MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETO
TEISES FAKULTETO

VERSLO TEISES KATEDRA

ADAM CECH

VERSLO TEISES PROGRAMA

LAIDAVIMAS IR GARANTIJA: ATRIBOJIMO PROBLEMA

Magistro baigiamasis darbas

Darbo vadovas: prof. dr. Egidijus Baranauskas

Vilnius, 2012



TURINYS

TV A D A S ettt et e et e e e b et e e e bt e e e e b b et e e e antae e e e annes 3
1. LAIDAVIMO IR GARANTIOS, KAIP PRIEVOLIU UZTIKRINIMU BUDU,
PRIGIMTIS ., 6
1.1.  PRIEVOLIU [VYKDYMO UZTIKRINIMAS .....cceeiiiiiiuiiirirreeeeaasisinnrensaeeeassassssnnnesasaesasssnnnnnnns 6
1.2.  LAIDAVIMO IR GARANTIJOS ATSIRADIMO LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISES SISTEMOJE
ISTORINIS ASPEKTAS .. .itttttttteeteeeeeteeetttateeeeeteesttt it taeeeesesstttaataeeeeesssttsasaaeeeeeeesstttnsaaaeeeressrrnes 8
1.2.1. Laidavimas, kaip prievoliy uztikrinimo biidas romény teisé€je..........cccocvrerirvrerinnnen. 9
1.2.2. Laidavimo ir garantijos atsiradimas Lietuvos teisingje siStemoje............cc.covrernnen. 10
1.2.3.  Nepriklausomos garantijos atsiradimo iStaKOS ..........ccccverrvreiiiieiniiieenieee e 14
2. LAIDAVIMO SAVOKA, SAMPRATA IR REIKSME........cocooviviviiiiiieeseeeeeenen v 17
2.1. LAIDAVIMO SAVOKA IR PAGRINDINIAI BRUOZAL.......uuuuiiireeeesiiiiiiniersseeeesssinnnnnnnsseeeeasnnns 17
2.2.  LAIDAVIMO AKCESORISKUMAS .....uuuuuuuuuuutnunnnnnnnssnssssnnnsnssnsssssnsssssssssssssssssnnnsnnnnsssnnsnnnnes 21
2.3, LAIDUOTOJIO SOLIDARUMAS......uuuuuuuununnnnnnnnnnnsnsnsnnnnssnnssnsnnsssssnsssssssssssssnssnnsnsnnnsnsnsnnnnnnes 22
2.4, LAIDAVIMO PABAIGA ... .uuuuuuuutttuuuesnnunnnassnssssnsnnssssaasssasssassassssssssanaasaassasassnssssssssssnsnsnnsnns 24
3. GARANTIJOS SAMPRATA, SKIRSTYMAS IR PAGRINDINIAI BRUOZAL................ 28
3.1.  GARANTIJOS SAVOKA IR SKIRSTYMAS. ....uuuuuuuuuuuununnnnnnnnnnnsnnnsnnnnsnsnnssnssnssssnssssssssssnnnnnnnne 28
3.2. BENDRIPRIKLAUSOMOS IR NEPRIKLAUSOMOS GARANTIJOS YPATUMAI .....uvvvunnnnnnninnnnnnns 30
3.3. SALYGINES GARANTIIOS SAMPRATA IR ESMINIAI BRUOZAL ......ccccvvviiiiiiiieeeeeieriiiinnnneeeens 34
3.4. NEPRIKLAUSOMOS GARANTIJOS SAMPRATA IR ESMINIAI BRUOZAL.......cuuuuuunnnnnnnnnnnnnnnnnns 37
4. LAIDAVIMO IR GARANTIJOS ATRIBOJIMAS ... 40
4.1. LAIDAVIMO IR GARANTIIOS SKIRTUMAI ...cceiieieie et 40
4.2. LAIDAVIMO IR SALYGINES GARANTIJOS SKIRIAMIEJI BRUOZAL ......ovvviiiiieeiiiiiiiiiiinnnneennns 43
4.3. LAIDAVIMO IR NEPRIKLAUSOMOS GARANTIJOS SKIRIAMIEJI BRUOZAL ............ccceeeeennnnn. 45
4.4. LAIDAVIMAS AR GARANTIJA, KAS PATIKIMIAU? ...ccoeeeeeeeeee e, 47
ISVADOS ..ottt e ettt s sttt s st e ettt es e e et et et et ettt en s sttt ten e 49
LITERATUROS SARASAS ... oottt ettt ts ettt n ettt n s sttt 51
SANTRAUKA .ottt ettt et et et et et ee et eetaeaaeaaeaaeaeeaaaeeaaeaaaseeeaaeeeeaees 57

SUMMARY e 58



IVADAS

Pasaulio varomoji jéga — aktyvi civilin¢ apyvarta, kuri skatina naujy komerciniy
sutar¢iy sudarymg, dél to ir naujy jsipareigojimy prisiémimg. Dazniausiai prisiimti
jsipareigojimai jvykdomi geranoriskai, taciau dél jvairiy priezasciy taip atsitinka ne visada. Tai
lemia civiliniy santykiy stabilumo ir patikimumo maz¢jimg. De¢l Sios priezasties civilinés
apyvartos dalyviai, baimindamiesi dél savo teiséty interesy apsaugos, nori gauti papildomy
apsaugos priemoniy, kad jy reikalavimai biity apsaugoti ir jvykdyti.

Esant poreikiui gauti papildoma apsaugg Lietuvos Respublikos teisés aktai jtvirtina visg
spektra prievoliy jvykdymo uztikrinimo bady. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso® (toliau
LR CK) 6.70 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad prievoliy jvykdymas gali bati uztikrintas pagal
sutart] arba jstatymus netesybomis, jkeitimu (hipoteka), laidavimu, garantija, rankpinigiais ar
kitais sutartyje numatytais biidais. Kurig uztikrinimo priemong pasirinkti civiliniy teisiniy
santykiy subjektai gali nuspresti dispozityviai.

D¢l pasaulio finansinés krizés ir esant ekonominiam nestabilumui padaugéjo prisiimty
finansiniy jsipareigojimy nejvykdymo atvejy, dél to kreditoriai stengiasi geriau apsaugoti savo
interesus, pasinaudojant labiau patikimais prievoliy jvykdymo uztikrinimo biidais. Prie tokiy
biidy galima priskirti laidavimg ir garantija, kai uz skolininko prisiimty jsipareigojimy jvykdyma

atsakyti pasiryzta nesusij¢s su pagrindine prievole, finansiskai pajégus treciasis asmuo.

Tyrimo aktualumas. Kreditorius, norintis pasirinkti prievolés jvykdymo budg tarp
laidavimo ir garantijos, turi sugebéti atskirti Sias priemones, nes kiekviena jy turi savo privalumy
ir trikumy. Deja, bet atsizvelgiant | panaSy Siy savoky reguliavima, tai padaryti sudétinga.
Pasitaiko nemazai atvejy, kai, $alims nesutarus dél taikytinos sandoriui garantijos, nesudaroma ir
pati tarptautinés prekybos sutartis®.

Laidavimo ir garantijos panasumas, santykinai neaiskios ir tarpusavyje panasios, $iuos
prievoliy jvykdymo uZztikrinimo buidus reglamentuojancios LR CK normos, i§samiy iSaiskinimy

Lietuvos teisinéje doktrinoje stoka, lemia sunkumus atribojant Siuos institutus.

Tyrimo iStirtumas. Lietuvos teisés doktrinoje laidavimo ir garantijos atribojimo
problemos nagrinéjimas yra nepopuliarus. Sie prievolés uztikrinimo biidai nagrin¢jami labai
fragmentiskai, apsiribojant tik esminiy jy poZymiy iSvardijimu, neskiriant platesnio démesio

turinio analizei, probleminiy aspekty istirtumui, o svarbiausia $iy instituty atribojimo klausimui.

! Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
2 Juodka R. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2006. P.43.



Tyrimo problema. Ar dél laidavimo ir garantijos instituty panasumo reikalingas
atskiras jy sureguliavimas, o gal uztekty vien tik specifinio sureguliavimo, paliekant laidavima ir

nepriklausoma garantija?

Tyrimo objektas. LR CK jtvirtinty laidavimo ir garantijos instituty santykis, S$iy
instituty skirtumai.
Tyrimo tikslas. Atskleisti laidavimo ir garantijos atribojimo aspektus.
Tyrimo uzdaviniai. Moksliniame tiriamajame darbe sprendziami $ie uzdaviniai:
1. Nustatyti laidavimo ir garantijos prigimtj, $iy instituty atsiradimo istakas.
2. Nustatyti laidavimo ir garantijos sampratg, pagrindinius bruozus bei $iy instituty

aiSkinimus Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (toliau LAT) praktikoje.

3. Atskleisti laidavima ir garantijg skirianc¢ius bruozus bei kiekvieno i$ jy privalumus.

Tyrimo hipotezé. LR CK jtvirtinto garantijos ir laidavimo teisinio reguliavimo
netobulumas lemia laidavimo ir garantijos atskyrimo bei jy tarpusavio santykio nustatymo

problemas.

Tyrimo charakteristika. Siekiant visapusiS$kai ir iS§samiai atlikti tyrimg — iSkeltam
tikslui pasiekti bei uzdaviniams jgyvendinti, tyrimo metu buvo naudojami Sie metodai:

1. Istorinis metodas — remiantis juo atskleidziama laidavimo ir garantijos teisiné
prigimtis, Siy instituty reglamentavimas jvairiais istoriniais laikotarpiais.

2. Lyginamuoju metodu naudojamasi lyginant laidavimo ir garantijos reglamentavima
Lietuvos Respublikoje su reglamentavimu kitose valstybése, taip pat atskleidziant
laidavimo ir garantijos skiriamuosius bruozus bei $iy instituty panaSumus.

3. Teisiniy dokumenty analizés metodas taikomas analizuojant Lietuvos Respublikos bei
kity wvalstybiy teisés akty, teismy sprendimy bei kity teisés Saltiniy teikiama
informacija.

4. Lingvistinis metodas pritaikytas tiriant teisés normy, reglamentuojanéiy laidavimg ir
garantija, turinj, $iy sgvoky reikSme.

5. Loginio analitinio metodo prireiké iSkeliant problema bei bandant ja iSspresti.

6. Apibendrinimo metodas naudojamas tarpiniy ir galutiniy i§vady suformulavimui.

Darbo Saltiniai. Darbe nagrin¢jamos atitinkamos LR CK nuostatos, reglamentuojancias

laidavimo ir garantijos institutus. Ypatingas démesys skirtas LAT praktikai. Darbe buvo remtasi

tieck lietuviska, tiek uZsienio literatiira. Paminétini autoriai, kuriy darbais remtasi: D.



Ambrasiené, E. Baranauskas, D. Bubliené®, R. Bertrams®, M. S. Kurkela®, A. Grath.®, M. I.
Braginskij, V. V. Vitrianskij’.

Darbo struktiira. Sj mokslinj tiriamajj darba sudaro jvadas, déstomoji dalis, i§vados,
naudotos literatliros sgrasas. Pabaigoje pateikiama santrauka lietuviy ir angly kalbomis. Pirmame
skyriuje pateikiama laidavimo ir garantijos atsiradimo apzvalga, atskleidZziamas $iy instituty
turinys jvairiais istoriniais laikotarpiais. Antrame ir tre¢iame skyriuose analizuojami laidavimo ir
garantijos bruozai, aiSkinamos Siuos institutus reglamentuojancios teisés normos, apzvelgiamas
ju taikymas Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje. Ketvirtame skyriuje analizuojama
laidavimo ir garantijos atribojimo problematika, $iy instituty skirtumai bei privalumai, bandoma

atsakyti ] klausima, ar reikalingas atskiras laidavimo ir garantijos reguliavimas.

® Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teis¢. Prievoliy teis¢: vadovélis. Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2006.

* Bertrams R. Bank Guarantees in International Trade. The Law and Practice of Independent Guarantees and Letters
of Credit in Civil Law Jurisdictions. Paris. New York: ICC Publishing S.A., 2004.

® Kurkela M. S. Letters of credit and bank guarantees under international trade law. Oxford: Oxford University
Press, 2008.

® Grath A. The handbook of international trade and finance. The complete guide to risk management, international
payments and currency management, bonds and guarantees, credit insurance and trade finance. London.
Philadelphia: Kogan Page, 2008.

" Bparusckuii M. 1., Burpsanckuit B. B. JJoroBopHoe npaBo: oburue nonoxerus. Mocksa: Cratyt, 2009. K. 1.



1. LAIDAVIMO IR GARANTIJOS, KAIP PRIEVOLIU UZTIKRINIMU
BUDU, PRIGIMTIS

1.1. Prievoliy jvykdymo uZtikrinimas

Pradedant nagrinéti laidavimo ir garantijos, kaip vieny i§ prievoliy jvykdymo
uztikrinimo budy, atribojimo problema, pirma, reikia panagrinéti sgvokos prievolé sampraty
Lietuvos Respublikos civilingje teis¢je. Sgvoka prievolé Lietuvos teiseés doktrinoje ir teisés
aktuose vartojama skirtingomis prasmémis. PavyzdZziui, prievolé kaip skolininko pareiga atlikti
tam tikrus veiksmus kreditoriui, prievolé kaip teisinis santykis arba kaip dokumentas, kuriame
nurodyta skolininko pareiga, pavyzdziui, vekselis®. Romény teiséje prievolé¢ buvo apibréziama
kaip teisiniai panciai, kai zmogus verc¢iamas kg nors daryti kito zmogaus naudai pagal valstybés
jstatymus (lot. obligatio est iuris vinculum, quo necessitate adstringimur alicuius solvendae rei
secundum nostrae civitatis iura)°.

Pastebétina, kad pana$iai prievolés sampratg apibrézia LR CK, nurodydamas, kad tai
teisinis santykis, kurio viena Salis (skolininkas) privalo atlikti kitos Salies (kreditoriaus) naudai
tam tikrg veiksmg arba susilaikyti nuo tam tikro veiksmo, o kreditorius turi teis¢ reikalauti i$
skolininko, kad $is jvykdyty savo pareiga (LR CK 6.1 str.). Kaip matome i§ apibrézimo, prievolé
visada susiklosto tarp maziausiai dviejy asmeny: kreditoriaus ir skolininko.

Paprastai skolininkai prievoles vykdo savanoriSkai, taciau civiliné apyvarta yra tokia
permaininga, kad negalima visko tiksliai numatyti. Todél atsiranda tokiy atvejy, kai skolininkas
prievolés nejvykdo (pvz. nemokumo atveju), arba netinkamai vykdo (pvz. praleidinéja terminus),
arba dél minéty priezasCiy kreditoriui atsiranda sunkiai jrodomy nuostoliy. Biitent todél,
kreditoriui, norin¢iam apsaugoti savo reikalavimg ir interesus, teisés sistemoje sukurti prievoliy
jvykdymo uztikrinimo budai. Prievolés jvykdymo uztikrinimas yra tokios jvykdyma skatinancios
priemonés, kurios turi ne visuotinj, o specialy papildoma charakterj ir taikomos ne visoms, o tik
tai toms prievoléms, kurioms jos specialiai nustatytos jstatymo arba $aliy susitarimu®.

Nors, kaip 1§ pirmo zvilgsnio gali pasirodyti, kad prievolés jvykdymo uzZtikrinimas
naudingas tik kreditoriui, taciau, tai klaidingas poZilris, nes jos taip pat stimuliuoja skolininka

tinkamai jvykdyti prievole. Prievoliy jvykdymo uZtikrinimas — tai civiliné teisiné priemoné, kuri

® Ambrasien¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé... ten pat. P.14.

® Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. T. 1. Vilnius: Justitia, 2003.
P.17.

19 Vasariené D. Civiliné teisé¢. Paskaity ciklas. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2002. P.167.



suteikia kreditoriui papildomy garantijy, kad jo reikalavimas bus patenkintas, tai taip pat skatina
skolininka tinkamai jvykdyti prievolg™.

Prievoliy jvykdymo wuztikrinimo esmé yra ta, kad, skolininkui nejvykdzius ar
netinkamai jvykdzius prisiimta prievolg, kreditoriui atsiranda papildoma turtinio pobudzio
priemoné paveikti skolininka ar kita asmenj, kuris prisiémé sutarting prievolg atsakyti uz
pagrindinj skolininka, jog jis jvykdyty tai, kg privalo jvykdyti skolininkas pagal jstatyma ar
sutartj'?.

Teisingje literatiiroje galima rasti tokius prievolés jvykdymo uztikrinimo bruozus:

e nejvykdZius pagrindinés prievolés arba jvykdZius netinkamai, atsiranda papildoma
prievolé prie teisés iSieskoti nuostolius;

e papildomos prievolés yra neigiamo turtinio pobiidZio;

e papildomos prievolés drausmina, skatina prievolés Salis tinkamai vykdyti prievoles
(sutartis);

e papildomos prievolés stiprina sutarting drausme™*.

Pavyzdinj prievoliy jvykdymo uZtikrinimo buidy sarasg pateikia LR CK 6.70 straipsnio
1 dalis. Si norma nustato, kad prievoliy jvykdymas gali bati uZtikrinamas pagal sutartj arba
jstatymus netesybomis, jkeitimu (hipoteka), laidavimu, garantija, rankpinigiais ar Kitais sutartyje
numatytais biidais. Sutartiniy civiliniy teisiniy santykiy subjektai, vadovaudamiesi sutarties
laisvés principu ir atsizvelgdami ] sutarties pobiidj, savo poreikius, finansinj pajéguma, verslo
praktikos tendencijas ir pan., gali pasirinkti tiek LR CK 6.70 straipsnio 1 dalyje nustatytus, tiek ir
Sioje teisés normoje nenustatytus, ta¢iau imperatyviosioms jstatymy normoms, teis€s principams,
vieSajai tvarkai ir gerai moralei neprieStaraujanCius bei adekvacius prievoliy jvykdymo
uztikrinimo baidus™.

Pastebétina, kad bet kuriuo biidu uztikrinant sutartinés prievolés jvykdyma, jis taip pat

sukuria naujus santykius. Tokie santykiai gali susiklostyti tarp:

»  kreditoriaus ir skolininko, kai skolininkas kreditoriaus naudai atlieka papildomus
veiksmus (pvz. jkeiCia daiktg arba jsipareigoja uz sutarties sulauzimg mokéti bauda

arba delspinigius), kitas galimas variantas

1 AT CBS i$pléstinés teiséjy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Swedbank* v. G. D.,
R. D., Nr. 3K-7-61/2011.

2 LAT CBS 2012 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje T. K. v. V. S., Z. S., Nr. 3K-3-97/2012.

13 Vasariené D. Civiliné teisé. Paskaity ciklas... ten pat. P.167.

Y AT CBS teis¢jy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 23 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Swedbank* v. R.K., D.K., Nr.
3K-7-364/2010.



»  santykiai tarp kreditoriaus ir treiojo asmens, kai tretysis asmuo uztikrina tinkama
skolininko pareigy jvykdyma (pvz. prievole uztikrina savo daikto jkeitimu arba
laidavimu)®®, arba

»  vienasalis treCiojo asmens jsipareigojimas atsakyti uz skolininka (garantijos

atveju)®.

Ganétinai svarbu, kad skolininkas, uztikrindamas savo prievolg kreditoriui, gali taikyti
ne vieng uztikrinimo biida, o tokiy budy daugéta. Pritaikius prievoliy jvykdymo uztikrinimo
biidy daugéta, iSkyla jy realizavimo eiliSkumo problema, kuri sprestina pagal sutartyse ir (arba)
kiekviena i3 jy reglamentuojandiose materialinés teisés normose nustatyta teisinj reguliavima .

Prievoliniy santykiy specifika yra ta, kad jie priklausomi nuo pagrindinés prievolés ir
palyginti su pagrindine prievole, yra papildomos, Salutinés (akcesorinés) prievoles. Pagrindinis
Salutinés prievolés bruozas, tas, kad negaliojant pagrindinei prievolei — negalioja ir $aluting, bet
negaliojant Salutinei prievolei — pagrindiné ir toliau galioja’®. Tagiau egzistuoja viena iSimtis —
tai nepriklausoma garantija, kuri bus aptarta kitame skyriuje.

Priklausomai nuo sutarties riiSies ir pobtidzio galima pasirinkti Siai rusiai tinkamiausia
prievolés uZtikrinimo biidg. PavyzdZziui, paskolos sutartys daznai uZtikrinamos laidavimu,
garantijalg. IS to iSaiSkéja, kad garantija ir laidavimas, tai ganétinai svarbiis prievoliy jvykdymo
uztikrinimo biidai.

[Sanalizavus prievolés jvykdymo uztikrinimo esme, darytina iSvada, kad jos pagrindinis
tikslas — skatinant skolininkg tinkamai jvykdyti prievolg, uztikrinti kreditoriui, kad jo

reikalavimo teisé bus gerai ir laiku jvykdyta.

1.2. Laidavimo ir garantijos atsiradimo Lietuvos Respublikos teisés sistemoje istorinis

aspektas

Norint kalbéti apie laidavimo ir garantijos atribojimo problemas reikia iSaiSkinti Siy
prievoliy uztikrinimo budy prigimt;, nuo kada jie atsirado teis¢je ir kokioms prievoléms

uztikrinti buvo naudojami.

15 plagiau: Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé... ten pat. P.65.

16 plagiau: 3 skyriuje.

Y LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 23 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Swedbank“ v. R.K., D.K., Nr.
3K-7-364/2010.

8 Ambrasiené¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé... ten pat. P.65; Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.113.

9 Vasariené D. Civiliné teisé. Paskaity ciklas... ten pat. P.167.



1.2.1. Laidavimas, kaip prievoliy uZtikrinimo biidas roménuy teiséje

Romeény teiséje buvo zinomi tokie prievoliy uztikrinimo budai, kaip: rankpinigiai (lot.
arra), netesybos (bauda) (lot. poena), jkeitimas (lot. pignus ir hypotheca) ir laidavimas (lot.
adpromissio)®’. Didzioji jy dalis aktualis ir pladiai taikomi Siuolaikingje teiséje. Ne iSimtis ir
toks prievoliy jvykdymo uztikrinimo budas — kaip laidavimas.

Adpromissio principas dar nuo romény teisés lieka nepasikeitgs. TreCias asmuo
(laiduotojas) prisiima pareiga atsakyti kreditoriui uz skolininkg, jeigu skolininkas kreditoriui
nejvykdys prievolés. Laidavimo sutarties sampratg savo Institucijose pateikia Gajus (G.3.115).
Pasak jo, jprasta, jog uz ta, kuris duoda pazads, atsakyti jsipareigoja kiti asmenys, Kurie
vadinami sponsores, fidipromissores, fideiussores?’. Laidavimo institutas rémési idéja, kad
kreditoriaus galimyb¢ iSieSkoti skolg gerokai padidéja, jeigu atsakomybé uz Sios skolos
padengimg tenka ne vienam, bet keliems asmenims.

Romény teis¢je laidavimas egzistavo stipuliacijos forma, kuri savo ruoztu buvo vienu i§
pagrindiniy zodiniy sutar¢iy riiSiy. Stipuliacija (lot. stipulatio — sutartis) buvo vadinama zodiné
sutartis, sudaroma busimam kreditoriui klausiant ir asmeniui, sutinkan¢iam buti debitoriumi,
teigiamai atsakant j klausimg. Sutartis sudaryta stipuliacijos buidu, tai vienasalé sutartis, kurioje
kreditoriui kildavo tik teis¢ reikalauti to, kas pazadéta, o skolininkui tik griezta pareiga vykdyti
paZadqzz.

Laidavimo sutarties esmé buvo ta, kad tretysis asmuo norédamas uztikrinti skolininko
prievolés jvykdymag kreditoriui prisiimdavo rizikg jvykdyti prievole uz skolininkg. Laidavimas
buvo laikomas papildoma (akcesoriné) prievole prie pagrindinés skolininko prievolés ir kaip
papildoma prievolé galiojo tik tiek, kiek galiojo pagrindiné prievolé, uztikrinta laidavimu, taip
pat tik tokiu dydziu, kuris nevir§ijo pagrindinés prievolés dydzio®.

Visuose prievolinés teisés vystymosi etapuose laidavimas tur¢jo platy naudojima, nes
galéjo uztikrinti prievolés jvykdyma bet kokiy skolininky, netgi ty, kurie neturéjo nuosavo turto,
galéjusio tapti prievolés jvykdymo uztikrinimu.

Pavyzdziui, Ulpianas (D.46.1.1) pazymi, jog laidavimas galimas bet kurios prievolés

t“24

atveju: ,,Omnis obligationi fideiussor accedere potest“”. Lyginant §ig norma su §iuo metu

galiojanciu Lietuvos Respublikos civiliniu kodeksu, galime pastebéti, kad dabartinis LR CK taip

20 Nekrogius I., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 2007. P.226.

2! Jonaitis M. Romény privatinés teisés jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei: daktaro dis. soc.
mokslai: teisé (01S), MRU. Vilnius, 2005. P.181.

2 Plagiau: Pumckoe wacTHOe TpaBo: ydeOmmk / mox pex. Hosumuxmit M. B., Tleperepckmit M. C. Mocksa:
KOpucnpynennms, 2008. C.319-322.

2% Pladiau: Tapcua Tappugo M. X. PuMckoe 4acTHOE HPaBO: Ka3yChl, HCKH, HHCTHTYTHI / IEPEBOJ C HCIAHCKOTO,
otB. pexn. JI. JI. Kopanos. Mocksa: Ctaryt, 2005. C.549-552.

24 Jonaitis M. Romény privatinés teisés jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei... ten pat. P.181.



pat nurodo, jog laidavimu gali biiti uztikrintos tiek esamos, tiek ir biisimos, taciau pakankamai
apibiidintos prievolés jvykdymas (LR CK 6.78 str. 1 d.).

Galiojancios LR CK 6.81 str. 3 d. nuostata, kad bendrai laidave asmenys atsako
kreditoriui solidariai, taip pat perimta i§ romény teisés. Pavyzdziui, Justiniano Institucijose
nurodoma, kad keli laiduotojai atsako solidariai, todél kreditorius gali reikalauti visos prievolés
ivykdymo 1§ bet kurio laiduotojo. Kita vertus, dera prisiminti, kad imperatorius Hedrianas
(I.3.20.4) nustaté kitokj teisinj reguliavimg, jpareigodamas kreditoriy reikalauti dalies i$
kiekvieno laiduotojo?.

Atkreiptinas démesys, kad reglamentuodamas laiduotojo, kuriam pareikstas ieskinys,
teises ir pareigas, galiojantis LR CK jtvirtina Marcijano (D.44.1.19) suformuluotg nuostatg, kad
laiduotojas turi teis¢ kreditoriaus reikalavimui pareiksti visus atsikirtimus, kuriuos galéty reiksti
skolininkas (lot. Omnes exceptiones, quae reo compentunt, fideiussori quoque etiam invito reo
competunt), taip apgindamas laiduotojo interesus.

Analizuojant romény teis€s normas, reglamentuojancias laidavimo institutg, darytina
iSvada, kad nemazai Romos juristy suformuluoty nuostaty iSliko iki miisy dieny ir yra jtvirtintos
LR CK. Galime sakyti, kad dabartinés teisés sistemos laidavimo samprata ir konstrukcija yra
romeény epochos kilmés. Kalbant apie uzsienio valstybes, praktiSkai visi kontinentinés Europos
Civiliniai kodeksai savo sudétyje turi specialias normas, reglamentuojancias laidavimo sutartis,
to tarpu bendrosios kompetencijos teiséje, normos, reglamentuojancios laidavima, susikuré
teismy praktikos déeka®.

Zvelgiant j laidavimo instituta i§ istorinés perspektyvos galima paanalizuoti, kaip

prievoliy uztikrinimas buvo reglamentuotas dabartinéje Lietuvos Respublikos teritorijoje.
1.2.2. Laidavimo ir garantijos atsiradimas Lietuvos teisinéje sistemoje

Lietuvos teritorijos dalys po nepriklausomybés atkiirimo paveldéjo ilgg laikg jose
politiSkai vieSpatavusiy, skirtingy uZsienio pavergéjy jdiegtus, nevienodus privatinés teisés
Saltinius. Placiausiai nepriklausomoje Lietuvos valstybéje buvo recepuoti bendrieji buvusios
Rusijos imperijos privatinei teisei skirti jstatymai, kurie galiojo j Rusijos imperijos sudétj
patekusiose Zemése, iskart po Abiejy Tauty Respublikos padalijimo (dabartinés Zemaitijos ir

Aukstaitijos zemés)?’,

% Jonaitis M. Romény privatinés teisés jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei... ten pat. P.181.

%8 Bparunckuii M. W., Burpsiackuit B. B. JlorosopHoe mpaso: 06mme monoxkerus. Mocksa: Craryr, 2009. K. 1.
C.564.

" Maksimaitis M., Pakalniskis V., Peckaitis J. S. ir kt. Lietuvos teisés istorija: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2002.
pP.382.
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Carinés Rusijos imperijos iSleisto jstatymo savado 1554 straipsnyje sutar¢iy vykdymui
garantuoti buvo nustatytos tokios priemonés, kaip laidavimas, netesybos, kilnojamo turto
uZstatymas ir nekilnojamo turto jkeitimas®®. Carinés Rusijos imperijos jstatymy savade nebuvo
bendro laidavimo apibrézimo, o laidavimas buvo suprantamas, kaip prie pagrindinés prievolés,
papildomos salygos prijungimas, kurioje tretysis asmuo (laiduotojas) jsipareigodavo jvykdyti
pagrinding prievole, jeigu skolininkas bus nemokus. Pagal laidavimo esmg, laiduotojo prisiimtas
jsipareigojimas jvykdyti prievole buvo laikytinas antraeile prievole, kuri nepanaikindavo

skolininko jsipareigojimy ir jis likdavo skolingas®.

Kitose Lietuvos teritorijos dalyse, t.y.
Klaipédos kraste, Uznemune¢je bei buvusioje KurSo gubernijoje galioje istatymai lygiai taip pat
vienu 1§ prievoleés jvykdymo uztikrinimo biidu numaté 1aidavimq3°.

Darytina i§vada, kad, nors jaunoje Lietuvos valstybéje civilinius teisinius santykius
skirtingose teritorijos dalyse reglamentavo skirtingi, i§ uzsienio pavergéjy paveldéti teisés
Saltiniai, visuose kaip vienu i§ prievolés jvykdymo uztikrinimo biidu buvo numatytas laidavimas.
Reikia atkreipti démesj ] tai, kad garantijos institutas nebuvo jtvirtintas.

Po antrojo pasaulinio karo, jsigaliojus sovietinei valdziai, Lietuvoje pasikeité teisés
aktai. IS pradZiy civilinius teisinius santykius pradéjo reglamentuoti 1922 mety Tarybinis
Civilinis kodeksas, o veliau jj pakeites 1964 mety Tarybinis Civilinis kodeksas. Pasikeitus
teisiniam reglamentavimui, politiniai valdziai ir per¢jus prie planinés ekonomikos salygy,
pasikeité ir laidavimo vaidmuo.

Sovietiniu laikotarpiu laidavimas, kaip biidas uztikrinti prievolés jvykdyma, prarado
savo reikSme, o $io instituto naudojimo sfera tapo labai siaura. Gyventojai tarpusavio teisiniuose
santykiuose labai retai naudojosi normomis, reglamentuojan¢iomis laidavimg. ISskyrus fizinius
asmenys, Siuo institutu naudotis galéjo ir juridiniai asmenys. Patronuojancios organizacijos
galéjo laiduoti uz savo patronuojamy organizacijy prisiimtus jsipareigojimus. Biitent laidavimo
sutarties naudojimas labai paplito vidaus prekybos sutartyse tarp socialistiniy organizacijy>".

Pagal 1964 mety Civilinio kodekso 212 straipsnj, laidavimas — tai sutartis, pagal kurig
laiduotojas jsipareigoja atsakyti kito asmens kreditoriui, jeigu tas asmuo, uz kurj laiduojama,
nejvykdys visos savo prievolés ar jos dalies. Laidavimo esmé pasireiské tuo, kad skolininkui
nejvykdzius, jvykdZius ne visg arba netinkamai jvykdzius prievole, kreditorius turi teise pareiksti

savo reikalavimus laiduotojui, kad pastarasis jvykdyty reikalavima uz skolininkg. Taigi

8 Maksimaitis M., Vansevi¢ius S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1997. P.200.

2 Bparunckuii M. 1., Butpsirckuii B. B. JloroBopHOe npaBo: 06IIHe MOM0KEHHS. .. TaM ike. C.565.

%0 plagiau: Maksimaitis M., Vansevicius S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija... ten pat. P.200.

%1 plagiau: Bparusckuii M. ., Burpsuckuii B. B. JloroopHoe mpago: 0BIIie HOI0XKeHHs. .. Tam %e. C.573.
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laidavimo atveju, uz prievolés nejvykdyma kreditorius gali pasirinkti ir pareikalauti jvykdyti
prievole tiek i§ skolininko, tiek ir i§ laiduotojo®.

Pagal 1964 mety Civilinio kodekso 214 straipsnj, laiduotojo atsakomybé kreditoriui yra
solidari. Todél, kaip jau buvo minéta, kreditorius turéjo pasirinkimo laisve 1§ ko iSieskoti skolas,
nebent sutartyje bity nustatyta, kad laiduotojo prievolé yra subsidiari. Tokiu atveju kreditorius
pasirinkimo teisés neturéty ir privaléty i§ karto iSieskoti i§ skolininko, o laiduotojas atsakyty
tiktai ta skolininko prievolés nejvykdymo dalimi, kurios jis negaléjo jvykdyti.

Nepaisant laidavimg reglamentuojaniy normy naudojimo nepopuliarumo, kaip
Tarybinio civilinio kodekso nuopelng, reikia pabrézti laidavimo instituto iSsaugojimg, be to,
galima netgi kalbéti apie jo vystymasi. Pastebétina, kad iki 1964 mety Civilinio kodekso jvedimo
Lietuvos (tuomet Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos (toliau Lietuvos TSR)) teritorijoje,
kaip prievolés jvykdymo uZtikrinimo prievolé¢ egzistavo tik laidavimas, o tokio biido kaip
garantija nebuvo. Norint palengvinti ekonominius dalyviy santykius naudojant laidavimag
reglamentuojancias teisés normas tarybingje teis¢je, kaip viena i§ laidavimo atmainy buvo jvesta
garantija. Ji buvo pritaikyta prie planinés ekonomikos sglygy ir lygiai taip pat kaip laidavimas
turéjo uztikrinti prievolés jvykdymo uZztikrinima.

1964 m. Civiliniame kodekse garantija, kaip prievoliy jvykdymo uztikrinimo budas,
buvo naudojama tiktai tarp Socialistiniy organizacijy. Garantija laikyta jstatyme ar sutartyje
numatyta vienos socialistinés organizacijos pareiga pilnutinai ar dalinai atsakyti kitai
organizacijai - kreditoriui, jeigu organizacija - skolininkas prievolés nejvykdys ar jg jvykdys
netinkamai?. Garantija pagal savo teisine prigimti buvo labai panasi j laidavima, todél santykius,
atsirandancius tarp kreditoriaus ir garanto, 1964 m. Civilinis kodeksas 220 straipsnio 2 dalyje
nukreipdavo ] atitinkamas laidavimo normose nustatytas taisykles, pazymint, kad, jeigu ko kita
nenumato TSR Sgjungos ir Lietuvos TSR jstatymai.

Nepaisant laidavimo ir garantijos panasumy, Sie prievoliy jvykdymo uztikrinimo biidai
turéjo ir savo skirtumy. Visy pirma, pagal 1964 mety civilinj kodeksg, garantijg galéjo iSduoti tik
organizacija ir ne bet kokia. Garantija gal¢jo biiti uZtikrintos prievolés tik tarp socialistiniy
organizacijy. Nors Lietuvos TSR civilinis kodeksas jsakmiai nenurodo, bet remiantis kitais
galiojanCiais normatyviniais aktais paaiSkédavo, jog garantu gali biiti tik aukStesnioji
organizacija, organizacijos gaunancios paskola, atzvilgiu®.

Antra, garantija buvo naudojama tik rietiems paskolos atvejams ir tik tokioms

situacijoms, kurias numaté SSRS vyriausybé ir banko taisyklés, reglamentuojancios banko

%2 Zeruolis J., Velyvis S., Vitkevigius P. ir kt. Tarybineé civiliné teisé. Vilnius: Mintis, 1975. P. 364.
% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 1964, Nr. 19-138. 220 str.
% Bparumckuii M. 1., Burpsanckuit B. B. JJoroBopHOe npaBo: O0LIKe MON0KeH . .. TaM xke. C.574.
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paskoly suteikima socialistinems jmonéms®>. Paprastai praktikoje garantijos institutu buvo
naudojamasi laikinai, papildant triikstamas apyvartines 1éSas imant i§ banko kredita arba, kai
kredita noréjo paimti nuostolingai dirbanti jmoné. Visais atvejais garantijos instituto subjektai
nesikeisdavo: kreditoriumi buvo bankas, kuris aptarnaudavo skolininka, o garantu buvo
aukstesnioji organizacija, organizacijos gaunancios paskola, atzvilgiu. Reikia atsizvelgti ir ] tai,
kad Aukstesnioji organizacija biidavo kliente butent to banko, kuris teiké kreditg klientui.

Trecia, skirtingai nei laidavimas, garantija buvo subsidiari prievol¢, uztikrinanti ne visos
prievolés jvykdyma, o tik trukstamg jos dalj, nuosavy (laikyty banke) apyvartiniy 1éSy dalimi.
Kadangi garantas ir skolininkas buvo aptarnaujami viename banke, tai skoly nura§ymas vykdavo
supaprastinta tvarka. Kai pasibaigdavo terminas sumokéti skolg, bankas neginCytina tvarka
nurasydavo turimas léSas 1§ skolininko sgskaitos, o jeigu ty léSy neuztekdavo, tai triikstamg jy
dalj 1§ garanto saskaitos.

Ketvirta, garantas, kuris jvykdé prievole bankui uz skolininka, nejgydavo jokiy
atgreztinio reikalavimo teisiy j skolininkg. Tokia situacija susiklosté d¢l to, kad, kaip jau buvo
paminéta, garantu galéjo buti tik aukstesnioji organizacija, kurios pareiga ir taip buvo finansuoti
zemesniy organizacijy veiklg, jskaitant ir apyvartiniy léSy jiems suteikimg, todél garantas
(auksStesnés organizacijos) netur¢jo teisés iSieSkoti sumy, kurios iSmokéjo kreditoriui uz
skolininka.

Pagal kai kuriuos mokslininkus, Zzitrint j laidavimo ir garantijos pagrindus, galima
prieiti iSvadg, kad laidavimas ir garantija — tai sinoniminés sgvokos, Zyminc¢ios tg pacia
laidavimo sutartjge. Todél reikia pazymeti, kad priimant Rusijos Federacijos civilinj kodeksa
(toliau RF CK) (1994 mety) atsisakyta garantijos, kaip prievolés jvykdymo uztikrinimo
priemongés. Tuo tarpu Salia laidavimo, kuris liko galioti, atsirado visiSkai naujas banko garantijos
institutas. Atkreiptinas démesys, kad banko garantija numatyta 1994 mety RF CK neturi nieko
bendro su tokiu prievolés jvykdymu, kaip garantija numatyta 1964 mety CK*’. Kitokia situacija
susiklosté Lietuvoje.

1964 CK — priimtas veikiant planinei ekonomikai ir jo reguliavimo dalyku buvo
turtiniai santykiai, pagristi socialistine tikio sistema ir socialistine gamybos jrankiy bei priemoniy
nuosavybe®®. Todél po Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo, kai Lietuvos
teritorijoje komerciniai santykiai krypdavo prie laisvosios rinkos salygy, atsirado poreikis keisti

Civilinj kodeksa, o tuo paciu ir pasenusias, neatitinkan¢ias naujy ekonominiy santykiy, normas,

% Bparunckuii M. 1., Butpsirckuii B. B. JloroBopHOe npaBo: 06IIIe MOM0KEHHS. .. TaM ke. C.574.

% Tam sxe. C.575.

7 Tam xe.

% LAT Senato 1995 m. gruodzio 20 d. nutarimas ,,Dél jstatymy taikymo teismy praktikoje nagrinéjant civilines
bylas, kuriose paskolos sutarciy jvykdymas uztikrintas jkeitimo, laidavimo bei garantijos sutartimis, apibendrinimo
rezultaty”, Nr. 18.
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reglamentuojancias prievoliy jvykdymo uztikrinima. Jos pakeistos tik 1994 m. geguzes 17 d.
Istatymu NR. 1-459, kuris jsigaliojo ty paciy mety birzelio 11 dieng. Atkreiptinas démesys, kad
naujas jstatymas, kalbant apie tokias prievoliy jvykdymo uztikrinimo priemones, kaip laidavimas
ir garantija, pakeité tik teisés normas, reglamentuojanc¢ias garantija, tuo tarpu laidavimo instituto
reglamentavimas liko nepakites iki Siuo metu galiojanc¢io LR CK priémimo.

Naujas jstatymas garantijos sgvoka apibrézé, kaip jstatymuose ar sutartyje numatyta
vieno asmens pareiga visiSkai ar i§ dalies atsakyti kitam asmeniui - Kreditoriui, jeigu asmuo -
skolininkas prievolés nejvykdys ar ja jvykdys netinkamai. Garanto atsakomybé¢ yra subsidiariné
(192 straipsnis)®. Liginant su ankstesniu kodeksu, galime pastebéti, kad esminis pakeitimas, tai
sgvokos ,,socialistiné organizacija® atsisakymas, nustatant neapibréZzta subjekty rata, galinCiy
i8duoti garantijag. Ta pazyméjo ir LAT teiséjy senatas, pasakydamas, kad dauguma teismuy,
vadovaudamiesi 1964 mety CK normomis, laikési nuostatos, kad garantu gali buti tik aukStesne
organizacija pavaldzios organizacijos (skolininkés) atzvilgiu (CK 220 str.), ir garantijos sutartys,
sudarytas tarp juridiniy asmeny bei jmoniy, neturinéiy juridinio asmens teisiy, pripazino
negaliojan¢iomis. Spresdami tokio pobudzio gin€us, teismai privaléjo vadovautis ne tik CK 220
str., bet ir Imoniy jstatymu, nustaiusiu tikiniy subjekty statusg ir tuo iSplétusiu “organizacijos”
sgvoka, apimancig jvairiy ruSiy jmones, bei savo esme papildziusiu Civilinj kodeksq‘m.

Kitas esminis skirtumas, tai garanto, jvykdziusio skolininko prievolg, atgreztinio
reikalavimo teisés suteikimas reikalauti i§ skolininko sumokétos sumos. Pastebétina, kad
ankstesnis reguliavimas tokios teisés garantui suteikimo nenumaté, dé¢l to, kad aukstesnioji
organizacija ir taip prival¢jo finansuoti zZemesniyjy organizacijy veikla. Taip pat atsisakyta
tiesioginio nukreipimo j normas, taikomas laidavimo institutui.

Nepaisant nezymaus garantijos instituto reglamentuojan¢iy normy pakeitimo ir
pritaikymo prie laisvosios rinkos sglygy, galima sakyti, kad garantija ir laidavimas iki §iuo metu

galiojancio LR CK jsigaliojimo liko sunkiai atribojamomis sgvokomis.
1.2.3. Nepriklausomos garantijos atsiradimo iStakos

Kalbant apie laidavimo ir garantijos istorinj aspekts, negalima nepaminéti palyginti
naujo teisinio reiSkinio — nepriklausomos garantijos, atsiradimo.
Atrodo, kad nepriklausoma garantija pirma kartg pasirodé Amerikos vidaus rinkoje apie

XX amziaus septinto deSimtmecio vidurj, nors pagal bankininkus, nepriklausoma garantija, kaip

% Lietuvos Respublikos 1994 m. geguzés 17 d. jstatymas Nr. 1-459 ., Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
pakeitimo ir papildymo*//Valstybés zinios. 1994, Nr. 44-805.

“ LAT Senato 1995 m. gruodzio 20 d. nutarimas ,,Dél jstatymy taikymo teismy praktikoje nagrinéjant civilines
bylas, kuriose paskolos sutarciy jvykdymas uztikrintas jkeitimo, laidavimo bei garantijos sutartimis, apibendrinimo
rezultaty”, Nr. 18.
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pastebima priemoné, pradéjo buti naudojama tarptautiniuose sandoriuose 8 deSimtmecio
pradzioje*. Nepriklausomy garantijy atsiradimo poreikj ir didéjanéia paklausa lémé pokyciai
Vidurio Ryty valstybése. Greitas turty augimas, nafta gaminanciose Vidurio Ryty Salyse, leido
joms sudaryti sutartis su Vakary firmomis dé¢l svarbiy ir plataus masto infrastrukttiros gerinimo,
vieSyjy darby, pramonés, Zemes wkio ir nacionalinés gynybos projekty. Biitent toms sutartims
uztikrinti i§ pradziy ir buvo naudojamas nepriklausomos garantijos institutas, kurio paklausa
sparCiai augo. Papratai bankas tiesiogiai suteikdavo eksportuotojui garantijg, uztikrinancig
importuotojo pareiga sumokéti uz pristatytas prekes ar suteiktas paslaugas. Nepriklausomos
garantijos esmé buvo ta, kad ji nepriklaus¢ nuo pagrindinés prievolés, o kreditoriui besikreipiant
] garanta, jis tur¢jo besalygiSkai, nereikalaudamas jokiy jrodymy, uzmokeéti garantijoje nurodyta
sumg.

Nepriklausomos garantijos atsiradimas ir paplitimas tarptautiniuose susitarimuose
salygojo poreikj reglamentuoti §j institutg jvairiy Saliy Civiliniuose kodeksuose. Valstybés,
jtvirtindamos nepriklausomg garantija, pasirinkdavo jvairias $io instituto modifikacijas. Taip,
pavyzdziui RF CK, atsirado toks prievoliy jvykdymo uztikrinimo biidas, kaip banko garantija.
Pagal RF CK 368 str. banko garantija — tai banko, kitos kredito jstaigos arba draudimo
organizacijos (garanto), atsizvelgiant j kito asmens praSyma, iSduotas rastiSkas pasizadéjimas
uzmoketi skolininko kreditoriui, atsizvelgiant | garantijoje numatytas sglygas, pinigy suma,
kreditoriui pateikus rastiSka reikalavimg dél jos iémokéjimo“. Kaip matome, RF CK nustato
specialy subjekty ratg, galinCiy iSduoti garantijg. Palyginimui, pagal Pranciizijos Respublikos
civilinj kodeksg (toliau PR CK) garantu gali tapti neapibréztas subjekty ratas. Pagal PR CK 2321
str., nepriklausoma garantija — tai garanto pareiga, atsizvelgiant | prisiimtg jsipareigojima
sumokéti kreditoriui pagal pirmg pareikalavimg arba pagal sutartas sglygas tam tikrg pinigy
suma™®. Kaip matome i§ §io apibréZimo, garantija gali biti sumokéta pagal pirma pareikalavima,
arba su tam tikromis garantijoje numatytomis iSlygomis.

RuoSiant 2000 mety LR CK, kodekso rengéjai atsizvelge i kity Saliy praktika,
reglamentuojancia prievoliy jvykdymo uZztikrinimo budus. Taip §iuo metu galiojan¢iame LR CK
buvo jtvirtintos nepriklausomg garantija (LR CK 6.90 str. 2 d.) ir banko garantija
reglamentuojancios nuostatos. Banko garantija — tai speciali garantijos risis pagal Lietuvos teise,

kuriai yra taikomos visos, garantija reguliuojanfios nuostatos, kiek jos neprieStarauja

! Bertrams R. Bank Guarantees in International Trade... idem. P.1.

2 Tpaxcmanckuii komexc Poccmiickoii ®exepammn // http://duma.consultant.ru/page.aspx?1166602, prisijungimo
laikas: 2012-04-23.

*3 Civil code of the French Republic //
http://www.legifrance.gouv.fr/content/download/1950/13681/version/3/file/Code_22.pdf, prisijungimo laikas: 2012-
04-23.
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specifinems Civilinio kodekso nuostatoms, skirtoms banko garantijai**. Atsizvelgiant j banko
garantijos panasumus su nepriklausoma garantija, tolesniame laidavimo ir garantijos atribojimo
problematikos nagrinéjime, banko garantija nebus aptariama.

Apibendrinant galima pasakyti, kad laidavimas, tai vienas i§ tradiciniy prievolés
ivykdymo uztikrinimo ir kredito rizikos mazinimo budy, teis¢je zZinomas nuo romény epochos
laiky. Tuo tarpu nepriklausoma garantija, tai palyginti naujas, neseniai jtvirtintas, bet jau placiai
naudojamas prievoliy uztikrinimo budas.

ISanalizavus laidavimo ir garantijos atsiradimo istorinius aspektus galima pereiti prie

dabartinio $1y instituty reglamentavimo Lietuvos Respublikos teiséje.

* Juodka R. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija... ten pat. P.46.
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2. LAIDAVIMO SAVOKA, SAMPRATA IR REIKSME

2.1. Laidavimo savoka ir pagrindiniai bruozai

Laidavimas, kaip buvo minéta pirmame skyriuje, yra viena i§ LR CK 6.70 straipsnio 1
dalyje tiesiogiai jtvirtinty prievoliy jvykdymo uztikrinimo biidy. Tai taip pat vienas i$ tradiciniy
sutarties jvykdymo uztikrinimo biidy civilinéje apyvartoje. Prievoliy jvykdymo uztikrinimo esmé
yra ta, kad skolininkui nejvykdZius arba netinkamai jvykdzius prisiimtg prievole, kreditoriui
atsiranda papildoma turtinio pobtidzio priemoné paveikti skolininkg ar kitag asmenj, kad jis
tinkamai jvykdyty tai, ka skolininkas privalo jvykdyti pagal jstatyma arba sandori®. Prievoliy
uztikrinimo institutas suteikia kreditoriui papildomy garantijy ir padidina tikimybe, kad jo
reikalavimas bus patenkintas, o taip pat skatina skolininkg tinkamai ir laiku jvykdyti prievole.

Laidavimo kaip prievoliy jvykdymo uZztikrinimo biido samprata pateikta CK 6.76
straipsnio 1 dalyje, kurioje pasakyta, kad laidavimo sutartimi laiduotojas uz atlyginimg ar
neatlygintinai jsipareigoja atsakyti kito asmens kreditoriui, jeigu tas asmuo, uz kurj laiduojama,
nejvykdys visos ar dalies savo prievolés. Laidavimas yra asmeninis prievoliy jvykdymo
uztikrinimo bidas, jo tikslas — uztikrinti, kad prievolé, uz kurig laiduojama, bus tinkamai
vykdoma. Kreditorius suinteresuotas, kad uZ skolininkg laiduoty patikimas, mokus asmuo.
Laidavimas padidina tikimybe¢, kad prievolé¢ kreditoriui bus jvykdyta, nes, skolininkui jos
nejvykdzius, kreditorius gali savo reikalavimg pareiksti laiduotojui46. Pagal LR CK 6.76
straipsnio 1 dalyje pateiktg laidavimo sutarties apibrézimg galima pasakyti, kad laidavimo
sutartis yra konsensualiné ir vienaSalé, taip pat ji gali biiti atlygintiné (t.y. uz sutikimg laiduotojui
sumokama tam tikra suma ar atsiliginama kitu biidu) arba neatlygintiné, terminuota arba
neterminuota. Paprastai laidavimas atsiranda sutarties pagrindu, nors kaip reglamentuota LR CK
6.77 straipsnyje gali atsirasti jstatymo ar teismo sprendimo pagrindu.

Pavyzdziui, pagal jstatymg laidavimas gali atsirasti, kai jvykdyti LR CK 6.9 straipsnio 5
dalies reikalavimai, t.y. jeigu prievolé atsirado iSimtinai dél vieno i§ bendraskoliy interesy arba
prievolé nejvykdyta tik deél vieno i§ skolininko kaltés, tai toks skolininkas atsako kitiems
bendraskoliams uz visg skola. Minétu atveju kiti bendraskoliai laikomi to skolininko laiduotojais.
Kai teismas, spresdamas klausima dél buvusiy sutuoktiniy tarpusavio i§laikymo, pareikalauja i$

buvusio sutuoktinio, privalancio teikti i§laikyma kitam sutuoktiniui, pateikti tapaty Sios prievolés

** LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilingje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.

“® LAT CBS idpléstinés teiséjy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilingje byloje AB ,,Swedbank“ v. G. D.,
R. D., Nr. 3K-7-61/2011.
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ivykdymo uztikrinimg (LR CK 3.72 str. 7 d.), tada galima kalbéti apie laidavimg teismo
sprendimo pagrindu®’.

Nors jstatyme numatyta, kad laidavimas gali atsirasti teismo sprendimo pagrindu, o LR
CK komentare galime rasti tokio laidavimo pavyzdziy*® (CPK 794 str., CK 3.72 str. 7 d.; 3.122
str.), tac¢iau ar toks laidavimas i§ tikryjy jmanomas. Jeigu teismas jpareigoja pateikti tokj
prievolés jvykdymo uztikrinimo biidg kaip laidavimas, tai jpareigotasis, pirma, privalo surasti
norintj laiduoti trecigjj asmenj, o antra, pasiraSyti su juo sutartj, kadangi laidavimas — tai
sutartiné prievolé. Todél kyla klausimas, ar galima kalbéti apie laidavima teismo sprendimo
pagrindu, jeigu Salys (jpareigotas asmuo ir laiduotojas) vis vien turi pasiraSyti sutart], pagal kurig
laiduotojui kyla teisés ir pareigos. IS kitos puses, ar teismas galéty pats jpareigoti nesusijusj su
byla tre€igjj asmenj laiduoti uz tinkamg prievolés jvykdymg ir, ar tai neprieStarauty sutartinei
laidavimo ypatybei. Autoriaus nuomone, apie laidavimg teismo sprendimo pagrindu galima
kalbéti kaip apie laidavimo atsiradimo veiksnj, Kuris sglygoja sutartinio laidavimo atsiradima.

Esmin¢ laidavimo sutarties sglyga yra laidavimu uZztikrintos prievolés nurodymas (pvz.,
pazymint sutarties, 1§ kurios kilusi pagrindiné prievole, datg, jvardijant jos Salis ir pan.),
kreditoriaus ir laiduotojo nurodymas®.

I LR CK 6.76 straipsnio 1 dalies iSaiskéja, kad laidavimas — tai asmeninis prievoliy
jvykdymo uztikrinimo biidas. Skirtingai negu daiktiniy prievoliy jvykdymo uZztikrinimo budy
atveju, laidavimas, dél jo asmeninio pobudzio sieja kreditoriy su jsipareigojimu patenkinti
laidavimu uZztikrintg reikalavimg prisiémusiu subjektu (laiduotoju), bet ne konkreciu turtu, o
kreditoriaus reikalavimas skolininkui gali biti patenkinamas i§ viso laiduotojo turto®°.
Kreditorius suinteresuotas, kad uz skolininkg laiduoty patikimas, mokus asmuo. Tais atvejais, kai
laiduotojui tenka atsakyti uz skolininko prievoles solidariai su skolininku arba subsidiariai, kai
skolininkas nevykdo ar netinkamai vykdo prievole, vykdymo procese laiduotojo prievolé jgyja
daiktinés prievolés pobidi, nes laiduotojas atsako savo turtu pagal prisiimta asmenine prievole™.

Laidavimo teisiniuose santykiuose dalyvauja trys asmenys — kreditorius, skolininkas ir
laiduotojas. Pastebétina, kad trys asmenys laidavimo teisiniuose santykiuose dalyvauja tik tuo
atveju, kai néra laiduotojy daugéto — solidariyjy laiduotojy ar sublaiduotojy, dvigubo laidavimo
atveju, kreditoriy ar skolininky daugéto. Greta paprastai jau egzistuojanciy arba biisimy

kreditoriaus ir skolininko prievoliniy santykiy sukuriami nauji Kreditoriaus ir laiduotojo

" Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé¢. Prievoliy teisé... ten pat. P.69.

*® Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.119.

* Ten pat. P.118; LAT teiséjy kolegijos 2007 m. balandzio 20 d. nutartis civilingje byloje pareiskéjas UAB , Penki
kontinentai®, suinteresuotas asmuo UAB ,,Kriptonika®, Nr. 3K-3-183/2007.

% AT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilingje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.

L LAT CBS teiséjy kolegijos 2007 m. lapkricio 10 d. nutartis civilinéje byloje AB banko ,,NORD/LB Lietuva“ v. R.
K, Nr. 3K-3-508/2007.
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prievoliniai santykiai. Taigi egzistuoja dvi sutartys: viena sudaryta tarp kreditoriaus ir
skolininko, dél apibréztos prievolés, o kita sudaryta tarp kreditoriaus ir laiduotojo, uztikrinanti
biitent pirmaja sutartj. Laidavimo sutartis negali atsirasti, jeigu neatsiranda $ios dvi sutartys.
Aisku, Sios dvi sutartys gali biiti jformintos vienoje sutartyje. Laidavimo sutartis sudaryta i$
dviejy sutarCiy tik tarp kreditoriaus, skolininko ir laiduotojo — tai papras¢iausias laidavimo
sutarties modelis, kuris priklausomai nuo sutar¢iy ir jas sudaranciy Saliy skaiCiaus gali virsti
sudétingesne struktiira.

Laiduotojas yra asmuo, kuris jsipareigoja atsakyti kito asmens (skolininko) kreditoriui,
jeigu asmuo, uz kurj laiduojama, nejvykdys visos ar dalies savo prievolés. Taigi laidavimo
sutartimi laiduotojas prisiima pareigg kito asmens (skolininko) kreditoriui, o kreditorius jgyja
papildomg reikalavimo teis¢ savo pradinés reikalavimo teisés, susijusios tik su skolininku,
atzvilgiu. Pagal laidavimo sutart] laiduotojas jgyja tik pareiga jvykdyti uztikrintg prievolg, kai
skolininkas jos nejvykdo ar tai padaro netinkamai, o kreditorius — tik teis¢ reikalauti, kad
laiduotojas atlikty Sig savo pareigg. Laiduotojo pareiga jvykdyti prievole kreditoriaus naudai, 0
kreditoriaus teis¢ reikalauti, kad laiduotojas jvykdyty skolininko prievole, gali biiti jgyvendinta
tik tada, kai skolininkas nejvykdo laidavimu uZtikrintos prievolés arba netinkamai tai padaro®.
Tai lemia laidavimo prievoles, kaip prievoliy jvykdymo uztikrinimo budo, salyginj pobudj, kuris
reiSkia galimybés priverstinai jgyvendinti laidavimo prievolés jvykdyma, atsiradimg tik tuo
atveju, jei nejvykdoma laidavimu uztikrinta prievolg.

Laidavimo sutartis gali atsirasti be skolininko Zinios, susitarus kreditoriui ir laiduotojui.
Kadangi laidavimu siekiama apsaugoti kreditoriaus interesus, néra svarbu ar asmuo, uz kurio
prievole laiduojama, praSo uZztikrinti prievole, taip pat ir tai, ar tas asmuo zino apie laiduotoja.
Svarbiausia, kad kreditorius gali uztikrinti tinkamg savo interesy apsauga.

Kreditoriaus ir laiduotojo santykiai yra reglamentuoti LR CK 6.80 straipsniu, kuris
jpareigoja kreditoriy suteikti laiduotojui informacija apie pagrindinés prievolés turinj ir salygas,
taip pat apie jos vykdyma, jeigu laiduotojas to reikalauja. Tokia informacija pravercia laiduotojui
tiek tinkamai vykdant savo prievole, tiek ir ateityje jvykdzius prievolg uz skolininkg perimant
kreditoriaus teises. Laiduotojui reikalaujant tokio pobudzio informacijos apie uZtikrintg
pagrinding prievole kreditorius privalo ja teikti tiek Siai atsirandant, tiek ja vykdant. Atsisakymas
teikti minéta informacija gali biiti vertinamas, kaip kooperavimosi pareigos pazeidimas (CK 6.38
str. 3 d.), suteikiantis laiduotojui teis¢ reikalauti atlyginti atsisakymu padarytus nuostolius, taip

pat panaudoti §j faktg kaip atsikirtimg j kreditoriaus pateikta ieskin™.

%2 AT CBS igpléstinés teisejy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilinje byloje AB ,,Swedbank“ v. G. D.,
R. D., Nr. 3K-7-61/2011.

%% Pla¢iau: Ambrasien¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teis¢. Prievoliy teisé... ten pat. P.69-70;
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.121-122.
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Laiduotojais gali biiti bet kurie veiksniis asmenys, iSskyrus tuos, kuriems jstatymas
nustato iSimtis. Pavyzdziui, vieSieji juridiniai asmenys negali biti laiduotojais, jeigu laidavimas
priestarauja jy specialiajam civiliniam teisnumui (CK 2.74 str. 2 d.)>*. Jstatymo leidéjas numato
taip pat dvigubo laidavimo atveji, nustatant, kad asmuo gali laiduoti tiek uz pagrindinj
skolininka, tiek ir uz Sio laiduotoja (CK 6.77 str. 3 d.).

Kai jstatymas arba teismas, teismo sprendimo pagrindu, nustato skolininkui prievole
pateikti laidavimg, tai skolininkas vietoj laidavimo gali patekti kitokj adekvaty prievolés
ivykdymo uztikrinimg (pvz. numatytus LR CK 6.70 straipsnio 1 dalyje). Tokios teisés
skolininkas neturi sutartinio laidavimo atveju, nes prievolés uztikrinimo btido pakeitimg turéty
derinti su kreditoriumi. LR CK 6.77 straipsnio 4 dalyje numatyta taip pat, kad kreditorius,
norédamas uzsitikrinti, kad laiduotojas bus patikimas ir mokus asmuo, turi teis¢ reikalauti, kad
laiduotojas biity konkretus jo nurodytas asmuo. Pazymétina, kad, jeigu tokio kreditoriaus
reikalavimo néra, tai skolininkas turéty pasitlyti bet kurj moky, pakankamai turto prievolei
ivykdyti turintj] asmenj. Bet kokius gincus d¢l to, ar pakanka laiduotojo turto uztikrinti prievole
ir, ar prievolés jvykdymo uztikrinimo btido pakeitimas kitu prievolés jvykdymo uztikrinimo
bidu yra adekvatus, sprendzia teismas. Su praSymu iSspresti gincg gali kreiptis bet kuri i$
sutarties Saliy, kreditorius arba skolininkas.

Paprastai laidavimu uZtikrinamas visos prievolés jvykdymas, taCiau 6.78 straipsnio 2
dalis iSskiria ir dalinj laidavimg, kai laiduojama uz dalj pagrindinés prievolés. Tokiu atveju,
bitina tiksliai apibrézti uztikrinamos prievolés dalj, ar tai biity procentiné iSraiSka, ar nominali
verté. Pastebétina, kad laiduotojo atsakomybé negali virSyti skolininko atsakomybés, t.y. negali
biti laiduojama uz didesne suma, negu skolingas skolininkas. Si nuostata ai$kinama laidavimo
prievolés akcesoriSkumu, jos priklausimu nuo pagrindinés prievolés, todél ji negali buti labiau
apsunkinta negu pagrindiné prievolé. Jeigu taip atsitinka, tai ji mazinama iki skolos dydzio.

Laidavimo sutartis, kaip ir kitos prievoliy jvykdymo uztikrinimo priemonés gali
uztikrinti tiek esamos, tiek ir biisimos prievolés jvykdyma, taciau prievol¢ turéty buti
pakankamai apibtdinta, t.y. nurodytos pagrindinés biisimos sutarties salygos, Salys, dalykas ir
pan. Atkreiptinas démesys, kad ] pagrindinés prievolés uztikrinima jeina ir papildomy, tokiy kaip
netesyby, paliikany, nuostoliy jvykdymo uztikrinimas — visiSkos laiduotojo atsakomybés
prezumpcija, nebent sutartis numato laidavimga tik uz pagrinding prievolg.

Laidavimo sutartis gali bati sudaroma atskirai, tiek bati pagrindinés sutarties dalimi, bet
ir vienu ir kitu atveju sutartis turi biiti raSytiné. RaSytinés formos nesilaikymas laidavimo sutartj
daro negaliojancig (CK 6.79 str.). Jeigu laidavimo sutartis sudaroma atskirai, tai ja pasiraso

laiduotojas ir kreditorius, ir ji tampa priedu prie pagrindinés sutarties, nes nuo jos priklauso.

* Plagiau: Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.118.
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Jeigu laidavimo sutartis yra inkorporuota j pagrindinés sutarties dalj, tai ja ,iSskyrus kreditoriy ir

laiduotoja, pasiraSo dar ir skolininkas.

2.2. Laidavimo akcesoriskumas

Civilinio kodekso 6.76 straipsnio 2 dalis jtvirtina laidavimo sutarties akcesoriSkuma:
laidavimas yra papildoma (Salutin¢) prievolé. Pagrindinis laidavimo sutarties akcesorinis
pozymis yra tai, kad i§ laidavimo atsirandanti prievolé yra priklausoma nuo ja uztikrinamos
pagrindinés prievolés ir negali jos virSyti. Taip pat akcesoriné laiduotojo prievolé pasizymi
nuspé¢jamumu, todeél laiduotojo prievolés dydis negali virSyti skolininko, uz kurj laiduota,
prievolés dydzio. Sie laidavimo pozymiai apibidina laiduotojo teisiy apsauga. Prievolés,
kylancios 1§ laidavimo sutarties, turinys yra laiduotojo jsipareigojimas, skolininkui paZeidus
laidavimu uztikrintg prievole, jvykdyti ja kreditoriui kartu su skolininku. Sios prievolés pries
kreditoriy mastg paprastai nulemia skolininko atsakomybés uz prievolés pazeidimg mastas.
Kitoks laiduotojo atsakomybés mastas gali biiti nustatytas laidavimo sutartyje, kai laiduotojas
prisiima ne visiSka, o daling atsakomybe uz skolininkg. Jeigu laidavimo sutartyje nenustatyta
kitaip, tai laiduotojas uz skolininkg atsako prie$ kreditoriy taip pat ir tokiu pat mastu, kaip ir
skolininkas (CK 6.78 straipsnio 2 dalis)*°.

Pavyzdziui, jeigu dél jtvirtinto teisinio reglamentavimo modifikuojasi (sumazéja)
laidavimu uZtikrinta skolininko prievolé, tai atitinkamai modifikuojasi (sumazéja) ir solidarioji
laiduotojo akcesoriné¢ prievolé, kylanti i§ laidavimo sutarties, nes laiduotojas negali biiti
atsakingas didesniu mastu negu skolininkas™.

Laidavimo prievolés akcesoriSkas pozymis taip pat reiSkia, kad, kai pasibaigia
pagrindiné prievolé arba ji pripazjstama negaliojancia, pasibaigia ir laidavimas (CK 6.76
straipsnio 2 dalis). Jtvirtinta taisyklé parodo, kad laidavimo sutartis yra glaudziai ir neatsiecjamai
susijusi su pagrindine prievole ir tik nuo jos priklauso laidavimo galiojimas. Negaliojant
pagrindinei prievolei ar jai pasibaigus, pavyzdziui pritaikius jskaityma, novacijq57, ar atleidus

skolininkg nuo prievolés vykdymo, negalioja arba pasibaigia laidavimo sutartis. Jeigu

> LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilinéje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.

% AT CBS igpléstinés teisejy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilingje byloje AB ,,Swedbank“ v. G. D.,
R. D., Nr. 3K-7-61/2011.

* Novacija reiskia esamos prievolés pasibaigima dél naujos prievolés sukiirimo. Nauja prievolé novacijoje reiskia
skirtingg prievolés dalyka, skirtingg jvykdymo btidg ar skolininko arba kreditoriaus pakeitima nauju (CK 6.141str.
1d.), placiau: LAT CBS teis¢jy kolegijos 2008 m. lapkricio 4 d. nutartis civilinéje byloje AB bankas ,,Hansabankas*
v. M. D., Nr. 3K-3-553/2008.
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pagrindinés prievolés nebegalima priverstinai jvykdyti, nes pasibaiges ieskinio senaties terminas,
tai nebegalima reikalauti, kad ja jvykdyty ir laiduotojas®®.

Laidavimo sutarties akcesoriSkumas taip pat labai svarbus laiduotojui ginantis nuo jam
pareiksty kreditoriaus reikalavimy, nes tai nulemia, kokiais buidais galima gintis bei galimybe
gintis nuo reikalavimo tais paciais argumentais, kuriuos galéty reiksti ir pagrindinis skolininkas.
LR CK 6.82 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad laiduotojas turi teis¢ pareiksti kreditoriaus
reikalavimui visus atsikirtimus, kuriuos galéty reiksti skolininkas. Laiduotojas nepraranda teisés
atsikirsti net ir tuo atveju, kai skolininkas atsikirsti atsisako arba pripazjsta savo prievole. To
paties straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad laiduotojas turi teis¢ jgyvendinti visas Kkitas teises,
kuriomis gali naudotis skolininkas (ginCyti skolg, taikyti jskaitymg, sustabdyti prievoles
vykdymg ir t. t.), iSskyrus tas, kurios iSimtinai susijusios su skolininko asmeniu. Vadinasi,
laiduotojas gali reiksti kreditoriui tiek materialinio teisinio pobtidzio, tiek ir procesinio teisinio
pobiudzio atsikirtimus, kuriuos galéty pareiksti ir pagrindinis skolininkas. Si laiduotojo
atsikirtimo galimybé glaudziai susijusi su LR CK 6.83 straipsnio 1 dalyje jtvirtintu teisiniu
reguliavimu, pagal kurj jvykdziusiam prievolg laiduotojui pereina visos kreditoriaus teisés pagal
Sig prievole, taip pat su LR CK 6.83 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta kreditoriaus pareiga, kai
laiduotojas jvykdo prievole, perduoti skolininkui reikalavimg patvirtinancius dokumentus, taip

pat §j reikalavimg uztikrinancias teises®”.

2.3. Laiduotojo solidarumas

Jeigu ko kito nenustato laidavimo sutartis, tai, skolininkui laiku nejvykdzius
pagrindines prievoles, skolininkas ir laiduotojas atsako kreditoriui kaip solidarigja prievole
turintys bendraskoliai (CK 6.81 straipsnio 1 dalis). Solidariosios prievolés nustatomos tam,
kad kreditorius turéty uztikrinimg, jog vieno skolininko prievolés nejvykdymas neturés jtakos
prievolés jvykdymui, nes tokiu atveju kreditorius galés reikalauti, kad prievole jvykdyty kitas
bendraskolis. Pastebétina, kad solidariosios prievolés institutas laidavimo sutartyje leidzia
apsaugoti kreditoriaus interesus ir tuomet, kai yra tik vienas pagrindinés prievolés
skolininkas, susitariant dél papildomos (Salutinés) prievolés, kurios skolininkas atsakys
solidariai su pagrindinés prievolés skolininku. Laidavimo sutartis, kaip jau buvo minéta,
susideda i§ dviejy prievoliy — pagrindinés prievolés, siejancios skolininkg ir kreditoriy, bei
Sios pagrindinés prievolés papildomos (Salutinés) prievolés, siejancios laiduotojg ir kreditoriy

(CK 6.76 straipsnio 2 dalis). Lietuvos Auksciausiasis Teismas savo praktikoje ne vieng karta

%8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.118.
% LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilinéje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.
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yra paminéjes, kad nors CK 6.81 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog laiduotojas ir pagrindinis
skolininkas atsako solidariai, taciau laiduotojo solidarioji pareiga atsiranda tik tuo atveju,
jeigu pagrindinis skolininkas nejvykdo prievolés (CK 6.76 straipsnio 1 dalis). Tai — laiduotojo
prievolés, kaip papildomo civilinio teisinio santykio (Salutinio, esan¢io Salia pagrindinio
prievolinio teisinio santykio), pozymis. Solidariosios laiduotojo pareigos ypatumas tas, kad
tokiu atveju laiduotojas nedisponuoja teise reikalauti, jog kreditorius pirmiausia nukreipty
iSieskojimg i konkrety pagrindinio skolininko turtg (CK 6.80 straipsnio 2 dalis), prieSingai,
LR CK 6.6 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta, kad esant solidariajai prievolei, kreditorius turi teis¢
reikalauti, kad prievole jvykdyty tiek visi ar keli skolininkai bendrai, tiek bet kuris i jy skyrium,
be to, tiek ja visa, tiek jos dali®. Vadinasi, kreditorius savo reikalavima gali i§ karto reiksti
laiduotojui ir savaime neturi pareigos reikalavimo reiksti pagrindiniam skolininkui, kadangi tai
nulemta solidarios prievolés ypatumais.

Nors laiduotojas, kaip solidarusis bendraskolis, turi pries kreditoriy solidariaja prievolg,
taCiau vien prievolés solidarumas, atsizvelgiant j pirmiau nurodytus laidavimo ypatumus bei tai,
kad prievolés solidarusis (su skolininku) pobidis reiskia jos nedalomuma (ne dydzio, o subjekty
prasme), nepaneigia ir nepanaikina laiduotojo prievolés akcesorinio pobiidZio ir tuo nulemty jos
ypatumqsl.

Lictuvos Auksciausiasis Teismas civiliniy byly skyriaus teiséjy plenarinés sesijos
nutarime civilinéje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S. J., Nr. 3K-P-537/2011 isaiskino, kad
laiduotojo prievolés akcesoriSkumas reiSkia Sios prievolés apimties priklausomumg nuo
uztikrintos prievolés apimties, o solidarumas — kreditoriaus pasirinkimo teise — kam ir kaip
pareiksti reikalavima .

Paprastai, kai prievolé nejvykdyta, tai skolininkas ir laiduotojas atsako solidariai.
Jeigu laidavimo sutartyje nustatyta, kad laiduotojo prievolé yra subsidiari, kitaip sakant, kai
laiduotojas atsako tik tuomet, jeigu pagrindinis skolininkas neturi turto, kurio sgskaita galima
ivykdyti prievole, tai kreditorius pirmiausia turi pareikalauti, kad prievolge jvykdyty
pagrindinis skolininkas. Tuo tarpu laiduotojas turi teis¢ reikalauti, jog kreditorius pirmiausia
nukreipty iSieSkojimg 1 konkrety pagrindinio skolininko turta, iSskyrus atvejus, kai laiduotojas

Sios teisés yra aiskiai atsisakes (CK 6.80 straipsnio 2 dalis)®. Minétame straipsnyje taip pat

% L AT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilingje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011; LAT CBS i$pléstinés teiséjy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje AB
.Swedbank“ v. G. D., R. D., Nr. 3K-7-61/2011.

1 T AT CBS igpléstinés teisejy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilingje byloje AB ,,Swedbank“ v. G. D.,
R. D., Nr. 3K-7-61/2011.

82 LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilinéje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.

8 LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 23 d. nutartis civilingje byloje AB ,,Swedbank* v. R.K., D.K., Nr.
3K-7-364/2010.
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nustatyta, kad, jeigu kreditorius nepasinaudojo laiduotojo nurodymu ir pirmiausia nenukreipé
iSieSkojimo | nurodyta konkrety pagrindinio skolininko turta, tai kreditorius atsako uz po to
atsiradusj pagrindinio skolininko nemokuma tiek, kiek yra vertas laiduotojo nurodytas turtas.
Taciau nurodytas turtas neturi biiti arestuotas, jkeistas ar kitaip apsunkintas, o turi bati toks, i§
kurio kreditorius realiai galéty reikalauti iSieskojimo.

Taigi pagal bendra taisykle laiduotojas su skolininku kreditoriui atsako solidariai,
nebent susitarta, kad laiduotojo atsakomybé yra subsidiari. Tas pats pasakytina ir apie bendrai
laidavusius asmenis, kurie kreditoriui atsako solidariai, nebent kg kita nustato laidavimo sutartis
(CK6.81 str. 3d.).

2.4. Laidavimo pabaiga

LR CK 6.87 straipsnyje jtvirtinti bendrieji laidavimo pasibaigimo momentai, numatant
Sesis atvejus. Laidavimas baigiasi:

v kai baigiasi ir jo uztikrinama prievole,

v kai mirsta laiduotojas,

v' kai sutampa laiduotojas ir skolininkas (nebent kreditorius suinteresuotas, kad
laidavimas likty galioti),

v' kai i§ esmés pasikeiGia prievolé ir dél to be laiduotojo sutikimo padidéja jo
atsakomyb¢ arba atsiranda kitos laiduotojui nepalankios pasekmés, iSskyrus atvejus,
kai laidavimo sutartis numato kg kita,

v’ kai skola pagal laidavimu uztikrintg prievole perkeliama kitam asmeniui, o laiduotojas
nedavé sutikimo kreditoriui laiduoti ir uz naujajj skolininka,

v' kai kreditorius be pagrindo atsisako priimti skolininko arba laiduotojo pasiilyta
tinkama prievolés jvykdyma.

Kadangi laidavimas yra papildoma, Salutiné¢ prievolé ir neatsiejama nuo pagrindinés
prievolés, tai minéto straipsnio 1 dalyje numatytas laidavimo sutarties pasibaigimas kartu su
pagrindine prievole, nesvarbu koks biity pagrindinés prievolés pasibaigimo pagrindas. Tai yra
bendroji laidavimo pasibaigimo taisyklé. Kaip pavyzdj galima pateikti LAT plenarinés sesijos
nutarima®, kuriame pasakyta, kad uZbaigus bankroto byla skolininkas likviduojamas ir
iSregistruojamas i§ juridiniy asmeny registro (IB] 32 straipsnio 5-6 dalys), tai pagrindinio
skolininko prievolé yra laikoma pasibaigusia (CK 6.128 straipsnio 3 dalis) ir tuo paciu metu

paprastai baigiasi laidavimas (CK 6.87 straipsnio 1 dalis).

 LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilinje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.
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Laidavimo sutartis taip pat pasibaigia, kai mirsta laiduotojas, jeigu jis fizinis asmuo,
arba yra likviduojamas — juridinio asmens atveju. Laiduotojo teisiy peréméjai nepaveldi
laiduotojo pareigos, nebent laiduotojui dél prievolés jvykdymo buvo pareikstas ieSkinys iki jo
mirties. Sitai aiSkinama tuo, kad laiduojama uz konkrety skolininka, kurj su laiduotoju gali sieti
specifiniai, asmeninio pobiidzio santykiai®.

Laidavimas gali taip pat pasibaigti, kai laiduotojas ir skolininkas sutampa, bet tai
priklauso nuo kreditoriaus valios. Jeigu kreditorius reikalauja, tai laidavimas lieka galioti, jeigu
ne, tai laidavimo sutartis pasibaigia. Toks atvejis galimas, kai laiduotojas tampa vieninteliu
skolininko jpédiniu, taciau jo atsakomybé uz palikéjo skolas néra ribojama tik paveldétu turtu®.
Kaip dar vieng pavyzdj galima pateikti neribotos atsakomybés jmonés bankrota, kai uZ jmonés
prievoles laiduoja savininkas. Tuo momentu, kai savininkui - laiduotojui atsiranda prievolé kaip
neribotos atsakomybés jmonés dalyviui, galima konstatuoti skolininko ir laiduotojo sutapti.
Likvidavus neribotos atsakomybeés jmong, kreditoriui neapsimokéty reikalauti, kad laidavimo
sutartis likty galioti, nes likvidavus tokig jmone, pasibaigia pagrindin¢ prievol¢, todél baigiasi ir
Salutiné akcesoriska laiduotojo prievole®’.

Aptariamo straipsnio 4 dalyje numatyta, kad laidavimas baigiasi, jeigu i§ esmés
pasikeicia prievolé ir dél to be laiduotojo sutikimo padidé€ja jo atsakomybé arba atsiranda kitos,
laiduotojui nepalankios pasekmés, i§skyrus atvejus, kai laidavimo sutartis numato ka kita. Sioje
normoje yra nustatytos dvi laidavimo pasibaigimo salygos: kada laidavimas baigiasi ir jy iSimtys.
Laidavimas baigiasi, jeigu, pirma, prievolé pasikeiCia i§ esmes ir, antra, prievolés pasikeitimo i$
esmés rezultatas yra nepalankus laiduotojui. Pastaroji sglyga veikia nesant laiduotojo sutikimo, o
nepalankios sglygos neapibréztos baigtiniu sgrasu. IS normatyvinés nuostatos aisku, kad viena i
nepalankiy pasekmiy reiSkimosi formy yra laiduotojo atsakomybés padidéjimas. Laiduotojo
atsakomybé gali padidéti, kai, pavyzdziui, pratesiamas pagrindinés prievolés galiojimo terminas
ir dél to gali padidéti tiek palukanos, tiek netesyboses. Kitaip pasireiskianc¢ias nepalankias
laiduotojui pasekmes konkre¢iu atveju turi apsvarstyti teismas ir nuspresti, ar jos sudaryty
pagrindg laidavimui pasibaigti.

Nagrin¢jamoje normoje taip pat nustatyta iSimtis, kai laidavimas nesibaigia ir esant
prievolés pasikeitimui i§ esmés, nors padidéja laiduotojo atsakomybé arba atsiranda Kitos,
laiduotojui nepalankios pasekmés. Sis atvejis leidzia laidavimo sutartyje numatyti kg kita. Jeigu
laidavimo sutartimi laiduotojas i§ anksto ir besalygiskai sutinka, kad biity pakei¢iama sutartis,

kuri nustato prievolg, jos vykdymo tvarka ir salygas, tai néra pagrindo laidavimui pasibaigti, nes

% Ijetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.128.
66
Ten pat.
®7 Plagiau: LAT CBS teiséjy kolegijos 2007 m. lapkri¢io 10 d. nutartis civilingje byloje AB banko ,NORD/LB
Lietuva“ v. R. K., Nr. 3K-3-508/2007. 5
%8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.129.

25



laiduotojas sutinka su prievolés keitimu, jo padéties pabloginimu, bet dél to nesiekia naudotis
laidavimo pasibaigimu LR CK 6.87 straipsnio 4 dalimi nustatytomis salygomis®.

Viena i§ laidavimo bendryjy taisykliy yra ta, kad laiduojama uz konkrety asmenj, todél
perkélus skolg kitam skolininkui, laidavimo sutartis pasibaigia. Taciau numatyta iSimtis, kad
laiduotojas su kreditoriumi gali susitarti tiek sudarant laidavimo sutartj, tiek perkélus skola, kad
laiduotojas laiduoja uz bet kurj asmenj arba uz naujajj skolininka.

Kaip vienas i§ laidavimo pabaigos momenty numatytas taip pat specialus atvejis, kai
kreditorius nepagrjstai atsisako priimti tinkamg prievolés jvykdyma i$ skolininko arba laiduotojo.
Norint pasinaudoti §io laidavimo pabaigos momentu turi biti jrodytos dvi salygos, pirma,
kreditoriui buvo sitiloma priimti tinkamg jvykdyma, antra, kreditorius nepagrjstai jo atsisake.

Pagal laidavimo galiojimo trukmg civilinis kodeksas $j institutg risivoja j terminuotg ir
neterminuotg laidavimg. Terminuotu laidavimu galima laiduoti uz esamas ir biisimas prievoles.
Terminuoto laidavimo ypatumas tas, kad laiduojama tik konkreciam laiko tarpui. Skolininko
mokumas ir jo finansinis pajégumas jvykdyti prievole gali keistis, tod¢l apdairus laiduotojas,
numatydamas ateities nezinomybe¢ ir skolininko finansinés biiklés pasikeitimo galimybe,
apsidraudzia. CK 6.88 straipsnio 1 dalis i$skiria du terminuoto laidavimo atvejus:

v kai laiduojama tam tikram laikui arba
v laidavimu uztikrinama terminuota prievoleé.

Jeigu kreditorius per tris ménesius nuo tos dienos, kurig su¢jo laidavimo terminas ar
prievolés jvykdymo terminas, nepareiskia laiduotojui ieskinio, laidavimas baigiasi. Tuo tarpu
terminuotas laidavimas, kuriuo uztikrinta biisima prievolé, baigiasi suéjus laidavimo terminui,
jeigu prievolé iki §io termino pabaigos neatsirado (CK 6.88 str. 2 d.). Siuo atveju trijy ménesiy
senaties terminas netaikomas, kadangi néra laidavimo uztikrintos prievolés.

Jeigu laidavimo sutartis neatitinka terminuoto laidavimo pozymiy, tai laidavimas —
neterminuotas. LR CK 6.89 straipsnio 1 dalyje numatyti trys tokie momentai, kai laiduota
nenustatytam laikui, taip pat, kai prievolés jvykdymo terminas nenurodytas arba apibudintas
pareikalavimo momentu. Tokiu atveju laidavimas baigiasi suéjus dvejiems metams nuo
laidavimo sutarties sudarymo dienos, jeigu kreditorius per dvejus metus nuo laidavimo
atsiradimo dienos nepareiSkia laiduotojui ieskinio. Neterminuotu laidavimu galima uztikrinti ir
biisimos prievolés uztikrinima, tokiu atveju laidavimas gali buti panaikintas pareiSkimu praéjus
trejiems metams po jo atsiradimo, jeigu per §j laikotarpj prievolé neatsirado. Panaikinti tokiam
laidavimui reikalingas rastiskas laiduotojo pranesimas skolininkui ir kreditoriui. Jeigu tokio

pareiSkimo néra, laidavimas lieka galioti. Blisimos prievolés uztikrinimas dazniausiai taikomas

% Plagiau: LAT CBS teiséjy kolegijos 2008 m. lapkriGio 4 d. nutartis civilingje byloje AB bankas ,Hansabankas* v.
M. D., Nr. 3K-3-553/2008.
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kreditavimo sutarCiy atveju, nes bankas, prie§ suteikdamas kredita, dazniausiai praso pateikti
laidavimo sutartj’.

Terminuoto ir neterminuoto laidavimo numatyti terminai yra naikinamieji (iSskyrus
biisimos prievolés neterminuoto laidavimo) ir teismas jy negali atnaujinti’'. Pagal bendraja
taisykle laidavimas pasibaigia tuo paciu metu, kada pasibaigia juo uztikrinta prievolé.
Atkreipiamas démesys, kad, nors LR CK 6.88 ir 6.89 straipsniai nustato terminuoto ir
neterminuoto laidavimo pabaigos terminus, ta¢iau LR CK nedraudzia Salims abipusiu susitarimu
pakeisti nurodytus terminus. Pavyzdziui, sutarties Salys gali susitarti, kad, kai paskolos ar
kreditavimo sutartyje nustatytu terminu prievolé nejvykdyta, o laiduotojas ir kreditorius yra
susitare, jog laidavimas galioja iki visiSko paskolos grazinimo, tai o atveju LR CK 6.88
straipsnio 1 dalyje nustatytas prievolés pabaigos terminas nebus taikomas, bet prievoles
ivykdymo uztikrinimo priemoné galios tol, kol bus grazinta visa paskola. Taip pat pastebétina,
kad laidavimo galiojimo iki visiSko uztikrintos prievolés jvykdymo nustatymas atitinka
laidavimo kaip papildomos, Salutinés ir nuo pagrindinés prievolés priklausancios prievolés
pobiidj, kadangi kol nebus jvykdyta pagrindiné prievolé, tol galios ir jos uztikrinama prievolé72.
Todél laidavimo termino nustatymas konkrecioje sutartyje priklauso nuo kreditoriaus ir
laiduotojo iSreikStos valios.

Apibendrinant skyriy galima teigti, kad laidavimas — tai ganétinai svarbus prievoliy
jvykdymo uztikrinimo budas, esant pakankamam laiduotojo finansiniam pajégumui, veiksmingai
mazinantis kreditoriaus rizikg. Laidavimas suteikia greitg ir gerg galimybe patenkinti reikalavima
tiek 1§ skolininko, tiek i§ laiduotojo turto. Pabréztina, kad laiduotojas atsako tokiu pat mastu,
kaip ir pagrindinis skolininkas, o svarbiausias laidavimo bruozas, tai jo akcesoriSkumas,

priklausomumas ir neatsiejamumas nuo pagrindinés prievolés.

® Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé¢. Prievoliy teisé... ten pat. P.69.

! Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.130-131.

"2 LAT CBS teiséjy kolegijos 2009 m. geguzés 18 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Swedbank* v. P. B., D. B., Nr.
3K-7-229/2009.
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3. GARANTIJOS SAMPRATA, SKIRSTYMAS IR PAGRINDINIAI
BRUOZAI

3.1. Garantijos savoka ir skirstymas

Kaip jau buvo minéta pirmame skyriuje, garantija — tai pla¢iai naudojama ir visuotinai
pripazinta kredito ir kity prievoliy rizikos mazinimo priemoné, ypa¢ naudinga, kai kyla abejoniy
del skolininko finansinio pajégumo. Pradedant nagrinéti garantijos instituta, reikéty apibrézti, kas
tai garantija.

Sgvoka garantija suprantama labai placiai. Paprastai Zodziu garantija vadinamas
kiekvienas Zodinis arba raSytinis vieno asmens patvirtinimas fakto, kuriuo kitas asmuo
pasikliauja. Kartais zodziu garantija vadinamas pasizadéjimas kg nors padaryti ar atlikti. Tai gali
biiti pardavéjo prisiimama atsakomybé uz atlikto darbo kokybe, pazadant nemokamai paSalinti
gedimus, arba atsakomybé klientui uz parduoto daikto patikimumg bei atitiktj paskir¢iai. Ieskant
garantijos sgvokos galima sutikti jvairiy jos apibrézimy. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos
muitinés jstatyme garantija suprantama kaip sgvokos ,prievoliy jvykdymo uztikrinimas‘
atitikmuo™®. Tagiau iuo metu galiojanc¢io LR CK prasme garantija suprantama kur kas siauriau.

LR CK garantijg apibrézia, kaip vienaSal] garanto jsipareigojimg garantijoje nurodyta
suma visiS§kai ar i§ dalies atsakyti kitam asmeniui — kreditoriui, jeigu asmuo — skolininkas
prievolés nejvykdys ar ja jvykdys netinkamai, ir atliginti kreditoriui nuostolius tam tikromis
salygomis (skolininkui tapus nemokiam ir kitais atvejais). Pazymint prie to, kad garanto
atsakomybé yra subsidiari (LR CK 6.90 str. 1 dalis).

IS minéto apibrézimo matyti, kad garantija — tai sglyginis prievoliy jvykdymo
uztikrinimo biidas, priklausantis nuo skolininko tinkamo arba netinkamo prievolés vykdymo.
Tacdiau to paties straipsnio 2 dalis sako, kad garanto prievolé kreditoriui nepriklauso nuo
pagrindinés prievolés, kurios jvykdymui uztikrinti iSduota garantija, net ir tais atvejais, kai
garantijoje ta prievolé nurodyta. Darytina iSvada, kad Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso
tame paciame straipsnyje jtvirtintos dvi garantijos rasys, t.y. priklausanc¢ios nuo skolininko
prievolés netinkamo jvykdymo ir nepriklausan¢ios nuo prievolés jvykdymo. Sios dvi garantijos
risys detaliau reglamentuotos LR CK 6.90 — 6.92 straipsniuose, taciau, kaip matyti i§ tolesnio
garantijos instituto nagrinéjimo, néra logiskai ir nuosekliai idéstytos.

Analizuojant garantijos instituta, reglamentuotg Lietuvos Respublikos ir kity Saliy

teis¢je, esant jvairiausiy sutar¢iy rusiy, sudarant daugybe sandoriy, galima pastebéti Sio instituto

® LAT CBS teiséjy kolegijos 2001 m. kovo 29 d. nutartis civilingje byloje UAB DK “Hermis-draudimas” v.
Klaipédos teritoriné muiting, Nr.3K-7-180/2001.
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jvairiapusiskuma ir skirstyma i jvairias rasis. Pavyzdziui, Roeland F. Bertrams sako, kad jprasta
iSskirti dviejy pagrindiniy raiSiy garantijas: vienas, kurios uztikrina finansinius jsipareigojimus ir
kitas, kurios suteikia sauguma nefinansiniams jsipareigojimams. Pirmo tipo garantijos uZztikrina
finansinius jsipareigojimus, pavyzdziui, dél suskirstytos i dalis pirkimo kainos sumokéjimo arba
skolos, gautos i$ kredito linijos su palikanomis, grazinimo. Antrojo tipo (nefinansiniy
jsipareigojimy) garantijos uztikrina tokias prievolés, kaip prekiy pristatymg pardavéjui arba
statybos bendrovés projekto uZbaigima ™.

Analizuojant civilinj kodeksg ir LAT praktikg darytina iSvada, kad daug svarbesnis
garantijos skirstymas pagal jos ry$j su uztikrinama prievole. Pagal §] skirstymg garantijos
skirstomos j dvi pagrindines grupes’:

e salygines garantijas (angl. ,,conditional guarantee ), kitaip vadinamos akcesorings,

priklausomos garantijos, ir

e nepriklausomas garantijas (angl. ,.independent guarantee‘), geriausiai ZInomos

kaip (pirmo) reikalavimo garantijos (angl. ,,(first) demand guarantee”), LAT
praktikoje sutinkamas finansinés garantijos pavadinimas76.

Pavyzdiniu garantijos atskyrimu, pagal jos ry$j su uztikrinama prievole, j sglyging ir
nepriklausomg garantijg, taip pat minéty risiy reglamentavimu tarptautiniu mastu laikyc¢iau
Tarptautiniy prekybos rimy (toliau ICC™") i§leistas taisykles. Salygines garantijas reglamentuoja
1978 mety Vieningos ICC taisyklés dél sutartiniy garantijy (toliau URCG)'®, o nepriklausomas
garantijas 1992 mety Vieningos ICC taisyklés dél garantijy pagal pirma pareikalavimg (toliau
URDG)79. Kaip bebiity gaila, Sios taisyklés yra neprivalomos, rekomendacinio pobudzio (angl.
,.50ft law*), todél $alims privalomos tampa tik tuomet, kai tai nurodoma pacioje garantijoje. Sios
sutartys puikiai atskleidzia sglyginés ir nepriklausomos garantijos ribas.

Pazymétina, kad pagal URCG taisykliy 2 straipsnj sglyginés garantijos skirstomos j tris

rusis:

pasitilymo garantija (angl. tender guarantee);
e sutarties jvykdymo garantija (angl. performance guarantee);

e mokéjimo pagal pareikalavimg garantija (angl. payment under demand guarantee).

" Bertrams R. Bank Guarantees in International Trade... idem. P.37.

™ Grath A. The handbook of international trade and finance. .. idem. P.71.

"® LAT CBS teiséjy kolegijos 2007 m. balandzio 20 d. nutartis civilinéje byloje V3] ,.Centriné projekty valdymo
agentiira“ v. UADB ,,Industrijos garantas®, Nr. 3K-3-172/2007.

""angl.: International Chamber of Commerce.

8 1CC Uniform Rules for Contract Guarantees, International Chamber of Commerce Publication No. 325. 1978.

" 1CC Uniform Rules for Demand Guarantees, International Chamber of Commerce Publication No. 458. 1992.
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Nepaisant tokio skirstymo, jas i§daves garantas, kreditoriui atsako garantijoje nurodyta
suma, jeigu skolininkas nejvykdo savo jsipareigojimy arba netinkamai juos jvykdo. Galima
pazyméti, kad panasi salyga apibrézta ir LR CK 6.90 str. 1 d.

IS kitos pusés, nepriklausomos garantijos esmg¢ atskleidzia URDG taisykliy 2 straipsnio
a dalis. Garantija pagal pareikalavimg (toliau — Garantija) reiskia bet kokig banko, draudimo
bendrovés ar kito juridinio ar fizinio asmens (toliau — Garantas) rastiska forma iSduota garantija
(angl. guarantee), pasizadéjimg (angl. bond) ar kita mokéjimo jsipareigojimg (angl. payment
undertaking), nepriklausomai nuo to, kaip jis pavadintas ar apibtudintas, kuriuo jsipareigojama
sumokeéti pagal pateikta, jsipareigojimo salygas atitinkant] rastiSkg reikalavimg mokéti, ir kitus
dokumentus, kurie gali biiti numatyti Garantijoje (pavyzdziui, teismo arba arbitrazo sprendimas),
jeigu toks jsipareigojimas iSduotas:

1. vienos Salies (toliau vadinamos Pareiskéju) praSymu arba nurodymu ir atsakomybe;
arba

2. Dbanko, draudimo bendrovés arba kito juridinio ar fizinio asmens (toliau vadinamo
Emitentu) praSymu arba nurodymu ir atsakomybe, veikianciy PareiSkéjo nurodymu
kitos Salies (toliau vadinamos Garantijos gavéju) naudai.

Pastebétina, kad nepriklausomos garantijos apibrézimas jtvirtintas ICC taisyklése labai
panasus su LR CK 6.90 straipsnio 2 dalies norma. Darytina iSvada, kad garantijos skirstymas |
salygines ir nepriklausomas galime rasti ne tik vidaus teisin€je sistemoje, bet ir analizuojant
tarptauting teise, kurios praktika ir patirtimi vadovautasi, bei buvo imamas pavyzdys priimant

dabartinj LR CK. Zemiau bus aptariami tiek salyginés, tiek ir nepriklausomos garantijos bruozai.
3.2. Bendri priklausomos ir nepriklausomos garantijos ypatumai

Analizuojant bendrus tiek salyginés, tiek ir nepriklausomos garantijos bruozus
pirmiausia reikéty aptarti, kokie subjektai garantijos atveju gali uztikrinti prievolés nejvykdyma
kreditoriui. Garantas gali buiti bet kuris veiksnus asmuo, i§skyrus jstatymo nustatytas iSimtis.
Pavyzdziui, garantai negali biti veSieji juridiniai asmenys, jeigu garantija prieStarauja jy
specialiajam civiliniam teisnumui (LR CK 2.74 str. 2 d.*). Jeigu garantas yra bankas ar kita
kredito jstaiga, garantija laikoma specialia ir jai papildomai taikomi LR CK 6.93-6.97
straipsniai®’. Minéti straipsniai reglamentuoja nepriklausomos garantijos rii§j — banko garantija.
Vienas i§ banko garantijos bruozy, toks, kad ja gali iSduoti tik bankai arba kitos kredito jstaigos.

Taciau, kaip buvo paminéta LAT praktikoje, draudimo jmonei iSdavus garantijas, kuriose

8% LR CK 2.74 str. 2 dalyje nustatyta, kad viesieji juridiniai asmenys turi specialyjj teisnuma, t. y. jie gali turéti ir
jgyti tik tokias civilines teises ir pareigas, kurios nepriestarauja jy steigimo dokumentams ir veiklos tikslams.
*1 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.131-132,
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garanto jsipareigojimy apimtys prilygsta banko garantijai, tokia draudimo jmon¢ negali atsisakyti
vykdyti prisiimty jsipareigojimy®. Darytina i§vada, kad jeigu jsipareigojimy apimtis prilygsta
banko garantijai, tai ja iSdaves kitas subjektas (ne bankas ar kredito jstaiga) privalés vykdyti
prisiimtus jsipareigojimus.

Ta patj galima pasakyti ir apie priklausomas ir nepriklausomas garantijas, kurias gali
iSduoti kiekvienas subjektas (aiSku, jeigu tai neprieStarauja jy civiliniam teisnumui). To
patvirtinima galima rasti ir teismy praktikoje: ,,aplinkyb¢, kad garantas - atsakovas UAB ,,Kauno
Eintrijus® 2008 m. gruodzio 18 d. rastu — finansine garantija jsipareigojo apmokéti reikalaujama
sumg vien pagal ieSkovo UAB ,Kautra“ reikalavimo pateikimo fakta be jokiy iSlygy, reiskia
garantijos pagal pirmajj pareikalavimg sudaryma ir garanto duotg besalyginj iSankstinj sutikimag
iSmoketi reikalaujama sumz;”sg.

Pazymétina, kad analizuojant garantija, pagal asmeny valios sudaryti ja skaiCiy, galime
prieiti iSvadg, kad garantijai sudaryti pakanka tiktai garanto valios biiti atsakingam uZz prievolés
ivykdyma, kai pagrindinis skolininkas jos nejvykdo, ar jvykdo ja netinkamai. Todél dél
vienaSalio garanto jsipareigojimo uZtikrinti prievolg, garantija yra laikytina vienaSaliu sandoriu.
Taciau, jeigu sandoriui pritars kreditorius ar skolininkas, garantija netaps negaliojanti.

Labai svarbu pazyméti, kad jvykdes prievole uz skolininkg, garantas jgyja atgreztinio
reikalavimo teis¢ skolininkui (LR CK 6.90 str. 3 d.), kitaip tariant, perima kreditoriaus teises.
Civilinés teisés vadovélyje — prievoliy teis€je teigiama, kad garantui, jvykdziusiam uz skolininka
prievole, pereina kreditoriaus teisés regreso tvarka®. Ta pacig informacijg pateikia civilinio
kodekso komentaras, nurodantis, kad garantas jvykdes uz skolininkg prievole, regreso tvarka
perima kreditoriaus teises, t.y. jvyksta subrogacija®. Nors sunkiai §ias savokas galima i§skirti,
manyciau, kad netikslinga tapatinti regresg ir subrogacijg, kadangi jy reikSmeés skirtingos%.

Regreso atveju, treiajam asmeniui jvykdzius prievole uz skolininkg, atsiranda nauja
prievolé, kai tuo tarpu subrogacijos atveju, nauja prievolé neatsiranda, tiktai pasikei¢ia Sios
prievolés Salis toje pacioje, nepasibaigusioje prievoléje, kitaip sakant, atsistojama ] kito

,batus«®’

. Vadinasi, pasak vadovéliy autoriaus, garantijos sutarties atveju, pasibaigia prievole
tarp kreditoriaus ir skolininko, o atsiranda visiS§kai nauja prievolé tarp garanto ir skolininko.

Kadangi garantas uztikrino prievolés jvykdyma kreditoriui uz skolininka, tai jvykdzius Sig

8 LAT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 27 d. nutartis civilingje byloje UAB ,NCC Statyba“ v. UAB ,,PZU
Lietuva“, Nr. 3K-3-346/2005.

8 Kauno apygardos teismo 2010 m. gruodzio 9 d. sprendimas civilingje byloje UAB , Kautra“ v. UAB , Eintrijus®,
UAB ,,Kauno Eintrijus®, Nr. 2A-1965-605/2010.

8 Plagiau: Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé... ten pat. P.73.

8 I ietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.132.

8 Plagiau: LAT CBS teiséjy kolegijos 2011 m. spalio 18 d. nutartis civilingje byloje AB , Lietuvos draudimas® v. J.
B., A. B, R. S., Nr. 3K-3-392/2011.

8 Mitchell Ch., Watterson S. Subrogation: law and practice. Oxford: Oxford University Press, 2007. P.3.
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prievole, autoriaus nuomone, turéty gauti atgreztinio reikalavimo teis¢ buitent uz Sios konkrecios
prievolés jvykdyma, t.y. atsistoti j kreditoriaus vieta, kas atitinka ne regreso, o subrogacijos
prasme. Todél darytina iSvada, kad nauja prievolé neatsiranda, tiktai garantas pasikeicia vietomis
su kreditoriumi toje pacioje, nepasibaigusioje prievoléje.

LR CK 6.91 straipsnyje nustatoma garantijos forma, jtvirtinant, kad garantija turi buti
raSyting, o tokio reikalavimo nesilaikymo pasekmé — garantijos negaliojimas. Pastebétina, kad
garantijg sudaryti rastu privaloma visais atvejais, neatsizvelgiant j uztikrinamos prievolés forma,
jos suma ar Salis (LR CK 1.73 str.).

IS LR CK komentaro suzinome, kad privalomi garantijos turinio rekvizitai yra garanto
atsakomybeés dydis (garantijos suma), jos terminas, iSdavimo data, kreditorius ir skolininkas®,
taciau LR CK nenumato specialiy reikalavimy garantijos turiniui, palikdamas tai garantijos saliy
dispozityviam numatymui. Kaip pavyzdj galima pateikti ICC taisykles dél garantijy pagal pirma
pareikalavimg, kurios numato, kad garantijoje turi buti:

e nurodytas skolininkas;

e nurodytas kreditorius;

e nurodytas garantas;

e nuoroda j pagrinding sutartj, kurioje nurodyta biitinybé iSduoti garantija;

e maksimali suma, kuri turi biiti iSmokéta ir mokéjimo valiuta;

e terminas, kuriam iSduota garantija, arba jvykis, kuriam jvykus garantija pasibaigia;

¢ salygos, kurioms jvykus mokama garantija;

e garanto atsakomybés ribos (ar atsako tik pagrindiné prievolé, ar kartu su
papildomomis (pvz. netesybomis, palikkanomis)).

Nors minétos salygos jtvirtintos ICC taisyklése, reglamentuojanciose nepriklausoma
garantijg, taciau, autoriaus nuomone, jos tinka ir sudarant sutartis dél sglyginiy garantijy.

Pakankamai svarbus garantijos bruozas, tai garantijos prievolés ribojimas garantijoje
nustatyta suma. Si nuostata jtvirtinta tiek apibudinant salyginés garantijos sampratg, tiek
nustatant garantijos prievolés ribas. Sis garantijos bruozas svarbus tiek garantui uztikrinan¢iam
prievole, kuris neturés moketi daugiau negu nustatyta garantijoje, tiek kreditoriui, kuris i§
garanto galés reikalauti konkrecios, garantijos riby nevirSijancios, prievolés jvykdymo sumos.
Todél nustatant garantijos suma, reikia atsizvelgti ir tiksliai apskai€iuoti kiek kainuos (prievolés
nejvykdymo atveju) prievolés nejvykdymas ir su tuo susij¢ nuostoliai.

Taciau $i taisyklé turi i8imtj — jeigu garantas nejvykdo ar netinkamai jvykdo savo

prievole pagal garantijos sutart], jo atsakomybés kreditoriui uz Sio patirtus nuostolius dél

8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.132.
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garantijos pazeidimo neriboja garantijoje nustatyta suma (LR CK 6.92 str. 2 d.). Taip atsitikus
garanto atsakomyb¢ gali virSyti garantijoje nurodyta suma, nes garantas privalés ne tik vykdyti
sandorj, bet ir atliginti kreditoriui atsiradusius nuostolius dél sandorio nejvykdymo ar netinkamo
ivykdymo.

Analizuojant garantijg reglamentuojancias teisés normas, taip pat remiantiS principu,
kad Salys savo sutartyje negali keisti ar nustatyti tik tokiy salygy, kurios priestarauja
imperatyvioms jstatymo normoms, gerai moralei ir vieSajai tvarkai, darytina i$vada, kad
jstatymas nedraudzia Salims nustatyti garantijos riby, taip sumazinant ar padidinant garanto
atsakomybe. Jeigu kreditorius nusprendzia prisiimti didesn¢ rizika, susijusig su jo skolininko
veiksmais, tai negali biiti aiSkinama kaip garantijos sutarties neteisétumas. [statyme numatyta,
kad garantas gali jsipareigoti visiskai ar is dalies atsakyti kreditoriui nurodyta garantijoje suma ir
atlyginti nuostolius tam tikromis sqlygomis, t. y. §ios normos yra dispozityvios ir leidZia
garantijos sutarties Salims susitarti savo nuozitra®.

Svarbu pabrézti, kad, nors garantas prievole uztikrina konkrecia pinigy suma, tac¢iau LR
CK 6.90 straipsnyje nepasakyta pinigine ar nepinigine skolininko prievole gali uztikrinti
garantas. Vadinasi, skolininko prievolé gali biiti nepiniginé, pavyzdziui, atlikti darbus, suteikti
paslaugas ar perduoti daiktg, bet jos jvykdymui uztikrinti gali bati panaudotas skolininko ar
treCiojo asmens (garanto) jsipareigojimas sumokéti pinigus prievolés neatlikimo atveju.
Garantija visada yra pinigy sumokéjimas, bet garanto piniginis jsipareigojimas yra skolininko
prievoliy jvykdymo uztikrinimo ir piniginiy jsiskolinimy padengimo bidas®.

Siekiant iSvengti dvigubo prievolés jvykdymo, garantui nustatytas reikalavimas, gavus
kreditoriaus reikalavimg jvykdyti prievolg, nedelsiant apie tai pranesti skolininkui ir perduoti jam
kreditoriaus reikalavimo ir prie jo pridéty dokumenty kopijas (LR CK 6.92 str. 3 d.). Taciau
tokio reikalavimo nejvykdymas neturi jtakos garantijos galiojimui®. Taip pat jtvirtinti du atvejai,
kada garantas turi teis¢ atsisakyti tenkinti kreditoriaus reikalavimg. Tokia teisé¢ garantui suteikta,
kai kreditoriaus reikalavimas arba prie jo pridéti dokumentai neatitinka garantijos salygy, arba
pateikti pasibaigus garantijos terminui. Apie atsisakymg tenkinti reikalavimg garantas
nedelsdamas turi pranesti kreditoriui (LR CK 6.92 str. 4 d.).

Jeigu garantas suzino, kad garantija uZtikrinta pagrindine prievole jvykdyta ar pasibaigé
kitais pagrindais, arba pripazinta negaliojanéia, apie tai jis privalo nedelsdamas pranesti
kreditoriui ir skolininkui. Po tokio prane§imo gaves pakartotinj kreditoriaus reikalavimag jvykdyti

prievole, garantas reikalavimg turi patenkinti tik tuo atveju, jei kreditorius pateikia jrodymus, jog

8 L AT CBS teis¢jy kolegijos 2005 m. spalio 10 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Lietuvos draudimas“ v. UAB
,ERGO Lietuva“, UAB DK ,,Lindra“, Nr. 3K-3-460/2005.

®Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilingje byloje Lietuvos Respublikos aplinkos
ministerija v. UAB ,, Dormeka“, Nr. 3K-3-512/2009.

%! Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.133.
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prievolé nepasibaigusi ir galioja (LR CK 6.92 str. 5 d.). LR CK komentaro autoriai
komentuodami §j straipsnj pasako, kad nustatytos taisyklés atitinka garantijos, kaip
savarankiskos prievolés, esme. Uztikrintos prievolés jvykdymas ar negaliojimas automatiSkai
nepanaikina garantijos. Ji galioja, kol visiSkai paaiskéja, kad uztikrinta prievolé tikrai jvykdyta
arba tikrai baigési. Todél garantas komentuojamoje normoje numatytg informacija turi perduoti
kreditoriui ir su juo bendradarbiauti. Jeigu kreditorius, gaves tokia informacija, pateikia garantui
jrodymy, kad prievolé néra tinkamai jvykdyta ir galioja, garantas privalo ja jvykdyti®.

Autoriaus nuomone, minéto straipsnio antras sakinys prieStarauja garantijai pagal
pareikalavimag, nepriklausomumui ir esmei, kuri uZtikrina besalygiska, nepateikiant papildomy
jrodymy, konkre€ios sumos sumokéjimg. Tuo tarpu jstatymas reikalauja pateikti papildomy
jrodymy apie pagrindinés prievolés nepasibaigimg ir galiojimg. Pastebétina, kad
nesuderinamumo klausimas kilo netgi rengiant LR CK projektg. Seimo Teisés departamento
i8vadoje pasakyta, kad 6.90 str. 2 dalies nuostata nesuderinama su 6.92 str. 5 d., kurios nuostatos
nustato garantijos susietuma su pagrindine prievole®.

Garantijos pabaiga reglamentuota kartu su banko garantijos pabaigos momentais. LR
CK 6.96 straipsnio 1 dalis mutatis mutandis taikytina ir paprastai garantijai®*. Minétas straipsnis
nustato 3 garantijos pasibaigimo momentus:

v' kai garantas sumoka kreditoriui garantijoje nurodyta sumag,

v/ kai sueina garantijoje nustatytas garantijos terminas ar

v' kai kreditorius atsisako savo teisiy pagal garantijg ir grazina ja garantui arba
raStu pranesa jam apie atsisakyma.

Apibendrinant bendrus tiek priklausomos garantijos, tiek nepriklausomos garantijos
bruozus galime pasakyti, kad garantijg gali iSduoti ir gauti bet kuris subjektas, nepriklausomai, ar
tai juridinis ar fizinis asmuo, o atsakomybe prie$ kreditoriy riboja garantijoje numatyta suma ir
tik iki garantijos termino su¢jimo. Nepaisant bendry sglyginés ir nepriklausomos garantijos
bruozy ir atsizvelgus | skirtinga jy rySi su uztikrinta prievole, Zemiau bus analizuojamas

kiekvienas garantijos institutas atskirai.

3.3. Salyginés garantijos samprata ir esminiai bruozai

Kalbant apie salygines garantijas, pastebétina, kad jos priklauso nuo tam tikros salygos,

todel tikslinga iSaiSkinti, kada prievole galima vadinti salygine. Pagal LR CK 6.30 straipsnj,

%2 ietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.133.

% Pagrindinio komiteto 2000 m. liepos 12 d. isvada dél Civilinio kodekso $estosios knygos ,,Prievoliy teisé¢”
projekto (P-2530)//http:/immww3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=105060; prisijungimo laikas: 2012-04-
23.

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.135.
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salyginé prievole yra tada, kai jos atsiradimas, pasikeitimas ar pasibaigimas siejamas su tam tikra
atsirandancia ar neatsirandancia aplinkybe. Tai reiskia, kad prievolés atsiradimas, pasikeitimas ar
pasibaigimas priklauso nuo biisimo, tac¢iau nezinomo, neaiskaus jvykio ar veiksmo. Kol néra
aisku, aplinkybeé atsiras ar ne, neZinomas ir prievolés likimas®.

Jeigu skolininkas prievolés nejvykdo ar ja jvykdo netinkamai, kitaip sakant pazeidzia
prievole, tai nuo to momento i$sipildo salyga, pagal kurig atsiranda santykiai tarp kreditoriaus ir
garanto, ir garantas privalo visiSkai ar i§ dalies atsakyti kitam asmeniui (kreditoriui). Prievoliniai
santykiai tarp kreditoriaus ir garanto pagal garantijos sutart] atsiranda ne nuo $ios sutarties
sudarymo dienos, o nuo skolininko garantija uztikrintos prievolés pazeidimo momento, t.y.
prievolés nejvykdymo arba netinkamo jvykdymo. Todél negalima sutapatinti pagrinding prievole
uztikrinan¢io sandorio (garantijos) sudarymo momento ir prievolés pagal §j sandor} atsiradimo
momento®.

Kitas svarbus aspektas, tai salyginés garantijos galiojimo terminas. Salyginé garantija
panasiai kaip laidavimas priklauso nuo pagrindinés prievolés. Todél kyla klausimas, ar pasirasant
salyginés garantijos sandor] galima nustatyti ilgesn] terming negu pagrindinés sutarties
galiojimas.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas Teis¢jy Senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarime
pasisake, kad uztikrinamasis papildomos prievolés pobiidis pasireisSkia tuo, kad uztikrinamoji
prievolé negali atsirasti be pagrindinés, ji priklauso nuo pagrindinés prievolés ir pasibaigia,
pagrindinei prievolei pasibaigus®’. Toks pasisakymas atrodyty logiskas, kadangi salyginés
garantijos galiojimas turéty priklausyti nuo tinkamo arba netinkamo pagrindinés prievolés
jvykdymo, taciau reikia atsiminti, kad $is nutarimas priimtas galiojant 1964 mety CK. Tuo tarpu
naujesnéje teismy praktikoje LAT netiesiogiai pasisaké dél salyginés garantijos pabaigos termino
savarankiSkumo nuo pagrindinés prievolés pabaigos: ,,Pirmosios instancijos teismas konstatavo,
kad atsakovai ir UAB ,,Ariada* sudaré garantijos sutartj, pagal kurig atsakovy atsakomybé yra
subsidiari. Kadangi ieSkovas negavo savo reikalavimo patenkinimo i§ UAB ,,Ariada” turto po
bankroto bylos i8kélimo, tai ieskovas jgijo teise patenkinti reikalavimg i§ garanty turto”®. Kaip
matome, skolininko likvidavimas, o tuo paciu ir pagrindinés prievolés pasibaigimas neuzkerta

kelio pasinaudoti prievolés jvykdymu i§ subsidiariai atsakingo garanto. Idomu ar tolesnéje

% Mikelénas V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002. P.84.

% LAT Teiséjy Senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegijos 1998 m. rugséjo 9 d. nutarties, kuria iSaiskinta, kaip taikyti Lietuvos Respublikos CK 194
str. 2 d., aprobavimo”, Nr. 11.

" Ten pat.

% LAT CBS teisé¢jy kolegijos 2005 m. spalio 10 d. nutartis civilingje byloje AB ,Lietuvos draudimas* v. UAB
,ERGO Lietuva®, UAB DK ,,Lindra“, Nr. 3K-3-460/2005.
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praktikoje, atsizvelgiant j salyginés garantijos priklausimg nuo pagrindinés prievolés, teismas
laikysis tokios pozicijos.

Kitas ganétinai svarbus, priklausomos garantijos pozymis, tai jos subsidiarumas. LR CK
6.90 straipsnis imperatyviai nustato, kad garanto atsakomybé yra subsidiari, ta patj
reglamentuoja ir LR CK 6.92 straipsnio 1 dalis. Autoriaus nuomone, tos paéios normos
atkartojimas yra perteklinis, nebent jstatymo leidéjas noréjo pabrézti salyginés garantijos
subsidiaruma, kas yra ganétinai svarbu. Nepaisant to, toks garantijos instituto reglamentavimas
sukelia painiava. Analizuojant straipsnj apie garanto prievolés ribas (LR CK 6.92 str.) darytina
iSvada, kad straipsnis nustato bendras ribas salyginei bei nepriklausomai garantijai, todél pagal
tokj jtvirtinimg galima daryti iSvada, jog garanto prievolé pagal pirmgjj pareikalavimg irgi yra
subsidiari, kas neatitinka Sios garantijos pozymiy (placiau kitame poskyryje). Dar daugiau, to
paties straipsnio 1 dalyje jtvirtinta taisyklé, kad garanto prievole riboja garantijoje nustatyta
suma, kas yra ne tik sglyginés garantijos bet ir nepriklausomos garantijos pozymis.

Kadangi salyginés garantijos prievolé¢ yra subsidiari, t.y. papildoma, tai kreditorius
reikalavimg pirmiausiai turi pareikSti pagrindiniam skolininkui, o jam atsisakius jvykdyti
prievole arba negavus per protingg laikg jokio atsakymo 1§ skolininko j pareiksta reikalavima,
gali pareiksti reikalavimg subsidiariai atsakingam skolininkui, Siuo atveju garantui. Subsidiarios
atsakomybés principas labai svarbus taip pat vykdant teismo sprendimg. Pirmiausiai priteisty
sumy iSieSkojimas turéty biti vykdomas i$ skolininko turto, o jeigu skolininkas turto neturés, tai
tada 1§ garanto turto™. Toks reglamentavimas i§ dalies apsaugo garanta. Garantas turéty jaustis
ramus, kadangi zino, kad prie§ pareikSdamas jam reikalavimus, Kreditorius turés kreiptis j
pagrindinj skolininka.

Atkreiptinas démesys, kad dabartinis LR CK salyginés garantijos reglamentavimag
perémé i§ 1964 mety CK. Naujame LR CK, be paminéty pasikeitimy, atsiradusiy 1994 mety
Istatyme, numatytas vienaSalis garanto jsipareigojimas ir tik garantijoje nurodyta suma, t.y.
nei$pleiant prievolés jvykdymo uztikrinimo sumos, taip pat pabréziamas nuostoliy atlyginimas
skolininkui tapus nemokiam ir Kitais atvejais. Vadinasi, jeigu prievolé bus nejvykdyta arba
netinkamai jvykdyta, tai kreditoriui dél to atsiradus papildomy nuostoliy, garantas privalés juos
besglygiskai atlyginti, aiSku, nevirSijant garantijoje nurodytos sumos, kuo garantas neprivaléty
daryti galiojant 1964 mety civiliniam kodeksui.

Salyginés garantijos pagrindinis bruozas, tai jos veikimas jrodzius, kad skolininkas
nejvykdo arba prievole jvykdo netinkamai, o prie§ kreipiantis j garantg, kreditorius reikalavima

turi pareiksti skolininkui.

% LAT CBS 2012 m. kovo 15 d. nutartis civilinéje byloje T. K. v. V. S., Z. S., Nr. 3K-3-97/2012.
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3.4. Nepriklausomos garantijos samprata ir esminiai bruozZai

Nepriklausomos garantijos zinomos daugelyje valstybiy, taip pat tarptautinéje verslo
praktikoje'®. Vienas i§ svarbiausiy jy bruoZy, ka nurodo ir pavadinimas, tai jy
nepriklausomumas. Garantijos pagrindu atsirandanti garantijos prievolé yra savarankiska,
palyginti su uZtikrinta prievole'®. LR CK 6.90 str. 2 d. jtvirtinta, kad garanto prievolé kreditoriui
nepriklauso nuo pagrindinés prievolés, kurios jvykdymui iSduota garantija, pabréziant, kad
garantija nepriklauso nuo pagrindinés prievolés netgi tais atvejais, kai garantijoje ji nurodyta.

Aplinkybé, kad pagal sutart] garantas jsipareigojo apmokéti vien pagal kreditoriaus
reikalavimo pateikimo fakta be jokiy iSlygy, reiSkia garantijos pagal pirmaj; pareikalavima
sudarymg ir garanto duota besalyginj iSankstin; sutikimg iSmokéti reikalaujamas sumas 2.
Paprastai garantijos tekste nurodoma, kad viena sutarties Salis (garantas) sutinka kaip pagrindinis
skolininkas, besalygiSkai ir neatSaukiamai jsipareigoti sumokéti be jokiy priestaravimy,
nereikalaujant jrodymy ar nurodymy apie tokio praSymo pagrindg ar priezastis, kitai Saliai
(kreditoriui) pateikus pirma reikalavima, konkre&ia pinigy suma'%,

Garantijas pagal pirmg pareikalavimg geriausiai iliustruoja $aliy sutarties iStrauka
pateikiama LAT CBS teis¢jy kolegijos 2007 m. balandZio 20 d. nutartyje civilinéje byloje VS]
,,Centriné projekty valdymo agenttra®“ v. UADB ,Industrijos garantas®, Nr. 3K-3-172/2007:
»Mes (...) UADB ,Industrijos garantas® (...) neatSaukiamai patvirtiname, kad mes, kaip
pagrindinis garantas, o ne tik kaip laiduotojas, (...) perkanciajai organizacijai sumokésime 75 360
eury (...). Sia suma be jokiy priestaravimy ar teisiniy procediiry pervesime (...) gave jiisy pirma
rastiSkg pareikalavima (...), kuriame patvirtinama, (...) kad dél kokiy nors priezas¢iy buvo
nutraukta sutartis. Mes dél jokiy priezas¢iy nevilkinsime mokéjimo ir jam neprieStarausime. (...)
Mes Zinome, kad $i garantija netenka galios ne véliau kaip po 60 dieny nuo galutinio mokéjimo
pagal sutartj®.

Garantija pagal pirmajj pareikalavimg garantas uZztikrina kreditoriui jo turtiniy interesy
rizikos pagal pagrinding sutartj apsauga, kartu kreditorius siekia uzsitikrinti pakankamai greitg
galimy nuostoliy pagal pagrinding sutarti kompensavima, dél to garantas privalo iSmokéti
garantijos sumas per garantiniame raSte nurodyta terming, jei tokio néra — per protingai trumpa

terming. PrieSingu atveju, jei garantas nejvykdo arba netinkamai jvykdo savo prievole pagal

100 Kurkela M. S. Letters of credit and bank guarantees. .. idem. P.14.

1011 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.132.

192 LAT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 27 d. nutartis civilingje byloje UAB ,NCC Statyba“ v. UAB ,,PZU
Lietuva“, Nr. 3K-3-346/2005.

193 plagiau: LAT CBS teiséjy kolegijos 2004 m. vasario 4 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,NCC Statyba“ v. UAB
DK ,,Lindra“, Nr. 3K-3-99/2004.
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garantijos sutartj, jo atsakomybés kreditoriui uz $io patirtus nuostolius dél garantijos pazeidimo
neriboja garantijoje nustatyta suma (LR CK 6.92 straipsnio 2 dalis)'**.

LR CK 6.90 straipsnio 2 dalies norma suponuoja iSvada, kad garantijos galiojimo
terminas nepriklauso nuo pagrindinés prievolés pasibaigimo ir, jeigu netgi pasibaigia uztikrintos
prievolés galiojimas, tai nedaro garantijos automatiskai negaliojancios'®®. Todél net ir pasibaigus
pagrindinei prievolei, garantijos davéjas turi vykdyti savo prievoles pagal garantija, jeigu
pasibaigusios pagrindinés prievolés pazeidimai nustatomi po jos pabaigos, bet buvo padaryti
garantijos galiojimo laikotarpiu'®. Skirtingai nei laidavimo atveju, uZtikrintos prievolés
negaliojimas automatiskai nedaro garantijos negaliojancios, taCiau pastaruoju atveju garantas turi
teis¢ kreiptis ] teismg dél garantijos pripaZinimo negaliojan¢ia bendraisiais sandorio negaliojimo
pagrindais™”’.

Garantijos pagal pirmgjj reikalavimg prigimtis patvirtina, kad, esant tokiai garantijai,
garantas neturi teis€s atsisakyti mokéti garantijoje nurodyta sumg. Esant pirmam reikalavimui,
garantas privalo tinkamai jvykdyti savo prievole. Sia prasme garantija pagal pirmajj reikalavima
yra besalyginis garanto jsipareigojimas. Sios garantijos yra “salyginés” tik ta prasme, kad
garanto pareiga jvykdyti prievole atsiranda kreditoriui pateikus pirmg reikalavimg. Vadinasi,
ieSkovui pareiSkus reikalavimg mokéti, atsiranda garanto pareiga sumokéti garantijose numatytas
sumas. Tod¢l garantas negali panaudoti tokiy gynybos priemoniy, kaip, pavyzdziui, aiSkinimas,
kad skolininkas, uz kurj buvo garantuojama, tinkamai jvykdé savo prievole, arba, kad pats
kreditorius yra pazeides savo prievole ir pan. Sios aplinkybés gali biiti reik§mingos tik po to, kai
garantas jvykdys savo prievole ir pasinaudos subrogacijos teise prie§ skolininka, uz kurj jis
garantavolos. Atkreiptinas démesys, kad garantijos sandoryje gali buti numatytos papildomos
salygos, numatancios, kad garantas moka kreditoriui, jeigu skolininkas, pavyzdziui, netinkamai
ivykdys prievole, taCiau tokig garantijg privalésime klasifikuoti prie salyginés, kadangi tik
netinkamai skolininkui jvykdzius prievolg kreditorius galés kreiptis j garanta. Pastebétina, kad
nesgziningas kreditorius nepriklausoma garantija gali pasinaudoti net jeigu skolininkas tinkamai
ivykdé prievole, kadangi nepriklausomos garantijos reikSme, kaip buvo pasakyta, be jokiy iSlygy
sumokeéti garantijoje nurodyta suma.

Biitent nepriklausomos garantijos savarankiSkumas ir nepriklausomumas nuo

pagrindinés prievolés atskiria ja nuo salyginés garantijos, kuri yra glaudziai susijusi su uZtikrinta

104 T AT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 27 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,NCC Statyba“ v. UAB ,,PZU
Lietuva“, Nr. 3K-3-346/2005.

105 plagiau: Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé... ten pat. P.73.

106 Kauno apygardos teismo 2010 m. kovo 22 d. sprendimas civilingje byloje bankrutavusi UAB ,,Dozas“ v.
Lietuvos nacionaliné vezéjy automobiliais asociacija ,,Linava“ ir AB ,,SEB* bankas, Nr. 2-973-109/2010.

197 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.132.

198 LAT CBS teiséjy kolegijos 2004 m. vasario 4 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,NCC Statyba“ v. UAB DK
,,Lindra*, Nr. 3K-3-99/2004.
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prievole, tiksliau sakant, su jos nejvykdymu ar netinkamu jvykdymu. Tod¢l garantijos instituto
reglamentavimas LR CK 6.90 straipsnio 1 dalyje apibréziant, kas tai garantija, ir jos atsiradimo
momentg skolininko prievolés nejvykdymo ar netinkamo jvykdymo, o to paties straipsnio 2
dalyje pazymint, kad ji nepriklauso nuo pagrindinés prievolés, autoriaus nuomone, yra nelabai
logiskas ir prieStarauja nuosekliam $io instituto rusiy iSdéstymui ir aiskiam atskyrimui.

Skirtingai negu salyginés garantijos atveju, garantas iSdaves nepriklausoma garantijg
kreditoriui atsako kartu su pagrindiniu skolininku. Kai iSduotomis garantijomis pats garantas
prisiima pirmutinj garantuojamos prievolés vykdyma uz skolininka, tai reiSkia, kad garantas
netenka subsidiariosios atsakomybés uz skolininkg, kaip yra jprastinés garantijos atveju, o tampa
atsakingu uz pagrinding prievole asmeniu kartu su skolininku. Aplinkybé, kad pagal sutart]
garantas jsipareigojo apmokeéti vien pagal kreditoriaus reikalavimo pateikimo fakta be jokiy
i8lygy, reiSkia garantijos pagal pirmajj pareikalavimg sudarymg ir garanto duotg besalyginj
1Sankstinj sutikimg iSmoketi reikalaujamas sumas'%.

Kitas svarbus aspektas, tai pagrindinés prievolés, kurig uztikrina nepriklausoma
garantija, nurodymas garantijoje. Analizuojant LR CK 6.90 str. 2 dalies teiginj, kad garanto
prievolé nepriklauso nuo pagrindinés, net ir tais atvejais, kai garantijoje ta prievolé nurodyta,
galima suprasti, kad egzistuoja tokie atvejai, kai garantijoje nenurodoma ja uztikrinanti prievolé,
0 jos nurodymas garantijoje neprivalomas. Autoriaus nuomone, toks teiginys yra nelogiskas ir
nepagristas, kadangi nenurodant, kokia prievole uztikrinama garantija, prarandama garantijos,
kaip uztikrinamosios prievolés, esmé. Toks teisinis reguliavimas suponuoja tokios teisinés
situacijos atsiradimg, kada nezinome uz kokig prievole ir koks kreditorius gali pareikalauti 1§
garanto prievolés jvykdymo uz skolininkga. Norint eliminuoti tokias situacijas, darytina iSvada,
kad pagrindinés prievolés nurodymas tiek priklausomoje tiek nepriklausomoje garantijoje yra
privalomas. Tikétina, kad jstatymo leidéjas tokig normg jtvirtino norédamas pabrézti garantijos
pagal pareikalavimg nepriklausomumg, deja, kartu sukeldamas neaiSkumy norintiems suprasti
nepriklausomos garantijos bitinas sglygas.

Apibendrinant tai, kas buvo iSdéstyta, galima teigti, kad garantijos institutas yra placiai
zinoma ir naudojama veiksminga prievolés jvykdymo uztikrinimo apsauga. Atsizvelgiant |
garantijos rys] su uztikrinta prievole, iSskiriama ne tik tarptautingje, bet ir Lietuvos teis¢je, taip
pat tikslinga skirti nepriklausoma ir salyging garantija. Nepriklausoma garantija nuo sglyginés
skiriasi tuo, kad garantas su skolininku atsako solidariai, o garantijoje numatyta sumg turi mokéti

gavus kreditoriaus pirmg pareikalavima.

19 LAT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 27 d. nutartis civilingje byloje UAB ,NCC Statyba“ v. UAB ,,PZU
Lietuva“, Nr. 3K-3-346/2005.
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4. LAIDAVIMO IR GARANTIJOS ATRIBOJIMAS

ISsamiai iSnagriné¢jus laidavimo ir garantijos, kaip atskiry instituty sampratas ir
pozymius galima aptarti, kuo garantija skiriasi ir, ar i$ tiesy skiriasi nuo laidavimo. Palengvinant
$ig uzduotj Siame skyriuje bus aptariami skirtumai tarp laidavimo ir salyginés garantijos, o taip

pat tarp laidavimo ir nepriklausomos garantijos.

4.1. Laidavimo ir garantijos skirtumai

Pagrindin; skirtuma, kurj galima jZvelgti analizuojant ir lyginant laidavimo ir garantijos
institutus (nesvarbu ar tai sglygine, ar nepriklausoma garantija), tas, kad laidavimas yra sutartine
prievolé, tuo tarpu garantija — vienagalis sandoris™™°. Toks skirstymas tiesiogiai nurodomas LR
CK — laidavimo sutartimi laiduotojas jsipareigoja atsakyti kito asmens kreditoriui (6.76 str. 1 d.),
tuo tarpu, garantija laikoma vienasaliu garanto jsipareigojimu (6.90 str. 1 d.). To pagrindimas
taip pat randamas ir LR CK 6 knygos komentare, atitinkamai komentuojant paminétus
straipsnius™**.

Laidavimo atveju, greta egzistuojanc¢iy prievoliniy santykiy tarp kreditoriaus ir
skolininko atsiranda kita sutartis, sudaryta tarp kreditoriaus ir laiduotojo. Ja siekiama uztikrinti
pirminius prievolinius santykius tarp kreditoriaus ir skolininko. Reikia pabrézti, kad sudarant
laidavimo sutartj nereikalingas skolininko sutikimas, taip pat skolininkas apie jos sudarymag gali
ir nezinoti. I$ kitos pusés, kaip buvo pazyméta, jog garantija — tai vienaSalis sandoris, kuriam
sudaryti pakanka tik garanto valios. Aisku, svarbu pabrézti, kad prievolés uztikrinimas tokio
garanto, kuris neturi turto ar atrodo finansiskai nepatikimas, nepatenkins kreditoriaus. Tokiu
atveju, kreditorius i skolininko gali paprasyti, kad garantijg iSduoty kitas asmuo arba kitokio
prievolés uztikrinimo bido.

Nereikia pamirsti, kad praktikoje daznai susiduriama su tokia situacija, kai pasiraSoma
garantijos sutartis. Ypa¢ daznai tokj paslaugy spektrag randame banko pasitilymuose. Taciau tokio
pavadinimo naudojimg galima pateisinti. Garantijai sudaryti pakanka garanto valios, todeél ji
netaps negaliojanti, jeigu tokios valios iSreiSkimui pritars skolininkas, kreditorius arba ir
skolininkas, ir kreditorius.

Galimas toks atvejis, kai tretysis asmuo savo valig uztikrinti prievole iSreiskia tiesiogiai

kreditoriaus ir skolininko pasiraSytoje sutartyje. Tokj pavyzdj galima sutikti LAT praktikoje:

10 Neereikeétu painioti sutarties ir sandorio savoky. Kiekviena sutartis yra dvisalis arba daugiagalis sandoris, ta¢iau ne
kiekvienas sandoris laikytinas sutartimi. VienaSaliai sandoriai nelaikytini sutartimis. Brazdeikis A.
Sandoriai//Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis/moksl. red. Vytautas Mizaras. Vilnius: Justitia, 2009. P.323.

1 |ietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé... ten pat. P.119, 131.

40



,Byloje nustatyta, kad ieskovas ir atsakovas V. S. 2008 m. balandzio 25 d. sudaré paskolos
sutart], kuria atsakovas pasiskolino i§ ieSkovo 50 000 Lt, paskola jsipareigojo grazinti iki 2008
m. birzelio 25 d. Sutartj pasirasé ieskovas (kreditorius) ir atsakovas (skolininkas) (...). Sioje
sutartyje po paskolos tekstu kasatoré atliko jrasg, kad ji garantuoja paskolos grazinimg. Taip
kreditorius (ieSkovas), suteikdamas paskola, jos grazinimg uztikrino (...) garantija, kuri uztikrina,

«ll2 Pastebétina, kad ir

jog paskola grazins kitas asmuo, jeigu jos negrazins skolininkas
laidavimo atveju, dvi sutartys (pagrindiné ir laidavimo sutartis, be kuriy neatsiranda laidavimas),
gali buti pasiraSytos vienoje sutartyje. Todél remiantis sutarties ir sandorio pozymiais, kai
tre¢iojo asmens valia yra iSreikSta pagrindin€je sutartyje, garantijg ir laidavimg daro sunkiai
atskiriamais prievoliy uZtikrinimo btidais.

Galima pastebéti, kad garantijos ir laidavimo skirstymas j vienaSalj sandor] ir vienaSale
sutart] atsirado tik jsigaliojus Suo metu galiojaniam LR CK. Tuo tarpu 1964 mety CK
(pakeitimai jsigaliojo 1994 m. birzelio 11 d.) garantija buvo laikyta dviSaliu sandoriu. Tokig
pozicijg patvirtina LAT 1995 m. gruodzio 20 d. apzvalga Nr. A2-3 ,, D¢l jstatymy taikymo teismy
praktikoje nagrinéjant civilines bylas, kuriose paskolos sutarciy jvykdymas uztikrintas jkeitimo,
laidavimo bei garantijos sutartimis: ,,Dalis teismy pripazino, kad laidavimas ar garantija yra
vienasalis sandoris, todél antrosios sandorio Salies valios iSreiSkimas néra bitinas, (...). Toks
teiginys klaidingas, nes garantija ir laidavimas yra dvisaliai sandoriai (CK 168, 212, 221 str.)“.

Kitas svarbus skirtumas, tai garantijos ir laidavimo ribos. Garantijos atveju, kreditorius
gali patenkinti reikalavimg 1§ garanto nevirSydamas garantijoje nustatytos sumos. Todél
kreditorius negalés i§ garanto iSreikalauti palikany, delspinigiy ar netesyby, jei jos virSija
garantijoje nurodyta sumg. Tuo tarpu laiduotojas atsako tiek pat, kaip ir skolininkas, t.y. ne tik uz
pagrinding prievole, bet ir, pavyzdziui, uz palikany sumokéjimg, uz nuostoliy atlyginima, uz
netesyby sumokéjimg. Vertinant i§ kreditoriaus pozicijos, tai gali atrodyti, kaip laidavimo
privalumas. Pabréztina, kad laidavimo sutartis gali nustatyti, kad laiduotojas atsako tik uz
pagrinding prievole, o garantijoje gali biti nustatyta tokia suma, kuri padengs ne tik pagrinding
prievole, bet ir nuostolius, paliikanas ar netesybas. Tokiu atveju skirtumas beveik iSnyksta.

Kitas svarbus niuansas, tai laiduotojo ar garanto atsakomybés pabaigos terminas. Tiek
laiduotojo, tiek garanto atsakomybé baigiasi, jeigu kreditorius iki tam tikro momento nepareiks
jiems reikalavimo. Sis momentas laidavimo ir garantijos atveju yra skirtingas. Kadangi
laidavimas — tai akcesoriné prievolé, tai pagrindiné taisyklé, kad ji galioja, kol galioja laidavimu
uztikrinama pagrindiné prievolé. Sig taisykle teismai taiko netgi tuo atveju, kai pagrindiné
prievol¢ uZtikrinama terminuotu laidavimu, jeigu Salis susitaré kitaip. CK 6.88 straipsnio 1

dalyje nurodyta, kad laidavimas baigiasi, jeigu kreditorius per tris ménesius nuo tos dienos, kurig

12 LAT CBS 2012 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje T. K. v. V. S., Z. S., Nr. 3K-3-97/2012.
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suéjo laidavimo ar prievolés jvykdymo terminas, nepareiskia laiduotojui ieskinio. Tadiau pagal
Lietuvos AukSscCiausiaji Teismg LR CK nedraudziama Saliy susitarimu pakeisti nurodytus
terminus. D¢l to, kai paskolos ar kreditavimo sutartyje nustatytu terminu prievolé nejvykdyta, o
laiduotojas ir kreditorius yra susitare, jog laidavimas galioja iki visiSko paskolos grazinimo, tai
CK 6.88 straipsnio 1 dalyje nustatytas laidavimo pabaigos terminas netaikomas™.

Pabréztina, kad laidavimo galiojimo iki visiSko uztikrintos prievolés jvykdymo
nustatymas, atitinka laidavimo kaip akcesorinés (papildomos, Salutinés ir nuo pagrindinés
prievolés priklausancios) prievolés pobudj. Skirtingai nuo laidavimo, garantas atsakys tik tada,
kai kreditorius pateiks jam reikalavimg iki garantijoje nustatyto termino, prieSingu atveju,
garantija tampa negaliojanti. Todé¢l darytina iSvada, kad laidavimas, vertinant pagal
pareikalavimo terming, yra naudingesnis prievoliy jvykdymo uZtikrinimo budas, kadangi
laiduotojui pareiksti reikalavimg galima bet kada, kol galioja ir nepasibaigusi pagrindiné
prievole. Kita vertus, garantijoje nustatytas terminas gali buti numatytas pakankamai ilgas,
neteikiant svarbos skolos grazinimo terminui. Todél sunku pasakyti, ar pagal reikalavimo
pateikimo momentg geresnis prievoliy uztikrinimo biidas yra garantija ar laidavimas, viskas
priklauso nuo Saliy valios sudarant atitinkamg sandorj.

Geriausiai kreditoriaus galimybes iSreikalauti prievolés jvykdyma i§ uZztikrinancio
pagrindine prievole treciojo asmens iliustruoja skolininko bankrotas, po kurio seka likvidavimas.
Jei uzbaigus bankroto byla skolininkas likviduojamas ir iSregistruojamas i§ juridiniy asmeny
registro (IB] 32 straipsnio 5-6 dalys), tai pagrindinio skolininko prievolé yra laikoma
pasibaigusia (CK 6.128 straipsnio 3 dalis) ir tuo paciu metu paprastai baigiasi laidavimas (CK
6.87 straipsnio 1 dalis)'**. Tuo tarpu, garantijos atveju, kreditorius, negaves savo reikalavimo
patenkinimo i§ skolininko, nepraranda galimybés iSieSkoti turto i§ garanto, jeigu netgi po
bankroto bylos iSkélimo skolininkas yra likviduojamas.

Galima sakyti, kad skolininko bankroto atveju, kreditoriaus, prievole uztikrinancio
nepriklausoma garantija, padétis yra geresné¢, negu kreditoriaus, prievole uztikrinancio
laidavimu. Taciau nereikéty uzmirsti, kad LAT civiliniy byly skyriaus plenariné sesija pazyméjo,
kad bankrutuojant skolininkui, kreditoriui iSlieka tiek teis¢ pareiksti savo reikalavimag skolininkui
jo bankroto byloje, tiek i§ solidariosios laiduotojo pareigos (CK 6.6 straipsnio 4 dalis, 6.81
straipsnio 1 dalis) atsirandanti teis¢ atskiroje civilin¢je byloje pareiksti savo reikalavima
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laiduotojui, tiek abiem kartu™. Todél tik likvidavus po bankroto bylos skolininkg, kreditoriaus,

3 1 AT CBS teiséjy kolegijos 2009 m. geguzés 18 d. nutartis civilingje byloje AB ,,Swedbank* v. P. B., D. B., Nr.
3K-7-229/20009.

14 LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilinéje byloje AB ,,DNB* bankas v. A. J. ir S.
J., Nr. 3K-P-537/2011.

5 Ten pat.
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prievole uztikrinan¢io nepriklausoma garantija, padétis yra geresné, negu kreditoriaus, prievole
uztikrinancio laidavimu.

Paminéti sunkumai atskiriant laidavima nuo garantijos ir skiriamieji bruozai taikomi
bendrai tiek nepriklausomai, tiek sglyginei garantijai. ISskyrus paminéta, sunku rasti kazkokiy
papildomy skirtumy, neanalizuojant jy atskirai tarp laidavimo ir salyginés garantijos arba

nepriklausomos garantijos.

4.2. Laidavimo ir salyginés garantijos skiriamieji bruozai

Lyginant laidavimo ir sglyginés garantijos institutus, kyla klausimas, ar iSvis galima
juos atskirti, ar tai ne tapacios sgvokos. Sunkumai kyla dél to, kad tiek laidavimas, tiek sglyginé
garantija priklauso nuo pagrindinés prievolés, o tretysis asmuo uz prievoles tarp skolininko ir
kreditoriaus atsako tik tuomet, jeigu skolininkas nejvykdys visos ar dalies savo prievolés.
Sunkuma atribojant patvirtina ir URCG taisykliy 1 straipsnis, kuriame pasakyta, jog minétas
aktas taikomas garantijoms, laidavimui ar bet kokiam kitam panaSiam jsipareigojimui.

Vienintelis skirtumas, kurj galima jzvelgti (be auk$¢iau paminéty), tai skirtingos
atsakomybés riiSys. Laidavimo atveju skolininkas ir laiduotojas atsako kreditoriui kaip
solidarigja prievole turintys bendraskoliai (CK 6.81 str. 1 d.). Tuo tarpu salyginés garantijos
atveju imperatyviai nustatyta garanto subsidiariné atsakomybé (CK 6.90 str. 1 d.). Todél
pasirasant laidavimo sutart], kreditorius turi pasirinkimg, kam pareiksti ieskinj: skolininkui ar
laiduotojui. Uztat sglyginés garantijos atveju, skolininkui nejvykdzius arba netinkamai vykdant
jsipareigojimus, kreditorius i§ pradziy reikalavimg turi pareiksti skolininkui, o Siam atsisakius
vykdyti reikalavimg, nukreipti jj ] garanta.

Autoriaus nuomone, kreipimasis i§ pradziy j skolininka, o tik po to j kreditoriy realios
reikSmés neturi. Abejotina, kad toks skolininkas, kuris nevykdo arba netinkamai vykdo prievolg,
gaves 1§ kreditoriaus reikalavimg staiga pradéty tinkamai vykdyti prievolg. Todél skolininkui
atsisakius jvykdyti prievole arba negavus per protinga laika jokio atsakymo i§ skolininko
pareiksta reikalavima, kreditorius gali pareiksti reikalavimg garantui. IS kreditoriaus, norincio
iSieskoti prievole, nereikalaujama kreiptis i teismg arba kitu biidu jrodinéti skolininko
nemokuma. Skolininkas gali biiti ir mokus, tiesiog geranoriskai nenoréti moketi prievolés. Todél
atkreiptinas démesys, kad remiantis tokiu reguliavimu pakanka formalaus skolininko atsisakymo
arba jokio atsakymo negavimo per protinga terming, kad kreditorius galéty kreiptis dél prievolés
ivykdymo ] garanta.

Subsidiarioji atsakomybé¢ turi privaluma pries solidarigja atsakomybe nebent vykdant

teismo sprendimg. Subsidiarios atsakomybés principas reiskia, kad, vykdant teismo sprendima,
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pirmiausia priteisty sumy iSieskojimas bus vykdomas i§ skolininko turto, o jo neturint, — i§
garanto turto. Taigi priteisty teismo sprendimu pagal paskolos sutarties salygas sumy
isieskojimas i§ garanto bus vykdomas tik tada, jeigu jy nebus galima iSieskoti i§ skolininko™®®.
Tuo tarpu solidariosios atsakomybés atveju, i§ ko pirmiau vykdyti teismo sprendimg néra svarbu,
kadangi tiek skolininkas, tiek laiduotojas atsako kartu.

Darytina i§vada, kad salyginés garantijos ir laidavimo atribojimas, remiantis skirtumu
tarp solidariosios ir subsidiariosios atsakomybés — tai trapi riba. Skirtumas tampa dar mazesnis,
jeigu atkreipsime démes;j | tai, kad laidavimo sutartis gali nustatyti taisykles dél solidariosios
laiduotojo atsakomybés, i§imt}, nustatydama, kad laiduotojo atsakomyb¢ yra subsidiarioji. Tokiu
atveju atskirti laidavimo ir salyginés garantijos sutart] tampa praktiSkai nejmanoma.

Laidavimo institutas reglamentuotas LR CK labai panaSus j Pranciizijos Respublikos
civiliniame kodekse jtvirtintg tokj prievolés jvykdymo uztikrinimo biida, kaip — le cautionnement
(laidavimas). Le cautionnement — tai sutikimas, kuriuo tretysis asmuo prisiima jsipareigojima
atsakyti uz prievolés jvykdyma kreditoriui, jeigu skolininkas nejvykdys prievolés. Skirtingai
negu LR CK, Pranciizijos Civiliniame kodekse jtvirtinta subsidiarioji trefiojo asmens
atsakomybé¢. Skolininkui nejvykdzius prievolés, laiduotojas atsako tik tuo atveju, jeigu
kreditorius reikalavimg 1§ pradziy pareiSkeé skolininkui, nebent, laiduotojas atsisaké Sios
lengvatos arba, kai laiduotojas sutiko solidariai atsakyti uZ prievolés jvykdyma''’. Kaip matome,
la cautionnement galime rasti tiek laidavimo, tiek ir nepriklausomos garantijos poZzymiy.

Norint atriboti sglyging garantija nuo laidavimo, reikia neuzmirsti, kad labai panasiai
Siuos institutus reglamentavo 1964 mety CK. Vienintelj, pakankamai rySky skirtuma, kurj galima
buvo jzvelgti lyginant Siuos prievoliy jvykdymo uztikrinimo biidus, tas, kad laidavimg galéjo
iSduoti ir gauti bet kuris asmuo, tuo tarpu garantijg iSduodavo auksStesnioji socialistiné
organizacija ir tik uz Zzemesniosios prievoles.

Apibendrinant skirtumus tarp laidavimo ir sglyginés garantijos, galime prieiti i§vada,
kad nors teisiniame reguliavime ir yra nustatyta keletas pozymiy, atribojanciy $ios institutus,
taciau tai sunkiai padaroma. Reikia atsizvelgti taip pat j tai, kad Salys, sudarinédamos sandorius,
gali smarkiai juos modifikuoti, susitariant dél kity salygy negu numato LR CK, taip
padarydamos Siuos institutus dar sunkiau atskiriamus. Tod¢l kyla klausimas, ar i§vis reikalingas
tokio prievolés jvykdymo uztikrinimo numatymas LR CK — kaip salyginé garantija. Jeigu
kreditorius ir laiduotojas gali tarpusavyje susitarti dél tokiy laidavimo salygy, kurios yra sunkiai
atskiriamos nuo salyginés garantijos (arba 1§ viso neatskiriamos), tai ar tokio prievolés

uztikrinimo biido numatymas yra prasmingas. Todél manyciau, kad LR CK reikéty atsisakyti

16 | AT CBS 2012 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje T. K. v. V. S., Z. S., Nr. 3K-3-97/2012.
1 paxcianckoe 1 TOProBOE MPaBo 3apyOeKHBIX CTpaH: yueGHOe mocobue / mox pen. Bacuises E. A., Komapos A.
C. MockBa: MexayHapoaHbIi HEeHTp (HHUHAHCOBO-d3KOHOMKUYecKoro pazsutus. 2004. C 318-3109.
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salyginés garantijos taikymo, tuo labiau, kad laidavimo institutas suteikia Salims platy
dispozityvuma.

Kitas argumentas dél salyginés garantijos atsisakymo, tai jos neatskyrimas nuo
nepriklausomos garantijos. Tokius pavyzdzius randame netgi LAT praktikoje!'®: ,,Vienas i§ CK
6.70 straipsnio 1 dalyje nustatyty prievoliy uztikrinimo biidy yra garantija. CK 6.90 straipsnio 1

dalyje nustatyta, kad garantija, tai vienasSalis garanto jsipareigojimas garantijoje nurodyta suma

visiSkai ar i§ dalies atsakyti kitam asmeniui — kreditoriui, jeigu asmuo — skolininkas. prievolés

neivykdys ar ja jvykdys netinkamai, ir atlyginti kreditoriui nuostolius tam tikromis saglygomis

(skolininkui tapus nemokiam ir Kitais atvejais). Garantijos institutas pagal savo sampratg yra

artimas laidavimo institutui, taciau, skirtingai nei S§is, garantija yra savarankiSka prievolg.

Palyginus su uztikrinta prievole (CK 6.90 straipsnio 2 dalis) garantas atsako ne solidariai su
skolininku, o subsidiariai (CK 6.90 straipsnio 2 dalis), t. y. garantas uz skolininkg atsako tik tuo
atveju, jeigu skolininkas nejvykdo prievolés®. Sioje byloje LAT pasisako, jog garantija priklauso
nuo pagrindinés prievolés, bet kartu tai nepriklausoma prievolé, kurioje garantas atsako
subsidiariai, taip neatskiriant garantijos ruSiy. Nors minétoje byloje tai néra prasminga, bet
manyciau, kad nereikéty jy tapatinti.

Todél, kai sunkumai atsiranda ne tik atskiriant sglygine garantijg nuo laidavimo, bet ir
nuo nepriklausomos garantijos, kyla klausimas, ar ne naudingiau §io instituto atsisakyti. I$ kitos
pusés, ar kreditoriai noréty netekti tokios uztikrinimo prievolés, kurig vienasaliSkai iSduoda
garantas, garantuodamas konkrecia pinigy suma ir garantijoje numatytam terminui, kai

skolininkas nejvykdo arba netinkamai jvykdo prievole.

4.3. Laidavimo ir nepriklausomos garantijos skiriamieji bruozai

Pagrindinis laidavimo ir nepriklausomos garantijos skirtumas — tai Siy prievoliy
uztikrinimo biidy priklausomumas nuo pagrindings, uztikrinamosios prievolés. Kaip buvo aptarta
ankstesniuose skyriuose, laidavimas — tai papildoma, $alutiné prievolé, o nepriklausoma garantija
— tai savarankiSka, nepriklausoma prievole. Tuo i§ esmés nepriklausoma garantija skiriasi nuo
laidavimo. Laidavimo galiojimas susijgs su pagrindinés prievolés galiojimu. Negaliojant
pagrindinei prievolei — negalioja ir laidavimas, pasibaigus pagrindinei prievolei — baigiasi ir
laidavimas. Tuo tarpu pagrindinés prievolés negaliojimas automatiS$kai nedaro nepriklausomos
garantijos negaliojancia.

Svarbu pabréZti, kad nepriklausomos garantijos atveju, kreditorius gali i§ karto kreiptis }

garantg ir praSyti sumoketi garantijos sandoryje nustatyta garantijos sumg. Reikia pabrézti, kad

18 LAT CBS 2012 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje T. K. v. V. S., Z. S., Nr. 3K-3-97/2012.
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kreipdamasis kreditorius neturi pateikti jokiy savo reikalavimo teisés pagristumg patvirtinanciy
irodymy, pavyzdziui, kad sutartis yra vykdoma netinkamai. Garantijos pagal pirmaji
pareikalavimg davéjo prievolé iSmokéti garantijoje nustatyta sumg néra susieta su sutarties,
kurios vykdymui uZztikrinti duota tokia garantija, vykdymu. Pagrindas iSmokéti yra pats
garantijos turétojo reikalavimas, o ne netinkamas sutarties vykdymas. Kreditoriui netgi nereikia
jrodinéti, kad kreipési | pagrindinj skolininka. Todé¢l, nors laidavime irgi turime pasirinkima, i$
pagrindinio skolininko ar i§ laiduotojo iSreikalauti prievole, taCiau reikia jrodinéti, kad
skolininkas prievolés nejvykde, arba netinkamai jvykdé, prieSingu atveju, laiduotojas nenorés
tenkinti reikalavimo. Darytina iSvada, kad §iuo aspektu, pirmo pareikalavimo garantija yra
zymiai palankesnis prievoliy jvykdymo uZtikrinimo biidas negu laidavimas.

TacCiau, reikia atsiminti, kad nepriklausomas garantas turi pasitikéti kreditoriumi.
Nepriklausomg garantija iSduos tik toks garantas, kuris bus jsitikings, kad kreditorius
nepasinaudos padétimi ir nepagristai nesikreips ] garantg. Todé¢l paprastai nepriklausoma
garantijg iSduoda bankai, kuriy paslaugomis naudojasi skolininkai.

Apibendrinant iSanalizuotus skirtumus tarp laidavimo ir nepriklausomos garantijos,
darytina iSvada, kad laidavimg, dél jo akcesoriSkumo, lengviau atskirti nuo nepriklausomos
garantijos negu nuo salyginés garantijos. Taciau Zitrint j uzsienio Saliy praktikg galima pastebeti,
kad garantijos ir laidavimo atskirimas, atsizvelgiant ] tai, kad kiekvienas i§ Siy prievoliy
uztikrinimo biidy turi atskiras modifikacijas, néra toks paprastas dalykas.

Kaip pavyzdj galima pateikti Vokietijos Federacinés Respublikos (toliau VFR) teisg,
kur $alia nepriklausomos garantijos egzistuoja toks prievoliy jvykdymo uztikrinimo budas kaip
laidavimas, mokamas pagal pirmg parcikalavimg (angl. suretyship payable on first demand). Tai
yra unikalus instrumentas, neturintis atitikmeny kitose teisinése sistemose. VFR teisé pripazjsta,
kad esminiai pirmo pareikalavimo garantijos ir pirmo pareikalavimo laidavimo principai
sutampa, nepaisant to, i§skiriami du laidavimo, mokamo pagal pirma pareikalavima, bruozai*®:

1. Vokietijos teismy praktika ir doktrina pabrézia, kad dél akcesorinés pirmo

pareikalavimo laidavimo prigimties, laiduotojas gali reikalauti sumokéty pagal
laidavima 1éSy susigrazinimo i$ gaveéjo, jeigu paaiSkéja, kad gavéjas pagal uztikrintg
prievole netur¢jo teisés reikalauti mokeéjimo, kai tuo tarpu garantas negali reikalauti
sumokéty pinigy sugrazinimo. Atitinkamai, akcesoriné Sio uztikrinimo prigimtis yra
tik laikinai suspenduojama, tai yra iki po mokéjimo (angl. “until after payment”);

2. Antrasis skirtumas susij¢s su jrodymy nasta, kuri tenka gavéjui, laiduotojui pradéjus

teisminius gincus su gavéju dél sumokeéty 1ésy grazinimo. Aukséiausiasis Teismas

nustate, kad tokiuose gincuose gavéjas privalo jrodinéti, kad jis turi teis¢ gauti

119 Bertrams R. Bank Guarantees in International Trade....idem. P.63-64.
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mokéjima, o pirmo pareikalavimo garantijose galioja principas “pirma mokeék,
paskui gin¢yk” (angl. pay first, argue later).

Panasig situacija turime Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje. Nors laidavimo ir
garantijos principai irgi sutampa, bet LR CK jtvirtina keleta pozymiy, pagal kuriuos lyg ir galime
atskirti §iuos institutus. Jeigu sutartyje jtvirtintos tipinés minéty prievoliy uztikrinimo salygos, tai
ju atskyrimas néra toks probleminis. Sunkumai atskiriant atsiranda tuomet, kai modifikuojamos
LR CK jtvirtintos nuostatos, pavyzdziui, nustatant, kad laiduotojo prievolé yra subsidiari,

nustatant laidavimo galiojimo trukme, o mokéjimg apibréziant konkrecia pinigy suma.

4.4, Laidavimas ar garantija, kas patikimiau?

Kadangi laidavimas ir garantija yra labai panasis prievoliy jvykdymo uztikrinimo budai
ir juos sunku atskirti, kyla klausimas, kuris i§ jy yra labiau patikimas skolininko nemokumo
atveju. Autoriaus nuomone, kiekvienas i§ minéty budy turi savo privalumy ir trikumy ir
kiekvieng prievole, kuria norime uztikrinti, reikia vertinti atskirai. Taip pat galime sutikti jvairiy
nuomoniy $iuo klausimu. Pavyzdziui advokaté Ina Budelinait¢é mano, kad priimtiniau rinktis
garantija, nes tokiu atveju mazesné rizika, jog garantas atsigins reikalavimo, dél vieny ar kity
priezasCiy pasibaigus pagrindinio skolininko prievoleilzo.

Neabejotinas nepriklausomos garantijos privalumas, tai $ios uztikrinamosios prievolés
nepriklausomumas. Kreditorius gali bet kada kreiptis j garantg, netgi tuomet, jeigu pagrindinis
skolininkas buvo likviduotas. Taip pat kreditorius, nepateikdamas jokiy, savo reikalavimo teisés
pagristumg patvirtinan¢iy jrodymy gali praSyti sumokéti garantijos sandoryje nustatytg konkrecig
pinigy suma, kas leidzia greitai atgauti investuotg ar paskolintg kapitalg. Tik nereikia pamirsti,
kad garantijoje nurodyta suma biity pakankamai didel¢, kad apsaugoty ne tik nuo pagrindinés
prievolés nejvykdymo, bet ir padengty nuostolius, 0 taip pat apie pakankamai ilgo garantijos
termino nustatymag.

Autoriaus nuomone, maziau patikimas prievolés jvykdymo uztikrinimo biidas negu
nepriklausoma garantija — tai salyginé garantija. Nors i§ esmés kreditorius galés tikétis panasaus
uztikrinimo, kaip ir nepriklausomos garantijos atveju, t.y. vienaSalio garanto jsipareigojimo,
apibréZtos pinigy sumos ir tikslaus garantijos termino galiojimo, taciau dé¢l reikalavimo
patenkinimo pirmiau turés kreiptis j pagrindinj skolininka, o paskui j garantg su jrodymais dél
prievolés nejvykdymo arba netinkamo jvykdymo.

IS kitos pusés, laidavimo sutartis, kaip kredito maZinimo priemone, veiksmingai

apsaugo nuo skolininko nemokumo, nes suteikia teis¢ reikalauti prievolés jvykdymo, nesvarbu

120 Budelinaité 1. Kas patikimiau skolininko nemokumo atveju? //
http://vz.It/dienorastis/2009/08/04/Kas_patikimiau_skolininko_nemokumo_atveju; prisijungimo laikas 2012-04-23.
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kokia eile, ne tik i§ pagrindinio skolininko, bet ir i§ asmeny, laidavusiy uz jj, 0 laiduotojas atsako
tiek pat kaip ir skolininkas, t.y. ne tik uz pagrinding prievolg, bet ir uz palukany, netesyby
sumokéjimg ir nuostoliy atlyginimg. Ganétinai svarbu, kad reikalavimg laiduotojui galima
pareiksti iki pagrindinés prievolés pabaigos.

Kita vertus, daugelj laidavimo ir garantijos skirtumy galima panaikinti, susitariant dél
kitokiy, nei nustato LR CK taisykliy, pavyzdziui, garanto ar laiduotojo atsakomybés pabaigos
termino ar atsakomybés masto. Kai apsaugos mechanizmai supanas¢ja, itin sunku juos atskirti.
Spragy atveju, Salis sutart] aiskins jai naudingesniu budu, o teismai gaus sudétinga uzduot]
18aiSkinti tikruosius Saliy ketinimus. Tod¢l pasirenkant vieng ar kitg prievolés jvykdymo
uztikrinimo budg rekomenduotina aiSkiai ir nedviprasmiSkai jtvirtinti, koks jvykdymo
uztikrinimo btdas yra pasirenkamas ir kokios bendros S§ios prievolés normos yra
modifikuojamos. Tokiu biidu kilus gin€ui sumazés dviprasmybiy rizika.

Nepaisant to, garantija, kaip ir laidavimas, esant pakankamam trefiojo asmens
finansiniam pajégumui, labai veiksmingai apsaugo kreditoriy nuo galimos skolininko kredito ar
prievolés nejvykdymo rizikos ir suteikia galimybe greitai patenkinti paZzeistus kreditoriaus

reikalavimus.
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ISVADOS

ISnagrinéjus laidavimo ir garantijos atribojimo problemas, iSanalizavus $iy instituty

ypatumus ir skiriamuosius bruozus, buvo paraSytas magistro tiriamasis darbas. Darbo pradzioje

kelta hipotezé, kad LR CK jtvirtinto garantijos ir laidavimo teisinio reguliavimo netobulumas

lemia laidavimo ir garantijos atskyrimo bei jy tarpusavio santykio nustatymo problemas,

pasitvirtino i§ dalies. Jeigu sandoryje jtvirtintos tipinés §iy instituty normos, tai laidavimo ir

garantijos atribojimas néra toks problematinis, sunkumai atskiriant atsiranda tuomet, kai

susitariama dél kitokiy, nei nustato LR CK, taisykliy. ISkeltas darbo tikslas buvo pasiektas ir

gautos tokios i§vados:

1.

Laidavimas, tai vienas 1§ tradiciniy prievolés jvykdymo uZtikrinimo ir kredito rizikos
mazinimo biidy, teis¢je Zinomas nuo romény laiky, o garantija, reglamentuota 1964 mety
CK laikytina laidavimo instituto atmaina, turinti tik nezymiy skiriamyjy bruozy. Priimant
Siuo metu galiojan¢ias LR CK nuostatas, reglamentuojancias laidavimg ir garantija,
vadovautasi kity Saliy pavyzdziais bei tarptautinés verslo praktikos patirtimi, taip
jtvirtinant nepriklausomos garantijos instituta.

Laidavimas — tai sglyginé prievolé, o jos akcesorinis pozymis reiSkia, kad i$ laidavimo
atsirandanti prievolé yra priklausoma nuo ja uztikrinamos pagrindinés prievolés ir negali
jos virSyti. Laidavimas suteikia greita ir gerg galimybe patenkinti reikalavimg tiek iS
skolininko, tiek 1§ laiduotojo turto, neatsizvelgiant j reikalavimy pateikimo eiliskuma.
Taciau kreditoriaus teisé reikalauti, kad laiduotojas jvykdyty prievole, atsiranda, tik jeigu
skolininkas nejvykdo laidavimu uztikrintos prievolés arba padaro tai netinkamai.
Laidavimas paprastai atsiranda sutarties pagrindu, o apie laidavimg teismo sprendimo
pagrindu galima kalbéti kaip apie laidavimo atsiradimo veiksnj, kuris lemia sutartinio
laidavimo atsiradimg. Pagal bendrajg taisykle laidavimas pasibaigia tuo paciu metu, kada
pasibaigia juo uZztikrinta prievolé, taciau laidavimo termino nustatymas priklauso nuo
kreditoriaus ir laiduotojo iSreikstos valios konkre¢ioje sutartyje.

Garantijos institutas — tai placiai Zinoma ir naudojama veiksminga prievolés jvykdymo
uztikrinimo apsauga, pagal ry$j su uztikrinta prievole skirstoma j garantijas, priklausancias
nuo skolininko prievolés netinkamo jvykdymo, ir garantijas, nepriklausancias nuo
prievolés jvykdymo. Salyginés garantijos atveju, kreditorius pareiksti reikalavimus
garantui gali tik pirmiau pareik§damas juos pagrindiniam skolininkui ir jrodzius, kad
prievolé pazeista. Priteisty sumy iSieSkojimas pirmiau bus vykdomas i§ skolininko turto, o
paskui i§ garanto turto, taCiau skolininko likvidavimas neuzkerta kelio pasinaudoti

prievolés jvykdymu i§ subsidiariai atsakingo garanto. Nepriklausoma garantija yra
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»salyging” tik ta prasme, kad garanto pareiga jvykdyti prievole atsiranda kreditoriui
pateikus pirmg reikalavima. Ji savarankiSka ir nepriklausanti nuo uZztikrinamos prievolés, o
garantas atsako kartu su skolininku. Salyginé ir nepriklausoma garantija riboja garantijoje
nustatytg sumg iki garantijoje nurodyto termino, o jvykdes uz skolininkg prievole garantas
gauna atgreztinio reikalavimo teis¢ uz Sios konkrecios prievolés jvykdyma, t.y. pasikeicia
vietomis su kreditoriumi toje pacioje, nepasibaigusioje prievoléje.

Jeigu sutartyje jtvirtintos tipinés laidavimo ar garantijos salygos, tai jy atskyrimas néra toks
probleminis. Sunkumai atskiriant atsiranda tuomet, kai modifikuojamos LR CK ijtvirtintos
nuostatos. Laidavimas, vertinant pagal pareikalavimo terming, yra naudingesnis prievoliy
ivykdymo uZztikrinimo budas, kadangi laiduotojui pareiksti reikalavimg galima bet kada,
kol galioja pagrindiné prievolé, o garantija galioja iki garantijoje nustatyto momento.
Laiduotojas atsako tokia apimtimi kaip ir skolininkas, o garantas tik nustatyta pinigy suma.
Likvidavus skolininkg po bankroto bylos, kreditoriaus, prievole uztikrinancio
nepriklausoma garantija, padétis yra geresné, nes kreditorius gali pareiksti ieSkinj garantui,
o laiduotojui negali.

Laidavimg, dél jo akcesorisSkumo, lengviau atskirti nuo nepriklausomos garantijos negu
nuo salyginés garantijos, kadangi nepriklausomos garantijos davejo prievolé iSmokeéti
garantijoje nustatyta sumg yra pats garantijos turétojo reikalavimas, o ne netinkamas
sutarties vykdymas, o laidavimo ir sglyginés garantijos atveju reikia jrodinéti, kad
skolininkas prievolés nejvykde, arba netinkamai jvykdé. Siuo aspektu, nepriklausoma
garantija yra Zymiai palankesnis prievoliy jvykdymo uztikrinimo btuidas negu laidavimas.
Nors dél laidavimo ir garantijos panasumy ir atribojimo sunkumy tikslingiau biity pasekti
Rusijos Federacijos pavyzdziu ir atsisakyti sglyginés garantijos reglamentavimo, bet kita
vertus, ar kreditoriai noréty netekti tokios uztikrinimo prievolés, kurig vienasaliai iSduoda
garantas, garantuodamas konkrecia pinigy suma ir garantijoje numatytam terminui.
Laidavimas ir garantija (nesvarbu, ar tai priklausoma, ar salyginé), esant pakankamam
treciojo asmens finansiniam pajégumui, labai efektyviai apsaugo kreditoriy nuo kredito ar
kitos prievolés rizikos aspekty bei suteikia greita ir tinkamg galimybg, esant skolininko
nemokumui, patenkinti savo reikalavimg i§ laiduotojo ar garanto turto. Nepaisant tokio
prievolés jvykdymo uztikrinimo, naudojant Sias priemones visada iSlieka paties

uztikrintojo nemokumo rizika.

50



LITERATUROS SARASAS

Teisés aktai
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios. 1964, Nr. 19-138.
Lietuvos Respublikos 1994 m. geguzés 17 d. jstatymas Nr. 1-459 , D¢l Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso pakeitimo ir papildymo*//Valstybés Zinios. 1994, Nr. 44-
805.

UZsienio $aliy teisés aktai
Civil code of the French Republic //
http://www.legifrance.gouv.fr/content/download/1950/13681/version/3/file/Code_22.pdf,
prisijungimo laikas: 2012-04-23.
ICC Uniform Rules for Contract Guarantees, International Chamber of Commerce
Publication No. 325. 1978.
ICC Uniform Rules for Demand Guarantees, International Chamber of Commerce
Publication No. 458. 1992.
I'paxk marckwmii kogexkc Poccuiickoit ®enepanuu //

http://duma.consultant.ru/page.aspx?1166602, prisijungimo laikas: 2012-04-23.

Specialioji literatura
Ambrasiené¢ D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé:
vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.

Bertrams R. Bank Guarantees in International Trade. The Law and Practice of
Independent Guarantees and Letters of Credit in Civil Law Jurisdictions. Paris. New
York: ICC Publishing S.A., 2004.
Brazdeikis A. Sandoriai//Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis/moksl. red. Vytautas
Mizaras. Vilnius: Justitia, 2009. P.323.
Budelinaité l. Kas patikimiau skolininko nemokumo atveju?  //
http://vz.lt/dienorastis/2009/08/04/Kas_patikimiau_skolininko_nemokumo_atveju;
prisijungimo laikas 2012-03-10.
Driukas A. TIeSkinio senaties taikymo problemos sprendziant prievoliy jvykdymo
uztikrinimo klausimus // Prievoliy jvykdymo uZtikrinimo teisinés problemos: teminis

straipsniy rinkinys. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2001.

51



10.

11.

12.

13.
14.

15.
16.

17.
18.

19.

20.

21.
22.

23.

Grath A. The handbook of international trade and finance. The complete guide to risk
management, international payments and currency management, bonds and guarantees,
credit insurance and trade finance. London. Philadelphia: Kogan Page, 2008.

Jonaitis M. Romény privatinés teisés jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei:
daktaro dis. soc. mokslai: teisé (01S), MRU. Vilnius, 2005.

Juodka R. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006.

Kurkela M. S. Letters of credit and bank guarantees under international trade law.
Oxford: Oxford University Press, 2008.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. T. 1.
Vilnius: Justitia, 2003.

Maksimaitis M., Pakalniskis V., Peckaitis J. S. ir kt. Lietuvos teisés istorija: vadovélis.
Vilnius: Justitia, 2002.

Maksimaitis M., Vansevi¢ius S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija. Vilnius: Justitia,
1997.

Mikelénas V. Prievoliy teise. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002.

Mitchell Ch., Watterson S. Subrogation: law and practice. Oxford: Oxford University
Press, 2007.

Nekrosius I., Nekrosius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 2007.

Pagrindinio komiteto 2000 m. liepos 12 d. iSvada dél Civilinio kodekso SeStosios knygos
,,Prievoliy teisé” projekto (P-2530) //
http://lwwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=105060; prisijungimo laikas:
2012-04-23.

Stanislovaitis R. Komerciné teis¢. Vilnius: Eugrimas, 2005.

Satas J. Garantijos esant komerciniams santykiams: principai ir praktika // Juristas. 2005,
Nr.1(16).

Satas J. Prievoliy teisinis reguliavimas vidaus ir tarptautinéje komercijoje. Mokomoji
knyga. Kaunas: Technologija, 1999.

Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai. Teisiniai pagrindai ir praktika. Vilnius: Eugrimas,
2006.

Vasariené D. Civiliné teisé. Paskaity ciklas. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2002.
Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. Civiliné teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta,
1997.

Zeruolis J., Vélyvis S., VitkeviCius P. ir kt. Tarybing civiling teisé. Vilnius: Mintis, 1975.

52



24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.
34.

35.

36.
37.

38.

39.

40.
41.

42.
43.

benos B. A. ITlopyyuTenbCTBO: OMBIT TEOPETUUECKOM KOHCTPYKIMH H O0O00OMICHHUS
apOutpaxuoi npaktuku. Mocksa: FOpHudoP, 1998.

Bbparunckuit M. U., Butpsiackuii B. B. JloroBopHoe npaBo: 00mue nosoxenus. Mocksa:
Cratyr, 2009. K. 1.

I'apcua Fappuno M. X. PumMckoe yacTHOE NpaBo: Ka3yChl, HCKU, HHCTUTYTHI / IEPEBO/I C
ucnaHckoro, ots. pen. JI. JI. Koganos. Mocksa: Cratyt, 2005.

I'omouma A. U. I'paxxpanckoe npaBo. Mocksa: Akaaemus, 2003.

lonramo b. M. O6ecnieuenme ucronHeHns 00s3aTenbcTB. MockBa: Cnapk, 1999.
I'paxxmanckoe u TOpProBoe mpaBo 3apyOeKHBIX cTpaH / OTB. pen. BacumseB E. A.,
Komapos A. C. Mocksa: MexayHapoaasie otHotenus, 2004. T.1.

I'paxxmanckoe M TOpProBoe MpaBo 3apyOeKHBIX CTpaH: ydyeOHOoe mocoOue / moj pen.
Bacunbes E. A., KomapoB A. C. MockBa: MexayHapoAHbId LEHTP (PUHAHCOBO-
SKOHOMUYECKOTro pa3putus. 2004.

['paxnanckoe U TOProBoe MpaBoO KaNMMTATUCTHUECKUX TOCYIAapCTB: YYEOHUK / OTB. pell.
Bacunwe E. A. MockBa: MexayHapoaHbie oTHoOIIeHus, 1993,

I'paxxmanckoe mpaBo: oOs3arenbHOe TpaBo / oTB. pen. Cyxanos E. A. Mocksa: Bonrepc
Kiysep. 2007. T.3.

I'paxxmanckoe npaBo: yueOnuk / moa pen. 'pumaesa C.I1. Mocksa: FOpuct. 2000.
I'paxxmanckoe mpaBo: yueOHuk / moa pen. Kammunra A.I'., MacnseBa A. M. Mocksa:
Opuct, 2000.

I'paxxmanckoe mpaBo Poccun: yuebnuk / mox. pen. L{pioynenko 3. M. Mocksa: FOpucr,
2000.

I'ye A. H. I'paxxnanckoe npaBo: yueOHuk. MockBa: MTHOPA-M. 2003.

Hodpde O. C. Hzbpannsie Ttpynbl. OOs3arenpbHoe mnpaBo. Cankr IlerepOypr:
Opuanyecknii nentp Ipecc, 2004. T.3.

Kapenun K. JI. M30panHble mpousBeneHusi o rpakaaHckoMy mpaBy. Mocksa: LleHTp
KOpUudoP, 2003.

JlateinnieB A.B. OGecrnieueHue MCMONHEHHs JOTOBOPHBIX 00s3aTenscTB. Mocksa: Jlekc
kHura, 2002.

Mo3zonun B. I1., Macnses A. U. I'paxknanckoe npaso: yue6HuK. Mocksa: KOpucts, 2007.
Hosuukwuii Y. b. U36panuble Tpyasl 1Mo rpakaaHckoMy npaBy. Mocksa: Cratyt, 2006.
T.2.

ITo6enonocues K. I1. Kypc rpaxnanckoro mpasa. Mocksa: 3epkaio, 2003. T.3.

Pumckoe uvactHoe mpaBo: yueOHuk / mox pen. Hosuukuit U. b., Ileperepckuit U. C.

Mocksa: FOpucnpynennus, 2008.

53



44,
45.

46.

10.

11.

12.

13.

Cap6am C.B. Hcnonnenue nonrosoro odsizarenscrBa. Mocksa: Craryr, 2005.
ConnatkuHa E. Yem onaceH KpeauT "Ha nopyku"
http://www.creditdeposit.com.ua/tovari_kredit/soveti/CHem-opasen-kredit-na-
poruki/default.aspx, prisijungimo laikas 2012-02-26.

HlepmeneBuy I'. @. YueOHuK pycckoro rpaxaanckoro mpasa. Mocksa: Craryr, 2005.

T.2.

Teismy praktika
LAT CBS 2012 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje T. K. v. V. S., Z. S., Nr. 3K-3-
97/2012.
LAT CBS plenarinés sesijos 2011 m. gruodzio 29 d. nutarimas civilinéje byloje AB
,DNB*“ bankas v. A. J. ir S. J., Nr. 3K-P-537/2011.
LAT CBS teiséjy kolegijos 2011 m. gruodzio 14 d. nutarimas civilingje byloje UAB
,Baltijos grupé“ v. UAB ,,Koralita®, Nr. 3K-3-500/2011.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2011 m. spalio 18 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Lietuvos
draudimas*“ v. J. B., A. B., R. S., Nr. 3K-3-392/2011.
LAT CBS teiséjy kolegijos 2011 m. geguzés 30 d. nutartis civilinéje byloje AB DnB
NORD bankas v. V. P. ir A. P., Nr. 3K-3-257/2011.
LAT CBS teiséjy kolegijos 2011 m. geguzés 17 d. nutartis civilinéje byloje DnB NORD
bankasv. V. B., V. V., A. V., Nr. 3K-3-245/2011.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2011 m. geguzés 3 d. nutartis civilinéje byloje AB
.Swedbank®“ v. UAB ,,Gintariné nafta®“ ir G. L., Nr. 3K-3-221/2011.
LAT CBS ispléstinés teis¢jy kolegijos 2011 m. balandzio 4 d. nutartis civilingje byloje
AB ,Swedbank“ v. G. D., R. D., Nr. 3K-7-61/2011.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2011 m. kovo 29 d. nutartis civilin¢je byloje UAB ,,Avizieniy
projektai® v. asociacija ,,Ekologinés statybos*, UAB ,Interpro investicija®“, A. D., Nr.
3K-3-145/2011.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 23 d. nutartis civilinéje byloje AB
.Swedbank*“ v. R K., D.K., Nr. 3K-7-364/2010.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2010 m. balandzio 16 d. nutartis civilin¢je byloje UAB
,Zaliasis tiltas“ v. Danske Bank A/S Lietuvos filialas, Nr. 3K-7-168/2010.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2009 m. geguzés 18 d. nutartis civilinéje byloje AB
,Swedbank“ v. P. B., D. B., Nr. 3K-7-229/2009.
LAT CBS teiséjy kolegijos 2008 m. lapkricio 4 d. nutartis civilinéje byloje AB bankas
,,Hansabankas* v. M. D., Nr. 3K-3-553/2008.

54



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2008 m. rugsé€jo 29 d. nutartis civilingje byloje bankrutuojanti
UAB ,,Optimaliis finansai“ v. G. P., Nr. 3K-3-428/2008.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2008 m. liepos 4 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Vilniaus
autobusai®“ v. UAB DK ,,PZU Lietuva“, Nr. 3K-3-320/2008.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2007 m. lapkric¢io 10 d. nutartis civiliné¢je byloje AB banko
,NORD/LB Lietuva“ v. R. K, Nr. 3K-3-508/2007.

LAT teis¢jy kolegijos 2007 m. spalio 31 d. nutartis civilin¢je byloje E. P. v. BUAB
,,Mocionas“, AB Ukio bankas, Klaipédos miesto 1-ojo notary biuro notaré A. K., Nr. 3K-
3-474/2007.

LAT teis¢jy kolegijos 2007 m. balandzio 20 d. nutartis civilin¢je byloje pareiskéjas UAB
,,Penki kontinentai®, suinteresuotas asmuo UAB , Kriptonika®, Nr. 3K-3-183/2007.

LAT CBS teisé¢jy kolegijos 2007 m. balandzio 20 d. nutartis civilingje byloje VSI
,Centriné projekty valdymo agentiira“ v. UADB ,Industrijos garantas®, Nr. 3K-3-
172/2007.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2006 m. spalio 30 d. nutartis civilinéje byloje AB banko
,NORD/LB Lietuva“ v. R. K., Nr. 3K-3-428/2006.

LAT CBS teis¢jy kolegijos 2005 m. spalio 10 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Lietuvos
draudimas“ v. UAB ,, ERGO Lietuva“, UAB DK ,,Lindra‘“, Nr. 3K-3-460/2005.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 27 d. nutartis civilin¢je byloje UAB ,,NCC
Statyba“ v. UAB ,,PZU Lietuva“, Nr. 3K-3-346/2005.

LAT CBS teis¢jy kolegijos 2004 m. lapkri¢io 22 d. nutartis civilin¢je byloje UADB
,,Lavisos garantas“v. V. B. P], R. L. I], D. L., Nr. 3K-3-620/2004.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2004 m. vasario 4 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,NCC
Statyba“ v. UAB DK ,,Lindra‘“, Nr. 3K-3-99/2004.

LAT CBS teis¢jy kolegijos 2003 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje A.Sabucio jm. v.
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Kauno skyrius, Nr. 3K-3-311/2003.
LAT CBS teis¢jy kolegijos 2001 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje UAB DK
”Hermis-draudimas” v. Klaipédos teritoriné muitiné, Nr. 3K-7-180/2001.

LAT CBS teis¢jy kolegijos 2001 m. vasario 21 d. nutartis civilingje byloje AB ,, Turto
bankas” v. AB ,,Dvarc¢ioniy keramika” ir UAB ,,Lautuva”, Nr. 3K-3-216/2001.

LAT CBS teiséjy kolegijos 2000 m. lapkri¢io 15 d. nutartis civilinéje byloje AB
“Joniskio statyba” v. AB “Turto bankas” ir UAB “Baitas”, Nr. 3K-3-1195/2000.

LAT Teiséjy Senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 1998 m. rugséjo 9 d. nutarties, kuria
i8aiskinta, kaip taikyti Lietuvos Respublikos CK 194 str. 2 d., aprobavimo”, Nr. 11.

55



30.

31.

32.

33.

34.

LAT Senato 1995 m. gruodzio 20 d. nutarimas ,,Dél jstatymy taikymo teismy praktikoje
nagrinéjant civilines bylas, kuriose paskolos sutar¢iy jvykdymas uztikrintas ikeitimo,
laidavimo bei garantijos sutartimis, apibendrinimo rezultaty”, Nr. 18.

LAT CBS 1995 m. gruodzio 20 d. apzvalga ,,Dél jstatymy taikymo teismy praktiko je
nagrinéjant civilines bylas, kuriose paskolos sutar¢iy jvykdymas uztikrintas jkeitimo,
laidavimo bei garantijos sutartimis”, Nr. A2-3.

Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje Lietuvos
Respublikos aplinkos ministerija v. UAB ,, Dormeka“, Nr. 3K-3-512/2009.

Kauno apygardos teismo 2010 m. gruodzio 9 d. sprendimas civilinéje byloje UAB
,Kautra“ v. UAB ,Eintrijus®, UAB ,,Kauno Eintrijus®“, Nr. 2A-1965-605/2010.

Kauno apygardos teismo 2010 m. kovo 22 d. sprendimas civilingje byloje bankrutavusi
UAB ,,Dozas“ v. Lietuvos nacionalin¢ vez¢jy automobiliais asociacija ,,Linava“, AB
.SEB“ bankas, Nr. 2-973-109/2010.

56



SANTRAUKA

Laidavimas ir garantija: atribojimo problema

Civilinés apyvartos dalyviams, norintiems apsaugoti savo teises LR CK jtvirtina visg
spektrg prievoliy jvykdymo uztikrinimo priemoniy. Vieni i§ jy - tai laidavimas ir garantija, kai
uztikrinti prievole pasiryZta, nesusij¢s su pagrindine prievole, finansiSkai pajégus treciasis
asmuo. Kreditorius, norintis pasirinkti prievolés jvykdymo biidg tarp Siy instituty, turi sugebéti
atskirti Sias priemones, nes kiekviena 1§ jy turi savo privalumy ir trikumy. Deja, bet atsizvelgiant
1 panasy $iy instituty reguliavima, padaryti tai sudétinga. Magistro baigiamasis darbas skirtas LR
CK jtvirtinty laidavimo ir garantijos instituty tarpusavio santykiy paieskai, jy skirtumy analizei.

Darbo pradZioje pateikiama laidavimo ir garantijos atsiradimo LR CK iStakos, Siy
instituty vystymosi genezé. Antroje ir treCioje darbo dalyje analizuojami laidavimo ir garantijos
bruoZai, aiSkinamos §ios institutus reglamentuojancios teisé€s normos, apzvelgiamas jy taikymas
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje, iSskiriami probleminiai reglamentavimo aspektai.
Bandoma iSaiSkinti sglyginés ir nepriklausomos garantijos ypatumus, jy skirtumus. Galiausiai
bandoma nustatyti skiriamuosius laidavimo ir garantijos bruozus, probleminius atribojimo
aspektus, iSsiaiskinti, kuris i§ $iy instituty yra patikimesnis ir geresnis prievoliy uztikrinimo
budas. Siekiant visapusiskos nagrinéjamy klausimy analizés, darbe nagrinéjami tiek Lietuvos,
tiek uzsienio teisés aktai, teisés mokslininky darbai bei teismy praktika.

Darbas atskleidzia probleminius laidavimo ir garantijos reglamentavimo aspektus, $iy
prievoliy jvykdymo priemoniy atribojimo problemas ir niuansus.

Sio darbo pradZioje kelta hipotezé, kad LR CK ijtvirtinto garantijos ir laidavimo teisinio
reguliavimo netobulumas lemia laidavimo ir garantijos atskyrimo bei jy tarpusavio santykio
nustatymo problemas, pasitvirtino i§ dalies. Jeigu sandoryje jtvirtintos tipinés $iy instituty
normos, tai laidavimo ir garantijos atribojimas néra toks problematinis, sunkumai atskiriant
atsiranda tuomet, kai susitariama dél kitokiy, nei nustato LR CK, taisykliy.

Magistro baigiamojo darbo pabaigoje pateikiamos i§vados. Darbo apimtis - 58 lapai.

Pagrindinés savokos: prievoliy jvykdymo uztikrinimo budai, laidavimas, salyginé

garantija, nepriklausoma garantija, kreditoriaus apsaugos priemones.
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SUMMARY

Sureties and guarantees: the problem of separation

For the participants of civil relations that want to protect their rights, a Civil Code of the
Republic of Lithuania offers a wide scope of measures for ensuring implementation of
obligations. One of them is sureties and guaranties, when a financially able third person,
unrelated with the main obligation. A creditor who wants to choose a way of implementing an
obligation, needs to see differences between the abovementioned two instruments and see their
advantages and disadvantages. Unfortunately, regulation of them two instruments makes it hard
to see a reasonable difference between them. The following Master’s work 1s dedicated to find
relations between sureties and guaranties, also to find their differences during analysis.

In the beginning of this work the beginning and emergence of sureties and guaranties in
the Civil Code of the Republic of Lithuania are discussed, and a genesis of their progress of
development. The second part and the third part include features of sureties and guaranties, legal
acts and norms that regulate the abovementioned institutes are analysed, their implementation in
the practice of the Supreme Court of Lithuania is analysed and problematic aspects are analysed.
Differences between conditional and independent guarantees are analysed. Finally distinctive
features of sureties and guaranties are being analysed, problematic aspects of their separation and
also it is analysed which of the institutes is a better way of ensuring obligations. As an author
seeks for an overall analysis of the questions raised in the work, work includes not only
Lithuanian, but also international legal acts, legal scientists” works and legal practice.

Work reveals problematic aspects of regulation of sureties and guaranties, their
differentiation problems.

Hypothesis that was raised in the beginning of this master work was proved partially, as
in some cases differentiation of the two institutes is not complex. Complexity in differentiating
them two begins when other legal acts, except for Civil Code of the Republic of Lithuania are
agreed to be used in the process.

End of this master work includes findings. This master work consists of 58 pages.

Main terms: ways of implementing obligations, sureties, conditional guarantee,

independent guarantee, creditor’s security measures.
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