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PRZEDMOWA

Tozsamosé - to pojecie czesto przywolywane w dyskursie publicznym, wyste-
pujace w réznych kolokacjach i niejednolicie interpretowane. Nie jest to bynajmniej
stowo-wytrych, lecz bardzo wazny sktadnik ludzkiej osobowosci, ktdry szczegélnej
aktualno$ci nabiera w sytuacji tzw. globalizacji — zacierania sie granic panstwowych i
réznic cywilizacyjnych w Europie, ozywionej jak nigdy dotychczas migracji ludnosci.
Czesto sie méwi o kryzysie tozsamosci, co pociaga za sobg konieczno$é nowego spoj-
rzenia na istote tego pojecia. Na poczatku XXI wieku, po wielu przejéciach historycz-
nych i zmianach ustrojowych, domaga sie ono — podobnie zreszta jak i inne, takie jak
naréd, patriotyzm, obywatelstwo czy europejsko$¢ — pewnego przewartosciowania.
Charakterystyczna cecha wspélczesnego spoteczeristwa stata sie wielokulturowosc,
rozumiana jako przenikanie sie r6znych kultur etnicznych oraz réznych odmian
kultury. Przygotowany do druku w Wileriskim Uniwersytecie Pedagogicznym tom
studiéw Tozsamos¢ na styku kultur, ktéry oddajemy do rak czytelnika, poswiecony
jest badaniom tytulowego zagadnienia w réznych jego wymiarach i przejawach.
Problematyka ta spotkala sie z zainteresowaniem badaczy z r6znych krajéw: Litwy,
Polski, Czech, Niemiec, Ukrainy. Poniewaz ma ona charakter wieloaspektowy,
interdyscyplinarny, od wielu lat jest przedmiotem zainteresowania réznych nauk
spotecznych i humanistycznych, glos w dyskusji zabrali przedstawiciele r6znych

dyscyplin: jezykoznawcy, literaturoznawcy, etnolodzy i dydaktycy.

Publikowane materialy koncentruja sie wokét trzech probleméw. W pierwszym
rozdziale zatytutowanym Rézne oblicza tozsamosci znalazly sie teksty, w ktérych pré-
buje sie na nowo rozwazy¢ kwestie rozumienia tozsamosci i wyodrebnic jej istotne
kompotenty.

Pojecie tozsamosci wiaze sie przede wszystkim z poczuciem przynaleznosci do
okreslonego narodu (grupy etnicznej). Tom otwiera artykul Elzbiety Sekowskiej,
oparty na analizie tekstéw prasowych z ostatnich lat, ktéry pokazuje, ze wartosci
narodowe stanowia wazny wyznacznik wspélczesnej tozsamosci europejskie;j.
Europejskos¢ i narodowos¢ nie koliduja ze soba, lecz wzajemnie sie uzupetniaja, a
najczesciej przywolywana wizja Unii Europejskiej — to wizja Europy ojczyzn. Kolejne
cztery artykuly skupiaja sie wokdt probleméw tozsamosci, uksztaltowanej na pogra-
niczu - w $rodowisku wieloetnicznym i wielokulturowym. Karin Choinski przed-
stawia w perspektywie historycznej formowanie sie lokalnej tozsamosci kulturowej
na Slasku, Jerzy Muryc podejmuje problem podwéjnej tozsamosci na pograniczu

polsko-czesko-stowackim, a Joanna Dobkowska — na pograniczu polsko-litew-
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skim. O skomplikowanym poczuciu tozsamosci Polakéw na Wileriszczyznie pisze
Romuald Naruniec. Tozsamos$¢ narodowa jest ztozonym zjawiskiem, sktadaja sie
na nig bowiem jezyk, kultura, religia, terytorium, ale tez inne symbole narodowe i
tradycje lokalne, na przyktad kulinarne, o czym jest mowa w artykule Waldemara
Zarskiego.

W nowym kontekscie cywilizacyjnym i spoteczno-politycznym wspélnym za-
grozeniem dla wszystkich kultur etnicznych staje sie ekspansywna kultura masowa,
proponujaca niewyszukane kosmopolityczne wartosci. Z przedstawionych przez
Marie Kwiatkowska-Ratajczak badan wynika jednak, ze w dydaktyce szkolnej
nie mozna jednoznacznie odrzucac tej rywalki kultury wysokiej, lecz nalezy szukac
w niej takich wartosci, dzieki ktérym mozna utrzymac kontakt ze swiatem emocjo-
nalnym wspdtczesnej mtodziezy.

Dwa ostatnie w tej grupie teksty poszukuja odpowiedzi we wspdlczesnej litera-
turze pieknej: Halina Turkiewicz prébuje wytropi¢ w prozie Andrzeja Stasiuka wy-
znaczniki tozsamosci srodkowoeuropejskiej, a Monika Pokorska-Iwaniuk — ukazac

symbole kulturowe we wspomnieniowej litewskiej literaturze lagrowej.

Druga czes$¢ tomu Wielokulturowos¢ w jezyku i tworczosci zawiera studia ukazujace,
jaki $lad wjezyku oraz jego wytworach — twoérczosci ludowej i literackiej — pozostawia
$cieranie sie, zazebianie i oddzialywanie zjawisk kulturowych sasiadujacych ze soba
etnos6w. Proces ten na pograniczu ze szczegdlng wyrazistoscia odzwierciedla sie w
nazwach wlasnych, ktére pelnia nie tylko funkcje nominatywna, lecz czesto staja
sie narzedziem ideologizacji. Pokazuje to artykul Marii Peisert, opisujacy proces
germanizacji, a nastepnie polonizacji nazw miejscowych na Slasku. Zwiazki kulturo-
we znajduja odbicie w stownictwie réznych jezykéw w postaci zapozyczen i paraleli
leksykalnych. Poréwnanie stownictwa polskiego ilitewskiego uczynily przedmiotem
swoich dociekart Barbara Dwilewicz, ktéra zestawia nazwy miesiecy w obu jezykach
oraz Irena Masoj¢, przedstawiajaca réznice i podobienistwa w funkcjonowaniu form
honoryfikatywnych pan/pani oraz ponas/ponia. Artykut Lilii Ptygawko (JImmna
[TneiraBko) prezentuje stownictwo biatoruskie, ktére na pograniczu polsko-biatoru-
sko-litewskim przenikneto réwniez do odmiany potocznej innych jezykéw.

Na obszarach wielokulturowych inna droga przebiega rozwdj jezyka, czesciej
powstaja innowacje jezykowe. Jana Ractawska ukazuje na podstawie zabytkéw z
XVIII w. ksztaltowanie sie regionalnej odmiany polszczyzny na pograniczu etnicznym
Polski, Czech i Stowagji. Natomiast studium Henryki Sokotowskiej daje sSwiadectwo

nowej osobliwosci regionalnej we wspodtczesnej polszczyznie litewskiej.
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Wzajemne przenikanie sie kultur prowadzi do ksztattowania sie jednolitych
zachowan jezykowych, podobienstw w jezykowym obrazie $wiata, w schematach
myslenia i konceptualizacji otaczajacej przestrzeni kulturowej. Dowodza tego trzy
artykuty bedace wynikiem badan w srodowisku mniejszosci rosyjskiej na Litwie.
Natalia Awina (Haranusa Asuna) ukazuje osobliwosci w zachowaniu komunikacyj-
nym Rosjan na Litwie. Przedmiotem opisu Anny Zarkowej (Auna YKapkoBa) jest
kulturowo-jezykowy model cyklu $wiat, skonstruowany na podstawie ankietowania
studentéw-rusycystéw. Henryk Pietkiewicz (Tenppuk ITetkeBny) dokonuje prze-
gladu r6znych gatunkéw rosyjskiego folkloru dzieciecego na Litwie. Wszyscy trzej
badacze sa zgodni w tym, ze osobliwo$ci w jezyku i mentalnoéci Rosjan litewskich sa
uwarunkowane zaréwno kontaktem z kultura lokalna, jak tez zachodnioeuropejska.
Na tendencje unifikacyjne zwraca tez uwage Mirostaw Dawlewicz, ktéry analizuje
internacjonalizmy w polskiej prasie na Litwie.

Wielokulturowo$¢ nie pozostaje bez wpltywu na twdrczosé ludowa i literacka.
Andrzej Baranow porusza temat litewskich pisarzy dwujezycznych, prébujac wy-
znaczy¢ rézne modele ich twérczosci. Artykul Krystyny Syrnickiej przynosiliczne
przyktady wzajemnych wpltywéw w polskich i litewskich piesniach pogrzebowych,
ktoére funkcjonuja jeszcze dzis$ na Litwie. Ludmila Romaszczenko (JTrommuia
Pomamenko) natomiast w studium, pokazujacym obraz ukrainiskiego hetmana
Iwana Mazepy w literaturze polskiej, dostrzega w tych kreacjach literackich ztozo-
ne powiazania artystyczno-kulturowe. W szeroko rozumiany kontekst badan nad
wielokulturowoscia wpisuja sie tez rozwazania Igora Jelinka (Vrops Emnuex) nad
fenomenem artystycznym, jakim jest piosenka autorska — gatunek uksztattowany
na styku kultury popularnej i wysokiej.

W trzecim rozdziale tomu Dialog miedzykulturowy w Zyciu spotecznym autorzy prze-
de wszystkim zwracaja uwage na znaczenie tolerancji oraz wzajemnego poznania i
akceptacji. Adam Bobryk omawia na przyktadzie Siedlec, jak doswiadczenie funkcjo-
nowania w spoteczenstwie wielokulturowym, uniemozliwito prowokacyjne dziatania
wladz na poczatku XX w., zmierzajace do wywotania konfliktu na tle wyznaniowym i
etnicznym. Witestaw Wilimek (Burecnas Bummex) natomiast przedstawia wspét-
czesna panstwowa polityke imigracyjna wobec licznych mniejszosci narodowych w
Republice Czeskiej, zapobiegajaca powstawaniu sytuacji konfliktowych. Przykladu
sprawnej komunikacji miedzykulturowej na pograniczu wirtualnym dostarcza arty-
kut Zbigniewa Grenia. Na podstawie licznych przyktadéw z Internetu pokazuje on
komunikacje w dwu réznych jezykach, w ktérej porozumienie sie zapewnia blisko$¢
typologiczna i genetyczna jezykéw oraz ich kompetencja bierna.
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Kolejni autorzy wypowiadaja sie o roli edukacji w ksztattowaniu tozsamosci.
Krzysztof Koc przedstawia koncepcje projektu edukacyjnego Czytanie swiata, przy-
gotowujacego miodziez do dialogu miedzykulturowego w warunkach globalizacji.
Jozef Szostakowski proponuje wykorzystanie w ksztatceniu polonistycznym na
Litwie regionalnych wartosci kulturowych, akcentujac znaczenie wycieczek edukacyj-
nychiliterackich. Walentyna Fedas (Banentnna ®enac) na przyktadzie dziatalnosci
profesora Uniwersytetu Wileniskiego Iwana Lobojki i jego wspétpracy z przysztym
profesorem Uniwersytetu Kijowskiego Michaitem Maksimowiczem podkresla role
Wszechnicy Wileniskiej w ksztattowaniu ukrairiskiej swiadomosci narodowe;j.

Artykut Ireny Fedorowicz ukazuje tozsamos$¢ mieszkarica pogranicza polsko-
biatorusko-litewskiego poczatku XX w. na podstawie tekstéw w pismie satyrycznym
»Plotka Wileniska”, ktére w krytycznym swietle ukazuja dwczesne stosunki polsko-
litewskie oraz polsko-rosyjskie. Dla zrozumienia istoty tolerancji w spoteczenstwie
wielokulturowym wazny jest artykut Joanny Kulwickiej-Kaminskiej, ktéra ana-
lizuje sposoby oddawania nazw béstw poganskich w polskich przektadach Koranu
i Biblii.

Rozwazania zamyka artykul Aleksandra Adamkowicza (Anexcaupgp
AnamkoBuy), w ktérym autor ukazuje proces mitologizacji postaci wiejskiego zna-
chora Dolmana, mieszkajacego w XX wieku w okolicach Witebska na Biatorusi.

Zywimy nadzieje, ze studia zawarte w tomie Tozsamos¢ na styku kultur, ktére
pokazuja rézne aspekty badan nad ztozonym i wielowymiarowym zjawiskiem tozsa-
mosci w sytuacji niejednolitoéci etniczno-jezykowo-kulturowej, beda dla czytelnikéw

inspiracja do dalszych poszukiwan oraz przemyslen badawczych.

Irena Masojé, Romuald Naruniec
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Elzbieta Sekowska

(Uniwersytet Warszawski, Polska)

NARODOWOSC I/A EUROPEJSKOSC W POLSKIM
DYSKURSIE PUBLICZNYM

Europa jako szczegélny punkt odniesienia nabierata znaczenia w dyskusjach w
czasach przetomowych. Kilka lat temu taki moment historyczny wystapit, gdy Polska
iinne kraje bytego bloku wschodniego zglosily swéj akces do Unii Europejskie;j.

Tytutowe zagadnienie przedstawie na podstawie publicystyki z przetomu wiekéw,
ze szczegbdlnym uwzglednieniem tekstéw pisanych przed wstapieniem Polski do UE,
a przede wszystkim tych, w ktérych poruszano problemy zwigzane z wizja przyszlej
Europy. Biore takze pod uwage badania nad przemianami tozsamogci narodowej Po-
lakéw, bedacymi nastepstwem tego procesu. W badanym okresie data sie zauwazy¢
tendencja do réznorodnoéci w definiowaniu pojecia EUROPA, do nadawania temu
wyrazowi réznych znaczen, do stosowania przymiotnika europejski w kontekstach,
wskazujacych na modyfikacje jego znaczenia. Czesto stosowano derywaty: europe-
izm, europeizowac, europeizacja, Europejczyk; powstata cata seria kolokacji: solidarnos¢
europejska, integracja europejska, Swiadomos¢ europejska, rodzina europejska, standardy
europejskie, tozsamosé europejska, wspdlnota europejska, przestrzen europejska; tworzono
wiele neologizméw z cztonem euro- (Kowalik 2002, 81-86).

Temat Europy, europejskosci, Europejczykéw jest obecny w prasie reprezentujacej
odmienne orientacje polityczne i $wiatopogladowe; wystepuje w réznych ujeciach:
historycznym, kulturowym, politycznym; to ostatnie wystepuje najczesciej i wtedy
Europa pokrywa sie z Unia Europejska. Leksem Europa w réznych kontekstach jest
uzywany kilkadziesiagt razy miesiecznie w wypowiedziach prasowych — to buduje obraz
Europy i utrwala go w $wiadomosci zbiorowej. Jako watek towarzyszacy rozwaza-
niom o ksztalcie Europy wystepuje tez zagadnienie przysztosci narodu - czy narody
moga utraci¢ suwerenno$¢ w Unii Europejskiej, jak zachowaé tozsamos¢ narodowsa
w jednoczacej sie Europie; powraca dyskusja o charakterze narodowym®.

Gléwne zrédia, z ktérych czerpie material, to: ,Rzeczpospolita”, , Tygodnik Po-
wszechny”, ,Znak”, ,Polityka” — pisma reprezentujace centrum spektrum politycz-

nego; nie odwotuje sie do skrajnych opinii reprezentowanych przez inne gazety, w

! Por. np. debate o charakterze narodowym toczona na tamach ,Tygodnika Powszechnego” w roku
2003.
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ktérych opozycja naréd — Europa przyjmuje wymiar przede wszystkim perswazyjny
i wartosciujacy?.

Podstawowa metoda przyjeta w interpretacji rozumienia znaczen wyrazéw
Europa, europejski jest analiza uzy¢ kontekstowych (jako punkt odniesienia stuza
znaczenia stownikowe).

Ustalenie tego, czym jest Europa dla dzisiejszych obserwatoréw rzeczywistosci,
jest skomplikowane; prezentacja idei Europy, jej historycznej wspélnoty, koncepcji
jednoéci Europy w $redniowieczu i w nastepnych epokach wykracza poza ramy ni-
niejszego wystapienia®. Przypomne tylko, za J. Strzelczykiem, ze ,, zwycieski poch6d
pojecia i terminu Europa w czasach nowych” przygotowat Piccolomini (1405-1464),
pézniejszy papiez Pius II: ,Swoim pogladom na ten temat dal wyraz w licznych
pismach, przede wszystkim w niezakoniczonym opisie ekumeny Cosmographia,
ktérego pierwsza cze$¢ obejmuje Azje, druga zas Europe. Europe Eneasz Sylwiusz
[Piccolomini] traktuje jako zamknieta catos¢, uwzgledniajac nie tylko geograficzne,
lecz takze historyczne i kulturalne czynniki. Nie ma watpliwo$ci, ze do Europy nalezy
takze jej Wschéd i Potudniowy Wschéd - Polska, Czechy, Wegry, kraje batkanskie
i panstwo bizantyjskie. Wschodnia granica Europy jest dla p6zniejszego papieza
zasieg wiary chrzescijaniskiej w krajach potozonych poza Polska: ostatnia prowincja
chrze$cijatistwa w Europie jest zatem jego zdaniem Liwonia (Inflanty)” (Strzelczyk
2004, 21).

Jak wida¢, wyznacznikiem wspdlnoty kulturalnej, cywilizacyjnej okreslanej mia-
nem Europy byta christianitas utozsamiana z chrzescijanstwem laciniskim. Rzymskie
chrzescijanstwo przeciwstawiano azjatyckiemu islamowi.

W Polsce temat Europy (doganiania Europy, miejsca w Europie) pojawil sie w
polowie osiemnastego wieku — jego zrédtem bylo rozejscie sie cywilizacyjne miedzy
Rzeczypospolita a Zachodem (podstawowa opozycja o$wieceni — sarmaci; rozwdj -
zacofanie) (Jedlicki 2002, 14;16). Wéwczas ,,Pojecie ,,Europa”, ktére czesto naktadato
sie z pojeciem ,Zachdéd” badz ,(zachodnia) cywilizacja”, zostalo w Polsce metafora
modernizacjiipostepu. Kwestia przynaleznosci do Europy podzielita polskie elity na

2 Ciekawy materiat przynosi tekst B. Batko, ,Spdr o Unie Europejskq”, czyli polemika euroentuzjastow i
eurosceptykow, ,,Jezyk Polski” 2004, z. 5, s. 331-339.

3 Temat ten omawiaja historycy, historycy idei, filozofowie, np.: H. Samsonowicz, Mit Europy, ,Polityka”
nr 43/1995; J. Strzelczyk, Starozytne i sredniowieczne poczqtki Europy, w: ,Sredniowieczny obraz $wiata”,
Poznan 2004, s. 7-22; Jose Ortega y Gasset, ,Rozmyslania o Europie”, przektad: H. Wozniakowski,
Warszawa 2006; N. Davies, ,Europa. Miedzy Wschodem a Zachodem”, przeklad: B. Pietrzyk, Krakéw
2007; A. Horolets, ,Obrazy Europy w polskim dyskursie publicznym”, Krakéw 2006; P. Kuncewicz,
»Legenda Europy”, Warszawa 2005; M. Kula, Dfuga droga Polski do Europy, ,, Przeglad Humanistyczny”
2006, nr 3,s. 1-9.
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zawzietych przeciwnikéw i goracych zwolennikéw europejskiego modelu rozwoju”
(Horolets 2006, 18).

Cywilizacyjne i chrzescijanskie oblicze Europy wraca réwniez w dzisiejszych
dysputach politycznych, podobnie jak kwestia granic Europy, por. np. powracajace
pytanie, czy Rosja stanowi cze$é Europy, czy tez dyskusje na temat przyjecia Turcji
do Unii Europejskiej; trwa wykorzystywanie przez ugrupowania polityczne wizerun-
ku Europy, ktéry w zalezno$ci od opdji politycznej jest traktowany jako pozytywny,
innym razem ujmowany w perspektywie negatywnej i stad postawy okreélane
mianem eurosceptykéw lub euroentuzjastéw. Postawy te znalazly potwierdzenie
w jezyku; dotyczyto to m.in. nazw Unii Europejskiej nadawanych jej w polemikach,
por. np.: Wspélna Europa, Nowa Europa a Kotchoz Unijny, Brukselski Sanhedryn (Batko
2004, 331-339). Eurosceptycy ktada nacisk na zagrozenie narodowej kultury, zanik
polskosci i narodowej tozsamo$ci, euroentuzjasci zag uwazaja, ze zakorzenienie w
kulturze lokalnej, etnicznosci badz religijnosci moze hamowa¢ rozwdj demokracji
oraz spoleczenistwa obywatelskiego (Walas 2003, 144-148).

Debata o integracji europejskiej ujawnita poglady na temat wizji przysztej Europy.
Chyba najczesciej przywotywang byta wizja Europy ojczyzn; wyrazenie utrwalito
sie jako frazeologizm i jest odnotowane w USJP z nastepujacym objasnieniem:
‘idea zjednoczenia Europy, w ktdrej sa otwarte granice i jest zachowana odrebnos¢
poszczegdlnych narodéw’. To rozumienie ilustruja wybrane cytaty prasowe:

Nawet wtedy utracimy [cze$é suwerennodci — ES], gdy Unia pozostanie tylko orga-
nizacjq miedzynarodowq. Ale nawet jesli stanie sie kiedys federacjq, to pozostanie Europq
ojczyzn, bo kultury narodowe — w tej liczbie polska — sq najsilniejsze i one wlasnie dajq
poczucie przynaleznosci, zakorzenienia i patriotyzmu (Rz, 14-15.12.2002); Wizje te
[Europy ojczyzn -ES] fgczono z afirmacjq tozsamosci tradycyjnej i suwerennosci naro-

dowej. Podstawowq jednostkq jest tu tradycyjnie rozumiany nardd tozsamy z paristwem
(Rz, 25.06.2004); Sita sentymentu patriotycznego, szczescie i duma zwyciezcow, rozpacz
pokonanych — to wszystko dowodzi, ze naréd ma sie dzisiaj jak najlepiej. Nasz kontynent
moze by¢ zjednoczony tylko jako Europa ojczyzn (...) (TP, 11.07.2004).

Wypowiedzi te dowodza, ze narodowos$¢ i europejskosé¢ (w naszym wypadku
— polskos¢) nie koliduja ze soba, ze relacja Polska — Europa powinna by¢ widziana
pozytywnie. Jednoczesnie trzeba podkresli¢, nie wchodzac glebiej w analize ztozo-
nych probleméw tozsamos$ci narodowej, ze transformacja ustrojowa i globalizacja
postawita wiele nowych pytan w tym obszarze mysli i postaw wérdd przedstawicieli
szczeg6lnie mtodego pokolenia. Formowanie si¢ nowej, ponadnarodowej tozsamosci
europejskiej zapowiada sie jako proces dtugotrwaly; opdzniaja go réznice jezykowe,

religijne, kulturalno-obyczajowe, a takze antagonizmy i animozje, podtrzymywane
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przez pamieé zbiorowa o konfliktach i wojnach. Jak podaja polskie badaczki, po-
wolujac sie na badania europejskie: We wszystkich trzech edycjach EVS [European
Values System — ES] w wiekszosci krajow przewazaty identyfikacje ze spotecznoscig
lokalng, wykazujqce zresztq tendencje rosnqcq. Na drugim miejscu najczesciej pojawiata
sie identyfikacja narodowa. W 1999 r. wiekszosé badanych (53% préby ogélnoeuropejskiej,
ale az 77% proby polskiej) jako najmniej istotng wskazywata identyfikacje globalng — ze
Swiatem jako catoscig. Najczesciej identyfikacja z Europq pojawiata sie w Luksemburgu i
w Belgii, a wyzsza od $redniej — we Francji, w Austrii, we Wtoszech, w Holandii i Szwecji.
W wiekszosci krajow Europy Wschodniej, z wyjqtkiem Stowacji i Butgarii, identyfikacja
europejska byta nizsza od sredniej, przy czym najnizsza (0,4%) byta w Rosji. W Polsce
2,3% badanych wskazywato przynaleznos¢ do Europy na pierwszym miejscu, 5,6% - na
drugim, a 11% na ostatnim (Jasiniska-Kania, Marody 2002, 285).

Elementy sktadowe autostereotypu Polaka: religijno$¢, patriotyzm i prorodzin-
no$¢ nadal stanowia cechy konstytutywne polskiej tozsamosci narodowej (Jasin-
ska-Kania, Marody 2002, 281; badanie CBOS, lipiec 2007), ale wystepuje potrzeba
przedefiniowania wielu poje¢, aby odpowiadaly nowym czasom. Do nich naleza np.:
patriotyzm, wspoélnota, polskosé’. We wczesniejszym, stownikowym rozumieniu
patriotyzmu dominowatl sktadnik emocjonalny: ofiarna mitos¢, przywiazanie, po-
$wiecenie. Proponowana dzisiaj nowoczesna definicja patriotyzmu akcentuje bardziej
czynniki pragmatyczne: ‘uczucie dumy z przynaleznosci do okreslonej wspdlnoty
narodowo-obywatelskiej, identyfikacja z polityczna organizacja tej wspdlnoty, stuz-
bami publicznymi i prawem’ (,,Polityka” 37/2005).

Stowniki definiuja Europe najczesciej w znaczeniu geograficznym jako ‘czes¢ swia-
ta na pétkuli péinocnej, stanowiaca wraz z Azjg kontynent zwany Eurazja’ (USJP).
Jednak to objasnienie nie wyczerpuje rozumienia wyrazu, ktéremu przypisuje sie
semy konotacyjne, wartosciujace: lepszy, na wyzszym poziomie; atrakcyjniejszy,
zwiazany z sukcesem, postepem, stabilizacja materialna; nowoczesny; sprawniejszy
itp. Zjawisko nadawania nazwom wtasnym funkgcji symbolicznych, znaczen konota-
cyjnych, wykorzystywania ich do nominacji nie tylko miejsc i obiektéw w przestrzeni
fizycznej, ale takze w siatce mentalnego obrazu $wiata zostato odnotowane przez
jezykoznawcéw (Chlebda 1997, 81-94; Rzetelska-Feleszko 2006, 591-593). Konota-
cyjna warto$é nazwy Europa zostata odnotowana w Praktycznym stowniku wspotczesnej
polszczyzny, pod red. Haliny Zgétkowej jako znaczenie 2. z kwalifikatorem potoczny
spoziom kultury spozycia, zaopatrzenia sklepéw itp., zblizony do standardu zachod-
nioeuropejskiego” (t.11, s. 100). Nie wszystkie asocjacje zwigzane z nazwa Europa

* Por. np. debate mtodych w ,Gazecie Wyborczej” (styczen-marzec 2004) oméwiona w pracy: T. Pirog,
Mtodziez w Polsce, Krakéw 2006.
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zostaly tu ujete. Stowniki nie notuja réwniez nowych potaczen wyrazowych, ktére
wprowadzono do dyskursu publicznego: wracamy do Europy; powrédt do Europy; byé
blizej Europy; budowa zjednoczonej Europy; nowa i stara Europa; Europa dwdch szybkosci;
droga do Europy; by¢ zakorzenionym w Europie; naleze¢ do Europy; czué sie czescig Europy.
Powstanie i rozumienie kazdego z nich wymaga znajomosci kontekstu oraz informacji
o sytuacji, w ktdrej zostaly uzyte, co umozliwia podanie wlasciwej tresci.

Jak wspomniano, leksykografia odnotowuje znaczenie geograficzne omawianej
nazwy. Takiemu waskiemu ujeciu przecza uzycia wyrazu w dyskursie publicznym.
Badanie kontekstéw ze stowem Europa pozwala méwic o trzech obszarach znacze-
niowych: 1. Europa to kontynent; 2. Europa to wspdélnota kulturowa, np. Europa jest
wspélnotq kulturowq, a nie geograficzng. Tylko na podstawie tradycji kulturowej mozemy
mysle¢ o integracji. To ona jedynie tworzy europejskq wspolnote, (Rz 6/02/2004); 3.
Europa to Unia Europejska®, np. Europa dzis, a jeszcze bardziej Europa jutra, to Unia Eu-
ropejska i strzep w postaci europejskiej czesci Rosji. Polska w Unii, czyliw Europie, zyskuje
site polityczng (...), (Rz 30/05/2003). Aspekt kulturowy Europy szczegélnie czesto
jest podkreslany przez politykdw i publicystéw. R6zne znaczenia wyrazu wystepuja
niekiedy w jednym zdaniu, np. Polska czuje sie Europq (= wspdlnota kulturowa) od
tysigca lat. Ale sama Europa (=UE) wcale nie czuje do korica, ze Polska, Litwa, Lotwa i
inne panstwa kandydujqce sq jej czescig. Na przyktad sporo Niemcow uwaza, ze wschod-
nioeuropejskie narody sq Europq (= wsp6lnota kulturowa) tylko w pewnym stopniu. To
nie sq ,nasi’, tak naprawde ,nasi” sq Francuzii Wtosi (GW 03/06/03)°. Sadze, ze quasi-
definicje Europy jako wspélnoty kulturowej, legitymujacej sie pewnymi standardami
zycia publicznego przynosi nastepujaca wypowiedz: Polska stanie sie Europq (...),
gdy ,europejskie” stanie sie nasze zycie, czyli po prostu, gdy odrodzi sie przyzwoitosc (...)
politycznych praktyk. Przyzwoitos¢ ta jest wypadkowq wartosci, ktére dla uproszczenia
sprowadze do trzech: otwartosci na to, co inne, odmienne, co przychodzi spoza granicy tego,
co moje i znajome; myslenia, ktore dostrzegajgc znaczenie czynnikéw ekonomicznych nie
uczyni z nich jedynego patrona rzeczywistosci (...); uformowania nowych, obdarzonych
wrazliwoscig i wyobrazniq elit politycznych, dla ktorych petnienie urzedu publicznego
stanie sie ponownie ,stuzbq”, a nie wyltqcznie ,wtadzq” (...) (TP, 22/06/2003).

® Ujmowanie Europy w kolejnosci w aspekcie kulturowym, historycznym, lokatywnym potwierdzaja
badania przedstawione w pracy Jezyk — wartosci — polityka. Zmiany rozumienia nazw wartosci w okresie
transformacji ustrojowej w Polsce. Raport z badan empirycznych, red. J. Bartminski, Lublin 2006, s. 412-
416.

6 Cytat zaczerpniety z pracy magisterskiej M. Falkowskiej, Unia Europejska widziana z dwéch perspektyw:
sposoby méwienia o UE w polskim i francuskim dyskursie publicznym; praca napisana pod kierunkiem prof.
Renaty Grzegorczykowej, Wydzial Polonistyki, Warszawa 2004.
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Europa jako wspdlnota kulturowa wytworzyta pewien paradygmat wartosci,
zmiennych historycznie, ale jasno okreslajacych tozsamos¢ europejska. Wedtug
Krzysztofa Pomiana sa to nastepujace wyznaczniki: pokéj; przedsiebiorczos¢ i
dobrobyt; demokracja; praworzadnos¢; swieckosé; wolnos$é wpisana w swobody
obywatelskie i w prawa jednostki; réwno$¢ wobec prawa (Pomian 2002, nr 19).

Problem okreslenia wspdlnych wartosci wyksztatconych w procesie historycz-
nym wystepuje réwniez wtedy, gdy chce sie okresli¢ granice Europy. Oto wypowiedz
niemieckiego historyka Hansa-Ulricha Wehlera na ten temat: , Biatorus$, Ukraina,
Motdawia, Rosja czy wreszcie Turcja nigdy nie byty czescia Europy. Nie zywia sie
dziedzictwem judaistycznym, greckim, rzymskim, ktére do dzis obecne jest w Europie.
Nie doprowadzily do korica rozdziatu Kosciota od paristwa, badz — po bolszewickim
czy kemalistowskim intermezzo — znosza ten rozdzial. Nie przeszly reform i, co
wazniejsze, w ich historii nie bylo epoki Oswiecenia. Nie stworzyly europejskiego
mieszczanstwa, europejskich wolnych miast, europejskiej szlachty, europejskiego
chtopstwa. Nie miaty udziatu w najwiekszym osiaggnieciu kultury politycznej Europy:
stworzeniu panstwa socjalnego. Kulturowe rozbieznosci sa zbyt glebokie™.

Przynalezno$¢ do Europy jest okreslana przez wspélne dziedzictwo cywilizacyjne,
system wartosci, zwyczajéw, obyczajéw obecnych w $wiadomosci zbiorowej. Jak pisze
Jose Ortegay Gasset: ,Owej wspdlnej przestrzeni dziejowej, gdzie wszyscy ludzie Za-
chodu czuli sie jak u siebie w domu, odpowiadata przestrzen fizyczna, ktéra geografia
okresla mianem Europy. Przestrzen dziejowa (...) mierzy sie zakresem faktycznego i
dtugotrwatego wspétzycia. W sposéb naturalny i nieunikniony rodzi ona zwyczaje,
obyczaje, jezyk, prawo, wtadze polityczng” (Ortega y Gasset 2006, 26) .

Podobne uscidlanie znaczen na podstawie kontekstéw mozna zastosowaé w odnie-
sieniu do przymiotnika europejski. W znaczeniu prymarnym okresla przynaleznos¢,
tozsamos$¢, wlasciwos¢: ‘taki, ktory jest z Europy, jest wlasciwy Europie, dotyczy Eu-
ropy’: cywilizacja, kultura europejska, jezyki europejskie, artysta, plastyk, pisarz europejski
(PSWP, t. 11, s. 101). Bardzo czesto jednak we wspéiczesnym dyskursie publicznym
europejski nabiera cech wartosciujacych, w rézny sposéb dookreslanych, np.:

Rozpad postkomunistycznej lewicy zbiega sie w czasie z wstqpieniem do Unii Euro-
pejskiej, potwierdzajacym formalnie wypetnienie przez Polske kryteriéw paristwa demo-
kratycznego, wolnorynkowego, europejskiego (Rz, 23/03/2004); Z troskq o dobro Polski
musimy tqczyé troske o dobro catej Unii. Damy w ten sposéb dowdd, ze wydobylismy sie z

7 Cytat pochodzi z artykutu Joachima Trenknera, My, Europejczycy? TP, 27.07.2003. Autor przedsta-
wia w nim dyskusje zachodnich intelektualistéw na temat tozsamosci Europy, wartosci, wspélnych
doswiadczen, stosunku do lansowanego pomystu ,,twardego rdzenia” Europy, ktéry miatby obejmowac
Niemcy i Francje, do europejskiej tozsamosci definiowanej w opozycji do Ameryki.
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zapasci intelektualnej i moralnej, do ktdrej wtrgcit nas komunizm — ze stalismy sie krajem
normalnym, dojrzatym, autentycznie europejskim (Rz, 20-21/03/2004). Europejski w

tych kontekstach przywoluje cechy takie, jak: stabilno$¢ demokracji, poszanowanie
praw cztowieka, godno$¢ osoby ludzkiej; umiejetnosé osiggania kompromiséw, oka-
zywania solidarnosci w relacjach z innymi patistwami, zaufanie. Chcac sprecyzowac
te cechy odwotlujemy sie do kulturowych wyznacznikéw Europy, do wyznawanych
w niej wartosci.

Inne konotacje wartosciujace przywoltywane sa w nastepujacych sformutowa-
niach: mqz stanu dorastajqcy do europejskiego formatu; osoby o europejskich horyzontach;

uczelnie ksztatcqce na poziomie naprawde europejskim — z pewnoscia aktualizowane

sa tu cechy takie, jak: dalekowzroczne myslenie, sprawnosé dziatania, osigganie
kompromisu, madroéé. Konteksty pozwalaja wymieni¢ jeszcze inne cechy kojarzo-
ne z europejskoscia: Czy przyjac do swego grona kraj [Turcje — ES], ktdry deklaruje sie
jako europejski, ale niekoniecznie jest za taki uwazany przez wiekszosé Europejczykow?
(Rz, 25-26/01/2003). Europejski odwotuje sie tutaj do dziedzictwa historycznego,
cywilizacji $rédziemnomorskiej, otwartosci i tolerancji, nowoczesnej gospodarki,
stabilnosci demokracji.

Aktualizowanie wymienionych konotacji dowodzi, ze nazwy wilasne i derywaty
od nich pochodne odwotuja sie do tresci stereotypowych, do utrwalonych obrazéw
$wiata, do wiedzy intuicyjnej kojarzonej z danym obiektem. Takie uzycia nie s3 zja-
wiskiem nowym w jezyku, siegaja XIX wieku, ale dzi§ maja wieksza frekwencje®.

Jak wczeéniej zaznaczytam, sprawy narodu, narodowosci, tozsamosci narodowej
wystepuja w kontekscie omawiania spraw europejskich, nie stanowia centrum dysku-
sji w prasie przeze mnie analizowanej. Tozsamog$¢ narodowa nie jest przeciwstawiana
tozsamosci europejskiej, ale powinna stanowic¢ jej sktadnik. Pojecia narodowosci i
europejskoéci nalezy w tym ujeciu traktowaé koniunktywnie, a nie alternatywnie,
bo zjednoczenie Europy nie zagraza istnieniu pafistw narodowych ani narodowi jako
bytowi idealnemu. Jak stwierdza Leszek Kotakowski: ,Tam jednak, gdzie — jak w
Unii Europejskiej — nie stosuje sie gwattu, by niszczy¢ narodowe odrebnosci, naréd
moéglby przestad istnie¢ tylko wtedy, gdyby istnie¢ nie chcial, gdyby z wlasnej woli

8W Stowniku jezyka Adama Mickiewicza, t. IT jest podane nastepujace znaczenie przymiotnika europejski:
‘reprezentujacy pewien ideat polityczny i kulturalny, wynikajacy z tradycji historycznej i dotyczacy dobra
Europy, zwlaszcza Zachodniej’; J. I. Kraszewski w swoich pismach réwniez stosowat ten przymiotnik w
funkcji warto$ciujacej; ,,europejski poziom” oznaczal najwyzsza ocene i wskazywal na spéjnosé systemu
pojec aksjologicznych. Kraszewski dostrzegat cywilizacyjna wyzszosé Zachodu i widzial w nim pozadany
dla Polski wzor prac gospodarczych i oswiatowych, por. T. Budrewicz, Pojecia ,,Europa” i ,,europejski” w
korespondencjach Kraszewskiego do prasy warszawskiej (okres drezdeniski), w: Europejskos¢ i rodzimoscé.
Horyzonty twérczosci J. I. Kraszewskiego, red. W. Ratajczak, T. Sobieraj, Poznan 2006.
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preferowat przejscie do innej narodowej niszy” (Kotakowski 2003). A inny znawca
probleméw europejskich, Krzysztof Pomian, przestrzega wrecz przed ,wirusem
nacjonalizmu”, ktéry moze Europie zagraza¢®. Jednak rozwazanie tych probleméw

to odrebny temat.

Rozwiazanie skrotow

Rz — Rzeczpospolita;

TP - Tygodnik Powszechny;

PSWP - Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, pod. red. H. Zgétkowej, Wydawnictwo
Kurpisz, Poznan;

USJP - Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. ST. Dubisza, t. I-VI, Warszawa
2003.
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TAUTISKUMAS IR EUROPIETISKUMAS VIESAJAME DISKURSE

Santrauka

Klausimas nagrinéjamas remiantis amziy ribos publicistika, ypa¢ daug démesio ski-
riant tekstams, radytiems prie§ Lenkijai jstojant j Europos Sajunga. Taip pat pasitelkti
lenky tautinés tapatybés poky¢iuy, kilusiy dél integracijos i ES, tyrimai. Europietiskoji
identifikacija nepaneigia tautinés; jas reikia traktuoti kaip sasaja.

Apzvelgiama, kaip tekstuose funkcionuoja leksema Europa, kuriai §iuo metu pri-
skiriamos trys reik$miy grupés: Europa - kontinentas, Europa - kultariné bendrija,
Europa — Europos Sajunga. Panasiai, atsizvelgiant j kontekstus, iSanalizuotos budvardzio
europejski (europietiskas, europinis, Europos) reikémes modifikacijos. Siam badvardziui
teikiamos konotacijos ,geresnis”, , geriau veikiantis, geresnés kokybés”, ,tobulesnis”. Jos
laikytinos Vakary civilizacijos pranagumo pripaZinimo apraiska.

Reik$miniai ZodzZiai: Europa, europietiskumas, identifikacija (tapatybe), tautis-

kumas.
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THE NATIONAL AND THE EUROPEAN IN THE PUBLIC DISCOURSE

Summary

The problem analysis has been based upon the sociopolitical journalism at the turn
of century with a special consideration of texts written before the Polish access to EU.
A reference to research concerning changes of Polish national identity due to European
integration has also been made. National identity and European identity are not con-
tradictory but ought to be considered as conjunctive.

The lexeme Europe and its functioning in the text has been analyzed. Three groups of
meanings are applied to it currently: Europe is a continent, Europe is a culture community,
Europe is the European Union. Thus, the modifications of the meaning of an adjective
European has been analyzed. It recalls the following connotations: better, perfect, more
efficient. This is due to recognition of Western’s cultural superiority.

Keywords: Europe, the European, identity, nationality.
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Karin Choinski

(Uniwersytet w Heidelbergu, Niemcy)

TOZSAMOSC KULTUROWA SLAZAKOW

Pojecie tozsamosci

O wielokulturowej tozsamosci Slazakéw nie mozna méwic bez okreglenia samego
pojecia tozsamosé, ktéremu jest podwiecona obszerna literatura naukowa z zakresu
socjologii, psychologii, historii, nauk pedagogicznych i kulturoznawstwa i in. oraz
wskazania tych aspektéw $laskiej wspélnoty regionalnej, ktére sa przyczyna jej
specyfiki.

Tozsamo$é kulturowa jest obrazem, ktéry pewna grupa wspélnotowa, zwiazana
nieformalnymi relacjami, bezposrednia stycznoscia, uktadami integracyjnymi (religia,
jezyk, zwyczaje) sama tworzy o sobie, z ktérym sie identyfikuje, oraz w podobny
sposéb jest postrzegana przez innych. Wynika z poczucia przynaleznosci do okre-
$lonego kolektywu, ktére ksztaltuje sie w procesie socjalizacji i wrastania jednostki
w kulture otaczajacej go spotecznosci (Mead 1934). Przebiega w kilku etapach ze
zwiekszajacym sie poziomem refleksji na temat tego wspétuczestnictwa (Delanty,
1995). Utozsamienie sie z kolektywem wynika z udziatu we wspdlnej wiedzy oraz
pamieci i znajduje wyraz we wspdlnym lub ogdlnym jezyku, zawierajacym wspdlny
system symboli (Assmann 1992, 131-144). Podstawowym zalozeniem udzialu w
grupie jest przyswojenie sobie przez jednostke jej norm i warto$ci oraz zdolnosci
i gotowosci do realizowania w dzialaniu okreslonych wzoréw, celéw, przyjecia
na siebie zadan formutowanych przez grupe. Tozsamo$¢ nie jest wartoscia stata
- zmienia sie w czasie i jest zalezna od kontekstu. Istnieje tylko pod warunkiem, ze
okreélone indywidua przyznaja sie do niejija potwierdzaja. Mozna ja zadeklarowac,
o ile zewnetrzny przymus tego nie utrudni lub uniemozliwi, np. przez konwersje
lub emigracje. Jej sita lub stabos¢ zalezy od tego, w jakim stopniu jest zywotna w
$wiadomosci uczestnikéw i potrafi mobilizowac¢ ich myslenie i dziatanie. Formowa-
nie sie i stabilizacja tozsamosci grupowej nastepuje przez pordwnanie sie z innymi
znaczacymi tozsamos$ciami i tworzonymi przez nich obrazami, co w konsekwencji
prowadzi do stwierdzenia swojej innoéci w réznych dziedzinach zycia, przy czym
rodzaj i ilo$¢ tych r6znic ma charakter subiektywny. Tozsamos$¢ grupowa powstaje
jako dyskursywna konstrukcja pojecia ,wtasny” w kontrascie do ,,inny” / ,,obcy”, przy
czym ,,obcy” moze by¢ realnoscia lub istnie¢ tylko w wyobrazeniu. To, co jest ,wtasne”,
daje cztonkowi spotecznosci poczucie bezpieczenstwa, pewnosci, rodzimosci itd., zas

»obce”, jako nieznane, zawiera potencjalne zagrozenie. Podstawowym komponentem
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tozsamosci sg emocje, wynikajace z poczucia warto$ci wlasnej, ktéra zmienia w za-
leznosci od sytuacji. Tozsamos¢ grupowa jest w gruncie rzeczy produktem polityki
tozsamosciowej, ktérej celem jest odgraniczenie sie na zewnatrz, oraz mobilizacja
wewnatrz. W integrowaniu istotna role odgrywaja mity, ideologie propagujace poglad,
ze inni s3 gorsi, a podtrzymuja to stereotypy i uprzedzenia. Plaszczyzny wartosci sa
réznorodne i s3 powiazane miedzy soba w skomplikowany sposéb. Do nich naleza:
a) plaszczyzna osobistych przekonan religijnych i interpretacji metafizycznych z
odpowiadajaca im symbolika, praktykami, rytuatami oraz innymi pogladami na
$wiat; b) plaszczyzna indywidualnego i spotecznego stylu zycia, np. etyka zycia
codziennego, praktyki, rytualy, obyczaje, formy towarzyskie, estetyka na codzien,
np. zwyczaje dotyczace jedzenia, mieszkania, techniki pracy, stosunek do partnera,
sposoby spedzania wolnego czasu itd.; ¢) ptaszczyzna podstawowych wartosci socjal-
nych i politycznych wraz z pogladami na temat sprawiedliwo$ci, wolno$ci, tolerangji,
solidarnosci, bezpieczenstwa kultury, zasad wspé6tzycia z innymiludzmiiin. (Mayer
2002,117-119). Do stwierdzenia kontrastu dochodzi w kontaktach z ,,innymi”, kté-
re najczesciej przebiegaja antagonistycznie z tego powodu, ze kultura dominujaca
umniejsza znaczenie, dyskryminuje lub wyklucza kulture mniejszosci, na co grupy
zdominowane moga reagowa¢ wytworzeniem kultury opozycyjnej, autoekskluzja,
r6znymi formami walki o prawa, poczawszy od negocjacji az do walki fizycznej lub

poddaniem sie naciskom i obojetnoscia.

Pamiec kolektywna jako podstawowy skladnik tozsamosci

Jak juz wyzej wspomniatam, tozsamo$¢ grupowa ma swoje uwarunkowanie w
faktach z przesztosci, stad najwazniejszym faktorem identyfikacji kulturowej jest
pamiec kolektywna, czyli $wiadomos¢ wiasnej historii, ktérej grupa spoteczna po-
trzebuje w celu zdefiniowania siebie. Historia jest wsp6lna wlasno$cia uczestnikéw
grupy i elementem ja spajajacym, a w przypadku Slaska jest ona dos¢ skomplikowana
iréznorodnie interpretowana.

W czasach historycznych na Slasku dochodzito do mieszania sie kultury ludno-
$ci osiadlej z kultura morawska, polska, niemiecka, czeska i zydowska, na co m. in.
wptlynat fakt, Zze ten region nigdy nie nalezat do jednego organizmu panstwowego'.

1 W X w. obszar Slaska byt pod wtadza czeskich Przemyslidéw. Data wlaczenia do Polski jest nieznana,
ale z przekazu, ze Czesi chcieli go odzyska¢, mozna wnosi¢, ze przed 990 wchodzit w sktad paristwa
Mieszka I. W latach ok. 992-1335 byt w reku polskich ksigzat piastowskich. Wlatach 1335-1526 nalezat
do panstwa czeskiego; wlatach 1526-1740 znajdowat sie pod rzagdami Habsburgéw; wlatach 1741-1870
nalezat do panistwa pruskiego; w latach 1871-1918 do Rzeszy Niemieckiej; w latach 1918-1939 czes¢
Slaska nalezata do Republiki Weimarskiej, cze$¢ do Autonomicznego Wojewédztwa Slaskiego w obrebie
Rzeczpospolitej Polskiej oraz Czech; od 1945 nalezy do Polski i czesciowo Czech.
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Pod wzgledem politycznym Slask stal na boku decydujacych wydarzen, byt nato-
miast przedmiotem polityki dynastycznej, wojen i rozgrywek politycznych panistw
oéciennych. W wyniku wielowiekowej pokojowej koegzystencji mieszkancy tego
regionu wytworzyli specyficzna kulture, ktéra wydata interesujace indywidualnosci
w wielu dziedzinach nauki i kultury?®. Najsilniejszy wpltyw miata kultura niemiecka
ekspandujaca od czaséw wczesnego $redniowiecza na wschéd. Gérowata ona pod
wzgledem technicznym i organizacyjnym nad cywilizacja stowianska. Przyspie-
szyta rozwdéj gospodarczy w zwiazku z wprowadzeniem nowych technik pracy na
roli i dogodnymi warunkami tzw. prawa niemieckiego, wplyneta na rozwéj handlu,
rzemiosta, gérnictwa, postep w spotecznym podziale pracy, co z kolei spowodowato
szybki przyrost ludnosci, jej wyzszy poziom socjalno-ekonomiczny, lepsza sytuacje
prawna i mozliwo$¢ awansu socjalnego (Wyrozumski 1980, 167-172, 204-215, 251-
263). Najsilniejszy rozw6j Slaska nastapit na przetomie XVIII i XIX w. w zwiazku z
industrializacja i intensyfikacja gérnictwa. Nowe wynalazki techniczne przyczynity
sie do zapotrzebowania na rece do pracy i migracji zarobkowej, a tym samym wzrostu
ludnosci w miastach przemystowych; zas popyt na $rodki spozywcze w miastach
intensyfikowat gospodarke rolna.

Pokojowo przebiegajace przez wieki wspé6tzycie wieloetnicznej ludnosci byto po-
wodem, ze identyfikacja narodowa nie byta konieczna. Przytaczenie Slaska do Prus
w 1742 r. i reorganizacja tego panstwa przyczynily sie do wzrostu zasiegu jezyka
niemieckiego wsréd ludnosci polskiej. Wydane w latach 1764 i 1765 zarzadzenia
w sprawie nauki jezyka niemieckiego w szkole nie byly wprawdzie réwnoznaczne
z zakazem uzywania i nauczania jezyka polskiego, ale mialy znaczenie na zmiane
sytuacji jezykowej na tym terenie (Maleczynski 1963, 394 i n.). Sukcesywne ru-
gowanie polszczyzny, uwidaczniajace sie w celowej polityce jezykowej — produkgji
podrecznikéw oraz modlitewnikéw w wersji dwujezycznej, nastepnie niemieckiej,
mialto na celu silniejsze powiazanie Slaska z reszta Prus.

Swobodzie jezykowej kres potozyt nacjonalizm zapoczatkowany przez Bismar-
cka, dazacy do stworzenia panistwa narodowego i zwalczajacy wszystko, co temu by
zagrazato. Akcje Kulturkampfu (1871-1887) byly wymierzone przeciwko katolikom

2 Laureaci Nagrody Nobla pochodzacy z rodzin $laskich: P. Ehrlich (1854-1915) 1906 medycyna; E. Hau-
ptmann (1862-1945) 1912 literatura; F Haber (1868-1934) 1918 chemia; F. Bergius (1884-1949) 1931
chemia; O. Stern (1888-1969) 1969 fizyka; K. Adler (1902-1958) 1950 chemia; M. Born (1882-1970)
1954 fizyka; M. Goeppert-Mayer (1906-1972) 1963 fizyka, K, Bloch (1912-2000),1964 medycyna;
G. Bednorz (1950) 1987 fizyka; H.G. Dehmelt (1922) 1989 fizyka; R, Selten (1930) 1994 ekonomia
polityczna; G. Blobel (1936) 1999 medycyna. Przedstawiciele literatury, np. J. Béme (1575-1624), M.
Opitz (1597-1639), D. C. von Lohenstein (1635), J. Ch. Giinter (1695), A. Gryphius (1616-1664), H.
von Keist (1777-1759), J. Eichendorf (1788-1857), G. Hauptmann (1862-1946) i in.
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oraz stowianskiej ludnosci Gérnego Slaska (zakaz nauki jezyka polskiego w szkole,
germanizacja szkolnictwa, urzedéw, sadownictwa, religii). Germanizacja i towarzy-
szaca jej celowa polityka zasiedlania i wysiedlania ludno$ci polskiej, spisy ludnosci,
zawierajace informacje o jezyku ojczystym budzily refleksje na temat przynaleznosci
narodowej i etnicznej (Zielinski 1972, 236-237).? Znajomo$¢ jezyka niemieckiego i
opowiedzenie sie za narodowoscia niemiecka decydowaly w coraz wiekszym stopniu
0 awansie w zyciu zawodowym i spotecznym.

Natezenie konfliktéw na tle narodowo$ciowym nastapito po I wojnie swiatowej w
zwiazku z przedlozonym przez W. Wilsona pokojowym planem aliantéw, méwigcym
o wskrzeszeniu panistwa polskiego nie w granicach historycznych sprzed rozbioréw,
ale na terenach zamieszkatych bez watpliwosci przez ludno$é polska. O wiaczeniu
Slaska miat zadecydowac plebiscyt. Znajdujaca sie na peryferiach polskiego zycia
politycznego, kulturalnego i oswiatowego ludnos¢ slaska wykazywata niski stopien
$wiadomosci narodowej i aktywnosci politycznej. Miata poczucie bliskosci jezykowej
i kulturowej z Polska, ale brakowalo jej poczucia wspdlnoty loséw z tym narodem;
réwnoczesnie byla zwigzana jezykowo, politycznie i gospodarczo z niemieckoscia.
Wykorzystano ja jako instrument polityki i postawiono przed wyborem Polski lub
Niemiec. Argumenty propagandy polskiej i niemieckiej byly obliczone na brak kry-
tycyzmu i tatwowierno$é wyborcéw. Polska strona podkreslata historyczne zwigzki
tego regionu z polskim obszarem narodowym i wyznaniem katolickim, wskazywata
na stuzbe wojskowa i zarzadzenia wtadz rugujacych jezyk polski ze szkoly, kosciota,
urzedoéw jako narzedzie germanizacji. Najskuteczniej oddziatywaly argumenty do-
tyczace zycia spoteczno-politycznego, prawno-ustrojowego i gospodarczego Polski.
Propaganda dawata nadzieje na wyzwolenie spoteczne od niemieckich junkréw i
kapitalistow, zapowiadata reforme rolna, mozliwosci otrzymania dogodnych kre-
dytéw na zakup ziemi i inwentarza. Odwolywala sie do emocji, pokazujac niedole
proletariatuijego uposledzenie zarobkowe, straszyta, ze odszkodowania reparacyjne
beda musieli ponosi¢ robotnicy itd., zwracata sie z odezwami typu: Gérnoslgzaku,
czy chcesz naleze do paristwa podbitego i upadtego? Gtosuj za Polskq, a uchronisz siebie
i swe dzieci od wieczystego gtodu i nedzy (Zielinski, 202). Propaganda polska zrodzita
wiele iluzji w umystach Gérnoslazakéw i doprowadzita do bolesnych rozczarowan w
latach nastepnych a takze uksztattowata model ich zasadniczych pogladéw. W celu
przychylnego zjednania do opcji polskiej Sejm Ustawodawczy w 1920 zapewniat

Slaskowi szeroka autonomie: lepsze lub przynajmniej takie samo zaopatrzenie w

3 Przeprowadzony spis ludnosci w 1910 r. w rejencji opolskiej wskazuje na przewage jezyka polskiego
na tym terenie. Jezykiem niemieckim postugiwato sie 884 045; polskim 1 169 340; czeskim 57 347;
innym 7 752; polskim i niemieckim 88 798; niemieckim i innym 699.
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dziedzinie ubezpieczen socjalnych, zwolnienie od obowigzkowej stuzby wojskowej na
8 lat oraz odrebny Sejm Slaski i skarb i in. Kontrargumenty propagandy niemieckiej
podkreslaty indolencje paristwotworcza narodu polskiego, stabo$¢ sejmu, niski po-
ziom gospodarczy i zacofanie ziem, ktdre byly pod zaborem rosyjskim i austriackim,
wystepowanie partii przeciw reformom spoteczno-politycznym. ,Polskiej anarchii”
przeciwstawialy ,niemiecki porzadek” i postepowe ustawodawstwo socjalne. Agitacja
wykorzystywala biezace trudnosci Polski, np. wojne polsko-radziecks, stawiajac pod
znakiem zapytania niepodlegly byt ,sezonowego panistwa” i przestrzegata przed
,bolszewizmem”.

Oczywiscie, recepcja tresci propagandowych zalezata od subiektywnych postaw
odbiorczych, $wiadomosci, intereséw oraz emitowanych tresci, ale wiekszosé¢ identy-
fikowata sie z tym, co lansowata propaganda niemiecka, poniewaz wtasnos¢ srodkéw
produkgji nalezata do Niemcéw a ludzie obawiali sie utraty pracy oraz innych osiggniec
socjalnych. Silniej niz argumenty werbalne oddzialywaly brutalne represje wobec
ludnosci slaskiej. W 6wczesnych warunkach niemozliwy byt bezstronny plebiscyt z
tego powodu, ze decydujace pozycje ekonomiczne, administracja $redniego i nizszego
szczebla, prasa, Sicherheitspolizei byly w rekach Niemcéw. Niemcami byli nauczyciele
iw przewazajacej wiekszosci kler. Plebiscyt nie rozwigzat sprawy na korzys¢ Polski.
Po trzecim powstaniu §laskim Liga Narodéw i Rada Ambasadoréw arbitralnie po-
dzielita Slask na czes¢ polska i niemiecka, co nie zadowolito zadnej ze stron, ale byto
konieczne, poniewaz walki grozity konsekwencjami natury spoteczneji gospodarczej
w catej Europie (Hierowski 1969, 11). Przytaczenie wschodniej, bardziej wartosciowej
pod wzgledem gospodarczym czesci Gérnego Slaska do Polski w czerwcu 1922 r. z
jego poteznym przemystem miato donioste znaczenie dla catoksztattu zycia i rozwoju
gospodarczego kraju oraz podniesienia prestizu tego regionu i jego mieszkancéw w
oczach opini publicznej (Zielinski 1972, 102, 121). Nadana regionowi autonomia
przynosita mieszkanicom wiele korzysci ekonomicznych, ale utrwalita i poglebita
jego odrebnos(¢ i ostabita wspélnote dazen.

Po I wojnie $wiatowej pozostal jeszcze nierozwiazany spér miedzy Polska a Cze-
chostowacja o Slask Cieszynski, ktéry przed I wojna $wiatowa nalezat do monarchii
habsburskiej. Z wyjatkiem czesci potudniowej tego regionu wiekszo$¢ stanowili
Polacy, najmniej byto Niemcéw, ale oni zajmowali najwazniejsze pozycje w prze-
mysle. Dla Czechostowacji okreg miat wielkie znaczenie z powodu zasobéw wegla
koksujacego i potaczen kolejowych ze Stowacja. W listopadzie 1918 r. miedzy Cze-
chami i Polakami doszto do porozumien w sprawie podziatu Slaska Cieszynskiego,
ze tereny zamieszkate w 80% przez ludno$¢ polska beda naleze¢ do odradzajacej
sie Polski. Tymczasowo znajdowaly sie pod prowizoryczna administracja czeska i
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polska. Wykorzystujac trudna sytuacje polityczna Polakéw w Galicji Wschodniej, na
Mazurach i Warmii, w styczniu 1919 r. oddzialy czeskie wkroczyly na terytorium
pod zarzadem polskim i zajety wieksza jego cze$é. Rada Najwyzsza konferencji po-
kojowej w Wersalu dokonata podziatu tej ziemi miedzy Czechostowacje i Polske, a
konferencja w Spa (1920) przyznata sporna czes¢ Slaska Cieszynskiego Czechom,
co stalo sie Zrédltem nieporozumien i poczucia krzywdy u Polakéw oraz wzajemnej
nieufnoséci. W wyniku takiego przesuniecia granic po czeskiej stronie znalazlo sie
wedtug szacunkéw polskich ponad 100 000 oséb przyznajacych sie do narodowosci
polskiej, zag wedlug urzedowej statystyki czechostowackiej z 1930 r. - 84 000 (Zie-
linski 1983, 116 -117).

Sytuacja kulturalna na Slasku w okresie miedzywojennym

Po wlaczeniu Gérnego Slaska do Polski rozpoczeta sie akcja polonizacyjna Slaska,
w ktérej wzieta udzial inteligencja z innych dzielnic Polski. Miata ona zorganizowac
polska administracje oraz szkolnictwo i na waznych stanowiskach zastapi¢ Niemcow.
Ludno$¢ naptywowa nie znata specyfiki sSrodowiska élaskiego, réwniez jej kontakty
z autochtonami pozostawialy wiele do Zyczenia, co byto powodem animozji. Po-
stawione zadanie, by doréwna¢ sprawnosci szkotom niemieckim, byto niemozliwe
z powodéw finansowych, braku tradycji nauczania polskiego, ptynnosci i czesto
niepelnych kwalifikacji kadry nauczycielskiej i in. Szkolnictwo polskie nie spetnito
nadziei mtodziezy proletariackiej na awans, poniewaz ciezka sytuacja ekonomiczna
albo uniemozliwiata nauke w szkotach érednich i wyzszych, albo powodowata przery-
wanie nauki. Niekorzystnie na zyciu naukowym gesto zaludnionego regionu odbijat
sie brak uniwersytetu i politechniki (Hierowski 1969, 31). Fakt, ze szkolnictwo na
Goérnym Slasku w dwudziestoleciu miedzywojennym byto polskie, wptynat pomyélnie
na opanowanie jezyka polskiego przez generacje chodzaca do polskich szkét.

Zycie literacko-artystyczne na Slasku byto bez wiekszych polskich tradycji i miato
charakter prowincjalny. W pierwszym dziesiecioleciu znalazto sie poza zasiegiem od-
dziatywania gtéwnych pradéw ideowo-artystycznych. Réwniez utalentowani pisarze
niemieccy wyjezdzali do wielkich miast. Gtéwny zrab literatury $laskiej, zaréwno
polskiej jak i niemieckiej, byt dos$¢ jednostronny tematycznie i podporzadkowany
agitacji.

Sytuacja kultury polskiej na Slasku Cieszynskim byta lepsza niz na Gérnym
Slasku — nauka jezyka polskiego i zycie literackie zachowaly ciagtos¢, dziatata tam
miejscowa inteligencja, istniala sie¢ polskich organizacji politycznych, spotecz-
nych, gospodarczych i odwiatowo-kulturalnych. Ludnos¢ polska w bytej monarchii
austriackiej miata wieksza swobode nauki i uzycia jezyka polskiego i nie byla silnie
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germanizowana. Inteligencja z tego regionu pomagata w organizacji szkolnictwa
polskiego na Gérnym Slasku.

Sukcesy polskich wladz w wielu dziedzinach zycia nie zréwnowazyly rozcza-
rowan $laskiej ludnosci robotniczej i chtopskiej do odrodzonego panstwa. Hasta
sprawiedliwo$ci spotecznej i ,,Polski ludowej”, ktérych uzywano przed plebiscytem,
by zwerbowac¢ Slazakéw, okazaly sie frazesem z powodu kryzysu, w wyniku kt6-
rego miasta i wsie ulegly pauperyzacji, a region stat sie najwiekszym skupiskiem
bezrobotnych (106 400 oséb). Sytuacja gospodarcza nie poprawila sie do korca
niepodlegtosci. Mieszkancy nie chcieli przyja¢ do wiadomosci tego, ze kryzys jest
zjawiskiem ogélnoeuropejskim i za wszystkie niepowodzenia obwiniali rzad polski,
ktéry przeciw strajkujacym i manifestantom wystat policje i wojsko (Zielinski 1983,
204 in.; Hierowski 1969, 19).

Sytuacja mniejszosci niemieckiej w II Rzeczpospolitej

Poniewaz po jednej i drugiej stronie Slaska mieszkata ludnoé¢ polska i niemiecka,
stosunki mniejszo$ciowe regulowata konwencja genewska (1922), zobowiazujaca
panstwa do zapewnienia im swobéd kulturalnych. Polska byta zywo zainteresowana,
by jak najwiecej optantéw niemieckich znalazlo sie poza granicami Slaska lub jak
najwiecej uzyskato obywatelstwo polskie. Chociaz mniejszo$¢ niemiecka liczebnie
byla najstabsza (wedtug szacunkéw polskich 70 00 — 170 000 Niemcéw; wedtug
niemieckich 180 000 - 310 000), stanowita nadal powaznga site gospodarcza, orga-
nizacyjna i polityczna w kraju i na zewnatrz. Niemcy odgrywali dominujaca role w
przemysle gérnoslaskim, zajmujac kluczowe stanowiska dyspozycji gospodarczej
(Zielinski 1983, 169-174). Byli wiec decydentami w sprawach zatrudnienia, plac,
awansu socjalnego polskich robotnikéw. Okoto 40% wielkiej wlasnosci ziemskiej na
Slasku, Pomorzu i w Poznanskiem znajdowato sie w rekach niemieckich. Oparciem
dla niemieckiej wtasnosci chtopskiej, kupiectwa i rzemiosta byta dobrze rozwinieta
spoétdzielczos¢, kasy pozyczkowe, banki i inne instytucje. Mniejszo$¢ niemiecka
miala dobrze dzialajace placéwki kulturalne i oswiatowe, biblioteki, prase, ktére
politycznie i materialne popierane byly przez kapitat i rzad niemiecki. Niemcy mieli
silna reprezentacje réwniez w sejmie i w senacie, np. w latach 1922-1927 mieli 22
postéw i senatoréw (Zielinski 1983, 125; Hierowski 1969, 12). Préby ostabiania
jej pozycji przez antyniemiecka polityke wojewody M. Grazynskiego konczyly sie
niepowodzeniem. Niemcy wykorzystywali swoja organizacyjna przewage, walczac
o rzeczywiste rownouprawnienie i oskarzali Polske w Lidze Narodéw i Statym Try-
bunale Sprawiedliwo$ci Miedzynarodowej w Hadze o r6zne wykroczenia. Konflikty

polsko-niemieckie regulowane byly w plaszczyznie miedzynarodowej. Napiecia
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spoteczne podsycata masowo produkowana literatura odwetowa (Heimatkunst i Blut-
und-Boden-Literatur), ktéra tworzyla i utrwalata mity odwiecznej wrogosci dzielacej
Niemcéw i Polakéw, misji cywilizacyjnej Niemcéw, wyzszosci narodu niemieckiego
itd., wspéttworzac przed wybuchem II wojny $wiatowej wraz z polityka atmosfere
antypolska. Pseudonaukowe rozwazania na temat osadnictwa na wschéd od Odry,
gwary $laskiej, Slazakéw i jezyka niemieckiego na tych terenach wprowadzaty zamet
u prostych ludzi. Wedtug tej literatury dwujezyczni Slazacy to polnisch sprechende
Schlesier deutscher Kulturzugehdérigkeit lub polnisch sprechende Preusen. Przytaczajac
zapozyczenia germarnskie w jezyku Slazakéw, wypowiadano takie sady: Jezyk slgski
nie jest niczym innym jak jedyng w swoim rodzaju europejskq osobliwoscig, ktéra do ni-
czego nie zobowigzuje. Nalezy jq usunqgé przez kulture, poniewaz jest smutnym dowcipem,
tragicznym dziwolggiem ... Jezyk ten nie stosuje sie absolutnie do zadnych gramatycznych
prawidet i to ani germaniskiej, ani stowiariskiej rodziny jezykowej (Chodera 1969, 176-
177).

Sytuacja ludnosci gornoslaskiej po 1939 r.

Po opanowaniu Slaska przez Wehrmacht zaczely sie represje wobec mieszkanicow:
mordowanie bytych uczestnikdéw powstan §laskich, likwidacja polskiej inteligencji i
harcerzy przez oddziaty SS, wysiedlania polskiej ludnosci cywilnej z Rzeszy do Gene-
ralnej Guberni, pozbawianie ich praw i posiadtoéci. Poniewaz Niemcy uwazali Slask za
swdj teren, pozwolili jego mieszkaricom wpisa¢ sie na tzw. Volksliste, co wielu zrobito,
by unikna¢ losu Polakéw. Niemiecka lista narodowa obejmowata cztery kategorie.
Do 111l grupy nalezato 78 000 oséb, ktére przed wojng aktywnie dziataly na rzecz
niemczyzny lub przyznawaly sie do pochodzenia niemieckiego. Do II1i1V nalezato 2
500 000 0s6b, ktérym narzucono narodowos¢ niemiecka, np. Kaszubom, Slazakom,
Mazurom, spokrewnionym z Niemcami lub bez zadnego powazniejszego uzasadnie-
nia pod warunkiem, ze przed wojna nie wystepowaly przeciwko ludnosci niemieckiej.
W tej grupie znalezli sie réwniez ci, ktérzy chcieli ratowaé swéj majatek oraz osoby
indyferentne pod wzgledem narodowym, jakie spotyka sie na kazdym pograniczu
jezykowym (Buszko 1980, 442-443). Czasy narodowego socjalizmu spowodowaty
podziat ludnoéci $laskiej zgodnie z Volksliste na ,lepszych” i, gorszych” Niemcéw, aw
latach nastepnych na utozsamianie Gérnoslazakéw z Niemcami niezaleznie od tego,

czy na licie narodowosci niemieckiej znalezli sie dobrowolnie, czy przymusowo.

Losy ludnosci slaskiej po II wojnie swiatowej
Idea stworzenia pangermarnskiej rzeszy zakonczyla sie kleska, po ktérej przymu-
sowa deportacja i terror obrécily sie przeciwko Niemcom mieszkajacym we wschod-
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nich regionach. Zgodnie z decyzja konferencji w Poczdamie od wczesnych miesiecy
letnich 1945 roku rozpoczeto wysiedlanie ludno$ci niemieckiej do linii Odra-Nysa.
Ofiarami wypedzenia padto ok. 4,5 miliona Nieméw zamieszkujacych Dolny Slask.
Poczatkowo alianci osiedlali ich na terenach wiejskich okregéw Schleswig-Holstein,
Niedersachsen, Beyern, Mecklemburg, pézniej podziat objal réwnomiernie inne
tereny. Ludnoé¢ miejscowa nie byla pozytywnie nastawiona wobec przybyszy ze
wschodu dlatego, ze méwili innymi dialektami, mieli inne zwyczaje i stanowili kon-
kurencje w miejscowych strukturach spotecznych — trzeba byto odda¢ im na czas
nieokreslony czes$¢ swojego mieszkania jako kwatery i dzieli¢ sie skapym po wojnie
jedzeniem, broni¢ swoich pozycji itd. Zyjacy w rozproszeniu, wysiedlenicy nie mieli
prawa sie organizowa¢; tak zostato do korica w NRD. Dopiero w 1951 w sektorze
zachodnim utworzony zostal Bund der Vertriebene, ktéry do 1957 stanowit ich poli-
tyczna reprezentacje w parlamencie. Nieche¢ wyrazala sie w réznych przezwiskach
stosowanych niezaleznie od pochodzenia, np. die Schnee in der Tasche haben, Kaschu-
benpack, Saupreifs, Polacken, Zigeuner, i nasilila sie, kiedy die von driiben zyskali pomoc
finansowa zgodnie z Soforthilfegesetz 1949 i Lastenausgleichgesetz 1952, ktéra nie
byta odszkodowaniem za utracone mienie.

W 1955 r. wltadze w Polsce uznaly akcje wysiedlania za zakonczona: po tym ter-
minie byty mozliwe tylko wyjazdy indywidualne (Encyklopedia 2001, 466). Zgodnie
z decyzjami aliantéw i dekretami B. Bieruta mienie ruchome i nieruchome wysiedlo-
nych Niemcéw i uciekinieréw jako opuszczone lub bezpaniskie zostato skonfiskowa-
ne i bez odszkodowania przechodzito na wtasnos¢ panistwa polskiego. 1,2 miliona
mieszkanncéw Gérnego Slaska tzw. autochtonéw, niezaleznie od narodowosci, nie
musiato opusci¢ miejsca zamieszkania i zostato poddanych tzw. weryfikacji. Tych,
ktérzy znali stowianski dialekt slaski, potraktowano jako zniemczonych Polakéw,
ktérych nalezy ,zrepolonizowa¢”. Prawdopodobnie przyczyna tagodniejszego ich
potraktowania bylty czynniki gospodarcze — brak rak do pracy moéglby stad sie
przyczyna zatamania przemystu i gérnictwa. Mozna tak przypuszczaé, poniewaz w
celu zdobycia sity roboczej w latach 1945-1956 przetrzymywano w obozach pracy
(na terenie bytych oboz6éw koncentracyjnych) tysiace Niemcéw i autochtonéw, wy-
korzystujac ich do odbudowy zakladéw przemystowych zniszczonych dziataniami
wojennymi, odgruzowywania miast mostéw i szlakéw komunikacyjnych, do pracy
w kopalniach, kamieniotomach, hutach i cementowniach. Osobng sie¢ obozéw w
Polsce zorganizowato radzieckie NKWD réwniez po to, aby uzyskac robotnikéw i
specjalistéw do radzieckich kopaln wegla, rud zelaza i uranu. Ta bolesna dla auto-
chtondéw sprawa, ukrywana przed polska i miedzynarodowa opinia publiczna, jest
powodem rozgoryczenia z tego powodu, ze po wojnie ginely lub zostaly wywiezione
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na przymusowe roboty do Zwigzku Radzieckiego tysiace 0séb, wérdd nich slaska
ludno$¢ cywilna (Sladami 2003, 292-295).

Po zakoriczeniu wojny rozpoczeta sie na Slasku polonizacja nazw geograficznych,
miejscowych, pamiatkowych, nazw ulic i innych obiektéw. Polonizacji lub zamianie
podlegly brzmigce niemiecko nazwiska i imiona. Ziemie poniemieckie zaludnili
tzw. repatrianci (mieszkancy Kreséw Wschodnich), mieszkanicy innych dzielnic
Polski, osoby wracajace z przymusowych rob6t z Niemiec, przymusowo przesiedleni
Ukraincy i Eemkowie. Do konca lat 50. dokonata sie catkowita wymiana ludnosci.
Propaganda méwita o Ziemiach Odzyskanych, sprawiedliwosci dziejowej i powrocie

Polski na dawne ziemie piastowskie.

Stosunki jezykowe na Slasku w okresie powojennym

W zwiazku z radykalna zmiang struktury ludnosciowej z powodu przesuniecia
sie granic, wysiedlen, wymordowania Zydéw i migracji Polska Ludowa okreglita sie
jako panistwo jednonarodowos$ciowe, mimo ze mniejszosci narodowe stanowity ok.
3-5% ludnosci. Tworzenie homogennego jezykowo i narodowo panstwa przebiegato
w atmosferze niedawnych doswiadczen wojennych, wrogich emocji wobec Slazakéw
iwyrzadzania krzywd. Jezyk niemiecki zostal zupelnie wyrugowany ze szkét (wyja-
tek stanowito w Katowicach jedno liceum im. Wilhelma Piecka). P6zno utworzono
germanistyke na Uniwerstecie Slaskim, ale umieszczono ja w Sosnowcu, ktéry
nalezy do Zagtebia Dabrowskiego. W lepszej sytuacji znalazly sie inne mniejszosci
narodowe: Ukrainicy, Biatorusini i Litwini, ktérzy w okresie tzw. odwilzy uzyskali
wlasne szkoly oraz mozliwos¢ organizowania towarzystw spoteczno-kulturalnych, co
ludno$é niemiecka odczuwata jako jawna niesprawiedliwo$¢. Podreczniki do historii
przemilczaty przynalezno$¢ panistwowa Slaska, stad pojawita sie luka w dziejach od
czaséw Kazimierza Wielkiego az do przytaczenia go do Polski w 1922. Dystansowano
sie od wszelkich osiaggnie¢ niemieckojezycznej kultury $laskiej, jakoby nie partycy-
powata w niej ludnosé¢ autochtoniczna. Dla starszego i sredniego dwujezycznego
pokolenia niedostepna byla prasa niemiecka i ksigzki. Polityka kulturalna PRL nie
zaspokoita ambicji kulturowych Slazakéw. Podobnie jak w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym réwniez po wojnie kulture §laska utozsamiano z kultura ludowa. Dialekt
byl jezykiem regionalnych audycji radiowych (Po sobocie po robocie, Wesoto czelodka),
grup folklorystycznych i towarzystw regionalnych, poza tym byl wyszydzany i rugo-
wany. Szerzone w szkole poglady, ze dialekt jest prymitywnym, zanieczyszczonym
germanizmami jezykiem polskim, staly sie przyczyna wyzbywania sie go, zrédtem
kompleksow a réwnoczesnie animozji do przybyszéw. W polonizacji Slazakéw wielka
role oprécz szkoty odgrywaty i srodki masowego przekazu, miejsce pracy oraz Kos-
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ciét (z wyjatkiem biskupstwa opolskiego). Slaskowi brakowato miejskiego centrum
kulturowego, ktére mogloby promieniowac na caly region oraz witasnej inteligencji
humanistycznej - literaturoznawcéw, historykéw, jezykoznawcéw, historykéw sztuki,
ttumaczy, kt6rzy mogliby zrewidowa¢ opinie, ze Slask nie ma wktadu w tzw. kulture
wyzsza, np. literature, sztuke, architekture i nauke.

Kompleksy Slazakéw wynikaja réwniez z niewielkich szans na zajmowanie kie-
rowniczych stanowisk z powodu nieznajomosci standardowej polszczyzny. Wyzsze
pozycje zajmowali przybysze z innych regionéw Polski, zwykle mtodzi, ktérzy nie
znali specyfiki srodowiska zawodowego i kulturalnego, nie potrafili doceni¢ profe-
sjonalnego doswiadczenia Slazakéw, oraz ci, ktérzy wstapili do partii. Germanofobie
spoteczenstwa polskiego i niechetny stosunek do Slazakéw podtrzymywaly literatura
piekna i filmy.

Odczuwana marginalizacja w zyciu spotecznym wywolywata narastajaca gotowosé
do opuszczenia Slaska i dalszy exodus ponad p6t miliona 0séb do Niemiec. Oczywi-
$cie, przy decyzjach opuszczenia kraju nieobojetna byta atrakcyjnos¢ gospodarcza i
kulturalna REN, wzgledy ekonomiczne oraz presja srodowiska.

Nastepna fala tzw. péznych przesiedlericéw miata inne problemy adaptacyjne
w $rodowisku niemieckim. Ludzie mlodzi zwykle nie znali jezyka niemieckiego,
starsi nie nadazali za rozwojem demokracji, dlatego nazywano ich die ewig Gestrigen.
Obydwie grupy w zasadzie nie zintegrowaly sie ze spoleczenstwem niemieckim,
dla miejscowych pozostali ,Polakami”. Utrzymuja kontakty z innymi Slazakami i
polska mniejszoscia, w domu i w kontaktach z najblizszymi postuguja sie dialektem
$laskim lub jezykiem polskim. Sila taczaca jest poczucie wspélnoty kulturowej oraz
podobienstwa doswiadczen (kursy jezykowe, mieszkania przej$ciowe, zalatwianie
formalno$ci w urzedach itd.). Szanse na integracje ma generacja, ktérej socjalizacja
jezykowa odbyta sie w Niemczech. Jej sytuacja jest inna: mimo ze dzieli z rodzicami
doswiadczenie niedobrowolnego opuszczenia ojczyzny, ma mozliwo$¢ odwiedzié
kraj swojego dziecinstwa lub poznac kraj swoich ojcéw. Interesujace jest to, ze dzieci

przesiedlenicéw stanowia w Niemczech trzon studentéw i absolwentéw slawistyki.

Socjolingwistyczna charakterystyka wspoélczesnej sytuacji jezykowej
na Slasku

Wspétczesnie ludnosé autochtoniczna postuguje sie réznymi systemami jezy-
kowymi (wedtug badan wlasnych i Rohfleisch 2002): jezykiem polskim, dialektem
$laskim?, jezykiem niemieckim w odmianie $laskiej oraz standardowym jezykiem
niemieckim, ktére wystepuja w réznych kombinacjach. Najczestszy jest bilingwizm:

* Pojeciem dialekt postuguje sie zgodnie z dotychczasowa tradycja jezykoznawcza.
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dialekt $laski — standardowy jezyk polski oraz dialekt $laski — §laska odmiana jezyka
niemieckiego // standardowy jezyk niemiecki. Niewielka czes¢ najstarszego pokolenia
zna dialekt $laski oraz gérnoslaski wariant jezyka niemieckiego. W zasadzie tylko
pokolenie starsze (powyzej 70 roku zycia) zna trzy systemy: zdomu wyniosto stowian-
ski dialekt $laski, w dziecinstwie nauczyto sie $laskiej odmiany jezyka niemieckiego,
nastepnie poprzez wyksztalcenie w polskich szkotach nauczylo sie polszczyzny
standardowej oraz uzywalo jej w miejscu pracy. U oséb mlodszych tréjjezycznosé
typu: dialekt §laski — standardowy jezyk polski — standardowy jezyk niemiecki jest
rzadka, ale wykazuje tendencje wzrostu w zwiazku ze studiami w Niemczech lub
wyzszym wyksztatceniem germanistycznym. Slazacy nie uzywaja konsekwentnie
zadnego z wyzej wymienionych systeméw i w zaleznosci od sytuacji komunikacyjnej

przechodza swobodnie z jednego na drugi.

Mniejszos$¢ niemiecka na $lasku i jej jezyk

O niemieckiej opcji Slazakéw méwito sie po wojnie niechetnie w zwiazku z ,bru-
natng” przesztoscia Niemcoéw oraz deklaracjami rzadu o jednorodnosci etnicznej
Polski. Kiedy po 1989 regionalni aktywisci ,,Solidarnoéci” podjeli tematyke mniej-
szoéci, w tym skomplikowanym kulturowo $rodowisku nastapily powazne zmiany w
autoidentyfikacji. Wielu spolonizowanych Niemcéw konwertowato do narodowosci
niemieckiej. Szacunkowo na Slasku, zdaniem dziataczy mniejszosciowych, jest od
500 000 do 1 000 000 Niemcéw; odpowiednie ministerstwo méwi o 500 000; w
spisie ludnosci narodowos$¢ niemiecka podato 152 900 (Schépe 2002).

Niemiecka tozsamosc trzeba rozpatrywaé w warunkach diaspory, poniewaz lud-
nosc¢ uzyskata polskie obywatelstwo, caly czas znajdowata sie pod silnym wplywem
polityki etnicznej homogenizacji oraz oddzialtywania jezyka i kultury polskiej z daleka
od terenu zamieszkalego przez etnicznych Niemcéw. Konsekwencja wyrugowania
jezyka niemieckiego ze szkolnictwa na Slasku jest fakt, ze przynaleznos¢ narodo-
wa nie oznacza znajomosci jezyka niemieckiego. Stopient zachowania ojczystego
jezyka niemieckiego jest relatywnie niski. Regionalna odmiana niemieckiego po
1945 r. z powodu izolacji prawie nie podlegata procesom modernizacyjnym. Niski
stopient wyksztalcenia (podstawowe i zawodowe), mieszkanie na wsi, brak niemie-
ckich placéwek oswiatowych, niewielkie mozliwosci postugiwania sie tym jezykiem
poza najblizszym srodowiskiem (rodzina) lub ludZmi o podobnych przekonaniach
sprzyjaly tendencjom asymilacyjnym. Obawa przed donosicielstwem i szykanami
byly przyczyna, ze rodzice nie przekazywali jezyka dzieciom. W pokoleniu $rednim
znajomo$¢ jezyka niemieckiego jest pasywna. Pokolenie mtodsze i najmtodsze ma

szanse nauczy¢ sie niemieckiego, poniewaz jezyk wrdcit do szkoty. Sytuacje popra-
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wia telewizyjna technika satelitarna, regionalne dwujezyczne kanaly telewizyjne i
radiowe, czasopisma, np. Schlesisches Wochenblatt, dziatalnos¢ organizacji spoteczno-
kulturalnych (Sozial-Kulturelle Gesellschaft der Deutschen, Haus der Deutsch-Polnischen
Zusammenarbeit, Deutsche Bildungsgesellschaft iin.), mozliwoé¢ wyjazdéw do Niemiec
na studia i do pracy. Szczegdlna aktywnosé catego niemieckiego srodowiska kultu-
ralnego, ktdéra uwidocznita sie w pierwszych latach po uzyskaniu praw mniejszosci
narodowej, obecnie jest silna tylko na szczeblu dziataczy, wiréd ogétu ozywia sie w
czasie wyboréw do sejmiku $laskiego lub parlamentu.

Uznajacy sie za Niemcéw maja skomplikowana, powiktang tozsamosé - czesciowo
zachowali elementy narodowej kultury niemieckiej w tradycji rodzinnej. Poniewaz
ich socjalizacja miata miejsce w Polsce, kulturowo zwiazani s3 z Polska. Pod wzgle-
dem politycznym sa obywatelami polskimi a od niedawna réwniez niemieckimi.
Regionalnie sa zwiazani ze Slaskiem. Wydaje sie, ze podwdjne obywatelstwo nie
jest korzystne dla przetrwania mniejszosci niemieckiej na Slasku z powodu wyjaz-
déw do pracy na Zachdd, ktéry ciagle jeszcze jest atrakcyjny i powoduje, ze $lascy
mtodzi Niemcy czesto nie maja czasu ani checi na dziatalnos¢ w organizacjach spo-
teczno-kulturalnych, o czym donosi miejscowa prasa. Sytuacje mogtaby poprawic¢
zinstytucjonalizowana dwujezyczno$c¢ (jak np. w Kanadzie) oraz polityka kulturalna
podtrzymujaca prestiz znajomosci jezykéw obcych, ktére sprzyjalyby integracji

mieszkancéw i zapobiegtaby konfliktom.

Aktualna sytuacja dialektu slaskiego

Slazacy nadaja swojej mowie status jezyka, przeciwstawiajac ja jezykowi polskie-
mu (godac po polsku — godaé po Slasku // po naszymu). Dialekt $laski nie jest jednolity,
mozna w nim wyréznic subdialekty: jabtonkowski, cieszyniski, pogranicza czeskiego,
gliwicki, prudnicki, niemodlinski, opolski, kluczborski (Zareba 1961; Dejna 1973).
Slaski fenomen polega na tym, ze dialektu uzywaja mieszkancy miast i wsi. Intensy-
fikacja kontaktéw jest przyczyna, ze zachowuje sie on lepiej w skupiskach o jednolitej
strukturze socjalno-zawodowej i relatywnie gestym zaludnieniu. Ze wzgledu na
przemieszanie ludnosci §laskiej i nieslaskiej z niekorzyscia ilociowa dla Slazakéw,
bo stanowia ok. 1/3 ogétu mieszkanicéw regionu, mozna powiedzieé, ze dialekt
rzadziej styszy sie w miescie. Uzycie dialektu $laskiego w réznych sytuacjach komu-
nikacyjnych zalezy od wielu faktoréw socjalnych: kompetencji jezykowej, tradycji
$rodowiska, konserwatyzmu jezykowego, proporcji miedzy ludnoscia autochtoniczng
a naplywowa, roli spotecznej i wykonywanego zawodu, formalnej lub nieformalne;j
sytuacji rozmowy, symetrii lub asymetrii miedzy rozméwcami i in. Postugiwanie

sie nim obecnie ma motywacje psychologiczna, emocjonalna, rzadziej wynika z
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koniecznosci sprawniejszego porozumienia z pewnymi grupami ludzi, jak to byto
dawniej, jest manifestaja przynaleznosci do terenu. Por6wnujac stan powojenny ze
wspoélczesnym, mozna stwierdzié¢, ze zdecydowanie skurczyl sie zakres uzycia dia-
lektu, dlatego stat sie on jezykiem mniejszosci. Zmniejsza sie jego uzycie w obrebie
rodziny. Przewaga polskiego wiaze sie ze zmianami demograficznymi po II wojnie,
oddzialywaniem mediéw oraz ogélnym podniesieniem wyksztalcenia.

To, ze dialekt straci znaczenie, jest zwigzane réwniez z jego malym zréznicowa-
niem funkcjonalno-stylistycznym, ograniczonym zasiegiem uzycia oraz forma oralna.
Poniewaz dialekt §laski dotychczas istnial w formie ustnej, funkcje jezyka pisanego
na Slasku musialy spenia¢ jezyki polski, niemiecki, facina i czeski. Dialekt nie miat
funkgji jezyka naukowego, kancelaryjnego, publicystycznego, religijnego. Literatura
piekna pisana dialektem jest uboga iloéciowo ijako$ciowo i charakteryzuje ja niewiel-
kie zréznicowanie rejestréw stylistycznych, np. nie posiada tzw. stylu wysokiego.

Wspélczesne zainteresowanie mowa $laska uwidacznia sie w staraniach, by przy-
zna¢ jej status jezyka. W sierpniu 2007 Biblioteka Kongresu USA uznala istnienie
jezyka slaskiego. We wrzesniu 2007 r. 23 postéw Sejmu RP zglosito projekt dopisania
$laskiego jezyk regionalnego do Ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych. Jej
przyjecie przez sejm moze spowodowac, ze inicjatywy zwigzane z kultywowaniem
jezyka §laskiego beda wspierane przez panstwo. Projekt uzasadniony jest tym, ze
jezyk $laski ma przypisany kod ISO oraz wedlug danych Narodowego Spisu Po-
wszechnego okoto 80 tysiecy mieszkancéw Slaska porozumiewa sie w kontaktach
domowych tylko jezykiem §laskim.

Zgodnie z dotychczasowa tradycja jezykoznawstwa mowe §laska traktuje sie
jako dialekt, jako terytorialna odmiane polszczyzny, ktéra z powoddw politycznych
wskutek oderwania sie Slaska od centrum kulturowego, jakim byt Krakéw, a potem
Warszawa, rozwijala sie niezaleznie od tendencji unifikacyjnych, w wyniku ktérych
powstal jezyk ponaddialektalny, podstawa polszczyzny. Z przyczyn historycznopo-
litycznych dialekt $laski byt nieobjety innowacjami jezykowymi, dokonujacymi sie
w wiekach pézniejszych, nie wplynat na ksztaltowanie sie ogdlnej polskiej normy
jezykowej i nie wytworzyl wlasne;j.

Standardyzacja §laszczyzny, ktéra postuluja dziatacze, budzi watpliwosci z po-
wodu braku jednoznacznych kryteriéw lingwistycznych, pozwalajacych pewnemu
systemowi komunikacji nada¢ status jezyka. W zwiazku z wielkim zr6znicowaniem
systemu fonetycznego subdialektéw powstaje problem, ktéry z nich uznac za podsta-
we jezyka $laskiego i dlaczego. Jakimi przestankami sie kierowaé, czy faworyzowac
ten, ktéry najbardziej rézni go od polskiego swoimi cechami, np. mazurzeniem,

dyftongami, innym stanem samogtosek nosowych itp., czy pierwszenstwo da¢ temu,
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ktéry wykazuje ich mniej? Druga opcja bedzie raczej niekorzystna, bo przy braku
istotnych réznic powstanie pytanie: czy jest rzeczywiscie innym jezykiem. Nieza-
leznie od decyzji, ktére zostana podjete przy standardyzacji / normalizacji jezyka
$laskiego, wazne w chwili obecnej jest zbieranie i utrwalanie tekstéw $laskich oraz
ujednolicenie transkrypcji fonetycznej.

Wydaje sie, ze jezyk mniejszosci $laskiej nie wytrzyma konkurencji z jezykami
uzywanymi przez wiekszo$¢ nawet w sytuacji, kiedy jego uzycie bedzie popierane i
beda istnie¢ prawne gwarancje jego kultywowania. Jezyk matej grupy, poddany sta-
temu wplywowi jezyka dominujacego i bardziej przydatnego w komunikacji réwniez
poza granicami jego terytorium, nie bedzie w stanie oprze¢ sie procesom asymila-
cyjnym. W takiej sytuacji znajduje sie obecnie np. jezyk retoromanski w Szwajcarii.
Produkty wielkich kultur, trzymajacych w swoim reku media (kanaly telewizyjne,
komunikacja internetowa, produkcja filméw, nagrania itd.) beda niwelowac réznice
kulturowe i ostabia¢ znaczenie jezykéw niewielkich grup ludnosci przy réwnoczesnym
poszanowaniu praw i zasad demokracji. Likwidacja barier paiistwowych, rewolucja
informacyjna i globalizacja beda powodowa¢ zagrozenie tozsamosci kulturowej, co juz
uwidacznia sie we wplywie kultury angloamerykariskiej, ekspansji jezyka angielskiego
w r6znych sferach zycia (technologia, nauka, handel, turystyka itd.), za czym p6jdzie
porzucanie tradycyjnych systemdéw wartosci, przekonan itd. a takze mato uzytecznych
jezykéw. Prawdopodobnie polityka kulturowa, jej rézne koncepcje, teorie i praktyki
nie beda nadazaly za intensywnymi, szybkimi zmianami w zakresie zwyczajéw,
konsumpcji, produkeji, kultury i sztuki oraz form wspétzycia spotecznego. Mimo
popierania r6znorodnosci kulturowej globalizacja przyniesie nowe wzory kulturowe
i bedzie tworzy¢ nowa tozsamos(¢ z jezykiem, ktérym postuguje sie wiekszos¢.

Zainteresowanie Slaskiem i jego kultura uwidacznia sie w staraniach, by w pro-
gramie nauczania znalazla sie wiedza o regionie i nauka mowy $laskiej. Edukacja
regionalna mlodziezy godna jest pochwaty, bo podtrzymuje i ksztattuje $wiadomos¢
lokalna. Szerzenie wiedzy o réznych grupach kulturowych i ich wartosci podnosi
dume grup mniejszo$ciowych, redukuje przesady i uprzedzenia, zwieksza poczucie
sprawiedliwo$ci spotecznej. Istnieje jednak obawa, ze postulat uczenia dialektu w
szkole jest skazany na niepowodzenie szczegdlnie w sytuacji, kiedy bedzie to naby-
waniem nowych kompetencji jezykowych.

Patriotyzm lokalny (moze moda) manifestuje sie w pisaniu tekstéw gwara i
publikowaniu ich, w , przektadach” tekstéw obcojezycznych na dialekt $laski. O ile
niektérym mozna przypisa¢ funkcje ludyczna, np. stylizacji na slaski fragmentéw
eposu homeryckiego, o tyle pisanie tekstéw religijnych dialektem, np. Ksiedza Krzysz-
tofa Ptonki Stowo na niedziela i nie ino... zamieszczone w ,Jaskétce” (organie praso-
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wym RAS) lub Biblia Slgzaka M. Szottyska odczuwane jest nawet przez rodowitych
Slazakéw jako naruszenie sfery sacrum i zasady decorum, poniewaz w katechizacji
i modlitwie Kosciét oficjalnie nigdy nie uzywat dialektu.

Slazacy i inni

Stosunek ludnoéci $laskiej do ,,obcych” jest specyficzna mieszanka kompleksu
nizszo$ciiszacunku wobec Niemcéw, ktérzy sprawowali wladze, byli w lepszej sytu-
acji materialnej, imponowali zmystem organizacyjnym, doktadnoscia, wydajnoscia
itd., oraz resentymentéw z kompleksem wyzszosci wobec powojennych przybyszéw.
Powodem dumy mieszkanicéw byt fakt, ze Slask gérowat nad innymi regionami naj-
bardziej rozwinietym przemystem, wysoka kultura rolna, tak ze poziom zycia byt
tam nieporéwnywalnie lepszy. Sytuacja zmienita sie po wojnie, kiedy opuszczone
przez Niemcéw ziemie zajeli ,,obcy”, majacy inne doswiadczenia indywidualne i
inna kulture. W pierwszych latach powojennych po przybyciu na Slask ludnos¢ niz-
szych warstw przezyta szok kulturowy. Otrzymawszy gospodarstwa poniemieckie,
chlopi nie potrafili korzysta¢ z osiagniec¢ cywilizacyjnych, np. maszyn, urzadzen
technicznych i kontynuowac prac rolniczych na takim samym poziomie, czestokroc
doprowadzali je do ruiny, poniewaz przyzwyczajeni byli do gospodarki naturalnej,
samowystarczalnej. Przystowiowa bieda chlopska oraz dziedziczone nawyki deter-
minowaly réwniez brak aspiracji w zakresie potrzeb mieszkaniowych, wyzywienia
oraz innych dziedzin kultury materialnej i duchowej. Przybysze na wsiiw miastach
nie$wiadomie lub $wiadomie niszczyli to, co polityka PRL opatrywata etykieta kultury
zaborcy, okupanta — dewastowali lub pozostawiali wltasnemu losowi poniemieckie
zabytki architektury, pomniki, cmentarze i inne obiekty o symbolicznym znacze-
niu. Poréwnujac sie z przybyszami, ludnos¢ autochtoniczna dostrzegata réznice w
sprawach higieny i estetyki, wyzywienia, opieki nad dzieckiem, modelu rodziny,
wyksztalcenia, co sprzyjato powstaniu uogélnionych sadéw, ze chadziaje (przybysze z
Kreséw Wschodnich) i gorole (z innych dzielnic Polski) nie sa przyzwyczajeni do pracy,
sa niegospodarni, nie maja poczucia obowigzku, sg niedbali, niepunktualni, brudni
itd. Te stereotypy utrzymywatly sie mimo zmiany przyzwyczajen, aspiracji i sytuacji
materialnej ludnosci naptywowej. W zasadzie miedzy miejscowymi a ,,obcymi” nie
byto jawnych konfliktéw, Slazacy dystansowali sie od nich, co nie byto mozliwe w
miejscu pracy, zwlaszcza w kopalni, gdzie warunki statego zagrozenia zycia wymagaty
wspolpracy, odpowiedzialnosci i spowodowaly wytworzenie sie silnych wiezi.

Proletariackie pochodzenie wiekszosci starszych mieszkaricow Gérnego Slaska
odbilo sie na ich mentalnosci, a zwlaszcza na szacunku dla pracy fizycznej i lekkiej
pogardy dla pracy intelektualnej, zwlaszcza o orientacji humanistycznej lub arty-
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stycznej, oraz handlu, co nie sprzyjato nauce w tym kierunku. Slazacy wybierali
zawody ,praktyczne”, techniczne, medyczne, ktére mozna wykonywac wszedzie i
niezaleznie od sytuacji ekonomicznej i politycznej. W latach powojennych Slazacy
mieli o wiele nizsze ambicje zdobycia wyzszego wyksztatcenia niz gorole, na co wpty-
natl brak tradycji inteligenckich. Mentalno$¢ autochtonéw dobrze uwidacznia sie w
autocharakterystykach i stereotypach. Slazacy przypisuja sobie cechy pracowitosci,
wytrzymalosci i cierpliwoéci, sumiennego wykonywania obowigzkéw naktadanych
przez przetozonych, postuszenstwa wobec wtadzy, gospodarnosci, czystosci, goscin-
nosci, przywiazania do rodziny i jej tradycji oraz skromnosci. Wiekszos¢ wiaze sie z
wysokim etosem pracy oraz naciskiem na rezultaty a takze idealizowanym obrazem
wilasnym. Slazakom za$ przypisuje sie uczciwo$¢ graniczaca z niezyciowoscia, nieuf-
nos¢, powsciagliwo$é w wyrazaniu uczud, traktowanie wszystkiego serio i niewielkie
poczucie humoru. Slazacy nie wybaczaja nielojalnosci oraz wy$miewania.
Stereotyp mieszkanca tego regionu jest bliski stereotypowi Niemca $redniej
klasy i Polaka. Nie ma jednak typowo niemieckiej pychy, pogardy dla innych i pew-
noéci siebie. Nie ma réwniez charakterystycznej dla Polakéw fantazji, romantyzmu
i ,stomianego zapatu”. Wspélna cecha Polakéw i Slazakéw jest gleboka religijnos¢

o charakterze ludowym.

Ruch autonomii na $lasku

Poczucie odrebnosci kulturowej jest przyczyna tego, ze w spisie ludnosci z roku
2002 ponad 173 200 oséb zadeklarowalo swoja przynaleznos$¢ do narodowosci
$laskiej, odcinajac sie od identyfikacji narodowej. Postepujaca demokracja, wyra-
zajaca sie w wolnosci stowa i swobodzie zrzeszania sie, daje mozliwo$¢ tworzenia
zwiazkéw reprezentujacych interesy spotecznosci lokalnych. Przykladem tego jest
Ruch Autonomii Slaska (RAS), ktérego celem jest uwolnienie regionu od biurokracji
centralnej, nieznajacej jego specyfikiisamodzielne zarzadzanie srodkami finansowy-
mi wypracowanymi na Slasku. Inicjatorzy ruchu uwazaja, ze postowie do Sejmu nie
spelniaja oczekiwan ludnosci miejscowej i tacza interesy Slaska z interesami partii,
ktore reprezentuja. RAS, skupiajac uwage na sprawach spoteczno-ekonomicznych,
us$wiadamia, ze w PRL wydobycie wegla i przemyst ciezki byly podstawa gospodarki, a
tylko niewielki procent wypracowanego dochodu narodowego wracal na Slask i z tego
powodu niemozliwa byta modernizacja miejsc zycia i pracy. Rabunkowe wydobycie
wegla, maksymalna eksploatacja niemodernizowanych przez dziesiatki lat fabryk
i hut spowodowala katastrofe ekologiczng. Upanistwowione domy z braku troski i
$rodkéw materialno-technicznych, z powodu szkéd gérniczych i zapylenia powietrza
ulegly catkowitemu rozktadowi. Brak reinwestycji, zacofany przemyst jako spadek po
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PRL i dekapitalizacja pozostawily smetny obraz nie ,,czarnego”, ale brudnego Slaska, z
familokami, kréliczokami, szopkami i chlywikami na matych podwdrkach pozbawionych
zieleni oraz nieciekawymi blokami. Zwigzkowcy licza na pomoc EU, by méc usuna¢
konsekwencje traktowania Slaska jako terenu eksploatacj.

Interesujace jest to, ze aktywno$¢ w ruchu przejawiaja ludzie mtodzi, studendi,
inteligencja oraz osoby majace wysoki status socjalny i ekonomiczny. W ich pogladach
uwidacznia sie inny stosunek do wielokulturowego dziedzictwa §laskiego, bedacego
rezultatem przenikajacych sie kultur: miejscowej, niemieckiej, polskiej, czeskieji zy-
dowskiej. Nie odgradzaja sie od osiagnie¢ duchowych i materialnych, ktére dotychczas
przypisywano Niemcom, Zydom, Polakom, Czechom, nie traktuja wspétczesnych
deklaracji narodowych mieszkanicéw Slaska w sposéb uproszczony, stawiajac znak
réwnoéci miedzy nimi a etnicznoscia germanska, stowianska, semicka. Inicjatywy
lokalne budza wiele emocji i kontrowersji. Sg jednak wazne, by rozprawic sie z te-
matami tabuizowanymi i traumatycznymi, ktére nie miaty mozliwosci werbalizacji

w poprzednim systemie.

Zakonczenie

Specyficzna tozsamos¢ slaska wytworzyta sie i istnieje w wyniku wielokultu-
rowoséci uwarunkowanej réznymi czynnikami. Potozenie Slaska w strefie oddzia-
lywania wielkich kultur i zmieniajacej sie przynaleznosci panstwowej spodowaly,
ze jego mieszkancy stawiani byli przed koniecznoscia identyfikacji narodowej lub
panstwowej. Pewna cze$¢ utozsamiala sie z regionalnoscia, co byto pewna strategia
przezycia zaplanowanych akcji asymilacyjnych, podporzadkowanych idei homogenne;j
tozsamodci kulturowej ze strony kultur dominujacych. Opowiedzenie sie po stronie
narodowosci polskiej, niemieckiej, czeskiej nieraz wigzato sie z drastycznymi konse-
wencjami. Najsilniejszym elementem taczacym Slazakéw, oprécz miejsca urodzentia,
sa czynniki emocjonalne: wspélne doswiadczenie krzywd, niepewno$é zycia, stanu
posiadania, zagrozenie jezyka, wykorzystywania, manipulowania, niesprawiedliwo-
éci, ponizania i degradacja érodowiska zycia. Swiadomos¢ specyfiki kulturowej Slaska
ijego wkiad w kulture europejska zostal okaleczony zaréwno przez strone polska,
jak i niemiecka, z powodu stwierdzen, ze Slask nic z siebie nie dat i ze cata jego
kultura to folklor. W dziedzictwie kulturowym Slaska linie podziatéw narodowych
nie s3 jednoznaczne. Nieobiektywne, jednostronne i fatszywe sady o Slasku i jego
mieszkancach iich kulturze moze zweryfikowa¢ nieobciagzona ideologia naukaiw ten
sposéb przyczynié sie ksztattowania kultury tolerancji i respektu dla odmiennosci.
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SILEZIECTU KULTURINE TAPATYBE

Santrauka

XX amzius - tai didziausiy masiniy Zmoniy kilnojimuysi, etniniy hibridy radimuysi ir
ju subyréjimu laikotarpis. Staigiai kei¢iamos valstybiy sienos, prievartiniai ikeldinimai,
deportacijos, ekonominé migracija ir pan. visi$kai pakeité Europa etniniu ir kalbiniu
poziuriu, sukélé daugybe konfliktu, kuriuos nedemokratiniai rezimai mégino slopinti,
bet nejstengé ju likviduoti. Viena i$ tokiy problemy buvo tautinés mazumos, kuriems
vienvaldiskai buvo primetami vienodinantys kultiros modeliai.
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Lenkijos politines sitemos poky¢iai suteike galimybe viesai prabilti apie valstybes
teritorijoje gyvenanciy tautiniy mazumy etninj, politinj, religini priklausomuma bei ju
teises.

Siuo metu tautinés ir kultarinés tapatybes problematika ypa¢ isryskeéjusi Silezijoje,
kur susikureé judéjimas, skelbiantis $io regiono autonomija ir reikalaujantis pripazinti
silezie¢iy tarme, iki $iol laikyta dialektu, kaip savarankiska kalba.

Sileziec¢iy tautine ir kalbine tapatybe labai komplikuota visy pirma todel, kad Sile-
zija niekad nebuvo vientiso valstybinio organizmo dalis. Dél kolonizacijos, okupacijos,
aneksijos, emigracijos ir migracijos padariniy ten nuolat susidurdavo skirtingos kultaros
— lenku, vokieciy, ¢eku, moravy ir Zydy. Kultariniy grupiy kontaktai iki XIX a. pabaigos
turéjo taikaus bendrabuvio pobudj. Per vélesnj $imtmetj su trupudiu vyraujanéiy kultary
tapatybes politika diskriminavo mazumuy kultaras, menkino jy svarba, verté asimiliuo-
tis. Tiek slavigkai kalbanéiy gyventoju germanizacija Prusijos monarchijos, Veimaro
respublikos ir okupacijos laikais, tiek vokigkai kalban¢iy Silezijos gyventojy polonizacija
tarpukario ir pokario laikotarpiu, nors buvo grindZiamos socialinémis ekonominémis
represijomis, nesunaikino autochtony kultirinio savitumo jausmo, prie$ingai - suzadino
savimoneés stipréjima ir ryzta gintis nuo kultarinés homogenizacijos.

Reiksminiai ZodzZiai: tapatybé, silezietis, silezie¢iy dialektas, Silezijos autonomi-
ja.

CULTURAL IDENTITY OF SILESIANS

Summary

The 20 century witnessed the most extensive moves of the population, the emer-
gence of the ethnical hybrids and their disintegration. The radical shifts of the frontiers,
the mandatory relocations, deportation, economic migration etc. were responsible
for the utmost changes in the ethnic and linguistic panorama of Europe. They caused
conflicts which the governments of the non-democratic countries attempted to pacify
but failed to do away with. One of the unsettled questions was the problem of ethnical
minorities who were confronted with an arbitrary fusion with other cultural entities.
The recent changes in the political system in Poland made it possible to openly discuss
ethnicity as well as political alliances and religious preferences. The subject of the ethni-
cal minorities is now raised with regard to the rights they have to be able to enjoy on
the territory of the country.

At present, the problem of national and cultural identity constitutes a burning issue
in Silesia. The region demands autonomy and the acknowledgement of the language spo-
ken there, which is still being regarded as a dialect. The identity of the Silesians nation
and the acceptance of their language is a complex matter. The reason for that is the fact
that the Silesians never belonged to one particular state. As an aftermath of coloniza-
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tion, conquest, annexation, migration and emigration their territory became a meeting
point for various cultures - Polish, Germen, Czech, Moravian and Jewish. Until the end
of the 19" century their coexistence was rather peaceful. During the next century the
policy of the dominant ethnical groups was directed towards the discrimination of the
ethnical minorities and the diminishment of their cultural value.

Regardless of the efforts aimed to force the autochthons into assimilation, their
cultural distinctiveness was not demolished. It was neither suppressed by the German
influence over the Slavonic ethnical groups at the time of the Prussian Monarchy, the
Weimar Republic and the German occupancy, nor that of the Polish population over the
German-speaking residents in Silesia between two wars and during the period to follow.
Although it was the phase of the social and economic repressions, their cultural aware-
ness significantly increased, and they showed readiness to actively resist the process of
the cultural blending.

Keywords: identity, Silesian, silesian langguage, autonomia of Silesia.
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TOZSAMOSC JEZYKOWA I KULTUROWA NA
ZAOLZIU W REPUBLICE CZESKIEJ

Mozliwosci badania poszczegdlnych jezykéw i kultur przybieraja nowy wymiar w
sytuacjach, kiedy wchodza w kontakt z jezykami lub kulturami innymi, niezaleznie od
tego, czy sa bliskie, pokrewne, czy nie. Za jeden z rodzajéw takiego kontaktu mozna
wiec uzna¢ sytuacje obszaréw przygranicznych. W niniejszym artykule zwrécimy
uwage na autentyczne, mieszane narodowosciowo i jezykowo, srodowisko czeskiej
czesci Slaska Cieszynskiego, czyli Zaolzie. Wtasnie na tym terenie, na czesko-pol-
skim pograniczu, zamieszkalym przez najbardziej zwarte w skali Republiki Czeskiej
spoleczenstwo mniejszosciowe, ma miejsce kontakt i mieszanie dwoch narodoéw,
kultur ijezykdw, a co za tym idzie, takze kwestia poczucia tozsamosci, $wiadomosci,
odrebnosci. Pomimo ze czeskiipolski sg jezykami dosy¢ bliskimi (ich blisko$¢ wynika
zaréwno z wzajemnego pokrewienstwa, jak i zblizenia wyrastajacego z warunkéw
geograficznych i podobienstwa kultur czy historycznych doswiadczen), mozna mie-
dzy nimi odnalez¢ mnéstwo zasadniczych réznic. W badaniach czeskiej czesci Slaska
Cieszynskiego uwzgledni¢ nalezy takze obecno$¢ co najmniej trzech kodéw jezyko-
wych — miejscowej gwary cieszynskiej, wtasciwie zaolzianskiej, spelniajacej czesto
razem z jezykiem polskim (nie tylko wéréd ludnosci polskiej) funkcje podstawowego,
ojczystego kodu jezykowego oraz jezyka czeskiego w szerokim rozumieniu.

Tozsamos$¢ mozna ogdlnie okresli¢ w ujeciu kilku dyscyplin, jednak w przed-
stawianym kontekscie postuzymy sie definicja socjologiczna, a wiec rozumieniem
tozsamodci, jakie pojawia sie m.in. w opracowaniu Dabrowskiej (2000), tzn. jako
»zespolu wzajemnie powiazanych cech, ktére jednostka przypisuje sobie samej,
tzn. wizerunek wilasnej osoby, to, za kogo sie ktos uwaza (autoidentyfikacja)“ lub
»okazywanie innym jednostkom o samemu sobie identyfikacji (utozsamianiu sie)
z jakims$ elementem rzeczywisto$ci spotecznej“. Oprécz tego pojecie tozsamosci
mozna m.in. rozwazac w kategorii tozsamosci osobowej i zbiorowej badz w kategorii
pewnej kontynuadji i odrebnoéci. W zwiazku z czeska czescia Slaska Cieszynskiego
najczesciej jednak méwi sie o tozsamosci narodowej, regionalnej czy zbiorowej (Siwek
1996; Siwek, Kariok 2000; Klipa 2005) odznaczajacej sie na owym obszarze swoistym
obiektywnym i subiektywnym wymiarem. W ramach obiektywnego podej$cia mozna

tutejszych mieszkancéw klasyfikowac na zasadzie pewnych symboli kulturowych, na
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czele z jezykiem, natomiast subiektywnie klasyfikuje poszczegélna jednostka sama
siebie na podstawie poczucia przynaleznosci do pewnego narodu. Oczywiscie znane
sa przypadki jednostek o tozsamosci nieokreslonej, réwnoleglej czy tez wielokrotnej
(np. czesko-polskiej) i tozsamosci regionalnej (Dokoupil 2005, 361-362; por. takze
Hernova, Sokolova 2000; Brouc¢ek 1991). Tozsamos$¢ wiec nie musi by¢, i z reguty
takze nie jest przestrzennie lub organizacyjnie homogeniczna. Chodzi o kategorie,
ktéra nie wyraza jakiej$ $cistej formy organizacyjnej ani nie jest czeécia pewnego
hierarchicznego systemu - jest konstruowana przez jednostke.

Poczucie tozsamosci w szerokim rozumieniu mozna taczy¢ z jezykiem i innymi
czynnikami. Chcac écislej okregli¢ specyficzna sytuacje czeskiej czesci Slaska Cieszyni-
skiego, nalezy wskaza¢ przynajmniej cztery podstawowe czynniki (Grygar 2003, 2;
Muryc 2005, 43):

1. historyczna plaszczyzne sytuacji jezykowej, tzn. pewien kontekst socjalnych,
kulturowych i politycznych uwarunkowan, ktére ja ksztattowaly (sytuacja
polityczno-prawna, spoteczna, socjolingwistyczna, spoteczno-kulturowa
Jinfrastruktura®itp.),

2. instrumentalny charakter i prestiz spoteczny standardowej formy komuni-
kacyjnej, czyli jezyk (kod jezykowy) stuzacy np. w kontaktach urzedowych i
uwazany za narzedzie komunikacji w sytuacji oficjalnej (publicznej),

3. charakter i zakres funkcjonowania miejscowego , potocznego” jezyka (kodu),
rozumianego jako narzedzie codziennej komunikacji lokalnej ludnosci,

4. jezykowy standard o charakterze symbolicznym, ktérym na omawianym
terenie jest polszczyzna literacka.

Z powyzszego, nieco uproszczonego wyliczenia wynika, ze jezyk nie jest jedynym
i/lub najwazniejszym czynnikiem ksztaltowania tozsamosci i $wiadomosci. Do owych
czynnikéw ogdlnie rozumianej tozsamosci bez watpienia nalezatoby doda¢ zaré6wno
czynniki o charakterze instytucjonalnym (np. wszelkiego rodzaju instytucje, system
szkolnictwa, miejscowe i mniejszo$ciowe organizacje, sytuacje polityczna, media), jak
tez ich swoiste ,,produkty®, tzn. kulture, tradycje, zwyczaje i folklor, rodzine, religie,
osobiste doswiadczenia, znajomos$¢ historii regionu itp. Jezyk jednak mozna uwazaé
za nosiciela kultury i tradycji, pelni on w danej spotecznosci narodowosciowej i jezy-
kowej wazna funkcje komunikacyjna, identyfikacyjna oraz integracyjna. Tozsamos¢
jezykowa stuzy takze do okazywania pewnych, nawet najmniejszych réznic spotecz-
nych. W jaki sposéb wiec ksztaltuje sie tozsamos¢ jezykowa na Zaolziu? Odpowiedz
na to pytanie postaramy sie przedstawi¢ przynajmniej w krétkim zarysie.

W kontaktach oficjalnych autochtonéw zaolzianskich przewaza, mimo znacznej

popularnosci gwary terytorialnej, jezyk czeski. Jako kod wiekszosciowy jezyk czeski
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czesto przenika do komunikacji wéréd cztonkéw etnikum polskiego. Jest to catkiem
zrozumiate, bowiem wiekszosciowy jezyk czeski opanowuje wszystkie ptaszczyzny
komunikadji (przede wszystkim publiczna, oficjalng), a zatem ma odpowienie warunki
do rozwoju takze tam, gdzie podstawowym kodem komunikacji jest polskilub gwara,
chociaz czesto odznacza sie cechami gwarowymi lub regionalnymi. Natomiast zakres
funkgji polszczyzny jest na omawianym terenie w znacznym stopniu ograniczony.
Jej status i prestiz stara sie utrzymac stosunkowo szeroka sie¢ szkét podstawowych
i $rednich, polskie organizacje mniejszosciowe (np. PZKO, Kongres Polakéw w RC),
prasa mniejszosciowa, audycje radiowe i programy telewizyjne, teatr, sie¢ polskich
bibliotek i dwujezyczne nabozenistwa prowadzone takze w jezyku polskim itd. Zakres
zastosowania literackiego jezyka polskiego ogranicza sie wiec do sytuacji komunika-
cyjnych o charakterze oficjalnym czy tez publicznym. Z wyjatkiem owych wyraznie
zarysowanych pod wzgledem czasu, miejsca (przestrzeni) i znaczenia sytuacji jezyk
polski nie ma praktycznego zastosowania. Nie dotyczy to oczywiscie stosunkowo
nielicznej grupy oséb, ktére deklaruja przynaleznosé do polskiej narodowosciijezyk
polski traktuja jako jednoznaczny i wyrazny wyznacznik ich tozsamo$ci narodowej
(Grygar 2003). Jednak nawet w publicznej komunikacji jezykowej owe osoby postu-
guja sie gwara i wlasnie gwara zaolzianiska pojawia sie w wypowiedziach uzytkowni-
koéw jezyka niezaleznie od ich narodowos$ciowej przynaleznosci. To z kolei wigze sie
z szeregiem kwestii zwigzanych z ksztaltowaniem tozsamosci, choc¢by z problemem
wyboru jezyka w réznych sytuacjach komunikacyjnych.

Wyzej wymieniona charakterystyka znalazta potwierdzenie we wczesniej zre-
alizowanych badaniach (np. Bogoczova 1998, Muryc 2005) i w rozmowach prowa-
dzonych z osobami deklarujacymi przynaleznos¢ do polskiej narodowosci. Z nich
m.in. wynika, ze miejscowa ludno$¢ (niezaleznie od przynaleznosci etnicznej, wieku,
wyksztalcenia) uswiadamia sobie réznice miedzy poszczeg6lnymi kodami jezyko-
wymi w zaleznosci od ich funkcji. W tym miejscu jednak chciatbym zwr6ci¢ uwage
przynajmniej na fragment wynikéw rozméw przeprowadzonych w 2006 i 2007 roku
w gimnazjum z polskim jezykiem nauczania w Czeskim Cieszynie, a wiec wéréd os6b
mtodych, ktére juz maja do pewnego stopnia uksztaltowana tozsamos¢ wyniesiona
z domu, kontaktéw rodzinnych, szkoty, osobistych doswiadczen.

Jakjuz zostato zaznaczone, za jeden z podstawowych czynnikéw ksztattowania sie
tozsamo$ci na Zaolziu mozna uznac jezyk. W zwigzku z tym bardzo ciekawie zapowia-

dato sie pytanie o kwestie ustalenia jezyka ojczystego (pierwszego) studentéw'. Zano-

W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze rozmowy byly celowo prowadzone w jezyku czeskim lub polskim
iniezaleznie od narzuconego jezyka komunikacji bardzo czesto dochodzito do wtracen gwarowych czy
catkowitego przetaczania kodu.
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towane odpowiedzi wykazywaly spore niejednoznacznosci (sami studenci wymienione
pytanie uwazali za trudne), zreszta podobnie jak w przypadku pytan dotyczacych naro-
dowosci (chociaz w tej kwestii zdaniem pytanych studentéw jezyk nie ma istotnego
wplywu). W odpowiedziach jednak najczesciej podawano miejscowa gware, przy czym
podkreslano pewne ,pragmatyczne” podejscie i $wiadomos¢ korzysci wynikajacych
ze znajomosci wiecej niz jednego kodu jezykowego. Kolejnym dowodem tego, ze
gware zaolzianska mozna uznac za gtéwny czynnik ksztaltowania tozsamosci (nie
tylko) miejscowych studentéw, sa réwniez wypowiedzi potwierdzajace, ze jest ona
podstawowym kodem komunikacji prywatnej (z rodzina, przyjaciétmi, kolegami).
Gwara zaolzianiska jednak przedostaje sie takze do komunikacji oficjalnej (np. w
szkole) i z dalszych wypowiedzi wynika, ze jest ona kodem najlepiej opanowanym
przez studentéw. Na podstawie wlasnych do$wiadczen studenci przyznaja, ze w
Polsce, doktadniej poza terenem Slaska, czuja sie w komunikacji w jezyku polskim
czasami niepewnie.

Gwara tradycyjnie odsyta przede wszystkim do kultury szerokich warstw ludo-
wych i pelni symboliczna funkcje, odsytajaca do regionalnej tozsamosci mieszkanca
Zaolzia. Warto$¢, ktéra gwara mimo tych pewnego rodzaju demonstracyjnych po-
wiazan zyskuje, wywodzi sie przede wszystkim z tego, ze pelni ona funkcje srodka
wyrazania aspiracji uzytkownikéw gwary i ich zbiorowej tozsamosci (autoidentyfi-
kacji). Wlasnie ze wzgledu na jezyk mozna zaznaczy¢ granice miedzy tymi, ktérych
w wypowiedziach autochtonéw mozna jeszcze zaliczy¢ do grupy ,my*, i tymi, ktérzy
skladaja sie juz na grupe ,oni“ (Grygar 2003, 10, 16; por. Grenn 1998). To znajduje
odzwierciedlenie takze w jezyku i my$leniu pytanych studentéw m.in. za pomoca
popularnie znanych i czesto uzywanych okreslen typu ,,po naszymu® (np. ,méwimy
po naszymu"“ — naszym jezykiem) czy tez okreslenia ,tu stela“ (np. ,jestem tu stela®
— jestem tutejszy) — tzn. na poziomie wyznaczania granic zbiorowych, regionalnych
czy kulturowych w spoleczenstwie oraz wyznaczania odrebnej kompetencji, tozsamo-
$ciiswiadomoscijezykowej. Na marginesie jednak mozna zaznaczy¢, ze nieokreslona
czy wielokrotna tozsamo$¢ daje pytanym studentom mozliwos¢ wyboru - czasami
jest wazniejsze lub bardziej korzystne by¢ Polakiem, czasami Czechem (np. okazy-
wanie sympatii czeskim lub polskim druzynom narodowym w réznych dziedzinach
sportu), a czasami tutejszym.

Na podstawie wymienionych faktéw mozna u zaolzianskich studentéw zauwazy¢
swego rodzaju rozdwojenie tozsamos$ci. Dowodem na to sg réwniez ich stosunko-
wo precyzyjne definicje Czecha, Polaka i mieszkarica Zaolzia, maja jednak ktopoty
z ustaleniem, do jakiej zbiorowosci zaszeregowaé samych siebie. Oznacza to, ze
badane osoby w duzej mierze zasadniczo nie utozsamiaja siebie w kategoriach na-
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rodowosciowych, raczej regionalnych czy tez zbiorowych. Oceniajac ich wypowiedzi,
mozna dojs¢ do wniosku, ze nie pomaga im ani jeden z wymienionych czynnikéw
identyfikacji (nawet czesto nie potrafia ich w ogéle wskazac) i na przeszkodzie stoi
im nawet jezyk (jezyki), ktérym sie na co dzien postuguja. Maja $wiadomos¢ tego,
ze — w zalezno$ci od sytuacji — samo méwienie w ,innym® srodowisku wiekszosci
jezykowej niesie ze soba pewne przeszkody, okazywanie bowiem przynaleznosci do
pewnej zbiorowosci poprzez jezyk wiaze sie zaréwno z obawami, jak i niepewnoscia
w kompetengji jezykowe;j.

Niniejsza praca nie ma ambicji wyczerpania tematu. Przedstawione badania wy-
chodza z zalozenia, ze kontakt jezykowy uznawany jest za jeden z aspektéw kontaktu
kulturowego i ma bezposredni zwigzek z okreslaniem tozsamosci. Pojawienie sie toz-
samodci jezykowej (nawet w ramach tzw. czesko-polskiej semikomunikacji o czesto
minimalnych réznicach) nabiera wymiaru deklaracji pewnych oryginalnych odrebnosci
kulturowych, regionalnych itp. Podsumowujac wiec, mozna ogdlniej stwierdzi¢, ze
mimo tego, iz pewne zadania badan nad czesko-polskim pograniczem jezykowym
zostaly sformutowane juz wczeéniej, wiekszos¢é mozna uznac za aktualne do dzis. Do-
tyczy to przede wszytkim badan stosujacych metody klasycznego jezykoznawstwa, jak
ibadan opartych na socjo-, psycho-, pragma- i etnolingwistycznych aspektach, ktérych
celem powinna by¢ syntetyczna i systematyczna analiza i interpretacja wspétczesnej
sytuacji jezykowej na czesko-polskim pograniczu (Lotko 1994, 5). Stan zar6wno jezyka
polskiego, jak tez czeskiego i miejscowej gwary nie jest ustabilizowany, dlatego trzeba
inicjowa¢ dalsze badania i zachowac ich ciagtosé. Tozsamo$¢ mniejszoéci narodowych
bez watpienia ksztattuje sie pod wplywem kontaktéw z kultura wiekszosciowa. Oprécz
tego z badan socjologicznych wynika, ze liczba uzytkownikéw jezyka polskiego i
dialektu terytorialnego na Zaolziu powoli spada. Zwigzkéw z tym zjawiskiem mozna
dopatrywac sie w procesie asymilacji jezykowej, pozajezykowych czynnikach o charak-
terze integracyjnym (np. w szkolnictwie, mediach, mieszanych matzeristwach, migracji
ludnosci i w jej og6lnym spadku), niewystarczajacej lub niewlasciwej motywacji oraz
w ,zaniku granic®, wskutek czego lokalna populacja postugujaca sie jezykiem polskim
lub gwara nie odczuwa potrzeby jakiegokolwiek samookreslenia i zachowania wtas-
nego jezyka. Mozna jednak oczekiwac, ze wymieniony ,,zanik granic” bedzie z czasem
omawiang ludnos¢ pobudzaé nie tylko do poznawania wtasnej kultury poprzez jezyk
(Muryc2007), ale takze pomoze w tworzeniu wspélnot jezykowych i komunikacyjnych,
w ktérych zburzone zostana bariery jezykowe oraz opozycja ,,swéj — obcy®. Nalezato
by sie spodziewad¢, ze w unifikujacym sie $wiecie poczucie wlasnej odrebnosci zostanie
zachowane, wymagato by to jednak wsperania motywacji oraz stwarzania ku temu
odpowiednich warunkéw.
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KALBINE IR KULTURINE TAPATYBE ZAOLZEJE (CEKIJOS
RESPUBLIKA)

Santrauka

Straipsnio démesio centre — tautiniu ir kalbiniu poziariu misri Tedino Silezijos
¢ekigkoji dalis, vadinama Zaolze. Ceky ir lenky gyvenamy Zemiy paribyje vyksta nuola-
tinis dviejy tauty, kultary ir kalby kontaktas bei migimas, keliantis tautinés tapatybes,
savimoneés, savitumo problemas. Apskritai tapatybe galima apibudinti pagal jvairias
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kategorijas ir keliy discipliny poZiuriu, ta¢iau kalbamajame kontekste pasitelkta visy
pirma sociologiné definicija, atsizvelgiant i tokius veiksnius, kaip tiriamojo rajono kal-
binés situacijos istorinis skerspjavis, standartinés komunikacijos formos instrumentinis
pobudis ir prestizas, vietines $nekamosios kalbos pobudis ir funkcionavimo apréptis,
taip pat simbolinio pobudzio kalbos standartas. Kaip tyrimy medZiaga panaudoti jra3ai
pokalbiy su moksleiviais i§ Ceky Te$ine esan¢ios Gimnazijos lenky déstomaja kalba.
Reiksminiai ZodZiai: tapatybé, Zaolzé, kalbinis kontaktas, kultarinis kontaktas.

LANGUAGE AND CULTURAL IDENTITY IN THE ZAOLZIE REGION IN
THE CZECH REPUBLIC

Summary

The author of the article focuses on the nationally and linguistically mixed environ-
ment of the Czech part of the Tésin Silesia region, so called Zaolzie. In the Czech-Polish
borderland there is a contact and blending of two nations, cultures and languages, which
is connected with the issues of identity, consciousness, difference. Identity can be gener-
ally defined in various categories and within number of disciplines. However, in the given
context the author works particularly with the sociological definition together with the
following factors: historical factors of the language situation in the region, instrumental
character and social prestige of the standard communication form, character and dis-
tribution of the local “common” language and language standard of symbolic character.
The actual research was based on recordings made at a secondary school (“Gymnézium”)
in Cesky Tésin, where students are taught in Polish language.

Keywords: identity, Zaolzie, language contact, cultural contact.
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(Uniwersytet Warszawski, Polska)

TOZSAMOSC A JEZYK NA POGRANICZU NARODOW
I KULTUR

(Analiza swiadomosci i kompetencji jezykowej dzieci na pograniczu
polsko-litewskim)

Jezyk traktowany przez jednostke jako ojczysty mozna uznaé za jeden z najwaz-
niejszych czynnikéw konstytuujacych jej poczucie tozsamosci, poniewaz stanowi on
podstawowy skltadnik identyfikacji kulturowej, narodowej, religijnej, terytorialnej i
spolecznej. Zdeterminowany jest on zwykle walencja kulturows, czyli przyswojona
kultura uznawang za wlasna, ale wyb6r okreslonego jezyka codziennej komunikacji
(jesli jest mozliwy) moze istotnie wptywac na poczucie zwigzku z dang kultura et-
niczna lub narodowa. W odniesieniu do grup mniejszosciowych méwi sie czesto o
narzucaniu grupie mniejszosciowej jezyka i kultury grupy dominujacej. W sytuacji
kiedy jednostka zachowuje mozliwo$¢ wyboru jezyka, niezwykle ciekawa wydaje sie
analiza motywoéw, ktore decyduja o wyborze szkoty z danym jezykiem nauczania, a
wiec maja wplyw na ksztaltowanie sie poczucia tozsamosci mtodego cztowieka.

Sytuacje, w ktodrej taki wybor jest mozliwy, mozna zaobserwowac na pogra-
niczu polsko-litewskim. Przyjmuje sie, ze w Polsce mieszka od 20 do 25 tysiecy
obywateli narodowoéci litewskiej. Obszar zamieszkaly przez Litwinéw to przede
wszystkim teren wzdluz granicy polsko-litewskiej, ciaggnacej sie na potudniowym
wschodzie od wsi Morkiszki i Podlaski, a na pétnocnym zachodzie do Jaglirica i
Wojciuliszek. Zachodnia linia zasiegu mniejszo$ci litewskiej wyznaczona jest linig
Budzisko-Szypliszki-Sejny. Najwieksza grupa ludnosci litewskiej zamieszkuje
zwarty obszar obejmujacy okoto 50 wsi w gminach Sejny i Punisk. Na terenie gminy
Punsk Litwini stanowia zdecydowana wiekszos¢, tj. 80% mieszkanicéw. We wtadzach
samorzadowych zasiadaja osoby narodowosci litewskiej, co ma wplyw na polityke
ekonomiczng, oéwiatowa i spoteczna gminy. Jezyk litewski zostat w tej gminie uzna-
ny w 2006 za jezyk pomocniczy. Litwini zamieszkujacy Sejnenszczyzne stanowia
ludno$¢ autochtoniczng — tereny w okolicach Punska i Sejn to wysuniety najdalej
na potudniowy zachéd fragment zwartego i zamieszkiwanego przez ludnos¢ litew-
ska obszaru ciagnacego sie od Zmudzi przez Kowieniszczyzne az po pétnocny skraj
Puszczy Augustowskiej. Mniejszos¢ litewska to jedna z najlepiej zorganizowanych i

najmniej zasymilowanych grup mniejszosciowych w Polsce. Dtuzsze zamieszkiwanie
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w panstwie zdominowanym przez inng (lub inne) wiekszo$¢ etniczna nieuchronnie
wytwarza koniecznoéc jednoczesnego taczenia poczucia przynaleznosci do wlasnej
grupy oraz grupy dominujacej. W przypadku opisywanej grupy blisko$¢ ojczyzny, do
ktdrej dostepu nie broni dzi$ granica, sprawia, ze polscy Litwini czuja sie spotecz-
noscia w duzym stopniu samowystarczalna i autonomiczng. Silne jest przywiazanie
tej grupy do regionu oraz identyfikacja zaréwno z lokalnymi, jak i ogélnolitewskimi
tradycjami, historia i kultura. Ogromna role w ksztaltowaniu wiezi z ,,zagraniczng”
ojczyzna odgrywa jezyk, ktéry wsréd mniejszosci litewskiej w Polsce stanowi gléwny
czynnik identyfikacyjny. W rodzinach litewskich i litewsko-polskich pelni on nie
tylko funkcje komunikacyjna, ale stanowi réwniez istotny wyznacznik tozsamosci
— element tradycji i kulturowego dziedzictwa. Bastionem jezyka litewskiego byly i
sa miejscowe parafie rzymsko-katolickie oraz osrodki kultury. Silne wiezi spoteczne
podtrzymywane sa przez dbato$¢ o systematyczne organizowanie imprez folklory-
stycznych i wprowadzanie elementéw kultury regionalnej do przedszkoli i szkét.

Oparta na przywiazaniu do rodzimego jezyka, niezwykle silna tozsamos¢ et-
niczna Litwinéw w Polsce, stala sie przyczyna i inspiracja zmian, ktére w ostatnich
latach dokonaly sie na opisywanym terenie takze w sferze edukacyjnej. Stopniowe
zmniejszanie sie liczby uczniéw w szkotach litewskich z jednej strony i zauwazalne
wzmocnienie dziatan stuzacych rozwijaniu identyfikacji narodowej — z drugiej,
przyczynily sie do powstania zjawisk spotecznych, kulturowych i jezykowych mo-
gacych postuzy¢ za ilustracje podobnych proceséw dokonujacych sie wspélczesnie
w Europie i na $wiecie.

Prébie opisania tych zjawisk, zbadaniu $wiadomosci i kompetendji jezykowej
najmlodszych mieszkancéw pogranicza polsko-litewskiego oraz identyfikacji czyn-
nikéw ksztaltujacych ich tozsamo$é stuzy¢ miaty badania prowadzone na opisywa-
nym terenie w latach 2002-2006. Uzyskanie pelnego obrazu sytuacji w opisywanych
aspektach gwarantowal dobér metod badawczych, wsréd ktérych znalazty sie m.in.
wywiad (informatorami byli nauczyciele, dyrektorzy szkot, przedstawiciele organiza-
¢ji mniejszosciowych, osoby prowadzace zajecia dodatkowe z dzie¢mi, rodzice) oraz
ankieta dotyczaca preferencji jezykowych i motywacji wyboru okreslonego jezyka
w konkretnych sytuacjach zyciowych, przeprowadzona wéréd uczniéw klas Il i V
szkoty podstawowe;j .

Kwestionariusze ankiety rozdawane byty w dwéch wersjach jezykowych - do
wyboru przez ankietowanego, co dostarczyto dodatkowych informacji na temat
jezyka preferowanego przez badanych w ,refleksji” metajezykowej. Okazalo sie, ze
mniejsze znaczenie miata w tym wypadku klasa z okreslonym jezykiem wyktadowym
— cze$¢ dzieci z klas litewskich wybrata ankiete w jezyku polskim, podobne zjawisko
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zaobserwowano takze w klasach polskich. Niektére dzieci na cze$c pytan odpowie-
dziaty w jezyku litewskim, na druga cze$¢ - w polskim, w trakcie badania zmieniajac
kwestionariusz. Zebrany material dostarczyl szczegétowych informacji na temat cech
wielojezycznosci badanych (grupowej i indywidualnej), sytuacji socjolingwistycznej
badanych, ich preferencji jezykowych oraz $wiadomosci jezykowej dzieci i postaw
wobec réznych zagadnien jezykowych i 0s6b postugujacych sie innymi jezykami.

Badanie sprawnosci jezykowych uczniéw klas III stanowito dodatkowa analize
przygotowana w ramach projektu ,Badania umiejetnosci podstawowych uczniéw
trzecich klas szkoly podstawowej” realizowanego przez Centralng Komisje Egza-
minacyjna wspétfinansowanego przez Europejski Fundusz Spoteczny. Material po-
réwnawczy stanowily wyniki podobnych badan ogélnopolskich przeprowadzonych
w maju i czerwcu 2006 roku. Badanie polegato na rozwigzywaniu przez uczniéw
polskich ilitewskich klas III testéw jezykowych w jezyku polskim badajacych jezykowe
umiejetnoéci narzedziowe, komunikacyjne oraz badawczo-tworcze.

W roku szkolnym 2005/2006 w szkotach podstawowych z litewskim jezykiem
wykltadowym uczylo sie 378 dzieci. W grupie badawczej znalezli sie uczniowie ze
szkot z polskim i litewskim jezykiem nauczania. Préba badawcza liczyta 191 oséb.

Opracowanie Gtéwnego Urzedu Statystycznego , Litwini w Polsce — Polacy na Li-
twie” podaje, ze cho¢ Litwini sa w pelni dwujezyczni, ich gtéwnym jezykiem pozostaje
litewski, bowiem 94% uznato go za swéj jezyk ojczysty (GUS 1994: 33-39) Ankieta
przeprowadzona wsréd dzieci potwierdza ten wynik: wéréd oséb deklarujacych
narodowo$¢ litewska 93,5% uznato litewski za swoj jezyk ojczysty.

Dla litewskiej spotecznosci jezyk stanowi nie tylko narzedzie komunikacji, ale
takze jeden z najistotniejszych elementéw identyfikacji narodowej, nos$nik podsta-
wowych wartosci kulturowych i element spajajacy lokalne srodowisko. Uzywany
jest we wszystkich - oficjalnych i nieoficjalnych sytuacjach komunikacyjnych, w
kontaktach rodzinnych, sasiedzkich ilokalnych. Jako jeden z jezykéw wyktadowych
wykorzystywany jest podczas zaje¢ szkolnych i dodatkowych két zainteresowan. W
szkotach i klasach z litewskim jezykiem nauczania uzywany jest zar6wno w komu-
nikacji formalnej z nauczycielem, jak i nieformalnej z réwiesnikami podczas przerw.
Po litewsku odprawiane sa msze w puniskiej parafii, wydawane gazety i ksiazki.

Na opisywanym terenie uzywane sa dwa rejestry jezyka litewskiego: gwarowy
i ogdlnolitewski. W Punsku i okolicach w sytuacjach nieoficjalnych najczesciej
moéwi sie gwara potudniowoauksztocka (zachodniodzukijska), powszechna przede
wszystkim w starszym pokoleniu. Jezyk ogdlny uzywany jest w szkole, w kontaktach
z rodakami z Litwy lub emigracji oraz w sytuacjach oficjalnych, takich jak audycje
radiowe i programy telewizyjne, prasa, korespondencja, réznego typu zebrania (zob.
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Birgiel 2002: 48). W przypadku przeprowadzanych wsréd dzieci badan, respondenci
mogli wpisywac gware dzukska jako ,jezyk komunikacji” w wybranych przez siebie
sytuacjach, a takze jako ,jezyk najlepiej znany”. Gwara porozumiewaja sie przede
wszystkim badani pochodzacy ze $rodowisk wiejskich, w ktérych 100% populacji
stanowig Litwini (miejscowo$ci Nowinniki, Widugiery, Klejwy oraz pojedyncze oso-
by z Puriska). Mimo ze badacze wskazuja na niski prestiz gwary w opinii dorostych
uzytkownikéw jezyka (Birgiel 2002: 491 52), w przypadku badanych dzieci znajomosé
dodatkowego ,jezyka” — gwary dzukijskiej - uznawana byta za atut, a wrecz powdéd
do dumy, o czym $wiadczy¢ moze sam fakt swiadomos$ci méwienia gwara i deklaracja
uzywania jej nie tylko w kontaktach z rodzina, ale i z réwiesnikami w szkole.

W klasach polskich, w ktérych ucza sie dzieci z rodzin mieszanych lub litew-
skich, podczas przerw dzieci rezygnuja z uzywania jezyka litewskiego nawet w swojej
grupie, wybierajac jezyk znany wszystkim — motywacja moze by¢ w tym przypadku
wygoda lub wstyd zwiazany z uzyciem jezyka mniejszoéci. Zjawisko to w wymiarze
negatywnym widoczne jest w duzej szkole w Punisku, w ktérej, mimo zdecydowanej
przewagi uczniéw pochodzenia litewskiego (uczacych sie w klasach litewskich i
polskich), podczas przerw uzywanie jezyka litewskiego na szkolnym korytarzu nie
jest popularne. Niecheci do méwienia po litewsku nie odczuwaja natomiast ucz-
niowie mniejszej szkolty w Krasnowie, w ktérej wiele uwagi poswieca sie integracji
$rodowiska szkolnego.

W badanej grupie wéréd oséb deklarujacych narodowos¢ polska jedynie 90,1%
uznato jezyk polski za swéj jezyk ojczysty. Istnienie pozostalej grupy (liczacej prawie
10% oséb narodowosci litewskiej) $wiadczy o zajéciu konwersji narodowej, ktéra
moze niekiedy postepowac szybciej niz zmiany jezykowe.

Na terenie gmin Punsk i Sejny jezyk polski stuzy przede wszystkim komuni-
kacji w $rodowisku polskim, a takze kontaktom sasiedzkim pomiedzy Polakami
a Litwinami. Kontakty zewnetrzne z osobami z innych regionéw Polski odbywaja
sie wylacznie w jezyku polskim. Wsréd oséb, dla ktérych jezykiem ojczystym jest
litewski, gtéwne sfery zdominowane przez jezyk polski to praca i relaks — osoby
zatrudnione poza Punskiem méwia w pracy wytacznie po polsku, osoby pracujace w
Punsku - przemiennie - po polsku i po litewsku w zaleznosci od jezyka rozméwecy.
Inaczej sytuacja wyglada w miescie Sejny, gdzie jezyk polski zdecydowanie dominuje
we wszystkich sferach zycia.

~Przeswiadczenie, ze z jezykiem litewskim daleko sie nie zajdzie — ocenia miesz-
kajaca w Punisku Nijola Birgiel - wyrzadzito wiele zta w zyciu sporej grupy Litwinéw”
(2002: 47). Przekonanie to bylo i jest nadal gtéwnym czynnikiem wplywajacym na
wybdr szkoly polskiej dla dziecka z rodzin litewskich. Doswiadczenia kilku ostatnich
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lat nie potwierdzily jednak obaw dotyczacych przeciazenia materiatem uczniéw z
klas z litewskim jezykiem nauczania. Absolwenci tych szkét doskonale daja sobie
rade w litewskim gimnazjum i liceum, a pézniej takze na uczelniach po drugiej
stronie granicy. Dlatego coraz czeSciej decyzje o wyborze edukacji w jezyku litew-
skim podejmuja rodzice i dzieci nie tylko z rodzin litewskich, ale takze mieszanych
i polskich majacych litewskie korzenie. Studia na uczelniach litewskich wybierane
sa ze wzgledu na wysoki poziom ogélny, rozwiniete ksztalcenie w zakresie jezykéw
obcych, a dla absolwentéw — duze szanse zatrudnienia na Litwie. Powiekszajaca sie
skala opisywanego zjawiska z pewnosciag wplynie na stopniowe podnoszenie prestizu
jezyka litewskiego.

Analizujac preferencje badanych w zakresie poglebiania znajomosci jezyka
litewskiego w zaleznosci od jezyka deklarowanego jako ojczysty (Wykresy 1-3),
wida¢ wyraznie, ze zdecydowana wiekszo$¢ uczniéw litewskich odczuwa potrzebe
rozwijania kompetencji w zakresie jezyka polskiego. Takze wsréd uczniéw polskich
mozna wyodrebnic grupe zainteresowana nauka jezyka litewskiego.

Whkres 1. Potrzeby poglebiania znajomosci jezyka litewskiego wsréd oséb, ktére deklaruja
Jezyk litewski jako ojczysty.

Whkres 2. Potrzeby poglebiania znajomosci jezyka litewskiego wsréd oséb, ktére deklaruja
Jezyk polski jako jezyk ojczysty.
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Wykres 3. Potrzeby poglebiania znajomosci jezyka litewskiego wsréd oséb, ktére w odpo-
wiedzi na pytanie o jezyk ojczysty, wskazuja litewski 1 polski.

Wyniki badan ankietowych oraz informacje uzyskane podczas wywiadéw i ob-
serwacji postuzyly analizie spotecznego wymiaru $wiadomosci jezykowej cztonkéw
badanej grupy, ktéra wedtug Elzbiety Sekowskiej dotyczy w tym przypadku reflek-
sji nad wartoécia i funkcjonowaniem jezyka w procesie komunikacji, a wiec wiaze
sie bezposrednio z kompetencja komunikacyjng (por. 1996: 9). , Ksztaltowanie sie
indywidualnej $wiadomosci jezykowej — zauwaza Henryka Sokotowska - zwigzane
jest z procesami nabywania jezyka, z rozwojem osobniczych sprawnosci jezykowych i
komunikacyjnych” (2004: 93). Préba odpowiedzi na pytanie, jaka jest istota $wiado-
mosci jezykowej dzieci na pograniczu polsko-litewskim, wymaga refleksji nad tym,
jakie sady i przekonania wyrazaja badani na temat uzywanego jezyka/jezykdéw.

Jedno z pytan ankiety dotyczylo jezyka ojczystego badanych. Wéréd odpowiedzi
widoczna jest zaleznoé¢ pomiedzy deklarowanym jezykiem ojczystym a jezykiem
wykorzystywanym w rozmowach z rodzicami. W wiekszosci wybory te pokrywaja
sie, ale w obu przypadkach pozostaje istotna grupa, ktéra rozmawia z rodzicami w
jezyku innym niz odczuwany jako ojczysty (blisko 10% w przypadku dzieci z ojczy-
stym jezykiem polskim oraz 13,2% w przypadku dzieci deklarujacych ojczysty jezyk
litewski).
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Whkres 4. Jezyk codziennej komunikacji z rodzicami w grupie dzieci dwujezycznych.

Uczniowie szkét mniejszo$ciowych, dzieki staraniom o zachowanie wysokiego
prestizu zaréwno jezyka polskiego, jak i litewskiego, umozliwieniu wyrazenia indy-
widualnych preferencji w wyborze klasy z danym jezykiem ksztalcenia oraz zmianom
administracyjnym wprowadzonym na mocy Ustawy o mniejszosciach narodowych i
etnicznych oraz o jezyku regionalnym, od pierwszych klas nauki szkolnej zdaja sobie
sprawe z warto$ci, jaka jest dla nich umiejetno$¢ sprawnego postugiwania sie dwoma
jezykami. Swiadcza o tym odpowiedzi badanych na pytanie dotyczace zadowolenia z
wyboru okreslonego jezyka ksztatcenia. Na uwage zastuguje wynik wskazujacy na to,
ze zadowolonych z wyboru jest 100% uczniéw z polskiej klasy w szkole w Klejwach,
mimo ze sa to osoby narodowosci litewskiej.

Rozwdj jezykowy i umystowy moze sie dokonywac w kazdym jezyku: w dialekcie
ijezyku ogélnym, a takze w kilku jezykach jednoczesnie. Do dwunastego roku zycia
potencja umystowa dziecka jest pod tym wzgledem nieograniczona i umyst dziecka
moze z tatwoscia przyswoic sobie kilka jezykéw w stopniu doskonatym (zob. m.in.
Kurcz 2007). Na pytanie, czy jest mozliwa catkowita dwujezycznos¢, wiecej pozy-
tywnych odpowiedzi udzielili uczniowie znajacy przynajmniej dwa jezyki (88%). By¢
moze wiekszo$¢ dwujezycznych badanych, ktéra w tym przypadku odpowiedziata
twierdzaco, odniosta udzielong odpowiedz do wlasnych doswiadczen. Pozostate osoby
nie potrafity dostrzec takiego zwiagzku lub niejednakowo ocenia swoje kompetencje
w zakresie kazdego z jezykdow.

W odpowiedzi na pytanie, ktére miato zbada¢ znajomos¢ jezykéw obcych, ucz-
niowie znajacy jezyk litewski podawali zwykle wieksza ogélna liczbe jezykéw niz
dzieci nieznajace tego jezyka. Wyniki badan pokazuja w tym przypadku zaleznosc
pomiedzy liczba znanych dziecku jezykéw a jego narodowoscia. Wynika z niej wy-
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raznie, ze kompetencje jezykowe w zakresie jezyka trzeciego wyzsze sa w przypadku
dzieci narodowosci litewskiej, co potwierdza¢ moze hipoteze méwiaca o wyzszym
poziomie jezykowej kompetencji ogélnej w przypadku oséb bilingwalnych (zob.
Kurcz 2007).

Znajomosc jezyka polskiego w spotecznosci litewskiej deklaruje wedtug danych
GUS az 97% respondentdéw, przy czym w pismie 93%. Polszczyzne ludnosci litew-
skiej mozna okresli¢ jako system jednolity w odniesieniu do poszczegdlnych grup
wiekowych (por. Birgiel 2002: 26). Stopiert opanowania polszczyzny jako jezyka
sekundarnego rézni sie natomiast w zalezno$ci od takich czynnikéw, jak: dostep do
edukacji w zakresie jezyka polskiego w przypadku pokolen starszych, obecny poziom
edukacji polonistycznej w danej szkole oraz waga przyktadana do tego przedmiotu,
a takze preferencje i zdolnosci indywidualne.

Ksztattowanie kompetencji jezyka litewskiego rozpoczyna sie w domu, a wyboru
rejestru jezykowego dokonuja rodzice. W Purisku i w Sejnach dzieci maja mozliwos¢
pdjscia do przedszkola litewskiego, pozostali rozpoczynaja szkolna nauke tego jezyka
w klasie zerowej. Kontakt z jezykiem litewskim odbywa sie takze poprzez litewsko-
jezyczna prase i ksiazki, do ktérych maja dostep badani miedzy innymi poprzez
dziatajace przy szkotach biblioteki publiczne.

Dzieci z rodzin, w ktérych oboje rodzice deklaruja narodowosé litewska, zwykle
zaczynaja méwic¢ po polsku najczesciej w wieku przedszkolnym - okoto 4-5 roku
zycia, na co wpltyw ma kontakt z osobami polskojezycznymi z najblizszego otoczenia.
Duze znaczenie w rozwoju umiejetnosci jezykowych ma takze szeroki dostep do
polskojezycznych srodkéw masowego przekazu i prasy. Dzieci z rodzin mieszanych,
czesto nabywaja dwa jezyki réwnoczesnie, kontaktujac sie z rodzinami ojca i matki.
Na etapie przedszkolnym edukacja jezykowa ma charakter spontaniczny — dzieci ucza
sie jezyka poprzez naturalny kontakt z osobami polskojezycznymi (przede wszystkim
z réwiesnikami). Opanowanie jezyka méwionego w wieku przedszkolnym znacznie
ulatwia i przyspiesza jego nauke w szkole. Potwierdzaja to obserwacje dokonane
podczas lekcji w szkotach dziatajacych w srodowisku czysto litewskim, a wiec tam,
gdzie kontakt z polskimi réwiesnikami jest bardzo ograniczony - uczniowie tych
szkoét radza sobie z jezykiem polskim stabiej niz ich réwiednicy majacy kontakt z
polszczyzna przed rozpoczeciem nauki w szkole.

W szkole podstawowej nauka jezyka polskiego rozpoczyna sie juz w klasie
pierwszej, co moze powodowaé trudnosci uczniéw, zwlaszcza na pierwszym etapie
nauki pisania, ktéra odbywa sie w obu jezykach réwnolegle. Uczniowie litewscy
jezyka polskiego ucza sie w takim samym wymiarze, jak ich réwiesnicy w szkotach
polskich — dotyczy to takich przedmiotdéw, jak jezyk polski, historia Polski, wiedza
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o spoleczenstwie. Duze znaczenie ma fakt korzystania z podrecznikéw w jezyku
polskim nie tylko w ramach wymienionych zaje¢, ale takze podczas przedmiotéw
$cistych. Kompetencja jezykowa w zakresie jezyka polskiego rozwijana jest takze po
zakonczeniu edukacji szkolnej — na studiach wyzszych i w srodowisku zawodowym
(jezeli dana osoba pozostaje w Polsce) oraz poprzez kontakty towarzyskie w $rodo-
wisku polskim. W tym wypadku mozliwe jest osiagniecie dwujezycznosci niemalze
wspoélrzednej, choc zwykle pozostaja sfery, w ktérych uzytkownicy osiagna wyzsza
kompetencje w jednym jezyku niz w drugim. Skutkiem dtugotrwatego bilingwizmu
moze by¢ dwujezycznosé zanikajaca, czyli zmierzajaca ku jednojezycznosci jezyka
sekundarnego (zob. Birgiel 2002: 56).

Widoczna jest réznica pomiedzy umiejetnos$ciami uczniéw litewskich w zakresie
moéwienia i pisania: poziom znajomosci jezyka polskiego w mowie bardzo dobrze
(36,6%) i celujaco (39,8%) ocenito tacznie ponad trzy czwarte respondentéw (76,4%).
Niedostatecznie lub dopuszczajaco ocenita swoja znajomos¢ jezyka polskiego tylko
jedna osoba. Stabiej badani oceniaja swoje umiejetnosci dotyczace wypowiedzi pi-
semnej (prawie 50% wskazan ,bardzo dobry” i ,celujacy”).

Z danych zebranych przez Gléwny Urzad Statystyczny w 1994 roku wynika,
ze az 98% Litwinéw mieszkajacych w Polsce deklarowato biegta znajomos¢ swego
jezyka ojczystego w mowie, 90% w pismie (por. Tarka 1998). Te sytuacje czesciowo
potwierdzaja wyniki przeprowadzonych badan: 90,3% badanych dzieci narodowosci
litewskiej deklaruje w nich doskonata lub bardzo dobra biegto$¢ w zakresie méwienia
w jezyku litewskim. W kwestii umiejetnosci pisania wyniki badan r6znia sie jednak
znacznie: tylko 67,6 % os6b zadeklarowato bardzo dobra lub doskonala sprawnos¢.
Przyczyn tej réznicy mozna szukaé we wczesnym etapie ksztalcenia, w ktérym
- zwlaszcza w przypadku Il klasy — uczniowie dopiero zdobywaja umiejetnosci czy-
tania i pisania. By¢ moze na nizsza samoocene wptywaja takze otrzymywane przez
uczniéw stopnie szkolne z prac pisemnych, ktére sugeruja badanym ich poziom
sprawnodci. Nizsze kompetencje w pisaniu moga by¢ takze ilustracja przypadkoéw,
kiedy dziecko narodowo$ci litewskiej rozpoczyna nauke w klasie polskiej. W takich
sytuacjach, mimo uzywania jezyka pierwszego w sytuacjach rodzinnych, czy w bliskim
otoczeniu pozaszkolnym (podwoérko, kosciél), umiejetnosci zwigzane z pisaniem
nie sa rozwijane.

W spoteczno$ciach wielojezycznych wybdr okreslonego jezyka nie jest nigdy
przypadkowy, zawsze taczy sie bowiem z ustalonymi regutami spotecznymi dotycza-
cymi sfer uzywania poszczegélnych jezykow i ich odmian, ktérym w swiadomosci
spotecznej przyporzadkowana jest okreslona warto$¢. Kazdy cztonek wielojezycznego
spoleczenstwa od wczesnego dziecinstwa rozwijajacy kompetencje dotyczaca kilku
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jezykoéw jednoczesnie, musi wiec réwniez posiadaé¢ kompetencje komunikacyjna, tj.
znajomos$¢ regul postugiwania sie réznymi jezykami w zaleznosci od spotecznego
kontekstu. Wyniki przeprowadzonych badan pokazuja uzycie jezykéw w poszczeg6l-
nych sytuacjach. Grupa badawcza byly w tym wypadku wylacznie osoby naturalnie
bilingwalne, a wiec w warunkach pogranicza polsko-litewskiego znajace czynnie
jezyk polskiilitewski. Poszczegdlne sytuacje komunikacyjne zostaly pogrupowane na
podstawie uzasadnionego metodycznie podziatu na cztery podstawowe sprawnosci
jezykowe: stuchanie, méwienie, czytanie i pisanie. Wprowadzenie takiego podziatu
pozwolito zauwazy¢, ze w sytuacjach zwiazanych z méwieniem u 0séb dwujezycznych
w wiekszosci kategorii zdecydowanie dominuje jezyk litewski.

Postugujac sie kodem nieoficjalnym w gronie rodzinnym, badani uzywaja przede
wszystkim jezyka litewskiego. Zdecydowana wiekszos¢ (72%) uczniéw rozmawia po
litewsku z dziadkami, réwniez podczas wakacji przewazajaca liczba dzieci postuguje
sie jezykiem litewskim, co wynika z faktu, ze wiele z nich spedza wolny czas u rodziny
po drugiej stronie granicy.
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Whkres 5. Jezyk komunikacji z dziadkami w grupie dzieci dwujezycznych.

Odpowiedzi na pytanie dotyczace najbardziej osobistych sfer komunikacji zwia-
zanych z wyrazaniem negatywnych emocji (w tym przypadku ztosci) lub pisaniem
pamietnika wskazuja, ze takze w tych sytuacjach litewski jest jezykiem dominuja-
cym.

»Jezyk uzywany w kosciele”, o ktéry pytano w badaniach, traktowaé mozna jako
kod ezoteryczny, rozumiany jako ,jezyk rozmowy z Bogiem” lub kod egzoteryczny
odnoszacy sie do jezyka liturgii. Ze wzgledu na wysoki status jezyka litewskiego w
miejscowych parafiach, w ktérych stanowi on podstawowy wyznacznik podziatu
na grupy narodowosciowe, bez wzgledu na sposdb interpretacji pytania, badani
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zadeklarowali uczestnictwo w nabozenistwach celebrowanych przede wszystkim w

jezyku litewskim.
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Whkres 6. Jezyk uzywany w kosciele przez badanych z grupy dzieci dwujezycznych.

Wryjatkiem sa sytuacje okreslone jako rozmowy ,w sklepie”, przy czym jezyk
polski jest w tym wypadku uzywany czesciej bez wzgledu na miejsce zamieszkania.
Przyczyn tego zjawiska mozna doszukiwac sie jedynie w strukturze zatrudnienia obu
gmin, w ktérej handlem zajmuja sie w wiekszo$¢ osoby narodowosci polskiej (takze
mieszkajace poza opisywanym terenem).

Podsumowujac wyniki badania, mozna stwierdzi¢, ze jezyk polski uzywany jest
przez osoby dwujezyczne (zwlaszcza narodowosci litewskiej) w sytuacjach komu-
nikacji w sklepie i poza miejscem zamieszkania (wakacje), a wiec w srodowisku ze-
wnetrznym. Wiekszo$¢ badanych bardzo dobrze lub doskonale opanowato odmiane
moéwiong jezyka polskiego, na przecietnym poziomie opanowana jest odmiana pisana,
co wynika przede wszystkim z dziatan szkoly. Deklaracje badanych dotyczace uzycia
jezyka litewskiego sugeruja, ze jest to jezyk uzywany przede wszystkim w kontaktach
rodzinnych i przyjacielskich, stuzacy do wyrazania emocji (w tym wypadku ztosci)
oraz jezyk uzywany w kosciele. Uczniowie doskonale radza sobie z wykorzystywana
na co dzienn méwiona odmiang jezyka, proporcjonalnie stabiej oceniane sg umiejet-
noéci pisania, czego przyczyna jest uwarunkowane réznymi wzgledami zahamowanie
procesu rozwijania kompetencji w zakresie pisania.

Pozytywny wplyw na rozwdj kompetencji jezykowej i komunikacyjnej w jezyku
drugim w przypadku szkét z jezykiem litewskim i polskim (dwa ciagi klas) ma z
pewnoscia duzy kontakt z réwiesnikami z klas polskich podczas przerw, licznych
uroczystosci szkolnych i zaje¢ dodatkowych. W grupie mniejszo$ciowej okres szkolny
to takze czas, kiedy kontakt dziecka z polskojezyczng prasa oraz kanatami radiowy-
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mi i telewizyjnymi staje sie intensywny, co z pewnoécia wplywa na kompetencje w
zakresie jezyka polskiego.

Badanie sprawnosci jezykowych uczniéw III klas polskich i litewskich wska-
zuje, ze dzieci dwujezyczne (dzieci z klas litewskich rozwigzujace testy w jezyku
polskim) zdecydowanie lepiej radza sobie z zadaniach wymagajacych umiejetnosci
analitycznych (np. zadanie sprawdzajace rozumienie tekstu popularnonaukowego)
oraz twérczych (np. zadanie polegajace na samodzielnym napisaniu opowiadania
na podstawie zalaczonego rysunku). Ciekawy wydaje sie fakt, ze w tej grupie popet-
niono takze zdecydowanie mniej btedéw gramatycznych w poréwnaniu do wynikéw
ogdlnopolskich (15,2 % poprawnych' prac w grupie ogélnopolskiej wobec 56% w
grupie dzieci z klas litewskich)

Potrzeba wyraZniejszego okresdlenia swojej tozsamos$ci w sytuacji pogranicza
wydaje sie by¢ czyms naturalnym. Dziecko mieszkajace na styku narodowosci i kultur
cze$ciej zastanawia sie, w czym tkwia réznice miedzy nim a jego kolegami z klasy lub
z sasiedniego podwdrka, z czego wynikaja widoczne miedzy nimi réznice jezykowe.
Element konfrontacji zwykle budzi w tym wypadku refleksje nad zagadnieniami
tozsamodci, niekiedy moze wywoltywacé takze efekt dysonansu poznawczego.

W procesie wdrazania do efektywnego uczestnictwa w kulturze, opierajacego
sie na zakonczonej sukcesem autoidentyfikacji, wazna rola przypada w udziale
placéwkom edukacyjnym. Zadania tych placéwek, odnoszace sie do postulatéw
rozwijania poczucia tozsamosci, zajmowac powinny szczegdlne miejsce w hierarchii
realizowanych celéw. Takimi szkotami sa zwlaszcza szkoly podstawowe stanowiace
pierwszy krok pomiedzy socjalizacja pierwotna w domu rodzinnym a socjalizacja
wtérng. Od kompetencji i podstaw wyksztatconych w tym wlasnie okresie edukacyj-
nym zalezeé bedzie w duzym stopniu funkcjonowanie jednostki na dalszych etapach
edukagji, a takze poza szkota. Poczucie wlasnej wartoéci, okreslane przez interakcje
z otoczeniem oraz (zwlaszcza na tym etapie) poziom osiagnie¢ szkolnych, bedzie
miato wplyw takze na wynik kryzysu tozsamosci wieku dorastania. Istotna sprawg
jest ksztalcenie w grupie mniejszosciowej sprawnosci w zakresie jezyka wiekszosci,
ktéry umozliwia swobodne uczestniczenie w kulturze danego kraju (a takze innych
jezykéw o znaczeniu miedzynarodowym). Umiejetnie ksztatcona i wykorzystywana
dwujezycznos¢ lub nawet wielojezyczno$¢é moze stac¢ sie dodatkowym czynnikiem
wzmacniajacym poczucie wlasnej warto$ci. W przypadku grupy mniejszosciowej
wysoki stopien identyfikacji z kultura rodzima nie wyklucza bowiem, a mozna powie-
dzie¢, ze wspomaga proces wtérnego utozsamiania sie kultura dominujaca, zwlaszcza,

jesli opiera sie ona na dobrowolnym wyborze jednostki. Wyniki przeprowadzonych

! Za poprawne uznawano prace, w ktérych popetniono mniej niz trzy btedy gramatyczne.
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badan umacniaja przekonanie, ze jezyk w przypadku najmtodszych mieszkancéw po-
granicza polsko-litewskiego stanowi istotny czynnik etnoidetyfikacyjny. Pierwszym
krokiem do autoidentyfikacji narodowej jest deklaracja dotyczaca jezyka ojczystego,
nastepnym - bardziej znaczacym — wyboér jezyka ksztalcenia, dokonywany zwykle
przez rodzicéw dziecka rozpoczynajacego nauke szkolna.
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TAPATYBE IR KALBA TAUTU IR KULTURU PARIBYJE
(Lenky-lietuviy paribio vaiky kalbinés savimoneés ir kompetencijos
analizé)

Santrauka

Kalba, kuri yra kiekvienos kulturos Serdis, be abejo, turilemiama jtaka formuojantis
vaiko tapatybés pojuciui: mokydamasis kalbéti, jis pazista tikrove ir igyja Ziniy apie save ir
supantj pasauli. Straipsnyje pateikiamos tyrimuy, vykdyty lenky-lietuviy paribyje esantiy
lenky ir lietuviy pagrindiniy mokykly III ir V klasése 2002-2006 m. i§vados. Tyrimy
tikslas buvo pameéginti aprasyti vienakalbiy ir dvikalbiy vaiky, gyvenanc¢iy nurodytoje
teritorijoje, kalbinés savimonés ir kompetencijos bukle, apibrézti tiriamujy kalbinius
gebéjimus ir palyginti juos su analogisky tyrimy Lenkijoje duomenimis, taip pat i§skirti
veiksnius, formuojancius vaiky tapatybe.

Reiksminiai ZodZiai: paribys, tapatybé, kalbiné savimoné, kalbiné kompetenci-
ja.
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IDENTITY AND LANGUAGE IN THE BORDERLAND OF NATIONS
AND CULTURES
(Analysis of Language Awareness and Competence of Children from
Polish-Lithuanian Borderland)

Summary

There is no doubt that the language being the core of the particular cultures, has also
considerable influence on process of creating the child’s self-identity. The child learn-
ing to speak gets to know the reality and gains the knowledge about himself and the
surrounding world. The article presents conclusions from research conducted between
2002-2006 among Polish and Lithuanian pupils at year 3 and 5 from elementary schools
located in the Polish-Lithuanian borderland. The research aimed at describing mono- and
bilingual children’s language awareness and competence in the area researched; defining
level of their language skills and comparing them with results of all-Polish research and
finally researching factors forming children’s identity.

Keywords: borderland, identity, language awareness, language competence.
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Romuald Naruniec

(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

KEOPOTY Z TOZSAMOSCIA MNIEJSZOSCI
NARODOWEJ

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie pogladéw na temat ksztattowania
sie tozsamosci Polakéw, mieszkajacych obecnie na Litwie. Jest to préba odpowiedzi
na pytanie, czy bycie mniejszoscia w Republice Litewskiej jest ktopotem czy przy-
wilejem. Ztozono$¢ omawianego zagadnienia poteguje fakt, ze stosunki pomiedzy
Polakami a Litwinami siegaja w gtab wiekéw i sa réznie oceniane, mniejszo$¢ polska
na Litwie w niektérych regionach (np. rejon wileniski, solecznicki) jest wiekszoscia,
a Litwini stanowia tam mniejszo$¢é. W artykule zostaly wykorzystane badania na
temat tozsamos$ci narodowej polskich i litewskich naukowcéw oraz ankietowanie
studentéw oraz uczniéw.

Litewscy badacze w ostatnim czasie wiele uwagi po$wiecaja zagadnieniu tozsa-
moéci narodowej. Procesy zachodzace we wspéiczesnym $wiecie, takie jak powstanie
nowych panstw w Europie Srodkowo-Wschodniej, rozszerzenie sie Unii Europejskiej,
otwarcie granic i emigracja zarobkowa na Zachdd, przyczyniaja sie do ksztaltowania
nowych stosunkéw miedzy paristwami, narodami, grupami etnicznymi. Integracja
europejska stawia wyzwanie dotychczasowym zachowaniom szczegdlnie matych
narodéw. Rita Repsieneé (2007, 2) pisze: We wspdtczesnym swiecie wzrasta potrzeba
identyfikacji, dgzenia do okreslenia wiasnej tozsamosci. Tylko bedgc dumni ze swojej
historii, jezyka, kultury, jestesmy atrakcyjni i dla innych narodoéw, troszczqcych sie o
poczucie dumy narodowej.

Filozof Bronislavas Kuzmickas (2007, 6-12) podaje, ze tozsamo$c jest skom-
plikowanym, wielowarstwowym zjawiskiem. Wyréznia w nim kulturowe, moralne,
religijne, polityczne i inne aspekty. R. Repsiené (2007, 2) za podstawowe wskazniki
tozsamosci narodowej uwaza jezyk, religie, tradycje. Wywodzacy sie z taciny (,,idem”)
termin ,identytet” oznacza bycie ,,samym soba”, pozostanie ,samym sobg”. Okresle-
nie tozsamo$ci stosowane jest przede wszystkim w stosunku do jednostki, narodu,
spoleczenstwa.

Kazdy czlowiek przychodzi na $wiat w okreslonej narodowej i obywatelskiej
wspdlnocie i w spos6b naturalny staje sie jej cztonkiem. Obiektywnie ,,nadaje sie”
mu odpowiedni model jednostkowej i spotecznej §wiadomosci, narzucajacy w jego
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zyciu pewna skale warto$ci. Model 6w okreslany jest przez dotychczasowe wartosci
kultywowane przez spotecznosc.

Encyklopedia internetowa’ podaje nastepujaca definicje tozsamosci: Tozsamos¢
narodowa to poczucie odrebnosci wobec innych narodéw ksztattowane przez czynniki
narodotwdrcze, takie jak: symbole narodowe, jezyk, swiadomosé narodowq, wiezy krwi,
stosunek do dziedzictwa narodowego, kulture, terytorium, charakter narodowy.

Jednym z podstawowych elementéw tozsamosci jest poczucie swiadomosci
narodowej. Swiadomos¢ narodowa to wedtug Nowej encyklopedii powszechnej (1997)
poczucie przynaleznosci do okreslonego narodu i solidarnosci z jego cztonkami. Ist-
nienie $wiadomosci narodowej stanowi gtéwny warunek istnienia narodu jako faktu
historycznego, a nie tylko postulatu ideologicznego wysuwanego przez nieliczna
elite. Procesy ksztaltowania sie $wiadomosci narodowej sa bardzo zréznicowane. W
niektérych krajach naktada sie ona na wczesniejsza $wiadomos¢ panistwowa, pod-
czas gdy w innych jej podstawa byta raczej swiadomos¢ wspélnoty jezyka i kultury,
religii itd. We wszystkich wypadkach waznym sktadnikiem $wiadomosci narodowej
jest $wiadomos¢ historyczna, obejmujaca zespdt wyobrazen na temat wspdlnego
pochodzenia i wspélnoty loséw historycznych.

Poczucie odrebnosci od innych narodow wigze sie ze swiadomosciq przynaleznosci
do wlasnego narodu, ktéra ksztattuje sie pod wptywem potocznego rozumienia narodu
jako szeroko rozumianej wspdlnoty — pisze Jan Bluszkowski (2005, 124). Podaje on,
opracowane przez zesp6t E. Nowickiej z Uniwersytetu Warszawskiego, spoteczne
kryteria przynaleznos$ci do narodu polskiego, w skrécie zwane spotecznymi kryte-
riami polskosci badZ poczuciem polskosci. Lista ta obejmuje nastepujace kryteria:
posiadanie obywatelstwa polskiego, mieszkanie na state w Polsce, wiare katolicka,
urodzenie sie¢ w Polsce, znajomos¢ kultury i historii Polski, znajomo$¢ jezyka pol-
skiego, posiadanie przynajmniej przez jednego z rodzicéw narodowosci polskiej,
szczeg6lne zastugi dla Polski, przestrzeganie polskich obyczajéw oraz poczucie, ze
sie jest Polakiem (Nowicka, Eobodziriski 2001).

Ponizej podaje kilka wypowiedzi laureatéw przeprowadzanego przez ,Kurier
Wileniski” konkursu ,,Polak Roku” z lat 2007-2008 na temat polskosci.

Zachowac tozsamo$i, to znaczy ukoriczy¢ polskq szkote, poznac dobrze jezyk ojczysty
i poprawnie sie nim postugiwa¢ — méwi Krystyna Ziminska, dyrektor Domu Kultury
Polskiej w Wilnie. — Do tego, oczywiscie, nalezy dobrze zna¢ literature, klasyke i kulture
wlasnego narodu. Polak nie powinien wstydzi¢ sie swojej narodowosci (, Kurier Wilenski”,
12-14 stycznia 2008, nr 8).

! Zob. http://pl.wikipedia.org./wiki.
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Polskosé to jest to, czym zyjesz, czym oddychasz, jest to styl zycia — podkresla ks. Mi-
rostaw Grabowski. — To na pewno przestrzeganie starych tradycji i ich podtrzymywanie,
rowniez ciggte rozwijanie sie, o nich nie zapominajqc. Polsko$¢ zostata dla nas przekazana
przez dziadow i pradziadow, w niej zostalismy wychowani. Caly sens polskosci dla mnie
ukryty jest w tym wierszyku: ,Kto Ty jestes? Polak maty. Jaki znak Twdj? Orzet Bialy...”
(,Kurier Wileniski”, 12-14 stycznia 2008, nr 8).

Polskosc¢ to dla mnie przede wszystkim jezyk, ktérym postuguje sie w rodzinie, w pracy,
wsrdd przyjaciél, jezyk w ktorym czytam i mysle. To dla mnie tez tradycja rodzinna, powig-
zana z religiq — optatkiem, Wielkanocq — opowiada Waldemar Szetkowski, nauczyciel
historii w Szkole Sredniej im. J. I. Kraszewskiego, cztonek zarzadu Stowarzyszenia
Inicjatyw Spotecznych. — Polskosé to réwniez zycie spoteczne, to takze historia, przesztosc,
z ktérej mozemy by¢ dumni. Czasami, gdy nie chce sie wierzyé, to podtrzymuje na duchu.
Poza tym polskosé jest dla mnie zwiqzana z historigq Polski. Polsko$¢ ma o wiele szerszy
zasieg, niz obecna granica administracyjna Rzeczypospolitej, bowiem polskos¢ Polakéw,
slady miatem okazje zobaczy¢ i na wyspach sotowieckich, i na Syberii, na Ukrainie, w
Biatorusi czy na Litwie (,Kurier Wileriski”, 17-19 lutego 2007, nr 33).

Liczaca 235 tys. mniejszo$¢ polska na Litwie — wedlug danych Departamentu
Mniejszosci Narodowych i WychodZstwa — jest najliczniejsza mniejszoscia, stanowia-
3 6,7% ogétu ludnosci wedtug powszechnego spisuw r. 2001. Mniejszosc rosyjska,
liczaca wedtug tegoz spisu 219,7 tys. oséb, stanowi 6,3% mieszkanicéw Litwy. Kolejne
na liscie mniejszosci (wspélnoty) narodowe znacznie odbiegaja liczebnoscia od Po-
lakéw i Rosjan: Biatorusini (42,8 tys.) stanowia 1,2%, Ukraincy (22,4 tys.) - 0,7%,
dalej naliécie sa reprezentowani Zydzi (4,9 tys.), Niemcy (3,2 tys.), Tatarzy (3,2 tys.),
Lotysze (2,9 tys.), Romowie (2,5 tys.), Ormianie (1,4 tys.)%

Dzisiejsi Polacy na Litwie, mieszkajacy tu od wiekéw, byli uczestnikami i $wiad-
kami burz historycznych XX wieku, zmieniajacych ich status. W wyniku zmiany
granic po Il wojnie $wiatowej wielu obywateli II Rzeczypospolitej znalazto sie poza
granicami swego kraju. Na przedwojennych terenach Wileniszczyzny, ktéra zostala
podzielona miedzy Litewska SRR a Biatoruska SRR, wedtug danych spisu ludnosci
z 1959 r., mieszkalo 470 523 Polakéw (Srebrakowski 2001, 123).

Tylu Polakéw pozostalo po tzw. ,repatriacji” i wywdézkach w ramach represji
stalinowskich w gtab ZSRR. Nowe panistwo polskie — PRL — wyrzeklo sie obywateli
IT Rzeczypospolitej na mocy Ustawy z dnia 19 stycznia 1951 roku, ktéra glosita:
Obywatelem polskim nie jest osoba, ktéra wprawdzie w dniu 31 sierpnia 1939 roku miata
obywatelstwo polskie, jednak mieszka stale za granicq i w zwigzku ze zmiang granic Pan-

2 Dane pochodza ze strony internetowej Departamentu Mniejszosci Narodowych i Wychodzstwa:
www.tmid.lt.

X69%



stwa Polskiego nabyta zgodnie z umowgq miedzynarodowq obywatelstwo innego panstwa
(Srebrakowski 2001, 118).

Zaistniala sytuacje A. Srebrakowski (2001, 119) opisuje nastepujaco: Sifg rzeczy
Polacy na Litwie, jak i w innych republikach Zwiqzku Radzieckiego zostali wiec pozostawie-
ni sami sobie. Brak konkretnej pomocy z kraju powodowat zas to, ze litewscy Polacy musieli
szukaé wiasnego sposobu na przetrwanie w warunkach, w jakich zostali pozostawieni.
Weszelkie zachowania i decyzje z ich strony byly wlasciwie wypadkowq stosunku do nich
owczesnych wiadz litewskich i moskiewskich oraz braku wsparcia ze strony kraju, a takze
braku oficjalnej organizacji moggcej bronié ich interesow.

Uzupelniajac opis krytycznej narodowosciowej sytuacji Polakéw, przemoca
pozbawionych obywatelstwa polskiego, ktérym nadano obywatelstwo ZSRR, na-
lezy podkresli¢, ze z Litwy do Polski wyjezdzali przede wszystkim rzemieélnicy,
inteligencja, zostawata za$ przewaznie najmniej wyksztatcona, matorolna ludnosé
wiejska (Masoj¢ 2001, 22).

Spis ludnosci z 1989 roku wykazat, ze Polacy na Litwie stanowili grupe naro-
dowosciowa o najnizszym odsetku z wyksztalceniem wyzszym: 79% Polakéw zaj-
mowalo sie praca fizyczna, a jedynie 21% praca umystows. Badania statystyczne z
1994 r. $wiadcza o stopniowej rusyfikacji Polakéw. Tylko 77,6% Polakéw rozmawiato
w domu po polsku, 72% przyznawato sie do dobrej znajomosci jezyka polskiego,
podczas gdy 78,9% Polakéw zadeklarowato dobra znajomos¢ jezyka rosyjskiego
(Masoj¢ 2001, 24).

Po odzyskaniu przez Litwe niepodlegtosci w 1991 r. zdecydowana wiekszos¢
Polakéw zadeklarowala sie jako obywatele litewscy. W przypadku starszych miesz-
kancéw bylo to juz ich trzecie obywatelstwo (polskie, sowieckie, litewskie), pomimo,
ze mieszkali w tym samym miejscu. Mlodsze pokolenie nabylo drugie obywatelstwo,
a dorastajuz pokolenie Polakéw urodzonych w wolnej Litwie. Powstaje w tej sytuacji
pytanie, kim sa Polacy, mieszkajacy na Litwie? Do jakiego narodu naleza? Litewski
emigracyjny filozof Juozas Girnius (1995, 17) pisze, ze nie nalezy utozsamiac poje-
cia obywatelstwa i narodowoéci: Narodowosé jest przynaleznosciq do narodu i w zaden
sposdb nie zmienia sie w zaleznosci od kraju, do ktdrego rzuci los cztowieka. Obywatelstwo
jest przynaleznoscig do paristwa i zobowigzuje do lojalnosci wobec odpowiedniego kraju
i jego ustroju.

W marcu 2001 roku w celu zbadania poczucia $wiadomosci narodowej mtodych
Polakéw Katedra Filologii Polskiej WUP przeprowadzita ankietowanie dwéch grup
respondentéw: 30 studentéw I roku filologii polskiej oraz 30 uczniéw maturalnej
klasy Szkoty im. Jana Pawta II w Wilnie. Pierwsze pytanie dotyczylo zagadnienia,
kim s3 mieszkajacy na Litwie Polacy. Mozna bylo wybra¢ odpowiedzi, ze s3 to: a)
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Polonia, b) mniejszo$¢ narodowa, ¢) Polacy litewscy, d) cze$¢ narodu polskiego
lub wpisa¢ wlasny wariant odpowiedzi. 15 studentéw (50%) wskazalo, ze jest to
mniejszo$¢ narodowa, 7 studentéw okreslito Polakéw jako cze$¢ narodu polskiego, 5
—jako Polakéw litewskich, 2 osoby — jako Polonie. W grupie uczniéw 21 os6b (70%)
okreslito Polakéw jako mniejszo$¢ narodowa, 7 — jako Polakéw litewskich, a 6 jako
cze$c narodu polskiego (Naruniec 2001, 322-323).

W latach 1997-1999 Jacek Kurzepa, socjolog z Zielonej Gory, przeprowadzat
badania o poczuciu tozsamosci narodowej w grupie 350 mtodych Polakéw mieszka-
jacych na Litwie, uczniéw polskich szkét. Na pytanie o okreslenie swej narodowosci
najwiecej wéréd respondentéw (185) odpowiedziato, ze czuje sie Polakami, identy-
fikuje sie z tym narodem. Nastepna w kolejnosci wybierana opcja bylto stwierdzenie,
ze jest sie ,Wilniukiem”, co bylo szczegélnie charakterystyczne dla os6b mieszkaja-
cych w Wilnie (90 odpowiedzi). W 41 wskazaniach stwierdzono, ze jest sie polskim
Litwinem, natomiast 24 respondentéw odpowiedziato, ze s3 Litwinami (Kurzepa
2001, 234-235).

W wyniku badan pojawia sie konkluzja — pisze Kurzepa (2001, 245) - ze badana
miodziez cechuje sie wysokim stopniem utozsamienia z wtasnym narodem, choé¢ 25% ba-
danych uznaje sie za Wilniukow, naktadajgc na ogélne pojecie ojczyzny ,,matq ojczyzne”, tq
ktora jest im najblizsza, w ktérej wyrastali i ktorq rozumiejq. Wybér 6w jest wzmacniany
poczuciem dystansu wobec Polskiw ogéle oraz niecheci do Litwy, w efekcie pojawiajqcej sie
proézni nastepuje natozenie ojczyzny na miejsce sobie bliskie, znajome, okreslane takze jako
swoje miejsce na ziemi. Okreslenie to zawiera w sobie pozytywny tadunek emocjonalny,
akceptujqcy stosunek przynaleznosci i bycia u siebie. Warto odnotowaé, ze wybory doty-
czqce Wileriszczyzny utozsamianej z ojczyzng byly dwukrotnie liczniejsze u respondentow
zamieszkujqcych tereny podmiejskie niz u mieszkaficow samego Wilna.

W odniesieniu do Litwy najczestszym zwrotem bylo okreslenie, ze jest to Pafistwo, w
ktorym zyje, w znikomym stopniu utozsamianym z ojczyzng (22 wskazania). Zdaje sie,
ze ma na to wptyw atmosfera i klimat wspétzycia, jaki panuje na Litwie wobec Polakéw,
z reguly oceniane przez respondentéw jako wrogie, nieprzychylne bqadz rywalizujgce.

Dla jasnosci omawianej sytuacji istotna jest informacja, ze w mysl Konstytucji
Republiki Litewskiej do narodu litewskiego naleza jedynie Litwini, kt6rzy przed wie-
kami utworzyli Panistwo Litewskie, w ciagu stuleci ofiarnie bronili swojej wolnosci
i niepodlegtosci, zachowali swéj duch, jezyk ojczysty, pismo i obyczaje... (Lietuvos
Respublikos Konstitucija, 9).

Wilenski publicysta, dziatacz spoteczny, byly prezes Zwigzku Polakéw na Litwie,
Jan Sienkiewicz (2001, 339), odpowiadajac na pytanie, kim sa Polacy na Litwie, pisze:
Nie sq Polacy na Litwie czescig narodu litewskiego — bo ten nardd inaczej siebie okresla.
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Konstytucja litewska glosi, ze podmiotem paristwotwdrczym jest nardd, narodem zas
— historyczna spoteczno$é ludzka zwigzana wspdlnotq jezyka litewskiego.

Dalej za$ Sienkiewicz stwierdza: Rzecz ujmujqc obiektywnie, sq ludnoscig rdzenng
[...] obecng na tej ziemi od wielu stuleci, w te ziemie wrosnietq i z niq zrosnietq. Sq grupq
obywateli, ktorzy w jednym tylko XX wieku nalezeli, na dtuzej lub krécej, do czternastu
roznych paristw. Siegajqac wstecz, korzenie lub domieszki krwi majq litewskie, ruskie,
biatoruskie, tatarskie i Bog jeden wie, jakie jeszcze — ale sami Swiadomie okreslajq sie jako
Polacy, a formute swojego patriotyzmu i narodowo-paristwowej przynaleznosci zawarli w
hasle: ,Litwa Ojczyzng, Polska Macierzq naszq”.

Wyniki przeprowadzonych w Polsce badan na temat kryteriéw polskosci wykazu-
ja, ze nie tylko panstwo, ale i spoteczenistwo nie chce mniejszosci polskiej na Litwie
zaliczy¢ do narodu polskiego. Oto wymagania respondentéw w kwestii polskosci:

znac jezyk polski — 87,6 %

czud sie Polakiem - 84,2 %

znad i podtrzymywac¢ polskie tradycje — 84,0%

posiadac polskie obywatelstwo - 82,5%

zna¢ historie i kulture Polski — 79,6 %

wypelnia¢ obowiazki wobec panstwa - 79,3%

posiadac rodzicéw (przynajmniej jednego) narodowosci polskiej — 69,1 %

posiada¢ rodzicéw (prznajmniej jednego) obywatelstwa polskiego — 64,9 %

na state mieszkaé w Polsce — 59,7 %

urodzié sie w Polsce — 45,3 %

mie¢ zastugi dla Polski - 41,1 %

by¢ katolikiem - 26,6 % (Btuszkowski 2005, 125).

Podobnych dylematéw, do jakiego narodu naleze¢, nie byto w czasach sowieckich,
gdyz wszyscy odgérnie zostali wlaczeni w nowa historyczna formacje - naréd radzie-
cki. Polak z Litwy musial sie poczuwaé do wspoélnoty nie tylko ze swoim sasiadem
Litwinem, Rosjaninem czy Zydem, ale réwniez (a moze nawet przede wszystkim)
do wspélnoty z jakims nieznanym Estoriczykiem z Tallina, Czuwaszem z Mordowii,
Chiniczykiem z Irkucka itp. W dokumentach partyjnych i rzadowych stworzono nawet
termin ,Polak radziecki”, obok okreslenia ,biatopolak”, ,paniska Polska”, ,burzua-
zyjna Polska”. Nie trzeba dodawa¢, ze byly to okreslenia warto$ciujace, uznajace za
»dobrych” Polakéw jedynie tych, ktérzy wyrzekltszy sie godnosci narodowej, sprzyjali
budowie socjalizmu i umacnianiu sie przyjazni radziecko-polskiej. Pisze o tym w po-
wieéci Dolina radosci Stefan Chwin (502): W tamtych czasach co roku miliony miodych
Polakéw sktadaty przysiege wiernosci obcemu mocarstwu, ktérq powszechnie nazywano
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przysiegq wojskowq, ale nikt tego nie uwazat za zdrade, bo zdrada popetniana przez mi-
liony, nie jest zadnq zdradq. Zdradq jest tylko to, co popetnia mniejszo$c.

Wyraznym przejawem identyfikacji narodowej jest fakt postugiwania sie je-
zykiem ojczystym przez respondentéw. Poza tym badani podkreslaja istotna role
wiary ojcéw oraz fakt pobierania nauki w szkotach polskich. Czynniki te wypelniaja
w sposéb komplementarny oddziatywanie srodowisk wychowawczo-socjalizujacych
na linii Rodzina — Ko$ciét — Szkota. Zastanawiajace jest natomiast dystansowanie
sie respondentéw do uczestnictwa zaréwno w obchodach $wiat narodowych, jak
i podejmowania aktywnosci w stowarzyszeniach czy organizacjach. Z reguty 1/3
badanych uznata te elementy za wazne, wyraznie wéréd tych elementéw wybija sie
kultywowanie tradycji i zwyczajéw, do czego przyznalo sie 291 badanych, jest to
najwyzszy wskaznik wéréd uzyskanych odpowiedzi dotyczacych elementéw iden-
tyfikacji narodowej (Kurzepa 2001, 245).

Wspdlny jezyk zostat uznany przez respondentéw za najwazniejszy czynnik
okreslajacy swiadomo$¢ narodowa Polakéw w badaniach przeprowadzonych przez
Katedre Filologii Polskiej w 2001 roku (po 27 wskazan z 30). Termin ,jezyk polski”
byt definiowany jako jezyk ojczysty Polakéw, jezyk ogélny Polakéw, jezyk narodowy,
jezyk Polakéw wyktadany w polskich szkotach (Naruniec, 323-324). Odpowiedzia
na to pytanie jest kryterium, wyznaczajace stosunek Polakéw na Litwie do jezyka
polskiego. Nalezy zaznaczy¢, ze nie wszyscy Polacy, mieszkajacy na Litwie, podczas
przeprowadzanych spiséw ludno$ci uznawali jezyk polski za jezyk ojczysty. Z ko-
lejnym spisem odsetek Polakéw uznajacych jezyk polski za ojczysty malat: w 1959
-96,8%, w 1970 - 92,4%, w 1979 - 88,3%, w 1989 — 85%. W innych republikach
ZSRR sytuacja tawygladala jeszcze gorzej. W 1989 r. jezyk polski za ojczysty uznato:
w Lotwie — 23,7%, w Biatorusi — 13,3%, na Ukrainie — 12,5%, w Kazachstanie - 12,1%
Polakéw (Srebrakowski 2001, 237).

Podczas spisu w 2001 roku z 234 989 Polakéw jezyk polski za ojczysty uznato
187 918 0sdb, co stanowi zaledwie 80%. 47 071 oséb, deklarujacych sie jako Polacy,
wybrato inny niz polski jezyk ojczysty lub nie wskazato zadnego: 17 233 Polakéw
(7,3%) uznato za ojczysty jezyk litewski, 22 439 (9,5%) - jezyk rosyjski, 1 040 - bia-
toruski, 19 - cyganski, 6 279 — nie wskazalo jezyka ojczystego.

Mniejszo$¢ rosyjska byta bardziej zdecydowana w wyborze jezyka ojczystego. Z
219 789 Rosjan jezyk rosyjski jako ojczysty zadeklarowato 196 042 oséb (89,2%), a
litewski — 13 954. Ponadto 389 os6b uznato za ojczysty jezyk polski, 77 - biatoruski,
91 — ukrainski, 9 192 - pominely catkowicie te odpowiedz.
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Mniejszo$¢ biatoruska (42 866 os6b) swéj jezyk ojczysty okreslita nastepujaco:
22 386 - jezyk rosyjski, 14 603 - jezyk biatoruski (34%), 2 494 - jezyk polski, 1 622
— jezyk litewski, 1 745 - nie wskazato zadnego.

Podsumowujac te dos¢ ztozong statystyke, nalezy doda¢, ze pod wzgledem
rozpowszechnienia jezykéw Polacy traca ogdlne drugie miejsce jako najliczniejsza
grupa mniejszosci narodowe;j. Jezyk litewski wybrato 2 855 780 oséb (98%), rosyj-
ski - 277 318 0séb, polski — 195 016 (w tym 7058 0séb nie deklarujacych sie jako
Polacy), biatoruski — 16 028, ukrainski 8 185 (jezyk ojczysty wskazato 3 483 972
mieszkancéw Litwy, nie wskazato — 121 830)°.

Jezyk ojczysty to jeden z niewapliwych czynnikéw tozsamosci narodowej. Jaka
jest wiec tozsamos$¢ narodowa Litwina, uznajacego za jezyk ojczysty jezyk polski,
rosyjski, biatoruski, ukrainski czy cyganski? Czym sie kieruje Polak, gdy jako jezyk
ojczysty okresla rosyjski, litewski, biatoruski, cyganski?

Charakterystyczna cecha czaséw wspdlczesnych jest wielojezycznoéé. Badani
mtodzi Polacy najczesciej przyznaja sie do znajomosci kilku jezykéw: polskiego,
litewskiego i rosyjskiego oraz angielskiego lub rzadziej niemieckiego. Wymaga
podkreslenia wielojezyczne otoczenie respondentéw. W domu badanych panuje
nastepujacy model jezykowy:

1) rozmawiaja po polsku;

2) po polsku i po rosyjsku lub litewsku; (z mamg méwie po polsku, z ojcem po ro-
syjsku, z mama po polsku, z ojcem po litewsku). Druga sytuacja spotykana jest
rzadziej.

Natomiast w kontaktach z sasiadami i kolegami respondenci uzywaja réznych
jezykow. Odpowiedzi respondentéw moga swiadczy¢ o ich tolerancji albo braku ak-
ceptacji wlasnej tozsamosci: z sgsiadami i kolegami rozmawiam w ich jezykach.

Kolejnym, waznym zagadnieniem zycia spotecznosci polskiej na Litwie jest
szkota. Jak wiadomo, polskie szkoty na Litwie w okresie powojennym istnialy stale,
jednakze ich prestiz nie zawsze byt dostrzegany przez rodzicéw. Liczba uczniéw
w szkotach polskich stale sie zmniejszata. Chcac zapewni¢ swoim dzieciom lepszy
start do kariery, rodzice mylnie uwazali, ze sprzyja¢ temu bedzie w epoce sowie-
ckiej ukoniczenie szkoly rosyjskiej. W r. 1989 do szkét polskich uczeszczato tylko co
czwarte polskie dziecko (9995 uczniéw). Nastepnie jednakze na skutek odrodzenia
narodowego rozpoczat sie staty wzrost liczby uczniéw w szkotach polskich. Odrodzenie
narodowe Polakéw na Litwie — podkresla Adam Bobryk (2005, 279) — zostato wyrazone
m. in. dgzeniem do ksztalcenia dzieci i mtodziezy w jezyku ojczystym. Obecnie nikt nie

3 Wszystkie dane dotyczace wyboru jezyka ojczystego pochodza ze strony internetowej Departamentu
Mniejszosci Narodowych i Wychodzstwa: www.tmid.lt.
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watpi, ze szkola polska moze by¢ przyczynkiem do kariery swego absolwenta nie
gorszym niz szkota litewska, a tym bardziej rosyjska. Okres walki o przetrwanie szkoty
dla nas jest niezbyt aktualny — méwi Czestaw Dawidowicz, dyrektor Gimnazjum im. A.
Mickiewicza. — Teraz widze misje dyrektora polskiej szkoty w tym, by pokazac pozytywny
wizerunek szkoly polskiej, by pokazac wiecej pluséw jej funkcjonowania. Zresztq to, ze w
tegorocznym plebiscycie [Polak Roku - R.N.] znalazlo sie trzech nauczycieli, oznacza, ze
nasi rodacy szkotom polskim nadajq szczegélng range jako obroficom polskosci (,Kurier
Wileniski”, 17-19 lutego 2007, nr 33).

Celem panstwowej szkoly z polskim jezykiem nauczania na Litwie jest ksztal-
cenie lojalnych obywateli paistwa litewskiego. Polskie tresci narodowe do procesu
nauczania moze wprowadzi¢ polonista, czasem historyk, ewentualnie nauczyciele
geografii, muzyki. Polska szkota obok polskiej prasy i Kosciota jest waznym czynni-
kiem ksztaltowania tozsamosci narodowe;j.

Sytuacja zmienia sie ostatnio coraz szybciej. Opracowany tradycyjny model wy-
chowania (o ile taki w warunkach mniejszosci jest), staje sie coraz mniej atrakcyjny,
a o pozytywne przyklady odpowiadajace dzisiejszym zainteresowaniom mtodziezy
coraz trudniej. Polak i Litwin w Irlandii beda porozumiewac sie w jezyku angielskim.
Zasieg polskiego w najlepszym wypadku zawezi sie do jezyka domowego, badz do
spotkan towarzyskich w waskim kregu. Swoimi obserwacjami na temat polskiej mto-
dziezy na Litwie dzieli sie studentka Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu,
stypendystka programu Sokrates-Erazmus na Uniwersytecie w Wilnie, podkreslajaca
anachroniczno$é prezentowanych postaw: Mtodzi Polacy na Litwie nie sq reliktem
przesztosci, majq zupetnie wspélczesne pasje i zainteresowania, choé prezentujq sie, jakby
byliich pozbawieni. Pani prezydentowa [M.Kaczynskal, szykujqc sie do wyprawy, zaktada,
ze jedzie na biedny wschdd, wobec czego przygotowuje ksigzki (ktére — oczywiscie — jak
najbardziej sie przydadzq), lekcewazqc sobie ich oprawe. A ja po raz kolejny przekonatam
sie, ze polska kultura na Litwie odmienia sie wedtug jednego paradygmatu: Mickiewicz,
Sienkiewicz, Jan Pawet II + tance ludowe (Kowerko 2007, 60).

Negatywnie na ksztaltowanie polskiej tozsamosci wplywaja media litewskie,
literatura, politycy. Podkreslanie, ze w przesztosci Polska i Polacy szkodzili wize-
runkowi Litwy, pozbawia polska spotecznosé¢ poczucia dumy z narodowej historii.
Jezeli w okresie sowieckim dzialanie wrogiej propagandy okupanta - udajacego
przyjaciela — bylo uzasadnione, to pozycja niektdrych litewskich naukowcéw moze
budzi¢ watpliwosci. Oto przyktad. Kuzmickas (2007, 17) w swoim studium o litew-
skiej tozsamodci, piszac o zagrozeniach dla litewskosci, wskazuje, ze kszaltowaniu sie
litewskiej tozsamosci przeszkadzaja spory z sasiednimi narodami: Litwini uczestniczyli
w niejednym takim sporze, przewaznie z potudniowo-zachodnimi sqsiadami Polakami. I

x75%



obecnie poglady historykéw obu narodéw zdecydowanie sie rézniq w ocenie takich wyda-
rzen, jak Unia Lubelska, okupacja Wilna i potudniowo-wschodniej Litwy, w ocenie takich
osobowosci, jak Janusz Radziwitt czy Jozef Pitsudski.

W tym nurcie miesci sie Oswiadczenie Wydziatu Historycznego Wileriskiego Uni-
wersytetu Pedagogicznego z dnia 28 kwietnia 2007 roku skierowane do Prezydenta,
Sejmu iRzadu Republiki Litewskiej, kwestionujace zasadno$¢ obchodzenia na Litwie
Dnia Konstytucji 3 Maja. Do ,,dyzurnych” tematéw, przedstawiajacych stereotyp
Polaka jako wroga Litwy, nalezy tez posta¢ Zeligowskiego, walki Armii Krajowej z
okupantem niemieckim na Wileniszczyznie, skierowane jakoby przeciwko panistwu
litewskiemu.

Za pomoca jakoby ,naukowych” spekulacji autorzy prébuja podwazyé dume
narodowa Polakéw, ostabi¢ ich zdecydowanie i przeciagna¢ na strone przeciwna:
Stabym pod wzgledem narodowym tozsamosciowo materiatem, swoistym ,materiatem
etnicznym”, mogq staé sie nawet mieszkarncy catych regionéw, cztonkowie warstw spotecz-
nych. Nie odczuwajgc prawdziwego glosu swej swiadomosci, ludzie ci zaczynajq spogladaé
na swojq przesztos¢ i przysztos¢ wedtug narzuconych z zewnqtrz stereotypow. Litwini
niejednokrotnie tego w swej historii doswiadczyli. Nawet podczas okresu litewskiego od-
rodzenia narodowego w kovicu XIX i na poczqtku XX wieku z powodu polonizacji na Litwie,
szczegolnie na wschod i potudnie od Wilna [...], wielu etnicznych Litwinéw oceniato siebie,
swq historyczng przesztos¢ wedtug cudzych narzuconych stereotypéw, zaczeto uwazac
sie za Polakéw albo Niemcow, z powodu czego dotknqt ich ostry kryzys tozsamosciowy
(Kuzmickas 2007, 17-18).

Tymczasem przeprowadzone w Polsce badania nad ocena najblizszych sasiadow
$wiadcza, ze stereotyp Litwina korzystnie sie zmienit. W 1999 r. w obrazie Litwi-
néw wystepowaly liczne cechy negatywne, okreslajace ich jako ludzi bez honoru,
nieinteligentnych, niezdycyplinowanych, leniwych, zamknietych i samotnych. Jed-
noczesnie Polacy dostrzegali w nich patriotyzm i odwage. W nowym wizerunku
Litwinéw, na podstawie badan z 2002 r., niegdys zyjacych z Polakami we wspdlnym
panistwie obojga narodéw, nie ma juz okreslert negatywnych; Polacy postrzegaja
siebie i ich jako patriotéw, ludzi honoru, religijnych i ceniacych wartosci rodzinne.
Taka wyrazna i korzystna zmiana stereotypu Litwinéw wiaze sie niewatpliwie z
poprawa stosunkéw polsko-litewskich oraz przyjeciem Litwy do Unii Europejskiej
(Btuszkowski 2005, 64-65).

O potrzebie przewarto$ciowania dotychczasowych opinii méwi Rita Repsiené
(2007, 5): Kultura litewska stoi przed zadaniem zakwestionowania i zweryfikowania
aktualnych i tworzonych religijnych, politycznych, historycznych i kulturowych mitéw o
poteznym panstwie, poganskiej tozsamosci, wybitnych Litwinach itp.
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Istotne w tej polsko-litewskiej wymianie zdan s3 stowa noblisty, Czestawa Mi-
losza, ktéry 1-2 pazdziernika 2000 roku na zaproszenie Polskiego Instytutu Kul-
tury i Instytutu im. Goethego w Wilnie goscil w stolicy litewskiej wraz z Wistawg
Szymborska, Glinterem Grassem i Tomasem Venclova w ramach spotkan na temat
Litewsko-niemiecko-polskie rozmowy na temat przysztosci pamieci:

Nie wiem, co myslg dzisiaj wileriscy Litwini, a zwlaszcza ich poeci i prozaicy. Sq
tutaj, pomijajqc nieliczne wyjqtki, przybyszami, i dlatego nie mogq uniknq¢ stawiania
sobie pewnych pytar, dotyczacych wlasnej tozsamosci. Swiadomie poruszam teraz
sprawe bardzo drastyczng. Sentymentalny patriotyzm sktania ich do radosci i triumfu,
bo odzyskana zostata stara stolica Litwy. Szukajq tez sladow litewskosci, zachowanych
pod pokostem polonizacji i szczycq sie litewskim pochodzeniem architekta Gucewicza. A
przeciez wiedzq zarazem, ze to tylko powierzchnia, stowa na uzytek publiczny, i ze kazdy
z nich musi uporac sie w samym sobie z o wiele trudniejszym problemem: jak uznac to cate
dziedzictwo za swoje, jak wilqczy¢ sie w taficuch nastepujgcych po sobie pokoleri w tym
mie$cie. Moze to dokonac sie jedynie przez poszukiwanie prawdy, i to nie tylko prawdy
o datach i wydarzeniach, ale emocjonalnej prawdy poszczegélnych ludzi, ktorzy tu zyli.
By¢ moze sprawdzianem bytaby tu zdolnos¢ empatii i dzieki niej napisania na przyktad
biografii jakiegos prawostawnego kupca z szesnastego wieku czy cztonka lozy masoniskiej
,Gorliwy Litwin” w roku 1820 (Mitosz 2001, 46).

Milosz przyczyne napiec i nieporozumien miedzy litewska wiekszoscia a polska
mniejszoscia widzi w braku pewnosci strony litewskiej w tym, ze odzyskanie nie-
podleglosci ze stolica w Wilnie jest ostateczne, ze nic nie zagraza Litwie, Ze zmiany
sa nieodwracalne. Posiadanie licznych mniejszosci narodowych nie powinno by¢
powodem obaw panstwa litewskiego. Jednakze noblista obawy te dostrzega:

Mam osiemdziesigt dziewie¢ lat, wyrostem tutaj, w tym miescie i przyznaje, ze Wil-
no jest dla mnie ciezarem. Oczekuje sie tu ode mnie, ze bede mowi¢ same mite rzeczy,
nie urazajqce nikogo. Ja natomiast nie jestem dyplomatq, cho¢ oczywiscie zalezy mi na
dobrych stosunkach pomiedzy Polskq i Litwq. Niestety, przyjezdzajqc do Wilna zawsze
mam wrazenie, ze trzeba tu chodzi¢ jak po cienkim lodzie i ze nie wystarcza tutaj by¢
cztowiekiem, bo kazdego natychmiast zapytajq czy jest Litwinem czy Polakiem, Zydem
czy Niemcem, jakby ponury wiek dwudziesty, wiek etnicznych podziatéw, trwat tu dalej
w najlepsze (Mitosz 2001, 39).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze kondycja mniejszosci polskiej na Litwie
jest zadowalajaca. Jest to spoteczno$¢ zorganizowana politycznie i kulturalnie,
skupiajaca sie w takich organizacjach, jak ZPL, Stowarzyszenie Nauczycieli Szkét
Polskich na Litwie ,Macierz Szkolna”, AWPL. Ma swoich reprezentantéw w Sejmie

RL i samorzadach, dzieki czemu uczestniczy w zyciu politycznym.
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Zbigniew Kurcz, analizujac sytuacje mniejszos$ci polskiej na Litwie, stosuje
kategorie kolonializmu wewnetrznego. Pod panowaniem radzieckim kolejne ekipy
rzadzace w Moskwie jednakowo traktowaly Litwinéw i Polakéw, a z powstaniem li-
tewskiego paristwa narodowego nastgpita litewska dominacja nad uciskanymi wczesniej
Polakami (Kurcz 2005, 56). Wypada sadzi¢, ze mtode panstwo z czasem dojrzeje do

standardowych europejskich rozwiazan w kwestii polityki narodowosciowe;j.
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TAUTINES MAZUMOS TAPATYBES PROBLEMOS

Santrauka

Straipsnyje yra nagrinéjama Lietuvos lenky tautinés tapatybés problema. Iki 1939
m. Vilniaus kragto lenkai buvo Lenkijos valstybes pilie¢iai, po 1945 m. jie buvo paversti
TSRS pilietiais, dalis ju buvo i$tremta i Sibira, kita dalis i$vaZiavo i Lenkija. Pasilike Vil-
niaus kraste lenkai stengési i§saugoti savo tautinj identiteta. Po Lietuvos Respublikos
nepriklausomybés atkarimo vietiniai lenkai gavo LR pilietybe.

Tautinés maZzumos tapatybeés savoka susideda i§ daugelio elementy - tai gimtoji
kalba, kultura, religija, teritorija, taip pat kiti tautiniai simboliai ir vietinés tradicijos.
Lietuvos lenky tautine tapatybe padéjo i§saugoti trys veiksniai: §vietimas gimtaja
kalba, seima ir religija, i§ ju pats svarbiausias — gimtoji kalba. Sios tautinés mazumos
dalyvavimas kultariniame ir politiniame gyvenime sudaro salygas tautinés tapatybés
i$saugojimui ir vystymuisi visuotinés globalizacijos metu.

Reiksminiai ZodZiai: tautinis tapatumas, tautiné mazuma, tautiné sagmone, gimtoji
kalba, daugiakalbysté, tautinis atgimimas, tautinis stereotypas.

IDENTITY PROBLEMS OF THE NATIONAL MINORITY

Summary

The article deals with national identity problems of the Poles living in Lithuania.
Till 1939 the Poles in the Vilnius region were citizens of Poland. Since 1945 they be-
came citizens of the USSR and formed a national minority. Part of the Poles was exiled
into Siberia. Others moved to Poland. Those who stayed in the Vilnius region tried to
preserve national identity. After the restoration of Lithuania‘s independence the Poles
got citizenship of the Republic of Lithuania.

The notion of “national identity” of a minority consists of several elements: the
mother tongue, culture, religion, territory, other national symbols, and local traditions.
National identity of the Poles in Lithuania was ensured by the three factors: education
in the Polish language, family, and religion. The most important factor was the mother
tongue. The participation of the Polish minority in cultural and political life of Lithuania
was a precondition to preserve and develop national identity of the Poles during the
period of globalization.

Keywords: national identity, national minority, national consciousness, mother
tongue, multilingualism, national revival, national stereotype.
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Waldemar Zarski

(Uniwersytet Wroctawski, Polska)

TOZSAMOSC KULINARNA JAKO WYKEADNIK
ODREBNOSCI KULTUROWEJ

Mysle, ze pisanie ksiqzki o kuchni, o obyczaju,
o filozofii stotu jest wlasnie tesknotq za czyms trwatym,
niewzruszonym, jak nasza tozsamos¢ (Tadeusz Konwicki).!

Celem artykutu jest ukazanie mechanizméw funkcjonowania wybranych de-
terminantéw tozsamosci kulinarnej jako immanentnych sktadnikéw odrebnosci
kulturowej wspélnot pogranicza — Wileniszczyzny z jednej strony i Slaska z drugie;j.
Uwzglednione s3 parametry najbardziej typowe i najczestsze, sktadajace sie na pro-
totypowy efekt omawianego zjawiska.

Zgodnie z postulatem badawczym historykéw z francuskiej szkoty ,Annales”, w
badaniu rzeczywistosci powinno sie uwzglednia¢ catos$¢ obiektéw i obszaréw ludzkiej
aktywnosci, a przede wszystkim odnoszacych sie do zycia codziennego, wéréd kté-
rych nieposlednia role odgrywa kuchnia i stét. Tozsamo$é narodowa determinowana
jest najwyrazniej codziennoscia. Pojecie wspélnot jest ciagle za mato osadzone w
codzienno$ci, w dziataniu i pogladach tworzacych kulturowa wspdlnote i zazytosc.
Codziennos¢ bywa traktowana jako nawykowy, rutynowy, bezrefleksyjny sposéb
istnienia w §wiecie, co nadaje jednostce sp6jnosé i pozwala zredukowad watpliwosci.
Powtarzanie codziennych zachowan — mycie, praca, zabawa, jedzenie stanowi sfere
»zdrowego rozsadku”. Nawyki organizujace zycie jednostek tacza je w grupy, tak ze
wspolnota kulturowa ustanawiana jest zazwyczaj przez dziatania i zachowania ludzi
wspdlnie zmieniajacych $wiat. Odzywianie staje sie osrodkiem zgrupowania spotecznego,
podstawq systeméw wartosci, zarodkiem aktéw rytualnych i wierzen religijnych. [...] Nie
mozna zrozumie¢ kultury, dopdki sie nie zbada jej nutrytywnych instytucji w odniesieniu
do przygotowania i spozywania jedzenia (Malinowski 1957, 43).

Do polowy lat sze$édziesiatych XX wieku temat jedzenia i zachowan zywienio-
wych w badaniach kulturoznawczych pojawiatl sie rzadko i kojarzyt sie badaczom
z banalnoscia, wywolujac nierzadko poczucie winy?. W nauce zachodniej nastapit

od tego czasu ogromny wzrost zainteresowania tematyka kulinarna, a metodolo-

! Cyt. za: Hotub 1992, 30.
2 Taki stan rzeczy podsumowatl Roland Barthes: Nie dostrzegamy wiasnego jedzenia, albo, co gorsza,
zaktadamy, ze jest nieistotne. Cytuje za: Straczuk 2006, 146.
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giczne podstawy nowoczesnych badan kulinograficznych stworzyli m. inn.: Claude
Levi-Strauss, Mary Douglas, Norbert Elias oraz Pierre Bourdieu, zeby poprzesta¢ na
najwazniejszych nazwiskach. Réwniez w Polsce problematyka kulinarna pozostawata
do niedawna przedmiotem zainteresowania etnograféw traktujacych pozywienie
jako cze$¢ dorobku kultury materialnej, np. Bronistawa Malinowskiego, Kazimierza
Moszynskiego, Anny Kowalskiej-Lewickiej i Zofii Szromka-Rysowej. W dalszym ciagu
przewazaja opracowania historyczne, etnograficzne i kulturoznawcze®.

W opisach kuchni poszczegélnych narodéw podkresla sie fakt, ze kuchnie nigdy
nie stanowily zwartych monolitéw i ze zawsze istnialy réznice czasowe, regionalne,
klasowe, religijne, obyczajowe. Decydowat o tym odmienny status spoteczny, sposéb
zachowania przy stole, rodzaj uzywanych produktéw i sposéb ich taczenia. Historia
ludzkosci i jej kultury jest $cisle powiazana ze zmianami kulinarnymi, co trafnie
ujeta Maguelonne Toussaint-Samat (2002, 6): Wokét zywnosci wyrastaly cywilizacje i
Scieraly sie imperia, z jej powodu popetniano zbrodnie, ustanawiano prawa i zdobywano
wiedze. [...] Zbieractwo, towy, sdl, zboza, hodowla, wino, przyprawy czy ziemniaki to
kolejne hasta, ktére wstrzgsnety swiatem.

Jedzenie jest bowiem nie tylko umiejetnoscia, lecz jednoczesnie sztuka obej-
mujaca zaréwno smaki i zapachy, jak i spoteczna role positkéw. Kuchnia i stét w
duzym stopniu decyduja o zréznicowaniu kulturowym wspélnot ludzkich i profiluja
ich wymiar spoteczny, psychologiczny i ekonomiczny zaréwno w diachronii, jak
i synchronii. Kody kulinarne naleza do najtrwalszych wyznacznikéw tozsamosci
grupowej, socjalnej i narodowej. Szczegélnie ztozona wydaje sie legenda kuchni
styku kultur, co wynika w duzej mierze ze stopnia $wiadomosci spotecznej, w kté6-
rej rzeczywisto$¢ historyczna manifestuje sie inaczej w odbiorze indywidualnym,
a inaczej w wymiarze zbiorowym. Szczegélnie wyraznie staje sie to widoczne we
wspomnieniach i pamietnikach badZ utworach literackich wykorzystujacych te
konwencje. Opinie o codziennych positkach sa bardzo zr6znicowane. Eksponowana
jest najczesciej obfitos¢jedzenia, ktérego jakosé oceniana bywa réznie. Mitologizacja
kuchni rodzinnej i etnicznej nastepuje najczesciej na emigracji. W wiekszosci prac
poswieconych wschodnim pograniczom Polski na plan pierwszy wysuwaja sie kwestie
tozsamosciowe oraz etniczno-kulturowe. Uwaga wiekszosci autoréw skupiona jest na
problematyce tozsamosciowej jezyka i wyznaniach cztonkéw badanych wspélnot. W
badaniach tych mamy do czynienia z jednej strony z kwestia narodowej identyfikadji,

3 Luke uzupelniaja niedawno wydane zbiory artykutéw: Oczywisty urok biesiadowania (1998), Smak
biesiady (2000), Wokot stotu i kuchni (1994), W kuchni i za stotem (2003) oraz monografia Justyny Stra-
czuk Cmentarz i stét (2006).
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z drugiej — traktuje sie ja najczesciej bezosobowo, koncentrujac sie na samych tylko
wytworach kultury.

Pogranicze r6zni sie w tym wzgledzie od obszaréw panstwa pozostajacych miedzy
soba w kontakcie bezposrednim. Z tego wzgledu termin kultura pogranicza jako zbiér
cech réznego pochodzenia, stanowiacych funkcjonalng catosé wydaje sie trafniejszy
niz wielokulturowosé. Pojeciem podstawowym i pierwotnym staje sie sasiedztwo, a
wiec obszar codziennych kontaktéw miedzy ludzmi postugujacymi sie wspdlnym
systemem komunikowania w ramach wspéttworzonej kultury. Spoteczna i kultu-
rowa specyfika wytworzyta swoiste schematy pojeciowe widoczne najwyrazniej w
odniesieniu do kreséw wschodnich. Na ten aspekt aktu kulinarnego zwracat uwage
Jézef Obrebski (1936), ktérego zdaniem kazda grupa etniczna jest tworem wyob-
razeniowym, a nie konkretnym. Wazniejszy od kulturowego jest czynnik spoteczny
i subiektywne postrzeganie r6znicy w kulturze oraz dynamika przemian, jakim
wspdélnoty podlegaja. Coraz czesciej podkresla sie fakt, ze w interpretacji kultury
pogranicza specyfika kuchni moze sie okaza¢ wazniejsza niz spory polityczne i
konflikty zbrojne. Refleksja taka sktania do sformutowania ogélniejszego pytania
o role pozywienia w funkcjonowaniu tozsamosci kulturowej okreslonej wspélnoty
spolecznej. Istotne staje sie ustalenie zasiegu kuchni danej grupy spotecznej, ktéra
przejawia sie w codziennym i od$wietnym przyrzadzaniu potraw i ich konsumpdji,
zdeterminowanej tradycja, podporzadkowana rytmowi czasu i zmieniajacej sie kon-
wengji. Obyczajowos¢ kulinarna wyrasta bowiem z tesknoty za stalym, niezmiennym
punktem odniesienia odwotujacym sie do dziecinstwa, domu, rodziny, waznych
wydarzen i nieznanych wczeéniej dowiadczen.

Jedzenie jako zjawisko moze by¢ niezwykle istotnym czynnikiem réznicujacym i
identyfikujacym grupy spoteczne i etniczne, i mimo ze nalezy do zachowan codzien-
nych i powszechnych, wykazuje zdolno$¢ do symbolicznego wyrazania spotecznej
tozsamosci biesiadnikéw — klasowej, ekonomicznej, wiekowej czy piciowej. Lepszy
lub gorszy smak potraw wyznaczat spoteczne zréznicowanie jedzacych. Jadalnos¢
lub niejadalnos¢ okreslonych gatunkéw zwierzat lub kawatkéw ich tuszy stawata
sie przyczyna tabu kanibalizmu (cynaderki, watrébka / watroba, zeberka / zebra).
Rodzaj jedzenia, sposdb jego przyrzadzania i spozywania informuja o spotecznym
statusie biesiadnika, jego pici, wieku, wyznaniu a takze pozwalaja zidentyfikowac
tozsamo$¢ etniczng i narodows. Zasady zywieniowe ustanawiaja wyrazne granice
miedzy narodami. W stereotypowym mysleniu na temat réznorodnoéci wyznan i na-
rodowosci odmienny sposéb jedzenia staje sie czesto argumentem przemawiajacym
za odmienno$cia kulturowa, a nawet cywilizacyjna. Zwyczaje innych ludzi staja sie

przyczyna powstawania i funkcjonowania narodowych stereotypéw znajdujacych
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wyraz w okresleniach typu: makaroniarze czy zabojady. Swiat kuchni i stotu moze sta¢
sie przedmiotem mechanizméw i proceséw narodowej ideologizacji, petniac funkcje
znakéw identyfikacyjnych, wskazujacych na odrebnosé narodowa. Chodzi tu zwtasz-
cza o tzw. dania symboliczne, kojarzace sie z dziedzictwem narodu, bedace najczesciej
wynikiem ideologicznej manipulacji, np. stowackie bryndzowe haluszki, czesto prosta
i starozytna potrawa, wykreowana jako punkt odniesienia narodowej tozsamosci.
Kuchnia narodowa nie musi stanowi¢ odbicia rzeczywistosci, a jej ksztattowanie sie
skorelowane jest z formowaniem $wiadomosci narodowej. Procesy spoteczno-kul-
turalne niekoniecznie musza by¢ zwigzane z ideologiami narodowymi.

Poza komercjalizacja narodowych preferencji kulinarnych istnieje jeszcze inna
sfera gustéw zywieniowych majaca swoje zrédto w nawykach wyniesionych z dziecin-
stwa. Rodzina i dom determinuja upodobania i tradycje kulinarna najpelniej, bedac
jednoczesnie jej najzywszym wspomnieniem. Wlasna kuchnia i domowy sposéb go-
towania pomagaja emigrantom utrzymywac wiez emocjonalna ze starym krajem.

Wsréd parametréw kulturowych upodobania kulinarne rozprzestrzeniaja sie
najszybciej, przekraczajac wszystkie mozliwe granice spoteczne, a popularnoscé
kuchni etnicznych staje sie przejawem akceptacji przez spoteczno$é nowego kraju.
Doswiadczenia zywieniowe naleza do najwczesniejszych i najtrwalszych kontaktéw
miedzyetnicznych oraz czynnikéw integracyjnych, ktérych miernikiem jest stopiert
koegzystencji odmiennych tradycji i preferencji kulinarnych. Wszelkie uroczystosci,
zaréwno religijne, jak i $wieckie, taczyly sie zawsze z jedzeniem. Samo stowo kompania
pochodzi przeciez od taciniskiego companio ‘wspélne spozywanie chleba’. Jedzenie w
towarzystwie symbolizuje jednos$¢ i wzajemne zaufanie. Wspélzycie biesiadne jest od
poczatku jednym z gtéwnych wyznacznikéw kultury kresowo-ziemiariskiej. Wspdlne
przebywanie zblizalo rodzine, sasiedztwo i region o podobnym stylu zycia. Wyrézniat
ja kult starych obyczajéw, a zwlaszcza troska o wysoka jako$¢ potraw. To zetkniecie
rozmaitych dazen i intereséw panistwowych, narodowych, religijnych, sktadajacych
sie na fenomen osmozy kulturowej jest szczegélnie widoczny w literaturze kresowej,
w ktdrej nakladaja sie na siebie tradycje kuchni litewskiej, biatoruskiej, rosyjskiej,
karaimskiej, ukrainiskiej, lwowskiej i zydowskiej.

Kultura kulinarna jest pojeciem zlozonym i nie mozna jej ogranicza¢ do pro-
duktéw i sktadnikéw oraz potraw i positkéw. Nie stanowia jej réwniez przepisy
kulinarne, nawet te najstarsze, przekazywane w kregu rodziny po dzi$ dzien, jako
jeden z parametréw tradycji kulinarnej. Uzupelnia je sposéb dekorowania potraw,
ich podawanie oraz rodzaj menu zalezny od pory roku i dni $wiatecznych. Spotecz-
ny wymiar kultury kulinarnej wyrazaja zasady goscinnosci (swoi / obcy) irodzaj

przyrzadzanej strawy. Polityczny wymiar kuchni wyraza sie w decyzjach kulinarno-
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konsumpcyjnych aprobowanych lub dezaprobowanych przez spoteczeristwo. Wywiera
takze ogromny wplyw na ksztaltowanie sie relacji miedzyludzkich. Cechuje ja ciagly
dynamizm i zmienno$¢. Z jednej strony utrzymuje przy zyciu, z drugiej - rozszerza
obszary i horyzonty doswiadczen, wzbogacajac je o nowe doswiadczenia.

Identyfikacyjny wymiar jedzenia i kultury stotu wykorzystuja emigranci teskniacy
za domowym, swojskim, sprawdzonym i smacznym jedzeniem, mimo Ze niejedno-
krotnie w nowym kraju moga odzywia¢ sie lepiej i obficiej. Cecha charakterystyczna
etnokrajobrazéw tworzonych przez turystéw, emigrantéw, azylantéw, stypendystow
sa powstajace szybko bary oferujace positki etniczne oraz bazary, gdzie mozna kupic¢
potrzebne sktadniki. Jedzenie staje sie wspomnieniem domu i najblizszych oséb
- rodziny, przyjaciél, sasiadéw oraz swojskich, sprawdzonych i naturalnych miejsc
spozywania positkéw. Smaki znajomych potraw odsytaja do przeszlosci i ja reak-
tywuja. Wspomnienia potraw domowych, rodzinnych i regionalnych przywracaja
ostabione lub zerwane wiezy z domem rodzinnym i zmniejszaja dystans miedzy
dawnym (swojskim) a obecnym (innym, obcym, nowym). W ten spos6b dochodzimy
do zasadniczego pytania: czy i jak mozna najkrdcej okresli¢ kuchnie polska, litewska
lub $laska, jako wyktadnik tozsamosci kulturowej?

O kuchni staropolskiej pisze sie i méwi wiele. Jedni gania rozrzutnosc oraz
nadmiar trunkéw, inni podkresélaja zalety — swojskosé, prostote i dostatek. W
rzeczywisto$ci obraz ten jest o wiele bardziej skomplikowany, podobnie jak obraz
wielu innych kuchni narodowych. Ztozylo sie na nig kilka kategorii kuchni: chtop-
ska, mieszczanska i szlachecka, wszystkie w niemalym stopniu zr6znicowane®. Nie
byly wylacznie odbiciem stopnia zamoznosci, lecz réwniez tradycji i kultury danego
srodowiska. Wszystkie ztozyly sie w jeden, zréznicowany i bogaty nurt, obejmujacy
wszystkie sktadniki polskiego stylu kulinarnego. Dania staropolskie byly z reguly
ostre, pikantne i ttuste. O inne walory smakowe dbano duzo mniej, jako ze wieksza
uwage przywiagzywano do ilo$ci niz do jako$ci jedzenia. Na niedbato$¢ przyrzadzania
spozywanych potraw wielokrotnie zwraca uwage Jedrzej Kitowicz. Cecha polskiego
(i nie tylko) stotu byto dekorowanie serwowanych dan. Dekoracja byta tym bardziej
udana, jesli mogta zakonspirowaé wlasciwa potrawe. Silono sie w zwigzku z tym na
pomystowos¢ przynoszaca nie tyle kulinarne, ile raczej wizualne efekty. Stad moda
na barwienie potraw i ich iluzoryczne formy: torty kryjace w sobie zywe ptactwo,
upieczone w catosci dziki i jelenie, nadziewane ptactwem i wedlinami, jak i inne
sekrety kucharskie, znane choéby z Pana Tadeusza.

W studiach nad pozywieniem czesto powraca pytanie o jego rodzimo$¢ badz ob-

co$¢. Dwory magnackie i szlacheckie ulegalty wpltywom zachodniej mody kulinarne;j.

* Zbigniew Kuchowicz (1975) wymienia ich pie¢: uboga, podstawowa, $rednia, panska i luksusowa.
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Podobnie byto wsréd mieszczanstwa wiekszych miast, co wynikato w duzej mierze z
ich multikulturowego i multietnicznego charakteru. Rodzime byto natomiast jedzenie
chtopskie, oparte w wiekszosci na produktach pochodzacych z wtasnego gospodar-
stwa. Na kuchnie polska oddzialywaty wplywy cudzoziemskie. W XVII-XVIII wieku
silny byt wptyw Orientu, zwtaszcza w cukiernictwie, widoczny w sprowadzanych z
Turcji marcepanach, sezamkach, makagigi oraz zwiekszonej konsumpcji owocéw
potudniowych - cytryn, pomarariczy, ananaséw. W osiemnastym wieku zaznaczyt sie
wplyw kuchni niemieckiej, a wraz z nim uprawa fasoli i ziemniakdéw. Styl luksusowy
ulegal wptywom francuskim we wszystkich przejawach i odmianach, czego skutkiem
byly nie tylko zmiany w kuchni, lecz réwniez w sposobie zachowania sie przy stole.
Mitosnik rodzimej strawy, przekonany, ze spozywa prawdziwie polskie dania, moze
sie niejednokrotnie rozczarowaé. Ziemniaki uprawiamy za posrednictwem Niemcéw.
Golabki to adaptacja arabskiego lub greckiego liScia winogronowego wypelnionego
ryzem. Mizeria to najprawdopodobniej zmodyfikowana forma orientalnej zupy z
ogbrkéw ijogurtu. Nawet staropolski bigos ma swéj poczatek na Litwie lub w Niem-
czech. Befsztyk tatarski przywedrowal zapewne z Mongolii, makaron z Wtoch, pasz-
tetéwka i metka z Niemiec, a kotduny z Litwy lub Rosji. Do dart naprawde swojskich
zalicza sie zwyczajna kietbase, chtodnik, czysty barszcz (odmienny od rosyjskiego),
zurek, a z ser6w bryndze, niepodobna do innych owczych seréw, np. greckiej fety
czy bulgarskiego solanu.

Pojecie tozsamosci wprowadzone do jezyka w latach 50. XX wieku przez Edgara
EriksonaiGeorga Meada, nalezy do podstawowych koncepdji spoteczno-kulturowych.
Stata sie ona pojeciem kluczowym i kategoria definiujaca, ktéra rejestruje wszelkie
przemiany kulturowe, spoteczne i ekonomiczno-polityczne. Nie jest stalym i nie-
zmiennym konstruktem, lecz suma zmieniajacych sie identyfikacji, gdzie jednostka
uksztaltowana przez rzeczywisto$¢ spoteczng sama wybiera role spoteczne, ktére ma
spelnia¢. Wraz z koncepcja homo optionis wzrasta znaczenie kreatywnosci jednostki
wobec samej siebie, a twdrcze tworzenie staje sie imperatywem wspoélczesnego
cztowieka. Sens rozumienia tozsamosci trafnie ujat E. Morin:

Wszyscy jestesmy istotami wielotozsamosciowymi w tym sensie, ze tqczymy w sobie
tozsamos¢ rodzinng, lokalng, regionalng, narodowq i religijng. W czasie rosnqcej relaty-
wizacji wartoéci, kwestionowania wielu norm i regut postepowania oraz dotychczasowego
rozumienia zycia, naruszajgcych stabilnos¢ spoteczeristw, wzrasta zapotrzebowanie na
tozsamoséisamookreslenie. Postepujqcy kryzys tozsamosci jest jednoczesnie sitq napedowq
jej badania i redefiniowania®.

° Cyt. za: Edensor T. (2002, 68).
xX85%



Najszersza definicja tozsamosci okresla ja jako swiadomo$é siebie we wszystkich
aspektach istnienia i dziatania umozliwiajaca wyznaczenie wspélnych i odrézniaja-
cych cech w odniesieniu do innych cztonkéw tych samych grup identyfikacyjnych.
Zdaniem Eriksona, tozsamo$¢ to samookreélenie, ktére rozwijamy w sobie w procesie
dorastania i ktére reformutowane jest przez cale zycie, jako ze nie jest to kwestia
wyboru, a bez stabilnej tozsamosci grozi kryzys spoteczny. Jako zjawisko ztozone
i zmienne, jest konstruktem wielowymiarowym tgczacym elementy osobowe z
gtéwnymi wartosciami kultury grupy, do ktérej jednostka nalezy. Jest wynikiem
zachowania dziedzictwa przodkéw i kultywowania podstawowych wartosdci. Stani-
staw Ossowski (1967) zaliczat do dziedzictwa kulturowego zaréwno przekazywane
wytwory dziatalnoéci ludzkiej, jak tez dyspozycje do postaw wobec nich, a wiec do
przezywania pewnych doswiadczen wobec przedmiotéw. Tozsamo$é kulturowa ro-
zumiana jest zatem jako wzglednie trwata identyfikacja grupy ludzi z okreslonym
uktadem kulturowym, zwyczajami, obyczajami i zachowaniami. Szczegélnym przy-
padkiem tozsamosci zbiorowej i kulturowej, odnoszacej sie do jednego obszaru jest
tozsamo$¢ regionalna, ktéra w tym znaczeniu taczona bywa z tozsamoscia etniczna,
np. Gérnoslazakéw czy Kaszubdw.

Koncepcja tozsamo$ci kulinarnej zaprezentowana zostata w marcu 2002 roku w
hiszpanskim dzienniku ,El Pais”, w dyskusji nad nowa tozsamoscia paneuropejska
a jednoczesnie lokalng - grup etnicznych i regionalnych, nad tozsamoscia matych
ojczyzn, ktére wspéttworza Unie Europejska. Poszukiwanie nowych sposobdéw
okreélania swojej oryginalnosci, indywidualnosci i niepowtarzalnosci na poziomie
mikro- i makrogrup jest naturalng reakcja na narastajaca globalizacje. Zhomogeni-
zowana popularna kultura baréw szybkiej obstugi prowadzi do unifikacji tozsamosci
kulturowej i zanikania jej lokalnych wyznacznikéw — zapachéw, smakéw, koloréw,
etykiety stotu.

Kluczowa role w rozumieniu tozsamosci narodowej, a w jej obrebie tozsamogci
kulinarnej odgrywa pojecie domu. Jego centralne znaczenie w ksztattowaniu tozsa-
moéci $wiadczy o potrzebie stalosci wérdd nieustajacego ruchu i jest wyrazem tesk-
noty za kompletnoscia, jednoscia i integracja. Pojecie prywatnoéci najlepiej wyrazié
poprzez idee domu jako miejsca wygody, odpoczynku, beztroski, zacisza domowego
iintymnosci. Jest réwniez miejscem, gdzie rozgrywa sie wiele rutynowych dziatan.
Najbardziej symboliczna przestrzenia interakcji domu z naturg jest kuchnia, gdzie
zachodzi transformacja wytworéw natury (jedzenia) w wytwory kultury. Kuchnia
determinuje okreslone mechanizmy towarzyskosci i biesiadnoéci oraz generuje

swoisty potencjal emocjonalny, wywotany przez postrzegania zmystowe oraz utrwa-
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lone w pamieci miejsca. Ten aspekt ksztaltowania sie tozsamosci kulinarnej Slaska
podkresla bardzo mocno Wera Sztabowa (1985, 4):

Moéwiono mi — kuchnia slgska? Alez ona weale nie istnieje! A do mnie uparcie powracat
obraz kuchnimojej babci: olbrzymi kredens zajmujqcy prawie pét kuchni, zdobny w papiero-
we koronki, grube fajansowe talerze z kwietnym niebieskim wzorkiem, buncloki ustawiane
w réznym szeregu na tawie, kwyrdloki wiszqce nad piecem i nie bardzo zrozumiata dla
mnie sentencja pracowicie wyszyta przez ciocie Anne na snieznobiatej wykrochmalonej
Lzawiesce”, gloszqca, ze ,Kto rano wstaje, temu Pan Bég daje”. [...] Na pewno trudno
mowié o niej [kuchni laskiej], jako o jednorodnym i zwartym systemie gastronomicznym.
Krzyzowaty sie tu bowiem — na ziemi cieszyriskiej — kulinarne wplywy z wielu stron: sto-
wianskie, niemieckie, austriackie, czeskie, wloskie, a nawet tureckie. Wywarty one niematy
wptyw na kuchnie slgskq. Nie znaczy to jednak, ze nie istniejq przepisy slgskie. Sq. Jest
ich nawet sporo, a potrawy wedtug nich przyrzqdzane zyskujq uznanie kazdego, kto cho¢
raz ich sprébowat. [...] Chodzito mi po prostu o to, aby wiernie oddac klimat tworzenia sie
sztuki kulinarnej na Slgsku, od samych jej poczatkéw. [...] Gdyby mi przyszto opisac jakies
zdarzenie w rodzinie Slaskiej zwyczajne a uroczyste, wskazatabym na niedzielny obiad. Ma
on swdj rytuat i przygotowuje sie go z wielkim pietyzmem. Bialy obrus na stole, kwiatki,
lepsza zastawa. I nastrdj. Ten niepowtarzalny nastrdj tqcznosci rodzinnej.

Zagrozeniem dla poczucia domu moze by¢ $wiadomo$¢ innosci, obcosciiw tym
sensie jest to zagrozenie zwigzane z narodowymi konstrukcjami: my - oni. Dom
staje sie przestrzenia, do ktérej obcy albo nie maja wstepu albo moga w nim przeby-
waé niezbyt dlugo. Pojecie heimatu jest préba publicznego i zbiorowego narzucenia
domu grupie ludzi jako faktu spotecznego i normy kulturowej, do ktérego czesé
ludzi musi naleze¢, a cze$¢ jest z niego wykluczona i musi pozostaé na zewnatrz. W
$wiecie zwiekszonej mobilnosci wielokrotne zaktadanie domu w réznych miejscach
za zycia cztowieka nie oznacza rozproszenia i ostabienia z nim wiezi, lecz funkcjonuje
wtedy jako tacznik miedzy réznymi miejscami przebywania. Kazdy kolejny dom nie
zastepuje poprzedniego, lecz tworzy swoista ich akumulacje.

Oznaka kazdej etnicznej zbiorowosci jest nie tylko zajmowanie $cisle okreslo-
nego obszaru, ale réwniez specyficzny typ wiezi aksjologicznej oraz postugiwanie
sie wspllnymi symbolami tozsamosciowymi. Stanistaw Vincenz (1981, 144), cha-
rakteryzujac w Zwadzie zycie butynaréw, pisze: Kazdy kes swoich potraw przenositich
do chat, do swoich, do swojszczyzny. Zyli twardziej, o wiele biedniej niz u siebie w chacie,
ale kazdy kes utwierdzat ich, ze zycie to samo, co wiecej, ze takie byto zycie ich przodkéw,
sprzed setek lat czy dawniej, bez zadnego zapaszku obczyzny.

Pisanie o kuchni, o zwyczajach, o tradycji stotu staje sie wyrazem tesknoty za
czyms statym i niezmiennym. Koloryt lokalny przedwojennej Wileniszczyzny, skom-

x87%



ponowany ze smakiem potraw i napojéw oddat w Senniku wspdtczesnym Tadeusz
Konwicki (1970, 23):

Przyniesiono kiszone ogorki plywajqce w sosie petnym naci kminkowej, kawatek
surowej, dobrze uwedzonej szynki z piekng kosciq jak pies¢ sterczqcq z delikatnego wis-
niowego migzszu, znalazta sie i kwaszenina z grubq na palec warstwq biatego ttuszczu,
no i chleb.

W opisie kultury wielonarodowego pogranicza kluczowym pojeciem staje sie
opozycja swéj / obcy, widoczna w synkretycznej kuchni kresowej, opisanej przez
Melchiora Warnikowicza (1974, 17-18) w Szczeniecych latach, na przykladzie dwéch
stotéw — stuzby i gospodarzy. Lokaj i stuzba ,jadali ,abraduki” — kluski z grubej mqki
w stoninie; ,skrzydle” — z takiejze mqki placki ociekajqce ttuszczem i twarde jak skéra;
.Szpekuchy” — pierogi, ktorych cienkq powtoke rozdymata masa gorqcej stoniny; ,, szwilpi-
ki” - placki z gotowanych kartofli, pieczone w piecu; ,kekory” — takiez placki nadziewane
réznym nadzieniem z miesa, warzyw i sera — wszystko to ptywajqce w roztopionej stoninie
lub zalane octem, zwanym ,mizgutia”; wreszcie nie wiem czemu z polska zwany ,,mackiem”,
ale piekielnie litewski wymyst — 16j barani zakrzeply miedzy dwiema warstwami ciasta.
[...] Na zime przygotowywano dla czeladzi tak zwany ,kindziuk”, czyli ,skittqdz” (ten
ostatni termin ma by¢ polski) — brzuch wieprzowy, tego nabity obrzynkami miesa, zapra-
wiony saletrq i korzeniami, i wedzony. Te przysmaki, pojawiajqce sie na ,,drugim stole”,
byly nieodwotalnie przenoszone na pierwszy stot jako przystawka dla entuzjastéw. Ow
pierwszy stét byt ttusty, obfity, ciezki, ale poza kotdunami, ogérkami z miodem, kisielem
i paru innymi podobnymi rarytasami majqcy powszechnie na swiecie uzywane potrawy.
Tylko nazywaly sie one specyficznie.

Specyfika opisu polega na skrétowosci i kondensacji semantyczno-tekstowej.
Bogate nazewnictwo potraw wskazuje na nacechowany i niecodzienny, nieco tajem-
niczy system komunikacji, ktérego specyfika polega na lapidarnosci i kondensacji
semantycznej, rozumianej przez uczestnikéw takiego aktu komunikacyjnego. Mimo
wielu nazw okreslajacych liczne warianty potraw, istnieje podstawowy repertuar ich
identyfikatoréw leksykalno-kulturowych.

Jeszcze wyraZzniej uwidacznia sie tozsamo$é kulinarna we wspomnieniach ludzi,
dla ktérych jedzenie taczy sie nierozerwalnie z przywotaniem dziecinstwa, mtodosci
i miejsc, ktére musieli opusci¢. Najczesciej siegaja wtedy pamiecia do bezpiecznego
domu i szczesliwej rodziny. Widoczne jest to w ksigzce kucharskiej Barbary Hotub
(1992), w ktérej przepisy kulinarne sa ttem dla wywiadéw przeprowadzanych przez
autorke z bytymi ,wilniukami”, a jednocze$nie znanymi w Polsce przedstawicielami

$wiata kultury. Autorka tak motywuje zasadno$¢ swojego pomystu literackiego:
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W ksigzce znalazly sie przepisy potraw wileriskich. Wiasnie wileriskich, a nie - jada-
nych na Wileniszczyznie. Bo to przeciez nie to samo! W tej ksigzce zamieszczam przepisy
potraw rodem z Wileniszczyzny, charakterystyczne dla tamtej kuchni. Stqd tyle potraw,
ktorych podstawq sq ziemniaki i dobra ,wileriska” smietana. Nierzadko sq to potrawy,
ktorych trudno szuka¢ w jakichkolwiek ksigzkach — byly one przekazywane z pokolenia
na pokolenie w formie rodzinnego przekazu, znane jedynie w poszczegélnych osadach i
za$ciankach... .Opricz przepiséw gospodyn — wilnianek zebratam przepisy kuchni wiler:-
skiej, ktére odnalaztam w starych kalendarzach, poradnikach gospodarskich i ksigzkach
kucharskich (Hotub 1992, 7).

Najczesciej zadawane pytanie dotyczyto ich zwigzkéw z kuchnia wileriska i
wileniska obyczajowoscia, jako naturalnym komponentem tozsamosci etniczno-
kulturowej. Oto kilka odpowiedzi:

Na zawsze zostanie we mnie pamiec blinéw gryczanych, ktére piekta matka, smak
wielkanocnej szynki, wspomnienia szaroniebieskiego zmroku za oknem, gdysmy zasia-
dali do wigilijnej wieczerzy. [...] To zostanie. I tego wlasnie najbardziej mi zal (Czestaw
Niemen, 16)°.

Pani zapewne zna bliny jako narodowq potrawe rosyjskq. Ja, jako gastronom — sa-
mouk, uznaje bliny za potrawe Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Przypuszczam, ze ten
specjat z Litwy przeszedt do Rosji. Jakq droga? Tam byt nieustanny ruch. Ludzie kiedys
przemieszczali sie przez granice i mimo granic. Swojq role w wymianie doswiadczen i
zwyczajow kulinarnych mogta odegraé chociazby taka Skowroriska, ktéra byta zong Piotra
I [...] Na Wiletiszczyznie bliny byly podstawq jedzenia. W Polsce takq role odgrywa chleb.
Bliny na Wilefiszczyznie byly samym zyciem. [Bliny gryczane] nie sq to nasze, wileniskie
bliny, chociaz bliny gryczane byly znane i jadane na Wileriszczyznie. Ale nie byly one, by
tak rzec, naszego chowu. [...] Jadato sie kiszki. Ale nie takie jak tutaj, nie te monotonng
potrawe. Tam byt caly wszechswiat kiszek ... cos pysznego. [...] Kiedy méwi sie o wileriskiej
wigilii, wszyscy na pierwszym miejscu wymieniajq kutie. A ja kutii nie jadtem. W mojej
okolicy kutii nie byto.[...] Mysle, ze pisanie ksiqzki o kuchni, o obyczaju, o filozofii stotu
jest wlasnie tesknotq za czyms trwalym, niewzruszonym, jak nasza tozsamos¢ (Tadeusz
Konwicki, 22).

Wie pani, z tym pamietaniem potraw i nie tylko potraw, jest roznie. Cos, nie wiadomo
coidlaczego, zapada cztowiekowi w glowe i w serce, a nad czyms innym tylko sie przesliz-
guje (Gustaw Lutkiewicz, 41).

Wszystkie produkty z ziemi litewskiej inaczej smakowaty. Mdj Boze, jakiez tam robio-
no wedliny, kietbasy. Dtugo by opowiada¢ o naszej wileriskiej szynce. Albo o prawdziwej

6 Liczba obok nazwiska oznacza numer strony w ksiazce Barbary Hotub (1992).
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Smietanie, ktérej na Wiletiszczyznie uzywato sie do wielu potraw. Na przyktad bliny ze
$mietang, gestq, zawiesistq, czyz moze by¢ cos lepszego (Marian Podkowinski, 130).

Oj, byto, byto smakowicie i obficie. Kuchnia wiletiska znana byta z tego. Krélowaty w
niej wprawdzie ttustosci, ale tak przyrzqdzone, ze ,stodko wspominac”, i jakos sie z tego
nie tyto (Zygmunt Kestowicz, 142).

Pozywienie spelnia znacznie szersze niz tylko biologiczne i ekonomiczne funkgje.
Jest srodkiem wyrazania stosunkéw spotecznych i jednoczesnie wyrazem okreslonych
wzordw kulturowych. Dlatego tez jest jednym z elementéw réznicujacych spoteczno-
$ci wiejskie, uchodzi czesto za symbol przynaleznosci grupowej, spelnia wazna role
we wspotdziataniu sgsiedzkim, utrzymywaniu wiezi, prestizu itp. Réwnie istotne
sa kulturowe funkcje pozywienia, wzory i normy obowiazujace w wielu sytuacjach
zyciowych, bogata obyczajowos¢ zwigzana z pozywieniem, wiedza ludowa i wierzenia.
Ta wieloaspektowo$¢ pozywienia, bedacego jednym z kulturowych wyznacznikéw
sposobu zycia, sprawia, ze potrzeby zywnosciowe i sposoby odzywiania sie ksztal-
tuja sie pod wplywem réznorodnych czynnikéw. Wprowadzenie do problematyki
biesiadnej wymaga antropologiczno-mitologicznej refleksji, ktéra pomaga odczytac
sensy codziennej konsumpcji. Dawne tradycje zywieniowe, rytualy i konwenanse,
kulinarne aprecjacje i deprecjacje, gastronomiczne preferencje i awersje jako czyn-
niki identyfikacji w miedzykulturowej rzeczywistosci maja uniwersalne, kulturowe
uzasadnienie. Nasze smaki i uprzedzenia determinowane sa bowiem wzorcami

kulturowymi wyrastajacymi z dtugiej i bogatej tradycji kulinarnej.
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KULINARINE TAPATYBE KAIP KULTURINIO SAVITUMO RODIKLIS

Santrauka

Straipsnio tikslas — aprasyti pagrindinius Vilniaus krato ir Slionsko gyventojy kuli-
narineés tapatybes, kuri yra ju kultarinio savitumo dalis, komponentus. Virtuveé ir stalas
atspindi skirtumus tarp zmoniy bendruomeniy ir leidzia pastebéti jy ypatumus socialiniu,

psichologiniu bei ekonominiu skerspjuviu, zZvelgiant ir diachroniskai, ir sinchronigkai. Kuli-
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narineés tapatybés savivokoje itin svarbi namuy ir $eimos samprata, kaip pilnatves, vienybes
ir integracijos troskimo israiska. Tas troskimas aiskiai juntamas Barbaros Holub surinktuose
(1992 m.) lenky pasisakymuose: valgymo tema jiems sukelia prisiminimus apie vaikyste,
jaunyste ir vietas, kurias teko apleisti.

Reiksminiai Zodziai: etniné, kultariné ir kulinariné tapatybe.
THE CULINARY COMPONENT OF A CULTURAL IDENTITY

Summary

The main purpose of this article is to describe basic components of culinary tradi-
tion which contribute to a cultural identity of the inhabitants of Vilna region and of
Silesia. Kitchen and table determine the differentiation of ethnic communities as well as
their social, psychological an economical dimension both in the history and today. The
prominent role in understanding of the process of culinary identity play the notions
of home and the family as a sign of a longing for unity, integration and fulfillment.
They are clearly seen in the statements expressed by the Polish and gathered by Hotub
(1992) for whom food is inextricably connected with their childhood, youth and places
they had to leave.

Keywords: ethnic, cultural and culinary identity.
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SZKOLA A POPKULTURA I ,BRAK RDZENIA
TOZSAMOSCI”

Kultura popularna jest obecnie kultura dominujaca. Jej medializacja za$ sprawia,
iz problemy z nia zwigzane pojawiaja sie wszedzie i dotycza wszystkich. Nawet ci,
ktdrzy nie stuchaja radia, nie ogladaja telewizji, nie czytaja gazet — jesli poza $cisty
zakonna klauzura jest to w ogéle mozliwe — zyja w $wiecie przez nie wspétkreo-
wanym. Popkultura jako bardziej praktykowana niz intelektualizowana czeéciej
przysparza kltopotéw badaczom niz jej uczestnikom'. Rozziewu miedzy nastawiona
na emocjonalne przezycie sztuka popularng a wymagajaca umystowego wysitku i
wiedzy o przesztosci kultura ,dlugiego trwania” — szczegélnie mocno na co dzien
doswiadczaja uczniowie chyba nie tylko polskich szkét. Ci mtodzi ludzie egzystuja
jakby w dwéch réznych kulturowo $wiatach — tym poznawanym na lekcjach i tym, z
ktérym sie kontaktujg po opuszczeniu szkolnych muréw. Zbyszko Melosik - pedagog
ibadacz popkultury - sugerowal, iz wobec konieczno$ci znalezienia swojego miejsca
w $wiecie opartym na sprzeczno$ciach warunkiem kulturowego przetrwania moze
okaza¢ sie ,brak rdzenia tozsamosci” (Melosik 2002, 24). To przekonanie bliskie
jest i Markowi Krajewskiemu. Opisujac wspélczesne zjawiska spoteczne — w spos6b

niewatpliwie $wiadczacy o ich wyostrzonym postrzeganiu — zauwazyl:

Jednolita kultura przestaje by¢ koniecznym warunkiem funkcjonowania spoteczefistw rowniez
ze wzgledu na procesy globalizacyjne, ktore sprawiajq, iz otwarcie na dyfuzje, udoskonalenia,
zmiane i podwazanie podstaw wlasnej tozsamosci staje sie warunkiem uczestnictwa
w Swiatowej sieci wymian wszystkich mozliwych do pomyslenia dobr (Krajewski
2005, 85, podkr. M.K-R).

Zalezno$¢ zaobserwowana przez badaczy popkultury, a moze — by ujac rzecz
ostrozniej i bardziej optymistycznie — sformulowana przez nich teza (bardziej op-
tymistycznie, bo z teza zawsze mozna podja¢ dyskusje) jest dla edukacji wyjatkowo
niebezpieczna. Podwaza bowiem jej istote. Prymarnym zadaniem szkoly jest dbatos¢
o indywidualny rozwdj ucznidw, ale i wlaczanie ich we wspélnote budowang przez
minione wydarzenia oraz wielkie/wazne dzieta przesziosci. Szkota zatem - jako
swoisty czynniki reprodukgji kultury pozwalajacy na jej odtwarzanie w kolejnych
pokoleniach (por. Bernstein 1990) - istniejac w terazniejszosci, nie moze zgodzi¢

! Zob. analizy zawarte m.in. w pracy M. Krajewskiego (2005).
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sie na historyczna amnezje. Grozi to wszak utratg punktéw orientacyjnych buduja-
cych tozsamo$¢ wychowankéw?. Stawiajac sobie jednak réwnoczesnie za cel rozwoj
jednostki, nie moze tez traci¢ kontaktu z pozaszkolng rzeczywistoscia...

Tak, jak dychotomie cechuja zadania stawiane przed szkota, tak tez ambiwalentny
jest stosunek popkultury do tej o§wiatowej instytucji. Z jednej strony jej zwolennicy
traktuja system edukacyjny jako narzedzie kulturowej opres;ji, z drugiej przyznaja,
iz dzieki upowszechnieniu szkolnictwa i zmianom w zasadach jego dzialania notuje
sie wzrost zainteresowania réznymi odmianami kultury - i ta spopularyzowana, i
ta uznawana za elitarna®.

Wobec tak niejednoznacznie postrzeganej sytuacji kulturowo-edukacyjnej istotne
wydaje sie pytanie: czy stanowigca swoiste znamie czaséw nam wspotczesnych
kultura popularna implikuje zanik tradycyjnie pojmowanej tozsamosci, a
przyczynia sie do ukonstytuowania nowej tozsamosci globalnej? Do zastano-
wienia nad powyzsza kwestia mobilizuje swoisty dyskomfort pojawiajacy sie w trakcie
lektury prac dotyczacych popkultury. Dominuja w nich bowiem konstatacje ogélne,
pozbawione przedmiotowej egzemplifikacji, a formutowane tezy zaswiadczane bywaja
opisami ,pop-tozsamosci” wyprowadzonymi z wlasnych zyciowych czy rodzicielskich

doswiadczen. W przywolywanym wczesniej szkicu o kulturze instant czytamy:

MGj syn spetnia wszystkie te kulturowe warunki. Gdyby ubierat sie ,nie tak jak trzeba”, gdyby
nie stuchat odpowiedniej muzyki, gdyby nie posiadat biegtosci w obstugiwaniu komputera,
gdyby nie miat ,,popularnej tozsamosci”, gdyby wreszcie — pisze Zbyszko Melosik — byt peten
pamieci przesztosci narodowej (...), miathy zapewne ogromne ktopoty w odnalezieniu sie w
grupie swoich niemieckich rowiesnikéw. I wéwczas wiqgczytby sie u nich niewgtpliwie , stereotyp
Polaka” (Melosik 2002, 23).

Z edukacyjnego punktu widzenia ten sposéb dowodzenia prawomocnosci sadow
domaga sie weryfikacji. Czy istotnie nieodréznianie sie mtodych ludzi od innych
réwieénikéw jest jedyna droga do poczucia zadomowienia i zyskania akceptacji? Czy
zatem w obszarze kultury popularnej zawsze nastepuje ,rozmycie” $wiadomosci
wiasnych korzeniiniecheé wobec angazowania sie w sprawy lokalne? Czy alternaty-
wa dla tozsamosci formowanej przez znaki i symbole zwiazane z kultura narodowa
jest ,tozsamo$¢ rozproszona” nastawiona na dostrzeganie elementéw wspélnych

r6znym nacjom i abstrahujaca od dzielacych je odmiennosci?* A moze - co zdaje sie

2 Takie tez stanowisko zajmuje Komisja Europejska. Zob. Biata Ksiega Ksztatcenia i Doskonalenia. Na-
uczanie i uczenie sie. Na drodze do uczqcego sie spoteczenistwa (1997).

3 Szerzej pisze o tym w szkicu Literatura popularna w edukacji. Zagrozenie, potrzeba, konieczno$c?, w:
Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo — wiedza o jezyku — wiedza o kulturze — edukacja (2005).
Zjawisko to komentuje tez M. Krajewski (2005).

* Por. analizy Z. Melosika (2002).
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do$¢ paradoksalne — kultura popularna prowadzi do pozagrobowego zwyciestwa
dawnych haset o internacjonalizmie..., stajac sie przy tym swoista réwnia pochyta,
ktéra - zapewniajac ,porozumienie miedzy narodami” — nieuchronnie prowadzi do
utraty przez nie wlasnego, unikalnego oblicza?

Dydaktyk, dziatajac w $wiecie pelnym dysonanséw, musi nieustannie dokonywac
wyboréw. Rozpoznanie postaw mlodych ludzi nie jest proste. Jak dowodza badania
socjologiczne, mlodziezowa rzeczywistos¢ lepiej niz sfery podobienistwa charakte-
ryzuje mapa zréznicowan (Zob. Swida-Ziemba 1995, 2000); Dzisiejsza miodziez. Ste-
reotypy i rzeczywistosé po roku 1989 (1997)). Poniewaz jednak elementem popkultury,
ktdéry najmocniej dociera do mtodych i najwyrazniej oddaje ich sposéb odczuwania
$wiata, jest muzyka, moze warto w jej obszarze — a konkretnie w popularnym i
szybko rozwijajacym sie hip hopie — poszukiwac odpowiedzi na sformutowane wy-
zej pytania. Taki kierunek penetracji zainspirowali studenci polonistyki. Niektérzy
sposrdd nich twierdzili bowiem, iz ich $wiatopoglad uksztaltowany zostat przez te
wlagnie subkulture®. Inni za$ uznali, iz to kulturowe zjawisko jest na tyle interesu-
jace, ze warto po$wieci¢ mu nie tylko zaliczeniowe referaty, ale i najwazniejszy na
studiach badawczy esej, jakim jest praca magisterska®. Symptomatyczne jest tezi to,
ze ostatnio coraz czesciej szkolne praktyki nauczycielskie i przygotowywane w ich
ramach konspekty lekcji przynosza studenckie propozycje namystu nad piosenkami
hip hopowymi. Analogiczne projekty zaczely pojawia¢ sie w liceach, gdzie w trakcie
maturalnych prezentacji uczniowie analizowali rap, graffiti czy break dance.

W perspektywie pytania o charakter tozsamos$ci miodych ludzi interesujace jest
nie tylko samo zjawisko hip hopu, ale i to, co z jego zakresu wybieraja, co oni sami
uznaja za wazne. W procesie poszukiwania na nie odpowiedzi niebagatelne znaczenie
ma fakt, iz uczniowie i studenci musieli zwerbalizowa¢ i uzasadni¢ wtasne wybory,
zintelektualizowa¢ je. Czesto wszak — co w odbiorze mlodziezowym nie nalezy do
rzadko$ci - znajomos¢ rozmaitych popkulturowych zjawisk, niekoniecznie taczy sie z
ich rozumieniem. Polonistyczny wymog analizowania $wiadectw kultury popularnej
pozwalal tez przeciwstawi¢ sie jej immanentnej wtagciwosci — to wszak kultura odwo-
tujaca sie czesciej do naszych przezy¢ niz umiejetnosci myslenia. Z kolei korzystanie
z wyboru hip hopowych tekstéw zaproponowanego przez licealistéw i studentéw

oraz dokonanych przez nich analiz chronito szkolnych i akademickich nauczycieli

® Nie byli to tylko studenci mojego rodzimego Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Na
posiedzeniu Komisji Edukacji Szkolnej i Akademickiej Komitetu Nauk o Literaturze PAN w dniu 31
maja 2004 roku analogiczne wypowiedzi swoich stuchaczy przytaczali réwniez profesorowie innych
polskich uczelni.

6 Lisewska 2006, rozprawa napisana pod moim kierunkiem w Instytucie Filologii Polskiej UAM w
Poznaniu uzyskata w roku 2007 nagrode w Wydzialowym Konkursie prac magisterskich.
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- tak przed pokusa nadmiernej ingerencji w przedmiot badan, jak i przeciwdziatato
czestej w dydaktyce kreacji obrazu idealnego ucznia i wyimaginowanej szkolnej
rzeczywistos$ci (Zob. Fatyga 1999, 59. Por. tez Myrdzik 2006, 230-236). Stawialo tez
pedagogéw w innej roli - nie tylko formutowali edukacyjne wymagania, ale — cow
przypadku podjetego zagadnienia szczegdlnie wazne — uczyli sie od swoich uczniéw.
Nie chodzito przy tym ani o dowartosciowywanie, ani deprecjonowanie subkultury
z natury rzeczy raczej obcej nauczycielom. Celem nie byto tez neutralizowanie zja-

wiska, ale raczej jego zrozumienie.

Muzyka ulicy

To, co ujawnialo sie najwyrazniej w pracach mlodych ludzi, to fakt, iz nie byli
oni wobec opisywanej subkultury bezkrytyczni. Podkreslali, iz utwory rapowe cze-
sto ,nie poruszaja tematyka, ale szokuja sposobem jej przedstawiania” (Karolina
Wargin). Dazac do zrekonstruowania ich swoistosci, wskazywali zar6wno na kwe-
stie egzystencjalne, jak i estetyczne. Za prymarna funkcje hip hopu uznali udziat
w spotecznej komunikacji oraz tworzenie poczucia wspélnoty. Tak bylo w drugiej
polowie lat 70. w przypadku poczatkéw rapu tworzonego w blokowiskach nowojor-
skiego Bronxu i w tanecznych klubach Brooklynu, tak byto tez u Zzrédet polskiego
hip hopu poczatkowo zdominowanego przez do$é jednostajne uliczne opowiesci. O
ile jednak utwory Afroamerykanéw ujawniaty odnowienie sie probleméw rasowych
i obrazowaly sytuacje murzynskich gett, o tyle ich polscy odpowiednicy opowiadali
sie po stronie miodych z odrapanych podwoérek i ubogich przedmiesé.

Cztonkowie zespotu Dead Prez rapowali:

Bo widzisz te szkoly nie uczq nas niczego,

Oprécz tego jak by¢ niewolnikami, robolami biatych ludzi

(.)
Wiesz o czym mowie? Nie uczq nas niczego,
Co pomogtoby nam w rozwigzywaniu naszych probleméw’.

Nasi rodzimi raperzy odwotywali sie do bliskiej im rzeczywistosci wielkomiejskich
osiedli. Reno i WWO w swoich melorecytacjach stwierdzali:
Tu gdzie bloki wysokie, dochody sq niskie!

Widziates jedno osiedle — widziates je wszystkie!l!
(Reno, Na osiedlach)

7 Thumaczenie tekstu opublikowanego w wersji anglojezycznej na stronie www.hip-hop.pl - Lisewska
2006.
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Jak tu zy¢é w miescie, ktore jest z tego znane,
Ze wszystko co sie dzieje, z gory jest ukartowane

(...)

Prawdziwe zycie bez imaginacji, koniec bredni
Chleb powszedni — bogaci, biedni.

(WWO, Polskie realia)

Studenci i uczniowie — mtodzi badacze hip hopu - pokazywali tez, jak ta kultura
ewoluuje. Pojawiaja sie nowe tematy, a raperom przestaje wystarcza¢ jedynie wska-
zywanie obszaréw ,,zta”:

Ile naswietla¢ problem mozna,

nie proponujqc w ogole rozwiqzan?

Ztosé? Przepraszam! Ale z czasem

Mozna mie¢ dos¢ samych haset...
(Tede, Ile mozna?)

Twércy hip hopu podejmowali rozmaite préby wyjécia z zamknietego kregu
umownego osiedla.

Sposoby ucieczki sq rézne: poprzez probe zdobycia niezaleznosci finansowej (Eis), hedonizm
(Tede), walke z systemem (Peja) lub samodoskonalenie intelektualne i duchowe (Eldo). Albo tez
odwrotnie, poprzez zaakceptowanie otaczajqcej rzeczywistosci, dostrzezenie w niej wartosci

obcych w innych ,rejonach kultury” - spontanicznosci, szczerosci, prostych zasad moralnych
(Wéjtowicz 2005, 46).

Rozszerzat sie zakres podejmowanych probleméw i pojawialy sie bardziej skom-
plikowane teksty - fabularyzowane historie i przypowiastki, piosenki — rozmowy
telefoniczne, ballady, rytmizowane zabawy sytuacyjne... Krystalizowaly sie réw-
niez hip hopowe gatunki. Stanistaw Wojtowicz — student poznanskiej polonistyki
i niewatpliwy znawca tej subkultury, wspétautor wydanego przez PWN stownika
hip hopu (Zob. Flicinski, Wéjtowicz, 2007) - wskazywal na 6 guasi-gatunkéw: story
telling (teksty-opowiadania), satyry, braggadacio (wychwalanie wtasnych umie-
jetnosci rapowania), dis (polemiki z innymi raperami) i freestyle (improwizowane
walki na rymy) i — gatunek okreslony jako pierwotny bedacy dowolna mieszanina
pieciu pierwszych (Wéjtowicz 2005, 46). Tego typu konstatacje nie przeszkadzaty
w dostrzezeniu i literackiej nieporadnosci wielu tekstéw, i pojawiajacych sie w nich
bted6w jezykowych, i czestej wulgaryzacji jezyka. Cho¢ przyznac tez trzeba, iz to
ostatnie zjawisko nie jest tylko domena hip hopu..., aczkolwiek w przypadku dbaja-
cych o autentyzm raper6éw — przekonywali uczniowie i studenci — usprawiedliwieniem
moze by¢ fakt czestego powiazania tekstéw z sytuacja mtodych ludzi wywodzacych

sie ze srodowiska, w ktérym ,,Pana Tadeusza” znajq tylko w butelce... Po zarysowaniu
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brutalnej sytuacji i uzyciu dosadnych stéw Norman rapuje Chcesz bym o tym nie
nawijat? Skotuj mi inny adres...

Teksty rapowe maja — odmienna niz subtelna, kontemplacyjna poezja — poetyke.
Pozbawione surowosci i publicystycznego klimatu traca wiasna swoistosé. Wspét-
tworza ja kolokwialny i chelpliwy jezyk, proste spostrzezenia, gramatyczne rymy,
ubogos¢ metafor, ale tez chropawe brzmienia i melorecytacja, strdj i gesty raperdw.
Zapis stowny - jak dowodzi Richard Shusterman (1998) — nie oddaje charakterystycz-
nej intonacji, wokalnego frazowania, ekspresywnego rytmu, relacji miedzy rytmem
muzycznym a akcentowaniem stéw i zdan. Pelny odbiér tych tekstéw realizuje sie
poprzez potaczenie stowa, dzwieku i tafica. To energiczny, emocjonalny taniec jest
znakiem uznania dla rapera. Rap z jednej strony spotyka sie z zarzutami powierz-
chownosci i nieoryginalnosci, z drugiej ta ,,topornos¢” nie przeszkodzita — znawcy
estetyki analitycznej oraz filozofii europejskiej, wspétpracownikowi Pierre’a Bourdieu
- w dostrzezeniu i zaiste blyskotliwym opisaniu , piekna sztuki rapowania”.

Zdaniem Marty Lisewskiej — studentki poznanskiej polonistyki:

Istotq powodzenia hip hopu jest specyficzna, pojemna forma przekazu. Zamyka ona w
piosence (czyli muzyce i tekscie) wypowiedz opisowq, niemal publicystyczng (a nie krotkq,
zmetaforyzowang, jak w utworach rockowych). Hip hop tym rézni sie od innych gatunkéw
muzycznych, ze daje mozliwos¢ bezposredniego, dyskursywnego wyrazania poglgdéw w poe-
tyckiej formie. Lqczy wiec kilka funkcji: mimo ze stuzy zabawie i rozrywce, poprzez krytyczng
sprawozdawczos¢ zmusza odbiorce do aktywnego odbioru i konfrontacji pogladéw (Lisewska
2006, 39).

Jaka tozsamos¢?

Nie tylko podejmowane tematy, ale i uprawiane gatunki uzmystawiaja, iz zaréwno
Afroamerykanie, jak i polscy hip hopowcy traktuja rap jako sposéb wyrazenia wlasnej
tozsamosci. Na to, iz zasadniczymi ideatami hip hopu sg ekspresja wlasnego ,,ja” oraz
dokumentowanie sytuacji mtodych ludzi, zwracali uwage i uczniowie, i studenci. Czy
jest to jednak wylacznie globalna ,,pop-tozsamos¢”? Niewatpliwie mozna zauwazy¢
wiele cech wspélnych - syndrom ulicy, blokowisk, poczucie spotecznej niesprawiedli-
wosci, podzial na biednych i bogatych to kwestie poréwnywalne, a Ze podobienistwo
integruje, stad — jak $piewa w piosence 1000 oséb Wall-E

Bég dat nam hip hop,

By nas zjednoczyc.

To zjednoczenie bywa jednak czesto pozorne. Kiedy bowiem hip hop przestat
by¢ sygnatem sprzeciwu wobec biedy i spotecznego wykluczenia, zaczat sie bardzo

réznicowal. W jego ramach pojawialy sie i odmiany niszowe, i skomercjalizowane.
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Shusterman pisze nawet o ,rapie madro$ciowym” — ,rapie przestania”. Nasi rodzimi
raperzy prezentowali czesto wzajemnie wykluczajace sie poglady, bowiem nie istnieje
cos takiego, jak ideologia polskiego hip hopu... (Wojtowicz 2005, 44).

Rap nie jest wbhrew pozorom jedynie przyktadem ,tozsamosci rozproszone;j”.
Muzyka ta — o czym byta mowa wczeéniej — ujawnia globalne tendencje, réwnoczesnie
jednak raperzy bardzo krytycznie odnosza sie zmedializowanej rzeczywistosci, awich
tekstach znalez¢ mozna odwotania do historycznych i lokalnych uwarunkowan.

To jest moje godto orzet biaty i przez dtugie wieki
legendy powstawaty ludzie tracili to co cenne
(.)
kocham ten kraj, kocham bez przyczyny
(.)
Ref. Nie jeden nie raz nasz kraj probowat zniszczyé
nie jeden raz powstawalismy ze zgliszczy
teraz nasz czas nadszedt, korona blyszczy
a ja z dumq na niq patrze, wiec wytrzyj tzy — to wazne.

- $piewa Ziper/Zipsktad, by w dalszej czesci tegoz tekstu zatytutowanego Patriota
dodac:

(...) ziemia dana nam po przodkach po nich kraj nam ten pozostat,
teraz Polska, kraj Zipa Rzeczpospolita Trzecia

to znaczy dzieciak ze jestes tu na wtasnych smieciach

jestes stqd to twéj kqt stqd jest twdj rodzinny krqg

jeden btqd to Rzqd ktory sieje bierny swad

Tede w tekscie A pamietasz jak rapuje o batalionie Zogka, akcji pod Arsenatem i
od niedawna obecnej w szkole dacie 17 wrzesnia 1939 roku, przywotuje fakty i znane
teksty, by w finale stwierdzi¢:

To jest gadka dzieki ktérym czynom

Dzisiaj pamietamy ze

Czerwone Maki pod Monte Cassino

Pod Monte Cassino!

Swiat, ktérego juz nie ma — przywotany za przyczyna znalezionych w domu 17
toméw leksykonu Brockhausa - staje sie pretekstem do refleksji o dawnych nie-
mieckich mieszkancach ziem nalezacych obecnie do Polski i potrzebie budowania
porozumienia:

moze to nie przypadek czort wie

moze ktos zostawit go by pozostawié¢ cokolwiek

w tym miejscu gdzie historia tak niechetnie tqczy
Brockhaus jedyny protokét zdawczo odbiorczy
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dzis w jednym pokoju tkwi w tomy liczebny

nie swiadom roli jaka stoi jeszcze przed nim

bo gdy przyjdzie czas budowaé most a przyjdzie jestem pewien
ja dorzucam 17 cegiet

(Lona, Leksykon Brockhausa)

Raperzy $piewaja o buncie robotnikéw w 1956 roku (Mezo/Owal, Czerwiec’56)
i strajku w sierpniu 1980 roku, o polskim stanie wojennym (O.S.T.R., Bél doswiad-
czen). Twércy hip hopu nie tworza wyidealizowanego obrazu polskosci, bywa, ze
go przyczerniaja. W znanym tekscie To my Polacy wykonywanym przez 52 Debiec
powtarzaja sie stowa:

Gtos kraju mataczy — to my Polacy

Glos kraju bez pracy — to my Polacy

Tu zyj walczysz — to my Polacy

Stale bez kasy — to my Polacy
Wieczne cwaniaki - to my Polacy

Piosenki hip hopowe poruszaja zagadnienia dotyczace i historii Polski, i mniej-
szych wspélnotowych kregéw. Raperzy utozsamiaja sie z regionem kraju i miastem,
z ktérym sa zwigzani. Warszawa jest tematem tekstéw wykonywanych przez Eldo,
ktéry w piosence Ferajny rapuje:

Miasto zostato to samo, jezyk sie zmienit

I sq ziomki z podwdrek zamiast ferajny z kamienic

Owal w Panta Rhei - stwierdza:

Wszystko to jest we mnie wielkopolskie trzymam w duszy
To sq fundamenty ktérych zaden sztorm nie ruszy

Zycie ptynie tak jak miastem ptynie Warta

To wszystko juz historia zdrapka dawno zdarta

Ja dalej jestem nie chce jak pienigdze znikngc

Staé mnie na rozmowe (...)

Poznan i jego dzielnice przywolywane sa w Przepraszam $piewanym przez
Owal_Emcedwa. Tematyka najblizszej okolicy pojawia sie tez w tekstach licealistéw
zwigzanych z subkultura hip hopu. W kalendarzu na rok 2007/2008 wydanym przez
jedno z renomowanych liceéw przeczyta¢ mozna hip hopowy tekst zatytutowany
Mistyczna dzielnica, w ktérym jego tworca kontrastuje obraz poznanskiej Wildy za
dnia i w nocy.

Dzielnica promieniami stovica skqpana

Budzi sie do zycia juz z samego rana
Na rynku sprzedawcy rozstawiajq swe towary
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Na ulicach coraz wiecej wiary (...)

O wezesnym poranku na wildeckim przystanku
Ustawione juz grono mtodziezy w markowej odziezy
Nie znasz przydomkéw tych wszystkich ziomkéw (...)
Byle ciszej, by nie drazni¢ demondow

Byle szybciej, pedz do swego domu!

Ostatnie stowa to refren, ktérego znaczenie wyjasnia kolejna czastka tekstu:

To prastara dzielnica, niebezpieczna okolica

W tym miejscu po zmroku nie opuszczaj wzroku (...)
Tu ludzie siebie pewni i bardzo gniewni

Kazdy przechodzier idqcy powolnym krokiem
Przeszywa ciebie wzrokiem

Jedno ich spojrzenie budzi lek i przerazenie (...) 8

Przywotane utwory stawiaja pod znakiem zapytania teze o ,braku rdzenia toz-
samodci” i ,tozsamosci rozproszonej”. Jej ograniczona prawomocnos¢ potwierdzaja
nie tylko polskie teksty hip hopowe, ale tez silne poczucie lokalnego patriotyzmu
charakterystyczne dla rapu amerykanskiego czy francuskiego. Przywiazanie do
najblizszej okolicy jest tym silniejsze, iz czesto rodzi sie w licznych konfliktach i
typowej dla tego gatunku werbalno-muzycznej rywalizacji.

Wiekszos¢ raperéw — pisat Shusterman (1998, 270) - definiuje swe lokalne zaangazowanie w
bardzo konkretny sposéb, wymieniajqc nie tylko miasto, ale i sqsiedztwo (...). Nawet wéwczas,
gdy raper robi kariere miedzynarodowq, zachowuje dume ze swego sqsiedztwa °.

Szkolne obrazy hip hopu

Teksty rapowe pojawiaja sie w obiegu szkolnym nie tylko za sprawa publika-
¢ji opracowywanych przez mlodziez. Wiaczaja je do niego réwniez dydaktycy' i
autorzy szkolnych podrecznikéw. Tryb eksploracji rapu wzbudza jednak rozmaite
watpliwosci. Tworzycie wizerunki, lecz nasz problem was nie dotyka — $piewa Pezet w
piosence-manifescie Ukryty w miescie krzyk. I te stowa — niestety — mozna odnies¢ do
sposobu wprowadzania hip hopu w szkole. Odwotam sie do przyktadu z popularnego
podrecznika Stowa i teksty opublikowanego przez Wydawnictwo Szkolne PWN. Zna-
lez¢ w nim mozna utwory — Abrakadabra wykonywany przez Kaliber 44 oraz Miejskie
bagno z repertuaru Molesty (Klejnocki, Lazinska, Zdunkiewicz-Jedynak 2002, 49-

8 Zob. Kalendarz Marynki, rok szkolny 2007/2008; publikacja uczniéw Liceum Ogolnoksztatcacego $w.
Marii Magdaleny w Poznaniu.

9 Tam tez uwagi o rodzacym sie w toku licznych nieporozumien lokalnym patriotyzmie rapu amery-
kanskiego i francuskiego.

10 Zob. np. Wantuch 2003.
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52). Podrecznikowe zadania jak i sugestie, ktére nauczyciel znajdzie w metodycznym
poradniku (Klejnocki 2002, 53-55). skupiaja sie woko6t kwestii jezykowych. Uczniowie
maja rozpoznawacé mechanizmy stownej prowokacji, zajmowac stanowisko w kwestii
wulgaryzméw i wulgaryzacji jezyka, zastanawiac sie nad ich rozmaitymi funkcjamiw
tekstach — co wydaje sie uzasadnionym kierunkiem analizy. Juz jednak namyst nad
estetyka tekstéw ukierunkowywany jest poprzez bardzo jednoznaczne przeciwsta-
wienia: z jednej strony pyta sie o mila dla ucha stylistyczng harmonie, sprawno$¢
i wrazliwos¢ jezykowa, by z drugiej wskazywac¢ na budzenie negatywnych odczud,
nieporadnos¢ jezykowa i proste gramatyczne rymy. Nieprzychylna ocene niweluje
nieco przywotanie poetyki turpizmu, ale ta konstatacja nie wyczerpuje z pewnoscia
ani zawartosci pojecia subkultury, ani nie pozwala na dostrzeganie swoistosci tekstéw
kultury alternatywnej, co autorzy podrecznika sugeruja i w tytule rozdziatu, i w pro-
jektowanym temacie lek¢ji. Tymczasem obydwa zespoly, ktérych utwory znalazty sie
w podreczniku, uznawane sa za jedne z najwazniejszych polskich grup hip hopowych.
Twoérczos¢ Molesty obrazuje zycie codzienne raperéw i wplywajacy na nie klimat
ulicy. Kaliber 44 nazywany bywa wrecz zespotem charyzmatycznym, a uprawiany
przez niego psycho rap nawiazujacy do metaforyki Mickiewiczowskich Dziadéw —jak
podkreslaja uczniowie i studenci — dotyka wrecz probleméw metafizycznych. Moze
zatem warto — chcac zblizy¢ sie do mlodych - zamiast rapowaé Mickiewicza'* (co
niebezpiecznie popularyzuje XIX-wieczng rzeczywistos¢ kulturowa, a zmiana stylu
pociaga za soba zmiane wazkosci tresci), sprobowa¢ — nie tylko poprzez pryzmat
jezykowego prymitywizmu — postuchaé, co méwia o wspélczesnym $wiecie tworzone
i stuchane przez nich teksty. Choé wykorzystywanie utworéw hip hopowych moze
by¢ ryzykowne, to edukacyjnie grozniejsza wydaje sie sytuacja, gdy jest to jedyna
akceptowana przez wielu mtodych ludzi odmiana kultury.

Skoro nie rozumiesz rzeczy, ktére mnie bolg,

To tylko maj hip hop umie pojqc to wszystko

- rapuje Pezet (Ukryty w miescie krzyk).

Analizujac subkulture hip hopowa mozna nie tylko odstania¢ jej odrebnos¢, ale
i pokazywa¢ mtodziezy, jak trudno jest obejs¢ sie bez wczeéniejszych estetycznych i
etycznych wzoréw. Jak w lustrze — o czym pisat na tamach ,, Kultury Popularnej” Albert
Jawlowski — odbijaja sie w niej opisane przez Johana Huizinge w Homo ludens dawne
yturnieje potajanek”, a rywalizacja graficiarzy wyraznie koresponduje z zabawami
typu ilinx...(Por. Jawtowski 2002). Mozna przywotywa¢ dawne zjawiska wlasciwe nie

" Taka propozycja znalazla sie w programie Drzwi Otwartych poznanskiej polonistyki (marzec 2007).
Z kolei do redakgji ,,Polonistyki” nadestano rapowane propozycje lektury Bogurodzicy...
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tylko kulturze europejskiej, ale i poréwnywac polskie utwory kanoniczne z tekstami
istniejacymi w obiegu popularnym. Intelektualnie ptodne okazuje sie zestawienie
satyr Krasickiego i szczecinskiego rapera Lony (na co wskazywal Stanistaw Wéjtowicz
(2005, 47)), a takze rekonstrukcja ech romantyzmu w Balladzie o szlachetnym czorcie
tego samego artysty (propozycja zrealizowana w ramach praktyk metodycznych przez
studentke poznanskiej polonistyki — Joanne Olejarnik). Nawet zestawienie Moze ty?
Mezo i Plazy Eldo z Pan Cogito o cnocie Zbigniewa Herberta zaprojektowane w ramach

pracy magisterskiej przez Marte Lisewska nie okazato sie chwytem chybionym.

Mozna wprawdzie dyskutowad, czy zestawienie Herberta i twércéw hip hopowych — pisat
Piotr Sliwiniski, krytyk i badacz poezji wspétczesnej — nie jest zamazywaniem granicy
miedzy sztukq heroiczng a sztukq tak czy owak popowq, lecz sposoby tego zestawienia (...)
przekonujqco rozwiewajgq obawy*?.

Wazne, by szkolne przywotania subkulturowych tekstéw nie ograniczaty sie ani
do tatwej krytyki, ani do emocjonalnego waloryzowania utworéw, ale dostarczaty
narzedzi analizy. Polisemiczna ztozono$¢ rapu, artystyczne zawtaszczanie cudzych
tekstéw i rola intertekstualno$ci, istota uzycia jezyka potocznego i artystycznej
$wiadomosci, spoteczne funkcje przypisywane sztuce - to tylko niektére kierunki

mozliwych obserwacji.

Niesprzeczne sprzecznosci...

Poruszanie sie miedzy przeciwstawnymi biegunami charakteryzuje wspétczesne
oblicze szkoly. Rzecz dotyczy nie tylko relacji miedzy sztuka i literaturg kanoniczna
a tekstami subkulturowymi, czy zaleznosci miedzy globalng ,pop-tozsamoscia” a
jej lokalnymi ujeciami. Jeromy Bruner (2006) uznal, iz aktualne idee edukacyjne
cechuja trzy antynomie: pierwsza oscyluje miedzy prymatem rozwoju indywidu-
alnego a nadrzednym nakazem zachowania kultury; druga pomiedzy nauczaniem
akcentujacym zdolnosci a nauczaniem rozumianym jako wyposazenie ucznia w
narzedzia poznawcze; trzecia porusza sie od lokalnosci do uniwersalizmu®®. Jesli w
kontekscie powyzszych uwag przypomnimy szkic Leszka Kotakowskiego 1989) pod
znamiennym tytutem Szukanie barbarzyncy. Ztudzenia uniwersalizmu kulturalnego,
to jasne sie stanie, iz zadna z przeciwstawnych opcji nie moze zabiega¢ o prawo do

wylacznosci.

12 Opinie Profesora Piotra Sliwinskiego cytuje z niepublikowanej recenzji pracy magisterskiej.
13 W relacji do obowiazujacej obecnie podstawy programowej i polonistycznych programéw nauczania
wskazane antynomie analizuje w niepublikowanej jeszcze rozprawie doktorskiej s. mgr E. Pepliniska.

x103x%



Bibliografia

Bernstein B., 1990, Odtwarzanie kultury, przet. Bokszanski Z., Piotrowski A., wybér i
opracowanie Piotrowski A., Warszawa.
Bruner J. S., 2006, Kultura edukacji, przekl. Brzostowska-Tereszkiewicz T., wstep:
Brzeziniska A., Krakéw.
Biata Ksiega Ksztatcenia i Doskonalenia. Nauczanie i uczenie sie. Na drodze do uczgcego sie
spoteczenstwa, 1997, Komisja Europejska. XXII Dyrekcja Generalna ds. Zatrudnienia,
Stosunkéw Przemystowych i Spraw Spotecznych, Warszawa.
Dzisiejsza miodziez. Stereotypy i rzeczywistos¢ po roku 1989, 1997, red. Fatyga B.,
Tyszkiewicz A., Radom — Warszawa.
Fatyga B., 1999, Wyniki badan, w: Fatyga B., Sierostawski J., Uczniowie i nauczyciele o stylach
zycia mlodziezy i narkotykach. Raport z badar jakosciowych. Ekspertyzy. Rekomendacje.
Raporty z badarn, Warszawa.
Flicinski P., Wéjtowicz S., 2007, Hip hop stownik, Warszawa.
Jawtowski A., 2002, Gryizabawy hip hopowe. Subkultura mtodziezowa jako kultura ludyczna,
»Kultura Popularna”, nr 1.
Klejnocki J., Lazinska B., Zdunkiewicz-Jedynak D., 2002, Stowa i teksty. Jezyk polski.
Klasa 1. Literatura i nauka o jezyku. Szkoty ponadgimnazjalne, zakres podstawowy i
rozszerzony, Warszawa.

Klejnocki J., 2002, Stowa i teksty. Jezyk polski. Klasa 1. Literatura i nauka o jezyku.
Przewodnik metodyczny i scenariusze lekcji, Warszawa.
Kotakowski L., 1989, Szukanie barbarzyricy. Ztudzenia uniwersalizmu kulturalnego, w:
tegoz, Cywilizacja na tawie oskarzonych, Warszawa.
Krajewski M., 2005, Kultury kultury popularnej, Poznan.
Kwiatkowska-Ratajczak M., 2005, Literatura popularna w edukacji. Zagrozenie, potrzeba,
koniecznosé?, w: Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo — wiedza o jezyku — wiedza
o kulturze — edukacja. Zjazd Polonistéw Krakéw, 22-25 wrzesnia 2004, red. Czerminiska
M., Gajda S., Ktosinski K., Legezyniska A., Makowiecki A.Z., Nycz R., t.II, Krakéw.
Kwiatkowska-Ratajczak M., 2005, Miedzy choratem, rockiem a hip hopem, czyli o niektérych
zobowiqzaniach szkolnej polonistyki, w: Relacje miedzy kulturq wysokq a popularng w
literaturze, jezyku i edukacji, red. Myrdzik B., Karwatowska M., Lublin.
Lisewska M., 2006, Polski hip hop a edukacja polonistyczna, niepublikowana praca
magisterska w Instytucie Filologii Polskiej UAM, Poznan.
Melosik Z., 2002, Kultura instant: paradoksy pop-tozsamosci, w: Edukacja w czasach
popkultury, red. Burszta W., de Tchorzewski A., Bydgoszcz.
Myrdzik B., 2006, Zrozumie( siebie i $wiat. Szkice i studia o edukacji polonistycznej,
Lublin.

x104x



Shusterman R., 1998, Piekna sztuka rapowania, w: tegoz, Estetyka pragmatyczna. Zywe
piekno i refleksja nad sztukq, przekt. Chmielewski A., Ignaczak E., Kochanowicz L., Nysler
L., Orzechowski A.; redakcja naukowa przektadu Chmielewski A., Wroctaw.
Shusterman R., 2007, O sztuce i zyciu. Od poetyki hip hopu do filozofii somatycznej, wybor,
opracowanie i thumaczenie tekstéw Malecki W., wspétpraca naukowa Chmielewski A.,
Wroctaw.

Swida-Ziemba H., 1995, Wartosci egzystencjalne mlodziezy lat dziewiecdziesigtych,
Warszawa.

Swida-Ziemba H, 2000, Ta dzisiejsza mtodziez. Stereotypy na temat mlodziezy licealnej, w:
Pedagogika w pokoju nauczycielskim, red. K. Kruszewski, Warszawa.

Wantuch W., 2003, Manifesty i programy w rytmie hip hop, ,Nowa Polszczyzna”, nr 4.
Wojtowicz S., 2005, Walka o rymy, ,,Polonistyka”, nr 3.

MOKYKLA, POPULIARIOJI KULTURA IR “TAPATYBES SAKNU STOKA”

Santrauka

Autoreé svarsto, ar $iuo metu vyraujanti populiarioji kultara padeda formuotis is-
imtinai globalinei tapatybei. Ji polemizuoja su isitikinimu, esa jauni Zmonés miglotai
besuvokia savasias $aknis ir jy tapatybe “igsklidusi®.

Savo teiginius autoré grindZia pavyzdziais, pasitelkdama mokiniy ir studenty
atliktas hiphopo analizes. I§ryskinami repo stiliui esminiai egzistenciniai ir estetiniai
klausimai, apra§oma jaunimo jZvelgta tematiné bei Zanriné repo evoliucija; paZymima,
kad repas traktuojamas kaip tapatybés raiskos budas. Autoreé jrodo, kad reperiai, i savo
tekstus jpindami istorinés terpés atspindZiy, tapatinasi su $alies regionu ar miestu, su
kuriuo yra susije.

Taip pat apragomi mechanizmai, padedantys jtraukti repa j lavinimo procesa. Autorei
regisi svarbu, kad tais atvejais, kai mokymo tikslams pasitelkiami subkultariniai teks-
tai, nebuty apsiribojama pavirdutiniska kritika ar emociniu jy vertinimu; tokie tekstai
laikytini analizés priemonémis.

Reik$miniai ZodzZiai: mokykla, didaktika, populiarioji kultura, hiphopas/repas, ta-
patybe.

SCHOOL VERSUS POPCULTURE AND “THE LACK OF THE ROOT OF
IDENTITY”

Summary

The Author discusses whether currently dominating popular culture leads to
creation of a global identity only. She polemises with the thesis that cultural back-
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ground consciousness is being blurred among young people and “dispersed identity”
dominates.

The Author supports her findings by hip-hop music analysis done by pupils and stu-
dents. Important existential and esthetical issues present in the rap music are pointed
out. She presents how theme and genre evolution has been identified by the young people
and how rap music is regarded as a way of expressing one’s identity. She argues that
rappers that place their texts in historical context identify themselves with the region
and the city they are connected with.

The Author also describes mechanisms of introducing rap music into educational
process. She stresses the importance of an effort not to reduce the reading of subculture
texts at school to an easy criticism or emotional valuations but to provide the tools for
their analysis.

Keywords: school, didactics, popculture, hip-hop/rap music, identity.
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Halina Turkiewicz

(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

WYZNACZNIKI TOZSAMOSCI
SRODKOWOEUROPEJSKIEJ

(na podstawie eseistyki Andrzeja Stasiuka)

Jednym z istotnych tematéw, podejmowanych przez literature polska nie tylko
ostatnich dekad, jest, m.in., problem poszukiwania czy odnajdywania, utraty czy
obrony tozsamosci, taczacej jednostke z wieksza czy mniejsza grupa: przedstawicie-
lami tego czy innego narodu, nosicielami tego czy innego jezyka, kultury, wyznaw-
cami tej czy innej wiary, $wiatopogladu i t.p. Zasygnalizowany temat przewija sie
przez utwory Stefana Chwina, Aleksandra Jurewicza, Pawta Huellego i inne, ktére,
kazdy na swéj sposéb, kontynuuja w pewnym stopniu tradycje, utrwalong zwlaszcza
przez Czestawa Milosza czy Tadeusza Konwickiego, najbardziej bodaj gtosnych w
literaturze polskiej XX wieku kreatoréw obrazu literackiego swoich ,matych ojczyzn”,
poszukiwaczy korzeni, obroficéw potrzeby tozsamoscii t.p.

Rozszerzenie sie granic Unii Europejskiej w 2004 roku, zwielokrotniona mozli-
wo$é¢ przemieszczania sie z pafistwa do paristwa, poczucie przynaleznosci do szersze-
go obszaru terytorialnego, kulturowego, jezykowego — wszystko to zaktualizowato
ponownie znane Mickiewiczowskie zes znad Niemna, zes Polak, mieszkaniec Europy.

Nie jest to nowy temat dla literatury polskiej, ktdra, obdarzajac kulture $swiatowsa,
wiele zyciodajnych sokéw czerpata z Zachodu, jak tez Wschodu Europy, ktéra w XX
w. wydala niejednego europejskiego pisarza: J. Iwaszkiewicz, W. Gombrowicz, Cz.
Milosz, Z. Herbert i in.

Tacy, jak wyzej wymienieni, niejednokrotnie zabierali glos na temat dziedzi-
ctwa europejskiego czy tozsamosci europejskiej. Glebsze wnikanie w mentalnos¢
europejska pozwolito nawet autorowi Rodzinnej Europy przeciwstawic¢ zachodniemu
wschodniego Europejczyka, ktéry, méwiac najprosciej, wystepuje najczesciej w roli
»biednego krewnego” tego pierwszego. Tak wiec, juz Milosz wyraznie zaakcentowat
istnienie ,lepszej” i ,gorszej” Europy. Ta pierwsza od dawna szczyci sie wyzszym
poziomem cywilizacji, jest uwazana za zrédto wysokiej kultury, porzadku, wolnosci
i wielu jeszcze autentycznych wartosci.

Watek europejski twérczo kontynuuje obecnie reprezentant ,,pokolenia 1960”
Andrzej Stasiuk (1960 . ur.), jeden z najbardziej znanych pisarzy polskich przetomu
XX-XXI w., autor Biatego kruka, Dukli, mnéstwa opowiadan, poswieconych kondycji
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wspoélczesnego czlowieka, zwlaszcza jakiegos ,miedzypokoleniowca”, ktéry stat sie
$wiadkiem i uczestnikiem transformacji ustrojowej, wyzwolenia sie wielu krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej od totalitaryzmu i mozolnego ich ubiegania sie o
miejsce przy boku moznych i silnych $wiata tego, o powrdt do $wiata wartosci Europy
Zachodniej, cztowieka, ktéry musiat przystosowac sie do nowych warunkéw.
+Watek europejski” czy watek tozsamosci europejskiej zdominowatl przede
wszystkim ksigzki eseistyczne Andrzeja Stasiuka, wydane na poczatku XXI wieku:
Moja Europa (razem z Jurijem Andruchowyczem), Jadgc do Babadag oraz Fado.

Wymienione utwory stanowia wlasnie obiekt badan niniejszego artykutu, ktére-
go celem jest poszukiwanie i wyartykulowanie istotnych wyznacznikéw tozsamosci
srodkowoeuropejskiej, wpisanych w eseistyke Stasiuka. Gléwna metoda badan jest
interpretacja tekstéw eseistycznych pisarza, uwzgledniajaca istotny kontekst lite-
racki, dotyczacy tematyki europejskiej, jak tez obserwacje z autopsji.

Esej, ktéry uprawia Stasiuk, nazwalabym esejem refleksyjno-podrézniczym,
gdyz podczas opisywania zwiedzanych przestrzeni, przywolywanych z pamieci,
wspomnien, fotografii na pierwszy plan wysuwa sie nie egzotyczno$é, przygodo-
wo$¢, niepowtarzalno$é, ale wrecz odwrotnie, odautorska refleksja o czyms bardzo
zwyczajnym, dobrze znanym, przyziemnym, charakterystycznym dla mieszkanca
naszej cze$ci Europy, tzn. Europy Srodkowej czy Srodkowo-Wschodniej. Dzieje sie
tak dlatego, ze Jadgc do Babadag - jak informuje notka od wydawcy - to ksigzka o
podrézy przez zapomniang Europe. Na trasie podrdzy, odbywanej réznymi srodkami
transportu, najczesciej, oczywiscie, samochodem, znalazly sie takie panstwa, jak
Polska, Stowacja, Wegry, Rumunia, Stowenia, Albania, Moldawia. Jest to podréz
zewnetrzna i wewnetrzna, bo, jeszcze raz powolajmy sie na notke: (...) to podréz w
glgb swiadomosci mieszkarnca tej czesci Europy, ktéra zawsze byta uwazana za gorszq,
zapdzniong, prymitywnq i zacofang (Stasiuk, 2004).

O dziwo, jakby wbrew tradycji, Stasiuka pociaga i fascynuje wilasnie ta ,gorsza”
cze$¢ Europy, to, co innych raczej zniecheca. Postepuje w pewnym sensie podobnie
jak autor Rodzinnej Europy, ktéry bez mata przed pétwiekiem prébowal wyttumaczy¢
Europie Zachodniej, co to znaczy by¢ Europejczykiem wschodnim.

Uwaga Stasiuka przesuwa sie ku Europie Srodkowej, poczucie jej ,gorszosci” jest
jakby nurtem podskérnym. To nie autor narzuca etykietke ,gorszosci”, on ma po
prostu $wiadomosc¢ istnienia pewnego stereotypu myslenia o tej czesci Europy, ktérej
on wecale nie potepia. Wrecz odwrotnie, ustosunkowuje sie do niej subiektywnie,
bo sam tez jest jej mieszkaricem i jezeli nawet nie dzieli dzisiaj wszystkich bolaczek
srodkowoeuropejskiej mentalnosci, tozsamosci, nie znaczy to, ze porzucit je czy o
nich zapomniat.
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Niezbedny okazal sie tu wtasnie termin tozsamos¢. Tym razem nie w znaczeniu
przynaleznosci narodowej, ale przynaleznosci do szerszego obszaru, do regionu,
ktéry wskutek odmiennych uwarunkowan politycznych, historycznych, kulturo-
wych wypracowal niechcacy wlasna tozsamos¢, odbiegajaca w znacznym stopniu
od tozsamo$ci zachodnioeuropejskiej. O tej ostatniej eseista prawie nie méwi, jest
ona jakby w podtekicie, jako nienazwana skala poréwnawcza, zwlaszcza w cyklu
esejow Jadgc do Babadag.

Bezposrednim przedmiotem opisu jest u Stasiuka nie tyle konkretny cztowiek,
choé on takze ,zdarza sie” na kartach eseistyki, ile przesztosé i przestrzen, bo nic innego
nie ma (Stasiuk 2004, 299), jak stwierdza sam autor. Na role przestrzeni w pisarstwie
Stasiuka zwracato uwage wielu krytykéw (Rézycka 2003, 295-308; Leciniski 2003,
111-124iin.).

Whasnie przesztosc¢ i przestrzeri bardzo dobrze charakteryzuja mentalnos¢, tozsa-
mos¢ mieszkanica Europy Srodkowej czy nawet Srodkowo-Wschodniej.

Najbardziej rzucajacymi sie w oczy i najbardziej sktaniajacymi do refleksji cecha-
mi przestrzeni srodkowoeuropejskiej sa jej, méwiac stowami autora, ,zbutwiatos¢”
i ,rozklad”, ;nedza” i ,zaniechanie”, ,zmeczenie” i ,,smutek”, ,staro$¢” i ,$mierc¢”.
Epitety, pochodzace z tego czy pokrewnego pola semantycznego moznaby mnozy¢
za autorem.

Jako ze Stasiuk jest pisarzem konkretu, nie szczedzi takze odpowiednich
exemplow. Swiadectwem rozpadu i jakby zanikania regionu sa tutaj nie wydumane
teorie, nie gérnolotna quasifilozofia, ale, na przyktad, zapamietane znoszone marynar-
ki mezczyzn, jadacych o $wicie do warszawskiego Ursusa, mezczyzna w zniszczonym
ubraniu, z tanim papierosem — rumunski wspétrozméwca autora, stare kobiety siedzgce
przed domami na gtéwnej ulicy w wegierskim Gonc. Swiadectwem schytku i rozktadu
sa takze rumunskie Satu Mare z murami ztuszczonymi ze starosci, butwiejgce wieze
straznicze na pustkowiach (Stasiuk 2004, 25).

Differentia specifika opisywanej przez Stasiuka czesci kontynentu sa wiec nedza
izaniechanie, ktére tu czy tam unaoczniaja hatdy $mieci, skrzypiacy rower, zardze-
wialy dzwig, staroswiecki sklepik, zapuszczone podwoérko, zanieczyszczona plaza,
niedomyte naczynia w barach i wiele innych, wygladajacych czy pachnacych nieco
turpistycznie ,atrakcji”. Bogactwo jest nieuchwytngq ideq, ktéra krqzy w powietrzu, by
od czasu do czasu tu i tam sie zmaterializowaé. Natomiast nedza, odrzucenie i upadek sq
konkretem, i pewnie juz tak zostanie. (...) Zaniechanie jest sednem tych stron (Stasiuk
2004, 57, 59) - konkluduje autor podrézujac przez Wegry.

Postrzegane obrazy narzucaja odpowiedni nastréj, ktéry udziela sie mieszkaricom
tej czesci kontynentu, a moze jeszcze bardziej sktonnemu do kontemplacji przyby-
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szowi: Tak, pierwszego dnia w Rumunii spadt na mnie caly smutek kontynentu. Wszedzie
widziatem schytek i nie mogtem wyobrazié¢ sobie odrodzenia (Stasiuk 2004, 17).

Opis pobytu w Baia Mare korniczy z kolei bardziej rozbudowana konkluzja, ktéra,
jak wiele innych na kartach Jadgc do Babadag, ktadzie nacisk na to, ze w prezentowanej
czedci kontynentu tak jest zawsze i wszedzie: Panuje tutaj wieczny schytek i dzieci rodzq
sie zmeczone. W ukosnym swietle poznej jesieni gesty i ciata ludzi sq tym wyrazistsze, im
mniejsze jest ich znaczenie. Mezczyzni stojq na rogach ulic wpatrzeni w pustke dnia. Plujq
na chodnik i palg papierosy. To jest terazniejszos¢. Tak jest w miescie Sabinov, w miescie
Gorlice, w Génc, w Caransebes, w catym stynnym miedzymorzu miedzy Czarnym i Bat-
tykiem. Stojq i przeliczajq papierosy w paczkach i drobne w kieszeniach. Czas nadcigga z
daleka i przypomina obce powietrze, ktorym juz ktos oddychat (Stasiuk 2004, 87).

Wieczny schylek, zmeczenie, staro$¢, samotnosé, zbednosé to sa stany i nastroje,
ktére zwiedzajacemu zapomniana Europe rzucily sie w oczy zwlaszcza w Albanii. Tak,
wszyscy powinni tam pojechaé. A przynajmniej ci, ktorzy wymieniajg nazwe ,Europa”. To
powinien by¢ obrzed inicjacyjny, poniewaz Albania jest podswiadomoscig tego kontynentu.
Tak, Albania, to europejskie id, to jest lek, ktory nawiedza nocq spiqacy Paryz, Londyn i
Frankfurt nad Menem. To jest ciemna studnia, w glgb ktérej powinni zerkng¢ ci, ktérym
sie wydaje, ze bieg rzeczy zostat ustalony raz na zawsze (Stasiuk 2004, 119).

Ponurego obrazu dopelnia, nazwijmy to tak, rzeczywisto$¢ postindustrialna,
czyli ,dekadencja industrialu”, jak to zrecznie okreglit autor. Sa to znowuz, nie tylko
w Albanii, pozamykane fabryki, niszczejace bunkry wojskowe, wrakowiska, upadte
PGR-y i inne niedokoniczone, pokryte rdza czy plesnia, pozostatosci wielkiej indu-
strializacji, ,bezkresna trupiarnia” cywilizacji technicznej XX w. Przywotujac te resztki
yindustrialu” Stasiuk niejednokrotnie stosuje wyliczenie, ktére w ogéle jest czestym
$rodkiem literacko-stylistycznym takze w jego prozie fabularnej. Oto fragment z
tytutowego eseju: (...) Rdza, nedza martwego metalu i rozpacz podupadtej technologii.
Zbiorniki, kominy, rurociqgi, tasmociqgi, bocznice, hale z wyttuczonymi szybami i liszaj
instalacji w zielonym pejzazu. Wprawdzie byta niedziela, ale nic nie wskazywato na to,
ze cala ta maszyneria w cudowny sposéb w poniedziatek powrdci do zycia. Nic tez nie
zapowiadato, ze wzniesie sie do nieba i zniknie bez sladu (Stasiuk 2004, 264).

Jako ze obserwatorem opisywanej przestrzeni jest nie przybysz z zewnatrz, ale
kto$ przybywajacy z podobnej krainy, nie dziwi go specjalnie, ze brakuje czesto po-
rzadku, ze jest batagan takze w miejscach publicznych, nawet tych, przeznaczonych
dla gosci, ktére sa czy przynajmniej by¢ powinny wizytéwka tego czy innego pan-
stwa. Gdzie$ sie zawiesit komputer, gdzie$ nie podano korkociagu, gdzies nieczynny
pensjonat, w innym miejscu omotany drutem kran do piwa, pluskwy w hotelu,
nieczynny zlew, brak wody i temu podobne ,, przyjemnosci”. Narrator zachowuje sie
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czesto jak obiektywny obserwator, nie karci nikogo za znoszone uciazliwosci, jest
wyrozumiaty, pobtazliwy, czasem moze lekko zdziwiony, jezeli chodzi o sprawy gleb-
sze. Najczesciej obserwuje ulubiona cze$¢ Europy jako outsider, kto$ stojacy z boku i
niezauwazany przez obserwowanych. Czasem wdaje sie w rozmowy z tubylcami. W
jego polu widzenia znajduja sie najczesciej faceci nad kuflami, tysi w dresach, murarze,
palacy papierosy, grajacy w karty, stowem, gtéwnie ci, ktérych przemiany ustrojowe
odrzucity na boczny tor, ktérzy sa bezrobotni, ktérzy zabijaja czas na podejrzanych
rozrywkach i oczekuja lepszego jutra.

Owo zepchniecie na boczny tor poglebia w ludziach biernos¢, ceche i bez tego
charakterystyczna dla obywateli bylych panstw totalitarnych. Bedac w Raginari,
miejscu urodzin i wezesnego dziecinistwa rumuniskiego filozofa Emila Ciorana, pi-
sarz znowu oglada to samo: znowu ten sam smutek, poczucie braku, niespelnienia,
nudy, duzo oczekiwania.

Wtasne spostrzezenia podbudowuje autor cytatami z dziet Emila Ciorana, ktére
to passusy brzmia nieraz tak, jakby byly napisane dzisiaj: Teraz, w tej chwili, powi-
nienem czu¢ sie Europejczykiem, cztowiekiem Zachodu. Ale nic z tych rzeczy; u schytku
zycia, w trakcie ktdrego poznatem wiele krajow i przeczytatem wiele ksigzek, doszedlem
do wniosku, ze racje ma rumuniski chtop. Ten chiop, ktory nie wierzy w nic, ktéry mysli,
ze czlowiek jest przegrany, ze nic nie mozna zrobic, ze historia go miazdzy. Ta ideologia
ofiary jest tez mojq koncepcjq, mojq filozofig historii (Stasiuk 2004, 33).

Ideologia ofiary wyzwala kolejng wlasciwos¢ mieszkancéw tych stron. Sa to
ludzie zapatrzeni w przeszlo$¢, narzekajacy na ,tuiteraz”, teskniacy do tego, czego
doswiadczali jeszcze niedawno, zywiacy sentyment nawet do rzadéw dyktatorskich.
Rumunski wspétrozméwca autora (...) méwit, ze teraz jest zle, ze kiedy rzqdzit Ceausescu,
byto lepiej, ze wtedy byta sprawiedliwos¢, poniewaz byta réwnosé, byta praca i porzgdek
na ulicach. Znatem te opowies¢ — dodaje narrator — ale znéw stuchatem z zapartym
oddechem, bo jest co$ pieknego w tym, ze odjezdzamy tak daleko od domu, a tak niewiele
sie zmienia (Stasiuk 2004, 23).

Tymi samymi niemal stowy filozofuje Misza z Motdawii, wystarczy jedynie zmie-
ni¢ imie dyktatora: Misza mowit, ze teraz jest bardzo zle. Wspominat Stalina, chociaz
nie mégt go pamietad. Stalin byt wart wspomnienia, poniewaz rozstrzeliwat ztodziei. Tak
twierdzit Misza. Wedtug niego problemem dzisiejszej Motdawii byto zlodziejstwo, poniewaz
Motdawia zostata w catosci skradziona zwyktym ludziom (Stasiuk 2004, 144).

W niektérych zakatkach zachowaly sie nawet symbole, rekwizyty owej ,lepszej”
przeszlodci, jak, na przyklad, pociggniety zlotq farbg pomnik Lenina w motdawskim
Comrat. Kiedys przyjezdzato kino - wspomina Elena. Za komunizmu, gdy pracowat jako
inzynier agrotechnik, byto wprawdzie lepiej — wspomina Walerij (Stasiuk 2004, 148,
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155). Stowem, w tym niedawnym ,kiedys” bylo sie ,kim$”, bez wiekszego czasem
wysitku miato sie ,,co$”. I kiedy sie obserwuje dzisiejszy czarny handel, wymuszanie
pieniedzy (rekiet), tapownictwo, zmudne wysitki gastarbeiteréw, kradzieze — trudno
nie teskni¢ czasem do przesztosci.

Na zwiedzanym przez autora obszarze realia minionej epoki wystepuja czesto
w dysharmonijnej symbiozie z rekwizytami najnowszej cywilizacji. To rzuca sie w
oczy zwtaszcza w Rumunii.

W prowincjonalnych miasteczkach, w zapadtych wsiach, gdzie rzadziej, gdzie
gedciej nowa epoke odmierzajg bankomaty i telefony komérkowe, mercedesy i ich
wlasciciele w ,,opakowaniach” amerykanskich szeryféw, gote brzuchy i wyzywajacy
makijaz matoletnich panienek.

Pomimo owych realiéw nowoczesnosci zasadniczy rytm zyciu narzucaja odwiecz-
nie te same prace, czynnosci, ruchy, gesty, ta sama aura, te same zapachy, decydujace
o tym, ze podrézny, tym razem przybysz z Polski, czuje sie zawsze u siebie.

Gdziekolwiek wzrok siega, napotyka charakterystyczne dla tej czesci Europy
krajobrazy rustykalne. Pod pidrem skionnego do wyliczen Stasiuka materializuja
sie one jako napotykane po drodze stada kréw czy konne zaprzegi, prosiaki i owce,
kozy i osly, psyikoty, ba, nawet muchyikomary. Sensualistyczne nastawienie autora
mnozy nie tylko wymienione wyzej efekty wzrokowe, lecz takze zapachowe. Europa
Srodkowa wyréznia sie, mozna by rzec, jakimé doé¢ pierwotnym zapachem ludzi i
zwlaszcza zwierzat. Swiniski nawéz czy krowie tajno, omijane przez najnowoczesniej-
sze wozy, od wiekéw pachna tak samo. I na tym wtasnie polega swojskos¢, rodzimosé
tej mniej ucywilizowanej czesci Europy. Tak, moja Europajest petna zwierzqt. (...) Kiedys
zapytatem pewngq kobiete, po co jej w gospodarstwie tyle kréw, skoro i tak nikt nie kupuje
mleka. ,,Jak to po co?”, odpowiedziata, jakby w ogdle nie zrozumiata pytania. ,Przeciez
trzeba cos trzymac” (Stasiuk 2004, 85).

Proza Andrzeja Stasiuka jest w duzym stopniu nasycona sensualizmem. Akcen-
tujac niezmiennos¢, tozsamosé sSrodkowoeuropejskiej przestrzeni, pisarz przywotuje
nie tylko realia, nadajace sie do wyobrazenia wizualnego, mnozy nie tylko efekty
wzrokowe. O jednolitosci, tozsamosci opisywanej czesci Europy $wiadczy takze
stato$¢, niezmienno$¢ zapachéw. Zdarzato mi sie wqchaé i polskich, i ukrainiskich, i
rumurniskich (pasterzy — H.T.), wiec wiem, co méwie. Przejezdzatem tysiqc kilometréw i
odnajdywatem ludzki zapach identyczny z tym, ktéry mogtem poczucé kilometr od domu
(Stasiuk 2006, 64). Czyz nie swojskie zapachy wydziela Raginari, miejscowo$¢ ro-
dzinna rumunskiego filozofa Emila Ciorana: Raginari pachniato rozgrzanym olejem,
smazonq cebulg, $winiskim i koriskim gnojem, sianem i ziotami. W skwarne popotudnia od
tego niesamowitego zapachu krecito sie w gtowie (Stasiuk 2006, 65).

x112x%



Zwierzeco$¢ czy raczej symbioza ludzkiego i zwierzecego, zwyczajnosé, przy-
ziemno$¢, wiejsko$¢ cechuje nawet niektdre miasta tej czesci Europy. Szczegdlnie
wiejski wydaje sie autorowi Kiszyniéw.

Owa rustykalnos¢, pierwotno$é, zazytosé z nizszymi bra¢mi, z jednej strony,
jakby utrwala, z drugiej, rozmywa tozsamo$¢ cztowieka. Utrwala, uwypukla toz-
samo$¢ srodkowoeuropejska, rozcieficza tozsamos$¢ narodows, co jest widoczne
szczeg6lnie w strefach przygranicznych, gdzie (...) zza ptotow popatrujq zniemczeni
Polacy, zrumunizowani Niemcy, spolszczeni Ukrairicy, cata ta pograniczna hybryda, ten
ztoty sen wyznawcéw kultu multikulti... (Stasiuk 2004, 22).

Nie wszystkie grupy, pielegnujace swoja tozsamos¢, moga sie legitymowac w mia-
re przejrzystym pochodzeniem: Nie do kofica wiadomo, kim sq Gagauzi. W Motdawii jest
ich dwiescie tysiecy. Ich jezyk nalezy do grupy jezykow tureckich, wyznajq prawostawie, w
okolice Comrat przybyli z Dobrudzy, gdy Rosja w 1812 zagarneta Motdawie i dla zatarcia
$ladow nazwata Besarabiq. Mogq by¢ zbutgaryzowanymi Turkami bqdz sturczonymi But-
garami, nikt tego nie wie. Tak jak prawie nikt nie wie, ze istniejq (Stasiuk 2004, 144)

Jeszcze wiecej tajemnic, gmatwaniny tozsamosciowej ukrywaja cmentarze,
chetnie odwiedzane przez autora: Dwa dni temu byly Zaduszki. Jak co roku kupitem
troche zniczy i pojechatem na cmentarze. (...) Pod spodem lezq resztki ciat z potowy Europy
i kawatka Azji. (...) No wiec zapalam, stoje i patrze, i odprawiam kult zmartych, poniewaz
wazne rzeczy zdarzajq sie jedynie w przeszitosci. Tak jest w tych stronach. Przyszto$¢ nie
istnieje, dopcki nie minie. (...) Przyszli tutaj umrze¢ z daleka od domu. Piecset, siedem-
set, tysiqc kilometréw. Nawéz Europy. Nie majg nawet imion ani wieku. Zupetna nicos¢ i
wspdlnota (Stasiuk 2004, 293, 294, 295).

O pewnym zréznicowaniu i wspdlnocie duchowej, realizowanej w odrebnych
formach, poprzez konkretne religie Swiadcza rozsiane po Europie koscioty, klasztory,
krzyze, synagogi, minarety; kobiety wreszcie, w tej czy innej miejscowosci, podazajace
nawieczorna msze. A Boh u was jest?, zapytata (wynajmujaca mieszkanie) ,babuszka”
z Motdawii (...) i wskazata na ikone wiszqcq w rogu pokoju pod samym sufitem. Jakby
chciata sie upewni¢, czy przybysz jest wtasciwym cztowiekiem na wlasciwym miejscu.
»Nu da”, odpowiedziatem (Stasiuk 2004, 196).

Jezeli chodzi o wzorzec najtrwalszej tozsamosci, szczeg6lnymi wzgledami autora
ciesza sie Cyganie. Tak, mojq obsesjq sq Cyganie (...) przyznaje sie pisarz. Gdziekolwiek
sie rusze, wyglgdam Cyganéw (...). Pewnie tqczy mnie z nimi bekarcie pokrewiefistwo
(Stasiuk 2004, 216).

Cyganie interesuja podrézujacego jako fenomen obrony tozsamosci. Jezeli mno-
gie narody, narodowosci sa sktonne do wchtaniania, zapozyczania naleciatosci innych

kultur, Cyganie sa bardzo odporni na presje postepu cywilizacyjnego.
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Autoralaczy z Cyganaminie tylko jego pasja podrézowania, statego przemieszcza-
nia sie z miejsca na miejsce. Laczy go z nimi takze pewna doza uporu (w pozytywnym
znaczeniu tego stowa), niecheci do $lepego przyswajania materialnej i duchowej
tandety, jaka zalewa ,,gorsza” cze$¢ Europy, ktéra nie zdazywszy w ciggu niespeina
dwu dekad odbudowac swojej tozsamosci od razu zaczyna ja tracié, gdyz Parodia jako
sposob przetrwania kontynentu (tytut eseju w zbiorze Fado) pleni sie niczym wiatro-
pylny chwast i zagraza samemu jestestwu pociagajacego badz co badz regionu.

Zamiast podsumowania nalezaloby wnikliwie przeczyta¢ wtasnie rozdziat Paro-
dia... zksiazki Fado. Przytoczmy niezwykle przekonywajacy, jak sie wydaje, fragment
owego eseju: Tak wiec przychodzi mi do gtowy raczej rachunek strat niz zyskow. Widze rze-
czy, ktére majq znikngé, i w wyobrazni nie potrafie niczym ich zastqpié. Czym na przyktad
zastqpimy catkowitq bezinteresowno$¢ zycia? (...) Albo czym zastqpimy marzycielstwo,
ten wyjqtkowy dar przedktadania wyobrazer nad to, co podpowiada rozsqdek?(...) I co z
resztq zwierzecosci, ktora tak glteboko przenika nasze zycie? (...) A co z rozktadem? Co z
kruchq materig naszych doméw, ktéra rozpada sie na naszych oczach, poniewaz chce nam
towarzyszy¢é w starzeniu i umieraniu? (...)

W koticu Europa nie moze sktadac sie wytqcznie z terazniejszosci (Stasiuk 2006,
74-75).

To mi nie daje spa¢, poniewaz jest to tajemnica ludzkiej duszy, a zwlaszcza duszy
srodkowoeropejskiej, ktorej istnienia nigdy do kovica nie udowodniono ani do kotica nie
zaprzeczono realnosci tejze (Stasiuk 2007, 106-107).

Jaknalezy sadzi¢, po lekturze esejéw Stasiuka bardzo trudno bedzie nie uwierzy¢

w istnienie duszy $srodkowoeuropejskiej.
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VIDURINES EUROPOS TAPATYBES BRUOZAI
(pagal AndZéjaus Stasiuko eseistika)

Santrauka

Straipsnyje tyrimy obiektu tampa lenky rasytojo A.Stasiuko eseistiniai tekstai, i8leisti
XXI a. pradzioje: Mano Europa (kartu su ukrainie¢iu J. Andruchovi¢iumi), VaZiuojant |
Babadagq ir Fado. Refleksijy ir kélioniy jspudziy pripildytoje prozoje raytojas kuria t.v.
»blogesnés”, Vidurinés Europos vaizda. Straipsnio tikslu yra i$vardintos Europos bruo-
Zy analize. Prieinama i§vados, kad jas sudaro: Zemesnis (palyginus su Vakary Europa)
civilizacijos lygis, senumo jausmas, postindustrializmas, chaosas, apatija, praeities
idealizavimas, nepasitikéjimas $iuolaikiskumu ir europietisku vientisumu, provincializ-
mas, amzinybé ty paciy darby ir kt. Tai irgi su nostalgija ragytojo traktuojami bruozai:
emocionalumas, atmintis, mistifikacijy poreikis, svajoniy vaidmuo, nesavanaudigkumas,
vertés jausmas, egzistencinis verzlumas, neZinomy paiesky potencialumas. Pagrindiniai
radytojo stiliaus bruozai: konkretumas, sensualizmas, filosofineé refleksija ir kt.

Reik$miniai ZodZiai: tapatybe, tapatybés bruozai, Viduriné Europa, eseistika, pra-
eitis, erdvé, atmintis, kelioné, konkretumas, sensualizmas, filosofiné refleksija ir kt.

DETERMINANTS OF CENTRAL EUROPEAN IDENTITY
(on the Basis of Andrzej Stasiuk’s Essays)

Summary

The article deals with the works of the Polish “1960 generation” writer Andrzej
Stasiuk, which were published at the beginning of the 21 century in: Moja Europa (the
co-author is the Ukrainian writer J. Andruchowycz), Jadgc do Babadag and Fado.

In his essays, characterized by the reflective mood, the writer creates the picture of
the “worse”, forgotten Central Europe. The aim of the article is to highlight the main
determinants of Central European identity, suggested by Stasiuk. These determinants
are made up of such aspects as the later advance of civilization, the state of decline and
destruction of matter, the remains of post-industrialism, tolerance of chaos, passiveness,
idealization of the past, lack of trust of the present, provincialism, primitiveness, etc.
Furthermore, these are also the features arousing the writer’s sentiment: the rush of
emotions, memory, mystification, daydream, disinterestedness, self-esteem, determina-
tion of survival, the vast space of the unknown, the potential for creating, etc.

Stasiuk’s style of writing is characterized by the concrete, sensuality, enumeration,
philosophical reflection, etc.

Keywords: identity, determinants of Central European identity, essay, the past,
space, memory, journey, the concrete, sensuality, enumeration, reflection, etc.
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Monika Pokorska-Iwaniuk

(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Polska)

PROBLEM TOZSAMOSCI KULTUROWEJ W
ZESEANIOWEJ I tAGROWEJ LITEWSKIEJ
LITERATURZE PAMIETNIKARSKIEJ

Majac na mysli tozsamo$é narodowa, sktaniamy sie do badania wszelkich odreb-
nosci, ktére moga scharakteryzowa¢ dana zbiorowos¢, jaka jest naréd. Na powsta-
nie, istnienie czy podtrzymanie poczucia tozsamoéci narodowej wptyw beda miaty:
okreslone terytorium zamieszkania, wspélne pochodzenie, jezyk, religia, kultura,
tradycja a takze wspdlne losy.

0d 1941 roku, kiedy rozpoczely sie masowe represje i wywozki ludnosci litewskiej
w glab Zwiazku Radzieckiego, a nastepnie po 1944 roku, kiedy proces ten stale przy-
bieral na sile, prawie cate spoteczeristwo, a w wiekszosci inteligencja, mieszczanstwo,
ziemianstwo na Litwie, utracito ziemie, domy, rozdzielone bylto z rodzinami i bliskimi.
Represjonowani nagle znalezli sie w nowej rzeczywisto$ci, w koszmarnych warunkach
bytowych i przede wszystkim musieli walczy¢ o przezycie. W takiej sytuacji nie mysla-
no o podtrzymaniu wspélnej kultury, tradycji, kultywowaniu obyczajéw. Kompletnie
zacieraly sie r6znice narodowosciowe, byli tylko wspéttowarzysze niedoli: Litwini,
Polacy, Lotysze, Niemcy. Przyjacielem stawat sie kazdy, kto mégt pomdc, albo ten,
od kogo mozna byto co$ otrzymac lub co$ zabra¢. Wszystkie mysli i dziatania ludzi
skierowane byly na najwazniejsza sprawe: jak zdoby¢ jedzenie, zeby przezy¢ijak nie
straci¢ pracy, zeby to jedzenie otrzymac. Zestaniec musial pracowac od $witu do nocy,
adzienna racja zywno$ciowa nierzadko ograniczata sie do 200 graméw chleba. Trudno
sie dziwi¢, ze w takich warunkach wszelkie odrebnosci narodowosciowe przestawaty
istnie¢, czy tracity na waznosci. Ustalona zostata hierarchia, gdzie na dole drabiny
spolecznej byl zestany, a na szczycie pilnujacy zestanego. W wagonach bydlecych,
wywozacych ludzi w gtab Rosji, spotykali sie ludzie z tej samej wsi czy miejscowosi,
ale réwniez z bardziej odlegtych terendéw. Byly takie miejsca, gdzie w wiekszosci byli
osiedleni zestaricy jednej narodowosci, chociazby Litwini w okolicy Morza Laptiewéw
(Laptevy jura), nie bylo jednak to regula i dlatego w rozrzuconych w Kazachstanie
czy Syberii osadach spotykali sie represjonowani réznych narodowosci. Oczywiscie
zestanicy starali sie grupowac wokét swoich, znajomych, sasiadéw, ale Smiertelnosc
byla tak ogromna, ze czesto nastepowaty zmiany, przeprowadzki, wywézki w dalsze

rejony. Ludzie r6znych narodowosci, pochodzacy z ré6znych stron, méwiacy odmien-
y. Lud ych d hodzacy ych st y od

x116x%



nymi jezykami, tworzyli mate spotecznosci ograniczajace sie do jednego baraku, a
$rodkiem komunikacji stawat sie narzucony jezyk rosyjski.

Patrzac na historie ludzkie opisane w litewskiej literaturze zestaniowej, czy to o
charakterze dokumentalnym, czy wspomnieniowym, wydaje sie, na pierwszy rzut
oka, ze liczba czynnikéw majacych znaczenie przy okreslaniu tozsamosci, ulega
kompletnemu unicestwieniu. Trudno doszukiwac sie bowiem w tych tekstach litera-
ckich analogii co do wspédlnego terytorium zamieszkania czy pafistwowosci. W tych
wyjatkowych warunkach czynniki, ktére mogly budowad, a raczej podtrzymywac po-
czucie tozsamosci u represjonowanych, byly przez wtadze niszczone i konsekwentnie
niwelowane. Mimo to pojedyncze osoby, bo nie mozna tu méwic o narodzie, walczyty
o przetrwanie jezyka, kultury i obyczajow litewskich, czemu daty wyraz w spisanych
pézniej wspomnieniach. Przytoczy¢ tu mozna opisy wspdlnych modlitw w jezyku
ojczystym, $piew6w piesni ludowych (dajn), akcentowanie charakterystycznego dla
Litwinéw kultu pracy na roli i szacunku dla ziemi jako zywicielki. Przy kompletnym
zaniku jakiejkolwiek edukacji kulturalnej do rangi relikwii urastata przywieziona ze
soba litewska ksiazka czy list napisany w jezyku ojczystym.

Do konica lat 80. na Litwie nie mozna byto otwarcie méwic o zsytkach i tagrach.
Wspomnienia, listy i zapiski tych, ktérzy przezylii ktérym udato sie wréci¢ do kraju,
lezaly w szufladach i czekaly na sprzyjajacy okres, aby da¢ wyraz prawdzie o prze-
zyciach tamtych lat. Niestety, tym, ktdrzy je notowali, nie zawsze udato sie dozy¢
okresu niepodlegtej Litwy. Ogromna role odegrat w tym wypadku przekaz ustny, bo to
wlasnie mtodsze pokolenia, rodziny ofiar, cérkii synowie, wnuczki i wnukowie, chcac
ocali¢ dziedzictwo swoich rodzin od zapomnienia, po 1990 roku, juz w odrodzonej
Litwie, spisywali, przepisywali i chetnie oddawali do druku wspomnienia najbliz-
szych. Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie o wrecz masowym ruchu wydawniczym
literatury zestaniowej i tagrowej w ostatnim dziesiecioleciu XX wieku. W tym miejscu
przytoczy¢ mozna wiele tytutéw i ich twércéw, poczawszy od tych, ktére ukazaly sie
jako pierwsze, po te, ktére byly najchetniej czytane'. Rozwéj byt nie tylko ilosciowy,
ale i jakosciowy. Pojawito sie wiele form gatunkowych. Najbardziej popularne byty

! Pierwsze wspomnienia o tematyce zestaniowej pojawity sie w literaturze litewskiej juz w 1942 roku.
Byly to nastepujace pozycje: Jonas Petruitis Kaip jie mus susaudé, Bronius Daunoras Cekisto naguose,
Stasius Budavas Vidurnakdio sveciai. Nastepuje potem okres dtugiego milczenia i zakazu druku utworéw
pokazujacych bezprawie wladzy radzieckiej i tylko na obczyznie emigracyjni autorzy niekiedy wydaja
pojedyncze tomiki wierszy czy wspomnienia fagrowe — A. Tolis Mirties Kolona, J. Keliuotis Dangus
nusidazo raudonai, A. Saudargiené Naikinamieji: politinio kalinio pasakojimai. Na Litwie pierwsze utwory
drukowane sa w prasie. Rozwéj wydawniczy rozpoczyna sie w latach 90. XX wieku. Ukazuje sie wtedy
najwiecej najciekawszych wspomnien, ktérych mozna by wymieniac wiele, ale przytocze chociaz pare
tytutéw: Juozas Tumas Kelias j Cervene, Vladas Vyéniunas Siaurés eskizai; Valentinas Gustainis Be kaltés;
Janina Giedraitiene Kelioné j niekur; Aldona Zemaityté Amgino jSalo Zeméje.

x117x%



monografie ibiografie o charakterze wspomnieniowym (atsiminimai), ale ukazywaty
sie réwniez dzienniki, listy, eseje, powiesci (dienorasdiai, laigkai, esé, romanai).

Przy analizie wszystkich utworéw, i tych nalezacych do literatury pieknej, i tych
majacych charakter zblizony do opisu dokumentalnego, nasuwaja sie pewne pra-
widlowosci. W wiekszoéci przypadkéw elementy méwiace o tozsamosci narodowej
wystepowal beda w powiesciach i opowiadaniach, mniej - w dziennikach, esejach
czy listach. Gatunki te réznia sie opisem przedstawionego $wiata i moze dlatego w
wiekszym, a w innych w mniejszym stopniu, uwypuklone sa cechy przynaleznosci
narodowe;j.

W utworach o charakterze wspomnieniowym zaréwno o tematyce zestaniowej, jak
tez tagrowej model opisu jest podobny. Duza role odgrywa tu chronologia nastepuja-
cych po sobie zdarzen: podrdz i zwiazane z nig niewygody, gtéd, strach i niepewnos¢,
dalej osiedlenie, w detalach opisana walka o prace i jedzenie, pierwsza $mieré. W
centrum opowiadania plasuje sie troska o najblizszych i stosunki ze wspétzestaricami,
niesienie wzajemnej pomocy. Momentem zwrotnym staje sie powr6t do kraju i zwia-
zane z tym rozczarowania, gdyz zastana rzeczywisto$¢ nie odpowiada stworzonym
i wy$nionym na wygnaniu wyobrazeniom. Upadajg mity, ojczyzna ta zapamietana,
obraz ziemi rodzinnej przechowywany w pamieci drastycznie odbiega od tego, jaki
zastaja powracajacy wygnancy. Inaczej jest w przypadku opowiadan tagrowych, w
ktérych czytelnikowi przekazana jest wieksza doza okrucienistwa, wiezien z zasady
walczy o siebie, o przetrwanie, a nie o najblizszych. Ma tez wieksza $wiadomos¢ tego,
co go czeka. Przechodzac przez koszmar aresztowania, sledztwa i przestuchan, juz
na poczatku swojej katorzniczej drogi oswaja sie z chorobami, bélem, $miercia.

Zaréwno w jednym, jak i drugim przytaczanym modelu opisu, przezycia osobi-
ste staja sie przezyciami wspélnymi powstalych spotecznosci zestaniczych, charak-
teryzujacymi tysiace takich samych przypadkéw. Dlatego hasta ojczyzny, narodu
nabieraja tutaj wiekszego znaczenia i waznosci, niz w momencie, gdy czytamy listy
czy dzienniki, bedace bardzo osobistymi i indywidualnymi wyznaniami autora, w
ktérych sprawy ogdlne, dotyczace paristwa, $wiata staja sie mniej istotne, niz prob-
lemy konkretnej osoby.

W powiesciach chronologia zdarzen zaciera sie, nastepstwo czasowe ulega
zachwianiu, pojawia sie fabularyzacja, pewne motywy ulegaja sptyceniu, np. opisy
wykonywanej pracy. Natomiast bardziej uwypuklone zostaja wzajemne relacje, jakie
zachodza miedzy bohaterami, ich przemyslenia, odczucia. Powtarzajace sie elementy,
stanowiace o litewsko$ci, dotycza zazwyczaj pojedynczych, konkretnych oséb i ich
spojrzenia na $wiat, a naréd, z ktérym nadawca sie identyfikuje, pojawia sie w tle

opisywanych zdarzen i generalnie okreslany jest mianem , my”.
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Istotnym czynnikiem wyrézniajacym utwory jest czas ich powstania i wydania.
Prawie wszystkie, nieliczne zreszta teksty, ktdre zostaly spisane czy tylko pobieznie
zanotowane jeszcze na zestaniu lub krétko po powrocie, nacechowane sa wieksza
drobiazgowoscia, przejrzystoscia i skupiaja sie gtéwnie wokét spraw bytowych. Mamy
wrazenie, ze autor chce za wszelka cene przekazaé bezmiar okrucienstwa, jakiego on
i wspéttowarzysze niedoli dodwiadczyli. Chce ocali¢ od zapomnienia dla przysztych
pokoleni obraz miejsca, w ktérym przyszto mu spedzi¢ nierzadko potowe zycia.

Ciekawym przyktadem jest posta¢ Dalii Grinkeviciaté, ktéra zostata wywieziona
razem matka i bratem w 1941 roku. W 1949 roku tylko na rok udato jej sie powrécié
do ojczyzny, gdyz w 1950 roku ponownie zostata zestana. Rekopis pospiesznie spi-
sywanych wspomnien wlozyta do szklanego stoika i zakopata w ziemi, dzieki czemu
ocalita pierwsze zapiski od zniszczenia i zagubienia. Viktorija Daujotyté we wstepie
do wydanej w 2005 roku ksiazki Grinkevi¢iate Lietuviai prie Laptevy jiros tak méwi
o pierwszych spisanych napredce wspomnieniach autorki: ,Savo tremties tekstus ji
atkakliai ragé siekdama, kad jie kada nors galety dalyvauti tiesos ir teisybés bylose.
Pirmuoju bandymu labiau pasidavé spontani$kam siekimui ne tik papasakoti, bet
ir isipasakoti, pasamone jausdama, kad atvertos traumos grei¢iau nyksta.” (Swoje
wspomnienia uparcie spisywata, majac nadzieje, ze kiedy$ beda one mogly da¢ wyraz
prawdzie i sprawiedliwo$ci. Podczas pierwszej préby uleglta spontanicznemu dazeniu
nie tyle do opowiadania, raczej wypowiedzenia, swoistej spowiedzi, jakby podswia-
domie czujac, ze otwarte rany szybciej goja sie) (Cyt. za Daujotyte 2005, 12).

Teksty spisane juz po wielu latach sa bardziej zachowawcze, wywazone i do-
pracowane. Wlasnie w nich mozna odnalez¢ elementy patriotyczne podkreslajace
poczucie tozsamosci narodowej u mieszkajacych razem, majacych rézne korzenie,
wywodzacych sie z réznych rodzin i stron. Powotujac sie po raz kolejny na ten sam
przyktad pisarstwa Dalii Grinkeviciaté, mozemy stwierdzi¢ ze: ,, I$ naujo pradédama
radyti — po 1974 mety ... Siek tiek keité pasakojimo taktika; negaléjo nekeisti, nes
jau kitas buvo jos patirties lygmuo, kiti uzdaviniai.“ (Gdy zaczeta pisa¢ od nowa, po
1974 roku, zmienita troche taktyke przekazu; nie mogta nie zmieni¢, gdyz inny byt
juz jej stopien doswiadczen, inne stawiala sobie zadania) (Cyt. za Daujotyté 2005,
s. 15).

Opisy wspdlnie przez Litwinéw spedzanych $wiat, wspélnej modlitwy, wspdl-
nego $piewania z dzie¢mi dajn, nauki czytania w jezyku ojczystym, maja za zadanie
rozbudzenie w czytelniku poczucia identyfikowania sie z konkretna spotecznoscia
i ukazania odrebnos$ci narodowych. We wspomnieniach Ony Sirutieneé, 1941 mety
birzelio 14-osios Zaizdos, zamieszczone sa krétkie wiersze, strofy napisane na zestaniu
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przez autorke, ktére powoduja, ze tekst jest nasycony wiekszym dramatyzmem, staje

sie bardziej autentyczny i przekazuje wiecej tresci patriotycznych.

,O Tévyne musy brangiausia,  ,Ojczyzno nasza najukochansza,
Mus atplésia nuo Taves. Odrywaja nas od Ciebie.

Mes prisiekiam $irdies meile Przysiegamy w sercu
Neuzmirst Taves niekados.” Ze nigdy Ciebie nie zapomnimy.”

(Cyt. za Sirutiené 1989)

W utworach pojawia sie symbol krzyza, oznaczajacy nie tylko przynaleznos¢
religijng, ale pokute, ofiare, nadzieje, tradycje. Inny — to motyw drogi méwiacy o
rzeczywistym przemieszczaniu sie, przedstawiany jako zmiana miejsca zamieszka-
nia, wyjscie do pracy, wyjazd do szpitala; droga — $mier¢ rozumiana jako przejscie z
jednego do drugiego $wiata, droga jako pewien proces myslowy, wspominania tego,
co bylo oraz marzen o lepszej przysztosci i na konicu droga, ktéra charakteryzuje
wspdlne losy catego pokolenia®.

Ostatnim aspektem, na ktéry warto zwréci¢ uwage méwiac o sposobach uka-
zywania obrazu tozsamosci kulturowej, jest analiza utworéw ze wzgledu na osobe
nadawcy, jego wiek i pte¢ oraz charakter przekazu: opis biograficzny i autobiograficz-
ny. Pewnym dosy¢ wyraZnie zarysowanym wyznacznikiem bedzie podzial na kobiete
autorke i mezczyzne autora. Zauwaza sie, ze w wiekszosci przekazéw to kobiety, a
nie mezczyzni przytaczaly i opisywaty elementy méwiace o tozsamosci kulturowe;j.
Przyczyn takiej sytuacji dopatrywac¢ sie mozna w podziale na role, jakie przyszto im
spelniaéijakie odgrywaty w zestaniowej rzeczywistosci. To kobieta bowiem musiata
chroni¢ i pielegnowac zycie rodzinne, dbac o dzieci i przekazywa¢ im najwazniejsze
warto$ci moralne i estetyczne, pielegnowac tradycje, méwié¢ o ojczyznie, rodzimej
kulturze i rozbudza¢ w nich patriotyzm?®.

Od razu nasuwa sie skojarzenie zwigzane z wiekiem o0séb piszacych. Inaczej pa-
trzyli na $wiat, przez pryzmat innych wartosci i probleméw zestanicy dorosli, ktérzy
zostawiali w kraju domy, rodziny, i wyjezdzajac mieli juz uksztaltowane spojrzenie
na zycie, a inaczej dorastajaca miodziez i dzieci. Starsze pokolenie poszukiwato w

nowej zestanczej rzeczywistoéci obrazéw z przeszlosci, chciato przede wszystkim

2 Wymienione symbole i motywy mozna odnalez¢ w wielu utworach, chociazby w: Antanas Migkinis
Sulauzyti kryziai, Antanas Dambrauskas Viskas praeina, Antanas Kryzanauskas Uz kq ? ..., Arvydas
Vilkaitis Gyvensim, Jurgis Usinavi¢ius Akmenéjantis angelas, Amziy dialogas, ISskridusios bités, Juozas
Tumas Kelias j Cervene.

3 Wyraznie zarysowany aspekt roli kobiecej w rzeczywistosci zestaniowej mozna odnalez¢ w takich
utworach jak: Marija Garbatiauskiené Jej lamie nebuty lydéjusi, Janina Bi¢iunaité-Masiuliené Jaunysté
prie Laptevy juros, Ona Alksinyte-Garbstiene Sibire....tremtiniy Zeme. Dienorastis 1942-1956.
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przetrwac i wréci¢, mtodsi natomiast nierzadko prébowali odnalez¢ sie i zaistnie¢
w nowych warunkach. Dlatego utwory o charakterze wspomnieniowym napisane
przez starsze osoby nacechowane s wiekszym patriotyzmem i zawieraja wiecej
elementéw $wiadczacych o kulturze danego narodu.

Litewska literatura zestaniowa i tagrowa, bogata i ciekawa, obecnie jakby za-
pomniana i przemilczana wymaga jeszcze wielu badan i analiz, chociazby kompa-
ratystycznych. Jest to ciagle otwarty rozdzial w literaturze litewskiej. Ukazato sie
niemato opracowan naukowych i popularnonaukowych dotyczacych historii tamtego
okresu, ale wcigz niewiele jest publikacji na ten temat z dziedziny historii literatury
i teorii literatury*.

Bibliografia

Alksinyte-Garbstiené O., 1993, Sibire...tremtiniy Zeme. Dienorastis 1942-1956, Vilnius.
Anusauskas A., 2006, Okupacija ir aneksija, Vilnius.

Anusauskas A., 2006, Terroras ir nusikaltimai Zmonis$kumui, Vilnius.
Bi¢iunaite-Masiuliené J., 1990, Jaunysté prie Laptevy jiros, Vilnius.

Buchaveckas S., 1995, Lietuvos tremtiniy golgota, w: Tremties kalinimo vietos, Enciklopedinis
Zinynas, Vilnius, 8-24.

Budavas S., 1943, Vidurnakéio sveciai, Kaunas.

Dambrauskas A., 1991, Viskas praeina, Vilnius.

Daujotyte V., 2005, Kelyje | literatiiros lobyng, w: Dalia Grinkeviciute, Lietuviai prie Laptevy
juros, Vilnius, 5-16.

Daunoras B., 1943, Cekisto naguose, Kaunas.

Garbaciauskiene M., 1989, Jei laime nebuty lydéjusi, Vilnius.

Giedraitiené J., 1991, Kelioné j niekur, Vilnius.

Grinkeviciateé D., 2005, Lietuviai prie Laptevy juros, Vilnius.

Gustainis V., 1989, Be kaltés, Vilnius.

Keliuotis J., 1986, Dangus nusidazo raudonai, Cikaga.

Kryzanauskas A., 1995, Uz kq ? ..., Vilnius.

Matuleviciené S., 2003, Dokumentiné literatura pokario ir tremties atsiminimai, w:
Naujausioji lietuviy literatira, Vilnius, 319-345.

Miskinis A., 1989, Sulauzyti kryZiai, Vilnius.

Petruitis J., 1942, Kaip jie mus suSaudé, Kaunas.

Sirutiené O., 1989, 1941 mety birzelio 14-osios Zaizdos, w: Leiskit | Tévyne — Tremtiniy
atsiminimai, Kaunas, 15-49.

Saudargiené A., 1985, Naikinamieji: politinio kalinio pasakojimai, London.

* Najbardziej obszerny zarys omawiajacy zestaniowa i tagrowg litewska literature o charakterze wspo-
mnieniowym przedstawila Saulé Matulevi¢iené w ksiazce Naujausioji lietuviy literatura.

x121x%



Tolis A., 1947, Mirties Kolona, Chicago.

Tumas J., 1990, Kelias j Cervene, Vilnius.
Usinavicius J., 1998, Akmenéjantis angelas, Vilnius.
Usinavicius J., 2001, Amziy dialogas, Vilnius.
Usinavicius J., 1995, Isskridusios bités, Vilnius.
Vilkaitis A., 1999, Gyvensim, Vilnius.

Vy$niunas V., 1988, Siaurés eskizai, Vilnius.
Zemaityté A., 1989, Amzino jSalo Zeméje,Vilnius.

KULTURINIO TAPATUMO PROBLEMA LIETUVIU TREMTIES IR
LAGERIO ATSIMINIMU LITERATUROJE

Santrauka

Straipsnyje siekama atskleisti kultarinio tapatumo vaizdavimo budus karo ir pokario
tremties ir lagerio lietuviy literataroje. 1940 metais Lietuvoje prasidéjo sovietiné aneksija
ir okupacija. 1941-1952 m. truko Lietuvos gyventojy naikinimas ir trémimas. Lietuviy
literatura, aprasanti $ia problematika, yra labai jdomi, daugialypé ir turtinga. Tremties ir
lagerio tekstai - tai daZnai atsiminimai, dienoras¢iai ir laigkai, taip pat esé bei romanai.
Tik po 1989 m., kai silpnéja oficiali cenzura ir leidziama laisvai ragyti, prasideda naujas
tremties ir lagerio literatiros tarpsnis — tikras jvairiy leidimy antpladis. Siandien, kad ir
nebéra tokio stipraus visuomeninio poreikio, kaip pradzioje, lietuviai nepaliauja rasyti,
spausdinti, siekdami kiekvienas atskirai paliudyti patirta fizinj bei psichinj smurta. Savo
kariniuose autoriailabai daZznai pabrézia tautos likimus, Zmoniy patriotizma, kalba apie
vienodus symbolius: auka, kryziu, kelia, malda, daina. Kone visuose tekstuose juntamas
kultarines tradicijos pamatas. Reikia pabrezti, jog literatiroje aprasdyti paskiri Zmoniy
likimai tampa tautos istorijos dalimi. Tikiu, kad §is straipsnis priartins skaitytojui trem-
ties ir lagerio literatiros jvairybe bei jos turta.

Reik$miniai ZodZiai: tremties ir lagerio lietuviy literatira, trémimas, lageris,
atsiminimai, dienoragéiai, kultarinis tapatumas, tradicijos pamatas.

THE PROBLEM OF CULTURAL IDENTITY IN THE LITHUANIAN
GULAG’S MEMORY LITERATURE

Summary

In this article, I want to show the culture identity’s image in the Lithuanian exile
literature. The 14" of April, 1941 it is the date which is today the national day reminding
about that tragic period in the history of Lithuania, when thousands of people suffered
from the pain and misery. Since that day the massive arrests and deportations to Siberia
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began. During 11 years, until 1952 nearly 28 000 people died on exile and about 25 000
in labour camps and prisons. Lithuanian exile’s literature is very rich. It is absolutely
noticeable that during the last 10 years of the 20 cent., there was a massive publication
activity concern with the exile’s literature. The development of the memoirs literature
was manifested not only by a large number of titles but also in diversified forms of ex-
pression. The most popular were memoirs, but also diaries, letters, essays, short stories,
novels. Authors very often talk about people’s patriotism, nation’s history, In books
are mentioned such symbols like: cross, sacrifice, way, prayer distinguished the view
of nation’s identity. Nowadays less book are published about that period but still every
year some new titles, memoirs, novels, diaries emerge. I hope, that this article will show
everyone concern the richness and variety of this literature.

Keywords: Lithuanian exile literature, exiles, labour camp, gulag, memoirs literature,
memoirs, diaries, sacrifice, identity.
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NAZWY MIEJSCOWE W HISTORII SLASKA IICH
POLONIZACJA PO II WOJNIE SWIATOWEJ

Badania historykéw pozwalaja przyjac teze, ze Stowianie sa obecni na Slasku od
VII wieku, jednak o ich historii, organizacji i strukturze plemiennej z tego okresu
da sie powiedzie¢ stosunkowo niewiele. Pierwsze pisane Zrédto, w ktérym znajduje
sie doktadniejszy opis grup ludnosciowych w tej krainie, pojawia sie dopiero okoto
IX wieku w Descriptio civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubi (Opis
grodow i terytoriow z pétnocnej strony Dunaju), znanym jako tzw. Geograf Bawarski.
Wymienia sie w nim z nazwy plemiona §laskie jako odrebne jednostki terytorialne. Sg
to: Sleenzane (Slezanie) — 15 grodéw w okolicach Wroctawia, Opolini (Opolanie) — 20
grodéw w okolicach Opola, Golensizi (Goteszycy) — 5 grodéw w okolicach dzisiejszego
Raciborza i Dadosesani (Dziadoszanie) — 20 grodéw w okolicach Gtogowa. W kronice
merseburskiego biskupa Thietmara z XI wieku wymienieni sa jeszcze Cilensi i Diedesi,
aw tzw. dokumencie praskim z 1086 roku Trebouane (Trzebowianie) (koto Legnicy),
Zlasane, Pobarane (Bobrzanie?)!, Dedosize, jednakze ich identyfikacja jest utrudniona
ze wzgledu na znieksztalcona pisownie.

Okoto roku 990 Slask, bedacy wczesniej najprawdopodobniej pod panowaniem
czeskim, opanowal Mieszko I. We wspominanej kronice Thietmara jest zapis, ze we
Wroctawiu, w roku 1000, w zwiazku z pielgrzymka cesarza Ottona III do grobu $w.
Wojciecha w Gnieznie, utworzono biskupstwo, obejmujace swa jurysdykcja ziemie
$laskie. Tenze kronikarz pisze miedzy innymi, ze kiedy cesarz Henryk II oblegal
Niemcze w 1017 roku, krél Bolestaw (Chrobry) oczekiwat z niepokojem na jej wynik
in Wortizlava civitate (w grodzie Wroctaw). Oprécz nazwy Wroctaw znalez¢é mozna
w tej kronice takie nazwy jak: Glogua (Gtogéw), Pober (Bobr), Odera (Odra), Crosna
(Krosno), Nemci (Niemcza). W Bulli wroctawskiej z roku 1115 wymienionych jest okoto
80 nazw miejscowych i osobowych Slaska o proweniencji stowianskiej, np. Ruzova
(Rusowaq), Sclenza (Sleza), Sorauina (Zurawina).

Jak wynika z analizy omawianych dokumentéw, w okresie wczesnosrednio-
wiecznym, okoto IX-X wieku, Slask byt stowianski. Jego centrum stanowily tereny

miedzy Opolem i Wroctawiem, a dalej w kierunku potudniowym obszar siegajacy po

! Nazwa Pobarane jest tradycyjnie przypisywana plemionom zamieszkujacym nad Bobrem, co wspét-
cze$nie niektdrzy historycy kwestionuja.
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Racibérz i dalej az do Moraw, nastepnie tereny nad rzeka Bébr siegajace az po Zagan,
tereny obejmujace Glogéw i Krosno, ktére zamykaly te kraine od strony péinocno-
zachodniej. Nastepujacym stopniowo zmianom w strukturze etnicznej i jezykowej
Slaska sprzyja kilka czynnikéw.

Przetomowa data dla dziejéw Slaska i jego struktury etnicznej jest rok 1138,
kiedy to po $mierci Bolestawa Krzywoustego Polska zostaje podzielona na dziedzicz-
ne prowingje, a Slask otrzymuje Wtadystaw II, ktéry w wyniku walk z braé¢mi traci
go, osiedlajac sie w Altenburgu, w Niemczech, skad pochodzita jego zona. Kiedy po
jego $mierci, w roku 1159, wracaja na swoje dziedzictwo wychowani na niemieckich
dworach Piastowicze, naptywa wraz z nimi rycerstwo niemieckie, mnisi, potem takze
mieszczanstwo i chtopi, zapoczatkowujac na Slasku wielkie przemiany etniczne, jezy-
kowe, kulturowe i gospodarcze. Od XIII wieku zaciera sie $wiadomo$¢ przynaleznosci
Piastéw goérnoslaskich i dolnoslaskich do wspélnej linii dynastycznej, a pod koniec
tego wieku Gérny Slask znacznie sie rozdrobnit. Ksiestwo opolskie, na przyktad,
rozpadlo sie na 4 mniejsze — cieszynskie, bytomskie, raciborskie i opolskie. W kon-
sekwendji, na poczatku XIV wieku, w okresie szczytowego rozdrobnienia feudalnego,
na Slasku istniato okoto 18 ksiestewek, ktérych wtadcy uwazali sie za niezaleznych
pandw tych ziem, bedac réwnoczeénie w wiekszosci lennikami Czech.

Zmianom w strukturze etnicznej Slaska sprzyja osadnictwo niemieckie. Pierwsza
wzmianka o niemieckich osadnikach na Slasku pochodzi z roku 1175, ale najwieksza
fala osadnikéw przybywa na Slask po najazdach tatarskich i nie ustaje w wiekach
nastepnych. W czasach Fryderyka II, w XVIII wieku, rozpoczyna sie nowozytne
osadnictwo niemieckie na Slasku. Jego sila jest znaczenie spoteczno-ekonomiczne,
a takze polityka jezykowa. Od 1744 jedynym jezykiem urzedowym na Slasku jest
niemiecki, w roku 1790 wprowadza sie specjalne premie dla nauczycieli i probosz-
cz6w za skuteczne nauczanie dzieci polskojezycznych niemieckiej mowy i pisma.
Od 1886 wtadze II Rzeszy Niemieckiej rozpoczynaja bardzo silna akcje antypolska,
germanizujac nazwy miejscowe, niszczac przy tym ksiegi parafialne, ksiegi chrztéw
itp., co zamazywalo $lady polskosci. Najczesciej niemczono polskie nazwy przez
dodanie -itz (np. Gliwice — Gleiwitz) lub przez substytucje zakonczenia (np. Radtéw
- Radlau). Jeszcze w koricu XVIII wieku istnialy jednak w bliskiej okolicy Wroctawia
miejscowosci, w ktérych znaczna cze$¢ mieszkancéw moéwita po polsku (np. Otawa
i Brzeg) (Bandtkie 1952, 22). Na poczatku XIX wieku w powiatach wroctawskim,
otawskim, namystowskim i sycowskim, w ktérych byto 399 kosciotéw, msze wy-
tacznie po polsku odprawiano w 46 kosciotach, w 15 natomiast po polsku oraz po
niemiecku. W powiecie namystowskim i sycowskim byty w tym czasie 33 polskie
szkoty katolickie (Gierowski 1948, 409-445).
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W czasach pruskich dokonuje sie rzeczywisty podzial administracyjny na Slask
Dolny z centrum kulturowym we Wroctawiu i Gérny z centrum w Opolu. W okresie
republiki weimarskiej opracowano plan likwidacji polskosci na tzw. niemieckim
wschodzie — Ausrottungsprogram — przeznaczajac na jego realizacje 250 milionéw
marek, do wydania w pie¢ lat, na wspieranie osadnictwa niemieckiego na Slasku,
Kaszubach, Pograniczu i Prusach.

Powtérna, gruntownie germanizujaca akcja, miata miejsce wlatach 1933-1937,
kiedy na Slasku zniemczono lub caltkowicie zmieniono posta¢ kilku tysiacom nazw
miejscowych, majacych stowianskie brzmienie (zmieniano takze posta¢ imion i
nazwisk)?. Trzecia Rzesza doprowadzita metody germanizacji do perfekcji — pisze Karol
Fiedor (1966). Nie zmieniano juz koricéwek nazw wlasnych, ale zastepowano je no-
wymi (np. Szczedrzyk (koto Opola) na Hitlersee, Ciski (koto Kozla) na Friedenau). W
ramach likwidacji wszelkich sladéw polskosci zburzono nawet zamek w Opolu, ktéry
byt uwazany za symbol polskosci. Pierwsza fala usuwania nazewnictwa na Slasku
Opolskim przypada nalata 1933-1935. Niemczono nie tylko nazwy miejscowosci, ale
inazwy rzek, gk, pastwisk. Do 1936 roku zmieniono na Opolszczyznie 1120 nazw
miejscowosci o brzmieniu polskim i 606 nazw terenowych: rzek, tak, pastwisk itp.
Najwiecej zmian dokonano w tych powiatach, w ktérych mieszkata ludnoéé méwiaca
po polsku — w opolskim, oleskim, toszecko-gliwickim, kozielskim, strzeleckim, raci-
borskim i dobrodzieriskim. Zdecydowanie mniej takich zmian dokonano, w powiatach
silnie zgermanizowanych — glubczyckim, grodkowskim i nyskim.

Na Dolnym Slasku, ktéry bardzo wczeénie ulegt procesom germanizacyjnym,
likwidowano nazwy o polskim brzmieniu stosunkowo pézno. W marcu 1934 roku
prezydent rejencji wroctawskiej wydal okdlnik do starostéw, aby sporzadzili spis
miejscowoéci o obcym brzmieniu, a potem stopniowo nazwy takie usuwano. W sumie
na Dolnym Slasku usunieto do 1938 roku 2622 nazwy o brzmieniu polskim. W rejen-
¢ji wroctawskiej zmieniono 359 polsko brzmiacych nazw miejscowosci i 187 nazw
terenowych, gtéwnie w powiatach wroctawskim, milickim, trzebnickim i olesnickim.
Najwiecej takich zmian bylo w powiatach glogowskim, zielonogérskim, najmniej
w legnickim, szprotawskim i jaworskim. Przyktadowo w powiecie bolestawieckim
zmieniono tylko jedna nazwe miejscowosci i 2 nazwy terenowe, w powiecie jawor-
skim - jedna miejscowa i jedna terenowa, w zgorzeleckim — 12 nazw miejscowosci i
6 terenowych, a w ztotoryjskim — 3 nazwy miejscowe (Fiedor 1966, 60-70).

2 Spolonizowanym po II wojnie formom nazw miejscowych, takze imionom, nazwiskom, przywraca
sie, szczegblnie na Opolszczyznie, forme zniemczona. Por. Radtow — Radlau.
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W latach 1936-1938 akcja germanizacyjna osiagneta apogeum. Germanizowano
polskie imiona i nazwiska®, usuwano polskie szyldy, napisy o tresci religijnej z po-
mnikéw, nagrobkéw, dzwonéw koscielnych, krzyzy przydroznych itp., argumentujac,
ze sa to slady przypadkowego osadnictwa stowianskiego. Jako przyktad ilustrujacy
te dzialania niech postuzy pismo prezydenta rejencji opolskiej do nadprezydenta
Wroctawia, dotyczace polskich napiséw na pomnikach z dnia 21 IX 1936 roku:

Dotychczas przedsiewziete kroki w celu usuniecia polskich lub z polska brzmigcych
nazw na Gérnym Slasku wykazujq o tyle pewne braki, ze istniejq jeszcze (pojedyncze?)
pomniki, szczegdlnie obrazy swietych, ktére posiadajq polskie napisy albo obok polskiego
napisu majq niemieckie ttumaczenie. Ten stan rzeczy nie tylko jest sprzeczny z urzedowym
dqzeniem do zastgpienia wszystkich polskich nazw miejscowosci, ale rani tez narodowe
uczucia niemieckiej ludnosci z prowincji nadgranicznej. Usuniecie swietych obrazéw, nawet
jesli nie posiadajq wartosci artystycznej, jest niemozliwe przez wzglad na postawe ludnosci
katolickiej /.../. Natomiast samo usuniecie polskich napiséw jest nie tylko pozgdane, ale i
mozliwe do przeprowadzenia bez wiekszych trudnosci/.../. (AP Wroctaw, RO, Wydz. I,
nr 2099, bez paginacji. Za: Fiedor 1966, 122).

Jedna z wielu podobnych byta tez tzw. akcja ,Piast”. Nadprezydent Wroctawia
w poufnym pismie z 5 czerwca 1938 roku, skierowanym do rejencji wroctawskiej,
opolskiej i legnickiej w sprawie usuwania nazw i okresleri zwigzanych ze stowem
»Piast”, pisze :

Dawne panowanie ksigzqt piastowskich na Slgsku jest wielokrotnie udokumentowane,
miedzy innymi nazwami gmachéw i placow. Jakkolwiek jest bezspornie udowodnione, ze
wplyw ksigzqt piastowskich przejawiat sie w uwzglednianiu i popieraniu wylqcznie nie-
mieckiej kultury, niemieckiego obyczaju i niemieckiej ludnosci, to jednak w nauce istniejq
waqtpliwosci, czy mozna ksigzqt piastowskich nazwa¢ Niemcami. Wobec takiego stanu
rzeczy uwazam, ze bytoby wskazane, aby te nazwy, ktdre etymologicznie wywodzq sie ze
stowa ,Piast” stopniowo przestaty by¢ uzywane. Osobiscie wplyngltem na to, aby Zamek
Piastowski w Brzegu w przysztosci nazywat sie Zamkiem Ksigzecym. W zwiqzku z tym
prosze przedsiewzigé dalsze kroki. Przy ich podejmowaniu nalezy unikaé poruszania opi-
nii, a takze nie jest wskazane ogtaszanie o przedsiebranych pociqgnieciach. O wykonaniu
zalecen prosze mnie powiadomié (AP Wroctaw, RW, Wydz. I, nr 607, bez paginacji. Za:
Fiedor 1966, 98-99).

Zalecana przez nadprezydenta dyskrecja w tych dzialaniach wynikata m.in. z
préby nienagtadniania protestéw lokalnej administracji oraz zachowania pozordw,
ze przestrzega sie Konwencji Genewskiej. Na przyktad wies Piastenthal w powiecie

3 Po roku 1989 wielu Slazakow, szczegélnie na Opolszczyznie, przywraca sobie zgermanizowana postac
nazwisk i imion. Patrz: Przybylska (2004).

x130%



brzeskim opierata sie prébom zmiany nazwy az do roku 1944, by w koricu otrzymac
od wtadz polskich nazwe Piastowice.

Po 1945 roku réznorodne podzialy administracyjne powoduja zatarcie sie hi-
storycznych granic Slaska. Na przyktad pétnocno-zachodnie rejony, Zielona Géra,
Zary, Zagan zostaja po 1945 roku objete nowa nazwa — Ziemia Lubuska, ostatnia zas
reforma administracyjna powoduje, ze wojewddztwo nazywane $laskim sktada sie w
45% z terenow nieslaskich (Tworek 2006, 184). Zmienia sie tez struktura etniczna,
kulturowa i jezykowa Slaska. Ludnos¢ niemiecka jest stopniowo wysiedlana, a na
jej miejsce przybywa ludnos$¢ naptywowa, gtéwnie z Polski centralnej — ponad 50%
ogdbtu osadnikéw, 40% natomiast stanowili tzw. repatrianci z kreséw wschodnich,
ktére znalazly sie poza obszarem Rzeczpospolitej. Pozostali to repatrianci z innych
krajow, a takze Lemkowie, Ukrairicy i autochtoni.

W tej sytuacji powstata pilna potrzeba zagospodarowania nowej przestrzeni w
sferze symbolicznej, aby stworzy¢ osadnikom psychologiczne poczucie swojskosci i
stabilizacji na Ziemiach Odzyskanych, ziemiach przytgczonych do Macierzy, prastarych
ziemiach Piastowskich, prastarych polskich Ziemiach Zachodnich — jak wtedy te ziemie
nazywano. Do dziatan majacych zagospodarowac przestrzen w sferze symbolicznej
wlaczono nie tylko propagande, ale i literature. W wydanym w 1946 roku tomiku
poezji pod znamiennym tytutem ,Odra szumi po polsku” wszystkie utwory pelnia
funkcje nominowania i oswajania nowej przestrzeni, przywotujac jej podobieristwo
do krajobrazéw znanych na przyktad z ,Pana Tadeusza”™

Btogostawienistwem nad nami zawisty

Dtonie stonecznych promieni...

Ludzie znad Dniestru, znad Niemna i Wisly,

Stajemy u fal Odry cisi i olsnieni.

Ziemio! My przeciez znamy te lqki zielone,

Szeroko nad biekitng rzekq rozciggnione,

te pola malowane zbozem rozmaitym,

wyztacane pszenicq, posrebrzane zytem,

te cichq grusze, ktora posrod pot sie tuta,

i te miedze wiqzqcq cie z nami jak stufa.

(Franciszek Fenikowski, Bylismy tu zawsze).

Ten sam motyw pojawia sie w innym utworze:
Zachwiaty sie nade mnq rozspiewane czuby

Drzew — mych starych znajomych z ,,Pana Tadeusza’...
Jak rados¢ z odzyskanej, ukochanej zguby,

Poemat ich mnie Spiewny przenika i wzrusza.

* Leszek Golinski, Franciszek Fenikowski, Odra szumi po polsku, Poznarn 1946.
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O, buki, jodty, graby, o domowe drzewa,

Po latach, co wsrdd prozy wiezily mnie miasta,
Znowu was, niesmiertelne, o ktérych On Spiewat,
Odnalaztem tu: w Wilczej Porebie, Chojnastach/ .../

(Franciszek Fenikowski, Z Karkonoszy)

Sprawa pierwszej wagi w dzialaniach oswajajacych przestrzen stalo sie spoloni-
zowanie nazw miejscowych. W pierwszym okresie bylo to dziatanie spontaniczne.
Przybywajaca ludno$¢ zaczeta oznaczaé miejscowosci, gtéwnie z powoddéw praktycz-
nych, polskimi lub spolszczonymi nazwami, a réwnoczesnie rézne organy wiadzy
panstwowej, przede wszystkim dyrekcje kolei®, zaczely ustala¢ na wlasna reke nazwy
miejscowe, rozsylajac ich spisy w formie maszynopisu. Podobne dziatania podjety
starostwa. To zywiolowe, chaotyczne i nieprofesjonalne dziatanie nominacyjne
spowodowalo, ze jedna miejscowo$¢ miata czasem kilka nazw - inng dla stacji ko-
lejowej, inna dla sotectwa, inng dla lesnictwa, jeszcze inna dla poczty. Na przyktad:
niemieckie Bad Flinsberg miato nazwe administracyjna Wieniec Zdrdj, kolejowa Wiyrisk
iw koricu ustalong oficjalnie Swieradéw Zdrdj; niem. Reichenbach — adm. Puszczykow,
kolej. Wrzesniow, ustal. Polanica Zdrdj; niem. Bad Altheide — adm. Solice, kolej. Storisk,
ustal. Szczawno Zdroj.

W pierwszym okresie ustalania nazw jezykoznawcy odgrywali marginalna role.
Witold Taszycki wspomina, ze w maju lub czerwcu 1945 roku, jeszcze przed powota-
niem oficjalnej komisji nazewniczej, zwrécit sie do niego dyrektor Instytutu Slaskiego
w Katowicach z prosba o spolszczenie trzech nazw, wsréd nich niemieckiej nazwy
Kohlfurt, ktéra, jak pamieta, w czerwcu 1945 ,,przechrzcit” na Wegliniec.

Przetomowe znaczenie dla nazewnictwa na Ziemiach Odzyskanych miato naj-
pierw wskrzeszenie, powolanej jeszcze rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczpospo-
litej z dnia 14.10. 1934 roku (Dz. U. R.P. nr 94, poz. 850) Komisji Ustalania Nazw
Miejscowych, a nastepnie powolanie w styczniu 1946 roku nowej, w sktad ktérej
wchodzili m.in. jezykoznawcy (profesorowie: Kazimierz Nitsch, Mikotaj Rudnicki
i Witold Taszycki). Prace komisji nazewniczej trwaly kilka lat, jej ustalenia byly
sukcesywnie ogtaszane w Monitorze Polskim. Najpierw ustalono, biorac pod uwa-
ge wazno$¢ praktyczna, nazwy dla miejscowosci, ktére w 1939 roku liczyly ponad
50 000 mieszkancéw, potem nazwy stolic powiatéw, nazwy uzdrowisk §laskich, w
dalszej kolejnosci mniejszych miejscowosci i stacji kolejowych. W sumie ustalono

® Jak pisze Tadeusz Milewski, Okregowa Dyrekcja Kolei w Poznaniu zorganizowata nawet we wrzesniu
1945 ,pierwszy zjazd onomastyczny”, poniewaz byli to jednak laicy w dziedzinie toponomastyki, nie
rozumieli, ze kazda nazwa musi mie¢ swoista strukture, w ktérej zawarta jest jej etymologia i stworzyli
wiele ,potwornych pseudonazw” (Milewski 1952, 25).
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nazwy dla 32 tysiecy miejscowosci, rzek, potokéw jezior i gér, Wyniki prac zostaly
zebrane i opublikowane przez prof. Stanistawa Rosponda w roku 1951 w Stowniku
nazw geograficznych Polski Zachodniej i pétnocnej.

Jeszcze przez wiele lat o niektére ze zmienionych przez Komisje nazw toczyty
sie prawdziwe boje, poniewaz mieszkancy zdazyli przywyknac do pierwotnych,
spontanicznie nadanych nazw, ze zmiana nazwy wigzaly sie tez spore koszty (zmiana
szyldéw, pieczeci, tablic, dokumentéw itp.)¢. Tak byto np. z nazwa Swieradow Zdrdj.
Krytykowata ja lokalna prasa i nie chcialy zaakceptowaé ani miejscowe wtadze, ani
mieszkancy. Nie kojarzono jej bowiem ze staropolskim imieniem Swierad, od kté-
rego zostala utworzona i wysmiewano, biorac za , pokraczny skrétowiec” od stéw
$wierk i rad, ktére jakoby mialy wskazywaé na dobroczynne skutki lecznicze laséw
$wierkowych i wéd radoczynnych (Sicinski 2001, 173).

Przy ustalaniu nowych nazw Komisja kierowala sie nastepujacymi zasadami:

Miejscowosci, rzeki, gory, jeziora i inne obiekty geograficzne, ktére miaty w przeszto-
$ci nazwy polskie — a na Pomorzu Wschodnim pruskie — zaswiadczone w dokumentach
i zrédtach historycznych, majq z powrotem odzyskac swe pierwotne nazwy usuniete lub
znieksztatcone przez Niemcow, w formie dzwiekowej i ortograficznej odpowiadajqgce nor-
mom wspotczesnej polszczyzny literackiej.

Miejscowosci zatozone przez Niemcow w czasie ich panowania, ktére wskutek tego
nigdy nie mialy polskiej nazwy, a ktére zostaty przez naptywajqcq w roku 1945 ludnos¢
polskgq nazwane w sposéb poprawny, tj. zgodny z polskim typem nazewnictwa tradycyj-
nego, majq te nazwy zatrzymac.

Miejscowosci, ktére w przesztosci nie miaty nazwy polskiej, a obecnie zostaty nazwane
w sposdb niepoprawny, majq otrzymacd jednq z polskich nazw ,wskrzeszonych”, tj. zapi-
sang w dokumentach nazwe jakiejs miejscowosci, ktéra istniata w wiekach srednich, ale
przestata istnie¢ wskutek wojen epidemii lub innych klesk.

Miejscowosci, ktore nie mialy i nie majg poprawnych nazw polskich i dla ktérych nie
wystarczytoby niezbyt licznych w sumie nazw ,,wskrzeszonych”, majq otrzymac nazwy
zupetnie nowe, utworzone wedle jednego z tradycyjnych typoéw nazewnictwa polskiego,
ale w pewnej mierze uwzgledniajqce znaczenie nazw niemieckich (Milewski 1952, 33).

Przy realizacji pierwszej zasady Komisja opieratla sie przede wszystkim na $red-
niowiecznych dokumentach, np. bullach wroctawskich z roku 1155 i z roku 1245,
mapach, a takze przedwojennych opracowaniach niemieckich i polskich Szczegélnie

6 Wielkim problemem byla identyfikacja powstalych w czasie przedkomisyjnym dokumentéw — wycia-
g6w aktéw urodzenia, $lubu, nadan wlasnosci, dowodéw zatrudnienia itp. — z nazwami oficjalnymi,
szczegblnie w przypadku miejscowosci matych.
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cenne byly opracowania ks. Stanistawa Kozierowskiego’, J6zefa Mycielskiego®, oraz
niektére niemieckie’. Wiele probleméw nastreczato dostosowanie starych zapiséw
nazw do wymogéw wspdlczesnej ortografii. Diugo dyskutowano np. nad pisownia
i wymowa nazwy Nysa / Nisa (niem. Neise). W cytowanym juz tomiku poezji ,Odra
szumi po polsku” jest wiersz Leszka Golinskiego zatytutowany ,Most nad Nisg™:
Przystaricie na bacznos¢! Rozmowy uciszy¢!
Nie stowom to $piewa¢, bo stowa zwodnicze!

Wyrasta przed nami zielony brzeg Nisy
Z okrzykiem zamartym na ustach: Luzyce! /.../

Zwolennicy formy Nisa wskazywali na jej podobienistwo do nazwy Nida, prze-
ciwnicy wskazywali tuzycka pisownie nazwy rzeki, zapisywana przez y — Nysa.
Ostatecznie zdecydowat argument, ze Jakub Parkoszowic z Zurawicy w najstarszym
polskim traktacie ortograficznym z roku 1440 rozréznia dwa odrebne przymiotniki:
niski i nyski ‘przynalezny do miasta Nysa’.

Jesliidzie o druga zasade, to trzeba podkresli¢, ze Komisja liczyta sie z nazwami
przechowanymi w dialektach autochtonéw, a takze z nazwami tworzonymi sponta-
nicznie przez ludnos¢ przybyla po 1945 roku. Przyjeto jednak, ze ta twdrczo$¢ musi
ustapi¢ pierwszenstwa nazwie pierwotnej, jesli taka byta. Powodowato to czasem
gwaltowny protest mieszkanicéw. Bojkotowano na przyklad nazwe podwroctaw-
skiej wsi, ktéra mieszkancy nazwali wczesniej Piastow, a Komisja przywrdcita jej
oryginalna, wczesnosredniowieczna nazwe stuzebna Psary. Nowa nazwe uznano
za ,brzydsza” i nie tylko jej nie uzywano, ale nawet wykopywano i niszczono tablice
drogowe z ta nazwa' (Sicinski 2001, 173).

Poniewaz jednak nie starczato odtworzonych nazw sredniowiecznych, spora czesé
nazw po prostu utworzono na nowo. Zadanie to powierzono jezykoznawcom — Wi-
toldowi Taszyckiemu i Mikotajowi Rudnickiemu. Przyjeli oni nastepujace zasady:

- Nowe nazwy muszq byé utworzone na wzdr jednego z tradycyjnych typow nazew-
nictwa polskiego;

- Nazwy przedwojenne utworzone od imion czysto niemieckich zastepuje sie nazwami
utworzonymi od imion polskich, np. niem. Heinrichsdorf - pol. Babinek; niem. Heinrichs-
walde — pol. Uniechéw.

7 Atlas nazw geograficznych Stowianiszczyzny Zachodniej. Zeszyt 1. Poznan 1934. Zeszyt II B Poznan
1935.

8 Pierwotne stowianskie nazwiska miejscowosci na Szlgsku Pruskim, Poznan 1900.

9Np. L G. Knie, Alphabetisch — Statistisch — Topografische Uberschicht aller Dorfer, Flecken, Stéidte und
anderen Orte der Kéniglisches PreufSen Provinz Schlesien, Breslau 1845.

10 Rozporzadzenie z dnia 24 pazdziernika 1934 w art. 10 ustala sankcje karno-administracyjne za
postugiwanie sie nazwami innymi niz urzedowo potwierdzone.

x134x



- Zamiast nazw utworzonych od imion ogélno-chrzescijaniskich w formie niemieckiej
daje sie nazwy urobione od tych samych imion w formie polskiej, np. niem. Johanneshof
- pol. Jasiniec; niem. Mariendorf — pol. Marianowo.

- Nazwy niemieckie oznaczajgce pewne wlasciwosci terenu zastepuje sie przez polskie
nazwy topograficzne wyrazajqce te same wiasciwosci, np. niem. Heidebrink — pol. Pustki;
niem. Wilhelmsruh — pol. Zacisze; niem. Lengeberg — pol. Dtugota.

- Niemieckie nazwy ztozone z kilku wyrazéw usuwa sie na rzecz polskich utworzonych
przy pomocy przedrostkéw, np. niem. Griineiche — pol. Dgbie; niem. Bischofswalde — pol.
Biskupice'* (Milewski 1952, 36).

Witold Taszycki (1974) wspomina, ze kierujac akcja repolonizacji nazw miej-
scowych na Slasku, w zasadzie sam sobie przydzielit zadanie urabiania nowych
nazw polskich w takich przypadkach, kiedy miejscowos¢ zawsze miata tylko nazwe
niemiecka. Jest on ojcem chrzestnym takich miedzy innymi nazw:

Bogatynia - tuzycka nazwa Richnow, p6zniej niem. Reichenau (od reich — bogaty,
die Aue - blonie, tgka); nieoficjalna nazwa po 1945 roku Rychwatd; Boguszéw — niem.
Gottesberg; Bukowiec — niem. Buchwaldt; Czerniawa — niem. Schwarzbach; Dtugopole
- niem. Bad Langenau; Gtuszyca — niem. Wiistegiersdorf; Jedlina Zdréj — niem. Bad
Charlottenbrunn (od imienia Charlotty, zony wlasciciela); Jerzmanice Zdréj — niem.
Hermsdorf Bad; Kowary — niem. Schmiedeberg; Miedzygérze — niem. Wélfelsgrund,
Pobiedna — niem. Meffersdorfer; Podgorzyn — niem. Riegsdorf (nieoficjalna do 1946
Poptawy); Przesieka — niem. Hein (nieoficjalna nazwa wsi: Matejkowice '?); Sobieszéw
—niem. Hermsdorf unter Kynast (Kynast — nazwa zamku Chojnik); Sokotowsko — niem.
Gorbersdorf; Szczytna — niem. Riickers; Swieradéw Zdr6j — niem. Bad Flinsberg; Turo-
szow — niem. Turchau; Watbrzych — niem. Waldenburg; Zieleniec — niem. Grunwald.

Na Ziemiach Zachodnich wyrasta juz trzecie pokolenie ludzi tu urodzonych,
dla ktérych jest to jedyna mata ojczyzna — czesto nie potrafia nawet wskaza¢, skad
pochodza ich dziadowie, ktérzy przybyli na te ziemie po Il wojnie $wiatowej. Juz w
latach osiemdziesigtych XX wieku bard 6wczesnego pokolenia studentéw wroctaw-
skich, Roman Kotakowski, $§piewat:

1 Wyjatkiem od tych zasad byly tak zwane nazwy pamiagtkowe, nadane dla uczczenia znamienitych
postaci lub obroncéw polszczyzny na danym terenie. I tak na Dolnym Slasku uczczono w ten sposéb
ksiedza Jana Dzierzona, pszczelarza cieszacego sie $wiatowa stawa, zmieniajac niemiecka nazwe Re-
ichenbach na Dzierzoniéw. W roku 1953 wie$ sasiadujaca z Karpaczem, niem. Briickenberg, po Il wojnie
$wiatowej znana jako Mostowa Géra (obecnie Karpacz Gorny) nosita do 1991 roku nazwe Bierutowice
na cze$¢ Bolestawa Bieruta, ktéry przebywal w Domu Wczasowym Battyk na naradzie aktywu partyj-
nego. Wodospad Wilczki w Masywie Snieznika (niem. Wélfelsfall) po wojnie miat nazwe Wodogrzmoty
Zeromskiego.

2 Po Il wojnie $wiatowej w posiadtosci hitlerowskiego konesera sztuki odnaleziono zrabowane obrazy
Jana Matejki - stad nazwa.
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Tu sie wlasnie urodzitem, tu jest me miejsce na swiecie /.../
A Lwéw to dla mnie zagranica, Spiewny jezyk, stare kino,
Lwow to dla mnie tajemnica, niezaznana nigdy mitos¢.

Nazwy wlasne, jak wida¢ z przedstawionego materiatu, pelnig nie tylko funkcje
nominacyjna, ale sa takze waznym sktadnikiem tozsamosci. Z tego powodu bywaja
poddawane silnejideologizacji. Szczegdlnie wyraznie wida¢ to na pograniczach kultur

i narodéw, a Slask na takim wtasnie pograniczu lezy.
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VIETOVARDZIAI SILEZIJOS ISTORIJOJE IR JU POLONIZACIJA PO
ANTROJO PASAULINIO KARO

Santrauka

VietovardZziai yra pats tiksliausias etninio, politinio ir kultarinio pobudzio istoriniy
sasajy atspindys. Kartais jie vieninteliai teliudija egzistavus tam tikras etnines grupes.
Tauty paribio teritorijose jie praveréia tiriant atsikeéléliy gyvenvieciy istorija, rodo santy-
kius tarp skirtingy etniniy grupiu. Silezija ,nuo amziy“ buvo paribio regionas, jos istorija
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nepaprastai sudétinga, tad neatsizvelgiant i ja nejmanoma suprasti silezie¢iy poziurio
i savaja tapatybe. I8 laiko perspektyvos matyti, kad Silezijos vietovardynas daug karty
buvo kei¢iamas i$ ideologiniy paskatuy, ir tas procesas tebesitesia iki $iol.

Reiksminiai ZodZiai: Silezija, tapatybé, vietovardZiai.

PLACE NAMES IN THE HISTORY OF SILESIA AND THEIR POLISH
EQUIVALENTS AFTER SECOND WORLD WAR

Summary

Proper names present one of the most faithful reflections of ethnic, political and
cultural bonds and they often constitute the only evidence of ethnic groups indicating
detailed relations between them. Silesia has always been the borderland with highly
complex history so the research on proper names very often make it possible to identify
the Silesian national attitude. In retrospect, it can be clearly noticed that both personal
and geographical names have undergone the mechanisms of ideological manipulation.

Keywords: Silesia, identity, place names.
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Barbara Dwilewicz

(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

O NAZWACH MIESIECY W JEZYKU POLSKIM I
LITEWSKIM

Celem niniejszych rozwazan jest préba poréwnania nazw miesiecy w jezyku pol-
skim i litewskim. Zanim przejde do meritum sprawy, chciatabym przypomnie¢, ze
w Europie do roku 1582 przez wiele wiekéw obowigzywat kalendarz julianski opra-
cowany na zyczenie Juliusza Cezara i wprowadzony w zycie 1 stycznia 46 r. przed
n.e. Mankamentem 6wczesnego kalendarza byto to, ze co 128 lat pozostawat w tyle
o 1 dzien w stosunku do tzw. roku zwrotnikowego, bedacego wynikiem pomiaréw
astronomicznych. W koricu XVI w. dane opé6znienie wynosito 11 dni. W 1582 r. w
wyniku reformy zainicjowanej przez papieza Grzegorza XIII (fac. Gregorius — stad
nazwa kalendarza) wprowadzono kalendarz gregorianiski, na mocy ktérego nastepna
data po 4 pazdziernika 1582 r. mial by¢ 15 pazdziernika. Nowy kalendarz Polska
wprowadzita juz w roku 1582, a wiec takze i Litwa, poniewaz oba kraje wchodzity w
sktad Rzeczpospolitej Obojga Narodéw'. Obecnie kalendarz gregorianski, podzielony
na 12 miesiecy, obowiazuje prawie na catym $wiecie (Nowa encyklopedia powszechna,
1997).

W wielu jezykach $wiata wystepuja taciniskie nazwy miesiecy, ktére pochodza z
czas6w imperium rzymskiego. W niektérych krajach miesigce sa nazywane zgodnie
z lokalnymi tradycjami. Do tej grupy powinni$my zaliczy¢ czes¢ jezykéw stowian-
skich (biatoruski, ukrainski, czeski, chorwacki, gérnotuzycki) i w tejliczbie réwniez
jezyk polski, a takze litewski nalezacy do grupy jezykéw baltyckich. W tym miejscu
warto zaznaczy¢, ze mamy niemato przykladéw identycznych nazw wystepujacych
w r6znych jezykach, co jednak wcale nie oznacza, iz okreslaja one te same miesiace,
np. chorwacki trawajn (od wyrazu trawa) znaczy kwiecien, a ukrainski trawen jest
majem, czeski kvéten jest odpowiednikiem polskiego maja, w jezyku chorwackim [i-
stopad jest miesiacem X, natomiast np. w polskim, ukrainskim to miesigc X1, srpnjw
jezyku chorwackim jest miesigcem VII, w polskim za$ — 6smym. Tego typu przyktady
mozna mnozy¢ (Podracki 1994, 140).

W referacie chciatabym skupi¢ uwage na podobienistwach i réznicach, wystepu-
jacych w nazwach miesiecy w jezyku polskim i litewskim. Interesuja mnie nie tylko
wspoélczesne nazwy miesiecy charakterystyczne dla obu jezykéw, lecz réwniez te,

! Rosja przyjeta nowy kalendarz dopiero w 1918 r., najpdzniej za$ Grecja, gdyz w 1924 r.
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ktérych uzywano w przesztosciiktére jeszcze do dzisiaj mozna spotkaé¢ w niekto-
rych gwarach ludowych?.

Zanim doszlo do ustabilizowania sie nazw miesiecy, musialo mina¢ wiele czasu. W
przesztosci na okreslenie miesiecy w obu jezykach wystepowato kilkadziesiat nazw?.
Nalezy zwréci¢ uwage réwniez na takie zjawisko, ze identycznie brzmiace nazwy nie
zawsze byly okresleniami wspétczesnych miesiecy, cze$¢ nazw byta wieloznaczna,
mogta oznaczac rézne miesigce, np. luty byl miesigcem zaréwno I, jak i II, wrzesieri
moégl oznaczaé miesiac IX, X, XI, pazdziernik — X1, XI. Identyczna sytuacje spotykamy
w jezyku litewskim, np. sausis oznaczal miesiace XII i I, vasaris byt miesiacem [1iII,
balandis mégt by¢ miesigcem 11111V, nazwa lapkritis okre$lano miesiac XiXI, gruodis
(gruodinis) to nie tylko miesigc XII, lecz takze XI. Inng interesujaca wlasciwoscia
zaréwno kalendarza dawnego, jak tez ludowego byt fakt, iz kazdy miesigc mial nie
jedna nazwe, jak obecnie, lecz kilka, a nawet kilkanascie nazw (wyjatek stanowit maj
w jezyku polskim). Dotyczy to obu omawianych jezykéw, np. pol. styczen - ledzien,
tyczen, luty, prosiniec; luty - jacier, styczen, sieczen, strqpacz, miesopustnik, gromnicznik;
lit. sausis - ragas, puscius, vilky menuo, sausinis; vasaris — kovinis, ragutis, maZasis
ragas, pridétinis.

Polacy i Litwini jako narody rolnicze postugiwali sie w rachubie czasu tzw.
kalendarzem naturalnym, ktéry opierat sie na zjawiskach zachodzacych w swiecie
rodlinnym i zwierzecym. Dostosowywali swoja dziatalno$é do rocznego cyklu $wiata
przyrody. We wspoétczesnym jezyku polskim jedynie nazwy dwdch miesiecy zostaty
przejete z tradycji rzymskiej, sa nimi marzec i maj. Nazwa marzec pochodzi od tacin-
skiej nazwy Martius ‘poswiecony Marsowi — rzymskiemu bogowi wojny’ (w Rzymie w
tym okresie mozna byto wyrusza¢ na wyprawy wojenne, byl to pierwszy miesiac roku).
Nazwa maj réwniez jest zapozyczeniem tacinskim (fac. Majus ‘miesiac poswiecony
Mai - rzymskiej bogini przyrody’). Utrwaleniu powyzszych tacinskich nazw w pol-
szczyznie, jak stwierdza S. Dubisz (2002,121), sprzyjaly zapewne wyraziste postacie
spatronéw” tych miesiecy, jak réwniez ich znaczeniowy zwiazek z dokonujacymi sie
w tym czasie zmianami przyrody, ktérymisa przetom zimy i wiosny w marcu oraz

bujny rozwdj przyrody w maju. We wspdlczesnym jezyku litewskim takich nazw

2 Litewski materiat leksykalny przedstawiony w niniejszym artykule zostal wyekscerpowany ze stownika
jezyka litewskiego - Lietuviy kalbos Zodynas (wariant elektroniczny) oraz z kilku opracowan (Klimka
2005, 109-110; Skardzius 1930, 103-113). Zrédtem informacdji o polskich nazwach miesiecy jest Stownik
gwar polskich J. Kartowicza, a takze artykuty M. Borejszo (1987/1990), J. Podrackiego (1994, 137-153),
S. Dubisza (2002, 117-124), W. Taszyckiego (1951, 175-177).

# W przypadku jezyka polskiego tych nazw bylo ponad 50 (wraz z nazwami tacinskimi) (Borejszo,
1987/1990, 19). Na konicu artykutu zamieszczam wykaz nazw miesiecy (z pominieciem lacinskich,
ktore w przeszlosci byly obecne w obu jezykach, wyjatek stanowia marzec i maj) charakterystycznych
dla wspélczesnego, dawnego i gwarowego jezyka polskiego i litewskiego.
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nie mamy, chociaz gwarom znana jest nazwa marca jako morc¢ius*. W tym miejscu
nalezy jednakze zaznaczy¢, ze w minionych stuleciach nazwy tacinskie, oczywiscie
po odpowiedniej adaptacji fonetycznej i fleksyjnej, funkcjonowaly zaréwno w jezyku
polskim, jak i litewskim na réwni z nazwami rodzimymi. Decydowat o tym zapewne
fakt, iz bylty one w danym okresie najscislejszymi, najdoktadniejszymi okresleniami
czasu, podczas gdy nazwy rodzime odznaczaly sie wieloznacznoscia i chwiejnoscia.
Terminy tacinskie w przesztosci byly powszechnie znane w zwiazku z popularnoscia
aciny.

Obecnie w obu jezykach (w odmianach ogélnych) nie mamy nazw miesiecy
bedacych odbiciem kalendarza chrzescijariskiego, zwiazanych ze $wietami kosciel-
nymi. W stownictwie dawnym tego typu nazwy byly rozpowszechnione, zreszta do
dzisiaj wiekszos¢ z nich zostata zachowana w stownictwie gwarowym. Ich przeglad
rozpocznijmy od nazw polskich®. Dwunasty miesiac roku Polacy nazywali adwento-
wy, adwentnik, jadwent, jadwentnik, jadwientowy. Nazwy te sa utworzone od wyrazu
adwent (Yac. adventus ‘przyjscie), ktéry w liturgii rzymskokatolickiej oznacza post
czterotygodniowy poprzedzajacy Boze Narodzenie. Wspélczesny grudzien (a takze
styczen) znany byl réwniez jako godnik, gdyz godami nazywano dawniej okres od
Bozego Narodzenia do Trzech Kréli. Miesopustnik oznaczal miesigc Il ibyt zapowie-
dzia nadej$cia Wielkiego Postu, inna nazwa tego miesiaca — gromnicznik — pochodzi
od Swieta Matki Bozej Gromnicznej, ktére przez Kosciét katolicki jest obchodzone
2 lutego. Miesiac IX nazywano takze michalskim lub swietomichalskim, w zwiazku z
przypadajacym 29 wrze$nia $wietem Michata Archaniota. Gwarowa nazwa listopada
byt szes¢swietnik, ktéry — wedtug Z. Glogera (1985, 214) — jest przerébka wyrazu
wszechswietnik oraz oznacza miesiac, w ktérym przypada uroczystos¢ Wszystkich
Swietych. W tradydji litewskiej nazw miesiecy utworzonych od nazw $wiat byto
mniej®. Jednym z nich byt czwarty miesiac roku, ktéry nazywano velyky ménuo czyli
‘miesigcem wielkanocnym’, gdyz w kwietniu zazwyczaj przypadaty Swieta Wielka-
nocne (lit. Velykos ‘Wielkanoc’). Miesiac X i XI nosit nazwe vélinis, vélius nawiazujaca
do Swiat Zadusznych (lit. Vélinés ‘Zaduszki’, lit. vélé ‘dusza’), ktére sa obchodzone

* Do dzisiaj wyraz ten — morcius — wystepuje w odmianie méwionej litewszczyzny i oznacza ‘zaspokajanie
popedu piciowego u kotow’.

®W analizie polskich nazw miesiecy odwotuje sie do etymologii podanej w nastepujacych stownikach:
A. Bankowski Etymologiczny stownik jezyka polskiego (2000); W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka
polskiego (2005); A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego (1957); K. Diugosz-Kurczabowa,
Nowy stownik etymologiczny jezyka polskiego (2003).

6 Etymologie nazw miesiecy w jezyku litewskim podaje za: E. Fraenkel, Litauisches etymologisches
Wérterbuch (1955-1962).

x140x



2 listopada. Natomiast miesigc XII oprécz innych nazw byl znany jako kalédy, czyli
‘bozonarodzeniowy’ (lit. Kalédos ‘Boze Narodzenie’).

Sporo nazw miesiecy w badanych jezykach ma zwigzek z obserwacja $wiata roslin-
nego. Etymologia tych nazw jest przejrzysta i czytelna dla kazdego. W polszczyzZnie
miesiac III (tj. marzec) nazywano réwniez brzezier,, poniewaz byt to czas zbierania
soku z brzéz. Nazwa kwiecieri pochodzi od pierwszych kwitnacych kwiatéw, miesiac
ten nazywano tez tzykwiatem, tudzikwiatem, gdyz kwiaty, ktére sie pojawiaja, nie
zawsze zwiastuja wiosenna pogode. Miesiac IV, czyli wspdtczesny kwieciers, nosit
réwniez nazwe debieri od zwyczaju sadzenia w tym okresie debéw, ktére ludziom
zawsze kojarzyly sie z sita, zdrowiem i moca natury. Lipiec (a takze lipierr) zawdziecza
swoja nazwe kwitnacym lipom. Wrzesieri wzial nazwe od kwitnacych wrzoséw. Listo-
pad (listopad?) — miesiac opadania lisci. W kalendarzu litewskim takie nazwy byly/sa
bardziej rozpowszechnione. Miesiac IV i V nazywano Ziedy ménuo czyli ‘miesiac
kwiatéw’ (lit. Ziedas ‘kwiat’), na miesiagc IV méwiono tez sultekis, gdyz w tym czasie
$ciaga sie sok z drzew (lit. sula ‘soK’, lit. tekéti ‘ptynac’). Miesiac V i VI nazywano
berzelis, birzelis (lit. berzas ‘brzoza’, lit. berzelis ‘brzézka’) najprawdopodobniej dlatego,
ze to okres kwitnienia brzéz. Zreszta brzoza w tradycji litewskiej byta uznawana za
$wiete drzewo, ktérego moc, sita jest przekazywana ludziom i zwierzetom. Miesiac
VII, podobnie jak w jezyku polskim, ma zwiazek z kwitnieniem lip i zwany jest liepa,
liepinis, liepZiedis. Miesiac VIII nosil tez nazwe grikinis, gdyz w tym miesiacu koszo-
no gryke. Dziewiaty miesiac roku nazywano virZiy ménuo (lit. virzis ‘wrzos’), czyli
wrzesien, a takze $ily ménuo ‘miesiac lesny’ zapewne ze wzgledu na grzyby, ktére w
tym czasie obficie rosng. Natomiast miesiac X i XI nazywat sie lapkristis, lapkristys,
lapkristys, poniewaz w tym okresie opadaja liScie z drzew. Nazwa ta, podobnie jak w
polszczyznie, jest ztozeniem dwéch wyrazéw lapai ‘liscie’ i kristi ‘padac’.

Cze$¢ nazw miesiecy ma zwiazek z obserwacja $wiata zwierzecego. Jednakze
tego typu nazwy sa charakterystyczne przede wszystkim dla jezyka litewskiego. W
polszczyznie stanowily one bardzo nieliczng grupe. Jedna z nazw zwierzecych (pod
warunkiem, ze owady zaliczamy do zwierzat) — zok — nosit sz6sty miesiac roku (stpol.
zok ‘konik polny, szaranicza’) w zwigzku z pojawieniem sie tych owadéw w danej
porze roku. W gwarach polskich do dzisiaj miesiac X nazywany jest rujan, gdyz w
tym okresie obserwujemy wzmozony poped piciowy u zwierzat. W jezyku litewskim
wspblczesne nazwy miesiecy wiosennych (kovas, balandis, geguzé) pochodza od nazw
ptakéw. Nazwa pierwszego miesiaca wiosny — kovas (tez kovinis) — wywodzi sie od
gawrona (lit. kovas ‘gawron’), ktéry swym natretnym krakaniem zwiastuje wiosne.
Niewykluczone jest, ze powyzsza nazwa jest zwiazana z baltyckim bogiem wojny,
ktéry réwniez nazywat sie Kovas (lit. kova ‘walka’). Trzeci miesiac roku, a takze
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czwarty nazywano karvelinis, balandis, balandinis. Nazwy te maja zwigzek z innym
ptakiem — gotebiem, ktéry po litewsku nazywa sie karvelis lub balandis. Trzeci miesiac
wiosny to geguzé, geguzinis (lit. geguzé ‘kukutka’), gdyz w tym czasie w lesie zaczyna
kuka¢ kukutka. Miesiac VIII i IX nazywano paukstlékis (lit. pauksciai ‘ptaki’ i lekti
‘lecie¢’) w zwiazku z odlotem ptakéw. Miesiac IX nazywano réwniez strazdinis (lit.
strazdas ‘drozd’), albowiem w tym okresie odlatywaly drozdy, ktére sa ptakami we-
drownymi i zimuja w basenie Morza Srédziemnego. Nazywano go tez rujos, rudugys
‘miesigcem rui’, bo to okres parzenia sie zwierzat. Miesigc XII i I okreslano tez jako
vilky menuo lub vilkinis (lit. vilkas ‘wilk’) czyli ‘wilczy miesiac’, byt to bowiem okres,
w ktérym wilkom dokuczal najwiekszy gtéd i stanowily one wielkie zagrozenie dla
cztowieka i jego dobytku.

Spora grupe nazw miesiecy w obu jezykach stanowia nazwy powstate stosownie
do zmian, zjawisk zachodzacych w przyrodzie, charakterystycznych dla okreslonego
miesigca. Zacznijmy od miesiecy polskich. Miesiac I w przesztosci nazywano ledzieri
czyli ‘lodowy’ (od wyrazu l6d), gdyz byt to miesiac, w ktérym jest wiele lodu. Luty (I,
IT) wzial nazwe od staropolskiego przymiotnika luty czyli ‘mrozny, srogi, okrutny,
zly’ i byl miesigcem, w ktérym panuja wielkie mrozy. Sieczeri (miesiac II) wywodzi
sie od stowa siec, sieka¢, bo to miesiac, w ktérym siecze mré6z i $nieg. Nazwa strgpacz
(miesiac II) wywodzi sie od czasownika strzepi¢ (stpol. strepic), gdyz mréz strzepi
ziemie. W polszczyznie miesigc VIII i IX okreslano nazwa stojgczka, stojeczen (od
czasownika sta¢, stojac), poniewaz na przetomie lata i jesieni zatrzymuja sie procesy
wegetacyjne i przyroda osiaga swojego rodzaju stan zastoju. Miesiac IX i XI byt tez
nazywany pajecznik, pajeczy od srebrzystej pajeczyny babiego lata. Grudzier nazwe
wzial od grudy, czyli od zamarznietej gleby:.

Nazw miesiecy zwigzanych ze zjawiskami zachodzacymi w przyrodzie w jezyku
litewskim mamy znacznie wiecej. Zacznijmy od pierwszego miesigca roku. Nazwa
sausis ‘suchy’ podobnie jak i sausinis (miesigc XII) pochodzi od suchego $niegu cha-
rakterystycznego dla danego okresu zimy. Miesiac ten nazywano réwniez puscius
lub pustis (od czasownika pustyti ‘sypac, wiac’), w zwigzku z czesto wystepujacymi
zamieciami $nieznymi. Nazwa miesigca II - vasaris - takze ma powiazanie ze zja-
wiskami przyrody, chociaz jej pochodzenie nie jest do korica wyjasnione. Etymo-
logicznie nalezy nazwe te wiaza¢ z rzeczownikiem vasara ‘lato’, czyli powinni$my
interpretowad nastepujaco — chociaz trwa jeszcze zima, a jednak ludzie juz mysla
o lecie, poniewaz dzien jest coraz dtuzszy i storice wznosi sie coraz wyzej. Inne
wyttumaczenie nazwy - chociaz jest zima, lecz wieja juz ciepte wiatry potudniowe,
bo vasaris to ‘wiatr potudniowy’ (Skardzius 1930, 112). Nie wykluczam, ze nazwa

vasaris, ktéra wiazemy z wyrazem vasara ‘lato’ jest uzyta w znaczeniu antonimicz-
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nym, przeciwstawnym i znaczy tyle, co wielkie chtody, gdyz miesiac ten jest mrozny
i przynosi obfite opady $niegu. Miesiac VII byt nazywany réwniez plukis (lit. plikis
‘powddz’) i oznaczal okres obfitych deszczy i powodzi. Miesigc IX okreslano jako
viesulinis, czyli miesigc, w ktérym wieja silne wiatry, huragany (lit. viesulinis ‘hu-
raganowy’, lit. viesulas ‘huragan’). Miesiac X1 i XII — gruodis, grodis, gruodinis — ma
zwiazek z wyrazem grodas/gruodis ‘gruda’, poniewaz juz w tym miesiacu ziemia moze
by¢ zamarznieta i pokryta gruda.

W obu jezykach liczna grupe stanowity i nadal stanowia nazwy miesiecy zwiazane
z dziatalnoscia gospodarcza cztowieka. Do polskich nazw tego typu nalezy czerwiec,
ugornik, pazdziernik, styczen. Czerwiec nazwe swoja zawdziecza owadom zwanym
czerwie/czerwce, ktére w tym miesiacu zbierano i wyrabiano z nich czerwony barwnik
do tkanin, eksportowany w XV-XVI w. przez Polske do krajéw Europy Zachodnie;j.
Czerwiec nazywano tez ugornikiem. Nazwa wywodzi sie od rzeczownika ugdr, po-
niewaz w tym czasie przygotowywano nowe pola pod uprawe. Niezmiernie wazny
dla rolnika byt tez okres zniw. Przypadaly one w miesigcu VIII, przy czym zboze
koszono sierpem, ktéry do XIX w. byl podstawowym narzedziem, stad nazwa sier-
pieni. Pazdziernik to miesiac, w ktérym dokonywano obrébki Inu poprzez oddzielenie
pazdzierzy, tj. skorek pokrywajacych wiékna Inu poprzez miedlenie i trzepanie. W
przeszlosci uprawa tej roéliny byta bardzo rozpowszechniona, gdyz wéwczas byt to
podstawowy surowiec wtékienniczy. Styczeri (znany tez jako tyczer) to miesiac, w
ktérym przygotowuje sie tyki czyli zerdzie potrzebne w gospodarstwie. Nazwe tego
miesigca mozna interpretowac tez jako okres, w ktérym styka sie stary i nowy rok.
W jezyku litewskim nazwy pierwszego i drugiego miesiaca roku — ragas, rog’ i didy-
sis ragutis ‘wielki rozek’, mazasis ragas ‘maly r6g’ — moga mie¢ powiazanie z rogiem
mysliwskim, nieodzownym elementem polowan, ktére w tym okresie sie odbywaty.
Mozliwe, ze te nazwy w jakis sposéb nalezy taczy¢ z gubieniem rogéw przez jelenie,
chociaz raczej jest to malto prawdopodobne, poniewaz jelenie gubia rogi raczej na
wiosne. Miesigc IV nazywano réwniez birzétas. Nazwa zapewne wywodzi sie od
czasownika birzéti/birzyti ‘zaznaczal, wytyczad pole siewne’, co by znaczylo, iz nastat
czas przygotowywania sie do wiosennego siewu i rolnik musi sie zastanowi¢, gdzie
jakie zboze ma zasia¢. Miesiac V nazywano takze sétinis. Jego nazwa pochodzi od
czasownika séti ‘sia¢’, poniewaz w tym miesiacu zasiewano pola. Bardzo podobnie
brzmi sémenis (synonim sémenija) ‘czas siewu’. Inna nazwa tego miesiaca mil¢ius (do-
stowne tlumaczenie ‘ten, kto handluje maka i zbozem’), réwniez nasuwa skojarzenia
z okresem siewu. Szdsty miesigc roku, podobnie jak w jezyku polskim, nazywano
kirméliy ménuo, czyli ‘miesiac robakéw’ (lit. kirmelé ‘robak’) oraz pudymo menuo (lit.
pudymas “‘ugdr), co jest odpowiednikiem polskiego ugornika. Miesiac VII okreslano
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sienpjutis (lit. sienpjuté ‘sianokos’), sienpjuvis (lit. Sienpjovys ‘kosiarz’, lit. Sienas ‘siano’,
lit. pjutis ‘zniwa’). Rugpjutis (miesiac VIII) - jest ztozeniem dwéch wyrazéw rugys ‘zyto’
i pjauti ‘kosi¢’, poniewaz jest to miesigc koszenia zboza, okres zniw. Nazywano go
takze pjuties ménuo ‘miesiac zniw’. Rugséjis (miesiac IX), podobnie jak i poprzedni,
jest ztozeniem wyrazowym (lit. rugys ‘zyto’, lit. séti ‘sia¢’) i nazywa okres, w ktérym
nalezy przygotowac glebe i zasia¢ zyto/zboze ozime. Miesigc 6w okreslano réwniez
séjos ménuo, czyli miesigc siewu (lit. séja ‘siew’), nazywano go tez veselinis lub vesulys
(inaczej vestuvinis), czyli weselny, co by sugerowalo, iz w tym miesiacu odbywaty sie
wesela, poniewaz wiekszo$¢ prac juz byta ukoriczona i mozna byto sie bawi¢. Miesiac
X nosi nazwe spalis (nazywano go tez spalinis), gdyz to miesiagc obr6bki Inu i konopi
(lit. spaliai ‘pazdzierze’, liczba pojedyncza - spalis), roslin szeroko uprawianych na
Litwie, zwlaszcza w przesztosci.

Z powyzszego, z koniecznosci do$¢ pobieznego, przegladu wynika, ze w na-
zwach miesiecy w jezyku polskim i litewskim mamy wiecej podobieristw niz réznic.
Rozpocznijmy od tego, co jest wspélne. Obecnie w obu jezykach nie mamy nazw
miesiecy zwigzanych ze $wietami ko$cielnymi, jednak w stownictwie ludowym i
dawnym tego typu nazwy w obu jezykach wystepowaly. Wiele nazw miesiecy ma/
miato zwiazek z obserwacja $wiata roslinnego, z dziatalnoscia gospodarcza czto-
wieka, ze zmianami, zjawiskami zachodzacymi w przyrodzie, a takze z obserwacja
$wiata zwierzecego. Cztery nazwy wspdtczesnych miesiecy w badanych jezykach
sa identyczne, a mianowicie lipiec/liepa, pazdziernik/spalis, listopad/lapkritis, gru-
dzieri/gruodis. Réznice w nazewnictwie miesiecy sprowadzaja sie przede wszystkim
do cechilo$ciowych. Dla kalendarza litewskiego charakterystyczna jest dos¢liczna
grupa nazw miesiecy zwiazanych z nazwami zwierzat/ptakéw. Wszystkie nazwy
miesiecy wiosennych we wspétczesnej litewszczyznie (kovas, balandis, geguzé)
pochodza od nazw ptakéw. W dawnym jezyku litewskim i gwarach takich okre-
$leni byto o wiele wiecej, podczas gdy w polszczyznie (dawnej i gwarowej) mozemy
moéwié jedynie o dwéch nazwach (zok, rujan). W jezyku litewskim wystepowato
takze wiecej nazw miesiecy zwigzanych z uprawa roli, przede wszystkim z siewem
zb6z i zbiorem plonéw.

Polskie nazwy miesiecy

I styczen, ledzier, tyczen, luty, prosiniec;

II luty, jacier, styczen, sieczen, strqpacz, miesopustnik, gromnicznik;
III marzec, unor, brzezien;

IV kwiecien, debien, tzykwiat, tyzykwiat;

V maj;
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VI czerwiec, czyrwiec, czyrwien, ugornik, zok;

VIl lipiec, lipier, siennik;

VIII sierpien, stojgczka/stojeczka;

IX wrzesien, pajecznik, pazdziernik, stojaczen, jesiennik, michalski, Swietomichal-
ski;

X pazdziernik, listopad, listopadt, pazdzierzen, wrzesien, grudzien, rujan;

Xl listopad, pajecznik, wrzesieti, grudzien, szes¢swietnik;

XII grudzien, adwentowy, adwentnik, jadwent, jadwentnik, jadwientowy, prosien,

prosiniec, godnik.

Litewskie nazwy miesiecy

I sausis, ragas, puscius, vilky menuo, sausinis;

Il vasaris, kovinis, ragutis, maZasis ragas, pridétinis;

III kovas, morcius, karvelinis, balandy, balandinis;

IV balandis, Ziedy, sultekis, velyky, karvelinis, geguZinis, birZétas;

V geguzé, geguZinis, sétinis, Ziedzius, sémenis, Ziedy, berzelis, sultekis, milCius;

VI birzelis, séjinis, pudymo, visjavis, sémenis, kirmeliy, birzinis, méslinis, jaunius,
kirmeliy;

VII liepa, liepinis, liepziédis, plaukjavis, plukis, Sienpjutis, Sienpjuvis, kirmelinis;

VIII rugpjutis, degesis, paukstlekis, pjuties, Silnis, grikinis, drevinis;

IX rugséjis, rudenio, vésulinis, paukstlékis, Sily, rujos, strazdinis, rudugys, virziy,
séjos, veselinis, vesulis;

X spalis, vélinis, spalinis, lapkristys, visagalis, septintinis;

XI lapkritis, véliy, vélius, spalinis, lapkreéstys, lapkristis, grodis, gruodinis, vilky,
visagavis;

XII gruodis, sausinis, vilkinis, vilky, kalédy.
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MENESIU PAVADINIMAI LENKU IR LIETUVIY KALBOSE

Santrauka

Siame straipsnyje pagrindinis démesis skyriamas panasumams ir skirtumams,
esantiems ménesiy pavadimuose lenky ir lietuviy kalbose. Analizuojami ne tik da-
bartiniai ménesiy pavadinimai budingi abiem kalbom, bet ir tie, kurie buvo vartojami
senovéje, o $iandien sutinkami kai kuriose tarmese.

I$ pirmo zvilgsnio atrodytu, jog ménesiy pavadinimuose lenky ir lietuviy kalbo-
se yra daugiau panagumy nei skirtumy. Pradékime nuo to, kas bendra. Siuo metu
abiejose kalbose néra ménesiy pavadinimuy, susijusiy su baznytinémis §ventémis,
ta¢iau tokio tipo pavadinimu buvo liaudies ir senovés leksikoje. Daugelis ménesiy
pavadinimy yra/buvo susije su augaly pasaulio stebéjimais, Zmogaus ukine veikla,
su gamtos reiskiniais, o taip pat su gyvinu pasauliu. Keturi dabartiniai ménesiu
pavadinimai abiejose kalbose yra identiski, o butent lipiec/liepa, pazdziernik/spalis,
listopad/lapkritis, grudzieri/gruodis. Skirtumai ménesiy pavadinimuose visy pirma
susije su kiekybiniais bruozais. Lietuvi$kam kalendoriui budinga gan didelé méne-
siy pavadinimy grupé, susijusi su gyvanu/pauksc¢iy pavadinimais. Visi pavasario
meénesiy pavadinimai vartojami dabartinéje lietuviy kalboje (kovas, balandis geguzé)
yra kile nuo paukséiy pavadinimy. Senoves lietuviy kalboje ir tarmése tokiy pava-

dinimy buvo Zymiai daugiau, o tuo tarpu lenky kalboje (senovés ir tarmese) tik du
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(zok, rujan). Lietuviy kalboje taip pat daugiau buvo ménesiy pavadinimy susijusiy
su zemdirbyste, ypac su séja ir derliaus nuémimu.

Reiksminiai Zodziai: etimologija, ménesiy pavadinimai, lenky kalba, lietuviy
kalba, tarmeés.

NAMES OF THE MONTHS IN THE POLISH AND LITHUANIAN
LANGUAGES

Summary

In this paper the main attention is paid to the similarities and differences,
which appear in the names of the months in the Polish and Lithuanian languages.
Not only the actual names of the months, which are typical for both the languages,
are analysed, but also those, which were used in old times, and today are met in the
some dialects.

At first glance it seems that the names of the months in the Polish and Lithua-
nian languages have more similarities than differences. Let’s start with the main
things. Nowadays both the languages have no names of the months, which are con-
nected with the church holidays, although the names of such kind were present in
the folk and old vocabulary. The most of names of the months are/were connected
with observations of flora, human household activity, natural phenomena, and also
with fauna. Four actual names of the months in the both languages are identical,
namely lipiec/liepa (July), pazdziernik/spalis (October), listopad/lapkritis (November),
grudzieri/gruodis (December). The differences between the names of the months, first
of all, are connected with the quantitative features. The large enough group of the
months, connected with the names of animals/birds, is typical for the Lithuanian
calendar. All the names of the spring months, which are used in the actual Lithuanian
language (kovas, balandis, geguzé — March, April, May) are originated from the names
of birds. There were many more of such names in the old Lithuanian language and
dialects, whereas in the Polish language (in old and in the dialects) there were only
two (zok, rujan). There were also more names of the months in Lithuanian language,
which were connected with the agriculture, especially with sowing and harvest.

Keywords: the etymology, the manes of the months, the Polish language, the
Lithuanian language, the dialects.
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FUNKCJE FORM HONORYFIKATYWNYCH PAN/
PANI - PONAS/PONIA WE WSPOLCZESNYM JEZYKU
POLSKIM I LITEWSKIM

Wyraz pan (odpowiednio pani) zostal zapozyczony z jezyka polskiego do
wszystkich innych, ktére byly uzywane w Wielkim Ksiestwie Litewskim. W kazdym
z nich ulegl jednak réznym przeksztalceniom znaczeniowo-stylistycznym, stajac
sie wyznacznikiem stosunku tej spotecznosci jezykowej do Polski i Polakéw (zob.
Bednarczuk 2005)". Do jezyka litewskiego wyraz ten moégt trafi¢ dwiema drogami:
bezposrednio z polszczyzny lub za posrednictwem jezyka biatoruskiego (zob. LKZ
X, 423). Wspoélczesny jezyk litewski jest jedynym jezykiem, w ktérym wyrazy pan i
pani zostaly zaadaptowane jako niekonotujace polskosci standardowe tytuty hono-
ryfikatywne ponas i ponia (por. Lazinski 2006, 50).

Wyrazy te w obu jezykach funkcjonuja jako majace do$¢ rozbudowang strukture
semantyczna rzeczowniki pospolite, w niniejszym artykule mowa jednak bedzie
gtéwnie o ich funkeji honoryfikatywnej. Dlatego tez w tytule wyrazy pan/pani oraz
ponas/ponia zostaly okreslone jako formy honoryfikatywne. Pojecie honoryfikatyw-
nosci zostato wprowadzone do jezykoznawstwa polskiego przez R. Huszcze (1980;
1996). Jest to kategoria, ktéra zaznacza dystans i/lub respekt spoteczny miedzy
nadawca a odbiorca/bohaterem wypowiedzi i stanowi opozycje dla naturalnego w
kazdym jezyku zwracania sie do rozméwcy na ty. Jej wyrazaniu stuza rézne srodki
leksykalne oraz gramatyczne, ktére wiaza sie z 2. osoba. Dotyczy wiec ona w syste-
mie gramatycznym zaimkéw osobowych, form czasownikowych oraz wotacza, ktéry
réwniez konotuje czasownik w 2. osobie.

Honoryfikatywno$¢ wiaze sie éciéle z pojeciem adresatywno$ci oraz grzecznosci,
pojec tych jednak nie nalezy utozsamia¢. Honoryfikatywnos$¢ ma najczesciej charakter
adresatywny, kierowana jest bowiem do odbiorcy, moze jednak by¢ wyrazona réwniez
referencjalnie wzgledem oséb (obecnych/nieobecnych) spoza aktu mowy. Wyréznia
sie wiec uzycia form honoryfikatywnych w funkcji adresatywnej oraz referujace;j.

Trzeba tez zaznaczy¢, ze omawiana kategoria nie pokrywa sie z pojeciem grzecz-

! Charakterystycznym przyktadem moze tu by¢ negatywny (pogardliwo-ironiczny) odcien znaczeniowy
wyrazu nan oraz jego derywatéw w jezyku rosyjskim, ktory sie uksztattowat w II potowie XIX w., po
powstaniu styczniowym, a nastepnie zostal utrwalony przez ideologéw komunizmu (zob. Bednarczuk
2005, 142-145).
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noéci jezykowej. W zasadzie formy honoryfikatywne cechuja zachowania grzeczne,
poniewaz stuza wyrazaniu szacunku, ale jako elementy nacechowane jezykowo tatwo
moga przybiera¢ znaczenie ironiczne: obrazliwe lub lekcewazace (Huszcza 1996,
13). Najbardziej ogélnie, ale do$¢ trafnie istote funkcjonalna form pan/pani oraz
ponas/ponia oddaje inne zaproponowane przez K. Buchenau (1997, 32) okreélenie
— formy dystansowe (por. Laziniski 2006).

Celem tego artykutu jest ukazanie réznic gramatycznych, semantycznych oraz
pragmatycznych w uzyciu form honoryfikatywnych pan/pani — ponas/ponia we wspét-
czesnym jezyku polskim ilitewskim. Problematyka ta doczekata sie w ostatnich latach
do$¢ szczegbdtowej analizy w polskiej literaturze przedmiotu?, nie zostata jednak
jeszcze wystarczajaco opisana w jezykoznawstwie litewskim. Dlatego tez w niniej-
szej pracy ustalenia jezykoznawcéw polskich zostana skonfrontowane z litewskim
materiatem empirycznym, ktéry pochodzi gtéwnie z réznych stron internetowych
i ogarnia ostatnie dziesieciolecie —lata 1998-2007. Cechuje go dos¢ duza réznorod-
nos¢ stylistyczna: sa to zar6wno oficjalne przemdwienia, materialy publicystyczne,
jak tez komentarze uczestnikéw foréw internetowych, zblizone czesto jezykowo do

wypowiedzi potocznych.

Status gramatyczny wyrazow pan/pani oraz ponas/ponia

Wyrazy pan/pani petnia w polszczyZznie co najmniej trojaka funkcje: rzeczownika
pospolitego, rzeczownikowego tytutu honoryfikatywnego oraz zaimka dystansowego
2. osoby.

Mimo iz prawie zadna z gramatyk polskich nie wymienia tych wyrazéw wsréd
zaimkéw osobowych, uzycie pronominalne jednostek pan/pani upowszechnito sie
w polszczyznie ogélnej juz w pierwszej potowie dwudziestego wieku. W literaturze
jezykoznawczej status zaimkowy jednoznacznie zostal przypisany tym wyrazom na
podstawie ich funkgji i dystrybucji dopiero w latach 80. (zob. Huszcza 1980, Stone
1981). Ich funkcja gramatyczna widoczna jest zwlaszcza w poréwnaniu z innymi
jezykami, w ktérych odpowiadaja im rézne morfemy gramatyczne, por. pol. pan
widzi - niem. sehen Sie - lit. matote.

W jezyku litewskim zapozyczenia ponas/ponia pelnia tylko funkcje rzeczowniko-
wa. Moga one by¢ uzyte w potaczeniu z imieniem, nazwiskiem lub nazwa stanowiska
jako tytul honoryfikatywny, okreslany w jezyku litewskim za pomoca termindéw
mandagumo daiktavardis (Rosinas 1993) lub (mandagumo) priedélis (LKZe). Nie
maja natomiast funkcji zaimkowej, uzycia zaimkowe, jezeli sie i zdarzaja, o czym

2 Poza wymienionymi wyzej opracowaniami R. Huszczy (1980; 1996), duze znaczenie mialy studia G.
Stone (1981) oraz M. Lazinskiego (2000; 2006).
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$wiadcza ilustracje ze stownika jezyka litewskiego: Grudus visus ponas (tamsta)
pardavei ‘Sprzedal pan cate zboze’®, Kaip ponia gyveni?. Jak sie pani ma?’, to naleza
do rzadko$ci. Jezyk litewski posiada dwa inne zaimki dystansowe 2. os. . poj: Jus
oraz tamsta, ktére weszly do jezyka ogdlnego z réznych odmian terytorialnych. Hi-
storycznie bedacy polonizmem?* zaimek tamsta rozpowszechniony byt w pétnocno-
wschodnich dialektach litewskich, natomiast jiis — w potudniowo-zachodnich (zob.
Senkus 1963, 37). Wspoélczesnie ich uzycie jest przede wszystkim zréznicowane
pokoleniowo, réznice znaczeniowe bowiem nie rysuja sie do$¢ jasno (por. Rosinas
1996, 43). Forme pronominalng tamsta mozna spotka¢ jedynie w jezyku starszego
pokolenia, dominujacym zaimkiem stalo sie bardziej uniwersalne Jus. O zaniku
dialektalnego zaimka tamsta zadecydowat splot przyczyn zewnetrzno- i wewnetrz-
nojezykowych. Niewatpliwy wptyw na upowszechnienie sie formy dystansowej Jis
mialo oddziatywanie na ksztattowanie sie normy litewskiej w okresie powojennym
jezyka rosyjskiego. Znalazlo ono jednak oparcie w systemowej tendencji jezyka do
ekonomicznosci i precyzji. Forma Jus, konotujaca sktadniowo orzeczenie w 2. os. 1.
mn., moze ulegal elipsie, podczas gdy zaimek tamsta, uzywany z czasownikiem w 2.
os. 1. poj., dla unikniecia niejednoznacznosci wymaga (podobnie jak i polskie zaimki

honoryfikatywne pan/pani) ciagltego powtarzania.

Uzycie tytuléw pan/pani - ponas/ponia w funkcji honoryfikatywnej

Uzycie tytultu honoryfikatywnego pan/pani w wyrazeniu wolaczowym jest w
polszczyznie uzaleznione od wyboru zaimka 2. osoby. Przy zaimku dystansowym
moze wystapic jedynie zwrot adresatywny z analogicznie brzmiaca jednostka, np.
Panie ministrze, jak Pan ocenia zaistniatq w kraju sytuacje? lub Prosze pani, czy Pani juz
sie zarejestrowata? Dla obcego ucha ta redundancja moze sie wydawac przesadna,
takie sa jednak wymogi gramatyki polskiej.

Inaczej jest w jezyku litewskim. Przy zaimkach dystansowych Jus oraz tamsta
(ewentualnie majacym charakter honoryfikatywny orzeczeniu w 2. os. . mn.) moga
tu wystapi¢ rézne formy wotaczowe. Tytut stuzbowy moze by¢ uzyty zaréwno sa-
modzielnie, jak tez w polaczeniu z dwoma réznymi wyrazami grzeczno$ciowymi
ponas/ponia lub gerbiamas(is)/gerbiama(oji) ‘szanowny/szanowna’, np. w poradach
jezykowych jako réwnorzedne traktuje sie zwroty Direktoriau, Pone Direktoriau
oraz Gerbiamas Direktoriau [http://ualgiman.dtiltas.lt; 2007.07.23]; w przyktadach

3 Litewski system honoryfikatywny, podobnie zreszta jak i polski, na poczatku XX w. dopiero sie ksztal-
towal. Znany éwczesny jezykoznawca i normatywista jezyka litewskiego J. Jablonskis uwazal, ze wyrazy
ponas i tamsta moga by¢ stosowane wymiennie w funkcji zaimkowej (zob. LKZ X, 424).

* Wyraz tamsta (dialektalne tamysta) jest kontaminacja wyrazenia tavo mylysta, ktére z kolei pojawito
sie w litewskim jako hybrydalna replika staropolskiego tytutu grzecznosciowego twoja mitosc.
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adresowania korespondencji pocztowe]j podaje sie obok dwa nagtéwki Ponui Pranui
Vai¢iunui oraz Gerb. Pranui Vaic¢iunui [http://www.akmene.lt; 2007.07.30].

W jezyku litewskim godne odnotowania jest to, co rézni go od polszczyzny
- mozliwo$¢ obocznego uzycia réznych wyrazen w stosunku do tej samej osoby. Na
przyklad, w tym samym wywiadzie z prezydentem RL V. Adamkusem dziennikarz
zwraca sie do niego: Pone prezidente (4 razy), Ekscelencija (2 razy), Gerbiamas Prezidente
(2 razy), Prezidente (1 raz) [wywiad z dnia 2002-11-13; http://www.xxamzius.lt]; w
wywiadzie z premierem RL G. Kirkilasem padaja nastepujace zwroty — Premjere (6
razy), Pone Ministre Pirmininke (1 raz), Pone Premjere (1 raz) [wywiad z dnia 2006-
11-23; http://www.ministraspirmininkas.lt]. Wariantywno$¢ ma miejsce nie tylko
w zwrotach adresatywnych, ale tez w funkdji referujacej, np. w wywiadzie pod tytu-
tem Gydytojy jSvada: Prezidentas sveikas (pol. Wniosek lekarzy: Prezydent jest zdrowy)
dziennikarz i lekarz stosuja r6zne formy: Prezidentas (8 razy), Ponas Adamkus (6
razy), Prezidentas Valdas Adamkus (4 razy), Ponas Prezidentas (3 razy), Ponas Valdas
Adamkus (1 raz) [wywiad z dnia 2006-08-10; http://www.lsveikata.lt].

Normatywisci jezyka litewskiego zalecaja uzycie przy nazwach osobowych tylko
jednego wyrazu honoryfikatywnego: formy grzecznosciowej lub tytutu stuzbowego,
awiec ponas Antanas, ponas Antanas Butkus, gerbiamas Antanas Butkus albo ministras
Antanas Butkus. Dopuszczaja jedynie taczenie wyrazu grzecznosciowego z tytutem
stuzbowym: ponas ministras, gerbiamas profesorius. Zaleca sie unikania nagromadzenia
tytutéw, np. ponas profesorius Antanas Butkus [http://ualgiman.dtiltas.lt; 2006.07.15].
W rzeczywistosci jezykowej jednak takie rozbudowane zwroty adresatywne mozna
czesto spotkaé w oficjalnych przeméwieniach, np. Gerbiamasis Pone Prezidente,
Jusy ekscelencijos, Ponios ir ponai! [poczatek przemoéwienia prezydenta RL na cze$¢
prezydenta Izraela Moszego Kacawa z dnia 2005-09-21; http://www.president.lt]
albo Pone Prezidente Brazauskai..., Jasy Ekscelencija pone Prezidente Adamkau..., Pone
Konstitucinio teismo pirmininke... [przewodniczacy Sejmu RL V. Landsbergis podczas
uroczystych obrad sejmu z dnia 1998-02-26; http://www.lrs.1t].

Uzycie r6znych form w litewskim wyrazeniu wotaczowym zalezy nie tylko od
wyczucia jezykowego i kultury nadawcy, ale réwniez od sily illokucyjnej wypowiedzi.
Mozna dostrzec, ze zwroty, rozbudowane o tytuty honoryfikatywne ponas/ponia,
czesciej sie spotyka w wypowiedziach, stuzacych nawiazaniu lub wygaszaniu kon-
taktu, w ktérych obudowa grzecznosciowa jest elementem szczegdlnie istotnym,
np. na poczatku i na koricu wywiadu.

Wszystkie trzy wariantywne litewskie wyrazenia adresatywne, np. Direktoriau,
Pone Direktoriau oraz Gerbiamas Direktoriau sygnalizuja dystans nalezny randze stuz-
bowej adresata i po polsku oddane moga by¢ jedynie z forma grzecznosciowa pan/pani:
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Panie Dyrektorze. Jest jednak oczywiste, ze w przeciwieristwie do demokratycznego
Direktoriau, dwa inne, w sktad ktérych wchodza wyrazy honoryfikatywne, wyrazaja
wiekszy respekt. Litewskie poradnictwo jezykowe nie okre$la r6znicy semantycznej
i pragmatycznej miedzy formami ponas/ponia oraz gerbiamas(is)/gerbiama(oji). Wy-
mienia sie je zwykle jako zwroty réwnowazne. Czestsze jednak uzycie tytutu atrybu-
tywnego gerbiamas(is)/gerbiama(oji) w wyrazeniach adresatywnych, a marginalne w
referujacych pozwala w nim widzie¢ jednostke mocniej nacechowana godnosciowo
i bardziej podniosta niz ponas/ponia.

Mimo iz litewska etykieta jezykowa dopiero sie ksztattuje, a arbitralne reguly
normatywne w tym zakresie czasami daleko odbiegaja od spontanicznego rozwoju
jezyka, wydaje sie, ze mozna dostrzec pewne wspoétczesne tendencje w uzyciu form
honoryfikatywnych ponas/ponia.

Nalezy zaznaczy¢, ze tytut grzecznosciowy ponas/ponia wrécit do task w jezyku
litewskim dopiero po odzyskaniu przez Litwe niepodleglosci w latach 90. XX w., w
dobie miedzynarodowego uznania panstwa litewskiego, nawigzywania stosunkéw
dyplomatycznych z innymi krajami. W okresie socjalistycznym polityka jezykowa na
Litwie byta skierowana na wyeliminowanie z zycia oficjalnego, administracji i prasy
mocno obcigzonych konotacjami klasowymi wyrazéw ponas/ponia, dopuszczajac
ich uzycie jedynie w kontaktach z obcokrajowcami (zob. LKZ X, 424). Wspétczesnie
traktuje sie je jako neutralne litewskie odpowiedniki wystepujacych w innych jezykach
europejskich tytutéw: ang. Mister/Missis, niem. Herr/Frau, franc. Monsieur/Madam
(zob. Rosinas 1993, 6). Mozna tez dostrzec, ze ze sfery stosunkéw miedzynarodo-
wych zwyczaj ich uzycia przenika réwniez do litewskiego srodowiska politycznego
i szerszych kregéw spotecznych.

Wyrazenia z forma ponas/ponia czesto sa stosowane wzgledem oséb, wobec
ktérych chce sie wyrazi¢ szczegdlny szacunek ze wzgledu na pelniona godnoéé¢ lub
inne osobiste zastugi adresata/bohatera wypowiedzi. Dlatego tez tytul ponas/ponia
taczony jest tak samo czesto zaréwno z nazwa stanowiska, np. pone prezidente, pone
ministre (por. powyzsze przyklady), jak tez z imieniem oraz nazwiskiem, np.:

[1] Kvietiu prisiekti pong Jong Cekuolj (...) Kvieciu prisiekti ponig Aldong Stepon-
kiene [z obrad Sejmu RL z dnia 2004-11-18; http://www.lrs.lt] — pol. O ztozenie
przysiegi jest proszony pan Jonas Cekuolis (...) O ztozenie przysiegi jest proszona pani
Aldona Steponkiené.

[2] Esu dékingas visiems, o ypa¢ dienras¢iui ,Vakary ekspresas® ir ponui Vytautui
Karéiauskui, uz tokiq grazig iniciatyvq (...) — saké Antanas Bosas (...) Ponui Antanui
taip pat buvo jteikta juvelyriné kompozicija [artykut z dnia 2002-12-31; http://www.
ve.lt] - pol. Za tak piekngq inicjatywe jestem wdzieczny wszystkim, a zwlaszcza dzienniko-
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wi Vakary ekspresas® oraz panu Vytautasowi Karéiauskasowi (...) — powiedziat Antanas
Bosas (...) Panu Antanasowi réwniez wreczono pamigtkowq statuetke.

[3] Pagarbiai dékoju akcijos organizatoriams ir visiems Lietuvos Zzmonéms, aukojusiems
pinigus (...) ponams Vidmantui ir Viktorijai Antanaviciams® uz audinj uzuolaidoms
(...) poniai Veronikai Gerasimavicienei uz pagalbq atnaujinant gélynus; ponui Vin-
cui Mizikeviéiui uz pagalbq ir konsultacijas tvarkant Ciurlioniy sodq [artykut z dnia
2002-09-27; http://www.druskonis.lt] — pol. Z calego serca dziekuje organizatorom
akcji oraz wszystkim, ktérzy ofiarowali pienigdze (...) pafistwu Vidmantasowi oraz Vik-
torii Antanavi¢iusom za tkanine na zastony (...) pani Veronice Gerasimaviciené za pomoc
w odnowieniu kwietnikéw; panu Vincasowi Mizikevitiusowi za konsultacje i pomoc w
projektowaniu ogrodu Ciurloniséw.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze w jezyku litewskim zakres uzycia w funkcji hono-
ryfikatywnej form ponas/ponia w zwigzku z imieniem jest znacznie szerszy niz ich
odpowiednikéw polskich. W polszczyznie takie wyrazenia ograniczaja sie raczej do
nieoficjalnych i zazytych stosunkéw, w litewskim za$ — moga przebrzmieé w sytuacji
bardzo podniostej lub dotyczy¢ 0séb oficjalnych, reprezentujacych wysokie stano-
wiska pafistwowe, np.:

[4] Man ir poniai Almai labai malonu priimti Jus musy Salyje ir dar placiau atverti duris
musy draugystei [przemoéwienie Prezydenta RL V. Adamkusa na cze$¢ prezydenta
Azerbajdzanu I. Alijewa z dnia 2007-09-13; http://www.president.lt] — pol. Mnie i
pani Almie jest bardzo mito gosci¢ Paristwa w naszym kraju i tym samym przyczynic sie
do pogtebienia naszej przyjazni.

[5] Sveikiname Jo Ekscelencija Lietuvos Respublikos Prezidentq ir Ponig Almg [uroczy-
ste przemodwienie podczas koncertu poswieconego pamieci Jana Pawta II w dniu
2007-04-09] - pol. Witamy Jego Ekscelencje Prezydenta Republiki Litewskiej oraz paniq
Alme.

[6] Beveik valandg mes keturiese buvome atskirai kanceliarijoje suséde — Vengrijos mi-
nistras pirmininkas, Romanas Prodis, as ir ponia Angel [wywiad z V. Adamkusem z
dnia 2007-07-11, http://www.laikrastis.net] — pol. Prawie z godzine siedzielismy we
czworke w kancelarii — premier Wegier, Roman Prodi, ja i pani Angela.

Wyrazenia referujace Ponia Alma (o malzonce prezydenta) oraz ponia Angel (o pani
kanclerz Niemiec) w dostownym ttumaczeniu polskim brzmia co najmniej zaskaku-
jaco, jezeli nie obcesowo. Abstrahujac jednak od polskiej etykiety jezykowej, mozna

® Mamy tu do czynienia z anakolutem skiadniowym. W jezyku litewskim brak jest odpowiednika
pluralia tantum paristwo, stosowanego wzgledem grupy oséb réznej plci. Jednak postuzenie sie forma
liczby mnogiej rodzaju meskiego ponams w stosunku do pary matzenskiej nie jest stuszne. Nalezatoby
w tym przypadku w jezyku litewskim uzy¢ dwu réznych wyrazéw honoryfikatywnych przy imieniu
meskim i zerskim.
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w tych litewskich zwrotach adresatywnych doszukac sie w pelni uzasadnionego zna-
czenia pragmatycznego. Polaczenie tytutu z imieniem pozwala w jezyku litewskim
wyrazi¢ jednoczesnie rézne, ale niewykluczajace sie odcienie emocjonalne: formy
honoryfikatywne ponia sygnalizuja nalezny tym osobom oficjalnym respekt, uzycie
imienia za$§ dodatkowo podkresla serdeczny stosunek i sympatie wobec nich®.

Wtérne funkcje pragmatyczne tytuléow honoryfikatywnych pan/pani
- ponas/ponia
Zaimki honoryfikatywne moga tez w akcie mowy stuzy¢ wyrazeniu catkiem
odmiennej intencji. Prymarnie nacechowane grzecznosciowo wyrazy pan/pani oraz
ponas/ponia moga by¢ wtdrnie zastosowane w komunikacji na zasadzie ironii. Wow-
czas ich uzycie moze sta¢ sie wrecz niegrzeczne, poniewaz moga one wyrazac rézne
negatywne odcienie emocjonalne: od zartobliwego do obrazliwego.
Wtérna funkcje lekcewazaca jednostki pan/pani we wspdtczesnym jezyku pol-
skim opisal M. Laziniski (2000). Zachowania jezykowe, oparte na wykorzystaniu tej
funkgji, okreslilt jako strategie pozbawienia tytulu. Wskazat trzy rézne jej schematy,
polegajace na:
1) uzyciu jednostki pan/pani przy tytule duchownym, np. pan ksiqdz, pan pa-
piez;

2) pominieciu tej czesci tytulu ztozonego, ktéra sygnalizuje wysoki status spo-
teczny lub zawodowy, np. pan zamiast pan poset, pan prezydent;

3) nakwantyfikacji uogélniajacej przy nazwach osobowych ludzi dobrze znanych
w spoleczenistwie, chociazby ludzi sztuki, np. pani Tokarczuk zamiast Olga
Tokarczuk.

Wtérna funkcja wlasciwa jest rowniez litewskim tytutom honoryfikatywnym
ponas/ponia. Mozna tu wskaza¢ dwie charakterystyczne strategie oraz sfery ich
uzycia.

W publicystyce, wypowiedziach telewizyjnych czy radiowych oraz komentarzach
internetowych dystans, wlasciwy tytutom honoryfikatywnym, moze sygnalizowac
rézne ujemne postawy wobec odbiorcy. Ta intencja jednostek ponas/ponia ujawnia

sie gtéwnie w uzyciach referujacych oraz pseudoadresatywnych, czyli takich wyraze-

5W jezyku litewskim mozliwe jest laczenie z imieniem réwniez innych tytuléw: zar6wno nazw godnos-
ciowych, jak i atrybutywnego gerbiamas(is)-gerbiama/oji. W $rodowisku akademickim mozna ustysze¢
w charakterze referujacym wyrazenia: docenté Dalia, docentas Egidijus. Litewski krytyk filmowy spot-
kanie z aktorka i producentka filmu, ktére nosza to samo imie, rozpoczyna od Gerbiamos Grazinos. Ten
zwrot adresatywny, przettumaczony na polski jako Szanowne Panie Grazyny, zabrzmial nieco sztucznie,
poniewaz okreslenie atrybutywne szanowny/a raczej wyklucza uzycie imienia. Ttumacz powinien byt
raczej wybrac miedzy: Drogie Panie Grazyny a Szanowne Panie.
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niach wotaczowych, ktére nie s bezposrednio kierowane do rozméwcy, a $wiadcza
raczej tylko o silnym zaangazowaniu emocjonalnym ich autora.

Jednostki ponas/ponia moga wyrazac brak akceptacji wobec czyich$ pogladéw,

np.
[7] W tytule: Atsakymas ponui H. Kudreikiui, i dalej w tekscie: Ponas H. Kudreikis
pateikeé jdomios ir naujos informacijos apie 2-ojo policijos bataliono veiklg Antrojo pasau-
linio karo metais (...) Autorius ne su visais p. H. Kudreikio pateiktais faktais ir teiginiais
sutinka [odpowiedz historyka A. Bubnysa na polemiczny artykut H. Kudreikisa z
dnia 2004-01-30; http://www.genocidas.lt] — pol. Odpowiedz panu H. Kudreikisowi.
Pan H. Kudreikis dostarczyt interesujqcych i nowych informacji o dziatalnosci 2. batalionu
policyjnego w czasie drugiej wojny swiatowej(...) Autor nie ze wszystkimi podanymi przez
p. H. Kudreikisa faktami i stwierdzeniami sie zgadza.

Formy prymarnie honoryfikatywne moga stuzy¢ jako jeden ze sposobéw wpro-
wadzenia negatywnej oceny czyjego$ zachowania czy postepowania. W wypowie-
dziach oficjalnych jest to czesty chwyt jezykowy stosowany wzgledem przeciwnikéw
politycznych, np.

[8] A$ tikrai galvojau ir laukiau, kas bus tas Zzmogus, kuris, sakysim taip, griebsis gelbéti
pona Uspaskicha, ir tikrai nemaniau, kad tai busite jus [obrady Sejmu RL z dnia
2006-11-16; http://www.lrs.lt] — pol. Rzeczywiscie spodziewatem sie tego, ze znajdzie
sie taki cztowiek, ktory — ze tak powiem — rzuci sie na ratunek panu Uspaskichasowi, lecz
naprawde nie sqdzitem, ze bedzie to pan.

[9] ,Visi kaltinimai, kurie yra man pareiksti, turéty buti pareiksti ponui Muntianui ir
jo pavaduotojui“ — saké V. Uspaskichas [artykut z dnia 2007-09-27; http://www.alfa.
1t] - pol. ,,Wszystkie oskarzenia, skierowane pod moim adresem, powinny by¢ wniesione
przeciwko panu Muntianasowi oraz jego zastepcy” — powiedziat V. Uspaskichas.

W wypowiedziach nieoficjalnych formy ponas/ponia pojawiaja sie wéréd bardziej
ostro warto$ciujacych $rodkéw leksykalnych i retorycznych, np.:

[10] O kiek ponai teiséjai yra skolingi Lietuvai dél savo nesqmoningy sprendimy, kurie
padaré didziulj tiesioginj ir moralinj nuostolj valstybei? [komentarz do artykutu; http://
www.delfi.lt; 2007.08.24] — pol. A ile panowie sedziowie sq dtuzni Litwie na skutek swoich
absurdalnych decyzji, ktore przyniosly panistwu duze straty materialne i moralne.

[11] Ar ponas prezidentas Adamkus supranta apie reformq kq nors, kuo toliau tuo
aiskiau, kad ponas Prezidentas vis sunkiau orientuojasi Lietuvos problemy daugybéje
[komentarz do artykutu; http://www.balsas.lt; 2007.07.10] - pol. Czy pan prezydent
Adamkus cokolwiek rozumie z reformy, im dalej, tym bardziej jest oczywiste, ze pan Pre-

zydent coraz trudniej sie orientuje w mnozqcych sie na Litwie problemach.
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[12] A¢iu, ponai valdininkai - tikiuos rasiu ten grazesnj gyvenimaq ir galésiu jy kokj ko-
ledzq baigt [komentarz do artykutu; http://www.alfa.lt; 2007.07.19] - pol. Dziekuje,
panowie urzednicy — mam nadzieje, ze znajde tam piekniejsze zycie i bede mdgt ukonczyé
jakies ich kolegium.

W skrajnie ekspresywnym kontekscie tytuly honoryfikatywne nabieraja wrecz

obrazliwego charakteru, np.
[13] W tytule: Zudysite ir studentus, ponai? i dalej w tekscie: 2001 m. kovo 8 d., Viesas
laiskas ponui R. Paksui, ponui A. Paulauskui, ponui R. Pavilioniui. Jus pries rinki-
mus déjoteés vilingais studenty, pensininky uztaréjais. Gave rinkéjy balsus ir mandatus,
sudarkéte pensininky gyvenimgq. O dabar uzZsimojote pries jaunimg (...) [http://www.
skrastas.lt; 2007.07.30] - pol. Bedziecie niszczyli i studentéw, panowie? 8 marca 2001
r., List otwarty do pana R. Paksasa, pana A. Paulauskasa, pana R. Pavilionisa. Przed wy-
borami udawaliscie fatszywych obroricéw studentéw i emerytéw. Po otrzymaniu gloséw
wyborcéw i uzyskaniu mandatéw zrujnowaliscie zycie emerytom. A teraz wymierzyliscie
w mtodziez (...)

Ujemna ekspresje wypowiedzi dodatkowo moze spotegowaé deminutywna postac
tytulu ponas/ponia, uzycie lekcewazacego rzeczownika lub form bezdystansowych
2.0s.1p., np.:

[14] O poniuté ministré, kai jgyjo teisininkeés specialybe VU, tai mokslas nebuvo mo-
kamas, o dabar - $tai tau (...) Pagalvokit, kq darote, pone ministre... [komentarz do
artykutu; http://www.alfa.lt; 2007.07.19] - pol. A paniusia minister, kiedy uzyskata
dyplom prawnika na UW, to nauka jeszcze nie byla ptatna, a teraz — prosze (...) Prosze
pomyslec, co pani robi, pani minister.

[15] Tau jau daugmaz tas pats, pone seneli (...) jau surimték, nes nusibodai su savo
demagogija [komentarz do artykutu; http://www.delfi.lt; 2007.07.11] — pol. Jest
ci juz wszystko jedno, panie staruszku (...) spowazniej wreszcie, bo zanudziles swojq
demagogiq.

Trudno jest wyznaczy¢ konkretne schematy, realizujace wtdrne funkcje pragma-
tyczne w jezyku litewskim, poniewaz zakres taczliwosci wyrazéw ponas/ponia jest
bardzo szeroki: moga one wystepowac samodzielnie albo taczy¢ sie z nazwiskiem
(rzadziej - imieniem i nazwiskiem), tytutem lub nazwa zawodowa, pseudonimem, wy-
razem pospolitym. Mozna jedynie zaznaczy¢, ze wéréd uzy¢ antyhonoryfikatywnych
brakuje przyktadéw potaczen z imieniem, ktérego uzycie wiaze sie z pozytywnym
tadunkiem emocjonalnym (por. wyzej) i tym samym wyklucza niekorzystne kono-
tacje. Wlasciwe intencje nadawcéw, towarzyszace w jezyku litewskim uzyciu form

dystansowych ponas/ponia, staja sie czytelne jedynie w kontekscie calej wypowiedzi,
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analogiczne polaczenia bowiem, np. ponas prezidentas, moga wyraza¢ zaréwno do-
datnie, jak tez ujemne wartosciowanie.

Inna funkcja wtérna jednostek ponas/ponia w jezyku litewskim polega na nada-
waniu catej sytuacjilub poszczegdlnym jej bohaterom charakteru humorystycznego.
Ma to miejsce najczesciej w felietonach oraz dowcipach, np.:

[16] — Laba diena, panele’... oi, ponia pardavéja (...) ponia pardavéja, kq po darbo
veikiate? Gal mes taip kur nors... [felieton; http://www.rasyk.lt; 2007.10.06] - pol.
dost. - Dzier dobry pani... oj, pani sprzedawczyni (...) pani sprzedawczyni, co pani robi
po pracy? Mozebysmy tak gdzies...

[17] - Sakyk, Tomai, kaip vadinasi Zzmogus, kuris kalba ir kalba net tada, kai jo niekas
nesiklauso. — Mokytojas, pone mokytojau [dowcip; http://www.sharemanija.net;
2007.08.22] - pol. dost. - Powiedz, Tomku, jak sie nazywa cztowiek, ktéry méwi i mowi
nawet wowczas, gdy go nikt nie stucha. — Nauczyciel, panie nauczycielu.

Charakter zartobliwy uzyskuja zwlaszcza nietypowe i raczej niespotykane w
komunikacji jezykowej potaczenia wyrazu ponas/ponia z réznymi nazwami zawodo-
wymi, np. pone policininke, ponia pardavéja.

Rézne wtdrne uzycia pragmatyczne litewskiego tytutu honoryfikatywnego
ponas/ponia moga mie¢ zrédlo w semantyce tej jednostki jako rzeczownika. W obu
jezykach sa to wyrazy polisemiczne. Mozna jednak dostrzec, ze litewskie leksemy
ponas/ponia maja wiecej konotacji negatywnych. Stownik jezyka litewskiego wéréd
wielu znaczen tych rzeczownikéw notuje obce polszczyznie ujemne znaczenie
przenosne ‘prézniak/prézniaczka’, np. Viskas buty gerai, tik $vogeris ponas ‘Wszystko
bytoby dobrze, ale szwagier jest panem’; Nebiik ponia, eik prie darbo! ‘Nie badz pania,
idz do pracy’ (zob. LKZ X, 425, 428). Natomiast wyraz ponas w znaczeniu ‘szlachcic,
ziemianin’ pojawia sie w licznych przystowiach o nacechowaniu ironicznym, np.:
giriasi kaip ponas ‘chwali sie jak pan’; kaip penkiy piliy ponas/ponia ‘jak pan/pani na
pieciu zamkach (tzn. pyszniacy/a sie)’; kaip is ubago ponas ‘jak z chtopa pan’; globoja
kaip Lietuvos ponai miskus ‘opiekuje sie jak panowie litewscy lasami (tzn. nie zajmuje
sie)’; grynas kaip Rudaminos ponai ‘biedny jak panowie z Rudomina’ (zob. Bednarczuk
2005, 136-137).

Whnioski

Bedace przedmiotem analizy w niniejszym artykule polskie i litewskie formy ho-
noryfikatywne r6znia sie przede wszystkim swoimi wtasciwodciami gramatycznymi.
Litewskie ponas/ponia w odréznieniu od swoich polskich odpowiednikéw nie pelnia

7 Litewski wyraz panelé poza uzyciami rzeczownikowymi w znaczeniach: 1. zdr. ‘panna’, 2. ‘dziewczyna’,
jest tez stosowany jako zwrot adresatywny, kierowany do mtodych oséb plci zenskiej.
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funkdji zaimkowej, moga by¢ jedynie rzeczownikowym tytutem grzecznosciowym.
Inaczej jednak niz w polszczyznie jednostki ponas/ponia nie sa w dystansowych
zwrotach adresatywnych obligatoryjnymi skladnikami, moga by¢ pomijane lub
stosowane wymiennie z wyrazeniami atrybutywnymi gerbiamas(is)/gerbiama/oji.
Formy ponas/ponia zwtaszcza popularne staja sie w dyskursie politycznym, ktéry po
odzyskaniu niepodlegtosci panistwowej na Litwie ksztaltuje sie w oparciu o wzory
zachodnioeuropejskie. Zaczynaja one by¢ traktowane jako odpowiedniki rzeczowni-
kéw tytularnych w innych jezykach i traca swoje polskie konotacje. Przyktadem tego
moze by¢ chociazby litewski zwrot w liczbie mnogiej Ponios ir ponai, bedacy niewat-
pliwa replika zachodnioeuropejska (por. ang. Ladies and Gentlemen, franc. Mesdames
et Messieurs, niem. Damen und Herren). W srodowiskach bardziej przywigzanych do
tradycji, np. akademickim, dominujacym sposobem wyrazania szacunku jest nadal
polaczenie tytulu godnosciowego z atrybutywnym, np. Gerbiamas(is) Rektoriau,
Gerbiama Profesore.

Zar6éwno polskie tytuly honoryfikatywne pan/pani, jak tez litewskie ponas/ponia
moga by¢ wtdrnie zastosowane w posrednich aktach mowy w catkowicie odmiennej
intencji. W jezyku polskim, w ktérym pan/pani jest powszechnym, przystugujacym
kazdemu dorostemu Polakowi/Polce tytutem grzecznosciowym, ich uzycie w pewnych
przypadkach moze by¢ strategia pozbawienia tytutu, znakiem lekcewazenia dostojnej
osoby. Materiat litewski $wiadczy o tym, ze uzycia antyhonoryfikatywne wlasciwe
sa réwniez litewskim rzeczownikom tytularnym ponas/ponia. W réznych stylistycz-
nie tekstach o charakterze polemicznym te formy dystansowe moga pelni¢ funkcje
deprecjatywna, wyrazajaca negatywna ocene réznych oséb (por. przyklady 7-15),
natomiast w tekstach o charakterze kreatywnym (felietonach, zartach i dowcipach)
- moga by¢ dodatkowym $rodkiem humorystycznym (por. przyktad 16-17).

Materiat zZrédtowy pochodzi ze stron internetowych

http://www.akmene.lt
http://www.alfa .1t
http://www.xxamzius.lt
http://www.balsas.It
http://www.delfi.1t
http://www.druskonis.lt
http://www.genocidas.lt
http://www.laikrastis.net
http://www.lrs.1t

http:// www.Isveikata.lt
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http://www.ministraspirmininkas.lt
http://www.president.lt
http://www.rasyk.lt
http://www.sharemanija.net
http://www.skrastas.lt
http://ualgiman.dtiltas.lt
http://www.ve.lt

Stowniki

LKZe - Lietuviy kalbos Zodynas. Lietuviy kalbos institutas. El. variantas: www.lkz.1t.
LKZ X - 1976, Lietuviy kalbos Zodynas, t. X, Vilnius.
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MANDAGUMO DAIKTAVARDZIU PAN/PANI - PONAS/PONIA
FUNKCIJOS DABARTINESE LENKU IR LIETUVIU KALBOSE

Santrauka

Dabartinése lenky ir lietuviy kalbose ZodzZiai pan/pani bei ponas/ponia funkcionuoja
ir kaip bendriniai, ir kaip mandagumo daiktavardziai. Sio straipsnio tikslas - pasitelkus
gretinamajj metoda nurodyti gramatinius, semantinius bei pragmatinius $iy ZodZziy
vartojimo mandagumui reiksti skirtumus abiejose kalbose. Mandagumo funkcijos esmeé
- $iy zodziy taikymas kreipiniuose bei referatyvaus pobudZzio pasakymuose, kaip man-
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dagumo jvardZiy ir daiktavardziy. Abiejose kalbose mandagumo daiktavardziai pan/pani
ir ponas/ponia tam tikrose komunikacinése situacijose gali igyti antriniu pragmatiniy
reik$§miy, perteikian¢iy jvairius ekspresijos atspalvius, - nuo juokaujamo iki jZzeidziamo.
Straipsnio samprotavimai paremtilenky kalbotyrininky moksliniais darbais ir lietuviskos
kalbinés medziagos, surinktos i§ jvairiy interneto puslapiy, analize.

Reiksminiai ZodZiai: gretinamoji kalbotyra, pragmatika, kreipiniai, mandagumo
funkcija.

FUNCTIONS THAT HONORIC FORMS OF ADDRESS PAN/PANI
- PONAS/PONIA SERVE IN THE MODERN POLISH AND LITHUANIAN
LANGUAGES

Summary

In the modern Polish and Lithuanian languages the words pan/pani — ponas/ponia
function both as common nouns and honorific forms of address. The aim of this article is
to introduce grammatical, semantic and pragmatic differences in the use of these words
in both languages in terms of their honorific function. To obtain that the contrastive
method has been used. The honorific function resolves itself into the use of these words
as standard distance pronouns and honorific titles in phrases of address and reference.
In both languages honorific titles pan/pani and ponas/ponia may assume derivative
pragmatic functions which carry a great variety of expressive shades; from facetious to
offensive ones. All the ideas in this article have been based on the scientific studies of
Polish linguists and analysis of Lithuanian linguistic material from various websites.

Keywords: contrastive linguistics, pragmatics, forms of address, honorifics.
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Hunus Invizasxka

(BunvHiocckuii nedazoeuueckuii ynusepcumem, /Iumea)

®YHKIIIOHNPOBAHME BEJIOPYCCKOM
BBITOBOM JIEKCUKU HA TEPPUTOPUU IOTO-
BOCTOYHOI JINTBHI

[Tox moHATVEM OBITOBAS TEKCUKA OAPA3yMeBaeTCs IEKCYKA, BK/IIOYAIOIIAs B CBOI
COCTaB CJI0BA IIOBCEHEBHOTO 00MXO0/1a, Ha3bIBAIOIIVE IIPEMEThI 1 SAB/ICHV ObITa, T.
e. o0111ero yKkiazia XXUsHY, OKpy>Kalolleil Hac 00CTaHOBKY, 0ObIYaeB, HPABOB I T. [I.
[TpunaratenpHoe 6vimosoti 06pazoBaHo cydPuKcanbHBIM CIOCOOOM IIPY TOMOLIN
cyddukca -08 OT CYILECTBUTENBHOTO Obirh «KM3HEHHBII YKIaJ], IOBCEHEBHAS KV3Hb»
(OxxeroB 1990, 70). B 6enopycckom IUTEpaTypHOM sI3bIKe CTIOBO Ovitn (CMHOHUM
- no6wvim (TCBM 1980, 1.4, 284) ynorpe6/seTcs B 3HAYeHUN «COBOKYITHOCTD CIIOCO-
60B 1 GOpM YOBIETBOPEHNsI MaTePHATbHBIX 1 JYXOBHBIX IIOTPeOHOCTET TIOfel»
(TCBM 1977,1.1,430), 9TO COOTBETCTBYET pyccKoil HoMmHauuu 6vimue (Oxeros, Tam
xe). [lepBoHaYaIbHO B PYCCKOM SI3BIKE CJIOBO Ovirl 0003HAYATIO «ITOXKUTKY, CKapO»
(Cmomnuna 1990, 83), mocTeneHHO mepelifist 13 paspsiga KOHKPETHOI TEKCUKY B boree
abCTPAKTHYIO IEKCUYECKYIO TPYIIY U PacIiMpUB CBONM CEMaHTUYECKUIT 00BEM 10
HOHATYSA «IIOBCEJHEBHAS XXI3Hb C YCTAHOBJIEHHBIMM IIPABUIAMU, 0ObIYAsIMIY, TIPK-
BorukaMn» (TCPSI 1985, 38).

B Hay4YHOII TMHIBUCTIYECKOI TUTEpaType OBITOBAs TeKCUKA KaK JIeKCUYeCKIUI
paspsp onpepenaeTcsa ¢ pasnu4HbIx nosuuumit. Hanmpumep, mo muenuto I H. Jlyknnoii,
3TOT JIEKCUYECKUII IVIACT OTPa)kaeT MaTepUaIbHYIO KY/IbTYPy KOHKPETHOTO Hapoyia
(JIyxkuna 1978,245). M. V1. ®oMuHa K pasroBOPHO-OBITOBOII JIEKCUKE OTHOCUT C/I0BA,
UCIIOTb3yeMble B OOMIXOJHOM OOIeHNN U HepeaKo obIajjaroliye JOIOTHUTENbHO
SIPKO BBIpaXKeHHOIT oKpackoit (Pommua 1973, 118).

B ocHOBHOII cBO€II Macce OHY AB/IAIOTCA O0IeyIIOTPeOUTEIbHBIMIA, T. €. CTIOBaMI,
UCIIONb30BaHNe KOTOPBIX HITYeM He orpaHndeHo ([Boszmes 1955,77) 1 KoTOpbIe IIpef-
CTaBJIAIT c000i1 Harbomee OOBIYHBIE 1 IMIMPOKO PACIPOCTPAaHEHHbIE HAVIMEHOBAHNA
IIpeMeTOB, ABJIEHNII, KauyeCTB, IeiiCTBUIL. ITO UMEHHO TOT (bOHJI, Ha 6ase KOTOpOro
B IIEPBYIO OYepeb IPOUCXOAUT Aa/IbHelllllee COBEpPIIEHCTBOBaHMe U oboraljeHune
nexcuky (IManckumit 1972, 115).

C TOYKV 3peHNs CTUIVICTIYECKO OKPAIIeHHOCTY JIEKCHKA OBITOBOI cephl SIBIIA-

eTCs1 «CTVIVICTUYECKH HellTPpajIbHOI IpeMeTHO ekcuKoi» (Kusaspkosa 1981,167),
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OJIHAKO, yIIOTPeO/IsAsCh B OIpee/IEHHBIX KOHTEKCTAaX, MOXKET VIMETb COOTBETCTBUSA
Cpenu SMOLIMOHAIbHO-OKpalleHHbIX c1oB (IBo3mes 1955, 79).

Tak Kak 00/1aCThIO PaCIPOCTPaHEeHN s OBITOBOI TEKCUKH SAB/ISI€TCS TOBCEIHEBHAS
JKV3Hb, TO OHA BKJIIOYAeT B ce0s OOIIMpHbIe TeMaTHU4eCcKle TPYIIIbI C/IOB, KOTOpPbIe
CIIy)KaT Ha3BaHMAMM OO ¥ TIPOAYKTOB MUTAHNS, IPEAMETOB JOMAIIHETO 00MX0-
1A, OfieX/IbI ¥ 06yBM, TOTIOBHBIX YOOPOB, IIOCTPOEK, MY3bIKa/IbHBIX NHCTPYMEHTOB,
00bI4aeB, 00PSAIOB, UTP, CPEICTB MePeNBYDKEHS M MX JeTasell 1 T. I.: 1a3Hs, OpaHiKi,
HA40yKi, KNEYKI, CNI0IK, CX00Ki, usazep, Kymnsk, 0ynvoa, 6ypaxi, sauyipxa, 6yoxa. Taxkas
HEOJHOPOJJHOCTD OO'BSACHIETCS KaK OOLIMPHBIM AMAIIa30HOM PasrOBOPHOTO s3bIKa,
TaK I ero TOHa/IbHOCTBI0. Ho camoe r1aBHOe yctoBre PyHKIMOHMPOBAHIIA €T0 IeKCH -
KI — HEIIPUHY KJEHHbIE OTHOIIEHYIS, TO3BOJISIONIVE 30€XKaTh CTPOTO OILIPe/ieIEHHBIX
rpaMMaTUYeCKVX PaMOK U CIIOCOOCTBYIOLINE UMIPOBU3ALIVIL.

N3 sToro cnepyer BHMMaHME JIMHTBYCTOB K JIAHHOV T€MATUYEeCKOW A3BIKOBO
TPYIIIIe C TOYKM 3peHNs KaK e€ (PYHKI[MOHAIBHOTO ¥ MOP(OIOIMIeCKOTO BBIPAKEHIS,
TaK 1 CII0c06a IIOHMMAaHNs STHOTpadIeCcKOro MaTepuaa, CB3aHHOTO C IIpeMeTaMy
ObITa 1 JOMalIHero o6uxoa KoHkpeTHoro Hapona (Janumosa 2004; Epnen6aesa 2005;
Mapxkenos 2003; Sabaliauskas 1990; Cusniko 1970; Csruasika 2000; XaitpyTauHOBa
2000; ®unmu 1963 u op.).

[TonukynbTypHas cpefa crenyguyecky BIUACT Ha B3aMMOOTHOLICHNS JTIONeN
B pa3nuuHBbIX cdepax, u MpexKie BCero B s3bIKoBOI. Ha Tepputopun JIMTOBCKOI
Pecrry61mku TaKyIM YHUKaJIbHBIM PETMOHOM SIB/IACTCS €€ I0T0-BOCTOYHAA YacTb, ITie
JCTOPUYECKN KOMITAKTHO NMPOXXMBAIOT NMPEACTaBUTENM PAa3HbIX HAIMOHAIBHOCTEI],
Cpeu KOTOPBIX Hanbosiee 3HAUNTE/IbHBIMY SABJIAIOTCA PYCCKIeE, OMAKM, 6eI0pyChl,
mUTOBILbL 1JeHHOCTh ¥ 3HAYMMOCTDb M3Y4YeHMA NMHTBOKOHTAKTOB OIpefensdeT 3T-
HOKOHTAKTHBIJ XapaKTep pernoHa M QyHKIVOHMPYIOUINX B HEM S3BIKOB, TaK Kak
«VMIMEHHO B 9TVX KY/IbTYPHBIX KOMIIOHEHTAX COJePXKITCS 3HAUNTeIbHAs MH(POPMAIVIA
00 9THMYECKIX ¥ STHOKY/IBTYPHBIX IPOLIECCAX, TPOUCXOASAIINX B PA3HBIX STHINYECKIX
neHTpax» (Csusiika 2000, 6).

Benopycckoe HalMOHaNTbHOE MEHBIIMHCTBO OT OOILIEro KOMMYEeCTBA >KUTETEN
ctpansl (3 483 972 ven.) coctansieT 1,23% (42 866 uen.) (Lietuvos 2001, 188). Kpome
TOTO0, Ha TEPPUTOPUM IOTO-BOCTOUHOIL €€ YacTy 6eOPyCCKMil SI3bIK MMeeT ITyOoKue
JMCTOpUYECKUe TPAaJULIUIU UCIIONIb30BaHNUs elllé¢ co BpeMEéH Benukoro KHsa>kecTBa
JINTOBCKOTO, KOTIa OH BBIIOIHAI GYHKIINYU TOCYJApCTBEHHOT0. B HacTosIee Bpems
Ha Pas/JIMYHBIX YPOBHAX B KOAMMUKAIVIOHHON U IPOCTOPEYHOI Pa3HOBUIHOCTAX
KaK fA3bIK O€TOPYCCKOI HAIMOHA/IBHOI I'PYIIIIBI MCIIONb3yeTCsl OeIOPYCCKMIl IuTe-
PaTYpPHBI A3BIK, B pailoHe 6€I0PYCCKO-TUTOBCKOTO MOTPAHNYbs QYHKIVIOHUPYET

Oenopycckuii AaneKTHbI A3bIK. CIeoBaTebHO, MOKHO TOBOPUTD O €T0 aKTUBHOM

x162x



B/IMAHMM Ha PEYeBYI0 XapaKTePUCTUKY IPeNCTaBUTeNel HBIX HAIVIOHATbHOCTEN
JIUTBBI, IPOXXMBAIOLIVNX HA NAHHON TEPPUTOPUM ¥ HAXO[AIIMXCSI B IMIOCTOSHHOM
O/IV/IIHTBaIbHOM KOHTAKTe.

OO6DbeKTOM Halllero MCCIeOBAHNS SIBIsAETCS ObITOBAs TEKCUKA, QYHKI[MOHN-
pyolIas B COBpeMEHHOM 0e/IOpyCCKOM HOPMAaTMBHOM SA3bIKe 1 3apUKCHpPOBaHHASA
Ha Tepputopun l0ro-Bocrounoit JIutssl. Llenb paboTel — paccMOTpeHMe BIUAHUA
6€e/IOpyCCKOTO IMHIBUCTUYECKOTO 3/IeMeHTa Ha pedb MH(POPMaHTOB-HeOenopycoB
(PycCKuX ¥ MOJISIKOB) B JIEKCUMKO-TeMaTUUYeCKOIl TPYIIIe, COfeprKalleil ObITOBYIO
JIEKCUKY. B KadecTBe MIIOCTPATMBHOTO MaTepuaa aHa/IU3UPYIOTCA OT/eNbHbIe
00pas1bl OTHOCUTETIBHO 0€TI0PYCCKOI INTEPATYPHOIL, AMATEeKTHON 1 perMiOHaIbHO
XapaKTePUCTHK.

[l peanusanyuy SaHHON L€ PACCMOTPUM HEKOTOPBIE T€KCEMBI, KOTOpPbIe
CITy>KaT HaMMEHOBAHVIAMM OJTI0f] ¥ TPOAYKTOB NUTaHNA. [/ y[o6cTBa NO/MIb30BaHNA
MaTepuasoM pasMecTUM C/I0Ba B a/ipaBUTHOM MOPSIZKe.

Bayryxa. CyiectButenbHOe 6aymyxa 1) «IIUThE IJIsl CKOTa»; 2) «04eHb HEBKYCHOE
6mono» (TCBM 1977, 1.1,350) 06pasoBaHo cy¢dduKcanbHbIM CIIOCOOOM € ITOMOLIBIO
cybdukca —yx or raarona 6aymaup, 60ymaup, pycck. bonmamo, yKp. 6oemamu,
nonbek. beftaé (QCBM 1978, 1.1,373; acmep 1964, 1.1,190). B 6enopycckom HapopHO-
IVaJIEKTHOM A3bIKe JIeKCeMa 6ajmyxa UCIOMb3yeTCs I 0003HAYeHNS «IIUThS [/IA
ckora» (CBI' 1979, 1.1, 174), 6aymyxa, 6oyuina «xupkoe Bemectso» (TC 1982, 1.1,
77), eé poHeTHMYeCcKNiT SKBUBAIEHT Oanmyxa — [y 0603HaYeHNs «Oparyu, HalnuTKa,
MPUTOTOBIEHHOTO M3 IPOXKKeit, caxapa u Bopbl» (CBI' 1979, 1.1, 160), «AMIHUIBI»
(Cuswmkosiv 1983, 52; CI'TIBb 1990, T. 1, 35).

YMeHbIINTeIbHO-TacKaTeIbHasA popMa 6aymyuika, 06pasoBaHHAs PV IIOMOLIN
apdukca —yuik, KpoMe TPaSUIMOHHOM CEMAaHTVUKY, B COBPEMEHHOM 0el10pyccKOM
JINTEPATYPHOM sI3bIKe 1 [MajeKTax LIeHTPaIbHBIX paitoHoB bemapycn o6osHauaet
«s1gHNLy co B36uThIx sntp (TCBM 1977, tam sxe; CT'LIB 1990, Tam xe), B 6emopyc-
CKMX 3aIlaJIHBIX TOBOPAX YHOTPeO/IsAeTCs CO 3HaYeHeM «IUThEé s TenéHka» (CBI
1979, 1.1, 174).

B. Tanem cnoBo 6onmyxa (6onmym, 6onmyx — M. p.) 3apUKCUPOBAHO B 3HAUCHUN
«Bpasb, BPYH, IyCTOOAII, IIyCTOME/IS], yTOMUTEIbHBI TOBOPYH VJIM OIJIAIIAOIII
tarHbD (Jans 2006, 1.1, 145) 1 mpu oMoy Cy6beKTMBHO-O0LeHOYHOTO (POPMaHTa
—yX COfePXKUT APKO BHIPA’KEHHYIO HETaTVBHYIO XapaKTEePUCTUKY KaueCTB YeI0BeKa.
YMeHbIINTeTbHO-TacKaTeIbHast GopMa 6071y uiKa, SMOLIVIOHAIBHBIN CIEKTP KOTOPOIL
MO>KET Pa3sBMBATBCA OT HETATMBHOCTM [0 YMWIEHNs, BHICTYIIAET €0 OMOHUMOM B
CTIefyIoleM CMBICTIOBOM 06béMe: 1) pasr. «popMa )KeHCKOTO POja OT CYLIeCTBUTE/Tb-

HOTO 60/1MyH, T. €. OONIT/IVBBII Ye/IOBEK»; 2) «POJ] HOXIEOKM U3 MYKH, pa3Oo/ITaHHOI
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Ha Bojie, MojIoKe 1 KBace» ([lamb 2006, Tam sxe; Oskeros 1990, 60); 3) auan. «opynue
g 6onranus, B3banToiBanus yero» (Janb 2006, TaM xe).

B cemaHTIYeCKOI CTPYKTYpe MCIONb3ytomuxcs Ha Tepputopyn FOro-BocrouHoir
JINTBBI TONMBCKUX HOMUHALWIL boltuha, boltuska «Bopa, cMelraHHas ¢ MyKOIt MM OT-
py6simi, 9T06bI CMOUNTH CeuKy ayist ckota» (Typcka 1995, 187), bottucha, bottuszka
«KOPM /51 CKOTA 113 CMEIIAHHOI BOJbI C OTPYOsiMM»; «6onTmuBas (KeHumHa)» (SPGL
2006, 148-149) mpocnexxuBaeTcs BIMUsHME TPARAUIVIOHHO 06€/10pYCCKOi CEeMaHTUKA
«rmThe 1 ckota» (TCBM 1977, 1.1, 350) 1 pycckoii — «6onTnuBas sxeHuHa» ([Janp
2006, 1.1, 145).

Bpara. Homunanmus 6paea 1) «coCTaB U3 MyKI, COTIOfA U KapTodesis, U3 KOTO-
POrO TOHAT CHVPT»; 2) «HAIMTOK JOMAIIHErO M3TOTOBIEHNSA C XMeJIeM M CaxapoM»
(TCBM 1977,1.1,398) B COBpeMeHHOM 6€TOPYCCKOM JINTEPATYPHOM s3bIKE CUNTAETCS
3aMMCTBOBAaHVEM U3 KEJIBTCKIX, HO CKOpee BCErO 3 TIOPKCKIX A3BIKOB (3CBM 1978,
1.1,375; ®acmep 1964, 1.1,205); pycck. 6paea, yKp. 6paea, HonbCeK. braha «otBap» (3a-
MMCTBOBaHMe U3 YKpanHcKoro uin 6enopycckoro (Pacmep, Tam 5ke) MIm pyccKoro
sa3b1K0B (Briickner 1970, 38).

B 6enmopycckoii iuanekTHOI cpefie tekceMa 6paea 0603HavaeT IOHATH «3aKBac-
ka» (TC 1982,1.1,79; bsanbkesiu 1970,90) u «cunoc» (CLIPB 1990,1.1,41). B monbckux
ropopax JIMTBbI c0BO braha, KpoMe CeMaHTUKM «3aKBacKa /IS IIPUTOTOBICHMA
Bogkm» (SPGL 2006, 150), GyHKUMOHUpPYeET B 3HAYEHNM «TYILA, OCTAIOLIASACA IOCTIe
rouku Bopkm» (Typcka 1995, 187; SPGL 2006, TaM >ke), KOTOpOe Hapsily CO 3HaYeHMeM
«IIPOKMCIIOE KyLIaHbe» 3a(pKCUPOBaHO B benopycckoM A3bike XIX Beka V1. HacoBu-
vyem (Hacosiu 1983, 32). [laHHbIi1 GpaKT CBUETEIBCTBYET O IPOSIBTIEHNH O€TIOPYCCKOTO
B/IVSIHVSL Ha TIOTIbCKYIO JIEKCUYECKYIO CTPYKTYPY UCCIEAYeMOTO peroHa.

Cydduxkcanbublit gepusat 6pasxcka (6paza + k) (bapposiu 1989, 89) c ucropmuec-
KIM 4YepefioBaHNeM 2-1 «Bup gomanrHero Hamutka» (TCBEM 1977, 1.1, 398), pycck.
6pascka «JOMalIHee, KpeCThsIHCKOe, KopyakHoe muBo» ([lanp 2006, 1.1, 154); «x1e6-
HBIl HAIIUTOK, MHOIAA 60see OX0oXuii Ha KBac» (danb 2006, Tam xxe; Oxkeros 1990,
62) B cucTeMe NMOIbCKMX AuanekToB FOro-BocTounoit JINTBEI HAXOAUT peannsayio
CO CrIepyoleil ceMaHTHKOIL: brazka 1) «3akBackar; 2) «Buj Harmrka» (SPGL 2006,
150). B 6enopycckoM fiuaieKTHOM si3bIKe Ha 6a3e METOHMMMYECKOTO IepeHoca 110
BHYTPEHHEMY COCTOSIHUIO Pa3BU/IOCH [JOIIOTHUTEIbHOE 3HAUEHNE «POIHS; TOMTOKa»
(SIyjceey, 1978 24) n BcnencTBue Metadopusanyn «mnoxas komnauus» (CBI' 1979,
1.1,210; 9CBEM 1978, 1.1, 376).

Bynws6a. CnoBo 6ynv6a 1) «opHONIETHEE OTOPOIHOE pPAacTeHMe CeMeliCTBa Iacyé-
HOBBIX»; 2) «IIOfI3eMHbIe K/IyOHM 9TOTO pacTeHIs, UCIIOIb3YOLVIeCs B KaueCTBe eflbl,

KOPMOB 1 CBIPbsi»; 3) «O/MI0f0, IPUTOTOBIEHHOE U3 KIyOHell 9TOTr0 pacTeHus»; 4)
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«Ha3BaHue Oenopycckoro HapogHoro taHna» (TCBM 1977, 1.1, 418; Hacosiu 1983,
38) B COBpeMEHHOM 0e/IOPYCCKOM JIUTEPATYPHOM sI3BIKE SIBIIAETCS 3alIMCTBOBA-
HMEM U3 3allafiHO-CIaBAHCKUX A3BIKOB; IONbCK. bulba, bulwa, yemck. bulva > HeMm.
Bolle «xmy6eHs, mykoBuua» um nar. bulbus; akTMBHO peann3oBbIBAETCS B PYCCKUX
(TICKOBCK., CMOTL., 1>KH.) (Pacmep 1964, 1.1, 240; Janb 2006, T.1, 168) 1 yKpanHCKux
rOBOpaX: PyccK. 0ynv6a, 6yHv0a, yKp. 6ynvba, 6ynvea (OCBM 1978,1.1,410). SI3biK0oBbIE
JIMTepaTypHbIe COOTBETCTBUA ClIefylomye: pycck. kapmogenv (BPC 1988, 1.1, 202),
nonbck. ziemniak (PTIC 1986, 1.1, 460), ykp. kapmonns (Tanua 2000, 83), murt. bulvé
(Liberis 1988, 124).

B 6emopycckoit ananekTHO cdepe MMPOKO UCIONb3YIOTCS JIEKCeMBI 6y16a
(IlTaTanasa 1975, 24), 6ynvea (CBI' 1979, 237), kapmonns, kapmouika: Iasopromos u
6ynvoa, u kapmouika (ManaenkoBa 1989, 19); <...>...I Ha kapmoni HeKAMoPoLs Kaxy-
up 6ynvba (TC 1982,1.1,92). Kpome Toro, Ha TypoBiuuHe 6yn16601i Tak)Ke Ha3bIBAIOT
apyroii oo — 6prokey (TC 1982, TaM 5xe) «KOPHEIION ¢ KPYIIHBIM IIApO0OpasHbIM
C/IaJIKOBAaTBIM KOPHeM CBeT/Io-kénroro npeta» (Oxeros 1990, 66), 6en. 6pyuka
(TCBM 1977,1.1,408; TC 1982, Tam >xe). B HekoTOpbIX parionax bemapycn yenosexka,
MO6AIIETo yIoTpeOIATh KapToderb B MUILY, C OMOPUCTIYECKUM OTTEHKOM Ha3bl-
BAIOT CTIOBOM 0ynv0snik (FOpuanka 1988,74), koTopoe B ipyrux pernoxax bemapycu
MapKMPOBaHO 3Ha4YeHMeM «kapTodenbHas 6otsa» (CBI' 1979,238; Illkpaba 1994, 33;
[laTanmaBa 1975, 24).

B monbckoM BUIBHIOCCKOM fMajieKTe (YHKIMOHMPYIOT Kak nekcema bulba
«kapTodennHa» 1 cobupaTenbHoe «KapTodenb», Tak U eé npousBonusle bulbecka,
bulbovnik «6otBa xaprodens» (Typcka 1995, 186), bulbeczka, bulbiany, bulbianka,
bulbowisko, bulbownik (Typcka 1995, 197), bulbownik «xaprodens» (SPGL 2006,
153-154), a TaKx)ke BO3HUKINAs HA OCHOBE METOHMMMM T10 BHELITHeNl opMe CTOXKHas
HoMuHanuA bulbanosy «o yenmoBeke ¢ HOCOM, HOXOXMM Ha KapTodemnb» (SPGL 2006,
154).

dyKcanys HEKOTOPBIX U3 IIePEUNCIeHHBIX JIEKCeM B 6€TIOPYCCKIX HOPMAaTUBHbBIX
U IMaTeKTHBIX CIOBapsX, a MMEHHO: 0ynvbosHuks (Hacosiu 1983, 38), 6ynvboyHix
(TCBM 1977,1.1,418; CustikoBiy 1983, 68; IlIkpaba 1994, 33; JIT1 1968, 371; IllatanaBa
1975, 24), 6ynvbosicka (6ynvbosicko, 6ynvbosvicko) (IllaranaBa 1975, Tam xe), 6y/v-
6smvt (TCBM 1977, 1.1, 419), 6ynvbsinka (JIIT 1968, TaM >ke) IO3BONSAET YTBEP>KAATD
0 6eIOPYCCKOM IPOMCXOXKCHNM OJIbCKYX PETMOHA/IbHBIX HOMMHATYBHBIX € /HILL.
Peanusanus cnosa 6y/106a B TPAAUIMOHHBIX 3HAUCHUSIX: Y HAC MHO2Ue cadsm 0ynvoy*
(«pactenne»), 6ynvba svipocna Ha cnasy* («kmyOHM»), 0asati ceéapum 6ynv6y* («6mo-

* Tyt u fajiee HOMEYEHHBII 3BE3OYKOIT MaTepyan COOpaH aBTOPOM.
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[0») U ero JiepuBara 0ynv606Hux «60TBa KapToderns»: 6ynv608HuUK 60mvuion y Hac*
B peuy PYCCKOSI3BIYHBIX PECIIOH/ICHTOB CBUJIETENIbCTBYET O ITyOOKOI JIEKCUYECKOI
MHTep(epeHINY KOHTAKTUPYIOLINX A3BIKOB.

B kauecTBe pasroBopHOIT GOPMBI BCIEACTBUE MeTapOPUIECKOTO IepeHoca
Ha3BaHUA PACIPOCTPAHEHHOTO PacTeHNsA ¥ OJII0fja 13 er0 KOPHEIUIOZOB Ha JIofel,
VICIIO/IB3YIOIIMX €T0 B CBOE KyXHe U CelbCKOM XO3SIIICTBE, aKTUBHO 3aKPeINCh
nekceMa 0ynvba n e€ MpousBOfHOE O0ynvbaus fyist 0603HAYEHMS IPEACTABUTEN
Benapycu: Hy, amom 6ynvba u docyxuit*; Co muoti 6ynvbaus pabomaem*, a clnoBo
Bynvbanous B KauecTBe CMHOHMMIYECKOTO SKBIBaJIeHTa TeKceMbl Benapyco: Jlasati
noedem 6 bynv0sHOUIO HA BbIXOOHbLE™.

Bypaki. Jlekcema 6ypaxi, en. 4. 6ypax, ymeHblL. popma 6ypauki 1) «ByxIeTHee
OTOPOJIHOE pPacTeHNe CEMENCTBA KPAIMBHBIX»; 2) «KPACHBIE MU GeJIble KOPHETIOb
3TOTO PacTeHN, MICIIOb3YIOIecs B KaueCTBe KOPMa, ChIPbA U INIIN»; 3) «6/T00,
IPUTOTOBJICHHOE I3 KOPHEIUIONOB W/IM JIMCTBBI 3TOro pacteHusa» (TCBM 1977, 1.1,
421; Hacosiu 1983, 38); pycck. ceéékna (BPC 1988, t.1, 203), guan. 6ypax (Pacmep
1978,1.1,413; Tann 2006, 1.1, 170; Oxeros., 68), nonbck. burak (borak) (ITPC 1988, 1.1,
88), ykp. 6ypsxk, 6ypak, uenick. burak, mut. burokas. OTHOCUTEIPHO IIPOUCXOXK/EHNS
CYILLIeCTBUTENBHOTO 6YpakK CyILIeCTBYeT HECKOTbKO BepCHUil: BOSMOXKHA MOTUBALIVS
IIBETOM OBOILIQ; TPOMCXOX eHe 13 C.-7aT.borago (OCBM 1978, 1.1,412-413; Brickner
1970,49).I1o mueHmIo A. By/IbIKiL, BO3MOXHO B/IMSAHNE ITOTIbCKOTO A3bIKA HA BOCTOY-
HocnmaBsiHCKMe A3bIKN (Byrbika, 1980, 52; Briickner 1970, Tam xe).

B 6emopycckoit HapOZHO-MANIEKTHON CTPYKTYpe A/l Ha3bIBAaHWS ITOHATUIL:
«pacrenne» (TC 1982, 1.1, 94; Custuikosiv 1972, 63; bsnbkesiu 1970, 95); «y4acTok,
I/ie TOCKEeHbI Oypakm»; «cemeHa pactenus» (CBI' 1979, 1.1, 241) cyujecTBUTeNbHOE
6ypaki pyHKIMOHMPYET B e[UHCTBEHHOM 4MCIe, B 3HaueHnu «6opup (JIC 1970, 27;
[MaramaBa 1975, 24) u «6/11010 13 KOPHEIIOROB Wu CTheB pacterusi» (CLIPB 1990,
T.1,45) — BO MHO>XE€CTBEHHOM 4MCIIE.

Tak xax cmoBo 6ypak, o6pa3oBaHHbIe OT HEro IpUIATaTe/lbHbIe 0YPaAuKoBbl,
6ypaunv (TCBM 1977, 1.1, 421), nonbek. burakowy, buraczany «1oxoxmuii 1o 1jBeTy
Ha cexty» (IIBC 2005, 61; PIIC 1987, 1.1, 416) u cymecTBuTeNbHOE 0ypauHik «60T-
Ba cBeknpl» (TCBM 1977, 1.1, 421) BXOAAT B HOPMAaTUBHYIO 6a3y 6el10pycckoro u
II0JIBCKOTO SI3BIKOB, TO MIX PACIPOCTPaHEH)e Ha U3y4aeMOoll TEPPUTOPUN B PYCCKOI
PernoHaIbHOI TeKCUKe 00YC/IOBIEHO 3aVIMCTBOBAHMEM 13 KOHTAKTUPYIOLINX Oerto-
PYCCKOTO U MOIBCKOTO SI3BIKOB: Oypaku nocesms Haoo*, 6ypauruk eycmoti™.

HpaHixi, en. 4. dpanix. Jlekcema Opanik «onanbsi, 6mmH U3 TépToro Kaprodess»
(TCBM 1978, 1.2, 195; IlIkpaba 1994, 61); pycck. onadvs (13 Téproro Kaproders)
(BPC 1988, 1.1, 387) obpasoBana cyddukcanpHbM criocoboM (cyduxcer —H u —ik)
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(Bapmosiu 1989, 178) ot rnaroma dpaub, KOTOPbI BOCXOAUT K Ipaci. *dorati, umero-
1[eMYy C/IeAyIOlye SI3bIKOBbIe TApaIein: PycCK. 0parmo, YKp. Opamu, HONbCK. drzed,
cepb.-xopB. Opamu, cT.-cnaB. dvpamu (DCBM 1985, 1.3, 150; ®acmep 1964, 1.1, 505).
HasBaHmue 6/1top1a 0paniki, KOTOpOE UCIIONb3YeTCs B 6€TIOPYCCKOM IUTEPATYPHOM SI3bI-
Ke B popMe MHO>KeCTBEHHOT0 uyca (popma efHCTBEHHOTO Y1C/Ia KOHKPeTU3UPYeT
eAMHNYHOE u3fienme — 6en. dail MHe ad3iH OpaHik*), ceMaHTUYECKU MOTMBUPOBAHO
IeVICTBUEM: [IJISl TOTO, YTOOBI IPUTOTOBUTH 011010, HEOOXO/MIMO HaTepeTh (Ha/jpaTh)
KapToders.

JIpaHuKM SABIAIOTCS pacIpOCTPaHEHHBIM O/II0IOM 0€TI0PYCCKOI HallMOHATbHOI
KYXHU, I09TOMY HOMMHATVBHAS €fVHULA OpaHiki COXpaHsIeT aKTUBHbIE MTO3UIUN
He TO/IbKO B 0€IOPYCCKOIl HOPMATUBHOM JIEKCUYECKON CUCTEeMe, HO U AMA/IeKTHOIA,
rie pyHKIVOHMpYeT B popme MHOKecTBeHHOTO (CBI' 1980, 1.2, 86; JIII 1959, 376)
U eIMHCTBEHHOTO 4ncia — opanix (Crsmkosiu 1972, 150); doHeTnuecknit BapuaHT
opanvnix (Bsinbkesiu 1970, 157), dpannix (CLIPB 1990, 1.1, 122), cuHOHUM 03epOHiK
(CLIPB 1990, 1.1,116) - cyddukcanbublit fepusat (GOpMaHT — Hik) OT I/1arona 03epui
«repeTb Ha Tépke» (TCBEM 1978, 1.2, 169, 197).

[Monynspusaumys 61102, a BMECTe C HUM Y JIEKCeMbI 0paHiki Cpefiyi CIaBsIHCKOTO
HacenneHus IOro-Boctounoit JINTBbI, B OCHOBHOM B CMEIIAHHBIX CEMbSX, I7le OfUH
U3 WICHOB MMeeT 6elopyccKoe NMPOUCXOXKIEHME, CBUETeIbCTBYET O TeCHBIX KaK
MEXKY/IbTYPHBIX, TaK U TMHIBUCTUYECKIX KOHTAKTAX: PYCCK. Mama OpaHuku npuzo-
mosuna*, enu OpaHuxu ce200HsA™, IONIbCK. teraz draniki bedem jesci*.

Knéuxi, e. 4. knéyka. CyliecTBUTEIbHOE KNEYKT «OMIOT0 U3 MYYHOTO TeCTa VIN
TépTOro kaprodess B Bujie ralo4ueK, CBAPEeHHBIX B CyIIe, Bofie, Mornoke» (TCBM 1978,
T.2,698; Hacosiu 1983,236), pycck. knéyku, en. 4. knéyka (BPC 1988,1.1,605; Oxeros
1990, 278), kneuxa, kneyku «getckas urpa» (damp 2006, 1.2, 101), monbek. kluski, ex.
. kluska (PTIC 1986, 1.1, 473; IIPC 1988, 1.1, 324) aHa/IOTMYHO CIOBY OpAHiKi B COB-
peMeHHOM 6e/10PYCKOM, ITOTIbCKOM M PYCCKOM JIUTEPATYPHBIX A3bIKAX MCIIONb3YeTCs
B hopMe Imopanusma, a st 0003HaYeHMs eUHNIHOTO U3fienus — B popMe efiHC-
TBEHHOT'O YJIC/Ia 1 BBICTYIIAeT B Ka4eCTBe 3a/IMCTBOBAHI yepes MoJbCK. klosek, kloski
u3 c.-B.-HeM. kl6z (9CBM 1989, 1.5, 60; Pacmep 1967, 1.2, 249; Briickner 1970, 236).

B 6enopycckux fuanekTax B CpaBHeHMN ¢ wnopanusmoM kaéyki (JIIT 1968, 383;
SnKoBa 1982, 159) akTuBHEe PYHKIVMOHMPYET (popMa eANHCTBEHHOTO YNC/IA KIEUKA
(CBI' 1980, 1.2,476; Cusawmkosiu 1972, 232; Banpkesiu 1970,227; CIIPB 1990, 1.1, 194;
Snkosa 1982, 159).

BcepcTBue pa3BuTOro NOMMIVHIBM3MA B IOTO-BOCTOYHOI 4acTy JINTBBI JaHHAA
JIleKceMa SIBJISIeTCS Pery/sipHOI B JIEKCUKE PETVOHATbHbIX C/TABSHCKIUX SI3BIKOB: PYCCK.
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6KYCHble KNIEuKU Kakue™; kapmogenvHuie knéyxu*, €. 36apul MHe KIEuKi seuapam*,
nonbck. klocka, kloceczka, kluski (SPGL 2006, 222).

Kpynnik. Jlekcudeckas egMHuULA KPynHiK 1) «KPYISTHOM CyI»; 2) «XMeIbHOM
MeJIOBBII HAIIUTOK, pacripocTpanéuHslit B bemapycn» (TCBM 1978, T.2,733; Hacosiu
1983, 255), pycck. kpynsanoti cyn (BPC 1988, 1.1, 617), monbck. krupnik 1) «cymi»; 2)
«rops4as 3anpasjeHHas Bopka» (IIBC 2005,261; [TPC 1988, .1, 363; Briickner 1970,
272), yKp. kpynHuk obpasoBaHa cyppukcaabHbIM crIoco6oM mpu nomorny apdukca
- ik (kpyn-wix) (bapmoBid 1989, 286) OT CYIIeCTBUTENBHOTO KPYHbl «IIPOXYKT M-
TaHMs U3 3epHa pasHbIX KyabTyp» (TCBM 1982, TaM jke), MMEIOLIEro mapajulein B
CTTaBSTHCKVX U OaITUIICKVIX A3BIKAX: YKP. KPyna, pyccK. Kpyna, Kpynol, CT.-ClIaB. Kpoyna,
cepb.-XOpB. kpyna, OONI. KPynka «KpoIIKa», CTaBeH. kriipa, MONbCK. krupa «Kpyma,
rpaji», deuick. kroupa, kroupy, cnosau. kriipa, kriipy, B.-nyx. krupa, u.-nmyx. ksupa, mur.
kraupiis «<HepOBHBII1, 1I€POXOBATBIN» 1 BOCXOAUT K IIpaciaB. krupa < krupiti «genatb
KPYIIHBI TOMOJ», krupw «xpynHbiin» (QCBM 1989, 1.5, 124; ®acmep 1967,1.2,386). B.
Janem 3apyKcMpoBaH OMOHMMMUYHBI ByOIeT KPynHuK C yaapeHueM Ha IOC/IeIHEM
CjIoTe B 3HAYEHMN «KPYIHast Ar0fIa; cajoBast KiayoHuka» (Janb 2006, 1.2, 170).

B 6enmopycckoit puanekTHOI cepe nekcema kpynHik «kpymsaHoi cym» (TC 1982,
1.2, 238; CBI' 1980, 1.2, 531; CusiukoBiu 1972, 243; bsnbkesiu 1970, 233; [llkpaba
1994, 107; CUPB 1990, 1.1, 201; JIIT 1968, 385), a Tak)Ke CMHOHMMWUYECKIII S9KBMBA-
nent kpynaus (JCBb 1989,112), kpynens (FOpuanka 1988, 162; Illkpaba 1994, Tam xe;
MCM 1981,47; lllatanaBa 1975, 86) HaxopuT LIMpoKyio chepy GYHKIMOHNPOBAHMSL.
Ha 3amaze Benmapycu oHa mapajienbHO ¢ Ha3BaHMeM O/ofa yIOTpeOnseTcs A
0603HaueHna nomuHanbaoro obena (CBI' 1980, Tam »xe).

KpynHuk siBisieTcst TpajUIOHHBIM OJTIOOM B €XXeJHEBHOM palyioHe 6enopy-
COB, IIO3TOMY ¥ Ha3bIBAIOIAsl €TO JIEKCEMa, IIEHTPOM PacIpOCTPaHeHUsA KOTOPOI
asnsaeTcs bemapycs (9CBM 1989, 1.5, 124), B yC/IOBMAX TECHBIX JIMHTBOKOHTAKTOB
Ha I0T0-BOCTOKe JINTBBI 3a¥MCTBYETCS MHBIMY JIEKCUYECKUMI YPOBHAMMY, HAIIpUMep:
Oer. cMauHvl KpYynHiK 3eamasani®, pycck. Ha 06ed kpynHuk 0asanu’, onbcK. bedzie
krupnik na obied*

Ky CroBo kyyus 1) «TOp>KeCTBEHHBIN Y)KIH HaKaHYHe POXKAECTBA, HOBOTO
rofia, KOTOPBII COMPOBOXKAETCS TafjaHMeM»; 2) «Kallla 13 sYHEBbIX VWIN JPYTUX
KPYII KaK TPafUIIOHHOE 00psi/ioBOe OO0 BOCTOYHOCTABSIHCKUX Y JP. HAPOJOB»
(TCBM 1978, 1.2,764; HacoBiu 1983, 262) 3aMCTBOBaHO U3 CT.-Tped. KOVKKIK «600bI»;
NONbCK. kutia, yKp. Kyms, Bp.-pyccK. Kymos, cT.-cnas. koyyus (SCBM 1989, 1.5, 176;
®acmep 1967, 1.2, 435) 1 IIMPOKO M3BECTHO C YKA3aHHOI CEMAHTUKOI He TOIbKO B
JINTEPATYPHOIL, HO U Gesopycckoit pernoHanbHoit cTpykrype (TCBM, tam sxe; TC
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1982, 1.2, 256; Cusmikosiu 1972, 254; banbkesiu 1970, 240; CLIPB 1990, 1.1, 209; fH-
KoBa 1982, 173).

B 6enopycckux guanekTax cnoBo Kyuusd (Kyus, Kyms) Ha3bIBaeT «TYHeBbIe KPy-
ne» (CHPDB 1990, 1.1, 209; Crsmkosiu 1959, 56), «kpynsanyto kamry» (CLIPB 1990,
1.1, 209; Cusmkosiu 1959, 56; CbI' 1980, 1.2, 593; ICb 1989, 118; IllatanaBa 1975,
92), «<nommHanbHOe Kymaube» (JIIT 1968, 386). Ha IpogHeHMHe BCTpedaeTcs I/1arorn
Kyus6aub B 3HAYEHNN «IIpa3gHoBaTh KyTio» (Crsmkosiv 1983, 228).

B pycckoM si3bIke 9TO CI0OBO HAXOAUT CBOE pacIpOCTpaHeHNe TONbKO /I 0603-
Ha4eHVs «pPUTYaIbHOM KA, MCTIONIb3YeMOIl Ha TIOMUHKAX UJIM, PeXKe, B COUeTTbBHIK»
(Oans 2006, 1.2, 190; Osxeros 1990, 316).

B monbckoit somuuanuu kutia (ITBC 2005, 268; ITPC 1988, 1.1, 376; PIIC 1986,
T.1,527), ucnonb3yemori B BumbHIOCCKOM pernoHe, Hab/Ioiae TCs XapaKTepHas oHe-
THYecKas yepTa 0e/10pycCKoro s3bIKa — yepegoBanue [m] ¢ [4] mepey v 1 rmacHbIMU
e, &1, 10, 1 (AgamoBiu 1992, 59): kucja «xyTbsi, codenvunk» (Typcka 1995, 187), kucia,
kucja «BUrnnmitckuit y)k1H; BUTVIMIICKOE OJIIOZI0 — C/IafiKasi Kallla, IPUroTOB/IeHHAs
U3 IIIeHNIbl, Maka 1 Ména» (SPGL 2006, 240-241), a TakKe yI/IMHEHNE COIIACHO-
ro (4] B uHTepBOKanpHON cutyaunn (Agamosiu 1992, 61): kuéca; cpaBH. kuciniad,
pokuciniad, zakuciniaé «3aiekoTaTb O CMepTI», TUT. kutenti, 6ern. kyuersyp (SPGL
2006, 240-241).

IManauasina. Jlekcema nansgndsiya «Msico BBICIIETO COPTA CO CPefHEN YaCTU CBU-
HOJI TYILIV OKOJIO ITI03BOHOYHMKA, KOTOpOe KOITAT v BsiAt» (TCBM 1979, 1.3, 644),
PYCCK. n071eH06ULA «KOITYEHAs TOBsiiMHA 13 ¢uteitHoit yact» ([Jamb 2006, 1.3,213;
BPC 1989, 1.2, 95), pune (BPC 1989, Tam >xe), nonbck. poledwica (ITBC 2005, 471) B
OeopyCCKMIt ¥ PyCCKUIE TUTepaTypHbIe A3bIKM IPUILIIO U3 TObCK. poledwica (DCBM
1993, 1.8, 138; ®acmep 1971, 1.3, 308) ¢ mocTeneHHBIM POHETHMYECKNM aKaHbeM, a Ha
0e/I0pyCcCKOIt TOYBE JOIIOTHUTEIBHO — C XapaKTePHBIM 6e10pyccKuM poHeTMIeCKuM
sIKaHbeM, T. € YepefloBaHmeM 3ByKOB [0], [3] ¢ [a] mocne msarkux cormacHbix (OYKBbI
é, e — ) B IIepBOM cJIoTe Iepeq yaapenueM (Amamosia 1992, 16).

Ha nccnenyemoit Tepputopuy B peunt pycCKOsI3bIYHBIX PECIIOHEHTOB HaXOINUT
peanusaruio muTeparypHas popma noneHo0suna ¢ 6eIOPyCCKUM SIKAHbEM — NOAH-
08UYA: NONAHOBULA BKYCHAS 04eHb™, B OIIOPYCCKOM perroHaIbHOM SI3bIKe — 3alaji-
HOOemopyccknmit BapuaHT 6e3 poHeTdeckoro sikaubs — naneHosiya (CBI' 1982, 1.3,
356): nanenosiyy 6yo3em ectyi*, XOTs B JaHHOM AMa/IEKTHOM OKPY>KeHIH TTapajUIeIbHO
peanusyloTcs Kak murepaTypHoe cnoBo nananosiya (CBI' 1982, 1.3, 356), Tak 1 ero
dboHeTHYECKe MHBAPUAHTBL: NANIHO8IUA, NANAH28IUa, Nanambiya, nanreHopviya, na-
nauopuviya, nanaiya (CBI 1982, tam xe).

x169x%



Pernonanbuble ToBOpHI benapycn GukcupyoT focTaTO4HO OONBLIYIO TPYIITY
(doHeTHYeCKMX BapUAHTOB HOPMATUBHOTO C/IOBA NANAHOBIYA, ITO CBUIETEIbCTBYET
00 ONTHMM3ALY QAT TAIIVIOHHBIX IIPOL[ECCOB 3a/IMCTBOBAHHOII JIEKCEMBbL: HO/IeHBiUd,
nonewiya, nonenopoiya, nonembivyol (TC 1985, 1.4, 140), nanamoéiya (Cusuikosiy 1972,
344), nansbniya, nonsbrnoug (JCB 1989, 160), nanambiua, nananesiya (CLIPB 1990,
1.1, 281), nanabruya, non’adnviya, non aHoviya, non aneuua, nan aupoiya (JIIT 1968,
397), nananiya (Ilatamasa 1975, 123), nanaoniya, naneoniva (Aaxosa 1982, 245).

Caexxpraa. HoMmnHaTuBHas equHmUIa céexcbiia «CBexkee Maco, camo» (TCBM 1983,
1.5, 86; Hacosiu 1983, 575), PYCCK. pasr. ceéexcuHa «y60MHa, He COJIEHOE, CBeXKee MACO
Boo61e» (Jamb 2006, 1.4,24) siBnsieTcst cyddrkcanbHbIM 00pa3oBaHeM IIPY ITOMOLIN
cyboukca —vn (bapmosiy 1989, 583) oT npuaraTeNbHOTO C8eXbl «HE YTPATUBIINIL
CBOUX HaTypabHbIX KadecTB» (TCBM 1983, 1.5, 85).

CoBnazieHue OCHOBHOJ YacTV CeMaHTMYECKOro 00béMa CyLeCTBUTETBHOTO
c6exbiHA B 3aTIaJHBIX ToBopax bemapycu u nmonbckux rosopax IOro-BocrouHoit yactu
JINTBBI 11 €70 OTCYTCTBYE B IIOJIbCKOM IATEPATYPHOM sI3BIKE JaéT OCHOBAHVE CUNTATD
6enopycCcKyo BepCuio Ipeob/Iafarolei: 0er. c8exbiHa, CBANCIHA, CBINCLIHA, CBEHCIHIHA,
CBeHAHIHA «CBEXKee MACO»; «YTOollleHe CBEKIHO» (CBI' 1984, 1.4,384-385), ceexmcvira,
ceencanina (TC 1987,1.5,16-17), ceermuna, CBUNCHIHA, CBINCHIHA, CBEHCHIHA «CBEXKEE CATIO,
MSICO C TI060TO TOMBKO YTO YOUTOTO )XKMBOTHOTO; CBEXee CBIHOE cao, Msco» (JIII
1968, 402), monbck. SveZynka «cBexxaTnHa, cBexxeHrHa» (Typcka 1995, 187), Swiezyna,
Swiezynka 1) «cBexee MsICO»; 2) «CBeXKee MsICO, KOTOPOE JAI0T YeTIOBEKY, IOMOTaBLIeMY
3aKO/IOTh CBUHBIO»; 3) «panHMe oBoum» (SPGL 2006, 392).

[TpoananusnpoBaHHbI MaTepual CBUJIETETIbCTBYET, YTO OeOPYCCKIie HOpMATHB-
Hble HOMMHAINM, 0003Havao1ye 6/IF0fja ¥ IIPOYKTHI MUTAHN, aKTUBHO QYHKIINO-
HUpPYIOT Ha Tepputopuu IOro-Boctounoit /INTBEI B pa3rOBOPHOM CTHJIE CTTaBSHCKOTO
HaCe/IeHNs, 9TO 00YC/IOBIEHO MICTOPUYECKN CTIO>KUBILENICS TOMVINHTBICTIYECKOI
CHUTYyalyeil JaHHOTO perMoHa. AKTUBU3AIV [IPOLIECCOB CEMAHTNYeCKOI U GOHeTH-
4eCKoil MHTep(epeHINil IPONCXOANUT BCIEACTBUE YKETAHNUS S3bIKOBOI TMIHOCTH
6osee aJjleKBaTHOTO pearnMpoBaHMsl HA OLpPee/IEHHYIO TIMHIBOCUTYALMIO, BO BpeMs
KOTOPOJI IPOVCXOAUT IepeK/TIodYeH e C OHOTO sI3bIKa Ha JPYTOIL.

B paccMOTpeHHOM TeMaTM4eckoM paspsifie BbIJe/sieM [Be IPYIIIbI eKceM: 1)
JICKOHHO 6eTopycckue, 06pa3oBaHHbIe Ha 6a3e COOCTBEHHBIX CTTOBOOOPA30BaTeIbHBIX
Mopieneit (6aymyxa, Opawixi, KPYnHix, céexcviHa); 2) 3aiIMCTBOBaHHbIE, B OCHOBHOM
Jyepes WM U3 IIOJIbCKOTO sA3bIKA (0y106a, 0ypaki, KNEUKi, Kyuus, naniHosiya).

BeipasutenbHyo Tpymniy 6eIOpycCKUX KajleK-/IeKceM COIEP>KUT HMONbCKUIL pe-
TMOHA/IBHBIN A3BIK: Oaymyxa, 6aymywka (HabIIOfaeTCs YaCTUYHOE PYCCKOe CeMaH-
TUYECKOe BIMsIHNE), Opaed, céexcbitd, 6Ynb00yHiK, 6ynv606icka, 6ynv0sHbL, TIOIBCKO-
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Oemopycckmx 3amMcTBOBaHuit (6ynvba, 6ypax) — pycckuii. benopycusmsl opaiki,
KPYnHiK «KPYIISHOM CYI» OffHOBPeMEHHO (PYHKI[MOHNUPYIOT B PeUy TOIbCKOS3bIYHBIX
Y1 PYCCKOSI3BIYHBIX PECIIOHIeHTOB. HeKOTOpble HOMVHATIBHBIE €VHILIBI IIOBEPI/IICH
6enmopycckoMy GOHETUIEeCKOMY BIIVSTHUIO, HATIPUMEP: PYCCK. HOAHOBULA, TTOTCK.
kucia, kucja, kuéca.

Peanysanus JaHHOTO MITIOCTPATUBHOTO MaTepuaa BO BpeMs MEKKY/IbTYPHOTO
001LIeHNs CBUETENBCTBYET O TOM, YTO JIeKCHMKO-CeMaHTUYeCK1e CTPYKTYPBI C/ia-
BSIHCKMX sI3BIKOB Ha Tepputopun IOro-Bocrounoit JInTBBI B pesynbraTe MX TECHOTO
COCYII[eCTBOBAHVSI HEM30@XKHO 00OraIaroTcs KaK 3a CIET CBOUX PeCypcoB, TaK I

Jepe3 OCBOCHNE MHOA3BIYHDIX JIEKCEM.
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Yenosnvie cokpaujeHus

Ben. - 6enopycckoe

6or. — 6onrapckoe

B.-JIy>K. — BEPXHETY>KUIIKOE
IMaJL. — AValeKTHOe
Ip.-PYCCK. — ;peBHEPYCCKOe
JIaT. — IATMHCKOE

JIAT. — TUTOBCKOE

M. P. — MY>KCKOJ pOf,

HeM. — HeMeIKoe

H.-JIY’K. — HYDKHETYXXUIIKOe
HOBOPOC. — HOBOPOCCUIICKOE
HOJIbCK. — IIOJIbCKOE

Ipac/aB. — IPAaCcIaBHCKOEe
TICKOBCK. — IICKOBCKO€

pasr. — pasroBOpHOE

PYCCK. — pycckoe

cep6.-XopB. — cepbOXOpBaTCKOE
C.-B.-HEM. — CpeIHeBepXHEHeMeL[KOe
C.-JIaT. — CTApO/IaTUHCKOe
CJIOBall. — CI0BALIKOe

CJIOBEH. — CJIOBEHCKOE
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CMOJI. — CMOJIEHCKO@
CT.-Tped. — CTaporpedeckoe
CT.-C/IaB. — CTAPOCTIABAHCKOE
VKp. — YKpanHcKoe

YMEHBIIL - YMEHbIINTEeIbHOE
YemICK. — YellICKoe

I0XKH. — IOKHOE

BALTARUSIU BUITINES LEKSIKOS FUNKCIONAVIMAS PIETRYCIU
LIETUVOJE

Santrauka

Straipsnyje pateiktas buitinés leksikos lingvistinéje literaturoje sagvokos apibrézimas,
nustatytos baltarusiy kalbos funkcionavimo Pietry¢iy Lietuvos teritorijoje prieZastys
bei jtaka rusy ir lenky tautiniy grupiy kalbai.

Tyrimo objektas yra buitinés leksemos, uzfiksuotos ir funkcionuojanéios $iuolai-
kinéje baltarusiy literaturinéje kalboje, ne tik baltarusiy-respondentuy, bet ir nurodyty
tautybiy atstovy kalboje.

Kaip iliustraciné medziaga nagrinéjami atskiri pavyzdziai, remiantis baltarusiy
literatarinémis, dialektinémis ir regioninémis charakteristikomis.

Reik$miniai ZodZiai: buitine leksika, Pietry¢iy Lietuva, daugiakulturinis regionas,
polilingvistine situacija, kalbiné saveika.

FUNCTIONATING OF THE BELARUSIAN LANGUAGE IN THE SOUTH-
EASTERN PART OF LITHUANIA

Summary

The article gives the definition of the concept ‘vocabulary of everyday life’ in lin-
guistic literature. Also,the reasons of functionating of the Belarusian language in the
south-eastern part of Lithuania and its influence on the spoken language of Russian,
Polish national groups have been determined.

The objects of investigation are everyday lexems, functionating in the Modern Be-
larusian literary language and, besides, registered not only in the spoken language of
respondents-belarusians but also in the spoken language of representatives of above-
mentioned nationalities.

Asilliustrative material, separate patterns are being examined relatively to Belarusian
literary,dialectal and regional characteristics.

Keywords: vocabulary of everyday life, south-eastern region of Lithuania, polycul-
tural region, polylinguistic situation, interlinguistic contacts.
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Jana Raclavskd

(Uniwersytet Ostrawski, Czechy)

NIEKTORE ZAGADNIENIA PROCESU
KSZTAETOWANIA SIE REGIONALNEJ ODMIANY
POLSZCZYZNY CIESZYNSKIEJ

Slask Cieszynski, pomimo ze obejmuje swym zasiegiem duzo mniejszy obszar niz
dawne tereny Polski wschodniej, znajdujace sie obecnie w granicach Litwy, Lotwy,
Biatorusi i Ukrainy, jest tak samo terenem peryferyjnym albo tez kresowym, jesli
wezmiemy pod uwage opozycje ,centrum” i, peryferia”. Podobnie jak Kresy Wschod-
nie, tak réwniez potudniowe obrzeza terenéw zamieszkatych przez ludnosé polska,
uksztattowaly w ciagu wiekéw swoéj jezyk, ktéry okreslany jest mianem polszczyzny
regionalnej. Wychodzac z zalozen terminologicznych K. Handke, rozumiemy ten
teren jako ,region kulturowy” w opozycji do ,centrum kultury”, ktére ,0znacza te
cze$¢ arsenatu kulturowego, ktdra charakteryzuje sie najwieksza koncentracja cech
kulturowych dla niego specyficznych” (Handke 1993, 107), dalej dodajmy, ze jest
»miejscem najmniej dotknietym wptywami kultur sasiedzkich” (Handke 1993, 108).
Badaczka okresla ,region kulturowy” jako , terytorium ze wzgledu na odrebnos¢, na
ustrukturowanie cech kultury wtasciwych ludnosci stale to terytorium zamieszkuja-
cej”. Z tego wynika, ze ,w relacji: centrum - peryferie mozna drugi czton (o duzym
stopniu ogdlnosci) zastapi¢ przez region, ktéry /.../ miesci sie w obrebie pojecia pe-
ryferie, ale jest peryferia o skonkretyzowanym charakterze” (Handke 1993, 108).

Wréémy zatem do zagadnien jezyka, jako sktadnika szeroko pojetej kultury.
Polszczyzne regionalna A. Kowalska rozumie jako ,terytorialny wariant jezyka
ogdlnego (w przeszlosci jezyka literackiego, dialektu kulturalnego), ktéry posiada
charakterystyczne cechy, okreslane mianem regionalizméw” (Kowalska 1990, 25).
Regionalizm za$ definiowany jest przez K. Handke jako ,,cecha jezykowa (fonetyczna,
fonologiczna, morfologiczna, sktadniowa lub leksykalna) wystepujaca tylko na czesci
obszaru danego jezyka narodowego, nie utozsamiana z cecha dialektalna, uzywana
réwniez przez warstwy wyksztatcone” (Handke 1986/87, 71)'. Ze wzgledu na ge-
neze wyrdznia sie wérdd nich dialektyzmy, elementy innojezyczne, uwarunkowane
obcym substratem lub mieszanym charakterem etniczno-jezykowym regionu, oraz
archaizmy i innowacje jezykowe wynikajace z nieréwnomiernego tempa rozwoju je-
zyka w r6znych regionach (Kowalska 1990, 25). Jak wynika z powyzszych rozwazan,

L Cyt. za W. R. Rzepka (1993, 136).
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polszczyzna regionalna to kod o charakterze mieszanym. Jego specyfika polega na
istnieniu w polskim jezyku ogélnym elementdédw regionalnych, przy czym ich cze-
stotliwo$¢ wystepowania zalezy od: formy przekazu (rekopis/druk), typu kontaktu
(oficjalny/nieoficjalny), stopnia opanowania jezyka ogélnego (wyksztatcenie i przyna-
leznos¢ do okreslonego srodowiska). Za prymarne cechy odmiany regionalnej nalezy
uzna¢ wariantywno$¢ i ograniczony spotecznie zasieg uzycia (Kowalska 1990, 25-26).
Moéwiac zatem o regionalnej odmianie polszczyzny cieszyniskiej ksztaltowanej od
XVIII wieku, wezmy pod uwage nastepujace czynniki, ktére wplynely na jej postac:
1. Niekonsekwentna norma jezykowa polszczyzny ogdlnej, dopuszczajaca do
potowy wieku XVIII znaczna wariantywnoé¢ form i tym samym otwarcie na
wplyw elementéw regionalnych.
2. Peryferyjnos¢ potozenia w stosunku do centrum, powodujaca zachowanie
wielu form archaicznych.
3. Mieszany pod wzgledem etnicznym charakter tego regionu wynikajacy z
czestych zmian przynaleznosci panistwowej, wptywéw jezykéw urzedowych i

dziatalnosci kolonizacyjnej.

Ksztaltowanie sie cieszyniskiej odmiany jezyka ogdlnego przypada na poczatek
XVIII wieku. Fakt ten podkresla wielu badaczy polszczyzny cieszynskiej (Kowalska
1990, Wronicz 1983, Labocha 1997) i taczy go z aktywizacja cieszyniskiego zboru
prostestanckiego zwlaszcza w dziedzinie pi$miennictwa religijnego, a péZniej réwniez
z dziatalnoscia literacka duchowienstwa katolickiego.

Potrzebe dostarczenia ludnosci cieszynskiej ksiazek pisanych w jej jezyku jako
pierwszy dostrzegt Jan Muthman, ktéry w roku 1716 wydal swoje pierwsze dzieto
Wiernos¢ Boguy Cesarzowi czasu powietrza morowego®. Po nim pojawiaja sie nastepne:
Ksigzeczka o Jezusie, Sto regul Zywota, Odnowienie Przymierza Chrztu swietego itp.
Na pierwsza potowe XVIII wieku przypada réwniez dziatalnosé¢ pisarska Samuela
Ludwika Zasadiusa, pochodzacego z Dolnego Slaska. Z pobytem i dziatalnoscia
duszpasterska w Cieszynie taczy sie wiekszosc jego dziet, np. Droga do nieba, to jest:
Nauka krétka z katechizmusa pochodzaca z roku 1724, czy Drogi do prawdziwego Kr-
zescijaristwa torowanie z roku 1727. Wazna pozycja w jego zyciorysie pisarskim jest
tlumaczenie ulubionego wéréd protestantéw cieszyriskich Rajskiego ogrédeczka Jana
Arndta. Protestanckie polskie ksiazki religijne wywotaly reakcje duchowienistwa
katolickiego. Potrzeba dziet pisanych w jezyku tutejszego ludu zauwazona zostata
przez ksiezy Judasza Hackenberga, Jerzego Bajtka i Franciszka Knoébla, ktérzy

2 Pelny tytut cytowanej publikacji brzmi: Wiernos¢ Bogu y Cesarzowi czasu powietrza morowego nalezqca/d
pokazdna przez Jana Muthmdna / Stuge Ewanjeliey przi kosciele Jezusowym przed Cieszynem. Drukowat w
Brzégu/Gottfried Tramp/1716.
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napisali ksiazke, bedaca w znacznej czesci ttumaczeniem z niemieckiego, ale — jak
pisza w ,Przedmowie do czytelnika“ - ... ta Ksionszka z tym Umystem wienkszym
Dziatem przyrodzonom tobie mowom na Swiatto wydana, aby ubostwu za wiele innych
Ksiong wygodzita... (Musiot 1932, 10). Powyzsze dziela torujg droge twoércza innym
pisarzom zaréwno z kregu duchownych ewangelickich, jak i katolickich. Stanowia tez

wzorzec polszczyzny tutejszych dziet homiletycznych i pamietnikéw chiopskich.

Jak zatem wygladata polszczyzna cieszyniska, czyli regionalna odmiana polskiego
jezyka ogdlnego w XVIII wieku? Zwréémy uwage na najczestsze zjawiska wystepu-
jace w planie fonetyczno-fonologicznym. W systemie wokalicznym odnotowujemy
pochylenia aie, z tym ze znak d oznaczat a jasne, a litera bez znaku diakrytycznego
- pochylone. Jest prawdopodobne, ze byta to kontynuacja sposobu drukowania w
Brzegu w XVI wieku. Wymowe pochylonego é sygnalizuja formy: pozyra, syr, potym,
powietrzym itp. Stosowana tez jest koncéwka —im, w XVII wieku uchodzaca juz za
archaizm, ktéra powstata w wyniku $ciagniecia wygtosowej grupy *-jem: przydanim,
pozwolenim, wzywanim, wielkimu. Dzieta p6zniejsze, np. Rajski ogrddeczek, odnotowuja
samogloski pochylone w duzo mniejszym zakresie. Znaczne wahania obserwujemy
w zakresie uzycia noséwek. W tekstach odrézniane s3 obie — przednia i tylna. W
tekstach Muthmana i Zasadiusa maja posta¢ wokaliczna (z synchroniczna realizacja
rezonansu nosowego i sa uzywane zgodnie z norma ogélnopolska, w Prawdziwej
Jedzinej za$ maja charakter konsonantyczny, typowy dla tutejszej gwary: przyton-
czenim, obcujoncy, potempione, szczensliwey, bendzie, wienkszom; w niektérych przy-
padkach nosowo$¢ nie jest zaznaczona wcale: wzieta, sie, ksionszke, pocieche. Badane
teksty dostarczaja réwniez wielu przyktadéw tzw. archaizmu $laskiego potaczenia
7 + i. Alina Kowalska pisze, ze w szerokim zakresie wprowadzili regionalizm ten
do utworéw drukowanych dopiero pisarze osiemnastowieczni. Podaje dalej, ze w
Wiernosci Bogu pojawia sie tylko w 10% przyktadéw (Kowalska 1986, 58), ale jak sie
okazato w trakcie dalszych badan, zjawisko to szybko sie rozszerzyto i w pdzniejszych
dzietach Samuela Ludwika Zasadiusa wystepowato w 100% przyktadéw: zotnierzi,
obrzinanie, trzimaymy, prziroda, przigodach. Odnotowujemy tez wystepowanie e przed
spétgloskami pétotwartyminosowymi, np.: granicznemi; aby byt czutem we wszystkim,
jak réwniez przed [ (wyjatkowo): stuzeli. W zakresie konsonantyzmu nalezy zwrécié
uwage na kontynuanty prastowianskich grup *sr realizowane jako $rz i *2r realizowane
jako Zrz/zrz: z posrzdd, posrzodku, posrzedniki, zrzédto, pozrzel, zrzenice albo: Zrzenice.
Niewykluczona jest tutaj mozliwo$¢ oddzialywania jezyka czeskiego (Wronicz 1983,
179). Nagtosowe k- w wyrazach: Krystusa, Krzescianistwa, Krzes¢iidnski jest tak samo
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czeste, jak w jezyku ogélnopolskim do XVI wieku. Staropolska posta¢ fonetyczna
zachowaly wyrazy np.: barzo, jedziny, ociec, sumnieniem.

Odnotowujemy tez archaizmy stowotwoércze — w wyrazach nabdrziey, nalepsza,
nazacnieyszym, natdskawszy wystepuje formant na- dominujacy do XVI wieku. Nalezy
jednak doda¢, ze wymiennie z nim odnotowujemy formant naj-, np. naybarzey,
naycizsze, naywyzszy, ale tez i nej-: nejytebszej, neywzacniejsze, neywiencyj.

W zakresie fleksji zwracaja uwage z punktu widzenia osiemnastowiecznej pol-
szczyzny ogélnej archaiczne juz konicéwki. Np. w deklinacji rzeczownikéw rodzaju
meskiego spotykamy w D lp. oboczno$é —a/-u charakterystyczna dla okresu $red-
niopolskiego: zakona, oleya, ale: octu, szafranu. W Ms lp. zachowala sie konicéwka
—u: moru, zachodu jako relikt polszczyzny najdawniejszych epok. W liczbie mnogiej
w deklinacji meskiej na uwage zastuguje C, gdzie oprécz koncéwki —om pojawia sie
réwniez —am: prostaczkam, szpitalam, przypadkam. Koticowka ta w XVII wieku wyszta
z uzycia z polszczyzny ogélnej. Ciekawym tez zjawiskiem polszczyzny cieszynskiej
badanego okresujest B lm. rzeczownikéw osobowych, a wiec mamy koricéwke réwna
dopelniaczowi —éw: Rzymiandéw, stugéw, Krzescianéw, a obok niej mamy konicéwke
—e: obywatele, gracze, ludzie, krdle i konicowke —i: przesladowniki, przyjacieli. W tym
samym przypadku zauwazamy wystepowanie koncéwek swiadczacych o nierozréz-
nianiu osobowo$ci i nieosobowodci: -e: nauczyciele, -y: sqsiady, nieprzyjacioty. W N Im.
mamy jeszcze szesnastowieczne formy z -y: anioty, syny. Deklinacja zeriska w D Ip.
obok ogdélnopolskiej konicéwki —i/-y zachowuje w niektérych formach staropolska
konicéwke —e po miekkich i funkcjonalnie miekkich: ziemie, krwie, nadzieje, flasze,
Olesnice, ktéra byta w XVIII wieku traktowana juz jako archaizm. W wyrazach za-
pozyczonych na —ija, -yja zachowala sie panujaca do potowy XVII wieku konicéwka
—ej: proporcyej, obserwaciey, familiey. Te sama konicéwke odnotowujemy tez w C i
Ms: Bibliey, praeserwacyjey. Nie dziwi biernikowa konicéwka -q: Wizytacyq, wolg,
rozpowszechnienie w jezyku literackim -e datuje sie dopiero od drugiej potowy XVIII
wieku (Kowalska 1986, 82). W liczbie mnogiej w C zachowata sie dawna konicéwka
-am: zonam, mdtosciam, zwierzchnosciam, bestiam. Jak wykazata A. Kowalska na
podstawie analizy siedmiu drukéw brzeskich z lat 1715-1736, stosunek konicowki
-am : -om = 31 : 33 (Kowalska 1986, 83), co oznacza, ze koricéwki te byly na Slasku
stosowane obocznie. W Ms lm. rodzaju nijakiego wystepuje obocznie z koricéwka
—ach jeszcze koncdwka -ech: stowiech, pismiech, niebiesiech, usciech, majaca przewage
w polszczyznie do potowy XVI wieku.

W zakresie deklinacji przymiotnikowo-zaimkowej zwraca uwage koncéwka —e w
B Ip. rodzaju zeniskiego: sprawe moje; w obrone swoje, na wolg swoie, wszystke pyche,
one Ksigzeczke. Zaimek osobowy on, ona, ono w funkcji wskazujacego ma odmiane
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przymiotnikowa: onego, onej, onemu itp. Spotykamy tez regionalne formy zaimka oso-
bowego oni z tematem rozszerzonym o nagtosowe je-: pisma jejich; ku jejich gorszemu
wyktadajacy; w jejich krwi; siostra jejey dwoje k sobie wzieta. U Zasadiusa spotykamy
staropolska forme inszy: inszych... budynkow, insi ludzie, insi piszq, insze ksiegi.

Koniugacja czasownikéw miesci sie w zasadzie w systemie polszczyzny ogélnej
danego okresu. Wyjatek stanowia czasowniki z przyrostkiem -a¢é odmieniajace
sie wg koniugacji -am, -asz: dawa, doznawamy sie, poznawamy, stawa, wystuchawa,
omieszkawasz, oczekawam. Wedtug J. Wronicz mozna z powyzszego wysnuc wniosek,
ze druki cieszynskie, stosujace typ odmiany szesnasto- i siedemnastowiecznych dru-
kéw $laskich, zgodne sa z regionalna, $laska norma gramatyczna, ktéra czesciowo
kontynuuje stan staropolski (Wronicz 1983, 180). W czasie przeszlym i w trybie
przypuszczajacym pojawily sie formy z -ch: ktdrech dla wielkiego gtodu... wylata; jako-
bych jg... wypetnit, typowe dla gwary cieszynskiej.

W zakresie skladni czeste jest $redniopolskie dopelnienie i okolicznik, majace
postaé¢ wyrazenia z przyimkiem ku: ku wiecznego zdrowia otrzymaniu; godnych ku
bojowi; ku okazaniu ustawicznego strachu, ku temu kovicowi; ku Bogu; ku znaiomos¢i
prawdy; ku mostowi. Wystepuja tutaj réwniez archaiczne wskazniki zespolenia, np.:
abo: dbo ciezkie piorunow uderzenie; abowiem: dbowiem strumienia twoie sq napetnione;
dbowiemes grozit; interesujacy, bo prawdopodobnie juz prastowianski spéjnik acze
pojawit sie w wypowiedzeniach: dczem niczego inszego nie godzien; aczes przepuscit nd
mie wielkie...uciski; w jezyku polskim byl uzywany do XV wieku. Odnotowujemy tez
siedemnastowieczne ale¢: ale¢ Pan mysli o mnie; nastepnie aze: aze potym w krolestwie...
z tobq ie$¢ i pic bedzie, ize: ize Pan uczyni sqd utrapionemu; ize mi tysigckroc¢ wiecey nie
dostawa; izes$ nie tylko wielmoznym; izaz: nie sa spisane; bo¢: bo¢ Pan wiernych strzeze;
boc iest doskondta zaptata; bo¢ iest ond stdra nieprziiazn; bo¢ omylny rachunek ludzki.
Jesli chodzi o szyk wyrazéw w zdaniu, to w tekstach koscielnych spotykamy czesto
koricowa pozycje orzeczenia: do wiernosci nalezytej ku Bogu niewybadanemu popedzeni
byli; ktére naprzdod w ocet wrzucone byé muszq i inne skomplikowane struktury syn-
taktyczne, paralelne uktady zdan, okresy.

Stownictwo osiemnastowiecznej polszczyzny cieszyriskiej, jak mozna sie domy-
§li¢, obfituje w archaizmy, dialektyzmy i bohemizmy. Do archaizméw zaliczyé mozna
m. in. pomieni¢, zawsciggnaqd, zbiezel, bogomodlca, obmowisko, istno$é, smetek, tesknica,
zasie. Specjalna grupe archaizméw polskich, ktére wystepuja tez w jezyku czeskim,
tworza: okrom (oprdcz), snadz (snad), nasladowa¢ (i§¢, postepowaé w $lad za kims),
pachaé (czynié¢ krzywde), zda¢ sie (wydawac sie), dega (tecza), nazad (z powrotem),
isty (pewny). W tekstach wystepuja tez germanizmy o r6znym stopniu asymilacji.
Mamy wiec: almaryja, liczynk, trafung, safty, ale tez Ober-Amt czy Réuchkertzlein
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(nazwa leku). Odnotowujemy tez sporadycznie latynizmy: inficirowany, partikularne,
mobilia i cytaty taciniskie wiaczone do tekstu: Pan D. Thym, Medicus Cesarski nadworny

d Prdcticus w Swidnicy, we swoim Directorium pestis te z rzeczy rddzi wczas ndbywac.

Mozemy zatem stwierdzié, ze w poréwnaniu z polszczyzna ogélna okresu sred-
nio- i nowopolskiego réznice najwyrazniej sa widoczne w zakresie uzycia samogto-
sek pochylonych. Obserwujemy zanik d, stopniowe usuwanie é, zblizenie 6 do u w
polszczyznie ogélnej, z drugiej strony ich trwanie w polszczyznie cieszyniskiej, gdzie
pochylone ¢ ma charakter dzwieku posredniego miedzy o-u. Zblizenie staropolskiej
wymowy # do obecnego § jest niewidoczne. Nie mozna wykluczy¢, ze zjawisko to
utrzymywato sie pod wptywem jezyka czeskiego. Przetrwaly tez formy aorystycz-
ne, w polszczyznie ogélnej zanikajace w potowie XVII wieku. Sktadnia obfituje w
archaiczne wskazniki zespolenia, podobnie jak zaséb leksykalny w staropolskie i
$redniopolskie archaizmy i bohemizmy.

Nie sposéb jeszcze pomina¢ jednego waznego faktu dotyczacego regionalnej
odmiany polszczyzny cieszyniskiej. Chodzi o plaszczyzne metajezykows, na ktéra
zwroécita uwage M. Bialoskoérska (1993, 122). We wszystkich niemalze pozycjach
drukowanych badanego okresu w przedmowach autoréw wzmiankowane sa stara-
nia o to, by jezyk danej pozycji byt zrozumialy dla czytelnika. Pisarze zatem wedtug
swego mniemania wprowadzali do tekstéw regionalizmy, co ich zdaniem powinno
byto przyczyni¢ sie do tatwiejszego zrozumienia tekstu. Nalezy jednak wzia¢ pod
uwage roéwniez fakt, ze ,nie zawsze mozna przekonywajaco uzasadnic, ktére cechy
autor sam wprowadzit do tekstu, a z uzycia ktérych nie zawsze zdawat sobie sprawe”
(Biatoskoérska 1993, 122). Autor pierwszej polskiej ksiazki cieszynskiej pt. Wiernos¢
Bogu i Cesarzowi we wstepnej czesci pisal nastepujaco:

Sposéb pisania mego, albo stylus, lekka jest polszczyzna, niekiedy wedtug zwyktosci
terazniejszych stuchaczow moich accomodowana, bo nie uszom pisze, a sercu. A gdyz najwie-
cej duchowne rzeczy traktuje, wspominam na one stowa Ducha Bozego (1 Kor. 4,20): Nie
w mowie zalezy krélestwo Boze, alew mocy (Muthman 1716, 7). Jan Muthman napisat
swoja ksigzke takim jezykiem, ktérym postugiwali sie na co dzien jego czytelnicy.
Uswiadamiatl sobie réznice miedzy literacka polszczyzna ogélna a polszczyzna cie-
szynska. Na czym polegata owa ,,akomodacja“, nie wiemy doktadnie, prawdopodobnie
na wprowadzaniu regionalizméw we wszystkich planach jezykowych. Podobnie byto
w przypadku autoréw Prawdziwej Jedzinej. W przedmowie znajdujemy takie stowa:

Laskawy Czytelniku! Oto (i sie podaje Ksionszka nowo, ktora jakkolwiek stare Rzeczy w

sobie zawiera, przece noworzeczona, ze twojemu Jenzykowi, a w mowie w Druku przyspu-
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sobiona po pierwsze na Swiatto wychodzy, aby tym milsza y kazdymu przyjemniejsza
byta, czym snadniejsza bendzie do wyrozumienia .

Niektére pozycje wprost w tytule sygnalizuja pewna regionalng odmiennos¢
jezykowa, ale zachowuja poczucie jednoéci z polszczyna ogdlna. Jako przyktad moze
postuzyé druk z roku 1788 pt. Modlitwy z wloskiego przettumaczone na jenzyk niemiecky
a z niemieckiego na ten, ktéry jest w Xionzenstwie Tieszynskim zwyczajny.

W osiemnastowiecznych drukach cieszynskich obserwujemy nie tylko swiadome
zabiegi jezykowe autoréw, ale réwniez peryferyjnosé — kresowosé¢ Slaska Cieszyn-
skiego, albowiem tendencje do oczyszczenia jezyka polskiego z regionalizméw prze-
jawiajace sie od drugiej potowy XVIII wieku nie dotarly jeszcze tutaj, a polszczyzna
cieszynska stata sie na dtugo wyznacznikiem przynaleznosci narodowo-regionalnej

tutejszej ludnosdi.
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Zrédta
Droga do nieba, to iest: Nauka krotka z Katechizmusa /.../ Spisana przez Ks. Samuela
Ludowika Zasadiusa, Stuge Stowa Bozego przed Cieszynem. W Brzegu, Wydrukowat
Gotffred Tramp, roku 1723.

3 Na podstawie: J. Pilch (1990, 8).
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Prawdziwa Jedzina Do Nieba z Pisma Swientego dokazana droga. /.../ Wydana przez
Ksiendzow pod Komorom Cysarskom Ksionzenctwa Cieszynskiego we Winnicy Pana Jezusowey
pracujoncych. Za osobliwem Powoleniem Wierzchno$ci Duchowney, y Swieckiey. W Oppawie,
druk. Jan W. Szyndler, 1761.

Wiernos¢ Bogu y Cesarzowi czasu powietrza morowego nalezqca / d pokazdna przez Jana
Muthmdna / Stuge Ewanjeliey przi kosciele Jezusowym przed Cieszynem. Drukowat w
Brzégu/Gottfried Tramp/1716.

Jana Arndta ,Rajski ogrodeczek” peten cnot chrzescijaniskich /.../ w polszczyzne przeniesiony
od ksiedza Samuela Ludwika Zasadiusa farorza strasfurskiego. Brzeg 1736.

KAI KURIE TESINO REGIONINIO LENKU KALBOS VARIANTO
FORMAVIMOSI PROCESO ASPEKTAI

Santrauka

Tesino Silezija — tai pasienio teritorija, apimanti piety Lenkijos pakrasti (Tesinas
su apylinkeémis) ir §iaurrytine Cekijos Respublikos dalj, besiribojan¢ia su Slovakija. Au-
tonomija turintys vietos gyventojai kalba lenky kalbos dialektu, o nuo XVIII a., kai ¢ia
pradéta spausdintilenkiskas knygas, galima kalbéti apie Te$ino regioninio literatarinés
lenky kalbos varianto susikirima. Savo straipsnyje autore sieke atskleisti Tegino lenky
kalbos specifika, lyginant su tuometine literatarine lenky kalba, ir tokiu budu parodyti
vidine ¢ionykstés kalbos raidos dinamika iki XIX a. vidurio.

Reiksminiai Zodziai: Tesino Silezija, Tedino regioninis lenky kalbos variantas,
Janas Muthmanas, Samuelis Ludwikas Zasadijus.

CONTRIBUTION TO THE FORMING THE REGIONAL VARIANT OF
POLISH LANGUAGE IN TESIN AREA

Summary

This article describes situation of language in the historical Tésin area (nowadays
situated on the borders of three countries — Poland, Czech Republic and Slovakia). The
local inhabitants use the Tésin dialect and together with this dialect the regional vari-
ant of Polish language have been developing since 18" century. The author presents
peculiarities of the regional variant of Polish language in Té3in area, that are compared
with the official polish language. Results show internal dynamic of the regional variant
of Polish language in Té3in area from beginning of 18" to half 19" century.

Keywords: Tésin area, the regional variant of Polish language in Té3in area, Jan
Muthman, Samuel Ludwik Zasadius.
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Henryka Sokotowska
(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

O OSOBLIWYCH FUNKCJACH SPOJNIKA ZANIM W
REGIONALNEJ ODMIANIE JEZYKA POLSKIEGO NA
LITWIE

0. Wregionalnej odmianie polszczyzny zar6wno méwionej, jak i pisanej, a doktad-
niej — w jej warstwie gramatycznej, mozna zauwazyc coraz cze$ciej na Wileniszczyznie
wystepujace zjawisko, o ktérym nie wspominaja dotychczasowe opracowania na
temat polszczyzny kresowej'. Jest to mianowicie nietypowe dla ogdlnego jezyka
polskiego uzycie, a wlasciwie naduzywanie w réznych kontekstach gramatycznych
spéjnika miedzyzdaniowego zanim. Uwage moja zwrdcily takie oto, jak np. przed-
stawione ponizej i podobne im przyktady, zastyszane w réznych sytuacjach lub po-
chodzace ze zrédet pisanych, pojawiajace sie m.in. w polskojezycznej prasie lokalnej
oraz na internetowych forach czytelniczych. Na 0gé6t sg to juz typowe niejednostkowe
przyklady, wystepujace jednak ciagle obok wielu uzy¢ poprawnych: Mozecie pisac,
zanim jeszcze wam_pozwalajq (forum internetowe). Zanim nie wypowiedziates sie na

ten temat, uprzedze cie (forum internetowe). Zanim dmuchamy balony, mozecie sie
pobawié pitka (zastyszane) itp.
Mnozace sie przyklady, zauwazone w jezyku otoczenia, zachecily do bardzie;

dogtebnego zbadania zagadnienia. Jak juz wspomniatam, podobne przypadki nie s3
zarejestrowane jako utrwalona cecha regionalna (Kurzowa 1993, Medelska 1993).
Wydaje sie jednak, ze niezgodne z norma uzycie sp6jnika zanim zaczyna sie przeja-
wiaé¢ w mowie coraz czesciej i mozna przypuszczad, ze zjawisko nabiera charakteru
systemowego. Ogélna obserwacja jezyka pozwala na przypuszczenie, iz omawiane
zjawisko nie wywodzi sie z podtoza gwarowego i jest charakterystyczne raczej dla
mowy starannej wspoétczesnych wyksztatconych Polakéw na Litwie.

Niniejszy artykul ma na celu zbadanie, czy mozna to zjawisko zaliczy¢ do no-
wych, niezarejestrowanych dotad cech systemu gramatycznego regionalnej odmiany
polszczyzny na Litwie i jakie pociaga za soba inne osobliwosci w zakresie wyrazania
sktadniowych relacji temporalnych. Ze wzgledu na ograniczone ramy artykutu de-
cyduje sie na zawezenie obiektu badan jedynie do tekstéw pochodzacych z mediéw
polskojezycznych na Litwie z kilku ostatnich lat, wspieram sie réwniez materiatem ze-

branym droga ankietowania, ktérego respondentami byli studenci polonistyki WUP.

! Por. np. Kurzowa 1993, Medelska 1993, Masoj¢ 2001.
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A zatem, obiektem badan jest odmiana staranna jezyka polskiego na Wileriszczyzne.
Material jezykowy, wyekscerpowany z tekstéw prasowych oraz z ankiet, zostanie

poddany analizie, a za podstawe poréwnawcza ma stuzyé norma ogdlnopolska.

1. Zgodnie z ta norma, spéjnik zanim, podobnie jak synonimiczny do niego
sp6jnik nim, jest jednoznacznym wyktadnikiem zdan podrzednych o semantycznej
relacji temporalnej ze zdaniem nadrzednym?.

Zdania czasowe w polszczyznie sa wewnetrznie bardzo zréznicowane. Dziela
sie przede wszystkim na zdania, lokalizujace w czasie wydarzenia, opisywane przez
zdania nadrzedne, oraz na takie, ktére ukazuja czas trwania tego wydarzenia. Pierw-
sze z nich, lokalizujace temporalnie, czyli niefazowe, odpowiadaja na ogélne pytanie
kiedy?, drugie zas - tzw. fazowe, inaczej duratywne — wskazuja na granice czasowe
zdarzenia opisywanego przez zdanie nadrzedne i odpowiadaja na pytania jak dtugo?
od kiedy? do kiedy? (zob. Ampel 1975, Grzegorczykowa 2002). Oprécz tego, wazna
jest tez wzajemna relacja czasowa, zachodzaca miedzy zdaniem nadrzednym a pod-
rzednym. Sa tu z kolei trzy mozliwosci: 1. oba zdarzenia wystepuja w tym samym
czasie - méwimy wtedy o zdaniach réwnoczesnych; 2. zdarzenie opisane w zdaniu
podrzednym poprzedza w czasie wydarzenia wyrazone w nadrzedniku — s3 to tzw.
zdania uprzednie; 3. zdarzenie opisane w zdaniu podrzednym nastepuje po wyda-
rzeniu wyrazonym w nadrzedniku — wéwczas mamy do czynienia z tzw. zdaniami
nastepczymi (kazdy z wymienionych trzech typéw moze by¢ zaréwno fazowy, jak i
lokalizujacy temporalnie).

Temu zlozonemu obrazowi polskich zdan czasowych stuzy dos¢ rozbudowany
arsenal (bardziej zréznicowany niz np. w jezyku rosyjskim czy litewskim) dopusz-
czalnych wskaznikéw zespolenia i towarzysza mu $ciste wymagania gramatyczne.
Zamieszczona nizej tabela 1. przedstawia przyjeta klasyfikacje zdan temporalnych

i wskazuje na stawiane wobec nich wymagania formalne.

2 Por. zr6dta stownikowe: Inny stownik jezyka polskiego, 2000, Nowy stownik poprawnej polszczyzny, 1999,
Uniwersalny stownik jezyka polskiego, 2006, a takze opracowania: Ampel 1975, 130; Lojasiewicz 1992,
158-173; Grzegorczykowa 2002, 124-128; Grochowski i in. 1984, 192.
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TABELA 1. Rodzaje zdari czasowych w polszczyznie ogélnej, charakterystyczne wskazniki zespo-
lenia oraz poszczegoélne wymagania formalne®

Niefazowe (lokalizujace w czasie) Fazowe (duratywne)
KIEDY?
JAK DEUGO?
Réwnoczesnos¢ | Np. Kiedy szed? ulicq, spotkat znajomego. | Np. Dopcki byt w domu, czut sie dobrze.
Wskazniki zespolenia: kiedy, gdy + cza- | Wskazniki zespolenia: dopdki, péki +
sownik niedokonany (w zdaniu nad- | czasownik niedokonany (w zdaniu
rzednym za$ — dokonany) nadrzednym - réwniez niedokonany)
OD KIEDY?
Uprzednio$c¢zda- | Np. Ledwo wszed? do pokoju, zobaczyt jq. | Np. Odkqd wyjechat z domu, (po)czut sie
rzenia w zdaniu gorzej. Odkqd chodze pieszo do pracy, czuje
podrzednym sie lepiej.
Wskazniki zespolenia: kiedy, gdy, ledwo,
ledwie, zaledwie, skoro tylko + czasownik | Wskazniki zespolenia: odkqd, od kiedy,
dokonany mozliwe sa wszystkie uklady aspek-
towe
DO KIEDY?
Nastepczos¢ zda- | Np. Zgasit swiatto, zanim wyszedt z | Np. Pracowat nad tym, az osiggngl swdj
rzenia w zdaniu | domu. cel.
podrzednym
Wskazniki zespolenia: wytacznie spojniki | Wskazniki zespolenia: dopdki nie, poki
zanim, nim + czasownik dokonany nie, az + czasownik dokonany (w zda-
niunadrzednym - niedokonany, rzadziej
dokonany)

Jak wida¢ z prezentowanego tu zestawienia, spdjnik zanim jest spéjnikiem
jednofunkcyjnym, jednoznacznym; wystepuje w zdaniu podrzednym czasowym,
niefazowym, nastepczym. W strukturze tych zdan nie ma korelatéw, ktére by wy-
stepowaly w zdaniu nadrzednym (Ampel 1975, 130). Oprécz spéjnika zanim moze
tez w tej funkcji wymiennie wystapi¢ synonimiczny spéjnik nim.

Wszystkie wykorzystane w niniejszym opracowaniu zrédia akcentuja, ze przy
uzyciu tych spéjnikéw — zanim i nim — w zdaniach czasowych nastepczych (niefazo-
wych) powinny by¢ spetnione szczegélnie $ciste wymagania zwigzane m.in. z aspek-
tem czasownikéw. A wiec, w tego typu zdaniach dominuja orzeczenia w aspekcie
dokonanym, zaréwno w zdaniu podrzednym, jak tez z reguly i nadrzednym (Grze-
gorczykowa 2002, 128): Zgasit swiatto, zanim wyszed? z domu.; Nim storice wzejdzie,

% Niniejsza tabela jest nieco przeksztalconym wariantem tabeli, zamieszczonej w pracy R. Grzegorczy-
kowej (Grzegorczykowa 2002, 128), uzupelnionym przez autorke niniejszego artykutu i zweryfikowa-
nym na podstawie opracowan R. Grzegorczykowej (2002), T. Ampel (1975), J. Podrackiego (1968), A.
Lojasiewicz (1992) i B. Skubiszewskiej (1968) oraz stownikéw wspéiczesnego jezyka polskiego — pod
red. S. Dubisza (Uniwersalny stownik jezyka polskiego, 2006), A. Markowskiego (Nowy stownik poprawnej
polszczyzny, 1999), M. Banki (Inny stownik jezyka polskiego, 2000).
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rosa oczy wyje. Moga tu tez niekiedy wystapic¢ czasowniki niedokonane w znaczeniu
ogblnym (Grzegorczykowa 2002, 126-127): Zawsze gasi swiatto, zanim wychodzi z
domu. Czynnos¢, wyznaczana przez czasowniki iteratywne, w poszczegélnych aktach
jest skoniczona, dokonywana catkowicie, a niezakonczone jest tylko jej powtarzanie,
dlatego formalnie sa one tu traktowane na réwni z czasownikami imperfektywnymi
(por. Ampel 1975, 128; 134)*.

2. Tyle o normie ogélnopolskiej. Na czym polega osobliwo$¢ uzycia spéjnika
zanim w jezyku polskim na Wileniszczyznie i w jakim zakresie regionalna odmiana
polszczyzny na Litwie kldci sie z norma - te kwestie rozwazam w dalszej czesci
artykutu.

Badania zdecydowatam sie oprze¢ na materiale jezykowym, pochodzacym z
tekstéw prasowych, zamieszczanych w polskojezycznej prasie na Litwie. Wyeks-
cerpowatam wszystkie przypadki osobliwych uzy¢ spéjnika zanim z tekstéw, zar-
chiwizowanych na stronach internetowych ,Kuriera Wileriskiego” (za rok 2007; w
dalszym opisie przyktady pochodzace z tego dziennika sa oznaczone skr6tem KW),
»~Magazynu Wileniskiego” (lata 2000-2007 — wykorzystano skrét MW), , Tygodnika
Wileniszczyzny” (2003-2007 — skrét T), periodyku ,Nasz Czas” (2005-2007 - skrét
NCz)®, pewna zas cze$¢ podstawy materialowej stanowia tez przyklady zdan, po-
chodzace z ankiet wypelnionych przez 56 studentéw polonistyki WUP (ankiete
przeprowadzono we wrzesniu 2007 r., przyklady pochodzace z tego zrédta zaopa-
trzono w dalszym opisie litera S tacznie z cyfra 1-4, oznaczajaca rok studiéw) oraz
sporadycznie zaslyszane i zarejestrowane przeze mnie zdania, ktére padly (w 2007
r.) na antenie radia ,,Znad Wilii” (RZW).

Juz wstepny oglad materiatu ukazuje, ze w mowie polskiej na Litwie (by¢ moze
jedynie w jezyku starannym) sp6jnik zanim nie jest jednoznacznym wyktadnikiem
relacji temporalnych. Zakres jego uzycia jest szerszy niz w polszczyznie ogélnej, wy-
chodzi bowiem poza granice zdan nastepczych niefazowych. W r6znych kontekstach
gramatycznych obstuguje on réwniez zdania réwnoczesne (fazowe i niefazowe),

nastepcze fazowe, a nawet uprzednie (lokalizujace w czasie). Nizej dokonam prze-

* Interesujaca i moze istotna dla prezentowanej tu eksploracji jest pewna uwaga na marginesie roz-
prawy Teresy Ampel. Podaje ona pewne zdanie jako przyklad wyjatkowy, nietypowy, zdecydowanie
incydentalny (Ampel 1975, 130). Otéz Zofii Natkowskiej zdarzyto sie w jednym z utworéw, wydanym
w 1935 roku, uzy¢ takiego oto zdania: Moze czutam mtodos¢ dawniej, zanim bytam miloda. Jest to wlasnie
przyktad niestosownego uzycia spéjnika w zdaniu temporalnym fazowym, analogiczny do tych, ktére
dzi$ wlasnie zaczynaja sie coraz czesciej powtarza¢ w mowie Polakéw wileniskich.

® Nalezy zaznaczy¢, ze w badanych tekstach prasowych przewazaja jednak uzycia poprawne, zgodne
z norma og6lnopolska.
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gladu tych zjawisk w oparciu o podzial przedstawiony w tabeli 1., podajac wybrane
typowe egzemplifikacje.

2.1. Uzycie spéjnika zanim w zdaniach réwnoczesnych fazowych

W tego typu konstrukcjach czasowniki zaréwno w zdaniach podrzednych, jak i
nadrzednych wystepuja w aspekcie niedokonanym (ndk/ndk). W polszczyznie ogélnej
stuza tu wskazniki zespolenia dopéki lub péki.

W objetym moim badaniem materiale, przy zachowanej zasadzie niedokonanosci,
jako wskaznik zespolenia nierzadko stuzy spé6jnik zanim (11 przyktadéw z prasy i1l
pochodzacy z ankiety dla studentéw), oto wybrane przykady:

(1) Poprzednio, zanim w gminie byta wolna ziemia, mysmy mieli wzgledny spokdj.(T

2006/42)
(2) Wierze, ze zaradzimy i sprostamy. Zanim wierze, moge o tym pisaé. (MW
2000/08)

(3) Zanim postowie analizujq, czy da sie zmieni¢ miejsce ich pracy, historycy jedno-

znacznie twierdzg, ze jest to niemozliwe. (T 2005/45)

(4) Matka rozniecata na klepisku mate ognisko i zanim ono ptoneto, byto troche cieplej.
(MW 2001/06)

2.2. Uzycie sp6jnika zanim w zdaniach réwnoczesnych lokalizujacych w czasie

Sa tu dwie mozliwosci. Zdania niefazowe réwnoczesne: a) moga oznaczac réw-
noczesno$¢ punktowa — wtedy przy czasowniku niedokonanym w zdaniu podrzed-
nym wystepuje w zdaniu nadrzednym czasownik dokonany (dk/ndk), ale b) moga
tez oznaczad rownoczesno$é catkowity. W takiej konstrukeji oba czasowniki (tak w
nadrzedniku, jak i podrzedniku) maja by¢ niedokonane (ndk/ndk). W zdaniu pod-
rzednym zawsze wystepuje czasownik niedokonany.

Podstawowym wskaznikiem zespolenia jest zaimek relatywny kiedy lub jego sub-
stytuty gdy ijak® (Ampel 1975, 123-124). W polszczyznie wileniskiej obie te odmiany
réwnoczesnos$ci bywaja wyrazane réwniez z uzyciem spéjnika zanim:

a) zdania z zanim, oznaczajace réwnoczesno$¢ punktows (dk/ndk), np.:

(5) Zanim sie jednak zbierat w droge, sroka zdgzyta Kijucianom te wiadomosé na ogonie

przyniesé. (T 2006/709)

(6) Zanim mieszkaricy rejonu wilefiskiego czekali (...), dyrektor spotki rolnej (...) kupit
trzy dziatki ziemi. (NCz 2007/2-696)

6 Wskaznik zespolenia jak w funkgji spéjnika przylaczajacego zdania podrzedne czasowe, moze wy-
stepowac w jezyku potocznym, zob. np. Inny stownik jezyka polskiego, 2000.
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(7) Zanim J.S. poszukiwata prawdy, skoriczyt sie czas, wyznaczony na sktadanie do-
kumentéw. (RZW 30.06.2007)
b) zdania z zanim, oznaczajace réwnoczesnosc catkowita (ndk/ndk):

(8) Nie byto liturgicznego poswiecenia pomnika, bowiem — zgodnie z przepisami procesu
kanonizacyjnego — nie czyni sie tego, zanim ten proces trwa. (MW 2007/07)

(9) Zanim Unia Europejska dyskutuje nad trescig, formq i potrzebq Konstytucji Euro-

pejskiej, to Litwini i Polacy wspolnie obchodzq 216 rocznice uchwalenia Konstytucji
3 Maja (...). (KW 07.05.02)

2.3. Uzycie spéjnika zanim w zdaniach uprzednich lokalizujacych w czasie

W konstrukcjach ze zdaniami uprzednimi niefazowymi oba czasowniki (w zdaniu
podrzednym i nadrzednym) sa dokonane. Zwykle wystepujace wskazniki zespolenia
— to kiedy, gdy, ledwo, (za)ledwie. Uzycie omawianego spé6jnika zanim w polszczyznie
wileniskiej w tych konstrukcjach jest raczej tez nietypowe, ale wystapit w materiale
jeden taki przyktad.

(10) Zanim zjedzq kolacje, odpoczng, niewiele czasu pozostanie im na nauke w domu.

(KW 2007.08.28)

Nie udato sie natomiast zarejestrowacd zadnego przykladu z uzyciem interesuja-

cego mnie spéjnika w zdaniach uprzednich fazowych.

2.4. Uzycie sp6jnika zanim w zdaniach nastepczych fazowych

Spéjnik zanim jest z reguly spdjnikiem, oznaczajacym nastepczos$é w czasie.
Nie powinien jednak by¢ uzywany w zdaniach duratywnych. Dla zdan nastepczych
fazowych charakterystyczne sa takie wskazniki zespolenia, jak spé6jnik az (zawsze
w polaczeniu z niezaprzeczonym dokonanym czasownikiem) oraz dopdki lub péki
(zawsze z zaprzeczonym czasownikiem dokonanym). W zdaniu nadrzednym najczes-
ciej wystepuje czasownik niedokonany, cho¢ w niektérych przypadkach wystepuje
tez dokonany, taki jak np. poczekad, wytrzymacd, znies¢ (czyli obowiazuje tu schemat
ndk-dk/dk).

W zakresie tego typu zdan zanotowatam sporo uchybien, polegajacych na wybo-
rze nieodpowiedniego spdjnika. Wéréd wszystkich wyekscerpowanych przyktadéw,
wykorzystanych do ilustracji zjawiska naduzywania spéjnika zanim, ta grupa okazata
sie najliczniejsza: liczy 35 jednostek (przy ogélnej liczbie 59).

Zaledwie kilka przykladéw nie zawiera negacji w zdaniu podrzednym:

(11) Proponuje, zeby odtozyé sprawe reformy, zanim SK wyda swoje_orzeczenie w

sprawie ,,oceny stopnia uzdolnienia” studentow. (KW 2007.06.06)
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(12) Taka sytuacja potrwa jeszcze kilka tygodni, zanim kierowcy dostosujq sie do
nowych warunkéw jazdy. (KW 2007.06.05)

(13) Pomysl dobrze, zanim dac odpowiedz. (S 3-30)

Ostatni przyktad (13) jest osobliwy dodatkowo réwniez pod wzgledem formy

czasownika w zdaniu podrzednym: wyjatkowo wystapit tu bezokolicznik - mozna
przypuscié, ze pod wptywem wzoru rosyjskiego (nodymaii, npexcoe uem damov omeem).
Jest to przyktad jednostkowy na tle zebranego materiatu.

Pozostate przyklady to sa czeste przypadki uzycia spéjnika zanim przed zaprze-
czonym czasownikiem dokonanym: zanim nie w znaczeniu dopdki nie’ lub az. W
zdaniu nadrzednym zawieraja one czasownik niedokonany, charakterystyczny dla
zdan fazowych (przyklady 14-19), ale czesto tez i dokonany, przewaznie réwniez
zaprzeczony (wypowiedzi 20-23).

(14) Wéwczas, zanim nie odsniezq 800-metrowego odcinka zwiréwki od szosy wiodgcej

z Awizen przez Suderwe w kierunku na Dukszty i Kiernéw, sq odcieci od swiata. (T
2005/32)

(15) Zanim sie nie rozpoczqt proces zwracania mienia nieruchomego, pojecie ludzi o
ziemi byto catkiem inne. (T 2007/05)

(16) Tak samo pieczotowicie potrafi przebieraé w polskim stownictwie, zanim hasto

nie zabrzmi tak, jak sobie reklamodawca i on zyczy. (MW 2007/06)

(17) Ten, zanim nie udat sie na przedwyborczy urlop, uprawiat w ,,Kurierze” szczegolng
publicystyke. (MW 2007/02)
(18) Jednoczesnie podkreslita, ze pomimo przyjetej przez rade samorzqdu zasady,

zanim nie zostanie zatwierdzony strategiczny plan rozwoju rejonu, nie udziela¢
zezwolen na zmiane przeznaczenia gruntéw, a zatem i na budowle, dzieci i wnukow,
chegcych wznosié sobie domy na ojcowskiej ziemi, samorzqd zamierza traktowaé
ulgowo. (T 2007/04)

(19) Zanim system podatkowy nie zostanie uporzqdkowany, nie mozemy marzy¢ o

realnej poprawie stopy zyciowej obywateli. (MW 2003/10)
(20) ... nie mozna zakonhczyé reformy, zanim nie zostang wyréwnane krzywdy miej-
scowych pretendentéw. (KW 2007.06.06)

7 J. Podracki (1968, 397) zauwaza, ze polaczenie typu dopdki nie funkcjonuje jako jedna catos¢, czyli
jeden spojnik.
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(21) Domagano sie wstrzymania sprzedazy nadziatow rolnikom na warunkach ulgo-
wych, zanim proces reprywatyzacji nie zostanie sprawiedliwie zakoriczony. (T
2007/22)8

(22) Zaden samolot typu Dask 8-400 nie opusci lotniska zanim nie zostanie sprawdzony
jego stan techniczny. (KW 2007.09.12)

(23) Kierowca pasazeréw_nie wypuscit, zanim nie przybyta ekipa patrolowa. (MW
2007/02)

Przyklady z zaprzeczonym czasownikiem w zdaniu podrzednym ze spdjnikiem
zanim sa nawet bardzo czeste (zanotowano ogétem 31 takich przykladéw). Nie nalezy
tego jednak kojarzy¢ jedynie z polszczyzna wileriska.

Walery Pisarek (1978, 146-147), jeszcze przed 30 laty, zwrécit uwage na wyste-
pujace w polskiej prasie niepoprawne konstrukcje typu zanim sie cos nie stanie (popr.
zanim sie co$ stanie - jezeli chodzi o wskazanie zdarzenia lub zjawiska, ktére wysta-
pito lub wystapi — lub: dopdki sie cos nie stanie — jezeli chodzi o wskazanie momentu
zakonczenia jakiej$ czynnosci). Wz6r ten zatem nie moze by¢ zakwalifikowany jako
cecha wytacznie regionalna. Moze wlasnie dlatego, ze z analogicznymi konstruk-
¢jami, aczkolwiek niepoprawnymi, mozna sie spotka¢ w jezyku ogélnopolskim, w
odczuciu wiekszos$ci respondentéw, udzielajacych odpowiedzi na pytania ankiety,
polaczenie zanim nie reprezentuje bardziej staranna odmiane jezyka polskiego, jest
nie tylko poprawne, ale nawet eleganckie, podczas gdy samo zanim nie ma tych cech,

jest neutralne stylistycznie (w $wiadomosci badanej grupy miodziezy).

2.5. Uzycie spéjnika zanim w zdaniach nastepczych lokalizujacych w czasie

Jest to wreszcie jedyna grupa zdan temporalnych, w ktérych spéjnik zanim (jako
jeden z dwu mozliwych, obok nim) powinien by¢ uzyty. Jego uzycie jest uwarunko-
wane nie tylko semantycznie, ale takze formalnie: w obu zdaniach, podrzednym i
nadrzednym musza wystapi¢ wylacznie czasowniki dokonane (dk/dk) i po tym spéj-
niku (tak samo jak i po nim) nie powinna mie¢ miejsca negacja. W wielu uzyciach w
mowie polskiej na Wileniszczyznie, zaréwno w odmianie méwionej, jak i pisanej, to

wymaganie jest przestrzegane’. Czasem jednak mozna zaobserwowa¢ uchybienia,

8 W tym zdaniu mamy do czynienia z przykladem odniesienia zdania czasowego nie do czasownika
domagano sie, lecz do rzeczownika adwerbalnego wstrzymania. Jest on utworzony od czasownika doko-
nanego. Analogiczny przypadek obserwujemy tez dalej, w przyktadzie (24): zdanie podrzedne czasowe
odnosi sie do rzeczownika odczasownikowego wycofanie.

9 Jezeli chodzi o aspekt czasownika w zdaniu nadrzednym, to wymaganie widocznie nie jest tak ry-
gorystyczne, gdyz w niektérych wspétczesnych stownikach przy w artykule hastowym przy zanim sa
podane m.in tez przyklady z czasownikiem niedokonanym w czesci nadrzedne;j.
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polegajace na uzyciu zaprzeczonego czasownika po sp6jniku. W moim materiale
znalazty sie 2 takie przyktady:
(24) Wycofanie zotnierzy litewskich z Iraku, zanim tam nie zapanuje wewnetrzny tad

i porzqdek, bytoby Zle zrozumiane przez sojusznikéw. (T 2005/37)
(25)Zanim nie wypowiedziates sie na ten temat, uprzedze cie. (KW - forum inter-

netowe)

2.6. Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy zaznaczy¢ raz jeszcze, ze
spojnik zanim dos¢ czesto w polszczyznie wileniskiej wystepuje w uzyciu zgodnym
z norma ogdlnopolska. Jednakze w miare systematycznie dochodzi do uchybien w
zakresie uzycia tego wyrazu funkcyjnego. Spéjnik ten zaczyna miec zakres uzycia
znacznie szerszy niz w polszczyznie ogélnej. Zanim jest uzywane zamiast innych
wskaznikéw zespolenia z tego samego pola relacji (czasu), najczesciej jest mylone z
(do)pékilub az. Czeste sa przyktady typu: czekamy, zanim skoriczycie prace i czekamy,
zanim nie skoriczycie pracy.

Sporzadzona na podstawie badania i przedstawiona nizej tabela 2. podsumowuje
szczegblowy opis zagadnienia i ukazuje zakresy uzycia sp6jnika zanim we wspétczes-
nej polszczyznie litewskiej. Do kazdej rubryki zostaly odpowiednio wniesione nie-
ktére przyktady pochodzace z badan oraz osobno uwydatnione wskazniki zespolenia,
ktdére moga by¢ przez Polakéw litewskich zastepowane spéjnikiem zanim.

TABELA 2. Osobliwosci wyrazania relacji czasowych w zdaniach ztozonych i rozszerzenie zakre-
su uzycia spéjnika zanim we wspélczesnej polszczyznie regionalnej na Litwie.

Niefazowe (lokalizujace w czasie) Fazowe
KIEDY?

JAK DLUGO?
Réwnoczesnosé | Np. Zanim mieszkaricy rejonu czekali, dyrektor | Np. Zanim w gminie byta wolna ziemia,
spotki kupit ziemie. Zanim odbywaly sie zebra- | mysmy mieli wzgledny spokdj.; Uprawi-
nia w kotach, M. skrzyknqt kolejne zebranie. | ali ziemie, zanim pozwalato zdrowie.
Zanim pan Jozef zastanawia sie, odzywa sie | Zanim wierze, moge otym pisac. Zanim
jego zona. Zanim Unia Europejska dyskutuje | ognisko ptoneto, byto troche cieplej
nad tresciqg Konstytucji Europejskiej, to Litwini
i Polacy wspdélnie obchodza...

*zanim = kiedy, gdy (podczas gdy) *zanim = dopoki, péki
OD KIEDY?

Uprzednioéézda- | Np. Zanim dzieci zjedzq kolacje i zanim
rzenia w zdaniu | odpoczng, niewiele czasu pozostanie im na | Brak uzycia zanim w tym znaczeniu
podrzednym odrabianie lekcji.

*zanim = kiedy, gdy
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DO KIEDY?
Nastepczos¢ zda- | Np. Nie mozna wycofa¢ naszych zotnierzy z | Np. Sytuacja potrwa jeszcze kilka
rzenia w zdaniu | Iraku, zanim tam nie zapanuje tad i porzqdek. | tygodni, zanim kierowcy dostosujq sie

podrzednym Zanim nie wypowiedziate$ sie na ten temat, | do nowych warunkéw jazdy. Cérkom do
uprzedze cie. czasu, zanim ukoriczq 18 lat, nalezy sie
*zanim nie = zanim zasitek. Trzeba odtozy¢ sprawe reformy,
zanim SK wyda swoje orzeczenie w
sprawie... ;

*zanim = az;

W ciqgu wielu lat nie zdarzaty sie
nieporozumienia, zanim nie zaczqt sie
zwrot ziemi. Zanim nie odsniezq drogi,
sq odcieci od $wiata.

*zanim nie=dopdki nie, poki nie

2.7. Czy w regularnym odstepstwie od normy ogélnopolskiej w zakresie uzycia
spéjnika zanim w sytuacji wielojezycznosci mozna sie dopatrzy¢ interferencji z innych
jezykow, np. litewskiego lub rosyjskiego?

Ani w leksyce jezyka rosyjskiego, ani tez litewskiego nie istniejg spéjniki analo-
giczne do polskiego zanim. W jezyku rosyjskim w znaczeniu ‘zanim, nim’ wystepuja
tylko nieciagte: npescoe uem, neped mem xax, 0o mozo kax, noka He, parvuie Hem, noKd,
np. Ipescde uem peuwiumo, nodymaii (Hesse, Styputa, 1979; Styputa, Kowalowa 2004).
W litewskim za$ polskiemu zanim (i nim) odpowiadaja spéjniki kol, pirm negu (znaczy
dostownie: ‘przedtem niz’) i przyimki iki, prie$, np.: Pries iSvaziuodamas, paskam-
bink man, Kol saulé patekés, rasa akis isés (Vaitkevi¢iute, 1979). Przy czym rosyjskie
noxa, noka He oraz litewskie kol sa szersze znaczeniowo: jednoczesnie odpowiadaja
polskiemu (za)nim, a takze i (do)pdki, (do)pdki nie.

Mozliwe, ze wobec tego nasila sie wrazenie wielojezycznych uzytkownikéw
polszczyzny, iz wskaznik zanim we wszystkich kontekstach jest bardziej polski,
bardziej poprawny i moze zastepowac kazde uzycie wielofunkcyjnego rosyjskiego
noxa, noxa He oraz litewskiego kol. Mozna wiec uwzgledni¢ mozliwo$¢ uznania tych
osobliwych uzy¢ za konstrukcje hiperpoprawne. Jednakze rozszerzenie znaczenia
polskiego spéjnika zanim na wzér szerszych znaczeniowo wskaznikéw zespolenia
ros. noka, noka Heilit. kol sktania do konkluzji, Ze moze to by¢ kolejny w polszczyznie
wilenskiej przypadek repliki semantycznej z tych jezykéw. Oméwione zmiany,
poniewaz sa juz systemowe, mozna uznac za innowacje w regionalnej odmianie
jezyka polskiego na Litwie (por. Dubisz 1998).

3. Rozwazania, zawarte powyzej w niniejszym opracowaniu, upowazniaja do
stwierdzenia, ze mozna méwi¢ o regularnym rozszerzeniu zakresu uzycia spéjnika
zanim (w réznych znaczeniach) w odmianie starannej jezyka polskiego na Litwie.
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Udalo sie wiec zasygnalizowa¢ pojawienie sie kolejnego, nierejestrowanego dotad
zjawiska w systemie gramatycznym regionalnej polszczyzny na Litwie (przynajmniej
w jej odmianie kulturalnej), ktére z kolei pociaga za soba inne osobliwosci: w zakresie
frekwencji uzycia pozostatych wyrazéw funkcyjnych i catych konstrukeji gramatycz-
nych w celu wyrazania sktadniowych relacji temporalnych.
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KAI KURIE JUNGTUKO ZANIM VARTOJIMO YPATUMAI LIETUVOS
LENKU KALBOJE

Santrauka

Straipnyje atskleista atskira lenky kalbos Lietuvoje (jos kulturinio varianto) gra-
matinés sistemos problema. Salutiniai laiko aplinkybeés sakiniai $ioje kalbos atmainoje,
palyginus su bendrine lenky kalba, dazniau jungiami jungtuku zanim. Pleéiasi $io jung-
tuko semantika ir vartojimo sritys. Toks ypatumas yra jau sisteminio pobudzio, nors
nebuvo uZregistruotas ankstesniuose lenky kalbos Lietuvoje moksliniuose aprasuose.
Straipsnyje analizuojamos visos jungtuko zanim semantinés funkcijos, kurias jis igyja
giuolaikinés lenky kalbos Lietuvoje kulturiniame variante. Straipsnyje bandoma i$si-
aigkinti, ar analizuojamam kalbiniam procesui gali turéti jtakos lenky, lietuviy bei rusy
kalby kontaktai daugiakalbystés situacijoje.

Reiksminiai zodzZiai: lenky kalba Lietuvoje, daugiakalbysté, laiko aplinkybés sa-

kiniai, sakiniy jungimas.

SOME PECULIARITIES OF USING THE CONJUNCTION ZANIM IN THE
REGIONAL POLISH LANGUAGE IN LITHUANIA

Summary

This article highlights one of the issues concerning the grammar system of the re-
gional Polish language in Lithuania. It has been revealed that in compound sentences
which express time relations Lithuanian Poles seem to take delight in using the conjunc-
tion zanim. It has become rather widespread in their spoken language in comparison
to standard Polish. The article contains the analysis of all functional meanings the
conjunction zanim is able to carry. The article also aims at providing the answer to the
question to which extent the use of the conjuction is determined by the language mix-
up, i.e. a multilingual environment where three different languages (Polish, Lithuanian
and Russian) meet.

Keywords: Polish language in Lithuania, multilingualism, temporary syntax rela-
tions, conjunctions.
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Hamanvsa Asuna

(BunvHiocckuii nedazoeuueckuii ynusepcumem, /Iumea)

HEKOTOPBIE OCOBEHHOCTMU
KOMMYHUKATBHOTIO IIOBEJEHW A
PYCCKNX

(na maTepmane JIuTBbI)

BBopmHbIe 3aMeyaHUA

B coBpeMeHHOII KOMMYHMKATHBHOJ NMHTBUCTMKE BaXKHOE 3HaYeHe IpuiaeTcA
M3Y4eHMIO pedeBOro co3HaHuA (Hanpumep, Bexx6uijka 2001) 1 pedueBOro noBeeHms
TOBOPAIINX (CM., HaIIpUMep, pabOThI POCCUIICKUX MccaenoBaTerneii — [Ipoxopos 1996,
Crepuns 2000, Tep-Mmnnacosa 2000, Dopmanosckas 2002, Jlapmnna 2003, A3pikoBoe
cosHanme 2004 n gp.). [ToHsATE «KOMMYHMKAaTUBHOE (peyeBoe) MOBeeHMe» HEOlI-
HO3HAYHO; B YaCTHOCTY — 3TO «IIOBefleHMe (BepOanbHOe U COMPOBOXKAOIIEEe ero
HeBepOanbHOE) MMYHOCTY VIV TPYIIIBI JIMI] B IIpoLjecce OOLIeHNs, peryiupyeMoe
HOpMaMU U TPagULMAMY 00LeHNs TaHHOTO cormyMar» (IIpoxopos, Crepuus 2006,
42). OnncaHre KOMMYHUKAT/BHOTO HOBEJIeHNs — IIpeMeT 0Cc000l MHTeTrpaIbHOI
HayKI, CBA3aHHOM C 3TH0rpa<1)Me171, IICUXONMMHIBUCTUKOI, TEOPUEN KOMMYHUKALN,
COLIVMONIVTHT BUCTVKOM, NTaPaIMHIBUCTUKOM, pUTOPUKOL, TMHTBOSUGAKTUKON U [p.
ITenpr0 MOZOOHBIX UCCIIEOBAHNIL AB/IACTCS CO3/aHNE LIe/IOCTHON KapTUHBI KOMMY-
HUKATUBHOTO TTOBEIEHNS TOTO U/ MHOTO 3THOCA.

B cy1mecTBYOIMNX MCCIENOBAHNAX, B YACTHOCTY, KACAIOLVIXCSA Pa3/IMIHBIX CUTY-
Al MeXXKYIbTYPHOI KOMMYHUKALIY PYCCKUX, PACCMaTpUBaeTCs Ky/IbTyPHO-A3bI-
KoBoe 1oBefieHne smurpantos (IIpanmnb 1994, 3emckas 2001, Tony6esa-MoHaTK1HA
2001); ycTaHaBIMBAETCS COOTBETCTBUE MEXK/TY OCOOEHHOCTSIMM PE4eBOTO TOBEIeHNA
IpefcTaBNUTeNell AMACIOPDI U VIX 9THOKY/IBTYPHOIL U SI3BIKOBOI caMoujieHTIduKa-
uueit (IIporacosa 2004, Kmganosa 2006) 1 ap. MHorre mpo6ieMsr B 3TOM 0b6macTu
VICCTIENOBAHMA €llje KIYT CBOETO PeIleHNA.

B crarpe paccmaTpuBaroTcs Hanbosee OYeBU/IHBIE Y€PThl PEYE€BOTO MOBEEHNs
PYCCKUX — IPeXJe BCEro CTePeOTHUIIbl OBITOBOTO MOBEJEHNs, IPaBIIa PeYeBOroO
3TMKeTa — B CUTYalluM MeXKY/IbTYPHOII KOMMYHMKanuu B J/Iutse. B cBA3U ¢ aTuM
IpeBapUTEIbHO OLPEAe/AI0TCS 0COOEHHOCTY MEHTA/IUTETa, BIUAIOI/E HA KOMMY-
HUKATVBHOE [IOBeJIeHVe PYCCKIX, a TAKXKe 0COOEHHOCTY CUTYaIVV STHOKY/IBTY PHOTO
B3anMoziericTBYA B JIuTBe. OCHOBHBIM MaTepHaioOM MCC/IE[OBAHMA ABNAIOTCA: A3BIKO-
BbI€ e[[IHMIIbI KaK Pe3y/IbTaT MeXX'bs3bIKOBOJI KOMMYHUKAIVM; (PaKThl BKTIOYEHHOTO
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HaO/MI0IeHN A KOMMYHVKATYBHOTO MOBE/IeHN s, KOT/Ia VICCIe0BATe/b HEIIOCPeCTBEH-
HO HaXOJUITCSI CPe/iVI JIALY, IPMHAJIeXAIINX K pacCMaTpyBaeMoii Kyibrype. B pabore
KOMOVHUPYIOTCS IMHTBUCTIYECKIe METOJbI, OIIpefie/isieMble CIIennIKOil MaTepyaa
Y1 TOCTABJIEHHOA 11€/IbI0: METO/bI KaueCTBEHHO-KO/IMYeCTBEHHOTO aHa I3 KOHKPeT-
HBIX SI3BIKOBBIX (PAaKTOB (IIpM 9TOM BaXKHBI IIpyieMbl (QPYHKIMOHATBHOTO MTOAXO0/A);
METOJIbI COL[VIO/IHIBUCTUYIECKNX MCCIEOBAHNMII C MICIIO/Ib30BaHEM HAOMIONeHNA.

1. Oco6eHHOCTN MEHTANINTETA, BIVAIOIVE HA KOMMYHIKATIBHOE IOBEeHIe
PYCCKUX.

Kak 13BecTHO, KOMMYHUKATMBHOE NOBeJeHNe TMYHOCTY OIpefie/IAeTCA ero
KOMMYHMKATUBHBIM CO3HAHNEM, U ITOITOMY Le7leCO00pasHO OTMETUTb KOMMYHU-
KaTUBHO-pPe/IeBaHTHBIE YePThl PYCCKOTO MEHTA/JMTETa U COLMATbHOTO MOBEeIEHMA
pycckux. Tak, nccienoBaHms MOKa3bIBAIOT (CM., Harrpumep, IIpoxopos, Crepuun 2006),
YTO J/I1 POCCUIICKOTO MAaCCOBOTO CO3HAHNSA XapaKTepHa He IPAKTHYeCKas, a CKopee
TyMaHUTAapHas HAIlPaBJIeHHOCTb. B HeM, B OT/IM4Me OT 3aIafHO MEHTATbHOCTH,
npeobnajjaeT MHTepeC K IpobieMaM MMYHOCT U ee Pa3BUTIS, IPOOIeMBbI TBOpYEC-
TBa, MHTEPEC K MCTOPUY, IIOIUTUKE 1 OTHOLICHMSM JTIOfeN B conyyMme. BolsBIeHbI
OCHOBHBIE TUIIBI ITOBEJIEHYECKUX PeaKIil PYCCKMX, B YaCTHOCTH: Ha KOJUIEKTUBU3M
(3TO P OSABIAETCS B TOCTEPUMMCTBE, B3aMOIIOMOLIN, IIeAPOCTH, JOBEPUMBOCTI), Ha
JlyXOBHBIE IIeHHOCTH (CIIPaBe/IMBOCTD, COBECTD, IPABANBOCTD, TAJIAHT/INBOCTD), HA
B/IacTh (YMHONOYMTAHME, COTBOPEHNE KYMIPOB, YIPAB/IAEMOCTb 1 T. /1.); Ha JIydlliee
Oyny1uee (HaieXX/1a «Ha aBOCh», 0€30TBETCTBEHHOCTD, 6€CIIeYHOCTD, HEIPAKTUIHOCTb,
HEeyBEpPEeHHOCTD B ceOe); Ha ObICTpOe pellleHne KU3HeHHBIX ITpo6yeM (IIpUBBIYKa K
aBpaJly, yIalIbCTBO, BBICOKAs TPYAOCIOCOOHOCTD, repousm) u T. . (Cepreesa 2006).

JTx0601BITHO, HATIPUMeEP, OTHOIIeHMe K PUIOCOPCKUM KaTeropusM ObITH, B
qacTHOCTH, KO BpemeHu. Kak mumer A. B. Cepreesa (2006), mMHeIHO OpUEHTUPO-
BaHHBIE B OTHOIIEHNY KO BPeMEeHH 3ala/jHble IOV IPefCTaB/I0T cebe XKU3Hb Kak
JIOPOTY, IT0 KOTOPOIl HY>KHO C/Ie0BATH BIIEPE], C OIIpeJie/IeHHOI CKOPOCTBIO, OT Lie/n
K Lesn. Byayiee mpy 9TOM CIPOrHO3MPOBAHO U PACIIAHMPOBAHO; YTOOBI IIPOTHO3
peanmsoBajcs, Hy>KHO IVIaHOMEepHO paboTtaTb. Pycckie ke, co cBOMM HIpefcTaBsie-
HIIeM O LIMKINYHOCTY BPeMEeHM, UAIesIMH O CYbOe, CO CBOMM ¢aTaninsMOM, CUUTAIOT,
4TO OYAYIIVIM HEBO3MOXKHO YIIPAB/IATD. JKU3HD IIPEACTAB/IACTCA UM He KaK IIPAMOI
Iy Tb, Be[YLLVIT K 3aJaHHOII 11e/1)1, @ KaK M3BYIMCTAs TPOIIA B HEM3BECTHON MECTHOCTIL.
VIMeHHO I03TOMY PyCCKMe 30eraloT CTPOUTD TBEpP/bIe HOITOCPOYHbIE IUIAHBI Ha OY-
Ayliee, B KOTOPOM OHU He C/IVIIIKOM YBEPEeHBI, U He TObKO B CUTy CBOETo (aTamn3Ma
VIV M3-33 KapAVHA/IbHbIX IIePeMeH B XKV3HY CTPaHbL. VIHTepecHbI TaKKe HaO/MoIe N,
Kacarolyecst M3MeHeHMIT B POCCUIICKOI MEHTATbHOCTH B IIePIOJ, IOCTIEHUX JeCATHU-

neruii. A. B. Cepreesa (2006) oTMeyaeT: CeroOfHAIIHNE POCCHSIHE )XUBY T «IIPOCTBIMU
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pagocTAMM OBITHUA» — 3a60TaMM O CeMbe, IeTAX, 3J,0POBbE; KY/IbTYPHbIE U COLMAIIb-
Hble€ CTEPEOTUIIBI B CO3HAHNM POCCHAH U3MEHAIOTCA IOKa MeJIeHHO. [lOMMHaHTO
MacCOBOTO CO3HAHMA PYCCKUX ABJIAETCA YCTAHOBKA HAa CMBICII XKM3H; IIPY 9TOM Lie/b
XKV3HY — He YMHOXXUTD OOTaTCTBO, @ )KUTD, HO/Ty4Yast MOpPa/IbHOE YIOBJIETBOPEHILE.

B pesynbraTe STHOICUXOTOIMYECKIUX MICCIIENOBAHNIA BBIAB/IACTCH, YTO B CO3HAHNUMA
PYCCKMX CTa/IKMBAIOTCA IPOTUBOPEYMBbIE YCTAHOBKI M CTEPEOTUIIBI TOBefeHNA. IIpu-
671eKaAMmesbHbl, ¢ 00HOLL CHOPOHDL, 20CNENPUUMCIBO, OMKPLINOCb, UCKPEHHOCb, OYX
MoBaAPULLECTNBA U 3AUMONOMOU4LU, 008ePHUBOCIIY, MEPNENUBOCIb, HE3TIONAMAMHOCb
u  m. 0. Bamom npusnaromcs camu esponeiiypl... C 0py2oti crnopoHbL, PyccKUM c60uic-
MBeHHbL HeNPaAKMUUHOCMb, 1e2KOMbICIUE 8 CEPbe3HbIX B0NPOCAX, HEPUMMUUHOCTMb 8
mpyoe, HeOOCMAMOK NPAKMUYUIMA, He BNOTIHE PA3BUNI0E HYBCTE0 COOCMBEHHOCMU,
CAUWKOM JIUMHOE U IMOUUOHANbHOE omHouleHue ko 6cem).... (Cepreesa 2006, 198). K
OIIVICAaHUIO PYCCKOTO XapaKTepa IOAXOANUT 00pas «KPYThIX TOPOK» — C UIX B3/IeTaMI,
HafleHVAMI ¥ HeOXKMTaHHBIMI IIOBOPOTaMI.

Cnepyer uMeTb B BUJY, YTO 3THOKY/IbTYPHbIE IIEHHOCTY — 3TO IPEIMET pas-
JIMYHBIX OVICKYCCUIL, HO B IJ€/IOM Y€PTHl MEHTAIUTETa OKAa3bIBAIOT OINpeleNeHHOe
BIMAHME Ha KOMMYHMKATVBHOE IIOBEJEHNE PYyCCKMX. JJOMMHAHTHBIMM ABIAKTCA
cnenyromue 4yepTsl (IIpoxopos, Creprua 2006): BBICOKas 0OMINTETBHOCTD, BBICOKAs
3MOLMOHATIBHOCTD, IPMOPUTETHOCTD He(pOPMaIbHOTO OOLIeHNIs, HOHVDKEHHAS VM-
ME€PAaTUBHOCTD 3TUKETHBIX HOPM, HI3KO€ BHUMAaHNE NPU CIYLUIAaHNUM, MOHVDKEHHAsA
BEXX/IMBOCTD, BBICOKAA PETY/IATYBHOCTD OOIeHIA, [Ielarorn4ecKast JOMUHAHTHOCTD,
BBICOKasi 6€CKOMIIPOMMCCHOCTD, IPMOPUTETHOCTh PasroBOpa MO AyIIaM, LIMPOTa
06cyx/jaeMoit MHPOPMALY, BBICOKasI OLEHOYHOCTH OO1IeHN 1, KOMMYHVKAT/BHBII
[eCCUMM3M, OBITOBAst HEYIbIOYMBOCTD, KOPOTKAsl JUCTAHLMA OOLIEHMs, JOYCTH-
MOCTb (PM3NYECKOTO KOHTaKTa, KOMMYHUKAT/BHBI STOLIEHTPU3M, TOHVKEHHBII
KOMMYHMKATVBHBIJI CAMOKOHTPOJIb.

2. HexoTopbie 0COGEHHOCTY KOMMYHMKATUBHOTO CO3HAHNA U IOBEJEHIA
PYCCKUX B CUTYaIlM¥ MeKKY/IBTYPHOTO OOIIeHN.

EcTecTBeHHO, YTO MHOIMeE IepedlC/IeHHble YepThl, IPOABJIAKIecs B obpase
XKVM3HM U CTePEOTUIIaX OBITOBOTO MOBEIEHNsI, CBOMICTBEHHBI PYCCKUM 1 B IIOTUKY/Ib-
TYPHOIL Cpefie, B YaCTHOCTH, B JInTBe. [ToqoOHBIMM MEHTAIbHBIMY 11 PeYeIIOBe/ieH-
4eCKMMU 0COOEHHOCTAMU PYCCKYE BBIEIAIOTCS B TUTOBCKOM counyme. IIpuBenem
HECKOJbKO NpuMepoB. Ha Haul B3I/1Af, OT/IMYaeTCA MOBEleHNe ayIUTOPUM PYCCKIX
CITyLIaTesIelt, B YaCTHOCTH, CTYAEHTOB: OHY 60/Iee SMOLMOHA/IbHBI B CPAaBHEHWH C ay-
AUTOPYE TNTOBCKUX crylaresneit. Ee onuH npumep — HabmoieHnA penojaBaTesnsa
XyHOXKHMKA: pacCMaTpyBasi KOHKYPCHbIe pabOoThI MOCTYIAIINX A0UTYPUEHTOB, OH

6e301MO0YHO BBIfIeIeT KaPTUHBI, HAPMCOBAHHbIE PYCCKMMIY — B HUX IOMUHUPYIOT
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MHBIE I[BeTa, 60JIee ApKie ¥ HachIlleHHbIe. 3aMeTHM, KCTATH, YTO HEPeJKO 3TO Kaca-
€TCA ¥ IBETOBOI TaMMbl OI€XKIbl PYCCKMX.

Hapsapny ¢ stum, or™MeuaeTcs u crenydyka KOMMYHUKAaTUBHOTO CO3HAHMSA Y TI0-
BefieHMst pycckux B JIutBe (B oT/mmdme ot pycckux B Poccun), kotopast 06ycioBieHa
CUTyalMell 3STHOKY/IBTYPHOTO B3aMMOJeliCTBUA. TaK, B CMELIaHHBIX CEMbX, ITeE,
HaIIpUMep, My>K — KaTOJIUK, a )K€Ha — IIpaBOC/IaBHasA, ONVH U TOT K€ PeTUTMO3HbIN
npaspHuK (k npumMepy, [lacxa, PoxecTBo) MOryT OTMe4aTh B 9TOI CeMbe IBAX/bI B
TOly; @ €C/IU OfJVH pas, TO Yalle KaTOMMIecKuii npasnHuK. VinTepecHo u cregymoiee
HaOmrozieHe. IlepBoe HOs16ps B JInTBe — [leHb BCeX CBATHIX, TOMMHOBEHE YCOIIIINX.
OpHako ¥ Ha MPaBOCTABHBIX KIaf0UIaX B 9TOT IeHb YaCTO YKPAILIAIOTCA MOTUIIBI,
3KUTAIOTCA CBEYM — HECMOTPs Ha TO, YTO CYLIECTBYIOT IIPAaBOC/IABHbIE JIHNM IIO-
MIHOBEHMs ycOmumx (Hanpumep, PagoHniia, HECKOIBKO POAMUTENbCKUX CYO60T Ha
HPOTSDKEHUM TOfIA).

2.1. Oco6eHHOCTH CUTYALMU STHOKY/IBTYPHOTO B3aXMOJIEICTBIA.

ITo mannbIM nocnepHelt nepenucu Hacenenns 2001 r., B JIutse npoxxnusaer 219,8
TBIC. STHUYECKMX PYCCKMX, YTO COCTaBnAeT 6,31% nHacenenusa JInteol (Vaitektinas
2006). Pycckas guacniopa B coBpeMeHHOI! /IuTBe popMupoBanach B TedeHMe MHO-
I'nX BeKoB. C OJHOJI CTOPOHBI, 3TO KOPEHHbIE PYCCKIE, HE OTHO ITOKOJIEHNE KOTOPBIX
xuset B J/Iute. C Ipyroil CTOPOHBI, 3TO PyCcCKie, MPUOBIBIINE BCETO HECKOTbKO
TeCATKOB JIeT Ha3a/[| 10 pa3sHbIM IPMYMHAM B Pe3yIbTaTe MUTPALIMIOHHBIX IPOIECCOB.
CnepoBarenbHO, pycckas Auacrnopa B JInTse HeolHOpO/jHa BO MHOTMIX OTHOUIEHNAX.
Ceropusa pycckue JINTBBI — MIOAM pa3HbIX IIOKOJIEHNII, Pa3HOTO COLIMAIbHOTO CTaTyca,
Pa3/IMYHOro ypoBH:A 00pa3oBaHNA 1 KY/IbTYPbI, PA3HOI CTEIIEH) IHTETPUPOBAHHOCTY
B JINTOBCKOE OOIIECTBO, @ TAK)Ke C Pa3HBIM YPOBHEM BJIafleHMsI TOCYAaPCTBEHHBIM
A3BIKOM M KYJIBTYPOJ1 POJHOI peynt, 4TO, eCTeCTBEHHO, HAXOAUT OTPaXkeH!e B KOM-
MYHUKaTMBHOM IIOBefIeHUN PyCcCKUX B JIuTBe.

Ba>xHoe 3HaYeHMe MIMeeT MacCOBOE I10 CTENEH) PACIIPOCTPAHEHHOCTY KOHTAKTHOE
IByA3bIuMe (@ TAK)Ke MHOTOA3BIUNE) PYCCKUX — KaK OT POXKAeHN (Korga pe6eHOK poc
B CMEIIAaHHOII CeMbe I C IeTCTBA CBOOOIHO B/IafieeT BYM A3bIKaMM), TAK ¥ IIparMa-
TIYEeCKY 00yC/IOBIEHHOE, KOTOPOE SABJIAETCS JOMIHNPYIOIUM B pe4eBOM IOBEJeHIN
pycckux B JIutse. [IBysA3bIlume CONPOBOXAETCA JUITIOCCHEN. B KadecTBe nmpumepa
IIpUBeeM CIeAYIOIYI0O TUIIMYHYI0 KOMMYHUKATUBHYIO cuTyanuio. Haxopsace Hapany
C APYTMMM IACCAKMPAMU B MapIIPY THOM TaKCH, IBe XKEHILVMHBI PasrOBapUBaIOT APYT
¢ gpyrom no-pyccku. Ho ¢ mpocb60it 0cTaHOBUTLCA 06PAIAIOTCA K BOFMUTEIIO T10- TV -
TOBCKI, XOTA OH TOJIBKO YTO TOBOPWJI IO MOOMIBHOMY Tele(OHY TOXKe II0-PYCCKIL.

Crenuduka peueBoro oBefeHNs B CUT Yl MeXXKY/IbTYPHOI KOMMYHMKALIUI

CBA3aHa: C TEPPUTOPUATBHBIMY U IeMOTpapU4IecKuMI 0COOEHHOCTAMY; COLVIATbHOI
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muddepenmanmert; pa3nMyHOi KOMMYHUKATBHON KOMIIETEHIVel, Kacarolleyics
B/IQJIEHVs] POJHBIM SI3BIKOM U TOCY/IapCTBEHHBIM SA3bIKOM; OTHOLIEHNEM K POTHOMY
A3BIKY; UHAVBULYTbHBIMY U JPYTMMY 0cob6eHHOCTsAMM. Ha Hai B3r/iaj, IMHIBOKY/Ib-
TypHbIe 0COOEHHOCTH, 00YC/IOB/ICHHBIE IMTOBCKUM COLIMYMOM, B OOIbLIIelt CTeNIeHN
IPUCYIY MOJIOZIOMY ITOKOJIEHNIO PYCCKUX, @ TAKXKe PYCCKMM CPeHero BO3pacTa; B
MEHbIIIe CTEIIeHN — CTApIIeMy ITIOKO/ICHMIO.

2.2. Hexoropsle 0COO€HHOCTM KOMMYHUKATUBHOTO ITOBeIEHNs PyCCKuX B JInT-
Be.

OcTaHOBMMCSA MIIDb HA CTEAYIOMNX 0COOEHHOCTAX KOMMYHMKATUBHOTO IIOBE-
feHus pycckux B JIUTBe: BK/IIOYEHME TMTOBCKUX MHHOBALMII B OBITOBOE OOLIeHNe;
0COOEHHOCTH PeyeBOro ITUKETA; CIel(1Ka CTepeOTUIIOB OBITOBOTO TOBEAEHNS.

2.2.1. Bk/Iro4eHne MUTOBCKMX MHHOBALMIL B OBITOBOE OOILIEHNE.

DyHKIMOHMPOBAaHME PYCCKOTO fA3bIKa B JINTBe B MocCnenHMe JeCATUICTUSA B
HOBOJI COIVIOJITHIBYICTYECKOI CUTYaI[UV BbI3BIBAET aKTMBM3ALINIO PETVIOHATbHBIX
0CcO00eHHOCTeI, 00YCTTOB/IEHHBIX SI3bIKOBBIM KOHTAaKTUPOBaHMEM (CM. IOfpoOHee:
AsuHa 2006). PernonanbHas cnenuduka pycckoro sisbika B J/InTBe, onpenensgemas
uHTepepeHIyeli, 3aTparuBaeT B OCHOBHOM PeueByI0 KOMIIETEHIIVIO 11 OOIblIe Ka-
CaeTCst Ky/IbTYPHO-PeUeBbIX IPOOTIEM, HEXXe ITyOMHHBIX, CTPYKTYPHO-CMBICTIOBBIX
acrekToB A3bIKa. OHAKO KOIMYEeCTBEHHBIII POCT YIOTPeO/IeHNIT, BbI3BAHHbIX A3bI-
KOBBIM B3aMMOJIEJICTBIEM, MOXKeT OBITh CBA3aH C O0/ee KapAuHaIbHBIMY JIMHIBO-
KY/IbTYPOJIOTMYeCKIIMMU, MEHTa/IbHBIMU U3MEHEHUAMM, OTPKAIOIMM CHEUPUKY
XKVM3HM B JAaHHOJ CUTYALMU MEXKY/IBTYPHOTO OOLIeHNsI, B TOM 4MC/Ie M M3MEHEHIe
peyeBoro MOBefeHNs PYCCKIX.

BximoueHne MUTyaHNU3MOB B YCTHYIO PYCCKYIO0 pedb OIpeflenseTcs pasHbIMU
KOMMYHVKATVBHBIMYU CUTYAIVAMI: HEOOXOAMMOCTBIO 0003HAYNTh HOBBIE IIPEIMETHI,
HOHATUSA — Seniiinija «CTapoCTaT»; IPUBBIYKOIL YIIOTPEOIATh MHOA3BIYHOE CTIOBO —
B PYCCKOJI peun CTYAEHTOB 4acTO 3By4uT cloBo bendrabutis, a He «oO1exnTHe»;
MHOSI3BIYHOE CJIOBO, II0 CPABHEHUIO C COOCTBEHHBIMY SI3BIKOBBIMU €VHULIAMY, 00-
NafiaeT MHBIMY 9KCIIPECCHBHBIMM BO3MOXXHOCTAMM — B PAa3TOBOPHOJ pe4y YaCTOTHO
MexzioMeTie Sakés; cTpeMIeHreM K pedeBoit skoHoMuM — vidurkis «cpemHnit 6ami»;
3HAYNTEIbHBIM 3BYKOBBIM CXOICTBOM C/IOB B KOHTAKTUPYIOIIVX sA3biKax — Svedija
«IIIBerysi»; BHIOOP 3aMMCTBOBAHMS MOXKET OIpefe/NATh 3PUTENbHbIN 00pa3 cloBa:
He «CYeT», a sgskaita (II0CKONbKY MMEHHO TaK 0ObIYHO HAIMCAHO Ha 0QUIINMATBHBIX
61aHKax) 1 T. 1. YacTO MOTMBBI BK/TIOUEHsI MTHHOBALWIL B Pe4y OM/IMHTBOB BBICTYIIAIOT
BO B3alMOJIENICTBIN, KOMIIZIEKCHO. Ho BayKHOII 1Py 3TOM CTaHOBUTCS KOMMYHMKa-
TYBHAs 3HAYMMOCTD eVHUII B I3bIKOBOM CO3HAHMM OM/IMHTBA — KOMMYHMKATYBHAs

11e11eco00pa3HoCTh. [logoOHbIe BKpaIlIeH sl BBIIOMHAIOT ¥ (PyHKINIO KY/IBTYPOJIO-
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TMYECKYI0, XapaKTepu3ys pasHble CTOPOHBI KM3HM COLMYMa: OBIT, TPAMIIN, COLU-
aJIbHO-TIOJINTIYECKOE YCTPOIICTBO O0IecTBa U fIp.

OTMeTUM TaxKe TUIMYHYIO PeTrMOHa/TbHYI0 0COOEHHOCTh CMHTAKCUCA PYCCKUX
B JIuTBe — 4YacTOTHOE A umero (7 umero 6pems) BMECTO y MeHA ecnb. B aToM - 11po-
ABJIEHJEe VHAVBUYa/IN3Ma, @ He KOJUIEKTUBU3MA, CTPeM/IeHNe IIPeICTaBIATb ce0s
B Ka4yeCTBe aKTUBHOTO AeMCTBYOIEro MHANBUAYYMa. Cp. U3BECTHOE IIPUCTPACTIE
PYCCKOTO CMHTAaKCUCa K 0e3MMIHbIM 000pOTaM: B 9TOIl 0COOEHHOCTI IPaMMaTUKN
BUJAT 1 (aTanusM, M UPPaLIOHATbHOCTD, ¥ AIOTUYHOCTb, U CTPaX IIepef; Hell03HaH-
HBIM, U aTHOCTUIIM3M pycckoro Hapozpa (Tep-Mwunacosa 2007).

2.2.2. Oco6EeHHOCTY PeYeBOTo STUKETA.

Oco6eHHOCTY peyeBOro STUKeTa CBA3aHBI C KOMMYHUKATYBHBIMM CTEPEOTHUIIAMIL
B peun pycckux JINTBBI MHOTO IUTOBCKMX BBICOKOYACTOTHBIX STUKETHBIX HOPMYIIL,
B YaCTHOCTM: ()OPMbI IPUBETCTBNUA, Ipoljanus — labas! «ipuset»; viso gero! «mo
CBUJAHUA»; PeI/INKN-peakuyn — malacius! «vonopeny, valio «ypa»; moxenanus
— Xopoweii dopozu! (cp.: 06b1uHO HO-pyccku — Cuacmaueozo nymu!). B xauectBe
IpyMepa UCIO/NIb30BAHNS TUTOBCKMX KOMMYHUKATUBHBIX CTEPEOTUIIOB IIPUBEeM
CTIeRYIOIYI0 CUTYauuio TeeOHHOTO pasroBopa: Bce xopouio 6vino. Viskas gerai.
Viskas tvarkoj («Bce xopo1io», «Bce B mopsifike»). Xopouio nocudenu. Ilogo6HbIe
ynorpe6neHns IeMOHCTPUPYIOT IIPMHA/IEHOCTb TOBOPSILETO K JaHHOMY COIIMO-
Ky/IbTYPHOMY IIPOCTPAHCTBY.

TecHyr0 3aBMCHMOCTD OT >KM3HM 001IleCTBA IOKAa3bIBAET TAKON BUJI PEYEBOrO aKTa,
Kak obpaeHe. Pycckne JINTBBI 0T4eCTBO UCHONB3YIOT He yacTo. Hanpumep, pycckas
MarucTpaHTKa obpalraeTcs K He3HaKOMOMY IIPeIofjaBaTeslio CIeAYIoIM 06pasoMm,
6es oryectBa: J3sunume, smo 6vi Onvea Ilemposa? Ilo HaOMONEHNAM yuuTeNei
PYCCKMX IIKOJI, YYeHUKY Yallle CTaau 00paljaTtbCa K HUM He 110 IMEHVU-OTYeCTBY, a
yuumenvHuya (Cp. aHAJIOTMYHOE YBAXXWUTENIbHOE OOpallleHe B IMTOBCKOM Pe4eBOM
aTukere — tamsta mokytoja). OTKa3 OT OTYeCTBa, BO3SMOXKHO, U He JIMHTBOKY/IBTYP-
Hasl MHTep(epeHINs, a INIIb [IParMaTNiecKy 00yC/IOBIEHHOe KOMMYHMKAT/BHOE
yBOOCTBO COBPEMEHHOTO OOIIeHNS.

Crenyer 3aMeTUTD, YTO B CUTYALVMi MEXKYIbTYPHOII KOMMYHMKALUI MOXKET
MEHATbCA HEKOTOPBIM 00pa3oM OTHOLIeHNe K psARy moHATuii. Tak, pycckoe cio-
BO «JpYI» He COBIAJAET IO CMBIC/Y C 9KBMBAJEHTaMV MHOIMX APYTUX 3aIlafHbIX
A3bIKOB. bostee mmpokoe ynorpebnenne u 3Ha4eHMe CI0BA «APYT» OTMEYaeTcs U B
JINTOBCKOM sI3bIKe. B KadecTBe npyuMepa npuBeeM CIefyIoIyi0 KOMMYHUKATUBHYIO
curyanuio. Pycckuit Mampamk 6-7 jIeT UTpaeT cO CBOMM POBECHMKOM, KOTOPOTO He
3HaeT IOJOIIeAIIast K 9TOI KOMIIAHNM POJICTBEHHNUIIA Ma/Ib4yMKa. PogcTBeHHMIA MH-

TepecyeTcs: A Kmo amom manvuuk? — Imo 0pye, — OTBeYaeT MaJIbIMK. — A KaK e2o
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308ym? — IpOJOJKAET CIIPALIMBATh POAICTBeHHNUIIA. — He 3Hato. [Ipye, — obpamaeTcs
MaJIbYMK, — KaK mebs 306ym? — [Iampac, — oTBedaeT eMy «fpyr». [lomydaercs, 4ro B
JAQHHOJI CUTYALMM JPYTOM Ha3bIBAIOT TOTO, Ybe UM He OBLIO M3BEeCTHO. Pycckoe e
CTIOBO «[IPYT», «IPY>K0a» IpeAronaraeT 1Hble, FOpasfo 6ojee TeCHble OTHOLIEHMS
MEX/Y TIONbMIU.

2.2.3. Cienndpmka CTepeoTUIIOB OBITOBOTO ITOBEEHNISL.

Pycckue, Kak M3BeCTHO, IpeICTaBUTENN KOITIEKTUBUCTCKOV KYJIBTYPBbIL, B KOTOPOIA
ob1ieH1e — BaXKHellIIIee CPefICTBO ycTaHOBeHNst otHoueHnit ([Ipoxopos, CrepHun
2006). Tak, mposiB/IeHNe PYCCKOTO KO/UIEKTVMBM3Ma MOYKHO HAO/IIOIaTh Ha TOpPOTax.
Ecnmu BcTpedyHble MalIVHBI HAYMHAIOT CUTHAINTD (apaMi, 3HAYNUT, HaJo cOABIIATH
CKOPOCTb, TaK KaK BIIepe[ii JOPOKHBII NATPy/b. ITO IPOsIBJIEHME IPY>KeCKOI B3a-
VIMOBBIPYYKM, KPYTOBOJ MOPYKIL.

OnHaKo COLMaTbHO ¥ KOMMYHMKATMBHO 3HAYMMOe ObITOBOE ITOBEIeHYIe PYCCKIX
B CUTYaIUJ MEXXKY/IbTYPHOI KOMMYHMKALIMK MMeeT CBOo criennduky. Obparumcs
K C/IefyIollell CUTyalluy B PYCCKON ceMbe. UTOOBI ITOKa3aTh rOCTAM OTPEMOHTH-
POBAaHHYIO KOMHATy JOYepU, MaTh CHayaja II0CTy4anach B MPUOTKPHITYIO OBEPb
U, TIOIIPOCUB paspelleHus y godepu jeT 11, TOIbKO IIOTOM IpuUraacuiaa BOVITH B ee
KOMHATy. 9TO — IPOsABJI€HNE UHOM, MHAVBUAYaTUCTUYECKON KYIbTYPhl PYCCKUX B
JIuTtBe, TATOTEIOLIEN K 3aIlaHO MEHTa/IbHOCTI.

Heckonbko nHbIMY B JINTBE MOTYT OBITH CTEPEOTUIIBL, CBSI3aHHbIE C 3aCTO/IbEM.
Tak, 06b19HO B Poccum pyccknit cTON OOV/IbHBIN, Ha CTOJIE BCEBO3MOYKHbIE HAIINT-
Ku. JI71s1 yno6cTBa Ha CTOIE CTOMUT BCe, YTOODI XO3s1/IKa JIMIITHMI pa3 He BCTaBaa (a
eBpOIIeIiCKas X03:iiKa IepeMeIlaeTCs), — 3TO OTPaXKeHMe OBITOBOTO JeMOKpaTH3Ma
pycckux. Ho eBporerinia pycckme MOTyT IOpasUTh HE3HAHVEM ITPaBIJI XOPOILETO TOHA:
YAUBIIACT, HAIPUMeP, pasHooOpasiue OJII0f], CTpaHHasA JIOTMKa UX IIOJAYM BO BpeMs
efibl, 6eCIIOPsATOYHOCTD CAMOTO IPOLecca ebl ¥ MNUThs, He CIIMIIKOM IlepeMOHHasI
MaHepa eCTb U BECTH CBETCKYI0 Oeceny. MeXX/ly TeM, He[IoCTaTOK 3TUKETa B PYCCKOM
3aCTO/Ibe UCKYIIAeTCS ICKPEHHOCTBIO 1 XKMBBIM MHTepecoM K roctsM (Cepreesa 2006).
Pycckoe ke 3acronbe B JInTBe, KaK HaM IPe/ICTAaB/AETCS, HECKOIBKO MIHOE.

3. 3aknrounTeIbHbIE 3aMEeYAHNA.

CuTyanms MeXXKy/IbTypPHOI KOMMYHMKALIMY 00YC/IOB/IMBAET IHTBOKY/IBTY PHYIO
MHTepQePeHINIO, YTO IPOAB/IALTCS, B YACTHOCTY, B KOMMYHMKATUBHOM IIOBEeJCHNUIL.
V3y4eHre KOMMYHVKAaTVBHOTO IIOBefIeHNs TpeOyeT SKCIIePUMEHTA/IbHBIX JAHHBIX U
IIMPOKOTO MacCOBOTO 0OC/IeOBAHS, IO3TOMY HAllV HAOMIONEHNs He IO3BOJISIOT
chenatb abCOMIOTHO JOCTOBEpHbIe BBIBOABIL. [IpuBeneHHbIe PaKThl JAlOT BO3MOX-
HOCTb CYAUTDb He 00 YHUBEPCATbHBIX TEH/CHIIVIX, @ INIIb O HEKOTOPBIX MPOIieccax

KOMMYHMKATUBHOIO IOBENEHNA PYCCKUX B JIUTBe B CUTyalMy MEXKY/IbTYPHOI
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KOMMYHUKany. KoMMyHMKaTMBHOE [TOBEfleHl e T0Ka3bIBaeT IIeHHOCTHbIE YCTAHOBKI
KOHKPETHOTO MUKPOCOLIMYMa, C KOTOPhIM — OCO3HaHHO U/I/L HEOCO3HAHHO — OTOX-
IecTBIIACT ce0s Ky/IbTYpPHO-A3bIKOBasA IMYHOCTb. B KOMMYHMKAaTUBHOM HOBEEHNN
pycckux B JINTBe MOXET MPOABIATHCA €CTECTBEHHAsA OpMEHTALMA Ha L€HHOCTU
3amaIHOJN >KM3HM U KYJIbTYPBI, B YaCTHOCTM — Ha IUTOBCKUI counyMm. Ho, Kak Ham
IPefCTaB/IsIeTCs, 3TO MOXKET OBITh U IPOsIBIEHNEM COBPEMEHHOII I7T00a/IbHOI TeH-
IEHLUY «O3allalHVBAHNUA» KY/IbTYPBI U, BO3MOYXHO, B OOJIbILIEII CTEIIeHN — IIPOsIB-
JIEHVEM aMePUKaHCKOI Ky/IbTyPbl, KOTOpasA aKTMBHO IpoHuKaeT yepes CMI, B Tom
4J)CIe — ¥ MHOTOYMC/IEHHbIE XyHOXKeCTBEHHbIe (MIbMBI, BBI3bIBasl OIpee/leHHOe
nojpakaHye B KOMMYHMKAaTMBHOM IIOBENEHNM KaK B YCTHOI, TaK M MUCbMEHHOI
dopme (cp. HamMCcaHMe TATVHNULIEI, Ha AHITINIICKOM SI3BIKE, Pa3/IMYHbIX Ha3BaHWII B
PYCCKOA3BIYHBIX Ia3eTax).

IlonuMaHMe pasnuyumii B KyIbTYPHBIX IIEHHOCTAX CIY>KUT OPUEHTUPOM B MEX-
Ky/IbTYpHOM O011leHIY, B BBIOOpe KOMMYHUKATUBHBIX CTPATETHIl ¥ TAKTUK, TOMOTaeT
afleKBaTHO MHTEPIPETUPOBATh IIOBEJEHNE APYTUX Yepe3 NPU3MY He CBOEIL, a MHOIA
KY/IbTYPBI, MTHOTO CO3HAaHMA. TaKye 3HaHNA HYXKHBI /11 YMEeHbIIEHU TMHIBOKY/Ib-
TYpHOI MHTepdepeHINH Y IOBBILIEHNS MEXKY/IbTYPHO KOMMYHMKATUBHON KOM-
netenuuu. Ham mpepcrasiseTca BaXHbIM clefyomiee 3amedanne 1. B. JlapuHoit
(2003): KynbTypa, KaK 1 ee HOCUTeII, He MOXKeT OL|eHMBATbCS 110 LIKajie NPABUNLHO
- HeNpAasUnILHO, XOPOULO — N10x0 (JyHude Unu xXyxe), OHa MOXKET OBITD Ja/IEKOI U Yy>K-
T0I%, I HA000pOT, 6/1M3KOII U TIOXOXKelt, HO Bcerfa apyroit. [ToaTomy Heob6xoaumo
IIPeOfi0/IeBaTh STHOLIEHTPYU3M, BOCIIUTHIBATH B Ce0e TOIEPaHTHOCTD, KY/IbTYPHBIII pe-
JIATUBU3M, STHOTPapIIeCcKyI0 TI0O03HATEIbHOCTD 1 IOHVMMATD, YTO MEXKKY/IBTYPHOE
oOIeHNe — 9TO CJIOKHBII IPOLIeCC B3aMOJEICTBISA A3BIKOB, KY/ILTYP U CO3HAHUIL.
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KAI KURIE RUSU KOMUNIKACINIO ELGESIO YPATUMAI
(remiantis Lietuvos medziaga)

Santrauka

Straipsnyje yra nagrinéjami akivaizdZziausi rusy kalbinio elgesio ypatumai Lie-
tuvoje, visy pirma - buitinio elgesio stereotipai, kalbinio etiketo taisyklés. Dél to i§
anksto nustatomi mentaliteto ypatumai, jtakojantys rusy komunikacinj elgesi, o taip
pat etnokulturinés saveikos situacijos specifika. Straipsnyje pateikti faktai suteikia
galimybe spresti tik apie tam tikrus rusy komunikacinio elgesio ypatumus, bet ne apie
universalias tendencijas. Tarpkulturinés komunikacijos situacija salygoja lingvokulta-
rine interferencija. Rusy komunikacinis elgesys Lietuvoje rodo jy vertybines nuostatas:
naturalios orientacijos j vakarietisko gyvenimo ir kultaros demonstravimas, tame tarpe
ilietuviy sociuma.

Reiksminiai ZodZiai: komunikacinis elgesys, komunikaciné samone, tarpkultiriné
komunikacija, etnokultariné saveika, etnokultarinés vertybeés.
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SOME PECULIARITIES OF THE COMMUNICATIVE BEHAVIOUR
OF RUSSIANS
(pursuant to the Lithuanian Stuff)

Summary

The article studies the most obvious features of speaking behaviour of Russians in
Lithuania, first of all - stereotypes of the everyday behaviour, rules of the speech eti-
quette. In this regard, peculiarities of mentality exerting influence upon communicative
behaviour of Russians as well as specific nature of the situation of the ethno cultural
interaction are determined preliminarily. The facts quoted in the article render possibil-
ity to judge only about some peculiarities of the communicative behaviour of Russians,
but not about universal tendencies. The situation of the intercultural communication
stipulates linguocultural interference. Communicative behaviour of Russians in Lithuania
shows their value systems: manifestation of the natural orientation towards values of
the Western life and cultural, in particular - towards the Lithuanian social medium.

Keywords: communicative behaviours, communication consciousness, intercultural
communication, ethno cultural interaction, ethocultural values.

x204x



Anna JKaprosa

(BunvHiocckuii nedazoeuueckuii ynusepcumem, /Iumea)

KY/IBTYPHO-A3bIKOBAS MOIE/Ib BPEMEHU
1 OCOBEHHOCTH MHIVBUOYAJIBHON
OPMEHTAIIMN B HEN

(Ha MaTepmase rOAMYHOTO MK/IA MPAa3THINKOB U MAMATHBIX JaT)

Tpapguiusa KyabTypbl — 9TO CyMMa 3HAHMIL U IIPeICTABJIeHNIL, IlepeflaBaeMasi 110
X0y BpeMeHU OT aTHOca K 9THOCY ([ymmnés 1990). IIpasgHuky u maMsATHBIE HAThI
— 3TO COCTaBHAsA YaCTb KYJIbTYPHON IaMATM KaXKIOrO HApOHa. 3HAYMMOCTb ITUX
IIPa3IHMKOB U IIAMATHBIX JHEll Ha TOCYapCTBEHHOM YPOBHe NOATBEPK/jeHa CIIMCKOM
Hepabo4ux AHeit. B ka/eHAapsX 1 eXXeJHeBHUKAX IIePedVIC/IeHbI He TOTbKO IPa3IHUKN
— THU OT/bIXa, TAK Ha3bIBaeMble KpacHble JHY KajleHJaps, HO X IPa3IHMUKY U TaMAT-
Hble JIHYI, He SBJIAIOIMeCs JHAMM OTABIXA, HO He MeHee J00MMbIe U ITpa3gHyeMble
(nanpumep, Macnennua, [Jenb Matepn).B nmuroBckoM KanmeHpape, HapuMep, yke
49 mamaTHbIx gat (Pecrry6nmka, Ne184, 28 centsa6ps 2007 ropa), ¥ CIIUCOK 3TOT eI
He OKOHYaTe/nbHbI. HanpuMep, 7 anperns — BceMupHblit ieHb 35[0pOBbs, 25 OKTAOps
- Jlenp xoHcTUTYIMH B JINTBE, @ 10 OKTAOPA — [IeHb MECTHOTO CaMOyIpaBICHMA.
CornacHo npuHAToMy CellMOM 3aKOHY, TaMATHAA JjaTa — 9TO 3HAYMMBII [ieHb, CBA-
3aHHBIIT ¢ BAKHBIMU akTaMy 1 (WIK) COOBITUAMM GOPMMUPOBAHNS U Y TBEP>KACHSA
JINTOBCKOJI TOCY/JapCTBEHHOCTH, IIPOIIaraH/ol 0OIeCTBEHHBIX LIEHHOCTel, CoXpa-
HEeHJEM KyIbTYPHOI IaMATHU ¥ )KUBOJ nctopun. Hemano npasgHMKOB 1 MaMATHBIX
JaT MPUBEJEHO U B POCCUIICKMX KaJIeHJaPAX-€KeTOIHMKAX.

B MHOrOHalIMOHa/TBHBIX TOCYIAPCTBAX, KAKMMU ABIATCA JInTtBa 1 Poccus, atn
IPa3THMKM Vi TAMATHBIE ATl MO>KHO Pasfie/INTh Ha MeXXTOCYAapCTBEeHHbIe (HaIpu-
mep, HoBbli1 rox — 1 sAsHBaps), penurno3Hble XpucTnaHckue (Hampumep, Poxjectso,
[Tacxa), TpaguuMOHHbIe Hapo#Hble (MacmeHnna aia pyccKux, Y>KraBeHec is -
TOBIIEB), TOCYAPCTBEHHBIe (HanpuMep, 6 uions — [leHb kopoHauuy MuHpayraca B
JIutse, 12 mions — [lens Poccyn), mpodeccuonanbhble (25 sHBaps — [JeHb poccUiicKoro
CTyJeHYeCcTBa, 5 OKTAOps — JleHb yunTens), MexXayHapoaHble (MeXIyHapogHbIi
YKEHCKMI IeHb, [leHb MaTepn), o01mye a1 cinaBsH ([leHb cTaBAHCKOI NVCbMEHHOCTH
U KY/IBTYPBI) U T.Jj. B Ky/IbTypHOI TaMATH ¥ TPafVIIVAX JIIOfIell pa3HBIX HaIlMIOHAIb-
HOCTEl U COLMa/IbHBIX TPYIII IIepedeHb 3TUX NPas3HUKOB 1 ITaMATHBIX AT OyneT

VHIVIBUYa/1bHBIM.
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Ilenb cTaTby — SKCIIEPUMEHTaIbHBIM ITy TEM BBIABUTD HAOOP M OTYACTH COleprKa-
HII€ KOHIIENITOB «IIPa3IHMUKN» U «IIaMATHBIE JAThI» TOJOBOTO IIVIK/Ia B CO3HAHNM TIOfIEN,
4bA IMpodeccusa TpebyeT BBICOKOTO YPOBHsA 3HAHUA PYCCKOTO SA3bIKA M KY/IBTYPHI,
TO €CTb BBIACHUTD, KaKye IPasIHMKU U MaMATHbIE JAaThl ABJIAIOTCA AEVICTBUTEIBHO
IaMATHBIMU (TO €CTh COXPAaHMBLIMMICSA B IIaMATH, He3a0bIBa€MBIMI) Y IIPa3Hye-
MBIMM /11 CTYAE€HTOB-PYCUCTOB Pa3HbIX HAIIVIOHATbHOCTE (haKy/IbTeTa C/IaBUCTUKY
BuUIbHIOCCKOTO IIEJATOTMYeCKOTO YHUBEPCUTETA.

Konnent (1at. conceptus MpIcb) — 6a30Basi KaTeropysi KY/IbTypPOTIOINH, IIYIOK
MEHTAJIbHBIX IIPEICTaB/IEHNIT, SHAHWUII O MUPE, CYLIECTBYIOLIX B CO3HAHMM Y€/IOBEKA
U TIPEICTaB/ICHHBIX COBOKYITHOCTBIO BHYTPEHHUX 1 BHEIIHMX (POPM, B TOM UNCTIE I
A3BIKOBBIX. Lle/Ib cTaThby IIpefIonaraeT peleHye CIefyolmx safgad:

1) paccMOTpeThb OTPBIBHOI KaJIeHAAapb-e>KeJHEBHIK Ha PYCCKOM s3BIKe U BbIJie-
JIUTD €XKETOHbIE TPA3IHMKIA I TaMATHBIE IaThl, TEOPETUYECKM AKTyasIbHbI€ [/IF CTY-
IeHTOB-pycUCTOB pakynbreTa craBucTyky BITY, comocTasias B HEKOTOPBIX CTydasx
o611e A1 PyCCKUX Y IUTOBLEB ITPA3THUKY Y TAMATHBIE TAThI C IIPEICTABICHHBIMU
B JINTOBCKOM KaJIeHfIape-eKeJHEBHIIKE;

2) xmaccuduuMpoBaTh MPasgHUKIA U ITAMATHBIE JATh C TOYKY 3PEHMA X IIPYHA-
IJIEKHOCTYU K HAPOJHOM, BBICOKOJ M MaCCOBOI KY/IbTYPE€;

3) paccMOTpeTb MHMBYYa/IbHbIE i B HEKOTOPBIX C/Ty4asx STHIUYECKIe 0COOeH-
HOCTM BblfIe/IeHNA IPA3IHNMKOB U IMaMATHBIX JJaT C TOYKM 3p€HNUsA HpefCcTaBIeHNUA
a) o are (OHe M Mecslie) MX B eKETOTHOM IVIK/Ie, 6) O Ha3BaHUM STUX MIPA3[HUKOB
U IAMATHBIX JIaT, B) O TOM, KaK IIPa3fHYOT 9TOT IPa3JHMK VIV OTMEYAIOT 3Ty Ia-
MATHYIO JaTy.

VccnenoBaHne npoBefeHO Ha OCHOBE aHKETMPOBAHMA CTYAEHTOB PyCCKUX TPy
(OKOHYMBILINX PYCCKYIO LIKOJTY ) ¥ TUTOBCKVX IPYIII ( OKOHYMBIINX IMTOBCKYIO VTN
HOJIBCKYIO IIKONTY ) pakynbreTa cnaBuctuky BITY u mocienyromest onmcarenbHOM 11 B
psifie CIydaeB CTaTUCTUYIECKOi 00pabOTKY JaHHBIX. AHKeTMPOBaHue ObIIO IIPOBEIEHO
B ceHTs16pe 2007 ropa cpepy cTyeHTOB 1-3 KypcoB ¢axynbreTa craBuctuku BITY. B
aHKeTMpoBaHMUM IpuHsM yyactue 100 nuHopMaHTOB.

MeToppl nccnefoBaHuA — ONMCATENTbHBIN M CTaTUCTUYECKUIL.

B cosHaHMM 4enoBeka CyLeCTBYIOT pasHble IIPENCTABIECHNA O BPEMEHM U €T0
npoTsok€HHOCTH. [lepBas, apeBHeitmas popma MyU(OIOrNIECKOr0 BpeMEH! — 9TO
KpYyTroBoe, Lukmndeckoe Bpems. OHO pucyle o6panoBoii moasun. Bropas ¢popma
MUQOIOrMYeCcKOro BpeMeHN — anndeckas. OHa oTpakeHa B pycckux ObummHax 11-13
BEKOB. V1, HaKoHel], TMHeliHOe IIpeicTaBlIeHNe O BpeMeH!. DTO, HallpuMep, XpUCTH-

AHCKO€ ITpeicTaB/I€eHNE O BpPEMEHU, HE 3aMKHYTO€, HO OTpPaHNY€HHOE IBYyMs BpEMEH -
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HBIMI TOYKaMy — TBopeHus 1 CTPalIHOTO CyJa, TO eCTb XPUCTUAHCKOE JIMHEHOEe
IpefcTaB/lIeHe O 3€MHOM BpeMEHM — TEKYILEeM U U3MePSIOIIeMCs.

Hame npepncraBnenue o mpasgHMKax U MaMATHBIX JaTaxX, OTPaXEHHOE B Ka-
JIeHJapAX-eXerOgHUKAX, IIOAYNHEHO JpeBHENIIeMy MPeCTaB/IeHNI0 O KPYTOBOM,

OIMK/INIECKOM BpEMEHM.

CocraBneHne aHKeTbI

B exxerogHoOM IjMKJIe IPa3sgHUKOB M MaMATHBIX JaT IS COCTaBIeHMS aHKEeThI
Opn BbIfieTeHbl 30 f1aT, COOTBETCTBYIOLINX aKTYaIbHBIM /ISl CTYAEHTOB-PYCUCTOB
Ipa3IHMKaM U TaMATHBIM JlJaTaM. 32 OCHOBY ObUI B35IT OTPBIBHOJ Ka/IeHIAPb-eXXerofi-
HUK Tekyuero 2007 roga (OtpeiBHOII KaneHgapsp, 2006), YTO TO3BOTMIO BKIIOYUTD
B aHKeTy Ne 1 [JaThl €KeroiHO OTMeYaeMbIX U TI00MMBIX, HO IIPUXOMSIIIXCS KaXKbIil
rOfi Ha pa3HOe BpeMsl IPa3JHUKOB, TAKMX, Kak [lacxa, BepbHoe BockpeceHbe, Mac-
JIeHNIIA. B 41co exeromHpIX MaMATHBIX JaT, aKTya/lbHbBIX /IS CTYAEHTOB-PYCUCTOB,
OBV BK/IIOYEHBI — JjaTa IpasfHOBaHV [JHs C/IaBsHCKOI MMICbMEHHOCTY U KY/IBTYPbI
u [Ty nIKuMHCKMIit IeHb, OTMEYaeMblil B IeHb POX/eHus 1moaTa. He ObUM BKITIOYEHBI
B IlepeYyeHb MaMATHBIX JaT Te, KOTOpble He YIIOMMHAIOTCA B KaJeHJape eXKeroflHO
(HapmMep, KpyI/Ias fgara Co JHS POXKAEHM WIN CMEPTH TOTO VU IHOTO PYCCKOTO
mycaTend WM 03Ta). B aHKeTy ObUIM BK/IIOYEHBI HEKOTOPBIE JIAThI IIPA3IHUYIHBIX
nHeit B JIutse ( Hanpumep, 25-26 nekabpsi — kaTonmdeckoe PoxxectBo). VintepecHo
OBbIJIO CPaBHUTD, KaK CTYJEHTBI COOTHOCAT C JaTOiI OOIIIMe [/I XpUCTUAH, HO He COB-
Ma/lafollfye y IPaBOC/IaBHBIX VM KATOMMKOB IIPa3fHMUK, X Ha3BAHMS, JAThI U TPANVILIVIN
Ipa3gHOBaHMA. B HEKOTOPBIX CTy4asx jaTa IpasgHMKa COBIA/IaeT, HO pa3InyaloTcs
Ha3BaHMe U Tpaguuuy npasgHoBanus B Poccym u B JIutse. IloscHIO 9T0 Ha npuMepe
npasgHOBaHMA AHA VIBaHa Kynasl.

VBan Kynana — I/1aBHBIN JIETHUI NPa3HUK PYCCKOTO HAPOTHOTO Ka/leHapH,
oTMedaeTcs 24 MIOHSA, HO He sABJseTcs B Poccuu kpacHbIM JHEM KajleHpaaps. B mpa-
BOC/IaBHOJ XPUCTUAHCKOM TPaflULINK B 9TOT ieHb Npa3fgHyercsa Poxzectso VMoanHa
IIpepreun. [lens ViBana Kynanbl coBnajiaeT ¢ JHEM JIETHETO COMTHLECTOAHMA. B A3bI-
YyecKye BpeMeHa B 3TOT JIeHb C/IaBAHe Pa3)KUTaIM KOCTPbI 1 IIpbIrain 4epes Inams,
YTOOBI OYMCTUTHCS OT BO3MOXKHOTO 371a. CI/IETEHHDBIE B 9TOT IeHb BEHK COXPaHSIIN
¥ VICIIOZIb30BaMN Kak obeper, jyis nedenns 6onesnert (Kammua 2001, 153-154). Ota
TPpagULIVY XMBBI U 11O Cell IeHb B HEKOTOPBIX POCCUIICKUX JiepeBHAX. B poccuiickoM
KajleHjape-e)XeJHeBHIKe JIeHb 25 MIOHA Ha3BaH [JHEM IpY)KOBbI, eAMHEHNUs CTIaBsH,
a PoxxpgectBo VMoanna [Ipenredn oTMedeHo 7 MIONA.

Y nuTOBLEB Mpa3gHUK, COOTBETCTByMOUMI fHIO VIBaHa Kymasnbl, HaspiBaeTcA
Vonunec (Pacoc). B JIutse 24 utons ssnsercs nepabounm nuém. [lpuseny nepeson
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OTPBIBKA 13 CTATbM-/IMCTKA IMTOBCKOIO KaJIeHIAps-e>KefHEBHIKA 3a 24 moH:A 2007
rofa «Vlonac — 6par Sua» (2007 mety kalendorius, Aktéja, 2006):

Herv — umenuno. Vlonaca - menepv 6Km04éH 8 cNUcok 20Cydapcmeentbix npaso-
HUK08...3a 3mo oH 0onxceH Gvbimy 61az00aper namoviuty Auy, Komopotii ¢ OpesHeHUUX
8peMEH 6 Haudeli crmpare-cocedke Obiy OOUM, U €20, IMOM OeHb, 6CPeUaU KySUIUHOM
nuea, Colpom, KOMopolii e06a MO NOOHAMb MYHCHUHbL, HA BeHEPUHKE, 6 TNECHOM KPY2y
poOcmeeHHUKO8 U Opy3eti.

Tpapguiuy sToro NpasgHMKA y pyCCKMX U INTOBLEB B HAILIM JHY BO MHOTOM SB-
JIAAFOTCS CXOTHBIMU — TOPAT OTPOMHBbIE KOCTPBbI, yCTPauBaKTCsA KOHIIEPThl HAPOHBIX
KOJUIEKTMBOB II€CHM U TAHI[A, Iy TOYHbIE COPEBHOBAHIA.

Pycckoe KynbTypHOE IIPOCTPAHCTBO, XOTS TO XKe caMoe HaO/IofieHe KacaeTCs
KY/IBTYPHOTO IIPOCTPAHCTBA U OPYTUX HAPOJOB, MOKHO IPENCTAaBUTD B BUJE TPEX
IJIaBHBIX CUCTEM — TPAJMLIVIOHHOV HapOJHOM KYJIbTYPbl, MAaCCOBOI IOIY/IAPHON
KYJIbTYPBI («TpeTbeil») 1 aMUTapHoIL, Beicokoit (Tomcroit 1995, 16-17).

TpaguioHHasa Ky/nbTypa — HapofiHasA KY/IbTypa, OCHOBaHHAs Ha TPaJULUAX,
00bI4asax, oOpAAAX OIpele/éHHOTO 9THOCA. DTHOTpadbl ¥ (PUIONIOTY IBITAIOTCA
COXPaHUTbD 3TIEMEHTBI 3TOJ KY/IBTYPBI, HO UCTOPYSA, IMBIIN3ALNA M B OCOOCHHOCTH
FOpOJCKast IOMYKY/IbTypa HEYMONUMO CHUPAom 602ambvlii U KPAco4HbLil naHouagpm
...mMPaduyUoHHo20 bvima, Hpasos, obuiuaes u mecmuozo sAsvika (Tonctoit 1995, 20).
K TpapuioHHBIM ITpa3fiHMKAM Y PyCCKIX OTHOCATCS HApOo#Hble — Maciennna, [lenn
VBana Kynana, a Taxoke XpucTraHCKye penurnosuble npasguuku (Poxxpectso, [Tacxa,
Bep6Hoe Bockpecenbe), B JIntse — JKommue (15 aBrycTa, npasgHuK, Hepabounii eHb),
COOTBETCTBYIOLINI IPAaBOCIAaBHOMY IIpasnHuKy Ycnenns [Ipecsaroi boropopuipr
- 28 aBrycra.

OnuTapHas KyabTypa 0O0pa3soBaHHOIO C/IOSA IIPEACTABIEHa B PYCCKOM KY/Ib-
TYPHOM IIPOCTPAHCTBE BBICHIMMY MaTepUaTbHBIMU JAOCTVDKEHUAMM — KHVDKHBIM
JIUTEPATYPHBIM A3BIKOM, KIIACCUYECKON XYOXKECTBEHHON IUTEPATY PO, TydIINMU
o6pasuamy XXUBOINCHU, My3bIKa/IbHOTO U CIIEHNYECKOTO MICKYCCTBA, aPXUTEKTYPBbL.
OnMrTapHad Ky/IbTypa — 9TO KY/IbTypa MEHbLIMHCTBA, 00pa30BaHHbIX CIOEB HaceIe-
HI, XOTSI KOCBEHHOE BO3/IENICTBIE €€ Ha BCEM PyCCKOM KY/IBTYPHOM IIPOCTPaHCTBE
3aK/II0YaeTCs B YCTAHOBJIEHNMM BBICOKOJT IVIAHKM BKyca U CHOco00B BupieHnsA mupa. K
MaMATHBIM JaTaM /IUTAPHON KY/IbTYPbl OTHOCUTCS, HapyuMep, IlymknHcknit feHb
Poccum, otmedaemblit 6 M0Hs, [JeHb CTaBAHCKONM MMCbMEHHOCTU U KYJIbTYphI — 24
Maf, a TakKe — MeXIyHapO[HBI [leHb TeaTpa 27 MapTa, MeXXIyHapO[HbIil [ieHb
MY3bIKM — 1 OKTAOpSIL.

BonbIIMHCTBO TI0fiell OTPaHNYMBAECTCA BIUAHMEM U «IIOTpeb/IeHreM» Macco-

BOI1, 001IIeIOCTYIIHOI TpeThbeil KynbTypbl. Hanpumep, [lenp cmexa — 1 anpensa. B
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CTY[EHYECKOII Cpefie Ha Npefi/IoXKEHNEe Ha3BaTh MIMEHA COBPEMEHHDIX IIPEICTaBUTE-
JIelt PyCCKOIt Ky/IbTYPbl, B OTBET OOBIYHO 3By4aT MMeHa 9CTPAJHbBIX UCIIOTHUTEIEN
(Kpucruna Opb6axaiite, @umunn Kupkopos), a He nMeHa, HalpUMep, MY3bIKaHTOB-
VICIIOJTHITeTIeTt K/IACCUYIeCKOI MY3BIKM MU OIIEPHBIX 3BE3]1. [IBe 6a30BbIe CHCTEMBI B
CTPYKTYpe KyIbTYpPHOT'O IPOCTPAHCTBA — MICTOPUYECKY IIEPBUYHAsA HApOLHAA KY/Ib-
Typa ¥ aBTOPUTETHAs SMUTapHasA KyJIbTypa — OT/INYAIOTCA U3BECTHON COLIMATIbHON
OIPaHMYEHHOCTBIO, B TO BpeMS KaK IIPOMEXXYTOYHAsl «TPEThA» KY/IbTYPa OKa3bIBa€TCsA
MaccoBoit 1 obmenocTynHo (Xumuk 2000).

B kajeHmapAX-eXerofHNKax OTMe4YeHbI JaThl HAPOJHbIX NIPA3THUKOB (HAIpu-
Mep, Mac/ieHniia); IpasgHUKOB U IMAMATHBIX JIAT BBICOKOIL, STUTAPHON KY/IBTYpBbI
(mampumep, MexlyHapOIHBII JieHb TeaTpa, MeX/[yHapORHbII JeHb MY3bIKn). B
PYCCKOM eXXeIHeBHMKe IPefICTaB/IeH0 MHOTO /IaT MpO(deCcCUOHANTbHBIX Mpas3gHI-
KOB (/I PyCHCTOB aKTYaJIbHbIM sABJAeTcA [leHb yuuTens). PaccmaTpusas crmcok
MPa3gHUKOB U MMaMATHBIX AT PYCCKOTO Ka/leHAApsI-eKEeTOFHMKA, MOXXHO OTMETUTb,
YTO B HEM IIPEJCTAB/IEHBl ¥ T€ IPA3IHMUKM Y IIAMATHBIE JAaThl, KOTOPbIE OTHOCATCA
K HapOJHOJ M/IU BBICOKOIL KyNIbTYPE, ! B [OCTATOYHOI CTENIEHN T€, KOTOPbIE MOYKHO
OTHECTY K MaCCOBBIM ¥ IIPOdeCCHOHAIbHBIM (3T0, HaITpuMep, MexK/[yHap O HbI >KeH-
CKWI1 JIeHb, JHY ITpO(deccOHaIbHBIX IPa3IHUKOB — [leHb BOEHHOI pasBenky, [JeHb
3amuTHUKOB OTedecTBa 23 deBpass U T.I1.). B IMTOBCKOM KasleHAape-e>KerofjHIKe
B 4JICJIe TIAMATHBIX, HO He SIB/IAIOIINXCS HepabouuMu JHell, CBA3aHHBIX C UCTOPHEN
JINTOBCKOTO TOCYAAPCTBA, puBeneHs! 15 uions — [Jenb XKanbrupucckoit 6utssl, 13
sHBaps — [leHb 3alUTHUKOB cBOOO/BI, 14 nioHs — [leHb Tpaypa 1 HaJeXabl, 23 aB-
rycta — JleHb 4€pHOIT eHTDI, 25 OKTAOps — [lenp KoHcTUTYLMY, 30 HOSOps — [JeHb
akTa npucoenuuenusa Manoit JIuteel k bonbioit JIntse.

B aHKeTe CTyIeHTBI JO/DKHBI ObUIN YKa3aTb IOJI, BO3PACT M POAHOII A3bIK. [Toyemy
B aHKeTe IIpeJIIoYTeHNe OTHAaHO He YKa3aHMIO HaIlMOHAJIbHOCTM, @ POTHOTO A3bIKa?

Bo-nepBbIxX, pasHOITIachsA BO3MOXKHBI B IOHMMAaHNM TOTO, KTO MOXKeT OBbITh Ha-
3BaH JIMTOBLEM, IONAKOM MM pycckuM. CKopee BCEro, pycCKuil — 3T0 PyCCKuil o
KYJIBTYPe, IT0 CCT€ME BOCIIUTAHMS, @ He TOJIBKO 110 MECTY POXK/IEHUA U YK, KOHEYHO,
He TO/IbKO 110 KPOBY, XOTS TOCTIEfHEE OCMBIC/IEHNIE CTIOBA «PYCCKUII» I€/TA€TCA B COB-
peMeHHOIT y6mmIucTIKe BCE 6oJiee aKTyalTbHBIM, IPOTUBOIIOCTAB/IAACH TEPMUHY
«pycckosaspranbli» (Kppicun 2001).

Bo-BTOpBIX, B MacniopTe rpakanyHa JINTBBI yKasaHye HallMIOHAIbHOCTY He SABJIA-
eTcs1 00A3aTebHBIM, TaK KaK MHOTYIE JTIOAV POAIVIIVCD B TaK Ha3bIBAEMBIX CMEIIaHHBIX
CEMbAX, IJie pOLUTENN He OFHONM HallMOHanbHOCTH. [IpuBeny B KadecTBe ImpuMepa
OTPBIBOK 13 aBTOOMOrpauy CTYyAeHTKM MepBOro Kypca ¢aKy/nibTeTa CIaBUCTUKN
BI'Y: Mens s06ym FOns. Mue 18 nem. JKuey s 6 2opooe lllanvuununxaii. C wiecmu nem
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yuunaco 6 eumnasuu um. Ana Cuaoeyxozo... Moti omey, nonax, mama pycckas. Cama s
epaxcoanxa Jlumevl. Bcio i3ty 0ymaio o mom, max Kaxas y MeHs HAUUOHANTbHOCHb?
[IpuBenéHHbI TpUMep 0OBACHSAET, IIOYEMY B aHKeTe OBbIIO OTHAHO IpPeAIIoYTeHe
YKa3aHMIO Ha TO, KaKOJ A3BbIK ABJIAETCA POSHBIM. VI3 cTa MHPOPMAHTOB, OTBETUBILIX
Ha BOIIPOCBI U 3a/IaHNs1 AHKETDL, I71 32 4e/I0BEK POSHBIM A3BIKOM ABJIAETCA PYCCKIIA,
11t 23 MTHPOPMAHTOB — MOIBCKUIL U /151 45 MH(GOPMAHTOB POITHBIM A3bIKOM SABJIACTCA
JIUTOBCKUIA.

Himxe IIpUBOANTCA O6p33€]_l AHKETbI C KOMMEHTApUAMU K Hell B CKOOKax.

3amanne 1. O Kakux IpasgHMKaX M INaMATHBIX JaTaX HAIIOMUHAIOT BaM 3TU THU
KaJleHfjaps?

(PamoM ¢ maToit CTyIeHTBI JO/DKHBI ObIIV IIO-PYCCKI, A B CITy4ae 3aTPYAHEHN — II0-
JIMTOBCKM HAIMCAaTh Ha3BaHUe IIPa3JHIKA).

1.1 auBapsa — Hosblit rop,
2.7 auBaps - [IpaBocimaBHoe PoxxpecTtBo
3.13-14 suBaps — 13 - [leHp 3ammuTHUKOB cBoOObI B JIuTBe, 14 — Crapeiit HoBbrit
N0
4.25 aAnBapA — JleHb pOCCUIICKOTO CTyHeHYeCTBa
5. 14 ¢espains - [lenp Cstoro Banentuna
6. 16 deBpans — [lenp BoccTaHOB/IeHNs J/INTOBCKOTO TOCyapcTBa
7.8 mapTa — MexXyHapOIHbI )KEHCKUII [JeHb
8.11 mapra - JleHb BOCCTAaHOB/IEHM S HE3aBUCUMOCTH JIUTBBI
9.27 Mapra - Me>XXIyHapOJIHbIII IeHb TeaTpa

10. 1 anpens - [lenp cmexa

11. 8-9 anpena — npaBociaBHaA U Karonudeckas [lacxa B 2007 ropy

12.12 anpens — [leHb KOCMOHaBTUKI

13.1 mas - [lenb MeXXYHaAPOJHONM COMMIAPHOCTY TPYAAIIMXCA

14. 6 mas - [lenp marepu B JIutse B 2007 romy

15.9 mas — Tenb [To6enp

16. 24 masA - JleHb CTaBAHCKON NMMCbMEHHOCTU U KYJIbTYPbl

17. 3 mions - [lenp otua B JIntse B 2007 romy

18. 6 mronsa — Ilymxkuncknit fens Poccun

19. 12 urons — Ilenb Poccun
20. 22 urons - Jlenp Havyasma Bennkon OTeyecTBEHHOI BOVIHBI
21. 24 vyrons - ITpaspuuk ViBana Kynaset (Monnuec)
22. 6 urona - JleHb KopoHauyy Munpayraca
23.15 aBrycra - JKonune
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24.1 cents6ps — [lenp 3HaHUI, Me>XIyHapORHBIIL IeHb MUpa

25.1 okTa6ps — Mex/TyHapOgHbII IeHb MY3bIKI

26.5 okTs6ps — [leHb yunrens

27.1 Hos16ps1 — [lenp Bcex CBATBIX

28. 17 HOs16ps1 — MeX/TyHapOHbIII IeHb CTY[eHTOB

29.25 Hos6ps - lenb matepu B Poccun

30.25-26 exabpst — Po>xpecTBO y KaTONMKOB

(Bropoe 3amaHue [O/HKHO OBUIO TOIOMHUTD IEePBO€ BAKHBIMU IS KAXKIOTO CTY-
TEeHTa, HO, BO3MOXXHO, He YIIOMAHYTHIMY B IIEPBOM 3aJaHN IIAMATHBIMA JHAMU U
UX JaTaMu).

3aganue 2. HasBaHuA Kakux MpasfHUKOB U IAMATHBIX JIaT BbI IOMHNUTE? 3anyILnTe
VX Ha3BaHUA U, €C/IM IOMHNTE, JATy, KOTJa OTMeYaloT 3TOT IPa3fHUK:

(B aTo BTOpOE 3amanue okomo 10% ompamBaeMbIX BKIIOUYNIN JAaTy CBOETO JHS
POXJIeHNs, @ TAaKXKe MIAThl JHS POXKAEHNS CBOMX ONIM3KMX — MaTepy, 0TI, OpaTbeB
U CECTED).
3apmanne 3. 3aKOHUNTe MIpeIOKeHN s, BKIIOUMB B HX Ha3BaHMA IIPA3[HUKOB I Ia-
MSTHBIX JIaT 3ajauusa 1 u 2:
1. IIpaspaoBaTth HoBblii rog a1 MeHs — 3TO...
2.IIpaspHoBarb PoxxziecTBO A1t MEHS —

Vicrionb3oBaHye TPEX 3aaHMIl JODKHO OBUIO IOMOYb BBISIBUTD Kak 061Iiee, Tak
U MHAVBY/Iya/IbHOE B BbIfIE/IEHUN TIPA3HUKOB U IIAMATHBIX JaT TOJOBOTO LKA,

Amnanus aHkeT

Camble TI06MMble IPa3IHUKY y HAIINX CTYAEHTOB — 910 HoBbIit rog 1 PoxxecTso.
OTy npa3gHMKM HasBamu Bce MHGOpMaHThL. PsjjoMm ¢ faroit 25-26 nekabps nHdop-
MAaHTBI C POJHBIM JIMTOBCKVM ¥ IIO/IBCKMM SI3BIKOM Harmucas Posxcoecmeo. CTymeHTb
C POJHBIM PYCCKUM SI3BIKOM IMCA/IM PAJOM C 3TUMM JaTaMu — kamonuyeckoe Poox-
decmeo W Jaxe numosckoe Poxdecmeso, pAmoM ¢ AaToit 7 AHBApsA OHY HAIVICATIN
npasocnasHoe Posxdecmso.

17151 60/IBIIVHCTBA AaHKE TUPYEMBIX ITPa3aHOBaTh HOBBII FOZI — 3TO OBECEMNTHCS
C Ipy3bAMY, a PoxXgecTBO — TpaguMIOHHBIN CEMENHDIN TPasJHUK. BbIOIHAA TpeThe
3ajiaHMe, CTyAEHTBI HAIMCAIM O TPAAULIMAX IPAa3FHOBAHN TIOOMMbIX IPA3IHIKOB.
Kpome Hosoro ropa n PoxxpectBa, ato ITacxa, BepbHOe BocKpeceHbe, ieHb pox/e-
uus, [lenb Marepu, [lenb cmexa, Vonnnec. Pagom ¢ atoit 24 MIOHS OffHYU CTY/IEHTbI
nucanu Howurec, ipyrue cTyaenTs Hanucanu — [Ipasonux Veana ( Banvxu) Kynana.
Be160p pyccKoro uim TMTOBCKOTO HaMMEHOBAHS ITPA3IHIKA He BCera ObUI CBsA3aH C
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POZHBIM PYCCKUM MM POSHBIM TUTOBCKUM sA3bIKOM. Tak, 22 n3 32 nHpOpMaHTOB, /15
KOTOPBIX POJIHBIM sI3BIKOM SIB/ISIETCSI PYCCKMIL, He 3a6b11u cpeny 30 AaT o pasgHuKe
VBana Kynansr. CeMb nHGOPMaHTOB HaIMCa/IN PyCCKOE Ha3BaHVe IIPa3/IHNKA, IATh
MH)OPMAHTOB — PyccKOe M TUTOBCKOe HasBauue — Mearna Kynana, Nonurec (B opHOI
3 aHKeT Ha3BaHMe IIPa3IHIKA HAIIMCAHO [IO-TIUTOBCKN). [JecsATh MHPOPMaHTOB pAIOM
C 1aTOVi 24 MIOHA HaIlMCa/IM Ha3BaHMe NPpa3JHMKa IO-TUTOBCKY, TO €CTDb TaTVHULIEN,
IpUYEM OJVIH U3 3TUX MHPOPMAHTOB HAIINCATI — IUMOBCKULL PONIbKIOPHDLTL NPA3OHUK
Jonineés.

B mepBoit aHkeTe OBUIN yKa3aHBI JaThl IPABOCTTABHOTO U KaTOMM4YecKoro Poxx-
mecTBa. YacTb CTYHEHTOB C POSHBIM JIMTOBCKMM fI3BIKOM PAJOM C JJaTON 7 AHBaps
BMeCTO IIepBOro HA NpaBociaBHOro PoxiecTsa Hanmcanu Tpu xopons, XOTa 3TOT
TPaUIVIOHHBII 3aBePLIAIOIII IVIK/I HOBOTOJHMX IIPa3HIUK OTMeYaloT 6 AHBaps. To
€CTb IIONTyYaeTCsl, 9TO, XOTA JJaTa STOT0 Npa3JHMKa IIOCTOSHHAs, HO BaKHee Ha3BaTh
CaM IpPa3fIHUK, a ]aTa MO>KET OBITh HECKOTIbKO CMellleHa.

Emé onHo 0Ka3aTeNnbCTBO, YTO Ha3BaHye IPa3fHIKa BaXKHee, YeM laTa: CTYLEHThI
He 3a0bUIN Ha3BaTh NpasfHUK Kasiokac, X0TA B IIepBOIl aHKeTe ero JaTel — 4 MapTa
— He 6b110. HacTh CTY/IEHTOB, Yeli POIHOII A3bIK IMTOBCKMIT, BO BTOPOM 3a/IaHNM Cpe-
A 3HAUMMBIX JIA1 HMX IIaMATHBIX JHel HasBaay [PIOHBAIbACKYIO OUTBY, XOTS AaTy
9TOro COOBITHSA He BCe YKa3asy IpaBuIbHO. [proHBanbackas 6ursa — 15 mions — 1
aHKeTa, CTYIeHTKa 3 Kypca, POSHOI A3BIK TUTOBCKUIL, BTOpas CTYyHLEeHTKa C pOHBIM
JIMTOBCKIM SI3BIKOM 3amucaja gary oument XKanveupuca — 1410.07.15, 3ateM BCé 9T0
3adepkHyna. CTyfleHTKa 3 Kypca PyCCKOI IPyNIIbl Halycaaa HEBEPHYIO JaTy JHA
JKanbrupucckoit 6utBel — 15 aBrycra.

B Tex crmyvasx, xorga faThl OGHOMMEHHOTO Ipas3fgHuKa B JIutse n Poccun ne
COBIIAJJAIOT, CTY[I€HTHI BCIIOMMHAIOT JaTy IpasgHoBanuA B JIntse. IlosAcHIO 3TO Ha
IpuMepe.

CrygeHTKa — pOJHOII A3bIK PyccKuil — Hammcana gary Jua matepu B 2007 romy
- 6 Mas1, TO eCTb IlepBoe BOCKpeceHbe Mas. OTmedarsb [leHb MaTepy — nodapumov MHO20
padocmu u ynvl6ok 6 amom OeHv ceoeti 10o6umoti mame. B aHKeTy OblTa BK/TIOUEHA aTa
25 Hos16ps — [lenb Matepu B Poccun, HO 9Ta jaTa HUYEro He TOBOPUT U TeM CTY/eH-
TaM, I/11 KOTOPBIX POJHOI A3BIK pyCcCKMIL. PAioM ¢ 3Toit 1aTol1 OlHA 13 CTY[IEHTOK C
PYCCKUM S3BIKOM HaIMcaa ommbouHo — [JeHs yuumens.

JIne B 26 aHKeTax 13 CTa Cpeny IMpa3gHMUKOB Oblta Ha3BaHa [lacxa. [Ipasguuk
PoskpecTBa 6bIT OTMeYeH BO BCEX CTAa AHKETAX, B OO/BIINHCTBE aHKET OH ObII Ha3BaH
IBaXK[Ibl — BCE aHKETMPYEMbIE Ha3Baji KaTonn4deckoe PoXXecTBo, MHOTTIE OTMETH/IN
U JlaTy npaBociaBHOro PoxkpecTsa — 7 sHBapa. OObIYHO OTMeYaeMblil IPAaBOCTIAB-

HBIMI UM KaTOJIMKaMM B PasHble OHU NpasgHuK xpucrtuanckoit ITacxu B 2007 ropy
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KaTO/IMKY U IIPABOC/IaBHbIE BCTPETU/IN OfHOBPeMeHHO — 8 anperns. [louemy e Tpu
4eTBEepPTM OIpallBaeMbIX 3a0blIM B aHKeTe Ha3BaThb npasgHuk [Tacxu? BeposTHee
BCET0,3TO CBA3aHO C HENPUKPEIUVIEHHOCTDIO 3TOI0 BaYKHOTO [ XPUCTUAHCKOTO MUPa
Mpa3gHUKA K OIpefie/IEHHOI, HOBTOPAIOIENCA KaXK/IbII TOf, laTe.

B opHOJI 13 aHKeT CTy[ieHTKA HallMCasla, YTO OHA BePyIollias, He 3a0bl/la HAaIMCATh
maty - 15 ¢eBpasa u Ha3BaHNUe IPABOC/IABHOTO PEIUTMO3HOTO IpasiHuKa — Cpere-
Hbe [0cIofHe, HO Ta e CTY[eHTKA CpPefiyi 0COOEHHO 3HAYMMBbIX IIPa3JHIKOB 3a0bl1a
Bryucarh I1acxy, 4TO MOXXHO OOBACHUTD TOTBKO TeM, YTO STOT IPA3THUK — CAMBbIIA
IIOYMTAEMbIV CPeiV IPABOCTAABHBIX — HE MMeeT IPUKPEIUIEHHOCTY K OIIPENeIEHHON
Jare B oT/mune ot npasgHmka Poxxgectsa mmmu Cperenba Iocnopgns. YacTb cTyneHTOB
B aHKeTaX TaK J HaIMCaJIM, 4YTO KaToanyecKas 1 nmpasocnabHas [lacxa ormevarorcs
B pa3HOe BpeMsd, XOTs MHOT/]a 9TY AAThl M COBIAAAIOT. B aHKeTe ObITa ykasaHa jara
— 8 ampernis, M HEKOTOPbIe CTYHEHTBI C POJHBIM PYCCKUM A3bIKOM HaIlMCAIN — HPABo-
cnasnas Iacxa (B 2007 roxy). OgHa cTyfeHTKa (POIHOI A3BIK IOIbCKIIT) KaK JjaTy
[Tacxy omm6049HO yKasana 7 ssHBaps. JIMIb B IBYX aHKeTaX OBUIO JOBOIbHO-TaKM
HOfpOOHO paccKasaHO O TPAAVIVM — YTO 3HAYNUT IpaspgHoBath Ilacxy. [IpuBeny
uutary: Ecmo makoii 3ameuamenvHulii npasocnasHuiii npasoHux «BepbHoe sockpece-
Hoe» u «Ilacxa», nepéviii NPa3OHUK — IMO K020a nocse 00712020 3UMHe20 nocma udym 6
UepKo6b C6AMUMD 8epOy — pacnycmusuiuecs 6emouku bepésku u komukos. O6viuHO
amom npasoHuK Ovieaem 6 cepedure anpess 6 60CKpeceHve U POBHO Hepe3 Hedento 6
cnedyroujee 80cKpeceHve K KOHUY anpesis u uspeoka 6 Hauane mas Ovieaem céemblil
npasonux Iacxu, k020a u0ym 6 uepKo6b 071 0CBAULEHUS KyNuUetl, NACXU, TUY, U MHOSUX
Opyeux npooyKmos, komopuie 6 OIUMENbHDIL NOCH 3ANPeUAnoch Kyuamo...

Bep6OHoe BocKkpeceHbe, aTa KOTOPOro, Kak 1 ITacxu, MpUXOANTCSA KKADIL TOf
Ha JIPyTOJi [ieHb, ObI/IO YIIOMAHYTO JIMIID B IBYX aHKeTax.OflHy aHKeTy 3aIloHmIa
CTYAEHTKA, /I KOTOPOI POJHOII SI3BIK — PYCCKMIL, @ IPYTYIO — TUTOBCKMIL. BepOHOe
BOCKpeceHbe B J/INTBe BXOANUT B CIIMCOK NaMATHBIX IHelt, a [Tacxa B J/InTse, B oT/In4une
ot Poccun, BizienieHa IByMs KpacHBIMI, TO €CTb Hepabo4nMu, IHAMU B KajlleHape.

Cpeny maMsATHBIX [JHell B OZHOJ aHKeTe Oblla BbIfe/leHa faTa 1 HOAOPS Kak
MexyHapORHBIL JeHb BereTapMaHIa 1 ObUT Ha3BaH «Hudero He mokymait» feHb,
OTMedaeMblii B KOHI[e HOAOPs. [I/Is mofjaB/AoIIero 60/IbIIHCTBA aHKETUPYeMBIX 1
HOSIOPsI — 9TO PeNMUIMO3HBII TpasfHMK (Hepabouwnit feHb B JIutse) — [lennb Bcex Csi-
TBIX; HEKOTOPbIE CTY/IeHTbI HAaIlMCAJIU, YTO 3TO TaKXe [leHb MaMATY yCOIIINX, XOT4,
COITIACHO JIMTOBCKOMY KajleHapio, Bennuec (JleHb ycONIINX) OTMEYAIOT 2 HOSOPSL.

Bce ankeTnpyemble Bbien BaTy 1 ceHTAOps — [leHb 3HaHUIL, HAYaI0 y4eOHO-
ro TOfia, Ha4yasIo y4€0bl, Ha4yasIo IIKOIbHOTO TOfja, HO He KaK MeXXIyHapOHBbIil IeHb

mupa. [TouTy no/IOBMHA aHKETUPYEMbIX CTY[EHTOB IIOMHAT, YTO 5 OKTAOps — [leHb
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yuutens (B OZHOI aHKeTe OblIa ykasaHa fiaTa — 1 okTa6ps). Jta jata — 5 OKTAOps
— He BBI3BajJla HUKAKUX accoumanmii y 53 aHkeTupyeMblx. Hu B ogHOI aHKeTe He
OBbIIO OTMEYeHO, UTO 17 HOSI0psi — MeXXyHapOIHBIIL IeHb CTYHAEHTOB.

Cpenyu MeXX/TyHapOJHbIX IIPa3HNYHBIX IHElT OIJH U3 CAMBIX II00MMBIX Yy HAIINX
CTYZIeHTOB — 9TO oTMe4aeMblil 14 ¢eBpans [lenp Csstoro Banentuna, wm [leHp
B/TI0O/IEHHBIX, [leHb 06811 TO/IbKO B 4eTHIPEX aHKeTaX CTY/eHTOB-IEPBOKYPCHIKOB
He OBUI yIIOMAHYT Ba/leHTMHOB JieHb.

He MeHee m06MMBIM ¥ TAMATHBIM JIJIS HALIUX CTYJEHTOB, I/Is1 KOTOPBIX POJHbIE
A3BIKY — PYCCKUIL, IMTOBCKUIA, ITOJIbCKUIA, ABNIsAeTCA 1 anpens — JleHb cmexa. bonbuie
BCET0 BapMaHTOB Ha3BaHUII 3TOTO [IHs, el cpaBHMBATb CO BCEMU APYTUMM, YIIO-
MIHAEMbIMHI B aHKeTax — JleHb roMopa u cMmexa; [leHb jpKenos, [lenp nryHa, [lenp
00MaHIIMKOB, [JleHb 06MaHa, [leHb, KOrjja MPUHATO APYT Apyra oOMaHbIBaTh; [leHb
Henpas/pl, [IpasgHuk myTok, [lenp myTHMKa, [JeHb BpaHbs; [leHb Iy TOK 1 BpaHb4,
Ilenb nypauecTs, [leHb fypaxa, [leHb JypadecTs, cMeXa, [leHb, Korfa MOXKHO BpaTh;
Henp posbirpeiira; Hukomy He Bepio (Jenb romopa); [lens, korga Bce BpyT; B aToT
IeHb MO>KHO TOBOPUTD HelpaBAy; llepBblit anpenb — HUKOMY He Bepb. B ofHOIT 13
aHKeT CTYIEHTKA C PYCCKUM A3BIKOM PSAJOM C pacCMaTpMBAEMOJ [JaTON Hammcasa
- Ilepsoe anpens, TO €CTb KaK Ha3BaHMe Npa3fHMKa. JIulb B JByX aHKeTax U3 CcTa
PAOM C JaTOJ IIepBOTO alpe/iA HIYero He ObUIO HAIMCAHO.

JIByM ITaMsATHBIM laTaM, KOTOPbIe, Ka3aoCh Obl, CTYEHThI-PYCUCTHI paKyIbTeTa
CTTaBUCTUKM JIOJDKHBI XOPOILO 3HATD, He ToBe3/10. O ToM, uTo 24 Mas — [leHb c/1aBsAH-
CKOJI KyZIbTYPbl ¥ IMCbMEHHOCTH, He BCIIOMHII HY OIVH U3 CTa aHKETUPYEMBIX; B
OJJHOJI M3 aHKET CTY[JEHTKA C POJHBIM JINTOBCKUM SI3BIKOM PAJIOM C JaTo 24 Mas
Hanvcana — ITacaynune XKamec ouena. O ToM, uT0 6 MioHA — [Ty IKMHCKWI IeHb, TOM-
HUT JIMIIb OFHA CTYAE€HTKA TPEThEro Kypca ¢ pOSHBIM PYCCKUM A3BIKOM. Heckonbko
CTYZIEHTOB, 11 KOTOPBIX POJHBIM AB/IAETCA TUTOBCKUI A3BIK, PAOM C JaTOi 6 MIOHA
Harcamu — [Jenv omuya, a Tpu MHGOPMAHTA C PyCCKUM ¥ OJMH C IMTOBCKUM A3bI-
KOM Hamucaym omnbo4Ho — Jerv demeti. B Tpéx aHKeTax MHPOPMAHTOB C POLHBIM
PYCCKUM A3BIKOM, B TPEX — C ITOJIbCKMM U B OfTHOM — C IMTOBCKYUM SI3BIKOM PAOM C
flaToit 6 MIOHS HamucaHo — Jenv koporauuu Mundayeaca (BepHas fata — 6 UIONA).
OpHa MHPOPMaHTKa C POSHBIM PYCCKUM A3BIKOM PALOM C JATOJ 6 MIOHA IIOMeTIIa
— 20Ccy0apcmeeHHblil IK3AMEH 10 UCOPULL.

B maHHOII cTaThe ClienManbHO HE PacCMAaTPUBAIOCh, KAK STHUYECKIE Pa3INius
B/IMAIOT Ha BBIOOD IIPasHUKOB U ITAMATHBIX /IaT, HO 9THUYECKIE PA3INdisl, HeCOM-
HEHHO, CYLIeCTBYIOT. [lata 22 MIOHA ABIAETCA NaMATHON JJI CTY€HTOB, POLHBIM
A3BIKOM KOTOPBIX sIBJISIETCS PYCCKUIL, 1 CEHTAOPs B KadeCTBe MaMsATHOI AaThl Havaia

BTOPOJI MUPOBOJ BOJMHBI BBIIETININ CTYLEHTBI C POSHBIM IIOJIbCKUM SA3BIKOM, a 14
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MIOHS — JIeHb MacCCOBBIX perpecciil 1 BbiBo3a jitozieit u3 JInteel B Crbuph — mamsT-
Hasd JlaTa IJid CTYLEHTOB, POJHBIM A3bIKOM KOTOPBIX AB/IAETCA MUTOBCKUIL. JlaTa 9
Mas - Jlennb [To6enpl — ABIsieTCS MaMATHON i OO/MBIIMHCTBA HALMX CTYAEHTOB-
MHPOPMAHTOB.

BriBogb1

VIHpuBUya bHBI XapaKTep Ky/IbTYPHO-A3bIKOBO MOJIe/IV BPEMEHU B BBIOOpe
IPa3JHMKOB Vi TAMATHBIX [T IPOSIBUICS B TOM, YTO He OBLIO HU OTHOJI ITapbl COBIIA-
HAIOLINX 110 HAOOPY COOTHOCHMBIX IIPA3THNKOB I IAMATHBIX AT aHKeT. HekoTopble
IpasHUKM Y TAMATHBIE JAThI ObUIM IPUOIM3UTETBHO COOTHOCUMBI C OIIPeie/IEHHBIMM
matamu. Ito mpa3gHuk [Tacxu u BepbHOro BOCKpeceHbsl, jaTa Mpa3fHOBAHMS KOTO-
PBIX KaXXZIbIIT TOJI SAB/IAETCS Iepexofsieli M B OO/IbIINHCTBE CTyYaeB He COBIIAJaeT
Y KaTO/IMKOB ¥ IPaBOC/IaBHBIX. AHA/IN3 aHKET II0Ka3aJl, YTO pellaroliee BANAHNE Ha
BBIOOP IIPA3AHMKOB ¥ MPAa3HHIYHBIX JaT HALIMMI CTyAE€HTaMy OKas3aln:

1) TpaguIuy, 9TO MPOSIBUNOCH B CTOIPOIIEHTHOM BbIOOPE HOBOTO[JHETO Ipas-
THUKA;

2) BO3paCT — IPMHAJISKHOCTD K MOJTIOfEXHOII TPYIIIIe, YTO IPOSABUIOCH B CTOII-
porueHTHOM BbIOOpe [IHs cMexa — 1 anpeist ¥ OYTH CTONPOLeHTHOM — [THs1 CBsiToro
Banentuha;

3) XpucTHMaHCKMe TPaJUIM — BbIe/IeHNe IPasIHIKOB KaTOMNIeCKOro 1 IIPaBo-
cmaBHOTo PoxxjiecTBa 1 HEKOTOPBIX IPYTUX PEIUTMO3HBIX IPa3THUKOB;

4) TO, YTO aHKETUPYyeMble — JIMTOBIIBI, PYCCKIeE, TOJISIKM — XKUBYT B JInTBe. 1O
HPOSIBUIOCH B BbIOOpE MPa3gHUKOB 1 MAMATHBIX [aT, oTMevdaeMbix B Jlutee (Tpn
Kopojid, JleHb BOCCTaHOBJIEHMS IMTOBCKOI TOCYAaPCTBEHHOCTH, [leHb KOpoHalUK
Munpayraca, [lenb Bcex CaTbIX, Kasiokac, Konmune), a Takke B A3bIKOBOM HalMe-
HOBaHUM 3TUX IPa3THMKOB 1 maMATHBIX fat (Kasiokac, Benunec, VoHnnec) 1 farhl
npasgHoBaHysA ([leHb MaTepu — B IIepBOe BOCKpeceHbe Masd, 6 Mas B 2007 rogy);

5) TO, 9TO CTYHEHTbI Y4aTCsl B IefarorndeckoM Byse. UyTb 60Jblile ITOTOBUHBI
aHKeTVPYeMbIX IIOMHAT, YTO 5 OKTAOpsA — [leHb yunrens;

6) TO,9TO OHY CPAaBHUTE/IBHO HeJaBHO OKOHYI/IN IIKOTY. {7151 MHOTMX 1 ceHTsA0ps
3TO He TO/NbKO [leHb 3HAaHUIL, HO U JIeHb, KOT/Ia HY)KHO VAT B MIKONY, [leHb y4€06bI;

7) Ha TOCTIe[{HEM MeCTe 110 3HAYMMOCTH /ISl CTYAEHTOB-PYCUCTOB (aKyIbTeTa
CIIaBMCTUKY OKa3a/uCh fjaTa 24 Mad — JleHb CTaBAHCKOI MMCbMEHHOCTY U KY/IBTYPhI
u 6 uronsa — lenp poxpenua A.C. Ilymxkuna, Ha3BaHHBI IUIIb B OFHOI aHKeTe U3
CTa.

Wrak, cyas mo ynoMMHAHNIO B aHKETAaX, Ha IIePBOM MeCTe 110 3HAYMMOCTH JIJIA
CTY[IeHTOB-PYCUCTOB 1-3 KypcoB paky/bTeTa CTaBUCTUKM BUTBHIOCCKOTO ITearorn-
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4eCKOTO YHUBEPCUTETA OKa3a/MUCh TPAJMIMOHHbIE XPUCTUAHCKIE TPA3THUKY, XOTS
TpaYILIMY BCTPEYN STUX IPA3THUKOB B IIO/IaB/IAI0NIEM OO/NBIIMHCTBE HEe COOTBETC-
TBYIOT MICTMHHOJ CyTU XPUCTUAHCKOTO IIPA3/IHNKA, 2 IO YMHEHbI BHEIIIHE)l CTOPOHE
(TOKyTIKa MMOfIapKOB, IPUTOTOB/IEHNEe 0co0bIX Omon 1 T.1.). He MeHee momynsapHbI
MaccoBble MpasgHuKy (HanpuMep, [leHb cmexa). Cpey HApOJHBIX MIPA3IHIKOB I10-
nynsapHbl Jenb Vipana Kynansl, Kaswokac, Tpu koponsa, Macnennna. Ha nocnennem
MecTe 0 YIIOMMHAEMOCTH OKa3a/IiCh 3/IUTapHbIe THU BHICOKOI KY/IbTYPhI.
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KALBOS IR KULTUROS LAIKO MODELIS BEI INDIVIDUALAUS
ORIENTAVIMOSI JAME YPATYBES
(remiantis metiniu $venéiy ir atmintiny dieny ciklu)

Santrauka

Straipsnyje nagrinéjamos mety laiky §vendiy ir atmintiny dieny individy, kultarinio-
kalbinio modelio ypatumai. Strasipsnio tikslas — ankety pagalba i8aiskinti svarbiausiy
VPU SF studentams rusistams mety ciklo §venciy ir atmintiny dieny pavadinimus. 100
ankety analizé parode, kad svarbiausia jtaka §vendéiy ir atmintiny dieny pasirinkimui
turi europietigkos ir krik§¢ioniskos tradicijos, taip pat amZius ir tas faktas, kad ankety
dalyviai gyvena Lietuvoje. Tai pasireiskia jvairiy tautybiy studenty-rusisty anketose
minimu, Lietuvoje $ven¢iamy §vencéiy pasirinkime, kai kuriy §ventiy pavadinime ir
daty pasirinkime.

Reik$miniai ZodZiai: konceptas, kulturinis kalbinis modelis, liaudies kultira,
masiné kultira, elitiné kultura.
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LANGUAGE AND CULTURE TIME MODEL AND INDIVIDUAL
ORIENTATION IN IT
(based on Yearly Holidays and Memorable Dates Cycle)

Summary

The aim of this paper is to present the results of analysis of the ankets on holidays
and memorable dates cycle. The analysis being based on the ankets performed by 100
first-third year VPU SF students, studying Russian language to become school teachers
of Russian language. Analysis shows that the most important factors influencing the
selection of holidays and memorable days are European and Christian traditions, also
age of respondents and the place of their living (Lithuania).

Keywords: concept, cultural-language pattern (model), folk culture, popular (mass)
culture, elite culture.

x217%



Tenopux Ilemxesuu

(BunvHiocckuii nedazoeuueckuii ynusepcumem, /Iumea)

IUAJIOT KY/IBTYP: IETCKUN PYCCKUN
®OJIBKJIOP B JIUTBE

Ha ceroguAmHMIT eHb CYLECTBYET HE TAaK MHOTO MICCIelOBAaHMIA, KOTOPbIE pac-
CMaTpMBAIOT COBPEMEHHOE COCTOSIHME AeTCKOTO (POIbKIOpa, TeM b0JIee C TOUKY 3pe-
HIA «iyanora KynsTyp». IIpu cose «obKkiop» y meTeit, HepeKo U y Hac, B3POCIbIX,
BO3HMKaeT HeCKOIbKO MCKaXeHHBIIT 00pa3: capadaH, caMoBap, 6aanaiika, Ipska,
Ie4b — HEYTO JEKOPATUBHOE, apXau4HOE, IPEBHEE, MajIo OTHOCALEECA K COBPEMEH-
Hott xusHK. Ho GonpkIop — aT0 TO caMoe yCTHOe HapOJHOE TBOPYECTBO, KOTOPOe
NPVHINIINAIBHO He MOXKeT YMePeTb 10 TeX IOp, OKa JIFOA 0OIIAI0TCSA MEXAY COOOIL.
MBbI, IPOXXMB KAaKOJ-TO OTPE30K BPEMEHM, HaUMHAaeM CMOTPETD II0-MHOMY Ha MUD,
MHOTO€ 3aHOBO OTKPbIBaeM U IlepeolleHNBaeM. JHaHle Y IIOHVMaHMe CBOel Halu-
OHAJIBHOVI KY/IBTYPbI BO B3aMIMOCBSA3M C KY/IbTYPOI SPYTMX HAPOLHOCTEI IIOMOIaeT
VHJVBUJY YACHUTD CBOIO COOCTBEHHYIO Ye/IOBEYECKYIO CYIHOCTD.

B of1meuenoBedeckoit Ky/IbType feTcKas CyOKy/IbTypa 3aHMMaeT IOfYMHEHHOe
MEeCTO, I BMeCTe C TeM OHa 00/ajlaeT OTHOCUTENbHON aBTOHOMMEN, HOCKOIbKY B
m060M 001IIeCcTBe JIeTU MMEIOT CBOJ COOCTBEHHBIN SI3BIK, pas3ndyHble GOPMBI B3a-
UMOJEVICTBYA, CBOM MOPAJIbHbIE PEryIATOPHI IOBEJIeHN:A, BeCbMa YCTOIYMBBIE /1A
Ka)XJJ0T0 BO3PACTHOTO YPOBHA I Pa3BUBAIOIINECS B 3HAYMTE/IbHOI CTEIIEHN HE3aBM-
CIMO OT B3pOC/IBIX. [leTcKast CyOKy/IbTypa, OTpaskask CMBICII IETCKOTO OBITIS, AB/IACTCS
He MeHee COJiep>KaTe/IbHOI, 4eM KY/IbTypa B3pocibix. OHa MMeeT IOJTHOE IIPaBO Ha
CaMOCTOATeNbHOE CylecTBoBaHNMe. COCTaB/IAONIAA IeTCKOI CyOKY/IbTYPBI M 0cobast
Y4acThb HAPOJHOI KY/IbTYPBI — AeTcKuit (Gonbkaop. [ITaBHOE, YTO B IPON3BEJICHNUAX,
CO3JaHHBIX JIeTbMU U I JIeTell, BhIpaXXaeTcsd B XYA0XKeCTBEHHOI gopMe ocoboe
BUJIeHNE MUPa C Y9eTOM BO3PACTHBIX IICHXOJIOTMYECKUX 0COOEHHOCTelT pe6éHKa.

Henb3s He OTMETUTD, 4TO e TCKUI (PONBKIIOP IPeACTABIAET /IS UCC/IefoBaTe/sA
6maropaTHBI OOBEKT: He HY>KHO €XaTb B 9KCIIEAMIVIO 3a TPUMAEBATb 3eMeJlb; HO-
CTAaTOYHO MPOCTO HATIPSIYb COOCTBEHHYIO NAMATD WM BBITI BO [BOP, I7le UTPAIOT
cobcTBeHHbIe fleTn. OJHAKO €ro JOCTYIHOCTb M OTHOCUTE/IbHAS IIPOCTOTA VIMEIOT
CBOI0O 00OPOTHYI0 CTOPOHY. le10 B TOM, YTO [eTCKO€ TBOPYECTBO HEBO3MOXKHO
paccMaTpMBaTh IIPOCTO KaK CyMMY TE€KCTOB: OHO YPE3BBIYAlIHO TECHO CBA3aHO C
IIOBEJIEHUEM JETel U UX IICUXONIOTHE, C YCIOBUAMM «IIPOKMUBAHMUA» U, KOHEYHO, C

APYTMMU HAlMOHAJIBHBIMY Ky/IbTypaMu. UncTo GpuIonorndeckuii moaxox, OpueH-
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TMPOBAHHBI HA PACCMOTPEHE CTIOBECHBIX ITPOM3BENEHMII Y VX )KaHPOBBIX 3aKOHO-
MEepPHOCTeI1, 0OKa3bIBaeTCs 371eCh BeCbMa OTPAHIYEHHBIM 1 He BIIOJIHE II/IOJIOTBOPHBIM.
VccnenoBareno Kak BO3yX HY>KHO 3HaHUe JIeTCKOI IICUXOMIOIMNU ¥ 0COOEHHOCTEl
BO3PACTHOTO pasBUTH pebeHKa, 3HaHe HAl[MOHATbHOTO CBOeOPasyisi MCC/IEyeMOro
pernoHa. JIoIOTHUTENIBHO OC/IOKHACT HeI0 TAKXKe U TO, YTO 3a TOABI JeTCTBA JIeTU
HECKOJIbKO pa3 MEHSIOT CBOI (DOTIbKIIOPHBII perepTyap.

Hetcxnit ponpknop (06vexm Hauezo uccne008aHusr) — 3TO LENIbII MUP — SIPKUIL,
PaflOCTHBII, HaIIO/IHEHHBIN >KM3HEHHOM CUJION M KpacoToli. OH COCEeICTBYET PAIOM C
MMPOM B3POC/IBIX, HO He IOJBIACTEH €My VI XKVBET II0 CBOVIM 3aKOHaM, B COOTBETCTBUN
CO CBOVIMYI BUIEHVIeM ITPYPOfIbI M Ye/TOBEYeCKIX OTHOLIEHNMIL. [JeTyt ¢ )KMBBIM IHTEPeCoM
BIVLA/[BIBAIOTCA B XKVMI3HD B3POC/IBIX I OXOTHO 3aMIMCTBYIOT JX OIIBIT, HO IIepeKpaBaioOT
U IepeKpalINBaIOT IPUOOPETeHHOE.

Ilenv [aHHOM CTATBY — IPEACTABUTD KAPTUHY ObITOBAHYIA YKaHPOB COBPEMEHHOTO
pycckoro merckoro ¢onbKiopa Ha Tepputopun JInteel. Ilymem ankemuposanus
ObL/IV OXBa4eHbI PalloHbI Hanbo/Iee KOMIIAKTHOTO IIPO>KMBAHMA PYCCKOTO HACe/IeHI,
ompolreHo okono 500 peclIOHAEHTOB M3 pasHbIX pernoHos (BunbHioc, Knarimepna,
Bunwsnrocckuii, Knannenckmit, Ilanpunanuckmii, lIIBeHYeHCKMI pai{OHH). AHKeTbI
PacIpOCTpaHSIINCD Yepes LIKOJIbI, CEMb, OT/eIbHbIE leTCKIe cafibl. OXBaueHBI leTn
B BO3pacTe 6-17 jieT, Tak)Ke IIPOBOJMJICA OIIPOC MHOTUX POJUTENIEN.

Knaccuduxanms Marepuana geTckoro (Gonbkaopa Ha OCHOBe QYHKIMOHAIBHO-
BO3PAaCcTHOTO KPUTEPH AE/IUT €0 Ha fiBe IPYIIIbL. B epByio rpymy («moasus necro-
BaHN»), 00paIleHHYI0 B3POCTIBIMY K CAMBIM MaJIeHbKVIM JI€TSIM, BXOJST KO/IbIOE/IbHbIE
TIeCH, ITeCTYIIKIL, ITOTEIKY U Tpubay TKu. Konmpi6enbHbIe mecHy — IpousBeieH s, Ha-
3HaueHe KOTOPBIX YCIIOKOUTb U YCBIIUTH peOeHKa. B Hapopie X HasbIBaIoOT «OarikamMm»
(ot raromna 6asmo, 6aumy — «<TOBOPUTH»; JPeBHee 3HaUCHNE €T0 — «3arOBAPUBATb»).
Konbi6enbHble mecHn nenu mMatepy, 6abyLIKim, cTapline CeCTpbl, HAHBKY, yKaunBast
MJIaJieHI]a Ha pyKax MM B KojblOeny. 3Hamy Matepy U 6a0yLIKy, 4TO CIIOKOWHBII
JUTATE/IbHbIN COH — HeOOXOMMOe YCIOBYE IS 3J0POBbs 11 pocTa pebenka. Ho sHanmm
OHU TAKOKe, YTO IS PasBUTHs pebeHKa He0OXOUMO IIOCTOSIHHOE OOIIeH e C HUM,
obpaijeHbe K HEMY C PeYblo, CIOBOM, TIeCHell. PUTMUYHBIe, Beceible IPUTOBOPDI
necTyleK (0T necmosamy — «HAHYUTD, PACTUTD, BOCIIUTHIBATDY ), COEANHEHHbIE C
HPUATHBIMY I pebeHKa MOITTaXXMBaHUAMMU, OOAPBIMI MU IUIABHBIMY JBVKEHU-
AMU PY4eK ¥ HOXEK, KOTOPbIM 00y4aioT ero B3pOcCyble, JOCTAB/IAIN YAOBOIbCTBIE
¥ pasBUBaIM Kak (puamdeckn, Tak U SMOIVOHATBHO. B mOTelIKax — mepBbIX Urpax
B3POC/IBIX C MaJICHbKUMM JIeTbMM, B KOTOPOM IIePCOHa’KaMM CTAHOBATCSA ITa/TbUUKI,

PYUKM, HOXKY MIajleH1ia, PyKJ TOTO, KTO ero 3abasiset («/lagyiuknm», «Kosa porarast»,
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«CopoKa-BOPOHa» Y T.JI.) — COfiep>Ka/IiCh IiepBbIe YPOKI HPABCTBEHHOCTH, 3/IEMEHTBI
00y4eHNs CUeTy, COOTHOLIEHVSIM B pa3Mepax.

B XXI Beke, K cOXKaJIeHIIO, CTAHOBSITCSI MA/IOYTIOTPEONUTENbHBIMIA B YCTHOM periep-
Tyape 9TU BCe BhILIeNepedlIC/IeHHbIe NCTOPMYECKN CTIOKUBIIeCs >KaHpbL. OcoOeHHO
3TO KacaeTcs TAKOJ KIaCCUYEeCKON Pa3HOBUIHOCTY YCTHOIO HAPOJZHOIO TBOPYECTBa,
KaK KonmbIOenbHble mecHN. Kak Hu mpuckopOHO, HbIHE IIPUXOANTCA KOHCTAaTUPOBATh
3HAYNTEIBHYIO yTPaTy JAHHO (POTbKIOPHOI Tpaauiyn. VI3MeHeHNS yCTIOBUIL )KU3HI,
BOCIIMTAHNA, JaXKe CaMIX 0ObIYaeB yXofja 3a pe6eHKOM — IIPUYIHBI 3a0BEHNS CTapbIX
KO/IBIO@TIbHBIX ITeceH. B To >ke BpeMs1, HecMOTps Ha 9TO, OIIpefie/leHHast IOTPeOHOCTD B
»KaHpe 0CTaeTCcsA. TO IPUBOAUT K IIOTyKOMIYHBIM ITONIbITKaM UCTIOTHEHN A B Ka4eCTBE
KO/IBIO€/IbHBIX COBPEMEHHBIX 9CTPaHbIX IeceH (0T penepryapa Ajiel [TyradeBoii,
Sputst [Ibexn g0 rpynmst «/11069»). [To4Ty TOTHOCTHIO B Hallle BPeMsI MCYE3aI0T U3
YCTHOTO 06MX0/ia MeCTYIIKM, IIOTeMKY, IpuéayTku u 1.1. [Ipouno 3adukcnposan-
HbIe B yU4eOHMKaX, IOCOOUAX U XPECTOMATHAX, OHM HbIHE CTa/IV IPUHAMTEKHOCTBIO
KHIVDKHOJ KY/IBTYPBI M aKTMBHO MCIIO/Ib3yIOTCA ITeJaroraMy, BOCIIUTATE/AMMN, BXOJAT
B IIPOTPaMMBbl KaK ICTOYHMK HaPOJHOI MYAPOCTH, KaK BEPHOE CPECTBO Pa3BUTUA U
BocrmTaHKA pebenka. Ho coBpeMeHHbIe POIUTENN 1 IeTH B YCTHON ITPAKTUKE VICIIONb-
3YIOT MX BE€CbMa PE€JIKO, a €C/IN U BOCIPOU3BOIAT, TO KaK IPOM3BEMIeHN A, 3HAKOMBbIE
U3 KHIAT, a He TTepejalolyecs 13 «yCT B YCTa». YC/IbILIAaHHOE e 0T 6abyIek MacCoBO
NepeenblBaeTCs B COOTBETCTBME C «COBPEMEHHBIM MOMEHTOM». CTOUT BCIIOMHUTD

3HAKOMOE C JIeTCTBa JIIOAM Cpe[IHeTo 1 CTaplIero Bo3pacTa —
Jladywiku, nadyuwiu,
C MbLIOM MOEM TIANY UK.
Yucmute 1a00UKLU -
Bom sam xne6 u noxcku.

" CPaBHUTD C COBPEMEHHDBIM BapMAaHTOM:

Jladywiku, nadyuwiku,
«Cetigeap0»* moem nanyuiku.
Yucmote nadowiku,

Bom «llanonku»* u noxxu.

(* mapka Mpima «Saveguard»; * fiorypt «Danone»)

K coxxaneHnto, BO MHOTOM YXO[UT B IIPOIIIOE HAPOHbII OIIBIT BOCIIMTAHNUA AeTel
MIafiero Bo3pacta. CoBpeMeHHbIe MOJIOfIble MaTepy He 3HAIOT [1033VM IIeCTOBAHMS,
VITPBI, XOTA UT'Pa MMeeT B >KU3HY pebeHKa UCKII0YNTEIbHO BaKHOE 3HAUYeHNe — UT-
pas, OH >KMBeT. B JeTCKUX Urpax COXpaHWINCh OTTOMOCKY CTApVHBI, peani JaBHO
yureztrero 6sta. Ha mpoTsikeHuy BeKOB UTPBI ObIIN CPeCTBOM (pr31decKoro, yMc-

TBEHHOI'O, HPaAaBCTBEHHOI'0, 3CTETUYECKOTO BOCIMTAaHNA.
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ITo4Ty NONMHOCTHIO OTMUPAET Y TAKOI KaHP TPAJUIIVIOHHOTO UTPOBOTO I€TCKOTO
donbkiopa, Kak kepebbeBKu. [Ipu HeobxopnMoCTH 6€3 00U MOeNNThCs Ha IBe
KOMAH/bl IeT IIPEATIOUNTAIOT MICIIOIb30BaTh POJCTBEHHDIN €My >KaHpP — CYMTATIKH,
MHOT/A 10 6€CKOHEYHOCTY ITOBTOPSIS OAMH ¥ TOT K€ TeKCT VIJIU NMOAOUpast HOBBIE.
Co BpeMeHeM I10 aHAJIOTUM CO CTAPbIMI BO3HMKAJIM HOBbIE CUMTAJIKH, YBEINYNBA-
JIOCh KO/IMYECTBO OCMBIC/IEHHBIX CIOOKETOB, YaCTO CK/IAJbIBABIINXCS U3 B3POC/IBIX
U IeTCKUX (POIbKIOPHBIX IIPOM3BEEeHNUIT IPYroro Ha3HaueHMA: BOJIeBVIIbHBIX I1e-
CEHOK I TIepefieIoK eTCKMX CTUXOB, CO3JaHHBIX IPOdeCcCHOHaTbHBIMI aBTOPaMMI
(HanpuMmep, cuntanka Pas, dea, mpu, uemoipe, namv, / Boiwen 3ativuk nozynimo,
IPOTOTUIIOM KOTOPOIL AB/IAETCA CTUXOTBOpeHue noata XIX B. B. Munnepa). Kak an
ONIVIH IPYTOM >KaHP CUUTAIKA JaBa/ay MM POYANIINI IIPOCTOP /I UMIIPOBM3aLM Ha
TPaANIMIOHHO OCHOBE, U1 Pa3BUTUA YMEHNUA KOMOMHUPOBATD Y CO3[jaBaTh HEOXI-
JlaHHbIE COYETAHVA MOTMBOB U 00pa3oB; IPUAYMBIBAaTh HOBbIE. K mpuMepy, MHOTTIe
HOIY/ISIPHBIE CYNTAIKIA IOCTIEHNX AeCATUIETHUI IPECTABIIAIT COO0IT MOJEPHUSN-
pOBaHHbIE BapMAHTBI CTAPBIX TeKCTOB: Ha 37amom Kkpoinvle cudenu yapv, uapesud,
KOpOJIb, KOPO/e6UHY... B COBPEMEHHOM BapMaHTEe 3TOTO IPOMU3BEIeHIS MOSIBIIAIOTCS

HEePCOHAXY MYIbT(GUIBMOB, KNHO:
Ha snamowm kpuinvye cudenu:
Muxxu Mayc*, Tom u [nceppu*
Cxpyox Max Jlax* u mpu yménxa*,
Buixoou - mui 6ydewv Ionkoii*!
Ionka* eapum ceoti komnom
Iatika* wunum camonem.

(* mepcoHaXu MY/IbTUIUIMKALIVOHHBIX CepUaIoB KNHOKOMIAHNN «[IycHel»);
Ha snamom kpoinvye cudenu:
Yapnu Yannun™, [lompowumenv™,
Tepmunamop™ u Heo Yuumenv*.
Po6o-Kon™ u Pem60* ¢ Hum
Buixoou — mut 6yoewsv Mum™!

(* ymommHaeTcst JOBOJIBHO HECTPbIt HAOOp IepCcoHaXKeil: akTep HeMoro KuHo Yapnn
Yanmnus (1889-1977), 3HamenuTslit Maubsik [xek [Torpoumrens, a Takxe repon
amepuKaHCKux 60eBukoB «Tepmunatop» (1984), «Matpuma» (1999), «Po6okomn»
(1987), «Pem60» (1982)).

Peziko mcnonb3yeMble JeTbMU >KepeObEeBKY TaK)Ke «IOYYBCTBOBAIM Ha ceOe»

BJIMsAHME BPEMEeH!, BIMAHNE OPYTUX KyIbTYp:
Mawmxa (cp.: MaTKa), MamKa,
Yeii donpoc?
SMS* uno SPAMa* 803?

(*SMS - arn. Short Message Service — cmy»6a KOPOTKIX COOO1IEHNIT — 9TO CUCTEMA,
H03BOJIAIONIAs IIOCBUIATD U IIPVHUMATD TeKCTOBbIE COOOIIEHISI ITPY IIOMOIIY COTOBO-
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ro TenedoHa; *SPAM - aHIJI. spam — cOOOIIeHsI, MaCCOBO pacchlllaeMble TIOSM, He
BBIPA3VBILM XKeJIAHME VX II0/Ty4aTh, B IEPBYI0 Ouepe/ib TEPMUH «CIIaM» OTHOCUTCS

K 97IeKTPOHHBIM IVICbMaM);
Mamxa, mamxka,
Kozo Bam damuv?
Manmaca* c canom
Wnu Kunveunaca™ ¢ xurxcanom?

(* ManTac, JKunbBrHac — TUTOBCKIE MY>KCKII€ MIMEHA);
Mamxka, mamxa, 4vé HA4A0
Cxunanouc™ unu cano?

(*CxwmaHpuc /MUTOBCKasA KyXHsA/ — 9TO CBMHOI IIy3bIPb (3KeTyIOK), HallOTHEHHbII
OZIMHAKOBBIMY KYCOYKaMI MSICHOJ BBIPE3KI, OKOPOKA 1 Cajla [IOPEe3aHHBIMM OCTPBIM
HOXKOM).

3aK/IMYKN U IPUTOBOPKM, OOBIINHCTBO 13 KOTOPBIX ObIIO CBSI3AHO C IPeBHMU-
MM 3aK/IMHAHVISIMY ¥ 3aTOBOPAMI, C BEPOIL B Marn4ecKyo CIIy CI0Ba, CO BpeMeHeM
XOTs U IIPEBPATU/INCH TONBKO B UIPY, HO B CUJTY CBOETO IIPOMCXOX/IEHNS OHY 10 CUX
IIOp OTKPBIBAIOT IS IeTell TPAAMIMOHHBIN CII0CO0 OOILeHNsI ¢ MIPOM IIPUPOLBDL.
ITo-npe)kHeMy caMBbIMI MTOIY/IAPHBIMI SIB/IAIOTCS 0Opale s K JOXKAUKY (Joxcoux,
0oxoux, nepecmarv...), K conHbIIKy (ConHuye, contue, 8vle/IIHU 8 OKOHUE...), K Tyde
(Tyua, myua, yxoou...) kK 60xbeit KOpoBKe 1 ymutKe. CoXpaHAeTCA TPAJVLIMOHHOE LA
3TUX MPOM3BEJEHMII IONyBepyie B COYETAHMY C UTPOBBIM HadasoM. B TO ke BpeMs
YMEHbBIIIAeTCsI YaCTOTHOE YIOTpeO/IeHne STUX 3aK/INdeK ¥ IPUTOBOPOK COBPEMEH-
HBIMU IeTbMJ, IPAKTIIECKN He TIOSIB/ISIETCS] HOBBIX TEKCTOB, YTO TAK)Ke II03BOJISET
TOBOPUTDb HaM O perpecce KaHpa.

Bo3sBpalnasich K C4MTANIKaM, CTIeAyeT OTMETHUTD, YTO OHY BUIOU3MEHSIOTCS 4y Th
JI1 He TI0 HECKOJIbKO Pa3 B OffHO [ECATU/IETHE, HO, YTO MHTEPECHO, IlepBasi CTPOKa

OCTAeTCs «XPEeCTOMATUITHOI» (II0 e TCKOMY BBIPQXKEHUIO — «CTAPVHHOI» ):
Buiwen Hemey, u3 mymana,
Botnyn Hoxwcux u3 kapmana.
Botno 3a okHom MemMHO,
Ho Haw 080p 3acéx e2o dasHo.

JpasHIWIKM, OTHOCAIECA K CATUPUIECKOMY JKaHPY JETCKOTO (OTBK/IOPA, BbI-
HOTHAIOT 0CO0YI0 QYHKIIMIO BO B3aVIMOOTHOILEHVAX, CK/Ia/IbIBAIOIVIXCS CPeI JIeTelt.
B TpaguIMoOHHON KynbType CaMOCTOATENbHOCTb M YMEHME NOCTOMHO MPMHUMATh
U JIepKaTb «yflap», 3aC/Iy>KEHHO WIM He3aCTy>KeHHO II0/IyYeHHbIN OT CBEPCTHMKOB,
BBICOKO I[eHUINCh, ¥ IO CUX IIOP LIEHATCS B IETCKOM I IIOPOCTKOBOM COOOIIeCTBe.
VIMeHHO [pa3HUIKYU CIIOCOOCTBYIOT IICUXOTOIMYECKOlT 3aKalKe peOeHKa, MOMOoras
eMy HalITV CBOe MeCTO CpPefiV CBEPCTHIKOB C IOMOIIBIO UCTIBITAHV OCTPBIM (Ha Jie-

TCKIII B3I7IA]) cToBOM. HekoTopble ApasHUIKY OCYXK/JAl0T OTPULaTe/IbHbIe Ka4eCTBa
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U SIBJICHNS: IIAKCUBOCTD, I0€HINYeCTBO, 00>)XKOPCTBO, BOPOBCTBO (f6eda-kopsibeda,
conénviii ozypeyl; Ilnakca-saxca-zymanun — Ha Hocy eopAuuil 6nun). PebeHok, ymero-
It 32 ceOsl TOCTOATD, HAeT U TMOAXOAIINIT OTBET OOMUNKY, TaK Ha3bIBAEMYIO
oroBopKy: O63vi8atics uenviii 200, 6¢E pasHo mol - bezemomm; 003vL8atics uenvlii 6eK, 8¢é
pasHo s — venosex!. [IpasHMIKI OKa3a/IMCh )KM3HECTIOCOOHBIM )KaHPOM 11 Y HBIHEIITHIX
peteit. OcTaBasACh MO-MPEXXHEMY ITONY/IAPHBIMU B JETCKON Cpefie, OHY CYIeCTBYIOT
KaK B TpaJMLMOHHBIX popMax («/IeHKa-IeHKa», «Cepreit-Bopobeit», « Anéxa- Aekce
- IIOJIHA Masyxa Mbleit», «/pka-oT 6y6/mKa AbIpKa...»), TaK ¥ B HOBBIX BapMaHTaxX
U PasHOBUAHOCTAX («SIHKa-nmecOmsHKa», « TaHIOIIKA-TaTyIIKa», « AHTOH-CUIKOH»,

«CoHaTta-rpaHara», «Pudka-crmaka»):
FOcme*- maouna-zo08s0una,
3enénuuii o2ype,

Ha nony eansemcs ,
Huxmo eé He ecm».

JKaouna - 208s0una!

Tsoii nana - J]ed Mopos,
Mamouxa - 6omicapouxa*,
A mut - connuewiii Hoc!

(*JTecOmsiHKA — TOMOCEKCYa/IbHBIX JKEHIVH Ha3bIBAIOT JTeCOMAHKAMM; * «TaTyLIKa»
- CKaH/Ja/IbHO HALIyMeBIIasi My3. IpyIia « TaTy»; *CUINKOH - CUIVIKOHOBBII KaydyK
(cumactuk); *Conara, FOcTiHa — >KeHCKMe TUTOBCKIE IMEHA, BCTPEYAIOTCA U [PVIE

HallMOHAJIbHbIE MeHa PErnoHa; *PudKa — yMeHbIINTE/TbHO-TaCKaTeIbHOE OT IMEHN
Puyapp, *6omkapouka (60MK) — 4enoBeK 6e3 OIpe/e/IeHHOTO MECTOXKUTENbCTBA)
Heo6x011Mo yfienuTh HeCKOIbKO C/IOB TAKOMY (OIBKIOPHOMY XKaHPY, KaK 3araf-
KIL. 3arafIKyi OTPa>kaloT CYLIHOCTDb CErOfHAIIHEro fHA. OHM IMHAMMYHbI, U3MEHYMBBL
W ecnu B HacTOsAIEe BpeMs 3arafIki O CTAPMHHBIX IpeJMeTaX BbIXOIAT U3 aKTUB-
HOTO OBITOBAHNA, TO BOSHIKAIOT HOBBIE, COBPEMEHHbIE, OTPAXKAIOIIJie HAllly KU3Hb.
Kak oTMedaroT MHOTHe UCCIeTOBaTeN AeTCKOTO (POIbKIOPA, B IIEPUOJ, MOABICHNA
IePBBIX TeJleCepUasoB B CAMBIX Pa3HBIX JKaHPAX JAETCKOrO (ONbKIOpPA «IIOTyYaroT
IpONMCKY» pabbins V3aypa, «<mpocto Mapus», repon «Canra-bap6aper». Hanpumep,
nosiBysieTcs 3arajka: Iy6a 0o nona, uepaem e nono (Xoce Vrnacuo - repoii cepuana
«IIpocto Mapus»). Ho mpoXomuT HeCKO/NbKO JIeT, CTPEMUTEIbHO YBEINIMBAETCS
KOJIMYECTBO TejlecepuasoB. Ternepp y>ke HeT TAKUX, KOTOPble CMOTPUT «B€Ch HApOfIy,
U, COOTBETCTBEHHO, OHJ yTPaYMBAIOT CBOE BAMAHIME Ha MACCOBOE CO3HaHIE, IOCTe-
IIEHHO BBIMBIBASICh 11 M3 IeTCKOTO (porbkiopa. [To-IpexxHeMy oIy /IApHbI B HAILV THY
U NICEB/IOPOTUYECKNE 3aTa[JKM, MK pacliBeTa KOTOPBIX NPUXOANU/CA Ha 80-e rofpl
XX Beka (Ymo mot cmompuuiv Ha mens? Pazoesaiics, s meos! — Kposamv). MHorme

3arajky CymecTBYIOT KaK B TpaaMLIVIOHHBIX (bopMax, TaK I B HOBbIX BapMaHTax "
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PasHOBUAHOCTSX (3UMOil U 1emMom 00OHUM UB8emMOM — 00NAP, CONOAM, HOC ANIKO20NUKA

u m.n). OMHA U3 «CBEXUX» 3aTAIOK CETOTHAIIHNX THEIL:
Smom onep cam Kax nuc
ITo pamunuu ...? (dyxanuc*)

(*Hyxamuc — pamumnns repost u3 cepuana «MeHTbI»)

DobKIOpHbIE 3aIMICH TTOCIEHIX JIeT COfiepXKaT JOBOIBHO OO/bIIOI 610K Jac-
TyIIeK. ITOT BUJ «B3POC/IOT0» YCTHOTO HAPOJHOTO TBOPYECTBA OXOTHO ITOXBATHI-
BAaeTCs 1eTbMM (TaK B CBO€ BpeMsI IIPOM3O0IIIIO ¥ C IPOU3BEAEHNAMY KaTeHAAPHOTO
donbkIopa). YeIblIaHHbIE OT B3POC/IBIX YaCTyLIEYHbIe TEKCThI OOBIYHO He MOKTCH,
a IeK/IAMUPYIOTCS VIM CKaHJUPYIOTCS B OOIIeHNN cO cBepcTHMKamu. [lopoit oHu

«IIPUCIOCAOMMBAIOTCS» K BO3PACTY UCIIONHUTEEN, HallpUMep:
Mens desku obuxcarom,
Tosopsim, umo pocmom marn,
A 51 8 caduke socnumanxy
Jecsimv pas noyenosar.

OpHMM 13 )KaHPOB, MPUBJIEKIINX BHIMaHMe IINPOKOIT ayAuTopu eme B 1970-
1980-e roppl, ObUTM TaK Ha3bIBaeMble «CTPALIHbIE PACCKa3bD» (X HA3BIBAIOT €Ilfe
«CTpalIHble UCTOPUI» VI «CTPANIMIKN»). MHOTHUE, BEPOATHO, ellle ¢ AeTCTBA
IIOMHAT 3a0aBHbIE TIOBECTBOBAHNA IPO I'Po6 Ha KOJNECHMKAX, YEPHbIE IIepPYaTKIL,
K/TafiOMIeHCKYIe BOIUIM, YEPHYIO PYKY muu Oenble pocTbiHM. CTPAIINIKY [OCTe-
IIEHHO IIepeXOsAT B «CTaVI0 KOHCepBanum». [leTn eme paccKasbIBaloT MX, HO YKe
IIPAaKTIYECKN He MOSIB/IAeTCS HOBBIX CIOKETOB, MEHbIIIe CTAHOBUTCS M YaCTOTHOCTD
UCTIO/IHEeHUA. B HacTosAllee BpeMs MOABUIOCH MHOXKECTBO MCTOYHUKOB, IIOMIMO
CTPAIIIOK, Y/IOBIETBOPSIONINX 3Ty TATY K 3arafloyHO-IyTaiommeMy (OT BBIITYCKOB
HOBOCTeII, Pa3/IMYHBIX a3eTHBIX IyOMMKALINIL, CMAKYIOIMIMX CTPAILIHOE», O MHO-
TOYVIC/IEHHBIX (PM/IbMOB Y>kacoB). C IpyToil CTOPOHBI, ITIOCTEIIEHHO yTPAauyNBaeTCs 1
OJIHO 13 I7IaBHBIX YC/IOBUII IIPOL[BETaHVA )KaHpa — TalTHOCTb ero ObToBanus. V3 co-
KPOBEHHOTO I/IACTA IETCKO CyOKY/IBTYPBI CTPAILVIIKY HbIHE CTAHOBATCSA IPEAMETOM
Bceob1ero goctognuA. OHM aKTUBHO VICIIONIb3YIOTCS COBPEMEHHBIMY IMCATEIAMU
(o1 3. Ycnrerckoro zo J1. IleTpymieBcKoit), paccKas3bIBalOTCA 110 TeIEBU3OPY U Pajyo,
ny6nmKytoTcs B rmedaTy. [laxke caMo CJIOBO «CTpAIIN/IKa» PHoOpeTaeT HeOOBIKHO-
BEHHYIO [IOIY/IIPHOCTD B IOBCEJTHEBHOM Pe4eBOM 00MXOfie — He KaK OIpefieieHIe
YKaHpa,a KaKk 0003Ha4YeHIe BCEro CTPAIIHOTO U IIYTa0Iero (C HEKOTOPBIM OTTEHKOM
CHUCXOANUTENBHOrO IpeHebpesxenns). [Ipu HaleM aHKeTMPOBAHUY YAA/IOCh HAMTH

TOJIBKO OJJHY «COBPEMEHHYI0» CTPALIUTIKY «BUpyc 13 KOMIIbIOTEpa»:
Jlesouka sxntouuna komnvromep, a ommyoa Cmpawinoiii Bupyc eosopum:
- Boikmouu mens, a mo 6ydem nnoxo!
Jlesouka npodonmiana uepams. Bupyc sasvin:
- Botkmouu unu s 3anonsy 6 me6s!
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Jlesouka He 06pausana 6HUMAHUS HA yepo3bl, mozda Cmpawnruiii Bupyc
BLIPBAIICS U3 «KOMNA» U 3A0YUIUTL €.

B IpoT1BOMIO/IOKHOCTD CTPAIIIIKAM, HEOOBIKHOBEHHBII PACIBET B HAIIIE BPeM
nepeXX1BaeT BO MHOTOM POJICTBEHHDIN, HO CYIIeCTBEHHO OT/IMYAIOIIMIACA OT HUX
JKaHp «CafiMICTCKMX CTUIIKOBY. « YepHBIIl IOMOP» — Pa3HO>KaHPOBBII IIACT JETCKOTO
Y IIOfIPOCTKOBOTO G OIBKIOPA, KOTOPbIii CTUXMUITHO OCMBICTIACT TPOTUBOPEYNS COBpe-
MEHHOI! JIeICTBUTE/IbHOCTI: 00eCIieHeHe XY/[0’KEeCTBEHHOTO C/I0BA B 3HAYNTE/IbHOI
vacTy mureparypsl 50-70-x rr. XX Beka, oc/abeHne 1 pacnaj eCTeCTBeHHBIX Yerlo-
BEYECKUX CBA3€l B CEMbe, MEXXY TOKONIEHUAMMY, 2 TaKXKe NMOTEPI0 HPAaBCTBEHHBIX
OPMEHTHUPOB U JyLIEBHOE OITYCTOILEHME YeTI0OBeKa 110/l JAB/IeH/eM IICEBIOLIEHHOCTEI.
JKaHp «cafCTCKMX CTUIIKOB» CBUETENBCTBYET O TOM, YTO peOeHOK BIIOJIHE CO3Ha-
TEeJIbHO CO3/JaeT MO3TUYECKNIT YHUBEPCYM, B KOTOPOM HacMeIlIKe U OTPUIJaHUIO ITO]]-
BepraeTcs JeTCKas [JOBEPUMBOCTD K «IIPOIMCIM IPaBIUI 6€30IIaCHOCTI», CO3laHHBIM
B3POC/IbIMM MIOfIbMU. KOppeKTUPYIOTCA IpeficTaB/IeH N, KOTOPble COBCEM HEIABHO He
BBI3BIBAJIN Y peOeHKa HMKAKIX COMHeHMiT. OfHaKO B COOTBETCTBYM C HOBBIM YPOBHEM
CO3HAHUA Y HOPOCTKA IOABIACTCSA HOTPEOHOCTD B IIONCKAX COOCTBEHHBIX VICTVH, &
CllefoBaTeNbHO ¥ HOBOJ KapTVHBI MUPA.

Ceifyac y>ke TIOfPOCIIO 1 CTAJI0 B3POC/IBIM «IIepBOe TIOKO/IeHNe» UCIIOTHUTeNel
3TOTO YKaHPa, C yBlIe4eHNEeM [IeKTaMIPOBaBUINX «CTUXM IIPO MaJIEHbKOTO MaTbdMKa».
Ho, B3pocites, mopiy He 3a0BbIBAIOT TAKUX IIPOU3BECHNIT — I B 9TOM OffHA U3 OT/INYN-
Te/IbHBIX 0COOEHHOCTeN! )KaHpa. «PasfenaTbcsa» ¢ STUM KaHPOM He B CMIaX HY MHOTO-
4UIC/IeHHbIe Ty O/IVKAIINY B Ta3eTax, HY «<MOpPa/IbHasA OAUTETbHOCTD» MIKOJIbL. COXpaHsAA
«KJIACCUYECKUT» OI0K TeKCTOB, IOPOJ BOCXOAAMMX K TBopuecTBY Orera Ipuropnesa
(A cnpocun anekmpuxa ITemposa: «/Ins uezo moL Hamomarn Ha uieto nposod?» Huuezo
Ilempos He omeeuan, monvko muxo 60MAamu Ka4at), «CafYICTCKVie CTUIIKI» aKTUBHO

HIOIIO/THAIOTCS HOBBIMY CIOXKeTaMI, MOTMBaMy 1 obpasamu. Hampumep:
Ha cmyouio Quns™* npunnencs ycmano
Cmenawka™ c Kapxyweil™* kywanu cano.
Quns cnpocun: A ede xe Haw Xprowa*?”
«Hem ezo 6onvute» - 6cnnaxnyna Kapkywa.

(*®wa, Xpromra, Kapkyma, Crenamka — mepcoHa)kyt IOIY/IAPHON JeTCKOI Teyere-

penaun « CrOKOIHOM HOYI»);
Mama u Kacmac* uepanu Ha kpuviue.
ITocne 0syx evicmpenos cmano nomuue!

(*Ksictac — TMTOBCKOE MYXCKOe MM, BCTPEYAIOTCs U IPYTHUe HAll. MMeHa peruo-
Ha).

Kak n ipyrue «x1Bble» pa3HOBUAHOCTY (POSIBKIIOPA, 3TOT )KaHP aKTUBHO pearu-
PYyeT Ha Bce HOBOE, MICIIO/b3YsI IIPY 9TOM IIPUEM «IIePeTUIIOBKI» CTAPBIX CXeM:
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Jlemu 6 nodsane uepanu 6 noncy.
3sepcku 3amyuenvt Qununn* u Ancy*.

(*nmesupr Oymnnn Kupkopos u Ancy).

[TpruyHa MOMY/ISIPHOCTY )KaHPA «CAAMUCTCKUX CTUIIKOB» B X KOMUYECKI-CHU-
XKAIOIlleM OTHOLIEHU) KO BCEMY CTpAIIHOMY, Iyrawoijemy. Kak u crpammnku, HO
COBEPILIEHHO II0-CBOEMY, OHM, TPABECTUPY: YIKaCHOE, TOfIBEPras ero MO4TY KOLIYHC-
TBEHHOMY OCMESTHUIO, BBITIOTIHAIOT CBOEOOPA3HYIO IICUXOTEPATIEBTINYECKYIO0 QYHKIINIO,
0cmabsast cakpanbHble CTpaxy pebeHKa, IOgPOCTKa.

JleTcKye aHEeKAOTBI TAKOKe ITOTY YT «IIPOIUCKY» B peliepTyape HbIHEIIHNX AeTelt.
Hapsizy co crienmdnaeckumm «feTCKUMI» CloxxeTamu po Yebypaliky u KpoKopuia
Teny, Borka 1 3aiiiia OHM aKTMBHO BIUTBIBAIOT B Ce0s1 «B3POCIIbIe» CIOXKETBI M 06pasbl
(HOBBIE pyccKyie, TONMUTUKY, OOMXKM, pAOOTHVKY TAMOXKHM 1 T. 71.). Kak v ipyrue >kaHpsl,

HeTCKMIT aHeK/IOT MOMEHTA/IbHO pearupyeT Ha BCe MepeMeHbl B XKM3HIL
Onosoaswuii Bosouka énemaem 68 knacc. He n0300po8ancs, wanku He CHSIL.
Yuumenvruya cmpozo:

- Bosouka! Hemednenno sviiiou u 80ii0u cHosa!
Bosouxka:
- Bo uépml.. IIpam «8undoys»* xaxoti-mo...

(*Windows — momy/sipHasi olepalMoHHas CIUCTeMa Ha PbIHKE II€PCOHATbHBIX
KOMIIBIOTEPOB).

AHEKIOTBI U CTPALIMIKY PA3BUBAIOT MOLMIOHANBHYIO0 chepy HeTCKOI TMIHOCTH,
y4aT OLleHMBATb TUIIMYHBIE )XKVMI3HEHHbIE CUTYALUN, POJIN, SIBJI€HNs [e/ICTBUTENIb-
HOCTII.

@D onbKIOpHbIE MepefeNTKN-NapOAUN ellle He CTO/Mb LIMPOKO 3a/eiiCTBOBAHDI
MaCCOBOJT Ky/IbTY POt (XOTsI IT0 MX IPUHIMITY U CTposiTcs BoicTyIuteHuss KBHa n T,
KOT/]a Ha M3BECTHBI MOTYUB IIPUAYMBIBAETCSI HOBBII TEKCT, KCIUIYaTUPYETCs B CBOMX
Le/IsAX HOIY/ISIPHAsI MOJie/Ib CTUXOTBOPEHNS, TecH ). B cBoto ouepernp, pompKIopHbIe
HepeeKI-Iapofu eAPO UCIIONb3YIOT KIacCHYeCKyIe MM MacCOBbIe IIPOU3Befie-
HISI — OT HAPOJHBIX [0 SCTPAfHBIX. Yale Bcero 0CHOBOI MepefeNKIt CTAHOBUTCS
XpecToMaTUIitHOe, 0OBIYHO C [JeTCTBA 3HaKoMoe (Hampumep, ckaska K. UykoBckoro

«Moiioznbip»), B KOTOpOe IPUBHOCUTCS HOBOE COIEpXKaHMeE:
Ybexcano odesno, ynemena npocmoitsl.
U nodywika, xax ngeyuika, yckaKana om meHs.
A 3a ceeuky — céeuKa 6 neuky, s 3a KHUMKY - ma bexcamb:
Bonvuie anauty makyio s He 6y0y nokynameo.

He ocraroTcs «6e3 [eTCKOro BHUMaHVSI» U APYTHe, O 60/ 3HAKOMBIE C IeTCTBA

JIATEpATyPHbIE IIPOU3BENEHIIA:
/10610 2po3y 6 Haudne MAs:
Kax epoxanem - u nem capas!
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Kuwku sucam Ha nposooax,
Crenemuvl 6ezatom 6 mpycax!

O0HaObL 8 CMYIEHY10 3UMHIOW NOPY
Kobuina npumepsna ywamu k 3a60py.
Zloneo nowadxe npudemcs cmosimo
Jlo sectivl ee He omodpam.

B necy podunace énouxa,
A kmo e€ poour:

Mapus Jlonec* dypouka
Y Buxkmop*-xpoxoousn...

(*Mapus Jlonec, BuxTop - xuHorepon us cepuana «IIpocto Mapus»).

ITOT >KaHp AETCKOro (ONBKIOPA CTOMb «TEKCTOBO» HOrat u pasHoobpaseH, 4To
BpAZ /M NOfilaeTCsA KaKoi-mbo knaccudukanum. Bspocnoit ayauropun 6010 651
VIHTEPECHO YC/IbIIIATh HOBYIO MHTEPIIPETAIINIO 3HAKOMBIX C leTCTBa DHMKa 1 baHuka,

A n B c Tpy6sI, Ipeky, KoLKy ¢ 06/1e3/1bIM XBOCTOM, 3enieHoro KysHeunka.
Ipascoanun us Taypaze*
Hsyx epancoanok Au b
Yeosapusean nemtozo
ITocudemp ¢ Hum Ha mpybe
A ynana, b nponana -
He cadumeco ¢ xem nonano.

(*Taypare - ropop B JIutse).

Cpeny e TCKUX-TIepefie/IoK ITApOANIL B IIOC/IEHYIE TO[bI OTMEUeHbI e TCKIIE CTHXM
Xaiiky (3HaMeHMTDIIT )KaHP SIIOHCKOI 10931N). JINTepaTypoBeabl K «pOJOHAYAIb-
HIKY» 9TUX [Iepefie/IOK MOTYT OTHeCcTH roMopucta Jleonnpa Karanosa, Ho geTu, op-
XBaTyBLINeE 3TN Hepenenky (Kak 1 crpaunuiku O. [puropbesa) TBOPAT caMit, TBOPSIT
HOBOE, He BCIIOMMHAsI 00 aBTOPCTBe. DTO YHUKA/IbHAS Iepefje/ika MHOIMX JeTCKIX

(b OIBK/TOPHBIX )KAaHPOB C «BOCTOYHBIM YKIIOHOM».
Col cepoeo K0371a HUT Y CIAPOTL HeHUUHDL.
B 6ambykosyto pousy ywén nacmuco.
VI3menuus0 8¢é 6 amMom mupe, 6euHblL U POHCKU 0a HONKU.

Jlesouxa u manvuux emecme 2ynsAom no caoy Kamer.
Tunu-munu-pucosas noxnébka,
Byoywuii myxc u sxcena.

OnyH 13 caMbIX HOITY/IIPHBIX 1 OYTH HEU3YYeHHbIX KaHPOB 1€ TCKOTO (PO/IbKIIO-
pa — «BBI3BIBAHMA». DTOT >KaHP IIPOYHO COYETAET C/IOBO U JICVICTBIE, COCAMNHEHNE
KOTOPBIX IO/DKHO CIIOCOOCTBOBATD OSIB/IEHNIO KOTO-/TMOO0 13 YKETAHHBIX IIEPCOHAXETL.
Koro BpI3bIBaIOT cCOBpeMeHHbIe ieTi? Kpyr repoeB JOBOIBHO IIVPOK U pa3HOOOpa3eH.
910 baba Sra (13 ckaskm), HOMOBOI (M3 OBUINIKY), )KeNThIe T/1a3a (M3 CTPALINMIKY),
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a TakKe X000 ThI, npuBKUAeHNA U T.1. O0513aTeNbHO IPOBeieHNe PUTYala HOYbIO 1
B OTCYTCTBYE B3pOC/IBIX. VIHOTIa «BBI3BIBAHVSI» IPOM3BOAATCS Pa/iy CAMOTO «IIOSIB-
JIeHVAA», SMOLIVIOHA/IBHO BCTPACKHM, COIPOBOXKJAlolLeil ieiicTBO. VIHOra — ¢ 1enbro
3aJlaTb BOIIPOCHI (TOTZA «BbI3BIBAHMs» Hambosee O/IMSKY K AeBUYBMM TaflaHNsAM U
CIIMPUTUYECKMM ceaHcaM B3pocbix). K mpumepy, MoxxHo BbI3BaTh [TnkoByto Jamy.
Hano ogHOMY cecTh B TEMHYI0 KOMHATY 11 CMOTpPeTb B 3epKasio. Korza ee yBuauiib, To
HaJIo 3arajibIBaTh XKe/laHMe U CKOpee BK/II0YATh CBET. A TO, TOBOPAT JIETH, OHA BbIVET
U3 3epKaja 1 3afymuT. B ofHOI 3 aHKeT 6bUIa omycana urpa «[laHodka momapia»
(SIBHO M3 YKPaMHCKOTO ieTCKoro ¢onmpkiopal).

Wrak, npoussens Kkpamxuii AHAnU3 COBpPEMEHHOIO COCTOSTHUS TPAIUIIIOHHBIX
¥l OTHOCKUTETbHO HOBBIX JKaHPOB JIETCKOTO PYCCKOro ¢o/nbKiIopa B JIuTe, MOXHO
CHeNaThb CIeAYIOLIVe 6bL600bL:

e QaHA/IN3 COBPEMEHHOI (ONbKIOPHON CUTyalMM IOKa3bIBAET, HACKOIbKO
AMHAMIYeH, MO>KHO CKa3aTh, MOOWJIEH TeTCKUI GONbKIOP: U3MEHEHNS B HeM
IPOUCXOAAT IOCTOSHHO, @ He CIOPaNYecK;

e IIONOJIHEHNe TEKCTOBOTO COCTaBa MHOTMIX )KQaHPOB MJET 3a CUET «MOJIePHI3ALINI»
CTapbIX TEKCTOB, X «II€PETUIIOBKI», BBEIeHsI HAllMIOHATIbHOTO KaJIOPUTA;

o IIEpPCIEKTUBBI CYIIeCTBOBAHNUA JETCKOTO YCTHOTO HApOJHOTO TBOPYECTBA

OYE€BUJHDI.

Jlumepamypa

Joiitep C., 2001, Pycckuii demckuti gonvknop u demckas mugonoeus: Vccnedosarue u
mexcmol, [leTpo3aBoJICK.

Jlositep C.,Heenos M., 1995, Cospementoiti wikonvHuiii ponvknop: ITocobue-xpecrmomamust
0ns1 cmydermos, IleTpo3aBofCK.

Iurun A., 2002, Hosas kHuea o demckom gonvknope, «Kupas crapuHar, Ne3.

TpeikoBa O., 1997, Cospemennviti demckuii ponvkop u e2o 83aumoodeticmeue ¢
Xy0oxcecmeeHHol numepamypoti, IpocaBib.

IMurosa T., 2002, Jemckuii ponvrnop u demckas mugonozust, «Tormoc», Nel.
Yepenuukosa M., 1995, Cospemennast pycckas demcKkas Mugponoeus 6 KoHmexcme $paxmos
MPAOUUUOHHOL KYTbmypbl U 0eMCKOL NCUX0n02uul, YIbsHOBCK.

KULTURUY DIALOGAS: RUSU VAIKU TAUTUOSAKA LIETUVOJE

Santrauka

Siandien mes turime nedaug darby, kuriuose baty tyrinéjamas $iuolaikinis vaiky
folkloras, ypac atsizvelgiant j kultary dialoga. Vaiky folkloras (musy tyrinéjimo objektas)
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lie¢iasi su suaugusiujy pasauliu, bet néra jam pavaldus ir gyvuoja pagal savo jstatymus,
turi savo pasaulévaizdj ir sava Zmonijos santykiy samprota. Straipsnyje apzvelgiamas
rusy vaiky tautosakos paplitymas Lietuvoje.

Siuolaikinés tautosakos analizé rodo, kad vaiky folkloras pasizymi mobilumu, di-
namiSkumu: tai ne stichigka, o permanentiné kaita. [vairiy Zanry tekstai atsinaujina
modernizuojant senuosius, juos perdirbant, suteikiant jiems nacionalinj kolorita. Galima
pasidziaugti, kad vaiky Zodine karyba turi perspektyvas.

Reiks$miniai Zodziai: siuolaikinis rusy vaiky folkloras, kultury dialogas, Lietuva,
nacionalinis koloritas.

DIALOG OF CULTURES: RUSSIAN CHILDREN’S FOLKLORE IN
LITHUANIA

Summary

Nowadays we don’t have many works which would study modern children’s folklore,
especially taking the dialog of cultures into account. Children’s folklore (the subject of
our studies) changes along with the world of grown-ups but isn’t subject to it and exists
according to it’s own rules, has it’s own view to the world and it’s own understanding of
man-to-man relationships. The article looks into the prevalence of Russian children’s
folklore in Lithuania.

Analysis of modern folklore shows that children’s folklore distinquishes itself with
it’s mobility, dynamics: the changes are rather permanemt than spontaneous. Texts of
various genres renew themselves by modernizing the older ones, remaking them, giv-
ing them national colouring. We can rejoice at the fact that children’s verbal creations
have perspectives.

Keywords: modern children’s folklore, the dialog of cultures, Lithuania, national

colouring.
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Mirostaw Dawlewicz

(Uniwersytet Wilenski, Litwa)

PRZEJAWY INTERNACJONALIZACJI SEOWNICTWA
Z ZAKRESU POJEC SPOLECZNO-POLITYCZNYCH W
PRASIE POLSKIEJ NA LITWIE!

Od samego poczatku odzyskania przez Litwe niepodlegloséci wazne miejsce na
tamach prasy zajmowat stosunek do kwestii zwigzanych z integracja europejska oraz
staran Litwy o czlonkowstwo w Unii Europejskiej oraz NATO. Kwestiom unijnym
poswiecano sporo miejsca, stanowily one pierwszoplanowa sprawe. Wiele zagadnien
dotyczylo priorytetéw negocjacyjnych, kampanii informacyjnej, dotyczacej UE i
NATO, dostosowania prawa litewskiego oraz gospodarki do standardéw unijnych.
Procesy zachodzace w tym okresie w zyciu spoteczno-politycznym na Litwie znalazly
réwniez swoje odzwierciedlenie w zasobie leksykalnym tekstéw prasowych. Wedtug
K. Mosiotek-Klosinskiej (1999, 37), omawiajacej tendencje rozwoju jezyka polskiego
w kontekscie przemian spoteczno-politycznych w Polsce po 1989 roku, polszczyzna,
sjak kazdy jezyk, jest interpretatorem zbiorowej $wiadomosci — porzadkuje i intrer-
pretuje rzeczywistos¢, wyodrebniajac z niej, poprzez tworzenie siatek leksykalnych,
pewne kategorie zjawisk, a takze hierarchizujac je i oceniajac, poprzez nadawanie
stowom okreslonych znaczen i nacechowan® (por. Satkiewicz 1994, 143-147; Smot-
kowa 2001, 397-404; Geben 2004, 64-711iin.).

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie oraz analiza internacjonali-
zmoéw, ktérych napltyw mozna ostatnio zaobserwowaé na tamach prasy polskiej na
Litwie. W literaturze przedmiotu na ogét internacjonalizm(y) okreéla sie jako wyrazy
miedzynarodowe, wystepujace w wielu jezykach, nieznacznie rézniace sie forma, a
wyrazajace te sama tresé¢ (NSPP 2000, 1775)2. Procesy internacjonalizacji stownictwa

przebiegaja wspolczesnie z duza intensywnoscia. Termin internacjonalizm(y) jest

! Tytul tego referatu nawiazuje do interesujacej i inspirujacej monografii K. Waszakowej Przejawy
internacjonalizacji w stowotwdrstwie wspotczesnej polszczyzny (Warszawa 2005), w ktérej Autorka uka-
zuje procesy zachodzace w systemie stowotwoérczym wspélczesnej polszczyzny — okresu korica lat 90.
ubieglego wieku oraz z pierwszych lat nowego stulecia.

2 Por. przyktadowo znaczenie jezykoznawcze terminu internacjonalizm, ktére podaja najnowsze stowniki
PWN: (USJP 2003, t. 2, 1231): 2. jez. <<wyraz pochodzacy z jednego pnia, np. z greki, i wystepujacy
w wielu jezykach w tym samym znaczeniu, dostosowany pod wzgledem fonetycznym, ortograficznym
i morfologicznym do systemu kazdego z tych jezykéw, np. filozofia>> oraz (WSWO 2005, 555): 2. jez.
<<wyraz zapozyczony z jakiego$ jezyka, np. z taciny lub greki, do wielu innych jezykéw i majacy w nich
to samo znaczenie>>.
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w powszechnym uzyciu, ma jednak nieustabilizowana forme, zakres i znaczenie;
r6zne jest tez objasnianie jego pochodzenia®. I tak, K. Dtugosz-Kurczabowa (2004,
44) zwraca uwage, ze ,w znaczeniu wezszym internacjonalizmy to wyrazy, a w zna-
czeniu szerszym to znaki jezykowe, a wiec nie tylko wyrazy, lecz takze ich czesci, np.
internacjonalizmy formantowe, oraz ich ustabilizowane polaczenia: internacjonalizmy
frazeologiczne. Dla jednych internacjonalizmy to podgrupa zapozyczen, dla innych
— obie te klasy wyrazéw sa sobie przeciwstawne. Istnieje bowiem tendencja, by za-
kres uzycia terminu internacjonalizm zawezi¢ do jezykoznawstwa synchronicznego,
a terminu zapozyczenia — do diachronicznego. Trudnos¢ jednak polega na tym, ze
synchronisci do wydzielania internacjonalizméw najczesciej stosuja kryteria dia-
chroniczne: m.in. wspélne pochodzenie, analogiczny rozwéj, proces zapozyczenia“.
Do niedawna uwazano, ze internacjonalizmami sa wyrazy pochodzenia grecko-ta-
cinskiego, czesto sztucznie konstruowane w czasach nowozytnych. Dzi$ poglad ten
da sie utrzymac tylko w odniesieniu do stownictwa ogdlnego, nieprofesjonalnego. W
terminologii naukowo-technicznej do tej klasy zapozyczen zalicza sie takze wyrazy
o innej genezie (np. angielskie), uzywane w mato zmienionej postaci w kilku innych
jezykach (NSPP 2000, 1775-1776). W niniejszym artykule pojecie internacjonalizmu
jest stosowane w znaczeniu szerokim za K. Waszakowa (2005, 29), czyli jako ,,mie-
dzynarodowa jednostka jezykowa o réznym stopniu ztozonosci (wyraz, morfem
lub konstrukcja), majaca formalnie i semantycznie bliskie sobie ekwiwalenty w co
najmniej trzech jezykach, reprezentujacych r6zne grupy ze wzgledu na wlasciwg im
blisko$¢ genetyczna®.

Konsekwencje jezykowe wszelkich zmian spoteczno-politycznych i ekonomicz-
nych w panstwie najlepiej uwidaczniaja sie na tamach prasy, w radiu i telewizji.
Prezentowane stownictwo pochodzi z prasy polskiej wydawanej na Litwie w okresie
od stycznia 2000 do konica grudnia 2007 roku. Jest to gtéwnie dziennik ,Kurier
Wilenski”, jedyny i najdtuzej ukazujacy sie dziennik w jezyku polskim na Litwie®.
Ponadto przedstawione przyktady wynotowano z innych pism: miesiecznika ,Maga-
zyn Wilenski”, ,Tygodnika Wileniszczyzny” (z dodatkiem ,,Rota”) oraz dwutygodnika

,Nasz Czas”™.

3 Szerzej o genezie, pojeciu i zakresie internacjonalizméw w artykutach: Dtugosz-Kurczabowa 2004, 42
— 48; Mackiewicz 1993, 525-532; Mackiewicz 1984, 183. Por. tez: Waszakowa 2005, 25-35.

* Ukazuje sie od lipca 1953 roku. Do lutego 1990 roku ukazywat sie pod tytulem ,Czerwony Sztan-
dar”.

® Miesiecznik ,Magazyn Wilenski” — pismo Polakéw na Litwie, ukazuje sie od stycznia 1990 roku.
,Tygodnik Wilenszczyzna” z dodatkiem historyczno-patriotycznym ,Rota” dla Polakéw na Litwie,
ukazuje sie od 1994 roku (do stycznia 2003 roku - pod tytulem “Przyjazn”). Dwutygodnik ,Nasz Czas”
poswiecony zyciu i kulturze Polakéw na Litwie, Lotwie i Estonii.

x231x%



W prezentowanym materiale leksykalnym wyraznie rysuja sie warstwy i kregi
stownictwa spoteczno-politycznego o miedzynarodowym zasiegu w postaci inter-
nacjonalizméw leksykalnych i morfemowych (fleksyjno-stowotwérczych). Mozna
wiec wyodrebni¢ tu nastepujace grupy tematyczne, niekiedy krzyzujace sie ze soba:
pojecia dotyczace Unii Europejskiej, jej struktur i instytucji - akcesja, eurobiu-
rokraci, euroentuzjasci, europarlamentarzysta, eurosceptycy, Komisja Europejska, PE//
Parlament Europejski, UE//Unia Europejska, komisarz (unijny) itd.; pojecia zwiazane
z NATO i wojskowoscia - akcesja do NATO, ,Amber Hope“ (nazwa wilasna ¢wiczen
wojskowych panstw regionu Morza Baltyckiego), integracja euroatlantycka, NATO,
Pakt Potnocnoatlantycki itd.; okreslenia dotyczace ekonomii, prawa, bankowo-
$ci i handlu, dostosowanie do prawa i standardow unijnych (europejskich)
- akcyza, budzet UE, certfikaty, europejskie certyfikaty, euro, strefa euro (ang. euro
area), eurowaluta, ombudsman, fundusz PHARE, fundusze przedakcesyjne SAPARD
ISPA, fundusze unijne, koncerny, korporacja, makroekonomika itd.; nazwy kampanii
informacyjnej dotyczacej struktur europejskich - referendum akcesyjne, plan
Marshalla, referendum unijne, strefa Schengen, Traktat Akcesyjny, Traktat Nicejski itd.
Procesy demokratyzacyjne na Litwie, podobnie jak w innych panstwach Europy
Srodkowej i Wschodniej, zbiegly sie z okresem intensywnego rozwoju wdrazania
nowoczesnych technologii, jak sieci kablowe, sprzet audio-wizualny itd., np. internet,
systemy audiowizualne. Dotyczy to réwniez przemystu reklamowego i rozrywkowego,
np. hit, reklamowy spot, reklamy billboardowe 1i in.

Z zestawienia wyréznionych grup tematycznych wynika jednoznacznie, ze domi-
nujaca klasa leksykalna sa pojecia zwigzane z UE, polityka oraz NATO i wojskowoscia.
Zdecydowana przewaga formacji odnoszacych sie do tych poje¢ jest zrozumiala,
albowiem zwiazana byla z integracja i niedawnym przystapieniem Litwy do Unii
Europejskiej i NATO.

Z procesem internacjonalizacji analizowanego stownictwa jest zwigzane pojawie-
nie sie w polszczyZznie nowych srodkéw stowotwérczych i cztonéw ztozen. W wyniku
tego procesu powstaja konstrukeje hybrydalne, tj. takie, w ktérych wykorzystywane
sa obce miedzynarodowe czastki stowotwdrcze typu: agro-, bio-, cyber-, euro -, e-, tele-
itd. Status elementéw prefiksalnych i cztonéw ztozen jest czesto trudny do ustalenia
- nie zawsze da sie z cala pewnoscia stwierdzi¢, czy dana obca struktura stowotwércza
powstata na gruncie polszczyzny, czy zostata do niej zaadaptowana, a dopiero p6zniej
nastapito wyodrebnienie elementu morfologicznego (por. Sekowska 2007, 48).

Sporaliczba wypowiedzi na tematy europejskie zaowocowata w badanym materia-
le stownikowym seria lekseméw zawierajacych czastke euro-. Duzy wzrost popularno-
$ci tych struktur réwniez w Polsce sprawil, ze byty one niejednokrotnie przedmiotem
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wielu szczegétowych opiséw (Ryzza-Wozniak 1999a, 122-126; Ryzza-Wozniak 1999b,
173-179; Kowalik 2002, 81-86; Ochmann 2004 i in.). Nalezy jednakze podkresli¢,
ze w zakresie analizy formalnej autorki réznia sie interpretacja analizowanych
struktur. Tak np., wedlug K. Kowalik (2002, 85) “neologizmy te sprawiaja okreslo-
ne problemy w interpretacji ich struktury. W opisach brak jest jednomyslnosci, czy
mamy tu do czynienia ze ztozeniami, czy derywatami prefiksalnymi. Komponent
euro- bywa nazywany formantem, formantoidem, rodzajem przedrostka, prefiksem
o znaczeniu <<dotyczacy Europy Zachodniej lub Unii Europejskiej>> (...), czastka,
czlonem poczatkowym itp”. Sama autorka traktuje czastke euro- jako skrécong
podstawe stowotwdrcza, zachowujaca semantyke w strukturze derywatéw. Sa one
traktowane jako derywaty proste badz ztozenia. H. Jadacka (2001a, 94), omawia-
jac tendencje powojennego rozwoju systemu stowotwoérczego polszczyzny, zalicza
te formy do struktur bezafiksalnych jako ,serie z powtarzajacym sie pierwszym
sktadnikiem, wchodzacym do zrostu w postaci skréconej”. Natomiast A. Ryzza-
Wozniak (1999b, 178) interpretuje czastke euro- gtéwnie jako prefiks w znaczeniu
‘ten, ktéry dotyczy Europy Zachodniej lub Unii Europejskiej’ lub jako samodzielnie
znaczacy leksem. Z kolei D. Ochmann (2004, 139) proponuje nastepujaca definicje
czastki euro-: ,pierwsza czes¢ wyrazéw ztozonych oznaczajaca 1. zwigzek drugiego
cztonu z Europa, zwlaszcza Zachodnia, jako wspdlnota kulturows i cywilizacyjna, a
takze z Unia Europejska, jej strukturami i waluta (...); 2. zwiazek drugiego czlonu z
Europa jako kontynentem (...); 3. okreslony wysoki standard, nowoczesnos¢ tego,
co nazywa drugi czton (...)” (por. tez inne interpretacje: Markowski 1999, 104-105;
Waszakowa 2001, 2-14; Waszakowa 2003, 3-11; Szych 2002, 65-78iin.). Oto niektdre
wybrane z prasy wilenskiej przyktady: , Euro-apteka“//Euro Apteka (lit. Eurovaistiné,
sie¢ aptek litewskich, dziatajacych réwniez do niedawna na terenie Polski jako “Euro”
Apteka), Euroatlantycki//euroatlantycki, euroatlantyzm, euroatrakcja, euroazjatycki,
LEurobaltic, ,Eurobarometr®, eurobiurokraci, ,,eurobratki”, eurobus, eurocent, eurocen-
trystyczny, eurocentryzm, eurochrzciny, Eurociezaréwka, eurodeputowani, eurodotacje,
~Eurodziecko®//“eurodziecko®, euroentuzjasta, eurointegracyjny, eurokandydat, euro-
komisarz, eurokonkurs, euroland, Euroliga, euro-litowy, euromandat, euronegocjator,
Leuronoc®, ,Euronoworodek‘// “euronoworodek”, euroobligacje, Europarlament, europarla-
mentarny, europarlamentarzysta, “Europaszport”//“Europass”//”Europass CV”, Europol,
»Europolak®//Europolak, Europolka, europosel, europostanka, Europuls, Euroregion,

eurosceptyk, eurosceptyzm, ,Eurosport®, Eurostar, ,,“Eurostar*, euroszansa, euroszczescie,
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euro-szturm, Eurotunel, eurowaluta, eurowolnosé, eurowybory itd.® Zaznaczaja sie tu
wyrazne odniesienia do Unii Europejskiej i integracji europejskiej oraz NATO. Nieco
mniejsza grupe tworza nazwy okreslajace cztowieka oraz ekonomie, bankowos¢,
finanse i gospodarke. Skromne miejsce zajmuja natomiast takie kregi tematyczne
jak: handel, transport, TV i sport. Pojawiaja sie one nie tylko w ustabilizowanych
formacjach, ale i w licznych okazjonalizmach, typu euroatrakcja, “eurobratki”, eu-
rochrzciny, “Eurodziecko”// eurodziecko”, eurokonkurs, “euroniemowleta”, “euronoc”,
“Euronoworodek”// " euronoworodek”, “Europolak”//Europolak, Europolka, euroszansa,
euro-szturm i in. Okazjonalizmy te zostaty utworzone w okreslonej sytuacji poli-
tycznej i ekonomicznej, czesto w celu zwrécenia uwagi czytelnika badz urozmaicenia
tekstu prasowego. Niewatpliwie tworzeniu owych okazjonalizméw sprzyja wysoka
produktywnos¢ czastki euro-, tworzaca ostatnio jedna z najliczniejszych serii. W ten
sposéb tworzonej formacji okazjonalnej nadawane sa cechy oryginalnosci, niekiedy
sa to nazwy zartobliwe (eurobratki, eurochrzciny). Przez jezykoznawcéw owe innowa-
cje stownikowe postrzegane sa bardziej jako efekt panujacej mody i snobizmu niz
rzeczywista potrzeba jezykowa, a “wiele z tych wyrazéw to zapewne twory dorazne,
ktére z czasem zanikng” (Ryzza-Wozniak 1999a, 126).

W analizowanym materiale jezykowym liczng grupe stanowia réwniez seryjne
struktury z czastka e-, bedaca skrétem od ang. elektronic jako ‘pierwszy czton wyrazéw
ztozonych wskazujacych na ich zwiazek znaczeniowy z Internetem, a zwtaszcza z
takimi jego ustugami, jak poczta elektroniczna i strony internetowe’ (WSAP 2002,
376). Wedtug M. Zabawy (2004, 55), pierwszym wyrazem tego typu w jezyku pol-
skim byt najprawdopodobniej e-mail, ktéry zostal zapozyczony jako cato§é. Czesc
wyekscerpowanych przyktadéw to najprawdopodobniej kalki z jezyka angielskiego,
np. E-bank (ang. e-bank), e-biznes (ang. e-business). Zdecydowanie wieksza grupe
tworza jednak wyrazy z czastka e- utworzone na gruncie polszczyzny, np. , e-obywa-
tel” ‘okreslenie 0s6b korzystajacych z Internetu’, e-samorzqd ‘serwis samorzadowy’,
e-Wiletiszczyzna, e-Soleczniki, e-Troki, e-Swieciany, e-Szyrwinty, e-Wilno ‘seria nazw
stron z lokalnymi wiadomosciami’, E-paristwo ‘panistwo elektroniczne’, e-prezydent
‘portal internetowy urzedu prezydenckiego’, e-parlament ‘strona internetowa Sejmu’,
e-rzqd ‘portal URM’, e-ksiegowos¢, e-firma ‘sklep, firma internetowa’, e-wybory ‘udziat

w wyborach przez Internet’, E-demokracja, e-glosowanie ‘gtosowanie przez Internet’,

5 Prezentowane w tym artykule przyklady formacji z czastka euro- nie sa nowosciag w prasie polskiej
na Litwie. W latach 90. ubiegtego stulecia w ogloszeniach prasowych czesto mozna bylo spotkaé pro-
pozycje wykonania euroremontu mieszkania. Nazwa ta niewatpliwie okreslata wysoki stantard zycia
zachodnioeuropejskiego — co$, co jest euro- ma dobra jakos¢ i kojarzy sie z dobrobytem. Por. hasto
Europa w PSWP 1997, t. 11, 100. Wiecej o formacjach z czastka euro- w tekstach prasowych na Litwie
zob. Dawlewicz 2005, 25-35.
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E-prenumerata ‘prenumerata prasy przez Internet’, E-wydanie ‘strona zawierajaca
elektroniczne bazy danych dotyczace publikacji’. Uzycie duzej liczby form z cztonem
e- $wiadczy o tym, ze w dobie obecnej s3 one bardzo produktywne. Czastka e- moze
by¢ wspélczesnie uzyta z praktycznie dowolnym rzeczownikiem w celu podkresle-
nia jego zwiazku znaczeniowego z Internetem, co dobrze ilustruje ponizszy cytat z
dziennika , Kurier Wileniski“: E-paristwo, e-prezydent, e-parlament, e-rzqd — wirtualne
odbicie instytucji panistwowych na state zadomowily sie w relacjach obywatel-urzqd. E-
bank, e-biznes, e-ksiegowo$¢, e-firma oraz wiele innych ,e-...“ kontynuujq liste mozliwosci
zatatwiania réznych spraw przez Internet. (KW 13.09.2006, 1).

W badanym zbiorze duza grupe stanowia tez zlozenia z czastka cyber- ‘pierwszy
czton wyrazéw ztozonych wskazujacy na ich zwiazek z informatyka, a zwtaszcza z
Internetem’ (WSWO 2005, 226) oraz tele- ‘pierwszy czton wyrazéw ztozonych wska-
zujacy na ich zwiazek znaczeniowy z telewizja lub telefonem’ (WSWO 2005, 1241).
Sa to przyktadowo formacje: cyberprzestrzen (kalka ang. cyberspace), cyberatak, cyber-
terroryzm, ,cyberwojna®; ,telebomber®, telekonferencja, telemost, telenarkotyk itd.

Niezbyt dlugie serie tworza popularne w ostatnim okresie formacje z czastka
agro-, wskazujace na ich zwiazek z rola lub rolnictwem, np. agrobiznes, agrofirma,
agroturystyka, oraz formacje z czastka bio-, wskazujace na ich zwiazek z zyciem, zy-
wym organizmem, procesem zyciowym, np. biodynamiczny, biometryczny, biopaliwo
itd. Znalazly sie tu réwniez przyktady okazjonalnych neologizmdéw strukturalnych,
wykorzystujace jako podstawe nazwe wlasna ze sktadnikiem obcym -world, np. Lenin-
world’, Stalinworld (ang. world ‘$wiat’). Wzrost produktywnosci afikséw genetycznie
obcych (agro-, bio-, cyber-, e-, euro-, tele-, -ing, -ent) ma ,,zwiagzek z internacjonalizacja
stownictwa, w wyniku ktérej do systemu leksykalnego polszczyzny wchodza jednostki
niepodzielne oraz takie, ktére mozna uznac za derywaty po zastosowaniu procedur
badawczych stowotwdrstwa synchronicznego® (Jadacka 2001b, 87).

Kolejna grupe przykladéw stanowia cytaty, zachowujace oryginalna, najczesciej
anglojezyczna postad, bez formalnego przystosowania do jezyka polskiego, np.: bil-
Iboard, lobbing, consensus, establishment, impeachment, leasing, marketing, ranking.

Internacjonalizmy odgrywaja coraz wieksza role w ogélnej polszczyznie. Powsta-
nie nowych derywatéw oraz przyktady neosemantyzméw (np. nazwa informujaca
o przynalezno$ci organizacyjnej unici ‘panistwa czlonkowskie Unii Europejskiej)

$wiadcza o zakorzenieniu sie obcych lekseméw réwniez w jezyku polskim na Litwie.

7 Kilkanascie kilometréw od Druskienik na Litwie lezy Park Grutas, nazywany tez Swiatem Lenina lub
Stalina (Leninworld, Stalinworld). Jest to swoiste groteskowe centrum socrealistycznej rozrywki, w
ktérym stanety po rozpadzie ZSRR sprowadzone z calej Litwy i bylych republik zwiazkowych pomniki
Lenina, Stalina i Dzierzynskiego.
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Zaprezentowane leksemy to przyklady wyrazéw miedzynarodowych, potwierdzajace
unifikacyjne tendencje w obrebie europejskiej ligi stownikowej. Wedlug badaczy
jezyka unifikacja ta z jednej strony ,prowadzi do coraz wigekszego podobieristwa
jezykowych obrazéw $wiata, do wyksztalcania sie podobnych schematéw myslenia
irozumowania“ (Mackiewicz 1993, 525), z drugiej za$ strony, ,patrzac na zjawisko
globalizacji jezyka z perspektywy pragmatycznej, tzn. skutecznosci réznych aktéw
mowy, mozna stwierdzi¢, ze nalezaloby zachowaé¢ pewnga rezerwe w stosowaniu

internacjonalizméw*” (Janota 2003, 147).

Stowniki

NSPP: Nowy stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2000.
PSWP: Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa, t. 11, Poznan
1997.

USJP: Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. I-IV, red. S. Dubisz, Warszawa 2003.
WSAP: Wielki stownik angielsko-polski PWN OXFORD, red. J. Linde-Usiekniewicz,
Warszawa 2002.

WSWO: Wielki stownik wyrazéw obcych PWN, red. M. Bannko, Warszawa 2005.
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SOCIALINES IR POLITINES LEKSIKOS TARPTAUTISKEJIMO
POZYMIAI LENKISKOJE LIETUVOS SPAUDOJE

Santrauka

Ivairiy $alies socialiniy politiniy bei ekonominiy poky¢iy kalbiniai padariniai la-
biausiai isryskéja spaudoje, radijuje bei televizijoje. Sio straipsnio tikslas yra pateikti
bei i$analizuoti internacionalizmus, kuriy pastaruoju metu nemazai galime pastebeti
lenkigkoje spaudoje Lietuvoje. Pateiktoje leksinéje medZiagoje aiskiai nusibrézia tarptau-
tinio masto socialinio politinio pobudzio lingvistiniai sluoksniai leksiniy ir morfeminiy
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(fleksiniy ir darybiniy) internacionalizmy pavidalu. I$analizavus i§skirtas temines grupes
paaiskéjo, kad dominuojantileksiné grupé yra savokos susijusios su ES, politika, NATO
bei kariuomene. Akivaizdziai didelis $ioms sritims priklausancéiy internacionalizmy
skaitius yra susijes su integracija bei nesenai jvykusiu Lietuvos istojimu j Europos Sa-
junga ir NATO. Su analizuojamos leksikos internacionalizacijos procesu yra susijes naujy
zo0dziy darybos budy bei sudedamujy daliy atsiradimas lenky kalboje. Dél to atsiranda
hibridinés konstrukcijos, t.y. tokios konstrukcijos, kuriose vartojamos tarptautinés
zodziy darybos dalys, tokios kaip: agro-, bio-, cyber-, euro -, e-, tele- ir kt. Pateiktos §iame
straipsnyje leksemos - tai tarptautiniy zodziy pavyzdziai, patvirtinantys europietiskos
leksikos skirstymo tendencijy kryptinguma.

Reiksminiai ZodZiai: tarptautiniai Zodziai, socialineé ir politine leksika, lenkigka
spauda Lietuvojep

EVIDENCE OF INTERNATIONALIZATION OF SOCIAL AND POLITICAL
LEXIS IN THE POLISH PRESS IN LITHUANIA

Summary

Linguistic consequences of various socio-political and economic changes in the
country are mostly revealed in press, radio and television. The aim of the article is to
present and analyze internationalisms, which are recently observed in the Polish press
in Lithuania. In the presented lexical material layers of socio-political lexis of interna-
tional scope in the form of lexical and morphemic internationalisms can be noticed.
While analyzing the identified thematic groups, it appeared that the predominant lexical
class are notions connected to EU, politics as well as NATO and the military. Apparent
advantage of internationalisms of this kind refers to integration and recent Lithuania’s
accession to the EU and NATO. The process of internationalization of the analyzed lexis
is connected to the rise of new means of word formation and constituents in the Polish
language. As a result, hybrid constructions emerged, i.e. constructions in which foreign
international elements of word formation such as: agro-, bio-, cyber-, euro-, e-, tele-, etc
are found. Lexems, presented in the article, are good example of international words
being an evidence of unified tendencies within European lexical division.

Keywords: internationalisms, socio-political lexis, Polish press in Lithuaniap
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Andrzej Baranow

(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

TWORCZOSC LITEWSKO-POLSKICH PISARZY
DWUJEZYCZNYCH JAKO FENOMEN ARTYSTYCZNY

Celem niniejszego artykutlu jest okreslenie specyfiki twérczosci pisarzy dwuje-
zycznych na Litwie i wyznaczenie najwazniejszych aspektéw badan ich poetyki w
kontekscie litewsko-polskich zwigzkéw literackich.

Obiektem badan jest spuscizna twércza litewsko-polskich pisarzy dwujezycznych
XV-XX w.

Twérczos¢ pisarzy dwujezycznych jako fenomen artystyczny w ujeciu ogél-
noteoretycznym koresponduje z pojeciem bilingwizmu, ktére jest zjawiskiem
niejednoznacznym, skomplikowanym, wielowymiarowym. Bilingwizm funkcjonalny
mozna spotka¢ na réznych poziomach strukturalno-aksjologicznych. Od nizszego
- dwujezycznosci uzytkowej, istniejacej, na przyktad, w srodowisku emigracji za-
robkowej, do wyzszego, kiedy bilingwizm funkcjonuje w formie pisemnej. W danej
sytuacji wystepuje on w charakterze czynnika kreatywnego wobec jezyka literackiego
jako systemu.

Wazny jest bilingwizm profesjonalny, przektadotwérczy, znajdujacy sobie
miejsce w sferze zainteresowan translatoryki wspétczesnej. Dwujezycznos¢ jako
fenomen lingwistyczno-artystyczny nie jest dostatecznie zbadana. W bilingwizmie
pisemnym jadro naukowo-interpretacyjne stanowi w pierwszej kolejnosci poetyka
pisarzy dwujezycznych.

Pisarze dwujezyczni tworzyli w r6znych epokach historii literatury $wiatowej
zaréwno w kraju, jak i na emigracji. Mozna méwi¢ zatem o uniwersalnym wymia-
rze zjawiska. Jednym z najwazniejszych w badaniach ich spuécizny literackiej jest
aspekt komparatystyczny. W niniejszym artykule interesuje nas twérczos¢ pisarzy
dwujezycznych w kontekscie litewsko-polskich zwiazkéw literackich.

Litewsko-polskie zwigzki literackie istniaty od dawna. Retrospektywne spojrzenie
na ich historie do poczatku XX wieku pozwala méwic¢ o komplementarnej funkeji
literatury polskiej w procesie miedzynarodowej, miedzykulturowej komunikacji. Ho-
ryzont oczekiwania dla transplantacji wazniejszych kategorii estetycznych na gruncie
litewskim wobec europejskiej wspdlnoty miedzyliterackiej uktadat sie z wielkim
op6znieniem. Na przyklad romantyzm litewski w jego formach dojrzatych wystepuje

dopiero w drugiej potowie XIX wieku, symbolizm — w okresie miedzywojennym.
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Litewsko-polskie zwiazki literackie maja swoje specyficzne zabarwienie i w tym,
ze nie mozemy nie bra¢ pod uwage ich funkcjonowania w konglomeracie polikul-
turowym, w przestrzeni interliterackiego pogranicza, gdzie problem tozsamosci,
samookres$lenia narodowego byt przez dlugi czas aktualny. Na pograniczu widocz-
na byta pulsujaca konwergencja i interferencja jezykowa i etniczno-kulturowa.
Reorientacja, przede wszystkim jezykowa, w §rodowisku wielokulturowym byta
uzasadniona i rozpowszechniona. Jezyk rodzimy taczyl sie z nabytym nie w sposéb
linearno-mechanistyczny, a raczej skomplikowany, bo samo przejscie na inny jezyk
oznaczalo jednoczesnie wejscie w inny system kodowy. Dysproporcje w uzywaniu
jezykéw umotywowane byly w zaleznosci od celu albo oczekiwan potencjalnego
percepienta.

Na pograniczu etniczno-kulturowym zacierata sie granica pomiedzy poczuciem
odrebnosci narodowej, powstawata dwuszczeblowa $wiadomos¢. Zjawisko to miato
swoje odbicie w réznych warstwach spoteczenstwa, swoja specyfike wérdéd formujacej
sie inteligendji i przyszltych pisarzy. Wiekszos¢ litewskich pisarzy dwujezycznych
skoniczyta polskie seminaria duchowne, bo nie istniaty inne mozliwo$ci zdobycia wy-
ksztalcenia. Mozna w tym wypadku méwi¢ o r6znych stopniach konwersji kulturowej:
adaptacji, akomodagji, asymilacji i akulturacji. Punktem wyjsciowym, startowym w
ich twoérczosci byt jezyk polski. Jak wiadomo, litewski jezyk literacki powstat dopie-
ro w konicu XIX wieku. Stad wynika realna motywacja wyboru tworzenia w danym
bilingwizmie pisemno-artystycznym.

Drogi do polonizacji w granicach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego otworzyt
przyjety przez Sejm w roku 1697 projekt zréwnania praw. Tak wiec od dawnych
czaséw zaistniata trwajaca do przetomu XIX-XX wiekéw opozycja: jezyk polski jako
jezyk elity i jezyk litewski jako jezyk chtopski. Dwujezycznosc pisemno-artystyczna
w okresie najstarszym litewsko-polskich zwiazkéw kulturalnych w pelni wystepuje
w tworczoséci przedstawiciela baroku Konstantinasa Syrwidasa (1579-1631), ojca
leksykografii litewskiej. Byt on autorem polsko-tacinisko-litewskiego stownika, a
takze tekstéw tzw. polsko-litewskich Punktéw kazarn, wygltaszanych przez niego w
kosciele Sw. Janéw w Wilnie. Od tych dawnych czaséw do poczatkéw nowoczesnosci
jezyk polski na Litwie odgrywat role podobna do funkgji taciny w sredniowiecznej
Europie.

Wspétistnialy trzy klasyczne modele twoérczosci dwujezycznych pisarzy litew-
sko-polskich. Pierwszy: tworzenie w jezyku rodzimym i nabytym réwnolegle, przez
caly czas twérczosci — w pewnym stopniu Maironis (1862-1932), a takze Silvestras
Teofilis Valiunas (1789-1831), Antanas Jackus Klementas (1756-1823).
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Drugi: pisarz tylko na poszczegélnych etapach twérczoséci wypowiadal sie w
jezyku polskim — Simonas Daukantas (1793-1864), Vincas Kudirka (1858-1899).

Trzeci: rezygnacja z réznych powodéw i w pewnym czasie z jednego jezyka na
korzys¢ drugiego — Antanas Baranauskas (1835-1902).

Zjawiskiem oryginalnym, raczej nie mieszczacym sie w podanych modelach, jest
tworczosé Ksawerasa Bogusasa (1746-1820). Uwazal siebie za Litwina, ale pisat
wylacznie po polsku. Jego rozprawe o poczatku narodu i jezyka litewskiego nalezy
traktowa¢ jako wzorzec ideowych postaw dla wielu przysztych pisarzy litewskich.
Bogusas w jezyku polskim agitowat Litwinéw do studiowania folkloru ojczystego, w
ktérym, jak sadzil, jest zauwazalna mentalna pierwotnos¢ narodu.

Uwazat sie za Litwina i pisat takze wytacznie po polsku Ludvikas Adomas Juce-
vi¢ius (1813-1846). Zaangazowany byl w historie i etnografie litewska. Wptyw na
pokolenia mialy jego ksiazki, gesto zabarwione litewskoscia: Przystowia ludu litew-
skiego (1837), Piesni litewskie (1844), Rysy Zmudzi (1840). W obydwu przypadkach
aspekt lingwistyczny zawodzi — jezyk nie wystepuje jako kryterium do zaliczenia
pisarzy do literatury narodowej i okreélenia ich tozsamosci. Znaczenie jezyka pol-
skiego sprowadzato sie w tej sytuacji do pewnych funkcji pragmatycznych.

Twérczos¢ litewsko-polska uprawiato wielu pisarzy dziewietnastowiecznych,
w tym drugorzednych. Zaskakuje jednakze inna prawidlowo$é: fermenty polskie
wyraziécie funkcjonowaty u twércéw wplywajacych na rozwoj literatury litewskiej,
ktérzy weszli do kanonu kultury Litwy. Przedstawiciele litewskiego odrodzenia naro-
dowego tkwili w polskiej tradycji kulturowej, na czym polega jeden z najwazniejszych
aspektéw komparatystycznego ujecia ich twoérczosci.

Proceslituanizacji u poszczegdlnych autoréw dwujezycznych XIX wieku i przeto-
mu stuleci wystepowatl w sposéb naturalny. Wymienié w tym kontekscie nalezy takze
Edvardasa Jokubasa Dauksasa, Simonasa Stanevi¢iusa, Liudasa Gire. Litewskoéé
jako pierwiastek dominujacy podkreslata sie podwéjnie. Widoczne to byto w przej-
mowaniu pseudoniméw literackich: Lazdyny Peléda (Sowa z Leszczyniaka) u si6str
Iwanowskich, Bité (Pszczola) — u Gabrieli Petkevidaité, Satrijos Ragana (WiedZma z
Gory Szatryjskiej) — u Marii Peckauskaité.

Szerokie komparatystyczne pole badan twdrczosci nazwanych wyzej pisarzy
jest wiec uzasadnione. W kazdym z jezykdw, ukrytych w bilingwizmie, zakodowany
jest gleboki zaséb mentalny, powiazany z przestrzenia kulturows i sakralna: wiara,
obyczaje, podania, gwara. Wazne jest poszukiwanie relacji pomiedzy $wiadomoscia
dawnga (pierwsza) a p6zniejsza (nabyta). Widoczny jest wplyw reorientacji $wiado-
mosciowej na ostateczny ksztatt utwordéw literackich, pisanych przede wszystkim w

drugim jezyku. Istotny jest aspekt wzajemnych wiezi miedzy tekstami, powstatymi
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w pierwszym jezyku i jezyku opanowanym. W twérczo$ci litewskich pisarzy dwuje-
zycznych zauwazalny jest fakt oddzialywania literatury polskiej. Wystepywato ono
w skomplikowanych formach apercepcji (percepcji-kreacji), bo sama polsko$é zrédia
krzyzowala sie z uswiadomiona mentalnoscia litewska. Nadaje sie do interpretacji
z tego punktu widzenia ballada Maironisa Sicifiski (1919), wiersz Kudirki Labora
(1890) (uzaleznienie od Mickiewicza) i utwory innych autoréw.

Z punktuwidzenia komparatystycznego perspektywiczna jest analiza przektadéw
z jezyka polskiego na litewski u pisarzy dwujezycznych. Mamy w tej sytuacji do czy-
nienia z typologiczno-mentalnym gatunkiem ttumaczen. Do osiagnie¢ translatoryki
nalezy, miedzy innymi, przektad fragmentu Witoloraudy Kraszewskiego, opowiesci
o Egle, krélowej wezy piéra Karoliny Praniauskaite.

Bilingwizm pisemny sprzyja ksztaltowaniu sie ojczystego jezyka literackiego.
Obecny w nim jest tez czynnik kulturotwdrczy. Charakterystyczny moze by¢ dorobek
Antanasa Baranauskasa, ktéry napisal okoto dziewiecdziesieciu utworéw w jezyku
(Borek oniksztynski), napisanego po litewsku, w ktérym rywalizowat z Mickiewi-
czem.

Baranauskas podczas wakacji letnich w roku 1858 w dosy¢ krétkich terminach
pisze wymieniony wyzej utwor, typologicznie bliski Panu Tadeuszowi. Litewski
autor przetransponowatl wiele scen do Borku oniksztynskiego, miedzy innymi scene
grzybobrania, a takze epizody, ukazujace urok laséw na Litwie. Borek... ukazat sie
drukiem w jezyku polskim w roku 1909. Przetozyta go Stefania Jabtoniska. Wliscie do
siostry podkreslata: ,To Borek... sie nie spodobal? Biedni Litwini! A oni go uwazaja za
arcydzieto” (Jackiewicz 1993, 142). Krytyka literacka zarzucata dzietu plagiatowos¢.
Nie miata racji. Plagiatu nie byto.

Dla poréwnania charakterystyczne sa, miedzy innymi, nastepujace fragmenty
utworéw A. Baranauskasa i A. Mickiewicza:

Anykséiy silelis

Minkstuciukai samany patalai istiesti,

Galvq i save traukia ir liula uzliesti.
Uogienojai kaip ritos kelmais kelmais Zelia,
Juodas, raudonas uogas issirpusias kelia

Ant zalio, rausvo, balk$vo dugno taskai gryby
Tarp medziy marguliuoja is savo sodyby.
Voverusky leikelés kur ne kur pro plysi

I$ po samany marskos sarmatlyvai kysi.

Cia paliepiy torielkos po miskq isklotos,
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Cia kiauliabudés ptpso lyg pievos kimsotos,
Cia po eglém seimynom sudyge ruduokes,

Cia pusyne is gruodo isauga Zaliuokeés,

Cia rausvos, melsvos, pilkos umédés sutupe,
Linksmutés, graziai auga, niekas joms neripi.
Cia kazlékai pakramém ant piemeny tako
Tartum kupkeliai kniupsti, kaip Mickevéius sako.
Cia nemuneés is kelmo, lepsiai terp alksnyno,
Cia $alpjonai tarp stuobriy dygsta is skiedryno,
Cia musmirés raupuotos, versakiai gleive'ti,

Cia grybai ir Sungrybiai vardais nezyméti.
Anei jy Zmonés renka, anei Zvérys grauzia,

Jég bégdami par miskq galvijai islauZia,

Arba patys savaime suglebe supusta, -

I8 jy trqsos Zelmenim aplinkom isplusta.

E i visy virsesnis auga baravykas,

Valig dainuskos Zodziy — “gryby pulkaunykas”:
Platus, storas, pasputes, lyg tartum uzklotas
Ant kieto, drito koto bliudas palivotas.

Greit auga, ilgai esti giminiy visokiy:
Pagzuoliy, raudonikiy ir kity kitokiy. (Baranauskas 1987, 8-10)

Pan Tadeusz

Grzybéw byto w bréd: chlopcy biorq krasnolice,

Tyle w piesniach litewskich stawione lisice,

Co sq godtem panieristwa, bo czerw ich nie zjada,

I dziwna; zaden owad na nich nie usiada.

Panienki za wysmuklym goniq borowikiem,

Ktérego piesti nazywa grzybéw pétkownikiem.
Weszyscy dybiq na rydza; ten wzrostem skromniejszy
I mniej stawny w piosenkach, za to najsmaczniejszy,
Czy swiezy, czy solony, czy jesiennej pory,

Czy zimgq. Ale Wojski zbierat muchomory.

Inne pospolstwo grzybéw pogardzone w braku
Dla szkodliwosci albo niedobrego smaku,

Lecz nie sq bez uzytku: one zwierza pasq

I gniazdem sq owaddw, i gajow okrasq.

Na zielonym obrusie tgk jako szeregi

Naczyn stotowych sterczq: tu z krqgtemi brzegi
Surojadki srebrzyste, zétte i czerwone,

Niby czareczki roznem winem napetnione;
Kozlak, jak przewrocone kubka dno wypukte;
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Lejki, jako szampanskie kieliszki wysmubkfe;
Bielaki krqgte, biate, szerokie i plaskie,

Jakby mlekiem nalane filizanki saskie,

I kulista, czarniawym pytkiem napetniona
Purchawka, jak pieprzniczka - zas innych imiona
Znane tylko w zajeczym lub wilczym jezyku,

Od ludzi nie ochrzczone; a jest ich bez liku.

Ni wilczych, ni zajeczych nikt dotkngd nie raczy,
A kto schyla sie ku nim, gdy btgd swdj obaczy,
Zagniewany, grzyb ztamie albo nogq kopnie;

Tak szpecqc trawe, czyni bardzo nieroztropnie (...) (Mickiewicz 1983, 150-152).

Podane wyzej fragmenty taczy podobna tonacja i wspdlny nastréj emocjonalny
opisu, wsp6ibrzmi takze kolorystyka lesna. Widoczne sa odpowiedniki metaforyczne
(Zielony obrus tgk — minkstuciukai samany patalai istiesti; Panienki za wysmuklym gonig
borowikiem, / Ktérego piesi nazywa grzybéw pétkownikiem — E i$ visy virSesnis auga
baravykas, / Valig dainuskos Zodziy - “gryby pulkaunykas”). Mickiewicz jest jednak bar-
dziej doktadny w swoich malarskich opisach. Baranauskas, jak sie wydaje, jest w tym
bardziej oszczedny, ale dodaje od siebie inne, nowe nazwy grzybéw, niewystepujace
u polskiego poety. W warstwie jezykowej Borku... zdarzaja sie wplywy stowianskie
(torielkos zamiast lékstés, Salpjonai zamiast pievagrybiai). Nie brakuje regionalizméw
iarchaizméw. Borek... iinne konkretne fragmenty Pana Tadeusza nadaja sie do inter-
pretacji w kontekstach rozszerzonych, przede wszystkim uwypuklajacych mentalnog¢
litewska: basnie, podania, przystowia, wiedza z medycyny ludowej, wprowadzone
do utworu Baranauskasa.

Autor Borku... wykonatl zadanie trudne. Wzorujac sie na arcydziele literatury pol-
skiej, podnidst litewski jezyk literacki do maksimum osiagnie¢ artystycznych jak na
tamte czasy. Borek... to jest pierwszy dojrzaly poemat litewski, napisany sylabicznym
jedenasto-trzynastozgltoskowcem. Komparatystyczny punkt oparcia w interpretacji
tego utworu wyodrebnia autentyczny aspekt spojrzenia - zwiazki intertekstualne z
Panem Tadeuszem, bo imie Mickiewicza jest wymienione w utworze.

W XX wieku, w litewsko-polskiej przestrzeni miedzykulturowej niepewnos¢ i
dazenie jezykéw do poszukiwania wlasnej tozsamosci ujawnia sie inaczej. Oryginal-
nym zjawiskiem dwujezycznosci-dwuszczeblowosci na przetomie XIX-XX wiekow jest
tworczosc i dziatalnosé Juozapasa Albinasa Herbaciauskasa (1876-1944). Rozpoczat
on swoja dziatalno$é w okresie szczytowym dla Mtodej Polski. W latach 1901-1906
byt stypendysta litewskim, wolnym stuchaczem na Uniwersytecie Jagielloriskim.

Podczas pobytu w Krakowie recytowatl wlasne teksty literackie w Zielonym Baloniku.
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Razem z Adomasem Varnasem byl wspélzatozycielem litewskiego stowarzyszenia
spoteczno-naukowego Ruta (1904). Zamieszczat swe rozprawy krytyczne o literaturze
litewskiej w pismie Museion. Mozna stwierdzi¢ fakt, ze Herbaciauskas byt najwaz-
niejszym glosicielem idei mtodopolskich na Litwie, krzewicielem konstytutywnych
form estetycznych polskiego modernizmu na gruncie litewskim.

Kluczowe znaczenie dla litewskiego modernizmu pierwszej fali miat jego udra-
matyzowany utwér Hymn gruzéw Litwy, opublikowany w Krakowie w 1907 roku w
czasopismie Gabija (Swiety ogier). W twérczosci ,litewskiego Przybyszewskiego”
wystepuja nawigzania do literatury Mtodej Polski. W jego utworach mozna znalez¢
odbicie teorii ,nagiej duszy”, ktéra wprowadzit do estetyki literatury polskiej au-
tor Homo sapiens. Jak wiadomo, Przybyszewski byl ,ojcem chrzestnym” polskiego
ekspresjonizmu. To samo mozna powiedzie¢ o Herbaciauskasie w odniesieniu do
literatury litewskiej. Dla obu autoréw charakterystyczna jest modernistyczna kon-
cepcja pisarza jako rewelatora absolutnych objawien, majacych Zrédto we wlasnej
indywidualno$ci. Obaj eksponuja podobne chwyty stylistyczne w swoich esejach:
poetycko$é, ekstatyzm. Zestawienie ich poetyki moze by¢ prowadzone zaréwno na
poziomie badan czysto morfologicznych na tle konwergencji miedzyliterackich, jak
i w kontekscie paralelizméw, umotywowanych przez kontakty.

Godny uwagi jest pomyst Herbaciauskasa, dotyczacy stworzenia na Litwie tea-
tru, korespondujacego z poetyka Wyspiariskiego. Pozytywne znaczenie dla rozwoju
literatury litewskiej w kierunku modernistycznym miat jego manifest pod tytutem
Wieniec ciernisty (1908). Ten programowy utwdr zawieral dwa najwazniejsze postu-
laty: otwarto$¢ na wpltywy kultury zachodnioeuropejskiej i potrzebe mentalnosci
litewskiej, ukrytej w folklorze, przekazujacym pierwotne wartoéci duszy narodowe;j.
Ten drugi postulat byt polemicznie skierowany w strone maironisowskiej szkoty,
dla ktorej, jak podkreslal Herbadiauskas, charakterystyczny byt pasywny zachwyt
litewsko$cia, wystepujacy w formach tzw. kostiumu historycznego.

Przy zestawieniu twdrczosci Herbacdiauskasa i Przybyszewskiego powstaje kom-
paratystyka podwdjna, dotyczaca takze kreatywnych form ich dwujezycznosci na
poziomie typologicznym. Przybyszewski jako pisarz polsko-niemiecki nie mégt sie
twardo trzymacd wyltacznie swej narodowej tozsamosci. W twoérczosci Przybyszewskie-
go i Herbaciauskasa widoczny jest proces integracji jezykowej, literackiej i narodo-
wej. Gléwnym zadaniem bylo dla nich poswiecenie sie czystej sztuce, nieobciazonej
problemami narodowymi. Herbacdiauskas do korica zycia nie mégt sie zdecydowac,
kim jest. Jan Parandowski wspomina, ze na pytanie, jakiej jeste$ narodowosci, Her-
baciauskas powiedzial: ,Ba, gdybym to ja wiedzial”(Stoberski 1981, 218).
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Fenomenem w polsko-litewskich zwigzkach kulturowych jest dorobek Mikolajusa
Konstantinasa Ciurlionisa (1875-1911), wielkiego malarza i kompozytora. Dziatal-
noé¢ artystyczna Ciurlionisa jakby oscyluje miedzy dwoma biegunami: litewskosci
i polskos$ci. W jego dorobku sa utwory literackie pisane po polsku, ktére nigdy nie
byly publikowane. Jezyk polski obecny jest w jego zawierajacym litewska mentalnos¢
malarstwie: na jednym z obrazéw cyklu symbolicznego Stworzenie swiata wpisano:
Stari sie. Oryginalna tworczoé¢ malarska Ciurlionisa moze by¢ badana w jej relacjach
z estetyka Mtodej Polski. Jako przyktad lokalny podajmy obraz Morze, gdzie w sym-
bolice czarnego i biatego tabedzia mozna znalez¢ slady polskiego modernizmu.

W wieku XX wraz z powstaniem Litwy Srodkowej aktualizuje sie, zaostrza sie
opozycja ,obcy” - ,swéj” w odniesieniu do jezyka polskiego (polsko$ci) w pi$mien-
nictwie litewskim. Mtoda inteligencja litewska, pisarze litewscy, znajac jezyk polski,
tworza w jezyku ojczystym. Byla funkcja kreatywna jezyka polskiego w potaczeniu
z kultura wobec pi$miennictwa litewskiego zupelnie znika.

Zjawiskiem nietypowym w pismiennictwie wilenskim XX wieku jest twérczosé
literacka Wtadystawa Abramowicza (1909-1965), ktéry, uwazajac siebie za Litwina,
pisat po polsku. Pewna dwuszczeblowos¢ wystepuje w tomikach jego poezji Switanie
mysli (1930) i Regionalne (1933). W pierwszym z wymienionych zbiorkéw podstawowe
motywy orta biatego i polskiego sztandaru nawiazuja do tradycji patriotycznych. W
tomikach obecne sa percepcyjne zwiazki z poezja Mickiewicza (Ballady i romanse)
oraz mentalno$cig litewska, ktéra widoczna jest w kluczowych sygnatach i symbo-
lice wierszy Jezioro Galwe i Geguzyn. Litewsko$¢ Abramowicza moze by¢ badana w
kontekscie regionalnym, bo sie kojarzy z duchowa przestrzenia Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Komparatystyczny aspekt interpretacji utworu Abramowicza wyswietla
sie dosy¢ wyraziscie.

W badaniach twérczosci pisarzy dwujezycznych nadal aktualna jest teza, sfor-
mulowana przez profesora Tadeusza Bujnickiego: ,Jednak problem oddziatywania
literatury i kultury polskiej na formowanie sie pi$miennictwa litewskiego jest dotad
stabo zbadany. Na ten stan rzeczy wplywaly zapewne motywacje ideologiczne. Z
jednej strony, staly na przeszkodzie obawy badaczy litewskich przed przecenieniem
wplywéw polskich, z drugiej — dopatrywanie sie prowokacyjnych celéw i podstepnego
spolakozerstwa” w postugiwaniu sie jezykiem polskim w publikacjach zorientowanych
prolitewsko, przez strone polska. Te stereotypy utrudniaja do chwili obecnej rzetelna
interpretacje tego interesujacego i waznego zjawiska” (Bujnicki 2000, 247).

W twérczosci pisarzy dwujezycznych ciagle wystepowat dialog miedzykulturowy.
Z tego punktu widzenia interpretacje ich poetyki moga doprowadzi¢ do pewnych
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nowych tresci w funkcjonowaniu wschodnioeuropejskiej wspdlnoty miedzyliterackiej,
chociazby wedtug stowackiej szkoty komparatystycznej.

Podsumowujac przedstawione wyzej tezy, sformutujmy wyniki naszych badan.
Bilingwizm artystyczny, wystepujacy w tworczosci pisarzy litewsko-polskich, jest
zjawiskiem dosy¢ ztozonym i zmiennym, w zaleznosci do kontekstéw, w ktdérych on
wystepuje. Aspekt komparatystyczny wyswietla inne (nowe) paradygmaty w jego
przestrzeni estetycznej. Potrzebne jest glebsze teoretyczne spojrzenie na fenomen
tworczosci pisarzy dwujezycznych na Litwie oraz odnalezienie kluczy dla stworzenia
odpowiedniego systemu danego bilingwizmu.
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DVIKALBIU RASYTOJU KURYBA KAIP MENINIS FENOMENAS

Santrauka

Itin svarbus yra dvikalbiy rasytojy — K. Sirvydo, A. Baranausko, V. Kudirkos, L.
Jucevitiaus - (ra$iusiy lietuviy ir lenky kalbomis) interpretacijos komparatyvistinis
aspektas. Kiekvienoje bilingvisto kalboje slipi giliai uzkoduotas mentaliteto sluoksnis.
NemaZ3 pagrinda turi senosios ir vélyvosios sagvimoneés santykiy ieskojimas. Akivaizdi
savimoneés reorientacijos jtaka literaturiniy kuriniy, radyty visy pirma antraja kalba,
galutiniam apiforminimui. Esminis yra santykiy aspektas tarp teksty, rasyty pirmaja ir
antraja kalba. Dvikalbiy lietuviy rasytojy karyboje matomas lenky literataros poveikis.
Lietuviy-lenky bilingvizmo meninis fenomenas tai dinamiskas rei§kinys. XX amziaus
istoriné Lietuvos padétis aktualizavo ,savas” - ,svetimas” opozicija, i§ryskinta lenky
kalbos poveikiu lietuviy literatarai. Kreatyviné lenky kalbos ir kultaros funkcija prarado
savo jtaka lietuviy literatarai. Dvikalbiy ragytoju (rasiusiy lietuviy ir lenky kalbomis)
kuaryba reikalauja tyrimuy ir gilaus teorinio sistematizavimo.

Esminiai ZodZiai: bilingvizmas, literatira kontekste, tipologija ir kontaktiniai ge-
netiniai ry$iai, percepcija — apercepcija, intertekstualumas, konversija ir tarpkultarinis
dialogas.
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BILINGUAL WRITERS’ WORKS AS AN ARTISTIC PHENOMENON

Summary

The article Bilingual Writers’ Works as an Artistic Phenomenon deals with the compara-
tive aspect of interpreting the works of bilingual Lithuanian-Polish writers, namely
Konstantinas girvydas, Antanas Baranauskas, Vincas Kudirka, Ludvikas Jucevi¢ius. In
each language, hidden in bilingualism, there is a mental code. It is important to seek for
relations between the former and the latter consciousness. There has been observed an
impact of altered consciousness on the final shape of works, written mainly in a second
language. There is also a significant aspect of relations between the text created in a
first language and the acquired language. In the works of bilingual Lithuanian writ-
ers there has been noticed an impact of Polish literature. The artistic phenomenon of
Lithuanian-Polish bilingualism is dynamic in its changeability. In the 20" century, with
the emergence of Central Lithuania, there appeared the opposition “native” - “foreign”
with reference to the Polish language in Lithuanian writing. The former creative function
of the Polish language regarding Lithuanian writing becomes totally extinct. The works
of the bilingual Lithuanian-Polish writers have not been explored yet and require some
thorough theoretical systematization.

Keywords: bilingualism, literature in context, typology and contact-genetic relations,
perceptible, imperceptible, intertextuality, conversion and intercultural dialogue.
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Krystyna Syrnicka
(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

POLSKO-LITEWSKIE INTERFERENCJE KULTUROWE
W KATOLICKICH PIESNIACH POGRZEBOWYCH NA
LITWIE

Przedmiot niniejszych rozwazan stanowia polskie i litewskie pie$ni pogrzebowe
funkcjonujace na Litwie w przeszlosci, jak tez w dobie obecnej; celem owych badan
jest préba ujawnienia ich wzajemnych wpltywéw i powigzan na gruncie katolickim.
Niezbednym warunkiem ku temu stat sie ogélny zarys rozwoju piesni pogrzebowych
na omawianych terenach od poczatkéw powstania tego rodzaju utworéw oraz préba
ustalenia ich kondycji w zywej tradycji ustnej na Litwie w dobie obecnej, gdy coraz
cze$ciej Spiew pogrzebowy w powszechnej §wiadomosci zaczyna by¢ postrzegany
jako relikt kulturowy.

Podstawe zrédlowa niniejszych rozwazan tworza polskie i litewskie zapisy
drukowane oraz rekopi$mienne pozyskane wspélczesnie, tzn. funkcjonujace w bie-
zacym zyciu obyczajowo-religijnym. Zastosowana tu zostata analityczno - opisowo
i por6wnawcza metoda badan.

Piesn pogrzebowa od dawna zajmowata wazne miejsce w kulturze obyczajowej i
religijnej wielu narod6w, stanowiac niezbedny, integralny element obrzedéw przed-
pogrzebowych i pogrzebowych. Od wielu stuleci $piew pelnil wielorakie funkgje:
religijne, spoteczne, wychowawcze, estetyczne, humanitarne wreszcie, okazujac
silne poczucie wiezi wspélnoty w obliczu $mierci. Z punktu widzenia interpretacji
antropologicznej pie$ni pogrzebowa traktowana byta takze jako pewnego rodzaju
modlitwa ludowa, nieobce jej byly tez okreslone funcje magiczne, majace przeciw-
dziata¢ niebepiecznej sytuacji zaistniatej we wspélnocie rodzinnej po $mierci jednego
z jej cztonkow.

W dobie obecnej piesni zalobne staja sie zjawiskiem coraz bardziej zanikajacym,
zwlaszcza w kulturze srodowisk wielkomiejskich, aczkolwiek regres i kurczenie sie
repertuaru pieéni pogrzebowych obserwowany jest réwniez w kulturze srodowisk
wsi i matych miast.

W naszych czasach znajomos¢ piesni pogrzebowych jest coraz mniejsza, co sie
wiaze z malejaca liczba ich wykonawcéw i odbiorcéw. Oczywistymi przyczynami

tego stanu rzeczy stala sie z jednej strony ,urbanizacyjna dezintegracja zycia”, wy-
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rugowanie $mierci z zycia spoteczno-obyczajowego, z drugiej za$ przyczynily sie do
tego zmiany we wspdtczesnej liturgii pogrzebu katolickiego, ktéra niewiele miejsca
zostawia dla $piewania tego rodzaju piesni (Kolbuszewski 1986, 49).

Ow proces zaniku épiewéw pogrzebowych nie wszedzie przebiega rownomiernie.
W Polsce tradycja ta zanikta prawie catkowicie, jedynie w matych zamknietych sro-
dowiskach lokalnych (np. na Slasku, Kaszubach) (zob.: Turek 1993; Perszon 1999)
przetrwaly jeszcze niektére tradycyjne tresci kultury religijnej. Jako relikty dawnej
tradycji $piewy pogrzebowe egzystuja jeszcze po wsiach litewskich i podwilenskich,
co wiecej - ich brak jest tu odczuwany przez starsze pokolenie jako niedopelnienie
obrzedu pogrzebowego, aczkolwiek istnieje tez powazna obawa, ze tradycja $piewdw
pogrzebowych zaniedbywana przez mlodziez wkrotce w ogéle zaniknie.

Warto w tym miejscu po$wieci¢ nieco uwagi historii ksztattowania sie katolickiej
pieéni pogrzebowej. Zwyczaj $§piewania w czasie obrzedu pogrzebowego byt bardzo
rozpowszechniony w kulturach przedchrzescijariskich. Kosciét walczyt z tymi po-
ganskimi $piewami, zarazem jednak $piewowi wyznaczyl wazne miejsce w liturgii
uznajac go za doskonala forme chwalenia Boga (Kolbuszewski 1986, 50). Znawca
owej problematyki, Jacek Kolbuszewski, zauwaza, ze ,$redniowiecze stworzyto
polska pieén religijna, stworzyto polska kolede, nie stworzyto jednak polskiej pies-
ni pogrzebowej, gdyz polski $piew przy pogrzebie faktycznie liturgia wykluczata”
(Kolbuszewski 1996, 25)*.

Liturgia tacinska jawila sie jednak ludowi jako obca i niezrozumiata. Gdy wiec
Ko$ciét przez kilka stuleci nie dopuszczat obecnosci w pogrzebie $piewéw w jezyku
narodowym, napotykaé musial réwnie dtugo op6r w pelnej chrystianizacji pogrzebu,
co na niektdrych terenach Polski, jak tez Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, trwato do
XVII - XVIII w. (Kolbuszewski 1996, 24).

Istotne zmiany w tej dziedzinie zaszty wtedy, gdy siedemnastowieczny katolicyzm
polski w swych kontrreformacyjnych poczynaniach ujawnit dazenie do unarodowie-
nia form zycia religijnego, aczkolwiek ekspansja elementéw rodzimej kultury doko-
nywala sie poczatkowo tylko na obrzezach oficjalnej liturgii. To znaczy, ze pieéni o
$mierci - powstajace zazwyczaj na fali domorostego rymotwdrstwa lub jako ,,éwiczenia
duchowe bractw i kongregacji dobrej $mierci” (a nastepnie sfunkcjonalizowane w
roli pie$ni pogrzebowych) - $piewano wtedy, gdy sformalizowana liturgia stwarzata
ku temu okazje, np. w czasie wyprowadzania zwtok z domu, w czasie konduktu, po
zakonczeniu ceremonii pogrzebowej na cmentarzu i w czasie stypy. Kosciét z czasem

! Od wydania tzw. piotrkowskiego rytuatu pogrzebowego w 1631 r. datuje sie faktyczne
dopuszczenie do obrzedéw pogrzebowych $piewéw w jezyku narodowym (Kolbuszewski,
1996, 26).
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przeciwko tym $piewom juz nie wystepowat, aczkolwiek dopiero w drugiej potowie
wieku XVII lub dopiero w wieku XVIII zaczat je nawet zalecaé (Kolbuszewski 1996,
27), czego dowodem liczne osiemnastowieczne zbiory pie$ni naboznych (zob. No-
wicka-Jezowa 1992, 294 i n.).

W owym dawnym repertuarze pie$ni pogrzebowych, ktéry zachowal w ogrom-
nej mierze zywotno$¢ do XIX w., a nawet i do XX w., znalazly sie takze zwigzane z
liturgia mszalnga i funeralna tlumaczenia niektérych $redniowiecznych taciniskich
pieéni, takich jak Dies irae oraz Salve Regina — ktdra, zalecang przez liturgie, zaczeto
$piewac po polsku przypuszczalnie pod koniec wieku XVI. P6zniej réwniez bardzo
przy pogrzebach popularna, intonowana byla przy opuszczaniu trumny do grobu,
zapewne w roli piesni akcentujacej czynno$é przejscia ,na druga strone”, gdzie zmarty
wita sie z Matka Boska (Kolbuszewski 1996, 25).

W dawnym repertuarze pogrzebowym, gdzie wiele miejsca zajmowaly takze
réznorakie piesni religijne zwigzane z kultem patronéw dobrej $mierci, znaczna
cze$¢ utworéw poswiecona byta Matce Boskiej (Witaj, Krélowo nieba, Najswietsza
Panna Maryja, Tys sliczniejsza niz lilija, Przez czysécowe upalenia i in.). Owe utwory
nie powstawaly jako piesni pogrzebowe, takie zastosowanie znalazly pdzniej (co
prawda, nie wiadomo, kiedy to sie stato). Natomiast piesni o jawnym przeznacze-
niu pogrzebowym (jak np. Juz ide do grobu, Zegnam cie swiecie wesoly), tworzacych
konkretny kontekst do sytuacji pogrzebu badz pewnych jego elementéw, byto w nim
nieporéwnanie mniej (Kolbuszewski 1986, 25-28).

Podobnie rzecz wygladata na ziemiach litewskich, gdzie poczatki katolickiej piesni
religijnej wywodzi sie od czasu wydania przez Mikotaja Dauksze (Mikalojus Dauksa)
Katechizmu (1595), w ktérym znalazly sie dwa pierwsze kancjonaty w jezyku litew-
skim, bedace dostownym tlumaczeniem z taciny. Jedna z nich to stynna antyfona
Sweika Karalicze (Salve Regina caeli Mater). Wydawane w XVII w. zbiory kancjonatéw
litewskich zazwyczaj byly wzorowane na polskich wydaniach (ttumaczenia tacinskich
ipolskich tekstéw), czego przyktadem moze tez stuzy¢ pierwszy katolicki zbiér kan-
cjonaléw w jezyku litewskim Salomona Stawoczynskiego (Saliamonas Slavocinskas,
ok. 1630 - ok. 1660) Giesmes tikieimui katolickam pridiarancias (1646), oparty w
znacznej mierze na znanym polskim kancjonale Stanistawa Serafina Jagodynskiego
(ok.1590 - ok. 1644), wydanym ok. 1638 roku. Z kolei na wspomnianym $piewniku
Stawoczynskiego wzorowat sie Franciszek Szrubauskis (1620-1680), XVII-wieczny
autor niektérych litewskich pieéni religijnych. Wydat on zbidr piesni pt. Batsas Sirdies
(1679), wznawiany pézniej przez caty XVIII w. (zob.: Pociuté-Abukevic¢iené, Vaice-
kauskas 1998, VI - XI). Byly to w zasadzie jedyne w owym czasie litewskie zbiory
katolickich piesni religijnych, w ktérych znalazto sie wiele piesni nieznanego autor-
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stwa, wsrdd nich ttumaczenia polskich piesni, poddawanych nieraz daleko idacym
adaptacjom i parafrazom. Trzeba zauwazy¢, ze ze wzgledu na nieprzywigzywanie
wagi do spraw autorstwa, anonimowo$¢ cechowata wszelkiego rodzaju utwory od-
legtych epok, dlatego niemozliwe staje sie ustalenie Zrddetl i autorstwa wiekszosci
omawianych utworéw - oryginalnych lub ttumaczonych.

Nalezy zauwazy¢, ze katolicka eschatologia objawiona w piesniach o $mierci, w
odr6znieniu od protestanckiej (por.: Jonca 1994, 109-117), miata zdecydowanie
bardziej $wiecki charakter, gdyz okazata sie podatniejsza na adaptacje folklorystycz-
na (Kolbuszewski 1986, 51), wiazaca tresci teologiczne z prymitywna wyobraznia
ludowa na tematy $mierci i wieczno$ci, o czym bedzie jeszcze mowa dalej.

Jak zauwaza badaczka polskich piesni barokowych ,,czasu $mierci”, Alina Nowicka
- Jezowa, ,pelny obraz obecnosci w Kosciele katolickich piesni dotyczacych smierci i
pogrzebu XVII-XVIII w. daje — ex post — dziewietnastowieczny Spiewnik koscielny M.
M. Mioduszewskiego”, ktéry potwierdzat fakt istnienia dwdch kregdéw piesni doty-
czacych $mierci: na obszarze kontrolowanym bezposrednio przez Kosciét sytuowaly
sie kantyki proweniendji tacinskiej zwigzane z liturgia funeralna oraz, mieszczace
sie w pozaliturgicznym kregu, kantyki refleksyjno-zatobne - teksty sprawiajace
wrazenie prywatnych, a nawet $wieckich, czesto tylko doraznie zwigzane z zyciem
ko$cielnym, bedace w gruncie rzeczy amalgamatem pierwiastkéw o proweniencji
ko$cielnej, szlacheckiej i ludowej (Nowicka — Jezowa 1992, 307-308, 320).

Na ziemiach litewskich w drugiej potowie XIX w. podobny obraz, jak sie wydaje,
prezentuje wydany staraniem biskupa Macieja Wolonczewskiego (Motiejus Valané¢ius;
1801-1875) i wielokrotnie wznawiany zbiorek w jezyku litewskim pt. Kantyczkos
arba kniga giesmiu (1859, 1867, 1879, 1895, 1897, 1905).

Liczne XIX-wieczne polskie, jak tez litewskie §piewniki w decydujacy sposéb
ksztattowaty regionalny obieg pewnych utworéw, zdeterminowany zasiegiem dystry-
bugji danej ksiazeczki. Czerpane ze spiewnikéw i kancjonatéw piesni owe podlegaly z
kolei najrézniejszym zabiegom adaptacyjnym i parafrazom, za$ powszechno$¢ uczest-
nictwa mieszkanicéw wsi w pogrzebach nadata im charakter piesni powszechnych,
ktére z czasem ulegly tak gtebokiemu przyswojeniu, iz w powszechnej $wiadomosci
ostatecznie zatarlo sie ich ,ksigzkowe” (scil. literackie) pochodzenie (Kolbuszewski
1996, 36; 1986, 52).

A zatem nie byto dzietem przypadku, Ze te same lub podobne piesni , czasu $mier-
ci” mogly sie znajdowac w obiegu w srodowiskach polskich, jak tez litewskich, skoro
repertuar kantyczek byl raczej ujednolicony. Co prawda, na marginesie niniejszych
rozwazan nalezy doda¢, ze litewskojezyczne piesni religijne z trudem przecieraly
sobie szlaki w tej dziedzinie zycia duchowego, gdyz jezyk polski jako jezyk koscielny
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pozostawal przez dlugi czas nieprzejednanym konkurentem litewszczyzny. W XIX
w. wyzej wspomniany Maciej Wotonczewski uporczywie dazyt do ugruntowania w
Kosciele na Litwie litewskojezycznych piesni religijnych.

Cecha znamienna katolickich pies$ni pogrzebowych w. XVII i XVIII jest to, ze
w osobliwy sposéb redukowaly one elementy konsolacyjne. Nawet dziewietna-
stowieczna w tym zakresie twdrczos$¢ czestokro¢ popadata w zaleznosé¢ od tradycji
pieéni barokowej, reprezentujac w swej poetyce bardzo odlegly czas historyczny
(Kolbuszewski 1996, 26-27). Pogrzeb bowiem jako obrzed przejscia traktowany byt
6wczesnie w ogromnym stopniu jako swoista sytuacja edukacyjna — pieéni uczyly,
postugujac sie groza widoku $mierci. Zreszta nawet do dzis wiele piesni z owego
dawnego repertuaru jest przechowywanych w polskich rekopismiennych zbiorach
wileniskich $piewakéw pogrzebowych. S to niektére piesni proweniencji barokowej,
podbarwione eschatologiczng groza, strasznymi wizjami potepienia i barokowymi
psychomachiami (Syrnicka 2007, 237-246).

Wsréd owych starszych piesni najwieksza popularnoscia cieszyly sie powstate
w XVIII w. takie utwory, jak np.: Niech monarchowie miasta swe budujq..., Pamietaj
czlowiecze jak zyjesz na Swiecie..., Jest zdrada w swiecie...>.

Jako przyklad ewidentnego podobienistwa dawnego repertuaru polskiego i
litewskiego moze stuzy¢ piesn barokowa Pamietaj cztowiecze, jak zyjesz na swiecie (z
dopiskiem Smier¢ nikomu nie przepuszcza), w litewskich zbiorach znana jako Giesmé
apie smiertj (Piesnh o $mierci). Stanowi ona odbicie §redniowiecznego obrazu dance
macabre, do ktérego zostaja pochwyceni reprezentanci réznych stanéw w catym swym
doczesnym splendorze, z rekwizytami wiadzy lub wykonywanego zawodu:

(..)

Smier¢ predko zagniecie kazdego

Nie cierpi krélowi, ani papiezowi.

Bierze i ksigzeta, biskupy, panieta

Do grobu.

(..)

Ani stug gromady, ani madre rady,

Warta, ni zZotnierze, ni mezni rycerze
Obronig. (...)

Lichmo$ciow pandow, ze wszech ludzi stanéw,
Sedziego z krawczykiem, zotnierza z szewczykiem
Smier¢ wszystkich zrowna.

(.

2 Zamieszczone owe piesni byly réwniez w jednym z najstarszych wilenskich wydan Piesni nabozne
na $wieta uroczyste wedtug porzqdku Kosciota swietego katolickiego rzymskiego na caty rok zebrane, Wilno
1745.
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I panienki mate w strojach okazate.

Do was tez z ochoty, smier¢ idzie w zaloty
Niemite.

I'malenkie dziatki wyrywa jak kwiatki,
Potem i samego rodzica mitego

Smier¢ bierze. (...)

(Pamietaj cztowiecze, jak zyjesz na swiecie)

W litewskiej adaptacji owej pie$ni spotkamy reprezentantéw nieco odmiennych
stanéw i rél spotecznych, wlasciwych dla 6wczesnych litewskich realiéw wiejskich:

Karalius ir ponus, kurie kaip urédai,

Peczius pilnavojat, ant smerczio netbojat,
Kas taiyr?(...)

Bobos ir audéjos, marczios ir verpéjos,

Nors stuomenis duosit, bet neiszsivaduosit,
Nuo smerczio. (...)

Jaunikaiczei, vyrai, koznas kasdien tikrai,
Mislyk apie smertj, o ne apie kraitj

Ir pang.

Svotai ir jus, vedlei, marszialgos ir pirszlei,
Kities paczias pirszkit, semrczio neuzmirszkit,
Dél saves.

Graziausias paneles, skaiscziausias mergeles,
Kaip sengq, teip jaung, lygei visas pjauna,
Kaip avis.

Mazi kudikeéliai, kurie kaip éreliai,

Norint verk ir biauna ir tuos nepaliauna,

Imt smertis®.

(626)

3 Krolowie i panowie, ktérzy dbacie o swojq wladze

Smierci sie nie lekacie, c62 to jest?

Baby i tkaczki, synowe i przqdki,

Chociaz kawat ptétna dacie, lecz nie wyzwolicie sie od smierci.(...)
Mtodziericy, mezczyzni, kazdy niech mysli o $mierci, a nie o posagu i pannie.
Swiekrowie i wy, przewodnicy, marszatkowie i swatowie,

Innych swatacie, o Smierci swojej nie zapomnijcie.

Najpiekniejsze panny, najczystsze dziewice,

Zaréwno stara, jak mtoda, jednako wszystkie scina niby owce.

Mate dziatki, ktére jak jagnieta, cho¢ placz i jecz, i tych nie przestaje brac $mier¢. (Przekt. dost. K. Syrni-
cka)
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Podobnie rzecz wyglada z inna piesnig proweniencji barokowej pt. Jest zdrada
w $wiecie, zawierajacej motywy wanitatywne i mortualne. Wykorzystany zostat tu
znamienny dla kultury rustykalnej koncept oparty na paraleli: cztowiek - roslina,
ktdra $cina kosa bezlitosna i bezwzgledna $mier¢:

Jest zdrada w $wiecie, jak w polnym kwiecie,
Wiec go porzucicé

Duszo kochana, grzechem zmazana,
Czas sie ocucié. (...)

Nade lwy srozsza, nad smoki gorsza
Smieré na nas czuje,

Rozkosz cukruje, zy¢ obiecuje,

Kose gotugje. (...)

Podcina kosq, jak trawe z rosq
Mtédz wysmienitq,

Zotnierzow z boju, bierze do gnoju
Moc znamienitq. (...)

Obraz ten byt swojski réwniez dla litewskiej kultury wiejskiej, $cisle taczacej
cztowieka z natura, stad tez wéréd kantykdw litewskich znajdujemy oparty na tym
samym koncepcie utwér Giesmé apie tusztybe svieto (Piesh o marnosci $wiata):

Matai ant pievos dalgis Zole kerta,

O gréblis lygei dziovindamas varto.
Teip smertis lygei pakirs jaunikaiczius,
Sunus turtingus kirs ir ubagaiczius.
Kas smertis kerta, | dantis neziuri.
Diedg ar bobgq, ar jaunikj kurj,
Kirsdamas lygei, i grabus paguldo (...)*
(554)

Jak w polskim, tak tez w litewskim repertuarze wazne mejsce zajmuja piesni o
tematyce Maryjnej (zob. Syrnicka 2006, 113-144). W piesni Witam Cie, witam Krélowo
Niebieska znajdujemy strofy wystawiajace wdziek i niebiariska urode Maryi, ktéra

4 Widzisz, na tqce kosa Scina trawe,

A grabie niby suszqc jq przewracajq.

Tak tez smier¢ zetnie mlodziericow,

Zetnie synéw bogaczy i ubogich.

Gdy $mier¢ Scina, w zeby nie patrzy.

Dziada i babe, czy jakiegos miodziana

Scinajqc jednako sktada do grobu. (Przekt. dost. K. Syrnicka)
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zgodnie z koscielna tradycja jest nazywana Jutrzenka (Stella matutina — w Litanii
Loretanskiej), poniewaz w swym cielesnym istnieniu wyprzedza Chrystusa - Storce,
jak jutrzenka wyprzedza $wiattos¢ storica (Lurker 1989):

Pieknosci Twojej storice sie dziwuje,
Jasnosci Twojej miesiqc ustepuje;
Tys piekniejsza i jasniejsza,

Nizli gwiazdy na czas kazdy,
Zaranna Jutrzenko.

Owa bardzo popularna piesn Maryjna znana byla tez w repertuarze litewskim na
przetomie XIX-XX w. Z tatwoscia mozna rozpoznac w niej te same zwroty i wyrazenia,

jak w powyzej cytowanej piesni polskie;j:

Sweika auszros ZvaigZdé szviesi
kokokokok

Temsta saulé nuo szwiesybes,
Priesz Tavo, Pana, graZybes,
Temdin zwaigZzdés veidq savo,
Kad netur szwiesybes Tavo.(...)
Meénuo puikus galvg savo
Pameté po koju Tavo®.

277)

A zatem, jak wida¢, dawny polski i litewski zaséb kantyczkowy ze wzgledu na
przynalezno$¢ do tego samego kregu kulturowego wykazywatl znaczne podobieristwo.
Z biegiem czasu piesni owe byly poddawane dalszym zabiegom parafrazowania i
r6znego rodzaju adaptacjom folklorystycznym (por. R. Bruzgiené, 1997, 28-30).
Wedrujac droga przekazu ludowego, znieksztalcone w wyniku licznych odpiséw, badz
celowo parafrazowane, pie$ni owe zaczynaly zasadniczo odbiega¢ od ich dawnych
edycji $piewnikowych.

W dobie obecnej $piewacy pogrzebowi na Litwie, powodowani brakiem Zrédet

drukowanych, postuguja sie recznie spisywanymi zbiorkami, przepisywanymi od

® Witaj jutrzenko, gwiazdo jasna

KkKkkkK

Gasnie storice przy twej jasnosci

Przed twojq pieknosciq, Panno,

Ukrywajq gwiazdy twarz swojq,

Bo nie majq twej jasnosci. (...)

Miesigc wspaniaty schyla swojq gtowe

Do ndg twych. (Przekt. dost. K. Syrnicka)
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siebie nawzajem. Zebrany polski material piesniowy wskazuje na obecno$é w wi-
leniskim repertuarze nie tylko dawnych, nieraz bardzo starych pieéni religijnych,
majacych zrédla kantyczkowe” (niegdys$ o ogélnopolskim zasiegu), lecz takze
wielu utworéw, ktdre reprezentuja niejako nowszy czas historyczny (nie notuja je
réwniez znane mi $piewniki), ich zasieg za$ geograficzny zdaje sie ograniczaé tylko
do terenéw wspélczesnej Litwy®. W zwigzku z czym moze sie nasuwac pytanie: czyz-
by$my na omawianych terenach mieli do czynienia z powstawaniem wspétczesnych
ludowych piesni pogrzebowych? Trzeba jednak do tego zagadnienia podchodzi¢ z
pewnym zastrzezeniem, bowiem w pewnych przypadkach prawomocne orzekanie
o oryginalnosci niektérych utworéw wileniskich jest nieco ryzykowne, dlatego moze
sprowadza¢ sie na razie jedynie do hipotetycznych dociekan (zob.: Syrnicka 2005,
807-820). Potwierdzenia za$ nalezaloby szuka¢ w dogtebniejszych badaniach po-
réwnawczych.

Przypuszczalnie rzecz podobnie wyglada ze wspétczesnym litewskim repertua-
rem piesniowym, gdyz w litewskich srodowiskach wiejskich i matomiasteczkowych
$piew w obrzedzie pogrzebowym nadal zajmuje swoje wazne miejsce. Niestety,
odczuwa sie zauwazalny brak badan nad wspdtczesnymi litewskimi piesniami
pogrzebowymi, mimo ze obrzed pogrzebowy stanowi wazny przedmiot litewskich
badan etnograficznych - badacze w danym przypadku ograniczaja sie po prostu do
stwierdzenia, ze $piew (giedojimas) zajmuje w nim swoje state miejsce (por. Kasinskas
1997, 5,13-18)".

Dysponujac bardzo nielicznym litewskim materiatem piesniowym?, znajdujacym
sie obecnie w obiegu, mozemy jednak dojs$¢ do okreslonych wnioskéw. Ot6z w litew-
skim repertuarze $piewaczych mozemy zauwazy¢ réwniez obecno$¢ nowszych tworéw
pie$niowych, utworzonych na wzéw piesni kantyczkowych (wzorem stuzyé mogtly
tu pewne tradycyjne motywy oraz srodki poetyckie), aczkolwiek kwestie te, jak juz
wspomniatam, musza by¢ poddane doglebniejszym badaniom. Najmniej watpliwosci
budzi typ pieéni, ktdre umownie mozna nazwac lamentacyjnymiiz pewnos$cia odnies¢
do tzw. rodzimej twoérczosci piesniowej. Niektdre z owych piesni, uwzgledniajace
obecnos¢ w obrzedzie pogrzebowym rytualnego ptaczu, pelne bolesnego, drama-
tycznego wydzwieku, przywodza na mysl tradycyjne lamenty pogrzebowe (raudy),

6 Kolejnosc¢ $piewdw we wspdlczesnym obrzedzie pogrzebowym w poszczegdlnych miejscowosciach
wynika z indywidualnych upodoban odtwoércéw, a takze lokalnej tradycji wykonawczej. Poszczegdlne
pie$ni sa przypisywane do okreglonych etap6w pogrzebu, czyli stanowia podstawowy repertuar, inne
dobierane sa wedtug upodoban.

” Wyjatek stanowia tu raudy, ktére czestokroc przyciagaja uwage wielu badaczy.

8 Rekopismienny litewski $piewnik taskawie udostepniony zostal mi przez Vitasa Venslove ze wsi
Maldenai (rej. Wytkowyszki).
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ktére nasilaly sie zawsze w sposéb szczegélny w czasie wynoszenia nieboszczyka
z domu. Dwie tego rodzaju litewskie pie$ni zostaly zanotowane w parafii Godlewa
(Garliavos parapija) w latach 70-tych XX w. (Patackach, Zarskus, 72). Oto fragment

jednej z nich, zawierajacej 4 strofy:

Uzsimerké tavo mielos akys,
Uzmigai tu amzinu miegu.
Uzmigai, sudie man nepasakius,
Jau negrisi téviskes taku, mama.

Mama, mano mama mylimoji,
O kodél su saulé iséjai?
Palikai mane tu sutemoje

Ir sidyje skausma palikai.

Tu juk nori asaras nuslostyt,
Kudikysteés dziaugsmq sugrqzint.
Tu juk nori vél mane paguosti,

Ir kaip vaikui Sirdj nuramint.

(..

Polski wariant tej samej piesni, rozbudowanej do 7 strof, jest rozpowszechniony w
wielu miejscowosciach Wileriszczyzny. Ponizej przywolane zostaly te wersy piesniw
jezyku polskim, ktére brzmia dostownie jak powyzszej cytowany litewski wariant:

Juz zakrytas [!] swoje mite oczy mamo, juz zasnetas wiecznym snem
Juz zasnetas i nie rozwitatas [!], i nie wrécisz do nas nigdy ty.

Mamo moja droga, a ty mamo ach dlaczego ze storicem odesztas ty
Zostawitas nas w tej ciemnej nocy, w sercu zostawitas smutek, bol.

Lzy chcesz wytar¢[!] moja droga mamo, rados¢ dziecka mojg wrdcié cheesz,
Chcesz nam znéw ty wspdlczué i zrozumiel, a jak teraz mamo wrdcic cie.

Ten fakt, ze niektére z piesnilamentacyjnych stanowia wspélng wlasnosé wspot-
czesnego litewskiego oraz polskiego repertuaru pogrzebowego na Litwie, potwierdza
jeszcze jeden utwor, ktérego identyczne fragmenty w obu jezykach przytoczone

zostaly ponizej:

(.)
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Viespatie, ar lauki? Einu pas Tave,
Trokstu pamatyti Tave danguje.

Gal mazai myléjau, VieSpatie, Tave,
Gal kuo nusidéjau Zemés kelyje.

Viespatie atleiski mirdamas prasau,
Leiski man regéti Tave kuo greidiau.

Kad ir teks kentéti skaistyklos kantias,
Bet Dievq regéti viltis neuzges.

Kad greitiau a$ baig¢iau skaistyklos kancias,
Mano artimieji, siyskite maldas.

(.)
(.

Boze czy mnie widzisz, ide ja do Ciebie,
O jakze ja pragne zobaczy¢ Cie w niebie.

Moze Cie za mato w zyciu moim czcitem,
Moze czyms niedogodnym [!] Ciebie obrazitem.

Przebacz mnie [!] przy $mierci, blagam umierajqc,
Dozwdl jak najpredzej, ujrze¢ Ciebie w raju.

Jesli meka czyséca mnie i [!] nie ominie
Lecz obcowac z Tobq nadzieja nie ginie.

Aby dni mnie [!] w czysécu byly jak najkritsze
Za mnie drodzy moi czesciej sie modlicie [!]

[.]

Trudno na razie stwierdzi¢, w jaki sposéb zachodzi obieg tych samych piesni
pomiedzy $rodowiskami polskimi i litewskimi. Przypuszcza¢ mozna, ze odbywa
sie on za posrednictwem zespoléw $piewaczych. Zreszty sami §piewacy nie ukry-
waja faktu odpisywania z pozyczonych $piewnikéw co niektérych tadniejszych i
popularniejszych pieéni. Niektérzy $piewacy pogrzebowi moga réwniez obstugiwac
pogrzeby jak polskie, tak tez litewskie. Przeszkody, jak wida¢, nie stanowi bariera
jezykowa. Potwierdzeniem tego jest réwniez fakt odpisywania z jednego grobu na
inny niektérych wierszowanych inskrypcji nagrobnych formutowanych pierwotnie
w innym jezyku (Syrnicka, 2001).
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W powyzszych rozwazaniach jedynie pobieznie zostaly zasygnalizowane niektére
kwestie, zwiazane z polskimi ilitewskimi piesniami pogrzebowymi, funkcjonujacymi
na Litwie. Dotad nie poswiecono im nalezytej uwagi, pomijano tak wazne sprawy, jak
np. zaséb repertuaru tekstowego i muzycznego, kwestie obiegu, dystrybucji, zZrédet, a
takze polsko - litewskie powigzania i wplywy kulturowe w tej dziedzinie. Interferencje
kulturowe ujawnily sie tu mianowicie w ewidentnym podobienstwie jak dawnego,
tak tez wspoélczesnego polskiego i litewskiego zasobu piesniowego, réwnolegltym
przebiegu ksztattowania sie owych repertuaréw oraz w ,,dlugim trwaniu” zwyczaju
$piewéw pogrzebowych w wielu regionach Litwy, zwlaszcza z wiejskim uktadem
zycia, gdzie zmiany ekonomiczne, polityczne, spoteczne i kulturowe postepuja w
réznym tempie, gdzie wiele zjawisk, zwiazanych z obrzedami pogrzebowymi, nie
uleglo jeszcze wielkim zmianom dzieki znacznemu przywiazaniu ludnosci do trady-
qji, rytuatéw praktyk religijnych z nieodtacznym $piewem. Stanowi on nadal wazna
oprawe tradycyjnej ceremonii pogrzebowej i jest postrzegany w znacznej mierze
jako przedmiot przezycia estetycznego. Z drugiej strony jednak nalezy zauwazy¢,
ze mimo znacznej zywotnosci tradycji $piewdéw pogrzebowych na Litwie, a nawet
wzbogacania wspélczesnego repertuaru w nowe twory folklorystyczne, znajomog¢
piesni,,czasu $mierci” obejmuje coraz wezsze kregi ludzi oraz zaciesnia sie do matych
lokalnych enklaw spotecznych, co z czasem doprowadzi owe relikty kulturowe do
stopniowego zaniku i zagtady.
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LENKU IR LIETUVIU KULTURU SAVEIKOS APRAISKOS LAIDOTUVIU
GIESMESE

Santrauka

Siame straipsnyje aptartos lenky ir lietuviy laidotuviy giesmés, giedotos Lietuvoje
praeityje ir giedamos dabar. Teoriniy sampratavimy pagrindas — lenkiski ir lietuvigki
spausdintiniai $altiniai (t.y. ,kantickos®) bei $iuolaikiniai rankrastiniai giesmiy uZrasai,
kurios vis dar gyvuoja dabartiniame socialiniame religiniame gyvenime kai kuriose
Lietuvos regionose.

Nemazas lenky ir lietuviy katalikisky giesmiy repertuaro panasumas buvo nulemtas
8iy veiksniy: kai kurios religines giesmés (laikui bégant virtusios laidojimo giesmémis)
yra kilusios i$ to paties lotyny $altinio, giesmiy formavimosi lenky ir lietuviy kultaroje
salygos buvo panasios, laikui bégant jos buvo veikiamos panasiy folklorinés adaptacijos
procesy.

Siandien Lietuvos laidotuviy giesmininkai dél spausdinty $altiniy trikumo naudojasi
ranka paragytais rinkiniais, kuriuose yra ne tik senujy religiniy giesmiy, bet ir naujesniuy,
vietiniy giesmiu, sukurty tikriausiai pa¢iy giesmininky. Tai sukuria $io regiono i$skirtinu-
ma. Kai kurios tos pacios giesmes yra paplitusios Lietuvos lenky ir lietuviy aplinkoje.

Reik$miniai ZodZiai: mirtis, laidotuviy paprodiai, katalikiskos laidotuviy gies-
mes.
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POLISH-LITHUANIAN CULTURAL INTERFERENCE IN THE CATHOLIC
FUNERAL SONGS IN LITHUANIA

Summary

In this article Polish and Lithuanian catholic funeral songs, that were sung in the
past and are being sung now, are discussed. The basis for the theoretical reasoning is
Polish and Lithuanian printed sources and contemporary handwritten notes of songs,
that still exist in the contemporary social religious life in certain Lithuanian regions.

Quite a reasonable amount of similarities in Polish and Lithuanian songs was de-
termined by the following factors: some religious songs have turned into funeral songs
and come from the same Latin source, the conditions for song formation in Polish and
Lithuanian cultures were similar and in time they were influenced by similar folklore
adaptation processes.

Nowadays Lithuanian funeral singers use handwritten collections, because of the
lack of printed sources, that contain not only old religious songs, but also more modern,
local songs, probably created by the singers themselves. This creates the distinction of
the region. Some same songs are common in Lithuanian and Polish environment in
Lithuania.

Keywords: the death, funeral ritual, catholic funeral songs.

x262x%



JTroomuna Pomawenko

(Yepracckuti HayuoHanvHoi yHusepcumem um. boeoana XmenvHuukozo, Ykpauna)

OBPA3 YKPATHCKOI'O TETMAHA IBAHA MA3EIIbI B
CUCTEME APXETUITHBIX OBPA3OB

(Ha MaTepusIe HOMBCKOI Ma3enaHbl)

BBopHbie 3aMevyaHuA

O6pa3 13BeCTHOTO YKPAMHCKOTO MCTOPUYECKOTO fesTerns VBana Masersl — onuH
13 HeMHOTVIX 00pa3oB fiesATeNell yKpauHCKON UCTOPIM, aKTVBHO BOLIELINII B APYTIe
nuTeparypsl. Tak, HeMelKas MccaefoBarenbHuIa Jnusadber OpeHIienb B yKazaTene
«Cro>XeTbl MMPOBOII INTEPATyPbl» CPeIM IIepCOHAXKel YKPAaNHCKOTIO IIPOMCXOXKAEH
HaspIBaeT MMb Masermy.

Heo6pruaitnas cyabpba rermana (leTMaHIMHA — YKparHa, HEKOe aBTOHOMHOE
obpasoBaHMe B cocTaBe Poccuiickoit mMmepun) IpyuBieKana BHUMaHe MHOTUX BbI-
HAIOLVXCs 3apyOeXHbIX mucarerteit: Bonbrepa, [x. baiipona, B. [toro. ITockomnbky ero
IesATeNbHOCTD TeCHENIINM 00pa3oM cBs3aHa ¢ uctopueit Poccuiickoro rocyapcrsa
snoxu Ilerpa Benmkoro, pycckue mmcaTeny Tak )Ke aKTMBHO MHTEPIPETHPOBAIN
JKM3HDb YKPaMHCKOTO TeTMaHa B IPOM3BeJIeHMAX Pa3IMYHBbIX KaHPOB: I0IMaX,
HoBecTsX, poMaHax. Hanbornee usBectHsl moambl «BoitHaposckuit» K. Poieesa u
«ITonraBa» A. Ilymxuna. )Kusap Masensl emjé cmornony 6buta cBsasana c [Tonmbiueit,
HO3TOMY €ro IMYHOCTD CTaa 0COOEHHO IOMY/IAPHOI B IO/IbCKOI muTepatype. Ho
0CO6EHHOCTY MOJIeTVPOBAHMA 3TOr0 00pa3a B IPON3BENEHMAX IIOIbCKIUX McaTeNel
IIOYTH COBCEM HE M3YUYEHBL.

O6BbEeKTOM JJAHHOII CTaThY SABJIAIOTCSA 0COOEHHOCTI QYHKIMOHMPOBaHNsA obpasa
ViBana Masensl B mpounssesenusax H. Mychuikoro, b. 3aneckoro, I0. Crosanxoro, B.
borpanko, @. PaButei-laBponckoro, T. bynrapuna.

Ilenp craTrby CBOAUTCA K aHANIM3y IOJbCKONM MTepaTypHO Ma3elMaHbl, B
YaCTHOCTY, K MICCTIEOBAHNIO XapaKTePHBIX YePT XY/I0)KeCTBEHHBIX MOfie/iei oOpasa
YKPaMHCKOT'O reTMaHa.

JocTibkeHnIo HaMe4eHHOI ey CIOCOOCTBYIOT 3aaqi:

1) ompepeneHye COOTHOLIEHN ICTOPUYECKOI IPABABI U XyJO0KECTBEHHOTO

BBIMbBIC/Ia B MOfIE/IMPOBAaHUH YKa3aHHOTO IIePCOHaXKa;
2) BIUAHNME MCTOPUYECKMX VICTOYHNMKOB, B YacTHOCTM MeMmyapos f. ITacka,
Ha (GopMMpOBaHUE apXeTUIIHOTO 00pasza, 0COOEHHO B POMAHTUYECKON

TUTEepaType;
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3) mMcnonbp3oBaHMe MOABCKUMM MKcATeAMU 6alipOHOBCKOM Mofenn obpasa
YKPaHCKOTO FeTMaHa.

OCHOBHBIMIM METORAMM JICC/IENOBAHNSA ABIAIOTCA aHATUTUKO-OIMCATEIbHBIN 1
KOMIIapaTVBHbIA.

ViBan Masemna npaBun Ha YkpauHe mosnblie Bcex — 22 ropa (1687-1709). Ox
IpUHAJIeXXasl K 3HaTHOMY popy. Ero mpagen 3a mo6mectTHy!o cmy>k6y Ha BOCTOYHBIX
TPaHMIAX MTOIbCKO-TUTOBCKOI Peun [TocmonmuTort 661 Harpa>ki€H IMOMeCTbeM IIOf
Benoit LlepkoBbio Ha KneBiinHe. A BOT fiefi yKe ObIT KeCTOKO HaKasaH MOMAKAMIU:
BMecCTe C IpeiBOfinTe/IeM aHTULIAXeTCKoro Bocctanus Cesepunom Hanmpaiixo ero
kasHwm B Bapmase. Oten; ViBana Masensl, Crennan-Agam Masena-KonmoguHckuii,
Bepoit 1 Ipasoit cayXu1 KopoHe, 3a 4To B Harpagy noay4mus ceo ATaMoBIIbL.

ViBaH CremnaHOBIY 6bU1 06pa3oBaHHEIINIM 4€/I0BEKOM €BPOIIeIICKOTO YPOBHS,
BJIaJiell HeCKO/IbKMIMM A3BbIKaMU, IIMCaJl CTUXU. Y UmIcs cHavana B Kueso-Moruisas-
CKOJT aKaJieMMuy — CaMOM MOIIHOM 00pa30oBaTe/IbHOM LieHTpe Ha YKpauHe, IIO3Ke
- B Ko/uternyMe ne3yntos B Bapuiase u ITonorke. IToce yuéopr Masere ypanoch
oInpefennTbcA Ko iBopy fIHa Kasumupa, rie oH cTaj na>keM U JOBEPEHHBIM TUI[OM
KOPOJISA, CHICKAJT yBaXKeHNe 32 00pa30BaHHOCTD, I3bICKaHHbIE MaHEPbl, HAXO[YMBOCTD,
yMeHMe pacrosnararh K cebe nmopeit. B uncie Tpéx ogapénHbix ronoureit u Kasummp
nocian Masery yantbest 3a rpauniy (Opannys, lepmanmnst, Vtanms). Bossparusuics,
Masemna cbICKasI Ipy ABOpe OOJIbIIle MIIOCTEN], YeM PaHbIIIe.

Hanb6ornee sipko 06pa3 yKpaHCKOTO reTMaHa PacKpbIT B POMaHTIYECKOIT JInTe-
parype, B YaCTHOCTH, ApaMaTypriui, IOCKOTIbKY B €r0 CyAbbOe MHOTO He3aypsFHOTO,
HEeOOBIYHOTO, YTO OTBEYA/IO SCTETUYECKUM IPUHIMIAM poMaHTHKOB. Kak mumer B
petiersun . JI060BCKMIL, «CYLIECTBYIOT TaKue UCTOPUYECKIE TNIHOCTU, KOTOpPbIe
JKU3HbIO, HAIIOJIHEHHO JIeICTBUAMMY, VI TAKOM, YTO BIMAET HA XKMU3Hb IPYTHUX,
TeprieHneM, 60pb00it, TepepacTaroleil MacIITabbl 0ObIAEHHOCT, IPUTOHbBI MCKITIO-
YUTENBHO [/IS pamMaTiieckoit 06paborkm» (Lubowski 1870, 160). K takum, Hapszy ¢
Mapueit Crioapt, KanHoit 1’ ApK, TOTIbCKMIT MCCIe0BaTe/b OTHOCUT 1 Maserry.

BornbInoe BsAHME HA POMAaHTIKOB, CO3/JaBIINX CTABIINI TPAAUIIVIOHHBIM 00pa3
Masensl, umenn «Bocmomnuannsa» fna Xpusocroma IMacka (ITaceka). B atux memy-
apax (1668-1688 rr.) peub 11a 0 TOM, YTO0 Masena, 6yayun naxem mpu fgope SIHa
Kasumupa, cobmasunn sxeny 6oratoro marHata ®anp6oBckoro. BembMorka penmm
’KeCTOKO HaKa3aTb Maselly: IpuKasas pasfieThb I0HOLIY I0T0/1a, IPUBA3ATh K JUKOMY
KOHIO U IYCTUTD B CTEIb.

Ho x MemMyapaM OTHOCUINCH ITO-pasHoMY. VIX Bpicoko meHmn Muikesny, Kpa-
CUHCKMII OBUI OT HUX B BOCTOPTe, @ BOT b. 3a/mecKuit HaspIBal «AMKOIL BBILYMKOII».

B nmocroBepHOCTV TTOZOOHOI UCTOPUM, AEVICTBUTEIBHO, MOXXHO YCOMHUTbCA. Bos-
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MO>KHO, OHa BO3HMK/Ia KaK cBoeoOpasHasa MecTb. OfHaXKbl Maserna 3a1mogo3pui
ITacka, KOTOpBIIT 6bIT KOHpeepaToM, B HaMepeH!H B3OYHTOBATh IMTOBCKOE BOVICKO
nporus fna Kasumupa u nogenmnacsa cBoMMM Iofo3peHusAMu ¢ Kkoponém. Koposb
IpyKasaa apecToBaTh OYHTOBINMKA. VI XOTh TOMY yHanoCh BBIKPYTUTBHCS, OH TTOK-
JIATICS OTOMCTUTD Masere. BcTpeTs OfHaX bl B KOPONIEBCKMX ITOKOAX YKPAMHCKOIO
ooy, [Tacek ockop6m ero. 3amuinas MOpyraHHYIO YeCTh, BCIbUIbYMBBIN Masemna
BBIXBATII CA0IIO. .. 3 TAaKOJ IIOCTYIIOK HaKa3bIBa/I CMEPTHIO, HO KOPOJIb IO VT
CBOETO JTI0OMMIIA U TNIIb YA ero co gsopa. Ho ITacka He yoBieTBOpumIo pee-
HI€ KOPOJiA, ¥ OH BBIyMasl MCTOPMIO, KOMIIPOMETHUPYIOLIYIO IaXKa, ¥ YBEKOBEUNII
eé B MeMyapax.

C Tex mop Ha 3amnajie CO3[JaHO MHOTO ITIO3TUYECKIUX, TeATPAIbHbIX ¥ )KMBOIMCHBIX
npoussefeHnii o Maserne, B 0CHOBe KOTOPBIX — MCTOPUA C KOHEM, CIMTAIONAACS
HepeJIOMHBIM MOMeHTOM Ouorpadun reposi: «HaunHast co BpeMéH pomaHTI3Ma, Ma-
3€ella I10/Ib30BaJICA Ha 3anafie 3HAYMTEIbHO CUMIIaTHeN KaK BOXK/b 9K30TUYECKIX
M HEeCYACTHBIX YKPaMHIIEB, — IMIIET IONbCKUIl tuTeparyposes 3. Pamesckuii.— C
He3alaMATHBIX BPeMEH eBPOIIelICKOe UCKYCCTBO MHTEPECOBAIOCh PUIYPOTL CBA3AH-
HOTO Iepos, TO IPMKOBAHHOTO K MECTY Ka3HM, TO TAKOT'0, KOTOPOI'O BIIAYNT U/IV MYNT
KOHb. VI3 Tex 06pa3oB (FOHT ckasas 6bl: U3 IBYX BUIOB 9TOTO apXeTUIIa) POMAaHTUKI
0c06€eHHO LieHN/IN BTOPOIL. Bujienu B HEM BeNMKOro 4e/I0BeKa, TOHMMOTO CTUXMITHBIMM
CHIaMU K HeBeJOMOMY IIpefgHa3HaueHnio» (Raszewski 1966, 437).

XO0Ts 3anaIHO-EBPOIIENICKIE XYTOXKHUKY MHTEPECOBAINCD IMYHOCTHIO TeTMaHa,
OHY BCE >Ke MMesu 0 HéM (Kak 1 06 YKpanHe B I1€/I0M) JOBO/IBHO CMYTHOE IIPe/ICTaB-
JIeHMe, YTO IPUBENIO K co3AanHuio Muda o Maserne. Harpumep, B TOHOHCKOM LipKe
Masena B KOHIIe IpeCTaB/Ie€HNA OKa3blBaJICA CBIHOM TaTapCKOTO XaHa U BO I7aBe
TaTrap 1€ 3aBOEBBIBATH [lobiry.

Ho xak 65l TaM HM 6BIIO, IMEHHO 31130/, BEIHYK/IEHHOI! €3]Il Ha IO/ CTaJl
OCHOBOJI CIOXK€TOB MHOTUX IIPOV3BEIEHUI BbIJAIOIINXCA IIMCATENEN.

B pomaHTHyYeckyo muTepaTrypy o6pas yKpanHCKOro retMaHa BBén baitpon. On
CKaTO MCIIONb3yeT ICTOPMYECKIE TaHHbIE, 3aMIMCTBOBaHHbIe y Borbrepa. B ieHTpe ero
1oaMbl «Masemna» (1818) — mupudeckas 1CIoBeb reTMaHa MBeAcKoMy Koporo Kapry
XII 06 0HOM 113 CBOVX FOHOIIECKNX JII0OOBHBIX IPUK/TIOUEHNI, KOTOPOE ITOBJIEKTIO 38
co60it cypoBoe HakasaHue. Maserna y baitpoHa — TUIIMYHBII pOMaHTUYECKUIL TePOIL,
CU/IbHASA JIMYHOCTD ¢ OYpHBIMU cTpacTsaMu. [IpeTepneB cTpajanusa B MONOJOCTH, B
3pesible TOfIbl OH JOCTUT BEIMYMA U BIACTH.

Yepes 10 et Kk aTOMYy cloxkeTy obparutcs B. Ttoro B mponssenennn «Mazemar.
DpaHIy3cKuii mucaTesb MPOJO/DKUT OAPOHOBCKYIO TPaAVIINIO, OTKPbIBas IPOMU3Be-

menue suurpadom us baripona. OnucaHye XyTKO e3[bl U IPyTHe AeTay HAIIOMMI-
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HalT 103My baitpona. B To ke Bpems, B OT/I4me OT II03MBbI ITPeIeCTBEHHNKA, ITPO-
usBegeHme [foro 60see 9KCIPECCUBHO, JUHAMIYIHO, IIO9TOMY €T0 MHOIZIA Ha3bIBAIOT
6ammagoit. OHO COCTONT U3 IBYX YacTell: BOCIIOMMHaHMe MaseIbl 0 CBOET KU3HY — OT
CTpaJaHMit efie YKMBOTO FHOLIN O BepIIVMHBI HALMOHAIBbHOI C/IaBbl — 11 0bpalieHue
aBTOpPa K BCAJJHUKY, YTO MUUTCSA I10 TOPaM, CHEXKHBIM BEPIIVHAM U ITyCThIHAM. B. Ttoro
Has3bIBaeT YKPaMHy «CTPAHOI TbMBI ¥ 6ypb», HO BepUT, YTO HACTYINT BpeMs, KOT/jja
€€ HapoJ] Ha30BET CBOVMM BOX/IEM TOTO, KTO Ceil4ac HaXOAUTCS Ha Kparo Tubesn.

ITosma baitpona umena orpoMHOe BIMAHME Ha BCeX NMOCNEAYIOIINX aBTOPOB,
XYZ0>KeCTBEHHO MHTEPIPETUPYIOLINX AeATeIbHOCTb VBaHa Masemsl. OTo KacaeTcs
Y TIOIbCKUX TMCATETIeI.

[TepBbIM HONBCKUM TIpOM3BefeHeM 0 Masere 6bi1a moama «IlonraBa» (1803)
- ob6pasery «repondeckoit moasum» (Bentkowski 1982, 482), npunannexammit nepy H.
MyCHUIIKOTO — 1T03TA ¥ ipaMaTypra, UICTOPUKA U TeoJIora, mpodeccopa ITonoukoro
KOJIIETMyMa Me3yUTOB (3[ech 00y4ascs Oyayuuii reTMaH 1, BO3MOXHO, 3/1eCh COXpa-
HIWIVICh KaK1ie-TO IIPefjaHus 0 HéM, TOB/IMABIINE Ha 3aMbIces mucarens). Hammcannas
IOJ], BIMSIHYEM [IPEBHETPEUeCKOT0 3110Ca, I09Ma SABJISIeTCA OTPasKeHMEM 3CTeTUYECKIX
MPUHLIMIIOB IIO3TUKM KIACCULIM3Ma, PENIPE3EHTUPOBAHHbBIX B TBOPYECTBE IIOIbCKUX
nucaresneii snoxu [Ipocsemenns:. bonbine BHMMaHyA nucarens yaendet [lonTaBckoii
6utBe u eé nobepuremo Iletpy I, n306pa>k€HHBIM COITIACHO KaHOHAM ,,BBICOKOTO
cTuA, a Masena noxkasad HeJJOCTaTOYHO BBIPA3UTEIBHO.

OpuH n3 Hanbojee SAPKUX IPeACTABUTENel TaK HAa3bIBAEMOI «yYKPaWHCKON
HIKOJIBI» B MONbCKOM poMaHTu3Me I0.-b. 3anecknit Hanmmcan nupuyeckymo «JymMKy
Masensi» (1824). Cunras 3amucu ITacka BbIgyMKoit, 3aneckuit otbpocun dadymy
Bonbrepa-baitpoHa u 1oBOIBbHO OpUrMHANIBbHO M300pasua Masery.

OH, MO710[I0¥1 ¥ KpacUBBIIL, CTPACTHBIN 1 CMETbII, C/Ty>Ka TPV KOPOTIEBCKOM [IBOPE,
CKPBIBaJI BCIIBUIBYUBBIN XapaKkTep 1 06bI4ay cBoero Hapoya. Ero He myraiot yrpossl
BOEBOJIbI, OH JJOOPOBO/IBHO OCTABJIsET JJBOP, PYKOBOACTBYSACH IAaTPUOTUYECKUMMU
no6y>xpenusamu. Korna borgan XMenpHMUITKMIT TOAOIIEN K 3aMOCTBIO, IOHOIIA PEIIT
IPUCOEMHNTBCA K Ka3aI[Koll BOJIbHMIIE, YTOOBI OTOMCTUTD 3a yTHETEHNUE CBOETO Ha-
POfia ¥ JOCTUYb CaMOTO BBICOKOTO TIO/IOXKeH NS B 0611iecTBe. XapaKTePHO, YTO B 3TOM
IPOV3BeJIeHNU aBTOP BIIepBbIe 00palaeTcs K Hepruopy KoHGIMKToB Mexy Ilonbiueit
U Ka3aKaMIi, XOTsI BOOOIIe-TO T0OUT 1300paXkaTh Ka3adyeCcTBO B cormacun ¢ Peupio
[TocrionnToit, @ ec/iu ¥ BCIOMMHAET O Pa3fopax, TO BUHUT P 3TOM 06e CTOpOoHbI. B
«JlyMKe» >Ke CUMITaTUJ aBTOpa ITOIHOCTbIO Ha CTOPOHE Ka3aKoB 1 Masersbl.

31ech TaK)Ke peasIbHbII MCTOPUIECKUIL 1 reorpaduecKmii KOHTEKCT, UTO Je/laeT
npousBefieHNe 6ojee 67M3KIMM K ICTMHHOMY IIOHMMAHWIO CYITHOCTY MCTOPUYECKIX

co6BITUIL, MPOUCXOAAIINX U B YKpanHe, u B [lonblle, 1o cpaBHeHMIO ¢ 03Molt baii-
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POHa, HaIEKOII OT HACTOSAIIEN UCTOPUI. DTO 0OCTOATENBCTBO IO3BOINIIO ITIOJILCKOMY
uccnegosarero 0. TpeTbsAKy yTBep>KIaTh, 4T0 MMeHHO «[JymKy Maserbl», a He I09MY
Baripona B3sin 3a o6pasern 10. CroBarkuii st CBOeyl IpaMbl.

Ipama «Masena» 0. CnoBarjkoro — Haubosee BbIalolieecs: IPOU3BefjeHEe
MONIbCKOI MasenuaHbl. ClToBalKuMil mcas ApaMy ABaKpl — B 1834 1. Bo3e JKeHeBbl
u B Ilapwke B 1839 r. (HanewaTtana B 1840 r.). HemsBecTHO, 6b1/11 /iut 970 2 pasHble
IIPOU3BENIECHNS, W/ JIBE PeJaKLMM OHOIO U TOro >Ke. HeT JaHHBIX, YTO CIy4mIoch
¢ nepBbIM «Masemnoii». V13 nucem CnoBaikoro BUGHO, YTO OH CKET IpaMy B KaMMHe:
K TAaKOMY pelLleHMIO eTo MOATONKHY o mpodTenne «Ilana Tageyma» A. Munkesnya.
Bepurt B mpusHaHMe aBTOpa U3BECTHBIN NONbCKUI muteparyposen  1O. Knaituep,
a TaK>Xe OT/Ie/IbHbIE COBETCKME MCCIefoBaTenu. « Pykonmuch gpaMsl, — IuIIeT K.
Jlep>kaBuH, — ObIIa YHIYTOKEHA aBTOPOM, IIOCTIe Yero y>xe B 1839 roy oH Hammcan
HOBBII eé BapuaHT» ([ep>xaBun 1960, 25). A BOT monbckuii Kputuk M. PeimkeBud
CUUTAeT TaKoe YTBepKAeHNe 6eCIIOYBeHHBIM, CChIIAsICh Ha OIIEePAaTUBHOCTD, C KOTO-
poit CrroBaukmit Hanmcasn «BToporo» «Masemy», — paboras 1o 16 4acos, mucaTenb
cosfian npoussefeHue 3a 5 gHell. Ilo cnoBam M. PriMkeBuua, «Takasg CKOpOCTb
CBUJETENIbCTBYET, YTO «IIEePBbIil» «Masema» He ObUI YHUYTOXEH, M IMCATeTb MOT
PpacIopsKaThCsA HEKOV PYKONMCBIO 13-1107, KeHeBbl, MCIIpaB/IEHHOI U ITepefie/TaHHON»
(Rymkiewicz 2004, 291).

VHTepecHO, 4TO NIepBble PELleH3eHThI HEBBICOKO olleHmmm «Masemny». CeMeHCKMIA
«B L€JION JlpaMe He HalléNl HMKAKOM KpacoTbl», a [omuHcKmii nmucair, 4to «Masemnay,
Kak 1 «banmaaunay, «IomMHOCThI0 6e3 ceHcar, fake KpacmHCKuii, KOTOpBIil Beerna
BOCTOPIaJICS IPOU3BEAEHMAMI CBOETO IPUATENA, ObUI JOBOIBHO C/IeP>)KaHHBIM: B
nucbMe K Agamy [Toroukomy coBeToBan npountarh «Masemy» u «bannaguny» — 1Ba
IIPOM3BENEHNA, «HAIIOTHEHHbIE MHCTYHKTOM IIOJIbCKOM MICTOPUM, IIOTOMY YTO O
3TOTO BpeMEHM MbI TOIBKO MHCTUHKT MMeeM K Heil, a He 3HaeM e€ HU JOK/IaTHO, HI
IPaBAMBO, HU B JIeTA/LAX, HU B 001X yeprax» (Rymkiewicz 2004, 292-293).

CoBeTcKie uCCnenoBaTey, X0TA ¥ MOAYEpKMBaNIM CLIeHNYeCKNe TOCTOMHCTBA
I PaMBbl, ITO/Ib3YIOLENICA YCIIEXOM Y 3PUTETSA, CYUTAN, 9YTO OHA, «<KPOME IMEHM ITIaB-
HOTO JIEVICTBYIOLIETO JINIA, He IMeeT HIYero oOuiero ¢ YKpamHoi: 1mosrta 1 371ech
VHTEPEeCYyIOT NPeXJe BCEro NPUYMHBI yIIaJiKa IONIbCKON TOCYLAaPCTBEHHOCTH BO
BpeMeHa fIHa Kasumupar, 4T0 «IM4HOCTD I0HOTO Masersl, Oyayiiero rerMaHa-1pe-
maresis, CloBalKUil TPaKTyeT B JyXe OflHOMMEHHOII T03Mbl bailpoHa — Kak 10Benaca
U HaXO[4MBOTO Maka Kopoysi» (Bepsec 1985, 46). Crep>KaHHOCTD OLIEHOK MCCIIe0-
BaTeJIell COBETCKOI 3IIOXM OObACHETCS, OUEBULHO, TEM, YTO B MICTOPUYECKOI HayKe
1 001IeCTBEHHOM CO3HAHNM TOCIIOACTBOBA TUII Masembl-IipefaTesis, IOMOLIHMKA
IIO/IbCKOI IJIAXTHI.
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HoBble 0011ecTBEHHO-IONMNUTUYECKNE Peanyl AeTePMUHUPOBAIN VI3MEHEeHMe
BEKTOpa OLIEHOK KaK MCTOPMYECKON TMIHOCTU Masemnsl, TaK U €ro JIUTePaTypPHbIX
Bortowennit. [Tpumepom spistorcs gudupamo6st /1. ITaBnsruka noame CrnoBankoro,
BbI3BaHHbIE HE TO/IBKO €€ Xy[0)KeCTBEHHbIMM KaueCTBaMU, HO ¥ Ype3MePHOII allos1o-
reTu3aler peasbHOM IMYHOCTY FeTMaHa (Ha caMoM Jierie, Maserna 11 ero McTopudec-
Kas eATe/IbHOCTD Jja/ieKu oT upaeana): «llegeBp monbckoit gpamaryprun «Masemna»
CerofiHA NpuobpeTaeT MOMUTUYECKYIO aKTya/lbHOCTb. Terepb, KOrjga MpOMCXOAUT
BO3BpallleHle TeTMaHa B yKPaHCKO€e BCEHAPO/IHOE CO3HAHUE, YTO SABJIAETCA OHNUM
U3 CaMbIX BaYKHBIX aPTyMEHTOB B I10/Ib3y YKPAMHCKOI TOCYAaPCTBEHHOCTH, 3TO IIPO-
U3BeJeHIe BOCIIPMHIMAETCA KaK IIPOPOYECKII STIN30%, 13 MOIOFOCTH BbIJAIOLIEr0Cs
rocymapcrBeHHoro myxa» (ITaBmmako 2002, 132).

beccriopno, tparennsa 0. CnoBankoro — BBICOKOXYI0’KECTBEHHOE IIPON3BEfe-
HIe, HallMICAHHOE B IIEKCIMPOBCKOI MaHepe, BIUTAaBIlee JTydllee, CO3TaHHOEe IIPefi-
mectBeHHMKamu. CormacHo Tpagunyy, Masemna rmokasan co6/1asHITe/IeM SKeHIIVH,
IIPOBOPHBIM KOPOJTIEBCKMM ITa>KeM, M B TO >K€ BPeMs OH — IOCTOHBII IpefiCTaBUTENb
Ka3aI[KOTo IIeMeHN, YMEIOI I 3aIMTUTD He TOJIbKO ce0s1, Ho u ipyrux (A coiH kasay-
Kuti, 51 ymeto 6umocst). XoTst Maserna OKyTaH Cl1aBOil XUTPOTO CBOHYKA, OH IPOSIBIISIET
MY[pPOCTb 11 671arOpOACTBO cepaLa. Ero JoHXyaHCTBO — 9TO BO3MOXKHOCTD IIPOSIBUTD
CBOM phllJapcKe KayecTBa. HecMoTps Ha To, 4TO felicTBYIOLIMEe MMIIA APaMbl MHOTTA
OT/JaJIeHBI OT MCTOPUYECKMX peasnit, OHa BCé xe boree 6/M3Ka K YKpauHe, 4eM po-
MaHTHMYECKM pacIl/IbIBYaThle TpousBeieHn: baitpona u [toro.

«Masena» — ogHo u3 nyqmux npoussegenuit f0. Croparkoro, 4to obecrednio
eMy nocnenoBareneit. K Hum npunagnexut u Butonsy borganko (1841-1898). 3o
ncesponnM Credana Musepckoro — MHKeHepa Io mpodeccun, YieHa Hay9HOTO
obujectBa B [To3HaHM, y9acTHUKA sTHBapCKOro BoccTanms 1863-1864 rr. Ero mepy
npuHagexxar tparegus «Exu» (1873) u Tparemusa «Masena» (1870) B mATK aKTax,
HaIcaHHas 6ebM cTvixoM. OnHako uMs borganko BoBce HEM3BECTHO KaK PALOBO-
My YMTATENI0, TaK U JaKe MCCIef0BaTe/IAM: BO BCAKOM ClTydae, KpOMe HeCKOIbKIX
pelleH3nii Ha 9Ty IIbeCy, IPMHAZIEeXAIMX IIepy COBPEMEHHMKOB aBTOPA, pelenis
IpousBeleHniT BormaHKo B MOIbCKOM TUTEPAaTyPOBENEHNN OTCYTCTBYET.

Crnenya sa nmpepliecTBeHHMKaMH, B yacTHOCTU 3a Cnosankum, B. bormanko
BBICTPaMBaeT CIKeT ApaMbl Ha M000BHOI MHTpure. Masemna Bmo6néH B Lenuny
— KpacaBUIly U3 OKPY>XeHMs KOPOJIEBbI, @ OHa, YTOOBI CITACTY TI0OMMOTO OT HaKasa-
HI, BBIXOOUT 3aMY>K 3a BoeBofly. Maserna nbITaeTcsa YKpacTh Llecto, HO KpaKOBCKMIA
KaIlTe/IH HPeIATCTBYeT STOMY M PelllaeT HaKa3aTb IOHOIIY M3BECTHBIM CII0COOOM.
Maserie yzanoch CIlacTyCh, M BCKOPe OH C Ka3aKaMy BO3BpAIAeTCs B 3aMOK, YTOOBI

OTOMCTUTD OOMIUYMKY U 32 CBOY CTPAJAHA, 1 32 CTpaJlaHNA CBOEro Hapoya. Bo Bpe-
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M mTypMma 3amka Iemna morn6aet. CreHolt nepesxxnBanus Masensl n3-3a ru6enm
BO3/II00/IEHHOII 3aKaHYMBAETCS Ipama.

Xors gpama borganko HamcaHa og iyAHueM CI0BalKoro, HO 110 HEKOTOPBIM
IapaMeTpaM OHa IPEBOCXOANUT IPOU3BefeHIe NpefiiecTBeHHNKa. Y ClIoBaIjkoro
- ype3MepHas (paHTasws, B Hell MHOTO HEBO3MOXKHOTO (KOPOJIb B IUIale aXka 6po-
[T 1O, OKHAMM AMEJINIA, Tfie €T0 PaHWU/IN, — POJIb COBCEM He KOPOJIeBCKas; TI000Bb
MaydexM K ITachbIHKY, IIPMKa3 BOEBOJbl 3aMYPOBATh a/IbKOB XXeHBbI, Ife crpATancsa Ma-
3er1a, cCaMOyOMIICTBO CbIHA M Mauexy U T.11.). Y BorgaHKo COOBITHS pa3BOpaIMBaOTC
6osee HaTypanbHO, ICUXOIOTMYECK yOenuTeIbHee, ero repoii 60/Ibliie HAlIOMJHAET
ucropudeckoro Masemy. OH TOpABIIT, SHEPTUYHbII, 6TATOPOIHBIN IIPeCTABUTE/b
YKPaMHCKOTO Hapojia, BMecTe ¢ Kasakamu n3 Ceun cmyxammit pecrry6nmke. bor-
[AQHKO aKIeHTVPYeT BHMMaHMe Ha O0I[eCTBEHHO II0/IE3HBIX MOTYUBAX A€SATeIbHOCTI
repos, Cpakalollerocs 3a cBoOOLY POLHOro Kpasd, Torga Kak Masema Cr1oBaljkoro
— «6eCITy THBII1», IETKOMBIC/IEHHBIII TOBeJIAac, COOMasHuTeNb AeByluek. K gectu aBTopa,
Borpanko ¢ cuMnarmert n3obpaxaeT ka3akoB 1 Maseny (B oT/m4une OT IIpefiCTaBu-
TesIell MOIbCKOIA IIUIAXTHI ), BOCXMILAETCS UX PBILIAPCTBOM, CBOOOS0/TI0011eM, 60eBbIM
TOBApMUILECTBOM, YBXXIUTEIbHO OT3bIBAETCSA O Ka3al[KUX IIpeaBoanTenax: Jamkesude,
Kocnuckom, XmenbunnkoM. IT03Bo/muM BbICKa3aTh MPefIIOIOKeHNe, YTO IICEBIOHNM
«borganko» aBTOp M30pasI He CTy4ailHO, a KaK 3HaK BocxuiieHns borganom Xmerp-
HULKNM. VIMs «BorgaH» HaCTONbKO HPABUTCSA MUCATENIIO, YTO OH Ha3BaJIl TaK OJHOTO
U3 repoeB IIPOU3BeeHNsA — CIyry Masersl.

Co3gaHNI0 APKOTO, HALMOHAIBHO OKPAIIEHHOTO KOJMOPUTA TParefuy CIo-
COOCTBYeT I0MOP, €CTeCTBEHHBIN B 00IleM HacTpoe Ha ApaMaTU3alio MaTepyana
(HampyMep, MHTEPTEKCTya/lbHasl BCTaBKa — LIYTOYHAs IIECHS O HepaBHOM Opake B
ycTax Maserbl, HAIOMMHAOIAs YKPAMHCKYI0 HAPOHYIO IecHI0 «O¥i 1] BBIIIHEIO,
], YepelIHe0. ..» Y IoMopucTudeckuii pacckas IIknpko o cBOéM HeymauHOM
YXa@XVMBAaHUY 32 HUIAXTAHKON).

IIpama BorgaHKo CBUIETETBCTBYET O TOM, YTO aBTOP OBUI 3HAKOM C JHEBHIKAMMU
I[Tacka (06 9TOM ecThb IpsIMOe HAlIOMUHAHME B CAMOM TEKCTe), HO SIM30J e37bl Ha
IVKOM KOHe, CTaBIINII OCHOBOII Ipou3sBefeHuit Bonbrepa, baitpona u Iioro, 3gech
OTCYTCTBYET — O HaKa3aHUM Iepos Mbl y3HAaEM JIMIIb 3 BOCIIOMIHAHUI €T0 CITyTY-Ka-
3aka. Ha HaI B31/1A/1, 9TO OO'BACHAETCS YKaHPOBBIMIU OCOOCHHOCTSIMMY ITPOV3BEeHIS:
HEBO3MOXKHOCTBIO BOIUIOTUTD Ha ClLieHe IMHAMIYecKuii mpouecc e3zpl. Hekoropbre
CIOKeTHBIe KO/UIM3NM PORHAT fipamy bormauko ¢ mosmoii baitpoHa, a onuH MOHOTIOT
Masersl jaxke IIOJTHOCTHIO 3aMMCTBOBAH Y aHIVIMIICKOTO ITO3TA.

HecmoTpst Ha mofpaskaTeIbHBI XapakTep ApaMbl bormaHko, aTo emé ogHa Xy-

HOXXKECTBEHHAA BEPCYA IMIHOCTU YKPAMHCKOT'O reTMaHa.
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Kak u gpama Borganko, BHe IO/ 3peHMA KPUTUKM OKasajnach MCTOPUYECKas
noBecTb «[erMan Masena» (yxpamHckmit mepeBog 1893 r.) ®@panunirexa PaButer-
[aBpOHCKOTO — MCTOPYKA, TyO/ININCTA, IPO3alKa, aBTOPa MHOTOYMC/IEHHBIX TPYHOB
10 ICTOPUM Ka3a4eCcTBa.

VInTepec moabCKOro MCTOpMKA K IPOILTIOMY YKPaHCKOTO HAapOJia eCTeCTBEHEH
(B cBOE BpeMst OH Xun 1 paboran B KueBe) u 3acmyxmBaeT IOXBajbl. A BOT €ro
KOHIIeNIMA YKPAMHCKONM MCTOPUM BOCIIPMHMMAETCA HeOoflHO3HauHo. 3. OKelIKo
B IICbMeE K I0bcKoMy aTHorpady fAny Kapmosuuy mucana o @pannumeke: «OH
— OJVH M3 YKPaHO(WIOB, TPYIIIa KOTOPBIX ONATh HAYMHAET JieiicTBoBaTh B Kuese.
SBnenne aTo ouennb nHTEpecHoe» (Bepsec 1985, 192). bonee kputnyHa oueHka V.
PpanHKo, 0H 0THOCUT PaBUTY-[aBpOHCKOTO K T€M «IIO/IbCKMM IIATPUOTAM», KOTOPBIE,
«MCXOfs1 3 abCTPAKTHOI M0OBY K YKparHe, yMEIOT COI/IACOBATh C Hell HEHaBUCTD K
YKpanHCKOMY HallMIOHaTbHOMY iBVDKeHuIo» (Ppanko 1980, 192). [Toxoxkero MHeHMs
HIpUAEeP>KMBAIOTCA U HEKOTOPbIe MOIbCKIIe UCTOYHMKI. B omHOM 13 sHIVK/IOIenN-
YeCKMX U3JaHMIT OTMedaeTcs, 4To PaBuTa-laBpoHcKmil ABAeTCA BbIpasuTesieM Ha-
LVIOHA/INCTIYECKIX B3ITIAMIOB, <MIea/IN3UPYeT 3aXBaTHNYECKYIO IO/IMTUKY HONMbCKUX
marHaTtoB» (Encyklopedia powszechna PWN 1984, 26).

TeHpeHIIO3HOCTD NCTOpHUOTpadIIeCKIX TPYHOB PaBUTHI-[aBpOHCKOTO XOTH 11 He
BbI3bIBA€T COMHEHI, HO B MEHbIIIell Mepe KacaeTcsl aHa/IM3MpPyeMoli II0BeCTH. ITO
IpOABJIAETCS U B MOJENMPOBAaHNY IJIABHOTO IIEPCOHAXKA: aBTOP CO3[aéT TOBOIbHO
y6enuTenpHbI 06pa3 mpexBoguTens [eTMaHIIMHEL, B O0IMX YepTaxX OTBEYaroIInit
VICTOPMYECKOI ITpaB/Je.

PaBute ObUIM 3HAKOMBI MeMmyapsl [Tacka, x0T oH, B oTimune ot baripona u Itoro,
OTKa3bIBaeTCsA OT M300paXKeHMs MedaabHO U3BecTHOro ¢akra. OCHOBY IOBeCTH
COCTaBJIAIeT TOIUTHYECKAs [eATeIbHOCTD y>Ke 3pe/Ioro reTMaHa M ero OTHOLIeHN:A
¢ Marpénoit Kouy6eit. CroxeT IIOBeCTV OXBaTbIBaeT HEOOJIBILIOI OTPE30K BpeMeH!
— (paKTMYeCcKy MOC/IeTHNUI IIePUOJ TeTMAHCTBA Masellbl U ero pelleHne BBICTYIIUTD
Ha CTOpOHe 1Befickoro koponsa Kapma XII.

Masema [aBpoHCKOTO — IIpOfj0/DKaTeNb Jiena XMeTbHUIIKOro. OH IbITaeTcA peaniu-
30BaTh aBTOHOMICTCKIIE eV, BMeCTe C TeHepaIbHbIM IicapeM Op/mKoM (BIOCTesic-
TBYM aBTOPOM II€PBOJT YKPaMHCKOJ KOHCTUTYIVIN) pa3pabaTbIBaeT IIaH OTHAE/ICHUA
YKpanHBI OT pOCCUIICKOTO LIAPs C LIe/IbI0 CO3/IaHNA He3aBUCHMOTO TOCY[apCTBa I
0CBOOOKIEHMA HapOJa OT MOCKOBCKOJT HEBOJIV, XOTA 1 IOJITO CKPBIBAeT CBOM HaMe-
peHusA. PyKoBOACTBYACH TATpUOTIYECKUMM OOy KAeHNAMM, Masela He UTHOPUPYeT
Y INYHBIX MHTEPECOB — MeYTaeT NOMy4YUTh KHAKECKYI0 KOpOHY. ABTOp NOIYEPKIBa-
eT aMOMBa/IeTHOCTD MOJIMTUYECKNX BEKTOPOB JieATebHOCTY VIBana CrenmanoBmya.

Ha nporsxkeHuu MHOTMX 71eT oH Apy>xui ¢ Iletpom I, 6s11 japckum mobumiem. C
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Ipyroit CTopoHbl, Masera, BOCHUTAHHbBIN HA 3allaJfHO KYIbTypPe, OPMEHTUPOBAJICA
Ha 001IleCTBEHHO-NIOMNTHYecKIit cTpoit Peun TTocronuroit, ycumman ¢heomanbHbIi
THET, 4TO, COIVIACHO MCTOPMYECKOI ITPaB/ie, BbI3bIBA/IO BO3MyllieHMe Hapopa. Crenys
3a VICTOPMYECKMMM JJOKYMEHTaMM, IIcaTeNb 1300pa)kaeT KOBAPCTBO TeTMaHa IO
OTHOIIEHNIO K Ka3aI[KOMY ITOJIKOBHMKY Ilasnio, )XeCTOKOCTD I10 OTHOILEHMIO K CBOMY
Apyry, oty Marpénsi, Bacumuio Kouy6eto, HO mpu 9TOM OIpaB/bIBaeT MOf0OHbIE
IeJICTBYA: MOJI, TAKMM 00pa3oM B Te BpeMeHa U COBepIIaIach IOIUTHKA.

besycnoBHO, B MOBeCTU HaIMIIO ¥ HEKOTOPbIE XY/IOKECTBEHHBIE IIPOCYETHI, HO
IIOKa3aTeJIeH yoke caM (aKT oOpalleHysA K IMYHOCTY ONIa/IbHOTO YKPaMHCKOTO TeTMaHa
U1 €TO 3110Xe, N300paKEHHBIX B JOCTATOYHOII Mepe IIPaByBO.

OrtpenbHO crefiyeT ocTaHOBUTBCA Ha poMaHe Tazieyia (Panges) bynrapuxa « Ma-
3emna» (1834) — nepsoM npoussegeHny 601bUI0r0 PopMaTa 06 YKpaHCKOM reTMaHe
B PYCCKOI1 ICTOPMYECKOI1 ITPO3€, — IIOCKOJIbKY BOIIPOC O IPMHAIEKHOCTH IMCATeNs
VICK/TIOUYUTENIBHO K PYCCKOIL INTEpaType JOBOIbHO JUCKYCCHOHHBII.

B «ITonmbckom 6uorpaduaeckom cmoBape» (Polski stownik biograficzny 1937,131)
bynrapuna HaspIBalOT pycCKUM IucaTesneM U KypHanucToM: «Ilonfak oT poxxeHuA
— Pycckuit o y6exxgeHnsiM U MOCTynKamy». JIpyrue cYuTaay ero mojabCKuUM JIATe-
paropoM. A. BectyxeB B 0603peHnn muteparypsl 3a 1823 rox otmevan: «bynrapus,
JINTEPATOP MONbCKMIA, IMIIET Ha A3bIKe HAIlleM C 0COOEHHOI0 3aHMMAaTe/IbHOCTDIO»
(Pertr6mar 1990, 77). Takoro ke MHeHMsSI IPUAEP>KUBAIOTCS Y COBPEMEHHbIe UCCIe-
moBarey: byrapuH «BCro XXU3Hb 0co3HaBas cebs nomsakom» (Peiitomar 1990, 79).
B TO ke BpeMA B HEKOTOPBIX IONbCKMX MCTOYHMKAX BBICKAa3bIBAETCA COBEPIIEHHO
IPOTUBOIIONIOXKHOE MHeHue: «J]o KOHIIa )X13HM HeHaBupen Bcé nombckoe» (Polski
Stownik Biograficzny 1937, 131).

Popuncs 6ymymmit mucatens B 1789 rony B cene [Tepereso (ITepbiuieBo), Ha Tep-
puropun MuHckoro BoeBoficTBa Bennkoro Kusxkectsa JINTOBCKOTr0, 4YTO BXOAMIIO B
coctaB Peun Ilocnionmroit, Ho nmocne Broporo paspena Ilonpmm oromno kK Poccum.
Ore1s ero, He6OraTbIil, HO POZOBUTBI IUIAXTIY, Ha3BaJI ChIHA B 4ecThb Tageya Koc-
TIOIIKO, B BOCCTaHVM KOTOPOTO NprHUMa ydactue («Dagueit» — pyccKuii BapuaHT
nonbckoro «Tageyr»).

Ha muteparypuom nonpuie T. bynrapun ne6otuposan B Bapurase B 1815 rozy.
[Tosxe oH mepeesxaeT B BuibHO, Ije BCTymaeT B psAAbl mybpasies. «O011ecTBO
mry6paB1ieB» BBIITYCKAeT CaTUPUYECKYIO Ta3eTy, KPUTUKYIOIIYI0 HeTOCTATKM MOJb-
CKOJI IUIAXTHI. By/IrapuH MHTEHCHBHO M€YaTaeTCA B 3TON raseTe, APYTUX MOMbCKUAX
U3[JAHNAX, IOCTEIIeHHO CTAHOBUTCA MOMY/IAPHBIM, O7Tarofiaps1 CaTMPUYeCKIM CTUXOT-
BopeHusaM u npose. C 1816 roga — o B [leTepOypre, rje akTUBHO I€4aTaeT CTUXM,

pacckaspl, BOCIOMMHAaHNA, aHEKAOTDI, IOMOPECKN, OTYaCTU B IIO/IbCKOM BapuaHTE
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U3BeCTHOI IeTepOyprckoit razeTsl «Pycckuit maBamup». B 10-x rogax XIX Beka
BynrapmH aKTMBHO 3HAKOMUTCS C TIOJIBCKOTI IMTEPATYPOIL U OBICTPO 3aBOEBBIBAET
B Hell 3aMeTHOe MeCTO, O YéM CBUJIETE/NbCTBYeT M30paHue ero MOYETHBIM YWICHOM
mry6pasckoro ob1iectsa. B mepsoii monosuHe 20-X rofgoB ByarapuH akTHBHO BBICTY-
IIAeT IIPOIATAHIMCTOM IIO/IbCKOJ KY/bTYPBI, IIeYaTaeT CTaTby O IOJIbCKON MCTOPUN
U TUTepaType, IepeBOANT IOIbCKMX IICaTeNel I, CIef0BaTe/lbHO, BOCIPYHIMAETCSA
KaK II0/IbCKMII TuTepaTop. Bckope Bynrapun HaunHaeT oB/1azieBaTh PyCCKUM A3bIKOM,
MIOCTENEHHO MpeBpallasch B aBTOPUTETHOTO PYCCKOTO KyPHANINCTA, MICATENA U
KPUTHKA C PeIyTaleil TaTaHT/IMBOrO Icarens-mbepana. «bruorpadudeckne o6¢cTo-
ATENbCTBA, — muuieT H. AKuMoBa, — 00yClIoBI/IN pa3HOHAIIPABIEHHOCTD KY/IBTYPHBIX
opueHTanuii byirapuna, 0kasaBIIerocs Ha Iepece4eHny HallMOHa/IbHO-KY/IbTY PHBIX
TPaAVLINIL: 3aI1aJHOEBPOIIETICKOIL, TI0JIbCKOIL U pyccKoi» (Akmumosa 2003, 10).

IIpoiigéT coBceM HEMHOTO BpeMeHM, U OH, «IaTpuoT [lonbiiy, MHOTO cHenaB-
NI Aj1A Ipornaralyel eé€ KyapTypsl B Poccun» (Peiiténar 1990, 75), M13MeHNUT CBOIO
MIO3ULIMIO, PESKO OIIOTYMUTCA IPOTUB CBOMX BOCCTABIIMX 3€MJ/ISAKOB, IIOJCKAa3bIBas,
Kak 3¢ deKTnBHee IPOBOAUTD IPOTUB HUX BOeHHbIe felicTBusA. K coxanennto, 61o-
rpacus byrrapuna nmectput TakuMu nporusopednamiu. [Ipasia, Ha CK/IOHe JIeT OH,
IO BBICKAa3bIBaHMIO CBOero apyra M. Ipeda, cTaHOBUTCA «IJIalIaTaeM IMOTbCKOCT»:
medaTtaeT B cBoell rasete «CeBepHas I4ena» C MOXBAJbHBIM KOMMEHTapyeM CTUXU
rpa¢unHM PacTomunHoit (3a 9TO pelleH3eHT U aBTOpP ObUIM HaKa3aHbI), IO3UTUBHO
Y OYeHb CMeJIO OIleHMBAeT MONbcKoro mycarens M. CriepaHCKOro, Ha 4TO 0OpaTu
BHVMaHMe CaM Ijapb, XJI0104eT 06 oTKpeITiK B [leTepOypre monbcKoro >KypHarna.
V Takux «IIpononbCKUX» aKLUUI B JlesTeIbHOCTH Bynrapuna nop KoHel, >KM3HU
CTaHOBUTCS BC€ Gorblire. [IpaBa 3. MeriiryToBud: «JIBysisprume, XapaKkTepusyolee
TBOpYecTBO T. bynrapuHa, mombckas TeMaTKa €ro NpousBefeH NI, TPUHAIeKAI X
y>Ke K POCCUIICKOMY IIeprofy ero 6morpaduu, oATBEepKAAIOT, YTO MBI IMEEM Je/I0
C MaTepHaaIoM, B KOTOPOM OPTaHMYHO ¥ €CTECTBEHHO COCYIIECTBOBAHME MTOIbCKIX
U poccuiickux BistHMit» (Mejszutowicz 1978, 8) .

Poman «Masemna» — 9T0 mepBoe 60/IbIIIOE IIPOU3BENeHIEe SINYecKoit GopMbl 00
YKpanHCKOM reTMaHe. Pycckoe n3ganme pomana BbIIO B 1834 rony (Ha MOIbCKOM
A3bIKe poMaH 13aaH B 1834 roxy u 1891 rr.). B c1oXkHyI0 310Xy IIOC/IE TOABICHMS
HO/IbCKOTO BOCCTaHVsI 30-X FOIOB IPO3ayK MBITAJICSI PACCMOTPETH CY/AbOY CTaBsSHCKO-
ro MIpa B UCTOpUYECKOM paKypce.llo MEeHnIo uccnegopareneit, «Masermy» bynrapun
Hammcan «B muKy» «Ilontase» A. Ilymkuna.

Ykpanunckas teMa ina bynrapuna He ABA€TCA CTy4aliHON, OHA — 3AKOHOMEPHBIIA
3TaIl pa3BUTH ero UCTOprocodckux B3MIARoB. ObpalljeHne K TOBOIBHO C/IOXKHOI
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JMYHOCTY MaseIbl — repos-MHAUBUAYAIICTa — OOBACHACTCA 0COOCHHOCTAMM Me-
TapM3MIeCcKOI KOHIenuy ucropuu bynrapnHa.

Byay4n TBOpIIOM NCTOPMYECKOTO pOMaHa, by/IrapuH cunTan HeoOXO[MOIL ero
4epToil JoKyMeHTamm3M. Tak, B pomane «Masema» oTpa’keHa MCTOpUYecKasi KOHIIeI-
Vs eKabpucToB, KOTopble KpuTuKoBamm B3raasl H. Kapamsuna Ha potb cribHOM
JIMYHOCTY B UCTOPUIL.

Poman BynrapyuHa 3acBMeTeNIbCTBOBAJ SBOJIOLNIO B CTOPOHY OOJIbIIEro pas-
BUTHS 97IEMEHTA XY[0XKeCTBEHHOTO BBIMBIC/IA, OC/IA0/IeHNsT JOKYMEHTaIbHOCTH,
9KCIUIMIMTHOTO MCTOPpUYECKOTO poMaHa. OH OTKPBITO OPMEHTUPOBAH Ha IO3TUKY
AHIIMIICKOTO MCTOPUYECKOTO POMAHA, YTO IPOSBIIAETCA BO BHEIIHUX (POPMaTbHBIX
Ipu3HaKax (HampuMmep, snUrpadbl, KOTOPbIe ABIAIOTCA BaXKHBIM KOMIIOHEHTOM
POMaHHON CTPYKTYPbI) ¥ Ha COfep>KaTeIbHOM YPOBHE — B YCUJIEHUU CIOXKETHOI
pOIN BBIMBIIIIEHHBIX IIEPCOHaXKeil. B HEM 6e3 TpyHa MOXXHO BBIABUTD 3/I€MEHTHI
IUTy TOBCKOTO, aBAHTIOPHOT'O ¥ HPaBOOINCATEIbHOTO YKaHPOB. VIcTOpIaecKuil CIoKeT
Oy/IrapMHCKOTO pOMaHa HAaIlO/IHEH TaKVMMY aBaHTIOPHBIMM MOTVBAM, BHE3AITHBIMU
IIOBOPOTaMI, KOTOpbIe He YCTYIAIOT IyYIINM CTPaHULAM NpousBefernii A. [Joma.
Poman 6ykBa/nbHO IepeHachlllieH Menofpamarndecknmu sddexramu. B nyxe po-
MaHTHIYeCKOI1 MenoipamMsl n306pakeHa mo60Bb Haranby u OrueBnka, KOTOpble, Kak
BBISICHIIIOCH T103)Ke, ObI1u 6paToM 1 cecTpoit. OTHEBUK — BHeOpauHbIil CbIH Maserbl
(ncropuyeckuit Maserma He UMes feTell), HO 9Ta TalfHa /I 00OMX — OTIA M ChIHA
— OTKpPBIBAETCs CIMILIKOM I03/1HO: borfan BoIHYXaeT Masemy BbIIUTD Afl, BULSA B
HEM IIPMYVHY BCeX HeCYaCTHIL, M Ipesxie Beero — rubem Haramum. Masera BpInyBaeT
CMEepPTeTIbHYIO 103y U pacKanBaeTcs B CBOMX rpexax. [Tucarens n36pas Takyio Bepcuio
rubeny reTMaHa, CChbIIasICh Ha IPOTUBOPEYNBLIE TaHHbIe VccenoBareneil. O6 aToM
OH CaM rOBOPUT B IIPMMEYAHMAX K IPOU3BENEHNUIO: PYCCKME MICATe/N yTBeP KA,
YTO FeTMaH BBIIINII SifI, @ HEKOTOPBIe 3apyOesKHbIe CBUETeIbCTBOBAIN, YTO OH YMep
u3-3a 6onmesun. Hanpumep, @. PaBura-TaBpoHckuii yrBep>xaaeT, 4To Maserna 3aKoH-
4MJT 3eMHYIO0 )KV3Hb «OT MCTOIIEHMV ¥ JINIIEeHNI], a He oT Axa» (Rawita-Gawronski
1900, 32).

[Trcarenb NCHONB3yeT HEBEPOATHDIE MHTPUTYIOLIVE CEXKETHbIE KO3, YTOOBI
3aM[HTEpPeCcoBaTh YNTATEIIA, TeM O0Jiee, KaK OH CaM CUUTAET, Ty dIlyie MOMEHTbI U3 JKI3-
H11 Masersl yxe 1cronb3oBabl baiiponom u [TymkmuHeiM. VIMEHHO 9TO 06CTOSITEIb-
CTBO I1I03BO/INJIO HEKOTOPBIM MCCIEOBATENAM CUMUTATh By/rapuna npencrasurenem
«IICEBJIOpeANN3Mar.

B pomane bynraprnnaa Masena ocTaércs 3araflo4Ho 1 IBOVICTBEHHON TMYHOCTDIO.
Ero xapakTep pacKpbIT BCECTOPOHHE — HEIIOCPE[ICTBEHHO B IIOBEJICHNM, B ABTOPCKUX

KOMMEHTapYAX («CBUPEIIbIil», «<MCTUTEIbHbII» ), KPUTIIECKOI CAMOXapaKTePUCTIKE
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VI XapaKTEPUCTUKE SPYTUMU IIepCcoHaKaMu: Masena — «yk», «JIAaTUHCKWI 3MEVI», «BbI-
COKOMEPHBII», < TyKaBbll1», y HETO «VICITOJIMHCK/E 3aMbICTIbI» U «CUJIbHbIE CTPACTI»
(TTanmit o reTMane), «3071 U BEPOJIOMEH», «BOIUIOLIEHHDIN afi B OTHOM JINLIE» (omenka
Ornesnka). Takum 06pa3om, B repoe aKLEeHTUPYETCs HeKasl 3/I0fIefICKas CYI[HOCTb,
ABJAIAACA MMMaHEHTHBIM IIPU3HAKOM €ro Xapakrepa. B To >xe Bpemsa Masena
- Tparudeckas ¢urypa.

B xapakTepe nnepcoHaka JOMMHUPYIOT JBa IPUCTPACTHA, KOTOPbIE OH He B CUIAX
IPeOoJIeTh, — MOOOBD K )KEHIIITHAM 1 CTpeM/IeHNe K BIacTi. Masema — «cTapblit BO-
JIOKUTa» U 3a00T/IMBBIIT OTeL], KOTOPBIil caM03a0BEHHO MOOUT CBOIO 1oub Haranmio.
B pomane oH npefcTaéT TMYHOCTHIO, KOTOPas He IAUT KU3HU SPYTUX, UCTIONb3Ys
VX JUIA JOCTVDKEHVS COOCTBEHHDIX Iie/Ieil.

Cn0XHOCTD, HEOGHO3HAYHOCTh HAaTyPbl TeTMaHa OY€Hb yAavyHO MOJYEPKMBAET
H. JIbBoBa: «MacTrep NONUTUYECKON MHTPUTY» C «OCTPBIM U IIPOHNLIATE/IBHBIM YMOM,
AUIUIOMATIYeCKIM TaJIAHTOM, 3HaHJeM JIIofiel], Jaxke 671aropoficTBOM», B COeINHEHNN
CO «CTpAIIHO YTOHYEHHBIM KoBapcTBOM» (JIpBOBa 1990, 15).

HecmoTps Ha 04eBU/IHYIO aBaHTIOPHOCTD XapaKTepa IepCOHaXKa, B HEM NPOsIB-
JIAIOTCA YEPTHI PeaIbHONM UCTOPUIECKON JIMIHOCTH.

Wcropuk [I. [lopolieHKo, n3y4as IpUYMHBI Iepexofia TeTMaHa Ha CTOPOHY IIBe-
JIOB, TIPUJEPXKUBAETCA Cleayolero MHeHNsA. CeBepHas BOJHA TSHKEMBIM OpeMeHeM
JIOXXW/IACh Ha IUIeY) YKPAMHBI, JeCATKY THICAY YKPaMHIIeB IOrn6/u, a napb u odu-
Iepbl He 3a00TM/INCh O Ka3aKax, 4TO BBI3BIBAJIO HeZOBONLCTBO. CaMopepiKer] BCé
MeHblIle BHMMaHMsI 00pallja Ha YKPauHCKYI0 aBTOHOMIIO, Ha KaKye-TO 0COOeHHbIe
IpaBa YKpauHILEB, ¥ TeTMaH CO CTAPIIVHOI 60S/INCD, YTO OH COBCEM YIIPa3JHNT 3Ty
aBTOHOMMIO, 10O OHA CBS3bIBA/Ia €MY PYKU B PACIIOPSDKEHUY CUIAMU U pecypcaMu
Ykpannsl. |14 ybenuTe1bHOl apryMeHTal1 MICTOPYK BBOAWT B CBOE MCCTIeJOBAHIEe
9/IEMEHTBI MHTEPTEKCTa — mucbMa retMaHa K Kapmy XII, B KOTOPBIX pacKpbIBalOTCA
IPUYMHBI €T0 eTICTBUIL: «...4TOOD Majlopocciiickie Ko3arjkie Hapozpl ot Poccyn Opin
ocoboe Kusokenis, a He moms Pocciickoro fnepkaBoo» (Jopomienko 1938, 24- 27).

bynrapunckuit Masena — HOIUTUK BBICOKOTO PaHIa, JOCTOHBIN IIPOIOJKATENb
nena bormana XMebHULIKOTO, 360 TAIIMIICS 06 MHTepecax YkpanHbl-Manopoccui, eé
He3aBMCUMOCTH. [JOCTaTOYHO NpaBAMBO 1300 paskeHbl B3I/LAB Maseribl Ha pedopMa-
TOPCKYIO ieATenbHOCTD [leTpa I 11 — B €€ KOHTEKCTe — Ha UCTOPMYECKYIO IEPCIIEKTHBY
YKkpanHbl. Masemna IoHuMaeT, 4To 1japb, pedopmupys Poccuro mo o6pasiy samaj-
HBIX Jiep>KaB, He OCTaBUT YKpPalHy CO CBOMMMU IIpaBaMy U NPUBIIETUAMMY, BIACTHIO
reTMaHa, He3aBUCUMOIO OT POCCUIICKOIO CaMOJIepP>KIia, YTO He MUHOBATDH XKECTKOI
LeHTpamm3anym. [eTMaH npefBUANT, 4TO obefa Laps B BOIHE CO MIBejaMI YKpe-

T MoryecTBo Poccuiickoit mmmepnn, a Manmopoccus ncyesHeT, «KaK IecuHKa B
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creny»: [IéTp yHMYTOXNT 1 KazauecTBO, 1 [ermanmuny. Iloaromy Masena knaHéTcs
3aIUIIATh [IPaBa POJHOTO Kpas, I0XKePTBOBATb COOCTBEHHBIM O/IarONONyYMeM Pafu
M06MMOIT OTYM3HBL BpeMs 1okasaso, 4To IporHo3sl MaseIsl OIpaBJaIich: TO, YTO
Hauan IIétp I, sakonunna Exarepuna II - ynpasgHuma reTMaHCTBO ¥ YHUUYTOXMTIA
3anopoxxckyio Ceub, MOC/IEHUIT ONTIOT Ka3al]KOJ BOTTbHUIIBI.

Hecmotps Ha mposieHne B «Masene» IOSTUKY aBaHTIOPHOTO poMaHa, byirapux
He cyefiyeT 06aiipOHOBCKOMY apXeTHIly, IpeoOIafiaolleMy B 3ana/fHOEBPOIIEIICKO
NIUTEpaType: er0 NHTEPeCyT He M0OO0BHbIe IPUKITIOUEH, a TIPEeX/ie BCEro Tocy-
IAapCTBEHHas JIesATeIbHOCTh YKPaMHCKOTO FeTMaHa, ¥ B 3TOM COCTOUT HOBATOPCTBO
nycaTesisd B MHTEpIIpeTaluy TPAAULIMIOHHOTO 0Opasa.

O6pa3s Maszensl pacKpbIT ITy0>ke 1 MHOTOrpaHHee, yeM o6pas [lerpa I. Ho B ot-
J4ye OT COBPEMEHHbIX YKPaHCKIX MIcaTeslell, KOTOpble MOLeMPYIOT 3TUX I1ePCo-
Ha)Kel! MCK/TIOUNTE/IbHO 10 IPUHIIMITY KOHTPACTA, BIVIOTb /10 TUIIepOO/I3/POBAHHOIN
HeraTyBaIlI PyCCKOro MoHapxa (pomaHsl «[eTMaHckoe cokposuiie» 10. MymkeTnka,
«Oppa» P. VIBaHbBIYYyKa), TAKOTO IPOTUBOINIOCTABIEHUS B poMaHe ByiarapmHa Hert.
JInanocTh Hapa-pedopmaropa npencTaBIeHa, IIaBHBIM 00pa3oM, Yepe3 BOCIIpUATIE
IIPOCTOTO HApOJia, B I71a3aX KOTOPOTO OH ABHO W/l€a/IM3MPOBaH.

BsanmoorHomennus Ilerpa I n Masens! cTaHOBATCA 60/lee BBIpasUTENTbHBIMY,
Omarofapsi 9cTeTN4YecKoil QYHKIMM XYHLOXKECTBEHHON JieTajIl, 4YTO Npuobperaer
cuMBOMYecknit cMbIc. Tak, Masemna 4yacTo BCIOMUHAET IOMIEYNHY OT LIaps, IOTy-
YEHHYIO 32 TO, YTO OH OCME/IMJICS HAIOMHUTD [leTpy o mpaBax YKpayHbIL, 4TO CTPALIHO
Pa303/ImIo CaMofiepyKIia, He TePIIAIIEro B CBOVX BIa/IeHIX “TIONypecyOnuKku’. OToT
yZ#ap IpeBpaliaeTcs B 06pa3-cuMBOJ OeclipaBusa YKpanHbl U € IpakiaH.

B pomane bynraprna Masena npefcTaéT Takyke B KOHTEKCTE JOBOILHO C/IOYKHBIX
otHotrennit ¢ I[TaBnom ITony60TKOM, CTaBIIMM HO3Ke YKPAMHCKUM reTMaHOM. [lis
Bynrapuna u Masena, u [Tomy60TOK — yMHBIe, BUIHBIE IO TUKI, XOTS IIOJIUTUYECKIe
opMeHTaIVM 060MX B 3HAYUTEIBHOI CTelleHN pacxonATcs. Bee sxenanus Ilomy6or-
Ka HAIIPaB/IeHbl K e[MHOI Le/ — 06ecrednTh HAIVOHA/IbHBIE TpaBa YKpanHsl. VI
IO TexX Iop, moka Maserna oTcramBai 3Ti IpaBa, [1omy60ToK ObIT ICKpeHHE BepeH
reTMaHy, HO CYUTAJL, YTO COXPAHUTD 3TY IIPaBa MOKHO JIMIIb IIPY IIOMOIIY COCefiel
- 6parbeB 10 Bepe. Takum o6pasom, [Tony60TOK sB/IsAETCA ITIalIaTaeM POCCUIICKO-
YKPaHCKOTO eVHEeHNs — VJe!, aKTUBHO (POpPCHpPOBAaHHOI MICTOPUYECKOIL IIPO30I1
COBETCKOrO Nepuofa.

OTHOCUTENTPHO CTUIMCTUKY pOoMaHa «Maserna» eCcTb Bce OCHOBaHMA YTBEPXK/IaTh,
YTO B HEM OPTaHMYECKM COCYIECTBYIOT PYCCKO-IIONbCKO-YKPAaMHCKME 3/1€MEHTHI.
Crefyst BalIbTepCKOTTOBCKOI TPAAMIINAY, IICATe/Ib MCIIO/Ib3yeT anurpagsl (MHOrAA

IO JiBa K OJHOMY paspeny) u3 npoussefenuit [Tymxkuna, Kykosckoro, [lep>xaBnHa,
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XeMHuIepa, YKpaMHCKMX HapopHbIX meceH («Oit, Ha ropu Ta XKeHIU XHYTh , “O11,
XTO B JIMCH, 030BBICA” ). B XyI0o)KeCTBeHHYI0 TKaHb IIPOM3BEJEeHNA BMOHTIPOBAHbBI
TaKOKe IEeCHM, aBTOPCTBO KOTOPBIX INCATeIb IMIPUMINChIBAaeT caMoMy Masemne (410
OTBEYaeT MCTOPUYECKOII IpaBJie), YKPAaMHCKIe, PYCCKMe U MONIbCKUe MOCTOBUIIBI,
IIOTOBOPKY, Ppa3eoIorn3Mbl («Ha BOTOBMIT PBIK», «AK IIOTaHa BUBLA», «TPACIA UX
MaTepu», IVUTYI0 HVDKKY aHW», <MyAPBII ITOJIAK IO MIKOAY» 1 T.1.). Bcé aTo cozmaér
HeoOXOVIMBIIl HallVIOHA/IbHbIN KOMIOPUT U CBUJIETETIbCTBYET 00 OCBOCHNM aBTOPOM
(OBKIOPHOrO Hac/IeAMs TPEX ITHOCOB

BriBogb1

Ha ocHoBaHNM BBIIEN3TOXKEHHOTO MOXKHO CIE€aTh CIENYIOIIVe BEIBOBL:

1. O6pas ViBana Maserbl — OfuH 13 HEMHOTUX 00pa3oB JesTesneil YKpanHCKoi
UCTOPUM, CTaBIINI apXeTUITHBIM. OH MeeT MHOXKECTBO XY/[0’KeCTBEHHbIX BOILIOIIE-
HIII B Pa3HBIX JIMTepaTypax, N0O ero AeATeTbHOCTb Pa3BOpauNBaIach B KOHTEKCTE
Ba)KHBIX COOBITIUII B )KM3HU €BPOMENCKIX HAPOLOB — YKPAMHCKOTO, PyCCKOTO, ITO/Ib-
CKOT0, HIBeJICKOT'0, PyMBIHCKOTI'O I JIp.

2. O6paliieHne MHOTMX BBIJAIOLIMXCS IVCATeNIeN K IMYHOCTY YKPAMHCKOTO reT-
MaHa 00BSICHSETCS TeM, YTO OH ObII He3ayPsIHBIM YeJIOBEKOM, B Cybbe KOTOPOTro
MHOTO HEeOObIYaifHOTO

3. Hamnbonpmmnit nutepec ViBan Masemna BbI3BajI y IOMBCKUX IMCATeNEN, IOC-
KOJIbKY €T0 YKM3Hb TeCHENIINM 00pa3oM CBsi3aHa ¢ KOPOIEBCKUM [IBOPOM BPeMEH
Peun ITocnmonuroi.

4. VI3BeCTHBII YKPaMHCKUII IeATeb CTaj [JTaBHBIM FepoeM IpOM3BeeHNIt, pas-
JIMYHBIX I10 )KAHPOBO-CTUJIEBBIM XapaKT€PUCTUKAM — OT «I€POMYecKoil» moamspl H.
MycHUIIKOTO, CO3[JaHHO COITTACHO 3CTETUYECKUM KaHOHAM IO3TUKM K/IaCCULIM3Ma,
JI0 «IICeBAOpeanucTyeckoro» pomana T. bynrapruna. Hanbornee sipkoe BomomieHne
JAMYHOCTD TeTMaHa HaXOOUT B pOMaHTUYECKOI MUTepaType.

5. 3aMeTHOe BMsAHUE Ha MOJenupoBaHue obpasa JBaHa Masembl B IIOIbCKOM
nuTeparype uMen balipos, HO, B OTMYME OT MpefLIeCTBEHHNKA, IPON3BEeHNA
HOJIbCKUX MUcaTesielt 6otee O/IM3KY K YKPaMHCKMM MCTOPUYECKUM peannsam. Maserna
B HIIX — He TO/IbKO HaXOIUMBBIII JIOBe/Iac, COO/Ia3HITE b KEHIINH, HO V1 BBIJAIOIIVIICS
TOCYHApPCTBEHHDII [lesiTe/b, CTIOKHAsA ¥ NOBOJIbHO HEOJHO3HAYHAsl MCTOPUYECKas
JIMYHOCTD.
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UKRAINOS ETMONO IVANO MAZEPOS PAVEIKSLAS
ARCHETIPINIU VAIZDINIU SISTEMOJE
(remiantis lenky mazepianos medziaga)

Santrauka

Straipsnyje analizuojami lenky ragytoju (N. Musnickio, B. Zaleskio, J. Slovackio,
V. Bogdankos, F. Ravitos-Gavronskio, T. Bulgarino) kuariniai, kuriuose meninémis
priemoneémis sukonstruotas Ukrainos etmono Ivano Mazepos paveikslas. Pazymima
baironiskosios tradicijos jtaka modeliuojant pagrindini literaturinj veikéja, bet drauge
pateikiama argumentuy, kad lenky mazepiana remiasi i gerokai realesni istorinj pamata
nei romantiskai miglota angly ragytojo poema.

Reiks$miniai ZodZiai: paveikslas, siuzetas, archetipas, romantizmas, dokumentinis,
istorinis, intertekstinis, stilius.
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THE IMAGE OF UKRAINIAN GETMAN IVAN
MAZEPA IN THE SYSTEM OF ARCHETYPE IMAGES
(on the Material of Polish Mazepiana)

Summary

In the article stories of Polish writers (N. Musnitskiy, B. Zaleskiy, V. Bogdanko, F.
Ravita-Gavronskiy, T. Bulgarin) are analyzed, in them artistic image of Ukrainian getman
Ivan Mazepa was created. At the same time the influence of Byron’s tradition on the
main hero modeling is pointed out, but emphasis is made on more profound historical
basis of Polish mazepiana in comparison with romantic poem of English writer.

Keywords: image, plot, archetype, romanticism, documentary, historical, inter-
textual, style.
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HNzopv Enunex

(Ocmpasckuii ynusepcumem, Yexust)

ABTOPCKAS ITIECHS KAK OCOBBIN JKAHP B
KOHTEKCTE PYCCKOM KYJIBTYPBI BTOPOM
IIO/IOBUHBI XX BEKA

Llenb HacTOALIEl CTAThM — IATh OIMCAHUE ABMOPCKOL NeCHU KaK CUHTETUYECKO-
ro >KaHpa U MOMBITaThCA BBIIETINTD €T0 MCK/II0YNTeIbHbIe YepThl. MBI OyzieM Takxe
CTPEeMMTBLCS K PAaCKpPBITUIO MPOOIEMbl MHTETPUPOBAHMS 3TOTO KAaHPA B PYCCKYIO
KyJIbTypy BTOpOJ nonoBuHbI XX Beka. Jlasiee Halle BHMMaHME CKOHLETPUPYETCA
Ha TBOpYECTBe I103Ta-UCIONMHNUTENA Bragumupa BbIconikoro, KOTOpoMy MOCBsAILeHa

mocineaHnAAa 4aCTb CTaTbu.

IToromue mo3ThI

B camoM Havajie XO4eTCs HAIOMHUTD OOCTOATENbCTBA 3aPOXKAEHS JKaHpa aB-
Topckoit mecan. OH cdopmmpoBascs mocie Bropoit MupoBoii BOVHBIL U TOCTEIIEHHO
Bouren B KynbrypHyo xusHb CCCP (n Bnocnenctsum Poccun) 1950-90-x romos.

ITepBBIMM [TO9TaMU-TIECEHHUKAaMV OQUINAAbHO CTaay Muxama AHY4apoB U
bynar OxymxaBa, KOTOPOTO 3a4acTyI0 Ha3blBalOT «OTL[OM aBTOPCKOI IecHM». OHM
Haya/Iu BBICTYIATh y>Ke B 40-X rofax. 3aTeM CjefloBajo caMoe CUIbHOE IIOKOJIEHNE,
TaK HasblBaeMas «IlepBasi BOJTHa» aBTopckoii mecHn (Kpemenos, Anekceesa, Koms-
mug 2005, 384), KOTOpOe MPEACTAB/AIOT TaKye He3aypsifiHble TBOPYECKIE TMYHOCTH,
Kak, Hanpumep, 0. Busz6op, A. lanny, B. Bercoukuii, H. MareeBa, E. Kmstukun, A.
TopopHnuxnii u gpyrue.

JlaHHbIe MO9THI-UCHOHUTENN He OTHOCWINCH K OQUIVATbHO M3BECTHBIM
3CTpafHBIM IeBIaM. DTU IMO3TUUECKUEe «IIOAMONbIIVKI» MCKAIU ApyTUe MYTU
BBIP@)KEHNsI CBOMX BHYTPEHHMX YyBCTB, IX TBOPYECTBO OBIIO II0 CBOEMY COfiepyKa-
HMIO TOPasfio TIy6ke TBOpYECTBA aBTOPOB SCTPAMIHBIX IeceH. /I WuTocTpalum
JaHHON NMpoOIeMaTUKM MbI IIPOLUTHPYEM C/IOBa IpernopaBaresneil BopoHesxckoro
yausepcurera T. Merupbsnna n T. HukoHoBOI: «AKTepbl 1 IIO3TbI, OHU CKOpee
OBbIIV cCaMOJeATeTbHBIMY MY3bIKaHTAaMM-VCIIOTHUTE/ISAMM, BBICOKO L[eHVBIIVIMM B
CBOEM JICKYCCTBe IIpex/ie Bcero ¢1oBo. Ho B 6apfoBcKoii ecHe MMEHHO 9Ta CTOPOHA
MY3bIKa/IbHO-VICIIOJTHUTEIbCKAs BeCbMa CIelduyHa: 6apoBCcKas IeCHs YypaeTcs
KOHCEPBAaTOPCKM IIOCTAB/IEHHBIX FOJIOCOB, €€ METIONA POXKIAAETCS OHOBPEMEHHO CO
CTIOBOM U OT Hero HeoTaennma» (Merupbsui, Hukonosa 1997,71). B camom neHTpe

BHIUMAaHIA aBTOPCKOJI IIeCHNU CTOUT IIPOCTOI! YelloBeK. VIHTepec K HeMy — 3TO OffHa
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U3 IIPUYNH, KOTOpas BO30yXXiaeT CUMIIATUN IYOINKM K CAMOMY aBTOpPYy-6appy, 4To
VI TIOAYEPKUBAET COLMATbHYIO POJIb TI€CEH.

ABTOpCKas mecHs He CBs3aHAa HYUKaMJ IpaBWIamy, HopMamu. [IanasoH as-
TOPCKOJI [IeCH) HACTONBKO LIMPOK, YTO B €e paMKaX MOXKHO HaiTu ¢pumocopckme
PasMbILUICHN I, AMAJIOTH, SIICTO/SIPHOE TBOPYECTBO, CMElLIeHNe PasTOBOPHBIX
BBIP@YKEHWI C TUTEPATyPHBIMIL []/151 IeCHM XapaKTepHa MOMEHTAIbHOCTb, CIIOHTAH-
HOCTb BO3HMKHOBEHN U, 0COOEHHO, TOCTYIIHOCTD NJiell, KOTOpbIe OHa IepefaeT B
COKpallleHHOM, C)KaTOM BHJIE.

ABTOpCKasa, 6apmoBCcKas MM CaMOesATeTbHAS MeCHA?

CrnepyeT 06aBUTD, YTO B COBETCKOE BPeMsI JAHHBIN )KaHP BBIIOTHAT QYHKIINIO
CBO€OOPAa3HOTo MO3TUYECKOTO IOAIONbA. ABTOPCKas MEeCHA «...BO3HUKAeT TaM I
TOT/}a, KOT/ZIa MOABJIAETCA NOTPeOHOCTh MacCOBOTO OeClieH3yPHOTO BBICKa3bIBAHIS,
KaK peakluy Ha TOTaJINTapyU3M, Ha BpeMs 3aIPeTOB... He CIYYaiHO B pasroBope 06
aBTOPCKOJI IleCHe JIETKO BO3HUKAeT Mapajuienb ¢ GpOIbKIOPHBIMY >KaHpaMM — 4ac-
TYUIKOI1, TOPOZICKMM POMaHCOM, conpiatckoit necHelt (b. Okymxkasa)» (MernppsHil,
Huxonosa 1997,71).

HexkoTopsle murepaTypoBefbl BMECTO BBIPaKEHMA «aBTOPCKasA MeCHA» UCIIONb-
3YIOT TEPMIUH «OapHOBCKasa MecHs». Mbl, KOHEYHO, IIOHVMAaeM, YTO 3HAYMUTETbHBIX
pasmMuuil MeXAy 3TUMM ABYMS IOHATUAMMU HeT, HO B IOCTIeJHEM C/Iydae aKLEeHT
K/IaZleTCs UMEHHO Ha CJI0Be 06ap0 — 0003HaYaIoIIeM IIeBL[a, «BIIOCTIECTBIANM CTABLINM
npodeccronanbHbM 103ToM» (BCD 2004, 101). C 10ornyeckoit TOYKY 3peHus CI0BO
«aBTOpCKasi» obmagaer 6osee MMPOKOI CEMAaHTHUKON, TaK KaK OHO 0003HaYaeT TO
XKe caMoe 4YTO «MHAVBUAYaNbHasi», T. €. «<He 0e3/IMKasi, He ClIMBaeMast ¢ 0puLmab-
HO JICIIO/IHAEMbIMY IIE€CHAMMY, NONYLIEHHBIMU Ha 3CTPajly ¥ IPaBUTE/IbCTBEHHYIO
CLIeHY», KaK IIMILIYT B CBOeM foKafie Bosvmemcs 3a pyku 0py3vs: Aemopckas necHs
60-70-x 20006 ero aBTOopsl Merupbsaun u HukoHosa. CyljecTByeT ele O/fHO IOH:-
THI€, XOTb U MIMeIIee OTPUIIATENbHYI0 KOHHOTALINIO, — «CAMOJiesATeIbHAA IIEeCH».
ABTOPOB-UCIIONHUTE/IEl YaCTO OOBMHSAIN B AVJIETAHTCTBE Y HEITPOdeCCUOHAIN3ME,
HO «.JIy4liye 13 06apAoB, TATAaHTIMBO YTBEPXKAas CAMOLIEHHOCTb Ye/lT0BeYeCKOIl
JIMYHOCTU U fieJIasi 3TO, KAK PaBIJIO, MAKCHMA/IbHO JeMOKPATU4YeCKUMU CPENCTBAMMU,
CTa/mm MCTUHHBIMK Ipodeccnonamamm» (Kpemenuos, Anexceesa, Komsagua 2005,
386). Bciomunm, Hanipumep, b. Okymxkasy, A. Tannya u H. MaTBeeBy, KOTOpbIe BCerzia
CUNTA/IVICh HACTOAIIVMMI «MacTepaMI XyI0XKeCTBEHHOTO C/IoBax». VIMeHHO Ormaropaps
VIX TIO3TUYECKOMY TBOPYECTBY, PyCccKas pedb 000raiaaach HOBLIMYU BBIPKEHUAMI,
U B Hee BOILIUIY MHOTYe (Ppa3eo/1orn3Mbl M OPUIVHAIbHBIE pedeBble 000POTHL DTH XKe
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aBTOPBI OKa3a/ly BIUAHME Ha «KpOBOOOpalljeHne» PyccKoil moasun 50-70-x rogos
XX Beka.

ITpo6reMa UTHEIrPUPOBAHNA ¥ KAHOHM3AINN KaHPa

«ABTOpCKas IeCHA — XaHpP CMHTe3MPYOIIiL. B HeM BaykHYI0 pO/Ib UTpaeT My3bIKa
(memopus), u cnosa. Ho paBHONIpaBHOE 3ByYaHIe METOZINM U CJIOBA Y/IOB/IETBOPSET He
BCeX [I03TOB. MHOTYIM CBOJICTBEHHO IPeHeOPEXUTE/IbHOE OTHOIIEHNE K «TUTapHOI
nopnopke» (II. CaMoiiIOB), ApyTHe pacCMaTPUBAIOT aBTOPCKYIO IIECHIO KaK ABJICHNE
MaCCOBOJI Ky/IbTYPBbI, KAK HEYTO MeIlIaolee CaMOCTOATE/IbHOI )KU3HY CTHXA, U 6e3
TOTO MMeIOIIETO COOCTBEHHYIO MeNOAUKY. [To/THOe paBHOAYIIIE K aBTOPCKOII IIeCHe
KaK >KaHpPy BBICKa3bIBaJI, Harpumep, V1. Bponckmit» (Paccagmun 2003, 70).

Kax MBI y>xe roBOpIM/IN, aBTOPCKAs MECHSA — YKaHP CUHTETUYeCKII, TaK KaK COCTO-
UT U3 IBYX KOMIIOHEHTOB, T. €. CJIOB U MYy3bIKJ, 00pa3yIolINX BMECTe OPraHINYecKoe
nenoe. VIMeHHO Ha/m4me My3bIKI, B KOTOPOJT 3aKOAMPOBaHO HeBepbaibHOe (HO He
BTOPOCTeIIeHHOe!) 3HaueHue, ABJIATCA ee OTIMYUTEIbHOI YepToit. ITO TaKXe Ipe-
HOIIpefiensieT ee MeXXAUCHUIUIMHAPHBIN XapaKTep 1 BBI3bIBAeT Oy pHBbIE JUICKYCCHUM IO
IIOBOJY OIIpeJie/IeHNs ee MeCTa B PycCKOI Ky/nbType. Takyum 06pa3oM, aBTOpCKas IecHs
CTAQHOBIUTCSI CBOETO POfia «HEMCKYCCTBOM» (TepMuH AHppesi [InaToHOBa — IpMM. aBT.),
160 BBIXOJMT 32 IPefIe/Ibl OCATaeMOCTI HAYKU O IUTepaType 1 My3bikoBegeHysA. OHa
HepepacTaeT 9TU PaMKI M CTAHOBUTCSA OT/ETbHBIM KaHPOM (CIeI(pIYHBIM BULOM
VICKYCCTBA), KaK, HallpuMep, paMa (CoueTaHue C/IOB ¥ IBVDKEHMIL, a TAK)XKe KeCTOB,
MUMIUKMN), 6ajieT (codeTanme My3bIKI U BVDKEHIN ), MHBIMY C/IOBaMI, MHTETPUPYETCs
B PYCCKYIO KyJIbTYPY, CTAHOBACH PABHOLIEHHBIM IIAPTHEPOM JPYTVX CUHTETUYECKIX
(heHOMEeHOB MCKyCCTBa.

«ABTOpPCKas IeCHH JIO CUX ITOP OCTAETCA IMIPEAMETOM HellpeKPaIIAoIINX CTIOPOB.
Ee mpOoTHBHMKY 3asB/IAIOT O CAMOLIEHHOCTI IO3TUYECKOTO C/I0BA U HEHY)XHOCTHI
MY3BIKa/IbHBIX «IIOAIIOPOK» K HEMY, 3aLlIMTHUKM B OTBET IIPEJIAraloT VM IIONpo6Ho-
BaTb JOOUTBCS TAKOJ >Ke TAPMOHMM CTIOBA U MEJIOMVUM, KaK Y 6ap/i0B; IPOTUBHUKY
YIIyOIA0TCS B MMO3TUKY ¥ OOMYAIOT YIIPOLIEHHBII CMHTAKCUC U OCTabIeHHYI0
MeTapOPUIHOCT ABTOPCKOIL IIECHN, 3AIUTHUKI YITTYO/IAIOTCS B MICTOPUIO 1 HAIIO-
MMHAIOT 00 MI3Ha4Ya/IbHOM CMHKpeTuaMme nupuki» (Kpemenuos, Anexceesa, Koy
2005, 384).

b. OxynyxaBa B 1988 I. BbIpasusI cBOII B3IVIA[] Ha )KaHP aBTOPCKOIL ITeCHY CTTIOBAMI:
«MHe Ka>keTcs, YTO aBTOPCKast TeCH:A B TOM IIOHMMAaHUM, B KAKOM OHa CYIIIeCTBOBAJIA,
6/1aTOIONTy9HO yMep/ia. YMep/ia, OCTaBUB HeCKOIbKO nMeH. To, 4To ecTh ceifdac, — He
aBTOpPCKas MeCHA. DTO II0OUTEIbCKas IeCH, MacCoBasA Ky/IbTypa, KOTOpas He IMeeT
HIYero OOIIero ¢ TeM, € 4ero Mbl KOTIa-TO Ha4MHaIN... I Bce-TaKu CKJIOHeH CUUTATh:
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TOT BUJ, UCKYCCTBA, KOTTIa [TO3T IMILIET MY3bIKY M B y3KOM KPYT'y IIO€T CBOM CTUXM IIOJ]
TUTapY, BbIpa)Kas cepbe3Hble HACTPOEHMA, — STOT BUJ, ICKYCCTBA KOHUM/ICS».

C mHeHneM OKy/KaBbl MOXKHO COIVIACUTBCA VI I10/IEMU3MPOBATh, HO MBI TO/IXK-
HBI IPM3HATh, YTO JAHHBII )KaHP C KOHIIa 40-X TOJ0B, KOTTja OH BO3HUK, 3HAYUTEIbHO
TpaHcHOpMMpOBaICcA. Mbl IIONBITAEMCS ONUCATb COCTOSIHIE aBTOPCKON IeCHU BO
BpeMsA IIEPBOTo NIKa €€ pa3BUTHA, T. €. B 60-e romsl. OGHUM U3 CaMBIX Ta/JTaHTIMBbIX

II03TOB-VICIIONTHUTEIET TOTOo Ieprofa OblI, HECOMHEHHO, Bnagumuyp Boiconkmit.

ITecHsa Boicoinkoro - ceiicMorpamMmma

[TosTyeckoe TBOPUECTBO BBICOIIKOTO COCTONT IMPUOIM3UTETBHO U3 HIECTUCOT
neceH. Mbl yBEpEHBI, YTO KaXKas U3 STUX II€CEH TAKXKe ABJIAETCA CTUXOTBOPEHUEM,
KOTOpOE YMTaTe/I! MOTYT BOCIPMHIMATD 30/IMPOBAHHO, T. €. 6€3 Ha/IN4VsI MY3BIKIL.
Brnapumyp HoBrKoB, muTepaTypoBeq 1 3HaTOK TBOpYecTBa 1 buorpadum Beicorkoro,
CKasaJI 0 mpob/ieMaTHKe [leCeH-CTUXOTBOPEeHNI 03Ta Tak: «OCHOBOII A3bIKA AB/IACTCS
He CTOJIbKO II€YaTHBIN TEKCT, CKOJIbKO apTUKY/IALVA, ABVDKEHNE Ty, OTpaKaloliye
u ¢uxcupyromme gyuesHsle npoueccel» (Novikov 1988, 83, B mepeBofe aBTOpa
crarby). OH MMeeT B BUAY TO, YTO TOJIBKO CTUXU, IIPOYNTAHHBIE BCIYX, 00/Majjato-
e 3BYKOBOJ (pOPMOIT, BBIIIOTHAIOT (QYHKIMIO, KOTOPas UM OblIa IpefHa3HaYeHa
1105ToM. CTUXV NUIIYTCA IJIS TOTO, YTOOBI X YUTA/IN BCTyX. B aTOM 3aKimodaercs
cmIa cTUXOoB Haurero 6appa. Ilensypa B Poccun He paspenraia neyaratb ero CTUXM,
HO JIIOM ¥IX 3Ha/IM Hau3yCTh, KaK IIPOM3BEIEHNA YCTHOIO HapOJHOIO TBOPYECTBa,
IIOCKO/IBbKY IOMOPYCTIYIECKNI, a//IETOPIIeCKIIL, O/1aTHOI, MPOHMYECKIIA U T. [j. XapakK-
Tep neceH Bricolikoro He OTMeHA MX GUI0COPCKOTO COfiep>KaHMA U IIOUTIIECKOTO
HOAITEKCTA, YTO B TO BpeMs OBUIO OUeHb aKTyaTbHbIM. OHY JOLUIN IO HALINX JHE 1,
HaKOHel, yKe II0C/Ie CMepPTH II03Ta, I0XK/AA/INCh CBOEN! ITeYaTHOIT popMbl. TBOpYecTBO
BbICOIIKOTO — 3TOT «pOMaH B IecHAX» (TepMMH B. HoBrKOBa) — mepexxusio Tsokenble
YCIIOBYsI COBETCKOJI 3PbI I CETOfIHs IpefcTaB/isgeT co60il CBOeOOPa3HbIil «4eroBe-
YeCKUI IOKYMEHT», TIO3TUYECK) 3aKOHCEPBUPOBAHHOE CBUJIETENILCTBO, CBOETO poja
«3HIMKJIONEINIO PyCCKOl kusHm» 70-x rogos XX Beka.

XapakTepusys TBOpYECTBO BBICOLIKOTO, MHOTHME ITUTEPATyPOBEAbI IBITaNNCh
pasgenuThb ImecHu BpIconkoro Ha TeMaTmdeckue Tpynibl. Mbl BOCIIONb3yeMcCA Clie-
myromel Kaaccudukayeit meceH, CO3aHHOI MuTeparyposefamu 1. Merupbsaauem
u T. HukoHOBOIT 13 BOpOHEXCKOTO YHUBEPCHUTETA: CIIOPTUBHBIE (BK/IIOYAsA II€CHU
00 aJIbIIMHICTAX), Iy TOYHbIE (MPOHUYHBIE, 4aCTO C CATUPUYECKUM OTTEHKOM), pu-
mocodckme (B KOTOPBIX ITO3T BHIPayKaeT CBOE TBOPYECKOE KPEMIO VIV PA3MBIIIIAET
0 CMBICTIE )KU3HU Ye/IOBeKa), OlaTHble (ero paHHNe IIeCHM), BOGHHBIE I Te, KOTOpbIe

PpacCKa3bIBAOT O MIOAAX, NEPEKMBIINX MMOTUTNYECCKNIE PENIPECCUN. B TeneBmsuoH-
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HoI nepepade Mowonoe, cos3pannoit B 1980 r., BblcOLKMiT rOBOpUII, YTO ISl CBOMUX
IeCeH OH BbIOMpPaJI epCOHaXKet, HaXOSLIVXCsI B HeJIETKO VJIY OIaCHOV YKI3HEHHOI
CUTyaluu. ITO JTIOfY, KOTOPBIM IIPUIIIIOCH pelliaTh CBOU COOCTBEHHbBIE )XI3HEHHbIE
KOH(/IMKTHI, He pa3 6eCIIOKOUTHCS M HEPBHMYATD. VIHTEpeCHO, 9TO OH MICAI O JIIOMISX,
OMM3KUX eMy II0 XapaKTepy.

Ecnu rosoputs o necHsax Bragumupa Beiconikoro B 11€710M, TO BCe OHU SIBJIAIOTCSA
BeCbMa OCTPBIMM, 6€CITOKOTHBIMM, HAIIOTHEHHBIMI YYBCTBAMM Y IIePEKMUBAHSAMIL.
BrIconknit ofyH 13 CBOMX KOHLIEPTOB Ha4ajI CIOBaMI: «S1 MMPUYeCKMX IIECEH He IOI0».
9TO BBI3BA/IO BCEOOIINIT CMeX, HO Ha CAMOM JieJIe T03T TOBOPUJI O CBOUX COYMHEHM-
AX B 1[eJIOM, YKa3bIBasl Ha BXHEIIYIO YepTy XapakTepa cBoux neceH. [TofoO6HbIM
06pa3oM 0 JaHHOI IpobreMaTyKe Iycan u auteparyposer Bragumup HoBukos.
OH roBOpUT O CMeLIeHNN 033U C po30oit: «Kaxkaas mecHs «KopoboyKa» ¢ BHYT-
peHHuM cBetoM. Takoit BOT a¢pdekT co3maeTcss Ha epecedeHny MO93UN 1 IIPO3bI»
(Borconkuit 1989, 7).

ITecHn, koTopsle 6apy 1es OT IIEPBOTO INILIA, CTa/IN Ha3bIBaTh MeCHAMU-MOHOIO-
raMM, TaK KaK B HUX II09T B TBOPYECKOM II€PEBOIIOLIEHNY BCIYX Pellal CBOU JINY-
Hble ITPO6/IeMBI. MBI ITOIIBITAeMCSI BBIIE/IUTD HECKOJIBKO IIeCeH, KOTOPbIE, IT0 HAIlleMy
MHEHMIO, IBJIAI0TCS. OCHOBHBIMU B JKM3HU U TBOpuecTBe Bragumupa Bricoukoro, u,
HpeXje BCero, 00paTyM BHMMAaHIE Ha IIECHY, B KOTOPBIX aBTOP 3HAKOMUT Hac €O
cBoeit xxusHeHHON dunocoduerr. C TOYKM 3peHNs epUOAN3ALIMY TBOPUECTBA T03TA
9TU TIECHU BO3HUKJIN IT035Ke — B KOHIIe 60-X TOJ0B.

[TepBoit M OFHOBPEeMEHHO MPOTPAMMHO TIeCHelt SBsAeTCs TecHs A He n11067110
(1969). B Heit aBTOp OT IEpPBOTO /MMIjA OTKPBITO BBICKA3bIBAET CBOU JKM3HEHHBIE
npuHUKIEL Ero oTHOILIEHMe K HeCIPaBeAIMBOCTH («ZOCaJHO MHE, KOT/Ja HEBMHHBIX
OBIOT», «B YeCTV HaBEeTHI 3a I71a3a») U HMOANOCTU («s1 He JII0O/II0, KOTja CTPEISIOT B
cruHy») Kpucramusyercs. O6paTuM BHUMaHME 0COOEHHO Ha 9TU CTPOKIM:

A He m1067110 MaHeHU U apebi:

Ha Hux munvon menstiom no pyomio.

Ilycmo enepedu 6onvuiue nepemeHoi —

A amo Hukoz20a He nomo6mo (Beicoukmit 1989, 126).

ITeccumuam Boicorikoro 0co6eHHO OYeBMIEH B IIOCTIEAHMX JBYX CTPOKAX, B KO-
TOPBIX OH CKeNTIYECK! BbIpaKaeTcs o OyAylleM, He Beps B IiepeMeHy K JIydIIeMy.
IToata pasgpakaroT 6e3bIIeTHOCTb MACC, OIUIIE TBOPSAOLIVIX TO, IPOTYUB YeTo OH BCIO
XKM3Hb OOPOJICA 1 B ITyOMHe CBOEI! TN, ¥ OTKPBITO B CBOMX cTuXax. bapy abcomorHo
OTKPOBEHHO BBIPa)KaeT CBOU BHYTPEHHIE YyBCTBA U IEJIUTCA MU € Iy6muKoit. OH
BBIJIE/IACTCS M3 MAaCC MHTE/UIEKTYa/IbHO ¥ SMOIIMOHA/IBHO, KaK OYHTapb.
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3HauyNTeNbHOE MECTO B TBOpUYeCTBe Bricolikoro 3anumaet necusa Koxu npusepeo-
nu6vle. B aTNX cTHXAX co3aeTcsA 06pas yesoBeKa, KOTOPbIi «BOIb 0OPbIBa» MUNTCA HA
CBOMX KOH:AX. BHy TpeHHIIT KOHQIVKT caMOoro aBTopa OTpakaeTcs B OellIeHOM TeMIIe
€70 YKU3HU, CUMBOIU3UPYEMOI «CKadyIMM KOHAMI». JKU3HD «Ha Kpao» 1 €€ BEPHBII
CITyTHYK — TIPeIYyBCTBUE O/IM30CTY CMEPTY — OYeHb XapaKTepHbI A/ Bricoikoro.
Bo BceM cTMXOTBOpEHNM, ONMCHIBAIOLIEM ITOC/IEHNUI 9TAIl JKU3HY YeTOBEKa Meper
OTXOZIOM «B rOCTH K Bory», Kyzia ero OTHeCyT «IIpUBEpPeIMBbie» KOHY, HUKOIZIA He
CBSI3aHHBIE Y3[I011, 3By4UT MOTIB OTPOMHOIT CBOOOJIBI, CIIACEHN S OT OpeMeHN 1 6071,
IIPUHOCUMOIM XKI'y4ell IeICTBUTEIBHOCTBHIO.

CB0e06pa3HBIM IO COfIEPKAHMIO ABTIACTCA CTUXOTBOpeHMe 6e3 HazBaHuA Mocmol
ceopenu... (1972), cBuperenbcTByloliee 0 Gpumocodhckom xapakrepe pasMblIILICHNI
nosTa. O6pa3 4esI0BeYeCKOlt TO/IIbI aBTOMATHUYECKY, MALIMHAIBHO U/YILel «I10 3a-
MKHYTOMY KPYyTy» MICTOPYM, 6€30 BCSKOII L[eJIN, — 9TO ITTyOOYailnii B3I/ CTOMKA,
KOTOPBIIT «IIPO3pe» — IMOHSI 6€3HaJeXKHOCTD MY TH Ye/I0BEYEeCKOTO ITIEMeHN:

Mocmoi czopenu, yenybunuco 6poduvi,

M mecro — 6udum monvko 4epena,

M nepexpoimut 8b1x0001 U 6x00bl,

M nymv 00un — myoda, kyoa monna (Boicorjknmit 1989, 218).

ITM CTUXU, KOTOPbIe IIEPEXXIIN CBOE BpeMsi, Bceraa OyAy T 3Bydyarh TaM, Iie Oyjer
IPOSIB/IATBCS CTPEMIIEHIE IOfJaBUTh CBOOOMY 1 Ye/I0BEYeCKYIO MHMBIYaTIbHOCTD.
CroKeT CTUXOTBOPEHsI Pa3BUBAETCS CIEAYIOLM 00pa3oM: BCe IIOCTENIEHHO McYe3aeT
— 3BYKI, TOHA, IJBEThI, PUTMBI, KUCTIOPOJ, a IOTOM... IyCTOTa, BaKyyM. EfuHCTBeHHOE,
9TO OCTAETCs — 3TO OYATO OB TAHITYIOLIAsI, HO HA CAMOM JIeJie, TONbKO BBIIIOTHAIONIAs
CepHUIO CTEPEOTUITHBIX JBVDKEHMIT Oe3/TnKas TO/Ia. 3aBOPayKMBAIOIIas HOBTOPSIEMOCTD
U TIOCTOSHHOCTD 3TOTO JBVDKEHNA BefleT Hac, YUTaTesIel, K pasMbIIITIEHNIO O LMK-
JINYECKOI1 IIOBTOPSEMOCTH YeJI0OBe4eCKOl >KM3HN. ENMHCTBEHHOI BOPOroii ABsAeTCA
HyTb BIlepef 10 0€CKOHEYHOII CIMpany BEYHOCTH, @ MBI B/IEMCS CIIyTHUKaMU B
urpe Gpopc-Maxop...

Tema MaccoBoIt OCWIIALVY B €AMHCTBEHHOM KPyTe HaCTO/IbKO MHTepeCcHa, YTOo
MBI IIBITA/IMCh HAITY COOTBETCTBYIOMINII MOTUB U B IPYTUX IPOU3BeeHNAX Bpicol-
koro. Cexyolee ctuxotBopeHe MHe cyovba... (1978), cosnanHoe B 60ree mO3gHMII
Hepuoz TBOpUecTBa Bricoikoro, uMeeT nogoOHbIe YePTHI:

Ha sepmsiuemcsi 2nadkom u cKonv3Kom Kpyzy
Pasnosecve depicy, useubarocov 6 oyey!

Ymo e ¢ wawiero denamv? Pazbumo — ne mozy!
ITomepnnio — u docmotinozo nodcmepezy:
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ITepedam — u He HA00 depramuvcs 6 Kpyey

VI 6 kpomewry1o momy u 8 HesACHY10 32, —

Jpyey nepedosepusuiu uauty, cbezy!

Cmoe nu oH ee 8binumo — y3uamo He cmozy (Beicorkuit 1989, 324).

OTa TeMa 371eChb y)Ke HEMHOTO VI3MeHEeHa, HO IIOCTOSTHHBIM OCTaeTCst 00pas Kpyra.
Yro 370 3a yama B ctuxoTBopeHnn? CpAroii [paanb? OHa cMMBONMM3UPYET JOCTIKE-
HIfe KAKOT'0-TO COBEPLIEHCTBA. MBI 3HaeM, 4TO eC/IM ABTOPY «YAIIy UCIINTb... CyAbOa»,
TO OH Y€ro-TO JJOCTUTHET, eMYy yJacTCA HNOKas3aTb JIIO[AM IpeX[e HeoOKa3saHHOe.
Ero »xusHb 6yfeT IOC/Ie ero CMepTH OlieHeHa CIefyONIMI TOKOTeHNAMI. MOXXHO
IPeAIonaraTh, 4To BbICOIKIMIT BOCIIPUHMMAJ CBOXO >KM3Hb KaK OeT B IOPOYHOM KPYTY,
MOCTOSHHO OIIYINAJI, YTO OH YTO-TO He yCIIeBaeT CAelaTh (B MPeaYyBCTBUM KOHIIA
CBOET TeKTUYECKOI >KM3HM ) U, COMHEBAACH B BAYXHOCTY CBOMX CTpEMJIEHNIT, TOBOPUIIL:
A do peombvl, pebsima, 3a sac xnonouy!/ Mosiem, Kmo-mo k020a-mo nocmasum ceeqy/
MHe 3a eonviii moti Heps, Ha Komopom Kpuuy (...).

B ogHOM 13 CBOUX OCTIEIHUX CTUXOTBOPEHMIL, HanucaHHOM B 1980 r., Borconkuii
TOBOPUT, OYATO ITIAAA CMEPTH B I71a3a:

Mmne menvuie nonysexa — COPOK € TUUHUM, —

A 3cus, moboii u e0cnodoM XpaHum.

MHe ecmv umo cnemv, npedcmas nepeo 6Ce6bIULHUM,

Mme ecmv, uem onpasdamocst neped Hum (Borcorkmit 1989, 355).

B mepBBIX CTPOKaxX 9TOTO CTUXOTBOPEHM BBICOIIKMIT ONMCBIBAET CBOE MOJIOXKeE-
HIE — «J CHU3Y JIE[, M CBEPXY — MAIOCh MEXJY...», T. €., OH HAXO[UTCA B CUTYaLIVM,
13 KOTOPOII HeT BbIxofa: «[Ipo6uTs nmu Bepx nib npobypaButh H13?». [103T, CIOBHO
TUITHOTU3UPYA JIefl Hafl cO00I1, XO4eT, YTOOBI TOT HA/IOMIICA U TPECHYII, YTOODI
OH MoOT BCIUIBITD. Kyfa BcrmpiBaTh? B He60... 3HAUNT, TOST BHYTPEHHE TOTOBU/ICA K
yxony u3 >ku3Hu. JKM3Hb /11 Hero ObITa TSKENIOl, HO He CKYYHOI — OHa OblyIa IIO/THa
cobprTusiMU. bapy Mor, He TpeBOXKach, TOKMHYTh PAMKI CBETCKOJ >KU3HY U OTJATh
CBOIO 1yIIIy BEYHOCTH.

3akmodeHne

IecHs BpIcOLIKOTO — 3TO CEIICMOTPaMMa, KOTOPasi OTPAXKAET BCE «TOMUKI» CBOETO
BpeMEHM, OHA BBIIIOTHAET BaXKHENIIYI0 QYHKIMIO — B HEell 3epKaIbHO OTPa’KaeTCA
TeKTOHMKA IIEPHMOJA, B KOTOPOM IIO3T—VICIIOTHUTE/Ib SKIJI V1 IIMCA/L. B OffHOM M3 CTUXOT-
BOPEHMIA, KOTOpbIe HOKJIOHHUKM ITPMHOCK/IY Ha MOTM/TY BbICOLIKOTO, 0 HEM TOBOPUTCS:
«TeI mep>an B CBOMX YYTKUX Hajbliax rpud ruraper u nynsc Poccun» (TIoBopyxun
1988, 90). [1a, coBepieHHO BepHO. [Iybc — 3TO pUTM BpeMeHM, 3TO OBICTPBI CTYK
ceppla B MOMEHTBI PUCKA, 3TO CKPBITOE SB/IeHIE, KOTOPOe HEBO3MOXKXHO YBUIETD M/IN
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MIOYyBCTBOBATD TO/IIE. DTOT IIY/IbC MOXKET YyBCTBOBATH TObKO MajleHbKasl IpyIma
VICK/TIOYMTE/IBHO YyBCTBUTE/IbHBIX /TIOfIel, KakuM Obu1 1 Bragyumup Boiconkmit. Vimena

STUX APKUX IMYIHOCTEN BpeMsA HIUKOIA HE YHECET B IIPOLIIOE.
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DAINUOJAMOJI POEZIJA, KAIP ISSKIRTINIS ZANRAS XX AMZIAUS
ANTROSIOS PUSES RUSU KULTUROS KONTEKSTE

Santrauka

Straipsnyje pameéginta apradyti dainuojamaja poezija, kaip isskirtinj sintetinj zan-
ra, - jo atsiradima, raida, ir, Zinoma, dainuojancius poetus, kirusius pagal $ia tradicija,
kaip antai Bulatas OkudZzava, Aleksandras Gali¢ius ir ypa¢ Vladimiras Vysockis. Siekta
integruoti aptariamajj zanra i XX a. II pusés rusy kultara. Toliau démesys sutelktas i
Vladimiro Vysockio kuaryba, kuria sudaro mazdaug $esi $imtai dainy. Pasirinktas jo dai-
nuojamosios poezijos kirinys i§analizuotas literatarologiniu poziuriu. Vysockio daina
— tai seismograma. Ji tiksliai atspindi visus autoriaus gyvenamojo meto ,poZeminius
smugius” ir jvykius. Vysockio kuryba taip pat galime laikyti XX a. a§tuntojo desimtmecio
»rusy gyvenimo enciklopedija“.

Reiksminiai ZodZiai: dainuojamoji poezija, V. Vysockio kuaryba.
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~AVTORSKAYA PESNYA“ AS A SPECIFIC SYNTHETIC GENRE IN THE
CONTEXT OF RUSSIAN CULTURE OF THE 2"° HALF OF 20™ CENTURY

Summary

The aim of the present paper is to shed some light on ,,avtorskaya pesnya®, a specific
synthetic genre, its origin, development and, of course, the poets-songwriters who
wrote in this tradition, e.g. Bulat Okudzhava, Aleksandr Galich and, especially, Vladimir
Vysotsky. The goal of this work is to determine the place of this genre in the context
of Russian culture of the 2°¢ half of 20* century. Finally yet importantly, an attention
has been devoted to Vladimir Vysotsky’s works, which consist of approximately 600
songs. A chosen pattern of his works has been analysed from the point of view of liter-
ary criticism. The Vysotsky’s songis a kind of seismogram, as it perfectly reflects all the
impacts and events of his time. One can also perceive this “songlike novel® as a certain
encyclopaedia of life in 1970s Russia.

Keywords: ,avtorskaya pesnya“, Vladimir Vysotsky’s works.
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DIALOG MIEDZYKULTUROWY W ZYCIU
SPOLECZNYM

TARPKULTURINIS DIALOGAS
VISUOMENINIAME GYVENIME






Adam Bobryk
(Akademia Podlaska w Siedlcach, Polska)

WIELOKULTUROWOSC W WARUNKACH
KONFLIKTU SPOLECZNEGO. PRZYKEAD SIEDLEC

Pojecie wielokulturowosci odnosi sie do specyficznego modelu spotecznego.
Okresla ono wystepowanie grup, réznigcych sie nawzajem swoim pochodzeniem,
wyznawanymi warto$ciami i regulujacych swe zycie zbiorowe niejednokrotnie, nie
tylko odmiennymi, ale tez sprzecznymi systemami normatywnymi. W zatozeniu jest
to przede wszystkim przestrzen oraz wynik kontaktéw miedzy réznymi nacjami i
religiami. W Zyciu spotecznym coraz cze$ciej pojawia sie tez ona jako swoista idea.
Zwiazana jest z komunikacja miedzykulturowa, czyli przekraczaniem granic kultury
rodzimej. Ma ona prowadzi¢ do tolerancji, koegzystencji i wzajemnego poznania.
Konsekwencja tego jest przemiana definiowania $wiata, srodowiska spotecznego oraz
innych grup. Wplywa wiec nie tylko na tozsamo$¢, ale réwniez ocene rzeczywistosci
irelacje z pozostalymi uczestnikami zycia zbiorowego.

Spoteczenstwo realizuje sie w dzialaniu ludzi na ludzi (Babiriski 1996, 147-148).
Jak uwaza Jerzy Zubrzycki, polityka wielokulturowosci to wyraz szacunku dla innego
cztowieka, dla ludzi pochodzqcych z innej kultury, reprezentujgcych innq religie, rase. Nie
oznacza to, ze trzeba sie wyrzec swojej tradycji i sta¢ sie podobnym do wiekszosci. Wrecz
przeciwnie kazdy powinien mie¢ szanse zachowania swojej tozsamosci narodowej, jezyka.
Tapolityka odrzuca zqdanie asymilacji polegajgcej na obowigzkowym, natychmiastowym
wechtonieciu nowej kultury i odrzuceniu wlasnej (Zubrzycki 2001). Wielokulturowo$é jest
wiec przeciwstawieniem ujednolicenia. To pewna otwarto$¢ na innych i obcowanie
r6znych kultur na tym samym obszarze (Bobryk 2005, 41-54). Proces zakorzenienia
sie w konkretnej przestrzeni odbywa sie wséréd swoich (Nikitorowicz 2004, 309).
Zwiazane jest to z odrzuceniem etnocentryzmu. Niewatpliwie, zamykanie sie w swojej
grupie, powstawanie stereotypéw i uprzedzen jest wynikiem braku informacji oraz
doswiadczen w relacjach z innymi (Weigl 1995, 321). Przekraczanie granic kulturo-
wych zawiera w sobie niewatpliwie bardzo wazny aspekt poznawczy i emocjonalny
zwigzany z ocena os6b postrzeganych jako obce.

Kontakt z innymi kulturami oddziatywuje pozytywnie na poszerzanie wtasnych
horyzontéw myslowych. Wplywa on na sfere poznawcza i ubogaca swiadomos¢ czto-
wieka. Poprzez ukazywanie innych standardéw myslenia, pozwala na dostrzezenie faktu,

ze wlasne poglgdy danej kultury nie sq jedynymi, ze istniejq inne, ktore mogq by¢ réwnie
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wazne. Kontakt z innosciq — kierowany tendencjq rozumu do samoulepszenia — nastawiony
bytby wiec na poszukiwanie elementéw wspélnych, na bazie ktérych nawigzywane bytoby
porozumienie z innosciq. Ta zas mogtaby byé zaakceptowana, jako ze miescitaby sie w
marginesie stworzonym przez podobieristwo dla réznicy. Kontakt z inng kulturq moze
wiec prowadzi¢ do porozumienia (Mamzer 2002, 48). Oddzialywanie jednej grupy
na druga uzyskuje odzwierciedlenie w ich $wiadomosci spotecznej. W warunkach
wielokulturowosci istnieje szansa ukazania, iz stosunki miedzygrupowe nie musza
by¢ z zasady wrogie. Natomiast ukierunkowanie na zdobycie d6br, ktdre sa rzadkie i
pozadane oraz osiaganie jednakowych cel6w moze by¢ realizowane poprzez pokojowa
rywalizacje (Mucha 2006, 248).

Na kwestie wielokulturowosci zwraca sie uwage przede wszystkim w trzech wy-
miarach: stan faktyczny rozumiany jako sytuacja obecnosci 0séb pochodzgcych z innych
kultur; stan spoteczny, w ktérym stosunki i wzajemne relacje ludzi odmiennych kultur
majq najwieksze znaczenie oraz w kontekscie politycznym. Ten obszar dotyczy panistwa i
regulacji polityczno-prawnych zwigzanych z kwestig wielokulturowosci (Czerniejewska
2006, 4). Pomimo narastajacych wraz z rozwojem cywilizacji proceséw unifikacyj-
nych, zwanych w odniesieniu do wspdtczesnosci globalizacja (Wnuk-Lipinski 2004,
157-170), swoistosci kulturowe odgrywaly i nadal odgrywaja duze znaczenie. Sg one
w duzej mierze uzewnetrznieniem r6znic miedzy spoteczeristwami, co podkreslaja
zwlaszcza antropologowie (Goodman 1997, 44).

Zr6znicowanie kulturowe lokalnych spotecznosci ubogaca je i dynamizuje ich
rozwdj. Jednoczesnie moze tez jednak prowadzi¢ do konfliktu. W zaleznosci od
specyficznych uwarunkowarn moze on przybierac rozmaite formy. Konflikt spoteczny
jest charakteryzowany jako proces zachodzqcy pomiedzy jednostkami, grupami, klasami,
narodami, paristwami czy organizacjami, wynikajqcy ze sprzecznosci ich intereséw, celow,
intencji, pogladéw, zamiaréw, motywacji czy obowigzkdéw, powodujgcy powstawanie wro-
gosci miedzy nimi (Olechniki, Zatecki 1997, 98). Zaistnienie jego prowadzi do zmiany
spotecznejlub kulturowej. Nie pozostaje tez bez wplywu na postawy oséb, ktére nie
byly bezposrednimi uczestnikami zdarzen.

Polska ma wielowiekowe tradycje zgodnego wspétzycia réznych nacji w panistwie
wielonarodowos$ciowym. W okresie porozbiorowym w dawnych granicach Rzeczpo-
spolitej Obojga Narodéw zmienialy sie zaréwno stosunki spoteczne jak i struktura
etniczna. Zwiazane to bylo nie tylko z naturalnymi ruchami migracyjnymi, ale
réwniez z celowym oddzialywaniem na proces przemieszczania sie ludnosci. Doty-
czyto to zwlaszcza Rosjan, ktérzy korzystali z réznego rodzaju przywilejéw na tym
obszarze oraz Zydéw, niejednokrotnie zmuszanych metodami administracyjnymi do
osiedlenia sie na tych terytoriach. Procesy te powodowaty réznorakie napiecia i byty
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plaszczyzna wielu konfliktéw, zwtaszcza, iz na to nakltadaly sie przeciwstawne akcje
- rusyfikacyjna oraz walki o niepodlegtos¢ Polski. Nie bez znaczenia na przetomie XIX
i XX wieku byto réwniez podjecie dziatan na rzecz réwnouprawnienia spotecznego
szerokich warstw ludnosci oraz zapewnienia najubozszym ochrony socjalne;j.

Niewatpliwie wyjatkowym przyktadem funkcjonowania w tych warunkach
wielokulturowosci jest miasto Siedlce. Potozone jest ono na styku Mazowsza i Podla-
sia. Najstarsze wzmianki o nim pochodza z 5 lutego 1448 r. Najstarsza samodzielng
placéwka religijna byta parafia katolicka erygowana 22 listopada 1532 r. Prawa
miejskie w wyniku staran wiasciciela Stanistawa Siedleckiego, 15 stycznia 1547 r.,
nadat krél Zygmunt Stary (Plewczyniski 2007, 36, 39-40). Trudno jest jednoznacznie
okresdli¢, kiedy w miescie zostal zapoczatkowany proces osiedlericzy mniejszosci
narodowych i wyznaniowych. Najstarsze zrédla podaja wiek XVII, kiedy to zaczeli
osiedla¢ sie w Siedlcach arianie i Zydzi. Niemniej do XIX wieku w mieécie domino-
wata ludnoé¢ polska wyznania katolickiego. Po III rozbiorze Polski (1795 r.) Siedlce
zostaly przylaczone do Austrii. Natomiast w wyniku Kongresu Wiedenskiego (1815
r.) obszary te zostaly przekazane Rosji. Po tym zaktywizowal sie proces osiedlericzy
przede wszystkim ludnosci zydowskiej', ale takze zaczeli zamieszkiwa¢ tu Rosjanie.
W sposéb istotny zmienita sie struktura narodowosciowa i wyznaniowa ludnosci
(Bobryk 2004, 60-74). Oprécz do tej pory funkcjonujacych religii, pojawilto sie tez
prawostawie, na state wpisujac sie w krajobraz kulturowy miasta (Bobryk 1999, 97-
104; Bobryk, Kochan 2007).

Pomimo do$¢ zréznicowanej struktury ludnosci, miasto rozwijato sie stabil-
nie, a zycie spoteczne charakteryzowato sie dobra koegzystencja i brakiem konfliktéw
na tle narodowo$ciowym czy wyznaniowym. Pewna linia sporu byt natomiast udziat
Polakéw i Zydéw w walce ukierunkowanej przeciwko wtadzy caratu i dazenie do od-
rodzenia niepodlegtego panistwa polskiego. Dzialania te nie wymierzone byly jednak
we wszystkich Rosjan, lecz tylko przedstawicieli administracji i wojska. Interesujace
jest réwniez to, ze zostaly zachowane przyktady zyczliwego stosunku do Polakéw i
Zydéw, takze czesci duchowienistwa prawostawnego (Kosnosckiit 1905, 373, 387).

Na poczatku XX wieku wszystkie narodowosci zamieszkujace Siedlce miaty dobrze
rozwiniete instytucje, ktére zaspokajaly potrzeby grupowe, zaréwno w zakresie du-
chowym, jak tez intelektualnym, emocjonalnym i materialnym. Nalezy wspomnie¢,
iz funkcjonowato w miescie 28 $wigtyn wyznania mojzeszowego, 7 cerkwii 1 koscio6t.
Aczkolwiek zwiekszenie liczby katolickich obiektéw sakralnych byto ograniczone w
sposéb administracyjny. Niemniej dzieki wsparciu dowédcy 39. Narwskiego Putku

1 Przyktadowo w 1827 r. mieszkato w Siedlcach 2908 Zydéw, ktérzy stanowili 65,5% ludnosci. Natomiast
w 1910 r. bylo ich juz 16820, niemniej udziat zmniejszyt sie do 55% (Wasiutynski 1911, 56).
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Dragonéw, Rosjanina ptk. Kaznakowa, uzyskano zgode na budowe kolejnej $wiatyni.
Jej konsekracja odbyta sie jeszcze za panowania Romanowéw, w 1913 roku (Blonski
1995, 7-10, 12, 16). Niewatpliwie stanowi to dobry przyktad zgodnego wspoétzycia
w warunkach wielokulturowosci. Swiatynie te wpisywaly sie w architekture miasta
nadajacim szczegblng symbolike. Dla kazdego z tych wyznan stanowily dowdd trwa-
tej obecnosci i zagospodarowania tego miejsca jako swojego. Miasto za$ uzyskiwato
poprzez to w wymiarze materialnym zewnetrzny wyznacznik istnienia réznych
spotecznosci, ktére kazde w innym zakresie wplywaty na funkcjonowanie Siedlec i
tworzenie sie krajobrazu kulturowego.

Pozycje stratyfikacyjna® poszczegélnych grup okreslat m.in. dostep do wy-
ksztalcenia. Wyraznie tez statystyka uczniéw poszczegdlnych wyznan odbiegata od
ogdlnej struktury mieszkancéw miasta. Na przyktad w roku szkolnym 1910/1911 w
siedleckich szkotach ksztalcito sie 2803 uczniéw. Z tej liczby byto 1724 katolikéw,
707 prawostawnych, 314 wyznania mojzeszowego oraz 58 innych. Ponadto w 53
chederach nauke pobierato 716 oséb (Kammnuckiit u Tunuuckiin 1912, 87). W tym
czasie mieszkato w miescie 17157 Zydéw, 12090 katolikéw, 1792 prawostawnych
oraz 114 innych (Winter 1969, 126). Liczba uczniéw wyznania prawostawnego i
katolickiego znacznie przewyzszata udziat tych spotecznosci wéréd mieszkancéw
miasta. Bylo to niewatpliwie efektem lepszej sytuacji materialnej i spotecznej. Czes-
ciowo wplyw na to mogto tez mie¢ przybywanie mtodziezy z innych miejscowosci
w celu pobierania nauki.

Mieszkancy Siedlec, w tym osoby wyznania mojzeszowego, wlaczaly sie aktywnie
do walki o niepodleglos¢ Polski. Dlatego tez miasto zaznaczylo sie zaréwno w czasie
powstania 1830r.,1846r., 1863 r., jak tez strajku szkolnego 1902 r. i rewolucji 1905
r. Wiasnie w trakcie tych ostatnich wydarzen wielokulturowosé miasta i koegzy-
stencja zostaly poddane szczegélnej prébie. Bylo to zwiazane z realizacja polityki
caratu i stosunku wtadz panstwowych przede wszystkim do ludnosci zydowskiej,
jak tez préb instrumentalnego oddzialywania na Polakéw. Niewatpliwie stanowito
to element segregacji niektérych grup ludnosci oraz wywotywania konfliktu kul-
turowego pomiedzy $wiatem chrzescijan i Zydéw, co w zatozeniu miato zapewnia¢
skuteczniejsze rzady i angazowanie zaréwno uwagi, jak tez emocji obywateli wokét
sporéw miedzyreligijnych oraz cywilizacyjnych.

2 Pojecie stratyfikacji wyraza fakt, ze wszelka spotecznos¢ sktada sie z pozioméw pozostajacych ze sobq w relacji
nadrzednosci i podporzqdkowania, niezaleznie od tego, czy bedq to relacje wladzy, przywileju czy prestizu.
(...) Stratyfikacja oznacza, ze kazde spoleczeristwo ma pewien system rang. Pewne warstwy stojq wyzej, inne
zas nizej. Ich suma stanowi system stratyfikacyjny danego spoteczeristwa (Berger 2000, 79).
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Imperium Rosyjskie na poczatku XX wieku znalazto sie w impasie. Rozmaite
konflikty zewnetrzne i wewnetrzne podwazyty dotychczasowy styl rzadéw w pan-
stwie. Kryzys ekonomiczny lat 1900-1903, przegrana wojna z Japonia 1904-1905
i rewolucja zapoczatkowana 9 stycznia 1905 r. w Petersburgu krwawa niedziela,
spowodowaly wiele ruchéw oddolnych dziatajacych na rzecz zmian systemowych w
kraju. Pafistwo znajdowato sie w stanie powaznego wrzenia przeciwko wladzy caratu.
Stawiano daleko idace postulaty demokratyczne i socjalne. Na terenie Krélestwa
ponadto rewolucja miata w duzej mierze cel zniesienia ucisku narodowego. W efekcie
zostaly wprowadzone pewne reformy, ktére jednak nie zmienialy w sposéb istotny
dotychczasowych warunkéw funkcjonowania panistwa (Pruss 1981; Stepnik, Gabrys
2005; Przeniosto, Wiech 2005).

Siedlce byly waznym osrodkiem rewolucyjnym na terenie Krélestwa. Pomimo
tego, iz nie byto w mie$cie duzych zakladéw przemystowych, idee walki z caratem
i dazenie do réwnouprawnienia réznych grup ludnosci zyskiwato duze wsparcie
spoteczne. Wiele dziatan, jak akcje ulotkowe, manifestacje, strajki, ataki na wojsko
i przedstawicieli administracji, byty organizowane zaréwno przez Polakdw, jak i
Zydéw. Wiodacymi organizacjami w tym zakresie byly Polska Partia Socjalistyczna
i Powszechny Zydowski Zwiazek Robotniczy Rosji i Polski -~ Bund. W tych warun-
kach w $rodowiskach zwigzanych z aparatem wladzy pojawiac sie zaczety koncepcje
odwrdcenia uwagi spoteczenstwa od istotnych probleméw i dziatari niepodlegtoscio-
wo-socjalnych poprzez sztuczne wywolanie konfliktu ze srodowiskiem zydowskim.
Zapewne gtéwna przyczyna proby takiego ukierunkowania opinii publicznej byt fakt,
iz potencjalnie silne emocje zawsze towarzysza odrebnosciom etnicznym i religijnym.
Podzial na swoich i obcych w sposéb szczegdlny angazuje uczucia oraz sklania do ak-
tywnosci. Dodatkowo proces ten moze by¢ pogtebiony jesli miedzy poszczegélnymi
grupami wystepuja duze réznice (Szacka 2003, 255).

Badacze zwracaja rowniez uwage, iz wsrdd elit rosyjskich Imperium Romanowych
odnotowywano wéwczas wzrost nastrojéw nacjonalistycznych (Gérak 2006, 215).
Jak zauwazyt zas Jan Turowski: Nacjonalizm opiera sie na poglgdzie, ze dany naréd
posiada specyficzne cechy predestynujqce go do odgrywania szczegélnej roli i dominowania
pod danym wzgledem nad innymi narodami. Naréd traktowany jest tez jako najwyzsza
wartos$é, a swoiscie rozumiany interes narodu uznawany jest za ostateczne kryterium i
zrédto polityki panstwa. Idea postepu i aspiracje wzrostu znaczenia danego narodu w swie-
cie zmieniajq sie tu w dqzenia do hegemonii w stosunkach z innymi narodami (Turowski
2000, 156). Niejednokrotnie zwigzane to jest takze ze wskazaniem wroga, ktéry w

sposéb wyjatkowy zagraza danej nacji.

x295x%



Pierwsze ataki na Zydéw ze strony wojska w Siedlcach mialy miejsce wiosna
1905 roku. Dnia 1 maja zolnierze w godzinach wieczornych zaatakowali grupy nie
manifestujacej i bezbronnej ludnosci zydowskiej. Walki rozpoczete na ulicy przeniosty
sie réwniez do synagogi. W efekcie rannych zostato 23 uczestnikéw zdarzen, aresz-
towano ponad 40 os6b. Natychmiast po tym Siedlecki Komitet Robotniczy Polskiej
Partii Socjalistycznej wydat odezwe potepiajaca prébe wywotania pogromu ludnoséci
zydowskiej i wezwal do dalszej walki z caratem (Glowacka-Maksymiuk 1981, 62).
Niemniej zmagania te prawdopodobnie nie mialy jeszcze na celu uwiktania innych
mieszkanicéw miasta w wasnie narodowosciowe, aczkolwiek dziatania te niewatpli-
wie wyplywaty z pobudek nacjonalistycznych. Waznym elementem bylo tez to, ze
wladze sprowadzily na ten okres wiele oddziatéw wojska, ktére nie znato specyfiki
zycia lokalnego.

Niewatpliwie jednak bylo to przygotowywaniem opinii publicznej do ewentu-
alnego konfliktu spotecznego wywotanego na tle réznic kulturowych. Dziatania te
niejako byly przewidywane przez struktury Polskiej Partii Socjalistycznej, ktdra w
okresie od 3 maja 1905 r. do 14 czerwca 1906 r. wydata co najmniej 5 odezw uprze-
dzajacych o mozliwoéci wywotania przez wtadze pogroméw Zydéw i wzywajacych
do przeciwdziatania im oraz niebrania udziatu w bratobéjczych walkach (Gtowacka-
Maksymiuk 1982, 126, 128-130). W jednej z ulotek wydanych w czerwcu 1905 r.,
wydrukowanej w niebagatelnym naktadzie 5000 egz. czytamy m.in.: Kto szerzy te
pogloski [0 mozliwym pogromie]? Kto podburza jedng czesé ludnosci przeciw drugiej?
Czyz to sam lud nasz z wlasnej woli chce sie rzuci¢ na zydéw. Odpowiedzie¢ nie trudno.
We wszystkiem tem widzimy jawngq reke podlego carskiego rzqdu, wiemy, ze to policya z
rozkazu rzqdu chce wywotaé rzez zydow. Ona to podburza przez tajnych agentéw i szpicli
tobuzow i ztodziejow, podburza zbatamuconych zotnierzy zapasowych do rabunku i po-
gromu. (...) Nie dajmy sie oszuka¢ rzqdowi! Pewni jestesmy, ze uczciwy lud pracujqcy nie
ustucha podjudzer pachotkéw carskich. Zrozumie on, ze wszelkie plotki o tem, ze zydzi
cheq koscioly zniewazaé lub rzuci¢ sie na chrzescijan sq nikczemnym ktamstwem. (...)
Nie powinnismy dopuscié¢, aby rabowano i bito, aby poplyneta krew niewinnych. Gdyby
sie gdzie takie rzeczy zaczely, powinnismy sami sttumic to w zarodku (Siedlecki Komitet
Robotniczy Polskiej Partii Socjalistycznej 1905).

Obawy wyrazane w tej odezwie nie byly bezpodstawne, gdyz w owym czasie po-
gromy byly czesta metoda konfliktowania spoteczenistwa, realizowana przez wtadze.
W Imperium Romanowych mialy one miejsce zwlaszcza od 1881 r. Ich szczegdlne
natezenie nastapito wlatach 1903-1906. Jak sie szacuje byto ich ok. 700 i miaty one
niezwykle krwawy charakter. To odrézniato je tez od wezesniejszych tego typu kon-
flikt6w, ktorych specyfika byta bardziej grabiez i niszczenie mienia niz pozbawianie
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zycia (Kurkiewicz, Plutecka 2006). Jak wynika z badan Urszuli Glowackiej-Mak-
symiuk (1985, 140), wladze carskie planowaly poczatkowo wywotanie pogromu w
Siedlcach 17 czerwca 1906 r. Jednak wskutek niechetnej postawy wojska oraz braku
powodzenia akcji prowokacyjnej odstapiono wéwczas od tego zamiaru.

Na terenie Siedlec i guberni, ruch rewolucyjny zyskiwal na sile. Skutecznos¢
aktéw terroru wobec przedstawicieli aparatu wiadzy byta bardzo wysoka. W 1906 r.
byto to ok. 60 przeprowadzonych dziatan. Zaangazowanie sie Zydéw w dziatalnog¢
lewicowych ugrupowan, wtadze staraty sie wykorzystac do szerzenia antyzydowskiej
propagandy wsréd ludnosci rosyjskiej i polskiej. Zydow przedstawiano jako awanturnikow
i anarchistéw macacych spokdj spoteczny. Jednq z metod szerzenia niecheci do Zydow
byto rozpowszechnianie spreparowanych przez Ochrane ,,Protokotéw medrcéw Syjonu”
(Maksymiuk 1996).

Bezposrednim impulsem do zrealizowania pogromu w Siedlcach® byt zamach na
policmajstra kpt. Golcewa, wykonany 21 sierpnia 1906 r. przez bojowca PPS Jézefa
Wasilewskiego (pseudonim ,Wrébel”). Wpisywat sie on w ciag zamachéw przepro-
wadzonych w skali catego Krélestwa przez Polska Partie Socjalistyczna, co zostato
okreslone w historiografii jako ,krwawa $roda”. Wsréd czynnikéw urzedowych poja-
wila sie wéwczas koncepcja skierowania niezadowolenia spotecznego wobec Zydéw
(Winter 1968, 178). Miejscowe organy wladzy postanowily doprowadzi¢ do likwidacji
ruchu rewolucyjnego w mieécie poprzez wywotanie konfliktu miedzykulturowego
w lokalnym srodowisku.

W celu przeprowadzenia tej akgji 25 sierpnia ogloszono w mieécie stan wyjat-
kowy, a naczelnikiem miasta mianowano pptk Tichanowskiego z 39. narwskiego
putku dragondw, ktéry —jak utrzymuja niektdrzy historycy - byt funkcjonariuszem
Ochrany. Znajac dobre relacje z miejscowa ludnoscia stacjonujacego w Siedlcach pul-
ku ostroteckiego, odkomenderowano jednostke z miasta, obawiajac sie o lojalnos¢
wojskowych. Jak wspominat znany dziennikarz zydowski, J6zef Bekker, zotnierze
putku zaprzyjaznieni [byli] z miejscowym zydowskim spoteczeristwem. Wsréd zotnierzy byli
tacy, ktérzy byli podatni na rewolucyjng propagande i zotnierze nastawieni rewolucyjnie,
na takich zotnierzy organizatorzy pogromu nie mogli liczy¢. Na odwrdt, liczni zotnierze
obiecali Zydom swojgq pomoc w razie pogromu. Ten putk z tego powodu zostat usuniety z
Siedlec (Bekker 2004, 187).

W przeddzien akcji rozpoczeto kolportowanie odezwy sygnowanej przez To-
warzystwo Zreformowanego Obrzadku im. Sw. Mikotaja w ktérej za Protokotami

medrcow Syjonu m.in. cytowano: Od dziewietnastu stuleci walczymy przeciwko krzyzowi

3 Byl to jedyny pogrom zorganizowany na terenie Krélestwa przez przedstawicieli administracji rzadowej
w czasie trwania rewolucji 1905-1907.
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i nasz naréd nie zrezygnuje z tego. Jestesmy rozprzestrzenieni we wszystkich czesciach
$wiata dlatego, by opanowac caly swiat. Nasza wtadza wzmacnia sie z dnia na dziefi. Do
naszej dyspozycji jest obecnie zloty cielec, ktérego kaptan Aaron stworzyt na pustyni i to
jest prawdziwy bég w naszym czasie. Tylko wtedy, gdy bedziemy jedynymi wtascicielami
ztota, przejmiemy panowanie (Maksymiuk 2004, 116). Odwolywano sie tu wiec nie
tylko do drazliwych kwestii wyznaniowych, kulturowych, ale takze i materialnych.
W ten sposéb kreowany byt réwniez stereotyp Zydéw jako ludzi majetnych, ktérzy
daza zaréwno do powiekszania swego bogactwa kosztem innych, jak réwniez osiag-
niecia wladzy nad $wiatem. Odwolywano sie wiec réwniez do pewnej prawidtowosci
okreélajacej, ze przyczyna konfliktéw moze by¢ zakwestionowanie prawomocnosci
podziatu deficytowych débr. W takiej sytuacji pojawia sie poczucie krzywdy i niesprawied-
liwosci spotecznej. Bedzie ono tym wieksze, im mniej jest okreslonych spotecznie sposobow
zdobycia rzadkich dobr. Dziatanie jednostki, ktora dqzy do ich zdobycia, ograniczone jest
obowiqzywaniem w spoteczeristwie normiwzoréw zachowar oraz sumieniem zwigzanym
z internalizacjq wartosci (Mielicka 2002, 40).

Wskazanie przyczyny rzekomej niesprawiedliwo$ci w podziale débr i mozliwosci
szybkiego wzbogacenia sie, poprzez masowe dziatanie, miato pomaga¢ przy realizacji
pogromu. Dazono wiec do tego, by zainspirowa¢ do wystapienr antyzydowskich ze
strony chrzescijan. Zaktadano bowiem, ze specyfika thumu jest oddzialtywanie na
swoiste zachowywanie sie jednostek. Ogranicza on stopien krytycyzmu, pobudza
emocjonalnie, sktania do podobnych zachowan jakie wykazuja pozostali uczestnicy,
ksztaltuje poczucie sity (Ziembiniski 1994, 50). Liczono zapewne, iz thum ten bedzie
przejawial cechy agresywne. Powodowatoby to nie tylko odwrdcenie uwagi od nur-
tujacych spoteczenstwo problemodw, ale takze stwarzalo szanse wystepowania wtadz
w roli arbitra i rozjemcy.

Plan dziatant wymierzonych w lokalna spotecznos¢ zostat opracowany w Siedle-
ckim Gubernialnym Zarzadzie Zandarmerii. Na miejsce sprowadzono putk libawski,
ktdry uczestniczyt juz w tego typu akcjach. W celu wywotania nastrojéw zagrozenia
wéréd zolnierzy rozpowszechniano pogloske o przybyciu do miasta grupy 16 rewo-
lucjonistéw, co miato oznaczad, iz nalezy spodziewac sie dziatan terrorystycznych. Z
Siedlec ewakuowano urzednikéw wraz z rodzinami (Maksymiuk 2004, 116). Miasto
zostalo otoczone przez wojsko, ktére nie przepuszczato nikogo oprécz przedstawicieli
administracji. Przerwano réwniez tacznosé telegraficzng (O pogrom w Siedlcach 1907).
Dnia 25 sierpnia po oddaniu przez prowokatoréw strzatéw z broni ostrej, ktérzy
umiejscowili sie w domach zydowskich, sadzie i prokuraturze, wojsko przystapito do

ataku. Zoierze strzelali w okna, wtamywali sie do doméw, rabowali sklepy, Zydow
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wywlekali na ulice, gdzie byli oni bici. Dochodzito réwniez do gwattéw i zabéjstw.
Wiele obiekt6éw zostato takze podpalonych (Maksymiuk 2004, 117)%.

Przez nastepne dwa dni $ciggano do Siedlec positki wojska. Sprowadzono wiec
wotodzimierski putk piechoty, ktéry brat udziat 14 czerwca 1906 r. w pogromie lud-
nosci zydowskiej w Biatymstoku, 195. putk piechoty z Deblina i 48. putk artylerii.
Zaskakujace, ze pomimo braku jakiegokolwiek aktywnego oporu ze strony mieszkan-
c6w i przy pojawiajacych sie oficjalnych wystapieniach zaréwno ze strony zydowskiej,
jak i polskiej postulujacych zaprzestanie tych poczynan, nie przerywano dziatan
zbrojnych. Rozpoczeto nawet ostrzat miasta przez artylerie. Pod ogniem znalazty sie
nie tylko domy prywatne, ale réwniez obiekty sakralne — synagoga i kosciét, obiekty
uzyteczno$ci publicznej — szkota polska, gmach Towarzystwa Kredytowego, szpital
zydowski. Akcja pacyfikacyjna w miescie trwata 36 godzin. W tym czasie Zolnierze
zuzyli 30 tys. nabojéw. Przecietnie w ciggu godziny byly wystrzelone 834 pociski.
W efekcie wiele budynkéw zostato zburzonych, 40 sklepéw zydowskich ograbiono.
Byly takze znaczne straty wéréd ludnosci cywilnej. Wedtug nieoficjalnych szacun-
kéw zgineto ok. 100 oséb (w tym 3-letnie dziecko), tyle samo raniono, 500 zostato
aresztowanych. Natomiast jak wynika z oficjalnych dokumentéw, wtadze podawaty
liczbe 26 zabitych, 76 rannych, 500 zatrzymanych (Winter 1969, 206; Glowacka-
Maksymiuk 1985, 141).

Jak sie szacuje, poszkodowanych byto ok. 7300 ludzi (Kopéwka 1992). Po odblo-
kowaniu Siedlec ok. 3000 o0s6b wyjechato z miasta (Echa z Siedlec 1906). Stanowito
to 12,5% ogétu mieszkanicéw. Wskazywato to réwniez na ogrom zakresu represji i
dziatann wymierzonych w ludno$¢ zydowska. Skala grabiezy dokonywanych przez
zolierzy byla tak znaczna, iz nie sposéb bylo ja przemilcze¢. Zandarmeria w tej
sprawie zajeta wiec oficjalne stanowisko, w ktérym wyjasniata: Wojsko po zamachu w
Siedlcach na policmajstra Golcewa byto skrajnie wrogo nastawione do ruchu, a do Zydow
w szczegolnosci, i dlatego tak ostro rozprawito sie z nimi (Glowacka-Maksymiuk 1968,
153).

Gléwnym celem wtadz carskich, ktére podjely sie organizacji pogromu, byta nie
tylko zemsta za akty terroru stosowane przez podziemie. Zatozeniem byta likwidacja
ruchu rewolucyjnego poprzez wywotanie konfliktu na tle wyznaniowym i kulturo-
wym miedzy mieszkaricami miasta, przynalezacymi do réznych religii i narodéw.
Ku zaskoczeniu organizatoréw cel ten nie zostal spelniony. Niewatpliwie wpltyw
na to mialy tradycje dobrej koegzystencji i doswiadczenie wzajemnej tolerancji kul-

4 Jak podawatl dziennik spoteczno-polityczny ,Kurjer Nowy”, ukazujacy sie w Warszawie, pierwszy
strzal do zolnierzy miat odda¢ urzednik Wasilewskij (Echa z Siedlec 1906).
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turowej, pomimo pewnej konkurengji i niekiedy sporéw®. Nie powiodla sie préba
sprowokowania ludno$ci polskiej, co wiecej wypadki te $wiadcza o dobrych relacjach
réwniez z miejscowa spotecznoscia rosyjska. Wycofano bowiem z Siedlec jednostke
wojskowa, ktéra nie chciata wystapic¢ przeciwko tutejszej ludnosci. Jak stwierdza
Jerzy Nikitorowicz: Im wieksza akceptacja siebie, tym wieksza akceptacja innego. Silne
poczucie tozsamosci daje poczucie sity i otwiera droge do tolerangji. (...) Akceptowanie
tozsamosci odrebnej od naszej jawi sie w relacjach miedzyludzkich jako warunek relacji.
Brak tozsamosci powoduje jej szukanie i przejawia sie czesto w agresji i zniszczeniu. Z
kolei staba tozsamos¢ powoduje zagrozenie, natomiast pozorna tozsamo$¢ najczesciej
proby jej poszukiwania i odzyskiwania (Nikitorowicz 1997, 72). Niewatpliwie mozna
wiec postawi¢ wniosek, iz Polacy charakteryzowali sie nie tylko silna tozsamo$cia
narodowa, ale réwniez otwarto$cia na inne kultury. Wynikato to zapewne w duzej
mierze z wielowiekowej tradycji koegzystencji. Miato na to wpltyw takze poczucie do-
brej pozycji spotecznej i brak konkurencji kulturowej ze spotecznoscia zydowska.
Opinia publiczna® wyraznie potepita wypadki siedleckie i oceniata je jako prze-
jaw panstwowego antysemityzmu (Maksymiuk 1996). Wedtug I. Kaspiego, historyka
zydowskiego, bezposrednio po pogromie nadeszly nie tylko z rozmaitych srodowisk
wyrazy wspolczucia, ale i pomocy. Szczegdlnie ciepto odezwato sie polskie spoteczeristwo
iprasa. Wszystkie polskie gazety oglosily zbiorki. Niektére z nich zebraty duze sumy pienie-
dzy (Maksymiuk 2001). Polacy nie ograniczyli sie wylacznie do wsparcia moralnego
i materialnego. Wydarzenia te spowodowaly bowiem fale oburzenia i protestéw.
Szczegélnie organizatorami tych dziatan byta Polska Partia Socjalistyczna i Socjalde-
mokracja Krélestwa Polskiego i Litwy. PPS proklamowat nawet jednodniowy strajk
powszechny w Krélestwie. W trakcie jego trwania doszlo takze do wielu staré z policja
oraz zandarmeriag (Winter 1968, 178, 181; Winter 1969, 206; Glowacka-Maksymiuk
1985, 142, 145; Szczepanski 2005, 194; Wojtasik 2007, 114). Siedlczanie powotali
réwniez Komitet niosacy pomoc dla ofiar pogromu. W jego sklad weszli zaréwno
Polacy, jak i Zydzi. Bardzo istotnym faktem byto to, iz byli to przedstawiciele miej-
scowej elity — ksiadz, rabin, adwokaci, prezydent miasta. W sktadzie komitetu byli
Stanistaw Suderland, A. B. Czaczkis, Szymon Dow Anolik, Icchak Nachum Weintraub,
ks. Jozef Scipio del Campo, M. Minc, Aleksy Chrzanowski, Korsak, N. D. Gilzberg

° Edward Kop6wka (2001, 20) przytacza wspomnienia miodziezy siedleckiej, ktéra niekiedy brata udziat
w béjkach z mtodymi Zydami. Jednoczesnie zaznacza, ze spotykato sie to z potepieniem ze strony
starszych kolegéw i rodzicéw oraz podkresla, ze pézniej nie przylaczyli sie oni wcale do pogromu.

8 Opinia publiczna jest swoistq postaciq Swiadomosci spotecznej, obejmujqcq ogot pogladow wielkich odtamow
spoleczenistwa i grup spotecznych na tematy aktualnie wazne dla danego spoteczenistwa, zwtaszcza dotyczgce
probleméw rozwiqzywanych przez wladze paristwowe w ramach polityki wewnetrznej i zewnetrznej (Janu-
szek, Sikora 2003, 77).
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(Kopéwka 2001, 22-23). Podejmowano tez rozmaite dziatania majace na celu ukaranie
winnych organizacji pogromu. Interwencje w tej sprawie prowadzil m.in. poset do
Dumy z Siedlec, Stanistaw Suderland. Problemy te poruszat w réznych instancjach
wladzy, zaréwno na szczeblu ministra spraw wewnetrznych, jak i w parlamencie.
Dnia 30 kwietnia 1907 r. w tej kwestii interpelacje ztozyto tez Koto Polskie w Dumie
(O pogrom w Siedlcach 1907).

Reakcja Polakéw swiadczyta o duzym zrozumieniu probleméw srodowiska
zydowskiego, solidarnoéci z nim i traktowania go jako elementu sktadowego wielo-
kulturowego spoteczenistwa. Znalazto to pelna akceptacje i uznanie wéréd Zydow.
Specjalna komisja, ktéra powotali do przeanalizowania wydarzen, stwierdzita m.in.:
Stato sie zatem jasne dla wszystkich, ze pogromy, ktore zwykle majq charakter polityczny,
w Polsce mogq by¢ przeprowadzone wylqcznie przez wojsko (...). Nie moze by¢ mowy o
pogromach rosyjskiego typu w Polsce. Lud jest tu cywilizowany i niezdolny do bestialstw,
jakie zachodzq w Rosji. Wladzom rosyjskim nie udato sie popchng¢ mas w Polsce do po-
gromow na Zydach (Maksymiuk 2004, 115). Uczestnik wydarzen, pézniejszy wysoki
urzednik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Izraela, Apolinary Hartglas, podkreglat,
ze ludnosé polska nie tylko nie brata udziatu w tym pogromie, lecz - przeciwnie — pomagata
Zydom i ukrywata ich (Kurkiewicz, Plutecka 2006). Interesujace, ze byty przypadki
podobnego dziatania réwniez ze strony Rosjan. Zachowala sie chociazby relacja
o fakcie ukrycia kilku rodzin zydowskich przez zone oficera putku dubienskiego
(Bekker 2004, 193).

Fiaskiem zakonczyla sie wiec préba wywotania konfliktu na tle etnicznym i
kulturowym. W polityce Imperium Romanowych, jak i szerzej w dziejach ludzkosci,
takie dziatania prébowano wykorzystywad jako argument i motywacje w sporze.
Przede wszystkim jednak traktowano to jako mechanizm instrumentalnego mobi-
lizowania poparcia populacji o duzej liczebnosci. Zasadniczo podchodzono do tego
jako do $rodka w walce, a nie gltéwnego celu (Szymkiewicz 1996, 15). Niewatpliwie
wykorzystywano wiedze z zakresu psychologii thumu. Inspirujac masy spoteczne do
tego typu dziatan, doktadano staran, by jednostki uczestniczace w zdarzeniach byty
przekonane, iz wypelniaja swéj obowiazek (Pietrzak 2000, 56). W przypadku Siedlec
miata to by¢ obrona $rodowiska chrzescijan na tle sporu kulturowego i cywilizacyjne-
go. W wyniku jednak niepodatnemu na manipulacje stanowisku zaré6wno Polakdw,
jak iwiekszosci miejscowych Rosjan nie mozna tych dziatan byto ukazaé jako zywio-
towej napasci oburzonej spotecznosci chrzeécijaniskiej na Zydéw. Dzieki postawie
mieszkancéw Siedlec w sposéb niezwykle wyrazny zostat ukazany instrumentalny
mechanizm pogromu jako elementu walki politycznej. Tradycja funkcjonowania w

spoleczenstwie wielokulturowym w warunkach konfliktu spotecznego nie zaowo-
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cowala wiec postawami niecheci lub agresji, lecz akceptacja oraz wspétdziataniem.
Doswiadczenie i $wiadomos¢ istnienia innych kultur, w warunkach podlegania ucis-
kowi politycznemu i ograniczeniu swobdd obywatelskich, przyczynito sie do uksztal-
towania tozsamosci i postaw otwartych na innoé¢, poprzez to za$ niepodatnych na
instrumentalnie wywotany konflikt spoteczny. Niewatpliwie szczegdlnej trafnosci
nabiera tu spostrzezenie Fridricha Nietzschego, ktéry stwierdzit, iz wartoscig wszyst-
kich stanow chorobliwych jest to, ze ukazujg one przez szkto powiekszajqce stany, normalne
wprawdzie, ale takie, ktore jako normalne sq mato widoczne (Dobry 1995, 275).

Te wazne wydarzenia historyczne moga spetnia¢ istotna funkcje edukacyjna,
ukazujac tradycje koegzystencji i wzajemnej pomocy r6znych spotecznosci w sytua-
cji zagrozenia i konfliktu (Konopka 1997, 349-358). Wielokulturowo$c jest swoista
wartoscia’ wspélczesnego spoteczenstwa. Wyznacza ona kierunek spotecznej i
jednostkowej aktywnosci. Jednym z podstawowych celéw edukacji wielokulturo-
wej bowiem jest uwrazliwianie na réznice kulturowe i wzmacnianie postawy szacunku
wobec drugiego cztowieka i jego kultury. To zadanie jest tym bardziej istotne, im mniej
kontaktu na co dzieri mamy z réznorodnosciq. Przygotowujqc do kontaktu z odmiennos-
cig kulturowq, mozna uczyé postawy szacunku i tolerancji wobec drugiego cztowieka,
analizowaé stereotypy, uprzedzenia i zachowania rasistowskie (Czerniejewska 2006,
5). Ma to szczegdlne znaczenie we wspoélczesnym $wiecie, gdzie w wielu krajach w
perspektywie ostatnich lat zmienita sie struktura narodowosciowa panstw, a aktu-
alne procesy migracji i ruchliwo$ci spotecznej tworza coraz nowa i dynamiczniejsza

mozaike wielokulturows spoteczeristw.
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DAUGIAKULTURISKUMAS SOCIALINIO KONFLIKTO SALYGOMIS.
SIEDLCU PAVYZDYS

Santrauka

Pagrindinis carinés valdzios, 1906 m. organizavusios pogroma Siedlcuose, tikslas
buvo sunaikinti revoliucinj judéjima, sukélus konflikta tarp skirtingy tikyby ir tauty-
biy gyventoju. DidZiai organizatoriy nuostabai, uzsibréztas tikslas nebuvo pasiektas.
Funkcionavimo daugiakultaréje visuomenéje tradicija socialinio konflikto situacijoje
pagimde ne neapykanta ar agresija, bet pritarima bei poreikj padéti. Ilgalaike patirtis ir
suvokimas, kad greta gyvuoja kitos kultiros, politinés priespaudos ir pilietiniy laisviy
ribojimo salygomis padéjo susiformuoti tapatybei ir laikysenai, kuri buvo atvira kito-
niSkumui ir todel atspari dirbtinai sukeltam socialiniam konfliktui.

Reiksminiai ZodzZiai: daugiakultariskumas, tautybe, religija, tapatybe, koegzis-
tencija.

MULTICULTURALISM UNDER A SOCIAL CONFLICT AS EXEMPLIFIED
BY THE TOWN OF SIEDLCE

Summary

The chief aim of the tsarist authorities, organising a rout in Siedlce in 1906, was to
liquidate the revolutionary movement through the inducement of a cultural and religious
conflicts among the inhabitants representing various religions and nations. Surprisingly
to its organizers, this aim was not achieved. The tradition of functioning in a multicultural
society under a social conflict did not end up in mutual aggression and antipathy; on
the contrary, this resulted in a mutual acceptance and cooperation among the people.
The experience and awareness of other cultures in the situation of a political oppression
and limitation of civil rights led to the shaping of one’s identity and attitudes opened to
difference and insusceptible to instrumentally awaken social conflict.

Keywords: multiculturalism, nationality, religion, identity, coexistence.
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Bume3scnae Buaumex

(Ocmpasckuii ynusepcumem, Yexust)

ITPEOJOJIEHVIE BAPBEPOB AKKY/IbTYPALIUN
VMHOCTPAHIEB B YEXVIU

BBomHbIe 3aMeyaHUA

Bo3MOXXHOCTY 11 POPMBI HETTOCPEICTBEHHOTO KOHTAKTA IIPeCTaBIUTENEN pa3HbIX
KY/IbTYP, IPO>KMBaIOIMX B Yexuy, a TakxkKe Crenyduka caMoro mporecca akKy/bTy-
paunu 6yIyT pacCMaTpUBAThCS € TpexX CTOPoH. [lepBast — 9TO HaIMOHATIBHBII COCTAB
U UICTOPUYECKOEe Pa3BUTIE€ KOHTAKTOB HAaI[MOHAJIbHOCTEN Ha Tepputopun Yexun. B
CBSI3Y C 3TUM CJIeflyeT OTMETUTb HOBYIO BOJIHY MMMUTIPALIMM, KOTOPas IO CBOEMY
XapakTepy He IMeeT aHaJIOTOB B IIPOLIIOM. JI/Is1 MITIOCTpaIiM 3TUX IIPOL[ECCOB ObIIT
VICIIOJIb30BAH aHa/IN3 CTATUCTUYECKIX JAHHBIX ITePeIMCH HaCeIeHNs U JPYTuX opu-
I[MaJIbHBIX MICTOYHMKOB. BTOpas Touka 3peHus — 3To poib IPaBUTENIbCTBA, MECTHBIX
B/IacTel ¥ 0011[eCTBEHHBIX OPraHNM3a1MIi B IIOfiiep>KKe aKKY/IbTYPaliiyl MMMUTPAaHTOB
B Yexun. B atoit obnmacTu HabmomaeTcsa CABUT B HAIPaBJIEHUM TOCYAApCTBEHHO
MOJIeP>KKY IVIAaHOBOTO NPUBJIeYeHNA CIeNalInCcTOB U3 CTPaH, He BxofgAuux B EC.
Tpetnit aciekT Ha3BaHHOI MPOOIEMBI — 3TO BOIIPOC HEOOXOAUMOCTHU Tpodeccno-
HaJIbHOJ [IOATOTOBKM JOCTATOYHOTO KOMMYECTBA Ka/[pOB /Il PabOThI C MHOCTPAH-
namu. VIcXopis 13 MHOTO/IETHETO OIIBITa pa3pabOTKM IPOTPaMM II0 MEKKY/IbTYPHOI
KOMMYHUKAINN 1 00y4eHNs1 9ToMy IpefmeTy B OCTpaBCKOM YHUBEPCUTETE, [e/aeTcsl
YIOp Ha Lie/lb U COfep>KaHMe CIelMaNbHbIX IPeAMeTOB, BXOJALMX B MIPOrpaMMbl

BBICLIVX y4eOHBIX 3aBeICHMIL.

Hogoe B nnpornecce ummurpanun B Yexuro

B camom Havane He0OXOAMMO OTMETHTD, uTO Yenickasa Pecriy6nuka sBnsercs
HAIVIOHAIbHO TOMOTeHHBIM o0mecTBoM. [lo JaHHBIM Iepenycy HaceleHUs, Ha
1-oe mapta 2001 r.! yexu cocrassmm 94,25 % HaceneHNs, Ipyrue HAlMOHA/IbBHOCTH
— Bcero 5,75 %; monsa cMenIaHHbIX 6paKOB coctaBuia 6,3 %. B ornuune, Hanpumep,
ot benbrum, llIBeitijapuy, Kanage! i Ykpannsel, B Yexun 6uavHrsanpHoi (n 6m-

KY/IBTYPHOJI) IB/IAETCS TOIBKO MaJlasi YaCTh HACETIeHMAL.

! Ecny He ykasaHO JMHaue, BCe JaHHbIE OTHOCATCSA K 9TOMY COOBITMIO M fiaTe. B cooTBeTCcTBUU C
MEXJYHapOJHBIMU PEKOMEHALMAMU IIpY Nepenucy Hacenenus B 2001 rogy MHOCTPAHIIbL, TIOCTOSHHO
WIN ONTOBpeMeHHO (T. e. 6oree, yeM 90 mHelt) mpoxxuBawolue Ha Tepputopun Yexumn, BrepBble
PaccMaTpUBAIOTCA KaK 4acTh HACe/IeHNUsA CTPAHBI, YTO OTPa3WIOCh HAa HALMOHANIbHOI CTPYKType
Yexun.
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B pamKax 3Toif HEMHOTO4MCIEHHOI I'PYIIIBI NI, IPOXKMBAOIMX B Yexun u He
OTHOCAIINXCA K YeNICKOJ HallIOHa/IbHOCTY, BBIJEAETCSA CEMb HallIOHAIbHBIX MEHb-
MIMHCTB. TO CI0BAKMY, IO/IAKH, I[bITaHe, HeMIIbl, BbeTHAMIIBI, PyCCKIE M YKPauHIIbl,
PV 9TOM C/IOBAKM Y ITOJIAAKY 3aHUMAIOT 0C000€ TTOJIOKeHNe — B CUTY TPAAVLIVIOHHOTO
U JOITOBPEMEHHOT0 IPOXKMBAHN Ha TEPPUTOPIUY CTPAHBI — U HAXOAATCA IO OXpa-
Holi EBpomnericKoit XapTum I3bIKOB PeTMOHOB M MEHPIIMHCTB. [TpeyIoskm KpaTKyio
XapaKTePUCTHUKY TUX HAIVIOHAIbHBIX TPYIII (IIepedmc/isis UX B HOPsifiKe YObIBaHS
KOJIIYeCTBA IIPeICTaBUTeIeNn).

CnoBaknu. C yexaMy MX CBA3BIBAIOT COBMECTHasA MCTOPUS B paMKax ABCTpo-
Benrepckoro rocygapcrsa n Yexocnosakuu (¢ 1918 mo 1993), mecTo y4eObl, BOeH-
HOJI C/Ty>KObI, IPOBeIeHNs OTIIYCKa, a TAK)Ke CMeIIaHHble Opaky (YMCI0 KOTOPBIX
cocraB/isieT 60/iee YeM IIOIOBMHY HALMOHAIbHO CMEIIAHHBIX OPaKOB YELICKMX
TpaXk/iaH) ¥ APyTHe POACTBeHHbIe cBs3u. CTIOBaKy 00pasyIoT caMoe MHOTOYMCTIEHHOE
HAIMeHBIINMHCTBO: 1,9 %, T. e. 193 ThIC. 4er. TpagMIIIOHHBIMY IIEeHTPaMM IPOXKMBa-
HIS CTIOBAKOB B Yexuu ABIAIOTCA IPUTPaHNYHBIe pernoHbl MopaBcko-Cuesckoil
u Ycrenkoit o6macteit n Hanbonee kpynusle ropopa (IIpara, Bpro, Ocrpasa). Ilopas-
JISIIOIAs YacTh CJIOBAKOB (86 %) MMeeT YellicKoe IpakJaHCcTBO, 90 % pORMBIINXCS B
CMeIIaHHOM OpaKe feTelt IeK/IapypyeT YelICKYI0 HAl[IOHA/IbHOCTb; CPEHNIT BO3PAcT
IIpefiCTaBUTEIIEN CTIOBALKOIO MEHBIINHCTBA — OT 30 10 69 n1eT. bonpiune nsmMmenenns
B YMC/IEHHOCTH C/IOBAIIKOTO MEHBIINHCTBA HAOMIONANCh B pe3y/IbTaTe pasfie/ieHsI
Yexocnopakum: 1o cpaBHeHMIO ¢ 1991 r., B pesynbraTe SMUTrpalyy B HOBO€ HAallMO-
HajlbHOE roCynapcTBo B 2001 I. KOMMYECTBO CTIOBAKOB CHU3NUIOCH Ha 120 ThIC. YerL.,
T. €. oyt Ha 40 %.

ITonaxmu ABNAIOTCA TPagULIVIOHHBIM, XOPOIIO OPraHM30BaHHBIM MEHBIIMHCTBOM,
HallMOHA/IbHAs KY/IbTypa KOTOPOTo 0/IM3Ka YelICKOI1, I09TOMY CYI[eCTBEHHbIX IIPO-
671eM He oTMedaeTcs. JJo1s1 0/IbCKOTO MEHBIIMHCTBA B KOTIMYeCTBe HacenmeHyst Yexun
1o ganHbIM Ha 2001 r. coctaBnser 0,5 %, T. e. 52 TbIc. yen. [lo cpaBHEHNIO € JAHHBIMU
IpefpInyLeli Iepennucu Hacenenns, 9To Ha 0,1 % Menbiie. CHIDKEHME YMCTIEHHOCTH
IpeJcTaBUTeIel 9TOV HAIVIOHA/IBHOM IPYTIIIBI HAOMIOAe TCs TakoKe B perioHe TemH-
ckolt Cunesun, Iie CKOHLIEHTpUpoBaHO 70 % MOCTOSIHHO NMPOXMBAOIINX B Yexunu
NO/AKOB. [IpyyunHOI JaHHOTO Ipoliecca sIB/IsAeTCs HeOmaronpusTHas BO3pacTHAs
CTPYKTYpa ¥ accuMumnsALus (13 fAeTeit, POAUBIINXCS B CMELIaHHOM Opaxe, Bcero 19 %
IeK/TapypyeT IOIbCKYI0 HAlMOHAIBHOCTD; IIOYTY BCe CBOOOHO B/IA/ICIOT YEIICKIM
A3BIKOM). PernonaibHOI Ipo6/1eMaTIKON ITO/IbCKOTO HAI[MOHA/IbHOTO MEHBIIHCTBA
saummaetcs Viupsxu Mypbir (cm. ero ctatbio Tozsamosé jezykowa i kulturowa na
Zaolziu w Republice Czeskiej, ory6MKOBaHHYIO B JaHHOM COOpHMKe).
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ITbirane (mo-4eurcky HasbIBawoIMe ceOs «romoveé»; CI0BO «cikdn» cumraercs
IpeHeOpeXXNUTENbHBIM) [0 Pe3y/IbTaTaM Iepenucy HaceneHus coctasnsioT 0,1 % (12
ThIC. Yell.), offHako COBeT IIPaBUTEIbCTBA IT0 BOIIPOCAM HAL[MOHA/TbHBIX MEHBIIVHCTB
B «OT4YeTe 0 CUTyaly Hal]MEHBIIMHCTB» IPUBOAUT OLjeHKY 150-300 ThIC. 4enoBeK,
4TO COOTBETCTBYeT Oosiee yeM 2 %. PasHuria B ungpax o6ycnoBmmBaeTcs cTpeme-
HIIEeM IIbITaH 3asBJIATh HAL[MOHA/IbHOCTh MaKOPUTAPHOTO 001ecTBa (YeLICKYI0 NN
CIOBALIKYI0), OJHAKO LIBITAHCKMII A3BIK B KaUueCTBe POJIHOTO JIeK/TAPUPOBaIO 36 ThIC.
genoBek. Hanbornee cubHyI0 anactopy sirate o6pasyot B [Ipare u B Octpase. 310
TPaAMLIMIOHHOE MEHBIIMHCTBO CO CBOEII crienypmKoit, KOTopast sBIAETCS HPUINHO
KOHQIVKTOB (HM3KMIT yPOBEHD KU3HI, HEY/JOB/IETBOPUTE/IbHOE COCTOSHIIA 3T0POBbS,
HM3Kas KBalMuQUKaIy, [ONTOBpEeMeHHbIe IPOOIeMBI ¢ TPYAOYCTPOIICTBOM, IIpef-
HOYTeHVe COOCTBEHHOTO 1 Pe3KO OT/INYAIOIIETOCs OT IPUHATOTO B MaXXOPUTAPHOM
ob1jecTBe yKIana >ku3Hn). Ha pemenne npo6iem 9Toii IpyIIIbl HacCe/IeHNs HAallpaB-
JIeHbI MHOT¥I€ TIPOTPaMMbl OPTaHOB MECTHOIT U PecITyOIMKaHCKON B/IACTI, @ TAK)XKe
00IeCTBEHHBIX OPraHM3aLIi, OJHAKO OHMU 3a4acTyI0 He IPUHOCAT OXKUIAEMOTO
a¢dexTa, o MOBOAY yero B nocnegHee Bpems Yenickas Pecriy6rmka nmogsepraeTcst
pesKoii kputuke opranos EC.

Hemubl cocTaB/IAI0T MEHBUIVHCTBO C MHOTOBEKOBOJI TpajuIyiel] IPOKMBAHNS
Ha Teppuropun Yexun, urpamoliee crennnuecKyo poib Ha HIPOTAKEHUN HOYTH
Bcell ucropuy cTpanbl. CerogHsA OHO HaCYUTBIBAET OKO/IO 39 ThIC. Yel., IPOKMBa-
IOLIVX IIPEXJe BCEro B CTOMIIE M B CEBEPHOM permoHe IJTy4MHCKO, TPaUIIIOHHO
HEMELIKOM, pPerMOHaNbHasA KyIbTypa U CTOPUA KOTOPOTO OYeHb TECHO CBA3aHBI C
uctopueit IIpyccun n Iepmanuy, 1 cpefu HaceleHMsA KOTOPOTO B IOCIEHME TOJibl
3aMeTHa TeH/IEHIVA NeKIapypOBaTh IPMHAIIEKHOCTD K HEMEIIKOI HalJMOHATbHOCTH
WIN IIPMHUMATDh HeMellKoe TpaKJaHcTBo. Ha cuTyanyy HeMellKoro MeHbIIMHCTBA
OTpa3WIOCh KPYIMHOMAcCIITaOHOE BbICE/IEHNe ero IpeacTaBuTeneil B [epmanuio
BCJIE[ICTBYIE PE3y/IbTATOB 2-0i MUPOBOJ BOJHBI U CTapeHNe AMACTIOPHI (TTOfaB/IAolIee
OOJIBIINHCTBO YeIICKIX HEMIIEB HaXOAATCA B Bo3pacTe 50 u 6orblire jeT).

BpeTHaM1ipl. B pamkax MexxiyHapogHOV oMol B 60-x rogax XX B. Bb€THAMIbI
CTa/IM IIpMe3XaTh B Yexoc/IoBaKkuio Ha y4eOy B CpeHIX M BBICHINX IIKO/IaX. BHauase
OHJI IT0 OKOHYaHVM 00y4eHN A BO3BPAIA/IICh HA POJIVHY, TI03>Ke Ha4a/IM OCTaBaTbCs,
HOAiiepXK1Basi CBOMX PONHBIX 3apaboTaHHBIMY B Uexuy geHbraMu, HOMOTA/IN Haii-
T paboTy MOJIOBIM POACTBEHHUKaM. BbeTHaMIIaM CBOVICTBEHHbBI HeoObluaiiHasa
CKPOMHOCTb, TPYA0/TI0011€ VM TUMIMYHBII CIIOCOO TPYOBOIL Y IPEAIPUHIMATETbCKOI
IeATe/IbHOCTHU, BHYTPEHHASA OPraHM30BaHHOCTD U 3AMKHYTOCTb IMACIIOPbI C MasIoi
CKJIOHHOCTBIO K HaTypanM3alyy. BbeTHaMIIbl, TaK XK€ KaK YKpaMHIIbI ¥ PyCCKUe,

ITOCTOSIHHO MJ/IM JONTOBPEMEHHO IIPOXKMBAOLINE Ha TeEppuTOpyy Yexnm, COXpaHAT
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TPak/JaHCTBO CBOEI CTPAHBI, YTO CBU/IETENCTBYET O JOCTATOYHO KPATKOM BpEMEHM
UX IpeObpIBaHMs B peciyOmnKe’.

Pycckme u yKpanmHIbI cTany 06pa3oBbIBaTh CHIIbHOE OOIIECTBO TOIBKO MOCIIE
pacmaa CoBetckoro Coo3a, KOIfia CTaIu IPHe3XaTh /I TOTO, YTOObI U3BMEHUTD CBOE
He(/1aronprATHOE COLMATbHOE IOIOKEHNE VIV YTOObI 3aHAThCA HPeANPUHNMATEIIb-
CKOI1 IesiTeNbHOCTHI0. PacTeT uncio nx 6pakos ¢ rpaxpanamn Yexun. [pakmane Bcex
opiBuIMX pecriy6muk CCCP He MMEIOT CKIIOHHOCTY K MAaCCOBOJ OPTaHM30BaHHOCTM B
paMKax HallMOHAJIbHBIX 00111eCTB. VIHTepeceH (aKT BEICOKOTO ypOBHS KBamUpUIPO-
BaHHOCTY PYCCKOTO MEHBIIVHCTBA: HOJIA JINILL C BBICIINM 00pa3oBaHMeM COCTABIIACT
38 % (cpemumit mokasarens o Yexuu - 7,5 %).

Co BpeMeH OKOHYaHUA 2-0J1 MUPOBOIL BOITHBI I MACCOBOTO BBICETIEHN I HEMIIEB
Ha OCHOBe IOTOBOPEHHOCTH CTpaH-Io0eaNTeNIell, Ha TeppuTopun Yexuu B TedeHne
IOTTyBeKa He OTMEeYa/I0Ch HUKAKMX MUTPAIVIOHHBIX sAB/IeHuit. [lepBas 6onbluas BomHa
Murpanuy OblIa CBA3aHa ¢ pasfeneHneM YexocmoBaKnu Ha Ba HAIIVIOHATBHBIX
TOCYAApCTBa I IPEX/ie BCETO C IIepeceieH1eM KUTesell CTOBaIJKOil HallMOHA/IbHOCTM.
JHTepecHo, YT faKe 110 JaHHBIM Hepenycu HaceneHus 2001 roza 06111eCTBEHHO-9KO-
HOMIYECKIE U3MEHEHNA 1 OTKPhITHE TPAHMI] CTPAHBI CYIL[eCTBEHHO HE OTPA3NU/INCh
Ha KO/IMYEeCTBE MPOXKMBAOIINX MHOCTPAHIIEB U CTPYKType Murpanuu. Poct murpa-
LIV, TIPEX/ie BCETO SKOHOMUYECK! aKTUBHBIX MHOCTPAHIIEB, HAOMIONAETCA UMEHHO
B HaCTosllee BPeMsi, I OYeHb MHTEPECHBIMI 00€IIAIOT OBITh Pe3y/IbTaThl HePency
2011 r., koTopas 3aduKCUpyeT NPOTEKAIolIMe B HACTOsAIee BPeMs IIPOLIeCCHI.

CerofHAIIHIOI CUTYaLMIO MOTYT VUITIOCTPMPOBATh JaHHbIE 110 NIE€PEBIKEHNIO
HaceJleHNA 3a nepBble 1mecTb MecAanes 2007 1. YncneHHOCTh Hacenenua Yexum mo-
crurma 10 myH. 235,9 Thic. xxuteneit (Riist poctu obyvatel..., 2007), 4T0 03Ha4aeT ero
yBemuenue Ha 38,8 Toic. IIpy aToM Beero 4,5 ThIC. COCTaBIAET €CTECTBEHHDIN IPUPOCT
HaceyleHNs, a 34,3 ToiC. — uMMMUTpaHTbL. Hanbomee cYIbHBIN TIOTOK MUTPALINN UJET
u3 Ykpaussl, BberHama u Cnosakun. ITo gaHHbIM VIHPOPMALIMOHHOI CHCTEMBI 110
menmam nHoctpannes (IS CIS) Ha 31 aBrycra 2007 T. 4MCII0 MHOCTPAHHBIX TPaXK/aH,
IIOCTOSTHHO IV JJONTOBPEMEHHO IIPO>KMBAOIIMX Ha TeppUTOpUM Yexumn, cocTasiAno
368 Thic. 781. Cpeay HUX TPYIIBI YUCTEHHOCTBIO O0JIee 5 ThIC. YelOBEK 00pasyioT
BBIXOJ1IbI M3 Ykpauusl — 120 Tbic. 089 yest. (mo4YTM ofHa TpeTh MHOCTPaHIEB), BpeT-
HaMa - 45 1bIc. 964, Poccuiickoit @epepanun - 21 toic. 633, Ilonbmm — 20 ThIC. 131,
Iepmanum - 13 Toic. 980, Mongasum — 7 TbIC. 614 4enosex.

B nocnepHee BpeMsA B IPAaKTUKe ¥ TOCYAApCTBeHHOI nonuTtuke Yemickoii Pec-
Iy O/IMKY HaO/TIOAI0TCA AB/ICHVISA, TUIIMYHbIE JI/IA CTPAH C KOJIOHNA/IbHBIM IIPOILIIBIM,
B caMoii ke Yexuy paHee He M3BeCTHbIe. DTO — UMMUTpALMsA paGodeil CUIbI U3

2 TpaxxgaucTBo Yexun npusHaeTcst 06b19HO mmocrte 10 et mpebbIBaHMs B CTpaHe.
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CTpaH ¢ 60/iee HU3KMM YPOBHEM XKVU3HM, KOTOPas IIOCTENIEHHO CTAHOBUTCA COCTaB-
HOJI 4aCThIO HAIJMIOHAIbHON 3KOHOMIKM ¥ IIOMMTUKM B OTHOIEHNY MHOCTPAHIIEB.
MuHucrepcTBo Tpyna u coumanabHoro obecrevenns Yemickoit Pecnybmmkm maxe
OTKpPBIIO CHeNVanbHYI0 IporpaMMmy «JlerambHas murpanusa — OTKpPBITBIN IIaHC»,
Halle/ICHHYIO Ha IIPelOCTaBJIeHe OIpele/IeHHbIX IbIOT KBaIM(UIMPOBAaHHBIM pa-
6oTHVMKaM 13 n36paHHBIX cTpaH. O6 9TOM IIPOEKTe MBI ellle HAIIOMHIM B C/IeAYIOLeM
pasgene JaHHON CTaTbU.

Cutyaunio MoXXeT IPOWITIOCTPUPOBATD, HApUMep, PaKT, 4YTO B 06IACTHOM
nentpe Octpasa B 2006 Tofy BOSHMK/IV OCHOBHAs U CpefHsisA 001je00pa3oBare/b-
Has IIKOJIBI, 3aHATUA B KOTOPBIX BEyTCSA HA aHIIMIICKOM fA3bIKe, @ OOIBIIMHCTBO
YYAIIMXCA COCTAB/IAIT MHOCTPAHLBI U JeTH OT CMEIIAHHBIX OpaKOB. YUpeKIeHMit
IOZOOHOTO TUIIA B TOPOJIe ¥ BOOOIIe 3a IIpefie/iaMii CTO/IMIIBI paHee He CYIIeCTBOBAJIO.
OpnHOBpeMeHHO HAOMIOAeTCA 3aMeTHOE CHIDKEHME KOMMYeCTBa XKeMakoIX MOCTY-
IaTh B ITOJIbCKJE€ OCHOBHBIE Y CPEHME LIKO/IBI, KOTOPbIe MMEIOT B perroHe OcTpaBbl
TOJITONIETHIOK HENIPEPBIBHYIO Tpaguuuio. VI3-3a Majoro KomudecTsa yJalyuxcsa OHI
celfuac BBIHY K/IeHBI ITPEeKPAIATh CBOIO IeATETbHOCTD, U1 IIOJTy4eHNe 00pa3oBaHus Ha
POJHOM sA3BIKE CTAHOBUTCA [ IOCTOSHHO MIPO>KMBAIOIMX B UeX1m NomAKoB 6oree
cnoxHbIM. [IprBefieHHbIe (PaKTBI TOIBKO IOATBEPKAAIOT PA3BUTIIE BHIIICOICAHHBIX
HOBBIX IIPOLIECCOB B 00/IaCTU HAIMOHA/JIBHOTO COCTaBa, STHUYECKOTO CO3HAHMA U
MUTPALIAN.

ITomoms MMMHUTPAHTaM CO CTOPOHBI IPABUTENIbCTBA

¥ HENIPaBUTETbCTBEHHDIX OPTraHM3 I

OO61jecTBeHHbIe OPraHM3aIMI HAL[MOHAIbHBIX MEHBUIMHCTB UTPAIOT OOMBIIYIO
POJb He TONBKO B IMIPOLIECCE COXPAHEHNA HALIMIOHAIPHOTO KYIbTYPHOTO HaclAenusa 1
A3bIKA B Cpefie CBOMX IIPeICTaBUTENEN, IIOCTOAHHO POXKMBAIOLMX 3a TPAHNUIIEN, HO
TaKXe B MOJJJeP>KKe YCIEIIHOI, OTHOCUTEIBHO OBICTPOIL ¥ ITIAJKO IPOTeKaroIIel
aKKY/IbTypaluy HOBOIPUOBIBIINX COOTeYeCTBEHHNKOB. B Yexum ato mBikeHue
MMeeT I/TyOOK1ie KOPHY, CWIbHYIO TPAMIIVIO, B HEM 3a/]e/iCTBOBAHO MHOTO JIeCATKOB
PasHBIX O0IIeCTBEHHBIX OPraHU3aIUIL.

Ha ypoBHe pecny61mKaHCKOI BIacTy 9TOi IpOOIeMaTUKOM 3aHMMAETCs Cy-
mecTByOmuii yxe ¢ 1968 1. CoBeT MpaBUTENbCTBA IO BOIPOCAM HallIOHATbHBIX
MEHBIINHCTB, KOTOPBIN ABIAETCA pabOYNM OPraHOM IIPaBUTENbCTBA. B ero cocras
BXOJAT IPENCTABUTENN IIPABUTENBCTBA, 3aMHTEPECOBAHHBIX OTPAC/IEBbIX MMUHIIC-
tepcTB, Kannensapun npesupenTa Pecrry61mky, yroTHOMOYEHHBII 10 3alljUTe IpaB
4esioBeKka (OMOyICMaH), yIIOTHOMOYEHHBII ITPefICTaBUTe/Ib IPAaBUTEIbCTBA 110 Ipa-

BaM 4Y€/I0BEKa U NPpEeACTaBUTENN ABEHAALATV HAllVIOHA/IbHbIX MEHbBIIMHCTB. Ecnu
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y4eCTb, YTO KaXK/I0€ MEHbBIINHCTBO IMeeT B 3TOM COBETe, 0011iee KONM4eCTBO YICHOB
KoToporo gocturaeT 30, OT OGHOTO [0 TpeX IpefcTaBUTeNEN, TO UX TONI0C CIBILIIEH
IOBOJIbHO TPOMKO.

C rocypmapcTBaMi, BBIXOALBI M3 KOTOPBIX COCTAB/IAIT Hanbosee 3HAYNTeTbHbIE
HauMOHaHBHHeFPYHHH(3TQ3&MCKHDH€HMCM§kpaMHHy—CHOBaKMHJIOHHHaJkp-
maHus, Poccns), Yerckas Pecriy6ika 3ak/iounia MeXXrocygapCcTBeHHbIE JOTOBOPBI
0 COTPYAHMYECTBE, 0OecIeunBIINe BHICOKYIO CTelleHb IOAeP>KKI B COXPaHEHUN
A3bIKA 1 KY/IBTYPbI 11 00y 4eHNI HAI[VIOHA/IBHOMY sI3bIKY B 00€VIX CTpaHaX-y4aCTHUKAX
cornamenua. Oco60 BBICOKYIO CTEIeHb 3aIUThI U MOANEP>KKM A3bIKaM HalMEeHb-
HMIMHCTB, JOITOBPEMEHHO ¥ TPaJUIIMOHHO NPOXXMBAOIIMX Ha Tepputopun Yexmnm,
rapaHTupyet npuHaAras B koHie 2005 r. EBpomeiickad XapTus s3bIKOB PEeTIOHOB
u MeHbIMHCTB (ETS 148). CornacHo aHHOMY 3aKOHY, CJIOBaKW, LIbITAHE ¥ HEMIIbI
Ha Bcell Tepputopun Yexun MmONb3yIOTCA, HAIPUMep, IIPaBOM OOpaIlaThbcs B Opra-
HBI B/IaCTY Ha CBOEM POJHOM A3bIKe; CIOBAKM Y MOJAKY MMEIOT MPaBo MONTy4YeHUA
o6pa3oBaHNA Ha HallMOHAIbHOM sA3bIKe. Ha Teppurtopun TemmHckoit Cunesun gaH-
HBIJl 3aKOH JOIyCKaeT HallJiCaHMe Ha3BaHUI YIPEeXIEeHNII ¥ HaCeTeHHbIX IYHKTOB
OJJHOBPEMEHHO Ha YEeILICKOM J IIO/IbCKOM A3bIKaX.

Bxpariie oTMeTUM CyIeCTBOBaHME CTPYKTYP YIpaB/IeHUA yIPEKACHNUAMN IJIA
OexxeHIieB. [laHHbIe YUpeXeHNA pasfie/leHbl Ha TPU TUIA, COITIACHO (a3aM Ipolie-
Ay PBbI IPEIOCTABICHN YOKNIIA, i COOTBETCTBYIOT IPMHATHIM B IeMOKPAaTUYeCKIX
cTpaHax craHgapraM. [IpeObIBaroMM B TAKOTO POJa EHTPaX MHOCTPAHHBIM IPaX-
[laHaM IPefOoCTaB/IACTCS HeOOXOUMOe I0PUANYECKOe, MEANIIHCKO., COLMAIBHOE,
IICUXOJIOTMYECKOE, a JyIAd ieTell — ¥ o6pa3oBarenbHOe obcmyxuBanue. Yexus B Ha-
CTosilIlee BpeMs He MCIbIThIBAaeT HAIlIbIBA O@XKEHIIeB, I09TOMY CYIIeCTBOBAHNUE CETH
HOJO0OHBIX YUpEXKIEeHNIT MHTEPeCyeT Hac, IIABHBIM 00Pa3oM, TOIBKO C TOUKY 3PEHMA
MIOATOTOBKM KaZpOB, pa0OTAIOLIVX B 9TOI cepe U CIy>KAIINX TOCPETHNKOM MEXY
VICXOJTHOJ KY/IBTYpOJi Oe>KeHIIa 11 Ky/IbTYPOil IPMHUMAIOIIel CTPaHBbI.

[Tpo6rembl, CBsI3aHHBIE CO CTApEeHNEM HaceleHMs M HUSKUM YPOBHEM perpo-
RyKuyy, MUHMCTEPCTBO TPYyZa ¥ COLMAIbHOTrO obecredenns Yexuu pemmnio myrem
00bsiBNIeHNs porpaMmbl «JlerampHass Murpanus — OTKPBITHIN IHAHC», HAlleTIEHHOI
Ha 0TOOp KBaMMUIMPOBaHHBIX 3apy0e>KHBIX paboTHUKOB. [Tn10THAs dasa npo-
rpaMMBbI ocyIecTasAeTcA ¢ uiond 2003 r. B Hee BKIo4eHbI rpaxkpane benopyccnn,
bocuun un Iepuerosunsl, Yepnoropuu, Xopsatuu, Muann, Kanagst, Kasaxcrana,
Maxkenonnu, Monpossl, Poccuitckoit @epeparun, Cep6un, YKpauHbl 1 BBITYCKHUKI
YeIICKMX CPeHNUX U BBICIINX y4eOHBIX 3aBefJeHNIT 113 JII000J CTPaHbl, He IpUHA/Ie-
skamgent Kk EC. IIporpamma 2008 ropa, HanpuMep, pacCuMTaHa Ha 2 ThIC. Ye/IOBEK.
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B paMKax maHHOJ NpoOrpaMMbl IPAaBUTENbCTBO YeXuu npepaaraeT IpesoCcTaB-
JleHue pabodert BU3bI U BUJIa Ha KUTEIbCTBO JJI CAMOCTOATETLHOTO IONMCKa pabo-
TBI, IPEJOCTaB/IeHNe BUIA Ha KUTEIbCTBO Hanbosee OIM3KUM WIEHaM ceMell yxKe
YCTPOUBIIETOCs Ha pabOTy MMMUTPAHTA, BO3MOXXHOCTD IONTy4YeHMsI B YCKOPEHHOM
HOPAJKe HOCTOSHHOTO XIIbsA (1oCIe 2,5 IeT MPOXKUBAaHMA, @ B CTy4ae BY30BCKUX
KaJpoB, pabOTAOLIMX Ha COOTBETCTBYIOLIEI JO/DKHOCTH, faxKe mocre 1,5 roxa). Ot6op
IPeTEeHJeHTOB IIPOBOANUTCA Ha OCHOBE 0a//IOBOJI CHCTEMBI PV IIOMOIIY KOMIIBIO-
TEPHOII IPOrPaMMBl, €3 y4acTUsA YMHOBHUKOB B CAMOM aKTe BbI6opa. OlleHNBarOTCA
o6pasoBaHIe, CTaX pabOThI, 3HAHNE YEIICKOTO A3bIKa (XOTA 9TO He ABJIAETCA Olpe-
IeAIOIMM YCIOBUEM), BO3PACT, CeMeifHOe TIO/IOKeHNe 1 Jip.

B pamkax moppep>Xku OBICTPOJI aKKY/IbTYpalMy MHOCTPAHIIEB, KOTOPbIE I10
PasHBIM IIPUYMHAM HaMepeBaIoTCs XXUTb B Uexu (BbIlIeHa3BaHHAs IIPOrpaMMa JIe-
rajsibHOV MUTpanuy, 6pak, Murpanus B pamkax EC, oTKpbiTie coOCTBEeHHOTO O1M3Heca
B Yexuy, npenoctasienne yoexxuiia 1 mp.), MUHUCTEPCTBO TPyAa U COLMANTBHOIN
3amyThl B 2006 I. BIlepBble BBITYCTMIIO IPUHIMINANBbHO HoBOe «/IHpopMammonHoe
M3JaHNe /I MHOCTPAaHHBIX rpakaaH: Yemckasa Pecrry6nmkar, KOTopoe nyOnuKy-
€TCs Ha YEeIICKOM, aHITIMIICKOM, PyCCKOM, YKPaIHCKOM M Bbé THAMCKOM SA3BIKaX U CO-
Hep>XUT MHPOPMAIIVIO O TACIIOPTHO-BU30BOM PeXKIMe, MEAVIIIVTHCKOM CTPAaXOBaHUM,
TPYBOYCTPOVICTBE I IIPESIIPUHIMATEIbCKOM IeATETbHOCTY MHOCTPAHLEB, IPaBUIAX
IPO>KMBAHNA, BOIIPOCAX 3aK/TI0UEHIIS M paCTOp>KeHMs Opaka, crcTeMe 00pa3oBaHus
U CTPYKType€ B/IacTu. VIsmaHme NpefocTaBIsAeT TAKKe KOHTAKTHBIE JAHHbIE KPU3VIC-
HBIX LIEHTPOB, afipeca YYPe>XJeHMII I OpraHMU3aluil, TOTOBBIX OKa3aTb IpHe3KeMy
VHOCTPAHITY IIOMOIIb.

Mecro 1 3agauy y4eOHBIX 3aBeJeHMUII, IIPOBONIIIIX

MOATOTOBKY CIIEI[VIA/TNCTOB

VI3 BbILIETIPVBE€HHOTO OIVICAHNS CUTYALMN Y TeH/ICHIINII Pa3BIUTHS BbITEKAeT,
YTO YEHUICKOMY FOCYAAPCTBY OYAYT HY>KHBI CIIeLIMaIICTBI, UMEIoIe BbICIee 06pa-
30BaHIe U He TOJIbKO CBOOOMHO BIIafielOlIyie MHOCTPAHHBIMM S3bIKAMM, HO TaKoKe
CII0COOHBIE OIIOCPECTBOBATh KOHTAKT MEK/AY IPMHUMAIOIIEII YeHICKOI 11 110 00
APYToii KyIbTypaMu. B mporiecce HOArOTOBKM CIIELVA/IMICTOB 110 MIHOCTPAHHBIM SI3bI-
KaM (y4mrerneit, IepeBOUMKOB U [ip.), KOTOpasi OCYIIECTB/IAETCS B paMKaxX yueOHbIX
nporpamm Punocodcekoro daxymprera OCTPaBCKOro YHUBEPCUTETA, 0OpalaeTcs
BHVIMaHIe, IIPeXXJie BCETo, Ha MPNoOpeTeHNe CTyeHTOM 3HaHNA M PasBUTHE CIO-
COGHOCTY MOHMMAHUSA ¥ YBa)KEHU [PYTOil HAMOHA/IBHOI KY/IbTYPBI.

PasBuTuio aTux crocob6HoOCTEl! yAendeTca 0coboe BHUMaHUe B OaKaTaBPCKUX

nporpaMmax o0y4eHVsI MHOCTPaHHBIM sI3bIKaM B cdepe OM3Heca, BBITYCKHUKI KO-
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TOPBIX TOTOBSATCA K JO/DKHOCTSIM CPeJHEr0 MeHeKePCKOTo 3BeHa B MeXKYHAPOITHOI
TOPTrOBJIe, yIIPABJICHIN VI Pa3HOTO POJia YUPeXKIeHAX. YIIOP fleflaeTCsA B TOM YNCIIe
Ha OBJIafIeHVie BBIITYCKHMKOM HaBBIKOB IIVICbBMEHHOTO M YCTHOTO (IIpeKie BCero
JBYCTOPOHHETO0) IlepeBOfia ¥ pa3BUTHE CIIOCOGHOCTI CTYXKUTh TOCPEIHUKOM MEX-
By IPeACTaBUTEAMM YeUICKON ¥ M3y4aeMOli M Ky/IbTYpbl. DTOMY CIIOCOOCTBYeT,
HAIIpUMep, HaIPaBIeHHOCTD 3aHATHIL [I0 YCTHOMY IIePeBOAY Ha IMPAKTUKY [UAjIo-
TMYECKOTO MePeBOJia TEKCTOB, CBA3AHHBIX C TEMATHKOJ YIPaB/IeHN, COLYIATbHOTO
obecredeHns U T. IL., WIV BKJIKOYEHE B IPOTPAMMY CIEI[Ma/IbHBIX JUCLUIIINH TIOf
Ha3BaHMeM «MeXKyIbTypHas KOMMYHMKalus» iy «PedeBass KOMMYHMKALVs» B
BUJIe IByXCEMECTPOBBIX 00s3aTeNbHBIX WM OXHOCEMECTPOBBIX (PaKy/IbTATUBHBIX
KyPCOB.

CTyReHTBI, U3y4Jaroliue PyCCKMIt A3bIK, Ha TPETheM Kypce B TedeHMe ABYX ceMec-
TPOB IIO /IBa aKa/IeMIYECKIX Yaca B HeIeITI0 M3y4aloT peiMeT «PedyeBast KOMMyHN-
Kanysi». OH HallpaB/ieH Ha YCOBEPLIEHCTBOBAHME HABBIKOB YCTHON ¥ MMUCbMEHHOI
peun, a TakoKe Ha pa3BUTHeE CIIOCOOHOCTY IPUHMMATD U IOHVMMATD CJIOBECHbIE U He-
CTIOBECHbIE CpefiCTBa OOIeHVsI M COOCTBEHHO Ha KOMMYHMKAIINIO C IPEACTABUTEIAMU
IPYyTOil HAIIMOHATBHOCTY. Tak Kak (py10/10ry Ha TpeThbeM Kypce yrKe XOPOLIO B/IaJieloT
SI3BIKOM, 3HAKOMBI C TUIVYHBIMI JI7Is TOTO VIV JPYTOTO s3bIKa SBICHISIMI U 3HAIOT,
KaK UX IIePEeBOIUTD, TO CYIIeCTBEHHAs YaCTh CEMUHAPOB MOCBAIEHA CPefiCTBAM He-
Bep6abHOI KOMMYHMKauuu. [TyTem auckyccum 1 06Cy>KieHNs COOCTBEHHOTO OIIbITa
O01IeHNA ¢ MHOCTPAHL[aMU, CTY/IeHTbI 3HAKOMATCS C TTapaMHTBUCTUYECKYIMU, MU -
MIYeCKIMI, XeCTOBBIMIA, IIOCTYPOIOTMYECKIIMY, TAITUIeCKIMI, IIPOKCEMUYeCKIMU
U XpOHEMMYeCKNMU cpeficTBamMy o61meHns. OTaenbHas 9acTh 3aHATUI TOCBAIIEHA
HeNOCPeACTBEHHO MEeKKY/IBTYPHOI M KPOCCKY/IBTYPHOI KOMMYHMKanmin®. Cry-
[EHTBI 3ayMbIBAIOTCA HaJl IPOOIEeMaTUKOI HOHATUA «HAL[MOHA/IbHBIN XapaKTep»,
Ipo6YIOT IaTh OIPeie/IeHNe ero COflep>KaHus, Ha3BaTh 00YCIOBIMBaOLIME eTo BaK-
topbl. Ha crenyromem sTame OHYM CTapaloTCs IO IPEIIOKeHHON IperofaBaTeieM
cXeMe Ha OCHOBe COOCTBEHHOIO OIIBITa COCTABUTb XapPAKTEPUCTUKY UEIICKOTO U
PYCCKOTO Hal[MOHA/IbHBIX XapaKTepoB (3¢ eKTMBHOCTD pabOThI ITOBBILIAET HA/TNYNe
HECKOJIbKVMX HOCKUTeNell PYCCKOTO s3bIKa Ha KaX/JOM Kypce). B saxmoueHne Tembl
bOopMYNIUPYIOTCS IIPUHIUIIBI BEXXINBOCTU U 9P PEKTUBHOCTY B MEXXKY/IBTYPHON 1
KPOCCKY/IBTYPHOI KOMMYHUKAIUIA.

® YunThiBas CyIeCTBYIOLIYI0 METOJMYECKYI0 pasHuMILy, Bcaed 3a B. B. KoueTkoBbIM MBI OyieM Iof
«MEXKY/IbTYPHOJ KOMMYHMKaIiell» MOHMMATh OOIeHne IpefcTaBIUTe/ell ABYX KyIbTyp, a IO
HIOHATHIEM «KPOCCKY/IBTYPHAsA KOMMYHIKAIA» OOLIeHNe YWICHOB 60jIee 4eM IBYX PasHBIX HAI[VIOHA/IbHbIX

KY/IBTYP.
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Heo6xonymmo Iof4epKHY Th, YTO 3aMHTEPECOBAHHOCTD CTYIEHTOB I MX yOeKjeH e
B IIPaBIJIbHOM /1 <AHTPOMOKY/IBTY PHO YyBCTBUTETbHOM» IOJXO/Ie K MHOCTPAHHBIM
KYIbTYpPaM M MX NPeACTaBUTENAM, HECOMHEHHO, 00yC/IOB/IEHO AMaTOTNIeCKO
bopmoit 06yueHNs, KOTOpasi IPeJOCTaBIIAET CTYAEHTaM BOSMOXKHOCTD Y4aCTBOBATh
B yIpaB/IsieMOll IIperofaBaTeieM AVCKYCCUY, 3aaBaTh BOIPOCH, IIPEACTAB/IATD
CBOM MHeHMs U YOeXeHsI, JasKe eC/IV OHU He Bcer/a 6e301mO0ouHbl. B Heckonbko
CKaToM U 0606111eHHOM BIJle OJIHOCEMeCTPOBBIIT (haKyIbTaTUBHBI Kypc «PedeBas

KOMMYHUKanVsa» IIpefaraeTca Takxxe CTydeHTaM AHTIUICKON (1)I/UIOIIOI‘I/H/I.

3akmodenne

V13 BbII11€M3/105)KEHHOT'O BBITEKAET, YTO IPOUCXOJAILE B HACTOAILEE BPEMS IMMMUT -
PpalIOHHbIE IPOLIECCHI CTaBAT HAllMOHATIbHO TOMOT€HHOE HaceNleH1e Yexun B HOBYIO
CUTYaIMIO, KOTJIA TPAJVIIVIOHHbIE HAIIMEHbIIMHCTBA IIOfIBEPTaloTCs aCCUMMWIALNN
U, ONHOBPEMEHHO, IIPUTOK pabodert CUIbI U3 TPETbUX CTPAH BefleT K 00pa3oBaHMIO
HOBBIX, B TAKOM MaclITabe paHee He M3BECTHBIX, Auacrop. O6 3TOM CBUIETENTbCTBY-
10T Pe3y/IbTAaThl CTAaTUCTUYECKUX MICCIEI0BAaHNIA, IIPOTHO3bI Ja/IbHENIIIEr0 pasBUTHUA
¥ NIONINTYKA IpaBuUTenbcTBa Yemckoi Pecy6miky. YcnemmHas 1 10 BO3MOXXHOCTH
ObICTpast MHTErpaLus MepeexaBliiX NHOCTPAHIeB B 00IIEeCTBO MX HOBOJ POJVHBI
ABJIAETCA YCIOBMEM yCIleXa HallMOHA/IbHOI S5KOHOMMKY Y TIPeyIPeXeHNs COLM-

A/IbHBIX KOH(l)HI/IKTOB.
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KAIP JVEIKIAMI UZSIENIECIU AKULTURACIJOS CEKIJOJE
SUNKUMAI

Santrauka

Straipsnyje apzvelgiama Cekijos respublikos tautinés sudéties problematika, aptaria-
mi dabartiniai migracijos procesai $ioje valstybéje. Jame apibudintos ir visos reik§mingos
tautinés maZumos, ir procesai, per XX-aji amziy formave tautine $alies sudeti. Taip pat
autorius nagrinéja vykstanciy permainy priezasti — dabartinés imigracinés politikos
krypti, iskaitant legalios migracijos programa. Pabaigoje aptariamas tarpkultarinés
komunikacijos specialisty (vertéju, viesuju rysiy atstovy, valdininky ir pan.) lavinimas
Ostravos universiteto Filosofijos fakultete.

Reiksminiai ZodZiai: tautinés mazumos, migracija, tarpkultariné komunikacija.

OVERCOMING BARRIERS IN FOREIGNERS" ACCUSTOMING TO LIFE
IN THE CZECH REPUBLIC

Summary

The article deals with the problems of national structure in the Czech Republic, and
still, with contemporary migration processes that influenced national structure of this
country in the 20" century. The author also concentrates on the present state of the
government’s migration politics introduced by the programme of legal migration. It is
a source of cardinal changes.

Last but not least, an attention has been devoted to university education of the
future specialists in intercultural communication (translators, interpreters, salesmen,
civil servants and others) at the Faculty of Arts, University of Ostrava.

Keywords: national minorities, migration, intercultural communication, crosscul-
tural communication.
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Zbigniew Gren

(Instytut Slawistyki PAN, Polska)

DIALOG JEZYKOWO MIESZANY NA POGRANICZU
WIRTUALNYM SEOWIANSKICH JEZYKOW BLISKO
SPOKREWNIONYCH

Celem niniejszego artykutu jest analiza sytuacji komunikacyjnej na styku kultur,
przebiegajacym w przestrzeni wirtualnej. Chodzi o specyficzna sytuacje, w ktérej
interlokutorzy korzystaja z réznych kodéw, a komunikacje zapewnia wzgledna bli-
skos¢ typologiczna (jako efekt bliskosci genetycznej) kodéw.

Sprawno$¢ komunikacji miedzykulturowej, miedzy uzytkownikami réznych
kodéw jezykowych, wymaga procesu translacji. Sprawa techniczng jedynie jest, czy
tlumaczem zapewniajacym proces przektadu jest osoba trzecia (czasem trudniaca sie
tym zawodowo), ktérej rola w akcie komunikacji sprowadza sie jedynie do posred-
niczenia w kontakcie jezykowym, czy jeden (lub obaj) z uczestnikéw danej sytuacji
komunikacyjnej przyjmuje na siebie obowiazki ttumacza. Technicznie mozliwe jest
skorzystanie z kodu trzeciego (spoza kodéw rodzimych uzytkownikéw komunikacji),
np. z taciny, angielskiego, lub dostosowanie sie jednej strony, jezykowo sprawniejszej,
do drugie;j.

Bywa jednaki tak, ze znajomos¢ drugiego kodu nie wymaga zbyt duzego naktadu
intelektualnego i moze by¢ osiagnieta w skali masowej. Chodzi o wypadki, gdy kody
wchodzace w gre sa typologicznie bliskie i mozliwo$¢ porozumienia na bardziej lub
mniej podstawowym poziomie pojawia sie z chwila uchwycenia podstawowych réznic
na stosunkowo niskim poziomie komplikacji. Czasem nabycie tej umiejetnosci w skali
masowej umozliwia/umozliwiata odpowiednia polityka edukacyjna (na przyktad w
ramach jednego organizmu panstwowego).

Z wyrazistym przyktadem tego typu sytuacji jezykowej mieliémy do czynienia w
bylej Czechostowacji. Zakres réznic jezykowych miedzy jezykiem czeskim i stowa-
ckim jest taki, ze w skali masowej mozliwe bylo osiagniecie wzajemnej kompetencji
biernej — kazda ze stron korzystata w komunikacji z wtasnego kodu, a porozumie-
nie byto mozliwe dzieki kompetencji biernej w stosunku do kodu interlokutora.
Oczywiscie mozliwe s3 tu pewne putapki jezykowe (falszywi przyjaciele), lecz to
wlasnie one byly obiektem szczegélnej uwagi rozméwcédw. System ten byt zreszta

niejako propagowany w edukacji i w $rodkach masowego przekazu'. Jak pokazuje

! Zjawisko to ma swoja literaturg przedmiotu, ostatnio obszernie na ten temat zob. Lipowski J. (2005).

x316%



sytuacja w bylej Jugostawii, ale i w pewnych okresach w bytej Czechostowagji, bli-
sko$é kodéw w sytuacji wielokodowej nie zabezpiecza przed tendencja, aby jeden z
nich nie byt promowany w roli hegemona. Sprawdzianem rzeczywistych mozliwosci
korzystania z bliskosci jezykowej miedzy interlokutorami nalezacymi do odrebnych
kultur narodowych, dysponujacych odrebnymi, lecz bliskimi kodami, jest sytuacja
niezaleznosci politycznej — a wiec komunikacji ponad granicami. Oczywiscie, aby w
ogdble komunikacja ta byta mozliwa, granice te musza by¢ otwarte.

Mozliwosci takie istnieja od pewnego czasu. Po pierwsze, kultury te uzyskaty
oparcie we wlasnych systemach administracyjnych — panstwowych, po drugie za$,
granice miedzy nimi ulegly rozluZnieniu i to w dwojakim sensie: w sensie fizycznym
- latwo$¢é podrézowania (w tym i masowe tzw. podréze handlowe) i w sensie wirtu-
alnym - fatwo$é komunikacji ponad granicami, w przestrzeni Internetu.

Z pierwszym przypadkiem, komunikacji w $wiecie fizycznym na pograniczu je-
zykéw typologicznie (i genetycznie) bliskich, mamy do czynienia w wypadku ruchu
turystycznego i w celach handlowych (w tzw. handlu transgranicznym). Istota tej
komunikacji jest fakt, ze jej uczestnikami sa osoby, ktére nie dysponuja z reguty (lub
nie staraja sie o takie dyspozycje) umiejetnosciami lingwistycznymi w zakresie nauki
jezykéw obcych. Testuja one wiec w gruncie rzeczy mozliwosci takiej komunikacji
(zasadzajacej sie na bliskosci typologiczne;j).?

Podstawa niniejszych rozwazan stala sie sytuacja oparta na nieco innych
zasadach — komunikacji w $wiecie wirtualnym, w Internecie. Korzystanie z tego
$rodka komunikacji jest doé¢ tatwe, naktada jednak konieczno$é uzyskania mini-
mum umiejetno$ci operowania narzedziem informatycznym - zwlaszcza kiedy nie
chodzi tylko o bierne korzystanie z wyszukiwarek itp., lecz o korzystanie aktywne,
na forach internetowych, w dyskusjach internetowych — na przyktad umiejetnos¢
logowania sie. Jednoczesnie jest tak, ze medium to - Internet — jest zdominowane
przez wszechobecny jezyk angielski. Mozna by wiec spodziewac sie, ze dyskusje, w
ktérych biora udziat uzytkownicy réznych jezykéw, o ile nie sa to dyskusje, w ktérych
jedna ze stron $wiadomie dostosowuje sie jezykowo (np. z filologami o specjalnosci
zgodnej z jezykiem interlokutora z zagranicy), moga by¢ prowadzone w jezyku an-
gielskim. Okazuje sie jednak, ze z mozliwosci tej (to jest z angielskiego) sie korzysta,
ale nie zawsze. Druga mozliwo$¢, to jest odwotanie sie do podobienistwa jezykowego,
réwniez wchodzi w gre i jest wykorzystywana — z zachowaniem jednakze pewnych
warunkéw, o ktérych nizej.

Pierwszym warunkiem jest istnienie okreslonej tradycji takiej dwukodowej

komunikacji. Z sytuacja tego typu mamy do czynienia na przyklad na pograniczu

2 Zob. na ten temat Gren Z., Kubok B. (2000) i Gren Z. (2001).
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wirtualnym? czesko-stowackim. Jak wspomniano, zgodnie z ta tradycja powszechna
byta kompetencja bierna w stosunku do drugiego funkcjonujacego tam kodu, kom-
petencja wzmacniana przez polityke panistwa. W tej chwili takiej polityki juz nie ma.
Mozna by sie nawet zastanawia¢, czy nie wystapilta czasowa przynajmniej daznosc¢ do
zwiekszenia réznic miedzy tymikodamiiich wyrazistszego odréznienia. Jak jednak
$wiadcza dane ze stron internetowych, komunikacja czesko-stowacka, bazujaca na
wzajemnej kompetencji biernej, prowadzona jest bez ograniczen. Brak ograniczen co
do jej lokalizacji, nieistotna jest przynalezno$¢ serwera do okreslonej — paristwowo
— domeny. Brak tez ograniczen tematycznych, cho¢ oczywiscie stosunkowo najczesciej
dochodzi do takich spotkan wtedy, gdy temat interesuje obie strony w réwnym stop-
niu - na przyktad w zakresie spraw czesko-stowackich (politycznych, kulturowych,
spotecznych etc.). Nie wida¢ checi siegniecia po kod neutralny, trzeci, na przyktad
po jezyk angielski (chyba ze chodzi o polilog miedzynarodowy, bez charakterystyki
dwustronnej, czesko-stowackiej), ani tez tendencji do dostosowania sie do strony
drugiej, a wiec uzycia przez Stowakéw jezyka czeskiego w dyskusji prowadzonej na
serwerze czeskim lub przez czeska grupe dyskusyjna, i odwrotnie.

Przyktadem niech bedzie fragment wymiany opinii miedzy osobami o nickach
Polasek - Czech i Ivan Vasko - Stowak, na serwerze groups.google.com/group.
cz.soc.mensa, z 4.10.2000 r.

1. wypowiedz Ivana Vaski:

1.1. tekst cytowany, czeski, rozméwcy z nickiem Polasek;

1.2. odpowiedz Ivana Vaski po stowacku;

Nastepuje reakcja skonstruowana wedtug tych samych zasad:

2. wypowiedzZ Polaska:

2.1. pierwotny czeski tekst Polaska;

2.2. zacytowana odpowiedz, po stowacku, Ivana Vaski, zob. wyzej 1.2,;
2.3. odpowiedz Polaska, po czesku, na kwestie Ivana Vaski.

Z podobna sytuacja mozemy sie spotkaé na pograniczu wirtualnym, serbsko-chor-
wacko-bogniackim. Jedynym krokiem dostosowawczym wydaje sie by¢ stosowanie
tacinki przez uzytkownikéw serbskich, ale nie jest to dostosowanie sie do warunkdéw

danej komunikacji i rozméwcéw chorwackich / bosniackich, ale do warunkéw ogél-

3 Przez pogranicze wirtualne rozumiem tu obszar wokot granicy nie fizycznej, w terenie, a granicy migdzy
ludZzmi — cztonkami réznych grup spotecznych. Cztonkowie tych réznych spotecznosci moga mieszkac
i przebywa¢ w danym momencie w §wiecie fizycznym w oddaleniu (np. w Bratystawie i w Pradze), a
w momencie kontaktu jezykowego spotykaja si¢ na granicy jezykowej — a moze nawet lepiej na pogra-
niczu. W takim sensie, Internet jest jednym wielkim pograniczem kulturowym, gdzie kazdy z kazdym
moze si¢ spotkac¢ wszedzie i gdziekolwiek (z wyjatkiem oczywiscie stron zastrzezonych i zamknigtych
hastami). Idea otwarto$ci = pogranicza jest podstawa funkcjonowania Internetu.
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nych, czyli do Internetu w ogéle (znaki cyrylickie naleza do matrycy rozszerzonej zna-
kéw graficznych Ascii). Inng sprawa jest zakres tematyczny dyskusji tréjjezycznych
(serbsko/chorwacko/bosniackich), co wynika z okreslonych zasztosci historycznych.
Podobnie zetknatem sie w Internecie z dyskusja chorwacko-stowenska, bazujaca na
wzajemnej kompetencji biernej w zakresie obu jezykéw (jest to tatwiejsze zwlaszcza
wtedy, kiedy interlokutor chorwacki jest uzytkownikiem lub zna odmiane kajkaw-
ska). Tematyka dyskusji dotyczyta oczywiscie stosunkéw wzajemnych (pewnych
zaognien granicznych). Brak byto checi dostosowania jezykowego, na przyktad uzycia
przez Stowencéw jezyka chorwackiego. W wypadku obszaru postjugostowiarniskiego
kontakt tego typu czesto ma charakter konfliktowy, nie narzucajacy zbyt wysokich
wymogoéw intelektualnych, a mozliwy jest w skali masowej dzieki bliskosci jezykowe;
(mimo, co wazne, polityki dyferencjacji jezykowej).

Zobaczmy, jak przebiegata wymiana zdari miedzy osobami o nickach Slap — Chor-
wat i Igor — Serb (z cytowaniem kwestii rozméwcéw), z 17 lipca 2004, w dyskusji
Hrvat pita na serwerze gruops.google.com/group.yu.forum.politika.

3. wypowiedz Igora:

3.1. Igor cytuje chorwacka wypowiedz Slapa;

3.2. nastepuje odpowiedz, po serbsku, Igora;
4.1ireakcja ze strony Slapa:

4.1. Slap cytuje tekst serbski Igora, zob. wyzej 3.2.;
4.2. i odpowiada po chorwacku.

Z granicy chorwacko-stowenskiej przytoczymy przyktad wymiany opinii miedzy
osobami o nickach: Igor Kraner — Stoweniec i Neno R. Malan - Chorwat, na ser-
werze groups.google.com/group/hr.soc.politika z dnia 26 wrzesnia 2004 r.

5. tekst Neny R. Malana (NRM) z cytatami z tekstu Igora Kranera (IK):
5.1. cytat ze stowenskiego tekstu IK;

5.2. odpowiedz po chorwacku NRM;

5.3. nastepny fragment cytatu z IK;

5.4. odpowiedz NRM na ten fragment;

5.5. fragment stowenski z IK;

5.6. odpowiedz chorwacka NRM; etc.

Na potudniu bytej Jugostawii mamy przypadek podobnego podobienistwa
jezykowego, przy czym, w momencie wykrystalizowania sie oficjalnej odrebnosci
jezykowej, mieliémy do czynienia i z odrebnoscia polityczna. Chodzi o przypadek
bulgarsko-macedoriski. Blisko$¢ jezykowa pozwala tu na komunikacje masows z
wykorzystaniem kompetencji biernej. Na warunki komunikacyjne nakladany jest

jednak pewien filtr polityczny, a mianowicie nieprzyznawanie przez strone bulgarska
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stronie macedonskiej réwnorzednych praw komunikacyjnych. Przy tym nie chodzi
w tym wypadku o stanowisko oficjalne, ale o wyrazane w dyskusjach stanowisko
rozméwcow bulgarskich. Stad owszem, polilogi tego rodzaju wystepuja w przestrzeni
wirtualnej, ale rozméwcy z obu stron stosunkowo chetnie korzystaja z jezyka trze-
ciego, angielskiego (zwtaszcza emigranci do krajéw angielskojezycznych).

Przyktadem niech beda fragmenty wypowiedzi z dyskusji miedzy osobami o
nickach: Slavko Mangovski — Macedonczyk (SM) i Vassil Karloukovski (VK)
— Bulgar, z serwera groups.google.com.group/soc.culture.bulgaria z 24 i 26 czerwca
1998 r.

6. tekst SM z cytatami z wypowiedzi VK z 24.06.1998 r.:

6.1. wstep SM po macedonsku;

6.2. temat wypowiedzi po macedonsku;

6.3. cytat bulgarski z VK;

6.4. odpowiedz po macedorisku SM;

7. odpowiedz VK z 26.06.1998 r.:

7.1. cytat macedonski z SM, zob. wyzej 6.1.

7.2. odpowiedz VK po angielsku;

7.3.cytat macedonski z SM, zob. wyzej 6.2.

7.4. fragment z wypowiedzi wczesniejszej VK, po butgarsku, zacytowanej przez SM
w 6.3.;

7.5. cytat z odpowiedzi po macedonsku na tenze fragment, zob. 6.4.;
7.6. odpowiedz VK po angielsku; etc.

Z innga sytuacja mamy do czynienia w stosunkach jezykowych polsko-czeskich i
polsko-stowackich. Brak tu bowiem tradycji kontaktu dwukodowego z wykorzysta-
niem wzajemnej kompetencji biernej — poza oczywiscie enklawami mniejszoscio-
wymi, o czym nizej. Nie bylo tez w tym zakresie swiadomej polityki nauczania tej
kompetencji. Jednoczesnie w $wiadomosci ogélnej, nawet daleko od wzajemnych
granic panstwowych, istnieje poczucie okreslonego stopnia bliskosci jezykowej i co
za tym idzie, okreslonego stopnia zrozumiatosci wzajemnej. Najwieksza bariere w
tym zakresie de facto sprawia odmienno$¢ systeméw ortograficznych. Mozna sobie
postawié pytanie, czy $wiadomo$c taka przektada sie jako$ na préby podjecia i reali-
zacji kontaktu z wykorzystaniem wzajemnej kompetencji biernej (w takim oczywiscie
zakresie, w jakim to mozliwe).

Na podstawie do$¢ sporadycznych kontaktéw polsko-czeskich w Internecie
(nie méwie tu o miedzynarodowych w charakterze polilogach, prowadzonych w
jezyku angielskim, gdzie narodowo$¢ interlokutoréw nie rzutuje na przyjety system
komunikacyjny) mozna stwierdzié, ze préby wykorzystania bliskosci jezykowej w
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wypadku interlokutoréw wywodzacych sie ze srodowisk bez takiej tradycji (a wiec
spoza pogranicza o charakterze jezykowo mieszanym i spoza grup dziatajacych na
rzecz wzajemnego poznania i zblizenia), sa catkowicie wyjatkowe. Zdarzaja sie przede
wszystkim na forach tematycznych, np. historycznych lub hobbystycznych.

Dla przyktadu przytoczmy przebieg dyskusji (we fragmentach) na serwerze
historycznym fronta.cz do tematu Armddni generdl Jan Syrovy o situaci v zd#i 1938,
w dniach od 8.01. do 4.12.2006 roku
8. watek wywolany przez jana, ¢s-polské vztahy 1919-1938, oraz reakcje uczestnikdw
forum:
jan, 8.01.2006, tekst czeski; kolejne kwestie (w jednym z odgatezierr dyskus;ji):
karel, 10.01.2006, teskt czeski; jan, 10.01.2006, czeski; kuba, 20.02.2006,
tekst polski; jan, 20.02.2006, tekst polski (sic!); kuba, 22.02.2006, polski; kuba,
16.03.2006, polski; tomek, 23.07.2006, polski; aha, 28.09.2006, tekst czeski; jan,
4.12.2006, czeski;

9. w innym watku dyskusji do tego tematu, zatytutowanym podivné, rozpoczetym
przez Sama, podobnie:

Sam, 17.10.2003, tekst czeski — i reakcje:

Tom, 17.10.2003, tekst czeski; jarek, 11.02.2005, tekst polski; Standa Vojtisek,
21.8.2005, czeski; historik, 8.09.2005, czeski.

W takim wypadku interlokutor zainteresowany kontaktem, jezeli nie wybiera
jezyka angielskiego, stara sie przystosowac jezykowo do strony drugiej, jak to uczynit
jan, dysponujacy podwdjna kompetencja czynna, czeska i polska. Jezeli jednak mamy
do czynienia z brakiem dostatecznej kompetencji czynnej w zakresie drugiego jezyka,
powstaja teksty czesto niepoprawne, co czasem zaciemnia komunikacje i powoduje
dodatkowe problemy. Zdarza sie wtedy, ze ktérys z rozméwcéw namawia do rezyg-
nadji z préb, odwotujac sie do kompetencji biernej jezyka drugiej strony.

Za przykltad moze stuzy¢ dyskusja na temat Tak jsme zase mistri! (ze zmianami
tematu w trakcie dyskusji), na serwerze groups.google.com/group/cz.talk*:

10. Jindra Kocab (JK) 14 maja 2001, 08:22, tekst czeski;

11. Rafal 16 maja 2001:

11.1. fragment automatycznie wpisany przez program, po polsku:
Jindra Kocdb napisat(a) w wiadomosci: <9doOca$qe...@in.suas.cz>...
11.2. przytoczenie czeskiego tekstu JK, zob. 10;

11.3. wypowiedzZ wlasna Rafala - tekst czeski niepoprawny:

4 Teksty jezykowo niepoprawne cytujemy.
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Ahoj! Ja sem radi, ze Polsko poustpilo do Wasej skupiny ,A” :-) Po tylu letech... Moj Cesky
je velmi spatny, ale na to nic ne udelam. Velmi se mi to libi, ze macie tylul mistra sweta
)

Rafal Bielsko-Biala

12. Markoff 17 maja 2001:

12.1. przytoczenie stéw Rafala, zob. 11.3., do stéw: po tylu letech;

12.2. wypowiedz wlasna Markoffa — po stowacku;

13. Rafal, 18 maja 2001:

13.1. przytoczenie wlasnej wczeéniejszej wypowiedzi, zob. 12.1.;

13.2. przytoczenie stowackiej odpowiedzi Markoffa, zob. 12.2;
13.3. odpowiedz Rafala - tekst czeski niepoprawny:

Ja mam nadeje, ze utvorime se v tej skupinie A a potom uvideme :-) Rafal;

14. wypowiedz osoby o nicku Schumacher, 17 maja 2001:

14.1. przytoczenie czeskiego tekstu JK, zob. 10.;

14.2. przytoczenie tekstu jezykowo mieszanego, Rafala, zob. 11.3.;

14.3. wypowiedz wlasna Schumachera - tekst polski niepoprawny:

Dzenkujymie tebje za przani, ze v Polskie su tez nase hockeyjisty kochannyije aj wami. Nas
eto tesi! Pozdrawljajem Polska! Ja neznaju mnozko goworit i pisat po polski, bo su Czech.
Schummi

15. wypowiedz Rafala 18 maja 2001:

15.1. przytoczenie jego wlasnej wypowiedzi z tekstu Schumachera, zob.

11.3./14.2,;

15.2. przytoczenie odpowiedzi Schumachera, zob. 14.3,;

15.3. odpowiedz na kwestie Schumachera - tekst czeski niepoprawny:

Ja sem Polak, a taky zkouskam po Cesku psat. Mate nejaky stranku www diskusni sku-
piny? Pozdrav Rafal

16. propozycja osoby o nicku JSM z 27 maja 2001, skierowana do Rafala:

No to po prostu napisz po polsku. My umiemy czytac w jezyku polskim.

Inaczej rzecz wyglada na obszarach pogranicznych, zwlaszcza z tradycja komu-
nikacji jezykowej wielokodowej, z wykorzystaniem wzajemnej kompetencji biernej.
Takim obszarem jest na przyklad tak zwane Zaolzie. Jest to czes¢ historycznego
Slaska Cieszynskiego. Relacja miedzy jezykiem czeskim i wypowiedziami czeskoje-
zycznymi a polskim i polskojezycznymi w pelni oddaje tam stosunki komunikacyjne
z wykorzystaniem kompetencji biernej. Sytuacje komplikuje i zarazem upraszcza, w
sensie komunikacyjnym, udziat kodu posredniczacego — w sensie typologicznym, a nie
genetycznym, tzn. miejscowej gwary polskiej — z wyraznymi wpltywami czeskimi. W
gruncie rzeczy mamy tu do czynienia z komunikacja tréjkodowa: jezyk standardowy
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czeski, jezyk standardowy polski i kod posredniczacy — polska gwara miejscowa (po
naszymu). Przewaza jednak komunikacja dwukodowa, tj. standardowy jezyk czeski i
miejscowa polska gwara. Od czasu do czasu wplatane sa wypowiedzi w standardowym
jezyku polskim. Ponadto, wypowiedzi gwarowe moga miec¢ charakter mieszany — by¢
blizsze standardowi polskiemu lub odwrotnie, czeskiemu. Uczestnicy komunikacji
korzystaja ze swojej kompetencji biernej w zakresie jednego lub dwu kodéw z tego
zestawu, przy czym ze wzgledu na pafistwowo czeski charakter terytorium fizycznego
uczestnicy prymarnie nieczeskojezyczni, ktérzy poznali standardowa polszczyzne
w polskiej szkole na Zaolziu, maja wyzsza kompetencje czeska, bierng i czynna,
wyniesiona z systemu edukacyjnego, niz odwrotnie, czeskojezyczni w odniesieniu
do polszczyzny standardowej. Uczestnicy czeskojezyczni dysponuja najczesciej do-
bra i bardzo dobra kompetencja bierna, czasem tez i czynna, w stosunku do gwary
miejscowej, za§ w stosunku do standardowego jezyka polskiego ich kompetencja
- jedynie bierna - jest stosunkowo niska. W sensie jezykowym ci pierwsi sa wiec
uprzywilejowani.

Jak wiec wida¢, w tak zréznicowanej jezykowo i kompetencyjnie spotecznosdi,
w komunikacji miedzykodowej udziat biora uczestnicy jezykowo réznie przygoto-
wani do kontaktu miedzykodowego. Czasem wiaczaja sie w dyskusje o charakterze
pogranicznym i uczestnicy spoza tego obszaru (w tym i z polskiej czesci Slaska Cie-
szynskiego). Funkcjonuja oni w niej na zasadach wczes$niej opisanych, charaktery-
stycznych dla obszaréw bez tradycji komunikacji wielokodowej z wykorzystywaniem
wzajemnej kompetencji biernej. Osobami uprzywilejowanymi jezykowo sa nosiciele
gwary, wyksztalceni w szkotach polskich na Zaolziu. Maja oni, z reguly, czynna i
bierna kompetencje w trzech wymienionych kodach. To oni, w wyjatkowych sytu-
acjach, gdy mogtoby dojs¢ do nieporozumienia jezykowego, spelniaja role arbitréw
jezykowych.

Komunikacja o charakterze jezykowo mieszanym, dwu- i trzykodowym, nie ma
charakteru statycznego, lecz dynamiczny. Nie jest tak, ze rozméwcy na poczatku
dialogu i polilogu deklaruja swoja przynalezno$é jezykowa na state. Czesto, zwlasz-
cza w wypadku rozméwcéw gwarowych, dochodzi do przetaczania kodéw. Nadawca
wielokodowy jest w stanie dostosowac sie do rozméwecy o nizszych predyspozycjach
komunikacyjnych, w zwiazku z czym, w wypadku polilogu, z jakimi najczesciej mamy
do czynienia na forach internetowych, moze prowadzi¢ dyskusje w dwojaki sposéb
- liczac na kompetencje bierna rozmdwecy, w zakresie jego kodu macierzystego — gwa-
ry, lub dostosowujac sie jezykowo do konkretnego rozméwcy dzieki swej kompetencji
czynnej w zakresie jego kodu. Rozméwca bez kompetencji czynnej w zakresie kodéw
wchodzacych w gre moze jedynie liczy¢ na swoja kompetencje bierng lub na wyrozu-
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mialo$é rozméwcey —jezeli na takiego trafi — o wyzszych kompetencjach jezykowych.
W takim sensie, granica jezykowa na Zaolziu przebiega wewnatrz oséb fizycznych,
dwukodowych i trzykodowych. Mowa oczywiscie o granicy wirtualnej — z inna juz
zreszta de facto nie mamy do czynienia.

Przesledzmy z tego punktu widzenia dyskusje na forum portalu miasta Trzyniec
w Republice Czeskiej: www.trinec.cz, z lat 2006 i 2007:
17. [temat — po naszymul]
Horac 30.08.2006 18:27 — wypowiedZ po naszymu, czyli miejscowa gwara slasko-
polska; Jane 31.08.2006 13:58 , po naszymu (...); Horac 03.09.2006 01:29 - po
naszymu [to’do®] Jano (...); Wislok [z polskiej czesci Slaska Cieszynskiego - ZG]
05.09.2006 00:20 — po naszymu; czesil 10.09.2006 23:38 - po naszymu; Jano
15.09.2006 12:12 - po naszymu, z cytatem polskim; aalle 28.09.2006 21:09 - po
naszymu [to] hoper (...); aalle 28.09.2006 21:12 - po naszymu [to] hoper (...); Synek
z Goralie 04.10.2006 07:01 — po czesku @petr.
18. [temat: polské ndpisy:]
czesil 22.01.2007 19:03 - po polsku; K 22.01.2007 19:11 - po czesku, z cytatem
polskim z czesila; david szkandera 22.01.2007 19:20 — po czesku; RENE 22.01.2007
19:55 - po czesku; Bodlina 22.01.2007 21:23 - po czesku; czesil 22.01.2007 21:52
—po polskuy; pierén 26.01.2007 14:48 — po gérnoslasku; Jano 26.01.2007 14:50 - po
naszymu z cytatem czeskim ze strony www.muzeumct.cz/obrazy/casopis_tesins-
ko/Tesinsko_1_01.pdf; david szkandera 26.01.2007 14:55 - po naszymu; david
szkandera 26.01.2007 15:09 - po naszymu [to] jano (...); pierén 26.01.2007 15:11
- po gérnoslasku (?) z cytatem czeskim [to] david szkandera (...); Jano 26.01.2007
15:13 - po naszymu z cytatem czeskim z Petra Bezruca; subjektivni nazor
26.01.2007 16:59 - po czesku; chalupnik z Puncowa 26.01.2007 19:59 - po na-
szymu to sub. nazor (...); Yura 30.01.2007 22:07 - po naszymu; Synek z Goralie
30.01.2007 22:28 - po naszymu z cytatem polskim; Karel J. 30.01.2007 22:32 - po
czesku To Yura (...); jenda 31.01.2007 20:08 - po czesku [to] czesil (...); jerzy (sic!)
31.01.2007 20:27 - po czesku; czesil 31.01.2007 21:39 - po polsku.

Rozmoéwca tego typu codziennie przekracza granice jezykowa w réznych kierun-
kach, przetaczajac kody. Na wybor i przetaczanie kodéw, tak w sensie indywidual-
nym, jak i grupowym (w polilogu) wplyw maja: zestaw uczestnikéw i ich mozliwosci
komunikacyjne, tematyka prowadzonych dyskusji — ogdlna czy dotyczaca spraw

° Na poczatku wypowiedzi wskazywany jest czgsto jej adresat, przez przytoczenie nicka, czasem w
postaci frazy przyimkowej: to/at/@/2 + nick.

x324x



regionalnych, w tymijezykowych (gwary), nastawienie komunikacyjne rozméwcéw,
a nawet konkretne sytuacje dialogowe.

Jaki jest zakres tematyczny tego typu dyskusji? Warunek jest jeden — musi doty-
czy¢ spraw zwigzanych z obszarem wielokulturowym. Stanowi to niejako uzasadnie-
nie dla komunikacji w kazdym z tych kodéw. Chodzi wiec de facto o problematyke
pogranicza kulturowego, tego geograficznie zlokalizowanego, a wiec w tym wypadku
Zaolzia. Jest to wiec sytuacja inna niz w wypadku dyskusji czesko-stowackich, gdzie
brak byto restrykcji tematycznych. Czesto zreszta chodzi o sprawy konfliktowe, stad
itrzymanie sie w dyskusjach wlasnego kodu, pojawiajaca sie nieche¢ do dostosowa-
nia sie jezykowego do rozmoéwcy. Zrédlem tych konfliktéw czesto bywa i sam kod
- kod posredniczacy, czyli miejscowa gwara. Skoro w stosunku do niej kompetencja
uczestnikéw miejscowych jest szeroka, nie dziwi, ze kazdy z nich i kazda ze stron
uwaza go za swoj.

Zewnetrznym wyznacznikiem bywa czasem juz sam system ortograficzny zasto-
sowany do gwary miejscowej. Osoby o orientacji polskiej preferuja polska (i tradycyjna
dla miejscowej gwary) ortografie, osoby o orientacji czeskiej — czeska. Czasem i ten
wybdr staje sie zarzewiem polemiki (por. Gren 2007).

Istotne jest samo nastawienie do mozliwo$ci lub konieczno$ci przetaczania
kodéw. Sa rozméwcy, ktérzy mogliby, jak wynika z pojedynczych tego przejawdw,
a nawet z deklaracji, przetaczy¢ kod, lecz nie czynia tego z przyczyn, mozna powie-
dzie¢, ideologicznych — ich zdaniem nieuzasadnione jest uzywanie innego jezyka,
niz wlasciwy im oficjalny.

Przyktadem takiego rozmoéwcy jest osoba o nicku czesil, wystepujaca w dys-
kusjach powyzej przytoczonych, uzywajaca literackiej polszczyzny niezaleznie od
rozmoéwcow — a wiec réwniez korzystajacych z gwary slaskopolskiej i literackiej
czeszczyzny. W badanym materiale tylko raz skorzystata ona ze swojej czynnej kom-
petencji w gwarze miejscowej — w odpowiedzi na post, pisany réwniez dialektem,
Wisloka, a wiec uczestnika forum z polskiej czesci Slaska Cieszynskiego (!).

Sa tez tacy, ktdrzy staraja sie dostosowac komunikacyjnie do rozméwcy, zwlaszcza
do rozméwcy powyzej wspomnianego typu. Tak czyni rozméwca o nicku olziak.
19. Z osobami korzystajacymi z polszczyzny literackiej — odpowiedzi polskie:

19.1. barney 05.01.2007 15:55; Olziak 05.01.2007 15:56;

19.2. czesil 10.01.2007 09:36; Olziak 10.01.2007 09:40;

20. z osobami czeskojezycznymi — czeskie:

20.1. cvach 10.01.2007 13:51; Olziak 10.01.2007 13:55;

21. do piszacych po naszymu — gwara miejscowa:

21.1. Synek z Goralie 02.11.2006 10:14; Olziak 02.11.2006 13:17;
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21.2. Jano 10.11.2006 09:26; Olziak 10.11.2006 10:44; Jano 10.11.2006 10:49;
Olziak 10.11.2006 12:32;

22. po naszymu do dyskusji mieszanej, polsko-gwarowej:

22.1.Karol 18.01.2007 23:19 - po polsku; Synek z Goralie 19.01.2007 01:38 - po
naszymu

@Karol (...); S1énzok 19.01.2007 02:54 — po naszymu [to] Karol (...); Jane 19.01.2007
07:08 — po naszymu Starosci Gorola i Slénzoka (...); Olziok 19.01.2007 08:06 [to]
Karol a Jano (...);

23. do wszystkich - po polsku i po naszymu:

23.1. Olziak 10.01.2007 08:24 - po polsku 2 wszyscy (...);

23.2. Olziak 08.11.2006 08:31 - po naszymu.

Z podobnym zjawiskiem dyskursu miedzykulturowego dwukodowego mozemy
mie¢ do czynienia miedzy grupami wewnatrz jednej jednostki panstwowej, jezeli
wyodrebnia sie w niej region o silnej identyfikacji jezykowej, na tyle silnej, by prze-
kladata sie ona na proces wilaczania kodu (czasem gwary) do obiegu spotecznego w
stopniu masowym. I niekoniecznie oznacza to wprowadzanie kodu w obieg oficjalny
- znaczna cze$¢ komunikacji w cyberprzestrzeni nie ma takiego charakteru, ale w
obieg masowy. Przykladem takiego wprowadzania kodu regionalnego w przestrzen
wirtualna sg préby $laskich (8laskojezycznych) uzytkownikéw Internetu (zob. Gren
2007a).

Jezeli uczestnikami dyskusji s osoby, ktére postuguja sie czynnie kodem $la-
skim, dyskusja ma charakter jednokodowy. Poniewaz jednak kompetencja bierna
w stosunku do tego kodu jest, zwtaszcza na Slasku, dos¢ powszechna, w dyskusje
moga wlaczyd sie osoby nie majace kompetencji czynnej. Korzystaja one z polskiego
jezyka standardowego liczac, i stusznie, na kompetencje Slazakéw (slaskojezycznych)
w tym zakresie. Jest to zreszta kompetencja nie tylko bierna, ale i, jak to byto w
wypadku grupy Zaolzian w stosunku do standardu czeskiego, kompetencja czynna.
Tylko od woli rozméwcdw §laskojezycznych zalezy, czy w dyskusjach, nazwijmy je
»S8laskich”, w momencie gdy pojawi sie w nich rozméwca spoza tej grupy, zdecyduja
sie na przelaczenie na kod ogélnopolski. Z obserwacji dyskusji internetowych widac,
ze reakcje moga by¢ rézne — potraktowanie jak intruza wyklucza kooperacje jezy-
kowa, chyba ze ekspresywna, pozwolenie na udzial w dyskusji sprzyja przetaczeniu
na kod ogélnopolski. W tym sensie mamy tu do czynienia z nieréwnorzednoscia
komunikacyjna koddéw.

Opisane tu zjawisko korzystania z kompetencji biernej na skale masowa nie
jest czyms$ nowym — w przesztosci niejednokrotnie korzystano z niego w wymiarze

masowym w regionach jezykowo mieszanych — w wypadku jezykéw typologicznie
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bliskich - przy bardziej odlegtych kodach dochodzita wielokompetencyjnosé czynna
- o réznym stopniu. Dotyczy¢ ono moze wielu obszaréw, np. w stosunkach jezyko-
wych kaszubsko-polskich, butgarsko-macedonskich. To co nowe dzis, to nieistotno$é
granic i fizycznego styku rozméwcéw. Dawniej kontakt tego typu na skale masowa
moégl wystepowad na pograniczu i obszarach mieszanych, dzi$ brak tego ograniczenia
- udzial w rozmowach i dyskusjach moga bra¢ osoby przebywajace w dowolnym miej-
scu kuli ziemskiej, o ile tylko majg dostep do Internetu (np. bezprzewodowo). W tym
sensie, Internet stat sie, jak juz wspomniano wyzej, jednym wielkim pograniczem.
Obszar tego typu komunikacji, zwlaszcza u rozméwcéw wyksztatconych, moze
sie z czasem zmniejszad, wraz ze wzrostem znajomosci jakiegos jezyka spetniajacego
role jezyka posrednika. W dzisiejszym czasie w funkgji takiej upowszechnia sie jezyk

angielski®.
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MISRIAKALBIS DIALOGAS ARTIMOS GIMINYSTES SLAVU KALBU
VIRTUALIAME PARIBYJE

Santrauka

Straipsnyje pateikiami komunikacinés situacijos, susidarancios kultaroms susidu-
riant virtualioje erdvéje, analizes rezultatai. Domeétasi tokio pobudzio komunikacija, kai
pokalbio dalyviai naudoja skirtingus kodus, o tarpusavio supratimga jgalina santykinis
tipologinis kody panasumas (genetinio artimumo i§dava) ir naudotojy gebéjimas suvokti
pokalbio dalyviy naudojamus kodus. Analizés objektas buvo $io tipo kontaktai ¢eky ir
slovaku, serbu, kroaty ir bosniy, kroaty ir slovenu, bulgary ir makedony bei lenky ir
¢eky virtualiame paribyje. Pastaruoju atveju ypatingas démesys skirtas kontaktams,
vykstantiems Zaolzés tinklalapiuose, — ¢ia komunikacijai naudojami trys kodai: ben-
drines lenky bei ¢eky kalbos ir vietiné Tegino lenky tarmeé. Buvo tiriama, kaip vienas
kodas kei¢iamas kitu, priklausomai nuo pokalbio dalyviu kalbinés kompetencijos, ju
komunikaciniy nuostaty ir komunikacijos tematikos.

Reik$miniai Zodziai: sociolingvistika, artimos giminystes slavy kalbos, kalby
paribys, kalbiniai kontaktai, internetas.

LINGUISTICALLY MIXED DIALOGUE ON THE VIRTUAL BORDER
BETWEEN CLOSELY RELATED SLAVIC LANGUAGES

Summary

The paper presents results of the analysis of the communication situation placed on
the border of cultures in virtual space. It concerns communication situation in which
interlocutors use different codes and their mutual understanding is guaranteed by relative
closeness of the codes (as a result of their genetic closeness) and users’ at least passive
competence in the used codes. The object of this analysis are contacts of such a type on
the Czech-Slovak, Serbian-Croatian-Bosnian, Croatian-Slovenian, Bulgarian-Macedonian
and Polish-Czech virtual borders. In the last case particular attention is being paid to
the contacts on Zaolzie websites, where there is tri-code communication, including
standard Polish, standard Czech, as well as local Polish Tésin dialect. The object of the
analysis are rules of code-switching dependant on interlocutors’ linguistic competence,
their communication approach and a subject of communication.

Keywords: sociolinguistics, closely related Slavic languages, language borderland,
language contacts, Internet.
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Krzysztof Koc

(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Polska)

DIALOG MIEDZYKULTUROWY JAKO WYZWANIE
DLA EDUKACJI POLONISTYCZNEJ

Dla kazdego zatem, kto zmierza do zrozumienia Swiata wspdtczesnego, a tym bardziej
dla kazdego, kto pragnie wiqczy¢ sie do niego swymi dziataniami, bardzo ,,rentownym”
zadaniem jest umiec rozréznia¢ na mapie swiata istniejqce dzis cywilizacje, okresla¢ ich
granice, wyznaczac¢ ich osrodki i peryferie, prowincje i powietrze, jakim sie w nich oddycha,
szczegdlne i ogélne ,formy”, ktore w nich zyjq i tqczq sie. Jezeli sie to pominie, ilez klesk
czy bledéw w perspektywie! (Braudel 1971, 303).

Te stowa znanego francuskiego historyka, Fernanda Braudela, trafnie w moim
przekonaniu opisuja jedno z wazniejszych zadan stojacych przed wspétczesna
edukacja humanistyczna. Zadaniem tym jest pomaganie mtodemu cztowiekowi
w rozumieniu zjawisk i proceséw zachodzacych w $wiecie poprzez projektowanie
sytuacji, sktaniajacych do refleksji nad zwigzkami miedzy réznymi cywilizacjami.
Jak jednak taki proces ksztaltowania kulturowej kompetencji zaprojektowaé? Jakie
uwarunkowania nalezy wzia¢ pod uwage? Jak budowac relacje miedzy wspodtczesnos-
cia i tradycja? Wreszcie, jak przygotowac mtodziez do dialogu miedzykulturowego,
na ktdry jest ona poniekad skazana? Przedstawiony zarys projektu edukacyjnego
nazwanego przeze mnie metaforycznie Czytaniem $wiata wraz z przyktadowa propo-
zycja jego praktycznej realizacji na lekcjach jezyka polskiego w szkole sredniej moze

by¢ jednym ze sposobéw rozwiazania wskazanych probleméw.

1. Kontekst kulturowy

Zadaniem takiego projektu jest uwzglednienie odbiorcy, jego sposobu myslenia
o $wiecie i samym sobie. Dlatego warto zwréci¢ uwage na ciekawe spostrzezenia
dotyczace tozsamosci polskich licealistéw i studentéw, jakie czyni Swida-Ziemba.
Na podstawie materiatéw zebranych w latach 1998-2004 stwierdzita ona, ze: Ciggle
dynamiczno-zmienna mapa swiata i fakt, ze Polska znalazta sie w krwiobiegu cywilizacji
zachodniej zaowocowaly pewnym trendem odchodzenia od okreslania swej najszerszej
tozsamosci spotecznej jako cztonka narodu czy panistwa. Zaistniata tendencja, by okresla¢

swq najszerszq tozsamosc¢ jako ,mieszkarica Swiata”. Moze on by¢ ujmowany na wiele
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sposobdéw. Jako swiat obejmujqcy catq kule ziemskq czy jako (...) dawnej chrzescijanskiej
cywilizacji (...), wreszcie jako $wiat cywilizacji zachodniej po prostu’.

Badania przeprowadzone przez Swide-Ziembe (2006, 281) pokazuja, ze mtodzi
ludzie sg otwarci na to, co odmienne, uniwersalne, ponadnarodowe. Czuja sie zakorze-
nieni we wspélnocie europejskiej, co utatwia im nawigzywanie kontaktéw z osobami
reprezentujacymi obce narodowosci oraz kultury. Nie wyrzekaja sie tozsamoscilokal-
nej (etnicznej) na rzecz tozsamosci globalnej, ale widza mozliwos$é wspélistnienia obu.
Jak bowiem pokazuja badania wartosci europejskich przeprowadzone w 1999 roku?,
tylko 3,2% badanych w polaczonej prébie 31 krajéw zapytanych o obszar, z ktérym
sie najbardziej identyfikuja, na pierwszym miejscu wskazywato Europe, pozostali
natomiast wymieniali kraj swojego pochodzenia. Jasifiska-Kania, analizujac wyniki
tychze badan, zauwaza, ze przeczq one tezom o rozpadzie i zaniku tozsamosci lokalnej,
ktorq procesy modernizacji mialy rozbijal i niszczy¢, gdy tymczasem wysuwa sie ona na
pierwsze miejsce i nabiera coraz wiekszego znaczenia (Jasiniska-Kania 2004, 160).

Owe rozbieznosci w ustaleniach badawczych sa swiadectwem jeszcze innego waz-
nego zjawiska kulturowego zwigzanego bezposrednio z globalizacja, na jakie zwraca
uwage Wnuk-Lipinski: Globalizacja zawiera bowiem w sobie pewne trwate napiecie
pomiedzy ,szczegdlnym” a ,,0gélnym”, pomiedzy lokalnosciq a globalnosciq czy wreszcie
pomiedzy partykularyzmem a uniwersalizmem (Wnuk-Lipiniski 2004, 20).

Proces ten, nazywany glokalizacja® polega na tym, iz elementy globalne i lokalne
splatajq sie w doswiadczeniu jednostek i w sferze dziatan indywidualnych czy zbiorowych
(Kempny 2004, 168). To wspdlistnienie perspektywy lokalnej i globalnej przynosi
interesujace rezultaty, jakimi sa wspdlne, miedzynarodowe przedsiewziecia badaw-

! Do podobnych wnioskdw mozna doj$¢, analizujac z kolei wyniki badan nad tozsamoscia kulturowa
mlodziezy licealnej przedstawione przez Eve Zamojska. Okazalo sig, ze udzielajac odpowiedzi na pytanie
,,Kim jestem?”, uczniowie najczgsciej akceptowali okreslenie: ,,cztowiek”, rzadziej natomiast wybierali
takie okreslenia jak: ,,Polak/Polka”, ,katolik”, ,,Europejczyk”. Zob. E. Zamojska 1998, 48.

2 Sprawozdanie z badan przeprowadzonych w 1999 r. w ramach European Values Study (EVS) i analiza
wynikow dotyczacych Polski zostaly przedstawione przez A. Jasinska-Kanig i M. Marody w ksiazce Po-
lacy wsrod Europejczykow, Warszawa 2002. Opisaly one przeksztalcenia w hierarchii wartosci polskiego
spoteczenstwa, jakie dokonaty si¢ pod wptywem przemian spotecznych, politycznych i gospodarczych
po roku 1989 i poréwnaly je ze zmianami zachodzacymi w spoteczenstwach zachodnioeuropejskich w
wyniku procesow integracyjnych.

% Pojgcie glokalizacja pochodzi z jezyka reklamy i oznacza globalne wytwarzanie i reklamowanie
produktow i ustug w sposob przystosowany do wymagan zréznicowanych lokalnych i specyficznych
rynkow — zob. E. Wnuk-Lipinski 2004, 20.
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cze i edukacyjne poswiecone historii wzajemnych kontaktéw i postrzeganiu siebie
z perspektywy innych®.

Na sposéb ,czytania $wiata” ma wpltyw réwniez oddzialywanie kultury masowej
z zasady ujednolicajacej i sptaszczajacej to, co w $wiecie niejasne, skomplikowane i
réznorodne. Mozemy wéwczas méwic o tozsamosci zapozyczonej (czy nawet narzu-
conej) - jej zrédlem sa bowiem standardy, klasyfikacje i wartoéci promowane przez
te kulture. Slady tego typu tozsamosci odnalaztem w trakcie badan nad sposobem
czytania reportazy Kapuscinskiego w gimnazjum. Uczniowie pytani o réznice miedzy
Europejczykami i Afrykanami stwierdzali na przyktad:

Afrykanczycy sq bardzo zacofani cywilizacyjnie. Wielu czarnych ludzi nie wie, ze istnieje cos
takiego jak bialy cztowiek lub co$ tak dziwacznego jak komdrka, komputer lub telewizja.

Afrykanie zyjq jak Neandertalczycy. Jezdzq na stoniach, rzucajq bumerangiem, czy strzelajq
z tuku, kiedy Europejczyk jezdzi nowym BMW, pije Coca Cole i je hamburgery. (...) Ogdlnie
mowiqc, Afryce brakuje do Europy jakies 10 milionéw lat’.

Tego typu stwierdzenia pokazuja skutki rezygnacji z refleksji nad dialogiem
miedzykulturowym w edukacji. Rezygnacja ta oznacza zgode na ekspansje stereo-
typéw, uprzedzen, nieufnosci i sprzyja ksztaltowaniu sie postaw ksenofobicznych
i rasistowskich. Proces edukacyjny powinien wiec zapobiega¢ uksztaltowaniu sie
swoistej tozsamosci zagrozonej, ktéra wyraza sie w niecheci do tego, co obce. Chodzi
o to, by przy swiadomosci istniejacych réznic, czesto niemozliwych do pokonania,

poszukiwaé elementéw wspdlnych, jednoczacych.

2. Kontekst filozoficzny
Czytanie swiata warto zakorzeni¢ w konkretnej koncepcji filozoficznej, jaka w
tym wypadku jest filozofia dialogu operujaca takimi pojeciami jak Inny, spotkanie,

4 Przykltadem moze by¢ dziesigcioletni cykl miedzynarodowych konferencji odbywajacych si¢ pod
hastem Obcowanie z wolnosciq zorganizowanych przez Fundacje Guardiniego z Berlina i poznanska
polonistyke, w ktorych brali udziat przedstawiciele srodowiska naukowego i artystycznego oraz mtodziez
licealna i akademicka z Niemiec, Polski, a p6zniej Czech. Warto siggnaé¢ po materiaty z tych konferencji
opublikowane w tomach Obcowanie z wolnosciq 1994 oraz Obcowanie z wolnosciq 2, 2001. Tym mig-
dzynarodowym spotkaniom zostal tez po§wigcony numer ,,Polonistyki” zatytutowany Postawy miodych
(,,Polonistyka” 1998, nr 8). Zob. réwniez bardzo interesujaca publikacj¢ pt. Doswiadczenia graniczne.
Milodziez bada polsko-niemieckq historie 2003 stanowiaca poklosie konkursow historycznych orga-
nizowanych w Polsce i w Niemczech, gdzie zadaniem mtodych byto badanie wptywu historii na losy
konkretnych ludzi i opisanie swych do§wiadczen zwiazanych z poszukiwaniami archiwalnymi.

® Szczegodtowy opis i wyniki badan nad §wiadomoscia aksjologiczna uczniow dotyczaca relacji migdzy-
kulturowych opublikowatem w ksiazce Czytanie swiata. Reportaze Ryszarda Kapuscinskiego w edukacji
polonistycznej, Poznan 2007.
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dialog. Jest ona naturalnym zapleczem dla zarysowanej koncepcji edukacyjnej, gdyz
spotkanie z Innym traktuje jako podstawowe doswiadczenie filozoficzne®. Tischner
opisuje je nastepujaco: Doswiadczamy innego, spotykajqc go. Spotkac to cos wiecej
niz mie¢ swiadomos¢, ze inny jest obecny obok mnie lub przy mnie. Wmieszany w
uliczny thum mam swiadomos¢, ze obok mnie lub przy mnie sq inni ludzie, co jednak
nie znaczy, ze ich spotykam. Spotkanie jest wydarzeniem (Tischner 1998, 27).

Spotkanie polega zatem na obecnosci dla drugiego i wobec drugiego — na skupieniu
na nim uwagi i gotowosci do stuchania i odpowiadania. Swiadomos¢ Innego zaktada
postawe obojetnosci i biernosci, natomiast doswiadczenie Innego wymaga zaangazo-
wania, wyj$cia poza siebie. Przy spotkaniu z Innym bardzo wazna rol¢ odgrywa takze
wspolnota doswiadczen pozwalajaca nie tylko nawigza¢ dialog i porozumiec sig, ale
ustanawia ona wspolna ptaszczyzne aksjologiczna, ktora jest sfera przezywanych idei
i wartosci. Tischner, opisujac spotkanie, wyrdznia rowniez horyzont agatologiczny
— odstaniajacy i problematyzujacy rzeczywistos$¢. Pojecie to definiuje on nastepujaco:
Spotykajqc drugiego (innego), spotykam go w horyzoncie, ktory w ogole umozliwia
spotkanie i zarazem jest jego dzietem. Spotkany inny i ja wraz z nim znajdujemy sie
w przestrzeni, w ktorej cos jest lepsze, a cos gorsze, dobre lub zte. Przestrzen ta (...)
Jest (...) przestrzeniq hierarchicznq. Dobro zwie sie po grecku agaton. Logos znaczy
to, co rozumne, mqdre. Powiemy wiec. spotkanie jest otwarciem agatologicznego
horyzontu doswiadczenia miedzyludzkiego (Tischner 1998, 63).

Spotkanie w horyzoncie agatologicznym odbywa sie wiec wtedy, gdy kulturowa
odmienno$¢ Innego mnie zaskoczy i odstoni nieznany $wiat oraz nieuswiadomione
problemy. Wéwczas mozna przyja¢ wobec niego trzy postawy — uznaé go za zagro-
zenie (wéwczas prawdopodobna wydaje sie konfrontacja i konflikt), potraktowac
obojetnie lub podja¢ z nim wspétprace i dialog polegajacy na wymianie mysli, idei
(Kapuscinski 2006, 67). Dokonany wybdr odbywa sie z kolei w perspektywie aksjo-
logicznej (Tischner 1998, 69)7, gdyz determinuje sposéb postrzegania Innego i trwale
ksztaltuje wzajemne relacje.

Dialog powstaje z chwila, gdy spotykajacy prébuje pozna¢ spotkanego — ale wyma-
ga to rezygnadji z przekonania o swej wyjatkowosci, pokonania strachu wywotanego
obecnoscia nieznanego i uznania prawa drugiego do bycia Innym. Paradoksalnie
wiec uznanie ograniczen tkwiacych we wlasnej wizji $wiata i cztowieka umozliwia
jej poglebienie. Zadaniem wspédtczesnej edukacji polonistycznej jest wiec takie za-

8 Rozdzial pierwszy Filozofii dramatu ma tytul Wydarzenie spotkania.

" Tischner zauwaza takze, iz wlasciwym horyzontem spotkania jest horyzont etyczny i cytuje Lévinasa:
Zakwestionowane przez obecnos¢ Innego mojej spontanicznosci zwie si¢ etykq. Obecnosé Innego — jego
niesprowadzalnos¢ do mnie — do moich mysli, do mego stanu posiadania, speinia sie wltasnie jako kwe-
stionowanie mojej spontanicznosci, jako etyka.
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programowanie procesu ksztalcenia, by, jak pisze Kapuscinski, kazdy odnajdywat w
sobie samym chocby czgstke owego Innego, wierzyt w to, zyt w takim przeswiadczeniu
(Kapuscinski 2006, 67). Zatem kultura spotkania stanowi alternatywe dla kultury

konfrontacji.

3. Kontekst edukacyjny

Czytanie $wiata oznacza wedlug mnie sposéb realizowania procesu edukacji
ukierunkowany z jednej strony ku zrozumieniu charakteru towarzyszacych nam
globalnych przemian, a z drugiej ku zrozumieniu wtasnej kultury, tozsamosci i tra-
dycji. Z tego wynika, ze przedstawiony projekt musi mie¢ charakter zintegrowany.
Oznacza to, ze tre$ci nauczania nie sa wyraznie od siebie oddzielone, a te, ktére
sa preferowane, pozostaja wobec siebie w relacji otwartej. Jak zauwaza Bernstein:
Azeby osiggnqé integracje, idea wigzgca, swoista metakoncepcja musi odwolywaé sie do
znaczenia bardziej oglnych zasad. To z kolei wywiera wplyw na pedagogie: znaczy to tyle,
iz podkreslaé sie bedzie sposoby poznawania, a nie zasoby wiedzy (Zob. Bernstein 1990,
27-30). Jezeli za metakoncepcje uznamy postulat sformutowany przez Braudela,
to nieuchronna wydaje sie perspektywa wykorzystywania interdyscyplinarnego
potencjatu tkwiacego w takim przedmiocie jak jezyk polski.

Prezentowany projekt wymaga tez nowego sposobu patrzenia na role tradycji i
historii w edukacji polonistycznej. Okazuje sie bowiem, ze wspdtczesna mtodziez,
na co zwraca uwage Swida-Ziemba, cechuje myslenie ahistoryczne — mtodzi ujmuja
$wiat w kategoriach statycznych, przez pryzmat ,tu” i ,teraz” (Swida-Ziemba 20086,
66). Z ta $wiadomos$ciowa perspektywa stykaja sie przede wszystkim nauczyciele
jezyka polskiego, a pewnie i historii. Mamy tu do czynienia z wyraznym dysonan-
sem. Z jednej bowiem strony nadal w szkole, jak pisze Chrzastowska, zdecydowana
wiekszo$¢ polonistéw kontynuuje nauczanie w porzqdku historycznoliterackim, (...)
licealisci natomiast uczq sie dla historii literatury, dla wiedzy, ktéra ich nie interesuje
(Chrzastowska 2004b, 20), a z drugiej strony szkole opuszcza mlodziez, ktéra cechuje
wlasnie myslenie ahistoryczne. A przeciez dojrzata refleksja nad wtasna tozsamoscia,
stanowiaca punkt wyjicia do analizy relacji miedzykulturowych, wymaga jednak
dobrze uksztaltowanej $wiadomosci historycznej i rozumienia tradycji. Jak stusznie
zauwaza Melosik: Cztowiek odkrywa sie poprzez zderzenia i zdumienia. Przetamuje ,,ba-
riere wyobrazni” i rekonstruuje wlasne kategorie postrzegania swiata. (...) To, co dla nas
stanowi istote naszej tozsamosci, biografii i marzer lub o$ naszych teoretycznych narragji,
dla innych ludzi lub w innych teoriach moze byé na marginesie (Melosik 2003, 25).

Zredefiniowanie sposobu myslenia o funkcjach historycznosci i metodach jej

wprowadzania wydaje sie tez konieczne ze wzgledu na zmiany zachodzace w na-
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ukach humanistycznych. Inspiracje do tworzenia tego nowego modelu obcowania z
przeszloscia mozna znalez¢ zaréwno wérédd historykoéw, jak i literaturoznawcéw oraz
metodykéw. Wystarczy przywotaé np. chociazby wypowiedzi Braudela z jego ksigzki o
znaczacym tytule Historia i trwanie. Wedtug niego, terazniejszos¢ i przesztosé oswietlajq
sie wzajemnie swym swiattem (Braudel 1971, 64), a kazda terazniejszos¢ , tgczy” ruchy o
réznym pochodzeniu i réznym rytmie; czas dzisiejszy wywodzi sie jednoczesnie z wczoraj, z
przedwczoraj, z niegdys (Braudel 1971, 60). Z tomu zjazdowego Polonistyka w przebu-
dowie dowiadujemy sie natomiast, iz zadaniem historyka literatury jest analizowanie
swoistego sposobu percepdji i konceptualizacji $wiata, rekonstruowanie kulturowej
interpretacji $wiata wpisanej w tekst literacki (Kostkiewiczowa 2005). Jak zauwaza
Teresa Walas, dzieje literatury nie powinny by¢ zatem opowiadane na tle przemian
kultury, lecz z perspektywy tych przemian - to kategorie kultury winny organizowac
inarzucad spos6b widzenia literackich zjawisk (Walas 2005). Bozena Chrzastowska
kwestionuje natomiast dotychczasowa praktyke wprowadzania historycznosci na
lekcje jezyka polskiego polegajaca na uczynieniu z chronologicznego uktadu progra-
mu najwazniejszej zasady organizowania procesu nauczania i proponuje koncepcje
alternatywna: Rozwijanie swiadomosci historycznoliterackiej licealisty - co jest zadaniem
podstawowym — moze (i powinno!) dokonywac sie poprzez ciggle porownywanie zjawisk
literackich w czasie; sprzyja temu uktad problemowy tresci ksztalcenia i spiralna budowa
programu nauczania, zaktadajqca powroty do poznanych juz zjawisk i pogtebianie lektury.
(...) Perspektywe wspdtczesng nalezy zas uznaé za punkt wyjscia w obcowaniu z tradycjg
literackq i kulturowq (Chrzastowska 2004a, 52-53).

Projekt edukacyjny podejmujacy problematyke miedzykulturowego dialogu
stanowi tez odpowiedz na zjawisko ,rewanzu pamieci”, ktéry znaczaco wplywa
na zmiany w sposobie postrzegania europejskiej historii i tozsamosci. Skutki tego

procesu opisuje Jacek Zakowski:

Coraz wiekszq role odgrywa wiec petne emocji odkrywanie tego, czego poprzednio sie gtosno
nie méwito albo co byto zepchniete w spoleczne zapomnienie — pamiec przemilczana czy ra-
czej uciszona. Nic dziwnego, ze w takim intelektualnym — ale i spotecznym czy politycznym
— klimacie w wielu miejscach $wiata historia przestaje spajac, a zaczyna rozsadzac porzqdek
(spoteczny, polityczny, miedzynarodowy) oparty na (czasem odwiecznym) konsensusie
przemilczen, mitow, zapomnien, kompromiséw. Nowa historia, ktora w zachodniej kulturze
nieoczekiwanie przestata by¢ sprawq historykéw, dos¢ radykalnie zmienita oblicze przesztosci
(Zakowski 2002, 16).

Dzisiejsza koncepcja nauczania polonistycznego powinna uwzgledni¢ owe zmia-
ny. Niemozliwe jest bowiem ksztaltowanie europejskiej, narodowej i indywidualnej
tozsamosci wylacznie poprzez odwolywanie sie do budujgcych, integrujgcych, pozytyw-
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nych, paristwowo- czy narodowotwérczych wzorcéw (Zakowski 2002, 16) sktadajacych
sie na spajajaca, pozytywna wizje europejskosci (czy polskosci). Niezbedne okazuje
sie spojrzenie na wiasna, europejska czy narodowsa tozsamo$é oczami innych oraz
dokonanie swoistej ,, rewizji pamieci” polegajacej na odstonieciu tego, co w relacjach
miedzy r6znymi kulturami byto wstydliwe i przerazajace. O etycznym wymiarze tak
rozumianej pamieci méwi Ricoeur: Bo gdybysmy zaniechali pamietania i upamietniania
naszych najbardziej wstydliwych zachowan, skutkiem zapomnienia bytaby prawdopodob-
nie grozba recydywy (Zakowski 2002, 47).

Wtasnie od szkoly powinno sie oczekiwa¢ dziatan uniemozliwiajacych zapo-
mnienie i utrwalajacych pamie¢, zaréwno o osiagnieciach cywilizacyjnych, jak i
odpowiedzialnosci za krzywde i biede innych (dawniej i dzis).

4. Przyklad realizacji

Na koniec chciatbym pokaza¢ przyktad praktycznej realizacji przedstawionej w
mym artykule koncepcji. Caly cykl podejmujacy temat miedzykulturowego dialogu
proponuje zatytutowaé Mdj Inny. Poniewaz chodzitby o ujecie problemowe uwzgled-
niajace kontekst egzystencjalny i aksjologiczny warto wyodrebni¢ kilka istotnych
zagadnien, ktoére trzeba by rozwinac i poddac analizie na lekcjach jezyka polskiego.
Mogtyby to by¢ np.: Pamiec, Tozsamo$é, Europejskosé, Rodzina, Korzenie nienawisci,
Ja i Inny, Spotkanie - motywem przewodnim kazdej z tych caltostek tematycznych
powinna by¢ refleksja nad wielokulturowoscia i jej wptywem na sposéb myslenia o
wymienionych problemach i warto$ciach. W kazdym przypadku warto wziaé pod
uwage do$wiadczenia i punkt widzenia uczniéw — analiza ich §wiadomosci aksjolo-
gicznej, na ktéra ma wptyw srodowisko rodzinne, réwiesnicy, szkota, kultura, Kosciét
moze by¢ interesujacym punktem wyjscia. Jak bowiem pisze Chrzastowska: Uswia-
domienie podstawowych pojec etycznych — wartosci istniejqcych obiektywnie jako zadanie
dla cztowieka i szczegélnej roli drugiego cztowieka w naszym stawaniu sie, dorastaniu do
cztowieczernistwa — to pierwszy krok w ksztattowaniu $Swiadomosci aksjologicznej uczniéw
(Chrzastowska 1999, 274).

Zadaniem nauczyciela w kazdym z tych moduléw byloby nastepnie takie za-
projektowanie ksztalcenia kulturowej kompetencji, aby uczen umiat zdystansowac
sie do swojej wizji $wiata, krytycznie odnoszac sie do wlasnych przekonan, kultu-
rowych schematéw czy stereotypéw (Chrzastowska 1999, 274). Wazne tez jest,
zeby chciat odkry¢ skomplikowanie $wiata, bogactwo tkwigce w jego réznorodnosci
wyrazajace sie chociazby w tym, ze rézne kultury (cywilizacje), posiadajac wspélny
kanon wartosci, przypisuja mu odmienne funkgje, inaczej je postrzegaja i wyrazaja.
O edukacyjnym potencjale tkwigcym w zetknieciu sie z innymi teoriami postrzega-
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nia i wyjasniania rzeczywistosci trafnie pisze Melosik: Spotkanie z kontrtekstem — z
Jinnym” (z jezykiem, ze spotecznosciq, czy z kulturq) — dostarcza nam unikatowej szansy
zakwestionowania naszej wlasnej metanarracji. Dostarcza nam tez nowych przestrzeni,
w ktdre moglibysmy wejs¢ — najpierw zaniepokojeni ich innosciq, obcosciq czy egzotykq,
pézniej zafascynowani, zachwyceni bogactwem swiata, ktory poznajemy, ktérym zaczy-
namy sie stawa¢ (Melosik 2003, 24).

Interdyscyplinarne ujecie kazdego ze wskazanych zagadnien wydaje sie zatem
naturalne i konieczne. [ tak, podejmujac temat Europejskosé, mozna ze soba zestawic¢
takie teksty jak Szukanie barbarzyncy. Ztudzenia uniwersalizmu kulturowego Leszka
Kotakowskiego (1990), fragmenty ksigzki Baumana Europa — niedokoriczona przygoda
(2005), Jadro ciemnosci Josepha Conrada, a takze reporterskie relacje Ryszarda Ka-
puscinskiego - Zanzibar czy Ja, Biaty z tomu Heban. Mozna tu takze wlaczy¢ utwory
poetyckie odstaniajace istote europejskiej cywilizacji jak Itaka Kawafisa czy Podréz
Herberta lub tez fragmenty Szkicow pidrkiem Bobkowskiego. Interesujace bytoby
podjecie watku podziatu Europy na Wschéd i Zachdd - chociazby poprzez analize
wschodniochrzescijariskch i zachodniochrzescijaniskich cech Bogurodzicy lub wypo-
wiedzi Jana Pawta II8. Oczywiscie, przedstawione propozycje maja charakter otwarty,
niemniej pokazuja, z jak wielu punktéw widzenia mozna postrzegac tozsamos$¢ euro-
pejska. Wymaga to jednak selekgji tresci i probleméw kulturowych oraz rezygnacji z
modelu nauczania jezyka polskiego akcentujacego przedmiotowe wymiary edukacji,
czyli zorientowanego na przekazanie mtodym ludziom w porzadku chronologicznym
jak najbogatszej wiedzy z zakresu historii literatury.

Analizowanej problematyce tez przeciez nieustannie towarzyszy¢ bedzie per-
spektywa historyczna, gdyz za kazdym razem trzeba sprecyzowac o jakie rozumienie
europejskosci chodzi iz jakiego punktu widzenia na nig spogladamy. I tak Afrykanie
patrza na przybysza ze Starego Kontynentu jak na zdobywce — dziedzictwo epoki
kolonialnej sprawia, ze w bialym cztowieku wedrujacym ulicami Dar es-Salaam w
celu zgromadzenia materialéw do reportazu widza grabiezce, zabdjce i gwalciciela®.
Urzednicy kolonialni w Jgdrze ciemnosci sa z kolei zafascynowani osobowo$cia swo-
jego kolegi Kurtza, ktéry w srodku afrykanskiej dzungli zapomina o misji cywiliza-
cyjnej, z jaka przybyt na Czarny Lad i w sposéb bezkompromisowy realizuje program
podboju. Jeszcze inne spojrzenie na tozsamo$¢ europejska prezentuje Kapuscinski

w reportazach pt. Zanzibar czy Jeszcze dzien zycia, gdzie krytycznie wypowiada sie o

8 Taka wlasnie ciekawa propozycje metodyczna dotyczaca relacji migdzy polskoscia a europejskoscia
proponuja autorzy podrecznika Skarbiec jezyka, literatury, sztuki. Wypisy z éwiczeniami dla klasy 111
liceum. Staropolskie korzenie wspétczesnosci pod. red. B. Chrzastowskiej. Poznan 2004.

9 Zob. reportaz Kapuscinskiego Ja, Bialy w tomie Heban (Warszawa 1998).
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modelu relacji miedzykulturowych uksztattowanym przez Europejczykéw w Afryce
polegajacym na maksymalnej eksploatacji zasobéw ludzkich i materialnych. By¢
moze warto uczniom pokazac typowy dla kolonializmu sposéb postrzegania Innego
reprezentowany przez bohateréw W pustyni i w puszczy, np. przez pana Rawlisona
czy tez samego Stasia Tarkowskiego. Afirmatywny stosunek do warto$ci europej-
skich odnajdziemy w Szkicach pidrkiem Bobkowskiego oraz w twérczosci Herberta i
Kawafisa. Dla nich by¢ Europejczykiem, znaczy odczuwac dume z osiagnie¢ cywili-
zacyjnych Starego Kontynentu, ale tez zna¢, pielegnowac i reprezentowac wartosci
dla tej kultury konstytutywne. Taki sposéb wprowadzania ucznia w historycznosc¢
wyrasta z przekonania, ktéremu dal wyraz Braudel, gdy stwierdzit: Cata historia
powinna stuzy¢ zrozumieniu terazniejszosci (Braudel 1971, 253).

Na koniec warto przytoczyc¢jeszcze jedna wypowiedz tego francuskiego historyka:
Nie wierze, aby mozna byto oming¢ historie lub skry¢ sie przed nig (Braudel 1971, 173).
Jesli zadaniem edukacji polonistycznej jest przygotowanie ucznia do dialogu miedzy-
kulturowego i czytania Swiata, powinno sie te prawde mie¢ na uwadze. Wéwczas moze
nie zdarzy sie taka sytuacja, ze uczennica gimnazjum poproszona o przygotowanie
materialéw na temat Afryki, przygotuje materialy dotyczace Australiiiz u§miechem
oraz zdziwieniem wyjasni, ze przeciez nic sie nie stato — w koricu to i to jest na A.
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TARPKULTURINIS DIALOGAS KAIP ISSUKIS POLONISTINEI
EDUKACIJAI

Santrauka

Straipsnyje yra apibréziama edukacinio projekto Pasaulio skaitymas, kuris gali paruos-
tijaunima tarpkultariniam dialogui bei padéti orientuotis vykstanéiuose pasaulyje pro-
cesuose, koncepcija. Toks projektas turi atsizvelgti i mokinio pasaulézitra ir savo vietos
pasaulyje suvokima, o taipogi i globalizacijos salygojamas permainas, ,atminties revansa”
bei masineés kultaros poveiki. Pristatoma koncepcija yra grindziama dialogo filosofija, kuri
susitikima su Kitu suvokia kaip pagrindine egzistencijos patirtj. Tarpkulturiniy santykiy
analize taip pat reikalauja gerai i§lavintos istorinés samonés ir tradicijy supratimo. Tai
siejasi su kruops¢ia turinio atranka ir atsisakymo tokio lenky kalbos mokymo modelio,
kuris yra orientuotas i kuo gausesnj literataros istorijos Ziniy perteikima mokiniams.
Ciklas Mano Kitas jrodo, kad tai yra imanoma.

Reiks$miniai Zodziai: dialogas, Kitas, edukacija, susitikimas.
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THE INTERCULTURAL DIALOG AS THE CHALLENGE FOR TEACHING
THE POLISH LITERATURE AND GRAMMAR

Summary

An article has defined a conception of an education project called “Reading of the
world”. This project can prepare young people for the intercultural dialogue and help
them to understand the processes going on in the world. This kind of project should
inform the student’s way of thinking about the world and about himself, and also the
transformation related to globalization, “ the revenge of the memory” and the influ-
ence of mass culture. The presented conception has been rooted in the philosophy of
dialogue, which treats the meeting with the Other as the main existential experience.
Analysis of the intercultural relationship requires a well shaped historical awareness
and understanding of the tradition. Therefore it is necessary to be selective and leave
behind the established model of teaching Polish grammar and literature, which is based
on transferring the largest possible amount of knowledge the chronological order. The
example of the series titled My Other shows that this is possible.

Keywords: Dialog, Other, education, meeting.
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Jozef Szostakowski

(Wileriski Uniwersytet Pedagogiczny, Litwa)

WARTOSCI KULTUROWE REGIONU W
KSZTALCENIU POLONISTYCZNYM

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie stosunku procesu globalizacji do istnie-
jacych od dawna w regionie wartosci kulturowych, jak miejsc zwiazanych z zyciem i
tworczosciag wybitnych pisarzy oraz poetdw, a takze mozliwosci wykorzystania tego
dziedzictwa w ksztalceniu polonistycznym.

Obecnie najwazniejsza tendencja na $wiecie jest globalizacja, ktéra zaktada swia-
towa zaleznos$¢ wszystkich od wszystkich. Jednoczesnie tendencja globalizacji nie
jestjedyna; towarzysza jej procesy o charakterze lokalnym, grupowym, narodowym,
etnicznym. Wzrasta réwniez rola wartos$ci lokalnych, sprawa badan nad procesami
tendencji lokalnych, polikulturowosci i regionalizacja (Senkus 2005, 40-43).

Owe tendencje lokalne maja swe zakorzenienie w historii. Dla badacza literatury
rzecza wazna jest znajomosc geografii literackiej poszczegélnych regionéw. I nie
chodzi tu o lansowanie , mitologii regionalnej”, o mitologizowanie regionalizmu
- jak to uproszczony regionalizm okreslit Adam Wiercinski - ale, jak dodawat, w
Polsce historycznej ,[...] istniata wielostopniowa swiadomos¢ narodowa, zywa byta
$wiadomo$¢ przynaleznosci do ojczyzny Scislejszej, do domu i do szerszej wspdlnoty”
(Wiercinski 2001, 12). Autor ilustrowat to fragmentem wiersza Adama Mickiewicza

Do Joachima Lelewela:

A tak gdzie sie obricisz, z kazdej wydasz stopy,
Zes znad Niemna, zes Polak, mieszkaniec Europy (Wiercinski 2001, 12).

Nauczanie jezyka ojczystego sktada sie z dwéch czesci integralnie zwiazanych:
ksztalcenia jezykowego oraz ksztalcenia literackiego. W procesie nauczania i pod-
czas podawania materiatu dydaktycznego powinny przewazac metody indukcyjne,
pobudzajace aktywno$¢ ucznia, rozwijajace jego myslenie, za$ tradycyjne metody
nauczania monologowego - zblizajace do praktycznych, w ktérych wieksze znacze-
nie udziela sie dialogowi ucznia z innymi strukturami nauczania (Bendrosios 2003,
130).

Moje obcowanie ze studentami, przyszlymi nauczycielami jezyka polskiego i
literatury sklania do wyciagniecia wniosku, ze szkoly w niedostatecznym stopniu

wykorzystuja wartoéci kulturowe regionu w nauczaniu jezyka ojczystego. Otéz tylko

x340x%



okoto 20 proc. studentéw [ roku polonistyki Wileriskiego Uniwersytetu Pedago-
gicznego odpowiedziato, ze w latach nauki w szkole odwiedzito Muzeum Adama
Mickiewicza w Wilnie'; prawie nikt nie wiedzial?, ze kilkanascie kilometréw od Wil-
na, w Borejkowszczyznie, znajduje sie Muzeum Wiadystawa Syrokomli. A przeciez
szkolny program nauczania jezyka polskiego zaklada, ze z twérczoscia tych pisarzy
uczen musi zapoznac sie juz w klasie III-IV szkoty poczatkowej (Bendrosios 2003,
133). Bardziej doglebne zapoznanie sie z ich twérczoscia nastepuje w klasie IX-X
(Bendrosios 2003, 198), natomiast po raz trzeci dorobek tych pisarzy omawiany jest
w klasie XI (Naruniec 2001, 231-250, 314-315).

Uwaza sie, ze modele nauczania rodzimego jezyka w szkotach mniejszosci naro-
dowych na Litwie sa takie same, jak i w szkotach litewskojezycznych. Jednakze Ogélne
programy i standardy nauczania zakladaja, ze na cele, zadania i tre$ci nauczania w
szkotach nielitewskojezycznych rzutuje fakt, iz funkcjonuja one w innej przestrzeni
jezykowej i spoteczno-kulturowej niz ta, ktéra istnieje wich Macierzy. Dlatego nauka
jezyka ojczystego w takich szkotach winna odbywac sie m. in. réwniez w potaczeniu z
nauka historii wtasnego narodu, jego spuscizny kulturowej (Bendrosios 2003, 125).

Warto przypomnieé, ze jeszcze prawie sto lat temu dr Ludwik Bykowski w pra-
cy Wycieczka szkolna na Litwe i do Krélestwa stwierdzal, ze wycieczka szkolna ma w
zyciu uczniéw dwa znaczenia: ksztalcace i wychowawcze. Autor podkreslal, ze przy
ukladaniu wycieczki nalezy kierowa¢ sie dwoma wzgledami: ,1. Postulat zerwania
z nauka papierkows, 2. Realizacja hasta: ,,Poznaj swéj kraj, bo przez to kocha sie go
bardziej i rozumniej” (Bykowski 1910, 14).

Wrycieczki nie nalezy organizowad w celu wylacznie rekreacyjnym, lecz musi by¢
ona przede wszystkim elementem programu dydaktycznego i wychowawczego. W
jej toku wiedza przyswajana jest nie tylko poprzez stuchanie nauczyciela, ale takze
aktywnie, poprzez obserwacje, samodzielne rozwigzywanie problemdéw. Ksztalcenie
literackie i jezykowe odbywa sie i na lekeji, i podczas pracy pozalekcyjnej. Nie bedzie
w tym przesady, jezeli powiemy, ze obecnie wycieczka jest jedna z najwazniejszych
metod edukacyjno-wychowawczych po klasycznej lekcji szkolnej. Bedac rodzajem
lekcji odbywajacej sie poza murami szkoty, moze ona stuzyé wprowadzeniu zupelnie
nowych wiadomosci lub poglebieniu, rozszerzeniu utrwaleniu, ilustrowaniu, wery-
fikacji wiadomodci, ktére uczniowie nabyli wczesniej. Wycieczka tez moze stuzy¢
punktem wyjscia do samodzielnej pracy ucznia (Dudziak 2000, 118).

! Badania wlasne autora.

20 tym, ze wie o istnieniu muzeum, potwierdzita tylko jedna osoba. Z kolei inna studentka wyznala, ze
mieszka na wsi zaledwie pare kilometréw od Borejkowszczyzny, ale nie wiedziala, ze jest tam muzeum
Wiadystawa Syrokomli.
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Wielu nauczycieli wysoko ocenia dydaktyczna wycieczke szkolna, uwazajacja za
jedna z najwazniejszych form pracy z mlodzieza. Niektdrzy pedagodzy w hierarchii
metod edukacyjno-wychowawczych stawiaja ja wrecz na drugim miejscu za klasyczna
lekcja szkolna (Zadros 2005, 24). Réwniez dokumenty przyjete przez Ministerstwo
Oswiaty i Nauki Litwy ulatwiaja stosowanie wycieczek w praktyce szkolnej. Na
przyktad, kazdego roku w ramach zajec¢ pozalekcyjnych dwa dni sa przeznaczone na
organizacje wycieczek edukacyjnych (Ugdymo, http://www.multikultura.lt). To po-
zwala polaczyc ksztalcenie literackie z ideg regionalizmu w nauczaniu, ktéry zaktada
poznawanie pomnikéw oraz zabytkéw zwiazanych z dziejami kultury i tradycji zycia
literackiego w $rodowisku najblizszym otoczeniu ucznia (Uryga 1996, 192).

Program szkoty ogdlnoksztalcacej na Litwie zawiera oméwienie tworczosci wie-
lu pisarzy, ktérzy w mniejszym lub wiekszym stopniu zwigzani byli z Litwa i gdzie
zachowaly sie $lady ich pobytu lub dzieje sie akcja utworéw. Wspomniatem juz o
Adamie Mickiewiczu i Wtadystawie Syrokomli. Tadeusz Bujnicki, autor podrecznika
literatury dla klasy XI szkoty sredniej Starozytnosc. Sredniowiecze. Odrodzenie podkre-
$la wielka role, jaka w dziejach literatury ojczystej odegrato Wilno, Wilenszczyzna
i Litwa (Bujnicki 2003, 4). Jednoczesénie autor wskazuje, ze rozumienie literatury
wymaga znajomosci nie tylko utworéw literackich, ale i kontekstu ich powstania,
tlta. W takiej zalezno$ci autor proponuje analizowa¢ twérczo$é m. in. Macieja Stryj-
kowskiego, Piotra Skargi, Mikotaja Hussowskiego, Lukasza Gérnickiego, Jana Ko-
chanowskiego, Macieja Kazimierza Sarbiewskiego. Oto jedno z polecent do rozdziatu
Odrodzenie brzmi: ,Przyroda litewska w Piesni o Zubrze Hussowskiego” oraz ,Wilno
ijego okolice w poezji Sarbiewskiego” (Bujnicki 2003, 246).

Najwieksze mozliwosci gdy chodzi o zastosowanie wycieczki szkolnej ma na-
uczyciel polonista w trakcie nauczania literatury epoki Romantyzmu To wtasnie na
terenie obecnej Litwy narodzil sie romantyzm polski. Autorzy podrecznika literatury
dla klasy XI szkoly $redniej Barok. Oswiecenie. Romantyzm Sabina i Romuald Narun-
cowie analizuja twoérczo$é Adama Mickiewicza, m. in. wydanie Ballad i romanséw w
drukarni Jézefa Zawadzkiego, powstanie Dziadéw cz. III i poematu Pan Tadeusz.
Uktadajac plan wycieczki , Mickiewicz w Wilnie” nauczyciel moze postuzy¢ sie ksigzka
Jadwigi Kudirko Wilno w ich zyciu, Litwa w ich twérczosci® oraz monografia Zbigniewa
Sudolskiego Mickiewicz®. Lepiej zrozumie¢ realia procesu filomatéw pomoze praca
Henryka Moscickiego Wilno i Warszawa w ,,Dziadach” Mickiewicza®. Z kolei okres

3 Jadwiga Kudirko, Wilno w ich zyciu, Litwa w ich twérczosci. Przewodnik Wileriskimi sladami wybitnych
Polakéw, Wydawnictwo Polskie w Wilnie, Wilno 2003.

* Zbigniew Sudolski, Mickiewicz. Opowies¢ biograficzna, wyd. I1, ,Ancher”, Warszawa 1997.

® Henryk Moscicki, Wilno i Warszawa w ,,Dziadach” Mickiewicza. Tto historyczne trzeciej czesci ,Dziadow”,
,Rytm”, Warszawa 1999.
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kowieniski pomoze poloniscie opracowaé przewodnik autorstwa Jadwigi Kudirko
Kowno® i wspomniana juz ksigzka Zbigniewa Sudolskiego.

Nalezy zgodzi¢ sie z opinia, ze fakt historyczny (a tym samym i fakt dotyczacy
historii literatury — aut.) w $wiadomosci ucznia nie umiejscowiony w przestrzeni
nie istnieje (Paftko 1999, 4). Warto przypomnie(, ze w praktyce szkolnej przyjety
sie wycieczki trzech typéw: wycieczka szkolna z ogdlnymi elementami wycieczki
edukacyjnej, wycieczka szkolna z elementami edukacyjnymi z literatury polskiej i
historii oraz wycieczka studyjna $ladami pisarza. Wszystkie je moze z powodzeniem
wykorzysta¢ polonista, bowiem na Wileniszczyznie zachowalo sie niemato realiéw
dotyczacych zycia i twérczosci Juliusza Stowackiego, Jézefa Ignacego Kraszewskie-
go, Czestawa Mitosza, Tadeusza Konwickiego. Teren samego Wilna daje szczegélne
pole do popisu nauczycielowi literatury polskiej. Przerabiajac piémiennictwo baroku
celowe jest zorganizowa¢ wycieczke na temat , Symbolika rzezb w kosciele $w.sw.
Piotra i Pawla w Wilnie”. Na przyktadzie zdobnictwa $wigtyni uczniowie tatwiej zro-
zumieja takze forme barokowych utwordéw literackich, a poprzez forme - takze ich
tres¢’. Z kolei opowiedziany przez nauczyciela zyciorys fundatora $wiatyni, Michata
Kazimierza Paca, moze stac sie ilustracja historii Rzeczypospolitej Obojga Narodéw,
wojny z Moskwa, wypraw antytureckich.

Do wycieczek wieloprzedmiotowych czyli interdyscyplinarnych nalezy zwiedzanie
dziedzincéw i pomieszczerr dawnego Uniwersytetu Wilenskiego i kosciota akademi-
ckiego sw. Janéw. Wycieczka taka moze polaczy¢ w sobie nauke literatury i historii
jako przedmiotéw dominujacych, rysunku, muzyki, innych dyscyplin szkolnych.
Do tematéw z literatury polskiej nawigzuje twérczo$¢ Kazimierza Sarbiewskiego
i dziedziniec uniwersytecki z tablica pamiatkowa, nazwany jego imieniem, a takze
dziedziniec Adama Mickiewicza oraz popiersie poety w kosciele akademickim. Lata
studiéw Juliusza Stowackiego przypomni portret poety wiszacy w lewej nawie
ko$ciota. Gmachy uniwersyteckie pamietaja Jézefa Ignacego Kraszewskiego, Jana
Czeczota, Czestawa Milosza i w ogéle poetéw grupy poetyckiej ,Zagary”. Zespot
gmachéw uniwersyteckich, a w szczegélnosci kosciét sw. Janéw, nawiazuje do tematu
historii — chrztu Litwy, kontrreformacji (osoba ks. Piotra Skargi uwieczniona w na-
zwie jednego z dziedzificéw uniwersyteckich), powstania listopadowego (1830-31) i

6 Jadwiga Kudirko, Kowno. Przewodnik turystyczny, Wydawnictwo Polskie w Wilnie, Wilno 2004.

7 Nauczycielowi przygotowujacemu taka wycieczke mozna poleci¢ m. in. nastepujace lektury: Jerzy
Orda, Symbolika rzezb kosciota sw.sw. Piotra i Pawta w Wilnie, w: Jerzy Orda — Wilnianin z wyboru, red.
Wojciech Piotrowicz, Ogélnopolski Klub Mito$nikéw Litwy — ,Interlibro”, Warszawa 1999; Mindau-
gas Paknys, Kosciét sw. Piotra i Pawta oraz klasztor kanonikéw laterariskich na Antokolu, Wydawnictwo
Wilenskiej Akademii Sztuk Pieknych, Vilnius 2007; Liliana Narkowicz, Kosciét sw.sw. Piotra i Pawta w
Wilnie, Wydawnictwo Polskie w Wilnie, Wilno 1999.
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represji carskich, powstania Tadeusza Kosciuszki (rzezba w postaci krzyza ze ztamanga
podstawa dtuta Antoniego Wiwulskiego — w lewej nawie kosciota), a potem do okresu
miedzywojennego, gdy uczelnia nosita imie jej zatozyciela Stefana Batorego. Do zajec¢
z plastyki nawigzuje architektura Wszechnicy, z obiektami od gotyku po klasycyzm.
Do lekcji muzyki nalezy odnies¢ pobyt uczniéw w kosciele uniwersyteckim na kon-
cercie muzyki organowej wykonywanym na instrumencie, na ktérym grat jeszcze
Stanistaw Moniuszko i gdzie na chérze znajduje sie popiersie kompozytora.

Do waloréw kulturowych Wilenszczyzny bez watpienia naleza réwniez muzea
literacko-biograficzne. Ich zadanie polega na eksponowaniu pamiatek po pisarzach,
organizowaniu wystaw literacko-dokumentacyjnych. Muzea ukazuja zwiazek pisarza
z epoka, otaczajacym go $rodowiskiem i sama epoka, co jest bardzo pozyteczne w
procesie interpretowania przez uczniéw poszczegdlnych utwordw twércy. Co wiecej,
placéwki te podtrzymuja pamiec o tworcy, uzmystawiaja mlodziezy wyjatkowosé
miejsca, wywotuja emocje i przezycia intelektualne (Pétturzyccy 1987, 9). Nalezyta
wspolpraca szkoly i muzeum moze sprawi¢, ze atmosfera i eksponaty beda oddzia-
lywaé na uczniéw jako $rodki dydaktyczne. Wéwczas odwiedzenie muzeum stanie
sie czescia sktadowa lekdji.

Na przyktad, w klasie VII-VIII w trakcie omawiania mtodziericzej twérczosci A.
Mickiewicza, Grazyny, celowe jest odwiedzenie wileniskiego muzeum poety, gdzie
ten utwor byt przygotowywany do druku. W klasie IX-X podczas omawiania istoty
romantyzmu, jego tradycji, pozadany jest wyjazd uczniéw do Kowna, obejrzenie sta-
réwki z Gimnazjum o.o. Jezuitéw, gdzie napisane zostaty Ballady i romanse, Grazyna,
Dziadow cz. 111 IV. Gdy omawiamy rosyjski okres zycia poety, jego zwiazki z pisarza-
mi rosyjskimi, warto pamieta¢, ze w wileriskim Muzeum Literatury im. Aleksandra
Puszkina jest niewielka ekspozycja zatytutowana , Puszkin i Mickiewicz” (Szosta-
kowski, Treszczynski 2007, 81-85). Z kolei juz w klasie III-IV szkoly poczatkowej lub
w ramach szkoty $redniej, gdy uczniowie znéw zapoznaja sie z twdrczoscia ,lirnika
wioskowego” Wtadystawa Syrokomli, warto odby¢ wyjazd do odlegtego zaledwie o
kilkanascie kilometréw od Wilna domu-muzeum poety w Borejkowszczyznie, ktéry
to obiekt nalezy do gestii Samorzadu rejonu Wileniskiego.

W publikacji nie poruszony zostat temat upowszechniania przez muzea wiedzy
o pisarzach. Jest to osobny i bardzo obszerny temat. Bez watpienia jednak placéwki
muzealne sa przez uczniéw szkoét polskojezycznych odwiedzane zbyt rzadko i nie
wykorzystane zostaja mozliwosci edukacyjne wycieczki szkolnej, edukacyjnej i w
ogdle zalety dydaktyczne, jakie niesie wycieczka literacka.
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REGIONO KULTUROS VERTYBES LENKU KALBOS IR LITERATUROS
MOKYMO PROCESE
Santrauka

Nudienos pasauliné globalizacija yra palietusi visas gyvenimo sritis. Ta¢iau globali-
zacija sukelia ir vietiniy ypatumuy turinéius procesus. Taigi didéja §iy procesy, vykstanciy
atskiruose regionuose ir daugiakulturose, tyrimy svarba.
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Lenky kalbos ir literataros mokymo procese svarbu panaudoti tas kultarines ver-
tybes, kurios budingos Lietuvoje gyvenantiems lenkams ir yra tape pasaulio kulturos
ir literataros dalimi. Svarbia mokymo grandimi yra edukacinés ekskursijos po lenky
radytoju ir poety gyvenamasias vietoves.

Istoriniai jvykiai ir literaturiniai reikiniai yra kur kas geriau suprantami besimokan-
Ciujuy, jei tai yra susiejama su geografine vietove. Planuojama ekskursija gali buti siejama
tiek su vienu mokymo dalyku, tiek ji gali buti kur kas didesnés aprépties. Ypac svarbia
edukacineés ekskursijos grandimi yra literataros muziejy lankymas.

Reiksminiai Zodziai: Lietuva, globalizacija, regionai, lenky literatura, literatariné
ekskursija, muziejy lankymas.

USAGE OF CULTURAL VALUES OF THE REGION IN TEACHING THE
POLISH LANGUAGE AND LITERATURE

Summary

The world globalisation assumes general dependence of all on all. But processes of
local nature accompany the tendency of globalisation. The part of research of processes
having place in some particular regions and polyculture increases.

The process of teaching the Polish language and Literature, usage of cultural values
located in Lithuania and being the part of treasury of the Polish, Lithuanian and European
culture is very important. Some historical or literary event takes roots in the mind of
the student only then when it is associated with some particular geographical location.
That’s why an important method of teaching is an educational excursion to the places
related to life and creative work of writers and poets. The program of the excursion must
be connected with realisation in the school curriculum. The school educational excursion
may be devoted to study of one or several school subjects. Visiting of literary museums
is an important link of the educational excursion.

Keywords: Lithuania, globalisation, regions, the Polish Literature, educational
excursion, visiting of literary museums.
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Banenmuna ®@edac

(HavyuonanvHouii nedazoeudeckuii ynusepcumem um. M. I1. [Ipazomarosa, Yxpauna)

MUXAUT MAKCUMOBUY I UBAH TIOBOVIKO:
YKPANTHCKUE NUMITYIbCBI CTAPOTO
BIIEHCKOI'O YHUBEPCUTETA

Vcropusa craporo Bunenckoro yHusepcutera (1579-1832) u ero oTHOIIeHNS
C IpyTMMM HayIHBIMM U IIPOCBETUTENIbCKVMU IIeHTpaMu 3amajgHoil 1 BocTouHo
EBpornbl NO3BOJAIOT TOCTAaBUTh BOIIPOC O CBA3AX YHUBEpPCUTETa ¢ YKpauHoit. [TaBen
ViBuHCkmit B ctaTbe «CTapblit BUIBHIOCCKMIT YHMBEPCUTET 1 YKpauHa» MUIIET 00
U3BECTHBIX NOCTIDKEHMAX CTapOro BUIbHIOCCKOTO yHUBEPCUTETA — KPYIIHENIIEeTo
B TOorpamHeli Bocrounoit EBpone u eIMHCTBEHHOTO B CBOEM POJie O4ara 3arajHol
HayKH ¥ KyJIbTYPbl; O HEMIOCPENCTBEHHBIX CBA3AX YHUBEPCUTETA C YKPAaMHCKUMMU
MIPOCBETUTENbHBIMY IIeHTpamy — KueBo-MormigHCKoi akaieMueit, T. H. « bpaTcKkmmm»
HIKO/MaMy ¥ Turnorpadusamu, mosaHee mKoaaMn u autiesmu Bombian, Kuesuuusr,
XapbKOBCKMM YHUBEPCUTETOM; 06 00ydeHuy B BUIbHIOCCKOM YHUBEpPCUTETE BO BCE
HIepPMOJBI er0 CYIIeCTBOBAHMS YKPaMHIIEB, CYAbOBI KOTOPBIX IIPOC/IEXKEHBI B OYeHb
MaJIojli cTeneHy; 06 «obMeHe» mpodeccopamu Mexxay JInutsoit u Ykpannoit (M. CmoT-
puuxkmit, M. Cmurneuxnit, JI. 3usannii, C. 3usanmuii, V. Crpoitnosckuit, V. [lanuno-
BuY, V1. JIo60oiiko). VlccnenoBaTenb pacKpbiBaeT BOIPOC O CBA3SIX T. H. «YKPAMHCKOI
HIKOJIBbI» B ITOJICKOJ POMAaHTMYECKOI INTepaType U ee BUIEHCKUX IIpefcTaBUTeNel
¢ BWIBHIOCCKMM M YKPaMHCKMMU YHUBEPCUTETAMI, INTEPATYPOI YKPAMHCKOTO PO-
MaHTM3Ma; 00 YKPaMHCKOI TeMaTuKe B TBOPYECTBE BOCIMTAHHIKOB YHUBEPCUTETA
- Munxkesnya, Crnosauxkoro, Kpauiesckoro; o popmuposanuu B Bunbhioce Tapaca
llleB4eHKO He TOMBKO KaK KMBOMNCIIA, HO M KaK 1103Ta. Ecmb 6ce 0cHO8AHUS 2080pUimb
0 803HUKHOBEHUU 8 BUTIVHIOCCKOM YHUBEpCUneme «yKpauHucmuku» kaxK cocrmasHol
uacmu popmuposasuiezocst 30eco 6 nepsuvie decimunemus XIX 6. cnassamosedenus, 6
OCHOBAHUU C60€00pA3US U 3HAUEHUS KOMOPO2O IeH A 0CO0bLil 00veKm UCCIe008aAHUS
- C71a85THe 3eMerb, BX00UBUIUX 8 medeHue cmosemuil 8 cocmas Benukozo KHsaxecmea
JTumosckozo u no3oxee Peuu Iocnonumoii, u ux omuouenus ¢ 6anmamu (VIBMHCKMIA
1995,172).

YKpamHCKIe acleKThbl ¥ 37IeMEeHTBl COCTABIAIOT COfiepXKaHUe «BMJIbHIOCCKOM
YKPauHUCTUKN», KaKOJ OHa JOCTAaTOYHO OIIpe/ie/IeHHO BBICTYIN/IA B CMHTETUYECKIX
tpynax V. Jlenesens, M. K. Bo6posckoro, V. [I. Jauunosuya, ®. H. Tonstackoro, 9.
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Cnosankoro, JI. boposckoro, V1. H. JIo607iKo, a Tak)Ke B UCTOPUKO-TIUTEPATYPHBIX
paboTax 1 BbIcKaspIBaHMAX MurkeBnda, Kpamesckoro, ®. Masnesckoro.

B maHHOIT cTaThe MCCIeNyeTCs HayYHas IeATe/IbHOCTD Ipodeccopa Bunenckoro
yHuBepcurera VBana JIo601iKo, ero cBsisu ¢ YKpauHoit 1 MOTOAbIM (GOIbKIOPUCTOM
Muxannom MakcumoBndem, mpodeccopom KneBckoro yHusepcurera.

«OHnuKnonenudecknit cnosapb ®. A bpokraysa u 1. A. Edppona» n «Pycckuit
Buorpadnyecknit cmoBapb» coiepkar cenyroye csegenust: Iobotixo Vean Hukona-
esut (1786-1861) poouncs 6 Manopoccuu 6 1786 200y, 6ocnumotéancs 6 Xapvkosckom
yHusepcumere, 06pa3o06arie NOLyUUn Mam xe. 3AcyHeHHbIl npogeccop ucmopuu
Bunemckozo ynusepcumema u Bunenckoil meouxo-xupypeuueckoti akademuu, 4neH
o6uiecmea nrobumerneti pycckoti c106eCHOCHU U HleH 00u4ecmea UCMOopUU U OpesHoC-
meil poccutickux. B 1821 200y 6v1n1 HasHauer npenodasamenem pyccKozo U CrIaSHCKO20
A3bIKOB U PYCCKOTL c106ecHOCMU 6 Bunenckom yHusepcumeme, 3amem advlOHKMOM
yHusepcumema, a 8 1825 200y ymeepsicoeH Ha 00NIHHOCb OPOUHAPHO20 npopeccopa; 6
1833 200y HazHaueH npogeccopom pycckoeo A3vika 6 Bunenckoil meouko-xupypeuueckoti
akademuu. B 1840 200y no 3axkpvimuu akademuu 6vluiesl 8 OMCMABKY U NOCENUTICS 6
Mumase, 20e u ymep 15 utons 1861 200a. ITocnedHue 200b1 HU3HU OH COCMOST COMPYO-
Hukom «Odecckozo Becmnuuka». Kpome cmameii 6 «Odecckom BecmHuke», Hane4aman:
«O saxcnetiuux uzoanusx Iepbepumetina 3anucox o Poccuu ¢ Kpumuueckum pasz6o-
pom ux cooeprcanusi» (CII6, 1818), «O cxanounasckoii numepamype» (Ha NONbCKULL
a3vik nepesen Inebosuy. Bunvha, 1822 2.); «Cobparue poccutickux crmuxomeopeHuii»
(Bunvha, 1827), «Bsenao na [pesnioto cnosecnocmy ckanounasckoeo cesepa» (CII6,
1821), «Onucanue nomvckux U IUmosckux eopoaos», «Hccnedosanue o JTumee» (On-
yuknoneduueckuii cnosapv 1896,888; Pycckiii biospaguueckiii cnosape 1914, 568). o
npuespa B Bubno Jlo6oiiko xxun B [letepOypre, rae 6611 wieHOM 1 6M6IMoTeKapeM
IpofieKabpCTCKOro «BombHOro 001ecTBa M0OMTENEN POCCUIICKO CTTOBECHOCTI». OH
IPYHUMAT y4acTye B paboTe NepUOANYeCcKOro OpraHa 3Toro Topapuirectsa «Copes-
HOBaTeJIb IIPOCBelleHNs 1 6/1arorsopenys» (1818-1825), B KOTOPOM COTPyAHMYAIN
K. ®. Poinees, [I. ®. [nuka, B. K. Kioxenb6ekep, A. A. bectyxes, A. A. [lenbBur u fip.
TyT ke BpIcTyman Toxe 6/m3knmit K fekabpucram O. M. Comos. Caasu JIo6oiiko ¢
IeKabpycTaMu He MOI/IV He OTPasUTbCS Ha ero 00IeCTBEeHHO-TIO/IMTUYEeCKIX B3I/IA-
fax. XOTs OH U He NIPUHAJJIeXAT K IeKaOpICcTaM, HO COYYBCTBOBAJI VIM ¥ BBIpaXKas
BOJIbHO/MI0OVBbIE MbICN. JIOOOJIKO OCTaBI/I MHTEPECHOE BOCIIOMIHaHNe O Phiteese
(Bocnomunarue o Powneese V. H. Jlo6oiixo 1951, 23-26).

B Kparkoit sHuuknonenuu «/Iutsa» B cTaTbe «BUIBbHIOCCKUIT YHUBEPCUTET»
CpeZiM M3BeCTHBIX YUeHBIX-TIpenofiaBareell BcrommHaTtcs ¢unonoru V. Jloboiiko,
I Tponpex (BunvHiocckuti ynusepcumem 1989, 188-189).
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I. 3abymc B oyepke «BUIbHIOCCKUIT YHMBEPCUTET B UCTOPYM JINTBBI» IMIIET
0 mpogeccope aHTUYHOI JTUTEPATYPBI, TPEYECKOr0O 1 JTATUHCKOTO SI3BIKOB, IIpe-
(dexTe YHUBEPCUTETCKON OMOMMOTEKN, jeKaHe aKy/nibTeTa IUTepPaTyphl U U3SII-
HbIX ucKyccTB [.-O. [popiexe, KOTOPBI YTBEP)KAAI IYMaHUCTUIECKOE MBIIIIEHNE
U cr1oco6cTBOBan GOPMUPOBAHNIO TBOPUECKOI aTMOChephl Ha ¢aKyabTeTe U B
yHUBepcuteTe. bonvuiyo ponv colepan npogeccop pycckoti aumepamypol, nosoHee
3amecmumens dekaHa Gakynvmema aumepamypul U usAwHoLx uckyccme M. Jo6oii-
K0, npubvLewiuti us Xapokosckozo yHueepcumema, 20e 6 C60e 6PemMs U3y4as PYccKyHo,
HeMeuKy10, ppaHyy3cKkyo Punonozuto u Hapsoy ¢ IMum — PunocoPuro, Mamemamuxy,
Pusuky, mexHuky u o6usyio 2eozHo3uto, 6ceobusyro ucmopuio u eeozpagpuro. C 1816 2.
WM. Jloboiiko npunaonexan x nepugepuiinoii opeanuzayuu dexabpucmos (3abynmc
1979,31). B 1824 r. geno dpunomaros u GpumapeToB 3aBepIINIOCh CCBUIKOM OKOIO 20
Hanbosiee IesATeNbHBIX CTyAeHTOB. [lomynspuble npodeccopa, Takne kak V. JleneBens,
V. MauunoBud u gpyrue 6u1m yBoseHsl. V. JIoO0JiKo U jaske peKTOp yHUBEpCUTETA
I0. TBappoBCKMiT HOABEPITIUCH APECTY U TOIPOCY.

1. H. JIo601iKO 1071b30Bacst OO/bIION HOMY/ISIPHOCTBIO Y CTYAeHTOB. Ero mpo-
deccuonanmsM 3akjrodan B cebe rmyOoKye 3HaHNUA B 00/1aCT SI3bIKA U JINTEPATYPbl,
yMeHue IepefaBaTh UX CBOUM ciyuraTessiM. OH ObII OTHUM U3 TIePBBIX MCCIe0Ba-
TeJIelt, )KUBO 3a/IHTEPECOBABILNIXCSA CTAPOOETOPYCCKUM A3BIKOM, T. €. I3BIKOM aKTO-
BBIX IOKYMeHTOB Benmnkoro kHspkecTBa JIMTOBCKOTO, CaM CTasl U3y4aTh STOT SA3BIK U
CII0CcO6CTBOBA U3YYEHMIO €TI0 APYTUMM uccaenoBarensamu. Ykpaurey V. H. Jlo6otiko
BHeC 3HAYUMENbHBLLL 6K71A0 6 U3YHeHUe CrapobenopyccKo20 U IUMePamypHo20 pyccKo2o
a3viko6 (Mcmopust BunvHiocckoeo ynusepcumema 1979, 101).

B.BbasanoB B kHure «BonpHOe 00111eCTBO MH00MTENIEN POCCUIICKOI CTTOBECHOCT»
[aeT XapaKTePUCTUKY 9TOTO 00I1ecTBa, ONuchIBast MuxainoBckoe obiectso ¢ 1816
I, my6mraHble cobpanus B foMe I. P. [lep>kaBiHa, «y4eHyI0 peciy6nmky», « KypHa
Y4YeHBIX YIpaXHeHui BompHOro 061ecTBa mobuTeneit poCcCuiicKoi c10BeCHOCTI».
31ech MBI HaXO[VM MHOTO CBE[JeHNII, CBSI3aHHBIX C y4acTueM Ipodeccopa V. H.
JIo6oiiko B mearenpHocTy obmectsa (basanos 1949, 129, 259, 297, 325, 326-331,
400-405).

Huxomnait Tpy6uibis B odepkax «O HapOZHOI 033UY B 0O1IIeCTBEHHOM U JINTe-
parypHOM obuxoze nepsoii TpeTu XIX Beka» IUTUPYeT MBICTM aKafieMnka Cpe3HeB-
ckoro u3 npepucnosys K «Ilepernmcke BocTokoBa» 0 IITaBHOM IIEHTpe NCTOPUYECKIX
usy4deHuit, PyMsnieBckoM Kpyxke: To 6vis kpysicox modeti Hayxu Ha Pycu. IIpedarnoie
Hayke U omeuecmsy, becnpucmpacmHo yeaxcawoujue mpyov. opyz opyea, o4eHv pas-
NUYHbIE 10 00ULECTNBEHHOMY NOIONEHUID U N0 803PACHLY, OHU MeCHO Obliu C6A3aHbL
HanpasneHuem moicreti U nepenuckoti opye c opyeom. OCHOBHbIMU, CTAPUIUMU HTIeHAMU
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amoeo Kpyicka 6vinu, kpome epaga Pymanyoea, banmouu-Kamerncxuti, Manunosckuii,
Eszenuii, omuacmu u Onenun. K num npucoedununuco Kanaiidosuu, Bocmoxos, Ep-
monaes, Kennen, 0. Moarnn Ipueoposuy. He 6 Hem, HO U He 8He e20 ObLu HeKomopble U3
npogpeccopos, kax: Tumrosckuii, Kauenoscxuii, JJanunosuu, Jlo6otixo. [...] Omxpuieamo
U uccnedosamy opesHue NAMAMHUKY A3bIKA, CIO6ECHOCMU U Oblma pyccko20 HApooa
- makosa 6vina 3adaua xkpyxxa. [...] Ocmanuce monvko nnodvl MPyo0s, KOMOoPovim
Moxcem no3asudosamv noboe yueroe obujecmso (Tpyouipin 1912,271).

H. Tpy6urpiH ykaseiBaeT Ha packpbiTiie npodeccopom JIo6oiiko Bompoca o
PasBUTUM CKaH[MHABCKOTO, HOPMaH/ICKO-BapsXKCKOTO 37IeMEeHTa B HAPOJHOIL pyc-
CKOJT [1093UM B 0OCTOSITE/IBHOI [I/IsI CBOETO BpeMeHM paboTe «B3IIsaz Ha IPEeBHION0
cnoBecHOCTh CKaHAMHABCKOTO ceBepa» (1821), mpeparamomyo Ha MPOTHKEHNN
30 cTpaHMI] MHOTO CBEEHMII O CKaHAMHABCKOI HAPOJHOI II093UM U ee MCTOPUN
(Tpybursin 1912, 375).

CrenyeT IpOWUIIOCTPUPOBATH MBICTM YKPAaMHCKOTO YUYEHOTO U3 ero MCC/Ie0Ba-
HUs «B3I71s1]] Ha ipeBHI00 c7IoBeCHOCTh CKaH/[MHABCKOTO ceBepar (1821): Myxecm-
sennas CrnosecHocmo CKaHOUHABUU 0CNABAIACH Heu38ectnHOwW. CKAHOUHABCKUTI A3bIK
(ocmpos Vicnanous) eocnodcmeyrouiuii 80 éceti Illeevuu u JJanuu. OH umeem o6uupHyo
Cnosectocmo. CesepHas Mugonozus, pyHol, ckanb0bl, HOXOHOEHUS U CPAHCNBOBAHUS
om Gepez06 IpeHnanouu 0o 6epezos APpuKu. .. 8¢5 HU3Hb OPAHHOHOCHO20 U YHACHO20
Hapoda u3obpaxcervl 6 I00ax, 2epouteckux u HapooHvLx necHax, Cazax, 1emonucsx,
cobpanusx opesHux 3axoHos... (Jloboiiko 1821, 2-3). ViBan JIo60iiko pacKpbIBaeT
CYLIHOCTD MCTAHJCKUX CaT, OTINYAIOIMXCS MCTOPUUECKON JOCTOBEPHOCTBHIO, YIIO-
MMHAeT IIPJ STOM JIETOINCh O HOPBEXXCKMX KOPOJIAX, 3aHMMAIOIIYIO IIepBOe MECTO:
Ona y [lamuan u Illeedos 6 maxom e ysaxeHuu, kak y Hac Hecmoposa nemonuco
(JIob6oriko 1821, 6).

ITpodeccop Jloboiiko muiieT, 4to 6ubnuomexa epaga Huxonas Ilemposuua Py-
MAHY08a becnpecmarnHo obozawaemcs docmonamamuocmamu Ceseproii CrosecHoc-
mu. ITpucnan us Koneneazena cnucox Jiimynoosoii Cazu, — Kak 00nonHeHue kK UCmopuu
KHSMHeHUS ColHoBell Bnaoumuposvix no pasdeneruto mexcoy Humu Poccuu (Jloboiiko
1821, 8). V13 car: HopmanHut HecpasHeHHO 6osiee umeni ces3eil ¢ NpeoKamu Hauumu,
Hexcenu 03Hauarom nemonucu. JIo60JIKO IPUBOAUT NPUMeEpP U3 JATCKON MCTOPUN:
Jouv 3ennandckozo kopons Meapa Buopaome — A6dypuv — ybexana om ceoezo cynpyza
6 lapoapuxe — u couemanaco 770 e. 6paxom ¢ koponem Padbapoom. ViccnenoBatennb
MUIIET, YTO 3TO MPOU30LLIO 3a 92 rofa o npuxopa Popuka.

V. JIo601iKo uccrenyeT /bl B KOTOPBIX U300pasieHa eepa npedkos ckaHOuHaeos,
Ux MnA0eH4ecmeo, Ux NoHAmMuUe 0 OOHecmee, 0 NPOUCXOHOEHUU MUPA U 4en08eKd; 6
Hux coxparervl ux I1oasus, npasoyuenus u npedarnus (Jloboiiko 1821, 9). [IpeBHsist
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CemyH/i0Ba Jp/ja COCTOUT U3 IBYX YacTell: MU(POIOTMYECKIe TIECHN U FepondecKie
IIeCHY; B HUX BocneBaoTcsa Bonbcyury, Hunynru (HubenyHru) u gestuus fatda,
IIBEJIOB, HOPBEXIleB, GMHHOB, MIBaOOB, OYPryH/OB, TOTOB, TYHHOB. « YKpallleHueM
MCTTaH/ICKO CJIOBECHOCTN» HasbiBaeT Jloboiiko «3epkano focymaperi» (XIII B.) (JIo-
6oriko 1821, 12). ViccmenoBatenb pacKpbIBaeT CYIIHOCTD CKaIbJJOB KaK /IpeBHEIINX
neceH: necHb Pernepy, Jlogopoky u cB. Onydy, ecHb D1, necHb DIBUH/IA, TIECHD
OitHapa (JIoboiiko 1821, 19). Ilechu Ckanv0os 806ce He ObLu NOXOH U HA HAULU MOP-
smecmesenHvie Oovt (JToboiiko 1821, 21).

B 1591 r. gatckmit ucropuorpad A. C. Bemenb nsgaer HapopHble 1ecHy, a [letp
CroB B 1678 I. u3faeT nmocnoBuibl. [TocmoBuibl paccMaTpUBalOTCA KaK OCTaTKy He-
IICbMEHHbBIX ¥ OCHOBBI IMICbMEHHbBIX 3aKOHOB (JIo6oriko 1821, 22).

Cesepras muconozus u punonozuueckuii pasbop necreii opesHeti I00bi cocmasnAnu
00 cux nop mpyoHetiutyio uacmo CnosecHocmu, — mogdepkusaet JIo6oriko (1821, 25).

B xon1je cBoero nccnenosauns Vsan HukomaeBnd JI060iiko pacckasbIBaeT, YTO
ApyX06a co 3HAMEHUTBIM JJATCKUM GUI0NoroM, mpodpeccopom IpasmMoM Xpuctua-
HoM Packom, u ipe6biBanue B [leTepOypre IpuBeN €T0 8 COCMOSHUE 3AHUMAMbCS
nodobnvimu mpyoamu (Jlobovixo 1821, 30).

Tpynet mpodeccopa V. H. JTo60iiko mpencTaB/IeHbI ellje OFHNUM UCCIefOBAHIEM:
«O BaxHeilmux n3ganuax lepbepireitna 3anmcok o Poccuu ¢ KpUTHyecKuM pas-
6opom ux coep>xanusi» (1818), o uem et V. Kynnuny B «EHnmkionenii icropii
Ykpaian» (Kymuumd 2003, 90). V1. JIo60iiko MHTepecoBao couuHeHue 3acayHusuiezo
ocobentozo ysasenusi Poccuu Cueucmynoa bBapona Iepbepumetina, nucamens XVI
éeka, 3HamHeliuezo 6eoMoxcU Ascmputickozo [l6opa, no06u3asuiezocss COpox iem Ha
nonpuuie OUNIOMAmu4eckom npu Hemeykux umnepamopax Makxcumunuane I, Kapne
V, ®epounaroe I 6 omHoueHuy K UCropuu, OpesHOCHAM, ONUCAHUU 3eMIU U ee NPo-
ussedenutl, Bepe, npassnexuro, 60eHHOI cusie, Mopeossie, 0OMAULHeli HUSHU U y6ecerie-
HusM. [lpesHocmeii kacaemcs oH mMmonvko mumoxodom. Ezo unmepecyem cnassanckas
mugonozus, OpesHue 0bviuau, Hapaovl, nocesuerue kHazeti (Jloboitko 1818, 17).

V. K.Topckuii B kaure «Aam MurkeBud» (1955) nuiet o TOM BpeMeH, KOTZia B
1821 r. Ha Kadenpy PyCcCKoit CTOBECHOCTH B BueHcknmit yHuBepcuTeT mpodeccopom
PYCCKOro s13bIKa 11 cTIoBecHOCTY Ob1T HazHaveH V1. H. Jlo6oiiko, yieH [leTepOyprckoro
«BonpHOTO 0611]ecTBA MI0ONTENIEN POCCUIICKON CTTOBECHOCT», Ye/IOBEK YMEPEHHbBIX
B3I/ISIZIOB, COUYYBCTBOBABILNII UJjee PYCCKO-1onbcKoro commkenns (Topckmit 1955,
76). 1. H. JIo60iiko ObIT OTHUM U3 TeX, KTO TOPAY0 OFOOPW/ SMNYECKYI0 O3IMY
Apama Munxkesuda «[IpaxkiHa», IpUCIaB aBTOPY MUCbMO C IOXBaaMI. «[pakuHa»
CoL2PAna 8vL0AULYIOCS POTIb 6 UCOPUL NONIbCKOTE TUMePAmypul U 6 Gopmuposanuu
HAUUOHATILHO20 CAMOCO3HAHUS NObck020 Hapooa (Topckmit 1955, 59-60).
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Anam Mu1iikeBud UCTIBITBIBAJ Iy 60Ky10 6marogapaocTs k V1. H. JIo6oiiko, 0 uem
nucan u3 KoBHo 2/14 mions 1823 r.: Bnazocknonnvie cnosa 6auiezo nucoma 1 60cnpu-
HUMAI0 He KaK 3ACTIYHeHHY10, 4 KAK 8e/IUKO0YUHO 8blOAHHY10 8neped HAazpaody, O0IHeHC-
MBYI0ULY10 NOOWPUMD MOTI00020 XYOOHHUKA K OAslbHetiuemMy HeYCaHHoMy mpyoy
[...], s npuobpen pacnonoxenue uenosexa, KOMopulii NOALIYEMCS CAABOLL yHeHO020 HA
c0eli cmapoti u Ho801i pOOUHE U KOMOPO20 MHe CAMOMY 008€/10Ch Y3HAMDb U OUEHUINDb
KAaK NPOHUKHOBeHHO020 Kpumuka uckyccmea. O0o6peHue maxux nooeii 6 HACMoUjee
8pemsA eOUHCMBEHHAS, HO U NpeKpacHetiuas Hazpada 05 nwdell UCKYyccmead, u oHa
secoma ompaoHa. [...]. Ilpumume sice, 2ocnodun npogeccop, moro eopsuy 61azo0ap-
HOCMb 3a 6auie CMOob ompaoHoe noowperue. [...] M ecnu s e mozy npemendosamv Ha
sauie ysaneHue KaK nosm, mo MOUM 6e4HbIM CripemeHuem 6yoem 3acayHumo 6auty
OpyHc6y, Kax 6aui nokopHetiuuii u npedannetiuiuti cnyea Adam Muyxesuy (MuiikeBud
1954, 350-351).

O6pamasice k ganekomy XIX Beky, cliefiyeT IpefCTaBUTh eAMHOMbIIUICHHIKOB
— moburenei CJIOBECHOCTH, YYEHBIX, IIMCATENEN, UCCIElOBATENEN, MHTEPECYIOLX-
CA U Cepbe3HO M3YYaloLMX KyJIbTypHOE Hac/leue cBoero Hapopa. OHM JOpOXKUIN
APY>k0071, MOANep>KMBAIN IPYT APYTa, HEB3Upasa Ha PacCTOAHUA MEXJY TOPOfaMu
U cTpaHamu. 37eCh MbI JO/DKHBI OTMeTUTH CBsi3b V. JIo6oiiko u M. MakcumoBmya
— YKpaWHIIeB, CIOBECHUKOB, TPO(deccopoB

B 1827 1. agproHKT MOCKOBCKOTO yHUBEpcuTeTa Muxann MakcuMoBIY ¢ TOMO-
IIbI0 M3BeCTHOTO Oubmmoduna u 6ubmmorpada, gpyra A. C. ITynikuna u A. Murike-
Bu4a C. A. CoboreBckoro, uspaer coopHuk «Manopoccuiickue ecHn». K coopanky
IPUIArajich Pa3bsACHEHNUA U CPABHUTENIbHBIN CJIOBAPD, U COCTAB/ICHNA KOTOPOTO
B TeUeHNe BaKaluil MONOA0i GonbKIOpUCT Impoden 1 «CIaBsHCKYI0 TPaMMAaTHUKY»
Ho6posckoro, n «Cepbckuii cnoBapb» Byka-Credanosuya. Beixon B cBeT cOopHuKa
«Marnopoccuiickye necHu» HeOOXOAMMO CUNTATh 3HAMEHATe/IbHbIM COOBITIEM KaK
B Hay4HOI feATenbHOCT M. A. MakcuMOBMYa, TaK ¥ B MICTOPUU YKPAUHCKOI U
pycckoit ¢punonorum.

B 123-m HoMmepe «CeBepHoii [T4enpl» 3a okTs16pb 1827 roma B pyopuke «HoBbre
KHUT» TIOSIB/IACTCS 3aMeTKa: Manopoccitickis nheru, uzdannuisa M. Makcumosuuems.
M. 6 Tunoepaguu Aszycma Cemena, npu Vimnepamopckoti Meouxo-Xupype. Axade-
muu 1827 2. B 16 0. 1. XXX 'V, 234 u 9 cmp. Aemop pybpuku, yxa3vléas, umo KHuea
npoodaemcs 6 knuxHoti naske y A. C. Illupsiesa no 5 p., 3amemun, umo «¥V3oanuem cux
necer I. Maxcumosuy cOenan npusmuolii no0apox c60UM 3eMIAKAM; — HenamevbHo,
4mo0bl KMOo-HUOYOb U3 HAUUX COOeUecBeHHUK08 U30as cobparue cobcmeserHo Pyc-
CKUX NeceH, He NPUMEIMUBAS K HUM nepesedeHHbIX ¢ PPAHLY3CKO20 U OPY2UX A3bIKOB»
(«CeBepnast [Tuema» 1827). [IpumeyarenbHO, 4TO aBTOP 9TOI 3aMeTKM JjaeT MHGOP-
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MalMIo O MATYU IIeCHSX, TONyYeHHBIX n3aarerneM ot I ITpogeccopa Vimnepamopckozo
Bunenckoeo Ynusepcumema V. H. Jlo6oiika, u 6annada: Teapdosckuii, neuamanas 6
Ne6 B. E. cezo 200a u nepenewamanas 6 Ne27 Cnassruna. — I[Ipedocmasnss 3Hamokam
MAnopoccutickozo A3bika oueHumy énonxe mpyo I. Maxcumosuua u 00CHOUHCMB0
U30AHHDBIX UM NeCeH, — Mbl C C60eli CHOPOHDbL CKANEM, YO HAM 0COOEHHO NOHPABUIUCY
necuu I, V I, XXI, L IX. - Bannaoa: Teapoosckuti, CO4UHEHHAS OOHUM YHeHbIM Mda-
JIOPOCCUSHUHOM, 1O CTI08AM 3HAMOKO8 Ce20 A3bIKa, UCNOTHEHA KPACOM NUUMUYECKUX
(«Cesepnas [Tuema» 1827).

C nspganueMm «Manopoccuiickux necen» Muxamna MakcuMoBKYa I103[paBisaiIn
O. M. Comos, A. C. Ilymkun, H. B. Torons, H. W. Tnegny, A. A. lenpBur u fp. Cnasa
cOOpHUKaA IOCTUITIA BCEX YHUBEPCUTETOB ¥ Y4eOHBIX 3aBeJleHIIT CTPaHbI, Iepellar-
Hyna rpaaniel Poccun. ITocre Bbixoma «MamopoccniicKix eceH» 1 Apyrux paboT mo
¢dunonorun akagemuk B. SIrua HasBan M. MakcuMoBIMYa OFHMM U3 M3BECTHEMIINX
CTTaBSAHCKVIX yYEHBIX, CDABHUB €TI0 C OCHOBaTeIeM cepOcKoit ponbkaopucTuky Bykom
Kapamxnuem.

B mpepgucnosun x «Manopoccuiickum necHAM» Muxamun MakcuMoBUY IuUcat:
Hacmynuno, kaxemcs, mo epems, K020a n03HAM UCHUHHYIO0 UeHY HAPOOHOCU; Ha-
uuHaem yiuce cObL6AMbCA Henanue — 0a co30acmcs no3us ucmunno Pyccxas! Jlyuwue
Hawiu [1oamol yice He 6 0CHOBY U 00pa3el, C60UX ME0PeHULL NOCINABION NPOU3EE0HUS
UHONTIEMEHHDbLE; HO IMOTIbKO CPeOCIEoM K NONHeliueMy PA3BUMUI0 CaMOObIMHOL NOI3ULL,
Komopas 3a4anace Ha PoOUMOLl nouse, 007120 ObL1a 3a2nyuiaema nepecaokamu uHoCm-
PAHHBIMU U MOTLKO U3pedka ck803b Hux npobusanacey (Ykpaincbki micHi 1962, I).

YpesBbIuaitHO BaKHOIL, 110 CYIL[eCTBY IIePBOJ TEOPETIYECKOI pabOTOlL, C KOTOPOIl
¥ He0OXOAMMO HauMHATb MUCTOPUIO YKPANHCKON (POTBKIOPUCTUKY KaK HayKI, CTA/IO
IpeancIoBIe, B KOTOpoM, 1o coBaM I1. [Tonoa, Makcumosuy deknapuposasn demox-
pamuueckyro nosuyuro. Hapoonocmo u camobvimuocmo npososenauieHo 0CHOBHbIMU
uepmamu HayuoxanvHoi numepamypot (ITonos 1962, 43). 0. JIyrkuit mogyepKHyI:
IIpeducnosue Maxcumosuua 6 coopruxe 1827 200a moxcem Ovbimv usmepeHuem ezo
NOHUMAHUA yKpaunckoti HapooHocmu (JIynpkuit 1998, 43).

C.A.EdpemoB nucas, 4To B IpeANCIOBIUU K COOPHUKY 1827 I. 6BLIO BOXKHBIM yoKe
TO, 4YTO B HEM YKa3bIBa/IOCh Ha 60jlee TeCHYI0, OpraHNYeCKYI0 CBA3b TBOPYECTBA Ha-
POfia € eT0 >KM3HBI0, OBITOM 1 00BIYasMI, C HAIIMOHAIBHOM TUTEPATYPOIt, CBOOOTHOI
OT pabCKOro MofpakaHnsA MHOCTPAHHBIM 00pasIiaM, i1, Kak CUUTAJ UCCIIelOBATENb,
M. Makcumosu npudasn HayUOHAILHOMY 803POHOEHUI0 YKPAUHCKO20 HAPOOa 3HAUEHUE
eny6oxo20 opearudeckozo npoyecca (Eppemon 1993, 321).

B nccnepoBanun ViBana Cremenko «Muxann AnekcangpoBud MakcuMoBUY.
K cTonernio rogoBUIVHBI €T0 POXKEHUsA» YnTaeM: V3oanHoviii 6 1827 200y cOopHuK
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umern 6onvule 3Ha4eHUe He MONbKO KAK OMKPblmue Ues020 NOIMUHecK020 MUpa, Ho u
n0004HO, — B/IUAN HA PA36UMLE IMHOZPAPUUECKOT HAYKU U XYOOKHECBEHHOT me-
pamyput (Crenienko 1904, 350).

V. H. JIoboiiko 6sU1 x0pomio 3HaKoM ¢ M. MakcumoBuyeM. Y3HaB, 4To Makcu-
MOBMY TOTOBUT K VM3[JAHUIO COOPHMK YKPaMHCKUX IIeceH, JIo601Ko mocan emy 13
BuipHO COOpHUK 3aIlafHO-YKPaMHCKMX MeceH. MaKcMMOBIY BbIOpAI IIATh 13 HUX U
Haredatas B «[IpubaBnennn». OctanpHble mecHy MakcuMOBIY 06elijas ommy6/mmKo-
BaTh BO BTOPOM M3faHuu c6opHuka. Torma, roBopust oH, 6yAyT U3HaHBI X MEIOUN
(«romoca») aTux meceH (Toxxe, BO3MOXKHO, IIpuctaHHble JIo60iiko). HekoTopsle mo-
nydeHHbIe OT JIOOOJIKO IIeCHM CHAOXKEeHBI YKa3aHMeM MECTHOCTH, I7je OHU OBITYIOT:
HalpyMep, IePBYI0 IECHIO «IIOI0T 0KOlo Tepe6oBisa B [anuimu», 4eTBepTyIO - «B
Tanuuyn», TATYIO «HOKT 0KOJIO [TyOHa».

Opna 3 neceH, npuciaHHbX JIo607KO, BCIOMUHAET O 3aupe-BONLIeOHNUKE,
kpernocTHuKe TBapgosckom. [Togo6Hy0 6annany nmox HasBaHueM «TBapHOBCKuil» B
nuteparypHoit oopabotke I1. I1. Tynaka- ApreMoBckoro MakcuMoBuUY Oy 6/1MKOBa
KaK JIOTIOJTHEHe Ha CTPAaHUIIaX C OT/e/IbHON maruHanueit (ctp. 1-9). B npumevanvn
MaxkcuMOoBIY OTMeYaeT, YTo b6aana « TBapioBckmit» IepereyaTana uM 13 «BecTHuka
EBpormbi» (1827, Ne 6) n n3 «CnaBsiHuna» (1827, Ne 27).

M. A. Makcumosnd mmiueT: Kozoa omneuamarvt 6vinu Iechu u Cnosapu, s nomny-
4z Heckomvko Manopoccutickux necer u3 Bunvrot om I IIpogpeccopa V. H. Jlo6oiiku,
Koemy ceudemenvcmeyo Mo 01a200apHoCcHb. — 30ec NOMewar Movko 5: npouue
6y0ym 60 2-m u30anuu, ecnu oHo cocmoumcs. Toeda e mozym Ovimv npunoHceHvl U
eonoca mHoeux necer (Yxpaincoxi nicui 1962, 223).

B c6opuuk necen 3 lamuuu u Bonsiay nepBoit BKIo4YeHa 6amtaa 0 TPUINC-
THUKe «[erl exas K03aKiy ¢ 3a/10ra», KOTOPYIO, KaK yKa3bIBaeT MCCIIel0BATENb, IIOI0T
Bo3yie Tepe6osnsa B [amuium:

Teii Bxanu xo3axu 3v 3anoza (1),

Cmanu co6% koneyp nepenoza,

M 3auanu mumikoms po3amoBaTMU:

Jle 6yoemo Houky Houosamu?

A Mapycs 6o xopo6% (2) nexana,

Xycmoukoto eonosy 36:a3ana:

A xmo-xe munb mpoiizbns (3) docmarne,
Toii 30 mHotw maii 0o wino6y cmane! (4) (Yxpaircoki nicni 1962,223).

Mapycs npefiaeT Ko3aKa 1 pacIllaunBaeTCs KU3HDIO:

Oti y nons moeunka 6purtna,
Tams Mapycu 2on06xa 3nembna:
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“Omo-mwo mo6s, Mapycio, mpotizbnve:
“He 3auunaii 6e3v mene sectnoal” (Yxpaincoki nicni 1962, 224).

MaxcrumoBud fnaet 06bsicHeHus coB: (1) u3-3a rpanuipl, (2) xopoba — 601e3Hb,

(3) TpuuCTHIK, (4) IOK BeHel.

2.

Teti Ha cmasky, Ha cmasky,
3nanae openv 1acmosKy;
3nanaso ee 3a Kpuvinvue,
Ilosesw ee Ha cenvie.
Je-s1co muvt mere nosedeuis
Taxyw maneHvKy;

Mene mamu 320d06ana
Axe KypKy psbenvky!
Je-s1cv muvt mere nosedeus
Taxy Hesenu4ky;

Mene mamu 320d06ana
Axv nepenenuuxy!

Ha ob6emmanne xo3aka Ilosedy ms 6w uyxyio, 3akonv céoro 30yoyt!, nusunHa
IPOCUT OCTPOUTH XaTy 3 T0OOMbI, HO He BECTH ee B UYXKYI0, 060 uyxas He maka, u
coctoxa nuxa! (Ypaincoki nicni 1962, 224-225).

3.

He mamws wacmio, He Mamos wacmio

Ile 60zamu nrode;

Xmo ca cnyuusw 6e3w nobocmu,
Toti wyacms no36yoe! (Yipaincoki nicni 1962 ,225 ).

[Tapy60K IOMIOOMT AMBYMHOHBKY BUCOKOTO CTaTKY, HO mpyoHo ee 63amu, He
Maswiu 00Cmamxky.

Jlem 8 opens no-Hads mopem

VI cmaew onocumu:

Oil, stk msHcko y6ozomy

Bazamy mobumu! (Yepaincoki nicni 1962, 225).

Mornopoit K03aK CpaBHUBAETCA C OPJIOM, KOTOPBII JIeTeNl NOHAO MOpem U 6nas

Ha oonuHy!

Hemaus, Hemauis Huys (5) munvuiozo
Hao moio 0Beuuny! (Ykpaincoxi nicui 1962, 226).

4.
Cmenucs, cmenucs, 3e7ieHblii 20poude,
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Axw nucmv no 600!

Teti, 8vl He mBuumecs, MOU B0POIHEHVKL,
Moeii npueoos!

Bo mos npuzoda, 60 mos npuzooa

Axo nbmuas poca:

Axv Bmepw nosbe, a conye npuzp e,

Cnade sona ecst (Yxpaincoki nichi 1962, 226).

JlvBuyHa 00palaeTcss K MOTOLOMY TOMy0y «CUBEHBKOMY», KOTODBII SKUBET He
110 npasge, MuHewiv M0t xamy u mou opoma, A 00 unuioil iideutv! JJo unuiou tidyuu,
0o unwiou tidyuu ITkcenvky nbeuiv; Muns monodenvkot, eonyous cusenvkoii JKanto
3asdaewn! (Yepaincvki nicni 1962, 226). IlapyOok coBeTyeT «MOIOfEHBKOII TOMyOKe
CUBEHbBKOI1» 00CAIUTHCS CaZjlOM, CAMUM BUHOTPAJIOM, YTOO M5 20710 He 00U068% —

A cadw He caduna, a HU NOIUBANA —

Camo ¢ 60HD NPUHABD;

A xo3axa He m00Una, u3pooy He 3HANA —

Camw ca 0o meHe npueHass.

(IToroms 6w lanuyiu) (Ypaincoxi nicui 1962,227).
5.

IIpu 6epess , npu mops

Iynaew ko3axs 00 807u;

Oii nve ko03axs, eynse,

Ha monodyoss eykae :

Ot 8vl xnonyu-monoouu!

Haxaxcume 0Bsomvy B,

Hexati mene He n106umo,

Ceo020 8Ky He 2ybumo... (Ykpaincoki nicni 1962 ,227).

Mornopoit BOTbHBII 6OTaThIi KO3aK 04apOBAH «4aPOHbKAMI» — «OVIIBIM JITYKOM,

OpOBOHBKAMI».

M. MakcuMoBIY IOAYEPKHYIT «U3SIIeCTBO» CIABAHCKUX IeceH: Cue udguecmso
UX MOJHCEM NOCTYH UMb ACHLIM 00KA3AMEbCNEOM, 4110 N0I3US eCb 6POXOEHHOe Ka-
4eCtneo 0yXa ueno8euecko20, 4o UCMUHHAT NOIUS MOKem Obimb e20 co6CBeHHbIM
npouseederuem. Viccnenosarenb BocxuiaeTcs crarbeii I. BposMHCKOro 0 HapoHbIX
NIeCHSX C/IaBsH, IepeBefieHHoI B 13 Homepe «BectHuka Esponbi» 3a 1826 rog, B Ko-
TOPOJI MH020 CKA3AHO BecbMa xopouiezo 00 amom npeomeme: «CnassHe ocmaromcs
HblHe HAPOOOM eOUHCIBEHHBIM, KOMOPO20 8KYC U 00biMaU U NeCHU — HANOMUHAIOM
Ham kapmuny Ipeyuu».

Cobuparenu yKpanHCKOro (obKIopa, 3BeCTHbIE MCCIe0BaTeNN CTIOBECHOCTH

JKNIN Mneeﬁ[ C6epe)KeHI/[f:[ HOCTOHHI/IIZ HapOAHOTO ITO3TNYECKOIO TBOpYECTBA. To xe
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caMoe MBI MOXKeM CKa3aTh U O YEIICKIX, CTIOBALKIX, IO/IbCKIUX CIaBJCTAX, KOTOPbIe
coOupany HapofHbIe IeCHN, OOBACHANN WX, HOAPAXKAIN UM, B paboTax KOTOPHIX
oTpakaeTcs MoOOBb K HAPOAY, yBaKeHIe K HAPOFHOII 110331, [TecHM /1s1 KaXK;0ro

Hapona — BCE: O33UA U ucropus, eTcKas KOZbIOENb U OTLOBCKasA MOTIMJIA.
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MICHAILAS MAKSIMOVICIUS IR IVANAS LOBOIKA:
UKRAINIETISKIEJI IMPULSAI IS SENOJO VILNIAUS UNIVERSITETO

Santrauka

Straipsnyje atskleidZiami ukrainieéiy slavisty — Vilniaus universiteto rusy filologi-
jos profesoriaus Ivano Loboikos ir jauno mokslininko Michailo Maksimovitiaus, véliau
tapusio Kijevo universiteto rusy filologijos profesoriumi, Zymiu ukrainieciy folkloristu
bei istoriku, - tarpusavio santykiai, kontaktai ir moksliné tiriamoji veikla. Tirdami
Maksimoviciaus filologijos, folkloristikos, etnografijos mokslinius darbus, ukrainie¢iy
liaudies dainy rinktines bei joms radytas programines prakalbas, taip pat $io ukrainieciy
mokslininko kontaktus su lenky ir ¢eky slavistais, nacionaliniy tradicijy puoselétojais,
i8keliame klausima apie M. Maksimoviciaus rinktinés ,Mazarusiy dainos“ (Maskva,
1827) saltinius ir randame atsakyma: tai Vakary ukrainie¢iy dainos, I. Loboikos atsiys-
tos jam i8 Vilniaus. Kalbama apie rinktinés ,Mazarusiy dainos” reikdme ukrainiediy ir
rusy filologijos istorijoje.

Reiks$miniai Zzodziai: Michailas Maksimovicius, Ivanas Loboika, folkloristika,
»,Mazarusiy dainos”.

MIKHAIL MAKSIMOVICH AND IVAN LOBOJKO: UKRAINIAN TRENDS
OF OLD VILNIUS UNIVERSITY

Summary

In the article “Mikhail Maksimovich and Ivan Lobojko: Ukrainian trends of Old
Vilnius University” relations, contacts and scientific research activity of slavist-ukrainist
Ivan Lobojko - professor of Russian linguistics of Vilnius University and young scientist
Mikhail Maksimovich, in future — professor of Russian linguistics of Kiev University,
Ukrainian folklorist, ethnograf, history researcher. While researching scientific works
of Maksimovich in linguistics, folkloristic, ethnographic fields, collection of are shown.
Ukrainian songs and preparation programs who it and also his contacts with polish and
Czech slavists we come to concluding and discovering Mikhail Maksimovich’s collection
“Malorussian songs” (1827) sources, which are west-ukrainian songs, sent by Lobojko
from Vilnius. The value of collection “Malorussian songs” in history of Russian and
Ukrainian philology is shown.

Keywords: Mikhail Maksimovich, Ivan Lobojko, folkloristic, “Malorussian
songs”.
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Irena Fedorowicz

(Uniwersytet Wilenski, Litwa)

TOZSAMOSC WILENSKA W SWIETLE SATYRY

(na podstawie gazetki satyryczno-humorystycznej ,,Plotka Wileriska” z
lat 1906-1908)

Celem niniejszej pracy jest poszukiwanie odpowiedzi na pytania: jak wyglada-
ta tozsamos¢ wileniska na poczatku XX wieku, kim byt mieszkaniec tzw. dawnych
ziem litewsko-biatoruskich, jak byt postrzegany przez satyre polska, kogo uwazat
za ,swojego”, akogo za ,przeciwnika”, ,obcego”? Podstawowym zrédtem informacji
jest gazetka ,Plotka Wileniska” - jedyny polski tygodnik satyryczno-humorystyczny
na Litwie i Biatorusi, ukazujacy sie po przetomie 1905 r. Niniejszy artykul jest préba
analizy tej gazetki i oceny jej roli we wspomnianym okresie.

»Plotka Wileniska” zaczeta sie ukazywaé¢ w bardzo waznym okresie dla Wilna i
reszty ziem péinocno-zachodnich w granicach Imperium Rosyjskiego. Jak wiado-
mo, od 1906 roku mozna juz byto méwi¢ o pewnej normalizacji zycia kulturalnego
w dawnej stolicy Jagiellonéw: po prawie 40-letniej przerwie ukazywato sie tu kilka
pism polskich (w tym dwa codzienne), odrodzit sie polski teatr zawodowy, prowa-
dzony przez Nune (Antonine) Mlodziejowska (1882-1958), uaktywnity sie polskie
organizacje spoteczne i sSrodowisko literackie. Normalizacja ta dotyczyta nie tylko
spotecznosci polskiej, ale tez innych narodowosci albo - jak proponuje historyk
Rimantas Miknys (2004, 189) — grup etnokulturowych zamieszkujacych w Wilnie
na poczatku wieku: Zydéw, Litwinéw, Bialorusinéw itd.

Gazetka , Plotka Wileniska” ukazywata sie stosunkowo niedtugo, niespetna trzy
lata (wydano ogétem 246 numeréw), ale odegrata znaczaca role w zyciu kulturalnym
mieszkancéw grodu nad Wilig. Zapewniata bowiem ciaglos¢ tradycji tego typu wy-
dawnictw, ktére mialy swoje doskonate przyktady przede wszystkim w postaci ,Wia-
domosci Brukowych”, wydawanych wlatach 1816-1822 przez wilenskie Towarzystwo
Szubrawcéw’. Warto tez pamieta¢ o zastugach dla wilenskiej prasy humorystycznej
Elizy Orzeszkowej, ktéra w 1881 roku, jako wtascicielka firmy wydawniczej i ksie-
garni w Wilnie, podjeta sie wspélnie z Wincentym Chelminskim odwaznego kroku

wydawania zeszytéw pod nazwa ,Kartki satyryczno-humorystyczne”, nazywane

! Nalezeli do niego m. in.: M.Balinski, K. Kontrym, W. Puttkamer, J. i A. Sniadeccy, T. Zan. Prébe kon-
tynuacji tego pisma podjeto w Petersburgu, ukazywato sie tu w 1. 1830-1836 pod nazwa ,Batamut”.
Zob. Literatura polska. Przewodnik... (1985, 579). O dzialalnosci Towarzystwa Szubrawc6w patrz: Wisner
(1999, 101-102).
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nieoficjalnie ,Alfabetem”. O powinowactwie ,Plotki Wilenskiej” i wspomnianego
~Alfabetu” pisal Stanistaw Bartoszewicz (pseudonim Stasio Beksa) w numerze 11 w
wierszu pt. Grodno (Korespondencja specjalna):

(...) Bo co z ,Plotki” dzisiaj plynie

Jest to dalszy cigg jedynie

JAlfabetu” - ktory w Wilnie

Byt czytany kiedys pilnie,

Gdy humorem nam przyswiecat

I'pogode w duszy wzniecat (...)%.

Pierwszy numer 8-stronicowej , Plotki Wilenskiej” - jeszcze jako jednodniéwki
satyryczno-humorystycznej — ukazat sie 1 grudnia 1906 roku, 3 tygodnie pézniej
pojawit sie numer drugi i ostatni w tym roku. Redaktorem i wydawca tej pierwszej
po wielkim przetomie wileniskiej gazetki humorystycznej w jezyku polskim byt
Franciszek Bogucki. Redakcja mieécita sie przy ul. Skopéwka 11 m 15*. W numerze
1. pisma pojawito sie state motto, ktére glosito:

Maqdry Plotke naszq kupi,
Za zart obrazi sie — glupi.

Uzycie stowa ,plotka” w tytule okazalo sie celowe: zgodnie z przekonaniem
tworcow gazetki, Plotka, kojarzaca sie ze wstretna starucha (widniata ona na logo
jednodniéwki, z kosturem w reku, w otoczeniu nietoperzy i sowy) moze by¢ bardzie;
pociagajaca niz piekna i skapo ubrana kobieta uosabiajaca Prawde, gdyz ta pierwsza,
Plotka wtasnie, wzbudza ,ciekawo$ci meke” oraz ,trwoge™. Wraz z poczatkiem 1907
r., kiedy to jednodniéwke zastapit dwutygodnik o tej samej nazwie, kostucha znikta
z logo gazetki, odtad zamiast niej , Plotke Wileriska” firmowat czarny kot siedzacy
na palecie oraz lezace obok gesie piéro i kalamarz — atrybuty pisarza®. Jak wida¢,
tworcy gazety liczyli na odbiorce inteligentnego, majacego poczucie humoru, a tak-
ze oswojonego z realiami wileriskimi, potrafigcego $§mia¢ sie z innych, a takze, gdy

zajdzie taka potrzeba, réwniez z siebie.

20d V do XII1 1881 r. ukazaly sie tylko 4 numery, pod nazwa: ,Argus”, ,Bodziec”, ,Cerber”i,Dzwonek”.
Przygotowany do druku zeszyt 5. pt. ,Eureka” nie ujrzal juz $wiatta dziennego, a Orzeszkowa i Chetmin-
skiego dosiegly surowe represje — zob. Zieba (1990, 201-202), por. Romanowski (2003, 134-141).

3 Plotka Wileniska”, nr 11 z dn. 15 VI 1907.

* Adres zmienial sie pézniej kilkakrotnie: od IV 1907 - Zaulek $wietomichalski 4; od IV 1908 - ul.
Mostowa 17; od IX tego samego roku — znéw przy ul. Skopéwka). Drukowano gazetke w drukarni E.
Nowickiego przy ul. Dworcowe;j.

® Nasze credo, ,,Plotka Wileniska. Jednodniéwka humorystyczno-satyryczna”, 1 XII 1906, s. 2.

6 Czarny kot moze symbolizowa¢ sztuke modernistyczna (zob. Kopalinski 1987, 147).
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W kwestii politycznej pismo reprezentowalo stanowisko neutralne: bohatera-
mi humorystycznych wierszykéw, felietonéw, anegdot itd. byli zaréwno znani w
$rodowisku wileriskim zwolennicy Narodowej Demokracji (np. Michat Westawski,
Wawrzyniec Puttkamer, Jézef Hlasko), jak tez krajowcy (np. Czestaw Jankowski,
Roman Skirmunt, Tadeusz Wréblewski). Stanowisko wydawcéw gazetki Franciszek
Bogucki okreslit krétko i dowcipnie: ,,Przechylamy sie na strone P. P. P. (partii poszu-
kujacej prenumeratoréw)”.

Najpopularniejszym autorem, albo jak nazywa go Romanowski (1999, 308),
,2wierszopisem”, zasilajacym przez ponad rok (do stycznia 1908) tamy , Plotki Wi-
leniskiej” wierszami satyrycznymi oraz felietonami, byt wspominany juz Stanistaw
Bartoszewicz. Z zawodu byt subiektem fryzjerskim, pézniej korektorem w drukarni,
ale miat tez ambicje literata — w 1902 r. w Radomiu wydat tomik wierszy pt. Prosto
z serca. Jako czolowy satyryk Bartoszewicz uzywat najczesciej pseudonimu Stasio
Beksa (wyznawal, ze ,,do zycia potrzebny jest $miech”, ale czesto jest to $miech przez
tzy, stad ten pseudonim). Uzywat tez innych pseudoniméw: Krokodyl znad Wilii, Bicz
lub Bat. Inni, nieznani z nazwisk autorzy, piszacy na famach , Plotki Wileriskiej”, kryli
sie pod pseudonimami: Fonio, Nek, Puck, Franz, Apsik, Kurrat, Scarabeusz, Jasko
z Podwiazki, Cnota z musu, Rys, Wrzos, Max Wowski, Mamut, Mis, Ego sum itd.
Nie sposéb jest obecnie ustali¢, kto ukrywat sie pod wspomnianymi pseudonimami,
wyjatek stanowi zaledwie kilka oséb. Chodzi tu m. in. o aktora Jana Kasprzyckiego
(ps. As), Mieczystawa Barwickiego (ps. Bolo Kozyr), Zdzistawa Kleszczyniskiego (ps.
Kleszcz). Statym ilustratorem , Plotki Wilenskiej” byt znany wileriski malarz i rysow-
nik Stanistaw Bohusz-Siestrzencewicz (1869-1927)8. Jego karykatury, ilustrujace
zycie codzienne wilnian i szerzej — mieszkaricéw ziem péinocno-zachodnich, zdaniem
Romanowskiego (1999, 308) stanowily duzy atut pisma.

Najwiekszy rozkwit ,Plotka Wileniska” osiggneta w roku 1907, ukazujac sie
poczatkowo jako dwutygodnik (od 15 stycznia), a od wrzesénia — jako tygodnik
satyryczno-humorystyczny. Ogétem wydano 30 numeréw pisma. W tym samym
roku doszto do zmian w kierownictwie: Franciszka Boguckiego zastapit pod koniec
sierpnia Kazimierz Sokotowski, dotychczasowy kierownik administracyjny dziennika
,Kurier Litewski”.

Wtasnie na podstawie rocznika ,Plotki Wileriskiej” z 1907 roku, czyli sprzed
stulecia, mozna wyodrebni¢ poszczegdlne tematy poruszane na tamach tego pisma

humorystycznego. Sa to:

7 Plotka Wileniska”, nr 2 z dn. 3111907, 8.
8 O nim: Encyklopedia Ziemi Wilerskiej (2002, 368).
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1. polityka rosyjska (w granicach dozwolonych przez cenzure), czesciowo tez polityka
pruska (chodzi tu przede wszystkim o stanowisko cesarza Wilhelma Il wobec staran
Polakéw o uzyskanie autonomii Krélestwa Polskiego);

2. zycie kulturalne Wilna (z uwzglednieniem przejawéw kultury nie tylko wysokiej,
ale tez niskiej, reprezentowanej gtéwnie przez cyrk oraz ,podkasang muze”, czyli
operetke);

3. aktualia dotyczace zycia codziennego Wilna oraz prowingji litewsko-biatoru-
skich;

4. stosunki polsko-litewskie;

5. nowe ruchy spoteczno-ideowe (m. in. emancypacja kobiet).

W niniejszej pracy omawiam tylko niektdre sposréd wymienionych tematéw,
bezposrednio wiazace sie z préba okreslenia tozsamosci wilenskiej. Chodzi tu gtéw-
nie o ukazanie relacji polsko-litewskich i polsko-rosyjskich z perspektywy satyry
polskiej.

Wymienione zagadnienia zostaly przedstawione na tamach gazetki ,Plotki
Wileniskiej” w formie karykatur oraz wierszykdw satyrycznych, felietonéw, listow,
komentarzy, epigramatéw, anegdot, ogloszen, anonséw teatralnych. Ponadto
Stanistaw Bartoszewicz wprowadzit takie rubryki jak: ,Telegramy Agencji Bicza”,
~Przeglad prasy tutejszej”, ,Z prowingji” itd. W tej ostatniej rubryce ukazywaly sie
informacje o wydarzeniach, komentowanych przez nieetatowych korespondentéw
niemal we wszystkich miejscowosciach w guberniach litewsko-biatoruskich, np. w
Kownie, Poniewiezu, Druskienikach, Szawlach, Rosieniach, Birzach, Kiejdanach,
Trokach, Landwarowie, Turgielach, Grodnie, Minisku, Bobrujsku, Nieswiezu, Lidzie,
Mozyrzu.

Wilno, ktére pelnito w omawianym okresie role stolicy Ziem Zabranych, byto
- 0 czym juz wspominatam - kolebka mieszkancéw réznych narodowosci, wsréd
ktérych najliczniejsza grupe stanowili Polacy i Zydzi, od 1905 r. znacznie wzrést tez
procent zamieszkujacych tu Litwindéw, ktérzy uwazali Wilno za swoja historyczna
stolice (zamanifestowane to zostalo m. in. podczas zjazdu w grudniu 1905%). Wlagnie
sprzeczno$ci pomiedzy oczekiwaniami zamieszkatych tu Polakéw (oficjalna kultura
miala w omawianym okresie charakter polski — por. Miknys 2004, 189), przyzwy-
czajonych do romantyczno-sentymentalnego traktowania zwiazkéw polsko-litew-
skich (promowanych, jak wiadomo, np. w Ksiegach narodu polskiego i pielgrzymstwa

polskiego Adama Mickiewicza), a aspiracjami reprezentantéw litewskiego ruchu

9 Zjazd odbywat sie w dn. 4-5 XII 1905 r., pézniej zostal nazwany Wielkim Sejmem Wileriskim. Zob.
Aleksandravicius, Kulakauskas (1996, 324).

x362x%



politycznego, znalazly sie w centrum uwagi prasy wilenskiej'’, w tym réwniez prasy
humorystyczne;j.

Niewatpliwie najwazniejsza wowczas postacia ze sSrodowiska litewskiego, posiada-
jaca najwiekszy autorytet moralny, byt dr Jonas Basanavi¢ius (1851-1927) —lekarz,
historyk kultury, publicysta, folklorysta, ideolog litewskiego ruchu narodowego
(Venclova 2006, 183). On wlasnie stat sie obiektem uwagi karykaturzysty ,Plotki
Wileniskiej” w numerze 1 za rok 1907. Karykatura Basanaviciusa (bez podpisu) zaj-
muje pdt strony, a opatrzona zostata tytutem: ,Pamiontkas iz Wilenskoj kartinnoj
parodas”, stanowigcym zlepek stéw litewskich i rosyjskich. Tytut ten nawiagzuje do
wystawy sztuki, a chodzi tu konkretnie o I Litewska Wystawe Sztuki, ktéra zostata
otwarta 9 stycznia 1907 r. w domu Petrasa Vilei$isa na Antokolu''. Kulisy tej waznej
imprezy artystycznej ujawnita w swojej monografii Vilniaus dailé XX amZiaus pradzioje
Laima Lauckaite. Okazuje sie, ze dr Basanavi¢ius byt przewodniczacym komitetu
organizujacego wystawe, podczas uroczystosci otwarcia imprezy przemawial w je-
zykach litewskim i rosyjskim, pominal natomiast jezyk polski, ktéry znat. Incydent
ten stal sie bezposrednia przyczyna niezadowolenia srodowiska polskiego (Lauckaite
2002, 58-59), co umiejetnie utrwalit karykaturzysta ,,Plotki Wileriskiej”. Tajemniczy
On (okulary i charakterystyczny profil nie pozostawiaja zadnej watpliwosci, kim
jest) zostal wykreowany na wodza, przywddce-dyktatora, o ktérego nieomylnosci
maja $wiadczy¢ nie tylko jego rzady, ale tez koniczyny, paznokcie, jelita, a nawet...
$lina. W komentarzu do tej karykatury pt. Z litewskiej parady autor ukrywajacy sie
pod pseudonimem Peckiel, wyjasnia, ze przedstawia ona ,wybitnego Litwina” i ma
to by¢ rzekomo najciekawsza reprodukcja z wystawy. Zdaniem Peckiela, na uznanie
zastuguje tez cykl obrazéw pt. Koniec swiata (aluzja do znanego cyklu malarskiego
M. K. Ciurlionisa pt. Stworzenie $wiata). Zdaniem ztosliwego komentatora, cykl ten
nasuwa skojarzenia z widokami, jakie mozna zobaczy¢ z okna pociagu kurierskiego,
pedzacego w strone...Wilejki (aluzja do istniejacego tam od 1903 r. szpitala psychia-
trycznego).

Oczekiwania Polakéw, przyzwyczajonych do terminéw ,Litwa” i ,Litwini” w ta-
kim sensie, w jakim uzywat ich Mickiewicz, rozmijaly sie z oczekiwaniami Litwinéw,
dazacych do usamodzielnienia sie, uniezaleznienia sie od wpltywéw kultury polskie;j.
Znalazlo to odzwierciedlenie w ,Plotce Wileniskiej” za 1907 r. kilkakrotnie, tym

razem nie tylko w postaci karykatury, ale tez w wersji wierszowanej. W numerze 1

0 polemikach pomiedzy prasa polska a litewska wydawana w Wilnie zob. m. in.: W kregu sporéw
polsko-litewskich... (2004). Por. Miknys (2004, 189).

11 Tnicjatorami wystawy byli m. in. malarze: Rimsa P, Zmuidzinavicius A., Ciurlionis M. K. Szerzej o
wystawie zob.: Aleksandravi¢ius, Kulakaukas (1996, 303-304).
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anonimowy autor zamie$cit humorystyczny wierszyk na ten temat, w ktérym znalazt

sie m.in. zarzut zbytniego bratania sie Litwindéw z Rosjanami:

(...) Ze tam unia lubelska kiedys byta

Ze krew polska z litewskq na Grunwaldu blonia
Sptyneta razem w walce - ze jedna mogita
Kryta nieraz majqcych jedng mitosé¢ w tonie

To gtupstwo... sq rycerze na dzisiejszq miare

Ci pragnq by sie z Wiliq splotta w ujsciu Newa
Iplujgc na braterstwo uczciwe i stare

Bardziej wolg szlachetny jezyk ... Murawjewa! *?

Odmienny wizerunek stosunkéw polsko-litewskich prezentuje inny wierszyk
satyryczny pt. Stara piosnka, dzis przez niektérych Litwinéw zapomniana. Anonimowy
autor z sentymentem wspomina dawne czasy, ktére cechowato podkreslanie wiezi
braterskich pomiedzy dwoma narodami:

Tega mina u Litwina

Czas nam dobry przypomina

Gdy z Litwiny i Polaki

Nasz Jagietto zbit Krzyzaki.

Dwa narody jak bratanki

Czy do kordu, czy do szklanki,

Wespdlnej sprawie kiedy radzi,

Diabet z nimi nie poradzi,

Obaj zuchy, obaj zwawi

Niech im Pan Bég btogostawi (...)*

Jest to jeden z nielicznych przykladéw siegania przez autoréw wierszy satyrycz-
nych po pozytywne (i jakze odlegte!) wzorce stosunkéw polsko-litewskich. Zdecy-
dowanie przewaza wizerunek Litwina-zdrajcy, asekurujacego sie od brata-Polaka.
Na dezaprobate - zdaniem twércédw ,Plotki Wilenskiej” — zastuguja m.in. litewscy
duszpasterze, angazujacy sie w konflikty pomiedzy katolikami réznej narodowosci*.
Swoja dziatalnoscia w tej dziedzinie zastuzyt sie szczegélnie ks. Juozapas Ambraziejus
(1855-1915), pszczelarz z zamitowania, znany ze swoich pogladéw antypolskich?®.
Jego nazwisko (w znieksztalconej formie) zostato uwiecznione na famach gazetki

12 Plotka Wileiska”, nr 1 z dn. 1511907, 6.

13 Plotka Wilenska”, nr 11 z dn. 15 VI 1907, 7.

4 W 1906 r. Litwini wystosowali do Stolicy Apostolskiej memoriat wskazujacy na rzekomo nasilajaca
sie polonizacje. Kolejny memorial o podobnej tresci zostal wystosowany w 1912 r. O tym zob. Eber-
hardt (1997, 66-67).

> O nim zob.: Venclova (2006, 181-182). W 1906 r. wydat on katechizm, w ktérym oswiadczyl, ze nalezy
by¢ postusznym tylko wobec biskupa wybranego przez Litwindéw, a nie — mianowanego przez papieza.
Rok pézniej ksiazka ta znalazla sie na liscie ksiazek zakazanych przez wladze Watykanu.
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kilkakrotnie, m. in. w parodii znanej ballady Mickiewicza pt. Trzech Budryséw, zaty-

tutowanej Budrysi. Zostal on wymieniony jako zwolennik lituanizowania Podlasia:

Ksigdz Mironas z rusinéw
Chce ulepi¢ Litwinow (...),
Ambrozewiczius zasie

Ma zlitwinié Podlasie®.

Ksiadz Ambraziejus zostal uwieczniony réwniez jako gtéwny antagonista innego
duszpasterza i swego zwierzchnika — biskupa Edwarda Roppa (1851-1939), ktéry
miat opinie sojusznika pojednania ludzi réznych narodowosci i wyznan, nie stronit
sie tez od polityki (w 1907 r. zostat postem do II Dumy Panstwowej). Jak bardzo
trudna byta praca duszpasterska biskupa, ilustruje wierszyk satyryczny autora
ukrywajacego sie pod pseudonimem Sceptyk. Jego zdaniem, biskup Ropp musiat
sie liczy¢ z réznymi zarzutami:

Zydzi wyrzekajg: ,to antysemita”

Stréze smetnie mowiq: ,zzydziat On i kwita

Nawet Zydow juz bi¢ nie pozwala”.

Wedtug ziemian zdania — to litwoman zgota.

» 1o najwiekszy wrog Litwy” — Ambrozius wota.
»Na pacierze po polsku zezwala I” 17

Obiektem satyry stal sie tez inny kaptan, pisujacy donosy na biskupa Roppa. Wi-
zerunek tego ksiedza o nazwisku Stakialto'®, utrwalil S. Bartoszewicz (ps. Krokodyl
znad Wilii) w numerze 13 ,,Plotki Wileniskiej” z 1907 r.:

Kunigastto
Ksigdz Stakiatto
Litwomatto
Agitatto

Miat za matto
Kapitatto...

Na hulatto

16 Plotka Wileniska”, nr 3z dn. 15111907, 7. Autor wierszyka ukryt sie pod pseudonimem Kleszcz. Jest
to prawdopodobnie pisarz i poeta Z. Kleszczynski. Tytutowi Budrysi — to prawdopodobnie cztonkowie
znanej wileniskiej rodziny Vileiiséw. Jest ich jednak nie trzech, lecz dwoch. Sa to bracia Witoldas
(Vytautas) i Jonas, wystani przez ojca, samotnego, ponurego i markotnego pana Pietrasa (Petrasa),
wlasciciela gazety (wiadomo, ze chodzilo o pierwszy dziennik litewski ,Vilniaus Zinios”, 1904-1907)
w rézne strony $wiata (,,do rusinéw” i na Podlasie) w celu wydawania tam nowych pism, aby zdazy¢
przed planowanga przez ksiezy krucjata antypolska. Synowie, jak przystato na postusznych woli
ojca spadkobiercéw, spetniaja jego polecenie.

17 Plotka Wileriska”, nr 3 z dn. 15111907, 3.

18 Jest to nazwisko autentyczne. Pojawia sie wérdéd nazwisk innych ksiezy litwomanéw. ,Dziennik
Wilenski”, nr 83 z dn. 17 XII 1906.
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I dziewczatto...

Wiec bzikatto
Naskargatto

Do Rzymiatto
Guberniatto:

Na Glowiatto Katedratto.
Lecz Stakiatto
Zapomniatto,

Ze czyniatto go wydatto:
Ze gatgalto

Jest tajdajtto,

Kunigatto

Niemoratto™.

Piéro satyryka dosiegto nie tylko wymienionych wczesniej Litwinéw, czyli dra
Basanavi¢iusa oraz ks. Ambraziejusa, ale tez m.in. Donata Malinowskiego (Donatas
Malinauskas, 1869-1942) — jednego z organizatoréw Wielkiego Sejmu Wilenskiego
(1905), zatozyciela Zwiazku Obrony Praw Jezyka Litewskiego w Kosciele. Obiektem
satyry stal sie takze inny , litwoman”?° - Mieczystaw Dowojna-Sylwestrowicz (Me¢is-
lavas Davainis-Silvestraitis, 1849-1919) - literat i folklorysta, redaktor pisma dla
Litwinéw nieznajacych jezyka litewskiego pt. ,,Litwa” (1906-1914) (zob. Romanowski
1998, 107-115). Szczegdlne niezadowolenie wywotato ukazanie sie drukiem w Wilnie
w 1908 r. Satyr litewskich tego autora, ukazujacych w negatywnym $wietle zaréwno
przesztos¢, jak tez terazniejszos$c stosunkéw polsko-litewskich. Autorka ukrywajaca
sie pod pseudonimem Litwinka udzielita redaktorowi nastepujacej porady:

Radze Panu taske zrobié,
Kazaé sobie skére obic.

Czy nahajkq, czy biczykiem,
Czy bizunem, harapnikiem,
Byle mocno, byle zwawo

By na skorze byto krwawo
Wypisano: za moralng krzywde braci
Litwomaniska skéra placi.
Za fatszywe te paplania,
Podobne do kur gdakania
Ze za grosze, za pigtaki,
Pisze wierszyk byle jaki.
Ijeszcze kaze drukowac,

19 Plotka Wileniska”, nr 13 z dn. 28 VI 1907.
20O litwomanii zob.: Stepnik (1992, 70-81).
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Zamiast w brudnej skrzynce chowac (...)*

Wazne miejsce pos$réd tematéw poruszanych na tamach , Plotki Wilenskiej” — o
czym juz byla mowa - zajmowaly tez kwestie dotyczace polityki rosyjskiej wobec
Ziem Zabranych. Wiazaly sie z tym zagadnienia relacji ziemian polskich z rzadem
zaborcy. Chodzilo tu o pietnowanie rodakéw — ugodowcéw, karierowiczéw, dbajacych
wylacznie o prywate i wlasny dobrobyt?, a takze o demaskowanie Rosjan-polakozer-
c6w, wspotpracujacych gtéwnie z gazetami: ,Minskoje stowo”, , Siewiero-zapadnoje
stowo” i ,,Nowoje wremia”. Znani z nazwiska s3 tylko trzej Rosjanie demonstrujacy
poglady antypolskie: Szmidt, Kulakowskij i Gieorgij Zamystowskij (zob. Korwin-
Milewski 1993, 178).

Ostrze satyry byto wymierzone réwniez przeciwko samemu carowi Mikotajowi II.
Jak wiadomo, car, zezwalajac na pewne ustepstwa polityczne i ekonomiczne, kierowat
sie doskonale przemyslang taktyka: stopniowe wprowadzanie (zaczynajac od maja
1905 r.) ulg dla poszczegdlnych narodowosci powodowato konflikty miedzy nimi.
Doskonale ilustruje te sytuacje alegoryczna bajka Wilkotak (autor - I. Hry.?), w ktérej
tytutowy wilkotak, ,.choé¢ cztowiek, lecz zwierze”, dominujacy sita nad wszystkimi
zwierzetami, uosabia cara-despote, ktéry w obliczu zagrozenia ze strony kasliwych
mréwek (jest to aluzja do ataku na Rosje Japonii), angazuje ,poddanych” (starego
barana, mtodego wilczka, lisa, charta, zyrafe, tygrysa, jastrzebia, gotebia, myszke i
kota) do walki w swojej obronie, po czym, cho¢ niechetnie, ale zezwala im na ,juzycie
swobody.” Skutek jest taki, Ze zwierzeta rzucaja sie sobie do gardla, a wtedy wilkotak
po raz kolejny demonstruje swoja site:

Z cicha walczqcych za ogony bierze

I'w takie zaciska kleszcze,

W jakich nie bywaty jeszcze.

Stulily zwierzeta uszy

A sréd gluszy

Rozleglo sie batow swistanie...
Lecz moze ...
Ujete w peta

Zwierzeta
Tak sie ze sobg zwqchajq,

Zbratajq
Ze... borykajq

2 Plotka Wileriska”, nr 15 z dn. 131V 1908, 5. Mozna sie tu dopatrzy¢ aluzji, ze autor pobieral pieniadze
na wydawanie swoich prac oraz gazety , Litwa” od wtadz rosyjskich.

2 Autor ukrywajacy sie pod pseudonimem Mis dedykowal im nastepujacy epigramat: Ugodowca i pudla
podobne jest zycie: / Laszq sie do swych panéw, cho¢ dostajq bicie. ,Plotka Wileniska”, nr 17 z dn. 28 IX
1907.
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Diabta Wilkotaka,
I... nie zostanie zen ni ktaka? 23

Pytanie to pozostaje bez odpowiedzi. Moral bajki jest smutny i bardzo wymowny:
tam, gdzie nie ma zgody, nie ma tez szans na wyzwolenie sie spod ucisku satrapy...

Ostatni numer , Plotki Wileniskiej” ukazat sie 29 listopada 1908 r. Préba wskrze-
szenia tego pisma, podjeta w lutym nastepnego roku, niestety zawiodta: numer 3.
gazetki, ktéry ukazal sie jeszcze raz w kwietniu 1909 r., byl juz definitywnie ostat-
nim. Nie wypalit tez p6Zniejszy pomyst kontynuowania tygodnika pod nazwa ,Nowa
Plotka” (1913) (zob. Romanowski 1998, 107-115).

Czas na podsumowanie roli ,,Plotki Wileriskiej”. Gazetka ta rozwijata sie w oparciu
o miejscowe tradycje prasy humorystycznej, ale odwolywata sie tez do doswiadczen
pism humorystycznych wydawanych w Galicji i Kongreséwce. Wedtug A. Romanow-
skiego, (1999, 310) wileriska prasa humorystyczna miata jednak charakter wtérny i
drugorzedny. Nie zmienia to faktu, ze ,Plotka Wileniska” (byta wszak jedynym polskim
tygodnikiem na Litwie i Bialorusi!) cieszyta sie spora popularnosci. Od 1907 r. byta
dostepna w sprzedazy we wszystkich ksiegarniach oraz cukierniach i restauracjach
w Wilnie, Kownie, Grodnie i Minsku, a takze w kioskach w niektérych pomniejszych
miejscowosciach (np. w Druskiennikach). Znalazta sie w ten spos6b zaréwno w salo-
nach, w domach mieszczanskich, jak tez w pracowniach rzemieslniczych i suterenach
w Wilnie i na prowingji. Po 9 miesigcach od momentu powstania gazetka przekroczyta
granice ziem péinocno-zachodnich i zyskata popularnosé nawet w Warszawie: przy
ulicy Kruczej 14 m 6 powstal Kantor ,Plotki Wileniskiej”, ktéry prowadzit Wtodzi-
mierz Sokotowski (najwyrazniej krewny redaktora). Co wiecej — w opinii wczesnego
publicysty Wincentego Kosiakiewicza (1910) - gazetka zastuzyta na miano pisma
+~wykwintnie satyrycznego i wytwornie zartobliwego”. Redakcji tygodnika udato sie
wydaé wilasny kalendarz humorystyczny na rok 1908 pod nazwa ,Wilnianka”. Ze
wzgledu na 6wczesng sytuacje spoteczno-polityczna byt to duzy sukces.

Inna zastuga gazety humorystyczno-satyrycznej ,Plotka Wileriska”, nie do konica
zamierzona, to uaktywnienie sie konkurencji: na poczatku 1908 r. Stanistaw Bar-
toszewicz, wspominany juz autor wierszy satyrycznych, po konflikcie z redaktorem
Kazimierzem Sokotowskim, zaczal wydawanie wlasnych jednodniéwek o nazwach:
,Litwinka”, ,Wilnianka Wiosnobudka”, ,Litwin”, ,Skandal”, ,Kukutka Litewska”,

% Plotka Wileriska”, nr 14 z dn. 28 VIII 1907. W tym samym numerze zostala zamieszczona réwniez
odwazna karykatura przedstawiajaca cara w postaci atlety wystepujacego w cyrku.
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,Prztyk”, ,Figlarz”, ,Kobieta”. ,Plotka Wileriska” swoim poziomem niewatpliwie
przewyzszala wszystkie pézniejsze polskie tytuly prasowe, nic wiec dziwnego, ze
w 1913 r. w kabarecie wileriskim Ach VI z nostalgia spiewano kuplet autorstwa
Benedykta Hertza:

Byta kiedys ,Plotka” stara,

Wszystkim znany fakt.

I'w satyrze byta miara,

Pewien smak i takt.

Dzis koguty”, ,kotki”, ,bomby”

To paszkwili stek,

Ktére do rak wziac sie wzdraga

Przyzwoity cziek *>.

Sukces ,,Plotki Wileniskiej” potwierdzit, ze w Wilnie istniato zapotrzebowanie na
pismo satyryczne w jezyku polskim. Wprawdzie twdrcy gazetki nie byli zawodowymi
literatami ani tez naukowcami (jak to byto w przypadku ,Wiadomosci Brukowych”),
ale wydaje sie, ze poradzili sobie z postawionym celem - nie pozostawili swoich
czytelnikéw obojetnymi. Udowodnili, ze wilnianie nawet w warunkach zycia pod
zaborem nie tracili ducha, ale szukali innych rozwiazan, m. in. prébowali ocenia¢
rzeczywisto$¢ za posrednictwem $miechu przez lzy.

Analiza ,Plotki Wileniskiej” zlat 1906-1908 pozwala okresli¢ tozsamosc wileriska,
widziang przez pryzmat satyry polskiej. Odbiorca pisma byt wilnianin albo — szerzej
rzecz ujmujac — mieszkaniec ziem litewsko-biatoruskich, ktéry okreslatl siebie juz nie
jako Litwina (w sensie historycznym), ale jako Polaka. ,,Obcy” byli dla niego zaréwno
Rosjanie (jako zaborcy), Zydzi (obcy etnicznie i kulturowo), jak tez Litwini i Biatoru-
sini, ktérych odrebna tozsamosé narodowa wéwczas dopiero sie ksztattowata. Twércy
gazetki humorystycznej z dezaprobata reagowali na takie zjawiska, jak ugodowos¢
(cechowata ona niektérych Polakéw) i litwomania.
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VILNIECIO TAPATYBE SATYROS VEIDRODYJE
(remiantis 1906-1908 m. satyriniu humoristiniu laikrastuku , Plotka
Wilenska“)

Santrauka

Sio darbo tikslas — atsakyti i klausimus: kas buvo taip vadinamy senujy lietuviy-
baltarusiy Zemiy XX a. pradZios gyventojas, kaip jis buvo suvokiamas lenky satyros,
kokiu budu jis apibrézdavo savaja tapatybe, ka laikeé ,savu®, o ka —,svetimu“? Pagrindi-
nis informacijos $altinis yra 1906-1908 metais Lietuvoje ir Baltarusijoje spausdintas
laikragtukas ,Plotka Wileriska“ - tais laikais vienintelis lenkigkas satyrinis humoristinis
savaitrastis. Sio leidinio sudarytojai buvo: F. Boguckis, K. Sokolovskis bei S. Bartosevi¢ius.
Satyros objektu taip pat buvo lenky ir lietuviy santykiai, kurie paastréjo po 1905 m.
Lenkai be pasitikéjimo ziuréjo i lietuviy tautinj sajudj, jo veikéjus (pvz. J. Basanavitiy,
kunigg J. Ambrazevi¢iy, D. Malinauska) bei i taip vadinamus ,litvomanus“ (M. Davainj-
Silvestraitj). Be to, savaitrai¢io ,Plotka Wileriska“ puslapiuose galima buvo aptikti gana
adtria antirusigka satyra.

Reik$miniai Zodziai: XX a. pradzia, Vilniaus spauda, satyra ir humoras, lenky ir
lietuviy santykiai, lenky ir rusy santykiai.

VILNIUS IDENTITY IN CONSONANCE WITH SATIRE
(on the Basis of 1906-1908 Satirical-Humoristic Weekly “Plotka
Wileniska”)

Summary

The aim of this paper is searching for an answer to the question, who was the in-
habitant of so called aboriginal Lithuanian-Belorussian terrenes in the beginning of
the XXth century. How were Polish satires understood by the inhabitants of these ter-
ritories, how they defined their identity, who was treated as ,native® or as a ,,rival“? The
principal source of information is a weekly — ,Plotka Wileriska“ (Rumours of Vilnius)
— the only Polish satirical weekly published in Lithuania and Belorussia in 1906-1908.
Editors of this periodical were F. Bogucki, K. Sokolovski and S. Bartoshevich. The target
of satire as well was Polish-Lithuanian intercourse that became tense after 1905. The
Polish met Lithuanian national movement with mistrust and likewise regarded leaders
of this movement (e. g. J. Basanavichius, priest J. Ambrazevichius, D. Malinauskas) as
well as the so called litvomans (M. Davainis-Silvestraitis). Bitter enough anti-Russian
satire could be found on the pages of weekly ,,Plotka Wileriska®.

Keywords: beginning of the XXth century, Vilnius press, satire and humour, Polish-

Lithuanian intercourse, Polish-Russian intercourse.
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PRZEKLEAD SEOWNICTWA DOGMATYCZNEGO
ISLAMU I CHRZESCIJANSTWA W POLSKICH

TRANSLACJACH BIBLIJNYCH I KORANICZNYCH
(na przykladzie wybranych nazw bogéw poganskich)

Celem artykutlu jest pokazanie réznych mozliwosci przektadu chrzescijanskiej i
muzulmanskiej terminologii religijnej na przyktadzie wybranych lekseméw z pola
semantycznego nazw bdstw poganskich takich, jak: Batwan, Bdg, Béstwo, Bozek,
Bozyszcze, Pan, Towarzysz, Wstawiennik (inne nazwy, obecne w tym polu semantycz-
nym, to: Fatsz, Opiekun, Oredownik, Partner, Réwny), nalezacych do apelatywnych
antroponiméw oraz na przykladzie nazw wiasnych. Jest to takze poszukiwanie
odpowiedzi na pytania: czy w procesie przektadu swietej ksiegi islamu wzorowano
sie na translacjach biblijnych czy tez szukano odpowiednikéw semantycznych w
polszczyznie ogélnej (stad wskazanie na historie tych lekseméw w jezyku polskim);
jakich innych sposobéw oddawania specyficznego znaczenia terminologii muzut-
manskiej uzywano w tekstach przektadowych?

Materiat Zrédtowy stanowia teksty zréznicowane pod wzgledem formalnym i
czasowym, bowiem zrédltem ekscerpcji stownictwa sa zaréwno polskie przektady
Koranu, jak i zabytki Tataréw litewsko-polskich (dalej Tlp), pisane grafia arabska,
wymagajace transkrypcji i transliteracji. Sa to teksty religijne, muzutmanskie - przy
ich doborze postuzono sie wiec kryterium tematycznym. Naleza do nich pochodzace
z XVII w. pierwsze zachowane kopie XVI-wiecznych zabytkéw tatarskich (Kitab z
Kazania /KzK/, Chamait lipski /Chl/)*, teksty XVIII-wieczne (Tefsir — 1725r. fragm.
/T1/, Tefsir — 1788r. fragm. /T2/, Kitab Euckiewicza fragm. /KLt/, Kitab Milkamanowicza
/KM/ fragm.)?, XIX-wieczne (materiat leksykalny wyekscerpowany z XIX-wiecznych
kitabéw w formie stowniczkéw opracowanych przez S. Akiner /A/iA. Woronowicza
/W73, J. Sobolewskiego Wyktad wiary machometanskiej czyli islamskiej — 1830 r. /Ww/)

! Teksty transliterowane i opracowane przez G. Miskiniené (2001).

2za G. M. Meredith-Owens, A. Nadson (1973, 141-176): Tefsir z 1725 r.; J. Stankievi¢ (1933-1934, 357-
390): Kitab Luckiewicza; transliteracja rekopiséw: Tefsir z 1788 r., Kitab Milkamanowicza - Cz. Lapicz;
H. Jankowski, Cz. Lapicz (2000); Cz. Lapicz (1986).

3 Akiner (1973, 55-84); Woronowicz (1935, 376-394).
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oraz XIX i XX-wieczne przektady Koranu: Koran w przektadzie J. Buczackiego® - 1858
r. /KB1/, Wersety z Koranu® — 1935 r. /WzK/, Koran w przekladzie J. Bielawskiego®
-1986 r. /KB2/, Koran ,londynski”” - 1990 /K3/).

Podstawe materialowa stanowia réwniez polskie przektady Biblii: XVI i XVII-
wieczne (Biblia brzeska — 1563 r., Biblia nieswieska — 1572 v., Biblia w przektadzie J.
Wujka - 1599 r., Biblia gdariska — 1632 r.) oraz wspolczesny przektad — Biblia Tysigc-
lecia (1980)3.

BAEWAN

Przeglad rozpoczyna leksem batwan, znany zaréwno Biblii, jak i pi$miennictwu
religijnemu wyznawcéw islamu.

Wyraz batwan pochodzi prawdopodobnie z perskiego péhlivan, pahlivan ‘bohater’
(por. Tpybaues 1976, 121-122: hasto *bslvans) i do jezyka polskiego dotart przez
medium jezykéw turko-tatarskich, gdzie wyraz ten znany byt w dwéch znaczeniach:
1. ‘bohater’, 2. ‘posag bohatera wzglednie boga’. Stowianie przyjeli drugie znaczenie
tego stowa, np.: Stownik polszczyzny XVI wieku /SPolXV1/ notuje ten wyraz w na-
stepujacym znaczeniu ‘wyobrazenie béstwa, ktéremu oddawana jest cze$¢ boska w
religiach poganskich; béstwo poganiskie, bozyszcze, bozek’ - por. Stownik staropolskiej
terminologii chrzescijaniskiej (Karpluk 2001, 4; dalej SSTCh). Nowe znaczenie, ktére
pojawilo sie na gruncie stowianiskim to ‘bryla znacznej wielkosci’ (I, 294). Na pod-
stawie tego wtdrnego znaczenia utworzono kolejne: ‘wat morski, fala ogromna’ (SL
I, 50; SMick I, 119; SWil 1, 47; SDor I, 325), ‘stup dymowy ogromny’ (SLI, 50; SWil I,
47), a takze w odniesieniu do cztowieka ‘niezgrabny, nieruchawy, dragal, kloc, piert,
‘pogardliwie o cztowieku glupim, durniu’ (SL I, 50; SWil I, 47; SDor I, 325). SDor (I,
325) notuje ponadto: ‘podobna do postaciludzkiej figura ze $niegu, lepiona najczesciej
przez dzieci dla zabawy’; fow. ‘cietrzew wypchany...’; techn. ‘bryta odlewu’. Znaczenie
‘okreslonej wielkosci bryta’ uwaza sie dzi$ za przestarzate (por. SDor I, 326).

Leksem batwan byt czesto uzywany juz w dobie staropolskiej, w pierwszym zna-
czeniu, tj. ‘bozka’, w drugim znaczeniu ‘bryta soli kamiennej’ tylko raz. W SPolXVI
(I, 294-300) jest notowany az 551 razy, nie liczac derywatéw. O pelnej adaptacji tego

# Tarak Buczacki (1858) - tozsamy z wczesniej wydanym (Poznar 1848) Koranem w przektadzie filomatéw
ks. D. Chlewinskiego i I. Domeyko.

® Sarajewo 1935 - reprint z 1995r.

6 Bielawski (1986).

”Londyn 1990 - pod patronatem Hazrat Mirza Tahir Ahmad.

8 Biblia brzeska 1563, Clifton-Krakéw 2003; Biblia nieswieska, Nieswiez 1572 (starodruk ze zbioréw
Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego); Biblia w przekltadzie ks. Jakuba Wujka z 1599 r. Transkrypcja
typu ,,B” tekstu oryginalnego z XVI w., Warszawa 2000; Nowy Testament w przekladzie ks. dr. Jakuba
Wujka z roku 1593, Krakéw 1966; Biblia gdariska, Gdanisk 1632; Biblia Tysiqgclecia, Poznan 1980.
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stowa do systemu gramatyczno-leksykalnego jezyka polskiego i duzym stopniu fre-
kwengji juz w staropolszczyznie $wiadcza liczne zwiazki frazeologiczne (najczesciej
wyrazenia), wystepujace takze na kartach staropolskich przektadéw Biblii, np.: Wiecie
iz gdyscie pogany byli jako do niemych batwanéw prowadzeni byliscie (BW 1Kor 12, 2),
i brzydkie batwany, i wszystkie obrzydtosci (BG 2 Krl 23, 24), batwany stoneczne (BG
2 Krn 34, 4), batwany pogariskie (BG Ps 135, 15), batwany swe srebrne i batwany swe
ztote (BG Iz 2, 20), batwany ryte Babilonskie (BG Jr 51, 47), do plugawych batwanow
domu Izraelskiego (BG Ez 18, 6) itd.

Znajduje to odzwierciedlenie zaréwno w tlumaczeniach Biblii, jak i Koranu. W
zabytkach staropolskich dominuje batwan, natomiast wspoétczesnie ze wzgledu na
realizowanie postulatu jednoznacznosci przektadu (precyzyjnego okreslenia znacze-
nia danego leksemu) zastepowane jest przez boga badz bozka. Wydaje sie bowiem, iz
batwan w znaczeniu ‘boga poganskiego’ jest juz archaizmem semantycznym.

Tak wiec wyraz ten wystepuje z duza czestotliwoscia w XVI-wiecznych transla-
cjach Pisma $wietego, zaréwno w ST jak i NT, a z niska frekwencja w przektadach
wspotczesnych, np.: Ps 106, 36 I stuzyli rzezanym batwanom ich (BB), I stuzyli rycinom
ich (BW), I stuzyli batwanom ich (BG) — por. poczeli czci¢ ich batwany (BT); inne, np.: Est
4,17;1z 2, 20; Jr 50, 2; Ez 20, 7; 8; 31; 30, 13 oraz Dz 7, 41 I uczynili w onych czasiech
cielca a sprawowali ofiare batwanowi i kochali sie w sprawach rgk swoich (BB), i wzniesli
kadzenie batwanowi i weselili sie w robotach rqk swoich (BN), I uczynili w one dni cielca/a
sprawowali ofiare batwanowi/i kochali sie w dzietach rgk swoich (BW), I uczynili w one
dni cielca i sprawowali ofiare onemu batwanowi (BG), Wéwczas to zrobili sobie cielca i
ztozyli ofiare batwanowi, i ucieszyli sie dzietem swoich rqk (BT). Jednakze w BT czeéciej
uzywany jest wyraz bozek w tym kontekscie, w ktérym w przektadach staropolskich
wystepuje batwan, np.: Dz 15, 20; Dz 15, 29; Rz 2, 22; 1 Kor 8, 1; 2 Kor 6, 16; 1 Tes
1, 9 itd. W ST podstawa przektadu (najwyzsza frekwencja) sa przede wszystkim
hebr. 29N (*1il) 1. ‘bezwartoéciowy, na nic’ a. ‘o lekarzu, pasterzu, wrézeniu’, b. ‘o
falszywym bogu’ (Konkordancja... 2004, 117)°, tlumaczone najczesciej jako batwan
—w translacjach staropolskich oraz bozek badz bostwo w BT oraz hebr. 2Ny (‘acab) 1.
‘bozek, wyobrazenie béstwa’ (Konkordancja... 2004, 1159)*, ttumaczone najczesciej
jako batwan, ale tez batwan ryty, obraz ryty, rycina — w translacjach staropolskich oraz
bég, bozek badz bostwo, a takze posqg, wyjatkowo tylko batwan w BT czy tez hebr.
509 (pesel) 1. ‘bozek, posag béstwa’ (Konkordancja... 2004, 1231)*, ttumaczone

najczesciej jako obraz ryty, batwan, batwan ryty, rycina — w translacjach staropolskich

9 por. Briks (2000, 33) ‘nic’; ‘marnos¢’; ‘bostwo’ (zawsze pogardliwie); ‘bozek’; ‘idol’.
1 por. Briks (2000, 268) ‘bozek’; ‘wyobrazenie béstwa’.
™ por. Briks (2000, 284) ‘bozek’; ‘posag bostwa’.
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oraz posqg, bozek, wyjatkowo wyzyny w BT. W interlinearnym przekladzie grecko-
polskim NT*w analizowanych kontekstach mamy wizerunek z gr. e1dwA v eidélon
- 1. ‘obraz Boga’; 2. ‘falszywy bég, bogowie’ (Bauer 1988, 447), np.: I ciele uczynili w
dniach owych, i zaniesli ofiare wizerunkowi, i cieszyli sie w czynach rqk ich (Dz 7, 41).

W pi$miennictwie Tlp wystepuja formy begliwan badz behliwan, wskazujace na
pochodzenie z perskiego péhlivan, pahlivan, por. begliwana na sztuki porgbat (kitab
- W, 355), takze z wahaniem w nagtosie wargowych p-b (wskazujacym na zrédto
i $wiadczacym o posrednictwie innych jezykéw w procesie zapozyczenia) balvan,
palvan, np.: a balvani nasi neyaj iy ‘aZivec kerol movil t palvanov nasiy dusi net (KM s.
121, w. 135). W WzK oraz w polskich przektadach $wietej ksiegi islamu wystepuje
juz forma batwan, np.: O wierni! Zaprawde wino, gry hazardowe, batwany i losowanie
sq ohydnym dzietem szatana (WzK, Stét zastawiony w. 90, s. 163), oczysécie mdj kosciot
z batwanow (KB1 11, 119) - por. ociscie moj dom dla pelgrimow navesajonciy dla uklonu
i se3dejev (T2 IIw. 6, s. 33), Oczysécie M6j Dom dla odprawiajgcych okrgzenia (KB2 II,
125), Oczysécie Moj Dom dla tych, ktorzy wypetniq okrgqzenie (K3 11, 126); Wino, majsir,
batwany i strzaly wrézbiarskie — to obrzydliwosé¢ wynikajqgca z dzieta szatana (KB2 'V, 90)
— por. wino, gry losowe, posqgi i wyroki strzat sq obrzydliwym wynalazkiem czarta (KB1
V, 92), wino, hazard, bozki i strzaty wrozbiarskie to szkaradzieristwo dzieta szatana (K3
V, 91). Zrédlem przektadu, zwtaszcza w translacjach koranicznych, moze by¢ takze
ar. na’b 1. ‘statua, pomnik, obelisk’; 2. ‘idol, bozek, batwan’ (Danecki, Koztowska
1996, 756). W KB2 apelatyw batwan jest takze zastepowany innymi nazwami, np.:
wspottowarzysze (VII, 33) — por. batwan (KB1 VII, 31), nieprzyzwoitosé (K3 VII, 34);
podzieleni panowie (XI1, 39) — por. batwany (KB1 XII, 39), partner (K3 X1, 39); bogowie
(XXXVI, 74) — béstwa (KB1 XXXVI, 74), bogowie (K3 XXXVI, 75).

BOG

Znane calej prastowianiszczyznie stowo bdog (por. pst. *bogp ‘bogactwo, szczescie,
dola’, stad ‘udzielajacy bogactwa, szczescia’) uleglto procesowi neosemantyzacji. Po-
czatkowo uzywane byto w znaczeniu ‘jakis bog’, a pod wpltywem religii chrzescijan-
skiej uksztaltowalo sie nowe znaczenie, mianowicie ‘najwyzsza istota’ (Klemensiewicz
1985, I, 29). Pierwotne znaczenie nie zostalo jednak wyparte, ale funkcjonuje do
dzis. Jest wiec notowany w stownikach jezyka polskiego zaréwno w znaczeniu ‘istoty
nadprzyrodzonej bedacej przedmiotem kultu religijnego w religiach monoteistycz-
nych w kregu tradycji semickochrzescijanskiej’ jak i ‘istoty najwyzszej w religiach
niechrze$cijanskich; béstwa poganskiego, bozka, posagu, balwana; cztowieka uwa-

12 Grecko-polski Nowy Testament, Warszawa 1994.
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zanego za boga’ (SPolXVI II, 258; ts. w pézniejszych stownikach jezyka polskiego,
por. SSTCh, 11; SL I, 135-138; SDor [, 624).

W Biblii i w Koranie w odniesieniu do béstw poganiskich uzywa sie najczesciej
nazwy bdg, pisanej z reguly mala litera (wyjatek stanowi BN, w BW — niekonsekwen-
tnie), wystepujacego réwnie czesto z okreslajacym ja rzeczownikiem lub przymiot-
nikiem badz w liczbie mnogiej, gdyz wyraz Bdog pisany duza litera i wystepujacy w
liczbie pojedynczej odnosi sie do Boga jednego, jedynego tak u chrzescijan, jak i u
muzulmanéw.

W polskich przektadach Biblii czytamy: Wj 20, 3 Nie bedziesz miat innych bogow
przede mnq (BB), Nie bedziesz mie¢ sobie bogow cudzych przedemng (BN), Nie bedziesz
miat Bogow cudzych przede mng (BW), Nie bedziesz miat bogow innych przedemng (BG),
Nie bedziesz miat cudzych bogéw obok Mnie! (BT); Dz 7, 40 Uczy# nam bogi, ktérzyby szli
przed nami (BB), uczyn nam Bogi, ktorzy pojdq przed nami (BN), Uczy# nam bogi ktorzyby
szli przed ndmi (BW), Uczyn nam bogi, ktorzyby szli przed nami (BG), Zréb nam bogéw
[...] ktérzy bedq szli przed nami (BT); 1 Kor 8, 5 Albowiem cho¢ sq, ktdre bogi zowg, tak
w niebie jako i na ziemi (jakoz jest wiele bogéw i wiele panéw) (BB), Bo aczkolwiek tez
sq co je zowq Bogami/choé w niebie/choé¢ na ziemi: jako (jednak) sq Bogowie mnodzy/i
panowie mnodzy (BN), Albowiem choé sq ci ktore bogi zowiq/bqdz w niebie/bqdz na ziemi
(jdkoz) jest wiele bogow/i wiele panow (BW), ktorzy bogami nazywani bywajq i na niebie
i na ziemi: (jakoz jest wiele bogéw i wiele panéw) (BG), A choéby byli na niebie i na ziemi
tak zwani bogowie - jest zresztq mndstwo takich bogow i panéw (BT).

W interlinearnym przektadzie hebrajsko-polskim ST** w stosunku do béstw
poganskich uzywa sie gtéwnie hebr. DN9N (*l6him) - ‘pl. bogowie, béstwa; sg.
Bog; bog; bogini’iMON (®lohe) - ‘Bég; bég’ (Briks 2000, 33) 4, por. Nie bedziesz miat
bogow (hebr. *16him) (Wj 20, 2), Bogéw (hebr. *1ohe) odlanych nie zrobicie sobie (Wj
34,17). Zrédlem przektadu moze by¢ takze hebr. O (*]) 1. ‘bég, béstwo, mocarz’
a. ‘mocny maz, mocarz, bohater’, b. ‘anio?’, c. ‘bég, falszywy bég’, d. ‘Bég, prawdzi-
wy Bég, JHWH; 2. ‘potezny element przyrody’; 3. ‘sita, moc’ (Konkordancja... 2004,
97)*. W grecko-polskim NT wystepowanie stowa bdg (pl. bogowie) — gr. 0e6( theos
(Bauer 1988, 723) dla okreslenia bogéw poganskich jest bardzo czeste, np.: I bowiem
jesli wlasnie sq nazywani bogami czy to w niebie, czy to na ziemi, jak wlasnie sq bogowie
liczni i panowie liczni (1 Kor 8, 5).

13 Hebrajsko-polski Stary Testament. Piecioksiqg, Warszawa 2003.

1 Warto doda¢, iz obie te formy hebr. to formalna liczba mnoga (pierwsza to tzw. status absolutus,
druga - status constructus), ale to, jak podkresla P. Nowicki (1978, 123): nie jest znakiem politeizmu,
gdyz orzeczenie stoi w sg.

!> por. Briks (2000, 32) 'potega’; ‘moc’; ‘wladza’ oraz ‘béstwo’; ‘Bég’; ‘mocarz’.
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Wyraz bég w znaczeniu ‘boga poganiskiego’ wystepuje najczesciej z okreslajacymi
go przymiotnikamilub rzeczownikami, spelniajacymirézne funkcje, m. in.: identyfi-
kacyjna, np.: bogowie tych krajow (BT 2 Krl 18, 35), bogom z Damaszku (BG 2 Krn 28,
23), nad wszystkimi bogi Egipskimi (BG Wj 12, 12), nie bdjciez bogéw Amorejskich (BG
Sdz 6, 10), i bogom Syryjskim, i bogom Sydonskim, i bogom Moabskim, i bogom synéw
Ammon, nawet bogom Filistyriskim (BG Sdz 10, 6), gwiazde boga waszego Remfana (BG
Dz 7, 43); wartosciujaca (najczesciej negatywnie), np.: bogi cudze (BG Rdz 35, 2),
wizerunki obcych bogéw (BT Rdz 35, 2), bogom nieznanym (BT Pwt 29, 25), bogowie
pogan (BT 1 Krn 16, 26), dla bogow umartych (BT Ps 106, 28), fatszywymi bogami (BT
Ba 6, 58), ktamliwi ich bogowie (BT Am 2, 4), nieme bogi (BT Ha 2, 18); wskazujaca
na sposob ich tworzenia, np.: bogi srebrne i zlote, miedziane i zelazne, drewniane i ka-
mienne (BG Dn 5, 23), Bogéw odlewanych nie czyr sobie (BG Wj 34, 17), bogéw ulanych
z metalu (BT Wj 34, 17), bogowie, ktorzy sq rekami uczynieni (BT Dz 19, 26), bogowie
drewniani, poztoceni i posrebrzeni (BT Ba 6, 38).

Juz w najwczesniejszych chronologicznie kopiach zabytkéw Tlp w odniesieniu do
béstw poganiskich wystepuje stowo bdg, ale najczesciej w wyrazeniu z przymiotnikiem
inny, np.: indij bog (KzK w. 1, s. 57a), p6zniejsze zabytki réwniez poswiadczaja to
wyrazenie: jeli pili insim boham (KM w. 176, s. 135), inny Bég (Ww s. 102; por. WzK,
Rodzina Imranaw. 18, s. 47), nie ma zadnego innego boga poza Nim (K3 111, 19). Réwnie
czesto wystepuje wyraz bdg w liczbie mnogiej i z okreslajacym go przymiotnikiem,
nadajacym znaczenie pejoratywne, np.: dziwaczne bogi (KB1 VI, 24); zmyslone bogi
(KB1 XXXI, 29) - por. fatsz (KB2 XXXI, 30 i K3 XXXI, 31); cudzy bogowie (KB1 XXIX,
7) — por. wspéttowarzysze (KB2 XXIX, 8, w K3 nie ma odpowiednika); KB1 XLII, 4;
XXXIX, 17; wasi bogowie (KB1 XLVI, 3); ich bogowie (K3 VI, 138) — por. wspdttowa-
rzysze (KB2 VI, 137); fatszywe wyobrazenie (KB1 VI, 137); ktaniali sie innym bogom
(KM w. 176, s. 135) badz z dopelnieniem wyraznie wskazujacym na desygnat: Czy
jest jakis bég obok Boga? (KB2 XXVII, 60) — por. batwany (KB1 XXVII, 60, w K3 brak
odpowiednika), bogowie poza Bogiem (KB2 XXXVI, 74) - por. obcym béstwom (KB1
XXVII, 74), innych bogow poza Allachem (K3 XXVII, 75).

BOSTWO

W staropolszczyznie wyraz bdstwo oznaczal przede wszystkim ‘nature boska, isto-
te Boga, bosko$¢; niekiedy jedynego Boga’ (SPolXVI1II, 337 — 1941 uzy¢; por. SSTCh,
12). Tylko raz w KlonZal zostal uzyty w znaczeniu ‘poganiskich istot boskich’: Pkiczq
¢ie Sdtyrowie koztonogie bostwo Y panes Arkddiyscy mezow lesnych mnostwo (SPol XVII,
342).SL(I,152) jako podstawowe znaczenie notuje takze ‘natura boza, istnoé¢ boza,
anastepnie dopiero ‘bég, bozek’. Tak jest tez w SWil. We wspoétczesnych stownikach
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jezyka polskiego jako gtéwne znaczenie podaje sie juz ‘w religiach politeistycznych
istota lub jej wyobrazenie, zwierze, roslina lub rzecz, bedace przedmiotem kultu;
bozek, bozyszcze, bog’ (SDor I, 625), natomiast béstwo jako ‘natura boska’ wystepuje
z o wiele mniejsza frekwencja (por. SDor I, 626). W dobie nowopolskiej pojawia sie
tez nowe znaczenie béstwa: ‘przedmiot uwielbienia, zachwytu’.

Wyraz bostwo wystepuje w staropolskich przektadach Biblii, ale tylko w odniesie-
niu do Boga jako najwyzszej istoty, bowiem zaréwno w dobie staro- jak i sredniopol-
skiej podstawowym jego znaczeniem jest ‘natura boza, istnosé¢ boza’. W ST wystepuje
przede wszystkim w BT, gdzie jest uzywany w odniesieniu do béstw poganskich, np.:
Pwt 13, 8 jakiemus sposréd béstw okolicznych narodéw - w translacjach staropolskich
odpowiada mu najczesciej leksem bég - por. Pwt 13, 7 Jako sq bogowie, ktorzy miedzy
okolicznemi narody sq (BB), bogom cudzym, ktérych nie znasz ty i ojcowie twoi, wszytkich
wokdt narodéw (BW), Z bogow tych narodéw, ktére okoto was sq (BG), inne konteksty
z BT: béstwa Amorytéw (Joz 24, 15), béstwom obcym (Joz 24, 16), posqzki domowe,
béstwa, bozki (2 Krl 23, 24), wizerunki béstw zlote i srebrne (2 Mch 2, 2), marne béstwa
(Ps 31, 7), béstwa nieprawe (1z 66, 3), za innymi béstwami (Jr 35, 15), béstw egipskich
(Jr 43,12). Jest to przektad hebr. D>NYN (*lohim) - ‘pl. bogowie, béstwa; sg. Bég;
bég; bogini’ badz MONR (*lohe) - ‘Bog; bég’ - por. Ktéremus z bogéw ludéw, ktére sq
wokdt was (Hebrajsko-polski ST Pwt 13, 8).

W NT jest obecny z niska frekwencja w przektadach staropolskich, ale uzywa
sie go tylko wobec jednego, jedynego Boga, np.: Dz 17, 29 aby zlotu, abo srebru, abo
kamieniowi misternie rytemu, abo zmysleniu cztowieczemu béstwo miato by¢ podobne
(BB), aby ztotu/albo srebru/albo kamieniowi/wyrazeniu misternemu albo wymyslonemu
od cztowieka bostwo byto podobne (BN), aby zlotu abo srebru abo kamieniowi misternie
rytemu/abo wymystowi cztowieczemu bostwo miato by¢ podobne (BW), zeby ztotu albo
srebru, albo kamieniowi misternie rytemu, albo wymystowi cztowieczemu, Bég miat by¢
podobny (BG). Podobnie jest w NT w BT - tu réwniez wystepuje stowo bdstwo, ale juz
tylko w odniesieniu do jedynego Boga (por. Dz 17, 29; Rz 1, 20; Kol 2, 9 itd.). Wyjatek
stanowi fragment w grecko-polskim przektadzie NT: Cudzoziemskich béstw wydaje sie
glosicielem by¢ (Dz 17, 18), ale jest to ttumaczenie gr. daipwv daimon ‘demon, zlty
duch’ (Bauer 1988, 336), co jest w pelni uzasadnione, gdyz oddawanie nazw obcych
béstw terminologia demonologiczng byto dosy¢ konsekwentnie stosowane przez
tlumaczy Septuaginty, stad ,zte duchy” s3 czesto synonimicznymi okresleniami
poganskich béstw (Koscielniak 1999, 38-39), dlatego tez w BT w tym samym frag-
mencie wystepuja bogowie. Natomiast w odniesieniu do Boga w grecko-polskim NT
jest uzywane gr. 0e161tng theiotés ‘boskos¢’, ‘natura boska’ (Bauer 1988, 719).
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U Tlp stowo béstwo w odniesieniu do béstw poganiskich pojawia sie, analogicznie
do polskich przektadéw Biblii, dopiero w tekstach pézniejszych np.: inne béztwa (Ww,
s. 94), Sq ludzie, ktorzy przybierajq précz Allaha inne béstwa i kochajq je jak Allaha (WzK
Krowa w. 165, s. 45), obce béstwa (KB1 XXXVI, 74), a jednak do czci Jego fatszywe
béstwa mieszacie (KB1 XXVII, 61), béstwa pozbawione mocy i wyrozumiatosci (KB1
XXXIX, 44). We wspolczesnych przektadach stowo bdstwo jest zastepowane innymi
okresleniami, np.: bogowie poza Bogiem (KB2 XXXVI, 74) - por. I wzieli sobie innych
bogéw poza Allachem (K3 XXXVI, 75), Oni sq ludem, ktory przypisuje rownych (KB2
XXVII, 60) - por. to, co oni z Nim tgczq (K3 XXVII, 75), oredownicy poza Bogiem (KB2
XXXIX, 43) - por. Czyz wzieli sobie wstawiennikéw poza Allachem? (K3 XXXIX, 44).

BOZEK

Hasto bozek nie jest notowane przez Stownik staropolski /SStp/. Pojawia sie w SPo-
IXVI (II, 349) w znaczeniach ‘deminutivum od ,bog”; bég poganski lub wyobrazajacy
go przedmiot fizyczny’ (uzyty 38 r.) oraz ‘czlowiek zachowujacy tylko zewnetrzne
formy kultu religijnego’ (3 r.). Tak wiec byto to stowo zdecydowanie rzadziej uzy-
wane w tym samym czasie od stéw bdg czy batwan. Notowane jest w p6zniejszych
stownikach jezyka polskiego w znaczeniu ‘w religiach politeistycznych istota lub jej
wyobrazenie, zwierze, rolina lub rzecz, bedace przedmiotem kultu’ (SDor I, 621).
SDor (I, 621) podaje ponadto nowe znaczenie: ‘o bezkrytycznie uwielbianym, czczo-
nym cztowieku lub przedmiocie, o cztowieku rzadzacym samowtadnie’.

W staropolskich przektadach Biblii stowo bozek na okreslenie bogéw pogan-
skich wystepuje tylko w BB: Batwani moi sprawili to, a strugatkowie i ulani bozkowie
moi rozkazali to (Iz 48, 5). Jest natomiast bardzo czesto obecne na kartach BT, np.:
bozkéw ze srebra ani ze ztota (Wj 20, 23), swymi czczymi bozkami (Pwt 32, 21), swymi
marnymi bozkami (1 Krl 16, 13), posqzki domowe béstw, bozkéw i wszystkie ohydy (2
Krl 23, 24), bozkéw rzezbionych (2 Krn 34, 3), bozkéw necqcych ich oczy (Ez 20, 8) itd.
W innych przektadach Pisma $w. odpowiadaja mu leksemy: bég (por. BB, BW, BG Wj
20, 23; Pwt 32, 21), préznos¢ (BB, BG 1 Krl 16, 13), nikczemnos¢é (BW 1 Krl 16, 13),
plugastwo (BW 2 Krl 23, 24), rycina, ryty obraz, obraz (BB, BG 2 Krl 23, 24; BB, BW,
BG 2 Krn 34, 3), obrzydliwos¢ (BB, BW, BG Ez 20, 8).

Podstawy tlumaczenia sa rézne — najczesciej jest to hebr. DNON (<lohim) - ‘pl.
bogowie, béstwa; sg. Bég; bég; bogini’ badz MON (*lohe) - ‘Bég; bog’, ale réwniez
hebr. 95X (i) 1. ‘bezwartosciowy, na nic’ a. o lekarzu, pasterzu, wrézeniu, b. o
fatszywym bogu; hebr. 2Ny (‘acab) 1. ‘bozek, wyobrazenie béstwa’ czy tez hebr.
509 (pesel) 1. ‘bozek, posag bostwa’.
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W grecko-polskim NT odpowiednikiem bozka z BT, a batwana z przektadéw sta-
ropolskich jest wizerunek (gr. eldwA®V), gdyz bozek to przede wszystkim ‘rzezba
albo obraz czczony jako to, co reprezentuje béstwo’ (Stownik wiedzy biblijnej 2004,
73): petnym wizerunkéw (bylo) (to) miasto (Dz 17, 16), Czujgc wstret (do) wizerunkoéw,
dopuszczam sie Swietokradztwa? (Rz 2, 22), zeby nie ktaniali sie demonom i wizerunkom
ztotym i srebrnym i spizowym i kamiennym i drewnianym, ... (Ap 9, 20) itd.

Stowo bozek wystepuje dopiero w KB1 (uzyte 1 raz): oni ciebie chcq przestraszyé
swoimi bozkami (XXXIX, 37) oraz w K3: On nie byt z tych, ktérzy z Allachem tqczq swoich
bozkéw (11, 136), z wyjgtkiem takiego, co zostato zabite przy ottarzu jako ofiara dla bozkéw
(V, 4). W KB2 nie wystepuje. Zamiast stowa bozek sa deskrypcje okreslone typu: ci,
ktorzy sq poza Nim (XXXIX, 36), ci, ktérych wzywacie poza Nim (XXXIX, 38).

BOZYSZCZE

Hasto bozyszcze w znaczeniu ‘bozek, balwan’ jest notowane po raz pierwszy w
SPolXVI (II, 376), uzyte tylko 3 r. W tym samym znaczeniu wystepuje w SL (I, 154).
Dzi$ bozyszcze to nie tylko ‘bozek’, ale tez ‘osoba lub rzecz uwielbiana ponad miare’
(SDor 1, 623).

Wryjatkowo bozyszcze pojawia sie w przedmowie Szymona Budnego do BN: prze-
ktdddigc Biblig nd Lacinski iezyk/wymyslit nowe slowo Deaster /to iest Bozyszcze/dlbo
bdtwan (za SPolXVI II, 376). W innych przekiadach staropolskich, w tym réwniez
w BN jest nieobecne. W BT wystepuje 4 r.: Czym chodzit do bozyszcza? (Hi 31, 5),
Kraj jego peten jest bozyszczy (1z 2, 8), owego dnia kazdy porzuci swe bozki srebrne i bo-
zyszcza ztote (1z 31, 7), czyni swego boga, bozyszcze swoje (1z 44, 17). W przekladach
staropolskich w analizowanych kontekstach jest to najczesciej batwan, gtéwnie jako
przektad hebr. 2°ON *1il 1. ‘bezwartosciowy, na nic’ a. o lekarzu, pasterzu, wrézeniu,
b. o falszywym bogu.

W KB1 wystepuje dwukrotnie: Nie bede sie ktaniat waszym bozyszczom (CIX, 2 i
4) - por. nie czcze tego, co wy czcicie (KB2 CIX, 2 i 4), nie czcze tych, ktérych wy czcicie
(K3CIX,214).

PAN

SSTCh (142) podaje znaczenia religijne w dobie staropolskiej, a wiec 1. ‘o Bogu
Ojcu i Jezusie Chrystusie’; 2. panowie ‘jeden z chéréw anielskich: panistwa’. SStp
(VI, 17-21) notuje hasto pan w znaczeniach: 1. ‘kasztelan’; 2. ‘wysoko postawiona
osoba, dostojnik’; 3. ‘szlachcic posiadajacy dobra ziemskie i chtopéw, dziedzic; 4.
‘tytul grzecznosciowy’; 5. ‘mezczyzna stojacy na czele gospodarstwa, wlasciciel
domu itp.’; 6. ‘maz, malzonek’; 7. ‘o bogu’. Kolejno$¢ znaczen zmienia sie w dobie
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$redniopolskiej. SPolXVI (XXIII, 76-139) na pierwszym miejscu podaje znaczenie:
1.Bég’ (78) a. ‘Bog Ojciec, Jahwe, tez Bég ogélnie’ (78), b. ‘Chrystus i Mesjasz’ (96),
c. ‘Duch $w. (109), d. ‘O $w. Pawle’ (109), e. ‘Bég poganski’ (109); 2. ‘Zwierzchnik’
(109); 3. ‘Czlonek wyzszej warstwy spotecznej; magnat; bogacz’ (120); 4. ‘Rycerz za-
konny’ (126); 5. ‘Kasztelan’ (126); 6. ‘Maz’ (126); 7. ‘Protektor’ (127); 8. ‘Wlasciciel
(127); 9. ‘Mezczyzna, cztowiek’ (128); 10. W zestawieniu ,pan mlody” (128); 11.
Forma grzecznosciowa’ (128). W dobie nowopolskiej funkcjonuja te same znaczenia
wyrazu pan, ale zmianie podlega ich hierarchia (za SDor, VI, 61-64): na pierwszym
miejscu jest to ‘mezczyzna jako nalezacy do tzw. towarzystwa, czyli warstw dawniej
uprzywilejowanych’ (61); dalej 2. ‘forma grzeczno$ciowa uzywana przy zwracaniu
sie do mezczyzny, z ktérym sie nie jest w stosunkach zazylych, poufatych’ (61); 3.
‘ten, kto ma wladze nad kim albo nad czym; wladca’ (62); 4. ‘mezczyzna stojacy na
czele domu, rodziny, gospodarstwa etc.” (63); 5. ‘bogacz; dawniej takze: arystokrata
etc.’ (63); 6. uczn. ‘nauczyciel’ (64); 7. Pan blm prze. - tylko w potaczeniach: Pan Bég,
Pan Jezus, Chrystus Pan etc. (64); 8. hist. ‘wlasciciel majatku’ (64).

W ST stowo pan odnosi sie przede wszystkim do Boga Jahwe i uzywa sie go
jako Jego imie, np.: Rdz 18, 13 Zatym rzekt Pan Abrahamowi (BB), Rzekt Jehowa do
Abrahama (BN), I rzekt Pan do Abrahama (BW), Zatém rzekl Pan do Abrahama (BG),
Panrzekt do Abrahama (BT), I powiedziat JHWH (Hebrajsko-polski ST). Moze tez ozna-
czac jakiego$ wtadce, wtasciciela. Jest to przektad hebr. VTR (adXn) ‘pan’; ‘wladca’;
‘wlasciciel’; takze Bog; (*donadj) tylko w odniesieniu do Boga (Briks 2000, 21). W
niektérych kontekstach jest ttumaczone takze jako Panujgcy.

W NT wyraz pan wystepuje w czterech znaczeniach: w dziedzinie spotecznej na
okreslenie wlasciciela albo wtadcy; w dziedzinie sakralnej na okreslenie Boga lub
bogéw; w dziedzinie politycznej na okreslenie atrybutu cesarza i tytutu Chrystusa
(Praktyczny stownik biblijny 1994, 917). Apelatyw pan w kontekscie odnoszacym
sie do bogéw poganskich wystepuje tylko raz w 1 Kor 8, 5. Spotykamy go w BW:
Albowiem cho¢ sq, ktore bogi zowiq, bqdz w niebie, bqdz na ziemi (jakoz jest wiele bogéw i
wiele panéw), w BB: Albowiem choé sq, ktore bogi zowq, tak w niebie jako i na ziemi (jakoz
jest wiele bogéw i wiele panéw), w BN: Bo aczkolwiek tesz sq co je zowq Bogami/cho¢ w
niebie/choé na ziemi: jako (jednak) sq Bogowie mnodzy/i panowie mnodzy, w BG: ktérzy
bogami nazywani bywajq i na niebie i na ziemi: (jakoz jest wiele bogéw i wiele panéw),
w BT: mnéstwo takich bogéw i panéw. W interlinearnym przekladzie z greki NT w
analizowanym kontekscie czytamy réwniez I bowiem jesli wtasnie sq nazywani bogami
czy to w niebie, czy to na ziemi, jak wlasnie sq bogowie liczni i panowie liczni. Zrédtem
przekladu jest najczesciej gr. x0p10s kyrios — ‘pan’ I. og. 1. o posiadaczu wlasnosci
pan, wiasciciel (np. Ga 4, 1; Mt 6, 24; J 12, 21); II. w uzyciu religijnym pan 1. o Bogu
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Ojcu (np. Mt 1, 20; Mk 11, 9; Ap 1, 8); 2. o Jezusie, Synu Bozym (np. Mt 3, 3; Mk
5,19; Dz 1, 6); 3. miejsca niejasne, czy chodzi o Boga Ojca czy o Chrystusa (np. Dz
1, 24; Ef 2, 21; Ap 11, 4); 4. o innych nadprzyrodzonych istotach a. o aniotach (Dz
10, 4), b. o innych bytach (1 Kor 8, 5); 5. jako religijny tytul wiadcy (Dz 25, 26) (Po-
powski 1995, 352-353), ale w niektérych kontekstach tez deandtng despotés ‘pan,
pan domu’; ‘wladca absolutny’; (o wlascicielu) ‘pan’ (np. w odniesieniu do Boga £k
2,29; Dz 4, 24; Ap 6, 10) (Konkordancja...1996, 625).

Apelatywny antroponim pan wystepuje takze na kartach KB2 (XII, 39): Czy po-
dzieleni panowie sq lepsi, czy Bég — Jeden, Wszechpotezny? i K3 (X11, 40) czy poréznieni
miedzy sobq panowie sq lepsi niz Allach, Jedyny, Najwyzszy? W KB1 odpowiada mu w
tym kontekscie wyraz batwan: czyz batwany przeniesione majq by¢ nad jedynego Boga,
ktérego moc caly swiat ogarnia? (XII, 39). Tak wiec w przektadach Koranu, podobnie
jak w Biblii w NT, leksem pan jest uzywany w stosunku do bogéw poganskich.

TOWARZYSZ

Leksem towarzysz znany jest juz staropolszczyznie w znaczeniach: ‘ten kto z kim
przebywa w jednym miejscu a. sytuacji, uczestnik wspdlnej pracy, akcji czy zabawy’
(SStp IX, 176), ‘podwiladny, pomocnik, wspétsprawca’ (SStp IX, 178). Znaczenia te
sa podawane przez pédzniejsze zrodla leksykograficzne (SL 'V, 690 - ‘towarzyszacy
komu, spélnik, kolega’; SWil, II 1712 - ‘ten, ktéry towarzyszy komu, spélnik, ko-
lega’; SMick IX, 139-140 ‘ts’; SDor IX, 203-204 - ‘ten, kto jest przy kim obecny,
kto przebywa z kim gdzie, spedza z kim czas’). Stowniki doby nowopolskiej notuja
jeszcze inne znaczenia, np. wojskowe, towieckie etc. (por. SL 'V, 690; SWil II, 1712;
SDor IX, 204).

W polskich przektadach Biblii apelatyw towarzysz w odniesieniu do bogéw
poganskich nie wystepuje — jest natomiast uzywane wobec 0séb ze soba przebywa-
jacych, spedzajacych wspdlnie czas, uczestnikéw okreslonej sytuacji. W ST zrédiem
przekladu jest najczesciej hebr. Y7 (ré‘a) 1. ‘przyjaciel, towarzysz, blizni, drugi’ a.
‘przyjaciel, osoba zazyta’, b. ‘blizni, rodak, drugi’, c. ‘inny, kto$ drugi (w zwrotach
wzajemnosciowych) (Konkordancja... 2004, 1386), ttumaczone z reguty jako blizni,
przyjaciel, drugi, towarzysz, np. Rdz 38, 12 z przyjacielem swem Hyrq Odolamitq (BB),
sam i Chyrah przyjaciel jego (BN), brak odpowiednika - owcarz trzody, Odollamita (BW),
sam i Chyra, towarzysz jego, Odolamita (BG), wraz ze swym przyjacielem Adullamitq
(BT), Chira, przyjaciel jego, Adullamita (Hebrajsko-polski ST); Sdz 7, 13 powiedat sen
towarzyszowi swemu (BB), powiadat ktos towarzyszowi swemu sen (BW), powiadat
towarzyszowi swemu sen (BG), opowiadat swemu towarzyszowi sen (BT) czy tez hebr.
72N (haber) 1. adj ‘zjednoczony’; 2. ‘towarzysz, wspotbrat, wyznawca’; 3. ‘kompan’
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(Konkordancja... 2004, 466), przektadane jako towarzysz, uczestnik, przyjaciel, np. Pnp
1, 7 jako tutajgca sie za trzodami towarzyszéw twoich (BB w. 6), abych sie nie poczeta
blgkac za trzodami towarzyszéw twoich (BW w. 6), miata by¢ jako obtgkana przy trzodach
towarzyszéw (BG), abym sie nie btgkata wsréd stad twych towarzyszy (BT) lub hebr.
72N (h*bar) ‘towarzysz, kompan, przyjaciel’, np. Dn 2, 13; 17; 18 (Konkordandja...
2004, 466). W NT jest to przede wszystkim tlumaczenie gr. u€toyxo¢ metochos
‘uczestniczacy w czyms, majacy udzial w czym$’ (Popowski 1995, 393), przekladane
jako towarzysz (czesciej w BT), uczestnik (czesciej w przektadach staropolskich), np.
Yk 5, 7 I dali zna¢ towarzyszom (BB), A kiwali na towarzysze (BN), I skineli na towarzy-
sze (BW), I skineli na towarzysze (BG), Skineli wiec na wspéttowarzyszy (BT), I skineli
wspdlnikom (Grecko-polski NT); Hbr 1, 9; 3, 14 czy tez gr. cUCvyoc¢ sydzygos ‘bedacy
pod tym samym jarzmem, wprzezony we wspoélne jarzmo’; met. ‘towarzysz, druh,
wspdlnik’ (Popowski 1995, 573) - Flp 4, 3 lub gr. ko1vwvig koinonos ‘uczestnik,
wspdlnik’ (Konkordancja... 1996, 645) ttumaczone przede wszystkim jako towarzysz,
uczestnik lub majqgcy z kims spolecznosé, a nawet spotecznik w przektadach staropol-
skich, w BT jako towarzysz, uczestnik, wspdlnik, wspétuczestnik, a takze miec tqcznosc,
miec co$ wspélnego, np. Flm 1, 17 Jesli tedy ze mng masz spotecznos¢ (BB), przeto masz
mie za spotecznika (BN), Jesli mie tedy masz towarzyszem (BW), Przetoz maszli mie za
towarzysza (BG), Jesli wiec sie poczuwasz do tgcznosci ze mng (BT), Jesli wiec mie masz
za wspélnika (Grecko-polski NT).

Inaczej wyglada to w pismiennictwie muzulmanéw. W KM czytamy: inseho boha
ne mas i tovariSe jemi ne mas (w. 533, s. 229). Podobnie jest w Koranie. Béstwa moga
by¢ tu towarzyszami lub wspéttowarzyszami Boga: Czcijcie Allaha oraz nie dodawajcie
mu zadnego towarzysza (WzK Kobiety w. 36, s. 87), Ten, kto przypisuje Allahowi towa-
rzyszy, popetnia wielki grzech (WzK Kobiety w. 48, s. 57); Bég wybawia was od tego i
wszelkiego utrapienia, a wy Jemu dodajecie wspéttowarzyszy (KB2 V, 64) - w KB1iK3
brak odpowiednikéw; zebyscie dodawali Bogu za wspdttowarzyszy to, czemu nie zostata
przekazana zadna wtadza (KB2 VII, 33) — por. KB1 (VII, 31) On nie dat wam wtadzy
tworzenia batwanéw, K3 (V1I, 31) Ciwzieli sobie za przyjaciot ludzi ztych zamiast Allacha;
wspottowarzysze (KB2 XXIX, 8) — por. KB1 (XXIX, 7) cudzy bogowie, K3 (XXIX, 9) to,
o0 czym nie majq zadnego pojecia; i abym Mu nie dodawat wspéttowarzyszy (KB2 XIII,
36) — por. KB1 (XIII, 36) i nie dawa¢ Mu réwnego, K3 (XIII, 37) nie przypisywaé Mu
rownych. W ar. ‘$wiadek’; ‘uczestnik’ to §ahid (Danecki, Koztowska 1996, 439).

WSTAWIENNIK
Leksem wstawiennik pojawia sie w odniesieniu do bogéw poganskich w K3
(XXXIX, 44): Czyz wzieli sobie wstawiennikow poza Allachem? Jest to neologizm, nie-
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obecny w systemie jezyka polskiego, utworzony przez bardzo produktywny formant
-nik w celu oddania specyficznego kontekstu koranicznego i braku adekwatnego
odpowiednika leksykalnego w jezyku polskim. W KB2 (XXXIX, 43) jego odpowied-
nikiem jest oredownik, w KB1 (XXXIX, 44) za$ opiekun.

Na kartach Koranu wspomina sie imiona kilku béstw, majacych swéj rodowéd w
religiach przedmuzulmanskich. Sa to oryginalne, nieprzektadalne na jezyk polski nazwy
o orientalnej etymologii, wystepujace graficznie i morfologicznie w zeslawizowanej
postaci. Naleza tu: Gibt/Dzibt/Dzybt/Dzbyt, Jagut/Jaghut/Yaghuth, Jau'k/Ya'uq, Lath/El-
Lata/Al-Lat, Manat/Mandat/Menat, Nasr/Nazr/Nesr, Al-Ozz/Al-Uzza, Sagut/ Tagot/ Tagut,
Sowa/Suwa, Wadd/Wedda/Wudd. Analizie poddano wybrane nazwy, do ktérych naleza:
Gibt, Jagut i Ja‘uk.

GIBT (ar. gibt)

Jest to imie o etymologii etiopskiej, odnoszace sie do béstwa poganskiego (KB2,
861). Wystepuje w polskich przektadach Koranu: Oniwierzq w fatszywe bostwa: Gibta
i Saguta (KB2 1V, 51), oni wierzq w Dzibt i Tagot (KB1 1V, 54), Ci wierzq w zle rzeczy
(K31V, 52).

Jest notowane takze przez SWil (I, 2891 453) jako imie jednego z siedmiu Kabéw
— Dzybt (Dzbyt): ‘drugi Kab arabski [...] jest planeta Mars’.

JAGUT (ar. Jagut)

Imie ‘bozka czczonego za czaséw Noego’ (KB1, 520)*. Wystepuje w KB1: Bqdz-
cie wierni Jagutowi... (LXXI, 23), KB2: Nie pozostawiajcie ani Wadda, ani Suwa'a, ani
Jaghuta, ani Ja‘uka, ani Nasra! (LXXI, 23) iw K3: Nie zapominajcie o swoich bogach, nie
zapominajcie ani 0 Wadd, ani o Suwd, ani o Yaghuth, ani o Ya'tiq czy Nasr (LXXI, 24).

Jest notowane przez SWil (I, 430): ‘piérwszy Knefis arabski, odnoszacy sie do
Wodda. Znaczy $wiattos$¢, cielesno$¢, a odpowiada egipskiemu Ftasowi. Jest Syrju-

. )
szem, gwiazd wodzem’'.

JAUK (ar. Ja‘uk)
Imie ‘bozka czczonego za czaséw Noego™”: Bqdzcie wierni... Jaukowi... (KB1 LXXI,

23), Nie pozostawiajcie ani Wadda, ani Suwaa, ani Jaghuta, ani Ja‘uka, ani Nasra! (KB2

16 por. KB2 (944): ar. Jagut ,'Ona wspomaga’, béstwo czczone przez plemiona Jemenu i péinocnoarabskie”.
17 KB2 (944): ar. Jauk - ,‘On zabrania’, to béstwo plemienia °amd,n, majace swoje sanktuarium obok miasta

Sand”.
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LXXI, 23), Nie zapominajcie o swoich bogach, nie zapominajcie ani o Wadd, ani o Suwd’,
ani o Yaghuth, ani o Ya'uq czy Nasr (K3 LXXI, 24).

Whnioski

W polskich przektadach Koranu i Biblii mozna zaobserwowac cztery zasadnicze
sposoby oddawania zaréwno nazw wiasnych, jak i apelatywnych: 1. translokacja
(przenoszenie nazwy w postaci obcej na zasadzie cytatu), 2. slawizacja (zapozycze-
nie formy i znaczenia wyrazu oraz adaptacja do systemu gramatyczno-leksykalnego
jezykow stowianskich, w tym jezyka polskiego), 3. przektad (szukanie polskich ekwi-
walentéw semantycznych), 4. tworzenie neologizméw badz neosemantyzmaéw.

Sposéréd analizowanych wyrazéw dominujaca, niezmienna pozycje zajmuje bdg (pl.
bogowie). Jest bowiem najmniej nacechowany (nie niesie ze soba tresci wartosciujacych
ani negatywnie, ani nazbyt pozytywnie). Odpowiada to takze tekstom oryginalnym,
gdyz tu réwniez najczesciej uzywane sa hebr. *lohim, *lohe; gr. 0e6( czy ar. ‘allah. W
dobach staro- i sredniopolskiej czesto uzywany w znaczeniu ‘boga poganskiego, bozka’
jest apelatyw batwan. Dzi$ ze wzgledu na wypieranie tego znaczenia przez znaczenia
nowe - jest to archaizm semantyczny, zastepowany innymi okresleniami. Wyrazami
pochodnymi od stowa bdg, sa bdstwo, bozek i bozyszcze. Bostwo pojawia sie jednakze
dopiero w przektadach XIX i XX-wiecznych, gdy umacnia sie i upowszechnia znacze-
nie ‘bég, bozek’, natomiast w staropolskich przektadach Biblii jest uzywane tylko w
odniesieniu do Boga jako najwyzszej istoty. Bozek i bozyszcze to leksemy nienotowane
przez SStp. Ich uzycie poswiadcza dopiero SPolXVI. Wyraz bozek upowszechnia sie w
dobie nowopolskiej. Natomiast bozyszcze w znaczeniu ‘boga poganiskiego’ zaréwno
w przeszlosci, jak i obecnie uzywane jest niezwykle rzadko. Wspélczesnie mozna to
wytlumaczy¢ dominacja nowego znaczenia ‘osoba lub rzecz uwielbiana ponad miare’.
Natomiast apelatywne antroponimy pan — w polskich przektadach Biblii i Koranu,
towarzysz — w pis$miennictwie Tlp i polskich translacjach koranicznych, uzyte w od-
niesieniu do bogéw poganskich sa przyktadem neosemantyzagji.

W analizowanych przektadach w nazewnictwie bogéw poganskich postuzono sie
przede wszystkim rodzimymi srodkami jezykowymi. Wyjatek stanowi zapozyczenie
znane juz polszczyznie doby staropolskiej, mianowicie batwan (z jezyka perskiego
przez posrednictwo ruskie). U Tlp wystepuje ponadto jego zeslawizowana forma
begliwan badz behliwan, $wiadczaca o powtérnym zapozyczeniu tego wyrazu bezpo-
$rednio z jezyka perskiego. Osobliwoscia przektadu koranicznego jest neologizm
wstawiennik, utworzony przez bardzo produktywny formant sufiksalny -nik, w celu
precyzyjnego oddania oryginalnego kontekstu koranicznego i braku adekwatnego
odpowiednika w jezyku polskim. W polskich przektadach Koranu wystepuja réwniez
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oryginalne arabskie nazwy wlasne bdstw poganskich. Sa to wyrazy, dla ktérych brak
leksykalnego odpowiednika stowiariskiego. Sa wiec nieprzektadalne, jednakze ulegty
slawizacji badz s translokowane.

Stowniki

SDor — Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa, I-XI, 1958-1969.

SEBr - Stownik etymologiczny jezyka polskiego, A. Briickner, Warszawa 1970.

SESt - Stownik etymologiczny jezyka polskiego, F. Stawski, Krakéw, I-V, 1952-1982.

SL - Stownik jezyka polskiego S. B. Lindego, Lwéw, I-VI, 1854-1860.

SMick - Stownik jezyka A. Mickiewicza, red. K. Gorski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw, I-XI,
1962-1983.

SPoIXVI - Stownik polszczyzny XVI wieku, red. R. Mayenowa, Wroctaw-Warszawa-Krakow,
[-XXXII, 1966-2004.

SStp — Stownik staropolski, red. S. Urbariczyk, Wroctaw-Warszawa-Krakéw, I-X (1953-1993)
iXI (z. I-VI; 1995-2000)

SWil - Stownik jezyka polskiego, Wilno, I-11, 1861.

SWO - Stownik wyrazéw obcych, W. Kopaliniski, Warszawa 1983.

SSTch - Stownik staropolskiej terminologii chrzescijariskiej, red. M. Karpluk, Krakéw 2001.
SLam - Encyklopedyczny stownik wyrazéw obcych, Warszawa 1939.

SMuchl - Zrédtostownik wyrazéw ktére przeszty, wprost czy posrednio, do naszej mowy z jezykow
wschodnich, Muchlinski A., Petersburg 1858.

SPas — Stownik jezyka J.Ch. Paska, 111, 1965-1973.

ST — Stownik zapozyczen pochodzenia arabskiego w polszczyznie, W. P. Turek, Krakéw 2001.
SW — Stownik jezyka polskiego, red. J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Warszawa,
[-VIII, 1900-1927.

Skroty tekstow zrédlowych

KzK - Kitab z Kazania

Chl - Chamait lipski

T1- Tefsir — 1725r. fragm.

T2 - Tefsir - 1788r. fragm.

KE - Kitab Luckiewicza fragm.

KM - Kitab Milkamanowicza fragm.

A - Akiner S., The Vocabulary of a Byelorussian k'itab in the British Museum
W - Woronowicz A., Kitab Tataréw litewskich i jego zawartosé

Ww - J. Sobolewskiego Wyktad wiary machometanskiej czyli islamskiej
KB1 - Koran w przektadzie J. Buczackiego

WzK - Wersety z Koranu

KB2 - Koran w przektadzie J. Bielawskiego

x386%



K3 - Koran ,londynski”

BB - Biblia brzeska

BN - Biblia nieswieska

BW - Biblia w przektadzie J. Wujka
BG - Biblia gdatiska

BT - Biblia Tysigclecia
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MUSULMONISKOJI IR KRIKSCIONISKOJI DOGMATINE
LEKSIKA LENKISKUOSE BIBLIJOS IR KORANO VERTIMUOSE
(remiantis kai kuriy pagoniskuju dievy pavadinimas)

Santrauka

Straipsnyje parodomos jvairios krik$¢ioniskosios ir musulmoniskosios religinés
terminologijos vertimo galimybés, kaip pavyzdi pasitelkiant kai kurias leksemas i$ pa-
goniskujy dievybiy pavadinimu, laikytiny kreipinio antroponimais, — tokiy kaip Batwan,
Bég, Bostwo, Bozek, Bozyszcze, Pan, Towarzysz, Wstawiennik, — semantinio lauko (kiti pa-
vadinimai, priklausantys tam pac¢iam semantiniam laukui, yra Fatsz, Opiekun, Oredownik,
Partner, Réwny), taip pat dievybiy vardy vertimus. Straipsnio tikslas - pameginti atsakyti
iklausima: ar verciant $ventaja islamo knyga buvo remiamasi Biblijos vertimuy pavyzdZiu,
ar semantiniy atitikmeny ie$kota apskritai visoje lenky kalboje (tam pateikta iy lekse-
my vartosenos istorijos apzvalga)? Kokiais kitais budais specifinés musulmoniskosios
terminologijos reik§meés buvo perteikiamos verstiniuose tekstuose?

Tyrimo medZiaga sudaro tekstai, labai skirtingi formaliuoju ir chronologiniu poziuriu,
mat leksikos pavyzdziai buvo imami ir i§ lenkisky Korano vertimu, ir i§ Lietuvos-Lenkijos
totoriy arabiskais ra$menimis radyty senujy tekstu, kuriuos reikéjo transkribuoti bei
transliteruoti, taip pat ir i§ XVI-XVII a. lenkigky Biblijos vertimuy, ir i§ $iuolaikiniy.

Remiantis atlikta leksinés medZziagos analize nustatyta, kad lenkiskuose Korano
ir Biblijos vertimuose pastebimi keturi pagrindiniai dievybiy vardy ir kreipiniy i jas
perteikimo budai: 1. translokacija (pavadinimo perkelimas svetimkalbe forma, citatos
principu), 2. suslavinimas (20dZio forma bei reik§meé skolinamasi ir pritaikoma prie gra-
matineés leksinés slavy kalbuy, tarp ju ir lenkuy, sistemos), 3. vertimas (ieskoma lenkisky
semantiniy atitikmeny), 4. neologizmy ar neosemantizmy karimas.

Reiksminiai ZodzZiai: semantika, religiné terminologija, vertimo mokslas.

THE RELIGIONS VOCABULARY OF ISLAM AND CHRISTIANITY
IN POLISH BIBLICAL AND KORANIC TRANSLATIONS
(on the Eexample of the Nagmes of Pagan Gods)

Summary

The purpose of this article it to show the possible translations of the Christian and
Muslim religious terms on the example of some lexemes of the semantic field of the
names of pagan gods such as Batwan (Idol), Bég (God), Bdstwo (Deity), Bozek, Bozyszcze,
Pan (Lord), Towarzysz (Companion), Wstawiennik (Intercessor) (other names which can
be found in this semantic field include Fatsz (Falsity), Opiekun (Carer), Oredownik (Advo-
cate), Partner (Partner), Rowny (Equal) considered as appellative anthroponyms, and on
the example of proper names. It is also searching for the answers for the questions: was
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the process of translation the sacred book of Islam patterned on the biblical translations
or were semantic equivalents searched in general Polish / from this it follows that the
indication at the history of these lexemes in Polish language/? were also other manners
of rendering the specific meaning of Muslim terminology in the translated texts?

The source material comes from a number of texts varying with regard to their form
and the time of creation. The selected words were taken from both the Polish translations
of the Koran (19% and 20%-century) and old texts of Lithuanian and Polish Tatars (pre-
served copies of 16'*-century texts) written with Arabic spelling requiring transcription
and transliteration. These are Muslim religious texts and they were chosen taking into
consideration the thematic criterion. The words were also selected from the translations
of the Bible (16" and 17*-century and the contemporary versions).

It was stated, that in the Polish translations of the Koran and the Bible one can
observe for main methods of rendering the proper names as well as the appealing
ones: 1. Translocation (transferring the name in the foreign form as a quotation), 2.
Transforming into Slavonic (borrowing the form and the meaning of the word and
the adaptation into the grammar and lexical system of Slavonic languages, comprising
Polish language), 3. Translation (searching for Polish semantic equivalents), 4. Creating
neologisms or neosemantisms.

Keywords: semantics, religious terms, translation.
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Anexcanop Adamkosuu

(BunvHiocckuii nedazoeuueckuii ynusepcumem, /Iumea)

«TOJIMAH BCE 3HAJL..» MU®OJTOTU3AIIUA
OBPA3A CEJIbCKOTO IIETUTEA JOTMAHA

(Ha MaTepmare 3amuceit crapoo6psanies u3 benopycun n JIntssr)

Mu ecTb He TONIBKO UCTOPUYECKY ITepBast GOpMa Ky/IbTYPBbI, HO, KaK yTBep>K/IaeT
K. IOHT B cBOéM mccnenoBanny «ApXeTUI I CUMBOJI», B HEKOTOPOM CMBICTIE MU
BeYeH, TaK KaK MUQOIOrn4ecKoe M3MepeHe MPUCYTCTBYeT B KaXKO0I KY/IbType, a
Mudonorndeckue o6paspl U IepeXXBaHNs yKOPEHEeHbI B 6eCCO3HATe/TbHBIX OCHOBAX
genoBedeckoit myum (FOHT 1991, 60-65). V1 Kak OZHO 13 APKUX TOMY HOATBEP>KAECHNIA,
3TO paccKasbl O HOCUTEAX MarMuecKMX 3HaHUI U CBA3aHHBbIE C HYMU IIOBEpbs U B
HaIllM THY OCTAIOTCA OJHUM M3 CAMBbIX IOIY/ISAPHBIX IIMK/IOB HECKa30YHOI ITPO3BI.

Ilenbio JTaHHOI CTATbU SABJIAIOTCS ONMMCAHMSA U VICCTIEROBaHMs (ONbKIOPHBIX 3a-
miceit o mudornorusanyu obpasa Jlonmana, mpo>kusasiero B bemapycu B XX Beke.
BonpummHcTBO MaTepuana cobpaHo aBTopoM ctatby B 2004-2005 I.I. Ha TeppUTOPUN
ITapxoBugHCKOro 1 Muopckoro paitonoB Bure6ckoit o6mactu benapycu. ITpu Ha-
NVICAaHWUM CTATb MICIIONb30BaICS (PeHOMEHONTOIMYECKIT METOM, BKTIOYAIOIINI B ce0s
OIICaHMeE VI TOJIKOBaHMe COOPaHHOTO MaTepuara.

Cpenu crapoo6psaues JIutsol 1 CeBepo-3anannoit yacTu benmapycu joMuHmupy-
I0T MarM4ecKyue CKa3aHusA o KOJAlyHax u sHaxapsAx. OT mofiell cTapliero noKoneHns
3aII1ICaHO HEMAJIO MICTOPUIL, TIOBECTBYIONIVX 00 UX AesATeNTbHOCTH, 00 MCIIONb30BaHNMN
CBEPXbECTECTBEHHBIX CaKpaIbHbIX 3HAHMII KaK Ha IT0JIb3Y TIONAM, TaK ¥ BO BPEJ] VM.
B aToM m1acte yCTHOrO HApOHOTO TBOPYECTBa, HABEPHOE [UHCTBEHHOM, IIOYTH He
3aTPOHYTOM B/IMSAHMEM XPUCTHAHCKOTO MIPOBO33peHNs, 00HAPY>KMBaeTcs1 60/bIIoe
KOJINYECTBO 9/IEMEHTOB, HECYLINX B cebe OTIO/IOCOK TBHICAYETEeTHETO SI3bIYeCKOTO
npoutoro. [Ipasja, Kak 1 BO MHOTYX APYTUX apXaMdHBIX )KaHpaX (ONbKIOPa, 37eCh
TO>Ke HaO/TIoOfjaeTCsA OYeBYHOE BbIBETPUBAHNE IIPECTaBIeHNIT O 3HATOKAX YEPHOII
u 6emnort Maryn. CyIecTBYIOT pas/n4Hble KIaccuUKaLUy MarndecKux JeiiCTBUIL.
B ognoMm ciydae moguépKuBaeTCs CBA3b Maruy ¢ pasaMIHbIMU BULAMY NIPAKTIYEC-
KOVl aKTMBHOCTH (X03s/ICTBeHHAas, TedeOHas Marus). B ;pyrom ciy4ae BBIABIAETCA
OlleHKAa Marn4yecKoii nesTenbHOCTH («bemast» u «uépHasi» Marus). b. K. ManuuoBckmit
OTMeTWI QYHKIMOHA/IBHYIO IPUPOAY Maruu (IIpOAYKTUBHASA, IPeJOXpaHUTeIbHAS,
paspyumrenbHas) (Iypesna 1999, 213).
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ITosiBeHMe pasBUTBIX CUCTEM CO3HAHMA HE NIPUBOAUT K OTHOBPEMEHHOMY BbI-
TECHEHMIO U3 [[yXOBHOI XM3HM 00IIeCTBa 57IeMEeHTOB MU(OTOrNIeCKOro CO3HAHN.
OHO OCTOAHHO BOCIIPOU3BOMUTCA HAa YPOBHE CIIOHTAHHOTO >KUTENCKOTO OIIbITa U
00BIIeHHOTO CO3HaHusA. V cerofHs, B COBpeMEHHOM MUpe, Tfie IpeobajaeT Mare-
puaabHOE MUPOBO33pEHNE, Mbl HAXO/[MM HEMaJI0 OTTO/I0CKOB MMQOIOTNYecKoro
MPOILIJIOTO B co3HaHuM mofeit. Kak 1 Toraa, cerogHsa uenoBek Mpofo/KaeT BEPUTh
B CUJIY CJI0Ba, B Maru4ecKue JefiCTBYA, 3aK/IMHAHMNA, B MOLb KO YHOB I 3HaXapeli,
HECMOTPs Ha TO, 4TO CTO/IETUAMM IBITA/INCh Y HAPOZA BBIKOPEHNUTD 3Ty BEPY.

Ha npoTskeHnn ThicsiueNieTHel UCTOPUM CBOeOOpasHasi KOHKYPEHLMS MEXIY
CITY>KUTe/IAMY LIepKBU U KOIAyHaMu Obl1a OffHOI 13 pOPM HEeIpUMMMUPUMOIL 60pbOBI
XPUCTUAHCTBA C s13bI4ecTBOM. JKenmast 0cmabuTh aBTOPUTET U MOMY/ISIPHOCTD CBOMX
AHTaroOHMCTOB, CBAIIEHHUKIM CTONETUAMU BHYILIAIM IPUX0OXKaHAM MBICTIb O TOM,
YTO T€ «3HAITCSA» C HEYNMCTONM CUJION, YTO BCE, YTO OHM J[eIal0T, — 3TO He boXKuii, He
CBET/IBbIII fap, a TEMHBII, CATAHMHCKMIL. B TOM, YTO MX OyLIM YyIAYT B aji, HUKTO JlaXKe
He COMHEBAJICS, HO elllé IpeyIpeXK/iany, 4To Ty/a MOMajyT U Te, KTO C HUMM o01ma-
eTcsl. [peXoBHBIMY OO BAB/IAMNCH 3aTOBOPBI, IPEITHNKAMY — BCE, KTO VIMM IIO/Ib3yeTCs
(BCIOMHMM CpeiHeBeKOBbIe IIPOIIeCCHI TI0 MIPeC/IeOBAaHII0 BebM 1 KOIAYHOB). B
TOPEBOMIOIIMOHHOM Poccuy lessTenn epKBM ¥ MHOTHE Y9E€HbIE Ha3bIBa/IV HAPOJLHbIE
3aKJIMHAHUS «JI0OKHBIMU MOTUTBAMMU».

CBefieHNs O «IIENTYHaX» (3HaXapsX) M «BOJIXBUTAX» (KOMAYHAX) COXPAaHWIVCD
B OTPBIBOYHOM Buje. HekoTopble MHPOPMATOPHI YETKO HE pasrpaHMUMBAIOT ITH
HOHATHS: M0O0T0, KTO 00/1afiaeT KaKoif-mmbo Marndeckoi Cuioil, MOTyT Ha3BaTh
IIPOCTO «4apOBHUKOM». V BCE >Ke KaKas-To rpajlaliyisad 3HATOKOB TPaiUIIMOHHON Ma-
TUY IPOCMATPUBAETCS: CPEM HUX PA3/TNYAIOT CUIBHBIX U CTAOBIX, IETAIOINX TOTBKO
HOOpO WV IPUHOCAIINX 3710

/13 cobpaHHbIX (HONBKIOPHBIX 3amuceit cpefy cTapoobpsiaues JIntes 1 benapycu
B IIOCTIE[JHIE JECATUIETIE, MOXKHO BBIJEIUTD TPU TPYIIIbI HOCUTENEN MAarm4eCcKUX
suaumit (HoBukos 2005, 158).

I(nepBoﬁOTHOCHTCHie,KToo6nanaeTToanouenMTeanoﬁcnnoﬁ.ThKMXBcenb-
CKOM coLiyMe OO/IbIIHCTBO, OHY OBUIN 4y Th /IU He B KaXKI0i1 ceMbe. VX Marndeckie
3HAHVSI MUHVMAJIbHBL: IBa-TPU 001IeyIOTPeONTENbHBIX 3aT0BOPA — OT YKyca 3Mel,
OT KPOBOTEYeHNsI, 0T Hanbosiee pacrpoCTpaHeHHbIX O0/e3Helt, Crmasa, Tpe6oBaBIINX
HeMeJIeHHOI1 oMoly. B Hapope oo 6HbIiT 00bEM Marn4eckmx CriocoOHOCTEN CUMm-
TAeTCsl He TPEXOBHBIM, @ CAMbBIM OObIJEHHBIM, )KII3HEHHO HEOOXOIMMBIM, @ 3HAHVS
JleKapeii-mo0uTesnel IPYPaBHUBAIOTCS K 3HAHMIO LIePKOBHBIX MOIUTB. VICTIONHUTEN
U VX MALJMEHTHI YaCTO He pa3jdail, Ihe LepKOBHAs, KAHOHMYeCKasA MOIUTBA, a Ie
3aroBop. Ccbl1asch Ha yIoMuHaHue XpucTa 1 boropoauiiel, atocTONOB, apXaHTe/I0B
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U CBATBIX, VICIIO/Ib30BaHNUA COBAa «AMMHDb» U JPYIMX MOTUTBEHHBIX BBIPa>KeHMIt,
MHoOrue MHGOPMATOPbl MOAYEPKNBAIOT, YTO 3aK/IMHATETbHbIE (POPMYIIBL, 9TO TOXKE
«OOXKEeCTBEHHDbIE CTUILIKI», «00Xby c1oBa». O6 OOBIIEHHOCTU U IIOBCEMHEBHOCTU
Japa «CeMEHBIX LIeJINTeNIel» TOBOPUT TOT (AaKT, 4YTO B HAPOZE HET CHel[Ma/IbHOTO
TepMUHA IS X 0003HAYEHM.

Ko BTOpoii rpyIie MOXHO OTHECTH JTIOfIElT, KOTOpbIe 00C/TY XIBaIV He TO/IBKO dIe-
HOB CBOVIX CeMeli I pOICTBEHHUKOB, HO U BCEX OIHOCEIIbYaH, TI0fIelt 13 O/IM3/IeKaIX
IepeBeHb. PenepTyap 3aroBOpHBIX TEKCTOB Y HUX TOPa3/o LNpe, a CUjIa BO3JENCTBUA
MaTry14ecKoro cjI0Ba BbIllle, YeM Y PAMOBbIX JieKapeli-camoyydeK. C4MTanoch, 4TO OHM He
TOJIBKO 00/1aJAl0T KaKMMI-TO CBEPXbECTECTBEHHBIMI CIIOCOOHOCTSIMI, HO ¥ 3HAIOTCS
C HeYMCTON cuoit. VIX, Kak MpaBIIo, Ha3bIBA/IM «IIENTyHaMU». VIHTepeCHO OTMETUTD,
YTO B IOJAB/IAIOIIEM OO/IBIIHCTBE 9TO ObIIN SKEHIIMHBIL.

W K TpeTbeli rpyIIie MOXXHO OTHECTH JIFOJIEN, KOTOPBIX B JAHHOI MECTHOCTY MIMe-
HYIOT «<4apOBHIKAMI», PEXKe «KOMLYHaMI». VIX Marndeckas cuia CUnTaeTcs Iy Th JIn
He 6esrpaHn4Hoit. OHM CLIOCOOHBI TBOPUTD HACTOSIIIVE YyAeca: MOTYT BCIO CBaibOy
IpeBpPaTUTh B BOJIKOB, 3aTOBOPUTb KOTO-TO HACMEPTh, UCIIOPTUTD YETIOBEYECKYIO
cynp0y. HapoBHMKAM IPUMICBIBAETCS CIIOCOOHOCTD IPO3peBaTh OyAyliee, YNTATD
MBIC/I JIFOJEIA, JIEUUTDh WV «IIOPTUTDb» JIIOiEYl M IOMALIHMII CKOT Ha PacCTOSHMNI,
ITyCKasl Marnyeckoe CJI0BO «Ha BeTep».

Ha BocToke JInTBbI 11 B Ipueramoiiux paronax Bure6ckoit obmactu bemapycn
cobuparessiM yanoch 3aguKcupoBarh 60/IbIIOe KOMNIECTBO CKa3aHuUl 00 OZHOM
U3 TaKMUX NpefCTaBUTENEN TpeTbell TPYIIIbl, )KUBIIEM B HeJaléKOM MPOLIIOM
- Jonmane. [TopaxkaeT He TOMBKO MaclITaOHass MUQOIOTU3aLVIA STON TNIHOCTH,
HO U TO, HACKO/IBKO IIMPOKO PACIPOCTPAHNM/IACh C/IaBa O €r0 MOTYIIecTBe. 3aluch
o HéM 3aduKcrpoBaHbl He TonbKO B IllapkoBinHckoM, bpaciasckom, Muopckom,
IToctaBckoM parionax bemapycn, Ho u B IlIBeHuéHckoM paitone JIntel (150 kM OT
6e/10pyCCKOI TPAaHNIIbI).

Pacckasunku He OOBACHSAIOT UCTOKOB €r0 CBEPXbeCTeCTBEHHBIX 3HAHMI 1 BO3-
MO>KHOCTeI1, He IaI0T OfHO3HAYHOTO OTBETA Ha BOIIPOC, K KAKJMM CU/IaM OH Ipubera
B CBO€JI TPAKTIKe — K TEMHBIM CATAHMHCKVM WIV CBET/IBIM 60>KecTBeHHbIM. HekoTo-
pble 13 HUX JlaXKe B IIpefieflaX OJHOTro TeKCTa AaloT JJomMaHy B3aMMOMCK/II0YAOIe
OLIEHKI.

ITo MHEHUIO MECTHBIX >KUTEJIEN, OH 061amal HEOIPAHMYEHHOI CUJION, [J1 HETO
He ObI/IO HUYero HeBO3MOXKHOTO. [OBOPSIT, 4TO BO BpeMs CTAIMHCKIUX PeIIPeCCii ero
IIBITA/INCD BbIBe3TI B CHOMPD, HO M3 3TOTO HIYETO He ony4nnock. Korma corpynnu-
k1 HKBJI mpuexanmn 3a HUM Ha CBOEM «BOPOHKE», MalllHa He 3aBe/Iach; IPUIIIOCH

HonmaHa OCTaBUTH B IIOKOE.
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OH BCé 3HAII O TeX, KTO K HeMY IIPUXOANII, 00 IX MaTepuaJbHOM ¥ COLMATbHOM
HOTIOKeHUN. By, 4To 4e/toBeKy HedeM 3aIUIaTUTDh 3a BUSUT K HeMY, OH IIOMOTal
6e3B0O3Me3[JHO, XOTsI CYMTACTCS, YTO KONAYHBI He TO/DKHBI JICYUTb OeCIIaTHO, 160
B TAKOM C/Iy4ae MX 3arOBOPBI MOTYT MOTEPSITh CBOK culy. Korga moreHnmanbHbie
K/IMEeHTHI Tie-HUOY b [0 opore NPATA/IN YacTh IpeJHa3HaYeHHOI [l0/IMaHy IIaThl,
OH BC€ «yragblBaj», TOBOPs 4elIOBEKY, 4TO U Ife cupsaTaHo. Hecmorps Ha TO, 4TO
LennuTenb 06/1ajjal OTPOMHON Marn4ecKoy CUJIOi, B OKPyTe OH HUKOMY HUKOT/A He
OpUYMHIII Bpefa.

VIcTOYHMKOM ITOCTOSTHHO BO3POXKAAIOIIETOCs MHTepeca K My aM ABJIATCA PO-
TUBOpeYle MEXY MI3BECTHBIM I HEMI3BECTHBIM, OCBOCHHBIM 11 HEOCBOEHHBIM. ITO OT-
HOCUTCS He TOJIbKO K HAYYHOMY IT03HAHUIO, HO U K IIOBCETHEBHOI OOBIIeHHON XI3HIL.
Tak poskgatorcst 6pIToBbIe (00bIBaTENbCKIE) MI(EL. VI B JaHHOM C/Ty4ae MCTOYHUKOM
Mra ABUICA peasbHO XXMBIINII 4elioBeK. B cyyae ¢ JJonMaHOM OTMe4eHHOE BbIIIe
BBIBETPUBaHNeE YETKIX IIPEICTAB/IEHNIT O KOJITYHAX 11 3HAXaPAX MOIJIO OCTIOXKHUTbCS
muornorusanmeit 06pasa sToro memuTens. VI TyT BOSMOXKHBI IBa Pa3HBIX BapUaHTa:
760 ero IepBOHAYAIBHO CYNTA/IN MOTYIIeCTBEHHBIM KOJIIyHOM, KOTOPBIII ITOCTEIIeH-
HO yTpauMBaJl HeraTMBHBIE aTPYOY ThI ¥ XapaKTePUCTIKI, TNOO OH C/IbUI He3ay PASHBIM
IIETITYHOM, Marn4eckye BO3MOXXHOCTY KOTOPOTO TUIIepOOIM3NPOBAIN U JJOBEIN
IOYTH J10 a0COMI0Ta. 3a4aCTYI0 COBpeMeHHbIe MHPOPMATOpPbI He pasInyaT Tpaju-
IVIOHHBIX IIOHATHI «KOTIAYH» U «3HaXapb». OIMH pas UCIIONb3YIOT 10 OTHOLIEHNIO K
JlonMany nepBblii TEPMUH, a APYTOJ pa3 — BTOpoIi. BcTpedaroTca u ipyrue TepMIUHBL,
TOXKE IMPOTUBOIIOJIOXKHBIE IT0 COBMECTMMOCTH: «4€PHOKHIDKHMK» (T.e. KOIJAYH) U
«60>KecTBEHHbII yenioBek». VHoraa JlonMaH Bcé e BpeayI IIOIAM, HO TOTbKO TeM,
KTO CBOVMU MarM4ecKuUMM AeCTBUAMI IPUYMHSII 3710 OGHOCETbYaHaAM: «OTOMpa
MOJIOKO» Y 4y>KMX KOPOB, HABOJW/I IOPYY, JOBOJVII MOTIOf0KEHOB JI0 pa3Boja 1 T.J.
Ho JJonmaH HMKOTa He HaKa3bIBaJl X COOCTBEHHOPYYHO, JaBasi BOSMOYXHOCTD 9TO
CIenaTh TeM, Koro o6uzeny. OH BBICTYIIA/I B pO/IM HETIOCPEACTBEHHOTO CYAIbY, KOTO-
PbLil CBOMMM COBETaMI IIOMOTAeT YTBEPAUTD B KM3HU IPVHLINII HEOTBPATUMOCTH
HaKas3aHM:A NPecTyNHUKa. BoT ofjuH 13 Takux npumepos. «BoT yapoBaa, roBOpuT,
6a6a. OHa Bcé yapyerT, yapyer... A panbiie x JfonMan 6bu1. [Jonman xe ycé 3HaII, 1
Tabe ckaxer ycé, ycé atot [lonman. VI BOT 370 e noexanu K JJommany 6a6bl, cqyapo-
BaJIi KOPOB, C4apoBaja. A fHa u noexana K [lonmany. A Jlonman u ckasan: «Vpn y
XJ1ey, 6,qpb1 BUIBI TH LITO, ¥ IIOIUIBIBET 3Mss. [locTenure comombl, Kab Bumen». Bot
IPUIIET OH, 3TOT YeJIOBEK, ¥ BOT 3TO 7€, TOBOPUT, IVIBIBET 3MAsA. OH 1 Y351 BUIAMMI
u yout. A 6aba, y Hac mecTepo fsATell KMHYIA, CTOS/Ia, TOBOPUT, I/IsA/ieNa KapTOYKIM,

6ax 06 semro 1 ToMépa, BoT. Hy, aTo Tonbko [lonmman Mor chenatb». [Ipaspa, mo-
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JOOHBIX TEKCTOB 3aIMICAHO HEMHOTO. B 6onbimHcTBe cy4daeB [loMaH BBICTyNaeT
KaK CIIPaBe/I/IMBbIN U BCE3HAIOINII LIETUTEND, A HE KaK TPO3SHBIN CY/IbA.

Ecmu roBoputb 0 XX cTONETHM, TO YeTI0BEKa, 00TI€3HEHHO ¥ OCTPO HepeXX1Ba-
IOIIETO HeXBATKy FAPMOHUY B CBOMX OTHOIICHMAX C JIIOIbMU VM IPUPOROIL, MU 3a-
CTaBJIAeT BHMMATETbHO BCMATPUBAThCA B MI(OIOTMYeCKIIT 06pa3 «eCTeCTBEHHOTO
4eJI0BeKa», HEMOCPEACTBEHHOT 0, KUBYILETO B MUPE U B JIARY C TIOIbMM ¥ IPUPOLOIA.
9TO M CTAaHOBWJIOCH NIPUYMHON HE TOTBKO ero MU(OIOTU3aI, HO ¥ POCTa MOIY-
JIAPHOCTU CPEIU HaCeTIeHN.

3a MOMOIIbIO K HEMY JIIOfIV Che3yKa/IiCh usfiaieKa. Kak cBUIeTebCTBYIOT paccKas-
YYKI, MHOTTA HaJj0 ObIJIO OTCTOATD Lie/Iblil IeHb B OYepeniy, 9T00 MonacTh Ha IPUEM.
Ero «kimeHTaM» He Hafio OBLIO pacCKa3bIBaTh, C Y€M OHM IIPUILIY K HEMY - OH BCE 3HAJL.
W cpasy >xe gaBas pa3nIn4yHbIe COBETHI, UYTO U KaK JenaTh. Kak mpaBumio, 3aropapusail
Bozty. Ho Hepeziko 60/IbHBIX HaZio ObIIO IPUBO3UTD K HEMY, U1, KOHEYHO >Ke, OH VX
uCIeAL 3aroBapuBat JJoMaH 1 Ha pacCTOSHUM, «ITyCKas IO BETPy» 3aroBop. OxHa
6abyuika npuexasna K [lonmany ¢ mpocb60ii 06 1cienennu BHyKa, KOTOPBIII JOITO He
xopm. OH ckasan: «[Ipuepern fOMOIt — TBOJ BHYK XOAUTD OyzieT». VI 1eiicTBUTEIBHO,
KOI7Ia OHa IIpyexaja, BHYK BCTPETWI eé Ha y/niie U MOof0eXKal K Hell.

Vicuenas pasmmuHble Hemyry, [JonMaH mM36aBiIA Mofeil OT My4YeHUil, MHOTUM
npojieBa X1u3Hb. Ho mepey miijoM cMepT 1 3TOT BeMKNI LienUTeNb ObIT 6eccueH
¥ He 0605I7ICST B 3TOM NPU3HAThCs: «[[oMOYDb He TOMOTY, HO CMOTY 00/IeTYMTh TOCTIEHIIE
cTpafanusa». Pacckasymky BUJAT B 9TOM He C1abOCTb MPOCIABIIEHHOTO 3HaXaps, a
HeN30e>KHOCTb CMEPTH, TOPXKECTBO OObEKTUBHBIX 3aKOHOB IIPUPOJBL. BCé, uTo MeeT
Hayaslo, MIMeeT ¥ CBOJ KOHell, B TOM YNC/Ie I YeI0BeYeCKas KM3Hb.

Oco6blit MHTEpeC MPefiCTaB/IAIT PACCKas3bl O TOM, KaK pacIiadnBamich ¢ JJor-
MaHOM €ro KJIMEHTBL [le1o B TOM, 4TO B OOIepyCCKOl TPaAuLVIM, B TOM YMCTIe U Y
cTapoobpsaaues J/INTBbI, 3HaXapy, KaK IIPaBIUIIO, IOMOTAIOT JIIOAM 6e3B03Me3[IHO, a
KOJILYHBI 00513aTe/IbHO OepyT IJIaTy 1 4acTo HeMasyk. Bce paccka3umkm oTMevaror,
4ro y JlonmMaHa He ObITIO KECTKMX «PACI€HOK», ITATU/IN, KTO CKONMbKO MoxkeT. Ho
3TOT «TOHOpAp» CYMTANICA 00A3aTEeNbHBIM — B IPOTUBHOM CIy4ae MCKYCCTBO Ya-
popes MOIJIO 1 He IOMOYb. BMecTe ¢ TeM 3emyAKM JJolIMaHa BCIIOMUHA/IN HEMaIo
CITy4aeB, KOT/ja OH BOOO11le He Opasl IIaThl 32 CBOM TPYAbIL, 3Has, YTO YeTOBEKY HedeM
3amIaTuTh. Y 31ech MpOABIANOCH €T0 BCe3HaHMe U BceBupeHne. OTHAKO Ha Takue
OTCTYIUIEHMsI OH LIEN TOJIBKO Pajiut TeX, KTO 0OpaIancs K HeMy C ICKpeHHeil Bepoil
B €70 CBE€PXbECTECTBEHHBIE CUJIBI U C YMCTHIMY HaMepeHNAMMN. bpiin 1 Takme, KTO 1Mo
TOpoTe IPUMPATHIBAJI B KYCTaX 9aCTh NPefHa3HaY€HHbIX J/I pacIlIaThl IPOJyKTOB.
Ho on aT0 yrageisan. «Opun BE3 TaM AMY CBIP, Macyo. A He Jlaf3Kas Aro: «Aif, emé

CBIP, Mac/Io 1oB:A3y. [1010Xy 1mox MOCT, OTTyAa MOoeRy u 3absApy». A Korza momeén K
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AMY 1 9TO CaMO€ JIOXKUTb leHbrun. EH rosopur: «He osku nenbri. 3a6spbl Tl ¢ cOGOTL
TeI TaM CBIp, MACIIO JIOXKWJL, €T0 YXKO TaM HeT, Thl He Hal/IElb. A BOT 3a 3TU JeHbIU
KyIIUIIb cabe cbIp». [OBOPUT TOYHa, IIpyeXa, HET TaM HM ChIPa, HY Mac/a».

Tak>ke HeraTMBHO OH OTHOCM/ICS U K TeM, KTO NIPUXOAMIN K HeMy 6e3 Bepbl B
CBEPX'beCTeCTBEHHOCTb €r0 BO3MOXKHOCTEN, OJIaBIINCh JaB/I€HNIO KEeHbI VI Ma-
Tepu. BoT omuH u3 cyvaes.

«MaTka oTIpaBIIseT, a OH TOBOPUT: «All, aguanucs Tbl, JonMan Tabe momoret!
3ababousl [cyeBepus] Helikusi». Matka: «Enb!». A 51y 6anbHUIIBI ¢ MA/TBYMKOM OBITA.
Enp roBopur, enp. IIpuexan €n, Mol My>kuK K [JonmMany, a JJonman ropoput: «Majb-
YKy BOJBI JjaM, OH He IpMY€M, a Thl f[ypaK M3 Jypaka BoH». BOT, y3Ha/m BCE <..> u
OTpYTaJI MOEro My>KIKa, TOBOPUT: «Jlypak ThlI ;ypak, 1 6 Tabe BOJbI He AaJI, HO JKaJIelo
ps6énKar. [lan Boabl, €H IpUBES, ! MaTb4MK IOMPABUIICH, C BETPY».

B Hapoze ynopHo ObITyeT MHeHMe, 4To JJo/IMaH He MCIONb30BANI [ IMYHBIX
1ieIel Te IEHbIN, YTO AaBa/lu eMy JIIOfH, IKOOBI OH VX TPATWUI Ha JPYTUX.

«Hy stot [lonmaH, 3HaeTe 4TO, €H OOJbLINE IeHbIH, KOTIA €My JJaBaJil, ajie €H y
KOJIX03 KYTIMJI CAMOJIET, TOCTPOWII IETCA, Ta/ibl MOKe OonbHuUILy. EH yce enbru, cabe
HM 6pal HM KOIIEVIKY, BOT KOJIXO3Y IIOMOTaI».

AcHo, uTo [lonmMaH HY caMoéTa He OKYIaI, HU 601bHMIEI He cTpowt. Ho mpo-
CTbIe JIFoiM OBUIV B 3TOM YBepeHbI. Bepuiu u B TO, YTO K/IMEHTaMM MX 3HAMEHUTOTO
3eMJIsIKa GBIV He TONBbKO OHM, IPOCTBIE XXUTEN 3TOro pernona. K Hemy 3a momo-
1bI0 oOpaanack cama Tepenikosa (mepBast eHiinHa KocMoHaBT B CCCP). U naxe
[06aB/IS/IN, YTO K HEMY CIELMaTbHO 1 JKeJIe3HYI0 JOPOTY MPOBE/HN, X TPYHTOBYIO
HOCTPOWIIN, JlaXKe 3aac(aIbTIPOBAIN.

Mu¢nueckoit O6p1a He TONBKO >KM3Hb [lo/IMaHa, HO 1 €ro cMepTh. Pacckassl o
Hell B 0uepENHOIl pa3 MOATBEPXK/IAIOT ero BcesHaHue. «A-a, JlonMaH ycé 3Han. Ycé
3HaJI, €CTIM THI K AMY UAEUIb, YTO AyMaelllb, ycé 3Hal. V 3Ha/m mpo cBoio cMepThb. OH
3HaJI, KaKas fIr0 CMepThb — IpoM 3a6béT. Kak rpom, Tak Ha none u nmomén Jonman. V
TPOM 3201 ATO».

Mudonornyeckue ckazanus (6pu14akn) o [lonmane mpecTaBsioT co60i ocTa-
TOK OTPBIBOYHBIX IIPeaHNil O HEKOT/ja IIOBCEMECTHO ObITOBABIINX 3HATOKAX 6e1oit
¥ 4EPHOII Maruy, FOBOPAIINX O «BBIBETPMBAHNUI» JAHHOTO XKaHpa ¢onbkiaopa. Ho,
HEeCMOTPsA Ha TO, YTO Y MHPOPMATOPOB HET YETKOTO IPEACTaB/IeHNs O KOIAYHAX 1
3HaXapsAX, 0CTAéTCsA He3blbleMas Bepa B €r0 Marndeckue cuibl. V oH ABMICA OTHUM
U3 ApYAIINX IPYMEPOB TOTO, KaK IpOoMCcXoanT Mudonornsanns obpasa yenoBeka
Ja)Ke B YCIOBUAX JMHAMUYHO Pa3BUBAIOLIETOCS MaTepUanbHOTO COBPEMEHHOTO
mupa. [IpaBzia, B&XKHO OTMETUTD TOT (aKT, 4TO OOIBIINHCTBO MHGOPMATOPOB OBIIN

Ma/IOrpaMOTHbBIMMN, NJIN 6e3I‘paMOTHbIMI/I, 9TO T'OBOPUT O TOM, 9YTO B/IMAHNE COBpeE-
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MEHHOCTH IIOYTH He 3aTPOHYJIO, ¥ X CO3HAHME OCTA/IOCh B ITaTPMApXaJIbHOM MUpPE
Havanma XX cronerusi. B pacckasax nHpoOpMaTopoB mpeobnafaoT onpenenéHHbie
HPaBCTBEHHO-IICUXO/IOTMYECKIIe CUTYal[My, KOTOPbIe CO3/IAI0T 00pa3 He3aypsAHOTO
U CIIPaBeIMBOTO YeT0BeKa, 00/Ia/Ial0IIero HeeCTeCTBEHHBIMY BO3MOKHOCTSIMIL.

ITo Bceob1ieMy yTBep>KI€HIIO, CETO/IHS B 9TOM pervoHe HeT JIIofielt, paBHbIX [lor-
MaHYy I10 CUJIe CBEPX'beCTECTBEHHBIX BO3MOKHOCTEN U monynAapHocTH. E1é n cerognsa
JKUBET c/1aBa 00 9TOM HapOIHOM LiennTerte. [Jaxke ero pamMmns cTama HapuIaTenbHOI.
VHorga miofeit, KOTopble 00/Tafal0T MarM4eCKUMY 3HAHUSIMI 1 JIeYarT JII0Jeil 1 CKOT,
Ha3bIBAIOT «IOJIMaHAMI». ITO TOBOPUT O TOM, HACKOJIBKO BE/TMK OBIT €T0 aBTOPUTET
B HECKOJIBKMX paitoHax Burebckoit o6mactu u B JIuTse.

Ja>xe ¢ Mcue3HOBEHMEM BephI B 60roB, 110 MHEHUIO 3K3UcTeHInanncTa M. Xaii-
Jierepa, OCHOBA /I MUCTUYECKOTO OIIbITA He MCYe3aeT: «BOSHMUKIIAA IIyCTOTA 3aMe-
HSETCS UICTOPUYIECKUM U IICUXO/IOTMYeCKUM MccefoBanyeM Muda». CoBpeMeHHBI
dunocod 3. Ppomm BbicKaszascs elé 6omee onpeneéHHO: «YenoBeK He B CHIaX
BBIHECTH, YTO OH IIPEIOCTaB/IeH COOCTBEHHBIM CVJIAM, YTO OH CaM IOJ/DKEH IIpefaTh
CMBICII CBOEY )KM3HI, a He TOTYYUTh €T0 OT KaKOJ-TO BbICLIEN CUIbI, TO9TOMY JTIOfAM
HY>KHBI U07bI 1 MBIy (1uT. o: [ypesna 1999, 240).
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LIAUDIES ZINIUONIO DOLMANO PAVEIKSLO MITOLOGIZACIJA
(remiantis uzrasais, sukurtais Baltarusijoje ir Lietuvoje)

Santrauka

Siame straipsnyje pateikiama tautosakos apie Dolmana, gyvenusj XX a. Baltarusijo-
je, analize bei pateikiamos jo jvaizdZio mitologizavimo priezastys. Mitologines sakmes
apie Dolmang - tai i§like pabiri pasakojimai apie kadaise placiai paplitusius baltosios ir
juodosios magijos zinovus — byloja apie $io fokloro Zanro netekti. I§ $iy sakmiy negalima
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daryti vienareik§mes ivados, kas i$ tikruju buvo $is kaimo gydytojas: burtininkas ar
Ziniuonis. Net tame pac¢iame tekste jis apibudinimas priestaringai: ,dieviskas Zzmogus”
ar ,burtininkas“. Sakméje apie Dolmang negalima susidaryti tikslaus §io burtininko ar
Ziniuonio vaizdo ir dél $io gydytojo mitologizavimo. Galimi du variantai: arba pirmiausia
jilaikeé nepaprastu burtininku, kuris pamazu neteko neigiamy atributy bei bruoziy, arba
nepaprastu uzkalbétoju, kurio magiskasias galias hiperbolizavo kone iki absoliuto.

Reiksminiai ZodzZiai: tautosaka apie Dolmana, mitologizavimo priezastys, mito-
loginés sakmes, kaimo gydytojas, burtininkas, ziniuonis, gydytojo mitologizavimas,
uzkalbétojas.

»DOLMAN KNEW EVERYTHING...“ THE VILLAGE HEALER MYTH IN
RECORDS OF LITHUANIAN AND BELARUSIAN OLD BELIEVERS

Summary

This article researches the folklore about Dolman, who lived in Belarus in XX
century. The study explores the reasons why his figure was mythicized. Mythological
legends (sagas) about Dolman represent the sketchy remainder of stories about witch-
doctors practicing white and black magic. The studied material does not allow to make
an unambiguous conclusion who the renowned village doctor was for real: a magician
or a quack. Even one and the same legend would contain a contradictory description of
his persona: “a holy man” and “a black magician”. The Dolman’s mythization could be
conducive to washing out clear vision of sorcerers and quacks at that time. Two options
are possible here: either initially he was considered a mighty wizard who was gradually
losing negative attributes, or he was regarded an outstanding quack whose magical skills
were hyperbolized and revered.

Keywords: the folklore about Dolman, mythological legends (sagas), witch-doctors,
a magician, a quack, legend, Dolman’s mythization.
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TOZSAMOSC NA STYKU KULTUR. Zbiér studiéw. — Vilnius: Vilniaus
To-179 pedagoginio universiteto leidykla, 2008. — 400 p.

ISBN 978-9955-20-375-9

Niniejszy zbiér studiéw, poswiecony problematyce tozsamosci w warunkach przenikania sie
r6znych kultur etnicznych oraz réznych odmian kultury, sktada sie z 32 artykutéw badaczy z réznych
krajow: Litwy, Polski, Czech, Niemiec, Ukrainy. Zachodzace w $wiecie zmiany cywilizacyjne i politycz-
no-spoteczne pociagaja za soba konieczno$¢ nowego spojrzenia na istote tak czesto przywotywanego
obecnie w dyskursie publicznym pojecia tozsamosci. Poniewaz ma ono charakter wieloaspektowy,
interdyscyplinarny, od wielu lat jest przedmiotem zainteresowania r6znych nauk spotecznych i huma-
nistycznych, gtos w dyskusji zabrali przedstawiciele réznych dyscyplin: jezykoznawcy, literaturoznawcy,
etnolodzy i dydaktycy. Publikowane materiaty koncentruja sie¢ wokét trzech probleméw. W pierwszym
rozdziale znalazty sie teksty, w ktérych prébuje sie na nowo rozwazy¢ kwestie rozumienia tozsamosci
i wyodrebnic jej istotne kompotenty. Druga cze$¢ tomu zawiera studia ukazujace, jaki slad w jezyku
oraz jego wytworach — folklorze i twérczosci literackiej — pozostawia $cieranie sie kultur sasiadujacych
ze soba etnoséw. W trzecim rozdziale tomu autorzy akcentuja znaczenie dialogu kulturowego oraz
wzajemnego poznania w zyciu spolecznym.

Si mokslo studijy rinkini, skirta tapatybés problematikai skirtingy etniniy kultiry bei skirtingy
kultary atmainy intensyvios saveikos situacijoje, sudaro 32 straipsniai, paradyti tyréjy i$ jvairiy Saliy:
Lietuvos, Lenkijos, Cekijos, Vokietijos, Ukrainos. Pasaulyje vykstant rimtiems civilizacijos poky¢iams,
politinéms visuomeninéms permainoms, butina i§ naujo pazvelgti i vieSajame diskurse taip daznai
pasitelkiamos tapatybés savokos esme. Kadangi $i savoka tarpdalykine, taikoma daugeliu aspekty, ne
vienerius metus yra jvairiy visuomeniniy ir humanitariniy moksly démesio objektas, i diskusija isitrau-
ke skirtingy dalyky atstovai: kalbotyrininkai, literatarologai, etnologai, didaktikos specialistai. Cia
publikuojamuose darbuose nagrinéjamos trys pagrindines problemos. ] pirmaji skyriy sudeéti tekstai,
kuriuose méginama i§ naujo apsvarstyti pacia tapatybés samprata, i§skirti esminius jos komponentus.
Antrosios leidinio dalies studijose parodoma, kokj jspauda kalboje ir tokiuose jos dariniuose, kaip
tautosaka ir literaturiné karyba, palieka nuolatiniai kaimyniniy etnosy tarpusavio kontaktai. Tre¢iojo
skyriaus straipsniy autoriai pabrézia kultary dialogo svarba visuomeniniame gyvenime, butinybe
geriau pazinti vieniems kitus.
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