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IVADAS

Problema. Siekiant nustatyti kas yra genocido nusikaltimas ir kaip jo taikymas
atsispindi teismy praktikoje kyla aktualts klausimai: 1. Ar Lietuvos Respublika nepazeidé
tarptautinés teisés iSplésdama genocido sudéties pozymius? 2. Ar Baudziamojo kodekso 3 str.
turi grjztamgja galig dél Baudziamajame kodekse 99 str. jtvirtinty politiniy ir socialiniy grupiy?
3. Kokig grupés dalj reikia siekti sunaikinti, kad veika buty pripazinta genocidu? 4. Ar visi
asmenys dalyvaujantys genocido nusikaltimo atlikime turi turéti tikslg sunaikinti tam tikrg
grupe? 5. Ar okupantui — kolaborantui okupacijos metu vykdziusiam genocido nusikaltima, gali
buti taikoma baudziamoji atsakomybé, jei pagal tuo metu galiojusig nacionaling teis¢ tokia
atsakomybé¢ nebuvo numatyta?

Baigiamojo darbo aktualumas. Genocido nusikaltimas yra vienas sunkiausiy
tarptautiniy nusikaltimy. Sio nusikaltimo aktualuma parodo vien tik tai, kad jis sukelia labai
skaudzias pasekmes ne tik tam tikroms grupéms, bet ir visai zmonijai. Kaip ras¢ J. Zilinskas
,,huo tapimo §iy nusikaltimy auka néra apsaugotas né vienas asmuo né vienoje valstyb¢je. Jau
vien tai yra pakankama priezastis, skatinanti jais dométis ir jrodyti, kaip svarbu, kad Zmonés apie
juos zinoty, kad jy draudimas ir baudimas biity universaliai ir unifikuotai jtvirtintas jvairiose
teisinése sistemose.!

Genocido masinio naikinimo apraisky galime pastebéti jau nuo pat seniausiy laiky.
Senajame Testamente yra apraSomi amalekie¢iy ir midianity vykdyti genocidai. Taip pat indény
naikinimai, kuomet Kristupas Kolumbas atrodo Amerika. Sio genocido metu buvo i$naikinta
96% valstybés indény. Masiniai Zmoniy naikinimai laikytini jvykiai Ruandoje, Japonijoje,
Jugoslavijoje, o ypa¢ didelio atgarsio sulaukes Zydy naikinimas, jvardijamas Holokaustu. Sio
masiniy Zudyniy metu buvo nuzudyta apie 6 milijonai zydy.

Deja Lietuvos valstybés Sis nusikaltimas taip pat neaplenké ir sukélé skaudzius
padarinius. Didziausio masto naikinimai ir represijos Lietuvg uzklupo per fasisting (1941-1944
m.) ir sovietines okupacijas (1940-1941, 1944-1990 m.). Vien per 1941 m. birzelio 14-0si0s
didjjj tremima buvo iStremta daugiau kaip 18 tikstandiy Zmoniy.? Per abi sovietines okupacijas
Lietuva neteko apie 791,5 tiikst. zmoniy, i$ jy 21,5 tikst. zuvo Lietuvoje, iSvezta | tremt] ir

lagerius ir ten Zuvo 275, 697 tikst.?

! Justinas Zilinskas, Nusikaltimai Zmoniskumui ir genocidas tarptautinéje teiséje bei Lietuvos Respublikos teiséje.
Monografija (Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003), 13.
2 |zidorius Ignatavi&ius, Lietuvos naikinimas ir tautos kova 1940-1998 (Vilnius: Vaga, 1999), 42.
3 -
Ibid., p. 578.



Vos prasidéjus Atgimimui, jau 1988 m. Vilniaus universiteto Teisés fakulteto
Baudziamosios teisés katedros iniciatyva buvo sitiloma jtvirtinti genocido nusikaltimo baudima®.
Galiausiai Lietuvos Respublikos Auksciausioji Taryba — Atkuriamasis Seimas 1992 m. balandzio
9 d. priémé jstatymg ,,Dél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocidq“s, kuriuo buvo nuspresta
prisijungti prie 1948 m. gruodzio 9 d. konvencijos ,,Dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir
nubaudimo uz jj*® (toliau — Genocido konvencija) ir 1968 m. lapkri¢io 26 d. konvencijos ,,Dél
senaties termino netaikymo uz karinius nusikaltimus ir nusikaltimus zmonijai“. Tik atktirus
Lietuvos Respublikos nepriklausomybe ir priémus ,Lietuvos Respublikos Baudziamajj
kodeksa*’ (toliau — LR BK) buvo jtvirtinta genocido nusikaltimo norma. Priémus §ia norma
Lietuvos Respublikos nacionaliniuose jstatymuose, gal¢jome nubausti kaltuosius uz jvykdyta
masinj Lietuviy tautos naikinima.

Nusikaltimas genocidui, turéjo biiti jvertintas teisiSkai tarptautiniu lygiu, norint, kad uz
ji buty nubausti atsakingi asmenys. Prie §io nusikaltimo teisinio jtvirtinimo, prisidéjo
,.Niurnbergo tarptautinio karinio tribunolo statutas“®. Jame buvo apibréztos nusikalstamos veikos
ir suformuoti tarptautinés teisés principai, kurie 1946 m. Jungtiniy Tauty Generalinés
Asambléjos rezoliucijoje buvo visuotinai pripazinti. Taip pat labai svarbus dokumentas buvo
1948 m. gruodzio 9 d. konvencija ,,D¢l kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir nubaudimo uz

16c

Ji ir 1968 m. lapkri¢io 26 d. konvencija ,,Dél senaties termino netaikymo uz karinius

9

nusikaltimus ir nusikaltimus Zmonijai‘”. Bene svarbiausia universali tarptautiné sutartis,

reglamentuojanti genocido nusikaltima yra ,, Tarptautinio baudZiamojo teismo Romos statutas‘'°
(toliau — Romos statutas).

Pazymétina, kad Lietuvoje jstatymy leid€jas jtvirtino platesng genocido nusikaltimo
sampratg. Pagal tarptauting teise, genocidu laikomi veiksmai, kuriais siekiama visiSkai ar dalinai
sunaikinti kokiag nors nacionaling, etning, rasing ar religing grupg¢. O pagal galiojancio LR BK 99
straipsnj, genocidui prilygintini veiksmai ir prie§ socialing ar politing grupe. Aktualuma Sios
normos rodo taip pat, tai jog 2011 metais buvo suabejota dél LR BK 99 straipsnio atitikties

11

,Lietuvos Respublikos Konstitucijai“~ (toliau — LR Konstitucija). Tuo pagrindu Lietuvos

* Jonas Prapiestis, ,,Ar Respublikos baudziamoji teisé¢ bus tarptautinio lygio?," Socialistiné teisé (Lietuvos TSR
teisingumo ministerijos biuletenis), 2-4 (1989): 3.

® «Deél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocida,” Valstybés Zinios 13, 342 (1992).

%1948 m. JT Konvencija “Deél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uZ jj, Valstybés Zinios 23, 855
(2002).

" “Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas,* Valstybés Zinios 89, 2741
(2000).

¥ “Nuremberg Trial Proceedings Vol. 1 Indictment : Count Three, Ziiiréta 2015 12 15
http://avalon.law.yale.edu/imt/count3.asp

91968 m. lapkrigio 26 d. Konvencija “Dél senaties termino netaikymo uz karinius nusikaltimus ir nusikaltimus
zmonijai,” Valstybés zZinios 23—-856 (2002).

19 “Tarptautinio Baudziamojo Teismo Romos statutas, Valstybés Zinios 49, 2165 (2003).

1 «“Lietuvos Respublikos Konstitucija,* Valstybés Zinios 33, 1014 (1992).



apeliacinis, Panevézio ir Kauno apygardos teismai kreipési ] Lietuvos Respublikos Konstitucinj
Teisma (toliau — Konstitucinis Teismas) su praSymu istirti, ar LR baudziamojo kodekso 99
straipsnis ta apimtimi, kad jame numatyta baudziamoji atsakomybé uz genocidg prie§ visus ar
dalj zmoniy, priklausanciy bet kuriai socialinei ar politinei grupei, atitinka Lietuvos Respublikos
Konstitucijg. Teismas pripazino, kad norma neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
Taciau po $io Konstitucinio Teismo nutarimo buvo kreiptasi j Europos Zmogaus Teisiy Teisma
(toliau — Teismas), kuris nusprendé, kad buvo paZeistas ,,Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos“*? (toliau — EZTK) 7 straipshis.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis.

Mokslinis naujumas. Diplominiame darbe kompleksiskai nagrinéjama genocido
nusikaltimo taikymo problematika Lietuvos Respublikos teismy ir Europos Zmogaus Teisiy
Teismo praktikoje. MoksliSkai yra apibendrinama ir jvertinama genocido nusikaltimo jtvirtinimo
raida tarptautiniuose teisés aktuose bei Lietuvos Respublikos baudZiamuosiuose jstatymuose.
Taip pat diplominiame darbe atskleidziama genocido nusikaltimo konstitucingumo problematika.

Problemos iStyrimo lygis. Tarptautiniai teisés aktai yra labai reikSmingi nagrinéjant
genocido nusikaltimo sgvoka bei jo raidg. Taciau taip pat reikSmingi yra ir mokslininky darbai
Sia tema. Jie savo moksliniuose straipsniuose, pateikia §io nusikaltimo analizg, interpretacija,
atskleidzia problemas. Pazymétina, kad Lietuvoje néra daug autoriy rasanciy apie genocido
nusikaltima. Galime i$skirti prof. dr. Justing Zilinska, kuris yra para$es daktaro disertacija $ia
tema bei jo mokslinius straipsnius nagrinéjancius Sio nusikaltimo raidg ir struktiira. Taip pat
didelj indélj rasant apie genocidg padaré Sie lietuviy autoriai: G. Svedas, B. Abraitiene, A.
Cepas, R. Valentukevi¢ius, S. Katuoka. Taip pat reikéty paminéti istorika, humanitariniy moksly
daktarg A. AnuSauska, kuris daug démesio skyr¢ lietuviy tautos sovietinio genocido tyrimui.
Tarptautinés teisés mokslininkai taip yra raS¢ apie genocido nusikaltima, tai bity: W. A.
Schabas, M. Shaw, A. Jones, R. Lemkin, B. Kiernan, M. C. Bassiouni, R. Cryer, L. A. Horvitz,
Malcolm D. Evans, M. B. Akehurst ir kt.

Baigiamojo darbo reik§mé. Magistrinio darbo galutinis rezultatas gali but naudingas
raSant kitus mokslinius darbus panaSia ar artima tema. Taip pat Siame darbe yra susisteminta
genocido nusikaltimo kilmé ir istoriné reikSmé Lietuvos Respublikos baudziamojoje teiséje bei
tarptautiniuose teisés aktuose. I§analizuota Lietuvos Respublikos teismy ir Europos Zmogaus
Teisty Teismo praktika ir pateikta jy analizé bei vertinimas, kurie gali biiti naudingi jstatymo
leidéjui.

Baigiamojo darbo originalumas. Magistriniame darbe genocido nusikaltimas yra

vertinamas i3 teisinés pusés. 2003 m. apie genocido nusikaltima ragé J. Zilinskas monografijoje

2 “Buropos Zmogaus Teisiy Konvencija pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija.« Valstybés Zinios, 40, 987 (1995).
5



,Genocidas, kaip nusikaltimas zmoniskumui®. Tac¢iau po Sios monografijos pra¢jo daug laiko ir
pasirodé nauji tarptautiniy tribunoly sprendimai, Konstitucinio teismo nutarimas, Lietuvos
nacionaliniy teismy sprendimai ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimas. Sie §altiniai
Lietuvos teisinéje doktrinoje yra mazai analizuojami, todél autoré remdamasi Siais Saltiniais
nagrin€jo genocido nusikaltima.

Tyrimo tikslas. Atlikti genocido, kaip nusikaltimo Zzmoniskumui, sudéties baudZziamaja
teising analize bei iSanalizuoti §ios normos taikymo problematika.

Tyrimo uZdaviniai. Siam tikslui pasiekti, iskéléme tokius uzdavinius:

1. ISnagrinéti genocido teising sampratg Lietuvos Respublikos baudziamuosiuose

istatymuose;

2. Atskleisti genocido normos konstitucingumo problematika;

3. ISnagrinéti genocido teising sampratg tarptautiniuose teisés aktuose;

4. ISanalizuoti genocido nusikaltimo sudéties pozymius ir ypatumus Lietuvos

Respublikos baudziamajame kodekse;

5. Istirti kokiy problemy kyla teismy praktikoje jrodinéjant genocido sudéties

poZymius;

Tyrimo metodika. Darbe naudojami dokumenty analizés, istorinis, lyginamasis ir
loginis tyrimo metodai. Atsizvelgiant j tyrimo tikslus ir uzdavinius, dokumenty analiz¢ laikytinas
svarbiausiu duomeny rinkimo (gavimo) metodu. Sis budas pasitelkiamas nagrinéjant teismy
praktika. Istorinis metodas pasirinktas, kad padeéty atskleisti genocido, kaip teisés normos, raida
Lietuvos Respublikos teismy praktikoje bei Europos Zmogaus Teisiy Teisme, jvertinant $ios
normos taikymo galimybes. Loginis metodas taikomas siekiant atskleisti teisés norminiy akty ir
byly turinj, darant apibendrinimus, iSvadas, padedancias tiksliau ir aiSkiau suvokti nagrin¢jamus
klausimus. Lyginamasis metodas taikomas siekiant palyginti ir jvertinti mokslininky nuomones,
teisés aktus, taip pat lyginant genocido normos reglamentavimo skirtumus tarptautingje ir
Lietuvos Respublikos nacionalingje teis¢je.

Tyrimo struktiira. Darbg sudaro jvadas, déstomoji dalis ir iSvados. Déstomoji dalis
susideda i§ trijy skyriy. Pirmajame skyriuje nagrinéjama genocido sampratos raida Lietuvos
Respublikos baudziamuosiuose jstatymuose ir atskleidZiama normos konstitucingumo
problematika. Taip pat iSnagrin¢jama genocido sampratos raida tarptautinés teisés Saltiniuose.
Antrajame skyriuje iSanalizuojama genocido nusikaltimo bendroji charakteristika. Treciajame
skyriuje nagrin¢jama genocido nusikaltimo taikymo problematika teismy praktikoje.

Ginamieji teiginiai: Genocido normos taikymas atgal vadovaujantis platesne S$io

nusikaltimo samprata, paZzeidzia Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, nors



Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas pripazino, kad platesne nusikaltimo sampratg galima

taikyti atgal, jeigu ji sudaro reik§mingg nacionalinés, etninés, rasinés ar religinés grupés dalj.



1. GENOCIDO TEISINES SAMPRATOS RAIDA

1.1.Genocido teisinés sampratos raida Lietuvos Respublikos baudZiamuosiuose
istatymuose

,Genocidas [gr. genos — giming, gentis + lot. caedo — zudau], iStisy gyventojy grupiy
naikinimas rasiniais, nacionaliniais arba religiniais motyvais.“*® ,,Genocidas — istisy gyventojy
grupiy naikinimas rasiniais, nacionaliniais arba religiniais motyvais, susijes su faSizmu ir
komunizmu“.* Sie genocido sgvokos apibrézimai yra pateikiami tarptautiniy Zodziy Zodynuose.

Genocidas pasaulyje yra laikytinas pa¢iu sunkiausiu ir baisiausiu nusikaltimu, kuris per
visg zmonijos gyvavimo laikotarpj yra nusineS¢s daugybe gyvybiy. ,,Genocidas zinomas jau
VIII-VII a. prie§ Kristy. Tai asiry zudymas, Trojos, Kartaginos sunaikinimai, Cingischano,
Tamerlano antpliidziai, 200 mety kryziuoc¢iy zygiai | Lietuva, 1915 m. turky jvykdytos armény
masinés zudynés ir didZiausiag mastg pasiek¢ raudonasis komunistinis ir rudasis nacisty jvykdytas
7ydy bei kity tauty genocidas*."® Nors teisiskai tai néra pripaZinta genocido nusikaltimais, tagiau
mokslinése diskusijose manoma, kad Sie masiniai naikinimai laikytini genocido nusikaltimais.

Genocido sgvokos tévu yra laikomas Lenky zydy mokslininkas Raphael Lemkin. ,,Savo
iSleistoje knygoje ,,Axis rule in Occupied Europe® genocido terming apibrézé kaip tautos ar
etninés grupés naikinimg. Knygoje jis taip pat pabrézé, kad genocidas nereiskia tautos
iSnaikinimo tuoj pat. Tai greifiau sistemingas ir koordinuotas veiksmy planas, kuris yra
nukreiptas sunaikinti nacionaliniy grupiy pagrindus. Sio plano objektas — politiniy ir socialiniy
instituty, kultiros, kalbos, tautinio identiteto, religijos, ekonominio pagrindo egzistuoti
nacionalinéms grupéms sunaikinimas, o taip pat saugumo, laisvés, sveikatos, orumo ir gyvybeés
atétmimas Zmonéms, priklausantiems Sioms grupéms. Genocidas yra nukreiptas prie§
nacionalines grupes kaip visuma, o atliekami veiksmai prie§ Zmones ne kaip prie§ atskirus
veiksmus, o biitent kaip nacionalinés grupés narius*.*°

Kaip Zinome, Lietuva genocido nusikaltimai palieté negailestingai. DidZiausio masto
naikinimai ir represijos Lietuvg uzklupo per faSisting (1941-1944 m.) ir sovietines okupacijas
(1940-1941, 1944-1990 m.). Vien per 1941 m. birzelio 14—osios didjjj trémima buvo iStremta
daugiau kaip 18 tiikstan¢iy Zmoniy.'” Per abi sovietines okupacijas Lietuva neteko apie 791,5
tiikst. Zzmoniy, 18 jy 21,5 tikst. Zuvo Lietuvoje, iSvezta ] tremt] ir lagerius ir ten Zuvo 275, 697

tikst. 8

13 Aldona Bendoriené, et al., Tarptautiniy Zodziy Zodynas (Vilnius: Alma littera 2001), 265

¥ Valerija Vaitkevi&itte, Tarptautiniy ZodZiy Zodynas (Vilnius: Zodynas, 2001), 330.

' Vytautas Zabiela ir Vytautas Raudelitinas, Vilniaus tribunolo nuosprendis (Vilnius: 2000), 7.

'® Lemkin‘s Raphael, Axis Rule in Occupied Europe: Laws of Occupation - Analysis of Government - Proposals for
Redress (2015) , http://www.preventgenocide.org/lemkin/AxisRule1944-1.htm

" Izidorius Ignatavi&ius, Lietuvos naikinimas ir tautos kova 1940-1998 (Vilnius: Vaga, 1999), 42.

8 Ibid., p. 578.



http://www.preventgenocide.org/lemkin/AxisRule1944-1.htm

Vos prasidéjus Atgimimui, jau 1988 m. Vilniaus universiteto Teisés fakulteto
Baudziamosios teisés katedros iniciatyva buvo sitlloma jtvirtinti genocido nusikaltimo
baudima."

,Lietuvos Respublikos Auksciausioji Taryba — Atkuriamasis Seimas 1992 m. balandzio
9 d. priémé jstatyma ,,Dél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocidg®. 1990 m. kovo 11 d.
atktirusi nepriklausomybe, Siuo aktu Lietuva prisijungé prie 1948 m. gruodzio 9 d. Genocido
konvencijos ir 1968 m. lapkri¢io 26 d. konvencijos ,,Dél senaties termino netaikymo uz karinius
nusikaltimus ir nusikaltimus zmonijai“. Buvo pripazinti 1945 m. rugpjic¢io 8 d. Niurnbergo
tarptautinio karo tribunolo jstatai ir atsizvelgta j tai, kad tie tarptautinés teisés norminiai aktai
ipareigoja tarptautinés teisés jurisdikcijg pripazjstancias valstybes priimti nacionalinius
istatymus, numatanc¢ius atsakomybe uz genocida, nusikaltimus zmoniSkumui, taikai, taip pat
karo nusikaltimus*.?° »Atsakomybé uz genocidg nustatymas nacionaliniuose jstatymuose parodo
valstybés pozicija dél genocido nusikaltimo. Neretai genocidas imanomas, kai tokius veiksmus
remia valstybé ar jos institucijos, t.y. kai genocidas tampa valstybés politika. Todél jtvirtinimas
baudziamuosiuose jstatymuose genocido sudéties — viena i§ svarbiausiy garantijy, kad valstybéje
nebus toleruojamos idéjos skatinti neapykanta nacionalinei, tautinei, etninei ar kt., socialinei
grupei ir jvairiais biidais fiziSkai naikinti j q“.Zl

,1998 m. balandzio 21 d. Seimas priémé jstatyma papildant;j ir pakeiciantj LR BK, kuris
1992 m. balandzio 9 d. jstatymo ,,Dél atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocida“ nuostatas
itrauké 1 LR BK ir papildé¢ ji nauju straipsniu ,Genocidas““.?* LR BK 71 str. buvo jtvirtinta
genocido sgvoka, kuri jvardijama kaip ,,veiksmai, kuriais siekiama fiziSkai sunaikinti visus ar
dalj gyventojy, priklausanéiy kokiai nors nacionalinei, etninei, rasinei, religinei, socialinei ar
politinei grupei, pasireiSke Siy grupiy nariy ziauriu kankinimu, sunkiu kiino suzalojimu, protinio
vystymosi sutrikdymu; ty€iniu sudarymu tokiy gyvenimo salygy, kuriomis siekiama sunaikinti
visg ar dalj tokios Zmoniy grupés; prievartiniu vaiky perdavimu i§ $iy grupiy i kitas ar priemoniy,
kuriomis siekiama prievarta apriboti gimstamuma, panaudojimu”.23 Sio straipsnio antrojoje
dalyje yra numatyta kvalifikuota sudétis, kurioje teigiama ,,zmoniy zudymas, taip pat Sio
straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyty veiksmy organizavimas arba vadovavimas jiems“.** Kaip

matome, jstatymy leidéjas papildé genocido nusikaltimo sagvoka, jtraukdamas naujus poZymius.

19 prapiestis, J., supra note 4 p. 3.
? Rimvydas Valentukevi¢ius, ,,Nusikaltimy Zmoniskumui tyrimo Lietuvoje problemos.“ Pranesimas tarptautinéje
konferencijoje: nusikaltimy zmoniskumui ir karo nusikaltimy tyrimo problemos, Vilnius, 1998 lapkri¢io 5-6 d.
2! Armanas Abramavicius et al., Baudziamoji teisé¢. Specialioji dalis (Vilnius: Eugrimas, 2000), 47.
22 Valentukevicius, R., op cit.
2 «Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso papildymo 62, 71 straipsniais 8, 24, 25, 26, 35, 49, 54, 89
glakeitimq ir papildymo jstatymas,” Valstybés zinios 42, 1140 (1998).
Ibid.



Genocido samprata buvo keic¢iama 2000 metais, kuomet buvo priimtas naujasis LR BK.
Siame kodekse 99 straipsnyje genocido savoka Siek tiek skyrési nuo ankstesnio jtvirtinimo
istatyme. Naujajame LR BK genocido savoka apibréziama taip: ,tas, kas sickdamas fiziSkai
sunaikinti visus ar dalj zmoniy, priklausanciy bet kuriai nacionalinei, etninei, rasinei, religineli,
socialinei ar politinei grupei, organizavo, vadovavo ar dalyvavo juos zudant, kankinant, zalojant,
trikdant jy protinj vystymasi, deportuojant, kitaip sudarant tokias gyvenimo salygas, kad jos léme
visy jy ar dalies zutj, ribojo toms grupéms priklausanc¢iy Zmoniy gimstamumag ar prievarta
perdavé jy vaikus kitoms grupé:ms“.25 Kaip matome nebeliko kvalifikuotos nusikaltimo sudéties,
kuri galiojo ankstesniame LR BK straipsnio formuluotéje. Organizavimas ir vadovavimas i§
1998 m. balandzio 21 d. jstatymo 71 straipsnio 2 d. buvo perkelti | dabartinio jstatymo
dispozicija. J. Zilinskas teigia, kad tokia nauja jstatymo formuluoté néra jprasta, kada
bendrininkavimo aspektai yra jvardinti specialiosios dalies dispozicijoje ir iSskiria keleta
priezasCiy kodeél taip galéjo atsitikti. Pirma priezastis yra ta, kad Genocido konvencijoje yra
jvardinta jog baudziamas ne tik genocidas, bet ir susitarimas, kurstymas, pasikésinimas vykdyti
ir bendrininkavimas vykdant genocida. Antra prieZastj J. Zilinskas sieja su bendrininky tyios
problema. Genocido atveju yra sunku nustatyti tyCios turinj, todél yra siekiama, kad
organizavimas, vadovavimas ar dalyvavimas biity laikomi baigtais nusikaltimais.”®

Apzvelgus genocido nusikaltimo raidg Lietuvoje, pastebétina, kad Sio nusikaltimo
norma yra jtvirtinta ganétinai neseniai. Nors norma ir buvo keletg karty keiciama, taciau esminiy
poky¢iy nebuvo padaryta. Taciau kito tam tikri jos aspektai, kuriais buvo siekiama jvertinti
nusikalstamas veikas padarytas nacistinés ir sovietinés okupacijos metais. Taip pat paZymeétina,
kad genocido nusikaltimo samprata buvo perimta i§ tarptautinio dokumento nuostaty t.y.
Konvencijos dél genocido, kuri yra laitkoma vienu 1§ svarbiausiu tarptautiniu dokumentu,

reglamentuojanciu atsakomybe uz genocido nusikaltima.

% Baudziamasis kodeksas, supra note 7.
?® Justinas Zilinskas,*‘Nusikaltimai zmoniskumui naujajame Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse ."
Jurisprudencija 23, 15 (2001): 164-165.

10



1.2. Genocido teisinés normos konstitucingumo problematika

Konstitucinis Teismas ,sprendzia ar jstatymai ir kiti Seimo aktai nepriestarauja
Konstitucijai“.?’ V. Sinkevi¢ius pabrézia, kad: ,Konstitucinio Teismo nutarimai i§ esmés jgyja
pacios Konstitucijos galig, kad nejgyvendinimas, nepaisymas tokios Konstitucijos nuostaty
sampratos, kurig pateikia Konstitucinis Teismas, i§ esmés reiSkia (tampa) Konstitucijos
pazeidimu. <...> Konstitucinio Teismo nutarimo nuostata reiskia ir tai, kad Konstitucinio Teismo
nutarimai, kuriuose interpretuojamos Konstitucijos nuostatos, turi ne tik Konstitucijos
aiSkinamajj, bet ir teisinj reguliavima pertvarkantj bei teis¢ kuriantj krﬁvi“.28

Konstitucinio Teismo priimami nutarimai yra laikytini teisés SaltiniaiS. Pabréztina jog
Konstitucinio Teismo nutarimai suponuoja skirtingas iSvadas dél tiriamos teisés normos. Vienu
atveju Konstitucinis Teismas gali pripazinti tiriamos teisés normos ar jos dalies
nekonstitucingumg ar neteisétuma, taciau kitu atveju, priémus pozityvigja rezoliucija, pripazinti
konstitucinguma, tiriamos teisés normos atzvilgiu.

Taip pat pabréztina, kad Konstitucinio Teismo nutarimai, ,,kuriais paneigiama teisés
norma, daro poveikj ne tik teisés normos leidéjui, bet ir kitoms institucijoms ir visy pirma —
teismy praktikai“zg.

2014 m. kovo 18 d. Nr. KT11 — N4/2014 buvo priimtas Konstitucinis nutarimas ,,Dél
Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso kai kuriy nuostaty, susijusiy su baudziamaja
atsakomybe uZ genocido, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai*.*

I Konstitucinj Teismg buvo kreiptasi iStirti ar ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 3 straipsnio 3 dalis, 95 straipsnio 8 dalies 1 punktas, 99 straipsnis neprieStarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 6 straipsniui, 31 straipsnio 2, 4 dalims, konstituciniam
teisinés valstybés principui ir ar $io kodekso 99 straipsnis — Lietuvos Respublikos Konstitucijos
135 straipsnio 1 daliai, 138 straipsnio 3 daliai

Visy pirma Konstitucinis Teismas ,,tyré ar BK 99 straipsnis tiek, kiek jame nustatytas
genocido nusikaltimo apibréZimas yra platesnis nei nustatytasis pagal visuotinai pripaZintas
tarptautinés teisés normas, t.y. tiek, kiek genocido nusikaltimas yra ir veiksmai, kuriais siekiama
fiziSkai sunaikinti visus ar dalj Zmoniy, priklausan¢iy bet kuriai socialinei ar politinei grupei,
nepriestarauja Konstitucijos 31 straipsnio 2, 4 dalims, 135 straipsnio 1 daliai, 138 straipsnio 3

daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui«.*

?” LR Konstitucija., supra note 11.
% Vytautas Sinkevi&ius, “Konstitucijos interpretavimo principai ir ribos, Jurisprudencija: mokslo darbai 67,59
(2005):13.
# Juozas Zilys, “Konstitucinio Teismo aktai teisés Saltiniy sistemoje,* Jurisprudencija, 17 (9) (2000): 75.
%0 «L jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas Nr. KT11-N4/2014.
314
Ibid.
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Pagal LR Konstitucijos 135 str. 1 d. ,,Lictuvos Respublika, jgyvendindama uzsienio
politika, vadovaujasi visuotinai pripaZintais tarptautinés teisés principais ir normomis*.*® Siame
straipsnyje yra jtvirtintas pacta sunt servanda principas. Sis principas reidkia, kad Lietuvos
valstyb¢ turi sgziningai vykdyti prisiimtinus jsipareigojimus pagal tarptautines sutartis. Principas
nurodo imperatyva laikytis tarptautinés teisés norrnq,34 Linter alia jus cogens normy, pagal kurias
draudZiami tarptautiniai nusikaltimai“.*> Tarptautiniai nusikaltimai yra apibrézti tarptautinése
sutartyse t.y. Romos statute ir Konvencijoje prieS genocida, kurios dalyvé yra ir Lietuvos
Respublika.®

Pagal LR Konstitucijos 138 str. 3 d. ,tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos
Respublikos Seimas, yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis*.>’

Konstitucinis Teismas, 1998 m. gruodzio 9 d. nutarime pabrézé, kad: ,,Lietuvos
valstybe, pripazindama tarptautinés teisés principus ir normas, Salies gyventojams negali taikyti
1§ esmés kitokiy standarty. Save laikydama lygiateise tarptautinés bendrijos nare, ji savo valia
priima ir pripazjsta $iuos principus bei normas, jos paprocius, désningai integruojasi j pasaulio
kultiirg ir tampa natiiralia jos dalimi“.®

Konstitucinis teismas pabrézé, kad ,negali nustatyti Zemesniy standarty, negu
nustatytieji pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas. Tokio reikalavimo
nepaisymas bty nesuderinamas su Konstitucijos preambuléje jtvirtintais atviros, teisingos,
darnios pilietinés visuomenés, teisinés valstybés siekiais, kuriuos isreiSkia konstitucinis teisinés
valstybés principas“.39

Konstitucinis Teismas teigia, jog ,,doktrininé nuostata negali biti aiSkinama kaip
reiSkianti, esg Lietuvos Respublika gali nesilaikyti savo tarptautiniy sutarCiy, jeigu jos
Istatymuose ar konstituciniuose jstatymuose yra nustatytas kitoks teisinis reguliavimas negu
nustatytasis tarptautinémis sutartimis. PrieSingai, Konstitucijoje jtvirtintas principas, kad
Lietuvos Respublika laikosi sava valia prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy, gerbia visuotinai
pripaZintus tarptautinés teis€s principus, suponuoja tai, kad tais atvejais, kai nacionaliniuose
teisés aktuose (inter alia jstatymuose ar konstituciniuose jstatymuose) nustatomas toks teisinis
reguliavimas, kuris konkuruoja su nustatytuoju tarptautinéje sutartyje, turi buti taikoma

tarptautiné sutartis*.*’

% LR Konstitucija., supra note 11.
3 «Ljetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. sausio 24 d. nutarimas Nr. KT2-N1/2014,
% Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.
36 11
Ibid.
¥ LR Konstitucija., supra note 11.
% “Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas Valstybés Zinios, 109, 3004,
(1998)“.
% “Ljetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas Nr. KT11-N4/2014.
%0 «Ljetuvos Respublikos Konstitucinio Teimo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas Nr. 17/02-24/02-06/03-22/04*.
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LR Konstitucijos 7 str. 1 d. nurodyta, kad ,,negalioja joks jstatymas ar kitas aktas
priesingas Konstitucijai“.* Ta&iau, tai nereidkia, kad negalioja joks jstatymas ar tarptautiné
sutartis, jeigu jy nuostatos priestarauja LR Konstitucijai. Todél, kaip pazymi LR Konstitucinis
Teismas, jeigu yra nesuderinamumy tarp LR Konstitucijos ir tarptautinés sutarties nuostaty,
Lietuvos Respublikai kyla pareiga tokj nesuderinamumg pasalinti. Tokia pareiga valstybei kyla
i§ LR Konstitucijos 135 str. 1 d. Nesuderinamumas turi biiti pasalintas atsisakant atitinkamy
tarptautinéje sutartyje nustatyty tarptautiniy jsipareigojimy arba darant Konstitucijos pataisas.*?

Pagal visuotinai pripazintinas tarptautinés teis€s normas valstybés privalo priimti
nacionalinius jstatymus dél genocido nusikaltimo. Atsizvelgiant j valstybiy praktika, tai gali biiti
suprantama kaip tam tikra diskrecija. Diskrecija gali bliti numatoma atsizvelgiant j konkrety
istorinj, politinj, socialinj ir kultirinj konteksta. Kaip pazymi Konstitucinis teismas nei
Konvencija prie§ genocida, nei Romos statutas nedraudzia galimybés praplésti genocido
nusikaltimo apibréiimo.43

Todél Konstitucinis Teismas padaré iSvada, kad BK 99 str. iSplétimas nacionalinéje
teiséje néra LR Konstitucijos 135 str. 1 d. ir konstitucinio teisinés valstybés principo
paZeidimas.** Jis taip pat pripaZino, kad LR Konstitucijos 138 str. 3 d. norma, nepriestarauja LR
BK 99 str. jtvirtintam teisiniam reguliavimui. Konstitucinis Teismas sako, kad ,,net ir nustacius,
jog tam tikra Lietuvos Respublikos jstatymo nuostata yra nesuderinta su kurios nors tarptautinés
sutarties nuostata, tai savaime nereiskia, kad ta jstatymo nuostata prieStarauja Konstitucijos 138
straipsnio 3 daliai“.*®

Konstitucinis Teismas taip pat pripazino, kad BK 99 str. i§plésta genocido nusikaltimo
norma, nepriesStarauja LR Konstitucijos 31 str. 2, 4 d. Jis rémési argumentais, kad LR BK 3 str. 3
d. yra nurodyta jog genocido nusikaltimo norma turi griztamajg galig. LR BK 95 str. 5 d. 1 p.
(2000 m. rugsejo 26 d. redakcija) ir 95 str. 8 d. 1 p. (2010 m. birzelio 15 d., 2011 m. kovo 22 d.
redakcijos) numatyta, kad genocido nusikaltimo nuosprendzio priémimui - netaikoma senatis.*

Todél konstatavo, kad: ,,BK 99 straipsnis <...> savaime negali prieStarauti Konstitucijos
31 straipsnio 2, 4 dalims, konstituciniam teisinés valstybés principui®.*’

,,Konstitucinés justicijos byloje Konstitucinis Teismas taip pat tyré, ar BK 3 straipsnio 3
dalis (2000 m. rugsejo 26 d.,) tiek, kiek pagal joje nustatyta teisinj reguliavimg BK 99 straipsnis

turi griZztamaja galig asmenims, padariusiems jame numatytus veiksmus prie§ socialinéms ar

*' LR Konstitucija., supra note 11.
*2 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.
43 H
Ibid.
“ Ibid.
* 1bid.
“* 1bid.
" 1bid.
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politinéms grupéms priklausancius asmenis, neprieStarauja (-avo) Konstitucijos 31 straipsnio 2, 4
dalims, 138 straipsnio 3 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui®.*®

LR BK 3 str. 3 d. nustatyta, kad: ,,Baudziamasis jstatymas, nustatantis veikos
nusikalstamuma, grieztinantis bausme¢ arba kitaip sunkinantis nusikalstamg veika padariusio
asmens teising padét, neturi griztamosios galios. ISimtj sudaro §io kodekso normos, nustatancios
atsakomybe uZ genocida (99 straipsnis).*°

LR Konstitucijos 31 str. 4 d. nurodyta: ,,Bausmé gali biiti skiriama ar taikoma tik
remiantis istattymu“.50 Konstitucinis Teismas pazymi, kad Sioje nuostatoje yra jtvirtintas nulla
poena sine lege principas. Sis principas reiskia, kad asmuo negali bati baudziamas uZ veika,
kurios atlikimo metu, nebuvo baudZiama pagal jstatyma.™

Konstitucinis Teismas 2004 m. gruodzio 13 d. nutarime pazyme¢jo, kad nulla poena sine
lege principas kyla i§ konstitucinio teisinés valstybés principo. Taikant teise, turi biti atsizvelgta
i konstitucinio teisinés valstybés principo reikalavimus.’? Reikalavimai reikalauja laikystis:

»atsakomybé (sankcija, bausmé) uz teisés pazeidimus turi biiti nustatyta i$ anksto (nulllum poena

sine lege); veika néra nusikalstama, jeigu tai néra numatyta jstatyme (nullum crimen sine
13 53

lege)«.

Pazymétina, kad konstitucinis teisinis valstybés principas sujungia nulla poena sine lege
ir nullum crimen sine lege principus. Neatskiriama $io principo dalimi yra laikytina ir pagarba
tarptautinei teisei, kurio esmé — teisés vie§patavimas.>*

»Atsizvelgiant | Konstitucijos 135 straipsnio 1 dalj, konstitucinio teisinés valstybés
principo iSreiSkiamus atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés, teisinés valstybés siekius,
Konstitucijos 31 straipsnio 4 dalyje jtvirtintas ir i§ konstitucinio teisinés valstybés principo
kylantis principas nullum crimen, nulla poena sine lege néra absoliutus. Pagal Konstitucija
baudziamuosiuose jstatymuose gali biiti nustatyta $io principo iSimtis, taikytina nusikaltimams
pagal tarptauting teis¢ ar bendruosius teisés principus, inter alia genocido nusikaltimui,
apibréziamam pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas (t.y. nukreiptam tik prie$
nacionalines, etnines, rasines ar religines grupes); tik taip biity paisoma 1§ Konstitucijos 135
straipsnio 1 dalies kylancio ir su konstitucinio teisinés valstybés principo iSreiSkiamais atviros,
teisingos, darnios pilietinés visuomenés, teisinés valstybés siekiais susijusio reikalavimo

Lietuvos Respublikos baudziamaisiais jstatymais, susijusiais su atsakomybe uz tarptautinius

*® Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.

* Baudziamasis kodeksas, supra note 7.

%0 R Konstitucija., supra note 11.

51 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.

%2 “Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m . gruodzio 13 d. nutarimas Nr. 51/01-26/02-19/03-22/03-
26/03-27/03.

> Ibid.

% Konstitucinio teismo nutarimas op. cit.
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nusikaltimus, nenustatyti Zemesniy standarty nei nustatytieji pagal visuotinai pripazintas
tarptautinés teisés normas. Sio reikalavimo, taigi ir Konstitucijos 31 straipsnio 4 dalyje jtvirtinto
ir i§ konstitucinio teisinés valstybés principo kylancio principo nullum crimen, nulla poena sine
lege, nebiity paisoma, jeigu baudziamuosiuose jstatymuose biity nustatyta grjztamoji jy galia
nusikaltimams, apibréziamiems tik pagal nacionaling ‘[eise‘;“.55

Konstitucinis Teismas konstatavo, kad ,,LR BK 3 str. 3 d. nustacius teisinj reguliavima,
pagal kurj asmuo pagal BK 99 straipsnj gali biiti teisiamas uz veiksmus, kuriais buvo siekiama
fiziskai sunaikinti visus ar dalj Zzmoniy, priklausanciy bet kuriai socialinei ar politinei grupei,
atliktus tol, kol Baudziamajame kodekse nebuvo nustatyta atsakomybé uz zmoniy, priklausanciy
socialinei ar politinei grupei, genocida, nustatyta BK 99 straipsnio griztamoji galia tokiems
veiksmams, kurie laikomi genocido nusikaltimu tik pagal nacionalinés teisés normas; nustatant
tokj teisinj reguliavimg nepaisyta Konstitucijos 31 straipsnio 4 dalies, 135 straipsnio 1 dalies,
konstitucinio teisinés valstybés principo®.>

Konstitucinis Teismas Siame nutarime taip pat nustatinéjo, ar ,,BK (2000 m. rugséjo 26
d. redakcija) 95 straipsnio 5 dalies 1 punktas, 95 straipsnio 8 dalies (2010 m. birzelio 15 d., 2011
m. kovo 22 d. redakcijos) 1 punktas nepriestarauja (-avo) Konstitucijos 31 straipsnio 2, 4 dalims,
138 straipsnio 3 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui®.’’

LR BK 95 straipsnio (2000 m. rugséjo 26 d. redakcija) ,,Apkaltinamojo nuosprendzio
priémimo senatis“ 5 dalies 1 punkte buvo nustatyta:

,INéra senaties Siems nusikaltimams, numatytiems Siame kodekse:

1) genocidui (99 straipsnis);“58

2010 m. birzelio 15 d. Seimas priémé Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 95
str. pakeitimo bei papildymo, kodekso papildymo 1707 straipsniu ir kodekso priedo papildymo
jstatyma. Sio jstatymo 1 str. buvo nurodyta papildyti ir pakeisti 95 str. dél apkaltinamojo
nuosprendZio priémimo senaties. LR BK 95 str. nurodyta, kad apkaltinamojo nuosprendzio
senaties terminai netaikomi genocido nusikaltimui.

2011 m. kovo 22 d. Seimas priemé Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 3, 7, 95,
100, 101, 102, 103, 105, 106, 109, 111 straipsniy pakeitimo ir papildymo, 104 straipsnio

pripazinimo netekusiu galios ir kodekso papildymo 113-1 straipsniu jstatymg. Siame jstatyme 3

> Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.
56 11

Ibid.
*" Ibid.
%8 Baudziamasis kodeksas., supra note 7.
% “Baudziamojo kodekso 95 straipsnio pakeitimo bei papildymo, Kodekso papildymo 170(2) straipsniu ir Kodekso
priedo papildymo jstatymas,“ Valstybés Zinios 75, 3792 (2010).
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straipsniu buvo pakeista BK 95 straipsnio (2010 m. birzelio 15 d. redakcija) 8 dalis, taciau
teisinis reguliavimas i§liko nepakites.®

LR Konstitucijos 31 str. 2 d. nurodyta, kad: ,,Asmuo, kaltinamas padargs nusikaltima,
turi teise, kad jo bylg viesai ir teisingai iSnagrinéty nepriklausomas ir besaliSkas teismas*.™ Taigi
§i nuostata jtvirtina asmens teise ] teisingg, nesaliska ir nepriklausoma teisrnac.62

LR Konstitucijos 31 str. 4 d. nurodyta, kad: ,,Bausmé gali buti skiriama ar taikoma tik
remiantis jstatymu*.®®

Konstitucinis Teismas 2009 m. birzelio 8 d. nutarime pabrézé, jog ,aiSkinant
Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalj kartu su Sio straipsnio 4 dalimi, pagal kurig bausmé gali bati
skiriama ar taikoma tik remiantis jstatymu, pazymétina, kad pagal Konstitucijg nepriklausomas ir
besaliskas teismas, nagrinédamas byla ir tirdamas visas bylos aplinkybes, negali bausmés
paskirti nesiremdamas jstatymu. PaZymétina, kad konstitucing teisé j teisingg teismg inter alia
reiSkia ne tik tai, kad teismo proceso metu turi biiti laikomasi baudziamojo proceso teisés
principy ir normy, bet ir tai, kad baudziamajame jstatyme nustatyta ir teismo paskirta bausmé
turi biiti teisinga; baudZiamajame jstatyme turi blti numatytos visos galimybés teismui,
atsizvelgus i visas bylos aplinkybes, asmeniui, padariusiam nusikalstamg veika, paskirti teisinga
bausme. Neteisingos bausmés paskyrimas reiksty, kad yra pazeidziama asmens teisé¢ | teisinga
teisma, taigi ir Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalis bei konstitucinis teisinés valstybés principas®.**

Istatymy leid¢jas sieckdamas apsaugoti visuomene nuo nusikalstamy veiky turi teisg
nustatyti baudziamaja atsakomybe¢ uz jas. Jtvirtindamas atsakomybe, istatymy leid¢jas turi ir
diskrecijos teis¢ nustatyti terminus asmenims, padariusiems nusikalstamas veikas.®®

Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad: ,,tam tikro apkaltinamojo nuosprendzio priémimo
senaties termino nustatymas baudZiamuosiuose jstatymuose, taip pat baudziamyjy jstatymy
nuostatos, kuriose numatomas senaties netaikymas uz tam tikro sunkumo nusikaltimus, savaime
nepazeidzia Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos teisés ] teisinga, neSaliska ir
nepriklausomg teismg, Sio straipsnio 4 dalyje jtvirtinto principo nulla poena sine lege,

konstitucinio teisinés valstybés principo*.®®

80 <[ jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso 3, 7, 95, 100, 101, 102, 103, 105, 106, 109, 111 straipsniy pakeitimo
ir papildymo, 104 straipsnio pripaZinimo netekusiu galios ir kodekso papildymo 1131 straipsniu jstatymas‘
Valstybés zinios 38-1805 (2011).

®1 | R Konstitucija., supra note 11.

%2 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.

% LR Konstitucija., op cit.

% “Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birzelio 8 d. nutarimas Nr. 34/2008-36/2008-40/2008-
1/2009-4/2009-5/2009-6/2009-7/2009-9/2009-12/2009-13/2009-14/2009-17/2009-18/2009-19/2009-20/2009-
22/2009%.

% Konstitucinio teismo nutarimas., op cit.

* Ibid.
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Nutarime Konstitucinis Teismas teigia, kad ,néra pagrindo teigti, jog BK (2000 m.
rugsejo 26 d. redakcija) 95 straipsnio 5 dalies 1 punktas, 95 straipsnio 8 dalies (2010 m. birzelio
15 d., 2011 m. kovo 22 d. redakcijos) 1 punktas priestarauja Konstitucijos 31 straipsnio 2, 4
dalims*.”’

LR Konstitucijos 138 str. 3 d. nurodyta, kad: ,,Tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo
Lietuvos Respublikos Seimas, yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis«.%®

Konstitucijoje yra jtvirtintas principas, kad tais atvejais, kai ,,nacionaliniuose teisés
aktuose <...> nustatomas toks teisinis reguliavimas, kuris konkuruoja su nustatytuoju
tarptautinéje sutartyje, turi biiti taikoma tarptautiné sutartis*.%°

,»laip pat minéta, kad net ir nustacius, jog tam tikra Lietuvos Respublikos jstatymo
nuostata yra nesuderinta su kurios nors tarptautinés sutarties nuostata, tai savaime nereiksty, kad
ta jstatymo nuostata priestarauja Konstitucijos 138 straipsnio 3 daliai*.”

Todé¢l darytina iSvada, kad BK 95 str. 5 d. 1 p., 95 str. 8 d. 1 p. neprieStarauja LR
Konstitucijos 138 str. 3 d.

Konstitucinis Teismas taip pat pasisaké dél LR BK 95 str. 5 d. 1 p. ir 95 str. 8 d. Ip.
atitikimo konstituciniam teisinés valstybés principui. Kaip jau yra minéta ankS¢iau darbe,
konstitucinio teisinés valstybés principo dalis yra pagarba tarptautinei teisei.

Taip pat minéta, kad LR BK 135 str. 1 d. yra jtvirtintas pacta sunt servanda principas.
Sis principas reiskia, kad Lietuvos valstybé turi saziningai vykdyti prisiimtinus jsipareigojimus
pagal tarptautines sutartis. Principas nurodo imperatyva laikytis tarptautinés teises normy,”*
»inter alia jus cogens normy, pagal kurias draudZiami tarptautiniai nusikaltimai*,”

»Pazymétina, kad pagal visuotinai pripaZintas tarptautinés teisés normas neuzkertamas
kelias nacionalinéje teis¢je nustatyti, kad netaikomi jokie senaties, inter alia apkaltinamojo
nuosprendZio priémimo senaties, terminai pagal nacionaling teis¢ apibréZiamam genocido
nusikaltimui, nukreiptam prie§ socialines ar politines grupes, t. y. prie§ grupes, kurios
nenumatytos apibréziant genocida pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas.
Pabréztina, kad genocido nusikaltimas yra ypatingo sunkumo nusikalstami veiksmai prie§ tam
tikras Zzmoniy grupes“.73

Todél Konstitucinis Teismas konstatavo, kad: ,,néra pagrindo teigti, jog BK <...> (2000

95 straipsnio 5 dalies 1 punkte, 95 straipsnio 8 dalies <..> 1 punkte nustatytu teisiniu

®7 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.
% LR Konstitucija., supra note 11.

%9 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 40.
70 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.
! Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 34.
"2 Konstitucinio teismo nutarimas., op cit.

" Ibid.
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reguliavimu, inter alia tiek, kiek apkaltinamojo nuosprendzio priémimo senatis netaikoma BK 99
straipsnyje numatytiems veiksmams prie§ socialinéms ar politinéms grupéms priklausancius
asmenis, nesilaikyta minéto i§ Konstitucijos 135 straipsnio 1 dalies kylancio ir su konstitucinio
teisinés valstybés principo iSreiSkiamais atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomengs, teisinés
valstybés siekiais susijusio reikalavimo Lietuvos Respublikos baudziamaisiais jstatymais,
susijusiais su atsakomybe uZz tarptautinius nusikaltimus, nenustatyti zemesniy standarty negu
nustatytieji pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas; taip pat néra jokio pagrindo
teigti, kad gin¢ijamu teisiniu reguliavimu sudarytos prielaidos paZzeisti konstitucinj teisinés
valstybés principaj‘.74

Apibendrinant darytina iSvada, kad Konstitucinis Teismas nutarime nusprendé, kad LR
BK 3 straipsnio 3 dalis priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 4 dalial,
konstituciniam teisinés valstybés principui. Taéiau konstatavo, kad LR BK 95 straipsnio 8 dalies
1 punktas neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Konstitucinis Teismas taip pat

pripazino, kad BK 99 str. iSplésta genocido nusikaltimo norma, nepriestarauja LR Konstitucijai.

7 Konstitucinio teismo nutarimas., supra note 30.
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1.3.Genocido teisinés sampratos raida tarptautiniuose teisés aktuose

Genocidas yra vienas sunkiausiy tarptautiniy nusikaltimy zmoniSkumui. Poreikis
atsirasti $io nusikaltimo jtvirtinimui tarptautiniuose dokumentuose 1émé pasaulj sukréte Pirmasis
ir Antrasis pasauliniai karai bei masiniai tauty naikinimai vyke po jy.

Po Pirmojo pasaulinio karo vykusios Zudynés t.y. armény tautos naikinimas yra
vadinamos pirmuoju XX a. genocidu. Sio masinio naikinimo aukomis tapo apie 1 milijonas, 0
kai kurie Saltiniai teigia, kad skai&ius siekia apie 1,5 milijona Zuvusiyjy.”> 1915 mety geguzés 24
d. buvo priimta Prancizijos, DidZiosios Britanijos ir Rusijos jungtiné deklaracija. Sioje
deklaracijoje buvo teigiama, kad Sios valstybés smerkia Turkijos valdzios jvykdytas skerdynes ir
persp¢ja, kad Osmany imperijos vyriausybe laikys asmeniskai atsakingg uz jvykusias zudynes
bei visus kitus veikéjus, kurie prisidéjo prie $io nusikaltimo Zmogiskumui jvykdymo.”® , Kai
kurie autoriai teigia, kad pirmg kartg ,nusikaltimas zmoniskumui“ sgvoka buvo pavartota
tarptautinés teisés kontekste*.”’

Neabejojama, kad kitas svarbus veiksnys prisidéjes prie genocido savokos jtvirtinimo
tarptautiniuose teisés doktrinoje yra Antrojo pasaulinio karo jvykiai, o butent prie§ zydus
vykdytas genocidas, kuris yra jvardijamas Holokaustu. Sio masinio naikinimo metu Zuvo 6
milijonai Zydq.78

Kalbant apie genocido savokos jtvirtinimg tarptautiniuose teisés aktuose biitina
paminéti, kad Sis nusikaltimas yra kildinamas i$ nusikaltimo zmogiSkumui. Todé¢l pirmiausia
aptarsime nusikaltimo zmogiSkumui reglamentavimo raidg tarptautiniuose teisés doktrinoje,
kurioje atsispindés kaip formavosi ir genocido nusikaltimas.

Nusikaltimai ZmogiSkumui pirma kartg tarptautinéje baudziamojoje teis¢je buvo
pavartoti Niurbergo karo tribunolo didiesiems karo nusikaltéliams teisti jstatuose 1945 m. Taciau
pazymeétina, kad dar iki Sio dokumento pasirodymo tarptautingje teis¢je buvo kity teisés akty,
kuriuose yra bandyta padéti pagrindus Sio termino atsiradimui. Pagrindai buvo pradéti tvirtinti
1899-1907 metais vykusioje tarptautinés Hagos taikos konferencijos preambuléje, kurioje yra
vartojama ,,zmogiSkumo jstatymy‘ sqvoka.79

Niurbergo karo tribunolo jstatuose, 6 straipsnio punkte ¢ nusikaltimai Zmogiskumui

apibrézti kaip ,,zmogzudysté, naikinimas, pavergimas, deportacija ir kiti nezmoniski veiksmai

7 Totten, Samuel, ir Paul R. Bartrop, Dictionary of genocide (Westport: Greenwood press, 2008), 19

70 «1915-05-24 France, Great Britain and Russia Joint Declaration,” Zitiréta 2016 01 24,
http://www.armenian-genocide.org/Affirmation.160/current_category.7/offset.50/affirmation_detail.html

" William Anthony Schabas, Genocide in international law: the crime of crimes. Second edition (New York:
Cambridge University Press, 2009), 20.

78 <20 klausimy ir atsakymy apie Holokausta, Bernardinai.lt, rugséjo 23,2013,
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-09-23-20-klausimu-ir-atsakymu-apie-holokausta/69274

7 Zilinskas, J., supra note 1, p. 19.
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padaryti prie§ bet kuriuos civilius asmenis, prie§ karg arba karo metu, arba persekiojimas dél
politiniy, rasiniy, ar religiniy paskaty vykdant arba kartu su kitu tribunolo jurisdikcijoje esanciu
nusikaltimu, nesvarbu, ar tai pazeidzia Salies, kurioje buvo jvykdyti, nacionalinius jstatymus, ar
nepaieidiia“.so Tribunolo statute nebuvo apibréztas genocido nusikaltimas.

Tarptautinio Karinio Tribunolo kaltinamajame akte teisiamyjy elgesys buvo
apibudinamas kaip ,tyCinis ir sistemingas genocidas, t.y. rasiniy ir nacionaliniy grupiy
naikinimas, nukreiptas prie$ tam tikry okupuoty teritorijy civilius gyventojus siekiant sunaikinti
konkrecias zmoniy rases ir visuomenes klases, ir nacionalines, rasines ir religines grupes, ypac
zydus, lenkus ir éigonus“.81 ,Kaip véliau pastebéjo Jungtiniy Tauty Karo nusikaltimy komisija,
numatant tokj specifinj kaltinima buvo siekiama jvesti ir nustatyti nauja tarptautiniy nusikaltimy
rugj«. %

Nusikaltimai zmogiskumui ,,Kontrolés tarybos jstatymas Nr. 10“®* buvo priimtas 1945
m. gruodj. Sio jstatymo tikslas buvo sudaryti teisinj pagrindg baudziamajam persekiojimui
Vokietijoje, karo nusikaltéliams. Jame buvo reglamentuojami karo nusikaltimai padaryti
Vokietijos teritorijoje prie§ Antrajj pasaulinj kara.®® Siame jstatyme nusikaltimo Zmogiskumui
terminas buvo placiau apibréztas negu Niurbergo karo tribunolo jstatuose. | savoka buvo jtraukta
»Zlaurumai ir pazeidimai, bet neapsiribojantys Zudymu, naikinimu <.>«® Taip pat buvo
papildytas nezmonisky veiky sgrasas jkalinimais ir iSzaginimais. Paanalizavus §j jstatyma galime
daryti i§vada jog biitent Siame dokumente nusikaltimai zmogiSkumui terminas buvo pavartotas
kaip atskira nusikaltimui ZzmogiSkumui Saka, kuri nebe priklauso karo nusikaltimy porisiui, kaip
buvo apibrézta Niurbergo karo tribunolo jstatuose.®

,Niurnbergo principy universalus pobiidis buvo véliau patvirtintas priemus 1946 m.
gruodzio 11 d. JT Generalinés Asambléjos rezoliucija dél Niurnbergo principy ir patvirtinus
Niurnbergo tribunolo principus, kuriuos 1950 metais suformulavo JT Tarptautinés teisés
komisija (toliau — TTK)“.®” Rengdama principus komisija padaré pataisymy. Zmogiskumo

sgvokoje nebeliko Zodziy ,karo metu” ir ,,iki karo®, tadiau rySys su karo nusikaltimais ir

80 «principles of International Law Recognized in the Charter of the Niiremberg Tribunal and in the Judgment of the
Tribunal, 1950, Ziuréta 2016 01 24 http://www.icrc.org/ihl.nsf/FULL/390?0penDocument

8 Supra note 8.

82 Schabas, W., supra note 77, p. 43.

% Control Council Law No. 10, Punishment of Persons guilty of war crimes, crimes against and against humanity
zitréta 2016-02-15 http://avalon.law.yale.edu/imt/imt10.asp

8 «Sprendimo byloje KONONOV prie§ Latvija santrauka ZT-B-35 Europos Zzmogaus teisiy teismo sprendimy
Ssantarukos,“Zitiréta 2016 - 01 — 30 http://www.teisesgidas.It/modules/paieska/lat.php?id=34987

8 Control Council Law No. 10., op cit.

8 Zilinskas, J., supra note 1, p. 33.

87 <Siuolaikinis fagizmo veidas (XIV),* Bernardinai.lt, birzelio 22, 2009, [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 - 01 - 24]
Prieiga per interneta: http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2009-06-22-dainius-zalimas-siuolaikinis-fasizmo-veidas-
Xiv/3066
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nusikaltimais taikai liko.2® Bassiouni pastebi, kad TTK suformuluoti principai nors ir néra
privalomi, ta¢iau jie beveik yra tape tarptautinés baudziamosios teisés paprotinémis normomis.*

1946 m. gruodzio 11 d. buvo priimta Jungtiniy Tauty Generalinés asambléjos
rezoliucija 96 (1) (toliau — JT GA Rezoliucija). Sioje rezoliucijoje genocidas pirma karta buvo
iSskiriamas kaip atskiras tarptautinis nusikaltimas. Rezoliucijoje teigiama, kad ,,genocidas reiskia
atsisakyma pripazinti iStisy zmoniy grupiy teis¢ gyventi, panasu j tai, kaip zmogzudysté reiskia
atsisakyma pripazinti individualaus Zmogaus teis¢ i gyvybe; toks atsisakymas pripazinti teis¢ |
gyvybe sukreCia Zmonijos sgzing, sukelia didelius praradimus Zzmonijai, nes ji netenka to
kulttrinio ir kitokio indélio, kurj atnesty Sios Zmoniy grupés, prieStarauja moralés jstatymams ir
Jungtiniy Tauty tikslams. Daugeliu atvejy buvo visiskai ar i$ dalies sunaikintos rasinés, religings,
politinés ir kitos grupés. Bausmé uz genocida yra tarptautinés reikSmés klausimas. Generaliné
Asambléja tvirtina, kad genocidas, remiantis tarptautine teise, yra nusikaltimas, kurj smerkia
civilizuotas pasaulis, ir uz kurio padaryma pagrindiniai kaltininkai ir bendrininkai yra baudziami,
nepaisant to, ar tai individualus asmuo, visuomenés ar valstybés veikéjai, ir nepriklausomai nuo
to, ar nusikaltimas padarytas religiniais, rasiniais, politiniais ar kitais motyvais*.*

Kaip pastebime $ioje rezoliucijoje buvo pateiktas nebaigtinis sarasas grupiy, pries kurias
buvo galima padaryti genocido nusikaltimg. Pagal kokius kriterijus reikty vertinti kitos grupés
pozymj norint jj iSsiaiskinti rezoliucija atsakymo nepateikia. Todél manytina, kad Siuos aspektu
rezoliucija suteikia placig diskrecijos teis¢ kiekvienu atveju spresti ir apimti bet kokiais
pozymiais apibrézta grupg. Galima teigti, kad JT GA Rezoliucija nenurodyma baigtinio saraso
grupiy, sudaro galimybe Siam sarasui biiti placios apimties. Kita vertus kyla klausimy dél pacios
JT GA Rezoliucijos teisinio statuso ir joje apibrézty normy pripazinimo bei laikymosi. Biitina
prisiminti, kad tai néra privalomas teisés aktas valstybéms, todél tikétina, kad galbit $i
rezoliucija yra tik deklaratyvaus pobiidZio. Taciau Tarptautinis Teisingumo teismas mano, kad
Rezoliucijos néra tik deklaratyvaus pobiidzio teisés aktai. Generalinés asambléjos rezoliucijos
nors ir nejpareigoja valstybiy jy laikytis, taciau tam tikrais atvejais jose yra suformuluojamos
tam tikros taisyklés, kurios turi teisine reik¥me (opinio juris).” W.A. Schabas teigia, kad
Rezoliucijos priimtinumas vienbalsiai, nesant prieStaravimy, bei tai, kad ji yra minima Genocido

konvencijoje rodo jos svarbg ir iSskirtinumg kodifikuojant joje paprotinius teisés principus.

8 Zilinskas, J., supra note 1, p. 33.

8 Mahmoud Cherif Bassiouni, Crimes against humanity in International Criminal law (Dordrecht/Boston//London:
Martinus Nijhoff, 1992), 44.

%0 «1946-12-11 United Nations General Assembly Resolution 96 (1), zitiréta 2016 11 20, http://www.armenian-
genocide.org/Affirmation.227/current_category.6/affirmation_detail.html

91 «1996-07-08 International Court of Justice Advisory opinion in case Legality of the Threat or Use of Nuclear
Weapons, ICJ Reports 226, para. 70, zitréta 2016 02 25 http://www.icjcij.org/docket/files/95/7495.pdf
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Taciau autorius taip pat pazymi jog JTO GA Rezoliucija buvo skubotai priimta ir joje ne iki galo
yra aptarti tam tikri aspektai, todél Rezoliucijg reikéty vertinti pakankamai atsargiai.”

JTO GA Rezoliucijoje buvo paminéta, kad JT Ekonomikos ir socialiniy reikaly
komitetui (toliau — ECOSOC) paveda genocido nusikaltimo sgvokag patikslinti bei paruosti
konvencijos projekta. Savo ruoztu komitetas §] darbg perdavé JT Generaliniam sekretoriatui.
1947 m. liepos 7 d. sekretoriatas parengé konvencijos projekty ir ji iSsiunting¢jo valstybéms
naréms, kad Sios pateikty atsiliepimus. 1947 m. rugséjo 23 d. sekretoriato projektas su valstybiy
atsiliepimais buvo pateiktas JT Generalinei Asamblé¢jai. Ji paprasé toliau t¢sti darbg ECOSOC, o
pastarasis tam tikslui sudaré¢ ad hoc komitetg. Komiteta sudaré Kinijos, Pranciizijos, Libano,
Lenkijos, Soviety Sagjungos ir Venesualos atstovai. Kada buvo parengtas ad hoc komiteto
projekas JT GA perdavé ji 6-gjam komitetui svarstyti. 6 — asis komitetas atsizvelgdamas i ad hoc
komiteto parengta projekta parengé nauja teksta ir 1948 m. gruodzio 9 d. GA priéme ji.
Genocido konvencija jsigaliojo po 2 mety t.y. 1951 m. sausio 12 d., kada ja ratifikavo 20
valstybiy.?® Pagal Konvencija genocidas veika, ,kuria siekiama visiskai ar i§ dalies sunaikinti
kokia nors nacionaling, etnine, rasine ar religing grupg, biitent:

a) tos grupes nariy Zudymas;

b) rimty fiziniy ar psichikos suzalojimy darymas tos grupés nariams;

¢) ty¢inis sudarymas tai grupei tokiy gyvenimo salygy, kuriomis apgalvotai siekiama
fiziskai sunaikinti jg visg ar jos dalj;

d) priemoniy, kuriomis siekiama riboti tai grupei priklausanéiy Zmoniy gimstamuma,
panaudojimas;

e) prievartinis vienos tokios grupés vaiky perdavimas kitai«.%*

Kaip matome Konvencijoje dé¢l genocido neisliko ,,politinés grupés* pozymio. Dél Sio
pozymio nejtraukimo ] teksta stengési Soviety Saléjungal.95 Pastebétina jog Konvencija numato
bausti nusikalstamus veiksmus karo ar taikos metu, o atsakingais uZ §j nusikaltimg gali biiti
laikytini valstybés vadovai, pareiglinai ar privatiis asmenys.

1968 m. JT Konvencijos ,,Dél senaties termino netaikymo uz karo nusikaltimus ir
nusikaltimus Zmonijai bei ZmoniSkumui“ 1 straipsnyje yra nurodyta, kad ,netaikomi jokie
senaties terminai nusikaltimams ZmoniSkumui, nesvarbu, ar jie biity padaryti karo ar taikos metu,
kaip jie apibrézti 1945 m. rugpjicio 8 d. Niurnbergo tarptautinio karo tribunolo jstatuose ir
patvirtinti Jungtiniy Tauty Organizacijos Generalinés Asambléjos 1946 m. vasario 13 d.

rezoliucijoje 3 (I) bei 1946 m. gruodzio 11 d. rezoliucijoje 95 (I), iSkeldinimui pasinaudojant

%2 Schabas, W., supra note 77, p. 56.

% Zilinskas, J., supra note 1, p. 32.
%1948 m. JT Konvencija., supra note 6.
% Zilinskas, J., op cit., p. 33.
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ginkluotu uzpuolimu arba okupacija ir nezmoniSkoms veikoms, pagristoms apartheido politika,
taip pat genocido nusikaltimui, apibréztam 1948 m. Konvencijoje dé¢l kelio uzkirtimo genocido
nusikaltimui ir baudimo uz ji, net jei tokiomis veikomis néra pazeidziama valstybés, kurioje jos
buvo jvykdytos, vidaus teise«. % ,ldomu, kad Sis jpareigojimas suformuluotas itin grieztai, netgi
neatsizvelgiant | baudziamosios teisés principg nullum crimen sine lege ir i§ jo iSplaukiant]
baudziamuyjy jstatymy, sunkinangiy kaltininko teising padétj, taikymo atgal draudima*.%’

Sekanciame straipsnyje yra nurodyta, kad: ,konvencijos nuostatos taikomos valstybés
institucijy atstovams ir privatiems asmenims, kurie kaip vykdytojai ar bendrininkai dalyvauja
darant tuos nusikaltimus arba kurie tiesiogiai kursto kitus asmenis daryti tokius nusikaltimus,
arba kurie susitaria daryti tuos nusikaltimus, nesvarbu, ar jie buvo padaryti ar ne, taip pat
valstybés institucijy atstovams, leidziantiems juos daryti“.® Konvencija yra svarbi tuo, kad ji
pripazjsta, jog karo nusikaltimai ir nusikaltimai ZmoniSkumui priskiriami patiems sunkiausiems
nusikaltimams ir numato, kad uz $iuos nusikaltimus senaties termino néra.

Nusikaltimui zmogiskumui Jungtiniy Tauty nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui
kodekso projektas buvo pradétas rengti 1951 m., taCiau galutinis kodekso variantas buvo
parengtas tik 1996 m. Véliau §is kodekso projektas nebebuvo tegsiamas, nes TTK visg savo
démesj skyré Tarptautinio BaudZiamojo Teismo statuto rengimui.99 Sio kodekso 17 straipsnis
reglamentuoja genocido nusikaltimg — ,tai bet kokie veiksmai, atlickami siekiant visiSkai ar
dalinai sunaikinti kokig nors nacionaling, etning, rasing ar religing grupe:

a) Sios grupés nariy zudymas;

b) rimty fiziniy ar psichiniy suzalojimy grupés nariams padarymas;

¢) tyCinis sudarymas grupés nariams tokiy gyvenimo sglygy, esant kurioms jmanomas
grupés visiskas ir dalinis fizinis i$naikinimas;

d) gimstamumo ribojimas tokios grupés viduje;

e) prievartinis vaiky perdavimas i§ vienos grupés j kit 1%

Kaip matome, kodekso projektas tiksliai atkartoja 1948 m. Konvencijos ,,Dél kelio
uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji* nuostatas. Taciau jis yra vertingas tuo, kad
Salia straipsnio yra pateikiamas detalus komentaras, parengtas paciy rengéjq.101

1993 m. remiantis JT Saugumo Tarybos rezoliucijomis Nr. 808 ir Nr. 827 buvo jsteigtas

Tarptautinis tribunolas asmenims, kaltinamiems sunkiais tarptautinés humanitarinés teisés

%1968 m. lapkrigio 26 d. Konvencija., supra note 9.

% Skirmantas Bikelis, Senaties institutas baudziamojoje justicijoje (Vilnius: Teisés institutas, 2012), Ziaréta 2016 -
01 — 24 http://www.teise.org/data/Senaties-institutas-baudziamojoje-justicijoje.pdf

% 1968 m. lapkri&io 26 d. Konvencija., op cit.

% Zilinskas, J., supra note 1, p. 19 -20.

1% Draft Code of Crimes Against the Peace and Security of Mankind, Commentary to art.18 Zitiréta 2016 - 01 - 24
http://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/commentaries/7_4_1996.pdf

19 Zilinskas, J., op cit., p 19 -20.
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pazeidimais buvusios Jugoslavijos teritorijoje. Tribunolas buvo jsteigtas bausti asmenis uz
pazeidimus padarytus nuo 1991 m. sausio 1 d.'% Siame statute genocido nusikaltimas i$skirtas i
nusikaltimy ZmoniSkumui ir aiSkiai apibréztas. Remiantis statuto 4 straipsnio 2 punktu
»genocidas tai — tokie veiksmai, kuriais siekiama visiSkai ar dalinai sunaikinti kokig nors
nacionaline, etning, rasing ar religing grupe:

a) tokios grupés nariy zudymas;

b) b) sunkios fizinés ar psichinés zalos padarymas tokios grupés nariams;

C) c¢) tyCinis sudarymas kokiai nors grupei tokiy gyvenimo sglygy, kurioms esant
grupé visiskai ar dalinai bus sunaikinta;

d) d) priemoniy gimstamumui grupés viduje sutrikdyti naudojimas;

e) e) prievartinis vaiky perdavimas i§ vienos zmoniy grupés i kita.

Ir bus baudziami tokie veiksmai:

f) a) genocidas;

g) b)samokslas jvykdyti genocida;

h) c) tiesioginis ir viesas kurstymas vykdyti genocida;

i) d) késinimasis vykdyti genocida;

j) e) bendrininkavimas genocide.*!%

Jugoslavijos tribunolo statute, kitaip nei Niurnbergo jstatuose, kuriuose buvo baudziama
uz nusikaltimus padarytus tik tarptautinio ginkluoto konflikto metu, Jugoslavijos tribunolo
statuto 5 straipsnyje teigiama, jog tribunolo jurisdikcija asmenims, padariusiems nusikalstamas
veikas, taikoma nepriklausomai nuo to, ar nusikaltimai padaryti tarptautinio ar vidaus konflikto
metu.’** Kaip pastebime genocido nusikaltimo apibréZimas yra tapatus Genocido Konvencijos
sgvokai.

1994 m. buvo priimta rezoliucija Nr. 955, kuria buvo jsteigtas Tarptautinis
baudziamasis tribunolas Ruandai (toliau - Ruandos tribunolas). Rezoliucijos 2 straipsnyje yra
nurodyta, kad ,,genocidas tai tokie veiksmai, kuriais siekiama visiskai arba i§ dalies sunaikinti
nacionaling, etnine, rasing ar religing grupg:

a) tokios grupés nariy zudymas;

b) b) sunkios fizinés ar psichinés zalos padarymas tokios grupés nariams;

C) c¢) tyCinis sudarymas kokiai nors grupei tokiy gyvenimo sglygy, kurioms esant
grupé visiskai ar dalinai bus sunaikinta;

d) d) priemoniy gimstamumui grupés viduje sutrikdyti naudojimas;

192 Tarptautinio baudziamojo tribunolo buvusios Jugoslavijos karo nusikaltimams teisti statutas Zitiréta 2016 - 01 -
24 http://www.cininas.lt/wp-content/uploads/2015/06/ICTY _statutas.pdf
103 |
Ibid.
104 Vvilenas Vadapalas, Tarptautiné teisé (Vilnius: Eugrimas, 2006), 340.
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e) e) prievartinis vaiky perdavimas i§ vienos zmoniy grupés j kita.

Ir bus baudziami tokie veiksmai:

a) genocidas;

b) samokslas jvykdyti genocida;

¢) tiesioginis ir vieSas kurstymas vykdyti genocida;

d) késinimasis vykdyti genocida;

¢) bendrininkavimas genocide*.'*

Ruandos tribunolas buvo jsteigtas bausti Ruandos pilieCius uz genocido nusikaltimus
bei uz kitus tarptautinius nusikaltimus, kuriuos jie jvykdé kaimyninése Salyse arba, kurie buvo
ivykdyti Ruandos teritorijoje nuo 1994 m. sausio 1 d. iki 1994 m. gruodZio 31 d.'®® Taip pat
pabréziama, kad Ruandos tribunolas kaip ir Jugoslavijos turi pirmenybe prie§ nacionalinius
istatymus.

Tokijo karo tribunolo jstatuose nusikaltimai ZmogiSkumui buvo beveik panaSiai
apibrézti kaip ir Niurnbergo karo tribunolo jstatuose. Vienintelis skirtumas buvo tas, kad juose
nebuvo numatyta persekiojimas religiniais motyvais, nes Japonijoje nebuvo tokiy atvejy.'®’
Pazymétina, kad ir Siuose jstatuose nusikaltimai ZmogiSkumui buvo laikomi atSaka karo
nusikaltimy kaip ir Niurnbergo karo tribunolo jstatuose.

1998 m. liepos 17 d. buvo pasirasytas Romos statutas. Sj dokumenta yra ratifikavusios
122 valstybés, o 17 pasirasiusios, bet neratifikavusios.’®® Romos statutas yra svarbus tuo, kad jis
yra tarptauting sutartis. Tarptautiné sutartis suponuoja unifikacija bei juridinés galios tvirtuma.'%°
»Romos statutas — tai tarptautinis baudziamasis ir baudZiamojo proceso kodeksas“.**® Romos
statuto 6 straipsnyje genocidas reiSkia ,,kurig nors 1§ toliau i§vardyty veiky, padaryty siekiant
sunaikinti visus ar dalj zmoniy, priklausanciy kokiai nors nacionalinei, etninei, rasinei ar
religinei grupei, tai yra:

a) tokios grupés nariy Zudymas;

b) tokios grupés nariy sunkiis kiino suzalojimai ar psichinés traumos;

¢) tyCinis tokiy gyvenimo salygy tai grupei sudarymas, dél kuriy visi jos nariai ar dalis
ju zuty;

d) priemoniy, ribojanciy tai grupei priklausan¢iy Zmoniy gimstamuma, taikymas;

. .. . . . . o . s 111
e) prievartinis vienos grupés vaiky perdavimas kitai grupei®.

195 Security Council Resolution 955 (1994). Zitiréta 2016 01 24 https:/documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N95/140/97/PDF/N9514097.pdf?OpenElement
106 H

Ibid.

1% vikipedija zitiréta 2016 03 15 https://It.wikipedia.org/wiki/Romos_Statutas
1% Zilinskas, J. supra note 1, p. 28.
19 \/adapalas, V. supra note 104, p. 341.

" Romos Statutas., supra note 10.
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Romos statute yra numatyta jog Tarptautinis baudziamasis teismas taiko jurisdikcijg
nusikaltimams jvykdytiems tik po jo isigaliojimo t.y. po 2002 m. liepos 1 d.

Taigi, analizuojant genocido apibrézimg Romos statute pastebétina, kad jis yra
identiSkas genocido apibrézimui pateiktame 1948 m. JT Konvencijoje ,,Dél kelio uzkirtimo
genocido nusikaltimui ir baudimo uz jj*.

Apibendrindama tarptautinés teisés aktus, manytina, kad 1948 m. Genocido
konvencijoje suformuluota sgvoka buvo perkelta i kitus tarptautinés teisés aktus. Konvencijoje
apibrézta genocido sgvoka jsitvirtino tarptautingje teiséje ir nekito. Tai tik parodo Sios
Konvencijos svarbg bei pripazinimg tarp kity tarptautiniy teisés Saltiniy, kuriuose taip pat buvo

bandyta jtvirtinti genocido nusikaltimo sampratg bei poZymius.

26



2. GENOCIDO NUSIKALTIMO SUDETIES BENDROJI CHARAKTERISTIKA

Nusikaltimo sudéties samprata yra suvokiama, kaip Zmogaus poelgio vertinimas, kuris
gali pasireiksti nusikalstamais veiksmais arba nenusikalstamais. Nusikaltimo sudéties modelis
leidzia padaryti iSvada apie kaltininko padaryta veika t.y. nustatyti fakta, kad galimai
nusikalstamam asmens poelgiui yra biidingi visi baudZiamajame jstatyme nustatyti draudziamos
veikos pozymiai.'*? 2000 metais priimtame Lietuvos Respublikos BaudZiamajame kodekse
genocido nusikaltimo sudétis jtraukta j specialiosios dalies ,,Nusikaltimai ZzmoniSkumui ir karo
nusikaltimai® skyriy. LR Baudziamojo kodekso 99 straipsnyje genocido nusikaltimo sudétis
apibrézta taip:

. Tas, kas siekdamas fiziskai sunaikinti visus ar dalj zmoniy, priklausanciy bet kuriai
nacionalinei, etninei, rasinei, religinei, socialinei ar politinei grupei, organizavo, vadovavo ar
dalyvavo juos zudant, kankinant, Zalojant, trikdant jy protinj vystymgsi, deportuojant, kitaip
sudarant tokias gyvenimo sqlygas, kad jos lemé visy jy ar dalies zitj, ribojo toms grupéms
priklausanciy Zmoniy gimstamumgq ar prievarta perdaveé jy vaikus kitoms grupéms,

baudziamas laisvés atéemimu nuo penkeriy iki dvideSimties mety arba laisvés atéemimu
iki gyvos galvos « 113

Norédami iSanalizuoti genocido nusikaltimo sudéties poZymius yra nagriné¢jama
objektyvieji ir subjektyvieji veikos pozymiai. PoZymiy nagrinéjimas padeda atskleisti genocido
sudéties ypatumus Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse. ,,Objektyvieji nusikalstamos
veikos sudéties poZzymiai tai iSoriné, akiai matoma Sios veikos dalis. Kiekviena nusikalstama
veika kazkaip pasireiskia iSoriskai. Be iSorinés raiSkos padaryti nusikalstamos veikos
nejmanoma“.114 Darbe yra nagrin¢jami Sie objektyvieji genocido veikos poZymiai: nusikaltimo
objektas, pavojingos veikos sudarancios genocidg ir subjektas.

,»Nusikaltimo objektas yra tai, | kg nukreiptas nusikaltimas, kam nusikaltimu padaroma
zala ar sukeliama Zalos grésmé. Nusikaltimo objekta apibiidina tie baudZiamojo jstatymo
saugomi gériai, ] kuriuos késinamasi nusikaltimu. Su nusikaltimo objektu yra susijes ir
nusikaltimo dalykas — tie materialaus pasaulio daiktai, j kuriuos tiesiogiai késinantis pazeidziami
teisiniai gériai“."™® 1§ formuluotés matome, kad nusikaltimo objektas yra jstatymo saugomi
geériai.

,Genocido objektas yra nacionalinés, etninés, rasings, religinés, socialinés ar politinés
grupés bei Sias grupes sudaranciy zmoniy teisé | gyvybe, sveikatg, saugias egzistavimo salygas,

i8likimo, vystymosi galimybes. Taigi genocidu yra késinamasi j ZzmonijoS Saugumo bei

12 yytautas Piesliakas, Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. (Vilnius: UAB "Justitia" 2009), 185.
13 Baudziamasis kodeksas, supra note 7.
114 piesliakas, V., op cit., p. 217.
15 Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir papildytas leidimas. (Vilnius: Eugrimas, 2001), 150.
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egzistavimo pagrindus, nes gali biti sumaZintas zmonijos jvairoveé, griaunama tarptautiné
teisetvarka®. "' I3 baudziamojo kodekso komentaro matome, kad pagrindiniai genocido jstatymo
saugomi gériai yra etninés, rasinés, religinés, socialinés ir politinés grupés. Taciau negalima
pamirsti, kad genocido nusikaltimo objektas pazeidzia Zmogaus sveikata, laisve ir gyvybe.

Genocido objekto sgvoka nagringjo ir baudziamosios teisés mokslininkai. J. Prapiestis
mano, kad ,,genocido objektas yra ne tik nacionalinés, etnings, religinés, rasinés, socialinés ar
politinés grupés ir juy teis¢ | gyvybe, sveikata, iSlikima, vystymosi galimybes, bet taip pat ir
Zmonijos saugumas bei egzistavimas“.117 J. Zilinskas teigia, kad ,,nusikaltimo Zzmogiskumui (aut.
pastaba - taigi ir genocidas, nes autorius $iuos nusikaltimus nagrinéja kartu) objekto mes
neturétume plésti iki visy vertybiy, jtvirtinty tarptautinéje teis¢je, bet neturétuméme siaurinti iki
konkrec¢iy zmogaus teisiy ir teigtume, jog tai - visuotinés pagarbos zmogaus teiséms sistema,
kuria paremta Siuolaikiné demokratiné visuomeneg ir kuri jtvirtina tarptautinéje teis¢j e« 118

Advokatas V. Zabiela, pirmojoje Lietuvos gyventojy genocido byloje, geriau Zinomoje
kaip ,,Antazavés striby“ byla, aptardamas genocido sudétj nurodé, kad genocidas nuo Kity
nusikaltimy skiriasi savo specialiu objektu, kad juo ,,naikinama tauting, etniné, rasiné zmoniy
grupé arba jos dalis*.**

Atskleisti genocido objekta taip pat gali padéti ir 1946 m. Rezoliucijos analizé. Joje
nurodoma, kad ,,atsisakymas pripazinti teis¢ j gyvybe sukrec¢ia zmonijos sazing, sukelia didelius
praradimus zmonijai, nes ji netenka to kultarinio ir kitokio indélio, kurj atnesty tos zmoniy
grupés, priestarauja moralés jstatymui ir Jungtiniy Tauty tikslams*.*?° Jungtiniy Tauty Chartijos
1 straipsnyje nurodyti tikslai yra nukreipti j ,,tarptautinés taikos ir saugumo palaikyma, agresijos
veiksmy stabdymg, tarptautiniy gincy ir situacijy, deél kuriy gali biiti paZeista taika,
sureguliavimg taikiomis priemonémis, plétojimg tauty santykiy, grindZziamy jy lygiateisiSkumo ir
laisvo apsisprendimo principais, pagarbos visoms zZmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms,
nepaisant skirtingos rasés, lyties, kalbos bei religijos, ugdyma ir skatinimg, tarptautinio
bendradarbiavimo, sprendziant ekonominio, socialinio, kultiirinio ir humanitarinio pobtidzio
tarptautines problemas, | gyvendinimq“.121

Apibendrindama galima teigti, jog i§ esmés genocido nusikaltimo objekto sgvoka apima
visus tekste minétus teiginius. ISskirti vieng kaip teisingiausig variantg buty netikslinga, nes

genocido nusikaltimas pazeidZia visus paminétus teisinius gerius.

18 1 jetuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. (Vilnius: Registry centras, 2009), 18.
" Abramavicius, A. supra note 21, p. 50.

18 Zilinskas, J., supra note 1, p. 46.

9 Vytautas Zabiela, Rinktinés advokaty kalbos teisme (Vilnius: Justitia, 1998), 22.

United Nations General Assembly Resolution december 11, 1946 zitiréta 2016 03 15 http://www.armenian-
genacide.org/Affirmation.227/current_category.6/affirmation_detail.html

2! Jungtiniy Tauty Chartija. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 15-557.

120
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Genocido nusikalstamos veikos pasireiskia per nacionaliniy, etniniy, rasiniy, religiniy,
socialiniy ar politiniy grupiy Zudymus, kankinimus, Zalojant ar trikdant jy protinj vystymasi.
Taip pat deportacijomis arba sudarant tokias gyvenimo salygas, kurios lemty nacionaliniy,
etniniy, rasiniy, religiniy socialiniy ar politiniy grupiy ziitj ar bent dalies jy, ribojant toms
grupéms priklausanciy Zzmoniy gimstamumga ar prievarta perdavimas jy vaikus kitoms grupé€mes.

TTK komentuodama zudymo veika nurodé, kad ,,nuzudymas yra nusikaltimas, kuris
aiskiai suprantamas ir gerai apibréziamas kiekvienos valstybés nacionalingje teiséje. Sis
uzdraustas aktas nereikalauja jokio papildomo pawtiékinimo“.122

Pagal Lietuvos Respublikos baudziamgjg teis¢ ,,nuzudymas — tai neteisétas tyCinis
gyvybés atémimas kitam Zmogui. Nuzudymas dazniausiai padaromas aktyviais veiksmais —
fiziniu, mechaniniu, cheminiu, psichiniu poveikiu j Zmogy, kurio padarinys yra Zzmogaus mirtis.
Nuzudymo veiksmai gali pasireiks§ti, muSant, nuodijant, gasdinant, sudeginant ir pan.
Nuzudymas yra baigtas nusikaltimas atsiradus padariniams — mirus nukentéjusiaj am*“.*?

Lietuvos istorikas A. Bubnys rasé: ,,zmonés biidavo Saudomi pastatyti prie griovio ar
duobés krasto, kad nuSauti patys nuvirsty ] duobe. <..> Kartais ] griovius suvarytus
pasmerktuosius budeliai i§ virSaus suSaudydavo arba susprogdindavo granatomis. Dazniausiai
zmongs biidavo suSaudomi, reCiau — uzmusami Sautuvy buozémis, kastuvais, lazdomis, uzkasami
gyvi, kariami, sudeginami (pvz., Pir&upiuose, likviduojant Kauno geta), numarinami badu.***

Sekantis pozymis nusakantis genocido veikos padarymo forma yra kankinimas. Europos
Zmogaus teisiy teismas nagrinédamas byla Airija prie§ Jungtine Karalyste, apibiidino kankinimo
sgvoka. ,Kankinimas — samoningas nezmoniskas elgesys, sukeliantis dideles kancias;
nezmoniskas elgesys arba baudimas — dideliy moraliniy ar fiziniy kan¢iy sukélimas; Zeminantis
elgesys arba baudimas — toks elgesys, kuriuo, aukai sukeliant baimés, sielvarto ar
nepilnavertiSkumo jausma, siekiama ja jZeisti, paZeminti arba palauzti fizinj ar moralinj
pasiprieSinimg. Taciau ,Zeminantis“ negali biti interpretuojamas tik kaip nemalonus ar
nepriimtinas*.*®

,Kankinimas, kaip sunkiausia nezmonisko ir asmens orumg Zeminancio elgesio forma,

apibudinamas 1975 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos Generalinés Asambléjos rezoliucijoje,

kurioje deklaruojama, kad kankinimas — tai sunkinanti ir ty¢iné Ziauraus, nezmonisko ir asmens

122 Draft Code of Crime., supra note 100.

123 Abramavicius, A., supra note 21, p. 159

124 Ariinas Bubnys, Vokiegiy okupuota Lietuva (1941-1944). (Vilnius: LGGRTC 1998), 304.

125 Case Application no. 5310/71 Ireland v. United Kingdom, 1978. Zitiréta 2016 02 19

http://www.cvce.eu/en/obj/judgement of the european_court of human_rights ireland v_the united kingdom 18
january 1978-en-e07eaf5f-6d09-4207-8822-0add3176f8e6.html
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orumg zeminanc¢io elgesio ar baudimo forma“.'?® 1984 m. ,wJungtiniy Tauty Organizacijos
konvencijoje prie§ kankinimg ir kita Ziaury, nezmoniSka ar Zeminant] oruma elgesj ar

baudima“'%’

(toliau — KPK) kankinimas apibréztas kaip ,,veiksmas, kuriuo asmeniui tycia
sukeliamas stiprus fizinis ar psichinis skausmas arba kancia siekiant iSgauti i§ jo ar tre¢iojo
asmens informacijg arba prisipazinimg, nubausti jj uz kokj nors veiksma, kurj jis arba treciasis
asmuo jvykdé ar yra jtariamas jj jvykdes, arba jbauginti ar priversti jj arba tre€igji asmenj ka nors
padaryti, arba dél bet kurios kokiu nors diskriminavimu grindziamos priezasties, kai tokj
skausmg ar kancig sukelia vieSosios valdzios pareigiinas ar kitas oficialias pareigas einantis
asmuo arba kai jis sukeliamas jam kurstant arba sutinkant ar jo tyliu pritarimu. Sis apibrézimas
neapima tik teisétomis sankcijomis sukeliamo, joms biidingo arba su jomis susijusio skausmo ar
kangios*.*?

,, Tarptautiniy ad hoc tribunoly praktikoje, kurie, kaip minéta, inter alia remiasi KPK
pateiktu kankinimo apibrézimu, kankinimas taip pat suprantamas kaip ,,tyCinis veikimas ar
neveikimas“. Kunacar byloje TBTBJ atmeté kaltintojo argumenta, jog, kvalifikuojant veiksmus
kaip kankinimg, nebiitina nustatyti asmens noro arba tikslo sukelti didelj skausmg arba kancig.
Tribunolas pabréz¢, kad biitina jvardyti, ar asmuo, jtariamas padares nusikaltima, veiké
sickdamas savo aukai sukelti minétus paldarinius“.129

Taigi kaip nurodo tarptautiniy tribunoly praktika ir doktrina, kankinimas yra
suprantamas kaip ty¢iné nusikalstama veika.

J. Zilinskas teigia, kad kankinimas, kaip nusikaltimy Zmoniskumui nezmoniska veika,
traktuojamas placiau nei tokio pat pavadinimo tarptautinio pobiidzio nusikaltimas. Skirtumai
pasireiSkia tuo, kad kankinimo veikg gali daryti kiekvienas asmuo, atitinkantis nusikaltimy
zmoniSkumui subjekto reikalavimus (ne tik pareigiinas) bei néra nurodoma kokiy tiksly turi biti
siekiama kankinimu, uZtenka paties kancios kélimo fakto. ™

Kankinimai taip pat pasireiské ir zydy zudymais. ,,Zudyniy metu aukos buvo siaubingai
kankinamos: musamos lazdomis ir rimbais, deginamos, badomos durtuvais, skandinamos”. 3!

»Kai kuriuos tardomuosius nukankindavo mirtinai. Pavyzdziui, 1946 m. gruodzio
ménes] Alytaus aresting¢je Cekistai tardydami mirtinai nukankino su partizanais palaikiusj rySius

mokytoja Konstanting Bajereciy. 1956 m. spalio ménesj, jau po Stalino mirties, suimtam

'%° Simonas Nikartas, Teisénebiiti kankinamam ir nepatirti Ziauraus, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ar nebiti

taip baudziamam: probleminiai kalinimo sqlygy uztikrinimo aspektai (Vilnius Lietuvos Teisés institutas 2013),
http://www.teise.org/data/Teise_nebuti_kankinamam_ir_nepatirti_zeminancio_elgesio.pdf

127 «K onvencija prie$ kankinimg ir kitokj Ziaury, nezmoniska ar eminantj elgesj ar baudima,“ Valstybés Zinios 80,
3141 (2006).

2% 1bid.

129 Romualdas Draksas ir Regina Valutyté, , Kankinimo samprata tarptautinéje teiséje, Teisé 71 (2009): 11 - 13.
130 Zilinskas, J., supra note 1, p. 97.

31 Bubnys, A., supra note 124, p. 197.
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partizany vadui Adolfui Ramanauskui tardant buvo iSdurta akis, iSplésti lyties organai, padaryta
daugybe kity kino suzalojimy*.**

,Pagal SSRS MVD ir MGB instrukcijas jie (kankinimai - aut. pastaba) placiai taikyti
tardant ,,valstybiniais nusikaltimais" kaltintus Zmones, t.y. uz aktyvy ir pasyvy pasipriesinimg
okupacinei valdziai. NKVD ir NKGB sistemoje tai buvo dangstoma zodziais ,,fizinis poveikis",

«133

»aktyvus tardymas" ir pan. Kankinimai pirmiausia buvo nukreipti j politinius kalinius. Jie

buvo luoginami tardymo metu.'**

Sekanti veika, nusakanti genocido nusikaltimg yra sunkus fizinio kiino suzalojimas.

»duzalojimas suprantamas kaip fizinis suzalojimas, keliantis grésm¢ asmens
gyvybei“.!® Pagal LR BK 135 str., kuriame yra apibrézta sunkaus sveikatos sutrikdymo
samprata yra suprantama kaip: ,,suzalojimas ar susargdinimas zmogaus, jeigu dél to nukentéjes
asmuo neteko regos, klausos, kalbos, vaisingumo, néStumo ar kitaip buvo sunkiai suluoSintas,
susirgo sunkia nepagydoma ar ilgai trunkancia liga, realiai gresiancia gyvybei ar stipriai
sutrikdancia Zzmogaus psichika, arba prarado didele dalj profesinio ar bendro darbingumo, arba
buvo nepataisomai subjaurotas nukentéjusio asmens kinas*.**

Kita genocido nusikaltimo veika jvardijama kaip sunkaus protinio sutrikimo sukélimas.

,,Daug svarstymy kilo dél psichikos suzalojimy jtraukimo j Genocido konvencija. Stai
pavyzdziui JAV nuomone, rimti fiziniai suzalojimai taip pat apima ir psichinius suzalojimus;
Jungtiné Karalysté teigé, kad j Konvencijg jtraukus psichinés sveikatos suzalojimy sgvoka, Kils
daug nesusipratimy; Kinija pasitalé jtraukti j Konvencija pataisg ,,tos grupés fizinés ir psichinés
sveikatos suzalojimas®, pabréZdama, kad psichiné¢ sveikata gali buti Zalojama panaudojant
narkotikus, kaip ir buvo pasielgta Japonijos prie$ kiny zmones; Soviety Sgjunga pritaré ,,fizinio
suzalojimo padarymas arba biologiniy eksperimenty vykdymas* formuluotei“.**” TTK nurodo,
jog ,.kiino suzalojimas ar psichiné Zala, sukelta grupés nariams, turi biti tokia rimta, kad grésty
jos sunaikinimui visiSkai ar i$ dalies*.*®

J. Zilinskas teigia, kad ,,sunkaus protinio sutrikimo sukélimas suprantamas kaip

kenkimas protiniams gebéjimams, sukeliantis nuolating zalg ir esantis tam tikros fizinés

intervencijos j kiing (cheminés, chirurginés ir kt.) rezultatas. Sia veikos rii§imi taip pat gali biti

B2 Nijolé Gagkaité-Zemaitiené, ,,Pasipriesinimo dalyviy ir kitamingiy persekiojimas Lietuvoje 1944-1990 m,* i§

Antikomunistinis kongresas ir Tarptautinio Vilniaus visuomeninio tribunolo procesas ,, Komunizmo nusikaltimy
jvertinimas “ (Vilnius: Ramona, 2002), 190.

133 Arvydas Anusauskas. “Komunizmo nusikaltimai Lietuvoje (istoriné statistiné apzvalga) i§ Antikomunistinis
kongresas ir Tarptautinio Vilniaus visuomeninio tribunolo procesas ,,Komunizmo nusikaltimy jvertinimas* (Vilnius:
Ramona, 2002), 81.

4 1bid.

13 Zilinskas, J. supra note 1, p. 161.

136 Baudziamasis kodeksas., supra note 7.

37 Schabas, W. supra note 77. p. 159-160

138 Draft Code., supra note 100.
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laikoma ir kankinimas, i§Zaginimas, seksualin¢ prievarta, nezmoniskas ar zeminantis elgesys.
Psichologinés zalos dél gyvenimo salygy, diskriminacinio pareigliny elgesio ir panaSiy veiky
$ios sgvokos neapima“.*®

Si genocido pozymj padeda atskleisti tarptautiniy teismy praktika. Akayesu byloje
Tribunolas nurodé, kad sukeldami sunky kiino suzalojimg aukai, kaltinamieji turéjo zinoti, kad
toks kiino suzalojimas tikétina sukels mirtj, taciau vadovautis tik kaltinamojo subjektyviu
suvokimu, suprantama, negalima, juk gindamiesi jie visada sakys prieSingai, jog nesitikéjo, kad
fiziniai ar psichiniai suzalojimai baigsis mirtimi. Suzalojimy rimtumas vis gi iSlieka
vertinamuoju kriterijumi, kurj nustatyti palieckama teismui, nagriné¢janciam konkrety atvejj, ypac
tai lieCia tuos atvejus, kai fizinés ar psichinés zalos padarymas nesibaigia auky mirtimi. Toje
pacioje Akayesu byloje Tribunolas citavo Jeruzalés apygardos teismo priimtg nuosprendj zydy
genocidu kaltinamo Adolfo Eichmano byloje, kurioje buvo nurodoma, kad rimti fiziniai ar
psichiniai suzalojimai gali buti sukelti ,,d¢l pavergimo, badavimo, deportacijos ir persekiojimo
<..> dél jy laikymo getuose, tranzitinése ir koncentracijos stovyklose, tokiomis salygomis,
kurios skatina jy degradacija, zmogaus teisiy atémimg, vercCia juos kentéti nezmoniskus
skausmus ir kankinimus“.!*® | Galiausiai teismas pasisaké, kad rimti kiino ar psichiniai
suzalojimai reiskia kankinimo veiksmus, bty jie fiziniai ar psichiniai, neZzmoniskg ar Zeminantj
elges], persekiojima*.***

Ruandos Tribunolas nurodé, kad ,,iSprievartavimai ir seksualinis smurtas taip pat gali
patekti j $ig genocido veikos rasj ir sudaryti genocida ir fiziniame, ir psichiniame lygmenyje, nes
pastarieji veiksmai sukelia rimtus kiino ir psichinius suzalojimus ir yra netgi vieni i§ paciy
sunkiausiy suzalojimy, nes auka kencia nuo kainiskos ir psichinés zalos. Minéti veiksmai buvo
padaryti pries tutsiy moteris, kurios buvo pasmerktos pac¢iam blogiausiam vieSam pazeminimui,
suluodintos ir i§prievartautos keleta Karty, daznai viedai ir daugiau nei vieno uzpuoliko. Sie
iSprievartavimai baigési tuo, kad tutsiy moterys, jy Seimos ir bendruomenés buvo fiziskai ir
psichologiskai sunaikintos. Seksualinis smurtas buvo viso naikinamojo proceso integrali dalis,
pagreitinusi tutsiy kaip grupés sunaikinimg. Tutsiy motery iSprievartavimai buvo sistemingi ir
daznai po jy sekdavo motery nuiudymas“.142 Taigi kaip matome 1§ teismy praktikos seksualiniai
nusikaltimai tai pat apima sunkaus protinio sutrikimo sukélima kaip teigé ir J. Zilinskas. Taip pat
pastebétina, kad psichiné Zala yra padaroma kartu su fizine zala.

Kita genocido nusikaltimo veika pasireiskia deportacija arba prievartiniais gyventojy

perkélimais. ,,Si nezmoniska veika gali biiti suprantama kaip prievartinis gyventojy iskeldinimas

139 Zilinskas, J. supra note 1, p. 161

140 Case No. ICTR-96-4, Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu, 1998 par. 503. ziiiréta 2016 02 24
https://www1.umn.edu/humanrts/instree/ICTR/AKAYESU ICTR-96-4/Judgment ICTR-96-4-T.html
141 Case No. ICTR-96-4, Ibid.

142 Case No. ICTR-96-4, Ibid.
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1§ teritorijos, kurioje jie teis€tai yra, nesant pagal tarptauting teis¢ leidZziamy pagrindy.
Deportacija paprastai suprantama kaip gyventojy perkélimas uz jy valstybés sieny, o perkélimas
— valstybés viduje. Si kompleksiné veika turi baiti masiska, prievarting, turi atspindéti valstybés
nusikalstamag politika}“.143

Priemoniy, kuriomis siekiama nutraukti vaiky gimstamumag grupé€je, panaudojimas yra
kita genocido nusikaltimo veika. TTK nurodé, kad frazé ,,priemoniy naudojimas® turi biiti
aiSkinama ir suvokiama kaip parodanti prievartos elemento biitinybe tokiuose veiksmuose, nes
prieSingu atveju, to nebus galima traktuoti kaip genocido. Taip pat nurodé, kad savanoriskos
gimimy kontrolés programos, remiamos valstybés, kaip socialiné politika, nepriklauso Siai
genocido formai*.**

J. Zilinskas teigia, kad ,,priemonémis, kuriomis sickiama nutraukti vaiky gimstamuma
grup¢je, gali buti susijusios su intervencija | kiing (pvz., grupés nariy priverstin¢ sterilizacija,
prievartiniai abortai, kastracija), su draudimu grupés nariams lytiSkai bendrauti (pvz., prieSingy
ly&iy grupés nariy atskyrimas arba grupés nariy vedyby draudimas)“.** Taip pat jis nurodo, kad
sterilizacija suprantama, kaip ,,medicinine biitinybe neparemtas, prievarta arba be asmens
sutikimo atliktas asmens reprodukcinés sistemos sutrikdymas medicininémis, cheminémis ar
kitokiomis priemonémis, dél kurio asmuo ilga laikg arba visg gyvenimg nebegali turéti
palikuoniy*.*°

Tribunoly teismy praktikoje sterilizacijos samprata yra aiSkinama plac¢iau negu j3
pateikia J. Zilinskas. Teismas nurodé, kad ,ty pa¢iy rezultaty gali duoti ir seksualinis
suluoSinimas, priverstiné gimstamumo kontrolé, ly¢iy atskyrimas ir santuoky draudimas. Kaip
gimstamumo ribojimo pavyzdys buvo nurodytas atvejis i§ patriarchaliniy visuomeniy, kuriose
narysté grupéje buvo nustatoma pagal téva, todél vyras, iSprievartaves ir taip tycia apvaisines
kitos grupés moterj, atimdavo galimybe gimusiam vaikui priklausyti savo motinos grupei. Taip
pat Tribunolas padaré, manytume, kiek nelogiSka iSvada teigdamas, kad priemonés, skirtos riboti
grupés nariy gimstamuma, gali biti ne tik fizinés, bet ir psichinés, pavyzdziui i§Zaginimas gali
biti priemoné, skirta riboti gimstamumui, kai i§zagintas asmuo atsisako gimdyti, taip pat, kai tos
grupés nariai priveréiami negimdyti panaudojant grasinimus ir smurta«.'*’

Paskutiné genocido nusikaltimo veika pasireiSkia prievartiniu vaiky perdavimu Kkitai

grupei. Anot J. Zilinsko tokie genocido veiksmai ,,pasireiskia etniniy ir kultiriniy rysiy tarp

'3 Zilinskas, J. supra note 1, p. 158-159.
%4 Draft Code., supra note 100.

15 Zilinskas, J. supra note 1, p. 161.

% Ibid., 159-160.

147 Case No. ICTR-96-4, supra note 140.
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grupés ir jy palikuoniy sunaikinimu®.**® TTK nurodo, kad »prievartinis vaiky perkélimas turéty
« 149

ypac rimtas pasekmes grupés kaip tokios gyvybingumui ateityje*.

Pastebétina, kad genocido konvencijoje néra nurodyto vaiko sampratos bei amziaus iki
kurio jis yra laikomas vaiku. Vaiko teisiy apsaugos konvencija nurodo, kad ,,vaiku laikomas
kiekvienas Zmogus, neturintis 18-os mety“.*>® Jungtinés valstijos, Izraclio valstybé ir darbo
grupé de¢l elementy nusikaltimy parengiamosios komisijos Tarptautiniam baudziamajam teismui

taip pat pritare, kad vaiku laikomas Zmogus iki 18-o0s metut.151

W. A. Schabas teigia, kad ,,vaiky perdavimas turi prasme¢ tik tada, kai vaikai yra gana
jauni, o 18 mety yra per aukstas slenkstis ir abejotina, ar vyresni vaikai praras savo tapatybe dél

perkélimo“.152 Taigi, vaiko amziaus klausimas lieka diskutuotinas.

Saugomy grupiy analiz¢ deréty pradéti nuo nacionalinés grupés, kuri yra pirmiausia
paminéta genocido nusikaltimo sudétyje. Taciau pazymétina, kad Siame skyriuje nebus
nagrinéjama politinés ir socialiniy grupiy sampratos. Jy probleminiai aspektai bus aptarti

tre¢iame darbo skyriuje.

Tarptautinés teisés dokumentuose néra pateiktos nacionalinés grupés apibrézimo.
Tarptautiniy ZodZiy zodyne sgvoka ,,nacija“ yra aiSkinama kaip ,,bendrija susiformavusi istorijos,
kultiiros, kalbos, teritorijos ir ekonominio gyvenimo bendrumo pagrindu“.*>® Tarptautinis
Ruandos tribunolas Akayesu byloje nurodé, kad ,,nacionaliné grupé yra suprantama kaip grupé
7moniy, paremta teisiniais santykiais, kuriuos sieja abipusios teisés ir pareigos“.™*

Etninés grupés savokos apibiidinimo taip pat nerandame pateikto tarptautinés teisés
dokumentuose. Zodyne ji aiskinama, kad ,,etniné grupé, yra socialinés grupés kategorija, kuri yra
istoriskai susiformavusi, turinti bendry kalbos, kultiros, religijos bruozy“.'® Jau minétoje
Tarptautinio Ruandos tribunolo nagrinétoje Akayesu byloje, teismas nurod¢, kad ,,etniné grupe

paprastai vadinama grupe, kurios nariai turi bendra kalba ir kultara*.*®

'8 Zilinskas, J. supra note 1, p. 161

9 Draft Code., supra note 100.

130 vaiko teisiy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.

151 Schabas, W. supra note 77, p. 176.

2 Ipid.

153 Valerija Vaitkevi&itite, Tarptautiniy Zodziy Zodynas (Vilnius: Zodynas, 2000), 161.

154 Case No. ICTR-96-4, supra note 140.

1% «“The Editors of Encyclopadia Britannica“ http://www.britannica.com/topic/ethnic-group
1% Case No. ICTR-96-4, op cit.
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Kitame Tarptautinio Baudziamojo Tribunolo Ruandai teismo procese buvo pazyméta,
kad ,.etininés grupés nariai kalba ta pacia kalba ir dalijasi ta pacia kulttra; arba grupé, kuri save
identifikuoja kaip etniné (savimoné); arba grupé, kuri pasaliniy asmeny identifikuojama kaip
tokia, ] paSaliniy asmeny sgvoka jeina ir genocido veikos kaltininkas“.*®" W. A. Schabo
nuomone, ,.etniniy grupiy koncepcijag yra geriau traktuoti kaip sinonimiSka nacionalinéms,
rasinéms ir religinéms grupé:rns“.158

J. Zilinskas nurodo tokj pavyzdj, kad ,,arménai yra nacionaliné grupé, o Zzydai, ¢igonai —
etniné. <...> panasu | tai, kad savoka ,,etniné¢ grupé* atsirado dél to, jog reikia uztikrinti apsauga

ty tauty, kurios i§sisklaidZiusios po pasaulj, neturéjo ar neturi savo valstybés teritorijos*.**®

Literattiroje yra iSsakyta nuomoné, kad etininé grupé ir rasin¢ grupé reiskia ta pati.leo
Rasiné grupé — ,.tai asmeny, priklausanciy kuriai nors rasei, grupé. Rasé (pranc. race — gentis,
veislé¢) — tai istoriSkai susiblrusi zmoniy grupé, turinti bendry ir nuo kity zmoniy grupiy
i$siskirian¢iy pozymiy bei paveldimy morfologiniy ar fiziologiniy savybiy, tokiy kaip odos, akiy,

plauky spalva, akiy pjiiviu, galvos konfigiiracija, veido forma“.*®

Tarptautiniy zodziy Zodyne zodis ,,ras¢* apibuidinamas ,kaip istoriSkai susiformavusi
Zmoniy grupé, gyvenanti tam tikroje teritorijoje, turinti bendra kilme, bendry paveldimy
morfologiniy ir fiziologiniy pozymiy, kuriais skiriasi nuo kity grupiq“.162

Ruandos tribunolas rasing grupe¢ apibiidina kaip ,,grupe, kurios pagrindas yra paveldimi
fiziniai pozymiai, dazniausiai identifikuojami pagal geografinj regiong, nepriklausomai nuo
lingvistiniy, kultiriniy, nacionaliniy ar religiniy faktoriy“.*®® Tarptautinis Ruandos tribunolas
Kayishema and Ruzindana byloje nurodé¢, kad ,,rasiné grupé yra pagrista paveldimais fiziniais
bruozais, kuriuos padeda identifikuoti geografiné sritis*.*®

Tarptautinés teisés zodynas religija apibiidina kaip pamalduma, tikéjima, kuris aiSkina

pasaulj, zmonija, 2m0gq.165 Tarptautinis BaudZiamasis tribunolas Ruandai Kayishema ir

157

Case No. ICTR-95-1-T, Prosecutor v. Kayishema and Ruzindana, para. 98. zitiréta 2016 02 19
http://unictr.unmict.org/sites/unictr.org/files/case-documents/ictr-95-1/trial-judgements/en/990521.pdf
158 Schabas, W. supra note 77 , p. 127.

159 7ilinskas, J. supra note 1, p. 78.

1% Ipid., 78-79.

161 Abramavicius, A. supra note 21, p. 51.

162 vaitkeviciate, V. supra note 153, p. 382.

163 Case No. ICTR-96-4, supra note 140.

164 Case No. ICTR-95-1-T, op cit.

165 vaitkeviciate, V. op cit., p. 403.
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Ruzindana pateikia tokj religinés grupés apibudinimg ,religiné grupé apima sektas arba
« 166

garbinimo budus, arba grup¢ Zmoniy, besidalijanciy religiniais jsitikinimais®.

Nusikaltimo subjektas tai asmuo jgyvendinantis nusikalstamos veikos sudétj. Pagal
Lietuvos Respublikos baudziamajg teis¢ nusikaltimo subjektu gali biiti fizinis ir juridinis asmuo.
Esminiai kriterijai keliami baudziamojon atsakomybén traukting asmenj yra jo amzius ir

pakaltinamumas.*®’

Genocido nusikaltimo sudétyje pakaltinamumo sgvoka néra nustatiné¢jama ir
nagrin¢jama.

Suprantama, kad valstybé kaip tokia, pati nusikaltimo padaryti negali, nes yra tik
»teisine fikcija, tai fiziniy asmeny, pasidalijusiy tam tikrais vaidmenimis, sudétingas
susivienijimas, orgamizacijat“.168 J. Zilinskas nurodo, ,kad nusikaltimai Zmoniskumui (aut.
pastaba - taigi ir genocidas, nes autorius $iuos nusikaltimus nagrinéja kartu) gali buti padaryti tik
asmens, esanc¢io valstybés ar valstybinio tipo organizacijos juridiniu arba faktiniu atstovu, t.y.
asmens, susijusio su valstybe ar valstybinio tipo organizacija ir savo veika realizuojanciu ne tik
asmeninius, bet ir valstybés ar organizacijos politika bei tikslus“.**® Autorius teisingai nurodo,
kad fiziniai asmenys praktiSkai negali padaryti genocido nusikaltimo be valstybés prisidé¢jimo,
kuris gali jvairiai pasireiksti per valstybés vykdoma politika.

Genocido nusikaltimo subjekto sampratg, padeda atskleisti tarptautiniy teismy praktika.
Jelisic byloje Jugoslavijos tribunolas nurodé, kad gali egzistuoti ,,vieniSas asmuo, siekiantis
sunaikinti grupe kaip tokia“.170 TTK komentuodama nusikaltimus Zmoniskumui nurode, kad jei
»asmuo padaro nezmoniS$ka veiksmg veikdamas savo iniciatyva, sutinkamai su savo
nusikalstamu planu, nesant jokio skatinimo ar vadovavimo i§ Vyriausybés, organizacijos ar
grupés, tai toks pavienis nusikalstamas elgesys negali sudaryti nusikaltimo zmoniskumui«.™ J.
Zilinskas nurodo, kad ,,pagal teismy praktika faktiniai valstybés atstovai yra priskiriami
asmenys, kurie nors ir neatstovaudami oficialiai ar faktiSkai valstybés, taCiau veiké pagal
nusikalstamos valstybés reikalavimus*.}"? Autorius nurodo, kad Ruandoje ginkluotos gaujos nors
ir nepriklausé valstybés struktiiroms, ta¢iau skatinamos radijo vykdeé tutsiy grupés naikinima.'”®

Konvencijos dél genocido 4 str. numato, kad ,,baudziami asmenys, padar¢ genocido

nusikaltima ar kurig nors kit i§ i§vardyty veiky, nesvarbu, ar jie yra pagal konstitucija atsakingi

106 Case No. ICTR-95-1-T, supra note 157.

197 piesliakas, V supra note 112, p. 316-318.

168 Zilinskas, J. supra note 1, p. 65.

189 7ilinskas, Justinas. Nusikaltimai zmoniskumui ir genocidas tarptautinéje teiséje bei Lietuvos Respublikos teiséje
(Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003), 73.

170 Case No. 1T-95-10-T, Prosecutor v. Jelisic byloje, 1999, para. 100. ziiiréta 2016 -01 24
http://www.icty.org/x/cases/jelisic/tjug/en/jel-tj991214e.pdf

Y1 Draft Code., supra note 100.

172 7ilinskas, J. supra note 1, p.68.

7 1bid.
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valstybés vadovai, pareigiinai, ar privatis asmenys“.174 ISnagrinéjus §ig teisés normg matome,
kad genocido nusikaltimo subjektu yra laikytinas tik fizinis asmuo. Taciau literatliroje yra
teigiama, kad genocido nusikaltimo subjektas yra specialus. Specialus subjekto terminas yra
suprantamas kaip labai skirtingi kaltininkg apibtidinantys poiymiai.175 Skaitant LR BK 99 str.
normos dispozicija nerandame nurodyto specialaus subjekto pozymio. Taciau kaip buvo minéta
Sis nusikaltimas néra jmanomas jvykdyti be valstybés jsikiSimo, todél reikia apzvelgti
specialiuosius pozymius, kurie parodo rysj fizinio asmens su valstybe.

Nusikalstama politika

Sis pozymis minimas jau Niurnbergo tribunolo statute, kuriame nurodoma, kad
nusikaltimai taikai, karo nusikaltimai ir nusikaltimai zmoniskumui turi bati padaryti Kkaip
valstybés politikos rezultatas, vykdant bendra plana ar samoksla.'’® Pazymétina, kad Sioje
situacijoje ,,valstybés politika turéty biiti suprantama kaip nusikalstamos ideologijos ir politikos
legitimizacija“.'"” Todél atskleidziant nacistinés Vokietijos ir komunistinés Soviety Sajungos
vykdyta politikg reikia nagrinéti Siy valstybiy ideologija. Zenonas Norkus teigia, ,kad
»Komunizmas® Siuo atveju reiskia realiai egzistavusig visuomenés santvarka, kuri atsirado kaip
meéginimo jgyvendinti Karlo Marxo komunizmo kaip beklasés visuomenés id¢ja padarinys“.178

,, Tribunolo procese birzelio 12-14 ir rugséjo 4-8 dienomis i§ 15 Saliy visuomeniniai
kaltintojai pateiké dokumenting medziaga, <....> kuri patvirtino, kad komunizmo doktrina ir
politika yra nusikalstama, nes S$ios ideologijos pagrindu susiformavusios partijos suklré
komunistinius rezimus, kuriy teoriniai pagrindai paremti proletariato diktatiira ir klasiy kova,
praktiSkai teige, kad prievarta ir smurtas yra pagrindinis objektyvus visuomenés raidos veiksnys.

Taip $1 marksistiné proletariato diktatiiros ir klasiy kovos teorija neiSvengiamai baigési
masinio gyventojy genocido praktika. Jos jrankiu buvo ir dabar pasaulyje tebéra proletariato
diktatiiros valstybés, kuriy tikslas - Saltai, blaiviai ir i§ anksto apgalvotai naikinti tautas, rases,
institucijas, lauzyti tradicijas, kad biity nutrauktas laisvy ir seny valstybiy egzistavirnas“.179

,Marksizmas jtvirtino antthumaniska Zmonijos skirstyma ] sagmoninga bei pazangia
(proletariatg) ir tamsig (kapitalisty) dalj. Tai leidZia marksisting klasiy traktuote laikyti savotiSka

socialinio rasizmo atmaina. Marksizmo kiiréjy darbuose jteisinta proletariato, ypac jo

1741948 m. JT Konvencija., supra note 6.

17 pjesliakas, V supra note 112, p. 318.

176 Nuremberg Trial Proceedings., supra note 8.

17 Aurelija Adomaityté, “Ar asmeniui, okupacijos metu vykdZiusiam nusikaltimus zmoniskumui, gali biti taikoma
baudziamoji atsakomybé, jeigu pagal tuo metu galiojusig nacionaling teis¢ tokia atsakomybé nebuvo numtyta?,*
Teisés apzvalga No. 1 (8), (2012):78, http://teisesapzvalga.vdu.lt/2012/2(9)/2(9)/4

178 Zenonas Norkus, “ Andropovo klausimu. Komunizmas kaip lyginamosios istorinés sociologinés analizés
problema (I),” Politikos socialogija, 1 19 (2007): 7. Zitiréta 2016 02 15
http://webcache.googleusercontent.com/search?g=cache:aKP8I9hDhysJ:www.ku.lt/wp-
content/uploads/2013/04/2007_nr_01 05-32.pdf+&cd=1&hl=lt&ct=cInk&gl=It

1% 7abiela, V. ir Raudelitinas, V., supra note 15.
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»avangardo" kompartijy, pranaSumo id¢ja grindziama ta pacia vidine logika, kaip ir véliau
atsiradusi ir Siek tiek savitai ,,transformuota" ,,rasinio pranasumo" idé¢ja ,,nacizmo ideologijoje".
Abi jas sieja ta pati nuostata - mintis apie dalies Zmonijos nepilnavertiSkumg, kuria buvo
,pateisinti" didziuliai nusikaltimai prie§ zmonija. Todél marksistiné klasiy kovos teorija
neiSvengiamai baigési masinio gyventojy genocido praktika, pareikalavusia milijony Zmoniy
gyvybiy. Genocido jrankiu tapo ,,proletariato diktatiiros" valstybe*.'®® A Hitleris sieké, kad
tautiniai ir etnografiniai skirtumai padéty pasiekti vieno i§ svarbiausio tikslo t.y. vokieciy
vieSpatavimo. Jis teigé, kad vokieciai turi rasinj ir kultiirinj pranasuma, todél turi teis¢ valdyti
,Zemesnes* tautas.* ,»VokieCiy tautybés ir kilmés asmeny iSskyrimo ir protegavimo politika
buvo pagrista nacistinémis ,nordinés rasés“, ,pony tautos“ ir kitomis teorijomis,
propagavusiomis vokieciy tautos virSenybe ir teis¢ valdyti ,,menkavertes ryty tautas. Nacistinés
tauty piramidés virStingje buvo vokieciy tauta, apacioje - zZydai. Praktin¢ nacisty politika sieke
abi Sias tautas izoliuoti nuo kity tauty ir sudaryti joms iSskirtines salygas. Skirtumas tas, kad
vokieCiams buvo stengiamasi sudaryti itin geras gyvenimo salygas, palyginti su kitomis
tautomis, o Zzydy i§skyrimo ir izoliavimo tikslas buvo fizinis jy sunaikinimas*.*®

PabréZtina, kad antisemitizmas Vokietijoje buvo tapusi valstybine politika. Jie sieke
iSnaikinti zydus juos uzdarant i getus, koncentracijos stovyklas. IS pirmo jie tai vykdé su
beteisiais reicho gyventojais, taciau véliau A.Hitleris priémé sprendimg visiskai iSnaikinti Ryty
Europos zydus. Lietuvoje tai pasireiSké ne tik Zydy zudymu, bet ir ¢igony bei psihiniy ligoniy
naikinimu.'®

Didelis mastas (paplitimas) ir sistemingumas

TTK paaiskino, kad sistemingumu apibiidinamos ,,nezmoniskos veikos, vykdomos
pagal i8ankstinj plang ar politika. Sio plano ar politikos jgyvendinimas galéjo biiti pakartotiniy ar
nuolatiniy nezmonisky akty vykdymo rezultatas. Sio reikalavimo esmé yra ta, kad pasalina
atsitiktinj veiksma, kuris nebuvo padarytas kaip platesnio plano ar politikos dalis«.'®*

»Richard Vernon, kalbédamas apie paplitimo pozymj, nurodo, jog jis, visy pirma, yra
susijes su kiekybiniais aspektais, o tai reiSkia, kad vertinama, ar, pavyzdziui, tam tikras nuzudyty
asmeny skaiCius yra pakankamas konstatuoti, kad padaryta veika priklauso tarptautinei
baudZiamajai jurisdikcij ai“.!® | Deél to nezmoniski aktai turi biiti nukreipti prie§ daug auky arba

toks veiksmas turi paliesti iStisus socialinius ar kitokius darinius. | Tarptautinio baudziamojo

180 Zabiela, V. ir Raudelitinas, V., supra note 15.

181 Bybnys, A., supra note 124. p. 8-9 .

182 |hid., p. 454.

183 |hid., p. 190-229.

184 Draft Code., supra note 100.

18 Richard Vernon, “What is Crime Against Humanity?”, Journal of Political Philosophy 10, 3, (2002): 237,
http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1467-9760.00151/abstract
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tribunolo Ruandai statutg teisiskai jpareigojantis Sio pozymio reikalavimas jtrauktas pabréziant,
kad vykdytais nusikalstamais veiksmais pasikésinta 1 visos etninés grupés gyvybinius
interesus*.*®® Teorijoje ir teismy praktikoje §is poZymis kelia daug diskusijy. Masto poZymj yra
sunku nustatyti, nurodant reikalavimg ,,iS dalies sunaikinti tam tikrg genocido dispozicijoje
apibrézta grupe.

Isanalizuoti nusikaltimo zmogiskumui pozymiai parodo, kad genocido nusikaltimo
subjektas yra specialus. Specialumg jo parodo santykio buvimas su valstybe. Valstybé norédama
jgyvendinti savo idealogija pasitelkdama politikg paveda jg atlikti valstybés pilieCiams. Tuo
metu ir atsiranda rySys tarp valstybés ir jos piliecio.

Teisininké Z. Sliéyté nagrinédama genocido nusikaltimo subjekta mano, jog
Konvencijos ,,Dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji*“ 9 straipsnyje
LNumatyta valstybés atsakomybé uz genocidg ir pacia bendriausia prasme genocido nusikaltimo
lietuviy tautai subjektu laiko buvusig Soviety Sajunga, o dabartiniu metu — jos teisiy ir pareigy
peréméja Rusijos Federacija“.'®” Teisininké Z. Slidyté auk$Giausiais Lietuviy tautos genocido
organizatoriais laiko SSKP (b) (Soviety Sajungos komunisty partija), kuri buvo okupuoty
valstybiy tauty genocido jkvépeja ir organizatoré, ji ir jos padalinys Lietuvoje planavo ir vykdé
lietuviy tautos genocida Lietuvoje.188 ,Buvusios Soviety Sajungos visuomen¢ organizuojanti ir
jai vadovaujanti jéga buvo Komunisty (bolSeviky) partija, kuri tapatinosi su valstybe. Jos
reikSmé buvo jtvirtinta Soviety Sajungos Konstitucijoje, todél nenuostabu, kad daugelj
dokumenty dél genocido vykdymo masto ir tvarkos, taip pat ataskaitas apie deportacijy
rezultatus, jvairias instrukcijas bei praneSimus pasiras¢ atsakingi Komunisty (bolSeviky) partijos
veikejai. Visi sprendimai buvo priimami Kremliuje, o Lietuvoje juos jgyvendinti pad¢jo vietiniai
kolaborantai«.'*°

Apzvelgus Lietuvos teismy praktika, pastebime, kad genocido subjektais daZniausiai
pripaZjstami okupaciniy strukttiry pareigiinai, kurie ir vykdé genocido nusikaltima.

Lietuvos apeliacinio teismo baudZiamoje byloje nuteistas soviety okupacinés valdZios
represinés struktiros — Lietuvos TSR valstybés saugumo ministerijos (toliau - MGB) — agentas
smogikas.'*° Sekan¢ioje byloje, kurioje nedalyvaujant teisiamajam P. R., Siauliy apygardos
teismas priémé nuosprend] ir nuteisé jj uz genocido organizavimg laisvés atémimu iki gyvos

galvos. P. R. dirbdamas Lietuvos TSR valstybés saugumo liaudies komisariato TelSiy apskrities

'8 Francisco Forrest Martin ir Stephen J. Schnably, International human rights and humanitarian law— treaties, cases

and analysis (Cambridge University Press, 2006), p. 484.
187 7ita Slicyte, “Komunistinis genocidas okupuotoje Lietuvoje,“ i§ Antikomunistinis kongresas ir tribunolo
procesas ,, Komunizmo nusikaltimy jvertinimas** (Vilnius: Ramona, 2002), 122.
188 |
Ibid., p. 123.
%% 1bid.
190 < jetuvos apeliacinio teismo nuosprendis 2009 m. sausio 9 d. nuosprendis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-
21/2009¢.
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skyriaus virSininku, biidamas pavaldus LKP (b) CK sekretoriui A. S., organizavo 76 TelsSiy
kal¢jime kalinty politiniy kaliniy egzekucija, jvykdyta 1941 m. birzelio 25 d. nakt] Rainiy
miskelyje.'*!

Zydy genocida bendriausia prasme vykdé Vokietija. A. Eidintas i§sako nuomone, kad
,Lietuvos Zydy Zudynes suplanavo ir vykdé naciy Vokietija, okupavusi Lietuvg karo su SSRS
pradzioje, 1941 m. birzelj. Tam naciai sugebéjo panaudoti lietuviy sukiléliy (véliau saugumo
policijos) dalinius, intensyviai varé antizydiskg propagandg, pasinaudodami bendromis
antisovietinémis lietuviy nuotaikomis, konservatyviu katalikiSku arba tiesiog tradiciniu
antisemitizmu, diegdami zydo-bolSeviko savoka, kaip ir kitose valstybése, taip ir Lietuvoje
rasdami talkininky jvairiuose socialiniuose sluoksniuose.**? Lietuviy saugumo policija buvo
atkurta Lietuvos laikinosios vyriausybés iniciatyva pirmomis naciy ir soviety karo dienomis.
Naciams 1941 m. rugpjucio pradZioje sustabdzius Lietuvos laikinosios vyriausybés veikla, ji
buvo pavadinta Lietuviskuoju saugumo policijos skyriumi prie vokie€iy saugumo policijos ir
saugumo tarnybos (toliau — SD) vado Lietuvoje. Lietuviy saugumo policijos veiklos pobudj ir
kryptis nulémé naciy okupacinis rezimas. Ji buvo naudojama nacizmo tikry ir potencialiy priesy
(taip pat zydy) persekiojimui bei naikinimui. Tac¢iau galutinis sprendimas zydy tautybés Zmoniy
bylose priklaus¢ ne Lietuvos saugumo policijai, bet vokiec¢iy saugumo policijos ir SD
kompetencijai.*® Tai patvirtina Kazio Gimzausko byla, kurioje jis buvo kaltintas ir nubaustas uz
7ydy vykdyta genocida Lietuvos Respublikoje 1941 — 1944 metais.®* Kaltinamasis kaip yra
tvirtinama, buvo pavaldus vokieciy saugumo policijai, kurios tikslas buvo sunaikinti Lietuvoje
gyvenancius etninei grupei priklausancius 2ydus.195

Taigi kaip matome genocido subjektas yra specialus. Genocido vykdytojai,
bendrininkai, kurstytojai kartais gali priklausyti ir nusikalstamoms valstybinés valdzios
struktliroms.

Valstybiy atsakomybés uZ tarptautinés teisés pazeidimus straipsniy projekto 4-11
straipsniuose nurodomi atvejai, kada asmens elgesys yra laikomas valstybés padaryta veika. 4
straipsnyje yra nurodyta, kad ,,bet kurio valstybés organo veika pagal tarptauting teis¢ laikoma
Sios valstybés veika nepriklausomai nuo to, ar $is organas vykdo jstatymy leidimo, vykdomasias,

teismines ar kurias nors kitas funkcijas, taip pat nepriklausomai nuo to, kokiag padétj jis uZima

L Agné Siusaité, Jonas Urbanaviius, Vytautas Landsbergis, Pamirstas SSRS karo nusikaltimas Rainiai 1941 06

24-25. (Vilnius, 2006), 208-223, http://www.partizanai.org/failai/html/rainiai-1941-06-24-25.htm

192 Alfonsas Eidintas, Lietuvos Zydy zudyniy byla: dokumenty ir straipsniy rinkinys (Vilnius: Vaga, 2001), 17.
193 Ariinas Bubnys, “Lietuviy saugumo policija ir holokaustas (1941-1944),“ LGGRTC 2003
http://genocid.lt/Leidyba/13/bubnys.htm

194 Philip T. Reeker, “Lithuania court conviction of Kazys Gimzauskas for genocide,” U.S. Department of State,
vasario 16, 2001, http://2001-2009.state.gov/r/pa/prs/ps/2001/605.htm

1% john Daniszewski “Lithuanian, 93, Convicted of War Crimes but Spared Jail,” Los Angels Times, vasario 15,
2001, http://articles.latimes.com/2001/feb/15/news/mn-25846
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Sios valstybés organizavimo struktiiroje, ir ar §is organas yra centrinés vyriausybes ar valstybés
teritorinio vieneto organas“.**® 8 straipsnio projekte yra nurodyta kad ,,asmens ar asmeny grupés
elgesys laikomas valstybés veika pagal tarptauting teis¢ su salyga, kad §is asmuo ar §i asmeny
grupé faktiskai veikia vykdydami valstybés instrukcijas arba jos vadovaujami ar kontroliuojami
tokio elgesio metu.%’ Straipsniy projekto 10 str. jtvirtinta nuostata, kad sukiléliy judéjimo
elgesys bus laikomas valstybés veikla pagal tarptauting teisg, jei Sis judéjimas tampa nauja
valstybés valdzia.'%®

Nagrinéjant subjekto pozymj taip pat reikia iSnagrinéti kaip reikia vertinti ty asmeny
atsakomybe, kurie priklauso tam tikram struktiiros padalinio vykdomai politikai, taciau patys
neprisideda prie tos politikos jgyvendinimo. Vilniaus Tribunolas pasaké, kad nepakanka
priklausyti tik tokiai organizacijai. ,,Asmenys prievarta tapusieji $iy partijy nariais, negali biiti
smerkiami, jeigu jie nekolaboravo su okupantais, nevykde¢ jy valios <...>, nepadaré veiksmuy,
turin¢iy nusikaltimo pozymiy, biidingy nusikaltimams taikai, karo nusikaltimams, nusikaltimams
zmoniSkumui (genocidui), nusikaltimams savo Saliai, nepaniekino savo Salies pilieciy
nacionaliniy jausmy, jy garbés ar orumo®.*®

Tarptautiniu mastu yra iSreik§ta nuomone, kad ,,genocido subjektu gali buti ir asmuo,
pats priklausantis grupei, prie§ kurig vykdomas genocidas. Jungtiniy tauty specialusis praneséjas
Whitaker pazymeéjo, kad genocido definicija apima ir tuos atvejus, kai auka ir kaltininkas
priklauso tai pagiai grupei“.’® JT pranes¢jas, ,apibidindamas Khmery Rezimo nusikaltimus

Kambodzoje, pavadino toki reiskinj autogenocidu « 200

Nagrin¢jant Sig nuostatg, ji atrodo
nejtikétina, kuri neatitinka genocido nusikaltimo esmés. Genocido nusikaltimo tikslas yra
nukreiptas sunaikinti vieng 1§ grupiy, todél nesuprantama, kaip kaltininkas gali naikinti grupe
kuriai pats priklauso.

Genocido konvencija nenurodo trauktino atsakomybén asmens amZiaus, ta¢iau Romos
statute jis yra nurodytas. Asmuo pagal Romos statuto 26 str. teismo jurisdikcijai priklauso nuo
18 mety. Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas dél genocido subjekto amziaus jokiy
pakeitimy nepadaré. Remiantis LR BK 13 str. 1d. atsakomybé uZ genocido nusikaltima kyla nuo

16 mety. Atkreiptinas démesys, kad Romos Statute ir LR BK nurodytas amziaus cenzas skiriasi.

Taciau nemanytina, kad LR BK jstatymo leidé¢jas pasirinkdamas 16 mety ribg pazeidé Romos

% Vilenas Vadapalas, Tarptautiné teise. Pagrindiniai dokumentai ir jurisprudencija (Vilnius: Eugrimas, 2003),

259-260.

Y7 1hid., p. 260.

% 1bid.

19 Zabiela, V., ir Raudelitinas, V., supra note 15, p. 129-130.

200 «Revised and updated report on the question of the prevention and punishment of the crime of Genocide prepared
by Mr. B. Whitaker,” United Nations Economic and social Council, 1985, para.31
http://www.armenews.com/IMG/whitaker.pdf

% 1bid.
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statutg. Tarptautinio Baudziamojo Teismo jurisdikcija tik papildo valstybiy nacionaling
jurisdikcijg ir jei nacionalinés valstybés amzius nevir§ija Romos statute nurodyto amziaus, tai
priespriesos nesudaro.

Apibendrinant galime teigti, kad kiekvienais metais mazéja galimybés patraukti asmenis
baudziamojon atsakomybén uz vykdyta naciy ir soviety genocido nusikaltimus. Net iSaiskinus
genocido nusikaltimg padariusj asmenj bei jrodZius visus subjektyviuosius bei objektyviuosius

pozymius, teismas jji atleidzia nuo realios bausmes, nes yra prastos sveikatos ir senyvo amziaus.

[Sanalizave objektyviuosius genocido nusikaltimo poZzymius, toliau darbe yra
nagrin¢jami subjektyvieji S§io nusiklatimo pozymiai. ,,Subjektyvieji nusikalstamos veikos
sudéties pozymiai apibuidina psiching, savo elges] suvokancig, pateisinancig, nukreipiancig ir
kontroliuojancia puse*.?? Sie pozymiai sudaro subjektyvyjj asmens baudziamosios atsakomybeés
pagrinda, be kuriy baudziamojoje teis¢je nejmanoma biity baudziamoji atsakomybé uz padaryta
veika.?®® Subjektyviuosius genocido nusikalstamos veikos sudéties pozymius sudaro kalté ir
tikslas, kurie darbe bus nagrinéjami placiau. Kaltés pozymis yra bitinas kiekvienos
nusikalstamos veikos pozymis. Tikslas, tai asmens siekiamas rezultatas, o motyvas, tai asmens
veiksmai nulemiantys pasiryzimg daryti nusikalstama veika. Genocido sudétyje néra nurodytas

motyvas, todél kvalifikuojant veika reikSmés jis neturi.

Nuo pat Genocido konvencijos jtvirtinimo, genocido nusikaltimo tikslas nurodomas
visuose $altiniuose. Sis poZymis yra jvardijamas kaip turint tiksla visiSkai ar i§ dalies sunaikinti
grupe.”®* Tarptautinéje teis¢je $is terminas yra jvardijamas kaip dolus specialus.?®® Nenustagius

dolus specialus pozymio, asmens kaltinti dél genocido nusikaltimo jvykdymo negalima.

Nusikaltimy taikai ir Zmonijos saugumui kodekse yra aiSkinamas genocido tikslas.
Kodekse pabréziama keletas svarbiy aspekty dél tikslo, kurie yra svarbiis genocido nusikaltimo
kvalifikavimui. ,,Pirmiausia tikslas turi biti sunaikinti grupg, o ne vieng ar daugiau individy,
kurie yra atsitiktiniai tam tikros grupés nariai. Nusikalstama veika turi biiti atlikta prie§ individa
dél jo priklausomybés tam tikrai grupei ir kaip nuoseklus veiksmas esant bendram tikslui
sunaikinti visg grup¢. Bitent individo naryst¢ tam tikroje grupéje labiau nei individo
individualybé yra lemiantysis kriterijus parenkant genocido aukas. Grupé savaime yra galutinis

tikslas arba norima auka Siame masiniame nusikalstame veiksme. Antra, tikslas turi buti

202

Piesliakas, V., supra note 112, p. 335

2% pid., 339.

204 7Zilinskas, J., supra note 1, p. 88.

2% Alexander R. J. Murray, “Does International Criminal Law Still Require a ‘Crime of Crimes’? A Comparative
Review of of Genocide and Crimes against Humanity, * Goettingen Journal of International Law 3, 2 (2011): 598.
ziuréta 2016 01 24http://www.gojil.eu/issues/32/32_article_murray.pdf
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sunaikinti grupe ,,apskritai, turint omenyje atskirg, i$skirtg vienetg ir ne kelis individus d¢l jy
priklausomybés tam tikrai grupei*.®

Genocido nusikaltimo tiksla padeda atskleisti tarptautiniy teismy praktika. Darfuiro
tyrimo komisija taip apibrézé tikslg: ,tai yra kvalifikuotas nusikalstamas ketinimas, arba dolus
specialus: jis reiSkia, kad kaltininkas sgmoningai noréjo, kad jo padaryty draudZiamy veiky
rezultatas buty visiSkas ar dalinis grupés, kaip tokios, sunaikinimas, ir zinojo, kad jo veikos
visiskai ar i§ dalies sunaikins grupe, kaip tokig“.?®" Akayesu sprendime teismas apibrézé padia
»specialaus tikslo* sgvoka: ,,specialus tikslas <...> yra biitinas tam tikry nusikaltimy elementas ir
reikalauja nustatymo, kad kaltininkas turéjo aiSky tikslg jvykdyti nusikaltima, kuriuo yra
kaltinamas. Pagal tokig reikSme specialus tikslas yra esminis ty¢inio nusikaltimo elementas,
kuris yra apibtidinamas kaip psichologinis santykis tarp fizinio rezultato ir psichinés kaltininko
bisenos«. 2%

Pagal genocido definicijg kaltininkas siekia sunaikinti visa grupe arba tik jos dalj.
Taciau kyla klausimas kokig grupés dalj reikia siekti sunaikinti, kad veika biity pripazinta
genocidu. Kayishema and Ruzindana byloje Ruandos tribunolas tikslg sunaikinti grupe i$ dalies
apibréze kaip siekj sunaikinti ,,zenkly skai¢iy asmeny, kurie yra grupés dalis“.?®® Panagiai S
kriterijy apibtiidino ir TTK: ,turi biiti ketinimas sunaikinti grup¢ kaip tokia, t.y. kaip atskirg ir
individualy vieneta, o ne keleta asmeny dél jy priklausymo tam tikrai grupei. Nors nebiitinai turi
biiti siekiama sunaikinti kiekvieng atitinkamos grupés narj <..> sunaikinimo tikslas turi buti
nukreiptas maziausiai prie§ svarbig grupés dalj“.210 Taciau velgi lieka neatsakytas klausimas, kg
reiSkia zodziai ,,zenklus skai¢ius® ir ,,svarbi grupé“. Prosecutor v Krstic byloje Jugoslavijos
tribunolas i$skyré du kriterijus, kuriais remiantis gali bati nustatinéjamas grupés dalies atitikimas
keliamamam ,,zenklumo* reikalavimui: ,,pirma, tribunolas nurodé¢ grupés dalies, prie§ kurig
nukreipta veika, nariy skai¢iy. Tribunolas pabréze, kad tokj skaiCiy reikia vertinti ne tik kaip
absoliuty dydj, bet ir atsizvelgiant | apskritai visos grupés Zmoniy skai€iy. Antrasis kriterijus
pagal tribunolg yra tam tikry grupés nariy uZimama iSskirtiné padétis. Manoma, kad grupés
vadovy, 1id¢jiniy lyderiy fizinis sunaikinimas nulemia ir pacios grupés ar jos dalies

sunaikinima}“.211

2% Draft Code, supra note 100.

207 Report of the International Commission of Inquiry on Darfur to the Secretary General addressed to the President
of the Security Council, Zitréta 2016 03 01, http://www.securitycouncilreport.org/atf/cf/%7B65BFCFIB-6D27-
4E9C-8CD3-CF6E4FFI6FF9%7D/Darfur%20S200560.pdf

208 Case No. ICTR-96-4, supra note 140, para. 518.

29 Case No. ICTR-95-1-T, supra note 157.

219 Draft Code., op cit.

' Case No: 1T-98-33-A, Prosecutor v. Radislav Krstic, 2004 zitréta 2016 01 25
http://www.icty.org/x/cases/krstic/acjug/en/krs-aj040419e.pdf
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Nagrinéjant Tribunoly teismy praktikg, galime pastebéti jog esminés grupés dalies
nustatymas priklauso nuo to, kaip placiai toji grupé¢ yra suvokiama. Jugoslavijos Tribunolas
Radislav Krstic byloje samprotavo, kad nacistiné¢ Vokietija ketino pasalinti tik Europos Zydus, ir
§i jos ambicija neiSsiplétojo iki globalaus masto. PanaSiai kaip ir Ruandos genocido vykdytojai
hutai nesvarsté galimybés pasalinti apskritai visy tutsiy net ir uz Salies ribu[.212 Jeigu hutai bty
sieke sunaikinti viso pasaulio tutsius, tuomet tutsius Ruandoje biity galima laikyti grupés dalimi.
Sioje byloje teismas nurodé, kad Bosnijos musulmonai sudaré saugoma grupe, o musulmonai i§
Srebrenicos ir i$ rytinés Bosnijos — saugomos grupés dalj. Taip pat pazyméjo, nors musulmonai
Srebrenicoje sudaré¢ tik maza dalj visy Bosnijos ir Hercegovinos musulmony, jy svarba néra
nulemta tik jy grupés dydzio.*® Darytina i§vada, kad grupés dalj nebitinai turi sudaryti didelis
skaiCius zZmoniy. Reikia atsizvelgti | tos dalies svarbg visos grupés tolimesniam gyvavimui.
Tribunolas pripazindamas Bosnijos musulmony vyry Zudynés genocidu aiskiai iSdésté tokj
sprendima pagrindZianc¢ius motyvus. Jis nurod¢, jog Bosnijos serby pajégos negal¢jo neZinoti,
kad sprendimas i$zudyti visus vyrus turés ilgalaikj efekta visai grupei, jie turé¢jo zinoti, kokj
katastrofiskg poveikj turés dviejy ar trijy vyry karty sunaikinimas tradicinés patriarchalinés
visuomenés iSlikimui. Serbijos pajégos turéjo Zinoti, kad visy karinio Saukimo amZziaus vyry
zudynés, kombinacijoje su prievartiniu vaiky, motery ir seny Zzmoniy perkélimu, galy gale
baigsis visisku fiziniu Bosnijos musulmony i§ Srebrenicos inykimu.?*

IS teismy praktikos galime teigti, kad néra nurodyta, kas yra visuma, o kas pakankama
dalis. Pats kiekybinis kriterijus néra poZymis nusakantis pakankamg dalj. Todél kiekvienu atveju
reikia atsiZvelgti | visas byloje susiklosCiusias aplinkybes, kad galétuméme daryti iSvada apie
pakankamos dalies buvimo ar nebuvimo svarbg visos grupés atzvilgiu.

Nagrinéjant subjektyvyjj pozymj t.y. tiksla, svarbu yra aptarti ir jo jrodinéjima. Akayesu
byloje Ruandos Tribunolas pabréze, kad gali buti labai sunku nustatyti konkrety tiksla jog asmuo
siekia sunaikinti tam tikra grupe ar jos dali. Todé¢l teismas iSskyré tam tikras aplinkybes,
kuriomis remiantis gali bat jrodomas dolus specialus. Sios aplinkybés yra: apgalvotas ir
sistemingas veiksmy nukreipimas butent prie§ grupés narius, nejtraukiant kity grupiy nariy;
politinés doktrinos, kuria vadovaujasi kaltininkai, egzistavimas; diskriminacinio ir destruktyvaus
pobiidZio veiksmy pasikartojimas; pasisakymai ar planai ruoSiant pagrindg masiniam
2udymui.215 Kitoje byloje prie iSvardinty Akayesu byloje aplinkybiy, Kayishema and Ruzindama
byloje teismas priskyré dar papildomy faktoriy leidzian¢iy jrodyti genocido tikslo buvima.

?12 Case No. IT-95-10-T, para. 13., supra note 170.
23 |pid., para 15.

2% |hid., para. 24-38.

215 Case No. ICTR-96-4, supra note 140.
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Ruandos Tribunolas Kayishema and Ruzindana byloje pazyméjo, kad ,,gali biti
sudétinga surasti aiSkias nusikaltéliy tikslo apraisSkas, todél gali padéti netiesioginiai jrodymai,
tokie kaip nusikaltéliy veiksmai, jy tikslingumas, zodziai, ypa¢ uzgauliy ir menkinanciy
epitety, skirty grupés nariams apibadinti, vartojimas, fizinis grupés nariy ar jy turto perkélimas,
ginkly naudojimas ir kino suzalojimo mastai, sisteminis Zudymo budas, taip pat svarbus
jrodymas yra ir auky skaicius“.”*® Sekancioje byloje Baudziamasis tribunolas paminéjo, kad
nustatyti tiksla gali padéti ir genocido nusikaltimo planas arba jo projektas.”’

Zvelgiant | 21 amZiaus konfliktus démesj patraukia vakary Darfire vykstantys
konfliktai. Vienoje konflikto puséje kovoja Sudano armija ir atsargos kariuomené ,,Janjaweed*,
sukomplektuota daugiausiai i$ araby klajokliy bagary genciy, o kitoje puséje ya susikiirusios
jvairios sukiléliy grupuotés.*® | Konflikas tarp $iy grupuo¢iy kilo dél po didziuliy sausry likusiy
skurdziy istekliy, genciy konflikty ir darfurieciy jsitikinimo, kad jie skriaudziami ir jiems
nesuteikiama galimybiy pasinaudoti i§ Sudano naftos gaunamu pelnu. Todél 2003 m. prasidéjo
ginkluotas konfliktas, kada vyriausybés jrenginius émé Sturmuoti sukiléliy grupés. Reaguodama
Sudano vyriausybé Darfiire pradéjo karing ir policijos kampanija*.?*®

Jungtiniy Tauty duomenimis Sio konflikto metu zuvusiyjy skaicius siekia 400 000, dar
daugiau kaip 2 milijonai buvo priversti palikti savo namus.””® 2005 m. sausj JT komisija tyré
ivykius vykusius Darfiire, ginkluoto konflikto metu. Komisija nustaté ,,jog nepaisant to, kad ji
surado masiniy zudyniy pavyzdziy ir buvo uzfiksuotas civiliy asmeny prievartinis vietos
pakeitimas, genocidu to pavadinti negalima, nes triksta kity genocida jrodanciy pozymiy, 0
konkreciai, buvus tiksla sunaikinti. Komisija taip pat nurod¢, kad tai jokiu budu nesumenkina
nusikaltimy, jvykdyty tame regione, svarbos, ir kad jy vykdytojai turi bati teisiami uz
nusikaltimus moniskumui bei karo nusikaltimus*.?**

»dudanas néra prisijunges prie Romos statuto, kuriuo 2002 m. buvo jkurtas TBT, ir
tod¢l nepripazjsta TBT jurisdikcijos savo pilieciams. Vis délto 2005 m. JT Saugumo Tarybos
rezoliucijoje (1593) Darfuras perduodamas TBT jurisdikcijai dél vakary Sudano regione

padaryty masiniy zmogaus teisiy pazeidimy. Rezoliucijoje TBT prokurorui suteikiami

216 Case No. ICTR-95-1-T, para. 93., supra note 157.

217 Case No. IT-95-5-R61, IT-95-18-R61, Prosecutor v. Karadzic and Mladic, 1996, para. 94 ziiiréta 2016 02 19
http://www.icty.org/x/cases/mladic/related/en/rev-ii960716-e.pdf

218 vikipedija zitiréta 2016 03 15 https://It.wikipedia.org/wiki/Darf%C5%ABro_kriz%C4%97

219 Pranesimas dél politinés ir Zmogaus teisiy padéties sudane ir darfiire* Zitiréta 2016 03 01
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004 2009/documents/dv/696/696365/696365It.pdf

220 «Annan welcomes extension of African Union mission in Darfur,“ UN News Centre Zitiréta 2016 02 22
http://www.un.org/apps/news/story.asp?NewsID=19948&Cr=sudan&Crl1#.VsY4L mLTIU

221 | eslie Alan Horvitz and Christopher Catherwood, Encyclopedia of war crimes and genocide (New York: Facts
on File, 2006), 119. Zitréta 2016 03 01

http://www.politicalavenue.com/freepoliticalebooks/Encyclopedia_Of War_Crimes And%20Genocide-
POLITICAL-AVENUE-DOT-COM.pdf
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jgaliojimai tirti didelius Darflire padarytus nusikaltimus ir uz juos persekioti baudziamgja
tvarka* 2%

,, Tarptautinis BaudZiamasis Teismas apkaltino al-Basirg dél genocido, nusikaltimy
zmoniskumui ir karo nusikaltimy rengimo Darfiire 2009 m. kovo ménesj, teismas iSdave al-
Basiro aresto orderj dél karo nusikaltimy ir nusikaltimy zmoniSkumui, taciau buvo nuspresta, jog
néra pakankamai jrodymy dél genocido vykdymo. Taciau, 2010 m. liepos 12 d. teismas
nusprendé, kad i3 tiesy yra pakankamai jrodymy, dél genocido ir i¥davé antrajj orderj“.”® TBT
kaltintojas Luisas Moreno-Ocampo tvirtina, kad Sudano prezidentas ,,suorganizavo ir jvykdé
plana, kaip sunaikinti didele dalj Fur, Masalit ir Zaghawa etniniy grupiy*.*** Teigiama, kad al-
Basiras turéjo specialy tiksla sunaikinti Sias grupes, sukeliant joms sunkius sveikatos
sutrikdymus bei protinius suzalojimus.??®

Apibendrindama darytina iS§vada, kad tikslas yra svarbus genocido sudéties pozymis.
Nenustacius tikslo, negalétuméme jrodyti nusikalstamos veikos buvimo. Taip pat pastebétina,
kad kyla sunkumy nustatant visumos ir dalies grupés kriterijy, nes teorijoje néra isskirtos
taisyklés, kuri paaiskinty Siuos du pozymius. Tikslo siekimas gali biiti jrodomas remiantis
netiesioginiais jrodymais.

Kalte tai asmens psichinis santykis su nusikalstama veika ir jos padariniais.??® |, Asmuo,
kuris vykdo genocido veiksmus, turi suvokti savo veiksmus, numatyti pavojingus jo veikimo
padarinius bei jy siekti. Galima teigti, kad kaltininkas suvokia, jog atlicka veiksmus, skirtus
fiziSkai sunaikinti visus ar dalj gyventojy, priklausanciy kokiai nors grupei, t.y. suvokia, kad
7udo, Ziauriai kankina, sunkiai Zaloja kting, trikdo protinj vystymasi, sudaro tokias gyvenimo
salygas, kuriomis siekia sunaikinti visg ar dalj tokios Zmoniy grupés, prievarta perduoda vaikus
1§ vienos grupés ] kita, naudoja priemones, ribojancias gimstamuma, deportuoja tokias Zmoniy
grupes ir pan. Kaltininkas suvokia, kad asmenys, kuriuos jis siekia sunaikinti priklauso
nacionalinei, rasinei, etninei, religinei, socialinei ar politinei grupei ir siekia juos sunaikinti dél
min¢tos priklausomybés tam tikrai grupei“.227 Tokig nuostatg patvirtina ir Lietuvos apeliacinis

teismas pabrézdamas, kad: ,,nusikaltimo padarymas tiesiogine tycia, yra butini genocido, kaip

222

Supra note 219.

223 vikipedija zitiréta 2016 03 15 https://It.wikipedia.org/wiki/Omar_al-Bashir

224 sypra note 207.

22 Devrim Aydin “The interpretation of Genocidal intent under the Genocide Convention and the Jurisprudence of
Internationals,” Journal of Criminal Law (2014): 17.

228 Jolita Sukyté, ‘“Neatsargios kaltés numatymo nusikalstamy veiky sudétyse probleemos, Socialiny moksly
studijos 5, 2 (2013): 2. https://www.mruni.eu/upload/iblock/a81/016 Sukyte.pdf

227 Tatjana Migangiukova, “Genocido teisiné samprata Lietuvos Respublikos Baudziamajame kodekse ir
tarptautiniuose teisés aktuose (magistro darbas, Mykolo Romerio universitetas, 2014), 52,
http://vddb.library.It/fedora/get/LT-eLABa-0001:E.02~2014~D_20140603_133545-88582/DS.005.0.01.ETD
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nusikaltimo, sudéties poZymiai“.228 Kitoje byloje teismas tiesioginés tyCios turinj atskleidé
teigdamas, kad: ,,V. V., atlikdamas minétus veiksmus, zinojo, kad sovietinés valdzios tikslas yra
sunaikinti visus Lietuvos partizanus, zinojo, kad broliai A. yra partizanai, suprato, kad operacijos
metu jie arba bus nuzudyti, arba bus paimti | nelaisve, kankinami ir teisiami kaip ,,tévynés
18davikai®, tame tarpe ir mirties bausme, ir to noré:jo“.229

,»leismy sprendimuose, priimtuose genocido bylose, kaltés pozymis analizuojamas
detaliai, nurodant ne tik kaltés formg ir ragj, bet taip pat atskleidZiant ir jos turinj. Siame
sprendime pateikiamos jvairios aplinkybés, kurios pagrindzia faktiniy aplinkybiy, apibuidinanciy
genocido objektyviuosius pozymius, suvokimg ir leidzia teismui daryti iSvada, kad kaltininkas
suvoké padaryto nusikaltimo pavojingumg. Pavyzdziui, tyCios momentas iSsamiai atskleistas
Kauno apygardos teismo 2008 m. sausio 25 d. nuosprendyje baudziamojoje byloje Nr. 1-20-
401/08“%° | J. N. veikoje yra ir butinasis genocido nusikaltimo sudéties subjektyviosios pusés
pozymis — tiesioginé ty¢ia. Gyvendamas Lietuvoje, bidamas suauges, ilga laikg-nuo 1947 mety
buidamas Lietuvos TSR valstybés saugumo ministerijos (MGB) eiliniu kovotoju bei agentu-
smogiku, gerai suprato soviety okupacinés valdzios represinés struktiiros pagrindinj tikslg -
fiziSkai sunaikinti dalj Lietuvos gyventojy, priklausiusiy atskirai politinei grupei - pasiprieSinimo
soviety okupacinei valdziai dalyviams - Lietuvos partizanams ir jy rémeéjams. J. N., atlikdamas
minétus veiksmus, zinojo, kad sovietinés valdzios tikslas yra sunaikinti visus Lietuvos
partizanus, zinojo, kad J. G. (partizaninis slapyvardis ,,Dainius®) ir V. K. (partizaninis
slapyvardis ,Jureivis®) yra partizanai, suprato, kad savo veiksmais siekia paruosti salygas
operacijai, kurios metu jie arba bus nuzudyti, arba paimti | nelaisve, kankinami ir teisiami, tame
tarpe ir mirties bausme, ir to nor¢j o« 23

Romos statuto 30 straipsnyje numatyta, kad asmuo bus traukiamas baudziamojon
atsakomybeén tik tuo atveju, jei objektyvieji nusikaltimo poZymiai yra tyciniai ir sa}moningi.232
Antrojoje straipsnio dalyje detalizuojama, kas yra ty¢iné kalté: a) ,,veikos atzvilgiu asmuo ketina

bitent taip elgtis; b) pasekmiy atzvilgiu jis ketina sukelti butent tokias pasekmes“.233 Biitent toks

psichinis santykis su veika bei padariniais ir sudaro tiesioging ty¢ig.

228 < jetuvos apeliacinio teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2004 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 1A- 392/2004, ¢ Prieiga per internetg: http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/335862?nr=1

229 <[ jetuvos Aukiiausiojo teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2005 m. vasario 22 d. nutartis baudziamojoe byloje

Nr. 2K-158/2005, Prieiga per internetg: http://www.teisesgidas.|t/lat.php?id=27890

230 <L jetuvos Auksgiausiojo Teismo 2012 m. birzelio 29 d. Teismy praktikos nusikaltimy moniskumui ir karo

nusikaltimy (BK 99, 100 ir 102 straipsniai) baudZiamosiose bylose apzvalga Nr. AB-37-1,* zitiréta 2016 03 22

http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:4jbl_0nzJMMJ:www.lat.lt/download/1106/apzvalga 2012
m_teismu_praktikos_nusikaltimu_zmoniskumui_ir_karo nusikaltimu_bb.doc+&cd=1&hl=It&ct=cInk&gl=It

1« auno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. sausio 25 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.

1-20-401/08, zitréta 2016 03 15 http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/1218767nr=1

232 Romos statutas., supra note 10.

2% Ibid.
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,,Taciau $i ty¢ios samprata buvo suformuluota tik priémus Romos statutg (1998 m.), iki
tol galiojusioje baudziamojoje tarptautin¢je teis¢je tyCios riasis, reikalinga inkriminuoti
nusikaltimus zmoniSkumui (aut. pastaba — turima omenyje ir genocido nusikaltimg), nebuvo
aiskiai apibrézta, o tai savo ruostu 1émé nevienodos teisinés praktikos atsiradimg ir diskusija, ar
nusikaltimy ZmoniSkumui sudétis reikalauja jrodyti tiesioginés ty¢ios (specific intent) buvima, ar
uztenka bendro asmens suvokimo (general intent), kad jo daroma veika yra prieSinga
nusikaltimus Zmoniskumui reglamentuojandiai teisei“.”** TTK yra pasisakiusi, kad ,,atskiros
genocido nusikalstamos veikos pacia savo prigimtimi yra sgmoningi, tyCiniai ar valingi
veiksmai, kuriy asmuo paprastai negali padaryti nesuvokdamas, kad jie greiCiausiai sukels
atitinkamas pasekmes. Tai ne tokia rasis veiky, kurios galéty jvykti atsitiktinai arba net kaip
neatsargumo rezultatas*.”*®

Genocido konvencija nurodo, kad uz §] nusikaltimg yra baudZiami ne tik valstybés
vadovai, pareigiinai bet ir privatis asmenys. Taciau kyla klausimas ar visi asmenys
dalyvaujantys tokio nusikaltimo atlikime turi turéti tikslg sunaikinti tam tikra grupe, t.y. koks jy
turéty buti tyCios turinys? Juk gali biiti taip, kad asmuo jsitraukdamas j genocido politika
nesiekia tokio tikslo, kaip sunaikinti dalj asmeny arba net visiSkai nezino, kad kiti asmenys to
siekia. TTK pateikia tokj tikslo aiSkinimg: ,,plano ar politikos detaliy Zinojimo mastas, tam kad
ivykdyty genocido nusikaltimg, keiCiasi priklausomai nuo nusikaltélio padéties vyriausybinéje
hierarchijoje ar karingje struktiiroje. Tai nereisSkia, kad pavaldinys, kuris i§ tikryjy atlieka plana
ar politikg, negali buti laikomas atsakingu uz genocido nusikaltimg tiesiog tod¢l, kad jis netur¢jo
to paties laipsnio informacijos apie plang ar politika kaip jo virSininkas. Genocido nusikaltimas
reikalauja ziniy apie galutinj tiksla, o ne Ziniy apie kiekvieng genocido politikos ar plano detale.
Laikoma, kad pavaldinys Zino savo virSininky ketinimus, kai jis gauna nurodymus padaryti
uzdraustus veiksmus prie§ asmenis, kurie priklauso tam tikrai glrupei“.236 IS Sio TTK iSaiskinimo
darytina iSvada, kad atsakingi uz genocidg bus ir tie asmenys, kurie nebiitinai patys asmeniskai
turéjo genocidinj ketinimg, tatiau Zinodami apie galutinj tikslg prie jo prisidéjo. J. Zilinskas
teigia, kad ,,individo siekimu prisidéti prie uZpuolimo turi biiti laikomas ir asmens dalyvavimas
nusikalstamoje organizacijoje, kuri vykdo nusikaltimus ZmogiSkumui, nes jau pats zZmogaus
pasirinkimas susieti savo veikla su nusikalstama organizacija rodo jo ketinimy kryptinguma,
nesvarbu, kokie motyvai tokj asmenj pastiiméjo: asmeniniai, savanaudiski«.?%’ Niurnbergo

statuto 8 straipsnyje ,,faktas, kad kaltinamasis veiké sutinkamai su Vyriausybés ar jo virSininko

jsakymu, neturi atleisti jo nuo atsakomybes, bet | tai gali biiti atsizvelgiama svarstant bausmés

234 Adomaityte, A., supra note 177, p. 28
2% Draft Code art.17 supra note 100.
2% Ibid., art.18

237

Zilinskas, J., supra note 1, p. 87.
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suSvelninimo klausima, jei Tribunolas nuspres, kad to reikalauja teisingumas“.238 Romos statuto
33 straipsnyje numatyta tai, kad: ,teismo jurisdikcijai priklausanti nusikaltimg asmuo padaré
vykdydamas vyriausybés arba karinio ar civilio vadovo jsakyma, neatleidzia to asmens nuo
baudziamosios atsakomybés, iSskyrus atvejus, kai:

a) vykdyti tos vyriausybés arba vadovo jsakymus buvo Sio asmens pareiga pagal jstatyma;

b) S$is asmuo nezinojo, kad jsakymas yra neteisétas; ir

¢) jsakymas nebuvo akivaizdziai neteisétas.

Kartu statutas nurodo jog jsakymai vykdyti genocidg arba nusikaltimus zmoniSkumui
yra aiskiai neteiséti.*® TTK nurodo, jog esant tam tikroms aplinkybéms jsakymo vykdymas gali
biti lengvinanti aplinkybé. Reikia atsizvelgti | tai ar vykdantysis nusikaltimag sieké iSvengti
padariniy savo arba savo Seimos atzvilgiu, kurie biity kil jeigu jis biity nevykdes jsakymo.
Taciau TTK pabreézia, kad reikia jvertinti padarinius, kurie akivaizdziai kilo ir kuriy buvo galima
iSvengti atsisakius vykdyti isakqu.zd'o

Si subjektyvyji genocido pozymj padeda atskleisti ir tarptautiniy teismy praktika.
Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu byloje teismas pasaké, kad nusikaltimo bendrininkas nebitinai
turi turéti tikslag sunaikinti tam tikra grupe, todél jeigu jis nezinojo apie vykdytojo tiksla
sunaikinti tam tikra grupe, tai toks bendrininkas turi atsakyti kaip Zmogzudystés bendrininkas.
Taciau jeigu bendrininkas zinojo arba turéjo zinoti apie vykdytojo turimg tiksla sunaikinti dalj
grupés, tai jis bus kaltinamas kaip bendrininkas genocido veikoje, nors pats ir neturéjo

genocidinio ketinimo.**

Kitoje byloje buvo priimtas visiSkai prieSingas sprendimas Siai bylai.
Jugoslavijos Tribunolas byloje Krstic pasake, kad neuZtenka vien tik Zinoti apie genocido tiksla.
Tai jis pagrindé teigdamas jog genocidas yra vienas sunkiausiy nusikaltimy ir jo sunkumg
atspindi ypatingo ketinimo reikalavimas. Generolas Krstic neturéjo ypatingo genocidinio
ketinimo. Jis tur¢jo tiksla prievarta perkelti gyventojus, nors ir Zinojo, kad genocidinj ketinima
turi generolas Mladic‘as bei jy vadovaujamos karinés pajégos. Generolas Krstic Zinojo, kad
gyventojy priverstinis perkélimas yra vienas 1S zZingsniy vykdant genocidg, taciau tai Zinodamas
jis nieko nedaré, tam nesiprie§ino.?*? Toks teismo sprendimas yra sunkiai suvokiamas, nes
Jugoslavijos Tribunolo statuto 7 str. 3d. yra jvardinta virSininko atsakomybe¢ jeigu jis Zinojo arba

turéjo zinoti apie jo pavaldiniy daromus nusikalstamus veiksmus ir nesiémé jokiy veiksmy

nusikalstamai veikai nutraukti.?** Panasi samprata yra nurodyta ir Niurbergo jstaty 6 straipsnio 3

2*® Nuremberg Trial Proceedings., supra note 8.

2% Romos statutas., supra note 10.

0 Draft Code., art.18., supra note 100.

21 Case No. ICTR-96-4, par. 540-541 supra note 140.
242 Case No. 1T-98-33-A, par. 83-133-134 supra note 211.
23 Jugoslavijos statutas., supra note 102.
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samokslo sudaryme ar jgyvendinime, nukreipto padaryti bet kurj 1§ aukS¢iau paminéty
nusikaltimy, yra atsakingi uz visus veiksmus, padarytus bet kuriy asmeny siekiant jgyvendinti
tokj plang*.2*

Apibendrinant galima teigti, kad uz genocido nusikaltimg atsakys visi bendrininkai,
nesvarbu kokius vykdytojo veiksmus apémé jy tycia. Tai pagrindzia ir BK 99 str. jtvirtinti
organizavimo, vadovavimo ir dalyvavimo veiksmai, kurie yra jtraukti j straipsnio dispozicija. Siy

veiksmy jtraukimas j dispozicijg reiskia, kad asmenys vykdantys Siuos veiksmus, atsakys kaip uz

baigta nusikaltima.

*** Nuremberg Trial Proceedings., supra note 8.
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3. GENOCIDO NORMOS TAIKYMO PROBLEMATIKA TEISMU PRAKTIKOJE

Nuo 2009 mety iki 2015 mety Lietuvos pirmosios instancijos teismai i viso yra gave 17
byly dél genocido nusikaltimo pradéjimo.** Lietuvos teismy praktika susiduria su bylomis,
kuriose asmenys yra kaltinami uz genocido nusikaltima, jvykdyta nuo 1944 m. iki 1955 m. t.y.
kuomet vyko partizaninés kovos. Atsizvelgiant ] teismy sprendimus, agentai smogikai yra
teisiami uz Lietuvos partizany nuzudymus, kurie pasireiské genocido nusikaltimo vykdymu.
»laCiau vykdant baudziamgjj persekiojimg prie§ asmenis, kuriy veika tarptautinés teisés
saugomy asmeny atzvilgiu kvalifikuotina kaip nusikalstama, susiduriama su baudziamosios
atsakomybés taikymo klititimis*.?*

Norint atsakyti j klausimg, kaip reikéty vertinti asmens vykdziusio genocido
nusikaltimo baudZiamaja atsakomybe, jei pagal tuo metu galiojusia nacionaling teis¢ tokia
atsakomybé nebuvo numatyta, pirmiausia reikia apibrézti, kokios tarptautinés teisés normos
turéty buti taikkomos Lietuvos partizaniniy kovy laikotarpiui, esant okupuotai Lietuvos teritorijai.
Taip pat apibrézti tarptautinés teisés normas, taikytinas Lietuvos laisvés kovotojy statusui
partizaninio karo laikotarpiu.

»leisés teoretikai nei praktikai visuotinai nesutaria, kokios teisés normos ir kokia
apimtimi turéty reguliuoti okupuotoje teritorijoje atsidiirusiy individy teises, ar kokias teises bei
pareigas jgyja okupuotos valstybés valdzig jgyvendinantys subjektai. Todél svarbu aptarti
pagrindinius teorinius okupacijos aspektus, lemiancius tolimesnj $iuo laikotarpiu padaryty veiky
ir priimty sprendimy Ver‘[inima}“.247

,»Okupacija, tai teritorijos jgijimo biidas, anksCiau buvo teritorijos, kuri iki tol
nepriklausé niekam {tena nullius), uzémimas*.**® Sios savokos aiskinima biitu sunku pritaikyti
Siandieniniame pasaulyje, nes sunkiai rastuméme tokig teritorija, kuri teisiSkai nepriklausyty
jokiai valstybei. Okupacijos sgvokos aiSkinimas nutoldamas nuo pateikto apibrézimo, gali buti
suprantamas, kaip uzkariavimas, agresijos ir karinés prievartos naudojimas.249 Taciau
uzkariavimas jprastai yra siejamas su kariniu konfliktu, kai abi Salys kariauja, o ne tada, kai yra
kariaujama su neutralia ir kariniui konfliktui nepriklausancia teritorija. UZzkariauti galima tik
kariaujancios valstybés teritorija, o ne tos valstybes, kuri nekariauja.250 Kaip nurodoma
bendrajame 1949 m. Zenevos konvencijy dél karo auky apsaugos (toliau — ZK) 2 straipsnyje

,Konvencija taikoma ir visais atvejais, kai skelbiamas karas ar kyla koks nors ginkluotas

%5 Statistikos ataskaitos zitiréta 2016 03 01 http://www.teismai.lt/It/visuomenei-ir-ziniasklaidai/statistika/106

246 Adomaityté, A., supra note 177, p. 70.

7 hid., p. 4.

248 \/adapalas, V. supra note 104, p. 235.

2% Dainius Zalimas, “1940 mety SSRS veiksmy pries Lietuvos Respublikq teisiné kvalifikacija: agresija, okupacija
ar aneksija,?** Bernardinai.lt, birzelio 16, 2010, http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-06-16-dainius-zalimas-
1940-metu-ssrs-veiksmu-pries-lietuvos-respublika-teisine-kvalifikacija-agresija-okupacija-ar-aneksija/46412

20 Adomaityte, A., op cit., p. 5.
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konfliktas tarp dviejy ar keliy Aukstyjy susitarianciy Saliy. Konvencija taip pat taikoma visais
atvejais, kai okupuojama visa aukstosios susitarianciosios Salies teritorija arba jos dalis, net jeigu
okupacijai nesipriesinama ginklu“.%*

Tarptautinés teisés pozitriu pats okupacijos fakto konstatavimas yra siejamas su
veiksmingos kontrolés uzimtoje teritorijoje buvimu.?®? 1907 m. IV Hagos konvencija dél
sausumos karo jstatymy ir papro¢iy 42 str. yra nurodyta, kad: ,, Teritorija laikoma okupuota, kai ji
i§ tikryjy yra prieso armijos valdzioje. Okupuota laikoma tik ta teritorija, kurioje tokia valdzia
Jvesta ir gali buti jgyvendinama“.253 Taip pat svarbu pazyméti, kad okupuotos teritorijos teisés
taikymo prasme, okupantas ne tik nejgyja suvereniy valstybés galiy, bet jo valdzia yra suvarzyta

% 1§ to darytina

tarptautinés teisés, numatancios specialius §io teisinio rezimo apribojimus.
iSvada, kad valstybei okupavusiai kitos valstybés teritorija, reikia laikytis tarptautinés teisés
normy. Okupantas uzémes teritorijg, turi paisyti $ioje teritorijoje esanciy asmeny teisinj statusg,
nes tokj statuso suteikimo teis€tumg uztikrina tarptautiné teise. 2

,Baudziamasis persekiojimas uz nusikalstamas veikas, kurios vienaip ar kitaip yra
susijusios su okupacinés politikos ar valdymo mechanizmo jgyvendinimu, galimas remiantis ne
nacionalinés (nes nacionalin¢ teis¢ nusikaltimus legitimuoja arba jy 1§ vis nenumato), o
tarptautinémis teisés normomis, reglamentuojanciomis atsakomybés taikyma uz okupuotoje
teritorijoje esanciy asmeny teisiy pazeidimus. O tai taip pat reikSty, jog susiduriama su
tarptautiniais nusikaltimais, kurie pagal bendrai priimtg sampratg késinasi pazeisti arba pazeidzia
pamatinius tarptautinés teisés principus, nuostatas bei normas, saugancias ir turinias uZztikrinti
ne tik individy teise 1 gyvybe, sveikata ir pan., bet ir visuomenés, tarptautinés bendrijos
gyvybiskai svarbiy teisiy, laisviy ir interesy apsaugg bei gynyba. Vadinasi, iSkyla teisin¢
bitinyb¢ nustatyti, ar padaryta veika atitinka tarptautiniy nusikaltimy pozymius, nes tik tai leisty
pradeéti nusikalstamas veikas okupacijos metu vykdziusiy asmeny baudziamajj persekioj img 2*°

Partizano statuso klausimas buvo sprendziamas dar iki Antrojo pasaulinio karo. Vienas

1§ pirmyjy bandymy jteisinti partizany statusa buvo 1863 m. JAV Kolumbijos universiteto

profesoriaus Franc Lieber parengtos Jungtiniy Valstijy kariuomenés karo lauko instrukcijos,

»1«1949 m. rugpjii¢io 12 d. Zenevos konvencija dél suZeistyjy ir ligoniy padéties veikiangiose armijose
pagerinimo, Valstybés Zinios. 63-1905 (2000).

2 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, Siuolaikinés tarptautinés teisés jvadas (Vilnius: Eugrimas, 2000), 191.

253 «Convention (IV) respecting the laws and customs of war on land. The Hague, 18 October,* International Law
Concerning Conduct of Hostilities International Commitee of the Red Cross, (1996)
https://www.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/Article.xsp?action=openDocument&documentld=01D426B0086089BEC125
63CD00516887

4 Dainius Zalimas ,,Lietuvos ir kity Baltijos valstybiy aneksijos nepripazinimas ir jo teisinés pasekmes, *
Bernardinai.lt, vasario 16, 2011, http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-02-16-dainius-zalimas-lietuvos-ir-Kitu-
baltijos-valstybiu-aneksijos-nepripazinimas-ir-jo-teisines-pasekmes/58046

5 Adomaityte, A., supra note 177, p. 8-16,

%% |pid., p. 71.

‘
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patvirtintos jsakymu Nr. 100, dar vadinamos Lieber Code. Jos nustaté asmeny, kovojanciy
okupuotoje teritorijoje statusa:

“Partizanai yra ginkluoti kariai, dévintys <...> kariuomenés uniformg ir priklausantys
daliniams, veikiantiems atskirai nuo pagrindiniy pajégy prieSo okupuotoje teritorijoje. Pateke |
nelaisve jie turi teise¢ ] visas karo belaisviy privilegijas.

Asmenys, kurie prieSinasi ar kovoja be jgaliojimy, nepriklausydami organizuotiems
prieso kariuomenés daliniams, <...> néra atviri priesai ir pateke | nelaisve neturi teisés | karo
belaisviy privilegijas. Su jais turi biiti nedelsiant elgiamasi kaip su plééikais”.z‘r’7

Sios instrukcijos buvo svarbios tuoj, kad jos padar¢ didele jtaka tolimesnei jstatymy
kodifikacijai. 1874 m. Briuselyje vykusiy tarptautiniy diplomatiniy konferencijy metu, jomis
buvo remtasi rengiant tarptautines Hagos konvencijas, kodifikavusias karo jstatymus ir
papro¢ius.”® Svarbu paminéti, kad 1899 m. Hagos II ir 1907 m. Hagos IV konvencijose nebuvo
aptartas partizano statuso reglamentavimas, todél kovojancios Salys §j klausimg interpretavo savo
nuoziiira.”

,Partizaninio pasiprieS§inimo dalyviai turéty bati laikomi kombatantais tuo metu
galiojusios tarptautinés teisés ir valstybiy praktikos poiiﬁriu“.260 Partizanams turéty biiti taikoma
takia pati teis¢ kaip ir kombatantams. Kombatantams turéty buti keliami reikalavimai pagal 1907
m. Hagos IV konvencija, todél manytume, kad $i konvencija tinkama ir dél partizano statuso
nustatymo. 1907 m. Hagos IV konvencijoje jtvirtinti Sie reikalavimai: ,,Karo jstatymai, teisés ir
pareigos privalomos ne tik kariuomenéms, bet ir milicijai bei savanoriy korpusams,
atitinkantiems Sias salygas:

1. Vadovaujamiems asmens, atsakingo uz savo pavaldinius;

2. Turintiems 18 toli matomg skiriamajj Zenklg (emblema);

3. Atvirai neSiojantiems ginklus;

4. Vykdantiems operacijas laikantis karo jstatymy ir papro¢iy*.?®*

Antrojo pasaulinio karo metu kombatanto statuso suteikimas partizanams, tapo labai

aktualiu klausimu. Tai paskatino, kad Vokietijos okupuotose teritorijose vyko partizaniniai

7 “Instructions for the government of armies of United States in the field (The Lieber Code), International
Commitee of the Red Cross 1863.
https://www.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/Treaty.xsp?action=openDocument&documentld=A25AA5871A04919BC125
63CD002D65C5

258 Jean-Marie Henckaerts ir Louise Doswald-Beck, Customary international humanitarian law (International
Committee of the Red Cross. Cambridge: Cmabridge University Press, 2005), 32
https://www.icrc.org/eng/assets/files/other/customary-international-humanitarian-law-i-icrc-eng.pdf

% Andrius Tekorius, “Lietuvos laisvés kovotojy (1944-1953m.) statusas pagal tarptautine teisg* (magistro darbas,
Mykolo Romerio universitetas, 2007), 15, http://vddb.library.It/fedora/get/LT-eL ABa-
0001:E.02~2007~D_20080128_103308-95141/DS.005.0.02.ETD

2%0 Justinas Zilinskas ,,Lietuvos laisvés kovotojy statuso pagal tarptautine teis¢ klausimai ir MGB agenty smogiky
bylos,” Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2005, http://genocid.lt/Leidyba/16/zilinska.htm
261 Convention (1V)., supra note 253.
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judéjimai. Ginkluotas pasiprieSinimas vyko Pranciizijoje, Graikijoje, Jugoslavijoje, Soviety
Sajungoje ir kitose valstybése. Taciau Vokietija buvo linkusi tokiems judéjimo dalyviams
nepripazinti kombatanto statuso. Nors pazymétina, kad kai kuriems i§ tokiy judéjimy netgi
vadovavo vyriausybés emigracijoje arba vyriausybés neokupuotoje teritorijos dalyje (pavyzdziui,
Charles De Gaules vyriausybé, Soviety Sajungos Vadovybé).262

1944 m. vykes VarSuvos sukélimas prie§ vokieCiy okupacing valdzia, galiausiai baigési
VarSuvos sukiléliy t.y. Armijos Krajovos (toliau - AK) pralaiméjimu. Pazymétina, kad AK
sukiléliams pripazino karo belaisviy teises, juos prizitréti galéjo tik vermachtas, o ne SS ar
kolaboranty daliniai. AK partizany vadas taip pat pasidavé vokieCiams, kartu su 15 tukst.
paskutiniy VarSuvos kovotojy. Taciau, VarSuvos sukiléliy kovos ir kancios nepasibaigé tik
sukilimu. Nemaza dalis AK partizany kovotojy, vady, kuriems nepavyko arba, kurie nenor¢jo
pasitraukti | Vakarus, buvo suimti, suSaudyti, iSsiysti i lagerius ir kitaip persekioj ami.?®

Po Antrojo pasaulinio karo partizano statuso klausimas tapo daug aiSkesnis ir
kariaujancios Salys nebegaléjo ji savaip interpretuoti. Partizany statusui stabilumo suteiké 1949
m. Zenevos III Konvencija dél elgesio su karo belaisviais. Joje buvo detalizuojamas saugomy
asmeny sarasas, kuris buvo papildytas tokia kategorija ,.kity savigynos ir savanoriy biiriy nariai,
iskaitant organizuoto pasiprieSinimo jud¢jimo narius, priklausancius konflikto Saliai ir
veikiancCius tiek savo teritorijoje, tiek ir uz jos riby, net kai $i teritorija okupuota, jei Sie <...>
biiriai <...> atitinka Siuos reikalavimus:

a) turi atsakinga uz savo pavaldinius vada;

b) turi sutartinj skiriamajj, gerai matoma i$ toli Zenkla;

¢) atvirai nesioja ginklus;

d) vykdo savo operacijas laikydamiesi karo jstatymy ir paproéiq“.264

Kaip matome konvencija nurodé tuos pacius kaip ir 1907 m. Hagos IV konvencijos
priede jtvirtintus keturis reikalavimus. Taip pat patvirtino, kad kombatanty kategorijai yra
priskirtini ir partizanai, kurie veikia okupuotoje teritorijoje.

Toliau darbe bus nagrin¢jami keturi reikalavimai, kurie yra keliami kombotantams, o
tuo paciu ir partizanams, nes kaip jau minéta partizanai priklauso kombatanty kategorijai.

Vienas i§ reikalavimy reikalingy jrodant partizano statuso egzistavimg pagal tarptauting
teis¢ yra vadovo kaip atsakingo asmenio uz savo pavaldinius buvimas. Istoriniuose leidiniuose

yra nurodyta, kad Lietuvos partizany vady suvaziavimas vyko 1949 mety vasario 2 - 22

dienomis. Tuo metu buvo pripazinta, kad aukS¢iausiuoju valdZios organu tapo Lietuvos laisvés

262

Zilinskas, J. supra note 260.
263 «yar§uvos sukilimas, Verslo Zinios, rugséjo 28, 2007. http://vz.It/article/20070928/Article/309289975
264 <1949 m. rugpjiicio 12 d. Zenevos konvencija dél elgesio su karo belaisviais, Valstybés Zinios 63-1907 (2000).
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kovos sajidzio tarybos prezidiumas (toliau — LLKS Tarybos Prezidiumas).?®®

»Pagal statutg
auk3ciausiais LLKS pareigiinais po prezidiumo pirmininko tapo LLKS gynybos pajégy vadas ir
Visuomeninés dalies virSininkas. Gynybos pajégy vadovybés funkcija buvo isplétoti ,,galimas ir
atitinkamam momentui kuo tikslesnes karinés veiklos pastangas®, o Visuomenin¢ dalis privaléjo
vykdyti ,tautos dvasios bei moralés palaikymo ir ugdymo, informavimo ir kultirinimo bei
$vietimo* darba 2%

,»laip pat suvaziavimo metu buvo suformuota vieninga centralizuota visos Lietuvos
partizany junginiy struktiira. LLKS Taryba, buvo sudaryta i§ visy sri¢iy atstovy, vadovavo
judéjimui per tris regioninius centrus - Vakary Lietuvos (Jiros), Ryty Lietuvos (Karaliaus
Mindaugo) ir Piety Lietuvos (Nemuno) sri¢iy Stabus. Iki §io suvaziavimo zemesniyjy grandziy -
apygardy - vadai buidavo renkami. Nuo Siol juos tur¢jo skirti aukstesné vadovybé t.y. srities
vadas skyre apygardy vadus*.?%’

Svarbu pabrézti, kad partizany vadai buvo atsakingi uz laisvés kovotojus, kurie
priklausé jo biriui. Vadai turéjo pasirtpinti laisvés kovotojy drausme, o prasikaltusius nubausti.

,Partizanai kiuir¢ karinius norminius dokumentus, kuriais sieké palaikyti drausme,
teisétuma. <...> Stodami ] partizany gretas biisimieji laisvés kovotojai duodavo priesaika, kurig
sulauzius grésé laisvés kovos broliy teismas, o jei prasizengimas sunkus — karo lauko
teismas. 2%

Sekantis reikalavimas keliamas tarptautinés karo teisés, yra sutartiniy skiriamyjy zenkly
geral matomy 1§ toli, tur¢jimas. Rezistencinés kovos laikotarpiu partizanai uniformas jsigydavo
Ivairiais biidais. Vienas i§ biuidy buvo, kad jie patys organizuodavo jy gamyba arba paimdavo
kaip karo grobj. Kitas budas buvo, kad jie patys ankS¢iau pasitrauke 1§ soviety ar vokieciy
kariuomenés su savimi atsineSdavo uniforng.269 ,»,1945 m. partizanai pradéjo dévéti pirmuosius
antsiuvus ant uniforminiy Svarky kairés rankovés. ISskirtini Tauro apygardos partizany nesioti
antsiuvai su tauro simboliu. [vairiy rinktiniy partizanai nesiojo Vietinés rinktinés ar savisaugos

bataliony kariy uniforminius trispalvius skydelius su jrasu ,,LIETUVA" juodame fone, juos Siek

tiek modifikavo centre jsegdami metalin; Vyc¢io Zenkliukg ar iSsiuvinédami raide ,,P", kuri reiske

25 Nijolé Gaskaite, Pasipriesinimo istorija 1944-1953 metai (Aidai, 1997), 110
http://www.lIks.It/knygos/Pasipriesinimo%?20istorija.pdf

6 Nijolé Gaskaite-Zemaitiené, “Lietuvos laisvés kovos sajiidzio strategija,“ Lietuvos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centras (2004), ziaréta 2016 03 24 http://genocid.It/Leidyba/5/Nijole.htm

%7 Gagkaite, N., op cit., p. 110.

268 Auksuté Ramanauskaité-Skokauskiené, Laisveés deklracija ir jos signatarai (Naujas Lankas, 2009), Zifiréta 2016
03 25 http://wwwa3.lIrs.It/docs2/MQETLWJH.PDF

2% Dalia Kuodyté, Eugenijus Peikstenis, Jonas Vaienonis, Dalius Zygelis, Uz laisve ir Tévyne (Valstybés Zinios,
2004), ziuréta 2016 03 25 http://www.partizanai.org/failai/html/uz_laisve_ir_tevyne.html
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zod] ,,partizanas". Daugelio apygardy partizanai neSiojo vienodo modelio, trikampio formos su
Jogailaigiy kryZiumi centre kepurzenklius*.?"

,»1946 m. vasara buvo jvesta lietuviska kario uniforma. Partizanai uniformas
siidindavosi pas kaimo siuvéjus, neretai rizikuodami savo saugumu. RySininkés uniformy
ieskodavo miesty turguose ir pirkdavo i§ buvusiy Lietuvos kariskiy Seimy. Pasirodé ir trispalviai
trikampiai, dévimi ant rankoviy*.?"*

1949 m. geguzés 19 d. jsakymu Nr. 13, LLKS Tarybos nutarimu, uniformos laipsniy ir
pareigy zenklai tapo privalomi.272 Visiems kovotojams tapo privaloma neSioti tik Lietuvos
kariuomenéje jgytus ar suteiktus LLKS laipsnius ir 7enklus.?"

Didelis démesys buvo skiriamas antsiuvo Zyméjimui. ,,Antsiuvai Zyméjo priklausomybe
vienai ar kitai apygardai ir paprastai buvo dévimi ant kairiosios uniforminio $varko rankovés.
Antsiuvai buvo ranky darbo, dazniausiai siuvinéti ir jvairiy skydo, trikampio ar rombo formy.
Greta jvairiausiy antsiuvy partizanai nesiojo ir jvairiy formy rai$¢ius su uzrasais ,,Lietuvos
partizanas". Nepaisant intensyviy kovy laikotarpio ir sunkiy salygy, gaminant partizany
simbolikg ne tik stengtasi vaizduoti tautinius ir valstybinius simbolius bei rasyti skambius
pasiaukojimo Sikius, bet ir kiekvienoje apygardoje bandyta iSlaikyti sava simbolikos sistema.
Ant uniformy partizanai déve¢jo skiriamuosius Zenklus, kurie simbolizavo kova dél
nepriklausomos demokratinés Lictuvos atkiirimo, pasiZyméjimg ypatinga drgsa musiuose,
saZininga pareigy vykdyma, taip pat suZeidimus Zymin&ius Zenklus“.?" Todél galime daryti
iSvada, kad partizanai turéjo savo skiriamuosius zenklus, kurie buvo labai gerai matomi per
atstumg ir leido prieSininkui, partizanus aiskiai atskirti nuo civiliy gyventojy

Kitas svarbus pozymis yra atviras ginklo neSiojimas. ,,Aptariant ginklo klausima, velgi
svarbu pastebéti, kad Siuo atveju kalbama ne apie tai, kur neSiojimas ginklas, bet kokig funkcija
Sis neSiojimas atliecka“.?”® | Anot 1949 m. Zenevos konvencijy komentaro (Siose konvencijose
»Klasikiniai“ kombatanto poZymiai taip pat perkelti nereguliariyjy daliniy nariams), ,atviras
ginklo neSiojimas‘ neturi biiti suprantamas kaip ,,vizualus* ar ,,parodomasis*. Vadinasi, tai néra
reikalavimas, kad granata ar revolveris turi biiti neSiojami ant dirZo, o ne kiSenéje ar po paltu.
Bet ginklas turi leisti prieSui atpazinti kombatanta, kaip ir reguliariose pajégose“.276 ,Be to, §is

kriterijus keliamas ne bet kokiam, o tinkamam ginklui (pvz., kovinis Sautuvas). Lengvuosius

270 |bid.

! Kuodyté, D., supra note 269.

272 |pid.

2% |bid.

2™ 1bid.

2’5 Justinas Zilinskas ,“Hagos taikos konferencijos ir jy jtaka tarptautinei sausumos karo teisei , Teisés problemos
1, 63 (2009): 37.

76 “Commentary Convention (III) relative to the Treatment of Prisoners of War,” Geneva, 1994), 61. zitréta 2016
03 26 https://www.loc.gov/rr/frd/Military Law/pdf/GC_1949-111.pdf
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ginklus leidziama neSioti ne tik kombatantams, pvz., savigynos tikslais pistoletus turi teise
nesiotis medicinos ar religinis personalas, nors §i teis¢ jiems buvo numatyta jau vélesnése
Zenevos konvencijy redakcijose*.?”’

,Lietuvos partizany ginkluoté per visg kovy laikotarpj nuo 1944-yjy iki 1953-iyjy buvo
labai jvairi. Ginkluotés pagrinda sudaré Sautuvai, pistoletai, lengvieji kulkosvaidziai ir jvairiy
tipy granatos. Tai buvo vokiski ginklai, kuriy dalis liko vokieCiams pasitraukus i§ Lietuvos,
rusiski, dazniausiai jsigyti kaip troféjai, bei dalis iSsaugoty uzslépty asmeniniy Lietuvos
kariuomenés ginkly. Daugiausia tai buvo Lietuvos kariuomenéje naudoti belgiski ir
¢ekoslovakiski 1924 m. modelio 7,92 mm kalibro Mauser Sautuvai su lietuviska simbolika, belgy
1935 m. modelio 9 mm kalibro FN Browning pistoletai taip pat su lietuviska simbolika, vokieciy
1908 m. modelio 9 mm kalibro pistoletai Luger (Parabellum) bei ¢ekoslovaky 1926 m. modelio
7,92 mm kalibro lengvieji kulkosvaidziai ZB«.2"®

Galima daryti iSvada, kad Lietuvos laisvés kovotojy-partizany ginkly neSiojimo
praktika, atitiko Hagos I'V konvencijos keliamg reikalavima — atvirai neSioti ginkla.

Paskutinis, bet labai svarbus reikalavimas jvardintas 1907 m. Hagos IV konvencijos
priedo 1 straipsnyje, yra biitinumas vykdyti savo operacijas laikantis karo jstatymy ir paprociy.
Partizany daliniai kovodami su Raudonosios armijos, NKVD - MGB kariuomenés daliniais,
naikintojy (striby) bataliony kovotojais ar smogiky grupiy nariais, turé¢jo vieng pagrindinj tiksla
t.y. nepriklausomos valstybés atkiirimg. Sis tikslas buvo deklaruojamas visuose partizany
dokumentuose, o siekiant $io tikslo jgyvendinimo buvo pasitelkiami tam tikri uzdaviniai.?”

,LLKS statute suformuluotos uzduotys, siekiant pagrindinio tikslo. Jame nurodoma,
kad LLKS:

1) kovoja su okupanty ir parsidaveliy kraStui pragaiStinga dvasia ir veikla, slopindamas
okupanty ir parsidavéliy pastangas naikinti bei grobti krasto gyvasias jégas, dvasines vertybes ir
tkines gérybes;

2) organizuoja, rengia ir saugo s3jidzio narius, dalyvius bei visas kitas krasto gyvasias
jégas, dvasines vertybes ir iikiniy gérybiy iSteklius lemiamam iSsilaisvinimo kovos ruozui;

3) lemiamu iSsilaisvinimo kovos momentu laikinai perima j savo rankas kraSto ir
civiling valdzia;

4) aukléja bei stiprina sgjiidzio nariy, dalyviy ir visuomenés Tévynés meile, atsparuma,
i$silaisvinimo kovos dvasig bei pasiryzima laiméti ir siekia, kad kiekvienas Lietuvos pilietis

inesty kuo didziausig savo nasta krasto iSlaisvinimo kovon;

277 ~

Zilinskas, J., supra note 275, p. 37.

Kuodyte, D., supra note 269.

29 Nijolé Gaskaitée, Dalia Kuodyté, Algis Kaséta, Bonifacas Ulevitius, Lietuvos partizanai 1944-1953 m. (Lietuvos
politiniy kaliniy ir tremtiniy sajunga, 1996), zitréta 2016 03 29
http://www.partizanai.org/failai/html/lietuvos_partizanai.htm
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5) ugdo lietuviy tautiSkg susipratima, nepriklausomybés troskimg, valstybiskuma,
kulttira, dorove, darbStuma, vieninguma, iniciatyva ir narsuma;

6) per spauda (laikrascius, atsiSaukimus ir kitus leidinius) ir gyvu zodziu informuoja
visuomeng apie esamg vidaus ir tarptauting karing ir politing padétj, orientuoja ja svarbiausiais
klausimais, kelia vieSumon prieSy niekSiSkus darbus bei késlus ir kitus visuomenei Zinotinus
dalykus;

7) demaskuoja krasto i§davikus bei jy darbus ir grieztomis priemonémis uzkerta kelig jy
veiklai, renka reikalingg medziagg apie visus $iuo metu pasislépusius nuo tautos teisingumo
rankos iSdavikus, kad ateityje uz padarytus kraStui bei tautai pragaistingus veiksmus neiSvengty
nusipelnytos bausmes;

8) kovoja su nusikaltimais ir rlipinasi visuomenés saugumu, rengia jg saugotis ir gintis
nuo priesy, esant pavojui — ispéja; teikia pagalbg prieSy uzpuolimy ir kitais atvejais;

9) propaguoja, organizuoja ir vykdo nuo raudonojo teroro nukentéjusiy sgjiidzio nariy,
dalyviy bei kity krasto gyventojy, atsiradusiy skurde, rémima*.?*°

1949 m. vasario 12 d. LLKS nutarime yra nurodyta, kad ,,VKP(b) nariai, ginkluoti
okupacinés valdZzios pareigiinai ir visi kiti tautai priesiSkais tikslais apginkluoti asmenys skaitomi
lietuviy tautos iSdavikais ir todél iSkrenta 1§ nelieCiamumo ribq“.281

Laisvés kovotojai teigé: ,,Kadangi mes atstovaujame tikraja Lietuvos valstybés
kariuomene¢ ir miisy centriné vyriausybé yra tikroji vyriausybé, todél jsakymai, direktyvos,
nuostatai, iSplaukig tiek i$ centrinés vyriausybés, tiek i§ miisy paciy vadovybés, yra privalomi ne
tik kovotojams, bet ir visiems Lietuvos gyventojams“.282 Galime daryti iSvada, kad siekiant
pagrindinio tikslo, partizany daliniai kovojo su tais, kurie vykdeé prieSiSkus tikslus ir uzdavinius,
negu tuos, kurie buvo jtvirtinti LKKS dokumentuose bei statute. Jie laikési jstatymy ir nurode,
kad jie yra privalomi visiems Lietuvos gyventojams, o taip pat ir laisvés kovotojams.

Pirmaisiais partizaniniy kovy metais, laisvés kovotojy daliniai uzimdavo miestelius,
18laisvindavo suimtuosius, sunaikindavo okupacinés valdzios struktiiras, taciau veéliau keitesi ir
partizany kovos taktika. Buvo atsisakyta stambiy koviniy operacijy, nebent jas iSprovokuodavo
NKVD. Nuo teritorinés gynybos pereita prie jprasto partizaninio karo taktikos: pasaly
organizavimo, sovietiniy pareiginy ir $nipy naikinimo.?*®
Pazymeétina, kad partizanai jtvirtino teisés aktus, kurie reguliuoty nusikaltimus uz

nepaklusnumg partizany reikalavimams, prie§ tautg ir Lietuvos valstybe. Uz §iy nusikaltimy

padarymg buvo numatytos grieztos bausmes. 1944 08 24 LLA vado jsakyme buvo punktas apie

%80 Gagkaite, N., Kuodyté, D. supra note 276.

%81 Juozas Starkauskas, “Ginkluotas sovietinis partinis aktyvas ir kiti sukarinti dariniai,” Lietuvos gyventojy
genaocido ir rezistencijos tyrimo centras, (2004), http://genocid.lt/Leidyba/5/juozasl.htm

%82 Gagkaite, N., Kuodyteé, D., op cit.

2% Ipid.
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Karo lauko teisma (toliau — KLT), kurio nuostata buvo i§plésta "Vanagy drausmés nuostatuose -
KLT sprendé¢ laisvés kovotojy, civiliy asmeny bei okupacinés valdzios pareigiiny nusikaltusiyjy
bylas.?®*

,Lietuviy partizany veiklos ir tvarkos taisyklése buvo raSoma: ,,Nuteistgjj mirti
draudziama musti, zaloti ar kankinti. Mirtis vykdoma suSaudant ar pakariant, bet ne uzmusant.
Viesasis mirtininkas baudziamas vietoje (tik ne Seimos, ypa¢ vaiky akivaizdoje) Pasmerktuosius
kankinti draudzia visi KLT veikla reglamentuojantys dokumentai«.?®®

,»1949 m. centralizavus partizanin} jud¢€jimg ir jkiirus vieningg vyriausigjg partizany
vadovybe, priimtas LLKS Baudziamasis statutas, kuriame auk$¢iausia - mirties - bausmé
numatyta uz Sivos nusikaltimus: S$nipin¢jima ir Ziniy teikimg okupacinés valdzios organams;
apiplésimus, jvykdytus pavieniui ar gaujoj; ziaury okupacinés valdzios priemoniy vykdyma,
esant valdzios pareigiinu; jskundimus, dél kuriy ne maziau kaip du gyventojai buvo jkalinti ir
iStremt] samoningg tautinés sgmonés naikinimga, naudojantis savo padétimi“'286 Partizany teisés
aktais buvo numatyti KLT procediriniai klausimai. Sprendziant $nipy bei kity asmeny
padariusius nusikaltimus, byloje turéjo biiti ne maziau kaip trijy asmeny liudijimai, jrodantys
kalte ir kaltinamojo apklausos protokolas.?®’

Pabréztina, nors formaliai taikytina teis¢ buvo iSlaikyta, bet kaip raSoma: ,,Pogrindzio
salygomis pasiekti, kad KLT nepadaryty klaidy, buvo labai sunku. Partizanai neturé¢jo kaléjimy,
negalé¢jo nuodugniai patikrinti nusikaltimy jrodymy. Tardymas ir teismas turéjo biiti labai
trumpas - kitaip tai biity atneS¢ naujas aukas - suimtus, iStremtus, nuiudytus“.288 Todél
sprendZiant dél surinkty asmens kaltés jrodymy patikimumo ir pakankamumo gali kilti abejoniy.
Apibendrinant galima teigti, kad partizanai laikési kautyniy metu karo jstatymy ir paprociy.
Taciau kovoje su Snipais tik pagrinde taiké karo jstatymy ir paprociy reikalavimus, jtvirtintus
1907 m. Hagos konvencijos priedo 29 ir 30 straipsniuose.

Lietuvos partizany kovos, kaip buvo minéta prie$ tai darbe, intensyviai truko nuo 1944
iki 1955 m. Bitent Siuo laikotarpiu jvyko didzioji tarptautinés karo ir humanitarinés teises
kodifikacija, kurios metu buvo apzvelgti Antrojo pasaulinio karo padariniai.?®®

,1949 m. Zenevos diplomatinés konferencijos metu, buvo priimtos keturios Zenevos
konvencijos (toliau — Zenevos 1949 m. konvencijos) dél karo auky apsaugos. Ta¢iau Lietuvos
partizanams taikyti normas, kurios numatytos Zenevos 1949 m. konvencijose, néra paprasta dél

keliy priezas¢iy. Pirmiausia, nors Sios konvencijos ir buvo priimtos diplomatinéje konferencijoje

2% Iid.
%85 Gagkaite, N., Kuodyté, D. supra note 279.
286 B
Ibid.
%7 Ibid.
28 Ipid.
289 Zilinskas. J., supra note 260.
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1949 m., taciau jos jsigaliojo tik 1950 m. spalio 21 d. Kyla sunkumy ir dél formalaus Siy
konvencijy taikymo: pirma, Soviety Sajunga jy dalyve tapo tik 1954 m. geguzés 10 d.; antra,
nors Lietuvos Respublika 1939 m. buvo tapusi dviejy Siy konvencijy pirmtakiy (1929 m.
Zenevos konvencijos dél suZeistyjy ir ligoniy karo lauke bei 1929 m. Zenevos konvencijos dél
elgesio su karo belaisviais) dalyve, ji neturéjo galimybés formaliai prisijungti prie naujy
susitarimy, o partizaninis pogrindis taip pat nebuvo padargs pareiSkimy, kad taikys Sias
konvencijas. Be to, ne visos Siy konvencijy nuostatos buvo i§ karto pripazjstamos tarptautinés
paprotinés teisés nuostatomis, nes pagal tarptautinés teisés doktring tik paprotinés teisés Saltiniai
ir juose jtvirtintos normos yra privalomos Salims, kurios néra tam tikry tarptautiniy susitarimy
dalyves“.*®® Vadinasi, partizaninio karo metu reikia taikyti tuos tarptautinés teisés aktus, kurie

21 Todél Lietuvos

nekelty abejoniy dél tarptautinés paprotinés teisés statuso galiojimo.
partizaninio karo laikotarpiui galime priskirti Siuos teisés aktus:

1. ,,1899 ir 1907 m. Hagos II ir IV konvencijas dél karo jstatymy ir paprociy, kuriose
nustatytos pagrindinés karo veiksmy sausumoje taisyklés, kombatanto samprata, belaisviy
statuso pagrindai ir kiti klausimai. Atkreiptinas démesys, kad Soviety Sajunga Siy konvencijy
nebuvo ratifikavusi, nors jose jtvirtintos vadinamosios ,visuotinio dalyvavimo" nuostatos.
Taciau, kadangi jau 1945 m. Niurnbergo tribunolo nuosprendyje buvo nurodyta, kad Hagos
konvencijos laikytinos tarptautinés paprotinés teisés dalimi, Siose konvencijose jtvirtinti
principai laikytini privalomais ir SSRS.

2. 1929 m. Zenevos konvencijas dél suzeistyjy ir ligoniy miisio lauke salygy pagerinimo
bei 1929 m. Zenevos konvencija dél elgesio su karo belaisviais*.?%

ISnagrinéje ir padare iSvada, kad pagal tarptauting teis¢ partizanai buvo kombatantai,
teiséti karo veiksmy dalyviai pagal tarptauting teis¢, galime paanalizuoti, kaip reikty vertinti
agenty smogiky veikas prie§ Lietuvos partizanus.zg3 Tam svarbu atsakyti | klausimg ar biidai,
kuriuos taiké agentai smogikai ir jy vadovybé prie§ partizanus yra teiséti kariavimo budai.?*

,»1953 m. MGB kovos su ginkluotuoju pogrindZiu strategija éme keistis. Svarbiausiu
tikslu tapo legendiniy Staby kiirimas ir partizany vady verbavimas agentais smogikais. 1950 m.
SSRS valstybés saugumo ministras V. Abakumovas LSSR MGB vadovybei jsaké: ”Panaudoti
visas galimybes sprendziant pagrindinj uzdavinj - per agentiirg jsiskverbti i banditiniy

nacionalistiniy formuociy centrus, Stabus ir kitas vadovaujancias grandis, iSsiaiskinti jy sudétj,

290 ~

Zilinskas. J., supra note 260.
2L 1bid.
292 hid.
2% |bid.
2% |bid.
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slapstymosi vietas ir sulaikyti visus dalyvius arba fiziskai juos sunaikinti”*.*®® Tokiy metody
taikymo pavyzdziy randame ir Lietuvos teismy praktikoje. Lietuvos Apeliacinio teismo
nuosprendyje agenty smogiky veikla apibiidinama taip: ,,M.B. vykdydamas soviety okupacinés
valdzios represinés struktiiros - Lietuvos TSR Valstybés saugumo ministerijos (MGB)
nurodyma, i§ anksto susitargs ir veikdamas grupéje su Lietuvos TSR Valstybés saugumo
ministerijos (MGB) agentais -smogikais <..> apgaulés biidu, t.y. apsimet¢ pasiprieSinimo
soviety okupacinei valdZiai dalyviais - Lietuvos partizanais, S. miske, <..> susitiko su
iskviestais j susitikima ,,V.“ apygardos ,,T. rinktinés Stabo Zvalgybos vir§ininku K. B.,
partizaninis slapyvardis ,,S.“, ,,T.“ rinktinés rajono vadu V. G., partizaninis slapyvardis ,,M.%, ir
partizanu Z. C., partizaninis slapyvardis ,,M.“, po ko kartu su minétais agentais - smogikais K.
B.,,,S.% suéme¢, o V. G., ,,M.“, ir partizang Z. C., ,,M.“, suSaudydami nuzude, 2%

Kariavimo biuidai, kurie yra taikomi ginkluoto konflikto metu uztikrina apsauga
skirtingoms asmeny grupéms bei riboja kariavimo priemones ir metodus, kurie yra draudziami

pagal tarptauting humanitaring teise.?’

Todél yra svarbu skirti ,,apgaulés® ir ,,karinés gudrybés*
savokas. Zenevos 1949 m. konvencijy I papildomojo protokolo 37 straipsnio 1 dalyje apgaulé
apibréziama taip: ,,Apgaulé — tai veiksmai, kuriais siekiama jgyti prieSininko pasitikéjima,
priversti ji patikéti, kad jis turi teise ] apsauga arba privalo gauti tokig apsauga remiantis
tarptautinés teisés normomis, taikomomis ginkluoty konflikty metu, tam, kad biity galima
pasinaudoti $iuo pasitikéjimu*.?*® Nors § Konvencija buvo priimta tik 1977 metais, tatiau
negarbingy kariavimo draudimo biidy jau buvo pastebéta anks¢iau. Kariavimo draudimo budai
buvo apibrézti doktrininiuose ir konvenciniuose tarptautinés teisés Saltiniuose.” 1880 m. buvo
parengtas ,,Oksfordo karo jstatymy vadovas“*®. Siame karo jstatymo vadovo 8 str. b punkte yra
teigiama, kad: ,,yra draudziama <..> klastingai késintis | prieSo gyvybe, pavyzdziui, samdant
apmokamus Zudikus arba imituojant pasidavima".*** 1907 m. Hagos IV konvencijos priedo 23

straipsnis b punktas nurodo, kad: ,draudZiama <..> Kklastingai zudyti ar Zaloti asmenis,

2% Mindaugas Pocius,“MVD-MGB specialiosios grupés Lietuvoje (1945-1959),“ Lietuvos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centras, 2004, zitréta 2016 03 25 http://genocid.lt/Leidyba/l/mindaugas_pocius_mvd.htm

2%« jetuvos apeliacinio teismo baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. birzelio 4 d. nutartis, baudziamojoje byloje Nr.
1A-6/2014,* prieiga per interneta:
http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/Default.aspx?id=20&item=doc&aktoid=831772&nr=2

297 Jean-Marie Henckaerts, “Paprotinés tarptautinés humanitarinés teisés studija: indélis j teisés virSenybés supratima
ir laikymasi ginkluoto konflikto metu,* 1, zitréta 2016 03 25 https://www.icrc.org/eng/assets/files/other/lit-
irrc_857_henckaerts.pdf

2%8 <1949 m. rugpjicio 12 d. Zenevos konvencijy Papildomas protokolas dél tarptautiniy ginkluoty konflikty auky
apsaugos (I protokolas),” Valstybés Zinios 63-1909 (2000).

2% Zilinskas. J., supra note 260.

300 «“The laws of war on Land. Oxford, 9 September 1880, International committe of the red cross zitiréta 2016 03
26
https://www.icrc.org/ihl.nsf/52d68d14de6160e0c12563da005fdb1b/6a5d425d29d9d6dbc125641e0032ec97?0penD
ocument

* 1bid.
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priklausan¢ius prieso valstybei ar kariuomenei".** Taigi kaip matome agenty smogiky veikimo
biuidai atitiko apgaulés savoka. Jie pasinaudodami apgaule veikdami klasta, jgydavo partizano
pasitikéjima ir taip juos nuzudydavo.**

Karing gudrybe, kitaip negu apgaule yra leidZiama naudoti. Zenevos 1949 m.
konvencijy I papildomo protokolo minéto 37 straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad: ,,Sios gudrybés
— tai veiksmai, kuriais siekiama suklaidinti prieSininka arba paskatinti ji veikti neapgalvotai,
taCiau jie nepazeidzia jokiy tarptautings teisés normy, taikomy ginkluoty konflikty metu, ir néra
18davikiski, nes nepasinaudojama prieSininko Salies pasitikéjimu, saugumu, kurj uztikrina S$ios
teisés. Pavyzdziui, tokiy gudrybiy veiksmai yra Sie: maskuotés, spasty naudojimas, tariamos
operacijos ir dezinformacija“.***

,»1950 mety spalj | Lietuvag grizes Juozas LukSa atvez¢ ziniy apie Baden Badeno
pasitarimg, papasakojo apie iSeivijos pastangas padéti kovojan¢iam kraStui. Buvo laukiama
paramos - ginkly, Saudmeny, radijo aparatiiros, spausdinimo technikos. Deja, radijo rySys buvo
nutrauktas, aparatira pakliuvo | MGB rankas. Panaudodami suimtg Deksnj, ¢ekistai siuntinéjo
dezinformacija, nuteikinéjo lietuviy iSeivija, kad reikia neteikti paramos partizanams ir
nepublikuoti laisvojo pasaulio spaudoje Ziniy apie laisvés kovas*.3%® Kaip matome buvo
naudojama dezinformacija siekiant suklaidinti apie to meto padétj Lietuvoje. ,,Neabejotina, kad
pries partizanus SSRS represinés ir karinés struktiiros naudojo karines gudrybes, taiau, kaip
matome i§ apibrézimo, agenty smogiky veiksmy laikyti gudrybe negalime, nes, pirma, jie
pazeidzia anks¢iau minétas tarptautinés teis€s normas, antra, jie yra iSdavikiski, nes naudojamasi
priesininko pasitikéjimu, kuris jgyjamas neteisétais biidais*. 3%

»Kaip yra teigiama soviety valdZios institucijos laiké Lietuvos partizanus neteisétais
sukiléliais. Sovietmeciu jiems nebuvo suteiktas kombatanto statusas ar karo belaisvio statusas.
PrieSingai, kaip pazyméjo Konstitucinis Teismas, soviety valdZios institucijos, jskaitant MGB
skyriy, <..> vaizdavo Lietuvos partizanus ,banditais®, ,teroristais“ ir ,burZzuaziniais
nacionalistais®. Buvo jsteigti ir veiké specialiis ,,naikintojy* biiriai kovai su Lietuvos partizanais
irjy réméjais“.307

1990 m. kovo 11 d. Lietuvai atkiirus nepriklausomybe buvo i§ naujo jvertinta soviety

veikla partizaninio karo laikotarpiu. Lietuvos teismy praktikoje buvo pripazinta, kad soviety

%02 Convention (1V) supra note 253.
3% Zilinskas. J. supra note 260.

Supra note 298.

3% Gagkaite, N., supra note 265, p. 170.

%0 Zilinskas. J., op.Cit.

%97 Europos Zmogaus Teisiy Teismo byla:Vasiliauskas v. Lithuania, 2015, 77. Zitiréta 2016 03 31 http:/Irv-atstovas-
eztt.It/uploads/VASILIAUSKAS 2015 GC_judgment.pdf

304

62


http://lrv-atstovas-eztt.lt/uploads/VASILIAUSKAS_2015_GC_judgment.pdf
http://lrv-atstovas-eztt.lt/uploads/VASILIAUSKAS_2015_GC_judgment.pdf

vykdytus veiksmus pries partizanus reikia kvalifikuoti kaip genocido nusikaltimg uZz politinés
grupés zudyma.>*®

Kaip minéta ankSciau darbe, politinés ir socialinés grupés pozymiai | 1948 m.
konvencijg ,,Dé¢l kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir nubaudimo uz jj* nebuvo jtraukti.

,Politinés grupés pozymio neliko tik galutiniame konvencijos variante, nors jis buvo
visuose ankstesniuose projektuose ir dokumentuose; $io pozymio jtraukimui atkakliai priesinosi
Soviety Sajunga ir jos vadovaujamas socialistiniy valstybiy blokas.*” Argumentai, kodél buvo
nuspresta nejtraukti politinés grupés j konvencijg buvo Sie:

,»a) politiné grupé neturi stabilios, nuolatinés ir lengvai iSskiriamos charakteristikos, tad
Ji nesukuria homogenisko darinio, priklausanc¢io biitent nuo grupés nariy valios, 0 ne nuo
veiksniy, nepriklausanciy nuo asmeny valios;

b) tokios grupés jtraukimas uzkirs kelig konvencijos ratifikavimui tarp daugelio Saliy ir
tarptautinés jurisdikcijos pripazinimui, nes JT jsitrauks i politinius $aliy vidaus reikalus;

c) toks iSplétimas sukels sunkumy teisétoms vyriausybéms imtis preventyviy veiksmy
pries priesiskus elementus;

d) Sios grupés jtraukimas sukels diskusijas, kodél nejtrauktos profesinés ir ekonominés
grupes;

e) politiniy grupiy ap sauga turi biiti uztikrinta remiantis nacionaline jstatymy leidyba ir
Visuotine Zmogaus teisiy deklaracija*.*'

Teisininkas J. Zilinskas teigia, kad a) punkte ,pateikta argumentacija yra vienintelis
argumentas, kuris objektyviai pagrindzia politinés grupés nejtraukima*.*"*

,,Kitl punktai kur kas maziau jtikinantys ir gan akivaizdZiai politizuoti, ypa¢ punktas c).
<..> Argumentas, kad politiniy, ekonominiy, socialiniy ir kultlriniy grupiy jtraukimas |
konvencijos veikimo sritj sukels problemy dé¢l mazumy gynimo ir apskritai pagarbos Zmogaus
teiséms <..>, yra daugiau pretekstas vengiant tarptautinés baudZiamosios apsaugos i§ viso.
Palikdami politines ir kitas grupes uz tikslingos gynybos riby, konvencijos autoriai taip pat
paliko didziulg ir pavojinga spraga, kuria remdamasi bet kuri vyriausybé gali vengti savo
humanitariniy pareigy, dengdama genocida vykdomaisiais veiksmais teisétvarkos, saugumo ir kt.

sumetimais®.>'?

308 Adomaityte, A., supra note 177, p. 41,

%% Justinas Zilinskas, “Genocidas — savokos traktuoté Lietuvoje ir uzsienyje, Lietuvos gyventojy genocido ir

rezistencijos tyrimo centras (2004), http://genocid.lt/L eidyba/10/justinas.htm

310 7Zilinskas, J. supra note 1, p. 33.
311 Zilinskas, J., op cit.
*2 Ibid.
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J. Zilinskas daro i§vada, kad ,.3ie argumentai <..> yra rimtesni nei pateikti pries
politinés grupés pozymj, pavyzdziui, kvestionuojant politinés grupés kaip darinio stabiluma, taip
pat buvo galima kvestionuoti ir religing grupe — zmogus juk gali keisti tik¢jima, ko niekaip
nepadarysi su rase ir su etniniais poiymiais“.313

W.A. Schabas daro panaSig iSvada, teigdamas, kad: ,,geriau jsizitiréjus, trys i$ keturiy
Genocido konvencijos saugomy grupiy — nacionalings, etninés ir religinés grupés néra nei
stabilios nei ilgalaikés. Tik rasinés grupés, kai jos apibréziamos genetiskai, gali pretenduoti |
gana ilgg stabilumg ir ilgalaiki§kume;“.314

Kaip anksCiau buvo pazyméta darbe, Lietuvos Respublikos jstatymai politines ir
socialines grupes jtrauké i nacionaling teise ir iSplété genocido nusikaltimo grupiy sarasa.

Politiné grupé yra suprantama kaip, ,,zmonés, susij¢ bendromis politinémis pazitiromis
ir isitikinimais“.315 Sociologo R. K. Mertono apibrézimas, pagal kurj socialiné grupé yra visuma
Zmoniy, saveikaujaniy tarpusavyje tam tikru biidu, suvokianciy savo priklausomybe Siai
visumai ir kity Zmoniy laikomy §ios visumos nariais.*'®

Prokuroras R. Valentukevicius nurodo, kad: ,,jstatymy leid¢jas papildomai jraSydamas ir
iSplésdamas veikos poZymius pasielge teisingai ir pateisinamai. Lietuvoje vykusius jvykius biity
sunku pritaikyti pagal keturis siekiamos fiziskai sunaikinti grupés pozymius, o §iy pozymiy
papildymas leidzia i$spresti tam tikrus genocido nusikaltimo aspektus. Papildymas leis spresti
probleminius klausimus susijusius su asmenimis NKVD-NKGB-MGB baudziamosiose bylose
ivardytiems kaip ,,burZuaziniai nacionalistai®, ,,buozés* ar ,,socialiai pavojingi clementai®.*!’

Lietuvos AukSciausiasis teismas nagrinédamas baudziamaja byla dél genocido
nusikaltimo pazyméjo: ,,akivaizdu, kad genocido nusikaltimo sudéties papildymas veika, kuria
siekiama fiziSkai sunaikinti visus ar dalj zmoniy, priklausanciy socialinei ar politinei grupei, yra
ne kas kita, kaip Lietuvos Respublikos 1992 m. balandzio 9 d. jstatymo ,,D¢l atsakomybés uz
Lietuvos gyventojy genocida®, kuriuo buvo prisijungta prie Konvencijos, 2 straipsnio nuostaty
realizavimas*. 3

,,Kitoje baudziamojoje byloje Nr. 1-61-2004, kurioje Kauno apygardos teismas padaré
iSvada, kad nekyla abejoniy, jog BK 99 straipsnyje apibrézta genocido nusikaltimo sgvoka
prieStarauty genocido sgvokai, nustatytai tarptautinéje teis¢je, butent 1948 m. gruodzio 9 d.

Konvencijos deél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir nubaudimo uz jj. ,,<..> LR BK

* Zilinskas, J. supra note 1, p. 34.
** Schabas, W. A., supra note 77, p. 132-133.
315 Abramavicius. A., supra note 21, p. 51.

318 v/aldas Prunskus, Sociologija: teorija ir praktika. (Vilnius: 2003), 72

317 Valentukevicius, R., supra note 20.
318 Supra note 228.

64



dispozicijoje konvenciné genocido sudétis i8S tikryjy buvo papildyta politinés ir socialinés grupés
pozymiais. Taciau toks papildymas yra pagristas ir atspindintis realybe¢. Visy pirma, nors (1948
m. Genocido) Konvencijoje néra nuostaty dél galimo genocido sagvokos ple¢iamojo traktavimo,
tatiau joje néra ir tokio draudimo. Genocido samprata iSplésta ir kity valstybiy
baudziamuosiuose kodeksuose*. >

Analogiskas klausimas buvo nagrinéjamas ,,baudziamojoje byloje Nr. 2K-158/2005.
Kasatoriai teigé, kad BK 99 straipsnyje jtvirtinta genocido sgvoka yra platesné, negu 1948 m.
gruodzio 9 d. Konvencijos dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir nubaudimo uz jj 2
straipsnyje, ir tai neatitinka tarptautinés teisés norrnq“.320 Kasacinis teismas §] argumentg atmete,
konstatuodamas, kad:

»I8 tikryjy, BK 99 straipsnyje pateikta platesné genocido nusikaltimo sudétis nei
(Genocido) Konvencijos 2 straipsnyje. Pagal BK 99 straipsnj genocidu yra ir veika, kuria
siekiama fiziSkai sunaikinti visus ar dalj Zzmoniy, priklausanciy socialinei ar politinei grupei.
Konvencijos 2 straipsnyje $ios Zzmoniy grupeés nenurodytos.

Lietuvos Respublika, prisijungdama prie Konvencijos, jsipareigojo uztikrinti jos
nuostaty taikyma savo teritorijoje. Taigi, prisijungdama prie Konvencijos, Lietuvos Respublika
Isipareigojo bausti uz veika, kuria siekiama visiSkai ar i§ dalies sunaikinti kokig nors nacionaling,
etning, rasin¢ ar religing grupe bei uzkirsti kelig tokiai veikai. Prisijungimas prie Konvencijos
neatima valstybés teisés paciai apibrézti veikas, kurios yra nusikaltimai, bei jas uzdrausti, juo
labiau, kad Konvencijos 5 straipsnyje nustatyta, kad Susitariantios Salys, kiekviena
vadovaudamasi savo konstitucija, jsipareigoja priimti reikiamus teisés aktus, kad jsigalioty
Konvencijos nuostatos ir kad biity numatytos veiksmingos bausmeés asmenims, kaltiems dél
genocido ar dél kitos 3 straipsnyje nurodytos veikos. <...> Akivaizdu, kad genocido nusikaltimo
sudéties papildymas veika, kuria siekiama fiziskai sunaikinti visus ar dalj Zmoniy, priklausanciy
socialinei ar politinei grupei, yra ne kas kita, kaip Lietuvos Respublikos 1992 m. balandzio 9 d.
jstatymo ,,Dé¢l atsakomybés uz Lietuvos gyventojy genocidg®, kuriuo buvo prisijungta prie
Konvencijos, 2 straipsnio nuostaty realizavimas. Todél kasatoriy abejonés dél genocido
nusikaltimo sgvokos aiSkinimo yra nepaglristos“.321

Konstitucinis teismas taip pat yra pasisakes Siuo klausimu. Jis pripazino, kad Lietuva
turi teisg placiau apibrézti genocido nusikaltimg. Nutarime yra nurodyta, kad: ,,valstybés privalo
priimti nacionalinius jstatymus, nustatancius atsakomybe uz genocida; valstybiy praktikoje tai
gali buti suprantama kaip tam tikra diskrecija, atsizvelgiant j konkrety istorinj, politinj, socialinj

ir kultiirinj konteksta, nacionalingje teis¢je nustatyti ir platesnés apimties genocido nusikaltimo

319

Supra note 230.
%20 Ipid.
%21 Supra note 229.
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apibrézimg nei nustatytasis pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas, inter alia
galimybé pagal nacionaling teis¢ jtraukti j genocido apibrézimg politines ir socialines grupes.
Pazymétina, kad tokios galimybés nedraudzia Konvencija prieS genocida ir Romos statutas,
kuriy dalyvé yra Lietuvos Respublika ir kurios yra visuotinai pripazintas tarptautinés teisés
normas, pagal kurias apibréziami tarptautiniai nusikaltimai, jtvirtinan¢ios universalios
tarptautinés sutartys. <..> Minétina ir tai, kad socialiniy ir politiniy grupiy jtraukimg j BK 99
straipsnyje suformuluota genocido apibrézima 1émé konkretus tarptautinis teisinis, istorinis ir
politinis kontekstas — Lietuvos Respublikoje okupaciniy totalitariniy rezimy padaryti
tarptautiniai nusikaltimai*. 3%

Europos Zmogaus Teisiy teismo manymu, tai, kad ,kai kurios valstybés véliau
nusprendé kriminalizuoti politiniy grupiy genocida nacionalingje teiséje savaime nepakeicia
realybés, kad 1948 m. Konvencijos tekste to nebuvo padaryta“.323

Pazymétina, kad ir kitose valstybése genocido nusikaltimo grupés yra iSpléstos.
,Pranciizijos baudziamajame kodekse numatyta, jog genocidas — tai ,,veiksmai <...>, kuriais
sickiama visiSkai ar dalinai sunaikinti tauting, etning¢ ar religing grupe, arba tam tikra grupe
vadovaujantis bet kuriuo kitu savavaliSku kri‘[erijumi“.324 EZTT byloje Jorgic v. Germany
nagrinédamas genocido sgvokos plétimo problema pasisaké, kad Vokietijos teismai, taikydami
nacionaliniuose jstatymuose jtvirtintg platesnj genocido apibrézima, nepazeidé¢ tarptautinés teisés
normy.*?

Lietuvos teismy praktikoje bei doktrinoje vyrauja plati diskusija kokiai genocido
nusikaltimo grupei priskirti partizanus, kurie Lietuvos partizaniniy kovy laikotarpiu kovojo uz
Lietuvos valstybés nepriklausomybe. ,,Problema, su kuria susiduria soviety genocido studijos yra
ta, kad iki Siol néra buve sékmingy bandymy apibrézti grupes, kurias sovietai ketino
sunaikinti“.**® Tagiau J. Zilinskas laikosi kitokios nuomonés. ,,Viskas rodyty, kad vykdytas
genocidas [pries socialing grupe], bet tokia grupé nenumatyta Genocido konvencijoje pateiktoje
sgvokoje. TacCiau §ios grupés nariai yra lietuviy tautos, nacionalinés grupés atstovai. Jie sudaro
pakankamai apibrézta nacionalinés grupés dalj. Dabar Zzvilgtelkime ] genocido dispozicijg:
»sunaikinti visus ar dal} Zmoniy“. Motyvai, kaip jau pabréZéme, yra nesvarbis. Ar neteisinga
biity i§vada, jog tai yra lietuviy nacionalinés grupés genocidas, pasireiSkes siekimu sunaikinti

lietuviy nacionalinés grupés dalj — stambiuosius tikininkus, motyvuojant, kad stambieji tikininkai

*22 Nutarimas Nr. KT11-N4/2014., supra note 30.

323 Vasiliauskas v. Lithuania., supra note 307, p. 55.

324 Stéphane Courtois at al., Juodoji komunizmo knyga: nusikaltimai, teroras, represijos, (Vilnius: Vaga, 2000), 18.
325 Europos Zmogaus Teisiy Teismo byla: Jorgic v. Germany, Eur. Ct. HR, No. 74613/01, (2007).

%26 Gailius B. Partizanai tada ir siandien. Vilnius, 2006, p. 185.
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yra socialiai pavojinga kategorija. Be to, stambieji tikininkai sudar¢ ir gana svarbig nacionalinés
grupés dalj, uztikrindami jos egzistavima*.**’

Pagal iSplésta genocido grupiy sarasa teismai vertino soviety vykdyta genocidg ir teise
juos uz partizany priklausanciy politinei grupei zudymus. Taciau Lietuvos teismy praktika Siuo
klausimu néra vienoda ir pastebéta Sios pozicijos keitimosi tendencija.

Kauno apygardos teismo nuosprendziu V. V. ir M. Z. buvo nuteisti, kad: ,,Zinodami
pagrindinj Sios ministerijos tikslag — fiziSka Lietuvos gyventojy dalies, priklausiusios atskirai
politinei grupei, t.y. Lietuvos partizany, sunaikinima, - 1953 m. sausio 2 d., veikdamas i$ anksto
susitare <...> apsupo bunkerj ir uzpuolé, ir to uzpuolimo metu Lietuvos partizanai J. A. ir A. A.
buvo nuSauti, t.y. fiziSkai sunaikinti kaip atskirai politinei grupei priklaus¢ pasiprieSinimo
soviety okupacinei valdZiai dalyviai“.**® Kaltinamieji neigé jog J. A. ir A. A. priklausé politinei
grupei, kaip buvo pazyméta Kauno apygardos nuosprendyje. Taciau apeliacinis teismas atmeté
pareiskejy skundg ir nurode:

,,Politiné grupé — tai zmonés, susij¢ bendromis politinémis pazitiromis ir jsitikinimais, ir
siekimas tokig grupe¢ fiziskai sunaikinti taip pat reiSkia genocida, nes siekiama sunaikinti dalj
zmoniy. Kolegija taip pat atkreipia démesj | tai, kad Lietuvos partizany, t.y. ginkluoto
pasiprieSinimo okupacinei valdziai (rezistencijos) dalyviy, priskyrimas konkreciai ,,politinei*
grupei, kaip tai buvo padaryta nuosprendyje, i§ esmés yra tik salyginis ir nevisiskai tikslus. Juk
Sios grupés nariai kartu buvo ir lietuviy tautos, nacionalinés grupés atstovai. Sovietinis genocidas
buvo vykdomas bitent pagal gyventojy nacionalumo — etniSkumo kriterijus. IS viso to darytina
iSvada kad Lietuvos partizanai gali biti priskirti ne tik politinei, bet ir nacionalinei, ir etninei
grupei, ty. toms grupéms, kurios nurodytos ir pacioje Genocido konvencijoje“.329 Lietuvos
AukScCiausiasis teismas Sioje byloje pasake, kad ,,V. V. <.> veiksmai, atitinka genocido
nusikaltimo sudéties, numatytos BK 99 straipsnyje objektyviosios pusés poZymj — dalyvavima
7udant Zmones, priklausan&ius politinei grupei“.**® Kaip matome Lietuvos apeliacinis teismas
nutartyje Lietuvos partizanus priskiria ne tik politinei grupei, bet ir nacionalinei bei etninei
grupéms.

Teismas yra pasisakes, kad: ,,1940 — 1990 metais Lietuvoje jvairiomis formomis vyko
pasipriesinimas SSRS ir Vokietijos okupacijoms. 1944 — 1953 metais Lietuvoje vyko visuotinis
organizuotas ginkluotas pasiprieSinimas — Lietuvos partizaninis karas prie§ Soviety Sgjungos
okupacing kariuomene¢ ir okupacinio reZzimo struktiiras. Lietuvos partizanai prieSinosi kitos

valstybés agresijai, Siuo konkreCiu atveju — sovietinei okupacijai, tokig teis¢ Lietuvos

%27 7ilinskas, J., supra note 1, p. 148.
328 Supra note 228.

%2 Ipid.

330 Supra note 229..
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Respublikos pilieCiai turéjo pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teis€s normas, S$iuo
laikotarpiu vykusi organizuota ginkluota Lietuvos Respublikos pilie¢iy kova su sovietine
okupacija vertintina kaip Lietuvos valstybés savigyna“.®*' 1996 - 1997 m. Seimas priémé visa
grupe jstatymy ir jy pataisy, sudaranciy vieningg sistemg ir gana aiskiai atspindin¢iy tam tikra
pozilr] ] partizany karg, savotiSka politine jo ViZija“.332 Pirmasis priimtas jstatymas, buvo
»Lietuvos Respublikos asmeny, represuoty uz pasiprieSinimg okupaciniams rezimams, teisiy
atkiirimo jstatymas*.**® Sio jstatymo 1 str. 2 d. nurodyta, kad ,Ginkluoto pasipriesinimo
(rezistencijos) dalyviai skelbiami Lietuvos kariais savanoriais ir pripazjstami jy kariniai laipsniai
bei apdovanojimai“.*** Véliau buvo priimtas ,,Pasipriesinimo 1940 - 1990 m. okupacijoms
dalyviu teisinio statuso jstatymas“**. Siame jstatyme buvo apibrézta kario savanorio savoka,
kuriame nurodoma, kad kariui savanoriai yra laikomi ,partizanai, kurie priklausé¢ ginkluoto
pasiprieSinimo struktiiroms, davé priesaikg ir jos nesulauze, turéjo atpazinimo zenklus ir ginklus,
gyveno nelegaliai, taip pat rezerviniy biriy, organizaciniy skyriy bei kity slaptyjy ginkluoto
pasipriesinimo struktiiry nariai, kurie davé priesaika ir jos nesulauzé, turéjo ginklus ir vadovybés
isakymu dalyvavo kautynése ar kitose ginkluotose operacijose, taip pat partizany rySininkai ar
rémejai, pateke i1 kautyniy situacija, su ginklu dalyvave Siose kautynése ir jy metu suimti,
suzeisti, zuve¢ ar mirg jkalinimo metu,**

,Lietuvos partizanai buvo susij¢ bendromis politinémis pazitromis ir jsitikinimais, tai
yra priklausé politinei grupei, kuri vykdé Lietuvos iSsilaisvinimg i§ minéto rezimo. Nurodytus
partizany tikslus patvirtina Lietuvos Laisvés Kovos Sajudzio Tarybos deklaracija, kuri buvo
pripazinta 1999 m. sausio 12 d. jstatymu ,,Dé¢l Lietuvos Laisvés Kovos Sajudzio Tarybos 1949
m. vasario 16 d. deklaracijos* Nr. VIII-1021«

1999 m. sausio 12 d. buvo priimtas jstatymas ,,Dé¢l Lietuvos Laisvés Kovos Sajtdzio
1949 m. vasario 16 d. deklaracijos“.338 »Deklaracija kartu su kitais Lietuvos partizany vady
suvaziavime priimtais dokumentais sudar¢ teisinj ir politinj Lietuvos ginkluotojo pasiprieSinimo

pagrinda, suteiké laisvés kovoms naujg pobidj, jteisino LLKS kaip visuotinio organizuoto

31 «Ljetuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015 m. liepos 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A-469-518/2015, prieiga per interneta:
http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/Default.aspx?id=20&item=doc&aktoid=1083659&nr=1

%32 Bernardas Gailius, “1944-1953 m. Partizany karas $iuolaikinéjé Lietuvos istoringje, politinéje ir teisinéje
kultiiroje (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2009), 125, http://vddb.library.It/fedora/get/L T-eL ABa-
0001:E.02~2009~D_20090707_154709-77671/DS.005.0.02.ETD

333 «Ljetuvos Respublikos asmeny, represuoty uZ pasipriesinima okupaciniams rezimams, teisiy atkiirimo
jstatymas,* Valstybés Zinios 1-0, (1990).

4 1bid.

33 «“pasipriesinimo 1940-1990 mety okupacijoms dalyviy teisinio statuso jstatymas, Valstybés Zinios 12-230
(1997).

*° |bid.

337 Nutartis op cit.

338 <L jetuvos Respublikos jstatymas dél Lietuvos Laisvés Kovos Sgjidzio Tarybos 1949 m. vasario 16 d.
deklaracijos, Valstybés Zinios 11-241, (1999).
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ginkluotojo pasiprieSinimo sovietinei okupacijai organizacijg, o jos Taryba — kaip vienintele
teisétg valdzig okupuotos Lietuvos teritorijoje. Lietuvos Respublikos Seimas, jvertindamas
LLKS Tarybos 1949 m. vasario 16 d. Deklaracijos reikSme Lietuvos valstybés testinumui, 1999
m. sausio 12 d. priémé Lietuvos Respublikos jstatymg dél Lietuvos laisvés kovos sajudzio
Tarybos 1949 m. vasario 16 d. Deklaracijos, kuris nustaté Sio dokumento statusg Lietuvos
Respublikos teises sistemoje, pripazino kaip Lietuvos valstybés testinumui reik§mingg teisés
aktg*, 3%

»lokiu budu jstatymais buvo itvirtintas partizany karo, kaip Siuolaikinio Lietuvos

valstybingumo ir demokratines valdymo formos iStaky suvokimas*,** »PasiprieSinimo 1940—

1990 mety okupacijoms dalyviy teisinio statuso jstatymo* ***

preambuléje nurodyta, kad ,,1944—
1953 m. Lietuvoje vyko tautos ginkluotas pasiprieSinimas — Lietuvos partizaninis karas pries
Soviety Sgjungos okupacing kariuomeng ir okupacinio rezimo struktiiras, o partizany vadovybeé
buvo auksciausioji teiséta Lietuvos politine ir kariné valdZzia, uZsienyje atstovaujama Vyriausiojo
Lietuvos i§laisvinimo komiteto®,>*? D¢l Lietuvos Laisvés Kovos Sajiidzio 1949 m. vasario 16 d.
deklaracijos® 2 straipsnis pana$iai skelbia, kad: ,Lietuvos Laisvés Kovos Sajiidzio Taryba,
priimdama 1949 m. vasario 16 d. deklaracija (pridedama kartu su originalo faksimile), buvo
auks$ciausia politin¢ ir kariné struktiira, vadovaujanti §iai kovai, vienintel¢ teiséta valdzia
okupuotos Lietuvos teritorijoje«.>*

,QGinkluotas pasiprieSinimas okupacijai trukdé sovietinéms okupacinéms struktiiroms
vykdyti deportacijas, trémimus ir kitas represines priemones prie§ Lietuvos civilius gyventojus.
Be to, Sios politinés grupés nariai kartu buvo ir lietuviy tautos, nacionalinés grupés atstovai.
Rezistencijos dalyviai, kaip atskira politiné grupé, buvo reikSminga visos nacionalinés grupés
(lietuviy tautos), apibréztos etniniais pozymiais, iSlikimui, todél Lietuvos partizanai — ginkluoto
pasipriesinimo okupacinei valdZziai (rezistencijos) dalyviai — priskiriami atskirai nacionalinei-
etninei-politinei grupei«.3**

Kitoje Vilniaus apygardos byloje P. P. buvo nuteistas uz tai, kad ,,nuo 1950 mety
birZzelio ménesio <..> iki 1960 mety, <..> blidamas soviety okupacinés valdZios represinés
strukttros - Lietuvos TSR Valstybés saugumo ministerijos (MGB) agentu-smogiku, turédamas
agenturinj slapyvardj ,Jiura“, Zinodamas soviety okupacinés valdZios represinés struktiiros

pagrindinj tiksla — fiziSkai sunaikinti dal; Lietuvos gyventojy, priklausanciy atskirai politinei

3% Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras Zitiréta 2016 03 31
http://genocid.lt/muziejus/It/754/a/

%0 Gailius, B., supra note 332, p. 126.

%41 Supra note 335.

%2 Ipid.

%3 Supra note 338.

3% Supra note 331.
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grupei — pasiprieSinimo soviety okupacinei valdziai dalyviams — Lietuvos partizanams,
siekdamas padéti Lietuvos TSR Valstybés saugumo ministerijai (MGB) jvykdyti jos pagrindinj
tiksla, vykdé Sios soviety okupacinés valdzios represinés struktiros nurodymus naikinti Lietuvos
gyventojus, priklausandius minétai politinei grupei“.®*® Nesutikdamas su tokiu Vilniaus
apygardos sprendimu buvo paduotas apeliacinis skundas. Nuteistojo gynéja, nurodé, kad
»abejoniy kelia ne tik politiniy ir socialiniy grupiy jtraukimas j genocido savoka, bet ir tai, kad
Sis genocido sgvokos pakeitimas, i§ esmé sunkinantis M. B. teising padétj, yra taikomas atgaline
data“.**® Todeél dél sio klausimo buvo kreiptis ] Konstitucinj Teismg., o baudziamosios bylos
nagrinéjimg buvo nuspresta atidéti — kol bus gautas Konstitucinio Teismo nutarimas.

,Daugelyje baigty nagrinéti byly, kuriose kaltininkams inkriminuotas politinés grupés
genocida tokio kvalifikavimo galimybé tarptautinés teisés ir nullum crimen sine lege principo

v eq . .. 347
atzvilgiu nenagrinéta,*

todé¢l Konsitucinis Teismas Siuo klausimu pasisaké.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2014 m. kovo 18 d. nutarimu nurodé, kad:
,»BK 3 straipsnio 3 dalis tiek, kiek joje nustatytas teisinis reguliavimas, pagal kurj asmuo gali
biti teisiamas pagal BK 99 straipsnj uz veiksmus, kuriais buvo siekiama fiziskai sunaikinti visus
ar dalj zmoniy, priklausanciy bet kuriai socialinei ar politinei grupei, atliktus tol, kol BK nebuvo
nustatyta atsakomybé uZz Zmoniy, priklausanciy socialinei ar politinei grupei, genocida,
priestarauja Konstitucijos 31 straipsnio 4 daliai, <...>. Nutarime pazyméta, kad <...> pagal
Konstitucija, kaip ir pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas, principo nullum
crimen, nulla poena sine lege iSimtis taikytina ir genocidu laikomiems tyCiniams veiksmames,
kuriais siekiama sunaikinti reik§Smingg nacionalinés, etninés, rasinés ar religinés grupés dalj,
turin€ig jtakos visos atitinkamos saugomos grupés, kurig sudaro tam tikros socialinés ar politinés
grupés, iSlikimui. <..> Taigi, baudziamojo jstatymo galiojimo atgal draudimas apima tuos
atvejus, kai asmuo traukiamas baudZiamojon atsakomybén tik uz bet kurios socialinés ar
politinés grupés genocida, bet kai genocido nusikaltimas nukreiptas prie§ socialing ar politing
Zmoniy grupe, kuri tuo paciu sudaro reikSmingg nacionalinés, etninés, rasinés ar religinés grupés
dalj, kaip yra nagrin¢jamoje baudziamojoje byloje, baudziamasis jstatymas taikomas ir uz iki jo
jsigaliojimo padarytas nusikalstamas veikas“.**® Kaip matome Konstitucinis teismas nutarime
pasaké, kad uZz genocido nusikaltimg yra draudZiama jstatyma taikyti atgal politinéms ir
socialinéms grupéms, taciau galima prie$ politing ar socialines grupes kai jos sudaro reik§mingg

nacionalings, etninés, rasings ar religinés grupés dalj.

** “Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. sausio 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-68-190/2012,“ prieiga per interneta: http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/498688?nr=10

** Supra note 296.

Supra note 230.

** «Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. birzelio 20 d. nuosprendis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-6/2014,
prieiga per interneta: http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/831771?nr=6

347

70


http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/498688?nr=10
http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/831771?nr=6

Po Konstitucinio nutarimo isaiSkinimo, teismas atnaujings bylg priémé sprendima, kad
»M. B. atlikti veiksmai prie§ Lietuvos partizanus, jy fiziSkas sunaikinimas, vertinamas kaip
siekis sunaikinti reikSmingg lietuviy tautos dalj, kurios sunaikinimas tur¢jo jtakos visos lietuviy
tautos, kaip nacionalinés grupés, iSlikimui, o tai tiek pagal visuotinas teisés normas, tiek pagal
nacionaling teis¢ yra pripazjstama genocidu. Todél Sioje byloje M. B. pagrjstai taikyta
baudZiamoji atsakomybé, numatyta BK 99 straipsnyje.>*®

Sekancioje baudziamojoje byloje V. V. buvo nuteistas uz genocido nusikaltimg vykdyta
prie§ Lietuvos partizanus, kurie priklauso politinei grupei. ,,Teismas pazymi, kad pirmosios
instancijos teismas pripazino pareiskéjg kaltu pagal prokuroro pareiksta kaltinima, tai yra, kalte
dél Lietuvos partizany kaip atskiros politinés grupés nariy genocido®.**® Apeliacinis teismas savo
ruoztu performulavo pareiskéjo nuosprendj, teigdamas, kad Lietuvos partizany, kaip ginkluoto
pasiprieSinimo okupacinei valdziai dalyviy, priskyrimas konkreciai ,,politinei* grupei buvo ,,tik
reliatyvus/salyginis ir nevisikai tikslus“.*** Apeliacinio teismo teigimu, Lietuvos partizanai taip
pat buvo ,lietuviy tautos, tai yra nacionalinés grupés, atstovai“>°2. ,Nepaisant to, Apeliacinis
teismas nepaaiskino, kg apémé ,,atstovy* sgvoka. Nepateiké jis ir platesnio istorinio ar faktinio
pagrindimo, kaip Lietuvos partizanai atstovavo lietuviy tautai. Partizany ypatingos reik§més
,hacionalinés® grupés atzvilgiu nepaaiSkino ir AukScCiausiasis Teismas*.**® Auki&iausiasis
Teismas, pripazings, kad pareiskéjas buvo ,nuteistas uz dalyvavimg fiziskai sunaikinant dalj
Lietuvos gyventojy, priklausiusiy atskirai politinei grupei“®*, ,tiesiog pastebéjo, kad 1944 -
1953 m. Lietuvoje vyko tautos ginkluotas pasiprieSinimas — partizaninis karas prie§ soviety
okupacinj rezima*.**®

Nuteistasis V. V. nesutikdamas su nacionaliniy teismy sprendimais, kreipési ;1 Europos
Zmogaus Teisiy Teisma, pateikdamas peticija, kurioje nurodé, kad jo nuteisimas uz genocida
pazeidé Konvencijos 7 straipsnj, biitent todé¢l, kad nacionaliniy teismy platus Sio nusikaltimo

1SaiSkinimas netur¢jo pagrindo pagal tarptauting teiseg.

9 Supra 348.

%0 v/asiliauskas v. Lithuania., supra note 307, p. 58.

%1 bid.

%2 <L jetuvos apeliacinio teismo 2014 m. birzelio 13 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-38/2014,“
prieiga per interneta: http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/830903?nr=7

%53 Vasiliauskas v. Lithuania, 2015, op cit., p. 58.

4 “Ljetuvos Auki&iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2015 m. vasario 24 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-48-222/2015, Prieiga per interneta: http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/1006666?nr=5

%% Vasiliauskas v. Lithuania, 2015, op.cit., 58
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Europos Zmogaus teisiy Konvencijos 7 straipsnis teigia, kad: ,niekas negali biti
nuteistas uz veiksmus ar neveikimg, kurie pagal jy padarymo metu galiojusius valstybés
jstatymus arba tarptautine teis¢ nebuvo laikomi nusikaltimais*.>*®

Teismas 9 balsais pries 8 nusprendé, kad buvo paZeistas EZTK 7 straipsnis (néra
bausmés be jstatymo).

Teismas pazyméjo, kad ,pareiskéjo nuteisimas rémesi teisinémis nuostatomis, kurios
1953 m. negaliojo ir todél jos buvo pritaikytos atgal. Tai pazeisty Konvencijos 7 straipsnj, nebent
bty nustatyta, kad nuteisimas buvo pagrijstas bylai reikSmingu metu galiojusia tarptautine teise.
Teismo manymu, biitent §iuo poziiiriu turi biiti vertinamas pareiskéjo nuteisimas®. %’

Nagrinédamas skundg ,,teismas pazymi, kad Soviety Sajunga buvo 1945 m. rugpjiicio 8
d. Londono Susitarimo, kuriuo buvo priimtas Tarptautinio karo tribunolo statutas, dalyvé. Pagal
Statuto 6 straipsnio (c) punktg naikinimas, trémimas ir kiti nezmoniski veiksmai, nukreipti prie$
civilius gyventojus, iskaitant persekiojimag politiniais pagrindais, buvo apibréziami kaip
nusikaltimai zmoniSkumui. 1946 m. gruodzio 11 d. Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja
pasmerké genocido nusikaltima, priimdama rezoliucijg Nr. 96 (I). 1948 m. Genocido konvencija,
patvirtinanti Sia rezoliucija pripazintus tarptautinés teisés principus, buvo vienbalsiai Jungtiniy
Tauty Generalinés Asambléjos patvirtinta 1948 m. gruodzio 9 diena. Soviety Sajunga Genocido
konvencija pasiras¢ 1949 m. gruodzio 16 dieng. Deponavus dvideSimt ratifikavimo ar
prisijungimo dokumenty, Konvencija jsigaliojo 1951 m. sausio 12 dieng. Teismas taip pat
pastebi, kad Tarptautinis Teisingumo Teismas 1951 m. konsultacinéje iSvadoje pazyméjo, kad
principai, kuriais grindZiama Genocido konvencija, yra civilizuoty tauty pripaZjstami kaip
privalomi valstybéms, net ir be sutartiniy jsipareigoj imq“.358

Todél teismas konstatavo, kad ,,1953 m. genocido nusikaltimas buvo aiSkiai
pripaZjstamas nusikaltimu pagal tarptauting teis¢. Jis buvo kodifikuotas 1948 m. Genocido
konvencijoje ir net iki tos datos jis buvo pripazintas ir pasmerktas Jungtiniy Tauty 1946 metais.
Esant tokioms aplinkybéms Teismas nusprendzia, kad genocidg draudZiantys tarptautinés teisés
dokumentai buvo pakankamai prieinami parei§kéjui“.359 Pabréztina, kad ,,Soviety valdzios

metais ir iki 1992 m. genocido nusikaltimas nebuvo jtrauktas tarp kriminaliniy veiky Lietuvoje

taikytoje baudZiamojoje teis¢je — nei 1926 m. RTFSR baudZiamajame kodekse (toliau - RTFSR

%% “Europos Zmogaus Teisiy Konvencija i§ dalies pakeista protokolais Nr. 11 ir 14 su Pirmuoju Protokolu ir
papildomais protokolais Nr. 4, 6, 7, 12 ir 13 Prieiga per interneta:
http://www.echr.coe.int/Documents/Convention_LIT.pdf
**7 Vasiliauskas v. Lithuania., supra note 307, p. 54.
358 .
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baudziamasis kodeksas), kuris Lietuvoje buvo taikomas iki 1961 m., nei 1961 m. LTSR
baudziamajame kodekse (toliau - 1961 m. baudziamasis kodeksas)*.**

Kaip matome Europos Zmogaus Teisiy teismas nuprendé, kad 1948 m. Genocido
konvencija pareiskéjui buvo prieinama, kuomet V. V. dalyvavo operacijoje, kuri pasibaigé dviejy
partizany nuzudymais.

Kitg aspekta, kurj teismas aptaré nagrinédamas bylg yra tai, ar pareiskéjas pagal 1953
m. galiojusig tarptauting teis¢ galéjo numatyti, kad veika, uz kurig jis buvo nuteistas, gal¢jo biiti
kvalifikuojama kaip genocidas t.y. kaip uz politinés grupés nuzudyma. Teismas pazyméjo, kad
pareiSkéjas negaléjo numatyti, kad jis gali biiti nuteistas uz genocidg pagal partizany nuzudymo
metu galiojusig tarptauting teis¢. Tas faktas, kad kai kurios valstybés | savo nacionaling teis¢
nusprend¢ jtraukti politinés grupés pozymj nepakeicia realybés, kad 1948 m. Konvencijos tekste
to nebuvo padaryta.®®*

Taciau atskiroje jungtinéje priestaraujamoje teiséjy Villiger, Power — Forde, Pinto de
Albuquerque ir Kuirio nuomone, pareiskéjo nuteisimas uz genocida buvo pagrijstas reikSmingu

laikotarpiu galiojusia tarptautine teise ir todél buvo numatomas.*®?

Teis¢jai nurodo, kad:
»pareiskéjo nuteisimas uz jo ty€inj dalyvavimg partizany naikinime buvo genocidas, padarytas
etniniu-nacionaliniu pagrindu ir todél buvo nusikaltimas, numatytas 1948 m. Konvencijos II
straipsnio tekste. Negalime sutikti, kad saugoma grupé (tauta), kuri ginasi prie§ jos pacios
struktiiros sunaikinimg, staigiai mobilizuodama pasipriesinimo judéjimg, Siuo pasipriesinimo
veiksmu, transformuojama vien tik i ,,politing grupg®, taip paSalindama save i§ Genocido
konvencijos nuostaty taikymo jos atzvilgiu. Toks Genocido konvencijos ir Konvencijos nuostaty
aiSkinimas bty per daug formalus ir nesuderinamas su jy tikslu«. 33

Teismas toliau tesdamas klausimg, nagringjo ar Salia 1948 m. Konvencijos genocido
apibrézimo egzistavo platesnés tarptautinés paprotinés teisés normos, kurios galéty suteikti
pakankamg pagrinda pareiSskéjo nuteisimui uz genocido nusikaltima, vykdant Zudymus pries
partizanus kaip politinés grupés atstovus.*®* Teismas pasteb¢jo, kad nuomonés Siuo klausimu
18siskiria. Jis pri¢jo iSvados, kad ,,néra pakankamai tvirto pagrindo teigti, jog 1953 m. galiojusi
tarptautiné paprotiné teisé jtrauké ,,politines grupes* tarp patenkanciy j genocido apibréiima}“.365

Kaip matome, Europos Zmogaus Teisiy teismas nusprendé, kad V. V. nei pagal

tarptauting teise, nei pagal paproting teis¢ negalé¢jo numatyti, kad bus baudziamas uz politines

** v/asiliauskas v. Lithuania., supra note 307, p. 14.

%1 |hid., p. 55.
%2 |bid., 65.
%3 |bid., 70.
%4 |bid., 55.
%3 |bid., 57.
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grupés vykdyta genocidg. Taciau, kaip pastebime yra tam prieStaraujanciy ir nesutinkanciy su
tokiu EZTT sprendimo vertinimu.

Teismas taip pat pasisake, dél Apeliacinio teismo sprendimo, kuriame buvo bandoma
tikslinti partizano priskyrimg tam tikrai grupei, nurodant, kad ,,sovietinis genocidas buvo
vykdomas batent pagal gyventojy nacionalumo — etniskumo kriterijus*.*® Pagal tai darytina
iSvada, jog partizanai gali buti priskiriami nacionalinei, etninei bei politinei grupei, kurios yra
nurodytos Genocido konvencijoje (iSskyrus politing grupe). Teismas ,vertino ar dél savo
reikSmingumo Lietuvos partizanai buvo ,,dalis* nacionalinés grupés, tai yra grupés, saugomos
pagal Genocido konvencijos II straipsnj“.367 Teismas Siuo klausimu pazyméjo, kad 1953 m.
nebuvo nei vieno teismo sprendimo, kuris leisty suprasti, kg reiskia ,,i$ dalies” formuluoté, nors
vélesnéje teismy praktikoje yra pateikiamas iSaiskinimas®®®. Teismas nurode, ,,kad ir kaip buty,
Sis formuluotés ,,i§ dalies* aiSkinimas negaléjo biiti pareiské¢jo numatomas byloje reikSmingu
metu*, 3%

Pateiktose atskirose priestaraujamoje teiséjy Villiger, Power — Forde, Pinto de
Albuquerque ir Kiirio nuomone teis¢jai iSsakeé, kad ,,pareiskéjas galéjo numatyti, kad uz
atitinkamus veiksmus bus baudZiamas. ,,Atsizvelgdami ] partizany vaidmens reikSmingumg ir jy
simbolinj ir faktinj reikSmingumg lietuviy tautai konkre¢iu metu, manome, kad greiciausiai
pareiskéjas, vykdydamas SSRS totalitaring politika, galé¢jo numatyti, kad jam gali buti pareiksti
kaltinimai ir jis gali biiti nuteistas uz genocidg d¢l jo tikslo sunaikinti reik§mingg lietuviy tautos
»dalj“ — pastaroji buvo saugoma grupé pagal 1948 m. Konvencijg. Taigi patvirtiname principa,
suformuluota byloje Jorgic, kad nusikaltimo turinio aiskinimas, jei jis yra suderinamas su tokio
nusikaltimo esme, ,,paprastai turi biiti laikomas numatomu.>"°

»Ypatingas démesys atkreipiamas ] tai, kad pagal Genocido konvencijg genocidu
laikoma veika, kuria siekiama ir i§ dalies sunaikinti kokia nors Konvencijos saugomag grupg,
atkreipiant démesj i kity tarptautiniy teismy ir tribunoly praktika, pagal kuria sgvoka ,,i§ dalies*
vertinama ne tik pagal kiekybinj kriterijy, bet ir atsizvelgiant | tam tikros grupés reikSme.
PabréZiama, kad nors Lietuvos baudZiamieji teismai nevertino klausimo, ar partizanai laikytini
pakankamai reikSminga grupe, kurios sunaikinimas turéty reikSme visai lietuviy tautai, j §j
klausimg teigiamai atsaké Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, pripazindamas

organizuotg rezistencija — tautos savigynos forma, o partizanus — politinés ir karinés nacionalinés

** Vasiliauskas v. Lithuania., supra note 307, p.69.

*7 Ibid., p. 60-61
% Ibid.

%% 1bid.

> Ibid., p.30.
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kovos uz laisve strukttiros lyderiais, pazymédamas, kad turi buti atsizvelgiama j Sios grupés
reik§minguma visai atitinkamai nacionalinei grupei (lietuviy tautai)*."*

Teismas taip pat teigé, kad ,,pagal Vienos konvencijos dél sutar¢iy teisés 31 straipsnio 1
dalj, sutarties savokoms turi bati suteikiama jprasta reikimé. Siuo poZidiriu vadovaujantis néra
savaime suprantama, kad jprastos terminy ,nacionaliné” ar ,etniné¢* reikSmés Genocido
konvencijoje gali buti prapleciamos, kad apimty partizanus. Taigi, Teismas mano, kad vidaus
teismy iSvada, kad aukos pateko j genocido nusikaltimo apibrézimg kaip dalis saugomos grupés,
buvo iSaiSkinimas pagal analogija pareiskéjo nenaudai, dél ko jo nuteisimas uz genocido
nusikaltimg negaléjo biiti numatomas, partizany nuzudymo metu.32

,»leismas taip pat pazymi, kad laiko svariu pareiskéjo argumenty, jog genocido
nusikaltimo apibrézimas Lietuvos teis¢je nebuvo pagrijstas to nusikaltimo formuluote, iSdéstyta
1948 m. Genocido konvencijoje, bet taip pat buvo palaipsniui ple¢iamas Lietuvos
nepriklausomybés laikotarpiu, tokiu biidu toliau sunkinant jo padéti“.373

»leismas negali pritarti Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo nuomonei, kad 1998 m.
Baudziamojo kodekso pakeitimas, kuriuo iSple¢iamas genocido apibrézimas apimant ,,politines
grupes®, gali biiti pateisinamas remiantis Genocido konvencijos V straipsniu. Nors Genocido
konvencijos V straipsnis nedraudzia plésti genocido apibrézimo, jis nejteisina retroaktyvaus
platesnio genocido apibrézimo taikymo*.*"*

IS to darytina iSvada, kad ,teismas nebuvo ijtikintas, kad Lietuvos teismy pateiktas
genocido nusikaltimo iSaiSkinimas V. Vasiliausko baudziamojoje byloje buvo suderinamas su
1953 m. galiojusia genocido samprata: nors Lietuvos teismai patikslino kaltinima tuo poZiiiriu,
kad Lietuvos partizanai priskirtini ,,lietuviy tautos atstovams®, tai yra nacionalinei grupei, kuriai
yra suteikiama Genocido konvencijos apsauga, taciau nebuvo pateiktas sgvokos ,,atstovai*
turinio iSaiSkinimas, nepateiktas ir istorinis ar faktinis pagrindimas, kaip Lietuvos partizanai
atstovavo lietuviy tautai. Teismas paZyméjo, kad Lietuvos teis¢je jtvirtinta genocido samprata
neturéjo pagrindo tarptautinéje teis¢je, atsizvelgiant 1 1948 m. Genocido konvencijos nuostatas,
be to, per Lietuvos nepriklausomybés laikotarpi ji buvo laipsniskai plec“:iama“.375

PrieStaraujamoje teis¢jo Kiirio nuomone, teismo sprendimo 179 punkto, kuriame teis¢jo
vertinimu, yra suformuluotas lemiamas argumentas, kuriuo grindZiamas daugumo sprendimas

nustatyti Konvencijos pazeidimg. Minétame punkte Teismo dauguma atkreipia démesj ] Lietuvos

teismy pateikiamg genocido nusikaltimo aiSkinimg pareiSkéjo byloje, konkreciai | Lietuvos

n Vyriausybés atstovas Europos Zmogaus Teisiy Teisme Prieiga per interneta: http://Irv-atstovas-

eztt.It/naujienos/paskelbtas-didziosios-kolegijos-sprendimas-byloje-vasiliauskas-pries-lietuva
72 Vasiliauskas v. Lithuania., supra note 307, p. 183.

*” Ibid., 184.

7 Ibid.

*” Vyriausybés atstovas., op cit.
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apeliacinio teismo teiginj, kad Lietuvos partizany priskyrimas politinei grupei buvo netikslus,
nes jie taip pat laikytini lietuviy tautos, tai yra nacionalinés grupés atstovais, kartu pazymédama,
kad, daugumos nuomone, Apeliacinis teismas nepaaiskino sgvokos ,,atstovai* turinio, nepateike
istorinio ar faktinio pagrindimo, kaip Lietuvos partizanai atstovavo lietuviy tautai, to nepadar¢ ir
Auksciausiasis teismas.

Teis¢jo E. Kiirio manymu, Teismo reikalaujamas istorinis ir faktinis pagrindimas, kaip
Lietuvos partizanai atstovavo lietuviy tautai, yra savaime aiSkus ir nereikalaujantis jokio
papildomo jrodiné¢jimo. Lietuvoje Sie faktai suzinomi mokykliniame amziuje, tiesa, jie nebiitinai
turi buti zinomi Strasbiire, taCiau tai paties Strasbiiro problema. Teis¢jo vertinimu, Sia netvirta ir
dirbtine prielaida, kad nacionaliniai teismai pernelyg glaustai verting, kaip partizanai atstovavo
lietuviy tautai, nejrod¢, kad partizanai atstovavo lietuviy tautai, grindziama visa teisinio
argumentavimo grandiné, pagrindzianti Konvencijos pazeidima* %"

Pateiktoje atskiroje teis¢jos Ziemele nuomonégje, atkreipiamas démesys ] keletg
papildomy aspekty. ,,Teiséja kritiSkai vertina Teismo atlikta i§samy vertinimg, ar 1948 m.
Genocido konvencija apémé politines grupes, nes tikrasis Sios bylos klausimas buvo kitas — ar
Lietuvos partizanai laikytini tokia grupe, kurios egzistencija buvo reikSminga visos lietuviy
tautos iSlikimui. Teiséja apgailestauja, kad Teismas Sio klausimo neiSnagringjo. Atsakius | §j
klausimg biity aiSku, ar Lietuvos partizanai laikytini dalimi tokios grupés, kuri biity saugoma
pagal Genocido konvencija.

Teis¢ja kritiSkai pasisako dél Teismo pateiktos iSvados, kad nacionaliniy teismy
argumentacija nebuvo pakankama, kad jtikinty Teisma, jog 1953 m. Lietuvos partizanai sudaré
ypa¢ reikSmingg nacionalinés grupés dalj. Atkreipdama démes; | Siuo poziliriu pateiktus
nacionaliniy teismy vertinimus (Apeliacinio teismo — kad partizanai priskirtini ne tik politinei,
bet ir nacionalinei ir etninei grupéms, LAT, kad ; BK 99 str. jtraukus socialines ir politines
grupes, neketinta plésti 1992 m. jstatyme jtvirtintos genocido sampratos), | Vyriausybés
pateiktus argumentus, teiséja daro iSvada, kad Sioje byloje apribojus analiz¢ vien politine grupe,
vertinant jg izoliuotai nuo nacionalinés grupés sampratos, buvo klaidingas poziiiris Lietuvos
pokario mety jvykiy kontekste. Teis¢ja atkreipe démesj, kad uzuot apsiribojes savo vaidmeniu
patikrinti, ar nacionaliniy teismy pateiktas genocido aiSkinimas buvo suderinamas su
Konvencija, Teismas interpretavo Lietuvos teise ir Konstitucinio Teismo isvadas“.3’

Lietuvos AukS¢iausiojo teismo nutartyje ,,M. M. buvo iSteisintas dél kaltinimo pagal
BK 99 straipsnj tuo, kad jis, budamas Lietuvos Respublika okupavusios SSRS represinés

struktiiros <...> jgaliotinis, jaunesnysis leitenantas ir Zinodamas bei suvokdamas $ios represinés

*’® Vyriausybes atstovas., supra note 371.

*7 1bid.
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struktiiros vieng esminiy tiksly — fiziSkai sunaikinti organizuoto ginkluoto Lietuvos nacionalinio
pasipriesinimo okupaciniam soviety rezimui judéjimo narius — Lietuvos partizanus, jy rySininkus
ir réméjus, t. y. asmenis, priklausiusius atskirai politinei grupei <...> turédami <...> sankcionuotg
sprendima kratai daryti, turint tikslg surasti pasiprieSinimo soviety okupacinei valdziai dalyvj —
Lietuvos partizang A. K., dalyvavo <..> operacijoje, kurios metu nustacius ir radus
nukentéjusiojo Lietuvos partizano A. K. bunkerio buvimo vieta po A. ir O. P. gyvenamajame
name esancia krosnimi, §] gyvenamajj namg apsupus ginkluotiems operacijos dalyviams <...> ir
apSaudant, Sio aktyvaus ginkluoto puolimo metu, Zinodamas ir suprasdamas, kad Lietuvos
partizanas A. K. bus nuzudytas arba paimtas j nelaisve, po to kankinamas ir teisiamas kaip
tévynés isdavikas“, <...> dalyvavo fiziskai sunaikinant Lietuvos partizang A. K.«.>®

Teismas M. M. isteisino remdamiesi tuo, kad: ,néra pagrindo teigti, kad M. M.,
atlikdamas minétus veiksmus, suvoké, jog dalyvauja sulaikant biitent A. K. kaip partizang. Kartu
néra pagrindo teigti, kad tokie M. M. veiksmai gali biiti vertinami kaip padaryti, turint specialy
tiksla, t.y. siekiant fiziSkai sunaikinti visus ar dalj zmoniy, priklausanciy politinei grupei
(partizanams). Juolab i$ bylos medZiagos matyti, kad M. M. nebuvo tas asmuo, kuris organizavo
ar vadovavo A. K. sulaikymo operacijai. Taigi darytina iSvada, kad M. M. veiksmuose néra
biitinyjy subjektyviyjy genocido, numatyto BK 99 straipsnyje, pozymiy — tiesioginés tycios ir
specialaus tikslo. <..> M. M. Zinojimas, kad jis dalyvauja batent partizano A. K., priklausiusio
reikSmingai nacionalinei—etninei—politinei grupei sulaikymo operacijoje, grindziamas tuo, jog M.
M. <..> baigeé perkvalifikavimo kursus, iki tol daugiau kaip dvejus metus dirbo operatyvini
darba. Be to, pasak kasatorés, dél savo kasdieniy darbo funkcijy jis negaléjo neZinoti apie
partizang, pats tiesiogiai dalyvavo partizano sulaikymo operacijoje, nebuvo atsitiktinis Zmogus,
buvo ginkluotas, surasé Zuvusiojo kiino atpazinimo protokolg. Taciau Sios aplinkybés savaime
nereiSkia, kad M. M. suvoke, jog dalyvauja sulaikant partizang, ir taip sieké fiziSkai sunaikinti
visus ar dalj Zmoniy, priklausanciy politinei grupei (partizanams). Apskritai paZymétina, kad
asmens kaltinimas padarius nusikalstamg veikg negali biiti grindziamas prielaidomis“.379

,Kasacinés instancijos teismo teis€¢jy kolegija pazymi, kad nagrin¢jamoje
baudZiamojoje byloje teismai, vadovaudamiesi iSdéstytomis Konstitucinio Teismo nutarimo
nuostatomis, jverting tick M. M. pareikstg kaltinamajame akte esantj, tick prokuroro pirmosios
instancijos teismui pateiktu pra§ymu pakeisto kaltinimo apimtj, pagristai nusprendeé, kad Sioje
byloje nagrin¢jamo jvykio metu, t. y. 1965 m., nebuvo jstatymo, numatancio atsakomybe uz

veika, kurios padarymu kaltinamas M. M. (dalyvavimas fiziskai sunaikinant atskiros politinés

¥’ “Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2016 m. vasario 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-5-895/2016, prieiga per interneta:
http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/Default.aspx?id=20&item=doc&aktoid=1220788&nr=1
379 B

Ibid.

77


http://www.infolex.lt.skaitykla.mruni.eu/tp/Default.aspx?id=20&item=doc&aktoid=1220788&nr=1

grupés — pasiprieSinimo soviety okupacijai — narj Lietuvos partizang A. K.), o baudziamojo
istatymo griztamosios galios iSimtis (BK 3 straipsnio 3 dalis) tokiai veikai netaikoma. Taigi ir
$iuo aspektu M. M. baudziamoji atsakomybé pagal pareiksta kaltinima negalima®.%®°

Taigi i$ teismo pateikty argumenty, kuriais buvo remtasi isteisinant M. M. dél genocido
nusikaltimo padarymo, matome, kad teismas nustaté¢ jog M. M. netur¢jo specialaus tikslo
sunaikinti partizano, priklausancio politinei grupei. Taip pat pabrézé, kad nebuvo jstatymo,
numatancio atsakomybe uz veika, kurios padarymu kaltinamas M. M. d¢l A. K. nuzudymo.

Vienoje 1S paskutiniyjy Lietuvos Auksciausiojo teismo nutar¢iy dél genocido
nusikaltimo ,,S. D. nuteistas uz tai, kad sovietinés okupacijos metu biidamas Lietuvos Respublika
okupavusios SSRS represinés struktiiros pareigiinas — LSSR VSK (KGB) 4-osios valdybos 3-
10jo skyriaus 1-ojo poskyrio vyresnysis operatyvinis jgaliotinis, zinodamas ir suvokdamas $ios
represinés struktiiros vieng 1§ esminiy tiksly — fiziSkai sunaikinti organizuoto lietuviy
nacionalinio pasiprie$inimo okupaciniam soviety rezimui judéjimo narius — Lietuvos partizanus,
ju rySininkus ir réméjus, vykdydamas <...> 1956 m. spalio 11 d. sulaikymo operacijos plane
nurodytas uzduotis, veikdamas kartu su sulaikymo grupiy nariais: <...> laikotarpiu nuo 1956 m.
spalio 11 d. <..> dalyvavo slaptoje operacijoje sulaikant lietuviy ginkluoto pasiprieSinimo
soviety okupacinei valdziai judéjimo struktiiros — Lietuvos Laisvés Kovos Sajiidzio Tarybos —
pirmininkg ir Gynybos pajégy vada, partizany pulkininkg A. R., slapyvardziu ,,Vanagas®, bei §io
Zzmong — partizang B. M., slapyvardziu ,,Vanda®“, <...>. Taip S. D. pad¢jo soviety okupacinés
valdzios atstovams pries A. R. ir B. M. ivykdyti genocido veiksmus“. %! Teismas visy pirma
byloje vertino ar genocido nusikaltimas S. D. veikos padarymo metu, buvo pripazjstamas
nusikaltimu pagal tarptauting teis¢. Teismas pasisaké, kad buvo priimtas Niurnbergo tarptautinio
karinio tribunolo statutas, atsizvelgus | susitarimg ,,Dél Europos asies Saliy pagrindiniy karo
nusikaltéliy persekiojimo ir nubaudimo®, kurios dalyvé yra SSRS. Taip pat buvo priimta 1946 m.
gruodzio 11 d. Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos rezoliucija Nr. 96 ir 1948 m. gruodzio 9
d. Genocido konvencija, kurig SSRS pasirasé 1949 m. gruodzio 16 d., o ratifikavo 1954 metais.
Todel teismas daro iSvada, kad S. D. veikos padarymo metu, genocidas buvo pripazjstamas
nusikaltimu pagal tarptauting teise.’®* Kitas aspektas, kuris buvo aptariamas byloje ar S. D.
galé¢jo numatyti, kad bus baudZiamas uZ genocido nusikaltimg. Teismas rémési, tuo, kad S. D.
,nhusikaltimo padarymo metu jau turéjo keleriy mety patirti LSSR MGB-KGB struktiirose.
Teismai Sioje byloje konstatavo, kad S. D. buvo zinoma apie LSSR MGB-KGB represinio

pobiidZio veiksmus prie§ Lietuvos partizanus, taip pat zinomas minétos represinés institucijos

380
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vienas i$ tiksly — fiziSkai sunaikinti nacionalinio ginkluoto pasiprieSinimo dalyvius — Lietuvos
partizanus. Taigi S. D., dirbdamas LSSR saugumo struktirose, i§ esmés padéjo jgyvendinti
okupacinés valdzios vykdoma politikg prie§ Lietuvos gyventojus. Nurodytos aplinkybés leidzia
konstatuoti, kad genocidg (taip pat bendrininkavimg vykdant genocida) draudziantys ir
baudziamaja atsakomybg¢ uz tai numatantys tarptautinés teisés aktai S. D. 1956 m. buvo zinomi,
o Lietuvos partizany, kaip reikSmingos dalies lietuviy tautos — saugomos nacionalinés, etninés
grupés, naikinimo kvalifikavimas kaip genocido jam turéjo biti pakankamai numatomas*.**®
,Minéta, kad nagrin¢jamoje baudziamojoje byloje S. D. nuteistas uz tai, kad padéjo
sovietinés okupacinés valdzios atstovams prieS A. R. ir B. M. kaip ,,atskiros nacionalinés-
etninés-politinés grupés — ginkluoto pasiprieSinimo soviety okupacijai — narius®, vykdyti
genocido veiksmus. Apeliacinés instancijos teismas pazymeéjo, jog Lietuvos partizanai —
ginkluoto pasiprieSinimo okupacinei valdZiai (rezistencijos) dalyviai — priskiriami ,,atskirai
nacionalinei-etninei-politinei grupei®, o prie§ A. R. ir B. M. nukreiptus neteisétus okupacinés
valdzios jégos struktiry veiksmus vertino kaip nukreiptus prie§ reikSmingg ,,nacionalinés-
etninés-politinés grupés dalj“. <..> Tuo tarpu pagal jstatymg konstatavimas bent vieno
naikinamos nacionalinés ar etninés, ar politinés grupés (jos dalies) poZymio yra pakankamas
pagrindas (esant ir kitiems genocido sudéties poZymiams) taikyti BK 99 stratipsnj“.384 Teismas
pazyméjo, kad ,,politiné grupé nors ir néra jtraukta ] Konvencijos prie$ genocidg saugomy grupiy
sarasa, taciau tai nepaneigia S. D. baudziamosios atsakomybés taikymo uz genocidg pagristumo.
Genocidu pripazjstami nusikalstami veiksmai, kurie nukreipti naikinti Zmones, priklausancius
bet kuriai pagal Konvencijg prie§ genocidg saugomai grupei. Teismai byloje konstatavo, kad A.
R. ir B. M. kaip pasiprieSinimo soviety okupacijai dalyviai, priklause politinei grupei, kartu buvo
saugomy pagal Konvencijg prie§ genocidg zmoniy grupiy — nacionalinés ir etninés — nariai,
todel, nustacius genocida prie§ bet kurig i§ Siy grupiy, yra pagrindas taikyti baudZiamaja
atsakomybe. Pazymétina, kad teismy nustatyta faktiné aplinkybé — A. R. ir B. M. priklausymas
politinei grupei — Lietuvos partizanams — yra svarbi atskleidZiant nusikalstamos veikos esmg ir
istoriSkai neatsiejama nuo nacionalinés, etnin€s grupés pozymio vertinimo*.*®* |, Teismas byloje
nustate, kad A. R. ir B. M. buvo aktyvis ginkluoto pasiprieSinimo sovietinei okupacijai
(rezistencijos) dalyviai, o A. R. dar buvo ir vienas i§ Sio pasiprieSinimo vadovy. Lietuvos
partizanai — atskira politiné grupé — buvo reik§minga visos nacionalinés grupés (lietuviy tautos),
apibréztos etniniais poZymiais, i§likimui“.®® | Si nacionalinés, etninés grupés dalis turéjo

esminés jtakos lietuviy tautos iSlikimui, buvo labai svarbi siekiant apsaugoti ir ginti lietuviy
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tautin} identitetg, kultiirg bei nacionaling savimone. Tai atitinka pirmiau nurodytus saugomos
grupés dalies pagal Konvencijos prie§ genocidg II straipsnj pozymius ir §ios grupés asmeny
naikinimas tiek pagal tarptautine teise, tick pagal BK vertintini kaip genocidas“.**’ Teismas
nustate, kad ,,S. D. suvoké LSSR MGB-KGB, kaip represinés struktiiros, vieng i§ esminiy
veiklos tiksly — fiziSkai sunaikinti organizuoto lietuviy nacionalinio pasiprieSinimo okupaciniam
soviety rezimui judéjimo narius — Lietuvos partizanus, <...> kaip nacionalinés, etninés grupés
dalj, tiems tikslams pritaré bei dalyvavo juos jgyvendinant - slaptoje operacijoje, kurios metu
buvo sulaikyti Lietuvos partizanai A. R. ir B. M., zinodamas ir suvokdamas apie po sulaikymo
jiems gresiancius kankinimus, nuzudymag ar deportacijg. Taigi S. D. dalyvavimas sulaikymo
operacijoje yra neatsiejamos nuo LSSR VSK (KGB) tikslo sunaikinti Lietuvos partizanus kaip
nacionalinés, etninés grupés dalj*.*®®

Taigi i$ teismo pateikty argumenty, kuriais buvo remtasi dél S. D. genocido nusikaltimo
padarymo, matome, kad teismas nustaté visus objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius
sprendziant dél genocido nusikaltimo sudéties buvimo. Teismas remdamasis pateiktais jrodymais
S. D. pripazino kaltu dél genocido nusikaltimo padarymo, taciau remiantis BK 54 str. 3 d. laisvés
atémimo bausmés dydj sumazino.

Apibendrinant darytina iSvada, kad partizany statuso nustatymo klausimas tapo
aiskesnis tik po Antrojo pasaulinio karo. Statusui stabilumo suteiké 1949 m. Zenevos III
Konvencija dél elgesio su karo belaisviais. Si Konvencija priskyré partizana prie kombatanto
kategorijos, jeigu atitinka Konvencijoje paminétus keturis kriterijus. ISnagrinéjus darbe 1949 m.
Zenevos III Konvencijos keliamus reikalavimus, galima teigti, jog Lietuvos partizanai atitinka
Siuos reikalavimus. Taip pat 1§ teismy praktikos darytina iSvada, jog prie§ partizanus agentai
smogikai taiké apgaule, kuri yra pripazjstama neteisétu kariavimo biidu.

Vertinant Lietuvos teismy priimtus sprendimus dél genocido nusikaltimo padarymo ir
baudimo uZ jj yra labai svarbus Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimas. Sis sprendimas yra
prieSingas Lietuvos nacionalingés teisés teismy praktikoje priimtiems sprendimams dél pries
partizanus vykdyto genocido nusikaltimo nuteisimo. Sis sprendimas leido suprasti, kad dél
genocido nusikaltimo baudZiamosios atsakomybés, jei pagal tuo metu galiojusia nacionaling
teise¢ tokia atsakomybé nebuvo numatyta, negalima bausti uz tokj nusikaltimg. Teismas savo
priimtame sprendime pripazino, kad nei tarptautinéje teis¢je, nei paprotin€s teisés normose néra
iSpléstas genocido nusikaltimo grupiy sagraSas, todél negalima kaltinti asmens uz partizany
naikinima, kurie yra priskiriami politinei grupei. Paskutinéje Lietuvos teismy praktikos priimtoje

nutartyje, teismas nutaré, kad genocido nusikaltimas pagal tarptauting teis¢ yra pripazjstamas. Jis
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taip pat nustaté, kad S. D. galéjo numatyti, kad gali biiti baudziamas dél genocido nusikaltimo
vykdyto prie§ nacionalines — etnines grupes, kurios apibiidina partizanus. Kaip pazyméta EZTT
byloje Vasiliauskas prie$ Lietuva sprendime, Lietuvos nacionaliniai teismai nepagrindé iSvados,
kad Lietuvos partizanai sudaré reikSmingg nacionalinés grupés dalj. Taciau paskutiné Lietuvos
teismo nutartis pagrindzia, kad partizanai sudaro reikSmingg nacionalinés grupés dalj, kuri yra
saugoma Konvencijos prie$ genocidg II straipsnyje. Todél remiantis tuo, kad partizanai yra
atskira politiné grupé, kuri yra reikSminga visos nacionalinés grupés (lietuviy tautos), apibréztos

etniniais pozymiais, iSlikimui, galime taikyti BK 99 straipsnj.
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ISVADOS

1. Lietuvos nacionaliniuose teisés aktuose, genocido nusikaltimo norma jtvirtinta

pakankamai neseniai. Genocido norma Lietuvos Respublikos jstatymuose buvo keletg
karty keiCiama ir galiausiai iSplésta. ISpléstos normos jtvirtinimas neatitiko Konvencijos
,Del kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz jj* nuostaty.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas pripazino, kad LR BK 99 straipsnyje iSplésta
genocido nusikaltimo norma nepriestarauja LR Konstitucijai. Taip pat Konstitucijai
nepriestarauja 95 straipsnio 8 dalies (2011 m. kovo 22 d. redakcija; Zin., 2011, Nr. 38-
1805) 1 punktas. Taciau pazyméjo, kad iSpléstas genocido grupiy normy taikymas atgal,
visgi prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 4 dalial,
konstituciniam teisinés valstybés principui.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas suteiké galimybe taikyti principo nullum
crimen, nulla poena sine lege iSimtj, genocidu laikomiems ty¢iniams veiksmams, kuriais
sickiama sunaikinti reikSmingg nacionalinés, etninés, rasinés ar religinés grupés dalj,
turincia jtakos visos atitinkamos saugomos grupés, kurig sudaro tam tikros socialinés ar
politinés grupés, islikimui.

1948 m. JT Konvencija ,,Dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji
laikytina svarbiausiu tarptautiniu teisés aktu. Konvencijoje apibrézta genocido sgvoka,
jsitvirtino tarptautinéje teis¢je ir buvo perkelta j kitus tarptautinés baudziamosios teisés
Saltinius.

Subjektyvusis genocido nusikaltimo pozymis yra tikslas, kuris tarptautinéje teis¢je yra
jvardijamas kaip dolus specialus. Nenustacius dolus specialus pozymio, asmens kaltinti
del genocido nusikaltimo jvykdymo negalima.

Norint atsakyti | klausimg kokig grupés dalj reikia siekti sunaikinti, kad veika bty
pripaZinta genocidu, vienareik§miSko atsakymo néra. I§ teismy praktikos darytina iSvada,
kad siekis sunaikinti grupe turi sudaryti Zenkly ir svarby skai¢iy. Taciau néra pateiktas
tikslus $iy ZodZiy iSaiSkinimas. Manytina, kad kiekvienu atveju reikia atsizvelgti | visas
byloje susiklosciusias aplinkybes, kad galétuméme daryti iSvada apie pakankamos dalies
buvimo ar nebuvimo svarbg visos grupés atzvilgiu.

Siekiant atsakyti j klausimg ar visi asmenys dalyvaujantys genocido nusikaltimo atlikime
turi turéti tikslg sunaikinti tam tikrg grupe teigiama, kad atsakingi uz genocida bus ir tie
asmenys, kurie nebiitinai patys asmeniskai turé¢jo genocidinj ketinima, taciau zinodami
apie galutinj tiksla prie jo prisidéjo.

[Sanalizavus Lietuvos teismy praktika, matome, kad teismai partizanus priskyré prapléstai

grupei t.y., dél genocido nusikaltimo prie§ politing asmeny grupg. Tacdiau po
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10.

11.

12.

Konstitucinio teismo nutarimo dél genocido nusikaltimo, jvyko pasikeitimai ir soviety
smogikai kaltinti nebe politinés (partizany) asmeny grupés naikinimu, o nacionalinés-
etninés-politinés grupés zudymais. Toks Konstitucinio teismo sprendimas leido taikyti
baudziamajj jstatymg atgal ir bausti kaltuosius uz partizany naikinima.

Lietuvos Respublikos valstybés jstatymai, politines ir socialines grupes jtrauké |
nacionaling teise, atsizvelgiant | konkrety tarptautinj teisinj, istorinj ir politinj konteksta
t.y. Lietuvos Respublikoje okupaciniy totalitariniy rezimy padarytus tarptautinius
nusikaltimus.

Yra pripazjsta, kad valstybés valdzios institucijos turi diskrecijg aiSkinti genocido
apibrézimg placiau uz numatytaji 1948 m. Genocido konvencijoje. Taciau nacionalinés
valstybés vidaus teismams neleidziama nuteisti asmenis pagal platesn] apibrézima
retrospektyviai.

Darytina i§vada, kad jeigu pagal tuo metu galiojusig nacionaling teis¢ tokia atsakomybé
nebuvo numatyta, negalima bausti uz genocido nusikaltima, iSpléstos grupés atzvilgiu.
Remiantis Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimu, negalima kaltinti asmens uz
partizany naikinima, kurie yra priskiriami genocido nusikaltimo politinei grupei.

Pagal naujausig Lietuvos teismy praktikg partizanai sudaro reikSmingg nacionalinés

grupés dalj, kuri yra saugoma Konvencijos prie§ genocidg II straipsnyje
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ANOTACIJA LIETUVIU KALBA
ReikS§miniai ZodZiai: genocidas, politiné grupé, tikslas, subjektas, partizanai.

Siame darbe remiantis Lietuvos Respublikos jstatymais, baudziamosios teisés doktrina
Ir tarptautinés teisés Saltiniais iSnagrinéta genocido nusikaltimo teisiné samprata. Taip pat
skiriamas démesys genocido nusikaltimo, kaip teisinés normos konstitucingumo problematikai.
Siekiant kuo aiskiau ir iSsamiau atskleisti genocido nusikaltimg, nagrin€¢jami atskiri jos
elementai, remiantis nusikalstamy veiky sudéties analize, buvo iSskiriami objektyvieji ir
subjektyvieji genocido nusikaltimo veikos pozymiai.

Analizuojat Lietuvos teismy praktika susiduriama su baudziamosios atsakomybés
taikymo klititimis, vykdant baudziamajj persekiojimg pries asmenis, kuriy veika tarptautinés
teisés saugomy asmeny atzvilgiu kvalifikuotina kaip nusikalstama. Darbe yra pateikiamas $iy
problemy vertinimas atsizvelgiant j Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimag dél
genocido nusikaltimo, naujausia Lietuvos teismy praktika ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo

sprendima.
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ANNOTATION

Key words: genocide, political group, objective, subject, partisans.

This paper analyses the legal definition of the crime of genocide by means of the law of
the Republic of Lithuania, criminal law literature and international legal sources. Attention is
also given to the problematics of the crime of genocide as constitutionality of a legal rule. In
order to discuss the crime of genocide as clearly and in as much detail as possible, its separate
elements were analyzed, objective and subjective constituent elements of the crime of genocide

were distinguished by means of the analysis of constituent elements of criminal acts.

In analysing the case-law of Lithuanian courts, the obstacles of application of criminal
liability are observed when criminal prosecution is applied to the persons whose activity is
regarded as criminal by persons who are protected by international law. In the present paper,
these problems are assessed with regard to the ruling of the Constitutional Court of the Republic
of Lithuania regarding the crime of genocide, the latest Lithuanian case-law and the ruling of the

European Court of Human Rights.
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

Genocidas, kaip nusikaltimas Lietuvos baudZiamajame jstatyme ir tarptautiniuose

teisés aktuose

Darbe nagrin¢jama genocido nusikaltimo teisiné samprata Lietuvos Respublikos
baudziamuosiuose jstatymuose. Analizuojami jstatymai, kurie jtaukeé, keité bei iSpléte §j

nusikaltimg Lietuvos Respublikos nacionalingje teiséje.

Siekiant atskleisti genocido nusikaltimo konstitucingumo problemtikag nagrinéjama
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo
kodekso kai kuriy nuostaty, susijusiy su baudziamagja atsakomybe uz genocido, atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Taip pat darbe aptariama kaip genocido nusikaltimo

samprata vystési tarptautiniuose teisés aktuose.

Didelis démesys skiriamas genocido nusikaltimo sudéties pozymiams. Sudéties analizé
pradedama nuo objektyviyjy veikos pozymiy t.y. nusikaltimo objekto, pavojingy veiky
sudaranéiy genocidg ir subjekto. Véliau darbe yra nagrinéjami subjektyvieji genocido
nusikaltimo poZymiai t.y. kalte ir tikslas. Analizuojant sudéties poZzymius, aptariamos jy
jrodinéjimo bei suvokimo problemos, remiantis teisés akty analize, tarptautiniy teismy

sprendimais ir moksline literatiira.

Genocido nusikaltimo analizé neapsiriboja, vien tik jo turiniu nagringjimu, bet yra
nustatinéjamos normos taikymo problematika teismy praktikoje. Darbe siekiama atskleisti kaip
reikéty vertinti asmens vykdziusio genocido nusikaltimo baudziamajg atsakomybe, jei pagal tuo
metu galiojusig nacionaling teis¢ tokia atsakomybé nebuvo numatyta. Taip pat darbe aptariamas

partizano statuso klausimas pripazjstant juos kombatantais.

Kitas svarbus aspektas, kuris darbe yra analizuojamas, tai iSpléstas genocido
nusikaltimo grupiy saraSas Lietuvos Respublikos baudZiamuosiuose jstatymuose. Remiantis
Lietuvos Respublikos Konstituciniu nutarimu dél genocido nusikaltimo, Lietuvos teismy
praktika ir moksline literatiira yra aptariamos priezastys, kodél buvo nuspregsta j Lietuvos
valstybés nacionaline teise jtraukti politines ir socialines grupes, jeigu tarptautinés teisés aktuose
to nebuvo numatyta. Analizuojat naujausia Lietuvos teismy praktika ir Europos Zmogaus Teisiy
Teismo sprendimg aptariama kaip reikéty vertinti soviety vykdyta genocida prie§ partizanus

priklausancius politinei grupei.
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SUMMARY
The crime of genocide in the criminal law of the Republic of Lithuania and in

international law

The present paper analyses the legal definition of the crime of genocide found in
criminal laws of the Republic of Lithuania. The laws that introduced, altered and extended this
crime in the national law of the Republic of Lithuania are analysed.

In order to reveal the problematics of the constitutionality of the crime of genicide, the
ruling of the Constitutional Court of the Republic of Lithuania “On the Compliance of Certain
Provisions of the Criminal Code of the Republic of Lithuania that are Related to Criminal
Liability for Genocide with the Constitution of the Republic of Lithuania” is analyzed. The

paper also discusses how the definition of the crime of genocide developed in international law.

A great deal of attention is given to the constituent elements of the crime of genocide.
The analysis of constituent elements begins with objective elements, i.e. the object of the crime,
dangerous activities constituting genocide, and the subject. The subjective constituent elements
of the crime, i.e. the guilt and the objective are discussed further in the paper. In analysing the
constituent elements, the problems of their arguing and perception were discussed by means of

the analysis of legislation, rulings of international courts, and scientific literature.

The analysis of the crime of genocide is not limited to the analysis of its content, the
problematics of application of provision in the case-law is also discussed. The present paper aims
at revealing how the criminal liability of the person who has commited a crime of genocide
should be assessed, if such liability was not established in the national law at the time of the
crime. The paper also discusses the status of partisans when they are recognised as combatants.

Another important aspect analysed in the paper is the extended list of the groups of the
crime of genocide in criminal laws of the Republic of Lithuania. On the basis of the ruling of the
Constitutional Court of the Republic of Lithuania regarding the crime of genocide, Lithuanian
case-law, and scientific literature, the reasons why it was decided to include political and social
groups into the national law of the Republic of Lithuania, when it was not provided in
international laws, are discussed. By analysing the latest case-law of the Republic of Lithuania
and the ruling of the European Court of Human Rights, it is discussed how the genocide of the

Soviets commited against the partisans belonging to a political group should be assessed.
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