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IVADAS

Tiriama problema. Teisingje valstybéje yra siekiama apsaugoti pazeidziamus
proceso dalyvius nuo galimo neigiamo poveikio baudziamajame procese. Garantuojant proceso
dalyviy teises, biitina teisés normomis uztikrinti, kad procesas vykty s3ziningai, kvalifikuotai,
bty gerbiamos jy teisés bei uztikrinamas saugumas procese. Norint uztikrinti proceso dalyviy
teises ir jy saugumg baudziamajame procese, pirmiausia reikéty iSsiaisSkinti, kuriuos asmenis,
galime jvardinti pazeidziamais proceso dalyviais.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau — ir Konstitucinis Teismas)
nutarime pazyméjo, kad konstitucinio asmeny lygiateisiSkumo principo turi buti laikomasi
leidziant jstatymus, juos taikant ir vykdant teisinguma. Sis konstitucinis principas ,,<...>
jpareigoja vienodus faKtus teisiskai vertinti vienodai ir draudZia is§ esmés tokius pat faktus

"! Taip pat §iame nutarime buvo paZyméta, jog konstitucinis

savavaliskai vertinti skirtingai<...>
asmeny lygiateisiSkumo principas reiskia zmogaus prigimting teis¢ biiti traktuojamam vienodai
Su kitais, jtvirtina formalig visy asmeny lygybe, asmenys negali biiti diskriminuojami ir jiems
negali buti teikiama privilegijy. Konstitucinio Teismo doktrinoje taip pat pazymima, jog
konstitucinis asmeny lygiateisiSkumo principas nepaneigia to, kad jstatymu gali biiti nustatytas
skirtingas teisinis reguliavimas tam tikry asmeny kategorijy, esanciy skirtingose padétyse,
atzvilgiu®. Jei toks skirtingas teisinis reguliavimas yra objektyviai pateisinamas, tai ir pats
baudZiamasis procesas bus teisingas, saZiningas. Tode¢l asmenims dél jy paZeidZiamumo gali biiti
nustatytas skirtingas teisinis reguliavimas. D¢l Sio skirtingo teisinio reguliavimo procese iSkyla
pazeidZiamy proceso dalyviy teisiy ir teiséty interesy apsaugos uztikrinimo problemos, susijusios
su tuo, kad nebiity pazeidziamos kity proceso dalyviy teisés bei kitais teisés taikymo aspektais.
Siame darbe bus analizuojama asmens paZeidziamumo baudZiamajame procese samprata,
iSskiriamos tam tikros pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy grupés, aptariamos teisinés
pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos teisinés  prielaidos,
charakterizuojamas teisiy apsaugos mechanizmas, tiriama teisminé praktika dél pazeidziamy
baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos.
Baigiamojo darbo aktualumas. Nagriné¢jamos temos aktualumg apsprendzia gana
platus bei naujas pazeidziamy asmeny teisiy apsaugos teisinis reguliavimas.
Paskutiniais metais buvo priimtas ne vienas teisés aktas, skirtas stiprinti

pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teises. Sioje vietoje yra paminétina Europos

; ““Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. vasario 22 d. nutarimas*‘. Valstybés Zinios 102/2010 (2013).
Ibid.



Parlamento ir Tarybos direktyva, kuria nustatomi biitiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos
joms ir jy apsaugos standartai. Sioje direktyvoje pazymima, jog asmenims, kurie yra ypatingai
pazeidziami, arba asmenims, patekusiems j padét], kurioje jiems kyla ypatingai didelé zalos
grésmé, reikéty suteikti specialisty paramg ir teising apsaugqs. Taip pat iSskirtina Europos
Komisijos rekomendacija dél procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims, jtariamiems ar
kaltinamiems baudziamosiose bylose, kuria siekiama sustiprinti visy jtariamyjy ar kaltinamyjy,
kurie dél savo pazeidziamumo - amziaus, psichinés ar fizinés biiklés ar kitokios negalios negali
suprasti baudziamojo proceso ar veiksmingai jame dalyvauti4. Be to, greitu laiku turéty biiti
jgyvendintas Europos Komisijos pasitilymas dél procesiniy garantijy baudziamosiose bylose
jtariamiems ar kaltinamiems vaikams direktyvos jtvirtinimo, kurioje bus nustatytos specialios
bitiniausios taisyklés, skirtos uztikrinti jtariamy ar kaltinamy vaiky teises®. Sios direktyvos
itvirtinimo reikSmé siejama su nepakankama vaiky teisiy ] teisinga bylos nagrin¢jimg apsauga
dabartinéje tarptautinés ir Europos Sajungos teisés sistemoje problematika®. Paminétos teisinés
priemonés rodo ne tik pazeidziamy asmeny teisiy apsaugos stiprinimo tendencija Europos
Sajungos (toliau — ir ES) lygmenyje, bet ir bitinumg kompleksiSkai analizuoti teisés aktus,
reglamentuojancius pazeidZziamy asmeny teisiy apsaugg baudZiamajame procese bei §iy teisiy
igyvendinamuma tarptautingje ir nacionalingje teismy praktikoje.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis.

Uzsienyje daugybé autoriy analizavo pazeidziamy asmeny sampratos turinj bei jy
teisiy apsaugos uZztikrinimo problematika, siekiant teisingo baudziamojo proceso. UZsienio
autoriai, analizave pazeidziamy asmeny teisiy apsauga reglamentuojancius teisés aktus ES
lygmeniu (Stawomir R. Buczma, Jodie Blackstock, Irene Wieczorek) teige, jog ES teisés aktais
yra siekiama sustiprinti paZzeidziamy asmeny teisiy apsauga baudZiamajame procese7. Bernd

Schiinemann nagrinéjo vaiky ir kity paZzeidziamy asmeny apsaugg dél antrinés pakartotinés

*Directive 2012/29/EU of the European Parliament and of the Council of 25 October 2012 establishing minimum
standards on the rights, support and protection of victims of crime, and replacing Council Framework Decision
2001/220/JHA, prieiga per internetg:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CELEX:32012L0029&from=en.

*European Commission Recommendation 2013/C 378/02, 27 November 2013 , prieiga per interneta: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CEL EX:32013H1224(02)&Qqid=1417358694461&from=EN
*Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on procedural safeguards for children
suspected or accused in criminal proceedings COM/2013/0822 final - 2013/0408 (COD) */ prieiga per internetg:
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2014 2019/documents/com/com_com%282013%290822 /com_com%282
013%290822_It.pdf.

®Ibid.

"Stawomir R. Buczma, “An overview of the law concerning protection of victims of crime in the view of the
adoption of the Directive 2012/29/EU establishing minimum standards on the rights, support and protection of
victims of crime in the European Union,” ERA Forum 14 (2013): 244. Irene Wieczorek, "A needed balance between
security, liberty and justice. Positive signals arrive from the field of victims’ rights,"in European Criminal Law
Review, vol. 2, no. 2, (2012):141-157. Jodie Blackstock," Protecting victims: EU competences and mechanisms for
safeguards,” Justice — UK, (2012): 13.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32012L0029&from=en.
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013H1224(02)&qid=1417358694461&from=EN
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013H1224(02)&qid=1417358694461&from=EN
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2014_2019/documents/com/com_com%282013%290822_/com_com%282013%290822_lt.pdf.
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2014_2019/documents/com/com_com%282013%290822_/com_com%282013%290822_lt.pdf.
http://www.ingentaconnect.com/content/hart/euclr/2012/00000002/00000002
http://www.ingentaconnect.com/content/hart/euclr/2012/00000002/00000002
http://www.justice.org.uk/data/files/resources/340/Protecting-Victims-EU-Competences-and-mechanisms-for-safeguards.pdf
http://www.justice.org.uk/data/files/resources/340/Protecting-Victims-EU-Competences-and-mechanisms-for-safeguards.pdf

viktimizacijos grésmés bei analizavo proceso dalyviy teisiy pusiausvyros islaikymo
problematika: pazeidziamy asmeny teisiy apsaugos uztikrinimas baudziamajame procese,
nepazeidziant kaltinamojo teisiy j teisingg teismqs.

Lietuvoje placiausiai pazeidziamy asmeny sampratos turinj ir reikSme, realizuojant
asmens teise | gynyba analizavo J. Zajantkauskiené®. Ypatinga démesj autoré skyré
jtariamiesiems, kaltinamiesiems, turintiems psichikos negaliag'®. Gintaras Chometauskas, Dovilé
kriterijus, pagal kuriuos galima asmenis traktuoti pazeidziamais ir teigé, jog paZeidZiamais
liudytojai ir nukentéjusieji gali biiti pripazinti dél jy fiziniy, asmeniniy psichologiniy, savybiy,
emocinés biklés ar nusikalstamos veikos, nuo kurios nukentéjo™. Taip pat D. Murauskiené
nagrinédama pazeidziamo nepilnamecio nukentéjusiojo teis¢ ] teisinga teisma, teigé, jog nors
nepilnamecio nukentéjusiojo interesy apsauga, jo asmens saugumo uztikrinimas yra butina
salyga siekiant veiksmingai jgyvendinti jo funkcijg — padéti nustatyti tiesg byloje. Taciau autore
iSanalizavus teismy praktikos pavyzdzius pabrézé, kad negalima daryti vienareikSmeés iSvados,
jog visais atvejais, kai prioritetiniu buvo pripazintas vaiko interesas, taip pat buvo iSlaikytas
tinkamas balansas ir su kitais ne maZiau svarbiais interesais'®. R. Azubalyté¢ analizavo
nepilnameciy dalyvavimo baudziamajame procese ypatumus ir teigé, jog vaikai dél savo

socialinés padéties, turi teise biiti itin globojami, jiems reikia atitinkamos teisinés apsaugos, todél

®Bernd Schiinemman, “Protection of children and other vulnerable victims against secondary victimisation: making
it easier to testify in Court,” Era Forum 10 (2009): 387-396.

®Jolanta Zajanckauskiené, "Fiziniai ar psichikos triikumai (sutrikimai): procesiné teisiné samprata ir reik§mé,
realizuojant asmens teis¢ | gynyba" is Petras Ancelis et. al. "Sqziningas baudziamasis procesas: probleminiai
aspektai”. Vilnius: Industrus, (2009). Rima AZubalyté, Ramiinas Jurgaitis, and Jolanta Zajanckauskiené. Specifinés
baudziamojo proceso rasys. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, (2011).

yolanta Kanapeckaité, "Baudziamasis procesas dél nusikalstamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami) asmenys su
fiziniais ar psichikos trikumais (sutrikimais)" (daktaro disertacija, Mykolo Riomerio universitetas, 2004) 01 S.
Jolanta Kanapeckaité, "Butinas gynéjo dalyvavimas ikiteisminio tyrimo metu — jtariamyjy, turinéiy fiziniy arba
psichikos trikumy (sutrikimy), teisiy ir teiséty interesy uztikrinimo procesiné garantija," // Jurisprudencija: Mokslo
darbai T. 47(39) (2003): 70-77. Jolanta Kanapeckaité, "Galimybé atlikti proceso veiksmus su asmenimis, turin¢iais
psichikos trukumy (sutrikimy), ir gauty duomeny jrodomoji reik§mé" Jurisprudencija t. 77(69), (2005):18-24.
Jolanta Kanapeckaité, "[tariamyjy (kaltinamyjy) fiziniai arba psichiniai trikumai bei jy reik§mé jgyvendinant teisg j
gynybg," Jurisprudencija: Mokslo darbai. T. 38(30).(2003):67-76. Jolanta Kanapeckaité "[tariamyjy psichikos
trokumy  (sutrikimy) atskleidimas ir nustatymas," Jurisprudencija, t. 75(67) (2005):43-50. Jolanta
Zajanckauskiené,“Asmens, turincio negalig, teis¢ gintis padedant gynéjui”. Societal Innovations for Global Growth:
Research Papers 1(1) (2012): 105-122. Jolanta Zajanckauskiené, "Speciali pazeidziamyjy jtariamyjy ar kaltinamyjy
apsauga" I§ Globalizacijos issikiai baudziamajai justicijai. (Vilnius: Registry centras, Jonas Prapiestis, et.al. 2014),
325-338.

"Gintaras Chometauskas, Edita Dereskeviciiite, Dovile Murauskiené, "Psichologiné parama aukoms ir liudytojams
bei jy apsauga teismo procese," Zmogaus studijy centras (2015): 39-45.
http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2015/03/psichologine-programa.pdf

2Dovilé Murauskiené, "Nepilname&io nukentéjusiojo teisé j teisinga baudZiamajj procesa," i§ "Asmens teisiy
gynimas: problemos ir sprendimai: mokslo studija, Armanas Abramavicius et. al. (Vilnius: 2014), 422-452. r.
"Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2014 m. sausio 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-20/2014", prieiga per
interneta: http://eteismai.lt/byla/224137230133464/2K-20/2014
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jiems teisiy apsauga ir saugumo uztikrinimas yra labai svarbus'®. Todél kalbant apie paZeidziamo
nepilnamecio liudytojo parodymus, uztikrinant Sio proceso dalyvio apsaugg bei siekiant teisingo
baudziamojo proceso, G. Goda analizavo parodymy patikrinimo svarbg — kaltinamojo teisé
liudytojui pateikti klausimus yra vienas i$ svarbiausiy btidy nustatyti, kiek liudytojo parodymai
yra reik§mingi**. Siame darbe bus sistemiskai iSnagrinéta, kaip paZeidziamy asmeny, turinéiy
jtariamojo (kaltinamojo), nukentéjusiojo ir liudytojo procesinius statusus, teisés bei papildomos
procesinés garantijos yra jgyvendinamos procese, nepazeidziant kity, ne maziau svarbiy, proceso
dalyviy teisés ] teisingg teisma.

Baigiamojo darbo reikSmé. Pazeidziamy proceso dalyviy teisiy apsaugos reikSmé
atsiskleidzia kaip priemoné¢ uztikrinanti proceso dalyviy teises ir teisétus lukescius.
Baudziamajame procese turi biiti uztikrinama pazeidziamy asmeny teisiy apsauga, siekiant ne
tik iSlaikyti pusiausvyrg tarp proceso dalyviy teisiy ir pareigy, bet ir teisingo proceso. Tode¢l Sis
darbas gali biti reikSmingas teisés studijoms, taip pat teisiy apsaugos taikymui bylose, kuriose
dalyvauja pazeidziami asmenys.

Baigiamojo darbo originalumas. Siame darbe analizuojama kaip paZeidziami asmenys
suprantami teisin¢je valstybéje, papildomy procesiniy garantijy uztikrinimo reik§mé ir taikymo
ypatumai Siy proceso dalyviy apsaugai, nepazeidziant kity proceso dalyviy teisés | teisingg
teisma.

Tyrimo tikslas. ISnagrinéti pazeidziamy asmeny teisiy apsauga, jo mechanizmg ir $ios
apsaugos jgyvendinamumg baudziamajame procese.

UZdaviniai:

1. ISanalizuoti pazeidziamy asmeny baudZiamajame procese sampratg, jos turinj bei
atskleisti $iy proceso dalyviy klasifikacija.

2. Issiaiskinti pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos teisines
priclaidas, Sios apsaugos reikSme¢ uZztikrinant Siy proceso dalyviy teises ir interesus bei
charakterizuoti $iy proceso dalyviy pagrindinius teisiy apsaugos mechanizmus.

3.Iganalizuoti pazeidziamy baudZziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos taikymg EZTT
ir nacionalinéje teismy praktikoje.

Tyrimo metodika. Mokslinés literatiiros analizé. Taip pat remiantis sisteminés analizés
metodu padaryti atitinkamus apibendrinimus, i$vadas, padedancias tiksliau ir aiSkiau suvokti darbe

nagrinéjamas pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos uztikrinimo problemas bei

¥Rima Azubalyté et. al, "Baudiiamojo proceso principai: teisés spragy Salinimas. Lietuvos Respublikos
Baudziamojo proceso kodeksui — 10 mery.” (Vilnius: Vilniaus universiteto Teisés fakultetas, Lietuvos
AuksCiausiasis Teismas, 2012), 18-19.

YGintaras Goda, "Kaltinamojo teisé duoti klausimus kaltinimo liudytojams kaip Zmogaus teisé," Teisé 36, (2000): 7-
17.



iSkeltus tikslus (uzdavinius). Empiriniu dokumenty analizés metodu analizuoti pazeidziamy asmeny
teisiy apsauga reglamentuojancius nacionalinius teisés aktus, tarptautinius dokumentus, nagrinéti
atsitiktiniu biidu atrinktg nacionaling ir tarptauting teismy praktika, kuri padeda atskleisti teisiy
apsaugos jgyvendinamumg bylose, kuriose dalyvauja pazeidziami asmenys. Taip pat pasitelkus
empirinj statistinés duomeny analizés metoda, iSanalizuoti statistinius duomenis, reikalingus Sio darbo
svarbai atskleisti.

Tyrimo struktiira. Magistro baigiamasis darbas pradedamas jvadu. Pirmajame darbo
skyriuje analizuojama paZeidziamy baudziamojo proceso dalyviy samprata, turinys bei
iSskiriamos tam tikros pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy grupés. Antrame darbo
skyriuje pateikiami pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos teisinés prielaidos
bei mechanizmai. Taip pat analizuojama $iy proceso dalyviy, turiniy jtariamojo (kaltinamojo),
nukentéjusio ar liudytojo procesinj teisinj statusg, padétis procese bei jy papildomy procesiniy
garantijy uztikrinimas, siekiant apsaugoti juos kaip itin pazeidziamus proceso dalyvius. Treciame
darbo skyriuje analizuojamas pazeidziamy asmeny teisiy apsaugos jgyvendinamumas
tarptautinéje ir nacionalingje teismy praktikoje. Nors Siame darbe vertinami pazeidziami proceso
dalyviai, taciau apzvelgiami ir kiti baudziamojo proceso dalyviy teisé ] teisingg procesa, siekiant
iSlaikyti pusiausvyrg tarp Siy proceso dalyviy teisiy ir interesy. Darbo pabaigoje pateikiamos
iSvados ir literatiiros sgrasas.

Ginamieji teiginiai.

1. Pazeidziamy proceso dalyviy teisiy apsauga nepazeidzia kity proceso dalyviy teisiy }
teisingg teisma.

2. Siuo metu egzistuojantis pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos

mechanizmas yra nepakankamas uztikrinti $iy asmeny teis¢ ] teisingg teismg.



1. PAZEIDZIAMI BAUDZIAMOJO PROCESO DALYVIAI

Asmens pazeidziamumo turinys yra labai platus. Dél to yra sunku nustatyti, koks asmuo
gali biti paZeidziamas. Tikslios pazeidziamumo apibrézties néra Lietuviy kalbos Zodynuose™ ar
kitoje literatiiroje. Nepaisant to, visuomengje iSskiriami tam tikri asmenys ar jy grupés, kurie gali
biti pazeidziami. Sios asmeny grupés visuomenéje paprastai apibiidinamos kaip socialiai
rizikoms bei turi mazZiau resursy su jais sékmingai susidoroti. Tai nejgalieji, vienisos mamos,
priespensinio amzZiaus zmonés ar kvalifikacijos neturintys jaunuoliai, tautiniy mazumy atstovai,
prievartq patyre asmenys ir kt."'°. Visuomenéje §ie asmenys siejami su socialine atskirtimi ir
socialine rizika ir Sios sgvokos daznai vartojamos kaip sinonimai. Taciau reikia pabrézti, jog ne
visi socialiai pazeidZiami ar socialinés rizikos asmenys yra socialiai atskirti, kaip ir ne visi
socialiai atskirti asmenys yra socialinés rizikos ar socialiai paZeidziami. Stai 2004 — 2006 m.
Lietuvos Bendrajame programavimo dokumente nurodytos labiausiai pazeidziamos socialinés
grupés, kurioms tuo metu buvo skiriamas didZziausias démesys: nejgalieji asmenys, tautinés
mazumos (romai), nuteistieji ir asmenys, grjze i$ jkalinimo jstaigy, vyresnio amziaus moterys ir
moterys, griztanc¢ios | darbo rinka po ilgesnés pertraukos bei asmenys, priklausomi nuo
psichotropiniy medziagy. Atsizvelgiant j 2007-2013 mety programavimo laikotarpio prioritetus,
buvo jtraukta dar viena grupé - esami ir buve vaiky globos namy auklétiniai'’. Taigi, socialiniu
pozitriu, Lietuvoje i§skiriamos tam tikros paZeidziamy asmeny grupés. Taciau teisiniu pozitiriu
pazeidziamas asmuo suprantamas kitaip.

Nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai placiai reglamentuoja pazeidziamy proceso
dalyviy teises, kuriomis siekiama uZtikrinti, kad procesas vykty saziningai, biity gerbiamos jy
teisés bei garantuojamas saugumas baudziamajame procese. Pats procesas sukelia baudziamojo
proceso dalyviams atitinkamus neigiamus padarinius, paveikia jy teises ir pareigas. Kiekvienam
proceso dalyviui turi biiti garantuotos lygios teisés ] teisingg teismag ir teisingg baudZiamajj
procesa. Darbe siekiama isanalizuoti, kuriuos asmenis galime jvardinti pazeidziamais

baudziamajame procese. Deja Baudziamojo proceso kodeksas (toliau — ir BPK)'®

Stasys Keinys et al., Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas: Seitas (treGias elektroninis) leidimas. Lietuviy kalbos
institutas (Vilnius, 2006), prieiga per interneta: http://dz.1ki.lt

1°Socialings integracijos paslaugy socialiai pazeidziamy ir socialinés rizikos asmeny grupéms situacijos, poreikiy ir
rezultatyvumo vertinimas, siekiant efektyviai panaudoti 2007-2013 m. ES strukttiring parama.Vertinimo ataskaita,
Socialinés apsaugos ir darbo ministerija, (2011): 14. prieiga per internetg:
http://www.esparama.lt/es_parama_pletra/failai/fm/failai/Ataskaitos/BPD_vertinimo_ataskaitos/liepa SADM_ vertin
imo_ataskaita_2011.pdf

bid.

18<L jetuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodeksas*‘. Valstybés Zinios 37-1341 (2002).



http://dz.lki.lt/
http://www.esparama.lt/es_parama_pletra/failai/fm/failai/Ataskaitos/BPD_vertinimo_ataskaitos/liepa_SADM_vertinimo_ataskaita_2011.pdf
http://www.esparama.lt/es_parama_pletra/failai/fm/failai/Ataskaitos/BPD_vertinimo_ataskaitos/liepa_SADM_vertinimo_ataskaita_2011.pdf

nereglamentuoja procesinio teisnumo ir veiksnumo kategorijy, kuriy pagalba bity lengviau
identifikuoti pazeidziamus asmenis. Taip pat Lietuvos baudZziamojo proceso mokslas
nepakankamai skiria démesio §ios teisiniy santykiy charakteristikos elementams™. Atsizvelgiant
1 BPK nuostatas, galima teigti, jog procesinis teisnumas yra susijes su procesinio statuso jgijimu,
0 veiksnumas — siejamas su asmens amziumi, fizine ar psichine sveikata®. Taip pat reikia
pazyméti, jog BPK teisés normos uztikrina $iy baudziamojo proceso dalyviy teises bei teisétus
likes¢ius®. Vis dél to, nesant tikslios pazeidziamumo apibrézties ar kriterijy, asmens
pazeidziamumo nustatymas yra sudétingas. Siame darbe analizuojamy proceso dalyviy —
nukentéjusiyjy, liudytojy ir jtariamyjy, kaltinamyjy pazeidziamumas procese taip pat skiriasi.

Todél bitina i$siaiskinti esminius baudziamojo proceso dalyviy pazeidziamumo kriterijus.
1.1. Nukentéjusiyju, liudytoju paZeidZiamumas baudZiamajame procese

Jau 2009 m. Europos Tarybos patvirtintoje Stokholmo programoje Europos Komisija ir
valstybés narés buvo papraSytos jvertinti, kaip biity galima tobulinti nusikaltimy auky apsaugos,

22 Stokholmo programoje buvo numatyta, kad

pripazinimo ir paramos joms priemones
pazeidziamiausiems asmenims ar asmenims, patekusiems j ypa¢ nesaugia padétj, pavyzdziui,
asmenims, nuolat patiriantiems artimyjy smurtg, patyrusiems lytinj smurta ar asmenims,
tapusiems kity nusikaltimy aukomis valstybéje nar¢je, kurios pilieciai ar gyventojai jie néra,
reikalinga speciali pagalba ir teisiné apsauga23. 2011 m. Europos Sajungos Taryba patvirtino
Tarybos rezoliucijg dél veiksmy plano, kuris buvo skirtas sustiprinti auky teises ir apsauga
baudziamajame procese®. Veiksmy plane buvo nurodyta, kad ankstesnj pamatinj sprendima
reikéjo papildyti ir atnaujinti bei jgyvendinti naujg teisés akta, galint] apsaugoti auky teises. D¢l
to buvo parengta nusikaltimy auky teisiy direktyva, kuri pakeit¢ Tarybos pamatinj sprendima

2001/220/TV 2001 del nukentéjusiyjy padéties baudZziamajame procesezs.

izRima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanc¢kauskiené, supra note 9, p. 229.

Ibid.
2'PASTABA: BPK 51, 52, 53, 54, 117, 167, 186 ir kt. staipsniai reglamentuoja pazeidziamy baudziamojo proceso
dalyviy teises bei papildomas procesines galrantijas.
?The Stockholm Programme - an Open and Secure Europe Serving and Protecting Citizens (2010/C 115/01),
(2010), prieiga per interneta:
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiHn--
CO6LMAhRUECCAKHTSIB_QQFggdMAA&url=http%3A%2F%2Feur-
lex.europa.eu%2FLexUriServ%2FLexUriServ.do%3Furi%3D0J%3AC%3A2010%3A115%3A0001%3A0038%3A
Szgn%SAPDF&usq:AFOiCNG8C2 PXwWjR7fSXiMKAwdz 7L xJ-hg&sig2=iVcWxA 09RtUmBItkhgeiw

Ibid.
*Directive 2012/29/EU, supra note 3.
»Maria McDonald B, "Zinokite savo teises pagal Nusikaltimy auky teisiy direktyva," (2015): Justicia — European
rights network,
http://eujusticia.net/images/uploads/pdf/Lithuanian_Know_Your Rights_Guide on_the Victims Directive.pdf



https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiHn--c06LMAhUECcAKHTSiB_QQFggdMAA&url=http%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2FLexUriServ%2FLexUriServ.do%3Furi%3DOJ%3AC%3A2010%3A115%3A0001%3A0038%3Aen%3APDF&usg=AFQjCNG8C2_PXwjR7fSXiMK4wdz7LxJ-hg&sig2=iVcWxA_o9RtUmBltkhqeiw
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiHn--c06LMAhUECcAKHTSiB_QQFggdMAA&url=http%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2FLexUriServ%2FLexUriServ.do%3Furi%3DOJ%3AC%3A2010%3A115%3A0001%3A0038%3Aen%3APDF&usg=AFQjCNG8C2_PXwjR7fSXiMK4wdz7LxJ-hg&sig2=iVcWxA_o9RtUmBltkhqeiw
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiHn--c06LMAhUECcAKHTSiB_QQFggdMAA&url=http%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2FLexUriServ%2FLexUriServ.do%3Furi%3DOJ%3AC%3A2010%3A115%3A0001%3A0038%3Aen%3APDF&usg=AFQjCNG8C2_PXwjR7fSXiMK4wdz7LxJ-hg&sig2=iVcWxA_o9RtUmBltkhqeiw
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiHn--c06LMAhUECcAKHTSiB_QQFggdMAA&url=http%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2FLexUriServ%2FLexUriServ.do%3Furi%3DOJ%3AC%3A2010%3A115%3A0001%3A0038%3Aen%3APDF&usg=AFQjCNG8C2_PXwjR7fSXiMK4wdz7LxJ-hg&sig2=iVcWxA_o9RtUmBltkhqeiw
http://eujusticia.net/images/uploads/pdf/Lithuanian_Know_Your_Rights_Guide_on_the_Victims_Directive.pdf

Aukos pazeidziamumo terming teisés akty lygmeniu jtvirtino Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva, kuria nustatomi butiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy
apsaugos standartai (toliau — ir Auky Direktyva). Kalbant apie aukos®® vaidmenj baudZiamajame
procese, tai direktyvos preambuléje pazymima, jog aukos vaidmuo valstybése narése néra
vienodas. Sis vaidmuo priklauso nuo kiekvienos valstybés narés nacionalinés teisés normy ir
nustatomas atsizvelgiant j kriterijus: aukos teisinio statuso jtvirtinimas valstybéje naréje ir (ar)
nustatytas teisinis reikalavimas arba aukos prasoma aktyviai dalyvauti baudziamajame procese
kaip liudytojui. Pavyzdziui, direktyvos 18 straipsnyje reglamentuojama teisé j apsaugg ir
pazymima: ,,<...> valstybés narés uztikrina, kad bity galima naudotis auky ir jy Seimos nariy
apsaugos nuo antrinés ir pakartotinés viktimizacijos, bauginimo ir kersto priemonémis, jskaitant
priemones, kuriomis biity uZtikrinta, kad per apklausas ir liudijant aukoms nekilty emocinés ar
psichologinés zalos pavojus ir biity apsaugotas jy asmens orumas"?’. Taigi, Auky direktyvos
nuostatos galioja ir pazeidziamo liudytojo teisinj statusg turinc¢iam proceso dalyviui. Tod¢l toliau
bus aptariama nukentéjusiyjy ir liudytojy pazeidziamumo samprata pagal §ig direktyva.

Nors Auky Direktyvoje néra pateikiama tiksli pazeidziamo asmens sgvoka, taCiau
i§skiriami pazeidziamumo kriterijai, pagal kuriuos asmenj galima traktuoti paZeidziamu. Sios
Auky Direktyvos 22 straipsnis numato, jog valstybés narés turi uztikrinti, kad laikantis
nacionaliniy procediry bty laiku atlickamas auky asmeninis jvertinimas. Siekiant nustatyti,
kokie yra specialieji apsaugos poreikiai ir ar aukoms turéty buti taikomos Sioje direktyvoje
numatytos specialios priemonés baudziamojo proceso metu bei kokiu mastu, atsizvelgiant |
didelj auky pazeidziamumg dél antrinés ir pakartotinés viktimizacijos, bauginimo ir kers§to?®,
UZsienio ir Lietuvos autoriai, analizave pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy sampratg
pagal §ia Auky Direktyva, teigé, jog identifikuojant Siy proceso dalyviy pazeidziamuma, kai
kuriais atvejais pazeidziamumas gali biiti preziumuojamas, o kity asmeny pazeidziamumas ad
hoc yra nustatomas atsizvelgiant j tam tikrus kriterijus®®. Auky Direktyvoje isskiriami tokie
asmens pazeidZiamumo kriterijai: savybeés, priskiriamos nukentéjusiajam (liudytojui), tokios kaip

amzius, psichiné sveikata, fiziné sveikata, taip pat nusikaltimo pobudis ar rasis ir nusikaltimo

2P ASTABA: sgvokos auka ir nukentéjusysis §iame darbe vartojami kaip sinonimai.

“"Directive 2012/29/EU, supra note 3.

| bid.

#Stawomir R. Buczma, supra note 7, p. 244. Rima Azubalyté, Jolanta Zajandkauskiené, Vulnerability Assessment
of Participants in Lithuanian Criminal Proceedings in the Context of EU Regulations. Baltic Journal of Law &
Politics 7:2 (2014): 152-178, prieiga per interneta:
http://www.degruyter.com/dg/viewarticle.fullcontentlink:pdfeventlink/$002fj$002fbjlp.2014.7.issue-2$002fbjlp-
2015-0006$002fbjlp-2015-0006.pdf?t:ac=j$002fbjlp.2014.7.issue-2$002fbjlp-2015-0006$002fbjlp-2015-0006.xml
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aplinkybeés, lemiancios nukentéjusiojo (liudytojo) pazeidziamuma®. Ne visos aukos vienodai
iSgyvena nusikaltimo padaryta traumg. Kai kurioms aukoms reikia daugiau pagalbos, nes joms
yra sunkiau atsikratyti nusikaltimo padarytos traumos. Dél Siy Kriterijy - nukentéjusiyjy ir
liudytojy dalyvavimas baudziamajame procese gali tapti apsunkintu, tod¢l yra svarbu suteikti
specializuota parama aukoms>".

Taip pat Auky Direktyvoje nurodoma, kad norint asmenj pripazinti pazeidziamu, reikia
kiekvieng nusikaltimy auka vertinti individualiai, siekiant nustatyti, ar auka turi specialiyjy
apsaugos poreikiy ir jai reikia papildomos apsaugos. O butent - Sios Auky Direktyvos 22
straipsnio 3 dalyje teigiama, jog: ,,atlickant asmeninj jvertinimq, ypatingas démesys skiriamas
aukoms, kurios patyré daug zalos dél nusikaltimo sunkumo, aukoms, kurios nukentéjo nuo
nusikaltimo dél SaliSkumo arba diskriminacijos motyvy, kai Siuos motyvus galima visy pirma
susieti su auky asmeninémis savybémis, ir aukoms, kuriy santykis su nusikaltéliu ir priklausymas
nuo jo daro jas ypac pazeidziamas, terorizmo, organizuoto nusikalstamumo, prekybos Zzmonémis,
smurto deél lyties, artimyjy smurto, seksualinio smurto ar iSnaudojimo, neapykantos nusikaltimy

aukoms bei aukoms su negalia"®.

Remiantis iSdéstytais paZeidziamo asmens nustatymo
kriterijais, reikia paminéti, jog individualis vertinimai turi buti atlickami paciai aukai aktyviai
dalyvaujant - atsizvelgiama | auky pageidavimus, taip pat ir nenorg naudotis specialiomis
apsaugos priemonémis>. Tod¢l be minéty kriterijy, asmens individualiame vertinime turi bati
atsizvelgta | nusikaltimo sunkuma, nusikaltimo padarymo paskatas bei aukos ir nusikaltélio
tarpusavio santykius, dél kuriy auka tapty itin paieidiiama“. AtsiZzvelgiant | Siuos pozymius,
toliau bus analizuojamas pazeidziamo asmens indentifikavimas bei individualaus vertinimo
nustatymo metodika.

Vienas i§ minéty poZymiy, apibréZianciy aukos pazeidZiamuma yra nukentéjusiojo arba
liudytojo asmenybe charakterizuojancios aplinkybés, prie kuriy priskiriamas amzius, akivaizdi
psichikos, fiziné negalia, mokymosi, kognityviniai sutrikimai, socialiné aplinka ir pan. Taip pat
reikia atkreipti démesj j nukentéjusiojo ar liudytojo rase, religija, lyting pakraipa, nes jie yra

labiau pazeidziami nei kiti*®. Apibudinant amZiaus pozymj, daroma prielaida, kad visi

% Gintaras Chometauskas, Edita Dereskevigiate, Dovilée Murauskiené, supra note 11, p. 39-45. Maria McDonald Bl,
supra note 25.

*'Maria McDonald BI, supra note 25.

%2Dijrective 2012/29/EU, supra note 3.

%¥7mogaus teisiy stebéjimo institutas "Nusikaltimy auky teisiy direktyva: naujas pozitiris j artimyjy smurto
aukas“.(2014): 2.

https://www.hrmi.lt/uploaded/Apzvalgos/Tyrimas_auku-teisiu-direkt 1.pdf

**Maria McDonald B, op cit.

*Directive 2012/29/EU, op. cit.
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nusikaltimy aukomis tape vaikai®® turi specialiyjy apsaugos poreikiy, nes jie yra pazeidziami ir
néra pajégils apsiginti nuo antrinés ir pakartotinés viktimizacijos, bauginimo ir ker§to®’. Europos
Komisija aiSkindama vaiky pazeidziamumo prezumpcijg pazyméjo: ,,Vaikai savaime yra laikomi
pazeidziamais — dél jauno amziaus, nesibaigusio fizinio ir psichologinio vystymosi ir emocinio

nebrandumo"®®

. Todé¢l galima teigti, jog vaiky priskirtinumas pazeidziamiems asmenims yra
visuotinai zinomas ir pripazjstamas. Analizuojant amziaus pozymj, reikia isskirti ir senyvo
amziaus asmenis, kurie charakterizuojami kaip turintys fiziniy, intelektiniy ir psichologiniy
poky¢iy batent dél ju amziaus. Sie asmenys taip pat gali susidurti su tam tikrais sunkumais
baudziamajame procese, ne visada patys tinkamai gali jgyvendinti savo teises bei pareigas ir
apginti teisétus interesus®. Todél senyvo amziaus asmenys gali biti pripaZinti paZeidZiamais
nukentéjusiaisiais ar liudytojais. Asmens senyvas amzius pats savaime néra pagrindinis
kriterijus, del kurio toks asmuo negali pats tinkamai jgyvendinti savo teisiy, todél kiekvienu
atveju asmens amziaus kriterijy reikia vertinti individualiai, siekiant pripazinti ji pazeidziamu
baudZiamojo proceso dalyviu®®. Nors Auky Direktyvoje neminimas senyvo amZiaus poZymis,
taciau tokiy asmeny pazeidZziamumas akcentuojamas tarptautiniuose dokumentuose™.

Kitas pazeidziamiems asmenims priskirtinas pozymis yra fizin¢ ar psichin¢ sveikata. Sis
asmens pazeidziamumo pozymis Siejamas su tam tikra fizine ar psichikos negalia. Asmens
negalios samprata atskleidziama tarptautiniuose ir nacionaliniuose teisés aktuose®. Nejgaliyjy
teisiy konvencijos 1 straipsnio 2 dalis pabrézia, jog asmenys su negalia laikomi turintys

ilgalaikiy fiziniy, psichikos, jutimo ar intelekto sutrikimy, kurie sgveikaudami su jvairiomis

klititimis gali trukdyti Siems asmenims visapusiskai ir veiksmingai dalyvauti visuomen¢je lygiai

pASTABA: pagal Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos 1 straipsnj, bet kuris asmuo, jaunesnis nei 18, turéty
bati laikomas vaiku.

%"Maria McDonald BI, supra note 25.

%8Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, the European Economic and
Social Committee and the Committee of the Regions Making progress on the European Union Agenda on
Procedural Safeguards for Suspects or Accused Persons - Strengthening the Foundation of the European Area of
Criminal Justice, COM/2013/0820 final, prieiga per interneta:,

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CEL EX:52013DC0820&from=EN

®¥Rima Azubalyté, Jolanta Zajantkauskiené, supra note 29; Rima AZzubalyté, Raminas Jurgaitis, Jolanta
Zajanckauskiené, supra note 9, p. 227- 239.

“lpid., p. 289.

*Recommendation No. R (97) 13 of the Committee of Ministers to Member States Concerning intimidation of
witnesses and the rights of the defence, Adopted by the Committee of Ministers on September 10, 1997, at the 600th
meeting of the Ministers’ Deputies,

http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/victims/recR_97_13e.pdf

*2<|_jetuvos Respublikos psichikos sveikatos priezitros jstatymas** (Zin., 1995, Nr. 53-1290); ‘Lietuvos
Respublikos Nejgaliyjy socialinés integracijos jstatymas‘‘ (aktuali redakcija nuo 2013-07-23) Nr. 1X-2228
IIValstybés Zinios 83 — 2983, 2004. ‘‘Nejgaliyjy teisiy konvencija ir Nejgaliyjy teisiy konvencijos fakultatyvus
protokolas‘‘, priimti 2006 m. Gruodzio 13 d. JTO generalinés Asambléjos 61-0je sesija.

12


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:52013DC0820&from=EN
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/victims/recR_97_13e.pdf
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su kitais asmenimis®®. Jvairiis autoriai negalios samprata apibiidina kaip sutrikima, sindroma, liga
ar trauma, kuri atima, sumazina arba riboja asmens galimybes uzsiimti kasdienine veikla ir
jaustis pilnateisiu visuomenés nariu. O detalizuojant fizing negalig - tai esminiy gyvybiniy
funkcijy apribojimas t. y. klausos, regos, judéjimo, ripinimosi savimi ir pan.*. Skirtingai nuo
vaiky, kuriy pazeidziamumas yra preziumuojamas, asmeny, turiniy tam tikra negalia
pripazinimas pazeidziamu yra sudétingas. Toks suauges asmuo dél psichikos ligos arba fizinio ar
mokymosi sutrikimo negali veiksmingai dalyvauti procese. Taip pat suaugusiojo pazeidziamo
asmens nustatymo sudétinguma rodo tai, kad ES valstybése narése néra standartinés pazeidziamo
suaugusiojo asmens baudziamajame procese apibrézties.

Kitas kriterijus, apibréziantis aukos pazeidziamumg yra Situacijos (objektyvios
aplinkybés), lemian¢ios baudziamojo proceso dalyvio paZeidziamuma®™. Siuo atveju
atsizvelgiama | situacijg, t. y. padaroma tam tikra nusikalstama veika, kuri sukelia asmeniui itin
sunkius psichologinius iSgyvenimus. ISskiriamos nusikalstamos veikos, kurios lemia stiprias
neigiamas emocijas asmeniui. Sios nusikalstamos veikos pasizymi savo pavojingumu.
Baudziamosios teisés literatiiroje veikos pavojingumg apibiidina nusikalstamos veikos pobudis.
Veikos pobiidj pirmiausiai apibiidina vertybiy, j kurias késinamasi vertingumas, pavyzdziui,
i§7aginimas ir kontrabanda skiriasi pavojingumu, kurj lemia skirtingas pavojingumo pobudis*®.
Bitent dél nusikalstamos veikos pavojingumo jau galima jvertinti, ar auka patyré baimg, labai
didelj stresa, iSgyveno neigiamus jausmus ir pan. Ypac neigiamas pasekmes aukoms sukelia
nusikaltimai prie§ asmenj, o bitent — zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir
nelieGiamumui. DaZniausiai asmenys patyre lyting prievartg yra labiau psichologiskai
pazeidziami. Be minéty nusikalstamy veiky, sukelian¢iy didziausig asmens pazeidziamuma, gali
biti iSskiriamos nusikalstamos veikos, kuriy metu buvo panaudoti ginklai, Ziauris kankinimai ar
Kiti smurtiniai nusikaltimai. Kaip pazyméjo Stawomir R. Buczma, nors Auky Direktyvoje néra
pateikiamas numanomas pazeidziamy asmeny sarasas, taCiau yra tam tikros kategorijos auky,
nukentéjusiy nuo tam tikry nusikalstamy veiky, kuriuos galima jvardinti pazeidziamais
asmenimis: terorizmo, organizuoto nusikalstamumo, prekybos Zmonémis, seksualinés prievartos,

smurto artimoje aplinkoje ir kitos aukos®’. Sios nusikalstamos veikos i§skirtos, nes jos sukelia

#<“Nejgaliyjy teisiy konvencija ir Nejgaliyjy teisiy konvencijos fakultatyvus protokolas*¢, priimti 2006 m. Gruodzio
13 d. JTO generalinés Asambléjos 61-0je sesija.

*Jolanta Zajanckauskiené, supra note 9, p. 289.

*®Vytautas Piesliakas, "Lietuvos baudZiamoji teisé. I Knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudziamosios atsakomybés
pagrindai” Leidykla Justitia. V. (2006):131.

#Stawomir R. Buczma, supra note 7, p. 244.
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daugiausiai neigiamy emociniy ir psichologiniy iSgyvenimy, todé¢l daZniausiai tokiy
nusikalstamy veiky padariniai tesiasi ilga laika*.

Remiantis Auky Direktyva, nukentéjusiojo arba liudytojo santykis su galimu kaltininku
yra dar vienas pozymis, leidZiantis identifikuoti asmens pazeidziamumg baudziamajame procese.
Sis kriterijus daugiausiai pasireiskia per jau minéta nusikalstamos veikos pobiidj. SantykKis tarp
nukentéjusiojo ar liudytojo ir kaltininko ypatingg reikSme turi artimoje aplinkoje padarytose
nusikalstamose veikose. Cia reikéty paminéti ir Lietuvoje priimta smurto artimoje aplinkoje
jstatyma, Kuriuo siekiama ginti asmenis nuo smurto artimoje aplinkoje, kuris dél jo Zalos
visuomenei priskiriamas prie visuomening reikSme turiniy veiky, greitai reaguoti i iSkilusig
grésme, imtis prevencijos priemoniy, taikyti apsaugos priemones ir teikti tinkama pagalba®. Dél
tokio pobudZzio nusikalstamy veiky asmuo tampa pazeidziamu dél santykio su kaltininku, esan¢iy
artimoje aplinkoje, kurioje siejami santuokiniais, partnerystés, svainystés ar kitais artimais
rysiais, taip pat asmenys, kartu gyvenantys ir tvarkantys bendrg @ikj>. Literatiiroje akcentuojama
Sio nukentéjusio ar liudytojo santykio su kaltininku reik§meé: ,.Jei nukentéjusysis ar liudytojas ir
kaltininkas yra Seimos nariai, artimieji giminaiciai, tokiu atveju nukentéjusieji ir liudytojai
patiria daug daugiau streso, neigiamy iSgyvenimy tiek dél isgyvento (matyto) nusikaltimo, tiek ir
del dvejoniy — liudyti pries artimgjj ar ne, kas bus, kai jis sugris is jkalinimo jstaigos, ar
nekerstaus ir pan. Abejoniy kyla ir dél to, ar toks liudijantis asmuo nebus atstumtas bei
pasmerktas kity Seimos nariy, artimyjy, draugy. Tokie nukentéjusieji ir liudytojai turi justi
ypatingg saugumo jausmq ir patikinimq, kad daugiau pavojus jiems negresia, kad papasakoje

apie nusikalstamq veikq, jie bus apsaugoti ir pan."51.

Atsizvelgiant ] tokio pobudzio
nusikalstamas veikas, ypatingg reikSme¢ turi proceso dalyviy tarpusavio santykiai, nes dél jy
asmenys gali tapti pazeidziamais. Tokioms aukoms turi buti taikomos specialios procesinés
garantijos, uztikrinamas saugumas baudZiamajame procese.

Jau minétoje Auky Direktyvoje i§skiriami nukentéj¢ asmenys ir liudytojai, kuriems deél
Jju pazeidziamumo kyla ypatingai didelé Zalos grésme, reikéty suteikti specialisty paramg ir
teising apsauga: ,,<...> asmenims, kurie yra ypatingai pazeidziami, arba asmenims, patekusiems
j padeti, kurioje jiems kyla ypatingai didelé Zalos grésmé, pavyzdziui, asmenims, nuolat
patiriantiems artimyjy smurtqg, patyrusiems smurtq dél lyties, ar asmenims, tapusiems kitokiy

nusikaltimy aukomis valstybéje naréje, kurios pilieciai ar gyventojai jie néra, reikéty suteikti

<L jetuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymas**, Valstybés Zinios 72-3475, (2011).
O

Ibid.
*!Gintaras Chometauskas, Edita Dereskeviciiité, Dovilé Murauskiené, op cit., p. 39-45
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specialisty paramq ir teising apsaugg’. Si specialisty parama ir teisiné apsauga taikoma
atsizvelgiant | specialius auky poreikius, dél nusikalstamos veikos patirtos zalos sunkuma, taip
pat | auky, nusikaltéliy, vaiky ir jy platesnés socialinés aplinkos ryéius53. Svarbiausias specialisty
vaidmuo remiant aukg — padéti jai atsigauti nuo nusikalstama veika padarytos zalos ar traumos ir
nustatytas teises, kad jos galéty priimti sprendimus palankioje aplinkoje, kurioje su jomis
elgiamasi jautriai, pagarbiai ir oriai®*. Taip pat paramos teikimas gali apimti prieglobs¢io ir
saugaus apgyvendinimo suteikimg, skubios medicininés paramos suteikima, trumpalaikes ir
ilgalaikes psichologines konsultacijas, pagalba jvykus traumai, teisines konsultacijas ir pan.,
kurios taikomos atsizvelgiant j aukos pageidavima™. O i§skiriant vaikus, tai $ioje direktyvoje
laikomasi prielaidos, jog aukomis tapusiems vaikams bitina taikyti specialias apsaugos
priemones. Taigi, bendras Sios Auky Direktyvos tikslas - uztikrinti, kad nusikaltimy aukos gauty
tinkamg informacija, paramg ir apsaugg bei galéty dalyvauti baudziamajame procese. Kalbant
apie vaikus, valstybés narés turi uztikrinti, kad taikant $ig direktyva, kai auka yra vaikas,
pirmiausia paisoma vaiko interesy ir jie jvertinami individualiai. ,,Turi dominuoti vaiko interesus
uztikrinantis poziiris, deramai atsizvelgiant j vaiko amZiy, brandq, nuomong, poreikius bei
dvejones. <...> Sioje direktyvoje laikomasi prielaidos, kad aukomis tapusiems vaikams
reikalinga speciali apsauga, nes jie yra pazeidzZiami ir jiems gresia antriné ir pakartotiné
viktimizacija, bauginimas ir kerstas'™®.

Kiti pazeidziami nukentéjusieji, kuriems didele reikSme turi teisiy apsauga
baudziamajame procese yra prekybos zmonémis aukos. Vienas i§ pagrindiniy ES teisés akty,
reglamentuojanc¢iy pazeidziamy asmeny, nukentéjusiy dél prekybos zmonémis teisiy apsaugg -
Europos tarybos konvencija dél veiksmy prie$ prekyba zmonémis. Sios konvencijos 4 straipsnyje
apibréziama prekybos Zmonémis savoka: ,,<...> "prekyba Zmonémis * reiSkia Zmoniy verbavimg,
pervezimgq, perdavimgq, slépimq ar jy priémimq grasinant, panaudojant jégq ar kitas prievartos,
grobimo, apgaulés, sukciavimo formas, piktnaudziaujant jgaliojimais ar pazeidziama padétimi
arba mokant ar priimant pinigus ar kitg naudq tam, kad bity gautas kito tq zZmogy
kontroliuojancio asmens sutikimas siekiant isnaudoti. IsSnaudojimas apima bent jau kity asmeny
iSnaudojimq prostitucijos forma ir kitas seksualinio iSnaudojimo formas, priverstinj darbg ar

paslaugas, vergijq ar veiklg, panasiq | vergijq, tarnyste ar organy paialinimq’m. Vienas

*’Directive 2012/29/EU, supra note 3.
5311
Ibid.
*bid.
*|bid.
**bid.
S’““Europos Tarybos konvencija dél veiksmy prie prekybg zmonémis*‘. Valstybés Zinios 96-4916,(2012).
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pagrindiniy konvencijos tiksly yra sudaryti pazangy prekybos zmonémis auky ir liudytojy
apsaugos ir pagalbos mechanizma®®. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2011/36 dél
prekybos Zzmonémis prevencijos, kovos su ja ir auky apsaugos, pakeitusioje ES Tarybos Pamatinj
spendimg, numatyta nukentéjusiyjy teisiy apsaugaSg. Sioje direktyvoje 2 straipsnyje jtvirtinta
pazeidziamumo savoka, kuri dél tokio pobiadZio nusikalstamy veiky aiskinama kitaip. Cia
asmens pazeidziamumas apibréziamas kaip padétis, kai atitinkamas asmuo neturi tikro arba
priimtino pasirinkimo, kaip tik pasiduoti prievartai®®. Taip pat direktyvoje pazymima, jog uZ tam
tikromis aplinkybémis padarytg veika, pavyzdziui, padaryta veika itin pazeidziamai aukai, turéty
buti taikoma grieztesné bausmé. Remiantis Sia direktyva, itin pazeidziama auka yra vaikas.
,.Sioje direktyvoje ypac pazeidziami asmenys turéty apimti bent jau visus vaikus. Kiti faktoriai, j
kuriuos galima buty atsizvelgti, vertinant aukos pazeidziamumg, gali biti, pvz., Iytis, néStumas,
sveikatos biiklé ir negalia. Jeigu nusikalstama veika ypac sunki, pavyzdziui, kai buvo sukeltas
pavojus aukos gyvybei arba nusikalstama veika padaryta panaudojant sunky smurtg, pvz.,
kankinimg, prievartinj narkotiky ir (arba) medicininiy preparaty vartojimgq, iSzZaginimq arba
kitas rimtas psichologinés, fizinés arba seksualinés prievartos formas, arba kitaip aukai buvo
padaryta ypac didelé Zala, uz jq taip pat turéty biiti numatyta grieZtesné bausme®™". Be minétos
direktyvos ir Europos tarybos konvencijos dél veiksmy prie§ prekybg Zzmonémis, ES lygmenyje
yra nemazai kity teisés akty®, jsteigty nepriklausomy stebésenos mechanizmy, kurie vertina,
kaip Konvencijos nuostatos yra jgyvendinamos praktiskai®® bei Europos saugumo ir
bendradarbiavimo organizacijos atlikty tyrimy, kuriy déka formuojamos kovos kovos su prekyba

v .. .. 4 . . g . .. . _av- . .
7monémis politika®. Tai rodo ne tik siekj geresnés prevencijos tokio pobiidzio nusikaltimuose,

¥ Tarptautiniai apsaugos standartais kovoje prie§ prekyba vaikais bei svarbiausi tarptautiniai dokumentai prekybos
Zmonémis prevencijos ir kontrolés strityje. Ziaréta 2016 02 24
http://www.vaikoteises.lt/media/file/ataskaitos/1%20priedas.pdf
%Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. balandZio 5 d. direktyva 2011/36 dél prekybos Zmonémis prevencijos,
kovos su ja ir auky apsaugos, pakei¢ianti ES Tarybos Pamatinj sprendimg 2002/ 629/ TVR [2011] OL L 101, prieiga
per interneta:
Qottp://eur—Iex.europa.eu/quaI—content/LT/ALL/?uri:CELEX%3A32011L0036

Ibid.
*Ibid.
%2Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/92/ES. “‘Dél kovos su seksualine prievarta prie§ vaikus, jy
seksualiniu iSnaudojimu ir vaiky pornografija‘‘, kuria pakei¢iamas, Tarybos pamatinis sprendimas 2004/68/TVR,
prieiga per interneta: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32011L0093; JT konvencija
pries tarptautinj organizuota nusikalstamuma papildantis protokolas. ‘‘Dél prekybos zmonémis, ypa¢ moterimis ir
vaikais, prevencijos, sustabdymo bei baudimo uz vertimasi ja‘, (2002). Valstybés zinios 49- 2166. (2003);
83K ovos su prekyba zmonémis eksperty grupé (GRETA), prieiga per interneta:
https://www.coe.int/t/dghl/monitoring/trafficking/Leaflets/Monitoring/LTU_Mecanisme.pdf
*Europos vadovy taryba. Stokholmo programa — atvira ir saugi Europa pilie¢iy labui ir saugumui. Europos
Sajungos oficialusis leidinys 2010/C 115/01, (2010), prieiga per interneta:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:115:0001:0038:1t:PDF;
Tarybos iSvady dél 2014-2017 m. ES prioritety kovos su sunkiy formy ir organizuotu nusikalstamumu srityje
nustatymo projektas 9849/13, (2013), prieiga per interneta:
http://register.consilium.europa.eu/doc/srv?1=LT &f=ST%209849%202013%20INIT;
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bet ir pazeidziamo asmens teisiy apsaugos stiprinimg ES lygmenyje bei biitinuma teikti paramg ir
pagalbg nukentéjusiesiems.

Kaip jau minéta Siame darbe, asmens pazeidziamumas baudziamajame procese
pripaZjstamas jvertinus asmenines psichologines, fizines savybes, emocing bikle ir
nusikalstamos veikos, nuo kurios nukentéjo aplinkybes. Liudytojai taip pat gali buti pazeidziami
baudziamojo proceso dalyviai. Jy pazeidziamumas akcentuojamas ir kituose teisés aktuose.
Europos Tarybos Ministry rekomendacijose Nr. R (97) 13 dél liudytojo bauginimo ir gynybos
teisiy kalbama apie didéjancig liudytojy jbauginimo grésme¢ kai kuriy nusikaltimy srityse,
pavyzdziui, nusikaltimuose artimoje aplinkoje®, nes kaip jau buvo minéta, ie nusikaltimai dél
zalos visuomenei, priskiriami prie visuomening reik§me turinCiy veiky. Taip pat Jungtiniy Tauty
konvencijoje prie§ tarptautinj organizuota nusikalstamuma 24 straipsnis jtvirtina liudytojy
apsauga: ,,<..> Kiekviena valstybé, Sios Konvencijos Salis, kiek leidzia jos galimybés, imasi
tinkamy priemoniy suteikti veiksmingg apsaugg nuo galimo kersto ar bauginimy liudytojams,
baudziamosiose bylose duodantiems parodymus dél nusikaltimy, kuriems taikoma si Konvencija,

"6 Saugumo jausmas

ir prireikus jy giminaiciams bei kitiems jiems artimiems Zmonéms
liudytojui reikalingas tam, kad Sio subjekto parodymai biity patikimi ir kad buty teisingai
iSaiskinta tiesa baudziamojoje byloje. Europos Bendrijy Komisijos dokumente dél galimybés
priimti ES liudytojy ir asmeny, bendradarbiaujanciy su teisésaugos institucijomis, apsaugos
teisés aktus®’ teigiama, kad daZnai kaltinamieji bando jvairiais biidais — grasindami, jbaugindami
ir kt., priversti liudytojus neduoti parodymy. Toks proceso dalyviams daromas neigiamas
poveikis, dél parodymy davimo, gali salygoti baudziamojo proceso pazeidimus. Taip pat Siame
dokumente paZzymima: ,,Kiekvienas asmuo turi pilieting pareigq liudyti teisme, o kiekviena
valstybé turi pareigg apsaugoti liudytojus nuo bet kokio bandymo juos paveikti "®8 Todél biitina
i§skirti liudytojus kaip pazeidziamus baudziamojo proceso dalyvius, siekiant uztikrinti jy teisiy

apsauga bei teisingg baudZiamajj procesa.

Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir
Regiony komitetui ,,Prekybos Zzmonémis panaikinimo ES strategija 2012-2016 m.*
COM(2012) 286 final, (2012), prieiga per interneta:
http://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2012/LT/1-2012-286-LT-F1-1.Pdf
®Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr. R (97) 13 valstybéms naréms ,,Dél liudytojy bauginimo ir
gynybos teisiy” i§ Raimundas Jurka, S. Melnicenko, Irma Randakeviciené. "Pagrindinés Europos Tarybos
rekomendacijos baudziamojo proceso srityje." Vilnius: Eugrimas.(2006):135, 137, 139-140.; prieiga per interneta:
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/victims/recR_97_13e.pdf.
%" Jungtiniy Tauty Konvencija pries tarptautinj organizuota nusikalstamuma®, Valstybés Zinios 51-1933, (2002),
prieiga per internetg:
https://www.etar.It/portal/legal Act.html?documentld=TAR.EDA96BD597A4
®"Commission working document on the feasibility of EU legislation in the area of protection of witnesses and
collaborators with justice /* COM/2007/0693 final */, prieiga per interneta:
Qgttp://eur-Iex.europa.eu/leqal—content/LT/TXT/HTML/?uri:CELEX:52007D00693&from:EN

Ibid.
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Kita vertus, nagrinéjant asmens pazeidziamuma, iSkyla aukos psichologinés
biisenos nustatymo problema problema: ,, <...> vienas is kriterijy, sudaranciy prielaidas asmenj
pripazinti pazeidziamu, yra jo psichologiné bisena. Taciau tai labai sunku nustatyti
pareigiinams (policijos pareigiinams, prokurorams ar teiséjams), neturintiems specialaus
psichologinio issilavinimo. Pagal Siuo metu galiojantj teisinj reglamentavimg ir teisésaugos
institucijy pareigiuny praktikq, psichiatriniai ar psichologiniai tyrimai nusikaltimo tyrimo
psichologinis poveikis nukentéjusiesiems ir liudytojams atliekami tik ikiteisminio tyrimo
pareigiiny, prokurory ar teismo pavedimu, be to, jy atlikimas gerokai uztrunka"®. Bendraujant
su tokiu pazeidziamu asmeniu, reikia suprasti $io asmens biseng, jos priezastis, elgesi,
patiriamas emocijas, kurie ne visada yra adekvatiis ar palankiis pareigiiny atzvilgiu. Cia galima
paminéti Teiséjy tarybos nutarima dél 2016 m. Teis¢jy mokymo programy patvirtinimo. Siame
nutarime numatyti teiséjy mokymai (programos), kuriy metu bus aptariami nusikaltimo
psichologinio poveikio nukentéjusiems ir liudytojams galimi atvejai: ,,<...> nukentéjusiyjy ir
liudytojy trumpalaikeés neurobiologinés, emocinés ir kognityvinés (démesio, atminties, mgstymo)
reakcijos j nusikaltimg. Jy poveikis elgsenai ir liudijimo kokybei;, nukentéjusiyjy ir liudytojy
ilgalaikés reakcijos | nusikaltimg: potrauminis streso sutrikimas, psichologiné krizé, adaptyviis
ir neadaptyviis elgesio modeliai. Jy poveikis nukentéjusiojo ir liudytojo elgesiui teismo procese,
liudijimo kokybei"™. Taip pat numatomi teis¢jy mokymai dél tinkamo elgesio, bendravimo su
pazeidziamais asmenimis (saugumo uZztikrinimas, kontrolés atstatymas, pagarba, parama ir pan.)
bei paZeidZiamo asmens sampratos problema t. y. paZeidziamumo nustatymas (pagrindiniai
kriterijai, metodikos)’!. Tai patvirtina poreikj ne tik jsteigti papildomus psichology etatus tiek
ikiteisminio tyrimo jstaigose, tiek teisminése institucijose, bet ir sukurti ir pritaikyti metodika,
kuri buity naudojama nustatant asmens pazeidziamuma. Psichology pagalba biity galima lengviau
identifikuoti pazeidziamg asmenj bei nustatyti, kokias papildomas apsaugos priemonés galéty
buti jiems taikomos. Taip pat teisésaugos institucijy pareigtinai turéty baiti mokomi, nuo kokiy
nusikalstamy veiky nukentéj¢ asmenys yra potencialiai pazeidziami, kokiomis fizinémis ir
psichologinémis savybémis jie pasizymi, kaip tinkamai bendrauti su $iais asmenimis ir pan.’.
Taip buty efektyviau jgyvendinamos pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisés ir teiséti
lukesciai bei jy atzvilgiu uztikrinamas teisingas baudZiamasis procesas.

Apibendrinant, galima teigti, jog nors nacionaliniuose teisés aktuose néra jtvirtinta

asmens pazeidziamumo apibrézties, taCiau jo turinys atsiskleidzia ES teisés akty lygmeniu, 0

e —

"™Teiséjy tarybos nutarimas dél 2016 m. Teiséjy mokymo programy patvirtinimo." Teisingumo ministerija 13P-
143-(7.1.2), (2015).

"bid.

"?Gintaras Chometauskas, Edita Dereskeviciiité, Dovilé Murauskiené, op cit., p. 39-45.

18



bitent — Auky Direktyvoje. Siame teisés akte i$skiriami kriterijai, pagal kuriuos galima nustatyti
asmens pazeidziamumg. Pazeidziamais liudytojai ir nukentéjusieji gali biiti pripazinti dél jy
asmeniniy psichologiniy, fiziniy savybiy, emocinés biiklés ir nusikalstamos veikos, nuo kurios
nukentéjo, aplinkybiy. Kiekvienu atveju turi biti atliekamas aukos individualus vertinimas, kurio
metu atsizvelgiama ne tik ] nusikaltimo sunkumg, bet ir asmenyb¢ charakterizuojancias
aplinkybes (amzius, akivaizdi psichikos, fiziné negalia ir pan.) bei asmens santykj su galimu
kaltininku. Nepaisant Siy nustatyty kriterijy, pareiginams vis tiek kyla sunkumy nustatant
asmens pazeidziamuma - problematiskas asmens psichologinés busenos vertinimas. Todél
siekiant uztikrinti, kad asmens paZeidziamumas biity nustatytas kaip jmanoma ankstesnéje
baudziamojo proceso stadijoje, biitina didinti psichology, galin¢iy padéti nustatyti
pazeidziamuma, skaifiy bei mokyti teisésaugos institucijy pareigiinus tinkamai bendrauti,

siekiant suprasti $io asmens biiseng, jos priezastis bei elges;.
1.2. Jtariamuyjy, kaltinamyjy paZeidZiamumas baudZiamajame procese

Jau minétoje Stokholmo programoje buvo paZymima, jog jtariamyjy ir kaltinamyjy
teisiy apsauga baudziamajame procese yra viena i$ pagrindiniy ES vertybiy, kuri yra labai svarbi
siekiant iSlaikyti visuomenés pasitikéjimg Sgjunga bei valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjima.
2009 m. lapkricio 30 d. Europos Vadovy Taryba patvirtino rezoliucija dél veiksmy plano, skirto
itariamyjy ar kaltinamyjy baudZiamuosiuose procesuose procesinéms teiséms stiprinti, kurj
galutinai jgyvendinus baty sustiprintos asmens teisés baudZiamuosiuose procesuose’®. Veiksmy
plane buvo numatytos priemonés, kurios palaipsniui turéjo bati jtvirtintos. Sios priemonés
susijusios su teise j vertimo rastu ir Zodziu paslaugas (priemoné A), teise biiti informuotam apie
teises ir kaltinimg (priemoné B), teise | teisine konsultacijg ir teising pagalba (priemon¢ C), teise
informuoti gimines, darbdavius ir konsulines tarnybas (priemoné D), taip pat susijusias su
specialiomis jtariamyjy ar kaltinamyjy, kurie yra paZeidZiami asmenys, apsaugos priemonémis
(priemoné E)™. Sis veiksmy planas yra Stokholmo programos dalis, i§ kuriy paZeidziamiems
itariamiesiems ir kaltinamiesiems aktuali yra E priemoné: ,,Siekiant uZtikrinti teisingg bylos

nagrinéjimq, svarbu skirti ypatingg deémesj jtariamiesiems ar kaltinamiesiems, kurie negali

"*The Stockholm Programme 2010/C 115/01, supra note 22.

"Europos Tarybos rezoliucija dél veiksmy plano, skirto jtariamyjy ar kaltinamyjy baudziamuosiuose procesuose
procesinéms teiséms stiprinti 2009/C 295/01, (2009), prieiga per internetg:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CEL EX:32009G1204(01)&from=EN
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suprasti ar stebéti proceso turinio ar prasmeés, pavyzdziui, dél jy amziaus, psichinés ar fizinés
biikles"™.

Jtariamyjy, kaltinamyjy pazeidZziamumas taip pat siejamas su amziaus kriterijumi, fizine
ar psichikos negalia. Siy proceso dalyviy i$skirtinuma pagrindzia Europos Komisijos
rekomendacija dél procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims, jtariamiems ar kaltinamiems
baudziamosiose bylose’®. Rekomendacijoje siekiama sustiprinti visy jtariamyjy ar kaltinamyjy,
kurie dél savo pazeidziamumo - amziaus, psichinés, fizinés biiklés ar kitokios negalios negali
suprasti baudziamojo proceso ar veiksmingai jame dalyvauti’’. Siy proceso dalyviy teisiy
stiprinimas siejamas su teise ] teisingg teismg. Paprastai teisingas baudziamasis procesas yra
traktuojamas kaip teisingas jtariamojo ar kaltinamojo atzvilgiu procesas, kurio reik§me analizavo
daugybe autoriy’®. Tadiau R. Azubalyt¢ ir J. Zajanckauskiené analizuodamos pazeidziamy
itariamyjy ir kaltinamyjy vertinimo kriterijus teigé, jog nepaisant bendryjy teisés normy,
pazeidziamy jtariamyjy ar kaltinamyjy teisminé gynyba néra tinkamai uZztikrinama ES
lygmeniu’®. Teisé j veiksmingas teisiy gynimo priemones, teisé j teisingg bylos nagringjima ir
teis¢ j gynyba nustatytos Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos® (toliau — ir Chartija) 47
ir 48 straipsniuose bei Europos zmogaus teisiy konvencijos®™ (toliau — ir EZTK) 6 straipsnyje
TacCiau bendrieji standartai nenumato pakankamy garantijy dél pazeidziamy jtariamyjy ar
kaltinamyjy teises veiksmingai dalyvauti teisminiame nagrin€jime bei uztikrinti teis¢ ] teisinga
teisma. Sis gebéjimas veiksmingai dalyvauti baudziamajame procese daugiausia priklauso nuo
jtariamojo ar kaltinamojo gebéjimo stebéti procesa ir visapusiskai jame dalyvauti, kuris gali biiti
apsunkintas d¢l jo amziaus, fizinés ar psichinés biklés ar kitos negaliossz. Anot J.
Zajanckauskienés, Siy pavyzdiniy kriterijy nurodymas néra pakankamai informatyvus ir turéty

bati aiskiau apibtdinta, kokius asmenis ir kokiais atvejais reikéty priskirti pazeidziamy dalyviy

"Europos Tarybos rezoliucija dél veiksmy plano, skirto jtariamyjy ar kaltinamyjy baudziamuosiuose procesuose
procesinéms teiséms stiprinti 2009/C 295/01, supra note 74.
:European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.

Ibid.
8Remigijus Merkevicius, "Baudziamasis procesas [tariamojo samprata”. Vilnius: V] Registry centro Teisinés
informacijos departamentas. (2008): 355-532; Marina Gusauskiené, "[tariamojo teisés | gynyba procesinis turinys
ikiteisminio tyrimo stadijoje" i§ Petras Ancelis.,et al. "Sgziningas baudziamasis procesas: probleminiai aspektai."
Vilnius: Industrus.(2009): 217-259; Gintaras Goda, Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese. Monografija.
Vilnius: registry centras,(2014):137-157; Raimundas Jurka., "slaptinti liudytojai ir kaltinamojo teisé | teisinga
procesa".Teisés problemos 2,44, (2004). Raimundas Jurka, Irma Randakeviciené, Saulius Juzukonis, Baudziamojo
proceso dalyviai. (Vilnius: Industrius. 2009): 31-46.
®Rima Azubalyté, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 29, p. 152-178.
80<Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija‘ 2012/C 326/02.(2012), prieiga per interneta: http:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CELEX:12012P/T XT &from=LT
81<<7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija‘‘. Valstybés Zinios 156-7390, (2011).
82Rima Azubalyte, Jolanta Zajanckauskiené, op cit., p. 152-178.
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kategorijai®. Stai Europos Komisijos rekomendacijos 2 skirsnyje numatyta, jog: ,,Pazeidziami
asmenys turi biti skubiai nustatyti ir pripaZinti. Valstybés narés turéty uztikrvinti, kad visos
kompetentingos institucijos galéty prasyti nepriklausomo eksperto atlikti sveikatos patikrinimg,
kad biity nustatyta, ar asmuo yra pazeidziamas, koks jo pazeidZiamumo laipsnis ir specifinés
reikmés. Ekspertas gali pateikti pagristq nuomone dél priemoniy, kuriy imtasi ar ketinama imtis
to asmens atzvilgiu, tinkamumo'™*. Todél siekiant i§vengti Chartijos, EZTK 6 straipsnio bei kity
esminiy teisés ] teisingg teismg pazeidimy, biitina nustatyti jtariamojo, kaltinamojo
pazeidziamuma baudziamajame procese.

Kaip jau buvo minéta, autoriai i$skiria dvi pazeidziamy proceso dalyviy grupes — vaikus
(nepilnamecius) t. y. atsizvelgiama | amziaus kriterijy ir suaugusius, kuriy pazeidziamumas
nustatomas atsizvelgiant j jvairius kriterijus - fizin¢ ar psichiné bukle, socialiniai gebéjimai ir
pan.85. Todél analizuojant pazeidziamus jtariamuosius, kaltinamuosius, taip pat iSskiriami vaikai,
kuriy pazeidziamumas visuotinai pripazjstamas. Ypatinga reikSmé vaiko teiséms ir pareigoms
atsiranda tada, kai jis turi jtariamojo, kaltinamojo procesinj teisinj statusg, nes siekiant teisingo
baudziamojo proceso, reikalaujama, kad jtariamasis, kaltinamasis nebiity paverstas vien tik
proceso objektu — jis turi turéti galimybe gintis, nuo jam pareiksto jtarimo, kaltinimo ir prisidéti
prie baudziamojo proceso tiesos nustatymo. 2014 m. buvo istirtos 3387 nusikalstamos veikos,
numatytos Lietuvos Respublikos baudZiamajame kodekse (toliau — ir BK)®, kuriy padarymu
buvo 2513 jtariami/kaltinami nepilnameéiai87. Nors ir Zenkliai sumazéjo nepilnameciy, daranciy
nusikaltimus, skaiius, tafiau padaugéjo nepilnameciy, jvykdanciy sunkiy ir labai sunkiy
nusikaltimy kategorijai priklausancias nusikalstamas veikas. Tod¢l biitina analizuoti teisés aktus,
reglamentuojancius nepilnameciy jtariamyjy, kaltinamyjy teises ir pareigas baudziamajame

procese.

8Jolanta Zajanckauskiené, "Speciali paZeidziamyjy jtariamyjy ar kaltinamyjy apsauga” i§ Globalizacijos iSSikiai
baudZiamajai justicijai. (Vilnius: Registry centras, Jonas Prapiestis, et.al. 2014), 329.

8%European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.

%Rima Azubalyté, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 29, p. 152-178; Jolanta Zajanckauskiené, supra note 83,
p.330.

%6<Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas**. Valstybés Zinios 89-2741, (2000).

8L ietuvos Respublikos Prokurattiros veiklos ataiskaitos. Vilnius, 2014, zitiréta 2016 02 29,
http://www.prokuraturos.lt/\VVeikla/Veiklosataskaitos/tabid/515/Default.aspx

Deimanté Mikelénaité, "Saziningo proceso principo ypatumai” (bakalauro darbas, Mykolo Romerio universitetas,
2014), 3.

PASTABA: 2014 m. istirtos 3 387 (2013 m. — 3 126) nusikalstamos veikos, kuriy padarymu jtarta (kaltinta) 2513
nepilnamediy. Lyginant 2013 ir 2014 m. ataskaitas, tai 2014 m.. sumazéjo nepilnameciy skaicius, daranéiy tokias
nusikalstamas veikas kaip neteisétas disponavimas narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis (BK 260 str.) bei
turto prievartavimas (BK 181 str.). Deja 2014 m. padidéjo skaicCius nepilnameciy vykdomy nusikaltimy, kurie
priklauso sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy kategorijai - nuzudymai (BK 129-131 str.), seksualiniai prievartavimai
(BK 150 str.), iszaginimai (BK 149 str.), pléSimai (BK 180 str.), vieSosios tvarkos pazeidimai (BK 284 str.) ir
vagystés (BK 178 str.), i Deimanté Mikelénaité, op cit., 3.
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Vaiko pazeidziamumas baudziamajame procese pasireiSkia ne tik dél jauno amziaus.
Kai kurie vaikai turi psichikos ar sveikatos problemy bei bendravimo ar mokymosi sunkumy.
Jiems yra sunku suprasti jstatymus, teises bei veiksmingai dalyvauti baudziamajame procese.
Todél siekiant jgyvendinti Stokholmo programos veiksmy numatyta E priemone, Europos
Komisija pateiké pasitilyma dél procesiniy garantijy baudziamosiose bylose jtariamiems ar
kaltinamiems vaikams direktyvos jtvirtinimo, Kurioje biity nustatytos specialios biitiniausios
taisyklés, susijusios su jtariamy ar kaltinamy vaiky teisiy apsauga®. Tai rodo, jog ES lygmeniu
siekiama sustiprinti jy teises ir saugumg baudziamajame procese.

Kitg vertus, pazeidziamy Suaugusiyjy jtariamyjy, kaltinamyjy atveju padétis
kitokia. Kaip jau minéta, §is pazeidziamumas siejamas ne tik su tam tikra negalia, bet ir su
itariamojo, kaltinamojo veiksmingu dalyvavimu baudziamajame procese. Priezastys, dél kuriy
suauges asmuo gali negaléti veiksmingai dalyvauti teismo procese gali biiti jvairios, pavyzdZiui,
tai gali buti psichikos liga arba fizinis, mokymosi sutrikimas®. Tarptautiniuose ir
nacionaliniuose teisés aktuose néra standartinés jtariamyjy ir kaltinamyjy pazeidziamumo
apibrézties. Europos Komisijos Zzaliojoje knygoje dél jtariamyjy ir kaltinamyjy procesiniy
garantijy baudZiamuosiuose procesuose visoje ES, pateikiamas nebaigtinis pazeidziamy S$iy
proceso dalyviy sarasas™. Tai gali biiti uZsienie¢iai (ypa¢ nemokantys valstybés, kurioje vyksta
baudziamasis procesas kalbos), vaikai, asmenys, turintys psichikos, emocinés biiklés sutrikimy
bei tam tikra fizing negalig. Taip pat asmenys, turintys vaiky arba jei nuo jy priklauso Kkiti
zmoneés (pavyzdziui, né$€ios moterys arba vieniSos mazameciy vaiky motinos). Asmenys
nemokantys skaityti, raSyti, arba kuriems suteiktas pabégélio statusas ar pabégélio apsauga.
Galiausiai asmenys, kurie yra priklausomi nuo alkoholio ar psichotropiniy medziagy®. Dar
kituose Saltiniuose teigiama, jog jtariamojo ir kaltinamojo paZeidZiamumas turéty buti
suvokiamas placiaja prasme ir pateikiami tam tikri kriterijai, pagal kuriuos $is proceso dalyvis
turéty biti laitkomas paieidiiamugz.

Europos komisijos pateiktoje rekomendacijoje dél procesiniy garantijy pazeidziamiems

asmenims, Jtariamiems ar kaltinamiems baudZziamosiose bylose stiprinamos paZeidZiamy

8proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on procedural safeguards for children
suspected or accused in criminal proceedings COM/2013/0822, supra note 5.
8Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, the European Economic and
Social Committee and the Committee of the Regions Making progress on the European Union Agenda on
Procedural Safeguards for Suspects or Accused Persons COM/2013/0820, supra note 38.
%Green Paper from Commission “Procedural Safeguards for Suspects and Defendants in Criminal Proceedings
throughout the European Union”, Brussels, 19.2.2003 COM(2003) 75 final
I;lttp://www.statewatch.orq/semdoc/assets/fiIes/commission/COM-2003—75.pdf

Ibid.
%The Carloway Review, Report and Recommendations (November 17, 2011), prieiga per interneta:
http://www.scotland.gov.uk/About/Review/CarlowayReview
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asmeny, kurie negali suprasti baudziamojo proceso ar veiksmingai jame dalyvauti, pagrindinés
procesines teises®. Rekomendacijoje nustatytos specialiosios paZeidziamy asmeny procesinés
teisés, pavyzdziui, buti nediskriminuojamiems, teisé j informacija, privatuma ir kt., kurios turéty
biti taikomos nuo tada, kai jiems pareiSkiami jtarimai padarius nusikalstamg veikg ir Sios teis€s
turéty galioti iki proceso pabaigos™. Tai rodo, jog nors asmuo yra jtariamas/kaltinamas
nusikalstamos veikos padarymu, dél jo pazeidZziamumo procese, jam turi biiti suteiktos specialios
procesinés garantijos.

Analizuojant jtariamyjy, kaltinamyjy pazeidziamuma dé¢l fizinés ar psichinés biiklés,
aktuali yra Jungtiniy Tauty Nejgaliyjy teisiy konvencija. Kaip jau buvo minéta, Sios Nejgaliyjy
teisiy konvencijos 1 straipsnio 2 dalis apibrézia nejgalivosius asmenis®. Kadangi ES ratifikavo
Sia konvencija, tai negalios savoka turéty biiti aiskinama nepazeidZiant Konvencijos nuostatos™ -
itariamojo, kaltinamojo pazeidziamumas dé¢l psichings ar fizinés bukles kriterijy, baudZziamajame
procese turi biiti suprantamas $ios asmens negalios apibrézties kontekste.

Baudziamojo proceso teisés literatiiroje apibiidinant “psichikos trikumus”
procesiniu aspektu buvo remiamasi dviem kriterijais: tai trikumai, dél kuriy negalima asmens
pripazinti nepakaltinamu ir trikumai, neleidziantys jtariamajam, kaltinamajam savarankiskai
pasinaudoti savo teise j gynyba®’. Jtariamojo ar kaltinamojo veiksnuma baudZiamajame procese
lemia toks psichikos gebé¢jimas, kuris leidzia suvokti viso proceso bei savo procesinés padéties
esme, pobid] ir reikSme bei savarankiSkai jgyvendinti procesines teises ir pareigasgs. Taigi,
psichikos gebé¢jimas apsprendZia procesinj veiksnuma, todél tam tikri psichikos trikumai lemia
Jtariamojo, kaltinamojo ribotg procesinj veiksnumg. Kalbant apie fizinius trikumus, tai Sie
apibudinami kaip esminiai kalbos, regéjimo, klausos defektai arba sirgimas sunkia liga, aiSkiai
apsunkinan¢ia bendravimg, suvokima ar minc¢iy reiSkimg. Itariamasis, kaltinamasis nors ir
suvokia procesa, taciau de¢l tam tikry fiziniy truokumy, visiSkai ar i§ dalies yra suvarzytas jo
veiksmingas dalyvavimas baudZiamajame procese. Toks pazeidZiamumo aiSkinimas leidZia
atskirti atvejus, kai dél fiziniy trikumy jtariamasis arba kaltinamasis asmuo "gali suprasti
baudZiamosios bylos nagrin¢jimg", bet "negali veiksmingai jame dalyvauti", taip pat iSskiriami
atvejai, kai asmuo dél psichiniy trikumy "negali suprasti ir veiksmingai dalyvauti”

baudZiamajam procese.

%European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.

%Rima Azubalyté, supra note 13, p.18-19.

%<“Nejgaliyjy teisiy konvencija ir Nejgaliyjy teisiy konvencijos fakultatyvus protokolas*¢, priimti 2006 m. Gruodzio
13 d. JTO generalinés Asambléjos 61-0je sesija.

%Rima Azubalyté, Jolanta Zajantkauskiené, supra note 29, p.152-178.

%’Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 9, p. 313.

%Jolanta Zajanckauskiené, “Prozessualle Handlungsfihigkeit eines Verdichtigen (Beschuldigten)” [Procedural
Capacity of a Suspected (Accused) Person], Jurisprudence-Jurisprudencija 4 (122) (2010): 245-259.
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Analizuojant jtariamojo, kaltinamojo veiksmingg dalyvavimg baudziamajame procese,
reikia paminéti, jog teisé | veiksmingg teising gynyba ir teisingg bylos nagringjima, taip pat teis¢
i nekaltumo prezumpcija ir teisé j gynyba, nustatytos Chartijos 47 ir 48 straipsniuose ir EZTK 6
straipsnyje, turi buti uztikrinamos ES lygmenyje. Asmuo gali biiti pazeidziamas dél to, kad jis
negali veiksmingai dalyvauti baudziamajame procese: ,, veiksmingas dalyvavimas Siomis
aplinkybémis suponuoja tai, kad kaltinamasis apskritai suvokia teismo proceso pobidj ir bylos
jam svarbg, taip pat ir bausmeés, kuri gali biti nustatyta, svarbq”gg. Todél Siems proceso
dalyviams bitina uZtikrinti specialias apsaugos priemones baudZiamajame procese. Sios
priemonés padéty jtariamiesiems, kaltinamiesiems suprasti savo teises ir galéty veiksmingai
jomis naudotis: ,,Jei Zmonés nesupranta proceso ar tokiy veiksmy, kaip prisipaZinimas,
padariniy dél to, kad nenustatytas jy pazeidziamumas arba netaikomos specialios apsaugos
priemonés, atsiranda Saliy nelygybé, todél sumazéja tikimybé, kad Siy asmeny byla bus
nagrinéjama teisingai ir sqziningai. Jei nebuty imtasi ES lygmens veiksmy, visoje ES islikty
nevienodo lygio apsauga™'®. Taigi, atsiZvelgiant j konkre¢ias bylos aplinkybes, jtariamojo ar
kaltinamojo pazeidziamumas dél fiziniy ar psichiniy trikumy neturéty sudaryti klitciy
naudojantis procesinémis teisémis veiksmingai jas jgyvendinti, siekiant uztikrinti Siy proceso
dalyviy teisés | teisingg teisma.

Apibendrinus, galima teigti, jog pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy procesiné teisiné
padétis yra labai jautri. Siy proceso dalyviy teisiy apsauga baudziamajame procese yra viena i$
pagrindiniy ES vertybiy, kuri yra labai svarbi siekiant iSlaikyti visuomenés pasitikejima ES
lygmenyje. [tariamyjy, kaltinamyjy pazeidZiamumas siejamas su amziaus kriterijumi, fizine ar
psichine negalia bei veiksmingu dalyvavimu baudziamajame procese. I$skiriant jtariamuosius ir
kaltinamuosius vaikus, tai jy pazeidziamumas baudziamajame procese preziumuojamas. Taciau
suaugusiyjy pazeidziamumo nustatymas yra komplikuotas. Teisés aktuose néra §iy proceso
dalyviy pazeidZziamumo aiSkios apibrézties, tik Europos Komisija pateikia galimai pazeidZiamy
Itariamyjy, kaltinamyjy nebaigtinj sagrasg. Kadangi Siy proceso dalyviy veiksmingas dalyvavimas
baudziamajame procese yra apsunkintas dél amziaus, fizinés ar psichinés biiklés ar kitos
negalios, tai blitina Siems proceso dalyviams taikyti papildoma teisiy apsauga, siekiant uztikrinti

teises ir teisétus lukescius.

%Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, the European Economic and
Social Committee and the Committee of the Regions Making progress on the European Union Agenda on
Procedural Safeguards for Suspects or Accused Persons COM/2013/0820, supra note 38.
100 H

Ibid.
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2. PAZEIDZIAMU BAUDZIAMOJO PROCESO DALYVIU TEISIU
APSAUGOS MECHANIZMAS

Teisin¢je valstybéje yra siekiama apsaugoti pazeidziamus proceso dalyvius nuo galimo
neigiamo poveikio baudziamajame procese. Nors Konstitucinis lygiateisiSkumo principas
suponuoja reikalavima jstatymy leidéjui diferencijuoti proceso santykiy teisinj reguliavimg taip,
kad proceso dalyviai, turintys tg patj procesinj teisinj statusa, biity traktuojami vienodai. Taciau
Konstitucinio Teismo doktrinoje taip pat pazymima, jog konstitucinis asmeny lygiateisiSkumo
principas, nepaneigia to, kad jstatymu gali biiti nustatytas skirtingas teisinis reguliavimas tam
tikry asmeny kategorijy, esanéiy skirtingose padétyse, atzvilgiu'® Todél galima teigti, jog
pazeidziamy baudZiamojo proceso dalyviy nevienodas traktavimas procese yra objektyviai
pateisinamas dél asmens pazeidziamumo procese, kuris nustatomas atsizvelgiant |
tarptautiniuose teisés aktuose nustatytus kriterijus. Siekiant teisingo baudZiamojo proceso, reikia
uztikrinti $iy proceso dalyviy teises bei sauguma procese.

Viena i§ pagrindiniy prieZas¢iy pazeidziamiems baudziamojo proceso dalyviams teisiy
apsaugos reglamentavimo stiprinimo tarptautiniu ir nacionaliniu lygmeniu yra teisés | teisinga
baudziamajj procesa uztikrinimas. Jau 1999 m. vasario 5 d. Konstitucinis Teismas nutarime buvo
pasisakes, kad asmens teisés j tinkama teismo procesg principo laikymasis yra butina salyga
teisingai iSspresti byla. Garantuojant asmens teises teisminiame procese, biitina teisés normomis
uztikrinti, kad procesas vykty kvalifikuotai, saziningai, kad biity gerbiamos proceso $aliy teises,
o bylg nagrinéty neutralus teiséjasloz. Taip pat 2000 m. rugsejo 19 d. nutarime Konstitucinis
Teismas pazymejo, jog Sis principas apibiidinamas kaip jpareigojimas laikytis kity principq103.
., Taigi Konstitucijoje yra jtvirtintas asmens teisés | teisingq teismq principas. Sis principas, be
kita ko, reiskia, kad teismas privalo besqlygiskai laikytis konstituciniy principy ir juos
jtvirtinanciy jstatymy reikalavimy dél baudzZiamojo proceso saliy lygybés jstatymui ir teismui,
buti besaliskas ir nepriklausomas. Tai - svarbiausios prielaidos, kad teisme biity visapusiskai,
nuodugniai bei objektyviai istirtos bylos aplinkybés ir nustatyta tiesa bei teisingai pritaikyti

baudziamieji jstatymai"™®. Jau minétame 2006 m. sausio 16 d. nutarime buvo pasisakyta, kad

%15ypra note 1.

102¢¢|_jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutarimas‘‘. Valstybés Zinios 15-402. (1999).
Deimanté Mikelénaité, supra note 87, 14

%Gintaras Goda, supra note 78, p. 101-102.

104 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. rugséjo 19 d. nutarimas “Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 118", 156" straipsniy, 267 straipsnio 5 punkto ir 317" straipsnio atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai // Valstybés Zinios 80-2423, (2000). Deimanté Mikelénaité, op cit., 14.
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nagrin¢jant baudziamagsias bylas turi biti paisoma teisingumo, saZiningumo, protingumo,
proporcingumo, teisétumo principy, kity bendryjy teisés principy'®.

Pagal Konstitucinj Teisma, teisingas procesas yra toks, kurio metu gerbiamos visy
proceso dalyviy teisé€s, garantuojama Saliy lygybé jstatymui, laikomasi kity baudziamojo proceso
principy’®. Konstitucinis Teismas, aidkindamas teisingumo (saZiningumo) ar teisés | teisinga

(saziningg) teisma remiasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos™’

(toliau — ir Konstitucija) 31
straipsnio 2 dalimi, kuri nusako, jog pilie¢iy teisés negali biiti varzomos kitaip, kaip tik jstatymu
ir jeigu tai batina valstybés saugumui, zmoniy sveikatai apsaugoti, taip pat vykdant teisingumg.
Taip pat atsizvelgia j jau minéta EZTK 6 straipsnio 1 dalj, kurioje yra teisés j teisinga bylos
nagrinéjima numatytos garantijos'®. Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau - EZTT)
nurodydamas §ios nuostatos reikSme, akcentavo, jog atsizvelgiant j iSskirting teisés ] teisinga
bylos nagrinéjimag svarbg demokratinei visuomenei siauras $io straipsnio nuostaty aiSkinimas
neatitikty teisés j teisingg procesa tiksly.

Ypac tai aktualu pazeidziamiems baudziamojo proceso dalyviams, nes kiekvienas
turi teise ] teisingg bylos iSnagrin¢jimg ir tai yra nejmanoma be sgziningo baudziamojo proceso.
Taip pat Konstitucinis Teismas tiek jau minétame 1999 m. vasario 5 d.'®, tiek 2013 m. lapkricio
15 d."° nutarimuose konstatavo, kad LR Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalyje yra jtvirtintas
asmens teisés j tinkamg teismo procesa principas ir jo laikymasis yra biitina salyga teisingai
i1Sspresti byla. Todél siekiant teisingo bylos iSnagrinéjimo bei teisés i teisingg teisma uZztikrinimo,
tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai reglamentuoja pazeidZiamy baudZiamojo proceso
dalyviy teisg¢ ] teisingg teismg — papildomy garantijy bei saugumo procese uZztikrinimg.
wValstybé, kuri ne tik formaliai deklaruoja Zmogaus teises, jtvirtindama jas pagrindiniame ir
kituose Salies jstatymuose, bet ir yra sukiirusi realiai veikiantj Zmogaus teisiy jgyvendinimo ir

apsaugos mechanizmg, laikytina teisine valstybe"',

Kadangi Siame darbe isskiriami
pazeidziami nukentéjusieji, liudytojai bei jtariamieji, kaltinamieji, todél butina apzvelgti Siy
proceso dalyviy teisiy apsaugos mechanizmg, kuris padeda uztikrinti pazeidZiamy proceso

dalyviy teises ir teisétus likescius.

% Artiiras Driukas, Virgilijus Valangius, Civilinis procesas: teorija ir praktika. I tomas. (Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005):132- 135 i§ Deimanté Mikelénaité, supra note 87, 15.

1% Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas, Pranas Kuconis, Baudziamojo proceso teisé. Vadovélis. (Vilnius: Registry
centras, 2011): 53 i§ Deimanté Mikelénaité, op cit., 15.

107 <1 jetuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios 33-1014 (1992).

108 <«7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija 156-7390°¢, supra note 81 i§ Deimanté Mikelénaite,
op cit., 15.

109 <¢|_jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutarimas‘‘. Valstybés Zinios15-402. (1999).
M0 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. lapkricio 15 d. nutarimas*‘. Valstybés Zinios 1212010,
3/2013-4/2013-5/2013, ( 2013).

1 Dovilé Murauskiené, supra note 12, p. 422-452.
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2.1. PazeidZiamy nukentéjusiyju, liudytoju teisiy apsaugos mechanizmo elementai

Nors Zmogaus teisiy jtvirtinimas Konstitucijoje ir kituose teisés aktuose iSreiskia
valstybés siekius, taCiau teisine valstybe galime vadinti tik tg valstybe, kurioje yra sukurtas
realiai veikiantis mogaus teisiy jgyvendinimo ir apsaugos mechanizmas'?. Garantuojant
proceso dalyviy teises, biitina teisés normomis uztikrinti, kad procesas vykty saziningai, biity
gerbiamos juy teisés bei uZtikrinamas saugumas procese. Siuo aspektu batina isskirti
nukentéjusiuosius ir liudytojus, kuriems dél jy pazeidziamumo, gali biiti taikomos papildomos
procesinés garantijos.

Asmenys, tapusiems nusikaltimo aukomis, turi didelj svyruojantj poreikiy spektra.
Norint patenkinti auky poreikius, biitina vertinti kiekvieng nukentéjusjjj atskirai. Siuos poreikius
galima suskirstyti | penkias nukentéjusiyjy poreikiy kategorijas. Pirmiausia aukos siekia biiti
pripazintos aukomis. Taip pat reikalaujama apsaugos nuo galimo bauginimo, ker§to grésmés
baudziamajame procese. Aktuali nukentéjusiesiems parama - skubi pagalba po nusikaltimo,
ilgesnés trukmés fiziné ar psichologiné pagalba ar praktiné pagalba atlieckant procesinius
veiksmus, kuri padéty aukoms suprasti, veiksmingai dalyvauti bei sumazinti jy kancias. Itin
didele reikSme aukoms turi teisé kreiptis j teismg. Turi biiti sudarytos salygos nukentéjusiesiems
naudotis savo teisémis visoje ES, tuo tikslu daug geriau informuojant apie teises ir sudarant
palankesnes salygas kreiptis ] teismg. Dar vienas nukentéjusiyjy poreikis yra patirty nuostoliy,
Zalos atlyginimas i§ valstybés ar nusikaltélio™*. Cia reikia paminéti, jog nusikaltimo Zalg taip pat
gali patirti auky Seimos nariat: ,,<...> nusikaltimo zZalg gali patirti asmens, kurio mirtis tiesiogiai
susijusi su nusikaltimu, Seimos nariai. Todél Seimos nariai, kurie yra tokios netiesioginés

"4 Tatiau valstybés

nusikaltimo aukos, taip pat turéty turéti galimybe naudotis apsauga <...>
narés turi galimybe nustatyti tam tikras procediiras, kuriomis biity apribojamas Seimos nariy,
kurie gali naudotis Sioje direktyvoje nustatytomis teisémis, skaicius.

Taigi, siekiant jgyvendinti §iuos nukentéjusiyjy poreikius, Europos Komisija priémé
jau minétg Auky Direktyva. ,,Visy pirma ja siekiama propaguoti teise j orumgq, gyvybe, fizing ir
psichine nelieciamybe, laisve ir saugumq, teise j pagarbg privaciam ir Seimos gyvenimui, teise j
nuosavybe, nediskriminavimo principqg, motery ir vyry lygybés principq, vaiko, pagyvenusiy
Emoniy ir asmeny su negalia teises ir teise | teisingg teismo procesq . Siekiant patenkinti

nukentéjusiyjy, liudytojy poreikius, Auky Direktyvoje jtvirtinamos pamatinés procesinés teisés,

12 Dovilé Murauskiené, supra note 12, p. 422-452.

3 Buropean Commission, "Rights of the victim", Zitiréta: 2016-02-29,
http://ec.europa.eu/justice/criminal/victims/rights/index_en.htm
114 H
Ibid.
15 Directive 2012/29/EU, supra note 3.
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tokios kaip teisé apskysti sprendima nevykdyti baudziamojo persekiojimo, teis¢ duoti parodymus
ar teis¢ gauti teising pagalba, taip pat teis¢ gauti patirtos Zalos atlyginima ir teismo iSlaidy
kompensacija. Specialus démesys skiriamas auky ir jy Seimos nariy teisei ] apsauga nuo antrin€s
ir pakartotinés viktimizacijos, bauginimo ir kerSto baudziamajame procese, numatant tiek

bendrasias, tiek specialiasias apsaugos priemones''®

. Direktyvoje sukonkretintos ir iSsamiai
atskleistos auky teises bei apibrézti aiSkesni jsipareigojimai valstybéms naréms.

Kaip jau buvo minéta, turi buti atliekamas individualus vertinimas, siekiant nustatyti
nukentéjusiojo ar liudytojo pazeidziamumg ir specialiy apsaugos priemoniy taikymo biitinuma.
Nukentéjusieji ar liudytojai vaikai visada preziumuojami pazeidziamais, o taip pat ypatingas
démesys skiriamas nuo kai kuriy nusikalstamy veiky nukentéjusiems ar liudytojams, pavyzdziui,
nukentéjusiems nuo terorizmo, organizuoto nusikalstamumo, prekybos zmonémis, smurto dél
Iyties, smurto i§ arti santykiai, seksualinio smurto ar iSnaudojimo, neapykantos nusikaltimy ir
pan. Siems asmenims taip pat gali biiti taikomos specialios apsaugos priemonés.

Jau Stokholmo programoje buvo paminéta, jog nukentéjusiesiems ir liudytojams,
kuriems gresia pavojus, gali biti taitkomos specialios apsaugos priemoneés, kurios galioty ES
valstybéms naréems''’. Atsizvelgiant j tai, Auky Direktyvoje taip pat laikomasi prielaidos, jog
pazeidziamiems asmenims reikalinga speciali apsauga, todél analizuojant pazeidziamy
nukentéjusiyjy teisiy apsaugos mechanizma, reikia aptarti Siems asmenims taikomg specialig
apsaugag. Direktyvos 23 straipsnis numato auky, turin¢iy specialiy apsaugos poreikiy teisé j
apsauga baudziamajame procese. Siame straipsnyje taip pat numatyta iimtis, kada
nukentéjusiajam ar liudytojui netaikomos specialios priemonés: ,,<...> netaikoma, jeigu tai
nejmanoma dél veiklos ar praktiniy apribojimy arba jeigu biitina skubiai apklausti aukg ir to
nepadarius gali biiti pakenkta aukai ar kitam asmeniui arba baudZiamojo proceso eigaills".
Nustacius, jog auka specialiy apsaugos poreikiy turi, jai turi biiti suteikta galimybé naudotis
specialiomis apsaugos priemonémis. Nusikalstamos veikos tyrimo metu tokioms aukoms gali
biti taikomos S$ios specialiosios priemonés: auka apklausiama tam skirtose arba pritaikytose
patalpose, apklausiama atitinkamai parengty specialisty arba jiems dalyvaujant, taip pat jei
nepriestarauja tinkamam teisingumo vykdymui, aukg visada apklausia tie patys asmenys.
Galiausiai visas seksualinio smurto, smurto dél lyties ar artimyjy smurto auky apklausas vykdo
tos pacios lyties asmuo kaip ir auka (nebent jas vykdo prokuroras arba teis¢jas), jeigu auka to

pageidauja ir jeigu d¢l to nebus pakenkta baudziamojo proceso eigaillg.

16 7mogaus teisiy stebéjimo institutas, supra note 33, p. 2.
17 The Stockholm Programme 2010/C 115/01, supra note 22.
18 Directive 2012/29/EU, supra note 3.

9 Ipid.
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Taip pat i$skiriamos specialios apsaugos priemonés, kurios taikomos teismo procese -
teisé | neviesg teismo posédj, galimybé duoti parodymus ry$iy technologijomis nebtinant teismo
saléje, taip pat priemonés, kuriomis tinkamais biidais, jskaitant rySiy technologijy naudojima,
uztikrinama, kad aukos ir nusikaltéliai vieni kity nematyty, be kita ko, duodant parodymus.
Galiausiai priemonés, kuriomis uztikrinama, kad biity iSvengta su nusikalstama veika nesusijusiy
nereikalingy klausimy apie aukos asmeninj gyvenima, pavyzdziui, gauti klausimus per atstovg ir
pan.'%°.

ISskiriant nukentéjusiuosius ar liudytojus vaikus, tai Sioje direktyvoje ypatingas
démesys skiriamas Siy proceso dalyviy teisiy apsaugai — vaikams visais atvejais taikomos ne tik
specialiosios priemonés, bet ir papildoma apsauga. Pavyzdziui, vaiky apklausose naudojami
garso ir vaizdo jraSai. Taip pat vaikui paskiriamas specialus atstovas, jeigu néra galimybés jj
atstovauti tévams ir kitiems teisétiems atstovams. Jeigu vaikui priklauso valstybés garantuojama
teisiné pagalba, jis turi teis¢ | asmenines, konkreciai jam, o ne jo atstovui, teikiamas teisines
konsultacijas. Galima teigti, jog Auky Direktyva nustato pamatines auky teises keturiose
pagrindinése srityse: informacijos gavimo, dalyvavimo baudZiamajame procese, specializuotos
pagalbos teikimo ir apsaugos priemoniy taikyrno121

Auky Direktyvoje numatytos teisés yra ES valstybéms privalomi jpareigojimai, siekiant
suderinti skirtingy valstybiy nariy teisés standartus. Valstybés narés per nustatyta terming turé€jo
perkelti direktyvos nuostatas j nacionaling teising sistema, prireikus kei¢iant nacionalinius teisés
aktus, kad sie deréty su direktyvos jpareigojimais. Taip pat valstybéms naréms buvo paliekama
tam tikra nuoZitros laisve pasirenkant konkrecias priemones, kuriomis jgyvendinami direktyvos
reikalavimai.

Vertinant $ios Direktyvos nuostaty jtvirtinimg nacionaliniuose teisés aktuose, Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerija parengé BPK pataisas, kurios 2016 m. sausio 8 d. buvo
priimtos Lietuvos Respublikos Seime. Taigi, jsigaliojus 2016 m. kovo 1 d. pataisoms, nuo
nusikalstamy veiky nukentéje asmenys jgis daugiau teisiy. ,,Nukentéjusieji gaus daugiau
informacijos apie atliekamgq ikiteisminj tyrimg, taip pat kiekvienu atveju bus vertinama, ar jis
neturi specialiy apsaugos poreikiy, 0 iS jkalinimo jstaigos j laisve isleidZiant nuteistqji,
nukentéjusiajam Jjo pageidavimu bus isaiskinta apie galimybe jam taikyti apsaugos

priemones"*?.

120 7mogaus teisiy stebéjimo institutas, supra note 33, p. 2.
121 H
Ibid.
122 Visuomenés teisinis $vietimas. "Nuo nusikaltimy nukentéje Zmonés turés daugiau teisiy", Zitréta 2016 03 01,
http://teisingumas.lt/nuo-nusikaltimu-nukenteje-zmones-tures-daugiau-teisiu/
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BPK papildytas 36° straipsniu, kuris reglamentuoja specialius apsaugos poreikius,
siekiant identifikuoti asmens pazeidziamumg baudziamajame procese. Pagal §j straipsnj,
speciallis apsaugos poreikiai yra asmeniniy savybiy, nusikalstamos veikos pobiidzio ar jos
padarymo aplinkybiy nulemti nukentéjusiojo poreikiai naudotis BPK nustatytomis garantijomis,
kad nukentéjusieji biity apsaugoti nuo nusikalstamo poveikio, traumos ar kity neigiamy
padariniy. Kaip jau minéta anksé¢iau, biitinas auky individualus specialiy poreikiy vertinimas.
Todéel BPK papildytas 186" straipsniu, kuris reglamentuoja nukentéjusiyjy specialiy apsaugos
poreikiy vertinimg. Pavyzdziui, ne véliau kaip pirmosios nukentéjusiojo apklausos metu
ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras atlicka nukentéjusiojo specialiy apsaugos poreikiy
vertinimg, kurio metu gali biti pasitelkiamas psichologas arba kiti specialiy ziniy ar jgudziy
turintys asmenys. Aiskinant nukentéjusiy pazeidZziamumo vertinima, Lietuvos Respublikos
teisingumo ministras pazymejo: ,,7okie asmenys biity nuo seksualiniy nusikaltimy, prekybos
Zmonémis, nuo sunkiy smurtiniy nusikaltimy nukentéje ar kiti asmenys, kuriems reikalinga
papildoma pagalba. Nukentéjusiojo poreikiy vertinimg ne véliau kaip pirmosios apklausos metu
turés atlikti ikiteisminj tyrimq atliekantis asmuo, uzpildydamas specialy klausimynq“123.
Nukentéjusiojo specialiy apsaugos poreikiy vertinimo metu surinktus duomenis atsizvelgiama
organizuojant baudziamajj procesag ir BPK nustatytais atvejais sprendziant, ar nukentéjusiajam
dél jo pazeidziamumo biitina taikyti vieng ar daugiau nustatyty garantijy. Taip pat prireikus gali
buti atliekamas papildomas ar pakartotinis nukentéjusiojo specialiy apsaugos poreikiy
vertinimas, kurj organizuoja arba atlieka prokuroras: ikiteisminio tyrimo metu savo iniciatyva
arba ikiteisminio tyrimo teiséjo pavedimu, teismo proceso metu — teismo pavedimu. Biitina
paminéti ir tai, jog atlickant §j vertinimg, gauti duomenys laikomi atskirai nuo bylos bei
jtariamajam, kaltinamajam, nuteistajam ir jo gynéjui neleidZiama susipaZinti su Siais
duomenimis.

Remiantis Auky Direktyva, nacionalinéje teis¢je integruotos ne tik paZeidZiamo
nukentéjusio papildomos teisés, bet ir tam tikri jpareigojimai ikiteisminio tyrimo institucijoms:
., Vertinimo metu nustacius, kad nukentéjusysis turi specialiy apsaugos poreikiy, ikiteisminio
tyrimo pareigunas arba prokuroras privalés atitinkamai organizuoti baudziamgji procesq, pvz.,
siilyti, kad nukentéjusysis biity apklaustas tik vienq kartq ir tik ikiteisminio tyrimo teiséjo, ji
apklausti naudojantis apklausos kambario priemonémis, t. y. tiesiogiai nedalyvaujant
jtariamajam, | apklausq kviesti dalyvauti psichologq, siilyti, kad kartq jau apklaustas

nukentéjusysis daugiau nebebiity kvieciamas | apklausas, jskaitant bylos nagrinéjimg teisme, o

123 y/isuomenés teisinis §vietimas, supra note 122.
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"2 Taip pat

teisme biity perzZiurimas jo apklausos garso ir vaizdo jrasas, ir pan.
nukentéjusiajam tiek dalyvaujant baudziamajame procese ar véliau, turi biiti iSaiSkinama apie
galimybes jam taikyti papildomas apsaugos priemones, tokias kaip fizin¢ apsauga, gyvenamosios
vietos pakeitimg ir pan. Nors Auky Direktyva nenustaté, kokiomis konkreciai priemonémis ir
buidais informacija turi biiti teikiama, taciau informavimo tikslas néra tik formaliai i§vardinti
teises, bet jas iSaiSkinti taip, kad auka jas suprasty ir galéty jomis naudotis baudziamajame
procese.

Didzioji dalis BPK pakeitimy yra susij¢ su organizacinémis priemonémis, kurios gali
biiti taikomos siekiant sumazinti baudziamojo procesO traumuojantj poveikj nukentéjusiajam:
neviesas bylos nagrinéjimas teisme bei lydingio asmens dalyvavimas'?®. Dél nevieso bylos
nagrinéjimo sprendZziama teismo proceso metu, todél ikiteisminio tyrimo metu §i apsauga
neskiriama, taciau rekomenduotina imtis visy galimy priemoniy, siekiant riboti informacijos apie
ikiteisminio tyrimo eiga, aplinkybes, ypaC susijusias su nukentéjusiojo asmenybe ir elgesiu,
patekimg | vieSumg. Taip pat baudziamajame procese vertinama nukentéjusiojo galimybé be
baimés dalyvauti procese. Jeigu pazeidZiamas nukentéjusysis bijo, rekomenduotina leisti procese
dalyvauti nukentéjusjji lydin¢iam asmeniui. ,,Sprendziant dél lydincio asmens dalyvavimo
taikymo vertinamos nusikalstamos veikos aplinkybés, taip pat ar parinktas asmuo netrukdys
sékmingam bylos tyrimui*®®". Siekiant suprasti baudZiamaji procesa bei uztikrinti teises,
pazeidZiamas nukentéjusysis, kuris nemoka lietuviy kalbos arba turi fizing ar psichikos negalig ir
jo atstovui uztikrinama teisé naudotis vertéjo paslaugomis’?’. Pazeidziamo nukentéjusiojo
pageidavimu §i priemoné negali biiti ribojama ir taikoma privalomai. ,,Uztikrinamas vertéjas

28 Be to numatytos

gimtgja kalba arba kita nurodyta kalba, kurig moka nukentéjusysis
organizacinés priemonés susijusios su informavimu - praneSimai apie jtariamojo suémima,
jtariamojo paleidimg j laisve ar pabégima i§ laisvés atémimo vietos. Taip pat pranesimai apie
teisés aktuose nustatytas galimas taikyti apsaugos priemones ir jy skyrimo tvarka -
rekomenduotina iSaiskinti specialiy apsaugos priemoniy taikymo galimybes ir jy skyrimo tvarka

e e . . . .12
kartu su nukentéjusiojo procesinémis teisemis*?,

124y7isuomeneés teisinis §vietimas, supra note 122.

2pPASTABA: BPK pakeista 9 straipsnio 3 dalis, kurioje numatyta, jog siekiant uztikrinti nukentéjusiojo specialius
apsaugos poreikius, teisme byla gali biiti nagrinéjama nevieSai ir 5 dalyje numatyta, jog teismo posédyje gali
dalyvauti nukentéjusjjj lydintis asmuo.

12°Generalinio prokuroro rekomendacija dél rekomendacijy dél nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy
vertinimo patvirtinimo 1-63, Ziaréta 2016 03 02

https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/86bc22f0dfa611e58a92afc65dd68e97

2IPASTABA: BPK 8 straipsnis papildytas 4 dalimi.

%8Generalinio prokuroro rekomendacija dél rekomendacijy dél nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy
vertinimo patvirtinimo 1-63, op cit.

2P ASTABA: BPK 128 straipsnio 1 dalies, 4 dalies, 214 straipsnio 3 dalies, ir 308 straipsnio 5 dalies pakeitimai.
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Siems proceso dalyviams turi biiti uztikrinta teisé j teisine pagalba - atstovo pagal
jstatymg ar jgaliotojo atstovo dalyvavimas baudziamajame procese. BPK 53 straipsnis jtvirtina
atstovo pagal jstatymg dalyvavimg — gali dalyvauti dél visy nusikalstamy veiky, tiek
nepilnameciy bylose, tiek neveiksniy pilnameciy asmeny bylose, taip pat BPK 53 straipsnio 4
dalyje numatyty asmeny bylose. ]galiotojo atstovo dalyvavimg procese numato BPK 55
straipsnio 4 dalis dél nusikalstamy veiky Zzmogaus sveikatai, laisvei, seksualinio apsisprendimo
laisvei ir nelieCiamumui. Taip pat dél nusikalstamy veiky vaikui ir Seimai ar dorovei bylose, kai
be jgaliotojo atstovo pagalbos nukentéjusiojo nepilnamecio teisés ir teiséti interesai nebiity
tinkamai ginami. Taigi, jgaliotasis atstovas parenkamas jstatymo numatyta tvarka.

Kiti BPK pakeitimai susij¢ su nukentéjusiojo apklausos ypatumais, pavyzdziui, BPK
185 straipsnis jtvirtina, kad kai butina uztikrinti nukentéjusiojo specialius apsaugos poreikius,
gali buti taikomos viena ar daugiau BPK 186 straipsnio nuostaty, kurios reglamentuoja
nepilnamec¢io liudytojo ar nukentéjusiojo apklausas. Tai rodo, jog pazeidziamiems
nukentéjusiems gali buti taikomos tokios pat papildomos procesinés garantijos kaip ir vaikams,
kuriy pazeidziamumas preziumuojamas. Taip pat nukentéjusjjj turéty apklausti tos pacios lyties
asmuo, kai Sis proceso dalyvis yra nukentéjes nuo nusikaltimy ir baudziamyjy nusiZengimy
zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui, smurto artimoje aplinkoje,
prekybos Zzmonémis, pelnymosi i$ kito asmens prostitucijos ir jtraukimo ] prostitucija bylose ar
bylose, susijusiose su diskriminavimu ar neapykanta dél lyties’®. Atliekant apklausas tokio
pobudzio bylose pareigiinai gali specializuotis. O jei reikalinga pakartotiné apklausa, tas pats
pareigiinas atlicka pakartoting apklausg tik jvertinus, ar nukentéjusysis pakankamai pasitikéty
kitu pareigiinu, ar kito pareigiino atlickama pakartotiné apklausa papildomai nesukelty
psichologinés traumos nukentéjusiajam, o taip pat ar pateikiama informacija bus issami'*".
Apklausos garso ir vaizdo nuotolinio perdavimo priemonémis gali biiti atliekamos, kai jvertinus
visas aplinkybes kyla grésmé, kad tiesioginis dalyvavimas apklausoje traumuoty ar
psichologiskai Zeisty nukentéjusiji**2. Suaugusiyjy apklausa vaiky apklausoms pritaikytose
patalpose — taikomos, kai biitina uztikrinti nukentéjusiojo specialiy poreikiy apsauga siekiant
iSvengti kontakto su itariamuoju133. Galiausiai, pazZeidZziamas nukentéjusysis gali biti

apklausiamas nedalyvaujant jtariamajam atvejais, kai jtariamojo dalyvavimas trukdyty jam duoti

Generalinio prokuroro rekomendacija dél rekomendacijy dél nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy vertinimo
patvirtinimo 1-63,supra note 126.
130y
Ibid.
3bid.
1321 bid.
bid.
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i¥samius parodymus ir (ar) nukentéjusiajam kiltu emocinés traumos ar bauginimo grésmé'®,
Taciau uztikrinant pazeidziamo nukentéjusiojo apsauga procese, Sis draudimas negali riboti
jtariamojo teisés uzduoti Siam proceso dalyviui klausimus, siekiant teisingo baudziamojo
proceso. O isskiriant pazeidziamus vaikus, tai reikia paminéti, jog BPK papildytas 27" straipsniu,
kuriame jtvirtinta nepilnamecio apibréztis, o taip pat jei dél fizinio asmens amziaus kyla
abejoniy, ar jis yra pilnametis, jis laikomas nepilnamediu iki jo amZiaus nustatymo. Siam
proceso dalyviui galioja tokios pat specialios apsaugos priemonés kaip ir pazeidziamiems
suaugusiesiems.

Taip pat siekiant patenkinti pazeidziamy nukentéjusiyjy poreikj dél zalos atlyginimo, tai
BPK 44 straipsnio 10 dalis numato, jog kiekvienas nuo nusikalstamos veikos nukentéjes asmuo,
turi teise reikalauti, kad biity nustatytas ir teisingai nubaustas nusikalstamg veika padargs asmuo,
gauti dél nusikalstamos veikos padarytos Zalos atlyginima, o jstatymy numatytais atvejais — ir
kompensacijg i§ nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fondo, taip pat jstatymy nustatyta tvarka
nemokamai gauti valstybés garantuojama teising pagalba. Siuo jstatymu isplésta nukentéjusiojo
asmens sgvoka ir prapléstas asmeny ratas, kurie gali gauti Zalos atlyginimag - dabar prie
nukentéjusiojo asmens apibrézties priskiriami nuo nusikalstamos veikos mirusio fizinio asmens
Seimos nariai ar artimieji giminaiiai, kurie dél Sio asmens mirties patyré fizing, turting ar
neturting zalg.

Siekiant tinkamai jvertinti paZeidziamy asmeny specialius apsaugos poreikius, tai
Generalinio prokuroro rekomendacijose dél nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy
vertinimo, numatyta speciali vertinimo tvarka. Pavyzdziui, numatomas tam tikras terminas, per
kurj turi buti jvertinami $io proceso dalyvio speciallis apsaugos poreikiai: ,,pirminis specialiy
apsaugos poreikiy vertinimas atliekamas per kuo trumpesnj laikq nuo pranesimo apie
nusikalstamq veikqg gavimo, bet ne véliau kaip pirmos nukentéjusiojo apklausos metu".
Atsizvelgiant | nukentéjusiojo amziy (vaikas ar pilnametis asmuo) pildomos nukentéjusiyjy
specialiy apsaugos poreikiy vertinimo pazymos, atsizvelgiat i visus iki vertinimo momento
surinktus duomenis i§ visy galimy Saltiniy. Sioje rekomendacijoje taip pat nustatyta, jog
specialiy poreikiy vertinimas gali biiti ir neatlieckamas: ,,<...> jei tokie nukentéjusiojo poreikiai
buvo nustatyti kitais biidais — remiantis specialisto paZyma ar isvada, pakartotinés rizikos

136

vertinimo isvada ar pan." Taip pat rekomenduojami nukentéjusiojo pazeidziamumo

nustatymo vertinimo balai, kurie rodo zema, viduting ir didele rizika Siems asmenims patirti

¥4Generalinio prokuroro rekomendacija dél rekomendacijy dél nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy
vertinimo patvirtinimo 1-63,supra note 126.
135 1o
Ibid.
% 1bid.
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baudziamojo proceso ar kita neigiama poveikj. Atsizvelgiant j Siuos balus atitinkamai taikomos
rekomenduotinos ir (ar) privalomos specialios apsaugos priemonés. Tai rodo siekj ne tik
identifikuoti pazeidziamg asmenj, bet ir tinkamai parinkti atitinkamas specialias apsaugos
priemones, norint uztikrinti §io baudziamojo proceso dalyvio teises ir interesus.

Kadangi BPK pakeitimai siejami tik su nukentéjusiyjy teisiy apsaugos mechanizmu,
tod¢l butina atskirai apzvelgti ir pazeidziamy liudytojy teisiy apsaugos mechanizma
baudZiamajame procese. Stai Jungtiniy Tauty konvencijoje prie§ tarptautinj organizuota
nusikalstamuma 24 straipsnis jtvirtina liudytojy apsauga: ,,Kiekviena valstybé, Sios Konvencijos
Salis, kiek leidzia jos galimybés, imasi tinkamy priemoniy suteikti veiksmingg apsaugq nuo
galimo kersto ar bauginimy liudytojams, baudzZiamosiose bylose duodantiems parodymus dél
nusikaltimy, kuriems taikoma si Konvencija, ir prireikus jy giminaiciams bei kitiems jiems
artimiems Emonéms"™’. Siame straipsnyje numatyta, jog liudytojai gali buti perkeliami ] kita
vietovg ir jeigu reikia, riboti informacijos skleidimg ar i$vis neatskleisti jokios informacijos apie
§iy asmeny tapatybe ir buvimo vietg. Taip pat pazymima, jog turi biiti priimtos tokios
irodinéjimo taisyklés, kurios leisty liudytojui duoti parodymus naudojant rySiy priemones —
vaizdo rySio priemones ar atitinkamas kitas priemonés. Svarbiausia, jog Sio liudytojo apsaugos
priemonés nepazeisty kaltinamojo teisiy j tinkamg teismo procesa.

Europos Bendrijy Komisijos dokumente dél galimybés priimti ES liudytojy ir asmeny,
bendradarbiaujaniy su teisésaugos institucijomis, apsaugos teisés aktus'® teigiama, kad daznai
kaltinamieji bando jvairiais buidais — grasindami, jbaugindami ir kt., priversti liudytojus neduoti
parodymy. Toks proceso dalyviams daromas neigiamas poveikis, d¢l parodymy davimo, gali
salygoti nesaziningg baudziamajj procesa. Taip pat Siame dokumente pazymima: ,,Kiekvienas
asmuo turi pilieting pareigq liudyti teisme, o kiekviena valstybé turi pareigq apsaugoti liudytojus

nuo bet kokio bandymo juos paveikti***°

. Viena i§ pagrindiniy baudZiamajame procese liudytojy
saugumo uZztikrinimo priemoniy yra anonimiskumo instituto taikymasl40. UZtikrinant §} proceso
dalyviy sauguma nuo neigiamo poveikio, kuris gali pasireiksti bauginimais, grasinimais ar kitais
kaltinamojo bandymais paveikti proceso dalyvius, yra svarbus anonimiskumo instituto taikymo
pagrindai bei dalinio anonimiskumo svarba.

Taigi, Europos Tarybos Ministry rekomendacijose anonimiskumo institutas

suprantamas kaip liudytojo tapatybés duomeny jslaptinimas, o pats jslaptinimas suprantamas

137¢ Jungtiniy Tauty Konvencija prie§ tarptautinj organizuota nusikalstamuma 51-1933, supra note 66.
138 Commission working document on the feasibility of EU legislation in the area of protection of witnesses and
collaborators with justice COM/2007/0693, supra note 67.
139 H
Ibid.

140pastaba: anonimiskumo instituto nuostatos taikomos ir nukentéjusiajam baudziamajame procese.
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kaip duomeny neatskleidimas nei kaltinamajam, nei visuomenei'*’. R. Jurka, analizuodamas
anonimiskumo sampratg pazyméjo, jog Sis institutas skirtas ne tik kaip priemoné apsaugoti
liudytojg nuo nusikalstamo poveikio, bet ir anonimiskumo déka liudytojas gali jaustis saugus
procese'*®. Saugumo jausmas liudytojui reikalingas tam, kad $io subjekto parodymai buty
patikimi ir kad buty teisingai iSaiskinta tiesa baudziamojoje byloje.

Lietuvoje BPK atskiras skirsnis reglamentuoja anonimiskumo nuostatas, kurias gali
praSyti taikyti nukentéjusiojo ar liudytojo procesinj statusg turintys baudziamojo proceso
dalyviai. Sios nuostatos yra skirtos ne tik norint apsaugoti liudytoja ar nukentéjusjji nuo
nusikalstamo poveikio, bet ir leidzia Siems proceso dalyviams jaustis saugiai procese, kuomet
teismas nusprendzia bylg nagrinéti neviesai (BPK 9 str. 3 d.)**®. Siekiant teisingo baudziamojo
proceso, kiekvienam proceso dalyviui bty uztikrinamos teisés - pagristai taikant anonimiskumo
instituta, iSlaikant balansg tarp liudytojo ar nukentéjusiojo, kuriems turi biiti uztikrintas saugumo
jausmas ir kaltinamojo teisé gincyti ji kalinanc¢ius jrodymus.

Atsizvelgiant j BPK 199 straipsnj ir 199" straipsnj. anonimiskumas taikomas, kai
nustatoma, kad parodymy davimas yra susijes su realia grésme nukentgjusiojo, liudytojo ar jy Seimos
nariy arba artimyjy giminaiciy gyvybei, sveikatai, laisvei ar turtui, taip pat tarnybos, verslo ar kitiems
teisétiems interesams. Pagal Sios normos prasmg jstatymas numato ne Siaip neapibrézta pavojy
asmens saugumui, o BK numatytas nusikalstamas veikas: nuzudyma, sveikatos sutrikdyma,
i§Zaginima, neteiséta laisvés atémima, turto sunaikinima ir kita. Anonimiskumo taikymo pagrindas,
pagal BPK 199 straipsnio 1 dalj, atsiranda tada, kai yra duomeny apie realy pavojy
nukentéjusiojo, liudytojo ar jy Seimos nariy arba artimyjy giminai¢iy gyvybei, sveikatai, laisvei
ar turtui, taip pat tarnybos, verslo ar kitiems teisétiems interesams. Dalinio anonimiskumo pagal
BPK 199" straipsnj taikymo pagrindo ypatybé yra ta, kad be salygy, numatyty BPK 199
straipsnyje, jis gali bati taikomas ir tais atvejais, kai tam tikry liudytojo ar nukentéjusiojo
duomeny atskleidimas gali turéti neigiamy padariniy, jy Seimos nariy, artimyjy giminaiciy

.. . C . . 144
teisems 1r teisetiems interesams™ .

“IGintaras Goda., supra note 14, p. 7-17; Raimundas Jurka, S. Melni¢enko, Irma Randakevi¢iené. "Pagrindinés
Europos Tarybos rekomendacijos baudziamojo proceso srityje." Vilnius: Eugrimas.(2006):135, 137, 139-140;
Recommendation No. Rec (2005) 9 On the protection of witnesses and collaborators of justice, prieiga per interneta:
http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:52007DC0693&qid=1417378866213&from=EN

Deimanté Mikelénaite, supra note 87, p. 27.

142 Raimundas Jurka, "Anonimi§kumas baudZiamajame procese: teoriniai pagrindai ir reglamentavimo problemos" is
Petras Ancelis et. al. "Sgziningas baudziamasis procesas: probleminiai aspektai”. Vilnius: Industrus, (2009): 264 —
274. Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p. 27.

“31bid., p. 262.

144 Generalinio prokuroro rekomendacijos dél anonimiskumo ir dalinio anonimiskumo nukentéjusiajam ar liudytojui
suteikimo ir Sio sprendimo procesinio jforminimo, 2014 m. Birzelio 3 d., jsakymu Nr. I-114, prieiga per interneta:
https://www.e-tar.It/portal/legal Act.html?documentld=5a42e4c0ebdd11e3bb22bech572235f5;
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Anonimiskumo dalykas — jslaptinti asmens tapatybés duomenis, kurie pagal Lietuvos
Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo™* 2 straipsnio 1 dalj apibaidinami kaip
bet kuri informacija, susijusi su fiziniu asmeniu — duomeny subjektu, kurio tapatybé yra zinoma
arba gali biiti tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyta pasinaudojant tokiais duomenimis kaip asmens
kodas, vienas arba keli asmeniui budingi fizinio, fiziologinio, psichologinio, kulttrinio,
ekonominio ar socialinio pobiidzio pozymiai. Dar prie§ keleta mety egzistavo anonimiskumo
apimties problema — seniau BPK buvo jtvirtintas absoliutaus anonimiSkumo modelis, Kkuris
nebuvo pakankamas, siekiant uztikrinti proceso dalyviy teisiy ir interesy apsauga bei tuo pat
metu uztikrinti, kad pats baudziamasis procesas biity greitas, lankstus ir ekonomiskas'*®. Dél ios
priezasties buvo siekiama, jog anonimiskumo institutas baudziamajame procese savo forma biity
lankstesnis — reikéjo jstatyme numatyti galimybe jslaptinti ne vien tik absoliu¢iai visus asmens
tapatybe nurodandius duomenis, bet ir tik dalj jy**’. Todél BPK buvo papildytas dalinio
anonimiskumo straipsniu (BPK 199" str.), dél kurio buvo siekiama teisingesnio, saZziningesnio
proceso, pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy atzvilgiu. R. Jurka ypatingai daug analizavo
Sio dalinio (santykinio) anonimiskumo taikymo svarba*®.

Baudziamojo proceso dalyviams anonimiSkumas taikomas tada, kai vyksta
procesas dél sunkaus, apysunkio ar labai sunkus nusikaltimo, tada yra didelé tikimybé, kad
gresia realus pavojus liudytojui ar nukentéjusiajam. Taciau iSkyla problema, kai pasikeicia
aplinkybés ir ikiteisminio tyrimo metu kaltinimas yra pakeiciamas j kita — lengvesnj kaltinima,
pavyzdziui, byloje dé¢l apysunkio nusikaltimo, kurioje dalyvauja liudytojas, kuriam taikomas
anonimiSkumas, kaltinimas perkvalifikuojamas kaip dél nesunkaus nusikaltimo™®. BPK
nenumato anonimiskumo taikymo dél nesunkaus nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo, todeél
tai biity pagrindas naikinti anonimiSkumg. Tada liudytojo tapatybés duomenys yra iSslaptinami,
bet tas grésmeés faktas liudytojo gyvybei, sveikatai ar turtui, nebitinai yra isnykes*®.

BPK 199' straipsnyje numatyta, jog dalinis anonimiskumas gali biiti taikomas ir Kitais
atvejais - kai yra duomeny, kad tam tikry liudytojo ar nukentéjusiojo duomeny atskleidimas gali
turéti neigiamy padariniy ir kt. Taiau BPK nenumato, jog dalinio anonimiSkumo taikymas,

esant BPK 199" straipsnio formuluotéje ,.taip pat kitais atvejais" galimas, kai yra nesunkus

Deimanté Mikelénaite, supra note 87, p. 27.
5¢Lijetuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas**, Valstybés Zinios 15-597, (2003).
ij Raimundas Jurka, supra note 124, p. 283. Deimanté Mikelénaité, op cit., 28-29.

Ibid.
148 Raimundas Jurka, "Liudytojas ir jo procesiniai interesai baudZiamajame procese", (Registry Centras, Vilnius,
2009): 172-185; Raimundas Jurka, supra note 124, p. 264 — 274 ir kt.
9 Raimundas Jurka, "Teisiniai liudytojy apsaugos aspektai," Jurisprudencija 49 (41), (2003): 105-112; Raimundas
Jurka, "Liudytojas ir jo procesiniai interesai baudziamajame procese", (Registry Centras, Vilnius, 2009): 180-185.
Deimanté Mikelénaité, op cit., 28-29.
150 Raimundas Jurka, supra note 124, p. 264 — 274. Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p. 27-29.
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nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas. O taip pat generalinio prokuroro rekomendacijoje
del anonimiskumo ir dalinio anonimiSkumo nukentéjusiajam ar liudytojui suteikimo ir $io
sprendimo procesinio jforminimo teigiama, jog laikantis specialios tvarkos (reikalinga
specialiosios eksperty komisijos iSvada dél tokio nukentéjusiojo ar liudytojo asmens tapatybe
nurodanc¢iy duomeny iSslaptinimo) vienas i§ pagrindy naikinti anonimiskumg ar dalinj
anonimiSkumg, kai iSnyksta S$ios teisinés apsaugos priemonés taikymo pagrindai: ,,Jei
ikiteisminio tyrimo metu jtariamojo veika perkvalifikuojama ir jis néra jtariamas apysunkio,
sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo padarymu, t. y. néra BPK 199 straipsnio 1 dalies 3 punkte
numatyto anonimiskumo taikymo pagrindo, gali biiti sprendziama dél anonimiskumo ar dalinio
anonimiskumo taikymo nukentéjusiajam ar liudytojui panaikinimo'™*. 1§ to matyti, jog tiek
absoliutaus, tiek dalinio anonimiskumo taikymui, pagrindai yra vienodi — turi biti BPK 199
straipsnyje numatyti pragrindai. Todél, jei perkvalifikavus kaltinima, pavyzdziui, i§ apysunkio j
nesunky nusikaltimg, absoliutus ir dalinis anonimiskumas bet kokiu atveju naikintinas, net jei
realaus pavojaus faktas liudytojui ar nukentéjusiajam iSlicka. Todél reikéty toliau taikyti
anonimiskumo instituta, nepaisant kaltinimo pakeitimo lengvesniu (iSnykus BPK 199 str.
pagrindams), o tiksliau — toliau taikyti dalinj anonimiskuma. Juk pagal BPK, jo taikymas ir yra
skirtas, kai yra ,kiti atvejai", kuomet bitina uztikrinti proceso dalyviy saugumg. Taip pat R.
Jurka pazyméjo, jog islaptinimas tik dalies liudytojo duomeny, o ne pats liudytojo asmuo,
papildo kaltinamojo teisés tiesiogiai uzduoti klausimus anoniminiam liudytojui suvarZyma ir taip
iSlaiko pusiausvyra tarp liudytojo teisés | sauguma bei kaltinamojo teisés j tinkamg procesa
jgyvendinima®?. Taip proceso dalyviy teisés ir apsaugos garantijos biity iSsaugotos, patys
proceso dalyviai jaustysi saugiau ir taip biity uztikrinamas teisingas baudziamasis procesas.
[Sanalizavus pazeidZiamy nukentéjusiyjy ir liudytojy teisiy apsaugos mechanizmag
baudZiamajame procese, galima teigti, jog Auky Direktyvoje yra nustatytos pamatines Siy
proceso dalyviy teises keturiose pagrindinése srityse: informacijos gavimo, dalyvavimo
baudziamajame procese, specializuotos pagalbos teikimo bei apsaugos priemoniy taikymo.
ISskiriant nukentéjusiuosius ar liudytojus vaikus, tai Sioje direktyvoje ypatingas démesys
skiriamas $iy proceso dalyviy teisiy apsaugai — vaikams visais atvejais taikomos ne tik
specialiosios priemonés, bet ir papildoma apsauga. Nors Auky Direktyvoje numatytas
pazeidziamy asmeny teisiy apsaugos mechanizmas yra ES valstybéms naréms privalomi
]Jpareigojimai, taciau valstybéms naréms palieckama tam tikra nuoZiliros laisvé pasirenkant

konkrec¢ias priemones, kuriomis jgyvendinami direktyvos reikalavimai. ISanalizavus $ios

131 Generalinio prokuroro rekomendacijos dél anonimiskumo ir dalinio anonimiskumo nukentéjusiajam ar liudytojui
suteikimo ir §io sprendimo procesinio jforminimo, 1-114, supra note 144. Deimanté Mikelénaité, op cit.,27-29.
152 Raimundas Jurka, supra note 124, p. 269-270. Deimanté Mikelénaité, op cit.,27-29.
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direktyvos nuostaty integravimg nacionalingje teis¢je, tai didzioji dalis BPK pakeitimy yra susije
su pazeidziamy nukentéjusiyjy teisiy apsaugos organizacinémis priemonémis, kurios gali biiti
taikomos siekiant sumazinti baudziamojo proceso ar kitg traumuojantj poveikj. Kadangi BPK
pakeitimai siejami tik su nukentéjusiyjy teisiy apsaugos mechanizmu, tod¢l liudytojy apsaugos
mechanizmas reglamentuojamas atskirai. Viena i§ pagrindiniy priemoniy, uztikrinan¢iy liudytojy
saugumg procese yra anonimiSkumo institutas. [vertinus anonimiskumo instituto
reglamentavimg, galima teigti, kad anonimiSkumo nuostatos yra skirtos ne tik norint apsaugoti
liudytojg ar nukentéjusjjj nuo galimo neigiamo poveikio, bet ir leisti Siems proceso dalyviams
jaustis saugiai procese. Taip pat dalinio anonimiSkumo taikymas ypatingai yra svarbus
perkvalifikuojant sunkesnj nusikaltimg j lengvesnj. Taigi, nukentéjusiyjy ir liudytojy teisiy
apsaugos reglamentavimas yra pakankamas, siekiant uztikrinti teisingg baudZiamajj procesa Siy

proceso dalyviy atzvilgiu.

2.2. PaZeidZiamy jtariamuyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugos mechanizmo elementai

Itariamyjy, kaltinamyjy pazeidziamumas siejamas su amziaus kriterijumi, fizine ar
psichikos negalia bei su veiksmingu dalyvavimu baudziamajame procese. Toks pazeidZiamas
jtariamasis ar kaltinamasis negali suprasti proceso ir (ar) veiksmingai jame dalyvauti. Kai
pazeidZiamumas siejamas su veiksmingu dalyvavimu baudZiamajame procese, i$skiriami atvejai,
kai jtariamasis ar kaltinamasis gali suprasti bylos nagrin¢jima, taciau negali veiksmingai jame
dalyvauti. Siekiant uZtikrinti Siy proceso dalyviy veiksmingg dalyvavimag baudziamajame
procese, itin didele reikSme jgija teisiy apsauga. Todél norint uZtikrinti paZeidZiamy jtariamyjy,
kaltinamyjy teisés | teisingg teisma, reikia analizuoti Siy pazeidZziamy proceso dalyviy teisiy
apsaugos mechanizmg baudziamajame procese.

Atsizvelgiant | ES atliktus tyrimy rezultatus, tai daugelyje valstybiy nariy teisés aktuose
Jtvirtintos pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy apsaugos priemones yra labai skirtingosm.
Nors Stokholmo programoje pazymima, jog jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsauga
baudZiamuosiuose procesuose yra viena i$ pagrindiniy ES vertybiy, kuri yra labai svarbi siekiant

S Tagiau del

iSlaikyti valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimg ir visuomenés pasitikejimg E
pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy specialios teisiy apsaugos Europos Komisija pazymi: ,,ES

priimtos procesiniy teisiy apsaugos priemonés nesuteikia pakankamai garantijy, kad

153 The practical operation of safeguards for vulnerable suspects and defendants in European Union Member States.
Fair Trials International,(2012), zitiréta 2016 02 03
https://www.fairtrials.org/wp-content/uploads/2012/09/Vulnerable-suspects-reportFINAL .pdf

54 The Stockholm Programme 2010/C 115/01, supra note 22.
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pazeidziami asmenys galéty veiksmingai naudotis savo teisémis. Nors Siomis priemonémis ir
numatoma tam tikra visy jtariamyjy ir kaltinamyjy apsauga, jose neatsizvelgiama j specialigsias
jtariamy ir kaltinamy pazeidzZiamy asmeny reikmes, kylancias jvairiais baudzZiamojo proceso
etapais (pvz., tinkamo jy pazeidziamumo jvertinimo mechanizmo, privalomai skiriamo advokato,
medicininés pagalbos, specialaus teisésaugos institucijy pareigiiny ir teiséjy mokymo ir
pan.)"1

yra mazdaug 12% visy baudziamojon atsakomybén patraukiamy ES gyventojy. Taip pat

. Ypac tai aktualu dél to, jog visoje ES patraukiamy baudziamojon atsakomybén vaiky

pazeidziamy suaugusiyjy - apie 8% visy baudziamojon atsakomybén patraukiamy gyventojy turi
tam tikrg negalig dél kuriy jie negali visapusiSskai veiksmingai dalyvauti baudziamajame
procese™®. Siems proceso dalyviams turi biiti taikomos specialios apsaugos priemonés, tadiau
Sios priemoneés néra nuosekliai ir tinkamai taikomos praktik0j6157. Dazniausiai problemos kyla
deél to, jog pareiglinams triksta specialiy Ziniy apie asmens sveikatos sutrikimus, psichologinés
biisenos vertinimo problemos siekiant nustatyti jtariamojo ar kaltinamojo pazeidziamuma,
biitinosios medicinos pagalbos teikimo vélavimai, nesuderinta asmens pazeidziamumo apibréztis
teisés aktuose ir kt. Todel Siems proceso dalyviams specialios apsaugos priemonés néra
pakankamai uztikrinamos ir jtariamyjy ir kaltinamyjy teisés baudZiamajame procese daznai
pazeidziamos.

Pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsaugg reglamentuojanciy teisés akty néra
gausu. Vienas i§ pagrindiniy Europos Komisijos dokumenty, skirty pazeidziamy jtariamyjy,
kaltinamyjy teisiy apsaugai - Europos Komisijos rekomendacija dél procesiniy garantijy
pazeidziamiems asmenims, jtariamiems ar kaltinamiems baudziamosiose bylose (toliau — ir
Jtariamujy, kaltinamyjy rekomendacija). Sioje rekomendacijoje yra isskirtos jtariamyju,
kaltinamyjy procesinés teisés, kurios turéty biti taikomos atsizvelgiant i jy interesus ir | jy
gebéjimg suprasti baudZiamajj procesg ir veiksmingai jame dalyvauti. D¢l Siy specialiy teisiy
taikomumo pazymima, jog turéty buti taikomos nuo to momento, kai jiems pareiskiami jtarimai

*8 Taigi, analizuojant

padarius nusikalstamg veikg ir turéty galioti iki proceso pabaigos1
pazeidZiamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugos mechanizmg, reikia iSskirti §iy asmeny
pagrindines teises, kurias butina uztikrinti, siekiant teisingo baudZiamojo proceso. Sios
pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy specialios procesines teises i§skiriamos rekomendacijos 3

skirsnyje: (a) nediskriminavimas; (b) pazeidziamumo prezumpcija; (C) teisé j informacija; (d)

15 proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on procedural safeguards for children
suspected or accused in criminal proceedings COM/2013/0822, supra note 5.
156 H

Ibid.
37 The practical operation of safeguards for vulnerable suspects and defendants in European Union Member States,
supra note 153.
158 European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.
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teisé | advokata; (e) teisé | medicining pagalbg; (f) apklausos jrasai; (g) laisvés apribojimai; (h)
teisé j privatuma; (i) Su Europos aredto orderio vykdymu susijusios procediiros; (j) mokymai™®.
Sios teisés jpareigoja ES valstybes nares imtis atitinkamy priemoniy, jog biity uZtikrintas
pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisé j teisingg teisinj procesa.

Analizuojant Sias teisés, pirmiausia reikia aptarti pazeidziamy asmeny diskriminacijos
negalimuma. Pazeidziami asmenys, besinaudojantys rekomendacijoje nurodytomis procesinémis
teisemis, negali bati diskriminuojami pagal nacionaline teisg. Sios suteiktos procesinés teisés,
atsizvelgiant | jy paZzeidziamumo pobiudj ir laipsnj, turéty bati gerbiamos viso baudziamojo
proceso metu. Taip pat valstybéms naréms rekomenduotina numatyti pazeidziamumo
prezumpcija asmenims, turintiems rimty psichologiniy, protiniy, fiziniy ar jutimo sutrikimy, arba
asmenims, sergantiems psichikos ligomis ar kognityviniy sutrikimy, kurie trukdo jiems suprasti
baudZiamajj procesa ir veiksmingai jame dalyvauti. Kaip jau minéta, ES baudZiamojoje
justicijoje jsitvirtino pozitiris, jog vaikai yra vienintelé kategorija, kurios pazeidziamumas yra
preziumuojamas, todél jiems turi buti uztikrinimas saugumas procese, taikant specialias
apsaugos priemonés bei itin ginami baudZiamojo proceso metu. Taciau suaugusiyjy jtariamyjy,
kaltinamyjy padétis kitokia, Siy proceso dalyviy pazeidZziamumo apibréZties néra jtvirtinta teisés
aktuose, todél ir pazeidziamumo nustatymas yra komplikuotas.

Kita itin svarbi jtariamyjy, kaltinamyjy teisé — buti informuotam. Rekomendacijoje
paZzymima, jog papraSius, paZeidziamiems asmenims turéty biti pateikiama jiems priimtinos
formos informacija apie jy procesines teises: ,,Pazeidziami asmenys ir prireikus jy teisinis
atstovas ar kitas tinkamas suaugusysis turéty biiti informuoti apie Sioje rekomendacijoje
nurodytas specialigsias procesines teises, visy pirma susijusias su teise j informacijq, teise j
medicining pagalbg, teise | advokatg, teise | privatumgq ir, prireikus, teises, susijusias su

ikiteisminiu sulaikymu"*®°

. Dél jtariamojo, kaltinamojo teisés j informacijg susijusi su Stokholmo
programos veiksmy plano B priemoné, kuria nustatomi bendri minimaliis standartai, taikytini
informacijai apie teises ir kaltinimus, kuri turi buti pateikta jtariamiems arba kaltinamiems
1vykdZius nusikalstamg veika. Jgyvendinant B priemone, Europos Komisija priéme 2012 m. ES
direktyva dél teisés j informacija baudziamajame procese (toliau — ir Informacijos Direktyva). Si
direktyva grindziama Chartijos 6, 47 ir 48 straipsniuose, nustatytomis teisémis, remiantis EZTK
5 ir 6 straipsniais'®’. Taigi, Informacijos direktyva uztikrina jtariamojo teise gauti informacija

apie pagrindines savo procesines bei gynybos teises ir zinoti kuo yra jtariamas. Taip pat

% European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.
160 [p
Ibid.
l«Eyropos Parlamento ir Tarybos direktyva 2012/13/ES 2012 m. geguzés 22 d. dél teisés j informacija
baudziamajame procese, prieiga per internetg:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CEL EX:320121 0013&from=LT
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jtariamasis ar jo advokatas, su tam tikromis i§imtimis, turi teise susipazinti su bylos medziaga'®*.
Kalbant apie pazeidziamus jtariamuosius, kaltinamuosius, tai Informacijos Direktyvos 3
straipsnio 2 dalis numato, jog ES valstybés narés turi uztikrinti, kad informacija (teisé¢ turéti
advokatg, gauti nemokamas teisines konsultacijas, teisé¢ biti informuotam apie kaltinimus pagal
EZTK 6 straipsnj, teisé¢ j vertimg Zodziu ir rastu bei teisé tyléti) biity teikiama ZodZiu arba rastu
paprasta ir lengvai suprantama kalba, atsizvelgiant | specialius pazeidziamy jtariamyjy arba
kaltinamyjy poreikiusms. Galima teigti, jog §i direktyva jtvirtina imperatyva atsizvelgti |
pazeidziamus jtariamuosius, kaltinamuosius, siekiant uztikrinti Siy proceso dalyviy teise |
teisingg teisma.

Viena i§ svarbiausiy pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy rekomendacijoje jtvirtinty
teisiy yra teisé | advokatg. Rekomendacijoje pazymima, jog jei pazeidZiamas jtariamasis ar
kaltinamasis nesugeba veiksmingai dalyvauti - suprasti ir sekti baudziamajj procesg, jam
neturéty biiti suteikiama galimybé atsisakyti teisés j advokata, kaip nustatyta Europos Komisijos
Direktyvoje dél teisés turéti advokatg vykstant baudziamajam procesui (toliau — ir Teisés turéti

104 §i direktyva turéty buti jgyvendinama atsiZvelgiant } Informacijos

advokata direktyva)
Direktyvos nuostatg, jog itariamieji, kaltinamieji biity nedelsiant informuojami apie teis¢ turéti
advokata, o suimtiems ar sulaikomiems jtariamiesiems ar kaltinamiesiems, nedelsiant jteikiamas
ra§tiskas pranesimas apie teises, kuriame pateikiama informacija apie teise turéti advokata'®. Si
direktyva jgyvendinta pagal Stokholmo programos veiksmy plano C priemong - teise | teisines
konsultacijas ir teising pagalbg. Direktyvoje nustatytas pareigos riipintis jtariamaisiais arba
kaltinamaisiais, esanCiais potencialiai nepalankioje padétyje imperatyvas: ,prokuratira,
teisésaugos ir teisminés institucijos turéty tiems asmenims sudaryti palankias sqglygas
veiksmingai pasinaudoti Sioje direktyvoje numatytomis teisémis, pavyzdziui, atsizvelgdamos j
visus galimus pazeidZiamumo veiksnius, kurie daro poveikj asmeny naudojimuisi teise turéti
advokatq ir teise reikalauti, kad po laisvés atémimo biity informuota trecioji Salis, taip pat
imdamosi tinkamy veiksmy siekiant uztikvinti, kad tos teisés biity garantuojamos"lee. Tai yra

tinkamo teisingumo vykdymo prielaida, kurig ES valstybés narés turi uztikrinti Siems proceso

dalyviams. Teisés turéti advokatg direktyva numato jtariamojo teis¢ turéti advokata (gynéja)

1627 mogaus teisiy apzvalga: 2013-2014. "Teisés | teisingg teismg, [tariamuyjy teisés," Zitréta 2016 03 05,
http://pasidomek.|t/It/i-itariamuju-teises-
163 Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2012/13/ES, supra note 161.
%4 European Commission Recommendation 2013/C 378/02, op cit.
185 "Eyropos Parlamento ir Tarybos direktyva 2013/48/ES 2013 m. spalio 22 d. dél teisés turéti advokata vykstant
baudziamajam procesui ir Europos aresto orderio vykdymo procediiroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés
atémimo biity informuota treCioji Salis, ir teisés susisiekti su treCiaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis
laisvés atémimo metu, prieiga per interneta:
gtetp://eur—lex.europa.eu/leqal—content/LT/TXT/HTML/?uri:CELEX:32013L0048&from:LT

Ibid.
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nedelsiant nuo jo sulaikymo arba prie§ pirmaja apklausa, priklausomai nuo to, kas jvyksta pirma.
Si teis¢ apima teisg¢ ne tik susitikti ir bendrauti su advokatu bet ir advokato teis¢ aktyviai
dalyvauti jtariamojo apklausose ir kituose procesiniuose veiksmuose'®’. Sios direktyvos 13
straipsnis jtvirtina, jog Valstybés narés, taikant $ig direktyva, turi atsizvelgti j specialiuosius
pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy poreikius'®. Tagiau atsizvelgiant | paZeidziamy
jtariamyjy ir kaltinamyjy rekomendacija, Siems asmenims neturéty biiti suteikiama galimybé
atsisakyti teisés ] advokatg, 0 Teisés | advokatg direktyvos 9 straipsnis numato galimybe
atsisakyti Sios teisés. Tai rodo, jog pazeidziamiems asmenims néra uztikrinamas veiksmingas
dalyvavimas baudziamajame procese.

Taip pat Sioje direktyvoje isskiriama jtariamyjy, kaltinamyjy teisé turéti advokatg
vykstant Europos aresto orderio vykdymo procediiroms. Atsizvelgiant j tai, Si direktyva i§ dalies
itvirtina jtariamyjy ir kaltinamyjy rekomendacijoje numatyta teis¢, susijusia su Europos aresto
orderio vykdymo procediiromis. Remiantis jtariamyjy, kaltinamyjy rekomendacija, Europos
are$to orderio vykdymo procediiros jpareigoja ES valstybes nares uztikrinti, kad paZzeidziamas
asmuo, kurio atzvilgiu atliekamos Sios procediros, suémimo metu galéty naudotis
specialiosiomis procesinémis teisemis*®. Nors Teisé turéti advokata direktyva numato $ig teise
vykstant Europos areS$to orderio vykdymo procediiroms, taiau nenumato kity specialiy
procesiniy teisiy pazeidziamiems asmenims. Galima daryti iSvada, jog S$i direktyva
nepakankamai uZztikrina pazeidziamiems jtariamiesiems ir kaltinamiesiems specialiy apsaugos
priemoniy taikyma bei patj tinkama, teisingg baudziamaji procesq.

Kitos jtariamyjy, kaltinamyjy rekomendacijoje numatytos teisés taip pat néra jtvirtintos
ES lygmeniu. Sios teisés ES valstybéms naréms yra tik rekomendacinio pobidzio, pavyzdziui,
teisé | medicining pagalba - jei pazeidziamy jtariamyjy ar kaltinamyjy laisvé apribota, jiems
turéty biti suteikta galimybé gauti reguliaria medicining pagalba viso baudZiamojo proceso
metu. Taip pat valstybés narés turéty imtis veiksmy, kad uztikrinty jog pazeidZziamy asmeny
laisvés apribojimas iki kaltinamojo nuosprendzio priémimo bty taikomas tik kraStutiniu atveju,
bty proporcingas ir vykty $iy asmeny reikméms pritaikytomis sglygomis. Turi biiti sudarytos
tinkamos salygos, atsizvelgiant  jy specifines reikmes. Ikiteisminiame tyrime turéty biiti daromi

0

apklausy garso ir vaizdo jrasai'”®. Galiausiai rekomendacijoje numatyti jpareigojimai

kompetentingoms institucijoms, kurios turéty imtis priemoniy, kad viso baudziamojo proceso

%77 mogaus teisiy apzvalga: 2013- 2014, supra note 162.

1%8 Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2013/48/ES 2013, supra note 165.
ijz European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.
Ibid.
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metu biity apsaugotas pazeidziamy asmeny privatumas bei patys teis€saugos ar teisminiy
institucijy pareigiinai, dalyvaujantys tokio pobtidZio bylose, turéty biti specialiai mokomi®'".

Analizuojant pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsaugos mechanizma, reikia
18skirti vaikus. Pazeidziamiems vaikams taip pat taikoma Europos Komisijos rekomendacija dél
procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims, jtariamiems ar kaltinamiems baudziamosiose
bylose, kuria siekiama sustiprinti visy jtariamyjy ar kaltinamyjy procesines teises. Taigi Sioje
rekomendacijoje iSskiriamas amziaus kriterijus, dél kurio vaikas negali suprasti baudziamojo
proceso ar veiksmingai jame dalyvauti. Galima teigti, jog nors jtariamyjy, kaltinamyjy vaiky
pazeidziamumas preziumuojamas, taciau ES lygmeniu néra pakankamai uztikrinamos specialios
apsaugos priemonés Siems proceso dalyviams. Jtariamiesiems ir kaltinamiesiems vaikams, kaip
ir suaugusiesiems, specialios apsaugos teisés yra tik rekomendacinio pobidzio, todél ES
lygmeniu biitina reglamentuoti teisiy apsauga Siems proceso dalyviams, siekiant jgyvendinti
Stokholmo programos veiksmy plane numatyta E priemong.

Kita vertus, Europos Komisijos pateiktame pasitilyme dél procesiniy garantijy
baudZiamosiose bylose jtariamiems ar kaltinamiems vaikams direktyvos jtvirtinimo, nustatytos
specialios biitiniausios taisyklés, susijusios su baudZiamosiose bylose itariamy ar kaltinamy
vaiky teisemis.'"? Sios direktyvos pasitilyme numatomos visos specialios apsaugos priemonés,
kurios nustatytos jtairiamyjy ir kaltinamyjy rekomendacijoje: vaiko teis¢ ] informacija
(atsizvelgiant | Informacijos Direktyvos nuostatas), privaloma teisé | advokatg (atsizvelgiant ]
Teisés turéti advokata direktyvos nuostatas), teis¢ j sveikatos patikrinimg (bendros fizinés ir
psichings biiklés jvertinimas dé¢l pajégumo dalyvauti procese), vaiky apklausos (turi biiti daromi
garso bei vaizdo jrasai). Suteikiamos tam tikros alternatyvios priemonés, teisés ] specialias
salygas laisvés apribojimo metu, teisé j privatumo apsauga ir kt*®. Taip pat Europos Komisija,
aiSkindama S$ios direktyvos priemimo reikSme teige, jog pagal Stokholmo programa priimtomis
priemonémis kol kas neuZtikrinama bendra vaiky ir pazeidZiamy suaugusiyjy apsauga: ,, I tiesy,
Stokholmo programoje ir su ja susijusiame Komisijos veiksmy plane aiskiai numatyta, kad reikia
priimti  konkreciq priemone, kuri uZtikrinty paZeidzZiamiems asmenims taikytinas bendras
bittiniausias taisykles ir kitas procesiniy teisiy apsaugos priemones. Be tokios priemonés
jtariamyjy ir kaltinamyjy apsauga baudziamajame procese biity nepakankama, ir nepavykty iki

ul74

galo pasiekti Stokholmo programos ir Procesiniy teisiy veiksmy plano tiksly""". Todél galima

daryti iSvada, jog ES lygmeniu pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsaugos

! European Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.
172 proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on procedural safeguards for children
suspected or accused in criminal proceedings COM/2013/0822, supra note 5.
173 H
Ibid.
" Ibid.
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mechanizmas néra pakankamai uztikrintas, tod¢l tai kelia grésme¢ esminiams teisés | teisingg
baudziamajj procesg pazeidimams.

Vertinant §iy proceso dalyviy teisiy apsaugos reglamentavimg Lietuvoje, tai galima
teigti, jog BPK yra numatytos tam tikros specialios apsaugos priemonés pazeidziamiems
jtariamiesiems ir kaltinamiesiems. Svarbiausi BPK teisiy apsaugos mechanizmo elementai:
atstovavimas, privaloma gynyba, specifinés proceso veiksmy atlikimo taisyklés, vieSumo
principo ribojimai, specialisty dalyvavimas procese, speciali kardomyjy priemoniy ir procesinés
prievartos priemoniy taikymo tvarka, specifiniy baudziamojo proceso teiseny jtvirtinimas”S.

Analizuojant teisiy apsaugos mechanizmo elementus nacionalinéje teis¢je, tai reikia
pazyméti, jog BPK 53 straipsnio 4 dalis numato, jog atstovo pagal jstatyma teisémis procese gali
biti leidziama dalyvauti asmens, kuris nustatyta tvarka néra pripazintas neveiksniu, taciau dél
senatvés, nejgalumo, ligos ar kity svarbiy priezasCiy negali tinkamai pasinaudoti jstatymy
suteiktomis teisémis, Seimos nariui ar artimajam giminaiciui, pateikusiam raSytinj ar zodinj
prasyma. Taigi BPK iSplésti atvejai, kada artimieji giminaiciai ar Seimos nariai galéty atstovauti
pazeidziamus proceso dalyvius. Kitas svarbus aspektas jtvirtintas BPK — privaloma gynyba. Stai
BPK 51 straipsnio 2 dalis numato biiting gynéjo dalyvavimg, nagrinéjant neregiy, kuréiy, nebyliy
ir kity asmeny, dél fiziniy ar psichiniy trilkumy negalin¢iy pasinaudoti savo teise | gynyba, bylas.
Si nuostata i$skiria atvejus kuomet jtariamasis (kaltinamasis) sugeba teisingai suvokti
reikSmingas bylai aplinkybes ir duoti dél jy parodymus, taciau butent dél pazeidziamumo
nesugeba savarankiSkai ginti savo teisiy ir teiséty interesy. Todél toks asmuo yra ribotai
procesiskai veiksnus'’®, kuriam yra bitinas gyn¢jo dalyvavimas. Bitino gyné€jo dalyvavimag
galima traktuoti kaip teisés ] teisingg teismg prielaida pazeidziamy asmeny bylose. Siekiant
uztikrinti Sig teisg, BPK 52 straipsnis pazymi, jog ikiteisminio tyrimo pareiglinui, prokurorui ir
teismui neprivalomas pareikStas atsisakymas gynéjo, kai baudZiamajame procese dalyvauja
pazeidziami asmenys, kuriy veiksmingas dalyvavimas procese yra apsunkintas. Galima daryti
1Svada, jog pazeidziamy asmeny teis¢ turéti gyn€ja tampa pareiga turéti gynéjg ir Sis

reglamentavimas uZztikrina veiksmingg pazeidziamo asmens dalyvavimag procese.

175 Jolanta Zajan&kauskiené, "Speciali pazeidziamyjy jtariamyjy ar kaltinamuyjy apsauga" I8 Globalizacijos issikiai
baudziamajai justicijai. (Vilnius: Registry centras, Jonas Prapiestis, et.al. 2014), 325-338.

16 PASTABA: BK 18 straipsnis reglamentuoja ribota pakaltinamuma - asmenj teismas pripaZjsta ribotai
pakaltinamu, jeigu darydamas Sio kodekso uzdrausta veika tas asmuo dél psichikos sutrikimo, kuris néra
pakankamas pagrindas pripazinti jj nepakaltinamu, negaléjo visiskai suvokti pavojingo nusikalstamos veikos
pobiidzio ar valdyti savo veiksmy. Taip pat toks asmuo padares baudziamagjj nusiZengima, neatsargy arba nesunky ar
apysunkj ty¢inj nusikaltimg ir teismo pripazintas ribotai pakaltinamu, atsako pagal baudziamajj jstatyma, taCiau
bausmé jam gali biiti $velninama remiantis Sio kodekso 59 straipsniu, arba jis gali buti atleistas nuo baudziamosios
atsakomybés ir jam taikomos §io kodekso 67 straipsnyje numatytos baudziamojo poveikio priemonés arba Sio
kodekso 98 straipsnyje numatytos priver¢iamosios medicinos priemonés. Ribotai pakaltinamas asmuo padargs sunky
arba labai sunky nusikaltimg ir teismo pripaZintas ribotai pakaltinamu, atsako pagal baudziamajj jstatyma, taCiau
bausmé jam gali biiti Svelninama remiantis $io kodekso 59 straipsniu.
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Analizuojant pazeidziamy jtariamyjy ir Kaltinamyjy vaiky procesinj teisinj statusa, tai
BPK normy atzvilgiu galima laikyti privilegijuotu, nes BPK normos ne tik suteikia
nepilnameiams papildomas garantijas’’’, bet ir numato specialias teises ir pareigas
nepilnamecio atstovui pagal jstatymg (BPK 53 str.), papildomus jsipareigojimus prokurorui
(BPK 117 str.), specialias kardomasias priemones ( BPK 138 str.), vieSumo principo ribojima
(BPK 177 str. 1d.)'"®. Tai rodo, jog jtariamyjy, kaltinamyjy vaiky teisiy apsauga yra pladiai
reglamentuota BPK. Jtariamojo ar kaltinamojo procesinj statusg turin¢iam vaikui turi biti
uztikrinta galimybé gintis, nuo jam pareiksto kaltinimo, prisidéti prie baudziamojo proceso tiesos
nustatymo bei pats procesas turi buiti vykdomas itin stropiai. Taigi, Siems proceso dalyviams
suteikiamos papildomos procesinés garantijos, siekiant uztikrinti teises ir interesus.
Apibendrinus, galima teigti, jog triikksta teisés akty, kurie reglamentuoty
pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugg. DidZioji dalis teisés akty ir tarptautiniy
dokumenty yra rekomendacinio pobudzio, kurios nesuteikia pakankamai garantijy, kad
pazeidziami asmenys galéty veiksmingai naudotis savo teisémis. Vienas i§ pagrindiniy
dokumenty, aiSkinanciy pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsaugos mechanizma yra
Itariamyjy, kaltinamyjy rekomendacija. Rekomendacijoje iSskiriamos pagrindinés pazeidziamy
jtariamyjy, kaltinamyjy procesinés teisés, kurios turéty buti taikomos atsizvelgiant j jy interesus
ir | jy gebéjima suprasti baudziamgji procesa ir veiksmingai jame dalyvauti. ISskiriant
itariamuosius ir kaltinamuosius vaikus, tai nors Siy proceso dalyviy pazeidziamumas
preziumuojamas, taciau ES lygmeniu taip pat néra pakankamai uZtikrinamos specialios apsaugos
priemongs. Todel ES lygmeniu biitina reglamentuoti teisiy apsaugg Siems proceso dalyviams,
siekiant jgyvendinti Stokholmo programos veiksmy plane numatyta E priemone. Kitg vertus,
jvertinus S§iy proceso dalyviy teisiy apsaugos mechanizma Lietuvoje, tai paZeidZiamy
suaugusiyjy itariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsauga yra siauriau reglamentuojama BPK nei tokj
pat] procCesinj teisinj statusg turin¢iy vaiky teisiy apsauga. Tai paaiSkina vaiky pazeidZiamumo
prezumpcija, dél kurios vaiky procesinis teisinis statusas yra priveligijuotas BPK teisés normy

atzvilgiu. Nors pazeidziamiems jtariamiesiems, kaltinamiesiems suaugusiems proceso dalyviams

YT PASTABA: nepilnameciy papildomos garantijos BPK: nepilname¢io atstovo dalyvavimas (BPK 53 str., 249 str.,
312 str., 408str. 2 d.); biitinas gynéjo dalyvavimas (BPK 51 str. 1d. 1p., 312 str., 367 str., 2d.); papildomi
jpareigojimai prokurorui, (BPK 117 str.; 167 str. 2 d.; 409 str. 1 ir 2 d.); specfiné nepilnameciy apklausy tvarka
(BPK 188 str. 5 d.; 272 str. 4 d.; 275 str. 5 d.; 278 str. 1 d. 1 p.); papildomos jrodinétinos aplinkybés, susijusios su
nepilnamecio asmenybe, vieSumo principo ribojimus (BPK 9 str. 2 d., 177 str. 1 d.); speciali kardomoji priemoné —
nepilnamecio atidavimas prizitréti (BPK 138 str.), nepilnamecio maksimalus suémimo laikas ikiteisminio tyrimo
metu (BPK 127 str. 2 d.); ikiteisminis tyrimas turi biiti kuo efektyvesnis bylose, kuriose jtariamieji ar nukentéjusieji
yra nepilnameciai (BPK 176 str. 2 d.) i§ Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.19.

1% Rima Azubalyté, "Baudziamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilname¢iai, teisinés ir faktinés diferenciacijos
prielaidos ir i$ jy kylantys reikalavimai" is Petras Ancelis et. al. "SqZiningas baudZiamasis procesas: probleminiai
aspektai”. Vilnius: Industrus, (2009):70-75. Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.19.
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turi buti uztikrinamas biitinas gynéjo dalyvavimas ir teis¢ | teisingg teisma, taiau cia iSlieka
tokio asmens pazeidziamumo nustatymo problema. Kaip bebuty, Europos Komisija pateiké
pasiiilymg dél pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy procesiniy garantijy baudziamosiose bylose
direktyvos jtvirtinimo, kuri reglamentuoty Jtariamyjy, kaltinamyjy rekomendacijoje numatyta
teisiy apsaugos mechanizmg. Tai rodo ES tikslg uZztikrinti Siy proceso dalyviy teises, sauguma

procese bei teisingg baudziamaji procesa.
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3. TEISMINE PRAKTIKA DEL BAUDZIAMOJO PROCESO, KURIAME
DALYVAUJA PAZEIDZIAMI ASMENYS

Kaip jau minéta, teis¢ | veiksmingas teisiy gynimo priemones, teisé ] teisingg bylos
nagrinéjima ir teisé j gynyba nustatytos Chartijos 47 ir 48 straipsniuose bei EZTK 6 straipsnyje.
Gebé¢jimas veiksmingai jgyvendinti Sias teises i§ esmés priklauso nuo baudziamojo proceso
dalyvio sugebéjimo sekti procesg ir visapusiS$kai jame dalyvauti, kurj gali menkinti amZius,
nepakankama branda ar negalia. Todél vaikams ir pazeidziamiems suaugusiems turi biti
taikomos specialios apsaugos priemones, kuriomis buty uztikrinama, kad jie galéty veiksmingai
dalyvauti procese ir naudotis teise | teisingg bylos nagrinéjima.

ISanalizavus pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy teisiy apsaugos mechanizma,
galima teigti, jog pazeidziamy nukentéjusiyjy ir liudytojy teisiy apsauga pakankamai
reglamentuojama ES lygmeniu. Taip pat nacionalinéje teis¢je naujausi BPK teisés normy
pakeitimai yra skirti pazeidziamy nukentéjusiyjy teisiy apsaugai. Dabar kiekvieng kartg turi biiti
vertinami nukentéjusiyjy ir liudytojy specialieji apsaugos poreikiai, 0 i§ jkalinimo jstaigos j
laisve iSleidziant nuteistajj, nukentéjusiajam jo pageidavimu turi buti iSaiskinta apie galimybg
jam taikyti apsaugos priemones. Taip pat pazeidziamy liudytojy apsaugg uztikrina
anonimiSkumo institutas. Todél Sioje dalyje butina iSsiaiSkinti $io teisinio reglamentavimo
jgyvendinamuma EZTT ir nacionalinéje teismy praktikoje.

Kitg vertus, kalbant apie pazeidziamus jtariamuosius, Kaltinamuosius, tai iy proceso
dalyviy procesiné padétis baudziamajame procese yra komplikuota. Stai Europos Komisijos
priimtame "Teisiy laiske” rastu pateikta informacija apie jtariamojo procesines teises, kurias
igyja nuo jtarimo pareiskimo momento ar pirmos apklausos. Sis "Teisiy laiskas" i$skiria
pazeidziamus jtariamuosius, Kkaltinamuosius ir pazymi, jog daugelis valstybiy nariy turi
specialias nuostatas taikytinas Siems asmenims: turi bti uztikrinta tinkama teisiy apsauga, tam
tikros procesinés garantijos, kuriuos galéty kompensuoti $iy pazeidziamy baudziamojo proceso
dalyviy trikumus. Norint jtvirtinti pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugos
mechanizmo teisés aktuose ES lygmeniu, susiduriama su keliais sunkumais: sunku nustatyti,
kokius jtariamuosius, kaltinamuosius galima laikyti pazeidZiamais ir problematiSka nustatyti
vienodus teisiy apsaugos mechanizmus atitinkamus visiems pazeidziamiems jtariamiesiems ir
kaltinamiesiems'”®. Tai rodo ne tik tai, jog teisés aktuose néra §iy proceso dalyviy

pazeidziamumo aiskios apibréZties, bet ir veiksmingas dalyvavimas baudZiamajame procese yra

EU-Wide Letter of Rights in Criminal Proceedings: Towards Best Practice, prieiga per interneta:
http://www.ecba.org/extdocserv/projects/ps/EU_LoR_Spronken.pdf
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apsunkintas dél amziaus, fizinés ar psichikos buklés ar kitos negalios, todél biitina Siems proceso
dalyviams taikyti papildoma teisiy apsauga, sickiant uztikrinti teis¢ j teisingg teisma. Deja,
didzioji dalis teisés akty ir tarptautiniy dokumenty yra rekomendacinio pobtdzio, kurios
nesuteikia pakankamai garantijy, kad pazeidziami jtariamieji, kaltinamieji galéty veiksmingai
naudotis savo teisémis. Todél bitina analizuoti EZTT ir nacionaling teismy praktika, siekiant
atskleisti, kaip teisés akty trukumas salygoja Siy proceso dalyviy teisiy ir teiséty lukesc¢iy
uztikrinima, kurie yra numatyti EZTK 6 straipsnyje. Sios nuostatos turinys baudziamojo proceso
doktrinoje siejamas su proceso dalyviy teise j tinkamg procesg - Saliy procesinio lygiateisiSkumo
uztikrinimu, kaltinamojo teise Zinoti, kuo jis kaltinamas, jo teis¢ uzduoti klausimus kaltinimo
liudytojams, proceso dalyviy teise j teisming gynyba, saugumo uztikrinimu procese bei teisminio
nagrinéjimo aplinkybémis, kad biity iSsamiai ir neSaliskai iStirtos visos aplinkybéslgo. Taip pat
EZTT akcentavo, jog atsizvelgiant j i3skirting teisés j teisinga bylos nagrinéjimg svarba
demokratinei visuomenei siauras $io straipsnio nuostaty aiSkinimas neatitikty teisés | teisinga
procesa tiksly'®, todél EZTK 6 straipsnj reikia suprasti kaip jtariamojo, kaltinamojo procesiniy
garantijy visumg veiksmingai dalyvauti baudZiamajame proceselgz. Todél Sioje dalyje taip pat
bus apZzvelgiama jtariamyjy, kaltinamyjy tarptautiné ir nacionaliné teisminé praktika, kuri

atskleidzia $iy proceso dalyviy veiksmingo dalyvavimo baudziamajame procese ypatumus.
3.1. PaZeidZiamy asmeny teisiy apsaugos uZtikrinimas EZTT praktikoje

Taigi, Auky Direktyva nustato pamatines pazeidziamy nukentéjusiyjy ir liudytojy
teises keturiose pagrindinése srityse: informacijos gavimo, dalyvavimo baudziamajame procese,
specializuotos pagalbos teikimo ir apsaugos priemoniy taikymo. Sis platus reglamentavimas
rodo poreikj apsaugoti pazeidZziamy nukentéjusiyjy ir liudytojy teisétus interesus. Kita vertus,
siekiant apsaugoti Siuos proceso dalyvius, reikia nepazeisti jtariamojo, kaltinamojo teisés j viesa,
rungtyniSka teismg. Todél Sioje dalyje yra pasirinkti nagrinéti keli baudZiamojo proceso
institutai, kuriuos reguliuojant ir taikant ypatingai svarbus yra teisingo baudZiamojo proceso
principas. Tai yra paZeidziamy proceso dalyviy teis¢ | teisinga teisma, o biitent, kai procese
liudytojai, kuriems kyla grésmé, kai liudytojai ar nukentéje yra vaikai ir dél jy pazeidziamumo
yra butina uztikrinti specialig apsauga procese. Taip pat biitina jvertinti pazeidZziamy proceso

dalyviy ir kaltinamojo teisiy ir interesy pusiausvyra, siekiant sgziningo baudziamojo proceso.

18%0Raimundas Jurka et. al., Baudziamojo proceso principai. Metodiné mokymo knyga. (Vilnius: Eugrimas, 2009):
56-77; Gintaras Goda, supra note 78, p. 80-84 ir kt.

181 A rtiiras Driukas, Virgilijus Valanius, supra note 105, p. 238. Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.15.

182Case 28901/95, Rowe and Davis v. the United Kingdom, Eur. Ct. H. R., 60, (2000).
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Kaip jau buvo minéta, vaiky pazeidZiamumas baudZziamajame procese yra
preziumuojamas ir teisiné padétis procese yra privilegijuota. Taciau reikia jvertinti, ar tokia
vaiky privilegijuota padétis neapsunkina kaltinamojo dalyvavimo baudziamajame procese. D.
Murauskiené iSanalizavus moksling literattirg teige: ,.faktiskai beveik visos demokratinémis ir
teisinémis save jvardijancios valstybés tiek teisés akty leidybos, tiek jy praktinio taikymo
lygmenimis susiduria su sunkia uzduotimi suderinti vaiko interesus atitinkancias baudziamojo
proceso taisykles su sqziningo baudZiamojo proceso modeliu, kurio démesio centre yra

M8 Todel reikéty apzvelgti

jtariamasis (kaltinamasis) su jam garantuojamomis teisémis
jtariamojo, kaltinamojo procesinj statusg turin€io asmens vieng i§ teisiy — uzduoti klausimus
liudytojams ar nukentéjusiesiems. Si teis¢ numatyta EZTK 6 straipsnio 3 dalyje bei Pilietiniy ir
politiniy teisiy pakto 14 straipsnyjelg4, kuri yra viena i§ kaltinamojo teisés dalyvauti teisminiame

185 EZTT aiskindamas $ia teis¢ pazymejo: ,,Si procesiné

irodymy tyrime sudedamyjy daliy
garantija reiskia, kad pries nuteisiant kaltinamgji, visi ji kaltinantys jrodymai paprastai turi biiti
jam dalyvaujant pateikti vieSame teismo posédyje, siekiant uZtikrinti rungtyniskq bylos

88 Taip pat kalbédamas apie Sios teisés reikSminguma baudziamajame procese, G.

svarstymgqg
Goda pazymeéjo: ,,Liudytojy parodymai daznoje baudziamojoje byloje yra vieni is pagrindiniy
jrodymy. Todél savaime suprantama, kad liudytojy parodymy patikimumas turi biti visokeriopai
patikrintas. Kaltinamojo liudytojui pateikiami klausimai yra vienas is svarbiausiy bidy nustatyti,
kiek liudytojo parodymai yra reikSmingi ir jrodo kaltinimo teiginius"187. Taciau c¢ia kyla
kaltinamojo teisés uzduoti klausimus nepilnameciams liudytojams ar nukentéjusiesiems
problema, ypatingai tais atvejais, kai pavyzdziui, nuo seksualinio smurto nukentéjusio vaiko
parodymai yra pagrindiniai jrodymai byloje ir tai gali salygoti teisingo baudziamojo proceso
pazeidima. Pagal EZTT praktika, EZTK 6 straipsnio 3 dalies d punkte jtvirtinta kaltinamojo teisé
turi buti uZtikrinama net ir tais atvejais, kai byloje remiamasi nuo seksualinio smurto
nukentéjusio mazamecio vaiko parodyrnaislBB.

Ne kartag EZTT bylose buvo konstatuotas EZTK pazeidimas, kai sickiant netrikdyti

normalaus vaiko vystymosi, pareiglinai ir tévai saugojo mazamecius vaikus nuo kontakto su

prie§ juos lytiSkai smurtavusiais kaltinamaisiais ir taip nesudaré¢ galimybiy kaltinamajam

%D ovilé Murauskiené, supra note 12, p. 422-452.

184<Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas*‘, Valstybés Zinios 77, (2002).

18R aimundas Jurka, Irma Randakevi¢iené, Saulius Juzukonis, supra note 78, p. 42.

185Case 26766/05, 22228/06, Al-Khawaja and Tahery v. The United Kingdom, Eur. Ct. H. R., (2011).

¥Gintaras Goda, supra note 14, p. 7-17

188Rima Azubalyté, "Nepilnamecio apklausa baudZiamajame procese," i§ Vidmantas Egidijus Kurapka et. al.
BaudZziamasis procesas: nuo teorijos iki jrodinéjimo. (Vilnius, 2011), p.159-204.
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dalyvauti proceso apklausoje’®. Siose bylose buvo remiamasi tiek nukentéjusiy vaiky, tiek vieno
i§ tévy ar pareigiiny parodymais ir nebuvo leista kaltinamajam patikrinti parodymy patikimuma
uzduodant klausimus vaikui. Taip pat vaiky parodymy patikimumo lemiancius psichologinius
veiksnius analizavo Ilona Césniené ir padaré i§vada, jog vaikai, kaip ir suaugusieji, gali bati
patikimi liudytojai, taCiau siekiant tiksliy vaiky parodymy reikia atsizvelgti 1 jy turimus
kognityvinius sugebéjimus, papildomy priemoniy naudojimo galimybes bei ribotumus'*’. Tagiau
tai nereiskia, kad kaltinamasis negali uzduoti klausimy procese nepilnameciams liudytojams ar
nukentéjusiems, tiesiog turi biiti naudojamos papildomos priemonés, leidziancios kaltinamajam
igyvendinti §ig teise. Dél $iy papildomy priemoniy naudojimo pasisaké ir EZTT, teigdamas, jog
nukentéjusiojo mazamecio vaiko parodymy patikimumas gali buti tikrinamas taikant
sudétingesnius metodus, pavyzdziui, gynybos klausimy pateikimas vaikui dalyvaujant
psichologui arba apklausa, suteikiant kaltinamajam ir jo gynéjui galimybe joje dalyvauti biinant
kitoje patalpoje ir netiesiogiai naudojant vaizdo rysj - tiesiogiai transliuojant apklausos vaizdg ir
garsg per televizoriy arba kompiuterj, pasitelkiant vaizdo telefonijg ar naudojant dvipusj
Veidrodjlgl.

Taip pat remiantis vélesne EZTT praktika, buvo ne karta konstatuota, kad
nacionaliniy jstatymy nustatyta vaiky liudytojy apklausos tvarka ir nacionaliniy teismy
sprendimai neleisti kaltinamajam dalyvauti nukentéjusiy ar liudytojy vaiky apklausose,
nepazeidzia jo teisés | gynyba: ,,Taciau parodymy, gauty ikiteisminéje proceso stadijoje,
panaudojimas savaime nepriestarauja Konvencijos 6 straipsnio 3 dalies d punktui ir 1 daliai, su
sqlyga, kad yra gerbiamos gynybos teisés. Paprastai Sios teisés reikalauja, kad kaltinamajam
biity suteikta pakankama ir tinkama galimybé gincyti pries jj liudijancio liudytojo parodymus bei
pateikti liudytojui klausimy arba tuo metu, kai jis duoda parodymus, arba véliau procese”lgz.

Kitg vertus, Sios kaltinamojo teisés negalima absoliutinti, nes pasitaiko atvejy, kai
kaltinamasis pats nerodo iniciatyvos dél Sios teisés jgyvendinimo — kai turi galimybe uzduoti
klausimus nepilnameciui proceso dalyviui, taCiau §ia teise nesinaudoja ar tiesiog atsisako

apklausti'®. Tai, jog kaltinamasis atsisako §ios teisés, kai ji suteikiama, nereidkia, kad jis galés

189Case 54789/00, Bocos-Cuesta v. Netherlands, Eur. Ct. H. R., (2005); Case 33900/96, P.S. v. Germany, Eur. Ct. H.
R., (2001). Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.22

% lona Ceésniene, "Vaiky parodymus lemiantys psichologiniai veiksniai," Jurisprudencija 41 (33), (2003). Deimanté
Mikelénaite, supra note 87, p. 22.

¥IpASTABA: dvipusis veidrodis - vedrodis leidziantis matyti vaizda tik i§ vienos pusés.

Case 2158/02, W.S. v. Poland, Eur. Ct. H. R., (2007) i§ Gintaras Goda, Vertybiniai prioritetai baudZiamajame
procese. Monografija. Vilnius: registry centras,(2014): 142-143; Bocos-Cuesta v. Netherlands, op cit., Gintaras
Goda, supra note 78, p. 142-143. Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.23.

192Bocos-Cuesta v. the Netherlands, op cit.; Case 19874/92, Ferrantelli and Santangelo v. Italy, Eur. Ct. H. R., 7,
(1996); Case 194-A, Isgro v. Italy, Eur. Ct. H. R., 34, (1991). Deimanté Mikelénaité, op cit., p.23.

1%Rima Azubalyte, supra note 188, p. 186-188. Deimanté Mikelénaité, op cit., p.23.
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uzduoti klausimus nepilnameciams proceso dalyviams véliau ir tokiu atveju nebus kaltinamojo
teisés laikomos suvarzytomis. EZTT praktikoje tai jvardijama kaip ,,nebyliuoju pritarimu"
apklausos procedﬁrailg4.

Todél galima daryti iSvada, kad pats kaltinamojo nedalyvavimas ir neleidimas
tiesiogiai uzduoti klausimy nepilnameciui liudytojui ar nukentéjusiajam procese nepazeidzia jo
teisés ] teisingg teismg tada, kai jam yra suteiktos papildomos priemonés, tam tikros salygos,
kurios leisty anksc¢iau ar véliau patikrinti §io nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo jrodymy
patikimuma. Tai rodo, jog yra iSlaikyta pusiausvyra tarp proceso dalyviy — nepilnameciams dél
ju pazeidziamumo yra imamasi priemoniy jiems apsaugoti ir tuo paciu uztikrinama kaltinamojo
teisé | saziningg baudziamajj procesa.

Taigi, teisingo baudziamojo proceso svarbi ypatybé yra islaikyti teisiy pusiausvyra
tarp Saliy procese — kiekviena i§ bylos Saliy turi naudotis lygiomis galimybémis pristatyti savo
byla teisminio bylos nagrinéjimo metu ir n¢ vienai jy negali buti teikiamas pranasumas oponento
atzvilgiu. Todé¢l ¢ia aktualus anonimiskumo instituto taikymas nukentéjusiesiems ir liudytojams.
Taikant §j institutg, reikia iSlaikyti balansg tarp proceso subjekty interesy. Kiekvienam
kaltinamajam yra garantuojama teis¢ tiesiogiai uZzduoti klausimus liudytojams ar
nukentéjusiesiems, taciau Sios teisés jgyvendinimas gali buti ribojamas tiek, kiek tai susij¢ su
tiesioginiy klausimy uzdavimu proceso dalyviams, kuriems taikomas anonimiskumas. Todél
negalima pazeisti jtariamojo, kaltinamojo teisés j gynybg ir teisingg bylos nagrinéjima, nes kitaip
biity paZeistas ir saZiningumo principas baudziamajame procese.

Cia reikéty atsizvelgti | EZTT jurisprudencija, kurioje pripazjstama, kad tam tikrais
atvejais proceso dalyviy jslaptinimas nepazeidzia EZTK, kurios 6 straipsnio 3 dalies jtvirtintos
asmens, kaltinamo padarius nusikaltima, teisés j gynyba garantijos. Pagrindinis principas yra tas,
kad kaltinamasis baudZiamajame procese turi turéti galimybe ginCyti jj kaltinancius jrodymus.
Siuo principu reikalaujama, kad jtariamasis, kaltinamasis ne tiesiog Zinoty savo kaltintojy
tapatybe, jog galéty gincyti jy sazininguma bei patikimuma, bet ir turéty galimybe patikrinti jy
parodymy patikimuma zodZiu apklausiant juos jam dalyvaujant, tuo metu, kai liudytojas duoda

% EZTT pabrézia, kad jslaptinimas pateisinamas

parodymus arba vélesnéje proceso stadijoje
tada, kai biitina apsaugoti proceso dalyviy interesus, jei tai neatima i$ kaltinamojo teisés | gynyba

ir teisingg bylos nagringjimag apskritail%. Atsizvelgiant ] teismy praktikg, biitina palaikyti

¥ Case 30598/02, Accardi and others v. Italia, Eur. Ct. H. R., (2005). Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.23.

1% Al-Khawaja and Tahery v. The United Kingdom, supra note 186.

1961 judytojy (nukentéjusiyjy), kuriems taikomas anonimiskumas, jslaptinimo pagristumas ir jy duoty parodymy
naudojimas apkaltinamojo nuosprendzio iSvadoms pagristi. Europos zmogaus teisiy teismo sprendimy santraukos,"
prieiga per internetg:

http://www.min.litlex.It/scripts/sarasas2.dl?Tekstas=1&1d=108835&Zd=ADVOKAT
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pusiausvyra tarp proceso dalyviy teisiy ir interesy — taikant anonimiSkumg liudytojui ar
nukentéjusiajam yra bitina uZztikrinti kaltinamojo teis¢ | teisingg teismg. Taciau praktikoje
neretai pasitaiko, kai baudziamojo proceso dalyvio anonimiskumo suteikimas ar jo parodymy
vertinimas yra nepagrjstas.

EZTT ne karta buvo pasisakes dél liudytojams anonimiskumo taikymo jrodinéjimo
procese — turi bti iSreikStas aiSkus jpareigojimas baudziamasias bylas nagriné¢jantiems teismams
itin kruops¢iai ir atsakingai tikrinti asmeny, kuriems suteiktas anonimiskumas, parodymus®®’.
Vertinant ar néra apribotos kaltinamojo teisé€s ir tuo paciu nepazeistas pats sgziningas procesas,
reikia jvertinti atvejj, kai apkaltinamasis nuosprendis grindziamas vien tik arba lemiamais
liudytojy parodymais, kuriy kaltinamasis neturi galimybés apklausti jokioje proceso stadijoje.
EZTT pasisaké dél $io vienintelio arba lemiamo jrodymo taisyklés. Vienintelio arba lemiamo
jrodymo taisyklés uzuomazgos atsirado sprendime Unterpertinger pries Austrija ,, <...> tuo
atveju, jeigu apkaltinamasis nuosprendis grindziamas vien tik arba lemiamais parodymais
liudytojy, kuriy kaltinamasis neturi galimybés apklausti jokioje proceso stadijoje, jo gynybos
teisés yra pernelyg apribotos™%®. Ankstesnéje EZTT praktikoje, kurioje $i taisyklé buvo minima
bylose dél procese nedalyvaujanéiy arba anoniminiy liudytoju, nustatytas EZTK 6 straipsnio 3
dalies d punkto, kuriuo uztikrinama kaltinamojo teisé apklausti liudytojus, pazeidimas biidavo
bent i§ dalies grindziamas tuo, kad atitinkami liudytojai nebuvo kvie€iami liudyti teisme ar
nebuvo atskleista jy tapatybé, nebuvo pateisinama. Byloje Doorson pries Nyderlandus Teismas
pirma karta nusprende, kad net tuo atveju, kai liudytojo neatvykimas j teismg yra pateisinamas,
nuosprendis, grindziamas vien tik tokio liudytojo parodymais arba lemiama apimtimi, yra

neteisingas*®

. Todel jslaptinty proceso dalyviy parodymai negali biiti vieninteliai ar lemiami
jrodymai, pagrindZiantys kaltinamojo kalt¢ siekiant sagziningo baudZiamojo proceso.

[Sanalizavus pazeidZziamy nukentéjusiyjy, liudytojy teisiy apsaugos jgyvendinimg
teismy praktikoje, biitina aptarti pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugg
baudziamajame procese. Nors EZTK neuztikrina minimaliy apsaugos standarty paZeidziamiems
jtariamiesiems, kaltinamiesiems, tatiau EZTT praktikoje pabréziama, kad jtariamojo,
kaltinamojo veiksmingas dalyvavimas baudZiamajame procese apibiidinamas kaip gebéjimas ne

tik stebéti procesa, bet ir suprasti ir jj sekti®®. Tai reiskia, jog prireikus pazeidziamy jtariamyjy,

Deimanté Mikelénaité, supra note 87, p.27-29.

YCase 47698/99 and 48155/99, Birutis Januténas v. Lithuania, Eur. Ct. H. R., (2008). Case 166, Kostovski v.
Netherlands, Eur. Ct. H. R., (1989); Case 21363/93, 21364/93, 21427/93, 22056/93, Mechelen and others v.
Netherlands, Eur. Ct. H. R., (1997).

1%8Case 9180/80, Unterpertinger v. Austria, Eur. Ct. H. R., (1986).

1%9Case 21363/93, Doorson v. the Netherlands, Eur. Ct. H. R., (1996).

20Case 16757/90, Stanford v. UK, Eur. Ct. H. R., (1994).
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kaltinamyjy procese turi dalyvauti vertéjas, teisininkas, socialinis darbuotojas ar kitas lydintis
asmuo®®. Isskiriant itariamuosius ir kaltinamuosius vaikus, reikia atsizvelgti | vaiko amziy,
branda, nuomong, poreikius bei imtis atitinkamy veiksmy siekiant, jog vaikas suprasty procesg ir
gebéty veiksmingai jame dalyvauti®®. Todél toliau bus analizuojama paZeidziamy jtariamyjy
kaltinamyjy teisiy apsaugos jgyvendinamumas bei veiksmingo dalyvavimo uztikrinimo ypatumai
teismingje praktikoje — teisés buti informuotam svarba, gynéjo dalyvavimo uztikrinimas bei kiti
aspektai.

Viena i§ jtariamyjy ir kaltinamyjy veiksmingo dalyvavimo baudziamajame procese
uztikrinimo priemoniy yra teis¢ | informacija. Ypac tai aktualu yra tada, kai Sie proceso dalyviai
yra sulaikyti. Suimti jtariamieji, kaltinamieji daznai atsiduria pazeidziamoje padétyje — kai Siems
proceso dalyviams nebuvo suteikta informacija apie tai, kodél jie buvo sulaikyti, kuo yra
kaltinami, kokie jrodymai pateikti prie§ juos bei kokios §iy proceso dalyviy teisés. Sios
informacijos zinojimas yra vienas 1§ svarbiausiy veiksniy siekiant uztikrinti jtariamyjy,
kaltinamyjy pakankama ir iSsamy supratimg apie jy procesing teising padétj bei patj sgzininga
procesa.

Ne karta EZTT buvo konstatuotas EZTK pazeidimas dél teisés j informacija
paZeidZiamiems jtariamiesiems ir kaltinamiesiems®®®. Pavyzdziui, Plonka pries Lenkijg byloje
pareiskéja, 20 mety turéjusi problemy dél alkoholio vartojimo, buvo suimta ir jtariama
nuzudymu. Apklausos metu jtariamoji patvirtino, jog buvo tinkamai informuota apie galimybe
gauti teisine pagalba. Ta¢iau EZTT atsizvelgé i jos pazeidziamuma dél alkoholizmo problemy ir
pazymeéjo, jog toks pareiSkéjos tvirtinimas negali biiti laikomas patikimu. Tai paaiSkina Europos
Komisijos Zalioji knyga dél jtariamyjy ir kaltinamyjy procesiniy garantijy baudZiamuosiuose
procesuose visoje ES, kurioje pateikiamas nebaigtinis paZeidziamy proceso dalyviy sarasas®*’.
Siame sarase isskiriami pazeidziami asmenys, kurie yra priklausomi nuo alkoholio ar
psichotropiniy medZziagy. Galima daryti iSvada, jog tokie asmenys ne visada gali suprasti procesa
ir veiksmingas dalyvavimas baudziamajame procese yra apsunkintas.

ISskiriant jtariamuosius, kaltinamuosius vaikus, tai $ie proceso dalyviai taip pat ne
visada gali iki galo suprasti ir sekti baudZiamajj procesg. Valstybés narés turéty ZodZiu arba rastu
informuoti ne tik juos, bet ir jy tévus apie taikytinas procesines teises. Jau minétame Europos
Komisijos pasitilyme dél jtariamyjy, kaltinamyjy vaiky direktyvos pazymima: ,,<...> informacija

turéty biiti suteikiama kuo skubiau ir biiti pakankamai isSsami, kad biity galima uztikrinti teisingq

2lCase 60958/00, S.C. v. UK, Eur. Ct. H. R., (2004).

202Case 24724/94, T v. UK, Eur. Ct. H. R., (1999).

?%3Case 16347/02, Luchaninova v. Ukraine, Eur. Ct. H. R., (2011).
2%Green Paper from Commission COM(2003) 75, supra note 90.
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procesq ir veiksmingq vaiko naudojimgsi teisémis j gynybq. Tam tikromis aplinkybémis
informacija turéty biti suteikta kitam tinkamam vaiko nurodytam suaugusiajam arba
kompetentingos institucijos paskirtam asmeniui. Tuo atveju, kai nejmanoma susisiekti su jokiu
tévy pareigy turétoju arba jo tapatybé néra zZinoma, valstybés narés turéty naudotis galimybe
informuoti kitq asmenj, o ne tévy pareigy turétojq, tik tuomet, jei jos déjo konkrecias pastangas

susisiekti su tévy pareigy turétoju arba nustatyti jo tapatybg”zo5

. Taciau, kol §i direktyva néra
jtvirtinta, EZTT praktikoje pasitaiko EZTK pazeidimy®®. Panovits pries Kiprg byloje
nepilnametis buvo suimtas ir jtariamas nuzudymu bei pléSimu. Nepilnametis jtariamasis tvirtino,
jog nei jis, nei jo tévai nebuvo tinkamai informuoti apie atstovavimo teis¢. Atsizvelgiant | §io
pazeidziamo proceso dalyvio jaung amziy, buvo mazai tikétina, jog §is zinojo apie teis¢ | teisinj
atstovavimag®®’.  Siuo atveju, teisésaugos institucijos turéjo veikti aktyviai ir pateikti
nepilnameciui ar jo tévams reikalingg informacija apie teisinj atstovavimag baudZiamajame
procese. Nors EZTK aigkiai nereikalauja, kad jtariamieji ar kaltinamieji baty informuoti apie
teisg j teising pagalba, tadiau toks reikalavimas aiikinamas EZTT praktikoje - teisminés
institucijos turi aktyviai ir tinkamai informuoti $iuos proceso dalyvius apie tai, siekiant suteikti
jiems galimybe gauti teising gynyba procese®®. Todél siekiant iSvengti $iy pazeidimy, valstybeés
narés turéty nustatyti procediiras ar mechanizmus, pavyzdziui, neatidéliotinas gynybos
paslaugas, kuriy déka bty leista laiku ir operatyviai jsikisti sulaikymo atvejais, prie§ apklausiant
pazeidziamg asmenj, uztikrinant laikingjg teising pagalbg pazeidziamiems proceso dalyviams.
Taigi, jtariamojo, kaltinamojo padétis ankstyvosiose proceso stadijose yra labai jautri,
nes $is proceso dalyvis susiduria su stresg kelian¢iomis situacijomis ir sudétingesniu veiksmingu
dalyvavimu baudZiamajame procese’”’. Tam, kad teis¢ | teisinga bylos nagrinéjima ilikty
pakankamai praktiska ir veiksminga, EZTK 6 straipsnio 1 dalis reikalauja, kad jtariamiesiems,

kaltinamiesiems biity suteikta galimybé susipazinti su advokatu dar prie§ §iy proceso dalyviy

25Commission Staff Working Document Impact Assessment Accompanying the document Proposal for a directive
of the European Parliament and of the Council Proposal for a on procedural safeguards for children suspected or
accused in criminal proceedings, SWD/2013/0480
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1415469073671&uri=CEL EX:52013SC0480

26Case 32432/96, Talat Tunc v. Turkey, Eur. Ct. H. R.,56, (2007); Case 4268/04, Panovits v. Cyprus, Eur. Ct. H. R.,
(2008).

“’Case 4268/04, Panovits v. Cyprus, Eur. Ct. H. R., (2008).

2%8Case 54784/00, Padolov v. Bulgaria, Eur. Ct. H. R., (2006); Panovits v. Cyprus, op cit.. Request for a preliminary
ruling from the Amtsgericht Laufen (Germany) lodged on 30 April 2014 — Criminal proceedings against Gavril
Covaci, prieiga per interneta:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/T XT/?uri=CELEX%3A62014CN0216

?%Case 42310/04, Nechiporuk and Yonkalo v. Ukraine, Eur. Ct. H. R., 263,(2011). Case 20310/02, Plonka v Poland,
Eur. Ct. H. R., 40-42, (2009). Case 32092/02, Yaremenko v. Ukraine, Eur. Ct. H. R., 90-91, (2008).
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apklausas®'®. Taip pat EZTT pazyméjo, jog proceso teisingumo principas suimtam kaltinamajam
reikalauja suteikti galimybe gauti visas papildomas procesines garantijas, susijusias Su teisine
pagalba: informacijos suteikimas apie byla, gynybos uztikrinimas, paruoSimas apklausti,
paramos suteikimas nelaimés atveju ir pan.211 Kaip jau buvo minéta, Teisés ] advokatg
direktyvos nuostatos turi biiti jgyvendinamos atsizvelgiant j Informacijos Direktyvos nuostata,
jog ijtariamieji, kaltinamieji turi biiti nedelsiant informuojami apie teis¢ turéti advokata. O
kalbant apie pazeidziamus jtariamuosius, kaltinamuosius - teis¢ biiti informuotam glaudziai
siejasi su biitino gynéjo dalyvavimo uztikrinimu baudZiamajame procese. Stai Croissant pries
Vokietijg byloje pazyméta, jog kai asmuo, kaltinamas nusikaltimo padarymu, su tuo nesutinka
arba pageidauja procese gintis pats, valstybés institucijos vis tiek turi teis¢ paskirti asmeniui
advokata, jeigu to reikalauja teisingumo interesai®’?. Teisingame baudZiamajame procese
pazeidziamiems proceso dalyviams teisiné pagalba turi biiti suteikta ne tik atitinkamu laiku, bet
ir veiksmingai. Teis¢ | gynybg yra viena i$ pagrindiniy teisingo bylos iSnagrinéjimo salygy.
Taciau nesant pakankamo reglamentavimo pazeidziamiems jtariamiesiems ar kaltinamiesiems,
Sios teisés jgyvendinamas teismy praktikoje yra komplikuotas. Tod¢l biutina analizuoti biitino
gynéjo dalyvavimo uztikrinimo ypatumus pazeidziamiems jtariamiesiems, kaltinamiesiems
baudziamajame procese.

Kaip jau buvo minéta, [tariamyjy, kaltinamyjy rekomendacijoje pazymima, jog jei
pazeidziamas jtariamasis ar kaltinamasis nesugeba veiksmingai dalyvauti - suprasti ir sekti
baudZiamaji procesa, jam neturéty biiti suteikiama galimybé atsisakyti teisés | advokata[213. Taip
pat EZTT praktikoje akcentuojama valstybés institucijy pareiga itin kruops¢iai vertinti
pazeidziamo asmens (d¢l amziaus kriterijaus, fizinés ar psichikos negalios) pareikSta gynéjo
atsisakyma, nes Siems proceso dalyviams, gali biiti sunkiau jgyvendinti gynybos teises”™* bei
biity paZeistas teisingas baudZiamasis procesa5215. Kitose EZTT bylose pritariama §iai praktikai
ir pazymima: ,,Pagal Konvencijos 6 straipsnio 3 dalies ¢ punktq kaltinamasis turi teise turéti
gynéjq, kurj paskyré teismas (arba kita kompetentinga institucija) savo iniciatyva tuo atveju, kai

to reikia vadovaujantis teisingumo interesais, be kita ko, kai jo galimybés veiksmingai dalyvauti

219Case 36391/02, Salduz v Turkey, Eur. Ct. H. R., 54-55, (2008). Case 16404/03, Shabelnik v Ukraine, Eur. Ct. H.
R., 57, (2009). Case 7025/04, Pishchalnikov v Russia, Eur. Ct. H. R., 72-72, 91, (2009). Plonka v Poland, supra note
209. Case 54729/00, Adamkiewicz v Poland, Eur. Ct. H. R., 89, (2010).

?!1Case 7377/03, Dayanan v. Turkey, Eur. Ct. H. R., 32, (2009).

?!2Case 13611/88, Croissant v. Germany, Eur. Ct. H. R.,36, (1992).

*BEuropean Commission Recommendation 2013/C 378/02, supra note 4.

Mpanovits v. Cyprus, supra note 206. Case 16717/05, Todorov v. Ukraine, Eur. Ct. H. R.,22, (2012).

25Case 22/03, Grigoryevskikh v. Russia, Eur. Ct. H. R., 90, 9, (2009).Case 16717/05, Todorov v. Ukraine, op. cit.
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procese yra suvarzytos dél fiziniy ar psichiniy sutrikimy
valstybés institucijos turi pareiga uztikrinti veiksmingg jtariamojo, kaltinamojo dalyvavima
baudziamajame procese.

Taigi, teisiné gynyba paprastai turéty biiti numatyta tiek pazeidZziamiems asmenims,
tiek kitiems jtariamiesiems, kaltinamiesiems, kurie dél asmeniniy savybiy nesugeba procese
gintis patys, veiksmingai dalyvauti procese. Kiekvienu atveju reikia atsizvelgti ne tik | Siy
pazeidziamy proceso dalyviy asmenines savybes, bet ir bylos aplinkybes, proceso sudétingumg ir
nemokamos teisinés pagalbos reikalinguma. Stai Quaranta pries Sveicarijg byloje jtariamasis
buvo kaltinamas dél vartojimo ir prekybos narkotikais ir jis teigé, jog baudziamajame procese
jam nebuvo uZtikrinta nemokama teisiné pagalba. Pagal EZTK 6 straipsnio 3 dalies ¢ punkta
nemokamos teisinés pagalbos teis¢ taikoma esant dviem salygoms: pareiskéjas neturi
pakankamai léSy gynejui atsilyginti uz teising pagalbg arba kai to reikalauja "teisingumo
interesai". Kalbant apie antraja salyga, EZTT paaiskino, jog turi biti atsizvelgta j bylos fakty
visumg: nusikaltimo sunkuma, bausmés grieztuma, bylos sudétinguma bei kaltinamojo
asmenines savybes. Siuo atveju atsizvelgiant j proceso dalyvio asmenines ir socialines
aplinkybes: kaltinamasis buvo jaunas uzsienietis, daug mety priklausomas nuo psichotropiniy
medziagy, kiles 1§ vargingos Seimos ir gyvenantis i§ pasalpy. Be to, jam grésé trijy mety laisvés
atémimo bausmé®'’. Atsizvelgus | §io proceso dalyvio paZeidziamuma ir neuztikrinus
nemokamos teisinés gynybos, buvo pazeistas EZTK 6 straipsnio 3 dalies ¢ punktas.

Kita vertus, vien gynéjo paskyrimas pazeidziamam jtariamajam ar kaltinamajam yra
nepakankamas norint uztikrinti §io proceso dalyvio teises. EZTK pazymi ne gynéjo paskyrimg
procese, o veiksmingg teisinés pagalbos suteikimg. Jei gynéjo teisiné pagalba yra akivaizdziai
nepakankamai veiksminga, tai kompetentingos valstybés institucijos privalo jsikisti ir padéti
uztikrinti §ios pagalbos veiksminguma®®. Sis principas buvo atskleistas Kamasinski pries
Austrijq byloje - valstybé negali biti atsakinga uz kiekvieng gynéjo, teikiancio teising pagalba,
trikumus, todel valstybés institucijos privalo jsikisti tik tada, kai tai yra akivaizdziai bitina,
siekiant uztikrinti veiksminga teising pagalba bei teisinga baudziamajj procesa®™®. Stai Sannino
pries lItalijg byloje kiekvieng karta teismo posédyje teising pagalba teikdavo vis skirtingi,

nepakankamai susipazing su byla ir nepasiruo$¢ veiksmingam dalyvavimui procese, advokatai.

?1°Case 40631/02, Timergaliyev v. Russia, Eur. Ct. H. R., 48, 59, (2008). Grigoryevskikh v. Russia, supra note 215.
Todorov v. Ukraine, supra note 214. Case 27244/09, G. v. France, Eur. Ct. H. R.,25,39,44, (2012).

?YCase 12744/87, Quaranta v Switzerland, Eur. Ct. H. R., 33-35, (1991).

80pen Society Justice Initiative, "Arrest Rights Brief No.3: The Right to Legal Aid", (2013), Zitiréta 2016 03 14,
https://www.opensocietyfoundations.org/sites/default/files/arrest-rights-template-legal-aid-20130412.pdf

ZI9p ASTABA: §i nuostata pazymima ir kitose EZTT bylose: Case 30961/03, Sannino v. Italy, Eur. Ct. H. R.,49,51
(2006). Case 38830/97, Czekalla v. Portugal, Eur. Ct. H. R., 60,65,68, (2002).
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Akivaizdziai buvo matoma, kad teisiné gynyba néra veiksmingai uztikrinama ir teismas privaléjo

bati aktyvus ir jsikisti, siekiant uztikrinti pagalbos veiksminguma®?’

. Todél itin svarbu, jog
gynéjas teikty kuo efektyvesng teising pagalbg pazeidziamam baudziamojo proceso dalyviui.

Kaip bebity, teisiné gynyba ne visada dél advokato kaltés yra neveiksminga. J.
Zajanckauskiené analizavusi teisinés pagalbos veiksmingumg teige: ,,Sudétingas teisinis
reguliavimas bei nuolat besikeicianti teisminé praktika yra sunkiai jkandama net patyrusiam
teisininkui. Akivaizdu, kad asmeniui, turinciam negalig, dar sunkiau suvokti teisinj reguliavimg
bei teisminés praktikos désningumus. Todél baudziamajame procese, kuris vyksta nejgalaus
asmens atzvilgiu, privalu sudaryti pakankamas sqlygas veiksmingai (efektyviai) gynybai. Siuo
atveju atsakomybé tenka ikiteisminio tyrimo pareigiinams, prokurorams, teiséjams bei teismams,
kurie privalo neuzmerkti akiy j tik formaliai pareigas atliekantj paskirtqg gynéjq”221. IS to galima
daryti i§vada, jog praktikoje pasitaiko atvejy, kai yra ne gyng¢jas kaltas dé¢l neefektyvios teisinés
pagalbos, o sudétingas teisinis reguliavimas. Taciau, kai procese matomas akivaizdus gynéjo
aplaidumas teikiant teising pagalba, privalo jsikiSti valstybés institucijos siekiant uztikrinti
veiksmingg pazeidziamo asmens dalyvavimg baudZiamajame procese.

Taip pat teisiné gynyba turi biiti uztikrinama pazeidZziamiems jtariamiesiems,
kaltinamiesiems ir Kitais aspektais, pavyzdziui, kai §ie proceso dalyviai nemoka valstybés,
kurioje vyksta baudZiamasis procesas, kalbos. Stai Biba pries Graikijq byloje Albanijos pilietis,
patekes neteisétai | Graikijos teritorija, buvo apkaltintas nuZzudymu ir nuteistas kaléti iki gyvos

galvos®?

. Nemokédamas graiky kalbos ir neturédamas 1éSy teisinei gynybai uztikrinti, jis
negaléjo pateikti kasacinio skundo. Taip pat Graikijos teisés aktai Siam tikslui nenumaté teisinés
pagalbos. EZTT pazyméjo, jog baudZiamojo proceso sudétingumas, bausmés grieztumas bei
vykstancio proceso kalbos nemokéjimas pazeidé kaltinamojo teis¢ | teisinga teisma?2>. Todél
teisingumo interesai reikalauja, kad tokiam pazeidZiamam proceso dalyviui yra biitinas teisinés
gynybos uztikrinimas, siekiant efektyvaus dalyvavimo baudZiamajame procese.

Taigi, iSanalizavus EZTT praktika, galima daryti i$vada, jog paZeidziamy
nukentéjusiy ir liudytojy teisiy reglamentavimo gausa pakankamai uzZtikrinama teismy

praktikoje. Nors dél nepilnameciy pazeidziamumo apklausy metu yra siekiama apsaugoti nuo

kontakto su kaltinamuoju, taciau siekiant teisiy ir interesy pusiausvyros tarp proceso dalyviy,

?205annino v. ltaly, supra note 219.
?lyolanta Zajanckauskiené, Asmens, turindio negalia, teis¢ gintis padedant gynéjui., ‘‘Societal Innovations for
Global Growth No. 1(1), ““ (2012), ziaréta 2016 03 14,
http://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/L T-LDB-
0001:J.04~2012~1367188620453/datastreams/DS.002.0.01. ARTIC/content
ZCase 18357/91, Biba v Greece, Eur. Ct. H. R., 29, (2000).

Ibid.
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reikia uztikrinti kaltinamojo teise j teisinga teisma. Remiantis EZTT sprendimais neleisti
kaltinamajam dalyvauti nukentéjusiy ar liudytojy vaiky apklausose, nepazeidzia jo teisés |
gynyba jei kaltinamajam yra suteiktos papildomos priemonés ir galimybés ginCyti prie§ jj
liudijancio liudytojo parodymus bei pateikti liudytojui klausimy procese. Taip pat kalbant apie
nukentéjusiyjy, liudytojy teisiy apsaugg taikant anonimiskumo instituta, gali bati suvarzomos
jtariamojo, kaltinamojo galimybés ginCyti tokio asmens patikimuma. Todél teisingame
baudziamajame procese S§is institutas taikomas tik kaip iSimtiné priemoné, kurios metu
uztikrinamas liudytojy ar nukentéjusiyjy saugumas ir kaltinamojo teis¢€ ] teisingg procesa.

Kitg vertus, pazeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsaugos reglamentavimo
trikumas salygoja nemazai EZTK paZeidimy. Itin svarbu, jog ankstyvosiose proceso stadijose
itariamiesiems, kaltinamiesiems biity suteikta galimybé susipazinti su advokatu siekiant
uztikrinti veiksminga dalyvavimg procese bei teisingg baudziamajj procesa. Atsizvelgiant | tai,
valstybés narés turéty nustatyti procediras ar mechanizmus, pavyzdziui, neatidéliotinas gynybos
paslaugas, kuriy déka bty leista laiku ir operatyviai jsikisti sulaikymo atvejais, prie§ apklausiant
pazeidziamg asmenj. Taip pat svarbi yra nemokama teisiné pagalba, kuri taikoma tada, kai
pareiskéjas neturi pakankamai 1éSy gynéjui atsilyginti uz teising pagalbg arba kai to reikalauja
"teisingumo interesai", kuriy turinj sudaro bylos fakty visuma (nusikaltimo sunkumas, bausmés
grieztumas, kaltinamojo asmeninés savybés). Nors pazeidziamiems jtariamiesiems,
kaltinamiesiems teisiné gynyba turi biiti ne tik privaloma, bet ir efektyvi, taciau praktikoje
pasitaiko atvejy, kai teisinés pagalbos ne visada efektyviai uZtikrinama dél sudétingo teisinio

reguliavimo baudZiamajame procese.

3.2. PaZeidZiamy proceso dalyviy, teisiy apsaugos uZtikrinimas nacionalinéje

teismy praktikoje

Auky Direktyvos jtvirtinimas ES teis¢je padaré jtakos ir nacionalinés teisés
reglamentavime. Atsizvelgiant | Sig direktyva, nuo Siol nemazai BPK nuostaty yra skirtos
pazeidziamy nukentéjusiyjy teisiy apsaugos stiprinimui baudZiamajame procese. Taip pat
pazeidziamy liudytojy teisiy apsauga ir saugumg procese uZtikrina anonimiSkumo institutas.
Kadangi BPK placiai reglamentuoja pazeidziamy nukentéjusiyjy, liudytojy teisiy apsaugos
mechanizma, bitina analizuoti, kaip Sis teisiy apsaugos reglamentavimas jgyvendinamas
nacionalinéje teismy praktikoje. Kitg vertus, ¢ia yra aktuali ir jtariamojo, kaltinamojo teise i
teisingg teisma. Kaip ir EZTT praktikoje, jtariamajam, kaltinamajam $ios teisés uztikrinimas gali

biti apsunkintas, siekiant apsaugoti pazeidziamus nukentéjusiuosius ir liudytojus baudziamajame
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procese. Tod¢l biitina jvertinti pazeidziamy proceso dalyviy ir kaltinamojo teisiy ir interesy
pusiausvyra, siekiant teisingo baudziamojo proceso.

ISskiriant pazeidziamus jtariamuosius, kaltinamuosius proceso dalyvius, tai
tarptautinéje teismy praktikoje matyti, jog pazeidziamy Siy proceso dalyviy teisés daznai
pazeidziamos. Tai salygoja teisiy apsaugos teisinio reglamentavimo trilkumas Siems proceso
dalyviams. Taciau atsizvelgiant | pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugos bei
veiksmingo dalyvavimo procese teisinj reglamentavimg Lietuvoje, tai galima teigti, jog BPK
iSskiria tiek suaugusiyjy, tiek vaiky jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugos mechanizmg
baudziamajame procese. Pazeidziamy suaugusiyjy ijtariamyjy, kaltinamyjy bylose privalo
dalyvauti gyng¢jas ir Siems proceso dalyviams turi biiti uztikrinamas veiksmingas dalyvavimas
procese. Kalbant apie vaikus, tai be §iy minéty apsaugos garantijy, Lietuvoje taikomos specialios
teisés ir pareigos vaiko atstovui pagal jstatyma, numatyti papildomi jsipareigojimai prokurorams,
vieSumo principo ribojimai ir kt. Kitg vertus, reikia analizuoti, kaip Sis reglamentavimas yra
igyvendinamas nacionalin¢je teismy praktikoje. Todél Sioje dalyje taip pat bus apzvelgiama
pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy teisiy apsaugos reglamentavimo realizavimas nacionalinéje
teismy praktikoje.

Pirmiausia, siekiant jgyvendinti nukentéjusiyjy ir liudytojy teisiy apsaugg, bitina
vertinti iy proceso dalyviy pazeidziamuma baudziamajame procese. Auky Direktyva jpareigoja
kiekvieng nusikaltimy aukg vertinti individualiai, siekiant nustatyti, ar auka turi specialiyjy
apsaugos poreikiy ir jai reikia papildomos apsaug05224. Stai Lietuvoje buvo atliktas tyrimas apie
pazeidziamy grupiy teismuose specialiuosius poreikius, kurio tikslas - isnagrinéti liudytojy ir
nukentéjusiyjy specialiuosius psichologinius ir saugumo poreikius bei nustatyti specialios
psichologinés ir kitos pagalbos, kuri didinty liudytojy ir nukentéjusiyjy psichologinj komfortg ir
sauguma teismuose, poreik1225. Siame tyrime pazymima, jog nemazai nukentéjusiyjy ir liudytojy
teismo procese patyré jvairiy sunkumy (finansiniy, sveikatos sutrikdymo, psichologiniy).
Tyrimas parodé, jog trecdalis (28,4 proc.) Siy proceso dalyviy jautési nesaugiai ir de¢l Sio
nesaugumo jausmo pazeidziami proceso dalyviai gali teikti neiSsamius parodymus ir apsunkinti
bylos nagrinéjimg. Tai atskleidzia poreikj vertinti nukentéjusiyjy ir liudytojy pazeidziamuma
procese’®. Kita vertus, nacionalingje teismy praktikoje jau pradedama proceso dalyvius
supazindinti su naujai jsigaliojusiomis BPK normomis, kurios skirtos pazeidziamiems asmenims.

Taip pat praktikoje pazymima, jog biitina atsizvelgti | specialiy apsaugos poreikiy vertinima,

2Directive 2012/29/EU, supra note 3.
?Tyrimo apie pazeidziamy griupiy teismuose specialiuosius poreikius galuting ataskaita. Euro Integracijos
procektai, prieiga per internetg:
?Ztgp://www.teismai.It/data/public/uploads/2015/ll/tyrimo-ataskaita 2015.05.20-1.pdf
Ibid.
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siekiant uztikrinti pazeidziamy nukentéjusiyjy, liudytojy teisiy apsauga procese®’. Tai rodo, jog
nacionalinéje praktikoje jau analizuojamas nukentéjusiyjy, liudytojy pazeidziamumas bei
pradedami vertinti $iy proceso dalyviy specialieji apsaugos poreikiai.

Ypatinga specialiy apsaugos poreikiy vertinimo ir pazeidZiamumo nustatymo
reikSmé atsiskleidzia kai nukentéjusysis ar liudytojas dalyvauja apklausoje. Dél Siy proceso
dalyviy pazeidziamumo apklausy metu yra siekiama apsaugoti nuo kontakto su kaltinamuoju,
taciau siekiant teisiy ir interesy pusiausvyros tarp proceso dalyviy, biitina uztikrinti kaltinamojo
teise j teisinga teisma. Kaip ir EZTT, taip ir nacionalin¢je teismy praktikoje bitina i$skirti
nukentéjusiuosius ir liudytojus vaikus, dél kuriy gali bati suvarzytos tieck EZTK 6 straipsnyje,
tiek BPK 44 straipsnyje numatytos jtariamojo, kaltinamojo teisés. Siuo aspektu D. Murauskiené
iSanalizavusi teismy praktika padaré iSvada: ,,<..> vaiko interesas biiti apsaugotam nuo
pakartotinés apklausos teisme gali nusverti kaltinamojo interesq isgirsti vaiko parodymus dar
kartqg nagrinéjant baudziamgjq bylg teisme, kai, teismo vertinimu, tokia apklausa gali biiti
zalinga vaikui; apklausiant nepilnametj nukentéjusjjj ikiteisminio tyrimo teiséjui, kai
jtariamajam bei jo gynéjui buvo sudaryta galimybé dalyvauti tokioje apklausoje ir uZduoti
klausimus®®®. ar kai jtariamasis ir jo gynéjas savanoriskai atsisaké dalyvauti ikiteisminio tyrimo

9

teiséjo vykdomoje nepilnamecio nukentéjusiojo apklausoje®® volenti non fit injuria, ar kai

nukentéjusiojo nepilnamecio parodymai néra vienintelis ar lemiamg reikSme turintis kaltinamojo

230 231, Taigi, kiekvienu atveju sprendziant dél pakartotinés vaiko apklausos

kaltés jrodymas
biitina jvertinti jtariamojo, kaltinamojo tinkamg teisés ] teisingg teismg uztikrinima.

Kitg vertus, teismy praktikoje ne visada yra iSlaikytas balansas tarp proceso
dalyviy, ypatingai tada, kai vaikas yra nukentéjes nuo seksualinio smurto. Nors daznai nuo
seksualinio smurto nukentéjusio vaiko parodymai yra pagrindiniai jrodymai byloje, taciau
siekiant apsaugoti vaika, turi biiti uztikrinamas, jtariamojo, kaltinamojo teisé j teisingg teisma.
Todél biitina vertinti nukentéjusiojo vaiko apklausas ikiteisminio tyrimo metu ir jtariamojo,

kaltinamojo teisés j gynyba uztikrinima. Siuo aspektu nacionaling teismy praktika plagiai

227<K auno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2016 m. balandZio 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1S-455-634/2016°, prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/1241600?nr=1

2281 jetuvos Aukigiausiojo Teismo 2013 m. kovo 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-153/2013", prieiga per
interneta: http://eteismai.lt/byla/240546458319941/2K-153/2013;

"Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. balandzio 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-205/2013", prieiga
per interneta: http://eteismai.lt/byla/69478817965781/2K-205/2013.

2L jetuvos AukiCiausiojo Teismo nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-372/2007", prieiga per interneta:
http://eteismai.lt/byla/24257740824096/2K-372/2007.

20 jetuvos Auks¢iausiojo teismo 2008 m. vasario 5 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-67/2008", prieiga per
interneta: http://eteismai.lt/byla/257520328225092/2K-67/2008.

B1Dovilé Murauskiené, supra note 12, p. 442-443.
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analizavo D. Murauskiené®* ir teigé, jog tokio pobiuidZio bylose nukentéjusiojo vaiko interesy
apsauga daznai nusveria kaltinamojo teis¢ i teisingg teisma: ,,<...> net 14 is 20 baudziamyjy byly
nepilnameciai nukentéjusieji nebuvo apklausti nagrinéjant bylas pirmosios instancijos teisme,
kur buvo pagarsinti jy ikiteisminio tyrimo teiséjui duoti parodymai 233 Nors tai rodo teikiamag
pirmenyb¢ vaiko teisiy apsaugai, taCiau apeliacinés instancijos teismo priimty procesiniy
sprendimy baudziamosiose bylose atlikta analizé parodé, jog ne visais atvejais uztikrinus vaiko
teisiy apsaugg buvo iSlaikytas kaltinamojo intereso j teisingg baudziamajj procesg balansas®*.
Tai sglygoja teisingo baudziamojo proceso pazeidimus nacionalingje teismy praktikoje.

Taip pat analizuojant pazeidziamy nukentéjusiyjy, liudytojy teisiy apsaugos
uztikrinimg nacionalinéje teismy praktikoje, reikia jvertinti, kaip uztikrinama siy proceso dalyviy
teisiy apsauga taikant anonimiskumo institutg. Lietuvos Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT)
analizuodamas anonimiskumo instituto taikymo pagrinda, teigé, jog priimant sprendimg dél
anonimiSkumo taikymo, turi buti nurodoma, kuo remiantis nustatytas realaus dél konkrecios
bylos konkre¢iam asmeniui gresianéio pavojaus buvimas®>. Juk taikant anonimiskumo instituta,
tam tikru laipsniu suvarZomos gynybos galimybés gincyti tokio asmens patikimuma, nes tam
svarbig reikSmg¢ turi asmens tapatybés duomeny Zinoj imas®*®, tokiu atveju yra sunkiau iSsiaiskinti
visas aplinkybes ir nustatyti byloje tiesg. Todél Konstitucinis Teismas 2000 m. rugsé€jo 19 d.
nutarime pazyméjo, kad proceso dalyviy jslaptinimas galimas tik kaip iSimtin¢ priemoné, kai
biitina uztikrinti jy sauguma}237. Kaip jau buvo minéta Siame darbe, pagal Konstitucinj Teisma,
teisingas procesas yra tada, kai yra gerbiamos visy proceso dalyviy teisé€s, garantuojama Saliy
lygybé jstatymui, bei laikomasi kity baudziamojo proceso principqzss. Dé¢l to taikant liudytojui ar
nukentéjusiajam anonimiSkumag turi biiti nurodomos aplinkybés, kuriomis remiantis daroma
i$vada dél Sio asmens patikimumo, tai kartu yra ir anonimiskumo taikymo prielaida. SprendZiant
klausimg dél anonimiSkumo taikymo remiamasi kuo iSsamesne informacija, gaunama tiek i§

taikyti anonimiSkumg prasancio asmens, tiek i§ kity Saltiniy, pavyzdZiui, bylos bei operatyviniy

232 . ey . . . Ce . . . .. .- .
*2pastaba: Dovilé Murauskiené i§analizavo 2013 metais Lietuvos apeliaciniame teisme iSnagrinétas baudziamasias

bylas, kuriose nuo seksualinio smurto nukentéj¢ yra vaikai. Lietuvos apeliaciniame teisme iSnagrinétos
baudziamosios bylos Nr.: 1A-527/2013, 1A456/2013, 1A-441/2013, 1A-430/2013, 1A-426/2013, 1A-408/2013, 1A-
374/2013, 1A362/2013, 1A-323/2013, 1A-315/2013, 1A-308/2013, 1A-298/2013, 1A-255/2013, 1A- 247/2013, 1A-
231/2013, 1A-219/2013, 1A-135/2013, 1A-127/2013, 1A-89/2013, 1A66/2013, cituota i§ Dovilé Murauskiené,
supra note 12, p. 422-443.

?%Dovilé Murauskiené, supra note 12, p. 422-443.

24 1bid.

%Supra note 196.

2%6Supra note 105.

287<<] jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. rugséjo 19 d.nutarimas‘‘. Valstybés Zinios 80-2423,
(2000).

238<<|_jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. Sausio 16 d. nutarimas‘‘. Valstybés Zinios 7-254, (2008).
Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas, Pranas Kuconis, supra note 106, p. 53.
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duomeny ir kt.?**

. Nepaisant BPK jtvirtinty normy ir teismy praktikos dél anonimiskumo
instituto taikymo, vis tiek kyla problemy dél anonimiSkumo taikomy pagrindy ir salygy, kurios
gali saglygoti sagZiningo baudziamojo proceso pazeidimus.

Kaip jau minéta, EZTT jurisprudencijoje pripaZjstama, kad tam tikrais atvejais
pazeidziamy nukentéjusiyjy ar liudytojy jslaptinimas nepazeidzia EZTK 6 straipsnio 3 dalyje
jtvirtintas jtariamojo, kaltinamojo teisés | gynyba garantijas. Pagrindinis principas yra tas, kad
kaltinamasis baudziamajame procese turi turéti galimybe ginéyti ji kaltinané¢ius jrodymus. Siuo
principu reikalaujama, kad kaltinamasis ne tiesiog zinoty savo kaltintojy tapatybe, jog galéty
gin€yti jy saziningumag bei patikimuma, bet ir turéty galimybe patikrinti jy parodymy
patikimumg ZodZiu apklausiant juos jam dalyvaujant, tuo metu, kai liudytojas duoda parodymus
arba vélesnéje proceso stadijoje?*°. Konstitucinis Teismas laikosi tokios pat pozicijos teigdamas,
jog: ,,Gynybai turi biti suteikta galimybé apklausti kaltinimo liudytojus, kadangi liudytojy
anonimiskumas suvarzo gynybos galimybes kvestionuoti liudytojo patikimumgq, pateikti
argumentus dél galimo asmeninio jo prieSiskumo ar isankstinio nusistatymo kaltinamojo
atzvilgiu.  Siuos apribojimus turi pakankamai atsverti teisminés valdzios taikomos
prOCedzZros"241. Atsizvelgiant | teismy praktika, butina palaikyti pusiausvyrg tarp proceso dalyviy
teisiy ir interesy — taikant anonimiskumg liudytojui ar nukentéjusiajam yra biitina uZztikrinti
kaltinamojo teis¢ | teisingg teisma. Taciau praktikoje neretai pasitaiko, kai baudziamojo proceso
dalyvio anonimiskumo suteikimas ar jo parodymy vertinimas yra nepagrjstas. Stai LAT 2010 m.
pirmg karta byloje buvo pasisakegs dél liudytojo parodymy panaudojimo, kuriam taikomas
anonimiSkumas: ,,<...> vertindamas teisiamajame posédyje apklausto nukentéjusiojo ar liudytojo,
kuriam taikomas anonimiskumas, arba BPK 282 straipsnio 4 dalyje nurodytu atveju ikiteisminio
tyrimo teiséjui duotus nukentéjusiojo ar liudytojo, kuriam taikomas anonimiskumas, parodymus,
teismas privalo patikrinti, ar buvo BPK 199 straipsnyje jtvirtinti anonimiskumo taikymo
pagrindai ir ar néra BPK 200 straipsnio 2 dalyje numatyty aplinkybiy" 242 Sioje byloje liudytojy
parodymai buvo panaudoti netinkamai, o tai saglygojo saZiningo baudZiamojo proceso pazeidimg.
Taip pat yra nemazai kity byly, dél anonimiskumo suteikimo proceso dalyviams nesant taikymo

pagrindams bei dél netinkamo parodymy panaudojimo®*,

2% gypra note 80.

#OAl-Khawaja and Tahery v. The United Kingdom, supra note 186.

1 gypra note 56.

22 jetuvos Aukiciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. gruodzio 23 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-577/2010", prieiga per interneta: http://eteismai.lt/byla/93224073066120/2K-577/2010

23] jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2014 m. spalio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-423/2014", prieiga per interneta:
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=1bbac689-8c43-475f-956f-d6cd88ead566
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BPK buvo papildytas daliniu anonimiSkumo straipsniu 2010 m. gruodzio 2 d., taciau lig
Siol Lietuvos teismy praktikoje nebuvo pasisakyta dél §io straipsnio taikymo pagrindy. Bendrai
nacionalin¢je teismy praktikoje yra vos keletg byly, kuriose biity paminéta, jog kai kuriems
proceso dalyviams pritaikytas dalinis anonimiSkumas. Tai rodo, kad nors de jure jis yra
jtvirtintas BPK, taciau de facto retai taikomas ir tikriausiai dél to, kad dalinio anonimiskumo
taikymo pagrindams keliami reikalavimai, remiantis BPK 199" straipsnio lingvistiniu aiskinimu
bei Siame darbe minétomis Generalinio prokuroro rekomendacijomis, yra tokie patys kaip ir
absoliutaus anonimiskumo reikalavimai (BPK 199 str.). Tod¢l uztikrinant liudytojo ar jo Seimos
nariy apsauga nuo tam tikros grésmés dél jy pazeidziamumo, jslaptinant tik dalj jo tapatybés
duomeny, siekiant Sio proceso dalyvio parodymy patikimumo bei paties teisingo, sgziningo
baudZiamojo proceso, reikéty dalinio anonimiskumo taikymo pagrindus nustatyti ne tokius
aukstus (BPK 199 str. 1 d. 3 p.), tada Sis santykinis anonimiskumas bty dazniau taikomas
praktikoje.

ISanalizavus pazeidziamy nukentéjusiyjy, liudytojy teisiy apsaugos uztikrinimg bei Siy
proceso dalyviy ir jtariamyjy, kaltinamyjy teiséty interesy pusiausvyros islaikymg nacionalingje
teismy praktikoje, biitina analizuoti pazeidZziamy jtariamyjy kaltinamyjy teisiy apsaugos ir teiséty
interesy uztikrinimg procese. Lietuvoje vienas i§ svarbiausiy teisiy apsaugos ir veiksmingo
pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy dalyvavimo baudziamajame procese uztikrinimo budy yra
privalomas gynéjo dalyvavimas procese. Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalyje numatyta, jog
jtariamajam ir kaltinamajam, nuo jy sulaikymo arba pirmosios apklausos momento,
garantuojama teisé j gynyba ir teisé turéti advokata®**. Konstitucinis Teismas analizuodamas $ia
teis¢ pazymejo: ,,<...> asmens teisé | gynybq, taip pat ir teisé turéti advokatg yra absoliuti, ji
negali biiti paneigta ar suvariyta jokiais pagrindais ir jokiomis sqlygomis. 2% Taip pat
pazymejo, jog valstybés institucijos turi uZtikrinti, kad galimybé jgyvendinti Sias teises biity
reali?*®. Nors jtariamasis, kaltinamasis gali ir nepasinaudoti teise j advokato pagalba, taciau
nereti atvejai, kai dél pazeidziamumo pats tinkamai ir veiksmingai dalyvauti baudziamajame
procese nesugeba, tod¢l turi biiti jiems uztikrinama privaloma gynyba procese.

Nors BPK jtvirtinamas pazeidZziamiems asmenims biitinas gyn¢jo dalyvavimas, taciau
praktikoje vis tiek pasitaiko pazeidimy. Stai buvo konstatuotas pazeidimas, kai gynéjas nebuvo

paskirtas jtariamajam ir jis negaléjo veiksmingai jgyvendinti savo teisés ] gynyba viso

24« jetuvos Respublikos Konstitucija“. Valstybés Zinios 33-1014 (1992).
E:Z“Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 12 d. nutarimas*‘. Valstybés Zinios 14-445, (2001)
Ibid.
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ikiteisminio tyrimo metu®’. Sioje byloje jtariamasis, nenurodydamas motyvy, atsisaké gynéjo.
Taciau $iam jtariamajam buvo 88 metai ir apklausos metu buvo matyti, jog jis yra pazeidziamas:
WIS ranka rasyty jo teksty matyti, kad asmuo turi sunkumy su rasyba, protokoluose nenurodyta,
taciau jau véliau teismui pateikti dokumentai patvirtina ir tai, kad B. Z. negirdi §0—84 proc.,
mazai padeda ir klausos aparatas. Esant tokiems akivaizdiems asmens fiziniams tritkumams bei
atsizvelgiant j jtariamojo senyvq amziy ir ribojantj galimybe suvokti jtarimy bei atliekamy
ikiteisminio tyrimo veiksmy esme, tyréja privaléjo paskirti jam gynéjq tam, kad uztikrinty realias
galimybes gintis nuo pareiksto kaltinimo'". Nors asmens senyvas amzius pats savaime neéra
pagrindinis kriterijus, dél kurio toks asmuo negali pats tinkamai jgyvendinti savo teisiy, taciau
kiekvienu atveju asmens amziaus kriterijy reikia vertinti individualiai, siekiant pripazinti ji
pazeidziamu baudZziamojo proceso dalyviu. Siuo atveju jtariamasis buvo paZeidziamas proceso
dalyvis ne tik dél senyvo amziaus, bet ir deél fizinés negalios - klausos sutrikimy. Taigi,
ikiteisminio tyrimo pareiglinai, prokuroras ar teismas turé¢jo imtis aktyviy veiksmy ir uztikrinti
gynéjo dalyvavimg siekiant apsaugoti §] pazeidziamg jtariamajj bei garantuoti veiksmingg
dalyvavimg baudziamajame procese.

Analizuojant paZeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy gynéjo atsisakyma, reikia atsizvelgti i
BPK 51 straipsnio 1 dalies 2 punkta, kuris numato biiting gynéjo dalyvavimg. Aiskinant §ig
normg sistemiskai su BPK 52 straipsnio 2 dalimi, tai jtariamojo, kaltinamojo gynéjo atsisakymas
néra privalomas valstybés institucijoms: ,,<...> esant BPK 51 straipsnio 2 punkte nurodytoms
sqlygoms atsisakymas gynéjo, dél kurio asmuo, negalintis pasinaudoti savo teise j gynybgq, likty
nepadedamas gynéjo ir jo teisés bei teiséti interesai nebiity reikiamai ginami, neturi biti

priimamas"?*®.

Todéel praktikoje kiekvienu atveju reikia vertinti jtariamojo, kaltinamojo
veiksmingg dalyvavima baudZiamajame procese, kai Sis proceso dalyvis iSreiSkia norg gintis
procese pats. Pavyzdziui, kaltinamasis apeliacinés instancijos teisme vykusiy baigiamyjy kalby
metu pareiske, jog atsisako gynéjo ir praso jj nuSalinti, argumentuodamas, jog advokato teisine
pagalba néra efektyvi ir pakankamai veiksminga. Teismas vertindamas gynéjo nuSalinimo
klausimg pazymeéjo: ,,S. G., nuteistas laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme, yra suimtas, kiti
nuteistieji, kuriy gynybos interesai priestarauja, turi gynéjus, todél, remiantis BPK 51 straipsnio
1 dalies 4, 5, 7 punktais, gynéjo dalyvavimas yra butinas. Taip pat teismas nurodé, kad advokaté
B. Strimaityte S. G. gina ilgq laikq, <...> be to, gynéjos B. Strimaitytés kalba dar néra baigta ir

klausimai, kurie, nuteistojo manymu, nebuvo paliesti, dar gali buiti aptarti. Advokatés nusalinimo

pagrindo buvimo nelemia ir susitikimy su ginamuoju kiekis. Teismas neturi duomeny, kad gynéja

2 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015 m. lapkri¢io 3 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-462-697/2015", prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/1153531
248
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biity ignoravusi ginamojo prasymus dél susitikimy ir gynybos pozicijos derinimo
gynéjas turi uztikrinti veiksmingg teisiy apsauga, taCiau Sioje byloje kaltinamojo prasymas
nusalinti advokatg baigiamyjy kalby metu, sudaryty grésme jtariamajam veiksmingai dalyvauti
procese bei saglygoty teisingo baudziamojo proceso pazeidimg. Todél teismas atsisakydamas
tenkinti § kaltinamojo pra§yma teisingai pazyméjo: ,,<...> vadovaujantis BPK 52 straipsnio 1
dalimi, jtariamasis ar kaltinamasis bet kuriuo proceso metu turi teise atsisakyti gynéjo. Taciau
BPK 52 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad teismui néra privaloma priimti atsisakymg gynéjo,
pareikstg nepilnamecio ar asmens, kuris dél fiziniy ar psichiniy tritkumy pats pasinaudoti savo
teise § gynybq negali; taip pat asmens, nemokancio kalbos, kuria vyksta procesas, ar asmens,
jtariamo ar kaltinamo sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo padarymu, kai dél bylos
sudétingumo ar didelés apimties arba kitais atvejais kyla abejoniy dél sio asmens galimybés
pasinaudoti teise j gynybg. Kartu teiséjy kolegija atkreipia démesj j tai, kad nuteistasis S. G.
advokatés B. Strimaitytés paslaugy nusprendé atsisakyti baigiamyjy kalby metu, t. y. tuo metu,
kai Zodis buvo suteiktas advokatei B. Strimaitytei, jos ginamoji kalba nebuvo baigta, taigi kiti
proceso dalyviai tuo metu negaléjo reiksti nusalinimy. <...> teismas pagristai nepriéemé S. G.
atsisakymo gynéjos B. Strimaitytés paslaugy. Gynybos organizavimas is esmés yra ginamojo ir
jo gynéjo tarpusavio reikalas ir kasatoriaus subjektyvi neigiama nuomoné apie jam suteiktos
teisinés pagalbos kokybe néra pagrindas konstatuoti teisés j gynybg suvarZymgq. 0 Todeél
galima daryti i§vada, jog kaip ir EZTT praktikoje, taip ir nacionalinéje, teisésaugos institucijos
turi biiti aktyvios procese, siekiant uztikrinti paZeidZiamo asmens teisiy apsauga, o biitent $iuo
atveju — uztikrinti teis¢ j gynybg. Nors nacionalinéje teismy praktikoje gynybos vertinimas néra
teismo funkcija, taciau teismas, akivaizdziai matydamas jog gynéjas neuZztikrina veiksmingo
dalyvavimo procese, turéty isikisti j procesg ir apsaugoti jtariamojo, kaltinamojo teises.
ISanalizavus pazeidziamo jtariamojo, kaltinamojo veiksmingo dalyvavimo procese,
praktikoje iSlieka asmens pazeidZiamumo d¢l tam tikros psichinés ar fizinés negalios nustatymo
problema. Nesant tikslios pazeidZiamo asmens apibréZties, sunku nustatyti, koks jtariamasis gali
biiti pazeidziamas. Stai teismas aiskindamas paZeidziamuma pazyméjo: ,.<...> asmenimis, dél
fiziniy ar psichiniy tritkumy negalinciais pasinaudoti savo teise j gynybq, laikytini asmenys,
kurie turi esminiy kalbos, regéjimo, klausos defekty arba serga sunkia liga, aiskiai
apsunkinancia bendravimgq, suvokimq ar minciy reiSkimg, taip pat nepakaltinami ar ribotai
pakaltinami asmenys bei asmenys, teismo sprendimu pripaZinti neveiksniais dél psichinés ligos

ar silpnaprotystés, taip pat tie asmenys, kuriy veiksnumas apribotas dél piktnaudZiavimo

9L jetuvos Aukstiausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2011 m. sausio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-83/2011", prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/189130
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alkoholiniais geérimais, narkotinémis ar toksinémis medziagomis. Negalinciais pilnavertiskai
pasinaudoti savo teise § gynybq laikytini ir jtariamieji (kaltinamieji, nuteistieji), kurie nors ir
pripazinti pakaltinamais, turi nuolatinj ar laiking psichinés veiklos Sutrikimq”251. Kitg vertus,
praktikoje jtariamojo, kaltinamojo tam tikras protinis atsilikimas nesudaro pagrindo traktuoti jj
pazeidziamu proceso dalyviu ir uztikrinti biitino gynéjo dalyvavima procese. Stai byloje buvo
pazyméta, jog jtariamajam nustatytas lengvas protinis atsilikimas su elgesio sutrikimais. Taciau
remiantis specialisto iSvada, buvo nuspresta, jog jam skirti ambulatoring teismo psichiatrijos
ekspertize yra netikslinga, argumentuojant, jog jtariamasis yra linkes meluoti, vagiliauti, taip pat
daug karty teistas uz vagystes. Atsizvelgiant j visas aplinkybes, teismas nusprendé¢, jog néra
teisinio pagrindo §iam proceso dalyviui paskirti biting gynéjo dalyvavimag bei isteisinti®®%,
Galima daryti i$vada, jog jtariamieji, kaltinamieji, esantys su tam tikru protiniu atsilikimu,
nelaikomi pazeidziamais asmenimis. Siuo atveju galima kritikuoti tokia praktika aiskinant, jog
net kai néra tokio stipraus ir akivaizdziai matomo asmens protinio atsilikimo, tokiam proceso
dalyviui vis tiek gali buti sunku suprasti, sekti baudziamaji procesg ir veiksmingai jame
dalyvauti.

Taigi, jtariamyjy, kaltinamyjy vaiky pazeidziamumas baudziamajame procese yra
preziumuojamas. Taciau jtariamyjy, kaltinamyjy pazeidziamumo nustatymas, nesant tikslios
apibrézties teisés aktuose, yra komplikuotas. Kaip bebity, kiekvienu atveju butina vertinti
itariamojo, kaltinamojo pazeidZziamuma: reikia nustatyti, ar toks asmuo sugeba suprasti procesa
ir veiksmingai jame dalyvauti, siekiant uztikrinti teisinga baudziamaji procesa. Taciau praktikoje
asmens pazeidziamumas ne visada yra vertinamas. Pavyzdziui, byloje jtariamasis ikiteisminio
tyrimo metu atsisakes turéti gynéja ir Siam proceso dalyviui nebuvo uzZtikrinamas biitinas gynéjo
dalyvavimas. Teismai neatsizvelgé | sveikatos prieziliros centro iSduota pazyméjima, kuriame
buvo nurodyta, kad jtariamajam diagnozuotas miSraus tipo klausos pakenkimas: ,,<..>
apeliacine tvarka nagrinédamas bylg teismas nesiaiskino, ar Sis sveikatos pakenkimas egzistavo
anksciau, kai byla buvo nagrinéjama pirmosios instancijos teisme (o tokiy duomeny ir
nepateikta), kokio laipsnio yra Sis pakenkimas, t. y. ar jis yra toks fizinis triskumas, kuriam esant

253

1 M. negaléty tinkamai pasinaudoti savo teise j gynybg.”>". Todél tik patikrinus jtariamojo

sveikatos biikle ir galimybe¢ visavertiSkai dalyvauti baudZiamajame procese, galima spresti ar

2L jetuvos apeliacinio teismo 2009 m. balandZio 1 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 1A-145/2009",
prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/117932

“2panevézio apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2015 m. liepos 16 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr.
1A-217-366/2015", prieiga per internetg: http://www.infolex.It/tp/1083582

23 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2010 m. vasario 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje
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buvo pazeistos teisés | gynyba proceso metu. Todé¢l kiekvienu atveju, esant pagrindui, teismai
privalo vertinti asmens pazeidziamuma, siekiant sgziningo baudziamojo proceso.

Apibendrinus, galima teigti, jog pazeidziami nukentéjusieji ir liudytojai daznai jauciasi
nesaugiai ir dél Sio nesaugumo jausmo pazeidziami proceso dalyviai gali teikti neiSsamius
parodymus ir apsunkinti bylos nagrin¢jima. Siekiant apsaugoti ir suteikti saugumo jausmag
procese, reikia kiekvieng kartg vertinti nukentéjusiyjy ir liudytojy pazeidziamuma bei specialiy
apsaugos poreikiy taikyma procese. Siuo metu Lietuvos teismy praktikoje specialiis apsaugos
poreikiai jau pradedami vertinti. Kitg vertus, siekiant teisiy ir interesy pusiausvyros tarp proceso
dalyviy, butina uztikrinti kaltinamojo teis¢ j teisingg teisma. Teismy praktika parode, jog
prioritetas teikiamas vaiko teisiy apsaugai, uztikrinus vaiko teisiy apsauga ne visais atvejais buvo
iSlaikytas kaltinamojo intereso | teisingg baudziamajj procesa balansas ir tai sglygojo teisingo
baudZiamojo proceso pazeidimus nacionalingje teismy praktikoje.

ISskiriant pazeidziamus jtariamuosius, kaltinamuosius, tai vienas i$ pagrindiniy aspekty,
siekiant uztikrinti $iy proceso dalyviy veiksmingg dalyvavima procese yra biitino gynéjo procese
uztikrinimas. Deja praktikoje pasitaiko pazeidimy atvejais, kai pazeidziami jtariamieji ar
kaltinamieji nusprendzia gintis patys. Tokiais atvejais teisésaugos institucijoms toks gynéjo
atsisakymas néra privalomas. Esant jtariamojo, kaltinamojo grésmei pazeisti veiksmingg
dalyvavimg procese, teisésaugos institucijos privalo jsikiSti j procesg, imtis aktyviy teisiy
apsaugos veiksmy §iy proceso dalyviy atzvilgiu. Kita vertus, praktikoje iSlieka problema del
tokio proceso dalyvio pazeidZziamumo nustatymo. Itariamasis, kaltinamasis, esantis kad ir su
nesunkiu protiniu atsilikimu, nelaikomas pazeidZziamu asmeniu, biitinas gynéjo dalyvavimas jam
néra uztikrinamas ir gali veiksmingai dalyvauti procese. Nors kiekvienu atveju biitina vertinti
asmens pazeidziamumg, taiau praktikoje pasitaiko pazeidimy, kai procese jtariamojo,
kaltinamojo paZeidZiamumas iSvis néra vertinamas. Tode¢l pazeidZiamy jtariamyjy, kaltinamyjy
teisiy apsaugos reglamentavimas BPK ne visada yra tinkamai jgyvendinamas nacionalingje

teismy praktikoje ir tai sglygoja teisingo baudziamojo proceso pazeidimus.
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ISVADOS

1. Nukentéjusieji ir liudytojai gali biti pripazinti pazeidziamais dél jy asmeniniy
psichologiniy, fiziniy savybiy, emocinés buklés ir nusikalstamos veikos, nuo kurios nukentéjo,
aplinkybiy. Taciau kiekvienu atveju turi biiti atliekamas aukos individualus vertinimas, kurio
metu atsizvelgiama ne tik ] nusikaltimo sunkumag, bet ir asmenyb¢ charakterizuojancias
aplinkybes bei asmens santykj su galimu kaltininku. Deja, pareigiinams kyla sunkumy nustatant
asmens pazeidZziamuma - problematiskas asmens psichologinés biisenos vertinimas. Tod¢l biitina
mokyti teisésaugos institucijy pareiginus tinkamai bendrauti, siekiant suprasti Sio asmens
biisena, jos priezastis bei elgesj baudziamajame procese.

1.1 Itariamyjy, kaltinamyjy pazeidZziamumas siejamas su amziaus kriterijumi, fizine ar
psichikos negalia bei veiksmingu dalyvavimu baudziamajame procese. NoOrs jtariamyjy,
kaltinamyjy vaiky pazeidziamumas baudziamajame procese preziumuojamas, taciau nesant
teisés aktuose Siy proceso dalyviy pazeidziamumo aiskios apibrézties, suaugusiyjy
pazeidziamumo nustatymas yra komplikuotas. Kadangi Siy proceso dalyviy veiksmingas
dalyvavimas baudziamajame procese yra apsunkintas dél amziaus, fizinés ar psichinés biiklés ar
kitos negalios, tai biitina Siems proceso dalyviams taikyti papildomg teisiy apsauga, siekiant
uztikrinti teises ir teisétus lukescius.

2. Auky Direktyvoje yra nustatytas nukentéjusiyjy ir liudytojy teisiy apsaugos
mechanizmas — pamatinés iy proceso dalyviy teisés keturiose pagrindinése srityse: informacijos
gavimo, dalyvavimo baudziamajame procese, specializuotos pagalbos teikimo bei apsaugos
priemoniy taikymo. Ypatingas démesys skiriamas nukentéjusiyjy, liudytojy vaiky teisiy apsaugai
— vaikams visais atvejais taikomos ne tik specialiosios priemonés, bet ir papildoma apsauga.
Lietuvoje pazeidZiamy nukentéjusiyjy teisiy apsaugos reglamentavimas BPK susijes su
organizacinémis priemonémis, kurios taikomos siekiant sumazinti baudziamojo proceso ar kita
traumuojant] poveikj. Pazeidziamy liudytojy apsaugos mechanizmas reglamentuojamas BPK
atskirai — liudytojy saugumg nuo galimo neigiamo poveikio baudziamajame procese uZztikrina
anonimiSkumo institutas. Taip pat dalinio anonimiSkumo taikymas svarbus perkvalifikuojant
sunkesnj nusikaltimg j lengvesnj, nes tai yra vienas i§ pagrindy proceso dalyviui panaikinti
anonimiskuma, nepaisant i§likusio grésmes faktoriaus pazeidZiamam proceso dalyviui.

2.1 Pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy didzioji dalis teisiy apsaugg reglamentuojanciy
teisés akty ir tarptautiniy dokumenty yra rekomendacinio pobidzio, kurios nesuteikia
pakankamai garantijy, kad paZeidziami asmenys galéty veiksmingai naudotis savo teisémis.

Itariamyjy, kaltinamyjy rekomendacijoje iSskiriamos pagrindinés pazeidziamy Siy proCeso
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dalyviy procesinés teisés, kurios taikomos atsizvelgiant | jy interesus ir j jy gebéjima suprasti
baudziamaji procesa ir veiksmingai jame dalyvauti. Lietuvoje pazeidziamiems jtariamiesiems,
kaltinamiesiems turi biiti uztikrinamas butinas gyné€jo dalyvavimas ir teisé ] teisingg teisma.
Taciau ¢ia iSlieka tokio asmens pazeidziamumo nustatymo problema.

3. Pazeidziamy nukentéjusiy ir liudytojy teisiy reglamentavimo gausa pakankamai
uztikrinama EZTT praktikoje. BaudZiamajame procese islaikyta pusiausvyra tarp proceso
dalyviy — nepilnameciams dé¢l jy pazeidziamumo yra imamasi priemoniy jiems apsaugoti ir tuo
paciu uztikrinama kaltinamojo teisé ] saziningg baudziamgjj procesa. Taip pat pazeidZziamam
nukentéjusiajam ar liudytojui taikant anonimiSkumo instituta gali buti suvarzomos kaltinamojo
galimybés ginCyti tokio asmens patikimumg. Todé¢l teisingame baudziamajame procese S$is
institutas taikomas tik kaip iSimtiné priemoné, kurios metu uztikrinamas liudytojy ar
nukentéjusiyjy saugumas ir kaltinamojo teisé ] teisinga procesg. Kitg vertus, pazeidziamy
jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsaugos reglamentavimo trilkumas salygoja nemazai EZTK
pazeidimy. Atsizvelgiant | tai, valstybés narés turéty nustatyti procediras ar mechanizmus,
pavyzdziui, neatidéliotinas gynybos paslaugas, kuriy déka bty leista laiku ir operatyviai jsikisti
sulaikymo atvejais, prie§ apklausiant pazeidziamg asmenj. Nors pazeidziamiems jtariamiesiems,
kaltinamiesiems teisiné gynyba turi buti ne tik privaloma, bet ir veiksminga, taciau praktikoje
pasitaiko atvejy, kai dél sudétingo teisinio reguliavimo teisiné pagalba ne visada efektyviai
uztikrinama.

3.1 Nuo Siol Lietuvos teismy praktikoje jau pradedami vertinti Siy proceso dalyviy
speciallis apsaugos poreikiai. Nors prioritetas teikiamas vaiko teisiy apsaugai, ta¢iau uztikrinus
vaiko teisiy apsaugg, ne visais atvejais buvo iSlaikytas kaltinamojo intereso ] teisingg
baudZziamajj procesg balansas. Taip pat Siekiant uztikrinti pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy
veiksmingg dalyvavimg procese, privalo dalyvauti gynéjas. Teisésaugos institucijoms toks
gyngjo atsisakymas néra privalomas — esant grésmei pazeisti veiksmingg dalyvavima procese,
teis€saugos institucijos privalo jsikisti ] procesg, imtis aktyviy teisiy apsaugos veiksmy Siy
proceso dalyviy atzvilgiu. Kitg vertus, praktikoje iSlieka tokio proceso dalyvio pazeidziamumo
nustatymo problema. Nors biitina kiekvienu atveju vertinti asmens pazeidZziamumg, taciau
praktikoje ne visada pazeidZiamumas yra vertinamas. Tod¢l pazeidziamy jtariamyjy, kaltinamyjy
teisiy apsaugos reglamentavimas BPK ne visada yra tinkamai jgyvendinamas nacionalingje

teismy praktikoje ir tai sglygoja teisingo baudziamojo proceso pazeidimus.
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ANOTACIJA

Teisingje valstybéje yra siekiama apsaugoti pazeidziamus proceso dalyvius nuo galimo
neigiamo poveikio baudZziamajame procese. Kadangi nacionaliniuose teisés aktuose ir
tarptautiniuose dokumentuose néra tikslios pazeidziamy nukentéjusiyjy, liudytojy, jtariamyjy ir
kaltinamyjy apibrézties, Siy proceso dalyviy pazeidziamumo nustatymas yra komplikuotas. Be
to, asmenims dé¢l jy pazeidziamumo gali biiti nustatytas skirtingas teisinis reguliavimas. Tod¢l
kyla poreikis analizuoti, kaip pazeidziamy asmeny, turin¢iy, nukentéjusiojo ir liudytojo bei
jitariamojo, kaltinamojo procesinius statusus, teisés bei papildomos procesinés garantijos yra
igyvendinamos procese, nepazeidziant kity, ne maziau svarbiy, proceso dalyviy teisés ] teisinga
teismg. Atsizvelgiant | proceso dalyviy paZeidziamumo nustatymo kriterijus, darbe siekiama
atskleisti papildomy procesiniy garantijy uztikrinimo reikSme ir taikymo ypatumus §iy proceso

dalyviy apsaugai, nepazeidziant kity proceso dalyviy teisés ] teisingg teisma.

ANNOTATION

Legal state aims to protect the vulnerable participants of the proceedings from the
possible negative impact in the criminal proceedings. As there is no exact definition of
vulnerable victims, witnesses, suspects and defendants in national legislation and international
documents, the vulnerability determination of these participants is complicated. In addition, the
different legal regulation may be established for the vulnerability of individual persons.
Therefore, there is a need to analyse how the rights and additional procedural guarantees of the
vulnerable persons with a procedural statuses of victim, witness, suspect and defendant are
implemented during the procedure without prejudice of the right to a fair trial of the other
participants of the proceedings. Thesis aims to reveal the importance of the additional procedural
guarantees and peculiarities of their application to the protection of participants of the
proceedings without prejudice of the right to a fair trial of the other participants of the
proceedings, taking into account the vulnerability determination criteria of the participants of

proceedings.
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SANTRAUKA

PAZEIDZIAMU BAUDZIAMOJO PROCESO DALYVIU TEISIU APSAUGA

Pazeidziamy proceso dalyviy teisiy apsaugos reikSme atsiskleidzia kaip priemoné
uztikrinanti proceso dalyviy teises ir teisétus liikesCius. Baudziamajame procese turi biiti
uztikrinama pazeidziamy asmeny teisiy apsauga, siekiant ne tik iSlaikyti pusiausvyra tarp
proceso dalyviy teisiy ir pareigy, bet ir teisingo proceso. Taciau nesant tikslios pazeidziamumo
apibrézties ar kriterijy, asmens pazeidziamumo nustatymas yra sudétingas. Todél analizuojamy
proceso dalyviy — nukentéjusiyjy, liudytojy ir jtariamyjy, kaltinamyjy pazeidziamumas procese
taip pat skiriasi. Nukentéjusieji ir liudytojai gali biti pripazinti pazeidZziamais dél jy asmeniniy
psichologiniy, fiziniy savybiy, emocinés biiklés ir nusikalstamos veikos, nuo kurios nukentéjo,
aplinkybiy. [Jtariamyjy, kaltinamyjy pazeidziamumas siejamas ne tik su amziaus kriterijumi,
fizine ar psichikos negalia bet ir veiksmingu dalyvavimu baudZiamajame procese.

Proceso dalyviams dél jy pazeidziamumo gali biiti nustatytas skirtingas teisinis
reguliavimas. D¢l Sio skirtingo teisinio reguliavimo procese iskyla pazeidziamy proceso dalyviy
teisiy ir teiséty interesy apsaugos uztikrinimo problemos, susijusios su tuo, kad nebity
pazeidziamos kity proceso dalyviy teisés bei kitais teisés taikymo aspektais. Todél baigiamojo
darbo tikslas yra iSsiaiskinti pazeidziamy asmeny teisiy apsauga, jo mechanizmg ir Sios apsaugos
jgyvendinamuma baudziamajame procese. Atsizvelgiant j §j tiksla, remiantis EZTT, nacionaline
teismy praktika bei doktrina, darbe analizuojama Siy proceso dalyviy, turiniy jtariamojo
(kaltinamojo), nukentéjusio ar liudytojo procesinj teisinj statusg, padétis procese bei jy
papildomy procesiniy garantijy uztikrinimas, siekiant apsaugoti juos kaip itin pazeidZiamus
proceso dalyvius. Nors Siame darbe vertinami paZeidZiami proceso dalyviai, taciau apzvelgiami
ir kiti baudziamojo proceso dalyviy teisé | teisinga procesa, siekiant iSlaikyti pusiausvyra tarp Siy

proceso dalyviy teisiy ir interesy.
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SUMMARY

RIGHTS PROTECTION OF THE VULNERABLE PARTICIPANTS OF
CRIMINAL PROCEEDINGS

The significance of protection of the vulnerable participants of the proceedings reveals
itself as a measure ensuring the rights and legal expectations of participants of the proceedings.
The criminal proceedings have to ensure the rights protection of the vulnerable persons, in order
to maintain the balance between the rights and obligations of participants of the proceedings, as
well as fair proceedings. However, in the absence of the exact definition of vulnerability or
criteria, the determination of person‘s vulnerability is complicated. Therefore, the vulnerability
of the analysed participants of the proceedings — victims, witnesses, suspects and defendants is
also different. Victims and witnesses may be recognised as vulnerable due to their personal,
psychological and physical features, emotional status and factors of the criminal act. The
vulnerability of suspects and defendants is related to the criteria of age, physical or mental
disability and effective participation in the criminal proceedings.

The different legal regulation can be established for the vulnerability of individual
persons. This different legal regulation causes the protection problems of the rights and legal
interests of the vulnerable participants of the proceedings. The problems are related to the non-
violation of the rights of other participants and other aspects of right application. Therefore, an
objective of the final thesis is to clarify the rights protection of the vulnerable persons, its
mechanism and feasibility of this protection in the criminal proceedings. Thesis analyses the
position of these participants with a procedural legal status of suspect (defendant), victim or
witness and assurance of their additional procedural guarantees, in order to protect them as very
vulnerable participants of the proceedings. It is done by taking into account the above-mentioned
objective, case law of the European Court of the Human Rights, national case law and doctrine.
Although the thesis assesses the vulnerable participants of the proceedings, it also reviews the
right of other participants of the criminal proceedings to a fair trial, in order to maintain the

balance between the rights and interests of these participants.
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956f-d6cd88ead566

134.

"Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. sausio 28 d. nutartis baudziamojoje

byloje Nr. 2K-20/2014", prieiga per internetg: http://eteismai.lt/byla/224137230133464/2K-

20/2014

135.

"Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. kovo 12 d. nutartis baudziamojoje

byloje Nr. 2K-153/2013", prieiga per interneta: http://eteismai.lt/byla/240546458319941/2K-

153/2013
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136. "Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. balandzio 23 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-205/2013", prieiga per internetg: http://eteismai.lt/byla/69478817965781/2K-
205/2013.

137. “Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. sausio 20 d.

nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-83/2011%, prieiga per interneta:
http://www.infolex.It/tp/189130

138. "Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. gruodzio 23
d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-577/2010", prieiga per interneta:
http://eteismai.lt/byla/93224073066120/2K-577/2010

139. "Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. vasario 9 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-61/2010", prieiga per interneta:
http://www.infolex.t/tp/150514

140. "Lietuvos Auksciausiojo teismo 2008 m. vasario 5 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-67/2008", prieciga per internetg: http://eteismai.lt/byla/257520328225092/2K-
67/2008.

141. "Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-372/2007",
prieiga per internetg: http://eteismai.lt/byla/24257740824096/2K-372/2007.

142. "Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. balandzio 1 d. nutartis, priimta

baudziamojoje byloje Nr. 1A-145/2009", prieiga per interneta: http://www.infolex.lt/tp/117932

143. "Kauno apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2016 m. balandzio 5 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-455-634/2016", prieiga per interneta:
http://www.infolex.It/tp/1241600?nr=1

144. "PanevézZio apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2015 m. liepos 16 d.
nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-217-366/2015"; prieiga per interneta:
http://www.infolex.|t/tp/1083582
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Forma patvirtinta Mykolo Romerio universiteto
Senato 2012 m. lapkri¢io 20 d. nutarimu Nr.1SN-10

PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

20 - -
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas),

(fakulteto / instituto, programos pavadinimas)

Studentas(¢)
, (vardas, pavardé)

patvirtinu, kad $is rasto darbas / bakalauro / magistro baigiamasis darbas

2.

@,

=

Yra atliktas savarankiskai ir sgZiningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra parasytas remiantis akademinio raSymo principais ir susipazinus su rasto darby
metodiniais nurodymais.

Man Zinoma, kad uZ saziningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavimg

studentas gali biiti Salinamas 1§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

(parasas) (vardas, pavardé)
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