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IVADAS

Baigiamojo darbo aktualumas. Nesutarimai tarp valstybiy, lydimi karinés jégos
panaudojimo, néra naujiena - valstybés nuo senovés yra linkusios tarptautiniuose santykiuose
panaudoti agresija, kad pasiekty tam tikrus tikslus, pavyzdziui, ekonominius, politinius ar
ideologinius. Kaip bus apzvelgta moksliniame darbe, XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje
valstybés suvoke, kad jégos panaudojimas néra tinkamas tarptautiniy santykiy vedimo biidas ir
agresijg reikia pazaboti tarptautiniu lygmeniu, pasitelkiant teisinius instrumentus. Taigi XX a.
buvo priimta viena i§ reikSmingiausiy tarptautinius santykius reguliuojanciy normy — Jungtiniy
Tauty Chartijos 2 straipsnio 4 punktas, kuris jtvirtina draudimg tarptautiniuose santykiuose
panaudoti jéga. Sis mokslinis darbas nagrinés atsakomybés uZ §ios normos pazeidimus klausima.
1998 metais, priimant Tarptautinio Baudziamojo Teismo (toliau - TBT) Romos statutg, agresijos
nusikaltimas buvo jvardintas kaip vienas 1§ keturiy tarptautinj baudziamaj] persekiojama
uztraukian¢iy nusikaltimy. Taciau TBT kol kas negali Sio nusikaltimo atzvilgiu jgyvendinti
jurisdikcijos, nes agresijos nusikaltimo apibrézimas buvo parengtas tik 2010 m. Kampaloje
vykusios TBT Statuto perzitiros konferencijos metu ir iki Siol néra jsigalioj¢s. Nepaisant to, jog
tarptautiné bendrija stengiasi pazaboti agresijg ir neteisétg jégos panaudojima, pasaulyje nuolat
vyksta tarptautiniai konfliktai. Pavyzdziui, pastaraisiais metais daug démesio ir diskusijy sukelia
konfliktas tarp Rusijos ir Ukrainos, tad kyla poreikis rasti atsakymg j klausima, ar naujasis
agresijos nusikaltimo apibrézimas yra tinkamas, siekiant atgrasinti valstybes nuo jégos
panaudojimo. Tema aktuali ne tik tuo atzvilgiu, kad pasaulyje nuolat vyksta agresijos
panaudojimo atvejai, kurie skatina mus diskutuoti apie teisinés bazés draudziancios agresija
efektyvuma, bet ir tuo atzvilgiu, kad Siuolaikiniame amziuje kinta ir jégos panaudojimo formos —
pavyzdziui, technologijy vystymosi déka galima pasitelkti kompiuterius ir rengti kibernetines
atakas, kurios savo padariniais gali ne tik, kad prilygti kinetiniy ataky padariniams, bet ir juos
pralenkti. Nuolat kintantys ir tobul¢jantys kariavimo biidai veikia tarptautinj teisinj reguliavima,
Agresijos nusikaltimo apibréZimo priémimas yra neabejotinai didelis Zingsnis visuotinio
saugumo link, taiau apibrézimo suformulavimas taip pat iSkelé daug klausimy. Taigi
pasireiSkiantis moksliniy Ziniy trikumas padaro nagrin¢jamg tema aktualia.

Tiriamos problemos. Atsizvelgiant j baigiamojo darbo aktualuma, Siame moksliniame
darbe autore kelia tokias pagrindines problemas:

1. Ar agresijos nusikaltimo apibrézimas, priimtas 2010 m. Kampalos perZiiiros

konferencijoje, yra tinkamai suformuluotas, kad Tarptautinis Baudziamasis Teismas



galéty pradéti persekiojima prieS asmenis, kurie atsakingi uz neteiséta jégos
panaudojimg?

2. Ar naujasis agresijos nusikaltimo apibrézimas apima ne tik kariavima pasitelkiant
ginklus, bet ir naujas jégos panaudojimo formas?

3. Ar Rusijos veiksmai Ukrainoje uztraukty Rusijos Federacijos prezidentui V. Putinui
individualig baudziamaja atsakomybe pagal Kampalos pakeitimus?

Temos naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis. Moksliniame darbe
nagrinéjama tema yra iki Siol netyrinéta Lietuvos teisés mokslininky. Nors uZsienio literatiiroje
jau yra analizuoti Kampalos pakeitimai, taciau jie nagrin¢jami tik fragmentiskai ir labiau teoriniu
atzvilgiu — pavyzdziui, néra moksliniy darby, kurie i$samiai analizuoty Rusijos - Ukrainos
konflikta agresijos nusikaltimo kontekste.

Siuo metu esanéia literatiira ir mokslines idéjas, kuriomis bus remiamasi baigiamajame
darbe, galima sugrupuoti pagal nagriné¢jamy klausimy pobiidj:

1. Pateikiant agresijos sampratos istoring genezg, pazymétini $ie autoriai: I. Brownlie, kuris
vienas i§ pirmyjy pateiké i§samig jégos panaudojimo reguliavimo apzvalgal; S. Neff,
kurio istoriné analizé ir SiuolaikiSkos jzvalgos padéjo suvokti pacios karo sgvokos
reikme bei karo sampratos geneze?; S. Katuoka, nagringjes agresijos savokos
formavimosi procesg pradedant Tauty Sajungos paktu, baigiant Jungtiniy Tauty
Rezoliucija dél agresijos apibrézimo®; B. Simma ir kiti Jungtiniy Tauty Chartijos

komentaro bendraautoriai, kuriy iSsami Sio dokumento analizé padéjo gilinantis |

uzdraudimo tarptautiniuose santykiuose panaudoti jéga esme’; J. Zilinskas, kurio
tyrinéjimai padéjo analizuoti ,bellum justum® koncepcija®. Né vienas i§ pries tai
paminéty autoriy atlikty moksliniy darby sistemiskai nenagrinéjo agresijos sampratos
vystymosi nuo seniausiy laiky iki Sios dienos, taigi magistrinio darbo autor¢ pateiks
susistemintg agresijos sampratos formavimosi apzvalga.

2. Analizuojant agresijos akto bei nusikaltimo poZymius, itin reikSmingos §iy mokslininky
mintys: S. Sayapin, kuris 2014 mety monografijoje nuosekliai i$nagrin¢jo tiek agresijos
akto, tiek nusikaltimo poZymius, tafiau ] juos pazvelgé labiau per istoring atskiry

poZzymiy vystymosi prizme®; R. Heinsch, kuris tyrinéjo naujojo agresijos nusikaltimo

! lan Brownlie, International Law and the Use of Force by States (Oxford: Oxford University Press, 1963).

2 Stephen C. Neff, War and the law of nations: a general history (Cambridge: Cambridge University Press, 2005).

% Saulius Katuoka, “Agresijos samprata tarptautinéje teiséje,* Jurisprudencija 10, 88 (2006): 16-21.

4 Bruno Simma et al., The Charter of the United Nations: a Commentary, 3rd. edition (Oxford: Oxford University
Press, 2012).

S Justinas Zilinskas, “,Teisingo karo“ doktrina ir jos atspindziai miisy dienomis,* Jurisprudencija 19, 3 (2012):
1201-1214.

6 Sergey Sayapin, The Crime of Aggression in International Criminal Law: Historical Development, Comparative
Analysis and Present State (The Hague: T.M.C. Asser Press, 2014).
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pozymius, taciau abstrakciai ir paliesdamas ne tik patj agresijos nusikaltimo apibrézima,
bet ir jurisdikcijos klausimus’. Sis mokslinis darbas nagrinés iskirtinai Kampalos
konferencijoje priimto agresijos nusikaltimo apibrézimo pozymius, taigi autore,
pasitelkdama ir kity mokslininky (pavyzdziui, N. Weisbord® bei M. Anderson®)
tyrin€jimy rezultatus, galés nuodugniai ir sistemiSkai iSnagrinéti apibrézimo teigiamus ir
probleminius aspektus.

3. Tyrinéti kibernetiniy ataky probleminius aspektus labiausiai padéjo teisiSkai
neprivalomas, taciau $iuo metu bene didZiausig reikSme Sioje srityje turintis dokumentas
— Talino vadovas (angl. Tallinn manual), kuriame analizuojami tarptautinés teisés normy
pritaikomumo kibernetiniams konfliktams klausimai®®. Sis mokslinis darbas padéjo
suvokti paciy kibernetinéje erdvéje vykstanciy santykiy ir konflikty reikSme bei jy
reguliavimo svarbg. Taciau Michael N. Schmitt ir bendraautoriy parengtas Talino
vadovas nepateiké kibernetiniy ataky vertinimo agresijos nusikaltimo kontekste, taigi
magistrinio darbo autoré pasitelké j pagalba kity autoriy, tokiy kaip Ch. Cammac!?, J. A.
Ophardt*? bei K. Miller®, moksliniy tyringjimy rezultatus ir pateiks susistemintg
kibernetiniy ataky, kaip vieno i§ agresijos nusikaltimo jgyvendinimo biidy, analizg.

4. Atlikti Rusijos-Ukrainos konflikto analize padéjo Ch. Walter'* bei A. Catala®® moksliniai
darbai, taciau Sie autoriai Krymo krize tyré tik per tauty apsisprendimo teisés normas;
susidaryti bendrg vaizda apie V. Putino vykdomg teroro politikg padéjo Ch. Reid
moksliniy tyrinéjimy rezultatail®; galiausiai autorés atliktam moksliniam tyrimui itin
svarbiis R. J. Delahunty atlikti krizés Ukrainoje tyrin¢jimail’. Pazymétina, kad Rusijos-
Ukrainos konfliktas dar néra nagrinétas iSskirtinai agresijos nusikaltimo kontekste, taigi

autoré pateiks nuoseklig Sios jtemptos situacijos analize.

" Robert Heinsch, “The Crime of Aggression After Kampala: Success or Burden for the Future? The Goettingen
Journal of International Law 2, 2 (2010): 713-743.

8 Noah Weisbord, “Conceptualizing Aggression,” Duke Journal of Comparative & International Law 20 (2009): 1-
68.

® Michael Anderson, “Reconceptualizing Aggression,* Duke Law Journal 60 (2010): 411-445.

10 Michael N. Schmitt (gen. ed.), Tallinn Manual on the International Law Applicable to Cyber Warfare, 1st edition
(Cambridge: Cambridge University Press, 2013) (toliau - Tallinn Manual).

11 Chance Cammack, “The Stuxnet Worm and Potential Prosecution by the International Criminal Court Under the
Newly Defined Crime of Aggression,* Tulane Journal of International and Comparative Law 20 (2011): 303-325.

12 Jonathan A. Ophardt, “Cyber Warfare and the Crime of Aggression: The Need for Individual Accountability on
Tomorrow’s Battlefield,” Duke Law & Technology Review 9, 3 (2010): 1-28.

13 Kevin L. Miller, “The Kampala Compromise and Cyberattacks: Can there be an International Crime of Cyber-
Aggression?,“ University of Southern California Interdisciplinary Law Journal 23 (2014): 217-260.

14 Christian Walter, “Postscript: Self-Determination, Secession and the Crimean,* i§ Self-determination and
secession in international law, ed. by Christian Walter, Antje von Ungern-Sternberg (Oxford: Oxford University
Press, 2014), 293-311.

15 Amandine Catala, “Secession and Annexation: The Case of Crimea,* German Law Journal 16, 3 (2013): 581-607.
16 Charles Reid, “Vladimir Putin's Culture of Terror: What Is to Be Done?,“ University of St. Thomas Journal of
Law and Public Policy 9 (2015): 275-376.

17 Robert J. Delahunty, “The Crimean Crisis,* University of St. Thomas Journal of Law and Public Policy 9 (2015):
125-187.
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Tyrimo tikslas. Pateikti agresijos nusikaltimo apibrézimo jvertinimg, atsizvelgiant j
naujas jégos panaudojimo formas, bei iSanalizuoti, ar Romos statuto 8 bis str. apimty Rusijos
veiksmus, atliekamus UKrainos teritorijoje.

Tyrimo uzdaviniai. Nurodytam tikslui pasiekti darbe keliami Sie uzdaviniai:

1. ISanalizuoti istorinj agresijos sampratos formavimosi procesa.

2. Atskleisti bei iSanalizuoti agresijos akto pozymius.

3. Atskleisti bei iSanalizuoti pozymius, kurie yra reikalingi, norint patraukti asmenj
tarptautinén baudZiamojon atsakomybén uZ agresijos nusikaltima.

4. lvertinti, ar Ukrainos teritorijoje Rusijos atlickami veiksmai — agresijos aktas.

Baigiamojo darbo reik§mé. Mokslinis darbas turés tiek teorine, tiek prakting reikSmg.
Teorin¢ reikSme pasireiSkia agresijos sampratos raidos bei agresijos kaip tarptautinio nusikaltimo
analize — §is tyrimas pateiks iSsamig teoring agresijos nusikaltimo reglamentavimo tarptautiniu
lygmeniu apzvalga, kuri galimai bus naudinga tiek mokslininkams, kurie gilinasi j tarptautiniy
santykiy problemas, tiek studentams, susidoméjusiems Sia tema. Praktiné¢ darbo reikSme
pasireiskia tuo, kad moksliniame darbe iSsakytos idéjos, gautos iSvados ir pateikti pasitilymai
galéty pasitarnauti tobulinant agresijos nusikaltimo apibrézima, kad jis biity labiau pritaikytas

Tyrimo metodika. Magistrinis baigiamasis darbas atliktas pasinaudojant keletu
moksliniy tyrimo metody: empiriniu, istoriniu bei kritikos metodo pagrindu atlickama teisine
analize. Pasitelkiant istorinj metoda, kuris padeda suvokti tam tikry praeities jvykiy
reik§minguma tiek tuo laikotarpiu, kai jie vyko, tiek Zvelgiant i§ dabartinés pozicijos'®, siame
moksliniame darbe analizuojami jvykiai Kryme ir ryty Ukrainoje. Tyrimas paremtas iSoriniu-
istoriniu metodu®® — t. y. susistemintai pateikti pastaryjy mety socialinio gyvenimo poky¢&iai
Ukrainoje, apzvelgtas Siy pokyCiy poveikis valstybei ir analizuota, kiek prie Siy pokyciy
prisidéjo Rusija. Siekiant parengti kokybiSka akademin] tyrima, istorinis metodas sujungtas kartu
su empirine bei kritikos metodo pagrindu atliekama teisine analize. Baigiamajame darbe
naudojamas duomeny analizés metodas, kuris yra vienas i§ kokybinés empirinés analizés biidy?.
Analizuojamus dokumentus galima suskirstyti ] Sias grupes: 1. Nacionaliniai teisés aktai ir
tarptautinés sutartys; 2. Tarptautiniy teismy (Tarptautinio Teisingumo Teismo, Tarptautinio
Baudziamojo Teismo) praktika; 3. Moksliniai straipsniai, jy rinkiniai, monografijos ir kiti teisés
mokslininky darbai. Surinkti duomenys darbe nagrinéjami pasitelkiant lyginamajj, lingvistinj bei

apibendrinimo metodus. Lyginamasis metodas naudotas tiriant skirtingas tarptautinés teisés

18 T. T Arvind, “Historical Approaches, * i§ An Introduction to the Study of Law, Simon Halliday (ed.) (Edinburgh:
W. Green/Sweet & Maxwell, 2012), 63-65.

19 Ibid., p. 64.

20 1pid., p. 41.



doktrinos atstovy pozicijas, skirtingas mokslines koncepcijas. Lingvistinis metodas padéjo
aiSkintis vartojamy sgavoky reikSme bei agresijos apibrézimo sandaros ypatumus. Galiausiai
apibendrinimo metodo pagalba suformuluotos $io tiriamojo darbo i§vados bei pasitlymai.

Baigiamojo darbo struktiira. Atsizvelgiant j tyrimo tiksla, aktualig problematika bei
iSsikeltus uzdavinius, baigiamojo darbo déstomoji dalis skirstoma j tris skyrius: agresijos
sampratos raida, agresijos nusikaltimo apibrézimo analizé ir Rusijos-Ukrainos konflikto analizé
agresijos nusikaltimo kontekste. Antrasis ir treciasis skyriai suskirstyti j poskyrius.

Norint suvokti agresijos nusikaltimo jtvirtinimo tarptautiniame teisiniame lygmenyje
reikSme, visy pirma reikia iSanalizuoti, kaip ir kodél tarptautiné bendruomené judéjo Sio tikslo
link, taigi pirmajame skyriuje autoré pateikia susitemintg agresijos sampratos istoring geneze.
Antrasis skyrius skirtas naujojo agresijos nusikaltimo apibrézimo iSsamiai analizei: visy pirma,
kaip vieSosios tarptautinés teisés dalis analizuojamas pats agresijos aktas, bei pozymiai, kurie
reikalingi, kad tam tikras jégos panaudojimo atvejis biity pripazintas agresijos aktu pagal TBT
Statuto pakeitimg. Tuomet pereinama prie siauresnio aspekto ir analizuojama, kokie yra agresijos
nusikaltimo atlikimo biidai ir kokios sglygos turi biiti patenkintos, kad tam tikri asmenys galéty
biti persekiojami baudziamaja tvarka uz §j nusikaltimg. Tre¢iajame skyriuje ieSkoma atsakymo
klausimg, ar naujasis agresijos nusikaltimo apibrézimas apima Rusijos-Ukrainos konflikta, kuris
yra iSskaidomas ir analizuojama tiek Krymo, tiek ryty Ukrainos situacija.

Ginamieji teiginiai.

1. 2010 m. Kampalos perziiiros konferencijoje priimtas agresijos nusikaltimo apibrézimas
yra pritaikytas tradicinéms valstybiy atlickamoms kinetinéms atakoms, jis neapima naujy
jégos panaudojimo formy, taigi neuztikrins efektyvaus persekiojimo uz agresijos
nusikaltimg.

2. Kariniame konflikte, vykstan¢iame Ukrainoje, Rusijos atlickami veiksmai — agresijos
aktas, kuris galéty atsakingiems asmenims uZtraukti individualig tarptauting baudZiamaja

atsakomybe uz agresijos nusikaltimg.



1. AGRESIJOS SAMPRATOS RAIDA

Norint suvokti agresijos nusikaltimo esme¢ bei persekiojimo uz ji reikSme, biitina
iSsiaiSkinti pacig agresijos sampratg. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas nurodo, jog agresija —
tai ,,ginkluotas valstybés uzpuolimas, kuriuo késinamasi j jos teritorijos nelieCiamybe ir politing
nepriklausomybe.“?* Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, agresijos sampratai susiformuoti padéjo
Lbellum justum® bei ,jus ad bellum* koncepcijos?®. Taigi gilinantis j agresijos samprata,
neatsiejamai turi biiti paliestos tokios sagvokos kaip , karas‘ bei ,,jégos panaudojimas*.

Tarptauting teis¢ 1§ pradziy formavosi kaip karo teise, kur ginkluotos jégos naudojimas
tarptautiniuose santykiuose buvo teisiSkai neribojamas, o zemiy jgijimas jas uZkariaujant buvo
jprastas biidas i$plésti valstybés teritorija®3. Nors karas buvo laikomas normaliu reikiniu, tadiau
kai kuriose civilizacijose galiojo tam tikros taisyklés: pavyzdziui, Kinijoje VIII-V amziuje prie$
Kristy kariauti galéjo tik panaSaus i$sivystymo zemés; senovées Indijoje valdovai, pries kildami j
kova dél vienintelio teritorijos padidinimo tikslo, surengdavo rimtg Sio Zygio apsvarstyma; o
senovés Graikijoje valdovai turéjo rasti pateisinama priezastj, leidzian¢ig pradéti karg?*. Isamiau
paanalizuoti verta krik§¢ionybés pozicija: 1§ pradziy ji buvo paremta visiSku pacifizmu, o karas
visais atvejais buvo laikomas amoraliu reiSkiniu. Toks minétos religijos atstovy pozitris truko
net tris amzius po Kristaus.?® Tagiau bégant laikui, krik§¢ionybé tapo stipriai susijusi su Romos
imperija ir jos vykdoma politika (313 m. imperatorius Konstantinas | leido visiems laisvai
iSpazinti savo religija, o IV amziaus pabaigoje krikS¢ionybé tapo oficiali Romos imperijos
religija). Taigi jau antikos laikotarpio pabaigoje situacija pasikeité ir buvo pradéta vystyti
krik$¢ioniskoji ,teisingo karo* (,,bellum justum*) koncepcija. Pagal $ig doktring karas gali bati
teisingas arba neteisingas, o kiekvienas teisingas karinés jégos panaudojimas turéjo turéti
pateisinamg priezast] ir patenkinti tam tikras salygas.?® Prie teisingo karo doktrinos vystymosi
zenkliai prisidéjo krik$¢ionybés mastytojai Sv. Aurelijus Augustinas ir Sv. Tomas Akvinietis.
Remiantis Sv. Aurelijaus Augustino samprotavimu, teisingas karas gali biiti toks, kuriuo

siekiama atkurti visuomenéje tvarkg ir taika?’. Jis teigé, kad savigyna, karas su siekiu susigragzinti

21 Lietuviy kalbos institutas, Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas (Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2012), 3.

22 Keith A. Petty, “Sixty Years in the Making: The Definition of Aggression for the International Criminal Court,
Hastings International and Comparative Law Review 31, 2 (2008): 3.

23 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, Siuolaikinis tarptautinés teisés jvadas (Vilnius: Eugrimas, 2000), 45, 194;
Bruno Simma et al., supra note 4, p. 204; Gerhard Werle, Principles of international criminal law (The Hague:
T.M.C. Asser Press, 2005), 386; Stephen C. Neff, supra note 2, p. 30.

24 lan Brownlie, supra note 1, p. 3.

25 Mary Ellen O‘Connell, “Peace and War,* i§ The Oxford handbook of the history of international law, Bardo
Fassbender, Anne Peters (Oxford: Oxford University Press, 2012.), 274. Stephen C. Neff, op. cit., p. 45.

26 \ytis Valatka, “Tauty teisés ir jy gynimo priemonés antrojoje acholastikoje: tarptautinés teisés teorijos pradzia,*
i§ Regnum Est. 1990 m. Kovo 11-osios Neprikiausomybés Aktui — 20. Liber Amicorum Vytautui Landsbergiui, red.
Gediminas Mesonis (Vilnius: Mykolo Romerio universiteteas, 2010), 249-250.

27 Justinas Zilinskas, supra note 5, p. 1204; Malcolm Nathan Shaw, International law, 6th edition (Cambridge:
Cambridge University Press, 2008), 1119; Mary Ellen O‘Connell, op. cit., p. 274.
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pavogtus daiktus, karas kaip atsakas ] neleisting elgesj su siekiu uzkirsti kelig blisimiems
nusikaltimams bei karas siekiant platinti krikS¢ionybe¢ gali biiti pateisinamos priezastys pradéti
kova®®. Sv. Aurelijaus Augustino mintis i§plétojo Sv. Tomas Akvinietis, kuris i§skyré tris
esminius kriterijus, atskirian¢ius teisingg karg nuo neteisingo: visy pirma, teisingas karas bus tik
tuomet, kai armijg kariauti ves atitinkamg teis¢ turintis valdovas (auctoritas principi); visy antra,
karas gali buiti pradétas tik kaip paskutiné sprendimo priemoné ir kariavimas turi turéti pagrjsta
priezastj] — puolamoji Salis turi biiti nusikaltusi — t. y. padariusi zala, pavyzdziui, uzgrobusi tam
tikrg teritorijos dalj (justa causa); galiausiai, karo siekis visuomet turéjo buti gério skleidimas
(animus)®. Sios mintys viduramziy visuomenéje ilga laika buvo priimtinos ir vystomos:
pavyzdziui, XIV a. Giovannida Legnano, civilinés ir kanony teisés profesorius, tyrinédamas
auctoritas principi kriterijy, tvirtino, kad teisingas karas yra tas, kuris paskelbtas auksciausio
autoriteto arba karas kylantis tarp dviejy nepriklausomy valdovy. Be to, pasak Sio profesoriaus,

popiezius gali paskelbti kara netikin¢ioms tautoms (pagonims).*

Kriks¢ioniSkajg teisingo karo
teorijg vystanciy filosofy bei mokslininky mintys ne tik atrodé brandzios, tafiau jos buvo ir
faktiSkai veiksmingos, nes Sia filosofija besivadovaujantys kariai ilgg laikg sékmingai plété
Sventosios Romos imperijos teritorija®:.

Laikui bégant, pradéta jzvelgti ir teisingo karo teorijos trikumus, kuriy bene pagrindinis
yra tas, kad kovoje visuomet dalyvauja bent dvi $alys, taigi jeigu viena i§ jy kariauja teisingg
kara, kita tarsi iskart priskiriama prie neteisingosios pusés, kuri licka be jokiy teisiy®. Sj
probleminj aspektg analizavo vienuolis Francisco de Vittoria (XV-XVI a.), bandydamas atsakyti
1 klausima, kokias teises turi Amerikos kolonizatoriai bei ten gyvenantys indénai. Jis iskélé idéja,
kad nepaisant to, jog viena kariaujanti Salis yra objektyviai teisi, kita gali prieSintis tiesiog
klaidingai suprasdama situacijg ar aklai tikédama savo teisumu, taigi $i Salis taip pat negali buti
kaltinama kaip kariaujanti neteisinga karg.®® Francisco de Vittoria toliau vysté teisingo karo
doktring teigdamas, kad religijos skirtumai, siekis iSplésti teritorija, asmenin¢ Slové ar kita
valdovo gaunama nauda negali biiti priskiriamos prie teisingy priezas¢iy pradéti karui®*.

Bégant metams, Europoje pradé¢jo daugéti suvereniy valstybiy, krikS¢ioniSkasis
filosofinis poziiiris j karg silpnéjo, o politinis - stipréjo®®. XV-XVI a. Italijos politinis veikéjas,

istorikas, filosofas ir raSytojas Niccold Machiavelli atsisaké svarstymo, kokie pozymiai skiria

28 Mary Ellen O‘Connell, supra note 25 p. 274.

29 Justinas Zilinskas, supra note 5., p. 1204.

%0 lan Brownlie, supranote 1, p. 4, 7.

31 Mary Ellen O‘Connell, op. cit., p. 275.

32 Justinas Zilinskas, op. cit., p. 1205.

33 Ibid., 1206; lan Brownlie, op. cit., p. 9.

34 lan Brownlie, op. cit., p. 9.

% Surendran Koran, “The International Criminal Court and Crimes of Aggression: Beyond the Kampala
Convention,” Houston Journal of International Law 34, 2 (2012): 236.
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teisingg karg nuo neteisingo ir iSreiSké apibendrintg pozicija, kad teisingas karas yra tas, kuris
biitinas, o suverenus valdovas gali pats nustatyti, kokia yra karo priezastis. XVI a. protestantas
teisininkas Alberico Gentili i§vysté tarpvalstybiniy santykiy normy sistema, kuri buvo visiskai
pasaulietiné ir netgi teisiné. Svarbiausia jo mintis buvo ta, kad teisinga karg kovoti gali abi
nesutariancios Salys ne dél to, kad viena i$ jy klaidingai suvokia karo teisinguma, bet dél to, kad
objektyviai abi Salys ir yra teisios t. y. - kovojancios dél teisingos priezasties, todél karo
veiksmus reguliuojan¢ios normos turi biiti taikomos abiem puséms.3®

Nepaisant vykstan¢iy geopolitiniy pokyc¢iy, net ir XVI amZziuje religin¢ teisingo karo
teorija turéjo savo Salininky, kurie vysté §ig teorijg teologine linkme. Vienas i§ jy — jézuitas
teologas ir filosofas Francisco Suarez, kuris nepalaiké abiejy kariaujanéiy pusiy teisumo idéjos ir
teigeé, kad valdovas, gaves Popieziaus palaiminima, gali pradéti karg gynybiniais arba patirtos
zalos atitaisymo tikslais. Francisco Suarez iSskyreé tris rusis Zaly, kurias patyrus buvo galima kilti
] teisingg kova: kito valdovo nuosavybés uzgrobimas ir atsisakymas ja atiduoti; bendry visoms
tautoms teisiy neigimas bei reputacijos ir garbés jzeidimas.*’

I3skirtinai teisi$kai brandzios buvo XVI-XVII a. rasiusio Hugo Grotius mintys. Sis
protestantas olandy teisininkas ir filosofas yra vadinamas ,tarptautinés teisés tévu* ir
pripazjstama, kad nuo jo raSymo laikmecio pradeda gyvuoti klasikin¢ tarptautiné teise.
Svarbiausias jo kiirinys - veikalas ,,Trys knygos apie karo ir taikos teis¢“, kuriame iSskirti
skirtingi teisiniai rezimai, galiojantys karo bei taikos metu, ir susisteminti jus genium principai ir
normos. Karus j teisingus ir neteisingus H. Grotius suskirsté remdamasis prigimtine teise, taciau
jis taip pat i$skyré teise, kuria sukuria tautos, pasiraSydamos sutartis.3® Pasak $io teisininko, karas
buvo teisminé ir baudZiamoji procediira atsilyginti uz patirta zala,® o teisinga karo prieZastis
buvo ypa¢ svarbi neutralioms valstybéms, kurios ,privaléjo neteikti pagalbos neteisingajai
konflikto pusei ir netrukdyti teisingajai.<® Apibendrinant galima teigti, kad nors ankstyvosios
bei klasikinés tarptautinés teis€s gyvavimo metais agresijos naudojimas tarptautiniuose
santykiuose buvo jprastas reiSkinys, jau tuomet buvo bandoma sudaryti klititis ginkluotos jégos
panaudojimui. Vis dél to Sios klititys buvo tik teologiniy-filosofiniy pasvarstymy pagrindu
suformuluotos salygos, kurias patenkinus buvo galima pateisinti invazijas j kitas valstybes.

Vestfalijos taikos sutartimi (1648 m.) baigési religiniy kary ir popieziaus Europos

reikaly reguliavimo laikotarpis bei jsigal¢jo lygybés ir nesikiSimo j kity valstybiy reikalus

% Jan Brownlie, supra note 1, p. 11- 12.

37 Ibid., 12-13.

38 Vilenas Vadapalas, Tarptautiné teisé (Vilnius: Eugrimas, 2006), 88-89.

39 1an Brownlie, op. cit., p. 4, 13; Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, supra note 23, p. 45-46.
%0 Justinas Zilinskas, supra note 5, p. 1206.
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principai®!. Karo teisingumo klausimus pakeité formalesni karo teisétumo reikalavimai®?. Taciau
tvirti teisiniai mechanizmai, reguliuojantys jégos panaudojimo ribas ir masta, atsirado tik X1X a.
pabaigoje — XX a. pradzioje. Nuo tada pradéjo formuotis tarptautinés teisés sistema,
reguliuojanti karo prevencija, kuri susideda i§ penkiy elementy: 1. Draudimo panaudoti jéga; 2.
Kolektyviniy priemoniy, skirty uztikrinti Sio draudimo jgyvendinimg; 3. Pareigos pasitelkti
taikias priemones tarptautiniy gincy sprendimui; 4. Nuostaty dél ginkly ribojimo ir mazinimo; 5.
Tarptautinés individualios baudziamosios atsakomybés uz tarptautinj jégos panaudojimg*.
Pirmuoju svarbiu zingsniu link tarptautinio teisinio jégos panaudojimo uzdraudimo
galima laikyti 1899 m. ir 1907 m. Hagos konferencijy metu priimtas konvencijas. Sios
konvencijos yra laikomos Siuolaikinés tarptautinés humanitarinés teisés pagrindu, taciau
magistrinio baigiamojo darbo temos atzvilgiu reikSminga tai, kad jose pirmg kartg tarptautiniu
mastu buvo jtvirtintas valstybiy susitarimas ginus spresti taikiai. 1899 m. I-osios Hagos
konvencijos preambulgje jtvirtinta, jog susitariancios Salys yra ,tvirtai pasiryz¢ bendradarbiauti,
kad iSsaugoty visuoting taika; pasiryze visomis iSgalémis skatinti taikiai spresti tarptautinius
gintus.“* Konvencijoje i§vardinti galimi taiklis gin¢y sprendimo biidai: gerosios paslaugos,
tarpininkavimas, tarptautinés tyrimo komisijos, tarptautinis arbitrazas bei Nuolatinis arbitrazo
teismas®®. Valstybés jtvirtino reik§minga siekj, taciau vis tiek pasiliko placia diskrecijos teise,
sprendziant panaudoti jéga ar ieskoti taikaus gindy sprendimo budo*. Stai II-osios 1907 m.
Hagos konvencijos 1 str. yra jtvirtintas susitarianéiyjy Saliy jsipareigojimas nenaudoti
ginkluotyjy pajégy gincuose, kylanCiuose dé¢l sutartiniy skoly, kuriy grazinimo tam tikros
valstybés vyriausyb¢, atstovaudama savo pilie¢ius, reikalauja i§ kitos vyriausybés*’. Tarptautiné
bendruomené sistemingai judéjo link jégos panaudojimo uzdraudimo, taciau 1907 m. II-oje
Hagos konvencijoje suformuotas jégos panaudojimo apribojimas buvo ganétinai siauras: visy
pirma, 1 str. jtvirtino, jog jégos panaudojimas visgi yra galimas, jeigu valstybé skolininké
atsisako ar ignoruoja pasitilymg gin€a spresti arbitrazo biidu, vengia pasiekti susitarimg ar
nejgyvendina jau priimto sprendimo?3; visy antra, $is dokumentas nebuvo taikomas tiesioginéms

tarpvyriausybinéms paskoloms, o apsiribojo tik sutartinémis paskolomis, sudarytomis su

41 lan Brownlie, supra note 1, p. 4, 14; John P. Cerone, “Much Ado About Non-state Actors: The Vanishing
Relevance of State  Affiliation in  International Criminal Law', ziaréta 2016 04 24,
https://works.bepress.com/john_cerone/1/.

%2 Justinas Zilinskas supra note 5, p. 1207.

43 Bruno Simma et al., supra note 4, p. 203-204.

#Hague Convention (1) for the Pacific Settlement of International Disputes, 29 July 1899.

5 Ibid.

46 Yoram Dinstein, War, aggression, and self-defence, 5th edition (Cambridge : Cambridge University Press, 2011),
8l

47 Hague Convention (11) Respecting the Limitation of the Employment of Force for Recovery of Contract Debts, 18
October 1907.

“8 |bid.

12


https://works.bepress.com/john_cerone/1/

uzsienio pilieciais, kuriy reikalavimai buvo palaikomi jy vyriausybiy®®. Itin svarbi ir 1907 m.
priimta I11-0ji Hagos konvencija dél karo veiksmy pradzios, kurios priémimg paskatino 1904 m.
prasidéjes karas tarp Rusijos ir Japonijos, kuomet Japonijos ataka prie$ Rusijg prasidéjo anksciau
nei buvo gautas formalus karo paskelbimas®. 1907 m. Ill-oje Hagos konvencijoje jtvirtinta, jog,
siekiant palaikyti taikius tarptautinius santykius, karo veiksmai negali prasidéti be iSankstinio ir
nedviprasmiSko perspéjimo — t. y. motyvuoto karo paskelbimo arba ultimatumo su sglyginai
paskelbtu karu®l. Akivaizdu, jog pagrindinis ll1-iosios Hagos konvencijos tikslas — uzdrausti
netikétas atakas®’. Si nuostata yra viena i§ pirmuyjy Siuolaikinés tarptautinés teisés normy,
jtvirtinan¢iy karo teisétumo sglygas, taiau ji taip pat buvo ydinga: visy pirma, 1907 m. I1I-ioji
Hagos konvencija galiojo tik santykiuose tarp susitarian¢iyjy Saliy, taigi, pavyzdziui, karg pries§
valstybe, kuri néra susitariancioji $alis buvo galima pradéti be iSankstinio jspé&jimo; taip pat
nebuvo aptarta, koks laiko tarpas turi praeiti tarp karo paskelbimo ir koviniy veiksmy pradzios,
taigi valstybés émé piktnaudZiauti is spraga ir skelbti karg atgaline data®. Vien tik nuo IlI-iosios
Hagos konvencijos priémimo iki 1945 m. galima suskaiciuoti 17 lengvai jrodomy Konvencijos
pazeidimo atvejy®. Taigi akivaizdu, kad susitarimy taikiai spresti tarptautinius konfliktus
neuzteko ir XX amziaus pradzioje tarptautiné bendruomené susidiiré¢ su pasaulinio karo
Ziaurumu.

Pasibaigus I-ajam pasauliniam karui, nugaléje sgjungininkai j Versalio taikos sutartj
jtrauké norma, kuri suteiké pagrindg uz agresyvaus karo inicijavimg baudziamojon atsakomybén

patraukti Vokietijos kaizerj Wilhelma 11>

. Versalio taikos sutarties 227 straipsnis Wilhelmg II
leidzia patraukti atsakomybén ,,uz auks$Ciausig nusikaltimg tarptautinei moralei ir sutarCiy
laikymuisi.“®® Si nuostata yra labai nekonkreti, o jos i$aiskinimas nebuvo pateiktas ir teisminio
nagrin€jimo metu, nes Vokietijos kaizeris gavo Nyderlandy Karalystés prieglobst] ir taip iSvenge
teisingumo jgyvendinimo®’. Teigiamas aspektas yra tas, jog tarptautinéje arenoje vis labiau
jsivyravo suvokimas, jog reikia ieSkoti tvirty tarptautiniy teisiniy biudy, kaip uzkirsti kelig

agresijai bei pasiekti visuoting taikg.

49 Yoram Dinstein, supra note 46, p. 81.

*0'Hague Convention (III) Relative to the Opening of Hostilities, 18 October 1907, prieiga per interneta:
https://www.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/Treaty.xsp?documentld=BD56907463617993C12563CD002D6774&action=
openDocument.

1 1bid., art. 1.

52 James J. Robinson, “Surprise Attack: Crime at Pear] Harbor and Now,* American Bar Association Journal 46, 9
(1960): 974.

53 Zita Sli¢yte, “Lietuvos laisvés armijos dokumenty ir veiksmy teisinis jvertinimas,* Zitiréta 2016 04 24,
http://www.kovoll.lt/straipsnis21.htm.

54 James J. Robinson, op. cit., p. 978.

% Matthew Gillett, “The Anatomy of an International Crime: Aggression at the International Criminal Court,
International Criminal Law Review 13, 4 (2013): 831.

% The Versailles Treaty, 28 June 1919, art. 227.

57 Matthew Gillett, op. cit., p. 831; Gerhard Werle, supra note 4, p. 3, 4.
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Sis suvokimas vedé link Tauty Sajungos (toliau — TS) suformavimo. Sios 1919 metais
isteigtos tarptautinés organizacijos tikslas buvo uztikrinti tarptauting taikg ir sauguma bei skatinti
tauty bendradarbiavimg®. Autorés atliekamam moksliniam darbui aktualiausias yra 10 Tauty
Sgjungos Pakto straipsnis, jtvirtinantis TS nariy pasizadéjimg gerbti ir saugoti visy S§ios
tarptautinés organizacijos nariy teritorijos nelieCiamybe bei politing nepriklausomybe nuo
iSorinés agresijos®®. Akivaizdu, kad TS jtvirtino reik§mingus siekius ir buvo svarbus Zingsnis
tarptautinés taikos link, ta¢iau pats kariavimas isliko teisétu®® ir istorija patvirtina, kad §i Sajunga
nebuvo sekmingas bandymas uZkirsti kelig agresijai tarp valstybiy. Kodél Sios 1§ pirmo Zvilgsnio
galingos ir aukStus pasizadéjimus jtvirtinancios organizacijos siekiai nebuvo jgyvendinti? Visy
pirma, 10 TS Pakto straipsnis turi buiti skaitomas kartu su 12, 13 ir 15 straipsniais, kuriuos
perskaiCius paaiskeéja, jog TS Paktas nejtvirtina karo kaip draudziamo tarptautiniy problemy
sprendimo biido, o tiesiog pateikia salygas, kurios turi biiti jgyvendintos, bandant iSspresti
konfliktg. Pavyzdziui, TS narés privaléjo pabandyti gincg iSspresti taikiai — t. y. pateikiant jj
nagrinéti arbitrazui, TS Tarybai ar teisminiu keliu. Taip pat narés jsipareigojo nepradéti karo tris
ménesius nuo TS Tarybos, arbitro ar teismo sprendimo priémimo dienos. Konflikto neiSsprendus
taikiais biidais, valstybés i§laikydavo teise tarptautinius santykius aiskintis panaudojant jéega.®
Kiti veiksniai, sglygoje TS neefektyvuma, yra Sie: tarptautiné organizacija nebuvo universali bei
itin galingos valstybés nebuvo jos narémis (pavyzdziui, Jungtinés Amerikos Valstijos taip ir
neprisijungé prie $ios organizacijos, o Soviety Socialistiniy Respubliky Sajunga (toliau — SSRS)
nare buvo tik penkerius metus); organizacija neturéjo savo kariniy pajégy; TS Tarybos
sprendimai turéjo biti vieningi (iSskyrus procediirinius klausimus), taigi organizacijos naréms
buvo sunku pasiekti reikSmingus susitarimus; TS leido kurtis politinéms ir karinéms sgjungoms,
kurios prieStarauja pac¢iam TS Pakto siekiui; organizacijos institucijy veikla buvo ribojama, nes
jos galéjo teikti tik rekomendacijas, kurios néra privalomo pobiidZio; galiausiai, TS pakte
jtvirtintos normos buvo privalomos tik jj pasirasiusioms valstybéms jy tarpusavio santykiuose®?,
Paminétina, jog 1924 m. Tauty Sajunga band¢ paSalinti TS Pakto trikumus, priimdama
Protokola dél taikaus tarptautiniy ginéy sprendimo (vadinama Zenevos protokolu), kurio 2 str.
sieké panaikinti valstybiy teis¢ pradéti kara, o agresija pirmajj karta jvardijama kaip tarptautinis
nusikaltimas, taciau 1925 m. DidZioji Britanija nusprend¢ jo neratifikuoti, taigi dokumentas ir jo

nuostatos netapo teisiskai privalomomis®,

%8 The Covenant of the League of Nations, 28 April 1919.

% Ibid., art. 10.

80 Yoram Dinstein, supra note 46, p. 83.

61 Bruno Simma et al., supra note 4, p. 205.

62 Saulius Katuoka, supra note 3, p. 17; Yoram Dinstein, op. cit., p. 83-84.

8 The Geneva Protocol for the Pacific Settlement of International Disputes, 2 October 1924; Yoram Dinstein, op.
cit., p. 84,125.
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Tauty Sajungos Paktas nebuvo vienintelis jsigaliojgs dokumentas, kuris tarpukariu
bandé¢ uzkirsti kelig jégos panaudojimui: 1928 metais buvo parengtas Kellogg‘o-Briando‘o
paktas (dar vadinamas Paryziaus paktu), prie kurio prisijungé 63 pasaulio valstybés.
Susitariancios Salys atsisaké karo kaip nacionalinés politikos priemonés ir jsipareigojo kylan¢ius
tarptautinius nesutarimus spresti taikiai®®. Profesorius Y. Dinstein i$skiria $iuos pagrindinius
Pakto trikumus: 1. Valstybiy savigynos teisés klausimai paciame Pakte nebuvo paliesti bei
sureguliuoti, taciau kai kurios Salys, pavyzdziui, Didzioji Britanija ir Jungtinés Amerikos
Valstijos prie§ ratifikuodamos pakta, nurodé, jog jsitraukimas j karg dél savigynos nebus
pripazjstamas neteisétu; 2. Paktas uzdraudé kara kaip priemone jgyvendinti nacionalinei
politikai, taigi karas, kaip priemoné tarptautinés politikos jgyvendinimui, nebuvo uzdraustas ar
apribotas; 18 to seka, jog valstybés galéjo pradéti karus religiniais, ideologiniais ar kitais tikslais,
kurie néra tik nacionaliniai; 3. Kariavimas buvo uzdraustas tik tarp valstybiy, pasiraSiusiy pakta,
o tai reiskia, jog viena i§ susitarusiyjy valstybiy gal¢jo pradéti karg pries valstybe, kuri nebuvo
pakto Salimi; 4. Prievartinio pobiidZzio priemonés, kurios nesiekia kariniy veiksmy, nebuvo
aptartos dokumente, o termino ,karas* neapibréztumas paciame dokumente iskélé klausimag, kaip
atskirti tiesiog ginkluotus neramumus nuo tikro karo, apie kurj kalbama pakte®®. Nepaisant
trikumy, mokslininkai pripaZzjsta, kad Kellogg‘o-Briando‘o paktas tapo bendrosios paprotinés
tarptautinés teisés dalimi ir galioja iki §i01%.

Pazymétina tai, kad né vienas i§ prie§ tai aptarty dokumenty nepateiké agresijos
apibrézimo. Pirmasis tarptautinis dokumentas, kuris aiskina, kas yra agresija tai - 1933 m. liepos
3 d. Londono konvencija, kurios Salimis buvo Rumunija, Estija, Latvija, Lenkija, Turkija,
Persija, Afganistanas, Suomija bei dokumento iniciatoré Soviety Sajunga®’. Londono konvencija
yra tiesiogiai siejama su Kellogg‘o-Briando‘o paktu, nes jau preambuléje yra teigiama, jog
dokumentu siekiama kuo tiksliau apibrézti, kas yra toji agresija, kuri visiskai uzdraudziama
Paryziaus pakte®®. Susitariancios Salys suvoké, jog ,.bendrojo saugumo interesais agresija turi
biiti kuo konkre¢iau apibrézta, siekiant i§vengti bet kokio preteksto jos pateisinimui.“®® Londono
Konvencijos 2 str. valstybés jtvirtino, jog tarptautiniame konflikte agresore bus laikoma ta
valstybé, kuri pirma jvykdys vieng i§ iSvardinty veiksmy: ,,1. Paskelbs karg kitai valstybei; 2.
Isiver§ panaudodama ginkluotasias pajégas, net karo nepaskelbusi, ] kitos valstybés teritorija; 3.

Net ir karo nepaskelbusi, sausumos, jiry ar oro pajégomis atakuos kitos valstybés teritorija,

84 Dainius Zalimas, “Sovietiné agresija prie§ Lietuva 1940 metais: nepagrjsti méginimai ja pateisinti tarptautinés
teisés pozidriu,“ Jurisprudencija 46, 38 (2003): 15; Yoram Dinstein, supra note 46, p. 85.

% Yoram Dinstein, op. cit., p. 85-86.

8 Dainius Zalimas, op. cit., p. 15, Bruno Simma et al., supra note 4, p. 206.

87 Dainius Zalimas, op. cit., p. 18.

% The Convention for the Definition of Aggression, 3 July 1933.

8 Ibid., prmbl.
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laivus ar Iéktuvus; 4. Paskelbs kitos valstybés jiiros pakranciy ar uosty blokada; 5. Teiks parama
ginkluotoms gaujoms, susiformavusioms valstybés teritorijoje ir jsiverzusioms ] kitos valstybés
teritorija, ar, nepaisant uzpultosios Salies praSymo, atsisakys imtis visy reikiamy priemoniy savo
teritorijoje, kad tokios gaujos negauty jokios pagalbos ar apsaugos.“’® Pabréztina, jog norint
konstatuoti agresijg ir valstybe pripazinti agresore, praktinis jégos panaudojimas néra butinas,
gali pakakti vien tik grasinimo ja panaudoti, kaip kad paskelbus karg arba pakran¢iy ar uosty
blokada’. Londono konvencijos 3 str. susitariancios Salys jtvirtino, jog agresijos aktas negali
biiti pateisintas jokiomis ,,politinémis, karinémis ar ekonominémis ar kitomis aplinkybémis.“? Si
konvencija yra negin€ytinai svarbus dokumentas, nes tai buvo pirmasis siekis jtvirtinti agresijos
samprata, taciau jsigaliojusi Konvencija biity taikoma tik jos Salims, kuriomis buvo tik devynios
valstybés ir daugumai jy buvo daroma Soviety Sajungos jtaka’. Si bendra Londono konvencija
taip ir nejsigaliojo’, taciau Soviety Sajunga su kaimyninémis valstybémis sudaré atskiras
konvencijas agresijai apibrézti, o taip pat pasiras$¢ ir nepuolimo sutartis, kuriose buvo jtvirtintas
susitarimas susilaikyti nuo agresijos veiksmy ir gerbti susitarianc¢iyjy Saliy suvereniteta, teritorinj
integraluma bei nelieCiamybg. Pazymétina, kad véliau pati Siy sutarCiy iniciatoré — SSRS — jy
nesilaiké ir jgyvendino Ziaurius agresijos aktus’®. Stai pavyzdZiui, Nepuolimo sutartis tarp
Lietuvos ir SSRS buvo pasiraSyta 1926 rugséjo 28 d., o 1933 liepos 5 d. Lietuva ir SSRS
pasirasé ir Konvencijg agresijai apibrézti, kurios 2 str. 2 p. jtvirtina, kad agresijos aktas — tali
“jsibrovimas ginkluotomis jégomis, net ir karo nepaskelbus, j kitos valstybés teritorija”’®. Sios
nepuolimo sutarties ir Konvencijos agresijai apibrézti geranoriski tikslai buvo tik teorinés
formuluotés, o pati SSRS 1989 m. gruodzio 24 d. netiesiogiai pripazino, kad ji sulauz¢ Lietuvos-
SSRS nepuolimo sutartyje jtvirtintus pazadus ir 1940 metais atliko veiksmus, pazeidZianCius
Lietuvos nepriklausomybe ir suvereniteta, taigi jgyvendino agresijos akta’’. Apibendrinant,
valstybiy siekiai apriboti ir apibrézti agresija buvo tik vilties iSraiSka ir joks tarptautinis
dokumentas nesulaiké valstybiy nuo agresijos ir Antrojo pasaulinio karo’®. Pazymétina, kad
Tauty Sajungos subyré¢jimas ir Tauty Sajungos bei Kellogg‘o-Briando pakty neveiksmingumas

neuzkirto kelio valstybéms siekti uzdrausti jégos panaudojimg ir apibrézti, kas yra ,,agresija“.

0 The Convention for the Definition of Aggression, supra note 68, art. 2.

" Dainius Zalimas, supra note 64, p. 18.

2 The Convention for the Definition of Aggression, op. cit., art. 3.

SAlberto L. Zuppi, “Aggression as International Crime: Unattainable Crusade or Finally Conquering the Evil?,“
Penn State Law Review 26 (2007): 10.

74 Sergey Sayapin supra note 6, p. 37-38.

5 Ibid.

Aras Luksas, “Nepuolimo sutartis su Maskva: pergalé ar pralaiméjimas?,“ zitréta 2016 04 24,
http://Izinios.lt/Izinios/Istorija/nepuolimo-sutartis-su-maskva-pergale-ar-pralaimejimas/23401; Dainius Zalimas, op.
cit., p. 15.

7 Dainius Zalimas, “SSRS agresija prie$ Lietuvos Respublika 1991 mety sausj: tarptautiniai teisiniai aspektai (II),*
zitréta 2016 04 24, http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-01-12-dainius-zalimas-ssrs-agresija-pries-lietuvos-
respublika-1991-metu-sausi-tarptautiniai-teisiniai-aspektai-ii/38236.

8 Alberto L. Zuppi, supra note 73, p. 10.
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Po Il-ojo pasaulinio karo priimti Niurnbergo ir Tokijo tarptautiniy kariniy tribunoly
statutai, o véliau ir nuosprendziai pirmg karta detalizavo agresija (kuri buvo priskirta prie
nusikaltimy taikai) kaip tarptautinj nusikaltima, uztraukiantj individualia baudziamaja
atsakomybe’®. Kalbant apie individualia baudziamaja atsakomybe, Niurnbergo nuosprendis
jtvirtino bene garsiausiai zinomg fraze, jog tarptautinés teisés nusikaltimai yra jgyvendinami ne
abstrakéiy subjekty (vienety), o individy®. Agresijos karas buvo jvardintas kaip auk$¢iausias
tarptautinis nusikaltimas ir Niurnbergo nuosprendyje pazyméta, jog tiktai nubaudziant asmenis,
atsakingus uz tarptautiniy nusikaltimy jgyvendinima, yra jmanoma pasiekti prakting karo
uzdraudimo reik§me®. Agresijos karo jvardijimas kaip auks¢iausio nusikaltimo néra
hiperbolizavimas, nes biitent agresijos panaudojimas dazniausiai ir sukuria salygas kity

8 Niurnbergo tarptautinio karinio tribunolo statutas

tarptautiniy nusikaltimy jgyvendinimui
susilaukia kritikos dél to, kad yra minima ,,agresijos karo* sgvoka, taciau néra isaiskinta, kokia
yra pacios sgvokos ,,agresija* reikSme, taigi tribunolas turéjo kiekvienu konkreciu atveju spresti,
ar tam tikri veiksmai pripazintini nusikaltimu taikai®®. Pazymétina, jog nusikaltimu pripazintas
ne tik pats agresijos faktas, bet ir parengiamieji veiksmai®. Niurnbergo teisminis procesas
parodé, jog normas, jtvirtinancias individualig tarptauting baudziamgja atsakomybe dél agresijos
nusikaltimo, yra jmanoma pritaikyti praktiSkai — dvylika naciy lyderiy buvo pripazinti kaltais uz
agresyvaus karo planavima, rengima ar pradéjima ir kitus nusikaltimus taikai.®> Nors Niurnbergo
karinis tribunolas buvo tik ad hoc tribunolas, ta¢iau statute bei nuosprendyje jtvirtinti agresijos
uzdraudimo ir individualios atsakomybés uz jg standartai yra labai reikSmingi - véliau Jungtinés
Tautos jtvirtino, jog jie yra tarptautinés teisés principai®®.

Po Antrojo pasaulinio karo valstybés vél ryzosi kurti kolektyvinio saugumo sistemgq.

1945 m. buvo priimta Jungtiniy Tauty (toliau — JT) Chartija, kurig $iuo metu yra ratifikavusios

193 pasaulio 3alys®’. JT Chartijos 1 str. jvardina JT tikslus, kuriy pagrindinis — tarptautinés taikos

9 Umberto Leanza, “The Historical Background*, i§ The International Criminal Court and the Crime of Aggression,
Mauro Politi, Giuseppe Nesi (Aldershot: Ashgate Publishing Limited, 2004), 3; Charter of the International Military
Tribunal, 8 August 1945, art 6(a); Charter of the International Military Tribunal for the Far East, 19 January 1946,
art. 5(a).

8 International Military Tribunal (Nuremberg), Judgment of 1 October 1946, 447.

8 |bid., 421, 447; Yoram Dinstein, supra note 46, p. 127.

82 Matthew Gillett, supra note 55, p. 831.

8 Chance Cammack, supra note 11, p. 305. Pazymétina, kad Niurrnbergo nuosprendis susilaukia daug kritikos ir dél
vadinamojo ,,nagalétojy teisingumo®. Kritikai teigia, kad buvo pazeistas nullum crimen sine lege principas, nes j
Niurnbergo tarptautinio karinio tribunolo statuta jtraukti nusikaltimai taikai pries tai niekuomet nebuvo apibrézti
(placiau: Thomas Weigend, ““In general a principle of justice’: The Debate on the ‘Crime against Peace’ in the
Wake of the Nuremberg Judgment.* Journal of International Criminal Justice 10 (2012): 41-58.)

8 Saulius Katuoka, supra note 3, p. 2.

8 Matthew Gillett, op. cit., p. 832.

8 Kriangsak Kittichaisaree, International criminal law (Oxford : Oxford University Press, 2001), 20.

87 United Nations Treaty Collection, “Status as at: 02-05-2016 05:02:23 EDT,* Ziiiréta 2016 05 02,
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=I-1&chapter=1&lang=en.
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bei saugumo palaikymas ir agresijos veiksmy sustabdymas®. Mums aktualiausias yra Chartijos 2
str. 4 p., kuriame susitarian¢ios valstybés isipareigojo ,,susilaikyti nuo grasinimo jéga ir jos
panaudojimo tiek pries kurios nors valstybés teritorinj vientisumg arba politing nepriklausomybe,
tiek bet kuriuo kitu biidu, nesuderinamu su Jungtiniy Tauty tikslais.“%® Pasak M. Kanade, $iame
straipsnyje jtvirtintas principas — tai visos JT Chartijos pagrindas, kuris yra ,kaip aukso gija
apipinanti visas kitas nuostatas.“*® Sis tarptautinis dokumentas i¥kéle aukstesnius reikalavimus
nei aptartieji pries tai, nes pirmg kartg buvo uzdraustas ne tik pats jégos panaudojimas, bet ir
grasinimas jg panaudoti, o draudimas yra apsaugotas pateikiant sistemg kolektyviniy priemoniy
ir sankcijy, kurias galima taikyti prie$ valstybe-pazeidéja (JT Chartijos 39 - 51 str.). Terminas
jega“ (angl. ,force®) yra paminétas ne tik JT Chartijos 2 str. 4 p.: ginkly jéga (angl. ,,armed
force®) yra minima preambuléje, o ginkluotas uzpuolimas (angl. ,,armed attack*) yra paminétas
51 str., kalban¢iame apie savigynos teise. Nuo pat JT Chartijos pasiraSymo buvo diskutuota, kg
reiskia ,,jéga”, kurios panaudojimas ar grasinimas ja yra uzdraustas 2 str. 4 p.%! Kadangi pati JT
Chartija atsakymo ] §j klausimg nepateikia, j pagalbg reikia pasitelkti kitg tarptautinj dokumentg
— 1969 m. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutarciy teisés, kuri paaiskina, kaip atskleisti, ka
buvo siekta jtvirtinti pasirasant tarptauting sutartj. Pirmas interpretavimo biidas pateiktas Vienos
konvencijos 31 str. yra aiskinimas pazodziui ar aiSkinimas pagal teksta®?. Naudojantis §iuo bidu,
terminas ,,jéga‘ yra aiSkintinas labai placiai ir gali apimti visus prievartinius jégos panaudojimo
atvejus: pavyzdziui, ekonominj, politinj ar karinj®®. Vienos konvencijos 32 str. jtvirtinti
papildomi aiskinimo biidai — vienas i§ jy — atsizvelgimas ] sutarties sudarymo metu atliktus
darbus, ruosiamus projektus — t. y. pagal sutarties $aliy ketinimus®. Kaip Zinia, sitilymai j JT
Chartija jtraukti ekonominés prievartos ir politinio spaudimo draudima buvo atmesti®. Galima
apibendrinti, jog JT Chartijos 2 str. 4 d. apima tik ginkluotos jégos panaudojimg ar grasinimg ja
panaudoti, net jei terminas ,,ginkluota“ néra pazodziui paminétas®. PripaZinta, jog Chartijos 2
str. 4 p. yra paprotingés tarptautinés teis€s norma, taigi ji galioja visoms valstybéms — net toms,
kurios néra Jungtiniy Tauty narémis®’. Be to, JT Chartijos 39 str. jtvirtina Saugumo Tarybos

(toliau — ST) teis¢ nustatyti agresijos akto egzistavimg ir nuspresti, kokiy veiksmy reikia imtis

8 Charter of the United Nations, 24 October 1945, art. 1.

8 Ibid., atr. 2(4).

% Mihir Kanade, “Article 2(4) of the UN Charter: Alive and Well,* Zifiréta 2016 04 24,
http://www.monitor.upeace.org/archive.cfm?id_article=632.

%1 Russell Buchan, “Cyber Attacks: Unlawful Uses of Force or Prohibited Interventions? Journal of Conflict and
Security Law 17, 2 (2012): 215.

92 Vienna Convention on the Law of Treaties, 23 May 1969, art. 31.

9 Marco Roscini, “World Wire Warfare — Jus ad bellum and the Use of Cyber Force,* Max Planck Yearbook of
United Nations Law 14 (2010): 104-105.

% Vienna Convention on the Law of Treaties, op. cit., art. 32.

% Marco Roscini, op. cit., p. 105.

% Russell Buchan, op. cit., p. 216.

% Bruno Simma et al., supra note 4, p. 203.
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saugumo palaikymui ar atstatymui. JT Chartija numato tik du galimus ginkluotos jégos
panaudojimo atvejus: pagal 42 str. galimas kolektyvinis jégos panaudojimas tarptautinei taikai
bei saugumui palaikyti, vykdomas ST priemus rezoliucija, o taip pat kiekviena valstybé turi
prigimting savigynos teisg, jtvirtintag 51 str. Draudimas tarptautiniuose santykiuose panaudoti
jéga placiau bus aptariamas antrajame skyriuje, aiSkinantis, kas yra agresijos aktas.

Jégos nenaudojimo principg Generaliné Asambl¢ja (toliau — GA) dar kartelj jtvirtino ir
1970 m. Rezoliucijoje Nr. 2625 dél tarptautinés teisés principy. Sioje rezoliucijoje jtvirtinta, kad
agresija — tai tarptautinis nusikaltimas, uztraukiantis tarptauting atsakomybe®. Jungtinés Tautos
sistemingai judéjo pirmyn ir 1974 m. GA priéme Rezoliucijg Nr. 3314, kurioje pateiké agresijos
apibrézimg. Pagal Sig Rezoliucija ,,agresija — tai valstybés ginkluotos jégos panaudojimas pries§
kitos valstybés suvereniteta, teritorinj vientisuma ar politing nepriklausomybe arba bet kokiu kitu
biidu, nesuderinamu su Jungtiniy Tauty Chartija.<®® 3 str. pateiktas nebaigtinis sarasas akty, kurie
kvalifikuotini kaip agresija: ginkluotas kitos valstybés teritorijos uzpuolimas, kariné okupacija ar
teritorijos prisijungimas, atliktas panaudojant jéga; teritorijos bombardavimas; uosty arba
pakran¢iy blokada; kitos valstybés ginkluotyjy sausumos, jury ar oro pajégy uzpuolimas;
ginkluotojy pajégy, kurios pagal sutartj su kita valstybe yra joje dislokuotos, panaudojimas pries
Sig valstybe; leidimas panaudoti valstybés teritorijg agresijos akto atlikimui pries treciaja
valstybe; ginkluotyjy gaujy, kurios gali atlikti tokio sunkumo atakas, kokios i§déstytos pries tai,
siuntimas j kita valstybe'®. SaraSas yra nebaigtinis, nes Saugumo Taryba gali nuspresti, kad
pagal JT Chartija tam tikras specifinis aktas yra agresija'®®. Itin svarbus kriterijus, nustatant, kas
yra agresorius — tai jégos panaudojimo pirmumo principas, kuris jtvirtintas 2 Rezoliucijos Nr.
3314 straipsnyje. Sios Rezoliucijos preambuléje jtvirtinta, kad agresijos apibrézimas yra
priimtas, jog pagelbéty politiniam Jungtiniy Tauty organui - Saugumo Tarybai — nustatyti, ar

02 Apibendrinant, nors agresijos apibrézimas ir buvo

jvyko agresijos panaudojimo aktas®
jtvirtintas GA Rezoliucijoje, taciau pagrindinis jo tikslas buvo padéti ST atlikti savo funkcijas.

Taipogi reikia prisiminti, jog GA rezoliucijos néra teisidkai privalomos!®. Taigi nors ir

% United Nations General Assembly, Resolution 2625 (XXV), Declaration on Principles of International Law
concerning Friendly Relations and Co-operation among States in accordance with the Charter of the United
Nations, U.N. Doc. A/8082, 24 October 1970, prieiga per internetg http://www.un-documents.net/a25r2625.htm.
9 United Nations General Assembly, Resolution 3314 (XXIX), Definition of Aggression, U.N. Doc. A/9890, 14
December 1974, art. 1 (toliau — JT GA Resolution 3314).

100 |bid., art. 3

101 |bid., art. 4.

102 |bid., prmbl.; Charles De Bock, “The Crime of Aggression: Prospects and Perils for the Third World,* Chinese
Journal of International Law 13 (2014): 103; Report of the Special Working Group on the Crime of Aggression
ICC-ASP/7/20/Add.1, Annex 11, 9 - 13 February 2009, 32, prieiga per interneta: https://www.icc-
cpi.int/iccdocs/asp_docs/SWGCA/ICC-ASP-6-20-Add1-AnnexII-ENG.pdf.

103 Nikola Hajdin, “Understanding Aggression: Legal Status and Individual Criminal Responsibility Before the 2010
Kampala Conference,* 10, zitiréta 2016 04 24, http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2690750.
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pripazjstama, kad agresijos uzdraudimas yra jus cogens normal®

, taCiau tarptautinei
bendruomenei vis dar triiko aiSkumo bei tarptautinio dokumento, kuris jtvirtinty galimybe, jog
nuolatinis tarptautinis teismas galéty persekioti ir bausti asmenis, jvykdziusius agresijos
nusikaltimg.

Sia linkme sékmingai pradéta judéti 1998 m., kuomet buvo pasirasytas Romos Statutas,
isteigiantis Tarptautinj Baudziamajj Teisma. Jo 5 str. jvardija, jog TBT turi jurisdikcija keturiems
nusikaltimams: genocidui, nusikaltimams zmogiskumui, karo nusikaltimams bei agresijos
nusikaltimui'®. Pasak buvusio JT generalinio sekretoriaus K. Annan, Romos Statuto priémimas
yra viltis ateities kartoms ir milziniSkas Zingsnis link visuotinio Zmogaus teisiy pripaZinimo ir
teisés virsenybés jsivyravimol®. Tarptautinio Baudziamojo Teismo statutas jsigaliojo 2002 m.,
taciau TBT praktiSkai jurisdikcijg gali vykdyti tik dél trijy i1Svardinty nusikaltimy. Taip nutiko,
nes nepaisant to, jog tarptautiné bendruomené suvoké agresijos nusikaltimo ziaurumg, taciau
valstybéms nepavyko susitarti dél Sio nusikaltimo apibrézimo bei salygy jurisdikcijos
jgyvendinimui®’. Taigi pagal Romos statuto 5 str. 2 d. TBT galés jgyvendinti jurisdikcija dél
agresijos nusikaltimo tik tuomet, kai susitarian¢ios Salys priims nuostatas, pateikiancias §io
nusikaltimo apibrézimag ir jurisdikcijos jgyvendinimo sglygas. TBT Statuto perzitros
konferencija jvyko 2010 m. Kampaloje, Ugandoje, kur po ilgy deryby susitarianios Salys
konsensusu priémé Rezoliucija (RC/Res.6)!%8, kuri pateikia agresijos nusikaltimo apibrézima,
salygas jurisdikcijai vykdyti, nusikaltimo pozymius, bei tam tikrus susitarimus dél Kampalos
pakeitimuose jtvirtinto agresijos nusikaltimo interpretavimo. Nepaisant fakto, jog $ios nuostatos
jsigalios tik tuomet, kai pakeitimai bus ratifikuoti ar priimti trisdesSimties TBT nariy, o paskutinis
sprendimas dél jurisdikcijos vykdymo bus priimtas ne anksCiau kaip 2017 m., agresijos
apibrézimo priémimas yra didelis tarptautinés bendruomenés pasiekimas, nes tai yra zingsnis

link galimybés persekioti uz neteiséta jégos panaudojima'®. Toliau magistro baigiamojo darbo

104 Mary Ellen O’Connell ir Mirakmal Niyazmatov, “What is Aggression? Comparing the Jus ad Bellum and the

ICC Statute,“ Journal of International Criminal Justice 10 (2012): 190.

105 Rome Statute of the International Criminal Court, 17 July 1998, art 5. (toliau - Rome Statute of the ICC).

106 Kofi Annan, “Statement at the opening of the Preparatory Commissionfor the International Criminal Court,

(speech presented at the Preparatory Commission, New York, 16 February 1999), zitiréta 2016 04 24,

http://www.ngos.net/un/icc.html.

107 Chance Cammack, supra note 11, p. 306; Jutta F. Bertram-Nothnagel, “A Seed for World Peace Planted in Africa

: the Provisions on the Crime of Aggression Adopted at the Kampala Review Conference for the Rome Statute of

the International Criminal Court,” Africa Legal Aid Quarterly (2010): 10.

108 Christian Wenaweser, “Reaching the Kampala Compromise on Aggression: The Chair's Perspective,* Leiden

Journal of International Law 23, 4 (2010): 887; Leonie von Braun ir Annelen Micus, “Judicial Independence at

Risk: Critical Issues regarding the Crime of Aggression Raised by Selected Human Rights Organizations,*“ Journal

of International Criminal Justice 10 (2012): 112. Apie derybas placiau: Noah Weisbord, “Bargaining Practices:

Negotiating the Kampala Compromise for the International Criminal Court,” Law and Contemporary Problems 76

(2014): 85-117.

109 Robert Heinsch supra note 7, p. 742; Friedrich Rosenfeld, “Individual Civil Responsibility for the Crime of

Aggression,” Journal of International Criminal Justice 10 (2012): 249, 265. Pazymétina, kad kai kurie autoriai

nagrinéjo galimybg uz neteiséta jégos panaudojima atsakyti kaip uz nusikaltima zmonijai: pavyzdziui, Benjamin B.
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autor¢ nagrinés 2010 m. priimtg agresijos nusikaltimo apibrézimg bei analizuos pastaryjy mety
ivykius Ukrainoje, bandydama atsakyti i klausimg, ar Rusijos atlickami veiksmai galéty biuti

pripazinti agresijos aktu, uztraukianc¢iu tarptauting individualia baudziamaja atsakomybg.

Ferencz, “Illegal Use of Force as Crime Against Humanity,* zitiréta 2016 04 24, http://www.wfm-
igp.org/content/illegal-armed-force-crime-against-humanity-benjamin-b-ferencz ir Chet Tan, “Punishing Aggression
as a Crime Against Humanity: A Noble but Inadequate Measure to Safeguard International Peace and Security,"
American University International Law Review 29, 1 (2013): 145-164.
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2. AGRESIJOS NUSIKALTIMO APIBREZIMO ANALIZE

Romos Statuto 8 bis straipsnis, jtvirtinantis agresijos nusikaltimo apibrézima, skamba
taip:

,,1. Siame Statute ,,agresijos nusikaltimas® — asmens, galin¢io veiksmingai kontroliuoti
valstybés politinius ar karinius veiksmus ar jiems vadovauti, planuojamas, rengiamas,
inicijuojamas ar vykdomas agresijos aktas, kuris savo pobiidziu, sunkumu ir mastu akivaizdziai
pazeidZia Jungtiniy Tauty Chartija.

2. Sio straipsnio 1 dalyje ,.agresijos aktas“ — vienos valstybés ginkluotyjy pajégu
panaudojimas prie§ kitos valstybés suvereniteta, teritorinj vientisumg ar politing
nepriklausomybe arba bet kokiu kitu Jungtiniy Tauty Chartijai priestaraujan¢iu biidu. !0

Antroje straipsnio dalyje yra iSvardinami tam tikri veiksmai, kuriy jvykdymas
automatiSkai laikomas agresijos aktu, nepaisant to, ar karas paskelbtas ar ne. Visa antra 8 bis
straipsnio dalis yra identi§ka agresijos apibrézimui, kuris jtvirtintas JT Rezoliucijoje Nr. 33141,
Sis aspektas jau priémimo procese sukéle diskusijy dél agresijos nusikaltimo apibréZimo
kokybeés, nes GA Rezoliucijoje ijtvirtinta definicija buvo skirta ne apibrézti individualy
nusikaltimg, uztraukiant] tarptauting baudziamaja atsakomybeg, o padéti Saugumo Tarybai
nustatyti, ar tam tikra valstybé jvykdé agresijos akta!?,

Kampalos pakeitimuose jtvirtintas agresijos apibrézimas susideda i§ dviejy skirtingy
terminy, kurie reikalauja atskiros analizés — tai ,,agresijos aktas* ir ,agresijos nusikaltimas®.
Pirmasis naudojamas kalbant apie valstybés veiksmus, o antrasis — apie individualig tarptauting

baudZziamaja atsakomybe!™®

. Norint pradéti individo baudziamajj persekiojimg, visy pirma turi
bati jrodytas agresijos akto buvimas. Taigi sekaniame poskyryje bus analizuojami agresijos

akto apibrézimo probleminiai aspektai.
2.1. Agresijos aktas
Antrasis Rezoliucijos RC/Res.6 priedas, pateikiantis agresijos nusikaltimo pozymius,

pabréZzia, jog norint nagrinéti individualios baudZiamosios atsakomybés klausima, agresijos aktas

turi biiti jau atliktas — tai reiSkia, kad vien tik uZ grasinimg jgyvendinti agresyvy akta (nepaisant

110 Rome Statute of the ICC, supra note 105, art. 8 bis.

111 Robert L. Manson, “Identifying the Rough Edges of the Kampala Compromise,“ Criminal Law Forum 21, 3
(2010): 418.

112 Report of the Special Working Group on the Crime of Aggression (ICC-ASP/6/20/Add.1/Annex 1), at
https://www.icc-cpi.int/iccdocs/asp_docs/ICC-ASP-7-20-Add.1-SWGCA%20English.pdf.

113 Hans-Peter Kaul, “Is it possible to prevent or punish future aggressive war-making?,9, zitiréta 2016 04 24,
http://www.peacepalacelibrary.nl/plinklet/index.php?sid=related&ppn=335996302; Beth Van Schaack, “The
Aggression Amendments: Points of Consensus and Dissension,* zitiréta 2016 04 24,
http://digitalcommons.law.scu.edu/facpubs/170/.
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to, kad grasinimas gali biti labai rimtas) nebus uZztraukiama individuali baudziamoji
atsakomybé!!®, Tre¢iajame Rezoliucijos RC/Res.6 priede jtvirtinti susitarimai dél Kampalos
pakeitimuose jtvirtinto agresijos nusikaltimo interpretavimo yra kaip pagalbiné priemone, kuria
bus galima pasinaudoti analizuojant agresijos nusikaltimo definicija!®®. Juose pabrézta, kad
agresija yra pripazintini tik patys sunkiausi ir pavojingiausi neteiséti jégos panaudojimo atvejai,
o norint nustatyti, ar buvo atliktas agresijos aktas, reikia jvertinti visas konkrecios situacijos
aplinkybes, akto sunkuma bei sukeltas pasekmes!?®.

TBT Statuto 8 bis str. 2 d. agresijos aktg apibrézia dviem budais: pirmasis sakinys
pateikia bendrg agresijos akto samprata, o antroji nuostatos dalis pateikia sgrasg veiksmy, kuriy
atlikimas, nepaisant to, ar karas paskelbtas ar ne, kvalifikuotinas kaip agresija. Pirmasis
neaiSkumas iSkyla kalbant apie §j 8 bis str. 2 d. pateiktg agresijos akty sarasg: ar jis yra baigtinis?
Laikantis nuomonés, kad TBT Statuto 8 bis str. 2 dalis pateikia i§samy akty, kvalifikuotiny kaip
agresija, sgrasg, buty sudarytos akivaizdzios klititys efektyviam tarptautiniam baudziamajam
persekiojimui uz vis kintandius agresijos panaudojimo buidus!’. Atsizvelgiant j apibréZzimo
semantika, darytina prielaida, kad jeigu autoriai biity siek¢ pateikti baigtinj agresijos akty sarasa,
jie biity tiesiogiai tai jtvirting pa¢iame apibrézime, o dabartinis apibrézimas tiesiog pamini, kad
Zemiau i$vardinti veiksmai bus traktuojami kaip agresijos aktas!'®. Taip pat pazymétina, kad
pacioje nuostatoje jtvirtinta, jog tam tikras aktas yra kvalifikuotinas kaip agresija, atsizvelgiant |
GA Rezoliucija Nr. 33141, kurios 4 str. teigia, kad Rezoliucijoje Nr. 3314 pateiktas agresijos
akty saraSas néra baigtinis'?°. Sioje vietoje iskyla teisiné problema: baudZiamoji teisé reikalauja,
kad baudziamajg atsakomybe uztraukiantys veiksmai biity aiskiai apibrézti, jog asmenys Zinoty
leistino elgesio ribas. Sis teisétumo reikalavimas yra vienas i§ pagrindiniy visy valstybiy
baudziamosios teisés principy.?! Nullum crimen sine lege principas yra jtvirtintas ir TBT Statuto
22 str. Taigi ar Sis principas yra pazeidZiamas, jei TBT Statutas nepateikia viso agresijos akty

saraso, bet palieka galimyb¢ atskiram situacijy vertinimui? Manytina, kad visgi bendrasis

114 Matthew Gillett, supra note 55, p. 36; Review Conference of the Rome Statute, Resolution RC/Res.6: The crime
of aggression, 11 June 2010, Annex Il, Amendments to the Elements of Crimes, Element 3 (toliau - Resolution
RC/Res.6, Amendments to the Elements of Crimes); Claus KreB ir Leonie von Holtzendorff, “The Kampala
Compromise on the Crime of Aggression,* Journal of International Criminal Justice 8 (2010): 1200.

115 Tikslus Susitarimy dél Kampalos pakeitimuose jtvirtinto agresijos nusikaltimo interpretavimo statusas néra
aiSkus. Nusikaltimo sudéties elementai minimi Romos Statuto 9 str. ir jy reikSmé yra aiski, o Susitarimai yra
Kampalos rezoliucijoje pridétos nuostatos, kuriy reik§mé iki galo neaiski: Robert Heinsch, supra note 7, p. 730;
Kevin Jon Heller, “The Uncertain Legal Status of the Aggression Understandings,” Journal of International
Criminal Justice 10 (2012): 247.

116 Review Conference of the Rome Statute, Resolution RC/Res.6: The crime of aggression, 11 June 2010, Annex
111, Understandings regarding the amendments to the RomeStatute of the International Criminal Court on the crime
ofaggression, Understanding 6 (toliau - Resolution RC/Res.6, Understandings).

117 Keith A. Petty, supra note 22, p. 15.

118 Kevin L. Miller, supra note 13, p. 231.

119 Rome Statute of the ICC, supra note 105, art. 8 bis (2).

120 JT GA Resolution 3314, supra note 99, art. 4.

121 Robert Heinsch, op. cit., p. 724.
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agresijos akto apibrézimas suteikia pakankama teisinio aiSkumo laipsnj, kuris leidzia suvokti, kur
yra leistino elgesio ribos, o agresijos akty sgragas yra tiesiog pavyzdinis katalogas'??. Bendrasis
agresijos akto apibrézimas ne tik leidzia suvokti elgesio ribas, bet ir, jsigaliojus Kampalos
pakeitimams, bus lankstus jrankis padésiantis TBT iSspresti konkredias situacijas, atsakant |
klausimus, ar tam tikri tarptautinés teisés subjekty jgyvendinti veiksmai kvalifikuotini kaip
agresija. Juk pasak buvusio Niurnbergo karinio tribunolo prokuroro B.B. Ferencz: ,taikos negali
biiti be teisingumo, teisingumo — be teisés, ir jokios reik§mingos teisés be teismo,

nusprendzian¢io kas yra teisinga ir teiséta konkrecioje situacijoje.*?

2.1.1. Ginkluotyjuy pajégu panaudojimas

Pirmasis pozymis, tam tikrus veiksmus kvalifikuojant kaip agresijos akta, yra
ginkluotyjy pajégy (angl. armed force) panaudojimas. Pagrindinis tarptautinés teisés
dokumentas, jtvirtinantis uzdraudimg panaudoti jéga, yra JT Chartija ir jos 2 str. 4 d. Kaip jau
buvo iSanalizuota pirmajame magistrinio darbo skyriuje, Sis straipsnis jtvirtina draudimg
panaudoti (ar grasinti panaudoti) ginkluota jéga, net jei Zodis ,.ginkluota“ néra pazodziui
paminétas. Cia susiduriame su klausimu, ka apima ,.ginkluotos jégos® savoka? Tarptautinis
Teisingumo Teismas (toliau — TTT) Nikaragvos byloje pasisaké, jog ginkluotos atakos yra
,.patys sunkiausi jégos panaudojimo atvejai“*?*, be to reik§mingi kriterijai yra atakos mastas bei
padariniai'®. Akivaizdu, jog savoka ,.ginkluotyjy pajégu panaudojimas® reikalauja, jog ataka
buty atlikta pasitelkiant ginklus. Taciau ¢ia iSkyla dar vienas probleminis klausimas: ar zodis
»ginklai“ turi tg pacig reikSme, kokia ji buvo 1945 m., kuomet buvo priimta jégos panaudojimag
uzdraudzianti JT Chartija? TTT konsultacinéje iSvadoje dél Branduolinio ginklo panaudojimo ar
grasinimo juo pasisaké, jog nuostata, uzdraudzianti jégos panaudojima, turi biiti interpretuojama
kartu su kitomis susijusiomis JT Chartijos nuostatomis (51 straipsniu ir 7 skyriumi)!?®. TTT
plétojo savo mintis, jtvirtindamas jog ,,Sios nuostatos nenurodo konkreciy ginkly, jos taikomos
bet kokiam jégos panaudojimui, nepaisant to, koks ginklas pasitelktas”!?’. Atsizvelgiant j Sias
TTT iSsakytas mintis, darytina i§vada, jog galima pasirinkti platy interpretavimo biida ir teigti,

jog ginkluotos jégos panaudojimas, minimas TBT Statuto 8 bis str. 2 d., apima ne tik kinetinius

122 Matthew Gillett, supra note 55, p. 41-42.

123 Rome Statute of the International Criminal Court: Overview,“ Zidréta 2016 03 07,
http://legal.un.org/icc/general/overview.htm.

124 International Court of Justice, Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v
United States of America) (Merits), 27 June 1986, ICJ Rep 14, 191 (toliau - Military and Paramilitary Activities in
and against Nicaragua).

125 |bid., 195.

126 |nternational Court of Justice, Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, 8 July 1996,
ICJ Rep 226, 38.

127 | bid., 39.
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ginklus, bet ir jégos panaudojimus, atlickamus kitais biidais. Akivaizdu tik tai, kad vien tik
ekonominis ar ideologinis spaudimas, jeigu jis néra lydimas ginkluotyjy pajégy panaudojimo,
nebus traktuojamas kaip agresijos aktas!?®. Nors kariavimas pasitelkiant tradicines ginkluotgsias
pajégas kol kas islieka pagrindine jégos panaudojimo forma, tadiau vis dazniau j pagalba yra
pasitelkiamos ir SiuolaikiSkesnés priemonés, pavyzdziui, kibernetinés atakos. Kibernetinés
atakos gali bati ir vienintelis kariavimo budas, taigi tolimesniame poskyryje (2.1.4) bus

analizuojama, ar kibernetinés atakos gali buiti pripazintos kaip agresijos aktas.

2.1.2. Ginkluotos jégos panaudojimas atliktas vienos valstybés pries kita valstybe

Antrasis pozymis, reikalingas konstatuoti agresijos akto jgyvendinimg yra tas, jog jéga
turi panaudoti viena valstybe pries§ kitg valstybe. Iprastai visos tarptautinés normos yra linkusios
reguliuoti tarpvalstybinius santykius: jos dazniausiai adresuotos valstybéms ar tarptautinéms
organizacijoms ir tik i§imtinais atvejais nustato pareigas ar suteikia teises individams*?. Cia
i8kyla keletas probleminiy klausimy: visy pirma, kokia yra pacios sgvokos ,,valstybé* reikSme
tarptautinéje teiséje? 1933 m. Urugvajuje priimta Montevideo konvencija ,,Dél valstybiy teisiy ir
pareigy® jtvirtina Siuos valstybés, kaip tarptautinés teisés subjekto, pozymius: nuolatinius
gyventojus, apibrézta teritorijg, vyriausybe ir gebé€jimg uZmegzti santykius su kitomis
valstybemis®®’. Sie poZymiai jau tapo paprotinés tarptautinés teisés norma ir neatsiejama
valstybés savokos dalimi'®!. Tac¢iau akivaizdu, kad tradiciné valstybés samprata neapima svarbiy
Siuolaikiniuose tarptautiniuose santykiuose dalyvaujanéiy subjekty. Stai pavyzdziui, Palestinos
kaip valstybés klausimas yra jau ilga laika kvestionuojamas dalykas®2. Kai kurie autoriai teigia,
jog Palesting galima laikyti valstybe nuo to momento, kai 2012 m. lapkricio 29 d. JT GA balsy

dauguma suteiké Palestinai valstybés-stebétojos statusg®®®

. Kaip Zinia, JT GA rezoliucijos néra
per se teisiSkai privalomos, taigi teigimas, jog S§ios rezoliucijos priémimas automatiSkai reiskia
tarptautinj Palestinos pripazinimg valstybe yra klaidingas. Negin€ytina ir tai, jog JT GA
rezoliucijos yra priemonés valstybéms iSreiksti savo pozitrj vienu ar kitu klausimu, o butent Siuo

konkreciu atveju Palestinai suteikti stebétojos statusg sutiko net 138 valstybés, 9 balsavo pries ir

128 Mary Ellen O’Connell ir Mirakmal Niyazmatov, supra note 104, p. 195.

129 Antonio Cassese, “On Some Problematical Aspects of the Crime of Aggression,“ Leiden Journal of International
Law 20, 4 (2007): 846.

130 Montevideo Convention on the Rights and Duties of States, 26 December 1933, art. 1.

131 Michael Anderson, supra note 9, p. 422.

132 pavyzdziui, Robert Weston Ash, “Is Palestine A "State"?* The Rutgers Law Record (2009): 186-200.

133 United Nations General Assembly, Resolution 67/19, Status of Palestine in the United Nations, UN doc.
A/RES/67/L.28, 29 November 2012, prieiga per interneta
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/67/19.
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41 susilaiké™*. Tarptautiné bendruomené Palesting yra linkusi apibrézti kvazi-valstybés terminu,
kuris jokiu biidu negali biiti prilygintas valstybei'®®. Klausimas, kodél Palestina tarptautiniu
mastu nepripazintina kaip valstybé, néra Sio mokslinio darbo objektas, taigi, placiai
neanalizuojant Sios temos, paminétina, kad daugelis valstybiy laikosi pozicijos, kad Palesting bus
galima pripazinti tik tuomet, kai tiesioginiy deryby metu bus priimtas susitarimas su Izraeliu dél
teritorijos pasidalinimo®®®. Nors Palestina neturi valstybés statuso, tadiau 2015 metais ji
ratifikavo Romos Statutg ir nuo balandzio 1 d. tapo TBT nare'¥’. Sis prisijungimas nereiskia, kad
tarptautiné bendruomené ja pripazino tapus valstybe, taCiau jeigu ji, jsigaliojus Kampalos
pakeitimams, pries$ kitg valstybe jvykdyty agresijos akta, tuomet Sis nusikaltimas patekty 1 TBT
jurisdikcijg ir Teismas galéty nagrinéti atsakingy asmeny baudziamosios atsakomybés
klausimus. Taciau klausimas, ar valstybe, prie§ Palesting jgyvendinusi neteis€ta jeégos
panaudojima, kuris biity akivaizdus JT Chartijos paZeidimas, biity pripaZinta jgyvendinusi
agresijos aktg, néra aiSkus, nes kaltinamoji valstybé galéty laikytis pozicijos, kad Palestina visgi
néra tarptautinés bendruomenés pripazinta kaip valstybé, taigi nepatenka ] agresijos akto
apibréZimo taikymo sferg.

Antras probleminis klausimas yra, kieno padaryti veiksmai turi biiti traktuojami kaip
padaryti valstybés? Tiek tarptautinéje, tick nacionalingje teiséje valstybé veikia per savo

institucijas ar jgaliotus pareigiinus®3®.

Tarptautinés teisés teorijoje yra iSskiriami keturi
pagrindiniai atvejai, kuomet ataka gali biiti priskiriama valstybei: ataka yra atlickama valstybés
organy (institucijy); ataka atlikta tam tikros grupés asmeny ar vieno asmens, kuris buvo
valstybés apmokytas, kontroliuojamas arba jam buvo vadovaujama; ataka atlikta nevalstybinio
subjekto, bet valstybé toleravo ar nesistengé sustabdyti $io subjekto veiksmy; bei situacija, kai
ataka negali biiti priskirtina valstybei pagal paminétus kriterijus, taciau pati valstybé pripazjsta ja
kaip savol®.

Kalbant apie pirmgjj priskirtinumo standartg, jis galioja tiek de jure, tiek de facto

valstybés organams. TTT Siuo klausimu pasisaké, kad norint pripazinti, jog tam tikras subjektas

yra de facto valstybés organas, reikia nustatyti, kad tarp to subjekto ir valstybés yra

13 BBC News, “Palestinians win upgraded UN status by wide margin,“ zifiréta 2016 04 24,
http://www.bbc.com/news/world-middle-east-20550864.

135 Surendran Koran, supra note 35, p. 270; Alexander G. Wills, “The Crime of Aggression and the Resort to Force
against Entities in Statu Nascendi,* Journal of International Criminal Justice 10 (2012): 86.

1% Rebecca Kaplan, “Obama: Differences with Netanyahu are not personality clashes,” Zifiréta 2016 04 24,
http://www.cbsnews.com/news/obama-differences-with-israel-not-a-personality-issue/.

187 ICC Press Release, “ICC welcomes Palestine as a new State Party, Ziliréta 2016 04 24, https://www.icc-
cpi.int/en_menus/icc/press%20and%20media/press%20releases/Pages/pr1103.aspx.

138 Vilenas Vadapalas, supra note 38, p. 399

139 Nicholas Tsagourias, “Cyber attacks, self-defence and the problem of attribution,* Journal of Conflict and
Security Law 17,2 (2012): 236; International Law Commission, Articles on the Responsibility of States for
Internationally Wrongful Acts, 10 August 200, art. 11, prieiga per interneta:
http://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/draft_articles/9 6 2001.pdf (toliau - Articles on the Responsibility
of States for Internationally Wrongful Acts).
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neatskiriamas priklausomybés ir kontrolés santykis: t. y. subjektas yra priklausomas nuo
valstybés, kuri kontroliuoja visus jo veiksmus!*®. Vienintelis nelabai aiskus aspektas yra dél
reikalaujamo kontrolés laipsnio: Nikaragvos byloje yra minimas ,.efektyvios kontrolés<4! (angl.
effective control) reikalavimas, o Bosnijos genocido byloje naudojami ,.grieztos kontrolés*14?
(angl. strict control) ar ,,didelio kontrolés laipsnio“**® (angl. great degree of control) terminai. I$
vartojamos terminijos akivaizdu tik tai, kad reikalaujama, jog kontrol¢ buty jgyvendinama
visada. Kontrolé negali buti jgyvendinama atsitiktinai ar tik dél tam tikry pavieniy veiksmy
atlikimo, nes tam tikro subjekto, kuris pagal vidinius teisés aktus néra de jure priskirtinas kaip
valstybés organas, priskirtinumas de facto valstybés organui yra galimas tik i§imtinais atvejais®*4.

Pagal antrgj; priskirtinumo standartg tam tikra veika yra priskirtina valstybei, kuomet
subjektas veikia pagal valstybés nurodymus, arba jos vadovaujamas ar kontroliuojamas®®.
Valstybés duoti nurodymai sukuria ad hoc valstybés ir subjekto rysj, todél kiekvienu atveju turi
biiti nustatyta, kad nurodymai buvo duoti biitent tam specifiniam aktuil*®. Problematigkas $io
priskirtinumo standarto aspektas yra valstybés kontrolé. Kaip jau minéta, Nikaragvos byloje
jtvirtintas ,.efektyvios kontrolés* kriterijus, kuris Siuo atveju reiks$ty, jog tam tikras veiksmas
atliktas tam tikro subjekto biity priskirtinas valstybei, tik jeigu valstybé daryty tiesioging jtaka to
veiksmo atlikimui ar padéty pasiruosti jo jgyvendinimui'#’. Skirtumas tarp tam tikro veiksmo
atlikto subjekto, kuris yra efektyviai kontroliuojamas valstybés, ir de facto valstybés organo bty
tas, jog pirmu atveju subjektas néra priklausomas nuo valstybés ir valstybés vykdoma kontrolé
turi buti jgyvendinama butent tam specifiniam aktui, kai tuo tarpu subjektas, kuris yra de facto
valstybés organas, yra kontroliuojamas visada'*®. Tuo tarpu Tarptautinis baudZiamasis tribunolas
buvusiai Jugoslavijai (toliau — ICTY) Tadic byloje, sickdamas jvertinti, ar kiles konfliktas, yra
tarptautinio ar netarptautinio pobudzio, atskyré neorganizuotas grupes ir pavienius asmenis,
kuriems taikomas prie§ tai aptartas efektyvios kontrolés standartas, nuo organizuoty grupiy,
turin¢iy savo organizacing ir hierarching struktiirg, kurioms, pasak Tribunolo, dél jy specifikos
gali buti taikomas Zemesnis standartas ir pakanka bendros veiksmy kontrolés (pavyzdziui,

finansavimo, apripinimo ginklais ir bendros pagalbos organizuojant/planuojant veiksmus,

140 Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua, supra note 124, 109,111; Nicholas Tsagourias,
supra note 139, p. 236.

141 Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua, op. cit., 115.

142 International Court of Justice, Case Concerning the Application of the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v Serbia), 26 February 2007, 1CJ Rep 43, 391
(toliau - Bosnia Genocide Case).

143 Ibid., 393.

144 Ibid., 393, 394.

145 Articles on the Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, supra note 139, art. 8 str.

146 Bosnia Genocide Case, op. cit., 400; taip pat International Court of Justice, United States Diplomatic and
Consular Staff in Tehran (United States of America v Iran), 24 May 1980, ICJ Rep 3, 58.

147 Nicholas Tsagourias, op. cit., p. 10; Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua, op. cit., 115.
148 Nicholas Tsagourias, op. cit., p. 10.
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pazeidzianCius tarptauting teis¢), nereikalaujant specialiy nurodymy kiekvieno veiksmo
atlikimui'®®. Taip pat reikia paminéti, kad Sios organizuotos grupés néra priklausomos nuo
valstybés, nes jeigu tarp valstybés ir organizuotos grupés buty priklausomybés santykis, tuomet

jos biity laikomomis prie§ tai aptartu de facto valstybés organu®

. Tribunolas nagringjo
klausimg, ar Bosnijos Serby veiksmai galéty biaiti priskirtini Jugoslavijos Federacinei
Respublikai, nes §io priskirtinumo pasekoje karinis konfliktas buity traktuojamas kaip tarptautinis
ir jam buty taikomos tarptautinio konflikto normos, uz kuriy pazeidimus asmenis galima
patraukti inidividualion baudziamojon atsakomybén. TTT, spresdamas Bosnijos genocido byla,
atmeté ICTY taikyta ,,.bendros kontrolés* testa, kaip per daug iSpleciant] valstybiy atsakomybeés
ribas, ir pakartojo savajj ,.efektyvios kontrolés“!®. Paties projekto dél valstybiy atsakomybés uz
tarptautinés teisés pazeidimus 8 str. yra paminéta tiesiog ,.kontrole*, o Sio projekto komentare
jtvirtinta, jog kontrolés kriterijus turi biiti taikomas lanks¢iai’®?. Taigi, manytina, jog kontrolés
kriterijus kiekvienu konkreCiu atveju reikalauja lankstumo ir kiekvienas atvejis turi biti
vertinamas atskirai, kaip ir padaré TTT ir ICTY nagrinédami prie§ tai minétas bylas: Nikaragvos
byloje ,.efektyvios kontrolés testas® buvo taikomas nagrinéjant valstybés atsakomybés uz
humanitarinés teisés pazeidimus klausimus, taigi prie§ tai TTT turéjo iSsiaiSkinti, ar Nikaragvos
contras veiksmai priskirtini JAV; ICTY bendros kontrolés testa jvedé siekdamas nagrinéti
individualios baudziamosios atsakomybés uz karinio konflikto metu padarytus tarptautinés teisés
pazeidimus klausimus, taigi 1§ pradziy Tribunolas turéjo nustatyti, ar Bosnijoje vykes karas yra
tarptautinis ar netarptautinis; o TTT Bosnijos genocido byloje prie savojo standarto grizo
nagrinédamas valstybiy atsakomybés klausima.

Treciasis priskirtinumo standartas tam tikrg veiksma priskiria valstybei, kuomet jis yra
atliktas nevalstybinio subjekto, bet valstybé toleravo ar nesistengé sustabdyti Sio subjekto
veiksmy. Tarptautingje teiséje yra jtvirtintas principas, jog ,kiekvienos valstybés pareiga —
neleisti savo teritorijos panaudoti veiksmams, kurie gali pakenkti kity valstybiy teiséms*!®3,
Akivaizdu, jog $i pareiga egzistuoja ir saugant pagrindines tarptautings teisés vertybes — taikg ir
sauguma, taigi valstybeés turi pareiga neleisti, kad i$ jos teritorijos biity atliktas pries kitg valstybe

nukreiptas jégos panaudojimas®®. Sis vadinamasis due diligence standartas daZniausiai yra

149 Nicholas Tsagourias, supra note 139, p. 10; International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia, the
Prosecutor v. Dusko Tadic a/k/a “Dule” (Appeal), 15 July 1999, ICTY-94-1-A, 131.

150 Nicholas Tsagourias, op. cit., p. 10.

151 Bosnia Genocide Case, supra note 142, 402-406.

152 James Crawford, The International Law Commission’s Articles on State Responsibility: Introduction, Text and
Commentaries (Cambridge: Cambridge University Press, 2001), 112.

153 International Court of Justice, Corfu Channel (United Kingdom v Albania) (Merits), 9 April 1949, ICJ Rep 4, 22
154 Nicholas Tsagourias, op. cit., p. 14.
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pritaikomas, kai valstybés nori pasiremti JT Chartijos 51 str. jtvirtina savigynos teise®®.
Pavyzdziui, 2001 m. rugs€jo 11-osios iSpuoliai prieS JAV buvo atlikti teroristinés grupuotés Al-
Queda, taciau Talibano rezimas jau ilga laikg nesiémé efektyviy priemoniy, kad sustabdyty Sios
organizacijos veiksmus, taigi JAV prezidentas pasinaudojo savigynos teise ir teigdamas, kad Siuo
atveju uz ispuolj atsakinga ir Afganistano valdzia, pradéjo invazijg j Afganistang'®®. Pazymétina,
kad Sis standartas kelia daugiausiai diskusijy ir priestaringy nuomoniy. Visy pirma, jis néra labai
priimtinas valstybéms, kaip tarptautinés teisés subjektams, nes uzdeda papildomas pareigas®®’,
kuriy nejgyvendinimas gali sukelti skaudZias pasekmes (kaip kad prie$ tai minétu atveju, JAV
pasinaudojo savigynos teise ir pradéjo Afganistano invazijg). Pasak profesoriaus Kevin Jon
Heller, dar néra susiformavusi pakankama valstybiy praktika (oficialiai §j priskirtinumo standartg
yra pritaikiusios tik JAV bei JK), kuri pripazinty negin€yting Sio standarto kaip paprotinés
normos egzistavima®®®. Visy antra, due diligence labai skiriasi pagal tai, kokios valstybés
veiksmus vertinsime: pavyzdZziui, besivystancios Salys néra pajégios taip aktyviai kontroliuoti
savo teritorijoje veikiancCiy subjekty, kaip tg sugeba atlikti iSsivysciusios valstybés, todél labai
skiriasi pacios due diligence pareigos apimtis'>®. Naudojantis $iuo priskirtinumo standartu, net
jégos panaudojima, kuris atliktas nevalstybinio subjekto (pavyzdziui, teroristinés grupuotés) biity
galima priskirti valstybei, taCiau reikty jrodyti, kad valstybé zinojo apie jo veiksmus, tacCiau
nesistengé jy sustabdyti. Manytina, kad visgi agresijos nusikaltimo kontekste Sis veiksmy
priskirtinumo valstybei budas negali buti pritaikomas. Juk uz prie§ tai esaniame poskyryje
aptartos ginkluotos jégos panaudojimg atsakomybé iSkyla asmenims, kurie vadovauja valstybés
politiniams ar kariniams veiksmams, taigi abejotina, kad valstybés vadovams galéty Kkilti
baudziamoji atsakomybé uz agresijos nusikaltimg vien tik tuo pagrindu, kad valstybé
nejgyvendino due dilligence pareigos.

Terminas nevalstybiniai subjektai (dariniai) apima tuos subjektus, kurie néra valstybés
aparato dalis ar kuriy veiksmai néra priskirtini valstybei. Kampalos konferencijoje priimtas

agresijos nusikaltimo apibrézimas nejtraukia atvejy, kuomet jégos panaudojimas (nepaisant to,

155 Claus KreB, “The Fine Line Between Collective Self-Defense and Intervention by Invitation: Reflections on the
Use of Force against ‘IS’ in Syria,* zitréta 2016 04 24, https://www.justsecurity.org/20118/claus-kreb-force-isil-
syrial.

156 _etter from the Permanent Representative of the United States of America to the United Nations addressed to the
President of the Security Council, 7 October 2001, S/ 2001/946.

157 Michael N. Schmitt, “In Defense of Due Diligence in Cyberspace,“ ziaréta 2016 04 24,
http://www.yalelawjournal.org/forum/in-defense-of-due-diligence-in-cyberspace.

18 Kevin Jon Heller, “The Absence of Practice Supporting the “Unwilling or Unable” Test, Zitréta 2016 04 24,
http://opiniojuris.org/2015/02/17/unable-unwilling-test-unstoppable-scholarly-imagination/.

159 Duncan French ir Tim Stephens, “ILA Study Group on Due Diligence in International Law First Report
2016 04 24, http://www.ila-hg.org/en/committees/study groups.cfm/cid/1045.
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kokio pobiidzio ar dydzio Zala padaryta) yra atliktas $iy nevalstybiniy subjekty®®. Mokslininkai
pripazjsta, kad karo forma keigiasi’®! ir jvairios nepriklausomos grupuotés gali biti karo
iniciatoriai ir netgi laimétojai, todel yra jvardijami kaip pati didziausia grésmé pasauliniam
saugumui*®?, Pastaruoju metu pasaulis itin ken¢ia nuo vadinamosios Islamo valstybés (toliau -
IS) rengiamy teroristiniy iSpuoliy: pavyzdziui, 2015 lapkri¢io 13 d. Islamo valstybé atakavo
Paryziaus koncerty salg, stadiong, restoranus bei barus, ko pasekoje Zuvo bent 130 Zmoniy ir
daugybé buvo suzaloty!®®; naujausi bent 30 auky pareikalave i$puoliai atlikti Briuselio oro uoste
bei metro stotyje!®*. Nors §ios organizacijos nariai tvirtina, kad IS yra valstybé, tadiau visuotinai
pripazinta, kad tai - nevalstybinis darinys!®®. Nevalstybiniai subjektai neretai biina panasis j
valstybes: gauna paramg i$ kity gyventojy, blina gerai organizuoti, turi finansavimg bei gebéjima
atlikti atakas, kurios dél savo masto biity konstatuojamos kaip JT Chartijos pazeidimas. Taciau
nevalstybiniy subjekty panaSumai ] valstybes nepavercia jy valstybémis tarptautinés teisés
prasme, nes Sie subjektai neatitinka visy jau minétoje Montevideo konvencijoje jtvirtinty
valstybingumo poZymiy. Visy pirma, nors nuolatiniy gyventojy kriterijus nejtvirtina minimalaus
gyventojy skaiciaus, taciau reikalauja, kad subjekto gyventojai biity apsistoje bent dalyje tos
teritorijos, kuriai subjektas turi iSskirting kontrole. Apibréztos teritorijos reikalavimas taip pat
nekelia teritorijos dydzio reikalavimo, taciau dazniausiai nevalstybiniai subjektai netenkina Sio
kriterijaus, nes jie egzistuoja kitos valstybés teritorijoje, kuri nenori ar negali panaikinti $ios
grupuotés. Sunkiau jgyvendinamas kriterijus yra efektyvios vyriausybés, kuris reikalauja, kad
subjektas galéty nepriklausomai jgyvendinti pilng vyriausybing savo teritorijos kontrolg. Nors
aiSkios sampratos, kg tai reiskia, néra pateikta, bet kaip minimaliis reikalavimai yra isskirtini
teisés ir tvarkos palaikymas bei pagrindiniy institucijy jkiirimas, kai tuo tarpu teroristinés
grupuotés dazniausiai yra decentralizuotos, turin¢ios tik lyderj, kuris dazniausiai slapstosi nuo
sulaikymo. Paskutinis kriterijus yra gebéjimas uzmegzti rySius su kitomis valstybémis, ko
dazniausiai Sie nevalstybiniai darniai negali padaryti, nes jie néra kity valstybiy pripaZinti kaip

legaliis nepriklausomi tarptautinés teisés subjektai, su kuriais valstybés noréty turéti tam tikrus

160 Matthew Gillett, supra note 55, p. 37; Carsten Stahn, “The ‘End’, the ‘Beginning of the End’ or the ‘End of the
Beginning’? Introducing Debates and Voices on the Definition of ‘Aggression’,* Leiden Journal of International
Law 4 (2010): 875.

161 Plagiau: Anouk T. Boas, “The definition of the crime of aggression and its relevance for contemporary armed
conflict,* zitréta 2016 04 24, http://www.peacepalacelibrary.nl/plinklet/index.php?sid=related&ppn=377511951.

162 Noah Weisbord, supra note 8, p. 13-15, 27; Surendran Koran, supra note 35, p. 275.

163 BBC News, “Paris attacks: What happened on the night,* Zitiréta 2016 04 24, http://www.bbc.com/news/world-
europe-34818994.

164 Matthew Weaver ir Haroon Siddique, “Brussels: Islamic State launches attacks on airport and station — as it
happened,* zitréta 2016 04 24, http://www.theguardian.com/world/live/2016/mar/22/brussels-airport-explosions-
live-updates.

165 Lina Zukauskaité, “Tarptautinés teisés ekspertas Marttis Koskenniemis: ,Islamo valstybé® néra valstybée®,“
ziaréta 2016 04 24,  http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2015-12-28-tarptautines-teises-ekspertas-marttis-
koskenniemis-islamo-valstybe-nera-valstybe/138930.
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santykius.'®® Nors vieno i§ poZymiy neatitikimas automatiskai neleidZia nevalstybiniams
dariniams pretenduoti patekti j valstybés savoka. Neretai Sie nevalstybiniai dariniai yra linke
panaudoti ne tik tradicines ginkluotasias pajégas, bet ir naujesnius neginkluotus jégos
panaudojimo biidus, kurie gali sunaikinti gyvybe ar nuosavybel®’. Valstybés, kaip vieno is
pozymiy norint pripazinti agresijos akto jgyvendinima, reikalavimas dar kartelj bus nagrin¢jamas
kalbant apie kibernetines atakas, kaip galimg agresijos nusikaltimo jgyvendinimo biida.

Kai kurie mokslininkai visgi teigia, kad apibrézime esantj zodj ,,valstybé“ galima
placiai interpretuoti ir teigti, kad jis apima ir kitus subjektus!®®. N. Weisbord tvirtina, kad laikui
bégant valstybés forma kinta, taigi turi kisti ir sgvokos ,,valstybé samprata. Pasak jo, agresijos
nusikaltimo apibréZimas turi biiti SiuolaikiSkai interpretuojamas ir pasirenges prisitaikyti prie
kintanCios valstybés sgvokos: pavyzdziui, politiniai kariniai subjektai, kurie nors ir
nekontroliuoja teritorijos, bet rengia atakas prie§ kitas valstybes, placiai interpretuojant, turéty
biti jtraukiami j naujajj agresijos nusikaltimo apibrézima, o Siems nusikaltimams vadovaujantys
asmenys turéty atsakyti tarptautine baudziamgja tvarka. Tuo tarpu ] klausima, ar agresijos
nusikaltimo apibrézimas apima agresijos aktus, atliktus prie$ Siuos nevalstybinius darinius, pasak
autoriaus, jau turéty atsakyti TBT, spresdamas konkreGias bylas.’®® Tagiau jeigu terminas
valstybé biity iSpléstas tik interpretuojant Romos Statutg, tuomet tarptautinéje arenoje jsivyrauty
chaotiSka situacija, kuomet kai kurie subjektai tuo paciu biity pripazinti ir kaip valstyb¢ ir kaip
nevalstybinis darinys'’®. Taip pat biity ironiska, jeigu valstybés savoka biity praplésta visuose
tarptautinés teisés aspektuose, nes tuomet nevalstybiniai dariniai, tokie kaip teroristinés
grupuotés, galéty reikalauti valstybéms suteikiamy teisiy ir privilegijy, pavyzdziui, JT Chartijos

51 str. jtvirtintos savigynos teisés!’!

. Magistrinio baigiamojo darbo autoré mano, kad §is pozitiris
yra pernelyg platus ir teis¢jai, nagrinédami bylas, neturés tiek daug interpretavimo teisés, kad
galeéty pakeisti jau per daugeli mety jsivyravusia sgvokos ,,valstybe* reik§me ir interpretuoti TBT
Statuto 8 bis straipsnj placiau nei valstybés susitaré jj priimdamos, o jeigu jie visgi taip daryty,
tuomet biity galima nagrinéti jy sprendimy teisétumg ir pagristuma.

Atkreiptinas démesys, kad Romos Statute jau yra nuostatos, kurios tiesiogiai jvardija
organizacijas ir grupuotes kalbant apie nusikaltimus Zmonijai ar karo nusikaltimus. Taigi keista,
kad net po beveik dvideSimties mety, kuomet valstybés mato itin padidéjusia nevalstybiniy
dariniy keliama grésme, priimant nauja apibrézimg, Sie subjektai néra jtraukiami j Teismo

jurisdikcija. Atsakymas j klausima, kod¢l valstybés pasirinko biitent tokia apibrézimo struktiira,

166 Michael Anderson, supra note 9, p. 421-425.

167 Noah Weisbord, supra note 8, p. 13.

188 |hid., p. 30; Alexander G. Wills, supra note 135, p. 102.
169 Noah Weisbord, op. cit., p. 30.

170 Michael Anderson, op. cit., p. 418.

11 1bid., 418, 433; Surendran Koran, supra note 35, p. 285.
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slypi valstybiy suvereniteto suvokime. Suverenitetas — tai teisiy visuma, kurias valstybé gali
savarankiskai jgyvendinti savo teritorijoje bei santykiuose su kitomis valstybémis. Kaip jau buvo
pazyméta, tarptautiné teis€ daugiausia reguliuoja tarpvalstybinius santykius. Valstybeés,
pasirinkdamos pozicija, kad TBT jurisdikcija apimty tik tarpvalstybing agresijg, manytina, sické
palaikyti §$ig tarptautinés teisés reguliavimo apimtj ir iSsaugoti placios apimties suverenitetg — t.
y. noré¢jo iSsaugoti savo iSimting teis¢ nagrinéti jy teritorijos ribose esanciy nevalstybiniy
subjekty agresijos atsakomybés klausimus. Abejotina, ar atsizvelgiant ] tarptautiniy santykiy
dinamikg bei nevalstybiniy subjekty keliamg grésme, toks tradicinio poziturio laikymasis yra
naudingas, siekiant palaikyti tarptauting taikg bei saugumg. Apibendrinant tai kas iSdéstyta,
pozitris, kuriuo remiantis jégos panaudojimai, kurie negali biti priskirtini valstybei (pavyzdZiui,
atlikti teroristinés grupuotés), néra jtraukiami j agresijos akto apibrézimg yra pasen¢s apsunkins

galimybe persekioti uz agresijos nusikaltima*’2.

2.1.3. Ginkluotyjy pajégu panaudojimas pries kitos valstybés suverenitetg,
teritorinj vientisuma ar politin¢ nepriklausomybe arba bet kokiu kitu Jungtiniy Tauty

Chartijai priestaraujanciu biidu

Dar vienas pozymis, reikalingas konstatuoti agresijos akto jgyvendinimg, yra tas, jog
ginkluotos jégos panaudojimas turi biiti nukreiptas pries kitos valstybés suvereniteta, teritorinj
vientisumg ar politing nepriklausomybe arba jéga turi biiti panaudota bet kuriuo kitu budu,
nesuderinamu su JT Chartija. Si straipsnio dalis yra identiska jtvirtintai JT GA Rezoliucijoje Nr.
3314 ir skamba panasiai kaip ir JT Chartijos 2 str. 4 d., kur jtvirtinta, jog valstybés atsisako
grasinimo jéga ar jos panaudojimo ,tiek pries kurios nors valstybés teritorinj vientisumg arba
politing nepriklausomybe, tiek kuriuo kitu biidu, nesuderinamu su Jungtiniy Tauty tikslais<*"3. Si
apibrézimo dalis i§ TBT jurisdikcijos paSalina tuos jégos panaudojimo atvejus, kurie yra
nepazeidziantys JT Chartijos. PavyzdZziui teisétai atlikti veiksmai, jgyvendinant individualios ar
kolektyvinés savigynos teis¢, numatytg JT Chartijos 51 str., biity suderinami su JT Chartija, taigi

negaléty biiti pripaZinti ir agresijos aktu pagal Kampalos apibrézima* ™.

172 Surendran Koran, supra note 35, p. 269.

173 Charter of the United Nations, supra note 88, art. 2(4).

174 Jennifer Trahan, “A Meaningful Definition of the Crime of Aggression: A Response to Michael Glennon,
University of Pennsylvania Journal of International Law 33, 4 (2012): 97.
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2.1.4. Agresijos aktas ir kibernetiné ataka

Viena i§ tarptautinés teisés stipriyjy pusiy yra jos dinamika — gebéjimas vystytis pagal naujai

besiformuojandias tarptautinio gyvenimo realijas ir kintan¢ias vertybesl’.

Taciau naujasis
agresijos nusikaltimo apibrézimas iskélé klausima, ar tikrai tarptautiné teisé sugeba prisitaikyti
prie kintan¢iy tarptautinio gyvenimo realijy?

Siuolaikinis pasaulis tampa vis labiau priklausomas nuo technologijy. Teigiama, kad
»lektuvai yra paver¢iami ] skraidan¢ias bombas, telefony tinklai panaudojami uz Simtus myliy
esanéiy bomby detonavimui, o ypatingai svarbiis kompiuteriniai tinklai yra nulauziami“'’®. Sios
pasaulio priklausomybés nuo technologijy pasekmé yra naujos ataky rtiSies — kibernetiniy ataky -
atsiradimas. Kibernetinés atakos sukeltas sutrukdymas sistemoms tinkamai veikti suteikia
galimybe tiek valstybéms, tiek nevalstybiniams subjektams ar netgi sumaniems individams
atrasti bida, kaip paZeisti sistema, kad ji nebeveikty arba veikdama sukelty didele Zala®"’.
Didzioji dalis infrastruktiiros bei paslaugos (pavyzdziui, oro eismo kontrole, elektros jégainés)
yra valdomos elektroniniu biidu ir yra labai pazeidziamos tiek nuo vidiniy, tiek nuo iSoriniy
ataky!’®. Pazymétina, kad kuo labiau valstybés infrastruktiira yra priklausoma nuo $iuolaikiniy

179

technologijy, tuo labiau ji pazeidziama . Nors teigiama, kad kibernetinés atakos bent jau kol

kas nepakeis tradicinio kinetinio kariavimo budo, taciau jos tampa itin svarbiu ginklu, prieinamu
ne tik valstybéms ar stambesniems nevalstybiniams dariniams, bet ir pavieniams individams*e°,

M. Roscini pateikia Stai tokj kibernetiniy ataky apbrézima: ,.tai prieSiskas kibernetinés
jégos panaudojimas, kuris gali buti tiek atskiras aktas, tiek ginkluoto konflikto pradéjimo biidas,
tiek ataka jau vykstan¢iame kariniame konflikte arba atsakas j pries tai buvusig konvencing ar
kibernetine ataka“.!8! Magistriniame darbe terminas ,kibernetiné priemoné* naudojamas J.
Zilinsko pateikta prasme ir ,reiskia bet kokj programinj, technologinj ar kita sprendima, skirta
panaudoti kibernetinio karo metu prieSui ar oponentui susilpninti, jam pakenkti, jskaitant ir
kibernetinius ginklus (t. y. kibernetines priemones, savo poveikiu prilygstancias jprastiniy ginkly
poveikiui)*, 182

Akivaizdu, kad kibernetinés atakos tiesiogiai néra jtrauktos ] agresijos nusikaltimo

apibrézima — jos néra minimos prie agresijos akto jgyvendinimo formy iSvardinty 8 bis str. 2 d.,

175 John P. Cerone, supra note 41.

176 Surendran Koran, supra note 35, p. 276.

177 Noah Weisbord, supra note 8, p. 18.

178 |bid., p. 19.

179 Jonathan A. Ophardt, supra note 12, p. 5.

180 Surendran Koran, op. cit., p. 283.

181 Marco Roscini, supra note 93, p. 96p.

182 Jystinas Zilinskas, “Kibernetiniy technologijy panaudojimo ginkluotuose konfliktuose poveikis tarptautinei
humanitarinei teisei, Jurisprudencija 20, 3 (2013): 1198.
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taciau galbiit placiai interpretuojant bendrajj agresijos akto apibrézima jos galéty papulti biitent |
jo taikymo sfera? Kaip Zinia, kibernetinés atakos gali pasireiksti dviem buidais: jos gali sukelti

didele fiziskai iSmatuojamg 7alg arba fiziné Zala gali nepasireikstil®

. Kibernetiniy ataky
probleminiai aspektai iSsamiausiai yra aptariami Michael N. Schmitt ir kity bendraautoriy
parengtame Talino vadove, kuris nors ir néra teisiskai privalomas dokumentas, ta¢iau pateikia
itin reikSmingg jus ad bellum bei jus in bello normy pritaikomumo kibernetiniy konflikty
kontekste analize!®*. Visy pirma nagrinésime, ar atakos, kurios gali sukelti didele fiziskai
jvertinama zalg, gali biiti priskiriamos agresijos aktui Kampalos pakeitimuose jtvirtinto agresijos
nusikaltimo apibréZimo prasme.

Jau nagrinéta, kad agresijos aktas reikalauja ginkluotos jégos, uzdraustos JT Chartijos 2
str. 4 d., panaudojimo. Talino vadova parengusi eksperty grupé Siame dokumente jtvirtino pries
tai skyriuje jau minétg tarptautinés teisés teorijos pozicijg, kad JT Chartijos 2 str. 4 d. apima bet
kokj jégos panaudojima, neatsizvelgiant kokiu ginklu $is jégos panaudojimas yra
jgyvendintas®®. Taigi panagrinékime placiau, ar kibernetiniy priemoniy panaudojimas gali biiti
pripazintas kaip ginkluotyjy pajégy panaudojimas. Mokslininkai iSskiria tris pagrindinius
poziirius, kuriais naudojantis nustatoma, ar tam tikra ataka gali buti laikoma uzdraustu
ginkluotos jégos panaudojimu: vadovaujantis panaudotos priemonés pozitriu (angl. instrument-
based approach) pagrindinis démesys yra skiriamas ginklui, kuris panaudojamas atakos
jgyvendinimui; vadovaujantis taikinio pozitriu (angl. target-based approach) démesys
nukreipiamas j tai, koks buvo rengiamos atakos taikinys; labiausiai paplites yra pasekmiy
poziaris (angl. effects-based approach), kuriame didZiausias démesys skiriamas atakos sukelty
pasekmiy nagrinéjimuil®. Naudojantis §iuo populiariausiu pasekmiy pozidriu, kibernetines
atakas reikia vertinti pagal Siuos kriterijus: atakos sunkumg, tikslingumg, invazyvuma,
i¥matuojamuma, karinj pobiidj, valstybés jsitraukimg bei teisétumo prezumpcija'®’. Svarbiausias
yra atakos sunkumo Kkriterijus, kurj nustatant reikia atsizvelgti j tai, koks yra puolimo

intensyvumas ir apimtis bei kokia Zala buvo sukelta'®®

. Galima teigti, kad kibernetiné ataka, kuri
sukelia didele fizing Zalg (pasireiSkian¢ig Zmoniy mirtimi ar fiziniy objekty sunaikinimu), yra
uzdraudZiama JT Chartijos 2 str. 4 dalyje, o taip pat yra pripaZintina ir kaip ginkluotyjy pajégu
panaudojimas Kampalos pakeitimy 8 bis str. 2 dalies kontekste!®. Juk kibernetinémis atakomis

sukeltos pasekmés gali biiti tokio paties neigiamo poveikio, o kartais netgi ir didesnés uz sukeltas

183 Russell Buchan, supra note 91, p. 212.

184 Tallinn Manual, supra note 10, p. 11.

195 |bid., p. 42.

186 Reese Nguyen, “Navigating Jus Ad Bellum in the Age of Cyber Warfare,* California Law Review 101, 4 (2013):
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188 |bid., p. 48; Justinas Zilinskas, supra note 182, p. 1203.

189 Kevin L. Miller, supra note 13, p. 244.
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kinetinémis jégos panaudojimo priemonémis®®. Pats akivaizdZziausias kibernetinés atakos, kuri
gali buiti pripazintina kaip JT Chartijos 2 str. 4 d. pazeidimas, pavyzdys yra 2010 kibernetinis
iSpuolis prie§ Irang. Vadinamasis Stuxnet virusas, atakaves kompiuterius, valdziusius Irano
branduoling programg, o ypa¢ Natanz urano sodrinimo centra, buvo aptiktas Baltarusijos
antivirusinés kompanijos 2010 m. birzelj*®?. BBC Zurnalistai teigé, kas Stuxnet ,,yra pirmasis
7inomas kompiuterinis virusas, sukurtas atakuoti didelés svarbos infrastruktiiros objektus!®?,
Idomu tai, kad Irano vyriausybé teigé, kad virusas buvo aptiktas laiku ir Zalos buvo iSvengta, kai
tuo tarpu Irano prezidentas patvirtino, kad Zala buvo sukelta!®®. Mokslo ir tarptautinio saugumo
institutas patvirtino, kad Stuxnet virusas visgi sukélé didele Zzalg Natanz urano sodrinimo centrui,

tatiau §ios informacijos Iranas niekada oficialiai nepatvirtinol®.

Teigiama, kad Siomis
kibernetinémis atakomis, kuriy rengéjai manytina yra JAV ir Izraelis, buvo sukelta tokia Zala
Natanz centrifugoms, kad buvo visiSkai sutrukdytas urano sodrinimo procesas. Taigi galima
teigti, kad Stuxnet kibernetiné ataka sukelé didelio masto fizing zala, kuri galbut yra didesné nei
bty buvusi sukelta, panaudojant jprastas kinetines priemones. Vadinasi, §io tipo kibernetiné
ataka turéty buti priskirtina ,,ginkluotosios jégos panaudojimo* sgvokai ir uz tokj ginkluotos
jégos panaudojimg atsakingi asmenys turéty buti patraukti tarptautinén baudziamojon
atsakomybén. %

Kaip jau buvo minéta, yra ir kita kibernetiniy ataky rusis — nesukeliancios fiziniy
7alingy pasekmiy. Siy ataky pasekmés gali bati, pavyzdziui, tiesiog sumaistis, propagandos
paskleidimas ar nepasitik¢jimo valstybés vykdoma politika sukurstymas. Tokios atakos
pavyzdys yra ataka ,,Raudonasis spalis®, kuri, pasak Kaspersky Labs, buvo nukreipta prie$
vyriausybines institucijas (pavyzdziui, ambasadas), branduolinius moksliniy tyrimy centrus,

naftos ar dujy institutus®®®

. Viruso paskirtis buvo uzsifruoty faily grobimas ar netgi iStrinty faily
atkiirimas'®’. Nors tokio tipo kibernetinés atakos yra be galo pavojingos valstybés saugumui,
taCiau jos néra ,ginkluotos jégos panaudojimas® nei JT Chartijos, nei Kampalos pakeitimy
kontekste, nes jos nesukelia neigiamos fiziSkai ap¢iuopiamos zalos. Nesukelian¢ios destrukciniy
pasekmiy, labiau politinio ar ekonominio spaudimo kibernetinés operacijos, skirtos tik pakirsti

pasitikéjima vyriausybe, néra kvalifikuojamos kaip ginkluotos jégos panaudojimas. Dar vienas

19 Chance Cammack, supra note 11, p. 323.

191 Mary Ellen O’Connell, “Cyber Security without Cyber War,“ Journal of Conflict & Security Law 17, 2 (2012):
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192 Jonathan Fildes, “Stuxnet worm 'targeted high-value Iranian assets', ziiréta 2016 04 24,
http://www.bbc.com/news/technology-11388018.

193 Russell Buchan, supra note 91, p. 219-220; Chance Cammack, supra note 11, p. 317.

194 Russell Buchan, op. cit., p. 220; Chance Cammack, op. cit., p. 317.

19 Chance Cammack, op. cit., p. 320-323.
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http://www.bbc.com/news/technology-21013087.
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puikus kibernetinés atakos, sukélusios dideles neigiamas pasekmes (taCiau ne fizing zalg),
pavyzdys yra 2008 mety kibernetinés atakos prie§ Gruzija. Sios atakos buvo jgyvendintos kariniy

198

veiksmy tarp Rusijos ir Gruzijos metu *°. Dauguma ataky buvo vadinamosios DDoS, kurios gali

biti atlickamos jvairiais budais, tac¢iau visy jy pasekmé ta, kad tinklalapiai sulaukia begalybés
uzklausy, nepajégia atlaikyti tokio vartotojy srauto ir jvyksta serveriy veikimo sutrukdymas!®®.
Skaic¢iuojama jog buvo uzpulti net 54 tinklapiai, susij¢ su komunikacija, finansais bei valdzios
institucijomis?®. Gruzijos valdzios atstovai beveik negaléjo bendrauti nei tarpusavyje, nei su
gyventojais, 0 juo labiau su iSoriniu pasauliu. Daugumoje internetiniy puslapiy vietoj reikiamos
informacijos buvo platinama Rusijos nacionalistiné propaganda.?! Pavyzdziui, Gruzijos
parlamento internetiniame puslapyje buvo jdéti paveiksléliai Gruzijos prezidenta lyginantys su
Adolfu Hitleriu?®2. Gruzija dél $iy kibernetiniy ataky kaltina Rusija, tadiau §i atsakomybés uz
$iuos veiksmus neprisiemé?®®, Siomis atakomis buvo sukelta tik sumaistis, negaléjimas dirbti,
nepasitik€jimas vyriausybe ir saugumu, todél jos nebiity traktuotinos kaip ginkluotyjy pajégy
panaudojimas agresijos nusikaltimo apibrézimo kontekste.

Kaip jau buvo analizuota, agresijos aktas turi biiti jgyvendintas vienos valstybés pries
kitg valstybe. Kibernetiniy ataky kontekste atkreiptinas démesys, kad tokio tipo atakg nebiitinai
turi jgyvendinti valstybés ginkluotosios pajégos. Kiberneting atakg gali jgyvendinti ir tam tikros
valstybei priklausancios Siuolaikiniy technologijy ar kitos jmonés ar jstaigos, kuriy veiksmai

04 Tagiau dabartinis

biity priskirtini valstybei pagal skyriuje 2.1.2 aptariamus standartus?
apibrézime esantis valstybés atlieckamo agresijos akto reikalavimas, kuris neapima agresijos akty
jgyvendinty nevalstybiniy dariniy, yra labai siauras ir riboja apibrézimo pritaikyma agresijos
atakoms, kurios dél savo specifikos gali buti itin lengvai jgyvendinamos tiek nevalstybiniy
subjekty, tick paprasty individy. Remiantis surinkta informacija, yra teigiama, kad bent dalis
prie§ Gruzija nukreipty kibernetiniy ataky buvo atliktos individy, nepriskirtiny jokiai
organizacijai ar valstybei. Zmonés galéjo tiesiog pasinaudoti nuosekliomis nuorodomis, kaip
uzprogramuoti savo kompiuterius, kad jie Zalingai paveikty Gruzijos tinklalapius.?®® Apskritai,
kalbant apie kibernetines atakas, jas labai sunku kazkam priskirti, nes jos gali buti vykdomos

nuotoliniu biidu uzgrobiant kitus kompiuterius, taip pat jos daZnai jgyvendinamos struktiiriniy
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vienety, kurie neturi jokios aiSkios hierarchinés sistemos, o kartais kibernetiniy ataky rengéjai
yra tiesiog drauge veikiantys asmenys?%,

Apibendrinant galima teigti, kad TBT Statuto 8 bis straipsnis yra tiek lankstus, kad
apima ir kibernetines atakas, taciau tik tas, kurios sukelia didele fizing zala ir yra jgyvendinamos
vienos valstybés prie§ kita. Atakos, nesukelianCios fiziniy pasekmiy (fizinés zalos) kol kas
nepriskirtinos ginkluotos jégos panaudojimui ir uz tokias atakas asmenys nebity patraukti
tarptautinén baudziamojon atsakomybén, taCiau tik laikas parodys, ar tokiy ataky sukeliama
nefiziné Zala netaps tokia reikSminga, kad atakos padariniai bus pripazinti itin sunkiais. Taip pat
pazymetina, kad Sios atakos néra paliktos be tarptautinio teisinio reguliavimo: kai kurie
mokslininkai mano, kad valstybés uz Sias atakas turéty atsakyti, jeigu jomis bity paZeista
tarptautiné paprotiné teisé ar nesikisimo j valstybiy vidaus reikalus principas?®’. Kibernetiniy
ataky analizé dar kartg patvirtina, kad agresijos nusikaltimo apibrézimo rengéjai suklydo j TBT
jurisdikcijos ribas nejtraukdami agresijos akty, parengty nevalstybiniy subjekty, nes kibernetinés
atakos dazniausiai biina rengiamos batent ju. Siais laikais kibernetinés atakos yra viena i§
pavojingiausiy grésmiy tarptautinei taikai ir saugumui, taigi ydinga, jog tarptautiné bendruomené
palieka kibernetiniy ataky rengéjus, kurie yra atsakingi ne uz valstybiy jgyvendintas atakas, be
baudziamosios atsakomybés. Galiausiai pripazintina, kad dél paciy kibernetiniy ataky pobiidzio
yra labai sunku tiek nustatyti, kas yra jy rengéjas, planuotojas, sumanytojas ar jgyvendintojas,

tiek iki galo iStyrinéti visas atakos sukeltas pasekmes. Taigi net ir jtraukus Sias atakas ;] TBT

VW —

2.1.5. Apibendrinimas

Agresijos nusikaltimo apibrézime jtvirtinta agresijos akto definicija yra parengta
zvelgiant | senajj kariavimo modelj, kuomet valstybés kovojo viena pries kitg pasitelkdamos tik
tradicines ginkluotgsias pajégas. Visi 8 bis straipsnio 2 dalyje jtvirtinti aktai jtvirtina butent
sengsias kariavimo formas ir nejtraukia pakitusiy kariavimo budy (pavyzdziui, kibernetiniy
ataky). Preziumuojant, kad TBT Statuto 8 bis str. 2 d. pateiktas agresijos akty sgraSas néra
baigtinis, bei naudojantis bendruoju agresijos akto apibrézimu, | TBT jurisdikcija galima jtraukti
ir kitokias atakas, kaip kad pavyzdziui, kibernetines atakas, sukelianias didele fizing Zalg.
Pazodinis apibrézimo nukreipimas tik j valstybiy atlickamus agresijos aktus sukelia kliditis

efektyviam agresijos akto rengéjy persekiojimui bei tarptautinés taikos ir saugumo uztikrinimui,

208 Kevin L. Miller, supra note 13., p. 256; Kevin Miller, “Cyber Warfare and the Crime of Aggression: The Need
for Individual Accountability on Tomorrow’s Battlefield,” ILSA Quarterly 22, 1 (2013): 24.
207 Russell Buchan, supra note 91, p. 227.
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nes nesukels jokiy teisiniy pasekmiy nevalstybiniy dariniy vadovams, kurie jgyvendins

akivaizdziai JT Chartijg pazeidziantj agresijos aktg?%,

2.2 Agresijos nusikaltimas

Nustacius, kad atliktas jégos panaudojimas atitinka agresijos akto pozymius, galima
tyrinéti individualios baudziamosios atsakomybés klausimg. Kaip jau buvo pazyméta, Kampalos
pakeitimuose jtvirtinta, kad: ,,agresijos nusikaltimas — asmens galin¢io veiksmingai kontroliuoti
valstybés politinius ar karinius veiksmus ar jiems vadovauti, planuojamas, rengiamas,
inicijuojamas ar vykdomas agresijos aktas, kuris savo pobtidZiu, sunkumu ir mastu akivaizdZiai
pazeidzia Jungtiniy Tauty Chartija.“?*® Taigi atskiro démesio reikalauja toliau nagrinéjami
agresijos nusikaltimo poZymiai: vadovavimo reikalavimas, atitinkamo masto agresijos akto

reikalavimas bei atitinkamo veikimo reikalavimas.

2.2.1. Vadovavimo reikalavimas (ratione personae)

Romos Statute jtvirtinti karo nusikaltimai, nusikaltimai Zmonijai ir genocidas neapriboja
rato asmeny, kurie gali biiti pripazinti nusikaltimo jgyvendintojais?!®. Tuo tarpu agresijos
nusikaltimo apibrézimo autoriai pasuko kitu keliu ir nustaté, kad uz agresijos nusikaltimg galés
biti persekiojami tik asmenys, galintys veiksmingai kontroliuoti ar vadovauti valstybés
politiniams ar kariniams veiksmams. Taigi uz §io nusikaltimo jgyvendinimg kaltais galés buti
pripazinti tokie valstybés vadovai kaip, pavyzdziui, prezidentas, ministras pirmininkas, arba
kariniai lyderiai tokie kaip gynybos ministras ar kariuomenés vadas®*!. Sis reikalavimas i§ TBT
jurisdikcijos taikymo riby iSstumia zmones, kurie yra zemesnése nei vadovavimo pozicijose,

tokius kaip, pavyzdziui, kariai?'?.

Kaip jau buvo minéta pirmajame skyriuje, lyderystés
(vadovavimo) reikalavimas buvo jtvirtintas jau priimant Niurnbergo nuosprendj. Prokuroras i$
JAV Robert H. Jackson tada teigé, kad teisé neturi sustoti tik ties eiliniy Zmoniy nubaudimu uz
ju atliktus smulkius nusikaltimus. Teisingumo jgyvendinimas turi pasiekti bei, jeigu reikia,
priversti atsakyti ir Zmones, kurie savo rankose yra sutelke didele jéga bei ja panaudoja tokia
neigiama linkme, kad ji vienaip ar kitaip paveikia beveik visg Zmonijg.?*® Lyderystés

reikalavimas yra jtvirtintas ne tik 8 bis str. 1 d., bet ir 25 str. 3 bis d.: ,kai tai susij¢ su agresijos
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nusikaltimu, Sio straipsnio nuostatos taikomos tik asmenims, galintiems veiksmingai kontroliuoti
valstybés politinius ar karinius veiksmus arba jiems vadovauti.“?'* Baudziamosios atsakomybés
uztraukimas tik lyderiams yra susijgs su tuo, kad jie yra tikrieji ,,smegenys® ir autoritetai, kurie
planuoja ir inicijuoja visus didziausius nusikaltimus. Nors jie dazniausiai tiesiogiai nesusitepa
ranky auky krauju, taciau valdo visg situacijg jy norima linkme. Vadinasi, jvedant vadovavimo
reikalavima, bandoma pasiekti tikrasias didziyjy nusikaltimy sumanytojy $aknis.?*® Pazodinis
jtvirtinimas, kad atsakingy asmeny ratas yra ribojamas ir apima tik asmenis, kurie kontroliuoja ar
vadovauja valstybés politiniams ar kariniams veiksmams, iSkelia klausimg, kaip yra su
asmenimis, kurie turi pakankamai didele ekonoming ar kartais netgi religing galig, kuri jgalina
juos daryti pakankamai didele jtakg valstybés veiksmams. Niurnbergo karinio tribunolo
sprendimuose prie§ Krauch ir Krupp buvo jtvirtinta, kad zmongs, turintys didel¢ ekonoming
galig, gali remti ar padéti jgyvendini agresija, taigi pakaltinamumo prasme gali prilygti karo
organizavimo vadovams?!®. Taip pat paminétina garsioji frazé, kad A. Hitleris negaléjo sukelti
agresijos karo vienas, jis bendradarbiavo su valstybés vadovais, kariniais lyderiais, diplomatais ir
jtakingais verslininkais®}’. Nors dauguma mokslininky yra jsitikine, kad privatiis ekonominiai
valstybés subjektai niekada negalés patenkinti ,kontroliavimo* ir vadovavimo kriterijy?*®, ta¢iau
magistrinio darbo autoré¢ pritaria R. Heinsch iSsakytai nuomonei ir teigia, kad visgi Kampalos
pakeitimuose jtvirtintas ribojimas Stricto sensu neiSbraukia religiniy ar pramonés vadovy i§ §i0
apibrézimo taikymo sferos, taciau tik tiek, kiek jie faktiSkai gali daryti jtaka politiniams ar
kariniams valstybés veiksmams?*°.

I apibrézimg jtrauktas veiksmingos kontrolés ar vadovavimo kriterijus jtvirtina, kad
tiesiog de jure vadovavimo galiy turéjimas nebus pakankamas, kol nebus jrodyta, kad Sie
subjektai tur¢jo tikras galimybes veiksmingai kontroliuoti ar vadovauti valstybés politiniams ar
kariniams veiksmams. Pavyzdziui, Jungtinés Karalystés karaliené turi de jure galig vadovauti
Kanados ir Australijos politiniams bei kariniams veiksmams, taciau de facto ji Siy galiy
nejgyvendina, taigi, jeigu nebiity jrodyta, kad ji faktiSkai prisidéjo prie Kanados ar Australijos
agresijos akto gyvendinimo, tuomet ji negaléty biiti patraukta baudziamojon atsakomybén uz

agresijos nusikaltimo jgyvendinimg.?®® Analizuota, kad agresijos akto apibréZimas apima tik
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218 Robert Heinsch, supra note 7, p. 722; Kevin Jon Heller, “Retreat from Nuremberg: The Leadership Requirement
in the Crime of Aggression,* European Journal of International Law 18, 3 (2007): 480; Matthew Gillett supra note
55, p. 27

217 Kevin Jon Heller, op. cit., p. 480.

218 Pavyzdziui, Mauro Politi, “The debate within the Preparatory Commission for the International Criminal Court
for the international,” i§ The International Criminal Court and the Crime of Aggression, Mauro Politi, Giuseppe
Nesi (Aldershot: Ashgate Publishing Limited, 2004), 46.

219 Robert Heinsch, op. cit., p. 723.

220 Matthew Gillett, op. cit., p. 54.
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valstybés atliktus jégos panaudojimus, atsakomybé uz agresijos nusikaltimg yra uztraukiama taip
pat tik valstybés lyderiams, taip i teismo jurisdikcijos galutinai iSstumiant nevalstybiniy dariniy
vadus??!,

Kalbant apie prieS tai skyriuje nagrinétas Kibernetines atakas, manytina, kad
kibernetiniy ataky rengéjai labai sunkiai patenkinty c¢ia aptariamg vadovavimo valstybés
politiniams ar kariniams veiksmams kriterijy. Pavyzdziui, nagrinéjant 2008 m. kibernetines
atakas pie$ Gruzija, net jeigu bity jrodyta, kad jy rengéjai ar iniciatoriai bendradarbiavo su
Rusijos valdzia, mazai tikétina, kad jie turéjo nors maziausig kontrolés ar vadovavimo laipsnj,
reikalingg norint patraukti tarptautinén baudZiamojon atsakomybeén. Tac¢iau manytina, kad 2010
m. kibernetin¢s atakos prie§ Irang pavyzdys patenkinty vadovavimo ar kontrolés kriterijy, nes
yra daromos prielaidos, kad uz Siy kibernetiniy ataky slypé€jo patys auksciausi JAV vadovai —

prezidentai B. Obama ir G. W. Bush???,

2.2.2. Agresijos nusikaltimo sudéties klausimai

Actus reus arba objektyvioji nusikaltimo pusé. Kaip ir visi nusikaltimai, agresijos
nusikaltimas turi objektyviaja ir subjektyviaja nusikaltimo puses??, Romos Statuto 8 bis str. 1 d.
jvardija Siuos agresijos nusikaltimo jgyvendintojo veikimo biidus: planavimg, rengima,
inicijavimg ar vykdymga. Norint asmen] pripazinti kaltu jgyvendinus objektyviuosius nusikaltimo
pozymius, reikia jrodyti, kad jis, pasinaudodamas savo galiomis, jvykdé vieng i§ pries tai minéty
veiksmy. Vienintelis ¢ia iSkylantis Siek tiek problematiSkas aspektas yra tas, kad iSvardinti
nusikaltimo jgyvendinimo biidai yra i§ dalies sutampantys: planavimas beveik visados pereina |

inicijavima ir rengima, kuriy pasekoje atsiranda ir jvykdymas??*

. Manytina, kad S$ie terminai
neturéty biiti konstruojami kaip keli iSskirtiniai nusikaltimo jgyvendinimo budai. Taip pat
paminétina, kad vien tik planavimo, inicijavimo ar rengimo nepakaks, jeigu nebus jvykdytas pats
agresijos aktas, juk agresijos nusikaltimo sudéties tre¢iame pozymyje yra jtvirtinta, kad agresijos
aktas turi biiti jau atliktas??®. Taigi vien tik tai, kad asmuo bus planaves, inicijaves ar renges
agresijos akta, taciau Sis aktas faktiSkai nebus atliktas, neuZtrauks jam baudZiamosios
atsakomybés®?®,

Mens rea arba subjektyvioji nusikaltimo pusé. Baudziamajai atsakomybei uZztraukti
objektyviyjy poZymiy nepakanka - didele reikSme turi ir subjektyvieji nusikaltimo sudéties

pozymiai. Kaip zinia, baudZiamojoje teis¢je mens rea klausimas yra esminis, sprendziant

221 Mauro Politi, supra note 211, p. 286.

222 Kevin L. Miller, supra note 13, p. 253.

223 Charles De Bock, supra note 102, p. 116.

224 Matthew Gillett, supra note 55, p. 51.

225 Resolution RC/Res.6, Amendments to the Elements of Crimes, supra note 114, Element 3.
226 Matthew Gillett, op. cit., p. 51.
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atsakomybés ir bausmés dydzio klausimus??’. Po Antrojo pasaulinio karo vykusiuose kariniuose
tribunoluose (Niurnbergo ir Tokijo) Zinojimas (sagmoningumas) buvo bitinas elementas, norint
asmenj pripazinti kaltu uz nusikaltima taikai. Reikalaujamas Zinojimo lygis priklaus¢ nuo
padéties, kuria asmuo uzémé agresyvaus karo vykdyme.??® Romos statute mens rea reikalavimai
yra aptarti 30 ir 32 straipsniuose, kurie taikomi visiems TBT Statute apraSytiems nusikaltimams,
taigi ir agresijos nusikaltimui??®. TBT 30 str. jtvirtinta du subjektyviosios nusikaltimo pusés
pozymius: ty€inis ir sgmoningas objektyviyjy nusikaltimo pozymiy atlikimas®°. Biitent agresijos
nusikaltimo mens rea klausimai yra aptariami rezoliucijos RC/Res.6 priede. Siame priede
jtvirtinti nusikaltimo pozymiai yra oficialus TBT dokumentas, padedantis interpretuoti bei taikyti
Romos Statuta?®l. Pagal jtvirtintus sudéties pozymius, sagmoningumas ir ty¢inis veikimas yra
reikalaujamas keturiose stadijose: visy pirma, asmuo turi suvokti, kad jis uZima pozicija, kuri
leid7zia jam veiksmingai kontroliuoti ar vadovauti politiniams ar kariniams veiksmams
(pavyzdZiui, prie§ tai buvo aptariama, kad religinis lyderis gali buti pripazintas kaip
patenkinantis vadovavimo reikalavimg, tacCiau jeigu jis veikty nesuvokdamas savo jtakos
galingumo, tuomet mens rea reikalavimas buty nepatenkintas ir jis negaléty bati pripazintas kaltu
uz agresijos nusikaltimo jgyvendinima??); antra, asmuo turi veikti turédamas tiksla suplanuoti,
parengti, inicijuoti ar jvykdyti agresijos akta; trecia, asmuo turi suvokti, kad valstybés atlikti
veiksmai prilygs agresijai; ketvirta, asmuo turi suvokti, kad Sie valstybés atlikti veiksmai bus
akivaizdus JT Chartijos pazeidimas, taciau nereikalaujama, kad asmuo biity atlikgs savo veiksmy
teisinj jvertinima?®. Nusikaltimo sudéties elementuose jtvirtinta nuostata, kad nereikia jrodyti,
kad asmuo teisiSkai suvoké savo veiksmy prasme tarsi kitais zodziais atkartoja TBT Statuto 32
str. 2 d. jtvirtinta nuostatg, kad ,teisiné¢ klaida néra pagrindas atleisti nuo baudziamosios
atsakomybés“?34, Apibendrinant, asmuo, atlikes tam tikrus veiksmus ty¢ia ir samoningai bei

7inodamas, kad jais siekiama jgyvendinti agresijos akta, patenkina mens rea reikalavima?®.

2.2.3 Atitinkamo agresijos akto masto reikalavimas

Norint patraukti asmenj baudziamojon atsakomybén uz agresijos nusikaltima, agresijos

aktas turi buti ne tiesiog prieStaraujantis Jungtiniy Tauty Chartijoje jtvirtintam jégos

227 Noah Weisbord, “The Mens Rea of The Crime of Aggression,” Washington University Global Studies Law
Review 12, 3 (2013): 488.

228 Keith A. Petty, supra note 22, p. 20.

229 Noah Weisbord, op. cit., p. 490.

230 Rome Statute of the ICC, supra note 105, art. 30.

231 Noah Weisbord, op. cit., p. 489; Rome Statute of the ICC, op. cit., art. 9; Claus Kref ir Leonie von Holtzendorff,
supra note 114, p. 1200.

232 Noah Weisbord, op. cit., p. 493.

233 Resolution RC/Res.6, Amendments to the Elements of Crimes, supra note 114.

234 Rome Statute of the ICC, op. cit., art. 32(2).

235 Keith A. Petty, op. cit., p. 20.
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nenaudojimo principui, bet savo pobiidziu, sunkumu ir mastu turi biiti pripazintinas kaip
akivaizdus minétos Chartijos pazeidimas®®®. Sis apibrézimo elementas i§ TBT jurisdikcijos
eliminuoja ne tokius reik§mingus jégos panaudojimo atvejus®’. Galima teigti, kad tikrai ne
kiekvienas agresijos aktas bus pripazintas kaip uztraukiantis baudziamgja atsakomybe uz
agresijos nusikaltima®®®. Cia iskyla klausimas, ar visgi gerai, kad tik patys akivaizdziausi JT
Chartijos pazeidimai pateks ] TBT jurisdikcija? Juk toks jtvirtinimas tarsi sumenkina patj jégos
panaudojimo uzdraudimo faktg ir leidzia agresoriams, kuriy atliktos atakos néra akivaizdus JT
Chartijos pazeidimas, iSsisukti nuo tarptautinés baudziamosios atsakomybes. Prisiminus, kad
TBT tikslas yra palaikyti taikg ir sauguma, Sio, 1§ pirmo Zvilgsnio sudétingo, reikalavimo
jtvirtinimas iSkelia abejoniy, ar naujasis apibrézimas tikrai padés pasiekti iSkeltus tikslus. Dar
vienas klausimas — ar $io reikalavimo jtvirtinimas néra perteklinis? Juk pats TBT Statuto 1 str.
i8kelia jurisdikcijos apribojimg ir teigia, kad TBT jgyvendins jurisdikcija tik dél paciy sunkiausiy
tarptautinés bendruomenés susiriipinima kelian¢iy nusikaltimy?*°.

Rezoliucijos RC/Res.6 treciajame priede esantys Susitarimai dél Kampalos
pakeitimuose jtvirtinto agresijos nusikaltimo interpretavimo jtvirtina, kad minéti pobiidZio,
sunkumo bei masto reikalavimai turi biiti patenkinti, norint pripazinti, jog agresijos aktas yra
akivaizdus JT Chartijos pazeidimas, nei vienas komponentas negali biiti iSskirtinai svarus, kad
vienas uztikrinty, kad jgyvendintas agresijos aktas yra akivaizdZiai pazeidziantis JT Chartija*.
Si nuostata nesuteikia daugiau informacijos nei pa¢iame apibrézime esantis tekstas, o iskelia
papildomg painiava: pavyzdziui, ar dviejy pozymiy patenkinimas jau gali patvirtinti JT Chartijos
pazeidimo akivaizduma? Kadangi kol kas néra jokio precedento, jtvirtinan¢io, kas yra pagal
pobudj, sunkumg ir mastg akivaizdus JT Chartijos pazeidimas, taigi $is klausimas iSlicka atviras
ir i ji atsakys tik TBT jau spresdamas konkregias bylas?*!. Kol kas darytina i§vada, kad norint
pripazinti JT Chartijos paZeidimo akivaizduma, vienas pozymis tikrai nebus pakankamai svarus,
taCiau jeigu bent du i§ pozymiy bus tikrai atitinkantys akivaizdumo reikalavima, o treCias -
maziau aiSkus, tikétina, jog tokiu atveju jau bus galima pripazinti JT Chartijos paZeidimo

akivaizduma?®*?

. Antrajame Rezoliucijos RC/Res.6 priede jtvirtina, kad terminas ,,akivaizdus JT
Chartijos pazeidimas* reikalauja objektyvios kvalifikacijos, vadinasi yra nepriklausomas nuo

subjektyviy nuomoniy bei dalyviy, kurie bus isipainioj¢ ] Sio nusikalimo jgyvendinima,

236 Rome Statute of the ICC, supra note 105, art. 8 bis.

237 Stefan Barriga ir Leena Grover, “A Historic Breakthrough on the Crime of Aggression,* American Journal of
International Law 105, 3 (2011): 521-522.

238 Surendran Koran, supra note 35, p. 254.

239 Rome Statute of the ICC, op. cit., art. 1.

240 Resolution RC/Res.6, Understandings, supra note 116, Understanding 7.

241 Robert Heinsch, supra note 7, p. 727.

242 Matthew Gillett, supra note 55, p. 53.
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vertinimo?*®. Taip pat, kaip jau buvo minéta, agresijos nusikaltimo apibrézimo autoriai jtvirtino,
jog nagringjant agresijos nusikaltimo bylas, nebus privaloma jrodyti, jog kaltinamasis buvo
teisiSkai jvertings ir suvokes, jog valstybés atlickamas jégos panaudojimas yra priestaraujantis JT
Chartijai®** ar juo labiau ,,akivaizdziai“ ja pazeidziantis?*®. Privalomai TBT turés nustatyti tik,
kad kaltinamasis suvoké, jog dél faktiniy jégos panaudojimo aplinkybiy valstybés atlickamas
jégos panaudojimas buvo nesuderinamas su JT Chartija?*® ir akivaizdziai ja pazeidziantis®*’.
Galima teigti, kad akivaizdaus JT Chartijos pazeidimo reikalavimas turi du skirtingus
aspektus: JT Chartijos paZzeidimo akivaizdumas pagal faktines jégos panaudojimo aplinkybes

248 Kol néra tiksliai

(sunkumas bei mastas) bei pagal teisinj aspektg — jégos panaudojimo pobiid]
aiSku, kaip TBT interpretuos Siuos kriterijus, galime pateikti teorinj-lingvistin} §1y poZymiy
reik§més jvertinimg. Kalbant apie masta, manytina, jog jis bus nagrinéjamas, nustatant agresijos
akto dydj: reikés pateikti kiekybinj panaudotos amunicijos, kariy ar kity kariniy priemoniy, taip
pat geografiniy agresijos akty apimties ir trukmés jvertinimg. Agresijos akto sunkumas bus
nagrin€¢jamas, nustatant atlikto agresijos akto poveikj, jis reikalaus kiekybinio ir kokybinio
agresijos sukelty pasekmiy vertinimo. Agresijos akto pobiidis nusakys pacios atakos prigimtj ir
kokie buvo Sios atakos jgyvendintojo tikslai; Sio pozymio jvertinimas reikalaus kokybinio
jvertinimo (pavyzdziui, ataka, kurios siekis bus teritorijos uzgrobimas, akivaizdziai savo
pobiidziu bus pazeidZianti JT Chartija).?*® Kol kas néra pateikta jokiy minimaliy masto ar
sunkumo reikalavimy, taigi viskas priklausys nuo teis€jy pasirinkto pozitrio ir bylos nagrinéjimo
eigos.

Abejotina, ar tokie agresijos aktai, kaip, pavyzdziui, blokada, pasieks reikalaujama
akivaizdumo kriteriju, kad galéty bati pripazinti kaip agresijos nusikaltimas. Siuo klausimu
tarptautinés teisés eksperty nuomonés issiskiria: kai kurie teigia kad, pasitelkiant 1974 JT GA
Rezoliucijg Nr. 3314, darytina iSvada, jog 8 bis str. 2 d. iSvardinti aktai automatiskai yra
akivaizdus JT Chartijos paZeidimas, nereikalaujantis papildomo akivaizdumo nustatymo?>°, o kiti
laikosi nuomonés, kad nagrin¢jant bylas, reikés jrodinéti visy agresijos akty akivaizduma, nes
pati 8 bis straipsnio struktiira neteigia, kad jie yra iSkart priskiriami prie akivaizdziy JT Chartijos

pazeidimy®?.

243 Robert Heinsch, supra note 7, p. 727.

244 Resolution RC/Res.6, Amendments to the Elements of Crimes, supra note 114, Introduction 2.
245 |bid., Introduction 4

248 |bid., Element 4

247 |bid., Element 6.

248 Jutta F. Bertram-Nothnagel, supra note 107, p. 21.

249 Matthew Gillett, supra note 55, p. 53-54.

250 Mary Ellen O’Connell ir Mirakmal Niyazmatov, supra note 104, p. 200.

251 Robert Heinsch, op. cit., p. 728.
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2.3. Kitos nuomonés
Paminétina, kad ne visi autoriai yra linke teigiamai vertinti Kampalos pakeitimus®®2,
Stai pavyzdziui, Erin Creegan i$skiria, kad karo nusikaltimai, nusikaltimai zmogiskumui ir
genocidas yra akivaizdziai moraliai ydingi, nes jais yra sukeliama kan¢ia Zzmonéms, o tuo tarpu
agresijos nusikaltimas yra labiau politinis nusikaltimas, sukeliantis zalg visy pirma ne Zmonijai,
bet valstybei, kaip tarptautinés teisés subjektui®®3. Valstybés sprendimas panaudoti jéga yra
politinis, taigi uz jj turéty biiti pritaikomos politinés, o ne kriminalinés sankcijos?®*. Autorius
remiasi TTT sprendimais, kuriuose Teismas pasisake, kad jie negali spresti politiniy klausimy.
Galiausiai autorius apibendrina, kad agresijos nusikaltimas neturéty biuiti jtrauktas ; Romos
Statutg, o jégos panaudojimo (ne)teisetumas turi iSlikti labiau paprotinés tarptautinés teises
klausimu, j kurj atsakyty pacios valstybés.?®® Autoré nesutinka su §ia nuomone ir teigia, kad
apibrézimo suformulavimas bei agresijos nusikaltimo jtraukimas j TBT jurisdikcijg yra svarbus
zingsnis link visuotinio saugumo. Tam pritaria ir dauguma valstybiy: agresijos nusikaltimo
apibréZimg pateikianti rezoliucija buvo priimta konsensusu. Juk kaip jau ir minéta, butent
agresija sukelia terpe, kurioje yra jgyvendinami kiti nusikaltimai, taigi ji, kaip pagrindiné klititis
visuotinei taikai ir saugumui, turi bati uzdrausta, o uz jos panaudojimg turéty biiti persekiojama
tarptautine baudziamaja tvarka. Dabar reikia laukti jau greitai ateinanciy 2017 mety ir tikétis, kad
nebus sudarytos klititys Siems svarbiems pakeitimams jsigalioti, o TBT turés galimybe parodyti
savo veiksminguma, persekiodamas uz neteisétg jégos panaudojimg. Galiausiai pripazintina, kad
agresijos nusikaltimo apibrézimas yra tikrai netobulas, taigi reikia tikétis, kad tarptautiné
bendruomené toliau dirbs ties Siuo klausimu ir ateityje Sis apibrézimas apims visas tarptautinei

taikai ir saugumui kylancias grésmes?°°.

252 Pavyzdziui, Andreas Zimmermann nagrinéja klausima, kad pati Kampalos rezoliucija, pakei¢ianti Romos Statuta,
yra priimta pazeidZziant tarptautinés teisés normas (placiau: Andreas Zimmermann, “Amending the Amendment
Provisions of the Rome Statute: The Kampala Compromise on the Crime of Aggression and the Law of Treaties,*
Journal of International Criminal Justice 10 (2012): 209-227); Micheel J. Glennon pazeria daug kritikos dél
apibrézimo perplatumo ir neapibréztumo, apibendrindamas, kad apibrézimas neiSaiskina galimiems pazeidéjams,
koks elgesys yra leidziamas ir koks - ne (pla¢iau - Michael J. Glennon, “The Blank Prose Crime of Aggression,*
Yale Journal of International Law 35 (2009): 71-114).

253 Erin Creegan, “Justified Uses of Force and the Crime of Aggression,” Journal of International Criminal Justice
10 (2012): 62.

254 |bid., p. 60.

255 |bid., p. 66, 82.

2% Dov Jacobs, “The Sheep in the Box: The Definition of the Crime of Aggression at the International Criminal
Court,” i§ The Review Conference and the Future of the international Criminal Court: Proceedings of the First
AIDP Symposium for Young Penalists in Tiibingen, Germanyco-organized by the AIDP YP Committee, Christoph
Burchard, Otto Triffterer, Joachim Vogel (Frederick: Kluwer Law International, 2010), 151; Sean D. Murphy, “The
Crime of Aggression at the ICC, i§ Oxford Handbook on the Use of Force, Marc Weller (Oxford: Oxford
University Press, 2015), 560.
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3. RUSIJOS-UKRAINOS KONFLIKTO ANALIZE AGRESIJOS
NUSIKALTIMO KONTEKSTE

2014 metais Ukraina susidiré su dideliais teisiniais, politiniais ir netgi teritoriniais
poky¢iais?®®. Sie poky¢iai jvyko ne be iSoriniy jégy jsikisimo — Rusijos Federacijos veiksmai yra
pripazintini pagrindine priezastimi, kod¢l Kryma dabar valdo butent S§i agresyviai nusiteikusi
Federacija, o Ryty Ukrainoje iki $iol vyksta kariniai susirémimaiZ®®. Mokslinéje literatiiroje netgi
jvardijama, kad Rusijos prezidentas V. Putinas tiek savo Salies viduje, tiek tarptautiniuose
santykiuose sékmingai ir kol kas nesustabdomai jgyvendina terorg, pasireiSkiant] politiniu
bauginimu®®, Tarp Ukrainos ir Rusijos Federacijos susikloste santykiai reikalauja dviejy
situacijy vertinimo. Visy pirma, palieCiant laisvo tauty apsisprendimo teis¢, bus tyrin€¢jami
jvykiai Kryme, o tuomet pereisime prie Rusijos veiksmy, atlikty Ukrainos teritorijoje, analizés.
Kaip jau buvo pabrézta, Kampalos pakeitimai dar néra jsigalioje, o Rusijos Federacija, nors ir
yra pasiraSiusi TBT Statuta, taciau iki Siol jo neratifikavo. Ukraina taip pat néra ratifikavusi TBT

statuto. Taigi visa Cia pateikta analiz€ yra teorinis pasvarstymas, ar Rusijos veiksmus apimty

agresijos nusikaltimo apibrézimas, jeigu jis biity jsigaliojes ir abi valstybés biity jj ratifikavusios.

3.1. Fakty apzvalga

Prie§ pradedant analizuoti Rusijos-Ukrainos konflikta, pazymétina, kad net ir praéjus
daugiau nei pora mety nuo jvykiy pradzios, yra labai daug neaiSkiy fakty ir skirtingy jvykiy
versijy. Zinoma, labiausiai skiriasi informacija, kuria pateikia vakary valstybés ir Rusija. Siame
moksliniame darbe autoré remsis vakary pagrindinése Zziniasklaidos priemonése pateikta
informacija.

Situacijos analizé turéty prasidéti dar nuo 2013 mety Ukrainos Vyriausybés sprendimo
nepasiradyti Asociacijos sutarties su Europos Sajunga. Sis sprendimas buvo jtvirtintas lapkri¢io
21 d. Rezoliucijoje dél asociacijos sutarties parengimo proceso sustabdymo?®®. Ukrainos valdzios

priimto sprendimo pagrindiné prieZastis buvo bitinybé stiprinti prekyba su Rusija, kuri dél

27 BBC News, “Ukraine crisis: Timeline,* Zitiréta 2016 04 24, http://www.bbc.com/news/world-middle-east-
26248275 (toliau - Ukraine crisis: Timeline).

2%8 Kai kurie mokslininkai palaiko priesingg pozicija, kad Ukrainos krizé — vakary kalté (pla¢iau: John J.
Mearsheimer, “Why the Ukraine Crisis Is the West’s Fault,* zitiréta 2016 04 24,
https://www.foreignaffairs.com/articles/russia-fsu/2014-08-18/why-ukraine-crisis-west-s-fault).

259 Plagiau: Charles Reid, supra note 16, p. 275-376.

260 The Cabinet of Ministers of Ukraine, The Resolution on conclusion of the Association Agreement between
Ukraine, on the one hand, and the European Union, the European Atomic Energy Community and their Member
States on the other hand, 21 November 2013.
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261 Sis sprendimas palaikyti glaudesnius

minétos sutarties pasiraS§ymo biity tapusi suvarZyta
santykius su kaimynine Rusija paskatino masinius protestus ir demonstracijas, vadinamas
Euromaidanu. Euromaidanas prasidéjo Ukrainos sostinéje Kijeve bei greitai iSplito ir kituose
Ukrainos miestuose?®?. Manoma, kad vien tik Kijeve 2013 m. lapkri¢io 24 d. j gatves i$¢jo
mazdaug 100,000 zmoniy, nepalaikanciy valdzios sprendimy ir norin¢iy, kad Ukraina pasukty
glaudesnio bendradarbiavimo su Europa keliu®®. Sie protestai vyko ne tik Ukrainoje; jie buvo
organizuojami ir jvairiuose Europos bei JAV miestuose, pavyzdziui, Lietuvoje Ukrainos
palaikymo akcija vyko lapkri¢io 23 d.?%4. Laikui bégant, protestai tik stipréjo (teigiama, kad
gruodzio 8 d. Kijeve susirinko daugiau kaip 800,000 protestuotojy?®®), taigi sausio ménesj buvo
priimtas protestus uzdraudziantis jstatymas, taciau tai tik dar labiau sukursté gyventojusZ®®.
Nepaisant to, kad protestus draudziantis jstatymas buvo atSauktas, padétis né kiek nepageréjo ir
sausio pabaigoje ministras pirmininkas Mykolas Azarov turéjo atsistatydinti.?®’ Vasario ménesj
per Kijeve vykusius susirémimus zuvo maziausiai 100 zmoniy?®®, o Ukrainos prezidentas Viktor

269

Yanukovych, kuris buvo labai korumpuotas=, nepajégé sukontroliuoti situacijos, pabégo i$

Salies ir pasislépé Rusijoje?’®. Arseniy Yatsenyuk buvo isrinktas eiti ministro pirmininko
pareigas®’?, o laikinuoju prezidentu paskirtas Rados pirmininkas Oleksandr Turchynov?’,
Vasario 23 d. Parlamentas priémé sprendimg ukrainieciy kalbg paskelbti vienintele valstybine
Ukrainos kalba, o tai sukélé didelj rusakalbiy nepasitenkinimg ir diskusijas apie jy teisiy

suvarzyma. O. Turchynov $iam Parlamento sifilymui nepritaré ir pasitilymas buvo atmestas.?’®
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Vasario 24 d. buvo priimtas V. Yanukovych sulaikymo orderis?’*. Daugelyje Ukrainos miesty
europietiSkai nusiteik¢ Zmonés dziaugési valdzios poky€iais, taciau Kryme, kuriame pagal

gyventojy skai¢iy dominuoja etniniai rusai?’

, prasidéjo jtampa tarp Krymo totoriy, nacionalisty
bei prorusiskai nusiteikusiy gyventojy?’®.

Prie§ pradedant analizuoti 2014 mety situacija Kryme, paminétini keli Krymo istorijos
faktai. Krymg Ukrainai 1954 metais perdavé SSRS Komunisty partijos generalinis sekretorius
Nikita Khrushchev mainais j kitas teritorijas, kurios atiteko Rusijos SFSR. 1991 metais Ukraina
tapo nepriklausoma valstybe. Rusija, nors ir pripazino Ukrainos nepriklausomybe, taciau teige,
kad Krymas turéty biiti Rusijos teritorijos dalimi?’’. 1996 m. Ukrainos Konstitucijoje buvo
jtvirtintos nuostatos, kurios garantuoja Krymo Autonoming Respublika Ukrainos sudétyje?’®.
Rusijos ir Ukrainos gincas d¢l Krymo pusiasalio buvo iSsprestas 1997 m. pasiraSant Draugystés,
bendradarbiavimo ir partnerystés sutartj, kuria Rusija pripazino 1991 m. Ukrainos sienas (tokias,
kokios buvo 1954 m.), ir abi Salys sutiko plétoti draugiskus tarpusavio santykius?’®. Taip pat
buvo pasirasyta sutartis, kuria pasidalintas Juodosios jiros laivynas: Rusijai atiteko net 80 proc.
Sio laivyno, teisé laikyti iki 25,000 kariniy pajégy bei iki 2017 m. naudotis Sevastopolio uostu.
2010 m. §is susitarimas Kharkivo paktu buvo pratestas iki 2042 mety.°

Grjztant prie 2014 m. jvykiy, vasario 27 d. prorusiSkai nusiteike ginkluoti vyrai
nepazymétomis uniformomis (vadinamieji ,,zalieji zmogeliukai®) pradéjo agresyviai veikti:
uzémé Simferopolio ir Sevastopolio oro uostus bei vietinés valdzios pastatus Simferopolyje??.
UZpuolikai ant Krymo regiono vietinés valdzios parlamento (Krymo Auks¢iausios Rados) bei
vyriausybés pastaty iskélé Rusijos véliavas?®?.  Ginkluoty vyry apsuptame Krymo
AukscCiausiosios Rados pastate parlamentarai nusprendé paleisti Antolijaus Mohyliovo

vadovaujamg Krymo Vyriausybe ir 2014 m. geguzés 25 d. surengti referendumg dél Krymo
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pusiasalio ateities?®. Apsuptame pastate Krymo ministry tarybos pirmininku i$rinktas partijos

»Rusy vienybé* lyderis S. Aksionovas?3

. Nors vakary ziniasklaida nuo pat konflikto pradzios
tvirtino, kad ginkluoti asmenys, uziminéjantys pastatus Kryme, yra i§ Rusijos kariniy pajégy?®®,
tadiau V. Putinas tai neigé ir tvirtino, kad tai - Krymo savigynos biiriai?®®. Ukrainos sienos
apsaugos tarnyba pranes¢, kad Rusijos karinés pajégos i§ Rusijos Juodosios jiiros flotilés Krymo
pusiasalyje apsupo Ukrainos pakrantés sargybos baze Sevastopolio regione. Sj veiksma Rusijos
kariskiai pagrindé siekiu apsaugoti, kad protestuotojai negaléty uzgrobti ten saugomos

287

ginkluotés®®’. Kryme tvyranc¢ig jtampg sustiprino Rusijos prezidento vasario pabaigoje priimtas

sprendimas paskelbti kariuomenés kovinés parengties patikrinima Federacijos vakaruose?®
Tikétina, kad Siais veiksmais Rusija nor¢jo parodyti savo galinguma bei itin gerg kovine
parengti. 2014 m. kovo 1 d. Krymo Autonominés Respublikos Ministry tarybos pirmininkas
S.Aksionovas paprasé Rusijos prezidento uztikrinti taika ir sauguma Krymo teritorijoje®®.
Vienas i§ reikSmingiausiy Rusijos grésme patvirtinanciy dokumenty yra Rusijos parlamento
patvirtintas 2014 m. kovo 1 d. Rusijos prezidento V. Putino pateiktas praSymas leisti Ukrainos

teritorijoje panaudoti karing (ginkluota) jéga, taip siekiant apsaugoti ten gyvenanéius rusus2®.

Krymo parlamentas kovo 11 d. priémé Krymo ir Sevastopolio nepriklausomybés deklaracija?®, o
referendumas dél Krymo likimo skubos tvarka buvo surengtas kovo 16 d. Visg §j laikg iki
referendumo Krymas buvo atribotas nuo Ukrainos: nebuvo transliuojami ukrainietiski televizijos
kanalai, spauda i§ Ukrainos buvo nepraleidziama, skydziai i§ Ukrainos - atSaukti, taigi Zmonéms

292

buvo perSama tik agresyvi rusiSka propaganda®. Krymo valdzia paskelbé, kad referendume

dalyvavo 85 proc. balsavimo teise turin¢iy rinkéjy, o beveik 97 proc. dalyvavusiy nusprendé, kad
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nori atsiskirti nuo Ukrainos ir prisijungti prie Rusijos Federacijos?®®. JAV bei dauguma Europos
valstybiy laiko §j referendumg neteisétu ir niekiniu, Stai pavyzdziui, JT ST noréjo pripazinti
referenduma kaip neturintj teisinés galios: uz tai balsavo 13 nariy, Kinija susilaiké, taciau Rusija
turéjo kita nuomone ir pasinaudojo veto teise, todél §i rezoliucija nebuvo priimta?®. Saugumo
Tarybai nepavykus priimti $ios rezoliucijos, iniciatyvos émeési JT GA ir kovo 27 d. buvo priimta
Rezoliucija 68/262, kuria yra palaikomas Ukrainos teritorinis vientisumas, pazymimas jvykusio
referendumo neteisétumas bei tarptautiné bendruomené skatinama nepripazinti Krymo statuso
pasikeitimy?®®. Zinoma, Rusijos Federacija nuosekliai laikési savo pozicijos ir kovo 17 d. V.
Putinas pasira$¢ jsakg, kuriuo Krymas pripazjstamas kaip suvereni ir nepriklausoma valstybé, o
Sevastopolio miestui priskiriamas specialusis statusas®®®. Sekan¢ia dieng V. Putinas pasaké
kalba, kurioje paminéjo, kad Krymas visada buvo neatskiriama Rusijos dalis, taip tarsi
paneigdamas Rusijos su Ukraina 1997 m. pasiradyta Draugystés sutartj?®’. Po $io pasisakymo
buvo pasirasytas susitarimas dél Krymo Respublikos prijungimo prie Rusijos Federacijos ir
naujo federacinio subjekto suformavimo?®. Sis susitarimas patvirtintas kovo 21 d. Rusijos
parlamentui priémus federalinj konstitucinj jstatymg dél Krymo prijungimo kaip naujo

Federacijos vieneto?*®

300

. Kovo 22 d. Rusijos kariuomené jsiverz¢ j Ukrainos Belbek kariniy oro

pajégy bazg

panaudojimo aneksavo strategiskai svarbia teritorija. Cia iskyla pagrindinis véliau aptariamas

. Akivaizdu, kad Rusija sékmingai pasieké savo tiksla — be atviro ginkly

klausimas, ar jmanoma Rusijos veiksmus, atliktus be formalaus ginkluotos jégos panaudojimo,
kuris sukelty kraujo praliejima, prilyginti jégos panaudojimui, o tuo labiau agresijos aktui?
Rusijai pasickus savo tikslg — aneksavus Krymg — separatistinis (antivyriausybinis)

judéjimas persikélé j Ukrainos rytus (Donbaso regiong) ir tebesitesia iki iy dieny. Protestuotojai
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nepripazino naujos Kijeve suformuotos vyriausybés ir 2014 m. balandzio meénesj Donecke,
Luhanske bei Charkove pradéjo uziminéti valstybinés svarbos administracinius pastatus:.
Separatistai, bandydami sekti Krymo pavyzdziui, paskelbé nepriklausomybe nuo Ukrainos,
surengé¢ referendumus ir sukiré Luhansko Liaudies Respublika bei Donecko Liaudies
Respublika®®?. Geguzés 24 d. §ios separatistinés respublikos pasira$é susitarimg ir susijungé i
Novorusijos konfederacija, kurios nepripazjsta visa tarptautiné bendruomené, jskaitant netgi
Rusijos Federacija®®®. Balandzio 15 d. Ukrainos laikinasis prezidentas paskelbé antiteroristine
operacija, taigi Donbaso regione prasidéjo oficialiis kariniai veiksmai tarp Ukrainos ginkluotyjy
pajégy ir prorusiskai nusiteikusiy separatisty®*4. 2014 liepos 17 d. separatisty kontroliuojamoje
teritorijoje buvo numustas i§ Amsterdamo skridgs Malaysia Airlines léktuvas, kuriame Zuvo Visi
283 keleiviai ir 15 jgulos nariy®®. 2015 m. atlikty tyrimy metu i$siaiskinta, kad orlaivj numusé
rusy gamybos ,Buk“ raketa zemé-oras®®®. Uz jo numusima niekas neprisiémé atsakomybes,
tac¢iau Rusija kaltina Ukrainos ginkluotgsias pajégas, vakary valstybés ir Ukraina tvirtina, kad §j
iSpuol} jgyvendino prorusiSskai nusiteike separatistai, o Ukrainos saugumo tarnyba iSplatino
praneSima, kad yra jrodymy, jog S$is iSpuolis buvo jgyvendintas su Rusijos Federacijos
pagalba®®’. Sia versija patvirtina ir 2016 m. vasario 24 d. pateikta naujausia nepriklausomy
eksperty ir zurnalisty grupés Bellingcat ataskaita, kurioje teigiama, kad raketiné sistema ,,Buk*
3x2 priklausé Rusijos kariniy pajégy 53-0si0s brigados 2-ajam batalionui. Nors néra nustatyta, ar
iSpuolio metu raketing sistemg valdé tik Rusijos kariai, taciau paleisti raketg tur¢jo gerai
apmokytas 53-osios brigados karys. Galiausiai ataskaitoje pateikiama visa Sios brigados
pavaldumo grandis, kurios virStinéje yra vyriausiasis Rusijos kariniy pajégy vadas — V.
Putinas.’®® Pazymétina, kad Ukrainos ginkluotosios pajégos kovoja ne tik su Ukrainos

separatistais, bet tarp sukiléliy yra ir daug i§ Rusijos atvykusiy pilieciy, kurie ne tik apmoko

301 Ukraine crisis: Timeline, supra note 257.

302 RT, “Donetsk activists proclaim region's independence from Ukraine,* Zitiréta 2016 04 24,
https://www.rt.com/news/donetsk-republic-protestukraine-841/; RFE/RL's Ukrainian Service, “Separatists Declare
‘People’s Republic’ In Ukraine’s Luhansk,* zitiréta 2016 04 24, http://www.rferl.org/media/video/separatists-
declare-luhansk-peoples-republic/25364894.html.

303Qlivier Corten, supra note 273, p. 19.

304 BBC News, “Ukraine says Donetsk ‘'anti-terror operation' under way,“ Zidréta 2016 04 24,
http://www.bbc.com/news/world-europe-27035196.

305 BBC News, “MHI7 crash: Passengers on Malaysia Airlines plane in Ukraine,* Zifiréta 2016 04 24,
http://www.bbc.com/news/world-asia-28360827.

306 BBC News, “MHI7 Ukraine disaster: Dutch Safety Board blames missile, Ziliréta 2016 04 24,
http://www.bbc.com/news/world-europe-34511973 (toliau - MH17 Ukraine disaster).

307 Ibid.; Pavel Polityuk ir Elizabeth Piper, “Ukraine says has "compelling evidence" Russian crew shot down
Malaysian plane,* zitréta 2016 04 24,
https://web.archive.org/web/20140719125225/http:/www.reuters.com/article/2014/07/19/us-ukraine-crisis-
intelligence-idUSKBNOFO0GD20140719.

308 Visa atsakaita: Bellingcat, “MH17 - Potential Suspects and Witnesses from the 53rd Anti-Aircraft Missile
Brigade, zitiréta 2016 04 24, https://www.bellingcat.com/wp-content/uploads/2016/02/53rd-report-public.pdf.
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Ukrainos separatistus, bet ir patys dalyvauja koviniuose veiksmuose®®. Zinoma, Rusija jnirtingai
neigia, jog jos ginkluotosios pajégos yra jsitraukusios j kovinius veiksmus Ukrainoje: pasak
vieno i§ Ukrainos separatisty lyderiy Aleksandro Zacharéenkos, Ukrainos teritorijoje kovojantys

310 o stai

Rusijos kariskiai koviniuose veiksmuose dalyvauja savanoriskai savo atostogy metu
pavyzdziui, 2014 m. rugpjicio pabaigoje pasirodzius filmuotai medziagai, patvirtinanciai
Rusijos kariskiy sulaikymg Ukrainos teritorijoje, Rusija laikési pozicijos, kad sugautieji
desantininkai pasiklydo ir svetimos valstybés teritorijoje atsidiiré ,per klaida“3!t. Faktai,
atskleidziantys Rusijos ginkluotyjy pajégy isitraukimg, apima ir tokius tiesioginius kovinius
veiksmus kaip kad artilerijos apsaudymai per siena i§ Rusijos pusés®'?. Nuosekli ryty Ukrainoje
vykstanciy koviniy veiksmy analizé néra Sio magistrinio darbo nagrin€¢jimo objektas, taigi autore
nedetalizuos visy ten vykstan¢iy susirémimy, o pereis prie jvykiy analizés tarptautings teisés

kontekste.

3.2. Ivykiy analizé

Trumpai apzvelgus prie§ porg mety Ukraing sukrétusius jvykius, paanalizuokime
situacijg 1§ tarptautinés teis€s pusés. Kalbant apie Kryma, visy pirma paminétini du tarptautinés
teisés principai - teritorinio vientisumo bei laisvo apsisprendimo. Krymo nepriklausomybés
deklaracijoje teigiama, kad gyventojai, atsiskirdami nuo Ukrainos, pasinaudojo laisvo
apsisprendimo teise3!®. Taciau koks buvo tikrasis Krymo nepriklausomybés paskelbtos kovo 11
d. tikslas? Abejoniy nekelia, kad pagrindinis atsiskyrimo nuo Ukrainos siekis nebuvo jtvirtinti
Krymo nepriklausomybe; tikrasis §io dokumento tikslas buvo parengti kelig prisijungimui prie
Rusijos. Taigi akivaizdus to rezultatas yra ne naujos valstybés sukiirimas, o sieny bei tarptautiniy

santykiy tarp dviejy valstybiy pasikeitimas.3

Krymas, norédamas jrodyti savo veiksmy
teisétumg tarptautines teisés atzvilgiu, Nepriklausomybés deklaracijoje tiesiogiai mini TTT
konsultacing i§vada Kosovo byloje, taciau ignoruoja biitent Sioje TTT konsultacingje iSvadoje

i§sakytas mintis, kad toks nepriklausomybés paskelbimas turi buti atliktas be treciyjy Saliy

309 BBC News, “Ukraine crisis: 'Column from Russia' crosses border,” Zidiréta 2016 04 24,
http://www.bbc.com/news/world-europe-28924945; Amnesty International, “Ukraine: Mounting evidence of war
crimes and Russian involvement,” Zitréta 2016 04 24, https://www.amnesty.org/en/latest/news/2014/09/ukraine-
mounting-evidence-war-crimes-and-russian-involvement/.

30 Sky News, “Ukraine: Russian Troops 'Fighting With Rebels', Zziaréta 2016 04 24,
http://news.sky.com/story/1326116/ukraine-russian-troops-fighting-with-rebels.

311 RT, “Russian soldiers captured in Ukraine say they 'were lost' in Kiev-released video,” Ziliréta 2016 04 24,
https://www.rt.com/news/182812-russian-soldiers-detained-border/.

312 Karen DeYoung, “U.S. releases images it says show Russia has fired artillery over border into Ukraine,* Zidiréta
2016 04 24, https://www.washingtonpost.com/world/national-security/us-releases-images-it-says-show-russia-has-
fired-artillery-over-border-into-ukraine/2014/07/27/f9190158-159d-11e4-9e3b-7f2f110c6265 story.html.

313 Declaration of Independence of the Autonomous Republic of Crimea and Sevastopol, supra note 291.

314 Christian Walter, supra note 14, p. 297-298.
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jsikisimo ir jégos panaudojimo®®. Taip yra palaikomas teritorijos vientisumo principas, kuris yra
glaudziai susijes su tarptautiniy santykiy stabilumu®!®. Taigi ¢ia iSkyla klausimas, ar visgi tauty
apsisprendimo teise buvo pasinaudota ir atsiskyrimas nuo Ukrainos buvo atliktas be Rusijos
jsiki§imo? Europos saugumo ir bendradarbiavimo organizacija (toliau - ESBO), nors ir nebuvo
ileista | jvykiy epicentra, taCiau savo praneSime pazyméjo, kad turi pakankamai jrodymy,
galin€iy patvirtinti, kad kariai i§ Rusijos armijos Kryme buvau dar gerokai prie§ Krymo
referendumg ir prisijungima prie Rusijos®!’. Pats Rusijos prezidentas, nors pradzioje ir teige, kad
Kryme veikia tik Ukrainos savigynos biiriai, véliau pripazino, kad kariSkiai su nepazymétomis
uniformomis priklauso Rusijai®!®. Beje, Rusijos nacionalinés televizijos laidoje V. Putinas netgi
paminéjo, kad ,,zalieji Zmogeliukai“ ne tik prisid¢jo, o galbiit padaré ir lemiamg jtaka, padédami
Krymo gyventojams isreiksti savo valig®!®. Galime teigti, kad referendumo metu gyventojai buvo
bauginami Krymo gatvése marSiruojanciy bei pagrindinius pastatus uzémusiy kariSkiy, taigi
Krymo gyvenimas jau buvo efektyviai kontroliuojamas Rusijos kariniy pajégy?°. Prisiminus
Rusijos-Ukrainos sutartj dél Juodosios juros karinio laivyno, Rusijos kariai galéjo turéti teisinj
pagrindg buti Krymo teritorijoje, ta¢iau Ukrainos valdzia teigia, kad Rusija pazeidé Sioje bei
Draugystés, bendradarbiavimo ir partnerystés sutartyje jtvirtintas nuostatas ir nesilaiké jtvirtinty
susitarimy (pladiau apie tai bus kalbama tolimesnése pastraipose)®?!. Pazymétina, kad Rusijos
gatvése buvo ne tik kariai i§ Juodosios jiros karinio laivyno, bet dislokuotos ir papildomos

22 Grjztant prie Krymo nepriklausomybés paskelbimo ir véliau sekusio

karinés pajégos®
prijungimo prie Rusijos Federacijos, pastebétina, kad tai nebuvo du nuosekliai vienas po kito
sekantys zingsniai. Atsiskyrimo bei nepriklausomybés paskelbimas néra efektyvus, kol

nepriklausomybe paskelbgs subjektas nepajégia efektyviai kontroliuoti teritorijos bei kol

315 Christian Walter, supra note 14, p. 299; International Court of Justice, Accordance with international law of the
unilateral declaration of independence in respect of Kosovo, Advisory Opinion, 22 July 2010, ICJ Rep 403, 81.

316 Christian Walter, op. cit., p. 302.

817 Peter Felstead, “OSCE Inspectors Find Evidence of Presence of Russian SPETSNAZ Commandos Guarding
Crimea Border,* zitiréta 2016 04 24, http://www.matthewaid.com/post/79577606329/osce-inspectors-find-evidence-
of-presence-of.

318 Yuras Karmanau ir Vladimir Isachenkov, “Vladimir Putin admits for first time Russian troops took over Crimea,
refuses to rule out intervention in Donetsk,* Zitiréta 2016 04 24, http://news.nationalpost.com/news/world/vladimir-
putin-admits-for-first-time-russian-troops-took-over-crimea-refuses-to-rule-out-intervention-in-donetsk.

319 Antonello Tancredi, “The Russian annexation of the Crimea: questions relating to the use of force,* Questions of
International Law I (2014): 8.

320 Thomas D. Grant, “International Dispute Settlement in Response to an Unlawful Seizure of Territory: Three
Mechanisms,” The Chicago Journal of International Law 16 (2015): 5-6.

321 Embassy of Ukraine in the United States of America, “On Violations of Ukraine’s Laws in Force and of
Ukrainian-Russian Agreements by Military Units of the Black Sea Fleet of the Russian Federation in the Territory
of Ukraine,” zitréta 2016 04 24, http://mfa.gov.ua/en/news-feeds/foreign-offices-news/18617-shhodo-porusheny-
chinnogo-zakonodavstva-ukrajinita-ukrajinsyko-rosijsykih-ugod-vijsykovimi-formuvannyami-chf-rfna-teritoriji-
ukrajini (toliau - On Violations of Ukraine’s Laws in Force and of Ukrainian-Russian Agreements).

322 Security Council Meeting 7124, UN Doc. S/PV.7124, 1 March 2014, 2, prieiga per interneta:
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/PV.7124 (toliau - UN Doc. S/PV.7124).
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tarptautiné bendruomené nepripazjsta $io subjekto kaip suverenios valstybés®%. Krymo
Respublika nebuvo tarptautinés bendruomenés pripazinta kaip suvereni valstybe, ji niekada taip
ir nejgyvendino savo suverenios ir nepriklausomos valstybés teisiy (nes, kaip jau ir minéta, to
padaryti prorusiska nusiteikusi Krymo valdzia net ir nesieke). Vienintel¢ $ig nepriklausomybe
pripazinusi valstybé buvo Rusija, o pati Krymo valdzia negaléjo savarankiskai jgyvendinti
valdzios savo teritorijoje be trediosios Salies kariniy pajégy pagalbos®?*. Kadangi Krymo
Respublika negaléjo biiti kvalifikuojama kaip nepriklausoma valstybé, vadinasi, Sis pusiasalis
toliau priklausé Ukrainai ir $ios valstybés sienos negaléjo biiti pakeistos be jos sutikimo3®%. Dél
Krymo referendumo i$skirtina ir tai, kad jis buvo priestaraujantis Ukrainos Konstitucijai, kuri
jtvirtina, kad Ukrainos teritorijos pasikeitimai gali buti jgyvendinami tik surengiant referenduma,

kuriame dalyvauty visa Ukraina3?®

. Ukrainos ir Rusijos sieny pasikeitimas sulauké daug
neigiamos reakcijos 1§ vakary pusés: pavyzdziui, JT GA kovo 27 d. priémé pries tai jau minéta
Rezoliucijg 68/262, kuria tarptautiné bendruomené skatinama nepripazinti Krymo statuso
pasikeitimo®?’. Sios pozicijos laikési ir Europos vadovy tarybos prezidentas Herman Van
Rompuy bei Europos komisijos prezidentas Jos¢ Manuel Barroso. Jie iSplatino praneSima,
kuriame jtvirtina, kad turi buti palaikomas Ukrainos teritorinis vientisumas ir Europos Sgjunga
laikosi pozicijos, jog Kryme surengtas referendumas buvo neteisétas, taigi jo rezultatai yra
negaliojantys, vadinasi ir Krymo prijungimas prie Rusijos neturi teisinés galios.®?® Darytina
iSvada, kad vakary valstybés palaiko Ukraing ir pripazjsta, kad Krymo nepriklausomybés
deklaracija ir surengtas referendumas buvo grasinimo panaudoti jégg bei jégos panaudojimo
pasekmé, taigi ji néra teiséta. Vien tik Rusijos parlamento kovo 1 d. priimtas sprendimas
panaudoti karines pajégas Ukrainoje tarptautinés bendruomenés buvo jvertintas kaip grésme
Ukrainos suverenitetui, nepriklausomybei bei teritoriniam vientisumui®?®. Atkreiptinas démesys,
kad ne vien tik Ukrainos valdzia tvirtino, kad prie$ jos suverenitetg bei teritorinj vientisumg yra
panaudojama jéga, ta netiesiogiai pripazino ir pati Rusija, pateikdama pasiteisinimus, kodel

Kryme reikia griebtis jégos panaudojimo®¥. Pagrindiniai Rusijos valdZios pateikti veiksmy

323 Jure Vidmar, “The Annexation of Crimea and the Boundaries of the Will of the People,* German Law Journal 16
(2015): 383.

324 Christian Walter, supra note 14, p. 304.

325 |bid.

326 Constitution of Ukraine, supra note 278, art. 73; Alexandra Rickart, “To Be or Not to Be, That Is the Statehood
Question,* University of Baltimore Journal of International Law 3 (2015): 149.

327 UN GA Resolution 68/262, supra note 295; Michael Bothe, “The Current Status of Crimea: Russian Territory,
Occupied Territory or What?,“ Military Law and the Law of War Review 53, 1 (2014): 100; placiau apie
nepripazinimg: Enrico Milano, “The non-recognition of Russia’s annexation of Crimea: three different legal
approaches and one unanswered question?,* Questions of International Law | (2014): 35-55.

328 President of the European Council Herman Van Rompuy and President of the European Commission José
Manuel Barroso, Joint statement on Crimea, 16 March 2014.

329 UN Doc. S/PV.7124, supra note 322, p. 6.

330 Antonello Tancredi, supra note 319, p. 7.
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pateisinimai tai — butinybé apsaugoti savo pilieCius ir Ukrainos valdzios sutikimas bei netgi
kvietimas padéti.

Populiariausias Rusijos atliktos intervencijos, kuri tesiasi iki Siy dieny, pateisinimas —
tai rusy apsauga dél Ukrainoje augancio nacionalinio judéjimo ir dél to ten susidariusios
nepaprastosios situacijos. Tarptautiniuose santykiuose intervencija, siekiant apsaugoti svetur
esancius valstybés pilieCius, néra naujiena — pavyzdziui, prisimintinos pranciizy ir belgy
operacijos gelbéjant savo pilie¢ius 1996 m. bei 2003 m. Centrinéje Afrikos Respublikoje. Siy
operacijy tikslas buvo apsaugoti pilieius — tai yra suteiki jiems galimybe saugiai grizti j savo
$alj.>*! Tuo tarpu Rusijos tikslas nebuvo apsaugoti savo pilie¢iy, suteikiant jiems $ansa saugiai
parvykti ] pilietybés Salj. Apskritai intervencija } kitg Salj gali buti atlieckama tik dél siekio
apsaugoti savo Salies piliecius, kai tuo tarpu nors Kryme daugelis gyventojy ir yra rusy tautybés,
tadiau jy pilietybé yra Ukrainos. Sios situacijos paaiskinimas yra labai paprastas - po Soviety
Sajungos griuvimo, naujai susikiirusios valstybés (jskaitant ir Ukraing) daugumai teritorijos
gyventojy suteiké savo Salies pilietybe, o Ukrainos Konstitucija jtvirtina tik vienos pilietybés
turéjima, taigi tikry Rusijos pilie¢iy Kryme buvo labai maZas procentas. Biitent pilietybé (o ne
etniniai kilmés pagrindai) yra tas pagrindas, kuris suteikia valstybei teis¢ apsaugoti pilieCius
kitos valstybés teritorijoje.3*? Siuo atveju Rusija neteisétai jsiverzé gindama ne savo pilie¢ius, bet
etninius rusus ir intervencijg atliko ne tam, kad juos apsaugoty padédama grjzti j Rusijg, o tam,
kad Kryme jvesty savo valdzig. Net jeigu Rusija visgi buty gynusi savo pilieCius, mazai tikétina,
kad tai bty galima daryti pasiteisinant jiems kilusia grésme — tarptautiné bendruomené laikosi
pozicijos, kad Rusijos pilie¢iams nebuvo kilusi tikra grésmé - tai buvo tik pretekstas, reikalingas
invazijos pateisinimui®®. Tai 2014 m. kovo 6 d. patvirtino ir ESBO atstové, teikdama, kad vizity
Kijeve ir Kryme metu ji nerado jrodymy, jog rusakalbiams biity kilusi grésme dél jy teisiy
pazeidinéjimo®3. Akivaizdu, kad Rusijos intervencijos siekis nebuvo apsaugoti savo pilieius, o
tiesiog laikinai pateisinti invazija, po kurios seké Krymo aneksija.

Kitas Rusijos pasiteisinimas yra tas, kad jie veiké gave kompetentingy asmeny iSreiksta
pagalbos praSymg. Pagal tarptauting teise¢ intervencija néra neteiséta, jeigu valstybé, Kkuriai
priklauso teritorija, su tuo sutinka ar netgi papra$o®®. Kaip jau minéta, Krymo atstovas S.
Aksionovas paprasé, kad Rusija padéty uztikrinti sauguma pusiasalyje, taciau pagalbos prasyma

iSreiske ne tik $is naujasis Krymo ministry tarybos primininkas, bet ir V. Yanukovych, kurj

331 Christian Walter, supra note 14, p. 307-309.

332 Robert J. Delahunty, supra note 17, p. 156-157.

333 Antonello Tancredi, supra note 319, p. 12.

334 OSCE, “Developing situation in Crimea alarming, says OSCE High Commissioner on National Minorities,
zitiréta 2016 04 24, http://www.osce.org/hcnm/116180.

335 Ines Gillich, “Illegally Evading Attribution? Russia’s Use of Unmarked Troops in Crimea and International
Humanitarian Law,“ Vanderbilt Journal of Transnational Law 48 (2015): 1208.
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Rusija tebelaiké teisétu Ukrainos prezidentu33®

. Rusijos Federacija kovo 3 d. pateiké JT
Saugumo Tarybai V. Yanukovych pranesima, kuriame jis kreipiasi j V. Puting, kad $is Ukrainos
teritorijoje panaudoty karines pajégas, siekiant uztikrinti zmoniy apsaugg bei atkurti teise,
stabiluma ir tvarka®’. Pasak Rusijos, jie, atsizvelgdami j ypatinga situacija, ir kompetentingy
asmeny pakvietima, neatliko neteisétos intervencijos, o tiesiog émési priemoniy padéti pagalbos
prasanciai valstybei®®. Visy pirma, tiek V. Yanukovych, tick S. Aksionovo Rusijai pateikti
pagalbos prasymai negali buti teiséti pagal Ukrainos konstitucing teis¢, nes Ukrainos
Konstitucija jtvirtina, kad pakviesti kitos Salies karines pajégas gali tik parlamentas®?,
Konstitucijoje nekalbama, kad parlamentas Sig teis¢ dalinasi kartu su prezidentu. Taciau reikia
neuzmir$ti, kad tarptautiné teis¢ yra atskira teisés normy visuma®¥. Vis dél to, net jeigu ir
laikytuméme, kad prezidentas pagal tarptauting teis¢ gali atstovauti valstybei, praSydamas kitos
Salies intervencijos, V. Yanukovych jau nebéjo teiséto prezidento pareigy - 2014 m. vasario 22 d.
jis buvo nusalintas (§] nuSalinimg pripazjsta beveik visa tarptautiné bendruomene, isskyrus,
zinoma, Rusijos Federacija®**), o laikinuoju prezidentu tapo O. Turchinov. Vadinasi, V.
Yanukovych nebeturéjo jokiy teisiniy galiy, kurios leisty praSyti kitos valstybés karinés
intervencijos.®*? D¢l S. Aksionovo kvietimo pazymétina, kad Nikaragvos byloje jtvirtinta, jog
nesikiSimo ] kity valstybiy reikalus principas bty visiSkai paneigtas, jeigu valstybés savo
intervencija galéty pagristi tuo, kad jas padéti pakvieté kitoje valstybéje esanti opozicija®*®. Bet
to pagalbos, pasireiSkiancios intervencija, praSymg gali pateikti tik auks¢iausi valstybés vadovali,
nes kitu atveju buty visiSkai sumenkintas tarptautinéje teis¢je jsitvirtings draudimas panaudoti
jéga.3* Krymas buvo Ukrainos teritorijos dalis, taigi Tarybos pirmininkas, biidamas tiesiog tam
tikro teritorinio valstybés vieneto atstovas, netur¢jo teisinio pagrindo kreiptis j kitg valstybé su
praSymu atlikti intervencija.

Kaip jau issiaiSkinome, Kryme nebuvo jgyvendinta tauty apsisprendimo teis¢3*°,
Rusijos invaziniai veiksmai negali biiti pateisinti pagal tarptautinés teisés taisykles, o Krymo

prijungimas prie Rusijos nebuvo teisétas zingsnis, taigi galime per agresijos nusikaltimo prizme¢

336 Elena Lazar, “The use of force in international law- justification or abuse?* Journal of Law and Administrative
Sciences Special Issue (2015): 266-267.

337 Security Council Meeting 7125, UN Doc. S/PV.7125, 3 March 2014, prieiga per interneta:
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/PV.7125, 3-4; Thomas D. Grant, Aggression against
Ukraine: Territory, Responsibility, and International Law (New York: Palgrave Macmillan, 2015), 50.

338 Elena Lazar, supra note 336, p. 267.

339 Constitution of Ukraine, supra note 278, art. 20.

340 Ines Gillich, supra note 335, p. 12009.

341 Antonello Tancredi, supra note 319, p. 15.

342 Elena Lazar, op. cit., p. 267.

343 Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua, supra note 124, 246.

344 Elena Lazar, op. cit., p. 267 UN Doc. S/PV.7125, op. cit., p. 5.

345 Zinoma, yra autoriy, kurie laikosi priesingos pozicijos: pavyzdziui, John J.A. Burke ir Svetlana Panina-Burke,
“Eastern and Southern Ukraine’s Right to Secede and Join the Russian Federation,* Russian Law Journal 3, 1
(2015): 33-57.
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panagrinéti, ar Rusijos atlikti veiksmai vertintini kaip agresijos nusikaltimas. Norint atsakingus
asmenis patraukti baudziamojon atsakomybén uz agresijos nusikaltima, kaip jau analizuota, visy
pirma reikia jrodyti, kad valstybé jgyvendino agresijos akta. Ukraina jau nuo pirmyjy konflikto
dieny laikési pozicijos, kad Rusijos atliekami veiksmai — tai agresijos aktas®*®. Kovo 3 d.
Europos Sajungos Taryba taip pat pripazino, kad Rusijos atlickami Ukrainos suverenitetg ir
teritorinj vientisumg pazeidziantys veiksmai — tai agresijos aktas®*’. Panagrinékime Kampalos 8
bis str. 2 dalyje pateikta pavyzdinj agresijos akty sarasg ir pabandykime jvertinti, ar Rusijos
veiksmai Kryme bei ryty Ukrainoje atitikty nors vieng kriterijy, kad bity pripazinti kaip
agresijos aktas.

Romos statuto 8 bis str. 2 d. e punktas jtvirtina, kad agresijos aktas — tai: ,,valstybés
ginkluotyjy pajégy, kurios pagal susitarimg su kita valstybe yra tos priimanciosios valstybés
teritorijoje, panaudojimas pazeidziant tame susitarime nustatytas salygas arba bet koks
ginkluotyjy pajégy buvimo tos valstybés teritorijoje pratesimas pasibaigus susitarimo
galiojimui.“ Akivaizdu, kad Rusijos karinés pajégos buvo Krymo teritorijoje pagal 1997 m.
Ukrainos ir Rusijos pasiraSytg sutart]. [prastai Juodosios jiiros laivyne biidavo apie 11 tiikstanciy
asmeny 18 Rusijos kariniy pajégy, kai tuo tarpu nuo vasario 28 iki kovo 4 dienos $is skai¢ius
iSaugo bent iki 16,000 ir kasdien vis didejo®*®. Tadiau net ir pagal susitarima esandios pajégos
2014 m. buvo laikomos pazeidziant sutarties sglygas. Kad ir kokj sutarties interpretavimo biida
pasirinktume, Ukrainos kariniy baziy apsupimas, nepaisant to, ar ginklai panaudoti ar ne, jau
iskart bus akivaizdus sutarties pazeidimas®*°. Kaip teigiama Ukrainos i$platintame pranesime,
nepaisant pasikartojanciy oficialiy Ukrainos pareiskimy, kad Rusijos Federacija sustabdyty kariy
bei karinés jrangos dislokavimag i§ Rusijos Juodosios juros laivyno j Autonominés Krymo
respublikos teritorija, Juodosios jiros laivyno pajégos ir kariné jranga buvo perkeliama link

Krymo miesty®®

. Ukrainos ir Rusijos susitarimo deél Juodosios jiiros laivyno 6 straipsnyje yra
jtvirtinta, kad kariniai daliniai turi gerbti Ukrainos suvereniteta, laikytis jos jstatymy bei nesikisti
1 Ukrainos vidinius reikalus. Dar aktualesnis yra 8 susitarimo straipsnis, kuriame jtvirtinta, kad
Rusijos kariniai daliniai savo pratybas gali atlikti tik numatytose zonose, o 15 straipsnyje

pazyméta, kad karinés pajégos, norédamos pajudéti i§ apibrézty teritorijy, turi gauti

346 UN Doc. S/PV.7124, supra note 322, p. 3.

347 Foreign Affairs Council, Conclusions on Ukraine, 3 March 2014.

348 Ron Synovitz, “Russian Forces In Crimea: Who Are They And Where Did They Come From?,* Zitiréta 2016 04
24, http://www.rferl.org/content/russian-forces-in-crimea--who-are-they-and-where-did-they-come-
from/25285238.html.

349 |bid.; Foreign & Commonwealth Office, “Oral statement to Parliament: UK's response to the situation in
Ukraine, zitréta 2016 04 24, https://www.gov.uk/government/speeches/uks-response-to-the-situation-in-ukraine.
350 On Violations of Ukraine’s Laws in Force and of Ukrainian-Russian Agreements, supra note 321.
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kompetentingy Ukrainos valdzios atstovy sutikimg®!. Akivaizdu, kad susitarimas neleido
Rusijos karinéms pajégoms laisvai judéti Krymo teritorijoje, buvo jtvirtintos konkrecios
nuostatos, kur gali bati Sie kariniai daliniai. Rusija, nepaisydama susitarime jtvirtinty nuostaty,
perkéle bent 6,000 kariskiy i§ Juodosios jiiros bazés riby j Krymo teritorija®?. Ukrainos
iSplatintame praneSime pazymeéti tokie Rusijos Federacijos 1997 m. sutarties sulauzymo
pavyzdziai kaip: Rusijos kariniy pajégy (apie 30 kariskiy) i$ Juodosios juros flotilés vasario 28 d.
atliktas Ukrainos pakrantés sargybos bazés Sevastopolio regione apsupimas; tg pacig dieng
Rusijos jgyvendintas Balaklavos jlankos uzblokavimas, pasitelkiant karinj katerj; kovo 1 d.

kariskiy su kariniais sunkvezimiais jsiverzimas j Kirovsko oro uostg®?

. Galime daryti iSvada,
kad Rusijos karinés pajégos Krymo teritorijoje judéjo placiau nei leido susitarimas. Nepaisant
fakto, kad kariai ginkly nepanaudojo (taip jvyko todel, kad Ukrainos valdzia nusprende
nesipriesinti kariniais veiksmais ir imtis tik diplomatiniy priemoniy®**), vien tik judéjimas
pladiau negu leidzia susitarimas jau yra agresijos aktas®®>. Mazas suZeistyjy ar Zuvusiyjy
skaiCius, ar netgi jo nebuvimas, nereiskia, kad priesiskas kariniy pajégy judéjimas néra agresijos
aktas®®. Akivaizdu, kad karinés pajégos nepaisé nei Ukrainos suvereniteto, nei draudimo kistis j
vidinius reikalus, pavyzdziui, vien tik Krymo parlamento apsupimas jau sudaro spaudima, taigi ir
kiSimasi j vykdoma politika. Sis Rusijos kariniy pajégy judéjimas, paZzeidziant tarptautinj
susitarimg, nebuvo autorizuotas JT Saugumo tarybos, o taip pat tai nebuvo savigyna nuo
anksc¢iau buvusios Ukrainos atakos, taigi belieka pripazinti, kad tai - agresijos aktas.

Rusija atliko ir TBT Statuto 8 bis str. 2d. ¢ punkte jtvirtintg agresijos akta: ,,valstybés
uosty ar kranty blokada, vykdoma kitos valstybés ginkluotyjy pajégy‘. Kaip jau minéta, Rusijos
karinés pajégos apsupo Sevastopolio uosta bei uzblokavo Balaklavos jlanka®®’. Veiksmy, atlikty
atkertant Krymo pusiasalio susisiekimg su Ukraina, kitaip nei blokada nepavadinsime. Nors Sis
straipsnis, zinoma, apima tik uosty ar kranty blokada, taCiau prisimintina, kad Rusija ne tik
uzkirto Krymo gyventojy susisiekimo su likusia Ukrainos teritorija priemones, taciau ir
igyvendino informacing blokada — buvo atjungtos ukrainietiskos telekomunikacijy paslaugos,

nejleidZziama ukrainietiska spauda®®®,

31 Agreement between Ukraine and the Russian Federation on the Status and Conditions of Presence of the Black
Sea Fleet of the Russian Federation in the Territory of Ukraine, 28 May 1997, arts. 8, 15.

352 Mary Ellen O'Connell, supra note 280.

353 On Violations of Ukraine’s Laws in Force and of Ukrainian-Russian Agreements, supra note 321.

354 Anton Bebler, supra note 292, p. 44.

35 Robert J. Delahunty, supra note 17, p. 141.

36 |bid.

357 On Violations of Ukraine’s Laws in Force and of Ukrainian-Russian Agreements, supra note 321; BBC News,

“Ukraine Crisis: Navy vessels blockaded in Sevastopol, zZitiréta 2016 04 24, http://www.bbc.com/news/world-

europe-26459027.
358 Anton Bebler, op. cit., p. 42.
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Kampalos pakeitimy 8 bis str. 2 dalies a punktas jtvirtina, kad agresijos aktas — tali
,valstybés ginkluotyjy pajégy isiverzimas i kitos valstybés teritorijg ar kitos valstybés teritorijos
uzpuolimas arba bet kokia kitos valstybés teritorijos ar jos dalies kariné okupacija, kuri yra tokio
jsiverzimo ar uzpuolimo rezultatas, kad ir kiek laiko ji trukty, arba bet kokia kitos valstybés
teritorijos ar jos dalies aneksija naudojant jéga.” 2015 m. kovo 25 d. V. Putinas pripazino, kad
jau vasario 22 d. jis davé leidima savo kariams veikti Krymo teritorijoje®®°. Kaip jau paminéta,
Krymo teritorijoje veiké ne tik pajégos, esancios pagal susitarimg, bet nuo vasario pradzios laivy
ir lektuvy pagalba ; Krymo teritorija buvo perkeliami nauji ginkluotyjy pajégy biiriai, taigi Siy
biiriy judéjimas ] svetimos valstybés teritorijg jau gali biiti prilyginamas agresijos aktui. Taciau,
nesiveliant ] diskusijas, kokius konkrecius veiksmus iki Krymo tariamo prisijjungimo prie
Rusijos atliko ,,savigynos biiriai®, o kokius Rusijos pajégy kariskiai, galima pamineéti fakta, kad
kovo 22 dieng Ukrainos kariniy baziy uzémimag neginCytinai jgyvendino Rusijos karinés
pajegos®®. Sie veiksmai buvo jgyvendinti jau tada, kai Krymo teritorija, pasak Rusijos, priklausé
Rusijos Federacijai. Taciau laikantis tarptautinés bendruomenés isreikstos pozicijos ir pripazinus,
kad Krymo atskyrimas nuo Ukrainos bei prijungimas prie Rusijos buvo neteisétas, $iuos kovo 22
dieng atliktus Rusijos kariniy pajégy veiksmus galima laikyti kaip Ukrainos uzpuolimu jos
teritorijoje. Rusijos pajégos uzémé Ukrainos teritorijg, ir yra traktuojama, kad Rusija jgyvendino
Krymo okupacija®?. Teigiama, kad okupacijos metu Kryme jau buvo apie 30,000 Rusijos
kariniy pajégy, o visos karinés operacijos Kryme buvo akivaizdziai gerai paruoStos ir
profesionaliai jgyvendintos®®?. Galime daryti i§vada, kad okupacijai jau buvo ruostasi. Rusijos
atlikta Krymo aneksijag agresijos aktu pavadino ir NATO generalinis sekretorius Jens
Stoltenberg®®2,

Kalbant apie Donbaso regiong, nors Rusijos prezidentas aktyviai neigia, jog jo
kariuomené ten veikia, taciau tarptautiné bendruomené turi surinkusi jrodymy, kurie priestarauja
V. Putino teiginiams®®4. P. Poroshenko, nuo 2014 mety birzelio 7 d. einantis Ukrainos prezidento
pareigas, iSplatino praneS§ima, kad rugpjucio pabaigoje jgyvendinta Rusijos invazija yra agresijos

aktas®®. Jrodymai, patvirtinantys, kad nuo 2014 mety rugpji¢io pabaigos yra uzfiksuotas

359 Charles Reid, supra note 16, p. 311.

360 Carol Morello ir Will Englund, “Russian forces storm one of the last Ukrainian military outposts in Crimea,
ziaréta 2016 04 24, https://www.washingtonpost.com/world/monitors-set-to-deploy-to-ukraine-to-try-to-contain-
crisis/2014/03/22/742e4898-b1a4-11e3-a49e-76adc9210f19 story.html.

31 Michael Bothe, supra note 327, p. 101-102.

362 Anton Bebler, supra note 292, p. 41.

%3 News Wires, “NATO: Russian ‘aggression’ in Ukraine must be countered,” Ziliréta 2016 04 24,
http://www.france24.com/en/20150624-nato-russian-aggression-ukraine-must-be-countered.

%4 Iryna Gudyma, “Latest from OSCE Special Monitoring Mission (SMM) to Ukraine based on information
received as of 19:30 (Kyiv time), 2 August 2015, zitiréta 2016 04 24, http://www.osce.org/ukraine-smm/175736.
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2016 04 24, http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/ukraine/11065423/Presence-of-Russian-troops-is-
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aktyvus Rusijos kariniy pajégy jsitraukimas, apima: vaizdo jrasus, kuriuose uzfiksuotas Rusijos
kariniy pajégy judéjimas, nuotraukas, vietiniy gyventojy ir Rusijos kariy liudijimus, palydovines
nuotraukas®®. 2014 m. rugpjii¢io ménesj NATO atstovai patvirtino, kad Ukrainos teritorijoje yra
daugiau kaip 1,000 Rusijos armijos kariy®®’. Rusijos Ziniasklaida atliko tyrima ir pranese, is
kuriy brigady gali biiti Donbase kariaujantys kariskiai*®®. Stai pavyzdziui, 2015 m. rugpjacio 2 d.
ESBO pranesime iSplatinta informacija, kad kariskis, neturintis jo priklausomyb¢ Rusijos armijai
identifikuojanéiy zenkly, patvirtino, kad jis yra i§ Orenburg brigados Rusijoje3°. Pagal 2016 m.
saus] Ukrainos pateikta informacijg, Ukrainos teritorijoje yra apie 7,000 kariSkiy i§ Rusijos
reguliariyjy pajégy>’°.

Sie Rusijos kariniai daliniai Donbaso regione jgyvendino ir Romos Statuto 8 bis str. b
bei d punktuose jtvirtintus agresijos aktus: ,kitos valstybés teritorijos bombardavimas, vykdomas
valstybés ginkluotyjy pajégy, arba bet kokio ginklo panaudojimas prie§ kitos valstybés
teritorijg®, ,,valstybés sausumos, jiry ar oro pajégy arba jiiry ir oro laivyno uzpuolimas,
vykdomas kitos valstybés ginkluotyjy pajégy”. Nors koviniuose veiksmuose dalyvaujantys
kariSkiai yra be skiriamyjy Zenkly, taciau, kaip jau minéta, yra surinkta pakankamai jrodymuy,
patvirtinanéiy tiek jy priklausomybe Rusijos armijai®’?, tiek ju igyvendinamus Ukrainos kariniy
pajéguy uzpuolimus®’2. Taip pat pazymétina, kad daug Rusijos kariniy pajégy yra dislokuota prie
Ukrainos-Rusijos sienos bei Rusijos kariskiai apSaudo Ukrainos teritorijg ne tik jos viduje, bet ir
i$ Rusijos teritorijos®"3.

TBT Statuto 8 bis str. 2 d. g punktas jtvirtina, kad agresijos aktas yra ir ,,valstybés ar jos
vardu siun¢iamos ginkluotos gaujos, grupés, nereguliariosios pajégos ar samdiniai, kurie pries
kitg valstybe vykdo tokius ginkluotos jégos panaudojimo veiksmus, kuriy sunkumas prilygsta
pirmiau minétiems veiksmams, arba esminis valstybés dalyvavimas tokiuose veiksmuose.* Nors

vakary ziniasklaida itin palaiko nuomone, kad Kryme veiké Rusijos vardu siun¢iami samdiniai,

366 Adam Twardowski, “The Return of Novorossiya: Why Russia's Intervention in Ukraine Exposes the Weakness of
International Law,*“ Minnesota Journal of International Law 24,2 (2015): 376.
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http://time.com/3160900/nato-russia-artillery-ukraine/.
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pavyzdziui, priva¢iy Rusijos apsaugos firmy darbuotojai®’, taciau Kampalos pakeitimy 8 bis str.
2 d. g punktas labiau atsiskleidzia nagrinéjant ryty Ukrainos situacija. Dauguma valstybiy
vienaip ar kitaip kaltina Rusija, kad ji padeda maistininkams ginkluote, finansavimu,

5

organizavimu ar tiesiog siun¢iant ginkluotas gaujas®’®>. Donbaso regione veikia ,Zalieji

zmogeliukai“, kuriy priklausomybés Rusijos karinéms pajégoms V. Putinas néra linkes
pripazinti®’®. Tagiau 2015 mety pabaigoje Rusijos prezidentas pripazino, kad Ukrainos
teritorijoje yra jam pavaldziy zmoniy, kurie jgyvendina tam tikras (jskaitant ir karines)
uzduotis®”’. Pasak Rusijos prezidento, jeigu Ukrainoje ir yra kovotojy i§ Rusijos, tai jie veikia
kaip savanoriai, o ne kariskiai i§ Rusijos kariniy pajégy®’®, taigi biitent analizuojant jy veiksmus
ir sgsajas su Rusija, galima iSnagrinéti, ar Rusija jgyvendino Romos Statuto 8 bis str. 2 d. g
punkte jtvirtintg agresijos aktg. Pagrindinis iSkylantis klausimas yra, kaip Rusija prisideda prie
separatisty atlieckamy kariniy veiksmy? Rusijos Federacijos atlieckamus veiksmus reikéty vertinti
1 pagalba pasitelkiant Nikaragvos byloje taikyta efektyvios kontrolés testg ir atsakant j kelis
zemiau iSkeliamus klausimus.

Ar Rusija finansuoja separatistin] judéjima? Dar prie§ separatistin] judéjimg, Donbaso
regiono pramoné buvo nusilpusi, o prasidéjus konfliktui, pramoné beveik visiSkai sustingo,
Ukraina separatisty valdomy regiony gyventojams nebemokéjo atlyginimy®”®, taigi iskyla
klausimas, kaip separatistai, neturédami jokios finansinés paramos, galéty prieSintis Ukrainos
karinéms pajégoms? Yra surinkta informacijos, kad Rusijos bankai ir Rusijos Komunisty partija
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remia Ukrainos separatistus®®”. O 2016 m. pateiktame tyrime i8déstyta, kad Donecko ir Luhansko

liaudies valstybéms finansavima, kaip humanitarine pagalba, teikia Rusija®. Akivaizdu, kad
§ios, vadinamos humanitarinémis, 1éSos yra gaunamos i§ Rusijos mokes¢iy mokétojy®®?, o

konflikto zona yra visiskai priklausoma nuo Rusijos finansavimo 3,

374 Ron Synovitz, supra note 348.

375 QOlivier Corten, supra note 273, p. 30; Security Council Meeting 7154, UN Doc. S/PV.7154, 13 April 2014,
prieiga per interneta: http://www.un.org/en/ga/search/view doc.asp?symbol=S/PV.7154, 13.

376 Maria Tsvetkova ir Andrew Osborn, “Russia's Putin lashes Turkey, says Russian forces were in Ukraine, Zifiréta
2016 04 24, http://uk.reuters.com/article/uk-russia-putin-idUKKBNOUQ01KP20151217.

377 1bid.

378 Roman Tsymbaliuk, “Question to Putin,* Zifiréta 2016 04 24, http://www.unian.info/politics/1217479-question-
to-putin.html.

89 Von Julian Ropcke, “How Russia finances the Ukrainian rebel territories,” zitiréta 2016 04 24,
http://mwww.bild.de/politik/ausland/ukraine-konflikt/russia-finances-donbass-44151166.bild.html.

%0 Jamie Dettmer, “Kyiv: Russian Banks Fund Separatists, zifiréta 2016 04 24,
http://www.voanews.com/content/kyiv-russian-banks-fund-separatists/1895440.html; M. Dovbenko, “International
Legal Classification of the Russian Federation's Actions in the East of Ukraine as an Act of Aggression,” Ziliréta
2016 04 24, http://bintel.com.ua/en/article/ocinka/.
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Ar Rusija apmoko separatistus? Rusija ne tik apmoko sukilélius kovoti (pavyzdziui,
Rusijoje esan¢ioje Rostovo prie Dono karinéje bazéje)®*, bet Rusijos karinés pajégos (kaip jau
buvo paminéta pries tai) veikia kartu su Siais maiStininkais. Teigiama, kad separatisty valdomoje
teritorijoje organizuojamos apmokymy stovyklavietés, kuriose jie apmokomi, suteikiama
ginkluoté, o tuomet yra i§siunciami atlikti tam tikras uzduotis®®.

Ar Rusija teikia ginkluote? Gaujos, veikianCios ryty Ukrainoje yra apginkluotos itin
retais ginklais, kokiy Ukrainos kariuomené neturi, taciau turi Rusijos Federacija, taigi vienintelis
logiSkas variantas, i§ kur separatistai gali turéti Siuos ginklus — tai agresyvios kaimyninés
federacijos parama®. Teigiama, kad Rusija separatistiniam judéjimui suteiké ne tik ginkly, bet ir
karinés jrangos, tokios kaip: tankai, artilerijos sistemos, prieStankiné jranga, prieSlektuvines
raketos®®’.

Pereikime prie vadovavimo: akivaizdu, kad prorusiski separatistai nekoordinuoja savo
veiksmy visiSkai savarankiskai. Pavyzdziui, separatistams 2014 mety pradzioje vadovavo lgor
Girkin-Strelkov, kuris pats véliau prisipazino, kad yra Rusijos federalinés saugumo tarnybos
pulkininkas®®, Taigi jis ne tik apmoké separatistus, bet ir vadovavo jy atlieckamiems veiksmams.

Norint jrodyti, kad valstybé jgyvendino efektyvig kontrolg, pagal Nikaragvos testg
reikia nustatyti ir specialiy nurodymy tam tikry konkreéiy veiksmy atlikimui gavima — t. y. reikia
jrodyti, kad separatistai vykdo Rusijos jsakymus, kartu su ja planuoja, o paskui jgyvendina
konkredias karines operacijas. Zinoma, vien tik remiantis Ziniasklaidos prane§imais, svariy
jrodymy magistrinio baigiamojo darbo autoré¢ pateikti negali. Nepaisant to, vadovaujantis vakary
ziniasklaidos pateikta informacija, manytina, kad strateginius-organizacinius klausimus
sprendzia i§ Rusijos atsiysti kariniy reikaly specialistai®®®. PavyzdZiui, Igor Girkin-Strelkov
vadovavo separatistiniam judéjimui jo pradzioje, tuo paciu metu dirbdamas Rusijos federalinéje
saugumo tarnyboje. Manytina, kad jo duodami nurodymai gali buti pripazinti kaip reikalinga

kontrolé.
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http://www.ukrinform.net/rubric-politics/1665559-

terrorists_for ukraine trained in_rostov_on don parubiy says 321765.html.
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http://www.businessinsider.com/russian-weapons-separatists-using-in-ukraine-2014-11.

387 Fox News, “US: Separatists in eastern Ukraine have weapons, military equipment from Russia, Zidiréta 2016 04
24, http://www.foxnews.com/world/2014/06/13/ukrainian-interior-minister-says-government-troops-clash-with-
separatists-in.html.

38 Anna Shamanska, “Former Commander Of Pro-Russian Separatists Says He Executed People Based On Stalin-
Era Laws,”” ziaréta 2016 04 24, http://www.rferl.org/content/ukraine-girkin-strelkov-executions-stalin-
era/27497491.html.

%9 DELFI, “Lietuvoje labiau tikétina invazija, o ne hibridinis karas,“ zioréta 2016 04 24,
http://www.delfi.lt/news/ringas/lit/lietuvoje-labiau-tiketina-invazija-o-ne-hibridinis-karas.d?id=67674518.
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Akivaizdu, kad separatisty kontroliuojamos teritorijos buvo visiskai priklausomos nuo
Rusijos finansavimo, jos teikiamos ginkluotés, rengiamy mokymy ir profesionaliy kariy
siuntimo. Mazoje Ukrainos teritorijos dalyje esantys maistininkai be akivaizdzios Rusijos
pagalbos negaléty nei funkcionuoti, nei tuo labiau aktyviai kovoti dél teritorijy su Ukrainos
karinémis pajégomis®®. Darytina i§vada, kad efektyvios kontrolés testas yra patenkintas ir
Rusijos atlieckami veiksmai patenka j Romos Statuto 8 bis str. 2 d. g punkto taikymo ribas.
Galima paminéti, kad Rusija, pasitelkdama S$ias ginkluotas gaujas, kovoja taip vadinama
nekonvencinj arba hibridinj karg3'.

Kodél Rusija taip remia separatistinj judé¢jima? ISskirtinos keletas populiariausiy teorijy:
visy pirma, 1§ pradZiy buvo manoma, kad Rusija nori prisijungti rytines Ukrainos teritorijos dalis

392

taip, kaip prisijungé Kryma™<. Kita iSkelta teorija buvo, kad Rusijai reikia Donbaso regiono, kad

turéty sausuma besidriekiantj susisiekimg su Krymo pusiasaliu®®®

. Galiausiai buvo iskelta id¢ja,
kad Rusija neturi siekiy okupuoti daugiau Ukrainos teritorijos, o tiesiog nori Ukraing iSlaikyti
kaip ,,uz$aldyta konflikto zong®, taip uzkertant kelig Ukrainos narystei ES bei NATO%%,

Ne tik Ukraina tvirtina, kad Rusija pries$ jg jgyvendino agresijos aktus (2015 m. sausio
27 d. Ukrainos parlamentas oficialiai paskelbé, kad Rusija — valstybé agresoré®®), tai patvirtino
ir ESBO 2015 m. priimdama Rezoliucijg dél aiSkiy Rusijos Federacijos atlikty ESBO
jsipareigojimy bei tarptautiniy normy pazeidimo3®. Patvirtinus, kad tiek Rusijos atlikta Krymo
intervencija, tieck veiksmai Donbase yra agresijos aktai iSkyla klausimas, ar Sie agresijos aktai
uztraukty Rusijos Prezidentui V. Putinui individualig baudziamg atsakomybe? Visy pirma, reikia
atsakyti | klausimg, ar Rusijos jgyvendinti agresijos aktai yra savo pobiuidziu, sunkumu ir mastu
akivaizdziai pazeidziantys JT Chartija? Manytina, kad tiek Krymo aneksavimas, tiek ryty
Ukrainoje jgyvendinti agresijos aktai bus akivaizdziai pazeidziantys JT Chartija. Kalbant apie
agresijos akto mastg ir sunkumg, manytina, kad atsizvelgiant ; Krymo okupacijos ir kariniy

veiksmy ryty Ukrainoje trukme, Rusijos kariniy pajégy, kovojan¢iy Ukrainos teritorijoje, skaiciy
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bei pagalbos separatistams teikimo apimtis, galima konstatuoti, kad agresijos aktas yra
akivaizdziai pazeidziantis JT Chartijg. Kalbant apie agresijos akto pobiidj, Krymo atveju
akivaizdus Rusijos Federacijos siekis buvo teritorijos uzgrobimas, taigi tai iskart parodo
akivaizdy JT Chartijos pazeidima. Ryty Ukrainos atveju tikrasis Rusijos Federacijos siekis iki
Siol néra aiskus, taciau akivaizdu tik viena, kad Rusija palaiko, skatina ir remia ten vykstantj
separatistinj judéjima, taigi Siais veiksmais pazeidzia Ukrainos suverenitetg ir, manytina, kad Sie
veiksmai taip pat patvirtina JT Chartijos pazeidimo akivaizduma. Ar V. Putinas yra pozicijoje,
kuri jam suteikia galimybe veiksmingai kontroliuoti valstybés politinius ar karinius veiksmus ar
jiems vadovauti? Atsakymas j $j klausimg vienareik§miskai teigiamas — jis yra ne tik de jure, bet
ir de facto Rusijos Federacijos vadovas, turintis pakankamai teisiniy galiy vadovauti ir
kontroliuoti valstybés politiniams ir kariniams veiksmams. Ar V. Putinas planavo, rengg,
inicijavo ar jvykdé pries tai aptariamus agresijos aktus? Be akivaizdziy jrodymy magistrinio
darbo autor¢ to teigti negali, taiau manytina, kad bent jau Krymo atveju V. Putino Rusijos
parlamentui iSreikStas praSymas leisti Ukrainos teritorijoje panaudoti jéga, yra pakankamai
svarus argumentas, patvirtinantis, kad V. Putinas bent jau planavo jgyvendinti agresijos akta,
kuris galiausiai pasireiSké Krymo okupacija. Vienintelis Siek tiek abejoniy keliantis klausimas —
kaip TBT jrodyty, kad V. Putinas suprato savo veiksmy faktines aplinkybes, nes, pasak jo, jis
veikeé ne su siekiu okupuoti, bet apsaugoti Rusijos pilie¢ius. Manytina, kad tai jau yra teisinis
situacijos vertinimas. Pagal faktines aplinkybes V. Putinas suvoké, kad jo valstybés atliekami
veiksmai — tai akivaizdus JT Chartijos paZeidimas, todél jis ieSkojo teisiniy pagrindy, kaip
pateisinti intervencija. Taigi TBT nereikéty jrodyti, kad V. Putinas teisiSkai suvoke, kad atlieka
agresijos nusikaltimg, uztekty ir faktiniy tg jrodanciy aplinkybiy. Darytina iSvada, kad Rusijos
Federacijos atlikti veiksmai atitinka beveik visus Romos Statuto 8 bis str. 2 dalyje jtvirtintus
agresijos akto pavyzdzius. Manytina, kad Sie agresijos aktai turéty biiti pripazinti kaip
akivaizdziai paZeidZiantys JT Chartija, taigi Sioje, i§ teorinés pusés analizuojamoje situacijoje, V.
Putinui biity uztraukta individuali baudziamoji atsakomybé, jeigu TBT pavykty jrodyti, kad jis

planavo, reng¢, inicijavo ar jvykdé nors vieng i§ aptarty agresijos akty.

63



ISVADOS

1. Atlikta istoriné agresijos sampratos vystymosi analizé parodé, kad jau antikos ir
viduramziy laikais galiojo tam tikros kariavimo taisyklés (ypac stipri buvo teisingo karo
doktrina), taciau jégos panaudojimas tarptautiniuose santykiuose iki XIX a. pabaigos -
XX a. pradzios nebuvo teisiSkai ribojamas, o pati agresijos sgvoka pirma kartg jtvirtinta
tik 1933 m. taip ir nejsigaliojusioje Londono konvencijoje. Niurnbergo ir Tokijo
tarptautiniai kariniai tribunolai - tai pirmosios ir kol kas vienintelés tarptautinés teisminés
institucijos, kuriose asmenys buvo patraukti individualion baudziamojon atsakomybén uz
agresijos nusikaltimg. Dabartiniais laikais svarbiausia norma, jtvirtinanti draudimg
panaudoti jégg, yra JT Chartijos 4 str. 2 p., taciau tarptautiné bendruomené vis dar negali
asmeny, atsakingy uz neteisétg j€égos panaudojima, patraukti individualion baudZziamojon
atsakomybén, nes agresijos nusikaltimo apibrézimas buvo priimtas tik 2010 m. ir iki Siol
néra jsigaliojes.

2. TBT Statuto 8 bis str. 2 dalies a-g punktuose pateiktas agresijos akty sgraSas yra
pritaikytas senajam kariavimo modeliui, kuomet valstybés kovojo pasitelkdamos
tradicines ginkluotgsias pajégas. TaCiau S$is sgrasas - tik pavyzdinis agresijos akty
katalogas. Bendrasis agresijos akto apibrézimas suteikia pakankamg teisinio aiSkumo
laipsnj, leidziant] suvokti leistino elgesio ribas. Jsigaliojus Kampalos pakeitimams, S§is
bendrasis apibrézimas padés TBT jgyvendinti efektyvy baudziamajj persekiojima ir uz
naujas agresijos panaudojimo formas.

3. Atsizvelgiant | TTT sprendimuose iSdéstytas mintis apie ginkluotos jégos panaudojima,
prieiname prie iSvados, kad TBT Statuto 8 bis str. 2 d. minimas ginkluotos jégos
panaudojimas apima ne tik kinetinius ginklus, bet ir jégos panaudojimus, atliekamus
kitais budais. Vis didéjancios pasaulio priklausomybés nuo technologijy pasekmé —
kibernetiniy ataky, kurias gali atlikti tiek valstybes, tiek nevalstybiniai dariniai,
atsiradimas. Kibernetinés atakos, kurios, nors ir yra pavojingos valstybiy saugumui dél
propagandos paskleidimo, nepasitikéjimo valstybe sukurstymo ar kity prieZaséiy, taciau
nesukelia fiziniy zalingy pasekmiy, néra ginkluotos jégos panaudojimas nei JT Chartijos,
nei Kampalos pakeitimuose jtvirtino agresijos nusikaltimo kontekste, taigi uz Sias atakas
individuali tarptautiné baudziamoji atsakomybé nekilty. Taciau kai kuriy kibernetiniy
ataky sukeltos neigiamos pasekmés gali prilygti, o kartais ir pralenkti kinetinémis jégos
panaudojimo priemonémis sukelta Zalg. Taigi kibernetinés atakos, kurios sukelia didele
fizing zala, yra uzdraudziamos JT Chartijos 2 str. 4 d., o taip pat yra traktuojamos kaip
ginkluotyjy pajégy panaudojimas TBT Statuto 8 bis str. 2 d. kontekste. Vadinasi, naujasis
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agresijos nusikaltimo apibrézimas sugebés atremti Sig Siuolaiking grésme valstybiy
saugumui, tac¢iau, zinoma, tik tuo atveju, jeigu kibernetine ataka jgyvendins valstybé.
Kampalos pakeitimuose jtvirtintas agresijos nusikaltimo apibrézimas apima tik jégos
panaudojimus, kuriuos atliecka valstybés. Ataka agresijos nusikaltimo kontekste valstybei
gali buti priskirta tuomet, kai ji atlickama valstybés organy; kai ataka atlikta asmeny ar
asmens, kuris buvo valstybés apmokomas, kontroliuojamas ar jam vadovaujama arba kai
valstybé pati pripazjsta, kad ji yra atsakinga uz konkrecios atakos jgyvendinimag.
Vadinasi, 1§ teismo jurisdikcijos yra pasalinami atvejai, kuomet jégos panaudojimas
(neatsizvelgiant 1 tai, kokio pobiidzio ar dydZio Zala padaryta) yra atliktas nevalstybiniy
dariniy. Nevalstybiniy subjekty paSalinimas i§ TBT jurisdikcijos apsunkina tarptautinés
taikos ir saugumo uztikrinimg, nes yra uzkertamas Kkelias patraukti tarptautinén
baudziamojon atsakomybén nevalstybiniy dariniy vadovus, net jeigu jie atlikty
akivaizdziai JT Chartijg pazeidziantj agresijos akta.

Agresijos nusikaltimo apibrézimas baudziamaja atsakomybe uZtraukia asmenims, kurie
gali veiksmingai kontroliuoti ar vadovauti valstybés politiniams ar kariniams veiksmams.
Religiniai lyderiai ir pramonés vadovai taip pat gali daryti itin didele¢ jtakg, nulemiancia
valstybés politinius ar karinius veiksmus, todél manytina, kad apibrézimas apima ir juos.
Siekiant apibrézimo tikslumo, patartina pakeisti apibrézimo formuluotg taip, kad ji
tiesiogiai apimty visus asmenis, daranCius efektyvig jtakg valstybés politiniams ar
kariniams veiksmams.

. Norint asmenj patraukti baudziamojon atsakomybén, turés biiti jrodyti ne tik objektyvieji,
bet ir subjektyvieji agresijos nusikaltimo pozymiai, kurie apima tycig ir sgmoninguma
agresijos akto atzvilgiu. Kampalos pakeitimai jtvirtina, kad asmuo turés suvokti tik
faktines nusikaltimo atlikimo aplinkybes, teisinio atlikty veiksmy suvokimo i$
kaltinamojo nereikalaujama.

Itvirtinus reikalavima, kad agresijos aktas savo pobiidziu, sunkumu ir mastu akivaizdZziai
pazeisty JT Chartija, 1§ TBT jurisdikcijos buvo paSalinti mazareik§Smiai jégos
panaudojimo atvejai. Kol kas neaiSku, kaip §j kriterijy interpretuos TBT nagrinédamas
konkrecias bylas, ta¢iau manytina, kad jo jtvirtinimas yra perteklinis, nes Romos Statute
jau nustatyta, kad TBT jgyvendina jurisdikcijg tik dél paciy sunkiausiy tarptautinés
bendruomenés susiriipinimg kelianciy nusikaltimy.

Krymo nepriklausomybés deklaracija ir surengtas referendumas buvo grasinimo
panaudoti jéga pasekmé, taigi jo rezultatai — negaliojantys, vadinasi ir Krymo
prijungimas prie Rusijos neturi teisinés galios. Rusijos invaziniai veiksmai Kryme ir ryty

Ukrainoje (tokie kaip teritorijos uzgrobimas, kariniy pajégy ivedimas i Ukrainos
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teritorija, artilerijos apSaudymai per sieng i§ Rusijos pusés) negali biiti pateisinti pagal
jokias tarptautinés teisés taisykles, o jvertinus visas aplinkybes, konstatuotina, kad Rusija
atliko Romos Statuto 8 bis str. 2 d. a, b, c, d, e, bei g punktuose jtvirtintus agresijos aktus,
kurie savo pobtidziu, sunkumu ir mastu yra akivaizdiis JT Chartijos pazeidimai.

9. V. Putinas uzima pareigas, kurios suteikia galimybe veiksmingai kontroliuoti ar
vadovauti valstybés politiniams ir kariniams veiksmams, taigi jrodzius, kad jis,
suprasdamas faktines savo veiksmy aplinkybes, planavo, rengé, inicijavo ar jvykdé nors
vieng i minéty agresijos akty, biity galima nagrinéti jo individualios baudZiamosios

atsakomybeés klausimus.

Ginamasis teiginys, kad 2010 m. Kampalos perziiiros konferencijoje priimtas agresijos
nusikaltimo apibrézimas neuztikrins efektyvaus persekiojimo uz agresijos nusikaltimg yra i$
dalies patvirtintas 4 iSvada ir i§ dalies paneigtas 2 bei 3 iSvadomis.

Ginamasis teiginys, kad kariniame Kkonflikte, vykstan¢iame Ukrainos teritorijoje,
Rusijos atliekami veiksmai — agresijos aktas, kuris galéty atsakingiems asmenims uztraukti
individualig tarptauting baudziamgjg atsakomybe uz agresijos nusikaltima, yra patvirtintas 8 bei

9 iSvadomis.
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PASIULYMAI

1. Atsizvelgiant j 4 ir 5 i$vadas, sitilytina keisti TBT Statuto 8 bis str. 1 d. ir jg iSdéstyti taip:

,,1. Siame Statute ,,agresijos nusikaltimas* — asmens, galintio veiksmingai-kentrohivoti

valstybés—peolitintus—ar karintus—veiksmus—ar—jiems—vadovauti daryti itaka valstybés ar

nevalstybinio subjekto politiniams ar kariniams veiksmams, planuojamas, rengiamas,

inicijuojamas ar vykdomas agresijos aktas, kuris savo pobiidziu, sunkumu ir mastu akivaizdziai
pazeidzia Jungtiniy Tauty Chartijg.*

2. Atsizvelgiant j 4 iSvada, sitlytina keisti TBT Statuto 8 bis str. 2 d. pirmg sakinj ir jj

1Sdéstyti taip:

,2. Sio straipsnio 1 dalyje ,agresijos aktas“ — vienos valstybés ar nevalstybinio

subjekto ginkluotyjy pajégy panaudojimas prie§ kitos valstybés suverenitetg, teritorinj

vientisumg ar politing nepriklausomybe arba bet kokiu kitu Jungtiniy Tauty Chartijai

prieStaraujanciu biidu.*
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ANOTACIJA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS

Magistro baigiamajame darbe analizuojamas 2010 m. Kampalos perzitiros
konferencijoje priimto agresijos nusikaltimo apibrézimo gebé¢jimas prisitaikyti prie Siuolaikiniy
grésmiy, kylanciy valstybiy saugumui, bei ieSkoma atsakymo j klausima, ar Rusijos veiksmai,
atlieckami Ukrainos teritorijoje, uztraukty atsakingiems asmenims individualia baudziamaja
atsakomybe uz agresijos nusikaltimg. Gautos iSvados patvirtino, kad asmenys, atsakingi uz
nevalstybiniy subjekty atliekamus neteisétus jégos panaudojimus, nebus patraukiami tarptautinén
baudziamojon atsakomybén uz agresijos nusikaltima, todél sitilytina keisti apibrézimg. Tyrimo
metu prieita prie iSvados, kad agresijos akto apibréZimas apima ne tik tradicines kinetines atakas,
bet ir naujas jégos panaudojimo formas, pavyzdziui, kibernetines atakas, sukeliancias didele
fiziSkai iSmatuojamg Zala. Galiausiai, jvykiy Ukrainoje analizé patvirtino, kad Rusijos atlikti
veiksmai — agresijos aktas, uz kurj atsakingiems asmenims kilty individuali tarptautiné
baudziamoji atsakomybé.

ReikSminiai ZodZiai: agresijos aktas, agresijos nusikaltimas, kibernetinés atakos,

Krymo okupacija, Rusijos karinés pajégos.

In 2010 in Kampala, the States Parties to the ICC finally adopted the definition of the
crime of aggression. This definition is indisputably significant achievement reached by the
international community, however the definition raised some interesting questions as well.
Therefore this master thesis analyzes the ability of the definition to deal with contemporary
threats to the security of the states. Moreover the author is looking for the answer whether
Russian actions in the territory of Ukraine should be considered as the act of aggression, which
might incur the individual criminal responsibility for the crime of aggression. The scientific
research has led to the findings that illegal use of force, which is committed by non-state actors,
is not covered by the newly defined crime of aggression, therefore author proposes to change the
definition. The research proves that defined act of aggression covers not only traditional kinetic
use of force, but new forms of the use of force as well: for example, cyber attacks which cause
huge physical damage are covered by Article 8 bis of the ICC Statute. Finally, author
acknowledges that the actions of the Russian Federation commited in the territory of Ukraine
should be considered as the crime of aggression, for which the responsible leaders of the
Federation should be prosecuted.

Keywords: act of aggression, crime of aggression, cyber attacks, occupation of Crimea,

Russian troops.
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

Agresijos nusikaltimo analiz¢ Siuolaikiniy jégos panaudojimy kontekste

Nors jégos panaudojimas tarptautiniuose santykiuose ir yra uzdraustas, o Romos Statute
itvirtinta, kad agresijos nusikaltimas patenka j TBT jurisdikcijg, taiau asmenys, atsakingi uz
neteiséta jégos panaudojimg, vis dar negali buti patraukti tarptautinén baudziamojon
atsakomybén, nes agresijos nusikaltimo apibrézimas buvo priimtas tik 2010 m. Kampaloje
vykusios TBT Statuto perziiiros konferencijos metu ir iki §iol néra jsigaliojes. Zinoma,
apibrézimo priémimas yra didelis Zingsnis visuotinio saugumo link, taciau jo priémimas iskele ir
klausimus, ar apibrézimas yra tinkamai suformuluotas ir pritaikytas atremti Siuolaikines grésmes,
kylan¢ias valstybiy saugumui. Atsizvelgiant | tai, magistrinio darbo autoré sieké pateikti
agresijos nusikaltimo apibrézimo jvertinimg, atsizvelgiant | naujas jégos panaudojimo formas.
Autor¢ taip pat iSkeleé tikslg pateikti Rusijos veiksmy, atlieckamy Ukrainos teritorijoje, analiz¢
naujojo agresijos nusikaltimo kontekste.

Siekiant jgyvendinti iSsikeltus tikslus, darbe vadovaujamasi uzdaviniais, kurie atsispindi
baigiamojo darbo struktiiroje. Pirmajame skyriuje, siekiant suvokti agresijos nusikaltimo
jtvirtinimo tarptautiniame lygmenyje reikSme, pateikiamas susistemintas agresijos sampratos
vystymosi procesas. Antrajame skyriuje, siekiant jvertinti agresijos nusikaltimo apibrézimo
pritaikomumg jvairiems neteisétiems jégos panaudojimo atvejams, visy pirma tyrin€jami
agresijos akto pozymiai, o véliau analizuojami agresijos nusikaltimo jgyvendinimo biidai bei
salygos, kurios turi biti patenkintos, kad tam tikri asmenys galéty biiti patraukti tarptautinén
baudziamojon atsakomybén uz agresijos nusikaltimg. TreCiajame skyriuje démesys skiriamas
Rusijos-Ukrainos konfliktui ir ieSkoma atsakymo j klausima, ar Rusijos veiksmai — agresijos
aktas, kuris galéty uz Siuos veiksmus atsakingiems asmenims uztraukti individualig baudZiamaja
atsakomybe.

Atlikus tyrimg, 1§ dalies pasitvirtino ginamasis teiginys, kad ijsigaliojgs agresijos
nusikaltimo apibréZzimas neuZtikrins efektyvaus persekiojimo uZ atliktus neteisétus jégos
panaudojimo atvejus. Si i§vada padaryta iSanalizavus, kad TBT galés jgyvendinti jurisdikcija tik
del ty agresijos akty, kurie bus jgyvendinti valstybés, taip i§ TBT jurisdikcijos riby paSalinant
nevalstybiniy subjekty atliekamus neteisétus jégos panaudojimo atvejus. Norint panaikinti §j
agresijos nusikaltimo apibréZimo trikuma, siiloma keisti apibréZima, | jo taikymo apimtj
jtraukiant ir nevalstybinius subjektus. Ginamojo teiginio dalis, kad agresijos nusikaltimo
apibréZimas neapima naujy jégos panaudojimo formy yra paneigta, patvirtinus, kad visgi

Kampalos pakeitimuose jtvirtintas bendrasis apibrézimas apimty ir kibernetines atakas,
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sukeliancias didelg fizing zalg. ISanalizavus Rusijos-Ukrainos konfliktg, padaryta iSvada, kad
Rusija tiek Kryme, tiek ryty Ukrainoje jgyvendino agresijos aktus, kurie savo pobiidziu,
sunkumu ir mastu yra akivaizdziai pazeidziantys JT Chartija. Taigi agresijos nusikaltimo
apibrézimas apimty Rusijos veiksmus, o vadovaujancias pozicijas uzimantiems asmenims biity
uztraukta individuali baudziamoji atsakomybe, jeigu TBT pavykty jrodyti, kad tie asmenys

planavo, rengé, inicijavo ar jvykdé nors vieng i§ valstybei priskirty agresijos akty.
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SANTRAUKA ANGLU KALBA

Analysis of the Crime of Aggression in the Context of Contemporary Use of Force

According to Article 2(4) of the Charter of United Nations, states has the obligation to
refrain from the threat or use of force in international relations. Moreover Article 5 of the ICC
Statute lists the crime of aggression among three other international crimes over which ICC shall
exercise jurisdiction. However international community still cannot prosecute individuals for the
crime of aggression. The definition for the crime of aggression was adopted only in 2010 in
Kampala. These Kampala amendments should be ratified or accepted by 30 member states of
ICC, and the last decision for exercising jurisdiction over this crime will be taken only after the
beginning of 2017. Notwithstanding that the criminalization of the crime of aggression will not
stop the war, it will finally entrench the possibility to prosecute for the illegal use of force. The
adaptation of the definition raised questions such as whether this definition is capable to deal
with contemporary threats to the security of the states. Therefore the author of master thesis
seeks to submit the evaluation of the crime of aggression with respect to the new forms of the
use of force. Another aim of the thesis is to answer the question whether the actions of the
Russian Federation in the territory of Ukraine should be considered as the act of aggression,
which might incur the individual criminal responsibility for the crime of aggression.

One of the main features on which the success of the research project depends is the
structure, therefore this master theses is divided into three chapters. The first chapter shows the
efforts which were made by international community to outlaw war and punish the crime of
aggression. Second chapter is divided into two parts: the first one deals with the requirements
which need to be met in order to constitute that an act of aggression occurred, the second part
discusses which elements should be satisfied in order to establish an international criminal
responsibility for the crime of aggression. The last chapter pays attention to the Russian-
Ukrainian conflict and analyses whether the actions of the Russian Federation in the territory of
Ukraine should be considered as the act of aggression.

The conclusions of this legal research partly confirm the statement that the definition of
the crime of aggression will not ensure the effective prosecution for the illegal use of force. This
conclusion is based on findings that the definition covers only the use of force committed by
states, when the illegal use of force by non-state actors (which may cause even bigger
consequences) is excluded from the definition. In order to ensure the effective prosecution, the
author proposes to change the definition to the one which covers illegal use of force committed

by non-state actors. On the other hand, the statement that the definition of the crime of
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aggression does not cover new forms of the use of force is denied. Author concludes that the
main weight should be given to the consequences of the attack and the definition is constructed
to cover not only illegal use of force committed using traditional kinetic weapons, but other
types of weapons as well. For example, cyber attacks which cause huge physical damage are
covered by Article 8 bis of the ICC Statute. Lastly, after the evaluation of the Russian actions
(such as invasion by the troops, blockades of the ports, Russian soldiers fighting in the territory
of Ukraine) author asserts that the actions of the Russian Federation commited in the territory of
Ukraine should be considered as the crime of aggression, for which the responsible leaders of the

Federation should be prosecuted.
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PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2016-05-05
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas), Tarptautinés ir Europos Sajungos
instituto, Tarptautinés teisés magistrantiiros studijy programos studenté Rita Sereikaité,
patvirtinu, kad $is magistro baigiamasis darbas tema ,,Agresijos nusikaltimo analizé Siuolaikiniy

jégos panaudojimy kontekste*:

1. Yra atliktas savarankiskai ir sgZiningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra paraSytas remiantis akademinio ra§ymo principais ir susipazinus su raSto darby
metodiniais nurodymais.

Man zinoma, kad uz sgziningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavima studentas

gali buti Salinamas i§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

Ruata Sereikaité
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