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IVADAS

Problemos formulavimas. Nuo Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo nemazai démesio
skirta vaiko teisiy apsaugos teisiniam reglamentavimui, priimant naujus, keiciant ar papildant
galiojangius teisés aktus, tadiau vis dar néra uztikrinamas® pakankamas nacionaliniy teisés akty
suderinamumas su tarptautiniais® ir Europos Sajungos teisés aktais®. Atkreiptinas démesys, kad,
tik Lietuvai ratifikavus 1989 m. Jungtiniy tauty vaiko teisiy konvencijg (toliau — ir Konvencija),
1§ esmes pakito vaiko, kaip teis¢s subjekto, teisinis statusas, taciau, autorés nuomone, vaiko, kaip
baudZiamojo proceso teisés subjekto, statusas bei §io statuso realizavimas iki Siol néra
pakankamai sureguliuotas nacionalinés teisés atitinkamomis normomis. Zinoma, pirmasis
svarbus zingsnis ginant vaika, kaip savarankiska teisé¢ subjekta, buvo zengtas priémus Lietuvos
Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyma” (toliau — ir Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
Istatymas), taiau ir $io jstatymo nuostatos nevisiskai atitinka Konvencijos dvasig.

Pazymétina, jog Jungtiniy tauty vaiko teisiy komitetas® (toliau — ir Komitetas) atkreipé
démesis, jog Lietuvai rekomenduojama perziiiréti Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymg bei
uztikrinti, kad jame aiSkiau atsispindéty Konvencijos principai ir nuostatos, kuriomis
itvirtinamas vaiko, kaip teisiy turétojo, statusas. Komitetas iSreiSke susirlipinimg, kad vaikas
minétame jstatyme inter alia ne visiskai laikomas teisiy turétoju. Paminétina, kad iki Siol Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymas, atsizvelgiant | Komiteto pastabas, perzitirétas nebuvo’. Kartu
pazymétina, kad Lietuvos Respublikos teisiné sistema nenumato vaiko teisés kreiptis | teisma
paciam (be teiséty atstovy pagalbos) ir teis€s | teismo procesa, taip pat nenumatyta ir vaiko teise
baudziamojo proceso metu reiksti nuomone ne tik tada, kai Sios nuomonés reiSkimas tampa

vaiko pareiga (t. y. pareiga duoti parodymus), taip pat konkrec¢iai nereglamentuota vaiko teisé j

' Pvz., Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse nereglamentuota informacijos apie jgyjamas teises
suteikimo nepilnameciui specifiné tvarka; nereglamentuota teis¢ j individualy vertinima, teis¢ j sveikatos
patikrinimg ir kt.

? Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios 68, 2497 (2006); Jungtiniy tauty vaiko teisiy deklaracija,
paskelbta Generalinés asambléjos 1959-11-20, 1/86 (XIV) rezoliucija; 1989-11-20 Jungtiniy tauty vaiko teisiy
konvencija. Valstybés zinios 60, 1501 (1995);

% Pvz., 2013-10-22 Europos parlamento ir Tarybos direktyva 2013/48/ES ,Dél teisés turéti advokata vykstant
baudziamajam procesui ir Europos aresto orderio vykdymo procediroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés
atémimo biity informuota treCioji Salis, ir teisés susisiekti su treCiaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis
laisvés atémimo metu®. [2013] OJ L 294, 6.11.2013;

* Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas®, Valstybés Zinios 33, 807 (1996).

> Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy komitetas yra nepriklausomy eksperty institucija, kuri stebi kaip jgyvendinama 1989
m. Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy apsaugos konvencija, ir 2 jos papildomi protokolai — 2000 m. Vaiko teisiy
konvencijos fakultatyvusis protokolas dél vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos ir vaiky pornografijos ir 2000 m.
Fakultatyvusis protokolas del vaiky dalyvavimo ginkluotuose konfliktuose, valstybése narése.

®2013-10-04 ,,Lietuvos tre¢iojo ir ketvirtojo periodiniy pranesimy baigiamosiose i¥vadose*

" Nuo 2016-01-01 pakeisti tik 1, 43, 47 str., nuo 2016-04-01 pakeistas 6 str. Sie pakeitimai néra susije su vaiko
teisiniu statusu.
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galimybe naudotis nemokama teisine pagalba ir kt. Autorés nuomone, miisy Salies teisinis
reglamentavimas norint kuo labiau apsaugoti vaiky interesus, teises ir pareigas realizuojant per
atstovg yra pagirtinas, taCiau vertéty nepamirsti esminio fakto — vaikas yra svarbiausia byloje
dalyvaujanti Salis, o ne ,,Salutinis* proceso dalyvis. Neretai yra pamirStamas vienas i§ pamatiniy
— vaiko, kaip savarankiSko teisés subjekto, principas, lemiantis, kad jstatymais teikiama apsauga
vaikams néra valstybés labdara jiems, o kyla i§ prigimtiniy vaiko teisiy.® Pazymétina, kad
Jungtiniy tauty Vaiky fondo parengtame Konvencijos jgyvendinimo vadove® pabréita, jog
,Konvencijos dalyvés turi suprasti, kad asmens paskyrimas atstovauti vaiko interesams yra ne tas
pats, kas suteikti galimyb¢ paiam vaikui reik$ti savo pazidras.” Sutiktina su Lietuvos
Auksciausiojo Teismo (toliau — ir LAT) teis¢jos J. Stripeikienés nuomone, kad ,,tokios teisinés
nuostatos, kai vaiko teisés buvo laikomos iSvestinémis i§ tévy teisiy, i§ esmes pazeidé principa,
kad ka tik gimes asmuo jgyja teisinj subjektiSkuma, ir vaiko teis¢ biti savarankiSku teisés
subjektu buvo paneigiama tik deél amziaus“.’® Zinoma, vaikas, biidamas savarankisku teisiy
turétoju, dél savo jauno amziaus ir socialinés brandos trikumo pats negeba savarankiskai
realizuoti savo teisiy bei pareigy, todél jam padéti pavedama suaugusiems asmenims (tévams,
globéjams, riipintojams).

Taigi, teisiSkai ginti vaiko teises pasaulyje buvo pradéta tik XX — XXI a. — Jungtinéms
Tautoms priémus Konvencijg. Kaip minéta, jgyvendinant Konvencijos nuostatas, beveik visos
Salys priéme nacionalinius teisés aktus, skirtus vaiky teisiy apsaugai, buvo jsteigtos vaiky teisiy
apsauga besiriipinancios institucijos.'" Vaiky teises gina Lietuvos Respublikos Konstitucija
(toliau — ir Konstitucija)'?, vaiko teisiy apsauga nustato Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymas, Lietuvos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamos vieSosios informacijos
poveikio istatymasm, Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus is‘[atymas14 ir kt.
Kaip matyti 1§ pateikty teisiniy dokumenty, vaiko teisiy apsauga Lietuvoje turi teisinj pamata,
kurio pagrindu laikomas biitent Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas. Sio jstatymo paskirtis
— gerinti vaiky teising apsaugg Salyje, nustatant suderintus su Konstitucija ir tarptautinés teisés

normomis bei principais vaiko teisiy ir laisviy gynimo pagrindus. Lietuvos Respublikos

8 Zmogaus teisiy jgyvendinimas Lietuvoje. 2011-2012 apzvalga. Zitréta: 2016-01-03. https://www.hrmi.lt/musu-
darbai/apzvalgos11/

% Rachel Hodgkin ir Peter Newell. Jungtiniy tauty Vaiko teisiy konvencijos jgyvendinimo vadovas. Unicef,
Jungtiniy tauty vaiky fondas, 2002. UDK 342.7-053.2.

apsaugos konvencijos jgyvendinimas Lietuvoje“. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006. P. 37.

1 Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanckauskiené, ,,Specifinés baudZiamojo proceso risys®. Vilnius :
Mykolo Romerio universitetas, 2011. P. 219.

12 Lietuvos Respublikos Konstitucija: oficialiy dokumenty tekstai su pakeitimais ir papildymais iki 2013-05-01
(Vilnius: VI Registry centras, 2014).

13 “Lietuvos Respublikos nepilnamegiy apsaugos nuo neigiamos vieSosios informacijos poveikio jstatymas”,
Valstybés Zinios 91, 3890 (2002).

1 «Ljetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstatymas”, Valstybés Zinios, 50, 1432 (2000)



baudziamajame kodekse™

(toliau — ir BK) ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekse'® (toliau — ir BPK) reglamentuojami nepilname&iy baudZiamosios atsakomybés bei
procesiniy teisiy ir garantijy, klausimai. Manytina, jog Lietuvos Respublikos jstatymai i§ esmés
atitinka tarptautiniy dokumenty nuostatas, taciau ,Siy nuostaty jgyvendinimas, ypac
baudziamajame procese, kuris pats savaime apriboja ir suvarzo asmeny, dalyvaujanciy jame,
teises, yra sudétingas ir létas procesas.“!’

Autorés nuomone, baudziamasis procesas, kuriame dalyvauja nepilnameciai, yra
specifinis jau vien dél to, kad jame dalyvauja pilnametystés nesulauke, socialiai nebrandds,
emociSkai bei psichologiskai nesusiformave asmenys. Pripazjstama, kad baudziamojo proceso
metu didziausias démesys turéty biti skiriamas paciam nepilnameciui, jo charakterio bruozams,
kiekvienos konkrecios situacijos individualizavimui. Nuo neigiamo baudzZiamojo proceso
poveikio turéty buti saugomi tiek nepilnameciai nukentéjusieji, tiek liudytojai, tiek jtariamieji
(kaltinamieji). 1985 m. Jungtiniy Tauty standartinése minimaliose nepilnameciy teisenos
jgyvendinimo taisyklése (toliau — ir Pekino taisyklés)'® 11 str. jtvirtinta, jog valstybés turéty
siekti nustatyti priemones, kad nepilnamecCiams nebiity taikomas formalus teisminis
nagrinéjimas, uztikrinant Zmogaus teisiy laikymasi ir visiSkg teising apsaugg. Apskritai,
»hepilnameciy baudziamajame procese démesio centre daugiau turéty buti ne pati veika, o t3
veikg padargs asmuo.“™ Sutinkant su Laura Usele pazymétina, jog ,siekiant uztikrinti
nepilnameciy baudziamojo proceso efektyvuma, proceso metu daugiausia démesio turéty biiti
skiriama biitent nepilname&io proceso dalyvio asmenybei, jo brandai, socialinei aplinkai.«®
IStyrus Siuos specifinius poZymius, tapty ne tik paprasciau parinkti nepilnameciui tinkamiausia
sprendimg jo atzvilgiu, taCiau ir tinkamai uZztikrinti jo veiksmingg dalyvavimg baudZiamajame
procese. Taip pat bty tikslinga skirti daugiau démesio proceso, kuriame dalyvauja
nepilnameciai, ypatumams: pareigiiny specializacijai, specialisty dalyvavimui Siame procese,
nepilnamecio privatumo apsaugai, apklausy specifiSkumui, formalaus proceso alternatyvy
paieSkoms ir kt.

Autorés nuomone, siekiant uztikrinti nepilnameciy asmeny teis¢ } teisingg baudziamajj

procesa, visy pirma, nacionaliniuose teisés aktuose reikéty aiskiai identifikuoti, kokias teises,

1> «Ijetuvos Respublikos baudziamasis kodeksas”, Valstybés Zinios 89, 2741 (2000).

16 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, Valstybés Zinios 37, 1341 (2002).

' Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 11. P.61.

'8 Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameéiy teisenos jgyvendinimo taisyklés. Paskelbta 1985-11-29
Generalinés Asambléjos rezoliucija Nr. 40/33.

9 Gintaras Goda, ,,Nepilname¢io teisiné padétis baudziamajame procese®, i¥ Nepilnameéiy kriminaliné justicija.
Kvalifikacijos kélimo kursy paskaity medziaga. Vanda Vaitekoniené, Dalia Vyc¢iené, Aldona Lekaravidiute,
Vytautas Blazys ir kt. (Vilnius: Vidaus reikaly ministerija, 2002), P. 197.

2 Laura Uselé, ,,Socialinés brandos sampratos ir turinio problema sprendziant jauny pilnameciy (18-20 mety)
baudziamosios atsakomybés klausima. Teise, 2011 78. P. 193
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https://www.e-tar.lt/portal/legalAct.html?documentId=TAR.2B866DFF7D43
https://www.e-tar.lt/portal/legalAct.html?documentId=TAR.EC588C321777

pareigas bei atsakomybe turi nepilnameciai asmenys ir kokiu badu Sias teises bei pareigas jie gali
realizuoti.

Temos naujumas ir aktualumas. Tiek Lietuvoje, tiek uzsienio Salyse jrodingjimo
procese svarbig vieta uzima proceso veiksmai, atlieckami su nepilnameciais asmenimis.
Paminétina, kad pastaruoju metu Europos Sgjungos mastu jvyko daug pasikeitimy, susijusiy su
nepilnameciy asmeny baudziamaja justicija bei pastaryjy padétimi baudziamajame procese,
priimta ir ratifikuota nemazai reikSmingy, vaiko teises ginanciy teisés akty, ta¢iau mazesnéms
valstybéms, tokioms kaip Lietuva, vis dar iSkyla sunkumy nacionalinés teisés normas derinti su
Europos sgjungos teisés normomis, tobulinti baudziamajj procesg tokiu lygmeniu, kad jis atitikty
Europos Sajungos teisés aktuose jtvirtintus normatyvus.”* Bene naujausias Europos Sajungos
lygmeniu iSreikStas Europos Komisijos pasitilymas valstybéms naréms yra susijes biitent su
nepilnameciy jtariamyjy ir nepilnameciy kaltinamyjy procesinémis garantijomis baudZiamosiose
bylose. 2013-11-27 Europos parlamento ir Europos tarybos pasitilyme ,,Dél procesiniy garantijy

.- . .. . . . . 22
baudziamosiose bylose jtariamiems ar kaltinamiems vaikams®

(toliau — ir Pasitilymas)
pabréziama, jog ,,vaiko geb¢jimas veiksmingai jgyvendinti savo teises baudziamojo proceso
metu priklauso nuo jtariamo ar kaltinamo asmens gebé¢jimo sekti procesa ir visapusiSkai jame
dalyvauti®. Kartu pabrézta, jog §j geb&jima gali menkinti amZius ar nepakankama asmens
branda, butent tai reiSkia, jog vaikams reikia taikyti specialias priemones, kuriomis biity
uztikrinama, kad jie galéty veiksmingai dalyvauti procese ir naudotis teise ] teisingg bylos
nagriné€jima taip, kaip ir pilnameciai jtariamieji ar kaltinamieji. Analizuojant Europos Sajungos
teisés aktus, bus vertinama, ar Lietuvoje nepilnameciams baudziamojo proceso metu taikomos
specialiosios priemonés yra pakankamos, kad bity uztikrinta nepilnamecio teis¢ ] teisingg
baudziamosios bylos nagrinéjima, ir ar pakankamai uZztikrinama teis¢ ] veiksmingas teisiy
gynimo priemones.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros 2014 m. veiklos
ataskaitoje pateiktais duomenimis, per 2014 m. iStirtos 3 387 nusikalstamos veikos, kuriy
padarymu jtarta (kaltinta) 2 513 nepilnameciy. Palyginti su bendru iStirty nusikalstamy veiky
skai¢iumi, 2014 m. nepilnameciai jtariami padar¢ 7,3 proc. visy iStirty nusikalstamy veiky.

Pazymétina, jog 2013 m. Sis procentas buvo maZzesnis — 6,7 proc. DZiugina nebent tai, kad

2! Europos komisija priémé nemazai teisés akty, reglamentuojanciy nepilnameéiy asmeny justicija, taip pat ir
procesines nepilnameciy asmeny teises bei pareigas, pvz., 2011-12-13 Europos Parlamento ir tarybos direktyva
2011/92/ES ,,Dél kovos su seksualine prievarta prie$ vaikus, jy seksualiniu iSnaudojimu ir vaiky pornografija, kuria
pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2004/68/TVR*; Europos komisijos 2013-11-27 rekomendacija Nr.
2013/C 378/02 ,,Dél procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims, jtariamiems ar kaltinamiems baudziamosiose
bylose®, Europos tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr. CM/Rec(2008)11 ,,Dé¢l Europos nepilnameciy teisés
pazeidéjy, kuriems paskirtos sankcijos arba poveikio priemonés, taisykliy“ ir kt.

#2 Europos Komisijos pasitilymas Nr. 2013/0408 (COD) dél Europos parlamento ir Europos tarybos direktyvos ,,Dél
procesiniy garantijy baudziamosiose bylose jtariamiems ar kaltinamiems vaikams*.
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lyginant su 2013 m. 3,9 proc. sumaz¢jo sunkiy ir labai sunkiy nusikalstamy veiky, kuriy
padarymu jtariami (kaltinami) nepilnameciai asmenys.

Atkreiptinas démesys, kad buvo priimti ne tik Europos Sajungos teisés aktai, susij¢ su
nepilnameciy jtariamyjy (kaltinamyjy) procesinémis garantijomis, taciau ir teisés aktai
reglamentuojantys nepilnameciy nukentéjusiyjy specifines procesines garantijas. 2012 m. spalio
25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/29/ES, kuria nustatomi biitiniausi auky
teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis
sprendimas 2001/220/TVR (toliau — ir Direktyva 012/29/ES)* 14 punkte jtvirtinta, jog ,.taikant
Sios direktyvos nuostatas, visy pirma, biitina atsizvelgti j vaiko interesus pagal Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijg ir 1989 m. lapkri¢io 20 d. priimta Jungtiniy Tauty vaiko teisiy
konvencija. Taip pat turéty buti laikoma, kad vaikai aukos turi visas Sioje direktyvoje nustatytas
teises, ir su jais turéty biiti atitinkamai elgiamasi, jiems turéty biiti leidZziama taip naudotis tomis
teisémis, kad bty atsizvelgiama j jy gebéjima susidaryti savo nuomone.“ Kyla klausimas, ar
Lietuvos Respublikos teisés aktais yra pakankamai reglamentuotas nukentéjusio vaiko procesinis
statusas, ar nacionaliniuose teisés aktuose pakankamai apibréztos nepilnamecio nukentéjusiojo
procesinés garantijos, teisés, pareigos bei atsakomybé. Siame kontekste tikslinga pazyméti, kad
per 2014 — 2015 m. BPK buvo keistas 21 kartg. Paminétina, jog nemazai pakeitimy tiesiogiai
susije su nepilnameciais asmenimis, ypa¢ didelis démesys nepilnameciui proceso dalyviui
skiriamas naujausiame BPK pakeitimo ir papildymo jstatyme.**

Pagal Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros 2014 m. veiklos ataskaitoje
pateiktus duomenis, 2014 m. nuo nusikalstamy veiky i§ viso nukentéjo 45 399 fiziniai asmenys,
i§ ju — 2 436 vaikai. ® 2015 m. uZregistruota 319 seksualinio pobuidZio nusikalstamy veiky pries
134 vaikus (2014 m. — 296 veikos prie§ 123 vaikus), tai yra 7,7 proc. daugiau nei 2014 m. %
Paminétina, kad ,,viena pagrindiniy Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros 2015 m.

uzduociy buvo trumpinti ikiteisminiy tyrimy dél seksualinio vaiky iSnaudojimo trukme, kad

2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva 2012/29/ES, kuria nustatomi bitiniausi
nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakeic¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas
2001/220/TVR. [2012] OJ L 315.
2 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 8, 9, 28, 43, 44, 128, 185, 186, 188, 214, 239, 272, 276, 280,
308 str. ir priedo pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 271, 36% 184' str. jstatymas Nr. XII-2194,
jsigaliojes 2016-03-01. Minéty pakeitimy tikslas — jgyvendinti Direktyvg 2012/29/ES. Kartu jstatymo projektas
parengtas siekiant jgyvendinti ir Valstybés kontrolés atlikto Valstybinio audito 2012 m. gruodzio 31 d. ataskaitoje
Nr. VA-P-10-3-21 ,,Ar efektyviai organizuota vaiko teisiy apsauga™ Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai
pateiktas rekomendacijas. Taciau, autorés nuomone, teisinis reglamentavimas jsigaliojus naujausiems pakeitimams
vis dar néra pakankamas.

Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros 2014 m. veiklos ataskaita, zidréta 2016-03-03
http://www.prokuraturos.lt/data/public/uploads/2015/12/ataskaita-2014.pdf.

Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiros 2015 m. veiklos ataskaita, zidréta 2016-03-03
http://www.prokuraturos.lt/data/public/uploads/2016/03/prokuraturos-veiklos-2015-m-ataskaita-2016-03-30.pdf.



nukentéje nepilnameciai patirty kuo maziau pakartotinio emocinio traumavimo ir dvasiniy
27

iSgyvenimy.

Nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio statuso ypatumai, jo teisiy, pareigy
realizavimas baudziamajame procese — tai tema, kuri iki Siol Lietuvos Respublikos mokslinéje
literatiiroje nebuvo placiai ir visapusiskai nagrinéta. [vairiis autoriai, nagrinéjantys nepilnameciy
justicija bei jos specifiSkumg, daugiausia démesio skyré nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés klausimams, laisvés apribojimo (tiek baudziamojo proceso metu, tiek paskyrus
bausm¢) aspektams, taip pat nepilnameciy nusikalstamumo prevencijati.28 Nepilnameciy
procesinio statuso ypatumus bei svarbg savo moksliniuose darbuose ir tyrimuose aptaré vos
keletas mokslininky.?

Paminétina, jog nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus nagrinéjo daug
Lietuvos ir uzsienio autoriy, tokiy kaip A. Drakéienégo, R. Draksas®?, V. Justickis®?, P. Ancelis*®,
M. B. Abramson®*, K. Krajewski*®®, F. Dunkel®, E. Melnikova®’ ir kt. Tagiau paminétina, kad
nacionaliniu lygmeniu ypa¢ mazai démesio skirta nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio
procesinio statuso ypatumams nagrinéti. Nepilnameciy proceso dalyviy baudziamojo proceso
ypatumus savo moksliniuose straipsniuose nagrinéjo G. Goda, A. Jatkevicius, G. Sakalauskas, R.
AZzubalyte, D. Murauskiené.

G. Goda nagrinéjo nepilnamecio teisinés padéties ypatumus, iSskirdamas kiekvieno

baudziamojo proceso dalyvio teisiy ir pareigy turinj ikiteisminiame tyrime ir teisminiame

%’ Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros 2015 m. veiklos ataskaita, supra note 26.
%8 Anna Draksiené ir Romualdas Draksas, Nepilname¢iy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius: Eugrimas,
2008; Laurynas Pakstaitis, ,,Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés reglamentavimo bei taikymo problemos®,
Jurisprudencija, 2007, 8(98):13-18; Gintaras Sakalauskas, , Nepilname¢iy baudZiamosios atsakomybés ypatumy,
numatyty naujajame Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse, jgyvendinimo problemos®, Teisé. 2001, 41:
148-162, ir kt.
% Gintaras Goda, supra note 19.; Antanas Jatkeviius, ,,Nepilnameéiy baudziamosios atsakomybés jgyvendinimas
baudziamajame procese®, Teis¢, 2001 41; Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta ZajanCkauskiené, supra note
11; Dovilé Murauskiené ,Nepilnameéio nukentéjusiojo teisé i teisingg baudziamaji procesg™ i§ Asmens teisiy
gynimas: problemos ir sprendimai: mokslo studija, Armanas Abramavicius, et al. (Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2014).
22 Anna Draksiené ir Romualdas Draksas, op. Cit. 28

Ibid.
%2 Viktoras Justickis, ,,Akcentuotas nepilnametis nusikaltélis, Teis¢ (1993 m.).
% Rima Azubalyté, Petras Ancelis ir Rysardas Burda, “Teisinés rekomendacijos ikiteisminio tyrimo pareigiinams,
dirbantiems su nepilname¢iais”, Zitréta 2015-12-15, http://www.vrm.It/index.php?id=612 (2005)
% Abramson, B. (2000) Juvenile Justice: the ‘Unwanted Child’ of State Responsibilities. An analysis of the
concluding observations of the UN Committee on the Rights of the Child, in regard to juvenile justice from 1993 to
2000. Brussels, International Network on Juvenile Justice/Defence for Children International.
®Krajewski, K. The Juvenile Justice System in poland. Juvenile Law Violations, Human Rights, and the
development of new Juvenile Justice Systems. Edited by Eric L. Jensen and Jorgen Jepsen. Oxford and Portland,
Oregon, 2006.
% Dunkel F. Juvenile justice systems in Europe: current situation and reform developments between justice, welfare
and ,new punitiweness. ISSN 2351-6097 Kriminologijos studijos 2014/1.
" Melnikova E. Juvenile Victimization (International Review of Criminal Policy, Nos. 39 and 40, P 125-130, 1990 -
- See NCJ-132076.
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nagrin¢jime, taip pat analizavo nepilnameciy justicijos bruozus atskirose uZzsienio valstybése
(Austrijoje, Vokietijoje, JAV bei Pranciizijoje).

A. JatkeviCius analizavo nepilnameciy baudziamosios atsakomybés jgyvendinimag
baudziamajame procese, detalizavo kokiomis baudziamojo proceso normomis turéty biiti
papildytas BPK, kad atitikty tarptautiniy teisés akty nuostatas ir keliamus reikalavimus.

G. Sakalauskas nagringjo tarptautiniy nepilnameciy justicijos standarty principines
nuostatas, remdamasis Europos Tarybos komiteto 1987 m. rekomendacijomis, analizavo
diversijos ir mediacijos procediiry vystymag prokuroro lygmenyje, taip pat kélé klausima dél
socialinio darbo srities specialisty dalyvavimo baudziamajame procese, tikslu atstovauti
nepilnamecio interesus bei padéti teisésaugos sistemai parinkti nepilnamecio resocializacijai
tinkamas priemones.

R. AZubalyté nagrinéjo baudziamojo proceso, kuriame dalyvauja nepilnameciai, teisinés
ir faktinés diferenciacijos prielaidas ir i§ jy kylancius reikalavimus. Taip pat aptaré¢ galimybes
taikyti alternatyvas baudziamajam nepilnameCiy persekiojimui Lictuvoje bei nagrinéjo
nepilnamecio proceso dalyvio apklausos baudziamajame procese ypatumus.

D. Murauskiené nagrin¢jo nepilnamecio nukentéjusiojo teisés | teisingg baudziamaji
procesa uztikrinimg, vaiko interesy virSenybés ir reabilitacijos principy esmg, iSkeldama jy
ypatingg svarbg, baudZziamajame procese dalyvaujant nepilnameciui nukentéjusiajam. Taip pat
analizavo probleminius nekaltumo prezumpcijos aspektus, jrodinéjant jauno pilnamecio
nepakankama socialine brandg.

Siame darbe bus remiamasi $iy bei kity autoriy tyrimais, tarptautiniais bei nacionaliniais
teisés aktais, jy projektais, teismy praktika bei moksline literattra, kurioje analizuojama Lietuvos
bei uZsienio valstybiy patirtis sprendZiant nepilnamecio proceso dalyvio procesinio statuso
ypatumus: jo teises, pareigas, atsakomybe, apklausy tvarka, atstovavimo instituto svarbg Siame
procese, procesiniy prievartos priemoniy taikymo ypatumus ir kt.

Problema — nepilnamecio proceso dalyvio procesinis statusas néra pakankamai aiskiai
reglamentuotas BPK, praktikoje kyla sunkumy uZtikrinant nepilnamecio teises.

Tyrimo objektas — nepilnamecio proceso dalyvio procesinis statusas, jo teisiy bei
pareigy jgyvendinimas baudZiamajame procese.

Tyrimo tikslas — iSanalizuoti nepilnamecio baudZiamojo proceso dalyvio statuso
ypatumus, jo teisiy, pareigy bei atsakomybés realizavimo baudziamajame procese galimybes bei
problemas, su kuriomis susiduriama nepilnameciui paciam negalint realizuoti visy teisiy, pareigy
bei prisiimti atsakomybés.

Tyrimo uzdaviniai:

1. iSnagrinéti nepilnamecio teisinés padéties baudziamajame procese ypatumus.



2. 1Snagrinéti nepilnamecio nukentéjusiojo bei liudytojo teises, pareigas bei atsakomybe
baudziamajame procese

3. iSnagrinéti nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teises, pareigas bei atsakomybe
baudziamajame procese.

4. 1Sgryninti problemas, kylancias realizuojant nepilnamecio proceso dalyvio statusa bei
pasitlyti $iy problemy sprendimo biida.

Hipotezé — nepakankamas nepilnamecio proceso dalyvio procesinio statuso
reglamentavimas gali nulemti nepilnamecio proceso dalyvio teisiy ir pareigy netinkamag
jgyvendinimg baudZiamajame procese.

Naudoti tyrimo metodai:

Magistro darbo tyrime taikomi teoriniai bei empiriniai tyrimo metodai.

Sisteminés analizés metodas naudotas analizuojant nepilnamecio proceso dalyvio
padéties baudziamajame procese ypatumus, tiriant kuo nepilnameciy baudziamojo proceso
dalyviy statusas skiriasi nuo suaugusiyjy. Teisiniy dokumenty analizés metodas buvo panaudotas
tiriant mokslinés literatiiros Saltinius, Lietuvos Respublikos, Europos Sajungos ir tarptautinius
teisés aktus. Taip pat panaudotas lyginamasis metodas, bandant atskleisti bei palyginti
nepilnamecio proceso dalyvio statuso ypatumus bei skirtumus Lietuvos ir uzsienio Saliy
baudziamojo proceso teises kontekste.

Kaip empiriné medziaga buvo analizuotos atsitiktine tvarka atrinktos Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo nutartys, analizuoti Europos Zmogaus teisiy teismo (toliau — ir EZTT)

sprendimai.
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1. NEPILNAMECIO BAUDZIAMOJO PROCESO DALYVIO SAMPRATA

Besirlipinant zmogaus teisémis ir jy apsauga ypatingo démesio reikalauja viena i$
labiausiai pazeidziamy socialiniy grupiy — vaikai. Tai nulemta vaiko amziaus ypatumy,
negeb¢jimo apginti saves ir geriausiy savo interesy. Specifiné vaiko padétis visuomenéje, jtakota
jo amziaus, fizinio bei psichinio nebrandumo, lemia biitinumg uZtikrinti jo teisiy ir geriausiy
interesy apsauga ne tik tuo atveju, kai vaikas tapo nusikalstamos veikos auka (nukentéjusiuoju),
liudytoju, taciau ir tada, kai pazeidé jstatyma ir taip sukélé neigiamas pasekmes visuomenei.

Manytina, jog Siame darbe tikslinga apibrézti nepilnamecio asmens samprata, kadangi tik
taip jmanoma rasti skirtybes nuo suaugusiy asmeny procesinio statuso jgyvendinant teises,

pareigas bei prisiimant atsakomybg uz tam tikry neteiséty veiksmy atlikima.

1.1. Nepilnamecio samprata

Tiek tarptautiniuose®, nacionaliniuose®® teisés aktuose, tiek teisinéje literatiiroje neretai
nepilnamecio samprata yra tapatinama su vaiko samprata. Taciau, pavyzdziui, Kristina
Grinevicilité mini, jog ,,vaikas* yra platesné¢ sgvoka uz ,nepilnametj* 0 nes ,,vaiko* savoka
apima ir kitus socialinius, biologinius ir teisinius rySius. Sutiktina su tokia nuomone, taciau
toliau Siame darbe abi sgvokos bus naudojamos kaip sinonimai, t. y., kaip asmens, nesulaukusio
pilnametystés, apibiidinimas. Atkreiptinas démesys, kad ,.tai iki kurio amziaus asmuo laikytinas
nepilnameéiu, priklauso nuo Salies kultiiros, papro¢iy, individualiy gyvenimo aplinkybiy“.**
Zinoma, atskiry valstybiy nacionalinéje teis¢je amziaus riba, iki kada asmuo pripaZjstamas
vaiku, gali skirtis — ji gali buiti arba aukstesné, arba Zemesné.

Pazymétina, kad poziiiris ] nepilnamet;, jgijusj baudziamojo proceso dalyvio statusg, yra
pakites nuo parens patriae* doktrinos laiky. Sios doktrinos esmé ta, kad asmenys, nesulauke
pilnametystés ir nejgij¢ visiSko veiksnumo, patys negali tinkamai pasiripinti savo teisiy,
geriausiy interesy bei pareigy realizavimu teisminiuose procesuose. Procesuose, kuriuose

dalyvaudavo vaikai, buvo grieztai atsisakoma formalumo, nebuvo atsizvelgiama j saziningo

% 1989 m. Juntiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 1 str. jtvirtinta, kad ,,vaiku laikomas kiekvienas Zmogus,
neturintis 18 mety, jei pagal taikomg jstatyma jo pilnametysté nepripazjstama anksciau®.

% Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 2 str. jtvirtinta, kad ,,vaikas yra Zmogus, neturintis 18 mety, isskyrus
atvejus, kai jstatymai numato kitaip“.

0 Kristina Grineviiiité, ,,Vaikas ir $eima kaip baudZiamojo jstatymo saugomos vertybés*, Jurisprudencija, 8(98)
(2007): 81-88.

* Draksiené A., Drakas R. supra note 28. P. 17.

2 Verdiant i§ lotyny kalbos §i frazé reiskia ,,Tautos tévas™ arba angl. ,,Parent of the nation®.
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baudZiamojo proceso principus.*® Paminétina, kad parens patriae doktrina gyvavo palyginti
neilgai, kadangi ,, XX a. antrojoje puséje iSkilo konstitucionalisty (angl. constitutionalists)
jud¢jimas, skelbiantis s3ziningo baudziamojo proceso principy virSenybg bei neigiantis
baudziamojo proceso neformaluma, kuris buves toks priimtinas paternalizmo atstovams.“**
Palaipsniui buvo prieita nuomonés, kad derinant parens patriae doktring su sgziningo
baudziamojo proceso doktrina bus kur kas efektyviau jgyvendinamos visy proceso dalyviy
teises.

Atkreiptinas démesys, kad tik 1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy apsaugos
konvencijoje vaikas pripazintas savarankiSku teisés subjektu, kurio teisés buvo apibréztos
atskirai nuo tévo ir motinos teisiy, atsirado galimybé vaiko poreikius bei interesus vertinti

.. . Ly . 4
atskirai nuo tévy. Santuokos ir Seimos kodekse®

, galiojusiame iki dabartinio Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso* (toliau — ir CK) jsigaliojimo, vaikas taip pat nebuvo numatytas
kaip savarankiskas subjektas, jo teisés buvo iSvedamos i§ tévo ir motinos teisiy ir tik priémus
Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymg buvo nustatytos pagrindinés vaiko teisés ir laisvés bei
pareigos bei §iy teisiy ir laisviy apsaugos bei gynimo garantijos*’. Tiek Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatyme, tiek CK jtvirtinta, jog miisy valstybéje kuriama vaiko teisiy apsauga
grindZziama vaiko geriausiy interesy virSenybés principu. ISkyla klausimas, ar vaika galima
pripazinti ne tik civiliniy, bet ir baudziamyjy procesiniy santykiy savarankisku subjektu? Siuo
atveju, svarbu rasti atskirt] tarp teisés subjekto ir teisiniy santykiy subjekto. Profesorius A.
Vaidvila pazymi, kad ,teisés subjektas yra platesné¢ savoka nei teisinio santykio subjektas,
kadangi galimi atvejai, kai asmuo, biidamas teisés subjektu, negali biiti tam tikry santykiy
subjektu.“48 Sutiktina su profesoriaus A. VaiSvilos nuomone, jog ne kiekvienas teisés subjektas
gali tapti teisiniy santykiy subjektu. ,, Teisinio santykio subjektas, tai asmuo, kuris jau turi teises
ir pareigas, o teisés subjektas, tai asmuo, kuris gali jgyti tokias teises ir pareigas.“*® Kai kurie
teisés subjektais esantys asmenys dél nepilnametystés, tam tikry psichiniy sutrikimy ,,gali biiti
laikomi subjektais tik ty teisiniy santykiy, kurie galimi atstovavimo, globos ir riipybos pagrindu
ir kurie reiskia, kad tokiy asmeny pareigas perima kiti asmenys ir institucijos.“® Taigi,
nepilnameciai baudziamajame procese negali savarankiskai pasinaudoti visomis atitinkamam

proceso dalyviui suteiktomis teisémis, nevisiSskas jy procesinis veiksnumas $iuo atveju yra

*® David W. Neubauer. ,,America’s Courts and the Criminal Justice System* (6th ed., West/Wadsworth 1998). P.
348.
* Armanas Abramavicius, et al. supra note 29. P. 435.
* 1969 m. liepos 16 d. jstatymas ,,Dél Lietuvos Taryby socialistinés respublikos santuokos ir §eimos kodekso
patvirtinimo.“. Lietuvos TSR Auks¢iausiosios Tarybos ir Vyriausybés zinios 21, 186 (1969).
% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas*, Valstybés Zinios 74, 2262 (2000).
* Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 1 str. 2 d.
*® Alfonsas Vaisvila, Teisés teorija (antrasis leidimas). (Vilnius: Justitia, 2004). P. 418
49 |
Ibid.
* Ibid. P. 419
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sicjamas su amziumi, taip pat socialine branda, neleidzian¢ia veiksmingai dalyvauti
baudziamajame procese. Darytina iSvada, jog biitent dél to, kad nepilnameciai patys
savarankiskai negali realizuoti visy procesiniy teisiy ir pareigy, jy procesinis veiksnumas turéty
buti pripazjstamas ribotu, todél jstatymy leidéjas minétiems asmenims laiduoja papildomas
procesines garantijas, tokias kaip atstovo, batino gynéjo, specialisty dalyvavimas, prokuroro
papildomi jgaliojimai ir kt.

CK 2.5 str. 1 d. jtvirtinta civilinio veiksnumo samprata: tai asmens gal¢jimas Savo
veiksmais jgyti civilines teises ir parecigas. Pazymétina, jog civilinéje teis¢je visiS8kas civilinis
veiksnumas siejamas su asmens pilnametyste arba santuokos sudarymu. Baudziamajame procese
néra reglamentuojama procesinio veiksnumo kategorija. Taciau Baudziamojo proceso teisés
moksly atstovai aiSkina, kad ,,baudziamojo proceso dalyvio procesinis veiksnumas — tai ,,<...>
baudziamojo procesinio jstatymo pripazintas psichinis ir fizinis asmens gebéjimas savarankiskai
atlikti proceso veiksmus ar juose dalyvauti, t. y. sgmoningas naudojimasis procesinémis teis€mis
ir procesinémis pareigomis“.™

Atsizvelgiant | i8déstyta, pazymétina, jog vaikas nors ir pripazjstamas savarankiSku
teisés subjektu, taciau jo statusas daugeliu atveju skiriasi nuo suaugusiyjy jau vien dél to, kad dél
savo amziaus, socialinés, psichologinés brandos triikumo jis negali biiti visapusiSkas subjektiniy
teisiy ir pareigy subjektas. 1.2 poskyryje aptarsime du esminius Kkriterijus, apibréZiancius

nepilnamecio samprata — amzZiy ir socialing branda.

1.2. Amzius ir socialiné branda

Senovés Romos teiséje pagal amziy visi zmonés skirstyti j tris grupes.® Infantes buvo
vadinami vaikai iki septyneriy mety, kurie buvo laikomi visiS$kai neveiksniais. Impuberes —
mergaités, nuo septyneriy mety iki dvylikos mety, ir berniukai, nuo septyneriy mety iki
keturiolikos mety, buvo laikomi nepilnameciais, turinciais ribotg veiksnumg. Cura minoris —
mergaités nuo dvylikos mety, o berniukai, nuo keturiolikos mety iki dvidesimt penkeriy, laikyti
pilnameciais ir veiksniais, taciau sudarg¢ aiSkiai nenaudingy sandoriy, jie gal¢jo praSyti Siy

sandoriy pripazinimo negaliojangiais.”®

5! Jolanta Kanapeckaité, ,,Baudziamasis procesas dél nusikalstamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami) asmenys su
fiziniais ar psichikos trikumais (sutrikimais)“. Daktaro disertacija, socialiniai mokslai: teis¢ (01S) / LTU. - V.,
2004. P. 22

%2 Ipolitas Nekrogius, Vytautas Nekrogius ir Stasys Vélyvis, Romény teis¢. Antrasis, pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Justitia, 1999. P. 92

** Ibid.
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Daugelyje tarptautiniy teisés akty, tarp jy ir Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy
pakte® yra numatyta, kad nepilnameéiy baudziamosiose bylose biitina taikyti tokia procediira,
kurioje bty atsizvelgiama j vaiky amziy ir pageidaujamg paramg jy peraukléjimui. Konvencijos
40 str. 1 d. taip pat jtvirtina kiekvieno vaiko, jtariamo pazeidus baudziamuosius jstatymus,
kaltinamo arba pripazjstamo kaltu dél jy pazeidimo, teise¢, kad su juo bty elgiamasi stengiantis
ugdyti jo oruma ir reik§minguma, pagarba zmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms, kad buty
atsizvelgiama | jo amziy ir jaustysi noras padéti jam reintegruotis ir atlikti naudingg vaidmenj
visuomengje*. Dar 1998 m. gruodzio 16 d. sprendimuose T. prie$ Jungting Karalyste ir V. pries
Jungting Karalyste;55, kai EZTT i§ esmés pirma karta svarsté klausima, kaip Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos>® (toliau — EZTK) 6 str. 1 d. jtvirtinta garantija
— teisé ] teisingg teismg placigja prasme — turéty biti taikoma baudziamajame procese, kuriame
kaltinami nepilnamediai asmenys.”’ Jau tada, EZTT pazyméjo, jog biitina, kad su vaiku,
apkaltintu nusikalstamos veikos padarymu, biity elgiamasi atsizvelgiant i jo amZiy, branda,
intelektualines bei emocines savybes.

Tarptautiniuose dokumentuose nepilnameciu asmeniu paprastai yra laikomas toks asmuo,
kuris néra sulaukgs 18 mety amziaus. Konvencijos 1 str. jtvirtinta, jog ,,vaiku laikomas
kiekvienas Zmogus, neturintis 18 mety, jei pagal taikomg jstatyma jo pilnametysté nepripaZinta
anksCiau“. Pilnametystés riba jtvirtinta ir tarptautiniuose rekomendacinio pobiidZio teisés
aktuose. Pvz., Pekino taisyklése pabréziama amziaus ribos svarba, paminint, jog ,,nepilnamecio*
amziaus apibréZime amzius svyruoja nuo 7 iki 18 mety ir tokia jvairové neiSvengiama
atsizvelgiant j skirtingas nacionalines teisés sistemas. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje
2011/92/ES*® (toliau — ir Direktyva 2011/92/ES) bei Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje
2011/36/ES™ (toliau — ir Direktyva — 2011/36/ES) jtvirtinta, jog vaikas, tai ,,bet kuris jaunesnis
nei 18 mety asmuo®. AnalogiSkos nuostatos dél amziaus ribos jtvirtintos ir kituose tiek

privalomo, tiek rekomendacinio pobudzio teisés aktuose.®® Paminétina, jog Lietuvos Respublikos

1966 m. gruodzio 19 d. Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés Zinios, 77, 3288 (2002).

® T. and V. v. United Kingdom, ziiréta: 2016-04-02 https://www.crin.org/en/library/legal-database/t-and-v-v-
united-kingdom.

% Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 40, 987 (1995).

*" Gintautas Sakalauskas ir Mindaugas Girdauskas, ,, Tarptautiniy teisés akty, reglamentuojanéiy nepilnamegiy
baudziamojo proceso ypatumus, apzvalga*®, zitiréta 2016-02-02
http://wwwe.elibrary.It/resursai/NPLC/ivairus/lit14.pdf

%8 2011-12-13 Europos parlamento ir Tarybos direktyva Nr. 2011/92/ES dél kovos su seksualine prievarta pries
vaikus, jy seksualiniu i$naudojimu ir vaiky pornografija, kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas
2004/68/TVR. [2011] OJ, 17.12.2011.

%9 2011-12-05 Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél prekybos monémis prevencijos, kovos su ja ir auky
apsaugos, pakeicianti Tarybos pamatinj sprendima 2002/629/TVR. OL L 101, 2011 4 15.

% Pvz. jau minétoje 2012/29/ES 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyvoje, kuria nustatomi
bitiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis
sprendimas 2001/220/TVR, Europos Komisijos pasitilyme Nr. 2013/0408 (COD) dél Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos ,,Dél procesiniy garantijy baudziamosiose bylose itariamiems ar kaltinamiems vaikams®;
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jstatymuose jtvirtinta amziaus riba atitinka tarptautiniuose ir Europos Sajungos teisés aktuose
itvirtinta nepilnametystés riba. Pvz., Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 2 str. jtvirtinta, jog
,»vaikas yra zmogus, neturintis 18 mety, iSskyrus atvejus, kai jstatymai numato kitaip*. Lietuvos
Respublikos vaiko minimalios ir vidutinés prieZitiros jstatymo® 2 str. jtvirtinta paraleli nuostata.
Lietuvos Respublikos vaiky islaikymo fondo jstatyme62 reglamentuota, jog vaikas, tai ,,nuolat
gyvenantis Lietuvos Respublikoje jaunesnis nei 18 mety asmuo, taip pat vyresnis nei 18 mety
nedarbingas asmuo, kuriam iki sukankant 18 mety buvo nustatytas nejgalumas®. CK 2.5 str. 1 d.
Jtvirtinta, jog ,.fizinio asmens galé¢jimas savo veiksmais jgyti civilines teises ir susikurti civilines
pareigas atsiranda visiSkai, kai asmuo sulaukia pilnametystés, t. y. kai jam sueina astuoniolika
mety.” Svarbu paminéti, kad jstatymy leidé¢jas amziaus riba jtvirtino ne visuose jstatymuose,
pvz., BK nenumato, iki kokio amziaus asmuo laikomas nepilnameciu, tafiau sistemiSkai ir
kompleksiskai aiskinant BK 13 str.,, matyti, jog Lietuvoje baudziamoji atsakomybé¢ kyla
asmeniui iki baudziamosios veikos padarymo sulaukusiam 16 mety. Tiesa, uz nusikalstamas
veikas, numatytas BK 13 str. 2 d. baudziamoji atsakomybé kyla ir asmenims iki baudziamosios
veikos padarymo sulaukusiems 14 mety amziaus. Atkreiptinas démesys, kad 13 str. 2 d. pateiktas
nusikalstamy veiky sarasas yra baigtinis. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
komentare® jtvirtinta, jog ,.baudziamosios atsakomybés nuo 14 mety nustatyma lemia du
svarbiausi kriterijai: pirmiausia, jstatymo leid¢jo pozitriu 14 mety sulaukes asmuo geba suvokti
komentuojamo straipsnio 2 dalyje jraSyty veiky pavojinguma bei galimy jam taikyti baudZiamojo
pobidzio suvarzymy reikSme; antra — daugelis sarase nurodyty nusikalstamy veiky yra labai
sunkils arba sunkiis nusikaltimai Zmogaus gyvybei, sveikatai, seksualinio apsisprendimo laisvei
ir nelieClamumui, asmens nuosavybei ir turtiniams interesams, visuomeneés saugumui, t. Y.
didziausig socialing reikSme turintiems gériams.64 Taigi, galiojan¢iame BK yra nustatytos dvi
amziaus ribos, nuo kuriy nepilnamec¢iams gali bti taikoma baudziamoji atsakomybé, t. y. 14 ir
16 mety.”® Pazymétina, jog Lietuvoje asmenys, nesulauke 14 mety, pagal baudZiamuosius
Jjstatymus neatsako, jiems taikomos aukl¢jamojo poveikio ar kitos priemonés. Misy Salyje
pripazjstama, kad asmuo iki 14 mety amziaus, atsizvelgus i jo socialing brandg, negali biti
baudziamas baudZiamaja teisine tvarka, vyrauja poziiiris, jog baudziamosios atsakomybés
subjektas turéty biiti visiSkai subrendes socialiai ir psichiskai. Biitent tai leidzia asmeniui suvokti

baudziamuoju jstatymu uzdrausty veiky neleistinumg, suvokti jy reikSme, socialing Zalg bei

Europos tarybos Ministry komiteto rekomendacijoje CM/Rec(2008)11 valstybéms naréms ,,Dél Europos
nepilnameciy teisés pazeidéjy, kuriems paskirtos sankcijos arba poveikio priemonés®.

61 Lietuvos Respublikos vaiko minimalios ir vidutings prieziiiros jstatymas®, Valstybés Zinios 80, 3214 (2007).

62 Lietuvos Respublikos vaiky islaikymo fondo jstatymas®, Valstybés Zinios 144, 5464 (2006).

63 Armanas Abramavigius, et. al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras I dalis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004. P. 100.

* Ibid P. 101

* Ibid.
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pasekmes visuomenei. Vadovaujantis Siuolaikiniu pozitiriu atsizvelgiama, ar vaikas gali gyventi
pagal moralinius ir psichologinius baudziamosios atsakomybés pagrindus, t. y., ar vaikas dél
savo individualaus gebé&jimo atskirti ir supratimo gali atsakyti uz savo i§ esmés antivisuomeninj
elgesj. Nustacius labai jaung baudziamosios atsakomybés amziy arba apskritai nesant jauniausio
amziaus ribos, atsakomybés sgvoka tapty bereik§me*®®. ISnagrinéjus 2014 mety duomenis®”’,
paaiskéjo, kad kai kuriose uzsienio Salyse baudziamosios atsakomybés amziaus riba itin Zema:
Jungtinéje Karalystéje — 10 mety; Olandijoje — 12 mety; Nyderlanduose — 12 mety; Siaurés
Airijoje — 10 mety. O $tai Piety Koréjoje baudziamoji atsakomybé taikoma asmenims nuo 20
mety, Austrijoje — nuo 19 mety, Vokietijoje — tik nuo dvideSimt vieneriy metu[.68

BPK 27! str. jtvirtinta, kad nepilnametis yra ,,fizinis asmuo, kuriam proceso veiksmo
atlikimo metu néra su¢je astuoniolika mety.” Atkreiptinas démesys, jog baudziamajame procese
nepilnametystés riba svarbi dél to, jog asmenims, nesulaukusiems 18 mety amziaus,
priklausomai nuo jgyto procesinio statuso, taikomos specifinés proceso taisyklés, veikia kitoks
teisiy, pareigy bei atsakomybés realizavimo mechanizmas. Taigi, ,,amzius ir branda tampa ne tik
specifiniy taisykliy taikymo pagrindu, bet ir atitinkamo proceso dalyvio teisinio statuso jgijimo
prielaida.“69

Minéta, jog nepilnamecio samprata apibréZia du esminiai kriterijai, t. y. amzius ir
socialiné¢ branda, todé¢l reikéty nepamirSti aptarti ir socialinés brandos svarbos nepilnamecio
asmens statusui. Tuo labiau, kad uZsienio Saliy teisés mokslininkai yra iSsake¢ nuomong, jog
»vien asmens chronologinis amzius néra pakankamas pagrindas apibrézti asmens branda*.”
Socialiné branda teisés literatiiroje apibréZiama kaip fizinio ir psichinio asmenybés brandumo
pakopa, kurig skirtingi asmenys pasiekia skirtingo amZiaus.”" Paminétina, jog nei BK, nei BPK
néra pateikiama socialinés brandos sgvoka, darytina prielaida, kad $i sgvoka nejtvirtinama jau
vien dé¢l to, kad socialinés brandos turinio nustatymas labiau susijgs su kriminologijos bei
psichologijos mokslais. Socialiné branda Siame darbe bus vertinama iSimtinai teisiniu aspektu,
aptariant socialinés brandos svarba tiek baudziamaja materialine, tieck baudziamaja procesine

prasme.

% Cituota pagal Pekino taisykliy 4 punkto komentara.

%7 pagal Draft Commentary to the European Rules for juvenile offenders subject to sanctions or measures European
Committee on Crime Problems (CDPC), Council for Penological Co-operation (PC-CP). Item to be prepared by the
GR-J on 23 September 2008. Appendix.

% Geraldine Van Buuren ,The international law on the rights of the child“. Martinus Nijhoff publishers, the
Hague/Boston/london, 1998, P. 35

% Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajantkauskiené, supra note 11. P. 228.

" B. P. Methews ,,Australian laws ascribing criminal responsibility to children: the implications of an internal
critique, postmodern insight, and a deconstructive exploration. Queensland University of technology, Faculty of
Law, 2001. P. 29

! Jankauskait¢ G. Matulaityté V., et al. “Nepilnamegiy teisés paZeidéjy resocializacijos/reabilitacijos ypatumai.”
Vilnius, 2008 m.
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Konvencijos preambuléje teigiama, jog ,,vaikui, atsizvelgiant | jo fizinj ir psichinj
nebranduma, reikia ypatingos apsaugos ir priezilros, taip pat atitinkamos teisinés apsaugos, tiek
iki gimimo, tiek ir po jo*“. Pekino taisyklése baudziamosios atsakomybés atsiradimo pagrindas,
siejamas ne tik su asmens amziumi, taCiau ir su asmens geb¢jimu dél savo individualaus
gebéjimo ir supratimo atskirti bei atsakyti uz savo 1§ esmés antivisuomeninj elgesj. Nepilnamecio
socialinés brandos svarba paminéta ir anks¢iau Siame darbe minétame Europos Komisijos
pasitilyme ,,Dél procesiniy garantijy baudziamosiose bylose jtariamiems ir kaltinamiems
vaikams®, 23 p. jtvirtinta, kad ,,visomis aplinkybémis, nepaisant to, ar daromas vaiky apklausos
garso ir vaizdo jrasas ar ne, apklausos turéty biiti atliekamos atsizvelgiant j ty vaiky amziy ir
branda“. Paminétina, jog nacionalinés teisés nuostatos atitinka minéta nuostats, kadangi
»socialinés brandos® terminas minimas keturiuose BPK straipsniuose, kurie reglamentuoja
biitent nepilnameciy proceso dalyviy apklausy tvarkq.72

Paminétina, jog socialinés brandos svarba iSrySkéja ir tada, kai kalbama apie
nepilnamecio nukentéjusiojo ir liudytojo parodymy reikSminguma, jrodinéjant tiesg byloje.
Minéty baudziamojo proceso dalyviy pagrindiné pareiga yra pateikti informacija apie jiems
zinomas nusikalstamos veikos aplinkybes. Paminétina, jog nei tarptautiniuose, nei
nacionaliniuose teisés aktuose néra numatyta amziaus riba, nuo kurios vaikas gali duoti
parodymus (reik$ti pazitras), tikslu svariai prisidéti prie sprendimy priémimo. Konvencijos 12
str. jtvirtinta nuostata, kad ,,valstybés dalyvés garantuoja vaikui, sugeban¢iam suformuluoti savo
paziiiras, teis¢ laisvai jas reikSti visais j] lie¢ianciais klausimais, be to, vaiko paziliroms,
atsizvelgiant | jo amzZiy ir branduma, skiriama daug démesio“. Vadinasi, konkreti amZiaus riba
nenustatyta, taCiau atsizvelgiant ;] minétus du kriterijus, kiekvienu individualiu atveju
sprendZiama, kiek svarbiomis laikytinos vaiko pazitiros konkrec¢iu klausimu.

Socialinés brandos nustatymo baudziamojoje byloje klausimas iskyla ne tik tada, kai
kaltinamuoju pripazjstamas nepilnametis asmuo, taciau ir tada, kai asmuo yra sulaukes 18 mety
amziaus, taCiau néra sulauk¢s 21 mety. Tokiu atveju, minétam asmeniui bausmé ar Kitos
priemonés gali buti skiriamos vadovaujantis BK normomis, reglamentuojan¢iomis nepilnameciy
baudziamaja atsakomybe. Pvz., Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacijos
CM/Rec(2008)11 (toliau — ir Rekomendacija CM/Rec(2008)11) 17 p. pabrézta, jog ,jauni

pilnameciai teisés pazeidéjai gali, kur tinkama, biiti traktuojami kaip nepilnameciai ir su jais (]

2 BPK 186 str. 5 d., 188 str. 5 d., 272 str. 4 d. ir 280 str. 1 d. jtvirtinta, kad ,,j nepilname&io proceso dalyvio
apklausa privalo / gali biti (priklausomai nuo jgyto procesinio statuso) kvieciamas valstybinés vaiko teisiy apsaugos
institucijos atstovas arba psichologas, kurie padeda apklausti nepilnametj, atsizvelgdami | jo socialing ir
psichologing branda.“ Taip pat BPK uztikrina galimyb¢ baudziamajame procese dalyvauti nepilnamecio jtariamojo,
kaltinamojo, nuteistojo ar nukentéjusiojo atstovui pagal jstatyma, kadangi nepilnameciy socialiné branda ir amzius
neuztikrina jiems pakankamo baudziamojo proceso eigos suvokimo ir procesiniy teisiy panaudojimo savo
interesams baudziamojo proceso metu apginti.
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tai atsizvelgus) turéty biiti atitinkamai elgiamasi.“ Pastebéta, jog praktikoje neretai pasitaiko
atvejy, kuomet gynéjas siekdamas pagerinti jauno pilnamecio padétj reikalauja taikyti BK 92 str.
nuostatg. Pavyzdziui, vienoje baudziamojoje byloje gynyba iskélé klausimg dél asmens
socialinés brandos, jvykdzius mazareikSme nusikalstamg veikg. LAT jvertings bylos esmines
aplinkybes iSaisSkino, ,,jog teismai jvertino 1. B. nusikalstamy veiky pobiidj, nuteistojo motyvus
darant nusikalstamas veikas (mazareiksmé dingtis) ir pagristai nepripazino, kad I B.
nusikalstamos veikos padarymo metu pagal savo socialing brandg prilygo nepilnameciui
asmeniui, todél taikyti BK 92 straipsnio nuostatas nagrinéjamu atveju nebuvo teisinio
pagrindo.“”® Kitoje baudZiamojoje byloje iSaiskinta, kad ,kaltinamasis itin sensityvus,
nepasitikintis savimi, jo neadaptyviis ir neracionaliis problemy sprendimo bidai sudaro sqlygas
menkai argumentuotiems, momentiniy impulsy ar jspudziy poreikiu pagristiems poelgiams.
Taciau nors Sios asmeninés nuteistojo charakterio savybés néra esminis veiksnys nuo kurio
vertinimo tiesiogiai priklauso jam skirtinos bausmés risis bei dydis, taciau jy reikSmé
nagrinéjamu atveju neturéty biiti sumenkinama ir j jas atsizvelgtina skiriant bausme, taciau
jvertinus byloje surinkty jrodymy visumgq, nuteistojo elgesj po nusikalstamos veikos padarymo,
visgi néra pagrindo konstatuoti, kad nuteistasis nusikaltimo padarymo metu pagal savo socialing
brandqg prilygo nepilnameciui ir nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymas
Jjam atitikty Sio kodekso 80 str. numatytq paskirti.”"* Apibendrinant iidéstyta, darytina prielaida,
kad ,.teismai ir prokurorai §iy normy taikyma sieja i§imtinai tik su baudZiamosios atsakomybés
$velninimu, todél i j pragymus jas taikyti Zzvelgia itin skeptidkai®.”

Paminétina, jog jsigaliojus naujausiems BPK pakeitimams, specifinés nepilnameciams
nustatytos garantijos gali biiti taikomos ir nepilnameciui, kuris nepasibaigus baudziamajam
procesui sulaukia pilnametystés. Taigi, tokiu atveju, jei teismas, atsizvelges ] specialisty iSvadas
bei savo vidinj jsitikinima, visgi nusprendzia, jog pavyzdziui, devyniolikmetis atitinka
SeSiolikmecio socialing branda, jam galés biiti taikomos ir atitinkamos baudZiamojo proceso
normos, Kurios paprastai taikomos nepilnameéiams asmenims. Pvz., ir ,Vokietijoje
nepakankamos socialinés brandos nustatymas suponuoja specifiniy baudziamojo proceso
taisykliy taikyma j baudziamojo proceso sferg patekusiam jaunuoliui, siekiant kaip jmanoma
labiau sumazinti neigiamg baudZiamojo proceso poveikj jaunam asmeniui.“’® Kartu atkreiptinas

démesys, kad iSanalizavus per 2014 — 2015 m. Lietuvos apeliaciniame teisme iSnagrinétas

" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. gruodzio 9 d. nutartis b. b. Nr. 2K-536/2014,
prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/939884?nr=1

"4 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-05-29 teismo nuosprendis b. b. Nr. 1A-375-594/2015,
prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/10532627?nr=1.

> Dovilé Gaidelyté, ,,Probleminiai nekaltumo prezumpcijos aspektai jrodingjant jauno pilnamegio nepakankamg
socialing branda®, Socialiniy moksly studijos5(3), 2013. P. 953.

"® Laura Uselé ir Margarita Dobrinyna, “Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo 18-20 mety
jaunuoliams Lietuvoje tyrimas.” Teisés institutas, 2012. P. 8.
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baudziamasias bylas77, kuriose sprestas ir jauno pilnamecio socialinés brandos klausimas,
pastebéta, jog per 2014 — 2015 metus Lietuvos apeliacinis teismas nei karto nepripazino
pilnamecio asmens esant nepakankamos socialinés brandos ir nei karto netaikeé BK 81 str. 2 d.
nuostaty, taciau bet kokiu atveju, nepakankamos socialinés brandos kriterijaus jtvirtinimas BK ir
BPK vertintinas teigiamai, jau vien d¢l to, kad tokiy nuostaty jtvirtinimas rekomenduojamas

tarptautiniuose ir ES teisés aktuose.”

Manytina, jog nuostatos, reglamentuojan¢ios jauny
pilnameciy galimybe pasinaudoti specifinémis baudziamojo proceso garantijomis, jtvirtinimas
BPK galimai teigiamai paveiks ir baudZiamyjy materialiniy normy taikymag.

Autorés nuomone, amzius ir socialiné branda yra konstituciSkai pagristas specifiniy
baudziamosios bei baudziamojo proceso teisés normy taikymo pagrindas. ,Ivertinus
nepilnameciy psichine, socialing branda, pripazintina, jog nepilnameciams, jei pastarieji tampa
baudziamojo proceso dalyviais — nukentéjusiaisiais, liudytojais jtariamaisiais (kaltinamaisiais) —
gali buti nustatomas skirtingas teisinis reguliavimas nei tg pat] baudZziamajj procesinj statusa

turintiems  pilname&iams asmenims. '

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas yra
pazymejes, jog pagal misy Salies Konstitucijg teisinis reguliavimas turéty buti toks, kad
,baudziamojo proceso dalyviai, turintys ta patj procesinj statusg buty traktuojami vienodali,
nebent tarp jy biity tokio pobudzio ir tokio masto skirtumy, kad nevienodas traktavimas biity

<80

objektyviai pateisinamas.“” Manytina, jog asmens amzius ir socialiné branda yra pakankamai

objektyvios priezastys, leidziancios diferencijuoti baudziamajj procesa.

1.3. Nepilnametis baudZiamojo proceso dalyvis

Siekiant darbo tikslo, biitina apibrézti baudZiamajame procese dalyvaujanciy asmeny
sampratg, iSanalizuoti jy statusg.

BPK tarp kity iSskiriami Sie proceso dalyviai — nukentéjusysis, liudytojas, jtariamasis
(kaltinamasis). Minéti proceso dalyviai proceso metu naudojasi jiems suteiktomis teisémis,
vykdo jiems priskirtas pareigas bei uz savo atitinkamus neteisétus veiksmus prisiima

atsakomybe.

"7 Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014-01-09 nutartis b. b. Nr. 1A-210/2014, prieiga per
internetg: http://www.infolex.1t/tp/797190?nr=4; Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014-06-
19 nutartis Nr. 1A-416/2014, prieiga per internetg: http://www.infolex.It/tp/833235?nr=3; Lietuvos apeliacinio
teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2015-05-25 nutartis b. b. Nr. 1A-345-165/2015, prieiga per interneta:
http://www.infolex.It/tp/1049761?nr=2; Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-06-30 nutartis
b. b. Nr. 1A-55-202/2015, prieiga per interneta: http://www.infolex.1t/tp/1071964?nr=1.

"8 pvz., Pekino taisyklése, 2003 m. Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje Nr. R (2003) 20, Europos
Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje dél socialinés reakcijos j nepilnameciy nusikalstamuma ir kt.

¥ Armanas Abramavitius, ,,Kai kurie teoriniai ir praktiniai konstitucinio asmeny lygiateisiskumo principo aspektai.
Teisé. 50 (2004). P. 14.

80 2006-01-16 Lictuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas. Valstybés Zinios 7, 254 (2006).
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Nukentéjusiuoju pagal BPK 28 str. pripazjstamas ,,fizinis asmuo, kuriam nusikalstama
veika padaré fizinés, turtinés ar neturtinés zalos, arba nuo nusikalstamos veikos mirusio fizinio
asmens Seimos narys ar artimasis giminaitis, kurie d¢l to asmens mirties patyre fizinés, turtinés
ar neturtinés zalos.“ Pazymétina, jog nukentéjusiuoju asmuo gali biti pripazjstamas tik
ikiteisminio tyrimo pareigino, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi. Toks nutarimas (nutartis)
gali buti priimamas tik esant pagrindui manyti, kad nusikalstama veika asmeniui padaryta
fizinés, turtinés ar neturtinés zalos. Pazymétina, jog zalos padarymas fiziniam asmeniui yra
faktinis pagrindas, kuriuo remiantis asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju, o ikiteisminio tyrimo
pareigiino ar prokuroro nutarimas yra teisinis pagrindas asmenj laikyti nukentéjusiuoju
baudziamajame procese. Taigi, ,,nukentéjusiojo sgvoka taikoma bet kuriam nukentéjusiajam nuo
smurtinés ar nesmurtinés veikos fiziniam asmeniui, neatsizvelgiant i jo veiksnuma, pilietybe ar
amiiq“.81

Atkreiptinas démesys, kad nors nukentéjusiojo ir liudytojo procesinis statusas skiriasi,
taCiau teismas apklausdamas nukentéjusj asmenj, laikosi ty paciy taisykliy, kurios yra taikomos
liudytojo apklausai. Paminétina, kad tiek nepilnameciai nukentéjusieji, tiek liudytojai yra itin
pazeidziami bei pasizymi padidéjusiu viktimiSkumu, todél siekiant neutralizuoti arba
maksimaliai sumaZinti galima neigiama baudzZiamojo proceso poveikj, nepilnameciui turéty buti
skiriamas ypatingas démesys.

BPK 78 str. jtvirtinta, kad liudytoju gali biiti Saukiamas kiekvienas asmuo, apie kurj yra
duomeny, kad jis gali zinoti kokiy nors esminés reikSmés bylai iSspresti turin¢iy aplinkybiy
(pvz., maté ir suvoké su tiriamu atveju susijusius jvykius, faktus, reiskinius ir gali tai patvirtinti
duodamas parodymus). Taigi, liudytojo sgvoka BPK nepateikiama, ,.taciau i§ anksC¢iau minétos
nuostatos matyti, jog teisiniu lygmeniu Lietuvoje apibréziami tik objektyvieji liudytojo sgvokos
kriterijai — liudytojo $aukimo momentas, jo teisés bei pareigos.“®? Anot R. Jurkos ,,asmuo jgyja
liudytojo procesinj statusa tik nuo to momento, kai jis saukiamas liudytoju. Liudytojo procesing
padét; lemia jo Saukimo dalyvauti byloje tikslas — siekimas gauti i§ jo iSsamig jrodomaja
informacija apie reik§mingas bylai aplinkybes, kurias jis suvoke.“®® Atkreiptinas démesys, kad
BPK néra nustatyta amziaus riba, nuo kurios asmuo gali buti kvie¢iamas liudyti, preziumuotina,
kad prireikus liudytoju gali biiti kvieciamas ir labai jaunas asmuo, suvokiantis reikSmingas bylai

aplinkybes, taciau tokiu atveju turi buti laikomasi specialiy taisykliy, uztikrinanéiy, kad

81 Saloméja Zaksaité ir Gintautas Sakalauskas, ,,Vaikai kaip nusikalstamy veiky aukos ir liudytojai Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso teis¢je”. P. 1. (Parengta pagal 2005 m. liepos 22 d. JT Ekonominés ir Socialinés
tarybos rezoliucija 2005/20 priimtas Vaiky kaip nusikalstamy veiky auky ir liudytojy apsaugos baudziamajame
procese gaires).

%2 Raimundas Jurka, ,,Liudytojo savoka Lietuvos ir kity uZsienio valstybiy baudZiamajame procese*. Jurisprudencija
51 (43), 2004. P. 105

% Ibid. P. 103
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baudziamojo proceso poveikis tokiam asmeniui biity kuo minimalesnis. Kartu paminétina, jog
asmuo iki 16 mety amziaus néra prisaikdinamas, todél jam nekyla atsakomybé uz melagingy
parodymy davima (BPK 278 str. 1 d. 1 p.).

Kitas ne maziau svarbus baudZiamojo proceso dalyvis — tai asmuo, jtariamas (kaltinamas)
pazeidgs baudziamuosius jstatymus. Rekomendacijoje CM/Rec(2008)11 jtvirtinta, jog
»hepilnametis teisés pazeidéjas reiSkia asmenj iki 18 mety amziaus, kuriam inkriminuojamas
arba kuris jvykdé teisés pazeidimg. Taigi, terminas ,teisés pazeidéjas™ reiskia ne tik asmenj,
kuris nuteistas uz nusikaltima, taciau ir jtariamg ar kaltinamg asmenj prie$ pripazinima kaltu arba
apkaltinamojo nuosprendzio paskelbimg. Paminétina, jog pastaruoju metu buvo priimta nemazai
Europos Sajungos teisés akty®, kuriais siekiama stiprinti jtariamyjy ir kaltinamujy teises
baudZiamajame procese. Taip pat priimtos kelios rekomendacijos®®, kuriomis sickiama uztikrinti
nepilnameciy teisés pazeidejy, kuriems paskirtos sankcijos arba poveikio priemones, teises ir
sauguma, skatinant valstybes nares sustiprinti visy jtariamyjy ar kaltinamyjy, kurie dél amziaus
negali suprasti baudziamojo proceso ar veiksmingai jame dalyvauti, taip pat iSreikStas Siame
darbe ne karta minétas Pasitilymas dél Direktyvos priémimo, kuria biity nustatomos bendros
taisyklés, reglamentuojanc¢ios nepilnameciy jtariamyjy ir kaltinamyjy procesines teises, tokias
kaip: teise | informacijg, teis¢ | advokata, teis¢ j individualy vertinima, teis¢ j Sveikatos
patikrinima, teis¢  specialias sglygas laisves apribojimo atveju ir kt.

Pagal BPK ,,jtariamasis, tai ikiteisminio tyrimo dalyvis, sulaikytas jtariant, kad jis padaré
nusikalstama veika, arba asmuo, apklausiamas apie veika, kurios padarymu jis jtariamas, arba ]
apklausa Saukiamas asmuo, kuriam yra suraSytas BPK 187 str. numatytas praneSimas apie
jtarimg.” Taigi, jtariamojo atsiradimas baudziamajame procese grindziamas dviem
pagrindinémis salygomis — sulaikymu ir apklausa.?® R. Merkevi¢ius daktaro disertacijoje®’
pazymegjo, jog ,,jtariamuoju asmuo pripaZjstamas ir laikomas jau tuomet, kai konkreciame tyrimo

etape esamos faktinés informacijos pagrindu galime formuoti prielaida (jtarti), kad tiriamag

8 Pvz., 2010 m. spalio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva Nr. 2010/64/ES ,,Dél teisés i vertimo ZodzZiu
ir raStu paslaugas baudziamajame procese®, [2010] OL C 69; 2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva Nr. 2012/13/ES ,,Dél teisés j informacijg baudziamajame procese* [2012], 2013 m. spalio 22 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva Nr. 2013/48/ES ,,Dél teisés turéti advokatg vykstant baudZiamajam procesui ir
Europos aresto orderio vykdymo procediiroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés atémimo buty informuota
treCioji Salis, ir teisés susisiekti su treiaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés atémimo metu® ir kt.
[2013].

% Pyz., anksGiau minéta Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija CM/Rec(2008)11 ,,.Dél Europos
nepilnameciy teisés pazeidéjy, kuriems paskirtos sankcijos arba poveikio priemonés, taisykliy“ ; Europos Komisijos
2013 lapkri¢io 27 d. rekomendacija Nr. 2013/C 378/02 ,,Dél procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims,
jtariamiems ar kaltinamiems baudziamosiose bylose® ir kt.

% Vidas Kilinskas, ,,Jtariamojo procesinis statusas*. Teis¢, 47 (2003). P. 66.

%Remigijus Merkevidius, ,,Baudziamojon atsakomybén traukiamo asmens samprata teisinés valstybés
baudziamajame procese®. Daktaro disertacija. Vilnius, 2005. P. 97
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nusikalstamg veika gal¢jo padaryti konkretus asmuo, ir §is manymas yra ne maziau svarus ir
pagristas nei abejoné, kad nusikalstama veika galéjo padaryti ir kitas asmuo®.®

Pagal BPK, kaltinamuoju asmuo tampa tada, ,,kai prokuroras $io asmens atzvilgiu priima
kaltinamajj akta arba pareiSkimg nubausti asmenj teismo baudziamojo jsakymo tvarka, taip pat
kaltinamuoju asmuo pripazjstamas, jei teisme prie$ jj nagrinéjama byla privataus kaltinimo ar

pagreitinto proceso tvarka.«®

Tiek jtariamasis, tiek kaltinamasis privalo saziningai naudotis
jiems suteiktomis procesinémis teisémis bei pareigomis. Pazymétina, kad jtariamojo teisés yra
beveik analogiS$kos kaltinamojo teiséms, numatytoms BPK 22 str. 3d., skirtumas tik tas, kad
skiriasi proceso stadija, kurioje figlruoja Sie proceso dalyviai. Pazymétina, jog jtariamyjy
(kaltinamyjy) amzius neturéty sudaryti kliticiy Siems proceso dalyviams naudotis procesinémis
teisémis ar jgyvendinti teis¢ ] veiksmingg teising gynyba. Tuo atveju, kai jtariamasis ar
kaltinamasis néra sulauke pilnametystés, kai kurios jy teisés bei pareigos realizuojamos per jy
atstovus pagal jstatyma (tévus, jtévius, globéjus, riipintojus arba jstaigos, kuri globoja ar riipinasi
jtariamuoju, kaltinamuoju, jgaliotus asmenis) bei gynéja.

Tolimesniuose Sio darbo skyriuose nepilnameciy baudziamojo proceso dalyviy procesinis

statusas bus analizuojamas placiau.

8 Remigijus Merkeviius supra note. 87
8 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 22 str.
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2. NEPILNAMECIO NUKENTEJUSIOJO IR NEPILNAMECIO LIUDYTOJO
PROCESINIO STATUSO YPATUMAI

»Asmuo patekes ] teisés sistemos veikimo sferg, tarytum praranda visas savo
zmogiskasias savybes ir tampa proceso dalyviu, jgijusiu atitinkama teisinj statusa, kurj apibudina
trumpesnis ar ilgesnis teisiy ir pareigy saragas.« >

Sudétinga, kai Sias teises ir pareigas turi prisiimti vaikai, tap¢ nusikalstamos veikos
nukentéjusiaisiais ar liudytojais, kadangi vaikas jau vien dél savo asmenybés ypatumy, fizinio ir
psichinio brandumo negeba tinkamai pasinaudoti savo teisémis, vykdyti pareigy ar apginti savo
interesy. Specifiné vaiko padétis visuomenéje lemia butinybe uztikrinti jo teisiy apsauga, kas i$

. oq - e . . . 1
esmés reiskia teisinio apsaugos mechanizmo egzistavima.’

2.1. Nepilnamecio nukentéjusiojo, liudytojo procesinis statusas ir Sio statuso pagrindu
baudZiamajame procese igyjamos teisés

oy - .. .. . . .- 92
»IstoriSkai nukentéjusysis ir kaltinamasis buvo tapacios sgvokos

. Ta¢iau baudziamojo
proceso vystymasis ¢jo kaltinamojo pozicijos stiprinimo kryptimi, o nukentéjusiojo vaidmuo
procese anuomet susiauréjo iki liudytojo vaidmens. Tik XX a. aStuntajame deSimtmetyje
nukentéjusysis baudziamajame procese tapo labiau centrine, nei Salutine ﬁgﬁra.93 Siuolaikinis
baudZiamasis procesas taip pat eina nukentéjusiojo teisiy bei geriausiy interesy uZztikrinimo
kryptimi: nukentéjusiajam suteikta teisé ] sgZiningg baudziamajj procesa, jis turi teis¢ | Zalos
atlyginima, teis¢ gauti informacijg nuo pirmo kontakto su kompetentinga valdzios institucija ir
kt. Paminétina, kad nacionaliniu lygmeniu nukentéjusysis taip pat turi nemazai teisiy, kurios
jtvirtintos BPK: teisé teikti irodymusg4, teise¢ pateikti praéymus%, teis¢ pareiksti ieSkinj del
turtinés arba neturtinés Zalos atlyginimo®, teis¢ reikalauti, kad biity nustatytas ir teisingai

nubaustas nusikalstama veika padares asmuo®’ ir kt.

% Gintautas Valickas, Ksenija Voropaj ir Viktoras Justickis, ,,Terapiné jurisprudencija: naujas poZiiris j nusikaltimo
auka“, Socialiniy moksly studijos 4(4) (2012) P. 1646.

% Samuelis Kuklianskis, ,,Nukentéjusiojo statuso problema baudziamajame procese®. Jurisprudencija, T. 19 (11),
2001. P. 173.

% Eglé Matuiziené, ,,Nukentéjusiojo interesai baudziamajame procese”. Socialiniy moksly studijos 4(3), 2012. P.
1180.

% 1986 m. Vokietijoje buvo priimtas Nusikaltimo auky apsaugos jstatymas, taip pat priimti tarptautiniai dokumentai
dél nukentéjusiojo teisiy apsaugos baudziamajame procese, pvz. 1985 m. Pagrindiniy teisingumo principy
nusikaltimy ir piktnaudziavimo valdzia aukoms deklaracija — specialus teisés aktas, skirtas asmeny, patyrusiy
nusikalstamg poveikj, problemoms aptarti.

* BPK 98 str.

% BPK 178 str.

% BPK 109 str.

% BPK 44 str. 10 d.
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Paminétina, kad, pavyzdziui, Jungtinése Amerikos Valstijose nukentéjusiyjy asmeny
teisés nebuvo minimos iki 1980% m. Kiek véliau, uz poros mety (1982 m.), Jungtiniy Amerikos
Valstijy prezidentas priémé jsakyma dél nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky asmeny teisinés
padéties gerinimo.gg Po minéty pokyc¢iy nukentéjusysis tapo kur kas svarbesne procesine figiira.
Anksciau laikyta, jog nukentéjusiojo teis¢ apsiriboja tik praneSimu apie jvykdyta nusikalstamag
veika bei dalyvavimu byloje liudytoju.’® Sutiktina su D. Murauskiene, jog ,.Siuolaikiniame
baudziamajame procese nukentéjusysis pripazistamas viena i§ centriniy ir svarbiausiy proceso
figiiry, kuriai lygiai taip pat kaip ir jtariamajam (kaltinamajam), turi biiti pripazjstamos
atitinkamos teisés, kuriy visumos uztikrinimas sudaro prielaidas nukentéjusiajam baudziamajj
procesa suvokti kaip saZiningg ir teisinga jo atzvilgiu.“'®* Lietuvos Respublikos Konstitucinis
teismas taip pat yra pazyméjes, jog ,,Konstitucija jpareigoja jstatymy leidéja reguliuojant
baudZiamojo proceso santykius nustatyti tokj teisinj reguliavima, kad bty uZztikrintos ir
baudZiamojo proceso dalyviy teisés: procesas buty toks, kad buty uztikrinta veiksminga asmens,
nukentéjusio nuo nusikalstamos veikos, teisiy apsauga ir kad toks asmuo galéty naudotis visomis

102 .. e .. . oy
«“192° Taigi, nukentéjusiojo vaidmens reik§mingumas

i§ Konstitucijos kylanciomis teisémis.
baudziamajame procese yra negindijamas. Siam vaidmeniui jgyvendinti nukentéjusiajam
suteikiamos procesinés teisés, o pasinaudojimg Siomis teisémis jtakoja nukentéjusiojo
materialinis ir procesinis interesas. ,,Procesinis teisinis interesas — tai interesas dél proceso:
dalyvauti jame, daryti jtaka jo eigai.“’®® O tai jmanoma tik jgijus tam tikras su procesiniu statusu
susijusias teises ir pareigas.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje
istatymo104 2 str. 4 d. apibrézta, kad ,,smurtg artimoje aplinkoje patyrgs asmuo yra asmuo, pries
kur] panaudotas smurtas artimoje aplinkoje, taip pat vaikas, tapes smurto artimoje aplinkoje
liudininku ar gyvenantis aplinkoje, kurioje buvo smurtauta. Sio straipsnio 5 d. jtvirtinta
nuostata, kad smurtas, tai veikimu ar neveikimu asmens daromas tyCinis fizinis, psichinis,
seksualinis, ekonominis ar kitas poveikis, dél kurio asmuo patiria fizing, materialing ar neturting
zalg. Taciau, deja, bet pasitaiko atvejy, kuomet nepilnameciui nukentéjusiam nuo nusikalstamos

veikos, procesinis statusas apskritai nesuteikiamas. Autorés turimais duomenimis, Lietuvos

Respublikos generalinés prokuratiiros Baudziamojo persekiojimo departamento vyriausiojo

%1980 m. Viskonsino (JAV) valstija priemé ,Nusikaltimo auky teisiy bilj, ziGréta 2015-10-22,
SE19ttps://www.ncjrs.gov/ovc_archives/ncvrw/2005/pg4c.html.

Ibid.
100 giffler J. Expanding The Role of The Victim in a Criminal Action. An Overview of Issues and Problems.
Pepperdine L. Rev. 1984., 125-126., Goldstein A. S. Defining the Role of the Victim in Criminal Procescution.
1982. P. 117.
101 Armanas Abramavicius, et al. supra note 29, P. 425.
192 jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo nutarimas supra note 80.
103 Eg]¢ Matuiziené, supra note 92, P. 1191.
104 Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymas®, Valstybés Zinios, 72, 3475 (2011).
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prokuroro pavaduotojo 2014-12-29 pavedimu buvo patikrintos 499 ikiteisminiy tyrimy dél BK
138, 140, 145, 148 str. numatyty nusikalstamy veiky, padaryty smurtu artimoje aplinkoje, kurie
2014 m. lapkricio ir gruodzio ménesiais buvo nutraukti BPK 212 straipsnio 1 d. 5 p. numatytu
pagrindu, medziagos bei 359 prokurory pareiskimai dél proceso uzbaigimo teismo baudziamuoju
1sakymu, kurie buvo surasyti 2014 m. lapkri¢io ir gruodzio ménesiais BK 138, 140, 145, 148 str.
numatyty nusikalstamy veiky, padaryty smurtu artimoje aplinkoje, ikiteisminiuose tyrimuose.'%’
Apibendrinus patikrintose ikiteisminiy tyrimy medziagose esancius duomenis apie tai, kokie
proceso veiksmai buvo atlickami ir koks procesinis statusas buvo suteiktas vaikams, kuriy
akivaizdoje buvo jvykdytos nusikalstamos veikos, buvo konstatuota, kad visy teritoriniy
apygardy prokuratiiry prokurory kontroliuojamose ikiteisminiuose tyrimuose vaikai, kuriy
aplinkoje buvo panaudotas smurtas, baudziamojo proceso dalyviais tampa tik tada, jei
smurtaujama prie§ pacius vaikus. Tais atvejais, kai vaikai fizinio smurto nepatiria, jie net
neapklausiami ir nepripazjstami nukentéjusiaisiais. ISimtis — 3 ikiteisminiai tyrimai, kuriuos
kontroliavo Siauliy apygardos prokuratiiros prokurorai, 2 ikiteisminiai tyrimai, kuriuos
kontroliavo Panevézio apygardos prokuratiiros prokurorai, ir 1 ikiteisminis tyrimas, kurj
kontroliavo Klaipédos apygardos prokuratiiros prokurorai.

Ivertinus tokig praktikg ir siekiant uztikrinti vaiky, kuriy artimoje aplinkoje smurtaujama,
teises baudziamajame procese, biity naudinga BPK 28 str. 1 d. papildyti numatant, kad
,hukentéjusiuoju pripazjstamas <..> arba nepilnametis, tapgs smurto artimoje aplinkoje
liudininku ar gyvenantis aplinkoje, kurioje buvo smurtauta®. Autorés nuomone, dél
nepakankamo reglamentavimo bei atitinkamy nuostaty netaikymo ikiteisminiuose tyrimuose
vaiky teisés ir geriausi interesai lieka neapginti, o kartu lieka nejgyvendinta ir baudZiamojo
proceso paskirtis — ,,ginant Zmogaus ir pilieio teises ir laisves, visuomenés ir valstybés interesus
greitai, iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatyma, kad nusikalstama
veika padares asmuo bty teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebiity nuteistas* (BPK 1 str. 1

d.).

2.2. Nepilnamecio nukentéjusiojo (liudytojo) teisés, realizuojamos per atstovus

Pabréztina, jog tuo atveju, kuomet asmenys jgyja statusa baudziamajame procese,
atitinkamai minétam statusui jie turi ir skirtinga suinteresuotumg baudziamojo proceso baigtimi.
Taip pat minéti proceso dalyviai priklausomai nuo jy jgyto procesinio statuso turi skirtingus
siekius. Pvz., liudytojo siekis (tikslas) — pateikti i§samig jrodomajg informacijg apie reikSmingas

baudziamajai bylai aplinkybes, kurias jis suvoké. Nukentéjusysis turi sieki netrukdomai

1% | jetuvos Respublikos generalinés prokuratiiros viesai neskelbtini duomenys.
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dalyvauti baudziamajame procese, reikalauti, kad jo atzvilgiu nusikalstamus veiksmus atlikes
asmuo biity teisingai nubaustas bei gauti nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimg. Taigi,
socialiai brandus asmuo (nukentéjusysis), suvokdamas baudziamojo proceso esm¢ bei reikSme
bei norédamas pasiekti tiesg baudziamojoje byloje, naudojasi visomis jam suteiktomis teisémis,
jtvirtintomis BPK, t. y. teikti jrodymus (BPK 98 str.), pareiksti civilinj ieSkinj (BPK 109 str.),
ikiteisminio tyrimo metu ir teisme susipazinti su byla (BPK 237 str.), dalyvauti bylg nagrin¢jant
teisme (BPK 9 str. 2 d.), pareiksti nusalinimus (BPK 57 str. 2 d.), palaikyti kaltinimg privataus
kaltinimo bylose (BPK 34 str.) ir kt. Situacija tampa sudétingesne, kai nukentéjusiuoju
pripazjstamas nepilnametis, kadangi jo ribotas procesinis veiksnumas suponuoja pastarajam
i§skirtiniy procesiniy garantijy uztikrinimo butinuma. Atkreiptinas démesys, kad tokiu atveju
BPK numatyti trys subjektai, galintys padéti nepilnameciui jgyvendinti jo teises baudziamojo
proceso metu: atstovas pagal istatyma (BPK 53 str.), jgaliotasis atstovas (BPK 55 str.) ir
prokuroras (BPK 117 str.). Visi Sie subjektai prisideda prie nepilnamecio teisiy realizavimo —
atstovas pagal jstatyma turi teis¢ dalyvauti atlickant visus proceso veiksmus, kuriuose dalyvauja
jo atstovaujamas asmuo, ir padéti Siam asmeniui pasinaudoti jstatymy suteiktomis teisémis (BPK
54 str.), jgaliotasis atstovas teikia teising pagalba, gindamas nepilnamecio nukentéjusiojo teises
ir geriausius interesus, prokuroras, palaikantis kaltinimg byloje, privalo padéti uZtikrinti
nepilnameciui nukentéjusiajam jo teis¢ | zalos atlyginima, kai Sios teisés nepilnameciui dél tam
tikry priezas¢iy nepadeda jgyvendinti jo atstovas pagal jstatyma.

Manytina, jog §io darbo kontekste tikslinga placiau panagrinéti atstovavimo pagal
Jstatyma instituto svarbg bei tinkamo atstovo vaikui paskyrimo reik§mingumga tinkamam jo teisiy
jgyvendinimui. Liudytojo procesinis vaidmuo yra reikSmingas, taciau jis neturi savarankiSko
intereso baudZiamajame procese, todél jam taikomos procesinés garantijos bus nagrinéjamos
kartu su nepilnamecio nukentéjusiojo.

»Atstovui pagal jstatyma, pateikusiam rasSytinj ar zodinj praSyma, leidZiama dalyvauti procese,
kai ikiteisminio tyrimo pareigtinas, prokuroras priima dél to nutarimg, o teismas — nutartj* (BPK
53 str. 3 d.). Kyla klausimas, kokiu metu ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras ar teismas
priima minétg nutarimg (nutartj) dél konkretaus asmens paskyrimo vaiko atstovu, kadangi biitent
nuo to priklauso'®, kada nepilnametis jgyja galimybe jstatymo nustatyta tvarka realizuoti savo
teises per atstovg pagal jstatymg. Turima duomeny, kad skundo, pareiSkimo ar prane$imo apie
nusikalstamg veikg patikslinimo stadijoje néra sprendziamas klausimas dél praneSimo apie
itarima jteikimo ar pripazinimo nukentéjusiuoju, atitinkamai nesprendziamas ir §iy proceso

dalyviy atstovavimo pagal jstatyma klausimas. BPK 186 str. 5 d. taip pat nustato, kad jaunesnio

106 Autorés nuomone, teisiy realizavimo galimybé susidaro ne tada, kai nepilnametis pripazistamas nukentéjusiuoju,
o biitent tada, kai jo interesams atstovauti paskiriamas tinkamas atstovas.
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kaip 18 mety liudytojo ar nukentéjusiojo apklausoje turi teis¢ dalyvauti jo atstovas. Pripazjstama,
kad ,,nepilnamecio arba neveiksnaus asmens tévai, globéjai, riipintojai arba jstaigos, kuri ji
globoja ar riipinasi jgalioti asmenys, gali biiti jo atstovu pagal jstatymg ir tuo atveju, kai
nepilnametis ar neveiksnus asmuo yra apklausiamas kaip liudytojas“ (BPK 53 str. 5 d.).
Manytina, kad toks teisinis reglamentavimas yra pakankamai neaiskus, nes pagal BPK 53 str. 3
d. atstovui pagal jstatyma leidziama dalyvauti procese ikiteisminio tyrimo pareiglino ar
prokuroro nutarimu, o pagal BPK 168 str. nuostatas, skundo, pareiskimo ar praneSimo apie
nusikalstamg veika patikslinimo stadijoje tokie procesiniai sprendimai nepriimami. Autorés
nuomone, Siuo atveju, tikslinga spresti klausimg dél BPK 53 str. pakoregavimo, jtvirtinant, kad
vaiko atstovo pagal jstatymg (tévy, globé&jy, riipintojy) dalyvavimas procese biity garantuojamas
uztikrinant jo pareiga dalyvauti atitinkamuose procesiniuose veiksmuose i§ karto, kai tik
gaunamas skundas, pareiSkimas ar praneSimas apie nusikalstamg veika vaiko atzvilgiu ar paties
vaiko jvykdyta, iSskyrus, kai tai neatitinka geriausiy vaiko interesy, prieStarauja tinkamam
teisingumo vykdymui ir pan. Kaip matyti i§ BPK 53 str., atstovas pagal jstatyma apskritai turi
teise, o ne pareigg padéti nepilnameciui savo vaikui (globotiniui, ripintiniui) jgyvendinti
procesines teises bei pareigas. Autorés nuomone, $i BPK norma ne tik ydinga ir neatitinkanti
geriausiy vaiko interesy, taciau ir nesuderinama su tévy pareigy vykdymu savo vaiko atzvilgiu,
kadangi, visy pirma, tévai turi uztikrinti vaiko interesus (CK 3.165 str. 2 d. jtvirtinta, kad tévai,
1gyvendindami jstatyme apibréztas teises ir pareigas, turi pirmumo teis¢ pries kitus asmenis). Ir
Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 3 str. numatyta, kad ,,teiséti vaiko atstovai <...> privalo
ripintis vaiku, jj aukléti, globoti, jam atstovauti, ginti jo teises ir teisétus interesus®. SistemiSkai
ir kompleksiSkai aiSkinant BPK 53 str. normg, darytina iSvada, kad atstovavimo atveju, tévai
(glob¢jai, rupintojai) gali pasirinkti, nori atstovauti vaiko interesus ar ne, pateikti Zodinj ar
raSytin] praSyma deél leidimo dalyvauti procese, ar visgi §ig jiems suteikta galimybe¢ ignoruoti.
Manytina, jog privaloma keisti BPK 53 str. nuostatas, jtvirtinant pareiga, o ne galimybe
atstovams pagal jstatymg dalyvauti procese.

Kitas svarbus ir aptartinas aspektas, tai tinkamo atstovo pagal jstatyma nepilnameciui
paskyrimas, kadangi atstovas jgyja visas atstovaujamojo asmens teises viso proceso metu, taigi,
svarbu, kad paskirtasis asmuo bty suinteresuotas padéti nepilnameciui. Nepilnamecio
nukentéjusiojo (liudytojo) atstovu pagal jstatyma, kaip taisykle, turéty buti paskiriamas asmuo,
besirtipinantis nepilnameciu, taciau, tuo atveju, jei minéto asmens dalyvavimas prieStarauty
nukentéjusiojo (liudytojo) interesams ar toks asmuo dél objektyviy priezasCiy negaléty atstovauti
vaiko, pastarajam turéty buti paskiriamas kitas tinkamas atstovas. Direktyvos 2011/92/ES 20 str.
1 d. pazyméta, jog ,,valstybés narés imasi biitiny priemoniy uztikrinti, kad kompetentingos

valdZios institucijos, atsizvelgdamos ] nukentéjusiy asmeny vaidmen;j atitinkamoje teisingumo
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sistemoje, paskirty specialy atstova, kuris atstovauty nukentéjusiam vaikui baudZiamajame
tyrime ir baudziamojoje byloje, jeigu pagal nacionaling teis¢ tévy teises turintiems asmenims
neleidziama atstovauti vaikui dél jy ir nukentéjusio vaiko interesy konflikto arba jeigu vaikas yra
nelydimas ar atskirtas nuo Seimos.“ BPK 53 str. 3 d. taip pat numatyta, jog ,,ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro nutarimu bei teismo nutartimi gali biiti atsisakyta leisti atstovui pagal
istatyma dalyvauti procese kaip atstovui, jeigu tai prieStarauty nepilnamecio ar neveiksnaus
asmens interesams. Tokiu atveju ikiteisminio tyrimo pareiglinas, prokuroras ar teismas turi
uztikrinti, kad procese dalyvauty kitas atstovas pagal jstatyma, o kai tokios galimybés néra, —
laikinai, kol bus iSsprestas naujo atstovo pagal jstatyma klausimas, paskirti atstovu bet kokj kitg
asmenj, galintj tinkamai atstovauti nepilnamecio ar neveiksnaus asmens interesams. Tokios pat
pozicijos laikosi ir Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras pazyméjgs, ,,jog ikiteisminio
tyrimo metu privaloma iSsiaiskinti, ar nepilnamecio interesams baudZiamajame procese galés
atstovauti jo atstovas pagal jstatyma, t. y. tévai (jtéviai), glob¢jai (ripintojai) ir tik tokiu atveju,
jei yra pagristy duomeny, jog minéti asmenys negalés atstovauti bei uztikrinti nepilnamecio
vaiko teisiy bei geriausiy interesy, gali buti prilmamas nutarimas atsisakyti leisti atstovui pagal
istatyma dalyvauti procese. <X’ Praktikoje pasitaiko atvejy, kuomet ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro nutarimu bei teismo nutartimi gali biiti atsisakyta leisti atstovui pagal
Istatyma dalyvauti procese kaip atstovui, jeigu tai prieStarauty nepilnamecio asmens interesams,
pvz., kai jtarimai pareiksti vaiko atstovui pagal jstatymag; jtarimai pareikSti Seimos nariui, 0
atstovas pagal jstatyma turi motyvy pirmenybe atiduoti jtariamojo interesams; jtarimai pareiksti
vaiko atstovui pagal jstatyma, kito nesant; Seima jraSyta i socialinés rizikos Seimy, auginanciy
vaikus, apskaitg ir ikiteisminj tyrimg atliekantiems pareigtinams kyla abejoniy dél atstovy pagal
Istatyma tinkamumo atstovauti vaikg ir kt.

Taigi, jei visgi padaroma iSvada deél vaiko tévy, globéjy (rlipintojy) netinkamumo
atstovauti vaikui, j procesa, vadovaujantis BPK 53 str. 2 d. gali bati jtraukiamas savivaldybés
administracijos Vaiko teisiy apsaugos skyriaus (toliau — VTAS) specialistas, kuris vaiko atstovu
pagal jstatymg skiriamas ad hoc, padéti atstovaujam vaikui teisétais buidais ir priemonémis ginti
jo interesus bei pasinaudoti jo procesinémis teisémis numatytomis BPK. Tuo atveju, jei vaiko
atstovams pagal jstatyma (ar vienam esamam) nebuvo leista dalyvauti procese, VTAS skiriamas
vaiko atstovu pagal jstatymg iki konkretaus ikiteisminio tyrimo atlikimo / baudZiamosios bylos
nagrin€¢jimo pabaigos. Kyla klausimas, ar tokiu atveju, kai nepilnamecio tévai (globé¢jai,
ripintojai) pripazistami netinkamais atstovais, VTAS jgaliotas atstovas yra tinkamiausias asmuo

atstovauti vaikui? Suprantama, kad BPK 53 str. numatytas baigtinis asmeny, galin¢iy buti

197 2015-03-03 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro aidkinamasis rastas Nr. 17.9-7 ,Deél atstovy pagal
jstatyma baudziamajame procese®. Vilnius, 2015.
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nepilnamecio atstovais pagal jstatymg, sgrasas, ta¢iau nenurodyti kriterijai pagal kuriuos turéty
biti skiriamas kitas asmuo. Taigi, ar ne geriau vaiko interesus uZztikrinty jam artimesnis, jo
gerove labiau suinteresuotas asmuo? Manytina, kad VTAS specialistas, paskirtas vaiko atstovu
baudziamajame procese, neretai formaliai vertina savo vaidmenj bei ne visada garantuoja aktyvy
vaiko teisiy gynimg bei atstovavima jo interesams bei pagalbg realizuojant procesines teises, o
tai kertasi su tikslu, kad ,kiekvienu konkre¢iu atveju sprendziant klausimg dél vaiko saugumo
uztikrinimo visada butina jvertinti, ar nukentéjusio vaiko interesai procese bus tinkamai
atstovaujami ir ginatmi.“108 Siuo atveju, pritartina Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
kontrolierés pozicijai, iSdéstytai Lietuvos Respublikos vaiko teisy apsaugos kontrolieriaus
istaigos 2012 m. veiklos ataskaitoje, kur kontrolieré kelé klausima dél galimybés papildyti BPK
53 straipsnio nuostatas ,,sudarant teisines prielaidas vaiko atstovu pagal jstatymg procese skirti
kitus vaiko Seimos narius ar artimus giminaiCius, kuriais jis pasitiki ir pasirenka, jeigu toks
sprendimas atitinka ir neprieStarauja vaiko interesams, taip pat néra kity kliti¢iy (néra interesy
konflikto ir pan.) sprendimui priimti.“** Deja, j kontrolierés pasitilyma atsizvelgta nebuvo ir iki
Siol BPK 53 str. 2 d. jtvirtintas baigtinis, asmeny galin¢iy biti nepilnamecio vaiko atstovais
pagal istatyma, saraSas. Tikimasi, jog istatymy leidéjas ateityje apsvarstys galimybe papildyti
BPK bei suteiks nepilnameciui asmeniui (galinéiam iSreik§ti nuomong / pozilirj) galimybe
paciam nurodyti, kas jo manymu, geriausiai atstovauty jo interesus. Juk visuotinai pripazjstama,
jog reikéty atsizvelgti j vaiko nuomong, net Jungtiniy tauty vaiko teisiy komitetas pagarbos vaiko
nuomonei principg pavadino ,,bendru esminés svarbos principu, susijusiu su visy Konvencijos
aspekty jgyvendinimu ir visy kity straipsniy aiskinimu*.* Taip pat Komitetas pabréze, kad
,vaikui turi biti suteikiama galimybé biti iSklausytam bet kokio su juo susijusio teisminio ar
administracinio nagrinéjimo metu tiesiogiai arba per atstova jstatymy nustatyta tvarka. | vaiko
nuomone, jeigu ji neprieitarauja jo interesams, privalu atsizvelgti.“***

Griztant prie netinkamo atstovo paskyrimo, deja, nors visur ir eskaluojama vaiko
geriausiy interesy svarba, tacCiau praktikoje pasitaiko ydingy sprendimy, kai smurto pries vaika
Seimoje atveju, nejvertinus aplinkybiy, kad vaiko atstovas pagal jstatyma gali nepalaikyti vaiko

ir ginti smurtautojo puse, atstovu pagal jstatyma paskiriamas toks asmuo.2. Paminétina, kad

108 Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 11. P. 251.

199 |jetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolierés 2012 m. veiklos ataskaita, Zitiréta 2016-02-06,
http://wwwa3.Irs.It/docs2/NJVSGVTH.PDF

10" Cituota pagal konferencijos ,Jungtiniy tauty vaiko teisiy konvencijai 20 mety: problemos ir aktualijos*
Socialinés apsaugos ir darbo ministro pataréjos Elenos Urbonienés kalba. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos
jgyvendinimo aktualijos Lietuvoje.

“bid.

12 pyy., praktikoje pasitaiko atvejy, kai dél tos priezasties, jog vaikas nukentéjo nuo atstovo pagal jstatyma, kitas
vaiko atstovas pagal jstatyma negali tinkamai uztikrinti nepilnamecio teisiy baudZiamajame procese, pavyzdziui:
Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Jonavos rajono policijos komisariate atliekamo ikiteisminio
tyrimo dél mazamecio i$zaginimo metu nukentéjusio vaiko mama neige ir netikéjo, kad vaiko tévas galéjo seksualiai
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netinkamo vaiko atstovo pagal jstatymg paskyrimas gali tapti priezastimi, lemiancia, kad
ikiteisminis tyrimas bus nutraukiamas nukentéjusiajam ir jo atstovui bei jtariamajam susitaikius.
Kaip minéta, atstovas pagal jstatymg gali realizuoti tokias atstovaujamojo teises, kuriy
negali / negeba realizuoti pats nepilnametis. Stai ¢ia iskyla dar viena, autorés manymu, nemenka
problema. Atkreiptinas démesys, kad BK 38 str. numatyta, jog susitaikymas galimas tik su paciu
nukentéjusiu fiziniu asmeniu, bet ne su jo atstovu. Taciau, tuo atveju, jei nuo nusikalstamos
veikos nukencia nepilnametis, iSkyla klausimas, ar kaltininkas turi susitaikyti su paciu
nukentéjusiuoju (i§ esmés procesiskai negalinCiu to padaryti), ar gali Susitaikyti su nepilnamecio
atstovu pagal jstatyma, kuris pagal BPK baudziamojo proceso metu jgyja analogiSkas teises savo
atstovaujamam asmeniui. Autorés nuomone, susitaikymo instituto paskirtis tokiu atveju
nublanksta, nesant savanorisko apsisprendimo susitaikyti su kaltininku, kadangi susitaikymas i§
esmés reiskia zalg patyrusio asmens atleidima kaltininkui, kurio ,,déka* jis tg Zalg patyre, taigi,
tokiu atveju, turéty biiti atsizvelgiama bent jau ] nepilnamecio nuomong. Pvz., G. Goda teigia,
kad ,,vieno i§ daznesniy baudziamosios bylos nutraukimo pagrindy — proceso nutraukimo
jtariamajam (kaltinamajam) susitaikius su nukentéjusiuoju — taikymas priklauso iSimtinai nuo
nukentéjusiojo, nes taikytis jis niekaip negali biti priverstas.«!*3 Agné Baranskaité, nagrinéjusi
kaltininko ir nukentéjusiojo susitaikymo institutg Lietuvos Respublikos baudZiamajame kodekse,
teigia, jog ,,pagal BK 38 str. kaltininko susitaikymas su nukentéjusiuoju savo esme yra daugiau
nei tik susitarimas atlyginti nusikalstama veika padaryta Zalg. Nukentéjusysis turi atleisti
kaltininkui — tai procesas, kurio rezultatai priimtini abiem Salims, nors i§ tiesy lemiama reik§me
vis deélto turi faktas, kad nukentéjusiajam atlyginama nusikalstama veika padaryta zala. Tokia
situacija yra natiirali ir suvokiama, nes nukentéjusiajam iSlieka psichologinis diskomfortas dél
padarytos nusikalstamos veikos, jis tokioje situacijoje pasielgia paprasciausiai racionaliai (savo,
kaltininko, valstybés atzvilgiu), naudodamasis jstatymy leidéjo jam nustatyta diskrecijos
teise.“!** Deja, tatiau nei vieno teisés mokslininko publikacijose tiesiogiai néra kalbama apie
susitaikymg per atstova. Suprantama, kad teis¢ susitaikyti nepilnameciui turéty padéti realizuoti
Jo atstovas pagal jstatyma, taciau kokj ,,svorj“ tokiu atveju turi vaiko pozitris, ar j jj turéty biti
atsizvelgta? Jei ne, ar tai neprieStarauja susitaikymo instituto esmei ir tam, kad susitaikyti niekas
negali bti priverstas? Manytina, jog tokiu atveju, maziau neaiSkumy kyla, kai nukentéjusiuoju
pripazintas nepilnametis, pagal brandg jau sugebantis suvokti susitaikymo instituto esme ir

naudodamasis jam suteikta diskrecija, gali pareiksti nuomong — atleisti ar ne jj nuskriaudusiam

iSnaudoti jy vaika. Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira. Apibendrinimas dél nusikalstamy veiky zmogaus
seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui, kai nukentéjusysis yra nepilnametis, ikiteisminio tyrimo
praktikos 2009 m. P. 6.

13 Goda, Gintaras. ,,Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese“. Monografija. Vilnius, 2014. P. 183.

14 Agné Baranskaité, ,Kaltininko ir nukentéjusiojo susitaikymo institutas Lietuvos Respublikos baudziamajame
kodekse: istorinis lyginamasis aspektas®. Jurisprudencija, t. 45(37), 2003. P. 65.
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asmeniui. Taciau kai nusikalstama veika padaroma mazamecio asmens atzvilgiu, manytina, kad
jo nuomon¢ neturéty daryti jtakos, sprendziant susitaikymo klausima, nes nukentéjes mazametis,
negali argumentuotai pareiksti savo nuomonés bei dél objektyviy priezas¢iy suvokti jo atzvilgiu
padarytos nusikalstamos veikos reikSmeés bei kilusiy padariniy. Tokiu atveju, pripazintina, kad
mazamecio atstovas pagal jstatymg procese turi tokias pacias teises ir pareigas, kaip ir jo
atstovaujamasis, todél susitaikymo klausimg kaltininkas turéty spresti tik su atstovu. Autorés
nuomone, jstatymy leidéjo pozicija, nenumatanti galimybés kaltininkui susitaikyti su
nukentéjusiojo atstovu pagal jstatymg néra teisinga ir netgi prieStarauja konstituciniam asmeny
lygybés principui, kadangi nukentéjusiajam esant neveiksniam bei dél objektyviy priezasCiy
negaliniam iSreikSti savo nuomonés, kaltininkui uzkertamas kelias biiti atleistam nuo
baudziamosios atsakomybés, nors nukentéjusiajam esant procesiskai veiksniam, tokia galimybé
objektyviai egzistuoja. Esant §iai situacijai, nukentéjusiojo atstovui pagal jstatyma turéty buti
suteikta teis¢ savo atstovaujamojo vardu susitaikyti su kaltininku. Paminétina, jog vienoje i§
teisés mokslo publikacijy sutinkama autorei artima nuomoné, susijusi su tuo, kad susitaikyti uz
kita asmenj, esant tam tikroms aplinkybéms, gali ne tik pats nukentéjusysis, bet ir kitas
nukentéjusiajam artimas asmuo.'™> Apibendrinant i§déstyta, autorés nuomone, reikéty keisti BK
38 str. 1 d. 3 p. papildant: ,,susitaikeé su fiziniu asmeniu ar jo atstovu pagal jstatyma®.

Netinkamo atstovo paskyrimo problema bei su tuo susij¢ galimi nepilnamecio proceso
dalyvio teisiy ir geriausiy interesy pazeidimai, neuztikrinant tinkamo atstovavimo baudziamojo
proceso metu, autorés nuomone, yra viena didziausiy problemy, ,,déka* kurios nepilnamecio
teisés lieka nerealizuojamos ar realizuojamos netinkamai, todél nagrinéjimo dalyku §io darbo
kontekste nemaza dalimi tapo ir atstovavimo instituto svarba.

Taciau reikéty nepamirsti, kad nepilnametis nukentéjusysis ir nepilnametis liudytojas turi
teise turéti ne tik atstova pagal jstatyma, taciau ir jgaliotgjj atstova, tokia teisé Siems proceso
dalyviams jtvirtinta BPK 55 str. 1 d. bei BPK 81 str. 7 d. (aut. pastaba — nors liudytojo atveju
néra konkreciai nustatyta kokj atstova jis gali turéti, taciau visgi preziumuotina, kad liudytojas
lygiai taip, kaip ir nukentéjusysis, turi teis¢ turéti tiek jstatyminj, tiek jgaliotajj atstovg).
Rekomendacijoje Nr. 2013/C 378/02 jtvirtinta ,.teisinio atstovo* sagvoka. Teigiama, jog ,,teisinis
reikalus. Pasak R. Jurkos ,,atstovavimo pagal jgaliojimg paskirtis — garantuoti atstovaujamajam
tinkamg teising pagalba, o atstovavimu pagal jstatymg siekiama jgyvendinti kito asmens, kuris

negali savarankiSkai to padaryti (dél ligos, amziaus ir pan.), procesinj subjektiSkuma (teisnumg ir

15 Pyz. Artiiras Panomariovas ,,The Legal Fiction in Criminal Proceedings — is it Historical Anachronism or
Objectively Conditional Necessity? Jurisprudencija, 18(2), 2011. Autorius $iame straipsnyje i$saké nuomong, kad
tuo atveju, jei asmuo nukentéjes nuo nusikalstamos veikos mirSta, akivaizdu, kad susitaikymas su juo
nebejmanomas, todél vadovaujantis fikcijos teorija susitaikymas galimas su mirusiojo artimaisiais giminaiciais, kas
i§ esmés, galéty buti traktuojama kaip susitaikymas su paciu nukentéjusiuoju (mirusiuoju).
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«116 Igaliotasis atstovas, lygiai taip pat kaip atstovas pagal jstatymg baudziamajame

veiksnuma).
procese nejgyja savarankisky teisiy bei pareigy — jie turi tokias pat teises kaip jy atstovaujamieji.

Atkreiptinas démesys, jog po ilgai uzsitesusiy svarstymy 2014 m. rugsé¢jo 25 d. Lietuvos
Respublikos Seimas priémé Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo pakeitimo

" ir BPK 55 straipsnio pakeitimo jstatyma, jtvirtindamas, jog ..ikiteisminio tyrimo

istatyma(11
pareigiinas, prokuroras motyvuotu nutarimu ar teismas motyvuota nutartimi pripazjsta, kad
jgaliotojo atstovo dalyvavimas biitinas bylose d¢l nusikalstamy veiky zmogaus sveikatai, laisvei,
seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui, vaikui ir Seimai ar dorovei, kai nuo Siy veiky
nukentéjo nepilnametis, taip pat kitais atvejais, kai be jgaliotojo atstovo pagalbos nepilnamecio
nukentéjusiojo teisés ir geriausi interesai nebiity reikiamai ginami“. Autorés nuomone, BPK
jtvirtintg biting jgaliotojo atstovo dalyvavima, biity galima pavadinti vienu i§ reikSmingiausiy
pokyc¢iy pastaruoju metu, kadangi tik BPK 55 str. 4 d. normos déka nukentéjes vaikas igyja bent
vieng atstova, kurio dalyvavimas baudZiamojo proceso metu — biitinas, o ne ,,galimas®, taip
uztikrinant vaiko teisiy tinkama jgyvendinimg baudziamojo proceso metu. Paminétina, kad
»hepilnameciy nukentéjusiyjy teis¢ gauti antring teising pagalba patvirtina ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro nutarimas ar teismo nutartis, kuriais asmuo pripazjstamas

nukentéjusiuoju. <8

Tuo atveju, jeigu nepilnameciui baudZiamojo proceso dalyviui néra
paskirtas jgaliotasis atstovas (BPK 10 straipsnio 1 dalis, 17 straipsnis), vaiko atstovas pagal
Istatyma, turéty kreiptis ] ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg ar teisma, kad minéti
subjektai pranesty Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybai apie jgaliotojo atstovo
paskyrimo biitinuma (Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 21 str. 1 d.).

Kitas svarbus asmuo, galintis padéti nepilnameciui baudziamojo proceso metu, tai
lydintysis asmuo (angl. supporter, upholder, support person, etc.). Svarbu paminéti, kad 2016-
03-01 jsigaliojus naujausiems pakeitimams, BPK buvo papildytas 56' str., jtvirtinan¢iu
nukentéjusjjj lydingio asmens dalyvavima baudziamojo proceso metu. Siuo pokyéiu siekiama
nacionaliniy teisés normy atitikimo Direktyvai 2012/29/ES, kurios 3 str. 3 d. nustato: ,,valstybés
narés leidZia, kad aukas lydéty jy pasirinktas asmuo pirmo kontakto su kompetentinga valdzios
institucija metu, jei aukai dél nusikaltimo poveikio reikia pagalbos, kad ji suprasty, kas sakoma,
ir biity suprasta, nebent tai prieStarauty aukos interesams ar Kitaip kenkty proceso eigai.“ Su
lydin¢io asmens jtvirtinimu BPK sutiko ir Zmogaus teisiy instituto atstovai, i$sakydami
nuomong, kad ,,tam, kad §i teisé bty veiksmingai ir nesudarant nepagrjsty kliti¢iy jgyvendinama

praktiSkai, o taip pat buty uzkirstas kelias nukentéjusjji lydéti asmeniui, galiniam pakenkti

116 Raimundas Jurka, ,,Atstovo kaip liudytojo apklausa“ Justicija (Teisés Zinios)., 2-3 (2006), P. 15-16.

17 Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-1591 12, 13, 14, 21 ir 24
straipsniy pakeitimo istatymas. 2014 m. rugséjo 25 d. Nr. XII-1149.

18 Rima Azubalyté, Petras Ancelis ir RySardas Burda, supra note 33. P. 10.
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nukentéjusiojo interesams (pavyzdziui, asmeniui, kuriam gali biti pateikti jtarimai dél
nusikalstamos veikos prie§ nukentéjusjji), tikslinga BPK tiesiogiai jtvirtinti nusikaltimo aukos
teise biti lydimai pasirinkto asmens.“***

Pazymeétina, kad Direktyvos 2012/29/ES 20 str. numato nusikaltimo aukos teise¢ buti
lydimai ir ikiteisminio tyrimo metu. Remiantis Europos Komisijos Teisingumo generalinio
direktorato gairése dél Nusikaltimy auky direktyvos perkélimo ir jgyvendinimo Nr.
Ares(2013)3763804 — 19/12/2013 pateiktu isaiskinimu, ,,lydintis asmuo turi turéti galimybg buti
su nusikaltimo auka ir apklausos metu, jeigu nusikaltimo aukai reikia tokios moralinés paramos*.
Todél Zmogaus teisiy stebéjimo institutas iskéle klausima, ar nereikéty tiesiogiai BPK arba
poistatyminiu teisés aktu nustatyti ir iSaiskinti lydin¢iam asmeniui jo pareigas, tokias kaip
konfidencialumas, jpareigojimas neatskleisti ikiteisminio tyrimo medziagos ir pan. Taciau
Lietuvos Respublikos Seimo teisés ir teisétvarkos komitetas papriestaravo, jog ,,lydintis asmuo
néra proceso dalyvis, o tik nukentéjusjji lydintis ir jam emocing parama teikiantis asmuo, kuris
neturi proceso dalyvio statuso, pvz. $eimos narys ar artimasis giminaitis, nevyriausybinés
organizacijos atstovas ir kt.“!?® Kartu paminétina, kad BPK 56" str. numatyta, jog ,.§is asmuo
ikiteisminio tyrimo ir nagrinéjimo teisme metu privalo laikytis nustatytos tvarkos. Nukentéjusjjj
lydin¢io asmens dalyvavimas baudZiamajame procese ar atskirose jo dalyse gali buti apribotas
ikiteisminio tyrimo pareiglino ar prokuroro nutarimu arba ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo
nutartimi, kai toks dalyvavimas prieStarauja nukentéjusiojo interesams arba trukdo tirti ar
nagrinéti byla®.

Atkreiptinas démesys, kad uZsienio valstybiy mokslininkai palyginti seniai pradéjo
analizuoti lydin¢io asmens svarbg nepilnameciy asmeny baudziamajam procesui. Pvz., 1992 m.
Jungtinéje Karalystéje buvo atliktas tyrimas, kurio metu nustatyta, kad vaikai apklausy metu ne
tik gauna parama i§ asmens, kuriuo jie pasitiki, taciau Sio asmens déka sumazéjgs nerimas gali
pagerinti ir jy parodymy tiksluma.'?* 1996 m. Auky chartijoje (angl. 1996 Victims Charter)

122

numatyta, jog nukent€jusysis gali praSyti lydin€io asmens dalyvavimo. ™ 2009 m. Jungtiniy

19 Zmogaus teisiy stebéjimo instituto pateiktos pastabos dél direktyvos 2012/29/ES perkélimo ir jgyvendinimo.
https://www.hrmi.lt/uploaded/Documents/Komentarai_Nusikaltimu_auku_direkt_ZTSI_20150805_1.pdf.  Zidiréta
2016-02-07.

Paminétina, kad naujausiame BPK pakeitimo jstatyme atsiranda BPK 56" str., kuris skamba taip: ,,Nukentéjusjji
baudziamojo proceso metu gali lydéti jo pasirinktas asmuo. Sis asmuo ikiteisminio tyrimo ir nagrinéjimo teisme
metu privalo laikytis nustatytos tvarkos. Nukentéjusjjj lydincio asmens dalyvavimas baudziamajame procese ar
atskirose jo dalyse gali buti apribotas ikiteisminio tyrimo pareigtino ar prokuroro nutarimu arba ikiteisminio tyrimo
teiséjo ar teismo nutartimi, kai toks dalyvavimas priestarauja nukentéjusiojo interesams arba trukdo tirti ar nagrinéti
byla.*

%0 Valstybeés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos prie SADM vieai neskelbtini duomenys.

121 Helen L. Westcott, Graham M. Davies, Ray H.C. Bull ,,Children’s testimony, a handbook of psychological
research and forensic practise. 2002, John Wiley and sons Ltd; Amanda Elizabeth Wade ,,The child witness and the
criminal justice process: a case study in law reform*. P. 300.

122 The Victims Charter. “A statement of service standards for victims of crime. Criminal justice system”, Zitiréta
2016-02-07. http://www.cgm-probation.org.uk/wp-content/uploads/2013/04/victims-charter2835.pdf
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tauty Teisingumo gairiy dél santykiy, susijusiy su vaikais aukomis ir vaikais nusikaltimo
liudininkais (angl. guideliness of ,, Justice in Matters involving Child Victims and Witnesses of
Crime ) 23 str. jtvirtinta, kad teis¢jas privalomai paskiria lydintj asmenj, jei toks asmuo nebuvo
paskirtas ikiteisminio tyrimo metu.'??

Autorés nuomone, lydinCio asmens dalyvavimo baudziamajame procese jteisinimas,
turéty padéti nepilnameciui nukentéjusiajam drasiau duoti parodymus bei geriau jaustis
baudziamojo proceso metu. Taciau, manytina, jog lydinCio asmens statusas turéty biiti
konkreciau apibréztas, tikslu atriboti jj nuo atstovo pagal jstatyma ar jgaliotojo atstovo. Autorés
nuomone, BPK 56 str. reikéty papildyti jtvirtinant, kad ,,nukentéjusjjj baudziamojo proceso
metu gali lydéti jo pasirinktas asmuo, nejgyjantis baudziamojo proceso dalyvio statuso, kurio
tikslas teikti nukentéjusiajam emocing paramag‘.

Toliau, siekiant atskleisti darbo temos aktualuma bus nagrinéjama dar viena nukentéjusio
nepilnamecio teisé, kurios realizavimas biity nejmanomas be atstovo pagal jstatyma, jgaliotojo
atstovo arba prokuroro pagalbos, t. y. teisé j zalos atlyginima.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 str. 2 d. nurodyta, kad ,,asmeniui padarytos
materialinés ir moralinés Zalos atlyginimg nustato jstatymas“. Pagal BPK kiekvienas asmuo,
pripaZintas nukentéjusiuoju, turi teis¢ reikalauti, kad biity nustatytas ir nubaustas nusikalstama
veikg padargs asmuo, taip pat gauti del nusikalstamos veikos padarytos Zalos atlyginimg (BPK
44 straipsnio 10 dalis), ,,fodél asmuo, dél nusikalstamos veikos patyres turtinés ar neturtinés
zalos, turi teisg baudZiamajame procese pareiksti jtariamajam (kaltinamajam) ar uz jo

«l24 Paminétina, kad kai

nusikalstamas veikas materialiai atsakingiems asmenims civilinj ieSkinj.
nukentéjusiuoju baudziamojoje byloje pripazintas nepilnametis, civilinj ieSkinj gali pareiksti Sio
asmens atstovas pagal jstatyma, o paciam nukentéjusiajam teis¢ pareikSti civilin] ieskinj
atsiranda tik jgijus visiSkg civilinj veiksnuma. Taciau jei nepilnamecio nukentéjusiojo interesais
civilinio ieSkinio nepareiskia atstovas pagal jstatymg, BPK jtvirtintas nepilnamecio interesus
ginantis saugiklis — pareiksti ieSkinj pareiga kyla kaltinima byloje palaikan¢iam prokurorui (BPK

117 str., Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymo 19 str. 4 d.t®

). Paminétina, jog prokuroras
tokiu atveju néra vadinamas civiliniu ieSkovu, civilinis ieSkinys priteisiamas nepilnameciui,
kadangi ,, nukentéjusiuoju ir civiliniu ieskovu baudziamajame procese pripazistamas tas fizinis

asmuo, kuriam nusikalstama veika tiesiogiai buvo padaryta turtinés ir (ar) neturtinés (fizinés,

1232009 m. Jungtiniy tauty gairése ,Justice in Matters involving Child Victims and Witnesses of Crime* prasme
lydintis asmuo suvokiamas $iek tiek kitaip. Gairése iSaiskinta $io asmens sgvoka: "lydintis asmuo" reiskia specialiai
apmokyta, paskirta padéti vaikui viso baudziamojo proceso metu asmenj, siekiant iSvengti prievartos rizikos ir
antrinés viktimizacijos.

124 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014-12-17 nutartis b. b. Nr. 1A-799-315/2014, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/9411457nr=1.

125 Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymas®. Valstybés Zinios, 42, 1919 (2003)
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moralinés) zalos. “126 vadinasi, nukentéjusiuoju pripazjstamas ir zala atlyginama tam asmeniui,
kuris del nusikalstamos veikos patiria tam tikras nemalonias pasekmes, skaudzius i§gyvenimus ir

kt. Lietuvos Respublikos teismuose (tiek pirmosios, tiek apeliacinés instancijos*?’

) laikomasi
pakankamai vieningos praktikos suformuotos LAT, kad kai zalg patiria pilnametystés nesulaukes
asmuo tai netrukdo atlyginti Zalos jam tiesiogiai, kadangi ,,nukentéjusiuoju ir civiliniu ieskovu
fizinis asmuo pripazistamas nepriklausomai nuo to asmens amziaus, veiksnumo, sveikatos biiklés
ar kity aplinkybiy.**® Jau 2008 m. LAT atliktame teismy praktikos apibendrinime nurodoma, kad
., neturtiné Zala turi biiti priteisiama ne atstovams pagal jstatymgq, o tiesiogiai nuo nusikalstamos
veikos nukentéjusiems nepilnameciams vaikams. Teismy praktikos apibendrinimas rodo, kad
dauguma teismy civilinius ieSkinius dél neturtinés zalos atlyginimo tenkina tiesiogiai nuo
nusikalstamos veikos nukentéjusio nepilnamecio naudai, o atstovams pagal jstatymq palieka
teise Sias lésas tvarkyti vaiko interesais. Tokiai praktikai pritartina. «129

Taigi, darytina iSvada, jog ,teisé j neturtinés Zalos atlyginimq yra grynai asmeninio
pobiidzio teisé tiesiogiai susijusi su asmeniu ir priklauso nuo jo paties iSgyventy emocijq.“wo O
neturtiné Zala kitam asmeniui priteisiama tik i§imtiniais**" atvejais. Pvz., vienoje i§ plenarinés
sesijos nutar¢iy LAT pazyméjo, jog kiti asmenys, kurie néra nukentéjusieji, bet yra susije su
asmeniu, patyrusiu tokig zala, teis¢ | neturtinés zalos atlyginima turi tik iSimtiniais atvejais, t. y.
LHhukentéjusiajam mirus nuo nusikalstamos veikos, Siems asmenims padaroma moraliné
(dvasiniai iSgyvenimai) ir turtiné (gydymo, laidojimo islaidos) Zala. Tokiu atveju jie turi visas
nukentéjusiojo teises, tarp jy — BPK 44 str. numatytq teise reikalauti, kad biity nustatytas ir
teisingai nubaustas nusikalstamg veikq padares asmuo, taip pat gauti dél nusikalstamos veikos
padarytos Zalos atlyginimg. Sie asmenys néra atstovai pagal jstatymq ar jgaliotieji atstovai,

kuriy statusas ir teisés nustatytos BPK 53 — 56 straipsniuose. ¥

128 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2007-04-03 nutartis b. b. Nr. 2K-252/2007, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/77325?nr=1

27 Anykiciy rajono apylinkés teismo 2012-04-05 nutartis b. b. Nr. 1-11-786/2012, prieiga per interneta:
http://www.infolex.It/tp/5939117nr=1; Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-04-22
nuosprendis b. b. 1A-379-518/2015, prieiga per internety: http://www.infolex.It/tp/1045378?nr=1; Lietuvos
apeliacinio teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2012-02-20 nuosprendis b. b. Nr. 1A-94/2012, prieiga per interneta:
http://www.infolex.It/tp/368115?nr=1

1281 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus nutartis, op. cit. 126.

129 2008-07-03 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo biuletenis Teismy praktika (29), ,,Teisés normy, reguliuojanéiy
nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimg, taikymo baudziamosiose bylose apzvalga“, zitréta 2016-03-15,
http://www.lat.It/It/teismu-praktika/lat-praktika/teismu-praktikos-apzvalgos/baudziamuju-bylu-apzvalgos.html

1307 jetuvos Aukdgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis ¢. b. Nr. 3K-3-177/2013, prieiga per interneta:
http://www.infolex.1t/tp/621880?nr=1.

BLpyz., pagal Austrijos jstatymg dél kompensacijy suteikimo nusikaltimy aukoms teise gauti kompensacijg turi
iSlaikytiniai, kurie buvo nukentéjusio asmens islaikomi arba turéjo teise gauti islaikyma jo mirties dieng. Zitréta
2015-10-24 http://ec.europa.eu/civiljustice/comp_crime_victim/comp_crime_victim_aus_It.htm.

132 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2005-11-14 nutartis b. b. Nr. 2K-P-464/200, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/560307nr=1
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Nors kartais dar pasitaiko LAT formuojamos praktikos neatitikimq133 zemesnés
instancijos teismy sprendimuose civiliniu ieSkovu pripazjstant ne nepilnametj nukentéjusjjj, o
pastarojo atstova pagal jstatymg, manoma, kad tai nelaikytina pakankama problema,
reikalaujancia platesnio analizavimo Sio darbo kontekste. NeaiSkumy kelia nebent tai, kad pagal
2014 m. prokuratiiros veiklos ataskaitos duomenis, prokurorai 2014 m., sieckdami apginti galimai
pazeistas vaiky teises ir geriausius interesus, teismams pateiké 37 ieskinius, i§ kuriy dél turtinés
ar neturtinés zalos atlyginimo tik 2. I§ pateiktos statistikos matyti, jog praktikoje retais atvejais
prokurorui tenka pareiga pareiksti civilinj ieskinj dél turtinés ar neturtinés zalos atlyginimo,
atstovaujant nepilnamecio asmens interesus, tod¢l kyla dvejopy pamagstymy, ar ieSkinius
dazniausiai teikia vaiko atstovai pagal jstatymg ir dél to problemy nekyla, ar visgi prokurorai

aplaidziai vykdo pareiga ginti nepilnamecio interesus.

2.3. Savarankiskai realizuojama nepilnamecio nukentéjusiojo (liudytojo) teisé ir Sios teisés
realizavimo apsauga

Atkreiptinas démesys, kad ne visas BPK nustatytas teises nukentéjusysis ir liudytojas
igyvendina per atstova ar padedant prokurorui. Zinoma, BPK numatyta nukentéjusiojo ir
liudytojo (nuo 16 mety) pareiga, o ne teisé duoti teisingus parodymus, ta¢iau, autorés nuomone,
parodymy davimas tai ne tik nepilnamecio nukentéjusiojo ir liudytojo pareiga, taciau, visy pirma,
ir savarankiska teisé, jtvirtinta Konvencijos 12 str., t. y. ,,vaiko teisé biti iSklausytam bet kokio ji
lie¢iancio teisminio ar administracinio nagrinéjimo metu tiesiogiai arba per atstovg ar atitinkama
organg nacionaliniy jstatymy numatyta tvarka.” Nusikaltimy auky direktyvos 10 str. taip pat
jtvirtinta, jog ,,valstybés narés uztikrina, kad aukos baudziamojo proceso metu galéty biti
i8klausytos ir galéty duoti parodymus. Kai auka yra vaikas, prie§ jj iSklausant turi biiti
atitinkamai atsizvelgiama ] to vaiko amziy ir brandg“. ,,Galéjimas™ Siuo atveju labiau
suprantamas kaip teisé, o ne pareiga, todél darbo autoré, nepilnamecio asmens parodymy davima

sio poskyrio kontekste analizuos ir vertins ne kaip jo pareiga, taciau kaip teis¢. Tuo labiau, kad

133 pyz., Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teisé¢jy 2015-04-07 nutartyje b. b. Nr. 2K-212-
693/2015 LAT iSaisSkino priezastis, dél kuriy nukentéjusiy nepilnameciy atstovés pagal jstatymg negaléjo buti
pripazintos ir civilinémis ieSkovémis: ,,V. B. ir N. S. Sioje byloje pagrjstai nepripazintos nukentéjusiomis, nes nuo
nusikalstamy veiksmy nukentéjo ne jos, o jy vaikai, dél to nebuvo jokio teisinio pagrindo jas pripazinti civilinémis
ieSkovémis ir priteisti neturtine zala, nes, kaip minéta, neturtiné Zala pagal savo pobiidj yra asmeniné Zala, tiesiogiai
susijusi su asmeniu®. Sie BPK pazeidimai byloje buvo pripaZintini esminiais, nes batent jie sukliudé teismams
iSsamiai i§nagrinéti byla ir priimti teisingg sprendimg. Kauno apygardos teismo nutartyje b. b. Nr. 1A-834-508/2012
teismas nutar¢, kad ,nepilnamecio nukentéjusiojo S. D. atstové pagal jstatymg S. D. padavé praSymga (civilinj
ieskinj) pripazinti ja civiline ieSkove, reikalaudama priteisti jai i§ R. J. ir M. T. 8000 Lt neturtinés Zalos, kurig deél
minéty asmeny nusikalstamy veiksmy patyre jos stinus S. D. Ikiteisminio tyrimo pareiglinés nutarimu nepilnamecio
nukentéjusiojo atstové pagal jstatyma S. D. pripazinta civiline ieSkove. Kadangi S. D. Sioje baudziamojoje byloje
civiline ieskove pripaZinta nepagrijstai, kas teisingai nurodyta ir apeliaciniame skunde, apeliacinés instancijos teismo
posédyje teiséjy kolegija $i procesinj pazeidimg iStaisé ir protokoline nutartimi nutaré procese S. D. laikyti
nukentéjusiuoju ir civiliniu ieSkovu, o jo moting S. D. laikyti nukentéjusiojo atstove pagal istatyma™.
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pagal BPK 278 str. prisaikdinamas gali bati tik 16 mety amziaus sulauk¢s asmuo, kas i§ esmés
suponuoja pareigos duoti parodymus atsiradima, kitu atveju, asmeniui, nesulaukusiam 16 mety,
parodymy davima reikéty traktuoti kaip teise.

Visuotinai pripazjstama, kad ,,pats dalyvavimas baudziamajame procese yra sudétingas
iSbandymas vaikui, ypa¢ nukentéjusiajam ar liudytojui®, todé¢l ,,jstatymy leidé¢jai daznai nustato
specifines vaiky apklausos taisykles, kuriy paskirtis uztikrinti ne tik parodymy tikruma, bet ir
apklausiamojo visapusj sauguma“.*** Direktyvoje 2011/92/ES jtvirtinta, kad ,,dalyvaudami
baudziamosiose bylose nukentéje vaikai, kiek tai jmanoma, neturéty patirti papildomos traumos
dél apklausy ar matydami nusikaltusius asmenis®. Europos tarybos konvencijoje dél vaiky
apsaugos nuo seksualinio iSnaudojimo ir seksualinés prievartos pries juos (toliau — ir Lanserotés
konvencija)'® 35 str. taip pat jtvirtintos vaiko teisiy apsaugos garantijos, atsiradus batinybei jj
apklausti baudZiamojo proceso metu. Minéto straipsnio atitinkami punktai numato, kad
,valstybés narés turéty imtis bitiny teisékiiros ar kity priemonty, tikslu uztikrinti, kad vaiko
apklausos vykty be nepagristo atidéliojimo; vaiko apklausos vykty, kai butina, Siam tikslui
jrengtose arba pritaikytose patalpose; vaikas bty apklausiamas Siam tikslui parengty specialisty;
jei imanoma ir jei tinkama, visas vaiko apklausas vykdyty tie patys asmenys; apklausy biity kuo
maziau ir jos bty atliekamos tik tuomet, kai tai tikrai biitina nagrin¢jant baudZiamaja byla; vaika
galéty lydeéti jo teisinis atstovas arba, jei tinkama, jo pasirinktas suauggs asmuo, nebent dél to
asmens priimtas pagristas tam prieStaraujantis sprendimas.* Taip pat turéty biiti stengiamasi
uztikrinti, kad visos nukentéjusiojo apklausos arba, jei reikia, vaiko liudytojo apklausos, galéty
biiti filmuojamos ir kad Sios nufilmuotos apklausos galéty biiti kaip jrodymai teismo proceso
metu.

Paminétina, jog vadovaujantis Jungtiniy Tauty vaiko teisiy apsaugos konvencija
Lietuvoje buvo parengtos vaiky — nusikaltimo auky / liudytojy apsaugos gairés (toliau — Gairés),
kuriy pagrindinis tikslas — stiprinti nepilnameciy, nukentéjusiy nuo jvairiy nusikaltimy ir tapusiy
liudytojais, apsauga teisiniy procediiry metu.’* Gairése numatyta, jog ,.kiekvienas vaikas turi
teis¢ biiti vertinamas objektyviai, o jo parodymai turi biiti vertinami kruopsciai ir teisingai“.137
Procediirose, kuriose dalyvauja vaikas, vaiko saugumas ir gerové turi biti svarbiausi tiek
teisétvarkos, teisésaugos ir teisingumo institucijoms, tiek jstaigoms ir organizacijoms,

atsakingoms uz vaiky apsauga. Autorés nuomone, nepilnametis nukentéjusysis ir nepilnametis

134 Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajantkauskiené, supra note 11. P. 264.

135 Europos tarybos konvencija dél vaiky apsaugos nuo seksualinio iSnaudojimo ir seksualinés prievartos pries juos.
Europos Tarybos sutar¢iy serija Nr. 201. Priimta 2007 m. spalio 25 d. Lanserotéje. Ratifikuota Lietuvoje 2012 m.
lapkric¢io 6 d.

B3%«yaiky, nukentéjusiy nuo nusikaltimy, apsauga Lietuvoje”, Paramos vaikams centras. Vilnius, 2013.
http://www.vaikystebesmurto.lt/_sites/paramosvaikamscentras/media/images/Leidiniai/national%20report%201t%20
fr%20project.pdf, zitréta 2015-10-24. P.12

7 1bid. P. 13
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liudytojas duodami parodymus jgyvendina vieng i$ svarbiausiy savo teisiy — biti iSklausytam ir
objektyviai jvertintam. Tik duodamas parodymus nepilnametis gali prisidéti prie teisingo Ir
sgziningo baudziamojo proceso kiirimo bei tiesos byloje nustatymo, realizuodamas savo, kaip
baudziamojo proceso dalyvio statusg turin€io asmens, vienintele teis¢, kurig gali arba privalo
realizuoti savarankiskai.

Paminétina, kad apie nepilnameciy apklausas, joms taikomas specifines taisykles,
apklausy taktika, procediras ir kt. savo mokslinése publikacijose nemazai yra kalbéjusi R.
Aiubalyté.138 Todél nesikartojant toliau Siame darbe bus koncentruojamasi konkreciai j
nepilnamecio baudZziamojo proceso dalyvio apsaugos apklausy metu svarbg, priemones, kuriomis
Si apsauga uztikrinama bei j subjektus, Kurie teikia alternatyvig pagalba nepilnamecio apklausos
metu.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuva ratifikavo Lanserotés konvencija 2012 m. lapkri¢io 6
d., o kai kurie BPK pakeitimai, susij¢ su nepilnameciy interesy apsauga apklausy metu inicijuoti
visai neseniai.*® Pvz., pakoreguota BPK 186 str. 2 d., ja idéstant taip: ,,Nepilnametis liudytojas
ar nepilnametis nukentéjusysis ikiteisminio tyrimo metu apklausiami Vvaiky apklausoms
pritaikytose patalpose ir ne daugiau kaip vieng kartq. Tais atvejais, kai ikiteisminio tyrimo metu
biitina pakartotiné nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausa, juos paprastai apklausia
tas pats asmuo. Jy apklausos metu turi biati daromas vaizdo ir garso jrasas <...>.“ Paminétina,

jog 2015-02-18 Lictuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakyme™*

(toliau — Jsakymas)
generalinis prokuroras i8désté¢ pozicija, kad ,biitina siekti, jog jaunesnio kaip 18 mety
nukentéjusiojo ar liudytojo apklausos metu biity daromas garso ir vaizdo jrasas, taip pat, kad
nepilnametis biity apklausiamas specialiai jrengtoje ir nepilnamecio apklausai pritaikytoje
patalpoje.” Isigaliojus naujausiems BPK pakeitimams, tai turi biiti ne tik sickiamybé, kadangi
minétais pakeitimais jtvirtinamas privalomumas apklausti nepilnamecius apklausoms
pritaikytose patalpose bei apklausos metu privalomai daryti vaizdo ir garso jrasa.

Europos Tarybos Ministry komiteto gairése dél vaiko interesus atitinkanc¢io teisingumo141

pazymeta, kad jei tinkama ir jmanoma, vaiky apklausos kambariai ir laukiamieji turéty biiti

138 Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajantkauskiené, supra note 11, P. 264-274; Rima AZzubalyté, et al.
»~Baudziamasis procesas: nuo teorijos iki jrodinéjimo* (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2011); Rima
Azubalyté ,Nepilnameciy nukentéjusiyjy teisinio statuso realizavimo procesinés garantijos®, i§ ,,Nusikalstamumo
grésmés ir Zmogaus saugumas®“., Egidijus Vidmantas Kurapka; Viktoras Justickis (Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010).
139.2016-03-01 jsigaliojo naujausi BPK pakeitimai.
140 ) jetuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015-02-18 jsakymas Nr. I — 52 ,Dél rekomendacijy dél
nepilnameéio liudytojo ir nukentéjusiojo apklausos patvirtinimo™ pakeitimo. Vilnius, 2015. Zitiréta 2016-01-20,
?g}ps:/lwww.e-tar.It/portaI/It/IeanAct/9fd3cd50b76711e4b429deed97e8d594

Ibid.
! Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child friendly justice. Adopted by the
Committee of Ministers on 17 November 2010 at the 1098th meeting of the Ministers' Deputies, zitréta 2015-11-24,
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/cdcj/CDCJ%20Recommendations/GuidelinesChild-FriendlyJusticeE.pdf
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jrengti taip, kad sukurty vaiky interesus atitinkancig aplinka. Paminétina, jog vaiko teisiy
apsaugos kontrolieré dar 2014 m. kreipési j Policijos departamentg prie VRM (toliau — Policijos
departamentas), sitlydama, kartu su kompetentingomis institucijomis spresti §] klausima.
Policijos departamentas informavo, kad dél 1éSy stygiaus atskirai néra planuojami ir skiriami
asignavimai vaiky apklausos kambariams jrengti, tai vykdoma atliekant atitinkamy policijos
pastaty rekonstrukcijos darbus arba statant naujus policijos jstaigy pastatus.**? Dél §iy prieZaséiy
nepilnameciai baudziamojo proceso dalyviai yra apklausiami pareigiiny darbo kabinetuose,
liudytojy ir nukentéjusiyjy apklausos arba atpazinimo patalpose. Vaiko teisiy apsaugos
kontrolier¢ iSdésté pozicijg, jog saugi ir draugiSka vaikui aplinka gali buti uZztikrinama ir
sudaroma ne tik tam specialiai jrengiant naujus vaiky apklausos kambarius, kuriy jrengimas ir
funkcionavimas susijes su finansiniais resursais, bet naudojantis kitose institucijose jrengtais
vaiky apklausos kambariais ar paciuose policijos komisariatuose jrengiant, apipavidalinant
patalpa, kurioje biity sukurta jauki aplinka vaikui. Taigi, kyla klausimas, ar jsigaliojus Sioms
nuostatoms, praktikoje bus jomis vadovaujamasi, ar ir toliau nepilnameciai bus apklausiami tam
nepritaikytose patalpose, remiantis vien tuo, kad valstybé neskiria 1éSy minétoms patalpoms
lrengti.

Kita itin svarbi priemoné vykdant nepilnamecio apklausa — vaizdo ir garso jraSo
fiksavimas. Jungtinés Karalystés psichology atliktuose tyrimuose pripazZinta, jog ,,net pats vaizdo
ir garso jraSo fiksavimas palengvina apklausos eigg, kadangi lengviau iSlaikyti vaika
susikoncentravusj ties uzZduodamais klausimais, taip pat jraSa perzilirintys baudziamojo proceso
subjektai tokiu biidu gali matyti apklausiamojo amZiy, emocin¢ biikle apklausos metu, veido
mimikas uzduodant atitinkamus klausimus, taip pat jraSas gali biiti panaudojamas padedant
vaikui atsiminti jo anks¢iau duotus parodymus (ypac, kai vaikas dé¢l jauno amziaus negali

perskaityti savo parodqu).“”’3

Taciau, autorés manymu, svarbiausia priezastis, dél kurios
bitina daryti garso ir vaizdo jrasg yra ta, kad vaikui netekty teikti parodymy teisme, kadangi
pripazjstama, jog liudijimas teisme gali biiti vaiko pakartotinio traumuojancio poveikio
priezastis, jau vien dél to, jog tekty dar karta susidurti su kaltinamuoju. Zinoma, vaikui
neigiamas emocines reakcijas sukelia ne tik pasimatymas su kaltinamuoju, taciau ir pakartotinés
apklausos, teismo posédziy salés vaizdas ir kt. PanaSios nuomonés laikomasi ir Skandinavijos
Salyse, kuriose itin grieztai paisoma vaiky teisiy ir geriausiy interesy apsaugos. Paminétina, jog
Norvegijoje, Svedijoje, Suomijoje, Danijoje ir Islandijoje vaizdo ir garso jrasas pripazjstamas
esminés reikSmés jrodymu (angl. evidence-in-cheaf) baudziamajame procese, paneigiantis

biitinybe nepilnameciui dalyvauti teismo posédyje ir buti apklausiamam teismo posédzio

121 jetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaigos viesai neskelbtini duomenys.
143 John R. Spencer, Michael E. Lamb ,, Children and cross-examination. Time to change the rules?* Published in
the United Kingdom by Hart publishing Ltd, 2012. P. 209.
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metu.1*

Minétose Salyse vaiko dalyvavimas baudziamajame procese beveik visada baigiasi su
lyg pirmaja jo apklausa, net ir tuo atveju, jei byla nagrinéjama apeliacine tvarka.

Europos Tarybos Ministry komiteto gairése dél vaiko interesus atitinkancio teisingumo
pazymeta, kad ,,vaiky iSklausymas turéty buti skaidrus ir informatyvus, nepriverstinis, pagarbus,
tinkamas, atitinkantis vaiko interesus, apimantis jvairius aspektus, vykdomas apmokyty
darbuotojy, saugus, jo metu turéty biiti atsizvelgiama j jvairias rizikas ir, galiausiai, jis turéty buiti
vykdomas atsakingai“. Autorés nuomone, tam, kad vaiky apklausos vykty operatyviai ir
efektyviai, tuo paciu nepazeidziant nepilnameciy interesy, ir tinkamai uztikrinant jy teis¢ biiti
iSklausytiems, visy pirma, turéty dalyvauti specialistai, pasizymintys kompetencija ir gebéjimu
bendrauti su vaikais. Deja, taciau reikia pripazinti, jog kol kas Lietuvoje nesame pasiecke Europos
Tarybos Ministry komiteto gairése nustatyty tiksly.

Paminétina, jog Lietuvoje siekiant apsaugoti nepilnameti nuo neigiamos apklausy jtakos,
BPK 186 ir 188 str. nuostatos suteikia teis¢ ikiteisminio tyrimo pareigiinui ar prokurorui
apklausiant nepilnamecius nukentéjusiuosius, liudytojus ar jtariamuosius kviesti VTAS atstova
arba psichologa, kurie padéty apklausti nepilnametj, atsizvelgdami j jo socialing ir psichologing
brandg. Deja, ta¢iau minéty nuostaty laikomasi (naudojamasi jstatymo suteikta teise) ne visada.
Pvz., pasitaiko atvejy, kuomet ikiteisminio tyrimo pareigiino veiksmai tikslinant gauto skundo,
pareiSkimo ar praneSimo duomenis ir apklausiant vaikg jvardinami pokalbiu su vaiku, kuris
nejformintas procesiniu dokumentu, j vaiko apklausg nekvieciamas specialistas ir kt.*® Taip pat
vis dar pastebima problemy organizuojant bei vykdant nepilnameciy apklausasl46. VTAS vadovy
asociacija (toliau — Vadovy asociacija) iSkélé klausimg dél VTAS bendradarbiavimo su
prokuratiira, ikiteisminio tyrimo teisé¢jais praktikos ir problematikos.’*’ Kasdienéje praktikoje
VTAS kyla neaiSkumy, kada nepilnamecio apklausoje turi dalyvauti VTAS atstovas, o kada
psichologas; taip pat sunkumy sukelia tai, kad, pasak VTAS atstovy, jiems ne laiku pateikiama
informacija apie planuojamas nepilnameciy apklausas, nepakanka laiko ir duomeny tinkamai
joms pasiruosti, taip pat jvardinta, kad problemg kelia apklausy metu netinkamas pareigiiny
poziiiris ] apklausiamg nepilnamet] (ypa¢ nukentéjus] nuo seksualinio pobiidZio nusikalstamos
veikos), neretai apklausose vaikams daromas psichologinis spaudimas, nedaromos pertraukos ir

neuztikrinamos kitos vaiko teisés, kiekvienas ikiteisminio tyrimo pareigiinas apklausas

144 John R. Spencer, Michael E. Lamb, supra note 143. P. 211.

5 1 jetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaigos viesai neskelbtini duomenys.

182011 m. tyrimas ,,Vaikai nusikaltimy aukos ir liudytojai* atskleidé, jog vaiko interesus uztikrinantis poziiiris
baudziamajame procese kol kas néra tinkamai uztikrinamas: generalinio prokuroro jsakymai dél teisiniy vaiko
apklausy ne visuomet tinkamai jgyvendinami, vaikams tenka dalyvauti pakartotinése procedurose ir apklausose,
apklausos ne visada atlickamos tinkamai, ne visada tinkamai vertinami vaiko parodymai. Situacija nepasikeité ir
2013 m., ziaréta: 2016-02-07.
https://www.hrmi.lt/uploaded/Documents/Komentarai_Nusikaltimu_auku_direkt ZTSI_20150805_1.pdf

Y7 Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos viesai neskelbtini duomenys.
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organizuoja skirtingai — néra aiskios apklausos vykdymo struktiros, dazniausiai vaikas biina
neparengtas apklausai, apklausa vyksta skubotai, dazniausiai netinkamoje aplinkoje, neretai
vaikai apklausiami po kelis kartus ir kt. Teisésaugos institucijy atstovai taip pat negaili
,komplimenty“ VTAS specialistams, nurodo, kad VTAS apklausose yra pasyvis stebétojai,
kategoriSkai prieStarauja padéti suformuoti vaikui suprantama kalba teiséjo pateikiamus
klausimus, atliekant proceso veiksmus leidzia sau nepilnamecio akivaizdoje diskutuoti apie bylos
aktus ar sprendimus, kurie jiems kelia asmenines emocijas, nurodo, kad VTAS paskirtis yra tik
stebéti procesg, idant nebity pazeistos vaiko teisés ir geriausi interesai. Manytina, kad tiek
teis€saugos institucijoms, tiek patiems VTAS specialistams neaiSku, kokj vaidmen; VTAS
atliecka vykdant nepilnameciy apklausas, todél daznai jy dalyvavimas yra tik deklaratyvaus
pobiidZio, nepadedantis nepilnamegiui baudZiamojo proceso dalyviui. Siuo metu yra numatytas
BPK 186, 188, 272, 280 straipsniy pakeitimo ir 186" straipsnio papildymo, istatymo projektas148,
kuriuo sitiloma atsisakyti VTAS vaidmens, vykdant nepilnameciy apklausas. Kadangi manytina,
jog tik psichologinj i$silavinimg turintis asmuo, gali padéti maksimaliai apsaugoti nepilnamecio
interesus baudziamojo proceso metu. Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieré taip
pat yra pateikusi nuomone minétu klausimu. Kontrolier¢ sitilo, kad psichology, galin¢iy padéti
apklausti vaikus baudziamajame procese (atitinkan¢iy nustatytus reikalavimus ir pan.) sgraSai
bty tvirtinami teisingumo ministro. Taciau atkreiptinas démesys, kad kol kas eliminuoti VTAS
atstovo dalyvavimg nepilnameciy apklausose iki galo nuspresta nebuvo, Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerija vis dar sprendzia klausimg dél §io BPK pakeitimo tikslingumo.149
Psichologo dalyvavimo vaiko apklausoje svarba minima ir uzsienio Saliy mokslininky
darbuose™, kur analizuojama, jog vaiko parodymy i§samumui ir tikslumui, lemiamos reik§més
turi bitent apklausos metu formuluojami klausimai. Tac¢iau diskutuotina, ar tik asmuo, turintis
psichologinj i$silavinima, gali performuluoti teis¢jo uzduodamus klausimus taip, kad jie vaikui
biti suprantami, aiSkiis ir darantys kuo mazesnj neigiamg poveikj. Galbut tikslinga palikti
alternatyva, taciau déti pastangas keliant VTAS specialisty kvalifikacija, o ne imtis kraStutinés
priemones — visiSkai eliminuoti VTAS.

Autorés manymu, VTAS veikla neturi buti suvokiama siaurai ar vertinama tik formaliu
funkcijy vykdymu, bet turi buti suvokiama bendrame vaiko situacijos kontekste, individualizuota
konkretaus nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio atzvilgiu. Tuo paciu, VTAS specialistui,
dalyvaujan¢iam baudziamajame procese turéty buti taikomi auksti kvalifikacijos standartai.
Manytina, jog atliekamy funkcijy kokybeé, turéty priklausyti ir nuo turimy specialiy Ziniy ir

lgidziy, taip pat nuo teisinio pasirengimo. VTAS specialistas, dalyvaudamas nepilnamecio

18 1 jetuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos vie3ai neskelbtini duomenys.
Y91 jetuvos Respublikos Vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos pric SADM viesai neskelbtini duomenys.
%0 Helen L. Westcott, Graham M. Davies, Ray H.C., supra note 121. P. 201.
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apklausoje turéty atlikti ne tik BPK numatyty tiesioginiy funkcijy vykdyma, taciau ir prisidéti
garantuojant, kad baudziamajame procese buty naudojami teiséti buidai ir priemonés vaiko
interesams uztikrinti. Pvz., jei VTAS specialistas dalyvaudamas nepilnamecio apklausoje padaro
1Svada, kad apklausa, jo manymu, atlickama netinkamai ir pazeidzia nepilnamecio interesus, jis
turéty netinkamai apklausg atliekan¢iam asmeniui pareiksti pastabas ir nurodyti, kurie apklausos
aspektai prieStarauja vaiko interesams, bei paprasyti tokius veiksmus nutraukti. Manytina, jog
pagrindinis VTAS tikslas apklausos metu — padéti uzmegzti su apklausiamu nepilnameciu
psichologin] kontakta, sudaryti reikiamas salygas, kad biity galima gauti i§ jo teisingus
parodymus. Pagal BPK 186 str. 5 d. ,,j jaunesniy kaip aStuoniolikos mety liudytojo arba
nukentéjusiojo apklausg proceso dalyviy praSymu arba ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro
ar ikiteisminio tyrimo teis€jo iniciatyva privalo biiti kvie¢iamas valstybinés vaiko teisiy apsaugos
institucijos atstovas arba psichologas, kurie padeda apklausti nepilnametj, atsizvelgdami j jo
socialine ir psichologine branda.“ LAT iSaiskino, kad ,,pagal Sig jstatymo normq valstybinés
vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovo arba psichologo dalyvavimas nepilnamecio apklausoje
néra privalomas (jis privalomas esant jstatyme nurodyty proceso dalyviy iniciatyvai).“151

Pabréztina, jog nei VTAS specialistas, nei psichologas negali pats atlikti vaiko apklausos,
nes $ie asmenys néra atsakingi uz baudziamojo proceso eiga. Tokia praktika formuojama ir LAT,
pvz., vienoje baudziamojoje byloje teismas iSaiskino, jog ,,nepagristai kasaciniame skunde
teigiama, jog apklausq atliko tik vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovas. ISties didZigjq dalj
apklausos atliko vaiko teisiy apsaugos specialisté, taciau teiséja dalyvavo apklausoje, tikslino ir
aiskinosi apklausos metu nustatytas aplinkybes, reziumavo apklausos rezultatus. Esant Sioms
aplinkybéms, pagristai  konstatuota, kad BPK 186 straipsnyje nustatyta nepilnamecio
nukentéjusiojo apklausos tvarka nebuvo pazveista.“152

Autorés nuomone, VTAS specialistams sudétinga jgyvendinti funkcijas nepilnameciy
proceso dalyviy apklausose jau vien dél to, jog Sios funkcijos néra aiskiai apibréztos. Manytina,
Jog apibrézus minétas funkcijas galimai pageréty ir atlickamy apklausy kokybé, kas jtakoty ir
nepilnamecio nukentéjusiojo ar nepilnamecio liudytojo parodymy kokybe bei patikimuma.

Siekiant kokybiskai vykdomy apklausy, tikslinga atkreipti démesj ir | uzsienio Saliy
praktika, pvz., Norvegijos Karalystéje vaiko apklausas vykdo tam parengti policijos pareigiinai,

vaiko teisiy apsaugos institucijy specialistai arba psichologai, itin pabréZiant Siy asmeny

B Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011-12-13 nutartis b. b. Nr. 2K-572/2011, prieiga
per interneta: http://www.infolex.1t/tp/3311697nr=3
192 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014-05-20 nutartis b. b. Nr. 2K-261/2014, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/827744?nr=1
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specialia parengimo svarba;.153

Pvz., Jungtin¢je Karalystéje prioritetas itin teikiamas
tarpinstituciniam bendradarbiavimui, tuo tikslu buvo priimtos gairés (*'Working together under
children act* guidelines)™, kuriose nustatyti specialiis reikalavimai su nepilnamediais
dirbantiems policijos pareigiinams ir vaiko teisiy apsaugos institucijy specialistams. Uzsienio
valstybiy psichology darbuose teigiama, kad teisésaugos institucijy ir socialiniy darbuotojy
bendradarbiavimas, atneSa daug naudos paciam nepilnameciui baudziamojo proceso dalyviui,
institucijy dalijimasis informacija jtakoja apklausy nepasikartojima, taip pat pripazjstama, kad
skirtingi institucijy tikslai gali neigiamai jtakoti nepilnamecio proceso dalyvio gerovq.155
Pritartina R. AZubalytés nuomonei, kad ,,ikiteisminio tyrimo pareiginai, tiesiogiai tiriantys
bylas, taip pat prokurorai, privalo pasinaudoti baudziamojo proceso teikiamomis galimybémis ir
uztikrinti jvairiapusj bendradarbiavimg, visy pirma, su VTAS, o prireikus su socialiniais
darbuotojais, pedagogais, psichologais ir kt. specialistais, dirbanciais valstybinése institucijose ir

. .. . .. 156
nevyriausybinése organizacijose.*

Ir nors 2011 m. sausio 27 d. buvo pasiraSytas Generalinés
prokurattros, Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos ir Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus
istaigos bendradarbiavimo susitarimas, kurio tikslas — bendromis teritoriniy prokuratary ir VTAS
pastangomis veiksmingiau ginti vaiky teises ir geriausius interesus, i§ aukSciau pateiktos
informacijos matyti, kad jo néra visapusiSkai laikomasi.

Autorés nuomone, institucijy nesutarimai, negebéjimas tinkamai organizuoti darbo
neturéty uzgozti bendro tikslo — apklausos metu kuo efektyviau apsaugoti nepilnametj asmenj
nuo pakartotinio neigiamo poveikio ir, Zinoma, suZinoti bylos nagrin¢jimui svarbias aplinkybes
1§ nepilnamecio nukentéjusio ar nepilnamecio liudytojo perspektyvos.

Pabréztina, jog nepilnamecio baudzZiamojo proceso dalyvio apklausy specifiSkumo
apraiSkos matyti ne tik tarptautiniuose ir nacionaliniuose teisés aktuose, taCiau ir teismy
praktikoje. Pvz., Europos Sgjungos Teisingumo Teismas yra iSaiskings, kad ,,nacionaliniai
teismai turi turéti galimybe leisti mazameciams vaikams, kurie pagrindinéje byloje tvirtina
nukentéje del Ziauraus elgesio, duoti parodymus pagal taisykles, uztikrinancias Siems vaikams
tinkamg apsaugq, pvz., neviesame posédyje ir pries jam jvykstant“.157 Miisy Salies BPK 276 str. 2
d. ir BPK 283 str. 3 d. yra jtvirtintos atitinkamos nuostatos, kurios suteikia galimybe teisiamojo
posédzio metu remtis ikiteisminio tyrimo teis¢jui nepilnamecio duotais parodymais, pakartotinai

neapklausiant nepilnamecio nukentéjusiojo ar liudytojo, siekiant nesukelti zalojan¢io poveikio

13 Magnus Matningsdal “The influence of the Europian Convention for the protection of Human rights and
fundemental freedoms on Norwegian criminal procedure”, http://www.scandinavianlaw.se/pdf/51-18.pdf, Ziaréta
2016-02-06.

154 safeguard children: working together under the Children act 2004. Welsh Assembly Governent, 2006.
http://www.conwy.gov.uk/upload/public/attachments/328/safeguarding_children__english.pdf, Ziaréta: 2016-02-07.
%5 Helen L. Westcott, Graham M. Davies, Ray H.C. Bull, supra note 122. P. 40.

1% Rima Azubalyté , supra note 138, P. 69

157 Case C-105/03, Tribunale di Firanze v. Maria Pupino, 2005 E.C.R.
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§iy asmeny psichikai. Siomis nuostatomis vadovaujamasi ir Lietuvos teismy praktikoje.
Paminétina, jog ir BPK 186 str. 1 d. jtvirtinta nepilnamecio nukentéjusiojo (liudytojo) apsaugos
garantija, nustatant, jog ,,jaunesnius kaip astuoniolikos mety liudytoja ar nukentéjusjji apklausia
ikiteisminio tyrimo teiséjas, kai vaiko interesais to praSo jo atstovas, prokuroras ar gynéjas‘.
Tiesa, neretai tam, kad nepilnametis biity neapklausiamas teisme, prieStarauja kaltinamasis ir jo
gynéjas, teigdami, jog taip pazeidziama kaltinamojo teis¢ uzduoti klausimus kaltinimo
liudytojams arba prasyti, kad jie bty apklausiami (EZTK, 6 str. 3 d. d p.). Atrodyty, §i
kaltinamojo teis¢ i§ tiesy galimai suvarzoma, tadiau tieck EZTT, tieck LAT praktikoje
pripazjstama, kad ,tokiose baudziamosiose bylose, kuriose vienas iS proceso dalyviy yra
mazametis ar nepilnametis ar pripazjstamas pazeidziamu dél kity svarbiy priezZasciy, turi biiti
imamasi atitinkamy priemoniy apsaugoti Siuos asmenis su sqlyga, kad specifiniy priemoniy
taikymas gali biti suderintas su tinkamu ir veiksmingu gynybos teisiy jgyvendinimu.“158
Paminétina, kad apkaltinamajj nuosprendj leidZziama grjsti nedalyvaujancio teisiamajame
posédyje nukentéjusiojo (liudytojo) parodymais tik tuo atveju, kai Sie parodymai, atsizvelgiant j
ju svarbg byloje, yra pakankamai patikimi.

Pagal dabarting EZTT praktika, ,situacija, kuomet apkaltinamasis nuosprendis yra
pagristas vien tik arba lemiama apimtimi parodymais asmens, kurio kaltinamasis negaléjo
apklausti ir neturéjo galimybés, kad jis bity apklaustas, savaime netraktuojama kaip
Konvencijos 6 str. 3 d. d p. paéeidimas.“l59 Praktika keitési po EZTT didZiosios kolegijos 2011
m. gruodzio 15 d. sprendimo byloje Al-Khawaja ir Tahery pries Jungting Karalyste, kur buvo
apibendrinti ir patikslinti reikalavimai, taikytini tais atvejais, kai apkaltinamojo nuosprendzio
1Svadoms pagristi naudojami teisiamajame posédyje neapklausty liudytojy (nukentéjusiyjy)
parodymai. Minétoje byloje iSaisSkinta, jog ,.feismo sprendimq leidziama iSimtiniais atvejais
gristi nedalyvaujancio liudytojo parodymais, kai Sie parodymai, atsizvelgiant j jy svarbg byloje,

yra pakankamai patikimi* .

Antai LAT vienoje baudZiamojoje byloje iSaiskino, kad
»BPK 186 str. 2 d. numatyta, kad jaunesni kaip astuoniolikos mety liudytojas ar nukentéjusysis
ikiteisminio tyrimo metu paprastai apklausiami ne daugiau kaip vieng kartq. Teismo
psichiatrijos, teismo psichologijos ekspertizés akte pazymima, kad nerekomenduojama mazametj
D. P. toliau apklausti ikiteisminio tyrimo procese bei teismo posédyje. Bylos nagrinéjimo

pirmosios instancijos teisme metu dél nukentéjusiojo psichologinés biisenos jo apklausa Sios

instancijos teisme nebuvo atlikta, nes, pagal teismo nuomone, tai biity pakenke mazameciam

18 EZTT sprendimy santraukos Nr. ZT-B-40. Teismy praktika. 2014, 40, P. 623-659, prieiga per interneta,
http://www.infolex.It/tp/938560?nr=1

%9 jetuvos Aukitiausiojo Teismo metinis informacinis pranesimas 2015. Vilnius, 2016. ISSN 1822-4032. P. 49.

160 Al-Khawaja and Tahery v. the United Kingdom [GC], Eur. Ct. H. R. 15 Dec 2011
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nukentéjusiajam. «161 Taip pat LAT pazyméjo, jog ,, nagrinéjamoje byloje teismy sprendimas
nekviesti j teismo posédj mazamecio nukentéjusiojo D. P. buvo priimtas atsizvelgiant | vaiko
interesus. Nukentéjusiojo parodymy vaizdo ir garso jrasas buvo paskelbtas pirmosios instancijos
teismo posédyje, o tai leido tiek bylg nagrinéjanciam teismui, tiek kasatorei ir jos gynéjui stebéti,
kaip buvo atliekama nukentéjusiojo apklausa, vertinti jo elgesj bei jvertinti jo pasakojimo
patikimumgq. Apeliacinés instancijos teismo sprendimas pakartotinai neklausinéti mazamecio
nukentéjusiojo buvo taip pat pagristas, nes jis nebiity prisidéjes prie papildomo bylos aplinkybiy
iSaiskinimo.“*% Kitoje baudZiamojoje byloje EZTK 6 str. 3 d. d p. pazeidimy taip pat
nenustatyta, LAT iSaiSkino, kad ,,svarbia nukentéjusiojo (liudytojo) nedalyvavimo teisme
priezastimi gali buti pripaZjstama situacija, kai dél apklausos teisme nukentéjusiajam gali biiti
psichiné trauma ar kitokiy sunkiy pasekmiy, kuriy buvimas arba reali grésmé paprastai
patvirtinama medicininio pobiidzio duomenimis*®®. Siuo atveju pripazinta, jog teismai kruopsciai
tyré R. S. pateikty duomeny apie pries jq atliktus seksualinio pobiidzio veiksmus nuoseklumq ir
pagristai pripazino jos parodymus ikiteisminio tyrimo teiséjui, taip pat pokalbiuose su byloje
apklaustais asmenimis pateiktq informacijq patikimais. «164

Priesingas EZTT sprendimas buvo priimtas byloje Vronchenko v. Estonia, kur nustatytas
EZTK 6 str. 3 d. d p. pazeidimas. Teismas minétoje byloje nurodé, kad , nukentéjusioji
mazameté ikiteisminio tyrimo metu buvo apklausta tris kartus, paskutiniosios apklausos metu jos
apklausq vykdes psichologas nusprendé ir paaiskino nukentéjusiajai, jog Si apklausa buvo
paskutiné ir, kad teismas nekvies jos liudyti. Atsizvelges j psichologo nuomone, prokuroras
neprase iskviesti nukentéjusiosios liudyti teismo proceso metu net nuotoliniu biidu. Pabrézta, jog
nebuvo imtasi jokiy priemoniy, kad gynybai biity suteikta galimybé net ir netiesiogiai apklausti

I3

nukentéjusigjq, nors gynyba to prasé ir vélesnéje proceso stadijoje. " 165 Sioje byloje buvo
iSaiskinta, kad nacionalinis teismas negaléjo neatsizvelgti | nuteistojo praSyma remdamasis vien
psichology nuomone. Kitoje EZTT byloje konstatuota, kad ,,O. ir P. buvo vieninteliai
nusikalstamos veikos liudininkai, o kiti byloje esantys jrodymai nebuvo pakankami priimti
apkaltinamgqjj nuosprendj, todél kaltinamojo teisés apklausti kaltinimo liudytojus suvarzymas,
pripazintas EZTK 6 str. 3 d. d p. pazvezdimu“.166

Tokio pobiidzio bylose, kuriose nukencia vaikai svarbu vadovautis jy geriausiais

interesais, taciau nepilnameciams taikomos specifinés apklausos taisyklés, turéty biti taikomos

101 T jetuvos Aukiciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-11-17 nutartis b. b. Nr. 2K-494-677/201,
1196r2ieiga per internetg: http://www.infolex.It/tp/1157143?nr=1
Ibid.
163 Gani v. Spain, Eur. Ct. H.R. 19 Feb 2013
164 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-12-01 nutartis b. b. Nr. 2K-539-976/2015,
prieiga prie interneto: http://www.infolex.It/tp/1161592?nr=1
165 \yronchenko v. Estonia, Eur. Ct. H. R. 18 July 2013
166 Schatschaschwili v. Germany, Eur. Ct. H. R. 15 Dec 2015
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taip, kad nesuvarzyty tam tikry kaltinamojo teisiy ir nepazeisty jo teisés ] teisingg bylos
nagrinéjimg. ,,Procesas turi buti saziningas (teisingas) tiek nukentéjusiajam, tiek jtariamajam
(kaltinamajam).“*®” Autorés nuomone, svarbu, kad nepilname&io nukentéjusiojo apklausoje,
vykdomoje pas ikiteisminio tyrimo teiséjg, dalyvauty jtariamojo (kaltinamojo) gynéjas tam, kad
véliau nebuty keliamas Konvencijos ir BPK pazeidimo klausimas.

Apibendrinant i§déstyta, akcentuotina, kad siekiant teisinio reglamentavimo nuoseklumo,
vienodai aukstos vaiko teisiy apsaugos baudziamojo proceso metu, ir tinkamo nepilnamecio
nukentéjusiojo bei nepilnamecio liudytojo teisiy jgyvendinimo tiek ikiteisminio, tiek teisminio
nagrin€¢jimo metu, ir teis€saugos institucijos, ir vaiko teisiy apsaugos institucijos turi siekti

bendradarbiavimo bei atitinkamy baudziamojo proceso nuostaty vienodo taikymo praktikoje.

167 Gintaras Goda, supra note 113. P. 178.
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3. NEPILNAMECIO JTARIAMOJO (KALTINAMOJO) PROCESINIO STATUSO
YPATUMAI

wValstybe, traukdama asmenj
atsakomybeén, kaltina vieng tos pacios
visuomenés nariy “.
S. Bieliackinas
,La défence dans les affaires
criminelles *

Hltarlamyjy ir kaltinamyjy teisiy apsauga baudziamuosiuose procesuose yra viena i$
pagrindiniy Europos Sajungos vertybiy, kuri yra labai svarbi siekiant i$laikyti valstybiy nariy

ceq e . . .- . .. . . 168
pasitikéjimg viena kitos baudZiamojo teisingumo sistemomis.*

Itariamojo ar kaltinamojo
procesinio statuso jgijimas suponuoja ne tik papildomas procesines gynybos galimybes, taciau
kartu sukuria tam tikrus jpareigojimus bei gali tapti prieZastimi procesinés prievartos
panaudojimui, todél, manytina, S§iuos procesinius statusus jgijusio asmens apsaugos klausimas
tampa dar aktualesnis, kai nusikalstamos veikos padarymu jtariamas ar kaltinamas nepilnametis
asmuo.

Paminétina, kad Konstitucijoje garantuotas jtariamojo (kaltinamojo), kaip aktyvaus
baudziamojo proceso subjekto, statusas (lot. status activus processualis) ,,bendriausiu pozitiriu
reiSkia §io asmens teis¢ bei realy ir veiksmingg Sios teisés realizavimg atitinkancig faktine

galimybe aktyviai veikti.«!%®

Taigi, aktyvus veikimas pasireiSkia bitent per teisiy realizavima.
Vadinasi, $io baudziamojo proceso dalyvio ,,Status activus processualis turinj atskleidzia BPK
jtvirtinty baudziamojo persekiojimo ir teisingumo institucijy pareigiiny faktiniais veiksmais ir
procesiniais sprendimais uztikrinty konkreciy (atskiry, pavieniy) procesiniy teisiy visuma. "
Kaip jau minéta, nepilnameciams jtariamiesiems (kaltinamiesiems) uztikrinamos papildomos
procesinés garantijos, kuriomis siekiama apsaugoti j; baudziamojo proceso srit] patekusj
nepilnamet] bei suteikti galimybe pasinaudoti jam priskirtomis teisémis bei pareigomis. ,,Tokia
situacija suponuoja proceso dalyvio — vaiko — isskirtinj procesinj statusa, kurj galima pavadinti
privilegijuotu.“"* Sio darbo kontekste jtariamojo ir kaltinamojo teisés bus nagrinéjamos kartu,
kadangi jei nedarysime skirtumo tarp baudziamojo proceso stadijy, jtariamojo teis€s yra beveik

analogiSkos kaltinamojo teiséms jtvirtintoms BPK 22 str. 3 d. Pasak G. Godos ,,asmuo faktiskai

188 Jolanta Zajantkauskiené, ,Specialioji paZeidziamy jtariamyjy ir kaltinamyjy apsauga“. P. 325, i§ Jonas
Prapiestis, et al. ,,Globalizacijos i§§tikiai baudziamajai justicijai“ (Vilnius: Vi Registry centras, 2014.).

169 Remigijus MerkeviGius , BaudZiamasis procesas: jtariamojo samprata. (Vilnius: V] Registry centro Teisinés
informacijos departamentas, 2008), P. 355.

% 1bid. P. 191

1 Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 11. P. 241,
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jtariamas padargs nusikalstamg veika, galéty biiti vadinamas pasirinktinai — jtariamuoju arba
kaltinamuoju ir naudotis visomis jam suteiktomis teisémis*.!?

Svarbiausia, kad nepilnameciui jtariamajam (kaltinamajam), atsizvelgiant 1 jo
pazeidziamuma, biity uztikrinama teis¢ j teisinga teisma. Si teis¢ susideda i§ tam tikry elementy:
teisés tyléti, teisés bendrauti su savo gynéju, teisés asmeniskai ir efektyviai dalyvauti teismo
procese, teisés ] pagrista teismo sprendimo priémimg ir kt. Ir nors teisé¢ ] teisingg teisma
doktrinoje pripazjstama salygine teise'’®, autorés nuomone, §i teisé yra nemaziau svarbi, nei
teisés, kurios pripazjstamos absoliu¢iomis. Siekiant atskleisti problemas, kylancias uztikrinant
nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teis¢ ] teisingg teisma, toliau bus analizuojamos teisés,
kuriy platesnio analizavimo, autorés nuomone, pasigendama teisés mokslo publikacijose, t. y.
teisés | gynyba, teisés buti iSklausytam, teisés tyléti uztikrinimo nepilnameciui jtariamajam

(kaltinamajam).

3.1 Nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teisés baudziamajame procese

Jtariamojo (kaltinamojo) teisémis susiripinta pakankamai seniai. Sio proceso dalyvio
teisés jtvirtintos tiek tarptautiniuose, tick nacionaliniuose teisés aktuose. Pvz., 1950 m. Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 str. 3 d. jtvirtinta, jog ,,kaltinamasis
turi teis¢, kad jam biity skubiai ir nuodugniai pranesta tokia kalba, kurig jis supranta, apie
pareiskiamo jam kaltinimo pagrindg ir motyvus; taip kad jis turéty pakankamai laiko ir
galimybiy pasirengti gynybai; kad toks asmuo galéty gintis pats arba per pasirinktg gynéja, o jei
neturi 1é8y, turi gauti pagalbg nemokamai, kai to reikalauja teisingumo interesai; taip pat
jtvirtinta kaltinamojo teis¢ apklausti kaltinimo liudytojus bei teisé, esant poreikiui, proceso metu
naudotis vertéjo paslaugomis.” AnalogiSkos procesinés garantijos jtvirtintos ir Tarptautiniy ir
pilietiniy teisiy pakto 14 str., papildomai pazymint, jog ,jei nusikalstamg veika padaré
nepilnametis, biitina taikyti tokig procediira, kurioje atsiZvelgiama ] jo amziy ir pageidaujama
parama jo peraukléjimui®. Paminétina, kad JAV nepilnameciui jtariamajam (kaltinamajam) teisé
] saziningg procesg (angl. due process) buvo pripazinta 1967 m. po bylos Gault v. Arizona, kur
JAV Auksciausiasis Teismas iSaiskino, kad ,,nepilnameciui turi biti uztikrinta teisé turéti
advokatq, o jei nepilnametis negali sau leisti jo pasisamdyti, jis turi teise biiti atstovaujamas

valstybés paskirto gynéjo, taip pat nepilnameciui pripazistama teisé atsisakyti duoti pries save

2 Gintaras Goda ir Pranas Kuconis, “Nauja ikiteisminio nusikaltimy tyrimo koncepcija”. Justitia Nr. 4 (1997).
P.10.

3 1 ijana Stariené ,,Teisés j teisingg teisma, jtvirtintos EZTK 6 str. pobudis, vieta ir apsaugos lygis kity Konvencijos
teisiy poziariu®. http://tm.infolex.It/?item=stras_publ, zitréta 2016-02-28.
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parodymus ir kt“.}™ Siame kontekste paminétinas ir $iandieninio BPK pirmtakas — 1961 m.

v 175
Baudziamojo proceso kodeksas

, kuriame taip pat buvo reglamentuotos nepilnameciy
itariamyjy (kaltinamyjy) specifinés procesinés garantijos, pvz. privalomas gynéjo dalyvavimas,
draudimas atsisakyti gynéjo, taip pat leidZziamas nepilnamecio atstovo pagal jstatymag
dalyvavimas apklausiant nepilnametj ir kt.

Itariamyjy (kaltinamyjy) teisés ir toliau yra stiprinamos. Svarbu paminéti, kad
pastaruoju metu Europos Sajungos lygiu siekiama gerinti jtariamyjy ir kaltinamyjy padétj
baudziamajame procese, nepamirstant ir labiausiai pazeidziamy asmeny — nepilnameciy galimai
jvykdZziusiy ar jvykdziusiy nusikalstamas veikas, numatant pastariesiems papildomas procesines
garantijas.

Atkreiptinas démesys, jog 2009 m. lapkric¢io 30 d. buvo priimta Europos Tarybos
rezoliucija dél veiksmy plano, skirto jtariamyjy ir kaltinamyjy baudziamuosiuose procesuose

procesinéms teisems stiprinti.’

Veiksmy plane buvo numatytos Sios priemonés: A priemoné —
vertimas rastu ir zodziu; B priemoné — informacija apie teises ir kaltinimus; C priemon¢ — teisiné
konsultacija ir teisiné pagalba; D priemoné — giminiy, darbdaviy ir konsuliniy jstaigy
informavimas ir E priemoné — specialiosios pazeidziamy jtariamyjy ar kaltinamyjy apsaugos
priemonés. Sios priemonés atspindi pagrindines ir svarbiausias jtariamojo (kaltinamojo) teises,
tokias kaip: teis¢ suvokti jtarimo (kaltinimo) esme, teis¢ ] informacija, teis¢ | gynyba, teis¢ 1
specifines procesines garantijas ir kt. Pirmoji priemoné priimta 2010 m. spalio 20 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2010/64/ES (toliau — ir Direktyva 2010/64/ES). Antroji, priimta
direktyva'’” susijusi su B priemone, kuria nustatomi bendrieji minimalis standartai, taikytini
informacijai apie teises ir kaltinimus, kuri turi biiti pateikiama jtariamiesiems ar kaltinamiesiems
(toliau — ir Direktyva 2012/13/ES). 2013 m. buvo priimta direktyva (C priemoné) dél teisés turéti
advokatg vykstant baudziamajam procesui (toliau — ir Direktyva 2013/48/ES ), numatanti, kad
itariamasis turi teis¢ turéti advokata (gynéja) nepagristai nedelsiant nuo jo sulaikymo arba pries
pirmaja apklausa, priklausomai nuo to, kas jvyksta pirma. Paminétina, jog Direktyva 2013/48/ES
i Lietuvos nacionaline teise turi biiti perkelta iki 2016 m. lapkricio 27 d.*"®

Paskutinioji, ir $io darbo kontekste, manytina, viena svarbiausiy priemoniy, tai E

priemoné, su kuria susijusios direktyvos priémimas uztikrinty, kad ,baudziamuosiuose

1% Gault v. Arizona. 387 U.S. 1 (1967). Argued December 6, 1966, decided May 15, 1967.
1 1 jetuvos Respublikos jstatymas ,.Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso patvirtinimo
Vyriausybés zinios 18, 148 (1961).
17° 2009-12-04 Europos Tarybos rezoliucija dél veiksmy plano, skirto jtariamyjy ar kaltinamyjy baudziamuosiuose
procesuose teiséms stiprinti. OL C 295.
77 2012-05-22 Europos parlamento ir Tarybos Direktyva 2012/13/ES ,.Dél teisés i informacija baudziamajame
procese” . OL L 142, 2012-06-01.
18 Zmogaus teisiy stebéjimo institutas. ,Zmogaus teisiy apzvalga 2013 — 2014“, zidréta 2016-02-14
http://pasidomek.1t/1t/i-itariamuju-teises-
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procesuose Vvisoje Europos Sgjungoje jtariamiesiems ir kaltinamiesiems, kurie, pvz., dél savo
amziaus, psichinés ar fizinés buklés negali suprasti proceso turinio ar prasmés ar jj stebéti, buty

. . . 179
skiriamas ypatingas démesys.*

Biitent amzius ir socialinés brandos triitkumas suponuoja
pareiga pasiriipinti nepilnameciais jtariamaisiais (kaltinamaisiais), uZztikrinti Siems asmenims
specialiyjy priemoniy taikyma, kad pastarieji galéty veiksmingai dalyvauti baudziamajame
procese. Paminétina, kad tikslu atkreipti valstybiy nariy démesj | pazeidziamy asmeny apsaugos
svarbg buvo priimti ir rekomendacinio pobudzio teisés aktai, pvz., 2013 m. lapkri¢io 27 d. buvo
priimta Europos Komisijos rekomendacija dél procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims,
jtariamiems ar kaltinamiems baudziamosiose bylose.180 Kartu su $ia rekomendacija buvo
pristatytas jau ir anksciau Siame darbe minétas Pasitilymas.

Primintina, kad tikslu apsaugoti nepilnameciy teises ir geriausius interesus buvo
priimtos Europos Tarybos Ministry komiteto gairés, grindziamos EZTK, Konvencija ir EZTT
praktika. Pasak J. Zajanckauskienés ,,minétose gairése jtvirtinti bendrieji vaiko interesus
atitinkangio teisingumo elementai galéty tapti direktyvos dél E priemonés dalimi“.*®* Pasak J.
Zajanckauskienés ,,galima biity iSskirti Siuos vaiko interesus atitinkancio teisingumo elementus:
informavimas ir konsultavimas (nepilnameciai turéty buti informuojami ne tik apie jy teises,
taCiau ir apie priemones, kuriy pagalba gali pasinaudoti Sioms teiséms jgyvendinti ir kt.);
privataus ir Seimos gyvenimo apsauga (negalima teikti ar skelbti informacijos, leidZiancios
atskleisti nepilnamecio tapatybe); saugumas (reikalavimas uZtikrinti apsaugg nuo bet kokios
zalos, bauginimo, grasinimy susidoroti ir pan.); specialisty mokymas (specialistai bendraujantys
su nepilnameciais turéty buti iSmokyti bendrauti su jvairaus amziaus vaikais); tarpdalykinis
pozitiris (jvairiy sriciy specialistai, dirbantys su nepilnameciais, turéty bendradarbiauti, tikslu
visapusiSkai suprasti vaikg bei jvertinti jo teising, psichologing, socialing, emocin¢ biukle);
laisvés atémimas (bet kokia vaiky laisvés atémimo priemoné turéty buti taikoma kaip ultima
ratio priemoné¢)“***. Autorés nuomone, tik harmoningai taikant visus Siuos elementus kartu,
galéty biiti uztikrinama nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) visapusiSka ir tarptautinius
standartus atitinkanti apsauga baudziamojo proceso metu.

Paminétina, kad nepilnameciy jtariamyjy (kaltinamyjy) dalyvavimo baudziamajame
procese iSskirtinumg ir jy apsaugos uztikrinimo biitinumga aptaré ir Europos baudziamyjy byly

advokaty asociacija (angl. Europian Criminal Bar Association, ECBA), pabrézusi $iuos esminius

' Europos komisijos komunikatas Europos parlamentui, Europos Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui ir regiony komitetui. 2013 m. Komisijos darbo programa® priedas, ziuréta 2016-02-14,
http://ec.europa.eu/atwork/pdf/cwp2013_annex_It.pdf

180°2013-11-27 Europos Komisijos rekomendacija Nr. 2013/C 378/02 ,Dél procesiniy garantijy paZeidziamiems
asmenims, jtariamiems ar kaltinamiems baudziamosiose bylose®.

181 Jonas Prapiestis, et al. P. 327.

' 1bid.
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principus, kurie turéty bati taikomi nepilnameciams jtariamiesiems (kaltinamiesiems)
baudziamojo proceso metu: ,,nepilnameciai turi suvokti priezastj, dél kurios jie buvo suimti; turi
teise susisiekti su tévais, globéjais (riipintojais) ar kitu tinkamu suaugusiuoju, kuriems leidziama
dalyvauti proceso veiksmuose ir padéti Siuos veiksmus suprasti nepilnameciui; turi teis¢ turéti
gynéja nuo pat proceso pradzios ir negali jo atsisakyti; turi teis¢ j tinkamg ir veiksmingg teising
pagalbg; turi buti jspéti apie jy teises, jskaitant ir teis¢ tyléti; turi teise i konfidencialuma

bendraujant su gynéju.“*®

Europos baudziamyjy byly advokaty asociacija taip pat pazymeéjo, jog
nors §iy principy ir laikomasi daugelyje Europos Sgjungos valstybiy, taciau vis dar pasitaiko
neatitikimy, galin¢iy sukelti nepageidaujamas pasekmes, kurios gali nulemti net nekalto asmens

patraukima baudZiamojon atsakomyben.'®*

Biitent §i patirtis parodo apsaugos priemoniy
(specifiniy procesiniy garantijy) stiprinimo biitinumg. Paminétina, jog galiojantis BPK numato
nepilnameciams jtariamiesiems (kaltinamiesiems) ne tik bendras teises, ta¢iau ir papildomas
procesines garantijas. Nepilnameciai jtariamieji (kaltinamieji) turi teis¢ turéti atstova pagal
jstatyma, taip pat jiems uztikrinama teisé (pareiga) turéti gynéja, proceso veiksmuose galimas
specialisty, galinCiy padéti bei palaikyti nepilnametj, dalyvavimas, nepilnamec¢iams taikoma
speciali kardomyjy priemoniy ar kity procesiniy prievartos priemoniy taikymo tvarka ir kt. Vis
délto pastebima tam tikry tiek su teisiniu reguliavimu, tiek su tam tikry nuostaty taikymu
susijusiy problemy®, galin&iy nulemti nepilname¢io jtariamojo (kaltinamojo) teisés j saZininga

baudziamajj procesg pazeidima.

3.2 Nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teisé i gynyba

Kaip minéta anksciau, nepilnameciai, nepriklausomai nuo jgyto statuso, savaime
pripazjstami paZeidziamais baudziamojo proceso dalyviais. O teisinéje literatiiroje sutinkama
nuomoniy, jog jtariamasis (kaltinamasis) neatsizvelgiant | jo amziy taip pat savaime laikomas
labiausiai pazeidziamu baudZiamojo proceso dalyviu, kadangi proceso eiga, priimti sprendimai
jtakoja bitent Sio proceso dalyvio likima.

,Sios kategorijos asmeny procesinés padéties idskirtinuma lemia paties baudziamojo
proceso, ypac ikiteisminio tyrimo stadijos, kaip viso proceso pagrindo, ir reikalauja jy ypatingos

(papildomos) apsaugos, kuri realizuojama suteikiant jtariamiesiems teis¢ ] gynyba — specifing

83Europian criminal bar association - measure E, zitréta 2016-02-15,
http://www.ecba.org/extdocserv/20130515_ECBAonMeasureE.pdf.
184 H

Ibid.

185 pyz. Sulaikymo ir suémimo reglamentavimas ir taikymas Lietuvoje. Vilnius, 2012; Valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos prieinamumas: pirminé ir antriné teisiné pagalba. Vilnius, 2011 ir kt.
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bendrosios teisinés gynybos atmaine}.“186 Siekiant iSnagrinéti teisiy, suteikty nepilnameciui
specifika, Siame darbe pasirinktos $ios jtariamojo (kaltinamojo) teisés: teis¢ 1 gynyba, teisé buti
iSklausytam, teisé¢ tyléti, kadangi bitent Siy teisiy realizavimas i§ esmés lemia ir kity teisiy
uitikrinimac.187 Kita itin svarbi nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teis¢, turinti padéti
nepilnameciui jtariamajam (kaltinamajam) veiksmingai dalyvauti baudziamajame procese — teisé
turéti atstova pagal jstatyma. Taciau atsizvelgiant | darbo apimtj §i teis¢ nebus placiau
nagrinéjama, kai nusikalstamos veikos padarymu jtariamas (kaltinamas) nepilnametis, kadangi
antrajame Sio darbo skyriuje atstovavimo institutas aptartas pakankamai placiai ir nuosekliai, o
atsizvelgiant tik j kai kurias jtvirtintas papildomas atstovo pagal jstatymg teises, manytina, néra
tikslinga tai aptarti treGiojo skyriaus kontekste.'®® Todél pirmoji platiau aptartina teisé — teisé
turéti gynéja.

Teisé j gynyba yra visuotinai pripaZzinta ir deklaruojama tarptautiniuose dokumentuose,
paprastai jtvirtinama ir atskiry valstybiy nacionaliniuose jstatymuose. Gynyba yra vienas
pagrindiniy proceso dalyviy teisiy uztikrinimo instituty, arba, kitaip tariant, viena i$ konstituciniy
Zmogaus teisiy, kuri pabréziama ir miisy Salies Konstitucijoje: “asmeniui, kuris jtariamas padargs
nusikaltima, ir kaltinamajam nuo jy sulaikymo arba pirmosios apklausos momento garantuojama
teisé | gynyba, taip pat ir teisé turéti advokata”. Taigi, viena i§ teisés | gynyba principo
realizavimo formy ir yra naudojimasis gyn¢jo paslaugomis. Galimybé traukiamam baudziamojon
atsakomybén asmeniui naudotis gynéjo pagalba yra privalomas baudZiamojo proceso atributas
kiekvienoje demokratingje valstybéje. Si teisé, be kita ko, apima teise be pasaliniy susitikti ir
bendrauti su gynéju, gynéjo teise aktyviai dalyvauti jtariamojo (kaltinamojo) apklausose ir
kituose procesiniuose veiksmuose, teismo posédziuose.

PabréZtina, jog gynéjo dalyvavimo svarba, kai nusikalstamos veikos padarymu
itariamas ar kaltinamas nepilnametis, pripaZjstama ir Jungtiniy tauty rekomendacinio pobudzio

teises aktuose — tiek Pekino taisyklése, tiek Jungtiniy Tauty nepilnameciy, i§ kuriy atimta laisve,

186 Marina Gusauskiené, ,,Teisé i gynyba tiriant ir atskleidziant nusikalstamas veikas: teisinés teorinés prielaidos ir
praktinio taikymo galimybés“. Daktaro disertacija, socialiniai mokslai (018S), teisé¢ (2005)

187 Sutiktina su prof. dr. R. Azubalyte, kad ,,gynéjo dalyvavimas tampa teisingo proceso nepilnamegiui garantija“,
kadangi nepilnametis neturédamas gynéjo prarasty galimybe jgyvendinti visas kitas BPK numatytas teises, tame
tarpe ir realias galimybes gintis nuo pareiksto kaltinimo.

188 Anks¢iau $iame darbe aptarta atstovo pagal jstatyma dalyvavimo baudZiamajame procese svarba, kai vaikas
tampa nukentéjusiuoju ar liudytoju, tatiau paminétina, jog ,,nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) atstovas pagal
istatymg turi specifiniy teisiy ir pareigy, palyginti su nepilnamecio nukentéjusiojo ir liudytojo atstovais pagal
jstatyma.“'®® Pvz. atstovas pagal jstatyma turi teis¢ pasimatyti su suimtu atstovaujamuoju asmeniu (BPK 54 str. 1
d.), taip pat | baudziamajj procesg jis gali biiti jtraukiamas kaip civilinis atsakovas (BPK 54 str. 3 d.). Pvz., CK 6.276
str. nustatyta, jog nepilnametis nuo 14 iki 18 mety uz savo padaryta zala atsako bendraisiais pagrindais, taciau
minéto straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad tais atvejais, kai nepilnametis nuo keturiolikos iki astuoniolikos mety neturi
turto ar uzdarbio, kurio pakakty jo padarytai zalai atlyginti, atitinkama zalos dalj turi atlyginti jo atstovas pagal
jstatyma, jeigu nejrodo, kad Zala atsirado ne dél atstovo pagal jstatyma kaltés. Pazymétina, kad Siame darbe nebus
placiau nagrinéjama atstovo pagal jstatyma pareiga atlyginti dél jo atstovaujamojo veiksmy atsiradusia zala, kadangi
§is klausimas plaCiau nagrinétas prof. dr. R. Azubalytés mokslinése publikacijose ir, manytina, nereikalauja
detalesnio nagrinéjimo Sio darbo kontekste.
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8 (toliau — Havanos taisyklés). Havanos taisyklése numatyta, jog

apsaugos taisyklése
»hepilnameciai turéty turéti teis¢ | teising konsultacijg ir nemokamg teising pagalba, jeigu tai
jmanoma bei reguliariai bendrauti su savo teisés patar¢jais, uztikrinant tokio bendravimo
privatumg®. Nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teisés } teising pagalbag svarba iSryskéja
EZTT sprendimuose. Pripazistama, kad ,Konvencijos 6 straipsnyje garantuojamy  teisiy
atsisakymas pripazjstamas tinkamu tik tuo atveju, kai galima padaryti neabejoting isvadg, j0g
asmuo sqmoningai atsisako atitinkamos teisés. Sis atsisakymas turi biiti lydimas minimaliy
garantijy, atitinkanciy Sios teisés svarbg, ir nepriestarauti svarbiam viesam interesui“*®. Siame
kontekste paminétina Pishchalnikov v. Russia byla, kur EZTT pripazino EZTK 6 str. pazeidima,
kadangi jtariamajam nebuvo suteikta teisé turéti gynéja, nors pats jtariamasis reikalavo $ig teise
uztikrinti. Konstatuota, kad ,neuztikrinus teisés j gynéjo dalyvavimq, pareiskéjas neturéjo
galimybés visapusiskai ir efektyviai naudotis baudZiamojo proceso teisés jam numatytomis
procesinémis garantijomis“.*** BPK 51 str. 1 d. 1 p. taip pat jtvirtinta nepilnamedio jtariamojo
(kaltinamojo) teisé¢ | biiting gynéjo dalyvavimg. Autorés nuomone, pareiga Siuo atveju bty
tinkamesné sgvoka. LAT praktikoje detalizuojama, kad ,,BPK 51 str. 1 d. I p. normgq sistemiskai
aiskinant su BPK 52 str. 2 d., numatancia, kad asmens, kuris dél fiziniy ir psichiniy tritkumy bei
kity jstatyme nurodyty priezasciy negali tinkamai pasinaudoti teise j gynybq, pareikstas
atsisakymas gynéjo néra privalomas ikiteisminio tyrimo pareiginui, prokurorui ar teismui.
Laikytina, jog esant BPK 51 straipsnio 2 punkte nurodytoms sqlygoms atsisakymas gynéjo, dél
kurio asmuo, negalintis pasinaudoti savo teise j gynybq, likty nepadedamas gynéjo ir jo teisés
bei teiséti interesai nebiity reikiamai ginami, neturi biiti priimanws.“192 Su biitinu gyngjo
dalyvavimu baudziamosiose bylose, kur nusikalstamy veiky padarymu jtariami ar kaltinami
nepilnameciai asmenys, sutinka ir uzsienio Saliy teisés mokslininkai, nurodantys, kad
»hepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) atsisakymas gynéjo neprivalomas ikiteisminio tyrimo
pareigiinui, prokurorui ar teismui.*®* Gynéjo dalyvavimo nuo pat baudZiamojo proceso pradzios
reikSmé Siame darbe bus nagrinéjama placiau, kadangi vargu, ar tokj procesa, kai nepilnameciui
neuztikrinama teisé ] gynéjo dalyvavima, apskritai galima pavadinti sgziningu.

Visy pirma, svarbu, kad teisé turéti gynéja buty uztikrinama jau nuo pirmosios
nepilnamecio apklausos ar sulaikymo. Pvz. jau anksciau Siame darbe nagrinétoje byloje T. v.

United Kingdom ir V. v. United Kingdom pripazinta, kad ,,nepilnametis, dalyvaujantis teismo

8 Jungtiniy Tauty nepilnameéiy, i§ kuriy atimta laisvé, apsaugos taisyklés (Havanos taisyklés). Priimtos
1990.12.14.

199 panovits v. Cyprus. Application No. 4268/04, Eur. Ct. H. R. 11 Dec 2008.

191 pishchalnikov v. Russia. Application no. 7025/04, judgement of 24 September 2009. Strasbourg.

192 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-11-03 nutartis b. b. Nr. 2K-462-697/2015,
prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/11535317nr=1

193 Katalin Ligeti, ,,Toward a prosecutor for the Europian Union, Volume 1%, A comparative analysis. Oxfor and
Portand, Oregon, 2013. P. 375.
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proceso metu turi turéti teise suprasti proceso esme ir biiti aktyvus ginant savo interesq, kas
tapty nejmanoma be gynéjo, padedancio nepilnameciui, dalyvavimo®. Byloje Salduz v. Turkey
pabrézta, jog ,,ankstyvas teisés turéti gynéjq uztikrinimas yra svarbi priemoné, apsauganti nuo
teisés nekaltinti saves pazeidimy“.*** Sioje byloje buvo konstatuota, jog ,.nepaisant to, kad
nepilnameciui buvo garantuota galimybé gincyti jrodymus teisminio bylos nagrinéjimo metu, o
véliau ir apeliacine tvarka, gynéjo nedalyvavimas tuo metu, kai nepilnametis buvo sulaikytas ir
apklausiamas, negriztamai paveiké jo teise j gynybg*. Panasios pozicijos EZTT laikési ir byloje
Adamkiewicz v. Poland, pripazines, kad , neuztikrinus nepilnamecio jtariamojo teisés turéti
gynéjq jo pirmosios apklausos metu buvo pazeistas EZTK 6 str** Kitoje EZTT byloje Panovits
v. Cyprus taip pat nustatytas EZTK 6 str. pazeidimas, kadangi ,,atsizvelgiant j jtariamojo amziy
bei j tai, kad jo pirmosios apklausos metu nedalyvavo jo atstovas pagal jstatyma, konstatuota,
jog netinkamas informavimas apie teise turéti gynéjq, pazeide jo teise j gynybg®. Atkreiptinas
démesys, kad butent po Salduz v. Turkey, Panovits v. Cyprus ir Pishchalnikov v. Russia byly
teisés | gynyba uztikrinimas jgavo ypatingg reikSmg.

Paminétina, kad ne tik teismy praktikoje, taciau ir uzsienio Saliy mokslinéje literattiroje
pripazjstama, kad ,,gynéjo pareiga numatyti pakankamg nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo)
apsauga, siekiant iSvengti potencialiy teisés ] teisingg teisma pazeidimy bei uztikrinti veiksminga
nepilnamecio dalyvavimg baudziamojo proceso metu, jmanoma tik gynéjui lydint nepilnamet]
nuo pat baudziamojo proceso pradiios.“196 Taciau nors miisy Salies BPK 51 str. 1 d. jtvirtinta
nuostata dél bitinojo gynéjo dalyvavimo bylose, kuriose nusikalstamos veikos padarymu
jtariamas ar kaltinamas nepilnametis, visgi praktikoje pasitaiko atvejy, kai nepilnameciui jo
pirmosios apklausos metu gynéjo dalyvavimas neuZtikrinamas. Pvz. vienoje baudZiamojoje
byloje LAT iSaiSkino, jog buvo pazeista nepilnamecio V. B. teisé turéti gyné€ja, pripazinta, kad
»2009 m. sausio 6 d. pareigiinai V. B. de facto laiké jtariamuoju, todél privaléjo jam suteikti
jtariamojo statusq ir laikydamiesi BPK 10 straipsnio, 51 straipsnio 1 dalies 1 punkto
reikalavimy nuspresti, kad yra bitinas gynéjo dalyvavimas“*®’ Kitoje baudziamojoje byloje
Lietuvos apeliacinis teismas taip pat nutare, jog ,, kadangi apklausos metu nedalyvavo gynéjas,
buvo esminiai pazeistos nepilnamecio T. D. teisés. “1% 7. D. viso proceso metu patvirtino, jog is

pradziy nedalyvaujant gynéjui jj apklausé G. S., kurio paliepimu jis parasé prisipazinimg ir

%% Salduz v. Turkey, Application No. 36391/02, Er. Ct. H. R. 27 Nov 2008

195 Adamkiewicz v. Poland, Application No. 54729/00, Er. Ct. H. R. 2 March 2010

19 prof. Dr. Ton Liefaard Ph.D. LL.M en Yannick van den Brink. ,,Juveniles’ Right to Counsel during Police
Interrogations: An Interdisciplinary Analysis of a Youth-Specific Approach, with a Particular Focus on the
Netherlands®. Erasmus Law Review, Issue 4 2014.

Y97 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013-09-24 nutartis b. b. Nr. 2K-350/2013, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/728530?nr=1

1981 jetuvos apeliacinio teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2009-11-16 nutartis b. b. Nr. 1A-118/2009, prieiga per
interneta: http://www.infolex.1t/tp/141297?nr=1
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paaiskinimq. <..> Is byloje esancio jtariamojo apklausos protokolo matyti, kad T. D. po
nuoSirdaus prisipazinimo parasymo tq pacig dienq, nuo 17 val. iki 18 val., buvo apklaustas
ikiteisminio tyréjo S. C., kuriam nurodé tas pacias aplinkybes kaip ir prisipaZinime. Sekancig
dieng, t. y. 2005 m. rugpjicio 3 d., T. D. buvo apklaustas rajono apylinkés teismo ikiteisminio
tyrimo teiséjo, taciau jtariamasis atsisaké tyréjui duoty parodymy ir kaltés nepripazino“. Taigi,
nepilnameciui jtariamajam (kaltinamajam) kiekvienu atveju turi buti uztikrinama teisé turéti
gynéja, o tais atvejais, kai vaikui turi buti teikiama advokato pagalba apklausos metu, taciau
advokatas nedalyvauja, kompetentingos institucijos turéty atidéti vaiko apklausg pagrjstam
laikotarpiui, kad institucijos galéty arba palaukti, kol advokatas atvyks, tais atvejais, kai vaikas
pats susirado advokata, arba galéty surasti vaikui advokata, jei tai dar nebuvo padaryta. Sutiktina
su R. Azubalyte, kad ,,BPK 51 str. 1 d. 1 p. jtvirtintas biitinas gynéjo dalyvavimas yra viena
pagrindiniy nepilnamecio teisinio statuso jgyvendinimo garantijy“.*® Taigi, nors ir ne visada
vadovaujamasi nuostatomis, uztikrinan¢iomis biiting gynéjo dalyvavima, taciau, pastebéta, jog
nacionaliniy teismy praktikoje tokiy situacijy pasitaiko itin retai, todél darytina prielaida, kad
Siuo atveju nesusiduriama su nepakankamo jstatyminio reguliavimo problema.

Autorés nuomone, kitas itin svarbus aspektas kalbant apie tinkamai realizuotg
nepilnamecio teis¢ | gynyba, tai paties gynéjo tam tikros savybés, uZtikrinancios atliekamy
funkcijy kokybe bei gebéjima veiksmingai atstovauti nepilnametj. EZTT ne kartg i3aiskino, jog
Lwvalstybés pareiga — uztikrinti teisinj atstovavimg bylose, kuriose asmeniui keliamas svarbus
klausimas, vyksta sudétingas teisminis procesas ar asmuo dél tam tikry objektyviy prieZasciy

«200 Nepilnametis jtariamasis (kaltinamasis)

negali apginti savo teisiy ir geriausiy interesy.
patenka j asmeny, negalinCiy apginti savo teisiy, tarpa, todél, jei nepilnametis ar jo atstovas pagal
jstatyma neturi pakankamai 1éSy atsilyginti gynéjui, tokiu atveju jis turi nemokamai gauti teising
pagalba jstatymo, reglamentuojancio valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikima,
nustatyta tvarka. Kadangi nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teis¢ atsisakyti gynéjo néra
privaloma ikiteisminio tyrimo pareigiinui, prokurorui ar teismui, $i procesin¢ garantija jam turi
biti privalomai uztikrinama.

Jgyvendinant Konstitucijos 31 str. 6 d. nuostata bei EZTK 6 straipsnj, reguliuojant] teisg
1 teisingg bylos nagrinéjima, buvo priimtas Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos jstatymas.?”" Analogiska nuostata jtvirtinta ir BPK 44 str. 8 d., kur numatyta,
jog ,.kiekvienas nusikalstamos veikos padarymu jtariamas ar kaltinamas asmuo gali gintis pats

arba per pasirinkta gynéja, o neturédamas pakankamai 1éSy gynéjui atsilyginti turi nemokamai

199 Rima Azubalyté, Ramiinas Jurgaitis, Jolanta Zajanckauskiené, supra note 11, P. 260.

2 Airey v. Ireland, Application no. 6289/73, Eur. Ct. H. R., 9 Oct 1979, P., C. and S. v. the United Klngdom
Application no. 56547/00, Eur. Ct. H. R., 16 July 2002.

201 «_jetuvos Respublkos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas”, Valstybés Zinios 18, 572 (2005)
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gauti teising pagalbg jstatymo, reglamentuojancio valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
teikimg, nustatyta tvarka.” Taigi, tuo atveju, jei nepilnametis neturi galimybés realizuoti savo
teisés turéti pasirinkta gynéja, jam Sig teis¢ uztikrina valstybé. Atrodyty, ¢ia problemy nekyla,
ta¢iau iSanalizavus Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2012, 2013, 2014 m. ataskaitas
apie antrinés teisinés pagalbos organizavimg, pastebéta, jog skundy pateikiamy dél advokaty
teikiamos antrinés pagalbos kokybés, skaicius visais metais iSliko panasus (vidurkis ~ 40 skundy

202

per metus).”“ Kai asmuo savo teis¢ | gynyba realizuoja per gynéja, $i galimybé turéty buti

suprantama kaip asmens teis¢ j kvalifikuota teisine pagalba. EZTT byloje Artico v. Italy

(Imbrioscia v. Switzerland®®; Jelcov v. Lithuania®®

) i8aiskino, jog ,.teisinés pagalbos teikimas
kaltinamajam turi biti ne formalus, o realus.“*® Pabrézta, jog ,fiktyvus gynéjo dalyvavimas
ikiteisminio ar teisminio nagrinéjimo metu yra nepateisinamas, kadangi gynéjas turi teikti teising
pagalbq jtariamajam ar kaltinamajam, naudotis gynéjui suteiktomis teisémis uZtikrinant, jog

teismo procesas vykey teisétai. “*%

BPK 48 str. 2 d. nustatytos gyné€jo pareigos, minétoje
istatymo nuostatoje jtvirtinta, jog ,,gynéjas privalo panaudoti visas jstatyme nurodytas gynybos
priemones ir buidus, kad buty isaiSkintos aplinkybés, teisinanc¢ios jtariamajj, kaltinamaji ar
teisiamgjj arba lengvinancios jo atsakomybe, ir teikti jam reikiamg juriding pagalba®, taip pat
Lhurodytu laiku atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigting, prokurora, j teismg“ ir kt.
Apibendrinant galima teigti, jog ,,jtariamojo (kaltinamojo) teisé j kvalifikuotg teising pagalbg yra
daugialypé, apimanti Siuos pagrindinius aspektus: visy pirma gyn¢jas turi turéti pakankamai
laiko pasiruoSti gynybai, biiti reikiamos kvalifikacijos ir kompetencijos bei turéti galimybe

“207 paminétina, jog praktikoje itariamajam (kaltinamajam) paskiriant

pasimatyti su ginamuoju.
valstybés garantuojama teising pagalba teikiantj gynéja, baudziamosiose bylose pasitaiko tam
tikry problemy, kurios kai kuriais atvejais gali net riboti ar paZeisti asmens teis¢ ] gynyba.
Manytina, jog nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) teisé¢ j gynyba gali buti pazeidZziama vien
del gynéjo nepakankamo pasirengimo kokybiSkai ir kvalifikuotai atstovauti jtariamojo
(kaltinamojo) interesams, taip pat dél nepakankamos kompetencijos ar kvalifikacijos trikumo
bei per didelio gynéjo uzimtumo, per mazai démesio skiriant individualaus jtariamojo

(kaltinamojo) interesams. Autorés nuomone, atvejis, kuomet gynéjas dél per didelio darbo kriivio

negali dalyvauti nepilnamecio jtariamojo apklausos metu ar sulaikius nepilnamet] kaltinamajj,

202 2012, 2013, 2014 m. Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos ataskaitos apie antrinés teisinés pagalbos
organizavimg ir teikimg. http://www.teisinepagalba.lt/It/antrine/tm/ataskaitos/, zitréta 2016-02-28.
%% Imbrioscia v. Switzerland. Application no. 13972/88, Eur. Ct. H. R., 24t Nov 1993.
204 Jelcov v. Lithuania. Application no. 16913/04, Eur. Ct. H. R., 19 May 2011.
zzz Artico v. Italy. Application no. 6694/74. Eur. Ct. H. R., 13 May 1980.
Ibid.
207 Raimundas Jurka, et al. “BaudZiamojo proceso principai: metodiné mokomoji priemoné.” (Vilnius: Eugrimas,
2009). P. 136-151.
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Siurksciai pazeidZzia Siy proceso dalyviy teise | teisingg baudziamosios bylos nagrinéjimg nuo pat
baudziamojo proceso pradzios.

Darytina prielaida, jog nors Lietuva ir yra sukiirusi sistema, garantuojancig teisminés
gynybos prieinamuma, taciau vis dar negali uztikrinti, kad asmenys, kurie neiSgali susimokéti uz
teikiamg teising pagalba, galéty pasinaudoti efektyvia teisine pagalba, garantuojama valstybés.
Valstybei neuztikrinant teisés j advokata efektyvaus jgyvendinimo, pazeidziama tiek pilnameciy,
tiek nepilnameciy jtariamyjy (kaltinamyjy) teisé i veiksmingg gynybg bei suvarzoma jy teisé |
sgziningg baudziamajj procesg. Taigi, nepilnameciui galimai pazeidusiam baudziamajj jstatyma,
reikalinga efektyvi gynéjo pagalba, kadangi nepilnametis be jam pagalbg teikian¢iy asmeny,
negali biiti laikomas pilnaver¢iu baudziamojo proceso dalyviu, galin¢iu visapusisSkai suprasti ir

sekti baudziamajj procesa.

3.3 Savarankiskai realizuojama nepilnamecio itariamojo (kaltinamojo) teisé ir Sios teisés
realizavimo apsauga

Toliau Siame darbe bus nagrin¢jama vienintelé teisé, kurig nepilnametis jtariamasis
(kaltinamasis) baudziamojo proceso metu jgyvendina pats, taip pat bus siekiama isgryninti
problemas, kylan¢ias nepilnameciui Sig teis¢ realizuojant ar atsisakant realizuoti. Parodymy
davimas — vienintelé teis¢, kurig nepilnametis jtariamasis (kaltinamasis) baudziamojo proceso
metu gali jgyvendinti pats, jei Sios teisés neatsisako.

Autorés nuomone, visy pirma, svarbu aptarti situacija, kuomet nepilnametis dar nejgijes
Jtariamojo statuso, sutinka duoti parodymus apie jo paties galimai padaryta nusikalstama veika.
Natiraliai kyla klausimas, kokj procesinj statusa jgyvendinant §j procesinj veiksmag jis tokiu
atveju jgyja — liudytojo? LAT praktikoje grieztai pasisakoma, jog ,(liudytojui negali biiti
uzduodami klausimai, j kuriuos atsakius biity gauti duomenys, galintys buti pagrindu reiksti
jtarimus ar kaltinimus Siam proceso dalyviui.“208 Tac¢iau baudZiamojo proceso teisés moksle
naudojamas ,specialiojo liudytojo* terminas, reiSkiantis, jog ,,asmuo apklausiamas kaip
specialusis liudytojas, jeigu byloje yra duomeny apie tai, kad galimai buvo padaryta
nusikalstama veika ir tg veikg galimai padaré bitent Sis asmuo, ta¢iau duomeny, kad Siam
asmeniui biity suteiktas jtariamojo statusas, nepakanka.“209 Paminétina, kad ,,specialiojo

liudytojo apklausa gali biti organizuojama tik tokiu atveju, jei asmuo iSreiskia sutikimg tokioje

208 Iietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2011-10-18 nutartis b. b. Nr. 2K-430/2011, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/227673?nr=1

29 Egle Sapalaité, ,,Liudytojo apklausos reglamentavimo baudZiamojo proceso kodekse ir taikymo praktikoje
santykio problemos®. Jurisprudencija 3(93) (2007) P. 83-91.
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apklausoje dalyvauti ir duoti parodymus“.210 Stai ¢ia autorés nuomone, iskyla tam tikry
neaiskumy. BPK 82 str. 3 d. nenumatomi jokie ypatumai, biidingi nepilnamecio apklausai, todél
kyla klausimas, ar nepilnamecio, kaip specialaus liudytojo, apklausa yra teisétas ikiteisminio
tyrimo veiksmas vaiko interesy pozitriu ir jei §j proceso veiksma visgi bty galima pripaZzinti
teisétu, kokie turéty biiti nepilnamecio apklausos apie jo galimai padaryta nusikalstamg veika
ypatumai? Ar jam turéty buti uztikrinamos papildomos procesinés garantijos? Kas turéty
dalyvauti tokioje apklausoje? Ar nepilnamecio sutikimas galéty biiti pripazjstamas pakankamu
pagrindu jj apklausti, atsizvelgiant j jo ribotg veiksnumg bei j nevisiska socialing brandg?
Atkreiptinas démesys, kad BPK nustato specialias nepilnamecio asmens apklausos
taisykles, pvz., BPK 188 str. 5 d. jtvirtintos tam tikros procesinés garantijos jtariamajam — ,,j
jaunesnio kaip 18 mety jtariamojo apklausg gali biiti kvieCiamas VTAS atstovas arba
psichologas, padedantys apklausti nepilnametj bei uztikrinantys nepilnamecio apsaugg apklausos
metu.” Taciau tuo atveju, jei nepilnamet] asmenj norima apklausti kaip specialyji liudytoja,
minéta teisiné apsauga pastarajam neuztikrinama, kadangi nei BPK, nei specialaus liudytojo
apklausa reglamentuojanios generalinio prokuroro rekomendacijos?*! neiskiria asmeny iki 18
mety amziaus parodymy apie savo galimai padarytas nusikalstamas veikas specifikos. Tokiu
atveju, i8kyla klausimas, ar nepilnametis apskritai gali biti apklausiamas kaip specialusis
liudytojas, kadangi visais kitais atvejais BPK jtvirtintos specifinés garantijos, laiduojancios
nepilnameciui saugesnj baudziamajj procesg. Manytina, jog norint rasti atsakyma j §j klausima,
reikéty zvelgti per du aspektus, t. y. per liudijimo dalyka ir valios israiskg. Kadangi specialaus
liudytojo apklausos pagrindas yra asmens sutikimas duoti parodymus, kuriy dalyka sudaro tam
tikri duomenys apie paties asmens atitinkamus veiksmus (neveikimg), kuriais galimai buvo
padaryta baudziamojo jstatymo uzdrausta veika, kaip tokiu atveju reikéty vertinti nepilnamecio
jtariamojo sutikimg duoti parodymus? Apskritai, kaip jvertinti, ar nepilnamecio valios iSraiska
yra pakankamas teisinis pagrindas §j sutikima pripaZinti galiojandiu teisés akty pozitriu? Siame
kontekste vel biitina prisiminti anksCiau Siame darbe aptartg ribotag nepilnamecio procesinj
veiksnumg, kuris, kKaip minéta, baudziamajame procese gali buti sicjamas su nepilnamecio
amziumi, psichiniu iSsivystymu, lemianciais jo gebéjima suvokti savo veiksmy esme. Taigi,
reikéty atsakyti | klausima, ar nepilnametis apskritai gali savarankiskai jgyvendinti teis¢ duoti
sutikimg dél jo apklausos specialiuoju liudytoju. Autorés nuomone, nepilnamecio asmens
sutikimas duoti parodymus apie save yra nepazeidzianti jo teisiy valios iSrai$ka, taiau, Siuo

atveju, svarbi salyga, patvirtinanti tokj nepilnamecio sutikimg, yra bitinas jo atstovy pagal

219 Gintaras Goda, supra note 113, P. 116.

21 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008-01-09 jsakymu Nr. I-8 patvirtinta rekomendacija ,,Dél
liudytojo apklausos LR BPK 80 str. 1 p. ir 82 str. 3 d. nustatyta tvarka. Zitiréta 2016-04-10, https://www.e-
tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.CB6301C7E283
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Jstatyma pritarimas (sutikimas). Atstovams nesutinkant ir prieStaraujant nepilnamecio jtariamojo
(kaltinamojo) iSreikStai valiai, manytina, kad atsizvelgiant | nepilnamecio jtariamojo
(kaltinamojo) ribota procesinj veiksnumg bei vadovaujantis principu, jog vaiko norai ne visada
atitinka jo interesa, turéty biiti paisoma jo atstovo pagal jstatymg iSreikStos nuomonés.

Taciau kitas aspektas, t. y. pats liudijimo dalykas — parodymy davimas apie savo paties
galimai padarytg nusikalstamg veika, yra diskutuotinas. Kyla klausimas, ar moraliai teisinga i$
nepilnamecio asmens iSgauti parodymus apie jo galimai neteisé¢tus veiksmus? Autorés nuomone,
nepilnametj apklausiant specialiuoju liudytoju bei nesuteikiant papildomy procesiniy garantijy,
kurios numatytos apklausiant nepilnametj jtariamajj (BPK 188 str. 5 d.), buty pazeidZziama vaiko
teisé | teisingg ir saziningg baudZiamajj procesa. Darytina iSvada, jog norint apklausti
nepilnamet] apie jo paties galimai padaryta nusikalstama veika (nepripazinus jo jtariamuoju),
reikéty vadovautis teisiniu reglamentavimu, kuris nustatytas BPK, apklausiant jaunesnius nei 18
mety jtariamaisiais pripazintus asmenis. Manytina, jog siekiant aiSkumo biity galima BPK 80 str.
papildyti atitinkama dalimi, numatancia, kad ,jaunesnj kaip 18 mety asmenj specialiuoju
liudytoju apklausti galéty tik ikiteisminio tyrimo teis¢jas, gavus nepilnamecio sutikima,
patvirtintg jo atstovo pagal jstatymg. Apklausos metu nepilnameciui turéty biti garantuojama
teise¢ turéti gynéja. Taip pat proceso dalyviy praSymu arba ikiteisminio tyrimo pareigtno,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo teiséjo iniciatyva ] jaunesnio kaip astuoniolikos mety jtariamojo
apklausg gali buti kvieCiamas valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovas arba
psichologas, kurie padeda apklausti nepilnametj.” Taigi, pri¢jome iSvados, kad jtvirtinus
anksCiau minétas procesines garantijas bei gavus nepilnamecio jtariamojo atstovo pagal jstatyma
sutikimg, nepilnametis jtariamasis galéty buti apklausiamas kaip specialusis liudytojas, taciau
svarbu pazymeéti, jog jis teisés duoti parodymus gali atsisakyti ir tada, kai jgyja jtariamojo
procesinj statusa.

Teisinés valstybés baudziamajame procese biitinu nemo tenetur se ipsum accusare®'?
principo turinio elementu yra ,,oficialus teisés tyléti ar, kitaip tariant, neteikti save kaltinancios
informacijos isaiskinimas, visy pirma, pasalinantis abejones ir suteikiantis baudziamojon
atsakomybén traukiamam asmeniui aiSky Zinojima, kad jis turi procesing galimybe laisvai
apsispresti.«?'®
Praéjo 50 mety po to, kai Jungtiniy Amerikos Valstijy Auks¢iausiasis Teismas Miranda

214

v. Arizona“™" byloje iSaiskino, jog negalima reikalauti jtariamojo ar kaltinamojo pateikti jrodymy

212 Niekas neprivalo kaltinti saves paties

23 Remigijus Merkevitius ,Nemo tenetur se ipsum accusare principo turinys reformuotame baudziamajame
procese*. Teis¢ 60 (2006). P. 57.

24 Miranda v. Arizona. United States Supreme Court decision, 384 U.S. 436 (1966). Argued Feb. 28, March 1 and
2, 1966, decided June 13, 1966. Siame sprendime jtvirtinta jtariamojo teisé nuo sulaikymo momento ar atsiradus
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http://www.uscourts.gov/educational-resources/get-involved/constitution-activities/fifth-amendment/miranda-criminal-defense/facts-case-summary.aspx
https://en.wikipedia.org/wiki/Supreme_Court_of_the_United_States

prieS tai nepranesus apie jo teis¢ tyléti ir teis¢ pasitarti su gynéju, buvo pripazinta, kad tokiu
biidu gauti parodymai negali biiti pateikti kaip jkalciai bylos nagriné¢jimo metu. Po keliy ménesiy
po sprendimo minétoje byloje priémimo buvo priimtas Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy
paktas, kurio 14 str. 3 d. taip pat jtvirtinta, jog ,.kiekvienas asmuo, nagrinéjant bet kurj jam
pareiksta kaltinima, visiSkos lygybés salygomis turi teis¢ j tam tikras garantijas, viena kuriy —
kad jis nebiity ver¢iamas duoti parodymy prie§ save arba prisipazinti esas kaltas. EZTT
jurisprudencijoje isaiskinta, kad ,,verciant liudyti pries save teisingo proceso principas yra

215 . . . .y . - . .
“= ,Draudimas versti duoti parodymus prie$ save, savo Seimos narius ar artimus

pazeidziamas.
giminai¢ius — tai Kkonstituciné garantija, uztikrinanti zmogaus ir valstybés santykiy
suderinamumg sprendZiant teisingumo klausimus.“**® Paminétina, kad palyginti neseniai
jsigaliojusioje Direktyvoje 2012/13/ES i§ esmés vadovaujamasi taisyklémis, kurias 1966 m.
nustaté Jungtiniy Amerikos Valstijy Aukséiausiasis teismas Miranda v. Arizona byloje. Minétoje
direktyvoje numatyta, kad teisésaugos pareigiinai privalo sulaikytajam ar suimtajam jteikti
rastiSkg praneSimg apie jo teises, kuriame biity nurodytos tokios pagrindinés teisés, kaip teise
turéti gynéja, teisé | informacijg apie kaltinimus, teisé tyléti ir kt. Pasitilyme dél procesiniy
garantijy baudZiamosiose bylose jtariamiems ar kaltinamiems vaikams jtvirtinta nuoroda i
minéta direktyva, teigiant, jog nepilnameciai turi biiti nedelsiant informuojami apie savo teises
pagal Direktyva 2012/13/ES.

Grjztant prie teisés tyléti iStaky, paminétina, kad teisés apibréztos po Miranda v.
Arizona bylos nuo 1967 m. Gault v. Arizona byloje priimto sprendimo, kaip minéta anks¢iau,
laiduojamos ir nepilnameciams asmenims. Paminétina, kad JAV teisés mokslo atstovai skyré
nemazai démesio nepilnameciy jtariamyjy (kaltinamyjy) vadinamosioms Mirandos teiséms, t. y.
S1y teisiy specifikai nagrinéti. JAV autoriai pazymi, kad ,.teisé tyléti, kai nusikalstamos veikos

padarymu jtariamas (kaltinamas) nepilnametis, turi buti ypac saugoma.“217

Nepilnamecio
informavimo apie jo teises specifika jtvirtinta JAV kodekso (angl. United States Code) atskirame
skyriuje, reglamentuojanciame specifines taisykles nepilnameciy baudZiamosiose bylose. Deja,
taciau miusy Salies BPK neskiriamas démesys iSimtinai nepilnamecio informavimui apie jo

teises, informuojant nepilnamet] vadovaujamasi normomis, skirtomis pilnameciams

kaltés pozymiams biiti informuotam apie jo teis¢ tyléti, taip pat apie tai, kad bet kuri suteikta informacija bus
panaudota pries jj ir kt.

*1> Heaney and McGuinness v. Ireland, 34720/97, Eur. Ct. H. R. 21 Dec 2000, Van Vondel v. the Netherlands (dec.),
38258/03, Eur. Ct. H. R, 23 March 2006, Yaremenko v. Ukraine, 32092/02, Eur. Ct. H. R, 12 June 2008.

216 Raimundas Jurka, ,,Draudimas versti duoti parodymus pries save kaip asmens konstituciniy teisiy baudziamajame
procese garantas®. Jurisprudencija, 2006 (79) 31-37. P. 31.

“" Larry A. Holtz. Miranda in a juvenile setting: a child's right to silence®. Journal of criminal law and criminology.
Fall, 1987; Gottesman L. “Protecting juveniles’ right to remain silent: dangers of Thompkins rule and
recommendations for reform” Cardozo Law Review; Jun2013, Vol. 34 Issue 5, p2031, Joey L. Caccarozzo ,,Juvenile
Miranda rigts“. [Interaktyvus] https://www.fletc.gov/sites/default/files/imported_files/training/programs/legal-
division/downloads-articles-and-fags/research-by-subject/5th-amendment/juvenilemirandarights.pdf. Zitiréta: 2016-
03-12.
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jtariamiesiems (kaltinamiesiems). Manytina, kad netinkamas informavimas ar informavimas
nepilnameciui nesuprantamais terminais, gali nulemti jo teisiy pazeidimus viso baudziamojo
proceso metu.

Paminétina, kad Konstitucija ir BPK garantuoja jtariamajam (kaltinamajam) teis¢ tyléti,
kuri ,,Siuolaikinéje baudziamojo proceso ir Zmogaus teisiy teiséje vertinama kaip esminis teise€s ]

“?18 parodymy davimas yra jtariamojo (kaltinamojo) teisé,

teisingg (saziningg) procesa elementas.
bet ne pareiga, draudziama versti duoti parodymus prie$ save. Tuo labiau, kad i§ BPK normy
neisSplaukia jtariamojo ir kaltinamojo pareiga teisingai liudyti savo paties baudziamojoje byloje.
Vienoje i§ LAT nutarCiy pabrézta, jog ,, pirma, jtariamajam ir kaltinamajam garantuojama teisé
duoti parodymus (BPK 21, 22 straipsniai), taciau jie, skirtingai nei liudytojai bei nukentéjusieji,
negali buti jspéjami dél atsakomybés uz melagingy parodymy davimg, antra, jtariamasis ir
kaltinamasis nejtraukti j sqrasq subjekty, atsakanciy uz melagingy parodymy davimg
pagal BK 235 straipsnj. “**°

Pasak LAT baudziamyjy byly skyriaus teiséjo Antano Klimaviciaus, ,,2013 m.
kasacinéje praktikoje ne karta nagrinétos situacijos, kai buvo sickiama apeiti draudimg versti

duoti prie§ save parodymus, kartu pazeidziant ir gynybos teises. 22

Paminétina, kad pareigiiny
siekis iSgauti parodymus neleistinais buidais ir priemonémis yra neteisétas ir negalimas. Pvz. jau
anksCiau minétoje baudziamojoje byloje, kurioje nepilnametis asmuo buvo nuteistas uz kelis
svetimo turto sunaikinimo padegant atvejus, kasacinés instancijos teismas konstatavo, kad
Hhuteistojo teisés buvo is esmés suvarzytos is jo gaunant ,,atviruosius prisipaZinimus“ ir juos

«22l Minétoje byloje nepilnametis jtariamasis buvo

pripazjstant leistinais kaltés jrodymais.
apklausiamas kaip faktinis jtariamasis, pastarajam nesuteikiant procesinio statuso, nors tikslu
uztikrinti veiksmingg teisés tyléti apsauga, esmin¢ reikSme turi biitent jtariamojo procesinio
statuso ir atitinkamy procesiniy teisiy suteikimo momentas. LAT Sioje byloje iSaiskino, jog
Lprocesinis statusas nepilnameciui V. B. turéjo buti suteiktas vadovaujantis bent dviem BPK 21
straipsnio 2 dalyje numatytais pagrindais — pagal BPK 21 straipsnio 2 dalj jtariamuoju turi biiti
laikomas tiek asmuo, sulaikytas jtariant, kad jis padaré nusikalstamq veikg, tiek asmuo,
apklausiamas apie veikq, kurios padarymu jis jtariamas“. Minétoje byloje konstatuota, jog
Hlaikantis BPK nuostaty 2009 m. sausio 6 d. V. B. privaléjo buti jteiktas pranesimas apie
jtarimg, iSaiskintos ir uztikrintos nepilnamecio jtariamojo teisés ir tik po to galéjo biiti siiiloma
duoti parodymus apie, tikétina, padarytas nusikalstamas veikas“. Analizuojamoje baudziamojoje

byloje buvo padarytas ne vienas esminis procesinis pazeidimas nepilnamecio V. B. atzvilgiu.

% | jetuvos Auksciausiojo Teismo metinis informacinis pranegimas 2013. Vilnius, 2014. ISSN 1822-4032. P. 66.
BLietuvos Aukitiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-11-03 nutartis b. b. Nr. 2K-426-788/2015,
prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/11522327?nr=1

20 | jetuvos Auki&iausiojo Teismo metinis informacinis pranesimas 2013, op.cit. 219. P. 67.

221 L jetuvos Aukitiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus nutartis, supra note 197.
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Siuo konkreéiu atveju buvo pazeistos ir BPK normos, garantuojané¢ios nepilnameéiams proceso
dalyviams papildomas procesines garantijas. Pareigiinai turédami pagristy jtarimy, kad yra
pagrindas sulaikyti nepilnametj, apie tai turéjo nedelsiant informuoti V. B. atstova pagal
jstatyma, leidziant pastarajam dalyvauti atlickamuose procesiniuose veiksmuose. Taip pat buvo
neuztikrintas ir privalomas gynéjo dalyvavimas, todél nustacius $iuos esminius pazeidimus, byla
buvo perduota i$ naujo nagrinéti apeliacine tvarka. Paminétina, kad Sioje byloje LAT vadovavosi
EZTT 2012 m. gruodzio 11 d. sprendime Venskuté pries Lietuvg®®* priimtu sprendimu. Minétoje
byloje buvo konstatuotas EZTK 5 str., garantuojandio asmens teis¢ j laisve ir sauguma, 1 d.
pazeidimas dél panaSaus pareigiiny elgesio kaip ir prie§ tai minétoje byloje. EZTT isaigkino, kad
sulaikymo nefiksavimas laikytinas rimciausiu pazeidimu, kad EZTK 5 straipsnio 1 dalis gali
biiti taikoma ir labai trumpam laisvés atéemimui.” Pareigiiny elgesys laikant atsiveztg pareiskéja
kelias valandas ikiteisminio tyrimo jstaigoje be jokio atlieckamy veiksmy procesinio jforminimo
EZTT vertintas kaip pareigiiny siekis jbauginti pareiskéja ir taip isgauti i$ jos informacija.

Nemo tenetur se ipsum accusare principas gali biiti pazeidziamas ir tada, kai atlickamos
jstatyme nenumatytos nepilnamegio jtariamojo (kaltinamojo) apklausos. EZTT jurisprudencijoje
pazeidimu pripaZjstama ir situacija, kai su teisésaugos pareigiiny ,,palaiminimu‘ jtariamajam
klausimus uzduoda sulaikytyjy kameroje kartu su jtariamuoju laikomas asmuo. Pvz. vienoje i§
EZTT byly pripazinta, kad ,,informacijos isgavimas is jtariamojo jkalinant kartu su juo policijos
informatoriy ir vélesnis teismo rémimasis Sio informatoriaus parodymais buvo jvertintas kaip
asmens teisés | sqziningq teismo procesq pazeidimas, nes suvarzo kaltinamojo teise tyléti ir
neduoti parodymy pries save*.?® Tokiy jrodymy neleistinuma ne vienoje baudZiamojoje byloje
pripazino ir Lietuvos Auk3Ciausiasis Teismas.?”?* Pvz., vienoje i§ LAT nutar&iy iSaiskinta, kad
Hteismas, remdamasis anoniminiais asmens parodymais apie tai, kq jis girdéjo biidamas
sulaikytas ar suimtas is kity sulaikytyjy ar suimtyjy, be kita ko, turi jsitikinti ir dél to, kad toks
asmuo nebuvo uzdarytas j atitinkamgq jstaigg vien tik siekiant isgauti reikalingq informacijq is
kartu laikomo jtariamojo ar kaltinamojo, pazeidziant pastarojo asmens konstitucing teise neduoti
parodymy pries save. NepaSalinus abejoniy dél to, kad taip galéjo biti, tokio liudytojo
parodymai negali biiti pripazinti BPK 20 straipsnio reikalavimus atitinkanciu jrodymu*. 225

Analizuojant pagal atitinkamus kriterijus atrinktas baudziamasias bylas, pastebéta, kad

dazniausiai bylose, kuriose jtariamas (kaltinamas) nepilnametis, teismy praktika nuosekli ir

222 enskuté v. Lithuania. Application no. 10645/08. Eur. Ct. H. R. 11 Dec 2012.

223 Allan v. United Kingdom, application no. 48539/99, Eur. Ct. H. R. 5 Nov 2002.

224 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2013-05-07 nutartis b. b. Nr. 2K-214/2013, prieiga
per internetg: http://www.infolex.It/tp/674654?nr=1; Lietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly
skyriaus2013-05-28 nutartis b. b. Nr. 2K-290/2013, prieiga per internetg: http://www.infolex.It/tp/6852897nr=1 ir kt.
% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-02-24 nutartis b. b. Nr. 2K-80-942/2015,
prieiga per interneta: http://www.infolex.1t/tp/1007566?nr=1
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vienoda, nepasitaiko neatitikimy BPK normoms, taip pat laikomasi EZTT jurisprudencijoje
suformuoty taisykliy. LAT baudziamosiose bylose pabrézia, jog ,asmens jpareigojimas
(vertimas) atsakyti j klausimus apie jvykius, dél kuriy jam pareikstas kaltinimas EZTK 6 str.
prasme, nesuderinamas su teise tyléti ir neduoti parodymy pries save, kuri yra neatskiriama
teisingo proceso sqvokos dalis.«**®

Nepilnametis jtariamasis (kaltinamasis) turéty buti saugomas nuo galimy neigiamy
baudziamojo proceso pasekmiy, tuo pa¢iu uztikrinant tinkama jo teisiy jgyvendinima. Sias teises
jgyvendinti jam turéty padéti atstovas pagal jstatymg ir gyn¢jas. Taciau pastebéta, kad ne visada
laikomasi teisés akty reikalavimy ir kity procediiry vaiko atzvilgiu, taip pat néra garantuojama
kokybiska teisiné pagalba, jeigu gynéjo paslaugos yra apmokamos i$ valstybés biudzeto 1ésy.
Pasigendama ir teisinio reglamentavimo nepilnamet] apklausiant kaip specialyjj liudytoja, taip
pat per mazai démesio skiriama nepilnamecio jtariamojo (kaltinamojo) informavimui apie jo
teises, o0 ypatingai apie teis¢ neduoti parodymy. Manytina, kad nepilnameciui teis¢ neduoti pries
save parodymy turéty biiti iSaiSkinama atsizvelgiant | jo amziy, socialing branda, sickiant, kad
nepilnametis suvokty parodymy davimo teisines pasekmes. Pareiga riipintis jtariamaisiais
(kaltinamaisiais), negaliniais suprasti arba sekti proceso eigos, prisideda prie tinkamo
teisingumo vykdymo. ,,Todél prokuratiira, teisésaugos bei teisminés institucijos turéty uztikrinti,
kad jtariamieji (kaltinamieji), kuriy padétis yra potencialiai nepalanki, galéty veiksmingai

“?21 Sjos institucijos turéty zinoti apie galima &y asmeny

pasinaudoti savo teisémis.
pazeidziamumg ir imtis tinkamy veiksmy Sioms teiséms uztikrinti. Taip turéty biti visais

atvejais, kai jtariamasis (kaltinamasis) yra nepilnametis.

228 T jetuvos Auktiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010-03-29 nutartis b. b. Nr. 2K-168/2011, prieiga
per interneta: http://www.infolex.It/tp/198799?nr=1, Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus
2015-06-16 nutartis b. b. Nr. 2K-305-788/2015, prieiga per interneta: http://www.infolex.It/tp/1063748?nr=1

227 Dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél teisiy j vertimo ZodZiu ir radtu paslaugas baudziamajame
procese projekto (00001/2010 — C7-0005/2010 — 2010/0801(COD).
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documents/libe/pr/807/807292/8072921t.pdf, zitréta: 2016-03-
12.
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4. NEPILNAMECIO ~ NUKENTEJUSIOJO  (LIUDYTOJO),  ITARIAMOJO
(KALTINAMOJO) PAREIGOS BEI ATSAKOMYBE BAUDZIAMAJAME
PROCESE

Demokratinése valstybése teisé ir pareiga priklauso viena nuo kitos. Tam, kad asmuo
lgyty teise, visy pirma, jis turi atlikti pareiga. Teisé, kuri jgyvendinama neatliekant pareigos, yra
privilegija, pareiga, kuri nesukuria teisés — prievolé.228 Asmeniui jgijus atitinkamg baudziamojo
proceso dalyvio statusg, jam tapus nukentéjusiuoju, liudytoju ar jtariamuoju (kaltinamuoju), jis
igyja ne tik anks¢iau minétas teises, taCiau ir pareigas. Pagrindinés pareigos nukentéjusiajam
(liudytojui) ir jtariamajam (kaltinamajam) jtvirtintos atskirose BPK nuostatose. Paminéta, kad
nukentéjusiojo ir liudytojo pareigos yra beveik tapacios, o i§ jtariamojo (kaltinamojo) pareigy
sgraSo ,,iSkrenta® tik pareiga duoti parodymus. Vadinasi, jis ,,tylés ar atsisakys duoti parodymus,
ar duos melagingus parodymus, uZ tai nebus traukiamas baudZiamojon atsakomybeén®, %%
Nukentéjusysis (liudytojas) ir jtariamasis (kaltinamasis) baudziamajame procese jgyja Sias
pareigas:

1. BPK 163 str. jtvirtinta pareiga dalyvauti procese, vykdyti teisétus baudziamojo

proceso subjekty nurodymus, netrukdyti tirti bei nagrinéti baudZiamosios bylos;

2. BPK 142 str. jtvirtinta pareiga atvykti Saukiamiems pas ikiteisminio tyrimo teiséja,
prokurorg ar ] teismg. Jstatyme numatyta, jog neatvykes proceso dalyvis gali biti
atvesdinamas.

3. BPK 28 str. 3 d. jtvirtinta nukentéjusiojo ir liudytojo pareiga duoti parodymus (BPK
33 str. numatyta nukentéjusiojo ir liudytojo pareiga prisiekti. Paminétina, kad
jaunesni kaip 16 mety amziaus asmenys neprisaikdinami BPK nustatyta tvarka).

4. Paskyrus procesines prievartos priemones, proceso dalyvis jgyja pareigy, susijusiy su
ju vykdymu.

Siekiant iSanalizuoti nepilnamecio asmens pareigas baudZiamajame procese, Sias
pareigas aptarsime ir analizuosime kompleksiskai, kartu apzvelgiant ir atsakomybe uz nustatyty
pareigy nevykdyma. Taciau, visy pirma, kyla klausimas, ar nepilnametis baudziamojo proceso
dalyvis apskritai jgyja procesines pareigas, uz kuriy nevykdyma atsako jstatymo nustatyta tvarka,
ar visgi uz jo atitinkamy pareigy nevykdyma atsako nepilnamecio atstovas pagal jstatymg?
Atkreiptinas démesys, kad BPK nereglamentuojama nuo kokio amziaus baudziamojo proceso
teisiniy santykiy subjektai gali atsakyti uz baudzZiamojo proceso teisés normomis nustatyty
pareigy nevykdyma. Taciau ne tik daugumos teisiy, taciau ir pareigy prisiémimas nepilnameciui

yra apsunkintas, kadangi pareigy jgyvendinimas siejamas su asmens gebéjimu savarankiskai

228 Genovaité Januleviciené ,, Teisiy ir pareigy vienove — teisés ir dorovés sutapties forma“. P. 1.
22 Vidas Kilinskas, supra note 86. P. 72
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atlikti tam tikrus veiksmus, o visisSkas savarankiSkumas Siuo atveju atsiranda tik sulaukus
pilnametystés.

Anksciau Siame darbe minéta, jog nukentéjusysis ir liudytojas, sulauk¢ 16 mety,
vadovaujantis BPK turi pareigg duoti parodymus (nors §io darbo kontekste parodymy davimas
buvo nagrin¢jamas prie nukentéjusiojo ir liudytojo teisiy). Pazymétina, kad asmuo, nesulaukes
16 mety amziaus néra jspéjamas dé¢l atsakomybés uz atsisakyma ar vengima duoti parodymus,
taip pat dél atsakomybés uz melagingy parodymy davima. Kaip teigia G. Goda: ,,nepilnameciui,
vengiant grasinimy, gasdinimy galéty buti iSaiSkinama pareiga duoti parodymus, taciau toks
1SaiSkinimas turéty biti daromas atsizvelgiant ]} nepilnamecio amziy bei individualias jo
savybes.“?*® Apskritai asmuo, nesulaukes baudziamosios atsakomybés amZiaus, negali buti
traukiamas atsakomybén melagingy parodymy davima, kadangi pagal BK 235 str. atsako asmuo,
sulaukes 16 mety amziaus. LAT yra iSaiSkings, kad ,BK 235str. 1 d. numatyta veika —
melagingy parodymy davimas — yra padaroma tiesiogine tycia. Darydamas sj nusikaltimg,
kaltininkas supranta savo procesing padeétj, zZino teising pareigg padéti vykdyti teisingumgq ir
duoti tikrove atitinkancius parodymus. Tai, kad kaltininkas suvokia apie pareigg duoti teisingus
parodymus ir Zino apie atsakomybe uz melagingy parodymy davimgq, per ikiteisminj tyrimgq jis
patvirtina savo parasu liudytojo apklausos protokole. Siuo atveju kaltininko tiesioginé tycia
pasireiskia ir tuo, kad jis suvokia, jog duoda tikrovés neatitinkancius parodymus, supranta tai ir
nori, kad tokia informacija biity uzfiksuota procesiniuose dokumentuose ir panaudota byloje.“231
Taigi, jstatymy leidé¢jo manymu, tik 16 mety amziaus sulaukes asmuo jau sugeba suvokti savo
duodamy parodymy esme bei reikSme, supranta savo procesing padétj, suvokia pareigg duoti
teisingus parodymus, todél gali atsakyti jstatymo nustatyta tvarka uz melagingg tam tikry
duomeny pateikimga.

Tokiu atveju kyla klausimas, ar gali Kilti atsakomybé atstovams pagal jstatymag uz tai,
kad nepilnametis proceso dalyvis, pvz., akivaizdZiai meluoja duodamas parodymus?

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 str. 6 d. nurodoma, kad ,,tévy teis¢ ir pareiga -
aukléti savo vaikus dorais Zmonémis ir iStikimais pilie€iais, iki pilnametystés juos iSlaikyti.* IS
Sios konstitucinés nuostatos inter alia kildinamos prigimtinés tévy pareigos jgyvendinti tévy
valdzig vaiky atzvilgiu. Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 50 str.
Jtvirtinta, jog vaikas, padares teisés pazeidima, pats atsako uz savo veiksmus, iSskyrus iSimtis,
kai jstatymuose numatyta kitaip. Tévai (globéjai, ripintojai) neatsako baudziamaja teisine tvarka
uz vaiky iki 16 mety padarytus nusikaltimus ar baudziamuosius nusizengimus, tokiu atveju tévai

gali buiti traukiami nebent administracinén atsakomybén uz tévy valdzios nepanaudojima

%0 Gintaras Goda, supra note 19. P. 201
B Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015-06-02 nutartis b. b. Nr. 2K-335-895/2015,
prieiga per internetg: http://www.infolex.1t/tp/1055770?nr=1
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(Administraciniy teisés pazeidimy kodekso, toliau — ATPK, 181 str.). Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas 2010 m. rugpjicio 30 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. N*%-
1085/2010 yra konstataves, jog ,tokiose situacijose, kai nepilnameciai vaikai padaro neteisétas,
istatymu uzdraustas veikas, paprastai laikoma, kad Siy nepilnameciy tévai nepanaudoja tévy
valdzios, t. y. netinkamai aukléja ar priziiari savo vaikus. Taciau tévy patraukimui
administracinén atsakomybeén pagal ATPK 181 straipsnj nepakanka tik fakto, kad nepilnametis
atliko priesingq teisei veikq. Galimi atvejai, kai tokiy nepilnameciy veiky padarymas negali biiti
siejamas su tévy pareigos dorai aukléti ir priZiuréti vaikq netinkamu atlikimu, jei priesingq teisei
veikq nepilnametis atliko tokioje vietoje ir tokiu metu, kai tévai negali realizuoti savo teisés ir

“?32 | jetuvos vyriausiasis administracinis teismas minétoje

pareigos | tévy valdzig.
administracinéje byloje taip pat yra pabrézes, kad ,nustatant aplinkybes, su kuriy buvimu
istatymas sieja asmens atsakomybe pagal ATPK 181 straipsnj, privalo biiti tiriama, ar vaiko
tévai padaré viskq, kad vaikas nedaryty teisés pazeidimy, t. y. apklausiami vaiko pedagogai,
socialiniai darbuotojai, gaunama atitinkama VTAS informacija (nuomoné, isvada).“*** Taigi,
atsizvelgiant | Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo formuojamg praktika, nepilnamecio
téevy patraukimui administracinén atsakomybén uz tévy valdZios nepanaudojima nepakanka vien
fakto, kad jy nepilnametis vaikas atliko priesingg teisei veika. Siuo atveju privalo biti nustatyta,
kokiais konkreciais veiksmais ar neveikimu pasireiSké tinkamas tévy valdzios nepanaudojimas,
galimai jtakojes prieSingos teisei veikos padaryng.z‘o’4 Taigi, manytina, kad apie atstovy pagal
Istatyma administracing atsakomybe neverta kalbéti, kadangi sudétinga jvertinti, ar vaikas davé
melagingus parodymus dél aukléjimo stokos ir tévy valdzios netinkamo vykdymo, ar del
asmeniniy savybiy, kuriy niekaip nejtakojo aukléjimas. Kita svarbi pareiga numatyta BPK —
atvykti Saukiamam pas ikiteisminio tyrimo pareigiing ar prokurorg. Analizuojant Sios pareigos
vykdyma, svarbu atkreipti démes;j | tai, kad Sios pareigos nepilnametis asmuo gali nejvykdyti dél
to, kad dél jauno amziaus ir socialinés brandos trikumo neturéjo galimybés savo jégomis atvykti
Saukiamas. Kyla klausimas, ar galima nepilnameciui baudZiamojo proceso dalyviui paskirti
atvesdinimg jo savanorisko neatvykimo atveju, ar visgi atvesdinimas nepilnameciui neturéty buti
skiriamas? Ar teismas turi teis¢ paskirti atvesdinimg nepilnameciui, ar egzistuoja tam tikri
baudZziamojo proceso teisiniy santykiy subjekto pozymiai apibréZiantys jo geb¢jima atsakyti uz
teis€és normomis nustatyty pareigy nevykdymg? BPK néra jtvirtinto draudimo, taigi,
preziumuotina, kad galimybé atvesdinti nepilnametj islieka, taciau, Siame kontekste, svarbu

panagrinéti ne tik BPK normas, bet ir deliktinio veiksnumo sgvoka.

232 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy kolegijos 2010-08-30 nutartis a. b. Nr. N-438-1085/2010,
prieiga per interneta: http://www.infolex.1t/tp/170607?nr=1
233 H

Ibid.
234 http://www.pat.It/It/panevezio-miesto-apylinkes-teismas/naujienos_604/tevu-teises-ir-7em2.html, Zitiréta: 2015-
10-26.
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Deliktinis veiksnumas — tai veiksnumo rasis, nusakanti asmens gebéjimag padaryti teisés
pazeidimg ir uz ji atsakyti. ,,Baudziamojo proceso teisiniy santykiy subjekto deliktinis
veiksnumas i§ esmés yra susijes su visisku asmens veiksnumu.“**® Taigi, preziumuotina, kad
pareiga uztikrinti nepilnamecio atvykima tenka atstovui pagal jstatymg, o nepilnametis btidamas
ribotai veiksnus negali prisiimti atsakomybés uz pareigas, kuriy savarankiskas jgyvendinimas
jam nejmanomas. Tuomet, kai nepilnameciui taikoma kardomoji priemone, jtvirtinta BPK 138
str., nepilnamecio tévai arba kiti fiziniai ar juridiniai asmenys turi sutikti ugdyti ir prizitréti
nepilnametj, tokiu atveju savo sutikimg minéti asmenys gali pareiksti rasytine arba zodine forma.
Manytina, kad tuo atveju, kai nepilnametis neatvyksta Saukiamas, jo pareigos nevykdymas gali
buti aiSkinamas taikant BPK 138 str. analogija, todél sitlytina BPK jtvirtinti nuostata,
reglamentuojanciag atsakomybés nustatymg nepilnamecio atstovui pagal jstatymg, pastarajam
(nepilnameciui) nevykdant pareigos atvykti Saukiamam.

Kaip minéta anks¢iau, BPK numato asmens atvesdinima, Siam neatvykus Saukiamam,
nepriklausomai nuo asmens amziaus bei procesinés padéties. Taigi, BPK pasigendama aiskaus
reguliavimo dél galimo nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio atvesdinimo. Autorés
nuomone, biity prasminga jtvirtinti draudimg atvesdinti nepilnametj, ribojant bent jau
atvesdinamojo amzZiy, nustatant atvesdinimo galimybe asmeniui, tik sulaukusiam 16 mety.

Apibendrinant i8déstyta, nepilnamecio galimybé jgyvendinti pareigas gana ribota.
Sutiktina su E. RimsSeliu, kad ,,esant dabartiniam teisiniam reguliavimui ikiteisminio tyrimo
pareigiinas, prokuroras, ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas, baudziamajame procese susidiirgs
su baudziamojo proceso teisiniy santykiy subjekto deliktinio veiksnumo problema, turéty Sig
problemg spresti, laikydamasis principo, kad nesant jstatyme nustatyty iSimc¢iy, asmens deliktinis
veiksnumas sutampa su visiSku asmens veiksnumu, kuris sistemiskai analizuojant Lietuvoje
galiojanéius teisés aktus, siejamas su visiska pilnametyste ir asmens psichine sveikata.*® Ir nors
jstatymas ir nenumato apribojimo nepilnameciui asmeniui baudZiamajame procese jgyti tam
tikras pareigas, taCiau Siy pareigy jgyvendinimas yra nejmanomas be nepilnamecio asmens
atstovo pagal jstatymg jsikiSimo. Taigi, atstovas nepilnameciui, nesulaukusiam baudziamosios
atsakomybés amziaus, turi padéti jgyvendinti teises, prisiimti pareigas bei atsakyti uz tam tikry

pareigy nevykdyma.

% Ernestas Rimselis ,Esminiai baudZiamojo proceso teisés paZeidimai: samprata, vertinimas ir procesiniai
padariniai.” Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius, 2006. P. 31.
236 |

Ibid. P. 35
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ISVADOS IR PASITLYMAI

1. Nepilnametis — tai ribotg procesinj veiksnumg turintis asmuo, kurio gebéjimas sekti
procesg ir veiksmingai jame dalyvauti yra apsunkintas jo amziaus ir socialinés brandos stokos.
D¢l Sios priezasties nepilnameciams, jgijusiems atitinkamg procesinj statusa, turi biti taikomos
papildomos procesinés garantijos, kaip antai: atstovo pagal jstatyma, specialisto, lydin¢io asmens
dalyvavimas, papildomi prokuroro jgaliojimai, biitinas gynéjo dalyvavimas, specifiné apklausy
tvarka ir k.

2. Vaikas tampa nukentéjusiuoju, liudytoju, jtariamuoju, kaltinamuoju, t. y. jgyja
atitinkama procesinj statusa bendru BPK nustatytu faktiniu ir teisiniu pagrindu, taciau dél
nevisiSkos socialinés brandos negali pasinaudoti jo suteikiamomis teisémis ir vykdyti visas
pareigas.

3. BPK neisskirti nepilnamecio informavimo apie jo teises ypatumai. Informuojant
nepilnametj apie jo teisinj statusa, be kita ko, ir teises, vadovaujamasi bendromis BPK
normomis, kas gali nulemti netinkamg (nesuprantamg) informavimg ir jo teisiy pazeidimus
proceso metu.

4. Nepilnameciui turi biiti garantuojamos visos BPK jtvirtintos teisés bei sudaroma
galimybé naudotis Siy teisiy gynimo priemonémis, taciau atitinkamy teisiy jgijimo prielaida yra
savalaikis ir pagrjstas atitinkamo baudziamojo proceso dalyvio statuso jgijimas:

4.1. Lietuvos Respublikos generalinés prokurattiros pateikty duomeny analizé leidZia
daryti i8vadg, kad uzfiksavus smurto artimoje aplinkoje panaudojimo faktg, kai nepilnametis
tampa smurto liudininku, nukentéjusiojo procesinis statusas jam daZniausiai nesuteikiamas.
Manytina, kad tai nepakankamo teisinio reglamentavimo rezultatas, todé¢l siiilytina papildyti
BPK 28 str. numatant, kad ,,nukentéjusiuoju pripazjstamas <...> arba nepilnametis, tapgs smurto
artimoje aplinkoje liudininku ar gyvenantis aplinkoje, kurioje buvo smurtauta®;

4.2. Nors teisinis reguliavimas dél nepilnamecio, patyrusio turting ir neturting Zzalg
pripazinimo civiliniu ieSskovu, néra labai aiSkus, taCiau teismy praktikos analizé leidzia daryti
iSvada, kad civiliniu ieSkovu visais atvejais pripazistamas pats nepilnametis nukentéjusysis;

4.3. Atlikus teismy praktikos analize paaiskéjo, kad, net ir esant pakankamam teisiniam
reglamentavimui, vis dar pasitaiko BPK pazeidimy ikiteisminio tyrimo pareiglinams
nepilnamecio, de facto jtariamo nusikalstamos veikos padarymu, de jure nepripazjstant
jtariamuoju;

4.4. Nepilnameciui gali buti suteikiamas specialaus liudytojo statusas numatant

papildoma apsaugg — biiting atstovo pagal jstatyma sutikima.
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5. I8skirtinos dvejopo pobiidzio nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio teisés.
Viena i§ jy jgyvendinama tiesiogiai, t. y. teis¢ duoti parodymus, kuri nukentéjusiajam
(liudytojui), sulaukus 16 mety, virsta pareiga, kitos — netiesiogiai. Pastargsias, priklausomai nuo
jgyto procesinio statuso, nepilnameciui padeda realizuoti atstovas pagal jstatymg, jgaliotasis
atstovas, gyné¢jas, prokuroras.

6. Analizuojant BPK normas, pastebéti atstovavimo instituto reglamentavimo ir
taikymo trikumai, kuriuos i§sprendus nepilnamecio teisiy apsauga baudziamojo proceso metu
galéty pageréti:

6.1. Nukentéjusiojo, liudytojo, jtariamojo atstovas pagal jstatyma, pagal BPK turi teisg,
o ne pareiga padéti nepilnameéiui jgyvendinti procesines teises. Si jstatymy leidéjo pozicija
nesuderinama su tévy (globéjy, riipintojy) pareigy vykdymu vaiko atzvilgiu. Sitilytina keisti BPK
53 str. nuostatas jtvirtinant atstovo pagal jstatyma pareiga, o ne teis¢ dalyvauti procese, jei tai
neprieStarauja atstovaujamojo interesams;

6.2. Atstovas pagal jstatyma gali realizuoti tokias atstovaujamojo teises, kuriy negeba
realizuoti pats nepilnametis. Todél netinkamo atstovo paskyrimas bei su tuo susij¢ galimi
nepilnamecio proceso dalyvio teisiy ir geriausiy interesy pazeidimai, neuztikrinant tinkamo
atstovavimo baudZiamojo proceso metu, laikytina viena didZiausiy teisés taikymo problemy, del
kurios nepilnamecio teisés lieka nerealizuojamos ar realizuojamos netinkamai. Minéta problema
gali buti sprendziama papildant 2015-03-03 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro
aiSkinamajj rasta Nr. 17.9-792, konkretizuojant atvejus, kuomet vaiko atstovas pagal jstatyma
turéty biti pripaZjstamas netinkamu atstovauti vaikui.

6.3. Istatymy leid¢jo pozicija, nenumatanti galimybés kaltininkui susitaikyti su
nukentéjusiojo atstovu pagal jstatymg, prieStarauja konstituciniam asmeny lygybés principui,
todél silytina keisti BK 38 str. 1 d. 3 p. papildant ja taip: ,,susitaiké su fiziniu asmeniu ar jo
atstovu pagal jstatyma“.

7. Siekiant Direktyvos 2012/29/ES tinkamo jgyvendinimo, BPK buvo papildytas
nauja nuostata, jteisinancia lydin¢iojo asmens dalyvavima baudZziamajame procese. Taciau
lydin€iojo asmens statusas turéty buti konkreciau apibréztas, atribojant jj nuo atstovo pagal
jstatyma ar jgaliotojo atstovo, BPK 56" jtvirtinant, kad ,,nukentéjusjjj baudZiamojo proceso metu
gali lydéti jo pasirinktas asmuo, nejgyjantis baudziamojo proceso dalyvio statuso, kurio tikslas
teikti nukentéjusiajam emocing parama®.

8. Vienintelé¢ nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio teis¢, kuri realizuojama
savarankiskai — parodymy davimas. Taciau ir Sios teisés tinkamam jgyvendinimui bei

nepilnamecio, ypa¢ mazamecio, parodymy patikimumui uztikrinti numatomos papildomos
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procesinés garantijos: speciali apklausos procediira, nepilnamecio saugumo uztikrinimas,
specialisty, padedanciy apklausti nepilnametj, dalyvavimas:

8.1. Specialisty funkcijos apklausy metu néra tiksliai reglamentuotos BPK, todél
praktiSkai daZnai jy dalyvavimas apklausose yra tik formalus. Manytina, jog, apibrézus
specialisty funkcijas, galimai pageréty ir atlickamy apklausy kokybé, kas lemty ne tik
nepilnamecio teisiy apsauga, taciau ir jo parodymy patikimuma;

8.2. Pripazjstama, kad nepilnameciams taikomos specifinés apklausos taisyklés turéty
buti taikomos taip, kad nesuvarzyty kity baudZziamojo proceso dalyviy teisiy ir nepazeisty jy
teisés ] teisingg baudziamosios bylos nagrinéjimg. Lietuvos teismy praktikoje vadovaujamasi
»aukso vidurio® taisykle: siekiant netraumuoti nepilnamecio nukentéjusiojo pakartotiniy
apklausy metu bei nekviesti jo j teisma, jau ikiteisminio tyrimo metu rekomenduojama uztikrinti
jtariamojo (kaltinamojo) teise apklausti kaltinimo liudytojus;

9. Siekiant apklausti nepilnametj kaip specialyjj liudytoja, sitlytina vadovautis
teisiniu reglamentavimu, nustatytu BPK apklausiant jaunesnius kaip 18 mety jtariamaisiais
pripazintus asmenis.

10. Mokslings literatiiros ir jstatymy analizé leidzia daryti iSvada, kad biitino gyn¢jo
dalyvavimo bylose, kuriose jtariamasis yra nepilnametis, reguliavimas yra pakankamas ir aiskus,
taciau praktikoje vis dar pasitaiko atvejy, kuomet nepilnameciui jo pirmosios apklausos metu
néra uztikrinamas gynéjo dalyvavimas. Manytina, jog $i problema iSkyla ne dél nepakankamo
jstatyminio reguliavimo, 0 dél teisés taikytojy nepakankamos kompetencijos.

11. BaudZiamojo proceso teisiniy santykiy subjekto deliktinis veiksnumas yra tampriai
susijes su visiSku asmens procesiniu veiksnumu, todél nepilnamecio galimybé jgyvendinti
pareigas bei prisiimti procesing atsakomybe yra ribota. Tinkamu procesiniy pareigy
lgyvendinimu turéty pasiriipinti nepilnamecio atstovas pagal jstatyma.

12. Siekiant teisinio reglamentavimo nuoseklumo, vienodai aukStos vaiko teisiy
apsaugos baudziamojo proceso metu, tiek teis€saugos institucijos, tiek vaiko teisiy apsaugos
institucijos turi siekti bendradarbiavimo bei atitinkamy baudZiamojo proceso nuostaty vienodo

taikymo praktikoje.
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SANTRAUKA

Nepilnamecio proceso dalyvio procesinis statusas

Magistro baigiamasis darbas skirtas nustatyti, ar nepilnamecio, kaip baudziamojo
proceso teisés subjekto, statusas ir jo realizavimas yra pakankamai sureguliuotas Lietuvos
nacionalinés teisés normomis, taip pat identifikuoti problemas, su kuriomis susiduriama
nepilnameciui savarankiskai negalint realizuoti visy teisiy ir pareigy bei prisiimti atsakomybés.

Nepriklausomai nuo jgyto procesinio statuso, nepilnametis turéty biiti saugomas nuo
galimy neigiamy baudZiamojo proceso pasekmiy, tuo paciu uztikrinant tinkamg jo teisiy
igyvendinima, jskaitant teisés ] saziningg baudziamaji procesg uztikrinimg. Tyrimo hipotezé, jog
nepakankamas nepilnamecio proceso dalyvio procesinio statuso reglamentavimas gali nulemti jo
teisiy ir pareigy netinkamg jgyvendinima, pasitvirtino. ISanalizavus nepilnamecio nukentéjusiojo
(liudytojo) ir jtariamojo (kaltinamojo) statusy ypatumus, atskleista nepakankamo procesinio
statuso reglamentavimo problema, jtakojanti minéty baudziamojo proceso dalyviy netinkamag
teisiy ir pareigy realizavimg. Taigi, tikslas uztikrinti sgzininga procesg gali biiti pasiektas tik
esant aiSkiam nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio teisinio statuso reglamentavimui.

Atsizvelgiant | baudziamojo proceso dalyvio amziaus bei socialinés brandos kriterijy,
Siems proceso dalyviams turéty biiti skiriamas iSskirtinis démesys ir apsauga, taip pat
uztikrinamos papildomos procesinés garantijos. Vienas pagrindiniy saugikliy — teisiy ir pareigy
realizavimas per atstovg pagal jstatyma, todél nemazai démesio Siame darbe skirta biitent
atstovavimo institutui, pabréZiant tinkamo atstovo paskyrimo svarbag.

Darbg sudaro keturi déstomieji skyriai. Pirmajame darbo skyriuje analizuojama
nepilnamecio baudziamojo proceso dalyvio samprata. Antrajame ir treCiajame — nagrinéjami
nepilnamecio nukentéjusiojo (liudytojo) ir jtariamojo (kaltinamojo) procesinio statuso ypatumai,
1Ssamiai aptariant kiekvieno baudziamojo proceso dalyvio teises bei problemas, kylancias
nepilnameciui realizuojant savo statusg. Ketvirtajame S$io darbo skyriuje nagriné¢jamos
nepilnamecio baudZiamojo proceso dalyvio galimybés prisiimti pareigas bei atsakyti uz Siy
pareigy nevykdyma.

Pagrindinés sgavokos: baudziamasis procesas, nepilnametis baudZiamojo proceso

dalyvis, baudziamojo proceso dalyvio teisés, pareigos, atsakomybé.

83



SUMMARY

The status of a juvenile in criminal proceedings

The purpose of this master thesis is to determine whether the minor, as the subject of
criminal procedure law, status and its realization is sufficiently adjusted in Lithuanian national
law, as well as to identify the problems that the minor encounters, while being unable to realize
all the rights and obligations and take responsibility.

Regardless of obtained procedural status, minor should be protected from possible
adverse consequences of criminal proceedings, while ensuring proper realization of his rights
including the right to fair criminal proceedings. Hypothesis of this research that lack of
regulation of procedural status of the minor could lead to faulty realization of his rights and
obligations, was confirmed. The analysis of peculiarities concerning the minor victim (witness)
and the suspect (the accused) statuses revealed the problem of the lack in regulation of
procedural status, which influences inappropriate realization of rights and obligations of the
above-mentioned participants of criminal proceedings. Thus, the objective of ensuring fair
criminal proceedings can be achieved only with a clear regulation of minor participant in
criminal proceedings legal status.

Considering the criteria of age and social maturity of the participant in criminal
proceedings, these actors should receive special attention and protection, to ensure additional
procedural guarantees. Much attention in this paper is paid specifically on the representation
institute, emphasizing the importance of proper representation, because realization of rights and
obligations through a representative under the law is one of the main safeguards.

The work consists of four chapters. Juvenile criminal procedure participant conception
is analyzed in the first chapter. Minor victim (witness) and suspect (the accused) procedural
status peculiarities and problems arising from the minor realizing his status are analyzed in the
second and third chapters. The possibility to take obligations and be responsible for the failure to
comply with these obligations in minor’s participation in the criminal procedure is analyzed in
the fourth chapter.

Key words: criminal procedure, juvenile participant of criminal procedure; the

procedural rights, duties and responsibilities.
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