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IVADAS

Tiriama problema. Ar teismo eksperty profesinés etikos kodeksas yra efektyvus ir ar yra
sukurtas tinkamas mechanizmas jo veiksmingumui uztikrinti?

Baigiamojo darbo aktualumas. ,,Teismo ekspertizé — proceso veiksmas, kuriuo teismas ar
teis¢jas skiria teismo ekspertui atlikti ekspertize ir atsakyti | specialiy zZiniy reikalaujancius
klausimus, o teismo ekspertas atlicka jam pavestus tyrimus ir jy rezultatus fiksuoja ekspertizés
akte”'. Jos svarbg baudziamajame procese atskleidZia ir tai, jog ekspertizé gali biiti vertinama
teis¢jo kaip jrodymas gautas ikiteisminio tyrimo metu, o prireikus patikslinti tam tikrus
duomenis ar atsakyti j iSkilusius klausimus, nustatyta tvarka — teismo posédzio metu. 2013 m.
Teisingumo ministerija uzsibrézé sugrieztinti teismo eksperty veiklos kontrole inicijuodama
Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymo” (toliau — LR TEJ]) pakeitimus numatant
atsakomybe, kylancig uz teismo eksperty profesinés etikos kodekso pazeidimus, tokiy skundy
nagrin¢jima paskiriant teismo eksperty veiklos koordinavimo tarybai (toliau — Koordinavimo
taryba), kuri atlikdama savo pareigas patvirtino teismo eksperty profesinés etikos kodeksa.
Siuo metu galiojantis teismo eksperty profesinés etikos kodeksas nors ir jtvirtina pagrindinius
ju profesinés veiklos principus, taciau kelia pagristy abejoniy dél jo jgyvendinimo. ,,Kodeksai
nurodo kaip turéty buti elgiamasi, kokiais principais vadovaujamasi jauciant spaudima,
atsiradus jtampai, iSkilus reikalui padaryti sunky sprendima, kad biity i§saugotas visuomeneés
pasitikéjimas. Tadiau etikos kodekso sékme didZia dalimi lemia jo jgyvendinimas”.’ Deja,
procese dél jvairiy priezas¢iy kyla sunkumy dél principy laikymosi. Norint uztikrinti teismo
ekspertizés etikg visy pirmiausia, reikia siekti visy subjekty bendradarbiavimo. Tiriant
baudziamosios bylos medziagg ir formuojant ekspertizes i§vada, tarp subjekty gali kilti jvairiy
konfliktiniy situacijy, tod¢l butina atskleisti visy teismo ekspertizés subjekty etikos skirtumus ir
panaSumus. Bitent skirtumai gali sukurti ,,jtampos laukus® tarp subjekty, tod¢l svarbu aptarti
profesing etika, kurios turéty laikytis visi auk$ciau minéti subjektai. Egzistuojant bendriems
profesinés etikos principams biity galima iSvengti nemazai konfliktiniy situacijy. Jungtinése
Amerikos Valstijose, pavyzdziui, teisininky asociacija formuoja pavyzdines profesinio elgesio
taisykles: ,,Amerikos teisininky asociacija ir toliau jgyvendina savo tiksla: siekia aukS¢iausiy

profesinés kompetencijos standarty ir etiSko elgesio uZztikrinimo. Etikos ir profesinés

!, Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas”, Valstybés Zinios 112-4969 (2000).
2 .

Ibid.
? Jolanta Palidauskaite, Etika valstybés tarnyboje (Kaunas: Technologija, 2010), 363.



atsakomybés pastoviai dirbantis komitetas, kuriam suteikti jgaliojimai aiSkinti Asociacijos
patvirtintus profesinius standartus ir pateikti rekomendacijas dé¢l atitinkamy pakeitimy ir
iSaiSkinimy, pateikia nuomones komentuojancias Profesinio elgesio pavyzdines taisykles ir
Teis¢jo elgesio kodeksa™.* J. Palidauskaité teigia, jog profesijos etiniai standartai ne tik atspindi
elgesio reikalavimus, bet ir visuomenés liikes¢ius.’

Visuomeng, susidedanti i§ daugybés individy, turinCiy skirtingus tikslus ir interesus, gali
s¢kmingai funkcionuoti tik tuo atveju, jeigu visi jos nariai paklus bendriesiems socialiniams
désniams, kuriy suderinamumas priklauso ir nuo moralés, kuri yra laikoma viena pagrindiniy
normatyviojo zmoniy elgesio reguliavimo biidy.°

2015 m. temos aktualuma ne tik nacionaliniu, bet ir Europos lygiu, parodo isleistas Teismo
ekspertizeés civilinése bylose ,, Gerosios praktikos” gidas Europos Sgjungoje (toliau — Gerosios
praktikos gidas) (angl. Guide to Good Practices in Civil Judicial expertise in the European
Union). ,,Gerosios praktikos” gido rekomendacijy pagrindinis tikslas  yra sustiprinti
pasitikéjimg teiséjais, Salimis, kurios byling¢jasi, o pagrinde Europos Sajungos pilieCiams —
susidaryti nuomonei, apie teismo ekspertus Europoje ir jy teikiamy iSvady kvalifikacijos
pagerinimg Europoje. Tam, kad Sis tikslas biity pasiektas, Sios rekomendacijos turi buti
pripazZintos visoje Europos Sajungoje.” ,,Gerosios praktikos” gido pagalba yra ketinama plétoti
ateities socialing, ekonoming ir teising raida, siekiant teisinés harmonizacijos (angl. legal
laikymasis, 1§ esmés, prisidéty tobulinant teisinius procesus, dél Sios priezasties, teksto
pabaigoje, yra pasiiilymas sukurti etikos kodeksa Europos Sajungos teismo ekspertams (angl.
code of ethics of European judicial experts (proposal)).’

JAV teismo ekspertizés etikai yra skiriamas didelis démesys, egzistuoja daugybé etikos
profesiniy kodeksy, kuriy nuostatomis turi vadovautis teismo ekspertai, o taip pat yra isleisti
ivairlis gerosios praktikos vadovai.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis. Teismo

ekspertizés etika Lietuvos teisinéje literatiiroje atskirai neanalizuota, jau nekalbant apie

4 wPavyzdinés profesinio elgesio taisyklés (istraukos) Amerikos teisininky asociacijos ryty ir vidurio Europos
teisiné programa.* Tarptautiné konferencija. Teisininky etikos ir visuomenés nuomongs jtaka teisinés sistemos
reformai (Vilnius: Profesinés etikos centras, 1999), 118.

> Ten pat, 118.

® Valdas Pruskus ir Mindaugas Briedis, Etika (Vilnius: Technika, 2011), 8.

7 Guide to Good practices in Civil Judicial Expertise in the European Union, 3, priega per interneta:
http://www.expertsinstitute.eu/IMG/pdf/2015 11 17 eeei guide to good practices egle en.pdf

¥ Ibid., 26 psl.

9 Ibid., 29 psl.




monografinj lygmenj. Apie eksperto etika Lietuvoje raSytas tik vienas straipsnis (Ethics of
expert activity)'’ ir tai ne Lietuvos autoriaus.
2005 — 2008 metais Mykolo Romerio universiteto mokslininkai atliko tyrimg dél teismo
ekspertizés Ziniy ir jy taikymo lygio Lietuvoje, kuriame nurodyta, jog 4 % respondenty nurodeé,
jog neefektyvaus Lietuvos policijos pareigiiny darbo priezastis aiSkinant nusikaltimus — etikos
ir motyvacijos stoka."'
,Lietuvoje 2009 m. pabaigoje 2010 m. pradzioje buvo atlikti i§samils tyrimai dél ekspertiniy
istaigy veiklos ir jy darbo efektyvumo. Buvo i$skirtos 7 problemy grupés, kurios §iuo metu yra
itin aktualios siekiant optimizuoti ekspertiniy jstaigy veikla ir padidinti jy veiklos efektyvumo
rodiklius. Tyrimo metu nustatytas Lietuvos teismo eksperty profesinés etikos kodekso galiojimo
ribotumas Teismo eksperty koordinavimo tarybos 2007 m. vasario 9 d. posédyje buvo svarstytas
Lietuvos teismo eksperty profesinés etikos kodeksas, taciau $is teises aktas néra priimtas. Jis tik
rekomendacinio pobaidzio”'?. Siuo metu Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas yra
pakeistas, patvirtintas ir jsigaliojgs.
Gabriele Juodkaité- Granskiené ir kiti autoriai*, straipsnyje Teismo eksperto pareigos,
atsakomybé ir i jos kylancios sankcijos, analizavo teismo eksperto nepriklausomumg ir
nesaliSkuma, jo konfidencialumo pareiga, taciau konkreciai, apie teismo ekspertizés etika
nebuvo rasyta.
Nurodytos aplinkybés lemia ir svarbig baigiamojo darbo reikSme.
Tyrimo tikslas. Pagrindinis baigiamojo darbo tikslas — atskleisti teismo ekspertizes etikos
samprata, dalyka, pagrindinius elementus ir jvertinti ekspertizés etikos reglamentavimo biikle
bei normy taikymo praktika.
Tyrimo uZdaviniai. Magistro darbui pasiekti keliami Sie uzdaviniai:

1. iSanalizuoti teismo ekspertizés etikos samprata, eksperto etikos elementus, bei subjekty

dalyvaujanciy teismo procese etikos panasumus ir skirtumus;
2. iSanalizuoti ir jvertinti eksperty veiklos etikos pagrindus, kuriais jie turéty vadovautis
savo veikloje;
3. iSanalizuoti ir jvertinti teismo eksperty profesinés etikos principy veikimo

veiksminguma;

' Nadezhda Pavlovna Mailis, ,,Ethics of expert activity, “ Jurisprudencija 43(35) (2003):122-126.

" Vidmantas Egidijus Kurapka et al., Nusikalstamumo grésmés ir zmogaus saugumas (Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2010), 22-31.

2 Ibid., 467-469.

13 Jurgita Pauzaité-Kulvinskiené, Gabrielé Juodkaité - Granskiené ir Virgilijus Pajaujis, ,,Teismo eksperto
pareigos, atsakomybé ir i§ jos kylancios sankcijos. Lietuvos kontekstas ir Europos perspektyvos, “, 339-361.



4. nustatyti galimus ,,jtampos laukus” vertinant eksperty etikos subjekty veiklg ir numatyti
priemones $iai jtampai neutralizuoti;

5. atlikti Europos Sajungos (toliau — ES), Junginiy Amerikos Valstijy (toliau — JAV) ir
Lietuvos eksperty etikos normy lyginamajj tyrima;

6. nustatyti ar efektyviai veikia institucija, kontroliuojanti eksperty etikos pazeidimus;

7. pateikti pasitilymus dél kai kuriy etikos problemy eksperty veikloje sprendimo;

8. pateikti pasitlymus dél etikos normy didesnio veiksmingumo.

Tyrimo metodika. Tiriant pasirinkta temg naudojami metodai:

1. Lyginamasis istorinis metodas — skirtingy eksperty profesinés veiklos etikos kodeksy
palyginimas.

2. Lyginamoji analizé — §is metodas leidzia palyginti nagrinéty uZsienio Saliy ir Lietuvos
eksperty etikos normy panasumus ir skirtumus.

3. Apklausa kiekybiniame tyrime - baigiamajame darbe buvo atlikta subjekty, susijusiy su
teismo ekspertize, anketiné apklausa. Minétame tyrime dalyvavo ikiteisminio tyrimo
pareigiinai, prokurorai, advokatai, teis¢jai, teismo ekspertai.

Tyrimo struktiira. Baigiamasis darbas susideda i$ jvado, déstomosios dalies (kuri yra sudaryta
i8 trijy skyriy), iSvados ir rekomendacijy, naudotos literatiiros sgraso.

Pirmajame skyriuje Teismo ekspertizés samprata, jos subjekty vaidmuo aptariama teismo
ekspertizés etikos samprata ir elementai, joje dalyvaujanciy subjekty etikos panaSumai ir
skirtumai bei eksperty veiklos etikos pagrindai. Antrame skyriuje Teismo ekspertizés etikos
normatyviné dalis nagrin¢jami teismo eksperty profesinés etikos kodeksy evoliucija, minéty
eksperty profesinés moralés principai bei lyginamos uzsienio Saliy ir Lietuvos ekspertinés etikos
normos. Treciajame skyriuje Etikos problemos teismo ekspertizés veikloje ir jy sprendimo bidai
aptartos bei iSnagrinétos konfliktinés situacijos su kitais proceso dalyviais ir jy prevencija,
valstybiniy ekspertiniy jstaigy veiklos jtaka ekspertizés etikos formavimuisi, Koordinacinés
tarybos veikla. Visuose trijuose skyriuose yra pateikiami susisteminti anketiniy apklausy tyrimy
rezultatai.

Ginamasis teiginys. Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas pagaliau pradétas taikyti

praktikoje, taciau néra specialios jo normy taikymo kontrolés institucijos.
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BPK - Baudziamojo proceso kodeksas
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1. TEISMO EKSPERTIZES ETIKOS SAMPRATA IR SUBJEKTAI

1.1. Teismo ekspertizés etikos samprata ir elementai

Etikos prady galima rasti ankstyvojoje graiky filosofijoje, kur graiky filosofas Aristotelis
(384 — 322 m. pr. Kr.) teigé: ,,Kiekvienu amatu, tyrimu, taip pat kiekvienu veiksmu ir projektu,
atrodo, siekiama ko nors gero, taigi géris jau yra apibréztas, kaip tai, j kg viskas nukreipta.*“'*
Taigi jau ¢ia galima jzvelgti siekiamybe kiekvienoje veikloje elgtis tinkamai, kitaip tariant —
etiSkai. Etika yra kildinama i§ graikiSko zodzio ethos, kuris reiSkia asmens jprotj, papratima,
charakterj, biida.

Skirtingo laikmeciy filosofy ir kity mokslininky jvairiuose darbuose yra daug raSyta apie
etika, kaip atskirg mokslo Saka, o per toki ilgg laiko tarpg susiformavo daugybé etikos krypciy,
rasiy, teorijy. ,,Kiekviena Zzmonijos raidos epocha turéjo savita, tik jai budinga etikos sampratg,
kurig atsispindéjo ir tos epochos Zmoniy santykiuose ir net radytiniuose teisés dokumentuose.”"
Apie etika ras¢ T. Hobbes'®, B. Spinoza'’, I. Kantas'®, G. W. F. Hegelis'’, M. Véberis™, T. P.
Remley”', W. K. Frankena ir daugelis kity. O Lietuvoje — J. Baranova®, N. Vasiljeviené™, J.
Palidauskaité® ir t.t. I3analizavus minéty autoriy nuomones, manytina, kad priimtiniausi tokie
etikos apibrézimai: ,,Etika — tai mokslas, tiriantis morale. Biitent etika padeda atskleisti ir
pagristi veiksmus, kurie pripazjstami teisingais ar neteisingais, leidzia paaiskinti jy esmg,

patikslinti argumentus, vertinant moralés lauka sudarangius reiskinius™, taip pat teigtina, jog

14 Nikomacho etika. Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis, 1990), 144 - 158,
http://www.8altiniai.info/files/literatura/LB00/Aristotelis. Nikomacho etika.LB0301.pdf.

1 Vytautas Andriulis, Valstybés tarnautojy etika Lietuvos Respublikos jstatymy kontekste (Vilnius: Margi rastai,
2002) 7.

' Internet encyclopedia of philosophy, http://www.iep.utm.edu/hobmoral/.

'" Benedict de Spinoza The Ethics, http://manybooks.net/titles/spinozabetext03ethic10.html#

'® http://www straipsniai.lt/filosofija/puslapis/9135

' Riita Marija Vabalaité Hegelio etika: mokomasis-metodinis leidinys (Vilnius: Leidykla, 2004) 6-30,
http://www.biblioteka.vpu.lt/elvpu/44834.pdf.

**Max Weber The protestant ethic and spirit (London and New York: Taylor & Francis group, 2005),
http://www.d.umn.edu/cla/faculty/jhamlin/1095/The%20Protestant%20Ethic%20and%20the%20Spirit
%200f%20Capitalism.pdf.

! Remley, T. P., Jr. (1990). Counseling records: Legal and ethical issues. In B. Herlihy & L. B. Golden
(Eds.), Ethical standards casebook (4th ed.). Alexandria, VA: American Counseling Association.

*? Juraté Baranova Filosofiné etika: prasmé ir laisvé (Vilnius: Alma littera, 2004).

¥ Nijole Vasiljeviene, Organizacijy etika: institucinés etikos vadybos sistemos (Vilnius: Vilniaus
universitetas, 2006).

* Jolanta Palidauskaité supra note 3.

25 Valdas Pruskus Verslo etika (Vilnius: 2002),

http://elibrary.lt/resursai/Leidiniai/Litfund/Lithfund leidiniai/verslas/Verslo%20etika%20%5BLT%5D.pdf.




etika yra filosofijos disciplina, kuri ,,riipinasi” Zmogaus elgesiu ir sprendimais susijusiais su
morale, o taip pat ja galima jvardinti kaip moralés principy visuma, valdancia asmens ar grupés
veiksmus, kaip moksling discipling, kuri pagrindzia moralinius klausimus, kylancius tarp
zmogaus ir aplinkos, tarp Zmogaus su kitu Zmogumi, tarp Zmoniy, susijusiy jvairiais rysiais.
Visi ry$iai susije per gério ir blogio prizme.*

W. K. Frankena apibiidino etikg kaip filosofijos Saka, moralés filosofija arba filosofinj
mastyma apie morale, moralés problemas ar moralinius sprendimus. Etika remiasi Ziniomis ir
mastymu, tuo tarpu moral¢ — tikéjimu ir jautimu (jausmu). Etika — tai standartas, kuris apibréZzia
individo elgesj, tai elgesio taisyklé atpazjstama tarp teisingai mastanciy zmoniy. ,,Specialistai
iki Siol gincijasi, ar etika iki Siol apima visg Ziniy apie moral¢ kompleksa, ar ribojasi tik
moralinés privalomybés, moraliniy imperatyvy ( liepimy, reikalavimy) formavimu ir teigimu.
Jeigu etika pripazjstama mokslu, tai ji moralinius reiskinius turi nagrinéti objektyviai, neutraliai,
besaliskai. Jeigu yra laikomgsi nuomongs, kad etika yra ne mokslas, tai belieka kalbéti apie tai,
kaip ji padeda valdyti, vadovauti, kaip nurodo, kreipia zmogy i dorg elgesi i vertybines
normas.””’

Kaip matome, minétuose etikos apibrézimuose dazniausiai vartojama ir moralés
terminologija, tod¢l manytina, jog bty tikslinga glaustai, tiek kiek tai lieCia nagrin¢jama tema
paaiskinti ir moralés sgvoka.

Terminas moralé yra kilgs i$ lotynisko zodzio ,,mores”, kuris reiSkia paprocius ir normas.
Vienas zymiausiy antikos filosofy — Sokratas teigé (moke): ,,Moralés normos yra ,,nerasytos®,
kodeksuose jy néra; taciau jos tvirtesnés uz rasytas. Jos atsiranda i§ pacios dalyko prigimties,
néra zmoniy nustatytos; kaipgi jos galéty buti zmoniy sukurtos, jei yra visuotinés, visiems
zmonéms vienodos?* Taigi, galima teigti, jog moralinés normos kyla i§ pacio Zmogaus vidaus,
jo suformuotos pasaulézitiros bei vadovaujantis tam tikrais paprociais. ,,Moral¢ — tai deramo,
privalomo, sickiamo, geidziamo elgesio formos, idealis elgesio pavyzdziai”*®. Terminai etika,
moralé ir vertybés kartais yra vartojamos kaip sinonimai ir gali turéti sutampancias reikSmes.
Jie jtraukia nuomones kas yra gera ar bloga, teisinga ir neteisinga ir viskas priklauso nuo studijy
apie zmogaus elgesj ir santykius. Moralés veiksmai yra apibréziami plac¢iame kultiiros ar
visuomenes kontekste. ,,Bendrosios moralinés normos apima jvairias gyvenimo sritis:

asmeninius, visuomeninius ir profesinius santykius.””” Svarbu atsiminti, kad elgesys susijes su

*p. Vysniauskaité ir V. Kundrotas, Verslo etika (Kaunas:Techologijal999) 13.

" William K. Frankena, Ethics, second edition, 1973, http://www.ditext.com/frankena/el.html.
28 Jolanta Palidauskaité, supra note 3, 31.

* Ibid., 32.




morale remiasi vertybémis, kurias asmuo palaiko. Kiekvieno asmens vertybiy sistema yra
ganétinai unikali, kuri priklauso nuo aukléjimo ypatumy, kultiiros, religiniy bei kity jsitikinimy.
Kg yra svarbu pabrézti kalbant apie asmenines vertybes, kai tai susij¢ su profesine praktika, tai
asmens auksSto lygio supratimas — kurios vertybés ir kaip tos vertybés gali turéti jtaka
priimamiems sprendimams susijusiems su patariamaisiais santykiais.*’

,Profesiné etika, kaip nusistovéjusiy normy ir taisykliy visuma, kuria darbuotojas turi
vadovautis savo veikloje, atsirado seniai, kai ji negaléjo biti atskira, izoliuoty iniy sritis*.”!
Profesin¢ etika apibiidinama kaip priimtina ar gera praktika pagal pritartas praktikos taisykles
ar standartus nustatytas konkrecios profesijos atstovy. J. Mazyl¢ mano, jog: ,,Profesin¢ etika
padeda spresti etinius gincus, dilemas, iSkylancias profesingje veikloje, taCiau pirmiausia biitina
apibrézti tam tikros veiklos bendrasias vertybes ir tikslus, antra — sukurti profesionalios veiklos
bei etisko elgesio standartus. Tokiu buidu atsigreziama j pamatinius moralés ir etikos dalykus —

vertybinés sistemos principy jtvirtinima.” **

[Sanalizavus jvairiy autoriy nuomong ir
pasteb¢jimus, susidaro jspudis, jog etika yra kuriama skirtingy profesijos atstovy, o
interpretuojama bei uztikrinama jvairiy etikos komitety/komisijy. Kadangi etika yra labai
placios apimties mokslas, buty tikslinga analizuoti etikg tik tiek, kiek tai susij¢ su nagrinéjama
tema, placiau bus nagrinéjama profesiné etika. J. Palidauskaite, teigia jog profesiné etika gali
biiti suprantama dvejopai:

1. Kaip visuma tam tikry normy ir standarty, kuriais turi vadovautis tam tikra
profesiné grupé, etinés dilemos ir klausimai, kylantys praktingje veikloje;

2. Studija apie tokias normas ir etinius klausimus.”?

Profesin¢ etika suteikia galimybe nustatyti ribg tarp profesionaly, kurie gali sgveikauti
tarpusavyje bei su visuomene, nebijant, kad bus nesilaikoma apibrézty profesinés etikos normy.

Nagrinéjant $ig tema, dar biity tikslinga trumpai apibrézti valstybés tarnautojy etika,

kadangi Siame darbe didzioji dalis nagrin¢jamy subjekty yra priskiriami valstybés tarnautojams
i8skyrus tuos, kurie dirba privaciame sektoriuje, pavyzdziui: nevalstybiniai advokatai, privatiis

ekspertai. ,,Etika valstybés tarnyboje — tai valstybés tarnautojo tarnybinio elgesio norma’™*,

30 Theodore P. Remley, JR., Barbara Herlihy. Ethical, legal, and professional issues in counseling. The Merrill
Counseling series. Fourth edition. University of New Orleans. 2014, 2010, 2005. 4-5.

31 Jolanta Palidauskaite, supra note 3, 32.

32 Jolanta Mazyl¢, ,,Apie profesinés etikos samprata, jos suvokimg ir pajauta,” Universiteto Zurnalistas (2014),
http://www .universitetozurnalistas.kf.vu.1t/2014/01/apie-profesines-etikos-samprata-jos-suvokima-ir-pajauta/

33 Jolanta Palidauskaité, supra note 3, 33.
34 Valstybés tarnybos departamentas, http://vtd.lt/index.php?-362349809.
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Nacionalingje literatiiroje teismo ekspertizés etikos samprata néra isaiskinta. ,,Ekspertize
(lot. Expertus — igudes, prityres) — specialiy ziniy reikalaujanti veikla, kurios metu

9 35

kompetentingas asmuo tiria jvairius objektus.””” Kaip matyti, Siai veiklai yra reikalingos

tai mokslo, technikos ar bet kurios kitos zmogiskosios veiklos srities Zinios, jgytos i$silavinimo,
specialaus studijavimo arba profesinés veiklos déka, naudojamos gauti irodomajg ar kitg
informacija, bitina nusikaltimui i$tirti.”*® BaudZiamojo proceso kodekse (toliau — BPK) yra
iSskiriami du subjektai naudojantys specialigsias zinias — tai ekspertas (BPK 84 str.) ir
specialistas (BPK 89 str.). BPK 84 str. 1 d. numatyta, jog ,,Ekspertu gali buti skiriamas asmuo,
turintis reikiamy specialiy Ziniy ir jraytas j Lietuvos Respublikos eksperty sarasa.”’ BPK 89
str. 1 d. numatyta: ,,Specialistas yra reikiamy specialiy zZiniy ir jgiidziy turintis asmuo, kuriam
pavedama atlikti objekty tyrima ir pateikti iSvada arba paaiSkinimus jo kompetencijos
klausimais.”®

Ekspertize yra procesinis veiksmas, kurj ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo pavedimu
atlieka specialiy Ziniy turintis asmuo, sickdamas nustatyti bylai reik§mingas aplinkybes”.*
Ekspertizés™” skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkg reglamentuoja BaudZziamojo proceso
kodekso (toliau — BPK) 209 str., kuriame nurodoma, kad biitinuma skirti ekspertiz¢ pirmiausia
turi pripazinti prokuroras ,,Pati ekspertizés skyrimo procediira yra sudétinga ir daugiapakopé:
prokuroras, pripazings buitinumg skirti ekspertizg, rastu apie tai pranesa jtariamajam, jo gynéjui
bei kitiems ekspertizés rezultatais suinteresuotiems proceso dalyviams™*'.

Hlkiteisminio tyrimo metu atlikus ekspertize suraSomas ekspertizés aktas. Jis
pateikiamas prokurorui, kurio praSymu buvo atlikta ekspertize, ir Sis apie gautg ekspertizés akta
raStu pranesa jtariamajam, jo gyn¢jui, kitiems proceso dalyviams, nurodydamas, kur ir kada

galima susipazinti su ekspertizés aktu”.*”

% Vidmantas Egidijus Kurapka et al., Kriminalistika taktika ir metodika (Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas 2013), 324.

disertacija, Lietuvos teisés akademija,1998)

37Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1347.

38 Ibid.

39 Petras Ancelis et al., Tyrimo veiksmai baudziamajame procese (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2011),
optimizavimas,” 11(89):19-26.

*! Petras Ancelis, et al., Tyrimo veiksmai baudziamajame procese (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2011), 40.

* Ibid, 55.
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Atkreipus démesj | jvairiy Saliy literatiira, pastebéta, jog labai sunku jvardinti teismo
ekspertizés mokslo iniciatoriy. ,,Teismo ekspertiz€é — proceso veiksmas, kuriuo teismas ar
teis¢jas skiria teismo ekspertui atlikti ekspertize ir atsakyti | specialiy zZiniy reikalaujancius
klausimus, o teismo ekspertas atlicka jam pavestus tyrimus ir jy rezultatus fiksuoja ekspertizés

9 43

akte. »leismo ekspertizé yra sudétingas procesinis veiksmas, kuriame dalyvauja du

tarpusavyje susij¢, bet savarankiSki subjektai: ekspertiz¢ paskiriantis ikiteisminio tyrimo

2944

istaigos pareiglinas, teis¢jas arba teismas ir ekspertizés jstaiga arba ekspertas”™". Ji padeda
baudziamojo teisingumo sistema apriipinti vertinga informacija. Siame darbe didesnis démesys
bus skiriamas teismo ekspertizei baudziamosiose bylose.

Peter Barnett™ teigia jog, teismo ekspertizé gali pasitarnauti atskleidziant informacija
kas jvykdé nusikaltimg ir ar nusikaltimas i§ tikryjy yra jvykdytas. Ne taip suprasti, blogai
organizuoti ar neteisingi teismo ekspertizés liudijimai/iSvados gali turéti neigiamos jtakos
baudziamosioms byloms ir su jomis susijusiy zmoniy gyvenimais.*® Teismo ekspertize kaip
jrodymu galima pasikliauti tuomet, kai ja atliekantys subjektai yra tinkamai paruosti,
igsimoksling ir yra laikomi turintys gera charakterj, kuris neprieitarauja etikai ir moralei.*’
Darytina iSvada, kad teismo ekspertizé gali turéti svarbig reikSme bylos baigciai, todél turéty
biiti skiriamas ypatingas démesys tiek jg atlieckan¢iam ekspertui, tiek kitiems proceso dalyviams.

Teismo ekspertizés etika negali biiti atskirta nuo bendrosios ar tarkim medicinos etikos
(81 turety buti taikoma tokiems teismo ekspertams kaip teismo psichiatrui ar teismo medikui)
nepaisant to, kad ji turi savo unikalig charakteristikg. Atsizvelgiant | tai, kad vienas i$ proceso
dalyviy, tai yra teismo ekspertas yra asmuo, turintis specialiy moksliniy ziniy, biity tikslinga
glaustai apibrézti mokslininko etika, kadangi tai yra neatsiejama jo jsipareigojimy dalis.
Lietuvos moksly akademijos mokslininko etikos kodekse yra pazyméta, jog: ,,Mokslinés veiklos
etika yra grindziama fundamentaliomis vertybémis ir nuostatomis, nusakan¢iomis mokslininky

elgesio moraluma, jy atsakomybe visuomenei ir aplinkai”.*®

# Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél rekomendacijy dél uzduoCiy specialistams ir
ekspertams skyrimo patvirtinimo* Nr. I-14 priega per interneta:
http://www.vtmt.lt/media/PDF bylos/Rekomendacijos-uzd-special-ekspert-2011-01-18.pdf.

4 Jurgis Rinkevicius ir Gabrielé Juodkaité - Granskiené, ,,Apie galimus teismo ekspertizés reglamentavimo
biidus, Jurisprudencija 18 (10) (2000): 29-34.

45 D. Peter, Barnett Ethics in forensic science: Professional standarts for the practice of criminalists (United States
of America:CRC Press LLC, 2001).

46 Jeshayah  Refuge, Ethics and Training in  Forensic  Science, http://www.crime-scene-
investigator.net/ethicsinforensicscience.html.

*7 Ibid.

* Lietuvos moksly akademijos zinios. Informacinis leidinys 2012 m. Nr. 4
(62)http://www.lma.lt/files’ LMA_zinios nr 4 2.pdf
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JAV, kai kuriy autoriy nuomone, teismo ekspertizés etika yra etika skirta teisei bei

taitkant mokslg. Etika teismo ekspertizeéje pasizymi sudétingumu/kompleksisSkumu ir

funkcionuoja kaip mokslo ir teisés saveikos rezultatas, taCiau Siy dviejy moksly metodai,

vertybés ir tikslai yra skirtingi. Teisei reikalingi galutiniai atsakymai, tam kad biity

i§sprendziami jvairios kilmes gincai. Etika teismo ekspertiz¢je yra sudétinga ir iSSaukianti, kaip

rezultatas funkcionuojancioje teisés ir mokslo sandiroje, dviejy discipliny su skirtingais

metodais, vertybémis ir tikslais. *

Etikos dalykas — tai id¢jos apie gérj ir blogi, moralés principus bei elgesio normos.

Biitent i§ jo iSskiriamos sudedamosios etikos dalys:

1.
2.
3.

formaliame dokumente jtvirtinty, profesionalaus elgesio taisykliy uztikrinimas;
etiniy pazeidimy nustatymas, konkretus jvardinimas;

pasekmiy numatymas, padarius neleistinus pazeidimus.

Prie teismo ekspertizés etikos elementy priskiriami:

eksperto santykiai su kitais proceso dalyviais,

eksperto santykiai su savo kolegomis,

eksperto elgesys kasdieniniame gyvenime.

Tokie elementai yra svarbis tiek kiekvienas atskirai, tiek jy visuma, nes bitent jy dél

galima susidaryti jspiidj, koks teismo ekspertizés subjekty elgesys yra priimtinas, o koks

priesingas etikos normoms ar nustatytoms tam tikroms elgesio taisykléms, o tuo paciu ir teisingo

elgesio formavimui §io sudétingo procesinio veiksmo metu.

Taigi, apibendrinant teismo ekspertizés bei etikos sampratos analizg, darytina iSvada jog

teismo ekspertizés etika — teismo proceso metu, bendradarbiaujanciy bei tarpusavyje

sgveikaujanciy subjekty vadovavimasis tam tikromis bendrosios etikos, profesinés etikos ir

moralés taisyklémis, principais, vertybémis bei normomis, kad bty jgyvendinama teismo

ekspertizés paskirtis bei uztikrinamas tinkamas, visuotinai teisingu pripazjstamas elgesys.

1.2 Eksperty veiklos etikos pagrindai

Tam, kad geriau suvokti teismo ekspertizés etikos probleminius aspektus, atlikome

teismo ekspertizes etikos subjekty anketing apklausg. Apklausoje dalyvavo teismo ekspertai i§

M. Houck, Professional Issues in Forensic Science, 1st Edition.
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Siy valstybiniy jstaigy: Valstybinés teismo medicinos tarnybos (toliau — VIMT) ir Lietuvos
teismo ekspertiziy centro (toliau — LTEC.) Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimo centrui |
bendraji elektroninj pasta buvo iSsiysta nuoroda i anketa, ta¢iau nesulaukta atsako ir eksperty
aktyvumo. Atliktame tyrime taip pat dalyvavo ikiteisminio tyrimo pareigiinai, advokatai,
prokurorai ir teis¢jai. Buvo atliktas mokslinis tyrimas deél teismo ekspertizeés etikos, kuriame
dalyvavo 165 asmenys, i8S jy: 43 proc. visy apklaustyjy sudaré teismo ekspertai, 16 proc. visy
apklaustyjy uzima prokuroro pareigas, 15 proc. — visy apklaustyjy ikiteisminio tyrimo
pareiginai, 14 proc. visy apklaustyjy — advokatai. Likusioji dalis — teis¢jai, sudarantys 12 proc.

apklausoje dalyvavusiy asmeny (Zr. 1 grafika)

1. Kokios yra Jasy pareigos?

= Advokatas
= |kiteisminio tyrimo

pareiginas

Prokuroras

5 = Teiséjas
— . Ekspertas

1 grafikas. Respondenty pasiskirstymas pagal pareigas.

IS diagramoje pateikty duomeny matome, kad daugiau kaip puse, net 51 proc.
apklausoje dalyvavusiy respondenty, turi didesnj nei 15 mety stazg. Tai parodo, kad didzioji
dalis apklaustyjy yra sukaupe didelj ,,patirties bagaza™. Nuo 5 iki 10 mety stazg turi 15 proc.
apklaustyjy, tokia pati dalis sudar¢ ir asmeny, kuriy darbo stazas sieké nuo 10 iki 15 mety. Nuo
1 iki 5 mety stazg turi 18 proc. apklaustyjy, o Stai 1 proc. duomeny apie savo darbo staza
nepateiké. Darytina prielaida, kad 1 proc. respondenty nurodytose pozicijose yra pradirbe

maziau negu vienerius metus arba tiesiog neatsaké i pateikta klausima (Zr. 2 grafika).

2. Jusy darbo stazas Sioje pozicijoje?

2
1%
‘I = Nuo 1iki 5 mety
7 — = Nuo 5 iki 10 mety
T Nuo 10iki 15 mety
25 ’ =

Virs 15 mety

B3 = Neatsakeé j klausima
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2 grafikas. Respondenty pasiskirstymas pagal darbo stazZa.

Norint atskleisti eksperto veiklos etikos pagrindus, visy pirmiausia, buty tikslinga
iSreiksti pozicija dél etikos formavimosi ypatumuy, tai yra laikytis nuostatos, kad etika yra jgimta
arba, kad etikos galima iSmokti. Sokratas teige, jog etika susideda i§ Zinojimo ka mes turime
daryti, o tos Zinios gali biiti iSmokstamos, taciau kaip ir ankS¢iau (pirmame skyriuje) minéta,
moral¢, jo manymu — prigimtiné. Tuo tarpu, Harvardo psichologé Lawrence Kohleberg™ teigia,
jog asmens gebéjimas susidoroti su moralinémis problemomis gali formuotis skirtingo
gyvenimo cikluose, o aukl¢jimas, asmens Svietimas bei nuolatinis jo kaip asmenybés
tobuléjimas gali tai raidai turéti svarbios jtakos. Asmens geb¢jimas susidoroti su moralinémis
problemomis nesusiformuoja i§ karto. Yra keletas fizinio augimo stadijy, taigi galimyb¢é mastyti
moraliskai taip pat priklauso nuo stadijy. Apibendrinus iSdéstytas nuomones teigtina, jog kai
kurios moralés normos gali biiti ir jgimtos, ir jgytos palaipsniui, tac¢iau etikos yra iSmokstama,
tai néra jgimta asmens pozicija.

Siekdami palyginti teorines Zinias su praktika, apklausoje paklauséme respondenty: ar
etika yra jgimta, ar jos galima iSmokti?

Tik 7 proc. apklaustyjy mano, jog etika yra jgimta. Net 58 proc. respondenty pasisako
uz tai, kad etika formuojasi palaipsniui. Atsirado 30 proc. mananciy, kad etikos galima iSmokti.

Trys respondentai pasirinko kitg varianta, teigdami, kad:

a) profesiné etika negali biiti jgimta;
b) Aukléjimas, socialiné aplinka turi jtakos etikos formavimuisi,
c) etika priklauso nuo aukléjimo.

Apibendrinant atliktus tyrimus, prieita prie iSvados, kad etika formuojasi palaipsniui ir
jos galima iSmokti. Ji gali priklausyti nuo aukl¢jimo, socialinés aplinkos ir kity veiksniy (Zr.

grafikg 3).

50 Encyclopaedia Britannica, http://www britannica.com/biography/Lawrence-Kohlberg.
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18. Kaip manote ar etika yra jgimta, ar jos galima
ismokti? (Visi respondentai)

3 5 11
2% 3% 7%

50 ‘ Tai jgimta
30%

Tai formuojasi palaipsniui
96 Jos galima iSmokti
| 58% Kitas variantas

= Neatsakeé j klausima

3 grafikas. Respondenty nuomoné ar etika yra jgimta, ar jos galima iSmokti.

Eksperty veiklos etikos pagrindai gali biiti skirstomi j asmens vertybes, isitikinimus ir
,principy ir vertybiy rinkinius”— etikos kodeksus, kuriuo ekspertas privalo vadovautis savo
veikloje.

Zmonés yra individualistai ir, badami tos paGios profesijos atstovai, gali tuos pacius
dalykus vertinti skirtingai (tai priklauso nuo tokiy veiksniy kaip jy patirties, biografiniy fakty,
asmens charakterio savybiy ir kt.). Eksperto asmeninés savybés, tokios kaip: emocijos,
suvokimas, mastymas, atmintis, jausmai, sgmon¢, veiksmai atliekami pagal savo jsitikinima,
tampa aiSklis/matomi ir vaidina svarby vaidmenj jo profesin¢je veikloje. Mokslininkai turi
isipareigojimy savo mokslui, priesaikoms duotoms savo profesijai, elgesio taisykléms,
isteigtoms jy profesinéms organizacijoms, o taip pat ir sau.”’

Eksperty etika susideda i§ viso komplekso moralés normy bei elgesio taisykliy visose

> Prof. habil. dr. Nadezda Pavlovna Mailis mano, jog i3

srityse teismo eksperto veikloje.’
moralés normy i$plaukia tokie teismo eksperto moraliniai principai:>
1. Principy laikymasis (angl. adherence to priciples);
2. Objektyvumas;
3. NesaliSkumas;
4. Nepriklausomumas;
5

SavikritiSkumas.

51 Stuart H. James Jon J. Nordby, Forensic science An introduction to scientific and investigative techniques. ,
third edition, 672.
52 Mailis Nadezhda Pavlovna, supra note. 124psl.

53 pid.
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Objektyvumas pasireiskia tuo, kad duodant tyréjui uzduotj yra siekiama sukurti tiesa.
Jeigu néra surinkta pakankamai medziagos iSvadai, ekspertas turi prieiti prie savarankiSkos
tiesos, nesivadovaudamas versija gauta i§ surinktos tyréjy medziagos ar pateiktos nusikaltimo
liudytojy. Jeigu néra pakankamai medziagos iSvadai, ekspertas turi arba atsisakyti iSspresti
i8kilusig problema, arba turi pasiruosti pranesti atitinkamoms institucijoms, jog negali pateikti
iSvados.

Nesaliskumas — tai rezultatas gaunamas objektyviu pozitriu. Ekspertas neturi/negali biiti
suinteresuotas bylos rezultatu/baigtimi.

,Principy prisiriSimas” teismo ekspertui yra glaudziai susijes su jo objektyvumu ir
neSaliSkumu. Tai reiSkia eksperto sprendimy nepriklausomybe. Jeigu ekspertas padaro
pakeitimus iSvadose d¢l tyr¢jo, teis¢jo, advokato ar prokuroro jtakos, jis turéty biti atleistas nuo
dalyvavimo lemiamga reik§mg¢ turin¢iuose sprendimuose.

Savarankiskumas jrodinéjant ir samprotaujant yra eksperto kompetencijos ir auksty
profesiniy igiidziy irodymas, o taip pat ir gebéjimas laikytis savo nuomonés per gauty rezultaty
vertinimg ir i§vady formulavima.

Be to, moralés normos reiskia:>*
Sios veiklos vieSos ir socialinés reik§meés supratima;
vadovavimasi savitu teisés jausmu;
nuolatos tobulinamus eksperto profesinius jgtidzius ir platéjancia erudicija;
tapimag jgudusiu metoduose ir reik§mése teismo eksperto tyrimuose;
s3zininguma;
nekaltuma;

profesinj pasirengimg atliekant savo pareigas;

® NSk w D=

iniciatyvy ir kiirybisSkg poziiiri/metodg sudétingame tyrime.

Profesoré pazyméjo tokias etikos principy reikmes:>

1. Jie nustato konkrecias vertybes (pvz. sagziningumas, dorovinis principingumas, patikimumas,
nesavanaudiskumas, teisingumas);

2. principai padeda priimti sprendimus;

3. principai yra laikomi vertinimo standartu, todél kiekvienas turi galimybe vertinti kito asmens

etika;

4. principai leidzia kitiems tikéti, kad asmuo laikykis principais jtvirtinty etikos standarty.

54 Nadezhda Pavlovna Mailis , supra note 10, 125.
55 Ibid.
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Misy nuomone, ekspertas savo veikloje turi remtis ir mokslininko etika, savo morale ir
vertybémis. Dauguma teismo eksperty save pirmiausiai mato kaip mokslininkus, todel labiau
susikoncentruoja 1 mokslinius nei etinius klausimus ir gali nejvertinti rimtumo, ir sudétingumo
ty etiniy klausimy, kurie kyla i3 teisinés sistemos saveikos.’® Todél ekspertams biitina laikytis
ne tik reikalavimy, biidingy mokslininkams, bet ir ty, kurie yra priimtini baudziamajam
procesui. Tokiu buidu bus pasiekta pusiausvyra tarp skirtingos riasies reikalavimy. Teismo
ekspertizés metu, teismo psichiatras, psichologas ar medikas turi atrasti balansg tarp visy
medicinos etiniy jsipareigojimy ir procesiniy etiniy reikalavimy.

Dalis eksperto veiklos etikos pagrindy turi bti jtvirtinami rastiskai, o jprastas biidas
kodifikuoti elgesio reikalavimus — kodekso priemimas. Kodeksas — politika ir principais paremti
straipsniai, reglamentuojantys elgesj. Vienas i§ seniausiy profesinés etikos kodeksy buvo
Hipokrato priesaika, kuri uztikrino gydytojo etisko elgesio taisykles, nesukelti zalos pacientams.
Bendriausia prasme, etikos kodeksas apibrézia Zzmoniy elgesj. Nepakanka vien sukurti etikos
kodekso, tik jkiirus etikos komiteta, kuris nuolat posédziauja, tikrina, ar nepazeidziamas etikos
kodeksas, perzitri jj ir atnaujina, galima sakyti, jog organizacijoje veiksmingai laikomasi
nustatyty principy.

JAV literatiiroje yra iSskirta nuomon¢, kuriai mes pritariam, jog yra iSskiriami tokie
etiniai nurodymai teismo ekspertui analizuojant daiktinius jrodymus:>’

1. Adekvatus tyrimas;
2. Naudoti tik ta metodologija, kuri yra priimtina konkrecios rtsies ekspertizei;
3. Naudoti tik galiojancias/pagristas, patikimas, standartines medziagas
reikalingam palyginimui;
4. Naudoti tikslia, patikimg jranga, kuri rodyty tikslumg ir atkuriamuma.
Etiniai nurodymai teismo ekspertui pateikiant iSvadas:
1. Niekada neleisti asmens interesui ar naudai iSkraipyti iSvados ar liudijimo;
2. Niekada netvirtinti kity teismo eksperty iSvady ar tyrimy rezultaty;
3. Riboti ataskaitas/pranesimus ir/ar liudijimus;
4. Vengti klaidingos arba dviprasmiSkos kalbos, neteisingai aiSkinamy ar

suprantamy terminy;

N

Naudoti galiojancius standartus naudojamoms priemonéms;

6. Nustatyti pagristus/priimtinus mokescius uz paslaugas.

56 Ethical issues in being an expert witness
57 Ibid.
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Viena i§ esminiy eksperto veiklos etikos pagrindy turéty buti laikoma jo
kvalifikacija, kadangi be jos iSvados formulavimas ir pateikimas yra negalimas. Lietuvoje,
kvalifikaciniai reikalavimai keliami ekspertui yra nustatyti Lietuvos Respublikos teismo
ekspertizes istatymo (toliau — TEJ]) 5 str.:

“1) turéti aukstajj iSsilavinima, tinkantj pasirinktai eksperto specializacijai;

2) i8laikyti teismo eksperto kvalifikacijos egzaming, kurio programga tvirtina ekspertizés
istaigos vadovas;

3) iSlaikyti teisiniy Ziniy egzaming pagal teisingumo ministro patvirtintg teisiniy Ziniy
programa asmenims, siekiantiems tapti teismo ekspertais;

4) pasirengti jgyti teismo eksperto kvalifikacija, jeigu teismo ekspertizés jstaigoje yra
nustatytas toks reikalavimas;

5) biiti neteistas uz labai sunky ar sunky nusikaltima, taip pat uz nusikaltima teisingumui,
valstybés tarnybai ir vieiesiems interesams.”®

Mes pabandéme rasti sgsaja tarp etikos ir kvalifikacijos. Atsizvelgiant j tai, kad mokslas
nuolat kinta, ekspertai privalo pastoviai atnaujinti savo Zinias, kelti savo kvalifikacija, Zinoti
naujausias technologijas ir metodus, mokslinio tyrinéjimui keliamus apribojimus ir kitus opius,
probleminius klausimus. Vienas i§ biidy efektyviai uztikrinti ziniy atnaujinimg — pastoviai
skaityti literatiirg, susijusig su vykdoma veikla. Kitas budas uztikrinti ziniy atnaujinimg —
dalyvauti jvairiose konferencijose, seminaruose ir kitose mokslinése veiklose, taip palaikant
nuolatinj susidoméjimg ir ziniy naujumg. Tai yra svarbu ne tik turint tikslg atlikti teisinga
ekspertizg, bet ir uztikrinant atsidavimg savo veiklai, patikimuma. Biitent pastarasis veiksnys
daznai lemia jtaka ar teismo ekspertiz¢ bus panaudojama kaip svarus jrodymas. K. C. Kalmbach,
P. M. Lyons™ pazymi savo moksliniy darby publikavima, kaip viena i§ biidy kompetencijai
kelti. Teismo ekspertai yra netiesiogiai jsipareigoj¢ mokslui siekti naujoviy.

Kompetencija yra gebéjimas atlikti darbg remiantis jgytomis ar turimomis Ziniomis,
patirtimi bei suformuotais jgiidziais. Demonstruoti gebéjimg ir kompetencija dalyko srityje, yra
biitinas elementas veiksmingiems eksperto parodymams. Ekspertai tokiais biidais gali
demonstruoti kompetencija:

* Atsizvelgdami j srities, subjekto ar specialybés Ziniy i§samuma;
* Turédami tinkama patirtj ar jgaliojamuosius rastus ar abu,

* Pristatydami vartojamaja (angl. currency) informacija;

58 Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 112-4969.
%% Karen C. Kalmbach Phillip M. Lyons, ETHICAL ISSUES IN CONDUCTING FORENSIC EVALUATIONS
Applied Psychology in Criminal Justice, 2006, 2(3)http://www.apcj.org/documents/2 3 Ethics foren.pdf, 271.
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* Rodydami, kad jie turi galimybe atlikti savo pareigas, o taip pat ir mokyti;

* AkivaizdZziai rodydami rezultatus;

* Rodydami gebéjima atpazinti problemas, rinkti alternatyvas ir tarp jy priimti gerus

sprendimus.®

Europos veiksmingo teisingumo komisijos (toliau — CEPEJ) rekomendacijose yra taip pat
pabréziama kompetencijos biitinybé, 87 punktas ipareigoja eksperta pastoviai gerinti savo
kompetencija.®!

Siekdami i$siaiskinti ar kompetencija tikrai gali turéti jtakos etiSkam elgesiui, to paklauséme
respondenty. Jy atsakymai atvaizduoti trijuose, zemiau pateiktuose grafikuose: visy respondenty
atsakymai (Zr. 4 grafike), teismo eksperty dirbanc¢iy VIMT atsakymai (zr. 5 grafike), teismo
eksperty dirban¢iy LTEC atsakymai (Zr. 6 grafike).

Net 122 apklaustyjy pasisake, jog kompetencija gali turéti jtakos etiSkam elgesiui. 24
respondentams buvo sunku atsakyti ar kompetencija su etika turi tiesioginj rysj. Nedidel¢ dalis
respondenty — 16 visgi mano, jog kompetencija ir etiSkas elgesys yra nesusije¢ tarpusavyje. O 3
apklaustieji nei§saké savo nuomonés pateiktu klausimu.

Apibendrinus atlikto tyrimo rezultatus teigiame, kad kompetencija gali turéti didele jtaka

etiSkam elgesiui, todé¢l tampa akivaizdu, kad ji turi biiti pastoviai gerinama (Zr. 4 grafike).

12. Kaip manote ar kompetencija gali jtakoti
etiska elgesj? (Visi respondentai)

3
2%

24
16 14%
10% Gali
Negali
'H 122 Sunku pasakyti

\ 74%
Neatsaké j klausima

4 grafikas. Respondenty nuomoné ar kompetencija gali turéti jtakos etiskam elgesiui.

Net 87% respondenty (teismo eksperty dirban¢iy VIMT) mano, kad kompetencija turi
didelg jtaka etiSkam elgesiui ir tik 13% apklaustyjy mano prieSingai (Zr. 5 grafike).

60 http://www.swgfast.org/Resources/111010-law101-full-course%5B1%5D.pdf, 30.
61 Jurgita Pauzaité-Kulvinskiené, Gabrielé Juodkaité - Granskiené ir Virgilijus Pajaujis, supra note 13, 354.
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12. Kaip manote ar kompetencija gali jtakoti
etiska elgesj? (VTMT)

~

= Gali

= Negali

5 grafikas. VTMT respondenty nuomoné ar kompetencija gali turéti jtakos etiSkam elgesiui.

62% apklausos dalyviy (teismo eksperty dirbanciy LTEC), taip pat mano, kad
kompetencija gali jtakoti etiSka elgesj, taciau net 27% neturi konkre¢ios nuomonés §iuo
klausimu. Tik 7 proc. respondenty jsitikine, kad kompetencija neturi jtakos etiskam elgesiui. Sie
respondentai nesieja kompetencijos su etiSku elgesiu. Na, o 4 proc. neatsakeé i i klausima (Zr. 6

grafike).

12. Kaip manote ar kompetencija gali jtakoti
etiska elgesj? (LTEC)

= Gali
= Negali
= Sunku pasakyti

= Neatsakeé j klausima

6 grafikas. LTEC respondenty nuomoné ar kompetencija gali turéti jtakos etiskam elgesiui.

Apibendrinus tiek VIMT, tiek LTEC teismo eksperty atsakymy rezultatus, biity galima
teigti, kad kompetencija daznai nulemia etiska elgesj. Taigi, kompetencija turéty biiti laikoma
vienu i§ eksperty etiskos veiklos pagrindy.

Ekspertai turéty savo veikloje visais atvejais iSlikti objektyvis, o teisininkai turéty
biiti advokatai savo klientams. Kai kurie autoriai teigia, jog pagrindin¢ neetiSko elgesio

atsiradimo priezastis — ekspertas sgmoningai suklastoja tinkamus ir praktikoje naudojamus
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metodus, standartus ir procediiras, taip susikompromituodamas, siekdamas patenkinti savo
igsikeltus tikslus byloje.*

Galiausiai, ekspertas turi buti susipazings su etiSko elgesio taisyklémis, kuriy yra
reikalaujama laikytis jo veikloje.

Eksperto nuomon¢ teismo procese yra labai svarbi, taciau tam yra bitinos tam tikros,
nustatytos salygos: a) eksperto nuomon¢ gali biiti naudinga; b) ekspertas geba pateikti nuomone,
kuri biity paremta specialaus i$silavinimo, mokymuy, patirties ir ziniy; c) ekspertas gali kalbéti
apie metodus, instrumentus ir technikas, kurias vadovaujasi eksperty bendruomenés; d)
ekspertas gali jrodyti, kad tik priimti yra patikimi metodai buvo naudojami konkre€iam,
tiriamame atvejui; e) ekspertas gali identifikuoti jrodymus, kuriuos asmeniskai i§nagringjo.*

Eksperto etika apima tokius apibrézimus kaip eksperto iStyrimo patikimuma, eksperto
vidinio jsitikinimo formavimasi, i$vady patikimuma ir tikruma. Profesoré dr. T. Averjanova®
teigia, jog moralin¢ eksperto vidinio isitikinimo reikSmé pasireiskia tuo, kad pastarasis atsako
ne tik uZ tas iSvadas, kurias jis formuoja atlikus tyrima, bet ir uz tas pasekmes, kurios kyla i$ ty
iSvady. Aisku, kad eksperto vidinis jsitikinimas yra pavedamo tyrimo ir gauty iSvady, jy
teisingumo jvertinimas. Biitent vidinio jsitikinimo pagalba, ekspertas gali dialektiSkiau suprasti
atitinkamas aplinkybes. Teisingo vidinio jsitikinimo formavimosi prielaidos tarnauja kaip
objektyvus jo pavesto tyrimo jvertinimas, kaip ir moraliniai jo veiklos pagrindai. Vidinis
eksperto jsitikinimas — ne kas kita, kaip jsitikinimas dél savo iSvados teisingumo.

Pasitaiko atvejy, kai paaiskéja, kad iSvada yra neteisinga. Bity tikslinga nustatyti ribg
tarp to kas yra neetiska ir tarp to — kas yra neteisinga. Klaidinga manyti, jog eksperto neteisingos
iSvados pateikimas visada turéty biity tapatinamas su neetisku elgesiu. Gali egzistuoti tokios
situacijos, kuomet ekspertas yra tvirtai jsitikings, jog pasielge etiskai taciau kity nuomone — jo
veiksmai prieStarauja etikai keliamiems standartams. Profesing ir etin¢ teismo eksperto pareiga
— pasinaudoti savo specialiomis Zinioms, nustatyti faktus, kurie véliau biity interpretuojami tam,
kad suformuluoty tiesg. Tik¢jimas dél pateikty duomeny, yra asmens subjektyvi pozicija dél
pasitilytos tiesos. Tiesa yra tvirtinimo realybé priklausanti nuo tikéjimo/jsitikinimo. Neetiska

ekspertui laikytis ar iSreikSti faktais nepatvirtintus jsitikinimus. Taciau, jeigu ekspertas

62http://www.swefast.org/mwginternal/de5fs23hu73ds/progress?id=s9fIT30yoBdV5yQg 5YCKI1ffUeCIFQ IW
5PgQQGbYXS, 37.

63 http://www.swgfast.org/mwg-

internal/de5fs23hu73ds/progress?id=s9fIT30yoBdV5yQg 5YCK1ffUeCJFQ IW5PqQQGbYX8 128 psl.

64 Tatjana Averjanova, Bendrieji teismo ekspertizés klausimai 2005 m.
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pateikdamas i§vada vadovaujasi savo specialiomis Ziniomis ir tam tikrais moksliniais metodais,
tokia iSvada neturéty buti pripaZinta neetiSka, net jei ji ir biity pripazinta klaidinga.

Apklausoje buvo uzduodamas klausimas dél klaidingos eksperto iSvados pateikimo ir
jos palyginimu su neetiSku poelgiu, kur paaiskéjo, kad didzioji dauguma, tai yra net 134 i§ 165
apklaustyjy nemano, jog klaidingas eksperto i§vados pateikimas iSkart turéty buti tapatinimas
su neetisku eksperto poelgiu. Galima teigti, kad gali susiformuoti nemazai skirtingy situacijy
kuomet klaidingas eksperto iSvados pateikimas negali bti prilyginamas neetiSkam poelgiui. 11
apklaustyjy neturi nuomonés $iuo klausimu ir tik 12 respondenty visgi mano, kad tai gali prilygti
neetiSkam poelgiui. Na, o 4 jy nuo atsakymo susilaiké j §] klausimg neatsakydami. 4
respondentai pasirinko kitg variantg. Pirmasis respondentas (advokatas) pasirinkes kita variantg
teigia: ,,Manytina, kad neetiSku poelgiu tai galima vertinti tik tokiu atveju, jei esama korupcinio
pobiidzio veikos. Kitu atveju, kai tai padaroma dél kompetencijos stokos, nemanau, jog tai
profesinés etikos pazeidimas, nes profesiné etika ir kompetencija, mano nuomone, dazniausiai
néra tiesiogiai susijusios. Antrojo respondento nuomone (ikiteisminio tyrimo pareigiinas) —
,klaidinga i§vada turéty uztraukti baudziamaja atsakomybe*. Vienas is teis¢jy pasisakymas: ,,Jei
eksperto iSvada klaidinga dél tyc¢iniy veiksmy tai jau ne etikos pazeidimas, o nusikalstama
veika®. Vienas i§ eksperty teigia: ,,Kadangi medicinos mokslas néra tikslusis mokslas, o pozitiris
] 1vairias situacijas, susijusias su zmogaus sveikata, ir jy vertinimas gali biti skirtingas, tod¢l ir
skirtingos iSvados tuo paciu klausimu negali buti vertinamos kaip klaidingos, pateiktos
nusizengiant etikai.” Taip pat pastebétina, jog net 56 apklaustyjy eksperty nesutinka su teiginiu,
jog klaidingas eksperto iSvados pateikimas visada turéty biiti prilyginamas neetiSkam poelgiui,
o daugiausiai i$ visy respondenty taip galvojanciy — 5 advokatai. Idomu tai, kad 4 ekspertai visgi
prilyginty klaidingg eksperto iSvados pateikima neetisSkam poelgiui.

Apibendrinus atliktus tyrimus, galima teigti, jog negalima klaidingg eksperto iSvados

pateikima prilyginti neetiSkam jo poelgiui (Zr. grafika 7).
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6. Kaip manote ar visada galima prilyginti klaidinga
eksperto isvados pateikimga kaip neetiska jo poelgj?
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Advokatas Ikiteisminio tyrimo pareigtinas Prokuroras Teiséjas M Ekspertas

7 grafikas. Respondenty nuomoné ar visada galima prilyginti klaidinga eksperto iSvados pateikima kaip

neetiska jo poelgi?

Uzsienio literatiiroje yra iSskirta nuomoné, jog teismo ekspertai privalo kasdien
praktikuotis elgtis etiSkai ir biiti pavyzdziu tarp savo kolegy ir kity proceso dalyviy, tam kad, jy
moksliné ekspertizé biity laikoma pagalba baudziamajai teisinei sistemai, o ne trukdziu.*

Teismo ekspertas turi pasizyméti auksSto lygio etika ir profesine morale, kadangi
proceso metu, i§ skirtingy proceso S$aliy, gali pasireikSti jvairaus pobudzio spaudimai,
gasdinimai ar jZeidinéjimai, todé¢l labai svarby vaidmenj atlieka savo emocijy kontrolé.

Tik¢jimas yra eksperto subjektyvi pozicija dél tiesos tvirtinimo. Tiesa yra tvirtinimo
realybé priklausanti nuo vidinio jsitikinimo. Neetiska ekspertui laikytis ar iSreiksti faktais
nepatvirtinty jsitikinimy.

Teismo ekspertas, norédamas padaryti sékminga karjerg privalo savo veikloje
vadovautis savo profesijos principais ir vykdyti Zemiau pateikiamais etikos isipareigojimais:

1. Biti saziningu dél savo kompetencijos ir atlikti tik tas ekspertizes, kurios yra jo
srities;

2. Biti saziningu dél pateikiamy duomeny, i§vados ir nuomonés;

3. Objektyviai liudyti teisme.

5 M.M. Houck, J. A. Siegel, supra note, 665.
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Etikos kodeksuose yra numatomi tam tikri patarimai kaip tam tikros profesijos
atstovui, kuriam jis (kodeksas) skirtas, deréty elgtis teisingai. Etika gali biiti suprantama kaip
tam tikro profesinés normos, kuriomis vadovaujasi grupé. EtiSka iSvada teismo eksperto
veikloje susideda i5°°:

1. Dorumo/saziningumo;

2. ISmintingumo/apdairumo/protingumo;

3. Teisés ir profesiniy normy suderinamumo.

Taigi, ekspertai jtraukti j saraSus, privalo biti prisieke: ,,AS, (vardas, pavardé), prisiekiu
dorai ir sgziningai atlikti teismo eksperto pareigas, sakyti teisme tik tiesg ir nieko nenuslépti,
gerbti dorovés normas, zmogaus ir pilieciy teises bei laisves, saugoti profesing paslapt;.

Tepadeda man Dievas“®’

, 0 taip pat privalo laikytis tam tikry moralés normy, paklusti
nustatytiems etiniams reikalavimams ir vadovautis numatytais principais. Taciau, iSkyla
klausimas kuo turi vadovautis specialistai, kai Teismo eksperty profesinés etikos kodekso
nuostatos jiems néra privalomos, ar jiems taikomi kiti standartai? Kaip specialistams, turéty buti
taikos etikos kodeksas ir koks: ikiteisminio tyrimo pareigtino ar eksperto?

Vertybés taip pat privalo biti laikomos eksperto etikos veiklos pagrindy dalimi.
Vasiliauskas teige, kad: ,,Vertybés — tai iSgyvenimais ir patirtimi pagrjsti Zmogaus prioritetai,

.. . . . 68
kuriais vadovaujamasi gyvenime.”

Palidauskaité mano, jog: ,,Vertyb¢ gali ir nebiti individo
elgesio norma, bet ji gali biti lyg taisyklés, kuriomis pasakomas, kg galima daryti ir ko — ne.
Vertybé — tai iSraiSka to, kas ,,gera” ir ,bloga”, ,teisinga” ir ,neteisinga”, ,tinkama” ir
netinkama”.”®’, K. Kernaghas vertybes sieja su tam tikru elgesiu ar tikslu, kurj visuomené ar
individas vertina palankiau nei prieSingg elges; ar tiksla. Tyrinétojas teigia, kad vertybés ir etika
néra sinonimai; vertybés turi jtakos priemoniy ir tiksly pasirinkimui.””

,,Olandy tyrinétojas B. Dorbeck — Jungas <..> pateikia pagrindiniy vertybiy, principy ir
standarty santyk] iliustruojancig schemg (1 paveikslas). Etiniai standartai remiasi
demokratinés valstybés teisétumo principais, kurie remiasi pagrindinémis vertybémis. Etiniai

standartai atspindi operalizuotus principus ir laikomi priemone tikslui pasiekti.”’!

Pagrindinés vertybés-------- - Principai ----------- -  Etiniai standartai

% Ibid.

67 Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 112-4969.
68 Jolanta Palidauskaité, supra note 3, 91

% Ibid., 91.

™ Ibid., 93.

" Ibid.
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1 paveikslas. Pagrindiniy vertybiy, principy ir standarty santykis (Dorbeck-Jung, 1998, p...)"””

Vykdant eksperting veikla labai svarbios ir asmeninés subjekto savybés, pvz. tvirtas
charakteris, valia, auksSto lygio moralé, drasa, etika, kompetencija, bendriniy proceso bei elgesio
principy iSmanymas. ,,Asmeninés valstybés tarnautojy vertybés yra pats svarbiausias valstybés

» 3 (antras elementas — darbuotojy pareigos, trediasis — visuomenés

tarnybos elementas
lukesc¢iai). Tuo tarpu, tam tikros asmens charakterio savybés gali turéti jtakos neetiSkam
poelgiui arba kaip tik, padéti jo iSvengti.

Respondentai atsakinédami j pateiktg klausima gal¢jo rinktis daugiau nei vieng variantg.
IS pateikty atsakymy matyti, kad net 83 apklaustyjy pasisako uz tai, kad labiausiai tikétina
neetiSkam poelgiui kilti, savanaudiSkumas gali turéti didZiausig jtaka, 78 jy mano, kad perdétas
pasitikéjimas savimi taip pat gali nulemti neetiska poelgj. 56 subjektai iSskiria karStakoSiskuma,
50 — i8diduma, 49 — nepatikimuma, po 46 — agresyvumg ir goduma, 43 — uzsispyrima, 36 —
pazeidziamuma, 32 — nepastovumg, 30 — konkurencinguma, 10 — atkakluma, tik 7 jy mano, kad
jautrumas gali turéti jtakos neetiSkam poelgiui. Du respondentai pasirinko kita variantg
teigdami, jog: a) vienas i§ prokuroru mano, jog visos auksciau iSvardintos asmens charakterio
savybés gali turéti jtakos neetiSkam poelgiui; b) vienas i§ ikiteisminio tyrimo pareigiiny
pasisako, jog tokia klausimo formuluoté suponuoja visiskai neobjektyvy atsakyma? Ar turima

omeny klaidinga ekspertizés iSvada kaip neetiSkas poelgis, ar poelgis turi biiti suprantamas

platesne prasme? (Zr. grafika 8).

72 1liustracija paiimta i$ Jolanta Palidauskaité, supra note 3, 91
7 Richard A. Chapman, ,, Valstybés tarnautojy etika, “ i Valstybés tarnautijy etika, Gyula Gulyas
(Vilnius: Margi rastai, 2002), 32.

26



[~
5]

-
[5)

0

7. Kokios asmens charakterio savybés gali turéti jtakos neetiSkam poelgiui?
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8 grafikas. Respondenty nuomoné kokios asmens charakterio savybés gali turéti jtakos neetiSkam poelgiui?

Ivertinus tyrimo rezultatuose atsispindin¢ig respondenty nuomong, net 133 ir 129

respondentai mano, jog saziningumas ir atitinkamai profesionalumas turéty padéti i§vengti

neetiSko elgesio. 102 subjektai kaip vertybe padedancia iSvengti neetiSko poelgio iSskiria

teisinguma, 91 — pareiginguma, 59 — supratinguma, po 41 — santiirumg ir polinkj j kompromisus,

po 36 — atvirumg ir pastovuma, 35 — pasitikéjimg savimi, 2 respondentai pasirinko kitg variantg

teigdami, kad visos klausime i§vardintos savybés gali padéti iSvengti neetisSko poelgio (zr. 9

grafike).
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Apibendrinus auksciau iSdéstyta, darytina iSvada, kad eksperto etikos veiklos pagrindus
sudaro: asmeninés eksperto savybés, vertybés, moralinés nuostatos, etikos principai,

kvalifikacija, kompetencija, kodeksas.
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1.3. Ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, teiséjo, advokato, teismo eksperto, specialisto
etikos panasumai ir skirtumai

,,Visuotinai priimta, kad bendruomené turi teis¢ reikalauti auksty etikos standarty is
valstybés tarnautojy ir pareigiiny, jskaitant teisétvarkos ir iSrinktus tautos atstovus, kurie atlicka
jvairias vyriausybés uzduotis ir dalyvauja viesajame administravime.”’* Atsizvelgiant j tai, kad
teismo procese dalyvauja jvairiis subjektai, kurie kartu bendradarbiauja vykdydami savo
pareigas ar jsipareigojimus, galéty biiti nustatytos bendros profesinés etikos ir/ar moralés
taisyklés, kuriy turéty laikytis visi proceso dalyviai. Taciau, Siy dieny aktualijos pasireiskia tuo,
kad tarp proceso dalyviy (ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, advokato, teiséjo ir
eksperto) yra randama tiek etikos panasumy, tiek skirtumy kadangi kiekviena i§ Siy profesijy
turi savitas etikos taisykles ir principus, kurie yra numatyti jy profesiniuose etikos kodeksuose.
Be kita ko, reikia nepamirsti jog Siy subjekty funkcijos proceso metu yra skirtingos todeél
akivaizdu, kad nebus i§vengiama ir etikos skirtumy.

,Kriminalistikos taktika — savarankiSka kriminalistikos mokslo dalis, tyriné¢janti ir
rengianti racionalius tyrimo organizavimo, planingo nusikalstamy veiky tyrimo ir efektyvaus
tyrimo veiksmy atlikimo bei kryptingo duomeny rinkimo taktinius biidus ir rekomendacijas™’
Viena i§ bendrosios kriminalistikos taktikos daliy yra priskiriama nusikalstamy veiky tyrimo
bendradarbiavimo taktika "® . Kriminalistikos taktika remiasi ir tam tikrais bendraisiais
baudziamojo proceso principais, tokiais kaip: <..>Kity mokslo ziniy panaudojimo
kriminalistikos taktikoje principas; Moralés reikalavimy kriminalistikos taktikoje laikymosi
principas ir kt.”’

Moralés reikalavimy kriminalistikos taktikoje laikymosi principas — §iam principui
biidinga tai, jog tyréjas privalo remtis visuomenés priimtomis moralés normomis ir profesinés
etikos normomis.”®

,»Advokato veiklg nepakanka jvertinti tik jstatymy aspektu, bet biitina jo veiksmus

vertinti ir profesing etika reguliuojanéiy normy kontekste.””

™ H. Witthon supra note.
”® Vidmantas Egidijus Kurapka, et al., Kriminalistikos technikos pagrindai (Vilnius: Eugrimas, 1998), 11.

6 Ibid., 17.
7 Ibid., 19.
"8 Ibid.

7 Vidmantas Egidijus Kurapka et al., Kriminalistika taktika ir metodika: vadovélis (Vilnius; Mykolo Romerio

universitetas 2013), 998.

29



Advokatai yra teisiSkai jsipareigoj¢ kovoti dél geriausiy savo kliento interesy, tai
laikoma pagrindine jy pareiga. Kai kurie JAV autoriai (Paul C. Giannelli & Kevin C.
McMunigal) teigia, kad nattiralu, jog kruopsti advokato gynyba gali konfliktuoti su esmine
teismo eksperto pareiga — objektyviai nustatyti tiesa.*® Miisy nuomone, tokia problema pagal
Lietuvos teis¢ neturéty kilti, aiSku, praktika jneSa savas pataisas ir tokia problema teorisSkai
galéty kilti, taciau visgi neturéty.

Taip pat, minéti JAV autoriai pasisako, kad turbiit vienu i§ pagrindiniy profesinés etikos
jsipareigojimy yra laikoma kompetencija. Advokatas turi apriipinti klienta kompetentingu
atstovavimu. Toks atstovavimas reikalauja teisiniy ziniy, jgiidziy, kruopStumo ir protingai
pagristo pasiruogimo.®'

Lietuvos Advokaty etikos kodeksas buvo priimtas visuotiniame advokaty susirinkime
(2005 m. balandzio 8 d.), o paskelbtas Lietuvos respublikos teisingumo ministro jsakymu.
Lietuvos Advokaty etikos kodeksas®” numato, jog advokatas vykdydamas savo profesine veikla,
privalo laikytis teisiniy ir moraliniy jsipareigojimy:®’

1. klientui;

2. teismams ir kitoms institucijoms;
3. advokato profesijai;

4. visuomenei.

Lietuvos Respublikos advokaty etikos kodekse yra iSskirti tik du profesinés moralés
principai — nepriklausomumas ir konfidencialumas.

Taciau Sis kodeksas greitu metu bus pripazintas netekusiu galios, kadangi 2016 m.
balandzio 22 d. buvo paskelbtas Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymas Dél
Lietuvos advokaty etikos kodekso skelbimo, kuriuo buvo paskelbtas Lietuvos advokaty etikos
kodeksas (toliau — LR AET), kurj patvirtino Lietuvos advokatiira 2016 m. balandzio 15 d.
visuotinio advokaty susitikimo sprendimu. LR AET jsigalios nuo 2016 m. rugséjo 1 d.
Teisingumo ministro J. Bernatonio teigimu: ,,Paskutinj sykj advokatai buvo priémg savo etikos

kodeksa dar 2005 m. Per gerag deSimtmet] pasikeité teisés aktai, keliami reikalavimai

80 Paul C. Giannelli & Kevin C. McMunigal PROSECUTORS, ETHICS, AND EXPERT WITNESSES,
http://fordhamlawreview.org/wp-content/uploads/assets/pdfs/Vol 76/Giannelli Vol 76 Dec.pdf.
¥! Paul C. Giannelli & Kevin C. McMunigal supra note 79.
Zz Lietuvos Advokaty etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2005, Nr. 130-4681.
Ibid.
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advokatams, iSaugo reikalavimai ir advokato etikai. Todél advokaty bendruomené priéme
teisinga sprendima, atnaujindama savo etikos taisykles”.**
LR AEK, II skyriuje yra i§skirti pagrindiniai advokaty veiklos ir elgesio principai:®*
Veiklos laisvé ir nepriklausomumas (5 str.);
Saziningumas ir nepriekaiStingas elgesys (6 str.);
Veiklos teisétumas (7 str.);
Kliento paslapties neatskleidimas (8 str.);
Kompetencija ir pareigingumas (9 str.);
Lojalumas klientui (10 str.);

Interesy konflikto vengimas (11 str.);

© N kWD =

Advokaty tarpusavio santykiy demokratiSkums, kolegiSkumas ir s3aZininga
konkurencija (12 str.);
9. Advokaty ir Lietuvos advokatiiros organy santykiy geranoriSkumas (13 str.);
10. Pagarba valstybei ir visuomenei (14 str.)

Advokaty tarybos pirmininkas prof. dr. Ignas Végélé teigiamai vertina LR AEK
naujoves teigdamas: “Lietuvos advokatiira jau dabar yra bene auksciausius etikos standartus
turinti ir griez€iausiai savo narius vertinanti korporacija, o naujasis kodeksas Siuos reikalavimus
dar labiau sustiprina“.*®

Advokatas savo veikloje, taip pat turi vadovautis ir Europos Sajungos advokaty
profesinés etikos kodeksu (toliau — ES APEK).*” ES APEK 1.3 str. jvardinta kodekso paskirtis
— §is kodeksas yra taikomas visiems Europos Ekonominés erdvés advokatams, nepriklausomai
nuo to, kuriai advokatiirai ar teisininky draugijai jie priklauso.* Taip pat, ES APEK nustatyti
tokie bendrieji principai:

1. Nepriklausomumas;

2. Pasitikéjimas ir sgziningumas;

3. Konfidencialumas;

84 Teisingumo ministras skelbia nauja Advokaty etikos kodeksa,
http://www.advokatura.lt/lt/advokatams-padejejams/naujienos-advokatams/teisingumo-ministras-
skelbia-yp9h.html.

% Lietuvos respublikos teisingumo ministro jsakymas Dél Lietuvos Advokaty etikos kodekso
skelbimo, https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/106e2550086211e6a238c18f7a3f1736,

% Lietuvos respublikos teisingumo ministro jsakymas Dél Lietuvos Advokaty etikos kodekso
skelbimo, https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/106e2550086211e6a238c18f7a3f1736,

¥ Europos Sajungos advokaty profesinés etikos kodeksas, priimtas 1988 m. spalio 28 d. CCBE
plenarinéje sesijoje. Prieiga internetu: www.advoco.lt.

88 Ibid.
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4. Kity advokatury ir teisininky draugijy taisykliy gerbimas;

5. Nesuderinama veikla;

6. Teikiama informacija;

7. Kliento interesai;

8. Advokato atsakomybés klientui ribojimas.

Advokatés doc. dr. Giedrés Lastauskienés nuomone, advokaty jsipareigojimas
vadovautis ir laikytis etikos kodekso reikalavimy reiskia jo jsipareigojimg elgtis etiskai ir
padoriai — klienty ir kity proceso dalyviy, kolegy, advokaty bendruomenés atzvilgiu. Ji teigia,
kad Sios profesijos atstovams, dél priestaringos advokaty profesijos prigimties(kilmes), laikytis
tokiy reikalavimy yra gerokai sunkiau negu kity teisiniy profesijy atstovams. Advokatas turi
uzsidirbti savo paslaugomis, taciau tuo paciu, jis igyvendindamas teisingumg tampa vieSojo
intereso atstovu ir bendrojo gério gynéju. Jj sieja ne tik jsipareigojimas teikti kokybiskas
paslaugas, bet ir padorumo ir elgesio reikalavimai. Vienas i§ kriterijy uZztikrinan¢iy auksta
advokato paslaugy teikimo biida — issilavinimas.* ,,0 reikalavimas, kad advokato reputacija
biity nepriekaistinga ir kad savo veikloje jis laikytysi etikos reikalavimy, turéty uztikrinti, jog
greta teis¢jo ir prokuroro veiks Zmogus, kuriam taip pat keliamas ,Svariy ranky”
reikalavimas™”.

»Advokato profesija biidingas vidinis prieStaringumas. Advokato veikloje turi buti
suderintos trys vertybés: advokato interesas, reiskiantis advokato suinteresuotuma uzsiimti Sia
teisine profesija ir uzsidirbti i§ to pajamy sau, savo Seimai, savo veiklai; interesas advokato
kliento, kurio naudai veikti advokatas jsipareigojes vos ne besalygiskai; ir vieSas interesas
suprantamas kaip advokato jsipareigojimas tinkamai elgtis teisingumo jgyvendinimo
procese.”!

,Deél priestaringos advokato profesijos prigimties daznai yra sudétinga suderinti
jsipareigojima besalygiSkai veikti kliento naudai su jsipareigojimu veikti kaip teisingumo
igyvendinimo proceso dalyviui, nulemianciu grieztesnius padorumo ir elgesio reikalavimus.

Todél biitina sukurti efektyviai veikiangias advokato elgesio kontrolés sistemas.”

89 Giedré Lastauskiené¢, ,,Advokato profesija: priestaringas jos pobiidis ir kontrolé, Jurisprudencija 20(4)
(2013).

90 Ibid.

91 Ibid., 1488.

92 Giedré Lastauskiené,,,Advokato profesija: priestaringas jos pobiidis ir kontrolé,” Jurisprudencija 20(4) (2013).
1488.
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Lietuvos Respublikos teiséjy etikos kodeksas™ (toliau — LR TEK) nustato pagrindinius
elgesio pricipus, kuriy turi laikytis teis¢jai. LR TEK 5 str. nurodyti, o véliau atskirai apibudinti
tokie elgesio principai:

1. pagarba zmogui;
. pagarba ir lojalumas valstybei;
. teisingumas ir nesaliSkumas;
. nepriklausomumas;

. konfidencialumas;

2
3
4
5
6. skaidrumas ir vieSumas;
7. saziningumas ir nesavanaudiSkumas;
8. padorumas;
9. pavyzdingumas;
10. pareigingumas;
11. solidarumas;
12. profesinés kvalifikacijos kélimas.

LR TEK dazng naudojimg praktikoje parodo ir Lietuvos Respublikos Teis¢jy etikos
kodekso — praktinis vadovas.”® Teiséjai, LR TEK pasitvirtino patys (2006 m. birzelio 28 d.
visuotiniame teiséjy susirinkime). Kodekse yra nustatyta jo paskirtis, tikslas, taikymas, $altiniai,
pagrindiniai elgesio principai.

Teis¢jams, kuriy pagrindine pareiga — vykdyti teisinguma yra keliami labai dideli
jvairaus pobiidzio reikalavimai, tai dar kartg patvirtina ir elgesio principy gausa.

Lietuvos prokurory etikos kodekse (toliau — LPEK) nustatytos profesinés etikos ir
etikos normos, kuriy privalo atlikdami tarnyba laikytis prokurorai.” Sio kodekso 5 str.
nustatyti zemiau iSvardinti etikos principai:

1. teisingumo;

2. padorumo;

3. nesaliSkumo;

4. nepiktnaudziavimo;
5. savarankiskumo;

% Lietuvos Respublikos teiséjy etikos kodeksas,
http://www.teismai.lt/It/data/public/uploads/2014/.../teiseju_etikos_k

94 Lietuvos teiséjy etikos kodeksas - praktinis vadovas, http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2015/10/tek-
praktinis-vadovas-2015.pdf.

%> Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas Nr. I-68 ,,Dél Lietuvos prokurory etikos kodekso ir
prokurory etikos komisijos veiklos nuostaty patvirtinimo.
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konfidencialumo;

6

7. solidarumo;

8. pagarbos jstatymui;

9. atsakomybés.

Lietuvos policijos pareigiiny etikos kodekse (toliau — LPPEK) yra nustatytas tikslas —
suteikti policijos pareiglinui dorovinius orientyrus, padéti formuoti doroviniams poreikiams,
prisidéti prie doroviniy santykiy kiirimosi <..> bei policijos pareigiiny dorovinés atsakomybés
jausmo puoseléjimo ir i¥saugojimo.”® Policijos pareigiino profesinés etikos principai yra isskirti
I dalyje: “Tarnyba policijoje grindziama Siais profesinés etikos principais: pagarbos Zzmogui ir
valstybeli, teisingumo, saziningumo, nesavanaudiskumo, padorumo, nesaliskumo, atsakomybés,
vie$umo, pavyzdingumo.™’

LPPEK III dalyje yra atskleistas ir detalizuotas policijos pareigiino elgesys tarnybos

metu:
1. saugoti profesing garbg, savo gera vardg ir elgtis taip, kad savo veiksmais ar elgesiu
nezeminty policijos pareigtino vardo;
2. buti teisingam, neSaliSkam, uztikrinti, kad jo priimami sprendimai biity teiséti ir
objektyvis, be savanaudisky paskaty;
3. vengti piktybiskai sakyti netiesg.”

LPPEK V. dalyje nustatyti profesinés etikos reikalavimai, privalomi tik
vadovaujantiems policijos pareigiinams, pvz. 12.7 p. nustatyta, jog vadovaujantis pareigiinas
privalo vieSai nereikSti savo simpatijy ir antipatijy pavaldiniams bei kitiems pareigiinams,
vertinti pavaldinius pagal jy dalykines savybes. Taigi, bendri profesiniai etikos reikalavimai
kurie bty skirti visiems pareigtinams atskirai nenustatyti, tik vadovaujantiems.

EtiSkas teismo eksperty elgesys kelia didelj susidomejima, vertinant ar jis atitinka viesajj
interesa, kuris pasireiskia ziniasklaidos démesiu bylose, kuriose teismo ekspertizé yra svarbi
bylos baigciai. Etiskas elgesys yra taip pat svarbus kiekvienam teismo ekspertui asmeniskai.
Kuo toliau, tuo labiau kiekvienas mokslininkas dirbantis su teismo ekspertize siekia objektyvaus
tiesos nustatymo. Teismo ekspertai privalo kasdien praktikuotis elgtis etiSkai ir biiti pavyzdziu
tarp savo kolegy ir kity proceso dalyviy, tam kad, jy moksliné ekspertizé biity laikoma pagalba

baudZiamajai teisinei sistemai, o ne trukdziu.”” Teisingo elgesio taisyklé turéty biiti viena i

% Lietuvos Policijos Generalinio komisaro jsakymas Nr. V-347 , Dél Lietuvos policijos paregiiny etikos kodekso
patvirtinimo®.

°7 Ibid.

98 Ibid.

% M.M. Houck, J. A. Siegel, supra note, 665.
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eksperto savybiy jo santykiuose su tyréju ir teismu, taip pat ir su kolegomis. Teismo ekspertas,
dalyvaudamas teismo procese, atstovauja savo profesija. Si aplinkybé reikalauja paklusti
aukStoms profesinéms ir etinéms manieroms. Ekspertui ypatingai svarbu sakyti tiesg, aiskiai ir
tiesiai. Teismo ekspertai, gali pazvelgti | profesinés organizacijos kodeksa, kur numatytos
nuostatos jiems gali padéti teisingai pasielgti. Europos Teismo ekspertizés institucijy sajungos
teismo eksperty veiklos kodekse yra jtvirtinta pagrindiné nuostata, kurioje atskleidziama, teismo
eksperto pagrindiné pareiga — tarnauti teisingumui (ne kuriai i§ proceso Saliy, ne teismui, o
teisingumui)'*.
Yra pateikta uzsienio autoriy nuomone, kad ekspertai gali demonstruoti kompetencija
Zzemiau pateiktais biidais:
* Atsizvelgdami j srities, subjekto ar specialybés Ziniy i§samuma;
* Turédami tinkama patirtj ar jgaliojamuosius rastus ar abu,
* Pristatydami vartojamaja (angl. currency) informacija;
* Rodydami, kad jie turi galimybe atlikti savo pareigas, o taip pat ir mokyti;
* AkivaizdZziai rodydami rezultatus;
* Rodydami gebéjima atpazinti problemas, rinkti alternatyvas ir tarp jy priimti gerus
sprendimus.''

Literattiroje randama teiginiy, jog viena pagrindiniy priezasc¢iy, del neetisko elgesio
atsiradimo — ekspertas samoningai suklastoja tinkamus ir praktikoje naudojamus metodus,
standartus ir procediiras, taip susikompromituodamas, sickdamas patenkinti savo iSsikeltus
tikslus byloje.'”* Galiausiai, ekspertas turi biiti susipazines su etiko elgesio taisyklémis, kuriy
yra reikalaujama laikytis jo veikloje.

Kai kurie JAV autoriai teigia, kad teismo ekspertai (konkreciai psichologai ir psichiatrai)
yra etiSkai ribojami biiti neSaliSkais, kuomet atlieka jvertinimus ar pateikia eksperto iSvada
teisme. Atlikti tyrimai parodo jog teismo eksperty jvertinimai gali priklausyti nuo subjekto kuris

apmoka uz paslaugg (t. y nuo gynéjo arba nuo prokuroro)'®. Teigiama, kad ekspertai kurie tiki,

100 Gabrielé Juodkaité-Granskiené et al. Lietuvos Respublikos teisés ir praktikos atitikimas teismo
eksperto veiklos tarptautinj reglamentavimg. 46 psl.

101 http://www.swefast.org/mwg-

internal/deSfs23hu73ds/progress?id=s9fIT30yoBdV5yQg SYCKI1ffUeCIFQ IW5PqQQGbY XS, 30 psl.

102 http://www.swegfast.org/mwe-

internal/deS5fs23hu73ds/progress?id=s9fIT30yoBdV5yQg SYCKI1ffUeCIFQ IW5PqQQGbY XS, 37 psl.

1% Forensic Experts May Be Biased By the Side That Retains Them,

http://www.psychologicalscience.org/index.php/news/releases/forensic-experts-may-be-biased-by-the-side-that-

retains-them.html.
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kad dirba ,,pasamdyti” prokuroro yra link¢ nustatyti/jvertinti jog nusikaltéliai vykdantys
seksualinius nusikaltimus turi didesn¢ rizika recidyvui, prieSingai nei ekspertai kurie tyrima
atliecka gynéjo iniciatyva. Virginijos universiteto mokslininkés — psichologés Daniel Murrie
teigimu, teisiné sistema daznai pasikliauja teismo ekspertu, o dauguma eksperty, kurie liudija
teismuose mano, kad jie atlieka savo darba objektyviai. Teismo ekspertas, dalyvaudamas teismo
procese, atstovauja savo profesija. Si aplinkybé reikalauja paklusti auktoms profesinéms ir
etinéms manieroms, ekspertui ypatingai svarbu sakyti tiesa, aiskiai ir tiesiai.

Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas (toliau — TEPEK) apibrézia teismo eksperty
profesinés veiklos principy turinj:'*, kuris bus plagiau analizuojamas antroje magistrinio darbo
dalyje. Misy manymu, TEPEK 13 p. nustatyta, svarbi nuostata - teismo ekspertas,
bendraudamas su kitais teismo ekspertais, privalo elgtis kolegiSkai ir mandagiai, vengti
konflikty, susilaikyti nuo nuomonés apie kito teismo eksperto profesine veiklg reiskimo.'® Si
nuostata parodo, jog teismo ekspertui yra labai svarbus etiSkas elgesys ne tik tarp kity profesijos
atstovy, bet ir tarp savy (kolegy). TEPEK numato teismo eksperto pareiga vengti elgesio, kuris
gali buti suprantamas kaip kenkiantis teismo eksperto reputacijai ir mazinantis visuomenes
pagarba ir pasitik¢jima. TEPEK yra sudétine teismo eksperto darbo santykius reglamentuojanti
taisykliy dalis, todél teismo ekspertas, pazeisdamas darbo drausme kartu pazeidzia ir profesing

etika.'® (http:/eteismai.lt/byla/92522050725209/2A-1009-345/2009)

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 89 str. yra numatyta, kad:
»opecialistas yra reikiamy specialiy Ziniy ir jgudziy turintis asmuo, kuriam pavedama
atlikti objekty tyrima ir pateikti iSvadg arba paaiSkinimus jo kompetencijos klausimais“107.
Specialistas atlikdamas pavestg tyrimg pateikia iSvada. Specialistai dalyvaudami teismo
proceso metu, neturi laikyti TEPEK keliamy reikalavimy.

Siekdami iSsiaiskinti ar eksperty etikos kodekso reikalavimai turéty buti privalomi
specialistams, uZdavéme §j klausimg respondentams.

Net 90 proc. respondenty mano, jog specialistams turéty buti privalomi TEPEK
reikalavimai. Tik 7 proc. prieStarauja pastariesiems, likusius 3 proc. sudaro respondentai kurie

neturi nuomonés $iuo klausimu, neatsake i klausima arba pasirinko kit varianta (zr. grafika 10).

1% Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2014, Nr. 02954.

195 7bid.

106 vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. lapkri¢io 19 d. sprendimas civilinéje byloje Nr.
2A-1009-345/2009, prieiga per interneta: http://eteismai.lt/byla/92522050725209/2A-1009-345/2009.

107Ljetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
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20. Ar eksperty kodekso reikalavimai turéty baty
privalomi specialistams? (Visi respondentai)

12 12
7% 1%1%

= Taip, turéty bati privalomi
= Ne, neturéty bati privalomi
= Neturiu nuomonés

= Kitas variantas

= Neatsakeé j klausima

10 grafikas. Visy respondenty nuomoné ar eksperty etikos kodekso reikalavimai turéty biiti privalomi

specialistams.

Norédami iSsiaiSkinti kokia yra nuomoné §iuo klausimu teismo eksperty dirbanciy
skirtingose istaigose iSskyréme jy atsakymus i skirtingas dvi diagramas (zr. 11 grafika) ir (zr.
12 grafika).

75 proc. eksperty dirban¢iy VIMT nuomone, specialistams turéty biiti privalomi
TEPEK reikalavimai. Tik 6 proc. respondenty dirbanciy Sioje tarnyboje, nesutinka su tokiu
teiginiu. Tac¢iau net 19 proc. respondenty neturi nuomonés siuo klausimu (zr. 11 grafika).

20. Ar eksperty kodekso reikalavimai turéty baty
privalomi specialistams? (VTMT)

= Taip, turéty buti privalomi

= Ne, neturéty bati privalomi

= Neturiu nuomonés

11 grafikas. Respondenty (dirban¢iy VTMT) nuomoné ar eksperty etikos kodekso reikalavimai turéty biiti

privalomi specialistams.

Didzioji dauguma eksperty dirbanc¢iy LTEC (91 proc.) sutinka, jog TEPEK reikalavimai

turéty biiti privalomi specialistams. 3 proc. i§ jy neturi nuomonés, 4 proc. i§ jy neatsaké |
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klausima, vienas ekspertas pasirinko kitg variantg teigdamas: “turéty biti, tik neaisku, kokiu
pagrindu, jei kodeksas — eksperty?”. Sis pastebéjimas suponuoja isvada, jog vertéty pergalvoti
kokiu formaliu aktu turéty vadovautis specialistai, nes pastebéta biitinybé TEPEK reikalavimus
taikyti specialistams, tod¢l reikéty sukurti formaly akta, kuriame tokie reikalavimai biity

jtvirtinti. (Zr. 12 grafika).

20. Ar eksperty kodekso reikalavimai turéty baty
privalomi specialistams? (LTEC)

, 12
30 2% 4%

Taip, turéty bati privalomi
Neturiu nuomonés
Kitas variantas

50
91% Neatsakeé j klausima

12 grafikas. Respondenty (dirban¢iy LTEC) nuomoné ar eksperty etikos kodekso reikalavimai turéty

biiti privalomi specialistams.

Kaip ir galima buvo numanyti, subjekty profesinés etikos kodeksuose nustatyti etikos
principai skiriasi, taciau tarp kai kuriy i$ subjekty yra ir sutampanc¢iy moralés nuostaty. Teis¢jy
i8skirtinis elgesio principas — kvalifikacijos kélimas. Manytina, $is principas turéty buti aktualus
kiekvienam minéty profesijy atstovui, nes kvalifikacijos kélimas yra biitinas.

Atskiry profesijy, organizacijy nariams privalu laikytis priimty moralés normy ir tam
tikro elgesio draudimy: piktnaudziavimo tarnybine padétimi, interesy konflikto <..>”'%

Pasitaiko gan daznai situacijy, jog valstybés tarnautojas gali priimti sprendima,
remdamasis paprastomis taisyklémis (dél jvairiy visuomenés teisiy ir pan.), istatymais, arba

. e . . 109
nusistovéjusia praktika.

1% Pavyzdinés profesinio elgesio taisyklés (iStraukos) Amerikos teisininky asociacijos ryty ir vidurio
Europos teisiné programa Profesinés etikos centras, 1999. Teisininky etikos ir visuomenés nuomonés
jtaka teisinés sistemos reformai. Tarptautiné konferencija 2000 m. vasario 24-25 d. Vilnius.

19 . Witthon. Praktiné etika

38



Teismo ekspertai, ikiteisminio tyrimo pareigiinai, prokurorai, teisé¢jai, advokatai,
specialistai ir kiti teismo proceso subjektai dirba tam tikra prasme susijusj darba, taciau jie gali
turéti, o dazniausiai ir turi skirtingus tikslus, taisykles ir filosofijas. Nepaisant skirtumy, teismo
ekspertai privalo rasti biida, kaip nepaveiktiems kity subjekty galimy etiniy elgesio skirtumy,
pateikti teisinei sistemai savo tinkama i$vada. ''® Yra svarbu suvokti, kad tokie skirtumai
egzistuoja, iSmokti su jy veikla susijusiy kity profesijy taisykles ir paprocius. Darytina iSvada,
kad biity naudinga jei kiekvienas proceso dalyvis susipazinty su kiekvieno profesinémis
taisyklémis bei etikos principais.

Jungtinése Amerikos Valstijose (toliau — JAV) yra susiformavusi tokia praktika, jog
beveik visose bylose ekspertas yra pasamdomas vienos ar kitos $alies, kartais tam kad duoty
tiesioginius parodymus, kartais tam, kad paneigty kitos Salies/pusés parodymus, o kartais dél
abiejy priezas¢iy. "' Gali susidaryti nuomoné, kad advokatas, kuris pasamdo eksperta,
dazniausiai pateikia aiskig pozicijg ka Sis turéty liudyti. Samdomas advokatas tai pat tai pat
paaiskina ekspertui kiek jam uZz jo iSvada bus sumoketa. Ekspertas, kitaip nei advokatas, negali
reikalauti tam tikros pinigy sumos, vadinasi jeigu byla yra sékminga, jam negali biiti mokama
daugiau negu jeigu byla baigiasi nes¢kmingai. Dazniausiai ekspertams yra mokama uz iSdirbtas
valandas (tipinis kompromituojantis klausimas ekspertui yra: Ar Jums yra mokama uz Jiisy
nuomone? Ne, man yra mokama uz mano laikg)''>. Sio straipsnio autorius teigia jog: ,.kartais,
advokatas papraSo liudyti netiesa, pavyzdZziui: prisimenu byla, kurioje advokatas gyné klienta,

apkaltintg suk¢iavimu medicinoje ir noréjo, kad mano parodymuose atsispindéty jog paciento

Vv —

kadangi tai reikalauja ne tik mastymo apie bylos detales bet ir remtis etika ir morale.*'"

Kiekvienas savo srities profesionalas turéjo jvertinti savo etikos kodeksa. 15 advokaty,
kas sudaro 65 proc. visy apklaustyjy advokaty dalies, savo profesijos etikos kodeksa jvertino
teigiamai, 31 proc. respondenty liko neutraltis, o 1 proc. Siuo klausimu neturé¢jo nuomones.
Apibendrinus auksciau iSdéstytus rezultatus, tiektina, jog advokatai gana palankiai jvertino savo

profesijos etikos kodeksa (zr. 13 grafike).

"'Max M. Houck, Jay A. Fundamentals of Forensic Science, (Utined Kingdom:British Library cataloguing in

publication data 2015) Siege,
https://books.google.lt/books?id=8dicBAAAQBAJ&pg=PA653&lpg=PA653&dg=fundamentals+of+forensic+et
hics&source=bl&ots=iSbRhcEpWné&sig=D 1gTdSyBg3bPBwPm8vyTIGAVQA&hl=It&sa=X&ved=0ahUKEwi
WeffVuszLAhVsMJoKHSeDAZwQ6AEIHzA A#v=onepage&q=fundamentals%200f%20forensic%20ethics&f=
false

""" JOSEPH B. KADANET, Ethical issues in being an expert witness, Law, Probability and Risk
(2005) 4, 21-23, https://lpr.oxfordjournals.org/content/4/1-2/21.full.pdf

" Ibid.

" Ibid.
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4. Kaip vertinate savo profesijos etikos kodeksg?

(Advokatas)
1
4%
7
31%
Teigiamai
15 Nei teigiamai, nei neigiamai
\ 65% . .

Neturiu nuomonés

13 grafikas. Advokaty nuomoné kaip jie vertina savo profesijos etikos kodeksa.

Net 13 apklausty ikiteisminio tyrimo pareigiiny (54 proc.) pasisake, kad palankiai
vertina savo profesijos etikos kodeksg. 38 proc. i§ jy pasirinko neutralig pozicija teigdami, jog
etikos kodeksa vertina nei teigiamai, nei neigiamai. Vienas respondentas pasirinko kitg variantg
teigdamas, jog ,.etikos kodeksas yra deklaratyvu, be ne funkcionalu.* Vienas respondentas |
klausimg neatsakeé.

Taigi, dauguma apklaustyjy teigiamai vertina savo profesijos etikos kodeksa (zr. 14

grafike).

4. Kaip vertinate savo profesijos etikos kodeksg?
(Ikiteisminio tyrimo pareigtnai)

1 1
4% 4%

Teigiamai
38% 54% Nei teigiamai, nei neigiamai
Kitas variantas

Neatsaké j klausima

14 grafikas. Ikiteisminio tyrimo pareigliny nuomoné kaip jie vertina savo profesijos etikos kodeksa.

Didzioji prokurory dalis (net 67 proc. apklaustyjy) isreiské palankia nuomone dél savo
profesijos etikos kodekso, 22 proc. pasisake, jog ji vertina nei teigiamai, nei neigiamai, 7 proc.
neturi nuomongs, o 4 proc. pazyméjo, jog etikos kodeksa vertina nepalankiai, t.y neigiamai.

Taigi, dauguma prokurory teigiamai vertina savo profesijos etikos kodeksa ir tik vienas

prokuroras — neigiamai (Zr. 15 grafike).
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4. Kaip vertinate savo profesijos etikos kodeksg?
(Prokurorai)

© 7%
22% Teigiamai
Neigiamai
\ 18
1\\ 67% Nei teigiamai, nei neigiamai
4% Neturiu nuomonés

15 grafikas. Prokurory nuomon¢ kaip jie vertina savo profesijos etikos kodeksa.

Teis¢jai vertindami savo etikos kodeksa pasirinko tik du variantus — 80 proc. jy jvertino
ji palankiai, o ketvirtadalis apklaustyjy (20 proc.) nei teigiamai, nei neigiamai.

Apibendrinant teigtina, jog didZioji dauguma teis€jy etikos kodeksg vertina teigiamai,
ketvirtadalis — neutraliai, tuo tarpu néra nei vieno apklaustojo kuris neigiamai vertinty etikos

kodeksa arba neturéty nuomonés Siuo klausimu (Zr. 16 grafike).

4. Kaip vertinate savo profesijos etikos kodeksg?

(Teiséjai)
4
20%
Teigiamai
16 Nei teigiamai, nei neigiamai
80%

16 grafikas. Teiséjy nuomoné kaip jie vertina savo profesijos etikos kodeksa.

Tuo tarpu eksperty nuomonés vertinant profesijos etikos kodeksa iSsiskyré. 63 proc.
apklaustyjy pasisakeé, jog teigiamai vertina etikos kodeksa, 18 proc. pasirinko nei teigiamai, nei
neigiamai atsakymo varianta, net 11 eksperty (16 proc.) netur¢jo nuomonés Siuo klausimu.
Galima teigti, jog tai parodo jy abejingumg arba neveiksmingumga dar visai neseniai
patvirtintam, naujam TEPEK. 1 proc. respondenty atsakydami i apklausa pasirinko kitg variantg:
,,kaip savo profesijos etikos kodeksa* (zr. 17 grafike).
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4. Kaip vertinate savo profesijos etikos kodeksg?
(Ekspertai)

11
16% Teigiamai
— Neigiamai
18%
45 Nei teigiamai, nei neigiamai
\ 63% . .
‘\ Neturiu nuomones
) |
1 = Kitas variantas

17 grafikas. Eksperty nuomoné kaip jie vertina savo profesijos etikos kodeksa.

Kitame tyrimo klausime kiekvienas savo srities specialisty turé¢jo atsakyti kaip daznai jy
profesinés etikos kodeksas yra taikomas praktikoje. Daugiau nei pusé (52 proc.) advokaty
atsaké, kad etikos kodeksg daznai taiko savo praktikoje. Kita dalis apklaustyjy pasiskirsté bene

po lygiai 26 proc. — retai, na o 22 proc. tai laiko tik formalumu (Zr. 18 grafike).

5. Ar Jasy profesinés etikos kodeksas yra daznai
taikomas praktikoje, o gal tai tik formalumas?
(Advokatai)

26%
12
52%
5 Retai taikomas praktikoje

22%

DaZnai taikomas praktikoje

Tai tik formalumas

18 grafikas. Advokaty nuomoné ar daznai jy profesinés etikos kodeksas yra taikomas praktikoje, o gal tai tik

formalumas.

Ikiteisminio tyrimo pareigiiny nuomoné pasiskirst¢ labai jvairiai. 42 proc. etikos
kodeksg taiko daznai savo praktikoje. Retai taiko kodeksa — 29 proc., 17 proc., pasisaké jog tai
tik formalumas. Vienam i§ pareigiiny néra teke susidurti, kad reikty taikyti §i kodeksa. Kiti

neatsake j klausimg ar neturé¢jo nuomonés Siuo klausimu (Zr. grafike 19).
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5. ArJasy profesinés etikos kodeksas yra daznai
taikomas praktikoje, o gal tai tik formalumas?
(Ikiteisminio tyrimo pareiglnai)

1

1
4%

4% 4%

10 DaZnai taikomas praktikoje
17% 42% Retai taikomas praktikoje

Tai tik formalumas

7 Neturiu nuomonés

29% = Kitas variantas

= Neatsaké j klausima

19 grafikas. Ikiteisminio tyrimo pareigiiny nuomoné ar daznai jy profesinés etikos kodeksas yra taikomas

praktikoje, o gal tai tik formalumas.

PrieSingai nei anks¢iau nagrinétuose kity respondenty (advokaty ir ikiteisminio tyrimo
pareigiiny) tyrimo atsakymuose — net 48 proc. apklaustyjy prokurory nuomone — etikos
kodeksas yra retai taikomas praktikoje ir tik 30 proc. prokurory manymu, Sis kodeksas taikomas
daznai. Etikos kodeksg kaip formaluma pripazjsta 15 proc. prokurory, na o 7 proc. apklaustyjy

neturi nuomongs $iuo klausimu (Zr. grafike 20).

5. Ar JUsy profesinés etikos kodeksas yra daznai
taikomas praktikoje, o gal tai tik formalumas?
(Prokurorai)

4 2 8
15% N\ 0% DaZnai taikomas praktikoje
Retai taikomas praktikoje
13 Tai tik formalumas
48%

Neturiu nuomonés

20 grafikas. Prokurory nuomoné ar daznai jy profesinés etikos kodeksas yra taikomas praktikoje, o gal tai tik

formalumas.

65 proc. teis¢jy nuomone etikos kodeksas daznai taikomas praktikoje ir tik 15 proc. su
Siuo kodeksu ,,susiduria“ retai, o taip pat 15 proc. apklausty teis€¢jy neturi nuomonés apie jy
profesinés etikos kodekso taikymo daznuma praktikoje ar deklaravima jog tai tik formalumas.
Vienas teiséjas, kas sudaro 5% visy apklausty teis¢jy, neatsaké j pateikta klausimg (Zr. grafike

21).
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5. Ar JUsy profesinés etikos kodeksas yra daznai
taikomas praktikoje, o gal tai tik formalumas?

(Teiséjai)
B 1
15% % L o
3 Daznai taikomas praktikoje
15% Retai taikomas praktikoje
13
\ 65% Neturiu nuomonés
Neatsakeé j klausima

21 grafikas. Teis¢jy nuomoné ar daznai jy profesinés etikos kodeksas yra taikomas praktikoje,

o gal tai tik formalumas.

Daugiau nei pusé apklaustyjy (procentine iSraiSka tai sudaro 51 proc. Sios profesijos
apklausty atstovy) eksperty sutiko su nuomone, kad etikos kodeksas jy praktikoje yra
naudojamas daznai. 10 proc. eksperty pazyméjo, jog jy profesinés etikos kodeksas tik
formalumas, 11 proc. mané $is ,.elgesio taisykliy rinkinys* retai taikomas praktikoje. Buvo ir
tokiy, kurie rinkosi kitg variantg ir taip sutapo, kad du i§ trijy (kuriy visuma sudar¢ 4 proc.
apklaustyjy) identiskai pabrézé, kad etikos kodeksas visada taikomas praktikoje, o vienas i§ jy
pasisake, jog ,Neaiski klausimo formuluoté ,,daznai taikomas praktikoje". Darbo etikos
nuostaty laikomasi kasdieniame darbe, taciau kiek giliai to laikomasi - klausimas. Pats kodeksas
kaip drausminantis dokumentas néra labai taikomas”. Apzvelgiant §j respondento pastebéjima,
manytina, praktika gali buti suprantama labai jvairiapusiskai — tiek kasdienin¢ praktin¢ veikla,

tiek reallis atvejai, kuomet etikos kodeksas yra taikomas (zr. grafike 22).

5. ArJasy profesinés etikos kodeksas yra daznai
taikomas praktikoje, o gal tai tik formalumas?
(Ekspertai)

4%

“ DaZnai taikomas praktikoje
12
17% Retai taikomas praktikoje

51% Tai tik formalumas
| 10% Neturiu nuomonés
l 11% = Kitas variantas
= Neatsaké j klausima

22 grafikas. Eksperty nuomon¢ ar daznai jy profesinés etikos kodeksas yra taikomas praktikoje, o gal tai tik

formalumas.
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Kaip ir galima buvo numanyti, subjekty profesinés etikos kodeksuose nustatyti etikos
principai skiriasi, taciau tarp kai kuriy i§ subjekty yra ir sutampanciy moralés nuostaty. Teiséjy
i8skirtinis elgesio principas — kvalifikacijos kélimas. Manytina, $is principas turéty bti aktualus
kiekvienam minéty profesijy atstovui, nes kvalifikacijos kélimas yra biitinas.

Atsizvelgiant | tai, kad visy teismo ekspertizeés etikos subjekty etikos kodeksai turi ir
panasumy ir skirtumy, galbiit biity tikslinga sukurti bendras etikos taisykles, kuriy jie turéty
laikytis proceso metu?

Atliktas tyrimas rodo, kad 63 proc. apklaustyjy pasisako uz bendra -etikos
taisykliy suktirima, kuriy turéty laikytis visiems teismo proceso subjektai. Kitos dvi dalys
procentaliai panasiai pasiskirs¢iusios (16 proc. ir 18 proc.) Tik 16 proc. respondenty teigia, kad
tokios taisyklés nebiitinos, 18 proc. apklaustyjy neturi nuomonés $iuo klausimu, o 2 proc.

respondenty nepareiské savo nuomonés Siuo klausimu j ji neatsakydami (zr. grafike 23).

16. Ar baty tikslinga sukurti bendras etikos
taisykles, kuriy privaléty laikytis visi proceso
subjektai? (Visi respondentai)

20 3
1% 2%
29
18% Taip
27 Ne
16% 104 Neturiu nuomonés

63% . .
Kitas variantas

= Neatsaké j klausima

23 grafikas. Visy respondenty nuomoné ar biity tikslinga sukurti bendras etikos taisykles visiems teismo proceso

subjektams.
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Didesnioji VITMT respondenty dalis (56 proc.) mano, kad bendros etikos taisyklés yra
bitinos, o jiems nepritaria 25% apklaustyjy. 4 proc. respondenty neturi nuomongs Siuo klausimu

(zr. grafike 24).

16. Ar baty tikslinga sukurti bendras etikos
taisykles, kuriy privaléty laikytis visi proceso
subjektai? (VTMT)

19%

9 Taip
4 56%
25% Ne

Neturiu nuomonés

24 grafikas. Respondenty (VITMT) nuomoné ar biity tikslinga sukurti bendras etikos taisykles visiems teismo

proceso subjektams.

Respondenty dirbanciy LTEC apklausa parodé¢, kad 63 proc. nepriestarauty bendry
etikos taisykliy sukiirimui, o tik 9% nesutikty su tokiu taisykliy egzistavimu. Net 20 proc. teismo
eksperty neturi nuomonés Siuo klausimu, 4 proc. neatsaké j klausima. 4 proc. pasirinko kit
variantg. Pirmasis teismo ekspertas suabejojo teigdamas: ,.tik kaip priversti tai daryti gynyba?”,
kitas apklaustasis iSreiské aiskig pozicija Siuo klausimu: ,.etika yra etika ir gal jau gana ty
taisykliy ir taisykliy kiiréjy. Kiekvienam reikia sgziningai dirbti savo darbg savo vietoje ir tiek.”

(zr. grafike 25).

16. Ar bty tikslinga sukurti bendras etikos
taisykles, kuriy privaléty laikytis visi proceso
subjektai? (LTEC)

2
4% &

11

20% Taip

Ne
3

9% 85/ Neturiu nuomonés
63% . .
Kitas variantas

= Neatsaké j klausima

25 grafikas. Respondenty (VITMT) nuomoné ar biity tikslinga sukurti bendras etikos taisykles visiems teismo

proceso subjektams.

Apibendrinant visy respondenty atsakymus Siuo klausimu, iSrySkéja nuomone, kad

reikéty sukurti bendras etikos taisykles, kuriy privaléty laikytis visi proceso dalyviai.
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2. TEISMO EKSPERTIZES ETIKOS NORMATYVINE DALIS

2.1 Teismo eksperty profesines etikos kodekso svarba ir jo evoliucija Lietuvoje

Profesiné etika padeda spresti etinius gincus, kylancius i§ profesinés veiklos, taciau, kad
tai buty se¢kmingai jgyvendinama, reikia apibrézti tam tikros veiklos bendrasias vertybes ir
tikslus, sukurti profesionalia veikla ir etisko elgesio standartus.'*

Dar 1994 m. teisés profesorius Andrew Ashworth ras¢, kad Sis laikmetis yra laikomas
profesinés etikos kodeksy era. Profesinés etikos kodeksai yra skirti tam tikros profesijos
atstovams, ir jy ,,pagalba” dazniausiai yra formuojami pareiSkimai ir tikslai keliami tos
profesijos atstovams.'"”

,Etikos kodeksy svarba pasireiskia ne jy turiniu, kazkokiu nuoseklumu ar ypatingu
sistemiSkumu — svarbus buvo ir yra pats etikos kodekso buvimo faktas, patvirtinantis, kad
asmenys, kuriems jis skirtas, negali apsiriboti teisiniy reikalavimy laikymusi ir kas jiems yra

. . " . . . 5116
privalomi aukStesni elgesio standartai.”

Etikos kodeksai savo egzistavimu profesijoms
suteikia patikimuma. Etikos kodekso evoliucija néra paprasta, o tas faktas, kad kodeksas pakito,
parodo, jog profesija apsvarsté savo santykj su visuomene.''’ Etikos kodeksas — tai principy
gidas, kuris apibtuidina priimting elgesj, o taip pat skatina praktikoje laikytis auksty standarty,
sukuria profesionalaus elgesio ir atsakomybés sistemg. Etikos kodeksai nurodo siektinas
subjekty vertybes, pateikia jy elgesio gaires ir tuo paciu bando kontroliuoti kodekso pazeidimus.
Ivardijami tokie kodekso tikslai: uzkertamas kelias neetiSkam elgesiui, nubréziamos
atsakomybés ribos, skatinama elgtis etiSkai, didinamas visuomenés pasitikéjimas. | juos jeina
asmeniniai moraliniai principai, tokie kaip saziningumas, pareigingumas ir kt., profesinés
vertybés, pakartotinas jstatymais reglamentuotus draudimus.''®

,Profesinés etikos kodeksas paprastai nustato, kaip tam tikros profesijos atstovas turi
atlikti tiesiogines pareigas, kaip apskritai deréty elgtis tos profesijos atstovams. Etisko elgesio

nuostatos, kuriy tiesiogiai nereglamentuoja norminiai teisés aktai, pirmiausia yra tam tikry

114 Ten pat

"5 Andrew Ashworth The criminal process: an evaluate study. Oxford University press, New York, 1995.

1% Giedré Lastauskiené Advokato profesija: priestaringas jos pobiidis ir kontrolé. Jurisprudencija 2013, 20(4), p.
1481.

117 Peter D. Barnett supra note 16

118 Jolanta Palidauskaité, supra note 3, 314.
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zmogiskyjy ir svarbiausia — profesiniy vertybiniy principy rasytinis jtvirtinimas moralinés
atsakomybés aspektu.”' "’

Tam, kad etikos kodeksas veikty pagal paskirtj, reikalingos asmens etikos manieros, kad
patvirtinty $io tikétinumg. Etikos kodeksas nustato tam tikrus orientyrus, tam, kad buty galima
susidoroti su i8kilusiomis situacijoms atliekant savo pareigas.
Etikos kodeksas nenustato standarty, pagal kuriuos profesijos atstovai turi atlikti savo pareigas,
taiau nustato vertybes, kurias nariai turi apsvarstyti, kad galéty veikti nuosekliai ir
profesionaliai. ,,Etikos kodeksai orientuoja institucijose kylancius klausimus spresti
nepazeidziant profesinio moralumo, t. y. tobulinti profesinés, tarnybinés moralés nuostatas, o
kartu ir teising administravimo kultiirg.”'*°

,» Leisininky etikos kodeksy atsiradimas siejamas su noru Sviesti teising bendruomene,
paaiskinant, koks profesinis elgesys gali biiti netik teisétas ar neteisétas, bet ir geras ar blogas,
padorus ar nepadorus, etiSkas ar neetiSkas. Reik§mingas tampa pats Zinojimas, kad | nepadory
advokato elgesi bus reaguojama, galbiit net uzdraudziant tokiam asmeniui uzsiimti advokato
profesine veikla.”"*!

,,Kodekso misija — tarpininkauti formaliuose santykiuose tarp visuomengs ir profesijos
ar organizacijos atstovy, nustatyti profesijos ar organizacijos nariy tarpusavio santykius.”'**
Etikos kodeksas yra profesijos atstovy veiklg ir sprendimus reglamentuojantis dokumentas, o
taip pat ir visuomenés bei konkreCios profesinés asociacijos lukesciy (viléiy, tiksly)
atspindys.“'>

Neuztenka tik priimti etikos kodeksg — reikia sukurti ir mechanizma, kuris spresty
iSkilusius jtarimus dé¢l eksperto neetisko elgesio. Procesas, kurio metu tai daroma, turéty buti
teisingas asmeniui apkaltintam etikos pazeidimu, démesingas asmeniui pateikusiam tokj
kaltinima ir naudingas kitiems profesijos nariams, iSaiSkindamas jiems elgesio reikalavimus
panasiose situacijose, kas pasitarnauty ateityje.'** Yra daugybé potencialiy etikos problemy

teismo ekspertiz¢je, taciau dauguma problemy gali buti i§sprendziamos vadovaujantis etikos

kodeksais ar gerosios teismo ekspertizés praktikos standartais.

119 Jolanta Mazyle, ,,Teisés ir etikos normy taikymas Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos kodekse*,
http://www.zurnalai.vu.lt/files/journals/163/articles/3203/public/102-123.pdf, 106.

120 Alfonsas Laurinaviius, ,,ETIKOS KODEKSUY VEIKSMINGUMAS IR STATUTINES TARNYBOS
REPUTACIJA, Jurisprudencija, 2004, t. 63(55); 72-86

2! Giedre Lastauskiené, supra note 115, 1481.

122 Jolanta Palidauskaité, supra note 3, 348.

123 [bid.

124 Peter D. Barnett Ethics in forensic science: Professional standarts for the practice of criminalists, 8.
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Profesinés etikos kodekso raida — esminis pozymis, kuris apibiidina profesijos
tobuléjima. '*

Profesiniy kodeksy tikslai placigja prasme grupuojami j pirminius ir antrinius. Pirminiai
minéty kodeksy tikslai: sumazina galimybe pasireiksti neetiSkam elgesiui; aiskiai nubrézia
atsakomybés ribas, skatina etines darbuotojy orientacijas, atlieka etinio Svietimo funkcija,
drausmina profesijos ar organizacijos atstovus, padeda priimti sprendimus, didina visuomengés
pasitikéjima. Antriniai profesiniy kodeksy tikslai: gerina profesijos ir organizacijos jvaizdj tarp
visuomenés nariy, suteikia profesija monopolija, ugdo organizacijos etikg.'*

TEPEK numato teismo eksperto pareigg vengti elgesio, kuris gali biiti suprantamas kaip
kenkiantis teismo eksperto reputacijai ir mazinantis visuomenés pagarbg ir pasitikejimg. Teismo
eksperto profesinés etikos kodeksas yra sudétiné teismo eksperto darbo santykius
reglamentuojanti taisykliy dalis, todél teismo ekspertas, pazeisdamas darbo drausme¢ kartu

pazeidzia ir profesine etika.'”’ (http:/eteismai.lt/byla/92522050725209/2A-1009-345/2009)

Mokslininkai atlike tyrima'**, nustaté Lietuvos teismo eksperty profesinés
etikos kodekso galiojimo ribotumg. Koordinavimo taryba 2007 m. vasario 9 d. posédyje buvo
svarstytas Lietuvos teismo eksperty profesinés etikos kodeksas, taciau Sis teisés aktas nebuvo

priimtas, jis buvo tik rekomenduojamo pobiidzio.

48 grafikas. Eksperty profesinés etikos kodekso vertinimas
§«?atlais nuo 1 iki 5 jvertinta, ar tai yra stiprybé ar silpnybé
Prokuratiiros darbuotojy vertinimas — Ekspertiniy jstaigy darbuotojy vertinimas

129

125 Bernett, 6 psl.

2% Ibid. 107.

'*" Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. lapkri¢io 19 d. sprendimas civilinje byloje Nr.
2A-1009-345/2009, prieiga per interneta: http://eteismai.lt/byla/92522050725209/2A-1009-345/2009.

128 Vidmantas Edigijus Kurapka, Specialiyjy Ziniy taikymo nusikaltimy tyrime moksliné koncepcija ir jos
realizavimo mechanizmas (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012), 153.

12 Tljustracija paiimta i§: Vidmantas Egidijus Kurapka et al. Specialiyjy Ziniy taikymo nusikaltimy tyrime
moksliné koncepcija ir jos realizavimo mechanizmas
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Taigi, darytinos iSvados, jog 2007 m. Lietuvos teismo eksperty profesinés etikos
kodeksas buvo tik rekomendacinio pobiidzio, jis nebuvo privalomas. Dabartinis TEPEK 2014

m. vasario 24 d. buvo patvirtintas Koordinavimo tarybos sprendimu.
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2.2. Pagrindiniai Lietuvos teismo eksperty profesinés moralés principai ir jy taikymo
problematika

TEPEK, II skyriuje, yra numatyti pagrindiniai teismo eksperto profesinés veiklos
principai, kuriais jie privalo vadovautis atlikdami savo tiesiogines pareigas — ekspertinius
tyrimus. I§skiriami ir Zemiau pateikti principai, kuriy privalo laikytis §ios profesijos atstovai:'*°

1. Nepriklausomumo principas;
Profesionalumo principas;
Profesiniy sprendimy skaidrumo principas;
Saziningumo principas;
Nesaliskumo principas;
Pagarbos teisés aktams principas;
Konfidencialumo principas;

Teisingumo principas;

A A I AT A

Tyrimo i§samumo principas.

Mingéti principai yra detalizuojami atskiruose straipsniuose.

Vadovaudamasis nepriklausomumo principu, teismo ekspertas teikdamas ekspertinio
tyrimo iSvadas privalo remtis savo vidiniu jsitikinimu. Eksperto vidinis jsitikinimas yra ne kas
kita kaip jo jsitikinimas savo priimtu teisingu sprendimu'’'. Taip pat, vidinis jsitikinimas turi
biiti pagristas specialiomis Ziniomis ir atlikty tyrimy rezultatais, kurie negali prieStarauti
jstatymams ir kitiems teisés aktais'>>. Atlikdamas savo pareigas teismo ekspertas turi biti
nepaperkamas — negauti jokio papildomo atlygio i§ proceso dalyviy, o taip pat privalo vengti
neteisétos jtakos, kuri gali iSkraipyti atlieckamy tyrimy rezultatus. Be to, teismo ekspertui
ypatingai svarbu netoleruoti neteiséty subjekty (valdzios, pareigiiny, teisésaugos institucijy ar
kity asmeny) kiSimosi j profesing veikla. LR teismo ekspertizés jstatymo (toliau — LR TE]) 13
str. 2 d. jtvirtinta nuostata, kad auk$c¢iau minétiems subjektams yra draudziama kistis j teismo
eksperto darba, prieSingu atveju tokiems asmenims, jstatymu nustatyta tvarka grésty

133

atsakomybé Sékminga  nepriklausomybé  reikalauja  didesnio  savimonés

0 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés zinios. 2014, Nr. 02954,

! Tatjana Averjanova, supra note 65, 10.

2 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés zinios. 2014, Nr. 02954,

133 1 jetuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 112 - 4969.
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134

jausmo/jutimo/prasmés ir objektyvios analizés. Bene svarbiausiu teismo eksperto

isipareigojimu laikytinas poziiiris j kiekviena klausima su objektyvumu ir nepriklausomumu.'>

Eksperto profesinis suverenumas reiskia, kad teismo ekspertui, dirban¢iam konkrecioje
ekspertizes jstaigoje, atliekant ekspertinio pobiidzio funkcijas, negali daryti jtakos nei tarnybinis
pavaldumas, nei privatiis darbo santykiai. Tokia jtaka gali pasireiksti atlickant savo tiesiogines
funkcijas — rengiant teismo ekspertizés iSvada, dalyvaujant teismo procese, atliekant kitas
“ckspertinio” pobiidzio funkcijas jvairiose savivaldos institucijose. *® Taigi, pastebétinas
galimas jsikiSimas j eksperto nepriklausoma veiklg. Versti eksperta priimti tam tikra sprendima
neturi teisés nei ekspertinés jstaigos vadovas, nei kas kitas, kitu atveju, biity eksperto
nepriklausomumo principo pazeidimas'’.

,Lietuvoje valstybinés teismo ekspertizes jstaigos yra steigiamos specialiai ekspertiniam
darbui arba yra kity jstaigy speciallis padaliniai, skirti ekspertiniam darbui, taciau jos yra
skirtingo Zinybinio priklausomumo. Siuo metu Salyje turime kelias valstybines teismo
ekspertizés jstaigas. Teismo ekspertizés jstatyme yra numatyti privatiis ekspertai, koordinaciné
taryba, tatiau ekspertinés veiklos koordinavimu ir optimizavimu buvo ripinamasi per mazai”."*®
Siandien, Lietuvoje yra $ios pagrindinés kriminalistinés teismo ekspertizés jstaigos:

1.  Lietuvos teismo ekspertizés centras (toliau — LTEC), pavaldus Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijai,

2. Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centras, pavaldus Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerijai;

3. Valstybin¢ teismo medicinos tarnyba (toliau — VTMT), pavaldi Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministerijai.

4.  Valstybin¢ teismo psichiatrijos tarnyba (toliau — VTPT), pavaldi Lietuvos

Respublikos sveikatos apsaugos ministerijai.

Kaip matome, visos jstaigos, atliekancios ekspertizes yra kazkam pavaldzios, tai gali

turéti jtakos teismo eksperto nepriklausomumo principo jgyvendinimui.

13 Evidence technology magazine,

http://www.evidencemagazine.com/index.php?option=com_content&task=view&id=1385

"3 Michael E. Sacks, An overview of the law: A guide for testifying and consulting experts. Horsham, PA: LRP
PUBLICATIONS, 1995), 17 psl.

136 Jurgita Pauzaité-Kulvinskiené, Gabrielé Juodkaité - Granskiené ir Virgilijus Pajaujis, supra note 62, 342.

137 Tatjana Averjanova, Bendrieji teismo ekspertizés klausimai 2005 m.

138 Vidmantas Egidijus Kurapka et al., supra note 126, 125-126 .
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Siekdami iSsiaiskinti ka galvoja teismo ekspertizés subjektai apie eksperto
nepriklausomumg Lietuvoje apklausoje dalyvavusiy respondenty paklauséme: ,,Kaip manote, ar
teismo ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi?*

Paaiské¢jo, kad net 65 proc. apklaustyjy mano, jog teismo ekspertai yra nepriklausomi
Lietuvoje. 15 proc. mano, kad teismo ekspertai yra priklausomi nuo tyrimo institucijos, 10 proc.
teigia, kad minéti subjektai yra priklausomi nuo vadovo, 7 proc. — nuo proceso subjekty (Zr.

grafike 26).

13. Kaip manote, ar teismo ekspertai Lietuvoje
yra nepriklausomi? (Visi subjektai)
1 3 2
7% 2% 1% = Taip, nepriklausomi

= Priklausomi nuo vadovo

= Priklausomi nuo tyrimo
institucijos

= Priklausomi nuo proceso
subjekty

= Kitas variantas

u Neatsaké j klausima

26 grafikas. Visy respondenty nuomone¢ ar teismo ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi

Pasak respondenty dirbanciy VIMT, 69 proc. jy mano, kad ekspertai Lietuvoje yra
nepriklausomi, kita vertus, 25 proc. mano, kad ekspertai yra priklausomi nuo tyrimo institucijos,
6 proc. apklaustyjy teigimu teismo ekspertai yra priklausomi nuo proceso subjekty. Neatsirado
nei vieno eksperto dirbanc¢io VIMT, galvojancio, kad teismo ekspertai yra priklausomi nuo

vadovo (zr. grafike 27).

13. Kaip manote, ar teismo ekspertai Lietuvoje
yra nepriklausomi? (VTMT)

1
6%

‘ = Taip, nepriklausomi
= Priklausomi nuo vadovo
= Priklausomi nuo tyrimo
0 institucijos
0%

= Priklausomi nuo proceso
subjekty

27 grafikas. Respondenty (VTMT) nuomoné ar ar teismo ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi.
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Didzioji dalis teismo eksperty dirbanciy LTEC (64 proc.) mano, kad teismo ekspertai
Lietuvoje yra nuo nieko nepriklausomi. 16 proc. nuomone, teismo ekspertai yra priklausomi
nuo vadovo, 11 proc. teigimu — priklausomi nuo tyrimo institucijos, 2 proc. pasisako apie teismo
eksperty priklausomybe nuo proceso subjekty, 2 proc. i klausimg neatsaké. 3 apklaustieji (5
proc. visy atsakiusiyjy) iSsaké konkrecig savo nuomong pasirinkdami kitg variantg ir teigdami,
kad: privatis — tikrai priklausomi; privaciai dirbantys teismo ekspertai gali biti priklausomi nuo

uzsakovo; i§ dalies (Zr. grafike 28).

13. Kaip manote, ar teismo ekspertai Lietuvoje
yra nepriklausomi? (LTEC)

1 3 1
6 2% 5% 2%

11%
Priklausomi nuo vadovo

Priklausomi nuo tyrimo
35 institucijos

64% Priklausomi nuo proceso
| subjekty

Taip, nepriklausomi

= Kitas variantas

Neatsakeé j klausima

28 grafikas. Respondenty (LTEC) nuomoné ar teismo ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi.

Taigi, apibendrinant nepriklausomumo principo jgyvendinima, numatyta TEPEK ir
subjekty nuomone apie Sio principo taikyma praktikoje, darytina iSvada, kad teismo eksperty
nepriklausomuma Lietuvoje gali apsunkinti darbovietés vadovas, tyrimo institucija, proceso
subjektai, taip pat iSsakyta nuomoné del privataus eksperto nepriklausomumo problematikos.
Taip pat manytina, jog nepriklausomumo principo uZztikrinimas yra labai svarbus ir jeigu yra
daugiau nei 10 proc. asmeny (respondenty), kurie sako, kad yra priklausomi nuo vadovo — tai
turéty buti laitkoma problema. Visgi, galima teigti, jog didzioji dalis apklaustyjy mano, kad teismo
ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi.

Profesionalumo principa geriausiai atspindi teismo eksperto kompetencija ir kvalifikacija.
Teismo ekspertas, atlikdamas ekspertinius tyrimus privalo remtis savo kompetencija, kuri
susideda i§ patirties, tam tikry geb¢jimy, specialiyjy ziniy ir tinkamos kvalifikacijos, kurig
periodiskai reikia kelti, o profesines Zinias — gilinti. Sj principa uztikrina laiku, efektyviai, atidziai

ir kokybiskai atliekamos teismo eksperto pareigos, naudojami moksliskai patvirtinti, patikimi ir
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visuotinai pripazintus tyrimo metodus, o taip pat nustatytus standartus atitinkanti jranga bei
medziagos.'*’

Profesiniy sprendimy skaidrumo principas pasizymi tuo, kad teismo ekspertas savo
sprendimus ir veiksmus, kurie yra susij¢ su jo atlieckamais ekspertiniais tyrimais, privalo
paaiskinti ir pagrijsti teisés akty nustatyta tvarka, o ekspertinio tyrimo rezultaty jvertinimas privalo
biiti motyvuotas, kad niekam nekelty abejoniy dél savo tikrumo. Teismo ekspertas asmeniskai
atsako uz ekspertiniy tyrimy i§vady pagrjstuma ir tikrumg.'*

Lietuviy kalbos Zodynuose randami tokie sazinés apibrézimai: “tai dorovinio

. v . . . Ce . . 141 e ..
atsakingumo uZz savo poelgius jausmas, jy vertés jsisgmonimas = ’; protinis ir emocinis savo

veiksmy vertinimas pagal nusistovéjusias moralés taisykles; Zinojimas, mokéjimas. '+
Saziningumo principas teismo eksperto veikloje pasireiskia funkcijy atidziu ir doru atlikimu,
melagingy ekspertiniy tyrimo iSvady neteikimu, atsisakymu spresti klausimus iSeinancius uz jo

specialiyjy Ziniy ir kompetencijos riby, nesinaudojimu kity asmeny klaidomis ar nezinojimu.'*

,,Saziningumo principas yra moralinis kriterijus, veikiantis teisin¢je erdvéje.”'**

Vadovaudamasis nesaliSkumo principu teismo ekspertas privalo biiti “objektyvus,
vengti asmeniSkumy ir neturéti iSankstinio nusistatymo atlikdamas ekspertinj tyrimg ir
pateikdamas ekspertinio tyrimo i§vadas”'*. Taip pat jtvirtinta jog teismo ekspertas privalo elgtis
teisétai, neperzengti savo jgaliojimy riby, o taip pat svarbu Salintis interesy konflikto ir esant
bent menkiausiam pagrindui pazeisti §j principa — nusisalinti nuo ekspertinio tyrimo pateikimo.
Ekspertas privalo uztikrinti neSaliSkus, objektyvius jrodymus, savo sferos ekspertiz¢je. Jis yra
nepriklausomas nuo proceso 3aliy.'*°

Pagarbos teisés aktams ir asmeny teiséms principas pasireiskia nagrinéjamo subjekto
pagarba zmogui, jo laisvéms ir teisém, valstybei, jos institucijoms ir jstaigoms, laikantis

Lietuvos Respublikos Konstitucijos, jstatymy ir kity teisés akty, elgesiu, kuris kelty teismy,

teisésaugos institucijy ir visuomenés nariy pasitikéjima Sia profesija, tokiomis asmeninémis

19 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés zinios. 2014, Nr. 02954,

140 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2014, Nr. 02954,
! http://www.zodynas.lt/terminu-zodynas/S/sazine

"2 Lietuviy kalbos Zodynas. http:/lkz.1t/

143 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2014, Nr. 02954,

144 Saulius Arlauskas, ,,SaZiningumo principas prievoliniuose teisiniuose santykiuose,* Jurisprudencija 20(4)
(2013): 1373.

145 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2014, Nr. 02954,
6Expert Evidence, http://www.cps.gov.uk/legal/assets/uploads/files/expert evidence first edition 2014.pdf, 8.
p
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savybémis kaip: taktiSkumu, mandagumu, pagarbumu, tolerantiSkumu, vadovavimusi duota
priesaika atliekant teismo eksperto pareigas atsakingai ir riipestingai.'*’

Vadovaudamasis konfidencialumo principu, teismo ekspertas negali atskleisti
ekspertiniy tyrimy rezultaty ir skelbti ekspertinio tyrimo duomeny, kuriuos gauna atlikdamas
savo tiesiogines pareigas, nebent gauna leidimg i§ atitinkamy institucijy (tyrimg paskyrusio
teismo ar teis¢jo, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiino), o taip pat jis privalo
saugoti ekspertiniam tyrimui pateiktus objektus bei valstybés, tarnybos, komercines ir
profesines paslaptis.'*®

Laikantis teisingumo principo teismo ekspertui negalima diskriminuoti asmeny dél jy
tautybés, lyties, rasés, kalbos, socialinés padéties, kilmes, jsitikinimy, tikéjimo ar paziiiry.
Atlikdamas savo pareigas (vertindamas ekspertinio tyrimo rezultatus ir teikdamas ekspertinio
tyrimo i§vada) jis turi bati teisingas ir neperzengti savo jgaliojimo riby.'*

Tyrimo iSsamumo principas reiSkia, kad teismo ekspertas remdamasis savo
kompetencija turi visapusiSkai ir i§samiai iStirti visg pateikta medZziaga, reikalingg ekspertiniam
tyrimui, o taip pat jvertinti gautus rezultatus ir pateikti iSvadg i$ atlikto ekspertinio tyrimo.
Teismo ekspertas laikydamasis Sio principo privalo vengti ekspertinio tyrimo proceso
skubotumo ir pavirSutiniSkumo, ta¢iau tuo paciu ir negali jo (tyrimo proceso) vilkinti. Prireikus
ekspertiniam tyrimui papildomos medziagos, jis privalo jos paprasyti jei mano, kad turimos
medZiagos neuztenka ekspertiniam tyrimui atlikti.'”

Teismo ekspertas, dalyvaudamas teismo procese, atstovauja savo profesija. Si aplinkybé
reikalauja paklusti aukStoms profesinéms ir etinéms manieroms. Ekspertui ypatingai svarbu
sakyti tiesg, aiSkiai ir tiesiai.

Baigiamosiose nuostatose yra jtvirtinti teismo eksperty tarpusavio bendravimo
ypatumai. Nustatyta, jog jie privalo elgtis kolegiskai ir mandagiai, nedalyvauti konfliktuose,
nereiksti savo nuomonés apie savo kolegos profesing veiklg. Taip pat, yra jtvirtintas elgesys ne
profesinéje veikloje. Pazymétina, kad teismo ekspertas, kasdieninéje veikloje turi vadovautis
visuotinai priimtomis elgesio normomis, jo elgesys negali sudaryti pagrindo abejoti pacio
patikimumo, reputacija ar geru vardu. Teismo ekspertas negali piktnaudZziauti alkoholiu, vartoti
psichotropines, narkotines ar kitas psichikg veikian¢ias medziagas, jeigu jos néra paskirtos

gydymo tikslais. Siuo metu galiojantis TEPEK nors ir jtvirtina elgesio principus, kuriy turi

147 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2014, Nr. 02954.
148 [bid.

149 Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas. Valstybés Zinios. 2014, Nr. 02954,
150 1bid.
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laikytis teismo ekspertai ir gali padéti kontroliuoti teismo eksperty jgaliojimus, taciau kelia
pagristy abejoniy dél sklandaus jy jgyvendinimo mechanizmo.

Gabrielé Juodkaité-Granskiené ir kiti straipsnio Lietuvos Respublikos teisés ir praktikos
atitikimas teismo eksperto veiklos tarptautinj reglamentavimg autoriai pabrézia, jog ,.etiniai
teismo eksperto veiklos principai yra neatsiejami nuo tinkamo jo procesiniy teisiy ir pareigy
vykdymo ir turi biiti griez¢iau kontroliuojami tiriant teismine bylg”.""

,Lietuvoje iki 1991 mety nebuvo savarankiSkos teismo psichiatrijos ekspertinés
struktiiros. Psichiatrijos ligoniy administracija patvirtindavo ir psichiatrus, kurie pagal
kvalifikacijg gali dalyvauti komisijose atliekant ekspertizes. 1992 metais Vidaus reikaly bei
Teisingumo ministerijos ir Generalinés prokuratiiros iniciatyva psichiatrinés ekspertizés
atlikimas buvo pavestas bendram Teismo medicinos ir psichiatrijos centrui, pavaldZziam
SAM“">?, Valstybinés teismo psichiatrijos tarnybos prie sveikatos apsaugos ministerijos (toliau
— VTPT) elektroniniame tinklalapyje Apie mus skyrelyje taip pat rasoma, kad ekspertai
priklausantys $iai tarnybai, savo veikloje vadovaujasi teismo eksperty profesinés etikos kodekso
principais'>. Atskirai neuzsiminta apie Teismo psichiatro, teismo psichologo etikos kodeksa,
nors tinklalapyje jis nurodytas.

Teismo psichiatro, teismo psichologo etikos kodeksas ( toliau — TPTPEK) yra sudarytas
18 9 pagrindiniy daliy, o tiksliau 1 dalyje apibréziami etiniai pagrindai, 2 — eksperto ir gydytojo
santykiai, 3 — eksperto ir tiriamojo santykiai, 4 — tyrimo metodai, informuotas sutikimas, 5 —
eksperto nepriklausomumas, 6 — profesiné kompetencija, 7 — konfidencialumas, 8 — ekspertiné
iSvada, 9 — atsakomybé.

Eksperto nepriklausomumas teismo psichiatro arba teismo psichologo veikloje yra
jvardijamas svarbiausiu jo moraliniu pagrindu. Atlikdamas savo tiesiogines pareigas, jis turi
vadovautis tik turimomis  profesinémis ziniomis, norminiais teisés aktais ir sgzine.
Nepriklausomumas pasireiSkia savo pozicijos iSreiSkimu, asmeninio poZzilrio ginimu.
Pabréziama, kad ekspertas atlikdamas savo profesing pareiga, netarnauja nei vienam subjekty,
dalyvaujanciy procese, palaiko savo profesinj suvereniteta, yra abejingas bet kokiam,
pasaliniam finansavimo Saltiniui, nesivadovauja emocijomis, kurios paveikty jo atlickama

veikla, jo nepriklausomumas turi biiti paremtas reiklumu sau pa¢iam, dorumu, saZiningumu.'>*

151 Gabrielé Juodkaité-Granskiené et al., supra note 97, 49.

152 VALSTYBINE TEISMO PSICHIATRIJOS TARNYBA PRIE SVEIKATOS APSAUGOS MINISTERIJOS,
http://www.vtpt.lt/lt/apie _mus.html

153 Ibid.

154 Teismo psichiatro, teismo psichologo etikos kodeksas,
http://www.vtpt.It/It/apie mus/teismo psichiatro teismo psichologo etikos kodeksas.html.
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Dar viena privaloma bei svarbi ekspertinés veiklos salyga — profesiné kompetencija. Sio
reikalavimo sudedamosiomis dalimis turéty biiti laikomi auksti profesiniai standartai bei
sistemingas ziniy tobulinimas. Tik esant Siems dviem reikalavimams galima preziumuoti, jog
asmuo yra kompetentingas savo srities Zinovas.

Konfidencialumas atliekant teismo psichiatring ar psichologing ekspertiz¢ yra
komplikuotas. Teismo psichiatras, pagal savo profesija, visy pirma yra laikomas gydytoju, o
konfidencialumas §ioje profesijoje yra viena i§ pagrindiniy medicininés etikos normy. Visgi,
atliekant ekspertize, tampa sudétinga nepazeisti vieSai neskelbiamos informacijos riby, kadangi
§i yra ribojama juridiniy reikalavimy, o taip pat biitina atsizvelgti j jstatymus. Kuomet eksperto
veikloje susiduriama su konfidencialumo ribotumu, tuomet, ekspertui privalu tiriamajam
suteikti informacija apie galima slapty duomeny atskleidimg ekspertingje situacijoje ir nurodyti
priezastj, dél kurios ekspertas turi Sitaip pasielgti. Siekiant iSsaugoti konfidencialuma, pravartu
vadovautis racionalaus pakankamumo principu. Tik tiesiogiai eksperto suformuoti klausimai
suteikia argumenty ekspertinéms iSvadoms. Taip pat svarbu atsizvelgti | tiriamojo teis¢
asmeninio gyvenimo nelie¢iamumui, konfidencialumui ir kiek jmanoma labiau i jo praSymus.
Kai susiklosto tokia situacija, kai tiriamasis sutinka atskleisti asmeninio pobiidzio informacija,
sumazéja eksperto moraliné atsakomybé uz Sio principo pazeidimg, taciau ekspertas turi
jsitikinti tiriamojo visiSku sagmoningumu atskleidziant minéta informacija. Visgi, jei tiriamasis
pasidalina su ekspertu turima informacija, o $i gali buti tikslingai panaudojama (atskleisti
nusikalstama veika, iSvengti zalos ir kt.), o jis, savo ruoztu, privalo inicijuoti kreipimasi |
ekspertize paskyrusig institucija, neatsizvelgiant j tiriamojo nuomong.

Apibendrinus i$déstyta, darytina iSvada, jog Siuo metu galiojantis TEPEK nors ir
jtvirtina elgesio principus, kuriy turi laikytis teismo ekspertai ir gali padéti kontroliuoti teismo

eksperty jgaliojimus, taciau kelia pagristy abejoniy dél sklandaus taikymo.
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2.3. Eksperty etika JAV ir ES

Daugelis teismo ekspertizés organizacijy, tokiy kaip Amerikos teismo ekspertizés
akademija (angl. the American Academy of Forensic Sciences), Kalifornijos kriminalisty
draugija (angl. the California Association of Criminalists) ir Amerikos nusikaltimy labaratorijos
draugijos valdyba (angl. American society of crime labaratory directors) (toliau —
ASCLD/LAB) turi etikos ar profesionaliosios praktikos kodeksus, kuriuose yra nariy praSoma
elgtis saziningai, objektyviai, laikantis principy, vadovautis profesine kompetencija, pateikti
liudijimus ir i§vadas aiskiai ir objektyviai, o taip pat vengti interesy konflikto ir potencialaus
SaliSkumo. Egzistuojantys kodeksai laikomi aiSkiai suprantamais, taciau skiriasi savo turiniu.
To pasékoje, néra vieno etikos kodekso, kurio galéty laikytis visi teismo ekspertai.'> JAV
egzistuoja ,,begalé” etikos kodeksy, reguliuojanciy teismo eksperty veikla, taciau jy visy
apzvelgti yra nejmanoma dé¢l darbo apimties.

Amerikos teismo ekspertizés akademija buvo jkurta 1948 m. Etikos ir elgesio kodekse
(angl. Code of ethics and conduct of the American Academy of Forensic Science) numatyta,
kad kiekvienas §ios organizacijos narys privalo susilaikyti nuo asmeninio ir profesinio elgesio,

kuris bity priedingas Amerikos teismo ekspertizés akademijos interesams ir tikslams.'>

Taigi,
kiekvienas teismo ekspertas priklausantis §iai asociacijai ir atlikdamas savo pareigas turi biti
saziningas d¢l savo kvalifikacijos, pateikdamas iSvadas ir atsakingas skatinant etiska elgesi,
asociacijai, savo asmeniniu elgesiu bei palaikyti (angl. support) profesija.">’

Kalifornijos kriminalisty draugijos etikos kodeksas ( toliau — kriminalisty EK) buvo
priimtas 1957 m. geguzés 17 d."® Jis sudarytas i§ preambulés ir 5 (penkiy) pagrindiniy daliy. T
dalyje numatyta etika susijusi su moksliniu metodu (angl. ethics relating to scientific method),
IT — etika susijusi su nuomonémis ir i§vadomis (ethics relating to opinions and conclusions), I11

— etiniai aspektai atstovaujant teisme (angl. ethical aspects of court presentation), IV dalyje

numatyta etika, susijusi su bendraja kriminalisty praktika (angl. ethics relating to the general

155 Committee on Identifying the Needs of the Forensic

Sciences Community, National Research Council, Strengthening Forensic Science in the United

States: A Path Forward, https://www.ncjrs.gov/pdffiles1/nij/grants/228091.pdf, 214.

156 hitp://www.crcnetbase.com/doi/abs/10.1201/9781420041620.bmatt.

157 SURVEY OF ETHICS CODES RELATED TO FORENSIC SCIENCe,
http://www.cacnews.org/ethics/summary.pdf

158 Taisytas 1958 m. balandzio 11 d., 1985 m. geguzés 17 d. 2010 m. balandzio 24 d.
http://www.cacnews.org/membership/California%Z20Association%200f%20Criminalists%20Code%20of
%Z20Ethics%202010.pdf
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practice of criminalists), V — etin¢ profesijos atsakomybe (angl. ethical responsibilities to the
profession)."”” Kaip matome, atskirai profesinés veiklos principai néra i$skirti, jie yra igsibarste
po visa kodeksa. Yra numatyta, kad kriminalistas turi biiti progresyvus, nesaliskas, elgtis
logiskai. Taip pat pazyméta, kad Sios profesijos atstovas turi buti objektyvus atlikdamas
tiesiogines savo pareigas (konkreCiau — teikdamas analizes), skelbdamas rezultatus bei
vengdamas potencialaus interesy konflikto. Svarbu yra ir buti saziningu kas yra susij¢ su
subjekto kvalifikacija, dométis naujienomis (angl. be current), susijusiomis su tiesiogine veikla,
biiti teisingu, elgtis saziningai, tiksliai, kruops$¢iai ir aiSkiai. Nustatytos ir tokios asmeninés
savybés kaip konfidencialumas ir atsakingumas.

Teisingumo projekto rekomendacijose jtvirtina jog Valstijos turéty:

1. uztikrinti, kad visos teismo ekspertizés laboratorijos biity nepriklausomos nuo policijos
ir prokuratiros.

2. sukurti nepriklausoma, atvirg (angl. transparent) komisijg formuoti ir uztikrinti teismo
eksperty laboratorijy kokybés standartus;

3. reikalauti, kad visi teismo ekspertiziy laboratorijy analitikai (angl. analysts) gauty
tinkamus mokymus ir pazymeéjimus.

JAV yra isleistas teisinis gidas skirtas teismo ekspertui (angl. legal guide for the forensic
expert). Jame iSaiskinta, kad teismo ekspertai privalo tvirtai laikytis etikos elgesio standarty ir
biiti tinkamai susipazing su jprastomis procediiromis ir teisiniais apribojimais ar pasitilymais,
kurie gali paveikti jy liudijima. Advokaty pareiga yra surinkti faktus ir jrodymus, kurie remty
klienty pozicija. Retkarciais, uolus Sios pareigos atlikimas gali salygoti profesionalumg ir
intelektualing nepriklausomybg. Advokatui gali atrodyti tinkama, duoti ekspertui ,,pageidavimy
sarasa”, kuriuo nurodyty labiausiai pageidaujamas iSvadas, kurios atspindéty gynéjo ir kliento
pozitrius. Tai Zinoma nereiSkia, kad ekspertas tokj poziiirj turéty palaikyti. Eksperty
vientisumui, reputacijai, asmenybei ir profesinei savigarbai iSkyla pavojus, kadangi yra
reikalaujama, kad S$iy subjekty iSvados ir nuomonés biity paremtos turimais faktais ir
veiksmingomis, kvalifikuotomis Ziniomis. Ekspertai visuomet privalo vadovautis moksliniais
metodais, nepriklausomai nuo to, kokia kryptj jie pasirinkty. Laikytis principy objektyviy ir
nesaliSko mokslo principy, apibiidina kaip moksliniai rezultatai yra gaunami ar pristatomi. Kaip
ir bet kokioje profesijos, techniko ar mokslo srityje, ekspertai turi neatsilikti nuo naujosios

informacijos ir i$laikyti aukstg kompetencijos lygj. Dauguma eksperty uZztikrina kompetencija

15%http: //www.cacnews.org/membership/California%20Association%200f%20Criminalists%20Code%20
0f%20Ethics%202010.pdf 1-5 psl.
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lankydami jvairius seminarus, kurie yra susije¢ su teismo ekspertizés igiidziy didinimu. Ekspertai
privalo iSlaikyti profesing kompetencija substantyviame lygmenyje. Prie§ tampat
kompetentingais, patikimais ir vertinamais liudytojais, jie privalo buiti kompetentingi, gabts ir
patikimi savo srities specialistai, kitaip tariat savo srities zinovai — profesionalai. Tik tobulai
atlikdami savo kasdienines funkcijas, kurios yra “kertiniai akmenys” jy praktikai.'®

2005 m. JAV buvo priimtos Amerikos psichiatrijos ir teisés Etikos gairés skirtos teismo
psichiatry praktikai (toliau — Etikos gairés) (angl. American academy of pshychiatry and the law
Ethical guidelines for the Practice of Forensic Psychiatry). Etikos gairése yra iSskirtas
konfidencialumas, s3ziningumas, objektyvumas, kvalifikacija bei procediiros skirtos skundams
ir neetiskam elgesiui apdoroti.'®' Siose Etikos gairése yra daugybé komentary, kurie isamiau
atskleidzia iSdéstytas normas.

Idomu pastebéti, kad JAV yra daugybé etikos kodeksy ir etikos gairiy, reguliuojanciy
teismo eksperty etikos veiklas, taciau dél per trumpos magistrinio darbo apimties, nejmanoma
visy atskleisti.

Apzvelgiant auksciau iSdéstyta, JAV néra vieno etikos kodekso, kurio galéty laikytis visi
teismo ekspertai ir dél to gali kilti keblumy, taciau yra daug patvirtinty Etikos gairiy, kurie
padeda teismo ekspertams teisingai interpretuoti tam tikras etikos normas.

Teismo ekspertizés civilinése bylose ,,Gerosios praktikos* gidas Europos Sajungoje
(toliau — Gerosios praktikos gidas) (angl. Guide to Good Practices in Civil Judicial expertise in
the European Union) buvo iSleistas 2015 m.

Europos komisija Teisingumo efektyvumui stiprinti (angl. European Comission for the
Efficiency of Justice) (toliau — CEPEJ) 2014 m. gruodzio 12 d. priimtose rekomendacijose dél
teismo eksperto vaidmens ES procese, iSskyré trys eksperty kategorijas:

1. Techniniai ekspertai (angl. Technical Experts), kurie panaudoja savo mokslines ir
technines zinias faktinei problemai iskelti teismo dispozicijoje;
2. Ekspertai liudytojai (angl. Expert Witnesses), kurie pateikia nuomon¢ remdamiesi savo

ekspertize (in technical matters) paaiskinant Salims argumentus;

160 Law 101: Legal Guide for the Forensic Expert http://www.swgfast.org/Resources/111010-law101-full-
course[1].pdf

161 American Academy of Psychiatry and the Law Ethics Guidelines for the Practice of Forensic Psychiatry,
http://www.aapl.org/ethics.htm.
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3. Teisiniai ekspertai (angl. legal experts), kurie biiti konsultuojami teiséjy specialiaisiais
probleminiais klausimais pagal taisykles, praktikas ir teises taikomas uzsienio teis¢je ir
daugiau teis¢je ne Europos Sajungos narés.'®*

CEPEJ rekomendacijy 25 punkte yra nustatyta, jog teismo eksperto nepriklausomumas ir
neSaliSkumas pasireiskia tuo, kad ekspertas turi islikti nepriklausomu atliekamy tyrimy turinio
atzvilgiu ir nesaliSku dé¢l santykiy su proceso Salimis. Ekspertui neleidziama atlikti tyrimo
prasant vienai i$ Saliy, parengiamuoju bylai metu teikti konsultacijg ar privacia iSvada. Taip pat,
jis negali palaikyti artimy ry3iy su $alimis, kurie galéty sukelti interesy konflikta.'®

“CEPEJ rekomendacijose jtvirtintas eksperto statusas suponuoja vadinamajj “eksperto
profesinj suverenumg”, kuris reiSkia, kad ekspertas, atlikdamas ekspertinio pobtidzio veikla,
vadovaujasi tik profesinémis Ziniomis, jstatymu ir sazine.”'**

CEPEJ rekomendacijy 85 punkte nurodyta, kad teismo ekspertas yra jsipareigojes
neatkleisti ekspertinio tyrimo metu jgyty Ziniy ir informacijos tretiesiems asmenims.
Konfidencialumo principas yra taikomas neribota laika, t.y. net ir pasibaigus teismo procesui.'®

Teismo eksperto pareigos, atsakomybé ir is jos kylancios sankcijos. Lietuvos kontekstas
ir Europos perspektyvos straipsnio autoriy nuomone asmeninés eksperto pareigos, itvirtintos
tarptautiniu reguliavimu, i§ esmés atitinka nacionalinj reglamentavima.'®®

Gerosios praktikos gido 7 skyriaus — 2 poskyryje jtvirtinta eksperto etika.

Etikos taisyklés, kuriy turéty laikytis ekspertas turéty biiti paremtos pagrindiniais
principais, kuriais biity paremti eksperto teisétumas ir autoritetas: kompetencija, dorumas,
objektyvumas, lojalumas, nepriklausomumas ir nesaliSkumas.

Ekspertas savo veikloje privalo laikytis nurodyty reikalavimy:

1. Ziniy ir kompetencijos savo sferos ekspertizéje.

Praktiniy ziniy ir kompetencijos.

Etikos ir profesinio nusistatymo.

D

Produktyvumo.'®’

"2 European expertise & Expert institute. Guide to good practices in civil judicial expertise in the European

Uninion. EGLE European Guide for Legal Expertise. 2015 5.

163 Gabrielé Juodkaité-Granskiené et al., supra note 97, 43.

164 Jurgita Pauzaite-Kulvinskiené, Gabrielé Juodkaité - Granskiené ir Virgilijus Pajaujis supra note 62, 342.
165 [bid., 354.
166 1hid 355 psl.

167 European expertise & Expert institute. Guide to good practices in civil judicial expertise in the European
Uninion. EGLE European Guide for Legal Expertise. 2015
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prisidéty tobulinant teisinius procesus, dél Sios priezasties, teksto pabaigoje, yra pasitilymas
sukurti etikos kodeksa Europos Sajungos teismo ekspertams ( toliau — ES eksperty kodekso
projektas). ES eksperty kodekso projekto 4 straipsnyje yra siiloma nuostata — nesvarbu kaip
ekspertas buvo paskirtas, ji ar jis privalo demonstruoti kompetencija, doruma, lojaluma,
nepriklausomumg ir nesaliskuma. ES eksperty kodekso projekto 5 straipsnyje yra siiiloma, jog
ekspertas privalo kelti savo kompetencija, gilindamas Zinias savo atlickamos srities
ekspertizése.'® Apzvelgiant ES eksperty kodekso projekta pastebéta, jog kompetencija yra
bitina sglyga eksperto veikloje.

Apibendrinus auks$ciau iSdéstyta, ES atsakingos institucijos siekia iSleisti Eksperty

etikos kodeksg, kurio turinys bty privalomas visiems teismo ekspertams, dirbantiems ES.

168 European expertise & Expert institute. Guide to good practices in civil judicial expertise in the European
Uninion. EGLE European Guide for Legal Expertise. 2015 30-25.
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3. ETIKOS PROBLEMOS TEISMO EKSPERTIZES VEIKLOJE IR JU
SPRENDIMO BUDAI

Siame skyriuje nagrinésime teismo ekspertizés subjekty etikos problemas, su kuriomis

Jjie susiduria vykdydami savo veiklg, taip pat Koordinacinés tarybos veiklg.

3.1. Konfliktinés situacijos su kitais proceso dalyviais ir jy prevencija

Konfliktas (lot. conflictus — susidiirimas) tai skirtingy tiksly, pozicijy, interesy,
nuomoniy ar pozitriy susidirimas. Bendriausia prasme konfliktai yra skirstomi j vidinius
asmenybés konfliktus ir socialinius konfliktus (Sie skirstomi j tarpasmeninius, tarpgrupinius ir

tarptautinius konfliktus). '®

Norint atskleisti konfliktines situacijas kylanc¢ias tarp procese
dalyvaujanciy dalyviy, reikSmingi yra tarpasmeniniai konfliktai.

Oksfordo angly kalbos Zodyne interesy konfliktas apibréziamas kaip dviejy skirtingy
Saliy interesy ar tiksly nesuderinamumas arba kaip situacija, kai du ar daugiau asmens ar Salies
interesy yra nesuderinami ar pazeidZia susiformavusig praktika; situacija, kai asmuo, priémes
jo kompetencijai priskirta sprendima, gali turéti ir asmenines naudos. Sio straipsnio autoriaus
nuomone, Sie apibréZzimai néra pakankamai aiSkiis ir neturéty buti vartojami teisiniams

santykiams. '

Lietuvos Respublikos Viesyjy ir privaciy derinimo valstybinéje tarnyboje
jstatymo 2 str. 4 d. jtvirtinta, jog interesy konfliktas — situacija, kai asmuo dirbantis valstybin¢je
tarnyboje, vykdydamas pavedima ar atlikdamas pareigas,

Potencialus interesy konfliktas neveikia taip, kad automatiskai padaryty
netinkamu/pripazinty netinkamu liudytoju nuo parodymy davimo. Esminis klausimas yra
liudytojo parodymai yra Saliski ar ne, ar jis dirba toje pacioje pus¢je kaip gynybos ekspertas.
Taciau, labai svarbu, kad bet koks galimas konfliktas atskleisty teismo ir kity proceso saliy Saliy
procediiros norg kuo skubiau susisiekti su ekspertu, kad informuotas sprendimas biity padarytas
ar ekspertas yra nesaliskas ir kaip jo parodymai gali biiti vertinami. '

Egzistuoja daugybé potencialiy interesy konflikty teismo protinés sveikatos eksperto
Opsichiatro ar psichologo) veikloje dirbant teisingje sistemoje. Ivairiuose bylose, teismo

psichiatrai gali biiti paZjstami su ginamuoju ir tokiais atvejais, turéty nepriimti bylos kadangi

169 Junona Almonaitiené et al., Bendravimo psichologija: vadovélis (Kaunas: Kauno technologijos universitetas,
2001), 158 — 159.

170 paulius Miliauskas, ,,Interesy konfliktas: sgvoka ir galimi sprendimo biidai,” Teisé 75 (2010): 93-110.
171 Expert Evidence, http://www.cps.gov.uk/legal/assets/uploads/files/expert_evidence first edition 2014.pdf
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turi asmeniniy duomeny apie ginamajj. Siekiant i§vengti tokios situacijos, ekspertui, jtrauktam
1 byla, kaip specialiy ziniy subjektui, deréty nedelsiant patikrinti tiriamojo subjekto asmeninius
duomenis ir tuomet nuspresti ar tai biity potencialus interesy konfliktas.'”

Teismo psichologas privalo vengti situacijy, kuriose jo lojalumas priklausyty daugiau
nei vienam asmeniui, institucijai arba kitaip pakenkiant psichologo sprendimo kokybei, ko
pasékoje ivykty interesy konfliktas. Apibréziant terapeuto vaidmenj ir vertinant ar pridedant jo
mediatoriaus rolg, sudaro sunkumy jam nustatyti kuriai pusei deréty pasisakyti. '

JAV prezidentas J. Kennedy vienoje i§ savo kalby saké: ,,Kad ir kaip rupestingai biity
sugalvoti ir skrupulingai parengti <..> kodeksai <..>, néra vil¢iy tikétis, kad jie galés
veiksmingai iSspresti kiekvieng etinio elgesio problemg ar interesy konfliktg. Problemos turi
daugybe pavidaly. Jos susijusios su subtiliais ir sudétingais sprendimais <...>. Net ir geriausi
kodeksai ar kiti dokumentai nepasieks tikslo, jei jie nebus kruops$¢iai ir iSmintingai

administruojami.”'*

Taigi norint, kad kodeksas veiksmingai veikty ir nebiity tik formalumas
reikia sukurti tam tikrg administravimo mechanizma, kuris uztikrinty jo veikimg ir ,,saugoty”
nuo galimy pazeidimy.

Konfliktai daZniausiai siejami su skirtingais likescCiais, atliekamais vaidmenimis,
puoseléjamomis vertybémis ir turimais interesais.'”

Lietuviy verslo etikos tyrinétojai (Pruskus, Vysniauskaité, Kundrotas) interesy konflikta
apibiidina kaip dviejy ar daugiau asmeny sutarimo nebuvima darbo santykiuose. Jie iSskiria
Siuos konfliktus: vidinis asmenybés konfliktas, vidinis grupés konfliktas, tarpasmeninis
konfliktas, tarpgrupinis ir vidinis organizacijos konfliktas.'’®

Teismo psichologai pripazjsta potencialius interesy konfliktus dvilypiuose santykiuose
su teisinio proceso Salimis ir jy siekis yra sumazinti tokius padarinius. Kai yra bitina apriipinti
proceso Salj tiek vertinimo, tiek gydymo paslaugomis teismo procese, teismo psichologas
prisiima atsakomybe¢ sumazinti potencialius Siy aplinkybiy neigiamus padarinius (of these
circumstances on the rights of the party, confidentiality, and the process of treatment and

evaluation ( angl. Commitee on Ethical guidelines for forensic psychologists, 1991).""

172 Robert L. Sadoff. Ethical issues in Forensic psychiatry Minimizing harm. 2011m. 185.
173 bid.

174 Jolanta Palidauskaité supra note 3, 175.

175 Ibid., 177.

176 Jolanta Palidauskaité supra note 3, 180.

177 Philip J. Candilis, Robert Weinstock, Richard Martinez Forensic Ethics and the expert witness USA 2007
Springer Science + Business Media, 17.
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Ekspertai reguliariai nustato keleta problemy proceso metu bendraujant su advokatais.
Prioriteto tvarka i$skiriami §ie nesutarimai:'’®

». Advokatai yra pernelyg uzsiéme, kad aptarty bylos prioritetus;

» Jie nesupranta techninés mokslo kalbos;

» Jie neklauso eksperty;

* Jie yra pernelyg agresyvis ir rungtyniski;

« Jie dazniausiai neperskambina j praleistus skambucius;

» Jie per daug supaprastina sudétingus klausimus ir reikalauja ,,taip” arba ,,ne” atsakymuy;

+ Jie susisiekia su ekspertu paskuting minute.

Patyrusiy advokaty sitlymais, ekspertai galéty pagerinti bendravimg Zemiau
pateikiamais biidais:

* Duodant ekspertui daugiau laiko;

* Planuojant ir biinant geriau organizuotu,

* Lankant techninio profesinio parengimo (angl. technical training) seminarus.

Tiek ekspertas, tiek advokatas privalo pasidalinti atsakomybe dél efektyvaus
komunikavimo ir bendradarbiavimo. Ekspertas privalo i§versti techninius terminus pastarajam.
Tuo tarpu advokatas, privalo iSversti teising terminologija, kad ekspertui biity lengviau

prisitaikyti teismo procese.'”

Tik jdedant pastangy abiem Salims, bus iSvengta konflikto ir
pasiekta teigiamy rezultaty. Ar biity etiSka varzyti advokato galimybe su ekspertu? Ar i$ viso
tai toleruojama ir gal draudziama?

Interesy konfliktas yra paremtas situacijomis ir/ar aplinkybémis, kuomet teismo
eksperto objektyvumui, neSaliSkumui arba sprendimui iSkyla pavojus santykiams, finansams ar
kitiems interesams, kur biity galima pagristai tikétis 1§ esmés paveikti teismo eksperto profesinj
sprendima, nesaliskuma ar sprendimy priémima.'® “Viso ekspertinio tyrimo atlikimo metu
ekspertas privalo informuoti teisma, proceso dalyvius ir 3alis apie galima interesy konflikta.”'®'
Siekdami i$siaiskinti ar konfliktai yra opi problema teismo ekspertizés veikloje, anketoje

pateikéme klausima ir palyginome gautus visy subjekty atsakymus:

178 Law 101: Legal Guide for the Forensic Expert
179 1bid.
180 SPECIALTY GUIDELINES FOR FORENSIC PSYCHOLOGY, http://www.apadivisions.org/division-

41/about/specialty/2006-draft.pdf).

181 Jurgita Pauzaite-Kulvinskiené, Gabrielé Juodkaité - Granskiené ir Virgilijus Pajaujis supra note 62, 353.
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Apklausos metu gauta, visy apklausty profesijy dalyviy, informacija leidzia manyti, kad
konfliktiniy situacijy su proceso dalyviais pasitaiko itin retai. Net 54 ekspertai pazymejo, kad
konfliktinés situacijos yra itin retos. Jy nuomong palaiké 23 prokurorai,16 teis¢jy ir po 13
advokaty ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny. Tik 5 ekspertai atsaké, kad tai neiSvengiama, Siai
pozicijai pritaré 3 advokatai, 3 ikiteisminio tyrimo pareigiinai, 2 prokurorai ir 2 teis¢jai. Su
teiginiu, kad daznai pasitaiko konfliktiniy situacijy proceso metu sutiko tik 18 respondenty, i$
kuriy taip galvoja net 8 ikiteisminio tyrimo pareigiinai. Kitg variantg pasirinkusiy respondenty
atsakymai: a) Ne; b) Nepasitaiko; c)Kai Zinai savo teises ir pareigas - néra pagrindo kilti
konfliktui, susijusiam su ekspertine veikla; d) asmeniSkai nepasitaike

Apibendrinant gautus tyrimo rezultatus, galime teigti, jog konfliktinés situacijos, arba
kitaip tariant galimi jtampos laukai, tarpo teismo proceso dalyviy yra nedazni. Butent dél Sios
nurodytos priezasties, Siai problemai neturéty biiti skiriamas labai didelis démesys (zr. grafike

29).

17. Ar daznai pasitaiko konfliktiniy situacijy su kitais
proceso dalyviais?
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29 grafikas. Respondenty (LTEC) nuomoné ar daznai pasitaiko konfliktiniy situacijy su kitais proceso dalyviais

Taciau, jei taip atsitikty, jog tarp teismo proceso dalyviy pasitaikyty konfliktiniy
situacijy, reikéty zinoti tam tikrus bidus, kuriais tokios situacijos biity tinkamai i§sprendziamos.
Taigi, siekiant iSvengti konflikty, reikia ieskoti efektyviy biidy. Teorijoje yra iSskiriamos
penkios pagrindinés strategijos reikalingos kilusiy konflikty iSsprendimui — rungtyniavimas,

prisitaikymas, vengimas, kompromisas ir bendradarbiavimas. Pasirinkus rungtyniavimo
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strategija yra stengiamasi pirmiausia patenkinti savo interesus primetant kitai pusei sau
naudingg sprendimg. Taciau §i strategija atneSa tik trumpalaikius rezultatus. Taikant
prisitaikymo strategija, savo interesai yra nustumiami j Song, jie yra neginami, o tuo tarpu
oponento pozicija yra priimama. Konflikto egzistavimas yra nuneigiamas siekiant palaikyti
gerus santykius su oponentu. Dazniausiai $i strategija naudojama jei konfliktas yra nerimtas
arba jei kitai Saliai konflikto baigtis yra svarbesné. Vadovaujantis vengimo strategija, konflikto
dalyviai nesiima jokiy aktyviy veiksmy, negina savo teisiy ir nesitariama dél sprendimo.
Pasirinkus kompromiso strategija, sickiama gauti abipusés naudos. Si strategija taikoma tada,
kai Saliy interesai yra visiskai nesuderinami, sprendimg reikia rasti skubiai, kiti buidai i§spresti
konflikta pasirodo neefektyviis, kai svarbus yra bendradarbiavimas. Taikant bendradarbiavimo
strategija, kuri yra laikoma sékmingiausiagja, yra aktyviai dalyvaujama konflikto sprendime,
ginami interesai, atkreipiamas démesys ] oponento pageidavimus, randamas sprendimas
tenkinantis abi puses.'

Dar 2008 m. LTEC direktoré Gabrielé Juodkaité — Granskiené duodama interviu iSskyré
tokias teismo ekspertizes srityje egzistuojancias problemas: ,,Darbo krivis. Atlyginimas uz
darba. <...> Eksperto atsakomybé neatitinka jo gaunamo atlygio. Mes visur deklaruojame ir
pabréziame, kad ekspertas savo darbe yra nepriklausomas. Kai kur uzsienyje ekspertas dar
vadinamas ,,moksliniu teiséju®, tod¢l, miisy nuomone, jo nepriklausomumo garantijos turéty
biiti panasios | teis¢jo. StatistiSkai tikriausiai né vienas sudétingesnio nusikaltimo tyrimas ir
nagrinéjimas teisme be eksperto iSvados neapsieina. Atsakomybés su teiséjo atsakomybe
sulyginti gal ir negalima, ta¢iau tikriausiai visi sutiks, kad ji tikrai didel¢. Ekspertas atsakingas
uz tyrimo metody pasirinkima, jis Zino, kad jam gresia baudziamoji atsakomyb¢ uz melagingy
parodymy davima, taciau apciuopiamy nepriklausomumo garantijy jam nesuteikta. Mes kaip
jstaiga turime garantuoti ir deklaruoti, kad ekspertas yra nepriklausomas. Teorinéje plotméje,
jstatymy lygmenyje eksperto atsakomybes ir padéties klausimai lyg ir yra iSspresti: yra ir
karjeros galimybés, ir atlyginimo reguliavimas. Taciau kaip daZzna biudzetineé jstaiga
susiduriame su asignavimy trukumu, mums sunku pritraukti Zmones, kartais tenka atsisakyti kai
kuriy tyrimo metody. Kita jau minéta problema — eksperty darbo kriiviai. Kartais gauname
uzduotj atlikti nemotyvuotus, nepagristus, miisy nuomone, tyrimus, o i§vados teismuose labai

jvairiai vertinamos. <..> Nepaisant to, praktikoje néra pasitaik¢ atvejo, kad ekspertui

182 Junona Almonaitiené et al., supra note 163, 172-173.
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(valstybiniam arba privaciam) biity iSkelta baudziamoji byla dél melagingai pateiktos
isvados.“"®

Apzvelgiant aukSc¢iau iSdéstyta problematika, teigtina, kad ekspertas, bent jau anksS¢iau
(laikotarpyje iki 2008 m.), susidurdavo su atlygio problema. Tod¢l labai svarbu iSsiaiskinti, ar
$i problema vis dar egzistuoja, o taip pat ar nedidelis darbo atlygis galéty turéti jtakos neetiSkam
elgesiui?

Klausime ar darbo atlygis svarbus rodiklis pazeidziant profesing etika, 32 ekspertai,
mano, kad darbo atlygis néra svarbus rodiklis, tos pacios nuomonges laikési ir daugiausiai
prokurory (12) bei teiséjy (14). Advokaty nuomone, kad darbo atlygis svarbus, arba svarbus
priklausomai nuo situacijos. Didzioji dalis ikiteisminio tyrimo pareigliny mano, kad darbo
atlygis yra svarbus rodiklis, kuris gali jtakoti profesinés etikos pazeidimus. Kitg variantg
pasirinkes subjektas (ekspertas) mano, jog priklauso nuo asmeninés vertybiy skalés.
Apibendrinant atliktg tyrima, preziumuojama, jog didziajai daliai respondenty (71) nedidelis
darbo atlygis yra visiSkai nesvarbus rodiklis pazeisti profesing etika, taciau Sio teiginio negalime
nuneigti, kadangi atsirado nemazai respondenty (42, tarp kuriy net 15 eksperty) galvojanciy, jog
nedidelis darbo atlygis yra svarbus kriterijus pazeisti profesing etika, o 43 respondentai teigia,
jog tai priklauso nuo situacijos. Taigi, manytina, kad nedidelio darbo atlygio problema, Siuo
laikotarpiu vis dar egzistuoja ir kaip paaiskéjo gali turéti jtakos pazeidziant profesing etika (Zr.

grafike 30).

9. Ar nedidelis darbo atlygis svarbus rodiklis pazeisti profesine
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30 grafikas. Visy respondenty nuomoné ar nedidelis darbo atlygis svarbus rodiklis pazeisti profesing etika

183 Gabrielé Juodkaité-Granskiené: ,,Eksperto, kaip ,,mokslinio teiséjo, atsakomybé neatitinka reglamentuoty
nepriklausomumo garanty...” Interviu http://www.infolex.It/Portal/start.asp?act=news& Tema=50&str=21153.
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Siekdami iSsiaiskinti kokias dar etikos problemas jzvelgia apklausti teismo proceso
dalyviai, anketoje uzdavéme klausima.

Taigi, apklausoje dalyvave respondentai turéjo atsakyti su kokiomis problemomis
egzistuoja galimybé susidurti savo veikloje. Didzioji dalis apklaustyjy, 23 proc., kaip
pagrinding etikos problema jvardijo interesy konfliktg. Kitos etikos problemos pasiskirsté
daugiau ar maziau po lygiai. Kompetencijos stoka — 19 proc., moralés normy nesilaikymas —
16 proc., organizaciné — 15 proc. bei finansine- 11 proc.. 2 proc. apklaustyjy pasirinko ,.kita
variantg‘‘, kurj jvardino kaip nekorektiska.

Apibendring gautus tyrimo rezultatus, padaréme iSvada, jog egzistuoja daugybé etikos
problemy, su kuriomis yra galimybé susidurti profesinéje veikloje. Visgi pagrindine etikos

problema yra laikomas interesy konfliktas (zr. grafike 31).

3. Su kokiomis etikos problemomis egzistuoja
galimybé susidurti Jasy veikloje? (Visi subjektai)
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m Kitas variantas

31 grafikas. Visy respondenty nuomoné su kokiomis etikos problemomis egzistuoja galimybé susidurti jy

profesingje veikloje

Prokurorai - didziausig dali skyré organizacinei problemai. Atsakomybés bei
kompetencijos stokai jie skyré po 18 proc. Pakankamai dazna problema, su kuria atsiranda
galimybé susidurti profesin¢je veikloje prokurorai nurode, kaip interesy konflikta - 21 proc.
Moralés normy nesilaikymas, kaip problema, buvo jvardinta 4 prokurory, kurie diagramoje

sudar¢ 9 proc.. 2 proc. apklaustyjy prokurory pasirinko finansinés problemos egzistavima (zr.
grafike 32).
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3. Su kokiomis etikos problemomis egzistuoja
galimybeé susidurti Jasy veikloje? (Prokurorai)
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32 grafikas. Prokurory nuomoné su kokiomis etikos problemomis egzistuoja galimybé susidurti jy profesinéje

Atsakomybés stoka
’, Kompetencijos stoka

= Moralés normy nesilaikymas

2% = Interesy konfliktas

veikloje.

Teis¢jai, kaip dvi pagrindines problemas jvardijo interesy konflikta (37 proc.) ir moralés
normy nesilaikymg (24 proc.). Kompetencijos stoka bei organizacinés problemos sudaré¢ po 9
proc. etikos problemy $ioje profesingje veikloje. Atsakomybés stoka buvo jvardinta 4 teiséjy, o
tai sudaré 12 proc. apklaustyjy nuomonés. Kita variantg, pasirinko 6 proc. teiséjy. Vienas
teis¢jas pareiske, jog Sis klausimas yra labai nekorektiskas, anketoje neturéty biiti uzduodamas.
Atsizvelgiant | pateikta atsakyma, manytina jog teiséjas $j klausima priéme labai asmeniskai,
kuomet klausimas i§ tiesy buvo teorinio pobiidzio ir juo buvo siekiama iSsiaiSkinti galimg
susidiirimg su etikos problemomis visy teis¢jo veiklose. Na, o dar vienas teis¢jas pasirinkdamas
kitg variantg jraseé, jog ,,néra tokiy“ Finansiné, kaip etikos problema, teis¢jams nepasirodé
aktuali, kadangi tokig problema i$skyré tik vienas teis¢jas, kas sudaré 3 proc. visy respondenty.
Teigtina, jog finansai praktiskai nejtakoja etiSko elgesio teiséjy veiklose.

Apibendrinus atlikto tyrimo rezultatus, galime teigti, kad opiausia problema teiséjy
veikloje yra interesy konfliktas, o tuo tarpu démesys finansinio tipo problemoms, ¢ia néra

iSskiriamas (zr. grafike 33).
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3. Su kokiomis etikos problemomis egzistuoja
galimybé susidurti Jasy veikloje? (Teiséjai)
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33 grafikas. Teisé¢jy nuomoné su kokiomis etikos problemomis egzistuoja galimybé susidurti jy profesinéje
veikloje

Advokatai, atsakinédami i apklausoje pateikta klausima, kaip ir teis¢jai, iSskyré dvi
pagrindines etikos problemas, tai: interesy konfliktas (31 proc.) ir moralés normy nesilaikymas
(23 proc.). Po 14 proc. advokaty, kaip pagrindines problemas jvardijo finansing ir kompetencijos
stokos problemas. Atsakomybés stoka rinkosi net 10 proc. i$ apklausty advokaty, o like 8 proc.
advokaty kaip pagrinding problema jvardijo organizacing.

Apibendrinus tyrimo rezultatus, darytina iSvada, jog advokaty nuomone, jy profesingje
veikloje didziausia galimybé yra susidurti su interesy konfliktu, o maziausia — su organizacine

problema (Zr. grafike 34).

3. Su kokiomis etikos problemomis egzistuoja
galimybé susidurti Jasy veikloje? (Advokatai)
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34 grafikas. Advokaty nuomoné su kokiomis etikos problemomis egzistuoja galimybé susidurti jy profesinéje

veikloje
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Eksperty nuomonés buvo pakankamai tolygiai pasiskirs¢iusios atsakinéjant i $§i
klausima. Kompetencijos stoka, kaip etikos problema buvo jvardyta 21 proc. i$ visy apklaustyjy,
interesy konfliktas — 19 proc., po 15 proc. eksperty buvo pasiskirsté tiek ties atsakomybés
stokos, tieck moralés normy nesilaikymo problemomis. 13 proc. apklaustyjy eksperty kaip
problema nurodé finansines problemas, na o 3 proc. rinkosi kita variantg. Pirmasis advokatas
teige, jog ,,sunku pasakyti®, tokiu savo teiginiu negalédamas iSskirti nei vienos opios etikos
problemos. Antrasis advokatas anketoje pateikta klausima taip pat suasmenino, kaip ir pries tai
kitg variantg pasirinkes teiséjas, jvardijes, jog ,,né€ viena i$ $iy ar kity galimybiy mano veikloje
neegzistuoja.” Treciasis pareiske, kad ,,tokia galimybé neegzistuoja“.

Apibendrinus visus eksperty atsakymus, susidaro isptdis, kad ekspertams yra aktuali
tiek interesy konflikto problematika, tiek kompetencijos stoka. Kitos problemos taip pat

aktualios, tac¢iau ne tiek (zr. grafike 35).

3. Su kokiomis etikos problemomis egzistuoja
galimybé susidurti Jasy veikloje? (Ekspertai)
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35 grafikas. Eksperty nuomoné su kokiomis etikos problemomis egzistuoja galimybé susidurti jy profesinéje

veikloje

Ikiteisminio tyrimo pareigiinai kaip galimyb¢ susidurti su etikos problemomis,
didziausig jvardino kompetencijos stoka. Finansinés problemos jvardintos maziausiai
pareigiiny, o tai sudaré¢ 12 proc. finansing, tuo tarpu atsakomybés stoka ir organizacinés
problemos sudaré¢ po 9 proc. visy respondenty, o interesy konfliktas bei moralés normy
nesilaikymas buvo jvardinti 14 pareigiiny (i§ viso) ir procentiskai pasiskirsté tolygiai (zr.

grafike 36).
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3. Su kokiomis etikos problemomis egzistuoja
galimybé susidurti Jasy veikloje? (lkiteisminio
tyrimo pareiginai)
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36 grafikas. Ikiteisminio tyrimo pareigliny nuomoné su kokiomis etikos problemomis egzistuoja galimybé

susidurti jy profesinéje veikloje

Koordinavimo tarybos veikla

2014 m. Koordinavimo tarybos veiklos ataskaitoje pazymétina jog 2013-12-19 priémus
LRTEI1,2,3,5,6,7,9,11, 12, 16, 20, 23 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 4' 24!
straipsniais ir priedu jstatyma, Koordinavimo tarybai buvo pavesta koordinuoti teismo
ekspertizes jstaigy ir privaciy teismo eksperty veiklg bei spresti svarbiausius teismo eksperty
veiklos klausimus. Isigaliojus LR TEI, Koordinavimo tarybai suteikta teis¢ nagrinéti fiziniy ir
juridiniy asmeny skundus dél TEPEK. Pabréztina, kad nuo 2014 m. kovo 1 d. iki 2014 m.
gruodzio 18 d. buvo gauta 10 skundy dé¢l TEPEK pazeidimy ir kity su jy veikla susijusiy teisés
akty pazeidimy, ekspertiniy tyrimy i§vady teisétumo, pagristumo, teisingumo.'™*

I8 10 skundy, tik vienas skundas buvo gautas dél ekspertinés jstaigos eksperto
(Valstybinés teismo medicinos tarnybos), kiti — dél privaciy teismo eksperty (3 skundai - dél
turto vertintojy teismo eksperty, 3 skundai — dél statybos teismo eksperty; 1 — raSysenos teismo
eksperto, 1 — audito teismo eksperto, 1 — teismo psichiatrijos eksperto).

Taryba nagrin¢jimui nepriémé 8 skundy, vadovaudamasi Tarybos darbo reglamento 9.2

p., t.y. tuo pagrindu, kad Taryba nenagrinéja asmeny skundy dél teismo eksperty veiksmy

184 K oordinavimo tarybos ataskaita uz 2014 metus.

74



(neveikimo), kuriais galimai pazeidé Etikos kodeksa, padaryty iki 2014 m. kovo 1 d., bei dél to,
kad Koordinacijos Taryba néra kompetentinga nagrinéti ekspertiniy tyrimy iSvady pagristumo,
teisétumo ir pan.

Vienas atsisakymas priimti skunda nagrin¢jimui Taryboje buvo apskystas Vyriausiajai
administraciniy gincy komisijai, ta¢iau Komisijos sprendimu skundas buvo atmestas kaip
nepagrjstas.

2014 mety pabaigoje buvo priimti ir nagrinéjami 2 skundai dél teismo eksperty veiklos
atitikties Etikos kodekso nuostaty reikalavimams (1 dél teismo eksperto, turin€io turto vertintojo
kvalifikacija ir 1 dél teismo psichiatrés ekspertés).«'*

Koordinavimo taryba teikdama 2015 mety veiklos ataskaita pabrézé jog tais metais
zenkliai tigteléjo gauty skundy dél TEPEK pazeidimy ir kity su jy veikla susijusiy teisés akty
pazeidimy, ekspertiniy tyrimy iS§vady teisétumo, pagristumo, teisingumo ir pan., skaicius. 2015
m. gauti 25 skundai, kai tuo tarpu 2014 m. vos 10 skundy. I§ 25 skundy 9 skundai buvo gauti
dél turto vertintojy teismo eksperty, 8 skundai dél statybos teismo eksperty, 5 skundai dél teismo
eksperty psichiatry/psichology ir 3 skundai dél teismo medicinos eksperty. Koordinavimo
taryba iSnagrin¢jo 8 skundus, i8 jy 6 pripazino nepagrijstais, d¢l 2 — teismo ekspertams (statybos
ekspertams) skyré nuobaudg — jspéjima. 14 skundy buvo atsisakyta priimti nagrinéjimui,
vadovaujantis Koordinavimo Tarybos darbo reglamento 9.2 p. Baigiantis 2015 m.,
Koordinavimo taryba 3 skundus priémé nagrin¢jimui, i§ kuriy dél 2 buvo sprendziamas
priémimo/atsisakymo klausimas.'®® Apibendrinant pateiktus Koordinavimo tarybos duomenis
uz 2015 veikla darytinos iSvados, kad skundy dél teismo eksperty veiklos, palyginus su
pra¢jusiais metais, padaugéjo daugiau negu dvigubai, o tai parodo gana Zenkly skundy augima,
taip pat daugiau negu pus¢ skundy, tai yra net 14 i§ 25 buvo atsisakyta priimti dél auksciau
nurodytos priezasties ir tik dviem teismo ekspertams buvo skirta nuobauda — jspéjimas.

Koordinacijos taryba savo veiklos ataskaitoje taip pat iSskiria tam tikra problematika.
»Atsizvelgiant | tai, kad tiek Teismo ekspertizés istatymo, tieck Tarybos darbo reglamento
nuostatos nesuteikia Tarybai teisés vertinti teismo eksperto procesiniy veiksmy, manytume, kad
etikos normy pazeidimo klausimas apskritai nepatenkinty tyrimu asmeny galéty biti keliamas
tik tuo atveju, kai ekspertizés aktas bty pripazintas netinkamu procese ir blity pasibaiges
teisminis gincas. Tokios etikos gin¢y nagrinéjimo prielaidos biity teisingiausios, nes procesiné

teismo eksperto veikla ir jos procesinis (teismo atliekamas) vertinimas yra neatsiejamas nuo

185 Ibid.
186 Koordinavimo tarybos ataskaita uz 2015 metus.
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etikos principy realizacijos teismo eksperto veikloje. Atitinkamai tik pripazinus ekspertizés
iSvadg netinkama teismo procesui, biity pagrindas kelti klausima ir d¢l etikos normy pazeidimo.
Todél teismai, teis€jai turéty buti aktyviis ir skysti Tarybai teismo ekspertus, kurie bylose
pateiké netinkamas, nepagristas i§vadas, sukélé abejoniy eksperty kompetencija ir kvalifikacija
ar kitokiais veiksmais galimai pazeidé Etikos kodekso reikalavimus.

Pazymétina, kad tiek Baudziamasis kodeksas, tiek visi proceso jstatymai numato
atsakomybe uz netinkama teismo eksperto pareigy vykdyma, t.y. melagingos iSvados suraSyma,
vengimg tinkamai atlikti pareigas, trukdyma teismams vykdyti teisinguma. Taciau teisésaugos
institucijos ir teismai vengia taikyti Sias priemones teismo eksperto veikloms sureguliuoti. Tuo
tarpu Taryba turi labai ribotas jrodin¢jimo galimybes, jis daugiau vyksta savanoriSkumo
pagrindu, ir neturi jokiy procesiniy instrumenty (priemoniy) tinkamai rinkti duomenis. Be to,
Tarybos paskirtos pastabos, jspéjimai neturi lemiamos reikSmes tolimesniam teismo eksperto
statusui — jis ir toliau yra samdomas biti teismo ekspertu.'®’

Apibendrinant auks¢iau iSdéstyta, darytinos iSvados jog : a) Koordinacijos taryba veikianti
pagal jai suteiktus jgaliojimus, neturi teisés vertinti teismo eksperto procesiniy veiksmy, o tai
suponuoja iSvada, kad jos veiklumas yra ribojimas. Manytina, kad dél tokiy apribojimy
Koordinacijos taryba negali visapusiSkai nagrinéti skundy dél teismo eksperty veiklos
pazeidimy. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymu dél teismo
eksperty veiklos koordinavimo tarybos nuostaty ir sudéties patvirtinimo'®® Koordinacijos
taryba koordinuoja teismo ekspertizes jstaigy ir teismo eksperty veikla (5.2 p.), nagringja fiziniy
ar juridiniy asmeny, kity organizacijy ar jy padaliniy skundus (pranesimus) d¢l Teismo eksperty
profesinés etikos kodekso pazeidimy ir TE] nustatyta tvarka priima sprendimus (5.3 p.).

Taip pat iSreikStas noras dél teis¢jy bendradarbiavimo ir aktyvumo padedant nustatyti
eksperty etikos pazeidimus.

Atsizvelgiant | Koordinacijos tarybos veiklos ataskaitas, galima teigti, jog TEPEK yra
pagaliau pradeétas taikyti praktikoje.

Nacionalingje literatiiroje yra iSsakyta nuomong, jog: ,,Etikg koordinuojanti institucija
turi koordinuoti ir paremti kitus etikos infrastruktiiros elementus. Si institucija gali rodyti
iniciatyva arba perduoti Sig funkcija kitoms institucijoms. Jei koordinuojanciai institucijai
pavedama diegti etikos infrastruktiiros elementus, jai priskiriama ir kontrolés funkcija. Etika

koordinuojanti institucija gali atlikti keleta skirtingy funkcijy: biiti etikos sargu ir atlikti elgesio

187 1pid

188 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymas Nr. 1R-34 ,,Dél Lietuvos Respublikos teismo eksperty
saraso sudarymo ir tvarkymo tvarkos patvirtinimo*.

76



v —

funkcija), kelti su etika sietinas naujas iniciatyvas (iniciatyvy réméjo funkcija).”'™

Koordinacinés tarybos veiklos nuostatai yra patvirtinti LR teisingumo ministro jsakymu,
kurio II skyriuje yra nurodyti Koordinacinés tarybos funkcijos:

“5.1. teikia pasiilymus Teisingumo ministerijai d¢l teisinio reguliavimo tobulinimo
teismo ekspertizés srityje;

5.2. koordinuoja teismo ekspertizés jstaigy ir teismo eksperty veikla;

5.3. nagrinéja fiziniy ar juridiniy asmeny, kity organizacijy ar jy padaliniy skundus
(pranesimus) dé¢l Teismo eksperty profesinés etikos kodekso pazeidimy ir Teismo ekspertizés
jstatymo nustatyta tvarka priima sprendimus;

5.4. derina teisésaugos institucijy, teismo ekspertizés jstaigy ir kity ekspertinius tyrimus
atliekanciy istaigy, privaciy teismo eksperty interesus teismo ekspertizes srityje;

5.5. bendradarbiauja su teismo ekspertais, teismo ekspertizés jstaigomis, valstybés ir
savivaldybiy, mokslo ir studijy institucijomis ir jstaigomis, kitomis suinteresuotomis
institucijomis ir asmenimis;

5.6. vertina eksperting praktikg dél atitikties teisésaugos institucijy poreikiams, kokybés
uztikrinimo reikalavimams ir teikia rekomendacijas teismo ekspertams ir teismo ekspertizés
istaigoms dél jos tobulinimo;

5.7. teikia rekomendacijas teismams ir teisésaugos institucijoms dél ekspertiniy tyrimy
skyrimo, medziagos ekspertiniams tyrimams jforminimo ir pateikimo, ekspertiniy tyrimy iSvady
vertinimo;

5.8. tvirtina teismo ekspertizés rusiy ir jy sprendziamy uzdaviniy sarasa;

5.9. tvirtina Teismo eksperty profesinés etikos kodeksa;

5.10. atlieka kitas jstatymy ir kity teisés akty nustatytas funkcijas.”"”

Kaip matyti, Koordinacijos tarybai yra priskiriamos tiek koordinavimo funkcijos, tiek
funkcijos susijusios su teismo eksperty veiklos pazeidimais. Vien i§ koordinacinés tarybos
pavadinimo, galima daryti prielaida, jog pagrindiné tokios institucijos funkcija turéty buti
koordinuoti veikla. “Koordinavimas yra atskiry strukttriniy grandziy veikly integravimo

9 191

procesas, efektyviai siekiant organizacijos tiksly Misy nuomone, “etikos priezitiros”

funkcija $iai institucijai yra “primesta”. Yra biitina sukurti specialig etikos normy taikymo

189 palidauskaite 315 psl.
190 T jetuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymas Nr. 1R-34 ., Dél Lietuvos Respublikos teismo eksperty
saraso sudarymo ir tvarkymo tvarkos patvirtinimo*.

191 https://www.scribd.com/doc/23881643/120/KOORDINAVIMAS
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kontrolés institucija, kuri nagrinéty skundus susijusius su teismo eksperty etikos galimais
pazeidimais. Kaip pavyzdj norétuméme pateikti Teis¢jy etikos ir drausmes komisija, kuri
sprendzia drausmés byly teiséjams iSkélimo klausimus, o nusprendus iskelti drausmés byla,
perduoda ja nagrinéti Teiséjy garbés teismui.'”> Manome, kad biity tikslinga ir efektyvu sukurti
atskirg institucija, kuri kontroliuoty TEPEK pazeidimus, tai galéty daryti — Eksperty garbés
teismas.

Norédami iSsiaiskinti koordinuojancios/kontroliuojancios institucijy efektyvuma
skirtingose profesijose, paklauséme respondenty nuomonés siuo klausimu.

Net 37 proc. visy respondenty teigimu sunku pasakyti ar institutas
koordinuojantis/kontroliuojantis jy profesijos pazeidimus veikia efektyviai. Si procentiné
iSraiSka parodo, jog subjektai neturi susiformave nuomonés Siuo klausimu, o taip pat, gali
parodyti, kad per mazai domisi minimo instituto veikla. 34 proc. apklaustyjy mano, kad
institutas veikia efektyviai. Net 19 proc. neturi nuomonés, 7 proc. — neefektyviai, o 3 proc. i$ jy

neatsakeé | pateikta klausima (zr. grafike 37).

11. Kaip manote ar efektyviai veikia institutas,
koordinuojantis/kontroliuojantis JGsy profesijos
kodekso pazeidimus? (Visi subjektai)

4
3%

31 57
= 34% Efektyviai

Neefektyviai
o 12 Sunku pasakyti
. 37% 7% Neturiu nuomonés
~ = Neatsaké j klausima

37 grafikas. Visy respondenty nuomon¢ ar efektyviai veikia institutas, koordinuojantis/kontroliuojantis jy

profesijos kodekso pazeidimus.

Buvo jdomu suZzinoti, kaip skiriasi eksperty nuomonés tuo paciu klausimu,
kadangi tiek VTMT eksperty, tiek LTEC eksperty veikla koordinuoja Koordinacijos taryba.
Daugiau nei pus¢ teismo eksperty (53 proc.) dirban¢iy VTMT mano, jog sunku pasakyti

ar Koordinacijos taryba veikia naudingai (efektyviai). 17 proc. pasisaké, jog minétas institutas

192 http://www.teismai.lt/It/teiseju-etika/teiseju-etikos-ir-drausmes-komisija/apie-komisija/1 680
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yra efektyvus, atsirado po 12 proc. mananciy, kad Koordinacijos taryba veikia neefektyviai arba
neturi nuomongés Siuo klausimu. 6 proc. respondenty nepateiké savo nuomonés neatsakydami |

pateikta klausimg (zr. grafike 38).

11. Kaip manote ar efektyviai veikia institutas,
koordinuojantis/kontroliuojantis Jasy profesijos
kodekso pazeidimus?(VTMT)

2 3
17%
— 2 Efektyviai

12% Neefektyviai
Sunku pasakyti

Neturiu nuomonés
53%

= Neatsaké j klausima

38 grafikas. Respondenty (VTMT) nuomoné ar efektyviai veikia institutas, koordinuojantis/kontroliuojantis jy

profesijos kodekso pazeidimus.

Tuo tarpu, net 20 teismo eksperty (36 proc.) dirbanciy LTEC pazyméjo, kad neturi
nuomonés pateiktu klausimu, 31 proc. i§ jy teigé, kad sunku pasakyti ar Koordinacijos taryba
veikia efektyviai, o 6 proc. neatsaké i klausimg. Susumavus Siuos atsakymus net 73 proc. visy
respondenty neiSdésté savo svarios nuomones Siuo klausimu. Tik 25 proc. apklaustyjy mano,

kad Koordinacijos taryba veikia efektyviai, o 2 proc. mano prieSingai (zZr. grafike 39).

11. Kaip manote ar efektyviai veikia institutas,
koordinuojantis/kontroliuojantis Jsy profesijos
kodekso pazeidimus?(LTEC)

14
20 258 Efektyviai

36% .
2% Neefektyviai

Sunku pasakyti

17

31%

Neturiu nuomonés

= Neatsaké j klausima

39 grafikas. Respondenty (LTEC) nuomone¢ ar efektyviai veikia institutas, koordinuojantis/kontroliuojantis juy

profesijos kodekso pazeidimus.
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Apibendrinant auksciau atlikto tyrimo rezultatus, teigtina jog didzioji dauguma eksperty
(tiek dirban¢iy VIMT, tiek — LTEC) neturi aiSkios nuomonés ir pozicijos d¢l Koordinacinés
tarybos veiklos efektyvumo.

Net 83 proc. apklausty advokaty mano, jog yra reikalinga eksperting veikla
koordinuojanti institucija. 13 proc. pasisako, kad tokio pobiidzio institucija néra reikalinga, o 4

proc. respondenty j §j klausimg neatsaké (zr. grafike 40).

14. Ar reikalinga ekspertine veiklg koordinuojanti
institucija? (Advokatai)

= Taip
= Ne

= Neatsaké j klausima

40 grafikas. Advokaty nuomone¢ ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla

Didzioji dalis ikiteisminio tyrimo pareigiiny (71 proc.) teigia, kad institucija

koordinuojanti eksperting veikla yra reikalinga, o 29 proc. galvoja prieSingai (zr. grafike 41).

14. Ar reikalinga ekspertine veiklg koordinuojanti
institucija? (lkiteisminio tyrimo pareiginai)

= Taip
= Ne

41 grafikas. Ikiteisminio tyrimo pareigliny nuomon¢ ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting

veikla

Prokurory nuomongés issiskiria ryskiau. 55 proc. apklaustyjy mano, kad tokia institucija

yra reikalinga, o 41 proc. respondenty teigimu — nereikalinga (Zr. grafike 42).
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14. Ar reikalinga ekspertine veiklg koordinuojanti
institucija? (Prokurorai)

1
4%

= Taip
= Ne

= Neatsakeé j klausima

42 grafikas. Prokurory nuomoné ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla

Teis¢jy pozicija pasirodé gana vieninga Siuo klausimu. Net 80 proc. apklaustyjy mano,
kad visgi reikalinga institucija koordinuoti eksperting veikla, tik 15 proc. galvoja, kad
nereikalinga, 5 proc. teiséjy neatsaké i pateikta klausimg (zr. grafike 43).

14. Ar reikalinga ekspertine veiklg koordinuojanti
institucija? (Teiséjai)

5%

= Taip
= Ne

= Neatsaké j klausima

43 grafikas. Teis¢jy nuomoné ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla

Tuo tarpu 55 proc. ekspertai teigiamai pasisako uz institucija, kuri koordinuoty
ekspertine veikla, net 35 proc. jy pasisako neigiamai, po 4 proc. pasiskirsto tolygiai teigdami,

kad neturi nuomongs arba neatsako j pateiktg klausima (zr. grafike 44).
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14. Ar reikalinga ekspertine veiklg koordinuojanti
institucija? (Ekspertai)

3 3
4% 4%

N

= Ne
= Kitas variantas

= Neatsakeé j klausima

44 grafikas. Eksperty nuomone¢ ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla.

Visi respondentai, Siuo klausimu, turi ypatingai iSsiskirian¢ia nuomong: 47 proc.
apklaustyjy mano, kad koordinacijos taryba turéty vertinti etika, 20 proc. jy teigia, kad neturéty,
tuo tarpu 31 proc. i$vis neturi nuomones Siuo klausimu, o 2 proc. neatsake i pateikta klausimag

(zr. grafike 45).

15. Ar koordinacinés tarybos kompetencijai
turéty priklausyti etikos vertinimas? (Visi

respondentai)

3
2%

‘ = Turéty
= Neturéty
\‘ = Neturiu nuomonés
= Neatsaké j klausima

45 grafikas. Visy respondenty nuomone¢ ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla.

VTMT apklausos dalyviy atsakymai, taip pat labai skiriasi, 31 proc. mano, kad
koordinacijos taryba turéty vertinti etika, lygiai tiek pat mano, kad minéta taryba tuo neturéty
uzsiimti, o likusioji dalis — 38 proc. neturi nuomonés. Galima daryti iSvada, kad teismo ekspertai
dirbantys VITMT stipriai abejoja koordinacinés tarybos kompetencija vertinant etika, nes tik

Siek tiek tegu trec¢dalis visgi mano, kad koordinacijos taryba turéty vertinti etikg (zr. grafike 46).

82



15. Ar koordinacinés tarybos kompetencijai
turéty priklausyti etikos vertinimas? (VTMT)

38% 31%

Turéty
/ Neturéty

) 5 Neturiu nuomonés
\ 31%

46 grafikas. Respondenty (VTMT) nuomoné ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla.

LTEC, kaip ir pries tai apklausty respondenty $iuo klausimu nuomoné, labai skirtinga.
Maziau nei pusé apklaustyjy (43 proc.) mano, kad Koordinacijos taryba turéty buti etikos
vertintoja, 40 proc. nenori sutikti su tokiu teiginiu, o 13 proc. visiskai neturi kg pasakyti Siuo

klausimu.

15. Ar koordinacinés tarybos kompetencijai
turéty priklausyti etikos vertinimas? (LTEC)

2
4%

24

22 43% .
40% Turéty

Neturéty

Neturiu nuomonés

L\ ;
\ 13% Neatsaké j Klausima

47 grafikas. Respondenty (LTEC) nuomone¢ ar reikalinga institucija koordinuojanti eksperting veikla.

Tyrimo rezultatai atskleidé labai skirtingas respondenty nuomones, todél lieka
neatsakytas klausimas kas turéty uzsiimti teismo eksperty etikos vertinimu ir ar etika turéty buti
vertinama koordinacijos tarybos.

Apibendrinus auksciau iSdéstyta, darytinos iSvados, jog TEPEK pagaliau pradétas
taikyti praktikoje, Koordinacings tarybos veikla yra ribojama, todél biity tikslinga sukurti atskirg

institucija, nagrin¢jancia profesinés eksperty etikos pazeidimus — Eksperty garbés teisma.
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ISvados ir pasialymai:

Teismo ekspertizés etika — teismo proceso metu, bendradarbiaujanciy bei tarpusavyje
sgveikaujanciy subjekty vadovavimasis tam tikromis bendrosios etikos, profesinés
etikos ir moralés taisyklémis, principais, vertybémis bei normomis, turint tikslg
igyvendinti teismo ekspertizés paskirtj bei uztikrinti tinkama, visuotinai teisingu
pripazjstama elgesj bei profesinés etikos kodekso laikymasi.

Teismo ekspertizes etikos elementais yra laikomi: eksperto santykiai su kitais proceso
dalyviais; eksperto santykiai su savo kolegomis; eksperto elgesys kasdieniniame
gyvenime.

Eksperto etikos veiklos pagrindus sudaro: asmeninés eksperto savybés, vertybés,
moralinés nuostatos, etikos principai, kvalifikacija, kompetencija, profesinés etikos
kodeksas.

Siuo metu galiojantis TEPEK nors ir jtvirtina elgesio principus, kuriy turi laikytis teismo
ekspertai ir gali padéti kontroliuoti teismo eksperty jgaliojimus, taciau kelia pagristy
abejoniy dél sklandaus jy jgyvendinimo mechanizmo. Neveiksmingiausiai yra taikomas
nepriklausomumo principas. Teismo eksperty nepriklausomumag Lietuvoje gali

apsunkinti darbovietés vadovas, tyrimo institucija, proceso subjektai, taip pat pastebéta
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10.

11.

privataus eksperto nepriklausomumo problematika. Visgi, didzioji dalis apklaustyjy
mano, kad teismo ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi.

ES atsakingy institucijy tikslas isleisti Eksperty etikos kodeksa, kurio turinys biity
privalomas teismo ekspertams, dirbantiems ES.

JAV néra vieno etikos kodekso, kurio galéty ir turéty laikytis visi teismo ekspertai ir dél
Siy priezasCiy gali kilti keblumy.

Asmeninés eksperto pareigos, itvirtintos ES reguliavimu, i§ esmés atitinka nacionalinj
reglamentavima.

Koordinacijos tarybos veikla yra stipriai ribojama, o del tokiy apribojimy, $i institucija
negali visapusisSkai nagrinéti skundy dél teismo eksperty veiklos pazeidimy. Tyrimo
rezultatai atskleidé labai skirtingas respondenty nuomones, ar Koordinacijos tarybos
kompetencijai turéty priklausyti eksperty etikos vertinimas, todé¢l lieka neatsakytas
klausimas kas turéty uzsiimti teismo eksperty etikos vertinimu ir ar etika turéty buti
vertinama koordinacijos tarybos.

Atsizvelgiant | Koordinacijos tarybos veiklos ataskaitas, galima teigti, jog TEPEK yra
pagaliau pradeétas taikyti praktikoje.

Specialistui yra neprivalomi TEPEK reikalavimai, taciau pastebétas formalaus tokio
akto reikalingumas.

Atlikus tyrimus paaiSkéjo, kad konfliktinés situacijos retai pasitaiko tarp teismo proceso

dalyviy. Visgi, didziausig problema respondentai iSskyré — interesy konflikta.

PASIULYMALI:

Sukurti atskirg institucija, pavyzdziui Eksperty garbés teisma, kuris kontroliuoty TEPEK
pazeidimus.

Tobulinti arba keisti TEI, numatant, kad institucija spresty ne tik eksperty etikos
pazeidimus, bet ir jos kompetencijoje biity ir specialisty etikos klausimai. TE] turi
reglamentuoti ir specialisty veikla, ko gero, kei€iant patj istatymo pavadinima i Specialiy
Ziniy panaudojimo bylose jstatyma.

Biity naudinga sukurti bendras etikos taisykles, kuriy privaléty laikytis visi teismo

ekspertizés subjektai.
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ANOTACIJA LIETUVIU KALBA

Sio magistrinio darbo tikslas buvo atskleisti teismo ekspertizés etikos samprata, dalyka,
pagrindinius elementus, jvertinti teismo ekspertizés etikos reglamentavimo biikle ir normy
taikymo buklg, nustatyti galimas konfliktines situacijas teismo ekspertizés metu. Be to, buvo
siekiama palyginti Europos Sajungos, Jungtiniy Amerikos valstijy ir Lietuvos eksperty etikos
normy panasumus ir skirtumus. Taip pat buvo tiriama bei analizuojama Teismo eksperty veiklos
Koordinavimo tarybos veikla, nagrin¢jant eksperty veiklos etikos pazeidimus.

Darbe padarytos iSvados, kad Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas yra pagaliau
pradétas taikyti praktikoje. Taip pat, pastebéta, jog reikia tobulinti Teismo ekspertizés jstatyma;
sukurti atskirg institucija, kuri spresty Teismo eksperty profesinés etikos kodekso pazeidimus,
kadangi Teismo eksperty veiklos Koordinavimo tarybos veikla yra ribojama ir $i institucija

negali visapusiskai nagrinéti skundy dél teismo eksperty veiklos pazeidimy.

ReikSminiai ZodzZiai. Teismo ekspertiz¢, etika, Teismo eksperty veiklos Koordinavimo

taryba, Teismo eksperty profesinés etikos kodeksas.
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and Procedure, 2016.

ANNOTATION

The aim of this Master Thesis has been to reaveal the conception of Ethics in forensic
expertise, the main elements, to estimate the situation of forensic regulation and the situation of
norms adaptation, to determine possible conflict situations during forensic process. Moreover,
it has been pursued to compare the similarities and differences among the European Union, the
United States of America and Lithuania. In addition, the activity coordination council of
forensic council experts has been analyzed, studying forensic experts® ethics violations.

The conclusions of the paper state that the code of profession ethic finally has a legal
force in practise. Also, it is noticed that the law of forensic has to be improved, a separate
institution has to established, which would solve the violations of profession code, because the
activity of coordination council of forensic experts‘, is limited and this institution is not able to

analyze complains fully due the violations of forensic experts® activity.

The Key words: forensic expertise, ethics, coordination council of forensic experts‘, a

profession code of court experts*.
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SANTRAUKA

Teismo ekspertizés etika

Teismo ekspertizés etika — teismo proceso subjekty, kurie tarpusavyje bendradarbiauja
ir sgveikauja, tam tikry bendrosios etikos, profesinés etikos ir moralés taisykliy, principy,
vertybiy bei normy laikymasis teismo proceso metu. Teismo ekspertizés etikos dalyka sudaro
formaliame dokumente jtvirtinty, profesionalaus elgesio taisykliy uZtikrinimas, etiniy
pazeidimy nustatymas, konkretus jy jvardinimas, o taip pat pasekmiy numatymas, padarius
neleistinus pazeidimus. Teismo ekspertizés etikos elementais turéty biiti laikomi eksperto
santykiai su kitais proceso dalyviais, kolegomis ir jo elgesys kasdieniniame gyvenime.

Ivertinus eksperto veiklos etikos pagrindus, teigtina, jog juos sudaro: asmeninés
eksperto savybés, vertybés, moralinés nuostatos, etikos principai, kvalifikacija, kompetencija,
profesinés etikos kodeksas.

Europos Sajungos atsakingos institucijos planuoja isleisti Eksperty etikos kodeksa, kurio
privaléty laikytis visi teismo ekspertai dirbantys Europos Sajungoje. Tuo tarpu, Jungtinése
Amerikos Valstijose néra vieno Eksperty etikos kodekso, kuris biity privalomas visiems teismo
ekspertams.

ISanalizavus Teismo eksperty profesinés etikos kodeksa, darytina iSvada, jog nors jame
yra jtvirtinti pagrindiniai elgesio principai, kurie kelia pagristy abejoniy dél jy jgyvendinimo
mechanizmo, ypatingai — nepriklausomumo principo jgyvendinimas. Sis kodeksas yra pagaliau
pradétas taikyti praktikoje, taciau nustatyta, jog institucijos kontroliuojancios eksperty etikos
pazeidimus veikla yra ribojama, tod¢l ji neveikia efektyviai. Buty tikslinga sukurti atskirg
institucija — Eksperty garbés teisma, kurio pagrinding pareiga biity kontroliuoti Teismo eksperty
profesinés etikos kodekso pazeidimus.

ISanalizavus pagrindines etikos problemas kylancias eksperty veikloje, padarytos
iSvados, jog reikia tobulinti Teismo ekspertizés jstatyma, numatant galimybe spresti specialisty
etikos klausimus. Taip pat, pastebéta, jog biity naudinga sukurti bendras etikos taisykles

privalomas visiems teismo proceso subjektams.
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SUMMARY

Ethics of forensic expertise

Ethics of forensic expertise is the compliance of professional ethic, rules, principles and norms
of court trial subjects® during forensic process. Ethics of forensic expertise consists of
professional behaviour rules assurance, which is determined in a formal paper, ethical violations
determination, its specific decription and the determination of consenquences, which are
applyed for done violations. The elements of ethics in forensic expertise have to be regarded in
terms of expert‘s relations with other participants of trial, colleagues and his/her behaviour in
daily life.

The estimation of expert‘s basics of ethic activity, it might be said that it consists of
personal expert‘s traits, values, moral attitudes, ethical principles, qualification, competence and
the code of professional ethic.

The institutions of the European Union are planing to realease the code of experts® ethic.
All forensic experts, who work in the European Union, would follow that code. Meanwhile,
there is no such a thing as ethical code in the United States of America, which would be
compulsary for all forensic experts.

According to the analysis of profession ethic code, it might be considered that it consists
of the main behaviour principles, which have reasonable doubts in terms of realization of
mechanism. Especially, the realization of independency principle. This code is finally has a
legal force in practise, however, it is determined that experts® violation acitivity, who is
controled by proper institutions is limited, therefore, it does not work effectively. It would
appropiate to establish a separate institution — experts‘forensic of honour, which would control
forensic experts‘ violations of profession code.

The analysis of the main ethic issues, which come from experts® activity has shown that
the law of forensic has to be improved providing an oppurtinity to solve specalists‘ ethic
questions. Also, it is observed that it would be beneficial to establish general ethic rules, which

would be compulsary for all subjects of court.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1

10. Ar esate patenkinti savo darbo sglygomis?

30
26
25 23
20
17
15 14
10 9 9 9
10 8 3
6
5 5
5 3 3 3
2 2
1 1 1
0 I 0 I 0 000 0_00 I
0 I | . | ||
Taip DaZniausiai Ne visada Nepatenkintas Kitas variantas Neatsakeé j

klausima

m Advokatas  m lkiteisminio tyrimo pareiglinas ™ Prokuroras M Teiséjas M Ekspertas

Kitas variantas: nepatenkinta psichologiniu klimatu darbovietéje.

19. Ar asmens tvirti moraliniai jsitikinimai visada
padeda iSvengti neetisko elgesio? (Visi subjektai)

= Taip, visada padeda

= Ne, ne visada

= Visko pasitaiko

= Priklauso nuo situacijos

= Tai nepriklauso nuo
moraliniy jsitikinimy

= Neatsaké j klausima
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Priedas Nr. 2

Anketos, kuri buvo skirta uZpildyti ikiteisminio tyrimo pareigiinams, prokurorams,

advokatams, teiséjams, ekspertams, pavyzdys:

ANKETA

Gerbiamas respondente,

Jusy dalyvavimas $ioje apklausoje yra labai svarbus. Jums pateikiamas klausimynas,
kuriuo siekiama suzinoti Jiisy nuomong apie teismo ekspertizés etikg Lietuvoje.

Maloniai Jusy praSytume pareikSti savo nuomone¢ atsakant | anketoje pateiktus
klausimus.

Informacija, kurig Jus pateiksite, pasitarnaus vien mokslo tikslams. Apklausa yra
anoniminé. Pateikti duomenys bus naudojami mokslo tiriamajame darbe “Teismo ekspertizés

etika”, raSomame Mykolo Romerio universitete.
s y

I§ anksto dékojame uz Jiisy atsakymus ir pagalbg!

1. Kokios yra Jiisy pareigos?

- Ikiteisminio tyrimo pareigiinas
- Prokuroras

- Advokatas

- Teiséjas

- Ekspertas

2. Jusy darbo stazas Sioje pozicijoje?
- Nuo 1 iki 5 mety
- Nuo 5 iki 10 mety
- Nuo 10 iki 15 mety
- Virs$ 15 mety
3. Su kokia/kokiomis etikos problema/problemomis egzistuoja galimybé
susidurti Juasy veikloje?
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- Organizacine

- Finansiné

- Atsakomybés stoka

- Kompetencijos stoka

- Moralés normy nesilaikymas

- Interesy konfliktas

Kaip vertinate savo profesijos etikos kodeksa?
- Teigiamai

- Neigiamai

- Nei teigiamai, nei neigiamai

- Neturiu nuomoneés

Ar Jiisy profesinés etikos kodeksas yra daznai taikomas praktikoje, o gal tai

tik formalumas?

- Daznai taikomas praktikoje
- Retai taikomas praktikoje

- Tai tik formalumas

- Neturiu nuomoneés

Kaip manote ar visada galima prilyginti klaidinga eksperto iSvados pateikima

kaip neetiSka jo poelgij?
- Taip
- Ne

- Neturiu nuomonés
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Kokios asmens charakterio savybés gali turéti jtakos neetiSkam poelgiui?
- Savanaudiskumas

- UzZsispyrimas

- Nepastovumas

- Jautrumas

- Agresyvumas

- Atkaklumas

- Konkurencingumas
- KarstakosisSkumas
- ISdidumas

- Godumas

- Nepatikimumas

- Pazeidziamumas

- Perdétas pasitikéjimas savimi

Kokios vertybés galéty padéti iSvengti neetiSko poelgio?
- Saziningumas

- Profesionalumas

- Pasitikéjimas savimi

- Pastovumas

- Pareigingumas

- Teisingumas

- Polinkis j kompromisus

- Atvirumas

- Santtrumas

- Supratingumas

Ar nedidelis darbo atlygis svarbus rodiklis pazeisti profesing etikg?
- Taip, svarbus

- Ne, nesvarbus

- Priklauso nuo situacijos

- Neturiu nuomoneés
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10. Ar esate patenkinti savo darbo salygomis?

Taip
Dazniausiai
Ne visada

Nepatenkintas

11. Kaip manote ar efektyviai veikia institutas, koordinuojantis/kontroliuojantis
Jusy profesijos kodekso paZeidimus?

Efektyviai
Neefektyviai
Sunku pasakyti

Neturiu nuomoneés

12. Kaip manote ar kompetencija gali jtakoti etiSka elgesj?

Gali
Negali
Sunku pasakyti

Neturiu nuomoneés

13. Kaip manote, ar teismo ekspertai Lietuvoje yra nepriklausomi?

Taip, nepriklausomi
Priklausomi nuo vadovo
Priklausomi nuo tyrimo institucijos

Priklausomi nuo proceso subjekty

Taip



15.

16.

17.

18.

19.

Ar koordinacinés tarnybos kompetencijai turéty priklausyti etikos vertinimas?
- Turéty
- Neturéty

- Neturiu nuomoneés

Ar biuty tikslinga sukurti bendras etikos taisykles, kuriy privaléty laikytis visi
proceso subjektai?

- Taip

- Ne

- Neturiu nuomoneés

Ar daznai pasitaiko konfliktiniy situaciju su kitais proceso dalyviais?
- Daznai

- Nedaznai

- Beveik visada

- Tai neiSvengiama

Kaip manote ar etika yra jgimta, ar jos galima iSmokti?
- Taijgimta
- Tai formuojasi palaipsniui

- Jos galima iSmokti

Ar asmens tvirti moraliniai jsitikinimai visada padeda iSvengti neeti§ko
elgesio?
- Taip, visada padeda
- Ne, ne visada
- Visko pasitaiko
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- Priklauso nuo situacijos

- Tai nepriklauso nuo moraliniy jsitikinimy

20. Ar eksperty kodekso reikalavimai turéty biity privalomi specialistams?
- Taip, turéty buti privalomi
- Ne, neturéty buti privalomi

- Neturiu nuomoneés
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PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKIgKUMA

2016 - 05 - 06
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas),

(fakulteto / instituto, programos pavadinimas)

Studentas(¢é)

(vardas, pavardé)

patvirtinu, kad $is rasto darbas / bakalauro / magistro baigiamasis darbas

2.

1. Yra atliktas savarankiSkai ir sgZiningai;
2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;
3. Yra paraSytas remiantis akademinio raSymo principais ir susipazinus su rasto darby
metodiniais nurodymais.
Man zinoma, kad uz saziningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavimg studentas

gali biiti Salinamas i§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

(parasas) (vardas, pavardeé)
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