MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETO
TEISES FAKULTETO
VIESOSIOS TEISES INSTITUTAS

AUSRA KUPINAITE-GRISKEVICIENE
(ADMINISTRACINE TEISE)

TEISINE SEIMOS FORMA IR JOS RAIDOS TENDENCIJOS

Magistro baigiamasis darbas

Darbo vadové —

Doc. dr. Eglé Venckiené

Vilnius, 2016



TURINYS

SANTRUMPU SARASAS ..o eeeeeeeeseeeeeseee e seeeseese s 3
TVADAS oot ee e e e e e e e s s et eees e 4

1. TEISINE SEIMOS FORMA IR JOS RAIDOS TENDENCIJOS LIETUVOS

RESPUBLIKOUE ...ttt sttt sttt sttt sseesbe et e s e beenbeaneesbeentesneesbeeneeas 11
1.1. Seimos formos samprata teisés dOKINOJE..........evererreerrserreeeeeeeeseseesesesensenianes 11
1.2. Seimos formos teisinis reglamentaVvimas............c..cco.evevreeerereeseesseesesssessensensnes 19
1.3. Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje..........c..cc....... 36

2. TEISINE SEIMOS FORMA IR JOS RAIDOS TENDENCIJOS SUOMIJOS

RESPUBLIKOUJE ... bbbt nn e nn e 40
2.1. Seimos formos samprata teisés dOKIN0JE.........cevvereereereerereieieeeeseeseesesese e 40
2.2. Seimos formos teisinis reglamentavimas............ccceveveeverveucrreessesesseesesssesesnns 45
2.3. Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje...................... S7

ISVADOS ... 62
PASTULYMAL ..ottt bbb bbb s bbb s bbb s s s s s esenens 64
LITERATURA ....ooootititeietetee ettt b s en s s 65
ANOTACIJA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS ......ooiiiiiiiiieieeiee e 71
SANTRAUKA LIETUVIU KALBA ...ttt 72
SANTRAUKA ANGLU KALBA (SUMMARY) ..ccoviiiiiiiiiiieicec e 73
PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA, ..........cc.coounnee. 74



10.

11.

SANTRUMPU SARASAS

CK — Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, Valstybés Zinios 82, 0 (2000).

DLKZ — Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, prieiga per interneta: http://dz.Iki.lt/.

EZTT — Europos zmogaus teisiy teismas (nuorodose j EZTT bylas vartojama santrumpa
ECtHR).

KONSTITUCIJA — Lietuvos Respublikos Konstitucija, Valstybés Zinios 33, 1014
(1992).

KTS - Kalbos departamento zodynas (suom. Kielitoimiston sanakirja), t. V.
Nacionaliniy kalby centro iSleistas aiSkinamasis suomiy kalbos zodynas, kuriame

pateikiami dabartinéje bendringje suomiy kalboje vartojami zodziai ir jy reikSmés.

Prieiga per interneta:http://www.Kkielitoimistonsanakirja.fi/netmot.exe?motportal=80.

LKZ — Lietuviy kalbos zodynas, prieiga per interneta: http://www.Ikz.It/.

SKP — Aiskinamasis suomiy kalbos Zodynas (suom. Suomen kielen perussanakirja), t.
1-3, Helsinki: Kotimaisten kielten tutkimuskeskus, 2001.
SS — Tarptautiniy zodziy zodynas (suom. Sivistyssanakirja), prieiga per internetg:

http://www.suomisanakirja.fi/.

TEPA — Suomijos Respublikos terminy bankas (suom. TEPA), t. y. Suomijos Zodyny
centro ir kalbos departamento aprobuotas terminy bankas, kuriame §iuo metu yra apie
45 000 terminy suomiy, Svedy, angly ir vokie¢iy kalbomis. Prieiga per interneta:
http://www.tsk.fi/tepa/.

TERMINU BANKAS — Lietuvos Respublikos terminy bankas, prieiga per interneta:
http://terminai.vIkk.It/pls/th/th.search.

TZZ — Tarptautiniy Zodziy Zodynas, prieiga per interneta: http://www.zodziai.lt/.
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IVADAS

Seima yra tokia socialing, teising, religiné kategorija, kurios svarba, vargu, ar kam
pavykty nuginCyti. Ne atsitiktinai ji vadinama visuomenés ir valstybés pagrindu. Kita vertus,
néra vieno unifikuoto Seimos sgvokos apibrézimo: daznai skirtinguose jstatymuose pateikiamos
skirtingos $eimos, jos nariy definicijos, bandant nusakyti skirtingus teisinius santykius.

Seimos formy taip pat esama ne vienos. Vytauto Mizaro, Eglés Kavolifinaités-
Ragauskienés, Kristinos Ambrazeviéitités, Vytauto Gavelio ir Evaldo Visocko monografijoje
»Socialinés, ekonominés ir teisinés priemonés siekiant Seimy stabilumo ir plétros* ! Seimy formy
skirstymas pirmiausia paremtas formaliuoju ir neformaliuoju teisiniy santykiy atsiradimo
pagrindu, t. y. santuokos pagrindu sukurta Seima ir Seima, kurios pagrindas — vadinamoji
neregistruota santuoka. Seima gali biti skirstoma ir pagal jos nariy skai¢iy: $eima, kurios
pagrindas — du suaugg asmenys (su vaikais arba be vaiky), taip pat tokia Seima, kuri sudaryta i$
vieno suaugusio asmens (motinos arba tévo, vieno auginancio vaikus). Dar vienas Seimy
skirstymas yra paremtas lyties kategorija, t. y. Seimos, kurias sudaro skirtingos lyties asmenys, ir
tos, kurias sudaro tos pacios lyties asmenys.

Nesant vieno aiSkaus ir nekvestionuojamo Seimos apibrézimo, tikslinga istirti, kokiomis
formuluotémis teisiné Seimos kategorija ir skirtingy Seimos formy sgvokos yra jtvirtinamos ne
tik nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisé€s aktuose, bet ir zodynuose, terminy bankuose, taip pat
teismy praktikoje. Kad Seimos formy ir jy apibréz¢iy tyrimas neapsiriboty tik nacionalinés teisés
lygmeniu, Siame darbe pasirinka atlikti lyginamajj tyrima, t. y. kiek galima iSsamiau panagrinéti
teising Seimos forma ir jos raidos tendencijas Lietuvos ir Suomijos valstybése, iSanalizuoti abiejy
valstybiy teisés aktus ir teismy praktika, kad biity galima pristatyti iSsamias iSvadas, kuo
panasios ir kuo skiriasi minéty valstybiy teisés aktuose pateiktos Seimos formy definicijos, kaip
tekty keisti Lietuvos Respublikos teising baze (taip pat ir Lietuvos Respublikos Konstitucijg),
jeigu musy Salyje bty pasirinka ,,suomiskoji® Seimos sgvokos koncepcija.

Tiriama problema. Seimos savokos neapibréztumas ir skirtingas jos aiskinimas
jvairiuose nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés aktuose bei teismy praktikos tendencijos
skatina nagrinéti klausimus, kodél minéta sagvoka negali biiti apibréZiama unifikuotai, kodél
tarptautiniame kontekste ji daznai aiSkinama pleCiamai. Be to, vis dar néra aiskios pozicijos dél
tokiy Seimy, kuriose asmenys gyvena kartu nesudar¢ santuokos, taciau save laiko Seimos nariais,

kartu augina vaikus, gimusius Siy asmeny Seimoje. Negin¢ijama, kad Lietuvoje tokia Seimos

Visockas, Socialinés, ekonominés ir teisinés priemonés siekiant Seimy stabilumo ir plétros. Monografija (Vilnius:

Justitia, 2014) 7-8.



forma egzistuoja, taiau, visuomenés vertinimu, ji vis dar néra lygiaverté tai Seimai, Kurios
pagrindas — santuoka. Jau nekalbant apie tas Seimas, kurias sudaro tos pacios lyties asmenys:
Lietuvos Respublikoje joms néra suteiktas joks teisinis statusas, skirtingai nei Suomijos
Respublikoje, jteisinusioje tos pacios lyties asmeny registruotg partneryste ir net galimybe
tokioms Seimoms susilaukti vaiky, pasinaudojus dirbtinio apvaisinimo procediromis. Kaip teigia
Ausra Maslauskaité, Lietuvoje, nors ir vykstant nedideliems Seimos kultiiros pokyciams,
,normalios §eimos“ modelis tebéra atsparus socialinés kasdienybés kitimui®.

Baigiamojo darbo aktualumas. Nesant vieningo Seimos apibrézimo, aktualu
i$siaiSkinti, ar teisés aktuose vartojamy skirtingy Seimos sgvoky jvairové yra suformuota
tikslingai, ar tai tik pasekmé to, kad néra laikomasi nuoseklaus reglamentavimo bandant atsakyti
i klausima, kas yra Seima. Sis darbas gali biiti naudingas ir aktualus dél keliy priezaséiy:

1. Aiskiai jvardinus Seimos ir ne Seimos sgvokas, jy turinj, tapty suprantamesnés teisés
akty nuostatos, reguliuojanéios tokio pobtidzio santykius. Teisés akty taikymas tapty aiSkesnis ir
nuoseklesnis.

2. Nekilty diskusijy, daznai visuomenéje jnesanciy sumaisties, nepasitenkinimo, kartais
— net pasipiktinimo, dél Seimos formy jvairovés, nes visos Seimos formos biity konkreciai
apibréztos, kiekvienai jy buty taikomas skirtingas teisinis reglamentavimas.

3. Esant unifikuotam Seimos sgvokos apibrézimui, tapty suprantamesnis vaiky, gimusiy
po pagalbinio apvaisinimo ar surogacijos procediiry, teisés pazinti savo biologinius tévus
uztikrinimas. Priklausomai nuo to, kaip teisés aktuose biity apibrézta Seimos savoka, kisty ir
tokiy vaiky ir juos auginanciy asmeny (bet ne biologiniy gimdytojy) santykio apibrézimas.

4. Darbe atliekant lyginamajj Lietuvos ir Suomijos teisinés bazés, susijusios su Seimos
formy reglamentavimu, tyrimg, matyti, kad Sios valstybés yra pasirinkusios skirtingus kelius,
formuodamos Seimos politikg ir juridinémis priemonémis jtvirtindamos skirtingy Seimos formy
institutus:

4.1. Suomijos teisés aktuose Seimos sgvoka yra aiSkinama placiau: tai ne tik santuokos
pagrindu suformuotas vyro ir moters santykis, taiau ir poros gyvenimas kartu nesudarius
santuokos, taip pat tos pacios lyties asmeny registruota partneryste, kuri laikytina skirtingos
lyties asmeny sudarytos santuokos analogu;

4.2. Lietuvos teisés aktuose vieningos Seimos sagvokos apibrézties néra, taciau laikomasi

pozicijos, kad Seima — tai vyro ir moters isskirtinai santuokos pagrindu sukurta sajunga (su

2 Ausra Maslauskaité, ,,Lietuvos $eima ir modernybés projektas: priestaros bei teorizavimo galimybeés,*

Filosofija. Sociologija 21, 4 (2010): 316.



vaikais arba be vaiky). Palyginti su Suomijos teisine baze, Lietuvoje Seima apibréZziama kur kas
siauriau.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas. Bita darby, kuriuose nagrinéti Seimos
sgvokos klausimai, Seimos formy raidos tendencijos, ta¢iau $io darbo naujumo aspektas — tai
sisteminé nacionaliniy ir tarptautiniy teisés akty, kuriuose pateikiami Seimos, Seimos nariy
apibrézimai, analizé. Darbe yra aptariami teisés aktuose ir teismy praktikoje rasti Seimos sgvoky
apibrézimai ir iSaiskinimai, be to, atliktas lyginamasis dviejy valstybiy teisiniy baziy ir teismy
praktikos tyrimas, kuriuo remiantis galima daryti iSsamesnes ir platesnés aprépties iSvadas dél
teisinés Seimos formos raidos tendencijy, jeigu Lietuva (Kaip ir Suomija), biidama Europos
Sajungos nare ir vadovaudamasi Europos Sagjungos reglamentais ir direktyvomis, taip pat
paisydama EZTT nutarimy, ai$kindama $eimos savoka pasirinkty ,.suomiskajj* kelia.

Baigiamajame darbe tiriamos problemos i$tyrimo lygis. Klausimai, susij¢ su $eimos
sgvokomis, teisiniu reglamentavimu ir problematika dél Seimos savoky neapibréztumo, buvo
kelti moksliniuose darbuose, pavyzdziui, straipsniuose ,,Seimos struktiiros ir tévystés sampratos
poky¢iai, turintys jtakos vaiko teiséms ir interesams*®, ,,Seimos nariy savokos neapibréztumas
Baudziamajame procese: tos pacios lyties asmeny atvejo analize™, »Prigimtiniai ir teisiniai

santuokos instituto aspektai*®, ,,Socialiniy psichologiniy ir teisiniy veiksniy reikimé Seimos

% Kazimieras Meilius ir Marius Jonaitis, ,,Seimos struktiiros ir tévystés sampratos poky¢iai, turintys jtakos
vaiko teiséms ir interesams, Jurisprudencija 12, 102 (2007). Siame straipsnyje nagrinéjamos temos, susijusios su
santuoka, Seima, vaiko interesais, poligamija. Nurodoma, kad Seimos, t. y. vyro ir moters sajungos, samprata kinta,
tradicinis Seimos suvokimas tarytum griaunamas, todél visiskai natiiralu, kad kinta ir tévo ir motinos tévystés
modelis. Anot straipsnio autoriy, vis dazniau ignoruojami vaiky teiséti poreikiai paZinti abu savo tévus ir biti jy
uzaugintiems.

* Giedré Tomkevigiate, ,,Seimos nariy savokos neapibréztumas Baudziamajame procese: tos pacios lyties
asmeny atvejo analizé,” Teisés apzvalga, Law Review 1, 10 (2013). Kaip teigia straipsnio autor¢, Lietuvoje tos
pacios lyties asmeny santykiai néra siejami su galiojanCiomis Seimos teisés normomis, taciau keliamas klausimas, ar
santuokos rysiu nesusieti tos pacios lyties asmenys, gyvenantys vadinamajj Seimos gyvenima, baudziamojo proceso
Lietuvos Respublikoje metu turi teis¢ biiti laikomi Seimos nariais.

® Vygantas Malinauskas, ,,Prigimtiniai ir teisiniai santuokos instituto aspektai,“ Notariatas 15 (2013).
Straipsnio autorius mini, kad norint sutapatinti santuokos ir $eimos savokas, pirmiausia reikia i$skirti esminius
santuokos instituto bruozus, kurie yra: laisvai iSreikSta valia sukurti Seimos santykius, tenkinimas tam tikry
privalomy kriterijy (pvz., amzius), visuomenés pripazinimas (asmeny, galin¢iy paliudyti santuokos sudarymo fakta,
dalyvavimas). Pasak autoriaus, Seima visuomengje normaliai funkcionuoti gali tik tuomet, kai ji yra visuomenés

atpazjstama ir pripazjstama.



santykiy transformacijai, sglygojanciai tévystés statuso sumenkinimq“6, ,Baznytinés santuokos
registracija Lietuvoje: istorija ir dabartis“’, ,Seimos transformacija Lietuvoje: pozymiai ir

. . .8 . . . e . 9
veiksniai*®, ,,Bendro gyvenimo nejregistravus santuokos teisinio reglamentavimo problemos*”,

«10

monografijoje ,,Lietuvos Seima Europos kontekste*™ ir kt. Vis tik atliktas susistemintas darbas

aptariama tema — vos vienas kitas. Seimos savokuy jvairove, Seimos formy raida yra aptariama jau
anksCiau minétame veikale ,,Socialinés, ekonominés ir teisinés priemonés siekiant Seimy
stabilumo ir plétros*, taip pat tyrimo ,,Pozityvy Seimos jvaizdj ir Seimos saviverte padedantys

«ll

kurti veiksniai*“ ataskaitoje.

® Kazimieras Meilius ir Marjus Jonaitis, ,,Socialiniy psichologiniy ir teisiniy veiksniy reik§mé Seimos
santykiy transformacijai, salygojanciai tévystés statuso sumenkinima,” SOTER 21, 49 (2007),
http://vddb.library.It/obj/LT-eL ABa-0001:J.04~2007~ISSN_1392-7450.N_21_49.PG 121-152. Straipsnio autoriai

apibendrintai tvirtina, kad nors $iandieningje visuomenéje vyrauja santuokinés, kitaip sakant, branduolinés (vyro,
moters, vaiky) arba iSpléstinés (tévai, vaikai, seneliai, dédés, tetos) Seimos modelis, vis tik vertinant istoriskai, Seima
atsiskleidzia kaip kintantis institutas. Straipsnyje pabréziama seksualinés revoliucijos jtaka Seimos santykiams,
nagrinéjami Seimos nuvertinimo ir tévystés vaidmeny perskirstymo klausimai.

" Rusné Juozapaitiené, ,,BaZnytinés santuokos registracija Lietuvoje: istorija ir dabartis, Kultira ir

visuomené 2, 3 (2011), http://culturesociety.vdu.lt/wp-content/uploads/2012/01/9.-R_Juozapaitiene_Baznytines-

santuokos-registracija.pdf.

® Vladislava Stankuiniené, Aiva Jonkaryté ir Alfonsas Algimantas Mitrikas, ,.Seimos transformacija

Lietuvoje: pozymiai ir veiksniai,” Filosofija. Sociologija 2 (2003), http://elibrary.lt/resursai/L MA/Filosofija/F-

51.pdf. Straipsnio autoriai analizuoja, kad Lietuvos Seimos pokyéiai pirmiausia émé reikstis vedyby skai¢iaus
mazéjimu, o kohabitacijos plitimo pradzia sietina su karta, gimusia astuntojo deSimtmecio pradzioje (1970-1975
m.).

% Inga Kudinavi¢iiite-Michailoviené, ,,Bendro gyvenimo nejregistravus santuokos teisinio reglamentavimo
problemos,* Jurisprudencija 4, 106 (2008).

19 vida Kanopiené, Sarmité Mikulioniené ir Vida Cesnuityté, Lietuvos Seima Europos kontekste (Vilnius:

Mykolo Romerio universitetas, 2015), http://ebooks.mruni.eu/pdfreader/lietuvos-eima-europos-kontekste. Sioje

monografijoje yra aptariami Lietuvos Seimos raidos tyrimai tarptautiniame kontekste, partnerystés, santuokos,
gimstamumo, t. y. Seimos formavimo klausimai, pristatoma Seimos ir vertybiy tema: gyventojy pozilriai j Seima,
partneryste ir santuoka.

Y Tyrimo ,,Pozityvy $eimos jvaizd] ir $eimos saviverte padedantys kurti veiksniai ataskaita, kurig parengé
dr. Ramuné Jurkuviené ir Kauno medicinos universiteto Slaugos fakulteto, Slaugos ir ripybos katedros tyréjy grupé

(2008 m.), http://www.mususeima.lt/uploads/documents/pozityv_eimos_vaizd_skatinantys veiksniai.pdf.

Ataskaitoje nagrin¢jami klausimai, susij¢ su Seimos instituto sumenkimu Lietuvoje, nurodoma, kad tam jtakos turi
demografinés, socialinés, ekonominés priezastys, be to, pasak tyrimo autoriy, valstybés politika Seimos atzvilgiu
Siuo metu yra chaotiSka, néra vieningos valstybinés Seimos politikos, Ziniasklaidoje vis dar kuriamas neigiamas

Seimos jvaizdis.
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Saltiniy, kuriuose biity nuosekliai nagrinétos Suomijos Respublikos teisinés $eimos
sgvokos ir jy raida, taip pat itin nedaug. Tema Siek tiek nagrinéta Johannos Lammi-Taskula,
Minnos Salmi, Sannos Parrukoski darbe ,, Ty®, perhe ja tasa-arvo“*?, Liisos Hokkanen ir Marittos

13 3

Sauvola darbe ,,Puhumattomat paikat. Puheenvuoroja perheesta 13 Marés Antikainen daktaro

disertacijoje ,,Sosiaalityontekijan asiantuntijuus lapsen huolto- ja tapaamissopimuspalvelussa
(angl. Social Worker’s Expertise in the Service of Child Custody)“!*.

Baigiamojo darbo reik§mé. Darbas pirmiausia reikSmingas tuo, kad vienoje vietoje yra
pateikiama Seimos sgvoky, Kurios isrinktos i§ Lietuvos Respublikos ir tarptautiniy teisés akty,
teismy praktikos, jvairove. Antra, iSnagrinéti Suomijos Respublikos jstatymai, susij¢ su Seimos ir
skirtingy jos formy reglamentavimu, pristatytos Sios S$alies teismy praktikos tendencijos,
nagrinéjant Seimos, sutuoktiniy, vaiky ir tévy santykiy bylas. Tre€ia, darbe taikytas lyginamasis
metodas Lietuvos ir Suomijos Seimos formy raidai palyginti, kurio rezultatais galéty bati
pasinaudota ateityje keiciant ar 1§ naujo kuriant Seimos politikos gaires Lietuvoje. Lietuvai
pasirinkus liberalyjj kelia, t. y. juridiskai pritarus partneriy bendro gyvenimo kartu jregistravimui
arba net tos pacios lyties asmeny partnerystei, Sis darbas galéty biiti vienas i§ Saltiniy, nurodanciy
galimas Seimos formy kaitos tendencijas.

Baigiamojo darbo originalumas. Atliktas darbas yra originalus dél keleto aspekty:

1. Susistemintai pateikiami Seimos sgvoky apibrézimai, rasti skirtinguose Saltiniuose:
Zodynuose, nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés aktuose.

2. Seimos sgvokos analizuotos ne tik Lietuvos Respublikos dokumentuose ir
tarptautiniuose teisés aktuose, bet ir Suomijos Respublikos teisinéje bazéje originalo kalba,
siekiant geriau suprasti, kuria linkme vyksta teisinés Seimos formos raida.

3. Yra apzvelgiama Suomijos Respublikos teismy praktikos, susijusios su Seimos byly
nagrinéjimu, pavyzdziy (atlikta teismy nutarciy originalo kalba analizé), siekiant i§samiau atlikti
lyginamajj Lietuvos ir Suomijos Seimos sgvoky tyrima.

Tyrimo tikslas — i$analizuoti teising Seimos forma ir apzvelgti jos raidos tendencijas,

lyginant Lietuvos Respublikos ir Suomijos Respublikos atvejus.

12 Johanna Lammi-Taskula, Minna Salmi ir Sanna Parrukoski, Tyd, perhe ja tasa-arvo (Helsinki, Suomi,
2009), http://www.julkari.fi/bitstream/handle/10024/112460/URN%3aNBN%3afi-fe201504226573.pdf.

3 Liisa Hokkanen ir Maritta Sauvola, Puhumattomat paikat. Puheenvuoroja perheesta (Oulu, Suomi,

2006), http://www.sosiaalikollega.fi/poske/julkaisut/julkaisusarja/Julkaisu_22.pdf.

¥ Mari Antikainen, ,,Sosiaalityontekijin asiantuntijuus lapsen huolto- ja tapaamissopimuspalvelussa
(Social Worker's Expertise in the Service of Child Custody)“ (daktaro disertacija, Kuopio yliopisto, Suomi, 2007),
http://epublications.uef.fi/pub/urn_isbn_978-951-27-0518-4/urn_isbn_978-951-27-0518-4.pdf.



http://www.julkari.fi/bitstream/handle/10024/112460/URN%3aNBN%3afi-fe201504226573.pdf
http://www.sosiaalikollega.fi/poske/julkaisut/julkaisusarja/Julkaisu_22.pdf
http://epublications.uef.fi/pub/urn_isbn_978-951-27-0518-4/urn_isbn_978-951-27-0518-4.pdf

Tyrimo wuzdaviniai. Siekiant jgyvendinti darbe iskeltg tikslg, jvardijami tokie
uzdaviniai:

1. Aptarti Seimos sampratos problematika, remiantis Lietuvos ir Suomijos mokslo
darbais.

2. Isanalizuoti Lietuvos Respublikos, Suomijos Respublikos ir tarptautinius teisés aktus,
kuriuose pateikiamos Seimos ar §eimos nariy sgvokos, taip pat tuos minéty valstybiy teisés aktus,
kurie reglamentuoja skirtingas Seimos sudarymo formas, kuriy pagrindas — santuoka, partneryste,
tos pacios lyties asmeny registruota partneryste.

3. Remiantis Lietuvos ir Suomijos teismy praktika, susijusia su Seimos byly
nagrinéjimu, apibendrinti §eimos formos raidos tendencijas.

Tyrimo metodika. Darbe naudojami mokslinés literatiros, dokumenty ir teisés akty
aprasomasis ir tiriamasis metodai. Analizuojami tarptautinés, Lietuvos Respublikos ir Suomijos
Respublikos teisés Saltiniai, reguliuojantys ir jtvirtinantys Seimos, jos nariy statusa. Taip pat
taikytas lyginamasis metodas Lietuvos ir Suomijos situacijoms palyginti.

Tyrimo struktiira. Darbg sudaro dvi déstomosios dalys apie Lietuvos ir Suomijos
teisinés Seimos formg ir jos raidos tendencijas. Kiekviena i§ Siy daliy yra suskirstyta j skyrius,
kuriuose aptariama: a) Seimos formos samprata, b) teisinis reglamentavimas ir ¢) Seimos formos
sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje. Kiekviena darbo dalis baigiama iSvadomis.
Darbo pabaigoje yra pateikiamos iSvados, pasitilymai, literatiiros sgrasas.

Ginamieji teiginiai. Atlikus Lietuvos ir Suomijos valstybiy mokslo darby, teisés akty ir
teismy praktikos analize, keltini tokie ginamieji teiginiai:

1. Seimos sgvoka kinta ir, analizuojant j3 mokslo darby, teisés akty, teismy praktikos
aspektais, suprantama vis placiau, t. y. apimanti ne tik santuokoje gyvenanciy vyro ir moters, ir
ju bendry vaiky ry$j, bet ir kitus asmeny Seiminio pobudZio santykius: gyvenimg kartu
nesusituokus.

2. Siuo metu ,kity Seimos formy“ turinj jtvirtinta tik Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo nutarimas, todél reikalingas detalus teisinis reglamentavimas, konkreciai
jvardijant galimas Seimos formas ir jy statusg santuokos pagrindu sudarytos Seimos atzvilgiu.

3. Analizuojant Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimg, kuriame
akcentuojama Seimos kaip asmeny emocinio prieraiSumo, tarpusavio supratimo, atsakomybeés,
pagarbos bendro vaiky auklé¢jimo rysio svarba, jvertinus vienos i§ Europos Sgjungos Saliy teisine
baze ir teismy praktika, laikantis instrumentinio poziiirio j teis¢, matyti tendencija Seimos

sagvokoje atsisakyti lyties kategorijos. Lietuvai, Europos Sajungos narei, teks (kaip ta atliko



Suomija) priimti atitinkamg teisinj reglamentavimg ecliminuojant lyties sgvokg i§ Seimos

sampratos.
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1. TEISINE SEIMOS FORMA IR JOS RAIDOS TENDENCIJOS LIETUVOS
RESPUBLIKOJE

Pirmaja darbo dalj sudaro tokios potemés: Seimos formos samprata teisés doktrinoje,
Seimos formos teisinis reglamentavimas ir Seimos formos sampratos probleminiai aspektai
teismy praktikoje. Analizuojant seimos sampratos klausimus, remiamasi Lietuvos Respublikos
Seimo patvirtinta Valstybine Seimos politikos koncepcija, Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo nutarimu, kuriame nagrin¢gjama minétos Seimos koncepcijos savoky atitiktis
Konstitucijai, taip pat mokslininky darbais, kitais Saltiniais, kuriuose nagrinéjamos Seimos,
santuokos, poros santykiy temos. Poteméje ,,Seimos formos teisinis reglamentavimas*
pristatomos jvairiuose Saltiniuose (Zodynuose, terminy banke) fiksuotos reik§més zodziy, kuriais
nusakomas poros rySys ir pasirinkta Seimos forma, taip pat aptariamos $eimos, Seimos nario,
partnerio sgvoky apibréztys nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés aktuose. Aptarus teisinj
reglamentavima, trediojoje poteméje ,,Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy
praktikoje* pristatoma byly, susijusiy su nagrinéjama tema, apzvalga. Pirmoji darbo dalis
baigiama iSvadomis, kuriose apibendrinamos visos Lietuvos Respublikoje pripazjstamos seimos
formos.

1.1. Seimos formos samprata teisés doktrinoje

Valstybinés Seimos politikos koncepcijos, kuri patvirtinta Lietuvos Respublikos Seimo
2008 m. birzelio 3 d. nutarimu Nr. X-1569 ,,D¢l Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
tvirtinimo* (toliau 1.1 skyriuje — Seimos koncepcija)™, ,,Bendrosiose nuostatose* jvardijama, kas
yra laikytina seima, taip pat nurodoma, kas yra seimos nariai. Akcentuojama, kad tai yra
visuomenés géris, kuris kyla i§ zmogaus prigimties ir kuris yra pagrjstas laisva valia prisiimtu
vyro ir moters santuokiniu pasizadéjimu skirti savo gyvenima $eiminiams santykiams kurti. Sis
géris uztikrina Seimos nariy, t. Y. vyro ir moters, vaiky ir visy karty gerove, visuomenés raida,
tautos ir valstybés gyvybinguma ir kirybingumg. Aiskinant Seimos sgvoka tokiu apibrézimu,
akivaizdu, kad $eima — kur kas labiau moraling, bet ne juridiné kategorija. Seima minétame
dokumente, visy pirma, suprantama kaip visuomenés géris, t. y. vertybé, kuri turi bati saugoma,
kurios integralumui ,,valstybés ir nevyriausybinés institucijos privalo uztikrinti palankia aplinka,
pléetodamos ir tobulindamos jos teising ir socialing baze*. Seimos koncepcijoje eimos nariai —
tai vyras, moteris (sutuoktiniai) ir vaikai. Seimos koncepcijoje pabréziama lyties svarba. Yra

tiesiogiai jvardijama, kad Seima, t. y. ta visuotiné vertybé¢ ir géris, galima tik tuomet, kai ja laisva

15 Lietuvos Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d. nutarimas Nr. X-1569 ,,Dél Valstybinés $eimos
politikos koncepcijos tvirtinimo,* Valstybés zinios, 69, 2624 (2008).
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savo valia kuria vyras ir moteris, kartu susilaukia vaiky ir juos augina. Tiesa, Seimos koncepcijos
1.6 papunktyje yra pateikiama daugiau savoky, kurios susijusios su Seimos, santuokos
jvardijimu. 1.6 papunktyje yra nurodoma, kad santuoka — tai juridiskai jformintas savanoriskas
skirtingos lyties asmeny susitarimas sukurti $eiminius santykius. Nurodoma, kad $eima — tai
sutuoktinis ir sutuokting, jy vaikai (jvaikiai), taip pat ji gali biiti nepilna ar iSpléstiné. Pazymima,
kad Seimos koncepcija remiasi Konstitucijos nuostatomis, CK, Europos zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija.
Siuose teisés aktuose $eima apibiidinama kaip visuomenés ir valstybés pagrindas, pagrindiné
visuomenes lgstelé ir natiirali visy jos nariy, ypa¢ vaiky, augimo ir gerovés aplinka. NeginCytina,
kad vyro ir moters santuokos pagrindu sukurta Seima yra bitent tas socialinis institutas, tas
objektas, kurj siekiama saugoti Seimos koncepcijos nuostatomis, kuriam siekiama suteikti
i§skirtinés vertés. Pabréziama, kad Seima — tai ne tik visuomenés pagrindas, bet ir i§likimo
garantas. Seimos koncepcijoje néra kalbama apie jokias kitas galimas $eimos formas: dokumente
jtvirtina Seimos savoka aiskintina tik kaip skirtingos lyties asmeny, kurie savanoriskai pasirenka
biti susaistyti santuokiniais rySiais, sgjungg ir tik tokia Seima gali biiti vadinama ,,pilnateise®.

Kalbédami apie $eima, kuri sudaryta santuokos pagrindu, Seimos koncepcijos kiiréjai
taip pat pripazjsta, kad visuomenés nestabilumas, kylantis dél socialiniy ir ekonominiy
priezasciy, taip pat nepakankamas démesys darniai ir sveikai Seimai iSrySkino vis astréjancig
Seimos instituto kriz¢. Kaip viena i§ Seimos demografiniy problemy yra vis didesnis skai¢ius
pory, kurios gyvena kartu nejregistravusios santuokos. Seimos koncepcijoje isryskéja takoskyra
tarp Seimos ir ,,ne Seimos®: Seima nagringjamame dokumente suprantama tik kaip dviejy
skirtingos lyties asmeny santuokos pagrindu sukurta ,,visuomenés lgstelé”, o gyvenimas kartu
nesusituokus, net jei partneriai gyvena seimos gyvenima, susilaukia, augina vaikus, veda bendrg
Seimos Ukj, riipinasi vienas kito iSlaikymu, Seimos kategorijai nepriskirtinas. Todél ne veltui,
anot AusSros Maslauskaités, Lietuvos kultiiroje kalbant apie Seimg, vis dar vadovaujamasi
Seimos, sukurtos santuokos pagrindu, vadinamosios ,,normalios Seimos®, logika. ,,Pastaroji
legitimuoja specifinj Seimos kiirimo biidg (santuoka kuriama Seima) ir Seimos forma (dviejy tévy
su vaikais), taip pat implikuoja specifines ly¢iy tapatybes“ls.

Seimos koncepcijoje pateikty Seimos savoky — darni Seima, ispléstiné Seima, nepilna
Seima — apibréZimai tapo pagrindu Lietuvos Respublikos Seimo nariy grupei kreiptis j Lietuvos
Respublikos Konstitucinj Teismg (toliau — LRKT), prasant iSaiskinti, ar minétos sgvokos

neprieStarauja Konstitucijai ir konstituciniam teisinés valstybés principui. LRKT 2011 m.

18 Ausra Maslauskaité, supra note 2, p. 311.
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rugséjo 28 d. nutarimu ,,D¢l Lietuvos Respublikos Seimo 2008 m. birZelio 3 d. nutarimu Nr. X-
1569 ,,Dél Valstybinés Seimos politikos koncepcijos tvirtinimo* patvirtintos Valstybinés §eimos
politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“!” konstatavo, kad
Seimos koncepcijos nuostatomis yra sudarytos prielaidos biisimam teisiniam $eimos santykiy
reguliavimui, ta¢iau, LRKT nuomone, Seimos koncepcijoje yra apibréztos tik tam tikros teisés
akty leidybos, susijusios su Seimos santykiy reguliavimu, gairés™®. LRKT yra pripaZjstama, kad
Seimos koncepcija — tai toks dokumentas, kuriuo teisékiiros subjektas iSreiskia savo valig ir
formuluoja Seimos politikos kryptis, tikslus, uzdavinius, taip pat jtvirtinta tam tikras Seimos
savokas. Seimos koncepcijoje pateiktas Seimos savokos aiskinimas LRKT yra pripazjstamas kaip
apibrézimas Seimai, sudarytai iSskirtinai santuokos pagrindu, jvardinti. LRKT teigia, jog
vadovaujantis Seimos koncepcijos nuostatomis, vyras ir moteris, gyvenantys Kkartu, ta¢iau
nejregistrave santuokos, taip pat ir auginantys vaikus (jvaikius), nelaikytini $eima®.

LRKT, nagrinédamas kituose Lietuvos Respublikos teisés aktuose pateiktus Seimos,
$eimos nario apibrézimus, nurodo, kad Seimos koncepcijoje pateiktos minéty savoky apibréztys
yra siauresnés nei nagrinétuose teisés aktuose, todél sutinkama, kad Seimos koncepcijoje
pateikta Seimos savoka negali biti siejama vien tik su santuokos institutu. LRKT teigimu,
konstituciné $eimos samprata negali biti kildinama vien tik i§ santuokos instituto, Kuris yra
jtvirtintas Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalyje. LRKT sutinka, kad ir santuokos, ir Seimos
Institutai yra jtvirtinti tame paciame Konstitucijos 38 straipsnyje, Vadinasi, Sie institutai yra
neabejotinai ir negincijamai susije, taciau tai nereiskia, kad Konstitucija ir jos 38 straipsnio
nuostatos nesaugo ir negina kitokios negu santuokos pagrindu sudarytos Seimos, t. y. savo
santykiy juridiS$kai nejteisinusiy vyro ir moters bendro gyvenimo. Kaip aiskina LRKT, $is
bendras vyro ir moters gyvenimas nesusituokus (lygiai taip pat kaip ir gyvenimas santuokoje) yra
grindziamas nuolatiniais emocinio prieraiSumo, tarpusavio supratimo, atsakomybés, pagarbos

bendro vaiky aukléjimo ir panaSiais rySiais, taip pat laisvu apsisprendimu prisiimti tam tikras

7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,Dél Lietuvos

Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d. nutarimu Nr. X-1569 ,D¢él Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo® patvirtintos Valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®, prieiga per interneta: http://www.lrkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/tal59/content.

8 Ihid.

2 1hid.
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teises ir pareigas. Minéti rySiai ,,yra konstituciniy motinystés, tévystés ir vaikystés instituty
pagrindas‘°,

LRKT seimos sgvoka iSplecia, jos turiniui priskirdamas ne tik vyro ir moters sajunga,
kuri sudaryta santuokos pagrindu, taciau ir ,,kitokj* asmeny rysj. LRKT nutarime pazymima, kad
pirmiausia kalbama apie vyro ir moters, kurie gyvena kartu nejregistrave savo santuokiniy rysiy,
bendra gyvenima, taciau, kita vertus, ,,pastoviais emocinio prieraiSumo, tarpusavio supratimo,
atsakomybés, pagarbos bendro vaiky aukléjimo ir panas$iais rysiais® gali biiti grindziamas ne tik
sugyventiniy, bet ir tos pacios lyties asmeny rysys. Juolab, kad ir LRKT nutarime yra remiamasi
EZTT jurisprudencija, analizuojanéia $eimos samprata ir neapsiribojanéia tik tradicinés, t. v.
santuokinés $eimos pagrindu, savoka. EZTT yra konstataves, kad ginami ir kiti bendro gyvenimo
santykiai, pasizymintys asmeny tarpusavio ry$iy pastovumu, prisiimty jsipareigojimy pobiidziu,
bendry vaiky turéjimu ir kt.?.

Remiantis EZTT jurisprudencija, galima atidZiau panagrinéti keleta EZTT byly, susijusiy
su Seimos, santuokos, jvaikinimo klausimais, i§ kuriy matyti, jog minéty instituty samprata
neapsiriboja tik skirtingos lyties asmeny rysiais ar tik tokiais rySiais, kurie juridiskai jteisinti.
EZTT 2013 m. lapkri¢io 7 d. priemé sprendima byloje ,,Vallianatos ir kiti prie§ Graikija* dél
teisés sudaryti civilines sajungas nesuteikimo tos pacios lyties asmenims®. Pareiskéjai,
remdamiesi Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau 1.1 skyriuje —
Konvencija) 14 straipsniu (,,Diskriminacijos draudimas®) ir 8 straipsniu (,,Teisé | privataus ir
Seimos gyvenimo gerbimg®), pareiské nusiskundima, kad tai, jog civilinés sgjungos yra skirtos
tik skirtingos lyties poroms, pazeidé jy teis¢ j privaty ir Seimos gyvenima, be to, tokiu teisiniu
reglamentavimu Salyje yra skatinama tos pacios lyties pory diskriminacija.

EZTT, nagrinédamas §ig byla, nurodé, kad tos pacios lyties poros gali lygiai taip pat
sukurti atsakingus santykius, kaip ir skirtingos lyties poros. Anot EZTT, Konvencija turi biiti
interpretuojama vadovaujantis Siuolaikinémis realijomis ir saglygomis, todel bet kuri valstybe,
laikydamasi Konvencijos 8 straipsnio (,,Teisé j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg®), turi
jvertinti visuomenés vystymasi ir tai, kad néra tik vieno pasirinkimo kalbant apie Seimos ar

privataus gyvenimo kurima. Pazymima, kad Europos Sajungos valstybés narés néra priémusios

20 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,Dél Lietuvos

Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d. nutarimu Nr. X-1569 ,D¢él Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo® patvirtintos Valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, supra note 17.

2! Ibid.

22 Case 29381/09 and 32684/09, Vallianatos and others v. Greece, ECtHR, judgment of 7 November 2013.
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bendro sutarimo dél to, ar reikalinga jtvirtinant galimyb¢ sugyventiniams juridiskai registruoti
savo santykius, i$skirti salyga, jog tokius santykius gali registruoti ir tos pacios lyties asmenys.
Vis tik EZTT pabrézia, kad Kyla tendencija jtvirtinti tos pacios lyties pory teisinio pripazinimo
formas, ir tik Lictuva ir Graikija buvo vienintelés i§ Europos Sgjungos S$aliy nariy, Kurios
sugyventiniy santykiy jregistravimg, prilyginama santuokos jregistravimui, priskyré iSimtinai
skirtingos lyties poroms®,

Darytina i§vada, kad Seimos savoka Europos Sajungos teis¢je ir vadovaujantis EZTT
sprendimais yra kur kas platesné, nei ji aiSkinama Lietuvos Respublikoje. Europos Sajungos
valstybés, kurios sukiiré teising baze, reglamentuojancia Seimos sudarymg per santuoka ir
partnerystés registravimg, jstatymy taikymo objektais pasirinko ne tik skirtingy lyciy
sutuoktinius ir partnerius, bet ir tos pacios lyties asmenis. Teisiné Seimos forma $iuo atveju
nebéra paremta iSskirtinai lyties kategorija.

Kitose bylose 2014 m. birzelio 26 d. ,Labassee prie§ Pranciizija“ %*

, »Mennesson pries
Prancﬁzija}“25 EZTT sprendé klausima dél atsisakymo suteikti teisinj pripazinima Prancizijoje
vaiky—tévy santykiams, kurie buvo teisétai sukurti Jungtinése Valstijose tarp vaiky, gimusiy po
surogacijos procediry, ir pory, kurioms tos procediiros buvo taikomos. Pareiskéjams, t. y.
poroms dél jy zmony nevaisingumo, Jungtinése Valstijose buvo atliktos apvaisinimo procediiros,
kuomet embrionai, sukurti naudojant tiek vieno, tiek kito pareiskéjo sperma, buvo implantuoti
abiem atvejais j kitos moters — surogatinés motinos — gimdg. Pranciizijoje jtariant, kad buvo
atliktos surogacijos procediiros, atsisakyta registruoti vaiky gimimo liudijimus valstybés registre,
0 tuo padiu ir pripazinti, kad Sie vaikai yra teiséti Pranclizijos pilieciai. Pareiskéjai kreipési j
EZTT dé¢l Konvencijos 8 straipsnio (,,Teis¢ j privataus ir $eimos gyvenimo gerbima®),
garantuojancio teisg j $eimos ir privaty gyvenimg, pazeidimo. EZTT nuomone, nors Konvencijos
8 straipsnis negarantuoja teisés gauti tam tikra pilietybe, ta¢iau neabejojama, kad pilietybé — tai
esminé asmens tapatumo dalis. Nors vaiky biologiniai tévai buvo pranciizai, susidurta su
susirtipinimg kelian¢iu netikrumu dél galimybés gauti Pranciizijos pilietybe, o tai, kaip aiSkina
EZTT, gali turéti neigiamy pasekmiy vaiky tapatumo apibrézimui. EZTT prié¢jo i$vada, kad
nepripazindama nacionalinéje teis¢je tévy rysio su biologiniais vaikais, Pranclizija perzengé
veikimo laisvés ribas: ji neatsizvelgé 1 vaiky interesy svarba, t. y. nepais¢ fakto, kad
nepripazindama §iy pilieciy, ji kartu griauna saugumo jausmg pareiskéjy Seimose, vercia Seimos

narius jaustis neuztikrintus dél savo ateities, pazeidzia tévy ir vaiky teis¢  jy privataus gyvenimo

2% Case 29381/09 and 32684/09, supra note 22.
2 Case 65941/11, Labassee v. France, ECtHR, judgment of 26 June 2014 (final 26/09/2014).
% Case 65192/11, Mennesson v. France, ECtHR, judgment of 26 June 2014 (final 26/09/2014).
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gerbima®®. EZTT konstatavo, kad tévy ir vaiky rySys privalo biti i§laikytas ir saugotinas. Antra
vertus, keltinas klausimas, kokj vaidmenj Siose Seimose atlikty surogatinés motinos. Jeigu
biologinis motinos ir vaiko rySys visais atvejais yra laikytinas viena i§ Seimos formy, o vaiko
teisé pazinti savo tévus — nekvestionuojama, tai tekty pripazinti, kad Seimos sgvoka, remiantis
aptartu pranciizy Seimy atveju, ,talpina“ ne tik téva, moting ir vaikus, taciau ir surogatine
motina.
Dar viena EZTT nagrinéta byla — tai byla ,,Genovese prie§ Malta“, kurioje 2011 m. spalio
11 d. EZTT nustaté, jog buvo paZeistas Konvencijos 14 straipsnis (,,Diskriminacijos draudimas®)
taikant jj kartu su Konvencijos 8 straipsniu (,,Teisé | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimq“)27.
DidZiosios Britanijos pilietis, kurio tévas yra Maltos pilietis, EZTT pateiké skunda dél
atsisakymo iSduoti Maltos pilietybe pareiskéjui, grindziant atmetimg tuo, kad pareiskéjas gimé
ne santuokoje. EZTT, nagrinédamas $ig byla, pazyméjo, kad pilietybés nesuteikimas pareiskéjui
pazeidé pareiskejo teisés ] privaty gyvenimg koncepcija, kuri yra pakankamai plati ir apima
asmens socialinj identitetg. Akcentuota, kad problemos svarbg dél vaiky, gimusiy ne santuokoje,
statuso parodo Europos Tarybos valstybiy nariy 1975 m. priimta Europos konvencija dé¢l vaiky,
gimusiy ne santuokoje, teisinio statuso, galiojanti daugiau nei dvideSimtyje valstybiy nariy.
EZTT nejtikino, kad vaikas, gimes santuokoje, turi glaudesnius rysius su §eima negu gimes ne
santuokoje, todél priimtas sprendimas, kad nepaisant to, ar vaiko tévai buvo jregistrave
santuokinius rys$ius, ar gyveno vadinamojoje neregistruotoje santuokoje, Seima buvo sukurta®.
Darytina i§vada, kad teisinei Seimos formai kai kuriais atvejais néra svarbiis juridiniai aspektai, t.
y. juridinis santykiy jregistravimas. Jregistruota santuoka ir sugyventiniy bendras gyvenimas
nesusituokus — tai eimos formos, kurios, vadovaujantis EZTT praktika, laikytinos lygiavertémis.
Kad aiskinti Seimos sgvokas yra iSties sudétinga, kad tos savokos Siuolaikingje
visuomenéje atrodo painios ir skirtingai suprantamos, jrodo ir LRKT teis¢jos Ramutés Ruskytés
i§sakyta atskiroji nuomoné dél anksCiau darbe aptarto LRKT nutarimo®, Teis¢jos nuomone,

negana to, kad LRKT pateikti samprotavimai — ne tik néra konstituciskai pagristai argumentuoti,

% Case 65192/11, supra note 25.

27 Case 53124/09, Genovese v. Malta, ECtHR, judgment of 11 October 2011 (final 11/01/2012).

% Ibid.

# Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo teis¢jos Ramutés Ruskytés 2011 m. spalio 3 d. atskiroji
nuomoné ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos
Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d. nutarimu Nr. X-1569 , D¢l Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo® patvirtintos Valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai konstitucinés justicijos byloje Nr. 21/2008, prieiga per internetg:

http://www.Irkt.lt/data/public/uploads/2015/02/2011-09-28 n_atsk nuomone.pdf.
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bet Kkartais jie priestaraujantys vienas kitam®°. Teis¢jos keliamas klausimas — i§ kokiy konkre¢iy
Konstitucijos normy ir principy kyla LRKT jvardinti emocinio prieraiSumo ir kity Seimag
apibudinan¢iy pozymiy, butinumas, nes LRKT savo nutarime to nepaaiSkina. R. Ruskyté
neneigia, kad Konstitucija nedraudzia egzistuoti ir kitoms Seimos formoms, taiau autoré
pazymi, jog Konstitucijoje apie kitokias nei santuokos pagrindu sudarytas Seimos formas
nekalbama. R. Ruskytés teigimu, tas faktas, kad Konstitucija nesukuria draudzianciy normy
egzistuoti ir kitoms Seimos formoms, apie kurias Siame teisés akte néra kalbama, asmenims,
turintiems teise tuoktis, tadiau Sia teise sgmoningai nutarusiems nepasinaudoti, ,,negali buti
suteikta tokia pat (lygiaverté) apsauga, kokia numatyta Konstitucijoje i§ santuokos kylanciai
Seimai‘.

Panasios nuomonés dél Seimos — vyro ir moters sgjungos, sudarytos santuokos pagrindu
— sgvokos apibrézimo laikosi ir prof. habil. dr. Alfonsas Vaisvila straipsnyje ,,Kitos Seimos
formos®, arba bandymas priderinti Seimos sgvoka prie atskiro asmens subjektyvumo“32.
Profesoriaus nuomone, ieSkodami atsakymo, kas laikytina konstitucine Seimos samprata,
pirmiausia turétume vadovautis Konstitucijos 38 straipsnio 1 dalimi, kad Seima — tai visuomenés
ir valstybés pagrindas. Svarstoma, kad visuomenés pagrindu gali buti laikomas tik toks vyro ir

cc33’ t. y

sugebantis atlikti visuomenés pagrindo funkcija. Be to, teisinés valstybés pagrindu negali biiti

moters santykis, kuris ,,pajégia uZztikrinti visuomenés fizinj testinumg, gyvybinguma

laikomi neteisiniai, t. y. teisés aktais nereglamentuoti, Seimos santykiai, vadinasi, santuokos
institutas Siuo atveju yra privalomas.

Apibendrinant galima teigti, kad skirtingai nei anks¢iau aptartame LRKT nutarime, A.
Vaisvilos yra akcentuojami Sie dalykai: lyties kategorija (vyro ir moters sajunga), juridinis
santykiy jteisinimas (santuokos pagrindu sukurta $eima), monogaminis santykis (laisva valia
paremtas sutuoktiniy rySys, kuriame jie jsipareigoja gerbti vienas kitg ir neisduoti)®*. Anot A.

Vaisvilos, Seima, kurig laikytume autentiskaja ir gyvastinggja, neabejotinai yra ta, Kurios

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo teis¢jos Ramutés Ruskytés 2011 m. spalio 3 d. atskiroji
nuomong, supra note 29.

* Ibid.

%2 Alfonsas Vaisvila, ,,Kitos $eimos formos®, arba bandymas priderinti $eimos savoka prie atskiro asmens
subjektyvumo,* Socialiniy moksly studijos 4, 3 (2012).

% Ibid., p. 955.

* Ibid.
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pagrindas — skirtingy ly¢iy santykis, jgyvendinantis asmeniniy ir visuomenés prat¢simo interesy
vienove, taip pat ta, kuri yra juridiskai jteisinta®.

Straipsnyje taip pat bandoma analizuoti LRKT nutarime pateiktas ,kitokiy Seimos
formy* savokas. A. VaiSvila jas jvardija kaip buitinés filosofijos terminus, taciau jokiu budu tai
néra teisinés kategorijos. Be to, jeigu pripazjstama, kad forma teiséje turi iSskirting reikSme,
reikéty laikyti, kad kity Seimos formuy, tol, kol jos néra teisés aktais reglamentuotos (jteisintos),
pripazinti negalima, jos negali buti laikomos objektu, kurj gina ir saugo Konstitucija*®. Kaip jau
buvo minéta, svarbiausi pozymiai, kurie leisty poros santykj laikyti Seima, yra: 1) lyCiy
skirtingumas; 2) jregistravimas; 3) monogamiSkumas. A. VaiSvilos manymu, kad poros
gyvenimas vadinamojoje nesantuokinéje Seimoje biity laikomas tikraja Seima, t. y. turéty kita,
savarankiska, Salia santuokos instituto egzistuojantj teisinj pagrindg Seimai atsirasti, jis privalo
garantuoti visuomenés ir valstybés i§likimag, biti jy tgstinumo pagrindu, taip pat turéti teisinio
santykio statusg: turi biiti juridiSkai jteisintas, tokio santykio nariai turi biiti skirtingos lyties
(heterogeneziskumas) ir laikytis monogamiskumo principo. Vadinamoji nesantuokiné Seima turi
turéti pozymius, ,dél kuriy tokios Seimos faktas biity prieinamas Visuomenei ir jos
pripaijstamas“37.

Partnerystés santykiy pripaZinimg ir jteisinimg, t. y. fakta, kad partneriy bendrg
gyvenimg kartu nesudarius santuokos, taip pat reikéty laikyti Seima, bandyta jgyvendinti 2011 m.
spalio 12 d. Lietuvos Respublikos Seimo narés Marijos Ausrinés Pavilionienés parengtu
Lietuvos Respublikos partnerystés (bendro gyvenimo nejregistravus santuokos) jstatymo
projektu (toliau 1.1 skyriuje — Partnerystés jstatymo projektas)®®. Partnerystés jstatymo projekto
2 straipsnyje yra aiSkinamos partnerystés ir partnerio sgvokos, jvardijama, kad tai yra asmeny
bendras gyvenimas pateikus ir jregistravus bendrg pareiSkimag de¢l partnerystés Sio jstatymo
nustatyta tvarka ir si bendro gyvenimo forma yra sukelianti teisines pasekmes. Pazymétina, kad
minétame dokumente Seima jau nebesiejama ne tik su santuokos institutu, bet ir su lyties
kategorija. ISlaikomas tik vienas ankséiau aptartas Seimos pozymis — monogamiskumas.
Partnerystés jstatymo projekto 3 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad asmeniui, kuris yra sudares
partneryst¢ ir néra jos nutraukes teisés akty nustatyta tvarka, neleidziama sudaryti kitos

partnerystes.

% Alfonsas Vaisvila, supra note 32, p. 955.

% Ibid., p. 957.

¥ Ibid.

%  Lietuvos Respublikos partnerystés (bendro gyvenimo nejregistravus santuokos) jstatymo projektas,

prieiga per interneta: http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc [?p_id=408151.
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Jeigu Partnerystés jstatymas bty priimtas, tekty konstatuoti, kad Lietuvos Respublikoje
Seimos sgvoka ,,apima‘: a) vyro ir moters, kurie yra susaistyti santuokos rysiais, santykj; b)
partneriy — vyro ir moters — bendra gyvenima kartu nesudarius santuokos, taciau sukuriantj
teisines pasekmes; c) tos pacios lyties partneriy bendrg gyvenimg nesudarius santuokos ir
sukuriant] teisines pasekmes. Partneriams buty suteikiamas teisinis statusas, kuris laikytinas
tokios pacios vertés, kaip ir santuokos jregistravimas.

Vilniaus universiteto Teisés fakulteto prof. habil. dr. Valentinas Mikelénas, doc. dr.
Vytautas Mizaras ir dr. Saulius Aviza 2008 m. balandzio 15 d. rastu ,,D¢l partnerystés teisiniy

“% (toliau 1.1 skyriuje — rastas), skirtu Lietuvos Respublikos teisingumo

santykiy reguliavimo
ministerijai, nurodo, kad registruotos partnerystés institutas daugelyje Europos $aliy pirmiausia
yra skirtas bendram tos pacios lyties asmeny gyvenimui jteisinti. Valstybiy, kuriose yra
reglamentuota registruota partnerysté, praktikose remtasi lygybés ir nediskriminavimo
argumentu, todél santuokos ir partnerystés institutai tapo priartinti vienas prie kito. Kaip teigia
rasto rengé¢jai, Europos valstybése partnerystés institutu siekta apsaugoti emocinius santykius,
todél lyties kategorija buvo eliminuota. Apibendrinant teigtina, kad labai panasus siekis galéty
buti jzvelgtas ir jau anksCiau tekste aptartame LRKT nutarime, kuriame itin akcentuojama
emociniy santykiy, prieraiSumo, pagarbos vienas kitam ir supratimo svarba.

1.2. Seimos formos teisinis reglamentavimas

1.2.1. Seima

1.2.1.1. Reik§Smé Zodynuose

LKZ. Pateikiamos tokios §eimos reik§més: 1. ,,zmoniy grupé, susidedanti i§ tévy, vaiky
(kartais ir artimy giminaiciy), gyvenanéiy kartu (pvz., Seima — visuomenés lastelé (maza
socialiné grupé¢), svarbiausia asmeninés buities organizavimo forma, pagrjsta santuokos sgjunga
ir giminystés rysiais®; 2. (perkeltiné reik§mée) ,,zmoniy grupé, kurig sieja bendra veikla, bendri
interesai (pvz., lietuviy dailininky Seima); 3. ,,gyvuliy, pauksc¢iy grupé, susidedanti i patino,
vienos ar keliy pateliy ir jaunikliy®; 4. ,,vieno avilio, kelmo bités*; 5. (biologijoje) ,,augaly ar
gyvuny sistematikos vienetas, jungiantis giminiSkas gentis“ (familia); 6. (lingvistikoje) ,,bendros
kilmés kalby grupé*; 7. (specialioji reik§mé) ,,tos pacios rusies daikty, reiskiniy grupé*.

TERMINUY BANKAS. Fiksuojami 52 teiktini arba aprobuoti terminai, kuriy viena
komponenté yra Seima. Vertéty iSskirti Siuos Terminy banko terminus: 1. jauna Seima ,,Seima,

kurios kiekvienas i§ sutuoktiniy arba vieng ar daugiau vaiky (jvaikiy) vieni auginantys motina ar

% Vilniaus universiteto Teisés fakulteto 2008 m. balandzio 15 d. rastas ,,Dél partnerystés teisiniy santykiy
reguliavimo,” prieiga per internetg: http://www.tm.It/dok/tyrimai/2011-03-31/Del_Partn_teisiniu_sant reg.pdf.
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tévas yra ne vyresni kaip 35 mety“ (socialinés apsaugos, uzimtumo ir darbo salygy sritis); 2.
Seima ,;maziausias visuomenés regeneracijos kolektyvas, kurj sieja ekonominés ir dvasinés
veiklos bendrumas. Jos, kaip socialinés institucijos, pagrindiniai uzdaviniai yra Sie: 1) saugoti ir
puoseléti Seimos nariy istikimybe ir darng; 2) sudaryti palankias vaiky vystymosi ir brendimo
salygas; 3) stiprinti Seimos k] ir racionaliai tvarkyti jos ekonomika; 4) riipintis vaiky bendruoju
ir profesiniu issilavinimu, padéti mokyklai mokyti ir aukléti vaikus; 5) ugdyti vaiky paziras,
dorovinj elgesj ir parengti juos gyvenimui ir darbui visuomenéje. Seimos darna — pagrindiné
s¢kmingo vaiky ugdymo sglyga. Ji sukuriama protingai tenkinant Seimos nariy poreikius,
sprendziant prieStaravimus.® (Svietimo ir mokslo sritis); 3. Seima ,,zmoniy grupé¢, kurig sudaro
kartu gyvenantys tévai ir vaikai* (ekologijos ir aplinkotyros sritis); 4. Seima ,,sutuoktiniai ir jy
vaikai (jvaikiai) iki 18 mety; susituokes asmuo, su kuriuo teismo sprendimu dél sutuoktiniy
gyvenimo skyrium yra lik¢ gyventi jy vaikai (ivaikiai), arba vienas i tévy ir jo vaikai (jvaikiai)
iki 18 mety, jskaitant nedirbancius (taip pat savarankiSkai nedirbanc¢ius) nesusituokusius ir savo
vaiky (jvaikiy) neauginancius pilnamecius vaikus (jvaikius) iki 24 mety, kurie mokosi pagal
bendrojo lavinimo programag ar pagal formaliojo profesinio mokymo programg arba studijuoja
aukstojoje mokykloje pagal dieninés, nuolatinés ar iStestinés studijy formos programas (jskaitant
akademiniy atostogy dél ligos ar néStumo laikotarpj), bei dirbancius (taip pat savarankiskai
dirbanc¢ius) nesusituokusius ir savo vaiky (jvaikiy) neauginancius pilnamecius vaikus (jvaikius)
iki 21 mety, kurie mokosi pagal bendrojo lavinimo programg ir (ar) pagal profesinio mokymo
programa pirmajai kvalifikacijai jgyti, taip pat pilnamecius vaikus (jvaikius) nuo bendrojo
lavinimo programos baigimo dienos iki ty paciy mety rugséjo 1 dienos. | glob¢jy ar riipintojy
Seimy sudet] vaikai (jvaikiai), kuriems jstatymo nustatyta tvarka yra nustatyta globa ar riipyba,
nejskaitomi. Globojamiems ar riipinamiems vaikams (jvaikiams) piniginé socialiné parama
vadovaujantis §io jstatymo nuostatomis skiriama atskirai. (socialinés paramos sritis); 5. Seima
»sutuoktiniai, taip pat susituokes asmuo, su kuriuo teismo sprendimu dél sutuoktiniy gyvenimo
skyrium yra like gyventi jy vaikai, arba vienas i§ tévy ir jy vaikai iki 18 mety, jskaitant
nedirbancCius ir savarankiSkos veiklos nevykdancius nesusituokusius ir savo vaiky (jvaikiy)
neauginancius pilnamecius vaikus (jvaikius) iki 24 mety, kurie mokosi bendrojo ugdymo
mokyklose ir kitose formaliojo $vietimo jstaigose pagal nuolatinés studijy formos programas
(mokiniai ar studentai), taip pat bendrojo ugdymo mokyklas baigusius asmenis laikotarpiu nuo
bendrojo ugdymo mokykly baigimo dienos iki ty paciy mety rugs¢jo 1 dienos, taip pat asmenis,
teismo tvarka pripazintus Seimos nariais, arba asmenis, teismo pripazintus neveiksniais ir
likusius gyventi su savo tévais, jeigu jiems nustatyta globa. Seimos nariais gali biti laikomi

sutuoktiniy ar asmens kartu gyvenantys tévai (jtéviai)“ (socialinés paramos sritis); 6. Seima
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»sutuoktiniai, taip pat jy vaikai (jvaikiai), kuriuos jie turi pareigg aukléti ir iSlaikyti, kaip tai
nustatyta teisés aktuose™ (Seimos politikos sritis); 7. vaikus globojanti Seima ,,sutuoktiniai ar
vienas gyvenantis asmuo, ne jaunesnis kaip (iSskyrus vaiko artimajj giminaitj) 21 mety, jstatymy
socialing rizikg patirianCius vaikus arba jais besiripinantys* (vaiky ir jaunimo socialinés
apsaugos sritis).

DLKZ. Pateikiamos tokios §eimos reikimés: 1. ,zmoniy grupé, susidedanti i tévy,
vaiky (kartais ir artimy giminaiciy), gyvenanciy kartu®; 2. (perkeltiné reikSme) ,,zmoniy grupé,
organizacija, turinti bendrus interesus‘; 3. (biologijoje) ,,sistematikos vienetas, jungiantis artimas
gentis (familia)“. 4. ,,vieno avilio, kelmo bités*.

TZ7. Yra pateikiama tarptautinio Zodzio familija reikSmé: (lot. familia ,,Seima‘) ,,sen.
Romoje — juridinis tkinis Seimos vienetas (tévui pavaldis Seimos nariai, giminaiciai, vergai,
Klientai)*.

1.2.1.2. Apibréztis Lietuvos Respublikos teisés aktuose

KONSTITUCIJA. Siame teisés akte Seimos apibrézimo néra pateikiama. Konstitucijos
38 straipsnyje nurodyta, kad ,,$eima yra visuomenés ir valstybés pagrindas®. Sis apibrézimas —
per daug abstraktus ir menkai tepasako, kokios riisies ir kokio pobiidzio yra minétas ,,pagrindas®.
Akivaizdu yra tai, kad Konstitucijoje jtvirtinta Seimos samprata — aukSciausias géris, konstituciné
vertybé, kurig privalu visokeriopai saugoti ir puoseléti.

CK. Pagrindinius Seimos santykiy teisinio reglamentavimo principus jtvirtina CK 3.3
straipsnis. Jame numatyta, kad Seimos santykiy teisinis reglamentavimas Lietuvos Respublikoje
grindZiamas monogamijos, santuokos savanoriSkumo, sutuoktiniy lygiateisiSkumo, prioritetinés
vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo, vaiky aukléjimo $eimoje, motinystés Visokeriopos
apsaugos principais, o Seimos jstatymai ir jy taikymas turi uZtikrinti Seimos ir jos reikSmés
visuomengéje stiprinimg, Seimos nariy tarpusavio atsakomybe uz Seimos iSsaugojima ir vaiky
aukléjima, galimybe visiems Seimos nariams tinkamai jgyvendinti savo teises ir apsaugoti
nepilnamecius vaikus nuo netinkamos kity Seimos nariy bei kity asmeny ir kitokiy veiksniy
itakos. Remiantis CK nuostatomis, Seimos sgvokos turinj biity galima sudaryti i§ tokiy
komponenty: 1) vyras, moteris, vaikai (t. y. skirtingos lyties sutuoktiniai, auginantys vaikus); 2)
laisva kiekvieno 1§ sutuoktiniy valia sudaryta sgjunga; 3) tokia sutuoktiniy sajunga, kurioje
kiekvienas narys turi lygias teises ir tokias jas pripazjsta turint kitg narj.

CK kaip prioritetiniai principai keliami vaiky teisiy ir interesy apsauga ir gynimas.
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PARAMOS BUSTUI JSIGYTI AR ISSINUOMOTI JSTATYMAS™. Sio teisés akto 2
straipsnyje yra pateikiamas jaunos Seimos apibrézimas. Seima ¢ia suprantama kaip $eima, kurioje
kiekvienas i$ sutuoktiniy yra ne vyresnis kaip 35 mety, taip pat Seima, kurioje motina arba tévas
vieni augina vieng ar daugiau vaiky (jvaikiy) ir yra ne vyresni kaip 35 mety. Analizuojant §j
apibrézimg, galima jj suskaidyti j dvi dalis ir iSskirti tokius (jaunos) Seimos sgvokos
komponentus. Pirmoji apibrézimo dalis ,,Seima, kurioje kiekvienas i§ sutuoktiniy yra ne vyresnis
kaip 35 mety™ suprantama tik kaip sutuoktiniy sgjunga. Antroji aptariamo apibrézimo dalis
,,Seima, kurioje motina arba tévas vieni augina vieng ar daugiau vaiky (jvaikiy) ir yra ne vyresni
kaip 35 mety*, skiriasi nuo aptarty prie§ tai, nes, visy pirma, Seima suvokiama kaip sgjunga,
sukurta kraujo giminystés pagrindu, t. y. motina arba tévas ir vaikas (vaikai), arba sgjunga,
kylanti kaip jvaikinimo procediiry rezultatas (jmoté arba jtévis ir jvaikis (jvaikiai). Strukttriskai
Paramos bistui jsigyti ar iSnuomoti jstatyme pateiktos savokos jauna Seima apibrézima gali

pavaizduoti taip:

Jauna Seima

Motina arba tévas ir
vaikas (jmot¢ arba
jtévis ir jvaikis)

Sutuoktiniai (vyras
ir moteris)

PINIGINES SOCIALINES PARAMOS NEPASITURINTIEMS GYVENTOJAMS
ISTATYMAS™*. Sio teisés akto 2 straipsnyje ,,Pagrindinés §io Jstatymo savokos* yra pateikiami
artimyjy giminaiciy i\t bendrai gyvenanciy asmeny savoky apibrézimai. Ankstesnéje teisés akto
redakcijoje*? prie pagrindiniy savoky buvo isskirtos ir nedarnios Seimos, socialinés rizikos
Seimos sgvokos. Seima buvo jvardinti sutuoktiniai arba bendrai gyvenantys asmenys, taip pat
susituokgs asmuo, su kuriuo teismo sprendimu de¢l sutuoktiniy gyvenimo skyrium yra like
gyventi jy vaikai, arba vienas i$ tévy, jy vaikai ir jvaikiai iki 18 mety.

Struktiiriskai Sig Seimos sagvoka buvo galima pavaizduoti taip:

%0 Lietuvos Respublikos paramos biistui jsigyti ar i§sinuomoti jstatymas,” Teisés akty registras, 15180

(2014), prieiga per interneta: https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/e944ee00600111e4bad5c03f56793630.

- Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos nepasiturintiems gyventojams jstatymas, Valstybés
Zinios 155, 7353 (2011).
2 Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos mazas pajamas gaunancioms Seimoms (vieniems

gyvenantiems asmenims) jstatymas, Valstybés Zinios 73, 3352 (2003).
22


https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/e944ee00600111e4bad5c03f56793630

Seima

| | | | | | | |
L Bendrai 4 Vaikas, kuris N
Su(E;JorI;E ri]rIal gyvenantys Motina arba teismo sprendimu
mgteris) asmenys tévas ir vaikas dél savo tévy
(sugyventiniai) skyryby gyvena

kartu su motina
(tévu) ir jos (jo)

\sutuoktiniu (-e))

Naujojoje Piniginés socialinés paramos nepasiturintiems gyventojams jstatymo
redakcijoje seimos savokos atsisakyta, taciau pateikta sgvoka bendrai gyvenantys asmenys, kuri
apima visus senosios redakcijos seimos ,,bruozus®: a) sutuoktiniai ir jy vaikai; b) susituokes
asmuo, su kuriuo teismo sprendimu dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium yra like gyventi jy
nepilnameciai vaikai (jvaikiai); ¢) vienas i$ tévy ir jo vaikai; ¢) nejregistrave santuokos ir bendra
tkj tvarkantys vyras ir moteris ir jy vaikai. Vadinasi, Seima gali biiti sudaryta (arba bendrai
gyvenantys asmenys tokiais laikomi tuomet), kai ji yra sukurta juridiniu santykiy iteisinimu
(santuoka) arba paremta bendru gyvenimu nesusituokus, t. y. vadinamosios neregistruotos
santuokos pagrindu. Siame teisés akte didesnis démesys skiriamas kraujo giminystei, t. y. tévo ir
(arba) motinos ir vaiko rysiui.

SEIMOS POLITIKOS PAGRINDU JSTATYMO PROJEKTAS®. Sio jstatymo
projekte Seim0s sgvoka aiSkinama kaip sutuoktiniai, taip pat jy vaikai (jvaikiai), kuriuos jie turi
pareiga aukléti ir iSlaikyti. Vadovaujantis tokiu Seimos savokos aiSkinimu, Seimg turi teis¢
sudaryti tik sutuoktiniai, t. y. vyras ir zmona, kurie neturi vaiky, arba sutuoktiniai, kurie turi

vaiky (ivaikiy). StruktiiriSkai Seimos sgvokos aiSkinimas atrodyty taip:

[ Seima ]

Tévas ir motina, kurie
Susituoke skirtingy yra jregistrave
ly¢iy asmenys santuokg ir augina
vaikus (jvaikius)

#  Lietuvos Respublikos $eimos politikos pagrindy jstatymo projektas, prieiga per interneta:

http://www.Irs.It/pls/proj/dokpaieska.showdoc 1?p id=80647.
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VALSTYBINE SEIMOS POLITIKOS KONCEPCIJA*. Dokumente kaip vienas i3
pagrindiniy tiksly nurodomas Seimos puoseléjimas ir skatinimas, taip pat pateikiamas Seimos
savokos apibrézimas. Seima &ia suprantama kaip esminis visuomenés géris, kylantis i§ Zmogaus
prigimties ir grindziamas savanoriSku vyro ir moters santuokiniu pasizadéjimu skirti savo
gyvenimg Seiminiams santykiams kurti, uztikrinantis Seimos nariy — vyro ir moters, vaiky bei
visy karty — gerovg ir sveikos visuomenés raida, tautos bei valstybés gyvybingumg ir
kirybinguma. Todél wvalstybés ir nevyriausybinés institucijos privalo uztikrinti Seimos
integralumui palankig aplinka, plétodamos ir tobulindamos jos teising ir socialing bazg.

Valstybinéje Seimos politikos koncepcijoje yra iSskiriama ir daugiau sgvoky, kuriomis
sieckiama apibuidinti susiklostan¢ius asmeny Seiminius santykius. Analizuojant jas, pagrjstai kyla
klausimas, ar kai kurios i$ $iy sagvoky néra per daug abstrakcios, nepakankamai informatyvios ir
nenusakancios skirtumy tarp Seimos ir ,,ne Seimos‘. Pavyzdziui, yra paaiskinta, kad ispléstiné
Seima — tal sutuoktiniai, jy vaikai (jvaikiai), jeigu jy yra, ir kartu gyvenantys artimieji

giminaiciai. StruktiiriS$kai toks apibiidinimas atrodyty taip:

4 N
Seima
\ )
[ P ‘ ]
Sutuoktiniai Sutuoktiniai ir Sutuoktiniai
(vyras ir artimi (tévas ir motina)
moteris) | giminaiCiai ir vaikai

Paanalizavus artimyjy giminaiciy savoka, matyti, kad ¢ia priskirtini kraujo rySiais
tarpusavyje susij¢ asmenys: tévai ir vaikai, seneliai ir vaikaiciai, broliai ir seserys. Klaustina, kas
gi 18 tiesy yra tévai ir vaikai (prisimenant prie§ tai pateiktus savoky iSaiSkinimus) — Seima ar
artimieji giminaiciai, kuriuos sieja kraujo giminysté. Jeigu sutinkama, kad Seimg sudaro
sutuoktiniai, kurie augina vaikus, tai visai netikslu §ig asmeny grupe ir tokj tarp jy susiklosc¢iusj
santykj priskirti artimyjy giminaiciy grupei, nes tuomet neiSvengiama dviprasmybés ir painumo:
kas a$ esu savo tévams: artimas giminaitis ar Seimos narys?

Kaip jau buvo anksciau Siame darbe aptarta, CK seimos sgvokos turinj sudaro: 1) vyras,
moteris, vaikai (t. y. skirtingos lyties sutuoktiniai, auginantys vaikus); 2) laisva kiekvieno i$
sutuoktiniy valia sudaryta sgjunga; 3) tokia sutuoktiniy sgjunga, kurioje kiekvienas narys turi
lygias teises. Vadinasi, nesant bent vieno i$ $iy sagvokos komponenty Seimos negalétume laikyti

Seima CK prasme, taciau Valstybin¢je Seimos politikos koncepcijoje, prieSingai, jvedama nauja

#  Lietuvos Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d. nutarimas Nr. X-1569 ,,Dél Valstybinés $eimos

politikos koncepcijos tvirtinimo,“ supra note 15.
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sgvoka nepilna Seima, t. y. Seima, kurioje, santuokai pasibaigus, vaikai yra neteke vieno ar abiejy

tévy. Seimos savokos turinys Valstybinéje seimos politikos koncepcijoje biity toks:

Seima
|
|
Artimi Artimi
Tévas arba Vaikas giminaicial, tevas giminaitiai ir
motina ir vaikas arba motina ir vaikas
vaikas

Visi $ie nepilnos Seimos modeliai, taip pat ir jau aptarti sutuoktiniy ir artimyjy
giminaiciy modeliai Valstybinés Seimos politikos koncepcijos prasme yra laikoma Seima, taigi,
kiekvieno §io modelio integralumui palankig aplinka, kaip yra nurodyta Valstybinés Seimos
politikos koncepcijos tiksluose, privalo uztikrinti valstybés ir nevyriausybinés institucijos,
plétodamos ir tobulindamos jos teising ir socialing bazg.

ISTATYMAS DEL UZSIENIECIU TEISINES PADETIES®. Siame teisés akte
neapibréziama Seim0S sgavoka, taCiau jvardijama, kas migracijos kontekste yra laikomi Seimos
nariais. [statymo dél uzsienieCiy teisinés padéties 2 straipsnyje numatyta, kad prieglobs¢io
prasytojo Seimos nariai yra sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo prieglobscio prasytojas yra sudargs
registruotos partnerystés sutartj, Siy pory arba vieno i jy nesusituoke nepilnameciai vaikai
(ivaikiai, nepaisant to, ar jie jvaikinti pagal Lietuvos Respublikos teisés aktus), taip pat
nesusituokusio nepilnamecio prieglobs¢io prasytojo tévas (jtévis), motina (jmoté) ar globéjas
(rtipintojas), jeigu Seiminiai santykiai jau buvo kilmeés valstybéje ir praSymo suteikti prieglobstj
nagrinéjimo metu $eimos nariai yra Lietuvos Respublikos teritorijoje. Minétame straipsnyje taip
pat paaiSkinama, kad Seimos nariai — sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo sudaryta registruotos
partnerystés sutartis, nepilnameciai vaikai (jvaikiai), jskaitant sutuoktinio arba asmens, su kuriuo
sudaryta registruotos partnerystés sutartis, nepilnamecius vaikus, jeigu jie nesusituoke ir yra
priklausomi nuo tévy, taip pat pirmos eilés tiesiosios auksStutinés linijos giminaiciai, kurie
iSlaikomi ne maziau kaip vienerius metus ir negali pasinaudoti kity Seimos nariy, gyvenanciy
uzsienio valstybéje, parama.

Strukturiskai Istatyme dél uzsienieCiy teisinés padéties Seimos savokos apibrézimas

vaizduotinas taip:

* Lietuvos Respublikos jstatymas dél uZsienie¢iy teisinés padéties,” Valstybés Zinios 73, 2539 (2004).
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Seima

A d (Asmenys, sudar(;\ (" )
Sutuoktiniai SMEnYS, sucare registruotos Motina arba
(tévas ir motina) registruotos rt te S b
\ 1 v partnerystés sutartj, partnerystes - - tevas, arba.
ir nepilnameciai ir nepiinamediai ju sutart], ir vieno i globgja (-as) ir
ju vaikai vaikai Jju nepilnameciai vaikas
\ vaikai ) \ )

1.2.1.3. Reglamentavimas tarptautiniuose teisés aktuose

ZMOGAUS TEISIU IR PAGRINDINIU LAISVIU APSAUGOS KONVENCIJA*. Sio
dokumento 12 straipsnyje ,,Teisé j santuokg™ yra nurodoma, kad vyras ir moteris, sulauke
santuokinio amziaus, turi teis¢ tuoktis ir kurti Seimg pagal valstybés istatymus, kuriais
reglamentuojamas naudojimasis $ia teise. Aptariamos konvencijos kontekste Seima suprantama
kaip sukurta vyro ir moters, jregistravusiy savo santuokinius rysius.

VISUOTINE ZMOGAUS TEISIU DEKLARACIJA*. Deklaracijos 16 straipsnyje
akcentuojama, kad Seima yra nattrali ir pagrindiné visuomenés grupée, ir ji turi teis¢ buti
visuomenés ir valstybés saugoma. Cia, kaip ir Konstitucijoje, Seima — ta konstituciné vertybe,
kuri turi biiti saugoma ir puosel¢jama visais laikais ir pasitelkiant geriausias priemones.
Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos nuostatos leidzia teigti, kad seima — tai santuokos rySiais
susijusiy ir, numanoma, skirtingos lyties asmeny sgjunga. [registruota partnerysté neéra
tapatinama su santuoka, o kartu ir su Seimos suktrimu. Aptariamoje deklaracijoje iSskirtinai
kalbama apie sutuoktiniy laisva valia, sutuoktiniy lygias teises ir pan.

PAGRINDINIU TEISIU CHARTIJA®. Chartijos 9 straipsnyje ,,Teis¢ tuoktis ir kurti
Seimg“ numatyta, kad $i teis¢ garantuojama pagal jos jgyvendinimg reguliuojancius nacionalinius
jstatymus, todél darytina iSvada, kad esminis Seimos ,,ramstis® yra santuoka, kuri jregistruota
taip, kaip tai numatyta nacionaliniuose teisés aktuose.

TARPTAUTINIS PILIETINIU IR POLITINIU TEISIU PAKTAS®. Sio teisés akto 23
straipsnyje reglamentuojama, kad Seima yra nattrali ir pagrindiné visuomenés lIgstelé ir ji turi

teis¢ ] visuomengs ir valstybés apsauga.

*® Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija,* Valstybés Zinios 40, 987 (1995).
4 Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, Valstybés Zinios 68, 2497 (2006).
“® Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija, [2012] OL, C 326/02.
0  Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas,* Valstybés Zinios 77, 3288 (2002).
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DIREKTYVA 2004/38/EB DEL SAJUNGOS PILIECIU IR JU SEIMOS NARIU
TEISES LAISVAI JUDETI IR GYVENTI VALSTYBIU NARIU TERITORIJOJE®.
Direktyvoje nurodoma, kad visy Europos Sajungos pilieciy teisé laisvai judéti ir gyventi
valstybiy nariy teritorijoje turéty biti suteikiama ir jy Seimos nariams, neatsizvelgiant j pilietybe,
jei ta teise naudojamasi pagal objektyvius laisvés ir orumo reikalavimus. Aptariamoje
direktyvoje Seimos narys turéty reiksti ir registruotg partnerj, jei priimanciosios valstybés narés
teis¢ traktuoja registruota partneryste kaip santuokos analogg. Siekiant ilaikyti Seimos vienybe
platesne prasme ir nepazeidziant diskriminacijos pilietybés pagrindu draudimo, priimancioji
valstybé naré asmeny, kurie nejtraukti ] Seimos nariy apibrézima pagal Sig direktyva ir todél
neturi automatinés jvaziavimo ir gyvenimo teisés, padétj nagrinéja pagal savo teisés aktus ir
nusprendzia, ar tokiems asmenims galéty buti leista jvaziuoti ir gyventi Salyje, atsizvelgdama j jy
santyk] su Europos Sajungos pilieciu ar bet kurias kitas aplinkybes, pvz., jy finansinj ar fizinj
priklausomuma nuo Sajungos piliecio.

Direktyvos dél Sajungos pilieciy ir jy Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi
valstybiy nariy teritorijoje 2 straipsnyje yra pateiktas seimos nario apibrézimas. Seimos narys yra
suprantamas Kkaip: a) sutuoktinis; b) partneris, su kuriuo Sgjungos pilietis sudaré registruotg
partnerystg, remiantis valstybés narés teisés aktais, jei priimancioji valstybé naré traktuoja
registruotg partneryste kaip lygiaverte santuokai ir laikantis atitinkamuose priimanciosios
valstybés nares teis€s aktuose nustatyty reikalavimy; c) pilie€io ir sutuoktinio ar partnerio pagal
b punkto apibrézimg tiesioginiai palikuonys, kuriems néra suéje 21 metai, arba islaikytiniai; d)
piliecio ir sutuoktinio ar partnerio pagal b punkto apibréZimga iSlaikomi tiesioginiai giminaiciai,
esantys aukSciau pagal giminystés linija.

Direktyvoje del Sgjungos pilieCiy ir jy Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi

valstybiy nariy teritorijoje pateikta seimos savoka struktiiriskai atrodyty taip:

% Europos Parlamento ir Tarybos 2004 m. balandZio 29 d. direktyva 2004/38/EB dél Sajungos pilieciy ir
ju Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje,” [2004] OL, L158/77.
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Seima

Kitokios asmens
sasajos su ES pilieciu
(pvz., finansinis ar
fizinis
priklausomumas)

Sutuoktiniai (vyras ir Sugyventiniai,
moteris) Jregistrave partneryste

DIREKTYVA 2011/95/ES DEL TRECIUJU SALIU PILIECIU AR ASMENU BE
PILIETYBES PRISKYRIMO PRIE TARPTAUTINES APSAUGOS GAVEJY, VIENODO
STATUSO PABEGELIAMS ARBA PAPILDOMA APSAUGA GALINTIEMS GAUTI
ASMENIMS IR SUTEIKIAMOS APSAUGOS POBUDZIO REIKALAVIMU®. Sio teisés akto
2 straipsnyje ,,Terminy apibréztys reglamentuojama, kas yra laikytini Seimos nariais: 1)
tarptautinés apsaugos gavejo sutuoktinis arba nesantuokinis partneris, su kuriuo sieja stabilils
santykiai, kai atsiZvelgiant | atitinkamos valstybés narés teis¢ ar praktika pagal treciyjy Saliy
pilieCiams taikomg jos teis¢ nesantuokinés poros prilyginamos santuokinéms poroms; 2)
pirmame punkte nurodyty pory arba tarptautinés apsaugos gavéjo nepilnameciai vaikai, jei jie
néra susituoke, nesvarbu, ar jie yra santuokiniai ar nesantuokiniai, ar jvaikinti, kaip apibrézZta
nacionalinéje teis¢je; 3) tévas, motina ar kitas suauges asmuo, pagal atitinkamos valstybés narés
teis¢ ar praktika atsakingas uZ tarptautinés apsaugos gaveja, jel tas gaveéjas yra nepilnametis ir
nesusituokes. Aptariamos direktyvos 23 straipsnyje ,.Seimos vientisumo i$saugojimas®
numatyta, kad valstybés narés gali nuspresti, kad Sis straipsnis taip pat taikomas kitiems
artimiems giminai¢iams, kurie palikdami kilmés $alj gyveno kartu kaip Seimos nariai ir Kurie tuo
metu buvo visiSkai ar daugiausia priklausomi nuo tarptautinés apsaugos gavejo.

Darytina iS§vada, kad pagal aptariamos direktyvos nuostatas Seimos nariai yra ne tik
sutuoktiniai (vyras ir moteris), ne tik asmenys, gyvenantys kartu nejregistrave santuokos
(sugyventiniai), ne tik tévas arba motina ir nepilnametis vaikas (tévystés rysiai), bet ir Kiti

giminaiciai, kurie laikytini artimi, t. y. gyvene kartu kaip Seima:

*1 Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. gruodzio 13 d. direktyva 2011/95/ES dél tre¢iyjy 3aliy pilie¢iy
ar asmeny be pilietybés priskyrimo prie tarptautinés apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba papildoma
apsauga galintiems gauti asmenims ir suteikiamos apsaugos pobtuidzio reikalavimy*, [2011] OL, L 337/9.
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Seima

Motina arba tévas
Sutuoktiniai Sugyventiniali ir nepilnametis Artimi giminaiciai
vaikas

1.2.2. Santuoka (sutuoktinis, -¢é)

1.2.2.1. Reik§Smé Zodynuose

LKZ. Yra isskirta tokia santuokos savokos reik§mé: 1. ,savanoriska vyro ir moters
sgjunga, sukurianti §eimg, vedybos* (pvz., civiliné santuoka. Santuoka i$ abipusisko palinkimo.
Faktiné santuoka. Monogaminé santuoka). Sgvokos sutuoktinis, -é reik§mé paaiSkinta kaip
»Sutuoktasis (vyras ar Zmona)®.

TERMINU BANKAS. Kaip atskiras terminas yra pateikiama tik savoka fiktyvi
santuoka. Sis terminas priskirtinas politikos, vykdomosios valdZios ir valstybés tarnybos, vieojo
administravimo sri¢iai. Pateikta tokia apibréztis: ,,Lietuvos Respublikos pilie¢io arba teisétai
Lietuvos Respublikoje gyvenancio uZsieniecio ir uZsieniecio, kuris néra Europos Sajungos
valstybés narés pilietis, santuoka, kai ji sudaroma siekiant gauti leidimg gyventi Lietuvos
Respublikoje ir nesiekiant sukurti Lietuvos Respublikos teisés akty nustatyty kity santuokos
teisiniy pasekmiy®.

DLKZ. Savoka santuoka aiskinama kaip ,nustatyta tvarka sudaroma vyro ir moters
Seimos sgjunga“ (pvz., civiliné santuoka).

1.2.2.2. Apibréztis Lietuvos Respublikos teisés aktuose

KONSTITUCIA. Konstitucijos III skirsnio ,,Visuomené ir valstybé™ 38 straipsnyje
reglamentuojama, kad santuoka yra sudaroma savanorisku vyro ir moters sutarimu. Pabréztina,
kad minétame straipsnyje nurodyta, kad santuoka - registruotinas aktas, sukuriantis
sutuoktiniams pareigas ir teisines pasekmes (,,Valstybé registruoja santuoka, gimimg ir mirtj.
Valstybé pripazjsta ir baznyting santuokos registracija.”). Pazymima, kad sutuoktiniy teisés
Seimoje yra lygios.

CK. Sio teisés akto IIT knygos ,,Seimos teis¢* 3.7 straipsnyje ,,Santuokos samprata‘
nurodoma, kad santuoka yra jstatymy nustatyta tvarka jformintas savanoriskas vyro ir moters
susitarimas sukurti Seimos teisinius santykius, o vyras ir moteris, Kurie jstatymy nustatyta tvarka
yra jregistrave santuoka, laikomi sutuoktiniais. 3.23 straipsnyje pazymima, kad sudaryta

santuoka turi turéti jrodymy, nes tik tuomet ji galés biiti laikoma sudaryta teisétai. Santuokos

29



jrodyma, t. y. santuokos liudijima, iSduoda civilinés metrikacijos jstaiga (,,santuokos akto jrasas
ir jo pagrindu i§duotas santuokos liudijimas yra santuokos jrodymas‘).

Konstitucijos nuostata apie sutuoktiniy lygiateisiSkumg yra detalizuota ir CK: jo 3.26
straipsnyje ,,Sutuoktiniy lygiateisiSkumas‘ numatyta, kad sudar¢ santuoka, abu sutuoktiniai jgyja
vienodas teises ir pareigas, jie taip pat turi lygias teises ir vienodg civiling atsakomybe vienas
kitam bei vaikams santuokos sudarymo, jos trukmés ir jos nutraukimo klausimais. Sutuoktiniai
negali atsisakyti savo teisiy ar panaikinti pareigy, tiesiog susitar¢ tarpusavyje, nes $ios teisés ir
pareigos yra jgyjamos pagal jstatyma kaip santuokos pasekmeé.

ISTATYMAS DEL UZSIENIECIU TEISINES PADETIES*. Siame jstatyme néra
apibréziama santuokos ar registruotos partnerystés sagvoky turinio, ta¢iau analizuojant §io teisés
akto nuostatas, matyti, kad uzsienyje sudarytg santuoka ar kitoje valstybéje oficialiai jregistruota
partneryste Lietuvos migracijos institucijos pripazjsta be papildomy procediiry. Pazymétina, kad
poros gyvenimas kartu nesusituokus ir juridiskai nejteisinus partnerystés rySiy pagal aptariama
teisés akta nelaikytinas Seimos sukiirimu ir gyvenimu Seimoje, todél netraktuotinas kaip
pagrindas atvykti j Lietuva. Apibendrinant galima teigti, kad Istatyme dél uzsienieCiy teisinés
padéties Seimos gyvenima gali gyventi tik oficialiai savo santykius jregistrave asmenys.

1.2.2.3. Reglamentavimas tarptautiniuose teisés aktuose

ZMOGAUS TEISIU IR PAGRINDINIU LAISVIU APSAUGOS KONVENCIJA®,
Kaip jau buvo aptarta anksc¢iau, $io konvencijos 12 straipsnyje ,, Teisé j santuoka* nurodoma, kad
vyras ir moteris, sulauke santuokinio amziaus, turi teis¢ tuoktis ir kurti Seimag pagal valstybés
Jstatymus, kuriais reglamentuojamas naudojimasis Sia teise.

VISUOTINE ZMOGAUS TEISIU DEKLARACIJA*. Dokumento 16 straipsnyje
nurodoma, kad moterys ir vyrai, sulauke pilnametystés, turi teis¢ be jokiy apribojimy dél rasés,
pilietybés ar religijos tuoktis ir kurti Seimg. Sudarydami santuoka, gyvendami susituoke ir
nutraukdami santuoka, jie turi lygias teises. PabréZiama, kad santuoka sudaroma tik laisva
buisimy sutuoktiniy valia ir visiSku abiejy sutarimu. Darytina prielaida, kad Visuotinéje Zmogaus
teisiy deklaracijoje santuoka — tai Seimos sukairimo pagrindas, t. y. tik susituoke asmenys
laikytini Seimos nariais. Aptariamame dokumente, nors ir néra detalizuota, ar Seimos nariy
grupei yra priskiriamas vaikas, tikétina, sutuoktiniy auginami vaikai irgi laikomi gyvenantys

Seimoje.

%2 Lietuvos Respublikos jstatymas dél uZsienie¢iy teisinés padéties, supra note 45.
%% Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija,” supra note 46.
> Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, supra note 47.
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PAGRINDINIU TEISIU CHARTIJA®. Chartijos 9 straipsnyje ,,Teisé¢ tuoktis ir kurti
Seimg“ yra reglamentuota, kad teisé tuoktis ir kurti Seimg garantuojama pagal Sios teisés
igyvendinimg reguliuojancius nacionalinius jstatymus. Laikantis §ios nuostatos ir aptariant
Lietuvos Respublikos Seimos sgvoka ir jos raidos tendencijas, galima daryti iSvada, kad
Pagrindiniy teisiy chartija, kiek tai susij¢ su Seimos ir santuokos sudarymo teisés
reglamentavimu, Lietuvos Respublikoje taikoma tik sutuoktiniy santykiams reguliuoti.
Registruotos partnerystés ar vadinamosios neregistruotos santuokos institutai nelaikytini Sios
chartijos taikymo sritimi Lietuvos Respublikoje.

TARPTAUTINIS PILIETINIU IR POLITINIU TEISIU PAKTAS®. Sio dokumento 23
straipsnyje numatyta, kad vyrams ir moterims, sulaukusiems santuokinio amziaus, pripazjstama
teisé¢ tuoktis ir kurti Seimg. Santuoka sudaroma tik laisvu ir visiSku busimyjy sutuoktiniy
sutikimu, 0 sutuoktiniy teisiy ir pareigy lygybe privalo uztikrinti valstybé. Kaip ir Visuotinéje
zmogaus teisiy deklaracijoje, Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy pakte santuokos
jregistravimas prilyginamas seimos sukiirimui.

REGLAMENTAS (ES) Nr. 1259/2010, KURIUO IGYVENDINAMAS TVIRTESNIS
BENDRADARBIAVIMAS SANTUOKOS NUTRAUKIMUI IR GYVENIMUI SKYRIUM
TAIKYTINOS TEISES SRITYJE>. Atlikus 8io dokumento analize, darytina i$vada, kad jo
nuostatos yra taikytinos iSskirtinai sutuoktiniams, nes néra uzsimenama dél teisés akto taikymo
asmenims, kurie gyvena nejregistrave savo santuokiniy ry$iy. Vadinamoji neregistruota santuoka
nelaikytina turinti vienodg teising galig, kokia turi jregistruota santuoka. Reglamente nurodoma,
jog reikalinga sukurti aiskig ir iSsamig teisés sistemg, kuri reglamentuoty valstybése narése
santuokos nutraukimui ir gyvenimui skyrium taikyting teisg, taip pat uztikrinty numatomumo ir
lankstumo principus, kad priimami sprendimai buty teisingi, kad biity uzkirstas kelias atvejams,
»Kkai vienas i$ sutuoktiniy (bet ne partneriy — aut. pas.) kreipiasi | teismg dél santuokos
nutraukimo anksc¢iau uz kita sutuoktinj siekdamas, kad byla biity nagrinéjama pagal tam tikra
teisg, kuri, jo nuomone, geriau tenkina jo interesus.“*®
1.2.3. Partnerysté (partneris, partneré; sugyventinis, sugyventiné)

1.2.3.1. Reik§mé Zodynuose

% Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija,” supra note 48.

% Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas,* supra note 49.

" Tarybos 2010 m. gruodzio 20 d. reglamentas (ES) Nr. 1259/2010, kuriuo jgyvendinamas tvirtesnis
bendradarbiavimas santuokos nutraukimui ir gyvenimui skyrium taikytinos teisés srityje,” [2010] OL, L 343/10.

% 1bid.
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LKZ. Pateikiamos tik savokos partneris, -¢  reik§més: 1. ,7aidimo, lo$imo
bendrininkas, dalyvis®; 2. ,,draugas, bendrininkas, kompanionas®. Sugyventinis, -¢ apibréziamas
kaip: 1. ,,nesantuokinis vyras ar zmona“; 2. ,,nesantuokinis vaikas®.

TERMINU BANKAS. Pateikiamos sgvokos partneris apibréztys, kurios yra aprobuotos
arba teiktinos ir susijusios su Siomis sritimis: zemés tkiu, zuvininkyste ir maistu (ERA-NET
projekto partneris, tikininko partneris); Europos Sajungos finansy politika (finansinis projekto
partneris); buhalterine apskaita ir finansine atskaitomybe (jungtinés veiklos partneris, pagrindinis
finansiniy ataskaity audito partneris); politika (Lietuvos partneris); politika (pagrindinis projekto
partneris); kiino kultira ir sportu (parneris ,,dviejy ar grupés sportininky bendry veiksmy
pratybose ir varzybose dalyvis, bendrininkas®). Terminy banke aptariamos sgvokos reikSmés
»asmuo (vyras ar moteris), nuolat gyvenantis kartu su prieSingos lyties asmeniu, bet nesudargs
santuokos® néra pateikiama.

DLKZ. Savoka partnerysté aiskinama kaip ,buvimas kartu“ (pvz., santuokiné
partnerysté). Sgvokos partneris, -é pateikiamos tokios reik§més: 1. ,,zaidimo, loSimo
bendrininkas®; 2. ,,draugas, bendrininkas, kompanionas®. Sugyventinis, -¢ — tai ,,nesantuokinis
vyras ar Zmona*.

TZ7. Savoka partneris (angl. partner) aiskinama kaip ,,dviejy arba grupés zmoniy
bendro darbo, veiksmo (Zaidimo, Sokio, dialogo, komercinés veiklos) dalyvis; bendrininkas,
kompanionas*®.

Pazymétina, kad kasdieniniame gyvenime partneriy ir sugyventiniy> terminai yra
naudojami kaip sinonimai: bendras vyro ir moters gyvenimas nejregistravus santuokos®.

1.2.3.2. Apibréztis Lietuvos Respublikos teisés aktuose

KONSTITUCIJA. Siame teis¢s akte partnerystés savokos néra ir, vargu, ar jstatymo
leidéjas ja turéjo mintyje formuluodamas 38 straipsnj. Siame straipsnyje nurodoma, kad Seima
yra visuomenés ir valstybés pagrindas, o valstybé pripaZista registruotg civiling ir baznytine
santuokas. Aisku viena, kad net jei ir prilygintume registruotos santuokos ir partnerystés, t. V.
sugyventiniy institutus, tai turétume pripazinti, kad kaip ir santuoka, kuri, vadovaujantis

Konstitucija, yra sudaroma vyro ir moters sutarimu, taip ir partnerysté galéty biiti jmanoma tik

% Sgvoka sugyventinis, -¢ daZnai biina neigiamai konotuota, t. y. turinti neigiama atspalvj (tikétina, kad
toks jis atsirado dél pacios realijos interpretavimo, remiantis visuomenés moralés, tikéjimo normomis).

% Sjgita Razaité, ,,Asmeny gyvenant nesusituokus jgyto turto teisinis rezimas“ (magistro darbas, Vytauto
Didziojo universitetas, 2009), 9, http://vddb.library.It/fedora/get/LT-eL ABa-0001:E.02~2009~D 20090731
113304-99818/DS.005.0.01.ETD.
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tuomet, jeigu ji sudaryta skirtingos lyties pilnametystés sulaukusiy asmeny. Tos pacios lyties
asmeny partnerysté, remiantis Konstitucija, yra absoliu¢iai nejmanoma.

CK. Teisés akto III knygos ,,Seimos teis¢” VI dalies XV skyriaus ,,Bendras gyvenimas
nejregistravus santuokos® 3.229 straipsnyje nurodoma, kad skyriaus normomis nustatomi
turtiniai vyro ir moters, Kurie, jregistrave savo nesantuokinj gyvenima jstatymy nustatyta tvarka,
bendrai gyvena ne maziau kaip vienerius metus ir kurie néra jregistrave santuokos, turédami
tikslg sukurti Seima, santykiai. Partneriy, sugyventiniy savokos apibrézimg galima susidaryti ir is
kity CK straipsniy. Pavyzdziui, CK III knygos ,,Seimos teis¢* VI dalies XV skyriaus 3.231
straipsnyje ,,Sugyventiniy bendrai naudojamo turto teisinis rezimas* reglamentuojama, kad jeigu
,hekilnojamieji daiktai ar teisés ] ji jregistruoti vieno sugyventinio vardu, abu sugyventiniai
bendru praSymu gali nurodyti atitinkamam vieSam registrui jraSyti reikiamg jrasa apie tai, kad
Siuos daiktus ar teises j juos abu sugyventiniai bendrai naudoja“. Sugyventiniai, vadovaujantis
CK, turi teis¢ notarine tvarka sudaryti susitarimg, kuriame yra nustatomi bendrai jgyto ir
naudojamo turto padalijimo klausimai, jeigu sugyventiniy bendras gyvenimas pasibaigty. 3.232
straipsnyje numatyta, kad visas turtas, kurj sugyventiniai jgijo bendrai gyvendami ar naudojo
bendrai, gali buti padalytas vieno sugyventinio reikalavimu teismo tvarka, pasibaigus jy bendram
gyvenimui arba vienam mirus, jeigu sugyventiniai nebuvo sudare notarine tvarka patvirtintos
sutarties dél turto padalijimo. Apibendrintai galima teigti, kad CK isskiriami keturi sugyventiniy
statuso pripazinimui keliami reikalavimai: 1) sugyventiniai yra vyras ir moteris; 2) turi
Jregistruoti partneryst¢ jstatymy nustatyta tvarka; 3) partneriai turi gyventi kartu ne maZziau kaip
vienerius metus; 4) partneriy tikslas gyvenant kartu — sukurti Seiminius santykius (sudaryti
Iregistruotg santuoka).

Darytina i§vada, kad sugyventiniy bendrai jgytam ir naudojamam turtui, bendram turtui
asmeny, kurie kartu gyvena, taciau néra jregistrave partnerystés, néra taikomas specifinis Seimos
turto teisinis rezimas. Taigi, jregistruota partnerysté jstatymo leid¢jo traktuotina panasiai, kaip ir
Jregistruota santuoka, nes tiek jregistruotos partnerystés turto teisiniam rezimui, tiek jregistruotos
santuokos turto teisiniam rezimui taikomi panaSts valdymo, disponavimo S§iuo turtu
apribojimai®.

Vis tik detaliau paanalizavus sugyventiniy Seiminius santykius matyti, kad jie yra
gerokai platesni nei vien tik turtiniai santykiai. Partnerysté ir gyvenimas ,.turint” sugyventinio

statusg 1§ esmés daug kuo priartéja prie sutuoktiniy santykiy, nes sugyventiniai, jeigu jiems jau

* Dalia Minkute, ,,Seimos turtas ir jo teisinis statusas® (magistro darbas, Vilniaus universitetas, 2008), 9,

http://vddb.laba.lt/fedora/get/LT-eLABa-0001:E.02~2008~D 20110709 152128-71659/DS.005.1.01.ETD.
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yra keliamas vienas i§ reikalavimy — sukurti Seima, tikétina, siekia ty paciy tiksly, kaip ir
sutuoktiniai. Jie siekia turéti ne tik turto, bet ir vaiky, rupintis jais, aukléti ir iSlaikyti juos.
Valstybés pareiga — ginti nesantuokinés motinos teises, neleisti diskriminuoti vaiky, kurie gimé
ar auga ne santuokoje, ta¢iau, kita vertus, esant paciy sugyventiniy santykiy neapibréztumui, jy
tiksly nekonkretumui, valstybei sudétinga suvienodinti sutuoktiniy ir sugyventiniy teising
padétj®?.

PARTNERYSTES JSTATYMO PROJEKTAS®. Partnerystés jstatymo projekto 2
straipsnyje pateikiamas $iy sgvoky iSaiSkinimas: partnerysté — tai asmeny bendras gyvenimas
pateikus ir jregistravus bendra pareiSkima dél partnerystés nustatyta tvarka, sukeliantis teisines
pasekmes; partneris — tai asmuo, kuris yra jregistraves partneryste. Pazymétina, kad kaip ir
sudarytos santuokos, taip ir partnerystés sudarymo faktas turi buti jrodomas, t. y. privalomas
partnerystés jregistravimas Vedyby sutarciy registre.

PINIGINES SOCIALINES PARAMOS NEPASITURINTIEMS GYVENTOJAMS
ISTATYMAS®. Sio jstatymo 2 straipsnyje ,,Pagrindinés §io Jstatymo savokos* yra pateikiami
bendrai gyvenanciy asmeny ir artimy giminaiciy apibrézimai. Ankstesnéje aptariamo jstatymo
redakcijoje®® buvo nurodyta, kad bendrai gyvenantys asmenys — bendrai gyvenantys
nejregistrave santuokos vyresni kaip 18 mety asmenys. Akivaizdu, kad galiojgs apibrézimas
buvo per platus ir mazai informatyvus, nes vadovaujantis juo, biity teke sutikti, kad viename bute
gyvenantys draugai (nebttinai skirtingy ly¢iy, nebitinai tik dviese) — tai irgi sugyventiniai, t. y.
bendrai gyvenantys ir nejregistrave santuokos. Naujojoje Sio teisés akto redakcijoje bendrai
gyvenanciy asmeny sqvoka, galima sakyti, atitinka seimos sgvokos apibrézima, t. y. apima ne tik
asmenis, kurie gyvena kartu nejregistrave santykiy, bet ir teisétus sutuoktinius.

1.2.3.3. Reglamentavimas tarptautiniuose teisés aktuose

EUROPOS PARLAMENTO IR TARYBOS DIREKTYVA 2011/95/ES DEL
TRECIUJU SALIU PILIECIU AR ASMENU BE PILIETYBES PRISKYRIMO PRIE
TARPTAUTINES APSAUGOS GAVEJU, VIENODO STATUSO PABEGELIAMS ARBA
PAPILDOMA APSAUGA GALINTIEMS GAUTI ASMENIMS IR SUTEIKIAMOS

%2 Petras Algirdas Miskinis, ,,Sugyventiniy teisiy reglamentavimo problemos®, Jurisprudencija 37, 29,
(2003): 70, https://www.mruni.eu/upload/iblock/7e9/008_miskinis.pdf.

83 Partnerystés (bendro gyvenimo nejregistravus santuokos) jstatymo projektas,* supra note 38.

®  Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos nepasiturintiems gyventojams jstatymas,” supra
note 41.

8 Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos mazas pajamas gaunancioms Seimoms (vieniems

gyvenantiems asmenims) jstatymas,* supra note 42.
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APSAUGOS POBUDZIO REIKALAVIMU®. Sioje direktyvoje yra pateikiamas $eimos nario
apibrézimas: Seimos narys — tai asmuo, kuris yra sukiires Seimg ir ji jau buvo egzistuojanti Sio
asmens kilmés Salyje. Be to, Seimos nariu taip pat laikomas tarptautinés apsaugos gavéjo
sutuoktinis arba nesantuokinis partneris, su kuriuo sieja stabiliis santykiai, kai atsizvelgiant |
atitinkamos valstybés narés teis¢ ar praktikg pagal trecCiyjy Saliy pilieCiams taikomg jos teise¢
nesantuokinés poros prilyginamos santuokinéms poroms.

Detalesnei neregistruotos santuokos arba tos pacios lyties asmeny partnerystés instituty
analizei atlikti naudotasi Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomone dél
pazeidziamy grupiy teisiy darbo vietoje, ypa¢ dél problemy, susijusiy su diskriminacija dél
seksualinés orientacijos (nuomoné savo iniciatyva) (2012/C 351/03)%”. Sioje nuomongje
atkreipiamas démesys | tai, kad Seimos teisé¢ priklauso nacionalinés teisés kompetencijai, t. Y.
skirtingos valstybés narés tos pacios lyties poroms taiko skirtingas taisykles. Dokumente
pazymima, kad privalu jvertinti fakta, kad skirtingos Salys laikosi skirtingy tradicijy, todél
natiiralu, kad jy pozitris j santuokg ir tos pacios lyties asmeny partneryste yra skirtingas. Antra
vertus, yra sutinkama, kad dél Siy pozitrio skirtumy tos pacios lyties poros susiduria su klititimis,
norédamos pasinaudoti laisvo judéjimo teise, nepaisant to, ar tie asmenys yra susituoke,
jregistrave partneryste ar uzmezge ilgalaikius tvirtus santykius.

Kitas altinis, kuriuo remtasi analizuojant partnerystés savokos apibrézima, yra Zalioji
knyga deél teisés normy, reglamentuojanciy sutuoktiniy turto rezimga, kolizijos, jskaitant
jurisdikcijos ir tarpusavio pripazinimo klausiqug. Dokumente iSskiriamos jvairios Seimos
formos: sudarytos iregistruotos partnerystés (nurodoma, kad tai yra bendras dviejy pora
sudariusiy asmeny gyvenimas, kurie $ig sgjunga yra jregistrave valstybés narés, kurioje jie
gyvena, jstatymu jsteigtoje valdZzios institucijoje), vadinamosios nesantuokinés sgjungos
(gyvenimas Kkartu nesusituokus, t. y. dviem asmenims nuolat gyvenant kartu, taciau
nejregistruojant savo rysiy atitinkamoje institucijoje) pagrindu. Pazymima, kad visose valstybése

narése vyrauja tendencija Seimas kurti nejregistruojant santuokos, todél §j socialinj reiskinj

% Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. gruodzio 13 d. direktyva 2011/95/ES dél tre&iyjy Saliy pilieciy
ar asmeny be pilietybés priskyrimo prie tarptautinés apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba papildoma
apsaugg galintiems gauti asmenims ir suteikiamos apsaugos pobiuidzio reikalavimy,*“ [2011] OL, L 337/9.

67 ,,EBuropos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél pazeidziamy grupiy teisiy darbo vietoje
— ypac¢ dél problemy, susijusiy su diskriminacija dél seksualinés orientacijos (nuomoné savo iniciatyva) (2012/C
351/03),“[2012] OL, C 351/12.

68 Europos Bendrijy Komisijos Zalioji knyga dél teisés normy, reglamentuojanciy sutuoktiniy turto
rezimg, kolizijos, jskaitant jurisdikcijos ir tarpusavio pripazinimo klausima,* [2006] KOM(2006) 400.

35



privalu tinkamai jvertinti tiek sprendziant nesusituokusiy pory turtiniy pasekmiy, jiems
igsiskyrus, klausimus, tiek tévystés nustatymo ar kitus $eimos byly aspektus®.

1.3. Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje
pozymiai, atkreiptinas démesys ] Lietuvos Respublikos teismy formuojamg praktika bylose,
susijusiose su Seimos, Seimos nariy statusu, jy turtiniais ir vaiky iSlaikymo santykiais. Byly,
kuriose bty sprendziami partnerystés pripazinimo ar tos pacios lyties asmeny bendro gyvenimo
kartu klausimai Lietuvos Respublikos teismy jurisprudencijoje nepasitaiké, tikétina, dél pacios
realijos naujumo ir teisinés bazés nebuvimo.

Dazniausiai teismams nagrinéjant $eimyninio pobtidzio bylas tenka pareiga nuspresti, su
kuriuo i§ tévy turéty buti nustatyta vaiko gyvenamoji vieta, taip pat kaip padalinti turta, jeigu
asmenys gyvena kartu, bet néra jregistrave santuokos, arba prieSingai — santuoka yra juridiskai
galiojanti, bet i§ bylos aplinkybiy matyti, kad Seimyninio gyvenimo sutuoktiniai jau seniai
negyvena. Svarstytina, ar vyras ir moteris, kartu auginantys vaikus, ta¢iau nebiidami susaistyti
santuokiniais rysiais, laikytini Seima. Taip pat tie sutuoktiniai, kurie atitinka Seimos, sukurtos
santuokos pagrindu, formaliuosius kriterijus, taciau ilga laika gyvena atskirai, gal net yra
uzmezge santykius su kitais partneriais (partnerémis), ar vis dar iSlaiko Seimos statusa?

Civilingje byloje Nr. 2-1819-904/2015" Klaipédos rajono apylinkés teismas sprendé
klausimg dél biologinés tévystés nustatymo. leSkove iSkélé reikalavimg nustatyti, kad atsakovas
néra ieSkovés stinaus biologinis tévas. Savo ieskinyje ji nurodé, kad 2007-09-15 ieskové ir
atsakovas jregistravo santuoka, taciau Salys kartu nebegyvena nuo 2010 m. 2013-02-18 ieSkovei
ir treiajam asmeniui gim¢ siinus, jo tévu jrasytas ieSkoveés sutuoktinis, tai yra atsakovas.
Ieskinyje paZzymima, kad atsakovas néra ir negali biiti siinaus biologinis tévas. Treciasis asmuo,
t. y. ieSkovés partneris, su kuriuo gyvenama nejregistravus santykiy, ripinasi sinumi nuo pat jo
gimimo, ji aukléja, pripaZjsta savo stinumi, o pastarasis ieSkoves partnerj vadina tévu.

Klaipédos rajono apylinkés teismas Sioje byloje nurode, kad kiekvienas vaikas turi teisg
zinoti savo tévus (CK 3.161 straipsnio 2 dalis). CK 3.140 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta tévystes
prezumpcija, kad vaiko tévas gimimo jrase jraSomas vaiko motinos sutuoktinis, jei vaika

pagimdé motina, kuri yra susituokusi. CK 3.150 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad tévyste

6 ,JEuropos Bendrijy Komisijos Zalioji knyga dél teisés normy, reglamentuojanéiy sutuoktiniy turto
rezima, kolizijos, jskaitant jurisdikcijos ir tarpusavio pripazinimo klausima,* supra note 68.

0 Klaipédos rajono apylinkés teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. gruodzio 16 d. sprendimas civilinéje
byloje Nr. 2-1819-904/2015, prieiga per interneta:_http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id
=12893e16-615b-46¢3-84de-efd6f982c2¢8.
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ginCyti, kai vaikas gimé susituokusiems tévams, galima tik jrodzius, kad asmuo negali biiti vaiko
tévas: jrodymai gali buti ne tik moksliniai (ekspertizés i§vados, paneigian¢ios giminystés rysj),
bet ir kitos jtikinamos faktinés bylos aplinkybés. Teismas atsizvelgé ir | tarptautines teises
normas, kuriose jtvirtintas prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principas
(Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija), reiskiantis, kad priimant teisés aktus ar juos taikant,
pirmiausia bet kokj sprendimag butina jvertinti vaiko interesy pozidiriu. Bet kokiomis
priemonémis turi biiti stengiamasi Siy interesy nepazeisti. Anot Klaipédos rajono apylinkés
teismo, tévysté yra teisinis tévo rySys su vaiku, kuris reiskia socialinj ir teisinj vaiko ir tévo rysio
pripazinimg, todé¢l nagrin¢jant klausimg dél tévystés nugincijimo kiekvienu atveju yra svarbu
nustatyti, kokie yra susikloste santykiai tarp vaiko ir tévo. Teismas, jvertines fakta, kad ieskove
ir atsakovas kartu negyvena jau kelerius metus, tai, kad atsakovas stinaus nepripazino biologiniu
vaiku, o tre€iasis asmuo, t. y. vaiko motinos partneris, vaikg pripazjsta ir vadina stinumi, pri¢jo
prie iSvados, kad yra pakankamas pagrindas motinos partnerj pripazinti biologiniu vaiko tévu.
Taigi, kaip matyti i$§ teismo priimto sprendimo, Seima gali biiti pripazjstama kaip motinos, tévo ir
juy bendro vaiko santykis, nepaisant fakto, kad motina santuokos rySiu tebéra susaistyta su
sutuoktiniu, nors jie ir negyvena kartu.

Civilingje byloje Nr. 3K-3-62/2015™ Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas (toliau — LAT)
sprendé¢ klausimg dél asmens iSkeldinimo i§ kitam asmeniui asmeninés nuosavybeés teise
priklausan¢io gyvenamojo namo, nesuteikiant kitos gyvenamosios vietos, taip pat dél nuostoliy
priteisimo. IeSkovas kreipési | teismg ir nurode, kad 2007 m., Salys Zodziu buvo sutariusios, kad
atsakove padés buityje, o ieSkovas jai atsilygins suteikdamas teis¢ gyventi name ir mokés
atlyginimg uz suteiktas paslaugas (namy tvarkyma, zidinio prieziiirg, skalbima, valgio gaminimag
ir pan.). Pasak ieSkovo, jis su atsakove bendry ateities plany ir Seiminiy santykiy nekire,
susituokti neketino, bendro gyvenimo nevedé. 2011 m. Saliy santykiams paSlijus, ieSkovas
nusprendé¢ atSaukti atsakovei duotg leidimg gyventi name. Atsakove nesutiko su ieSkovo pozicija
ir nurode, kad jie kartu kiir¢ bendrg gyvenimg ir visus turtinius reikalus tvarké bendru sutarimu.
Nors oficialiai jie nesusituoké, tac¢iau de facto gyveno santuokinj gyvenimg apie 12 mety, iki tol,
kol ieSkovas pries ja pavartojo fizinj smurtg.

LAT, jvertines Saliy paaiskinimus, kitus jrodymus, konstatavo, kad nors ieskovas ir
atsakove nebuvo susituoke, taciau jy santykiai buvo artimi Seiminiams: kartu keit¢ gyvenamaja

vieta, rupinosi bendra buitimi ir poilsiu, vienas kito sveikata bei turto jsigijimu, jo prieziira ir

™ Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. sausio 9 d. nutartis civilingje byloje Nr.
3K-3-62/2015,“ prieiga per internetg: http:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0a2e9e8d-cell-
4924-9bc5-bf80cc489588.
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iSlaikymu, aplinkiniams demonstravo artimg emocinj rysj ir leido suprasti juos esant pora.
Atsizvelgdamas | tai, kad ieSkovas ir atsakové 2000-2012 m. gyveno kartu, jgijo bendro turto,
LAT konstatavo, kad Salys gyveno kaip faktiniai sutuoktiniai (sugyventiniai).

Darytina iSvada, kad bendras gyvenimas kartu, nejregistravus santuokos, tam tikrais
atvejais teismo gali buti pripazjstamas kaip faktinis sutuoktiniy gyvenimas, vadinasi,
sugyventiniai gali | turta, naudojamg bendro gyvenimo, bendro tkio ar verslo, vaiky auginimo
tikslu, jgyti tokias pat teises kaip ir asmenys, juridiskai jteising savo santykius.

LAT nagrinéta civiliné byla Nr. 3K-3-518/2009", kurioje kilo ginCas dél materialinés
teisés normy, reglamentuojanciy pergyvenusio sutuoktinio teisés paveldéti pagal jstatyma
praradima, aiskinimo ir taikymo. IeSkové kreipési | teismg, praSydama pripazinti atsakova
netekusiu teisés paveldéti pagal jstatyma palikéjos, t. y. savo sutuoktinés, kuri mire, turto dalj. Ji
nurodé¢, kad atsakovas siekia kartu su ieSkove, kuri yra palikéjos motina, paveldéti minétg turta,
taciau, ieSkovés nuomone, atsakovas neturi teisés paveldéti, remiantis CK 5.7 straipsnio 1 dalies
1, 2 punkty nuostatomis, nes jis sutuoktine nesirlipino, buvo jai neistikimas. Nors atsakovas ir
dabar jau mirusi jo sutuoktiné buvo pateike pareiSkima nutraukti santuokg bendru sutarimu,
taciau ieSkove teigia, kad i§ tiesy atsakovo ir jo sutuoktinés santuoka iSiro dél atsakovo kaltes, be
to, jie daug mety kartu negyveno, t. y. nepalaiké Seiminiy santykiy. Atsakovo teigimu, jis
laikytinas turintis teis¢ pagal jstatyma paveldéti mirusios sutuoktinés turta, nes santuoka taip ir
nebuvo nutraukta teismo.

LAT nutartyje pripaZjstama, kad nors atsakovas pagal jstatymg turi teis¢ paveldéti
mirusios sutuoktinés turta, taciau sutuoktiniai ilgg laika gyveno atskirai, santuoka faktiskai buvo
i8irusi, atsakovas neatliko savo kaip sutuoktinio pareigy, todél formalus CK penktosios knygos
nuostaty taikymas neatitinka teisingumo, protingumo ir sgziningumo principy. LAT jvertino
aplinkybe, kad atsakovas daugiau kaip dvejus metus iki sutuoktinés mirties kartu su ja negyveno,
buvo neistikimas, neprisidéjo prie buvusios sutuoktinés laidojimo iSlaidy, o tai reiskia, kad
atsakovas nelaikytinas sutuoktiniu.

Apibendrinant teigtina, kad LAT laikosi praktikos, jog Seimos nario statusas néra
automatiskai jgijimas kartu su santuokos institutu. Net ir preziumuojant, kad $eimos pagrindas
yra santuokiniai rysiai, t. y. vyro ir moters gyvenimas kartu jregistravus §j kata, tokie rysiai turi

egzistuoti ne tik de jure, bet ir bati ,,aktyviis®, tai yra, kaip formuluojama Valstybinés $eimos

72 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. lapkri¢io 20 d. nutartis civilinéje byloje

Nr. 3K-3-518/2009, prieiga per interneta: http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=847c8c03-
67a8-47de-9bf8-9b76daed631d.
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politikos koncepcijoje, pagristi nuolatiniais emocinio prieraiSumo, vienas kito supratimo,
pagarbos ir atsakomybés rysiais.

1.4. ISvados

Apibendrinant §ig darbo dalj, darytos tokios iSvados:

1. Néra tokio Seimos sgvokos apibrézimo, kuris biity pagrindas aiskinant Seimos nario,
sutuoktinio, partnerio savokas. Nagrinétuose Lietuvos Respublikos, tarptautiniuose teisés
aktuose ir kituose dokumentuose, analizuotoje Lietuvos teismy ir EZTT byly, susijusiy su §eimos

klausimais, praktikoje rastos Sios Seimos sgvokos apibréztys:

( Motina arba Bendrai gyvenantys Sutuoktiniai
Sutuoktiniai (vyras ir tévas ir vaikas asmenys (tévas ir
moteris) (jmoté arba (sugyventiniai), ovas b
jtévis ir jvaikis) nejregistrave motina) ir jy
\. J santuokos vaikai

( Motina, tévas ir jq\

bendras vaikas Vaikas, kuris
(nepaisant fakto, kad teismo
motina tebéra sprendimu del
sudariusi santuokg savo tévy
Su savo sutuoktiniu, skyryby gyvena

kartu su motina
(tévu) ir jos (jo)
sutuoktiniu (-€)

nors ir negyvena su

\___jw ___J

Asmenys, sudare
registruotos

)

partnerystés sutartj, ir Sutuoktiniai ir
vieno i$ jy 'artlm! o
\nepilnameéiai vaikaiJ giminaiciai
—

Asmenys, sudarg (- A
registruotos Sutuoktiniai ir Artimi eiminaidiai
. .o . we s rtimi giminaicial .
partnerystés sutart}, ir nepilnameciai jy - - Vaikas
. e S ir vaikas
nepilnameciai jy vaikai
vaikai

J/ \ J

2. Seimos sgvokai apimant ne tik vyro ir moters rysius, kurie yra juridiskai jregistruoti,
taigi, ir visuomenés pripazjstami, bet ir tokius rySius, kurie susiklosto tarp asmeny, ilgg laika
gyvenanCiy kartu, bet nejteisinusiy savo santykiy, pripazintina, kad teisiné¢ Seimos forma kinta:
juridinis santykiy jteisinimas jau nebéra laikomas vienu i§ Seimos sukarimo fakty. Vadinamoji
nesantuoking¢ Seima teisés aktuose ir teismy praktikoje daznai prilyginama jregistruotos
santuokos pagrindu sukurtai Seimai, jeigu yra jrodoma, kad poros santykiai truko ilgg laikg ir

buvo panasiis | sutuoktiniy santykius.
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2. TEISINE SEIMOS FORMA IR JOS RAIDOS TENDENCIJOS SUOMIJOS
RESPUBLIKOJE

Antrosios darbo dalies struktiira yra tokia pati kaip ir pirmosios, t. y. ja sudaro tokios
padios potemés: ,,Seimos formos samprata teisés doktrinoje”, ,,Seimos formos teisinis
reglamentavimas® ir ,,.Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje®.
Analizuojant Seimos sampratos klausimus, remtasi Suomijos mokslininky, magistro darbais,
kitais Saltiniais, kuriuose nagriné¢jamos $eimos, santuokos, poros santykiy temos. Poteméje apie
teisinj reglamentavimg yra pristatomos jvairiuose Saltiniuose (zodynuose, terminy banke)
fiksuotos reik§més zodziy, kuriais nusakomas poros rysys ir Kiekviena seimos forma. Taip pat
yra aptariami Sie Suomijos Respublikos jstatymai: Santuokos jstatymas, Tikéjimo laisvés
jstatymas, Tévystés jstatymas, Pagalbinio apvaisinimo jstatymas, Partnerystés jstatymas,
Asmeny, gyvenanciy kartu, bet nejregistravusiy santuokos, bendro namy ikio atskyrimo
jstatymas. Kiekvienas i§ jy nagrinéjamas pagal schemg: ,,Reglamentuojami santykiai® ir ,,Ar
reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai®. Aptarus Seimos formos teisinj reglamentavima,
treCiojoje poteméje yra pristatoma Suomijos teismy byly apzvalga. Antrosios darbo dalies
pabaigoje pateikiamos iSvados, apibendrinancios visas Suomijoje pripazjstamas Seimos formas,
struktiiriskai pavaizduojami visi galimi Seimos sgvokos apibrézimai.

2.1. Seimos formos samprata teisés doktrinoje

Modernioji visuomené, kurioje ima vyrauti naujos laisvés ir naujos leistinumo-
neleistinumo ribos, susiduria su i$$iikiais, susijusiais su artimiausiais zmoniy santykiais, t. y.
Seimos kiirimu. Pripazjstama, kad poros tarpusavio rysys tarsi ,,priéjo liepto gala® ir nebéra toks,
koks kazkada buvo, nebeliko poreikio porai buti susaistytai santuokos rySiais. Ilgg laikg Seima
buvo suprantama kaip vyro ir moters sajunga, kuri juridiskai jteisinta, t. y. poros rysSys iSsiskyré
savybe ,,iki mirtis mus i§skirs“. Seimos nariy poreikiy patenkinimas buvo svarbiausia, kg gali
atlikti sutuoktiniai dél vienas kito.

Formuojasi individualistinis Seimos modelis, ypa¢ pabréziantis individo — unikalios
asmenybés — poreikius ir individualumo svarba. Tipinés modernios $eimos struktiirinis bruozas
yra zmogiskyjy resursy trikumas, reiskiantis, kad asmenys, gyvenantys bendra gyvenima, tampa
labiau orientuoti  save ir savo individualiy poreikiy tenkinimg ir svajoniy siekima.

Nepaisant to, Suomijos Respublikoje Seimos statusas néra sumenkes — Seima Vvis dar
reikminga visuomenéje. Siy dieny $eima, anot Sirpos Andersson”, galéty biti pavadinta

»senkancia®, t. y. pamazu prarandancia savo statuso svarba, vertybes ir moralinj pagrinda, nes tai

" Sirpa Anderson, Kahdestaan kotona: tutkimus vanhoista pariskunnista (Helsinki: Stakes, 2007), 12.
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nebéra vien tik vyro ir moters sgjunga. Formuojasi kitokios $eimos formos: tos pacios lyties
asmeny registruota partnerysté, gyvenimas kartu nesusituokus. Visa tai tradiciniu laikytg Seimos
modelj silpnina, nors Kitos — ,,naujos“ — Seimos formos anaiptol nelaikytinos naujomis. Mokslo
darbuose rastas gana platus seimos sgvokos aiSkinimas — Seima suprantama ne tik
heteroseksualiy sutuoktiniy ir jy bendry vaiky, bet ir seneliy (t€vo tévy arba motinos tévy)
gyvenimas kartu™.

Svarbu paminéti, kad Seimos ir asmeny santykiai, kurie §iuo metu patiria pokyciy,
nebiitinai turi buti suprantami kaip negrjZztami ir paneigiantys sengsias Seimos sudarymo
tradicijas. VisiSka pasirinko laisve, kuri Siuo metu kaip niekad akivaizdi, gali prisidéti prie to,
kad asmuo ima ilgétis praeities, atsigrezia j Seimg ir  tvirtus ,,laiko patikrintus® santykius.
Tradicijos galia skatina asmen;j rinktis tokig Seimos forma, kuri yra ,,patikrinta, t. y. sudaryta
vyro ir moters jregistruojant santuoka’”.

Suomijos mokslininkai, tyrin¢j¢ sumenkusj santuokos instituto statusa Salyje, pastebé¢jo,
kad Suomijos visuomenéje santuokos reikSmingumas émé blésti nuo 1980 m. (bent jau vertinant
teisiniu aspektu), tac¢iau Kkartu pabréziama, kad vieningos nuomonés klausimu, ar sumenkus
santuokos institutui, sumenko ir §eimos bei poros santykiy reik§mé, néra’®. Pripazjstama, kad
poros santykis ir Seima daugiau jau nebéra tapacios savokos, todél poros santykius pasirinkus
tyrimo objektu, jau nebesiekiama iSnagrinéti Seimos klausimy. PrieSingai, poros santykiai
pastaruoju metu yra nagrinéjami atskirai, t. y. neapimanti §eimos sgvokos aiskinimo. Kita vertus,
mokslo darbuose sutinkama, kad $eimos ir poros santykiy takoskyra — itin siaura. Anot Jaanos
Maksimainen, nors $eima, santuoka ir meilé tarsi persipina su poros santykiy sagvoka, o visy $iy
reiskiniy aiSkinimai daznai pateikiami kartu kaip vienas, taciau poros santykiai nuo 20 amziaus
pabaigos tapo reguliuojami atskiru teisés aktu, kuriame néra aiSkinama nei $eimos, nei santuokos
savokos, juo labiau néra kalbama apie meile’’.

Pastebima, kad gyvenanciy kartu, bet nesusituokusiy asmeny santykis — tai labiau
socialinis kompromisas, bet ne romantinés meilés jausmas, kada vyras ir moteris yra
besalygiskai pasiryZ¢ savo noru ir laisva valia su sutuoktiniu nugyventi visg likusj gyvenima.

Vadinamaja neregistruotg santuokg pasirinkti skatina asmens individualybé ir suvokimas, kad

™ Anna Maria Kaivosoja, ,,T44 on nyt meidin elimad. Aviopuolisosta omaishoitajaksi (magistro darbas,
Helsinki yliopisto, Suomi, 2014), 15, http://www.omaishoitajat.fi/sites/omaishoitaja.asiakas.fi/files/akprogradu.pdf.

™ Ibid., p. 18.

"® Ibid., p. 39.

" Jaana Maksimainen, ,,Parisuhde ja ero Sosiologinen analyysi terapeuttisesta ymmirryksestd* (daktaro

disertacija, Helsinki yliopisto, Suomi, 2010), 8, https://helda.helsinki.fi/bitstream/handle/10138/23528/parisuhd.pdf.
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reikalui esant ,,a$ visada galiu atsitraukti, t. y. i§ anksto jvertinant visas teigiamas ir neigiamas
pasekmes ir jauc¢iantis ne tokiam suvarzytam. Romantiné meilé dar vis yra stiprus veiksnys $alies
kultiroje apskritai, taip pat tai priezastis sudaryti Seima ir santuoka, taciau, antra vertus, poros
santykis §ig meile kiek nustiimé j paribius, taigi, ir patj santuokos institutq78.

Pasirinkus gyvenimg kartu nejregistravus santuokos, asmenims tenka susitaikyti ir su
faktu, kad gali Kilti kai kuriy teisiniy sunkumy, kuriy biity iSvengta pasirinkus ,,tradicinj“ $eimos
sudarymo buda — santuoka. Porai nutarus gyventi neregistruotoje santuokoje, dauguma
sprendimy dél turtiniy ir kity klausimy kiekvienas poros narys turi priimti asmeniskai, nes teisiné
bazé $iy dalyky beveik nereguliuoja. Sugyventinis negali kreiptis j teismg su praSymu nutraukti
tokj rysj, kaip kad biity gyvenant santuokoje, negali tikétis ar reikalauti teisiniy institucijy kokio
nors sprendimo dél bendro gyvenimo nutraukimo. Sugyventinis neturi reikalavimo teisés j biista,
kuriame iki tol gyveno su savo antrgja puse, jeigu biistas — antrojo sugyventinio nuosavybe.
Keblumy kyla tuomet, kai vienas i§ sugyventiniy antrojo atzvilgiu smurtauja, o teisinguma
vykdancios institucijos negali jpareigoti smurtautojo, kuriam nuosavybés teise priklauso
gyvenamasis biistas, iSsikelti, net ir tada, kai kartu auginamas bendras vaikas. Porai gyvenant
jregistravus santuokinius rysius, tokiy problemy nekilty”®. Be to, sugyventiniams nekyla pareiga
ripintis vienas kito iSlaikymu: nei vienas i§ jy negali reikalauti, kad biity prisidedama prie
bendro Seimos tkio, kad biity dalinamasi turimais finansiniais jsiskolinimais. Sprendima, kokiu
budu prisidéti prie sugyventinio iSlaikymo, antrasis sugyventinis priima savo laisva valia ir tik
asmeniSkai: jokios teisinés priemonés §iuo atveju néra jpareigojancios. ISskyrus atvejus, kuomet
sugyventiniai sudaro vedyby sutart] atitinkantj susitarimg ir jame numato visas sglygas,
kiekvieno i§ partneriy teises ir pareigas jiems gyvenant neregistruotoje santuokoje®.

Nors Suomijoje poros gyvenimas kartu nejregistravus santykiy — kone jprastas
reiskinys, santuokos rySys vis dar uzima iSskirting vietg kity santykiy kontekste. Santuokos
institutas yra isskirtinis, o Sis iSskirtinumas pabréziamas tuo, kad vienas rySys, atsakant i
klausimg, kas yra Seima, vis tik yra ,,aukStesnis“ uz visus kitus, ir butent toks yra santuokos
rySys. IZzvelgiamas ir paradoksas: nors asmenys santuokos rysj iskelia | aukSciausig pozicijg ir
sutinka, kad jis — reikSmingesnis uz visus kitus, tac¢iau kalbédami apie tarpusavio santykius jie
vartoja tokius terminus kaip ,,asmeny santykis®, ,,poros santykis“ arba ,,svarbiausias asmeny

santykis®, bet ne ,,sutuoktiniy (santuokos) santykis*. Nepaisant to, santuokos institutas Suomijoje

"8 Jaana Maksimainen, supra note 77, p. 15.

" Marjukka Parikainen, ,,Saannellysti sadntelematon avoliitto. Avopuolisoiden omistussuhteet ja ennakoiva
sopiminen® (magistro darbas, Lapin yliopisto, Suomi, 2013), 42, http://urn.fi/lURN:NBN:fi:ula-201306201225.

% Ibid., p. 51.
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savo reikSmeés néra praradgs, o asmenys, pasirinkdami sudaryti santuokg, savo pasirinkimag
aidkina kaip ,,savaime suprantama dalyka“®, kuris tokiu pradétas laikyti 20 amZiaus pabaigoje
visuomenei atsigrezus 1 Savo tradicijas ir kultiirg.

Sociology teigimu, Siais laikais kalbant apie Seimg ir santuoka, reikéty suprasti, kad
asmuo tampa vis labiau nepriklausomas nuo moraliniy ir tikéjimo normy, tampa vis didesnis
individualistas, todél jam Seimos ar lyties tapatumo klausimai nebéra esminiai. Siuolaikinis
zmogus renkasi biiti nepriklausomas visose srityse, todél nenori arba sagmoningai siekia nebtti
susaistytas santuokos rysiais. Tokio asmens manymu, pasirinkus santuoka, tekty atsisakyti
savojo a8, t. y. savo individualumo. Suomijos tyréjy keliamas klausimas — ar i§ tiesy
individualizmas turi jtakos renkantis poros santykius ir jy teisines formas? Gal turétume sutikti,
kad santuoka, kaip institutas ir kaip sgvoka, yra neabejotinai pasikeitusi arba prieSingai —
visuomene, kaip asmenybiy, kurioms svarbus individualizmo pradas, visuma, visiSkai pasikeite?
Atsakymas |1 minétus klausimus galéty skambéti taip: nors Seimos formos ir pasikeite
(pripazjstant tos pacios lyties asmeny Seimas ir neregistruotoje partnerystéje gyvenancias poras),
tatiau Sie poky¢iai vyksta netolygiai ir tarp jy vis dar galima jZvelgti testinuma®.

Teisingje literatiiroje pripazjstama, kad visuomenei nederéty kistis ir reguliuoti asmeny
pasirinkimo, kokius rySius sudaryti (santuokos, registruotos partnerystés, vadinamosios
neregistruotos santuokos), taciau visuomené, priimdama teisés aktus ir aiSkiai reglamentuodama
skirtingus Seimos santykius, padéty asmenims lengviau apsispresti, koks Seimos modelis jiems
yra priimtiniausias. Esant aiSkiai teisinei bazei, sugyventiniy bendras gyvenimas, jo savoka,
turinys ir i§ tokio santykio kylancios teisés, pareigos ir pasekmés taip pat tapty kur kas
suprantamesni ir nekeliantys diskusijy.

Panagrinéjus kai kuriuos sociologijos, teisés mokslo darbus, matyti, kad Suomijos
visuomengéje, kad ir kaip atrodyty keista (jvertinus tai, kad Salyje jteisintos tos pacios lyties
asmeny registruotos partnerystés, gyvenimas kartu nesusituokus, o baznycios jtaka visuomenés
gyvenime kur kas menkesné nei krikS¢ioniSkose Salyse), vis dar yra jprasta Seimas skirstyti |
normalias ir nenormalias. UZ normalios Seimos sgvokos riby paliekamos viso kitos Seimos
formos, t. y. tokios, kuriy nariai yra tik vienas tévas ir jo vaikas arba tos pacios lyties asmenys.
Nuo normalios Seimos apibrézimo Vis dar neatskiriamos tévy skaiciaus ir lyties kategorijos, nors
bandoma teigti, kad Siais laikais j Seimos apibrézimg biitina zZvelgti placiau, biitina jvertinti, kad

visuomen¢ keiciasi, o Seimos formy daugg¢ja. Vis tik pastebima, kad santuokos pagrindu sukurta

81 Johanna Lammi-Taskula, Minna Salmi ir Sanna Parrukoski, supra note 12, p. 45.

82 Mari Antikainen, supra note 14, p. 56.
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vyro ir moters Seima yra laikoma ta ,teisinggja* Seimos forma, kurig reikia skatinti ir remti®>.
Santuokos iSkélimas auk$¢iau uz visas kitas Seimos formas paremtas tuo, kad santuoka — tai
juridinis, vieSas susitarimas gyventi ,,iki mirtis mus iSskirs“. Mokslo darbuose, kuriuose
nagrin€¢jami vaiko auginimo, jo gerovés ir psichologinio stabilumo uZztikrinimo klausimai,
pazymima, kad vaikams vienas i§ svarbiausiy jy vystymosi aplinkos veiksniy biitent ir yra
ilgalaikiai asmeny santykiai. Seimos forma, kuri sukurta santuokiniy rysiy pagrindu, laikytina
priimtiniausia ir psichologiSskai stabiliausia aplinka vaikams augti. Tuo ji pranasesné¢ uz
vadinamagjg neregistruotg santuokg ar tos pacios lyties asmeny partneryste, kuriose psichologinis
stabilumas vaikams néra uztikrinamas. Santuoka — tai institutas, kuris automatiSskai tévams
suteikia teisiy ir pareigy rupintis savo vaikais. Nors registruota tos pacios lyties asmeny
partnerysté tarsi galéty pretenduoti j tokig Seimos forma, kuri teisiSkai mazai kuo skiriasi nuo
normalios Seimos (asmeny rySiai yra juridiSkai jteisinti, yra sukurta teisiné bazé tokiems
santykiams reguliuoti), taCiau atsigreziama j moralés normas ir vel prieinama prie santuokos —
Seimos sudarymo formos, kuri yra natiirali, normali, pavyzdiné ir ,,moraligkai teisinga“®’.

Atlikti tyrimai, kuriy metu buvo apklausiami asmenys, gyvenantys lesbie¢iy mamy
Seimose, atskleidé, kad daugeliu atvejy tokios Seimos néra laikomos normaliomis Seimomis.
Dviejy lesbie¢iy Seima, t. y. dvi mamos, aplinkiniams daZznai atrodo kaip seserys, draugeés,
kartais — mama ir dukra. Suomijos (tikétina, kad ne vien jos) visuomengje sunkiai pripazjstamas
faktas, kad Seima — ne vien vyro ir moters sgjunga. Lyties kategorija vis dar iSlieka ypac
reik§minga, kalbant apie $eimos, santuokos institutus. Aplinkiniai nenoriai pripazjsta, kad dvi
moterys, kurias abi vaikas kviefia mamomis, gali biiti laikoma lygiaverte Seima su ta, kurios
pagrindas — sutuoktinio ir sutuoktinés, taip pat bendry jy vaiky rysys®.

Kita vertus, Suomijoje priémus jstatymus, leidzianius jregistruoti tos pacios lyties
asmeny partneryste, taip pat tokioms poroms naudotis pagalbinio apvaisinimo procediiromis,
negali biiti kvestionuojama tai, kad tokiy pory rysiai yra ,,i§ kosmoso®. Seimos sgvoka Suomijos

teisés aktuose yra tapusi kaip niekad plati. Kai kuriuose mokslo darbuose®® svarstoma, kad

8 Mari Voutilainen, ,,Hyvéd, suomalainen perhe. Perheen kategorian rakentuminen poliittisessa retoriikassa“
(magistro darbas, Tampere yliopisto Suomi, 2008), 20, http://docplayer.fi/8477012-Hyva-suomalainen-perhe.html.
5 Ibid., p. 46.

% Noora Bruum, ,Arsyttivin perinteinen perhe. Sateenkaarevaa perheen ja iidin &ariviivojen
uudelleenhahmottelua“ (magistro darbas, Itd-Suomen yliopisto, Suomi, 2011), 15, http://epublications.uef.fi/pub/
urn_nbn_fi_uef-20110045/urn_nbn_fi_uef-20110045.pdf.

8 Juulia JyrinkiJenny Kangasvuo, Helena Jokila, Antu Sorainen, ,Intiimiyden uudet normit:
Monisuhteisuus haastaa uuskunniallisuuden, Suomen Queer-tutkimuksen Seuran lehti 01, 07 (2007),
http://ojs.tsv.fi/index.php/sqs/article/view/53679/16801.
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Jregistruota tos pacios lyties asmeny partnerysté savo esme i$ tiesy priartéja prie heteroseksualiy
pory santuokos pagrindu sukurtos Seimos modelio, nes tiek viena, tiek kita Seimos forma
pasizymi anksciau darbe aptartais pozymiais: santykiy jregistravimu ir monogamiSkumu.

2.2. Seimos formos teisinis reglamentavimas

2.2.1. Seima (suom. perhe), santuoka (suom. avioliitto)

2.2.1.1. Reik§mé Zodynuose

KTS. Yra pateikiamos tokios perhe reiksmés: 1. ,kartu gyvenanc¢iy asmeny grupé, kurig
paprastai sudaro du asmenys, tarpusavyje susij¢ santuokos arba partnerystés, arba registruotos
partnerystés rysiais, ir jy bendri vaikai, arba vienas globéjas ir jo vaikas (vaikai), arba pora,
neturinti vaiky* (keturiy asmeny $eima, $eima, auginanti du vaikus. Seimos tévas, motina); 2.
zoologijoje: ,,vieno lizdo (vienos Seimos) vaikai (jaunikliai)*; 3. ,,tokiy reiSkiniy, dalyky visuma,
kuriuos sieja bendros savybés arba kurie yra tos pacios prigimties (tauty Seima, kalby Seima).

SS. Pateikiamos Sios perhe reikSmés: 1. ,kartu gyvenanciy asmeny grupé, Kurig
paprastai sudaro du asmenys, tarpusavyje susij¢ santuokos arba partnerystés rysiais, ir jy bendri
vaikai arba vienas globéjas ir jo vaikas (vaikai), arba pora, neturinti vaiky“ (keturiy asmeny
Seima, Seima, auginanti du vaikus. Jauniausias Seimos vaikas. Seimos maitintojas); 2.
zoologijoje: ,,vieno lizdo (vienos $eimos) vaikai (jaunikliai)“; 3. ,,tokiy reiskiniy, dalyky visuma,
kuriuos sieja bendros savybés arba kurie yra tos pacios prigimties (tauty Seima, kalby Seima).

SKP. Suomiy kalbos avio atitikmeny yra kai kuriose Baltijos finy kalbose, tik vienose
(pvz., ingry) jis turi poetinj atspalvj (aivoi-: aivoinaine ,,zmona‘), kitose (esty, lyviy) vartojamas
jprastiems duriniams pasidaryti (esty k.:abi-: abielu ,santuoka®, lyviy k: a’b-: a’b- jelami
»santuoka®). Suomiy kalbos tarmése avio gali turéti ir kitg specifing reikSme ,,vieSas* (plg.
suomiy bendrinés kalbos avo-, avoin). Pasak SSA autoriy, tai leisty spéti, kad avio priklauso
platesniam zodzio ava- ,,atviras* lizdui.

KTS. Savoka aiskinama kaip dviejy asmeny civilinémis teisémis ir pareigomis grista
bendro gyvenimo forma (krikscioniska santuoka. Civiliné santuoka. Sudaryti santuokg. Nutraukti
santuoka. Ji turi tris vaikus i§ pirmos santuokos).

SS. Pateikiamos reikSmés: 1. ,,vyro ir moters civilinémis teisémis ir pareigomis grjsta
bendro gyvenimo forma“ (krikS¢ioniska santuoka. Civiliné santuoka. Sudaryti santuoka.
Nutraukti santuokg); 2. ,,baznycios arba valstybés jteisintas poros santykis, pripazjstamas kaip
vyro ir moters bendro gyvenimo forma, kurig reglamentuojantys jstatymai ir teisés normos

sukuria sutuoktiniams teisiy ir pareigy; taip pat kai kuriy bazny¢iy sakramentas®.
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Sutuoktinis, -¢ (suom. puoliso®)

3

Puoliso ,,sutuoktinis, -¢“ yra antrasis diriniy démuo: aviopuoliso ,,sutuoktinis, -&*,
avopuoliso ,,neregistruotoje santuokoje gyvenantis vaikinas arba mergina, sugyventinis, -é*.

2.2.1.2. Apibréztis Suomijos Respublikos teisés aktuose:

2.2.1.2.1. SANTUOKOS ISTATYMAS®, suom. Avioliittolaki (toliau Sioje 2.2.1.2.1
dalyje — Istatymas). Jsigaliojo 1929-06-13.

a) Reglamentuojami santykiai

Istatyme yra apibréziama, kas gali sudaryti santuoka, nurodoma, kad jg gali sudaryti
asmenys, kurie yra tarpusavyje priéme susitarimg sudaryti santuoka, ir kurie yra dave jzadus (8is
straipsnio pakeitimas jsigalios nuo 2017-03-01. Siuo metu straipsnio formuluoté tokia: santuokg
gali sudaryti moteris ir vyras, kurie yra tarpusavyje priémg susitarimg sudaryti santuoka, ir kurie
yra dave jzadus.). Santuoka yra sudaroma dalyvaujant santuokos ceremonijoje. Prie$ santuokos
ceremonijg privalo buti iSsiaiSkinta, kad santuokai sudaryti néra jokiy kliGi¢iy. Istatyme
numatyta, kad sutuoktiniy teisés ir pareigos yra lygios. Sudar¢ santuoka sutuoktiniai abu
lygiomis dalimis prisideda prie Seimos gerovés kiirimo. Kiekvienas sutuoktinis yra laisvas
pasirinkti dirbti, dalyvauti visuomeninéje ar kitoje veikloje.

Istatyme jtvirtintos klilitys santuokai sudaryti: santuokg leidziama sudaryti ne
jaunesniems nei 18 mety amziaus asmenims, taciau Teisingumo ministerija, esant svarbioms
priezastims, gali suteikti leidimg tuoktis jaunesniems nei 18 mety amziaus asmenims. ASMUO
negali sudaryti santuokos ir tada, jeigu ankstesné jo santuoka yra galiojanti. Santuokos negali
sudaryti ir asmuo, kurio registruota tos pacios lyties asmeny partnerysté yra galiojanti.

Istatymo nuostatomis jtvirtinta, kad Seimoje kylantys nesutarimai ir gin€ai dél pareigy ir
teisiy pirmiausia sprendziami tarpusavyje deryby biidu, ieSkant priimtiniausio sprendimo abiem
sutuoktiniams. Seimos santykiy specialistai suteikia pagalba ir parama tuomet, kai $eimoje
sutuoktiniams nepavyksta taikiai susitarti. Seimos santykiy specialistai suteikia pagalba ir
pramatg taip pat tuomet, kai Seimoje sutuoktiniams nepavyksta taikiai susitarti dél vaiko
priezitiros ir teisés matytis su vaiku.

Bendro gyvenimo pabaiga ir santuokos nutraukimas, vadovaujantis [statymu, yra
sprendziama teismo, kuris, nagrinédamas santuokos nutraukimo arba bendro gyvenimo pabaigos
klausimus, gali priimti sprendima, kad tas sutuoktinis, kuriam labiau reikalingas bustas, gali likti

gyventi bendrame sutuoktiniy biiste; jpareigoti sutuoktinj iSsikelti 1§ bendro biisto; suteikti teise

87 Zodziu puoliso vadinami abiejy ly&iy sutuoktiniai. Tai yra susij¢ su suomiy kalbos gramatinés sandaros
ypatybe (giminés kategorija morfologiskai nereiskiama).

88 Avioliittolaki,“ prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1929/19290234.
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sutuoktiniui naudoti tokig antrajam sutuoktiniui priklausancio turto dalj, kuri bendrai priklauso
abiem sutuoktiniams, kai $i turto dalis yra sutuoktinio darbo jrankis arba skirta sutuoktinio arba
vaiko asmeniniams poreikiams tenkinti.

Istatymu jtvirtinta, kad sutuoktiniai turi teis¢ nutraukti santuokg praé€jus apsvarstymo
laikotarpiui. Jie turi teis¢ nutraukti santuokg nepraéjus apsvarstymo laikotarpiui, jeigu
sutuoktiniai gyveno atskirai paskutinius dvejus metus. Apsvarstymo laikotarpis prasideda nuo to
momento, kai sutuoktiniy bendras santuokos nutraukimo pras§ymas yra jteikiamas teismui arba jo
kancleriui, arba kai su sutuoktinio praS§ymu yra supazindinamas antrasis sutuoktinis. Kai
apsvarstymo laikotarpis yra uztrukes ne maziau kaip du ménesius, sutuoktiniy santuoka yra
nutraukiama, jeigu jie abu kartu Sito reikalauja, arba vienas i§ sutuoktiniy to reikalauja.
Reikalavimas nutraukti santuokag turi biiti pateiktas ne anksCiau nei pra¢jus metams nuo
apsvarstymo laikotarpio pradzios.

Istatyme taip pat aptariami sutuoktiniy turimos nuosavybeés, bendro turto, iSlaikymo,
sutuoktiniy jsiskolinimy klausimai. Jstatymu reglamentuojami santuokos, kurig sudaro Suomijos
Respublikos ir uzsienio Salies pilietis, taip pat uzsieniy $aliy pilie¢iy santuokos jregistravimo
Suomijos Respublikoje aspektai.

b) Ar reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai

Vadovaujantis [statymu, darytina iS§vada, kad juo reglamentuojami santykiai yra Seimos
santykiai, kuriuose pagrindiniai subjektai yra vyras ir moteris. ] Jstatymo nuostatas, kuriose
aptariami vaiko i§laikymo klausimai, jvedamas treciasis subjektas — sutuoktiniy vaikas.

Pagal Jstatyma Seimos savoka struktiiriSkai galéty biiti pavaizduota taip:

Seima

Sutuoktiniai (vyras Motina arba tévas
ir moteris) ir vaikas

Svarbu atkreipti démesj, kad nuo 2017-03-01 Istatymo nuostatos i§ dalies keisis, t. y.
keisis pamatin¢ santuokos ir sutuoktiniy — taip pat ir Seimos — sgvoka. Nuo minétos datos
Istatyme sutuoktiniai nebeskiriami pagal lytj, t. y. sutuoktiné moteris ir sutuoktinis vyras.
Ivedamas apibrézimas — du asmenys. Atsizvelgiant j Jstatymo keitimus, santuokos — taip pat ir

Seimos — sgvoka struktiiriSkai atrodyty taip:
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Seima

( L. N
Sutuoktiniai (tos
pacios lyties
asmenys)

Sutuoktiniai (vyras ir
moteris)

Vienas i$ tévy ir
vaikas

2.2.1.2.2. TIKEJIMO LAISVES ISTATYMAS®, suom. Uskonnonvapauslaki (toliau
Sioje 2.2.1.2.2 dalyje — Jstatymas), jsigaliojo 2010-01-01.

a) Reglamentuojami santykiai

Istatymo paskirtis — garantuoti galimybe asmenims pasinaudoti Konstitucijoje jvirtinta
tik¢jimo laisvés nuostata. [statymu taip pat reglamentuojamas registruoty tikéjimo bendruomeniy
jsisteigimas ir veikimo pagrindai. Nurodoma, kad kiekvienas asmuo yra laisvas pasirinkti
priklausyti tokiai tikéjimo bendruomenei, kuri priima asmenj kaip bendruomenés narj. D¢l vaiko
priklausymo kuriai nors tikéjimo bendruomenei sprendimg priima abu vaiko globé¢jai, t. y.
asmenys, kurie augina vaika ir juo riipinasi. Jeigu vaiko glob¢jai, gimus vaikui, vis tik nepriima
sprendimo d¢l vaiko priklausymo tam tikrai tikéjimo bendruomenei, tai vaiko motina arba
glob¢ja, kuriai suteiktas motinos statusas, pra¢jus metams nuo vaiko gimimo, turi teis¢ viena
nuspresti dél vaiko priklausymo tam tikrai tikéjimo bendruomenei.

b) Ar reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai

Siuo Jstatymu tiesiogiai néra reglamentuojami $eimos santykiai, tadiau tam tikros
nuostatos pateikia nuorodas, kaip turétume aiSkinti Seimos sgvoka. Jstatyme minima, kad dél
vaiko priklausymo tam tikrai tikéjimo bendruomenei sprendimg turi priimti abu vaiko glob¢jai, t.
y. tie asmenys, kurie augina vaika, ripinasi juo ir jo gerove. NeiSskiriama, kad tai yra tévas ir
motina. Tiesa, [statyme reglamentuojama, kad asmenims, kurie augina vaika, nepriémus
sprendimo dé¢l vaiko tikéjimo, §; sprendimg turi teis¢ priimti iSskirtinai vaiko motina (arba
globé¢ja, kuriai suteiktas motinos statusas). Darytina iSvada, kad [statyme Seimos sgvoka, viena

vertus, yra pakankamai plati ir nekonkreti, kita vertus, — ypac siaura ir vienareik§mé:

8 Uskonnonvapauslaki, prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2003/20030453.
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Seima

[ Asmenys, auginantys vaikg ir juo \
besirtipinantys, ir vaikas: Motina ir vaikas

- tévas, motina ir vaikas

- Jtéviai ir vaikas (jvaikis)
- globg¢jai ir vaikas

- partneriai (tos pacios lyties asmenys)
ir vaikas

2.2.1.2.3. TEVYSTES JSTATYMAS®, suom. Isyyslaki (toliau $ioje 2.2.1.2.3 dalyje —
Istatymas), jsigaliojo 2016-01-01.

a) Reglamentuojami santykiai

Istatymu reglamentuojami tévystés pripazinimo ir patvirtinimo, taip pat tévystés
panaikinimo klausimai. Tévystés statusas jgyjamas esant keletui pagrindy: santuokai ir kitiems
pagrindams. [statyme nurodoma, kad sutuoktinis vyras yra laikytinas vaiko tévu, kai vaikas
gimsta esant sudarytai santuokai. Jeigu santuoka, mirus sutuoktiniam vyrui, nutriko prie$
gimstant vaikui, sutuoktinis vyras yra vaiko tévas, jeigu vaikas gimé tokiu metu, kai jis buvo
pradétas prie§ sutuoktinio vyro mirtj. Taciau jeigu motina, iki gimstant vaikui, sudaré nauja
santuoka, naujasis sutuoktinis vyras yra vaiko tévas. Tévysté, esant kitiems pagrindams: jeigu
tévysté néra pripaZjstama vadovaujantis [statymu, ji patvirtinama civilingje registravimo
institucijoje arba teismo sprendimu. Jstatyme pateikiama nuostata, kad vaiko tévas pripazjstamas
tas, kuris pradéjo vaikg vyro ir moters sueities buidu; kurio sperma yra panaudota apvaisinti
motinos kiauS$ialgstéms kitu biidu, po kurio vaikas gimé.

Jeigu vaiko motinai buvo taikytas pagalbinio apvaisinimo gydymas, vadovaujantis
Pagalbinio apvaisinimo jstatymu, po kurio gimé vaikas, tai vaiko tévas yra vyras, kuris bendru
sutarimu su vaiko motina davé sutikima pradéti gydyma. Jeigu gydymas taikytas moteriai vienai,
vaiko tévas yra vyras, kurio sperma panaudota pagalbinio apvaisinimo procediirai, jeigu vyras
pie$ pradedant taikyti gydyma arba bendru sutarimu su vaiko motina po taikyto gydymo sutiko
patvirtinti tévyste, vadovaudamasis $io [statymo nuostatomis.

Istatymu yra reglamentuojamas ir tévystés iSaiSkinimo mechanizmas. Pabréziama, kad

tévystés iSaiSkinimo tikslas yra surinkti tokius faktus, kuriais remiantis buty galima tévyste

% Isyyslaki,* prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2015/20150011.
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nustatyti ir patvirtinti. Vadovaujantis Jstatymu, tévystés fakto nustatymui reikalingas iSvadas turi
teise pateikti vaiko teisiy specialistai, kurie aiskinasi tévyste, kai gauna informacijos apie
jaunesnj nei 18 mety amziaus vaika, dél kurio tévysté nebuvo nustatyta; kKai vyras pareiskia
pageidavima pripazinti tévyste, jeigu ji nebuvo pripazinta; taip pat kai vaiko motina ir vyras,
kurio tévysté yra pripazinta pagal Sio Istatymo nuostatas, kartu kreipiasi j vaiky teisiy atstovus
dél tévystés pripazinimo iki to laiko, kol sueina SeSi ménesiai nuo vaiko gimimo; kai vaiko
motina ir vyras, kurio tévysté yra pripazinta pagal $io [statymo nuostatas, patvirtina, kad tévystés
faktas yra nustatytas kitam vyrui.

b) Ar reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai

Siuo Jstatymu reglamentuojami tévystés nustatymo ir pripazinimo pagrindai, Kiti su
tévystés nustatymu susije teisiniai klausimai. Seimos savoka Siame teisés akte — labiau i§vesting,
nes konkretaus apibrézimo néra pateikiama. PaZzymétina, kad Istatymas vis tik reguliuoja vaiko ir
jo tévy, t. y. vaiko, motinos ir vyro, kurio tévysté nustatoma ir pripazjstama (nepripaZjstama),
teisinius santykius. Seima, vadovaujantis minétu teisés aktu, gali biiti suprantama kaip: 1) vaiko
ir motinos santykis; 2) vaiko, motinos ir vyro, kuris pripazjsta savo tévyste, t. y. vaiko tévo,

santykis. Struktiriskai Seimos sgvokos apibrézimus galima pavaizduoti taip:

Seima

Motina, vyras, kuris
pripaZjsta tévystés fakta,
ir vaikas

Motina ir vaikas

Idomu paanalizuoti [statymo I skyriaus 2 punkta, kuriuo nustatoma, kad jeigu motina iki
gimstant vaikui sudaré naujg santuoka (mirus pirmajam sutuoktiniui), naujasis sutuoktinis vyras
yra vaiko tévas. Si Jstatymo nuostata Seimos savoka dar labiau iSple¢ia: moteriai, kuri émé
lauktis vaiko kartu su sutuoktiniu, kuris véliau miré, sudarius santuokg su kitu vyru, Sis
automatiskai tampa moters vaiko tévu, net jeigu biologinio tévo tévyst¢ genetiskai galima biity
patvirtinti. Laikantis nuostatos, kad vaikui privalo biti suteikta galimybé paZzinti savo tévus,
Seimos sampratg tenka koreguoti ir | jos subjekty ratg jtraukti ne tik vaika, jo biologinius moting
ir téva, bet ir motinos sutuoktinj, kuriam pagal Jstatymo nuostatas kyla teisés ir pareigos,
susijusios su Sutuoktinés, o tuo pa¢iu ir savo vaiko auginimu ir priezitira. Siuos rysius

struktiiriSkai galima pavaizduoti tokia tvarka:
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\
[ Seima
)

_ )
Mr?t?;s ;Q;LZS; l:g‘::f Motina, biologinis vaiko
1. Motina ir vaikas 12115; ntils Tstatymo, ir _ tévas, kuris mire iki
vaikas gimstant vaikui, ir vaikas
J

2.2.124. PAGALBINIO  APVAISINIMO  ISTATYMAS®, suom. Laki
hedelm@ityshoidoista (toliau Sioje 2.2.1.2.4 dalyje — Istatymas), jsigaliojo 2006-12-22.

a) Reglamentuojami santykiai

Sis [Jstatymas yra taikomas: 1) poroms (moters ir vyro), kurios gyvena Kartu
jregistravusios santuokg arba kita santuoka atitinkantj santykj; 2) gydyma gaunanc¢ioms poroms
arba moterims, kurios néra jregistravusios santuokos arba kito santuokg atitinkancio santykio; 3)
lytiniy Igsteliy donorams, kurie savo spermg arba kiausSialgstes sutinka leisti panaudoti kitiems,
jas uzSaldzius; 4) lytiniy lasteliy donorams, kurie sutinka tokiais tapti; 5) pagalbinio apvaisinimo
paslaugas teikiantiems gydymo jstaigy gydytojams.

Istatymu yra nustatyta ir i§ donoro lytinés Igstelés arba 1§ mégintuvélyje pradéto
embriono gimusio asmens teisé j informacijos gavima, t. y. asmuo, kuris gimé po pagalbinio
apvaisinimo procediiros (panaudojus donoro lytines Igsteles), nepaisant informacijos apie
donorus paslapties neatskleidimo taisyklés, turi teise, sulaukes 18 mety amziaus, i§ pagalbinio
apvaisinimo paslaugos teikéjo gauti informacija apie lytiniy Igsteliy donora, t. y. identifikacinj jo
numer] lytiniy lasteliy donory registravimo sistemoje ir asmens identifikavimo duomenis.
Pazymétina ir tai, kad jeigu lytiniy lgsteliy donoras yra nurodes, kad sutinka pripazinti po
pagalbinio apvaisinimo gimusio vaiko tévystg, tai vaiko motina ir vaikas turi teis¢ i§ pagalbinio
apvaisinimo paslaugos teikéjo gauti informacija apie lytiniy lgsteliy donora, t. y. identifikacinj jo
numer]j lytiniy lgsteliy donory registravimo sistemoje ir asmens identifikavimo duomenis.

b) Ar reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai

Istatymo nuostatomis yra reguliuojami pagalbinio apvaisinimo procediiros, taip pat
gimusio vaiko ir jo tévy teisiniai santykiai. Keltinas klausimas, kas Siuo atveju laikytina Seima,
nes, viena vertus, [statymas taikomas sutuoktiniams — moteriai ir vyrui — arba santuokos

nejregistravusiems, bet gyvenantiems kartu asmenims — sugyventinei ir sugyventiniui, antra

% Laki hedelméityshoidoista, prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2006/20061237.
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vertus, [statymas yra taikomas ir moterims, kurios néra susijusios jokiais santuokos ar
neregistruotos partnerystés rySiais, taciau norin¢ioms susilaukti vaiky. Darytina iSvada, kad
Seimos sgvoka, vadovaujantis Jstatymu, apima ne tik sutuoktinius ir vaika, bet ir motinos ir vaiko

santykj. Strukttiriskai tai galima buty pavaizduoti taip:

Seima
P Sugyventiniai
i?%%?g:ilg)l?; S/\g@é (vyras ir moteris) ir Motina ir vaikas
vaikas

Istatymo 23 punktas Seimos sampratg dar labiau iSplecia ta prasme, kad Sios sgvokos
turinys yra papildomas dar vienu subjektu — lytiniy lgsteliy donoru, t. y. vyru, kurio lytinés
lastelés panaudotos pagalbinio apvaisinimo procediiroje, kurios ,,rezultatas® — gimes vaikas.
Tenka visiSkai pritarti Kazimierui Meiliui ir Mariui Jonaiciui, kurie savo straipsnyje
»Alternatyviis Seimos kiirimo modeliai, dirbtinis apvaisinimas bei vaiko teisés ir interesai‘%?
konstatuoja, kad taikant pagalbinio apvaisinimo proceddras, yra sukuriamos naujos S$eimos
asimetrijos, kurios tiesiogiai susijusios su tévystés ir motinystés subjekty skaiéiaus pasikeitimu,
t. y. jo didéjimu®,

Istatymas po pagalbinio apvaisinimo gimusiems vaikams, kai Sie sulaukia
pilnametystés, suteikia teise susisiekti su lytiniy lgsteliy donorais. Pagrjstai K. Meilius ir M.
Jonaitis kelia klausima, kas tokiu atveju yra Sie vyrai: ar tai tik spermos donorai, o gal tévai,
kuriems suteikta teis¢ Zinoti, kas yra jy vaikai. Tévystés — taip pat ir Seimos sgvokos —

transformacija yra akivaizdi, struktiiriSkai ji atrodyty taip:

4 N
Seima
\ J
[ I ]
Sutuoktiniai Sugyventiniai) ) Motina, Sutuoktiniai
(Vyras ir (Vyras Ir MOt_lna Ir vaikas ir (moteris ir
moteris) ir moteris) ir vaikas SPermos vyras), vaikas ir
vaikas vaikas — donoras Spermos
donoras

2.2.2. Partnerysté (suom. avoliitto)

% Kazimieras Meilius ir Marius Jonaitis, ,,Alternatyviis §eimos kiirimo modeliai, dirbtinis apvaisinimas bei
vaiko teisés ir interesai®, Jurisprudencija 2, 104 (2008).
% Ibid., p. 13.

52



2.2.2.1. Reik§mé Zodynuose

KTS. Pateikiama §i avoliitto reik§mé: (nelaikoma aprobuotu terminu) ,,juridiskai
nejteisinta vyro ir moters arba homoseksualiy asmeny gyvenimo forma, primenanti santuoka“.

SS. Pateikiama tokia avoliitto reikSmé: (nelaikoma aprobuotu terminu) ,,juridiSkai
nejteisinta vyro ir moters arba homoseksualiy asmeny gyvenimo forma, primenanti santuokg*.

Poros rysSys (suom. parisuhde)

KTS. Parisuhde reik§mé yra ,,prisiri§imu ir seksualumu grindziamas dviejy asmeny
rySys (santykis)®“. ISskirtiné reikSme: ,,registruota partnerysté (jstatymais reguliuojama dviejy tos
pacios lyties asmeny bendro gyvenimo forma)®.

SS. Pateikiama $i parisuhde reikSmeé: ,,prisiriSimu ir seksualumu grindziamas dviejy
asmeny rySys (santykis).

TEPA. Tai aprobuotas terminas, kuriuo jvardijamas dviejy asmeny santykis, kai abu
poros nariai gyvena bendrg gyvenimg Kkartu jj jteising arba ne. Atkreiptinas démesys, kad
juridiskai Suomijoje jteisinta bendro gyvenimo kartu forma yra santuoka ir registruota
partnerysté. Juridiskai nejteisinta bendro gyvenimo kartu forma vadinama partneryste, kai abu
poros nariai veda bendra iikj, o jy santykiai primena santuokos pagrindu sudarytos Seimos
santykius.

2.2.2.2. Apibréztis Suomijos Respublikos teisés aktuose:

2.2.2.2.1. PARTNERYSTES JSTATYMAS®, suom. Laki rekisterdidysta parisuhteesta
(toliau $ioje 2.2.2.2.1 dalyje — statymas), jsigaliojo 2002-03-01.

a) Reglamentuojami santykiai

Istatyme yra jtvirtinama, kad dviejy tos pacios lyties asmeny, ne jaunesniy nei 18 mety
amziaus, partnerysté registruojama $io [statymo nustatyta tvarka, taip pat pateikiamos salygos,
kurioms esant, partnerysté negali biti jregistruoja. Pirmoji saglyga — vienas i§ partneriy jau yra
iregistraves partneryste arba sudares santuoka, antroji — partneriai tarpusavyje yra susij¢ tokiais
giminystés rysiais, kuriems esant pagal Santuokos jstatymg draudziama sudaryti santuoka.
Jstatyme nurodoma, kad Suomijos Respublikos teisingumo ministerija gali suteikti leidima
jregistruoti partneryste, nepaisydama partnerystés jregistravimo klitities dél giminystés rysio,
remdamasi Santuokos jstatymo nuostatomis kaip analogija. Iregistruojant partneryste, civilinéje

Jregistravimo jstaigoje yra tikrinama, ar partnerystei jregistruoti néra kliticiy, iSvardinty Istatyme.

% Laki rekisteroidystd parisuhteesta, prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2001/
20010950.
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Vadovaujantis [statymu, partnerysté jregistruojama, kai abu partneriai, atéje registruoti
partnerystés | civiling jregistravimo jstaigg, joje dirbancio valstybés tarnautojo akivaizdoje
pasiraSo ] specialig registravimo knyga, o valstybés tarnautojas §j fakta patvirtina savo parasu.
Partnerystés jregistravimas neturi juridinés galios, jeigu jis nebuvo atliktas laikantis tvarkos,
numatytos Jstatyme. Suomijos Respublikos Prezidentas, esant ypa¢ svarbioms ar iSskirtinéms
salygoms, gali priimti sprendimg, kad partnerystés jregistravimas, kuris laikytinas neturintis
juridings galios, yra juridiSkai galiojantis. PraSyma Prezidentui gali pateikti bet kuris i§ partneriy
arba, jeigu kuris nors i partneriy yra mires, mirusiojo partnerio palikuonys.

Istatyme yra iSskiriami partnerystés jregistravimo teisiniai aspektai. Pirmiausia —
partnerystés jregistravimas sukuria tokius pacius teisinius santykius tarp partneriy kaip ir
Santuokos jstatymas tarp sutuoktiniy. Partnerystés jregistravimo nutraukimas sukuria tokias
padias teisines pasekmes partneriams kaip ir Santuokos jstatymas sutuoktiniams, o nuostatos,
kurios taikomos santuokos jregistravimui ir nutraukimui, taikomos ir jregistruotai partnerystei,
jeigu kitais teisés aktais néra nustatoma kitaip.

Pazymétina, kad Jstatyme apibréziama, jog jregistruotai partnerystei néra taikomos
Tévystés jstatymo nuostatos, susijusios su tévystés pripazinimu, sudarius santuoka, ir kitos
nuostatos, kurios susijusios su sutuoktiniu iSskirtinai dél jo lyties. [registruotai partnerystei,
vadovaujantis Jstatymu, néra taikomos ir Pavardziy jstatymo nuostatos, reglamentuojancios
pavardziy keitimg sudarius santuoka, taip pat néra taikomos Jvaikinimo jstatymo nuostatos,
kurios susijusios su sutuoktinio teise jsivaikinti vaikg. Taciau jregistruotos partnerystés partneris
gali jsivaikinti antrojo partnerio vaika. PaZymétina ir taip, kad jregistruotos partnerystés
partneriui, kuris jregistruotos partnerystés laikotarpiu vienas yra jsivaikings antrojo partnerio
vaikg, netaikomos Tik¢jimo laisvés jstatymo nuostatos dél motinos apibrézimo, taip pat
netaikomos Gyvenamosios vietos jstatymo nuostatos dél motinos ir tévo apibrézimo.

Istatyme aiskiai jvardijama, kad dviejy tos pacios lyties asmeny jregistruota partneryste,
kuri jregistruota uzsienio Salyje, yra pripazjstama Suomijos Respublikoje, jeigu jregistruotos
partnerystés institutas yra pripazjstamas ir turintis juridine galig toje uZsienio Salyje.

b) Ar reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai

Istatymo nuostatos apibrézia, kad jregistruota partnerysté ir partneriai daugeliu atveju
prilyginami jregistruotai santuokai ir sutuoktiniams, todé¢l darytina iSvada, kad Siuo [statymu
apibréziami subjekty santykiai yra Seimos santykiai. StruktariSkai Siuos santykius galima

pavaizduoti taip:
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Seima

Partneriai (tos pacios lyties
asmenys)

Motina arba tévas ir vaikas Partneriai ir vaikas

Istatymu Seimos sgvoka yra iSpleCiama, nes, viena vertus, reglamentuojami santykiai
tarp tos pacios lyties asmeny, t. y. partneriy, kita vertus, — i§skiriami atvejai, kada partneris gali
jsivaikinti vaika, tuo paciu nurodant, kad vienas i$ partneriy turi auginti savo vaika, t. y. buti jam
tévu arba motina.

Idomu pastebéti, kad Siuo Istatymu Suomijos Respublikos Prezidentui yra suteikiama
teisé nuspresti pripazinti partneryste (esant iSskirtinéms ir ypa¢ svarbioms sglygoms) arba ne.
Vadinasi, aukS$ciausig valdymo galig turintis Salies asmuo gali lemti, ar partneriai bus laikomi
Seimos nariais net ir tuo atveju, kai partnerystés jregistravimas pagal §j [statymg yra negalimas.

PraSyma Prezidentui, kad partnerysté biity juridiskai galiojanti, gali pateikti ne tik bet
kuris i§ partneriy, bet ir partnerio palikuonys, jeigu partneris mires. Istatyme néra detaliau
paaiskina, kg apima savoka ,,palikuonys“. Ar tai yra biologiniai partnerio vaikai, t. y. vaikai,
kuriems asmuo buvo tévas arba motina, ar tai vaikai, kuriuos asmuo jsivaikino, t. y. antrojo

partnerio siinus arba dukra? Siuo atveju Seimos sgvoka tampa dar platesné, t. y. apimanti dar

daugiau subjekty:
( N
Seima
\ S
| , : |
Partneriai (tos pacios lyties . . o Partneris ir jsivaikintas
[ asmenys) Motina arba tovas ir vaikas antrojo partnerio vaikas
\ S

22222, ASMENU, GYVENANCIU KARTU, BET NEJREGISTRAVUSIU
SANTUOKOS, BENDRO NAMU UKIO ATSKYRIMO [STATYMAS®, t. y. asmeny, kurie
gyvena kartu, bet néra jregistrave santuokos, sgjunga (toliau Sie asmenys Sioje dalyje —
sugyventiniai) yra maziausiai reglamentuota teisés aktais. Vis dél to, sugyventiniams, kurie yra

pragyvene kartu ir vykde bendra namy tkj ne maziau kaip 5 metus, arba tiems, kurie augina

% Laki  avopuolisoiden  yhteistalouden  purkamisesta,“  prieciga  per interneta:
http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2011/20110026.
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bendrg vaika, tatkomas Asmeny, gyvenanciy kartu, bet nejregistravusiy santuokos, bendro namy
tkio atskyrimo jstatymas. Suom. Laki avopuolisoiden yhteistalouden purkamisesta (toliau Sioje
2.2.2.2.2 dalyje — Istatymas), jsigaliojo 2011-04-01.

a) Reglamentuojami santykiai

Sis Jstatymas taikomas sugyventiniy bendro namy tkio atskyrimo teisiniams
klausimams spresti, kai sugyventiniy bendras gyvenimas kartu nutriiksta. IS Jstatyme pateikty
sugyventinio ir bendro gyvenimo kartu apibrézimy matyti, kad sugyventiniai — tai asmenys,
kurie vykdo bendra poros namy ikj, yra nejregistrave santuokos, bet gyvena kartu ne maziau
kaip 5 metus, arba kurie augina ar augino bendra arba bendrai globojama vaika. Sugyventiniu
pagal §j Istatymg néra laikomas asmuo, kuris yra jregistraves santuoka.

Istatymas taip pat reglamentuoja sugyventiniy nuosavybés atskyrima. Nurodoma, kad
sugyventiniui arba mirusio sugyventinio palikuonims reikalaujant, nutrikus bendram gyvenimui
kartu, sugyventiniy nuosavybé yra atskiriama. Atskiriant nuosavybe, kiekvienam sugyventiniui
paliekama tik savo nuosavybés valdymo teis€. Jeigu sugyventiniai yra jgij¢ bendros nuosavybeés,
ji privalo buti padalinta kiekvienam sugyventiniui.

b) Ar reglamentuojami santykiai yra Seimos santykiai

Istatymas reglamentuoja santykius asmeny, kurie néra jregistrave santuokos, taiau
gyvena kartu ir augina vaikus, todél darytina iSvada, kad Sie santykiai, t. y. poros gyvenimas
kartu nesusituokus, prilyginami Seimos santykiams (bendras namy ikis, bendras vaikas,
nuosavybés padalijimas, kai tokie santykiai nutraukiami). Siuo atveju, néra griezto atskyrimo,
kuo asmenys, jregistrave santuoka, yra pranaSesni uZ sugyventinius. Tiek santuokos, tiek
sugyventiniy institutui tarsi suteikiamos vienodos reikSmés — abi sgvokos savyje slepia
informacijg: du asmenys ir jy bendras vaikas. Pabréztina, kad Jstatyme néra nurodoma, jog
sugyventiniai yra skirtingy ly¢iy asmenys, sugyventiniy apibréZimas apima tiek vyro ir moters,
tiek tos pacios lyties asmeny santykius. Galima teigti, kad Istatymas yra neutralus lyties
prasme®®. Vadinasi, ir Seimos (jeigu priimame sprendimg tokius poros santykius laikyti
analogiskus santuokai, o tai reiSkia — ir Seimai) sgvoka [statyme — iSplésta, struktiiriSkai atrodanti

taip:

% Marjukka Parikainen, supra note 79, p. 47.
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Seima

L Sugyventiniai (tos Sugyventiniai Sugyventiniai (tos
Sugy;/rerr;]t :)rt]é?: ngyras pacios lyties (vyras ir moteris) pacios lyties
asmenys) ir vaikas asmenys) ir vaikas

Istatymas asmenims, kurie gyvena kartu nejregistrave santuokos, suteikia galimybe
pasirinkti partnerio pavarde. Taigi, Sis teisés aktas kei¢ia ne tik Seimos sgvokos apibrézima, bet ir
pavardziy reglamentavimg. Istatyme numatyta, kad asmenys, gyvenantys kartu neiregistrave
santuokos, ir kartu auginantys bendrg vaika, gali kreiptis su praSymu dé¢l pavardés keitimo, t. y.
turi teis¢ pasirinkti sugyventinio ar sugyventinés pavarde”.

2.3. Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje

Aptarus teisinj reglamentavimg, vertéty apzvelgti keleta Suomijos Respublikos
teismuose nagrinéty byly, susijusiy su Seimos, Seimos nario, neregistruotos Seimos sgvoky
aiSkinimu.

Byloje 21.5.1996/1513 KHO:1996-B-526* Suomijos Respublikos Auksiausiasis
Teismas (toliau — SRAT) sprendé klausimg dél sugyventiniy, kurie néra jregistrave santuokos,
taciau gyvena kartu. SRAT konstatavo, kad dviejy asmeny, kurie pagal galiojusj teisinj
reglamentavima priskirtini sugyventiniams, t. y. asmenims, kurie néra jregistrave santuokos,
ta¢iau gyvena kartu, paimtos paskolos jy gyvenamo biisto remontui yra abiejy sugyventiniy
finansinis jsipareigojimas, nepaisant to, kad nebuvo jregistruotos santuokos. Sugyventiniy biistas
buvo pastato, kuris nuosavybés teise priklaus¢ sugyventinio, t. y. vyro tévams, dalis:
sugyventiniai gyveno vienoje, tévai — Kkitoje pastato pus¢je. Remiantis tévy liudijimu,
sugyventiniai turéjo teis¢ gyventi namo dalyje bent jau dvideSimt mety, t. y. iki 2005 m. Turétas
iSlaidas pastatui remontuoti ir tvarkyti, sugyventiniai kartu su tévais dalijosi pusiau. SRAT,
jvertings aplinkybes, sprendé, kad sugyventiniams, nepriklausomai nuo to, kad jie nebuvo
Jregistrave santuokos, taip pat to, kad pastatas nuosavybés teis¢ priklausé vieno 1§ sugyventiniy,

t. y. vyro, tévams, yra teisétas pagrindas sumazinti gyvenamo biisto remontui ir tvarkymui

% Marjukka Parikainen, supra note 79, p. 47.
% ,»ouomijos Respublikos Aukséiausiojo Teismo 1996 m. geguzés 21 d. nutartis byloje 21.5.1996/1513
KHO:1996-B-526,“ prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/oikeus/kho/vuosikirjat/1996/199601513?search

Btype%5D=pika&search%5Bpika%5D=avopuolisoiden.
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paimty paskoly paltikanas hipotekos paliikany jmokomis. Atlikus bylos analiz¢ priimtas
sprendimas, kad sugyventiniai, nors ir néra jregistrave santuokos, taip pat néra jregistrave
partnerystés, taciau pagal turimas teises ir pareigas atitinka sutuoktiniy statusg. SRAT nutartimi,
sugyventiniai tam tikrais atvejais gali bati traktuotini kaip sutuoktiniai, t. y. kaip asmenys,
juridiSkai jteising savo Seimos santykius.

SRAT yra nagrinéjes byla 3.2.2009/219 KHO0:2009:15% dél sutuoktinio sutikimo,
pamatiniy zmogaus teisiy, Suomijos Respublikos Konstitucijos principy, Iyties keitimo
pripazinimo. Bylos esmé — Magistratas nepakeité vyro, pakeitusio lytj, asmens kodo j; moters
asmens koda, taip pat kitos informacijos, susijusios su §iuo vyru, valstybiniuose registruose, nes
Helsinkio administraciniam teismui (toliau — Helsinkio teismas), kuris nagrinéjo bylg ir rémési
tuo metu galiojusiais Suomijos teisés aktais. Helsinkio teismas pasisaké, kad Suomijoje
galiojantis teisinis reglamentavimas dél pakeitusio lytj asmens tapatybés pripazinimo numato,
kad, jeigu $is asmuo yra jregistraves santuoka arba tos pacios lyties asmeny partneryste, tai
sutuoktinis arba antrasis jregistruotos partnerystés partneris pakeitusio lyt] asmens tapatybe
leidzia pripazinti ir keisti su tuo susijusius asmens duomenis duodamas sutikimg. Taciau
pazymétina, kad teisés aktais nejteisinama tos pacios lyties asmeny santuoka, o tik registruota
partneryste.

Aptariamoje byloje Helsinkio teismas svarsté, kad $alies teisinéje bazéje, susijusioje su
santuokos ar partnerystés reglamentavimu, asmuo iSskiriamas pagal tai, kokia yra jo lytiné
orientacija ir kaip jis save identifikuoja gyvendamas Seimoje. Helsinkio teismas nurodé, kad
pareiskéjas buvo sudares santuoka, t. y. sgjunga, kuri buvo priimtiniausia jo sutuoktinei ir
geriausiai atitiko dukros interesus. Taciau Helsinkio teismas pazyméjo ir tai, kad santuoka, nors
ir atitiko Seimos savoka, bet nebuvo tai, kuo save identifikavo pareiskéjas Helsinkio teismas
sutiko, kad pakeitusio lytj asmens identiteto klausimas yra kertinis, todél svarsté, kad jvertinus
teisin] reglamentavimg ir tai, kad minétas identiteto klausimas yra ypa¢ svarbus asmenybeli,
sutuoktiniai gali, jei tik pareiSkia pageidavimg, gyvenimag santuokoje pakeisti | gyvenima
registruotoje partnerystéje su tikslu pripazinti pakeitusio lyti asmens tapatybeg, taciau
vadovaujantis Santuokos jstatymu, iSlaikyti santuokos, kurios nariais, $iuo atveju, bty dvi
moterys, neleidziama. PareiSkéjas argumentavo, kad Salies jstatymy leidZziamoji valdzia,

leisdama tokius teisés aktus, tiesiog ignoruoja pakeitusio lytj asmens identitetg, todél Suomijos

% Suomijos Respublikos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. vasario 3 d. nutartis byloje 3.2.2009/219
KHO:2009:15, prieiga per interneta: http://www.finlex.fi/fi/oikeus/kho/vuosikirjat/2009/200900219?search
Btype%5D=pika&search%5Bpika%5D=aviopuoliso.
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vyriausiajam administraciniam teismui pateiké apeliacinj skundg, nurodydamas S$iam teismui
kreiptis j Europos Sgjungos Teisingumo teisma prejudicinio sprendimo nagrinéjamoje byloje.

SRAT, jvertings visas bylos aplinkybes, konstatavo, kad néra pagrindo keisti Helsinkio
teismo nutarimo, nes byla iSnagrinéta tinkamai. SRAT atmeté pareiskéjo reikalavima kreiptis |
Europos Sgjungos Teisingumo teismg prejudicinio sprendimo, taip pat nusprendé pareiskéjo
apeliacinj skundg atmesti, palikti galioti Helsinkio administracinio teismo nutarimg, kuris yra
galutinis ir neskundziamas.

Pareiskéjas kreipési j EZTT. Tiek pareiskéjas, pakeites lytj ir jau esantis moterimi, tiek
jos zmona nori likti susituokusios, kadangi skyrybos priestarauty jy religiniams jsitikinimams ir
jos mano, kad civiliné partnerysté joms ir jy vaikui nesuteikty tokios pacios apsaugos kaip
santuoka. Anot pareiskéjos, buvo pazeista teisé | jos privaty Seimos gyvenima, kurig jtvirtina
Konvencijos 8 straipsnis, nes sudarydama sglygas pasikeisti lytj, taip pat iSreik§dama pareiskéjos
naujosios lyties pripaZinimg ir sudarydama salygas jai gyventi kaip moteriai Suomija iki galo
neiSsprendé klausimo dél santuokos instituto koregavimo: nenumaté salygy, kaip galéty biti
islaikyta santuoka tarp tos pacios lyties asmeny. Vis tik EZTT konstatavo, kad pareiskéja ir jos
Zmona neprarasty jokiy teisiy, jei jy santuoka biity paversta j registruota partneryste. Be to, lyties
pakeitimas taip pat neturéjo jokiy teisiniy pasekmiy atsakomybei uz riipinimasi vaiku, jo globai
ar iSlaikymui, kadangi Suomijoje Sios pareigos buvo susijusios su tévyste, nepaisant lyties ar
partnerystés formos'®.

Apibendrinant tai, kas buvo aptarta, darytina iSvada, jog jregistruoti santuokg teisés
aktais leidziama tik skirtingos lyties asmenims — vyrui ir moteriai. Tos pacios lyties asmenys
santuokos jregistruoti neturi teiseés, taciau gali jregistruoti partneryste. Vis tik Seimos sgvokos
apibrézimo SRAT ar EZTT nepateikia. Darytina i§vada, kad dvi teisinés savokos — santuoka ir
registruota tos pacios lyties asmeny partnerysté — yra beveik identiskos. Lyties kategorija
sudarant Seimg neturi jtakos, o tai reiSkia, kad Seima, kaip pastebéjo ir LRKT, gali biti sukurta
ne tik santuokos pagrindu.

SRAT nagrinéjo byla 24.8.2015/2230 KHO:2015:121'* dél sutuoktiniy bendro turto ir
gyvenamosios vietos. Bylos esmé — mokes¢iy mokétojas vietovéje, kurioje dirbo, buvo
iSsinuomojg¢s biistg ir Gyventojy informacinéje sistemoje (toliau — GIS) §j adresa buvo nurodes

kaip nuolatinés gyvenamosios vietos adresag. MokesCiy mokétojo sutuoktiné gyveno Kkitoje

100 case 37359/09, Hamélainen v. Finland, ECtHR, judgment of 16 July 2014.
101 'Suomijos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2015 m. rugpjicio 24 d. nutartis byloje 24.8.2015/2230
KHO:2015:121,“ prieiga per internetg: http://www.finlex.fi/fi/oikeus/kho/vuosikirjat/2015/201502230?search Btype

D=pika&search%5Bpika%5D=aviopuoliso.
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gyvenamojoje vietovéje, Kurioje nuosavybés teise abiem sutuoktiniams priklausé gyvenamasis
bustas. Ivertings mokes¢iy mokétojo paaiskinimg ir priezastis, dél kuriy jis nuomojamo biisto
adresa GIS buvo nurodes kaip nuolatinés gyvenamosios vietos adresa, taip pat Mokesciy
jstatymo nuostatas SRAT konstatavo, kad nepaisant fakto, kurj adresg mokes¢iy mokétojas yra
nurodes GIS kaip nuolatinés gyvenamosios vietos adresg, mokestiniai jpareigojimai mokesciy
mokétojui turi biiti skai¢iuojami pagal to gyvenamojo biisto adresa, kuriame gyvena mokesciy
mokeétojo sutuokting.

Darytina i§vada, kad asmenims, kurie yra jregistrave santuoka, yra taikomas Santuokos
Istatymas ir jo nuostatos dél bendro sutuoktiniy turto. Aptariamoje byloje teismas kreipé démesj |
mokesCiy mokétojo sutuoktinés gyvenama vieta ir ] tai, kad bustas priklaus¢ abiem
sutuoktiniams nuosavybés teise. Bylos analiz¢ leidzia priimti sprendimg, kad Seimos sgvoka
papildytina pozymiu ,,bendros nuosavybés tur¢jimas®.

Apibendrinant Suomijos Respublikos teismy praktika dél Seimos, santuokos, Seimos
nario statuso aiSkinimo, darytina i$vada, kad Suomijos Respublikos teismai Seimos sgvokai
priskiria ne tik vyro ir moters sajunga, kuri jteisinta santuokos sudarymo faktu, bet ir asmeny,
nepaisant jy lyties, rySius, be to, nuosavybés teise valdomas bendras sutuoktiniy turtas laikytinas

vienas 1§ Seimos savokos poZymiy:

Seima
|
1 1 1 1 1
Sugyventiniai Skirtingos Tos pacios o
sy | [t | [ e | [T | [ s
(vyras ir Moteris, asmenys, asmenys, aldantys bendr
moteris) nesudarg jregistrave jregistrave v ¢ yrt 2
santuokos) partneryste partneryste ura

2.4. ISvados

Apibendrinant antrgjg darbo dalj, darytos tokios iSvados:

1. Suomijos Respublikos teises aktuose Seimos sgvoka aiskinama kur kas placiau, negu
Lietuvos Respublikos teisés aktuose. Pazymétina, kad aiSkinant Seimos nario, sutuoktinio,
partnerio sgvokas Suomijos Respublikos teisés aktuose eliminuota asmens lyties kategorija.
Seima suprantama kaip dviejy skirtingos arba tos pacios lyties asmeny sajunga (jregistruota arba
ne). Nagrinétuose Suomijos Respublikos teisés aktuose, analizuotoje Suomijos teismy ir EZTT
praktikoje nagrin¢jant bylas, susijusias su Seimos klausimais, buvo iSskirtos Sios Seimos sgvokos

apibréztys:
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(" Motina, vaiko ( R

. LY Motina, vyras, Globéjai Sutuoktiniai Sugyventiniai Tos pacios
b1010'g1n1§ tevas, )| yuris pripazjsta (jtéviai) ir ; (vyras ir moteris, |1 |vties apgmen S
kuris miré iki ) : 3 ik (vyras ir o yties 8 ys,
gimstant vaikui, || (€VYstes fakia, ir valxas moteris) neltellil_n? jregistrave
ir vaikas vaikas (ivaikis) santykiy) partneryste
( Motina, vyras, ) e
kuris Sutuoktiniai
pripazjstamas (vyras ir
tévu laikantis moteris) ir
Istatymo, ir nuosavybes
vaikas teise valdantys
— bendra turta
Sutuoktiniai
(moteris ir ( S )
vyras), vaikas ir ugyvenvt!nlal
spermos (tos pacios
donoras lyties asmenys)
) _
[ A iniai is i iniai Y Sugyventiniai )
Motina, vaikas Sutuoktiniai Partneris ir Motina arba Sunggntlnlql geraS 4
ir spermos (vyras ir jsivaikintas tovas i (tos pacios lyties (vyras ir
dopnoras moteris) ir || antrojo partnerio e;?‘ksag asmenys) ir moteris) ir
L ) vaikas vaikas val vaikas ( vaikas

2. Suomijoje Seimos savoka apima ne tik vyro ir moters rySius, kurie yra juridiskai
Iregistruoti, bet ir tokius rySius, kurie susiklosto tarp asmeny (skirtingos arba tos pacios lyties),
ilga laika gyvenanciy kartu, bet nejteisinusiy savo santykiy, taip pat santykius tarp tos pacios
lyties asmeny, todél pripazintina, kad teisiniy Seimos formy yra ne viena. Asmenys savo laisva
valia turi teis¢ jregistruoti santuokg arba tos pacios lyties asmeny registruota partneryste, t. y.
pasirinkti tokiag Seimos forma, kurios poZymiai — teisinis jregistravimas ir visuomeneés
pripazinimas. Antra vertus, gyvenimas kartu nesusituokus taip pat laikytinas teisine Seimos
forma, nes Suomijos Respublikoje yra sukurta teisiné bazé Siems santykiams reglamentuoti.
Tokia Seimos formg ypa¢ pamégusi jaunimo karta, tac¢iau pripazjstama, kad net ir esant teisinei
bazei, reglamentuojanciai $iuos poros santykius, neregistruotoje santuokoje gyvenantiems
asmenims dél teisés akty nekonkretumo néra uztikrinamas pakankamas teisinis saugumas ir
stabilumas. Kita vertus, patiems sugyventiniams palickama teisé sudaryti vedybing sutart]
atitinkantj susitarimg, kuriame leidziama numatyti visas kiekvieno poros nario teises ir pareigas,
turtinius, iSlaikymo ar vaiko priezitros klausimus. Anot Marjukkos Parikainen, visuomenei
nereikéty kistis j asmeny pasirinkima, kokig Seimos forma sudaryti. Kiekvieno individualus
apsisprendimas turéty bati gerbiamas, ta¢iau sutinkama, kad vis dar laikomasi nuostatos, jog tik
santuokos pagrindu sudaryta Seima yra normali, o lyties kategorija negali buti visiskai eliminuota

aiskinant $eimos sgvoka™*.

192 Marjukka Parikainen, supra note 79, p. 25.
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ISVADOS

1. Kadangi Seima visuomeng¢je yra laikoma viena didziausiy vertybiy, ji yra saugoma
teisés Ir, visy pirma, jvardijama kaip visuomenés pagrindas ir iSlikimo garantas. Teisés
doktrinoje néra pateikiama vienintelio Seimos sgvokos apibrézimo, todél neretai tai kelia
diskusijy ieskant atsakymo, kas yra Seima ir Seimos nariai.

1.1. Teisés darbuose Seimos sampraty yra ne viena: a) vyro ir moters sqjunga, kuri
sudaryta santuokos pagrindu, kuri priimtiniausia ir psichologiskai stabiliausia aplinka vaikams
augti (sis aiSkinimas yra tradicinis ir priimtiniausias tiek Lietuvoje, tiek Suomijoje); b) asmenys,
gyvenantys kartu, bet savo santykiy nejregistrave (tokia teisiné Seimos forma laikytina jprasta
Suomijoje); ¢) tos pacios Iyties asmeny registruota partnerysté (tik Suomijoje'®®).

1.2. Siekiant atsakyti, kada asmeny santykiai jau gali buti vadinami Seimos santykiais,
i§skirtini Sie Seimos pozymiai: a) lyCiy skirtingumas; b) santykiy jregistravimas; C)
monogamiSkumas. Kita vertus, teisés doktrinoje kaip svarbiausias pozymis, kuris asmeny
santykius leisty laikyti Seiminiais, neretai yra iSskiriamas abstraktus emocinio prieraiSumo,
tarpusavio sutarimo, pagarbos, atsakomybés jausmas.

1.3. Asmeny tarpusavio santykiai laikytini teisine Seimos forma tuomet, kai Sie
santykiai yra: a) sukurti santuokos pagrindu (taip pat registruotos tos pacios lyties asmeny
partnerystés pagrindu); b) vadinamoji neregistruota santuoka; c) tévystés rySiai (sutuoktiniai,
auginantys vaikus, taip pat vienisa motina (tévas), auginanti vaikus).

Darnios vaiko aplinkos formavimg laikant auk$¢iausio prioriteto valstybés uzdaviniu,
pazymétina, kad Seimos politika turéty buti nukreipta i santuokos instituto i$saugojima, jo
reikSmeés iSskyrimg ir skatinima rinktis tokig teising Seimos forma, kurios pagrindas — santuoka.

2. Atlikus Suomijos teisés akty analize, buvo iSskirta 16 Seimos sgvokos aiSkinimy, o
iSanalizavus Lietuvos ir tarptautinius teisés aktus — 12 $§eimos sgvokos apibrézimy.

2.1. Pagrindiniai Seimos sgvokos aiskinimai yra Sie: a) skirtingos lyties asmeny sqgjunga,
kuri yra teisiskai jregistruota (t. y. Seima santuokos pagrindu), su vaikais arba be vaiky
(pripazjstama Lietuvoje ir Suomijoje); b) skirtingos Iyties asmeny gyvenimas kartu nesusituokus
(su vaikais arba be vaiky) (pripazjstama Lietuvoje ir Suomijoje); C) vieniSa motina (vienisas
tévas) ir vaikas (tévystés rysiai) (pripazjstama Lietuvoje ir Suomijoje); d) juridiskai jteisinta t0s

pacios lyties asmeny partnerysté (pripazjstama tik Suomijoje).

103 Suomijos mokslo darbuose sutinkama, kad nors Salyje yra juridiskai leidZiamos vadinamosios
neregistruotos santuokos ar tos pacios lyties asmeny registruotos partnerystés, taciau $ios teisinés Seimos formos
nepajégios vaikams uztikrinti psichologinio stabilumo.
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2.2. Minétus Seimos sgvokos aiSkinimus galima iSskirti pagal tai, ar juose yra svarbi
asmens lyties kategorija: a) Suomijos teisés aktuose, kuriais reglamentuojami Seimos sukiirimo
budai, yra eliminuota lyties kategorija, nes teisinés Seimos formos raida krypsta ta linkme, kad
Seimg Kkuria du asmenys (nejvardijant jy lyties), auginantys vaikus arba jy neauginantys; b)
Lietuvos teisés aktuose lyties kategorija yra iSlaikoma, ir bent kol kas sitilymai jteisinti tos pacios
lyties asmeny partnerystg sulaukia daugiau visuomenés kritikos ir pasipriesinimo nei pritarimo.

3. Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje:

3.1. Lietuvoje laikomasi praktikos, jog juridinis santuokos jteisinimas néra vienintelis
Seimos sudarymo budas, todél pripazjstama, kad Seimos nariai — tai: a) sutuoktiniai, kuriy
santykiai yra juridiskai jregistruoti; b) sugyventiniai, jeigu jrodoma, kad bendras gyvenimas
kartu atitiko Seiminius santykius ir sutuoktiniy gyvenimg. Darytina iSvada, kad bylos, susijusios
su Seimos, kurios pagrindas — bendras gyvenimas nesusituokus, institutu, nagrinéjamos pritaikius
analogija teisés normy, reguliuojanciy santuokos pagrindu sukurtos Seimos kiirima, jos nariy
teises ir pareigas.

3.2. Suomijos Respublikoje galiojant skirtingiems teisés aktams, reglamentuojantiems
santuokos, partnerystés ar registruotos tos pacios lyties asmeny partnerystés institutus, teismai
netaiko analogijos principo: Seimos (sukurtos jvairiais pagrindais) bylos nagrinéjamos

vadovaujantis galiojancia teisine baze.
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PASIULYMAI

Palyginus Lietuvos ir Suomijos teisines Seimos formas, matyti, kad Suomijoje Seimos
sgvoka aiSkinama placiau, o kiekvienos Seimos formos santykiams reglamentuoti yra priimtas
atskiras jstatymas (Santuokos jstatymas, Registruotos partnerystés jstatymas, Asmeny,
gyvenanc¢iy kartu, bet nejregistravusiy santuokos, bendro namy ikio atskyrimo jstatymas).
Siekiant Lietuvos teisinés bazés, kuria reglamentuojamos skirtingos Seimos formos, nuoseklumo,
sitilytina:

1. aiSkiai i8skirti ir apibrézti Lietuvoje galimas Seimos formas (jvardinant kiekvienos i$
ju pozymius) ir kiekvieng Seimos formg jtvirtinti atskiru teisés aktu (kaip tai yra Suomijos
Respublikoje);

2. priémus sprendimg, kad Lietuvoje teisiné Seimos forma yra ne vien santuokos
pagrindu sudaryta vyro ir moters sajunga, t. y. kaip atskiras teisines Seimos formas pripazinus
sugyventiniy ir tos pacios lyties asmeny gyvenimg kartu, turéty buti keiiama Lietuvos
Respublikos Konstitucija. Jos 38 straipsnio formuluoté keistina taip, kad biity eliminuota Seima

kurian¢iy asmeny lyties kategorija ir santuokos institutas.
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ANOTACIJA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS

ReikSminiai ZodZiai: Seima, santuoka, partnerysté, teisinis reglamentavimas.

Seimos kategorijos svarba, vargu, ar kas nors abejoja. Kita vertus, néra vieno unifikuoto
kategorija ir skirtingy Seimos formy sagvokos yra jtvirtinamos nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés
aktuose, Zodynuose, terminy bankuose, teismy praktikoje. Darbe nagrinéta teisiné Seimos forma ir jos
raidos tendencijos Lietuvos ir Suomijos valstybése.

Atlikus lyginamajj minéty valstybiy tyrimg, darytinos iSvados, kad Lietuvos Respublikos
teisés doktrinoje, teisés aktuose ir teismy praktikoje Seimos sgvoka aiSkinama siauriau negu
Suomijos Respublikoje, kurioje be jprastinés Seimos formos, sudarytos vyro ir moters santuokos
pagrindu, yra jtvirtinta ir tos pacios lyties asmeny registruota partnerysté. Dél Sios prieZasties
Suomijos teisés aktuose, kuriais reglamentuojami $eimos sukiirimo budai, yra eliminuota lyties
kategorija (Seimg kuria du asmenys (nejvardijant jy lyties), auginantys vaikus arba jy neauginantys).
Lietuvos teisés aktuose lyties kategorija yra iSlaikoma, ir bent kol kas sitilymai jteisinti tos pacios
lyties asmeny partneryste sulaukia daugiau visuomenés pasiprieSinimo nei pritarimo. Lietuvai
pasirinkus pripazinti skirtingas Seimos formas (kaip kad $iuo metu yra Suomijoje), tekty, visy pirma,

keisti Lietuvos Respublikos Konstitucijg ir minétas Seimos formas jtvirtinti skirtingais teisés aktais.

Key words: family, marriage, partnership, legal regulation.

The importance of the family as a category is doubtless. On the other hand, there is no
single definition of the family. The aim of this study was to investigate various legal definitions of
the family as a category as well as various definitions of family types used in national and
international legislations, dictionaries, terminology banks, court practices. In this study, legitimate
types of the family and its development in Lithuania and Finland were investigated.

After the comparative study it can be concluded that the way Lithuanian legal doctrine,
legislation and case-law defines the family concept is more restricted than in Finland, where in
addition to the usual form of family (which is based on marriage) there also exists a registered same-
sex partnership. For this reason, the Finnish legislation regulating family formation eliminates the
gender category (family of two persons (without naming their gender) who have children or do not
have is possible). Gender category in Lithuanian legislation is obliged. If Lithuania decided to
recognize different family forms (as in Finland), the Constitution of the Republic of Lithuania would

have to be amended along with the various legislations defining the family forms.
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA
Teisiné Seimos forma ir jos raidos tendencijos

Seima — tai tokia teisiné, socialin¢ kategorija, kurios svarba, vargu, ar kas nors pavykty
paneigti. Kita vertus, néra vieno unifikuoto Seimos sgvokos apibrézimo, todél darbo tikslas —
iSanalizuoti teising Seimos formga ir apzvelgti jos raidos tendencijas, o kad Seimos formy ir jy
apibréz¢iy tyrimas neapsiriboty tik nacionalinés teisés lygmeniu, pasirinka atlikti lyginamajj tyrima.
Tai yra kiek galima iSsamiau panagrinéti teising Seimos formg ir jos raidos tendencijas Lietuvos ir
Suomijos valstybése, iSanalizuoti abiejy valstybiy teisés aktus ir teismy praktika, atsakyti, kuo
panasios ir kuo skiriasi minéty valstybiy teisés aktuose pateiktos Seimos formy definicijos, kokia
linkme tekty keisti Lietuvos Respublikos teising baze (taip pat ir Lietuvos Respublikos Konstitucijg),
jeigu misy Salyje biity pasirinka ,,suomiskoji“ Seimos sgvokos koncepcija.

Siekiant jgyvendinti Siame darbe iSkelta tiksla, iSkelti tokie uzdaviniai: 1. Aptarti Seimos
sampratos problematika, remiantis Lietuvos ir Suomijos teisés doktrina; 2. ISanalizuoti Lietuvos
Respublikos, Suomijos Respublikos ir tarptautinius teisés aktus, kuriuose pateikiamos $eimos ar
Seimos nariy savokos, taip pat tuos Siy valstybiy teisés aktus, reglamentuojancius skirtingas Seimos
sudarymo formas, kuriy pagrindas — santuoka, partnerysté, tos pacios lyties asmeny registruota
partnerysteé; 3. Remiantis Lietuvos ir Suomijos teismy praktika, susijusia su Seimos byly nagrinéjimu,
apibendrinti Seimos formos raidos tendencijas. Darbe naudojami mokslinés literattiros, dokumenty ir
teisés akty aprasomasis ir tiriamasis metodai. Analizuojami tarptautinés, Lietuvos Respublikos ir
Suomijos Respublikos teisés S$altiniai, reguliuojantys ir jtvirtinantys Seimos, jos nariy statusa.
Taikytas lyginamasis metodas Lietuvos ir Suomijos situacijoms palyginti. Darba sudaro dvi
déstomosios dalys apie Lietuvos ir Suomijos teisinés Seimos formag ir jos raidos tendencijas.
Kiekviena i$ Siy daliy yra suskirstyta j skyrius, kuriuose aptariama Seimos formos samprata, teisinis
reglamentavimas ir Seimos formos sampratos probleminiai aspektai teismy praktikoje. Kiekviena
darbo dalis baigiama iSvadomis. Darbo pabaigoje yra pateikiamos iSvados, pasiiilymai, literattiros
sarasas.

Atlikus lyginamgjj minéty valstybiy tyrima, darytinos iS§vados, kad Lietuvos Respublikos
teisés doktrinoje, teisés aktuose ir teismy praktikoje Seimos sgvoka aiSkinama siauriau negu
Suomijos Respublikoje, kurioje be jprastinés Seimos formos, sudarytos vyro ir moters santuokos
pagrindu, yra jtvirtinta ir tos pacios lyties asmeny registruota partnerysté. D¢l Sios prieZasties
Suomijos teisés aktuose, kuriais reglamentuojami Seimos sukiirimo budai, yra eliminuota lyties
kategorija (Seima kuria du asmenys (nejvardijant jy lyties), auginantys vaikus arba jy neauginantys).
Lietuvos teisés aktuose lyties kategorija yra iSlaikoma, ir bent kol kas sitilymai jteisinti tos pacios
lyties asmeny partneryst¢ sulaukia daugiau visuomenés pasipriesinimo nei pritarimo. Lietuvai
pasirinkus pripazinti skirtingas Seimos formas (kaip kad Siuo metu yra Suomijoje), tekty, visy pirma,

keisti Lietuvos Respublikos Konstitucija ir minétas Seimos formas jtvirtinti skirtingais teisés aktais.
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SANTRAUKA ANGLU KALBA (SUMMARY)
The Legal Form Of Family And The Trends Of Its Development

Family is a legal, social class, the importance of which is undeniable. On the other hand,
there is no single unified definition of the family. Therefore, the aim of the study was to analyze the
legal form of the family and to overview its development. To obtain a broader field of family related
terms and definitions than of a national level, it was chosen to conduct a comparative study between
Lithuania and Finland. The legal family forms and trends in Lithuanian and Finnish states were
analyzed along with the legislation and judicial practice of both countries in order to find the
similarities and the differences. And also, what changes would be required in its legal acts where the
family forms are defined including the Constitution of the Republic of Lithuania if it was decided to
follow the Finnish family concept.

In order to achieve the stated goal of this work the following tasks were: 1. Discuss the
concept of family problems, according to Lithuanian and Finnish legal doctrine; 2. Analyze the
Lithuanian, Finnish and international legislation, which contains the definitions of the family or the
family members, as well as those two countries’ legal acts regulating different family forms, based
on a marriage, a partnership or same-sex registered partnership; 3. Based on the Lithuanian and
Finnish case-law relating to the family litigation, to summarize the family form development trends.
The analysis is based on the descriptive research method of the scientific literature and the
legislations. International, national and Finnish law acts regulating and establishing the status of the
family and the family members were studied. The applied comparative method was used to compare
the practices between the two countries. The study consists of two parts investigating Lithuania’s and
Finland’s legal forms of the family and its development trends. Each of these parts is divided into
chapters that discuss the concept of family forms, regulation, and the problematic aspects of the
family form concept in case-law practice. Each part of the study is ended by the conclusions,
suggestions, and references.

Upon the completion of the study it could be concluded that the Lithuanian legal doctrine,
legislation and case-law of the family concept is interpreted in a more restricted way than of
Finland’s. In addition to the usual forms of the family consisting of a marriage between the man and
the woman there is also established a registered partnership of the same sex. For this reason, the
Finnish legislation regulating family formation eliminates the gender category (family of two persons
(without naming their gender) who have children or do not have is possible). In Lithuanian
legislation the gender category is obligatory, and at least at the moment the proposals to legalize
same-sex partnerships are receiving more public opposition than support. If Lithuania decided to
recognize different family forms (as in Finland), the Constitution of the Republic of Lithuania would

have to be amended along with the various legislations defining the family forms.
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