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IVADAS

Aktualumas. Optimalaus valstybés ir asmens santykiy modelio paieskos yra viena
svarbiausiy konstitucinio reguliavimo problemy. Tyrimo aktualumas slypi tame, kad visuomen¢
dar neapsisprend¢, kas demokrating¢je valstybéje yra svarbiau: asmens ir piliecio teisés ir laisvés
ar valstybés teis¢ kontroliuoti zmoniy gyvenimg. Bitina nustatyti valstybés ir pilieciy
kompromiso, leidZiancio, nepaisant nusikalstamo késinimosi i visuomenés sauguma, pavojaus,
leistinuma, iSsaugoti konstitucines pilieciy teises ir laisves.

Be jokios abejonés, teisé j asmens privataus gyvenimo nelie¢iamuma Sioje problemoje
uzima pagrinding vieta, nes asmens laisvés laipsnis lemia visos visuomenés laisvés laipsnj ir yra
valstybés socialinio, teisinio ir demokratinio isivystymo lygio rodiklis!. Siuolaikiniai socialiniai
ir teisiniai procesai yra neatsiejamai susij¢ su informacijos sklaidos riby perzengimu ir dél to
paveikia jvairius asmens privataus gyvenimo aspektus, o tai reikalauja tolesnés teisinés asmens ir
piliecio teisiy ir laisviy problemy plétros.

Asmens teisé | privataus gyvenimo nelieCiamuma buvo pripazinta ir reglamentuota
palyginti neseniai, XX amziaus antroje puséje. Sios teisés jtraukimas j tarptautinius dokumentus
(Visuotine zmogaus teisiy deklaracija, Pilietiniy ir politiniy teisiy pakta, Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijg) buvo esminis momentas, kurj pripazino tarptautiné
bendruomené. Teisés j asmens privataus gyvenimo nelie¢iamuma jtraukimas j konstitucinj ir
teisinj konteksta daro aktualy $ios teisés santykio su ,.klasikinémis* zmogaus teisémis ir laisvémis
klausimg?. Pazymétina3, jog nacionalinis privatumo sferos reglamentavimas yra glaudziai susijes
su valstybés jsipareigojimais pagal Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija. Teisés aktuose ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje tiksli privataus
gyvenimo sgvoka nepateikiama, taciau yra jvardytos atskiros sritys, kurios laikytinos asmens
privaciu gyvenimu. Atkreiptinas démesys, kad asmens privataus gyvenimo sriciy sgrasas néra
issamus ir teismy praktikoje nuolat pildomas®. Privataus gyvenimo samprata pasizymi dinaminiu
pobuidziu, todel apibrézti ja nurodant baigtinj sarasa priva¢iam gyvenimui priskirtiny Sri¢iy néra

biitina ar prasminga®.

! Guide to the Case-Law of the of the European Court of Human Rights. 2022. Prieiga per interneta:
https://www.echr.coe.int/Documents/Guide Data_protection_ENG.pdf zitiréta 2022 m. rugséjo 26 d.

2 Larraul E. 2014. Criminal record disclosure and the right to privacy. Prieiga per interneta:
file:///C:/Users/DianaS/AppData/L ocal/Temp/Elenal arrauri2014Crim.L.R.10.pdf Ziaréta 2022 m. rugséjo 23 d.

3 Meskauskaité L., Lankauskas M. BaudZiamoji atsakomybé uZ asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumo pazeidimus
Europos Zmogaus Teisiy Teismo bei Lietuvos teismy praktikos kontekste, Teisés problemos. 2016. Nr. 1 (9)

4 Ten pat.

5 Ten pat.
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Teis¢ j asmens privataus gyvenimo nelieCiamuma yra sudétingas teisinis institutas,
susidedantis i$ individualiy asmens jgaliojimy, kuriems reikalinga teisiné¢ apsauga ir gynyba®.
Taigi, galima nurodyti keleta priezas¢iy, dél kuriy $io tyrimo mokslinés problemos formulavimas
yra aktualus.

Teising atsakomybe uZ asmens privataus gyvenimo nelieCiamuma numato skirtingi teisés
aktai. Siekiant tinkamai parinkti teisinés atsakomybés rtsj gali biiti sudétinga, nes nusikaltamos
veikos pozymiai sutampa su civiliniy delikty ir administraciniy nusizengimy pozymiais.

Baudziamajame kodekse numatyta atsakomybé uZ pavojingiausius nusikaltimus asmens
privataus gyvenimo nelie¢iamumui. Pazymétina, kad teisés normos, susijusios su asmens
privatumo apsauga ir gynimu, néra susistemintos, kartais gana priestaringos, o tai lemia teisinio
reguliavimo spragas. Taigi temg aktualu nagrinéti dél teisés akty, numatanciy atsakomybe uz
privatumo pazeidima, pasikeitimy, nusikaltimo pozymiy, kurie yra vertinamojo pobudzio,
buvimo’. O biitent vertinamieji pozymiai gali prieStarauti konstituciniams asmens lygybés prie$
jstatyma bei teiséty lukes¢iy principams bei nusikalstamos veikos sudéties pozymiy atitikimo
kaltés principui. Teismy praktikoje kyla kolizijos, tinkamai kvalifikuojant nusikaltamos veikos
poZymius, 0 asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo vertinamasis pozymis galutiniame teismo
sprendime néra i§samiai pagrindZiamas.

Temos aktualumg taip pat pagrindzia tai, kad labai retai asmenys kreipiasi dél pazeisty
teisiy atk@irimo $ioje srityje. Si situacija rodo didelj tokio pobaidzio nusikaltimy latentiskuma.
Nedidelis uzregistruoty asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo pazeidzian¢iy nusikaltimy
skaicius nerodo palankios padéties sios konstitucinés teisés apsaugos srityje, nes nemaza dalis
analizuojamy nusikaltimy yra latentiniai (I instancijos teisme i$nagrinéta 2018 m. —48; 2019 m. —
56; 2020 m. — 63; 2021 m. — 53 bylos?).

Taigi asmeny privatumo baudziamoji-teisiné apsauga toli grazu néra visiskai jgyvendinta.

Tyrimo problema - nepakankamas teorinis asmens privataus gyvenimo nelieciamumo
pazeidimy klausimy iSplétojimas (darbe pagrindinis démesys skiriamas informacijos apie asmens
privaty gyvenima rinkimo (BK 167 straipsnis), atskleidimo ir panaudojimo (BK 168 straipsnis)
baudziamajam teisiniam vertinimui) ir atitinkamai praktikoje iSkylantys sunkumai kvalifikuojant

Siuos nusikaltimus.

6 Azubalyté R. Privataus asmens gyvenimo ribojimas slaptomis priemonémis: (ne)kokybisko jstatymo problema,
Jurisprudencija, 2019, 26(2), p. 260-291

7 Michael McFarland, SJ. Privacy and the Law. Prieiga per interneta:
http://www.scu.edu/ethics/practicing/focusareas/technology/internet/privacy/privacy-law.html  ziaréta 2022 m.
rugséjo 27 d.

8 Statistika. Prieiga per interneta: https://www.teismai.lt/It/visuomenei-ir-ziniasklaidai/statistika/106 Zitiréta 2022 m.
rugséjo 27 d.
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Taigi darbe keliami klausimai: ar asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo apsauga
tinkamai reguliuojama? Ar asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo pozymiai nesutampa
civiliniy delikty ir administraciniy nusizengimy pozymiais? Ar teismy praktikoje tinkamai
aiSkinami vertinamojo pobiidZio poZymiai ir i§samiai pagrindziami?

IStirtumas ir naujumas. Teisés moksle néra pakankamai iSnagrinétos nusikaltimy asmens
privataus gyvenimo nelieGiamumui ir asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo apsaugos
reguliavimo problemos, o tai paaiskinama santykiniu sios teisés ,,jaunumu®. Konstitucinés teisés j
asmens privataus gyvenimo nelie¢iamuma baudziamosios teisés apsaugos problemos tebéra
menkai suprantamos tiek konstitucinés teisés moksle, tiek baudziamosios teisés teorijoje. Lietuvos
mokslininkai — teisés teorijos ir valstybés bei konstitucinés teisés ekspertai nagringjo teisinio
reguliavimo ir pagrindiniy zmogaus bei piliecio teisiy ir laisviy uztikrinimo problemas. Taigi,
asmens privataus gyvenimo nelieciamumo bendros problemos nagriné¢jamos Meskauskaités L.,
Lankausko M.°, Azubalytées R.,° Marcinauskaités R., Razmetaevos Y., Misitinaités-
Kamarauskienés D.*2 mokslo darbuose.

Taciau daugelis problemy, susijusiy su asmeny naudojimusi konstitucine teise j privataus
gyvenimo nelieCiamuma, lieka neistirtos. Tyrimo naujumas pasireiskia nagrinéjant baudziamojo
teisinio poveikio asmenims, pazeidziantiems asmeny teis¢ i Savo privaty gyvenima, priemones ir
nustatant btadus, kaip padidinti tokiy priemoniy veiksmingumg kovojant su tokio pobudzio
nusikaltimais.

Darbo objektas — informacijos apie asmens privaty gyvenima rinkimo, atskleidimo ir
panaudojimo baudziamasis teisinis vertinimas.

Darbo tikslas — isanalizuoti informacijos apie asmens privaty gyvenima rinkimo,
atskleidimo ir panaudojimo baudziamajj teisinj vertinima.

Darbo uzdaviniai:

1. ISanalizuoti asmens privataus gyvenimo, kaip baudziamojo jstatymo saugomos

vertybés turinj;

2. Isanalizuoti teisés j asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumg ir jos apsaugos turinj;

3. Atskleisti neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimo (BK 167

straipsnis) sudéties pozymius;

9 Meskauskaité L., Lankauskas M. Baudziamoji atsakomybé uZz asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumo
pazeidimus Europos Zmogaus Teisiy Teismo bei Lietuvos teismy praktikos kontekste, TEISES PROBLEMOS. 2016.
Nr. 1 (9),
10 AZubalyté R. Privataus asmens gyvenimo ribojimas slaptomis priemonémis: (ne)kokybisko jstatymo problema,
Jurisprudencija, 2019, 26(2), p. 260-291
1 Marcinauskaité R., Razmetaeva Y. Privacy protection in the digital age: a criminal law perspective. International
Comparative Jurisprudence 2021, 7(2): 153-168.
12 Misitinaité-Kamarauskiené D. Europos Sajungos teisingumo teismo praktikos aktualijos pagrindiniy teisiy j privaty
ir $eimos gyvenimg bei asmens duomeny apsaugg srityje, Jurisprudencija, 2014, 21(4), p. 1233-1245
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4. Atskleisti neteiséto informacijos apie asmens privaty gyvenimg atskleidimo ir

panaudojimo (BK 168 straipsnis) sudéties pozymius

Tyrimo metodai. Tyrimo metodologinj pagrinda sudaro bendrieji moksliniai teisinés ir
empirinés medziagos analizés ir apibendrinimo metodai, kuriy pagalba nagrinéjama dabartiné
teisés ] asmens privataus gyvenimo nelieciamuma biklé, jos jgyvendinimo ir apsaugos sistema bei
principai. Literatiiros ir tiesés akty analizés metodas naudojamas siekiant iSanalizuoti ir atskleisti
nagrinéjamos temos tyrimus Lietuvos ir uZsienio autoriy darbuose, taip pat atskleisti ir apibendrinti
baudziamosios atsakomybés uz nusikaltimus asmens privataus gyvenimo nelieCiamumui, praktinj
taikyma. Duomeny apibendrinimo ir sisteminimo metodas taikomas siekiant pateikti tokio
pobiidzio byly nagringjimo teismuose apimtis, iSskirti baudziamosios atsakomybés uz
nusikaltimus asmens privataus gyvenimo nelieCiamumui, kriminalizavimo ir teisinio
reglamentavimo problemas.

Tyrimo struktara. Darbg sudaro trys dalys. Pirmoje dalyje analizuojamos tokios sgvokos
kaip ,,privatus gyvenimas®, ,,privataus gyvenimo nelieCiamumas®, ,,asmeniné paslaptis*, ,,5eimos
paslaptis®. Antroje dalyje analizuojami neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenima
rinkimo (BK 167 straipsnis) sudéties pozymiai bei baudziamojo teisinio vertinimo problemos.
Trecioje darbo dalyje analizuojami neteiséto informacijos apie asmens privaty gyvenimg
atskleidimo ir panaudojimo (BK 168 straipsnis) sudéties pozymiai bei baudziamojo teisinio
vertinimo problemos.

Ginamieji teiginiai:

1. Asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo apsauga néra tinkamai reguliuojama,

2. Vertinamyjy pozymiy (nusikalstamos veikos sistemiskumo, pobiidzio, duomeny

jautrumo, svarbumo) nustatymas nusikalstamy veiky, kuriomis pazeidZziamas asmens
privataus gyvenimo nelieGiamumas, sudétyse gali lemti nevienodos teismy praktikos

formavimasi.



1. TEISES ] ASMENS PRIVATAUS GYVENIMO NELIECIAMUMA
TEISINIAI PAGRINDAI

1.1. Teisés j asmens privataus gyvenimo nelieCiamuma samprata

Analizuojant teisés j asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumg teorinius pagrindus, visy
pirma biitina apibrézti §ig teisg, ja jtvirtinanciy principy turinj ir ribas bei nurodyti jos pobudj
(moralinj, politinj ar socialinj).

Kiekvienoje visuomeng¢je asmens teising padétj lemia ne tik teisés normos, bet ir kity rusiy
socialinés normos (moralinés, religinés ir kt.). Asmens padétis vadinama socialiniu arba bendruoju
socialiniu statusu, kuris kaip komponentas, apima ir kitus (socialinj, Seimos, profesinj, politinj,
ekonominj ir kt.) asmens teisinius statusus. Placigja prasme asmens teisinis statusas reiSkia
jstatymiSkai nustatyta asmens padétj visuomenéje, jo teises ir laisves, pareigas, jstatymy nustatyta
ir valstybés garantuojama atsakomybe. Siaurgja prasme kategorija ,.teisinis statusas apibudina
teisiy ir laisviy, kurias turi teisés subjektas, apimtj'3. Pranevi¢ien¢ B.'* atkreipia démesj, kad
wvalstybé ne tik suteikia, bet ir privalo ginti Zzmogui priklausancias teises, Kurios yra prigimtinés .

Ypatingas vaidmuo pagrindiniy asmens teisiy sistemoje buvo suteiktas teisei ] asmens
privataus gyvenimo nelie¢iamuma, kuri vystantis visuomenei, leido zmogui giliau pazinti save ir
poreikj iSrySkinant tokig konstitucing teis¢ kaip teisé j privaty gyvenima, kuri, anot daugelio
eksperty nuomone, nors tai yra antros kartos teis¢, ji svarbi asmenybés statusui. Marcinauskaité
R., Razmetaeva Y.%® pabrézia, kad ,.dabartiniu metu esama pagristy likesciy, jog asmens privatus
gyvenimas gali biiti apsaugotas, todél tai turéty apimti privatumo samprat0S perziirg, taikant
veiksmingus sios teisés apsaugos mechanizmus *.

,Privatumas® paprastai suprantamas kaip individualios egzistencijos dalis, kuriai
neskiriamas visuomenés démesys ir kurioje asmuo yra netrukdomas ir nestebimas kity zmoniy.
Vadinasi, ,,privatus gyvenimas* kiles i§ tokio apibrézimo kaip platesné samprata, susijusi su
asmenine, intymia, individualia erdve. Sunku rasti vieningg apibrézima, nes ,,privataus gyvenimo*
sgvoka labai jvairi'®. Nepaisant to, kad reikalavimas dél privatumo yra universalus, jo konkreti

forma skiriasi priklausomai nuo vyraujanc¢iy visuomenes ypatybiy, ekonominés ir kultiirinés

13 McFarland M., SJ. Privacy and the Law. Prieiga per interneta:
http://www.scu.edu/ethics/practicing/focusareas/technology/internet/privacy/privacy-law.html ziaréta 2022 m. spalio
14 d.

14 Praneviciené B. Limiting of the right to privacy in the context of protection of national securit, Jurisprudencija,
2011, 18(4), p. 1609-1622

15 Marcinauskaité R., Razmetaeva Y. Privacy protection in the digital age: a criminal law perspective. International
Comparative Jurisprudence 2021, 7(2): 153-168

16 Steiner, J. Henry and others. International Human Rights in Context: Law, Politics and Morals (OUP 2007).
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aplinkos'’. Amerikiegiy teisés profesorius Westin A.'® nustaté tris lygmenis, turinéius jtakos
privatumo teisés normoms: politinis, socialinis-kultiirinis ir asmeninis lygmuo. Asmuo taip pat turi
reik§mingg vietg: privatumas gali biiti suprantamas kaip kvazi ,,aura“ aplink asmenj, kuri sudaro
riba tarp jo ir iSorinio pasaulio. Sios auros ribos kei¢iasi priklausomai nuo konteksto ir nuo asmens,
taigi tai yra individualizuota ir keiciantis kontekstui turi biiti rastas universalus standartas ir $is
standartas turi bati teisiSkai apsaugotas. Be §io nuolat besikei¢ian¢io konteksto, per pastaruosius
120 mety buvo atlikta daugybé bandymy apibrézti privatuma. Pasak Izraelio teisés profesorés
Gavison R.1°, | miisy susidoméjimas privatumu [...] yra susijes su miisy susiriipinimu dél miisy
prieinamumo kitiems: kiek mes esame Zinomi kitiems, kiek kiti turi fizine prieigq prie miisy ir kokiu
mastu esame kity déemesio objektas*. Galima paminéti autorius Westin A. ir amerikie¢iy profesoriy
Fried Ch., kurie mano, kad privatumas yra asmeninés informacijos kontrolé. Westin A.?°
privatuma apibrézé kaip ,,asmens reikalavimq nustatyti, kokig informacijg apie save turéty Zinoti
kiti“, o Fried Ch.?! pareiske, kad ,privatumas [...] yra informacijos apie save kontrolé.
Amerikie¢iy profesorius Gerety T.%? privatuma supranta kaip ,,kontrole arba asmeninés tapatybés
identiteto autonomijq*. Matyti, kad privatumas gali biti jvairiai interpretuojamas ir egzistuoja
nemazai privatumo aspekty. Kadangi visi Sie apibrézimai nurodo kg turétume laikyti privatumu,
todél labai sunkus uzdavinys sukurti vienodg privatumo apibrézima. Reikéty sutikti su Flaherty
D.?, kuris, $iame technologi§kai paZengusiame pasaulyje, pabréZia asmens atsakomybe, Kai
naudojami jrenginiai, kurie gali kelti pavojy ir grésme privatumui. Autorius teigia, kad: ,,[JTs]
turite bati savo privatumo jgaliotiniu. Ir pats turite nuspreskite savo gyvenime, kiek galite tai
padaryti, kur norite nubréZzti ribg tarp atvirumo ir nuoSirdumo; arba kiek norite kontroliuoti savo
asmenin] privatumg. Pats tai apmastote: mes visi kasdien saugome savo asmeninj privatumag
jvairiomis strategijomis kurias susikiiréme*.

,»Teisé | privatuma™ visy pirma buvo pripazinta tarptautine zmogaus teise ir tik po to
jtraukta j valstybiy konstitucijas. Po Antrojo pasaulinio karo, kai buvo sukurta Zmogaus teisiy
sistema, valstybiy konstitucijos saugojo tik privatumo aspektus. Tokios garantijos, susijusios,

pavyzdZiui, SU biisto ir susira$inéjimo nelie¢iamumu bei klasikine kiino nelie¢iamybés problema??.

17 5zahd 2005. p. 44. On the differences between EU and US privacy protection see more: Whitman, J. Q.: The Two
Western Cultures of Privacy: Dignity versus Liberty. The Yale Law Journal Vol. 113, No. 6. (2004) pp. 1151-1221.
18 Westin, A. F.: Social and political dimensions of privacy. Journal of Social Issues Vol 59, No. 2. (2003) pp. 431-
434,

19 Gavison, R.: Privacy and the Limits of Law. The Yale Law Journal Vol. 89, No. 3. (1980) p. 423.

20 Westin, A. F.: Social and political dimensions of privacy. Journal of Social Issues Vol 59, No. 2. (2003) pp. 431-
434,

2L Fried, C.: Privacy. The Yale Law Journal Vol. 77, No. 3. (1968) p. 486., p. 475.

22 Gerety, T.: Redefining Privacy. Harvard Civil Rights-Civil Liberties Law Review Vol. 12, No. 2. (1977) p. 281

2 Flaherty, D. H.: Some Reflections on Privacy and Technology. Manitoba Law Journal Vol. 26, No. 2. (1999) p. 224
2 Diggelmann O. Cleis M. N. How the Right to Privacy Became a Human Right. Human Rights Law Review, 2014,
14, 441-458
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Privaty gyvenimg galima apibrézti kaip fizing ir dvasing sritis, kurias valdo pats asmuo, t.
y. laisva nuo iSorinés jtakos, jskaitant teisinj reguliavima (taciau ji turi turéti teising apsauga).
Kategorija ,,privatus gyvenimas“ neturi teisinio turinio; teisinis reguliavimas tik nustato jos
nelie¢iamumo ribas (,,privatumo®) ir atitinkamai jsikiSimo j privaty gyvenimga ribas. Neatsitiktinai
teisé j privatumg Kkai kuriose jurisdikcijose apibréziama kaip ,,teisé buti paliktam sau pac¢iam®.
Skiriamasis teisés j privataus gyvenimo nelieCiamumg bruozas yra jo psichologinis ir labai
individualizuotas pobiidis?®. Kiekvienas asmuo savaip apibrézia, kas jam yra privatus gyvenimas.
Teisés gynimo objektas yra asmens orumas, mintys, jausmai, jo vidinis pasaulis, dvasiné
pusiausvyra.

Galima i8skirti keturias pagrindines teisés ] privaty gyvenima ribas, kurios pateikiamos 1

paveiksle.

Privatus gyvenimas Fizinis ir psichinis asmens nelieCiamumas
Informacinis privatumas
(privatumo ribos) Komunikavimo privatumas
Teritoriios nelieCiamumas

1 pav. Privataus gyvenimo sampratos turinys

Sudaryta darbo autorés

Teis¢ ] asmens privaty gyvenimg apima daugybe kity teisiy, kurios prisideda prie
asmenybés ir individualumo tvirtinimo, ugdymo. Tai, savo nutartyje pabrézé Amerikos zmogaus
teisiy teismas byloje Fernandez Ortega Et Al. V. Mexico?® pazyméjo, kad nors ir $i nuostata
vadinama ,teise | privatumo nelie¢iamumag® (ispany kalba ji vadinama ,pagarba garbei ir
orumui®), ji, be kita ko, apima asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo apsaugg. Be to, asmens
privataus gyvenimo nelieCiamumo koncepcija — jvairiapusis terminas, kuris negali biti i§samiai
apibréztas ir be kity saugomy sri¢iy, apima seksualinj gyvenima ir teis¢ uzmegzti bei plétoti
santykius su kitais zmonémis.

Taigi, remiantis auk$¢iau iSdéstytu, galima pazyméti, kad neZzitrint j tai, kad asmens
privataus gyvenimo nelieCiamumas yra universalus teisé€s principas, taciau kategorijos ,,asmens
privataus gyvenimo nelie¢iamumas‘ aiSkios sampratos néra. Teisé | asmens privataus gyvenimo

nelieCiamumg tampriai susijusi su pagrindinémis zmogaus teis€émis ] asmens nelie¢iamuma,

2 McCrudden Ch. Human Dignity and Judicial Interpretation of Human Rights. The European Journal of International
Law Vol. 19 Nr. 4, 2008

% Byla Fernandez Ortega Et Al V. Mexico. Prieiga per interneta:
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_215_ing.pdf , p. 40. Zitréta 2022 m. spalio 15 d.
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informacijos privatuma, busto nelieCiamumg. Reikia pabrézti, kad asmens privataus gyvenimo
nelie¢iamumas — tai kompleksinis teisinis institutas, susidedantis i$ jvairiy teisés Saky normy.
Biudamas daugiakomponentis savo sudétimi (gebéjimas kontroliuoti informacijg apie save,
slaptumo institutas, kitokios privatumo invazijos formos neleistinumas ir pan.), asmens privataus
gyvenimo nelieCiamumas, negali biiti grieZtai apibréziamas; jo formos yra skirtingos ir netikslinga
pateikti baigtinj galimy asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumo pazeidimy sarasg. Asmens
privataus gyvenimo nelie¢iamumo uztikrinimo teisinio reguliavimo sistema turéty biiti kuriama
dviem pagrindinémis kryptimis: suteikiant galimybe asmeniui savo pageidavimu biiti izoliuotam
nuo visuomenes, vienam su savimi arba tarp artimyjy; suteikiant galimybe asmeniui kontroliuoti
informacija apie save, leidziant platinti ta jos dalj, kuri, jo nuomone, reikalinga jam naudingam
minformaciniam portretui® susidaryti, ir uzdrausti informacijos sklaida, kai tai jam nenaudinga.
Taigi, asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas yra gana plati ir imli sgvoka, apimanti
pirmiausia socialiniy santykiy kompleksa, apibiidinantj asmenj ir pilietj, kaip visiska laisve turintj
subjektg. Tuo paciu metu, jgyvendinant teisinius santykius, nustatoma asmens vieta valstybés
garantuojamy vertybiy visumoje. Per teisinius santykius asmuo kaip asmenybé jtraukiamas ]

teising erdve, kuriai jam yra suteiktas teisinis statusas.

1.2. Teisé | asmens privataus gyvenimo nelie¢iamuma kaip tarptautinio teisinio ir vidaus
reguliavimo dalykas

Nuo XX amziaus antrosios pusés buvo pripazinti keli tarptautiniai teisiniai dokumentai,
nustatantys teis¢ ] privaty gyvenimag kaip pirmosios kartos pagrindiné zZmogaus teisé, kuri
saugoma, tuomet iy dokumenty nuostatos jtvirtintos aliy nacionaliniuose teisés aktuose. Sie
dokumentai, kaip bus matyti analizés metu, nepateikia papildomy nuorody, kas yra privatumas, tai
yra teismy praktika nustato Siuos aspektus, kuriais tiksliai apibrézia privatumo turinj ir asmens
gyvenimo aspektus, kuriuos galima laikyti privadiais.

Pirmg karta asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas tarptautiniu mastu buvo
garantuotas 1948 m. Visuotine zmogaus teisiy deklaracija®’, kurios 12 straipsnyje jtvirtinta:
»Niekas neturi patirti savavalisko kisimosi j jo privatumq, Seimos gyvenimg, buitj ar
susirasinéjimq arba késinimosi j jo garbe ir reputacijq. Kiekvienas turi teise j jstatymo apsaugq
nuo tokio kisimosi arba késinimosi‘. Kitas etapas, siekiant jtvirtinti asmens privataus gyvenimo

nelie¢iamuma, tarptautinéje teiséje buvo 1966 m. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto?®

2 Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Prieiga per interneta: https://e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.278385 Zitréta 2022 m. spalio 10 d.
28 Tarptautinis  pilietiniy ~ ir  politiniy  teisiy = paktas.  Prieiga  per internets: https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.174848 Ziaréta 2022 m. spalio 10 d.
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(toliau - Paktas) 17 straipsnis, kuris skelbé: ,,Niekas neturi patirti savavalisko ar neteiséto kisimosi
j jo asmeninj ir Seimyninj gyvenimq, jo biisto nelieciamybe, susirasinéjimo slaptumgq, neteiséto
kesinimosi j jo garbe ir orumq. Kiekvienas asmuo turi teise j jstatymo apsaugq nuo tokio kisimosi
arba tokiy pasikésinimy‘. Kiekviena valstybé, pasirasiusi §j tarptautinj dokumenta, jsipareigoja
gerbti ir uztikrinti savo teritorijoje Pakte pripazinty Zmoniy teises, nediskriminuojant dél rasés,
lyties, kalbos, religijos, politiniy ir kity pazZiiiry, nacionalinés ar socialinés kilmés, turtinés
padéties. Privataus gyvenimo nelieCiamybé analogiSkai, kaip ir tarptautiniuose teisiniuose
dokumentuose, jtvirtinta regioniniu lygiu. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos?® (toliau — Konvencija) 8 straipsnyje, priimtoje 1950 m. jtvirtinta, kad: ,,Kiekvienas
turi teise  tai, kad biity gerbiamas jo asmeninis ir jo Seimos gyvenimas, buto nelieciamybé ir
susirasinéjimo slaptumas*. Remiantis Sia nuostata, valstybés yra jpareigotos ne tik nesikisti ]
asmens privataus gyvenimo sritj, bet ir imtis priemoniy asmeniniam gyvenimui jstatymiskai
apsaugoti, jtvirtinti teisines garantijas, kurios sudaro visas jam bitinas sglygas netrukdomai
jgyvendinti. Be to, teisés aktuose butina nustatyti konkre¢iy valstybés organy, taip pat $iy jstaigy
pareigiiny, pazeidusiy teisg j asmens privaty gyvenima, atsakomybe. Todél Europos Zmogaus
Teisiy Teismas (toliau — EZTT)3° detalizavo, kad Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 8 straipsnio tikslas yra ,,apsaugoti asmenj nuo savavalisko valdZios
institucijy kisimosi. Ji ne tik jpareigoja valstybe susilaikyti nuo tokio kisimosi, bet ir apibendrina,
kad tikroji pagarba privaciam ar Seimos gyvenimui gali apimti ir pozityvius jsipareigojimus. Jie
gali apimti priemones, skirtas uztikvinti pagarbg privaciam gyvenimui, net ir tarp paciy zmoniy*.
Taip pat technologiné ir mokslo raida, suaktyvéjusi po to, kai buvo priimtas Konvencijos 8
straipsnis, skatino EZTT sukurti lanksty privataus gyvenimo aiskinima pagal dabartinés padéties
aplinkybes. EZTT praktika nurodé, kad kigimasis j toliau nurodytus dalykus, Kurie pateko j 8
straipsnio taikymo sritj (ir toliau nagrin€jo, ar kiSimasis buvo teisétas ar ne, nes tai néra absoliuti
teis¢): prieiga prie asmens duomeny®, telefono pasiklausymas®?, vardo pasirinkimas ar

pakeitimas®, seksualinis gyvenimas®*, profesija arba buveiné®® apsauga nuo aplinkos trikdziy,

2 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Prieiga per interneta: https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.19841 zitréta 2022 m. spalio 10 d.

30 Case of X and Y V. the Netherlands. Prieiga per internety:
https://www.coe.int/t/dg2/equality/domesticviolencecampaign/resources/x%20and%20y%20v%20the%20netherland
s_EN.asp zitiréta 2022 m. spalio 10 d.

31 Leander v. Sweden. Prieiga per interneta: https://data.guardint.org/en/entity/k92hx23u9s?page=1 Zzitiréta 2022 m.
spalio 11 d.

32 Klass and Others v. Germany. Prieiga per interneta: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"itemid":["001-57510"]}
zitréta 2022 m. spalio 16 d.

33 Guillot v. France. Prieiga per internetg: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"itemid":["001-58069"]} Zifiréta 2022 m.
spalio 13 d.

34 Dudgeon v. the United Kingdom. Prieiga per interneta: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"itemid":["001-57473"]}
zitréta 2022 m. spalio 10 d.

% Niemietz v. Germany. Prieiga per internetg: https://hudoc.echr.coe.int/rus?i=001-57887 Z7itiréta 2022 m. spalio 15
d.
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teisé steigti ir plétoti santykius su kitais®. Reikia pabrézti, kad tai néra baigtinis sarasas. Be to,
Konvencijos preambuléje deklaruojamas ne tik iy esminiy teisiy iSlaikymas, bet ir jy plétra. Tali
reiskia, kad nuolat kintant socialinéms ir ekonominéms sglygoms, keiciasi ir tai, kas patenka j 8
straipsnio taikymo sritj. EZTT savo sprendimuose paZymi, kad asmens privataus gyvenimo savoka
yra gana plati ir negali buiti apibréziama detaliai. Ji apima tiek fizinius, tiek moralinius individo
gyvenimo aspektus. Tokie elementai, kaip, pavyzdZiui, lytiné tapatybé, lytis, seksualiné orientacija
ir seksualinis gyvenimas, yra susij¢ su asmeniniu gyvenimu.

EZTT, siekdamas nustatyti Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos®” 8 straipsnyje nurodytos teisés j asmens privataus gyvenimo nelieGiamuma
pazeidimg, taiko trijy pakopy testa. Jis grindZiamas teisétumo ir butinumo demokratingje
visuomenéje Kriterijais. KiSimasis | asmens privaty gyvenima turi biiti pagrjstas nacionaliniais
teisés aktais (Shimovolos v. Russia®®), biti proporcingas (Rotaru v. Romania®) t. y. naudojamos
priemongs turi buti adekvacios sieckiamam teisétam tikslui.

Byloje (L.H. v. Latvia*®) pazyméta, kad kalbant abstrak¢iai, bitina, kad ,,nacionaliné teisé
atitikty teisinés valstybés reikalavimus, o tai savo ruoztu reiskia, kad nacionaliné teisé turi buti
suformuluota pakankamai tiksliai ir turi uztikrinti tinkamg teising apsaugg nuo savivalés®. Antroji
testo dalis — teisétumas — nurodo veiksmy tikslus — ar jy tikslas yra teisétas pagal Konvencija. Tali
apibrézia Konvencijos 8 straipsnio 2 dalis, butent: ,,ValdZios pareigiinai neturi teisés kistis j
naudojimgsi Sia teise, iSskyrus jstatymo numatytus atvejus ir kai tai bitina demokratinéje
visuomenéje valstybés saugumo, vieSosios tvarkos ar Salies ekonominés  gerovés
interesams, siekiant wuzkirsti kelig teisés pazeidimams ar nusikaltimams, taip pat gyventojy
sveikatai ar dorovei arba kity Zmoniy teiséms ir laisvéems apsaugoti. Galiausiai, bitinybei
buidingas maziau ribojancios alternatyvos nebuvimas, o $iuo atveju, tai taip pat yra susipynusi su
grieZto proporcingumo elementais, nes galima zala dél atlickamy veiksmy yra palyginama su
galima nauda i3 tokio veiksmo. Proporcingumo testas EZTT jurisprudencijoje turi didele reik$me,
o atitiktis ir biitinumas arba sujungiami ir tampa treiuoju testo etapu, arba tampa dviem

preliminariais analitiniais jo komponentais. Pavyzdziui, byloje*. dél biatinumo demokratinéje

3 Ten pat.

37 Buropos 7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Prieiga per interneta: https:/e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.19841 Ziaréta 2022 m. spalio 12 d.

38 CASE OF SHIMOVOLOS V. RUSSIA. Prieiga per interneta:
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-105217%22]} Zitréta 2022 m. spalio 13 d.

% Case of Rotaru v. Romania. Prieiga per internety: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-
58586%22]} zitiréta 2022 m. spalio 10 d.

40 Case of L.H. V. Latvia, 47 p. Prieiga per interneta:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2252019/07%22],%22itemid%22:[%22001-142673%22] }
zitréta 2022 m. spalio 10 d.

41 Case of Friedl v. Austria. Prieiga per internetg: https://www.bailii.org/eu/cases/ECHR/1995/1.html Zitiréta 2022 m.
spalio 10 d.
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visuomengéje sampratos, nustaté, kad kaltininko gyvenimo apra§ymo turé¢jimas gali biti laikomas
bitinu nusikaltimy prevencijai ir kad Siuo atveju kaltininko gyvenimo aprasymo byla buvo
saugoma taip, kad (,,policija nesieké nustatyti demonstranty tapatybeés [...], asmens informacija ir
nuotraukos nebuvo jvesti  duomeny tvarkymo sistemga*), kad nebiity neproporcingai pazeista teis¢
j asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumg. Byloje (L.L. v. France®.) EZTT nagrinéjo situacija,
susijusig su klausimu, kuris pagal savo pobiidj yra kiSimasis ] privaty ir Seimos gyvenima:
skyrybos. Byloje vienas i§ sutuoktiniy pateiké teismui dokumentus, susijusius su kito sutuoktinio
sveikatos bitikle. Tai, kad nacionalinis teismas priémé Sig informacija, buvo vertinama kaip
kiSimasis ] sutuoktinio teis¢ j privataus gyvenimo nelie¢iamumg. Teismas konstatavo, kad
»gincijamas kiSimasis ] pareiskejo teise 1 privataus gyvenimo nelieCiamuma, atsizvelgiant | esming
asmens duomeny apsaugos svarbg, nebuvo proporcingas siekiamam tikslui, todé¢l ,,nebuvo bitinas
demokratinéje visuomenéje siekiant apsaugoti kity asmeny teises ir laisves®. Atsizvelgdamas | tai,
EZTT konstatavo, kad , teismas naudojo medicininj dokumenta, kuris yra gin¢o objektas, tam, kad
pagrjsti savo sprendima kaip netiesioginj ir alternatyvy jrodyma, tod¢l teismas galéjo atsisakyti jj
nagrinéti ir vis tiek prieiti prie tos pacios iSvados® ir todél kiSimasis buvo nereikalingas ir
perteklinis.

Byloje*3; EZTT nustaté keleta svarbiy i3aiskinimy dél privatumo sampratos ir Konvencijos
8 straipsnio taikymo. Pirma, kad profesiné ar verslo veikla gali biiti jtraukta j ,,privataus gyvenimo*
sgvoka ir, antra, kad ,,visos sgveikos, kuriose dalyvauja zmonés, kad galéty keistis informacija“,
iskaitant keitimasi elektroninémis zinutémis, saugoma teis€ ] privatumg ir Seimos gyvenima;
treCia, tai, kad saugomos teisés, susijusios su informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimu
ir panaudojimu, o galimybés paneigti tokig informacijg atsisakymas pripazjstamas teisés j
privatuma pazeidimu. Galiausiai sprendime taip pat buvo analizuojamas ,,biitinumo demokratingje
visuomen¢je* klausimas, atsizvelgiant j tinkamas priemones prie§ savivale — ,,jskaitant galimybe
veiksmingai kontroliuoti gincijama priemong®.

Tarptautinis teisinis privataus gyvenimo apsaugos reguliavimas tur¢jo tiesioging€s jtakos
vidaus teisés aktams. Valstybéms, tarptautiniy teisés akty Salims, jgyvendinus atitinkamas
procediiras, juose esancios nuostatos tampa privalomos. Pagal vyraujantj valstybés teisinj poziiirj,
esant galiojan¢ioms tarptautinio pobiidZio teisés normoms, nacionaline teis¢ (taip pat ir

baudziamoji teis¢) negali nepripazinti jy prioriteto. Sis reiSkinys buvo vadinamas ,,visuotinai

42  Case of LL. v. France. Prieiga per interneta:  https://www.globalhealthrights.org/wp-
content/uploads/2018/05/CASE-OF-L.L.-v.-FRANCE.pdf Zitréta 2022 m. spalio 12 d.

43 Case of M.N. and others V. San Marino. Prieiga per interneta:
https://jurinfo.jep.gov.co/normograma/compilacion/docs/pdf/CASE%200F%20TIERCE%20AND%200THERS%2
0v.%20SAN%20MARINO.pdf zitréta 2022 m. spalio 12 d.
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pripazinty tarptautinés teisés principy ir normy prioritetu®. Kaip pazymi Bubnyté¢ K.*, kad
Lhepaisant tarptautinés teisés virSenybés principo, vidaus teisé pati nustato tarptautinés teisés
jgyvendinimo sqlygas ir ribas:. Pastarojo meto teisés literatiiroje pabréziama, kad, nepaisant
formalaus Pavyzdziui, 1963 m. geguzés 23 d. Vienos konvencijos dél tarptautiniy sutar¢iy teisés*
27 straipsnyje nustatyta, kad valstybé, kuri yra sutarties Salis ,,negali pasitelkti savo vidaus feisés
nuostaty, kad pasiteisinty dél sutarties nesilaikymo®. Tarptautinés teisés prioritetas reiskia, kad
kiekvienos valstybés teis¢ susideda i§ dviejy teisés sistemy: vidaus ir tarptautinés. Biitent Siy
sistemy simbiozé sudaro Salies teritorijoje galiojantj jstatyma. Jei kyla prieStaravimy tarp vidaus
ir tarptautingés teisés, pastaroji turi virSenybe.

Analizuojant Lietuvos teising baze, reikia pazyméti, jog teis¢ j privataus gyvenimo
nelieCiamuma reguliuoja nemazai teisés akty. Svarbiausios nuostatos yra nustatytos Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso*® (toliau — CK) 2.23 straipsnyje ,,Teisé j privaty gyvenimgq ir jo
slaptumg* bei CK 2.22 straipsnyje ,,Teisé j atvaizdg®. CK 2.24 straipsnyje reguliuojamas asmens
garbés ir orumo gynimas, numatant, kad tikrovés neatitinkantys duomenys, Zeminantys asmeny
garbg ir oruma, turi biiti paneigti, o nukentéj¢ asmenys turi teis¢ j turtinés ir neturtinés zalos
atlyginimg. Teis¢ j privataus gyvenimo nelieCiamuma ginan¢ios nuostatos numatytos ir Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso?’ (toliau - BK) XXIV skyriuje ,,Nusikaltimai asmens privataus
gyvenimo nelieciamumui‘‘, kuriame numatoma baudziamoji atsakomybé uz neteisétg asmens busto
nelieCiamumo pazeidimg (165 straipsnis), asmens susizinojimo nelie¢iamumo pazeidimag (166
straipsnis), neteiséta informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkima (167 straipsnis) ir
neteiséta informacijos apie asmens privaty gyvenimg atskleidimg ir panaudojima (168 straipsnis).
Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu*® ginama Zmogaus privataus
gyvenimo nelieCiamumo teisé tvarkant asmens duomenis. Atskiri privataus gyvenimo apsaugos
klausimai reguliuojami ir specifines sritis reguliuojanciuose teisés aktuose, pavyzdziui, medicinos
srityje privataus gyvenimo nelieCiamuma jstatymiskai saugo Lietuvos Respublikos pacienty teisiy

ir zalos sveikatai atlyginimo jstatymo*® 8 bei 9 straipsniai, 0 privataus gyvenimo apsauga rengiant

4 Bubnyté K. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija galutinés instancijos Lietuvos teismy
praktikoje. Teisé, 2013. Nr. 87. p.69-85

% Vienos konvencija  dél tarptautiniy  sutariy  teisés. Prieiga per internetg:  https://e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.159769 ziaréta 2022 m. spalio 10 d.

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Civilinis kodeksas.
Prieiga per internetg: https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/TAR.8A39C83848CB/asr zitiréta 2022 m. spalio 10 d.

47 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas. BaudZiamasis kodeksas. Prieiga
per interneta: https://e-seimas.|rs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.111555/asr zitiréta 2022 m. spalio 10 d.

4 Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas. Prieiga per internety: https:/e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It' TAD/TAIS.29193/asr Zitréta 2022 m. spalio 10 d.

4 Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymas. Prieiga per internetg: https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.31932/asr Zitréta 2022 m. spalio 10 d.
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ir platinant vie$gja informacijg regulivojama Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo
jstatymo® 14 straipsnyje.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad asmens privataus gyvenimo
nelieCiamumo ir apsaugos jtvirtinimas tarptautinése teisés normose turi tiesioginés jtakos beveik
visy Saliy vidaus teisés aktams, nes valstybéms, tarptautiniy teisés akty Salims, po $iy teisés akty
ratifikavimo, aktai, juose esancios normos, nukreiptos j asmeninio gyvenimo apsauga, igyja

privalomumo statusg.

1.3. Konstitucinés teisés j asmens privataus gyvenimo nelieCiamumg turinys

Pagal Siuolaiking konstitucing doktring asmuo, jo teisés ir laisvés pripazjstamos
auks¢iausia vertybe. Privatumo teisinés apsaugos idéja jgauna nauja, gilesne prasme. Si teisé
konstituciS8kai jtvirtinta daugelyje Saliy konstitucijose. Taciau vieningo pozitrio, aiSkiai
apibréziant ir uztikrinant teis¢ ] asmens privataus gyvenimo nelieCiamumg, dar néra. Taigi,
Vokietijos Konstitucijoje®! tokia kategorija kaip asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumas
neminima. 10 str. nurodoma ,Korespondencijos, pasSto ir telekomunikacijy privatumas
nelieciamas “, 13 str. atspindi biisto nelie¢iamumo principa. Paskirti kratas gali tik teiséjas, visais
kitais atvejais intervencija ir apribojimai gali buti atliekami tik siekiant uzkirsti kelig bendram
pavojui ar pavojui zmogaus gyvybei.

Italijos Konstitucijos®® 14 str. nurodoma, kad biistas nelie¢iamas; Krata, turto
konfiskavimas negali biiti atlickamas, i§skyrus jstatymy nustatytais atvejais ir tvarka, laikantis
garantijy asmens laisvés apsaugai uztikrinti. 15 str. jtvirtinta, kad korespondencijos ir visy kity
bendravimo formy laisvé ir slaptumas nelie¢iami. Japonijos Konstitucijos® 35 str. skelbia, kad
kiekvieno piliecio teisé j biisto nelieCiamybe negali biiti pazeidziama jsibrovimu, kratomis ar
poémiais, i$skyrus jstatymy numatytus atvejus. Graikijos Konstitucijos®* 9 str. privatus gyvenimas
nagrinéjamas per sgvokas ,,blistas ir ,,asmeninis bei Seimos gyvenimas®, kurie apjungti viename
straipsnyje. Graikijos Konstitucijos 1 dalies 9 str. skelbia: ,,Kiekvieno zZmogaus namai yra

§ventoveé. Privatus ir Seimos gyvenimas nelieciami “. Ispanijos Konstitucijos®® 18 str. nurodyta, kad

%0 Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas. Prieiga per internetg: https:/e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.280580 ziaréta 2022 m. spalio 10 d.
51 Basic Law for the Federal Republic of Germany. Prieiga per interneta: https://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_ga/englisch_gg.html#p0058 ziaréta 2022 m. spalio 14 d.

52 Constitution of the Italian Republic. Prieiga per interneta:
https://www.senato.it/documenti/repository/istituzione/costituzione inglese.pdf Zitiréta 2022 m. spalio 11 d.
53 The Constitution of Japan. Prieiga per internetg:

https://japan.kantei.go.jp/constitution_and_government of japan/constitution_e.html ziGréta 2022 m. spalio 19 d.
%  Greece's Constitution of 1975 with Amendments through 2008. Prieiga per internets:
https://www.constituteproject.org/constitution/Greece 2008.pdf?lang=en zitiréta 2022 m. spalio 8 d.

55 The Spanish Constitution. Prieiga per interneta:
https://www.boe.es/legislacion/documentos/ConstitucionINGLES.pdf Zitréta 2022 m. spalio 10 d.
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LWistatymas riboja informacijos naudojimq siekiant visapusiskai apsaugoti savo garbe, Seimq ir
pilieciy privatumg, taip pat skatinti visapusiskqg jy teisiy jgyvendinimg®. Sveicarijos
Konstitucijos®® 10 str. skelbia: ,,Kiekvienas turi teise j tai, kad biity gerbiamas privatus ir Seimos
gyvenimas, jo namai ir susirasinéjimas bei santykiai, kuriuos jis uzZmezga per pastq ir
telekomunikacijas“.

Slovakijos Konstitucijos®” 16 str. jtvirtinta kiekvieno asmens teis¢ j nelie¢iamybe ir
privatuma. Si teis¢ gali biti ribojama tik konkrediai jstatyme numatytais atvejais. Cekijos
Konstitucijos®® 7 str. ir Slovénijos Konstitucijos®® 16 str. taip pat yra analogiski.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos® (toliau — Konstitucija) 22 straipsnis jtvirtina zmogaus
teise j privataus gyvenimo nelie¢Giamuma: ,,Zmogaus privatus gyvenimas nelieciamas. Asmens
susirasinéjimas, pokalbiai telefonu, telegrafo pranesimai ir kitoks susiZinojimas nelieciami.
Informacija apie privaty asmens gyvenimqg gali biiti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir
tik pagal jstatymq. Istatymas ir teismas saugo, kad niekas nepatirty savavalisko ar neteiséto
kisimosi j jo asmeninj ir Seimyninj gyvenimgq, késinimosi j jo garbe ir orumg*. Konstitucijos 22
straipsnis glaudziai susij¢s ir su Konstitucijos 24 straipsniu, reglamentuojanciu asmens biisto
nelieGiamuma ir su Konstitucijos 23 straipsniu apie nuosavybés apsaugg. Konstitucinis Teismas
1999 m. kovo 16 d. nutarime®! konstatavo, jog Konstitucijos saugomy vertybiy sandiroje turi biti
rasti sprendimai, uztikrinantys, kad né viena i§ tokiy vertybiy nebus paneigta ar nepagrjstai
apribota. Kaip nurodo Konstitucinis Teismas, konstitucinis asmeny lygybés principas savaime
nepaneigia to, kad jstatymu gali bati nustatytas nevienodas teisinis reguliavimas tam tikry asmeny
kategorijy, kuriy padétis skirtinga, atzvilgiu®?. Suprantama, kad viesyjy asmeny asmenings
savybés, jy elgesys ir kai kurios privataus gyvenimo aplinkybés gali turéti reiksmés viesiesiems
reikalams. Todél Konstitucinis Teismas teigia, kad ,,visuomenés interesas apie viesuosius asmenis

Zinoti daugiau negu apie kitus asmenis yra konstituciskai pagristas. Vadinasi, Ziniasklaida gali be

56 Federal Constitution of the Swiss Confederation. Prieiga per internety:
https://fedlex.data.admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/eli/cc/1999/404/20210101/en/pdf-a/fedlex-data-admin-
ch-eli-cc-1999-404-20210101-en-pdf-a.pdf Ziaréta 2022 m. spalio 15 d.

57 Constitution Of The Slovak Republic. Prieiga per interneta: https://www.prezident.sk/upload-files/46422.pdf
zitiréta 2022 m. spalio 10 d.

%8 (Czech Republic's Constitution of 1993 with Amendments through 2013. Prieiga per interneta:
https://www.constituteproject.org/constitution/Czech_Republic_2013.pdf?lang=en Zitréta 2022 m. spalio 10 d.

%% The Constitution Of The Republic Of Slovenia. Prieiga per interneta: https://www.varuh-rs.si/en/about-us/legal-
framework/the-constitution-of-the-republic-of-slovenia/ zitréta 2022 m. spalio 13 d.

6 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Prieiga per interneta: https://www.Irs.lt/home/Konstitucija/Konstitucija.htm
zitréta 2022 m. spalio 10 d.

611999 m. kovo 16 d. Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos muziejy jstatymo 5 straipsnio 2
dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘.

62 1996 m. vasario 28 d. Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. rugpjii¢io
30 d. nutarimo Nr. 1164 , Dél dalies Zemés tikio ministerijos jmoniy paskoly kapitalizavimo* atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos biudzetinés sandaros jstatymo 13 straipsniui, Lietuvos Respublikos
zemes tkio ekonominiy santykiy valstybinio reguliavimo jstatymo 9 straipsniui ir Lietuvos Respublikos akciniy
bendroviy jstatymo 43 straipsnio 1 daliai “.

16


https://fedlex.data.admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/eli/cc/1999/404/20210101/en/pdf-a/fedlex-data-admin-ch-eli-cc-1999-404-20210101-en-pdf-a.pdf
https://fedlex.data.admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/eli/cc/1999/404/20210101/en/pdf-a/fedlex-data-admin-ch-eli-cc-1999-404-20210101-en-pdf-a.pdf
https://www.prezident.sk/upload-files/46422.pdf
https://www.constituteproject.org/constitution/Czech_Republic_2013.pdf?lang=en
https://www.varuh-rs.si/en/about-us/legal-framework/the-constitution-of-the-republic-of-slovenia/
https://www.varuh-rs.si/en/about-us/legal-framework/the-constitution-of-the-republic-of-slovenia/
https://www.lrs.lt/home/Konstitucija/Konstitucija.htm

17

vieSojo asmens sutikimo informuoti visuomene apie viesojo asmens privaty gyvenimgq tokiu mastu,
kokiu to asmens asmeninés savybés, elgesys, kitos privataus gyvenimo aplinkybés gali turéti
reik§més vieSiesiems reikalams, ir dél to skelbiama informacija turi visuomenine reik§me 2.

Konstitucinio Teismo 1996 m. liepos 10 d. nutarime® konstatuota, kad ,,zeisé j gynybq yra
viena is pagrindiniy Zmogaus teisiy, padedanciy uztikrinti asmens laisve ir nelieciamybe bei kity
konstituciniy teisiy ir laisviy apsaugg*. Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarime®®
konstatuota, kad ,privataus gyvenimo teisiné samprata siejama su asmens teisétais privataus
gyvenimo litkesciais, t.y biisena, kai jis gali tikétis privatumo. Zmogaus privataus gyvenimo
apsaugos ribos baigiasi tada, kai jis savo nusikalstamais veiksmais ar kitaip neteisétai pazeidzia
teisés saugomus interesus, daro Zalq atskiriems asmenims, visuomenei ir valstybei*.

Konstitucinis Teismas 2004 m. gruodzio 29 d. nutarime® yra konstataves, kad ,,pagal
Konstitucijq riboti konstitucing Zmogaus teise j privatumq galima, jeigu yra laikomasi is
Konstitucijos kylanciy zmogaus teisiy ir laisviy ribojimo bendryjy reikalavimy (tai daroma
istatymu, ribojimai yra biitini demokratinéje visuomenéje siekiant apsaugoti kity asmeny teises ir
laisves ir Konstitucijoje jtvirtintas vertybes, taip pat konstituciskai svarbius tikslus,; ribojimais
néra paneigiama zmogaus teisés j privatumq prigimtis bei jos esmé,; yra laikomasi konstitucinio
proporcingumo principo®.

Taigi, analizuojant konstitucinio teisés j privaty gyvenimg jtvirtinimo patirtj tiek Lietuvos,
tiek uzsienio Salyse, galima pastebéti, kad kol kas, kai kuriose valstybése privatumas kyla is
asmens ir blisto nelieCiamybés. Ryty Europos Saliy konstitucijos, prieSingai, tiksliau apibiidina
teis¢  privatuma. Daugeliu atvejy Sios Konstitucijos atskiria teis¢ j privatuma ir korespondencijos
paslaptj. Kartu §ias teises papildo draudimas rinkti informacijg apie privaty piliecio gyvenima. Kai
kuriose Konstitucijose apskritai néra teisés ] privatuma kaip tokios kategorijos. Pazymétina, kad
globalizacijos kontekste reikia sukurti vieningg pozitrj j $ig problema, atsizvelgiant j Siuolaikines
socialines-politines realijas, konstituciskai fiksuoti tokig kategorija kaip privatus gyvenimas ir bent

konceptualiai aiSkiai apibrézti jos turinj.

83 Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo
8 straipsnio ir 14 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘

64 Konstitucinio Teismo 1996 m. liepos 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo 8 straipsnio
pirmosios dalies 1 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai*

85 Konstitucinio Teismo 2000 m. geguZés 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2
straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso 198! straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘

8 Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodZio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos organizuoto nusikalstamumo
uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m.
balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio
26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai«
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2. NETEISETO INFORMACIJOS APIE PRIVATU ASMENS GYVENIMA
RINKIMO (BK 167 STRAIPSNIS) SUDETIES POZYMIU ANALIZE

Nagrin¢jant neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimo (BK 167
straipsnis) sudéties pozymius tikslinga pateikti iSnagrinéty byly dinamika, i§ kurios matyti, kad Sio

pobiidzio byly néra daug, taigi teismy praktika néra labai iSplétota ir dar tik formuojasi.

1

2018 m. 2019 m. 2020 m. 2021 m.

2 pav. | instancijos teisme i$nagrinéta byly pagal BK 167 str. neteisétas informacijos apie

privaty asmens gyvenima rinkimas

Saltinis: Statistika. Prieiga per interneta: https://www.teismai.lt/It/visuomenei-ir-ziniasklaidai/statistika/106

Toliau Siame skyriuje nagrinéjami neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenima
rinkimo (BK 167 straipsnis) sudéties objektyvieji bei subjektyvieji poZymiai bei jy vertinimas.

Tyrimo metu buvo i$nagrinéti Lietuvos teismy priimti sprendimai: Lietuvos AukS¢iausiojo
Teismo nutartys, Lietuvos apeliacinio teismo nutartys; apygardos teismy sprendimai; apylinkiy

teismy sprendimai; baudziamieji jsakymai.

2.1. Objektyvieji neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo (BK 167
straipsnis) sudéties poZymiai

Nusikaltimo objektas — tai vertybés, kurias saugo baudZiamasis jstatymas ir kurias pazeisti
késinasi kaltinamasis. BK XXIV skyriuje ,Nusikaltimai asmens privataus gyvenimo
nelieciamumui pateikta saugoma vertybé asmens privatus gyvenimas. BK 167 str. neteisétas
informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimas priskiriamas prie nusikalstamy veiky,
kuriomis késinamasi j asmens privaty gyvenima, grupés. Sios nusikalstamos veikos objektas yra
asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumas, dalykas — informacija, kurios turinj sudaro Zinios apie
privaty zmogaus gyvenima. Nusikaltimo objektyvioji pusé pasireiskia neteisétu informacijos apie
privaty asmens gyvenimg rinkimu. Rinkimo neteisétumas nesietinas su tais atvejais, kai ji renkama
1§ vieSai prieinamy Saltiniy, pavyzdZiui, naudojantis interneto vieSa paieSka, ar asmuo pats

informacijg apie privaty gyvenimga atskleidZia ja teikdamas j vieSus registrus ar duodamas sutikima
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ja skelbti. Informacijos rinkimo samprata apima visus jmanomus tam skirto neteiséto veikimo
budus — asmens sekima, jo paties ar jo biisto stebéjima, pokalbiy klausymasi, susirasinéjimo, kity
privaciy dokumenty kopijavima, Saltiniy, kuriuose yra informacijos apie Zzmogy (sveikata, jprocius
ir kt.), rinkimg, studijavima, sisteminima, asmens pazjstamy, jo giminaiciy, bendradarbiy
apklausg, gaunamy Ziniy fiksavima ir kt. Informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimas BK
167 str. 1 d. prasme laikytinas nevienkartinis veiksmas®’

Literattiros apzvalga leidzia padaryti iSvada, kad informacijg (lot. informatio - isaiskinimas,
prane$imas) galima apibrézti kaip informacija, praneSimus apie ka nors, kurie perduodami vieni
kitiems®. Michael McFarland, SJ.%° informacijos sampratg sieja su vertés poZzymiu, apibréZiant
informacija kaip ,,vertingq teisiniy santykiy informacijq (pranesimai, duomenys) apie asmenis,
daiktus, faktus, jvykius, reiskinius, procesus, nepriklausomai nuo jy pateikimo formos*. Capurro
R.® mane, kad ,informacija paciu bendriausiu supratimu yra medZiagos ir energijos
nevienalytiSkumo matas, erdvé ir laikas — lydintys pasaulyje vykstancius procesus®. Kadangi
.informacijos* sgvoka nagrinéjama atsizvelgiant | jo teisine reikSme baigiamojo darbo tikslams,
todél toliau informacijos apibrézimas pateikiamas atsizvelgiant i galiojancius teisés aktus.

Informacija, kurios turinj sudaro Zinios apie privaty asmens gyvenima, atskleidziama pagal
CK 1.114 bei 2.23 straipsniuose jtvirtintas teisés normas. Lietuvos teisé nepateikia baigtinio
privataus gyvenimo sri¢iy sgraso, todél konkreciu atveju reikalingas individualizavimas. Bielitinas
E.”Y nurodo, ,.kad gali biti visi jmanomi informacijai rinkti skirti metodai: asmens sekimas,
asmens, jo privataus biisto stebéjimas, pokalbiy klausymasis, susirasinéjimo, privaciy dokumenty
kopijavimas, saltiniy, talpinanciy informacijq apie Zmogy, jo sveikatq, jprocius ir pan., rinkimas,
studijavimas, sisteminimas, asmens pazjstamy, bendradarbiy apklausa, gauty Ziniy fiksavimas ir
pan., isskyrus atvejus, kad asmens prasoma suteikti Ziniy apie jo privaty gyvenimgq, kai reikalinga
dél tarnybos ar kity specialiy teisiy suteikimo*.

Konvencijos’? 10 straipsnyje nustatyta, kad ,,Kiekvienas turi teise laisvai reiksti savo mintis
ir jsitikinimus. Tai teisé laisvai laikytis savo nuomonés, gauti bei skleisti informacijq ir idéjas,

valdzios pareigiiny netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny‘. Vienas i§ biidy apriboti teise |

57 Lietuvos apeliacinio teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. vasario 29 d. nuosprendis
baudZziamojoje byloje Nr. 1A-53-396/2016

8 Terminy zodynas. Prieiga per interneta: https://www.lietuviuzodynas.It/terminai/Informacija zitréta 2022 m. spalio
23 d.

69 Michael McFarland, SJ. Privacy and the Law. Priciga per interneta:
http://www.scu.edu/ethics/practicing/focusareas/technology/internet/privacy/privacy-law.html zitiréta 2022 m. spalio
25d.

0 Capurro R. The Concept of Information. Prieiga per internety: http://www.capurro.de/Capurro_Hjoerland.pdf
zitréta 2022 m. spalio 22 d.

"1 Bielifinas, E. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. Antroji knyga: 99 — 212
straipsniai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 237

2 Buropos rmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Prieiga per interneta: https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.19841 zitréta 2022 m. spalio 10 d.
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informacijos gavimo, panaudojimo ir atskleidimo, yra konfidencialios informacijos saraso
sudarymas. Konfidencialumo (privatumo) reikinj, kai kurie uzsienio mokslininkai’® sieja su nauju
asmens teisiy sistemos supratimu, nes i§ teisés ] privaty gyvenimg atsirado nauja teise, teisé |
vienatve, | privacig sfera, laisva nuo iSorés jsibrovimo.

Pagal BK 167 straipsnio 1 dalj atsako tas, kas neteisétai rinko informacija apie privaty
asmens gyvenimg. Taigi $io nusikaltimo objektas — prigimting, konvenciné ir Konstituciné vertybé
— zmogaus privataus gyvenimo nelie¢iamumas, dalykas — informacija, kurios turinj sudaro zinios
apie privaty Zmogaus gyvenimg. Tokig informacija rinkti draudziama, i§skyrus atvejus, kai tai
leidzia jstatymas ar teismas. Informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo teisétumo atvejai
nustatyti Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso’ 154, 160, 161 straipsniuose ir
Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymo’ 6, 10, 15 straipsniuose. BK 167
straipsnyje neapibrézta privataus gyvenimo sgvoka. Tokia sgvoka pateikta Lietuvos Respublikos
visuomenés informavimo jstatyme’®, pagal kurj privatus gyvenimas — ,.asmeninis Zmogaus, jo
Seimos gyvenimas, gyvenamoji aplinka, kurig sudaro fizinio asmens gyvenamoji patalpa, jai
priklausanti privati teritorija ir kitos privacios patalpos, kurias fizinis asmuo naudoja savo uikinei,
komercinei ar profesinei veiklai, taip pat fizinio asmens psichiné ir fiziné nelieciamybé, garbé ir
reputacija, slapti asmeniniai faktai, fizinio asmens fotonuotraukos ar kiti atvaizdai, informacija
apie fizinio asmens sveikatq, privatus susirasinéjimas ar kitoks rysio palaikymas, fizinio asmens
paziiros, jsitikinimai, jprociai ir kiti duomenys, kuriuos galima naudoti tik jam sutikus® (2
straipsnio 45 dalies 2010 m. rugséjo 30 d. redakcija). Lietuvos Auk3¢iausiasis teismas’’ pazyméjo,
kad dél to klausimas, ar konkreti surinkta informacija apie asmenj laikytina bitent tokia
informacija apie privaty gyvenima, kokia yra apibrézta BK 167 straipsnio 1 dalyje, kiekvienu
atveju sprestinas remiantis visy bylos aplinkybiy iSnagrinéjimu, atsizvelgiant j susiklos¢iusia
konkrec€ioje byloje situacijg ir pirmiau iSdéstytus reikalavimus dél teisés j privaty gyvenima

apsaugos.

3 Garcia Gonzélez A. La proteccion de datos personales: derecho fundamental del siglo XXI. Un estudio comparado.
Prieiga per interneta: http://www.juridicas.unam.mx/publica/rev/boletin/cont/120/art/art3.html zitiréta 2022 m. spalio
28 d.

74 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas. Prieiga per interneta: https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/I/TAD/TAIS.163482/asr
zitréta 2022 spalio 28 d.

5 Lietuvos Respublikos kriminalinés  Zvalgybos jstatymas. Prieiga per internetg:  https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.434526/asr zitréta 2022 m. spalio 29 d.

6 Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas. Prieiga per internetg:  https://e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.280580 Zitréta 2022 m. spalio 28 d.

" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. geguzés 31 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-7-84-489/2018
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Teismas byloje’® pasisaké dél informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo
sampratos, nurodydamas, kad:

1) informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimas yra veiksmai, kuriais siekiama
suzinoti vieSai nepaskelbtus privataus gyvenimo faktus;

2) rinkimas gali pasireikSti jvairiais aktyviais veiksmais, kurie leidZia gauti tam tikros
kaltininkui reikalingos informacijos: asmens sekimu, stebé¢jimu, fotografavimu, fiksavimu,
dokumenty kopijavimu;

3) rinkti reiSkia kaupti, telkti j vieng vieta;

4) informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimas Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 167 straipsnio 1 d. prasme laikytinas nevienkartinis veiksmas.

Lietuvos Auksciausiasis teismas’®

iSskyr¢ su informacijos rinkimo neteisétumo,
baudziamgja prasme, sietinus pozymius:

e bitina jvertinti, ar duomenys, kuriy rinkimas buvo nustatytas, i§ tiesy laikytini
tokiais svarbiais duomenimis apie asmens privaty gyvenima,

e Ditina jvertinti, ar duomeny rinkimo aplinkybés yra tokios pavojingos, kad ja
rinkusiam asmeniui reikéty taikyti blitent baudZiamaja atsakomybe uz neteiséta
informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimg.

Neteisinga informacijos rinkimo neteisétumo, baudziamaja prasme, sieti su8:

e bet kokio pobidzio informacijos apie asmen;j rinkimu,

e Dbet kokiais jos rinkimo biidais (BK 167 straipsnis neapibrézia informacijos rinkimo

budy),

e nevertinant konkreciai renkamos informacijos pobiidzio,

e nevertinant informacijos apie asmenj rinkimo tikslo,

e nevertinant informacijos apie asmenj rinkimo trukmeés,

e nevertinant informacijos apie asmenj surinktos informacijos kiekio.

[Sanalizavus teismy praktika apie tai, ar asmens teisé  privataus gyvenimo gerbima buvo

apribota ir pazeista dél kito asmens elgesio, galima iSskirti tokius kriterijus.

78 Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. balandZio 28 d. nutartis
baudZziamojoje byloje Nr. 1A-339/2014

" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. geguzés 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-84-489/2018.

8 Ten pat.
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1 lentelé. Byloje vertinty poZymiy, baudZiamaja prasme, santrauka

Bylos Nr. Teismo vertinti pozymiai Ar vertintas duomeny
apie asmens privaty
gyvenimg svarbumas?

Vilniaus apygardos | Informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo trukmé | NE
teismo apeliaciné byla | Informacijos apie privaty asmens gyvenimg pobiidis

1A-145-256-2014 Informacijos apie asmenj rinkimo tikslas

Sudaryta autorés

Vertinant objektyvigja pusg, teismai vertina kaltinamojo veiksmy trukme, jy
pasikartojamumg, renkamy duomeny pobiidj. Byloje®! nustatyta, kad ,,V. K. kilo jtarimas, kad L.
K. gali bitti neistikima, nes ji nuolat su savimi turéjo mobilaus rysio telefong ir jis pagalvojo, jog
pastaroji su kazkuo susirasinéja. Tada jis patikrino L. K. mobiliojo rysio telefonq, kuriame rado
meilés turinio SMS Zinutes ir A. B. nuotraukqg (t. 2 b. 1. 27). Po to V. K. jrasé sutuoktinés pokalbius,
nufotografavo telefone esancias SMS Zinutes, isreikalavo telefono skambuciy ir Zinuciy detaligsias
isklotines. Siuos veiksmus atliko per trumpq laikotarpj, siekdamas uZfiksuoti netinkamg
sutuoktinés elgesj Seimoje, surinktq informacijq panaudojo norédamas jrodyti sutuoktinés kalte
santuokos nutraukimo byloje. Tai buvo daroma siekiant teiséto tikslo, kuris pateisina jstatymuose
garantuojamos asmens teisés | privataus gyvenimo gerbimq apribojimgq. Informacija apie L. K.
rinkta ne asmens terorizavimo, manipuliavimo ar kitame neteisétame kontekste, 0 vadovaujantis
teisés ir moralés poZiiriu priimtinu sutuoktiniy teisiy ir pareigy supratimu. V. K. savo veiksmus
grinde tik su jrodymy dél sutuoktinés neistikimybés skyryby bylai rinkimu, tuo sieké jgyvendinti
savo procesines teises santuokos nutraukimo byloje. Sioje situacijoje L. K. objektyviai negaléjo
duoti sutikimo tokio pobudzio informacijos rinkimui, todél pokalbiy jrasymas, SMS Zinuciy
skaitymas ir fotografavimas, telefono skambuciy ir Zinuciy detaliyjy isklotiniy isreikalavimas Siuo
atveju yra teisétas informacijos apie asmens privaty gyvenimgq rinkimas (BK 167 str. 1 d.) ir Sios
informacijos panaudojimas civilinéje byloje dél santuokos nutraukimo (BK 168 str. 1 d.). Reikia
pazyméti, kad nagriné¢jamoje byloje teismas asmens duomenys i§ tiesy laikytini tokiais svarbiais
duomenimis apie asmens privaty gyvenimg.

IS kitos bylos santraukos matyti, kad teismas vertino kaltinamojo veiksmy trukme,
privacios informacijos pobiudj, informacijos rinkimo priemones, taciau, velgi nebuvo vertinamas

renkamos informacijos apie asmens privaty gyvenima svarbumas.

81 Vilniaus apygardos teismo BaudZziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. kovo 13 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 1A-145-256-2014
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2 lentelé. Byloje vertinty poZymiy, baudZiamaja prasme, santrauka

Bylos Nr. Teismo vertinti pozymiai Ar vertintas
duomeny apie
asmens privaty
gyvenima
svarbumas?

Vilniaus miesto apylinkés | Informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimo trukmé; NE

teismas baudZziamoji byla | Informacijos apie privaty asmens gyvenimg pobudis,

Nr. 1-671-1034/2020 Informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo priemongés

Sudaryta autorés

2 R. C. pripazintas kaltu padarius nusikaltima, numatyta BK 167

Pavyzdziui, byloje?
straipsnio 1 dalyje. R. C. savo kalte pripazino ir parodé, kad asmuo, kurj seke, yra jo kaimynas. Jo
mama noréjo daryti namuose remontg, o kaimynas tuo uzsiima, ta¢iau niekaip nepavyko jo surasti
namuose, telefono neturéjo, todél pastaté GPS, kuris buvo jo masinoje tam, kad jei masina dingty,
galéty ja rasti. GPS pirko pagal skelbimg. Mang, jog, kai kaimynas bus kazkur netoli, ji sutiks ir
pakalbés, bet po to mama jam pasaké, kad remontg darys per savo pazjstamus ir jis nuémé GPS,
pagalvojo, kad jo nereikia. Negali tiksliai pasakyti, kiek laiko seke J. F., prisimena, kad pastaté
GPS, keleta karty pazitréjo ir viskas. Nepagalvojo, kad visa tai yra labai blogai, dabar jau supranta,
kad tai nenormalu. Teismas pazyméjo, kad ,,akivaizdu, kad tai buvo nevienkartinio pobiudzio, is
anksto suplanuoti R. C. tyciniai veiksmai J. F. atzvilgiu, panaudojant technines priemones (GPS

jrenginj) ir tokiu biidu kontroliuojant asmens judéjimo laisve — neteisétai renkant informacijq apie

J. F. privaty gyvenimg. R. C. jvykdyta veika teisingai kvalifikuota pagal BK 167 straipsnio 1 dalj*.

3 lentelé. Byloje vertinty poZymiy, baudZiamaja prasme, santrauka

Bylos Nr. Teismo vertinti pozymiai Ar vertintas duomeny apie
asmens privaty gyvenima
svarbumas?

Vilniaus  miesto | Informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimo trukmé; NE

apylinkés teismas | Informacijos apie privaty asmens gyvenimg pobiudis,
Baudziamoji byla | Informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo priemonés

Nr. 2K-213/2014

Sudaryta autorés

Kitoje byloje®® nustatyta, kad ,nukentéjusiosios E. V. ir nuteistojo P. K. poros santykiai

buvo komplikuoti, P. K. persekiojo E. V. negalédamas susitaikyti su jos atsisakymu su juo

82 Vilniaus miesto apylinkés teismo teiséjo 2020 m. kovo 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-671-1034/2020
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. geguzés 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-213/2014
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bendrauti bei paklusti jo nustatytoms taisykléms. Taip pat nustatyta, kad P. K. 2011 m. kovo,
balandzio ir geguzés mén. prie E. V. automobilio galinio bamperio ir po priekiniu kairés pusés
sparnu buvo pritvirtings mobiliojo rysio telefonus ir jrenginj ,,GPS Tracker®, leidZiancius
nustatyti automobilio buvimo vietg, ir taip, pasinaudodamas minéta jranga, neteisétai rinko
informacijq apie privaty E. V. gyvenimg — jos automobilio judéjimq ir jos buvimo vietq. Pagal
byloje nustatytas aplinkybes akivaizdu, kad, nepaisant to, jog stebéjimo priemonés taikytos
automobiliui, jomis buvo siekiama gauti informacijos apie nukentéjusiosios judéjimg, jos buvimo
vietq. Pats P. K. parodeé, kad sekimo jrenginius (mobiliuosius telefonus ir GPS prietaisq) jis
pritvirtino prie E. V. automobilio siekdamas suzinoti, kur ji biina. Pagal nukentéjusiosios E. V.
parodymus, P. K. seké ne tik jq, bet ir jos draugus, ji ne kartq buvo pastebéjusi P. K. , jo automobilj
tose vietose, kur biidavo pati. Tai rodo, kad, remdamasis informacija apie nukentéjusiosios buvimo
vietq, nuteistasis galéjo jq lengvai rasti, suzinoti jos dienotvarke, kur ji lankosi, kiek laiko uztrunka
tam tikrose vietose (darbe, sporto kiube ir pan.), netgi tai, su kuo susitinka, ir pan. Liudytojo G. S.
parodymai patvirtina aktyvy P. K. doméjimgsi nukentéjusigja. Pagal liudytojo M. M. parodymus,
P. K. ji buvo prases pasekti nukentéjusigjq, kur ji vaZiuoja. IS visy byloje istirty duomeny ir
nustatyty aplinkybiy matyti, kad nukentéjusioji E. V. P. K. buvo sekama ir stebima siekiant
surinkti, turéti informacijq apie jos privataus gyvenimo detales, t. y. buvo renkama informacija,
patenkanti j jos privataus gyvenimo sferq. Nagrinéjamoje byloje svarbu ir tai, kad informacija
apie E. V. privaty gyvenimq buvo renkama apie tris ménesius ir tai daroma ne vienkartiniu
veiksmu, o per tris kartus (trecigji kartq — be mobiliojo rysio telefono dar pritvirtinant ir GPS
priemong), be to, tokiais biidais surinkta informacija véliau dar ir buvo panaudota P. K.
organizuotos nusikalstamos veikos, numatytos BK 135 straipsnio 2 dalies 6, 9 punktuose,
vkdytojui suteikiant reikiamq informacijq apie nukentéjusiosios buvimo vietas ir buvimo tose
vietose laikq*.

Taigi, matyti, kad teismas vertino kaltinamojo veiksmy pasikartojamuma, trukme, taciau

teismas nejvertino ar renkama informacija apie asmens privaty gyvenima yra ,,jautri.

4 lentelé. Byloje vertinty poZymiy, baudZiamaja prasme, santrauka

Bylos Nr. Teismo vertinti pozymiai Ar vertintas duomeny apie asmens
privaty gyvenimg svarbumas?
Lietuvos Auksciausiojo | Informacijos apie privaty asmens gyvenimg | NE

Teismo Baudziamyjy byly | pobudis;

skyriaus teiséjy kolegija 2013 | Informacijos apie privaty asmens gyvenima
m. balandzio 23 d. nutartyje, | rinkimo trukmé

priimta baudziamojoje byloje
Nr. 2K-198/2013

Sudaryta autorés
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Pavyzdziui, Teiséjy kolegija®, atsizvelgdama ,; aiSkiai iSsakytus nukentéjusiosios
litkescius dél didesnio privatumo santykiuose su sutuoktiniu, kaltininko panaudotas slaptam
informacijos rinkimui pritaikytas technines priemones, gana ilgg slapto informacijos rinkimo
trukme ir sistemingumag, j tai, kad informacija buvo renkama neturint jokio tai pateisinancio tikslo
ir buvo naudota nukentéjusiajai terorizuoti, laiko, kad N. Z. veiksmai buvo pakankamai pavojingi,
pazeide A.N.Z. privataus gyvenimo nelieciamumg ir pagristai jvertinti kaip neteisétas
informacijos apie jos privaty gyvenimg rinkimas BK 167 straipsnio prasme. GPS jrangos
jmontavimas j automobilj ,, Renault Megane* laikytinas teisétu, nes automobilis kaltininkui ir
nukentéjusiajai priklauso bendrosios jungtinés nuosavybés teisémis. Taciau teiséjy kolegija
atkreipia démesj j tai, kad Siuo atveju sprendziant dél veikos kvalifikavimo pagal BK 167 straipsnj
lemiamgq reiksme turi ne automobilio nuosavybés teisés, o tai, kad nurodyta tame automobilyje
jmontuota jranga pasinaudota siekiant rinkti informacijg apie nukentéjusigjq, kuri juo naudojosi.
Biitent gana ilgai (maziausiai apie tris ménesius) N. Z. seké A. N. Z., neZinojusios apie jranggq,
judéjimo automobiliu marsrutg. Stebéjimas GPS priemonémis pagal pobiidj skiriasi nuo kity
vaizdo ir garso stebéjimo priemoniy, kurios atskleidZia daugiau informacijos apie asmens elgesj,
mintis ar jausmus ir dél to gali labiau apriboti asmens teis¢ j privataus gyvenimo gerbimg . Kitoje
byloje teismas®® nurodé, kad ,,A. A.ir M. S. veiksmai nebuvo vienkartiniai
ar atsitiktiniai, jie tesési  pakankamai  ilgai, vykdant neteisétus V.  R. prasymus, buvo
renkama informacija apie didelio kiekio — 34 asmeny privaty gyvenimg, si informacija buvo
Susijusi su jvairiais asmeny privataus gyvenimo aspektais, gauta naudojantis daugeliu skirtingy
informaciniy  istekliy (VRIS CDB, AUDIT Il informacine sistema, POLIS 1l
narsykle), dalis surinkty duomeny buvo neteisétai panaudota privataus detektyvo V. R. naudal,
taip  padaryta Zala  nukentéjusiesiems. Teismai  pazZyméjo, kad teisiamojo  posédzio
metu apklausti nukentéjusieji patvirtino, jog dél nuteistyjy nusikalstamy veiksmy patyré tiek
turting, tiek neturtine Zalg, kad suzZinoje, jog neteisétai buvo renkama informacija apie jy privaty
gyvenimg, jauté nemalonius iSgyvenimus, atsirado psichologiniy problemy, nesaugumo
jausmas deél nezinojimo deél surinktos informacijos panaudojimo aplinkybiy, baimé dél saves ir
savo artimyjy *“.

Taigi, teismai, inkriminuojant nusikalstamg veika ir vertindami nusikalstamos veikos
pozymius sureik§mino patj informacijos rinkimo (gavimo) fakta, ne visada atkreipé démes;j j kitas

byloje nustatytas aplinkybes, vertino informacijos rinkimo veiksmy pasikartojamumg (trukme).

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. balandZio 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-198/2013

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. lapkri¢io 29 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-348-648/2018
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Galima teigti, kad daznai kaltinamojo veiksmai nepatenka j baudziamosios teisés reguliavimo sritj,
Jie galéty bati vertinami etikos, moralés ir pan. pozitriais. Taip pat pazymétina, kad teismai ne

visada vertina renkamy duomeny, apie asmens privaty gyvenima, svarbuma

2.2. Subjektyvieji neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo (BK 167
straipsnis) sudéties poZymiai

Fiziniy ir juridiniy asmeny baudziamosios atsakomybés jtvirtinimas BK 167 straipsnyje
padeda siekti Konstitucijoje, Konvencijoje ir kituose teisés aktuose numatyty tiksly, t. y. saugoti
privaty asmeny gyvenima nuo pavojingos, neteis¢tos kity asmeny veiklos — neteiséto informacijos
apie privaty asmens gyvenimg rinkimo, ir uztikrinti, kad biity veiksmingai (realiai) gerbiamas
privatus asmeny gyvenimas. Subjektyviesiems nusikalstamos veikos pozymiams priskirtini
nusikaltimo subjektas ir subjektyvioji pusé (kalté, motyvas, tikslas).

Sprendziant, ar asmuo yra padares nusikalstamg veika, pirmiausia turi biti i§siaiSkinama
kaltininko ty¢ia. Byloje® nustatyta, kad ,, padaryti nusikaltimai baigti, nuteistieji veiké tiesiogine
tycia. Nusikalstamos veikos nebuvo atsitiktinés, jos padarytos dél savanaudisky tiksly ““. Minétoje
byloje pagal BK 167 straipsnio 1 dalj pripazintas kaltu ir nuteistas ir uz tai, kad ,,jis iki 2019 m.
kovo 6 d., tiksli data tyrimo metu nenustatyta, bute, esanciame (duomenys neskelbtini), viename is
kambariy, kur merginos teiké seksualines paslaugas uz piniginj atlygj, jmontuota vaizdo kamera,
daré  slaptus  vaizdo  jrasus  apie  privaty (duomenys  neskelbtini), (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) ((duomenys neskelbtini)), (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) ir kity tyrimo metu nenustatyty asmeny gyvenimg — Iytinj aktq
ir atliekamq klientams erotinj masazq rankomis, lieciant kliento erogenines zonas, tenkinant lyting
aistrq iki visisko lytinio pasitenkinimo, jiems apie tai nezinant, po to minéti jrasai buvo keliami ir
saugomi jam priklausancio iSorinio standziojo disko ,,S. *, modelis (duomenys neskelbtini), serijos
numeris (duomenys neskelbtini), atmintyje. Tokiu biidu (duomenys neskelbtini) neteisétai rinko
informacijqg  apie  privaty (duomenys  neskelbtini), (duomenys  neskelbtini), (duomenys
neskelbtini), (duomenys neskelbtini) ((duomenys neskelbtini)), (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) ir kity tyrimo metu nenustatyty asmeny gyvenimg, kol 2019 m. kovo 6 d. minétq isorinj
standyji diskq ,,S.” su iSsaugotais vaizdo jraSais kratos metu bute, esanciame (duomenys
neskelbtini), rado ir paémé (duomenys neskelbtini) apskrities Vyriausiojo policijos
komisariato policijos pareigiinai*.

Pavyzdziui, ,,4. S, veikdamas bendrininky grupéje su A. K.ir A. N., kuriy atzvilgiu

priimtas apkaltinamasis nuosprendis yra jsiteiséjes, neteisétai rinko informacijq apie privaty

8 Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. birzelio 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-172-307/2021
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asmens gyvenimq: 2015 mety rugséjo 2 dieng, tarp 18.00-19.00 valandos, A. K. pagal A.
N. nurodymq Kaune jsigijus vietos nustatymo jrenginj ,,TKSTAR* (GPS), kad ji uzdeéti ant
nukentéjusiojo T. G. naudojamo automobilio ,, Ford Focus “ tam, kad nustatyti jo judéjimo ir
buvimo vietq, ir atgabenus §j jrenginj j Vilniy bei perdavus jj A. S. tam, kad ji pritvirtinti prie T.
G. naudojamo automobilio ,, Ford Focus galimai stovincio (duomenys
neskelbtini) gatvéje, netoli namo Nr. (duomenys neskelbtini), 4. S. tq pacig dieng tarp 23.22 val.
ir 23.37 val., ant automobilio ,, Ford Focus “, valst. Nr. (duomenys
neskelbtini) stovincio (duomenys neskelbtini), priklausancio M. V., pritvirtino minétq jrenginj,
leidZiantj nustatyti automobilio ir juo besinaudojancio asmens judéjimq ir buvimo vietq, ir apie
Sio jrenginio pritvirtinimg informavo A. K.. Po ko, A. K. paskambines j Siame jrenginyje jdétq SIM
kortele, kurios abonentinis Nr. (duomenys neskelbtini), gavo Sio jrenginio buvimo vietos
koordinates. Po ko A. K. informavus A. N. apie pritvirtintg GPS jrenginj ir periodiskai toliau tokiu
paciu bidu pasinaudojant minétu jrenginiu gaunant automobilio buvimo vietos koordinates,
kurias ne maziau kaip tris kartus persiuntus A. N., bei nuolat informuojant A. N. apie automobilio
Jjudéjimgq, tokiu biidu jis kartu su A. K. ir A. N. rinko informacijq apie privaty M. V. gyvenimg — JO
automobilio ir jo paties judéjimg ir buvimo vietq iki 2015-09-05. Tai jrodo A. S. ir A. K. su A.
N. veikom bendrq ir vieningg tycig, A. S. suvokimg, kokiu tikslu buvo reikalinga GPS sekimo
jrenginys bei kq ketina su juo daryti A. K. — jog tai priemoné sekti jy menamgq jtariamgjj ir taip
suzinoti, kur galimai yra pagrobta kompiuteriné jranga. Sekimas ir neteisétas duomeny rinkimas
buvo organizuotas ir vyvkdomas bendrininky grupés, tam specialiai jgijus specialig jrangq. Truko
keletq dieny, kol buvo nustatyta, kad dél klaidos sektas ir duomenys buvo renkami ne apie tq
asmenj*“®. Pavyzdziui, teismas, vertindamas veikos pavojinguma, kai kaltinamajj ir nukentéjusigja
sieja Seiminiai rySiai, V. B. pripazZintas kaltu padarius nusikaltima, numatyta BK 167 str. 1 d., 0
batent ,,V. B. neteisétai rinko informacijg apie privaty asmens gyvenimg: V. B. laikotarpiu nuo
2015-07-27 iki 2015-08-20 bute, esanciame (duomenys neskelbtini), slapta paslépes ,, GSM
MMS alarm spy camera X009B*“ garso jrasymo bei informacijos perdavimo jrenginj, neteisétai
rinko informacijq apie privaty Zmonos A. B. asmeninj gyvenimq. Kaltinamasis neigia kalte,
motyvuodamas tuo, kad jj ir nukentéjusigjq siejo santuokinis rySys, sprendziant gincq dél
santuokos nutraukimo teisme viesuose teismo posédziuose, nukentéjusioji neteko privatumo, taip
pat tuo, kad jranga buvo padéta jam nuosavybés teise priklausanciame bute. Teismas pazymi, kad
sutuoktiniy statusas ir teisminis gincas dél santuokos nutraukimo nepaneigia jy privatumo vienas
kito atzvilgiu. Taigi sutuoktiniai privalo gerbti vienas kito privatumgq ir jo nepazeisti, o pazeidimo

atveju valstybei atsiranda pareiga apginti pazeistg teise (LAT nutartis b.b. Nr. 2K-

87 Marijampolés apylinkés teismo Marijampolés riimy teiséjo 2020 m. kovo 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr.1-82-416/2020
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198/2013). Konstitucinis privataus gyvenimo nelieCiamumo principas kai kuriais atvejais
istatyminiu lygmeniu reglamentuojamas ir teismy praktikoje aiskinamas lanksciau, taciau
nepaneigiant jo esmeés. Kaltinamojo veiksmai perzengé jprastai priimtino sutuoktiniy bendravimo
ir jrodymy civilinéje byloje rinkimo ribas. Atsizvelgiant j kaltinamojo ir nukentéjusiosios
santykius, kad Seiminiai rysiai tarp jy faktiskai nutritko 2013 m. liepos ménesj, V. B. palikus Seimg,
kaltinamojo panaudotas slaptam informacijos rinkimui pritaikytas technines priemones, gana ilgq
slapto informacijos rinkimo trukme ir intensyvumg, V. B. veiksmai buvo pakankamai pavojingi ir
vertintini kaip neteisétas informacijos apie jos privaty gyvenimq rinkimas LR BK 167 str. prasme.
Visuma byloje surinkty jrodymy leidzia daryti isvadq, kad \. B. slapta nukentéjusiosios A.
B. gyvenamojoje vietoje paslépes aktyvuotq ir veikianti pasiklausymo jrenginj bei nuolat | jj
skambindamas, neteisétai  rinko informacijq apie privaty nukentéjusiosios  gyvenimgq.
Kaltinamasis suvoké, kad savo veiksmais renka informacijq apie kito Zmogaus privaty gyvenimg
ir noréjo tai daryti, t.y. veikeé tiesiogine tycia®e.

Apibendrinant galima teigti, kad tyrimas parodé, kad informacijos rinkimo neteisétumo
subjektyvigja pus¢ vertinama kaltininko ty€ia ir jos kryptingumas, veikos tikslai ir motyvai.
Vertinamas asmens veiksmy skaicius (pasikartojantys veiksmus): nuolatiniai, sisteminio
pobiidzio, trunkantys ilgesnj laika, vertinami kaip tyCiniai (padaryti tiesiogine tycCia) ir kaip
pavojingesni. Vienkartiniai veiksmai nepripazjstami, kaip pakankami nusikalstamai veikai

inkriminuoti.

8 Klaipédos rajono apylinkés teismo teis¢jo 2017 m. vasario 10 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-14-
941/2017
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3. NETEISETO INFORMACIJOS APIE ASMENS PRIVATU GYVENIMA
ATSKLEIDIMO IR PANAUDOJIMO (BK 168 STRAIPSNIS) SUDETIES
POZYMIU ANALIZE

Nagrinéjant neteis¢to informacijos apie asmens privaty gyvenimg atskleidimo ir
panaudojimo (BK 168 straipsnis) sudéties pozymius tikslinga pateikti iSnagrinéty byly dinamika,

1§ kurios matyti, kad $io pobiidzio byly néra daug, taigi teismy praktika néra labai iSplétota.

7
6 6

2018 m. 2019 m. 2020 m. 2021 m.

3 pav. | instancijos teisme i§nagrinéta byly pagal BK 168 str. neteisétas informacijos apie

asmens privaty gyvenima atskleidimas ar panaudojimas

Saltinis: Statistika. Prieiga per internetg: https://www.teismai.lt/It/visuomenei-ir-ziniasklaidai/statistika/106

Toliau Siame skyriuje nagrinéjami neteiséto informacijos apie asmens privaty gyvenimag
atskleidimo ir panaudojimo (BK 168 straipsnis) sudéties objektyvieji bei subjektyvieji pozymiai
bei jy vertinimas.

Tyrimo metu buvo i$nagrinéti Lietuvos teismy priimti sprendimai: Lietuvos Auksciausiojo
Teismo nutartys, Lietuvos apeliacinio teismo nutartys; apygardos teismy sprendimai; apylinkiy

teismy sprendimai; baudziamieji jsakymai.

3.1. Objektyvieji neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenimg atskleidimo ir
panaudojimo (BK 168 straipsnis) poZymiai

Pagal BK 168 straipsnj neteisétas informacijos apie asmens privaty gyvenima atskleidimas
ir panaudojimas yra nusikaltimas, pazeidziantis Zmogaus privataus gyvenimo nelieCiamuma.
Objektyvioji Sio nusikaltimo pusé - neteisétas informacijos apie privaty asmens gyvenimag
atskleidimas ir panaudojimas.

Pagal Konstitucijos 22 ir 25 straipsnius informacija apie privaty asmens gyvenima gali biiti
renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir tik pagal jstatyma, kad niekas nepatirty savavaliSko
ar neteiséto kiSimosi | jo asmenin]j ir Seimyninj gyvenima, késinimosi | jo garbe ir oruma, Zmogui
neturi biiti kliudoma ieskoti, gauti ir skleisti informacijg bei id¢jas. Laisvé reiksti jsitikinimus,
gauti ir skleisti informacija negali buti ribojama kitaip, kaip tik jstatymu, jei tai biitina apsaugoti
zmogaus sveikatai, garbei ir orumui, priva¢iam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei
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santvarkai. Laisvé reiksSti jsitikinimus ir skleisti informacijg nesuderinama su nusikalstamais
veiksmais — tautinés, rasinés, religinés ar socialinés neapykantos, prievartos bei diskriminacijos
kurstymu, Smeiztu ir dezinformacija. BK 168 straipsnyje numatyta formalioji alternatyvius
pozymius turinti nusikaltimo sudétis. Sio nusikaltimo objektyviaja puse sudaro informacijos apie
kito asmens privaty gyvenimg atskleidimas ir panaudojimas savo ar kity asmeny labui neturint to
zmogaus sutikimo. Kaltinamasis informacija gali gauti dviem budais: 1) suzino dél tarnybos,
profesijos ar uzduoties atlikimo; 2) minéta informacija renka darydamas BK 165 — 167
straipsniuose numatytus nusikaltimus, nusikalstamai veikdamas specialiai tam, kad surinkty tokig
informacija. Bieliinas E.®° rado, kad ,vieSas informacijos apie privaty Zmogaus gyvenimg
paskelbimas reiskia tokios informacijos atskleidimq neapibréztam asmeny ratui; pasinaudojimas
minéta informacija apima informacijos panaudojimq kaltininko savanaudiskiems interesams,
siekiant paveikti tq zmogy, daryti jtakq jo elgesiui; informacijos panaudojimas kity asmeny labui
reiskia informacijos realizavimq, naudingq tretiesiems asmenimis .

Pagal $iuolaikinés lietuviy kalbos zodyna® Zodis ,,viesas* turi net 3 reik§mes: 1) visiems
skirtas, visuomenés naudojamas; 2) atviras, visiems zZinomas, prieinamas, neslaptas; 3) aiskiai
matomas, esantis aikStéje, nepridengtas. Viesas informacijos apie privaty kito zmogaus gyvenimag
paskelbimas laikomas tuomet, kai ji atskleidZziama neapibréZztam zmoniy ratui. Pazymeétina, kad
BK 168 straipsnyje kriminalizuotas asmens privataus gyvenimo pazeidimas ne tik fizinéje, bet taip
pat ir elektroningje erdvéje. Pavyzdziui, teismas®!, vertindamas informacijos apie asmens privataus
gyvenimo atskleidimg, nustaté, jog “nagrinéjama situacija neturi visy BK 168 straipsnio 1 dalyje
numatyto nusikaltimo sudéties poZymiy, t. y. V. B. neatitinka specialiy subjekto pozymiy ir
nusikalstamos veikos padarymo biido — vieSo informacijos paskleidimo, o biitent N. R. nuotraukos,
kuriose uzfiksuotas jos laisvalaikis su kolegomis, yra apeliantés privataus gyvenimo dalis, kuri be
asmens sutikimo neskelbtina ir saugoma auksciau minéty jstatymy, taciau BK 168 straipsnio 1
dalies dispozicija reikalauja specialaus minétos informacijos paskelbimo biido, t. y. vieSai, ir
specialaus tq darancio subjekto, t. y. informacijg baudziamojon atsakomybén trauktinas asmuo
turi suzinoti: 1) dél savo tarnybos ar profesijos, 2) atlikdamas laiking uzduotj, 3) informacijq
surinkdamas darydamas BK 165-167 straipsniuose numatytq veikq. Jei asmuo viesai paskelbé,
pasinaudojo ar panaudojo kity asmeny labui informacijq, kurig gavo atsitiktinai, nagrinéjamo
nusikaltimo néra. Sivo atveju susiklosciusi situacija yra ta, jog V. B. yra N. R. sutuoktinis, vyksta

skyryby procesas, todél pripaZintina, jog abi salys viena kitos veiksmus vertina subjektyviai, labiau

8 Bielilinas, E. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. Antroji knyga: 99 — 212
straipsniai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 237

9 Lietuviy kalbos Zodynas. Prieiga per internety: https://www.lietuviuzodynas.It/zodynas/Viesas Zifiréta 2022 m.
spalio 29 d.

91 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjo 2015 m. geguzés 19 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1S-875-245/2015
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vadovaudamiesi emocijomis, o ne racionaliu protu. Skundo nagrinéjimo dalyku tapusios
nuotraukos buvo atsiystos nezinomo asmens elektroniniu adresu (duomenys neskelbtini), kaip
nurodeé V. B., tai yra bendras Seimos pastas, todél jis laiskq perskaité ir pasipiktines jo turiniu —
nuotraukomis, kuriose valstybés tarnautojai ir Alytaus miesto politikai kartu leidzia laisvalaikj,
Jjas persiunté dviem adresatams. Savivaldybés kontrolieriui ir Alytaus miesto savivaldybés tarybos
nariams, t. y. apibréztam asmeny ratui, kurie darbo metu suzinoje ar gave konfidencialios
informacijos, Sig informacijq privalo laikyti paslaptyje, jei ko kita nereikalauja tarnybiniy pareigy
vykdymas. Taigi, remiantis Siomis aplinkybémis, fotonuotrauky pateikimas valstybinei institucijai
nelaikytinas viesu informacijos apie privaty kito Zmogaus gyvenimq paviesinimu*.

Pazymétina, kad kvalifikuojant informacijos apie privataus gyvenimo atskleidimg pobtidzio
veikas pirmiausia atsizvelgtina j BK 167 ir 168 straipsniy santykj. Siuose straipsniuose nurodyti
teisés normy pozymiai konkuruoja dél ty paciy nusikalstamy veiksmy — neteisétos informacijos
apie privaty asmens gyvenima rinkimo, nes minéta, kad pagal BK 168 straipsnio 1 dalj
baudziamoji atsakomybé kyla ir tais atvejais, kai be asmens sutikimo vieSai paskelbiama,
pasinaudojama ar kity asmeny labui panaudojama informacija apie kito zmogaus privaty
gyvenima, jeigu ji buvo surinkta darant BK 165-167 straipsniuose, taigi ir BK 167 straipsnyje,
nustatytg veika. Sis BK specialiosios dalies teisés normy santykis gali biti jvardijamas kaip
normos visumos (BK 168 straipsnis) ir normos dalies (BK 167 straipsnis) konkurencija, nes viena
norma padarytg veikg atitinka visiSkai (BK 168 straipsnis), o kita — tik i§ dalies (BK 167
straipsnis). Kasacinés instancijos teismas savo nutartyje®? yra pazyméjes, kad, ,.esant iai normy
konkurencijai, taikoma visumg nustatanti norma, nes ji atitinka visus padarytos veikos poZymius.
Taip isvengiama dirbtinio kaltinamojo teisinés padéties apsunkinimo, kai asmuo, is esmés padares
vieng nusikalstamgq veikq, kaltinamas dviejy nusikalstamy veiky padarymu. Normos dalis taikytina
kartu su normos visuma tik tais atvejais, kai nusikalstamos veikos dalis, jeinanti j visumgq, yra
pavojingesné nei pati visuma ir reikalauja sutapties taikymo. Atsizvelgiant j tai, kvalifikuojant
kaltininko veiksmus, kuriais, darant nusikalstamq veikq, nustatytq BK 167 straipsnyje, surinkta
informacija apie privaty asmens gyvenimq atskleidziama ar panaudojama, taikytinas tik
BK 168 straipsnis, kuris apima ir neteisétq informacijos apie privaty asmens gyvenimgq rinkimg,
uz kurj atsakomybé nustatyta BK 167 straipsnyje “. Tokios pozicijos, pavyzdziui, laikytasi ir
kasacinéje nutartyje®®, kurioje konstatuota, kad tokiais atvejais, vadovaujantis normy visumos ir
dalies konkurencijos sprendimo taisyklémis, padaryta veika kvalifikuotina taikant tik BK

168 straipsny, ,,L. B. veiksmai neteisétai gaunant privataus pobudzio susirasinéjimq tarp D. J. ir

9 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. spalio 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-652/2007
9 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2015 m. sausio 6 d. nutartyje
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-138/2015
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D. C. atitinka BK 166 straipsnyje nurodytos veikos pozZymius, taigi Sie veiksmai ir tolesnis
neteisétas gautos informacijos paskelbimas kvalifikuotini tik pagal BK 168 straipsnj“. Kitoje
byloje® konstatuota, kad ,nesant pagrindo kaltinimams pagal BK 167 straipsnj, nuteistieji
negaléjo biiti nuteisti ir pagal BK 168 straipsnj uz neteisétq informacijos apie asmens privaty
gyvenimgq atskleidimg ar panaudojimg, nes atsakomybei pagal BK 168 straipsnj atsirasti biitina
nustatyti, kad tokia informacija buvo surinkta arba padarius BK 165 straipsnyje numatytq veikq
(Neteisétas asmens biisto nelieciamumo pazeidimas), arba padarius BK 166 straipsnyje numatytg
veikq (Asmens susizinojimo nelieciamumo pazeidimas), arba padarius BK 167 straipsnyje
numatytq veikq (Neteisétas informacijos apie privaty asmens gyvenimq rinkimas). Kad nuteistieji
vieSai paskelbé, pasinaudojo ar kity asmeny labui panaudojo D. K. privataus gyvenimo
informacijq, kurig suzinojo dél savo tarnybos ar profesijos arba atlikdami laiking uzduotj, tokiy
duomeny byloje néra“.

Pazymétina, kad kvalifikuojant informacijos apie privataus gyvenimo atskleidimg pobtidzio
veikas taip pat biitina jvertinti atskleistos informacijos apic asmens privaty gyvenimg, pobud;.
PavyzdZiui, byloje®® teiséjy kolegija sprendZia, kad ,,D. K. nepadaré ir veikos, numatytos BK 168
straipsnio 1 dalyje, nes jokie duomenys apie privaty gyvenimg, paskelbiant asmens kodg, néra
paskelbiami, ir dél to konstatuoja, kad V. S. D. K. inkriminuojama veika atitinka ne baudziamojo
kodekso, o administracinio teisés pazeidimo kodekso (toliau ATPK) nuostatas, o biitent ATPK
214 straipsnio 1 dalj, kuriame numatytas duomeny subjekto teisiy, nustatyty Lietuvos
Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, pazeidimas, nes biitent nagrinéjamu
atveju yra pazeista Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 7 straipsnio
4 dalis, draudzianti asmens kodg skelbti viesai“. Kitoje byloje®® kaltinamasis isteisintas, nes ,,V.
K. informacijq apie L. K. rinko nepazeisdamas jstatymy, t.y. nepadaré nusikaltimo, numatyto
Lietuvos respublikos BK 167 str. 1 d., tai dél surinktos informacijos panaudojimo pateikiant
teismui taip pat iSteisintinas, jo veikoje nesant nusikalstamos veikos, numatytos Lietuvos
Respublikos BK 168 str. 1 d., pozymiy (BPK 303 straipsnio 5 dalies 1 punktas). Nagrinéjamoje
byloje néra duomeny, kad V. K. inkriminuojamos nusikalstamos veikos padarymo metu — 2009 m.
rudenj - sutuoktiniai gyveno atskirq gyvenimg, t.y. kad L. K. deklaruoty siekj sqlyginai ,, biiti

‘

paliktai vienai“ privatumo nelieciamumo principo prasme. Priesingai, sutuoktiniai gyveno
viename bute, vedé bendrq iikj, o L. K. savo santykius su A. B. slépé nuo V. K., su A. B. bendravo

slapta, taip siekdama sudaryti V. K. iliuzijq, jog Seimoje santykiai nepakite. PaZymétina, kad V. K.

% Klaipédos apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. liepos 5 d. nuosprendis
baudZiamojoje byloje Nr. 1A-52-107/2012

% Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2015 m. kovo 12 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1A-95-300/2015

% Vilniaus miesto apylinkés teismo teiséjos 2013 m. lapkri¢io 21 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-941-
851/2013
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inkriminuota veika buvo vykdoma siekiant jrodyti sutuoktinés neistikimybés faktq, kuris, beje, ir
pasitvirtino, Seimos byloje buvo kiles gincas dél sutuoktiniy kaltés nutraukiant santuokq, ir
jrodinéjimo dalykas (faktinés aplinkybés) Sioje byloje susijes su duomenimis ir faktais apie Saliy
Seimos gyvenimg, jy elgesj Seimoje (santuokoje) bei sutuoktinio pareigy pazeidimgq, kuriuos apima
Zmogaus teisé j privatumg‘‘.

Apibendrinant galima pazyméti, kad kvalifikuojant informacijos apie privataus gyvenimo
atskleidimg pobuidzio veikas pirmiausia atsizvelgtina | BK 167 ir 168 straipsniy santykj. Pagal BK
168 straipsnio 1 dalj baudZiamoji atsakomybe¢ kyla, kai be asmens sutikimo vieSai paskelbiama,
pasinaudojama ar kity asmeny labui panaudojama informacija apie kito zmogaus privaty
gyvenima, kvalifikuojant informacijos apie privataus gyvenimo atskleidimg pobudzio veikas taip

pat bitina jvertinti atskleistos informacijos apie asmens privaty gyvenima, pobudi.

3.2.Subjektyvieji informacijos apie asmens privaty gyvenimg atskleidimo ir panaudojimo
(BK 168 straipsnis) poZymiai

Baudziamosios atsakomybés nustatymas uz tiesioginj teisés pazeidima atskleidziant ir
panaudojant asmens duomenis yra svarbus veiksnys siekiant uZzkirsti kelig netinkamam
nusikalstamam elgesiui Sioje srityje, taip pat prisideda prie veiksmingo teisés akty jgyvendinimo.

Pagal LR BK 168 straipsnio 1 dalj. atsako tas, kas be asmens sutikimo vieSai paskelbe,
pasinaudojo ar kity asmeny labui panaudojo informacija apie kito Zmogaus privaty gyvenima,
jeigu ta informacijg jis suzinojo dél savo tarnybos ar profesijos arba atlikdamas laiking uzduotj,
arba jg surinko darydamas BK 165-167 straipsniuose numatyta veikg®. Pagal BK 168 str. 1 d.
konstrukcija atsakomybé kyla tik tada, kai asmuo informacijg viesai paskelbé tycia. Kaltininkas
turi suvokti, kad tam tikrais jstatyme apibréZtais uzdraustais biidais gautg informacijg apie kito
zmogaus asmeninj gyvenimg vieSai paskelbia savanaudiskais ar kitokiais motyvais ir nori tg daryti.
Byloje® teismas atsisaké pradéti privataus kaltinimo bylos procesa laikras¢iui “Alytaus
naujienos”. ,,Pareiskéja praso patraukti j baudziamqjq atsakomybe laikrasti ”Alytaus naujienos”
pagal LR BK 168 str. uz neteisétq informacijos apie asmens privaty gyvenimq atskleidimg ar
panaudojimq. IS N. R. skundo ir prie jo pridéty dokumenty matyti, kad laikrastis “Alytaus
naujienos” tycios platinti informacijqg apie N. R. privaty gyvenimq neturéjo, nes pati N. R.
zurnalistei nurodeé, kad tai asmeninio albumo nuotraukos, jas platina jos vyras V. B., su kuriuo
dabar vyksta skyryby procesas. IS straipsnio matyti, kad pats V. B. neneigé platings Sias

nuotraukas. Pareiskéja N. R. teismui nepateiké jokiy objektyviy duomeny, patvirtinanciy, kad

9 Alytaus rajono apylinkés teismo teis¢jo 2015 m. balandZio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. PK-19-448/2015
%8 Alytaus rajono apylinkés teismo teiséjo 2015 m. balandZio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. PK-19-448/2015
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laikrastis “Alytaus naujienos” tycia, siekdamas savanaudisky paskaty platino informacijq apie N.
R. privaty gyvenimg ar kad laikrastis Sig informacijg gavo neleistinais bidais*.

Teismy praktika rodo, kad jrodiné¢jant asmens veiksmy, atskleidZiant informacija apie
privaty asmens gyvenima, visuma, butinas veiksmy sistemiskumas. Vertinant objektyviuosius ir
subjektyviuosius pozymius, teismy praktikoje kreipiamas démesys j asmens veiksmy skaiciy, taip
apibréziant ir atlieckamo veiksmo, padaryto tiesiogine tycia, pobudj. Pavyzdziui, ,,M. K. buvo
kaltinamas tuo, jog biidamas valstybés tarnautoju — dirbdamas (duomenys neskelbtini) apskrities
vyriausiojo policijos komisariato (duomenys neskelbtini) policijos komisariato VieSosios policijos
skyriaus patruliy burio patruliu, sukurstytas kito asmens daryti nusikalstamg veikq, piktnaudziavo
tarnybine padétimi siekiant asmeninés naudos sau ir kitiems asmenims, nesant kysininkavimo
pozymiy, neteisétai rinko ir atskleidé informacijq, sudarancig tarnybos paslapti apie asmens
privaty gyvenimg, kurig suzinojo dél savo tarnybos ““. Teismy praktikoje, sprendziant klausimg dél
asmens tycCios, vertinamas informacija apie privaty asmens gyvenimg, rinkimo ir atskleidimo
veiksmy skai¢ius. Todél teismas®® konstatavo, kad ,,Neteisétas informacijos rinkimas BK 167 str.
1 d. prasme paprastai suprantamas kaip nevienkartinis informacijos gavimo aktas. Sioje byloje
informacijos rinkimo mastas ir trukmé — vienkartinis adreso suzinojimas ir perdavimas, ir visos
kitos auksciau isdéstytos aplinkybés, teismo nuomone, néra pakankamos vertinti Siuos veiksmus
kaip BK 167 str. 1 d. ir 168 str. 1 d. numatytas nusikalstamas veikas, kaip Konstitucijoje ir
Konvencijoje garantuojamos asmens teisés j privataus gyvenimo gerbimq ir nelieciamumg
pazeidimg “. Pasikartojantys veiksmai rodo apgalvota asmens veikimg.

Pavyzdziui, vertinant tyc¢ia, kuri pasireiskia, tuo, kad kaltininkas suvokia, kad tam tikrais
Jstatyme apibréztais uzdraustais biidais gautg informacijg apie kito Zmogaus gyvenimg vieSai
paskelbia, ja pasinaudoja arba panaudoja kity asmeny labui savanaudiskais ar kitokiais motyvais
ir nori tai daryti, teismas'® jvertines ,,bylos medziagq, visuomenés informavimo — Ziniasklaidos
priemonés veiklos pobudj, publikuoto straipsnio turinj, nejzvelgé tycios, ir daré isvadg, kad
informacija nenukreipta konkreciai j N. R., kaip j privaty asmenj, taciau pateikiama bendrai
minint (duomenys neskelbtini) pramogas, dél kuriy (duomenys neskelbtini) buvo gautas skundas
teigiant, jog galimai tokiu biidu panaudojamos lésos skirtos (duomenys neskelbtini) mokymams.
1§ su skundu pateiktos medziagos matyti, jog 2014-04-10 Kauno apygardos prokuratiiroje Alytaus
apylinkés prokuratiiroje buvo pradétas ikiteisminis tyrimas dél N. R. Smeiziancios informacijos
paskleidimo, kuris Alytaus apylinkés prokuratiros prokuroro I. V. 2015-02-05 nutarimu

sustabdytas, nenustacius nusikalstamgq veikq padariusio asmens, t. y. neissiaiskinus, kas naudojasi

9 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jo 2013 m. gruodzio 30 d. nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr. 1-210-327/2013
100 Kauno apygardos teismo teiséjo 2015 m. geguzés 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 15-876-290/2015
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elektroniniu pastu (duomenys neskelbtini), is kurio buvo paskleistos ir nagrinéjamu atveju
aptariamos nuotraukos, todél néra jokios galimybés pagristai teigti, kad laikrastis jas gavo
neleistinu biidu “.

PavyzdZiui byloje, Vilniaus apygardos teismas byloje!® vertindamas informacijos apie
privataus gyvenimo pavieSinimo pavojingumg bei kaltininko ty¢ia, P. K. pripazino kaltu, nes ,,G.
B. vaizdo jrasas buvo paviesintas nesant jokio tarnybinio biitinumo ar kito teiséto tikslo. Nekyla
abejoniy, kad visiskai nuogos ir dél psichinés ligos neadekvaciai besielgiancios G. B. vaizdo jraso
paviesinimas, ypac kai tai padaré policijos pareigiinas, turintis pareigq ginti, saugoti ir padéti
asmenims, siurksciai pazemino jos garbe ir orumq. Jkeldamas vaizdo jrasq su apsinuoginusia
nukentéjusigia G. B.P. K.suvoké, kad elgiasi neteisétai, pazeisdamas policijos jstaigoje
nustatytas duomeny (vaizdo jrasy) tvarkymo taisykles, neturédamas nukentéjusios sutikimo, taip
pat suvoké, kad tokie jo veiksmai Zemina G. B., 0 patalpinty j internetine platformq jrasy jis is toks
platformos nesugebés pasalinti, neturés galimybiy kontroliuoti jy tolimesnio skelbimo, kopijavimo
platinimo, dalinimosi su kitais asmenimis, nepriklausanciais programos , Facebook*
., Messenger* grupei ,, (duomenys neskelbtini) * ar kitokio ty jrasy naudojimo. Taigi, P. K. suvoké
pavojingq nusikalstamos veikos pobiidj ir noréjo taip veikti“.

Atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad dalis byly pagal LR BK 167 ir 168 str. yra baigiama
supaprastinto proceso tvarka, t. y. baudziamojo jsakymo priémimu. Analizuojant tokiy byly turinj,
egzistuoja praktika bylos duomenis vertinti formaliau, t. y. Siuo atveju teismai, priimdami
sprendimus, atskirai neakcentuoja tokiy pozymiy, kaip veikos sistemiSkumas, veiksmy
pasikartojamumas. Byly, kurios baigiamos baudziamojo jsakymo priémimu, analizé parodé¢, kad
pakanka konkretizuoti veika — prie$ ka ji konkreciai atlikta. Subjektyvioji pusé i§ esmés
grindZiama asmens prisipazinimu padarius nusikaltima.

Analizuojant bylas, kurios baigiamos baudziamojo jsakymo priémimu, tipiskai sudaro Sie
proceso dokumentai: pareiSkimas dél proceso uzbaigimo teismo baudziamuoju jsakymu, asmens,
padariusio nusikaltimg, prisipazinimas ir sutikimas baigti procesg baudZiamuoju jsakymu.
Pavyzdziui, analizuojant kaltinamojo parodymus!®?, matyti, jog pakanka asmens prisipazinimo
ivykdzius veiksma (kaltinamoji V. L. visiSkai prisipazino kalta pagal jai inkriminuojamas
nusikalstamas veikas), o butent ,.kaltinamoji V. L. 2016 m. nuo vasario ménesio iki kovo ménesio
6 d., tiksliau ikiteisminio tyrimo ir teisminio bylos nagrinéjimo metu nenustatytu laiku, neteisétai
stebéjo asmens elektroniniy rySiy tinklais siunciamus pranesimus: t. y. A. L. ir R. S. susirasinéjimg

su J. S. socialinio tinklalapio ,, Facebook* programoje ,, Messenger“ ir juos fiksavo, darydama

101 Vilniaus apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2021 m. spalio 19 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1A-420-929/2021

102 Sakiy rajono apylinkés teismo teis¢jo 2016 m. liepos 11 d. baudziamasis jsakymas baudziamojoje byloje Nr. 1-
131-443/2016
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susirasinéjimo bei J. S. intymaus pobudzZio nuotrauky kopijas, tokiu budu paZzeidé asmens
susirasinéjimo nelieciamumq. Be to, kaltinamoji V. L. 2016 m. kovo ménesj is 5 d. j 6 d., nakties
metu, tiksliau ikiteisminio tyrimo ir teisminio bylos nagrinéjimo metu nenustatytu laiku, be J. S.
sutikimo, vieSose vietose paskelbé informacijq apie kito Zmogaus privaty gyvenimg, t. y. neteisétai
stebéjusi asmens elektroniniy rysiy tinklais siunciamus pranesimus — A. L. ir R. S. susirasinéjimg
su J. S. socialinio tinklalapio ,,Facebook* programoje , Messenger“, juos uZfiksavusi, bei
padariusi susirasinéjimo ir J. S. intymaus pobiidzio nuotrauky kopijas, iSkabindama viesai, jas
iSplatino viesose vietose (duomenys neskelbtini). Nors, kaip pats asmuo teigé, jokiy pikty késly jis
neturéjes”. Taigi, nepaisant to, kad asmuo prisipazino padares nusikaltimg, detaliau
neanalizuojami ir atskirai nevertinami veiksmy pasikartojimas, jy tendenciskumas ar
sistemi§kumas, taip pat ir veiksmy trukmé. Kitoje byloje'® priimant baudziamajj jsakyma, kurioje
.kaltinama G. M., kad 2011 m., tiksliau ikiteisminio tyrimo nenustatytu laiku iki 2016 m. vasario
21 d., pasinaudodama asmeniniu kompiuteriu, neteisétai, pazeisdama informaciniy sistemy
,Facebook", ,, Gmail" ir ,, Instagram" apsaugos priemones (prisijungimo teisé buvo suteikta tik E.
P., autentifikuojamai sistemoje pagal jos pacios sukurtus prisijungimo prie paskyry vardg ir
slaptazodj), jvesdama prisijungimo vardg ir slaptazodj, prisijungé prie informaciniy sistemy
,, Facebook", ,,Gmail" ir ,, Instagram”, pazeisdama asmeny susizinojimo nelieciamumg, neteisétai
perémé bei nukopijavo j asmeninio kompiuterio standyji diskq ir taip jgijo neviesus elektroninius
E. P. duomenis bei is informaciniy sistemy ,, Facebook" ir ,, Instagram" viesai paskleidé neviesus
elektroninius duomenis - nusikalstamu bidu surinktg informacijq apie nukentéjusios E. P.
privataus pobiidzio susirasinéjimq ir gyvenimq, t.y. padaré nusikalstamas veikas, numatytas
Lietuvos Respublikos BK 168 str. 1 d., 198 str. 1 d., 198* str. 1 d. nors ir buvo konstatuota, kad jos
kalté jrodyta byloje surinktais jrodymais, visgi, kaip labai svarbiu asmens kalte patvirtinanciu
jrodymu buvo pasiremta kaltinamojo prisipazinimu padarius nusikaltimq, numatytq LR BK 168
str.1d.

Teismy praktikos analizé rodo, kad taikant supaprastinto proceso formg — baudziamaji
1sakyma, jrodymy vertinimas yra akivaizdZiai paprastesnis: néra detaliai vertinama objektyviyjy
ir subjektyviy pozymiy (veikos sistemiskumas, tendenciskumas, veiksmy kryptingumas, atlikty
veiksmy trukmé ir pan.) visuma, kuri vertinama nagrin¢jant bylg i§ esmés.

Subjektyviuosius informacijos apie asmens privaty gyvenimg atskleidimo ir panaudojimo
nusikalstamos veikos pozymius sudaro kalté t. y. tiesioginé nustatyta ty€ia, todél sprendziant, ar
asmuo yra padargs nusikalstamg veikg (BK 168 str.), visy pirma turi biiti i§siaiSkinama kaltininko

ty€ia bei jo suvokimas dél padaryto nusikaltimo. ISanalizavus nustatyta, kad svarbu jvertinti

103 Kauno apylinkés teismo teiséjo 2016 m. geguzés 10 d. baudziamasis jsakymas baudziamojoje byloje Nr. N1-1272-
917/2016
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kaltininko asmenybe, ir jis suvokia bei supranta, kad atskleidzia ir panaudoja informacijg apie
privaty asmens gyvenima. Siuo atveju teismai akcentuoja kaltininko i$silavinima, gyvenimiska
patirt].

3.3. Neteiséto informacijos apie privaty asmens gyvenima rinkimo, atskleidimo ir
panaudojimo pavojingumo vertinimas

LR Konstitucinis teismas'® pazymi, kad ,,veikos pavojingumq is tikryjy daznai lemia
késinimosi objektas ir dalykas (pavyzdziui, veika, kuria sukeltas pavojus Zmogaus gyvybei, yra
pavojingesné negu késinimasis j jo turtq). Taciau veikos pavojingumo vertinimqg lemia ne vien
objekto ar dalyko vertingumas. Jos pavojingumui gali turéti reiksmés ir jos padarymo biidas
(pavyzdziui, atviras turto pagrobimas panaudojus smurtq yra pavojingesnis uz tokio pat turto
pagrobimg slaptai), kaltés forma (pavyzdziui, tycinis turto sunaikinimas yra pavojingesnis uz tokj
pat neatsargy turto sunaikinimgq), nusikaltimo subjekto ypatumai®. Nusikalstamos veikos
pavojingumas baudziamojoje teiséje apibréziamas kaip grésmé arba zala baudziamojo jstatymo
saugomoms vertybéms, teisiniams gériams'®. Lietuvos Auksc¢iausiasis teismas'® pabrézia, kad
,.Pavojingumo pobidis paprastai priklauso nuo nusikaltimo objekto, t. y. nuo saugomy teisiniy
geriy, | kuriuos késinamasi, vertingumo. Pavojingumo pobiidziui turi jtakos ir padaryta zala, nes
Ji tiesiogiai yra susijusi su nusikaltimo objektu. Nustatant padarytosios veikos pavojingumo
laipsnj, esming reikSme irgi turi padarytos Zalos dydis, taip pat ir kiti faktoriai — veikos padarymo
bidas, kalte, veikos motyvai, tikslai. Vadinasi, padariniy nustatymas ir jvertinimas yra biitini
konstatuojant visos nusikalstamos veikos pavojingumo — kiekvienos veikos materialaus pozymio
buvimgq. Padariniy kaip biitino poZymio nejtvirtinimas nusikalstamos veikos sudétyje nereiskia,
kad veikos, BK aprasytos formaliosiomis sudétimis, nesukelia pavojingy padariniy ir kad jy
apskritai nereikia tirti byloje*.

Teismy praktikoje vertinant veiksmy kryptinguma, pavojinguma, kaltininko veiksmai gali
biti neprilyginami nusikalstamai veikai. Pavyzdziui, byloje!®” ,,V. N. buvo kaltinama tuo, kad ji
2012-08-07 V5] (duomenys neskelbtini) ligoninés patalpose, dirbdama gydytoja, bet nesant jai jos
paciente, pazeisdama V5] (duomenys neskelbtini) ligoninés vidaus tvarkos taisykliy 4.26 punktg,
Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymo 8 str. nuostatas,

neteisétai suteiké konfidencialig informacijq is E. K. ligos istorijos Z. P., padarydama jos kopijq

104 Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkri¢io 13 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos administraciniy teisés

pazeidimy kodekso 50 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai

105 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 2004. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. 2003.

16 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. sausio 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-86/2006

107 Sjauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. lapkri¢io 20 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 1A-836-332/2014
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ir atiduodama asmeniui, neturinciam teisés gauti konfidencialiq informacijq apie E. K. privaty
gyvenimq. Tokiais veiksmais V. N.buvo kaltinama padariusi nusikalstamq veikq, numatytq
Lietuvos Respublikos BK 168 str. 1 d.“ Taciau teismas pazyméjo, kad ,,V. N. veiksmai nesiekia
tokio laipsnio, kad galéty biiti vertinami kaip nusikalstami baudZiamosios teisés prasme. Esant
Sioms aplinkybéms, teigti, kad V. N. elgesys sukélé tokius padarinius (neturting zZalg), dél kuriy tas
elgesys negaléty biiti vertinamas tik kaip drausminis nusizengimas, néra jokio pagrindo, kaip néra
pagrindo V. N. veiksmus prilyginti nusikalstamai veikai“.

Taigi, konkre¢iu atveju teismas vertino, ar asmenys, panaudodami asmens privataus
gyvenimo informacija, veiké suvokdami savo veikos pavojingumg. Jvertinus tai, jog asmeny
veiksmai savo pobiidZiu néra tokie pavojingi, vélgi akcentuojama baudziamosios atsakomybés tik
kaip krastutinés priemonés taikymas: ,,Vertinant kaltinamojo M. K. veiksmy kvalifikavimg pagal
BK 167 str. 1 d. ir 168 str. 1 d. atsizvelgtina j baudziamojoje byloje nagrinéjamos situacijos
kontekstq — E. B. sieké gauti nukentéjusiojo V. L. gyvenamosios vietos adresq turédamas tikslg
kitoje byloje su nukentéjusiuoju susitaikyti. Apie Sig aplinkybe paaiskino M. K., kuris pasinaudojo
savo tarnybine padétimi — galimybe prisijungti prie policijos informacinés sistemos. Byloje néra
Jjokiy duomeny, kad M. K. ir E. B. gauta informacija apie V. L. gyvenamgjq vietq biity panaudota
nukentéjusiojo interesus pazeidzianciais tikslais, kad kaltinamieji buity sieke neteiséto tikslo, kuris
galéty patvirtinti jy veiksmy pavojingumq. Nors BK 167 str. 1 d. ir 168 str. 1 d. numatyty
nusikalstamy veiky motyvai jy inkriminavimui néra svarbiis, taciau j juos biitina atsizvelgti
sprendziant apie Sios veikos pavojingumq “1%. Pana$iai vertinama situacija ir kitose bylose!®: | Is
kaltinamosios parodymy teisiamojo posédzio metu matyti, kad kaltinamoji buvo jsitikinusi, kad
platindama pensijy fondo produktq, ji, kaip banko darbuotoja, turéjo teise naudoti banko sistemoje
esanciy klienty duomenis. Sig aplinkybe teisiamojo posédzio metu patvirtino ir banko skyriaus
valdytojas liudytojas L. P.. Jvertinus kaltinamosios parodymus, taip pat byloje nustatytas kitas
aplinkybes, pripazintina, kad R. B. nesuvoké, jog jos veiksmai yra pavojingi Lietuvos Respublikos
BK 168 str. 1 d. prasme. Be to, byloje néra jokiy duomeny, kad Sios pensijy kaupimo sutarties
sudarymas biity buves materialiai ar kitaip naudingas kaltinamajai ar pensijy fondui, taip pat,
kad biity buvusi padaryta kokia nors Zala. Priesingai, nustatyta, kad nukentéjusioji G. K. savo
konkliudentiniais veiksmais ilgq laiko tarpq pritaré pensijy kaupimo sutarties sudarymui, dél ko
buvo toliau kaupiamos lésos nukentéjusiosios sqskaitoje, atsisaké anuliuoti sutartj ir jg atstatyti j
pradine padeétj, sutartj nutrauké tik 2013-11-15, remiantis Pensijy kaupimo jstatymo pakeitimo
nuostatomis. Be to, pensijy kaupimo fondas UAB ,, Swedbank investicijy valdybas‘ yra dukteriné

108 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjo 2013 m. gruodio 30 d. nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr. 1-210-327/2013

109 Alytaus rajono apylinkés teismo teisé¢jo 2013 m. gruodZio 6 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-257-
791/2013
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AB ,,Swedbank “ jmoné, o bankas veikia kaip pensijy fondo atstovas, turintis teise jo vardu sudaryti
pensijy kaupimo sutartis. Joks kitas asmuo neturéjo galimybés susipaZinti su nukentéjusiosios
duomenimis. Kaltinamoji pripaZino, kad suklastodama dokumentq neteisingai pasielgé, net gi
negaléjo nurodyti savo tokiy veiksmy motyvy, nurodé, kad tai padaré gerai neapgalvojusi, suprato,
kad ateityje Si aplinkybé paaiskes, dél to labai gailéjosi. Visa tai nesuteikia teismui pakankamo
pagrindo daryti iSvadq, kad kaltinamoji, j pensijy kaupimo sutartj jrasydama nukentéjusiosios
asmens duomenis, suvoké, kad tokiu biidu juos neteisétai ir nusikalstamai panaudojo. Daugiau tai
laikytina aplaidziu savo pareigy atlikimu. Atsizvelgiant j visas bylos aplinkybes, laikytina,
kad kaltinamosios R. B. veiksmuose dél nusikaltimo, numatyto BK 168 str. 1 d., padarymo néra
subjektyvaus pozymio - tycios, todél kaltinamoji dél sios nusikalstamos veikos isteisintina (BPK 3
str.1d.1p., 303str.5d.1p.)"

Reikia pazyméti, kad tikslai néra nustatyti straipsnio dispozicijoje, taciau i§ teismy
praktikos matyti, kad jie svarbiis sprendziant dél veikos pavojingumo. Lietuvos Auksciausiasis
Teismas'®® i3aiskino, kad ,i§ konstitucinio privataus gyvenimo nelieciamumo principo
reglamentavimo matyti, jog, siekiant uztikrinti veiksmingg privatumo apsaugq, informacijos apie
asmens privaty gyvenimgq rinkimo procesas is esmés formalizuojamas, siejamas su jstatymo
nustatyta tvarka ir teismo sprendimo priéemimu. Taigi laisvai veikiantys privatiis asmenys
paprastai neturi teisés rinkti tokios informacijos (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.23
straipsnis). Kita vertus, atsizvelgiant j privaciy asmeny tarpusavio santykiy tam tikrose srityse
specifikq ir jos nulemtus skirtingus likescCius dél privatumo, taip pat j atitinkamos informacijos
svarbq kity asmeny teiséms jgyvendinti, konstitucinis privataus gyvenimo nelieciamumo principas
kai kuriais atvejais jstatyminiu lygmeniu reglamentuojamas ir teismy praktikoje aiskinamas
lanksciau, taciau nepaneigiant jo esmés. Be to, Lietuvos Auksciausiasis Teismas atkreipé demesj
J tai, kad asmens privataus gyvenimo apsaugos nuo kito privataus asmens kisimosi apimtis
priklauso, be kita ko, nuo Siy asmeny tarpusavio santykiy pobudzio, kuris lemia privatumo ribas
vienas kito atzvilgiu®.

Taigi, konkrediu atveju teismai vertino, informacijos apie privaty asmens gyvenimag

111 yertindamas veikos tikslus nustaté, kad

rinkimo tikslus, veikos pavojinguma. Teismas byloje
V. T. pareiskime dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo néra jzvelgiami nusikalstamos veikos,
numatytos BK 167 str. (Neteisétas informacijos apie privaty asmens gyvenimgq rinkimas),
pozymiai. IS aukSc¢iau aptarto matyti, jog D. S. bendro naudojimo vestibiulyje nebuvo jmontaves

Jjokios aplinkos filmavimo jrangos, neatliko nuolatinés V. T. ir jo Seimos nariy stebésenos veiksmy.

110 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. balandZio 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-198/2013

11 Klaipédos apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjo 2016 m. sausio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1S-32-557/2016
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Jis, biidamas DNSB ,,(duomenys neskelbtini)” pirmininku, savo nesiojama buitine kamera 4
kartus nufilmavo V. T. vestibiulyje ir padaré 3 jo balkono nuotraukas, norédamas Siqg medziagq
panaudoti teisme nagrinéjant civiling bylg, taip pat siekdamas sudrausminti V. T. dél Suny
vedziojimo taisykliy laikymosi bei apsaugoti daugiabucio Sildymo sistemq nuo galimo persalimo,
pastebéjus atviras V. T. buto balkono duris Saltuoju mety laiku. Esant tokioms nustatytoms
aplinkybéms, V. T. atstovo skundas yra nepagristas, todél aukstesnysis teismas jj atmeta*.
Pavyzdziui, ,,V. J. surado ir: 1) V. K. perdavé duomenis apie jj dominusio vieno asmens —
(kaip paaiskeéjo) |. G. — vardg ir pavarde, jo gimimo vietq ir datq, Sio asmens turimo automobilio
marke ir modelj, informacijq, ar Sis asmuo néra paieskoje, duomenis apie 1. G. asmens Seiminius
rySius (turimy vaiky skaiciy), Seimos padeétj, darboviete, informacijg, kad Sis asmuo neteistas; 2) S.
K. pateikus is kity registry gautq sqrasq, kuriame nurodyti keliasdesimties fiziniy asmeny
anketiniai duomenys ir asmens kodai, perdavé S. K.duomenis apie Siy asmeny deklaruotg
gyvenamgjq vietq, 3) R. P. perdavé sj asmenj dominancio asmens A. L. asmens kodg; 4) J. J.,
pateikusiam jj dominusio bendradarbio J. N. asmens kodq, perdavé duomenis apie J. N. buvusias
ir esamas darbovietes“. Byloje'*? iSpléstiné septyniy teis¢jy kolegija, pripazindama, kad
sapeliacinés instancijos teismo iSvados deél BK 167 straipsnio 1 dalies
taikymo (Salia BK 228 straipsnio) nuteistajam V. J. néra teisingos, i esmés padaré
iSvadg, jog apeliacinés instancijos teismas pakankamai nejvertino Sios nusikalstamos veikos
pavojingumo, t. y. neatsizvelge j informacijos uzsakovy rinkimo tikslus, surinktos apie kiekvieng

¢

asmenj informacijos kiekj, nevertino informacijos rysio su fiziniy asmeny privaciu gyvenimu “.

Kitoje byloje vertinant veikos pavojingumg, teismas!!3

nustaté, kad ,,vertinant pareiskéjos
privataus kaltinimo skundqg dél neteiséto informacijq apie privaty asmens gyvenimg rinkimo,
darytina isvada, kad J. D. padaryti veiksmai nepasieke tokio pavojingumo laipsnio, kad juos biity
galima pripaZinti nusikalstama veika. <.....>. Tuo tarpu, is skundo turinio matyti, kad J. D., savo
teritorijoje yra pasistates 3 vaizdo kameras, kurios galéty matyti pareiskéjos sklypg, taciau néra
Jjokiy duomeny apie tai, kad jos jrasinéja vaizdg, kad asmuo, kurio teritorijoje yra vaizdo kameros,
siekia rinkti informacijq apie pareiskéjq. Pati pareiskéja nepateiké jokiy duomeny ar paaiskinimy
apie tai, kad biity bandziusi kalbétis su kaimynu dél kamery J. D. sklype ar pan. Atsizvelgiant j BK
167 str. 1 d. numatyto nusikaltimo esme ir ginamo objekto reiksme, darytina isvada, kad J. D.
veiksmai akivaizdziai neturi tokio pavojingumo laipsnio, kad juos galima biity pripaZinti

nusikalstama veika“. Kitoje byloje teismas vertindamas veikos pavojingumg pabrézé, kad slapty

112 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. geguzés 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-84-489/2018
113 Kauno apylinkés teismo teiséjos 2015 m. liepos 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. PK-1919-917/2015
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jraS8y darbovietéje darymas, asmenims nezinant, veiksmus daro pakankamai pavojingais!#:

wbvloje surinkty ir istirty duomeny bei nustatyty aplinkybiy visuma patvirtina, jog
nukentéjusiosios, kurioms A. K. buvo suteikes masazo patalpas ir jrenges persirengimo kambarius,
bei kiti nenustatyti asmenys, kurie lankési masazo bei persirengimo kambariuose, buvo nuolat
neteisétai stebimi bei renkama informacija apie jy privataus gyvenimo detales, ji buvo labai
asmeninio bei intymaus pobiidzZio. Tokiu biidu buvo neteisétai jsikista j asmeninj Siy asmeny
gyvenimgq ir pazeistas jy privataus gyvenimo nelieciamumas. Atsizvelgiant j tai, kas isdéestyta,
konstatuotina, jog su A. K. Zinia, jo vadovaujamai bendrovei priklausanciame klube ,, (duomenys
neskelbtini) “ buvo jrengti judesio davikliai su jmontuotomis mini vaizdo kameromis masazy bei
persirengimy kambariuose, apie filmavimg masazy kambariuose A. K. Zinojo, tuo tarpu masazistés
bei Sokéjos, | masazq atvyke klientai apie jy filmavimg nieko neZinojo, taigi A. K. suprato, kad
neinformaves asmeny, neturédamas jy sutikimo, neteisétai daré slaptus jrasas ir rinko informacijg
apie Siy asmeny privaty asmeninj gyvenimgq ir taip noréjo veikti. Aptarty aplinkybiy visuma leidzia
konstatuoti, jog A. K. veiksmai buvo pakankamai pavojingi, pazeidé nukentéjusiyjy privataus
gyvenimo nelieciamumq ir pagristai jvertinti kaip neteisétas informacijos apie jy privaty gyvenimg
rinkimas BK 167 straipsnio prasme®.

Apibendrinant galima teigti, kad jvertinus tai, jog asmeny veiksmai savo pobtidZiu néra
tokie pavojingi, vélgi akcentuojama baudziamosios atsakomybés tik kaip krastutinés priemonés
taikymas. Vertinant asmens veiksmy pavojinguma biitina jvertinti, ar duomeny rinkimo,
atskleidimo ir panaudojimo aplinkybés yra tokios pavojingos, kad ja rinkusiam, atskleidusiam ar
informacija panaudojusiam asmeniui reikéty taikyti buitent baudZziamaja atsakomybe uZ neteiséta

informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkima, atskleidima ar panaudojima.

114 Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teisé¢jy kolegijos 2015 m. lapkri¢io 23 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 1A-240-417/2015
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ISVADOS

Darbo pradzioje iSkeltas ginamasis teiginys, kad asmens privataus gyvenimo
nelieCiamumo apsauga néra tinkamai reguliuojama bei, kad vertinamyjy pozymiy (nusikalstamos
veikos sistemiSkumo, pobiidzio, duomeny jautrumo, svarbumo) nustatymas nusikalstamy veiky,
kuriomis pazeidziamas asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumas, sudétyse gali lemti
nevienodos teismy praktikos formavimasi pasitvirtino, ir tai jrodo pateiktos iSvados:

1.  Kategorijos ,,asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas® aiSkios sampratos néra.
Asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas yra gana plati ir imli sgvoka, apimanti pirmiausia
socialiniy santykiy kompleksa, apibiidinantj asmenj ir piliet], kaip visiSka laisve turintj subjekta.
Tuo paciu metu, jgyvendinant teisinius santykius, nustatoma asmens vieta valstybés garantuojamy
vertybiy visumoje. Per teisinius santykius asmuo kaip asmenybé¢ jtraukiamas j teising erdve, kuriai
jam yra suteiktas teisinis statusas.

2. Teismy praktikos analizé parodé, kad teismai ne visais atvejais nustato, ar duomenys,
kuriy rinkimas buvo nustatytas, i$ tiesy laikytini tokiais svarbiais duomenimis apie asmens privaty
gyvenimg. Teismas vertino kaltinamojo veiksmy trukme, privacios informacijos pobidi,
informacijos rinkimo priemones, ta¢iau, nebuvo vertinamas renkamos informacijos apie asmens
privaty gyvenima svarbumas, teismas nevertino ar renkama informacija apie asmens privaty
gyvenima yra ,,jautri®.

3. Teismy praktikos analizé¢ parodé¢, kad teismai, tai dazniausiai pasitaiko Zemesnés
instancijos teismy praktikoje, ne visais atvejais jvertina, ar duomeny rinkimo aplinkybés yra tokios
pavojingos, kad ja rinkusiam asmeniui reikéty taikyti butent baudziamaja atsakomybe uz neteiséta
informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkimg.

4.  Teismai, inkriminuojant nusikalstamg veikg ir vertindami nusikalstamos veikos
poZymius sureik§mino patj informacijos rinkimo (gavimo) fakta, ne visada atkreipé démesj i kitas
byloje nustatytas aplinkybes, vertino informacijos rinkimo veiksmy pasikartojamuma (trukmg).
Galima teigti, kad daznai kaltinamojo veiksmai nepatenka j baudziamosios teisés reguliavimo sritj,
jie galéty buti vertinami etikos, moralés ir pan. pozidriais. Vienkartiniai veiksmai nepripazjstami,
kaip pakankami nusikalstamai veikai inkriminuoti.

5.  Teismy praktika rodo, kad kvalifikuojant informacijos apie privataus gyvenimo
atskleidimg pobudzio veikas ne visada jvertinamas atskleistos informacijos apie asmens privaty
gyvenima, pobudis.

6.  Teismy praktika rodo, kad jrodinéjant asmens veiksmy, atskleidziant informacija
apie privaty asmens gyvenima, visuma, biitinas veiksmy sistemiskumas. Vertinant objektyviuosius

ir subjektyviuosius pozymius, pasitaiko atvejy, kai teismas vertindamas asmens veiksmy skaiciy,
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nevienareikSmiskai jvertina veiksmy mastg ir skaiciy, t.y. teismas tokj pat} veiksmy skaiciy
ivertina kaip sistemiskus, taciau kito teismo nuomone, toks pat veiksmy skaicius nevertinamas
kaip sisteminis.

7. Atlikto tyrimo rezultatai parodé¢, kad dalis byly pagal LR BK 167 ir 168 str. yra
baigiama supaprastinto proceso tvarka, t. y. baudziamojo jsakymo priémimu. Analizuojant tokiy
byly turinj, egzistuoja praktika bylos duomenis vertinti formaliau, t. y. $iuo atveju teismai,
priimdami sprendimus, atskirai neakcentuoja tokiy pozymiy, kaip veikos sistemiskumas, veiksmy
pasikartojamumas.

8.  Ivertinus tai, jog asmeny veiksmai savo pobiidziu néra tokie pavojingi, vélgi
akcentuojama baudZiamosios atsakomybés tik kaip kraStutinés priemonés taikymas. Vertinant
asmens veiksmy pavojinguma bitina jvertinti, ar duomeny rinkimo, atskleidimo ir panaudojimo
aplinkybés yra tokios pavojingos, kad ja rinkusiam, atskleidusiam ar informacija panaudojusiam
asmeniui reikéty taikyti buitent baudziamaja atsakomybe uz neteiséta informacijos apie privaty

asmens gyvenimg rinkima, atskleidima ar panaudojima.
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NUSIKALTIMAI ASMENS PRIVATAUS GYVENIMO NELIECIAMUMUI
SANTRAUKA

Nezidirint | tai, kad asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas yra universalus teisés
principas, taciau kategorijos ,,asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumas‘ aiskios sampratos néra.
Asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas yra gana plati ir imli sgvoka, apimanti pirmiausia
socialiniy santykiy kompleksa, apibiidinant] asmenj ir pilietj, kaip visiSka laisve turintj subjekta.

Tyrimas parodé, kad Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo priimty sprendimy dé¢l informacijos
apie asmens privataus gyvenima rinkima, atskleidima ir panaudojimg néra daug, todé¢l ir teismy
praktika nagrin¢jant minéto pobiidzio bylas dar tebesiformuoja. Apylinkiy ir apygardy teismai,
nagrinédami bylas dél informacijos apie asmens privataus gyvenimg rinkima, atskleidimg ir
panaudojimg, vadovaujasi Lietuvos AukscCiausiojo Teismo sprendimais, taciau kai kuriomis
panasiomis aplinkybémis teismai ne visada vienodai jvertina surinktus duomenis ir skirtingai
akcentuoja atskirus nusikaltimy asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo sudéciai biitinus
objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius. Taip pat atkreiptinas démesys, kad naujesniy byly
analizé rodo, kad teismai pla¢iau remiasi EZTT nagrinétomis bylomis ir jy sprendimy teisiniais
argumentais, juos cituoja argumentuodami ir priimdami savo sprendimus.

Teismy praktikos analizé parode, kad asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo
aplinkybiy vertinimas yra sudétingas, tac¢iau analizuojant baigiamojo darbo metu surinktg
medziagg darbo autoré nustaté, kad dabartiniu metu néra asmens privataus gyvenimo
nelieCiamumo apsaugos tyrimo gairiy (metodikos), kuri padéty visapusiskiau nagrinéti bylas,

vertinti aplinkybiy visuma.

Raktiniai ZodZiai: zmogaus teisés, privatumas, nelieCiamumas

51



52

NUSIKALTIMAI ASMENS PRIVATAUS GYVENIMO NELIECIAMUMUI
SUMMARY

Despite the fact that the inviolability of a person's private life is a universal legal
principle, there is no clear concept of the category "inviolability of a person's private life". The
inviolability of a person's private life is a rather broad and comprehensive concept, which includes,
first of all, a complex of social relations that characterizes a person and a citizen as a subject with
complete freedom.

The research showed that there are not many decisions made by the Supreme Court of
Lithuania regarding the collection, disclosure and use of information about a person's private life,
therefore the court practice in examining cases of the above-mentioned type is still developing.
District and district courts, when examining cases regarding the collection, disclosure and use of
information about a person's private life, are guided by the decisions of the Supreme Court of
Lithuania, but in some similar circumstances, the courts do not always evaluate the collected data
in the same way and emphasize different objective and subjective signs. It should also be noted
that the analysis of more recent cases shows that the courts rely more widely on the cases examined
by the ECHR and the legal arguments of their decisions, quoting them when arguing and making
their decisions.

The analysis of judicial practice showed that the assessment of the circumstances
surrounding the inviolability of a person's private life is difficult, but when analyzing the material
collected during the final work, the author of the work found that there are currently no research
guidelines (methodology) for the protection of the inviolability of a person's private life, which

would help to more comprehensively examine cases and assess the totality of the circumstances.

Raktiniai ZodZiai: Zmogaus teisés, privatumas, nelieCiamumas
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