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[VADAS

Tyrimo objektas — vaiky mitiniy baimiy raiska ir patirtis lietuviy folkloro
praktikose.

Tyrimo problema. Baimé, kaip ir kitos pagrindinés emocijos?, gali biti
suvokiama kaip dvilypis reiSkinys: viena vertus, ji glaudZiai susijusi su
zmogaus psichofiziologija ir i§ dalies yra jgimta, kita vertus, ji iSmokstama
socialiai, taigi yra jgyta (Ekman 1999: 51). Toks baimés sampratos
dvilypumas komplikuoja jos tyrimus humanitariniuose moksluose, nes
sudétinga atskirti psichofiziologing raiska nuo to, kaip ji atsispindi kultiiroje
ar kulttura ja formuoja. Buity galima svarstyti, kas emocijoms yra svarbiau — jy
jgimtas psichofiziologinis pradas ar jam daroma kultiiros jtaka. Nors Siame
darbe stengiamasi paisyti abiejy Siy dalyky ir ieskoti jy tarpusavio sgveikos,
vis délto tyrimas yra folkloristinis, tod¢l j baime labiau Zvelgiama kaip
kultiiros veikiama emocija.

Mitinés baimés — tai mitinius raiskos pavidalus ir mitologinj aiskinimg
turin¢ios baimeés?. Jos gali biiti susijusios su realiomis grésmémis, bet vien tik
jomis niekada neapsiriboja. Vaiky mitinés baimés yra kompleksinis reiskinys,
apimantis vaiky psichofizing bei socialing raida, miting mastyseng bei emocijy
raiska kultiiroje. Vos gime vaikai iSkart patenka i terpe, i$ kurios nuo mazumés
perima suaugusiyjy jiems pateikiamus kultirinius konstruktus. Sie konstruktai
perteikiami per folkloro praktikas — su folkloru susijusius jvairius veiksmus
(Bronner 2019: 15-16).% Baimé gali buti kuriama sgmoningai arba gali istikti.
Tai priklauso nuo skirtingo galios santykio su baime. Tas, kuris kuria baime,
turi norg gasdinti kita. Bijantj — baimé iStinka. Tévai tradicingje kultiiroje,
pasinaudodami galios santykiu, priversdavo vaikus iSgyventi baimes ir jas
naudodavo kaip vaiky kontrolés priemone. Biitent per tokig vaiko socialing

! Anot psichology, pagrindinéms emocijoms priskiriamos tos, kurios matomos veido
iSraiSkose ir atsiranda nuo gimimo iki SeSiy ménesiy amziaus: nuostaba,
susidoméjimas, linksmumas, pyktis, liidesys, baimé, pasiSlykstéjimas (Lewis 1999:
125-126). Sios emocijos nuo kity skiriasi savita fiziologija ir atsiradimu zmogaus
raidoje. Jos buidingos kitiems primatams, prasideda spontaniskai ir greitai bei trumpai
trunka (Ekman 1999: 56). Pagrindinéms emocijoms biidingas savitas autonominés
nervy sistemos aktyvumas (ten pat: 48—49).

2 Pla¢iau $i sgvoka bus aptariama jvado dalyje, skirtoje vaiky mitiniy baimiy
terminologijos problemai.

3 I$samiau sgvoka ,,folkloro praktika* ir folkloro praktikos teorija pristatomos jvado
dalyje, aptariancioje darbo teorines prieigas.



kontrole reiskiasi mitinés baimés. Toks poziiiris i vaikg yra vidinis tradicijos
reiSkinys ir jis skiriasi nuo kai kuriy Siuolaiking vaikyste tirianciy
antropologiniy darby, kurie galéty buti vadinami ,,vaikocentriniais“ (angl.
child-centered) (Meloni 2015). Vaikocentrinis pozitiris, gristas XX a.
viduryje psichologo Johno Bowlby suformuluota prieraiSumo teorija,
akcentuoja vaiko individualuma ir intensyvy riipestj jvairiausiais jo poreikiais
(Lancy 2014: 66-70). Siuo poziiriu remdamiesi $iandien tévai ir mokytojai
vengia bet kokios situacijos, kuri galéty iSgasdinti vaikg (Lancy 2017: 104).
Amerikieciy antropologas Davidas F. Lancy, remdamasis ilgameciais paciy
jvairiausiy pasaulio kultiiry, tiek senyjy, tiek Siuolaikiniy tyrimais, pateikia
modelj, pavadinta ,,neontokratija versus gerontokratija®“ (angl. neontocracy
versus gerontocracy). Anot §io mokslininko, neontokratija yra XX a.
vakarietiSkosios kultiros padarinys, biidingas labai nedidelei daliai jvairiy
pasaulio kultiiry, kuriose vaikas turi didziausig socialing verte, o tévy ir
seneliy veikla orientuota j vaiky gerove. Dar ir Siandien daugelyje pasaulio
kampeliy vyrauja tiek ikimoderniosios Europos kultirai, tiek visoms
tradicinéms kultiroms budina gerontokratija, kurioje auksc¢iausia socialing
verte turi seni ir suauge zmoneés, o ne vaikai (Lancy 2014: 77, 90; 2017: 5-6).
Pastarieji socialiai (bet ne biologiskai) iki tam tikro amziaus gali buti
traktuojami net kaip ,ne zmonés“ (Lancy 2014: 66; 2017: 33).
Gerontokratingje lietuviy tradicingje kultiiroje, kur vyravo bendruomeninis
gyvenimo biidas ir buvo itin paisoma bendruomenés normy, vaikas
traktuotinas kaip tos bendruomenés dalis, neakcentuojant jo individualumo. |
ji zvelgiama ne kaip | atskirg savo balsg turint] veikéja, o labiau kaip j
socializuojamg objekta. Disertacijoje atsizvelgiama j Sig tradicinés kultiiros
nuostata, kurig atspindi ir tyrimui pasitelkti tautosakos bei etnografijos
Saltiniai.

Kai kurie folkloristai pabrézia, kad viena i§ pagrindiniy folkloro funkcijy
yra vaiky socializacija jy gyvenamoje bendruomengje. Tokiu atveju folkloras
pasitelkiamas kaip pagiriamoji (angl. praise) arba baudziamoji (angl.
chastise) priemoné (Asplund Ingemark, Ingemark 2020: 22). Folkloro
praktikos, susijusios su vaiky mitinémis baimémis, neabejotinai yra
baudziamoji priemoné. Amerikiec¢iy mokslininkas Simonas J. Bronneris tokia
funkcijg atliekantj folklorg vadina ,,baudZiamuoju* (angl. punitive folklore)
(Bronner 2019: 86), o antropologas Davidas F. Lancy — ,prievartine
pedagogika“ (angl. coercive pedagogy), kuriai, be bauginimo, priskiria ir
vaiky pajuoka, erzinima, gédos jausmo sukélima, fizines bausmes (Lancy
2017:101-105). Antrinant S. J. Bronneriui galima teigti, kad vaikystés
nagrinéjimas lietuviy tradicinéje kulttiroje i§ folkloro praktiky perspektyvos



neabejotinai yra svarbus mastant apie tai, kad tradicija veikia kaip socialiné-
psichologing, tam tikrg pasaulévaizdj primetanti galia (Bronner 2019: XVII).

Iprasta manyti, kad tradiciné liaudies kultira gyvavo kaimo
bendruomenése imtinai ligi XX a. vidurio (Stark 2007: 7). Disertacijos
tiriamoji medziaga apima XIX a. pabaigag ir XX a. pirmgjg pus¢. Dél
disertacijos temai svarbios kontekstinés medziagos daznai remiamasi XX a.
antrojoje puséje uzrasytais tekstais, kurie atspindi XX a. pradzios, o kartais
net XIX a. pabaigos realijas. Kita vertus, kai kuriy folkloro teksty gyvavimo
ypatybés net ir XX a. pabaigoje gali atspindéti tradicinés kulttiros tasg.

Tyrimui pasitelkiama jvairi folkloriné ir etnografiné medziaga, apimanti
vaiky auginimo, etnomedicinos praktikas, su vaiko samprata ir baimémis
susijusius miting mastyseng iSreiskiancius tikéjimus bei kitus XIX a. pabaigos
— XX a. pirmosios pusés tautosakos tekstus. Ypatingas démesys kreipiamas |
teksty pateikimo aplinkybes ir su jais susijusias folkloro praktikas. Kadangi
kai kuri tyrimui aktuali medziaga, pavyzdziui, vaiky gasdinimai, folkloristy
nebuvo sistemingai renkama ar kaip nors klasifikuojama, jos ieSkota
asmeniniuose vyresniy zmoniy vaikystés atsiminimuose bei tautosakos
rinkéjy pastabose prie uzraSyty kiiriniy. Be to, ¢ia galima rasti ir vaiky mitiniy
baimiy tyrimui svarbiy mitologiniy sakmiy bei stebukliniy pasaky sekimo
aplinkybiy aprasymy.

Tautosaka susijusi su mitologija, nes be pastarosios biity nejmanoma
paaiskinti daugelio jos idéjy ir vaizdiniy kilmés (Sauka D. 2007: 14).
Tautosakos tekstai atspindi jvairius sociokultiirinius reiskinius ir jie vienas i§
mitinés mastysenos raiSkos budy. Kaip tik todél vaiky mitinés baimés
disertacijoje tiriamos nagrinéjant tautosakos tekstus (vaiky gasdinimus,
mitologines sakmes ir stebuklines pasakas), jy pateikimo aplinkybes bei
tiriamuoju laikotarpiu gyvavusias vaiky auginimo apraiskas. Anot suomiy
folkloristo Lauri Honko, viena i§ psichofiziniy biiseny, lemianciy Zmogaus
miting patirtj, yra baimé (Honko 2013: 140). Priklausomai nuo to, kaip
skirtingy Zzanry kiriniuose vaizduojami bauginantys motyvai, skiriasi ir
baimés patirties biidai. Vienaip vaikai baime iSgyvena gasdinami, kitaip —
klausydami mitologiniy sakmiy arba pasaky su Ziauriais ir smurtiniais
elementais. Kartais sunku tiksliai nustatyti tautosakos teksto zanrg dél kai
kuriy Zanry transformacijos ir tarpusavio sgveikos, kuri tyrime nagrinéjama
remiantis folkloristy darbais (Von Sydow 1948a, 1948b; Briggs, 1985a,
1985b; Dégh, 1969, 1995; Rohrich 1991; Granbom-Herranen, 2009, 2010;
Vaitkevi¢iené 1998; Sadauskiené, 2012b; Kudirkiené 2016 ir kt.),
atskleidziancCiais skirtingy tautosakos zanry paskirtj, jy psichologines bei
socialines reikSmes. Kadangi vaiky mitiniy baimiy tyrimui labai svarbu, kaip
Sios baimés patiriamos, biitina atsizvelgti | S$iy patirciy aplinkybes.
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ISsamiausiai jas atskleidzia jvairios folkloro praktikos, nusakancios situacijas,
kuriose aktualizuojami tautosakos tekstai.

Tyrimo objekto kompleksiSkumas. Vaiky mitines baimes galima
suskirstyti j dvi didesnes grupes. Jose baimé reiskiasi kaip veiksnys, darantis
itakg vaiky psichofizinei ir socialinei raidai. Pirmajai priklausyty suaugusiyjy
vaikams kaip kulttirinis konstruktas pateikiamos baimés, perduodamos per
gasdinimus, sakmes ir pasakas. Cia baimé suaugusiyjy pasitelkiama kaip
priemoné, formuojanti vaiky pasaulio suvokimg ir sitlanti maziesiems
socialinés elgsenos modelius. Tokig baim¢ dazniausiai sukelia suaugusieji
arba vyresni vaikai, siekiantys jiems tinkamo mazesniyjy vaiky elgesio. Siuo
atveju svarbu, kad baimé vaikui nekyla savaime, ji atsiranda i$ iSorés, kaip
kultiiriskai reglamentuotas vaiko valdymo modelis. Kaip tik Sios grupés
mitiniy baimiy raiskos tyrimui yra skirta §i disertacija. Antrajai vaiky mitiniy
baimiy grupei priklausyty baimés, pasireiskiancios per tik vaikams biidingas
Siuolaikines folkloro praktikas — Siurpiy sekima, dvaseliy kvietimg ir baisius
7aidimus. Sioje vaiky baimiy raiskos grupéje rezultatas yra ne siektinas tam
tikras vaiky elgesys, bet baimés potyrio sukélimas ir kolektyvinis jo
iSgyvenimas. Tad Cia baimé pasireiskia kaip savaiminis nedidelése vaiky
grupelése iSkylantis poreikis, kuris yra patenkinamas per tam skirtas folkloro
praktikas. Per jas vaikai patiria transcendencija (Kulakauskiene 2013: 214).
Siuo atveju svarby vaidmenj atlicka vyresni ar tiesiog lyderiy pozicijas
uzimantys vaikai. Taigi ir §i baimé daznai sukeliama i$ iSorés, taciau svarbu
pabrézti vaiky poreikj iSgyventi baime. Jie ieSko tokiy galimybiy ir patys jas
kuria. Suaugusieji yra uz Sios sistemos riby ir j jg jsiverz¢ gali ja sugriauti.
Nors pastarosios baimés, pasireiskiancios tik per vaikams biidingas praktikas,
néra Sios disertacijos tyrimo objektas, vis délto jas verta paminéti, gilinantis |
vaiky mitiniy baimiy sampratg ir raiska.

Vaiky mitinés baimés yra kompleksinis darinys. Jis priklauso nuo trijy
veiksniy: mitiniy vaizdiniy, emocijy (baimés) ir vaiko raidos. Kiekvienas
veiksnys formuojamas kulttiros, taciau kazkiek yra ir jgimtas. Pirmuoju

atveju atsispindi, kaip tam tikra kultiira formuoja mitinius vaizdinius,
emocijas ar vaiko raidg ir kaip visa tai joje reiskiasi. Tai iSorinis poveikis.
Antruoju atveju veikia jgimti vaiko psichofiziologiniai mechanizmai, kurie
lemia mitiniy vaizdiniy atsiradima, emocijy raidg ir apskritai vaiko, kaip
individo, raida. Siuos jgimty mechanizmy nulemtus modelius paveikus i§
iSorés atsiranda terpé vaiky mitiniy baimiy raiskai.

Terminai. Mitinés baimés — iki Siol nevartotas terminas. Kiti §j reiskinj
nagrinéj¢ mokslininkai baimés termino arba iSsamiau neapibrézia, arba
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ivardija kitaip. Pavyzdziui, vaiky magines praktikas* — dvaseliy kvietimus, kai
vaikai intensyviai i§gyvena baime¢, — nagrinéjusi Dovilé Kulakauskiené $iy
baimiy nejvardija jokiu specifiniu terminu (Kulakauskien¢ 2008, 2013).
Siurpes tyrusi Laima Anglickiené Sias baimes vadina tiesiog ,,baimémis‘ arba
»antgamtiniy butybiy baimémis* (Anglickiené 2009: 23; 2013: 167). Vaiky
pasaky tyréjos Marios Tatar vartojamas terminas ,,prietaringos baimés* (angl.
superstitious fears) (Tatar 1987: XV) taip pat pilnai neatskleidzia aptariamo
reiskinio esmés. Be to, zodis prietaras turi neigiama konotacijg, nuvertinancig
§iy baimiy patirties tikruma.® Pradinio mokyklinio amziaus vaiky baimes tyre
lietuviy psichiatrai tokias baimes vadina ,,realiai neegzistuojanciy biitybiy*
baimémis (Lesinskiené [et al.] 2005: 185). Folkloristikoje pastarasis terminas
netinka, nes vaikai bauginami ne tik realiai neegzistuojanCiomis biitybémis,
bet ir mitologizuotais gyvinais, kitatauciais, socialiniy paribiy atstovais.
Psichiatrai, grupuodami vaiky baimes, pabaisy ir gyviny baimes priskiria tai
paciai kategorijai. Akivaizdu, kad jy tyrime iSvardytos vieny gyviiny baimés
yra mitinés (vilko, tigro, lokio, varliy)®, o kity — ne (peliy, tarakony, vory,
pikty benamiy Suny) (ten pat: 185). Tad toks vaiky baimiy grupavimas taip
pat netinkamas folkloristikos tyrimams. Lenky psichologé Maria Molicka
vaiky baimes skirsto j rusis ir dvasiy, ragany ar ateiviy baimes vadina
,vaizduotés baimémis“. Cia pat, prie vaizduotés baimiy, autoré pateikia
pavyzdj, kuriame vaikas, sudalyvaves senelio laidotuvése pradeda bijoti biiti
paguldytas i karsta ir uzkastas (Molicka 2010: 15-16). Tad vaizduoté¢ gali
apimti daug platesne sritj, nei vien tik mitinis mastymas, i$ kurio kyla vaiky
mitinés baimés. Vaiky specifines baimes tyr¢ angly psichiatrai Siam tyrimui
ripimas baimes iSskiria kaip vieng i§ dvylikos vaikams biidingy baimiy ir
vadina ,,jsivaizduojamy arba antgamtiniy biitybiy baimémis* (angl. fears of
imaginary or supernatural beings, Zr.: Meltzer [et al.] 2008). Savoka
»isivaizduojamos biitybés“ Siam tyrimui yra netinkama, kaip ir minéta ,,realiai

# Maginé praktika — etnologés Dovilés Kulakauskienés tyrimuose (Kulakauskiené:
2008, 2013) vartojama savoka apibudinanti vaiky atlickamus burtus. Sio darbo
kontekste, tai viena i§ folkloro praktiky apraisky.

® Didziajame Lietuviy kalbos Zodyne pirmoji zodZio prietaras reik§mé yra ,,nepagrista
pazitira j kg nors“ (LK Ze: prietaras).

¢ Cia turima omeny, kad vaikai bijo tam tikry gyviiny, kuriems suteikiamas mitinis
kravis. Aptartame psichiatry tyrime dalyvavo 9-10 m. amziaus vaikai, kurie savo
kasdieniniame gyvenime nesusiduria nei su vilkais, nei su kitais, masy krastams
nebudingais plésriaisiais gyvinais. Varlés — vaiky baidyklés mitologizavimo
tendencijos i§samiau aptariamos 2.6.1. Sios disertacijos skyriuje.
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neegzistuojanciy biitybiy“ savoka, nes tradicinéje liaudies kulttroje vaikai
buvo gasdinami ne tik jsivaizduojamais subjektais, kuriems per folkloro
praktikas biidavo suteikiamos mitinés savybés. Vartojant terming antgamtiné
butybé iskyla gamtamokslinés pasaulio sampratos suformuota tikrumo ir
netikrumo prieSpriesa: tai, kg galima paaiskinti gamtos mokslais, yra tikra, o
ko ne — netikra. TaCiau Zmogui, patirian¢iam baime, susidirus su mitine
butybe arba klausantis pasakojimy apie jas, i patirtis yra tikra. Todél, norint
iSvengti $ios tikrumo ir netikrumo priespriesos, pasirenkamas mitiniy baimiy
terminas, neneigiantis zmogaus patirties pilnavertiSkumo. Mitinés baimés —
tai mitinj aiskinima ir mitinius raiskos pavidalus turincios baimés. Jos gali biiti
susijusios su realiomis grésmémis, bet niekada neatspindi vien jy. Todél
manytina, kad nagrinéjant mitinj kriivj turincias baimes folkloro praktikose,
tiksliausiai §j reiSkinj atskleidziantis ir neigiamy konotacijy nesuteikiantis
terminas yra mitinés baimés.

NuminoziSkumas / numinoziné patirtis. Religija ir mitologija yra
tarpusavyje susijusios, todél savaime suprantama, kad kai kurie religijotyrai
budingi terminai vartotini ir mitologijos tyrimuose. Viena i$ tokiy savoky,
vartojama Sioje disertacijoje, yra numinoziskumas arba numinoziné patirtis,
apimanti tieck religing, tiek miting patirtis. Numinosum savoka
humanitariniuose moksluose jtvirtino vokieCiy teologas, religijos
fenomenologijos pradininkas Rudolfas Otto, savo klasika tapusioje knygoje
Sventybé (Das Heilige), pasirodziusioje 1917 m. Siame veikale R. Otto savo
démesj sutelké j numinozines patirtis, kuriy vienas svarbiausiy aspekty yra
baimé. Numinosum — tai pamatinis S$ventybés aiskinimo elementas
(Beresnevicius 1997: 75), grieztos apibrézties neturinti proto biisena, lemianti
zmogaus emocing bukle (Otto 1946: 7, 12). Kalbédamas apie numinoziskuma
Rudolfas Otto isskiria ypatingg dvilypi numinozinj potyri, kurj pavadina
mysterium tremendum. Mysterium zymi tai, kas yra nesuprantama, neeilinio ir
nepazjstama, ir tai kelia pozityvius jausmus. O tremendum, arba drebéjimas
yra natiirali baimés israiska. Sis terminas, anot Rudolfo Otto, yra tinkamas
kalbant apie numinozines patirtis, bet tai yra analogija, pazyminti specifinj
emocinj atsaka, visiSkai kitokj nei bijojimas, taciau panasy i ji, kad baimés
analogija galima biity panaudoti tremendum reiskiniui paaiskinti (ten pat: 12—
13). Numinoziné baimé yra nekasdieniska patirtis, kuri yra kur kas didesné ir
intensyvesné negu paprasta baimé; pastargjag autorius jvardija tiesiog
psichologine biisena (ten pat: 15-16). Numinoziné baimé irgi gali biti
skirtinga. Rudolfas Otto teigia, kad demony baimé taip pat yra numinozing,
bet budinga, kaip jis apibiidina, ,,primityvioms® religijoms ir reiskiasi
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pirminémis formomis’. Tafiau pasiekus, anot autoriaus, ,aukS$tesnes
iSraiSkos formas, buidingas labiau iSsivysCiusioms religijoms, primityvios
numinozinés baimés formos gali i§ naujo pasirodyti, nes visada jose glidi.
Biitent su tokiais religiniais potyriais siejasi potraukis iSgyventi siaubg bei
Siurpulj, klausantis pasakojimy apie mitines biitybes (ten pat: 16). Tq baime,
kurig R. Otto jvardija kaip zemesnigja religinés baimés patirt] — demony
baime, galétume vadinti Sioje disertacijoje vartojamos sgvokos mitinés
baimés, atitikmeniu.

Be tremendum aspekto, numinoziniam objektui yra buidinga savotiska
didybé, pasireiskianti per numinozinio objekto nepasiekiamuma, jo
nesuvokiamumga. Sj dievybés didybés aspekta, kuris yra susijes su tremendum,
Rudolfas Otto vadina majestas (ten pat: 20). Be majestas, religinei baimés
patirCiai (tiek aukstesnei, tiek Zemesnei — demony baimei) biidingas
slépiningumas. Slépinys yra visiSkai uz supratimo ribos ne tik dél misy
suvokimo ribotumo, bet ir todél, kad jis yra visisSkai kazkas kito, ko kilmé ir
budas niekaip néra sutapatinami su mumis paciais. Per slépinj atsiranda
nuostaba, kuri taip pat svarbi religinei baimés patirciai (ten pat: 28). Rudolfas
Otto teigia, kad bijoma todél, jog mums apsireiskia visiska kitybé —
antgamtisSkumas, kuris neegzistuoja kasdieninio suvokimo rémuose ir tai
kitybei mes negalime suteikti aiSkios konceptualios iSraiskos (ten pat: 29-30).
Taip patiriamos ir mitinés baimés: per antgamtiSkumo, prapleciancio kasdienj
suvokima, raiska. Numinozinéje patirtyje susijungia dvi gana skirtingos
emocinés blisenos — baimé, siaubas, kurie kyla i§ dievybés didingumo ir
slépiningumo, ir trauka bei zavesys, kuriuos sukelia tas pats paslaptingumas,
inicijuodamas nuostabos, smalsumo jausmag (ten pat: 31). Bitent S$is
numinozinés patirties ambivalentiSkumas pasireiskia ir Sios disertacijos
tyrimo objekte — vaiky mitinése baimése, patiriamose per folkloro praktikas,
kuriy metu vaikams kyla nuostaba ir smalsumas arba potraukis klausytis baisy
pasakojimy.

" Toks religijy skirstymas j ,,primityvias* ir ,,aukstesnes* atspindi XIX a. pabaigoje —
XX a. pradzioje religijotyroje vyravusj evoliucionistinj pozidrj | religijas, kuris
remiasi priclaida, kad viena ar kita kultiira iSreiskia pirming religijos stadija
(Beresnevicius 1997: 120). Visos, minétu laikotarpiu atsiradusios, evoliucionistinés
religijos teorijos Siuolaikinés religijotyros yra atmestos (ten pat: 108). Kaip pastebi G.
Beresnevicius, R. Otto Sventybés teorijoje pasitaikancias ,,evoliucionistines
nuosédas reikéty vertinti su i$lygomis, nes ,,naivu reikalauti, kad 1917 m. isleistoje
religijotyros knygoje biity iSsiversta be evoliucionistinés doktrinos elementy®, kurie
vyravo tuometiniame religijotyros tyrimy lauke (ten pat: 124).
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Per XX a. numinosum savoka jsitvirtino jvairiose mokslo kryptyse. Ji
pakankamai gerai Zinoma bei vartojama ir psichology. Pirmasis $ig savoka
psichologijoje dar XX a. pirmojoje puséje pradéjo taikyti Carlas Gustavas
Jungas (APTZ: 35-36). Véliau ja perémé ir kai kurie jo pasekéjai, pavyzdziui,
analitinés raidos psichologijos atstovas Edvardas F. Edingeris (Edinger 1986:
52). Si savoka nesvetima ir lietuviy psichologams (Gudaité 2002: 32-35).
Folkloristiniy ir mitologiniy tyrimy kontekstuose Lietuvoje R. Otto iSplétota
koncepcijg iSpopuliarino Gintaras Beresnevicius (Beresnevicius: 1997: 53—
62, 73-107), nors numinosum sagvoka savo tyrimuose kur kas anks¢iau vartojo
ir Norbertas Vélius (Vélius 1977: 33). Uzsienio folkloristy darbuose numen
savoka taip pat galima aptikti XX a. antrojoje pus¢je. Ja savo 1964 m.
pasirodziusiame straipsnyje “Memorates and the study of folk beliefs* mini
suomiy folkloristas Lauri Honko (Honko 2013: 145-146). Nesvetima ji $iy
dieny uzsienio mokslininkams (Tiffin 2008: 151; Eubanks 2008: 517;
Nocolaisen 2008: 973-974). Tad ne iSimtis, kad Sioje disertacijoje, kalbant
apie baimes mitologiniu pozitriu, numinosum savoka yra reikSminga:
numinozinés patirtys yra vaiky mitiniy baimiy dalis.

Folkloro praktika (angl. the practice of folklore, folklore in practice) —
pastaraisiais metais amerikie¢iy tyréjo S. J. Bronnerio vartojama savoka, kuri
iSsamiau aptariama disertacijos jvado skyriuje, pristatn¢iame darbo teorines
prieigas.

Tyrimo tikslas ir uZdaviniai. Disertacijos tikslas — istirti, kaip XIX a.
pabaigos ir XX a. pirmosios pusés lietuviy folkloro praktikose reiskési ir buvo
patiriamos vaiky mitinés baimes.

Siam tikslui pasiekti i§sikelti tokie uzdaviniai:

1. Atskleisti, kaip lietuviy folkloro praktikose reiskési vaiko rySys su
mitiniu pasauliu;

2. Istirti vaiky baimiy miting raiSka ir patirtis tradiciniuose vaiky
gasdinimuose;

3. Nustatyti, kaip bauginant vaikus iSplétoto naratyvo folkloro tekstais —
mitologinémis sakmémis ir pasakomis atsiskleidzia vaiky mitiniy baimiy
patirtys.

Ginamieji disertacijos teiginiai:

1. Tradicinei lietuviy kultiirai budinga istoriné-socialiné ,,ne zmoniy*
kategorija, kuriai be kity ,,ne Zzmoniy“ priskirtinas ir vaikas. Kadangi ,,ne
zmoneés*“ daznai biidavo mitologizuojami, galima iSskirti miting-socialing
kategorija, kuri atskleidzia vaiko ry$j su mitiniu pasauliu.
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2. Vaiko rySys su mitiniu pasauliu reiskiasi per mitinius-socialinius
kompleksus, kurie susidaro dé¢l vaiko sgsajy su mitinémis butybémis, mitiskai
reikSmingais gyvinais ir bendruomenés atstovais, kuriais tigtel¢jes vaikas yra
gasdinamas.

3. Baimés iSgyvenimg skatinancios folkloro praktikos gali bati
traktuojamos kaip viena i$ priemoniy, atskirian¢iy vaikg nuo mitinio pasaulio
ir priartinancio jj prie Zmoniy pasaulio.

4. Tradiciniai vaiky gasdinimai buvo svarbi lietuviy folkloro praktika
XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje ir atliko vaiko tinkamo socialinio
elgesio, jo pasaulévaizdzio ir mitinés pasauléjautos formavimo funkcijas.

5. Vaiky bauginimas pasakomis ir mitologinémis sakmémis tradicinéje
lietuviy kultaroje — tai folkloro praktika, kuria buvo siekiama vaikus
pamokyti, sukelti jiems intensyvius emocinius i§gyvenimus, sumazinti nerima
ir padéti jveikti baimes.

6. [vairios folkloro praktikos gali buti pasitelkiamos kaip baimés
jveikimo priemoné, tatiau ypac didele reikSme tradicinéje lictuviy kultiiroje
turéjo tos, kurios vaikams baimg¢ jveikti padédavo skatindamos baimés
iSgyvenimus.

Tyrimo naujumas ir aktualumas. Vaiky mitiniy baimiy raiska
tradicinéje kultiiroje iki Siol menkai tyrinéta Lietuvos mokslininky, todé¢l $ia
disertacija tikimasi uZpildyti esama spraga. Vaiky baimés bus tiriamos i$
folkloro praktiky perspektyvos, kuri atskleidzia vaiko miting sampratg ir
vaikams perteikiamos tautosakos gyvavimo aplinkybes XIX a. pabaigos — XX
a. pirmosios pusés Lietuvoje. Atliekant § tyrimg surinkta tautosakos,
susijusios su vaiky mitinémis baimémis, kontekstiné medziaga, kurios
uzfiksavimai tiriamuoju laikotarpiu yra fragmentiski ir i§sibarste po skirtingus
Saltinius. Atliktas tyrimas svarbus ir dél mokslinéje erdvéje menkai nagrinétos
temos — baugiy bei Ziauriy pasaky ir mitologiniy sakmiy sekimo vaikams.
Kaip tai aktualu, liudija vieSojoje erdvéje nuolat iSkylancios diskusijos dél
galimo tokiy naratyvy neigiamo poveikio vaiky raidai ir psichinei buklei. Dél
tiriamojo objekto specifikos disertacijoje pasitelkiamos psichologinés
prieigos, kurios iki §iol retai naudotos Lietuvos tautosakos tyréjy darbuose. Be
to, disertacijoje vartojami lietuviy folkloristikoje dar nejsigaléje terminai —
mitinés baimés ir folkloro praktikos. Pirmoji sgvoka — vaiky mitinés baimés —
pasitelkiama siekiant kuo tiksliau jvardyti ir apibrézti tiriamajj objekta. Kaip
jau buvo minéta anksciau, folkloro praktiky terminas perimtas i§ amerikie¢iy
folkloristo S. J. Bronnerio darby (Bronner 2019).
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Tyrimo metodai. Disertacijoje derinami analizés, aprasomasis,
interpretacinis ir lyginamasis metodai. Analizés, apraSomasis ir interpretacinis
metodai pasitelkiami tiriant folklorinius ir etnografinius duomenis.
Lyginamasis metodas taikomas ieSkant paraleliy kity tauty folkloro
praktikose, iSreiSkiancCiose vaiky rySj su mitiniu pasauliu. Taip pat Siuo
metodu remiamasi nagrinéjant skirtingus istorinius laikotarpius atspindincia
medZiaga.

Tyrimo S$altiniai. Disertacijai naudoti lietuviy folkloro praktikas
atskleidziantys folkloriniai ir etnografiniai tyrimy Saltiniai. Archyviniai
tautosakos Saltiniai (tikéjimai, paprociai, gydymo praktikos, atsiminimai,
pasakojimai, sakmés, pasakos, kontekstiné tautosakiné medziaga), saugomi
Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankraStyne
(LTR), Lietuvos istorijos instituto Etnologijos ir antropologijos skyriaus
rankraStyne (LII ES) ir Vytauto Didziojo universiteto Humanitariniy moksly
fakulteto Kultiry studijy katedros Etnologijos ir folkloristikos rankrastyne
(VDU ER). Tyrimui ne maziau svarbiis jvairiuose leidiniuose publikuoti
tekstai su kalbine (LKZe, FZ, VLKP), tautosakine (LRPS, LSP, LU ir kt.),
krastotyrine (DGKS, VEIMP ir kt.) ar sengja kaimo gyvensena atspindincia
asmeniniy atsiminimy (LKP, MarcP, MS, StMA ir kt.) medZiaga.

Gilinantis ] vaiky mitiniy baimiy i§gyvenimus, ypatinga reikSme turi ne
tik tautosakos tekstai, bet ir folkloro praktikas atskleidziancios Siy teksty
pateikimo aplinkybés bei Zmoniy atsiminimai, susij¢ su vaiky mitinémis
baimémis.

Tyrimy apzvalga

Per pastaruosius kelerius metus uzsienio folkloristikoje itin pagauséjo baimés
tyrimy. Svedy folkloristai Camilla Asplund Ingemark ir Dominicas
Ingemarkas nagrinéja senovés Romos kultiiroje paplitusiy baimiy apraiskas
pasakojamojoje tautosakoje (Asplund Ingermark, Ingermark 2020). Rusy
folkloristai baimés temai 2020 m. skyré visg mokslinio Zurnalo ,,Miesto
folkloras ir antropologija® (@oaxnop u amwmpononozus e2opoda) numerj,
kuriame nagrinéjamos jvairios $iuolaikiniy baimiy apraiSkos. Tais paciais
metais straipsniy rinktine ,,Susitinkant su baime* (Encountering Fear), skirtg
jvairiausiy baimés formy tarptautiniams tyrimams, sudaré¢ kroaty folkloristai.

Vaiky mitinés baimés tradicinéje lietuviy kultiiroje neatsiejamos nuo
isivaizdavimo, kad vaikai yra artimi mitiniam pasauliui. Sis artimumas
reiskiasi per istoring-socialing ,,zmogiSkumo* — ,,nezmogiskumo* kategorija,
buidingg valstietiSkajai mastysenai. Istoring-socialing ,,ne zmogaus‘ kategorija
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savo tyrime apie reformatus lietuviy kultiiroje nuosekliai yra atskleides
kultiiros istorikas Virginijus Savukynas (2012). Vaiko kaip ,,ne zmogaus®
miting-socialing samprata ir jos jvairias raiSkas bei pavidalus skirtingose
pasaulio kultirose su kolegomis yra tyrinéjes amerikieciy antropologas D. F.
Lancy (Lancy 2014, 2017; Lancy, Grove 2011; Grove, Lancy 2015). Vaiko
mitiné samprata Lietuvoje iki Siol yra sulaukusi keliy tyréjy démesio.
Minétinas Birutés Jasitinaités lingvistinis tyrimas apie vaiky kilmés
aiskinimus (Jasitnaité 2001) ir Dainiaus Razausko studijoje apie krosnj
aptariamos vaiky sasajos su varlémis (Razauskas 2011: 166-168). Vaiko
rySiai su mitinémis blitybémis yra nagrinéti Jurgitos Macijauskaités-Bondos
darbuose (Macijauskaité-Bonda 2006, 2007, 2008a, 2008b, 2015). Paminétini
ir lenky folkloristo Tomaszo Kalniuko tyrimai, kuriuose atsiskleidzia vaiky
s3sajos su socialiniy paribiy atstovais (Kalniuk 2014).

Vaiky mitinés baimés XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje pus¢je
susijusios su moraliniu vaiky ugdymu. Sia tema informacijos galima aptikti
tiek etnologinio pobtdzio darbuose (Dulaitiené-Glemzaité 1958;
Vysniauskaité 1964; Dunduliené 2005), tiek tarpukario ir ankstesniy laiky
kaimo paproCius aprasanc¢iame periodiniame leidinyje ,,Gimtasai kraStas‘
(Gricius 1942; Kriauza 1943). Nemazai savo tyrimy apie tradicing lietuviy
pedagogika yra paskelbe edukologai Romanas Vasiliauskas (Vasiliauskas
1999, 2000, 2001a, 2001b, 2006) ir Irena Stonkuviené (Stonkuviené 2000,
2006, 2007a, 2007D).

Vaiky gasdinimai, formuojantys vaiko santykj su aplinka ir kitais Seimos
nariais bei iSreiSkiantys vaiky baimiy mitinius pavidalus, nuo seno visiems
zinomi, bet iki Siol beveik néra sulauke lietuviy tyréjy démesio. Galima
paminéti tik etnolingvistés Birutés Jasilinaités straipsnj IS lietuviy
mitologinés leksikos: baiibas ir jo padermé™ (Jasitinaité 2000) ir Vytauto
Didziojo universiteto etnologijos studentés Kamilés Minikauskaités bakalauro
baigiamajj darbg ,,Vaiky gasdinimai XX a. — XXI a. pr.“ (Minikauskaité
2012). Apie gasdinan¢iy motyvy turinéias lop$ines, kurios taip pat svarbios
tiriant vaiky gasdinimus, yra rasiusi Jurga Sadauskiené (Sadauskiené 2012b:
59). Ne pacius gasdinimus, bet juose pasirodancias mitines biitybes — maumg
ir baubg — yra tyre Daiva Astramskaité (Vaitkeviciené) (Astramskaité 1993:
112-151) ir Gintaras Beresnevicius (Beresnevicius 1998: 4, 2004: 190-194),
0 javy dvasig ir jvairius jos pavidalus yra aptargs Jonas Balys (B1JD). Vaiky
gasdinimuose minimus mitologizuotus kitatau¢ius tyré Laima Anglickiené
(Anglickiené, 2006). Kai kuriuos vaikams gasdinti naudotus situacinius
posakius savo straipsnyje ,Liaudies pedagogikos atspindziai lietuviy
patarlése, priezodziuose ir situaciniuose posakiuose® yra pristaciusi
paremiologé Rasa Kasétiené (Kasétiené 2016).
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UZsienio literatiiroje vaiky gasdinimams kaip reiskiniui skirty tyrimy yra
Siek tiek daugiau nei lietuviy. Pavyko aptikti vieng Oksfordo universiteto
literatiiros, pasaky ir mitologijos tyréjos Marinos Warner studija, susijusia su
vaiky bauginimu (Warner 1998), kurioje aptariamos baimés patirtys per vaiky
gasdinimus, raminimus, juokavimus. Atskiry pamingjimy apie vaiky
gasdinimus mitinémis butybémis galima aptikti jvairiuose kity Saliy
paprocius, tikéjimus ir tautosaka aprasanciuose darbuose (Vastrik 1999: 28;
Erikson 2004: 144; O hOgain 2006: 209). Tradiciniy vaiky bauginimy srityje
nemazai nuveik¢ rusy mokslininkai. Apie tradicinés rusy kultiiros vaiky
gasdinimus yra ra$iusi O. Cerepanova (Yepermanosa 1994). Slavy vaiky
gasdinimai minimi ir etnolingvistinio Zodyno straipsnyje, skirtame visiems
gasdinimams aptarti (JIeBkueBckas 2009b). Taip pat yra rusy mokslininky
darby, skirty mitinéms butybéms, kuriomis buvo gasdinami vaikai. Toks yra
L. Chafizovos straipsnis apie miisy baubo atitikmen] slavuose Ayxa
(Xadmzosa 2000) bei jau minétos O. Cerepanovos mitologinés leksikos
tyrimai (Yepemanoa 1983). Nors iSsamiy, visapusisky darby apie vaiky
gasdinimus reta, paminéjimo vertas esty jdirbis Sioje srityje. Folkloristas
Ergo-Hartas Vistrikas yra aptares tradicinius esty vaiky gasdinimus, kurie
buvo uzrasyti XX amziaus pirmojoje pus¢je. Savo nedidelés apimties
darbuose, parengtuose pagal konferencijy pranesimus, mokslininkas pateikia
i$samig vaiky gasdinimy tipologija (Vistrik 1994a, 1994b), aptaria juose itin
daznai minimg misy baubo atitikmenj Rapla (Vistrik 1995) bei nagrinéja
vaiky gasdinimus ir pirmojo §j specifinj tautosakos Zanra iSskyrusio Svedy
folkloristo Karlo Vilhelmo von Sydovo pozitirj j juos (Véstrik 1997b). Apie
velnio reikSme tradicinéje esty pasaul¢jautoje auginant vaikus yra uzsimings
ir kitas esty folkloristas — Ulo Valkas. Savo trumpame konferencijoje skaityto
pranesimo pristatyme tyréjas mini didaktinio pobtidzio tautosakos tekstus apie
velnia, kurie, atsizvelgiant i situacijas, budavo pasitelkiami kaip pedagoginiai
modeliai tradicingje esty kultiroje (Valk 1997a). Niufaundlende vartotus
vaiky gasdinimus nagrin¢jo folkloristas Johnas Widdowsonas (Widdowson
1979). Kroaty folkloristé Evelina Rudan taip pat yra aptarusi mitines biitybes,
kuriomis ggsdinami vaikai (Rudan 2010). S. J. Bronneris yra nagrinéjes
tradicinio baubo vaizdinio transformacijas Siuolaikinéje amerikie¢iy kultiiroje
(Bronner 2019: 85-116). Paminétina ir antropologé Nicole Belmont, tyrusi
vaiky gasdinimus tradicinéje pranciizy kultiroje (Belmont1998).

Su vaiky baimiy mitiniy pavidaly raiSka ir baimiy patirtimis susije¢
sakmése ir pasakose pateikiami bauginantys ziaurumo ir smurto elementai.
Kalbant apie tokius tyrimus Lietuvoje, paminétini Leonardo Saukos straipsnis
apie pastangas Svelninti pasakoje ,Eglé zalCiy karaliene™ pasitaikancius
ziaurius epizodus (Sauka 2007) ir Bronislavos Kerbelytés knygos Lietuviy
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tautosakos kiviniy prasmés skyrius ,,Apie pasaky ziaurumus“ (Kerbelyté
2011: 176-186). Uzsienyje bene labiausiai j Sig problema gilinosi vokieciy
folkloristas Lutzas Rohrichas. Dviejose pasaky tyrimy studijose jis
vaizduojamo ziaurumo temai yra skyres po atskirg dalj (Réhrich 1991: 111—
141;2008: 203-217). Gana dazZnai ziaurius ir smurtinius pasaky elementus bei
vaiky i§gyvenama baime savo darbuose mini ir vaiky literatiiros bei pasaky
tyréja amerikieté Maria Tatar (Tatar 1987, 1993, 2004). Nors §i mokslininké
gilinasi ] pasakas rasto kultiiroje, kai kurios jos jzvalgos ir pastebéjimai gali
biiti pritaikomi ir sakytinei tradicijai. Ziauriis ir smurtiniai pasaky elementai
neatsiecjami nuo baimés, kuri patiriama klausantis pasakojimy. Siame
kontekste i§ pastarojo laikotarpio tyrimy paminétinas kroaty folkloristes
Evelinos Rudan straipsnis, kuriame nagrinéjamos baimeés raiskos skirtinguose
tautosakos zanruose ir baimés patyrimas, klausantis sakmiy ir pasaky (Rudan
2020).

Teorinés prieigos: tarp folkloristikos ir psichologijos

Disertacijos objekto kompleksiskumas lemia tarpdalykinj tyrimo pobudi.
Nagrinégjama vaiky mitiniy baimiy samprata ir raiSka atsiskleidzia i$
psichologinés ir folkloristinés tyrimy perspektyvos. Nors darbe stengtasi
iSlaikyti folkloristikai ir mitologijai budingas prieigas, siekiant iSsamesnio
tyrimo, neapsieita be psichikos reiskinius tirian¢io psichologijos mokslo.
Gretinant abi disciplinas, aptariami svarbiausi vaiky mitiniy baimiy patir¢iy
aspektai. Naudotasi keliy psichologijos mokykly (bihevioristinés,
kognityvinés, psichoanalitinés ir analitinés psichologijos) jzvalgomis.
Skirtingi §iy psichologijos mokykly poZiriai j baimés patirtis ir asmens
psichikos raidg padeda aiskiau jzvelgti ir vaiky mitiniy baimiy, patiriamy per
skirtingus tautosakos tekstus, ypatybes. Vis délto, kadangi tiriami vaiky
baimiy mitiniai pavidalai susij¢ su pasgmoniniy reiskiniy funkcionavimu
kultiiroje, Siam darbui neiSvengiamai reik§mingesnés gelmiy psichologijos
mokyklos (psichoanalitiné ir analitiné psichologija), kuriy terminologija ir
jzvalgomis rémési ne vienas pasaulinio garso folkloristas (Dégh 1995; Dundes
1980; Rohrich 1991, 2008). Tai rodo, kad psichologijos pasitelkimas
tautosakos tyrimams formavo savotiska folkloristikos kryptj XX a. antrojoje
puséje. Taip pat ir kai kurie psichologai savo tyrimams pasitelkia folklora.
Psichoanalitikas, vaiky psichologas ir psichiatras Bruno Bettelheim nagrinéjo,
kokig reikSme pasakos turi vaiko emocinei ir psichologinei raidai. 1976 m.
pasirodziusi jo knyga Kodél mums reikia stebuklo: pasaky reiksmé ir svarba
(angl. The Uses of Enchantment: The Meaning and Importance of Fairy Tales)
sulauké didelio pripazinimo ir buvo iSversta | daugelj kalby (Bettelheim
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2017). Carlo Gustavo Jungo mokiné Maria Luiza von Franz, pasitelkdama
pasakas ir skirtingus jy variantus, nagrinéjo psichikos reiskinius i§ analitinés
psichologijos perspektyvos (von Franz 1995; 1996; 1997). Panasia prieiga
savo knygoje Asmenybés transformacija sapnuose, pasakose, mituose naudoja
ir lietuviy analitinés psichologijos atstové Grazina Gudaité (Gudaité 2001).
Tad gali biti stebima 8iy dviejy discipliny — folkloristikos ir psichologijos
sgveika. Vis délto, kiekviena jy iSlieka daugiau ar maziau apsiribojusi savo
teoriniy koncepcijy rémuose, o kita discipling pasitelkia labiau kaip pagalbing
priemong.

Psichologijos krypciy teoriniy koncepcijy taikymo galimybés

Kadangi vaiky mitiniy baimiy patirtis neatsiejama nuo vaiko psichosocialinés
raidos, Sioje disertacijos jvado dalyje pristatomos keliy psichologijos mokykly
atstovy teorinés prielaidos, padedancios paaiskinti kai kurias vaiky mitiniy
baimiy i$gyvenimo ypatybes. Siame skyriuje pristatomos keturios
psichologijos mokyklos, sudaranCios dvi atskiras grupes, ir $iy mokykly
teoriniy koncepcijy taikymo galimybés folkloriniame vaiky mitiniy baimiy
tyrime. Bihevioristiné ir kognityviné mokyklos daugiau démesio skiria
tiesioginei zmogaus sgveikai su iSoriniu pasauliu, o gelmiy psichologijai
priklausanti psichoanalizé ir analitiné psichologija nagringja zmogaus
psichikoje vykstancius giluminius procesus. Disertacijos tyrimy objektui
svarblis abu S$ie skirtingi psichologiniai poziiiriai, nes folkloro praktikose
pasireiskia intensyvi Zmogaus saveika su aplinka, o folkloro praktiky sukeltos
patirtys i$Saukia gelminius psichikos vyksmus.

Bihevioristiné psichologijos pakraipa orientuota ne | Zmogaus sgmong,
mastyma, o j elgesio analize. ] emocijas §i mokykla Zvelgia kaip j paveldimus
modelius, pasirodancius per reakcijas, kurios gali buti iSmokstamos. Vienas
zymiausiy jos atstovy Johnas B. Watsonas (1878-1958) teigia, kad tokios
jgimtos emocijos yra trys: baimé, pyktis ir meile (Watson 2004: 184). Si
psichologijos mokykla daug démesio yra skyrusi baimés, kaip iSmoktos
reakcijos, tyrimui. J. B. Watsonas, remdamasis savo eksperimentais, teigia,
kad baimg¢ kelia du stimulai — fizinés atramos nebuvimas ir staigus garsas (ten
pat: 184). Vaikai tamsoje ima bijoti, nes néra jprasto vizualinio dirginimo,
ta¢iau girdéti triuk§mas (ten pat: 185). Cia galima prisiminti, kad mitinés
buitybés sakmése labai daznai reiSkiasi garsu. Vaikus gasdinantys tévai taip
pat kartais pasitelkia akustines mitiniy biitybiy imitavimo priemones.

J. B.Watsono atlikti eksperimentai su kudikiais jrodo, kad kokia nors
situacija ar objekta siejant su staigiu garsu, vaikams galima suformuoti
»salygotas baimes*. Pavyzdziui: ,,vaikas, kuris paprastai eina miegoti tamsoje
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ir nebijodamas, dél garsaus dury trankymo ar griaustinio dundesio gali pradéti
bijoti $viesos“ (ten pat: 194). Sios baimés gali biiti perkeliamos ir j kitus
objektus (pvz., bijant ziurkés, bijoma ir kuo nors ja primenancio triusio ir
tiesiog kailio gabalélio). Tokiu mechanizmu galima grjsti vaiky baimes, kuriy
kilme biina sunku paaiskinti. J. B. Watsonas tokj salygotos baimés perkélima
sieja su daugeliu perdéty baimiy ir individy jautrumu objektams, su kuriais
tokiam elgesiui praeityje nejmanoma rasti jokio tinkamo pagrindo (ten pat:
196).

Kognityviné psichologija — moksliné disciplina, kuri susiformavo apie
XX a. vidurj. Ji yra susijusi to meto naujausiais neurologijos atradimais. Si
psichologijos kryptis daug démesio skiria pazinimo procesams, kuriems
svarbus suvokimas, mastymas, kalba, atmintis ir démesys. Taip pat §i mokykla
tiria, kaip yra apdorojama, kaupiama ir atkuriama informacija. Kognityvistai
akcentuoja juslinés patirties svarba, taciau, kitaip nei bihevioristai,
neapsiriboja emocijomis tik kaip atsaku j dirgiklj. Cia svarbiis tampa mastymo
procesai, kurie lemia emocijos atsiradimg ir raiSkg. Anot Sios psichologijos
mokyklos atstovy, mgstymas yra galingesnis uz nesgmoningus motyvus
(priesingai nei gelmiy psichologijoje) ar stimulo ir reakcijos rySius (kaip
bihevioristinéje psichologijoje).

Kognityviné psichologija yra labai plati sritis, turinti daug tyréjy. Cia
pristatomas tik vienas — svarbiausias jos atstovas, kognityvinés vaiko raidos
teorijos kuréjas — Jeanas Piaget (1896-1980). Anot jo, kiekvieno individo
pazintiné raida sutrumpintai atkartoja filogeneze, o pazintinius gebéjimus
salygoja jgimtos charakteristikos (Navickas, Vaiciuliené 2010: 57).

J. Piaget iSskiria du svarbius pazintinés raidos procesus: asimiliacijg ir
akomodacijg. Kai vaikas stengiasi suprasti iSorinio pasaulio jvykius, jis
pritaiko jau turimas schemas. Naujos informacijos jjungimas j naujg schema
yra asimiliacija. Taciau tuo pat metu schema patiria pakitimus, ji tampa
sudétingesné, nes apima daugiau patirtiniy elementy. Schemos kitimas
susidiirus su nauju patyrimu yra akomodacija (ten pat).

Kai kurios $ios psichologijos krypties id¢jos yra svarbios kalbant apie tas
vaiky mitines baimes, kurios patiriamos kaip tiesioginé grésmé arba kuriose
vienokiu ar kitokiu biidu reik§minga vaiky jusliné patirtis, kuri ypa¢ svarbi
vaiky gasdinimuose. Emocija ir su ja susijes mitinis vaizdinys juose visy
pirma veikia per jusles, o po to per kulttriskai susiformavusj konstrukta.

Gasdinimy poveikj jusléms galima skirstyti pagal gasdinancio subjekto
raiSkos pobudj. Realiai egzistuojantys subjektai — Zzmonés ir gyviinai — yra
sutinkami, pamatomi, turi konkrecig iSvaizda ir jiems biidingus veiksmus
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(pvz., zydas arba ubagas yra su maiSu, Suo loja, kanda). Juslinis rySys su
mitinémis bitybémis palaikomas per jy buvimo vieta, reiskinj ar garsus.®

J. Piaget iSskirti kognityviniai raidos procesai asimiliacija ir akomodacija
vyksta visada, taCiau jie labai ryskiis tiesioginése, su mitinémis baimémis
susijusiose vaiky patirtyse. Pavyzdziui, jeigu vaikas miting¢ biitybe, kuria yra
gasdinamas, ,,pamato‘ Sulinyje (LII ES 508/88: 171), procesas jvyksta per
jutiming vizualing patirtj. Vandens atspindZio pamatymas inicijuoja
asimiliacijg, o Sios patirties jsisavinimas ir susiejimas su pavojumi, tykanc¢iu
Sulinyje — akomodacija. Sie procesai vyksta per visus gasdinimus, net ir be
tiesioginés patirties. UZtenka, kad buty suzadinta stipri emocija, kuri padeda
asimiliuoti naujg informacijg apie supantj pasaulj.

Vaiky maginése praktikose — dvaseliy kvietimuose viskas vyksta
panasiai, kai vaikai susiduria su iskviestomis mitinémis biitybémis, per jgyta
nauja transcendencijos patirtj keiciasi jy jau turima kognityviné schema.

Kita vertus, kalbant apie mitines vaiky baimes, susijusias su ilgesniais
siuzetiniais pasakojimais, kognityviné psichologija visko nebepaaiskina iki
galo, nors kai kurie $ios krypties atstovai, tokie kaip lenky psichologé Maria
Molicka (2010), bando tai daryti. Kalbant apie tautosakos tekstus su
sudétingais siuzetais — pasakas, tikslingiau buty remtis gelmiy psichologijos
mokyklomis.

Viena i§ gelmiy psichologijos mokykly yra psichoanalitiné, kurios
pradininkas Zigmundas Freudas (1856—1939). Turbiit svarbiausias $io asmens
indélis ] Zmogaus pazinima yra samongs ir pasagmonés atskyrimas. Taip pat
buvo i$skirti psichikos struktiiriniai elementai (id, ego, superego), gynybos
mechanizmai (projekcija, perkélimas), turéje didelés reikSmeés tiek vélesniems
psichology darbams, tiek ir humanitariniy moksly tyrimams.

Vaiky mitiniy baimiy tyrimui reikSmingos dviejy Sios mokyklos atstovy
plétotos su vaiko raida susijusios idéjos. Donaldas W. Winnicottas (1896—
1971), psichoanalitikas, pediatras, daug démesio skyres vaiko rysio su motina
ir vaiky Zaidimy tyrimams, suformulavo koncepcija apie tarpinj objekta arba
peréjimo reiSkinj. Tarpinis arba pereinamasis objektas — vaiko patirties sritis
tarp objektyvaus ir subjektyvaus suvokimo. Pirmasis tarpinis objektas yra
rySys su motina, véliau jis daznai papildomas nyksciu, kuris ¢iulpiamas, o dar
véliau nykstj keiia kiti objektai. Anot D. W. Winnicotto, tai gali biiti ir dainos
ar zaidimai (Winnicott 2009: 24). Visi jie simboliskai atspindi ry§j su motina,
todél vaikg nuramina. Tokie objektai yra suvokiami kaip nevisiSkai

8 I§samiau jutiminé patirtis vaiky gasdinimuose aptariama antrojoje disertacijos
dalyje, 2. 4. skyriuje.
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priklausantys iSoriniam pasauliui. Tarpinis objektas padeda vaikui atskirti
viding realybe nuo iSorinés ir inicijuoja rysj tarp vaiko ir jj supancios aplinkos
(ten pat: 24-30). Sias D. W. Winnicotto idéjas savo tyrimams pasitelke
lietuviy folklorist¢ Jurga Sadauskiené straipsnyje ,.LopSiniy ir zaidimy
terapiné verté* (Sadauskiené 2012b: 49-69). Remiantis D. W. Winnicotto ir
J. Sadauskienés jzvalgomis, galima teigti, kad ankstyvojoje vaikystéje
tautosakos kiriniai gali atlikti tarpinio objekto funkcija. O | tautosakos
kiiriniuose minimus personazus, pavyzdziui, bauba gasdinimuose, ragang
pasakose ir pan., gali bti perkeliami vaiko nerimas ir baimé.

Kitas vaiko raidos tyrimams didel¢ jtaka padares mokslininkas yra
prieraiSumo teorijos kuiréjas Johnas Bowlby (1907-1990). Jo teorija teigia,
kad kudikis turi jgimta biologinj poreikj kontaktuoti su motina. PrieraiSumo
rySys intensyviai formuojasi pirmuosius 6 gyvenimo ménesius.

Pagrindiné prieraiSumo teorijos sgvoka yra vidiniai darbiniai modeliai,
kurie atsiranda per pirmuosius gyvenimo metus kuidikiui patiriant daugybe
i§siskyrimo ir artumo atstatymo akimirky. Jeigu toks modelis yra saugus ir
stabilus, ateityje jis individui padeda jveikti stresg ir prisitaikyti prie naujy
aplinkybiy.

J. Bowlby teigimu, yra trys vaiko raidg veikianCios sistemos:
prieraiSumo, pazinimo ir baimeés. Kudikis, buidamas netoli mamos, aktyviai
tyrinéja aplinkg ir patenkina savo pazinimo poreikius. Taciau jei jis nutolsta
per toli arba dél kity priezas¢iy patiria nerima, suveikia baimés sistema, kuri
aktyvuoja prieraiSumo sistema. Jeigu vaikas nuraminamas, jo pazintiné veikla
vél suaktyvéja (Zukauskiené 2002: 130-132). Baime keliancios folkloro
praktikos sustiprina vaiko santykj su suaugusiuoju aktyvuodamos prieraisumo
sistemg. O jeigu vaikas yra nuraminamas, ka atlieka iSplétoto naratyvo
folkloro kiiriniai, aktyvuojama pazinimo sistema.

Pagal prieraiSumo teorija, baimé yra ypa¢ svarbi vaiko raidai.
Analizuojant vaiky mitines baimes §i teorija atskleidzia, dél kokiy vaiko
raidos mechanizmy gali atsirasti baimés ar nerimas ir kokiu biidu jie gali buti
reguliuojami.

Cia taip pat vertéty prisiminti kognityvisty (J. Piaget) nustatytus vaiko
raidos ypatumus. 6-8 mén. kudikis pradeda save suvokti kaip atskirg subjekta.
I jo suvokimo modelius jsiraso sgvoka ,kitas* arba ,,svetimas* (ten pat: 130).
Biitent tuo metu atsiranda baimé kaip emocija, o ne kaip reakcija j dirgiklius
(Moro (i8gascio) refleksas, kai vaikas i$siggsta garso ar staigaus judesio ir
suaktyvéja griebimo funkcija, iSnyksta apie 6 mén. (Navickas, Vaiciuliené
2010: 148)), t. y. iSsigandimo reakcijas keliantys dirgikliai pradedami apdoroti
kognityviai. Siuo laikotarpiu ypa¢ svarbios tampa vaiko raida veikiangios ir
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tarpusavyje sgveikaujancios prieraiSumo, pazinimo ir baimes sistemos bei jau
minétas tarpinis objektas.

Kita gelmés psichologijos mokykla — analitiné. Kilusi i§ psichoanalizés
ji perémé nemazai psichoanalizei biidingy teoriniy konstrukty ir kai kuriuos
juy isplétojo. Sios mokyklos pradininkas, Freudo mokinys C. G. Jungas (1875
1961) nesamoningaja psichikos dalj suskirst¢ | dar dvi — asmenine¢ ir
kolektyving pasamones. Kolektyviné pasamoné yra ,vienas i§ esminiy
teoriniy teiginiy, i§skirian¢iy Jungo koncepcija i kity psichologijos teorijy*
(Gudaitée, 2002: 31). Kolektyviné pasagmoné reiskiasi simbolio pavidalg
turinciais archetipais, o viena i§ jy sudétiniy daliy yra emocinis kriivis.
Archetipy jsisgmoninimas veikia asmenybés transformacija, o $i ja kreipia
link individuacijos — visi§ko saves iSpildymo. Viena svarbiausiy analitinés
psichologijos savoky, vartojamy nagringjant psichikoje vykstancius procesus,
— kompleksas. Jis jungia sgmong su kolektyvine pasagmone per Serdj, kurioje
svarbiausios yra emocijos. Per kompleksa yra galimas archetipy integravimas
] samong¢ arba asimiliacija. Anot K. G. Jungo, archetipai yra ir vaizdiniai ir
emocijos. Patirtyje Sie du aspektai turi pasireiksti kartu. Biitent per emocija
archetipas tampa dinamisku ir gali sukelti kokias nors pasekmes (Jung 1964:
96). Pasamonés reliktiniai turiniai néra neutraltis ar indiferentiski. Kartais jie
turi tokj didelj krivj, kas vykstant archetipy asimiliacijai, gali sukelti baime
(ten pat: 96). Toks juy integravimas j samong vyksta per mitiniy baimiy patirtis.
Kalbant apie jas, démesio verta K. G. Jungo mokinés Marie Louisos von Franz
(1915-1998) pasaky interpretavimo teoriné koncepcija. Sios analitinés
psichologijos atstovés svarbiausios tyrimy sritys buvo alchemija, sapnai ir
pasakos. Anot M. L. von Franz, pasakose archetipai pateikiami paciu
gryniausiu savo pavidalu. Pasakos raidoje keiciasi detalés, jos pritaikomos
prie laikmecio ir kultiirinés aplinkos, taciau archetipai iSlicka nepakite (von
Franz 1995: 11-12). Pasakos yra pats gryniausias kolektyvinés pasagmonés
atspindys (von Franz 1996: 1), nes jose lieka maziau specifinés kultiirinés
samonés medziagos negu mituose ir sakmése (ten pat: 15). Pasaka — tai
kultiirinés pasamonés atspindys su pasamoniniais reiskiniais ir jy dinamika.
Vienoje pasakoje atsiskleidzia skirtingi archetipai, archetipinés figtiros, kaip
antai, Se$¢lio, anima/animus, DidZiosios motinos, herojaus, kurie yra ne
7monés, o abstraktiis pavidalai (ten pat: 17). Zmogus susitapatina su pasakose
vaizduojamais veikéjais ir situacijomis per kylanCias asociacijas,
sutampancias su zmogaus kompleksu. Taip jsisavinamas elgesio modelis,
kuris turi ry$j su pasagmone (ten pat: 63).

Archetipai savyje integruoja priesybes ir visada reiskiasi simbolinémis
formomis, kurios biina susijusios su emocijomis, numinozinémis patirtimis ir
veikia asmeningje pasagmongje esancio komplekso formavimasi (Gudaite
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2002: 32-35). Biitent dél jy savybés integruoti prieSybes, baisiy ir ziauriy, per
daugybe¢ mety susiformavusiy tradiciniy pasaky elementy ,,Svelninimas® gali
panaikinti archetipo ,,neigiama‘ poliy ir tokiu atveju jis nebeturés dinaminio
— emocijas keliancio ir psichikos raidg skatinancio poveikio.

Siuolaikingje analitinéje psichologijoje pasakos ir jy analizé gali biti
pasitelkiamos kaip psichoterapiné priemoné. Analizuojant pasakas galima
geriau suprasti psichinj asmens gyvenimg ir jo transformacijos galimybes.
Galima iSsiaiskinti tam tikry archetipy ir kompleksy raiskos prielaidas ir jas
integruoti j samong. Taigi per pasakas asimiliuojamas pasamoninis turinys.

Psichologinis ir folkloristinis pozitiriai j baime ir folkloro praktikas

Vaiky baimiy ir folkloro praktiky tyrimuose galime skirti dvi prieigas:
psichologing ir folkloristine. Kai kurie psichologijos mokslo atstovai folklora
pasitelkia kaip pagalbing priemon¢ savo teorijoms atskleisti ir sulaukia
folkloristy kritikos dél to, kad jy naudojami folkloro tekstai biina neiSsamiis,
psichologinés teorijos nustelbia folkloro tekstus, vartojama netiksli
terminologija ir kartais pateikiami neaiskiis rezultatai, tekstai interpretuojami
vienpusiSkai, naudojamos seksualiai SaliSkos interpretacijos, perdedama
Edipo komplekso svarba pasakose, jos pernelyg apibendrintai lyginamos ir
gretinamos su sapnais, neatsizvelgiama j pasaky chronologing seka, jos
aiskinamos subjektyviai, nepasitelkiant konkrec¢iy jrodymuy, taip pat jau¢iamos
tinkamos pasaky tyrimams literatliros ziniy spragos (Rohrich 2008: 381).
Zinoma, reikia turéti omeny, kad $ia kritika pateikia folkloristas. Vis délto
L. Rohrichas pabrézia, kad folkloristika gali daug ko pasimokyti i
psichologijos (ten pat: 381). Akivaizdus to jrodymas yra kai kuriy folkloristy,
kurie savo tyrimuose daznai remiasi psichologijos mokykly (psichoanalitinés
(Dundes 1980; Vaz da Silva 2003; Sadauskiené 2012b, 2018); analitinés
psichologijos (Rohrich 1991, 2008)) jzvalgomis, darbai. Psichologiné pasaky
reikSmeé yra daznai gvildenama pasaky tyrimuose, ji remiasi prielaida, kad
pasakos yra Zmogaus proto ir emocinés patirties simboliné iSraiSka (Haase
2002: 404). Psichologijos teorijy folkloristikoje pasitelkimas yra visisSkai
suprantamas,® ypac kalbant apie emocijy tyrimus, $iuo atveju — baimés patirtj.

9 Nors folkloriste L. Dégh biity sunku priskirti prie psichologines jZvalgas savo
tyrimuose taikan¢ios mokslininkés, vis délto ir ji kartais nevengia psichologijoje
isigaléjusiy id, ego ir superego terminy (Dégh 1995: 121). L. Rohricho darbuose
analitinés psichologijos mokyklos terminologija gana dazna (Rohrich 1991: 16, 26—
27, 199), nors autorius retai cituoja $ios mokyklos atstovy darbaus ar jais remiasi. Tai
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Pristatant psichologing prieiga, norétysi paminéti du autorius. Marie-
Louise von Franz yra analitinés psichologijos atstové, daug démesio skyrusi
pasaky tyrimams. Jai pasaky prasmé yra susijusi su nesagmoningo turinio
realizavimu. Anot jos, blogyjy pasaky personazy bausmé jungiskoje
perspektyvoje turéty biiti suvokiama ne kaip asmens destrukcija, o kaip
archetipiniy figiiry, griaunanciy zmogiskuma, sunaikinimas. Autoré pabrézia,
kad vaiky nereikia saugoti nuo tokios pasakose pasireiskianc¢ios destrukcijos,
kadangi jie intuityviai suvokia, jog pasakoje sunaikinama archetipiné figira,
o ne zmogus (von Franz 1995:54-55). Anot psichoanalitinés mokyklos
atstovo Bruno Bettelheimo, per pasakoje pasirodancias jvairius baugulj
kelian¢ius vaizdinius vaikui nerimg ir baim¢ sukeliantys dalykai jgauna
konkreéig forma ir taip yra jveikiami (Bettelheim 2017: 180-181). O pasakose
vaizduojamos ziaurios bausmés, skirtos blogiesiems veikéjams, vaikui sukuria
saugumo jausma (ten pat: 210-211). Lietuviy analitinés psichologijos atstové
G. Gudait¢ taip pat yra tyrusi pasakas. Tac¢iau Siai mokslininkei, skirtingai nei
M. L. von Franz ar B. Bettelheimui riipi ne tiek pacios pasakos i
psichologinés perspektyvos, kiek transformacijos proceso analizé. Savo
knygoje Asmenybés transformacija sapnuose, pasakose, mituose autoré
pasakas kartu su mitais ir sapnais pasitelkia kaip transformacijos procesa
padedancia atskleisti pagalbing priemone. Anot G. Gudaités, ,,analitinéje
psichologijoje laikomasi pozitirio, kad ir mitas, ir pasaka, ir sapnas atspindi
pasamonéje vykstancius procesus ir §iuo atzvilgiu jie yra tiesiogiai susije.
Skiriasi tuo, kad Sie trys Saltiniai atspindi skirtingus pasamonés klodus. Mitai
— patj giliausig — archetipinj lygmenj, pasakos — kultarinj, sapnai — asmeninj*
(Gudaite 2001: 226-227).

Kita prieiga prie tautosakos ir baimés sgveikos nagrinéjimo gali biiti
folkloristiné, nors jos atstovai ir remiasi psichologinémis jzvalgomis. Alanas
Dundesas kelia mintj, kad folkloras gali egzistuoti kaip nerimg iSreiSkianti ir
ji neutralizuojanti priemoné (Dundes 1980: 36). Remiantis Siuo poziiiriu,
galima daryti prielaida, kad vaiky ggsdinimai, mitologinés sakmeés bei pasakos
gali ne tik sukelti baimes, bet ir padaryti jas ,,nekenksmingas®. S. J. Bronneris,
kurio suformuluota folkloro praktiky teorija remiamasi Sioje disertacijoje
teigia, kad biitent praktika grista prieiga, daug labiau nei kitos folkloristinés
teorijos, atskleidzia psichologines perspektyvas, pasitelkdama psichology
vartojamas sgvokas: projekcija, perkélimas, pritaikymas, sublimacija
(Bronner 2019: XIII). Anot Sio autoriaus, folkloro praktiky rémuose

rodo negincijama psichoanalitinés ir analitinés psichologijos mokykly jtaka
tautosakos tyrimams.
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skleidziasi Zzmoniy emocijy ir jy aplinkos sgveika (ten pat: 1X). Vokieciy
folkloristas L. Rohrichas taip pat pabrézia psichologinio pozitirio j tautosaka
reik§me. Savo straipsnyje apie smurtg, Ziaurumus ir baime pasakose jis teigia:

Be kity, folkloro tyréjy pareiga yra istirti, kiek pasakos ir populiarios istorijos
yra nerimo priezastis ir padarinys, o kiek priemoné tg nerima jveikti, bei kokiu biidu
pasakos ir sakmés veikia kaip svarbus visuomenéje vykstan¢io socialinio-
psichologinio proceso jrodymas. Daugeliu atvejy $ios istorijos taip pat gali buti
naudingos gyvenime. Tam tikru mastu nerimas yra apsauga ir veikia kaip tikslus
ispéjimas dvasinéje srityje, lygiai taip pat kaip ir skausmas veikia psichologinéje
srityje. Taip pasakos ir sakmés gali mus iSmokyti gyventi su nerimu ir pripazinti, kad
nerimo stoka ne visada reikia dragsg (Rohrich 2008: 216-217).

Apibendrinant galima teigti kad pagrindiniai psichologinio ir
folkloristinio pozitiriy skirtumai j baimes ir folkloro praktikas yra tie, jog
kiekvienos Siy dviejy moksliniy discipliny tyrimy pagrindg sudaro jy teorinés
koncepcijos ir tyrimo metodai, o kita disciplina pasitelkiama tik kaip
pagalbiné priemoné¢ ir kontekstas. Psichologai pernelyg nenutolsta nuo savo
teoriniy sgvoky, o zvelgiant i§ folkloristo pozitirio tasko, per daug nesigilina |
folklorg ar jo praktikas. Folkloristams, nors jie ir pasitelkia psichologines
prieigas emocijy tyrimams, iSlieka svarbiis folkloro tekstai, jy Zanriniai
savitumai bei sgveikos, su tekstais susijusios folkloro praktikos, jy aplinkybés,
atlikimas bei patirtys. Psichology teorinés koncepcijos Siuo atveju yra tarsi
ramstis, kuris pasitelkiamas j pagalba, nenutolstant nuo folkloro. Biitent tokia
prieiga vadovaujamasi $ioje disertacijoje.

Folkloro praktikos teorija

Folkloro praktika (angl. the practice of folklore, folklore in practice) —
pastaraisiais metais amerikieCiy tyréjo S. J. Bronnerio folkloristikoje
bandomas jdiegti terminas, atsirandantis jo formuluojamos ,,praktikos (angl.
practice) teorijos rémuose. Nors tam tikri folkloro gyvavimo btidai su praxis
sgvoka sieti ir anks¢iau (zr. Bronner 2019: 4-10), iki $iol ji néra placiai
paplitusi folkloro tyrimuose.

Praktikos teorija S. J. Bronneris prieSina su septintajame XX a.
desimtmetyje folkloristikoje jsigaléjusia ,,atlikimo“ (angl. performance)
teorija, kurig jtvirtino Rogeris Abrahams, Richardas Baumanas ir Danas Ben-
Amos (zr. ten pat: 10—13). Folkloro praktikos koncepcija S. J. Bronneris sieja
su europietiSkgja etnografijos tradicija, o atlikimo (performance) teorija — su
amerikietiskaja folkloristika (ten pat: XIV, 3—13). Pastarojoje pabréziamas
folkloro atlikimo jvykis. Jis fiksuojamas ne tiek kaip tekstas, bet kaip
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individualus, daznai spontaniskas kirybinis procesas, atsietas nuo
kasdienybés ir kity su folkloru susijusiy praktiky. Sioje teorijoje kiekvienas
atlikimo jvykis yra skirtingas ir priklauso nuo nepakartojamy aplinkybiy. Jis
identifikuojamas kaip estetiskai pazenklintas, stebimas jvykis, vykstantis
meninei komunikacijai palankiomis salygomis. Sioje teorijoje atlikéjas tampa
svarbiausiu asmeniu, atsakingu uz pasirenkamus tekstus ir jy prasmiy bei
atlikimo sgveika su auditorija (ten pat: 11-12). Tad atlikimo teorijoje svarbi
tampa ,,meninés komunikacijos* (angl. artistic communication) sagvoka, kuria
remiantis  folkloro jvykis apibGidinamas dramaturgijai budingomis
metaforomis (ten pat: 69). Anot S. J. Bronnerio, atlikimo teorijai btidingos
savybés susiaurina folkloro samprata, nes pasalina jam buidingg rutina,
aplinkos objektus, jvairius su folkloru susijusius atliekamus veiksmus, kurie
néra paties teksto atlikimas (ten pat: 11-12). Be to, folkloras kaip kultiirinis
reiskinys atlikimo teorijoje yra jspraudziamas j siaurus ,,zodinio meno* (angl.
verbal art) rémus. Juose folkloro kaip atlikimo ar ,,meninés komunikacijos*
apraSomoji metodologija paneigia ontologinj folkloro statusg ir gilesnes
reiSkiniy reikSmes. Kaip rodo kai kurie folkloristikos tyrimai, su folkloru
susije¢ reiskiniai nebiitinai yra meniniai ar performatyvis. Jie gyvuoja daug
platesniame materialiame ir socialiniame kontekste (ten pat: 70). ,,Meninés
komunikacijos* kaip kiirinio atlikimo samprata nepaaiskina su folkloru
susijusiy veiksmy, o tik kontekstualizuoja atsitikting jy forma (ten pat: 74).
Anot S. J. Bronnerio, daznai teigiama, kad pagrindinis atlikimo ir praktikos
teorijy skirtumas tas, jog pirmoji akcentuoja meninj atlikimo jvykio
ypatinguma, o antroji — jprasta, kasdieninj, nuolatinéje rutinoje esantj
veiksma, taciau Zvelgiant j praktikos teorija placiau, ji apima ir visus atlikimo
teorijai buidingus folkloro aspektus (ten pat: 15, 76), kadangi neatmeta, jog
folkloro praktikos gali biiti meniskos, kaip bet kokia folkloro teksto kiirybiné
adaptacija (ten pat: 77). Be to, praktikos teorija suponuoja folkloro formy ir
konteksty lyginamajg analizg, neeliminuojant i§ jos proceso (ten pat: 80).
Kuo pasizymi praktikos teorija Zvelgiant | ja ne i§ prieSprieSos kitai
teorijai perspektyvos? Visy pirma, folkloro praktika gali bati ir pats folkloro
tekstas, ir paprotys, ir tikéjimas ir, pavyzdziui, apranga, nes biitent praktika
arba veiksmas yra tai, kas sujungia Zodine kiiryba su materialia biitimi (ten
pat: 16). Tai gana platus konceptas, apimantis: folkloro tekstus, jy atlikima,
teksty ir jy atlikimo konteksta bei su visais Siais trimis dalykais susijusius
veiksmus. Maza to, | $iuos veiksmus jtraukiami ir materialioji kultiira, ir
zmogaus kuniSkosios patirtys su visomis emocinémis iSraiSkomis, ir
psichologiniai bei socialiniai folkloro poveikio aspektai. Visi i§vardyti teorijos
kriterijai aktual@is $iam tyrimui, kurio pagrindg sudaro ne tiek teksty analize,
kiek kontekstiné medziaga, svarbi ir psichologiniu, ir socialiniu aspektu. Be
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to, folkloro praktikos — tai patirtys, apimancios neformaly ir neoficialy
mokymasi bei dalijimgsi Ziniomis per jvairias veiklas (ten pat: 35, 72). Viena
i§ svarbiausiy bauginimo, tiek trumpais gasdinimais, tiek iSplétoto siuzeto
naratyvais, funkcijy — vaiko pasaulévaizdzio formavimas. Dar vienas
aspektas, kurj pabrézia S. J. Bronneris savo teorijoje yra tas, kad veiksmai yra
jktinyti (angl. embodied). Buitent praktikoje atsiranda kiino ir veiksmo sgveika.
Sioje disertacijoje kaniskumas folkloro praktikose pasireiskia keliais
aspektais. Visy pirma, jis svarbus vaiko mitinei sampratai. Vaiko rySys su
mitinémis biitybémis, gyviinais ir socialiniy paribiy atstovais neatsiejamas
nuo vaiko kiino iSoriniy ar kai kuriy psichofiziniy savybiy. Antra, emocijos
taip pat yra jkiinytos. Jos susijusios ne tik su psichikos procesais, bet ir su
kiino reakcijomis. Tai ypac rysku Zzmoniy vaikystés atsiminimuose, kuriuose
jie pasakoja apie mitiniy baimiy patirtis. Be to, S. J. Bronneris pazymi, kad
juslés labai svarbios emocijy atsiradimui klausantis pasakojimy (ten pat: 21).

Viena folkloro praktikos teorijos stiprybiy yra ta, kad saviraiSkos biidu
gali buti ne tik kalba (ten pat: 79). Tai jgalina j folklorg pazvelgti daug placiau,
apimant jvairiapusj jo konteksta. Anot S. J. Bronnerio, folkloro praktikose
svarbi yra folkloro raiSka ir su ja susij¢ procesai bei kontekstai, taCiau
didziausias démesys kreipiamas ] ziniy perdavima, kuris yra tradicijos kiirimo
pagrindas (ten pat: 76).

Apibendrinant galima teigti, kad praktikos teorijos didziausias jnasas j
folkloristikos tyrimus yra tas, jog i folklora zvelgiama kaip j visuminj reiskinj.
Si teorija i§ dalies apjungia folkloristika ir etnografija. Zinia, kad daugelis
folkloristy savo tyrimuose remiasi ir etnografiniais duomenimis. Palyginus su
atlikimo teorija, praktikos teorija, apjungdama folklorg ir etnografija, iSplecia
folkloro ribas. Tokiu biuidu bet koks veiksmas, susijes folkloru, tampa
pilnaverte tyrimo dalimi. Kitaip tariant, Sios teorijos rémuose ] folklora
nebezitirima tik kaip i tekstus ir jy atlikimo jvykius, bet kaip j reiskinj, kurj
jgalina su juo susij¢ veiksmai, apimantys ir materialig kultiirg, ir psichologines
bisenas, ir socialines folkloro bei Zzmoniy saveikas.

Nors atlikimo (angl. performance) teorijos idéjos, kurioje ypaé
pabréziamas folkloro kiiriniy atlikimas ir situacija, pakankamai iSsamiai
padéty paaiskinti procesus, nagring¢jamus treciojoje disertacijos dalyje, kurioje
aptariamas iSplétoty naratyvy — mitologiniy sakmiy ir pasaky sekimas
vaikams, jos néra tinkamos antrajai disertacijos daliai. Joje nagrinéjami vaiky
gasdinimai savo rai§ka ir funkcijomis visiskai atitinka S. J. Bronnerio
suformuluotg praktikos (angl. practice) teorija. Be to, §i teorija visam
disertacijos tyrimui yra kur kas artimesné nei atlikimo, nes prieSingai kur kas
labiau nei pastaroji ji pabrézia psichologines perspektyvas ir nagringja jy
poveikj (ten pat: XIII), kas yra ypac svarbu kalbant apie folkloro ir emocijy
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saveika. Taipogi, viena svarbiausiy folkloro praktiky ypatybiy yra
kasdieniskumas, neakcentuojant jokio jy ritualiSkumo ar isskirtiniy atlikimo
situacijy (ten pat: 8, 13, 14, 15, 16, 32, 35), todél S. Bonnerio suformuluotas
teorinis konceptas yra itin tinkamas kalbant tiek apie daugelj vaiky auginimo
praktiky, atspindin¢iy vaiko miting samprata, tiek apie folkloro praktikas,
skirtas vaikams bauginti.

Darbo struktiira. Disertacija sudaro jvadas, trys dalys, iSvados, $altiniy
ir literatliros sgrasai ir publikacijy bei praneSimy disertacijos tema sarasas.

Pirmojoje dalyje pristatomas vaiko rySys su mitiniu pasauliu tradicinéje
lietuviy kultiiroje. Pirmiausia aptariama naujagimio kaip asmens, kuriam
priskiriami mitiniai bruozai, vieta kaimo bendruomen¢je. Tuomet pristatomos
Sias mitines vaiky ypatybes iSreiskiantys ry$iai su mitinémis biitybémis, kai
kuriais gyviinais — Zuvimis bei varlémis — ir tradicinio lietuviy
pasaulévaizdzio sociokultiiriniy paribiy atstovais — kitatauciais bei elgetomis.

Antrojoje dalyje, analizuojant vaiky gasdinimus, aptariami baimg¢
keliantys mitiniai vaizdiniai, jy raiska. Nagrinéjamos per §iuos vaizdinius
vaiky iSgyvenamos baimés ypatybés. Aptariama jutiminés patirties, mitinés
plotmés ir vaiko suvokimo gebéjimy svarba vaiky mitinéms baiméms. Be to,
pristatoma vaiky ggsdinimy tipologija, iSsamiau nagrinéjami kai kuriy
i§skirtiniy vaiky gasdinimy personazy — varlés, baubo ir maumo — mitiniai
vaizdiniai. Kaip ypatingas folkloro praktiky pavyzdys nagrinéjamas
jveiksmintas bauginimas. Viename $ios dalies skyriuje aptariami Siuolaikiniai
vaiky gasdinimai. Nors jie iSeina uz disertacijos chronologijos rémuy,
Siuolaikiniai vaiky gasdinimai padeda iSrySkinti $iy tradicinei kultiirai
budingy tautosakos teksty savitumus ir tradicijos tgstinuma.

Trecioji disertacijos dalis skirta nustatyti, kaip bauginant vaikus iSplétoto
naratyvo folkloro tekstais — mitologinémis sakmémis ir pasakomis
atsiskleidzia vaiky mitiniy baimiy patirtys. Sioje dalyje labiau gilinamasi ne j
tekstus, o jy pateikimo aplinkybes bei baiméms sukelti svarbias Zanrines
ypatybes. Taip pat nagriné¢jami vaikams baime keliantys ziaurts bei smurtiniai
pasakojimy elementai. Remiantis Zmoniy atsiminimais pristatoma, kaip baimé
budavo iSgyvenama vaikystéje klausantis pasakojimy. Nagrinéjama folkloro
praktiky kaip baimés jveikimo priemonés svarba ir per pasakojimg vaiky
patiriamos baimés reik§meé.
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1. VAIKO RYSYS SU MITINIU PASAULIU TRADICINEJE
LIETUVIU KULTUROIJE

Sioje dalyje pristatoma mitiné vaiko samprata lietuviy tradicinéje kultiiroje.
Si samprata yra reik§minga tiriant vaiky mitines baimes, nes ji paaiskina,
kodél anksc¢iau buvo taikomos vaiky auginimo ir aukléjimo apraiskos, kurios
Siandien biity nejprastos ir vertintinos kaip pasenusios. Per vaiko miting
sampratg atsiskleidzia su vaiky baimémis susijusiy mitiniy vaizdiniy tradicinis
sociokultiirinis kontekstas.

Pirmiausia bus aptariamas pozidiris j naujagimj kaip ,,ne Zmogy®,
atsizvelgiant ] tai, kaip tradicinéje zemdirbiy kultiiroje buvo suvokiamas
zmogus. Tuomet atskleidZziamas vaiky ,,ne Zmoniy“ santykis su mitinémis
bitybémis, prilyginimas gyviinams — i§ kuriy svarbiausias yra mitinis rySys su
zuvimis bei varlémis — ir sgsajos su tradicinio lietuviy pasaulévaizdzio
sociokultiiriniy paribiy atstovais — kitatauciais bei elgetomis. Galiausiai bus
aptariamas vaiko ,,tapimas zmogumi* per institucionalizuotg apeigg — kriksta.

1.1. ,,Nezmogiskumo* samprata

Tradicingje lietuviy kultiiroje ,,nezmogiskumas* atsiskleidzia kaip istoriné-
socialiné ir mitiné-socialin¢ kategorija, kuriai be kity ,,ne Zmoniy“ yra
priskiriami ir vaikai. Bitent per Sig ,,nezmogiskumo® kategorija atsiranda
vaiko rySys su kitais, mitiniam pasauliui priklausanciais ,,ne Zmonémis®.
Naujagimio Zzmogiskuma neigiantys kultiiriniai modeliai pasaulyje yra placiai
paplitg, o vaiky ZzmogiSkumas gali biiti neigiamas nuo keliy ménesiy iki keliy
mety (Lancy 2014: 89). Tokia ,,zmogiskumo* — ,,nezmogiskumo® samprata
yra nulemta kult@irinés ir socialinés aplinkos (Savukynas 2012: 50).

1.1.1. ,Nezmogiskumas® antropologiniu poziiiriu

Siuolaikiniuose antropology darbuose isry$kéja neantropocentrinis pozitiris,
kuriame zmogus atsiskleidzia ne kaip pasaulio centras, o kaip viena i§ ji
supancio pasaulio ir pasaulyje gyvenanciy bitybiy dalis (Harvey 2006, 2012
ir kt). Tokie darbai, siekiantys atskleisti tiriamy, vis dar pagal senuosius
paprocius gyvenanciy etniniy grupiy ir bendruomeniy pasaulio suvokima,
pernelyg nuo jo nenutolsta. Siame suvokime pasaulis yra pilnas biitybiy arba
esybiy, kurios traktuojamos kaip zmogui lygiaverciai asmenys, o norint
pabrézti, kad tai néra Zmonés, daZnai jie taip ir jvardijami (persons);
mokslininky darbuose dar vartojami tokie terminai kaip ,,ne Zzmonés* (angl.

31



non-humans) (Descola 1996) arba ,kiti nei zmonés asmenys“ (angl. other-
than-human-persons) (Harvey 2006: 9,2012: 198, 201). Pastarajj terming dar
1960 metais jtvirtino Hollowellas (Hollowell1960). Asmenimis arba , kitais
nei zmonés asmenimis® gali biiti bet kokie gyvosios ar negyvosios gamtos
reiSkiniai, daiktai'® ar mitinés bitybés (Descola 1996: 82, Harvey 2006: 12;
2012: 198). Tokiame pasaulio suvokime atsiskleidzia holistinis poziiiris }
pasaulj, kuriame pastarasis yra nefragmentuojamas. Jis iSlieka vientisas, tik
tarp skirtingy jame esanciy esybiy vyksta nuolatiné komunikacija. Tarp ,,ne
zmoniy“ arba ,.kitokiy nei Zzmonés asmeny“ gali biiti ir kity Zmoniy pavidalg
turin¢iy asmeny. Jiems priskirtini ir vaikai. Taigi, Zvelgiant i$ tokios naujausiy
antropologiniy tyrimy perspektyvos, vaikas tradicinéje lietuviy kultiiroje
galéjo buti suvokiamas kaip asmuo ar asmenybé¢, taciau kitokia negu zmogus.
Anot vaikyste jvairiose pasaulio kultiirose tyrusio antropologo D. F. Lancy,
»,vaikai néra zmonés“. Tokiai sampratai biidingas vaiko ,atidétas
asmenybiSkumas“ (angl. delayed personhood) arba ,,Zmogiskumas* (angl.
humanity) ir kultiriniai modeliai, grindZiantys vaiko transformacija i
asmenybe (Lancy 2014: 66, 77).

Kita vertus, be atskiro tyrimo biity per daug drasu teigti, kad tradicinei
lietuviy kulttirai budingas toks holistinis, neantropocentrinis pasaulio
suvokimas, nors tam tikry ,,nezmogiskumo* apraisky joje tikrai pasitaiko.
Joms ir vaiko mitinei sampratai lietuviy kultiiroje atskleisti verta aptarti
,,8avo“ bei ,,svetimo* skirtj.

1.1.2. ,Nezmogiskumas* struktiiriniu-semantiniu poziiiriu

Su istorine-socialine ir mitine-socialine ,,nezmogiskumo® samprata yra
susijusi ,savas“ — ,svetimas“ skirtis, kuri akcentuojama kai kuriuose
antropology, etnology, kultiros istoriky darbuose (baitoypun 1990;
Anglickiené 2006: 60—64; Savukynas 2012) ir i§ esmés yra antropocentring,
ta¢iau gali padéti aiSkiau apibrézti vaiko vietg tradicinéje kulturoje.'* Nuo

10 Jdomus yra Grahamo Harvey aprasytas maoriy atvejis, kuomet kitokiu nei Zmogus
asmeniu yra suvokiamas pastatas, kuris dalyvauja bendroje Zmoniy ir protéviy
socialinéje sistemoje (Harvey 2012: 204—206).

11 Antropologas Philippe’as Descola, kalbédamas apie dualisting gamtos ir kultiiros
skirtj, teigia, kad ji yra biidinga Vakary pasaulio suvokimui ir ja netinka aiskinti kity
kultiiry pasaulévokos, taciau pabrézia, kad kai kuriais atvejais $ios skirties naudojimas
tyrimuose gali biiti produktyvus (kaip pavyzdziai pateikiami Claude’o Lévi-Stausso
tyrimai (Descola 1996: 83-84)). Panasiai galima zvelgti ir j savas-svetimas skirtj, kuri
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seno zmonés aplinkg ir jos gyventojus skirstydavo j savus ir svetimus. Sava —
tai Zmogaus sritis. Svetima — nezmogiska, gyviiniska, dievams ir mirciai
priklausanti sfera (baitOypun 1990: 4). Pastarajai gali priklausyti ir kai kurie
zmoniy bendruomenés atstovai. Sava ir svetima gali reikSti priklausyma
skirtingoms socialinéms, amziaus, etninéms ar konfesinéms grupéms (ten pat:
6). Kultaros istorikas V. Savukynas pateikia tokius skirstymo j ,,savus® ir
Hsvetimus®  kriterijus:  kalba, konfesiné priklausomyb¢, socialiné
priklausomybé (Savukynas 2012: 11-12). Pagal tokj skirstyma, vaikas
tradicinéje kultiiroje galéty biiti traktuotinas kaip ,,ne Zmogus®, remiantis
socialinés priklausomybés kriterijumi.

Skirstyme | ,savus®“ ir ,svetimus“ gali iSryskéti laipsniSkumas:
svetimiausios zmonéms yra mitinés butybés, ne tokie svetimi yra realiai
egzistuojantys gyvinai, dar artimesni Zzmoniy bendruomenei priklausantys,
taciau kitokiais laikomi zmongs. Kitatau€iy jvaizdj lietuviy folklore tyrusi
Laima Anglickiené¢ hierarchiskai iSskiria septynis svetimumo lygmenis:
mitinio pasaulio atstovai, kitatikiai, kitatauciai, kity socialiniy grupiy atstovai,
kity etnografiniy sri¢iy zmonés, kitos vietovés zmongs, kitos giminés ar
Seimos atstovai (Anglickiené 2006: 62). Akivaizdu, kad Sig sekg galima
praplésti ir mitiskai jprasmintais gyvinais, jterpiant juos tarp mitinio pasaulio
atstovy ir kitatikiy.

»Svetimieji®, nors ir egzistuojantys is tikryjy, tradicingje kulttiroje daznai
tampa tolygiis mitinéms biitybéms. Gali bti ir ypatinga Zmoniy kategorija,
kuri vienu metu priklauso ir saviems, ir svetimiems. Jie vertinami kaip savi
tarp svetimy arba svetimi tarp savy. Anot A. Baiburino, tokiai kategorijai
galima priskirti protévius (baitoypun 1990: 12), taciau tai paciai kategorijai
galima priskirti ir mazus vaikus, kurie tradicinése bendruomenése atkeliauja
i§ ten pat, kur iskeliauja protéviai. AiSkiau tokig tarpininky kategorija
atskleidzia ne jprasta dvinariné ,,savo‘ — ,,svetimo skirtis, taciau V. Savukyno
sitiloma trinaré struktiira — ,,savas-kitas-svetimas* (Savukynas 2012: 233),
kurioje vaikas zmoniy bendruomenéje gali buti priskiriamas ,kitam* —
turin¢iam rysj ir su kitais bendruomenés nariais — ZzZmonémis, ir su ,,svetimais‘
— mitinémis butybémis, gyvinais, socialiniame uzribyje esanciais
bendruomenés atstovais. Toks vaiko buvimas ,kitu“ susijes su minéta
antropologo D. F. Lancy i$skirta ,,atidéto asmenybisumo* arba ,,zmogiskumo*
sgvoka. Vienas i§ buidy, kuriais jvairiose pasaulio kultiirose reiskiasi ,,atidétas
asmenybiskumas® yra tradicinei lietuviy kultiirai biidingas ,,dviejy pasauliy“

gali biiti netinkama kity kultiiry mitiniams-socialiniams ry$iams ai$kinti, taciau tikrai
gali bti pasitelkiama kai kuriems miisy kultiiros reiskiniams nagrinéti.
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modelis (angl. the two worlds model). Juo remiantis, vaikas yra tarpininkas
tarp dviejy pasauliy — dvasiy ir Zmoniy gyvenamojo (Lancy 2014: 81-82;
Grove, Lancy 2015: 510). D¢l savo rysio su svetimaisiais vaikai tradicinéje
lietuviy kulttroje yra suvokiami kaip ,,ano®, ,,svetimojo* pasaulio atstovai,
kuriuos norint paversti ,,savais* reikia atlikti tam tikras praktikas.

1.1.3. Socialiné-istoriné ,,zmogiskumo-nezmogiskumo* samprata tradicinéje
lietuviy kultiiroje

,Ne zmogaus“ samprata tradicinéje lietuviy kultliroje pirmiausia skleidziasi
kaip istoriné-socialiné kategorija. Kalbant apie $ig kategorija svarbu, kaip
bendruomené save apibrézia ir kaip tie apibrézimai iSreiskiami (Savukynas
2012: 11). Anot kulturos istoriko Virginijaus Savukyno:

Tradicinéje kultiiroje ,,zmogaus‘ sagvoka nebuvo jgavusi universalaus atspalvio,
kurj turi Siandien. <...> ,,zmogaus‘ kategorija [tradicingje lietuviy kultiroje — V. D.
M.] yra skirta Zyméti konkre€iam socialiniam sluoksniui, Siuo atveju valstieCiy. <...>
Socialiné priklausomyb¢, tarnavimas kitam reiské ir vaikyste, t. y. dar nesavarankiSka
gyvenimg. <...> O Zmogumi tampi tuomet, kai tampi Gkininku (ten pat: 206-207).

Tradicingje ZemdirbiSkoje lietuviy kultiiroje galima stebéti savotiSkus
buvimo ,,zmogumi laipsnius — bendruomenégje vieni asmenys yra arciau
7mogiskumo, kiti — toliau. Sie buvimo ,,mogumi* laipsniai pagrjsti socialiniu
jautrumu, kuris valstieiui buvo ypa¢ svarbus (ten pat: 12), o zmoniy
skirstymas ] ,,zmones® ir ,,ne zmones“ yra valstietiskojo mastymo sukurtos
taksonomijos, praeityje padéjusios paaiskinti supantj pasaulj (ten pat: 202).
Anot Igno Konciaus, svarbiausi ,.tikrojo Zmogaus® pozymiai Zemaiciams yra
sava kalba, tikiné zemdirbio veikla ir doras elgesys (Koncius 1996: 77-80).
Kuo asmuo labiau atitinka Siuos kriterijus, tuo jis yra Zzmogiskesnis. Kad tikras
zmogus yra doras ir todél gerbtinas, atskleidzia Lietuviy kalbos zodyno zodzio
zmogus penktoji reikSmé ir prie jos pateikti pavyzdziai: ,,Biik zmogus, tai
niekur neprapulsi®; ,Bazny¢ion neina, tai ne Zzmogus“ (LKZe: zmogus).
Zmogumi nebuvo vadinamas joks pakankamai Zemés neturintis ar kokiu nors
amatu uzsiimantis asmuo: ,,E, koks jis ten zmogus, — trobelninkas.* arba ,,Kur
tau Zmogus, va, meistras beateings.” (Koncius 1996: 80). Taip pat ir aukstesnj
socialin] statusg uzimantys asmenys — ponas ar bajoras (ten pat: 76-77),
kunigas (ten pat: 67) — ne zmonés. Zmonémis nevadinami ir nuolatinés
gyvenamosios vietos neturintys elgetos. Tai atskleidZia toks pasakymas: ,,Gal
jis ir buvo kada zmogus, bet dabar jau ubagas“ (LKZe: ubagas 1). O
kitatauciai, kuriy skiriasi kalba, elgesys, iSvaizda ir pragyvenimo Saltinis,
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jktinija visiSka bendruomenés atstovy ,,nezmogiskumo* kaip socialinés
kategorijos uzribj tradicinéje kultiiroje. Septintoji Lietuviy kalbos Zodyno
zodzio zmogus reikSme yra ,,savos tautos ar tikybos asmuo, vietos gyventojas,
lietuvis“ (LKZe: zmogus). Todél kitatautiai yra ne Zmoneés, pavyzdziui:
., Verbylos (kaimo pavadinimas) — tai vieni rusai, nebuvo né vieno zmogaus®;
,,Zmogaus buvo Syvas arklys, kiidas, o totoriaus juodas, diktas*. Dazniausiai
kaip ne zmonés suvokiami zydai. Tai rodo tokie posakiai: ,,Zmogus -
zmoniskai, zydas — zydiskai®; ,,OZka — ne galvijas, o Zydas — ne zmogus*
(LPPe: zmoniskai, ozka). Pasakojimuose apie Zydus daZnai zodZiai Zydas ir
Zmogus minimi atskiriems asmenims jvardyti, pabréziant jy skirtingg santykj
su ,,zmogiskumu‘ (LTR 1462/92/93/101/104). Ta patj atskleidzia ir Lietuviy
kalbos Zodyno pavyzdziai: ,,Zmogus gi krautuvés neturéjo, Zzydai vis®;
LAtsivezé zmogus Sesis ozaiius [j turgy], ir atéjo zydas pirkti“ (LKZe:
zmogus). Toks kitataucio atribojimas nuo zmoniy socialiniy kategorijy
vaikams buvo perteikiamas nuo mazy dieny:

Zydas nieckuomet Zzmogumi nevadinamas, né¢ apsirikus j einantj nepasakoma —
eina zmogus. Kai aiskiai nejzilirima, tai griez¢iau zmogy pavadins — bene zydas, bet
niekuomet antraip. Ir vaikus grieztai jspéja — koks jis tau zmogus, jis Zydas, ar
nematai, vadins zyda zmogumi, kad a§ daugiau to negirdéciau. Dél to vaikai atsargiis;
pirma j motina, téva pazitrés ir tik jau paskui spres, kad neapsirikty zydo naudai,
zmogumi jj pavadindamas (Kon¢ius 1996: 65-66).

V. Savukynas teigia, kad ,svetimi“ paprastai imami demonizuoti
(Savukynas 2012: 12). Tiksliau biity sakyti, kad ,,ne Zmones* tradicinése
kultiirose jprasta mitologizuoti — jie pradedami sieti su mitiniu pasauliu. Tad
»hezmogiSkumas®, Salia socialinio krtivio, gali turéti ir mitinj. Todél kai kurie
amatininkai, pavyzdziui, kalviai, ir kitatauciai turi ypatingy galiy, yra artimi
mitiniam pasauliui arba tapatinami su jo atstovais. Tai budinga ir vaikams,
kurie i§ dalies taip pat néra zmongés, nors remiantis Ignu Konciumi ir jo
apraSyta zmogaus samprata zemaicCiuose, galima pateikti ir grieztesn¢
formuluotg: ,,vaikas — ne zmogus® (Kon¢ius 1996: 67).

1.1.4. Vaikas — svetimas zmoniy pasaulyje

Santykinis skirstymas j Zzmones ir ,ne Zmones“ susijes su tuo, kaip
bendruomené apibrézia save ir kaip ji suvokia savo tapatybe. Anot. V.
Savukyno: ,,Pagal tai ji nubrézia santykius su kitais, juos jsivaizduoja ir
pavaizduoja, generuoja ir jgalina gyvuoti vienokias ar kitokias figtiras, mitus
ar legendas® (Savukynas 2012: 12). Neabejotina, kad Sie jsivaizdavimai bei
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pavaizdavimai atsispindi ir jvairiose folkloro praktikose, susijusiose su
vaikais.

Vaiko kaip svetimo Zmoniy pasauliui suvokimas atsiskleidzia
etnografingje medziagoje, kurioje kiidikiai tapatinami su kitais ne Zzmonémis
ir daznai vadinami ne vardais, o kitatauciais. Kasdieniniame gyvenime buvo
sakoma: ,,Kol vaikas dar nekrikStytas, jo nevadina jokiu S§v. vardu, o
kalbédamos moterys vartoja pavadinimus ZydZiukas, pagonas, nekrikstas ir
k[t]. Vadinti kokiu vardu, nors jis bus juo véliau pakrikstytas, nuodémé, svieto
apjuoka ir t. t.“ (KVAK: 221). PanaSiai yra ir su ne zmonémis laikytais
elgetomis — nekrikstytas kiidikis galédavo biti vadinamas ir ubagiuku: ,,Mazg
vaika, dar nekrikstyta, paprastai visi ubagiuku vadina, o po kriksto jau vardu*
(BsTB XII: 130).

Vaiko ,,ne Zmogaus“ suvokimg tradicingje kultiiroje atskleidzia ir
glaudus ry8ys tarp vaiko ir 1€lés. Lélé — tai Zzmogaus pavidalo figiirélé, su kuria
vaikai zaidzia. Abu: ir vaikas, ir 1€lé yra artimi mitiniam pasauliui. Slavai
tikédavo, kad j Iéles gali jsiktinyti jvairios dvasios, todél darant I1éles buidavo
vengiama pieSti akis arba aiskiai atvaizduoti kitus veido bruozus
(Bunorpanosa, Toncras 2004: 28). Vakary Lenkijoje vaikams neleisdavo
zaisti su lélémis griaudziant, nes zaibas gali trenkti i 1éle, kurioje paprastai
tino arba nuo griaustinio slepiasi velnias (ten pat: 28). Lenkijoje daznai taip
pat budavo tikima, kad j 1éles jsik@inijancios dvasios gali pakenkti vaikams,
todél Siems buvo draudziama su jomis per ilgai Zaisti, pasiimti j lova nak¢iai,
nes 1élé vaika galinti nuzudyti. Paprastai i 1éles jsikiinija maziems vaikams
kenkiané¢ios mitinés butybés — maruda arba mamuna (ten pat: 28). Be to, kad
1¢lé yra vaiky zaislas, ji taip pat naudojama apeiginiuose-maginiuose
veiksmuose, o liaudies tikéjimuose ji suvokiama kaip gyva biitybé, taciau dar
ne zmogus, todél gali biiti jo pakaitalas, ,,modelis*, pirmavaizdis (ten pat: 27—
28). Tai ypac¢ svarbu vaiko ,ne zmogaus“ sampratai nagrinéti, nes
paprociuose, tikéjimuose ir tautosakoje vaikas tapatinamas su léle. Tai
atsiskleidzia per vestuviy paprocius. Slavai, linkédami jauniesiems kuo
greiCiau susilaukti vaiky, dovanodavo jiems l¢les arba jas dédavo j vestuvinj
guolj. Kai kur atvirksciai, buvo nepadoru jauniesiems dovanoti 1éles, nes tai
buidavo tiesioginé uzuomina j bsimg jaunosios néStuma (ten pat: 29-30).
Vitebsko apylinkése (Baltarusija) tikéta, kad jeigu vaikai ypa¢ daug zaidzia su
lélémis, Seimoje netrukus gims naujas vaikas (ten pat: 28). Taigi ir vaiky
elgesyje su lélémis pastarosios pasirodo kaip Zmogaus prototipas.

Dél poziurio, kad 1¢élé gali buiti Zmogaus, ypa¢ vaiko, prototipas,
tradicingje lietuviy kultiiroje 1¢lés simboliskai galédavo biiti naudojamos ir
maginése vaiky gydymo praktikose kaip jy pakaitalai. Taip gydoma liga,
vadinama ,ménulio apSvietimu®“. Pavyzdziui, visoje Lietuvoje paplite
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tikéjimai, kad vaikus reikia saugoti nuo ménulio apSvietimo, taciau i$ kai kuriy
pavyzdziy atrodo, kad jis ypac pavojingas labai maziems vaikams: ,,Jei motina
tik gimus] vaiky padias jauna ménasia Sviesoje, tai vaikas naktim
miegodamas vaik§¢ias® [iSskirta autorés — V. D. M.] (LTR 876/752); ,,Prie$
krikstg reikia saugoti vaik g,kadménulio Sviesa nepagauty,
nes tada vaiksc¢ios naktimis® [i$skirta autorés — V. D. M.] (BIR V: 44, nr. 651).
Meénulio ap$viesto vaiko gydymo biidas paplites pietryCiy Lietuvoje yra vaiko
imitavimas pasitelkiant jo vystyklus: ,,Kultuve apsupe vaiko palose deda ant
stogo prie§ ménulj nuo apzibinimo*; ,,L¢le, paréde i$ paly, deda ant stogo nuo
ménulio apzib¢jimo*; ,,Kaip léle aprengta kultuve stato lange* (ten pat: 44, nr.
654). Lietuviskas su Iélémis susijusias gydymo praktikas papildo slavy
etnografiné medziaga. Nors joje lélés Kartais budavo naudojamos ir
suaugusiyjy gydymui, pavyzdziui, Bulgarijoje jos buvo pasitelkiamos gydyti
per stipry motery ménesiniy kraujavima'?, dazniausiai jomis gydytos vaiky,
ypa¢ kadikiy ligos (Bunorpamosa, Toscras 2004: 28—29). Baltarusiai, lenkai
darydami léles gydydavo daznai verkiancius, mazai miegancius kudikius.
Kartais jtariant, kad tokius kiidikius yra ,,apsédusios maziems vaikams
kenkiancios biitybés, gydymo tikslais padarytas 1éles vadindavo ty bitybiy
vardais — maruda, mamuna, boginka (ten pat: 28-29). Darant prielaidg, kad
Sios mitinés biitybés ,,apsésdavo* vaikus, jiems kenkdavo bandydamos juos
iSlaikyti artimus mitiniam pasauliui, t. y. pripazindavo juos kaip savus
(daugiau apie mazy vaiky ir mitiniy biitybiy ry$j zitréti kitame poskyryje),
toks gydymas lélémis mitines biitybes padédavo apgauti ir 1éles pripazinti
savomis supainiojant su vaiku. O jy jvardijimas tais paciais vardais tik
sustiprina vaiko-lélés-mitinés biitybés mitinio komplekso atskiry daliy rys;j.
Léle kaip vaiko pakaitalg slavai naudodavo bandydami apsaugoti
kiudikius ir siekdami suklaidinti mitines butybes. Naktimis motinos
pasiimdavo kriitimi maitinamus vaikus | savo lovas, o i lopsj vietoj vaiko
dédavo léle. Kosovo serbai, laukdami sudZenicy (rus. cyoocenuya)®® vizito j
lopsj vietoj naujagimio dédavo l¢leg, jeigu kartais kudikiui biity nulemta bloga
dalia, ji tekty 1élei, o ne vaikui. Serbai i$ skudury ir alyvos Saky darydavo I¢les,
kurias iSstatydavo languose, kad apsaugoty vaikus nuo piktosios dvasios ir
nuzitréjimo. Léliy statymo tarp langy rémy paprotys yra budingas visiems

12 \/erta atkreipti démesj, kad pasitelkiant léles gydoma ta moters kiino vieta, i$ kurios
atsiranda vaikai.

13 Sudzenica — mitiné piety slavy moterika biitybé, gimstan¢iam vaikui nulemianti
likima (ITnoTaukoBa A. A., Cenakosa 2012: 199).
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slavams ir islikes iki miisy dieny (ten pat: 28-29).

Nors lietuviy etnografiné medziaga, kalbant apie vaiko ir 1¢lés rysj, néra
tokia turtinga kaip slavy, vis délto esama Siokiy tokiy $j rysj rodanciy
duomeny. Jis atsiskleidzia pacius maziausius vaikus vadinant Iélémis.
Pavyzdziui, naujagimj: ,,Garnys léle parnesé*; ,,Merga léle jgavo™ (LK Ze: 1élé
1). Lankant gimdyve taip pat sakoma: ,,0 léliukés koks grazumas! Reikia labali
girti 1éle ir kaip prie ligonés palinkési, tai taip ir bus gyvenime.“ (BIR V: 32:
456). Viename kiudikio atsiradimo vaikams aiskinime pribuvéja pasakoja:
»Eina Ona (bobuté) Mituvos pakra$ciu, zidiri gandras vaiksCioja su ‘léle’
pakrasciu ir klausia, gal reikalinga ‘1¢l¢’. Nu, gerai sakau ir paémiau, kad jus
turétumeét su kuo pasibovyti“ (LTA 1599/70). Kaip pastebi vaiko ir 1€lés sasaja
analizavusi J. Macijauskaité-Bonda, léle vaikas dazniausiai vadinamas iki
krikstyny (Macijauskaité-Bonda 2015: 58). Ta patvirtina ir etnografiné
medziaga. Parvezus pakrikStytg vaika sakoma: ,ISvezém lélike, parvezém
(pasakomas vardas)“ (LII ES 102/51: 73). Kad nekrikstytas kudikis tradicinés
kultiiros kaimo bendruomenéje simboliskai buvo suvokiamas ne visiskai
priklausantis Zmoniy pasauliui, pastebi ir gimtuves bei krikStynas tyrusi R.
Paukstyté. Ji teigia, kad apie vos gimusj kiidikj buvo sakoma, jog jis yra ,,nei
Sioks, nei toks“, ,kazkoks nemalonus“ (Paukstyté 1999: 67). Tokie
apibiidinimai maza vaikg priartina prie mitinio pasaulio, kurio butybés
zmonéms visada kelia pasimetimo ir nemalonaus jspiidZio jausma.

Svarbiausias momentas, kai vaikas jZengdavo j Zmoniy visuomeng, buvo
apeiginis veiksmas — krikstas. XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje
naujagimiai paprastai buvo krikstijami per pirmas tris savaites po gimimo (ten
pat: 73). XIX a. §is laikotarpis buvo labai trumpas ir daugelis gimusiy vaiky
buvo krikstijami pirmaja savo gyvenimo savaite (ten pat). Pakrikstytas vaikas
gaudavo varda ir nuo tada buvo laikomas zmogumi. Taigi krikStynos ir vardo
suteikimas yra ta riba, ties kuria pasikeicia vaiko socialinis statusas
(Astramskaité 1993: 128, Paukstyte 1999: 75)M. Vis délto §j teiginj biity
galima patikslinti taip: po kriksto kiidikis tampa Siek tiek panasesnis j zmoguy,
nes minéta apeiga, nors ir svarbiausia vaiko gyvenime, buvo tik pirmasis
zingsnis tapimo zmogumi link. Peréjimo ritualus tyres Arnoldas Van
Gennepas teigia, kad kriks$tu asmuo yra atskiriamas nuo ankstesnio pasaulio
ir jvedamas i naujajj (Van Gennep 2010: 66—67), taiau tradicinéje lietuviy

14 Panasi samprata biidinga ir vakary slavams, kurie naujagimio nelaiké Zmogumi ir
net vaiku tol, kol nebiidavo atliekami apeiginiai veiksmai, paverciantys jj Zmogumi.
Kurj laika, dazniausiai iki kriks$to, o kartais net iki vieneriy mety naujagimis buvo
suvokiamas kaip ,,nesvarus® (baitOypun 1992: 20).
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samongje krikstas yra tik viena i$ tapimo Zmogumi pakopy, ir vaikai dar ilgai
budavo tapatinami su svetimo pasaulio atstovais, kuriems priklausé¢ mitinés
bitybés, gyviinai ir socialiniy paribiy atstovai. Kad toks vaiky siejimas su
mitiniu pasauliu gali uzsitesti, patvirtina ir antropology D. F. Lancy ir M. A.
Grove tyrimai, kuriuose teigiama, kad net pradéjus vaikui vaikscioti ir kalbéti
(fazé nuo kurios jvairiose kulttirose vaikas socialiai dazniausiai pradedamas
laikyti ,,zmogumi®), jis vis tiek lieka suaugusiyjy (,tikryjy Zmoniy®)
bendruomenés periferijoje (Lancy, Grove 2011: 283).

1.2. Vaiko rySys su mitiniu pasauliu

Anot V. Savukyno, ,,ne zmonés* tradicingje lietuviy kultiiroje — tai socialiné,
o ne biologiné kategorija. Vis tik vaiko atveju tos kategorijos nezmogiskajam
démeniui atsiskleisti yra svarbios ir biologinés — anatominés, fiziologinés —
vaiko raidos ypatybés. Biitent vaiky kiiniSkumas — iSvaizdos ir
psichofiziologinés savybés — lemia jy sgsajas su Kkitais tradicingje lietuviy
kultiiroje esanciais ,,ne Zmonémis® (mitinémis butybémis, gyvinais,
socialiniy paribiy atstovais). Taip vaikas jgyja mitinj-socialinj
,nezmogiskuma®, kuris reiskiasi per vaiko ry$j su mitiniu pasauliu.

Si mitiskai-socialiai i3reikita ry$j dar biity galima vadinti vaiky
mitologizavimu. Zvelgiant j jj i§ psichologinés perspektyvos, jis gali biti
suprantamas kaip suaugusiyjy bandymas vengti emocinio rySio su vaiku.
Viena pagrindiniy Sio reiskinio priezas¢iy gali buti daznas mazy vaiky
mirtingumas.'® Tokig suaugusiyjy strategija vaiky atzvilgiu antropologas D.
F. Lancy vadina ,,palaukim ir pamatysim® (angl. wait-and-see). Tad emocinio
rySio su vaiku gali bliti vengiama iki tam tikro jo amziaus, kuomet pradedama
tikétis, kad vaikas i§gyvens. Kita emocinio ry$io su vaiku vengimo priezastis
gali biiti pagimdziusios motinos pazeidziamumas. Motina, kaip ir kudikis, po
gimdymo kurj laikg biina kritinéje tarpinéje buisenoje (Lancy 2014: 70-72).
Be to, daug kur tikima, kad emocinis rySys su mazu vaiku gali pritraukti jam
grésme keliancias biitybes (ten pat: 75). Todél nenuostabu, kad kidikis, bent
jau pirmaisiais savo gyvenimo etapais, yra marginalioje biisenoje (ten pat: 72),
kuri artima mitiniam pasauliui.

15.1933-1937 m. Lietuvoje kasmet mirdavo 8000-11000 vaiky iki vieneriy mety
amziaus. Tai sudaro apie 23-30 proc. viso tuo metu buvusio mirtingumo (Paukstyté
1999: 49-50; t. p. Paukstyte-Sakniené 2008: 456). Tarptautiniai duomenys rodo, kad
jvairiais istoriniais laikotarpiais skirtingose ikimoderniose kultlirose vaiky iki
penkeriy mety mirtingumas svyruodavo nuo 20 iki 50 proc. (Lancy 2014: 70).
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1.2.1. Vaikas — mitiniy biitybiy globotinis

Tradicingje lietuviy kultiroje maZzas vaikas yra siejamas su mitinémis
bitybémis ir anapusybe. Buvo tikima, kad vaika supti ir Sokdinti galincios
dvasios (LTR 4551/369b). Mazi vaikai galj matyti dvasias ir kitas mitines
biitybes. Apie véles regincius vaikus lietuviy pasakose ir sakmése yra rasiusi
J. Macijauskaité-Bonda (2006). Mokslininké aptaré tik ypatingus vaikus,
taciau slavai tiki, kad bet kokie mazi vaikai dar yra nenutol¢ nuo protéviy
pasaulio, todél gali matyti po namus vaikstan¢ius mirusius artimuosius
(JIeBkmeBckast 2009a: 252). Poleséje buvo tikima, kad mazi vaikai gali matyti
po namus bégojancias rusalkas, o Salia esantys suaugusieji jy nemato
(JIeBxkueBckas 2004b: 389). Vaikas gali net priklausyti ne tik ji pagimdziusiai
motinali, bet ir mitinei vaiky mociai, kuriai gali buti teikiamos aukos: ,,Jei kuris
vaikas negali naktj uzmigti, tai saulei leidziantis turi iSeiti ant kiemo senute,
neSdama ziurste kokiy trupiniy ar gridy ir berdama tuos griidus j visus Sonus,
turi sakyti: ‘Labas vakaras, vaiky mocia, ¢ia atneSiau tau biedny vaiky
trupinius, sugrazink jam jo ramumg ir uzdaryk jo akutes’. Tada vaikas
visuomet ramiai miegos“ (BIR V: 47, nr. 716).

Taciau vaiko sgsaja su anuo pasauliu geriausiai atsiskleidzia tikéjimuose
ir sakmése apie laumes — jauny arba pagyvenusiy motery pavidalg turincias
mitines biitybes. Lauméms budingos kelios funkcijos. Be moterisky darby
atlikimo, bendravimo su vyrais ir kenkimo gyvuliams, jos skriaudzia arba
globoja vaikus (Vélius 1977: 96). Buvo tikima, kad maza vaikg laumés gali
nuzudyti, pavogti ar sukeisti ji su savuoju. Lietuviy mitologinés sakmés apie
laumes ir jy santykj su mazais vaikais sudaro apie trecdalj visy sakmiy apie
laumes (ten pat: 100). IS Sio trecdalio vaiko mitinei sampratai atskleisti
svarbiausia yra grupé sakmiy, kuriose laumés sukeitia vaikus. Visoje
Lietuvoje zinomi, nors piety ir pietvakariy regionuose daznesni tikéjimai,
kuriuose minimos naujagimio apsaugos priemonés nuo laumiy. DidZiausias
pavojus, kad laumeé pakenks vaikui, yra iki krik$to. Todél iki jo budavo biitina
Salia kudikio nuolat budéti arba Zibinti §viesa.'® Nuo laumiy apsaugodavo ir
krikscioniski sakraltis atributai: Sventinti daiktai, ,,Skaplieriai®, roZzanciai (ten
pat: 102). Idomus tikéjimas, kad vos gimusj ir maudoma vaikg nuo laumiy
apsaugo zegnojimas ir vardo davimas (LTR 374 ¢/1121). Tai yra pirminis
naminis krikstas, kuriame su vardu vaikas, kaip mitiné biitybé, jgauna pirmajj
zmogiSkumo démenj. Stipresn¢ apsaugg nuo laumiy kudikis jgyja po

16 Nors dazniausiai sakoma, kad vaikui iki kriksto gali pakenkti laumés, taip pat yra
uzuominy, kad ji gali pagadinti raganos, apsésti velnias (KVAK: 220).
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institucionalizuoto kriksto. Tai rodo, kad iki jo vaikas priklausydavo mitinei
ano pasaulio bendruomenei. MitologiSkai vaikus, kaip tokios bendruomenés
atstovus, sieja ir jy rySys su vandeniu. Lietuvoje labai dazni yra vaiky kilmés
aiskinimai i§ vandens telkiniy (LTR 1483/204, VDU ER 42-4/1: 1), 0 laumés
taip pat daznai sutinkamos prie eZery, upiy ar kaidry (Vélius 1977: 111). Kad
mazi vaikai gali priklausyti lauméms, rodo ir laumiy elgesys su pamirstais
arba pavogtais zmoniy vaikais. Sakmése laumés juos skriaudzia tik tuomet,
jeigu vaikus motinos palieka ty¢ia, kad jie biity apdovanoti. Tokiose sakmése
reikSmingas yra didaktinis elementas. Taciau jeigu vaikas palickamas netycia
arba laumé jj pasivagia, ji su juo elgiasi kaip su savu — globoja, ramina
verkiantj, jam dainuoja (ten pat: 100—101). Siaurés rusy krastuose laukuose
paliktam vaikui dainuoti ir jj raminti gali ir vyriSka mitiné biitybé — miskinis
(Uepenanosa 1996: 51 nr. 149). Kad miskiniui Zmoniy vaikai yra artimi, rodo
pasakojimas, kuriame moters, miske pazeidusios tabu, miskinis nenubaudzia,
nes ji tuo metu yra kartu su mazu vaiku (ten pat: 50 nr. 143). Kita slavy tautose
zinoma miskinio forma galéty buti miske gyvenanti ir suaugusiems rinkti
grybus trukdanti pikta dvasia ,,Opo“ (rus. Ono). Todél tuose kraStuose
grybauti siunciami vaikai, kuriems §i dvasia nekenkia (bemosa 1995: 549).
Kity tauty tautosakoje taip pat galima aptikti uzuominy, kad su misy
laumémis daug bendrumy turincios mitinés biutybés gali pakenkti mazam
vaikui arba jj sukeisti su savuoju. Skotijoje buvo tikima, kad mazus vaikus j
savus pakei¢ia féjos (angl. fairies). Kaip ir masy laumiukai, féjy vaikai
atskiriami pagal tuos pacius bruozus: nepaliaujamg verksma, rajuma,
ypatingas savybes — gebéjima kalbéti tokiame amZiuje, kuriame vaikai
nekalba. Kaip ir Lietuvoje, didesné tikimybé¢, kad féja pavogs dar nekrikstyta
vaika.!” Lygiai taip pat elgiasi ir airiy fejos (air. si (O hOgéin 2006: 209))8,
Panasiai elfai naujagimiams kenkia ir Siaurés Europos krastuose, pavyzdziui,
Islandijoje (IPS: 83, 140-141). Apie vaikams kenkiancias, juos pagrobiancias,
apkeiciancias mitines biitybes ypa¢ gausu medziagos yra visy vakary slavy ir
kai kuriy ryty slavy folklore. Rusy mokslininké L. N. Vinogradova pateikia
net keturiasdeSimt tokiy biitybiy pavadinimy. Rusai tiki, kad vaikams kenkti
gali miSkinis (rus. sewwir), obmenicha (rus. o6menuxa), rusalka (rus.
pycaaxa), vedma (rus. sedvma), baltarusiai — vedma (bltr. éeosma), laima (bltr.
natima), rusalka (bltr. pycayka), mara (bltr. mapa), striga (bltr. cmpuea), lenkai
— boginka, mamuna ir kt. Pasitaiko atvejy, kai mitinés biitybés pakeistas

17 http://lwww.europeanasounds.eu/news/supernatural-creatures-in-scottish-folklore
18 Beje, airiai §ia biitybe, kaip ir lietuviai laumémis, gasdindavo vaikus, kad jie
nenutolty nuo namy (O hOgain 2006: 209).
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vaikas vadinamas tuo paciu vardu kaip ir mitin¢ biitybé, o tokios biitybés
vaikams pavojingos arba iki kriksto, arba iki mety, arba net iki dvejy-trejy
mety amziaus. Slavy tauty siuzetai apie pakeistus vaikus panasis j lietuviy ir
kity Siaurés Europos tauty siuZetus — mitiné bitybé pagrobia vaika, vietoj jo
palikdama savgjj. Pagrobtuoju vaiku yra riipinamasi, o Zmong¢s jj atgauti gali
skriausdami pamestinuka (Bunorpamosa 2009: 98-103). Idomu tai, kad
Lenkijoje kiuidikiams galinCios pakenkti mitinés buitybés minimos ir vaiky
kilmés aiSkinimuose, esg vaikams sakoma, kad juos atneSusi boginka, rusalka,
poludnica (Bunorpamosa 2000: 356). Tai leisty spéti, kad $iy butybiy atnesti
kiidikiai joms ir priklauso. Daugelyje kultiiry jvairiais biidais reiskiasi idéja,
kad vaikas néra ,,zmogus‘ ir juo kaip priemone gali naudotis mitinés biitybés
(Lancy 2014: 78).

1.2.2. Psichofiziologinés sgsajos: baubo ir maumo atvejis

Kalbant apie baubg ir mauma isrySkéja ypatingas vaiko rySys su mitiniu
pasauliu, kurj galima pastebéti lietuviy etnografijos, tautosakos ir kalbos
duomenyse. Kitaip nei su pries tai iSvardytomis biitybémis, svarbiausia, baubo
ir maumo atveju, yra mitiné sgsaja su vaiko kiiniSkumu. Galima i$skirti tris
lygmenis bauby ir maumy apraisky vaiko kiine, tai: fiziologinis, kalbant apie
kiino iSskyras, fizinis, kalbant apie momenj, ir psichosocialinis, kalbant apie
vaiko kalbos raida.

Baubas ir maumas tradicinéje kultliroje turéjo asociacijy su vaiky kiino
isskyromis, konkreiau, snargliais. Sios vaiky kino i§skyros yra jiems ypac¢
budingos. Ta rodo frazeologijos pavyzdziai: ,,snarglys nenudzitivgs™ (apie
jauna, nesubrendusj), ,,snarglj nusisluostyti [i§ panosés]“ (paaugti, tgteléti),
,snarglius sunesti* (apie vaiky susi¢jima (LKZe: snarglys)), o Zodis snarglius
lietuviy kalboje reiskia ne tik ta, kuris yra apsisnargliaves, bet ir nesubrendus;j
zmogy: ,,Toks snarglius, o jau prie vyry lenda“ (LK Ze: snarglius).

Lietuviy kalboje Zinomas ne vienas posakis, kai jprastai su vaiku
tradicinéje kultiiroje siejamos nosies iSskyros vadinamos mitinémis
buitybémis. Pavyzdziui: ,,Maumas i§ nosies lenda“ (LKZe: maumas), ,,Tavo
nosis pilna bubiy“ (LKZe: bubis), , Iitrauksim ta babausj (sukietéjusj snarglj)
i§ nosikés* (LKZe: babausis). Beje, Gintaras Beresnevi¢ius, remdamasis
kalbos duomenimis, kelia prielaida, kad babausis ir maumas gali reiksti
skirtingo pavidalo snarglj: pirmasis — sukietéjusj, sudziiivusj, o antrasis —
skysta (Beresnevi¢ius 2004: 192). Stai &ia isryskéja iy dviejy mitiniy bitybiy
formos ir pavidalo skirtumai. Tikétina, kad maumas galéty biiti tas skystesnio
pavidalo snarglys, nes tautosakoje daznai minima maumo gyvenama vieta yra
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vanduo. D. Astramskaités (Vaitkevicienés) atliktas tyrimas semantiskai
maumg sieja su vandenimis (Astramskaite 1993). Be to, Sios kiino iSskyros
turi ir kitokiy mitinj kriivj turin¢iy pavadinimy: jos susijusios su laumémis
arba mitologizuotais zmonémis, kurie kaip baubas ir maumas daznai minimi
vaiky gasdinimuose. Lietuviy kalbos pavyzdziai rodo, kad Zzmoniy sgmonéje
vaikai taip buvo susij¢ su mitinémis buitybémis, kad jos perkeltine prasme tarsi
»apsigyvendavo® vaiky kine. Kuo vaikas mazesnis, tuo ,,nevalyvesnis®,
reiskia, artimesnis ir minétoms mitinéms batybéms. Taip susiformuoja savitas
mitinis-socialinis kompleksas vaikas-snarglys-mitiné butybé. Toks rysys
rodo, kad nors vaiko fiziologija tokia pati kaip suaugusiyjy, jo santykis su ja
kitoks — vaikas dar néra jsisavings kultiirinés aplinkos nulemty higieniniy
normy. Bitent tai lemia, kad senojoje lietuviy pasaulé¢jautoje vaikas i§ dalies
suvokiamas tebesantis ,anapus® kultiros ir bendruomenés. Anot G.
Beresneviciaus: ,,snarglys yra ypa¢ mitologiSskas fenomenas, per kurj,
manding, galima pasiekti ir patj Zemiausigjj lietuviy mitologijos sluoksnj”
(Beresnevicius 2004: 194). Biitent ,,snarglys <...> jgalina tvarkingg, logiska
ir prasmingg per¢jima i§ Zemutiniy mitologinio pasaulio sluoksniy j fizines
gyvosios gamtos realijas, taip pat turin¢ias mitologinj pagrinda, bet jau
priklausancias Siam pasauliui® (ten pat).

Kita ktino dalis, siejanti vaikus su mitiniu pasauliu, yra momuo —
virSugalvio vieta, kuri mazy vaiky biina minksta, nesukauléjusi. Momuo
tradicinéje kultiiroje buvo siejamas su vaiko kalbos gebéjimais. Buvo tikima,
kad vaikas pradeda $nekéti tik kai uzauga momuo: ,,Tolei vaikas nekalbas, lig
momuonis azauga®; ,,Mazo vaiko momuoniukas da nesuauges, aztat negali
kalbéti“ (LKZe: momuonis); ,,Lig mety momiiné neuzauga, ir todél nekalba
kidikis* (LKZe: momiing).

Taigi buvo manoma, kad momuo uzauga iki mety arba kai vaikui yra
mazdaug metai: ,,Kap kataro vaiko momuolys lyg metam nesuauga; Koznamp
mazkamp vaikiep ig metam ties kakta yra momuolaitis* (LKZe: momuolys).

Kalbos sutrikimai taip pat susij¢ su momens pazeidimais arba persalimu:
»UZgavo vaiko momiinike — i mik¢io[ja]; Sako, ans nebylys yra i§ momiinés
pardauzimo® (LKZe: momiin¢); ,,Ripestingai Zitiréjo, kad ‘maumunelés’
nepersalty. O kam persala, kam sutrenkia, tas véliau pradeda kalbéti* (BrKNI:
247). Kartais sakoma, kad vaikas nekalbés aiSkiai, jeigu momuo bus
sutrenktas iki jam pradedant kalbéti (KVAK: 231). Taciau momens
sutrenkimas pavojingas ir vyresniems vaikams. Liaudies medicinoje dél
momens pazeidimo atsirad¢ kalbos sutrikimai vadinami ,,kalbos uzmusimu*:

Atsiranda $ita liga, kada vir§y galvos didziai indauzo i zeme, jei ypa¢ maumonin
galvovirSyje imusa: ta maumonj kad stipriai uzgauna, tai kalbg savo uzmusa. Taip nuo
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7—10 mety jaunas vaikas, kursai i§ aukstos lovos, per miega besivoliodamas, is nety¢iy
iSpuola ant zemés staciai ant galvos, norins dar valanda susunk, ale ant rytojaus ir
tuojaus pasiliekti pusnebyliu, o jei jis uzaugs i vyrus, neprasnekés aiskiai, bet
mikc¢iodamas kalbés, ir niekas jo nepataisys ir neiSgydys (BsTB XI: 459).

Perkeltine prasme minkStas momuo buvo siejamas su asmens
nebrandumu, nesuaugumu: ,,Dar tavo momuo neisauges (esi nesubrendgs), o
jau kisiesi j dideliy zmoniy kalbg*; ,,Atsirado gi galvocius, zitrék —da momuo
nesuauges!“ (LKZe: momuo); ,,Biity minkstas momuonélis, jeigu tu tep
darytum*“ (LKZe: momuonis); ,,Dar tavo minkstas momenis tebéra (esi mazas,
silpnas)“ (LKZe: momenis).

Kalbant apie miting mastyseng, momenj galima sieti ne tik su
nekalbanciu vaiku, bet ir su mitine biitybe — maumu. Lietuviy kalbos Zodyne
be pirmosios zodzio maumas reikSmés vaiky baidyklé, baubas antroji ir
trecioji reikSmés yra tylus, nekalbus Zmogus arba tas, kas neaiskiai kalba.
Susiformuoja savotiskas momens-kalbos-maumo-vaiko mitinis socialinis
rySys. Anot Daivos Astramskaités (Vaitkevicienés): ,,Su momens uzaugimu
[maumy ir vaiky, kaip nekalbanciy biitybiy] rySys nutriksta, ir kiidikis virsta
vaiku — zmogumi, kuris jsijungia j kitos riiSies organizacijg — kalbanéiyjy
visuomeng. Nuo tos akimirkos maumai tampa tik ‘baidyklémis’ ir ano
pasaulio, pasireiSkian¢io vandens pavidalais, baugiomis $méklomis‘
(Astramskaité 1993: 125).1

Apibendrinant galima teigti, kad né viena lietuviy mitiné buitybé neturi
tokio stipraus rysio su vaiko psichofiziologija, kaip baubas ir maumas.

Remiantis aptartais duomenimis, galima daryti prielaida, kad tradicinéje
lietuviy kultiiroje kai kurios biitybés, kuriomis bidavo gasdinimai vaikai,
atsirado ne Siaip sau. Pirmiausia, gimes vaikas nebuvo laikomas socialiai
visaver¢iu zmogumi. Jis daznai biidavo siejamas su mitiniy biitybiy pasauliu
arba Kkartais net ir tapatinamas su Siomis biitybémis. Stiprus baubo, maumo ir
vaiko psichofiziologijos rysys rodo jy artimuma. Siose aplinkybése vaiky
tradiciniai ggsdinimai atsiskleidZia kaip vaikg nuo mitinio pasaulio atskirianti
priemoné, po truputj vis labiau jj jtraukianti ] Zmoniy bendruomeneg.

19 Aptartas momens-kalbos-maumo-vaiko mitinis socialinis rySys yra labiau
asociatyvinis, paremtas tautosaka ir liaudies mastysena. Vis délto jo nepatvirtina
zodziy etimologijos duomenys. Fraenkelis mauma kildina i§ Zodzio ,baubti“
(Fraenkel 1962: 418), o momenj arba kitas jo leksines formas — momuonj, momuolj,
muomelj, maumenj, maumeng, maumenj — sieja ne su maumu, o su zodziu ,,mauti
(Fraenkel 1962: 463-464).
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1.2.3. Vaiky rysys su gyviinais

Tradicingje lietuviy kultiiroje vaikai daznai biidavo gretinami su gyvinais.
Visoje Lietuvoje paplites tikéjimas, kad Stikaujant ir nerimstant vaikams, kaip
ir jvairiems gyvinams — varléms, ruptizéms, gyvatéms, Zal¢iams, vabzdziams,
naminiams gyvuliams, reikia laukti lietaus. Mjslése kiidikis koduojamai
uzmenamas ,,gyvuliuku®: ,,Gyvas gyvuliukas ant gyvo stalo valgo (Vaikas
zinda)*“ (LTR 275/35-16, LTR 826/234 ir kt.), ,,Gyvas gyvonukas, gyvam
krésle sédi ir gyva duong valgo (Vaikas zinda)“ (LMD I 700/672). Kitose to
paties tipo mjslése atsakymu gali tapti koks nors gyviinas: Zindantis parsas
(LTR 37/879), krauja siurbiantis gylys (LMD I 700/251), sparva (LTR
1192/669), utéle (LMD 1 247/72). Lietuviy priezodziuose taip pat galima
aptikti vaiky gretinimy su gyvinais: parSu, Sunimi, vis¢iuku, triusiu, SeSku
(LPPe). Toks gretinimas gali biiti atsirades dél panaSaus vaiky ir gyviny
elgesio (,,Vaikai musas kaip Seskai*), kai kuriy savybiy (,,Nuo Sunio ir nuo
vaiko nieko nenuslépsi®), gausaus skaiciaus (,,Vaiky kaip kraliky, Purvo ligi
keliy, vaiky kaip parseliy), socialinés padéties (,,Ar vaikas, ar parSiukas — kur
ne jo vieta — neleisk®). Kalbédama apie vaiky sgsajas su mirtimi, J.
Macijauskaité-Bonda taip pat pastebi vaiky ir mirtj gebanciy iSpranasauti
gyviny rysj (Macijauskaité-Bonda 2015: 117). Vaiky metaforinis jvardijimas
smulkiais pauksc¢iais, pavyzdziui, zvirbliais (,,O tokie tebuvo zvirbliai: vienas
trijy mety, kitas — penktus metus*; ,,Zvirblis toks, o mokykla tolybése* (LKZe:
zvirblis)) ar vabzdziais, dazniausiai vabalais (,,Tokia vabalelis paima i dirba
(maza mergaité)“, ,,Vabaliuka parvezé skurliuose, i auginu® (LK Ze: vabalas)),
susijes su jy mazumu ir silpnumu.

Vaiko jvardijimas gyvinu, pavyzdziui zuikiu, katinu, vabalu ar Zvirbliu,
gali buti vartojamas kaip poetiné folkloro priemoné, kalbos zaismé,
malonybiné iStara. TaCiau §is gretinimas, nors ir vertas atskiro tyrimo, néra
taip stipriai mitologiSkai iSreikstas kaip vaiky rySys su zuvimis ir varlémis.?°
Pastarasis yra susijgs su jsivaizdavimu, kad vaikai yra kile i§ vandens.

20 Mitologiskai iSreikstas vaiky tapatinimas su gyviinais Zinomas ir kitose kulttirose.
Pavyzdziui, Siaurés Indijoje Sikimo provincijoje paplitusioje Lepcha etninéje grupéje
pirmas tris gyvenimo dienas vaikai vadinami ,Ziurkiy vaikais* (angl. rat-child)
(Lancy 2014: 81).
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1.2.3.1. Vaikai — zuvys ir varlés

Tikéjimai, kad Zmonés atsiranda i§ konkrecioms vietoms artimesniy vandens
telkiniy, buvo Zinomi visoje Lietuvoje (BIR V: 30, nr. 421-430). Kaip teigé J.
Balys, tai susije su tikéjimu, kad prie§ gimdami vaikai kaip varlés gyvena
balose (Balys 1943: 2). Sis vaiky iki gimimo buvimas varlémis sietinas su
protéviy reinkarnacija. Tikéjimai, kad mirusiy protéviy sielos gali jsikiinyti
varlése zinomi ikikrikS¢ioniSkoje Estijoje, taip pat placiai zinomi
Skandinavijoje ir kitose Europos $alyse (Valk 2001: 135). Siuos tikéjimus
papildo naujagimiy priémimo per gimdyma lietuviski apibiidinimai, vartojami
zuvy gaudymui. Slavai tikéjo, kad dar negime vaikai jsikiinija ir j zuvis, ir |
varles (I'ypa 2004: 162). Lietuvoje buvo sakoma, kad pribuvéjos (bobutés)
kidikius suzvejodavo (,Bobuté suzvejojo vaika“ (LKZe: suzvejoti)) arba
sugaudavo (,,Ji man merguée pagavo” (LKZe: pagauti)). Vaikams buvo
sakoma, kad bobuté vaikg iSzvejojusi ar sugavusi netoliese esanciame vandens
telkinyje arba paémusi i§ jj atneSusio gandro (Paukstyté 1999: 59—60). Dazni
tikéjimai, kad, pamacius netoliese vaikstinéjant] gandra, reikia laukti Seimos
pagauséjimo (LTA 785/398, 2376/85, 2329/66 ir kt.). Vaikams netgi buvo
draudziama vaikyti gandrus, nes jie neatnesig broliuko arba sesutés (LMD I
474/938). Tike¢jima, kad vaikai prie§ gimdami biiva vandenyse, galéjo lemti
varlés ir kiidikio kiino formos panasumas. Gali biiti, kad snape gandro neSama
varlé primindavusi mazyc¢io Zzmogaus silueta. Taip pat galima spéti, kad tokio
vaizdinio susidarymui jtakos gal¢jo turéti zmogaus gemalo raidos fazes, kai
jis biina panagus j varle.?! Siuos pastebéjimus apibendrinty apie Ziobiskj XX
a. pacioje pabaigoje uzfiksuotas humoristinis Zmogaus atsiradimo aiskinimas,
jpintas ] pasakojimg apie Spitolés senumg: ,,Visi mes dar Bekerio baloje
buvom, o $pitolé jau stovéjo. Gandras mus visus ] gyvenimg i§ Sios balos
atne$a“ (ZuZS 781). Kad negime vaikai siejami su balose esanciomis
varlémis, rodo pasakymas, XIX a. pabaigoje patekes i Antano Juskeviciaus-
Juskos Zodyna: ,,Tu varliy kurkuluose buvai, o a§ jau dirbau® (LKZe: varl¢).
Simboliné sasaja tarp varlés ir netrukus gimsiancio vaiko galbtit galéty buti
matoma ir $iame tikéjime: ,,.Sventam Andriejun reikia aic pazitiréc ir jei <...>
uzgirsi varlj kvarkianc, tai vaika turési“ (LMD I 666/100).

21 Garsioji frazé, kad ontogenezé atkartoja filogeneze, §iuo atveju turi pagrindo.
Nuo seno zmonés, mate, kaip atrodo neiSnesiotas zmogaus gemalas ir ka tik gimes
naujagimis, galéjo pradéti jj tapatinti su tam tikrais gyviinais — Zuvimis, varlémis,
pelémis, kuriy seka atspindi evoliucijos seka (Zuvys-varliagyviai-ropliai-zinduoliai).
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1.2.3.1.1. Negimes kiidikis — Zuvis

Kitas gyviinas su kuriuos buvo daznai gretinami negim¢ vaikai — zuvis. Tai
patvirtina jau minéti naujagimio priémimo apibiidinimai, kuriuose bobutés
kadikius suzvejodavo arba sugaudavo ir kita leksiné medZiaga: ,,Per zmonis
eina, gyvas zuvis gaudo (priima kudikius); Dar sako: bacénas atanes¢, é
ankséiau — Zzuvys jam dav[¢] bernioka a mergiote” (LKZe: Zuvis). Dusety
kraste XX a. pirmojoje puséje uzrasyta, kad bobuté, tévui pristatydama gimusj
berniuka, ji pavadindavo lydekiuku (LTR 1533/98), o mergait¢ — karoséle
(LTR 1533/99). Latviai tik gimusj ar gimsiantj berniuka vadina eSeriu,
unguriu, o mergaite — kuoja, lydeka (Pasayckac 2009: 542). Gervéciy
apylinkése vaikams paklausus mamos, i§ kur yra atsirades naujasis Seimos
narys, taip buvo atsakoma: ,,Zuvys davé Aluogoj. Vaziavau par undenj, kai
unduo &jo par Aluosa, ir man zuvys pagoné Sity broliuky / sasutj ir davé ir as
jums atveziau. Dabar auginsim namuosa“ (LTR 4151/79). Negimusiy kiidikiy
jsivaizdavimas Zuvimis Zinomas ir tradicinéje rusy kultiiroje (zr. I'ypa 1997:
747-749). I8 turimos negausios medziagos susidaro jspiidis, kad su zuvimis
siejamas dar negimgs arba vos tik gimes kiidikis. Tokiam naujagimiy ir Zuvy
tapatinimui jtakos galéjo turéti ir jau minéta zmogaus gemalo raida, kurios
ankstyvose fazése gemalas primena zuvj, o véliau — labiau varle. Dar viena
svarbi savybé¢, tradicinéje kultiiroje leidzianti vaika sieti su Zuvimis, yra balso
neturéjimas. Cia, matyt, labiau turimas omeny vaiko negebéjimas artikuliuoti
garsus. Sakoma: ,,zuvys ir vaikai neturi balso® (LTR 4102/95). Visoje
Lietuvoje zinomas tikéjimas, kad dar nekalbanciam vaikui negalima duoti
zuvies, nes jis taip ir nepradés kalbéti (BIR V: 51, nr. 800, 801) arba turés
kalbéjimo defekty: ,,MaZam vaikui negalima duoti valgyti Zuvies, nes
‘Svepluos’, tai yra negalés gerai kalbéti.“ (LII ES 494/887: 72). Tokie
tikéjimai zinomi ir skirtingose slavy tautose (Pasayckac 2009: 550). Tokiu
buidu vaikas ilgiau islieka artimas ,,zuviskai* prigim¢iai. Anot D. Razausko,
zuvy savybé neskleisti garsy priartina jas prie mirusiyjy (ten pat), o mazo, dar
negimusio vaiko ta pati savybé ir jsivaizdavimas zuvimi taip pat ji iSlaiko
artimg anam pasauliui.

1.2.3.1.2. Varliukstis — viena zmogaus raidos faziy

Vis délto dazniausiai kudikiai ir mazi vaikai tapatinami su varlémis, o ne
zuvimis. Cia galéty bati reik§minga ne tik tai, kad Zuvys ir varlés skiriasi
iSoriSkai, bet ir tai, kad Zuvys gyvena tiktai vandenyje, o varlés — ir sausumaoje.
Taip ir naujagimis pereina i§ vandeningos | sausesn¢ aplinkg. Su varlémis
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mazus vaikus siejancius pozymius galima skirstyti j tris grupes. Pirmoji
vienijanti savybé — Slapumas. Savaime suprantama, kad mazi vaikai vien dél
fiziologinés veiklos ypatumy yra ,,$lapesni* uz vyresnius vaikus ir suaugusius
zmones. Kalboje vaiky ,Slapumas® jgyja perkeltiniy prasmiy. Norint
neigiamai pabrézti zmogaus jaunuma, vaikisSkuma, nebranduma, sakoma, kad
jo ausys yra Slapios / jam uz ausy $lapia: ,,Da ausys Slapios, ¢ in mergas jau
eina“ (LK Ze: §lapias). Antra, varliy skleidZiami garsai daznai nusakomi taip
pat, kaip ir vaiky verksmas arba neaiskus kalbéjimas. Apskritai, Zodziai,
kuriais jvardijami varliy judesiai ir garsiné raiSka, daznai vartojami norint
apibuidinti Zmogaus fiziologinius sutrikimus arba negebéjima ka nors atlikti.
Turint omenyje, kad mazi vaikai dar negali artikuliuoti garsy, sakoma, kad jie,
kaip ir varlés, gargaliuoja: ,,Varlés gargaliuoja — bus Slapia labai ir Vaikas
iSgargaliavo visg naktj (iSverké); kniurkia: ,,Varlés kniurkia ir Toks didelis
vaikas, o kniurkia ir kniurkia®“; kukuoja: ,,Kukuojancios varlés yra valgomos*
ir,,O anys (vaikai), dievuliau, apskrete, apSaSe¢ verkia, kukuoja‘“; kverkia: ,,Ko
kverki lyg prispausta varlé!* ir ,,Vaikas kverké per visg naktj, negavau
miegoti*“; maksi (nuolat sako ar $aukia ,,mama‘): ,,Varlés baloj maksi: makt,
makt* ir ,Maksi ir maksi [vaikas] — negali tylét! Nemaksek!* (LKZe:
gargaliuoti, kniurkti, kukuoti, kverkti, makséti). Trecia, tiek varliy, tick vaiky
nekoordinuoti judesiai vélgi nusakomi tais paciais Zodziais, pavyzdZziui,
keizZioja: ,,Pradéjau kastis rankom ir keizioti kojom kaip varlé*; ,,Geras vaikas:
pasvadini ant Zzemés, ir keizioja ilgas valandas vienas®; keverzuoja: JJZiariu —
varlé keverzuoja“ ir ,Vaikas ka tik da pradeda keverzuoti; kiuldina:
,Kiuldina i§ lengva kai varle* ir ,,Vaikas per asla jau kiuldina* (LKZe:
keizioti, keverzuoti, kiuldinti). Beje, toks artumo varléms suvokimas gal¢jo
inspiruoti visoje Lietuvoje populiary tikéjima, kad vaikai, kaip ir varlés, pries
liety labai suaktyvéja: nerimsta, Stikauja, triukSmauja, rékauja (LTA 1403/17,
272/35-9, 1480/510 ir kt.).

Nors Zmoniy kilmés aiskinimy biita jvairiy??, matyt, dél tikéjimy, kad
vaikus i§ vandens telkiniy atnes$as gandras, taip pat dél judéjimo ypatumy ir
garsinés raiskos panasumo mazi vaikai daznai vadinami varlémis: ,,Tylék,
varle, klausyk, ka dédé sako®; ,,Varlé da visai, o ziiirék jau koks iSdykes®;
varlékais: ,,Tada tu buvai kokiy $esiy mety varlékas®; varlénais: ,,Antkas jau
atmintj, varlénas, turi®; ,,Matai, varlénas, rankas turi — graziai padirbta‘;
varléZomis: ,,Graziai raSo varléza“; ,Tokie varléZos velnius iStaiso®;

22 Plagiau 7r. Jasitinaité 2001; Usaityté 2002 (apie Zmogaus kilme i§ Zemés);
Macijauskaité-Bonda 2007, 2015: 47-77 (apie Zmogaus atsiradimo budus,
atsiskleidZiancius stebuklinése pasakose).
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varliakojais: ,,Tu dar mazas, dar tu varliakojis®; ,,Kad man bty tylu,
varliakojai!“; varliais: ,,Dar i§ taves tik varlius®; ,,Ne tau ¢ia ljst, varliau®;
varliiksciais: ,JISdykes vaikas — varliiikstis, niekam nevertas®; ,Ir Sitas
varliik§tis prie$ téva balsa kelia®; varlinzais: ,,O tu, vaike, tu varlitize!*;
varloziais: ,,VarlozZi, nos¢ nusiSluostyk, ne j dideliy kalbg kiskias!; ,,Ka tokio
varlozio nepriveikia, ka paskiau bedarys®; ir pan., o vaiky birys Saukiamas
varlynu, varliava. Vaiko rySys su varlémis bei jo nebrandumas taip pat
atsiskleidzia per kvapa: ,,Da varl smird” da mamos piens nuo ltipu nenudziuva,
o0 jo vésur lend’* (LRD: 216).

Augdamas vaikas iSmoksta koordinuotai judéti, keiciasi kalbé&jimo
igtidziai — jis aiskiau kalba, maziau verkia. Motoriniy jgiidziy trikumas yra
viena i§ savybiy, dél kuriy paciose jvairiausiose kultiirose vaikai suvokiami
kaip socialiai nepilnavetés biitybés, o vaiko motorikos ir kalbos tobuléjimas
traktuotinas kaip ktdikio laipsniska transformacija j zmogy (Lancy 2014: 79,
85). Peréjimas i$ ropojimo, kuris siejamas su gyviinais j vaiks¢iojima reiskia
arba vaiko tapimg visi§ku Zmogumi, arba potencialiu zmogumi (Grove, Lancy
2015: 510), bet nuo tada jis jau néra ,,ne Zzmogus*. Atsizvelgiant j tai, augimas
lietuviy kultiiroje gali biiti aiSkinamas kaip savotiskas ,,i§varléjimas®, tolstant
nuo savo pirminés ,,varliSkos* biisenos. Todél tikéjimas, kad néscia moteris
ziirédama ] varlg gali sukelti persileidimg (AED 374), yra tarsi galima
grésme, kad dar negimes vaikas bus ,.fiksuojamas* esamoje varlés bukléje ir
taip sustabdomas ar nutraukiamas varlés tapimo Zmogumi procesas.
Persileidimas $iuo atveju metaforiskai gali biiti suvokiamas kaip gimimas per
anksti, t. y. gimimas varle. Ne tik moters néStuma, bet ir buvima mazu vaiku
kaip ypatinga ir pavojinga biseng rodo tikéjimai, kuriuose minima, kad
gimusj vaikg pavadinus varle jis liks mazas kaip varlé (LTRF cd 1698) arba,
kad varle vadinamas mazas vaikas tampa nevikrus kaip varlé (BIR V: 46) arba
nustoja augti vienai, trim ar net dvylikai dieny (ten pat). ISeity, kad vaiko
vadinimas varle kuriam laikui sustabdo jo ,iSvarléjimo* procesg ir iSlaiko ji
artimesnj varléms?®,

Vis délto neatrodo, kad buvo vengiama varlémis vadinti nedidelius
vaikus. Galima teigti, kad iki tam tikro amziaus vaikai blina susij¢ savo
vandeninga praeitimi ir juos galima vadinti varlémis, o véliau, augdami ir nuo
jos nutoldami, tampa varliamusiais, varlialupiais. Stai kaip varliamusiy veikla
nusaké Petras Zalanskas:

23 Panasiai, galbiit, biity galima aigkinti anks¢iau aptarta tikéjima, kad nekalbanéiam
vaikui negalima duoti valgyti Zuvies, nes tuomet jis ilgai nekalbésigs (BIR V: 51, nr.
800, 801). Tokiu biidu vaikas ilgiau islieka artimas savo ,,zuviskai“ prigim¢iai.
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Biidavo, kai vaikai augome, labai buvo vaikams varlés bridkios. Kur uzmatém
varle, tai visi vaikai pagaliais, akmenimis visas varles pamuSam, pagurinam, kad nei
vienos nebiity. O kaip visiems biina toj varlé bridki! Mazi ir dideli visi ant varlés
spjaudom. O toj varlé tik opt Sulnin ir paneria, ir nér jau varlés (CUS 283).

Galima numanyti, kad i§¢jimo i$ varlés fazés procesas buvo susijes ne tik
su fiziologine vaiko branda, bet ir su jo socialinés padéties kitimu.
Tradiciniame Lietuvos kaime vaiko socialiné padétis pasikeisdavo jam
pradéjus piemenauti (Mikstaité-Ciciurkiené 2009: 28). Atitolus nuo namy ir
didziajg laiko dalj ganant gyvulius, atsirasdave daugiau galimybiy jsitraukti
»varliamusyste. XIX a. pabaigoje vaikai piemenauti pradédavo Seseriy-
septyneriy mety (ten pat). Si amZiaus riba labai jdomi vaiky vadinimo
varlémis kontekste. 2022 m. Marcinkonyse vykdytos ekspedicijos metu i$
dviejy skirtingy pateikéjy uzraSyta, kad vaikai varlémis budavo vadinami
mazdaug iki SeSeriy-septyneriy mety (LTRF cd 1698, 1702). Vieno i$
pateikéjy paklausus, kodél véliau jie taip nebevadinami, gautas labai trumpas
tiesmukas atsakymas: ,,a jis gi jau ne varlé® (LTRF cd 1698).2

Piemenimis pabuve, pusberniais ir pusmergémis tape¢ jaunuoliai jZengia
i aukStesng socialine pakopa®®. Paaugusiy vaiky — vyresniy paaugliy ar
jaunuoliy — vadinimas varlémis ir varlékais jau jgyja niekinamaja ir
menkinamgja prasme. Piemenavimo paprocius tirianti Regina Mikstaité-
Ci¢iurkiené teigia, kad Zodis piemuo iki $iy dieny vartojamas asmens
nebrandumui apibudinti ir turi menkinamajg prasme (Mikstaité-Ci¢iurkiené
2009: 28). Galima manyti, kad kaip varlémis vadinami paaugliai, taip ir
piemenimis paniekinamai gali biiti vadinami jaunuoliai, o toks reiskinys
budingas pereinamosioms jauny zmoniy socialinés raidos stadijoms. Kitaip
tariant, i§ varliSkojo gyvenimo tarpsnio pereidami j piemeniskajj, vaikai i$
pradziy dar pabiina varliamusiais. Taigi varliSkasis btivis lietuviy tradicingje
kultiiroje atsiskleidzia kaip savotiS$ka vaiko socialiné pakopa, ji siejanti su
svetimo, po vandeniu esan¢io gyviininio-mitinio pasaulio atstovémis.

24 Vaikystés antropology tyrimuose taip pat pastebima, kad vaiky socialiné padétis
dazniausiai pakinta apie septintuosius gyvenimo metus. Viduriné vaikysté, kuri
prasideda su septintaisiais gyvenimo metais, yra tas pereinamasis laikotarpis, kuomet
vaikas bendruomenéje ,,tampa pastebimas* (angl. getting noticed), t. y. jgyja tam tikra
socialing verte (Lancy, Grove 2011: 281).

25 Pusberniais ir pusmergémis tapdavo mazdaug dvylikos—penkiolikos mety paaugliai
(Mikstaité-CiGiurkiené 2009: 28).
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1.2.4. Vaiko sasajos su sociokultiiriniais paribiais

Sociokulturiniy paribiy atstovais Siame skyriuje jvardijami elgetos ir
kitatauciai. Jy ir vaiky sasajoms svarbi yra skirtis savas — svetimas. Elgetos ir
kitatauciai priklauso ,kitiems®, ,,svetimiesiems*, ,,anam pasauliui*. Pagal L.
Anglickienés iSskirtus svetimumo lygmenis svetimiausi turéty biiti ir
kitatikiai, ir kitatauciai — zydai, ne tokie svetimi — to paties tikéjimo kitatauciai
ir dar artimesni — elgetos (Anglickiené 2006: 62). TaCiau Zvelgiant j Siy
Lsvetimyjy“ ir vaiky ry$j tradicingje kultiiroje, galima sakyti, kad jy
svetimumo lygmuo suvienodéja, kadangi ir kitatauciai, ir elgetos taip stipriai
mitologizuojami, kad biina ne tik kitokiais Zzmoniy bendruomenés nariais, bet
daznai tampa nebeatskiriami nuo mitiniy butybiy (,apgyvendinami®
tvenkinyje, Sulinyje ir pan.).

1.2.4.1. Vaikai ir kitatauciai

Tradicingje lietuviy kultiiroje vaikai dazniausiai buvo siejami su dviejy
tautybiy kitataudiais — Zydais ir &igonais. Sios dvi tautybés yra pacios
populiariausios lietuviy tautosakoje (Anglickiené 2006: 110). Zydais
retkarCiais jvardijami labai mazi vaikai iki kriksto: ,,Gi gali pazitret, guli
lopsy, al da Zydukas“ (LKZe: zydukas). Cigony ir mazy vaiky sasaja gerai
atsiskleidzia perkeltiniame posakyje vaiko gimimui jvardyti: ,.Cigonai
susikrausté* (KVAK: 215). Mitinis-socialinis vaiky ir ¢igony rySys vaizdZziai
pateikiamas tokiame pasakojime:

Kai pradéjau klausinéti, kaip as atsiradau, mano mociuté paaiskino, kad mane
noréjo pirkti tétis ir ¢igonai. Téciui truko vienos kapeikos, tad jis bégo namo per
Lukiskiy aikste (tuomet — Lenino), pasiémeé kapeika ir spéjo mane nupirkti. Galvojau
— kaip gerai, kad tétis mane nupirko, o ne ¢igonai.?®

Jame tévas savo pastangy déka tarsi iSvaduoja, iSperka vaika i galimo
patekimo j ¢igony bendruomeng. Tokie kiidikio iSpirkimo motyva turintys
vaiky atsiradimo aiskinimai yra dazni slavy krastuose. Vaiky kilmés
pasakojimus tyrusi Vinogradova pastebi, kad jie priklauso vienam i§ trijy

% Pateikéja Rasa Kasétiené, g. 1960 Vilniuje, pasakoja apie jai savo modiutés
Kazimieros AntanaviCienés, g. 1894 Birzy r. pateikta aiskinimg, i§ kur ji atsirado.
UZrasyta 2016 mety rugséjo 27 d.
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tokiy tautosakos teksty tipy (Bunorpagosa 2000: 349)%’. Kaip teigia tyréja, $io
tipo tekstams biidingas trumpas paaiSkinimas, kur ir i§ ko yra nupirktas
kudikis (dazniausiai tai btna kitatauciai (ten pat: 355)). Vaiky kilmés
aiSkinimus tyrusios etnolingvistés B. Jasitinaités nuomone, lietuviy
tautosakoje vaiko pirkimo motyvas yra gana naujas ir bus atsirades tik po IT
pasaulinio karo (Jasitinaité 2001: 282). Minétame pasakojime tévas atstovauja
zmoniy bendruomenei, o socialiniam paribiui priklausantys ¢igonai yra susij¢
su mitiniu pasauliu. Jie tarsi rungtyniauja, kuriam priklausys naujagimis.
Pasakojime iki iSpirkimo naujagimis gali priklausyti tiek vieniems, tiek
kitiems. Kad vaikas be laipsnisko jvesdinimo j sociokultiring aplinka licka
artimas Cigonams, rodo toks Lietuviy kalbos zodyno pavyzdys: ,,Vaikas be
priezitiros visiskum sudigongjes® (LKZe: Cigonéti). Vos gimes, vardo
neturintis vaikas taip pat gali biiti vadinamas gudu: ,,Mano broliukas dar tebér
gudas®; ,,Vaikai, jam bobuté atnesé¢ guda!“ (LKZe: gudas). Panasiai kaip ir
¢igono bei gudo atveju, gimus vaikui sakoma, kad ,,amerikonas atplaukeé™
(KVAK: 215), ,,atvaziavo (DGKS: 405), ,,susilaukém amerikono* (ten pat,
LII ES 83/49: 128). Cia amerikonas irgi yra kitatautis, tatiau jo vaizdinys
papildomas atvykimo i$ ,,uz jury mariy“ vaizdiniu, kas daro jj dar svetimesniu.

Galima isskirti dvi priezastis, dél kuriy vaikai buvo tapatinami su
kitatauciais. Pirma, iki krikSto kiidikis nebuvo laikomas kriks¢ioniskos
bendruomenés nariu, todél, remiantis konfesinés priklausomybés kriterijumi,
siejamas su kitais ,,svetimaisiais®, priklausanciais kitoms religinéms
konfesijoms. Antra, svarbus ir kalbinis kriterijus. Priezastis, dé¢l kurios vaikai
buvo siejami su kai kuriais kitatauciais yra jy neaiskus kalbéjimas,
vogravimas. Anot. D. Astramskaités (VaitkeviCienés), ir kadikiai, ir
kitatauciai (gudai) etnolingvistinéje opozicijoje ,aiSkiai kalbantieji —
»heaiskiai kalbantieji priskiriami prie pastaryjy, o S§i opozicija reiskiasi
etninés identifikacijos principu ,,mes — kiti* (Astramskaité¢ 1993: 127). Tad ir
vaikai, ir Kitatauciai yra tie ,kiti“. Kalbiniu pozilriu jie yra panasis
(Savukynas 2012: 199).

Vaikai kaip ir mitinémis bitybémis gasdinami zydais, ¢igonais, gudais,
kartais rusais. Pasitaiko, kad $ie kitatauciai ,,apgyvendinami* mitiniy biitybiy

27 Kiti du vaiky kilmés aiskinimo tipai yra: pasakojimai, kad vaikai atsiranda i§ gamtos
— juos atneSa gyviinai, jie uzauga tarp augaly ar aptinkame vandens S$altiniuose;
pasakojimai, kad vaikus atneSa kokie nors realiai egzistuojantys asmenys —
kitatauciai, svetimieji (Bunorpamosa 2000: 349).
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buvimo vietose — balose, Suliniuose, rugiuose. Tokie vaiky gasdinimai kity
tauty atstovais irgi rodo tam tikrg vaiky rysj su svetimybés sritimi.?®

1.2.4.2. Vaikai ir ubagai

Daugiau mitiniy-socialiniy sasajy tradicinéje lietuviy kultiroje galima aptikti
tarp mazy vaiky ir kity socialiniy paribiy atstovy — elgety. Kaip ir kitatauciy
atveju, vos gimes vaikas gali biiti vadinamas ubagu: ,,Mazg vaika, dar
nekrikstyta ubagiuku vadina, o po kriksto jau vardu® (BsTB XII: 130). Siame
kontekste ryskus dviprasmiskas elgetos vaizdinys: ¢ia elgeta pasirodo ir kaip
tas, kuriuo vaikai gasdinami, ir kaip tas, kuris gali teigiamai paveikti vaiky
sveikatg bei augimg. A. Baiburinas straipsnyje apie ,,savo“ ir ,,svetimo* skirtj
pabrézia, kad kitoniskumui buidingos ir teigiamos, ir destruktyvios tendencijos
(baitoypun 1990: 3). Jos ypac ryskios kalbant apie vaiky ir elgety sasajas
tradicinéje lietuviy kultiroje. Norint vaikus sudrausminti, jie gasdinami
elgetomis. Vaikams sakoma: ,] maiSa jdés, jei neklausysi!*; ,,Atiduosiu
ubagui!“ (LIl ES 1321/58: 111); ,,Ubagas iSsine§ maiSe ir jmes | ezerg ar
pruda!“ (LIIES 1321/48: 74); ,,Atiduosiu, tarbon ir jsimes!*; ,,Ubagas Sulinin
intrauks!* (LII ES 1545/53: 617); ,,Atiduosiu zZydui. Atiduosiu ubagui, o gal
dar kam nors...“ (LIl ES 1545/40: 446). Nors etnografiniuose Saltiniuose
daznai minima, kad vaikus gasdindavo ubagais, kartais matyti visiSkai
priesingas santykis: elgety prasydavo vaikus ,,padaboti* (LII ES 1321/70:
156); ubagas vaikus ,,padabodavo* kaip savas zmogus (LIl ES 1321/72: 165);
»vaikai labai mylédavo ubagus, patys ir paduodavo ka valgyti, padédavo
panesti terbas™ (LII ES 1545/1: 8); ,,Ubaga negasdindava vaiky i vaikai lauke
ubagy® (LII ES 1545/13: 156). Jei pasitaikydavo, kad vaikai pasity¢iodavo i$
ubago, jie susilaukdavo labai grieztos tévy bausmés (LII ES 1545/5: 55).
Kartais sakoma, kad vaikai, nors ir pasitikdavo ubagus, bet patys iSmaldos
jiems duoti negalédavo (LII ES 1545/11: 134), o kartais teigiama prieSingai —
bitent vaikai jteikdavo iSmaldg (LII ES 1545/36: 402). Jei pasitaikydavo sava
gyvenamaja vieta turinCiy elgety, pries Sventes vaikai jiems nunesdavo maisto
(LII ES 1545/9: 109). Cia galima prisiminti Dzikijoje iki XX a. vidurio §vesta
Drziedy dieng, per kurig iSmaldg elgetoms dazniausiai neSdavo vaikai
(Samulionyte 1998: 39). Suvalkijoje, Prieny r., iS§maldg ,,ubagui paprastai
paduodavo vaikai, tada jie gerai ir laimingai augdavo, nes dalis ubago maldos

28 3samiau apie tai, kaip kitatau¢iais gasdinami vaikai, apraoma antrojoje disertacijos
dalyje.
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eidavo ir uz jy sveikatg* (LIl ES 892/26: 80). PanaSy paprotj, gyvavusj apie
Kupiskj, mini E. Dulaitiené-Glemzaité: ,,Kai vaikai ubagui paduoda iSmalda,
tada jie gerai auga ir biina sveiki“ (DGKS: 246). Taigi vaikas, duodamas
iSmalda elgetai, tartum uzsitikrina sau gera ateitj. A. Kriauza, pasakodamas
apie senoves kupiskény valgj, uzsimena, kad jeigu elgeta pamaitinus licka
duonos, jg atiduoda vaikams, ,,kad didesni augty* (KSKV: 259). Palyginti su
vaiky ir elgety rySiu lietuviy tradicijoje, paminétinas XIX a. Baltarusijoje
uzfiksuotas reiskinys, kai vaikai iSkratydavo elgetos terba ir susirinkdavo joje
buvusius trupinius (Huxudoposckuii 1892: 83). Taip pat zinomas tikéjimas,
kad jeigu tévams vis mirSta mazi vaikai, | kimus turi biiti kvieciamas elgeta
(L1l ES 118/16: 203, LTR 4899/11-17). Taciau elgetos galédavo vaikams ir
pakenkti juos nuzitrédami, pakerédami (LII ES 1321/65: 138, LII ES
892/26:80, LTR 4869/103). Atsakius iSmalda jie galédavo sukalbéti
paslaptingg malda, kuria uzkeikdavo vaikus, ir po kurio laiko $ie mirdavo
(SSE: 70). Bidavo tikima, kad atsakius elgetai imalda arba jo nejsileidus
budavo galima susilaukti ir kitokiy nelaimiy (LII ES 208/102: 499, 493/27:27,
892/26: 80, 1321/65: 138). Taciau apraSyta atvejy, kai nenorédami priimti
elgetos suaugusieji iSsiuncia jo pasitikti vaikus, kad Sie pameluoty, esg nieko
néra namuose, ir taip i§vengty elgetos apsilankymo (LII ES 208/102: 498).

Kalbant apie vaikus ir socialiniy paribiy atstovus, verta prisiminti
skyrelyje apie vaiky ir mitiniy biitybiy sasajas aptartg vaiky, baubo, maumo ir
snarglio ry§j. Sios vaikams ypa¢ biidingos kiino i§skyros tradicinéje lietuviy
kultiiroje sietinos ne tik su mitinémis butybémis, bet ir su kitatauciais ar
elgetomis. Taip susiformuoja savitas mitinis-socialinis kompleksas vaikas-
snarglys-mitiné batybé, o per jj socialiniy paribiy atstovai patenka j daug
platesnj mitologinj lauka. Zydas ar ubagas, kaip mitiné biitybé, gali ne tik
tinoti baloje ar Sulinyje, bet ir kaip baubas ar maumas jsitaisyti vaiko nosyje.
Snarglys biina vadinamas ubagu (,,Vaikuo ubagiukas lenda i§ nosés* (LK Ze:
ubagas 2)), ubago botagu (,,Kad islindo snarglys — kaip ubago botagas®
(LKZe: snarglys), ubago lazda (,,Zitirék, tau ubagas lazda kisa!“; , Ubagas
lazda i§ nosés idkiso“ (LKZe: ubagas 1), ubago kojomis (,,Vaikui nusnypsk
nosj — ubago kojos matos“ (LKZe: ubagas 1)), Zydu (,,Nusi§luostyk zyda, ba
invirs bliidan®; ,,Ava zydas i§ nosies lenda!*; ,,Oho, zydas kad islindes koks
ilgas, - mesk Sonan!“; ,,Zydas i nosies vaziuoja*“ (LKZe: Zydas)), cigonu
(,.Ziarek, Gigonas ant nosies kabo!“ (LKZe: ¢igonas)). Dar viena jdomi
snarglio ir ubago sasaja pasirodo tikéjime, kad nésciai moteriai negalima séstis
ant slenkscio, nes tuomet vaikas bus ,,sniurglius — sniurgliuosis, t. y. elgety
neatsigins (Kriauza, 1943a, p. 212). Taigi snarglys lietuviy mitiniame
mastyme yra susijes su vaikams artimomis mitinémis biitybémis — babausiu,
maumu ir socialiniy paribiy atstovais — cigonu, zydu, ubagu.
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PrieSingai nei kitatauciai, elgetos dazniausiai nepriklausé kitai religinei
konfesijai bei nebuvo kitakalbiai. Tad kokia galéty buti vaiky ir elgety mitinio-
socialinio ry$io priezastis? Tradicinéje lietuviy kultiiroje buvo tikima, kad
elgetos tarpininkauja tarp gyvyjy ir mirusiyjy bei padeda palaikyti rysj su
protéviais. Jy tarpininkavimo reikSmé ypac svarbi su mirtimi ir mirusiais
susijusiose Sventése — laidotuvése, atminuose, Vélinése (Vaitkeviciené,
VaitkeviCius 1998; Dzekcioritite 2013). Darant prielaida, kad vaikai atkeliauja
i§ protéviy pasaulio ir kurj laikg i§laiko su juo rysj, galima teigti, kad ir vaikai,
ir elgetos yra tam tikri tarpininkai, siejantys du pasaulius, todél mitiniu-
socialiniu pozifiriu yra panasis.

1.3. Bivis tarp dviejy pasauliy nuo gimimo ligi kriksto

Nors vaiko tapimas ,zmogumi®“ tradicinése bendruomenése vykdavo
palaipsniui, reikSmingiausias ir svarbiausias §io proceso jvykis buvo pereigos
ritualams priskirtinas vaiko krikstas. Anot. V. Savukyno, vienas i§ svarbiausiy
zmoniy skirstymo | ,savus“ ir ,svetimus“ kriterijy yra konfesiné
priklausomybé (Savukynas 2012: 11). Tad vaiko krikStas yra ne tik
mitologiskai reikSmingas jvykis, atskiriantis vaikg nuo mitinio pasaulio ir
jvedantis ] zmoniy bendruomeneg, bet ir socialiai svarbus ritualas, jtvirtinantis
religing priklausomybe. Tokiu biidu Zmogaus gyvenimo tarpsniai beveik nuo
gimimo yra ,.konotuoti etnokonfesinémis kategorijomis* (ten pat: 201).

Viena esminiy kriksto apeigos daliy yra vardo davimas vaikui. Anksciau
minéta, kad iki krik§to vaikas vardu nevadinamas net namy aplinkoje.
Daugelyje pasaulio kultiiry vardo davimas yra atskiras pereigos ritualas iki
kurio vaikas biina liminaliniame periode ir socialiai vis dar néra tapes
»Zmogumi‘, Anot Anetés Grove ir D. F. Lancy, vardo davimas vaikui yra jo
asmenybiskumo (angl. personhood) (Grove, Lancy 2015: 508) arba tapimo
zmogumi socialiai (Lancy 2014: 78) patvirtinimas. Nors, anot esty folkloristo
Ulo Valko, vardo davimas gali biiti suprantamas ir Kaip asmenj sauganti, su
mitiniu pasauliu siejanti jungtis, nes vardo davimo apeiga ikikrik$¢ioniskose
kultiirose gyvavo savarankiskai ir tik véliau buvo jtraukta j kriksto apeiga
(Valk 1997b: 5), vis délto tiriamojo laikotarpio lietuviy kultroje abi apeigos
— krikstas ir vardo davimas — sutampa. Per kriks$ta vaikas jgyja konfesing
priklausomybe, o per vardo gavima socialiai jis tampa zmogumi.

Kaip jau minéta, tradicinéje kultliroje vaikai buvo krikStijami per
pirmasias savo gyvenimo savaites. Zvelgiant i A. Van Gennepo pateiktos
pereigos ritualy skirstymo perspektyvos, gimima galima traktuoti kaip
atsiskyrimo nuo ano pasaulio veiksma, vaiko buiseng iki krikstyny — kaip
peré¢jima i$ vieno pasaulio j kitg, o kriksta — kaip peré¢jima | zmoniy pasaulj.
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Biatent todel iki krikSto kudikiai yra tokie pazeidziami, juos bandoma
apsaugoti, o su jais atlickami veiksmai yra ritualizuoti. Iki kriksto kudikiai
suvokiami kaip ,,ne Zmonés®, esantys labai arti ano pasaulio. Tokia tarpine
vaiko biiseng iSreiSkia draudimai, nusakantys, ko negalima daryti iki kriksto:
negalima vaiko rodyti sveCiams (DGKS: 138), i lauka nesti vystykly, nes
vaikas bus ligotas (BIR V: 41, nr. 609), tokio vaiko negalima niekur nestis,
nes laumé apmainys (ten pat: 41, nr. 606), taip pat jo negalima palikti vieno
kambary, kad velnias neissines$ty (ten pat: 41, nr. 608), nickam nieko
neskolinti, kad nebiity i$sinesta kuidikio dalia (ten pat: 41, nr. 611) ir kt. Ta
pacia funkcijg atlieka ir nurodymai, kaip su vaiku turi biiti elgiamasi, kol jis
nepakrikstytas: zirklés, kuriomis nukerpama virkstelé, turi biiti pasléptos
gimdyvés lovoje (ten pat: 22, nr. 271), nuprausus vaika, vandenj reikia pilti
papecin (ten pat: 24, nr. 306), Salia vaiko zibinti Zvake arba lempele (ten pat:
41, nr. 601-603) ir kt. Nors dazniausiai sakoma, jog ,,zibinti“ kiidikj reikia,
kad jo laumés neapmainyty (Vélius 1977: 102), Kupiskio apylinkése yra
uzraSytas pasakojimas, kuris atskleidzia ir kitokia, veikiausiai kriksc¢ioniskojo
pozitrio paveiktg zibinimo prasme: ,,Nekrikstyto kiidikio siela nemato. UZtat,
kol naujagimis dar nepakrikstytas, naktj troboj turi degti ziburys. Sakoma:
‘Kai duisia iSeina pasivaikscioti, tai patumsy goli nebarosti, kur sugrizti. Po
kriksto unt kiidikio galvytas Sviecia kriksto Zenklas, ir tadu kiidikiui atsidoro
okys.”. (DGKS: 407). Siame tikéjime atsiskleidzia dar viena vaiko, binan¢io
tarpiniame biivyje, savybé — jo sielos labilumas, kuris rodo artimuma mitiniam
pasauliui.?®

Sioje tarpinéje vaiko biisenoje tarp gimimo ir kriksto atlikti veiksmai gali
bati svarblis atei¢iai. Tokio amziaus vaikg, kuris vis dar priklauso
anapusiniam pasauliui, ver¢iant elgtis taip, kaip gali tik vyresni, ar¢iau zmoniy
pasaulio esantys vaikai, jis susaistomas su abiem pasauliais ir véliau gali tarp
ju keliauti: ,,Demeniskiy kaime (Seirijy valscius) gyveno nuolatiné kudikiy
prieméja (apie 80 mety senuté); ji tik gimusj kiidikj vedziodavo uz rankuciy
paémusi po troba, kad po mirties galéty pareiti pasiziiiréti, kas namie darosi‘
(BIR V: 51, nr. 787, LTA 1741/17) arba ,,Nekrikstyta kudikj pavedziok po

2 Vos gimusiy kiidikiy sielos labilumas biidingas ir kitoms pasaulio kultfiroms.
PavyzdZziui Afrikoje gyvenantys azandziai tiki, kad po gimimo mama su vaiku kelias
dienas negali niekur neiSeiti i§ trobos, nes vaiko siela dar néra visiSkai susijungusi su
kinu ir vaikas gali jg prarasti (Lancy 2014: 81-82). Yra paplitusi mastysena, kad
naujagimiui biinant tarpiniame btivyje jo kiinas ir siela turi silpng rysj, ir jei naujagimis
nebus izoliuotas, jo siela gali grizti atgal | dvasiy ir protéviy pasaulj (Grove, Lancy
2015: 510).
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kambarj, tai ir numirgs pareis namo pasizitréti“ (BIR V: 51, nr. 788). Toks
blaskymasis tarp dviejy pasauliy gali biiti susijes ne tik su itin ankstyvu vaiko
vaiks¢iojimu, bet ir su kitais nejprastai ankstyvais fiziologiniais procesais,
pavyzdziui, i8dygusiais dantimis: ,,Kai vaikas uzgimsta su dantimis, tai tokj
mirusj reikia traukti per langa, kad negaléty sugrjzti.* (ten pat: 50, nr. 779)
arba ,,Tokie Zmonés vaidenasi, kurie gema su dantimis.“ (ten pat: 50, nr. 780).
Y patingus, anapusiniam pasauliui ypa¢ artimus ktidikius sakmése ir pasakose
tyrusi J. Macijauskaité-Bonda iSskiria biidingus jy pozymius: gimé su
dantimis, pernelyg plaukuotas, dideliy akiy, neproporcingo deformuoto ktino,
nezmogisko balso, rékimo, per didelés jégos, vikrus, ypatingo apetito
(Macijauskaité-Bonda 2015: 129-141). Tad vaikai, neatitinkantys kuriy nors
bendruomenéje biidingy vaiko raidos ypatybiy, tradicingje kultiiroje biidavo
sigjami su mitinémis biitybémis ir mirtimi, ir tik palaipsniui tas normas
atitikdamas vaikas tapdavo Zzmogumi.

Tradicinei kultarai badingas klasifikacinis mgstymas pasireiSkia ne tik
istoriniame-socialiniame Zzmoniy skirstyme j ,,savus® ir ,,svetimus®, ,,zmones*
ir ,ne zmones“. Anot V. Savukyno: ,Klasifikuojamos ne tik aplinkinés
grupés, nustatant santykius su jomis, bet ir pati Klasifikacija atsispindi
Zmogaus augimo tarpsniuose, taip patvirtindama, kad esama tvarka yra
‘teisinga’ ir ‘tikra’. Kartu Zmogaus gyvenimas tampa aiSkus ir suprantamas
(to meto Zzmonéms, bet ne mums).* (Savukynas 2012: 203).

Tradicinei lietuviy kultiirai biuidinga istoriné-socialiné¢ ,,ne Zmoniy*
kategorija, kuriai, be kity ,,ne Zmoniy®, priskirtinas ir vaikas. Kadangi ,,ne
zmonés“ daznai biidavo mitologizuojami, galima iSskirti miting-socialing
kategorija. Pastaroji atskleidZia vaiko ry§j su mitiniu pasauliu. Siam rysiui yra
svarbiis du aspektai. Pirmasis — tai vaiko raidos ypatumai. Fiziologiskai vaikai
turi daug sgsajy su vandeniu, Slapumu ir tam tikru ,,nevalyvumu®. ReikSmingi
ir psichomotoriniai geb¢jimai — judesiy koordinacija ir kalbos artikuliacija.
Antra, Sie raidos ypatumai biina susij¢ su socialiniu — vaiky kaip atskiros ir
i§skirtinés grupés bendruomenéje — aspektu. Dél jo ir vaiko raidos ypatumy
kultiiroje susiformuoja tam tikri mitiniai kompleksai, j kuriuos patenka ir
vaikas, ir mitinés bitybés, ir mitologiskai reikSmingi gyvinai ar
bendruomenés atstovai. Tiksliau sakant, iSrySkéja dvilypis vaiky ir kity
»hezmogisko“ pasaulio atstovy rySys: vaikai daznai su tais atstovais yra
tapatinami, tadiau jais yra ir ggsdinami kaip vaikams galin¢iomis pakenkti
butybémis. Mitinés biitybés, prieSingai vaikams, negali ,,iSaugti“ i§ savo
buklés, todél keltina prielaida, kad susidiirimai ar sgsajos su jomis stabdo
vaiky augimg ir ,,sulaiko® juos mitin¢je erdvéje. Toks vaiky jprasminimas
lietuviy kultiiroje vaikyste atskleidzia kaip tarping arba pereinamaja bliseng i$
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mitinio j zZmogiskajj pasaulj, o jvairios $ios biisenos iSraiSkos biidingos
daugeliui tradiciniy pasaulio kultiiry.

58



2. VAIKU GASDINIMAI — TIPISKA FOLKLORO PRAKTIKU
RAISKA

Vaiky gasdinimai — trumpi, vaiky baimei sukelti skirti pasakymai, kuriais
siekiama priimtino vaiky elgesio. Tai viena i§ kasdieniy folkloro praktiky XIX
a. pabaigos—XX a. pirmosios pusés Lietuvos kaimo gyventojy Seimose, su tam
tikromis transformacijomis pasiekusi ir miisy dienas. Kaip pastebi etnologé
Prané Dunduliené, ,tokie gasdinimai buvo placiai zinomi jvairiose Lietuvos
vietose™ (Dunduliené 2005: 106). Vaiky gasdinimai atspindi suaugusiyjy
pozitrj  vaikus ir jy vieta suaugusiyjy bendruomenéje. Nors paprastai nuo
paciy maziausiy dieny vaikus gasdindavo tévai, neretai Sig aukléjamaja
priemong prisimindavo ir mazesniuosius priZilirintys vyresni vaikai. Suomiy
folkloristé Liisa Granbom-Herranen pasitelké¢ Charleso L. Briggso darbuose
(Briggs 1985a, 1985b) vartota ,,pedagoginio diskurso* koncepcijg ir pritaiké
ja patarliy vartojimo tradicinéje suomiy pedagogikoje tyrimui, iSskirdama
,pedagoginio kalbéjimo* sagvoka, kurioje yra svarbus autoritetas. [prastai taip
kalbasi nelygiaverc¢iai asmenys ir klausytojas dazniausiai buna tas, kurio
socialiné padétis yra zemesné (Granbom-Herranen 2009: 153-154, 2010:
102). Tuo paciu ,,pedagoginio kalbéjimo* principu veikia ir vaiky gasdinimai
lietuviy kulttroje. Kalbant apie vaiky gasdinimus, L. Granbom-Herranen
pasitlyta ,,pedagoginio kalbéjimo* sgvoka galima papildyti folkloristo S. J.
Bronnerio pateiktu ,,baudziamojo folkloro* (angl. punitive folklore) terminu,
taikytinu folkloro praktikoms, kuriomis bauginami vaikai (Bronner 2019: 86).

Vaiky gasdinimai neabejotinai priklauso folkloro praktikoms, nes jy
funkcionavimui visuomenéje yra labai svarbus ne tik pats tekstas, bet ir jo
psichologinis, socialinis poveikis bei pateikimo aplinkybés. Kaip pastebi L.
Granbom-Herranen, su vaiky aukléjimu susijusios kasdienés iStaros
neatskiriamos nuo kultiirinio, socialinio ir situacinio konteksty. Tame
kontekste didelg reikSme turi ir jausmai bei emocijos (Granbom-Herranen
2010: 99). Todéel vaiky gasdinimus galima nagrinéti ir kaip tautosakos tekstus,
ir kaip nuo jy jvairialypio konteksto neatsieta kulttirinj reiskin;.

Ieskant vaiky gasdinimy archyvuose, iSkyla sunkumy, nes atskirai jie
nebuvo renkami, be to, jie nejvardijami kaip atskiras tautosakos zanras.* Tai

%0 Visiskai kitokia situacija yra Estijoje, kur XX a. pirmojoje puséje Esty tautosakos
archyvo darbuotojy pastangomis buvo tikslingai pradéta rinkti tautosaka apie vaiky
gasdinimy butybes (Vistrik 1997a: 65). Per kelis metus surinktas nemazas pluostas
medziagos, kuria sudaro penkiolika segtuvy po mazdaug 500 psl. Siuo metu $ie esty
vaiky gasdinimai saugomi Tartu jsikiirusiame Esty literatiiros muziejuje esanciame
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yra paradoksalu, nes 1925 m. lietuviy kalbininko ir visuomenés veikéjo Petro
Biiténo sudarytoje Lietuviy tautotyros Ziniy ir senieny rinkimo programoje,
kurioje pateikiamos iSsamios nuorodos tautosakos rinkéjams, yra jraSytas
rekomenduojamas Klausimas apie baidykles, kuriomis bauginami vaikai, kad
bty nutildyti (Lietuviy tautotyros zin... 1925: 99, nr. 511). Vaiky gasdinimy
galima rasti pasakojimuose apie jy auginimg, tradicing pedagogika, vaikystés
atsiminimuose, situaciniuose posakiuose, jy pasitaiko ir J. Balio sudarytoje
Tikéjimy kartotekoje apie vaiky auginimg. Vaiky gasdinimams pasitelkiamag
miting vandens blityb¢ maumg yra aprases Antanas Maziulis (1938: 521-522).
Sioje disertacijos dalyje nagrinéjami gasdinimai surinkti i§ Lietuviy literatiiros
ir tautosakos rankrastyno (LTR), Lietuvos istorijos instituto Etnologijos ir
antropologijos skyriaus rankrastyno (LII ES), Vytauto DidZiojo universiteto
Kulttros studijy ir etnologijos katedros rankrastyno (VDU ER), taip pat
publikuoty teksty. IS pastaryjy atskirai minétinos etnologés Nijolés
Marcinkevicienés sudarytos knygos — Pavarénis (MarcP) ir Leviny kaimo
paprociai (LKP), kuriose uzfiksuoti pasakojimai ypa¢ vaizdziai atskleidzia
gasdinimus bei mitinés pasauléjautos reikSme¢ vaikams tradicinéje lietuviy
kultiiroje. Nors kai kurie tekstai uzraSyti XX a. antrojoje puséje, taciau
daugelis i$ jy atspindi XIX a. pabaigos ir XX a. pirmosios pusés realijas.

Sioje disertacijos dalyje, nagrinéjant vaiky gasdinimus, aptariami tiek
patys tautosakos tekstai, tiek jy vartojimo kontekstas, iSsamiau atskleidziantis
iy teksty sukeliamy vaiky mitiniy baimiy patirtinius aspektus. Taip pat
pristatoma vaiky gasdinimy tipologija. Atskirai, kaip vaiky gasdinimo
personazas aptariama varlé. ISsamiau nagrinéjamos dvi geriau zZinomos ir tik
vaiky ggsdinimams btdingos mitinés biitybés — baubas ir maumas. Tyrimo
pagrindg sudaro XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios pusés realijas atspindintys
ir tuo metu gyvave tekstai. Tadiau ] juos nevengiama pazvelgti ir i$
Siuolaikinés perspektyvos — kokig reikSme vaiky auginimui ir kokias
pakitusias formas Sie tekstai yra jgave Siandien.

2.1. Vaiky gasdinimy sasajos su kitais folkloro Zanrais

Tiriant vaiky gasdinimus pirmiausia kyla klausimas, ar juos galima isskirti
kaip atskirg tautosakos Zanra. | Siuos trumpus tekstus kaip ypatinga tautosakos
i8] pirmasis démesj atkreipé Svedy XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios pusés
folkloristas Karlas Vilhemas von Sydovas. Vaiky ggsdinimams apibrézti apie

Esty tautosakos archyve (Zodziu folkloristikos profesoriaus Ergo-Hart Véstrik
pateikta informacija (2017 m. geguzé, Tartu)).

60



1930 m. jis jvedé terming — ,,pedagoginis pramanas® (angl. pedagogical fict)
(von Sydow 1948a: 101, Vistrik 1997a: 65). Anot jo, vaiky gasdinimai
patenka ] tokia tautosakos kategorija, kurig tyré¢jas vadina apskritai
mpramanais® (angl. fictions). Jiems priskiriami jvairis gamtos reiSkiniy
aiSkinimai, artimi tikéjimams ir ,,pedagoginiai pramanai®, kuriais vaikams
arba gali biiti aiSkinamas jy atsiradimas, arba jie ggsdinami Siais ,,pramanais*
(von Sydow 1948b: 172—-174). Von Sydovas teigia, kad tokie ,,pramanai*
neteisingai yra sugretinami su tikéjimais ir siejami su mitiniu mastymu. Anot
jo, tai dazniausiai juoko délei pateikiami trumpi tekstai, kuriais Zmonés patys
netiki, todél jy negalima laikyti tikéjimais (von Sydow 1948a: 100-101,
1984b: 170-174). Vis délto, toks vaiky gasdinimy vertinimas neatskleidzia jy
zanriniy ypatybiy. Folkloristas S. J. Bronneris, tyres baubo (angl. boogieman)
folklorinj vaizdinj $iuolaikinéje amerikieciy kulttiroje, iSvis nesigilina j Sio
tipo tautosakos zanro problematika. Mokslininkui labiau riipi vaiky gasdinimy
funkcijos ir jis pabrézia, kad tai yra viena i§ daugelio folkloro praktiky
(Bronner 2019: 85-116).

Vis délto, ieskant vaiky gasdinimy zanriniy riby verta atsigrezti j lietuviy
tyréjy darbus. Remiantis jais ir surinkta medziaga, galima teigti, kad
gasdinimai yra artimi tikéjimams. D. Vaitkeviciené straipsnyje apie tikéjimy
struktiirg skiria dvi jy rasis: ,,veiksmo plano® ir ,teksto plano* tikéjimus.
Pastarieji — miting informacija perteikiantys trumpi tekstai, pavyzdziui: ,, Turjs
paparcio ziedg viska zino* (BsTB XII: 110, nr. 24). Veiksmo plano tikéjimai
skirti tam tikrai mitinei ar socialinei tvarkai palaikyti (Vaitkevi¢iené 1998) ir
kaip tik jiems biity galima priskirti vaiky gasdinimus. Kaip ir Siems
tiké¢jimams, jiems biidinga ta pati struktiira: draudimo pateikimas (,,Nueisi
parugiu...”) ir jo paZzeidimo padariniy nusakymas (,,...tai iSeis rusalka ir
nusitvers® — LIT ES 508/77: 153). Draudimo nepaisanéio vaiko paprastai
laukia drastiski padariniai: dazniausiai sakoma, kad jeigu neklausys, tai ateis
kokia nors mitiné bitybé ir su juo susidoros (,,mu$, sués...”); kartais
gasdinama, kad jj iSsines, o kartais — tiesiog mitinés buitybés pasirodymu, kuris
savaime baugina. Tiek tikéjimai, tick vaiky gasdinimai iSreiskia bei formuoja
miting pasauléjautg. Tikéjimai gali biiti trumpesni mitologiniy sakmiy
variantai, o sakmés taip pat gali tapti gasdinimus papildanc¢iu kontekstu. Tai
iSkalbingai iliustruoja Pavarénio kaime (Varénos raj.) uzraSytas pavyzdys:
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Kap mes buvom mazi, tai mus gyzdzino Burloku®!. Sako, jis vaiki¢ioja su
raudonais Cebatais ir zitiro, koki vaikai sodzun gyvena. Jei geri, nieko nedaro, nu, o
kur blogi, musas, pesas, darzan sveciman aina, nu, tai tadu Burlokas, kap dzideli i$ajj,
likj cik mazi vaikai ir ciej pirkios nuZsiSovi, tai jis palanda po peciun ir laukia. Kap
cik vaikas nog peciaus nulipa, vaiky uzdusina ir kraujy iSgeria. Uz tai jo Cebatai
raudoni (MarcP: 147).

Tas pats gasdinimas su visu savo kontekstu kitomis aplinkybémis, kai
pavarges brolis nori, kad jaunesné sesuo kuo greiCiau uzmigty, perauga i
iSplétota pasakojima, kuris tampa improvizuota pasaka prieS miega su jau
minétos mitologinés sakmés elementais:

Sesuo Jadvyga labai noréj, kad jai brolis Juozulis vis pasakas pasakoty. Paraina
ar pailsjs, ar kokis, joj pas ji an laSkos uzlanda ir vis praSo, kad pasakoty. O kadu jis
nori miego ar pailséc, tai visadu sako Sity pasaky:

,,Gyveno tévas su momu ir turéjo tris dukteris. Dzvi buvo labai geros, o trecia
trupucj kitokia. Vasary mergos miegojo svirnan. Prie§ miegy visadu visos suklaupia,
pasmeldza an lovos. Bet toj jaunesné pasmeldus dar nulipa ir pabucuoja Zemj ir tadu
acigula.

O Burlokas, katris vaiks¢ioja po sodzus ir ieSko padzykusiy vaiky, pasiziiiréjo, kad
jauniausia nepaklusni, ne tokia... Raikia uzdusyc.

Jis dzieny pristaiké, inlindo svirnan, palindo po lovu ir jau guli. Vakari dukterys
atejo, papoteriavo. Dzvi acigulé, o trecia dar paslanké ir pabuciavo Zemj. Paslankia
pabuciuoc, mato po lovu raudoni Burloko ¢ebatai. Ji greitai uz§oko an lovos ir klausia
vyriausios seseries:

- Sesute, sesute, tu man sakyk, jei apsizanysi ir tavi vyras mus, ky tu darysi?

- Verktau. Nemacyt, paraitau in tévy, jei priimt gyvenc.

- A, ne tep raikia.

Pas antry klausia:

- O ky tu darytai?

- Verktau, paraitau pas tévy.

- Ne tep raikia.

Tai tos klausia:

- O ky tu, sesute, darytai, jei tavi vyras must?

- AS tai réktau. Ojojoj. Ojojoj... Gelbékit, gelbékit.

81 Zodziu burlokas/burliokas lietuviai vadindavo sentikius rusus, tai pat ir rusy
darbininkus, traukdavusius lynais laivus pries srove. Sis Zodis taip pat reiskia druckj,
storulj (LKZe: burliokas). Pagal L. Anglickienés pateiktus svetimumo lygmenis,
burliokas, kaip ir zydas, atitikty maZiausiai du i§ jy: ir kitatikj, ir kitatautj (Anglickiené
2006: 62).
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Seserys jy maldo, kad nerékt, o ji dar labiau rékia. Uzgirdo tévai, kad svirnan tokis
riksmas. Tévas griebé uz kirvio, moma uz kacergos atbéga in svirny.

- Kas yra?

Jauniausia sako:

- Vai, tévulia, vai, motula, po lovu raudoni Burloko &ebatai.

Nu, tai tadu su kacergu Sity Burloky tévai istjsé, su kirviu uzmusé. Per jauniausios
pamaldumy visos liko gyvos. Dzievas pasgailéj* (ten pat: 254-255).

Kita vertus, dalis gasdinimy yra priskiriami ir negausiai situaciniy
posakiy grupelei, daznai - tildymams, maldymams. Pasak Lilijos
Kudirkienés, situaciniais posakiais ,néra reiSkiama kokia idéja, nieko
neapibendrinama, jie atsirad¢ kaip reakcija j bent kiek iSskirting ar
nusistovéjusias gyvensenos normas ne visai atitinkancig situacijg®
(Kudirkiené 2016: 11). Vaiky gasdinimai irgi atsiranda kaip reakcija i
nepageidaujama vaiko elgesj, pavyzdziui: ,,Cit, vaikeli, ciucius ateis, pagaus
tave” (LK Ze: ciucius); ,,Varna per vaika nunes, jeigu nesiprausi* (LSP: 125).
Kartais juose tiesioginio, gasdinimams biidingo grasinimo néra, bet yra
uzuomina | jj: ,,Liaukis, atvaziuoja kiaukis* (LKZe: kiaukis; ,,grasoma
verkianc¢iam, iSdykaujanc¢iam vaikui®). Situaciniuose posakiuose svarbiausia
yra jy pavartojimo aplinkybés, o ne priezastingumas ar loginé seka, todél
kartais uztenka ZodZius susieti patogiu saskambiu (LSP: 12). Tarp situaciniy
posakiy su rimuotais sagskambiais galima rasti ir vaiky gasdinimy. 2016 metais
iSleistoje lietuviy situaciniy posakiy rinktinéje (LSP) ggsdinimai j atskirg
grupe neisskirti, taciau jy pasitaiko jvairivose leidinio skyriuose prie
nepageidauting elgesj nusakanéiy teksty. Kadangi gasdinimai, kaip ir
situaciniai posakiai, priklauso nuo konkrecios situacijos, jie labai kinta.
Daznai viena mitiné biutybé ,keliauja®“ per gasdinimus, kuriais siekiama
skirtingy tiksly — visiems zinomu baubu ar kita jo leksine forma babauziu
grasinama, kai vaikas nemiega (VDU ER 417: 24, nr. 189), kai eina j rugius
(LIT ES 1519/1: 1) ar toli nuo trobos, j miska, prie kiidros (VDU ER 42/4: 1,
nr. 2), taip pat uz melavima ar tiesiog tévy neklausyma (VDU ER 941: 3, nr.
3). Taciau to paties tipo tekstuose pasirodo ir skirtingy gasdinimo subjekty,
pavyzdZiui, Sulinyje vaiky gali tykoti Samas (L1 ES 508/46: 88), voras (VDU
ER 759: 11, nr. 56), ubagas (LIl ES 341/8: 24), maumas (MPM: 521), netgi
bolsevikas (ZPLZ: 25). Pastarasis pavyzdys rodo, kaip greitai vaiky
gasdinimai pritaikomi prie kintancios aplinkos ir socialiniy realijy. Beje, jis
ne vienintelis; antai gervétiské Marija Petrikaité-Mazeikiené prisimena:
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Biidavo, kartais, kap pradeda diikcie per daug, tai motina sako: ,,Nustokit rékauc
— po kaimy lenincai vaiksto, atais, néra kuo duoc, tai atduosiu jus visus, jei nenutilsit.*
Ir vaikai nutyla (MS: 48).32

Kalbant apie situacinius posakius, dar reikéty paminéti, kad kartais ir
tikéjimai gali buti priskiriami tokiems posakiams, tad aiskias $iy trumpy
tautosakos kiiriniy zanry ribas ne visada galima nustatyti.

Vaikams skirtus gasdinimus vertéty atskirti nuo ] juos panaSiy
mitologiniy sakmiy ir Siurpiy. Nors kai kurie gasdinimai ir gali priminti
mitologines sakmes, bet nuo jy skiriasi: ggsdinimai yra trumpi posakiai, o
sakméms bidingas pasakojimas su ilgesniu ar trumpesniu siuzetu. Siurpés —
tai savotiSka mitologiniy sakmiy atmaina, trumpi pasakojimai, kuriuos,
norédami jbauginti vieni kitus, pasakoja vaikai. Vis délto ggsdinimai gali
priminti Siurpes; pavyzdziui, kai kurie VDU Kultiiros studijy ir etnologijos
katedros rankraSCiuose rasti gasdinimai juos uzraSiusiy asmeny net ir
jvardijami Siurpémis (VDU ER 967: 9, nr. 37; 970: 6, nr. 33, 34). Gasdinimus,
kai kurias mitologines sakmes ir Siurpes sieja ta pati funkcija — sukelti vaikui
baimg¢. Taciau ilgesniy teksty pateikimas reikalauja ypatingo laiko ir
aplinkybiy, o gasdinimai kaip smulkiosios tautosakos forma buvo patogis
vartoti kasdien, pritaikant juos prie konkrecios situacijos.

Gasdinimus  priskirti konkreiam tautosakos zanrui sudétinga.
Svarbiausia ggsdinimy funkcija — sukelti vaikams baime, taciau juose taip pat
glidi mitiné pasauléjauta, kuri su gasdinimais perduodama vaikams. Taigi
vaiky gasdinimuose galima jzvelgti tris svarbiausius aspektus, kurie juos sieja

32 Siame pavyzdyje lenincams biidingas ypa¢ stipriai isreikstas grésmingojo svetimojo
kruvis: jie yra ne tik kitatauciai ir dazniausiai kitatikiai, bet dar ir realdis priesai, kurie
gali nuzudyti. Tai, kad tam tikroje bendruomengje nepriimtini ir jos tapatybei ar
i8likimui grésme keliantys asmenys tampa vaiky gasdinimy subjektais, zinoma
ivairiose pasaulio kultiirose. Pavyzdziui, psichoanalitinés mokyklos atstovas, indény
vaiky socializacijos problemas tyres Erikas Eriksonas teigia, kad indénai dar XX a.
pirmoje puséje savo vaikus gasdindavo baltuoju Zzmogumi (Erikson 2004: 144).
Rusijoje, Murmansko apskrityje, uZraSytoje lopSinéje minimas totoriy chanas
Mamajus (Mamaii), praSantis jam atiduoti migdomg vaikg (Uepemanosa 1994: 23).
Taigi, XIV a. antrojoje puséje rusy Zemes siaubes istorinis asmuo véliau tampa
bauginanéiu vaiky folkloro personazu. Nors §j pavyzdj pateikusi Olga Cerepanova
teigia, kad toks realiy, su karais susijusiy asmenybiy tapimas vaiky baidyklémis
budingas seniesiems laikams, o panasiy istorijos atgarsiy po XX a. kary neaptiksime
(ten pat), i8 pateiktos lietuviskos medziagos matyti, kad vaiky gasdinimuose atsispindi
ir XX a. kary realijos.
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su kitokiais tautosakos tekstais. Pirma, baimés sukélimas gasdinimus sieja su
daugeliu mitologiniy sakmiy ir Siurpémis. Antra, jie yra reakcija j tam tikras
aplinkybes, todél yra panasiis j situacinius posakius. Trecia, dauguma
gasdinimy dél savo struktiriniy elementy ir mitologiskumo sietini su tam
tikros rasies tikéjimais. Suomiy mokslininkés L. Granbom-Herranen
pastebé&jimus apie vaikystés patarles tradicinéje suomiy kultiiroje galima
pritaikyti ir lietuviy vaiky gasdinimams: jiems, kaip tautosakos tekstams, be
zodziy ir jy kuriamy reikSmiy, ne maziau svarbus yra socialinis ir kultlirinis
kontekstas, konkretiis zmonés, emocijos ir skirtingos situacijos (Granbom-
Herranen 2009: 162). Bitent todél tas pats tekstas vienu atveju gali bati
vadinamas tiké&jimu, kitu atveju — situaciniu posakiu. O $iy teksty kaip trumpy
posakiy tendencija pereiti j platesnj kultirinj konteksta per iSplétotus
naratyvus daro juos dar sudétingesnius. Be to, vaiky gasdinimus tyre uZsienio
mokslininkai pastebi, kad suaugusiyjy tikéjimuose ir paprociuose
pasitaikantys nykstantys mitiniai vaizdiniai pereina j vaiky gasdinimus ir kur
kas ilgiau iSliecka Sio tautosakos Zanro pavidalu (Uepemanosa 1994: 24-25,
Vistrik 1999: 28, 33).

Nepaisant ggsdinimy Zzanrinio paslankumo dauguma teksty dél savo
struktiiros ir funkcijy artimiausi yra ,,veiksmo plano* tikéjimams, kuriuos,
kaip ir vaiky gasdinimus, vartojant S. J. Bronnerio terminologija, neabejotinai
galima vadinti folkloro praktikomis.

2.2.Vaiky gasdinimy tipologija

Gasdinimai labai priklauso nuo situacijos ir kinta, todél juos sunku suskirstyti
pagal viena kriterijy. Siame skyriuje sitilomi keturi vaiky gasdinimy skirstymo
budai:

- pagal forma (kaip gasdinimai vaikams yra pateikiami),

- pagal gasdinimo subjekta (kuo gasdinama),

- pagal erdve (kaip gasdinimus galima iSdéstyti gyvenamoje erdvéje) ir

- pagal tikslg (ko gasdinimu siekiama).

Gasdinimai pagal pateikimo forma atspindi, kaip gasdinami vaikai.
Tokius gasdinimus galima skirstyti j tris grupes ir iSdéstyti pagal garsinj teksto
iSraiSkinguma: 1) dainavima (lop$inés); 2) rimuotus posakius (tildymai,
maldymai); 3) nerimuotas frazes (jprasti vaiky gasdinimai).

Dazniausiai ggsdinimy pateikimas priklauso nuo vaiko amziaus. Patiems
maziausiems yra dainuojama, jie tildomi ir maldomi. Folkloristas S. J.
Bronneris teigia, kad bauginimai yra viena pirmyjy vaiko folkloriniy patir¢iy
(Bronner 2019: 87). Dainuojamieji gasdinimai yra ne tipiski gasdinimai, o |
lopsines jterpti grasinimai. Jais sickiama vaikg uzmigdyti, nuraminti verkiantj.
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Anot folklorg tyrusios rusy psichologés M. Osorinos, tradicinéms kultiiroms
budinga tai, jog vaikams tekstai su tam tikromis prasminémis orientacijomis
pradedami diegti labai anksti, vos gimus, likus dar daug laiko iki to laiko, kai
vaikas galés jas taikyti praktiskai (Ocopmra 2011: 10). | lopSines, kurios
dainuojamos nuo gimimo, jterpti grasinimai ir yra tokios orientacijos.
Lietuvoje zinomi du lopSiniy tipai (Vk 25, 27), kuriuose nemiegantis vaikas
gasdinamas arba tekste minimos vaikui grésme keliantys subjektai: baubas
(LTR 3963/79), gudai, maumai, parkos, nedaverkos (LTR 794/5), zydas (LTR
3652/16), ziurké (LTR 228/618). Vis tik, lopSinése dazniausiai vaikai
gasdinami baubu:

Uzmik, uzmik, mazuléli,

Buti yra baubas.

Jei uzmigsi, tai neras,

Jei nemigsi, tai iSnes. (LTR 3613/407)

Nemiegantis vaikas nuo baubo nukencia, taCiau uzmiges gali biiti ir
apdovanojamas:

Uzmik, uzmik,

Tupi bute baubas.

Kad uzmigsi, duos pyraga,

Kad neuzmigsi, duos botaga. (LTR 3963/79)

Nors tokios lopsinés buidavo skirtos patiems maZziausiems, veikiausiai jos
nesukeldavo baimés, o dél jprastai lopSinéms pasirenkamy ramiy intonacijy
vaikus ramindavo. Kita vertus, tai buvo savotiskas mitinio pasaulio pazinimo
pradziamokslis. Taip pat reikéty nepamirsti, kad tokias nifiniuojamas lopSines
girdédavo ir Seimoje esantys vyresni vaikai, — jiems daugiau reikSmes turéti
galéjo ne tik teksto melodingumas, bet ir jame pateikiama informacija.

Tildymai ir maldymai, kurie priklauso situaciniams posakiams, néra
dainuojami, bet daznai buna rimuoti ir grindziami aliteracijomis (kartojasi
priebalsiai) bei asonansais (kartojasi balsiai). Kitaip tariant, atsiranda
gramatiniai rimai, kai sutampa skirtingy leksiniy vienety priesagos arba
galiinés (Bufiené 2003: 96). Anot Kazio Grigo, tokie rimai vartojami kaip
suzaisminimo priemon¢ (Grigas 1976: 211). Situaciniais posakiais siekiama
nutildyti verkiancius ar triukSmaujancius vaikus. Tokiy posakiy néra labai
daug, taciau dél savo skambesio jie lengvai jsimenami ir paveikis: ,,Vaikai,
tisa, skylé plySo* (taip sako, kai nori triuk§maujancius vaikus nutildyti; LTR
3859/454); ,Liaukis, atvaziuoja kiaukis* (LKZe: kiaukis); ,Sa, ateina zydas
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su kasa!“ (LTR 5223/258). Kaip teigia Giedé Bufiené, paremijose (kurioms ir
priklauso situaciniai posakiai) ,,akustiné fonetiné darna pirmiausia palengvina
posakio jsiminima, betkartudidina ir emocinj jo jtaiguma*
[i8skirta autorés — V. D. M.] (Bufiené 2003: 97).

Pati gausiausia gagsdinimy grupé pagal jy pateikimo forma yra nerimuotos
trumpos frazés, kurios struktiira tapacios veiksmo plano tikéjimams. Jos
skirtos didesniems vaikams, pastaruosius siekiant apsaugoti nuo pavojingy
viety ar formuoti socialiai priimting elgesj. Paprastai §iuos trumpus posakius
sudaro dvi dalys. Pirmojoje jvardijamas draudimas, o antrojoje mitiné biitybé
ir pasekmé, kuri gresia vaikui nesilaikant draudimo: ,,Nezitrék Sulnin, ba
maumas jtrauks“ (LKZe: maumas); ,,Neik j pirtj — pagaus raudondantis®
(LKZe: raudondantis); ,,Vaikai, békit nuo skalbynés, ba dar traukutis jtrauks*
(LKZe: traukutis). Pasitaiko ir trumpesniy gasdinimy, kuriuose jvardijamas
tik draudimas ir su kokia mitine biitybe vaikui gali tekti susidurti, taciau
nepasakoma, kg ta mitin¢ biitybé gali padaryti: ,,Neraskyk, nertSiak, cia
maumas sédi“ (LTA 2381/104); ,Kiadiki, neik, baubas uz dury“ (LKZe:
baubas). Atrodo, kad tokie trumpesni ggsdinimai veiké per bendruomenése
susiformavusj kultirinj konteksta — matyt, vaikai i§ kity posakiy ar
pasakojimy Zinodavo, kad jy ,susidirimas®“ su mitine biitybe gali buti
grésmingas.

Gasdinimy skirstymas pagal jy pateikimo formas i§ dalies yra funkcinis,
nes jais priklausomai nuo vaiko amziaus — kuo vaikas maZzesnis, tuo jvairesné
vartojama garsiné raiSka — siekiama skirtingo vaiko elgesio rezultato
(lopsinémis — miego; tildymais, maldymais — kad vaikai netriuk§mauty;
tiesiog gasdinimais — jvairaus tinkamo vaiky elgesio).

Antrasis ggsdinimy skirstymo kriterijus — gasdinimai pagal subjekta, t. y.
kuo ggsdinama. Biitent gasdinimy subjekto kriterijumi remiasi kiti vaiky
gasdinimus aptar¢ mokslininkai — javy dvasig aprases J. Balys (BIJD) ir jy
mitonimus tyrusi B. Jasitinaité. Etnolingvisté mini tris gasdinimy grupes:
gasdinimus iSgalvotomis, tai yra mitinémis, bltybémis, gasdinimus realiai
egzistuojanciais, nepaprasty savybiy turiniais Zmonémis ir gasdinimus,
kuriuose minimi mitologizuoti gyvinai (Jasitinait¢ 2000: 179). Taciau,
perzvelgus §iy posakiy visuma, iSryskéja dar viena, iki Siol niekur neaptarta,
vaiky gasdinimy grupé. Jai priklausyty savotiski gasdinimai, kuriuose
neminimas joks grésmg keliantis subjektas, taciau vaikams dél vieny ar kity
priezas¢iy gresia fiziné destrukcija. Tokius gasdinimus galima biity vadinti
besubjekéiais.  Juose galima pastebéti savotiska kiino  funkcijy
mitologizavima, nes vaikams jvardijama tokia fizinés destrukcijos grésmé,
kokios i§ tikryjy nebtna. Pavyzdziui: ,NeSauk — rura sprogs“ (LTR
4240/359); ,Nerék, nes snukis apzels* (LTR 6246/51); ,Nerék taip, ba
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Sikzarné i8ljs“ (LTR 307/162); ,Nevalgyk daug — pilvas kaklg nutrauks*
(LSP: 82). Kai kurie tokio pobiidzio gasdinimai suaugusiyjy gali biti
pateikiami kaip pajuokavimai, taciau vaiky suvokiami tiesiogiai, kaip fizinés
destrukcijos grésmé. Pavyzdziui, situaciniy posakiy rinktinéje pateikiamas
tekstas, prie kurio yra ir patikslinimas, kad jis juokais sakomas norin¢iam
medaus: ,,Nevalgyk medaus — subin¢ pradaus® (LSP: 109). Vaikai tokius
posakius dazniausiai supranta tiesiogiai, todél jie gali funkcionuoti kaip
paprasCiausi ggsdinimai. Apie tokj vaiky pazodinj perkelting prasme
suaugusiyjy pasaulyje turin¢iy posakiy supratimg yra raSiusi L. Granbom-
Herranen, kuri teigia, kad tai, jog vaikai posakj iSgirsta, dar nereiskia, kad ji
supranta tai, kaip suaugusieji noréty, o pastarieji vaikams daznai nepaaiskina
perkeltiniy posakiy prasmiy (2009: 159, 161). Tai, kad vaikai Kitaip,
dazniausiai pazodziui, suvokia suaugusiyjy pateikiamg informacija, mini ir
psichologai (Navickas 2003: 45).%3

Visi likusieji Sios tipologinés grupés gasdinimai yra susij¢ su kokiu nors
konkre€iu subjektu, kuris vaikg gali arba tiesiog iSsinesti, arba jam padaryti
ka nors bloga. B. Jasilinaité teigia, kad yra apie Simtas trisdeSimt vaiky
gasdinimuose pasitaikan¢iy subjekty pavadinimy (Jasitinaité 2000: 172).
Tokie subjektai arba egzistuoja realiai — tai zmonés, gyviinai, arba yra mitinés
butybés.

Gasdinimy subjektai — Zmonés. Pazvelgus | bendra vaiky gasdinimy
masyva galima teigti, kad iki Antrojo pasaulinio karo vaikai daznai btudavo
gasdinami zydais, Cigonais bei elgetomis. Paprastai mitologizuojami
socialiniy paribiy atstovais laikomi kitatau€iai ir nesésly gyvenima
gyvenantys elgetos. Gasdinimas Zydais atspindi visoje Europoje nuo XII a., o
dabartinés Lietuvos teritorijoje veikiausiai nuo XVI amziaus susiformavusj
krik$¢ionio kraujo vartojimo ritualiniams tikslams stereotipa (Anglickiené
2006: 141-143). Reikia nepamirsti, kad kartais suaugusieji vaikus gasdindavo
tuo, ko bijodavo patys. Prie tokiy gasdinimo subjekty visy pirma priskiriami
Zydai. Labiausiai paplites Zydus mitologizuojantis siuZetas teigia, kad per
Velykas | macus jie deda krikSCioniy vaiky kraujo, tad vaikai biidavo
gasdinami tokiais padariniais (VDU ER 688: 1, nr. 3) Kadangi Zydai daznai
vaiks€iodavo po kaimus, tévai neklausantiems vaikams sakydavo, kad juos

33 Jdomiis 8io psichologo pateikti pavyzdziai: ,,<..> vienas vaikas, suZzinojes, kad
‘Dievulis jj pasiims j dangy’, §i teiginj interpretavo labai pazodziui. Jis net bijojo iSeiti
1 lauka, kad Dievas jo nepasiekty, nepagriebty ir neatimty i§ tévy. Maza mergaité
bijojo skristi lektuvu, kad nejstrigty ‘danguje’ ir amziy amziams nelikty atskirta nuo
namy‘“ (Navickas 2003: 45).
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i$sine§ zydas (LII ES 208/126: 597). Tokio vaikus iSsineSancio Zydo daznas
atributas biidavo maisas (LII ES 1073/50: 88). Vienoje lopSinéje minima, kad
nemiegantj vaika zydas mus:

A aaaa, bau bau bau,

Bus Mariutei dar stroSniau:

Atais zydas su barzdu,

Duos Mariutei su lazdu. (LTR 3652/16)

Neklauzados daznai budavo gasdinami, kad juos issines ir cigonas (LII
ES 1108/15: 47) arba ubagas (LII ES 508/43: 82) maise. Nors kitataudiai ir
elgetos yra realiis asmenys, vaiky gasdinimuose jie gali keisti mitines biitybes,
ir buti ,,apgyvendinti pastaryjy buvojimo vietose. Pavyzdziui, vaikams
daznai biidavo sakoma, kad Sulinyje tupi ubagas (L1I ES 341/8: 24; 341/21:
65). Taip pat i§ realiosios j miting erdve yra peréjes retkarciais gasdinimuose
minimas rugiuose apsigyvenantis gudas (LIl ES 1519/1: 1). Kaip pastebi B.
Jasitinaité, vaiky gasdinimuose daznai galima aptikti okazinés vartosenos
pavyzdziy, kuomet zodis vartojamas kitaip, nei jprasta bendrinei kalbai ir jo
vartojimo aplinkybés labai priklauso nuo konteksto. Tokie okazinés
vartosenos pavyzdziai gali biti, kai kitatauciai ar socialiniy paribiy atstovai
perima mitiniy biitybiy funkcijas bei jy buvojimo vietas (Jasitinaité 2018:
193).

Pazymétina, kad jei kaimo bendruomenéje gyvena isskirtinis zmogus —
burtininkas ar uzkalbétojas, — suaugusieji pradeda ir juo gasdinti vaikus.
Iskalbingas yra Gervéciy pavyzdys, kai mamos gasdindavo, kad kaimo
burtininku vadinamas Simutis gyvuliu pavers neklusnius vaikus (LTRF cd
553-01, 594-06). O stai Pakruojo rajone i§ tolimesniy vietoviy nuolat
atvaziuodaves Urbonas vaikus pats kviesdavesis | maiSa, — vaikai nuo jo
bégdave sléptis (LLI ES 1108/11: 37). Kartais né nereikédavo labai ypatingo
zmogaus, uztekdavo tiesiog kaimyno: ,,Ggsdindavo vaikus, kad jei nevalgys,
ateis kaimynas Jokibas ir i$nes j pelkes* (LTRF cd 621-02).

Gasdinimy subjektai — gyviinai. Gyviinai gasdinimams pasitelkiami
reCiau negu zmonés ir jy jvairové ne itin didelé. Vilkui vaika atiduoda uz
neklausymg (LII ES 853/2: 5), rugiuose tupinti /apé neklauzada pagriebia ir
nusinesa j miskg (LII ES 1517/5: 5), lendantj prie Sulinio vaika gali jsitraukti
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Samas (L1l ES 508/46: 88), prie vandens telkinio — varlé (LTR 6642/29)%.
Sunimi biidavo patogu gasdinti padius maZiausius, tik namy erdve kol kas
gerai pazjstancius vaikus, tai rodo ir Suns jvardijimas ciuciumi gasdinime: ,,Jei
réksi, pasauksiu ciuciy, ir sués* (LKZe: ciucius). Beje, verta prisiminti, kad
tradicingje lietuviy kultiroje vaikai i8§gas¢iu suserga dazniausiai dél Suns (LII
ES 7/10: 56). Gyvinais vaikai dazniausiai gasdinami labai paprastai: jeigu
neklausysi ar eisi, kur negalima, tave pasiims / atiduosiu gyvinui. Taciau
Gervéciy kraste gyvenanti Marija Petrikaité-MaZeikiené vaizdingai pasakoja,
kaip mociuté vaikystéje ja gasdindavusi meska:

Mokéjo bobuté ir pasaky daug <...> apie meska, kuri ataidavo nakci prie lango,
kur verpé bobutg, ir dainavo:

1T ViStos miega, ir Zysys miega,
Cik viena baba nemiega —

Un ma skuros sédzi,

Mano vilny verpia,

Mano mésy verda.

Suvésiu boby, suvésiu!“

Ir kadu bobuté sésdavo prie ratelio verpcie, a§ visuomet bailiai dairiausi
languosan, bijojau, kad neateity meska ir nesuvésty bobutés, bet bobuté man

sakydavo, kad meska suvéda tik negery vaiky bobutes, o pas gerus neateina, tai
stengies biiti gera — kap biisi negera, tai meska ateis ir sués bobute (MS: 34-35).%

Gyvinais vaikams gali bati grasinama ir lopSinémis:

O (¢ia, opa pa,

34 Placiau apie vaiky baidykle varle atskirame Sios dalies 2.6.1. skyriuje bei straipsnyje
,,Kai kurie mitiniai varlés jprasminimo aspektai tradicinéje lictuviy pasauléjautoje®
(DZekdéioriaté 2014: 83-84).

3 Tai Gervéciy kraste gerai zinoma pasaka AT 163 B* ,,Meska reikalauja savo vilny
ir mésos“. Gimtajame pateikéjos Giriy kaime tai ypac paplites siuzetas. Gervéciy
pasaky rinkinyje 18 pateikty Sesiy teksty penki uzrasyti Giriy kaime (GP: p. 138-139,
Nr. 31, p. 189, Nr. 49, p. 206, Nr. 62, p. 213, Nr. 67, 229 — 231, Nr. 76). I8 kai kuriy
Sios pasakos pastaby matyti, kad ji buvo sekama vaikams (ten pat: p. 535, 536).
Pateiktas pavyzdys rodo, kaip tekstai vaiko vaizduotéje yra siejami su aplinka, laiku
ir kaip suauges zmogus iSplétotg pasakos naratyva redukuoja iki ggsdinimo, jj
pritaikydamas didaktiniams tikslams.
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Kiskis vaikus lingavo.

Belinguodams uzsniido —

Katins nosj nukando.

Ir atbégo ziurkele,

Ir nukando katinui auselg.

Tai ir tu neverk, vaikuti,

Kad ir tau nenukasty nosyte. (LTR 228/618)

Lygiai taip pat, kaip vaiky gasdinimams Zmonémis, gasdinimams
gyviinais yra biidinga okaziné gyviny pavadinimy vartosena, kai yra
perimamos mitiniy biitybiy funkcijos. Anot B. Jasiiinaités, lape ir SeSku nuo
Sulinio ir tvenkinio buvo atbaidomi vaikai, kadangi tam tikri gyvinai, kurie
vaikams girdint buvo minimi kaip pikc¢iausi visty priesai, palengva jgijo baubo
funkcijy (Jasitinaité 2018: 193)

Gasdinimy subjektai — mitinés biitybés. Mitinés biitybés, kuriomis
gasdinami vaikai, biina pacios jvairiausios. Tévai nevengé vaiky gasdinti ir
suaugusiyjy sakmése pasirodan¢iomis laumémis, raganomis, velniais, kuriy
kartais patys bijodavo. Sakmeése laumés daznai biina susijusios su vandeniu ir
vakaru bei naktimi, tad ir vaikai jomis gasdinami, kad neity prie vandens
telkiniy (LTR 2645/66; KVAK: 234) arba i laukg sutemus (VDU ER 900: 10,
nr. 53). Kartais laumé gali pasirodyti kaip velnio pagalbininké ir neklusny
vaikg nugabenti peklon prie velniy (LTRF cd 809-26). Gasdinimai velniu yra
gana dazni (VDU ER 42/1: 5-6, nr. 8; LTRF cd 588-05 ir kt.)*®, o kartais
tampa tiesiog gasdinimais pekla (LIl ES 508/69: 130—-131). Pasitaiko ir tokiy
auklé¢jimo motyvy, kai vaikus baudzianti butybé yra Dievas, kartais
pasireiSkiantis griausmo pavidalu (LII ES 215/1: 5; 341/8: 23). Tik vaiky
gasdinimams budingy mitiniy biitybiy yra daug, o visoje Lietuvoje paplitusi
ir visiems gerai zinoma biitybé yra baubas ir kitos jo formos — bubis, babausis,
babauzis. Jis gali pasirodyti bet kur — vandens telkinyje, Sulinyje, rugiuose
(LIT ES 1519/1: 1), bet dazniausiai tai namy erdvés gyventojas, besislepiantis
tamsoje (VDU ER 688: 1, nr. 1), kampuose (VDU ER 417: 24) ar prie lango
(VDU ER 970: 6, nr. 33). Baubo giminaitis maumas ne taip gerai visiems
Zinomas, taciau taip pat gali gyventi ir Sulinyje, vandens telkinyje ar namuose
tamsoje (MVP: 521-522). Maumg tyre mokslininkai jj sieja su vandeniu ir

% B. Jasiiinaité pastebi, kad velnio eufemizmams Kartais biidinga okaziné vartosena
ir ir jie labiau primena ne folklorinio velnio, o vaiky baidykliy pavadinimus
(Jasitnaité 2018: 192).
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drégme (Astramskaité 1993: 124-128; Beresnevicius 1998: 4; 2004: 190—
194).37

Pasitaikydavo, kad wvaikus gasdinant lopS§inémis, o ne trumpomis
nerimuotomis frazémis, galédavo biiti minimas ne vienas gasdinimy
subjektas:

Liuliai, liuliai, ciuciuliai

Aciokite gudos,

Aciokite maumos,

Aciokite zydai,

Aciokite parkos,

Aciokite nadaverkos,

Ba berniukas (mergaité) uzmigo. (LTR 794/5)

Kai kurios mitinés buitybés, tokios kaip minétasis baubas, gerai Zinomos
daugelyje vietoviy, kitos blidingos tam tikram regionui, pavyzdziui, Ryty
Lietuvoje vaiky gasdinimuose dazna i§ slavy perimta rugiy laukuose
gyvenanti rusalka. Kai kurios gasdinimy mitinés biitybés yra uzfiksuotos tik
tam tikrose vietoveése ir atsiranda dél suaugusiyjy kiirybiskumo ir prisitaikymo
prie situacijy: GervéCiuose buvo zinomas raganos sinus minkStalipis,
didelémis storomis liipomis | maisg susidedantis neklauzadas vaikus (LTRF
cd 587-01), Pavarényje — Burlokas, neklauzadas vaikus uzdusinantis ir jy
kraujg iSgeriantis (MarcP: 147). Kartais ggsdinimy subjektais pavirsta atgije
negyvi daiktai, pavyzdziui, mergaités supléSyta lélé (VDU ER 725: 9, nr. 51)
arba namy tamsoje nuo 9 valandos vakaro atsirandantis grabas su
nejvardijamu turiniu, kuriuo ggsdinami vis dar nemiegantys vaikai (VDU 900:
6-7, nr. 17), sutinkami ir vaiky pasakojamose Siurpése; bet tai tik pavieniai
Siy tautosakos kiiriniy jvairumg ir gyvybingumg iliustruojantys pavyzdziai.

Kita gasdinimy grupé — gasdinimai gyvenamosios erdvés pozitriu. Sio
skirstymo pagrindas yra opozicija artima — tolima. Suaugusieji vaikams
perteikia kultiirinj lauka, kuriame patiems maziausiems vaikams svarbios yra
prasminés-erdvinés koordinatés, padedancios vaikams betarpiskai pazinti
supantj pasaulj (Ocopuna 2011: 10). Tokiy koordinaéiy funkcijas atlieka
gasdinimai, orientuoti j konkrecias artimos ir tolimesnés erdvés vietas, ir
kurios aptariamos pagal minétg artima — tolima opozicija.

Vaiky gasdinimy mitinés biuitybés gali biiti apsistojusios kurioje nors
konkrecioje vietoje, gali atkeliauti | vaiko gyvenamaja erdve i§ savo buveinés

37 I$samiau tradiciniai baubo ir maumo mitiniai vaizdiniai aptariami 2.6.2. skyriuje.
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arba tiesiog i§ kazkur kitur. Daugelis bauginimui skirty butybiy neturi
nuolatinés savo buvimo vietos: ubagg galima sutikti prie kelio (LIl ES 341/21:
65) arba Sulinyje (LII ES 341/8: 24), baubas gali tupéti namy kampe (LTR
2332/23) arba rugiuose (LII ES 1519/1: 1), todél atsiranda poreikis j vaiky
gasdinimus pazvelgti i§ erdvinés perspektyvos, kuri tiesiogiai susijusi su vaiko
amziumi, psichofizine raida ir judéjimo erdvéje galimybémis. Maziausi
vaikai, dar negalintys iSeiti i§ namy, gasdinami namy erdvéje — kampe (LTR
2332/23) arba ant auk$to esanéiu baubu (GVAS: 100). Kampas yra
jprasCiausia baubo vieta namuose (LTR 218/830, 325/191).38 Kad baubas yra
namuose tinanti biitybé, minima ir lopSinése (LTR 3613/407; 3963/79).
Vienoje jy jis tupi migdomo vaiko vygés gale (LTR 1926/416).

Vaika prineSant prie lango, jo jprasta aplinka iSpleciama ir | namy erdve
jtraukiamas kiemas su daznu mazy vaiky bauginimo subjektu — Sunimi
(KVAK: 229). Tokiems patiems maziausiems vaikams visi kiti | namy erdve
isiverz¢ ggsdinimy subjektai yra até€j¢ i§ svetimos, daznai neapibréztos erdvés.
Vaikams pradedant savarankiSkai judéti uz namy riby tévai siekia juos
apsaugoti nuo pavojingy viety. Visy pirma tai biina kieme esantis Sulinys,
kuriame ,,apsigyvena“ pacios jvairiausios biitybés nuo realiai egzistuojanciy
mitologizuoty Zzmoniy ir gyviiny iki mitiniy butybiy. Pavyzdziui, Sulinyje gali
tupéti ubagas, zydas, Samas, maumas, baubas ir netgi minétasis bolSevikas.

Uz kiemo esanti erdveé — tai netoli namy esantys keliai, vandens telkiniai,
migkai, javy laukai, o uZ jy — dar tolimesnés vietovés. Sioje gasdinimy grupéje
atsiskleidzia ypac archajiSka pasauléjauta, kai vaikai ggsdinami ne tik
blidingomis mitinémis biitybémis ar kitais subjektais, bet ir tam tikrais
kultiirinei erdvei svetimy arba ribiniy viety Seimininkais, kurie patenka j
bendra mitinj pasaulévaizdj. Tradicinéje lietuviy kultiiroje prie vandens
telkiniy dazniausiai biina laumés. Jomis kartais ir ggsdinami vaikai, siekiant
juos apsaugoti nuo vandens telkiniy (LTR 2645/66; KVAK: 234), taciau
laumes tokiuose gasdinimuose daznai keicia ir kitos mitinés biitybés: maumas,
ubagas (KVAK: 234). Kad neity | miskg, vaikai gasdinami medinciumi®®:
,»Neikit miskan — medincius pagaus; pagaves tuoj nesasi virSum medziy, jdeda
katilan ir verda pusrycCius...“. Arba, kai oSia miskas, vaikams rodoma j
medzius ir sakoma: ,,Ziarékit, medindius vaiky iesko, lapus skirsto® (ten

3 Neabejotina, kad su tokia baubo lokalizacija susij¢s ir frazeologiniai posakiai
baubai j kampus lenda (LKZe: baubas), babausiai lenda j kercias (FZ: babausis) t. y.
viduje temsta.

% Rusai vaikus nuo misky atbaidydavo gasdindami jo Seimininku miskiniu
(Yepenanosa 1996: 50 nr. 143).
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pat).*? Javy laukams budingi jvairds Jono Balio apraSyti javy dvasios
zoomorfiniai ir antropomorfiniai pavidalai, kuriy dalis tampa vaiky gasdinimy
personazais (Rugiy boba, ragana, nuogalis, vilkas, kiskis su ragais, baubas,
maumas, raudongerklis ir kt. (BIJD: 220-221)).

Su svetimomis, nuo kaimy toliau esan¢iomis erdvémis susij¢ gasdinimai,
kai vaikams draudziama keliauti } toliau esantj kitag kaima, pavyzdziui, uz
¢jimg j kaimg durnius su Suniu kojas nukas (LI ES 508/64: 122), o jei eisi |
miestel] — Zydas papjaus (LII ES 508/75: 148). Uz ¢jima toli nuo namy ¢igonas
arba zydas pasiC¢iups (LIl ES 341/8: 24). Taip pat vaikai gagsdinami
personazais, atvykstanciais i§ kazkur, nelabai aisku i$ kur, jie kaip visiskai
svetimi asmenys ar mitinés bitybés gali staiga jsiverzti | suaugusiyjy
neklausanciy vaiky namus: ,,Tiktai rék — iSgirs Cigons, ateis ir iSsine§ su
maisu“ (LII ES 1108/15: 47); ,Babauzis ateis, nelermokit, neSaukokit,
babauzis i$gasdins® (LTRF cd 811-06).

Dar viena ggsdinimy grupé — gasdinimai pagal tiksla, t. y. ko jaiS
sickiama. Skirtingi gasdinimai gali turéti skirtingg tiksla. Pats bendriausias
tikslas yra vienas — paveikti vaiky elgesj, taciau galima ir tiksliau i$skirti, ko
konkreciai gasdinimais sickiama. Daugeliu jau minéty gasdinimy siekiama
koreguoti kasdien]j vaiky elgesi namuose, taip pat jie gali biiti nukreipti i vaiko
fiziologiniy poreikiy socialinj drausminimg — tai yra miegoti, valgyti, ,.kai
reikia“. Dalis kasdieniy ggsdinimy orientuota j vaiky socialiai priimting elgesj.
Pavyzdziui, pratinant vaikus laikytis atokiau, kai ] namus ateina svetimas
zmogus, sakoma: ,,Dédé piktas mus, jsiki$ | maiSa ir i$sines <..>* (GVAS:
103). Kad vaikas neimty svetimy daikty, nevagiliauty, daznai sakydavo:
,»Svetima nieko nerusiokit, ba nudzius rankos* (ten pat: 105). Taip pat vienais
gasdinimais vaikai atbaidomi nuo jiems pavojingy viety, vandens telkiniy,
misky (KVAK: 234), o kitais, atvirk$Ciai, stengiamasi atbaidyti vaikus, kad
jie nepridaryty Zalos derliui. Taip vaikai gasdinami, kad neity i sodus, darzus,
zirnynus, o dazniausiai — javus. Darzuose, soduose (LIT ES 508/16: 38; 53:
100), zirnynuose (LII ES 508/24: 49; 36: 72) ir rugiuose (LI ES 508/32: 64;
43: 82; 56: 108) vaiky tyko rusalka. Rugiuose taip pat biina ragana (LIl ES
508/13: 32; 1518/1: 1), lapé (LII ES 1517/5: 5), baubas (LIl ES 1519/1: 1) ir
kt. Pacias jvairiausias javuose esancias mitines bltybes i§samiai yra aptares J.
Balys (B1JD). Jdomu, kad Zirniuose galima aptikti Zirninj — specifing Zirniy
lauko biitybe: ,Neik Zirniuosna, ba Zirninis pagaus (LK Ze: Zirninis).

%0 Nors LKZe zodzio medincius pateiktos rikimés yra ,misko sargas“, ,eigulys,
,,medZiotojas“, ,,medéjas”, i§ pateikty tautosakos pavyzdziy yra akivaizdu, kad
omenyje turima miska sergstinti ir jame Seimininkaujanti mitiné butybeé.
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Dalis vaiky gasdinimy biina susij¢ su ritualiskai jprasmintu elgesiu. Toks
elgesys gali biti susijes su $ventiniu laikotarpiu — gavénia arba Zoline. Uz
meésos valgyma per gavénig vaikai gasdinami mitine biitybe gavénu; sakoma,
kad jis nupjausias vaikams liezuvj arba perrésias pilva (LII ES 102 /167: 241;
102/178:261; 102/201: 284). O kad per gavénig mazi vaikai neprasyty pieno,
pagasdindavo: ,,"Valgyk tu pieng, valgyk! Velykuose tave Dievas uzdarys su
zasinu ] tvartelj, tai tu tada pamatysi, kas tau bus...” O mazi vaikai Zasino
bijodavo, kad jiems nejznybty* (LIl ES 118/22: 274). Pagrasindavo ir vaikui,
norinéiam suvalgyti per Zoling ubagams kepama duong:

Mes 6 mazi. Zolinés atlaidan bobuté neidavo vargsam. Kai rugius vezém,
nubyréjusius rugius sumalé ir i§ jy kepé. Vis lendam. Jei leisty, mes jg ir nekepta
suvalgytume. Bet bobuté gasdina: ,,Nakcia jum ubagas nosj nukas.* Atstojam (LI ES
508/1: 5).

Vaiky gasdinimus su apeigomis sieja ir tai, kad kai kurie jy btina
tiesiogiai susije su vaiko per¢jimu i§ vieno raidos tarpsnio j kita:

Su lopseliu skirtis vaikai labai nenorédave. Todél, kai kartais vaiko troboje néra,
vienas 1§ suaugusiyjy greitai atkabina lop$j nuo karties ir uzmeta ant auksto, kad
vaikas daugiau jo nebematyty ir nebliauty. Ant auksto vaikai lipti bijodavo, nes
vyresnieji jgasdindavo sakydami, kad ten bubis esgs ir mazus vaikus tuojau pagaunas
(GVAS: 100).4

Dar iskalbingesnis yra pavyzdys, kai, norint atjunkyti dvejy mety vaika,
ant kriities dedamas avikailis, idant §is i$siggsty ir daugiau nebepraSyty
kriities*2.

IS pateikto gasdinimy skirstymo matyti, kad vaiky gasdinimai
atsiskleidzia kaip sudétingas, jvairiaaspektis kulttirinis reiskinys. Kiekvienoje
grupéje gasdinimai iSsidésto opozicijy (melodijos ir rimo buvimas —
nebuvimas; sava — svetima; artima — tolima; kasdienis — apeiginis) principu.
Ta patj gasdinima galima analizuoti pagal visus keturis kriterijus; j tg patj
gasdinimg pazvelgus i§ skirtingy pozicijy, atsiskleidzia jam biidingos jvairios

1 I3 pateikty pavyzdziy matyti, kad ggsdinimai, kaip ir vaiky tapatinimai su gyviinais
ar mitinémis buitybémis, yra susije su vaiko raidos virsmais.

42 Asmeninis Ingos Butrimaités archyvas. Pateikéja Janina Karmaziené Augulyté, g.
1934 m. Giriy k. Jras¢ Inga Butrimaité ir Lijana Sarkaité Giriy k., Gervégiy apyl.,
Astravo r. (Baltarusija) 2014 m.
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savybés, susijusios su gasdinimy reikSme vaiko fizinei ir psichosocialinei
raidai.

2.3.Iveiksmintas bauginimas — vaiky gasdinimai su vaidybiniais elementais

Nors aptartieji vaiky ggsdinimai tradicingje lietuviy kultiiroje
atsiskleidzia kaip mazyjy Zanry tautosakos tekstai, Sie kiiriniai neapsiriboja tik
verbaline raiSka. Pasitaikydavo atvejy, kai iSradingesni suaugusieji vaikus
mitiniy biitybiy tikrumu bandydavo jtikinti jas imituodami garsu arba per
vizualines priemones. Beje, panasiis gasdinimai, imituojant mitine biitybe,
buvo gana dazni ir tarp suaugusiyjy. Taip apie pateikéjg Agng Naumavicieng
(g. 1906 m. Telsiy apskr.) raso L. Sauka: ,,Pateikéja pasakoja nuotaikingai,
jdomiai, vis su Sypsena, o dazniausiai — ir skaniai nusikvatodama, vis
prisimindama, kad jaunystéje ir ji pati mégusi kokia baidykle suvaidinti,
poksta iskrésti, kad paskui iki valiai pasijuokty i§ iSsigandusiyjy, pasakojanciy
apie regétus ‘vaiduoklius’“. Ypac¢ per lynaminj naktimis Sitai buidave jprasta
(STLK: 111). Daznai zmonés vieni kitus ggsdindave baugesnése vietose,
pavyzdziui, prie kapiniy (LII ES 493/16:16). Imituojant mitines biitybes
vaikai dazniausiai biidavo atbaidomi nuo javy, kad jy neiStrypty:

Vaikus gasdindavo, kad rugiuose slepiasi ragana ir jei eisi, tai suciups. O mes
vaikai specialiai eidavome ieSkoti tos raganos. Tai, budavo kokia merga ar koks
bernas uzsideda ant galvos kojing ir pasislepia rugiuose. Mes kai pamatom, tai lekiam
issigande (L1l ES 1518/1: 46);

Kap buvau maza: Nu, tai kai as$ norius kur aicie — tynai mergaités susirenka visa
— ir ainam, sakom, aisim ten zydi... vosilkos, kap mes vadinam. Nu, tai més ainam
vysa, nu tai tada uzvysta kokia bobuté zolj renka, uzvys — nu més gi ainam, tai més
per rugiais, bo gi teip $nilirai: vieno $nifiras, antro, trecio — tik dar Seimos. Nu tai més
ainam, tai to bobuté kap uzvys, kad més jau ainam, tai ana dar paémé vat tep va
plaukus va nuleidzia, nuleidzia, plaukai biina ilgi, ir tadu més bégam, bégam namon,
tadu atbégj sakom: “Oje, regéjom viedzmy”. Nu tai tep v air pasakojo, ti viedzmy ty
nebuvo, bet tokios va — kad nebradzioty rugiy (LTR 4158/21).

Nuéjome parugiais su déde, ir jo mergaités. IS ryto, dieng Siluma. Atsigulé déde
ant pievelés, guli. Kitame lauke Zirniai buvo. Senis su balta mar§kine uzdabojo ir
baubti pradéjo. ISsigandome, pas déde bégame Saukdami: ,,Rusalka!* ((ptk. Mykolas
Klisevicius, g. 1901 m. Aradniky k., Jurbarko r. (LIT ES 508/60: 118).

IS pateikty pavyzdziy matyti, kad mitinés biitybés buvo imituojamos arba
pasitelkiant kokig nors pagalbing priemonge (kojing, audekla), arba
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uzsileidziant plaukus. Pavyzdys, kuriame moteris vaikus gasdina uZleistais
plaukais, atitinka imituojamos mitinés blitybés viedzmos paplitusj vaizdinj.
Kitame pavyzdyje baltu audeklu apsigaubes baubiantis vyras neatitinka
paplitusio mitinés butybés rusalkos vaizdinio. Paprastai tai moteris su ilgais
susivélusiais plaukais (LII ES 508/16: 38, 508/33: 65), tiinanti rugiuose (LII
ES 508/32: 64, 508/43: 82) arba zirniuose (LII ES 508/24: 49, 508/36: 72).
Siuo atveju vaikai mitine biitybe atpaZjsta ne pagal jsivyravusj vaizdinj, o
pagal jos jprastg buvojimo vieta.

Kartais gali biiti imituojama ir aiskios i§vaizdos neturinti mitiné biitybé.
Ona Martinkiené (g. 1895 m.) i§ Endrejevo prisimena:

Zmogus apsidaro i$virki&iais kailiniais ir pasikavo[ja] darZe — ans yr baiizis (=
baubas). Kaip tik baiizis pamato, kad vaikai eit[a] prie Sulinés, ans ir lenda i§ darzo
lauku — tie maun[a] klykdami, Saukdami (LTR 6511/493).

IS pateikty pavyzdZziy matyti, kad vaiky gasdinimai buvo taip
paplite vietinése bendruomenése, kad gasdinimy personazus
imituodavo vaikams nepazjstami svetimi Zmongs.

Vieng i$ iSraiSkingesniy tokiy gasdinimy atvejy uzrasé etnologas
Konstantinas Bruzas, pagal pateikéjos C. Petrauskytés-Budzienés (g.
1881 m. Barsty¢iy apyl.) vaikystés atsiminimus:

Vienais metais prie jos tévo klojimo buvusios pasétos pupos. Vaikai jgudg eiti
raskyti. Ir netvarka, ir pupos dar nepribrendusios. Bet uzvis blogiau, kad pragindami
bandas uzsukdavo ir piemenukai.

Kas daryti, kad vaikus atpratinti nuo pupy? Geriausiai sugalvojo Ciesios brolis
Anicetas. Kaip tik §ios j pupas, tai Siek tiek prasiveria klojimo durys ir pasirodo velnio
galva, dargi sukriokia, sumauroja... Baisiau ir biiti negali. To mergaitéms ir uzteko.
Daugiau Sios pupy nelieté. Juk ,,réjoje* velnias!..

Su Petrauskio ,,velniu“ prisi¢jo susidurti ir kaimyno Puginskio piemenukui. Siam
irgi pasirodgs baisiausias velnias, bloves, draskes duris... Vos zadg atgaudamas béges
nuo pupy ir Saukes:

- Dievuléliau, Dievuléliau, daugiau nebesikeiksiu...

Matyt, $is ne tiek jautési esas kaltas uz pupas, kiek uz jprotj keiktis.

Vaikai nuo pupy buvo atpratinti, bet velnias klojime dar ilgai pasiliko.

Po Siuo tekstu yra uzraSyta pastaba, kad velnias buvo imituojamas pro
praviras klojimo duris iskisant ,,li¢ing* — Uzgavéniy kauke (BrKNI: 88).

Taigi tokie gasdinimai su vaidybos elementais tampa ne tik tautosakos
tekstais, bet ir praktikomis, kuriy struktiira primena apeiginj veiksma.- Rusy
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mokslininkas Nikita Tolstojus skiria tris apeigy strukttrinius elementus:
verbalinj (ZodZius), realyji (daiktus) ir kinetinj (susijusj su veiksmais)
(Tolstojus 2009: 92-93). Siuo atveju gasdinimo Zodiné iSraiska atitinka
verbalinj elementa, daiktas, pasitelktas mitinés biitybés imitacijai — realyjj, o
pati imitacija — kinetinj. Ta¢iau tokio pobiidzio bauginimai gali tapti ir apeigy
dalimi. Pavyzdziui, senesni pateikéjai atsimena, kad XIX a. pabaigoje — XX
a. pradzioje Anyksciy r. per UZgavénes, prasidedant gavénios pasninkui, buvo
paplites ritualinis vaiky gasdinimas mitine biitybe gavénu, siekiant juos
atgrasinti nuo uzdrausto mésos valgymo per gavénig (LII ES 102/167: 241,
261, 284). Biitent tam buvo gaminama vaikams jsptdj kelianti baidyklé su
$ios mitinés biitybés svarbiausiu atributu — dideliu peiliu. Sj $ventinj paprotj
i$samiai atpasakojo Karolina Koviené (g. 1868 m.), kilusi i§ Vikoniy k.:

Aptaisydavo ,,Gavéng™: padarydavo S$iaudinj zmogy, apvilkdavo pla¢iom
margom kelném, Siaudine skrybéle, nosj didele padarydavo, peilj didelj prie Sono
pakabindavo: ,,vaikams lieZuvius piaus, kas mésg valgys*. Pusberniai veziodavo jj ir
gasdindavo vaikus: ,,pilvg piaus* (LIl ES 102/167: 241).

Nors toks gavéno veziojimas, be abejonés, buvo apeiginis veiksmas,
taCiau aiSkus mitinés biitybés jvaizdinimas ir jgarsinimas vaikams palikdavo
neisdildomg jsptdj ir sustiprindavo per gavénig vaikams taikomy gasdinimy
kad, jei valgys mésg, gavénas jiems nupjaus liezuvj arba perrés pilvg (LII ES
102 /167: 241; 102/178: 261; 102/201: 284), poveikj.

Vaiky gasdinimai dazniausiai yra trumpi tekstai arba juose tik suminimos
butybés, kuriomis bauginami vaikai. Pasakojimy, aprasanciy jveiksminta
vaiky bauginima néra daug, taCiau pateikti pavyzdziai yra iSkalbingi.
Akivaizdu, kad tokie gasdinimai su vaidybiniais elementais vaikams turéjo
daug didesnj poveikj nei paprasti Zodiniai pagrasinimai. Turint omeny, kad
tradiciniame kaime panasiis ggsdinimai, imituojant miting biitybe, buvo gana
dazni tarp suaugusiyjy, tikétina, kad pasitelkiant vaidybinius elementus daznai
biidavo gasdinami ir vaikai.

Iveiksmintas bauginimas — tai toks folkloro praktiky pavyzdys, kuriame
atsiskleidzia daug folkloro praktikoms budingy savybiy: folkloro tekstas, jo
atlikimas, atlikimo kontekstas, konkretlis veiksmai ir su jais susijes
ktiniskumas bei emocinis poveikis. Veiksmas tokiose praktikose dazniausiai
yra svarbesnis uz patj teksta, o kai kuriais atvejais pastarojo iSvis néra.
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2.4, Jutiminé patirtis ir mitin¢ plotmé vaiky gasdinimuose

Siame skyriuje analizuojami du psichofizing reikime vaikams turintys ir
tarpusavyje susije vaiky gasdinimy démenys — jutiminé patirtis ir mitiné
plotmé. Folkloristas Norbertas Vélius jutiming patirtj jvardija ,,objektyvia
tikrove* (material@is objektai, garsai, spalvos...). Butent §i tikrové per miting
pasauléjautg zmogui atsiveria numinoziniu jausmu akistatoje su mitiniu
pasauliu (Vélius 1977: 33). Suomis Lauri Honko, vienas i§ nedaugelio tyréjy,
akcentuojantis juslinés psichologijos svarbg folkloristikoje. Anot jo,
folkloristai savo tyrimuose turéty kreipti démesj i zmoniy jusles. Svarbu per
kurias i§ jy — vizualines, garsines, taktilines, ar jy kombinacijas — atsiranda
zmogaus mitiné patirtis (Honko 2013: 140, 147). Kalbant apie mitines biitybes
ypa¢ svarbus patyriminis aspektas. Ta rodo mitiniy biuitybiy jvardijimas
Lempirinémis batybémis“ (angl. empirical creature (Valk 2001: 18);
empirical being (Honko 2013: 142)). Kitaip tarant, mitiné plotmé yra
neatsiejama nuo jutiminés patirties ir jos viena kitg papildo.

Kaip veikia jutiminé patirtis per vaiky gasdinimus? Visy pirma reikia
paminéti, kad vaikai gasdinimus suvokia kaip realig grésmg¢. Todél juose
svarbi tampa jutiminé patirtis. Subjektas, kuriuo ggsdinami vaikai, vienaip ar
kitaip yra susijes su juos supanéia aplinka ir per ja veikia jusles. Sis poveikis
jusléms gali biiti trejopas ir priklauso nuo gasdinancio subjekto raiskos
pobudZio: vienaip reiskiasi realiis subjektai, kurie patiriami tiesiogiai, Kitaip —
realiis subjektai pazjstami tik i§ pasakojimy, dar kitaip — mitinés btybés,
kurios patiriamos per tam tikrus aplinkos dirgiklius. Toliau pateikiami $io
jusléms trejopo poveikio ggsdinimy pavyzdziai.

Realiis subjektai — Zmonés ir gyviinai — yra sutinkami, pamatomi, turi
konkreCig iSvaizda ir jiems budingus veiksmus, pavyzdziui: zydas arba
ubagas yra su maisu, Suo loja, kanda. Kartais vaikai realiai egzistuojanciy
subjekty nesutinka ir apie jy iSvaizdg ar galimg neigiamg poveikj suzino tik i$
tévy pasakojimy:

Matyti, néjo mane tvarkyti, kad labai gera buvau. Tai vis sakydavo — zZydas ateis.
AS labai zydy bijojau. Sakydavo, zydas ateis, | maiSg ir i$sines. Nu, ir taip tas buvo.
Kaip tik sakydavo — neklausysi, Zzydas ateis. Ir a§ buvau, ir a§ paklausiau — kokie
atrodo tie zydai. Saké: nedideli, su mai$u, su barzda (ISArd 43

43 Prieiga per interneta:

http://www.aruodai.lt/paieska2/fiksacijos.php?0ld=1190&FI1d=2320&back=home
[zitréta 2016 03 15].
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Mitinés butybés, kitaip nei tikrovéje sutinkami gagsdinimy subjektai,
dazniausiai patiriamos siejant jas su aplinkos dirgikliais ir joms biidingi
abstraktesni vaizdiniai, kurie kartais btina net amorfiski, pavyzdziui, kai kurie
baubo, maumo atvejai. Kad vaiky gasdinimy mitinéms biitybéms biidingi
neaiskiis pavidalai, teigia ir rusy mokslininké O. Cerepanova. Anot jos, nei
vaikai, nei suauge dazniausiai negali apibiidinti, kaip viena ar kita mitiné
butybé atrodo (Uepenanosa 1994: 23). Juslinis rySys su Siomis mitinémis
butybémis palaikomas per jy buvimo viets, reiskinj ar garsus, pavyzdZziui:
kazka vandenin® (LII ES 508/88: 171). IS Sio pavyzdzio matyti, kad Sidaro
pavidalas nejvardijamas. Baubas, kuris taip pat daznai neturi aiSkaus pavidalo,
patiriamas per tamsa:

Nuo vieny mety ligi $eSiy jau motinos savo vaikus baugina rékiancius: ,,Cit,
tylék, ot bubis pagaus tave, bubis!“ —rodydamos j patamsj [iSskirta
autorés — V. D. M.] (BSTB XII: 298, nr. 669).

Prigazdindavo visokiais babauziais, bubiais, taip, jog atéjus vakarui, vaikas
bijojo ir nuo suolo nulipti, tupi kur tik ant aukstesnio suolo uzlipgs, kad bubis
i§ tamsos nepagautuy [iSskirta autorés —V. D. M.] (GVAS: 106).

Antgamtines psichikos patirtis tyrusi suomiy folkloristé Leea Virtanen
teigia, kad tamsa ir joje kylanti baimé iSSaukia spontaniskas vizijas, kurios
vaikams yra kur kas biidingesnés nei suaugusiems. Garsiniai jutimai S$ias
vizijas sukelia gana retai, taCiau vizualiniai turi labai didelj poveikj jy
atsiradimui (Virtanen 1990: 109).

Gavénas, kuriuo gasdinami vaikai per pasninkg, pasirodo ,saulés
zuikugio® pavidalu, kurj pamacius sakoma: ,,Gavénas peilj galanda“ (LK Ze:
gavénas). Pasitaiko, kad jprastai konkrety pavidalg turinti mitiné biitybé javy
dvasia patiriama per savo buvimo vieta — rugius:

Raganos su Sluotu bijojom. Vaikus gundzino, ku ragana su Sluotu. Sako,

anksCiau buvo ty ragany, ale kas zino. Kur prieg rugiy einam vaikystéj... Oi, oi,
ragana! Jau rugiai dreba! Jau ragana — ty véjas papucia rugelius... (LTRF cd 590-18).

Kartais mitinés biitybés pavidalas jgyja tikrovéje sutinkamy
subjekty — zmoniy ar gyviiny — bruozy, bet jie taip pat néra aiskis:

I8dykaujantieji vaikai buvo ggsdinami tamsybiy pabaisa ,,guda®, kurio i§vaizda
nei tai zvéries, nei tai zmogaus (LII ES 2015/1: 6).
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Garsinés patirties svarba vaiky gasdinimuose atsiskleidZia tikéjime, kad
griaustinis — tai ant negery vaiky besibarantis Dievas (LIl ES 341/8: 23-24).
Kokia svarbi jusliné patirtis vaiky gasdinimuose, rodo pavyzdys, kuriame
vaikas kulttros suformuotus vaizdinius susieja su realiu vaizdu:

Yra tokia rusalka. Sekmadienj su mamyte nuéjome parugiais. AS labai
i$sigandau mamos, kai ji €jo per rugius. Pradéjau Saukti ir bégti, 0 mama vijosi. AS
galvojau, kad ji rusalka. Susirgau. Mamos plaukai buvo nesupinti, razulaisti, todél ir
i§sigandau. Po to kojg suko iki 15 m[ety] (LIl ES 508/70: 133-134).

Nors gasdinimuose svarbus patirtinis sglytis su tikrove, ne maziau
reik§mingas ir mitologizavimas, kurj lemia nezinomybé, jusliniy galimybiy
sumazgjimas ar tiesiog patirties stoka. Pavyzdziui, tamsa nepadeda sukurti
vaizdinio per patiriamg vaizda, tarkim, baubo atveju, todé¢l jo vaizdinys yra
neaiskus, nors lopSinése esama uzuominy j antropomorfinj ir zoomorfinj
baubo pavidala (turi Sik$ninj (LTR 224/181), silkinj (LTR 3517/445), skiirinj
(LTR 2425/54) kreps§j, stiklinius cebatukus (LTR 387¢/625), medinius nagus,
gelezinius ragus (LTR 1926/1934). Su neZinomybe taip pat susijes
»svetimumas®. Labiau bijoma to, kas svetima ar labiau nutole (tévo labiau
negu mamos, ubago labiau negu tévo, kazin kur esanc¢iy kazkokiy zydy labiau
negu pazjstamy zydy):

Nelakiok prie§ Velykas, ba zydai vaikus an macy pjauna. I§varvina kraujy ir in
macus primai$o.“ Lyg ir bijodavom, bet Mauske ar Mendelj galé¢jom ir vidury nakties
susitikt ir nebijojom... Bijojom kaZzin kur gyvenanciy, kazin kaip atrodanciy zydy
(MarcP: 147-148).

Mitinis gasdinimy klodas yra labai pagavus ir vaika veikia ne taip
destruktyviai, kaip susidiirimas su realia grésme. Kad jis vaikams reikalingas
ir kelia jy susidoméjima, rodo ir tradicinio lietuviy vaiky aukléjimo
pavyzdziai, kai atsiranda tarpinis variantas tarp gasdinimy ir pamokymy.
Juose negrasinama fizine destrukcija, bet supazindinama su $velnesniais
padariniais. Tokiais tarpinio pobiidzio ggsdinimais, nors jie vaikams ir nekelia
baimés jausmo, kaip ir jprastais ggsdinimais formuojamas vaiko mitinis
pasaulévaizdis. Pavyzdziui:

Kalédy dziedelio buvo cik paminéjimas. Randzi bandelj ar klecky ¢iudnesnj, tai
jau, skaitos, buita Kalédy dziedelio. Jei vaikas praskalsta, sako, tau anglius per Kalédas
padés dziedelis, o ne sausainj (LKP: 148-149).
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Bobuté, jei as ky ne tep darau, tai vis primydavo: ,,Vaikeli, an tavj ir gyvulukai
sakys Kiicon, kad tu negera. Gyvulukai Kiicon visy Seimy apsneka. Negerai tau bus.*
Ir cikéjau, bet an kiemo gi nenuveisi paklausyc — baisu (LKP: 149).

Kad tai, kas mitologizuojama, traukia vaikus, atspindi ir §is pasakojimas:

Neik, sako, parugém, rusalka yra. Jos niekas nematé. Vis tiek eidavome, —
susirenka vaiky ir einame, bijomés (LII ES 508/71: 136-137).

Pastarieji pavyzdziai rodo, kad ir mitinis pasaulio suvokimas, ir baimés
patirtis yra vaikams reikalingi. Mitiné plotmé Siek tiek neutralizuoja realios
grésmés pojutj ir kaip kiekviena numinoziné patirtis tampa patraukli. Anot
numinoziSkumo sgvoka humanitariniuose moksluose jtvirtinusio Rudolfo
Otto, numinozinei patir¢iai biidingas dvilypis prieStaringumas, nes joje vienu
metu reiskiasi ir nemalony pojut] kelianti baimé, ir smalsumg zadinantis
zavéjimasis, kuris traukia (Otto 1946: 31). Anot emocijas tirianciy psichology,
paprastai emocijos reiskiasi ne po viena, o sumisusios su kitomis emocijomis
ar biisenomis, tad toks numinozinés patirties dvilypumas yra pagristas
psichologiskai (Ekman 1999: 55).

Galima sakyti, kad gasdinimai vaikus veikia dvejopai: ir per jutimine
patirtj, ir per ty patirciy ar jy trilkumo mitologizavima. Kaip tik Sis dvilypis
gasdinimy mechanizmas ir daro juos tokius paveikius. Santykis su tikrove
gasdinimus pavercia veiksniais ¢ia ir dabar, o mitiné plotmé, zadindama vaiky
vaizduote ir smalsuma, daro juos labai pagavius.

Turimi duomenys taip pat leidzia teigti, kad gasdinimai vaiky gal¢jo
neveikti itin zalojanciai, nors i$ Siandieninés pedagogikos perspektyvos gali
atrodyti prieSingai. Paprastai gasdinimais vaikui grasinama mirtimi, taciau,
anot psichology tyrimy, iki penkeriy mety vaikai mirtj suvokia kitaip nei
suaugusieji: jie dazniausiai nemano, kad mirtis yra negrjztama biisena ir linke
galvoti, kad ji vyksta palaipsniui. Nuo penkeriy iki devyneriy mety vaikai
mirt] linke personifikuoti ir tik nuo devyneriy mety ja pradeda suprasti kaip
kiino sunykimg (Navickas 2003: 20-22). Be to, ne visais gasdinimais
iSreiSkiamas konkretus grasinimas. Tik dalyje jy minimi ir grésme keliantis
subjektas, ir konkreti pasekmé. Kituose gasdinimuose minimi tik abstraktiis
grasinimai, pavyzdZziui: paims, iSsines, pagaus, pasiciups, nustvers ir pan. Dar
kitais gasdinimais jvardijama tik mitiné biitybé, neminint, kg ji vaikui galéty
padaryti. Darytina prielaida, kad toks skirtingas grésmés jvardijimas galéjo
turéti nevienodg poveikj vaikams. Patys baisiausi ggsdinimai turéjo biiti tie,
kurie pateikiami kaip abstrakti grésmé. Tai, kad vaikams buvo sakoma, jog
koks nors subjektas gali juos pasiimti i§ jiems saugios erdvés, galéty buti
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suvokiama tolygiai papjovimui, pasmaugimui ir kitiems mirtj
apibiidinantiems zodZiams, minimiems gasdinimuose su konkrecia grésme.
Siuose tekstuose vaikui nusakoma grésmé mazai priklauso nuo jo paties.
Taciau gasdinimai, kuriuose minimas tik grésmingas subjektas, vaikui gali
kelti smalsuma, kurio vedinas jis pats gali kontroliuoti savo veiksmus: arba
eiti ] vietg, kurioje tino grésme kelianti biitybé, arba jos vengti.

Nors tiesioginé gasdinimy funkcija buvo suformuoti tinkamg vaiko
socialinj elgesj, taCiau antriné, bet ne maziau svarbi funkcija, — formuoti vaiky
praktinj pasaulévaizdj ir miting pasauléjautg. Tarp gasdinimy ir vaiko
psichofizinés raidos yra stiprus abipusis rySys. Gasdinimai keiciasi vaikui
augant, nes jie pritaikomi prie aplinkybiy, vaiko fiziologiniy galimybiy ir jie
taip pat stimuliuoja vaiky psichofizing raida. Anot komiy tradicing
pedagogika tyrusio Valerijaus Sarapovo, tokios aukléjamosios praktikos yra
skirtos ne vaiko ego slopinimui, bet yra priemoné, integruojanti vaika i
tradicinés kultiiros pasauléziiiros sistemg (Sharapov 1997: 137).

2.5. Vaiko suvokimo geb¢jimy reikSmé mitiniy baimiy patirciai

Vaiky gasdinimai tradicinéje lietuviy kultiiroje buvo labai daznai taikoma
pedagogikos priemoné. Jie naudoti patiems maziausiems vaikams bauginti.
Nors dazniausiai neminima, iki kokio amziaus vaikai buvo ggsdinami
mitinémis blitybémis, gyvinais ir socialiniy paribiy atstovais, akivaizdu, kad
gasdinimai galéjo biiti paveikis tik iki tam tikro amziaus, kol vaikai tikédavo
ju tikrumu. Minima, kad vaikai tokiais trumpais pasakymais budavo
bauginami iki 6—7 mety amziaus (BsTB XII: 298, nr. 669; LII ES 1073/50:
88). Tokia tendencija sietina su kognityvinémis vaiko brandos ypatybémis.
Anot kognityvinés vaiko raidos tyréjo Jeano Piaget, 2—6 m. vaiky vaizduoté
biina labai i§lavéjusi ir naudojamas simbolinis mastymas bei kalba. Mazdaug
nuo 7-yjy gyvenimo mety vaikas pradeda taikyti logines operacijas ir
principus savo patiréiai ar suvokimui paaiskinti (Zukauskiené 2002: 63).
Zinoma, §i amZiaus riba yra orientaciné ir priklausé nuo individualiy vaiko
savybiy. Vieng iSkalbingesniy pavyzdziy, kai vaikas pradeda susieti loging
veiksmy seka, o jai prieStaraujantys gasdinimai nebetenka galios, pateike i§
Seirijy apylinkés kilusi Domicel¢ ParSelitiniené (g. 1902 m.):

Tévas nuog mazens drausdavo, liepdavo poteriaut. Nenoréjau as ty poteriy, ir
gana. Tai barés tévas. Sykj katinas ant suolo guli ir murksi. Tévas sako: ,,Va, katinas,
ir tas poteriauna, o tu nenori. Kas nepoteriauna, tai didelis neauga.* Jis taip saké, tai
man émé ir topteléjo, sakau: ,Katinas poteriauna, poteriauna, ir mazas, o gniedoj
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kumelé niekada nepoteriauna, ir didelé”. Tévas uZzsigrizgs, kad nematyc€iau, juoku
nedaturéjo. Seserys, ir tos prunksteréjo ir uzsijuoke poteriaudamos. (AIVD I: 329)

Kad gasdinimai veiké vaikus dél jy amziui biidingo patiklumo, iliustruoja
ne vienas pateikéjy pavyzdys i§ jy vaikystés atsiminimy:

Gasdindavo. Ragana rugiuos sédi, tu bijai. Nematém tos raganos niekad.
Pagasdina ir bijai, kai mazuos metuos [i$skirta autorés — V. D. M.].
Maz ir prauda ((Ptk. Kotryna Sémeniené, g. 1898 m.) LII ES 508/13: 32).

Rusalkom gasdindavo, Zzydais. Neik Adutiskin, Zydas papjaus. Niekas ten
nekliudydavo nieko,ale tokie vaikai bijome [i$skirta autorés—V. D.
M.] ((Ptk. Raguckiené, g. 1910 m.) LII ES 341/21: 148).

Zydo bijojom ir verkiau, kad Zydai papiaus. Pagundzindavo i§ senumés, kad
zydai gali papiaut. Neteisingai maz, bet vaikai tikédavo
[i8skirta autorés — V. D. M.]. Kai didesnés buvom, pas Zydus ir macus kepém ((Ptk.
Kotryna Sémeniené, g. 1898 m.) LII ES 508/13: 33).

IS pastaryjy pavyzdziy matyti, kad vaikai tiki ggsdinimuose
pateikiamomis grésmeémis tik iki tam tikro amziaus. Paaugus ir pasikeitus
suvokimo ypatybéms, nebebijoma kontakto su tuo paciu subjektu, kuriuo
buvo bauginama anksc¢iau. Tai vaizdziai atsispindi Emilijos Kuzavienés
pasakojime apie savo motinos Alenos Smalinksaités-Zaukienés (g. 1863
Obeliy vals¢.) vaikyste:

Trobelé buvo nedidelé su trimis mazais languciais. Vidury trobelés buvo iskasta
duobé, duobéj jtaisytos lentynos, kur dédavo duona, o jei turédavo — ir kitokj maista.
I8 virSaus duobe uzdédavo lentomis. Tévai baidydavo vaikus sakydami, kad duobéj
tupi baubas. Jei kuris lips, tuojau griebs ji uz kojos.

<..>

Zinau, kad ji [motina — V. D. M.] nebijojo baubo. Naktj, kai tévai uzmigdavo, ji
tylomis atitraukdavo viena lenta, kojomis apgraibydavo kopécias ir lipdavo j duobg
atsilauzty duonas Ziauberia“. Baubas nutildavo, nustodavo barskinti | lentas, kol ji
i§lipdavo i§ duobés. Uz ja mazesnés sesytés neuzmigdavo, laukdavo, kol ji apdalins
po nedidelj gabalélj duonos. Paskui baubas vél barskindavo per visg naktj. (AIVD I:
289).

Kai kur teigiama, kad ] tuos pacius vaiky nusizengimus suaugusieji
reaguodavo skirtingai pagal vaiky amziy: ,Jeigu iSgirsta vaikg keikiantis,
pabara, maZzesnj pagasdina [iSskirtaautorés —V. D. M.]: ‘Nesakyk
Zalty! Ateis zaltys ir pasmaugs tave. Jkas tau!”” (LIl ES 640/41: 199). Taigi
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gasdinami mazieji keiklinai, o vyresnieji pabarami, nes gasdinimai jy
nebeveikia.

Paprastai vaikams iki tam tikro amziaus nebiidingas metaforinis
mastymas, todél jie pateikiama informacija priima labai tiesmukai ir tai labai
priklauso nuo asmeniniy vaiko savybiy, jo mastymo raidos. J. Piaget tiesmuka
vaizdiniy interpretavimg vadina ,,vaiko animizmu* — tai vaiko polinkis kiinus
laikyti gyvais ir turinéiais intencijy. Sj polinkj lemia aiskiy riby tarp savojo
,»a$ ir iSorinio pasaulio nebuvimas (Piaget 2011: 119). Si ,animistinés
mastysenos‘ raida vyksta pakopomis, kurios trunka nuo 6—7 ir net iki 12 mety
(Piaget 2011: 128). Aptartas reiskinys vaizdziai atsiskleidzia Onos
Martinkienés (g. 1895 m.) i§ Endriejavo vaikystés atsiminimuose:

Senové[je] liuob $nekés, ka Zzvaizdé nukrito, debesyn gabal[a]s nukrito. Mes,
vakai, liuobam [jlieSkosem tos Zvaizdés i tyn debesyn. Toks tatai
protelis tebuvo mazZo vaiko ”[i$skirta autorés — V. D. M.] (LTR
6511/499).

Nors pateiktas pavyzdys nesusijes su vaiky gasdinimais, jis rodo vaiko
mastymo ypatybes, kurios veikia ir per jvairius tautosakos tekstus, kelianc¢ius
vaikams mitines baimes. Sj vaiko mastymo ypatybé psichology daznai
jvardijama kaip ,,negebéjimas skirti realybe nuo fantazijos* ir tai ypa¢ buidinga
ikimokyklinio amziaus vaikams (Zukauskiené 2002: 65). Psichology
duomenis patvirtina ir suomiy folkloristés Leea Virtainen atliktas tyrimas.
Jame teigiama, kad su antgamtinémis patirtimis susijusias vizijas vaikai
pradeda matyti budami dar visai mazi, o Sios vizijos pika pasiekia tarp trejy-
ketveriy mety amziaus. Véliau jy mazéja pradéjus lankyti mokykla (Virtainen
1990: 110).

2.6. Kai kurie i$skirtiniai vaiky gasdinimy personaZzai

Kai kurie vaiky gasdinimo personazai yra neatskiriami nuo vaiko
psichofiziologinés ir socialinés raidos tradicingje lietuviy kultiroje.
Mitologiniu pozitiriu §ie personazai gali turéti jvairiy simboliniy su vaikais
susijusiy psichofiziologiniy rys$iy. Siame disertacijos skyriuje issamiau
nagrinéjama tokiy vaiky gasdinimy butybiy — varlés ir baubo bei maumo —
mitiné raiska.

2.6.1. Vaiky baidyklé — varlé

Varlés kaip baime keliancios mitinés biitybés jprasminimui reikSmeés turi
kelios jos savybés. Visy pirma, varlé daro bjauraus padaro jspiidj ir kelia
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pasislykstéjima: ,,Varlé man prikli paziaréti®; ,, Atpriklus kaip varle” (LK Ze:
priklus). Sia nemalonios i$vaizdos vandens gyventoja gasdinami mazi vaikai,
idant neity prie vandens telkiniy; jiems sakoma: ,,Neik an vandenj, bo varlé
pagaus ir intgs” (LKZe). Varlé turi daug vaiky baidykléms biidingy pozymiy.
Vandenyje gyvenancios varlés yra Zalios, o tai ypa¢ svarbu jy demonizavimui.
Pasak Aloyzo Gudaviciaus, zalia spalva biidinga chtoniSkojo pasaulio
atstovams, ypac¢ gyvenantiems vandenyje (Gudavicius 2007: 37). Todél
natiiralus varlés zalumas ja iSkart sugretina su chtoniSkomis mitinémis
butybémis. Vandens telkinyje gyvenanti vaiky baidyklé Zalitiké (,,] pruda
gyveno Zalitiké, baidé mus vaikus® — LKZe: zalitiké) yra ta pati varlé: Zaliiikés
pavadinimas reiskia ir Zaligjg varle, Zalvarle. Reikéty paminéti, kad lietuviy
kalboje zodis ,,zalias* turi metaforing reikSme ,,tvirtas, stiprus® (Gudavicius
2007: 38), tad jis dar labiau jtvirtina varlés, kaip grésme kelianc¢ios mitinés
bitybés, demoniskaja prigimtji. A. Gudaviciaus manymu, Zalia spalva, kaip
gamtos, nezmogiskumo spalva, gali biiti raudonds — zmogiskosios spalvos —
opozicija (ten pat: 39). Tai, kas neZmogiSka, gali biiti grésminga ir siejama su
chtoniskumu. Varlés kiino Saltumas jg taip pat sieja su mirtimi ir anuo
pasauliu, plg. saltanagiu gasdinami vaikai, siekiant juos apsaugoti nuo
vandens (Jasitinaité 2000: 182—183). Vaiky baidykléms budingos didZiulés ar
kaip nors suzalotos akys (ten pat: 180). Varlés irgi turi dideles iSsprogusias
akis, kurios dar grésmingiau atrodo, kai kySo i§ vandens. Verta paminéti, kad
i§sprogusios, ,.kaip varlés iSverstos* akys gali turéti kenkiancia galiag. Buvo
tikima, kad tokias akis turi nuziaréti galintys zmonés (LII ES 102/51: 73). Ka
tik ant kranto tupéjusi varlé gali staigiai Sokteléti j gelme ir iSnykti jos tamsoje.
Pasak tradiciniy gasdinimy, j ta gelme ji gali nusitempti ir vaikg. Netikétas
susidarimas su varle ne tik vaikams, bet ir suaugusiesiems gali sukelti baimg
(,,Varlé antSoko ant kojos — ir i$sigandai‘‘). Kad vaikai daznai bijo varliy, rodo
ir Siuolaikiniai psichiatry tyrimai. Anot jy, vaikai labai daznai bijo gyviiny ir
i§ 176 tirty pradiniy klasiy moksleiviy, net 12,5 proc. bijojo varliy
(Lesinskiené [et al.] 2005: 186).

Visos minétos varlés savybés — bjaurumas, zalia spalva, $altumas, didelés
akys, gebéjimas netikétai pasirodyti ir staiga pasislépti vandenyje — Kuria
varlés kaip ypatingos ir grésme keliancios biitybés vaizdinj. B. Jasiiinaite,
tyrusi vaiky baidykles etnolingvistiniu poziiiriu, teigia, kad varlé gali biiti kity
vandenyje gyvenanciy vaiky baidykliy — maumo, saltanagio, traukucio —
prototipas (Jasitinaité 2000: 188). Galima aptikti varlés sgsajy ir su velniu.
Velnias, kaip ir varlés, gyvena stovinéiuose vandens telkiniuose, yra bjaurus,
baisus, gali biiti zaliai apsirenges (Vélius 1987: 44). Vienoje mitologinéje
sakméje pasakojama, kad Zvejoti iS¢jusios moterys sugauna varlg, kuri
akimirksniu padidéja, o moterims pasiuntus ja ,skradziai Zemén“ ir
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persizegnojus, su griausmu nugarma j vandenj (LD 34). N. Vélius savo
studijoje apie lietuviy folklorinj velnig mini, kad §is gali jgyti zoomorfinj
varlés pavidalg (Vélius 1987: 42). Toks pats zoomorfinis velnio jsikiinijimas
zinomas ir estams (Valk 2001: 132, 198). Visa tai rodo, kad vandenyje
gyvenanti varlé baidyklé galéty biiti ir velnio jsikiinijimas.

2.6.2. Baubas ir maumas — specifinés ggsdinimy bitybés

Baubas ir maumas — zemesniosios lietuviy mitologijos personazai, vaiky
baidyklés, pasitaikancios gana negausioje lietuviy tautosakos medziagoje. Tai
specifinés mitinés bitybés, budingos tik vaiky ggsdinimams ir beveik
neaptinkamos jokiuose kituose tautosakos tekstuose.** Daznai Zemesniosios
mitologijos personazai lieka tyrimy paribiuose®, nors galéty praplésti
tradicinio pasaulévaizdzio samprata. Tad Siame disertacijos skyriuje siekiama
atskleisti, kokia yra §iy dviejy butybiy mitiné raiska.

Baubas — placiausiai Zinomas tradiciniy vaiky ggsdinimy personazas.
Beje, verta paminéti, kad Zodis baubas gali reiksti ne tik $ig specifing miting
bitybe, bet gali biiti vartojamas kaip bendrinis vaiky baidyklés jvardijimas
(Jasitnaite 2018: 19, 28, 76). Didziajame lietuviy kalbos Zzodyne, kity
baidykliy pavadinimy paaiskinimuose daznai minima, kad tai yra baubas
(eLKZ: guda, liolys, maumas, nuogalis, raudondantis). Yra uZfiksuotos tokios
Sios baidyklés leksinés formos: baiibas, bauba, baubail, baiibinas, baubdZzius,
bubas, bubé, bubis, bubdlius, bubulis (Jasitinaité 2000: 172). Baubo isvaizda
néra aiski, ggsdinimuose ji neminima, tad jam biidingas amorfiskumas. Vis tik
lopsiniy tekstai atskleidzia kai kurias zoomorfines baubo savybes. Jis gali
turéti: medinius nagus, gelezinius ragus (LLD I Vk 25, p. 54, nr. 24). Kad
baubas raguotas, matome ir i§ Sio vaiky gasdinimo: ,,Miegok, vaikeli, bubé
subadys“ (LKZe: 1 bubé). Taip pat lopsinése pasitaiko antropomorfiniy
uzZzuominy, nes baubas turi zmogaus atributy: stiklinius ¢ebatukus, Sik$ninius
krepseliukus (LLD I Vk 25, p. 53, nr. 21), Silkinj krepsj (LLD I Vk 25, p. 53,
nr. 20). Kitaip nei dauguma vaiky baidykliy, kuriomis vaikai daZniausiai
atbaidomi nuo jvairiy lauke jiems gresianciy pavojy, baubas daznai
aptinkamas bute, t. y. troboje. Cia jis lindi po krosnimi, uzpeckyje, tupi

44 Tsimtis yra 2.2. skyriuje apie vaiky ggsdinimy tipologija aptartos lopsinés, kuriose
taip pat minimas baubas arba maumas, taciau lopSinése, taip pat kaip ir gasdinimuose,
Sios biitybés pasitelkiamos vaikams bauginti.

45 Plg. B. Jasifinaités pastaba, kad mitologing leksikg tiriantys kalbininkai labiau linke
dométis ne jvairiais mitonimais, 0 dievavardziais, t. y. teonimais (Jasitinaité 2018: 19).
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kampuose, lenda j kertes, slepiasi ant auksto (Jasitnaité 2000: 173). Vis délto
kartais neapibréztai jvardijama, kad jis tyko vaiky lauke. Taip pat daznai
minima, kad baubas tino Sulinyje, jvairiuose vandens telkiniuose, kartais
javuose (Jasitinaité 2000: 173). Svarbiausia baubo buvojimo ypatybé ta, kad
jis gali tinoti jvairiose vietose, bet tik ten, kur tamsu. Tai gerai iliustruoja
frazeologiniai junginiai baubai j kampus lenda (LK Ze: baubas), bubiai lenda
i kertes (Jasitinaité 2000: 172-173), babaiisiai lenda j kercias (LKZe:
babausis) — ,,temsta“. Yra uzuominy, kad baubas yra juodos spalvos (pvz.:
,Pasikélé imai i§ drumsto vandens dvynas juods babausis* (LK Ze: babausis))
ir tai puikiai dera su jo neatsiejamumu nuo tamsos. Sakoma, kad baubas vaikus
gali iSsinesti, pagauti, paCiupti, subadyti, jtraukti | vandenj (Jasitinaité 2000:
173).

Daznai baubo pavadinimas aiskinamas dvejopai. Jis siejamas su zodziu
batibti, t. y. ,,mukti, bliauti, mauroti* (Jasitinait¢ 2000: 173). Sioje vietoje
iSrySkéja mitologiné baubo arba babausio sgsaja su piemeny dievaiciu — Jauciy
baubiu, Jau¢baubiu (ten pat; Greimas 2005: 145; Balsys 2006: 165). Anot R.
Balsio, $i vaiky baidyklé yra paskutinis $io dievaicio reliktas (Balsys 2006:
165). Taip pat panaSiais vardais baubu, bauba, baube, baubuciu, baubute
kartais jvardijamas velnias (BeresneviCius 2001: 68; Jasitinaité 2018: 16, 39,
132, 190). Kitas $ios mitinés buitybés pavadinimo aiskinimas susij¢s su Zodziu
batibéti, t. y. ,.tinti, smarkiai augti, storéti (LKZe: baubéti, Jasitinaité 2000:
174). Taigi §i mitin¢ buitybé gali biiti pavadinta ne pagal keliamus garsus, o
pagal forma (Jasitnaite 2000: 175). Gana daznai minima, kad baubas gali
tanoti rugiuose, todél jis yra sietinas ir su javy dvasia. Jonas Balys ir Rimantas
Balsys javuose pasirodant] baubg sieja su derlingumo, javy augimo
dievybémis ir dvasiomis, kurias XX a. pradzioje jvairiuose Lictuvos
regionuose pakeité vaiky baidyklés (Balys 1986: 230, Balsys 2006: 136).

Kita baubui artima specifiné vaiky baidyklé — maumas. Yra uzfiksuotos
tokios Sios baidyklés leksinés formos: malimas. mauma, maumys, maiimeé,
mailimelis, maumiizas, maumokas, mumas, mimé (Jasitnaité 2000: 175;
LKZe: miimé). Prie jy dar vertéty pridéti ir maiilia, maiilj (Jasitinaité 2000:
176, Astramskaité 1993: 126). Kaip ir baubas, maumas daznai minimas
neapibiidinant jo iSvaizdos. Kartais sakoma, kad jis turi ragus: ,,Nerék, vaikel,
bo maumas su devyniais ragais atléks ir pagaus!* (LKZe: maumas). Taigi §i
butybé turi ir zoomorfiniy savybiy. Antropomorfinés maumo uzuominos daug
labiau i8reikstos nei baubo: jis yra ,,su barzda ir lazda kaip ubagas® (Jasitinaité
2000: 176). Gali dévéti juoda skarg: ,,Maulys sédi kerté[je] apsimaulings su
bjaura juoda skara, apsismurgliojes (gasdina vaikus)“ (LKZe: maulys). Taip
pat maumas gali biiti tapatinamas su savo $e$¢liu, pamatytu Sulinyje: ,,Kai
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Sulnin pasilenke pazitirédave ir pamatydave savo Seseélj, rékdave: “Maumas
tupi, békim, kad nepagauty!”” (Jasitinaité¢ 2000: 176).

Pagrindiné maumo buvojimo vieta — Sulinys. Taciau jis gali tinoti ir
namuose — po krosnimi, uzkrosnéje, taip pat kamaroje, jaujoje. Kartu su baubu
maumas kartais minimas ir kaip javuose besislepianti biitybé (LTR 1483/283,
2237/239). Panasiai, kaip ir baubas, mégsta tamsias vietas.

Maumo funkcijos visiskai atitinka baubo funkcijas: jis vaikus gali
pagauti, paimti, i§sinesti, jtraukti j $ulinj (LKZe: mauma, maumas, maume,
maumelis, maumokas, maumys).

Sios mitinés biitybés pavadinimo aiskinimas taip pat yra dvejopas. Jis
gali buti siejamas su zodziu maimti ,,baubti* arba maumati ,,bliauti, mauroti‘
(Jasitinaité 2000: 176). Be to, jis gali biiti siejamas su Zodziu mauméti ,,vesliai
augti, baubéti (ten pat; Beresnevicius 2004: 192). Kaip ir baubo atveju maumo
pavadinimo kilmé labiau sietina ne su skleidziamais garsais, o forma. Maumu
vadinama ir ,,utélé” arba ,bulvés akis* (LKZe: maumas), miime — ,utéle,
kirméle (LK Ze: miime). O tai jau kiino formos, o ne garsinés leksinés sgsajos.
Be to, kaip ir baubas, maumas gali tinoti javuose ir ¢ia jis taip pat gali reikstis
kaip javy augimo dievybés ar dvasios reliktas (Balys 1986: 230, Balsys 2006:
136).

Anot rusy folkloristo Liubinko Radenkoviciaus, mitinés butybés reiskiasi
per opozicija be pozymio-su pozymiu. Kitaip tariant, visos mitinés biitybés,
lyginant su zmogumi, turi kokj nors ypatinga pozymj arba jo stokoja ir tai jas
daro ypatingas. Sis pozymio buvimas reiskiasi jvairiomis kitomis
opozicijomis (Pagenxosmu 2009: 153). Bandant apZvelgti baubo ir maumo
panaSumus bei skirtumus ir jy sgsajas su vaikais, remiantis L. Radenkoviciaus
iSkelta mintimi galima bty i$skirti tris $iy dviejy butybiy raisSkos tipus,
pagristus opozicijomis. Vizualiné Siy dviejy buitybiy raiska reisSkiasi per
opozicijg nematomas-matomas. Abiejy biitybiy pavidalas néra labai aiskus,
joms budingas amorfiSkumas ir tai jas sieja su nematomumu. Baubo
nematomumas yra viena svarbiausiy jo savybiy — jis egzistuoja tik tada, kai
nejmanoma matyti, t. y. tamsoje. Ta patvirtina anksCiau minéti
frazeologizmai, kuriuose baubas minimas, kai temsta (baubai j kampus lenda
(LKZe: baubas) ir kt.) ir vaiky gasdinimai, kuriuose nurodama konkreti baubo
buvojimo vieta — tamsa (,,Nuo vieny mety ligi $eSiy jau motinos savo vaikus
baugina rékiancius: ‘Cit, tylék, ot bubis pagaus tave, bubis!” — rodydamos j
patamsj [iSskirta autorés — V. D. M.] (BSTB XlI: 298, nr. 669)).
Konsistenciné baubo ir maumo raiska isryskéja per opozicijg kietas-minkstas.
Kaip jau buvo minéta pirmoje disertacijos dalyje, pasak G. Beresneviciaus,
sicjant baubg ir mauma su vaiky nosies i$skyromis snargliais, pirmajam
budinga kietesné¢ konsistencija, o antrasis yra minkStesnis (Beresnevicius
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2004: 192) ir tai nenuostabu, zinant maumo stipry ry$j su vandeniu, tad ir jo
pavidalai yra minkStesni bei takesni. Garsiné §iy dviejy mitiniy butybiy raiska
iSryskéja per opozicija nekalbantis-kalbantis. Nors kai kurie etimologiniai jy
pavadinimy aiSkinimai suponuoja sgsajas su garsu, t. y. baubimu, vis tik
baubimas taip pat yra negebéjimas kalbéti ir baubg su maumu gali priartinti
geriausiu atveju prie gyviny, bet ne Zmogaus pasaulio. Na, o kalbant apie
tautosakos bei kai kuriais kalbos duomenimis paremtas maumo ir momens
simbolines s3sajas, iSrySkéja aiskus $ios biitybés rySys su negebéjimu kalbéti.

Bendrame tradiciniy vaiky gasdinimy kontekste gali atrodyti, kad baubas
ir maumas ne itin skiriasi nuo kity vaikams bauginti pasitelkiamy mitiniy
butybiy, mitologizuoty gyviny ar Zmoniy, taciau jie yra iSskirtinai Zemosios
mitologijos atstovai, itin retai pasitaikantys Kitokiuose tautosakos tekstuose
nei vaiky gasdinimai. Kitaip nei lokalios ir mazai placiau paplitusios vaiky
baidyklés, maumas ir ypac baubas yra gerai zinomi visoje Lietuvoje. Tg rodo
ir $iy biitybiy mitonimy jvairove, kuri nebiidinga kitoms vaiky baidykléms.
Anot rusy mitologinés leksikos tyréjos O. Cerepanovos, mitiniy biitybiy
pavadinimy skai¢ius yra tiesiogiai proporcingas ty biitybiy ,,populiarumui‘
(Uepenanosa 1983: 55). Nors baubo ir maumo mitiniai vaizdiniai panasis, vis
tik, apibendrinant turimg medziaga, galima pastebéti Siokius tokius skirtumus.
Baubas yra dazniau namy erdvéje tinanti butybé, kuri labiau nei maumas
siejama su tamsa. Maumas turi stipresnj ry$j su vandeniu ir tai lemia baubo ir
maumo formos, pavidalo ir konsistencijos skirtumus.

2.7. Vaiky gasdinimai Siandien: tradicinés kultiiros reliktas ar tasa?

Ankstesniuose skyriuose nagrinéjami tradicinés lietuviy kultiros vaiky
gasdinimai, taciau jdomu pazvelgti ir j Siandiening situacija. Ggsdinimai buvo
ypa¢ populiaris XX a. vidurio, ta¢iau XX a. antrojoje puséje, keiCiantis
zmoniy gyvenimo buidui, ugdymo sistemai ir pozitiriui j vaika, keitési ir vaiky
gasdinimai. Siandien, jsivyravus vaikocentriniam antropologiniam poziiriui,
vaiky gasdinimus galima vertinti kaip juos Zalojantj ir jiems kenkiantj reiskinj.
Taciau tai nereiskia, kad $i nuo seno kultiiroje jsiSaknijusi vaiky auginimo
priemoné iSnyko. Nors norint sudrausminti vaikus gasdinimai vartojami kur
kas reciau, jie, Siek tiek pakite, vis dar yra islike.

Tyrimui naudojami Siuolaikiniai vaiky ggsdinimai i§ Vytauto DidZiojo
universiteto Humanitariniy moksly fakulteto Kultary studijy katedros
Etnologijos ir folkloristikos rankrastyno bylos ,,Vaiky gasdinimai“ (VDU ER
2304). Joje pateikiama 2012 m. i§ trisdeSimties pateikéjy Kamilés
Minikauskaités surinkta medziaga. Nors apklausty pateikéjy amzius svyruoja
nuo 17 iki 82 m., analizuojant Siuolaikinius vaiky gasdinimus orientuotasi i

90



jaunesniaja karta, t. y. gimusius po 1980 m. Vyresniy Zmoniy pateikiami vaiky
gasdinimai daznai nesiskiria arba mazai skiriasi nuo tradicinei lietuviy
kultiirai biidingy vaiky gasdinimy. Taciau kartais, kai matyti, kad gasdinimas
yra transformavesis dél kintanCiy gyvensenos ypatybiy, literatiiros ar
ziniasklaidos priemoniy poveikio, pasitelkiama ir anks¢iau negu 1980 m.
gimusiy pateikéjy medziaga.

Galima isskirti kelis XX a. pabaigos — XXI a. pradzios vaiky gasdinimy
kaitos désningumus. Visy pirma, keiCiasi ggsdinimuose minimi subjektai.
Antra, keiciasi ggsdinimy pateikimo budas, kitaip vaikams nusakoma galima
grésme. TrecCia ir pati svarbiausia Siuolaikiniy vaiky gasdinimy savybé, turinti
didelg reikSmg¢ ir dviem pirmosioms, yra mitinio kriivio praradimas.
Kiekvienas $iuolaikiniy gasdinimy désningumas toliau aptariamas iSsamiau.

2.7.1. Vaiky gasdinimuose minimy subjekty kaita

Kaip jau minéta viename i§ ankstesniy skyriy, vaiky gasdinimus pagal
subjekta galima suskirstyti | keturias grupes: gasdinimus be subjekto,
gasdinimus mitinémis biitybémis, realiai egzistuojanCiais Zmonémis ir
gyvinais. Perzvelgus XX a. pabaigos — XXI a. pradzios vaiky gasdinimy
masyva, matyti, kad vaikai dazniausiai gasdinami arba mitinémis bltybémis,
arba kitais zmonémis. Keiciasi ggsdinimai gyvinais. DaZniau ggsdinama tais
gyviinais, kuriuos Siandien galima i§ tiesy sutikti, pavyzdziui, varle, o
tradiciniams gasdinimams budingi vilkas ir meSka minimi reciau. Be to,
Siuolaikiniame pasaulyje daug retesni besubjekciai gasdinimai. Kaip jau
minéta, gasdinimai atsiranda dé¢l skirtingo suaugusiyjy ir vaiky kai kuriy
situaciniy posakiy supratimo. Tradicingje kultiiroje buvo gausu situaciniy
posakiy. Tai rodo ir situaciniy posakiy rinktiné Vilkq minim, vilkas ¢ia (2016).
Vis délto, kaip daznai jie vartojami Siandien — neaisku, tam reikéty atskiro
tyrimo. Taciau buity sunku jsivaizduoti, kad Siandien triuk§maujanc¢iam vaikui
tévai sakyty: ,,Nerek, liezuvi pamesi“ (LTR 6246/33), ,,Nerék taip, ba Sikzarneé
i8ljs“ (LTR 307/162). Todél galima teigti, kad tokie besubjekciai vaiky
gasdinimai, jeigu Siandien kartais dar vartojami, yra ypac reti, o juos
uzfiksuoti biity itin sudétinga.

Atskirai aptarti vertéty Siuolaikinius vaiky gasdinimus mitinémis
butybémis. Visy pirma, XX a. antrojoje puséje gimusiy pateikéjy liudijimu,
vaikai ggsdinami ne tik tautosakoje zinomomis, bet ir tévy sukurtomis
mitinémis bltybémis. Tokios biitybés yra, pavyzdziui, palovinis, bambale,
lauky grazuolé, ciornamoras, didziaausis. Palovinis galéty bati baubui artima
butybé, gyvenanti po lova ir galinti pagriebti uz kojos (VDU ER 2304/16).
Nors tévai nenusakydavo, kaip jis atrodo, pateikéja Sig biitybe jsivaizduoja
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kaip didelj dulkiy kamuolj su Zmogaus rankomis ir kojomis (VDU ER
2304/3). Bambale ir lauky grazuole gasdinti vaikai, kad miegoty. Pirmoji
bitybé jsivaizduojama kaip maza, piikuota, baisi, su rankomis ir kojomis, o
antroji — sklandanti, moteriSka ir pana$i j kaliause (VDU ER 2304/5).
Ciornamoru vaikai atbaidomi nuo vandens telkiniy (VDU ER 2304/17). Si
buitybé gali biiti perimta i§ slavy tautosakos ir gali biiti siejama su maru arba
mirtj neSanciais kitais epideminiais susirgimais, kurie buvo vadinami mop, 0
ju personifikacijos daznai jsivaizduotos juodos spalvos (rus. uépmbiil
(JleBkueBckas 2004a: 296-299)). Ypatinga bitybé, kurios pavadinime
atsispindi jos atliekama funkcija, yra didziaausis. Anot pateikéjos, tai mazas
zmogeliukas su didelémis ausimis ir dideliais dantimis. [Sgirdes
besikeikiancius vaikus, jis nukanda jiems liezuvius (VDU ER 2304/25). Tokiy
bitybiy paminéjimai yra vienetiniai, ir juose atsiskleidzia tévy gebéjimas
esamos aplinkos reiskinius ir vaizduote kiirybiskai pritaikyti savo naudai. Tai
nereiskia, kad tévy sugalvoty personazy nebuvo tradiciniuose vaiky
gasdinimuose (daugelio jy, Zinomy tik i$ vienetiniy arba keliy paminéjimy,
kilmé buitent tokia ir yra), tatiau pazvelgus j bendrg tradiciniy ggsdinimy
masyva matyti, kad juose vyraujanCios mitinés biitybés daznai priklauso
placiau zinomiems tautosakos personazams.

Antra, Siuolaikiniai vaiky gasdinimai mitinémis biitybémis taip pat patyré
savotiSkas transformacijas dél literatiros ir informaciniy technologijy
poveikio. Literatira padéjo ir kai kuriems tradiciniy pasaky personazams
»persikelti“ i vaiky gasdinimus.

Siuolaikiniuose gasdinimuose gana daznai minima ragana, nors verta
paminéti, kad ji biidinga ir tradiciniams vaiky gasdinimams, tik juose ji
minima refiau. Su raganomis sietinos mitinés biitybés tradiciniuose
gasdinimuose daznai jvardijamos kitaip (laumé, rugiy boba, vedma, rusalka).
Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose svarbus raganos, kaip pasaky personazo,
»perkélimas® | ggsdinimus. Tokia sudétinga raganos kaip vaiky gasdinimo
subjekto situacija susidaro dél jos vaizdinio tradicingje kultiroje
kompleksiskumo. Galima isskirti tris §io komplekso dalis. Ragana gali bati
jvardijama lauméms, javy dvasiai, slavy rusalkoms artima mitiné bitybé.
Tokia ragana yra gamtos dvasia. Be to, tautosakoje ragana daznai minima kaip
ypatingy galiy turinti, Zmoniy bendruomenei priklausanti ir jai kenkianti
moteris. Biitent tokia ragana yra daugelio mitiniy sakmiy veikéja. Norbertas
Vélius, aptardamas mitines lietuviy sakmiy biitybes, raganas priskiria biitent
Siai mitiniy butybiy grupei, kurig kartu su kitais — burtininkais, Zmonémis
blogomis akimis, dvasregiais, uzkalbétojais ir vilktakiais priskiria
,hepaprasty™ zmoniy kategorijai (Vélius 1977: 218-233). Trecioji raganos
vaizdinio komplekso dalis yra pasaky ragana, kuri atsiskyrusi nuo visy gyvena
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miske. Bitent §i ragana i§ pasaky, o véliau ir i§ animaciniy filmuky bei
fantastiniy filmy persikéle j Siuolaikinius vaiky ggsdinimus. Vaikai ja
jsivaizduoja kaip sena, jiems pakenkti galinia moterj, o ne kaip gamtos
dvasia, kuri budinga tradiciniams gasdinimams. Turbiit panaSus personazo
perkélimas 1§ pasakos jvykes ir uzraSytame nepaklusniy vaiky ggsdinime
pamote, kuri kvieciama i§ miSko (VDU ER 2304/19). Paprastai miske gyvena
raganos, o ne pamotés, ir toks Siuolaikinio vaiky gasdinimo personazo
atsiradimas gali biiti susijes su pasakose daznu dvilypiu pamotés raganos
jvardijimu. Pateikéja ir pati mini, kad pamotg jsivaizdavo panasia j ,,Tokig vat
nu irgi vat kazkokig kaip ragang tokig. Ten namelyje kazkokiam gyvena“
(VDU ER 2304/19).

Be raganos, | vaiky gasdinimus persikelia ir kiti pasakoms budingi
personazai, pavyzdziui, Mélynbarzdis (VDU ER 2304/17). Juo gasdinama
norint vaikus atbaidyti nuo pavojingy vandens telkiniy, ta¢iau Mélynbarzdzio
jvaizdis atitinka pasakoje pateikta jvaizdj: tai senas vyras su didele mélyna
barzda.

Kiti Siuolaikiniy vaiky gasdinimy mitiniai subjektai gali biiti perimti i$
filmy ir animaciniy filmuky. Dalis jy turi atitikmeny tradicinéje tautosakoje
(naminukas, bildukas, baubas, Kalédy Senelis), tac¢iau jy vaizdinius iSplétoti
padeda vizualinés filmy ir filmuky ktiréjy naudojamos priemonés. Naminuku
ar bilduku vaikai ne tiek ggsdinami, kiek jiems aiSkinama neaiskiy garsy kilme
(VDU ER 2304/3, VDU ER 2304/17) ar daikty dingimas (VDU ER 2304/3,
VDU ER 2304/5). Atskirai verta paminéti, kad didzioji dalis $iuolaikiniy
vaiky gasdinimy baubu iSlaiké tradiciniy gasdinimy savybes: baubu
gasdinami nepaklusniis (VDU ER 2304/2), miegoti nenorintys vaikai (VDU
ER 2304/11, VDU ER 2304/18). Baubas tiino tamsiose ir nejaukiose vietose
(po lova (VDU ER 2304/17), palépéje (VDU ER 2304/11)). Tadiau tradicinio
vaiky gasdinimy veikéjo baubo vaizdinio pasikeitimui didele reikSme turéjo
tuometinéje Soviety Sajungoje 1967 m. pagal Nikolajaus Gogolio apysaka
sukurtas filmas, kurio pavadinimas } lietuviy kalbg iSverstas kaip ,,Baubas®
(rus. ,,Buit”, rez. G. Kropaciov, K. JerSov). Kai kurie pateikéjai teigia, kad
baubas jiems siejasi su $io filmo personazu (VDU ER 2304/7, 10, 19), kuris
yra mirusi ragana, o ne tradiciniy lietuviy vaiky ggsdinimy amorfiné,
antropomorfiniy bei zoomorfiniy kiino ar aprangos daliy turinti ir tamsoje bei
kampuose tlinanti mitiné biitybé.*®

4 Nors N. Gogolio kiiriniuose daznai buvo vaizduojamas tradicinis ukrainie¢iy
kaimas ir jo paprociai, o apysakoje ,,Baubas“ panaudoti mitologiniai motyvai, vis
délto jie yra kitokios mitinés prigimties nei vaiky gasdinimy baubas ir labiau susij¢ su
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Kalédy Senelis — dar viena mitiné¢ biitybé, budinga ir tradiciniams, ir
Siuolaikiniams vaiky gasdinimams. Tai dazniausia literatiiros, televizijos ir
kino pramonés poveikj patyrusi, Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose minima
bitybé. Jos dazna naudojima drausminant vaikus gali lemti tai, kad tai néra
tradiciniai, fizine destrukcija grasinantys posakiai, o labiau tarpinis variantas
tarp gasdinimy ir pamokymy, kuriuose nusakomi galimi Svelnesni padariniai.
Tradicingje lietuviy kultiiroje Kalédy Seneliu pries Kalédas biidavo gasdinami
nepaklusniis vaikai. Pavyzdziui, buvo sakoma, kad vietoj gardésiy vaikas ras
palikty angliy (LKP: 148-149). Siomis dienomis vaikai Kalédy Seneliu
gasdinami irgi tik pries Kalédas ir jiems sakoma, kad dél blogo elgesio jie
negaus dovany (VDU ER 2304/17, VDU ER 2304/11). Pastebima ir tradiciniy
gasdinimy Kalédy Seneliu tasa, kai vaikams vis dar grasinama, kad uz
nepaklusnumga jie Kalédoms gaus angliy (VDU ER 2304/14). Kai kuriuose
gasdinimuose Kalédy Seneliu atsispindi ir tévy iSradingumas: vaikas dovany
gali gauti kaspinu perristg rykste (VDU ER 2304/5).

Neabejotina, kad Kalédy Senelio vaizdinio susiformavimui didele jtaka
padaré filmai ir animaciniai filmukai. Tai rodo ir Kalédy Senelio filmuose
daznai minimy pagalbininky — nykstuky — pamingjimas gasdinimuose (VDU
ER 2304/12). Didele filmy jtakg liudija ir tai, kad kalédiniu laikotarpiu
nepaklusniis vaikai ggsdinami zalia, Kalédy nemégstancia bitybe i§ filmo
,Kaip Grinc¢as Kalédas vogé” (2000 m., rez. Ron Howard) — Grincu (VDU
ER 2304/25).

Kiti 18 filmy j Siuolaikinius vaiky gasdinimus persikéle personazai yra po
vieng ar du kartus uzfiksuoti monstras (VDU ER 2304/24) ir kity tauty
tautosakos atstovas — vampyras (VDU ER 2304/9, VDU ER 2304/17).

Ypatingo démesio reikalauja vieng karta paminétas, bet i§ lietuviskos
televizijos laidos ,,Labanakt vaiku¢iams 1987 m. sukurtos uzsklandos j vaiky
gasdinimus persikéles personazas Dédé Miegas.*’ Juo gagsdinami miegoti
nenorintys vaikai. Dédé¢ Miegas jsivaizduojamas lygiai taip pat, kaip yra
animatoriaus pateiktas uzsklandoje: ,,debesé¢lis su tokiom mazom trumpom
kojytém, batukais, rankytém®, taciau jo dalijami zvaigzdziy dulkiy pavidalo

kriks¢ioniska jtakg patyrusia tradicine demonologija. ISsamiai Sio N. Gogolio
personazo Vvaizdinio istakas ukrainieciy folkloringje tradicijoje yra nagringjusi E.
Levkievskaja (JIeskueBckas 1998).

47 Prieiga per interneta: http://www.Irt.It/mediateka/irasas/69276, Zitiréta [2016 11
03]. Uzsklandoje atlickamos lop$inés teksto autoré — Violeta Pal¢inskaité, muzikos
autorius — Laimis Vilkon¢ius, uzsklandos autorius — dailininkas animatorius Valentas
Askinis.
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sapnai interpretuojami kaip nemiegantiems vaikams | akis pilamas smélis
(VDU ER 2304/5).

Apibendrinant galima teigti, kad Siuolaikiniuose gasdinimuose i§ pasaky
ar filmuky atkeliave personaZzai perima mazai pasakojimo detaliy. Dazniausiai
lieka tik personazo pavadinimas, taip pat bendras jo vaizdinys, taciau jo veikla
yra labai susiaurinta ir biidinga visoms vaiky gasdinimuose minimoms
butybéms: nusines, jtrauks j Sulinj, vandens telkinj ir pan. Kai kurie ir
tradicinéje tautosakoje egzistuojantys gasdinimy subjektai jgyja daugiau
literatiroje ir filmy ar filmuky pateikiamy personazo vaizdinio bruozy
(ragana, Kalédy Senelis). Subjektai, j vaiky gasdinimus pateke i$ televizijos ir
filmy, turi jau i§ anksto suformuotg jvaizdj (Grinc¢as, Dédé Miegas).

Vaiky gasdinimai realiai egzistuojanciais Zmonémis taip pat patyré
ryskiy transformacijy. Kalbant apie kitataucius, verta paminéti, kad iki XX a.
vidurio vaikai daZniausiai budavo gasdinami zydais, kiek reCiau Cigonais.
Kartais biidavo minimi kity tautybiy atstovai (gudai (LII ES 215/1: 5-6). Po
Antrojo pasaulinio karo, pasikeitus tautinei sudéciai, pasikeité ir vaiky
gasdinimuose minimy kitatauciy santykis. XX a. antroje puséje ir XXI a.
pradZioje vaiky gasdinimuose kitataudiais vyrauja igonai. Zydai minimi kur
kas reciau ir néra tokiy tiesmuky uzuominy apie tai, kad jie gyvena kur nors
Salia, kaimynyst¢je, kaip XX a. pirmojoje pus¢je. Taciau naratyvai apie zydy
naudojama kriks¢ioniy kraujg macams, gerai zinoti XX a. pr., iSlieka tie patys.
XX a. antrojoje puséje zinomas ir gasdinimas rusu (VDU ER 2304/12), kuris,
veikiausiai, yra pokario realijy atgarsis. Galima prisiminti, kad tuo laiku vaikai
bidavo gasdinami ir bolsevikais (ZPLZ: 25) bei lenincais (MS: 48).
Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose kitataudiai minimi re¢iau negu XIX a.
pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje. Tokie gasdinimai nesiderina su
Siuolaikiniu pozitriu j kitataucius. Kita vertus, tradicinéje kultiiroje skirtys
tarp jvairiy tauty atstovy budavo daug ryskesnés, o kitatauciy privengdavo ir
suaugusieji. PanaSus pozitris j romus yra iSlikes iki Siy dieny. Jie yra
dazniausiai minimi kitatauciai Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose.

Be kitatauciy, Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose minimi ir kiti Zmonés.
XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje nepaklusniis vaikai gasdinti
ubagais arba elgetomis, kurie dabar beveik nebeminimi. Tai susij¢ su
socialinémis realijomis. lki XX a. vidurio po kaimus keliaujantys
elgetaujantys zmonés buvo kasdienybé. Nunykus elgetavimo tradicijai,
elgetos vieta Siuolaikiniuose ggsdinimuose uzémé diedas (VDU ER 2304/14)
arba senis (VDU ER 2304/2), kurie tradiciniuose vaiky gasdinimuose minimi
retai, 0 jeigu minimi, yra siejami su mitinémis butybémis, pavyzdziui,
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Gaveénu.”® Kaip ir elgeta, diedg puosia tas pats vaikui i$sinesti skirtas atributas
— maiSas, krepSys (VDU ER 2304/5). Pasitaiko, kad nepaklusniis vaikai
gasdinami ir bobomis (VDU ER 2304/2, VDU ER 2304/11). Toks personazas
tradiciniuose gasdinimuose neuzfiksuotas. Tradicingje kultiroje vaikai daznai
btidavo gasdinami kaimynystéje gyvenanciais iSskirtinés iSvaizdos, elgesio
(LIT 508/45: 86) ar ypatingy galiy turin¢iais (LTRF cd 553-01, 594-06)
7monémis. Siomis dienomis taip pat islikes gasdinimas kaimynais, kurie
dazniausiai yra netoliese gyvenantys asmenys (VDU ER 2304/1, VDU ER
2304/22), taciau nebéra kuo nors ypatingi. Gyvenant daugiabutyje, mazam
vaikui kaip gasdinimas gali nuskambéti net ir paprasciausias jspéjimas, kad jo
sukeltg triukSma gali i§girsti kaimynai.

Siuolaikiniai vaiky gasdinimai i$siskiria viena ypatybe, nebidinga
tradiciniams — vaikai pradedami gasdinti kokiy nors profesijy atstovais.
Pasitelkiamos tokios profesijos, kuriy atstovai visuomenéje arba turi tam tikry
galiy, arba gali sukelti fizinj skausma. Dazniausiai minimi gydytojai ir
policininkai. Bendrosios praktikos, danty gydytojais, medicinos seserimis
vaikai ggsdinami, kai nemiega ar $iaip neklauso tévy: ,,Atsimenu kazka, kad
Dagilis ateis. O Dagilis tai ¢ia buvo vaiky gydytojas, kurio as labai nemégau
<...> ateina laikas miegot piety miego, tai mama arba mociuté sakydavo, kad
jeigu nemiegosi, tai ateis Dagilis. <...> nenor¢jau miegot ir mama ar tai
mociuté nuéjo paskambino prie dury, ir ¢ia lygtai Dagilis jau atéjo. Ir atidaro
duris, ir nu apsimeta, kad Sneka su tuo gydytoju* (VDU ER 2304/3); Baisiai
atrodydavo seselés, kurios imdavo krauja. Tévai daznai uzsimindavo, kad
jeigu neklausysim, vél pas ja nuves (VDU ER 2304/22). Kartais gasdinimai
pateikiami kaip netinkamos sveikatos priezitiros pasekmé: ,,kai dantuky noras
valyti neateina, tai pasakom reikés, kai suges dantukas, eit pas dantiste. Tai
jinai va taip dantis valosi, nes bijo dantisty“ (VDU ER 2304/12), taciau
pasitaiko atvejy, kai tévai gydytojams suteikia ypatingy galiy — jie neklauzadai
gali prisitti asilo ausis (VDU ER 2304/9).

Kitu subjektu — policininku — gasdinami neklausantys ir triuk§maujantys
vaikai (VDU ER 2304/5, 2304/23, 2304/15). Iprasta, kad policininkai saugo

48 Biidava pritaisa in rogiy rata, un jos baidyklj. Kokj pédy babu aprisa, uzdeda
skaryti, jei senis kokj skrybely. Gal tas pats, ar senis, ar boba. Senis dazniau. Runkas
pritaisa. Veida buroka iSpjausta, unglia akis, nosj to paties buroka, arba raudony kokj
iSpjausta. Apdédavo kepurj, nesimatydavo ni plauky ni nieka. Baisus, tai kaip gi,
rékiam, bégam, kai mazesni biidavom. Ggsdindava: valgysta per gavény mésy, tai
nubaus tas senis, reik pasnikaut. Kai jau ty senj paroda, tai jau skaitas pradzia
gaveénios® (LII ES 1518/18: 14).
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vie$aja tvarka, tod¢l yra parankiis tramdyti maZzuosius triukSmadarius.
Kadangi, kaip ir gydytojai, jie yra reallis Zmonés, juos vaikams galima
parodyti ir taip suaugg gali greitai padaryti norimg poveikj vaiky elgesiui.

Reciau Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose minimi mokytojai ir
kareiviai. Pirmaisiais ggsdinami nesimokantys vaikai: ,,sakydavo, kad ten
mokytoja ar prie lentos tave statys, baus“ (VDU ER 2304/14). Taciau
kei¢iantis ugdymo sistemai ir santykiams tarp mokytojy ir mokiniy, tokie
gasdinimai turéty tapti nebepaveikiis. Jurbarke yra uzrasytas vienas
gasdinimas kareiviu: ,,Mano brolj <...> gasdindavo — mat kareiviai zitiri pro
langg. Tai buvo pirmam aukste mes gyvenom, Salimais buvo didelis kriimas
roziy ir tas krtimas, neZinau kaip ten biidavo, taip kaip siluetas kareivio
btdavo, nu kaip zmogaus. Ir mociuté sumasté, kad jeigu jis nemiega, vat sako
— kareiviai ziari pro langa ir ateis [pas] jus“ (VDU ER 2304/2). Toks
gasdinimas gali biiti susijes su pokario realijomis, nes kareiviu, anot 1989 m.
gimusios pateikéjos, ggsdindavo mociuté. Kita vertus, anot tradiciniy rusy
vaiky gasdinimy tyréjos O. Cerepanovos, kareiviais, kaip ir kitais socialiniams
paribiams priklausan¢iais asmenimis, nuo seno buvo gasdinami vaikai.
Kareivio tarnyba senaisiais laikais trukdavo 25 metus, todél sésliai
gyvenan¢iy valstieCiy samonéje jie buvo siejami su anuo pasauliu
(UepenanoBa 1994: 23). Taciau tradicinéje lietuviy tautosakoje vaiky
gasdinimu kareiviu aptikti nepavyko.

Siuolaikiniai vaiky gasdinimai jvairiy profesijy atstovais skiriasi ir nuo
tradiciniy, ir nuo kity $iuolaikiniy gasdinimy. Siuose gasdinimuose vaikai
igyja tiesioging patirtj su ggsdinimy subjektais. Gasdinimai mitinémis
biitybémis daznai biina apipinti ilgesniu ar trumpesniu pasakojimu.
Susidiirimas su mitine biitybe vyksta ne tiesiogiai, o per kuriuos nors jutiming
patirtj kelian¢ius reiskinius — tamsa, garsg ir pan. Kai vaikai ggsdinami realiai
egzistuojanciais zmonémis — kitatauciais, seniais, kaimynais ir pan., jy
santykis su §iais subjektais taip pat daznai nebiina tiesioginis. Jie nutol¢ nuo
vaiky kasdieninés patirties ir Cia svarbiausia yra tai, kad tokie gasdinimy
subjektai yra ,,svetimieji®, kurie daznai mitologizuojami. Vaiky gasdinimuose
tam tikry profesijy atstovais pasireiskia kitoks vaiko ir gasdinimo subjekto
santykis. Gydytojy atveju vaikai dazniausiai juos pazjsta, gali biiti anksciau
patyre gydytojo ar seselés sukelta fizinj skausmg. Policininkai yra daznai
sutinkamai vieSose erdvése, todél vienoks ar kitoks santykis su jais yra
nei§vengiamas. Tokie  gasdinimy subjektai  dazniausiai  yra
nemitologizuojami, ta¢iau jy galios yra hiperbolizuojamos (jy daznai bijodavo
ir suaugg zmonés, pvz., vairuotojai, todél policininko baim¢ vaikams galédavo
sukelti ir tévy baimé biti nubaustiems uz kokius nors eismo prasizengimus).
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Tiesioginis vaiky santykis su gydytojais, policininkais, mokytojais ir jy galiy
hiperbolizavimas Siuos gasdinimus daro veiksmingus.

Siuolaikiniuose gasdinimuose gyviinai minimi re¢iau negu tradiciniuose.
Tai atspindi pasikeitusiy gyvenimo salygy realijas. Tradicinés kultiros
gasdinimai gyvavo kaimuose, kur gyviinai biidavo daug ar¢iau zmogaus negu
miestuose. Vilkai, o kadaise ir meskos, gal¢jo kelti realig grésm¢ Zzmonéms,
ypa¢ vaikams. Todél nenuostabu, kad tradicinéje kultiiroje Sie du gyviinai
buvo jprastais vaiky gasdinimy subjektais. Pasikeitus gyvenimo budui ir
jsivyravus urbanizacijai Zzmoniy santykis su gyviinais pakito, todél
Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose jie minimi reCiau. Atsiranda ir tradicinei
kultiirai nebudingy gyviny.

Siuolaikiniuose ~gasdinimuose daZniausiai minimas vilkas, kuris
veikiausiai yra atkeliaves i$ tradiciniy ggsdinimy. Daznesnj jo negu kity
gyviny minéjimg gali lemti pasakos bei animaciniai filmukai, kuriuose vilkas
beveik visada atlicka neigiamo personazo vaidmenj. Kai kurie Kkiti
Siuolaikiniuose gasdinimuose retkarciais minimi gyviinai, pavyzdZziui, varlé
(VDU ER 2304/15, VDU ER 2304/25), irgi biidingi tradiciniams lietuviy
gasdinimams. Tiek tradiciniuose, tiek Siuolaikiniuose gasdinimuose varle nuo
vandens telkiniy atbaidomi vaikai. Taciau uZzraSytas vienas jdomus,
Siuolaikinis gasdinimas, kuriame varlés funkcija atlicka krokodilas: “Buvo
tokia didelé bala. Tvenkinys <...> tame tvenkinyje <...> kazkoks rastas buvo
senas <...> jbaugintos buvom dé¢l to rasto, kad ten yra krokodilas” (VDU ER
2304/9). Kadangi krokodilai Lietuvoje nattraliai gamtoje nesutinkami, toks
gasdinimas veikiausiai yra atsirad¢s ne be Ziniasklaidos priemoniy pagalbos.
Kartais minimi ir tradiciniuose gasdinimuose sutinkami meska (VDU ER
2304/21), katinas (VDU ER 2304/18). Tradiciniuose ggsdinimuose retkar¢iais
sutinkama gyvaté, Siuolaikiniuose gasdinimuose minima visai kitokiame
kontekste — namuose apsigyvensian¢iomis gyvatémis bauginami daikty
nesusitvarkantys vaikai (VDU ER 2304/20). Tokiame pacCiame kontekste
minima ir tradiciniams vaiky gasdinimams nebiidinga pelé (VDU ER 2304/8).
Tradiciniuose vaiky gasdinimuose nesutinkami subjektai ozka arba oZziukas
ypac originaliai atsiskleidzia, kai vaikui sakoma, kad jis pavirs ozka iSdaves
Seimos paslaptis (VDU ER 2304/25) arba nepaklusnus vaikas atostogauti
vaziuos ne kartu su tévais, o turés i§ paskos atjoti ant oziuko (VDU ER
2304/11). Pastarasis gasdinimas kelia asociacijy su nepaklusniy vaiky ir oziy
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sasaja lietuviy kalbos posakiuose, kuriuose sakoma, kad j nepaklusny, pikta ir
uzsispyrusj vaika sulenda oziai (LK Ze: ozys 8).4°

Apibendrinant Siuolaikiniy vaiky gasdinimy subjekty kaita, galima teigti,
kad gyvunais vaikai gasdinami retai. Dazniau vaikai gasdinami jy aplinkoje
realiai egzistuojan€iais Zzmonémis ir jvairiomis mitinémis bitybémis.
Lyginant tradiciniy ir Siuolaikiniy vaiky gasdinimy subjektus, akivaizdu, kad
pastarieji kito dél informacijos perdavimo kaitos XX a. Tradicinei kultiirai
budingai Zodinei tradicijai po Antrojo pasaulinio karo didelj poveikj daré ir
literatiira, ir greitai tobuléjancios informacinés technologijos. XX a. pabaigoje
prie radijo ir televizijos prisidéjo internetas. Informacinémis technologijomis
perteikiami tarptautiniai vaizdiniai per animacinius filmukus ir filmus
intensyviai buvo integruoti j vaiky gasdinimus ir praplété tradicinés lietuviy
kultiiros su vaiky baimémis susijusj mitinj vaizdyna. IS dalies dél Siy
priezasciy Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose keitési ne tik minimi subjektai,
bet ir gasdinimy pateikimo biidai bei formos.

2.7.2. Vaiky gasdinimy pateikimo btido ir formos kaita

Tradiciniai vaiky gasdinimai yra Zziaurdis. Juose nusakomos vaikams
gresiancios pasekmés yra keleriopos, taciau dazniausiai jos susijusios su kiino
suzalojimu (,,ubagas nosj nukas“ (LIl ES 508/1: 5)) arba mirtimi (,,Jaumés
uzkutens® (LTR 1438/32), ,,ciucius sués‘ (LKZe: ciucius), ,pilvas kakla
nutrauks® (LTR 3725/147, LSP: 82)). Net ir tuomet, kai vaikui sakoma, kad jj
pasiciups ar iSsines lapé (LII ES 1517/5: 5), zydas, Cigonas (LIL ES 341/8: 24),
ubagas (LII ES 508/43: 82), nors konkreti pasekmé nejvardijama, atskyrimas
nuo tévy ir vaiko iSsineSimas nezinia kur turéty biiti suvokiamas kaip tolygus
mirciai. Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose vaikams irgi daZnai teigiama,
kad juos paims, i$sines, taciau apie kiino suzalojimus ar mirtj kalbama daug
reCiau (VDU ER 2304/25, VDU ER 2304/5). Kai kurie Siuolaikiniai
gasdinimai labiau skirti baugios atmosferos sukfirimui, o ne vaikui gresiancios
bausmés nusakymui, pavyzdziui: ,,palovinis po lova gyveno <...> Ir jeigu
sutemus kojas nuleidi, nu tai [jis] gali iskist ranka ir griebt uz kojos. <...> Bet
tai, kad jis nieko daugiau blogo nedaro, tik uz kojos gali pagriebt™ (moteris,
gim. 1963 m. VDU ER 2304/16). Svarbiausias Siuolaikiniy gasdinimy
bruozas, kalbant apie jy pateikima, yra tas, kad dalis jy yra ne tiek gasdinimai,

49 Jdomumo délei galima paminéti, kad jnoringumui, uzsispyrimui, nelankstumui ir
,,vaiky oziams* pavadinti vartojamas tarptautinis zZodis kaprizas yra kiles i§ lot. caper
,,0Zys* (OCPSI: 187).
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kiek biisimy pasekmiy, nesusijusiy nei su kiino suzalojimais, nei su mirtimi,
nusakymas. Prie tokiy gasdinimy priskirtini tie, kuriuose minimas Kalédy
Senelis. Nors tradicinéje kultiiroje jspé&jimai, kad nepaklusniis vaikai negaus
dovany, budavo zinomi (LKP: 148-149), jie nebuvo tokie paplite, kaip Siomis
dienomis. Siuolaikiniuose vaiky gasdinimuose Kalédy Senelis pasitaiko ypaé
daznai. Panasus btsimy pasekmiy nusakymas bidingas ir Siuolaikiniams
gasdinimams policininkais ir gydytojais. Kartais net tiesiogiai pasakoma, kad
pas gydytoja, kurio bijoma, teks eiti ne dél nepaklusimo (kaip dazniausiai
teigiama tiek tradiciniuose, tiek Siuolaikiniuose ggsdinimuose), o dél
sugedusiy nevalyty danty (VDU ER 2304/12).

Apibendrintai galima teigti, kad Siuolaikiniai vaiky gasdinimai, nors
i$laiko tradiciniams gasdinimams biidingg sintaksine struktiirg ir nusakomas
galimas pasekmes, vaikams pateikiami Svelnesnémis formomis ir priartéja
prie paprasto pasekmiy nusakymo. Vaikams nusakyti pasekmes juos aukléjant
siiilo ir Siuolaikiné tévams skirta psichologiné literatiira (Faber, Mazlish 2010:
100, 102).

2.7.3. Vaiky gasdinimai ir mitinio kriivio praradimas

Svarbiausia Siuolaikiniy vaiky gasdinimy savybé yra mitinio krivio
praradimas. Gasdinimams prarandant mitinj kroivj, keiciasi ir jy subjektai, ir
pateikimo budas. Vaikai pradedami gasdinti knygy, filmy, animaciniy filmuky
personazais. Gasdinimai kitatauciais pradeda nykti, gasdinimai realiais
subjektais jgauna kitokias formas, kuriose mitinis kriivis iSlieka nerySkus arba
i§ viso prarandamas. Ryskias mitinio kriivio praradimo tendencijas galima
pastebéti tuose Siuolaikiniuose gasdinimuose, kuriuose vaikai bauginami
kasdienybéje sutinkamais visuomenés atstovais. Kuo gasdinimo subjektas yra
svetimesnis, tuo jj lengviau mitologizuoti. Tradiciniuose ggsdinimuose
minimus ypatingy galiy turin¢ius kaimynus Siuolaikiniuose keicia paprasti
kaimynai. MaZinant mitinj kriivj yra kitaip apibiidinami naujai atsirandantys
Siuolaikiniy gasdinimy subjektai — policininkai, gydytojai.

Mitologizuotas baimes bandoma prisijaukinti, paneigiant mitiniy buitybiy
tikrumag arba jas paveréiant nekenksmingomis. Tokias tendencijas galima
pastebéti ne viename XX a. antrosios pusés — XXI a. pradzios vaikams
skirtame literatiiros ar kino kiirinyje. Tai ypac gerai atsispindi 1987 m. Iljos
Bereznicko sukurtame animaciniame filme ,,Baubas“, kuriame mergaité
gasdinama baubu, bet su juo susidraugauja. Be to, filme baubas $vepluoja ir
atmosfera jame tampa labiau komiska negu siaubinga. Siame animaciniame
filme mitinj kriivj praranda tradiciniy vaiky gasdinimy subjektas — baubas.
Taciau pasitaiko atvejy, kai vaikams suteikiama galimybé prisijaukinti

100



Siuolaikiniy vaiky gagsdinimy subjektus — monstrus. Linos Zutautés knygeléje
vaikams ,,Kaké Maké ir svajoniy gimtadienis* mergaités monstrai — Zaismingi
ir mieli — atkeliauja j gimtadienio &vente (Zutaute¢ 2014). Taip
neutralizuojamas neigiama poveikj vaikui galintis daryti mitinis jy kravis. Sie
atvejai rodo, kad literatiira ir kinas gali biiti naudojami vaikams biidingoms
baiméms sumazinti. Remiantis lietuviy ir Didziosios Britanijos psichology
atliktais vaiky baimiy tyrimais, galima pastebéti ikimokyklinukai (5-7 m.) ir
jaunesniojo mokyklinio amziaus (7—11 m.) vaikai turi jiems biidingas baimes.
Nors jos jvairaus amziaus ir lyties respondenty Siek tiek skiriasi, vis tik
apibendrintai galima teigti, kad vaikai dazniausiai bijo gyviny, tamsos,
kraujo/suzeidimy, odontology/gydytojy, vaiduokliy, pabaisy ir panasiy
isivaizduojamy butybiy (Gudonis, Buksnyte ir kt. 2007, Meltzer, Vostanis et
al. 2008). Tokioms baiméms apibiidinti brity mokslininkai vartoja terming
»specifinés vaiky baimés“, kuris reiSkia vaiky raidoje patiriamas baimes,
proporcingas suvoktos grésmés intensyvumui (Meltzer, Vostanis et al. 2008:
781).

Apibendrinant galima teigti, kad dalis gasdinimy i§ grasinimy virsta
pasekmiy vaikams nusakymu ir praranda savo baisiuosius destrukcinius
elementus. Kita vertus, nykstant mitologiniam krtviui ir vis labiau jsigalint
hiperbolizuoty pasekmiy vaikams nusakymui keiciasi ir pats gasdinimy
subjekty mitologizavimo principas — vaizduoté yra maziau suzadinama. Taip
Siuolaikiniai vaiky gasdinimai gali skurdinti vaizduote. Be to, atsiranda
Siuolaikinei kultirai budingi pasakojimai apie maniakus®, iskreipiantys realiy
personazy tikrasias savybes: formuojasi policininko kaip baudéjo, o ne
tvarkos sergétojo supratimas, gydytojo, kaip skausmo kéléjo, kankintojo, 0 ne
sveikatos priezitiros specialisto suvokimas ir kt. Tokie pasakojimai apie
maniakus iSkreipia tradicinj imaginacinj vaizduotés pasaulj ir gali kenkti
vaikui. Taigi toks nuo tradicinés kultiiros besiskiriantis mitinés sampratos
formavimas gali turéti neigiamy pasekmiy ir socialiniam vaiko suvokimui, ir
vaiko psichikoje vykstantiems procesams. Per tradiciskai mitologiskai
jprasmintg jsivaizduojama subjekta gasdinimuose vaikams pateikiama galima
grésmé yra neutralizuojama, nes su mitine iSraiSka suaktyvéja vaiko
smalsumas, zingeidumas, trauka paslaptingumui, nepazinumui. Anot

%0 pasakojimai apie jvairius siautéjanéius, zmones (dazniausiai vaikus) grobian¢ius,
kankinan¢ius ir Zudancius maniakus, pasireiskia vadinamosiose miesto sakmése
(urban legends (Brunvand 2001: 20-21, 25-28, 3738, 68-69 ir kt.)) ir joms artimose,
Siuolaikiniy nuo 6 iki 12 m. vaiky pasakojamose trumpose baugiose istorijose —
Siurpése (Anglickiené 2013: 147).
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psichology, nezinomybé visus traukia savaime ir Zzmonéms yra budingas
polinkis j tai, kas paslaptinga, o pazinimo poreikis vélyvoje kidikystéje ir
vaikystéje blina stipresnis, nei suaugus (Maslow 2006: 80, 82). Panaikinus
gasdinimy mitinj kriivi arba jj iSkreipus, nebelieka grésmés jausma
psichologiniu pozitiriu neutralizuojan¢io démens, sumiSusio su smalsumu bei
zingeidumu ir toks gasdinimas gali sukelti didesnes neigiamas pasekmes.

Vaiky gasdinimai — kasdiené XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios pusés
folkloro praktika, savo struktiira ir funkcijomis tautosakos zanry poZziiiriu
artimiausi yra ,,veiksmo plano® tikéjimams. Pazvelgus | vaiky gasdinimus
kaip j folkloro praktikas, o ne tik kaip i atskirus tautosakos tekstus, jie
atsiskleidzia kaip sudétingas ir jvairiaaspektis kultiirinis reiskinys. Gasdinimai
labai priklauso nuo situacijos bei kinta, ir juos sunku suskirstyti pagal viena
kriterijy. Todél sitilomi keturi vaiky gasdinimy skirstymo biidai: pagal forma
(kaip gasdinimai vaikams yra pateikiami), pagal ggsdinimo subjekta (kuo
gasdinama), pagal erdve (kaip gasdinimus galima iSdéstyti gyvenamojoje
erdvéje) ir pagal tikslg (ko gasdinimu siekiama). Gasdinimy kaip reiSkinio
sudétingumag dar labiau atskleidzia jveiksmintas bauginimas, kuriame
neapsiribojama vien tik verbaline raiska, o mitinés biitybés imituojamos
akustiskai arba vizualiai. Vaiky gasdinimuose svarbiis du vaiky psichofizinei
raidai reik§mingi aspektai — jutiminé patirtis ir mitiné plotmé. Sie du aspektai
daro jtakg ir svarbiausioms gasdinimy funkcijoms — didaktinei — formuoti
vaiko tinkama socialinj elgesj, ir pazintinei — formuoti praktinj pasaulévaizd;j
ir miting pasauléjauta, ir Sios dvi funkcijos patenka j tradicinés kultiiros
pasauléziiiros sistemg. Kei¢iantis Zmoniy gyvenimo biidui, ugdymo sistemai
ir pozidiriui j vaika, keitési ir vaiky gasdinimai. XX a. antrosios pusés vaiky
gasdinimas buidingi juose minimy subjekty, teksto pateikimo biido ir formos
pakitimai, mitinio kriivio praradimas.
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3. VAIKU MITINES BAIMES IR ISPLETOTO NARATYVO
FOLKLORAS

Sakméms ir pasakoms sekti reikia tam tikro laiko, todél siekiant paveikti vaiky
elgesj ir formuojant jy pasaulévaizdj tradicingje lietuviy kultiiroje Sie iSplétoto
naratyvo folkloro tekstai buvo pasitelkiami rec¢iau, negu ggsdinimai. Taciau
mazdaug iki XX a. pirmosios pusés, kol buvo gyvesné Zodiné tradicija,
sakmés ir pasakos kaip vaiko ugdymo priemoné buvo pakankamai svarbios.
Pasakos, padavimai, etiologinés ir mitologinés sakmés budavo sekamos kartu,
taciau vaikai jbauginami budavo butent pasakomis ir mitologinémis
sakmémis, kuriy, anot N. Véliaus yra daugiausia (Vélius 1977: 18-19).

Ziaurumas ir smurtas, vaizduojami sakmése ir pasakose, yra neatsiejami
nuo vaiky mitiniy baimiy, patiriamy klausantis pasakojimo. Nors Ziauriy
poelgiy ir smurto, sukelianciy mirtj, pakanka ir sakmése, jie sakmiy veikéjy
patiriami kitaip nei pasakose. Mitologinése sakmése galioja mitinio pasaulio
désniai. Ziaurus mitiniy batybiy elgesys su Zmonémis daZniausiai pasireiskia
kaip kokios nors mitinés-socialinés taisyklés nesilaikymo padarinys.
Mitologinéms sakméms biidinga bloga pabaiga. Pasakose vaizduojami
Ziaurumai ir smurtas turi savitg logika, kuri skiriasi nuo mitologiniy sakmiy.
Teigiami pasaky veikéjai, patyr¢ sunkumus ir Ziaurumus, pabaigoje biina
apdovanojami, o neigiamieji nubaudZiami. Ziaur@is ir smurtiniai motyvai
daznai pasitelkiami kaip teisinguma atstatanti priemoné. Pasakose ir
mitologinése sakmése pasitaikantys ziaurtis ir smurtiniai motyvai bei jy
poveikis sukelia baimés patirt]. Kokig tai turi jtakg vaiko psichosocialinei
raidai, aptariama Sioje dalyje.

Ziaurumas ir smurtas pasakose yra daZnai aptarin¢jama tema viesojoje
erdvéje. PanarSius internete nesunku rasti neilgy straipsneliy, interviu ir radijo
laidy, skirty Ziaurioms ir baisioms pasakoms aptarti.>! Tac¢iau $i tema iki $iol
néra sulaukusi deramo tyréjy démesio Lietuvoje. [prasta manyti, kad Ziaurieji

51 Nustebsite suzinoje, ko vaika i$moko baisios lietuviskos pasakos®, Zr.

https://www.tavovaikas. It/It/vystymasis-ir-raida/g-11032-nustebsite-suzinoje-ko-

vaika-ismoko-baisios-lietuviskos-pasakos; ,,Baisios pasakos vaikams: kenkia ar
padeda?”, zr. https://www.lIrytas.lt/gyvenimo-budas/seima/2017/09/07/news/baisios-
pasakos-vaikams-kenkia-ar-padeda--2456134/; ,,Siaubo pasakos vaikams reikalingos
tiek pat, kiek zaislai®, zr. https://www.Irt.It/naujienos/gyvenimas/13/221706/siaubo-
pasakos-vaikams-reikalingos-tiek-pat-kiek-zaislai; ,,Pasaky tyrinétoja: net ir Zziaurios
pasakos  vaikus moko  jautrumo®, zr. https://www.lrt.It/naujienos/tavo-
Irt/15/122206/pasaku-tyrinetoja-net-ir-ziaurios-pasakos-vaikus-moko-jautrumo ir kt.
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ir smurtiniai pasaky elementai yra netinkami vaiky ugdymui, tad neretai
vaikus siekiama nuo jy apsaugoti, atsisakant klasikiniy pasaky kaip vaikams
netinkamo Zzanro. Anot mirties samprata vaikystéje tyrusio psichologo
Vytauto Navicko, ,,vakarietiS$ka vaiko saugojimo nuo negraziyjy tikrovés
pusiy filosofija <...> labai kenkia vaikams* (Navickas 2003: 8). Atsizvelgiant
j tai, kyla i8samesniy folkloristiniy tyrimy poreikis $ia tema®2.

Sioje disertacijos dalyje bus aptariama mitologiniy sakmiy ir pasaky
sekimo reik§mé vaiky baimés patirtims liaudies pedagogikoje. Taip pat
atskleidziamas rySys tarp ziauriy elementy pasakose ir vaiky iSgyvenamos
baimés jy klausantis. Tam bitinas platesnis pasaky sekimo vaikams
aplinkybiy tyrimas, ir biitent jam yra skirtas pirmasis Sios dalies skyrius.
Kituose skyriuose nagrinéjami, pasaky smurtiniai ir ziauriis elementai,
analizuojamos vaiky baimés patirtys ir keliamas klausimas dél jy
psichologinés paskirties. Pagrindiné Sio tyrimo medziaga — Zmoniy
atsiminimai i$ vaikystés, kuriuose pateikiama kontekstiné iSplétoto folkloro
naratyvo informacija: gilinamasi j asmeninius pasakojimus, kaip ir kokios
sakmés ir pasakos, vaikams sukeldavusios baimés jausma buvo sekamos.
Kitaip tariant, i§samiau nagrinéjami ne folkloro tekstai, o folkloro praktikas
apibiidinanti medziaga.

Pasakos ir sakmés tradicinéje lietuviy kultliroje daznai buvo sekamos
vienu metu. Tiriamojoje medziagoje $iy dviejy Zanry gyvavimo kontekstas
taip pat daznai atsiskleidzia kartu. Taciau kalbant apie sakmiy ir pasaky bei
vaiky mitiniy baimiy ry§j tampa akivaizdu, kad pasakos Sioms patirtims
nagrinéti yra kur kas parankesnis zanras. Sakmés ¢ia dazniau uzima savotiska
tarping biiseng tarp vaiky gasdinimy ir pasaky. Taip pat reikia turéti omeny,
kad pagrindiné tyrimo medZziaga yra ne pasaky ir mitologiniy sakmiy tekstai,
o jy sekimo aplinkybés. Tokioje kontekstinéje medziagoje atsiskleidzia
baimés iSgyvenimai, patiriami klausantis ir pasaky, ir mitologiniy sakmiy,
neisskiriant jy zanriniy ypatybiy. Liaudyje bet kokio iSplétoto naratyvo
pasakojimas paprastai vadinamas pasaky sekimu. Be to, kalbant apie vaiky
baimés patirtis ir ziaurius bei smurtinius elementus naratyvuose, folkloristai
daugiau démesio skiria pasaky, o ne sakmiy poveikiui vaikams. Todél Siame
disertacijos skyriuje labiau orientuojamasi j pasaky sekimo aplinkybes
pristatancig medziagg.

52 Beje, vertéty paminéti, kad vieSojoje erdvéje paplites lietuviy pasaky jvardijimas
,,baisios™ arba ,,Ziaurios* neatitinka tikrovés — jvairiy tauty (vokieciy, pranciizy, italy,
austry, rusy ir kt.) pasakose vaizduojamos ziaurios ir bauginané¢ios scenos (Rohrich
1991: 113; Kerbelyté 2011: 178).
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3.1. Tautosakos pateikimo aplinkybiy svarba vaiky baimés iSgyvenimui

Kalbant apie iSplétotus tautosakos naratyvus, be jy konteksto nejmanoma
giliau pazvelgti | mitines vaiky baimes, nes kiekvienas reiskinys gyvuoja
platesniame sociokoltiiriniame kontekste, kurio svarba pabrézia emocijy
(konkreciu atveju baimes) raiSka tiriantys folkloristai (Asplund Ingemark,
Ingemark 2020: 22). Kaip tik i§ konteksto aiskéja, kas, kada ir, svarbiausia,
kaip vaikams biidavo pasakojama, kas jiems galédavo sukelti baime.
Analizuojant konteksta pirmiausia, iSryskinami sakmiy ir pasaky Zanriniai
skirtumai, dél kuriy tradicinéje lietuviy kultiiroje vaikai klausydamiesi sakmiy
ir pasaky skirtingai iSgyvendavo baime. Taip pat nagrin¢jamos kai kurios
pasaky bei sakmiy sekimo proceso aplinkybés: pasakotojo asmenybeg,
repertuaras, pasakojimo laikas ir pasakojimo pritaikymas vaiky auditorijai.

3.1.1. Sakmiy ir pasaky Zanry ypatybés

Tradicingje lietuviy kultiiroje sakmeés ir pasakos priklauso iSplétoto naratyvo
zanrams, t. y. pasakojamajai tautosakai. Pateikéjai daznai jvardija, kad
vakarais sekamos pasakos, taciau patys daznai pramaisiui pateikia ir sakmiy,
ir padavimy teksty. Pavyzdziui, pateikéjas Liudvikas Dubaka i§ Tripucky k.,
pradédamas pasakoti i$ tévo iSmokta sakme ,,Kruvinas zmogus®, pabrézia $ios
sakmés tikroviskuma: ,,Jau tévo pasaka as galiu tikét™ (Vélius 1969: 223). Pats
sekdamas sakmes arba padavimus L. Dubaka juos vadina ,atsitikimais®,
Hhutikimais® (ten pat: 225, 226). Taigi, atrodo, kad ,,pasaky sekimas* liaudyje
buvo suprantamas kaip jvairiy, tiek fantastiniy, tiek gyvenimisky atsitikimy
pasakojimas. Galimas ir atvirkStinis atvejis, kai pasakos liaudyje gali bati
jvardijamos sakmémis (Vélius 1977: 16). Vis délto, nepaisant visos $ios
maiSaties, vertéty labiau pasigilinti j $iy zanry skirtumus, ypatybes ir reikSme
vaiky baimiy patirtims.

Turbiit svarbiausias kriterijus, lemiantis pasaky ir sakmiy tiek zanrinius,
tiek pasakojimo proceso skirtumus, yra ,tikro ir ,netikro®, ,tikéjimo* ir
Hhetikéjimo* perskyra. Ja pabrézia dauguma pasakojamosios tautosakos
kurinius nagringjusiy mokslininky (Vélius 1972: 367; 1977: 16; 1969: 225,
380; Rohrich 1991: 9; Dégh 1995: 81-82, 123, 134). Anot, N. Véliaus,
baisesnés tos mitologinés sakmés, kuriose kuriose pasakojama apie paties
pateikéjo arba jo pazjstamy zmoniy susidirima su mitiniu pasauliu, o
sakmése, turinCiose pastovius tradicinius siuzetus, baisumg uzgozia
pakilumas, komiskumas (Vélius 1977: 27). Taigi ir sakmése isryskéja ,,tikro™
-,,netikro perskyra. Baisesnés tos sakmés, kuriose vaizduojamais jvykiais
labiau tikima. Daugiausiai démesio minétai perskyrai sakmése ir pasakose,

105



veikiausiai, yra skyrgs vokieCiy folkloristas Lutzas Rohrichas. Savo
garsiajame veikale Pasakos ir tikrove (angl. Folktales ir Reality) jis kaip tik ir
nagringja pasakojamosios tautosakos ryS§j su tikrove. Anot mokslininko,
pasaky ir sakmiy zanrinis atskyrimas yra salygojamas $iy kiiriniy santykio su
tikrove. Nors abu Zanrai yra uz objektyvios realybés riby, sakmei yra biidingas
subjektyvus jsitikinimas pasakojamy jvykiy tikrumu (R6hrich 1991: 9). Anot
vengry folkloristés L. Dégh, pasaky santykis su tikéjimu yra ypatingas tuo,
kad jomis nereikia nei tikéti, nei netikéti (Dégh 1995: 123). Nors L. Rohrichas
labiau gilinasi j pasakas, knygos skyriuje Pasakos ir sakmés (angl. Folktales
and Legends) autorius nagringja pasaky ir sakmiy panasumus ir skirtumus
(Rohrich 1991: 9-27). Su subjektyviu jsitikinimu, kad pasakojami jvykiai yra
tikri, susije kiti sakmiy bei pasaky skirtumai, kuriy L. R6hrichas pateikia isties
daug. Siame disertacijos poskyryje, bus aptariami svarbiausi i$ jy, pasitelkiant
ir kai kurias pasakas bei sakmes nagrinéjusios vengry folkloristés L. Dégh
jzvalgas.

Pasaky ir sakmiy sekéjai skirtingai jsitraukia j naratyva. Kadangi sakmiy
sekéjai perpasakoja ,tikrus“ jvykius, jie daznai prisipazjsta pamirsta detales,
t. y. jie link¢ maziau improvizuoti, o pasaky sekéjai dazniau pasitelkia
vaizduote, kad galéty uzpildyti pamirstas naratyvo dalis (ten pat: 10). Skiriasi
ir Siy zanry konflikto su realybe sprendimy strategijos: pasakose —
pasitelkiama ironija suklastotai realybei pabrézti, naudojamos naratyva
pradedancios ir pabaigiancios formulés, kurios perkelia i§ realybés i
»herealybe® ir atgal; sakmése — gali biiti paaiSkinama, kodél aptariami magiski
jvykiai nebevyksta ir naudojamos vis dar tikrovéje egzistuojanciy dalyky
nuorodos, pavyzdziui, Zinomos vietos, netoliese esantys objektai (ten pat).
Taip pat skiriasi iy zanry laiko, vietos, konkre¢iy detaliy jvardijimo ypatybés.
Sakmiy tvirtesnis rySys su realybe atsiskleidzia per laiko bei vietos nuorodas
pasakojime, jtraukiant i ji ir konkrecius zmones. Pasakoms tikslus vietos
jvardijimas néra bitinas. Sakmiy veiksmas dazniausiai vyksta netolimoje
praeityje, o pasaky — neapibréztame, jsivaizduojamame, neistoriniame laike
(ten pat: 11-12). Skiriasi $ie zanrai ir savo forma. Sakmiy ji yra takesné, o
turinys lankstesnis. Pasaka yra nuosekliai struktiruota istorija. Ji turi bti
pasakojamai pilnai, nuo pradzios iki pabaigos, nes atskiros jos dalys neturés
prasmés. Sakmés gali biiti nenuoseklios. Jas nebiitina pasakoti nuo pradziy ir
iki galo. Kartais tai gali buti atsitikimus nusakantys fragmentai. Sakmé gali
buti subjektyvi bei emocionali. Tai nerima kelianti ataskaita apie patirtj. Ji
perteikia pavojy ir grésme. Pasakos atvirai neatskleidzia misy nerimo, 0O
sakmés tai daro (Dégh 1995: 125). Ypac skiriasi $iy naratyvy pabaiga. Pasakos
pradzia dazniausiai btina kokia nors sumaisties situacija, kuri iSsisprendzia
pabaigoje. Sakmése prieSingai — daznai pabaiga nepateikia situacijos
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sprendimo ir lieka atvira ateities interpretacijoms. Sis skirtumas yra ypag
svarbus, kai pasakoje ir sakméje naudojamas panaSus turinys ir tie patys
motyvai. Sakmé sukuria sumaistj, o pasaka herojy iSveda i§ sumaiSties
bisenos. Bitent todél pasakos daZnai baigiasi laimingai,® 0 sakmés —
nebiitinai (Rohrich 1991: 13). Vis délto, skirtingos baigtys susijusios ir su
nevienoda Siy naratyvy logika. Pasakose herojus susiduria su kokia nors
situacija, kurig turi jveikti. Toje situacijoje pasirodancios mitinés biitybés
iSreiskia situacijos sudétinguma. Mitologiniy sakmiy logika yra kitokia. Anot
N. Véliaus, mitologinés sakmés yra ypa¢ baisGis kiriniai, nes jose
vaizduojamas pavojingas zmogui svetimas pasaulis. Baisus pats susitikimas
su mitinémis — ne Sio pasaulio biitybémis (Vélius 1977: 26). Susidiirimas su
mitine biitybe yra nieko gero nezadantis nutikimas, pavojingas savaime.
Dazniausiai jis biina paskatintas kokio nors tabu pazeidimo.
Neijtikinamiausios pasaky situacijos gali biiti jveikiamos, o sakmés kalba apie
daznai nuo Zmogaus nepriklausancig nepermaldaujamg lemtj (Réhrich 1991:
14). L. Dégh panasiai apibiidina zmoniy, besiklausanciy pasaky ir sakmiy,
patir¢iy skirtumus: zmogus, besiklausantis pasaky, palicka kasdienine realybe
su jos nuolatine laiko ir erdvés tvarka, patiria trumpa keliong | pasakos
stebukly pasaulj, valdomag stebuklingy taisykliy, ir sugrizta praturtéjes
i8sipildymo, poetinio pasitenkinimo ir katarsio jausmais. Sakmes patirtis yra
kitokia. Jos maginiai patrauklumai yra staigiis ir netiketi. Ji prasiskverbia }
kasdieninj gyvenima, perskirdama pasaulj i profaniska ir numinoziska.
Sakmés rodo, kad Zmogus niekada néra saugus ir anas pasaulis gali jsiskverbti
1 gyvenimg bet kuriuo metu (Dégh 1995: 124). Sakmés ir pasakos atspindi
skirtingag samonés lygmenj: sakmiy antagonistas visada yra demonas, o
pasakose biitybés gali transformuotis | Zzmones (Réhrich 1991: 15). Paprastai
sakmés pasakojamos pirmuoju asmeniu arba pristatomi konkretdis, su
pasakotoju kaip nors susij¢ sakmés veikéjai (draugai, kaimynai, protéviai).
Pasakos dazniausiai sekamos treCiuoju asmeniu ir jose vengiama
asmeniskumy (ten pat: 15-16). Zvelgiant i§ psichologinés perspektyvos,
pasaka yra tarsi Sydas, kuriuo pridengiamas pirmojo asmens pasakojimas, o
sakmé pateikia atvira, tiesioginj ir sgmoninga pirmojo asmens pasakojima (ten
pat: 16). Be to, pasaky turinj kur kas lengviau apibendrinti nei sakmiy. Viena
svarbiausiy pasakos psichologiniy ypatybiy ta, kad ji atspindi visuotinius
dalykus. Sakmése — prieSingai — vaizduojama vieno ar keliy asmeny patirtis

58 Sis teiginys yra salyginis. 3.2. skyriuje ,Ziaurumas ir smurtas pasakose bei
sakmése“ bus kalbama apie pasakas su nelaimingomis pabaigomis, kurios yra
svarbios vaiky baimés patirtims klausantis naratyvy.
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(ten pat). Kai kurios biitybés pasirodo abiejuose Zanruose (lietuviy tautosakoje
tai biity: velniai, raganos, laumes, kurios pasakose daznai jgyja hibridinj
laumés-raganos pavadinima, burtininkai, numiréliai). Pasaky biitybiy jvairove
kur kas skurdesné. Daugelis sakmiy mitiniy biitybiy, kuriy gali biti begalé,
priklausomai nuo regiono ir jame paplitusiy tikéjimy, niekada neapsirodo
pasakose (ten pat: 16—17). Siuose naratyvuose skiriasi ir pasauliy santykis.
Sakmeése gyvenama dviejuose pasauliuose, tarp kuriy atsirandanti jtampa kelia
pavojy Zzmonéms. Sakmése realybé prieSinama kitai sriCiai. Pasakoje
gyvenama viename pasaulyje, kur realybé ir transcendencija subiina. Sis ir
anas pasaulis turi lygias teises ir Zmonés susidurdami su anuo pasauliu
neaptiria numinozinio nepatogumo (ten pat: 23). Sis realybés ir
transcendencijos subuvimas itin intensyvus stebuklinése pasakose Anot. L.
Dégh, tokiy pasaky tikslas yra uzpildyti plys;j tarp tikro ir netikro, tarp $io ir
ano pasauliy ir suteikti herojui galia. Pasakos herojus suderina dviejy pasauliy
nesuderinamumag (Dégh 1995: 116). Aptariamuose dviejuose Zzanruose
skirtingai veikia vaizduoté. Sakmése ji sustiprina baimeg, o pasakose tarsi
»atveria vartelius®, per kuriuos baimé ,,iSeina® ir vaizduotei padedant yra
atsitolinama nuo numinoziniy potyriy (Réhrich 1991: 23). Kitaip tariant,
sakmés klausytoja palieka su nerimg kelianciais klausimais, o pasakos daznai
pateikia paguodzianCius ir nuraminancius atsakymus (Dégh 1995: 127).
Biitent pasakos galéty biiti daug palankesnis vaikams tautosakos zanras nei
sakmés, nes jos galéty padéti jveikti baimes. Pasaky veikéjai, kitaip negu
sakmiy veikéjai, maginius veiksmus atlieka ne savo asmeninémis jégomis.
Sakmése veikéjai su mitinémis biitybémis susiduria dél savo godumo ar
smalsumo. Pasakose veikéjai Siuo atzvilgiu pasyvesni. Pasaky herojai yra
iSméginami, o sakmiy — méginimus, daznai dél kokio nors tabu neiSmanymo,
susikuria patys sau (Rohrich 1991: 24). Sakmiy centriné figiira yra mitiné
biitybé, o pasaky — zmogus (ten pat). Skiriasi galios santykis tarp Zzmoniy ir
mitiniy biitybiy: sakmése dominuoja mitinés biitybés, pasakose — Zmogus jas
nugali (ten pat: 22). Net ir §iy pasakojimy pavadinimuose jvardijamos jy
centrinés figliros: sakmés apie velnius, laumes, aitvarus ir kt.; pasakos
vadinamos ,,Siguté®, ,,Eglé zal¢iy karaliené®, ,, Trys broliai* ir kt. (ten pat: 24).
Panasig pasaky ,,humanisting®, o sakmiy ,,ano pasaulio jsiverzimo* orientacija
pastebi ir L. Dégh (1995: 134). Sakmés ir pasakos atskleidzia labai skirtingas
emocijas. Sakmés perteikia apstulbimg, baimg, Sokg ir susijaudinima; patirtis
ir jausmai — viskas yra svarbu $io zanro pasakojimuose zanre. Juose vidinis
pasaulis ir iSoriné aplinka, kiinas ir siela glaudziai susij¢. Pasakoje, priesingai,
atrodo, nezinoma, kas yra skausmas. Joje mazai démesio skiriama emocijoms
ir jausmams. Neatrodo, kad veiksmas vykty tarp vidinio ir iSorinio pasauliy,
veikiau viskas yra tik iSorinis pasaulis. Pasakoje psichika projektuojama j
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materijg ir iSorinj vientisumg. Beveik visi vidiniai i§gyvenimai paverciami
iSoriniais (R6hrich 1991: 26-27).

Paprastai tyréjai atkreipia démesj, kad sakmés, priesingai nei pasakos,
tradicinése kultiirose turi stipry ry$j su tikéjimais (Veélius 1977: 21; Rohrich
1991: 9; Dégh 1995: 123). IS folklorinés perspektyvos, ne tik kiekviena sakmé
grindziama tikéjimu, bet ir kiekvienas tikéjimas pateikia sakmés, kurig
grindzia, iSvadas, sutraukta turinj, apibendrinimg (Dégh 1995: 125). Kaip
teigia L. Dégh, sakmése vaizduojamy jvykiy tikrumu jei ir ne visai tikima
dabar, kazkas, kazkada, prie§ kazkiek laiko jais tikéjo, todél jie negali buti
nustumti } ,seniai seniai“ ar ,tolimoje karalystéje kategorija, budinga
pasakoms (ten pat: 123). Vis délto, pasitelkiant kai kuriuos lietuviy tautosakos
duomenis susijusius su vaiky mitinémis baimémis, Sie teiginiai gali skambéti
paradoksaliai. Turima pavyzdziy, kai norint sustiprinti pasaky didakting
funkcija, | pasakos teksta jtraukiami tikéjimai. Tokiais atvejais,
pasakojimuose vaizduojamos mitinés bitybés biidingos skirtingiems
tautosakos Zanrams, ir tikéjimams, ir sakméms, ir pasakoms. Toks pavyzdys
1971 m. yra uzraSytas Baltarusijoje Gardino srityje i§ lietuvio Juozo
Mackeviciaus (g. 1908 m.). Jis pasaka apie velnius pabaigia tokiais zodziais:

Paémé visi velniai iSskraidé, iSlakiojo po balas, po raistus. Ir dabar, mieli
vaikeliai, kur bala, kur raistas, ty vis velnias sédz. Ir kur daro kas ky, tai vis velnias
raSo, gaudo. B-b raikia bijoc velniy, ba velniai stro$ni, su ragais!

Po tekstu uzraSyta pateikéjo pastaba, kad §i pasaka yra skirta vaikams ir
kad jis ja iSmokes i§ savo senelio (LTR 4306/75). Tikétina, kad §is vienintelis
pavyzdys dar nereiSkia, kad didaktinés pasaky pabaigos su tikéjimy intarpais
buvo retos tradicinéje lietuviy kultiroje. Juo labiau, kad ir sakmes buvo
mégstama pabaigti panaSiais pamokymais. Pateikéjas Balys Iglevicius
pasakodamas apie savo senel] prisimena: ,,<...> po sakmiy apie laumes
pridurdaves: ‘Panak¢iui nesibastykit — laumés gali suciupt ir sudraskyt’.
(VEIEBI: 287). Nors baimés patirtis skirtingy zanry pateikimo procese skiriasi
pagal kriterijy tikra-netikra, vis tik, kalbant apie vaikams pateikiamag
informacijg, ir pasaka gali buti labai sutikrovinama, kai teksto pabaigoje
jvardijama konkreti Salia esanti vieta, kur tos biitybés gali buvoti.

Nepaisant visy skirtumy, sakmés ir pasakos gali turéti ir panasumy.
Kalbant apie vaiky mitines baimes, ko gero, svarbiausia tai, kad kai kurios ano
pasaulio biitybés pasirodo abiejy Zanry pasakojimuose. O nuolatiné $iy zanry
sgveika tiek sakytinéje, tiek rasytinéje tradicijoje atskleidzia jy psichologinj
artimuma, t. y. asmenj kartais jie gali psichologiskai veikti panasiai (R6hrich
1991: 12). Anot L. Rohricho, kartais sakmés tekstas gali biiti suvokiamas kaip
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pasakos, kadangi riba tarp tikéjimo ir fikcijos yra individuali (ten pat: 10). Ta
i§ dalies galbiit patvirtina ir lietuviy tradicinés kultGros atvejis, kuomet
pasakos, sakmés ir kiti pasakojamosios tautosakos zanrai klausytojui
pateikiami kartu tuo paciu metu, o sakmés gali biti vadinamos pasakomis ir
atvirk$ciai.

3.1.2. Sakmiy ir pasaky sekimo vaikams aplinkybés

Kalbant apie pasaky sekimo vaikams aplinkybes svarbu iSskirti kelis
skirtingus aspektus: pasakotojo ir jo asmeniniy savybiy ypatumai, pasaky
repertuaro kaita, pasakojimo laikas ir kai kurios vaikams skirty pasaky
repertuaro savybes.

Pasakotojai tradicinéje lietuviy kultaroje. Lietuvoje XIX a. pradéjus
intensyviau rinkti tautosaka, pagrindinis démesys buvo skiriamas kiiriniy
uzraS§ymui, o zinios apie pasaky sekéjus ir kitus pateikéjus nebuvo
fiksuojamos (Slekonyté 2020: 28). Vienas pirmyjy, pradéjusiy uzrasinéti $iuos
duomenis XIX a. antrojoje puséje, buvo Mecislovas Davainis-Silvestraitis
(Aleksynas 1985: 4; Slekonyté 2020: 29). Pasak Kosto Aleksyno, nemazai
pasaky pateikéjy vardy i§ Suvalkijos yra iSsaugojes ir daktaras Jonas
Basanavi¢ius (Aleksynas 1985: 5). Jis ir pats su broliu Vincu kartu rinko
tautosaka gimtyjy Ozkabaliy apylinkése, taciau turtingiausius rinkinius
parengé sutelkdamas krivon skirtingose Lietuvos vietose XIX—XX a.
sandiiroje dirbusiy uzrasinétojy jam perduotg folkloring medziagg. Nemaza
dalj sukauptos tautosakos sudaré pasakos®, tad J. BasanaviGiaus déka
i§saugota ir nemazai pasakas sekusiy pateikéjy pavardziy i§ jvairiy Lietuvos
regiony®®. Véliau, besikei¢iant tautosakos rinkimo reikalavimams, pradéti
fiksuoti patys paprasc¢iausi duomenys (pateikéjo vardas ir pavardé, uzraSymo
vieta ir laikas), dar véliau duomeny sgraSas pailgéjo: fiksuotas pateikéjo
amzius, profesija, kiirinio i§mokimo vieta ir laikas (Slekonyté 2012: 294).
Taciau | pasakotojy asmenybes, jy biografijas démesys atkreiptas gana vélai.
XX a. antrojoje puséje pasakotojy asmenybéms daugiausia démesio skyré
L. Sauka (1983, 2005), Norbertas Vélius (1969, 1971, 1972, 1986) ir Adelé
Seselskyté (1996, 1997). Sie mokslininkai, kalbédami apie pasakotojus,

%4 ], Basanaviciaus tautosakos bibliotekg sudaro 15 knygy. I3 jy pirmi $esi tomai yra
skirti vien pasakoms. Ir kituose tomuose (t. 7, 8, 13) pasakos yra publikuotos tarp kity
tautosakos kariniy (BsTB VII, VIII, XIII).

%5 J. Basanavitiaus tautosakos bibliotekos pateikéjy rodykle galima rasti
internetiniame puslapyje http://www.knygadvaris.It/?id=128&lang=It.
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atkreipé démes; ir j tautosakos kiiriniy atlikimo ypatybes. Anot pasaky tyréjos
Juratés Slekonytés,

Lietuvoje poreikis dométis folkloro atlikimo kontekstu suvoktas tik mazdaug
XX a. viduryje. Iki tol buvo skelbta nemazai pasakojamojo folkloro rinkiniy, kuriuose
daugiausia orientuojamasi j pacias pasakas, bet beveik nepateikiama duomeny apie jy
atlikimg. DidZiausia pasaky dalis yra uzraSyta iki XX a. vidurio, taciau duomenys apie
pateikéjus ir pasaky atlikimo aplinkybes uZrasomi menkai ir nedetaliai (Slekonyté
2012: 294).

Lietuvoje tik jZzengus | XXI a. atsirado daugiau darby, atkreipianciy
démesj j pasakomojo folkloro atlikima (Sauka 2005; Slekonyté 2005, 2012,
2020; Sadauskiené 2012a, 2018); kitose Salyse panasiis pasaky tyrimy
klausimai pradéti gvildenti jau XX a. septintajame deSimtmetyje (Slekonyté
2016a: 30). Siuolaikingje folkloristikoje pradéta vis daugiau démesio skirti
individualiems pateikéjy bruoZzams, kiriniy atlikimo aplinkybéms 6. Kaskart
i§ naujo pasakojant teksto prasmé kinta, jos nestabiluma lemia atlikéjy ir
pasakojimo situacijy kaita (Dégh 1995: 13). Individas kei¢ia tradicijg ir taip
uztikrina jos tgsa. Pasakos ir sakmés islieka todél, kad kinta ir yra pritaikomos
prie esamy salygy. Biitent pasakotojas yra visa tai suderinantis asmuo, o jo
gyvenimo istorija, kultiirinis profilis, visas repertuaras su turiniu, forma,
stiliumi ir pateikimo biidu yra neatskiriami vienas nuo kito (ten pat: 22).
Pasakotoja, kuris puoseléja tradicijos gyvybingumg, néra lengva sutikti.
Tokiam zmogui reikia ne tik geros atminties, kad ilgame pasakojime nebiity
praleistos jokios detalés, bet ir kiirybinio potencialo, turtingo zodyno,
gebéjimo pritraukti klausytojus (Dégh 1969: 51).

Gilinantis j pasakotojus ir jy asmenybes folkloristikoje iSskiriami keli jy
tipai. Pavyzdziui, K. Aleksynas aptaria dvi i§ esmés besiskiriancias grupes:
pasakotojas, kuris grieztai laikosi teksto, ir maiStingas improvizatorius
(Aleksynas 1985: 9). Tai pats paprasCiausias pasakotojy skirstymas. Labai
panasias dvi pasaky sekéjy grupes pristato ir XX a. pirmosios pusés vengry
tyréjas Gyula Ortutay’us (Dégh 1969: 173). Pasaulio mokslininkai pateikia
patj jvairiausig pasakotojy grupavimg. ISsamiai $ig tipologijos jvairove yra

% Individualuma, kaip aktualy teorinj koncepta, iSsamiai savo straipsnyje ,,Kiirybinio
individualumo Zenklai lietuviy folklorinéje tradicijoje® yra aptarusi Vita Ivanauskaité-
Seibutien¢ (Ivanauskaité-Seibutiené 2006). Lina Biigiené straipsnyje ,,Sakmiy
tradicija ir individualus pasakotojo repertuaras nagrinéja sakmiy sekéjo kaip Zodinés
tradicijos puoselétojo savituma (Biigiené 2005).
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aptarusi vengry tyréja Linda Dégh (ten pat: 172-175). Anot jos, pagrindiniai
kriterijai, lemiantys pasakotojy skirstyma j tipus, yra teksty Zanry, kuriems
teikiama pirmenybé, pasirinkimas, atlikimo biidas, psichologinés pasakotojo
savybés (ten pat: 174—175). Galima numanyti, kad vaiky auditorijai turéty biiti
priimtinesni pasaky sekéjai, linke labiau improvizuoti, nes jie istorijas labiau
pritaiko ne tik savo, bet ir auditorijos poreikiams.

Kiekvienas pasakotojas turi savo pasakojimo repertuarg, per Kkurj
atsiskleidzia pasakotojo polinkiai (Vélius 1986: 37). Tikrai ne visi pateikéjai
renkasi baugulj kelianCius ir Siurpinancius tekstus, taciau tokiy pasitaiko.
Pavyzdziui i§ Raseiniy kilusios pateikéjos Veronikos Kavaliauskienés (g.
1895 m.) repertuare nestinga kraupiy teksty su ziaurumo elementais ir
kanibalistiniais motyvais (LTR 4029/2/3/42/45). Tai rodo pasakotojos pomégi
pabauginti auditorija. Ne maziau svarbus ir pasakotojo polinkis rinktis vieng
ar kitg zanra. Pavyzdziui, talentingo pasakojamosios tautosakos pateikéjo i§
Kernavés, Felikso Salkausko (g. 1915 m.) repertuarg sudaro beveik vien tik
padavimai, etiologinés ir mitologinés sakmés. Pasaky Sis pateikéjas neseka
(Vélius 1972: 361-371). Kitas pasakojamosios tautosakos pateikéjas L.
Dubaka i§ Trupicky k. (Ignalinos r.) linkes sekti sakmes (kurios uzima beveik
puse¢ pateikéjo repertuaro) ir pasakojimus. Pasakos sudaro tik mazdaug 15
proc. L. Dubakos pateikty tautosakos kiiriniy, o jose gausu sakmisky bruozy
(Velius 1969: 218-232). Vengry folkloriste L. Dégh taip pat pastebi, kad
pasakose ir sakmése atsiskleidzia skirtingas pozitris j pasaulj, todél paprastai
pasakotojai pagal savo asmeninius polinkius dazniau renkasi vieng arba kita
zanrg (Dégh 1995: 193). Taip pat ne vienas tyréjas pastebi, kad pasakotojo
repertuaro pasirinkimag gali nulemti asmeniné patirtis. Pavyzdziui, silpnaregis
pasakotojas daznai seka pasakas, kuriose atgaunama prarasta rega (ten pat:
39-40). Kad asmeniné patirtis sekant pasakas yra svarbi, rodo ir J. Slekonytés
atlikti tyrimai, pristatantys kareiviy pasakotojy vaidmenj lietuviy pasaky
sekimo tradicijoje (Slekonyté 2012: 298-301; 2020: 32—34).

Ne tik repertuaras, bet ir pasakojimo budas gali priklausyti nuo
pasakotojo asmeninés patirties. Anot N. Véliaus, uzrasinéjusio Micitiny kaime
(Gervéciy apyl.) 1970 m. i$ Petro Augulio, §is pateikéjas ,,su pasitenkinimu ir
pabréztu malonumu pasakoja tas pasaky vietas, kur vargSas Zmogus
stebuklingu btidu praturtéja — jgyja jvairiy valgymy ir gérimy®. Pries tai
N. Véliaus uzrasytoje pateikéjo biografijoje pasakojama apie varginga
gyvenima, kuomet bita ir sunkiy laikotarpiy, kai labai triiko maisto arba net
buidavo badaujama (LTR 4151:27-33). K. Aleksynas pastebi, kad pasakojimo
biidas priklauso ir nuo pasakotojo polinkiy: vieni naudoja daugiau fantastiniy,
kiti — buitiniy elementy (Aleksynas 1985: 7).
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Pasakotojg labai veikia aplinka ir klausytojai. Nors pasakotojo
repertuaras paprastai biina zinomas kaimo bendruomenei, kurioje jis gyvena,
jis pats geriausiai jaucia, kuri auditorija (vaiky, motery, jaunimo) ko i$ jo tikisi
(Dégh 1969: 175). Auditorijai pritaikomas ir repertuaras, ir pasakojimo biidas.
Kalbédamas apie vieng i§ pateikéjy, N. Vélius pastebi, kad vienaip kiirinys
atlickamas, kai pasakojama tik uzraSinétojui, o kitaip, kai atsiranda naujy
klausytojy, — pateikéjas pasakas seka gyviau ir iSraiskingiau, jo akys suziba, o
jtaigai padidinti pasitelkiami vaidybiniai elementai (LTR 4152/90). Kai tas
pats pateikéjas pasakg ,,Melagé ozkelé™ seke biiryje vaiky, jo elgesys taip pat
pasikeité. N. Vélius raso: ,,Kadangi pasakos klausé¢ daug vaiky, pasakotojas
pasakojo pasitempgs, gyvai, iSraisSkingai, aiSkiai jautési, kad pasakoja ne man,
o maziesiems klausytojams* (LTR 4152/105). Pasaky sekimo btdas gerai
atskleidzia talentingus pateikéjus. Biitent tokie Zmonés labiausiai pritraukia
auditorija, nes jie pasakas seka labai iSraiSkingai, nevengdami vaidybiniy
elementy. Vienas tokiy pavyzdziy, Ona Martinkiené (g. 1895 m.) i§
Endrejevo: ,,Pasakodama labai gerai imitavo personazo kalbésena, moduliavo
balsa. Jos priisai paprastai kalba per nosj, Zydai Zydziuoja. Beje, jaunystéje yra
mokéjusi ir jidis. Kalbédama nevengé iSraiskingy gesty, mimikos* (LTR
6511/664).

Gana daznai pasaky sekéjais tradicinéje lietuviy kultiiroje tapdavo patys
vaikai. Jie mokési pasaky i§ savo tévy, seneliy ar kerdziaus, su kuriuo
ganydavo gyvulius (Sauka 1983: 108, 113; 2005: 32). Vaikai jas paprastai
sekdavo vienas kitam, ypa¢ ganydami. Pavyzdziui, R. Sabaliauskiené
paklausta ar sekdavo pasakas jaunystéje, gyvendama kaime, prisimena:
»Pasakodavau, uz tai, kad mes tenais laiko daug turédavom kap ganém, tai
budavo, jei kur sugenam su mergaitém kokiu, tai mes sédim sau ir pasakojam
pasakas. O jau mani tai visi zinojo, kad a§ moku, tai ir prasydavo. Tai a visiem
ir pasakodavau <...>* (LTR 5730/2). Kad ganydami vaikai sekdavo pasakas,
rodo ir 1882-1904 m. Mato Slanéiausko ir Jono Trumpulio sudarytas
tautosakos rinkinys Piemenéliy dainuskos, talaluskos ir pasakos (LMD |
1060). Jame pateikiama trylika pasaky teksty, uzrasyty i piemeny. Didzioji
dalis jy skelbta leidinyje Siaurés Lietuvos pasakos (SLP). Kita vertus,
pasakotojais tapdavo ir vyresnio amziaus zmonés, kurie nebegaléjo dirbti.

ey —

raSo apie vieno i§ savo pasaky pateikéjo Balio Iglevi¢iaus senelj:

<...> neiSsemiamas pasaky, sakmiy ir visokiausiy pasakojimy aruodas buvo
Balio senelis i$§ motinos pusés, <...>. Kiek siekia Balio atmintis, M. Banevicius jau
buves senas — vargs devinta deSimtj mety, sunkesnio darbo nebenusitverdaves, todél

113



visg laika biidaves su vaikais, be galo juos myléjes ir vis ka nors jiems pasakodaves
(VEIEBI 286).

Pasitaikydavo, kad pasakas ir sakmes sekdavo keliaujantys elgetos (LI1I
ES 1321/65/: 139; 1545/13/: 156). Talentingesniy pasakotojy ypac laukdavo
vaikai. Etnolingvist¢ Biruté Jasitinait¢é yra uzraSiusi savo senelés, Onos
Jokuizytés-Martinkienés, gimusios 1895 m. Endrejeve atsiminimus apie tokj
pasakas sekantj elgeta: ,,Visokiy istorijy parne$davo Simtametis ubagas
Treciokas, kuris atsiminé baudziava. Vaikai kaulydavo jam centy i§ namiskiy,
kad tik senelis nakvoty ir, zinoma, pasakoty“ (LTR 6511/664). Panasiai elgeta
pasakotoja, i§ kurio i§moko pasaky, atsimena ir pateikéjas Vincas Ceckeviéius
i§ Siny (g. 1896): ,,Kai tik ateidavo elgeta Imbalas — daugiau nieko neklausiau,
tik jo. Kai jis pradeda ilgas, vieng uz kita grazesnes pasakas — besiklausydamas
ir uzmiegu kartu su juo ant to paties duonkepio krosnies* (STLK: 113).

Pasaky repertuaro kaita XIX—XX a. Atkreiptinas démesys, kad pasaky
repertuaras nuo XIX a. antrosios pusés iki XX a. antrosios pusés gerokai
pakito — per Simtmetj sumenko stebukliniy pasaky, kurios svarbios vaiky
baimés i$gyvenimui, sekimo tradicija. Tq rodo Lietuvos folkloristy ty paciy
vietoviy repertuaro lyginamieji tyrimai. XX a. ketvirtajame deSimtmetyje
Merkinés apylinkése uZraSytoje pasakojamojoje tautosakoje dar vyrauja
stebuklinés pasakos. O 1967 m. ekspedicijos duomenimis, i§ 130
pasakojamosios tautosakos kiriniy téra tik 10 stebukliniy pasaky (tai sudaro
7,69 proc. uzraSytos pasakojamosios tautosakos) (Litvinaiteé 1970: 348).
Merkinés pasakojamaja tautosaka aptarusi Stas¢ Litvinaité daro prielaidas,
kad ilgainiui mazéjo ilgy pasaky sekéjy skaicius, o naujy nebeatsirasdavo.
Taip pat tam jtakos galéjo turéti mazéjantis romantinis nusiteikimas ir
trumpesniy pasakojimy praktiSkumas — jie lengviau jsimenami ir greiciau
papasakojami (ten pat: 349).

Gervéciy apylinkése, kuriose senoji tautosaka ir paprociai issilaiké ilgiau
negu kituose Lietuvos regionuose, esanc¢iame Giriy kaime 1970 m. vykusios
ekspedicijos dalyvés pastebéjo, kad ir ¢ia nyksta stebukliniy pasaky sekimo
tradicija, kiek daugiau jy bemoka tik seni zmonés (LTR 4157: 11). Nors
beveik kiekvienoje troboje vaikams dar sektos pasakos, beveik kiekvienoj
troboj, jy buvo sekama tik po dvi tris, nes jaunesnieji daugiau nebemokeéjo
(LTR 4157: 13-14).

Iki XX a. pirmosios pusés stebuklinés pasakos vis dar sudaré Zymia
pasaky repertuaro dalj, taciau jy sekimo tradicija pastebimai silpo (Vélius
1986: 34). Anot N. Véliaus, XX a. jau nebebuvo pasaky klestéjimo laikai.
Senyjy pasaky sekéjy vis reciau pasitaikydavo, o keiciantis kaimo Zmoniy
gyvenimo buidui keitési ir santykis su tautosaka:
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Pasaky fantastika duzo ir byréjo, atsitrenkusi j dundantj garvezj ir orlaivj. |
zmoniy buitj brovési knyga, laikrastis. | viskg imta ziGréti realistiSkiau, bandoma
ieSkoti moksliniy kiekvieno reiskinio priezasciy (Vélius 1971: 289).

Pasakojimo laikas. Paprastai pasakas ir sakmes sekdavo ilgais rudens ir
(ar) ziemos vakarais (Staugaitis 1995: 24; LTR 4157: 203, 4157/122), arba
tiesiog ziema (LTR 4162/93). Giriy kaimo (Gervéciy apyl.) tautosakos
pateikéjo Juliaus Ravaicio vaikystéje jo dédiené mazai dainavusi, bet vis
sekdavusi ir sekdavusi pasakas, ypa¢ Ziemg, visiems sulipus ant krosnies
(LTR 4157: 18). Taciau pasakoms nebitinai tik rudenj ar ziemg budavo
skiriamas laikas. Antai talentingas pasakotojas Liudvikas Dubaka i§ Tirpucky
kaimo pasakas ir sakmes vaikams ir anikams mégdavo sekti, kai jie grizdavo
nusilakste per dieng, kad neuzmigty laukdami vakarienés (Vélius 1969: 219).
Taip pat kartais sakoma, kad pasakos vaikams buidavo sekamos vakarais,
nejvardijant mety laiko (LTR 4151/239), i to galima biity numanyti, kad kai
kuriose Seimose tai gal¢jo biti kasdieniné vakariné vaikams skirta pramoga
prieS miegg. Tg patvirtina ir tautosakos pateikéjos Marilios LukSienés
atsiminimai i$ vaikystés. Jos bobuté pasakas sekdavusi ne tik ziemos vakarais
ant krosnies, bet ir kai miegodavusi kartu ir net kai jos eidavusios grybauti
(LTR 4157: 162). Kitas pateikéjas i§ minéto Giriy kaimo — Albinas Petrikas —
taip pat prisimena, kad pasaky klausydaves grybaudamas (LTR 4162/273).
Kartais pabréziama, kad pasaky sekimo laikas gali biiti tik Sventadieniais, kai
zmonés yra laisvesni nuo darby. Taip savo téva, mégusj sekti pasakas,
prisimena pateikéja Ona Gedminiené (g. 1902 m.) i§ Jurbarko r.:

— Mes prastais vakarais neprisipraydavom jo. Zinoma, darbas biidavo, nuo
darbo nuvarggs, ir namuose ka dirbdavo. O daugiausia $ventés vakarais — tai
pasakodavo. Tai jis labai daugel! <..> Jau nuo kiek laiko mégéjas budavo! Ir
pasakodavo, ir pasakodavo visokiy visokiausiy!

— Kas klausydavosi?

— Mes vaikai. Tik mes vaikai.

— O suaugusieji?

— Tai kad niekas neateidavo, nieks nesiklausydavo, nickam nebuvo gal jdomu.
Ir gal niekas nezinojo, kad jis pasakodavo. O jau mes, vaikai, tai jau prasydavom vis
jau‘ ,,Kada papasakosi?* — , Nu, kai §venta bus, tada papasakosiu.”“ (LTR 3858/2)

Sis pavyzdys rodo, kad XX a. pirmojoje puséje vakarais sekamos pasakos
buvo labiau vaikams, o ne suaugusiems skirta pramoga.

Vengry pasaky sekimo tradicijg tyrusi L. Dégh pastebéjo, kad jos gali
buti sekamos, siekiant palengvinti darba, o rudens ir ziemos metu pasaky
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sekimas siejamas su pramoga. (Dégh 1969: 67, 76-77). Lietuviskoje
medziagoje kai kur minima, kad advento ir gavénios metu pasakas keisdavo
religinio pobtdzio teksty skaitymas ir giesmés (Staugaitis 1995: 24); tai rodo,
kad pasaky sekimas ir klausymasis buvo suvokiamas kaip pramoga, kuri
draudziama religiskai jprasmintu susikaupimo laikotarpiu.

Sekant pasakas, tarp jy daZnai btidavo jterpiamos ir sakmés — tai
priklausydavo nuo pasakotojo polinkio j vienus ar kitus tekstus. Taciau
sakméms gali buti buidinga ir kitokia pasakojimo aplinka nei pasakoms.
Nebiitinai laukiama ilgy rudens ir (ar) ziemos vakary. Anot Micitiny kaimo
(Gervéciy apyl.) pateikéjo Petro Augulio, sakmes ir kitokius nutikimus
zmongs vieni kitiems pasakodavo susirinke kaimo gatvéje sekmadieniais (t. y.
tuo laiku, kai zmonés laisvesni nuo darby) (LTR 4151/10). Tac¢iau mitologiniy
sakmiy baisumui reik§més tur¢jo ir juose nupasakojamy atsitikimiy laikas bei
kitos aplinkybés. Samése zmogus su mitinémis biitybémis susitinkanak t]
ar vélai vakare [iSskirta autorés — V. D. M.], zmogaus negyvenamose
vietose (Vélius 1977: 26).

Pasaky ir sakmiy sekimo laiko pasirinkimas lemia dar vieng baimés
patirciai svarbig aplinkybe. Rudenj ir Ziema anksti temsta, tad ir pasaky buvo
klausomasi prietemoje arba tamsoje, ten kur lengviau suzadinti baime (ten
pat). Tamsoje atsiranda ypatinga atmosfera: ji yra svarbi, nes sukuria erdve
fantazijai ir kiekvienas gali regéti maginius vaizdinius taip, kaip jis juos
isivaizduoja (Dégh 1969: 77). Turint omeny vaiky baimes, $i ypatinga tamsos
atmosfera taip pat yra svarbi. Psichology tyrimai rodo, kad vaikai labai daznai
bijo tamsos (Lesinskien¢ et al 2005: 186—188; Gudonis, Buksnyté et al 2007:
9-12; Meltzer et al 2008: 783-785; Levos, Zacchilli 2015: 103) ir tai
vertinama kaip normaliai vaiko psichikos raidai budingas etapas (Levos,
Zacchilli 2015: 103). Folkloristai pazymi, kad vaikai daznai buidavo
bauginami tamsoje prie§ jiems uzmiegant (Bronner 2019: 87; Asplund
Ingemark, Ingemark 2020: 33). Suomiy mokslininké Leea Virtanen teigia, kad
tamsa ir joje kylanti baimé i$Saukia spontaniskas vizijas, kurios vaikams yra
kur kas buidingesnés nei suaugusiems (Virtainen 1990: 109), todél sakmiy ir
pasaky sekimas prieblandoje ir sutemus skatino vaiky vaizduotg, o kartu ir
baimeés patirtis. Tai ypa¢ vaizdziai savo prisiminimuose nupasakoja pateikéja
P. Simkien¢ ir Siauliy:

Amzing atilsj mano mamytés tévelis kiek visokiy pasaky mokédavo, kiek
pasakojimy, kiek tikry atsitikimy. Kad mes da mazi biidavom, nubégsim ir vis prasom
senelio pasakot, o tas — tik klausyk. Ir kad pripasakos, kad pripasakos, ir vis jam tikra
teisybé biidavo. O mes net liezuvius pasidésim beklausydami. Da dieng tai
vis nieko, bet jau sutemus, biudavo, tai jau ir
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nelipam nuo peciaus, ir kojy bijom iS§leisti |
zem¢e. Taip, rodos, tie visoki vaiduokliai,
pakaruokliai, velniai 1ir raganos ir kySo i§
kiekvieno patamsio savo baisias gauruotas galvas
(LTR 2708/14) [isskirta autorés — V. D. M.] (Vélius 1977: 26).

Vaikams skirty pasaku repertuaro ir sekimo biido pritaikymas.
Pasakojimo esmé yra paveikti auditorijos emocijas, jas suzadinti. Taciau nuo
seniausiy laiky Zinoma, kad pasakojimai biidavo parenkami auditorijai,
nelygu kokias emocijas sickiama sukelti, o tai priklausé ir nuo klausytojy
amziaus, lyties ar kity kriterijy. Vaiky auditorija viena svarbiausiy, kuri
iSskiriama pagal amziy ir pasakojamos istorijos daznai pritaikomos biitent jai
(Asplund Ingemark, Ingemark 2020: 31). Tradicinéje lietuviy kulttroje
vaikams skirty pasaky repertuaras priklausé nuo keliy dalyky. Pirmiausia, jj
lemdavo asmeninés pasakotojo nuostatos ir polinkiai. Siaip ar taip,
pasakotojas daznai pritaikydavo repertuarg auditorijos poreikiams. Pavyzdziui
suaugusiesiems buvo pasakojamos ilgos pasakos ir anekdotai®’, o vaikams —
trumpos pasakos ir sakmés, skirtos jiems pamokyti. Tarkime, buvo sakoma,
kad nereikia meluoti, nes gali baigtis blogai, kaip tai nutiko meluojan¢iam
pasakos herojui (Vélius 1971: 287). Taip pat pazymétina, kad pasakos biidavo
suprantamos kaip butent vaikams skirtas tautosakos zanras. Anot pateikéjo
Jurgio Meskio (g. 1896 m.) i§ Miciiiny kaimo (Gervéciy apyl.), jo senelis
Juozapas Meskys, mirgs Pirmojo pasaulinio karo metais, suaugusiesiems
pasakodaves paties patirtus ar girdétus atsitikimus, o pasakas sekdaves tik
vaikams (LTR 4152: 8). Kad suaugusiems ir vaikams pateikiami pasakojimai
gali turéti visiSkai skirtingg emocing paskirtj, pabrézia Svedy folkloristai
Camilla Asplund Ingemark ir Domonic Ingemark. Anot jy, jau senovés
Romos kultiiroje pasakojimais suugusiems buvo siekiama sukelti malonumo
jausma, o vaikus jbauginti (Asplund Ingemark, Ingemark 2020: 33).

Taciau ne tik susaugusiyjy ir vaiky repertuaras gali skirtis. Pasakojimai
vaikams buvo parenkami atsizvelgiant j jy amZiy. Zymios tautosakos
pateikéjos Rozés Sabaliauskienés repertuarg aptargs N. Vélius apibendrintai
teigia:

Pasakas vaikams pritaikydavusi pagal amziy: patiems maziausiems
klausytojams pasakodavusi apie gyviinus (apie gaideli ir katinélj, senelio aveles),

57 Pateikéjo J. Meskio (g. 1896 m.) pastaba po papasakoto nesvankaus anekdoto:
Prieg vaikam tokiy nepasakosi ir prie boby — sarmata (LTR 4152/135).
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formulines (apie raudong vistaite, kukutj), jau Ggteléjusiems — stebuklines pasakas
apie karalaites ir karalaicius, dar augesniems — apie baimés ieskotojus, netikétus,
ziaurius nuotykius (Vélius 1986: 37).

Maziausiems vaikams skirtas pasakas apie gyviinus kartais vadindavo
»vaikinémis* (Gervéciy apyl.) (LTR 4151/115). Kaip matoma i§ archyvinés
medziagos, pasaky pateikéjai patys mini, kad vaiky pasaky repertuaras biidavo
pritaikomas jy amziui. Rozé Sabaliauskiené prisimena, kaip keitési skirtingy
naratyvy poreikis jai augant:

Kap maza buvau, tai man buvo grazios labai pasakos kur, zinai, tai apie
gaidziuka, kad ten paliko senelis, kap jis ten buina. Tai $ita grazi buvo. O kap jau
paaugau, tai jau noréjau geresniy, gi jau tada apie, kap tynaskai sako apie karalaitj...
(LTR 5730/2).

Kalbédama apie pasaky sekimg savo vaikams pateikéja pabrézia, kad
maziems vaikams yra skirtos tam tikro tipo pasakos: ,,Kap buvo mazi, tai
pasakojau tas, katras maziem reikia jau, kap toj ‘Raudona vistaité’ ar ty kokia
kita, tai Sitokias pasakodavau* (LTR 5730/2).

Tautosakos rinkéjams pasekusi pasaka ,,Apie meska“ Rozé
Sabaliauskiené priduria: ,,Sitq motina pasakojo, gal ir moc¢iuté. Vaikam, dar
nedideliem pasakoja; kai dideliem vaikam — jau duok apie karalaites, o
maziem Sitokias“ (LTR 5730/21). PanaSiai pasaky repertuarg pagal vaiky
amziy pritaikydavusi ir Marija Kuckiené i§ Giriy kaimo: ,,<...> maziems
vaikams pasakojanti apie gaidelj, katinélj, parSiukus, kas jau jiem pazjstama,
suprantama. Didesniems pasakoja apie karalius, stebuklus® (LTR 4158: 5).
Taip pat Si pateikéja, kalbédama apie savo pasektg stebukling pasaka ,,Apie
7€ba 7mona“, mini, kad ja sekdavusi didesniems vaikams: ,,Vaikams
pasakojau. Maziukams aniikams dar ne kas karta, ale savo vaikams daznai
provijau®“ (LTR 4158/7). Nors maziausiems vaikams skirtos ,vaikinés
pasakos® btidavo pacios paprasciausios, jose neretai pasireik§davo smurtiniy
ar fiziniy suzalojimy elementy, kitokiy ziaurumy, kurie galéjo atlikti didakting
funkcija, bet taip pat vaikams kélé ir baime¢. Vyresniems vaikams pasakotos
stebuklinés pasakos yra kitokios. Jose susiduriama su fantastinémis biitybémis
ir vien herojaus akistata su jomis gali kelti baime. Siose pasakose Ziaurumas
yra kaip vaizdingumag ir emocijg stiprinanti priemoné, taCiau Sioji —
stebukliniy pasaky sekimu sukeliama baimé — susijusi su estetine
numinoziSkumo patirtimi, iSgyvenama klausantis pasakojimo.

Be N. Véliaus, ir kiti tyréjai, daugiau gilinesi | pasakotojy asmenybes ar
repertuarus, pastebi panasy pasaky repertuaro pritaikyma pagal vaiky amziy
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(Sauka 1983: 112; Seselskyté 1996: 30). Folkloristé Jurga Sadauskiené
pabrézia, kad biitent gyvulinés ir stebuklinés pasakos yra pacios aktualiausios
vaiky auditorijai (Sadauskiené 2018: 60).

Be repertuaro pritaikymo pagal vaiky amziy, svarbu ir kaip pasakos
budavo sekamos. Anot N. Véliaus, Rozé Sabaliauskiené vaikams pasakas
sekdavusi Kitaip nei suaugusiesiems:

<...> pasakoja gyviau, daugiau gestikuliuoja; veido iSraiSka labiau kaitaliojasi,
keiciasi balso tembras ir stiprumas. Pavyzdziui, sekdama pasaka ,,Mergelé Uogele®,
ji ant iStiestos rankos tarsi pasideda nuskintg uogelg, pucia ja kartu su piemenuku, kol
iSpucia mergele; piemenuko Zodzius kalba $velniu, plonu balseliu, vilko — storu,
SiurksCiu. Nelaimingus jvykius (kaip vilkas nukanda mergelei rankel¢) nusako
perdetai litidnai, o laimingus (kaip piemenukas mergele vél atgydo ir kaip jie toliau
laimingai gyvens) — linksmai. Tokia paryskinta vaidyba greiiau pagauna vaiky
vaizduotg, ir jie klauso R. Sabaliauskienés iSsizioj¢, kartais net patys vaidindami,
juokdamiesi ar verkdami (Vélius 1986: 43—44).

Kad pasaky vaikams sekimo biidas yra ypaC svarbus, rodo ir
J. Sadauskienés atliktas tyrimas. Nagrinédama atjauciancio santykio tarp
klausytojo ir pasakos herojaus — gyviino — kiirimg, mokslininké pabrézia
démesio konkretiam gyviinui sutelkimg ir déstymo detalizavima. Sis
detalizavimas autorés graziai jvardytas ,,pasakojimo sutankéjimu*, kuris rodo,
kad ,pasakotojai samoningai kreipia démesj j kito bédas, provokuodami
atjautg, gailestj ir supratingumg* (Sadauskiené 2018: 68—71). Tad pasakojimy
motyvai, keliantys baime vaikams, gali skatinti visapuse¢ vaiko emocing raida,
stimuliuodami ir kitas emocijas bei jausmus, nukreiptus j socializacija.

3.2. Ziaurumas ir smurtas pasakose bei sakmése

ZiaurGis ir smurtiniai motyvai yra svarbi pasaky dalis. Anot vokietio
folkloristo L. Rohricho, jokiame kitos formos pasakojime néra tiek daug
nukirsty galvy, | gabalus sukapoty kiiny, pakarty, sudeginty ir nuskandinty
pasakojimy veikéjy (Rohrich 2008: 203). Tyréja M. Tatar pastebi, kad beveik
kiekvienas pasaky personazas — nuo uzkietéjusiy nusikaltéliy iki geranorisky
veikéjy — sugeba ziauriai elgtis (Tatar 1987: 5). Kalbant apie vaiky mitines
baimes svarbiausios yra biitent stebuklinés pasakos. B. Kerbelyté teigia, kad
bitent jose dazniausiai aptariami baim¢ klausytojui sukeliantys grasinimai,
pavojai ir ziauriis personazy veiksmai (Kerbelyté 2011: 177).

Pasakose vaizduojami ziaurls ir smurtiniai motyvai yra gana jvairs.
Folkloristikoje poziliris j juos ir jy priezastis gali skirtis. B. Kerbelyté
pabrézia, kad pasaky Ziaurumo priezasciy reikia ieskoti teigiamy ir neigiamy
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veikéjy santykiuose (ten pat: 176—178). L. Rohrichas, studijaves pasaky ir
realybés santykj, pasakose vaizduojama Zziaurumga siejo su tikrove. Savo
studijoje Pasakos ir tikrovée (angl. Folktales ir Reality) jis iSskyré net
vienuolika tokiy motyvy (Rohrich 1991: 111-141). Jie pateikiami gana
chaotiskai, nesilaikant kokio nors vieno kriterijaus. Visiems vienuolika
motyvy bendra tai, kad jie susij¢ su ziaurumu ir smurtu, kurie kelia jtampg ir
baime¢. Kartais motyvu jvardijamas pasakos tipas ir aptariami jame
vaizduojami baisumai (pvz.: ,,Raudonkepuré” (ATU 333 (ten pat: 113))
»Mélynbarzdis“ (ATU 312 (ten pat: 115)), ,,Dvylika broliy“ (ATU 451 (ten
pat: 123)), o Kkartais — kuris nors naratyvams buidingas bruozas ar vaizdinys
(pvz.: Zzmoniy aukojimas (ten pat: 116), kanibalizmas (ten pat: 117), Ziaurios
bausmeés (ten pat: 128)), aptinkami skirtinguose pasaky tipuose. Vis délto
apibendrintai galima biity teigti, kad visy ziauriy ir smurtiniy elementy,
pasirodanciy pasakose, pagrindiné funkcija — kelti jtampg ir baime.

L. Rohrichas iSskiria dviejopus ziaurumus pasakose. Pirmuoju atveju
Ziaurumai naratyve yra ,.tikri* ir yra skirti jtampai sukelti. Antruoju — ,,netikri‘
ir jie rodo pasakos motyvy nebesuvokima, kuomet, nunykus senajai
pasaulézitirai ir joje gyvavusiems tikéjimams, nebesuprantama pasakojime
vaizduojamy simboliy prasmé. Tokie simboliai gali iSreiksti, pavyzdziui,
,maginj* kanibalizma (ten pat: 119), reinkarnacijos id¢jas (ten pat: 120-122),
transformacijos procesus (ten pat: 123)%8. Nezinant istorinio, kulttrinio ir
folklorinio konteksto, Sie simboliskai jprasminti motyvai gali atrodyti ziaurts
i$ iy dieny perspektyvos.

Kalbant apie vaiky baimés patirtis ir jy iSgyvenimag klausantis tradiciniy
lietuviy pasaky, reikéty pabrézti du L. Rohricho iSskirtus su ziaurumu
susijusius pasaky elementus. Pirmasis yra kanibalizmas. Jis pasakose
aptinkamas ypac daznai. Kanibalizmas biidingas demoniskoms biitybéms —
milzinams, burtininkams, velniams. Taciau geriausiai zinoma pasaky
kanibalé, daug labiau nei kitos buitybés linkusi késintis j vaiky gyvybes, yra
ragana (ten pat: 118). Beje, ragana yra viena dazniausiy lietuviy stebukliniy
pasaky personazy. Ji nustelbia kitus analogisSkus ryskius tautosakos veikéjus
— velnia, milzing — i§stumdama juos i$ atskiry lietuviy stebukliniy pasaky
siuzety (Sauka 1968: 274).

%8 Bitent tokia sunkiai §andien suvokiama pasaky simbolika — ritualinis
kanibalizmas, metempsichozé, transformacija nagrinéjama D. VaitkeviCienés
straipsnyje ,,Pauksté kylanti i§ peleny: pomirtinis persikiinijimas pasakose*
(Vaitkevigiené 2013).
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Kanibalizmo apraiskas pasakose L. Rohrichas bando aiskinti senyjy
tikejimy likuciais ir ,;maginio kanibalizmo* (angl. magical cannibalism)
savoka, kuri iSreiskia ritualinj zmogaus kiino valgyma siekiant jgauti daugiau
galiy, t.y. perimti suvalgyto Zmogaus galias. Siam teiginiui patvirtinti
autorius pasitelkia vienos Svedy pasakos paaiskinima, kad raganos vagia ir éda
vaikus siekdamos padidinti savo magines galias (R6hrich 1991: 119).

Kitas pasakose ypa¢ daznai pasitaikantis baugus motyvas — Ziaurios
bausmés. Anot L.Rohricho, pasakose vaizduojamy egzekucijy saraSas
veikiausiai virSyty pasaky veikéjy nusizengimy sgrasa. Dalis Siy egzekucijy
atitinka realias bausmes, vykdytas nusikaltéliams jvairiais istoriniais
laikotarpiais, ir jos pasakose vaizduojamos itin detaliai. Taip pat jos atspindi
ir kai kuriuos tikéjimus, pavyzdziui, kad tik visiskas maginiy galiy turincio
asmens sunaikinimas gali apsaugoti zmones. Taciau pasaky bausmeés veikia
Siek tiek kitoje nei realios istorinés bausmés plotméje. Bausmé pasakos
veikéja gali iStikti ne tik pazeidus kokj nors jstatyma, bet ir dél paprastesniy
veiksmy, neatitinkanciy kokiy nors socialinio elgesio normy: smalsumo,
pyk¢io, i8didumo, nekantrumo, tingumo, godumo, negailestingumo ir pan.
Pasakose bausmés ne tik Ziaurios — jos biitinai susijusios su nusizengimu ir
yra atpildas uz jj. Pasakose géris ir blogis vaizduojamas kraStutinémis
iSraiskomis / formomis, tad ir bausmés, yra ypac baisios. Anot L. Réhricho,
bitent ziaurios bausmés yra viena svarbiausiy pasaky savybiy (ten pat: 128—
134). Ta iliustruoja ir negausi lietuviy pasaky sekimo aplinkybes pristatanti
medziaga. Pavyzdziui, viena dazniausiai R. Sabaliauskienés sekty stebukliniy
pasaky yra apie mergele Uogele. Pirmuosiuose i§ pateikéjos uzrasytuose
variantuose piemenélis iSpucia sau uogelg-mergele, bet ja, nutraukdamas
ranka, nuzudo vilkas (arba ragana), ir piemencélis i$ sielvarto pasikaria. Pasaka
uzra$iusi Margarita Vymeryté uzfiksavo ir pateikéjos komentarus: , Sita
pasaka sakoma vaikams... Vaikams labai patinka, praso pakartoti...”
Uzklausta, kaip vaikai reaguoja j piemenélio mirtj, sako: ,,Vaikai klausia,
kodél jis vilko neuzmuse, kodél neatptite¢ mergelei rankelés, kad gal¢jo visa
mergele i§ uogelés iSpisti... (LTR 2595/28). Vaikai be didelés jtampos
priima ziaurias scenas pasakose, jeigu jos susijusios su blogio ir gério kova.
I§ Sio R. Sabaliauskienés komentaro matome, kad jei pasaka pasekama su
bloga pabaiga, vaikams tai klitiva ir jie patys siiilo variantg su Ziaurumo
elementu, kuriame géris nugaléty. Taip pat verta paminéti, kad beveik visada
pasakose, kalbant apie kankinimus, Zzalojimus ar zudymus, neminimas
skausmas. Taip i§ $iy epizody paSalinamas tikroviskumas (R&hrich
1991: 136). Todél klausytojo santykis su Siais jtampa kelianciais elementais
yra visai kitoks, nei biity realiame gyvenime.
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Minéta pasaka — be laimingos pabaigos. [prasta manyti, kad pasakos,
ypac stebuklinés, baigiasi laimingai, taCiau taip yra tikrai ne visada.
L. Rohrichas tokio pobtidzio pasakas vadina ,,grasinan¢iomis / jspéjanéiomis*
(angl. warning tales). Kaip atskirg grupe, kuriai budingi ziaurumai, pasakas
su blogomis pabaigomis isskiria ir B. Kerbelyté (Kerbelyté 2011: 179). Siuo
pozitiriu jdomus ,,Raudonkepuraités* (ATU 333) atvejis. Iprasta manyti, kad
$i pasaka baigiasi gerai — medZziotojai iSgelbsti Raudonkepuraite ir jos senele,
taciau i$ pranctizis$ky Sios pasakos varianty aiskéja kitoks vaizdas. Viename i$
varianty vilkas nesuryja senelés visos, o kai kurias jos kiino dalis paslepia
spinteléje, o krauja dubenyje pastato ant stalo. Kai ateina Raudonkepuraite,
vilkas jai pasiiilo paragauti kiino ir kraujo, o tada Raudonkepuraitg praryja.
Kituose $ios pasakos variantuose Raudonkepuraité ver¢iama suplakti senelés
krauja i sviesta, o jos dantis suvalgyti kaip pupeles arba ryzius. Senelés kaulai
saugomi kaip malkos krosniai (R6hrich 1991: 113-114; 2008: 205). Pasakoje
vaizduojami ypa¢ krauptis kanibalizmo motyvai. Manoma, kad variantai su
Siais motyvais yra tikroji ,,Raudonkepuraités” versija, nes net trys
ketvirtadaliai pranciiziSky versijy yra tokios pasakos. Maza to, panaSios
detalés aptinkamos ir italy bei tirolieiy (Austrija) versijose (ten pat: 114).
Tikétina, kad pasakos pabaigg savo rinkinyje X VII a. pakeité Charles Perrault,
ir pakeistas variantas atkeliavo iki Vokietijos. Kad Siam tekstui biidinga
nelaiminga pabaiga ir kad tik kelios versijos, tarp kuriy yra ir Grimmy versija,
vaizduoja laiminga pabaiga, pazymi ir vaiky literatiiros bei folkloro tyréja M.
Tatar (Tatar 1993: 8). Kg rodo tokie ziaurtis pasakos motyvai ir jos bloga
pabaiga? Anot L. Rohricho, gali bati, kad §i istorija seniau budavo
pasakojama vaikams kaip jsp€jimas, siekiant apsaugoti nuo miske jy tykanciy
laukiniy zvériy ir piktavaliy zmoniy. Tyréjas kelia hipoteze, kad pasakos
personazas vilkas atsirado vietoj pries§ tai buvusio vilkolakio, kuris, buvo
tikima, zudo ir éda vaikus (Rohrich 1991: 114). Si prielaida atskleidzia jdomig
pasakos evoliucija, manoma, kad panasaus pobiuidzio pasaky iStakos gludi
vaiky gasdinimuose, kurie jsiSaknij¢ tradiciniuose tikéjimuose. Taip pat Sis
tyréjas, kalbédamas apie kitas pasakas su nelaimingomis pabaigomis, pastebi,
kad jos gali biiti artimos sakméms, kuriose jvykiai gana daznai pasibaigia
blogai (ten pat: 47). Be to, tokiose pasakose ypac iSryskéja didaktiniai
elementai, nesvetimi ir kitiems tradiciniams naratyvams.

Tradicingje lietuviy kultliroje taip pat aptinkame pasaky su
nelaimingomis pabaigomis. Vienas i$ atvejy — Lietuvoje gerai Zinoma pasaka
»Eglé zal¢iy karaliené™ (ATU 425M). Didzioji dalis Sios pasakos varianty
baigiasi nelaimingai. Be to, juose yra nemazai Ziaurumo ir smurto. Butent Sig
pasaka folkloristas L. Sauka pasirinko ziaurumy $velninimo tendencijoms
atskleisti. Anot jo, tragiSka Sios pasakos pabaiga, nepakliistanti stebukliniy
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pasaky kanonams, klausytojams sukelia baime, skausma ir sukreCiancius
iSgyvenimus, tod¢l tokios labai emociSkai paveikios teksto vietos yra
Svelninamos (Sauka 2007: 45-46). Neatmestina, kad buvo Svelninamos ir
kitos lietuviy pasakos bei jy Ziauriis elementai. Ziauriy elementy $velninimas
yra senas rei$kinys, Zinomas jau nuo XIX a., kuomet Wilhelmas Grimmas
rengdamas spaudai pasaky rinkinj keité tekstus, siekdamas juos labiau
pritaikyti vaikams. Nepaisant to, broliy Grimmy sudaryti rinkiniai Vaiky ir
namy pasakos (VOK. Kinder und Hausmdrchen) véliau ne Kartg yra susilauke
kritikos dél juose vaizduojamy baisiy ir smurtiniy sceny. Ziaurius pasaky
elementus broliai vis délto stengési islaikyti, teisindamiesi tuo, kad jie nori
kuo tiksliau perteikti uzrasytus tekstus ir kad Sie elementai yra svarbi
tautosakos dalis (Rohrich 1991: 111-112). Be to, anot kai kuriy tyréjy,
vélesniuose savo pasaky leidimuose broliai Grimmai vieng kitg vaikams skirtg
kiirinj netgi ziaurino. Pavyzdziui, pirmajame rinkinio leidime pasaka apie
Peleng (ATU 510A) baigiasi vestuvémis, o antrajame ji papildoma
pasakojimu, kuriame Pelenés pamotei ir podukrai atskride balandziai iSlesa
akis. PanaSiai antrajame leidime Ziauriais elementais papildomos ir kai kurios
kitos pasakos (ATU 410, 500, 563) (Tatar 1987: 5-6). Broliai Grimmai buvo
uzrase itin Siurpig stebukling pasakg ,,Karalaité karste* (ATU 307), bet | savo
pirmaji rinkinj jos nebuvo jtrauke. Taciau pasaka publikuota 1917 m.
papildytame rinkinyje (Slekonyté 2016a: 607). Tad ir &ia galima pastebéti
procesa, kuomet ne visada vengiama apsaugoti vaikus nuo ,,zalingojo* pasaky
poveikio.

Nors pasaky ziauriy elementy Svelninimo procesas susijes su sakytinés
tradicijos peréjimu prie spausdinty teksty, neabejotina, kad kai kurie
pasakotojai taip pat pasitelkdavo §j metoda pritaikydami pasakas vaikams.
Kaip teigia L. Sauka, apie poreikj $velninti kurias nors pasaky vietas galime
suzinoti i§ medziagos, liudijancios apie pasaky atlikimg ir klausytojy reakcijas
(Sauka 2007: 45). Panasiai, nagrinédama sakyting pasaky tradicija, teigia ir
J. Sadauskiené: ,,Priklausomai nuo auditorijos amziaus ir jautrumo Siurkstieji
epizodai galéjo biiti praleidziami arba suSvelninami (Sadauskiené 2018: 79).

Kartais gali atrodyti, kad pasakose vaizduojamas ziaurumas yra pernelyg
intensyvus ir beprasmis, kaip toliau pateikiamame pavyzdyje. Sati istrauka i§
pasakos apie mergaite, kurig pamoté iSvaré j miska, ir ji miSke pabégo nuo
lokio, ta¢iau lokys sudraské pamotés dukra:

Nuéjes diedas rado tuos kaulus, susidéjo kaselaitén, nusine$é namo.
Tai kalaité: (dainuojama)

— Ciau rau rau, ¢iau rau rau,

Parsinesa bobos duktés
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Tik kauliukus kaselaité;.

Ciau rau rau, ¢iau rau rau.

Boba uzpykus kalytei kojelg ir iSmusé:

— Sakyk ,,Diedo duktés®.

O kalyteé vis loja:

—Ciau rau rau ir t. t.

Paskui boba iSmusé ir kitg kalytés kojyte (LTR 2607/236).

Po pasakos tekstu yra pateikéjo pastaba, patvirtinanti, kad ziaurumai $ioje
pasakoje buvo palikti sgmoningai ir yra kelis kartus kartojami, jog vaikai juos
jsidéméty: ,,Pasakojant vaikams kartojama, kol iSmusa visas kojytes ir
pagaliaus uzmusa pacig kalait¢ (LTR 2607/236). Kyla klausimas: kokia
gilesné §iy ziaurumy ir jy pasikartojimy paskirtis? Remiantis J. Sadauskienés
pasitilyta jvaizdinimo pasakose sagvoka, galima daryti prielaida, kad nuoseklus
ziaurumy pakartojimas iki pat kiirinio kulminacijos su kalaités mirtimi yra
viena i§ jvaizdinimo formy. Anot autorés, ,,<...> jvaizdinimas, detalizavimas
kuria meninj pasaulj, j kurj patenkama ne tapatinantis, bet jsivaizduojant ir
tarsi stebint i§ Salies. Toks stebéjimas turi galig paskatinti tikrajg socialing
empatijg <...>“ (Sadauskiené 2012a: 288-289).

Vaikai j Ziaurumus pasakose gali turéti visai kitokj pozitirj nei suaugusieji
arba ziaurumai naratyve neatbaido nuo noro klausytis ir nebiitinai pasaka turi
baigtis gerai, jog biity mégstama. Sig mintj patvirtina pateikéja Liudvika
Kuckiené i§ Giriy kaimo, teigdama, kad jos anukés labai mégsta pasaka
,»Pupelé®, kurioje boba kopdama j dangy nultizus pupai nukrenta, jos kaulai
i§sibarsto ir dar dabar juos matome blizganc¢ius ant sniego (LTR 4157/126).

3.3. Vaiky baimés patirtis klausantis pasakojimy

Aptarus pasakose pasirodanCius baugulj kelian¢ius Ziaurumo ir smurto
elementus, pats laikas panagrinéti, kaip klausydamiesi sakmiy ir pasaky vaikai
patirdavo baim¢. Anot N. Véliaus, visy tradicinius siuzetus turin¢iy sakmiy
(biity galima pridurti — ir pasaky) paskirtis — teikti estetinj pasitenkinimg
(Vélius 1977: 28). Kalbant apie vaiky baimes patirtis klausantis pasakojimuy,
iSrySkéja du svarbiis du dalykai, susij¢ su naratyvy estetine paskirtimi: kad
baimé budavo iSgyvenama ir kad Sie iSgyvenimai savotiskai trauké vaikus.
Nors tokia informacija itin reta archyvinéje ir spausdintoje tiriamojoje
medziagoje, vis délto yra uzfiksuoti keli pastebéjimai, kad vaikams vakarais
klausytis pasaky buvo tikrai baisu. J. Meskys (g. 1896 m.) i§ Micitiny kaimo
(Gervéciy apyl.) prisimena, kad vaikystéje, kai prisiklausydavo senelio
Juozapo Meskio sekamy pasaky,drebédavo su kitais vaikais
(LTR 4152:9). Pateikéjas (g. 1915 m.) i$ Klisabalés kaimo (Kernavés apyl.),
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1 kurio tévo trobg tkininkai susirinkdavo kortuoti, o véliau pasakoti istorijy,
panasiai perteikia savo jspuidzius klausantis suaugusiyjy: ,Biidavo, net
baisu pasidaro, prisiklausius ty visokiy
pasakuy, <.> bijom ir j tamsg kur nors jeiti, kad kas nenutverty. O ir ty
pasakotojy badavo garsiy® [i$skirta autorés — V. D. M.] (VEIMP: 361-362).
Dar viena pateikéja Ona Gedminiené (g. 1902 m., Jurbarko r.) prisimena, koks
stiprus buvo jspidis vaikystéje, klausantis tévo pasaky: ,,Kai baugiai
pasakodavo, tai bijodavom per aslg pereit,
kojas ant suolo susikeldavom - mama nesSdavo
i1 lova* [isskirta autorés — V. D. M.] (LTR 3858/1: 2). Etnolingvisté
B. Jasitinaité atsimena, kaip vaikystéje klausydavosi senelés pasakojimy:
»Gana rySkus daugelio senelés istorijy bruozas — jy kraupumas bei
paslaptingumas. Mums maziems visada virpéjo
kenklés, besiklausant “Mélynanosio’ “[iSskirta autorés
— V. D. M.]. ,,Velniais, kaukais ir baidymais senelé nelabai tikéjo, bet noriai
apie juos pasakojo” (LTR 6511/664). Tautosakos rinkéja E. Glemzaité-
Dulaitiené taip pat pabrézia, kad baugiy pasakojimy klausytis biidavo jdomu
ir tikrai baisu:

O kas paklausty, kg a$ graziausio atsimenu apie tévelius, pasakyc¢iau — Kupiskio
turgy ketvirtadieniais. Tada vakare tévelius aplankydavo Svydeniy, Paketuriy ar <...>
kity kaimy biciuliai ir iki vidurnakties pasakodavo: kaip velniai zmogy vedzioja, kaip
aitvaras pinigus ne$a, apie raganas ir daug kity baisiy dalykuy,
kad klausant uzmirdavo dusia... (LTR 2993) [iSskirta autorés —
V. D. M.] (Vélius 1977: 27).

Baimés jausmas, kuris atsiranda klausantis pasakojimy, labai susijes su
klausytojo santykiu su realybe, tikéjimu arba netikéjimu pasakojimo tikrumu.
Mazesni vaikai labiau tiki tuo, ka pasakoja suaugusieji, todél ir jy baimé,
patiriama per naratyva, yra intensyvesné. Tg iliustruoja jau minéto J. Meskio
vaikystés prisiminimai, iskile papasakojus i§ vaikystés zinoma mitologing
sakme¢ ,,VerSiukas i§ papeCés™: ,Saniai pasakojo, da kap buvau mazas
girdéjau. Saké, kad praudo itei buvo. Kaip mazi buvom,
tikéjom, kap gi. Kap priprovija laukan bijom
iSeitie “[isskirta autorés — V. D. M.] (LTR 4152/1).

Tai, kad vaikai mégsta klausytis baisiy pasakojimy, iliustruoja vieno
Siuolaikinés vaiky tautosakos zanro — Siurpiy iSplitimas ir patrauklumas
(Anglickiené 2013: 147, 151-152). Potraukj baugintis dar Zenkliau atskleidzia
Siuolaikinés maginés vaiky praktikos, kuomet vaikai, siekdami iSgyventi
baime¢, kvieCia jvairias dvaseles (Kulakauskiené 2008: 145; 2013: 218).
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Taciau ir XIX a. pabaigoje ar XX a. pirmojoje pusé¢je $i baimés trauka
vaikams nebuvo svetima. Ir tai susij¢ su estetiniu baimés patyrimu per
pasakojima, kuris néra iSgyvenamas kaip tikra grésme, o gali turéti savito
zavesio ir traukos. Tuo jis primena numinozines patirtis. Anot rusy folkloristés
Mainos Cerednikovos, estetinis folkloro turinys vaikams padeda isgyventi
emocijas, atsirandancias su pirminémis emocinémis patirtimis (Uepemgaukosa
2002: 81). Estetinis baimés iSgyvenimas budingas iSplétota naratyving
struktiirg turintiems tautosakos tekstams:

Baimé, patiriama besiklausant mitologiniy sakmiy, yra susijusi su estetiniu
pasigéréjimu ir skiriasi nuo tikros baimes, kurig sukelia, pavyzdziui, sutiktas vilkas,
plésikas. N¢é vienas zmogus nenori, kad pasikartoty tikra baimé, taciau nori klausytis
baisios sakmés (Vélius 1977: 27).

Minéta trauka matoma XIX a. pabaigoje Ukmergés apskrityje gimusio
lietuviy menininko Kazio Simonio vaikystés atsiminimuose: ,,Visad buvau
labai jautrusis nervingas vaikas, mégau klausytis vakarais pasaky, ypac apie
laumes, raganas ir baisius slibinus“ (SGN: 15). Kad pasakos tikrai atliko
esteting baimés iSgyvenimo funkcijg ir tai viliojo vaikus, liudija pateikéjos
Liudvikos Kuckienés (g. 1907 m.) i§ Giriy kaimo atsiminimai: ,,Pasaky
dazniausiai klausydavosi Ziemg ant peciaus. Apie kiskelj, apie vilkelj,
daugiausia patikdavo, kur stroSna ti kokia* [iSskirta
autorés — V. D. M.] (LTR 1457: 203). Pateikéja Marija Kuckiené (g. 1910 m.),
i§ to paties Giriy kaimo pasekusi pasaka ,,Kap zmogus ¢&jo vargo ieskoti,
pastebi, kad pasakos su raganomis itin traukia vaikus: ,,I ty vaikam provijau.
Viska supranta anys, ale jiems geriausiai patinka kokia
ragana-*[isskirta autorés — V. D. M.] (LTR 4158/4). Salia $io paskutinio
pavyzdzio verta prisiminti ir tai, kad vaikai be didelés jtampos priima ziaurias
pasaky scenas, jei jos atspindi blogio ir gério kova (LTR 2595/28).

Vis délto reikéty nepamirsti, kad vaikai ne patys rinkdavosi, kg isgirs
klausydamiesi pasakojimy. Kaip istorija bus papasakota, kurie smurto ar
ziaurumo elementai joje pasireiks, kurios pasakojimo vietos bus perteiktos
iSsamiau, priklause nuo suaugusiyjy. Todél galima daryti prielaida, kad patirta
baimé klausantis pasaky ir sakmiy galéjo veikti ir neigiamai, o tai veikiausiai
priklausé nuo vaiko amziaus, jo imlumo tekstui, individualaus jautrumo. Ta
puikiai atskleidzia kai kuriy pateikéjy atsiminimai. Elzbieta Druktiené (g.
1901 m.), kilusi i§ Daujociy k. Kelmés r., prisimena kaip gindavosi nuo per
daug intensyviy iSgyvenimy: ,,Pasaky baugiy pripasakodavo, a$ net ausis
uzsiki§davau*“ (AIVD I:. 351). I8kalbingas ir pasakas tautosakos rinkéjams
sekusios pateikéjos Pranciskos Pamapraités-Sruogienés (g. 1899 m.) i§ Ziury
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k. Zagarés apyl. pavyzdys: ,.Bjauriy pasaky nesakydavau: vaikai bija. I a3
bijodavau, vis prasydavau savo senuko, kad nesakyty“ (LTR 4845/85). Sios
pateikéjos tautosaka uzrasinéjusios studentés pastebi, kad senuté yra itin jautri
ir nepaprastai nuo$irdi asmenybé. I$ pateikto pavyzdzio matome, kad jau
vaikystéje bauginantys naratyvai Siai moteriai buvo nepriimtini, todé¢l bidama
suaugusi ir pati sekdama pasakas vaikams ji jy vengia ir vadina bjauriomis
pasakomis. Taip pat vertéty paminéti asmenybés tipy folklore tyrimus, kuriais
remdamasi L. Dégh teigia, kad panaSaus tipo asmenybés mégsta klausytis
panasiy pasaky tipy (Dégh 1995: 209, 212). Remiantis tuo, galima daryti
prielaida, kad vaiky asmenybés tipas gali lemti jy potraukj bauginantiems
tautosakos tekstams arba atvirksCiai. Be to, akivaizdu, kad aptartuose
Pamaparaités-Sruogienés vaikystés prisiminimuose svarbi yra komunikacija
tarp pasakotojo ir klausytojy. Bitent komunikacijos pagalba eliminuojamas
galimas neigiamas bauginimy poveikis vaikams.

Ir potraukis baugintis, ir galimi neigiami baimés i§gyvenimy padariniai
priklauso nuo vaiko amziaus. Tg rodo folkloristy, tyrusiy Siuolaiking su baime
susijusig vaiky tautosakg darbai. PavyzdZziui, kad amzius turi svarbig reik§me
potraukiui bijoti, rodo tai, jog dvaseles kviesti ir vieni kitiems sekti Siurpes
vaikai pradeda tik apie SeStuosius gyvenimo metus (Anglickiené 2013: 147;
Kulakauskiené 2013: 222). Iki tol vaikai vos iSgird¢ pokalbio tema arba i§
tokiy veikly pasitraukia, arba jas iSgyvena labai sunkiai (Anglickiené
2013: 147). Po panasiy patir¢iy like baimé ir bejégiskumas paveikia ne vieno
psichika, nes vaikai susiklire baimés atmosfera kartais nezino, kaip i§ jos
iStrukti (Kulakauskiené 2013: 218). Vis délto, sekdami Siurpes ir kviesdamiesi
dvaseles, vaikai biina tarp kity vaiky ir slepiasi nuo suaugusiyjy, o tradicinéje
kaimo kulttiroje, kai biidavo sekamos pasakos ir sakmés, vaika su jo baimémis
dazniausiai lydédavo patyrgs ir saugumo jausmga suteikiantis suaugusysis.

3.4. Vaiky mitiniy baimiy ir folkloro praktiky sgveika

Viena i§ folkloro praktiky teorijos savybiy — pabrézti psichologines
perspektyvas ir nagrinéti jy poveikj (Bronner 2019: XIII). Siame skyriuje
pristatoma, kokig jtakg folkloro praktikos turi vaiky mitinéms baiméms.
Pirmasis poskyris skirtas aptarti, kokios folkloro praktikos gali buti
pasitelkiamos baimei jveikti. Antrajame nagrin¢jama, kokia reikSme vaikams
turi per konkrecias folkloro praktikas — mitologiniy sakmiy ir pasaky sekima,
iSgyvenama baimé.
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3.4.1. Folkloro praktikos kaip baimés jveikimo priemoné

Viena i$ folkloro paskiréiy yra psichologiné. Jis gali biti naudojamas ne tik
emocijoms iSreiksti, bet ir joms suvaldyti, reguliuoti (Sadauskiené 2014: 45).
Siam reiskiniui atskleisti svarbios yra folkloro pasitelkimo aplinkybés tam
tikrose situacijose. Anot Donato Saukos: ,,Nesusiedami kiirinio su konkre¢iu
laiku ir vieta, neieSkodami joje gyvo Zmogaus jausmy, iSgyvenimo pédsaky,
pasalintume pacig psichologine terpg, be kurios apskritai tautosakos
gyvavimas kolektyve, liaudyje atrodys perdém efemeriskas.* (Sauka D. 2007:
16). Bene daugiausiai tokia psichologing terpe atskleidzianCios medZziagos
galime rasti Danutés KriStopaités sudarytame trijy daliy rinkinyje A4S
iSdainavau visas daineles, kuriame pateikiama daug informacijos apie
dainuojamosios tautosakos atlikéjus ir dainy atlikimo aplinkybes (AIVD 1, 11,
IIT). Matyti, kad daina galéjo buti pasitelkiama emocijoms suvaldyti. Vienas
i$ tokiy pavyzdziy yra pateikéjos Alenos Zaukienés (g. 1863 m.) i§ Obeliy
apyl. uzrasyti vaikystés atsiminimai:

Kadangi Alena buvo pati vyriausia, tai jg, dar tik einancig astuntus metus isleido
Vajei¢iy ulyCion zasy ganyti. Nuvedé ja senelé, padéjo iSvaryti zasis su mazais
zasiukais j pieva pamiskén. Diena buvo Silta, grazi. Kai senelé jau nor¢jo eiti namo,
Alena pradéjo verkti sakydama:

- I8ljs i§ kriimy lapia, suCiups zysioky, tadu mani gaspadine mus...

Senelé émé raminti:

- Nebijok! Zitrék, kaip ¢ia grazu, kaip &iulba pauksteliai. Dainuok ir tu,
dainuok, tadu nei lapia, nei vilkas neis prie tavi, anys bijas zmogaus balsa.

Ir uzdainavo senelé <...>.

Jai atrodeé, kai tik ji nustos dainuoti, tuojau isljs i§ krimy vilkas ar lapé. (AIVD
I: 291-292).

Kitas pateikéjas — Juozas Averka (g. 1903 m.) i§ Marcinkoniy atsimena,
kaip dainuodamas bandydavo jveikti tamsos baime:

Prisimenu rudens vakarus. Marcinkoniy laukai toli nuo sodziaus, bulves kasdavo
iki sutemy, ir kol parvaziuodavo, mes lange sus sesute stovédami dainuodavom
(rékdavome kiek galima garsiau) ,,Balandéle®, ,Bijunélj* ir kitas. Namas tamsoj
paskendes, nemazai ,,strioko* biidavo (AIVD I: 317).

Matome, kad daina palanki baimei jveikti, taCiau ta pacig funkcijg gali

atlikti ir pasakos klausymasis, kuris, beje, ir nesant baimeés vaika gali
nuraminti:
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Tik sekmadieniais motina rasdavo laiko man galva iSSukuoti. Galva per savaite
susiveldavo, mama peSdavo, aS rékdavau. Be to, dar ieskodavo ,gniuso®,
nepaleisdavo greit. Kad bent kiek apsiraminciau, dainuodavo vaikiskas daineles:
,.itlina, dalina lapela par tilty“, ,,AS azelis mee-pupu®, ,,Papjoviau gaidj, sudéjau
desry“, ,,Kiaula bére peciy“ ir kitas. Sekdavo pasakas, ir jos beveik visos biidavo su
dainomis: ,,.Devyni broliai ir sesuo Alena“, ,,Aleksiukas ir Alenéla”, ,,Ozka su
septyniais azkeliokais ir kitas. ((Ptk. Alena Zaukiené (g. 1863 m.) AIVD I: 301).

Tautosaka yra susijusi su mitologija (Sauka D. 2007: 14), o tai ypa¢ svarbu
kalbant apie mitines vaiky baimes. Bitent mitologija atlieka emocijy
stabilizavimo funkcija: ,,Savo paciy polinkio mitologizuoti (nors dabar ir
nekuriame senoviniy dievy) nepastebime, kita vertus, toks misy polinkis
pateisinamas dvilype, protg ir jausmg apimancia, Zmogaus prigimtimi: mitiné
iSmoné grazina emocijos pusiausvyra.” (ten pat). Tad vaiky baimiy
iSgyvenimui yra svarbiis tautosakoje besireiskiantys mitiniai vaizdiniai. Vaiky
psichiatrai, tyre pradiniy klasiy mokiniy baimes pateikia rekomendacijy, kaip
jveikti baime, ir sako, kad verta vaiko prasSyti nupieSti savo baime, taigi
suteikti jai tam tikra konkrety pavidala (Lesinskiené [et al.] 2005: 188).
Tautosaka taip pat gali atlikti panaSig funkcija, neaiSkias vaiky baimes
jvaizdindama mitinémis butybémis. Taip pat teigiama, kad reikia vaikui
»padéti iSbijoti“ jo baimes (Lesinskiené [et al.] 2005: 188). Biitent tokia
,»baimiy isbijojimo* funkcijg tradicinéje lietuviy kultiiroje atlieka tautosaka su
baugulj kelian¢iomis mitinémis biitybémis.

3.4.2. Per pasakojimg patiriamos baimés reikSmé

Kuo tradicinéje kultiroje buvo svarbi baimé, kurig vaikai patirdavo
klausydamiesi pasakojimy? Kitaip tariant, kodél §i patirtis bidavo sukeliama,
provokuojama? Kokig funkcija ji atlikdavo? Svedy mokslininkai, tyre baimés
apraiskas senovés Romos tradiciniuose pasakojimuose iSskiria penkias
priezastis, dél kuriy vaikams sekamos baisios istorijos: 1) kad vaikai paklusty
suaugusiems; 2) kad juos apsaugoti nuo jvairiausiy pavojy; 3) kad juos
palinksminti; 4) kad vaikus nuraminti; 5) kad vaikus uzmigdyti (Asplund
Ingemark, Ingemark 2020: 29). Kai kurios i§ iSvardyty penkiy priezas¢iy gali
buti glaudziai susije. Pavyzdziui, tam, kad vaikai biity apsaugoti nuo
pavojingy viety, jie turi paklusti suaugusiems. Arba, kad biity uzmigdyti,
prie$ tai turi buti nuraminami. Tad remiantis turima lietuviska medziaga
galima iSkelti minétas priezastis apjungiancias tris prielaidas, apibiidinancias,
kokias funkcijas atliko baugiis pasakojimai vaikams: pirma, pasakos ir sakmes
gal¢jo biiti naudojamos kaip liaudies pedagogikos priemoné ir sektos del

129



didaktiniy priezasciy; antra, jomis buvo stengiamasi jbauginti vaikus, siekiant
intensyvaus emocinio poveikio; tre€ia, tie patys pasakojimai naudoti vaiky
nerimui ir baimei sumazinti.

Pasakose ir sakmése vaizduojami Ziauriis ir smurtiniai elementai galédavo
biti pasitelkiami kaip didaktiné priemoné. Atrodo, kad parenkant vaikams
labiau tinkamus pasakojimus, dazniau biidavo apsistojama ties tekstais,
galinciais ko nors pamokyti mazuosius klausytojus. Tokiais atvejais baimé
galédavo buti pasitelkiama kaip emocinis dirgiklis, padedantis sustiprinti
didaktinj pasakojimo poveikj. Stai kaip pateikéjas Balys Iglevi¢ius prisimena
savo senelj:

Pasakomis, sakmémis stengdavesis vaikus pamokyti. Papasakojes, kaip melagiui
sunku tuo paciu keliu grjzti, perspédaves vaikus: ,,Nemeluokit, ba ir jums bus, kaip
tam melagiui.“ O po sakmiy apie laumes pridurdaves: ,,Panakciui nesibastykit —
laumés gali suciupt ir sudraskyt* (VEIEBI: 287).

Marija Mackeviciené (g. 1905 m.) pasekusi pasaka su mirties baime
kelian¢iu intarpu, pabrézia jos didakting paskirtj:

Buvo dvi merginos ir berniokas. Jie 7aidé. Emé berniokai atimti Ziedy nog
merginos. Ji paslépé burnon, uzspringo ir numiré. Guléjo ilgy laiky. <...>

Kai vezé kavot, vezant atkraté ziedy, ir ji atgijo, ir émé ton skrynialan stuksét:
~Atidarykit, man dusna! Atidarykit, man dusna!®.

Pasakos pabaigoje M. Mackevi¢iené pazymi: ,,Dar mazai mama pasakojo.
Gasdino, kad nenuryciau ziedo* (LTR 4306/50). Tad pamokymai, vaikams
perteikiami per naratyva, gali buti patys jvairiausi, skirti ir tinkamam vaiky
elgesiui formuoti, ir apsaugoti juos nuo galin¢iy iskilti grésmiy. Bauginanciais
pasakojimais budavo siekiama vaikus priversti paklusti tévy reikalavimams
(Tatar 1993: 7-8, 31). L. Rohrich pabrézia, kad didaktiskumas yra viena i
pasakos savybiy ir kokia nors forma daznai pasireiskia naratyve, nes veikia
vaikus kaip tam tikro elgesio medelis (Réhrich 1991: XXII).

Kita svarbi pasakojimy funkcija — vaiky bauginimas, siekiant intensyvaus
emocinio poveikio, kuris gali biiti naudojamas ir papildomiems tikslams.
Folkloristé L. Dégh, aptardama vengriy motery pasakojimo ypatumus, teigia,
kad viena i§ pasaky sekimo funkcijy yra sukelti emocijas arba gasdinti vaikus,
ir pabrézia, kad sekant pasakas buvo svarbu vaikams sukelti baim¢ (Dégh
1995: 62—63). Taip pat Sis emocijy skatinimas galéjo pasitarnauti ir kaip
priemon¢ siekiant kity tiksly — edukuoti vaikus ar, kaip teigia L. Dégh, juos
socializuoti, mokyti tinkamo elgesio, ruosti biisimojo gyvenimo vaidmenims

130



(ten pat: 62). Psichologai pazymi, kad sakmémis ir pasakomis gali biti
vykdoma vaiky ,,mirties edukacija“:

Jos [liaudies sakmés ir pasakos] mirtj vaizduoja ne liguistai ar sentimentaliai, o
kaip neatsiejama gyvenimo dalj. Jy personazai ,kieti*, veiksmas ziaurus, bet gyvas.
Mirtis pasakoje nei§vengiamai itinka bloguosius: raganas, slibinus, milZinus, jseseres
ir pamotes. Taciau pasakoje mirtis netraktuojama kaip ilga ir sunki bausmé. Mirtis
pelnyta, greita, $vari ir nesekinanti (Navickas 2003: 48).

Nuo Telsiy kilusios pateikéjos liudijimu, pasaky ir sakmiy sekimo vakarai
budavo skirti papasakoti, sudominti, nuotaikingai vakarg praleisti arba
bailesnius net jbauginti (Sauka 1983: 111). Svedy tyréjai taip pat pabréZia, kad
pasakojimy vaiky auditorijai vienas pagrindiniy tiksly — jbauginti mazuosius
(Asplund Ingemark, Ingemark 2020: 33). Taigi, matome, kad bauginimas yra
viena aktualesniy pasaky ir sakmiy sekimo funkcijy. Kartais ziaurius pasaky
elementus pasakotojai gali sgmoningai iSryskinti, norédami iSgasdinti ar bent
jau stipriau paveikti auditorijg (Réhrich 1991: 127), ir biitent jais keliama
jtampa, klausantis herojaus nuotykiy (ten pat: 117). Be to, Ziaurumai ir
smurtas kartais naudojami kaip naratyviné priemoné konfliktinéms
situacijoms Kkurti, jais siekiama paskatinti pasakojimo dinamika (ten pat: 134).
Tokia savaiminé jbauginimo funkcija yra pagrista, nes, jei vaiky baimés tam
tikru raidos etapu slopinamos, jos vis tiek gali prasiverzti paciais
netikéciausiais pavidalais. L. Rohrichas Sio vaiko poreikio svarbai atskleisti
pasitelkia Smaiksty pasakojima, kurj cituoja ir kiti pasaky tyréjai (Tatar
1987: XV): jauna pora, susilaukusi stinaus, nusprendé daryti viska, kad
apsaugoty ji nuo nerimo kompleksy, todél visy aplinkiniy pazjstamy buvo
papraSyta nesekti vaikui pasaky. Vieng vakara stnus pradéjo verkti,
sakydamas kad negali likti vienas savo kambaryje, nes po jo lova slepiasi
kompleksas (R6hrich 1991: 141; 2008: 208). Tas pats autorius savo tekstuose
ne kartg pabrézia, kad jei vaiky baimés nebiity jasmenintos pasaky
personazuose, vaikai patys rasty budy, kaip tas baimes iSreiksti (Rohrich
1991: XXI1).5® Anot $vedy folkloristy, pasakojimai susij¢ su baime gali
transformuoti baimés patirtis (Asplund Ingemark, Ingemark 2020: 33). Kai
kurie psichologai taip pat teigia, kad baimés iSgyvenimas yra biitina raidos (ir

.......

%9 Kad vaikai patys iesko biidy, kaip i§gyventi savo baimes, rodo ir iuolaikiniai, $ioje
disertacijos dalyje minéti, vaiky folkloro tyrimai apie baime sukelianCius vaiky
pasakojimus — $iurpes bei magines praktikas — dvaseliy kvietimus (Anglickiené 2009,
2013; Kulakauskiené 2008, 2013).
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ne tik vaiky!) salyga (Riemann 2010: 22). Pavyzdziui, analitinés psichologijos
mokyklos atstovas Edwardas Edingeris blogio galias ir personazus
mitologijoje tapatina su Savasties dalimi, kuri iSreiSkia Zmogaus potraukij
individuacijai, 0 pastaroji privalo prasiverzti pro psichologing status quo
bliseng, tam, kad prasidéty naujas raidos lygmuo (Edinger 1986: 80). Tad
vaiky baimés iSgyvenimas per susidiirimg su blogj jkiinijanciais personaZzais
pasakose ir sakmése skatina jy raida.

Dar vienas vaiky bauginimo tikslas gali biiti noras numaldyti neramius
vaikus, juos uzmigdyti ir padéti jveikti baime. Svedy folkloristai pastebi, kad
baugiy pasakojimy vaikams viena i§ pagrindiniy funkcijy yra ,,soporifiné*, t.
y. migdymo (angl. soporific) (Asplund Ingemark, Ingemark 2020: 25, 29, 33).
Ta patvirtina pateikéjy atsiminimai: ,,Tai a$ va aniikam proviju [seku pasakas
—V. D. M.]; Kap tik kaprizijasi, tai a$ jam...“ (LTR 4162/273); ,,Girdéjau, teip
bobos vaikam* [seke pasakas — V. D. M.]; ,,Ot, kap migdé, kap ky, kad geriau
azmigt™“ (LTR 4152/106). O kad pasaka vaikui gali biiti baimés jveikimo
priemoné, atskleidzia minétos pateikéjos M. Kuckienés atsiminimai: ,,Kai
mergaité verkdavo ar bijodavo miegoti ziemos vakarais, tévas pasiguldydavo
pas save ir sekdavo pasakas. Ji gulédavo uz tévo peciy ir klausydavo. Tada jau
nieko nebebijodavo* (Sauka 1983: 112; t. p. LTR 4158: 4). IS tokiy vaikystés
atsiminimy galime pastebéti, kad tautosaka bendruomenéje veikia ne kaip
savarankiskas, savaime egzistuojantis fenomenas — ji visada priklauso nuo
pasakotojo. Maza to, kalbant apie vaiky baimés patirtj per naratyva, akivaizdu,
kad ¢ia svarby vaidmenj atlieka ir santykis su tam tikru Seimos nariu. Viena
vertus, per pasakojimg suauges zmogus gali kurti santykj su vaiku, Kita vertus,
klausantis baisiy pasakojimy baimé gali biiti jveikiama, nes vaikas jauciasi
saugiai su pasakojaniu suaugusiuoju ir tam tikras pasitikéjimu paremtas
emocinis ry8ys yra susiformaves jau anks¢iau®. Tad pasakojimai per emocinj
ry$j vaikams padeda jveikti baimes. Pasaky ir mitologiniy sakmiy sekimas,
kalbant psichologo A. H. Maslow terminais, padeda vaikui atkurti jj
gasdinanCius vaizdinius ir jiems vis pasikartojant Sie vaizdiniai yra
mperdirbami®, ,,nukenksminami®, ,,prisijaukinami‘. Tai yra baimés jveikimo

80 Apie vaiko ir kity Seimos nariy rysio svarbg pasaky sekimo procese, tik Siek tiek
kitame kontekste, yra raSiusi ir J. Sadauskiené (Sadauskiené 2018: 76). Kad vaiko
rySys su pasakas sekan¢iu suaugusiuoju yra ypac svarbus, rodo Aldonos Radziuvienés
atsiminimai apie savo senelg, garsig tautosakos pateikéjg — Kristing Skrebuténieng:
,,Mes nepasidalijome mociute, susipeSdavome trys mergaités, visos norim prisiglausti
prie senelés, atsiremti ant jos keliy, padéti ant jy galva ir klausytis, klausytis jos balso*
(AIVD I: 197).
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metodai, padedantys vaikui susikurti gynybinius mechanizmus (Maslow
2006: 175). Kad viena i$ pasaky atlieckamy funkcijy — nugaléti baime, pastebi
ne vienas folkloristas (Kerbelyté 2011: 13; Rohrich 1991: XXII; Sadauskiené
2018: 74). Kadangi vaiky baimés daznai biina padrikos ir sunkiai jvardijamos,
jos gali biti jasmeninamos pasakojimo personaze ir tokiu biidu saugiai
jveikiamos (Rohrich 1991: XXII).

Mitologiniy sakmiy ir pasaky sekimas yra dar viena tradicinéje lietuviy
kulttroje gyvavusi folkloro praktika, kuria biidavo bauginami vaikai. ISplétoto
naratyvo teksty pateikimas reikalauja atskiro tam skirto laiko, todél buvo
praktikuojamas reciau negu vaiky gasdinimai. Nepaisant to, mitologiniy
sakmiy ir pasaky sekimas ne maZziau svarbus vaiky mitiniy baimiy tyrimui.

Vaiky mitinés baimés neatsiejamos nuo iSplétoto naratyvo teksty
kontekstinés medziagos. Joje svarbiis sakmiy ir pasaky Zanriniai skirtumai bei
sakmiy ir pasaky sekimo aplinkybés: pasakotojo ir jo asmeniniy savybiy
ypatumai, repertuaro kaita nuo XIX a. pabaigos iki XX a. vidurio, pasakojimo
laikas ir vaikams skirto pasakojimy repertuaro bei sekimo buido pritaikymas.
Vaikams jbauginti, priklausomai nuo jy amziaus, dazniausiai budavo sekamos
mitologinés sakmés, pasakos apie gyviinus ir stebuklinés pasakos su
smurtiniais ir Ziauriais elementais. Vaiky mitinéms baiméms svarbiausi yra du
su ziaurumu ir smurtu naratyvuose susij¢ elementai — kanibalizmas ir Ziaurios
bausmeés. Nors vaikus tokie Ziaurumai galé¢jo dominti ir traukti, pastebima
pasakojimy Svelninimo tendencija. Tas ypac rySku pasaky su nelaiminga
pabaiga atvejuose. Kad wvaikai tikrai iSgyvendavo baime¢ klausydamiesi
mitologiniy sakmiy ir pasaky ir $ie iSgyvenimai juos trauké, rodo pateikéjy
vaikystés atsiminimai. Si trauka baugintis susijusi su estetine baimés patirtimi,
kuri i§gyvenama per i§plétoto siuzZeto naratyvus. [Snagrinéjus turimg medziaga
galima teigti, kad lietuviy tradicinéje kulttiroje baugts pasakojimai atliko tris
funkcijas: pirma, pasakos ir sakmés galéjo buti naudojamos kaip liaudies
pedagogikos priemon¢ ir sektos dél didaktiniy priezasCiy; antra, jomis buvo
stengiamasi jbauginti vaikus, siekiant intensyvaus emocinio poveikio; trecia,
tie patys pasakojimai naudoti vaiky nerimui ir baimei sumazinti. Visos $ios
funkcijos yra reik§mingos vaiko psichosocialinei raidai.
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ISVADOS

1. Ivair@is, su emocijomis susij¢ aspektai persmelkia daugelj tradicinés
pasaulézitiros sri¢iy. Vaikystés tyrimuose iSrySkéja, kad baimée pasitelkiama
kaip socialiné-psichologing, tam tikra pasaulévaizdj formuojanti priemoné. Iki
Siol lietuviy folkloristikoje menkai tyrinétos vaiky mitinés baimeés yra viena i§
tokiy priemoniy, atsiskleidzian¢iy per folkloro praktikas — gasdinimus,
mitologiniy sakmiy ir pasaky sekimg — kurios i$nagrinétos Sioje disertacijoje.
Su vaiky mitinémis baimémis susij¢ tautosakos, etnografijos ir jvairiy
paprociy duomenys analizuoti pasitelkiant jvairiy psichologijos mokykly
atstovy jzvalgas ir S. J. Bronnerio suformuluotg folkloro praktikos teorija.
Pastaroji pasirod¢é esanti ypac¢ produktyvi nagrinéjant disertacijos tyrimo
objekta, nes akcentuoja folkloro, skirto vaikams bauginti, kasdieniskuma,
konteksto svarbg ir psichologing reikSme.

2. Tradicinéje lietuviy kultiiroje ,,nezmogiskumas“ atsiskleidzia kaip
istoriné-socialiné ir mitiné-socialiné kategorija, kuriai, be kity ,,ne Zmoniy*,
yra priskiriami ir vaikai. Batent per $ig ,,nezmogiskumo* kategorija atsiranda
vaiko rySys su kitais, mitiniam pasauliui priklausanciais ,,ne zmonémis®. Dél
vaiko raidos ypatumy susiformuoja tam tikri mitiniai-socialiniai kompleksai,
kuriems priklauso ir vaikas, ir mitinés buitybés, ir mitiskai reik§mingi gyviinai
ar bendruomenés uzribiy atstovai. ISrySkéja dvilypis vaiky ir kity ,,svetimojo*
pasaulio atstovy rySys: viena vertus, vaikai daznai su tais atstovais siejami ir
i§ dalies tapatinami, kita vertus, vaikai jais, kaip galinCiomis pakenkti
bitybémis, yra gasdinami. Kuo vaikas maZesnis, tuo daugiau ry$iy jis islaiko
su mitiniu pasauliu; jie ypac stipriis iki pirmosios iniciacinés apeigos — kriksto.
Mitiné-socialiné perspektyva vaikyste atskleidzia kaip tarping arba
pereinamaja biiseng tarp dviejy pasauliy: augdamas vaikas palaipsniui tolsta
nuo mitinio pasaulio ir artéja prie zmogiskojo. Baimés iSgyvenima
skatinancios folkloro praktikos gali biiti traktuojamos kaip viena i§ priemoniy,
atskirian¢iy vaikg nuo mitinio pasaulio.

3. ISanalizuoti kalbos, folkloro ir etnografijos duomenys rodo, kad
mitologiniu pozitiriu vaikai labiausiai siejami ir net tapatinami su varlémis.
Sis jsivaizdavimas susijes su zmogaus kilmés i§ vandens telkinio samprata
(pvz., reikSmingi yra vaikams suaugusiyjy pateikiami paaiSkinimai, esg juos
»atneses gandras®). Vaiky augimas — savotisSkas atitolimo nuo varlés bisenos
procesas, prarandant ,,varliskdsios* prigimties savybes. Tad vaiko gretinimas
su varle lietuviy tradicinéje kultiroje suvokiamas kaip vaiko socialinés raidos
pakopa.
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4. Tradiciniai vaiky ggsdinimai buvo svarbi vaiky aukléjimo proceso
dalis ir turéjo savo funkcijas. Tiesioginé gasdinimy funkcija buvo didaktiné —
suformuoti tinkamg vaiko socialinj elgesj. Antriné, ne maziau svarbi funkcija
— pazintiné — formuoti vaiky praktinj pasaulévaizdj ir miting pasauléjauta.
Tarp gasdinimy ir vaiko psichofizinés raidos yra stiprus abipusis rySys.
Gasdinimy turinys ir jy pateikimo forma keic¢iami vaikui augant, jie pritaikomi
prie aplinkybiy, vaiko fiziologiniy galimybiy. Kita vertus, gasdinimai
stimuliuoja vaiky psichofizing raida.

5. Tradicinéje lietuviy kultiiroje paplitusius vaiky gasdinimus sunku
suskirstyti pagal vieng kriterijy. Disertacijoje pristatoma vaiky gasdinimy
tipologija pagal keturis skirtingus kriterijus: forma (kaip gasdinimai vaikams
yra pateikiami), ggsdinimo subjekta (kuo gasdinama), erdve (kaip gasdinimus
galima iddéstyti gyvenamojoje erdvéje) ir tiksla (ko gasdinimu siekiama). Si
tipologija gasdinimus atskleidzia kaip sudétinga, jvairiaaspekt] kultirinj
reiskinj. Kiekvienoje grupéje gasdinimai iSsidésto opozicijy principu
(melodijos ir rimo buvimas — nebuvimas; sava — svetima; artima — tolima;
kasdienis — apeiginis). Vieng ir ta patj gasdinimg galima analizuoti pagal visus
keturis kriterijus; | ta pati gasdinimg pazvelgus i§ skirtingy pozicijy,
atsiskleidzia jam biidingos jvairios savybés, susijusios su gasdinimy reikSme
vaiko fizinei ir psichosocialinei raidai. Gasdinimy kaip reiskinio sudétinguma
dar labiau atskleidzia jveiksmintas bauginimas, kuriame neapsiribojama vien
tik verbaline raiSka, o mitinés biitybés imituojamos akustiskai arba vizualiai.

6. Tradiciniai vaiky gasdinimai gyvavo kaip kasdiené folkloro praktika
iki XX a. antrosios pusés. Nuo XX a. antrosios pusés, keiiantis tradicinei
gyvensenai ir vaiky aukléjimui, kinta ir gasdinimy pobiidis — jie reciau
vartojami, kinta subjektai, kuriais gasdinami vaikai, jie tampa maziau
mitologizuoti arba mitologizuojami kitaip, o tai kartais gali daryti neigiama
poveikj vaikams — nykstant mitiniam kriiviui gasdinimuose, baimé vaikg gali
pradéti veikti destruktyviai.

7. Mitologiniy sakmiy ir pasaky sekimas — dar viena tradicingje lietuviy
kultiroje gyvavusi folkloro praktika, kuria btidavo bauginami vaikai.
Nagrinéjant jg iSrySkéja folklorinio konteksto svarba. Baimés iSgyvenimas
klausant i$plétoty naratyvy priklauso nuo jvairiy dalyky: pasakojimo laiko,
vietos aplinkybiy, pasakotojy asmeniniy savybiy (repertuaro parinkimo,
teksto kaitos ypatybiy, vaidybiniy elementy, balso intonacijy, gesty ir kt.),
klausytojy auditorijos. Tradicingje lietuviy kulttiroje mitologiniy sakmiy ir
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pasaky repertuaras buvo pritaikomas vaikams, atsizvelgiant | jy amziy, o
iprastas jy sekimo laikas buvo ilgi ir tamsiis rudens ir Ziemos vakarai.

8. Remiantis disertacijoje aptartais sakmiy ir pasaky skirtumais, galima
teigti, kad dél savo zanriniy ypatybiy ir santykio su tikrove, mitologinés
sakmés kur kas intensyviau nei pasakos Zadino vaikams mitines baimes.
Kadangi jos sukelia nerimg ir nepateikia aiskiy situacijy sprendimy gairiy,
mitologinés sakmés turéjo didesnj neigiama psichologinj poveikj vaikams nei
pasakos. Tuo tarpu pasakos vaikams padédavo iSgyventi baimes be didesniy
neigiamy psichologiniy pasekmiy dél savo iSbaigtos naratyvinés struktiiros ir
pabaigoje pateikiamy situacijy sprendimy. Kita vertus, jei i§ psichologinés
perspektyvos | tautosakos tekstus ziiirétume kaip j komunikacing priemone
tarp vaiko ir suaugusiojo, ir mitologinés sakmes, ir pasakos lietuviy tradicingje
kultiiroje sunkiai jvardijamas vaiky baimes ir nerima perkeldavo j naratyvuose
pateikiamus mitiniy biitybiy vaizdinius.

9. Smurtas ir Ziaurumas yra jprasti mitologiniy sakmiy ir pasaky
elementai, naudojami jtampai didinti ir baimés jausmui sukelti.
Veiksmingiausi ir dazniausi tokio pobudzio pasaky elementai yra
kanibalizmas ir Ziaurios bausmés. Pastebétina, kad pasaky siuzetai ir kai
kurios pasaky sekimo ypatybés ilgainiui kinta. Kalbant apie baimés
iSgyvenimus, smurtinius ir ziaurius elementus linkstama Svelninti, o
nelaiminga pasaky pabaiga gali biiti pakei¢iama laiminga. Toks tautosakos
kiriniy $velninimas gali turéti neigiamy pasekmiy, nes baugios naratyvo
vietos yra svarbios vaiky raidai psichologiniu pozitiriu. Pasaky ir mitologiniy
sakmiy sekimas padeda vaikui atkurti jj ggsdinanc¢ius vaizdinius ir jiems vis
pasikartojant Sie  vaizdiniai yra ,perdirbami“, ,nukenksminami®,
»prisijaukinami®“. Tai yra baimés jveikimo metodai, padedantys vaikui
susikurti gynybinius mechanizmus.

10. Vaiky bauginimas pasakomis ir mitologinémis sakmémis tradicinéje
lietuviy kultiiroje turéjo tris paskirtis. Pirma, veikti kaip didaktiné liaudies
pedagogikos priemoné. Biitent ziaurts ir smurtiniai pasakojamojo folkloro
zanry elementai biidavo pasitelkiami vaikus pamokyti moraliniy normy bei
socialiai priimtino elgesio, o $iy elementy sukelta baimé veiké kaip emocinis
dirgiklis, padedantis sustiprinti didaktinj kiiriniy poveikj. Antra, sekant
pasakas bei sakmes ir jbauginant vaikus buvo siekiama i$provokuoti
intensyvius emocinius iSgyvenimus, kurie yra neatsiejami nuo visavertés
vaiko raidos. Trecia, vaiky bauginimas mazindavo jy nerimg ir padédavo
jveikti baime. Cia svarbu, kad vaikai, patirdami baime, jaustysi saugiai juos
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supancioje aplinkoje, tod¢l ypa¢ didelg¢ svarbg tur¢jo vaiky pasitikejimu
paremtas emocinis rySys su suaugusiaisiais. Pastarajg pasaky su Ziauriais ir
smurtiniais elementais sekimo paskirtj — baimés jveikima — patvirtina ir su
pasakomis dirbusiy psichology bei folkloristy tyrimai.

11. Apibendrinant galima teigti, kad disertacijoje iSnagrinétos vaiky
mitinés baimés lietuviy folkloro praktikose atsiskleidzia dviem aspektais:
ugdomuoju ir patirtiniu. Aptartos folkloro praktikos rodo, kokiu budu ir kaip
suaugusiyjy jos buvo pasitelkiamos kaip socialiné-psichologiné vaiko
pasaulévaizdj formuojanti priemoné. Tirty folkloro praktiky kontekstingje
medZziagoje iSsamiai atsiskleidzia, kaip vaikai iSgyvendavo baime. Vienas
svarbiausiy kriterijy, skirianCiy paprastas baimes nuo mitiniy, yra pastaryjy
patrauklumas. Nepaisant nemalonumo, kurj sukelia baimés ir nerimo patirtys,
mitinés baimés taip pat Zadina vaiky smalsuma ir turi ypatingg trauka. Tai
susije su numinozine mitiniy baimiy patirtimi ir estetiniu baimés iSgyvenimu,
kuris patiriamas per iSplétoto naratyvo folkloro praktikas.

12. Tyrimo chronologiniai rémai ir disertacijos apimtis lémé, kad joje
buvo nagrinétos konkreciam laikmeciui ir kaimo kultiirai biidingos lietuviy
folkloro praktikos, susijusios su vaiky auginimu ir mitinémis baimémis. Nuo
XX a. vidurio, besikei¢iant gyvenimo buidui ir Svietimo prieinamumui, kito ir
folkloro praktikos. Nors disertacijoje aptarta vaiky gasdinimy kaita iki XX a.
pabaigos, ateityje iSsamesniy tyrimy laukty su i$plétoto naratyvo Zzanrais ir
vaiky mitiniy baimiy patirtimis susijusios folkloro praktikos. Padéty ir tai, kad
tiriant Siuolaikines folkloro praktikas, biity galima pasitelkti iSsamesng
kontekstine medziaga, kurios stokojama XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios
pusés pasauléziiirg atspindinciuose Saltiniuose.
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11.

12.

SALTINIAI

AIVD — A5 isdainavau visas daineles: Pasakojimai apie liaudies talentus
— dainininkus ir muzikantus, d. I, sudaré ir parengé Danuté KriStopaité,
Vilnius, 1985.

APTZ — Angly-lietuviy kalby analitinés psichologijos terminy Zodynélis:
terminologijos darbas, sud. Lina Juréniené, Vilnius, 2009, prieiga
perinterneta:
http://www.lapa.lt/sites/default/files/failai/Analitines%20psichologijos
%20terminu%20zodynelis.pdf

ATU — Hans-Jorg Uther. The Types of International Folktales: A
Classification and Bibliography, part I: Animal Tales, Tales of Magic,
Religious Tales and Realistic Tales, with an Introduction, part 1I: Tales
of the Stupid Ogre, Anecdotes and Jokes, and Formula Tales, part IlI:
Appendices, (Folklore Fellows’ Communications, No. 284-286),
Helsinki: Academia Scientiarum Fennica, 2004.

BIJD — Jonas Balys. Javy dvasia ir derliaus paprociai, Lietuvos

Zemdirbystés paprociai ir tikéjimai, Silver Spring: Lietuviy tautosakos
leidykla, 1986, p. 217-235.

BIR IV — Jonas Balys. Rastai, t. 4, parengé Rita Repsiené, Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2003.

BIR V — Jonas Balys. Rastai, t. 5, parengé Rita RepSiené, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2004.

BKT — Birzy krasto tautosaka, parengé Kostas Aleksynas, Vilnius:
Vaga, 1982.

BrKNI — Bruzas Konstantinas, Apie tai kas neturi isnykti: XIX a.
pabaigos — XX a. 8 deSimtmecio etnografiné Zemaitijos apylinkiy
medziaga, 1 knyga, Parengé ir sudaré Rimantas Balsys, Klaipéda:
Klaipédos universiteto leidykla, 2017.

BsTB VII-XIIl — Jono Basanaviciaus tautosakos biblioteka, t. 7, 8, 11,
12, 13, parengé Kostas Aleksynas ir Leonardas Sauka, Vilnius: Vaga,
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 1998—2003.

CUS — Ciulba ulba sakalas: Petro Zalansko tautosakos ir atsiminimy
rinktiné, sudaré Danuté KriStopaité ir Norbertas Vélius, Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2008.

DGKS - E. Dulaitiené-Glemzaité. Kupiskény senové: etnografija ir
tautosaka, Vilnius: Valstybiné grozinés literattros leidykla, 1958.

FZ — Frazeologijos Zodynas, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2001.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

GP — Gervéciy pasakos, parengé Adelé Seselskyte, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 1997.

GVAS - A. Gricius. ,,Vaiky aukléjimas senovéje”, Gimtasai krastas,
1942, Nr. 30, p. 98-109.

IPS — Islandy pasakos ir sakmés, sudaré Aurelijus Vijinas, Vilnius: Tyta
Alba, 2015.

ISArd — Lituanistikos paveldo informaciné sistema Aruodai, prieiga per
interneta: http://www.aruodai. Lt.

KSVK - Alb[inas] Kriauza. Miisy senovés valgiai ir valgymas
Kupiskénuose. Gimtasai karstas. Siauliai, 1943, Nr. 31, p. 252-264.
KVAK — Alb[inas] Kriauza. Vaikai ir jy auginimas Kupiskio apylinkéje,
Gimtasai krastas, 1943, Nr. 31, p. 203-235.

LD — Laumiy dovanos. Lietuviy mitologinés sakmés, paruosé Norbertas
Vélius, Vilnius, 1979.

LIl ES — Lietuvos istorijos instituto Etnologijos ir antropologijos
skyriaus rankra$tynas.

LKP — Leviiny kaimo paprociai, sudaré Nijolé Marcinkevi¢iené, Vilnius:
Lietuvos liaudies kultiiros centras, 2008.

LKZe — Lietuviy kalbos Zodynas: elektroniné versija, t. I-XIX, Vilnius:
Lietuviy kalbos institutas, 1941-1999, prieiga per interneta: www.lkz.It.
LLD — Lietuviy liaudies dainynas, t. I: Vaiky dainos, parengé Prané
Jokimaitiené, melodijas parengé Zofija Puteikiené, Vilnius: Vaga, 1980.
LMD - Lietuviy mokslo draugijos rankrasc¢iai Lietuviy literattiros ir
tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastyne.

LPPe — Lietuviy patarlés ir priezodziai: elektroninis sgvadas, prieiga per
interneta: http://www.aruodai.lt/patarles/.

LRD — Linelius roviau, dainavau: Onos Bluzmienés tautosakos ir

atsiminimy rinktiné, sudaré ir parengé Broné Stundziené [ir kt.], Vilnius:
Vaga, 1990.

LRPS — Lietuviy rasytojy surinktos pasakos ir sakmés, parengé
Bronislava Kerbelyte, Vilnius: Vaga, 1981.

LSP — Vilkq minim, vilkas cia: lietuviy situaciniai posakiai, sudaré¢ Rasa
Kasétiené ir Lilija Kudirkiené, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos
institutas, 2016.

LTA — Lietuvos istorijos instituto Etnologijos ir antropologijos skyriaus
Tikéjimy kartoteka.

LTR — Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos
rankrastynas.

LTRF — Lietuviy tautosakos rankrastyno fonoteka.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.
47.

48.

49.

LTs V — Lietuviy tautosaka: smulkioji tautosaka, V tomas, sudaré Kazys
Grigas, Vilnius: Mintis, 1968.

LU — Lietuviy wuzkalbéjimai: gydymo formulés, sudaré Daiva
Vaitkeviciené, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2008.
LuAMZ — Lukminien¢ Regina. ,, Artimoji aplinka ir mirties Zenklai,
veéles™, in: ,, Zmogus ir gyvenamoji aplinka*: konferencijos medziaga,
Vilnius: Lietuvos liaudies kultiiros centras, 2007, p. 92-100

MarcP — Nijolé Marcinkeviciené. Pavarénis, Vilnius: Lietuvos liaudies
kultaros centras, 1998.

MPM — Antanas Maziulis. Pasakiskasis ,,maumas®, Gimtasai krastas,
1936, Nr. 2-4, p. 521-522.

MS — Maniutés sqgsiuviniai, sudaré Saulé Matuleviéiené, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2016.

SSE — Streikuteé D., Simkuté V. Apie elgetas. Kurtuva, Siauliai, 1998, nr.
4, p. 69-71.

STLK — Sauka Leonardas. Tikra ir netikra liaudies kiryba, Vilnius:
Mokslas, 1983.

StMA — Staugaitis Justinas. Mano atsiminimai, Vilnius: Kataliky
akademija, 1995.

SGN — Simonis Kazys. Gyvenimo nuotrupos. Atsiminimai, Vilnius:
Valstybiné grozings literatiiros leidykla, 1959.

SLP — Siaurés Lietuvos pasakos, surinko Matas Slan¢iauskas, parengé
Norbertas Vélius, Ada Seselskyte, redagavo Kostas Aleksynas, Vilnius:
Vaga, 1974.

VDU ER - Vytauto Didziojo universiteto Kultiiros studijy katedros
rankrastynas.

VEIEBI — Vélius Norbertas. ,,Etiudas apie Sauksteliskiy pasakoriy Balj
Ilgeviciy®, in: Dubingiai, Vilnius: Vaga, 1971, p. 285-296.

VEIMP — Vélius Norbertas. ,,Modernus pasakotojas®, Kernave, Vilnius:
Vaga, 1972, p. 361-371.

Vk — Vaiky dainy skyrius Lietuviy liaudies dainy kataloge.

ZPLZ — Zigmas Zinkeviéius. Prie lituanistikos Zidinio, Vilnius: Mokslo
ir enciklopedijy leidybos institutas, 1999.

JKC — IletkeBuy, I'., ,,Marepuaibl 110 HAPOIHOW MEIUIIMHE JTUTOBIICB®,
JKueas cmapuna, 1911, Ne 3-4, ¢. 167-218.

OCPS — ®acmep Maxkc 1986. Omumonocuyecxuii crosapv Pycckoeo
sa3vika, 11 (E — Myx), Mocksa: [Iporpecc.
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71-88, prieiga per interneta: http://www.llti.It/failai/TD48_internetui_71-

88.pdf

6. Dzekdcioriité, Vita. ,,Baimés ir iSgascio psichofiziné raiSka lietuviy
tradicijoje, Liaudies kultara, Nr. 5, 2014, p. 64-72, prieiga per interneta:
http://www.prigimtine.lt/media/cms_page media/22/Vita_Dzek VhHSvIM.
pdf
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PRANESIMAI MOKSLINESE KONFERENCIJOSE

PraneSimai tarptautinése konferencijose

1. DzZekcioriuté-MedeiSiené, Vita. “Children’s Fears of the Other in
Traditional Lithuanian Belief Narratives” (,,Vaiky Kito baimés tradiciniuose
lietuviy tikéjimy pasakojimuose*), skaitytas ISFNR (Tarptautinés folkloro
pasakojimy tyréjy draugijos rengtame tarptautiniame moksliniame kongrese
“Encountering Emotions in Folk Narrative and Folk Life”, (Etnologijos ir
folkloro tyrimy institutas ir Zagrebo universitetas, Zagrebas (Kroatija), 2021
m. rugséjo 5-8 d.).

2. Dzekcioriuté-MedeiSiené, Vita. “Storytelling for Children in
Traditional Lithuanian Culture: Elements of Fear and Violence in Folk Tales”
(,,Pasaky sekimas vaikams tradicinéje lietuviy Kkultiiroje: baimés ir smurto
elementai pasakose®), skaitytas tarptautinéje mokslinéje konferencijoje “The
Second Forum on the Belarusian Fairy Tale. Folktales in the European Space:
Archaic Tradition vs Modern Interpretation”, (Nacionaliné moksly akademija,
Minskas (Baltarusija), 2021 m. geguzés 27-29 d.).

3. Dzekcioritité-MedeiSiené, Vita. “The Corporeal Concept of Fright in
Traditional Lithuanian Culture” (,,Kuniska iSgas¢io samprata tradicinéje
lietuviy kulturoje®), skaitytas Tarptautinés etnologijos ir folkloro draugijos
(International Society for Ethnology and Folklore — SIEF) tarptautiniame
kongrese “Track Changes: Reflecting on a Transforming World” (Santjago
universitetas, Santjago de Kompostela (Ispanija), 2019 m. balandzio 14-17
d.).

4. Dzekcioritité-MedeiSiené, Vita. “Some Aspects of Raising Children
Using Fear in Traditional Lithuanian Culture” (,,Kai kurie vaiky auginimo
aspektai naudojant baime tradicinéje lietuviy kultaroje*), skaitytas Bulgarijos
moksly akademijos kartu su Etnologijos ir folkloro studijy institutu ir
etnografijos muziejumi  organizuotoje  konferencijoje  “Sociocultural
Dimensions of Childhood”, (Etnologijos ir folkloro studijy institutas ir
etnografijos muziejus, Sofija (Bulgarija), 2018 m. spalio 26-28 d.).

5. Dzekcioritté-MedeiSiené, Vita. “Frog in Some Traditional Belief
Narratives” (,,Varlé kai kuriuose tikéjimuose), skaitytas Tarptautinés
pasakojamo folkloro tyrinétojy draugijos (International Society for Folk
Narrative Research — ISFNR) ir Katanijos universiteto Humanitariniy moksly
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fakulteto Uzsienio kalby ir literatiros skyriaus Raguzoje organizuotoje
tarptautinés konferencijos “Folk Narrative in Regions of Intensive Cultural
Exchange” Tikéjimy tinklo (Belief Narrative Network — BNN) sekcijoje
“Animals and Humans Relationships in Belief Narratives”, (Katanijos
universitetas, Raguza (ltalija), 2018 m. birzelio 12-16 d.).

6. Dzekcioriité-MedeiSiené,  Vita.  “Child-threatening  Mythical
Creatures In the Traditional Lithuanian Culture: Between Real and
Constructed Threats of the Mythical World” (,,Vaikams grésme kelianc¢ios
mitinés butybés tradicinéje lietuviy kultiiroje: tarp tikry ir sukonstruoty
mitinio pasaulio grésmiy®), skaitytas Tarptautinés pasakojamo folkloro
tyrinétojy draugijos (International Society for Folk Narrative Research —
ISFNR) ir Vengrijos moklsy akademijos organizuotoje tarptautinéje
konferencijoje “Verbal Charms and Narrative Genres”, (Vengrijos moksly
akademija, Humanitariniy tyrimy centras, Budapestas (Vengrija), 2017 m.
gruodzio 8-10 d.).

7. Dzekcioritté-MedeiSieng, Vita. “Belonging to Two Worlds: the Child
as Mythical Creature in Traditional Lithuanian Culture” (,,Priklausymas
dviem pasauliams: vaikas kaip mitiné buitybé tradicingje lietuviy kultaroje®),
skaitytas Tartu universiteto ir Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto
organizuotoje 7-ojoje tarptautinéje jaunyjy folkloristy konferencijoje
“Negotiations of Belonging” (Tartu universiteto Narvos koledzas, Narva
(Estija), 2017 m. spalio 4-6 d.).

8. Dzekcioriuté-MedeiSiené, Vita. “Children’s Mythical Fears in the
Lithuanian Culture: Their Manifestations and Social Significance” (,,Vaiky
mitinés baimés lietuviy kultiiroje: jy raiska ir socialiné reikSmé*), skaitytas
Varsuvos universiteto ir Tartu universiteto organizuotoje 4-ojoje tarptautinéje
studenty konferencijoje “Bridges in the Baltics” (VarSuvos universitetas,
VarSuva (Lenkija), 2016 m. rugséjo 30 d. — spalio 1 d.).

9. Dzekcioriuite-MedeiSiené, Vita. “The Process of ‘Them’ Becoming
‘Us’: Child Raising Practice of Scaring in the Traditional Lithuanian Culture”
(,,'Jy’ tapimo ‘mumis’ procesas: gasdinimai auginant vaikus tradicinéje
lietuviy kulttiroje), skaitytas Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto, Tartu
universiteto Esty ir lyginamosios tautosakos katedros ir Lietuvos liaudies
kultiiros centro organizuotoje 6-0joje tarptautinéje jaunyjy folkloristy
konferencijoje “Us and Them: Exploring the Margins” (Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, Vilnius, 2016 m. birzelio 1-3 d.).
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Pranesimai nacionaliniuose mokslo renginiuose

1. Dzekcioriite-Medeisiene, Vita. ,,"Tylék, varle, klausyk, ka dédeé
sako’: apie vaikus ir kitus ‘ne Zmones’ tradicingje lietuviy kultiiroje* skaitytas
kartu su dr. Daiva VaitkeviCiene ir dokt. Egle Gelazitite-Praneviciene
grupiniame praneSime ,,Apie zmones ir kitus asmenis: zvilgsnis j prigimting
kulttirg i§ ontologinés perspektyvos®, XX-ajame Prigimtinés kulttros
seminare ,,Prigimtinés kultliros uzutékiai grésmés akivaizdoje” (Juodonys
(Rokiskio r.) 2022 m. birzekio 27-29 d.);

2. Dzekcioriute-MedeiSiené, Vita. ,,Baubas ir maumas: sgsajos su vaiko
mitine samprata tradicinéje lietuviy kultiiroje®, skaitytas Lietuvos kultiiros
tyrimy instituto ir Klaipédos universiteto Socialiniy ir humanitariniy moksly
fakulteto organizuotoje mokslingje konferencijoje ,,Senovés balty kultira:
nematerialusis paveldas. Naujausi tyrimai“, skirtoje Lietuvos moksly premijos
laureato Gintaro BeresneviCiaus 60-osioms gimimo metinéms (Lietuvos
kultdiros tyrimy institutas, Vilnius, 2021 m. spalio 21-22 d.);

3. Dzekdioriuté-MedeiSiené, Vita. ,,Psichofiziné vaiko raida mitiniu-
socialiniu aspektu tradicinéje lietuviy kulttiroje®, skaitytas kasmetiniame VU,
LLTI ir LMTA jungtinés doktorantiiros Etnologijos doktoranty moksliniame
simpoziume (Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, Vilnius, 2017 m.
rugs¢jo 21-22 d.);

4. Dzekcioriuté-MedeiSiené, Vita. ,,Mitiné vaiko samprata tradicinéje
lietuviy kultiiroje®, skaitytas Klaipédos universiteto, Lietuvos istorijos
instituto, Lietuviy literattros ir tautosakos instituto, Lietuvos muzikos ir teatro
akademijos, Vytauto didziojo universiteto ir Vilniaus universiteto
organizuotoje nacionalinéje etnologijos studenty mokslinéje konferencijoje
»Veritas ethnolociga: etnologijos doktoranty tyrimy gairés* (Klaipédos
universitetas, Klaipéda, 2017 m. geguzés 11-12 d.);

5. Dzekcioritite-MedeiSiené, Vita. ,Kai kuriy psichologijos krypciy
teoriniy koncepcijy taikymo galimybés etnologiniame vaiky mitiniy baimiy
tyrime®, skaitytas kasmetiniame VU, LLTI ir LMTA jungtinés doktorantiiros
Etnologijos doktoranty moksliniame simpoziume (Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, Vilnius, 2016 m. rugséjo 20-21 d.);

6. Dzekcioritite-MedeiSiené, Vita. ,ISgasCio samprata tradicinéje
lietuviy kultiiroje, skaitytas Siauliy universiteto organizuotoje nacionalinéje
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tarpdiscipliningje mokslingje konferencijoje ,Liga ir negalé kultiiroje
(Siauliy universitetas, Siauliai, 2016 m. geguzés 12-13 d.);

7. Dzekcioriuite, Vita. ,,Vaiky gasdinimai tradicingje lietuviy kultairoje®,
skaitytas Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto organizuotoje
nacionalinéje mokslingje ,,Folkloro konferencijoje (XXII): Seima lietuviy
kulttroje* (Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, Vilnius, 2015 m. spalio
22-23d.);

8. Dzekcioriiite, Vita. ,,Vaiky baimiy raiska ir reikSmé socialinei raidai®,
skaitytas kasmetiniame VU, LLTI ir LMTA jungtinés doktoranttros
Etnologijos doktoranty moksliniame simpoziume (Lietuviy literattiros ir
tautosakos institutas, Vilnius, 2015 m. rugséjo 24-25 d.);

9. Dzekcioriuté, Vita. ,,Baimés patirtis prigimtinéje kulttiroje: ktiniskoji
raiSka ir lokalizacija“, skaitytas Prigimtinés kultlros instituto, Lietuviy
literatiiros ir tautosakos instituto bei Rumsisky muziejaus dvaro akademijos
rengtame moksliniame seminare ,,Prigimtinés kultiiros seminaras VII: Zinios,
zinojimas ir zinija* (Lietuvos liaudies buities muziejus, Rumsiskés, 2014 m.
birzelio 27-30 d.);

10. Dzekdioritité, Vita. ,Varlés mitinis jprasminimas lietuviy
tikéjimuose ir paprociuose®, skaitytas kasmetinéje Lietuviy literatiiros ir
tautosakos instituto organizuotoje nacionaling¢je mokslinéje konferencijoje
,Profesoriaus Norberto Véliaus skaitymai (VII): Gyviiny pasaulis balty
religijoje ir mitologijoje* (Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, Vilnius,
2014 m. balandzio 10 d.).
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