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Monografijos autoriai analizuoja, ar ir kaip skirtinguose kon-
tekstuose (institucijose, bendruomenése, Ziniasklaidoje) religija
etniniy mazumy grupiy yra pasitelkiama konstruojant etnine ta-
patybe Siuolaikinéje Lietuvos visuomenéje. Etniskumq autoriai su-
pranta kaip kintamgq, pasirenkamg, procesiskg, o religiné tapaty-
bé gali biti arba nebiti pasitelkiama etninei tapatybei ir etninéms
riboms tarp gruplq formuoti (Barth 1969; Jenkins 2008; Wimmer
2008, taip pat zr. Ciubrinskas 2008b; Ciubrinskas et al. 2014; Fré-
juté-Rakauskiené, Marcinkevicius, S|IGVGIte, Sutiniené 2016). Mus
domina atsakymai j daugelj klausimy: kada ir kodél religija svarbi
bréziant ribas tarp etniniy grupiy arba - atvirksciai - kada ir kodél
religiné bendruomené suvokiama kaip jungianti ar jtraukianti skir-
tingas etnines grupes; ar ir kaip tapatinimasis su tam tikra etnine
ir konfesine grupe (pavyzdZiui, lenkas katalikas ar rusas stadiati-
kis) lemia jtraukties ar atskirties patirtis skirtinguose socialiniuose
kontekstuose; kokie ilgalaikiai socialiniai procesai ir istorinés patir-
tys Iémé dabartine etnine ar religine tyrimo dalyviy identifikacijqg;
kokj vaidmenj atlieka Ziniasklaida konstruojant etnokonfesiniy
grupiy tapatybe ir kaip Sie konstruktai sqveikauja su Zmoniy pasa-
kojimais. Monografijos autoriams svarbis jvairds kontekstai, ku-
riuose reikiasi etninés ir konfesinés (religinés) tapatybiy sqsajos,
tokie kaip mokykla, religiné organizacija arba vietos bendruome-
né. Etninés ir religinés tapatybiy sgsajy pasirinktuose kontekstuo-
se analizé ir yra Sios monografijos asis.

Siuolaikiniai mokslininkai etnigkumg daznai jvardija kaip kin-
tamgq, situacinj, pasirinktinj (Barth 1969; Jenkins 2008; Wimmer
2008), o religija daugumai Zmoniy netenkanti svarbos dél sekulia-
rizacijos procesy (Eid 2007). DaZnai pasirenkamas pavyzdys - se-
kuliarizuota Estijos visuomené, kurioje iskyla naujos religingumo
formos: statistikos duomenimis, tik 16,4 proc. esty teigia esantys
religingi ir tik 11,8 proc. priklauso dominuojanciai Liuterony bazny-
&iai (Uibu 2016: 257). Atrodyty pagristas klausimas, ar etniskumas,
religija ir jy sqgveika yra svarbios dimensijos Siuolaikiniam Zmogui
konstruojant savo tapatybe. Tyrimai rodo, jog etniskumo ir religi-
jos santykis tiek istoriskai, tiek Siandien yra svarbus ne tik moks-
liniuose tyrimuose, bet ir pacioms bendruomenéms. Pavyzdziui,



musulmony bendruomeniy reakcijq j sekuliarizacijos procesq Lie-
tuvoje analizuojantys mokslininkai teigia, kad Salies musulmonai
yra susiskirste j dvi stovyklas: vieni (daugiausia totoriai ir sovie-
tinio laikotarpio migrantai) vertina sekuliarizacijq kaip natdraly
procesq, o kiti (daugiausia konvertitai) rei$kia nepasitenkinimg
vykstan&iu procesu (Norvilaité, Radius 2011: 64). Religija gali bati
svarbus etniskumo kriterijus: tyrimai rodo, jog kai kurie totoriy ben-
druomenés nariai nedalyvavimg religinése apeigose interpretuo-
ja kaip asimiliacijos padarinius, nes praradusi kalbg dabar dalis
bendruomenés netenka dar vieno i$ svarbiausiy tapatumo bruo-
7y - islamo religijos (Norvilaité, Radius 2011: 56). Monografijos au-
toriai etniskumo ir religijos sqveikos reiksme kolektyviniam bendru-
mui tiria kriksc¢ionisky religijy kontekste ir kelia klausimaq, ar religija
yra svarbus etninio gyventojy (pavyzdZiui, lenky, rusy) identiteto
aspektas.

Siandien badingas sekuliarumas Lietuvos visuomenéje dai-
niausiai kildinamas i$ sovietinio laikotarpio, kai komunistinis re-
zimas sieké sunaikinti pilieciy religingumgq ir religines praktikas
(Streikus 2009). Sovietmediu religinés praktikos buvo kontroliuo-
jamos ir draudZiamos, o atvirai jas praktikuojantys Zmonés perse-
kiojami (Miktaszewicz 2002; Streikus 2002), tadiau 1990 m. atkdrus
Lietuvos nepriklausomybe buvo priimti jstatymai, pagal kuriuos
Salyje pripazintos ,tradicinés” religijos. Analizuojant valstybés ir
baZnygéios (angl. State-Church) rysius ir religijos valdymag (angl.
governance of religion) pastebima, kad po nepriklausomybés
atkdrimo Lietuva ir kitos valstybés (pavyzdZiui, Latvija, Lenkija,
Bosnija ir Hercegovina, Juodkalnija ir Albanija) jteisino kolektyvinj
(angl. cooperative) arba hibridinj religijos valdymo modelj (Ra&ius
2019: 25). Pagal jj, kitaip nei Vakary Europos 3alyse, pripaZjstama
keletas ,tradiciniy® religijy, o registruojant religines organizacijas
taikoma daugiapakopé sistema sukuria ,tradicinéms® religinéms
grupéms palankesnes sqlygas nei laikomoms ,netradicinémis®
(Ragius 2019: 25). Skirstymas j ,tradicines® ir ,kitas® baZnydias, re-
ligines organizacijas, bendruomenes ar bendrijas Siuolaikiniy reli-
gijos tyrinétojy daZnai kritikuojamas (Alisauskiené 2012; Alidauskie-
né, Schrdder 2012), nes tokia religijy valdymo sistema pasenusi ir
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netvari; neatsizvelgiama j socialines realijas ir besikeiciantj religinj
kontekstqg $alyje, ypaé kalbant apie islamq (Radius 2020).

Lietuvoje, remiantis 1992 m. Seimo priimtos Konstitucijos 43
straipsniu, pripazjstamos ,tradicinés® ir ,kitos® baznycios bei re-
liginés organizacijos (Lietuvos Respublikos Konstitucija 1992; taip
pat zr. Radius 2020: 61). Nors Konstitucija skelbia, kad Lietuvoje
néra valstybinés religijos, pagal 1995 m. Seimo priimtg Religiniy
bendruomeniy ir bendrijy jstatyma, ,,[v]alstybé pripaZjsta devy-
nias Lietuvos istorinio, dvasinio ir socialinio palikimo dalj sudaran-
¢ias tradicines religines bendruomenés ir bendrijas: lotyny apeigy
kataliky, graiky apeigy kataliky, evangeliky liuterony, evangeliky
reformaty, ortodoksy (stadiatikiy), sentikiy, judéjy, musulmony
sunity ir karaimy® (LR Seimas 1995). |statyme teigiama, kad Sios
bendruomenés ir bendrijos turi teise laisvai organizuotis pagal
savo hierarching ir institucine struktiirq, pagal savo kanonus,
statutus bei kitas normas savarankiskai tvarkyti vidaus gyveni-
mq, taip pat turi galimybe jstatymy nustatyta tvarka is valstybés
gauti kultdros, Svietimo bei labdaros paramaq. Jstatymas numato
galimybe déstyti tikybq valstybinése ir nevalstybinése mokymo ir
aukléjimo jstaigose, taip pat pripazinty religiniy bendruomeniy ir
bendrijy konfesinése mokymo jstaigose (sekmadieninése mokyklo-
se ar kitose mokymo grupése] (LR Seimas 1995). Be to, religinéms
bendruomenéms, bendrijoms ir centrams suteikta teisé ,,jstatymy
ar kity norminiy akty nustatyta tvarka steigti ir turéti bendrojo la-
vinimo mokyklas bei kitokias mokymo, $vietimo ir kultdros jstaigas,
taip pat mokymo-ugdymo jstaigas dvasininkams ir tikybos désty-
tojams rengti“ (LR Seimas 1995). Valstybés nustatytq isilavinimg
suteikiancios Siy bendruomeniy, bendrijy ir centry mokyklos gau-
na finansineg ir kitokig paramgq i$ valstybés ir savivaldybiy biudze-
ty (LR Seimas 1995).

Lietuvos mokslininkai iki Siol daugiausia démesio skyré lietuvio
tapatybés sgsajoms su katalikybe ir tradicinémis nepripazinty reli-
giniy bendruomeniy padéciai. Monografijos autoriai gilinasi j tyri-
my parastéje likusias gausiausias Lietuvos etniniy mazumy grupes
(lenkus, rusus). Vienos jy nariai (atmetus netikindiyjy dalj) dau-
giausia atstovauja lotyny apeigy kataliky religinei bendruomenei,
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o kitos - antrai pagal dydj $alyje ortodoksy (stadiatikiy) bendruo-
menei. Monografijoje pristatomo tyrimo poZitiriu svarbu, kad tiek
lotyny apeigy katalikai, tiek ortodoksai (stadiatikiai) patenka tarp
devyniy valstybés pripazjstamy tradiciniy religiniy bendruomeniy,
tad teisiskai laikomi lygiaveréiais. Kita vertus, abi bendruomenés
vienija skirtingy tautybiy ir misrios etninés tapatybés Lietuvos gy-
ventojus. Tad monografijos autoriai analizuoja tautiniy mazumy
(rusy, lenky, kity tapatybiy) perspektyvas siejant etniskumq ir
religijg. Mus domina, kaip sgveikauja etniné ir religiné tapatybé
skirtingy grupiy pasakojimuose; ar ir kaip reiskiasi Sios tapatybiy
dimensijos; kokias lemia patirtis skirtinguose instituciniuose kon-
tekstuose ir kaip jas interpretuoja tyrimo dalyviai.

Mokslininkai, analizuojantys religijos ir etniSkumo sqsajas, yra
atkreipe démesj | didele tautiniy judéjimy jtakg krikséioniy bazny-
¢iy raidai Ryty ir Vidurio Europoje nuo XIX a. antrosios pusés, taip
pat j tai, kad religija buvo svarbus tauty tapatybés kirimo (angl.
nation-building), visuomeniy skaldymosi ir konflikty etniniu pa-
grindu veiksnys (Merdjanova 2000). Kita vertus, pripaZjstama, kad
religinés ir etninés tapatybés susiliejimas, kuris skirtingu mastu
buvo bidingas visoms Ryty ir Vidurio Europos valstybéms, padéjo
komunizmo laikotarpiu atsispirti visiSkam Siy visuomeniy sovietiza-
vimui ir homogenizavimui, o baznycios Siuo laikotarpiu turéjo tau-
tiniy ir kultGriniy tradicijy saugotojo funkcijg (Merdjanova 2000).
Tai patvirtina atlikti istoriniai tyrimai apie baznycios vaidmenj
i8laikant regioninj ir nacionalinj identitetq Baltijos 3alyse (Estijo-
je, Latvijoje ir Lietuvoje) sovietmed&iu (Vardys 1987; Johnston 1992;
Platt 2014). PavyzdZiui, Vytas Stanley’is Vardys, nors Baltijos $aly-
se baznyciy vaidmuo ir buvo skirtingas, apibréZia jas kaip seniau-
sias nacionalines vie$gsias institucijas (pavyzdZiui, Kataliky baz-
nycia iSgyveno uzsienio Saliy okupacijas ir daugybe politiniy bei
socialiniy pokyéiy), kurios turéjo galimybe iSvengti visis$kos Komu-
nisty partijos kontrolés, nes galéjo izoliuotis nuo visuomenés. Taigi,
sovietmeciu baznycios isliko potenciallis opozicijos tam tikriems
sovietinés politikos aspektams, susijusiems su pilietinémis teisémis,
gvietimu ir komunikacija, formavimosi centrai (Vardys 1987: 288).
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Socialiniy moksly atstovai savo darbuose atkreipia démes;j,
kad viesojo diskurso sraute religija ir etniSkumas iki Siol yra supi-
nami ir tapo tarsi savaime suprantami (pavyzdZiui, katalikybés
reik§mé Lenkijos ir Airijos gyventojy etninei priklausomybei arba
stadiatikybés reik§mé Graikijoje ir Kipre) (Karpov, Lisovskaya,
Barry 2012). 2017 m. amerikie&iy moksliniy tyrimy centro ,,Pew Re-
search Centre® astuoniolikoje Vidurio ir Ryty Europos Saliy atliktas
kiekybinis sociologinis tyrimas atskleidé, kad rysys tarp religijos ir
etniskumo yra glaudesnis staciatikiy nei kataliky daugumaq turin-
Ciose Salyse. Vidutiniskai 70 proc. tyrimo informanty is 10 staciati-
kisky valstybiy (Arménijos, Gruzijos, Serbijos, Graikijos, Rumunijos,
Bulgarijos, Moldovos, Rusijos, Ukrainos, Baltqrusijos) teigé, kad
bati stadiatikiu yra ,labai“ arba ,kazkiek® svarbu apibréziant savo
tautinj identitetq (pavyzdZiui, bati ,tikru graiku®). Galima palygin-
ti: katalikiSkose valstybése (Lenkija, Kroatija, Lietuva, Vengrija) $is
skailius sieké tik 57 proc. (Lipka, Saghal 2017: 3). |domu, kad pagal
lankymosi pamaldose aktyvumo rodiklj staciatikiai pasirodé esq
gerokai maZiau religingi nei katalikai (pavyzdZiui, kiekvienq savai-
te pamaldas lanké 6 proc. Rusijos staciatikiy ir 45 proc. Lenkijos
kataliky) (Lipka, Saghal 2017: 2).

Lietuvoje etniné ir (ar) religiné tapatybé bei skirtingy sociali-
niy ir (ar) kultdriniy grupiy patiriami sunkumai yra analizuojami
socialiniy bei humanitariniy moksly atstovy. Tyrimuose daznai
susitelkiama j etnine arba religing tapatybe. ISsamiai nagrinéti
religiniy mazumuy, t. y. katalikiskajai daugumai nepriklausanciy
grupiy, reprezentacijos Ziniasklaidoje klausimai (Aliauskiené, Mar-
kauskaité 2014), sqveika su religine dauguma, visuomeninis statu-
sas, jtraukties ar atskirties patirtys (Schréder 2012; AliSauskiené,
Schréder 2012; AliSauskiené, Schréder 2014). Siuose darbuose ke-
liami aktuals klausimai, susije su religiniy maZumy (Romos kata-
liky baZnygiai nepriklausanéiy grupiy) situacija visuomenéje, skir-
tinguose socialiniuose kontekstuose patiriama stigmatizacija ar
marginalizacija (AliSauskiené, Schréder 2012; AliSauskiené, Schrd-
der 2014). Aptariami sekuliarizacijos procesai, religingumo kaita
ir jos priezastys (Kuznecoviené, Alidauskiené, Schréder, Glodenis
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2013), sovietmed&io padariniai religiniam gyvenimui (Alifauskiené,
Samuilova 2011). Taip pat analizuotas teisinis ,tradiciniy® religijy
statusas Lietuvoje ir jo jtaka sociopolitiniams procesams (Ra&ius
2020), valstybés santykis su religijomis (Kuznecoviené, Rutkiené,
AliZauskiené 2016).

Etniskumo tyrimuose daznai susitelkiama j kitas tapatybés
dimensijas, tokias kaip gimtoji kalba arba istorijos pasakojimai.
Taciau bitina paminéti darbus, kuriuose vienais ar kitais aspektais
palied¢iama religijos reik§mé etniskumui (Savukynas 2003; Korze-
niewska 2013; Schrider, Petrusauskaité 2013). Katarzyna Korze-
niewska analizuoja XX a. pabaigoje Vilniaus kraste atlikty tyrimy
duomenis, daug démesio skirdama etnigkumo (lenki§kumo) ir reli-
gijos (katalikybés) sqsajoms (Korzeniewska 2013). Ji vartoja religi-
nés-etninés tapatybés terming, kuriuo remiantis apibréziamos Vil-
niaus krasto gyventojy identifikavimosi formos ir jy sgsajos; autoré
pabréZia tyrimo metu atsiskleidusj glaudy etninés (lenky] ir religi-
nés (kataliky) tapatybiy rysj (Korzeniewska 2013). K. Korzeniews-
ka’os pries keletq deSimtmeciy Vilniaus kraste atliktas tyrimas Sios
monografijos autoriams svarbus, nes leidZia dokumentuoti tam
tikry procesy testinumag. Virginijus Savukynas aigkinasi, kaip Vare-
nos ir Vilniaus kraste tarpusavyje sqveikauja Zmogaus identitetai:
religinis, kalbinis, etninis, ir apibréZia Sios sqveikos modeliy jvairo-
ve (Savukynas 2003). V. Savukynas kalba apie tarp lenky paplitusj
lietuvio pagonio jvaizdj, kurio iStakas sieja su XIX a. lietuviy tautis-
kumo gimimu ir lietuviy kalbos vartojimo atéjimu j baznydig (Savu-
kynas 2003: 92-93). Religijos elementas etnidkumo raidkoje mono-
grafijos autoriy kolektyvo yra fragmentiskai aptartas analizuojant
etniniy riby (plg. Barth 1969) konstravimq Pietry&iy Lietuvoje (Fré-
juté-Rakauskiené, Sliavaité, Sutiniené 2016; taip pat zr. Fréjuté-Ra-
kauskiené, Sasunkevich, Sliavaité 2021). Ingo W. Schréder ir Vita
PetruSauskaité interpretuoja skirtingy ,tradicijy® (lietuviskosios ir
lenkiskosios) sqveikq ir raidq Lietuvos katalikiskoje visuomenéje,
kartu paliecia istorines ir dabartines religijos bei etniskumo sgsa-
jas (Schréder, Petrudauskaité 2013). Etninés ir konfesinés tapaty-
bés sqveika aptariama pasitelkiant lauko tyrimo duomenis tokiose
grupése kaip rusai sentikiai (Ciubrinskas 1998), karaimai (Saknys,
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Lapinskaité 2008) bei lietuviai (Kuznecoviené 2008). Siy ir kity au-
toriy jZvalgos apie etninés ir religinés tapatybiy sgveikq yra vienas
i$ atspirties tasky monografijos autoriams analizuojant surinktus
duomenis ir identifikuojant istorinius procesus.

Lietuvos istorikai gana iSsamiai tyrinéjo etniniy ir religiniy
mazumy istorijq, Siy grupiy identitetq visuomenéje formavusius
politinius, socialinius bei kultdrinius veiksnius (Laukaityté 2003;
Marcinkevicius 2005; Stalitinas 2006; Kasatkina, Marcinkevicius
2009; Kaubrys, Tamosaitis 2013; Potasenko 2020). Skirta nemazZai
démesio katalikybés, lietuvybés ir lenkiskumo santykio analizei
etniniu atZvilgiu jvairialypéje Vilniaus vyskupijoje (Merkys 2006;
Miknys, Staliinas 2013; StaliGinas 2013; Subagius 2016). Pasak Da-
riaus Stalilino, nedominuojanéiy tautiniy grupiy nacionalizmas
Vidurio ir Ryty Europoje XIX a. pabaigoje buvo etnolingvistinio
pobiidZio, nes esminiu priklausymo tautai kriterijumi laikyta kal-
ba, o veiksmingai jtvirtinti tautiSkumq galinciy institucijy buvo ne-
daug. Vienomis tokiy po 1905 m. revoliucijos tapo mokyklos, kuriy
mokomoji kalba buvo lenky arba lietuviy, o kitomis - baznycios
(Stalitinas 2013: 115). Sio istoriko teigimu, ,tai puikiai suprato tiek
lietuviy, tiek lenky nacionalistai, tarp kuriy svarby vaidmenj vai-
dino ir kunigai, o palaipsniui tas tautinés (lietuviskai kalbangios)
Lietuvos ar tautinés (lenkiskai kalbangios) Lenkijos suvokimas plito
ir liaudies masése® (Staliinas 2013: 115). MaZiau iki $iol nagrinéti
etninés ir religinés tapatybiy sqsajy, religijos pasitelkimo kons-
truojant etninj identitetq, religijos reikSmés etniniy mazumy grupiy
socialinei jtrauk&iai (atskir&iai) Lietuvos visuomenéje aspektai i§
krik§&ionigky maZzumy grupiy (stadiatikiy, sentikiy, evangeliky liu-
terony, evangeliky reformaty) perspektyvos, bet Sios krypties dar-
bai svarbis vertinant istoriniy veiksniy jtakg etniskumo ir religijos
sqveikai Siuolaikiniame kontekste (Baporac 2004; Kalnius 2005;
Merkys 2006; Motawerko 2007; Puidokiené 2013; Tamosaitis 2014;
Griffante 2015; Taykaiitute 2018). Masy tyrimo prieigos naujumas
- jungtis tarp etniskumo ir religijos, keliant bendresnius teorinius
klausimus apie tai, ar ir kaip religija pasitelkiama etniskumui api-
brézti, ar ir kaip skiriasi Sie konstruktai skirtingose etninése grupé-
se (lenkai ir rusai).
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2011 m. visuotinio gyventojy ir biisty surasymo duomenimis,
lenky ir rusy skaicius bei nuosSimtis Lietuvoje buvo apylygis, bet
smarkiai skyrési §iy etniniy grupiy pasiskirstymo pagal gyvenamqg-
jq vietq ir religijq rodikliai. 2011 m. Salyje gyveno 200 tiakst. lenky
(6,7 proc.) ir 176 tukst. rusy (5,8 proc.). Reikia pabréZti, kad lenky
etniné grupé yra kompaktiskai susitelkusi Pietryciy Lietuvoje, o
jos nariai sudaro absoliu¢iq daugumq arba didele dalj gyvento-
ju Vilniaus apskrityje (22,9 proc.), Sal&ininky (77,8 proc.), Vilniaus
(52,1 proc.), Traky (30,1 proc.) ir Svengioniy (26 proc.) rajony bei
Vilniaus miesto (16,5 proc.) savivaldybése (Ambrozaitiené et al.
2013: 160, 162). Rusy etniné grupé yra pladiau pasklidusi po Salies
teritorijq. Rusai palyginti didelj gyventojy nuosimtj sudaro Utenos
(12,4 proc.), Klaipédos (10,4 proc.) ir Vilniaus (10,3 proc.) apskrity-
se; Zarasy (18,7 proc.) ir Svendioniy (13,3 proc.) rajony ir Vilniaus
(11,9 proc.), Klaipédos (19,6 proc.) bei Visagino (51,9 proc.) mies-
ty savivaldybése (Ambrozaitiené et al. 2013: 160, 162). Paklausti
apie religing tapatybe, dauguma lenky (88,6 proc.) priskyré save
prie Romos kataliky ir pagal §j rodiklj lenkia lietuvius (82,9 proc.),
baltarusius (49,6 proc.) ir ukrainiedius (13,7 proc.). Rusai yra
daugiausia pasiskirste tarp trijy religiniy bendruomeniy, i$ kuriy
gausiausia ortodoksy (stadiatikiy) (51,5 proc.), o maZesnés - Ro-
mos kataliky (11,9 proc.) ir sentikiy (11,8 proc.). Stadiatikiy dalis
tarp visy Lietuvos gyventojy siekia 4,1 procento. Svarbu pridurti,
kad prie staciatikiy save priskiria 32,3 proc. Lietuvoje gyvenan-
&iy baltarusiy ir 59,1 proc. ukrainiediy (Ambrozaitiené et al. 2013:
172-173). Galima palyginti: tarp nesitapatinandiy su né viena re-
ligija ir nenurodziusiy Sio pobudzio duomeny gyventojy pirmauja
rusai (11,6 ir 12,1 proc.) ir ukrainieéiai (11,6 proc. ir 13,1 proc.), uZ jy
rikiuojasi lietuviai (6,1ir 9,1 proc.) ir baltarusiai (5,2 ir 10,6 proc.), o
maZiausiq dalj sudaro lenkai (1,5 ir 8,7 proc.) (Ambrozaitiené et al.
2013: 172-173). Be to, lenkai ir rusai skiriasi séslumo aspektu. Rusy
etninés grupés sudétis ir tapatybé yra nevienalyté dél migraciniy
veiksniy jtakos: yra nuo XVIl a. pabaigos j Lietuvg atvykusiy sen-
tikiy, emigranty i$ Rusijos po 1917 m. Spalio perversmo, sovietme-
¢io atvykéliy ir kitais bldais Lietuvoje atsidirusiy rusy palikuoniy
(Mapuwutkasuuioc 2007; Potasenko 2013). Prie nenatiralios $ios
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grupés sudéties kaitos prisidéjo aktyviausiy nariy, tarp jy - sta-
Ciatikiy dvasininky ir pasaulieciy, represavimas ir priverstinis
pasitraukimas j Vakarus per Antrgjj pasaulinj karg 1939-1945 m.
(Marcinkevigius 2020). Siuo ativilgiu lenkai, neitrint j dalies jy
priversting repatriacijq j Lenkijg 1944-1947 bei 1956-1959 m. ir
imigracijq i$ Baltarusijos, Ukrainos, Rusijos ir kity sovietiniy respu-
bliky sovietmediu (Stravinskiené 2010, 2017), yra labiau vienalyté
ir séslesné Lietuvos gyventojy grupé nei rusai. ISskirtiné situacija
Vilniaus mieste, kuriame po Antrojo pasaulinio karo liko mazai ,se-
nyju” gyventojy ir émé formuotis nauja visuomenés demografiné ir
etniné struktira (Stravinskiené 2017).

Staciatikiy bendruomené Lietuvoje priklauso metropolijos sta-
tusq turinéiai Vilniaus ir Lietuvos staciatikiy arkivyskupijai, kuri yra
pavaldi Maskvos patriarchatui ir vadovaujama Rusijos staciatikiy
baznygios Sventojo Sinodo skiriamo arkivyskupo. Nuo 2010 m. $ias
pareigas eina Inokentijus (Valerijus Vasiljevas), kuriam 2016 m. su-
teiktas metropolito titulas. 2020 m. pradZios duomenimis, jo vado-
vaujama Vilniaus ir Lietuvos arkivyskupija susideda i§ 5 dekanaty
(Vilniaus miesto, Vilniaus apskrities, Kauno, Klaipédos ir Visagino)
ir 55 parapijy, kurias is viso aptarnauja 67 dvasininkai. Vilniuje
taip pat veikia stadiatikiy Sv. Dvasios vyry (1597 m.) ir Sv. Marijos
Magdalietés motery (1865 m.) vienuolynai, turintys atitinkamai 13
ir 8 narius (Krik§&ionio Zodis 2020)°. Arkivyskupijos administracinis
centras yra Sv. Dvasios vienuolynas, kuriame gyvena arkivysku-
pas metropolitas, veikia kanceliarija, religinio Svietimo ir ugdy-
mo institutas, biblioteka ir piligriminiy kelioniy centras. Svarbus
staciatikiy dvasinis ir religinis centras yra Vilniaus SkaisCiausios
Dievo Motinos Emimo j dangy katedra (rus. MpeuncreHckuii Ka-
denpanbHbiii Cobop Ycrienus lNpecsatoii boropoaunuysi) (1346 m.),
kurioje vyksta ne tik pamaldos, bet ir religinés muzikos ir tarptauti-
nio folkloro festivalio ,Pokrovskije kolokola® koncertai, parodos bei
kiti kultlriniai renginiai. Pamaldos cerkvése visoje Lietuvoje vyksta
baznytine slavy kalba, i&skyrus Vilniaus Sv. kankinés Paraskevés
cerkve, kurioje nuo 2005 m. meldziamasi lietuviy kalba. Be to, vei-
kia keletas staciatikiy organizacijy, uzsiimandiy kultdrine, Svieti-
mo ir labdaros veikla. Vaiky ir jaunimo ugdymu ripinasi keliolika
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sekmadieniniy mokykly, veikiangiy prie didZiyjy parapijy (Vilniuje,
Klaipédoje, Kaune ir kt.). Stadiatikiy baZnygéia Lietuvoje savo ista-
kas sieja su staciatikybés sklaida balty Zemése po Kijevo Rusios
kriksto 988 m. ir su XIV-XV a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
ekspansija j ryty slavy Zemes. Oficialia dabartinés Vilniaus ir Lie-
tuvos arkivyskupijos jkiirimo data laikomi 1839 m., kai po Abiejy
Tauty Respublikos padalijimy prie Rusijos imperijos prijungtose Lie-
tuvos DidZiosios Kunigaikstystés Zzemése buvo panaikinta 1596 m.
Bresto unija, o Unity baznycia prijungta prie Rusy staciatikiy baz-
nydios (HosuHckuin 2005; PomuH 2012).

Lietuvos kataliky baznycia neturi | atskiras etnines grupes
orientuoty administraciniy institucijy. Tad Vilniaus, éqléininkq,
Sven&ioniy, Naujosios Vilnios ir kity pietrytinéje 3alies dalyje esan-
¢iy dekanaty parapijos, kuriose daugumaq ar didele dalj tikinciyjy
sudaro lenky tautybés gyventojai, yra Vilniaus arkivyskupijos dalis.
Siy parapijy specifika (pasidalijimas pagal tauting kunigy bei pa-
rapijiediy kilme ir didelés parapijiediy dalies rysiai su Lenkija) isto-
riSkai ir Siuo metu yra glaudziai susijusi su kalba. Pamaldy kalbos
klausimas Vilniaus arkivyskupijos baznyciose aktualus nuo tautiniy
judéjimy formavimosi XIX a. pabaigoje. Jis svariai prisidéjo prie
jtampos tarp lietuviy ir lenky kilmés kataliky ne tik tarpukariu, kai
didzioji dalis dabartinés Pietryciy Lietuvos atsidiiré Lenkijos sudé-
tyje, bet ir SqjadZio laikotarpiu (1988-1991 m.), kai po penkiy de§im-
tmeciy sovietinés okupacijos ir religinés priespaudos atgimstanti
lenky etniné grupé sieké uzsitikrinti teise j savo kalbos vartojimq re-
liginéje praktikoje ir religinio ugdymo srityje (Subagius 2016). Siuo
metu Lietuvoje svarbiausias dvasinis ir religinis kataliky centras,
kuriame pamaldos vyksta tik lenky kalba, yra Vilniaus Sv. Dvasios
(Dominikony) baznyd&ia (1688 m.), daZnai dél Sios prieZasties visuo-
menéje vadinama ,labiausiai lenkiska® visoje Salyje. Joje iki Siol
vykdoma religinio Svietimo veikla ir kultGriniai renginiai lenky kal-
ba, 0 1993 m. Salyje viesintis popieZius Jonas Paulius Il joje susitiko
su Lietuvos lenky bendruomene”. Reikia pabrézti, kad pamaldos
lenky kalba (daZnai greta pamaldy lietuviy kalba) vyksta daugu-
moje Vilniaus miesto [év. Petro ir Povilo, Sv. Teresés, Palaimintojo
Jurgio Matulaiio, Sv&. Mergelés Marijos Taikos Karalienés ir kt.)
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kataliky maldos namy, toup pat dqugelgje Vilniaus, Sal&ininky,
Traky rajony bei dalyje Svengioniy ir Sirvinty rajony savivaldybése
esandiy baznyéiy (Adutigkio, Jasitiny, Eisiskiy, Juodsiliy, Lentvario,
Mickdny, Pabradés, SuZioniy, évenéioniq, éaléininkq, Tabarigkiy,
Turgeliy ir kt.). ] Sias parapijas skiriami lenky kalbg mokantys (tarp
ju ir lenky kilmés) kunigai. Be to, veikia keletas pasauliedius vieni-
janéiy lenky kataliky organizacijy. Vaikai ir jaunimas aptariamo
regiono bendrojo lavinimo mokyklose gali lankyti tikybos pamokas
lenky kalba, todél Siai etninei grupei néra aktualus sekmadieniniy
mokykly klausimas. 2017-2018 m. Tautiniy mazZumy departamento
prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés duomenimis, Lietuvoje is vi-
so veiké 51 mokykla lenky mokomgja kalba ir 25 mokyklos, kuriose
ugdymas vyksta dviem ar trimis kalbomis (lietuviy ir lenky, lenky ir
rusy arba lietuviy, lenky ir rusy) (Polacy na Litwie 2018: 6).
Monografijos autoriai analizuoja Ziniasklaidos ir kokybinio lau-
ko tyrimo medZiagg, siekdami issiaiskinti, kaip skirtingais laikotar-
piais gime ir auge praktikuojantys Lietuvos tikintieji, save apibidi-
nantys kaip lenkus, rusus ar misrios etninés tapatybés, konstruoja
etninés ir religinés tapatybiy sqveikg; ar ir kaip etniné ir konfesiné
tapatybés reiskiasi ir yra atpazjstamos skirtinguose kontekstuose
(bendruomenése, institucijose, Ziniasklaidoje) ir kokias tai lemia
socialinés sqveikos patirtis, Zvelgiant is skirtingy tapatybiy atstovy
perspektyvos. Tyrimui pasirinkome religing daugumaq sudarandius
krik§Cionybés iSpaZinéjus: gilinomés | skirtingo amziaus Lietuvos
gyventojy, kurie tapatinasi pagal etninius ir religinius kriterijus
(lenkai katalikai, rusai stadiatikiai), pasakojimus. Taip pat svarbis
jvairs kontekstai, kuriuose reiskiasi etniné ir konfesiné (religiné)
tapatybés bei jy sgsajos: mokykla, religiné organizacija ar vietos
bendruomené, Ziniasklaidos priemonés. Tad etninés ir religinés ta-
patybiy sqsajos pasirinktuose kontekstuose, zZvelgiant i§ pasirinkto
Ziros tasko (apibréZto etninés tapatybés, iSpaZjstamos religijos,
amZiaus ar kity socialiniy charakteristiky), yra Sios monogrofijos
asis. Lauko tyrimas atliktas Vilniuje, Kaune, Visagine, Sal&inin-
kuose, Svencmngse ir Svengioniy rajone. Ziniasklaidos tyrimas
atitinkamai apémé Lietuvoje leidZziamus spaudos leidinius lenky ir
rusy kalbomis. Mums svarbu identifikuoti pagrindinius aptariamy
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bendruomeniy raidos etapus gretinant istorinius faktus, Ziniasklai-
dos turinio analize ir tyrimo dalyviy interviu.

Keletas pastaby apie monografijoje vartojamas staciatikiy ir
ortodoksy sgvokas. Lietuvos moksliniame diskurse ir visuomenéje
placiau paplitusi staciatikiy sgvoka, o Rusijos staciatikiy baznygiai
juridiskai pavaldzios Vilniaus ir Lietuvos staciatikiy arkivyskupijos
atstovai oficialioje veikloje, taip pat prisistatydami Salies Ziniasklai-
dai ir visuomenei dazniausiai renkasi graikiskos kilmés ortodoksy
sqvokq (Lietuvos ortodoksy vyskupija, Lietuvos ortodoksai ir pan.).
Atsizvelgiant j Sias aplinkybes, Sioje monografijoje staciatikiy ir or-
todoksy sqvokos vartojamos kaip sinonimai.

Pirmame skyriuje aptariamos teorinés ir metodologinés tyrimo
prieigos. Antrame skyriuje nagrinéjama etniskumo ir religijos sqvei-
ka Lietuvos Ziniasklaidos priemonése rusy ir lenky kalba, daugiau-
sia démesio skiriant Siy Ziniasklaidos priemoniy spektrui ir jo kai-
tos nuo 1990 iki 2020 m. charakteristikai, pasaulietinés ir religinés
spaudos leidiniuose konstruojamy staciatikiy ir kataliky naratyvy
bei jy sqsajy su rusy ir lenky etnine tapatybe analizei. Atliekant Sig
analize gilintasi, kokia reik§mé konstruojant etniskumo ir religijos
sqgsajas spaudoje teikiama etniniy ir religiniy mazumy organizaci-
joms. Trec¢iame skyriuje aprasoma, kokiais atvejais ir kaip tyrimo
dalyviai etnine tapatybe siedavo su tam tikra religija ir kokios at-
siskleidé bréZiamos ribos su ,kitu“ (plg. Barth 1969), t. y. ar ir kaip
skirtingy amzZiaus grupiy tyrimo dalyviai susiedavo etning ir religi-
ne tapatybes nustatydami ribas tarp to, kas sava ir kas svetima.
Ketvirtame skyriuje analizuojamas mokyklos kaip institucijos vaid-
muo formuojant etnines tapatybes remiantis tokiais kriterijais kaip
religija ar kalba. Penktame skyriuje koncentruojamasi j tiriamas
etnines grupes jungianéiy religiniy organizacijy veiklg ir analizuo-
jamas jy vaidmuo susiejant ir jtvirtinant etninj ir religinj tapatumg.

Tyrimo jgyvendinimgq ir monografijos leidybg finansavo Lietu-
vos mokslo taryba (sutarties Nr. S-LIP-19-60). Monografijos autoriai
nuosirdziai dékoja tyrimo dalyviams, kurie dalijosi savo Ziniomis,
patirtimis, prisiminimais ir be kuriy altruistiskos pagalbos bei ben-
dradarbiavimo Sioje monografijoje pristatomas lauko tyrimas ne-
bity galimas.
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1.1. Etninés grupés ir etniSkumo sampratos

Etniskumo sqvoka bei tyrimai socialiniuose ir humanitariniuo-
se moksluose i8populiaréjo XX a. antrojoje puséje (Eriksen 2010: 1;
Antweiler 2015). Etniskumas gali bati suprantamas kaip ,,tam tikri
grupiy santykio aspektai tais atvejais, kai grupés viena kitq lai-
ko ir kity yra laikomos kultariskai skirtingomis® (Eriksen 2010: 5).
Tad etniskumas siejamas su tam tikra Zmoniy grupe, kuri save
suvokia ir yra suvokiama kaip turinti narius vienijanciy ir nuo kity
grupiy skirianéiy kultlriniy bruozy, tokiy kaip kalba, religija, tra-
dicijos ir pan. (Eriksen 2010: 15). Kalbant apie etniskumq svarbus
su kitais kuriamas santykis, t. y. ,,etniSkumas yra tam tikras san-
tykio aspektas, o ne grupés nuosavybé® (Eriksen 2010: 16). Kitais
ZodZiais, ,kai kultirinius skirtumus nuolat atskleidZia santykis su
kity grupiy nariais, tuomet socialinis santykis turi etninj elementg®
(Eriksen 2010: 17). Etniskumas suponuoja skirstymq j ,mes” ir ,jie”
pasitelkiant tam tikrus kultGrinius ar socialinius kriterijus (Eriksen
2010: 23), taip pat konstruojant stereotipus ir susiejant vieng ar
kitq grupe su tam tikromis savybémis (Eriksen 2010: 29-30). Tokiy
stereotipy pavyzdziai galéty biti lenko kataliko ar ruso staciatikio
konstruktai.

Etniskumo teorijose paprastai skiriamos kelios perspektyvos:
vienos etniskumg suvokia kaip tam tikrg jgimtg ir nekintamg duo-
tybe, o kitos sieja jj su pasirenkama ir kintama tapatybés dimen-
sija (Wimmer 2008, 2013). Siandien socialiniuose moksluose domi-
nuoja teorija, pagal kurig etniskumas traktuojamas kaip socialiai
konstruojamas santykyje su kitais, kintamas ir situacinis (Wimmer
2008, 2013, plg. Ciubrinskas 2008b). Antropologas Frederik’as
Barth’as daznai minimas kaip vienas is svarbiausiy autoriy, po-
grindusiy $iuo metu dominuojanciq etniskumo, kaip socialiai su-
konstruotos tapatybés, sampratq (Wimmer 2008). Knygos ,.Ethnic
Groups and Boundaries® jvade F. Barth’as suformulavo teiginj, kad
tirdami etniskumq turime susitelkti ne j kultdrinio turinio analize,
bet j socialiniy riby su kitomis grupémis nustatyma, t. y. etnisku-
mas ir kultdrinis turinys aktualls ne patys savaime, o bitent vieny
grupiy santykyje su kitomis. Tokiu atveju svarbu issiaiskinti, kaip
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tos ribos bréZiamos ir kokiame kontekste, t. y. kokie tam pasiren-
kami kultGriniai ar socialiniai elementai (Barth 1969; apie religijg
bréZiant etnines ribas Zr. Stroup 2017). Monografijoje riby aspektas
svarbus siekiant iSsiaiskinti, ar religija tyrimo dalyviy yra siejama
su etnine tapatybe; ar religija vis dar svarbus kultirinis etniskumo
zymeklis greta kalbos, istorijos ir kity; kokiuose kontekstuose ir kaip
religija susiejama su etniSkumu. Apibendrinant, etniSkumas yra su-
sijes su skirtingumo bei panasumo paieskomis (Jenkins 2008: 14),
o etniné tapatybé apibréziama kaip ,kolektyviné ir individuali, jgy-
janti iSraiskas socialiniuose santykiuose ir kategorizuojant kitus,
internalizuota asmens tapatybéje” (Jenkins 2008: 14).

Kalbant apie etnine tapatybe svarbiis grupiy naudojami sim-
boliai, istoriniai pasakojimai. PavyzdZiui, Anthony’io D. Smith’o
iSskirtoje etnosimbolistiniy tyrimy kryptyje kultdriniais elementais
laikomi simboliai, mitai, atsiminimai, vertybés, ritualai ir tradicijos,
reik8mingi analizuojant etniskumg, tautas ir nacionalizmgq (Smith
2009: 25). Manoma, kad jvairios $iy elementy kombinacijos vis dar
svarbios formuojant socialines struktiras, apibréziant kultiras bei
jteisinant rysius tarp jvairiy sektoriy, jvairiose grupése ir instituci-
jose. Be to, minéti kultdriniai elementai sudaro kiekvienos bendruo-
menés simbolinj repertuarg (jtraukiant kalbq, religijq, tradicijas ir
instituciqu), kuris vienas bendruomenes isskiria is kity. Sitie sim-
boliai ypa¢ svarbis viesai demonstruojamos kultiiros paprociuose
ir ceremonijose, kurios padeda sukurti ir ilaikyti bendruomenés
ribas ir nacionalinio identiteto jausmg (Smith 2009: 25). Etnosim-
bolisty tyrimai aktuals ir Siandien, nes, be kity veiksniy (politiniy,
ekonominiy ir kt.), aidkinant tauty formavimosi prieZastis ir nacio-
nalistiniy judéjimy formas bei sékme akivaizdus simboliy, tradicijy,
atmingiy, vertybiy ir mity vaidmuo (Smith 2009: 25).

Vis délto etniniy tyrimy lauke kyla diskusijy ir pasigirsta kri-
tikos tiek dél pacios etninés grupés apibrézties, tiek dél galios
santykiais paremto etniniy grupiy jvardijimo (angl. othering by
actors) (pladiau Zr. Antweiler 2015: 29). Mokslinéje literattroje
ieSkoma alternatyviy sgvoky ,etniskumui® pakeisti, dazniausiai
vartojama: etninis identitetas, kultiirinis identitetas ir kolektyvinis
identitetas (Antweiler 2015: 32); priklausymas, saistymasis (angl.
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belonging) (Geddes / Favell 1999; Yuval-Davis 2011; Pfaff-Czar-
necka 2012, cituota i§ Antweiler 2015: 33). Etniskumas suponuoja,
kad tam tikri kultdriniai bruozai yra siejami su apibrézta socialine
grupe; $i perspektyva taip pat sulauké pagrjstos kritikos akademi-
nése diskusijose. Rogers’as Brubaker’is knygoje ,,Ethnicity without
groups” (2004) kritikuoja grupizmq (angl. groupism) - tendencijq
visuomenes laikyti sudarytomis i§ tam tikry grupiy (pavyzdZiui,
lenky, rusy). Mokslininkas ie$ko bidy, kaip analizuoti etnigku-

mq neapsiribojant aiskiai apibrézZtomis grupémis (angl. bound-
ed groups) ir konstruktyvistiniams tyrimams pateikia atnaujintg
analitinj jrankj (Brubaker 2004: 1, 3). Etniskumo ir konflikty ana-
lizei R. Brubaker’is sillo pasitelkti ne etninés grupés kategorijg, o
~praktines® analizés kategorijas - susitelkti j tam tikras ,situacines
veiklas, kultlrines idiomas, kognityvines schemas, organizacines
dienotvarkes ir iSteklius, diskursinius rémus, institucionalizuotas
formas, politinius projektus ir atsitiktinius jvykius bei jvairius kitus
grupi$kumus® (angl. groupness) (Brubaker 2004: 27). Sios mono-
grafijos autoriai sgmoningai sieké j tyrimo laukgq eiti be iSankstiniy
kategorijy ir vykdydami tyrimgq issiaiskinti, kaip tos grupés kons-
truojamos paciy tyrimo dalyviy ar Ziniasklaidoje.

1.2. Etniskumo ir religijos kategorijos, jy sqveika

Sutariama, jog tiek religija, tiek etniskumas yra sunkiai api-
bréZiami (Stroup 2017). Antropologijoje viena i§ daZniau cituojamy
religijos apibrézéiy yra pasitlyta Clifford’o Geertz’o. Jis teigia,
jog religija - tai ,1) simboliy sistema, siekianti 2) suformuoti tvir-
tas, viskq apimancdias ilgalaikes Zmoniy nuotaikas bei motyvacijas,
3) kurdama visuotinés bities tvarkos sampratas ir 4) apsiaus-
dama Sias sampratas tokia tikroviskumo skraiste, 5) jog Zmoniy
nuotaikos ir motyvacijos atrodo nepaprastai tikroviski“ (Geertz
2005: 101). Religija pagal $iq apibréZtj laikoma esminj turinj soci-
aliniam gyvenimui suteikiancia sistema. Sociologijoje ir kituose
socialiniuose moksluose diskutuojama apie religijos ir religingu-
mo kaitg Siuolaikinése visuomenése (Berger 1967) ir jvardijamos
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skirtingos $iy transformacijy kryptys. Pavyzdziui, teigiama, jog
~tam tikrose Europos Salyse religijo praranda socialine reik§me®
[Michelot et al. 1983; Pace 1998; Bruce 2002, cituojoma i$ Borowik
2011: 182); pabréziamas sumazéjes religijos ,matomumas® ir jos
jtaka jvairioms visuomeninéms sferoms; taciau taip pat kalbama
apie religijos gyvybingumo augimq (Berger 1999, cituojama i$
Borowik 2011: 182). Sociologai teigia, kad naujos socialinés sqly-
gos paskatina naujas religijos formas, kurios gali bati jvardijamos
kaip ,,skirtingos religijos®, ,naujas religingumas®, ir kartu naujus
religingumo bruoZus, tokius kaip ,selektyvus, sinkretinis, eklektis-
kas ir individualizuotas® (Borowik 2011: 183). ,Ankstesné” religija
buvo nei$vengiamai institucionalizuota, o ,modernia“ religija gali
biti vadinama muzika, sportas arba tam tikras hobis (Borowik
2011: 183-184). James’as A. Beckford’as (2003) pabréZia, kad tu-
rétume nagrinéti, ,kaip religijos reiksmé yra konstruojama ir per-
konstruojama tam tikruose kontekstuose (cituojama i§ Borowik
2011: 186). Diskusijos apie kintané&ias religijos formas ir uZimamg
vietq yra aktualios religijg Siuolaikinése visuomenése tiriantiems
mokslininkams. Monografijoje autoriai tiria ne religingumo formas,
o etnikumgq ir religijos vaidmenj bréZiant etnines ribas (plg. Barth
1969; Stroup 2017), tad Siame tekste svarbios ne padios religinés
praktikos ar jy turinys, o tai, ar religiné tapatybé reik§minga kons-
truojant etniskumq patiems tyrimo dalyviams. Tam tikra prasme
religijos kategorija yra instrumentalizuojama, t. y. suvokiama kaip
etninés tapatybés konstravimo jrankis. Renkantis lauko tyrimo
strategijq buvo nutarta susitelkti ties tais tyrimo dalyviais, kurie
save apibtdina kaip praktikuojancius, tikincius ir esanéius tam ti-
kros religinés bendruomenés (kataliky arba staiatikiy) dalimi, tad
etniSkumo konstravimas pasitelkiant religijos kriterijy arba jo ne-
pasitelkiant monografijoje atliepia Sios socialinés grupés pozitrius
(pladiau Zr. poskyrj 1.6. ,Metodologiné prieiga“).

R. Brubaker’is (2015a) straipsnyje ,Religious Dimensions of
Political Conflict and Violence® apibendrina mokslines diskusijas
apie religijos ir etniskumo sqgveikq. Autoriaus teigimu, Siuo klausi-
mu akademiniame diskurse galima iSskirti dvi pagrindines kryptis:
~iSskirtiné pozicija® (angl. particularizing stance), kai pati religija
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suvokiama kaip jtampy ar konflikty dimensija, ir ,,apibendrinamoji
pozicija“ (angl. generalizing stance), kai religija siejama su kitomis
dimensijomis, pavyzdZiui, etniskumu (Brubaker 2015a: 1). Didele
jtakq etninés tapatybés tyrimams padare mokslininkai (pavyz-
dZiui, F. Barth’as) ir jy darbai atstovauja pastarajai krypdiai, pagal
kurig religija siejama su etnine dimensija, ir néra vertinama kaip
pati savaime generuojanti jtampas (Brubaker 2015: 2). Panasios
nuomonés laikosi ir kiti autoriai, iSskirdami jvairias galimas etnis-
kumo ir religijos sgsajas: religija kaip etniSkumo dimensija arba
kaip savarankiskas veiksnys, darantis jtakq socialiniams santy-
kiams (Mitchell 2010: 55). Monografijos autoriai atlikdami tyrimg
rémeési ta kryptimi, pagal kurig religija traktuojama ne kaip sava-
rankiska ir pagrindiné kategorija, generuojanti socialinius proce-
sus, o siejama su etniskumu. Kitaip sakant, iSeities taskas apsibré-
Ziant tyrimo prieigas ir atsakant j iskeltus klausimus yra etniskumo
kategorija.

David’as R. Stroup’as (2017) aptaria etnikumo ir religijos
sqveikq pasitelkdamas F. Barth’o (1969) ir Andreas’o Wimmer’io
(2008, 2013) riby konstravimo budus ir skiria tris pagrindinius reli-
gijos ir etniskumo arba etninés tapatybés sqveikos tipus. Pirmajam
tipui, pasak D. R. Stroup’o, budingas universalizavimas, kai religija
yra svarbesné identiteto kategorija nei kalba ar etniskumas ir tam
tikra prasme jungia skirtingas etnines grupes (Stroup 2017: 992).
Antrasis sqveikos tipas apibldinamas taip: religija yra viena is
daugelio tapatybiy, jvairiais badais sqveikaujanti su kitomis (pa-
vyzdZiui, etnikumu) (Stroup 2017: 991); kuriamos jvairios sqvei-
kos ir taip ,,daugybiniai identitetai jgalina kurti grupés vietq kaip
esandiq tarp“ (angl. in-between-ness) (Stroup 2017: 992). Trediasis
tipas - religija tampa pagrindu tarp grupiy nustatant ribas; D. R.
Stroup’as mini tokius atvejus, kai ,mes —jie“ skirtis konstruojama
pasitelkiant pasakojimq apie kitos grupés ,,ne taip“ praktikuoja-
mq tq padiq religijg (Stroup 2017: 993-994). Monografijos autoriai
siekia iSsiaigkinti, kaip skirtinguose tyrimo laukuose (socialiniuose
kontekstuose, Ziniasklaidoje) sqveikauja etni§kumas ir religija; ar ir
kaip religijo yra pasitelkiama etniskumui apibrézti.

Mokslininky tyrimai atskleidé, kad skirtinguose kontekstuose
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etnisSkumas ir religija atlieka nevienodq vaidmenj socialiniuose
konfliktuose, taciau svarbis ir kiti socialiniai veiksniai, vedantys
link atviro konflikto. Pavyzdziui, religiniy jtampy Serdis isties gali
bati etniné: analizuodamas Siaurés Airijos atvejj Richard’as Jen-
kins’as prieina prie iSvados, jog tai ne religinis, o etninis konfliktas
(Jenkins 2008: 124). Kitais atvejais kalbiniai veiksniai susidarant
konfliktui daZnai gali biti svarbesni nei religiniai (Bormann, Ce-
derman, Vogt 2015: 1, 23). O Vakary Balkany jaunimo religingumo
pakilimas 1980-1990 m., manoma, gali bti siejamas su ekono-
miniu ir socialiniu nestabilumu buvusioje Jugoslavijoje (Pajaziti
2003; Dusanic 2005, 2007; Blagojevi¢ 2013; Vasic 2013, cituojama
i8 Brankovig et al. 2017: 26). Minéti tyrimai yra atlikti skirtinguose
kontekstuose ir rodo, kad religija gali biti pasitelkioma etninéms
riboms nubrézti, tadiau kiti kalbiniai ar ekonominiai socialiniai
veiksniai gali biti svarbesni tarpgrupiniams santykiams, o i$ pirmo
zvilgsnio religiniy grupiy jtampos isties kyla etniniu pagrindu.

1.3. Identiteto konstravimas

Siame tyrime identiteto sqvoka yra viena esminiy, taciau kelia
ir tam tikry i§80kiy. Terminas identitetas (angl. identity) lietuviy
kalboje turi atitikmenj tapatybé ir yra suprantamas kaip plates-
né sgvoka, apimanti tiek tarpusavio panasumus, tiek skirtumus
(Ciubrinskas 2008 a: 7). Siame tekste abu terminai vartojami sino-
nimiskai, taciau pagrindinis ir daZniau monografijoje sutinkamas
identitetas. Daznai jis apibldinamas kaip saves ar grupés api-
brézimo procesas pasitelkiant tiek panasumus, tiek skirtingumus;
individualus ir kolektyviniai identitetai kinta, yra lemiami situaci-
jos ir konteksto (Ciubrinskas 2008a, b; Eriksen 2010; Lawler 2014).
UZ&iuopdamas §j kintamumgq ir procesualumg, R. Brubaker’is
sitlo vartoti identifikacijos (angl. identification) sqvokq (Bruba-
ker 2004). Pasak R. Brubaker’io, terminas identifikacija suponuo-
ja procesualumg, aktyvy dalyvavimq konstruojant identitetq, o
identitetas - stabilumgq ir nekintamumgq (Brubaker 2004: 44). Tiek
saviidentifikacijos, tiek kity identifikacijos procesui reikalingi jame
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dalyvaujantys veikéjai (angl. agents) (Brubaker 2004: 1, 43).
Identiteto priskyrimas i$ iSorés yra gana jvairialypis procesas,
nes socialiniame gyvenime Zmonés identifikuoja ir kategorizuoja
kitus panasiai kaip save. Taéiau yra ir kitokia iSoriné kategorizaci-
ja, nesusijusi su saviidentifikacija - tai formalizuotos, uzkoduotos,
objektyvizuotos kategorizacijos sistemos, iSvystytos galig turin-
&iy veikéjy (pavyzdZiui, moderni valstybé ir jos institucijos, tokios
kaip mokyklos ar kaléjimai (Foucault 1991, cituojama i§ Brubaker
2004: 42).

R. Brubaker’is taip pat pazeria kritikos padiai identiteto sqvo-
kai ir kaip §i sqvoka vartojama akademinése diskusijose. Sio socio-
logo teigimu, identitetu daznai vadinami labai skirtingi reiskiniai:
pavyzdZiui, identitetas, prieSingai nei interesai, gali bati supranta-
mas tiek kaip ,socialinio ir politinio veiksmo motyvas® ir padarinys
(Brubaker 200U4: 33), tiek kaip kolektyvinis ar individualus aspek-
tas (Brubaker 2004: 34), tiek kaip ,daugialypiy ir konkuruojanéiy
diskursy produktas® (Brubaker 2004: 35). Sia kritika R. Brubaker’is
atkreipia démesj j pernelyg neapibréztq bei jvairig identiteto sg-
vokos vartosenq ir sitlo tam tikras alternatyvas, tokias kaip jau
aptarta identifikacija (angl. identification), taip pat bendrumas
(angl. commonality), susietumas (angl. connectedness), grupis-
kumas (angl. groupness). Bendrumo sqvoka nusako tam tikras
bendras vertybes, susietumas - tam tikrus santykinius rysius, kurie
sieja Zmones. Taciau bendrumas ir susietumas turi apimti ir pri-
klausymo jausmo (angl. feeling of belonging together) sampratg
ir tai priklausys ne tik nuo bendrumo ir rysiy stiprumo, bet ir nuo
tam tikry jvykiy, vieSyjy naratyvy, vyraujanciy diskursiniy rémy, kt.
(Brubaker 2004: 47). Sios monografijos autoriams svarbus R. Bru-
baker’io sitilomas alternatyvus identiteto terminas identifikacija,
kuri suvokiama kaip procesas, aktyvus veiksmas, priesingai nei
identiteto sqgvokos numanomas stabilumas ir nekintamumas (Bru-
baker 2004: 44). Msy darbe pladiai vartojama identiteto sgvoka
ji suprantant kaip procesualy reiskinj, kuris atsiskleidZia per riby
bréZimq pasitelkiant tam tikrus kultGrinius Zymeklius (pgl. Barth
1969), o taip pat yra lemiamas konteksto (istorinio, socialinio, kul-
tdrinio, institucinio).

29



Etniskumo ir religijos sgveikq tiriantys mokslininkai daznai savo
darbuose atsispiria nuo konstruktyvistinés F. Barth’o (1969) etniniy
grupiy teorijos, jq praplétusios A. Wimmer’io (2008, 2013) teorijos
ir sidlo skirtingas etni§kumo ir religijos sqsajy tipologijas (Zr. Stro-
up 2017). Sia prasme monografijos autoriy prieiga, riby konstravi-
maq apibréziant kaip procesq ir pasitelkiant tam tikrus kultGrinius
zymeklius, néra originali. A. Wimmer’is knygoje ,,Ethnic Boundary
Making: Institutions, Power, Networks® (2013) plétoja F. Barth’o
etniniy riby teorijq. Pasak A. Wimmer’io, bitina issiaiskinti, kada
arba kokiose situacijose etniSkumas svarbus ir kodél, kaip etnis-
kumas susijes su nelygybe (Wimmer 2013: 2). Riby bréZimg jis yra
linkes laikyti dinamisku procesu ir teigia, jog turi bati siekiama
»parodyti, kaip Sios ribos atsiranda ir kokia vélesniy transforma-
cijy logika: kaip jos gali biti perbraizytos jtraukiant naujas gru-
pes ar atskiriant kitas, kaip jos gali tapti nesvarbios, neaiskios,
pralaidZios ar net iSnykti, arba prieSingai - islikti stabilios ir ilgg
laikg“ (Wimmer 2013: 4). A. Wimmer’is savo analizéje i8skiria kele-
tg elementy, veikéjy, kurie daro jtakq nustatant ribas: tai instituci-
nés taisyklés, istekliy paskirstymas, lojalumq kuriantys kasdieniai
rySiai (angl. everyday networks of alliances) (Wimmer 2013: 32).
Visais atvejais svarbu identifikuoti tuos simbolinius jrankius, ku-
riais bréZiamos ribos (Wimmer 2013: 65-66), o konkre&iai $ios mo-
nografijos autoriams - atsakyti, ar, kaip, kokiuose kontekstuose ir
kodél religija yra pasitelkiama arba nepasitelkioma bréZiant ribas
tarp etniniy grupiy. Kitais ZodZiais - ar ir kokiose situacijose religi-
ja tampa svarbiu etniSkumo elementu ir kg Sie procesai atskleidzia
apie platesnius visuomenés procesus. Monografijoje religija suvo-
kiama kaip susijusi su kitomis tapatybés dimensijomis, o autoriy
démesys visy pirma skiriamas etniskumo ir religijos sqveikai. Kartu
laikomés sqveikinés perspektyvos (angl. intersectionality), jog rei-
kia atsizvelgti j tyrimo dalyviy poziciskumg (angl. positionality),

t. y. neredukuoti interpretacijos j etniskumgq ir religijq, bet jtraukti ir
kitus tapatybés aspektus, tokius kaip lytis, amzius, socialiné pozi-
cija ir pan. (Yuval-Davis 2011: 4). Tad interpretuojant duomenis mo-
nografijoje atsizvelgioma j tyrimo dalyviy amziy, issilavinimaq, lytj
ir kitus tyrimo metu atsiskleidziancius kriterijus.
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1.4. EtniSkumas, religija ir nelygybés patirtys

Kalbédami apie etninés ir kartu religinés tapatybés nulemtas
diskriminacines ar atskirties patirtis Europos $alyse, mokslininkai
daznai remiasi imigranty bendruomenése atliktais tyrimais, ku-
riems budingi ryskesni kultdriniai skirtumai tarp bendruomeniy
(2r. Macey, Carling 2011). Nagrinéjant tam tikras religinés tapaty-
bés nulemtas religinés mazumos patirtis pasitelkiamos jvairios sq-
vokos. Pavyzdziui, Marie Macey ir Alan’as H. Carling’as kalba apie
~religing nelygybe® (angl. religious inequality), kuriq apibréZia
kaip konkreciy ,situacijy skirtingumag, nulemtq priklausymo tam
tikroms religijos ar tikéjimo pagrindu susidaranéioms socialinéms
grupéms” (Macey, Carling 2011: 27). Terming ,nepalanki padétis
dél religijos® (angl. religious disadvantage) sitloma vartoti api-
bldinant padétj ,,socialiniy grupiy, kurios dél religinés tapatybés
atsiduria prastesnéje situacijoje, nes yra nevienodai pripazjstamos
skirtinguose oficialiuose ar instituciniuose kontekstuose® (Weller
et al. 2001, cituojama i§ Macey, Carling 2011: 30-31). Svarbus klau-
simas, ar visuomenés daugumai kulttriskai artimos etnoreliginés
bendruomenés (tokios kaip lenkai katalikai ar rusai stadiatikiai)
jvardija kokias nors atskirties ar nelygybés patirtis dél savo etno-
konfesinés tapatybés. Lietuvos visuomenéje rusai staciatikiai yra
tiek etniné, tiek religiné mazuma, o lenkai katalikai - etniné mazu-
ma, taciau priklauso religinei daugumai ir Sia prasme mazumos-
daugumos patirtys jvairiai susipina etniniu ar konfesiniu pozidriu.

R. Brubaker’is teigia, jog tam tikros tapatybés dimensijos,
tokios kaip lytis, kalba, etniskumas, religija, pilietybé, gali lemti
nelygybés (angl. inequality) patirtis politinéje, institucinéje, eko-
nominéje, kultdrinéje, socialinéje srityse (Brubaker 2015b: 4-5;
Brubaker 2015¢). Ta&iau taip pat atkreipia démesj, jog pilietybé,
lytis, etniSkumas sukuria nelygybe skirtingais budais (Brubaker
2015c: 18). Pavyzdiui, pilietybé yra formaliai apibréZtas, biuro-
kratizuotas instrumentas, tad pilietybés kuriamq nelygybe galima
aiskiai jvardyti, o lytis yra tiek apibréziama isoriskai, tiek inter-
nalizuota, socialiai jprasminta, todél lyties kuriamos nelygybés
pladiau veikia ir yra pladiau pasklidusios (Brubaker 2015c: 27).
Etniskumo atveju nelygybés apraiskos gali biti matomos etniskai
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segreguotuose rajonuose ar regionuose, taciau Siuo atveju taip
pat svarbu vidinés nuostatos bei saves suvokimas visuomenéje
(Brubaker 2015c¢: 32). Kalbq su nelygybés apraigkomis sieja kultd-
rinio kapitalo formos, lemianéios galimybes bei socialinius tinklus
(Brubaker 2015c¢: 33). Nelygybe religijos pagrindu gali paskatinti
tiek formalds, tiek neformalds veiksniai: kalbédamas apie forma-
lius R. Brubaker’is mini sistemigkai nelygiavertj religijy traktavimgq,
o neformalius - stigmatizacijq, susijusig su tam tikromis religijo-
mis, taip pat padios religijos kuriamq vidine nelygybe (pavyzdZiui,
ly&iy) (Brubaker 2015c: 33).

Monografijoje mums svarbu aptarti ne jstatymais apibréztqg
religiniy bendruomeniy situacijq, o skirtingas etnines-religines ta-
patybes turinéiy tyrimo dalyviy vertinimq, kokia yra konkrecios
etnokonfesinés bendruomenés situacija visuomenéje. Kadangi
etniné tapatybé daznai glaudZiai susijusi su kalbine, tad R. Bruba-
ker’io (2015b, c] i8skirtos etniskumo, kalbos, religijos dimensijos ir
ju sqveika kalbant apie patirtis santykyje su kitomis visuomenés
grupémis yra svarbi monografijos autoriy analizei. Bandoma at-
sakyti j klausimus, ar ir kokiais atvejais kalbédami apie kokias nors
situacijas ar kontekstus tyrimo dalyviai mini atskirties patirtis, sie-
dami jas su etnine tapatybe, gimtqgja kalba ar iSpazjstama religija;
ar ir kaip etniné, kalbiné bei religiné dimensijos susipina Siuose
pasakojimuose.

1.5. Institucijos ir identitetas

Monografijos autoriai remiasi teorine prielaida, kad instituci-
jos — mokykla, religiné organizacija, Ziniasklaida - atlieka svarby
vaidmenj konstruojant etninio ir religinio identiteto sgsajas, bré-
Ziant grupiy ribas, ir Sis riby nustatymo dalyvaujant institucijoms
procesas yra viena is analizés krypéiy. Si teoriné prieiga grjsta
tokiy mokslininky kaip R. Brubaker’is ir Frederick’as Cooper’is
(2000), A. Wimmer’is (2013) ir kt. jZvalgomis, jog institucijos - vals-
tybé, mokykla, savanoriska organizacija, baznydéia ir kt. - yra
aktyvis, didele galig turintys veikéjai konstruojant socialines
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kategorijas, grupes. Sias jZvalgas apie institucijy vaidmenj susida-
rant etninéms tapatybéms patvirtina Lietuvos mokslininky tyrimai
(Zr. Fréjuté-Rakauskiené, Marcinkevidius, éliqvqité, Sutiniené 2016;
Fréjuté-Rakauskiené, Sasunkevich, Sliavaité 2021).

Etninés savanoriskos organizacijos, kuriamos laikantis etnis-
kumo riby ir j savo veiklg jtraukiancios tokius kulttrinius elemen-
tus kaip religija, kalba, sportas, menai ir laisvalaikis, kurie tenkina
etniniy bendruomeniy kolektyvinius poreikius ir stiprina socialinius
rysius etniniy bendruomeniy viduje, yra svarbios formuojant etni-
nio identiteto turinj (Fennema, Tillie 2001: 35-36; Beresnevidiaté
2005: 87; Cordeo-Guzman 2005: 894, 906-907; Karlis 2015: 244,
246). Taigi, tokie tapatumo (identifikavimosi) su tam tikra etnine
bendruomene, grupe aspektai, kaip religinis identitetas, kalba, kil-
mé, rySiai su kilmés Salimi (istorine tévyne), gali bati reik8mingi ir
etniniy mazumy grupiy religinése organizacijose, o dalyvaudamos
jose etninés mazumy grupés stiprina savo etninj identitetq ir kartu
ji susieja su religiniu. Etniniy mazumy religiné organizacija ir jos
lyderiai bei jy vykdoma veikla autoriy yra laikomi jungianciais reli-
ginj ir etninj identitetq ir skatinanéiais etniniy grupiy religinio iden-
titeto raidq. Religiniy organizacijy studijose vyrauja kongregacijy
(arba vienuolijy) Jungtinése Amerikos Valstijose (Chaves, Eagle
2016), denominacijy (krik§&ionisky bendruomeniy, kurias vienija
tas pats tikéjimas) ir kity religiniy organizacijy (universitetuose vei-
kiancios jvairiy tikéjimy studenty organizacijos, ekumeninés aso-
ciacijos) tyrimai (Scheitle, Dougherty 2008: 994). Analizuojamos ir
etniniy mazumy religinés organizacijos, daugiausia - jungiancios
jvairiy tautybiy imigrantus (pavyzdZiui, Norvegijoje, Olandijoje,
Belgijoje ir kt.) (Fennema, Tillie 2001; Hooghe 2005; Holte 2020).
Lietuvoje sociologai tyrinéja jvairias piliediy (taip pat ir etniniy gru-
piy atstovy) organizacijas (Beresnevidiate 2006; Ziliukaité 2006;
Potashenko 2010) ir tiria religinj bei etnoreliginj identitetq (Savuky-
nas 2003; AliSauskiené, Kuznecoviené 2013; Radius 2020a). Tadiau
etnoreliginiy organizacijy veiklos ir vaidmens formuojant identite-
tus tyrimy stokojama (kitaip nei islamo ir musulmony organizacijy
tyrimy uZsienio 3alyse ir Lietuvoje, Zr. Ragius 2013; Banfi 2018).
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Mokykla, kaip $vietimo sistemos dalis, yra svarbi institucija
formuojant etnines ir tautines tapatybes (Swain 2005), o socialiai
teisingu Svietimas laikomas, jeigu tinkamai atpazjstami skirtingy
socialiniy kultdriniy grupiy poreikiai Svietimo sistemoje [Zalimiené
et al. 2011). Mokykla yra institucija, galinti tiek jgyvendinti dau-
giakultirio $vietimo principus (Banks 2004; May 2012; diskusijas
Lietuvos kontekste Zr. Tamositinas 2000; Saugéniené 2003; Rein-
gardé, Vasiliauskaité, Erentaité 2010), tiek kryptingai formuoti
etninés daugumos kultliros pagrindu kuriamq identitetq (Jasku-
lowski, Surmiak 2017); tiek reik§mingai prisidéti kuriant etnines
skirtis (BalZekiené et al. 2008; Podagelyté 2014; Sliavaité 2016),
tiek ie3koti sqly&io tasky tarp skirtingy grupiy (Sliavaite 2020). Sie
skirtingi procesai vyksta pagal mokykloje jgyvendinamas istorijos
mokymo programas, kuriose (ne)girdimi maZumy istorijos pasako-
jimai (Connel 1992; Palmberger 2016), (ne)atpaZjstama mokyklos
bendruomenés nariy kultdriné (pavyzdZiui, kalbiné) (Banks 200U;
May 2012), taip pat religiné jvairové (Spinner-Halev 2010; Dik3aité
2020). Lietuvoje atlikti tyrimai atskleidé, kad mokykla savo jgyven-
dinamomis Svietimo programomis ir vykdomomis veiklomis, moky-
tojy nuostatomis aktyviai prisideda konstruojant pilietines, tauti-
nes ir etnines tapatybes (Leon&ikas 2007; BalZekiené et al. 2008;
Podagelyté 2014 Sliavaite 2016, 2018; Dik3aité 2020) ir ne visada
sékmingai atpaZjsta mokyklos bendruomenés kultiiring jvairove
(Reingardé, Vasiliauskaité, Erentaité 2010). Sioje monografijoje
analizuojame mokyklos tautiniy mazumy (lenky, rusy) kalba vaid-
menj konstruojant etnokonfesines tapatybes, t. y. aiskinamés, ar
ir kaip mokyklose tautiniy maZumy kalbomis yra (ne)siejami etnis-
kumas ir religija; kaip etniskumas saistomas su religija mokykloje
vykdomose veiklose.

Ziniasklaidg mokslininkai laiko svarbia Zmoniy santykj su so-
cialine tikrove konstruojancia institucija, o identitetas, kaip ana-
litiné kategorija, yra reik§minga viesojo diskurso tyrimy dalis.
Norman’as Fairclough diskurso sqvokq sieja su materialaus, men-
talinio ir socialinio pasaulio vaizdavimo bidais ir tam pasitelkia-
my kalbiniy (tekstiniy) priemoniy poveikiu socialinéms praktikoms
(Fairclough 2004: 124). Socialinio identiteto teorijos atstovai teigia,
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kad tiriant Ziniasklaidos diskursus svarbu atsizvelgti j instituciniy
procesy, individualiosios psichologijos ir komunikacijos démenis.
Ziniasklaida jiems jkiinija socialing grupiy hierarchijq, o Ziniasklai-
dos priemoniy nuosavybé jvardijama kaip svarbus veiksnys norint
suvokti, kaip individai susije su Ziniasklaida tarpgrupiniy santykiy
lygmeniu (Harwood, Roy 2005). PripaZjstama, kad Ziniasklaida
neatsiejama nuo galios, dominavimo, nelygybés ir kity identitetui
svarbiy diskursy. Tai yra verslas, kuriame susikerta korporacijy ir
visuomenés interesas (Jansen 2011). Ziniasklaida gali prisidéti prie
visuomenés grupiy marginalizavimo arba, atvirksciai, palaikyti
marginalizuojamy bendruomeniy nariy identitetq jtvirtindama tei-
giamus tapatinimosi su grupe modelius, skatindama grupés akty-
vumg ir stiprindama tikéjimq socialiniais pokyg&iais (Dixon 2015).
Ziniqskloidq mokslininkai laiko institucine priemone, transformuo-
jancia istorinius jvykius j vaizdinius ar idéjas, galincius daryti jtakq
Siuolaikinio identiteto formavimui (Vihalemm, Jakobson 2011). Ma-
Zumy Ziniasklaida, kuri yra linkusi labiau aprépti mazumy grupiy
vaizdinius ir joms aktualy turinj, veikia demokratinése Salyse kaip
tautinio, kultdrinio ir socialinio identiteto iSsaugojimo priemoné bei
integracijos j dominuojandig visuomene jrankis (Jakobson, lljina
2002). Ammon’as Cheskin’as pabréZia informacijos struktiravimo
strategijy (negatyvaus, integruojanéio, pozityvaus diskurso) ir po-
ziurj j sudétingus praeities jvykius formuojanéiy socialiniy veikéjy
reik8me Ziniasklaidoje (Cheskin 2012).

Skaitmeninés ziniasklaidos, kuria daznai naudojasi jaunesnioji
karta (interneto svetainiy, periodiniy leidiniy elektroniniy versijy
ir kt.), sklaidq (mediatizacijq) religijos srityje tiriantys mokslininkai
teigia, kad ji i$ religiniy institucijy perémé nemazq dalj kultdriniy ir
socialiniy funkcijy ir meté i§80kj iy institucijy autoritetui (Hjarvard
2011). Svarbu tirti, kaip religinés institucijos pasitelkia Ziniasklaidg
savo poreikiams patenkinti. [dentitetas, autoritetas, tradicijos ir kiti
svarbis religiniy bendruomeniy jvaizdzio elementai Ziniasklaidos
priemonése yra ne tik perteikiami, bet ir permgstomi bei kuriami
(Fajfer 2019: 40), Ziniasklaida veikia kaip ,socialinis kontekstas
ir erdvé, kurioje gimsta ir yra diskutuojama kultira® (Campbell
2017: 16). Lietuvos mokslininkai atskleidé, kad Ziniasklaida turi
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didelj poveikj konstruojant etniniy mazumy grupiy identitetq ir
atmintj [quniouskiené 2012; Fréjuté-Rakauskiené 2013a, 2016a;
évorplgs 2014) bei visuomenés nuostatas apie etnines ir religines
grupes (Fréjuté-Rakauskiené 2013b, 2020a; Pocé 2018). Nagriné-
tos neigiamy visuomenés nuostaty Siy grupiy atzvilgiu sgsajos

su Ziniasklaidos formuojamais diskursais ir socialinés priezastys
(Beresnevidiaté, Nausédiené 1999; Auskalniené 2006; Beresnevi-
ciaté, Fréjuté-Rakauskiené 2006; Fréjuté-Rakauskiené 2009, 2012,
2015), taip pat etniniy maZumy grupiy teisiy diskursas Lietuvos
spaudoje (Tautiniy maZumy jstatymas, pavardZiy rasyba doku-
mentuose ir kt.) (Kazénas ir kt. 2014; llkevigiaté 2015). Politiniy ir
komunikacijos moksly srities tyrimuose tam tikros etniniy mazumy
Ziniasklaidos priemonés Lietuvoje jvertintos kaip geopolitiniy grés-
miy ir propagandos sklaidos jrankiai (Vai§nys et al. 2017).

1.6. Metodologiné prieiga

Sioje monografijoje analizuojami skirtingi Zaltiniai: lauko ty-
rimo metu surinkta medZiaga ir Ziniasklaidos priemonés. Toliau
pateikioma bendra tyrimo duomeny apzvalga, o metodologiné
prieiga taip pat aptariama konkreciai temai skirtuose knygos
skyriuose.

Lauko tyrimas vgkdgtcs Vilniuje, Kaune, Vlsoglne Sal&inin-
kuose, Svengionyse ir Svendioniy rajone. Vilniuje, Svengionyse ir
Sal&ininkuose ieSkojome tyrimo dalyviy, kurie tapatinasi su rusais
staciatikiais arba lenkais katalikais, o Kaune ir Visagine - daugiau-
sia su rusais staciatikiais. Tad vieni pagrindiniy atrankos kriterijy
formuojant tyrimo imtj buvo etniné ir religiné tyrimo dalyviy ta-
patybé, o interviu metu siekéme issiaiskinti, kaip Sios tapatybés
dimensijos sqveikauja, Zvelgiant is tyrimo dalyviy perspektyvos.
Biitent Sie miestai pasirinkti, nes juose gyvena gausios etnokon-
fesinés grupés, ir siekiant, kad tyrimas atspindéty skirtingo urba-
nistinio tipo bendruomeniy situacijq: Vilniui bidinga daugiatauté
sudétis, Kaunas homogeniskesnis, Salgininkai ir évenéiongs - Vi-
dutinio dydzio daugiatauciai miestai, o Visaginas - sovietmeciu
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jkurtas miestas, kuriame didzZigjg daugumq gyventojy sudaré imi-
grantai i$ kity Soviety Sgjungos respubliky. Lauko tyrimas pradé-
tas 2019 m. spalj, o pabaigtas 2021 m. lapkritj. Atliekant kokybinj
lauko tyrimg pagrindinis metodas buvo kokybiniai pusiau struk-
tlruoti ir nestruktdiruoti giluminiai interviu. Interviu vyko dviem
kryptimis.

Giluminiai interviu buvo atliekami su vietoviy, kuriose buvo
vykdomas tyrimas, gyventojais, besitapatinanciais su tam tikra
etnine (rusai, lenkai) ir religine (stadiatikiai, katalikai) grupe. Kal-
bant apie etniskumgq ir iSpazjstamq religijg svarbiausias kriterijus
buvo tai, kaip patys informantai save apibidina. Kadangi tyrimui
pasirinktose vietovése gyvena jvairiy etniniy tapatybiy gyvento-
jai, kai kuriais atvejais tyrimo dalyvis (-&) save apibidindavo kaip
misrios etninés tapatybés ir tokie informantai taip pat jtraukti j
imtj, siekiant iSvengti pirmiau aptarto iSankstinio skirstymo j tam
tikras socialines grupes (Zr. Brubaker 2004). Siekiant geriau su-
prasti turimq empiring medziagq keletas interviu buvo atlikti su
sentikiais, nes Siai grupei taip pat aktuali etninés ir religinés tapa-
tybiy sqveika. Tokio pobidzio pokalbiai vykdyti ir su jvairiy mal-
dos grupiy, bendruomeniy, susibirimy prie kataliky ir staciatikiy
baznyciy atstovais. Pagrindiniai siy informanty atrankos kriterijai
buvo etniskumas (lenkai, rusai) ir identifikavimasis su religine gru-
pe (katalikai, stadiatikiai). Absoliuti dauguma tyrimo dalyviy save
apibidino kaip tikincius ir praktikuojancius atitinkamos tradicinés
religinés bendruomenés (stadiatikiai ar katalikai) narius, tad jie
atstovauja glaudziai su religine bendruomene ir religine institucija
(baZnygia, cerkve) susijusiems asmenims. Tyrimo vykdytojai ne-
analizavo religingumo turinio, turédami galvoje pagrindinj su etni-
ne tapatybe susijusj tyrimo klausimgq ir kokybinio tyrimo prieigq,
kuri néra tinkama nuosekliai ir sistemingai jvertinti religiniy prak-
tiky daznumgq bei iSraiskas ir susieti jas su kokiomis nors religingu-
mo kategorijomis.

Kitg interviu grupe galima santykinai apibudinti kaip eksperty
interviu su institucijy ar organizacijy atstovais. Kadangi vykdyda-
mi tyrimq aiskinomés, kokj vaidmenj atlieka institucijos formuojant
etnines religines-tapatybes, tad pusiau struktiiruoti interviu atlikti
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su ekspertais: mokykly lenky ar rusy kalba atstovais, sekmadieni-
niy mokykly mokytojais, lenkus, rusus bei rusakalbius jungianciy
religiniy (kataliky ir stadiatikiy) vietos organizacijy atstovais, religi-
nés Ziniasklaidos bei regioniniy laikrasc¢iy redaktoriais, katechetais
ir baZnytinio meno pedagogais, arkivyskupijoms priklausanciy
religiniy organizacijy (jaunimo, piligrimy) atstovais, dvasininkais.

Interviu skaiéius, pasiskirstymas ir medzZiagos apdoroji-
mas. Monografijoje i$ viso analizuojame 125 interviu: 40 vykdyta
Vilniuje, 26 Kaune, 22 Visagine, 19 éaléininkuose, 14 §venéiongse,
3 Pabradéje ir 1 Svendionéliuose. I$ Siy interviu 46 atlikti su tyrimo
dalyviais, kurie tapatinasi su katalikais (absoliuti dauguma - ir
su lenkais), 62 su stadiatikiais (absoliuti dauguma - ir su rusais),
5 su sentikiais, 17 su tokiais tyrimo dalyviais ekspertais, kurie pa-
sakojo apie skirtingas religijas ir kuriy negalima priskirti prie né
vienos i$ grupiy. Kalbétasi tiek su vyrais, tiek su moterimis, taciau
motery dalis didesné. Tyrime dalyvavo jvairaus amziaus grupés,
santykinai galima skirti tris kartas: jaunesnioji (nuo 18 iki 30 mety,
nepriklausomybés laikotarpio atstovai), viduriné karta (nuo 31 iki
50 mety) ir vyriausioji (vyresni kaip 50 mety). Informanty atranka
vyko pasitelkiant sniego gnitiztés metodq, kai po interviu infor-
mantas (-&) rekomenduodavo kitus potencialius tyrimo dalyvius,
ir tikslingai kreipiantis j vietoviy, kuriose atliekamas tyrimas, religi-
nes bendruomenes.

IS minéto skaiCiaus 71 buvo pusiau struktiiruotas interviu su
tam tikros srities ekspertais, t. y. su vietovés kataliky ir staciatikiy
religiniy organizacijy (jtraukian&iy lenkus, rusus bei rusakalbius)
atstovais; arkivyskupijoms priklausanciy religiniy organizacijy
(jaunimo, piligrimy) atstovais; jvairiy j tyrimq jtraukty vietoviy
dvasininkais, regioniniy laikrasciy redaktoriais, katechetais ir baz-
nytinio meno pedagogais; su mokytojais mokyklose lenky, rusy
ar keliomis mokomosiomis kalbomis, sekmadieniniy mokykly, mo-
kykly administracijos atstovais. Kai kuriuose interviu su ekspertais
placiai kalbéta ir tokiais giliais klausimais kaip tikéjimas, atéjimas
j tikéjimq ir kiti, kurie bidavo uzduodami giluminiuose interviu,
tad $i informacija irgi naudojama analizuojant tam tikry vietoviy
gyventojy sampratas apie etniskumo ir religijos sqveikq (plagiau
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apie metodologijq Zr. konkreciai temai skirtuose monografijos
skyriuose).

Interviu buvo atliekami lietuviy arba rusy kalbomis, t. y. tomis
kalbomis, kuriomis laisvai kalba tyrimo vykdytojos. Monografijoje
citatos i$ interviu rusy kalba iSverstos | lietuviy kalbg nurodant,
kad interviu vyko rusy kalba. Interviu buvo iSrasyti pazodziui ta
kalba, kuria vyko pokalbis, paskui buvo daug sykiy skaitoma, ko-
duojama, isryskéje kodai grupuojami j kategorijas ir temas. Buvo
atsizvelgta j klausimus, iskilusius koduojant ir grupuojant medzia-
gq, taip pat Zymimos vietos, tiesiogiai susijusios su pagrindiniais
tyrimo klausimais. MedZiaga sisteminta, ieSkota pasikartojimy,
analizuota, kaip tyrimo duomenys susije su socialinémis ir demo-
grafinémis tyrimo dalyviy charakteristikomis, ir su vietove, kurioje
atliktas tyrimas.

Lauko tyrimo eiga. Vykdant tyrimg Lietuvoje dél Covid-19
pandemijos buvo du kartus paskelbtas karantinas, kurio metu ri-
bojami fiziniai kontaktai ir judéjimas tarp savivaldybiy. Pirmasis
karantinas Lietuvoje taikytas nuo 2020 m. kovo 16 d. iki birzelio
16 d., o antrasis nuo 2020 m. lapkriéio 7 d. iki 2021 m. birzelio 30 d.
Laikantis ekstremaliosios padéties ir karantino taisykliy reikéjo is
naujo suplanuoti tyrimo eigq, keliones j tyrimo vietoves, intensy-
viau vykdyti kontaktinius interviu tuo metu, kai nebuvo suvarzymy
dél privalomos fizinés distancijos. Siekiant jgyvendinti tyrimg bei
nesukelti grésmés tyrimo dalyviy sveikatai, nedidelé dalis interviu
atlikti nuotoliniu bldu, pavyzdziui, programomis Zoom, Skype. Ne-
Zitrint nuotolinio bendravimo, Sie interviu vertintini kaip kokybiski,
giluminiai ir jy trukmé nesiskyré nuo kity interviu. Taciau tyréjy
prioritetas buvo kontaktiniu bldu atliekami interviu tais laikotar-
piais, kai pandeminé situacija Lietuvoje stabilizuodavosi ir tiesiogi-
nis bendravimas nekeldavo rizikos tyrimo dalyviams. Vykdytojai,
turédami galvoje tyrimo dalyviy saugumq, paprastai net esant pa-
lankiai epidemiologinei situacijai tyrimo dalyviams sitlydavo susi-
tikti ne uZdaroje patalpoje, o laikantis atstumo ir atviroje erdvéje.

Dauguma interviu truko apie valandg, taciau dalis uzsitesé
kelias valandas arba su tyrimo dalyviu buvo susitikta kelis kartus.
Dalyviai buvo supazindinami su tyrimo tikslais, tyrimo duomeny
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(garso jrady, uZradyty interviu) saugojimo ir naudojimo sglygomis,
kurios uztikrina tyrimo dalyviy anonimiskumgq ir konfidencialumag.
Informantams sutikus, interviu buvo jrasomas. Monografijoje pa-
teikti interviu duomenys (citatos) pateikiamos anonimiskai, t. y.
nenurodant tyrimo dalyvio (-és) vardo, pavardés nei kitos informa-
cijos, kuri leisty atpaZinti informantgq (-¢).

Atliekant kokybinj tyrimq buvo naudojamos interviu gairés
lietuviy ir rusy kalbomis, kurias sudaro 47 klausimai, suskirstyti j
keletg grupiy, susijusiy su konkreciomis sritimis arba temomis, ku-
rios, tikétina, svarbios formuojantis etnokonfesiniam identitetui, jo
raiskai: Seimos istorija; etnine ir religing tapatybes atskleidziantys
klausimai; religinés praktikos (pavyzdZiui, dalyvavimas miiose);
Sventés ir religija; skirtingy etnokonfesiniy bendruomeniy bendra-
vimas; religija ir diskriminacija; Svietimas; nevyriausybiniy organi-
zacijy (NVO) sektorius, aktyvumas, teisiy gynimas. Kokybinio tyri-
mo klausimynas buvo taikomas lanksc&iai, atsizvelgiant j kiekvieng
informantgq: kokia jo ar jos patirtis, reakcijos j tyrimo klausimus,
pasakojimo posikiai ir turinys. Interviu metu buvo uzduodami pa-
pildomi tikslinamieji klausimai.

Tyrimo metu buvo vykdomas stebéjimas ir dalyvaujamasis
stebéjimas kataliky ir staciatikiy baznytinése apeigose, visuome-
ninése Sventése, kuriose dalyvauja skirtingoms religijoms atsto-
vaujantys dvasininkai, kituose susibirimuose (pavyzdziui, Saldi-
ninky rajone po religiniy apeigy baznygioje vykusioje mugéje),
dvasininkams bendraujant su tikinciaisiais po baznytiniy apeigy
ir kitur. Siuo metodu surinkta medziaga leido kontekstualizuoti ir
geriau suprasti interviu, taip pat suteiké informacijos apie tai, kaip
gyventojai kalba apie etninj ir religinj identitetg kasdienése situa-
cijose, kai jiems nedaro poveikio tyréjo uzduodami klausimai. Ta-
Ciau dél Lietuvoje paskelbto karantino didele dalj laiko baznycios
ir cerkvés buvo uzdarytos, nevyko dalis jprasty apeigy ir $venciy,
o tai apribojo ir tyrimo vykdytojy galimybes dalyvauti vieSuose
renginiuose.

Ziniasklaidos analizé. Monografijoje analizuojama ne tik lau-
ko, bet ir Ziniasklaidos tyrimo metu surinkta empiriné medziaga.
Siekiant istirti etniSkumo ir religijos sqsajas Lietuvos Ziniasklaidoje
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rusy ir lenky kalba, i$ pradziy buvo analizuojamas tokiy Ziniasklai-
dos priemoniy spektras, iSskiriant esminius jo susiformavimo ir
kaitos nuo 1990 iki 2020 m. bruoZus ir atskleidZiant santykj su svar-
biausiais rusy ir lenky etninése grupése Siuo laikotarpiu vykusiais
demografiniais ir socialiniais pokyciais. Remiantis analizés duo-
menimis, buvo apibidintas spaudos leidiniy, naujieny portaly, ra-
dijo ir televizijos laidy bei kity Lietuvos Ziniasklaidos priemoniy rusy
ir lenky kalba santykis su staciatikybés ir katalikybés temomis.
Reikia atkreipti démesj, kad Ziniasklaida rusy ir lenky kalba pasi-
rinkta tyrinéti siekiant uzéiuopti atsakymus j riipimus klausimus i§
tiriamyjy etniniy ir religiniy grupiy perspektyvos. Juolab kad Siy
grupiy nariai yra ne tik ty Ziniasklaidos priemoniy démesio objek-
tas, bet ir turinio kiréjai.

Tolesnis tyrimo etapas - kokybiné turinio analizé, kuriai buvo
pasirinkti 1990-1992 ir 2018-2020 m. Lietuvos spaudos leidiniai
rusy ir lenky kalba. Pirmasis laikotarpis apima didelj tirazq ir ne-
maZzq skaitytojy ratg turinéius dienrastj rusy kalba ,,Echo Litvy®
(iki 1990 m. kovo mén. - ,Sovetskaja Litva“) ir laikrastj lenky kalba
»Kurier WilefAski® (iki 1990 m. vasario mén. - ,Czerwony Sztan-
dar®). Sie leidiniai kokybinei turinio analizei tinkami kaip $altiniai,
atspindintys etniniy maZumy grupiy (ypag rusy ir lenky) reakcijq
j Lietuvos visuomenés issilaisvinimgq i$ penkis desimtmecius truku-
sios sovietinés okupacijos bei religinés priespaudos ir j atsivérusig
galimybe nevariomai dométis savo Saknimis Lietuvoje, tautiné-
mis ir religinémis tradicijomis, kitais tapatybés aspektais (Siuo
laikotarpiu nebuvo religinés spaudos Siomis kalbomis). Antrasis
laikotarpis nagrinéjamas apimant laikrastj ir Zurnalq lenky kalba
~Kurier WileAski“/ ,Magazyn Kurier Wilefski“, Vilniaus ir Lietuvos
ortodoksy (stadiatikiy) vyskupijos leidZiamq ketvirtinj Zurnalg rusy
kalba ,Vestnik®, Vilniaus Sv. Dvasios baznycios publikuojamg ka-
taliky ménrastj lenky kalba ,,Spotkania®. Visi Sie leidiniai atspindi,
kaip pakito Ziniasklaidos rusy ir lenky kalba - identitetq konstruo-
jancios institucijos, statusas, palyginti su pirmuoju tyrimo laiko-
tarpiu; kokia reik§mé etniskumo ir religijos dimensijy sqveikai tei-
kiama spaudoje, konstruojant etniniy ir religiniy grupiy identitetq
Siuolaikinémis Lietuvos valstybingumo sglygomis. Abiejy minéty
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laikotarpiy spaudos leidiniai yra ne tik svarbis informacijos Salti-
niai, bet ir etniniy ir religiniy maZumy grupiy, joms priklausanéiy

pasaulietiniy ir religiniy veikéjy, organizacijy saviraiskq ir diskusi-
jas atspindintis viesojo diskurso laukas.

IS pasirinkty spaudos leidiniy rusy ir lenky kalba pirmiausia
buvo atrinktos visos su staciatikiy ir kataliky religija susijusios
publikacijos. Kitame Zingsnyje i$ Sio masyvo buvo isskirtos publi-
kacijos, kuriose tiesiogiai aptariama etniskumo ir religijos sqveika
(rusy ir stadiatikiy, lenky ir kataliky atZvilgiu), ir kitaip su Sia te-
matika susije bei etniskumo ir religijos sqsajy interpretacijai svar-
bis tekstai (asmenybiy biografijos, straipsniai apie maldos namy
arba parapijy istorijq, rusy ir lenky visuomenés veikéjus bei orga-
nizacijas, $iy etniniy grupiy gausiai gyvenamas vietoves ir kt.).
Atlikus kokybine publikacijy analize duomenys buvo nagrinéjami
iSskiriant kelias temas ir apibendrinami: religiniai lyderiai, religinés
organizacijos, istorinés asmenybés, Sventos vietos, santykis su is-
torine tévyne. Pagal Sias temas susisteminti duomenys pristatomi
antro skyriaus poskyriuose (pladiau Zr. antrq skyriy). Kadangi nuo
1990 iki 2020 m. dél demografiniy, socialiniy ir ekonominiy priezas-
¢iy smarkiai kito Lietuvos spaudos leidiniy etniniy mazumy kalbo-
mis spektras ir dalis jy neisliko iki misy dieny, stigo galimybiy at-
likti to paties leidinio (i8skyrus ,Kurier WileAski“) kokybine turinio
analize. Kaip svarbius Saltinius taip pat reikia paminéti religiniy ir
etniniy mazZumy problematikai skirtas Lietuvos valstybinio radijo
ir televizijos laidas, staciatikiy ir kataliky bendruomeniy interneto
svetaines rusy bei lenky kalba ir leidZiamus periodinius leidinius.
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Siame skyriuje Lietuvos Ziniasklaida rusy ir lenky kalba vertina-
ma kaip svarbus informacijos apie etniniy ir religiniy mazumy gru-
piy tapatybe Saltinis ir kaip viena i$ Siq tapatybe konstruojandiy
institucijy. Siekiant atskleisti §j Ziniasklaidos vaidmenj jvairiuose is-
torinés ir socialinés valstybés raidos kontekstuose, toliau aptaria-
mos svarbiausios Lietuvos Ziniasklaidos priemoniy rusy bei lenky
kalba spektro kaitos ir santykio su religine tematika 1990-2020 m.
tendencijos ir apibendrinami kokybinio 1990-1992 ir 2018-2020 m.
spaudos tyrimo duomenys. leSkant atsakymy j klausimus, ar Siose
Lietuvos Ziniasklaidos priemonése religija yra laikoma reik§minga
rusy ir lenky etninés tapatybés kategorija, ar ir kaip skiriasi religi-
nés dimensijos reik§mé Siose priemonése lyginant SSRS Zlugimo
bei Sqgjudzio laikotarpj ir pastaryjy keleriy mety aktualijas, atsi-
Zvelgioma j tai, kad kriks¢ionybé i§ esmés yra universali religija.
Juolab kad daugelj mety Lietuvoje ir kitose Salyse plétojama eku-
meniné veikla, skatinanti skirtingy Saky kriks¢ioniy baznyciy su-
artéjimq vertybiniais klausimais, Siame procese nesureik§minant
etninio veiksnio. Kita vertus, pripazjstama, kad kriks¢ioniy bazny-
¢iy bendruomenéms Lietuvoje kartais stinga Ziniy viena apie kitg, o
visuomenés nuostatoms religiniy bendruomeniy atzvilgiu turi jta-
kos istoriskai susiformave stereotipai (Sungaila 2021). Siame sky-
riuje etniSkumo ir religijos sgsajos Ziniasklaidoje rusy ir lenky kalba
atskleidziamos analizuojant etniniy ir religiniy mazumy grupiy
(rusy stagdiatikiy ir lenky kataliky) tapatybe lemiangius vietinio ir
regioninio lygmens kalbinius, istorinius, socialinius bei kultdrinius
veiksnius.

ApibréZiant potencialiq Lietuvos Ziniasklaidos priemoniy rusy
ir lenky kalba auditorijg, jy vaidmenj atspindint ir konstruojant
etniskumo ir religijos sgsajas, dera atsizvelgti j esminius atitinka-
my etniniy grupiy gausumo rodiklius, jy kaitq. Paskutinio pries
zlungant SSRS surengto 1989 m. visuotinio gyventojy surasymo
duomenimis, rusai sudaré 9,4 proc., o lenkai - 7 proc. visy Lietuvos
gyventojy. Pagal tuometinj administracinj suskirstymq dideliu rusy
tautybés gyventojy nuosimdiu issiskyré Vilniaus (20,2 proc.), Klai-
pédos (28,2 proc.), Siauliy (10,5 proc.), Kauno (8,3 proc.) ir Pane-
véZio (5,9 proc.) miestai, taip pat Ignalinos (jskaitant Snie€kaus
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miestq) (39,4 proc.), Zarasy (21,3 proc.), Sven&ioniy (16,2 proc.),
Traky (11,9 proc.), Vilniaus (9,1 proc.) ir Sal&ininky (5,8 proc.)
rajonai (1989 mety visuotinio... 1991: 129-134). Lenky tautybés
gyventojy didZiausia santykiné dalis buvo uzfiksuota Salginin-

ky (79,6 proc.) ir Vilniaus (18,8 proc.) miestuose bei Sal&ininky
(79,6 proc.), Vilniaus (63,5 proc.), Sven&ioniy (28,8 proc.), Traky
(28,8 proc.), Sirvinty (11,1 proc.) ir Moléty (10,1 proc.) rajonuose
(Ibid). Sio suradymo duomenys taip pat rodo, kad jvairiy etniniy
grupiy buvo placiai vartojama rusy kalba. PavyzdZziui, tik 51,1 proc.
Lietuvoje tuo metu gyvenancéiy ukrainieciy ir 40,5 proc. baltarusiy
gimtqja laiké savo tautybés kalbqg, o laisvai kalbantys rusiskai nu-
rodé 58 proc. lenky, 42,1 proc. ukrainieciy, 34,8 proc. baltarusiy
tautybés gyventojy (1989 mety visuotinio... 1991). Tikétina, kad ru-
sai sudaré ne maZiau kaip 2/3 atominés elektrinés darbuotojams
jkurto 1975 m. Snieckaus miesto (dab. Visaginas) gyventojy. Pa-
vyzdZziui, 1979 m. visuotinio SSRS gyventojy surasymo duomenimis,
Sis rodiklis sieké 66,2 proc. (Lietuvos TSR gyventojai... 1980). Zino-
ma, néra galimybiy atskleisti visy minéty statistiniy rodikliy santy-
kio su Lietuvos gyventojy pasiskirstymu pagal religijq, nes dél po-
litiniy ir ideologiniy priezZasciy religijos kategorija apskritai nebuvo
jtraukiama j sovietmedciu vykdytus surasymus. Taciau nepriklauso-
mybe atkirusios Lietuvos visuotiniy gyventojy surasymy duome-
nys rodo, kad didZiausi rusy staciatikiy ir lenky kataliky nuosiméio
rodikliai daZniausiai sutampa su iy etniniy mazumy grupiy gau-
siausiai gyvenamais Zidiniais Salies teritorijoje. 2011 m. surasymo
duomenimis, katalikai sudaro absoliu¢ig daugumaq visose Salies
savivaldybése, o didZiausias staciatikiy nuosimtis fiksuotas mis-
rios etninés sudéties rytinése ir pietrytinése, taip pat kai kuriose ki-
tose gausiai rusy gyvenamose savivaldybése. Pavyzdziui, kataliky
ir staciatikiy dalis Vilniaus rajono savivaldybéje siekia atitinkamai
80,6 ir 5,5 proc., Sal&ininky - 86,2 ir 4,1 proc., Svengioniy - 77,6 ir
6,2 procento. Duomenys Siose savivaldybése rodo glaudy rysj tarp
$iy rodikliy: kataliky dauguma ir lenky (i$ dalies ir baltarusiy) etni-
né grupé. Salgininky rajono savivaldybéje lenkai sudaro 71,4 proc.,

svew

jono savivaldybéje lenky dalis sieké 83,3 proc., rusy - 3,2 proc.,
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baltarusiy - 1,6 proc., o Sven&ioniy rajono savivaldybéje lenkai ir
rusai sudaré po 17,3 proc., baltarusiai - 4,6 proc. visy gyventojy
(Ambrozaitiené ir kt. 2013: 160-163). Siame kontekste ryskiausia
iSimtis yra Vakary Lietuvoje esanti Klaipédos miesto savivaldybé -
stambus rusy susitelkimo Zidinys (19,6 proc.), o stagiatikiai &ia su-
daro 16,4 proc. visy gyventojy (Ambrozaitiené ir kt. 2013: 170-171).
XX a. 9 ir 10 des. sandiroje, Zlungant komunistinei santvarkai
SSRS ir susiklirus Sqjtdziui, etniniu pagrindu Lietuvoje kilo jtampy
tarp lietuviy ir dalies lenky, rusy bei kity tautybiy gyventojy (lenky
teritorinés autonomijos klausimas, prosovietinés organizacijos ,,Je-
dinstvo® veikla ir pan.). Jos sulauké didelio rezonanso visuomenéje
ir yra nagrinéjamos Siuolaikinéje lietuvidkoje istoriografijoje (Kas-
peravi€ius, Biveinis 2007; Sirutavigius 2017). Tadiau iy temy fone
reiau atkreipiamas démesys j tai, kad dalis rusy ir lenky palaiké
Lietuvos nepriklausomybés idéjq ir kad Siuo laikotarpiu atsirado
nepriklausoma Ziniasklaida (ypa& spauda) rusy ir lenky kalba.
Sios Ziniasklaidos priemonés ne tik informavo etniniy ir religiniy
mazumy grupes apie lietuviy tautos politinius ltkes&ius, sovietme-
¢iu nutylétus Lietuvos praeities puslapius ar komunistinio rezimo
nusikaltimus, svarsté demokratiniy vertybiy ir pilietinés visuome-
nés klausimus, bet ir atliko Ziniy apie etniniy mazumy istorijg, kul-
tdrines ir religines tradicijas sugrgZinimo is uzmarsties j viesqjj dis-
kursq misijg. Varomgja jéga vykdant Siq misijg, kaip ir lietuviskoje
SqjudzZio Ziniasklaidoje, tapo i$ etniniy mazumy kile Zurnalistai ir
inteligentija, besikuriandiy rusy ir lenky visuomeniniy bei religiniy
organizacijy atstovai, i$ sovietinés valdZios ir saugumo institucijy
grieztos kontrolés iSsilaisvine staéiatikiy ir kataliky dvasininkai. Siy
veikéjy iniciatyva imta viesai kelti ir svarstyti etniniy ir religiniy ma-
zumy identiteto puoseléjimo klausimai, taip méginant sukurti ver-
tybine atsvarg daugelj desimtmecdiy diegtai sovietinei tapatybei
(pladiau Zr. TaspuHew, 2013; Marcinkevidius 2021). Tokia Lietuvos
valstybingumo idéjai palanki Ziniasklaida orientavosi j rusy, lenky
ir kity etniniy mazumy auditorijos konsolidacijg, nors ir turéjo kon-
kuruoti dél skaitytojy tiek su vietine, tiek prosovietine Ziniasklaida.
Kaip rodo atlikti moksliniai tyrimai, prabégus trims desimtmeciams
nuo SSRS Zlugimo ir Lietuvoje per tq laikotarpj jvykus daugybei
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politiniy, socialiniy ir ekonominiy pokyciy, etniniy ir religiniy mazu-
my grupéms tebéra aktualis tapatybés iSsaugojimo ir integracijos
i Salies visuomene klausimai, ypa¢ misrios etninés ir religinés su-
déties miestuose, Pietryéiy Lietuvos regione (Kasperavigius, Bivei-
nis 2012; Kazénas ir kt. 2014; Fréjuté-Rakauskiené, Marcinkevicius,
Sliavaite, Sutiniené 2016).

Vis délto stinga iSsamiy tyrimy apie tai, kokia reik§mé etnis-
kumo ir religijos sgsajoms teikiama istoriskai susiformavusiose
Lietuvos lenky kataliky ir rusy staciatikiy bendruomenése. Salies
visuomenéje paplite jvaizdziai, siejantys etniskumaq su religija, tai-
gi ir staciatikybe bei sentikyste su rusy tapatybe, o lenkus - su
iskirtiniu pamaldumu ir prisiri§imu prie katalikybés. Siy jvaizdiy
(kurie nebitinai pagristi objektyviomis Ziniomis) kilme atskleidZia
istorinis kontekstas. Etninio identiteto konstravimo ,,i$ virSaus®
ypatumus XIX a. antrojoje puséje - XX a. pirmojoje puséje analiza-
ve Lietuvos mokslininkai atskleidé, kad tam tikry religiniy grupiy
sqsdjos su etniskumu arba ribos tarp grupiy, jskaitant krikséioniy
(kataliky, stagiatikiy, sentikiy, evangeliky liuterony, evangeliky re-
formaty) bendruomenes, buvo bréZiamos pagal Rusijos imperijos
etnine politikg arba lietuviy tautinio judéjimo ideologijg (Staliinas
2003, 2007, 2015; Kalnius 2005; Merkys 2006; Kasatkina, Marcin-
kevidius 2008; Puidokiené 2013; Tamogaitis 2014 ir kt.). Tadiau §i-
taip instituciskai konstruojami jvaizdZiai daznai neatspindéjo etni-
niy ir religiniy grupiy tapatinimosi ,i$ apacios® ir [émé jvairias jy
stigmatizavimo vieSajame diskurse praktikas. Pavyzdziui, tyrimai
rodo, kad Salyje lietuviskumg émus tapatinti su katalikiskumu, lie-
tuviai evangelikai reformatai pasijuto atstumti ir diskriminuojami,
nes, nors ir didZiavosi savo kilme, baznycia ir jos savarankiskumu,
nuolat pabrézdavo, kad yra tokie patys lietuviai kaip jy kaimynai
katalikai ir skiriasi nuo jy tik savo tikéjimu. Tadiau nepriklausomoje
Lietuvoje buvo stiprinamas jprotis visus protestantus dél daugelio
i$ jy vokiskos ar misrios tapatybés vadinti ,prisais® arba panieki-
namai ,,prusiokais® (Slavéniené 2003: 373-375).

Kalbant apie laikotarpj nuo 1990 m. iki Siy dieny, Lietuvos
mokslininkai daugiausia démesio skyré etniniy mazumy vaizdao-
vimo Ziniasklaidoje lietuviy kalba tyrimams (taip pat Zr. pirmq

48



skyriy). Ziniasklaidos rusy ir lenky kalba diskursai tyrinéti fragmen-
tiskai, dazniausiai apeinant religinj arba etniskumo ir religijos sq-
veikos aspektq. Iki Siol aktualesniu klausimu laikoma istoriné atmin-
tis, susijusi su skirtingu istorijos interpretavimu lietuviy bei etniniy
mazumy gretose ir $aliy kaimyniy jgyvendinamos atminties politi-
kos specifika. Siuo atzvilgiu isskirtini Antrojo pasaulinio karo atmin-
ties ir Klaipédos miesto gyventojy tapatybés atspindéjimo Lietuvos
spaudoje rusy kalba tyrimai (Fréjuté-Rakauskiené 2013a, 2013b;
Kraniauskiené ir kt. 2012). Be to, buvo nagrinéjamos ir lyginamos
Antrojo pasaulinio karo, pokario stalinizmo ir Sgjtdzio laikotarpiy
jvykius atliepianciy istorinio teisingumo diskursy tendencijos spau-
doje lietuviy ir rusy kalba (Marcinkevigius 2018a, 2018b). Politiniy ir
komunikacijos moksly tyrimuose, atsizvelgiant j jtampg tarpvalsty-
biniuose Lietuvos ir Rusijos santykiuose, dalis Lietuvos Ziniasklaidos
priemoniy rusy kalba analizuotos kaip geopolitiniy grésmiy, Rusijos
~minkstosios galios® ir propagandos sklaidos instrumentas, kurj pa-
sitelkiant daromas poveikis etniniy mazumy tapatybei, ypac Pietry-
&iy Lietuvos regione (Vaidnys et al. 2017). Filologiniy tyrimy lauke
nagrinétos Ziniasklaidos rusy kalba raidos 1990-2007 m. tendenci-
jos, pabréZiant sgsajas su jvykusiais demografiniais ir socialiniais
procesais rusy etninéje grupéje bei radikaliais pokyciais prie rinkos
ekonomikos émusiame taikytis Ziniasklaidos sektoriuje (CuHouku-
Ha 2007). Kitame tyrime, atlikus kokybine turinio analize, i§samiai
atskleidziomas SqjidZio ir pirmaisiais Lietuvos nepriklausomybés
metais Salyje leisty spaudos ir kity periodiniy leidiniy rusy kalba
vaidmuo j viesqjj diskursg sugrgZinant Zinias apie rusy kulttros
dvasinj ir materialinj paveldq Lietuvoje iki Antrojo pasaulinio karo ir
tokiu bldu svariai prisidedant prie rusy etninés grupés tapatybés
konstravimo ir bidy integruoti j nepriklausomos Lietuvos visuomene
paieskos pokomunistinés transformacijos laikotarpiu (NMaspuHew
2013). Tyrinéjant lenky etninés maZumos identitetq, buvo analizuo-
jamas 2004-2013 m. spaudos lenky kalba turinys, daugiausia dé-
mesio skiriant tokioms temoms kaip Zemés grgZinimas, lenko korta,
rinkimai j Lietuvos Respublikos Seimq, Kataliky baznycia, pavardziy
raSymas dokumentuose, $vietimas, uzrasai lenky kalba, Tautiniy
maZumy jstatymo projektas (Kazénas ir kt. 2014).
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2.1. Ziniasklaidos tyrimo metodologija

Sio tyrimo objektas yra Lietuvos Ziniasklaida rusy ir lenky kal-
ba. 2ve|giqnt i$ pastaryjy mety perspektyvos persasi prielaida,
kad Sios Ziniasklaidos priemonés Salyje yra nelabai populiarios
ir skirtos tik siaurai auditorijai. Juolab kad, kaip rodo naujausi
sociologiniai tyrimai, nemaza dalis etniniy mazumy nariy naudo-
jasi Ziniasklaidos priemonémis lietuviy kalba ir jvairiais valstybiy
kaimyniy informacijos sklaidos kanalais (Klaipédos universiteto
Socialiniy pokyéiy studijy centras 2016). PavyzdZiui, 2020 m. Zie-
mq ir 2021 m. pavasarj rinkos tyrimy bendrovés ,,Kantar® atlikti Zi-
niasklaidos priemoniy auditorijos tyrimai atskleidé, kad né vienas
i$ Lietuvoje leidziamy laikraséiy rusy arba lenky kalba nepatenka
i populiariausiy leidiniy sqrasus (Kantar 2021), nors, Lietuvos na-
cionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos pateiktais duomenimis,
2018 m. Salyje i viso buvo leidziama 15 laikraséiy rusy kalba ir 3
lenky kalba (BlitdZiuviené 2020: 42). I Siomis kalbomis transliuo-
janéiy privaciy radijo stociy didesnio susidoméjimo sulaukia tik
»Russkoje radio®, kurios bendrovés ,Kantar® atlikto tyrimo metu
klausési 5 proc. visos Lietuvos auditorijos. Siek tiek populiaresnis
buvo laidas tautinéms bendrijoms jy gimtgja kalba transliuojantis
Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija, bet iS bendrovés pateikia-
my duomeny negalima nustatyti, koks yra $iy laidy populiarumas
(Kantar 2021). Sociologiniy tyrimy duomenys rodo, kad dauguma
Lietuvoje gyvenandiy rusy teikia pirmenybe Rusijos Ziniasklaidai
ir (kaip ir lenkai) yra vieni i§ kritiSkiausiai vertinangiy jy padétj nu-
$vie€iandiq Ziniasklaidq lietuviy kalba (Klaipédos universiteto Soci-
aliniy pokygiy studijy centras 2016).

lgyvendinant §j tyrimgq Ziniasklaidos priemoniy populiarumo
kriterijus nebuvo reikSmingas, nes j tyrimo akiratj a priori pateko
gyventojy grupés, kuriy religinés tapatybés klausimai komercinéje
Ziniasklaidoje néra paklausds. Siuo pozitriu néra pravarcios ir $a-
lyje populiariausios lietuviskos Ziniasklaidos priemonés, nes rusy
staciatikiy ir lenky kataliky bendruomenéms gimtosios kalbos kri-
terijus yra vienas i$ esminiy, apibréZianciy etnine tapatybe. Moks-
lininkai atkreipia démesj | tai, kad Ziniasklaida etniniy mazumy
kalbomis labiau aprépia mazumy grupiy jvaizdzius ir joms aktualy
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turinj. Tokios informacijos sklaidos priemonés demokratinése vals-
tybése veikia kaip tautinio, kultdrinio ir socialinio identiteto iSsau-
gojimo, taip pat integracijos | dominuojanéig visuomeneg priemoné
ir neretai uZima oponavimo vyraujanéiam valstybinés kalbos dis-
kursui pozicijq, o komerciné Ziniasklaida valstybine kalba labiau
reiskia ,visuomenés elito” interesus (Jakobson, lljina 2002). Me-
diatizacijos religijoje tyrinétojai bendrai pabrézia Ziniasklaidos
svarbg konstruojant tapatybe, jvardydami jg kaip visuomenés dalj
ir jrankj, kurj Zmonés istoriskai ir Siuo metu pasitelkia komunikaci-
jai (Krotz 2014; Lundby 2014), kurdami socialing ir kultdrine tikrove
(Hepp, Krotz 2014). Be to, Ziniasklaida gali bati laikoma ,sociali-
niu kontekstu ir erdve, kurioje gimsta ir yra diskutuojama kultara®
(Campbell 2017: 16). Sie bruozai yra biidingi Lietuvos Ziniasklaidai
rusy ir lenky kalba. Juolab kad ji yra ne tik svarbus informacijos
Saltinis, bet ir etniniy bei religiniy mazumy veikéjy ir organizacijy
nuomones ir diskusijas istorijos, Svietimo bei kitais aktualiais klau-
simais atspindintis vieSojo diskurso laukas. Lietuvos staciatikiy cer-
kvése per religines apeigas tradiciskai vartojoma baznytiné slavy
kalba, o pagrindiné dvasininky ir tikinéiyjy vidinés bei iSorinés
komunikacijos kalba yra rusy. Tam tikrais atvejais Sios religinés
bendruomenés nariy pasitelkiama lietuviy kalba Siuo metu veikiau
yra atsakas j pasikeitusius kalbinius jgiidZius tarp nedidelés dalies
tikin€iyjy nei giluminiy etninés tapatybés pokyciy Zenklas. Moksli-
niai tyrimai taip pat atskleidzia, kad iSsaugoti gimtqjq kalbq ir jq
vartoti pamaldose svarbu didelei daliai Lietuvoje gyvenanciy lenky
(Subagius 2016). Tadiau rusy ir lenky etniniy maZumy vaizdiniai lie-
tuviskoje Ziniasklaidoje daznai konstruojami ,,i$ virSaus® ir yra po-
litizuoti (Fréjuté-Rakauskiené 2015: 49). Tad sprendimas Siam tyri-
mui pasirinkti Ziniasklaidqg rusy ir lenky kalba grjstas siekiu jvertinti
etniskumo ir religijos sgsajas i$ etniniy grupiy perspektyvos. Pir-
mame tyrimo etape buvo analizuojamas Ziniasklaidos priemoniy
rusy ir lenky kalba spektras, svarbiausios jo kaitos 1990-2020 m.
tendencijos, santyki