Siuolaikiné antropocentriné

mastysena ir jos raidos

tendencijos krastovaizdzio

architekturoje

Santrauka:

Siuolaikinj diskursq apie krastovaizdzZio pras-
mes postmoderni visuomenée daznai konstruo-
ja ekonominiu, socialiniu ir ekologiniu poZidri-
ais, tai grisdama antropocentrine magstysena.
Siy pazidry traktuoté formuoja skirtingqg vi-
suomenes sampratg apie gamtqg, Zmoguy
ir jy sgveikos rezultatg - antropogenizuotq
krastovaizd]. Straipsnyje keliama hipoteze
apie siuolaikinj antropocentrines magstysenos
ydinguma formuojant krastovaizdzio architek-
tdros (KrA) ir daiktines aplinkos dizaino, kaip
taikomojo meno, estetines formas.

Straipsnio tikslas - aptarti visuomeneés daly-
vavimo KrA formavimo procese ypatumus,
lyginant tai su kitokia, siuolaikine, antian-
tropocentriniy paZidry traktuote. Antropo-
centrizmas daznai lemia agresyvias estetines
formas (1 pav.) antropogenizuotos aplinkos,
taip pat ir KrA utilitarumq, menkavertj ma-
siskai vartojimy daikty multiplikavimaq, stiliy
maisatj bei visuomeneés dalyvavimo procese
aktyvumaq. Antropocentrine mqgstysena (pasak
sofisty, ,Zmogus yra visy daikty matas”) pade-
jo pagrindus tradicinei vakarietiskos kultdros
raidai ir is esmes nuleme diskurso pasirinkimag
pranesime apie antiantropocentrizmng. An-
tiantropocentrineé maqstysena apie Zzmogy ne
kaip visatos valdovq, o lygiaverte jos dalj sian-
dien vis labiau aktualizuojama vakarietiskoje
kultdroje ir tampa vyraujanciu veiksniu, skati-
nanciu visuomenes diskursq. Toks antropocen-
trines sampratos kismas j antiantropocentrine
ir aptariamas pranesime. Keliamas esminis
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bdties klausimas: ,,Ar Zmogus gamtai, ar gam-
ta Zmogui?*

Straipsnio isvadose konstruojama mintis, kad
pasaulyje naujai plétojama antiantropocen-
triné metodologine pazidra, lyginant su antro-
pocentrine, yra progresyvi ir | ateitj orientuota
krastovaizdzio tvarkybos koncepcija.

RaktaZodziai:

antropocentrine magstysena, antropogenizaci-
ja, krastovaizdzio architektara, daiktines aplin-
kos dizainas, harmonizuota estetiné forma.
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Aptariant krastovaizdzio architektlros (KrA)
objekty ir ypac¢ istoriniy zeldyny (IZ)' raidos
transformacijas, straipsnyje keliama hipote-
tezé, kad Siuolaikinés visuomenés antropo-
centriné mastysena, kaip veiksnys, skatinantis
antropogenizacija,?2 nera perspektyvi Siuolaiki-
niy miesty tvarkybos kryptis. Todél straipsnio
tikslas - aptarti PostMo visuomenes dalyvavi-
mo krastovaizdzio transformacijos Lietuvoje
procesuose ypatumus ir lyginamosios analizés
metodu jvertinti antropocentrines nuostatas ly-
ginant jas su naujomis krastovaizdzio architek-
tdros raidos tendencijomis. Aplinkos formavi-
mas, remiantis antropocentrizmu, paprastai
orientuojamas zmogaus poreikiy ir geroves
tenkinimo linkme, antropogenizacijos proceso
rezultatus prieSpastatant gamtinei aplinkai.

Aptariant Siuolaikines krastovaizdzio ar-
chitektlros transformacijas, straipsnyje remi-
amasi moksliniy saltiniy kokybine ir kiekybine
analize, intuityvistine pajauta, interpretaciniu
meno metodo taikymu bei praktiniy pavyzdziy
lyginamaja analize. Vertinant estetiSkumo,
funkcionalumo, psichologinio komforto, vi-
suomeneés aktyvumo, dalyvavimo, jsitraukimo
ir panasius aspektus konkreciais istoriniy zel-
dyny pletotés periodais, diskutuojamas antro-
pocentrinés mastysenos kismas.

Antropogeninesirgamtinesaplinkossaveikos
temos aktualuma liudija nepaprastai didele
mokslinés literatlros jvairove tiek nacionalin-
iu, tiek tarptautiniu mastu. Formalizuoty doku-
menty (Jungtiniy Tauty Generalinés asamble-
jos ... 2016; Lietuvos Respublikos krastovaizdzio
politikos ... 2014) nuostatos PostMo visuomenéje
kaitaliojasi su subjektyviomis interpretacijomis,
lemianciomis KrA veiklos ir praktines tvarkybos
rezultata. Taigi 1Z, kaip antropogeninés veiklos
taikomojo meno (angl. applied art) objektas,

T 1981 m.ICOMOS pateike ,istoriniy zeldyny" savoka, detaliau ap-
tariama ,,Florencijos chartijoje”, kitaip istoriniy zeldyny chartijoje.
Nacionaliniu lygmeniu ,,istorinis Zeldynas" apibréziamas Lietuvos
Respublikos Zeldyny ir kituose teisés aktuose (Zin. 2007, Nr. 80-
3215).

2 Placigja prasme sgvoka ,antropogeninis* straipsnyje supranta-
ma kaip dél zmogaus veiklos kas nors pakites ar naujai atsirades
bei su Zmogaus egzistencija susijes. Straipsnio temos kontek-

ste sgvokos prasme siejama su antropogeninio poveikio aplinkai
laipsniu ir pobddziu (Buc¢as 2001: 28). Taigi antropogeninio poveikio
aplinkai aspektai siejami su antropocentrine arba su antiantro-
pocentrine (ekocentristine) mastysena. KrA formavimo aspektu,
Zmogaus ir gamtos saveikoje, t. y. visuomenés dalyvavimo procese,
kuriama nudienos gyvenimo kokybé.
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~<...>Tuomet, kai ekologija bus

nuosirdi vidiné vertybé, o ne
primesta taisykle - pasaulyje
galés jvykti graziy pokyciy. Soci-
aliai ssmoninga visuomeneé ir yra
ta tinkama inovacijoms aplinka
ir progreso variklis*

P. Romer

nddienos antropocentrinio vystymosi kontek-
ste itin svarbus tiek vertybiniu kultdros paveldo
(Valstybinés kulturos paveldo komisijos ... 2010),
tiek geroves kurimo bendruomenése poziuriu
(Teritorijy planavimo normos). TacCiau PostMo
visuomenég, manipuliuodama jvairiomis savo-
komis ir neapibréztumais, daznai remiasi intu-
ityvistiniu pazinimu (Gaizutis 2004: 362) ir liber-
aliosios demokratijos® samprata. Taigi akivaizdu,
kad krastovaizdzio formavimo architekturine
veikla ir naujai interpretuojama istorinio zeldy-
Nno samprata, kaip antropogenines veiklos re-
zultatas, reikalauja sistemisko poziurio ir aiskiy
Zmogaus sukurty bei gamtinés aplinkos formal-
izuoty saveikos apibrezCiy.

Zeldyny jstatymas (Zin. 2007. Nr. 80-3215) is-
torinius Zeldynus apibrézia kaip zeldyny siste-
mos dalj, tacCiau de facto tai yra daznai dezin-
tegruotas gamtiniy ir antropogeniniy saveiky
urbanizuotose strukturose rezultatas. For-
muojant KrA taikomojo meno zeldyna, Salia
deklaruojamy gamtosauginiy uzdaviniy,
nepakankamai akcentuojamas istorinio zeldy-
no paveldinis ir ypac antropogeninis Zmogaus
kdrybinio rezultato isskirtinumas. Todel dél
Zeldyny jstatyme menkai apibréZtos metod-
ologinés paradigmos jis néra iki galo jgyven-
dinamas. Dar daugiau, 1Z, kaip meno objek-

3 Demokratija labiau orientuota j kolektyvinius sprendimus, o
liberalizmas | individualius, todél liberalioji demokratija, remmdama-
si daugumos principu, savaime negarantuoja mazumoms teisiy.
Tokiu budu uzkertama galimybé NVO atstovams, kaip mazumuy
nariams, dalyvauti valdZios priimamuose sprendimuose. Akivaiz-
du, tokia situacija kuria antagonisting aplinka ir netikrumo jausma
svarstant ne tik perspektyvinio planavimo (teritorijy, KrA objekty
..) dokumentus, bet ir atskiry sri¢iy politikos kryptis. ,<..>Pilieciai
ima jausti, kad turi vis maziau galimybiy pakeisti pacia politika.”
.<..> Regiu intensyvéjancius, o ne menkstancius konfliktus. Ir kol
kas nematau problemy sprendiniy. Problema yra kaip sukurti
tokia sistema, kurioje pilieciai jaustysi turj ne tik galimybe bal-
suoti, bet ir balsg, kuris bus iggirstas.” (Zielonka 2019). Sis liberali-
osios demokratijos dvilypumas yra svarbus plétojant diskurso vi-
suomeneéje metodologija.



to, samprata Lietuvoje menkai apibréziama
utilitarumo poziuriu, kuris visuomenei yra itin
svarbus. Zeldyny raidos tendencijy stebésena
del menko tvarkybos reglamentavimo, skirt-
ingai nuo Vakary ir Vidurio Europos 3saliy, ku-
riose jstatymiskai yra privalomas jy bukles pa-
sikeitimy vertinimas ir kontrole (vok. Baum
kontrolle; Baumpflege heute), Lietuvoje vis dar
formuojasi proaktyvios KrA tvarkybos tradicija.

Vertinant Vakary ir Vidurio Europos
krastovaizdzio formavimo temomis moksliniy
darby gausa (P. Hobhouse; E. Kluckert; W. Reh;
H.Gunther; P.J. Lenné; R. Strong; E. Wharton; V.
Bezemer Sellers; G. A. Ciotek; A. Mitkowska; M.
Siewniak; L. Majdecki; J. Bogdanowski; T. Ber-
natowicz ir kt.), Lietuvoje pasigendama 1Z, kaip
taikomojo meno, objekty gilesnio pristatymo
antropogeniniy ir gamtiniy veiksniy saveikos
aspektu. Probleminiai klausimai daugelyje
postsovietiniy Saliy, taip pat ir Lietuvoje, su pal-
yginti menkesne visuomeneés jsitraukimo j pro-
jektavimo procesus demokratiskais pagrindais
patirtimi del jsisgmoninty neapibreztumy di-
skutuojami subjektyviai interpretuojant*. Daz-
nai saveiky apibendrinimus lemia ne sistemi-
nis ir nuolat vykdomas stebésenos rezultatas, o
pakitusios visuomenes aktyvumo salygos del,
pvz., neteiséto ar amoralaus veikimo uzstatant
viesas erdves (5 pav. a)).

Akademinéje bendruomenéje antropogen-
inés ir gamtinés aplinkos sgveika, kaip taikomo-
jomenotema, taip patskirtingaiaptariamairin-
terpretuojama. Taigi krastovaizdzio formavimo
metodologiniai pagrindai (Basalykas ..; Kavali-
auskas 1992; Bucas 2001), istoriniy zeldyny at-
karimo (Pukiené et al. 2018: 88-89), tvarkybos ir
kokybinés analizes (Jakovlevas-Mateckis 2008;
2011; 2014, SteponaviCiené 2005: 33-37), daik-
tinés aplinkos harmonizavimo (BagusSinskaite
2017; Jakaitis 2020)), sodo santykio su dvary ar-
chitektlra (Semaskaité 2008; Deveikiené et al.
2017), urbanistika (Grunskis 2009; Grecevicius
et al. 2006; Stauskis 2018), zeldyno jtakos social-
inei miesto aplinkai, (Grazulevic¢iGte-Vileniske
2010: 73; Rudzkiené et al. 2007: 327), socialinio

4 Tik pastaryjy mety visuomeneés aktyvumas ir visuomeniniai
judeéjimai dél krastovaizdzio ir gamtinés aplinkos tvarkybos menko
diskurso priverte vietos ir nacionalinio lygmens valdzios institucijas
kviesti dialogui visuomenines organizacijas ir giliau analizuoti vi-
suomeneés dalyvavimo ir jsitraukimo | procesus problemas. (LR AM
2019-07-16 informacija Nr. (56-1)-D8-2569 ,Dél Orchuso konvencijos
nacionalinés jgyvendinimo ataskaitos").

1 pav. Saint Michel (Pranciizija) vienuolyno
viduramziy sodas kaip taikomojo meno,
utilitariems tikslams skirtas ribotos prieigos
objektas (Nuotr. autoriaus)

vaidmens, istorinés raidos (Jakovlevas-Mateck-
is 2009; Mocevicius 2010), gamtiniy ypatumuy
(Gecevicius et al. 2006; Labeckis et al. 2007), et-
nokultdriniai ar gamtamoksliniai (Grikevicius et
al. 2008), gamtiniai dendrologiniai (Januskev-
iCiaus 2016; 2017) ir kiti probleminiai aspektai
aptariami dezintegruotai. Nepaisant to, kad is-
toriniai zeldynai Lietuvoje aktyviai pradeéti ple-
toti XX a. pabaigoje, jie daznai lieka tik sociolog-
iniy (Nefas 2014; Grazuleviciate-Vileniske 2014;
Vanagas 1996), vadybiniy ar medijy (Zaleskiene
et al. 2014) aptarimy objektu.

Tokia padet], akivaizdu, lemia menka KrA
veiklg turin€ios koordinuoti institucijos na-
cionaliniu lygmeniu (LR aplinkos ministeri-
jos®) lyderysté formuojant KrA politika, studi-
Jjy programy universitetuose bei visuomeneés
dalyvavimo procesuose argumentacija. Tai-
gi, sekminga valstybés visuomenés geroves
(LMT pirmininkas dél programos ... 2019) ple-
tote jmanoma jgyvendinti tik iSsamiai ir kom-
pleksiskai diskutuojant apie jvairias antropo-
genines ir gamtines aplinkos saveikas.

1. KRA, KAIP TAIKOMOJO MENO, OBJEKTAS:
SAMPRATOS ISTAKOS

Sodininkyste, kaip utilitari krastovaizdzio
architektlros ir taikomojo meno pirmtake,
yra ankstyvyjy civilizacijy antropogenines ir

5 Reformuojant LR AM struktdra 2016-2019 m. laikotarpiu ,prad-
ingo" Krastotvarkos departamentas, kuris buvo atsakingas uz
Krastovaizdzio formavimo, KrastovaizdzZio konvencijos Lietuvoje
jgyvendinimo, Lietuvos krastovaizdzio politikos formavimo ir kt. su
KrA veikla susijusius klausimus.
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gamtinés aplinkos saveikos rezultatas. Gam-
tinés raidos ir antropogeninés veiklos procese
sodininkysté iSsiplétojo nuo praktiniams tik-
slams skirty darzy ir sody iki nudienos taiko-
mojo meno objekty. Vis délto konkreciame
sociokultUriniame kontekste estetinius sod-
ininkystes ypatumus ir taikomajj pobudj leme
antropogeniné veikla ir gamtinés aplinkos pro-
cesy saveika bei civilizacijos iSsivystymo lygis
(Ceramo 1991). Antai, dauguma antikos kultGros
mastytojy soduose meditavo ir mokeési. Sod-
ininkyste, kaip taikomojo meno objektas, reiske
viska, kas kélé Zmogui pasigeéréjimo ir pasiten-
kinimo jausma (Turner 2005). Tokiu buddu, pa-
gal antikine meno samprata (gr. technos, lot.
ars), buvo pabréziamas isskirtinis meistrystés
ir amato iSmanymas (Andrijauskas 1995). Iki
pat XVII a. vakarietiskosios kultlros sgmonegje
sodininkyste, kaip menines veiklos sritis, buvo
plétojama remiantis antikinés kulturos, daznai
grindziamos katarsio, mimezeés, kalokagatijos
principais (Ackrill 1994: 69).

Viduramziais sodas, kaip taikomojo meno
objektas®, buvo asocijuojamas su rojumi. Jo

6 Viduramziais sodo forma buvo siejama su kryziaus simbolika,
Marijos jvaizdziu bei rojumi, o funkcija - su dangiskaja meditacija.
Todél sody erdves pirmiausia buvo kuriamos vienuolynuose. So-
das turejo jkvepti dvasiniams apmastymams, todél jprastiné sody
forma dél specifinés jy funkcijos buvo uzdara (lot. hortus conclu-
sus), primenant rysj su prarastuoju Edenu (bibliniu sodu-rojumi

- J.J.). Sodai buvo aptverti, uzdari, geometrisko plano, suskirstyti
kvarteromis su karpomais krimais bei fontany jterpiniais, apsod-
inti prieskoninémis, kvapniomis Zolelémis, gélémis, rozémis. Véliau
panasiu principu imta kurti ir Renesanso sodus. Iki pat XVI a. sodo
kdrimas i$ esmés paremtas tuo paciu principu, siekianciu islaikyti
uzdaruma apjuostomis sienomis. Renesansas padéjo pagrindus
barokinio parko raidai. Parkai pradeéti kurti siekiant iSryskinti gam-
tos ir zmogaus sukurto grozio derme. llgainiui radosi itin svarbus,
barokiniams parkams budingas planavimo budas, kai i$ sodo buvo
atveriami vaizdai | aplinkinj peizaza. Tokia barokiné geometrija par-
kuose iSlaikyta iki pat XIX a., kai ramy kompleksai net ir klasiciz-
mo sampratos aplinkoje komponuoti simetriskai, neiSvengiamai
diktuodami sodo erdvés aplink juos projektavimo salygas. Toks
reguliarus, arba geometrinis, sody planavimo budas, atsizvelgiant |
ramy architektlra, sociokultdrinj konteksta, kaip taikomojo meno

MAZASIS
KIEMAS

RENESANSINIS.
SODAS
RewuizEaNcE

Cesnin

antropogenine ir gamtiné sgveika turejo isskirt-
ine taikomaja prasme - jkvepti klerikaline ben-
druomene dvasiniams apmastymams ir paten-
kinti kitus dvasinius baznytines bendruomenes
poreikius. Sodai viduramziais’ buvo uzdari, ori-
entuoti | sakralinj utilitaruma (1 pav.).

Renesanso sodininkyste iSlaiké viduramziy
sakraluma ir didiky reprezentacine utilitaru-
mo funkcija. Antai, Vilniaus piliy Georgo Brau-
no ir Franzo Hogenbergo Pasaulio miesty at-
lasas (Brauno atlasas) perteikia mazdaug XVI
a. vidurio vaizda, kuris rodo, kad tarp ramuy ir
pilies gynybinés sienos, Salia tilto, vedancio |
dabartine Pilies gatve, stilizuotai vaizduoja-
mas didelis sodas (Janoniené 2006: 14). XVI
a. archeologiniuose sluoksniuose rasti Siam
laikotarpiui budingi reliktai (Pukiene et al.
2018: 38) liudija naturalia antropogenizacijos
pletotes raida.

Siaplinkasujaibtdingomistalijos uzmiescio
vily, geometrinio plano sody savybémis, ne-
dideliais, gausiai puostais antikos formuy fon-
tanais, skulptUromis, geéliy vazonais, Siandi-
en yra atkurtos daiktines aplinkos pavyzdys,
perteikiantis architekto B. Zanobi da Gianotti
(Visuotine lietuviy enciklopedija ... 2019) reprez-
entacine rezidencijos stiliaus ideja. Valdowvy
rdmy renesansinio sodo meno kurinio atkdri-
mo istorija tapo Svieciamaja funkcija turindiu
objektu ir yra vertinamas kaip etaloninis atvejis
plétojant panasiy |Z projekty ir nadienos viedy-
jy erdviy jgyvendinima (2 pav. a); b); c)).

Véliau, remiantisitaliSkojo sodo estetinio har-
monizavimo principais, nuo XVII a. baroko stil-

objektas buvo neatsiejamas ramuy priklausinys ir turéjo didele jtaka
Zymiai veélesniy peizaziniy parky raidai.

7  Siandien tokiy Zeldyny Lietuvoje néra ilike, nebent spéjimai
apie viduramziy sodo ar darzelio relikty buvima Valdovy ramy
prieigose uz pilies gynybinés sienos (Pukiené et al. 2018: 34).

w i‘;[ x’?

B | N

2 pav. a) Lietuvos didziyjy kunigaiks¢iy raimy plano schema; b) ir c) XVI a. vid. Lietuvos
didziyjy kunigaiks¢iy rimai su atkurtu renesansiniu sodeliu (Nuotr. autoriaus)
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iumi pradeti kurti dideli, iskilmingi ir itin jman-
trds, kunigaiksCiy galias aukStinantys parkai.
Siam utilitarumo uzdaviniui jgyvendinti taiky-
ta geometriné zeldyny forma su ilgais kanalais,
aléjomis, dideliais parteriais, visa tai siejant su
ramy architektonika. Vyriausiojo Versalio sod-
ininko André Le No&tre sukurtas prancuzisko-
jo parko modelis, kaip taikomojo meno kari-
nys, buvo formuojamas atsietai nuo naturalios
gamtinés aplinkos, isskirtinai antropogenizuo-
jamoje aplinkoje. Todél barokiniy parky dizaino
principai, skirtingai nei Renesanse, sieké ne
integralumo su aplinka, o tik naturaliy formy
pamegdziojimo.

Nepaisant to, kad nudienos Lietuvoje néra is-
likusiy baroko stiliaus zeldyny, iSlieka siekis juos
prikelti naujam gyvenimui. Zinia, kad didzioji
dalis jy buvo perprojektuoti ar savaime pakite
ir toliau nyksta, leidzia manyti, kad, pasak K.Ja-
kovlevo-Mateckio (2014 116), ,<..> jau Siandien
reikia imtis zygiy atkurti bent kelis baroko stil-
iaus parkus. Pirmuoju atkuriamuoju barokinio
stiliaus parku turety tapti Sapiegy rezidencijos
parkas Vilniuje. Jame galety buti jprasmint-
as Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes didiky
Sapiegy giminés istorinis reiksmingumas. Sis
atkdrimas turi buti itin jautrus, profesionaliai
organizuotas, moksliSkai pagrjstas ir supran-
tamai, vengiant pseudoestetizmo, jgyvendin-
tas. Bet tai jau politinio valdzios manevro, o ne
karybinio isradingumo reikalas.

KrA, kaip antropogeniniy ir gamtiniy pro-
cesy saveika, siejant ja su Naujyjy laiky Lietu-
VOs istorija diskutuojama nuo XIX a. pr. ir sieja-
ma su 1810 m. rugsejo 15 d. angly dailininko J.
Saunders is Sankt Peterburgo perskaityta vieSa
paskaita Vilniuje apie imitaciniy (Taluntyte
2014: N3), reikia suprasti dekoratyviyjy, meny
jtaka ir jy panaudojimo praktiniams tikslams
galimybes (pav. 3).

Aplinkybés leidzia manyti, kad tuo metu so-
dininkystés srityje egzistavo utilitarumo bei
dekoratyvumo skirties problema. KrA objekta,
kaip parky taikomajj menga, teoriniuose darbu-
ose aptaré velyvosios klasicistinés bei roman-
tinés minties Lietuvoje atstovas K. Podciasinskis
(1838). Pasak V. Levandausko (1994)8 svar-

8 K. Podcasinskio teorinius darbus iSsamiai tyrinéjo V. Levan-
dauskas, taciau | K. Podcasinskio krastovaizdzio architekturos for-
mavimo klausimus gilinosi epizodiskai. Autorius daugiausia déme-
sio skyré K. Podcasinskio architektlrologijos klausimams.

RS S LR A AR RS | EUVE) R ot - TR
BILTBUA. Ooilil Brixs m vasamami, ﬁx&”'tgf o4 1% ik
WILNC. Ogélny widok i poranik Katarzyay Il >

3 pav. Dekoratyviyjy meny jtaka Vilniaus
sodininkystés formoms Pilies kalno apie
1905-1910 m. tvarkyboje (Lietuvos moksly
akademijos Vrublevskiy bibliotekos archyvo
nuotrauka)

bus vakarietiSkgja samprata paremtas arch. K.
PodciaSinskio sodo-darzo ir sodo-parko skirties
aiskinimas (PodciaSinskis 1821). Architektas
parky mena, kaip antropogenine veiklg, prisky-
ré amatams (Levandauskas 1994 101) ir siejo tai
su taikomuoju menu. K. Podc&iasinskio (1838: 5)
teigimu, ,<..> Simetriski parkai (kalbama apie
prancuziskojo tipo parkus - autoriaus pastaba)
ne gamtos, o amato tvariniai*, taip pabrézia-
ma jy antropogeniné kilme, taigi ir zmogaus
sgveikos su gamtine aplinka antropocen-
triné prigimtis. Akivaizdu, gamtos ir zmogaus
sgveikos poziuriu, mastoma apie gamtines, so-
cialines, ekonomines, estetinés aplinkos nauda
zmogui, t. y. plétojama antropocentrine masty-
sena. Gamtosauginé ar Siandieninei visuome-
nei aktuali biologine jvairove, klimato kaitos
problematika ir t. t. kirejams, jgyvendinant util-
itarius ano meto aristokrato jgeidzius, visiskai
nerupéjo. Todel, atkuriant istorinius zeldynus,
nudienos politiky isSukis - pasirinkti tinkamas
zeldyny pletotes strategijas ir rasti sprendimus,
lemiancius antropogenizuotos aplinkos pusi-
ausvyrg taikant kitg, ekocentristines mastysen-
0s principa.

PrieSingu atveju, populistiniai sprendimai,
miglotas finansavimo Saltiniy is ES investiciniy
programy, skirty ,Aplinkosaugai, gamtos istek-
liy darnaus naudojimo ir prisitaikymo prie kli-
mato kaitos® (Andrikonyte 2019; Kisarauskaite
2019) tikslams, perorientavimas dél kultlros
vertybiy iSsaugojimo, kels visuomeneéje konf-
liktines situacijas (Sapiegy parko, Reformaty
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ar Misionieriy sody atvejai - autoriaus pasta-
ba). Kadangi istoriniams zZeldynams svarbiau-
si yra parko meno, estetinio harmonizavimo
klausimai, antropogenines veiklos ir socialiniy,
kultariniy rysiy formavimo problematika, rei-
kalingi kitokie metodai nei keliami gamtosau-
giniy fondy ar ES finansuojamy programy.
NatUralu, kad reaguodami | tokias situacijas
visuomenineés organizacijos ir pavieniai asme-
nys, dazniausiai neformaliai veikdami (Jakaitis
2008; 2013: 22), reiskia nepasitikejimo valdzios
sprendimais akcijas (Visuomenininkai tikisi
Prezidento .. 2019). Visuomenés nuogastavimai
grjsti nepasitikejimu, jog barokinio parko idéja
(Sapiegy parko atveju - autoriaus pastaba) - tik
priedanga vietos valdziai tvarkyti naujy statyby
plétros reikalus (Kiek mes ir jstatymai svarbdus...
2019).

2. SIUOLAIKINIAI ,,GR]ZIMO ATGAL | GAMTA*
IDEJY METODOLOGINIAI PAGRINDAI

Antropocentrizmo raidos istakas daugelis
mokslininky sieja su utilitaria zmogaus veikla,
orientuota | jo poreikiy tenkinima. Tokia paziura
grindziama prieSistoreje susiformavusiu siekiu
iSgyventi gamtinéje aplinkoje. Tokia antropo-
centriné mastysena formavo ne tik utilitarine
daikty aplinka, bet ilgainiui ir taikomajj mena,
skirta praktinems reikméms tenkinti. Tai tapo
esminemis vakarietiskosios kultUros raidos ir
visuomenés dalyvavimo procesuose prielaid-
omis. Del daromos jtakos gamtai ir del besis-
kirianCios idéjinés paradigmos Siandien vyrauja
keli koncepciniai sgveiky aspektai:

° antropocentrinis (angl. anthropocentrism)
- siekiantis konstruoti miestiskajj
(antropogeninj, urbanizuotya) krastovaizdj
(Kavaliauskas 2005), labai pakeista
Zmogaus, jo veiklos veikiama, palaikoma ir
vystoma (miestai, miesteliai, kompaktiskai
uzstatyty kaimuy ir t. t. teritorijos),

° antiantropocentrinis (angl.
antianthropocentrism) ar ekocentrinis,

*  biocentrinis (angl. biocentrism).

Pirmas, antropocentrinis, poziuris - kaip
proaktyvaus (angl. art activism) veikimo,
kylancio i$ sofistinés sampratos, kuria vadovau-
jantis zmogaus veikla orientuojama jo poreikiy
tenkinimo linkme. Taip garsi antropocentrine
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sofisty teze, kad Zmogus yra visy daikty matas
(Sliogeris 1988), daiktinés aplinkos formavimo
procese tampa esmine, iSskirtine tradicinés va-
karietiSkosios kulturos raidos, prasidéejusios vi-
duramziais, dalimi.

Kitas, vélyvojo modernizmo laikotarpiu su-
siformaves anticentristinis poziuris pirmiausia
siejamas su ,grjzimo atgal j gamta" idéja ir daz-
nai vadinamas tiesiog ekocentristiniu masty-
mu. Idéja, kad Zmogus néra visatos valdovas, o
lygiaverte jos dalis, Siandien tamypa vyraujanti.
Tai liudija 2018 m. Nobelio premijos laureaty,
JAV mokslininky P. Romer ir W. D. Nordhaus
plétojama antiantropocentrine idéja®, orien-
tuota daryti sprendimus svarbiausiam zmoni-
jos isSukiui - derinti ekonomikos pazanga su
minimaliu poveikiu aplinkai ir kartu skatinant
gamtai palankiy sprendimy alternatyvas. Taigi
ekocentrizmui apibudinti vartojamos etiskai ly-
giavertes augaly, gyvuny ir zmoniy kategorijos
prieSpastatomos idéjai, jog Zmoneés privalo va-
dovauti gamtai ir kad jie turi teise keisti jg pagal
savo poreikius (Erdogan 2009).

Pagal trecigjj, biocentrinj, poziurj Zmogus
traktuojamas kaip gamtos dalis. TacCiau Sis
poziuris grindziamas idéja, kad gyvybeé ir ypac
sgmone kuria visatg, o visata negali egzistuo-
ti be Zzmonijos. Svarbiausia, anot biocentristy,
gamta reikia rUpintis del jos pacios, o ne del
Zmoniy gerovés. Siuolaikinéje visuomenéje $i
teoriné paradigma skatina jvairiy ,zaliyjy pa-
kraipy"visuomeninius judéjimus ir visuomenes
aktyvuma, kartais ir krastutinj radikalejima.

3. APIE TAIKOMOJO MENO INTERPRETACIJY
ONTOLOGIIA

.Ka as privalau daryti?" - tokj klausimg iskélé
Kantas (1996) ,,Grynojo proto kritikoje*. Straips-
nio temos kontekste nuo to, kaip interpretuo-
jama supanti aplinka, priklauso ir atsakymas |
Kanto klausima. Akivaizdu, kad badami visiskai
priklausomi nuo gamtos ir laiko, zmoneés, vi-
suomeneé pasaulio nuolatinei kaitai priesintis
negali. Dar daugiau, Si natdraliai besikeicianti

9 2018 m. Nobelio premijos laureaty, JAV mokslininky P. Romer
ir W. D. Nordhaus plétojama antiantropocentriniy idéjy mastyse-
na orientuoja daryti sprendimus del svarbiausio zmonijos isstkio

- derinti ekonomikos pazanga su minimaliu poveikiu aplinkai ir
kartu skatinant gamtai palankiy sprendimy alternatyvas (Econom-
ic Growth, Technological Change, and Climate Change October 8,
2018: https://www.nobelprize.org/uploads/2018/10/advanced-eco-
nomicsciencesprize2018.pdf ).



4 pav. Barokinio Sapiegy parko idéjos atkirimo interpretacija (Saltinis: https://sa.lt/s-deveikis-
apie-vienintele-sapiegu-parko-ideja-autoriai-turi-puiku-juodojo-humoro-jausma/

blUsena salygoja pasaulio pazinima jj interpre-
tuojant. Savoka ,interpretacija“ (lot. interpreta-
cio) reiskia apibldinima pirma ko nors (teksto,
taip pat ir meninio, teorijos ... - autoriaus pas-
taba) prasmeés aiskinima, komentavima arba
savitg kurinio atlikima. Taip interpretacija, kaip
aiskinimas, formuoja savitai naujg poziurj zvel-
giant | pirmines fenomeno istakas bei menin-
io turinio prasmes. Pasak E. Husserlio, ,Meno
kdrinyje svarbi yra idéja, sumanymas, todel §j
atkartojant interpretuojamas pirminis kdrinys.
<..> meno kuriniuose pirmavaizdziai niekada
néra iki galo issemti ir ,reikalauja“ savo tapa-
tybés pratesimo vis naujose (reikia supras-
ti sociokultUrinése - autoriaus pastaba) inter-
pretacijose” (Dailés parafrazés 2005: 13), todél
taip skatinamas visuomenés interpretatyvaus
dalyvavimo aktyvumas. Tuo ir pasizymi nudi-
enos postmodernios kultiros daiktines aplin-
kos, kaip taikomojo meno, formavimo ypatu-
mas. Kai interpretacijy procese atskiros meno
kryptys ,susilydo” | viena, daznai Sokiruojancia
PostMo kulturos visuma ir kai viskas tampa
menu, Zmonijai belieka savo but] keisti vis nau-
jai interpretuojant. Manoma (Tarnas 1993: 397),
kad daugelis postmodernisty galvoja, jog pas-
aulio menas veikiau tik dél interpretacijy tam-
pa butimi. Taigi interpretacinis meno meto-
das bddingas i$ esmés visoms meno rdsims,
taip pat ir krastovaizdzio architektdrai, ir 1Z, ir
daiktines aplinkos elementy dizaino visumai.
Akivaizdu, 1Z nGdienos sampratos kontek-
ste kaip krastovaizdzio formavimo menas vi-

suomeneéje dazniausiai ir yra interpretacinis,
daznai keliantis utilitarius siekius, todél skati-
nantis dalyvavimo procesuose aktyvuma. Todél
dauguma 1Z performuojami interpretuojant
(ypac stokojant istoriniy ar ikonografiniy ziniy
- autoriaus pastaba). Objektas tiesiog interpret-
uojamas remiantis emocijomis, gandais ir nuo-
girdomis, daznai sprendimus prieSpastatant
nusistovejusioms vertybinems normoms, kar-
tais kuriant nuojauta apie ,viso meno" mirties
artéjima (Gaizutis 2004: ©617). Taigi kai néra
gilinamasi nei | sgvoky, nei jjy stiliaus ar karinio
turinio ypatumus, jsivyrauja pavirsutiniskumas,
meno kdriniy ir jy herojy nuasmeninimas, frag-
mentuotas neapibréztumas ir tariama regimy-
beé (Deveikis 2021). ,AS" iStirpsta stiliuose, kurie
daznai tampa jau net ir ne stiliais (Hassan 1987:
46-83), bet PostMo kultdroje neatpazintais zen-
klais su nuolat kintancia ir naujai interpretuoja-
ma aplinka (4 pav.).

Taigi dél menky Ziniy visuomeneés |si-
traukimas j projektavimo procesus tampa savi-
tikslis ir interpretacinis, o dalyvavimo procesas -
dél dalyvavimo. Siame kontekste Zeldynus (Zin.
2007, Nr. 80-3215)° - sodg, parka, skvera ar zalig-

10 Formalizuota 2007 m. LR Zeldyny jstatymo su 2019 m. patai-
symais (Zin. 2007, Nr. 80-3215) nuostata dél parko apibrézties yra
tokia: ,Parkas - ne mazesnis kaip 1 hektaro Zmogaus sukurtas ar jo
pertvarkytas Zeldynas, kuriame yra meniskai sukomponuoty zel-
diniy, mazyjy krastovaizdzio architekturos ir (ar) inzineriniy stati-
niy, skirtas poilsio, mokslo, kultlros reikméms arba pramogoms ir
aplinkos kokybei gerinti.“ Apibrézia taikomaja prasme ir atskirties
nuo gamtinés aplinkos samprata. Sodo savoka apibréziama kaip
,<..> ramiam poilsiui ir renginiams skirtas ne mazesnis kaip 0,5
hektaro atskirasis Zeldynas, kurio lajy glaudumas - ne mazesnis
kaip 70 procenty". Dél ko praktinéje veikloje kyla nesusipratimuy:
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ja jungtj, tyrimy duomenimis (Jakaitis 2013),
devyni iS desSimties Lietuvos gyventojy vadina
zeldiniais, kartais zeldynais ar tiesiog viesagja ar
zaligja erdve laisvalaikiui praleisti. Nudienos NT
plétotojai IZ uzurpacija dazniausiai interpretu-
oja siedami tai su ekonomine nauda (jie papra-
stai stato vertingose miesto vietose - autoriaus
pastaba), tad | zeldyna zvelgiama kaip miskinga
ar grazig vieta ir patogy sklypa brangiam nekil-
nojamojo turto objektui suformuoti. Todél
voliuntaristiniais tikslais Cia ir dabar skuba-
ma ,pertvarkyti* interpretuojant be pagarbos
aplinkos praeiciai ir praeities kurejy palikimui,
tiesiog ,pavagiant” miestieciy vieSasias erdves
(Vijaneles dvaro Druskininkuose plétotes atve-
jis...2019) (5 pav. a)).

Sioje situacijoje postmoderni valdzia, vie-
na vertus, interpretuodama dekonstruoja ank-
stesniy laikotarpiy ir kultdry nusistovéjusias
moralés normas (tam palanki teisine painia-
va ir nudienos postmodernistinis nihilizmas
(Gaizutis 2004: 605))", kita vertus, siekia pelny-
ti visuomeneés démesj, bandydama jsitvirtinti
joje paciais netikecCiausiais budais. Tokioje situ-
acijoje valdziai svarbiausias tikslas - ne objekto
tvarkybos konceptas, idéja, pasauléziuros sub-
tilybes, bet akcijos, veiksmas, gestas, daznai pa-
taiklniskas veikimas ir interpretacija del vei-
kimo (Gaizutis 2004: 617) bei tikslinis valdzios
siekimas suokalbyje su projekty pletotojais.
Taigi dél daugelio valdzios institucijy provoka-
tyviy veiksmy visuomenei daznai tampa svar-
bus ne tik deklaruojamas visuomeneés intereso
turinys, bet ir jos pacios dalyvaujamasis inter-
pretatyvumas. Tokios sociokultUrinés aplinkos
kontekste tampa svarbus bendruomeniskumo,
priklausomumo bendruomenei ir atstovavimo
bendruomenei ligitymmumas. Todéel apibréziant
teritorinés (vietos) bendruomenés savoka, tai
bdtina sieti su jos nariy tarpusavio bendrystes
interesais (Bentham 1907; Hiller 1955)™.

del subjektyviai interpretuojamuy savokuy, dél parko ir sodo dydzio?
Ar jie skirtingai suformuoti Zmogaus, ar yra savaiminiu badu susi-

formave? Ar sodo lajy tankis yra lemiamas rodiklis Zeldiniy ar este-
tikos kokybei apibudinti?

T I8rySkeéjusios pagrindinés estetinés postmodernizmo kategori-
jos - ironija, autoironija, groteskas, akcija, simuliacija, simuliakras,
religija ..., 0 patys estetikos zenklai linke Sokiruoti, prieStarauti, abe-
joti esama ,pasaulio tvarka®, tradicinemis vertybémis.... ir linke ne |
objekto isSbaigtuma, o j proceso procesa...

12 Bendruomené yra tariamas klnas, sudarytas i§ individualiy
asmeny, kurie yra laikomi jj sudaranciais taip, tarsi baty jo nariai.
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Akivaizdu, istoriniy zeldyny raida ir jy ti-
pologija suprantamesne ty saliy visuomenemes,
kurios turi senas jy karimo ir tvarkybos tradici-
jas. Todel parkais Vakary pasaulyje jprastai va-
dinami tik itin dideli, atviri (Santru¢kova ~ et al.
2013), dazniausiai miesty zeldynai. Mazesnes,
uzdaresnés erdvés vadinamos sodais, dar
mazesneés - skverais. Taip kaimyninése Salyse
natdraliai formuojama Zeldyny hierarchizavi-
mo sistema, kuri neiSvengiamai turi tiesiogines
sgsajas su teritoriniy (vietos) bendruomeniy
(Dringelis et al. 2016; Jakaitis 2013: 153; Mocevici-
us 2009: 39) interesais.

Daznai tai, kg mes vadiname sodais, dauge-
lyje kity kalby (angl. garden) reisSkia greta namuy
esanciag teritorijg, apsodintg darzovemis ar va-
ismedziais. Vis délto IZ pagal Nekilnojamojo
kultdros paveldo apsaugos jstatyma (Zin. 2004,
Nr. 153-5571)" taip pat, kaip ir pagal Zeldyny
jstatyma (Zin. 2007, Nr. 80-3215), apibréziamas
ir interpretuojamas kaip ,<..> bet kokio dydzio
zeldynas, turintis iSliekamaja stilisting, menine
verte arba priklausantis svarbiems urbanistines
raidos etapams, susijes su reikSmingais objek-
tais ar vietovémis bei su svarbiais visuomeneés,
kultdros ir valstybeés istorijos jvykiais ar asmeny-
béemis". Taip interpretuocjant be teorinio pagrin-
do, tolstama nuo prigimtiniy sodo iStaky ir
artéjama prie antropogenizuoto zeldyno Post-
Mo taikomojo meno vakarietiskosios modelio
sampratos. Siekiant istorinio zeldyno tvarky-
bos tikslo - atkurti saugant, daznai nudienos
visuomenéje jis suprantamas kaip status kvo
ir nekintamumo iSsaugojimas. Antropogeninio
zeldyno tvarkyba, daznai paremta gamtosaug-
iniu siekiu, lemia gamtos apsaugos problemos
(manytina, kad tai siejama su nudienos akcen-
tuojama klimato kaitos, biologines jvairoves
mieste iSsaugojimo problematika ir panasia
interpretacine mastysena ar daznai tiesiog su
politiniu populizmu ir voliuntaristiniais interesy

Tad kas yra bendruomeneés interesas? Ty paskiry ja sudaranciy na-
riy interesy suma. NUdienos sociologas G. A. Hiller (1955) pateikia
94 bendruomenés apibrézimus. Taigi ne tiek svarbu, kas ir kaip
apibrés bendruomeniskuma, svarbiausia - kad Zmoneés, kurie yra
bendruomenisko proceso objektai ir subjektai, patys matyty, kad
tai, ka jie daro, prisideda prie bendruomeniskumo, t.y. keicia jy
grupes, o kartu ir visuomenés gyvenimo kokybe.

13 1995 m. su 2019 m. pakeitimais LR nekilnojamojo kultdros
paveldo apsaugos jstatymas (Zin. 2004, Nr. 153-5571) apibrézia
kultdrinj krastovaizdj kaip kultlros paveldo (antropogeninés
kilmeés) objekta: ,<..> Kultdrinis krastovaizdis - Zmogaus veiklos
sukurtas ir jo sambuvj su aplinka atspindintis krastovaizdis.”



siekiais - autoriaus pastaba). Désninga, kad is-
toriniy zeldyny kultdrine verteés ir jos sampra-
tos plétotés interpretacija daznai jgauna an-
traeile reikSme lyginant su gamtosaugine.
Tokioje situacijoje pasigendama valstybeés insti-
tucijy lyderystes ir aktyvaus jsitraukimo | prob-
lemy sprendimo procesus.

Nepaisant tarptautiniu mastu pripazinima
pelniusiy Lietuvos krastovaizdzio formuoto-
Ju, karusiy Sios srities metodologija, tikslinga
pazymeti keleta musy Saliai specifiniy KrA, taip
pat ir istoriniy zeldyny raidos interpretaciniy
aspekty:

KrA formavimo teisiniy pagrindy silpnuma,
KrA objekto bendrai irfar istorinio zeldy-
no sgvokos nesupratima bei architekturinio,
kaip taikomojo, meno projektuotojy demon-
struojama nenora taikyti formalizuota teisine
aplinka, kuri buty grjsta vakarietiska KrA sam-
prata ir gilia istorijos iSmanymo bei praktikos
interpretacija;

*  KrAir bendrosios krastotvarkos tyrimy
dezintegruota supratima bei ydinga KrA
objekto, kaip taikomojo meno, nuvertinima
Salies valstybinése institucijose;

*  KrA bei jos esminio vaidmens sgveikos su
gamtosauginiu nesupratima ir valstybiniy
institucijy démesio stoka mokslo, praktines
veiklos, Svietimo ar mokymo(-si) sritims;

* Nepakankama taikomuyjy tyrimy, ypac
sociokultUrinio ir antropogeninio pazinimo
ir gamtosaugos, iSvystyma;

*  Nepakankama visuomenés integravima
ir jtraukima j KrA objekty tvarkybos ir
priezilros procesus;

* Ydinga viesyjy pirkimy organizavimg;

*  Krastovaizdzio planavimo ir krastovaizdzio
architektUrinio projektavimo kaip
kokybiskai skirtingy ir autonomisky
krastovaizdzio formavimo holistiSkumo
nesupratima;

* Menka profesionalios kritikos potencialg ir
interpretacinj dialoga su visuomene.

Todel del Siy specifiniy aplinkybiy daugelis
istoriniy Zeldyny kaip meno kdriniai praranda
ne tik savo vertingasias savybes, bet ir visiSkai
sunyksta (Jakovkevas-Mateckis 2008: 12). Sian-
dien KrA objektai, kaip antropogeninio veiki-
mo, yra ir gamtiniy procesy saveikos visuma,

kurianti vietos Genius Loci identiteta. Sieki-
ant Sio rezultato subalansavimo, KrA formavi-
mo strateginés kryptys turety buti nustatytos
jas grindziant integraliais funkciniais-ekono-
miniais, sociokultUriniais, gamtosauginiais ir
Genius Loci (vietos dvasios) kriterijais. Tai ne
vien architekturiniy, taikomojo meno objek-
ty teikiama visokeriopa nauda, bet ir, pasak M.
Lauzikaites (2019), sunkiai jvardijamas indivi-
do ar bendruomeneés dvasinio rysio ir saveikos
konkrecCioje teritorijoje Genius Loci inter-
pretacinis pajutimas.

Tyrimy (Jakaitis 2013: 153) rezultatai leidzia
formuoti miesty visuomenines sgveikos zo-
nas - teritoriniy (vietos) bendruomeniy Genius
Loci erdves. Psichologai, tyrinéjantys prieraisu-
mo vietai reiskinj, sparcius pokycius artimo-
je aplinkoje prilygina veiksniams, kurie sukelia
stiprius zmoniy isgyvenimus. Del to taip svar-
bu atsizvelgti j vietos teritoriniy bendruomeniy
santykius su Genius Loci, teikiant pirmenybe
arCiau gyvenanciy zmoniy argumentams (6
pav. b)), o ne bendrai visos visuomeneés, o juo la-
biau politiky nuomonei.

Apibrézus antropogeniniy KrA objekty, kaip
kultdriniy krastovaizdziy, plétotés prioritetus,
programinis diskursas su teritorine (vietos) vi-
suomene turéty buti plétojamas ankstyviausi-
ame projektavimo proceso etape®. Velesniame
etape diskursa aktualiais bendruomenei klau-
simais reikia plétoti vietos bendruomeniy lygiu.
Ir tai bdty zingsnis link susitarimo formuojant
KrA politika ne tik su Salies, miesto, bet ir vietos
bendruomenémis'® nacionaliniu, regioniniu ir

14 Tiriant miesty erdvinio formavimo dalyviy ir aplinkos saveikos
reiskinj, detaliau patikrinti hipotetiniai teiginiai, kad lokaliu lygme-
niu planavimo atveju visuomenés aktyvumas tiesiogiai koreliuoja
su planuojamos teritorijos dydZiu arba ar&iau gyvenangiais. Siam
teiginiui jrodyti pritaikius praktinio eksperimento ir lyginamosios
analizés metodus, istirti Utenos, Kauno, Naujosios Akmenés, Vilni-
aus atvejai. Nustatytas optimalus teritorinis vienetas Zemiausiame
lygmenyje. Laikytina, kad teritorinés bendruomenés aktyviosios
sgveikos psichologinio efekto zona, apibrézta nuo 1iki 2 km spin-
duliu (1 - 4 km2 plote) nuo gyvenamosios vietos, yra vieta, kur gali
kurtis aktyvi, interesy turinti teritoriné bendruomene, savo vietos
Seimininké, Genius Loci kiréja, neabejinga valdZios formuojamos
miesty erdvinio formavimo politikos nuostatoms (Jakaitis 2013:
156).

15 Orhuso konvencija (Jungtiniy Tauty konvencija dél teisés
gauti informacija, visuomeneés dalyvavimo priimant sprendimus ir
teises kreiptis j teismus aplinkosaugos klausimais) susijusi su trim-
is visuomeneés teiseémis: 1) gauti informacija apie aplinkos apsaugg;
2) dalyvauti su aplinka susijusiy sprendimy priemime; 3) kreiptis |
teismus aplinkos klausimais (Sands 2003).

16  Teritorines (vietos) bendruomenes Sio straipsnio autorius ap-
taria urbanistiniy struktary formavimo(si) kontekste ir mano, kad
iSskiriamos svarbiausios - geografiniu-teritoriniu ir komunikaciniu
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5 pav. a) 2019 m. neteiséty statyby panaikinimas ir ,pavogty“ viesyjy erdviy grazinimo
visuomenei procesas (Griauti neteisétai pastatytg pastatg Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas
nurodé dar 2017 metais - autoriaus pastaba); b) visuomenés aktyvumas sprendziant teritoriniy
(vietos) bendruomeniy problemas Vilniuje: ,Daugumos nuomoné visada privaloma visiems
kitiems* (Rousseau 1979). To pagrindas - laisvai prisiimti jsipareigojimai, kuriuos pripazjsta visa

gerovés siekianti visuomené (Nuotr. autoriaus).

vietos lygmeniu". Vienas tokiy pagrindy jgyven-
dinant aplinkosaugine demokratijg yra Orhuso
konvencija (Orhuso konvencija... 2018). Taciau
tai, kad Orhuso konvencijos teisiy jgyvendini-
mas vis dar ES problema, rodo 2018 m. Euro-
pos Vadovy Tarybos kreipimasis | Komisijg dél
iki 2019 m. rugsejo 30 d. privalomumo pateikti
Orhuso konvencijos ES valstybése jgyvendini-
mo tyrima. YpacC aktualios sritys del teises uz-
tikrinimo gauti informacijg, visuomenes daly-
vavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis
j teismus aplinkosaugos klausimais ir kaip ES
valstybés narés yra jsipareigojusios laikytis kon-
vencijos ir siekti jos tiksly jgyvendinimo.

4. ISTORINIO ZELDYNO TVARKYBA SAPIEGY
PARKO ATVEJU

Siandieninés istoriniy zeldyny, kaip sau-
gomy teritorijy, tvarkybos nuostatos pri-
oritetiSkai orientuojamos | gamtosauginiy uz-
daviniy jgyvendinima. Tai paaiskinama tuo,
kad dabartinés Aplinkos ministerijos pakraipa
buvo ir yra ,<..>pirmiausiai orientuota gamto-
saugos prioritetams jgyvendinti, bet ne dar-
nios erdvinés pletros tikslams, kuriy vienas
svarbiausiy uzdaviniy - suderinti apsaugos ir

aspektu iSsiskiriancios bendruomeneés, t. y. pagal tai, kiek ben-
druomeneés nariai turi bendry interesy konkrecioje geografine-
je-teritoringje aplinkoje (Jakaitis 2013: 20).

17 G.Zilinskas (2009) kaip svarbiausia vietos savivaldos subjekta
nurodo bendruomene, kurig sudaro gyventojai, gyvenantys api-
bréztoje erdvéje - administraciniame teritoriniame vienete. Autori-
us atkreipia démesj, kad bendruomeneé buriasi j teritorinj savivaldy
junginj - teritoring (vietos) bendruomene.
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plétros (reikia suprasti gamtines aplinkos ir
antropogeninés veiklos procesus - autoriaus
pastaba) interesus, nepajégumas jgyvendin-
ti* (Dringelis et al. 2008: 50) bei lemia ydinga
antropogenines ir gamtines aplinkos saveikos
disbalansa. |vertinant tai, kad Aplinkos min-
isterijos reguliavimo sferoje néra numatyty
kultlros paveldo apsaugos ispléstiniy funkci-
jy, atsakomybeé uz istoriniy zeldyny politikos
raida yra dezintegruota ir tampa visuomenes
problema. Apie integraly ir kompleksinj gam-
tinio bei kultdrinio krastovaizdzio plétotés su-
pratima liudyty, o ir pasitikéjima valdzios in-
stitucijomis didinty Valstybinés saugomuy
teritorijy tarnybos bei Gamtos apsaugos ir
misky departamento prie Aplinkos ministeri-
jos, Nekilnojamojo kulturos paveldo depar-
tamento su teritoriniais padaliniais, vieSosios
jstaigos ,Keliauk Lietuvoje* prie Ekonomikos
ir inovacijy ministerijos ir Nacionalinés zemeés
tarnybos prie LR Zemeés Ukio ministerijos su re-
gioniniais padaliniais kompetencijy integravi-
mas telkiant juos vienoje institucijoje.
NUdienos dezintegruoto vadybinio neapi-
breztumo fone Sapiegy parko atkurimo atvejis,
kaip ir daugelio kity zeldyny Lietuvoje, gali buti
pristatomas kaip chrestomatinis nenuoseklaus
mastymo ir neatsakingo veikimo pavyzdys.
Analizuojant Sapiegy parko atkudrimo atve-
Jj] (Poderskis 2019), apibendrintai galima isskir-
ti interpretacines prielaidas, lémusias antago-
nistine KrA objekto atkurimo raida. Barokinio
parko vertybiniy savybiy atkdrimo nepaisymas



(aukstesneje, gerai matomoje, atviroje sklypo
vietoje, kuri, reikia suprasti, formuota intuityviai,
remiantis ano laikotarpio barokinio zeldyno for-
mavimo kanonais ir idéja reprezentuoti rumus
saveikoje su parteriniu menu, pabrézianciu
tai, kas matoma iki horizonto, priklauso sodo
Seimininkui - autoriaus pastaba) buty tapa-
tinamas su ano meto mastysenos ir regimojo
krastovaizdzio, kaip valdovo simbolio,”® sunaiki-
nimu.

Prie priezasCiy, lémusiy diskurso vi-
suomeneéje nenuosekluma, galima priskirti ir
detaliau aptarti anksciau iSdéstyty KrA pléetotés
trdkumy kontekste jvertinant:

* Nepasirengima politiniu lygmeniu
interpretuoti KrA formavimo politikos tiksly
ir gebéjimy stoka tiek nacionaliniu, tiek
vietos lygmeniu juos jgyvendinti.

* Menkus organizatoriaus vadybinius
ir komunikacijos su visuomene ir jos
Svietimo gebejimus.

*  Projekto rengéjo kompetencijy ir
visuomenes atstovy ltkesciy ignoravima.

* Istoriniy zeldyny atkdrimo teisinio bei
metodologinio turinio neiSmanyma.

* Uzsienio analogy analizes rezultaty ir
geros praktinés patirties konkretaus
objekto sglygomis nevertinima.

*  Dezintegruota projektavimo procesg ir
stebésenos ignoravima.

Taigi nudienos antagonistine istoriniy zel-
dyny atkdrimo patirtis gali bdti argumentuo-
jama tiek menkais valdzios institucijy KrA poli-
tikos formavimo ir jgyvendinimo gebéjimais,
tiek menku metodologiniu visuomenes iSman-
ymu apie istoriniy zeldyny atkdrima. Kita ver-
tus, PostMo visuomenés daliai, kuriai svarbus
asmeninis interesas ,<..>tiesg sakant, aisSku-
mas apskritai néra butinas. Postmodernistines
kultdros ypatybé ne tik nelinkusi vadovautis
aiskumu, bet kartais ir ssmoningai atmetant jj
<..>" (Gellner 1993).

18 Liudviko XIV laiky Le Notro projektuotas Versalio parkas tapo
etaloninis. Sukurtas parkas Simtui mety tapo krastovaizdzio ar-
chitektdros formavimo pavyzdziu, taip pat ir Abiejy Tauty Respub-
likoje.

17 The Versailles Park, designed by Le Notro of Louis XIV, became a
reference. The park, which has been created for hundreds of years,
has become an exemplary model of landscape architecture, in-
cluding in the Republic of Both Nations.

Taigi Siuolaikinis zeldyny postmodernio-
je visuomeneje ,jvietinimas" (kai vietos ben-
druomenei objektas tampa savu - autoriaus
pastaba) yra lemiamas visuomenés aktyvumo
ir dalyvavimo procesuose veiksnys. Klausimai:
kas yra svarbu individui, kas svarbu teritorinei
(vietos) bendruomenei ar platesnei visuome-
nei, tampa ypac aktualls interpretaciniame
kontekste. Atsakant | Siuos klausimus diskur-
so dalyviai maksimaliai privalo paisyti teisés,
moralés ir prigimtiniy normy, minties nuo-
seklumo suderinamumo (Jakaitis 2013: 112).
VieSuose diskursuose del Sapiegy parko
tvarkybos atkreipiamas démesys | svarbiausia
Florencijos chartijoje iSdestyta principa, pa-
gal kurj, pries tvarkant Zeldynus, butina atlikti
iSsamius, nepriklausomus tyrimus (Labeckis et
al. 2007): ,<..>kiekvienas naujas jy savininkas,
pries ka nors keisdamas, turi nuodugniai su-
sipazinti su jau sukurtu pasauliu. Nes kei¢iant
vieng elementa, keiciasi viskas i esmés” (Flor-
encijos chartija 1982). TacCiau, uzuot siekus nu-
dienos Sapiegy parko zeldyne atkurti barokin-
io parko interpretacinio meno pridetine verte,
deklaruojamas butinumas issaugoti (Labeck-
is 2019) savaiminius’®, menkai prizidrétus nuo
carizmo laiky zeldinius (4 pav. b); ¢)). Toks mint-
ies raidos nenuoseklumas paneigia ne tik pam-
atines barokinio parko stiliaus formavimo in-
terpretacines galimybes, bet ir kelia sumaistj
bendruomenés mastysenoje, abejojama dél
LRV kultlros paveldo komisijos Sapiegy par-
ko tvarkybos ekspertiniy rekomendacijy, kuri-
ose deklaruojama ,<..>butinybé parengti baro-
kinio sodo sutvarkymo ilgalaike strategija bei
svarstyti galimybe atkurti Sapiegy rezidencijos
parko planine vizualine asj su VieSpaties Jézaus
trinitoriy  baznycCios kompleksu®, tikrumo.
Akivaizdus visuomeneés interpretacinis dalyva-
vimas procesuose gali buti suprantamas kaip
postmodernios kultlros iSdava - neigimas dél
neigimo. Taigi tvarkybos traktuote, neigianti
pamatines Florencijos chartijos®® nuostatas,

19 Sapiegy parko krastovaizdzio ir dendrologijos ekspertizés ak-
tas, 2017-12-11.

20 ,lIstorinis sodas arba parkas yra architektdriné kompozici-

Jja, kurios sudedamosios visy pirma yra augalinés, todeél gyvos. Tai
reiskia, kad jos yra trapios, mirStancios ir atsinaujinancios arba
atnaujinamos" (Leparskiené 2007). ,A historic garden or park is an
architectural composition whose constituents are primarily plant-
based and therefore alive. This means that they are fragile, dying
and renewable or renewed"” (Leparskiené 2007).
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6 pav. a) geometriné Zeldyno forma Sapiegy parko makete. 2019. (nuotr. S. Ziuros); b) barokinis
Sapiegy parkas su dezintegruotais rimais. 2019. (nuotr. autoriaus); c) Sapiegy parkas su
inZinerinés infrastruktiros svetimybémis. 2019 (Nuotr. autoriaus)

formuoja ydinga praktika abejoti ekspertine
kompetencija. Dar daugiau - taip paneigiama
parko menines idéjos nekintamumo, inter-
pretacinio meno ir istorinio fenomeno islikimo
problema, net ignoruojama Sapiegy rdmy is-
toriné butis.

Taigi, vyraujant skeptiSkumui, realybés
neigimui, kuriamas nepasitikéjimas vieni ki-
tais, jaucCiama, kad visuomene |sitraukdama
interpretuoja ,<..>istorijg, bet ne pacios pasir-
inktomis aplinkybéemis* (Jameson 2002: 65).
NUdienos masinio vartojimo visuomenéje su
dominuojanciomis greito pasipelnymo, mais-
to vartojimo, greitpyragiy gamybos aplinkoje
viesyjy erdviy, parko meno kldrimas tampa ad
hoc i880kiu. Zeldyny plétotés tema spekuliuo-
jama, dél vienadieniy tiksly ir bendro gério krit-
erijy visuomeneéje gincijamasi. Istorinio zeldy-
no kompozicinio vienio, struktlros elementy,
turinio prasmiy iSsaugojimas ir detaliy, kuriy
pasikeitimai néra zalingi esmei, Siandien néra
formalizuoti specialiosiomis, ta laikmetj atspin-
dinCiomis taisyklemis (Florencijos chartija 1982.
4 str.).

Taigi akivaizdu, jog, keiciantis epochoms,
tvarkybos procese, kai detaliy kaita néra zalin-
ga ir formos islaikomos atpazjstamomis, tokia
zeldyny transformacija baty laikoma pozityvia.
Tok] zeldyna, viena vertus, reikety vertinti kaip
su tuo susijusj istorin] parka, siekiant islaikyti
baroko stiliaus atpazjstamuma (Sapiegy par-
ko atveju - J.J)). Kita vertus, pavykus susitarti,
platesniame teritoriniame (vietos savivaldos)
bendruomenes ir nacionaliniame kontekste
kaip nudienos pasaulévaizdzio pasirinkima
bUty galima fiksuoti zeldyno transformacijas

30 Lithuanian Journal of Landscape Architecture / Winter 2022 (Nr.1)

Siuolaikinémis meninémis priemonémis?, teri-
torija pritaikant miestiecCiy reikkmémes. Vis délto
tai jau buty interpretacinis naujadaras.

TaCiau vengiant postmodernaus arogan-
tizmo, voliuntaristineés simuliacijos, netikro
ir suvaidinto anarchistinio zaidimo su menu
pasireiskimo (Gaizutis 2004: 605), tradicijas
puoseléjanciai visuomenei interpretacinis di-
skursas istoriniy vertybiy, kaip antropogen-
iniy ir gamtiniy saveiky atkarimo tvarkybos,
kryptis buty siejama su zeldynu, kuris randasi
palaipsniui, perprantant krastovaizdj ir vyrau-
jancias madas, ir gyvuoja ilgus desSimtmecius.
Pirminé idéja randasi i$ prigimties, intuityviai.
Tai ilgos evoliucijos holistinis Zzmogaus saveikos
su gamtine aplinka interpretacinis rezultatas.

ISVADOS

Sodininkysté, kaip utilitari krastovaizdzio ar-
chitektlros pirmtakeé, ankstyvosiose Zmonijos
civilizacijose suformavo sodo mena kaip antro-
pogeninio veikimo, integruojancio gamtos jée-
gas ir visuomenes kurybines pastangas, rezu-
ltata.

Atsizvelgiant | Florencijos chartijos princi-
pus, vertinant istoriniy zeldyny, kaip antro-
pogenines veiklos objekty, iSskirtinuma, pri-
skiriant jiems architektlrinés kompozicijos
autorystes, originalumo, dvasios, autentisku-
mo, stilistiniy bruozy, meniniy ir augalijos vi-
enoves savybes, jie platesniame Europos sod-
ininkystés raidos kontekste gali buti palyginti ir
apibrézti priskiriant ne tik vietos, nacionalinei,

21 Lietuvos krastovaizdzio architekty sajungos Eksperty tarybos
nariams pozicijai pasidalinus j dvi skirtingas nuomones, tapo aiSku
- plétotinas pastarasis Zeldyno atkdrimo scenarijus (Straipsnio au-
torius nuo 2016 m. yra Eksperty tarybos pirmininkas.)



bet ir platesnei Europos regiono kulturai.

NUdienos istoriniy zeldyny antagonistiné
transformacijos Lietuvoje raida gali bati api-
brezta menkais valdzios institucijy KrA poli-
tikos formavimo ir jgyvendinimo gebéjimais,
menku metodologiniu visuomeneés iSmany-
mu apie istoriniy zeldyny atkUrima, taip pat
menka sprendiniy reprezentavimo bei dialo-
go su visuomene kultlra bei iracionalia parky
tvarkybos organizatoriy ir projektuotojy vady-
ba. Siuolaikinis Zeldyny postmodernioje vi-
suomeneje ,jvietinimas" (kai objektui suteiki-
amos konkrecioje vietoje tapatumo prasmes
- autoriaus pastaba) yra visuomenei svarbus
zeldyny tvarkybos ir aktyvumo veiksnys. Todel
gyventojy samoneéje susiformavus miesto
erdviy ir vietos tapatumo zenklams, pritaiki-
us projektuojamojo ir interpretacinio dialogo
(angl. Design Dialogue), dalyvaujamojo pla-
navimo (angl. Participatory Planning) ar da-
lyvaujamosios demokratijos (angl. Participa-
tory Democracy) metodus, bendruomenese
galimi istoriniy zZeldyny plétotes, saugojimo
sprendimai.

Visuomené KrA objekta daznai mato kaip
,Sava“ teritorinés bendruomenés erdvinés
strukturos dalj, o ne vietg, kurig butina ,taisy-
ti*. Taigi visuomenés aktyvumas ir nuoseklus
jsitraukimas | projekto jgyvendinimo procesus
ypac reikalauja bendro visuomeneés sutarimo
tam, kad tai netapty tik populistiniu aktyvizmu.
Taigi del to, kad Siandien visuomenegje stebime
konfliktines situacijas, negalima teigti, kad visi,
ir ypac teritoriniy bendruomeniy, projektai
rengiami ir jgyvendinami netinkamai. Vis delto
akivaizdzios Sios neigiamos nedemokratisko ir
neefektyvaus bendradarbiavimo priezastys is-
toriniy zeldyny tvarkybos procese: subjektyvus
teisiniy dokumenty interpretavimas; reikiamos
informacijos sprendimams priimti trakumas;
skuboty, nepagristy sprendimy priemimas ir
daznai ne tame valdymo lygmenyje; vangiai
ar nepakankamai efektyviai diegiamuy tvarky-
bos inovacijy taikymas; personalo, priimancio
sprendimus, kompetencijy stoka bei nepa-
kankama motyvacija gerai atlikti savo pareigas;
vis dar pastebimas didesnés dalies visuomenes
pasyvumas.
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