https://doi.org/10.15388/vu.thesis.259
https://orcid.org/0000-0001-5600-018X

VILNIAUS UNIVERSITETAS
LIETUVIY LITERATUROS IR TAUTOSAKOS INSTITUTAS

Eglé
VAISETAITE

Airijos lietuviy gimtosios kalbos atricijos
pozymiai zodyne

DAKTARO DISERTACIJA

Humanitariniai mokslai,
filologija (H 004)

VILNIUS 2021



Disertacija rengta 2015-2020 metais Vilniaus universitete.

Moksliné vadoveé
prof. dr. Loreta Vilkiené (Vilniaus universitetas, humanitariniai mokslai,

filologija — H 004).



https://doi.org/10.15388/vu.thesis.259
https://orcid.org/0000-0001-5600-018X

VILNIUS UNIVERSITY
INSTITUTE OF LITHUANIAN LITERATURE AND FOLKLORE

Eglé
VAISETAITE

Signs of Lexical Attrition in the L1 of
Lithuanians in Ireland

DOCTORAL DISSERTATION

Humanities,
Philology (H 004)

VILNIUS 2021



This dissertation was written between 2015 and 2020 at Vilnius University.

Academic supervisor:
Prof. Dr. Loreta Vilkiené (Vilnius University, Humanities, Philology —
H 004).



PADEKA

Nuosirdziai dékoju visiems tyrimo dalyviams, uZpildZiusiems
klausimyna ir radusiems laiko susitikti individualiems interviu. Esu labai
dékinga VU ir Meinuto universiteto Airijoje dr. Eglei Kackutei-Hagan ir
Lietuviy bendruomenés Airijoje pirmininkui Artnui TeiSerskiui uz pagalba
organizuojant susitikimus su respondentais Meinuto universitete ir lietuviy
mokykloje.

Labai dékoju mokslinei vadovei prof. dr. Loretai Vilkienei ne tik uz
patarimus ir palaikyma, bet ir uz nejkainojama pagalba renkant kokybinius
duomenis tiek Airijoje, tiek Lietuvoje!. Tariu acili Lietuvos Respublikos
ambasadai Airijoje uZ suteiktas patalpas susitikimams su respondentais,
lietuviy bendruomenés Airijoje laikras¢iui ,Lietuvis“ ir Lietuvos
Respublikos ambasadai Airijoje uz kvietimo dalyvauti apklausoje
paskelbimg Facebook paskyrose. Padékos zodj skiriu paveiksly dailininkams
Jaratei Narmontaitei ir Vytautui Tautkeviiui.

Taip pat uz palaikyma esu dékinga Seimai ir artimiesiems.

! T¥vyka j Airijg finansuota i§ VU Erasmus+ mobilumo programos 1é3y.



SANTRUMPOS

AAM — amzius apklausos metu

AEM — amzius emigracijos metu

AL — Airijjos lietuviai (tiriamoji grupé)

GK - gimtakalbis

GTE — gyvenimo trukmé emigracijoje

| — informantas (santrumpa vartojama pavyzdziuose i§ kokybiniy interviu)
K1 — gimtoji / pirmoji iSmokta kalba

K2 — svetimoji / antroji (trecioji ir pan.) iSmokta kalba

LL — Lietuvoje gyvenantys lietuviai (kontroliné grup¢)

NGK — negimtakalbis

T — tyréjas (santrumpa vartojama pavyzdziuose i§ kokybiniy interviu)
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1. JVADAS

Tyrimo naujumas ir aktualumas

Jau daugiau nei Simtmet] i§ Lietuvos emigruoja jvairaus amziaus
zmonés. Nuo XIX a. pabaigos Lietuvos emigracijos rodikliai pagal
gyventojy skai¢iy buvo vieni didziausiy tarp Ryty Europos valstybiy®. Su
pirmaja banga (XIX a. pab. — 1939 m.) i§ Lietuvos emigravo apie 680 tikst.
Zmoniy, su antrgja (1940-1990 m.) — apie 192 tiikst., o tre¢iajg bangg (1990—
2010 m.) sudaré beveik 291 tikst. (Krupickaité 2015). Emigracija tgsiasi iki
Siol: 2010-2020 m. i§vykimg deklaravo daugiau nei 480 takst. zmoniy®,
Nors nuo 2016 m. i§vykstanciy asmeny skaicius palaipsniui mazéja (2016 m.
i8vyko 60 333, 0 2020 m. — 23 103 zmonés), dél susidariusios demografinés
situacijos randasi vis daugiau moksliniy tyrimy, susijusiy su lietuviy
emigracija. Kurj laika daugiausia buvo atliekami sociologiniai (Martinaitis,
Zvalionyte  2007; Krupickaité, Povilitnas 2012; Damuliené 2013;
RudZinskien¢, Paulauskait¢ 2014) ir antropologiniai (Ciubrinskas 2005;
Kuznecoviené 2006, 2009; Liubinien¢ 2009) tyrimai, o pastaruoju metu
daugéja ir sociolingvistiniy (Norvilas 1990, 2013; TamoSitnaité 2008;
Jakaité-Bulbukiené 2014, 2015a ir kt.; Ramoniené 2015; Vilkiené 2015a,
2015b ir kt.). Taciau sociolingvistiniuose tyrimuose démesys daugiausia
sutelkiamas j emigranty kalby vartojima, kalbines nuostatas, Seimos kalby
politika, kalbos ir tapatybés klausimus, o emigranty kalba analizuoti imamasi
dar gana retai (Blaziené 2015, 2016; Vilkiené 2019; Ramonaité, Ramoniené
2021). Taciau, disertacijos autorés nuomone, tirti, kas vyksta su iSvykusiyjy
gimtaja kalba, yra svarbu, nes emigravusieji susiduria su gyvenamosios
Salies kalba, t.y. kasdieniame gyvenime vartoja ne tik gimtaja, bet ir
priimanciosios Salies kalba, kuri jy gyvenime ima dominuoti, taigi gali daryti
itakg ir gimtajai kalbai. Vienas i$ tokios jtakos padariniy gali biiti gimtosios
kalbos atricija: susidares gimtosios ir gyvenamosios Salies kalby kontaktas,
kaip teigiama jvairiy mokslininky (Ben-Rafael 2004, 166; Schmid, K&pke
2009; Schmid 2011, 60 ir kt.), yra viena i§ pagrindiniy kalbos atricijos
priezasCiy. Pati kalbos atricija suprantama kaip bet kurios mokétos kalbos
gramatiniy, leksiniy ar fonologiniy, pragmatiniy ypatybiy primirSimas ar

2 Informacija i§ http://www.iseivijosinstitutas.|t/lietuviai-pasaulyje [Zidiréta 2015 06
06].

8 Cia ir kitur duomenys apie 2010-2020 m. emigracijos kryptis pateikiami i§
https://osp.stat.gov.It/lietuvos-gyventojai-2020/gyventoju-migracija/tarptautine-
migracija [paskutinj kartg zitréta 2021 08 29].
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kaita (DOS 2004)*. Kaip jau minéta, lietuviai ilgg laikg emigruoja i kitas
Salis, gyvena kity kalby aplinkoje, o tai gali lemti jy gimtosios kalbos
atricijg, tad, disertacijos autorés manymu, svarbu stebéti, kokiy pokyciy
lietuviy kalba patiria diasporoje. Toks uzdavinys ir yra keliamas Siame
darbe, tik démesys sutelkiamas j vieng kalbos lygmenj — Zodyna.

Atlikti sociolingvistiniai tyrimai (Vilkiené¢ 2017; Gudaviciené, Jakaité-
Bulbukiené 2019) atskleidzia, kad patys svetur gyvenantys lietuviai pastebi,
jog juy gimtoji kalba kinta, nebéra tokia pati kaip Lietuvoje gyvenanciy
zmoniy. ISvykusieji teigia, kad jiems akivaizdziausia Zodyno kaita
(neprisimenama kasdieniy zodziy ar nemokama tam tikry, pavyzdziui, savo
darbo srities, terminy ir pan.), mini esant ir gramatikos, tarties, raSybos
trakumy (Vilkiené 2015b). Jolanta Macevicitité, tyrusi Amerikos lietuviy
gimtosios kalbos vartojimag jvairiuose kontekstuose, teigia, kad pirmiausia
kalbos atricijos pozymiai pasirodo tada, kai kalbos vartotojas praranda
bendravimo laisvumg tam tikrose srityse (Maceviciuté 2000, 21), t.y.
kalbétojas tam tikrose situacijose nebegali laisvai komunikuoti. Gebéjimas
laisvai bendrauti yra tiesiogiai susijes su kalbos istekliais (Zodynu,
gramatinémis formomis, konstrukcijomis ir pan.), tad galima daryti
prielaida, kad bendravimas nebéra toks laisvas kaip anksciau dél vykstanciy
poky¢iy kalbos istekliuose.

Tyrimy, skirty lietuviy gimtosios kalbos atricijos poZymiy analizei, néra
labai daug. Taciau tie, kurie jau atlikti, rodo, kad emigravus kalba gali kisti.
Pavyzdziui, Loretos Vilkienés (2019a) tyrimo rezultatai rodo, kad
emigrantai, atlikdami tokj patj kalbos testg kaip ir neemigrave tokiy paciy
charakteristiky asmenys, klysta dazniau negu Lietuvoje gyvenantys lietuviai,
o rezultaty skirtumai yra statistiSkai reikSmingi. Tiek emigranty, tiek
kontrolinés grupés atlikéiy analizé atskleidé, kad emigrantai daZniau
susiduria ir su gramatinés, ir su leksinés raiskos sunkumais. Tad Vilkiené
daro iSvada, kad daugiau nei 5 metus svetur gyvenanciy emigranty kalboje
atricijos pozymiy esama. Be to, Vilkienés tyrimas atskleidé, jog emigrantai
maziausiai daré leksikos klaidy, o daugiausia — gramatikos, nors, kaip rodo
kiti tyrimai (Vilkiené 2015c, 147), svetur gyvenantys lietuviai patys savo
gimtojoje kalboje labiausiai pastebi zodyno pokycius. Apie Zodyno atricija
raSoma ir Jogilés Ramonaités bei Meilutés Ramonienés atvejo tyrime: buvo
analizuota lietuvés mergaités, ankstyvoje paauglystéje (12 m. amZiaus)
jvaikintos Italijoje, kalba (Ramonaité, Ramoniené 2021). Sis tyrimas parodé,
kad esama tiek leksikos atricijos, tiek gramatikos. Autorés teigia, kad ypac
stipriai pasireiSkia leksikos atricija: pokalbiy metu tiriamoji daznai teiravosi

4 Daugiau apie atricijg 7r. 3 skyriuje.
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lietuvisky zodziy, tikslinosi, ar jos prisimenami zodziai yra tinkami, ir pan.
Kaip teigiama, mergaité lietuviskai kalb&jo noriai, bet neryztingai, daznai
sustodama pagalvoti, t. y. patirdama daug sunkumy (ten pat, 21). UZsienio
literatiroje taip pat raSoma, kad pirmiausia ir stipriausiai atricijg patiria
zodynas (Opitz 2011, 22; Schmid 2011, 17).

Taigi matyti, kad skirtingi tyrimai atskleidzia skirtingus rezultatus.
Taciau, be minéto Vilkienés tyrimo, kity tyrimy, analizuojan¢iy suaugusiy
emigranty gimtosios lietuviy kalbos pokycius, disertacijos autorei nepavyko
rasti. Verta atkreipti démesj, kad pasaulio lietuviy diaspora yra didele,
nemaza dalis jy susitelkusi anglakalbése valstybése (2010-2020 m. per
273000 zmoniy kaip savo biisimg gyvenamaja vieta nurodé Airija,
Australija, JAV ir JK), o vieSajame diskurse kyla nuogastavimy dél lietuviy
kalbos nykimo ar per didelés angly kalbos jtakos, kuri jvardijama ir kaip tam
tikra grésmé lietuviy kalbai. Todél aktualu ir reikalinga i$§samiau analizuoti
lietuviy diasporos gimtaja kalba, kad biity galima suprasti, ar ir, jeigu taip,
kiek ja veikia atricija, kas lemia atricijos radimasi, kurie kalbos lygmenys —
fonologinis, leksinis, gramatinis, pragmatinis — yra pazeidziami, kas tai rodo
ir pan. Klausimy, j kuriuos reikia ieskoti atsakymo, yra daug, taigi Sios
disertacijos autoré siekia prisidéti prie tokio pobudzio tyrimy nors ir
nedideliu, bet reikSmingu tyrimu — analizuodama Airijos, kaip anglakalbés
valstybés, lietuviy diasporos zodyng, sickdama suprasti, ar vis délto esama
zodyno atricijos bei kas tai atskleidzia ir kokie veiksniai tai lemia.

Disertacijos tikslas, uzdaviniai ir objektas

Sioje disertacijoje aprasomo tyrimo tikslas — issiaiskinti, ar lietuviy
emigranty gimtosios kalbos leksika patiria atricija; jei taip, pazvelgti, kokie
zodyno pokyciai pastebimi, ir pateikti jzvalgy, kokie sociolingvistiniai
veiksniai turi tam reikSmingos jtakos. Analizuoti pasirinkta dabartinés (nuo
1990 m.) emigracijos bangos Airijoje gyvenanciy lietuviy kalba. Tokio
pasirinkimo priezastys yra kelios:

1. Airija yra viena i$ daZzniausiy dabartinés emigracijos kryp¢iy (2010—
2020 m. Airijg kaip emigracijos Salj deklaravo 43 814 lietuviy,
Jungting Karalyste (JK) — 213986°, o Norvegijg ir Vokietijg
atitinkamai 36 419 ir 35462). Taigi Sioje Salyje gyvena didelé
Lietuvos emigranty bendruomené.

2. Airijoje dominuojanti kalba yra angly (oficialios yra angly ir airiy
kalbos, taciau airiy kalba gali kalbéti tik apie 40 proc. Airijos

5 Jungtiné Karalysté pagal i§svykstan¢iy asmeny skai¢iy yra pagrindiné emigracijos
kryptis (Krupickaité 2015, 24).
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populiacijos®), paplitusi pasaulyje ir tapusi lingua franca. Angly
kalbos pozicijos stiprios ir Lietuvoje: Zmonés mano, kad jos
moke¢jimas atveria didesnes galimybes, suteikia laisve rinktis
(Vaicekauskiené, 2010, 199). Tai leidzia manyti, kad angly kalba
gali stipriai konkuruoti su diasporos lietuviy gimtaja kalba ir sudaryti
salygas atricijai rastis.

. Airjjos lietuviy kalbinis elgesys, kalbinis repertuaras dar néra
tyrinéti, o apie kity daznai emigracijai pasirenkamy Saliy lietuvius ir
ju kalba jau yra parengta publikacijy (pvz., monografijose
Emigrantai: kalba ir tapatybé (1, 1I) raSoma apie JAV, Vokietijos,
Kanados, Norvegijos, JK lietuviy tapatybe ir kalba; Agné Blaziené
yra parengusi didelés apimties tyrimg apie JK lietuviy vaiky leksikos
ir gramatikos raidg (Blaziené, 2016)).

Sioje disertacijoje aprasomo tyrimo objektas yra Airijos lietuviy

gimtosios kalbos Zodynas. Taciau norint suprasti, ar esama atricijos, Airijos

lietuviy kalba lyginama su Lietuvoje gyvenanciy (be ilgesniy pertrauky)
gimtakalbiy lietuviy kalba. Siekiant tikslo ieSkoma atsakymo j tyrimo
klausimus, suformuluotus remiantis kity kalby zodyno atricijos tyrimy
praktika (plg. Schmid, Fagersten 2010; Schmid, Jarvis 2014):

1. Ar Airijos lietuviy K1 Zodynas maZesnis negu kontrolinés grupés?
1.1. Kiek skiriasi tiriamyjy ir kontrolinés grupiy Zodyno dydis?
1.2. Kokie veiksniai turi jtakos tiriamyjy zodyno dydziui?
2. Ar Airijos lietuviy kalboje yra daugiau dvejonés zymeny negu
kontrolinés grupés kalboje?
2.1. Kiek ir kaip skiriasi dvejonés Zymeny vartojimas tiriamyjy ir
kontrolinés grupiy kalboje?
2.2. Kokia tema kalbant (asmeninio ar vieSojo gyvenimo)
vartojama daugiau dvejonés zymeny tiriamyjy kalboje?
3. Ar kontroliné grupé geriau atlieka K1 leksinio parinkimo (angl.
lexical retrieval) testa?
3.1. Kokiy leksiniy vienety parinkimas kelia sunkumy
tirlamosios ir kontrolinés grupiy informantams?
3.2. Kokia tema kalbant (asmeninio ar vieSojo gyvenimo)
leksinis parinkimas vyksta sunkiau tiriamyjy kalboje?

® Tokig informacijg skelbia Airijos Centrinis statistikos biuras (angl. Central
Statistics Office) internetiniame puslapyje
https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-cp10esil/p10esil/ilg/ [zitréta
2019 08 30].
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Jeigu paaiSkéty, kad atsakymai j 1, 2 ir 3 klausimus yra teigiami, blty
galima manyti, kad Airijos lietuviy gimtosios kalbos Zodynas patiria atricijga.
Atsakant | papildomus klausimus bus pazvelgta | Airijos lietuviy K1 Zodyna
detaliau, kad paaiskéty, kas lemia zodyno dydj, kaip daznai pasitaiko
dvejonés zymenys ir ka jie atskleidZia, kokiose situacijose leksinis
prieinamumas yra sutrikes ir pan.

Tikslui pasiekti ir atsakyti j tyrimo klausimus iskelti tokie uzdaviniai:

1. Parengti kiekybinio ir kokybinio tyrimy metodika ir sukaupti duomenis

sociolingvistinei ir kalbinei analizei:
1.1. Atlikti Airijos lietuviy (tiriamoji grupé, toliau — AL) ir Lietuvoje
gyvenanciy lietuviy (kontroliné grupé, toliau — LL) sociolingvisting
apklausa; apklausos duomenys reikalingi ne tik tiriamyjy
charakteristikai, bet ir tam, kad véliau biity galima patikrinti, kurie
sociolingvistiniai veiksniai gali daryti reikSmingos jtakos Zodyno
dydziui.

1.2. Surinkti 100 AL ir 100 LL Zodyno dydzio testo atlik¢iy, kad

paaiskéty, ar skiriasi ir, jei taip, kiek skiriasi abiejy grupiy Zodyno

dydis.

1.3. Paruosti du situacinius paveikslus — objekty, ypatybiy ir veiksmy

vardijimo uzduotj, — kuriuose bty uzkoduota tikslingai tiriami leksinés

raiSkos vienetai, ir surinkti 30 AL ir 30 LL Sios uzduoties atlikciy.

Veéliau $ias dviejy grupiy atliktis iSanalizavus ir palyginus, biity galima

pateikti jzvalgy, ar AL grupé susiduria su leksinio prieinamumo ir

leksinio parinkimo sunkumais.
2. Gautus duomenis paruosti analizei:

2.1. Sociolingvistinio klausimyno atsakymus sukoduoti Excel lentelinése

skaiciuoklése.

2.2. Taip pat Excel lentelinése skai¢iuoklése sukoduoti zodyno dydzio

testo atsakymus ir nustatyti kiekvieno tyrime dalyvavusio asmens

zodyno dyd;.

2.3. IsraSyti interviu ir j Excel lentelines skaiCiuokles surasyti leksinés

raiSkos atvejus, kuriy vartojimas tikslingai analizuojamas, bei juos

suskirstyti | kategorijas. Taip pat fiksuoti atvejus, kai leksinis
prieinamumas yra sutrikes, t. y. fiksuoti dvejonés Zymenis.
3. ISanalizuoti duomenis ir atsakyti j tyrimo klausimus:

3.1. Atsakyti j klausimg, ar AL Zodynas yra mazesnis negu LL zodynas
ir, jeigu taip, kiek skiriasi AL ir LL zodyno dydis, nuo kokiy
sociolingvistiniy veiksniy Zodyno dydis priklauso, bei gautus rezultatus
palyginti su kity kalby tyréjy padarytomis iSvadomis. IeSkant atsakymo
Rstudio programa (R Core Team 2019) aprasomosios statistikos metodais
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atlikti AL ir LL Zodyno dydzio analizg, taip pat pasitelkus iSvady statistikos
metodus patikrinti rezultaty skirtumy (jei buty) reikSminguma ir sasajas su
respondenty sociolingvistinémis charakteristikomis.

3.2. Atsakyti | klausima, ar AL grupés kalboje yra daugiau dvejonés
zymeny negu LL grupés kalboje, aptarti, kurio konteksto (privataus
gyvenimo ar vieSojo gyvenimo) leksinés raiSkos vienetai respondenty
sunkiau prieinami, ir pateikti jzvalgy, kodél taip yra. Atsakymo ieskoti
atliekant kokybing raiskos vienety analize ir stebint dvejonés Zymeny kiekj ir
pobudj AL ir LL grupiy kalboje, skirtumy (jei biity) reik§minguma tikrinant
T testu.

3.3. Atsakyti j klausimg, ar LL grupé geriau atlicka K1 leksinio
parinkimo testg (angl. lexical retrieval) negu AL grupé, palyginti bei aptarti
informanty parinktus zodzius (leksinés raiskos vienetus). Atsakymo ieskoti
atliekant kokybine leksinés raiSkos vienety analizg ir vertinant informanty
pateiktus leksinés raiSkos vienetus uzkoduotiems aspektams jvardyti.

Tiriamoji medzZiaga ir metodai

Tiriamaja medZiaga sudaro 100 sociolingvistinio klausimyno ir 100
zodyno testo atlikéiy, kurias pateiké Airijoje 5 metus ar ilgiau gyvenantys
lietuviai, iS§vyke i§ Lietuvos budami 12 mety amziaus ar vyresni. Toks
respondenty amzius pasirinktas neatsitiktinai — Kkalbos tyréjy nustatyta
(Schmid 2002, 20), kad iki 12 mety gimtoji kalba (toliau — K1) dar
formuojasi, o pasiekus $j amziy ji jau buina galutinai susiformavusi. Kalbos
atricijos ieSkoti tikslinga tada, kai asmuo emigracijoje pragyvena 5 ar
daugiau mety, nes tyrimai rodo, kad trumpiau emigracijoje gyvenusiy
asmeny kalboje atricijos nepastebima: pavyzdziui, Aurelijos TamoSitinaités
emigranty j JAV kalbinés raiSkos tyrimas atskleide, kad prie angly kalbos
pereinama pragyvenus JAV 8-12 mety (TamoSitnaité 2008), o Monika
Schmid, remdamasi kitais tyrimais, teigia, kad atricija pasireiskia (jeigu
pasireiSkia) per pirmaja emigracijos dekads, ypa¢ 5-10 metais (Schmid
2011, 79). Tokios gyvenimo emigracijoje ribos laikosi ir Loreta Vilkiené,
tirdama lietuviy kalbos atricija (Vilkien¢ 2019a, 114). Taip pat disertacijoje
analizuojama 100 sociolingvistinio klausimyno ir 100 zodyno testo atlik¢iy,
pateikty Lietuvoje gyvenanciy lietuviy — kontrolinés grupés. Be to, tirta po
30 AL ir LL objekty, ypatybiy bei veiksmy jvardijimo atlikéiy (dviejy
paveiksly pagrindu), jrasyty diktofonu (i§ viso 60 atlik¢iy). Visi kalbos
pavyzdziai buvo iSraSyti atrankiniu budu, t.y. sutelkiant démesj tik i
tikslingai paveiksluose uzkoduotas situacijas ir joms nusakyti reikalingus
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zodZzius (i$ viso 20 situacijy ir 109 uzkoduoti atvejai) (daugiau apie tiriamaja
medziagg ir jos rinkimg Zr. 5 skyriuje).

Tyrimo duomenys gauti pasitelkiant kelis medziagos rinkimo jrankius,
o ieSkant atsakymo ] tikslo klausima derinami kiekybinés ir kokybinés
analizés metodai. Kiekybiniam tyrimui sociolingvistiné informacija rinkta
naudojant anketinés apklausos metodg — parengti du nedidelés apimties
sociolingvistiniai klausimynai’: vienas skirtas AL, kitas — LL grupei (zr. 1 ir
2 priedus). Taip pat kiekybiniam tyrimui naudotas zodyno dydzio matavimo
jrankis Zodyno dydzio testas, sudarytas projekto ,Kalbiniy nuostaty ir
mokymosi motyvacijos jtaka lietuviy kalbos mokéjimui (2017-2019 m.)
dalyviy, VU Taikomosios kalbotyros instituto mokslininkiy Vilkienés,
Lauros Vilkaités-Lozdienés, Justinos Bruzaités-Liseckienés (Zr. Vilkiené et
al. 2019, 78-79). Ir klausimynai, ir testas buvo platinami dviem pavidalais:
spausdintu ir internetiniu, naudojant Google Forms®, t.y. tyrimo medziaga
buvo renkama ir tiesiogiai kontaktuojant su respondentais, ir internetu.
Tiesiogiai medziaga rinkta 2019 m. balandzio 28 — geguzés 4 dienomis
vykusioje duomeny rinkimo ekspedicijoje Airijoje. Duomenis rinko
disertacijos autoré ir disertacijos vadové Loreta Vilkiené. Sukaupti
duomenys buvo sukoduoti ir paruosti analizei, kuri atlikta taikant
aprasomosios ir i§vady statistikos metodus, naudojant R studio programg
(R Core Team 2019).

Kokybiniam tyrimui medziaga rinkta pasitelkiant objekty, veiksmy ir
ypatybiy jvardijimo uzduotj: parengti du skirtingy situacijy paveikslai —
Pajiris (7r. 4 prieda) ir Miesto §venté (2r. 5 prieda). Sios uzduoties atliktys
buvo renkamos tiesiogiai bendraujant su respondentais ir kalb¢jimo
pavyzdzius jrasant diktofonu. Informantus kalbino ir atpasakojimus jrasé
disertacijos autoré, padéjo disertacijos vadoveé Loreta Vilkiene. Véliau jrasai
atrankiniu buidu tranksribuoti bei Excel lentelingje skai¢iuokléje sukoduoti
informanty leksinés raiskos vienetai. Kokybiné analizé atlikta lyginant AL ir
LL vartojamus leksinés raiskos vienetus ir dvejonés Zymeny, esanciy kalboje
prie§ stebimus raiSkos vienetus, daznumg (daugiau apie metodus zr.
5 skyriuje).

" Klausimynas parengtas pagal VU projekte ,,Emigranty kalba* (2011-2013, vadové
Meiluté Ramoniené, rémé VLKK) naudota klausimyna.

8 AL klausimynas

https://forms.gle/BTtNHmM3gmNqdLzWn8, LL klausimynas https://forms.gle/2FeaK
uCbrg9EeBWo9.
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Teoriné ir praktiné darbo verté

Sia disertacija prisidedama prie lingvistiniy lietuviy kalbos diasporoje
tyrimy. Kity kalby atricijos tyrimy yra nemazai, o lietuviy kalbos atricija dar
tik pradedama tirti. Taigi $i disertacija yra vienas pirmyjy lietuviy gimtosios
kalbos zodyno atricijos tyrimy, jos iSvados papildys esamus lietuviy ir kity
kalby atricijos tyrimus ir padés tvirtesnj pamata tolesniems tyrimams.

Kity kalby atricijos tyrimuose naudojami jvairis duomeny rinkimo
jrankiai ir analizés metodai, vis ieSkoma naujy, pagrisCiau atskleidzianciy
esant kalbos atricija. Sia disertacija ple¢iamas galimy medziagos rinkimo
jrankiy spektras — pirma karta atricijai tirti pasitelktas Zodyno dydzio testas.
Be to, pateikiamas tikslingai Siam tyrimui sukurtas dviejy paveiksly
komplektas, naudotas kaip objekty, ypatybiy ir veiksmy jvardijimo uzduoties
pagrindas kalbos pavyzdziams rinkti. Sukaupta nemaza imtis natiiralios
kalbos pavyzdziy, kuriuos bus galima pasitelkti ateities tyrimuose.

Tyrimo iSvados pravers kalby tyréjams (sociolingvistams,
psicholingvistams ir kt.), sociologams, tyrinéjantiems su lietuviy emigracija
susijusius aspektus, lietuviy kalbos politikos planuotojams. Sis tyrimas gali
buti jdomus ir lietuviy diasporai: lietuvisky mokykly pedagogams, lietuviy
bendruomenés nariams ir kitiems, besirlpinantiems savo gimtaja kalba,
besistengiantiems jg iSlaikyti ir perduoti savo vaikams.

Ginamieji teiginiai

1. Airijos lietuviy zodynas mazesnis negu tokiy paciy sociolingvistiniy
charakteristiky lietuviy, gyvenanciy Lietuvoje ir nepatyrusiy emigracijos.
Tam reikSmingos jtakos turi retesnis K1 vartojimas kasdieniame gyvenime
(kuo re¢iau vartojama gimtoji kalba, tuo mazesnis zodynas atskleidziamas
testo metu) ir respondenty amzius (kuo jaunesnio amziaus asmuo i$vyko i$
gimtosios Salies, tuo mazesnis zodynas atskleidziamas testo metu).

2. Airijos lietuviai patiria daugiau sunkumy nei Lietuvoje gyvenantys
lietuviai i§ atminties iSkeldami reikiamus ZodzZius: AL kalboje yra daugiau
dvejojimo Zymeny, t.y. pauziy, korekcijy, kartojimy ir pan., o tai rodo
sutrikusj leksinj prieinamuma.

3. Prireikus iskelti i§ atminties lietuviska zodj, Airijos lietuviai dazniau nei
Lietuvoje gyvenantys lietuviai vartoja netinkamus, susikurtus ar netipiskus
konkrecioje situacijoje raiSkos vienetus, lietuvisko ZodZio neiskelia arba
renkasi angly kalbos Zod;.

4. Mazesnis zodyno dydis, sunkesnis leksinis pricinamumas ir leksinis
parinkimas rodo, kad Airijos lietuviy K1 Zodyna veikia atricija.
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Darbo struktiira

Darbg sudaro teoriné ir tiriamoji dalys. Teoringje dalyje pirmiausia
apzvelgiama, kas lingvisty laikoma gimtgja kalba ir gimtakalbiu asmeniu.
Tada aptariama, koks yra gimtakalbio zodyno dydis, palyginami jvairiy
kalby tyrimy rezultatai, aptariami esami lietuviy K1 Zodyno dydzio tyrimy
duomenys. Tolesné teoriné dalis susijusi su gimtosios kalbos atricija:
apibréziama, kas yra K1 atricija, kokius kalbos lygmenis ji gali paveikiti,
aptariami atricijos veiksniai, tada démesys sutelkiamas | K1 Zodyno atricija,
jos pozymius ir jvairiuose tyrimuose naudojamus tyrimo metodus. Prie§
tyrimo apraSyma pateikiamas Airijoje gyvenanciy lietuviy (ne tyrimo
dalyviy) sociolingvistinis portretas.

Tiriamojoje dalyje pirmiausia apraSoma tyrimo metodika: aptariamas
sociolingvistinis klausimynas, apraSomas kiekybinio tyrimo jrankis (zodyno
dydzio testas) ir kokybinio tyrimo duomeny rinkimo biidas (objekty
jvardijimo uzduotis). Véliau pateikiama kiekybinio tyrimo dalyviy
charakteristika ir tyrimo rezultatai, tada pereinama prie kokybinio tyrimo
dalyviy charakteristikos ir tyrimo rezultaty. Kiekybinio tyrimo dalyje
pirmiausia palyginami AL ir LL Zodyno dydZio rezultatai, tada tikrinama, ar
tie veiksniai, pagal kuriuos buvo subalansuotos dvi respondenty grupés, turi
jtakos grupiy Zodyno dydZziui. Taigi aptariamas i$silavinimo veiksnys, tada
tikrinama jtaka amziaus apklausos metu (Zvelgiama, ar esama koreliacijos
tarp amziaus ir zodyno dydzio, lyginamos trys amziaus grupés). Véliau
aptariamas amziaus emigracijos metu veiksnys, lyginamos trys amziaus
grupés. Galiausiai apraSomi rezultatai, gauti pasitelkiant tiesinius regresinius
modelius.

Kokybinio tyrimo dalyje pirmiausia apraSoma dvejonés Zymeny
pasitaikymas informanty kalboje atliekant objekty jvardijimo uzduotj
(aptariami skirtingy paveiksly rezultatai), siekiant atsakyti i klausima, ar AL
kalboje yra daugiau dvejonés zZymeny. Aptariama, kurio paveikslo objekty
jvardijimo uzduot] dvejonés zymeny atzvilgiu informantai atliko sklandziau.
Tada, siekiant atsakyti j klausima, ar kontroliné grupé geriau atlieka zodziy
parinkimo testa, iSsamiai aprasomi abiejy grupiy informanty leksinés raiskos
vienetai ir jy kategorijos, pateikiama kiekvienos kategorijos pavyzdziy i$
informanty kalbos. Taip pat pakomentuojama, Kkurio paveikslo objekty
jvardijimo uzduotj raiSkos vienety atzvilgiu informantai atliko geriau, taip
siekiant suzinoti, ar informantai lengviau atmintyje parenka kasdienés kalbos
bei su asmeniniu gyvenimu susijusius zodzius. Kokybinio tyrimo rezultatai
apibendrinami pateikiant jzvalgy, kodel jie skiriasi ar nesiskiria tarp
informanty grupiy ir kg tokie rezultatai galéty reiksti.
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Disertacijos pabaigoje pateikiamos tyrimo i§vados ir atsakymai j tyrimo
klausimus, 120 pozicijy literatiros sgraSas ir 7 priedai, kuriuose pateikiami
tiriamosios medziagos rinkimo jrankiai bei duomeny rengimo analizei
pavyzdziai. Disertacijoje yra 15 paveiksly ir 33 lentelés.

Disertacijos tyrimo rezultaty aprobavimas

Su darbu susijg¢ teiginiai skelbti straipsniuose:

1.

2.

Vaisétaite, E. 2020. Airijos lietuviy gimtosios kalbos zodyno dydis
ir atricijos pozymiai. Taikomoji kalbotyra, 14, 116-132.

Vaisétaite, E. 2021. Airijos lietuviy gimtosios kalbos zodziy
parinkimo sunkumai. Lietuviy kalba. (Jteiktas Zurnalui Lietuviy
kalba 2021 m. birzel;).

Su disertacijos tema susije praneSimai konferencijose ir seminaruose,
mokslo populiarinimo veikla

1.

~Emigranty gimtosios lietuviy kalbos zodyno dydis“ 2019 m.
geguzés 18 d. socialiniy moksly forume ,,Socforumas* (Lietuva).
»Ar esama leksikos erozijos emigranty kalboje? 2017 m.
balandzio 7 d. Tarptautiné¢ konferencija ,Lituanistika (baltistika)
Siuolaikiniuose ugdymo procesuose®, LEU (Lietuva).

LAirijos lietuviy gimtosios kalbos zodyno dydis ir atricijos
pozymiai“ 2021 m. sausio 29 d. Taikomosios kalbotyros instituto
seminare, VU.

,.Ethnic identity construction among Lithuanians in the UK* 2019
m. balandzio 26 d. 18-oji tarptautiné taikomosios kalbotyros
konferencija ,,Year of Estonian: the Perspective of Applied
Linguistics®, Talino universitetas (Estija).

Interviu LRT laidai ,,Ryto allegro apie Airijos lietuviy gimtosios
kalbos zodyno dydj ir atricijos pozymius. 2021 m. kovo 5 d.
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2. GIMTOJI KALBA IR GIMTAKALBIS

Siame darbe siekiama analizuoti Airijoje gyvenanéiy gimtakalbiy
lietuviy zodyng ir bandoma jzvelgti, ar jis patiria atricijg. Pradedant kalbéti
apie gimtosios kalbos atricijg, pirmiausia reikéty aptarti, kas yra gimtoji
kalba ir kas yra jos vartotojas, t. y. gimtakalbis.

Gimtoji kalba, kaip nurodoma Sociolingvistikos terminy Zodyne, yra
,kalba, kurig asmuo vartoja nuo pat gimimo, jprasta namy ir bendruomenés
kalba“® (DOS 2004, 213). Sioje apibréztyje minimi keli kertiniai elementai,
svarblis gimtajai kalbai — tai laikas, kada pradedama vartoti gimtoji kalba
(nuo gimimo), ir aplinka, kur vartojama (namai, bendruomené). Aplinka
svarbi, nes kartu nusako ir joje gyvenanéius, ir vartojancius tg pacig kalbg
asmenis (Seimos ir bendruomenés narius). PanaSiai gimtoji kalba
apibréziama ir Lingvodidaktikos terminy Zodyne: tai ,.kalba, kuri jsisavinama
ankstyvoje vaikystéje bendraujant su tévais, artimais asmenimis, girdint ja
artimiausioje aplinkoje; daZzniausiai yra asmens pirmoji kalba“ (2012, 55).
Taigi vél matyti, kad akcentuojamas kalbos jsisavinimo laikas — ankstyvame
amziuje, t. y. nuo gimimo, ir aplinka bei asmenys. Be to, priduriama, kad
gimtoji kalba daznai yra ir pirmoji zmogaus kalba, t. y. jgyjama anks¢iausiai.
Terminas pirmoji kalba gimtajai kalbai nusakyti minimas ir Sociolingvistikos
terminy Zodyne. Abu §ie terminai yra sinonimiski, nes jais akcentuojamas
ankstyvas kalbos jgijimas (plg. gimtoji — nuo gimimo, pirmoji — pirmoji
jgyta). Jdomu tai, kad viename tyrime, kurj apraso Eglé Gudavidiené,
emigravusiy lietuviy buvo klausta, kokia kalba, jy supratimu, gali buti
laikoma gimtaja, ir paaiskéjo, kad didesné dalis respondenty gimtaja kalba
tapatina su $alimi, kurioje gimé ir uzaugo (62 proc.), 0 mazesné — su kalba,
kurig pirmiausia i$moko namuose (53 proc.) (Gudavic¢iené 2015, 45). Tad
galima numanyti, kad lietuviams artimesnis ir lengviau suprantamas
terminas yra gimtoji kalba, o ne pirmoji kalba.

Tiesa sakant, Sociolingvistiniy terminy Zodyne minima ir daugiau
atitikmeny, Kartais vartojamy gimtajai kalbai nusakyti: tevy kalba (angl.
mother tongue), t. y. perimta i8 tévy; namy kalba (angl. home language), t. y.
vartojama namy aplinkoje; pagrindiné kalba (angl. primary language), t.y.
dazniausiai vartojama, ir jau minétas terminas pirmoji kalba (angl. first

9 Cia ir kitur citatas i§ angly kalbos verté disertacijos autoré.

10 Ankstyvojo amziaus tarpsnj nurodantys metai skirtinguose Saltiniuose truputj
varijuoja: 2-6 gyvenimo metai (Boyd, Bee 2009) ar 0-8 gyvenimo metai (Unesco
2020). Apibendrinant galima sakyti, kad tai tarpsnis nuo gimimo iki mokyklinio
amziaus.
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language) ar santrumpa K1 (angl. L1) (DOS 2004, 213). Vis délto ne visais
atvejais Sie terminai tinka, pavyzdziui, asmens gimtoji kalba nebitinai yra
tévy kalba (ypac kalbant apie emigracijoje gimusius asmenis) arba nebiitinai
pagrindiné kalba (galbiit pagrindiné kalba yra priimanciosios Salies kalba,
bet asmuo geriau jauciasi vartodamas namy kalbg) ir pan. Suprantama ir tai,
kad gimtosios kalbos gali buti kelios, pavyzdziui, jeigu vaikas gimé misrioje
Seimoje ir vaikystéje jgijo abiejy tévy kalbas (Vilkiené 2010, 36) arba jeigu
Seimos kalba yra kita nei dominuojancioji Salies kalba ir pan. Tad Siame
darbe nuspresta laikytis termino gimtoji kalba ir Lingvodidaktikos terminy
Zodyne nurodytos apibrézties, nes, disertacijos autorés manymu, tai
geriausiai atspindi nusakoma reiSkinj. Taciau Sioje disertacijoje terminas
gimtoji kalba trumpinamas rasant K1 — kaip jau yra nusistovéje lietuviy
lingvisty publikacijose (plg. Vilkiené 2019b, 2017, 2010; Blaziené 2016,
ir kt.).

Svarbu pasakyti ir tai, kad gimtoji kalba néra tik bendravimo priemoné.
Istorikams, sociologams, kultiros tyrinétojams kalba yra ir pagrindinis
tautos démuo (Safran 2010, 77). Kalba yra susijusi su etnine tapatybe, ji
parodo kulttrinius skirtumus ir tautinius ry$ius, taCiau kartu tai yra ir
instrumentas politinei bendruomenei konstruoti (Safran 2004, 1). Lietuviams
gimtoji lietuviy kalba yra vertybé, Zmonés ja brangina (Rutkovska et al.
2017, 259). Vukas Vukotic¢ius, tyres pasisakymus apie kalbg, pastebi, kad
Lietuvos vieSojoje erdvéje vyrauja monolingvistinis pozidris, t.y. Zmonés
mano, kad tautg atspindi (homogeniSska) kalba, kad kalba isreiSkia
patriotizmg ir socialinj statusg (Vukoti¢ 2019, 332). Panasy pozitrj i$sako ir
didzioji dalis apklausty emigravusiy lietuviy: jie teigia, kad lietuviy kalbg
mokeéti yra svarbu (Vilkiené 2015b, 128; Jakaité-Bulbukiené, Vaisétaité
2019, 126), kai kuriy argumentuojama tuo, kad kalba yra jy Saknys (Jakaité-
Bulbukiené 2019), kad lietuviy kalbos mokéjimas uztikrina kultros
iSsaugojimg bei testinumg ir pan. (Vilkiené 2015b). Matyti, kad tarp
emigranty vyrauja daugiau emocinis prisiriSimas prie gimtosios kalbos, nes
gyvenant svetur tiesioginés naudos i§ jos néra — daZniausiai vartojama
priimanciosios Salies kalba, — taCiau gimtoji kalba yra svarbi etninés
tapatybés pozitriu. Taigi, kaip teigia Laima Kalédien¢, ,nors tautiniu
pagrindu gyvuojancios valstybés siejamos labiau su XIX a., lietuvybé
Lietuvoje tebéra aktuali ir XXI a.” (Kalédiené 2010, 72).

Gimtoji kalba, kaip reiskinys, yra neatsiejama nuo jos vartotojo, t.y.
gimtakalbio. Gimtakalbio (toliau — GK) savoka daznai pasitelkiama
sociolingvistikos srities specialisty (Davies 2004, 431). Paprastai biity
galima pasakyti, kad GK yra gimtosios kalbos vartotojas. Vis délto
kalbininkai jau kurj laikg siekia tiksliai apibrézti, kas yra gimtakalbis, taciau
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vienodo sutarimo dar neprieita. Taigi toliau siekiama aptarti siilomas
kalbininky apibréztis ir nurodyti, kurios i$ jy bus laikomasi Siame darbe.

Apie gimtakalbius nemazai rasantis Alanas Daviesas (1991, 2003,
2004) sako, kad sgvoka gimtakalbis (ar juo laikomas zmogus) tampa svarbi
kalby kontakty kontekste, kai Zmonés persikelia i§ vienos kalbinés
bendruomeneés | kitg (Davies 1991, 36). Naujoje aplinkoje Zzmonés pradeda
kalbéti priimanciosios bendruomenés kalba, taciau vietiniy yra pastebimi ir
i8skiriami dél kalbos vartojimo ypatumy: gali biiti pastebima netaisyklinga
gramatika, nejprasti leksiniai vienetai ar pan. Kita vertus, net jeigu
naujakuriai vartoja taisyklinga priimanciosios Salies kalbg, beveik
nejmanoma iSvengti gimtosios kalbos akcento. Tad apibréziant GK daznai
remiamasi priesSpriesa, kad gimtakalbis néra negimtakalbis (NGK) (Davies
2003, 213), kitaip tariant, gimtakalbis kity gimtakalbiy néra i$skiriamas i$
aplinkos, nes vartoja aplinkiniams jprasta kalba, todél néra negimtakalbis. Ir
nors tam tikroje aplinkoje gali atrodyti lengva vadovautis prie$priesa GK—
NGK, ji nepaaiskina, kas yra kas.

Neriko Musha Doerr teigia, kad GK daznai suprantamas kaip etaloninis
kalbétojas, kuriam kalbos jausmas nattiraliai leidzia buti kalbos vertintoju,
ekspertu (Doerr 20093, 8), t. y. kurio negimtakalbis gali paklausti apie kalbg
ir atsakymu pasitikéti. Asmenys, besimokantys svetimosios kalbos, siekia
vartoti tiksling kalbg taip, kaip ja vartoja GK (Timmis 2002, 240). Tai
reiskia, kad negimtakalbiai gimtakalbius mato kaip kalbos autoritetus. Tad
sagvoka gimtakalbis kurj laikg klestéjo kaip modelis, norma ir tikslas mokant
antrosios, svetimosios ar paveldétosios kalby, kaip pagrindas kalbos ir
Svietimo politikai (Doerr 2009b, 15). GK buvo kaip atsparos taskas vertinant
kalbos zinias. Taciau kyla klausimas, ar apskritai galima lyginti gimtakalbj ir
negimtakalbj, manoma, kad vienas neturéty biiti vertinamas pagal kito
normas (Doerr 2009a, 7; Davies 2004, 432). Gimtakalbj nuo negimtakalbio
skiria ne tik kalba, bet ir socialiniai santykiai tarp grupiy, kurios vartoja
skirtingus kalbos variantus (Doerr 2009a, 5). Galbut tai yra viena i
priezasCiy, kodél galiausiai atsisakoma besimokanciuosius svetimosios
kalbos lyginti su gimtakalbiais (plg. 2020 m. BEKM leidime gimtakalbio
terminas visiSkai nebevartojamas). Juk buvimas gimtakalbiu reiskia ir
buvimg tam tikros kalbos grupés nariu, mokéjima bent keliy kalbos varianty
(pvz., namy kalbos, dialekto, standartizuotos kalbos) ir geb¢jima juos vartoti
tinkamose situacijose (Davies 2004, 433). Kitaip tariant, buvimas GK yra ir
identiteto dalis. Kaip matyti, $iais pasakymais vél griztama prie anksciau
i$sakytos minties, kad gimtoji kalba yra asmens tapatybés dalis.

Kaip teigia Doerr (2009b, 18-19), sgvoka gimtakalbis yra neatsiejama
ne tik nuo asmens identiteto, bet ir nuo etiniy bei moraliniy dalyky. Doerr
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raso, kad visuomenéje susiformavusi gimtakalbio samprata tarsi susideda i$
keliy teorijy:

1. Tarp salies pilietybés ir buvimo tos Salies gimtakalbiu yra stipri
sasaja,

2. Kalba yra homogeniska ir fiksuota sistema su homogeniska kalbos
bendruomene. Toks supratimas pagrindzia griezta skirtj tarp gimtakalbio ir
negimtakalbio;

3. Buti gimtakalbiu reiskia buti kompetentingam visuose gimtosios
kalbos domenuose, nes gimtakalbis turi jgimtag K1 kompetencija.

Taciau | tokia GK sampratg verta pazvelgti atidziau. Pirmas punktas
teigia, kad biidamas tam tikros Salies pilietis, Zzmogus yra tos Salies
valstybinés kalbos gimtakalbis. Laikantis tokios teorijos reikéty manyti, kad
Lietuvos pilieciy gimtoji kalba yra lietuviy kalba. Taciau tai ne visada
pasitvirtinty. Tikétina, kad gana daznai tai yra tiesa, pavyzdziui, Lietuvos
gyventojy suraS§ymo duomenys rodo, kad 99,2 proc. lietuviy (pagal tautybe)
gimtoji kalba yra lietuviy!® (taip nurodé lietuviy tautybés Lietuvos
gyventojai). Vis délto Lietuvos pilietybe turi ir kity tautybiy Zmonés, kurie
kaip gimtaja kalba nurodé ne lietuviy, o Savo etninés tapatybés kalba (pvz.,
lenkai — 77,1 proc. ir rusai — 87,2 proc.). Panasi tendencija stebima ir tarp
lietuviy, gyvenanciy ne Lietuvoje: 9 proc. JAV ir Vokietijoje gimusiy
lietuviy (tad, tikétina, turiné¢iy JAV ir Vokietijos pilietybes) nurodo, kad jy
pirmoji ir geriausiai mokama kalba yra lietuviy (Jakaité-Bulbukiené 2015,
72). Taigi galima teigti, kad yra nemazai atvejy, kai gimtoji kalba yra
susijusi su asmens etnine kilme, o ne pilietybe. Tad pirmoji teorija, teigianti,
kad asmens gimtoji kalba neatsiejama nuo pilietybés, yra tik i§ dalies
teisinga.

Antras punktas atspindi supratimg, kad vienos bendruomenés nariai
kalba viena kalba, taigi yra tos bendruomenés gimtakalbiai, pavyzdziui,
lietuviai (kaip bendruomené) kalba lietuviS8kai, yra lietuviy kalbos
gimtakalbiai. Tadiau, kaip jau buvo minéta anks¢iau, yra asmeny, gimusiy
misriose Seimose ir nuo vaikystés kalbanc¢iy keliomis kalbomis (pavyzdziui,
lietuviy ir rusy kalbomis). Tokiu atveju homogeniskumo (tiek kalbos, tiek
bendruomenés) idéja i§ dalies suardoma, nes vienas Zmogus priklauso ne
vienai bendruomenei. Kita vertus, net jeigu asmuo priklauso tik vienai
kalbinei bendruomenei ir vartoja tik vieng kalba, negalima isleisti i§ akiy
fakto, kad kalbos yra variantiskos. Pavyzdziui, Lietuvoje vartojama bendriné

11 Remtasi 2011 m. suraymo duomenimis, pateiktais internete:
https://osp.stat.gov.lt/gyventoju-ir-bustu-surasymai [zitréta 2019 09 23]. Gyventojai
pagal tautybe, gimtgjq kalbg ir tikybg. Vilnius, 2013: 4.
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(standartizuota) kalba ir greta gyvuoja ne viena tarmé. Tokie skirtingi kalby
variantai jau gali identifikuoti skirtingas Zmoniy grupes (Irvine, Gal 2009,
403), susijusias ne tik vartojama kalba, bet ir gyvenamaja vieta bei tam
tikromis kultGrinémis ypatybémis. Be minéty kalbos varianty, egzistuoja ir
daugiau, pavyzdziui, laisvojo stiliaus ir oficialioji vartosena, privacioji ir
viesoji (Militinaité 2019) ir pan. Kitaip tariant, priklausomai nuo konteksto ir
nuo kalbanciojo tiksly, pasirenkamas tam tikras kalbos variantas, geriausiai
tinkantis tam tikroje situacijoje. Galiausiai, visy kalbos varianty vartosena su
laiku kinta, randasi naujy varianty, tad negalima vienareik§miskai teigti, kad
gimtakalbis priklauso tik vienai homogeniskai bendruomenei ir kalba viena
kalba.

TreCias punktas rodo paplitusj jsitikinima, kad gimtakalbio K1
kompetencija i§ prigimties yra aukStesné nei negimtakalbio; manoma, kad
gimtakalbis gali tinkamai vartoti kalbg jvairiuose domenuose (Pennycook
1994, i§ Doerr 2009b, 19). I§ tiesy, kaip jau ir buvo minéta, kalba néra
homogeniska ir zmonés vartoja kelis jos variantus, taciau kyla klausimas, ar
tikrai kiekvienas gimtakalbis gerai jvaldo visas K1 atmainas. Tikétina, kad
ne visi lietuviai gali bendrauti standartizuota lietuviy kalba arba ne visi
zmonés moka bendrauti ne sava tarme. Vis délto gimtakalbio Kl
kompetencija, kalbos jausmas daznai padeda atpazinti kitg tos pacios kalbos
gimtakalbj ar atvirks¢iai — pastebéti, jei asmuo yra NKG (Davies 2004, 433).
Kita vertus, yra tokiy NGK, kuriy svetimosios kalbos i§manymas stipresnis
nei tos kalbos GK (ten pat), taigi tokiu atveju NGK is$skiriamas i$ aplinkos
ne todél, kad netaisyklingai vartoja kalba, bet galbiit todél, kad asmuo dar
néra perémes bendruomenés elgesio normy, gesty, intonacijos ir pan. Taigi
galima teigti, kad jsitikinimas, jog GK kalbiné¢ kompetencija yra aukstesné
nei NGK, ne visada yra teisingas.

Kaip matyti, visuomenéje paplites GK supratimas, nors ir paremtas
gyvenimiSkomis situacijomis, néra visiskai tikslus. Tad verta pazvelgti, kaip
GK apibrézia kalbininkai. 1 lenteléje gretinami dviejy kalbininky aprasyti
GK bruozai: Alanas Daviesas 2004 metais pateiké $esis GK bruozus (2004,
435); Josephas J. Lee 2005 metais (susistemings jvairiy kalbininky
pateikiamus GK bruozus) taip pat sudaré SeSiy ypatybiy sarasa (Lee 2005,
4). Toliau GK bruozai aptariami i$samiau.
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1 lentelé. Gimtakalbio bruozai

Alano Davieso (2004) jvardijami
gimtakalbio bruozai

Josepho J. Lee (2005) jvardijami
gimtakalbio bruozai

1. GK jgyja K1 ankstyvoje
vaikystéje;

2. GK intuityviai jauéia, kas yra
priimtina jo kalbos (idiolekto)
gramatikoje;

3. GK intuityviai jaucia, Kai
standartizuotos kalbos pozymiai
nesutampa su jo idiolekto pozymiais;
4. GK turi unikaly geb¢jima
sklandziai dalyvauti spontaniskame
diskurse: komunikuoti ir suprasti;
5. GK turi unikaly geb¢jima

1. GK igyja kalbg ankstyvoje
vaikystéje ir nenustoja jos vartoti;
2. GK turi kalbos jausma / intuicija;
3. GK geba sklandziai spontaniskai
kalbéti ir rasyti;

4. GK turi komunikacine
kompetencija, gali komunikuoti
skirtingose socialinése aplinkose;
5. GK tapatinasi su kalbine
bendruomene ir yra jos priimamas;
6. GK neturi svetimos kalbos
akcento.

kiirybiskai rasyti;
6. GK turi unikaly geb¢jima versti
(Zodziu ir rastu) j savo K1.

Lyginant pateiktas GK charakteristikas matyti, kad abu kalbininkai
akcentuoja tai, jog gimtoji kalba turi bati jgyta ankstyvoje vaikystéje. Lee
dar priduria, kad K1 vartojimas turéty bati nenutrtkstamas. Viena i
situacijy, kada gimtosios kalbos vartojimas gali nutrukti, yra migracija j kita
kalbing bendruomeneg (j kita Salj, kita regiong) (Pauwels 2004, 720). Daznai
tokiu atveju vyksta peréjimas i§ vienos kalbos ] kitg, t. y. gimtgja kalba
bendraujama namuose, o svetima kalba bendraujama vieSose vietose arba
tiek namuose, tick vieSosiose vietose bendraujama svetima kalba, tad K1
vartojimas nutriiksta. Tai lemia gimtosios kalbos poky¢ius ir, Lee supratimu,
tokia kalba jau neturéty buti traktuojama kaip etaloniné gimtoji kalba, o jos
vartotojas kaip tipiSkas GK. Disertacijos autoré sutinka su mintimi, kad
daznu atveju toks gimtakalbis jau néra tipiSkas etaloninis gimtakalbis, ta¢iau
net jeigu K1 vartojimas kuriam laikui nutriiksta, vertinant asmens tapatybés
poziiiriu, kalba vis tiek islieka gimtoji. PavyzdZiui, jau minéta, kad didelé
dalis lietuviy diasporoje kaip savo K1 nurodo lietuviy kalba, tad jie yra
lietuviy kalbos GK.

Su Siuvo GK bruozu susijes ir Lee 5 punkte minimas priklausymas
kalbinei bendruomenei. Paprastai asmenys tas bendruomenes identifikuoja ir
tiki, kad skirtingoms grupéms budingi elgesio, emociniai ir moraliniai
skirtumai (Irvine, Gal 2009, 403). Davieso toks

sarase bruozas
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nepateikiamas, taciau apskritai jis taip pat raso apie priklausyma gimtakalbiy
grupei, kurioje nariai vienas i§ kito tikisi tai grupei budingo kalbinio ir
nekalbinio elgesio, pvz., kad kalbétojas gali iSreikSti mintj keliais biidais;
nesusierzina, jei i§ pirmo karto nepavyksta iSreik$ti minties (NGK paprastai
susierzina); kitiems GK bus suprantama ne tik sakoma informacija, bet ir
kiino kalba: veido israiSka, galvos judesiai ir pan. (Davies 2003, 200-203).
Taip pat Daviesas teigia, kad narysté tarp gimtakalbiy gali buti prarandama,
nes gyvenant svetimkalbéje aplinkoje GK grupés nario kalboje ir elgesyje
atsiranda poky¢iy (ten pat, 203). Narystés praradima daznai jaucia ir patys
asmenys, pavyzdziui, tyrimo Emigranty kalba apklausa parodé, kad 27 proc.
lietuviy, gyvenanciy svetur iki 6 m., ir apie 30—40 proc., gyvenanciy svetur
daugiau nei 7 m., teigia Lictuvoje nebesijauciantys savi (Vilkiené 2015a,
163). Tiesa, néra visiskai aisku, ka respondentai turé¢jo galvoje sakydami,
kad nebesijaucia savi, taCiau disertacijos autoré mano, kad net ir taip
besijauciantys asmenys gali biti lietuviy kalbos gimtakalbiai. Nes, kaip jau
minéta, K1 ne tik atlieka komunikacine funkcijg, bet ir atspindi asmens
tapatybe.

Kitas GK bruozas, minimas abiejy kalbininky — kalbos jausmo
turéjimas. Daviesas iSskiria du kalbos jausmo aspektus (2 ir 3 punktai):
pajautima, kas kalboje (idiolekte) yra priimtina, ir pajautima, kai tam tikri
standartizuotos kalbos elementai nesutampa su idiolekto elementais.
Pastarasis gimtakalbio bruozas suponuoja, kad GK iSmano ar turéty iSmanyti
ir savo K1 bendrines normas — to mokoma ir mokykloje. Taciau Peterio
Trudgillo (1999, 118-125) manymu, tik keli GK vartoja standartizuotg
kalbg, kuri suprantama kaip socialinis dialektas (i§ Doerr 2009a, 7). Kaip
teigia Doerr, standartizuota kalba niekam néra gimtoji kalba, o tik kulttrinis
darinys (2009b, 47). Sio darbo autoré linkusi pritarti Doerr pozidriui, kad
standartizuota kalba néra jgyjama kaip gimtoji, jos iSmokstama véliau, taciau
ne visi asmenys iSmoksta ja vartoti. Taigi nebuty teisinga teigti, kad GK
gerai iSmano ir laisvai vartoja standartizuotg kalba.

I$ esmés sutampa Davieso 4 punktas ir Lee 3 punktas, kuriais teigiama,
kad GK gali sklandziai spontaniskai komunikuoti ir rasyti. 5 punktu
Daviesas nurodo, kad GK geba kiirybiskai rasyti, ta¢iau Lee kiirybiskumo
nemini. Tuo abejoja ir $io teksto autoré, nes ne visi asmenys i$ prigimties yra
kiirybingi, tafiau to galima mokytis specialiuose uZsiémimuose. Ir
atvirksc¢iai — yra rasytojy, kurusiy ne tik savo gimtaja kalba, pavyzdziui,
Samuelis Beckettas (Davies 2004, 436) ar VIadimiras Nabokovas ir pan. Lee
akcentuoja kita GK kompetencija — geb¢jima bendrauti skirtingose
socialinése aplinkose. I$ tiesy Lee pozitiris kelia klausimy Sio darbo autorei:
ar tikrai visi GK geba prisitaikyti prie skirtingy socialiniy aplinky ir tinkamai
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komunikuoti? Tai yra aukléjimo ir iSsilavinimo rezultatas. Yra situacijy, kai
i§ kalbétojo tikimasi standartizuotos kalbos, taciau, kaip jau buvo minéta, ne
visi GK kalba tokia kalba (Leung, Harris, Rampton 2009, 144), tad tikétina,
kad jie ne visose situacijose gebéty tinkamai komunikuoti. Taciau tai
nereiskia, kad jie néra gimtakalbiai.

Paskutinis Davieso minimas GK bruoZas yra gebéjimas versti j savo
gimtaja kalbg. Tacdiau $iuo punktu tarsi suponuojama, kad GK turi gerai
mokéti ir svetimg kalbg. Vis délto Svietimo praktikoje matyti, kad vertimo
subtilybiy yra mokomasi, tai néra jgimtas gebéjimas. Lee savo sarasa
pabaigia teiginiu, kad GK neturéty turéti svetimos kalbos akcento. Jis
remiasi Tomu Scovelu, kuris sako, kad asmuo, kalbg jgijes ne vaikystéje,
turés svetimos kalbos akcentg (Lee 2005, 6). Sj pozitirj patvirtina ir tyrimo,
kurio metu buvo tiriama DidZiosios Britanijos imigranty kalba, rezultatai,
rodantys, kad SeSeriy mety amzius yra ta riba, iki kurios svetima kalba
igyjama be akcento (Tahta, Wood, Loewenthal 1981, 268), 0, iSmokus
kalbos véliau, akcentas yra pastebimas. Taciau jei asmuo nuo pat vaikystés
vienodai intensyviai vartoja kelias kalbas, jis gali bati keliy kalby
gimtakalbis (Davies 2004, 433).

Siame skyriuje pateikta tik maza dalis méginimy nusakyti, kas yra
gimtakalbis. Matyti, kad daugelio teorijy patikimumas kelia abejoniy,
i8skyrus vieng — kad GK yra tas, kuris kalba jgijo ankstyvoje vaikystéje (Lee
2005, 6). Tokio poziirio laikosi ir Lietuvos kalbininkai, GK apibrézdami
kaip ,,asmenj, kalbantj ankstyvoje vaikystéje bendraujant su tévais, artimos
aplinkos Zzmonémis jsisavinta kalba, kuri dazniausiai jam yra pirmoji kalba“
(LTZ 2012, 55). Sio darbo autoré, jvertinusi jvairias GK priskiriamas
charakteristikas bei $io darbo tyrimo tiksla, i$skiria du pagrindinius GK
bruozus, kuriais ir bus remiamasi viso tyrimo metu. GK — tai asmuo, kuris
1) jgijo kalba ankstyvoje vaikystéje gyvendamas tos kalbos aplinkoje ir ta
kalba bendraudamas su tévais (bent vienu i§ jy), artimos aplinkos zmonémis;
2) pats kalbg jvardija kaip savo gimtajg kalba (taip priskirdamas save GK
grupei). Taigi lietuviy kalbos GK yra Zzmogus, uzauges Lietuvoje ir lietuviy
kalba jgijes vaikystéje bendraudamas su tévais ir artima aplinka, lietuviy
kalbg nurodo kaip savo gimtaja kalbg. Sioje disertacijoje apraSomi
tiriamieji — Airijos lietuviai — yra laikomi lietuviy kalbos gimtakalbiais, nes
gimé ir uzaugo Lietuvoje, tad lietuviy kalbg jsisavino Lietuvoje; jie patys
lietuviy kalba nurodo kaip gimtajg. Taciau siekiant sukaupti homogeniska
duomeny imtj,  tyrimg nebuvo jtraukti asmenys, nurode¢ dvi gimtgsias kalbas
(pvz., lietuviy ir rusy).
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2.1. Gimtakalbio zodyno dydis

Ankstesniame skyriuje buvo aptarta, kas yra gimtoji kalba ir ka
lingvistai laiko gimtakalbiais. Sioje disertacijoje analizuojama, ar skiriasi ir
dél kokiy veiksniy AL (t. y. gimtakalbiy lietuviy, gyvenanciy Airijoje) ir LL
(t. y. gimtakalbiy lietuviy, gyvenanciy Lietuvoje) gimtosios kalbos zodyno
dydis. Tad toliau aptariama, kas yra K1 Zzodyno dydis ir kaip jis gali buti
matuojamas.

Mokslininkai Paulas Nationas (1993), Jutta Segbers (2017) neabejoja,
kad konkreCios kalbos Zzodziy mokéjimas yra neatsiejama kalbinés
kompetencijos dalis, svarbi ne tik kalbai suprasti, bet ir ja kalbéti (Nation
1993, i§ Segbers, Schroeder 2017). Individo zodyna sudaro visi jo Zinomi ir
vartojami zodziai (CDO 2018). Taigi i§ apibrézties matyti, kad yra
receptyvusis zodynas (zinomi, suprantami zodziai) ir produkcijos (vartojami
zodziai), kitaip tariant, dalj savo zodyno Zzodziy asmuo supranta i§girdes ar
perskaites, bet pats jy neprodukuoja, o kita dalj zodziy aktyviai produkuoja
kalbédamas ar ragydamas. Zmogaus K1 Zodynas per gyvenima auga:
pavyzdziui, vokieCiy kalbos zodyno tyrimas parodé, kad pirmos klasés
mokiniai (apie 6 m.) turi sukaupe vidutiniskai 5 900 lemy zodyna, o sulauke
20-25 m. asmenys vidutiniSkai moka 73 000 lemy (Segbers, Schroeder
2017, 297). Angly gimtakalbiy Zodyno tyrimas skelbia mazesnius skaicius:
20 m. amziaus iSsilavings asmuo vidutiniSskai moka apie 42 000 lemy
(Brysbaert et al. 2016). Skirtingi rezultatai tik parodo, kad nustatyti kalbos
vartotojo zodyno dydj néra lengva uzduotis. Be to, néra aiSku, ar skirtingy
kalby gimtakalbiai sukaupia vienoda zodyng, tad norint analizuoti lietuviy
gimtakalbiy Zodyno dydj ir poky¢ius reikia lietuviy kalbai skirto tyrimo.

Lietuviy kalbos Zodyno dydis pradétas tirti dar palyginti neseniai, tad ir
duomeny kol kas yra nedaug. 2019 metais VU mokslininkés Loreta
Vilkiené, Laura Vilkaité-Lozdiené¢ ir Justina Bruzaité-Liseckiené,
remdamosi kity kalby tyréjy patirtimi, parengé lietuviy kalbos zodyno
dydzio testa, kurio vienetas lema, ir jj taiké tirdamos lietuviy, lenky ir rusy
mokykly mokiniy (16—17 m.) lietuviy kalbos mokéjima, o vienas i§ tyrimo
uzdaviniy buvo ir respondenty Zodyno dydzio nustatymas. Sis Zodyno
dydzio testas (kaip ir daugelis tokio tipo testy kitomis kalbomis) matuoja
receptyvyji Zzodyna: respondentams pateikiamas ZodZiy sarasas ir praSoma
pazyméti, kuriuos zodZius jie supranta. Taigi iSsiaiSkinama, kiek Zodziy
respondentai teigia suprantg, bet netikrinamas produktyvusis Zodynas. Tai
galima laikyti tyrimo ribotumu, nes lieka neaisku, kiek pazyméty Zodziy
respondentai gali tinkamai vartoti. Kita vertus, kiti tyrimai rodo (Schmitt
2014, 18 Vilkiené et al. 2019), kad zodyno dydis atspindi ir jo gylj (gebéjima
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zodZzius tinkamai vartoti), tad gautais rezultatais galima pasikliauti. Vilkienés
ir kt. parengtu Zodyno dydZio testu naudotasi ir Sioje disertacijoje
apraSomame tyrime, siekiant pamatuoti Airijos lietuviy ir Lietuvoje
gyvenan¢iy lietuviy K1 Zodyno dydj (tyrimo rezultatai pateikiami
6.1.2 skyrelyje).

Minétas Vilkienés ir kt. tyrimas atskleidé, kad 11 klasiy lietuviy K1
zodyng vidutiniskai sudaro 52 800 Zzodziy (maziausias — 32016, o
didziausias — 64 032) (Vilkiené et al. 2019, 31). Kita vertus, kitas tyrimas
parodé, kad mazesniy miesty to paties amziaus mokiniy rezultatai yra
reikSmingai zemesni — jy Zodyno vidurkis 50 000 zodziy (Miskinyte,
Vilkiené 2020). Taigi galima sakyti, kad gyvenamoji vieta gali daryti jtakos
mokiniy Zzodyno dydziui. Tuo paciu Zodyno testu matuojant suaugusiy
lietuviy K1 paaiskéjo, kad 22 m. amziaus asmeny Zodyno vidurkis yra
57 500, o vyresniy asmeny, apie 49 m. amziaus, kiek didesnis — 60 800
zodziy (Andriuskevicitté, Vilkiené 2019). Matyti, kad su amziumi zodynas
auga, nes skirtumas tarp vyresniyjy klasiy mokiniy (16—17 m.) ir studentiSko
amziaus (22 m.) asmeny zodyno dydzio yra nemazas — apie 4 700 zodziy.
Vyriausiy tirty asmeny zodynas yra didziausias, taciau atotrikis nuo
studentiSko amziaus asmeny grupés ne toks didelis — apie 3 000 Zodziy.
Taigi Sie rezultatai patvirtina anks¢iau minéta vokieciy kalbos tyréjy iSvada,
kad asmens K1 Zodynas su amziumi auga, ir tai, kad vyresniame amziuje $is
procesas sulétéja, t. y. Zodynas pleciasi ne taip greitai ir stipriai kaip studijy
metais. Sioje disertacijoje apraomas tyrimas taip pat analizuoja suaugusiy
lietuviy K1 Zodyno dydj, o gauti duomenys lyginami su ¢ia aptartais
rezultatais.

Apskritai, nors teigiama, kad amzius yra svarbiausias kintamasis
zodyno dydziui (Keuleers et al. 2015, 1685), jvairiy kalby tyréjai stebi ir kity
veiksniy jtaka, pavyzdziui, lyties, iSsilavinimo, kalby mokéjimo ir kt. Lyties
jtaka vertinama gana prieStaringai: studenty angly kalbos kaip svetimosios
akademinio Zodyno tyrime vyry rezultatai geresni nei motery (Scarella,
Zimmerman 1998, 27), taciau kiti tyrimai lyties veiksnio nemini (Keuleers et
al. 2015). Lietuviy gimtakalbiy Zodyno dydZzio rezultatai taip pat prieStaringi.
Pavyzdziui, Vilkienés ir kt. (2019) tyrimas atskleidé, kad Vilniaus
lietuviskose mokyklose vyresniyjy klasiy mokiniy zodyno dydziui lyties
veiksnys turi reikSmingos jtakos: merginy Zodyno rezultatai geresni nei
vaikiny. Taciau tyrimas mazesniy miesty mokyklose nerodo sgsajos tarp
lyties ir zodyno dydzio (Miskinyté, Vilkiené 2020, 76). Suaugusiy lietuviy
zodyno tyrime motery vidutiniSkas Zodynas yra didesnis nei vyry, bet

[T

165). Neaisku, kodél rezultatai skirtingi, taciau minéti mokiniy Zodyno
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tyrimai rodo, kad lyties veiksnys gali biiti priklausomas nuo gyvenamosios
vietos: Vilniuje lytis yra reikSmingas kintamasis, 0 mazesniuose miestuose —
nereikSmingas. Vis délto dar reikia tyrimy, iSsamiau analizuojanciy $j
aspektg.

Kitas svarbus kintamasis Zodyno dydzio tyrimuose yra iSsilavinimas.
Kity kalby tyrimai rodo, kad respondenty Zodyno dydis teigiamai koreliuoja
su iSsilavinimo pakopomis, t.y. kuo aukStesnis iSsilavinimas, tuo didesnis
zodynas (Brysbaert et al. 2016; Keuleers et al. 2015). Panasiis rezultatai
gauti ir tiriant lietuviy gimtakalbiy zodyng, tac¢iau pabréziama tik magistro
pakopos svarba (Andriuskevicitité, Vilkiené 2019). Atskleista ir tai, kad kuo
daugiau kalby respondentai moka, tuo didesnj K1 Zodyna turi sukaupe
(Keuleers et al. 2015; Andriuskevicitte, Vilkiené 2019). Tiesa, i$silavinimas
ir daugiakalbysté nebiitinai veikia paraleliai: pastebéta, kad kuo aukstesnis
i§silavinimas, tuo mazesné K2 jtaka zodyno dydziui ir atvirk$ciai (Keuleers
et al. 2015, 1679). Kaip matyti, daugelis veiksniy gali lemti asmens Zodyno
dydj, tadiau ¢&ia apsiribota keliy pagrindiniy veiksniy paminéjimu. Sioje
disertacijoje apraSant emigranty K1 Zodyno dydj, taip pat analizuojama
amziaus, iSsilavinimo, kalby mokéjimo jtaka K1 Zodyno dydziui.
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3. GIMTOSIOS KALBOS ATRICIUA

Svarbu issiaiskinti, kas yra kalbos atricija (angl. language attrition) ir
kokia ji gali buti. Viena i§ pirmyjy definicijy kalbos atricija nusako kaip K1
kalbinés produkcijos erozija (Seliger 1985, i§ Sharwood, Van Buren 1991),
Kitaip tariant, atricija yra neigiami pokyciai (erozija) aktyvioje kalbinéje
veikloje (kalbéjimo, raSymo). Tadiau disertacijos autoré nesutikty, kad
atricija yra tik neigiami pokyciai kalboje, nes kity kalby jtaka gimtajai kalbai
gali bati vertinama ir teigiamai, pavyzdziui, praturtina gimtosios kalbos
7zodyng (Ben-Rafael 2004, 169). Sociolingvistikos terminy Zodyne (DOS
2004) pateikiamos dvi kalbos atricijos reiksmés. Pirmiausia teigiama, kad tai
— kurios nors kalbos gramatiniy, leksiniy ar fonetiniy ypatybiy praradimas ar
kaita, paprastai vykstanti dél to, kad viena kalba pradedama vartoti re¢iau nei
kita (t.y. nuo vienos kalbos pereinama prie kitos). Tokia situacija gali
susidaryti, kai asmuo emigruoja ] kita Salj, kurioje dominuoja kita kalba, ir
kasdieniame gyvenime tenka vartoti svetimaja kalbg. Kartais nutinka, kad
dominuojancios kalbos vartojimas iSstumia K1, Kkartais jos vartojamos
pramaisiui, tac¢iau bet kokiu atveju atsirades kalby kontaktas gali turéti jtakos
asmens K1. Antroje apibréztyje jvardijamas i§ esmés toks pat reiskinys,
taiau kylantis dél kity priezas¢iy — tai gramatiniy, leksiniy, fonetiniy
ypatybiy ar visos kalbos praradimas ar kaita dél sveikatos biuklés,
pavyzdziui, dél smegeny pazeidimo. Uzsienio literatliroje S§is reisSkinys
daznai vadinamas kalbos praradimu (angl. language loss). Monika Schmid,
viena aktyviausiy kalbos atricijos tyréjy, taip pat akcentuoja, kad atricija
galima vadinti tik nepatologinius kalbos poky¢ius, tad ji atricijg apibrézia
kaip sveiko zmogaus dalinj ar visiska kalbos pamir$img (Schmid 2011, 3).
Taciau ir Schmid pateikiamoje apibréztyje akcentuojami neigiami pokyciai
kalboje (pamirSimas). Tad Siame darbe laikomasi Sociolingvistikos terminy
Zodyne (DOS 2004) pateikiamos pirmosios apibrézties, pabréziancios kalbos
»praradima ar kaitg™, t.y. aiSkinancios atricijg ne tik kaip neigiama reiskinj
(kaita gali bati ir teigiama), atsirandantj dél kity kalby jtakos. Disertacijoje
analizuojama Airijoje gyvenanciy lietuviy gimtoji kalba ir stebima, ar vyksta
K1 atricija angly kalbos (K2) aplinkoje vienu — zodyno dydzio — aspektu

Kalbos atricija kaip tyrimy sritis pripazinta 1980 metais vykusioje
konferencijoje, skirtoje atricijos temai (Weltens, Cohen 1989). Nuo tada
atricijos tyrimy vis daugéjo. Kity kalby atricija yra daznas lingvisty tyrimy
objektas, pavyzdziui, analizuota angly (Dostert 2009), hebrajy (Goral et al.
2008), olandy (Schmid, Fagersten 2010), rumuny (Cherciov 2011), rusy
(Pavlenko, Malt 2011; Shishkin, Ecke 2018), turky (Yagmur 1997), vokieciy
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(De Bot, Clyne 1994; Negrisanu 2008; Schmid, Fagersten 2010 ir kt.) ir kity
kalby kaip gimtyjy atricija. Lietuviy gimtosios kalbos atricija dar néra daug
tyrinéta, tad ir terminas atricija (angl. attrition) gali kelti klausimy ar
abejoniy dél tinkamumo. Apibréziant Sig savoka daznai yra pasitelkiami
zodziai nykimas (angl. decline), praradimas (angl. loss), redukcija (angl.
reduction) ir pan. (plg. Weltens, Cohen 1989; Seliger, Vago 1991; DOS
2004; Cherciov 2011 ir kt.). Apibudinti atricijos procesui jie yra tinkami,
taciau paciam reiskiniui pavadinti minéti ZodZiai turi neigiamg konotacija, be
to, reik§més yra per siauros ir todél netikslios, pavyzdziui, kalbos atricija
néra kalbos (i$)nykimas ar visiSkas praradimas, o tik tam tikry kalbiniy
vienety pasikeitimas. Redukcija taip pat nebiity tikslus terminas, nes atricijos
metu kalba patiria ne tik redukcija (kazko sumazgjima), bet ir pasipildo
naujais elementais, pavyzdziui, naujais zodziais, kitokiais tarties bruozais ir
pan. Tiesioginis anglisko zodZio attrition vertimas j lietuviy kalbg yra
trynimas(is), dilimas, ta¢iau ir Sie Zodziai turi neigiamg konotacija ir néra
tiksliai apibiidinantys aptariama reiskinj. Tikétina, kad dél Siy ar panaSiy
priezas¢iy lietuviy kalbos tyréjy (pavyzdziui, Blazien¢ 2016; Vilkiené
2019a), besigilinanéiy j §j reiskinj, publikacijose yra vartojamas tarptautinis
terminas kalbos atricija. Tad ir Sios disertacijos autoré renkasi vartoti tokj
terming, kaip tiksliausiai nusakantj reiskinio esme.

Vis délto, net ir apibrézus kalbos atricijos reiskinj, néra lengva
konkrec¢iai pasakyti, kas ar kokie pokyciai jau gali bati laikomi kalbos
atricija. Keliamas klausimas, ar atricija paveikia turimas K1 Zinias, ar ty
ziniy kontrolg, t.y. gebéjima jas tinkamai pritaikyti (Sharwood, Van
Buren 1991). Teoriskai galéty buti abu atvejai. Pavyzdziui, jeigu emigraves
asmuo gyvena labai izoliuotai, neturi kontakty su K2, o kontaktai su K1
aplinkos zmonémis yra labai reti, gali bati, kad tokio asmens K1
kompetencija iSliks nepakitusi, ta¢iau bus vis sunkiau pritaikoma, kalbinés
Zinios sunkiau prieinamos (Kopke 2007, 15). Taciau jau minéta, kad atricija
paprastai stebima kalby kontakty fone, todél tikétina, kad gyvenimas K2
aplinkoje, bendravimas su tos aplinkos zmonémis lems vis didesnj
jsitraukima | tg aplinkg ir K2 normy perémima, pritaikyma savo kalboje (ten
pat, 15). Tokiu atveju paveikiamos asmens K1 zinios — su tuo sutinka ir
disertacijos autoré. K2 gali turéti jtakos visiems K1 lygmenims (fonetikai,
zodynui, morfologijai, pragmatikai), o ta jtaka gali iSduoti jvairlis pozymiai:
K1 supaprastéjimas ar nuskurdimas, taip pat kalbétojo neryztingumas, kurj
parodo daznas dvejojimas, pasitaisymai ar taikomos apsidraudimo strategijos
(angl. hedging strategie), norint iSvengti kategoriSkumo (Schmid, Kopke
2009, 211). Sie pozymiai, Schmid ir Képke manymu, ir rodo esant kalbos
atricijg (ten pat). Taciau tai néra baigtinis ar nekintantis atricijos pozymiy
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saraSas: atricijos tyrimai varijuoja tiek stebimais kalbos lygmenimis, tiek
naudojamais duomeny rinkimo jrankiais ir taikomais analizés metodais,
priklausomai nuo to skiriasi ir tyrimy rezultatai, o kartu pastebima ir kity
atricijg rodan¢iy pozymiy. Kadangi Siame darbe apraSoma K1 Zodyno
atricija, iSsamiau bus aptariami tik Zodyno atricijos pozymiai (3.3 poskyris).
Kaip jau minéta, kalbos atricija pasireiskia, kai viena kalba pradedama
vartoti re¢iau nei kita (t. y. nuo vienos kalbos pereinama prie kitos) (DOS
2004). Sioje disertacijoje aprasoma lietuviy K1 situacija, gyvenant K2
aplinkoje Airijoje. Biity galima manyti, kad kitos kalbos jtaka gimtajai
kalbai pasireiSkia tik po ilgesnio kontakto, taciau lingvistai teigia, kad
nebitinai — ,,mainai* tarp dviejy kalby gali pradéti vykti, kai tik kalbétojas
nors Kiek pramoksta kitos kalbos (Weltens, Cohen 1989, 128; Schmid 2011,
12). Teigiama, kad Zzmonés, mokantys daugiau nei vieng kalbg, savo gimtaja
kalbg suvokia kitaip nei vienakalbiai asmenys (Kecskes, Papp 2000, 9). Tai
reiSkia, kad, pavyzdziui, asmuo mokykloje ar kitur pradéjes mokytis
svetimosios kalbos, dalj informacijos ar patirties samoningai ar
nesamoningai perkelia j gimtaja kalba. Vis délto kalbos atricijos tyréjai
laikosi nuomonés, kad kalbos atricija pasireiskia, jeigu pasireiSkia, per
pirmaja emigracijos dekada (Yagmur 1997; Schmid, Dusseldorp 2010;
Schmid 2011, 79), bet atricija nebutinai pasireiSkia. Taigi nebtty teisinga
atricija laikyti bet kokig kalby kontakto jtakg gimtajai kalbai. Be to, Kopke
teigia, kad joks veiksnys negali bati vienintelis, lemiantis kalbos atricijos
atsiradima (Kopke 2007, 17), t. y. poky¢iai kalboje vyksta dél keliy jvairiy
veiksniy. Disertacijos autoré sutinka, kad kalby kontaktas néra vienintelis
veiksnys, tad toliau aptariama daugiau galimy kalbos atricijos veiksniy.

3.1. K1 atricijos veiksniali

Kalbos atricijos procesui jtakos gali turéti daugelis veiksniy: K1
vartojimo daznumas (angl. rehearsal), buvimo K2 aplinkoje trukmé (angl.
exposure), K2 vartojimo intensyvumas (angl. use) (Schmid 2011, 70).
TaCiau ir S§ie lingvistiniai aspektai néra vieninteliai ir ne patys
reikSmingiausi. Schmid teigia, kad rySys tarp K1 vartojimo ir atricijos néra
toks tiesioginis, kaip gali pasirodyti. K1 atricijg lemia ne tik lingvistiniai, bet
ir socialiniai veiksniai: kalbos vartotojo amzius, iSsilavinimas, tévy
i8silavinimas, socioeckonominé padétis ar net psichologiniai veiksniai:
kalbétojo savo tapatybés suvokimas, nuostatos, emocijos (Weltens, Cohen
1989, 128; Schmid 2011, 70). Etninés tapatybés supratimas ir nuostatos K1
atzvilgiu lietuviy kalbos diasporoje jau yra tyrinéta. Pavyzdziui, Loretos
Vilkienés tyrimas rodo, kad jei respondentai laiko save lietuviais, lietuviy
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kalba jiems yra ,,vienas pagrindiniy etninés tapatybés bruozy“ (Vilkiené
2015b, 132), todél ja stengiasi iSlaikyti bei perduoti savo vaikams. Kristina
Jakaité-Bulbukiené (2015b, 111) teigia, kad teigiamos nuostatos lietuviy
kalbos atzvilgiu yra vienas i$ svarbiausiy veiksniy, lemianciy lietuviy kalbos
iSlaikymg. Taip pat svarbu ir lietuviy bendruomenés teigiamos nuostatos
kalbos islaikymo atzvilgiu (ten pat, 112). Taigi ankstesni tyrimai rodo, kad
daugeliui lietuviy K1 yra neatsiejama nuo lietuviskos etninés tapatybés,
nuostatos gimtosios kalbos atzvilgiu yra labai palankios, todél stengiamasi
lietuviy kalbg i$laikyti. Kadangi minéti aspektai jau yra tyrinéti, Siame darbe
1 juos nebus gilinamasi, taciau skiriama démesio analizuoti respondenty
amziaus, i$silavinimo, vartojamy kalby skaiciaus, lietuviy kalbos vartojimo
ir kity veiksniy jtakg K1 atricijai. Toliau placiau aptariama keletas svarbiy
veiksniy, galinCiy turéti jtakos K1 atricijai atsirasti.

3.1.1. Kalbos vartotojo amzius

Kalbant apie amziaus jtaka kalbos atricijai reikéty skirti du amziaus
Kintamuosius: amziy apklausos metu (toliau — AAM) ir respondento amziy
emigracijos metu (toliau — AEM). Jau Zinoma, kad AEM yra stipriai susij¢s
su K1 atricija vien todél, kad jis yra tiesiogiai susijes su K1 jsisavinimu
(Schmid 2002, 20). Pastebéta, kad jeigu asmuo j svetimos kalbos aplinka
atvyksta dar nepasiekes lytinés brandos amziaus, jo K1 gali patirti stipriag
atricija, o kai kuriais atvejais pirmoji kalba gali biiti visiSkai uzmirsta
(Kopke 2018, 355). Ir prieSingai, iSvykusiy vyresnio amziaus asmeny K1
néra tokia jautri K2 poveikiui ir atricija nebiina labai stipri arba ji gali visai
nevykti. Taip nutinka todél, kad, kaip manoma, iki lytinés brandos K1 dar
néra visiSkai susiformavusi (angl. incomplete acquisition), o tokios kalbos
tyrimai, kaip teigia Schmid, neturéty baiti painiojami su atricijos tyrimais
(Schmid 2011, 7). Emanuelis Bylundas, tyrgs ispany gimtakalbius,
gyvenanéius Svedijoje, teigia, kad gimtoji kalba stabilizuojasi apie
12 gyvenimo metus (Bylund 2009, 694). Tokios amziaus ribos laikosi ir kiti
atricijos tyré¢jai, pavyzdziui, Schmid (2011) ir Barbara Kopke (2018), tad ir
Siame darbe analizuojama K1 atricija tik ty asmeny, kurie i§ Lietuvos j Airija
iSvyko biidami 12 mety amziaus ar vyresni. Taigi jy gimtoji lietuviy kalba
jau buvo susiformavusi, o pokyciai galéty biiti siejami su atricijos reiskiniu.

Kaip jau minéta, kitas amziaus kintamasis — respondento amzius
apklausos metu — mazai aptariamas K1 atricijos tyrimuose. Apskritai reikéty
pasakyti, kad dél senyvo amziaus net ir sveiko vienakalbio asmens kalba gali
patirti pokyciy (Goral et al. 2008). Taciau tiriant emigravusiyjy kalba
susiduriama su sunkumu, kaip atskirti, ar pokyciai kalboje radosi dél
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respondenty amziaus, ar dél kalby kontakto. Suprantama, kad pokyciai dél
amziaus negali buti siejami su kalbos atricija. Svarbu atkreipti démesj, kad
amzius gali paveikti tik kalbos produkcinius gebéjimus, t.y. kalb&jima ir
raSyma, o receptyvieji geb¢jimai, t.y. supratimas, iSlieka nepakite net ir
vyresniame amziuje, iSskyrus sunkiau vykstant]j naujos informacijos
supratima (Burke, Mackay 1997, 1848). Taciau kalbos atricija paveikia abi
sritis. Be to, tikétina, kad amziaus nulemti poky¢iai galéty rastis zmogui
sulaukus 70 ar 80 mety (Goral et al. 2008, 516). Cia aprasomame tyrime
matuojami tiek produkciniai, tiek receptyvieji gebéjimai, taciau vyriausiam
dalyviui buvo 66 metai, tad amziy kaip savarankiska veiksnj K1 poky¢iams
galima atmesti, t.y. pastebétus kalbos pokycius, spétina, reikéty sieti ne
tiesiogiai su respondenty amziumi, bet su atricija. Taciau galima kelti
klausimg, ar amzius emigracijoje turi jtakos kalbos atricijai.

Mira Goral ir kt. (2008) tyré vyresniy (55-64 m.) ir jaunesniy (19—
38 m.) suaugusiyjy dvikalbiy zodyno pokyc€ius, siekdami jvertinti, ar jie
nulemti tiesiog amziaus, ar atricijos. Tyrimas parodé, kad vyresniyjy grupé
pateiktas uzduotis gimtaja hebrajy kalba (kur buvo matuojamas ir atlikimo
laikas) atliko lé¢iau nei jaunesniyjy grupé, taciau atsakymy tikslumas tarp
grupiy nesiskyré. Vis délto toks skirtumas negaléjo buiti nulemtas amziaus
dél keliy priezasCiy: pirma, respondenty amzius nesieké 70 mety, antra,
vyresniy respondenty gyvenimo trukmé K2 aplinkoje buvo reikSmingai
ilgesné nei jaunesniy. Kitaip tariant, labiau tikétina, kad tiriamyjy K1
atricijai jtakos turi gyvenimo trukmé K2 aplinkoje, o ne amzius. Amziaus
aspektas aptariamas ir Susan Claire Dostert tyrime, kuriame analizuojama
angly gimtakalbiy, gyvenanc¢iy Vokietijoje, K1 atricija (2009, 171). Taciau Si
autoré teigia, kad AAM neturi jtakos K1 atricijai (ten pat).

Matyti, kad minéti tyrimai nerodo atricijos sgsajos su amziumi. Tadiau
tuose tyrimuose pasitelkiami skirtingi metodai, skiriasi ir tyrimy tikslai, o tai
gali bti viena i$ priezasciy, kodél skiriasi rezultatai. Siekiant turéti daugiau
duomeny apie AAM kintamajj, Sis aspektas bus analizuojamas ir Siame
darbe.

3.1.2. I$silavinimas

Kalbos atricijos tyrimuose minimas ir iSsilavinimo veiksnys, taiau
manoma, kad jis kalba gali paveikti dvejopai. Viena vertus, manoma, kad
auksStesnis iSsilavinimas daznai susijgs su geresnémis darbo salygomis ir
didesnémis pajamomis, tad respondentai gali sau leisti daZzniau grjzti j
gimtaja Salj (Jaspaert, Kroon, i§ Schmid 2002, 21), taigi jy K1 yra reguliariai
atnaujinama ir tai neleidzia rastis kalbos atricijai. Kita prielaida, kad
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iSsilavings Zmogus yra rastingas, geba naudotis informacinémis
technologijomis, o tai yra dar viena galimybé palaikyti kontakta su
artimaisiais. Be to, iSsilavings zmogus geriau jauciau kalbg ir jos struktiir,
todél jam lengviau ne tik mokytis naujy kalby, bet ir iSlaikyti savaja (ten pat,
21). Schmid ir Dusseldorp tyrimas rodo, kad aukstesnis i$silavinimas susijgs
su didesne K1 zodyno jvairove ir su geresniais testy rezultatais (Schmid,
Dusseldorp 2010, 142-143).

Kita vertus, atlikta tyrimy, siekiant iSsiaiskinti, kokia yra issilavinimo
jtaka K2 iSmokimui. Rezultatai rodo, kad aukstesnj iSsilavinimg turinciose
Seimose dvikalbysté suprantama teigiamai, vaikai skatinami mokytis kalby,
tad jy K2 Zodynas turtingesnis nei Zemesnio i$silavinimo Seimose auganciy
vaiky (Dixon et al. 2012, 544). Tad $io darbo autorés nuomone, aukstesnis
iSsilavinimas galéty turéti ir neigiamos jtakos K1 islaikymui, nes aukstesnis
i8silavinimas reiSkia geresnj K2 mokéjima, gera darbg ir daugiau socialiniy
rySiy K2 aplinkoje, tad nattraliai sumazéja K1 vartojimo poreikis. Tokiu
atveju yra geros salygos rastis K1 atricijai. Taigi ¢ia apraSomame tyrime bus
atsizvelgiama ir j iSsilavinimo jtaka.

3.1.3. Gyvenimo trukmé emigracijoje ir tévy kalba

Bty nattiralu tikéti, kad kuo ilgiau Zzmogus gyvena K2 aplinkoje, tuo
didesné tikimybé patirti K1 atricija. Taciau yra tyrimy, rodanciy kitokius
rezultatus. Keesas de Botas ir Michaelas Clyne’as atliko ilgalaikj tyrimg ir
analizavo 16 mety rinktus duomenis. Sis tyrimas parodé, kad per 16 mety
perioda tiriamyjy gimtosios Kkalbos atricijos reiskinys nebuvo pastebétas.
Taigi minéti mokslininkai daro i$vadg, kad kalbos atricijos procesas
nebiitinai prasideda tik dél to, kad patenkama j K2 aplinka. Be to, tie
emigrantai, kurie sugeba iSlaikyti kalbg pirmuosius metus, tikétina, kad ja
i8laikys nepakitusig (ar bent nestipriai pakitusia) ir visa gyvenima (De Bot,
Clyne 1994'%). Pavyzdziui, tiriant vokie¢iy bendruomenés kalbg
anglakalbéje aplinkoje kaip pavyzdys nurodomas vienas vokietis, kuris
emigracijoje gyvena daugiau nei 60 mety, taciau jo kalboje pasitaiké tik
5 proc. nepataisomo kalbos praradimo atvejy (angl. non-repairable l0ss)
(Face et al. 1992, 146).

Abejojama ir tuo, kad kalbos atricijos procesas stipréja ilgéjant
gyvenimo K2 aplinkoje laikui. Jasminka Beganovi¢ (2006) tyré dvi serby /

12 Prieiga per internetg:
http://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/01434632.1994.9994554 [zitréta 2016
02 20].
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kroaty / bosniy kalby (S/K/B) vartotojy grupes, kuriy viena Olandijoje
gyvena 12 mety, kita iki 5 mety (abiejy grupiy zmonés dirba ir studijuoja K2
aplinkoje). Rezultatai rodo, kad 5 metus ir maziau Olandijoje gyvenanciy
zmoniy S/K/B buvo paveikta olandy kalbos supratimo ir sintaksinio subjekto
vartojimo srityse, o 12 mety gyvenanciy Zzmoniy kalboje matomas poveikis
tik vartojant sintaksinius subjektus (Beganovi¢ 2006, 42). Taigi galima
manyti, kad K1 atricijos procesas yra netolygus: kartais stipresnis, kartais
silpnesnis.

Kitas tyrimas atliktas su turky Seimomis Olandijoje. Rezultatai parodo,
kad Seimos, gyvenancios Olandijoje 5 metus, nariai pokalbius daZzniau
pradeda turky kalba, o Seimos, gyvenancios Olandijoje 15 mety, nariai
dazniau pradeda kalbéti olandiskai, ypa¢ vaikai (Huls, de Mond 1992,
106%%). Taigi $iuo atveju matyti aiski sgsaja su gyvenimo trukme K2
aplinkoje. Taciau reikéty atkreipti démes;j ir | kitus kintamuosius — $eimos
sudétj. Siuo atveju $eima, gyvenanti Olandijoje 15 mety, vaiky susilauké jau
K2 aplinkoje, todél didelé tikimybé, kad svetimg kalba j namus atnesa
vaikai. Trumpiau gyvenanti Seima j Olandija atvyko jau su vaikais, tad turky
kalba visiems $§eimos nariams yra priimtinesné. Tokie duomenys parodo, kad
analizuojant kalbos atricijg reikia atsizvelgti j daugelj kintamyjy. Taigi tévai
pasirenka, kokia kalba vartos su vaikais, ta¢iau jy pasirinkimui, kaip matyti,
gali turéti jtakos ir vaikai.

Be to, tyrimai rodo, kad tévy kalby vartojimas Seimoje turi didele jtaka
vaiky kalbos jsisavinimui. Kuo daugiau tévai bendrauja etnine kalba, tuo
stipresni vaiky gebéjimai kalbéti ta kalba. Jei tévai namuose linke vartoti
dominuojancia Salies kalba, vaiky etniné kalba bus silpnesné (Dixon et al.
2012, 545). Tyrimas trejy mety vaiky zodyno vienakalbése dany, etninés
marokieciy ir etninés turky kalby Seimose parodé, kad istorijy sekimas ir
kalbéjimas etnine kalba turi didelés jtakos vaiky etniniam Zzodynui — jis
tampa platesnis, turtingesnis. Taciau stebina tai, kad knygy skaitymas etnine
kalba marokieciy ir turky Seimose (atvirk$¢iai nei dany Seimose) neturi
jtakos vaiky Zodynui (ten pat, 544). Vis délto néra akcentuojamas skaitymo
daznumas — galbiit marokieciy ar turky Seimose buvo skaitoma reciau. Be to,
istorijy pasakojimas yra gyvesnis procesas, tikétina, ir jtaigesnis negu knygy
skaitymas, tad tai irgi galéty bati priezastis, kodél knygy skaitymas minétose
Seimose neturi teigiamos jtakos vaiky etninés kalbos Zodynui.

13 Prieiga per internetg:
https://books.google.lt/books?id=JTNxqRVicVAC&printsec=frontcover#v=onepage
&q&f=false [zitiréta 2016 02 15].
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3.1.4. Bendruomené ir kultora

Paprastai emigraves zmogus atsiduria jam svetimoje aplinkoje ir
kulttroje. Naujoje aplinkoje imigrantas yra laikomas tautinés mazumos
dalimi, o tai daznai reiSkia zemesnj prestiza priimancioje bendruomengje.
Tokiu atveju imigrantas gali noréti grei¢iau asimiliuotis naujoje aplinkoje ir
dés pastangas kuo geriau iSmokti kalba, artimiau susipazinti su vietiniais
zmonémis atsiribodamas nuo savo kalbos. Kita vertus, daznai imigrantai
didziuojasi savo kultiira ir tapatybe, todél buriasi i savas bendruomenes,
stengdamiesi palaikyti tradicijas ir iSlaikyti kalba bei perduoti ja
ateinan¢ioms kartoms (Schmid 2002, 26). Kuo didesnés bendruomenés, tuo
didesné jtaka iSlaikyti savo kalba ir tradicijas. Jei bendruomenés mazos,
greitai prisitaikoma prie naujos aplinkos ir perimamos ten priimtos taisyklés.
Tokiu atveju nukencia ir gimtoji kalba.

Kaip matyti, dalyvavimas bendruomenés veikloje yra susijgs su savos
kulttiros islaikymu. Kalba daznai suprantama kaip etniSkumo simbolis,
etninés tapatybés dalis (Vilkiené 2015b). Toks poziiiris ypa¢ daZnas tautiniy
mazumy bendruomenése, kur kalba yra ne tik bendravimo priemoné, bet ir
kulttrinis paveldas (Edwards 1985, i§ Schmid 2002, 28). Vis délto vienos
etninés bendruomenés greitai asimiliuojasi naujoje aplinkoje prarasdamos ir
kalba, ir tradicijas, o kitos islieka iStvermingos ir aktyvios. Tai gali
priklausyti nuo jvairiy dalyky, pavyzdziui, nuo priimanciosios Salies
gyventojy pozilrio j tam tikras tautines mazumas, nuo tautinés mazumos
demografinio pasklidimo, nuo jvairiy institucijy paramos ir pan. (Schmid
2002, 28). Taigi priklausymas etninei bendruomenei ir dalyvavimas jos
veikloje nebitinai reiskia, kad bus iSlaikyta gimtoji kalba.

Tiriant Singaptiro vaikus, kuriy etninés kalbos yra malajy, tamily ir
kiny, paaiskéjo, kad daugiausia etninés kalbos vartoja malajai, nors jy
populiacija (14 proc.) kur kas mazesné uz kiny (77 proc.). Gali biiti kelios
priezastys: pirma, malajy kalba yra ne tik pagrindiné namy kalba, bet ir
mokyklos kalba; antra, malajy bendruomené turi stipriausia tapatybés pojitj,
palyginti su kinais ir indais. Malajai gyveno toje teritorijoje nuo seny laiky, o
kinai ir indai imigravo ¢ia tik XIX—XX a. Malajy bendruomenés supratimu,
kultiira, kalba ir religija yra stipriai tarpusavyje susij¢ dalykai, tad, praradus
bent vieng i§ jy, bus prarastas identitetas ir rySys su kitais bendruomenés
zmonémiS ir net kartomis (Dixon et al. 2012, 547). Tamily kalba turi
Zemiausig statusg, palyginti su kitomis oficialiomis kalbomis, todél tamily
kalbos vartojimo domeny maz¢ja ir lieka tik namai, taciau aukSto
i$silavinimo zmonés net ir namuose link¢ daugiau vartoti angly kalba (ten
pat, 547). I§ ¢ia paminéty tyrimy ir pavyzdziy matyti, kad etninés

37



bendruomenés buvimas savaime néra labai stiprus veiksnys islaikyti gimtaja
kalba. Taciau, disertacijos autorés manymu, jeigu asmenys patys nori
iSlaikyti kalba, jeigu turi teigiamas nuostatas dél savo kultaros ir kalbos, tada
etniné bendruomeneg ir jsitraukimas i jos veikla gali stipriai prisidéti prie K1
i8laikymo.

Sioje dalyje aptarta nemazai sociolingvistiniy veiksniy, turinéiy jtakos
K1 atricijai. Ta¢iau buty klaidinga manyti, kad Sie veiksniai automatiskai
paveikia visus kalbétojus. Tikétina, kad vienam bus paveikus amzius, kitam
bendruomenés jtaka, tre¢iam tapatybés suvokimas ir pan. Ir atvirksciai,
reikéty manyti, kad kalbos atricijos procese dalyvauja ne vienas veiksnys,
bet jy miSinys. Pavyzdziui, jei tiriamasis netapatina saves su paveldétaja
kulttira, todél nedalyvauja bendruomeninéje veikloje, vadinasi, kalbos
pokyc¢iams jtakos turi jau bent keli veiksniai.

Nors Siame darbe teigiama, kad kalby kontaktai yra pagrindinis
veiksnys, skatinantis K1 atricija, nereikéty manyti, kad $is veiksnys yra tik
neigiamas. Batia Laufer ir Liubov Baladzhaeva tyré rusy imigranty Sirijoje
kalba ir pastebéjo, kad gramatiniy konstrukcijy testus prasciau atliko ta
grupé zmoniy, kurie nemoka hebrajy kalbos, nei tie, kurie moka. Netgi
atvirkS¢iai: gramatiniy konstrukcijy vartojimas tiesiogiai koreliavo su
hebrajy kalbos mokejimo lygiu. Taigi autorés teigia, kad Zmoniy,
nemokanciy K2, gimtoji kalba gali patirti atricija taip pat ar net labiau nei ty,
kurie moka K2 (Laufer, Baladzhaeva 2015). Tokie rezultatai tik dar karta
patvirtina, kad kalbos atricijg lemia ne vienas, o daug veiksniy, taip pat
parodo, kad galimus veiksnius sunku nuspéti, nes skirtingy asmeny kalba
gali veikti skirtingi veiksniai.

3.2. K1 zodyno atricija ir jos pozymiai

Kaip jau minéta, atricija gali paveikti jvairias K1 sritis: gramatines
ypatybes (pvz., zodziy tvarkos pakeitimas sakinyje), leksines (pvz.,
pamirStami zodziai) ar fonetines (pvz., tarties pokyciai). Taciau teigiama,
kad paprastai didziausig atricijos poveikj patiria Zodynas (Schmid 2011, 17;
Opitz 2011, 22). Spéjama, kad taip nutinka todél, kad net ir pats dazniausias
kalbos Zodis yra pavartojamas reciau nei tam tikras gramatinis ar fonetinis
elementas. Tiek gramating, tiek foneting sistemg sudaro ribotas skaiius
elementy ir néra jprasta pridéti naujy; ir prieSingai — zodynas nuolat kinta,
nes pridedama naujy Zodziy ar naujy reikSmiy esamiems zodziams (Schmid
2011, 54). Kita vertus, galbiit Zodyno atricija taip akcentuojama todél, kad
zodyno pokyciai lengviau pastebimi ir lengviau pamatuoti nei gramatikos ar
fonetikos.
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Zodyno atricijg ar jos uzuomazgas gali isduoti keli pozymiai zmogaus
kalboje, pavyzdziui, daznos pauzés, pakartojimai, korekcijos (Schmid,
Fagersten 2010; Schmid, Jarvis 2014), taip pat zodyno redukcija, kai
prarandami reciau vartojami zodziai (Pavlenko, Malt 2011), hiperonimy
vartojimas vietoj hiponimy, kody kaitos atvejai (Yagmur 1997; Schmid
2008; Cherciov 2011). Tyréjai, kalbédami apie minétus poZymius, daznai
vartoja terminus leksinis prieinamumas* (angl. lexical access) ir leksinis
parinkimas®® (angl. lexical retrieval) (plg. Yagmur 1997; Kopke, Schmid
2004; Kopke 2007; Schmid, Fagersten 2010; Schmid, Jarvis 2014 ir kt.).
Leksinis prieinamumas Psichologijos Zodyne apibréziamas kaip procesas,
kuris vyksta smegenyse prie§ produkuojant tam tikra zodi (DOP 2007).
Teigiama, kad yra dvi stadijos: pirmoji susijusi su semantiskai ir sintaksiskai
tinkamos lemos radimu, antroji — su leksemos parinkimu (Caramazza 1997,
177). Tai tarsi pasyvus leksinio vieneto aktyvavimas (Hulsen 2000, 42).
Taigi leksinio prieinamumo procesas gali biiti vertinamas pagal tai, kaip
greitai ir sklandziai pasiekiamas reikiamas zodis atmintyje. O leksinis
parinkimas suprantamas kaip tam tikro leksinio vieneto produkcija,
pavyzdziui, zodzio iStarimas (Taft 2013), t. y. verbaliné iSraiSka. Tai tarsi
aktyvus leksinio vieneto pavartojimas (Hulsen 2000, 39). Siuo atveju gali
buti vertinami iStarti ar parasyti zodziai, ar jie savo reikSme ir forma tinka
jvardyti tai, kg noréta jvardyti. Taigi leksinis parinkimas yra tiesiogiai susij¢s
su leksiniu prieinamumu ir atvirksciai, galbiit todél, kaip pastebi disertacijos
autoré, Sie terminai atricijos tyrimuose neretai vartojami sinonimiskai. Vis
délto Siame darbe nutarta skirti sgvokas leksinis prieinamumas ir leksinis
parinkimas bei joms priskirta anks¢iau minéti Zodyno atricijos pozymiai
(pauzés, pakartojimai, korekcijos, zodyno redukcija, hiperonimy vartojimas
vietoj hiponimy, kody kaitos atvejai), kurie aptariami toliau.

Sunkesnj leksinj prieinamumg kalboje rodo pasitaikantys dvejonés
zymenys (angl. hesitation markers): pauzés, pakartojimai, korekcijos. Kaip
teigia lingviste Heater Hilton, ,,pakartojimai, performulavimai, daznai kartu
su tyliomis ar uZpildytomis pauzémis, iSduoda esant sunkumy kalbéjimo
procese® (Hilton 2008, 154). Kitaip tariant, dvejonés zymenys parodo, kad
asmuo abejoja, ieSsko geresnio varianto, vadinasi, jis nekalba visiskai laisvai.
Pavyzdziui, korekcijos kalbéjimo metu, kai kalbétojas kazkg pasako vienaip,

14 Terminas j lietuviy kalba i§verstas remiantis Angly—lietuviy psichologijos Zodynu,
kuriame Zodis access verCiamas kaip priéjimas, isgavimas (Bagdonas, Rimkuté
2013).

15 Terminas j lietuviy kalba i§verstas remiantis Angly—lietuviy psichologijos Zodynu,

kuriame Zodis retrieval veréiamas kaip susigrgZinimas, atgavimas, isrinkimas, ieSka

(Bagdonas, Rimkuté 2013).
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taciau véliau pasitaiso, patikslina Zodj arba pavardija kelis variantus, kol
randa tinkama, rodo sunkesnj leksinj prieinamumg. Gali biti, kad asmeniui
kalbant nutriiksta minties eiga, stabtelima (pauze), nes reikia prisiminti Zodj.
Paprastai tokie dvejojimai yra analizuojami svetimyjy kalby mokéjimo ir
vartojimo tyrimuose, taciau taip pat pradéti stebéti ir K1 atricijos tyrimuose
(Dostert 2009, 106). Suprantama, pauziy randasi ir neemigravusiy Kl
vartotojy kalboje, jos yra reikalingos tam, kad asmuo apgalvoty, ka nori
pasakyti, ir tinkamai, suprantamai perteikty mintj. Taip pat yra normalu
kalbant pasitaisyti ar performuluoti pasakyma, kaip teigia Schmid ir Kopke,
,visi kalbétojai kartas nuo karto patiria panaSiy leksinio prieinamumo
sunkumy®“ (Schmid, Kopke 2009, 215). Taciau didelis dvejonés zymeny
daznumas ir kiekis kalboje gali parodyti, kad kalbétojui sunku perteikti
mintj. Jeigu emigranty kalboje tokiy zenkly stebima reikSmingai daugiau nei
neemigravusiyjy kalboje, galima manyti, kad iSvykusiyjy K1 Zzodynas patiria
atricija.

Leksinis parinkimas, kaip minéta, yra kalbétojo pavartoti zodziai. K1
zodyno atricijg gali rodyti Zodyno redukcija, hiperonimy vartojimas vietoj
hiponimy, kody kaita ar pan. (Yagmur 1997; Schmid 2008). Zodyno
redukcija (angl. lexical reduction) yra Zodyno turtingumo praradimas.
Rogeris Andersenas teigia, kad Zodynas (dydis ir turinys) priklauso nuo
asmens kalbinés patirties, t.y. nuo komunikacijai reikalingy zodziy
vartojimo daznumo, praktiSkumo ir tinkamumo (Yagmur 1997, 9). Kitaip
tariant, individo Zzodynas susideda i§ jam daznai reikalingy Zodziy
(pavyzdziui, daznai reikia pasisveikinti), i§ ne tokiy dazny, bet praktisky
zodziy (pavyzdziui, kartais asmuo eina j banka iSsigryninti pinigy, jam reikia
paprasyti iSgryninti, taigi zodis praktiskas, nors ir néra daznai vartojamas) ir
tinkamy tam tikrose situacijose (pavyzdziui, zodziai mésainis ir burgeris gali
buti vartojami sinonimiskai, taciau tikétina, kad paauglys draugy biiryje
vartos zodj burgeris, nes jo aplinkoje taip labiau jprasta, labiau tinka, o
raSydamas raSin¢lj mokykloje galblit vartos Zodj mésainis, nes rasytingje
kalboje labiau priimtinas biitent Sis variantas).

Taip pat pradedantis kalbéti vaikas pirmiausia iSmoksta dazniausiai
girdimy ir jam aktualiausiy K1 Zodziy. Dél to Andersenas kelia hipotezg, kad
asmeniui emigravus lengviau i$saugomi daznai vartojami (ar anksCiau
vartoti) ir gerai zinomi, stilistiSkai neutraliis Zodziai, o primirStami,
atvirk§¢iai — retai Zmogaus vartojami ir stipriai konotuoti zodziai (ten pat).
Kita vertus, zodziy vartojimo retumas, §io darbo autorés manymu, gali turéti
ir teigiama efekts. Jeigu tam tikri K1 Zodziai néra vartojami kasdienéje
kalboje, nes néra tam poreikio, ta¢iau zinomi kalbos vartotojams ir reikalingi
tam tikromis progomis, tikétina, kad emigracijoje tie ZodZiai isliks, nes ir ten
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nebus poreikio jy kasdien vartoti svetimaja kalba, tad jie nepatirs neigiamo
K2 poveikio. Kitaip tariant, galima daryti prielaidg, kad reto vartojimo
zodziai tarsi jSaldomi, taCiau esant reikalui prieinami ir vél vartojami. Be to,
zodzio vartojimo daznumas savaime nereiSkia, kad asmuo jj gerai Zino,
supranta ir tinkamai vartoja (Schmid, Jarvis 2014, 746).

Hiperonimy vartojimas vietoj hiponimy taip pat gali rodyti zodyno
atricijg. Tokius atvejus apraso Kutlay Yagmuras, tyrgs gimtakalbiy turky,
gyvenan¢iy Sidnéjuje, K1 (Yagmur 1997). Pavyzdziui, informantai
pasakodami istorija pagal paveiksly seka, uzuot sak¢ peléda, sako naktinis
paukstis arba paukstis. Taigi asmuo pavadina peléda aprasomuoju budu
(naktinis paukstis) arba pavartoja hiperonima, t. y. platesnés reik8més Zodj
(paukstis), taip uzsitikrindamas, kad nesuklys. Taéiau, kaip teigia Evalda
Jakaitiené, kalbétojas hiponimg visada gali pakeisti hiperonimu (Jakaitiené
2009, 114) neiskreipdamas pasakymo minties. Tod¢l, Sio darbo autorés
nuomone, tiriant kalbos atricijg hiperonimy vartojimo atveju reikéty atkreipti
démesj, ar yra daugiau pozymiy (pavyzdziui, pauzé ar korekcija), rodanciy,
kad kalbantysis neatsimena tinkamo zodzio, o ne dél kity priezasCiy vartoja
hiperonima. Kita vertus, net jeigu tiriamyjy kalboje néra tokiy pozymiy,
taciau hiperonimy vartojimas yra daznesnis negu kontrolinés grupés kalboje,
disertacijos autorés manymu, biity galima jtarti, kad tai yra zodyno atricijos
pozZymis.

Kody kaita gali rastis, jei asmuo neatsimena tinkamo K1 zodZio, todél
pavartoja K2 zodj. Kita vertus, kody kaita kalboje nebiitinai yra kalbos
atricijos pozymis. Galbut K2 Zodis pavartojamas ne todél, kad asmuo
neatsimena K1 ekvivalento, o todél kad K2 zodis individui dél kokiy nors
priezasCiy (pavyzdziui, noro pasirodyti draugiSkam su paSnekovu arba
iSmananciam gyvenamosios Salies realijas ar kt.) atrodo tinkamesnis tam
tikrame kontekste (Schmid 2002, 32). Taip pat gali biti, kad K2 Zodis
smegenyse suaktyvinamas grei¢iau, nes dazniau vartojamas, todél jis ir
pasakomas, bet tai dar nerodo, kad asmuo neprisiminty K1 Zodzio esant
kitoms aplinkybéms. Tad kody kaitos atvejus kaip zodyno atricijos poZymius
reikéty vertinti atsargiai ir biitinai atsizvelgiant j visuma.

Aptarus jvairius zodyno atricijos pozymius galima kelti klausima, koks
kiekis tam tikry atricijos pozymiy kalboje rodo, kad asmuo jau patiria
zodyno atricija? Vis délto disertacijos autorei nepavyko rasti atsakymo i $i
klausimg, tadiau esama patarimy, kaip turéty biti modeliuojamas atricijos
tyrimas, kad gauti rezultatai biity patikimi. Schmid ir de Botas (2008)
pateikia Sias gero tyrimo salygas: 1) ilgalaikis vienos tiriamyjy grupés
stebéjimas, 2) rezultaty lyginimas su kontroline vienakalbiy grupe,
3) tarmisSkumo pozymiy atmetimas (t.y. nelaikymas atricijos pozymiais),
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4) atricijos pozymiy fiksavimo ir klasifikavimo atlikimas ne vieno, bet keliy
tyréjy ar stebétojy, 5) atsizvelgimas ne tik j tai, kas ,,prarasta“, bet ir  tai, kas
iSlaikyta. Disertacijos autorés manymu, atitikti pirmaja sglyga yra labai
sudétinga deél keliy priezasCiy: sunku sutelkti tokig tiriamyjy grupe, kurie
sutikty buti stebimi ilgg laika; neaiSku, kokius metodus taikyti apklausiant
tuos pacius informantus skirtingu metu — jeigu biity duodamas tas pats testas
antra karta, informantai jau Zinoty, ko tikeétis, tad rezultatai nebiity patikimi;
jeigu buty keiCiamas testas, buty sunku palyginti pirmo ir antro testy
rezultatus, nes skirtysi testy pateiktis ir pan. Galbit todél dauguma atricijos
tyrimy (plg. Yagmur 1997; Dostert 2009; Schmid, Dusseldorp 2010;
Cherciov 2011 ir kt.) yra atlickami gretinant tiriamyjy grupg su kontroline
grupe ir iSvados daromos remiantis skirtumais tarp grupiy. Taip elgiamasi ir
disertacijoje apraSomo tyrimo metu. Disertacijos autoré nesutinka, kad
gimtakalbiy lietuviy kontroling grupe turéty sudaryti tik vienakalbiai
asmenys, tad $iame tyrime antroji saglyga atitinkama i dalies (daugiau apie
kontroling grupg zr. 6 skyriuje). Taciau disertacijos autoré sutinka, kad
tarmiSkumas kalboje negali bati laikomas kalbos atricijos pozymiu, nes
tarmé gali biti asmens gimtoji kalba. Taip pat galima sutikti, kad tyrimo
rezultatai bina patikimesni, jeigu tiriamyjy kalbg vertina ne vienas tyréjas ar
stebétojas, taip iSvengiant subjektyvumo, bet ne visada jmanoma atitikti $ig
salyga. Be to, §i sglyga néra tokia svarbi, jei  tyrimg jtraukiama kontroliné
grupé. Galiausiai, disertacijos autoré sutinka ir su paskutine salyga: reikéty
susitelkti ne tik j tai, kas prarasta, bet stebéti ir tai, kas tiriamyjy kalboje yra
i8like — to siekiama ir Sioje disertacijoje.

Taigi Siame darbe apraSomame tyrime yra stebimas leksinis
prieinamumas (fiksuojami ir analizuojami dvejonés zymenys) ir leksinis
parinkimas (analizuojamas parinkty zodziy tinkamumas ir tikslumas,
fiksuojama kody kaita, hiperonimai). Be to, prie dvejonés zymeny jtraukiami
ir atvejai, kai kalbétojai retoriskai klausia Kaip tai vadinasi? arba sako
Pamirsau, kaip Sitas Zodis. Autorés manymu, tokie atvejai, pasitaikantys
tiriamojo kalboje, gali signalizuoti tai, kad asmeniui sunku atmintyje prieiti
prie tam tikry K1 Zodziy. Suprantama, visi paminéti poZymiai vertinami
atsizvelgiant | kalbéjimo intonacijas bei konteksta, nes priklausomai nuo
kalbanciojo, jie gali buti ir stilistiniai kalbos elementai, o ne atricijos
pozymiai. Taigi toliau aprasoma, kokie tyrimo metodai gali buti taikomi
tiriant Zodyno atricija.
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3.2.1. K1 Zodyno atricijos tyrimo metodai ir duomeny rinkimo jrankiai

Kity kalby Zodyno atricija yra nemazai tiriama, taciau rezultatai yra
priestaringi (Sands et al. 2007, 55), gali bati, kad skirtingi rezultatai i§ dalies
yra lemiami skirtingy tyrimo metody. Suprantama, Zodyno atricijos tyrimo
metody yra daug (paveiksléliy jvardijimas, nebylaus filmo iStraukos
atpasakojimas ir kt.), visi jie turi tam tikry pranasumy ir trikumy. Tad toliau
aptariami daznai naudojami metodai, pakomentuojant jy pranaSumus ir
trukumus.

Zodyno laisvumo testas (angl. verbal fluency)!®. Vienas daZniausiy
metody Zodyno atricijos tyrimuose yra zodyno laisvumo matavimas:
respondenty praSoma per skirta laikg iSvardyti kuo daugiau tam tikros
semantinés kategorijos zodziy (ar zodziy, prasidedanciy tam tikra raide).
Tokios uzduotys skirtos jvertinti, kaip respondentams sekasi prieiti prie
zodziy atmintyje, t.y. matuojamas leksinio prieinamumo tempas ir
vertinamas leksinis parinkimas (Dostert 2009). Taciau taikant tokj testa
gaunami prieStaringi rezultatai, pavyzdziui, viename tyrime emigranty
rezultatai yra prastesni nei kontrolinés grupés (Schmid, Jarvis 2014), o
kitame atvirk$¢iai — emigravusieji atlicka testa geriau (Dostert 2009).
Manoma, kad tokiy testy rezultatai daznai priklauso nuo semantinés
kategorijos parinkimo: gyviny ar drabuziy jvardijama daugiau nei jrankiy ar
ginkly (Schmid, Kopke 2009, 216). Be to, rezultata didele dalimi lemia ir
respondento reakcija, todél tokios uzduotys, Sio darbo autorés huomone, yra
ydingos, nes reakcijos laikas neatspindi asmens kalbiniy geb¢jimy. Siame
darbe aprasomam tyrimui atlikti buvo pasirinkta naudoti Zodyno dydzio
testa, kurio rezultatas parodo asmens zodyno dydj.

C testas. Manoma, kad bendra kalbos mokéjimo lygj kokybiskai
atskleidzia praleisty zodziy jrasymo (angl. cloze) testas (toliau — PZ] testas).
PZ] testa sudaro prozinio teksto pastraipos, kuriose tam tikru intervalu
iStrinami ZodZiai, pirmg ir paskutinj sakinius paliekant neliestus. Tokiu testu
tikrinamas kalbos vartotojo gebéjimas nujausti sakiniy sekos elementus,
suprasti tekstg ir jj atstatyti (Caulfield, Smith 1981, 54).

PZ] testai buvo naudojami keliais tikslais: skaitymo gebéjimams tikrinti
(t. y. skirtingo sudétingumo teksty supratimui matuoti) ir bendram kalbos
lygiui matuoti (Rahimi 2014, 29). Dél objektyvaus vertinimo ir panaudojimo
galimybiy testas buvo populiarus, tad radosi ir jo variacijy:

16 BEKM zodis fluency verdiamas kaip sklandumas, taciau, disertacijos autorés
manymu, $is zodis nelabai tinka, kai kalbama ne apie rislia kalba, o tik Zodziy
vardijimg.
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e nekintamo intervalo Zzodziy praleidimas, t. y. visame tekste

praleidziamas kas penktas ar kas septintas ar pan. zodis;

e atrankinis (angl. rational) zodziy praleidimas, t. y. praleidziami tam

tikri Zodziai, pvz., tik jungtukai, tik jvardziai ir pan.;

o C testas, kuriame kas antro zodZio dalis i$trinama, paliekant pirmg ir

paskutinj sakinius neliestus (Rahimi 2014, 29-30).

Pastaroji atmaina, C testas, taip pat turi variacijy: paprastai tikrinamy
zodziy intervalas tas pats — tikrinamas kas antras zodis, bet skiriasi iStrinama
zodzio dalis. Pavyzdziui, gali bati iStrinami du trecdaliai Zodzio; i§trinama
antra pusé zodzio arba palickamos tik pirmosios zodZio raidés (Siggot 2004).
Giintheris Siggotas teigia, kad C testo tyrimai visame pasaulyje su jvairiomis
kalbomis atskleidzia jj kaip patikimg kalbos gebéjimy matavimo jrankj (ten
pat).

C testas buvo sukurtas laikantis keliy kriterijy: a) naudojami trumpi
tekstai, apie 100 zodZziy; b) tekstai negali i§ egzaminuojamyjy reikalauti
specifiniy ziniy; c) atsakymai turi biti aiSkis, be dviprasmybiy;
d) gimtakalbiai testg turéty atlikti beveik puikiai. Testas buvo iSbandytas su
angly ir vokieCiy gimtakalbiais ir besimokanciais ty kalby kaip svetimyjy
(Raatz, Klein-Braley 1981Y). C testg sudaro nuo keturiy iki $eSiy trumpy
skirtingy teksty, geriausia autentiSky. Kaip minéta, kiekvieno teksto pirmas
ir paskutinis sakiniai paliekami pilni, o likusiame tekste, pradedant antro
sakinio antru Zodziu, iStrinama kas antro Zodzio antra puse. Jeigu Zodis
susideda 1§ nelyginio skaiCiaus raidziy, palickama trumpesnioji dalis.
Testuojamyjy uzduotis — jraSyti trikstamas zodziy dalis. Taskas suteikiamas
tik uz visiskai teisingg atsakyma. Paprastai C testg sudaro 100 punkty, taigi
galima surinkti 100 tasky (Katona, Dorney 1993, 35).

C testo populiarumas paskatino imtis tyrimy. PavyzdZiui, norint
patikrinti hipotezg, kad C testu galima tikrinti bendruosius kalbos gebéjimus,
buvo i$analizuoti 843 kandidaty C testo ir TestDaF (angl. Test of German as
a Foreign Language) rezultatai. Paaiskéjo, kad C testas yra visiSkai
patikimas instrumentas, matuojantis bendruosius kalbos geb¢jimus kaip ir
keturios TestDaF dalys (skaitymo, klausymo, raSymo ir kalbéjimo) (Eckes,
Grotjahn 2006). Lyginant C testa su PZ] testu ar su keliy parinkéiy tipo
testais pastebéta, kad C testas yra ekonomiSkiausias ir patikimiausias,
geriausiai atspindintis bendruosius kalbos gebéjimus (Klein-Braley 199728).

7 Prieiga internetu: http://eric.ed.gov/?id=ED217735 [Zidréta 2016 04 15].
18 Prieiga internetu: http://Itj.sagepub.com/content/14/1/47 .abstract [Zitiréta 2016 04
16].
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Be to, testo kiir¢jai teigia, kad jis yra tinkamos kokybés tiek gimtakalbiams,
tiek besimokantiesiems svetimyjy kalby (Raatz, Klein-Braley 1981).

GreiCiausiai dél teigiamy tyrimy rezultaty C testo atzvilgiu, jo
pranaSumy lyginant su kitais testais ir galimybés tikrinti ne tik svetimosios,
bet ir gimtosios kalbos gebéjimus C testas naudojamas ir kalbos atricijai
identifikuoti bei analizuoti. Schmid C testa pasitelkia kaip vieng i§ jrankiy
kalbos atricijai tirti. Ji, be visy kity minéty C testo rengimo taisykliy, j kas
antro zodzio seka nejtraukia zodziy i§ vienos raidés, vardy, skai¢iy ir
pasikartojan¢iy zodziy, t.y. skaiCiuojant tokie zodziai praleidziami.
Kalbininkés manymu, tokiu testu tikrinamos ne tik Zodyno ar gramatikos
Zinios, bet ir bendras teksto supratimas, neis$sakyty minciy jzvelgimas ir pan.
(Schmid 2011, 182).

C testas kaip vienas i$ kalbos atricijos tyrimo jrankiy naudojamas ir kity
kalbininky darbuose. Mirela Cherciov C testa naudojo tirdama rumuny
emigranty gimtosios kalbos situacijg anglakalbéje aplinkoje ir rezultatai
rodo, kad emigravusieji tiek rumuny, tiek angly kalbos testa atliko Siek tiek
prasCiau nei kontroliniy grupiy respondentai (Cherciov 2011, 100). Kiek
kitokius rezultatus atskleidzia Dostert tyrimas: vokieCiy emigranty teisingy
atsakymy vidurkis 88,8 proc., o kontrolinés grupés — 89,3 proc. (Dostert
2009, 129). Siuo atveju skirtumas labai nezymus, tad bity galima teigti, kad
emigravusiyjy gimtoji kalba nekinta.

Paveikslo atpasakojimas (angl. picture description)®®. Tiriamiesiems
rodomas W. H. Robinsono paveikslas Egg Armour Plating (Dostert 2009).
Informantams leidziama kelias minutes atidziai paziaréti, o véliau praSoma
kuo detaliau atpasakoti, koks procesas, kokios veiklos vaizduojamos, kad
buty galima susidaryti kuo tikslesnj vaizdg. Lyginant su filmo atpasakojimu
(apraSoma toliau), taikant §j metoda, informantams sunkiau i§vengti detalaus
atpasakojimo, stipresnis pagrindas kalbéti, nes visg laikg gali zitréti j
paveikslg (negali pasakyti, kad kazko neprisimena, plg. filmo atpasakojimo
metoda).

Filmo atpasakojimas. Informantams parodoma Charlie’io Chaplino
nebylaus filmo istrauka (10 minuciy trukmés) ir praSoma atpasakoti, kas
vyko toje iStraukoje (Dostert 2009; Schmid, Fagersten 2010; Schmid,
Jarvis 2014). Naudojant §j metoda (kaip ir paveikslo atpasakojimo), siekiama
iSgauti rislios Snekamosios kalbos pavyzdziy, rezultatai rodo, kad tiriamieji
kalboje vyrauja daznos vartosenos zodziai (Schmid, Jarvis 2014), fiksuojama

9 Disertacijos autorés pasirinkta j lietuviy kalba versti kaip paveikslo atpasakojimas,
nes taikant §j metoda tiriamieji turi atpasakoti vaizduojamg veiksmy seka.
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daugiau dvejonés zymeny (Schmid, Fagersten 2010). Taciau taikant §j
metoda surenkami nevienodos apimties kalbos pavyzdziai, nes ne visiems
informantams yra lengva i§ atminties detaliai atpasakoti filmo iStraukos
siuzety. Be to, tokj medZziagos rinkimg néra lengva administruoti, nes reikia
turéti tinkamg vietg ir jrangg, kad buty galima rodyti filmo iStrauka, reikia
skirti daugiau laiko uzduoties atlikimui (perzitirai ir atpasakojimui) nei
taikant kitus metodus.

Paveiksléliu vardijimas. Tai psicholingvistinis eksperimentas, kai
informantai turi kuo grei¢iau jvardyti jiems rodomus paveikslélius. Tikslas —
pamatuoti, kaip greitai ir kaip tiksliai tiriamieji jvardija rodomus objektus.
Tokiu biidu matuojamas Zodziy prieinamumas ir parinkimas. Duomenis
paprasta analizuoti: suskai¢iuojamas reakcijos vidurkis teisingiems
atsakymams ir teisingy atsakymy proporcija Kiekvienam respondentui
(Schmid 2011). Gali buti naudojama 60-100 lengvai atpazjstamy
paveiksléliy. Vis délto §io metodo taikyma néra lengva administruoti, be to,
reikia specialios jrangos norint tiksliai pamatuoti laikg ir pan. Schmid (ten
pat) pastebi, kad Sis metodas neatskleidzia skirtumy (nei laiko, nei tikslumo)
tarp tiriamyjy ir kontrolinés grupés. Aneta Pavlenko ir Barbara Malt savo
tyrime paveiksléliy vardijimo uzduotj pritaiké kiek kitaip: informantai turéjo
jvardyti jvairius gérimy indus, laikas nebuvo matuojamas (Pavlenko, Malt
2011). Sio tyrimo rezultatai rodo retesnés vartosenos Zodziy praradima
emigravusiyjy kalboje (ten pat).

Paveiksléliy ir ZodZiy jungimas. Taikant §] metods, informantams
rodomas paveikslélis su gretimai pateiktais keturiais zodziais ir praSoma rasti
tinkama Zodj vaizduojamam objektui jvardyti (arba atvirk$¢iai — rodomas
vienas zodis ir keturi paveiksléliai). Toks metodas parodo, ar tiriamasis gali
atpazinti Zodj, net jei negali jo jvardyti paveiksléliy vardijimo teste, taip pat
tikrina leksinio prieinamumo sklandumg. Vis délto $is metodas paprastai
neparodo skirtumo tarp dviejy grupiy (Schmid 2011).

Aptarta tik dalis K1 zodyno atricijos tyrimuose naudojamy metody,
taciau matyti, kad visi jie turi ir pranasumy, ir trikumy, todél svarbu, kad
tyrimo metodai biity taikomi atsizvelgiant j jvairius tyrimo aspektus: tiksla,
tiriamyjy grupe, tyrimo trukme, turimas salygas ir pan. [vertinus $iy metody
taikymo paprastumg ar sudétinguma, laiko sgnaudas, gaunamus duomenis, jy
apdorojimo galimybes ir pan., nutarta disertacijoje apraSomam tyrimui
kokybinius duomenims rinkti taikant paveikslo atpasakojimo ir paveiksléliy
vardijimo pagrindu parengtg objekty, veiksmy ir ypatybiy jvardijimo uzduotj
(daugiau apie tai 5.3 poskyryje).
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4. AIRIJOS LIETUVIY SOCIOLINGVISTINIS PORTRETAS

Disertacijos tyrimo tiksliné grupé yra Airijoje gyvenantys lietuviai, tad
Siame skyriuje pateikiama ir aptariama informacija apie lietuviy populiacija
Airijoje. Kaip jau buvo minéta anksCiau, Airija yra viena i$ populiariausiy
emigruojan¢iy lietuviy krypciy. Lietuvos statistikos departamento
duomenimis®, 2010-2020 metais Airijg kaip bilisimg gyvenamgjg vietg
nurodé 43 814 Lietuvos pilie¢iy. Tai yra antra populiariausia kryptis po
Jungtinés Karalystés, kur per tuos pacius metus nurodé ketinantys iSvykti
213986 lietuviai. Reikia atkreipti démesj, kad Lietuvos statistikos
departamento apklausose dalyvauja asmenys, kurie dar gyvena Lietuvoje,
bet teigia planuojantys iSvykti ir nurodo Salj. Taigi apklausos rezultatai
nevisiSkai tiksliai atspindi emigracijos skaiCius, nes tikétina, kad dalis
dalyvavusiyjy apklausoje vis délto liko Lietuvoje arba emigravo ne | Airija,
kaip buvo nurodg, bet j kitg Salj. Dél Sios priezasties buvo patikrinti ir
Airijoje vykusio gyventojy suraS§ymo rezultatai.

Naujausiais Airijos gyventojy suraSymo duomenimis?, 2016 metais
Salyje gyveno apie 4 921 500 zmoniy, i§ kuriy apie 36 550 buvo lietuviai.
Tai yra tre¢ia pagal dydj tautiné mazuma Airijoje®>. Ankstesni suraSymo
duomenys (2006 ir 2011 m.) rodo, kad pries 15 mety (2006) Si Salis dar
nebuvo tokia populiari tarp lietuviy, tada buvo suskaiciuota apie 24 600
lietuviy Airijoje. Véliau, 2011 metais, lietuviy populiacija Airijoje jau buvo
stipriai padidéjusi — apie 36 700 asmeny. Si informacija i§ dalies ir paskatino
disertacijos autore tyrima atlikti Airijoje, o ne kitoje Salyje. Kita vertus,
turbiit nejmanoma apklausti visos Salies populiacijos, jprasta, kad dalis
zmoniy nedalyvauja apklausose, taigi galima numanyti, kad lietuviy Airijoje
yra dar daugiau, nei nurodo suraSymo duomenys. Apie tikétinai didesne
lietuviy populiacija raSoma ir Vakary ekspreso® internetinéje publikacijoje:
,,Oficiali statistika rodo, kad Airijoje gyvena apie 40 tikst. lietuviy, ta¢iau

20 Europos migracijos tinklas, https://123.emn.lt/, ,,] kokias valstybes i§vykstama?“.
Europos migracijos tinklas remiasi Lietuvos statistikos departamento ir Uzsienio
reikaly ministerijos pateikiamais duomenimis [Ziaréta 2021 08 29].

2l Disertacijos rengimo metu naujausi vieSai prieinami duomenys reprezentuoja
2016 m. balandZio ménes]j vykusio surasymo rezultatus.
https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-cpnin/cpnin/lithuanian/ [Zidréta
2021 05 05].

22 Informacija i§ https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-cpnin/cpnin/
[Zioréta 2021 05 05].

2 Informacija i§ https://www.ve.lt/naujienos/lietuva/lietuva/airijos-prezidentas-
lietuviai-labai-laukiami-1643457/ [ziGréta 2021 05 05].
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Lietuvos pareigiinai mano, kad realus skaiCius yra dukart didesnis.*
Publikacijos skaitytojas komentare Siam teiginiui pritaria: ,, Teisingai dimoja
tie Lietuvos pareigiinai. Vienu i$ ty j 40 tukstanciy nejskaiciuoty buvau ir as
<..>.? Sje skaidiai rodo, kad nors Airija ir néra pagrindiné emigracijos
kryptis, Salyje gyvena daug lietuviy.

Oficialiais duomenimis, daugiau nei ketvirtis lietuviy imigranty gyvena
Dublino regione (apie 9870 zmoniy), taip pat nemaza dalis gyvena
mazesniuose miestuose netoli Dublino. Ypa¢ daug lietuviy gyvena
Monachane, apie 130 kilometry | Siaur¢ nuo sostinés nutolusiame
nedideliame mieste. SkaiCiuojama, kad lietuviai ten sudaro 13 proc. visy
miesto gyventojy, kuriy i§ viso yra apie 7 600%. Didzioji dalis Siame darbe
apraSomo kokybinio tyrimo dalyviy buvo apklausti Dublino regione, o
mazesné dalis — Meinute, Kildaro regione. Kiekybinio tyrimo apklausa vyko
ne tik gyvai, bet ir internetu, tad néra aiSku, kokiose Airijos vietose
gyvenantys asmenys dalyvavo tyrime.

Buvo pasidométa, kokio amziaus lietuviai gyvena Airijoje. Jau minéto
Airijos gyventojy suraSymo duomenys rodo, kad Airijos lietuviy amziaus
vidurkis yra 31,8 mety. Pagal amziaus grupes didziausia dalis lietuviy, tiek
vyry, tieck motery, yra sulauke 30-34 ir 35-39 mety (1 pav.?). Taigi
daugiausia yra jauny, darbingo amziaus asmeny.

24 Skaitytojo kalba netaisyta.

% Informacija i$
https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-cpnin/cpnin/lithuanian/ [Zitréta
2021 05 05].

% Informacija ir iliustracija i§ https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-
cpnin/cpnin/lithuanian/ [Ziaréta 2021 05 05].
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1 pav. Airijos lietuviy grupés pagal amziy ir lytj

Airijos centrinio statistikos biuro internetiniame puslapyje svarstoma,
kad darbingo amziaus lietuviy tautybés asmeny skaiCius lemia tai, jog
Airijoje dirban¢iy lietuviy yra proporciskai daugiau negu dirbanéiy airiy?’.
Taip pat lietuviai yra pirmose pozicijose pagal Seimy, turin¢iy vaiky, skaiciy
(ten pat). Net 80 proc. lietuviy Seimy augina vaikus. Paminétina ir tai, kad tik
4 proc. lietuviy apklausos metu turéjo airiy tautybés partnerj (-¢), taigi
lietuviai yra vieni i§ maziausiai linkusiy kurti Seimas su airiais. Tiesa,
statistika nepateikia informacijos apie lietuviy partneryste su kity tautybiy
(ne airiy) asmenimis, tad neaisku ir tai, kiek lietuviy renkasi savos tautybés
partnerius. Cia apraSomame tyrime 59 proc. dalyvavusiy lietuviy nurodeé,
kad jy partneriy gimtoji kalba yra lietuviy (taigi, tikétina, yra lietuviai).
Panasia tendencija atskleidzia ir kitose Salyse atlikti tyrimai: pavyzdziui,
60 proc. Jungtinéje Karalystéje apklausty lietuviy Seimy yra nemisrios, t. Y.
abu partneriai lietuviai (Jakaité-Bulbukiené, Vaisétait¢ 2019). Taciau cia
kalbama tik apie pirmosios kartos emigrantus — labai tikétina, kad vélesniy
karty emigranty Seiminé sudétis kitokia, daugiau misriy Seimy.

Zinant, kiek lietuviy gyvena Airijoje, ir tai, kad net 80 proc. lietuviy
Seimy augina vaikus, galima numanyti esant geras sglygas iSlaikyti gimtaja
lietuviy kalba ir perduoti ja savo vaikams. Airijos lietuviy bendruomenés

2" Informacija i$ https://www.cso.ie/en/releasesandpublications/ep/p-
cpnin/cpnin/lithuanian/ [Ziaréta 2021 05 05].
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internetiniame puslapyje?® rasoma, kad Airijoje yra 9 lituanistinés mokyklos,
kuriose mokosi 900—1 000 mokiniy. Pirmoji lituanistiné mokykla ,,4 véjai*
buvo jkurta 2004 metais. Tais paciais metais Lietuva tapo Europos Sgjungos
nare, tad, kaip teigiama Pasaulio lietuvio internetiniame puslapyje?, i Airija
atvyko nemazai lietuviy. I§ pradziy pirmojoje lituanistinéje mokykloje
mokesi apie 40 mokiniy. Siuo metu mokykla turi tris padalinius (du Dubline,
vienas Droedoje) ir tai yra didziausia lituanistiné mokykla Europoje — ja
lanko apie 500 mokiniy (ten pat). TaCiau néra statistiniy duomeny apie tai,
kiek mokyklinio amziaus lietuviy vaiky apskritai gyvena Airijoje, tad
nejmanoma pasakyti aktyvumo, t.y. koks procentas lietuviy vaiky eina j
lietuviskas mokyklas.

Lietuviskose mokyklose daugiausia laiko skiriama lietuviy kalbos
kompetencijai ugdyti, taip pat mokoma Lietuvos istorijos ir geografijos.
Pasaulio lietuvyje raSoma, kad Airijoje mokiniai baigdami viduring mokykla
per baigiamuosius egzaminus gali pasirinkti laikyti ir gimtosios kalbos
baigiamajj egzaming (angl. Leaving Certificate Lithuanian Higher Level),
tatiau jam turi pasiruosti savarankiSkai. Taigi Airijos lituanistinése
mokyklose vyriausi mokiniai (9—12 kl.) yra ruoSiami §iam egzaminui. Be to,
nuo 2018 m. lietuviy kalbos kaip svetimosios pradéta mokyti ir Airijos
vidurinése mokyklose Dubline ir Monachane®. Tai trumpos trukmés
programa — lietuviy kalbos mokoma pirmus dvejus vidurinés mokyklos
metus (maziausiai 100 valandy) (ten pat). Sprendimas jtraukti lietuviy kalba
1 mokykly programas yra dalis Airijos Svietimo sistemos svetimyjy kalby
strategijos, kuria siekiama paremti imigranty bendruomenes ir padéti
islaikyti savas kalbas®. Lietuviy kalbos jtraukimas j Airijos vidurines
mokyklas rodo, kad $i kalba svarbi ne tik lietuviy bendruomenei, bet ir
Airijos kalby politikai, o tai sustiprina kalbos pozicija alyje.

Vis délto ne visose lietuviy Seimose stengiamasi islaikyti lietuviy kalba.
Pavyzdziui, Monachane esancios lituanistinés mokyklos ,,Lietuvos vaikai*
direktoré Edita Vaitkaitiené delfi.lt portalui teigeé®?, kad lituanisting mokykla

28 Informacija i§ http://www.alb.ie/index.php?subj=showchp&id=9 [Ziiréta 2021 05
05].

2 Informacija i$ http://pasauliolietuvis.It/lituanistines-mokyklos-airijoje/ [Ziliréta
2021 05 05].

%0 Informacija i$ Lithuanian and Korean to be taught in Irish schools
(irishtimes.com) [zitréta 2021 05 05].

31 Informacija i$ https://www.irishtimes.com/news/ireland/irish-news/lithuanian-
and-korean-to-be-taught-in-irish-schools-1.3623563 [Zziuréta 2021 05 05].

32 Informacija i§ https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/miestelis-airijoje-kuriame-
lietuviams-net-nebereikia-anglu-kalbos.d?id=75559039 [Zitiréta 2021 05 05].
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lanko tik 5 proc. lietuviy vaiky, gyvenanciy Siame mieste. Kaip jau minéta,
Monachane gyvena didelé lietuviy bendruomené ir, kaip teigia mokyklos
direktoré, pagrindinius gyvenimisSkus poreikius galima patenkinti nemokant
angly kalbos: ,,Yra lietuviSka parduotuvé, restoranas, keturios ar penkios
lietuviy kirpyklos, baty parduotuvé, autoservisas. Taip zmonéms ir nereikia
kalbos — gyvena tarsi mazojoje Lietuvoje.” Disertacijos autorés nuomone,
toks lietuviy kalbos ,,jsitvirtinimas* mieste galbiit yra viena i§ priezasCiy,
kodél tik maza dalis lietuviy vaiky lanko lituanisting mokykla: galbiit tévai
mano, kad vaikai natiiraliai iSmoks kalbos, bendraudami su tévais, draugais
ir girdédami kalba aplinkoje. Todél labiau riipinasi, kad vaikai gerai iSmokty
vieting kalbg.

Verta paminéti, kad, be lituanistiniy mokykly, prie lietuviskumo
iSlaikymo prisideda ir Airijoje leidziamas lietuviskas laikrastis Lietuvis (yra
ir internetiné versija www.lietuvis.ie). Jame raSoma apie dalykus, susijusius
su Lietuva ir (ar) Airijja. Internetiniame laikraStyje yra skiltis, skirta
Svietimui, kurioje pateikiama informacija apie lietuvisky mokykly veikla,
pavyzdziui, Lietuvos ir Airijos mokykly bendradarbiavima, ir apie mokiniy
vieSnages Lietuvoje, apie lietuviskas stovyklas, festivalius ir konkursus.
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5. TYRIMO METODIKA

Kaip jau buvo minéta jvade, disertacijoje apraSomas tyrimas buvo
atliekamas naudojant ir kiekybinius, ir kokybinius metodus. Kiekybinei
tyrimo daliai buvo parengtas Sociolingvistinis klausimynas ir nutarta naudoti
zodyno dydzio testa. Kokybiné medZziaga rinkta taikant objekty, veiksmy ir
ypatybiy jvardijimo uzduotj dviejy paveiksly pagrindu. Tikétina, kad keliais
skirtingais metodais gauti rezultatai papildys vieni kitus ir iSvados bus
patikimesnés. Toliau aptariama, kodél pasirinkti tokie metodai ir kaip jie
parengti tyrimui.

5.1. Sociolingvistinis klausimynas

Sociolingvistinis  klausimynas buvo skirtas informacijai apie
respondentus surinkti. Sprendziant, kokius klausimus jtraukti, remtasi kitais
klausimynais, naudotais panaSiuose tyrimuose: daktaro disertacijoje
,Daugiakalbysté, K1 atricija ir sgvoka ,gimtakalbis“ (Dostert, 2009) ir
projekte ,Lietuviy kalba diasporoje: mokéjimas, vartojimas, nykimas®
(2015-2017, vad. Meiluté Ramoniené). Taciau Sioje disertacijoje apraSsomas
tyrimas sutelktas | Zodyno atricijos pozymius, tad j sociolingvistinj
klausimyng jtraukti tik tie klausimai, kurie, disertacijos autorés nuomone,
svarblis zodyno atricijos tyrimui. Pasakytina, kad buvo parengti du
sociolingvistiniai klausimynai: pirmiausia — AL grupei, véliau pagal AL
klausimyng parengtas variantas LL grupei. Taigi klausimyny pagrindas tas
pats, taCiau pritaikytas grupéms pagal aktualius dalykus (klausimyny
palyginimg zr. 2 lenteléje). Klausimynus sudaro keliy tipy klausimai:
atvirieji, uzdarieji su pateiktais atsakymy variantais ir uzdarieji su pateikta
atsakymy skale.

Tiriamosios grupés — AL — klausimyna sudaro 18 klausimy (Zr.
1 prieda). Pirmi keli klausimai yra atrankiniai: klausiama, ar asmuo Airijoje
gyvena 5 metus ar ilgiau; kur asmuo gimé, kokio amziaus iSvyko i§
Lietuvos, praSoma nurodyti gimtaja kalba. Atsakymai i S§iuos klausimus leido
atrinkti tyrimui tikslinius respondentus. Kiti klausimai jtraukti remiantis
jvairiy kalbos atricijos ir Zodyno dydzio tyrimy iSvadomis.
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2 lentelé. AL ir LL sociolingvistiniy klausimyny palyginimas

AL sociolingvistinis klausimynas

LL sociolingvistinis klausimynas

1. Jusy lytis.

2. Kiek Jums mety?

3. Kokioje Salyje Jus giméte?

4, Kiek Jums buvo mety, kai

iSvykote i§ Lietuvos?

5. Kokia Jusy gimtoji / pirmoji
iSmokta kalba?

6. Kokios salies / kokiy Saliy
pilietis (-é) esate?

7. Kuo Jus save laikote?

8. Kokia buvo Jusy / pirmojo
emigravusio Jisy Seimos nario
pagrindiné emigracijos
priezastis?

9. Jusy issilavinimas Lietuvoje.

10. Jusy i$silavinimas kitoje Salyje.

11. Kokias kalbas Jiis vartojate

Airijoje?

Kokia kalba kalbédamas (-a)

Jus geriausiai iSreiskiate savo

mintis?

Kokia kalba kalbédamas (-a)

Jus geriausiai iSreiskiate savo

jausmus?

Kokia Jasy sutuoktinio (-és) /

partnerio (-és) gimtoji / pirmoji

iSmokta kalba?

Kokia kalba su sutuoktiniu (-e)

/ partneriu (-e) kalbate

dazniausiai?

12.

13.

14.

15.

16. [vertinkite kiekviena teiginj ir
pazymékite (+) tinkamus
atsakymus.

16.1. Lietuviskai kalbu namuose

16.2. Lietuviskai kalbu darbe

16.3. Lietuviskai kalbu lietuviy

bendruomengés renginiuose

16.4. Lietuviskai bendrauju

vieSose vietose (kavinéje,

1.

akrwnn

@

10.

11.

12.

Ar buvote i8vykes i§ Lietuvos

vienus metus ar ilgiau?

Jusy lytis.

Kiek Jums mety?

Kokioje Salyje Jiis giméte?

Kokia Jusy gimtoji / pirmoji

iSmokta kalba?

Kokios salies / kokiy $aliy pilietis

(-é) esate?

Igytas iSsilavinimas Lietuvoje.

Igytas i$silavinimas kitoje Salyje.

Kokias kalbas Jus vartojate

Lietuvoje?

Kokia Jasy sutuoktinio (-és) /

partnerio (-és) gimtoji / pirmoji

iSmokta kalba?

Kokia kalba su sutuoktiniu (-e) /

partneriu (-e) kalbate

daZniausiai?

Ivertinkite kiekvieng teiginj ir

pazymékite (+) tinkamus

atsakymus.

12.1. Lietuviskai kalbu namuose

12.2. Lietuviskai kalbu darbe

12.3. Lietuviskai bendrauju
socialiniuose tinkluose
(Facebook, Twitter,
Instagram ir t. t.)

12.4. Lietuviskai kalbu su
draugais

12.5. Lietuviskai skaitau savo
malonumui (knygas,
zurnalus, internetinius
portalus ir t. t.)

12.6. Zitriu lietuviskus vaizdo
irasus (televizija, filmus,
Youtube jrasus)

12.7. Klausau lietuvisky garso
jrasy (muzikos, el. knygy ir
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kirpykloje ir t. t.) t.t)

16.5. Lietuviskai bendrauju 12.8. Lietuviskai raSau (laiskus,
socialiniuose tinkluose dienorastj ir t. t.)
(Facebook, Twitter,
Instagram ir t. t.)

16.6. Lietuviskai kalbu su
draugais

16.7. Lietuviskai bendrauju su
Lietuvoje gyvenanciais
zmonémis (telefonu, per
Skype, Facetime ir t. t.)

16.8. Lietuviskai skaitau savo
malonumui (knygas,
zurnalus, internetinius
portalus ir t. t.)

16.9. Zitriu lietuviskus vaizdo
jrasus (televizija, filmus,
Youtube jrasus)

16.10. Klausau lietuvisky garso
jrasy (muzikos, el. knygy
irt. t)

16.11. Lietuviskai rasau (laiskus,
dienorastj ir t. t.)

16.12. Kita (jrasykite)

17. Ar Jus tenkina Jiisy materialiné
padétis / gerové Airijoje?
18. Kaip daznai grjztate j Lietuva?

Kadangi yra duomeny, kad lytis turi jtakos Zzodyno dydziui (Keuleers et
al. 2015, 1677; Vilkiené et. al. 2019, 33), respondenty buvo praSoma
nurodyti savo lytj. Kaip jau buvo minéta, amzZius taip pat turi jtakos zodyno
dydziui: vyresniy asmeny K1 zodynas yra didesnis nei jaunesniy. Taciau dar
néra aiSku dél amziaus jtakos K1 atricijai, tad Siame darbe sickiama tai
analizuoti. Taigi klausimyne respondenty buvo prasoma nurodyti savo amziy
jraSant metus.

K1 atricijos tyrimuose analizuojamas amZiaus emigracijos metu
(AEM) reikSmingumas. Kaip jau minéta, disertacijoje apraSomame tyrime
galéjo dalyvauti asmenys, kurie emigravo biidami 12 m. ar vyresni, nes
manoma, kad tada K1 jau yra visiskai susiformavusi. Tad pastebéti K1
pokyciai galéty buti siejami su atricija, o ne su nevisisku K1 jgijimu. Keli
kity kalby tyrimai (Kopke 1999, i§ Schmid 2011; Schmid 2002) rodo, kad
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AEM néra reikSmingas veiksnys suaugusiyjy K1 atricijai, taciau vieno
atsakymo dar néra, todél, disertacijos autorés manymu, svarbu tai
paanalizuoti tiriant lietuviy kalbos atricija.

Dar vienas kalbos atricijos tyrimams svarbus aspektas yra gyvenimo
trukmé emigracijoje (GTE). Kaip jau minéta, dalis tyrimy atskleidzia
(Beganovi¢ 2006; Schmid, Dusseldorp 2010; Schmid 2011), kad kritinis
periodas yra pirmi 10 mety emigracijoje: manoma, kad jei per tg laikotarpj
asmens K1 atricijos nepatiria, ji iliks stabili ir véliau. Atsizvelgiant j tokius
pastebéjimus, Sio tyrimo respondenty buvo klausiama, kiek mety jie gyvena
Airijoje.

Taip pat buvo klausta, kokia respondento pilietybé ir kuo jis save laiko.
Bandyta suzinoti, kiek asmeny yra priéme¢ Airijos pilietybe, kiek laiko save
nebe lietuviais ir ar esama rysio tarp atsakymy j Siuos klausimus ir atlikty
uzduoCiy rezultaty. Taip pat bandoma jzvelgti, ar esama sasajy tarp
emigracijos priezasties ir K1 i§laikymo. Sios disertacijos autorés nuomone,
tokia sgsaja tikétina, nes kity zvalgomyjy tyrimy metu pastebéta, kad nemaza
dalis asmeny iSvyksta ieSkodami naujy galimybiy, todél stengiasi kuo
greiCiau ir geriau iSmokti priimanciosios Salies kalbg, néra linke jsitraukti |
lietuviy bendruomenés veiklas (Jakaité-Bulbukiené, Vaisétaité 2019), todél
gali kilti gréesmé K1 islaikymui.

Respondenty klausta ir apie jgyta iSsilavinimg tiek Lietuvoje, tiek
Airijoje, tikintis suprasti, ar i$silavinimo vieta turi jtakos Zodyno dydziui.
Prasoma pazyméti, ar respondentas yra jgijes aukstgjj iSsilavinima, ar
vidurinj ir pan., ta¢iau neprasoma detalizuoti aukstojo mokslo pakopos. Vis
délto darbo autoré linkusi manyti, kad Sis klausimas nebuvo labai gerai
apgalvotas, nes informacija apie auksStojo mokslo pakopas galéty biti
vertinga siekiant jzvelgti skirtumus tarp respondenty grupiy. Pavyzdziui,
Karolinos Andriuskeviciatés ir Vilkienés tyrimas atkleidé, kad respondenty
zodyno dydj teigiamai veikia magistro pakopos studijos, o bakalauro studijos
néra toks reikSmingas veiksnys (Andriuskeviciate, Vilkien¢ 2019, 173).
Taigi trukstama klausimo detalumg galima laikyti tyrimo ribotumu.

Dalis klausimy susij¢ su vartojamomis kalbomis daugiausia démesio
skiriant lietuviy kalbai. Siekiant suzinoti, ar vartojamos kalbos ir jy skaicius
turi jtakos gimtosios kalbos zodyno dydziui, respondenty klausiama, kokias
kalbas jie vartoja Airijoje. Taip pat noréta suzinoti, kokia kalba respondentai
geriausiai iSreiSkia mintis ir jausmus (du atskiri klausimai). Atsakymai j
Siuos klausimus galéty parodyti respondenty santykj su gimtaja kalba. Taip
pat praSoma nurodyti sutuoktinio / partnerio gimtaja kalbg ir kokia kalba jie
dazniausiai bendrauja. Siais klausimais siekiama suzinoti kelis dalykus:
viena, ar esama polinkio su lietuviy tautybés partneriu bendrauti
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nelietuviskai, ir, antra, kuo skiriasi, jeigu skiriasi, misriy ir nemisriy Seimy
respondenty atsakymy rezultatai.

Kitas tikslas — jzvelgti, kokia veikla, susijusi su gimtosios kalbos
vartojimu (tiek aktyviu, tiek pasyviu), turi jtakos geresniems respondenty
rezultatams. Siuo tikslu respondentams pateikiama 12 teiginiy apie lietuviy
kalbos vartojima, teiginius praSoma jvertinti ir pazyméti, kaip daznai vartoja
lietuviy kalba jvairiose situacijose, pavyzdziui, lietuviskai bendrauja
namuose, lietuviskai bendrauja darbe, lietuviskai skaito savo malonumui ir
pan. Jakaités-Bulbukienés tyrimas rodo, kad diasporoje lietuviy K1 geriau
iSlaikoma ir vaikams perduodama, jei asmenys vartoja ja Seimoje bei
sudaromos salygos ja vartoti uZ namy domeno riby (Jakaité-Bulbukiené
2015b, 113). Be to, kalbos atricija yra gana tiesiogiai siejama su aktyvavimo
slenks¢io teorija (angl. activation threshold theory) (Paradis 2007, 121),
kuria teigiama, kad vieng kartg pavartojus tam tikrg Zodj, gramating forma ar
pan., kita karta yra lengviau ja prisiminti ir vél pavartoti (slenkstis yra
zemesnis). Ir atvirksciai — jeigu tam tikri zodziai, gramatinés formos ir pan.
néra kurj laikg vartojami, t.y. iSkeliami i§ atminties, kalbos aktyvavimo
slenkstis pakyla, todél prireikus tam tikro zodzio tampa sunkiau jj atsiminti.
Taigi, disertacijos autorés manymu, svarbu atkreipti démesj, kaip daznai
tiriamieji vartoja lietuviy kalba ir kaip tai susije su jy K1 zodynu.

Svarbu paminéti, kad klausime apie lietuviy kalbos vartojima
pateikiami teiginiai yra apibendrinamojo pobidZio, nedetalizuojantys
kiekvienos situacijos. Pavyzdziui, teiginiu ,Lictuviskai kalbu namuose*
nesiekiama iSsiaiskinti, su kokiais asmenimis (partneriu (-e), vaikais ar pan.)
bendraujama lietuviskai, bet tikimasi suzinoti, kaip daznai apskritai namuose
kalbama lietuviskai. Taip pateikti teiginius nuspresta manant, kad svarbiau
yra kiek / kaip daznai, o ne su kuo bendraujama. Kita svarbi priezastis —
siekta neapsunkinti ir neplésti klausimyno papildomomis detalémis, kad
respondentai nenutraukty klausimyno jo neuzpilde. Vis délto toks teiginiy
pateikimas turi ir neigiamy niuansy. Susitikimy su respondentais metu
pastebéta, kad kai kuriuos teiginius respondentai praSydavo patikslinti.
Pavyzdziui, perskaite teiginj ,,Lietuviskai kalbu su draugais“, klausdavo,
apie kokios tautybés draugus klausiama. Tekdavo patikslinti, kad reikia
galvoti apie bendravimg su visais turimais draugais ir jvertinti, kokig dalj
bendravimo su draugais uzima lietuviy kalba. Per pirmus bandomuosius
interviu pastebéjus Siuos kylancius neaiskumus, véliau kiekvieno interviu
metu respondentams i§ karto buvo patikslinami klausimai. O klausimyna
perkeliant  elektroning erdve, nesklandumy kélg klausimai buvo pakoreguoti
ar papildyti paaiskinimais.
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Disertacijos autorés nuomone, svarbu patikrinti, koks rySys sieja
uzduociy rezultatus ir respondenty materialine padétj, todél buvo klausiama
»Ar Jus tenkina Jisy materialiné padétis Airijoje?. Kity kalby tyrimy
rezultatai (Dixon et al. 2012) atskleidzia dvejopa saveika: viena vertus, gera
materialiné padétis gali reiksti stipry jsitraukimg j gyvenamosios Salies
bendruomeneg ir j darbo kolektyva. Tokie asmenys paprastai dazniau
bendrauja priimanciosios Salies kalba negu gimtaja, tad yra tikimybé, kad
gimtoji kalba patiria atricijg. Kita vertus, gera materialiné padétis reiskia,
kad asmuo gali sau leisti dazniau grjzti | gimting aplankyti artimyjy (ten pat).
Kiekvieno grizimo metu suaktyvinamas gimtosios kalbos zodynas, tad
tikimybé patirti K1 atricija sumazéja. Siuo tyrimu taip pas bus bandoma
i8siaiSkinti, koks rySys tarp respondenty K1 Zodyno ir materialinés gerovés.

Kontrolinei grupei — LL — buvo pritaikytas tas pats sociolingvistinis
Klausimynas kaip ir tiriamajai grupei, taciau Siek tiek pakoreguotas (i§ viso
12 klausimy) (zr. 2 prieda). Suprantama, i§ §io klausimyno reikéjo pasalinti
klausimus, susijusius su emigracija (pvz., ,,Kiek Jums buvo mety, kai
iSvykote i§ Lietuvos?* arba ,,Kaip daznai grjztate j Lietuva? ir pan.). TaCiau
kaip atrankinio klausimo Sios grupés klausiama ,,Ar buvote iSvykes i$
Lietuvos vienus metus ar ilgiau?“. Siekta ] kontroling grupg ijtraukti
emigracijos nepatyrusius asmenis, taCiau suprantama, kad dabartiniame
globaliame pasaulyje to tikétis yra sunku. Taip pat dalis klausimy buvo
pakoreguoti, kad tikty Lietuvoje gyvenantiems asmenims, pavyzdziui, AL
klausiama ,,Kokias kalbas Jis vartojate Airijoje?*, o LL — ,,Kokias kalbas
JUs vartojate Lietuvoje?”.

Be $iy paminéty butiny pakeitimy, Siek tiek buvo pakoreguoti atsakymo
1 klausimg apie i$silavinimg Lietuvoje variantai, t. y. buvo pridétas variantas
,,Aukstasis universitetinis* ir nurodytos galimos mokymosi institucijos (pvz.,
universitetas, akademija). AL klausimyne pateikiami tokie atsakymo
variantai: ,,Pradinis®, ,,Pagrindinis®, ,,Vidurinis“, ,,Specialusis vidurinis /
aukstesnysis®, ,,Aukstasis, ,Kita (nurodykite)“. Tad AL ir LL
klausimynuose klausimo apie issilavinimg atsakymy variantai Siek tiek
skiriasi, taCiau analizuojant rezultatus LL atsakymai ,,Specialusis vidurinis /
aukstesnysis“ ir ,,Aukstasis* (ne universitetinis) buvo sujungti, kad bty
galima lyginti su AL atsakymais.
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5.2. Kiekybinio tyrimo jrankis — zodyno dydzio testas

Zodyno dydzio testas yra lietuviskas testas, skirtas tiek lietuviy
gimtakalbiy, tiek lietuviy kalbos kaip antrosios vartotojy Zodyno dydziui
matuoti. Sj testa parengé Vilkiené, Vilkaité-Lozdiené ir Bruzaité-Liseckiené
(Vilkiené et al. 2019, zr. 3 prieda), atlikusios tyrima apie Vilniaus mokykly
vienuolikty klasiy moksleiviy (lietuviy, lenky ir rusy) lietuviy kalbos
mokéjimo kokybe. Testo autorés kaip pavyzdzius naudojo kelis uzsienyje
taikomus testus: LexTALE, X LEX ir Y LEX, parengtus angly kalbos
vartotojy zodyno dydziui matuoti. LexTALE®® autoriai Kristin Lemhéfer ir
Mirjam Broersma (2012) teigia, kad $is jrankis yra greitas ir patikimas biidas
norint jvertinti vidutinio ir auk$to lygio angly kalbos kaip svetimosios
vartotojo zodyna. X LEX testu matuojamas zodyno dydis iki 5 000 Zzodziy,
tad tinkamas pradedanciajam vartotojui, 0 Y _LEX testu matuojamas 6 000—
10 000 Zodyno dydis, tad taikomas pazengusiems kalbos vartotojams
(Schmitt 2010, 45; Vilkiené¢ et al. 2019). Sie testai jau yra pritaikyti ir
besimokantiems kity kalby (pranciizy, ispany, olandy, vokieciy), o rezultatai
vertinami teigiamai kaip ne tik gerai atspindintys Zzodyno mokejima, bet ir
patikimai atskiriantys gimtakalbj vartotoja nuo negimtakalbio (Brysbaert
2013; lzura et al. 2014).

Kaip minéta, lietuviskas Zodyno dydzio testas buvo rengiamas, kad tikty
matuoti ir gimtakalbiy lietuviy zodyna, ir ty, kurie lietuviy kalbg vartoja kaip
antrgja (Vilkiene et al. 2019, 31). Testo atlikimo principas paprastas —
testuojamieji pateiktame zodziy sarase turi pazymeéti, kuriuos ZzodZius
supranta. Disertacijos autorés nuomone, S§is testas galéty buti tinkamas
jrankis ir emigracija patyrusiy asmeny Zodynui matuoti. Gavus lietuvisko
testo autoriy leidima, testas buvo pateikiamas $io tyrimo respondentams
popieriniu formatu ir jkeltas j internetg Google Forms platformoje. Tikimasi,
kad Zodyno dydzio testas patikimai parodys, ar esama skirtumo tarp AL ir
LL rezultaty, o kartu ir ar galima jzvelgti K1 atricija AL grupéje. Siuos
duomenis lyginant su Sociolingvistinio klausimyno atsakymais turéty
paaiskeéti, kokie veiksniai lemia vienokius ar kitokius rezultatus.

3% Pavadinimas LexTALE Sifruojamas kaip Zodyno testas paZengusiems angly
kalbos vartotojams (angl. Lexical Test for Advanced Learners of English).
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5.3. Objekty, veiksmy ir ypatybiy jvardijimo uzduotis kaip
duomeny rinkimo biidas

Kokybiniam tyrimui atlikti ir kalbos pavyzdziams surinkti buvo
parengta objekty, veiksmy ir ypatybiy ivardijimo uzduotis (toliau — objekty
jvardijimo uzduotis) (remtasi anksciau aptartais paveikslo atpasakojimo ir
paveiksléliy vardijimo metodais). Specialiai §iam tikslui buvo disertacijos
autorés sukurti ir dailininky nupiesti du skirtingy temy paveikslai®*: Pajiris
ir Miesto Sventée (Zr. 2 ir 3 pav.). Juose vaizduojamos skirtingy
komunikaciniy sri¢iy situacijos: asmeninio ir vieSojo gyvenimo. Tokie du
paveikslai naudoti siekiant paskatinti tiriamuosius kalbéti apie visi§kai
skirtingas situacijas (su asmeniniu ir visuomeniniu kontekstu susijusias) ir
iSgauti kalbgjimo pavyzdzius, kuriuos bity galima palyginti. Paveiksly
turinys parinktas remiantis Bendraisiais Europos kalby metmenimis (2008,
76-77) (toliau — BEKM), kur aprasomos keturios kalbos vartojimo sritys:
asmeninio gyvenimo, vieSyjy veikly, profesiniy veikly ir mokymo bei
mokymosi. Disertacijos autorés nuomone, profesiniy veikly ir mokymo /
mokymosi sritys per daug siauros ir biity sudétinga paveiksluose pavaizduoti
taip, kad visiems informantams biity vienodai artimos ar atvirks$¢iai —
neutralios. Pavyzdziui, mokymo ir mokymosi kontekstas bty artimas
besimokantiems ar dirbantiems pedagoginj darba informantams, bet tolimas
uzsiimantiems kitomis veiklomis. Tokiu atveju tyrimo rezultatai bty
nepatikimi. Asmeninio gyvenimo ar vieSyjy veikly sritys neutralesnés,
nebiitinai susijusios su informanty profesine veikla, taciau neturéty buti
svetimos informantams, nes pasitaiko kasdieniame gyvenime, todél tyrimo
rezultatai turéty buti patikimesni.

Asmeninj gyvenima atspindin¢iame paveiksle Pajiris vaizduojama
10 skirtingy poilsiavimo sceny: zvejyba ir nardymas, vestuviy fotosesija,
aitvaro leidimas, pora ant slipyniy, tévas su stinumi ir Suniu, sportuojanti
moteris ir vaikas, pora ant pakloto, ledy pirkimas, iSkyla, suzadétuvés
(zr. 2 pav.). Paveikslo turinj stengtasi apgalvoti taip, kad buty uzkoduota kuo
jvairesniy veiksmo zodziy (pvz., tupéti, nardyti, pirstis ir t. t.), objekty (pvz.,
supuoklés, aitvaras, valtis ir t. t.) ne tik semantine prasme, bet ir gramatine
(pvz., jterpta bent po zodj i§ kiekvienos linksniuotés) (zodziy saraSa Zr.
3 lenteléje). Dominuoja vardaZzodziai (daiktavardziai, budvardZiai) ir
veiksmazodiniai zodziai (veiksmaZzodziai, dalyviai), o prieveiksmiy

3% Paveikslus pagal disertacijos autorés uzsakymg pies¢ dailininkai Vytautas
Tautkevicius (paveikslas Pajiiris) ir Juraté Narmontaité (paveikslas Miesto Sventé).
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nuspresta nekoduoti, nes biity per daug sudétinga tiek nupiesti, tiek véliau
apklausos metu i§gauti tuos zodzius i§ informanty.

2 pav. Pajitris®

3 lentelé. Paveikslo Pajiris stebimy Zodziy sqrasas

Pajuris
Scena Stebimi ZodZiai

1. Zvejyba ir nardymas Nardyti, zZvejoti, zvejys, meskere,
valtis, zuvis, maudymosi kostiumélis,
taskuotas, akvalangas, plaukmenys,
kiras / zuvédra, vogti

2. Vestuviy fotosesija Jaunieji, antis, pulti, tupéti, nuometas,
puoksté

3. Mergaité su aitvaru Leisti, aitvaras, mergaité

4. Pora ant stipyniy Suptis, stipynés / stipuoklés, asmenuké

5. Tévas su stinumi ir Suniu Pasti, vytis, loti, sugriauti, pavadélis,
dryzuotas, piktas, Suo, narSyti, iStrikti

% Respondentams rodomuose paveiksluose situacijos nebuvo sunumeruotos.
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Pajuris
Scena Stebimi ZodZiai
6. Sportuojanti moteris ir Sukti, liemuo, lankas, pilis, traktorius,
vaikas verkti

7. Ledy pirkimas Varvéti, liidnas / pavarges, néscia

8. Poraant pakloto Tepti, paklotas, languotas, garbanoti,
praplikes

9. Iskyla Iskylauti, kepti, Siaudelis, plikas,
barzdotas, strazdanota, kuodas

10. Suzadétuvés Klupéti, pirstis, ziedas, nustebusi

Viesgsias veiklas atspindin¢iame paveiksle Miesto Sventé vaizduojamas
renginys mieste ir su tuo susijusios scenos: pakyla su atlikéjais, paradas,
mama su vaiku, Zmoniy minia su plakatu, vagysté minioje, kariai su
patrankomis, imamas interviu, cukraus vatos pardavéja, folkloro ansamblis,
7aibai danguje (2r. 3 pav.). Siam paveikslui turinys taip pat buvo
planuojamas taip, kad buty uzkoduota jvairiy veiksmy (pvz., Zygiuoti,
pranesti, kalbinti ir t. t.) ir objekty (pvz., plakatas, vagis, prijuosté, biignas ir
t. t.) (visg zodZiy sarasg zr. 4 lenteléje).

3 pav. Miesto Sventé
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4 lentelé. Paveikslo Miesto $venté stebimy Zodziy sqrasas

Miesto Sventé

Scena Stebimi Zodziai

1. Pakyla su atlikéjais Scena, pristatyti, vazonas, vedéjas,
groti

2. Paradas Zygiuoti, kareiviai, musti, joti,
raiteliai, blignai, Sautuvai, zirgai

3. Mama su vaiku Mojuoti, véliavélé

4. Kariai su patrankomis Sauti, patrankos, uzsidengti, salvé

5. Imamas interviu Filmuoti, kalbinti, Zzurnalistas,
operatorius, zZibintas, balandis,
atsitrenkti

6. Zmoniy minia su plakatu Plakatas

7. Vagysté minioje Vogti, vagis, rodyti, sulaikyti

8. Cukraus vatos pardavéja Vezimélis, cukraus vata, atsitrenkti,
balandziai

9. Folkloro ansamblis Griezti, dainuoti, Sokti, tvenkinys,

muzikantai, smuikas, tautiniai
drabuziai, prijuosté, liemené, karoliai,
juosta, marskiniai

10. Zaibai danguje Zaibuoti, debesuota

Du paveikslai skiriasi ne tik vaizduojamomis situacijomis, bet ir ty
situacijy daznumu: tikétina, kad su asmeninio gyvenimo situacijomis
(poilsis, buvimas su draugais, Seima ir pan.) kasdienybéje susiduriama
dazniau nei, pavyzdziui, su paradais ar folkloro ansambliy pasirodymais
(vieSojo gyvenimo detalés). Dviejy skirtingy paveiksly derinimas yra svarbi
tyrimo dalis, nes leidzia pazvelgti | vieno asmens skirtingus kalbos
pavyzdzius. Objekty jvardijimo uZzduoties dviejy skirtingy paveiksly
pagrindu metodas turéty padéti suzinoti, kuo skiriasi, jeigu skiriasi,
informanty K1 Zodynas kalbant apie kasdienius dalykus ir kalbant apie
retesnius, proginius.

Reikia pasakyti, kad apraSant paveiksly turinj dailininkams buvo
jtrauktas nemazas skaiius stebimy aspekty (objekty, veiksmy, ypatybiy)®,
ta¢iau nebuvo lengva visa tai pavaizduoti taip, kad visiems bty aiSkiai

% Vaizduoti kelias situacijas viename paveiksle nuspresta atsizvelgiant j Dostert
(2009) tyrima, kuriame buvo naudotas paveikslas, taip pat vaizduojantis skirtingas
veiklas (skirtingus darbus dirbanc¢ius asmenis).
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suprantama. I§ dalies taip jvyko todél, kad paveikslai buvo pieSiami ant gana
nedidelio (A4) formato lapy, kad biity patogu transportuoti, taciau tokio
dydzio paveiksluose kai kurios detalés tapo per mazos (pvz., maudymosi
kostiumélio raStas ar strazdanos ant kiino), tad dalis informanty sunkiai
jziuréjo, kas vaizduojama, todél ne visada galéjo jvardyti. Be to, dél laiko
stokos ar dél to, kad kalbinant sudétinga viskg susekti ir sukontroliuoti, ne
visada visko buvo paklausta, taigi galutinis tikrinamy zodziy saraSas yra
trumpesnis, nei buvo planuota i§ pradziy. AnksCiau aptartose lentelése
pateikti jau galutiniai Zodziy sarasai.

5.3.1. Objekty, veiksmy ir ypatybiy jvardijimo uzduoties taikymas

Objekty jvardijimo uzduotis buvo taikoma tiesioginiy ir virtualiy
susitikimy su informantais metu. Airijos lietuviai buvo apklausti iSvykos i
Airija metu, o Lietuvos lietuviai — susitinkant gyvai ar naudojantis
internetinémis rySio priemonémis. IS pradziy informanty buvo prasoma
uzpildyti sociolingvistinj klausimynga, o véliau rodomi paveikslai.
Informantams pasakoma, kad jie turés pasakyti, ka mato dviejuose
paveiksluose, ir paprasoma leidimo pokalbj jrasyti diktofonu. Pirmiau
rodomas paveikslas Pajiris (asmeninio gyvenimo scenos). PraSoma skirti 1—
2 minutes paveikslui apzitréti ir pasakyti, kaip jj galéty pavadinti. Tai tik
1zanginis klausimas, pateikiamas tam, kad asmuo bent kiek atidziau
apzvelgty paveiksla, stengdamasis suprasti, kas vaizduojama, tad paminéti
paveiksly pavadinimai néra analizuojami. Véliau informanto prasoma
papasakoti, kas vaizduojama paveiksle: Papasakokite, kg matote: kokie
Zmoneés, kas kq veikia? Taigi tiriamasis gali pradéti vardyti nuo bet kurios
pasirinktos situacijos. Reikia pasakyti, kad didzioji dalis apklaustyjy
nesinaudodavo paveikslams apzvelgti skirtu laiku, o tiesiog i§ Kkarto
pradédavo kalbéti. Bet tai tyrimui netrukdé, nes nebuvo planuota iSgauti kuo
nuoseklesnio, rislesnio pasakojimo. Be to, tyréjas sekdavo pasakojima ir,
prireikus, pateikdavo papildomy klausimy, pavyzdziui, Kq jis veikia? Kaip
Jjis atrodo? Kq jie apsirenge? Ant ko jie sédi? Ant kokio? Kaip ji jauciasi?
Kokia emocija? Kodél taip manote? Papildomi klausimai reikalingi tam, kad
informantas jvardyty paveiksle uzkoduotus aspektus (veiksmus, objektus,
ypatybes). Klausimus stengtasi formuluoti taip, kad jie nepakreipty
atsakymo, bet ir nepriminty grieZto egzaminavimo. Pavyzdziui, informantui
kalbant apie Pajirio paveikslo 5 situacija ir pasakius pabégo suo, bet
nejvardijus pavadélio, Kuris yra tikslingai uzkoduotas, klausiama O kodél jiis
manote, kad Suo pabégo? Atsakydamas ] § klausimg informantas
neiSvengiamai turi kaip nors jvardyti uzkoduota objekts, taCiau pats
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klausimas neiSduoda, kuris objektas yra uzkoduotas. Aptarus visas situacijas
viename paveiksle, parodomas kitas paveikslas, Miesto $venté, ir uzduotis
kartojama: tiriamojo prasoma suteikti paveikslui pavadinimg ir papasakoti,
kas vyksta, kaip atrodo zmonés ir pan.

Visi interviu, kaip jau minéta, jraSyti diktofonu: vidutiné vieno AL
interviu trukmé apie 19 min., visy AL interviu trukmé sudaro 9 val. 48 min.;
vidutiné vieno LL interviu trukmé apie 26 min., visy LL interviu trukmé
sudaro 13 val. 29 min. Véliau jraSai atrankiniu biidu transkribuoti, iS§rasant
tik tas dalis (pasakymus), kuriose pavartojami zodziai, jvardijantys
uzkoduotus aspektus. Taip pat buvo stebima, ar minétus Zodzius informantai
lengvai atsimena, ar tenka stabtelti ir pagalvoti ar pakoreguoti. Tad interviu
iSraSymo procesas susidéjo i$ keliy etapy. Pirmajame etape interviu buvo
klausomi ir iSraSomi pazymint pauzes, kartojimus, korekcijas ir pan. (Zr.
6 priedg). Antrajame etape interviu buvo dar kartg perklausyti patikrinant, ar
viskas gerai iSraSyta. Treciasis etapas buvo kodavimas. Koduojama keletas
dalyky: dvejonés zymenys (angl. disfluency markers arba hesitation
markers) ir parinkti zodziai (toliau vadinami informanty raiSkos vienetais)
(zr. 7 prieda). RaiSkos vienetai koduojami Excel lenteléje: $alia tikrinamy
zodziy saraso iSrasomi kiekvieno informanto pavartoti zodziy variantai ir
prie jy nurodomi parinkty zodziy (ar ty, kuriy nepavyko prisiminti) bei
dvejonés zymeny kodai. Svarbu pabrézti, kad kody lenteléje jraSomi tik tie
dvejonés Zzymenys, kurie informanty kalboje pasitaikydavo prie§ pat
tikrinamg Zodj, bet nejraSomi tie, kurie pasitaikydavo kitose kalbé&jimo
dalyse.

Kaip minéta anksciau, dvejonés Zymenys yra svarbus rodiklis, galintis
atskleisti, ar kalboje esama Zodyno atricijos. Siame tyrime buvo fiksuojami
keturi dvejonés Zymenys ir Zymeny samplaika: pauzé, kartojimas, korekcija,
pripazinimas, kad nezino Zodzio, zymeny samplaika.

Pauzé (kody lentelé¢je zymima raide p). Pauze buvo laikoma tai, kai
informantas kalbédamas stabteli ir toliau tgsia ta patj pasakyma. Fiksuotos
tylios pauzés (tekste Zymima daugtaSkiu, 1 pvz.) ir uzpildytos pauzés (tekste
Zymima eee, aaa, mmm ar pan., 2 pvz.), jos analizuotos kartu.

1. ir jie irgi ant patiesalo, bet dabar taip... juostuoto tada sakytumeém
(M35/19)%

3 Cia ir toliau tekste prie AL $nekamosios kalbos pavyzdziy skliausteliuose
pateikiamas informanto identifikacinis kodas: raidé nurodo lytj (M — moteris, V —
vyras), skaiCius prie§ pasvirgjj brikSnj — amziy apklausos metu, o skaifius po
pasvirojo briik§nio — gyvenimo Airijoje trukme¢ metais. LL informantai koduojami
nurodant tik lytj ir amziy.
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2. moteris eee tepa nuo saulés kremq vyrui ant nugaros (M49/21)

Kody lenteléje visos pauzés jvardijamos raide p. Be to, p raide koduojami ir
tokie atvejai, kai pries tikrinamag zod] yra kartojamas kitas zodis (3 pvz.) arba
tesiama pirmoji zodzio raidé (4 pvz.), nes, disertacijos autorés manymu,
tokiu budu informantas suteikia sau daugiau laiko pagalvoti pries
pasakydamas tam tikrg Zod].

3. jinai su su nardymo eee prietaisais (M43/13)
4. Sita porelé irgi guli ant $$s5Sachmatinio eee kilimélio (M33/12)

Galima manyti, kad Sie pavyzdziai rodo, jog informantai sudvejojo ir
stabtelé¢jo jvardydami nardymo kauke ar patiesalo rasta (languotas), todél
tokie atvejai Siame tyrime laikomi pauzémis.

Verta paminéti, kad kity kalby tyrimuose (plg. Dostert 2009; Schmid,
Fagersten 2010) tylios ir uZpildytos pauzés analizuojamos atskirai,
argumentuojant tuo, kad tylios pauzés susijusios su kognityviniais procesais,
kurie savo ruoztu susij¢ su leksiniu prieinamumu, o uzpildytos pauzés daznai
yra vartojamos sgmoningai siekiant organizuoti kalbg (Schmid, Fagersten
2010, 756). Be to, pastebima, kad skirtingo pobtdzio pauzés budingos
skirtingoms kalboms (ten pat). Tafiau Siame darbe jvairios pauzés
analizuojamos Kkartu, nes tyrime gauti kalbos pavyzdZziai néra riSlus
kalbéjimas, tad, disertacijos autorés jsitikinimu, uzpildytos pauzés atlieka
tokig pacig funkcijg kaip tylios pauzés.

Kartojimas (kody lenteléje Zymima raide K). Tai atvejai, kai
informantas, kitaip nei 3 pavyzdyje, pakartoja tikrinamg zodj su dvejone
balse (5 pvz.). Dvejoné balse parodo, kad dvejojama biitent dél to zodzio,
kurj kartoja, o ne dél to, kurj pasako po to (kaip 3 pavyzdyje), tad tai svarbus
aspektas koduojant tokius atvejus.

5. kadangi cia miesto Sventé, tai Zurnalistai Zurnalistai filmuoja
(M34/21)

Siame pavyzdyje informantas sudvejoja dél ZodZio Zurnalistai, todél Zodj
pakartoja, be to, kalb&jimo intonacija néra tvirta. TaCiau panasts atvejai, kai
taip pat pakartojami zodziai, bet kalbétojo intonacija yra tvirta, Siame tyrime
néra laikomi kartojimu, nes, disertacijos autorés nuomone, kalbantysis
pakartodamas Zodj galvoja, ka sakyti toliau, ar apzvelgia kitg sceng
paveiksle.

Korekcija (kody lentelé¢je zymima kor). Tai atvejai, kai informantas
kazkg pasakes sugrjzta ir mint] ar zodj pasako kitaip, t.y. pakoreguoja
(6 pvz.).

6. atsitrenké j j... lempq Zibintg (M66/17)
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7. jinai apsirengusi maudymo maudymosi kostiumélj (M33/12)

Kaip rodo 6 pavyzdys, i§ pradziy informantas gatvés zibintg pavadina lempa,
bet tuoj pat pakoreguoja pasakydamas Zibintas. Siame pavyzdyje svarbu ir
kalbétojo intonacija, kuri ir parodo, kad antruoju Zodziu mintis yra
patikslinama, pakoreguojama. 7 pavyzdyje informantas sudvejoja
jvardydamas maudymosi kostiumélj: i§ pradziy pavartoja daiktavardj be
sangrazos dalelytés, bet véliau pasitaiso.

Pripazinimas, kad neZino Zodzio (kody lentelé¢je zymima pn). Tokiais
atvejais informantas jvardydamas objektus pripazjsta, kad nezino vieno ar
kito Zodzio, klausia, kaip tai pavadinti, ar pan. (8 pvz.). Paprastai kalbos
atricijos tyréjai tokiy atvejy nefiksuoja kartu su dvejonés Zymenimis, taciau,
§io tyrimo autorés manymu, tokia informacija yra svarbi, tad ji buvo
fiksuota.

8. ir kaip tie daiktai vadinasi lastai lastais va plaukioja (M66/17)
9. cdia spalvotas sijonas su raudona... kaip... net neZinau kaip ir
pavadinti su raudonu (M35/19)

8 pavyzdyje asmuo tarsi saves klausia, kaip pavadinti plaukmenis, bet greitai
prisimena — pavadina lastais. Taciau 9 pavyzdys rodo, kad Kkartais
informantai nejvardija reikiamo dalyko: §iuo atveju kalbinamasis pripaZjsta,
kad nezino, kaip pavadinti prijuoste, bet tinkamo Zodzio nesuranda. Kita
vertus, neaiSku, ar informantas tik interviu metu neatsiminé tinkamo zodzio,
ar niekada jo nezinojo. Belieka tik spéti, kad Zodis prijuosté neturéty buti
labai svetimas, nes tuo paciu zodziu vadinama ne tik tautinio drabuzio dalis,
bet ir dévima buityje, todél tokie atvejai buvo fiksuojami. Taciau kitokia
situacija matyti 10 pavyzdyje — informantas svarsto, jvardija vieng paukstj,
taciau néra dél jo tikras ir nepriima galutinio sprendimo.

10. ai tai eee gal kokios cia antys prie vandenio neZinau kas cia per

pauksciai (M34/21)

Tikétina, kad taip jvyko ne todel, kad asmuo neatsiminé Zodzio, o todél, kad
galbiit paveikslas neaiskus ar informantas nelabai i§mano vandens paukscius.
Tad S$is ir panasiis atvejai néra fiksuojami kaip pripazinimas, jog nezino
Zodzio.

Dvejonés Zymeny samplaika (kody lenteléje Zymima S). Tai tokie
atvejai, kai informantui stengiantis prisiminti zodj stebimi keli dvejonés
zymenys, pavyzdziui, pauzé ir korekcija arba pauzé ir pripazinimas, kad
neprisimena zodzio, ir pan. (11 pvz.):
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11. ...a$ neZinau lieme nu liemené pagal mane marskiniai liemené ir
sijonas (M28/14)

11 pavyzdyje informantas vardija tautiniy drabuziy dalis ir sudvejojes, kaip
pavadinti liemeng, stabteli (p), sako, kad nezino (pn), bet tuoj pat sako zodj
liemené, taciau stabtelédamas zodzio vidury (p), ir galiausiai patvirtina savo
sprendimg pakartodamas Zodj (k). Kadangi dvejojimg dél zodZio rodo ne
vienas Zymuo, §is ir panasis atvejai kody lenteléje Zymimi kodu s.

Reikéty pabrézti, kad tokiais atvejais, kai informantai mégindavo geriau
jsizitiréti | vaizduojamus objektus ar garsiai svarstydavo, kas pavaizduota,
pavartoti dvejonés Zymenys nebuvo fiksuojami ir analizuojami.

Be dvejonés zymeny kodavimo, buvo vertinami ir parinkti ZodZiai,
kuriais informantai jvardijo uzkoduotus aspektus. Svarbu pabrézti, kad nors
planuojant paveiksly turinj buvo sudaryti Zodziy sarasai, apklausos metu
nebuvo siekiama i§ informanty iSgauti bitent tuos zodzius. Stebimais
ZodzZiais tyrime vadinami uzkoduoti objektai, veiksmai, ypatybés, kuriuos
informanty buvo prasoma jvardyti. Tai, kaip informantai pavadina stebimus
zodzius, vadinama raiskos vienetais. RaiSkos vienetai skirstomi j kelias
grupes: tinkamas raiSkos vienetas, netinkamas raiskos vienetas, kody kaita,
neegzistuojantis raiSkos vienetas, atsakymas nepateiktas, Kita.

Tinkamas rai$kos vienetas (kody lenteléje Zymima skai¢iumi 3). Siuo
kodu zZymimi visi atvejai, kai informantai pavartoja tinkamg zodj kazkam
jvardyti. Apie tinkamuma sprendziama atsizvelgiant | jprasta vartoseng,
tikrinant Zodynus (DLKZ, LKZ) bei ieskant vartosenos atvejy tekstyne
(CLARIN) ar kai kuriais atvejais Google paieSkos sistemoje. 5 lenteléje
pateikiami keli pavyzdziai, kurie buvo laikomi tinkamais raiskos vienetais.

5 lentelé. Tinkamy raiskos vienety pavyzdziai

Stebimi ZodZiai Informanty raiskos vienetai

nardymo kauké akvalangas, vamzdelis, Slangelé, nardymo
prietaisas, jranga nardymo ir pan.

tasSkuotas su rutuliukais, su taSkuciais, su Zirniukais,
taskeliais, margas, burbuluotas ir pan.

sakyti kalba pristatyti, kalbéti, pranesinéti, pasirodyti, dainuoti,
rézti kalba, atlikti kiirinj ir pan.

Zibintas gatvés lempa, Sviestuvas, stulpas, gatvés

apSvietimas ir pan.

Kaip matyti i§ pateikty pavyzdziy, informantai kai kuriuos uzkoduotus
objektus jvardija labai skirtingai. Pavyzdziui, nurodoma objekto dalis, o ne
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visuma (vamzdelis, slangelé, stulpas) arba atvirk§Ciai — pasirenkamas
platesnés reikSmés zodis (prietaisas, jranga, apsvietimas) uzuot jvardijus
konkrec€iau. Visi tokie variantai laikomi tinkamais raiskos vienetais. Taip pat
pavyzdziai rodo, kad daikto ypatybe informantai jvardija ne tik budvardziu,
bet kartais ir daiktavardinémis konstrukcijomis su prielinksniu su (su
rutuliukais, su taskuciais ir kt.). Pavyzdys ,sakyti kalba“ parodo, kad
paveiksluose nupiesti objektai ar veiksmai gali biiti labai jvairiai
interpretuojami: vieni informantai teigé, kad vyras scenoje kazka pristato,
kiti — kad pasirodo, dainuoja, koncertuoja ar pan., taiau Siame tyrime tokie
variantai laikomi tinkamais raiskos vienetais.

Netinkamas raiSkos vienetas (kody lentelé¢je zymima skaiCiumi 2).
Siuo kodu Zymimi atvejai, kai informantai pavartoja kalboje egzistuojantj
7o0dj, taciau netinkantj konkreciam objektui pavadinti. Tokie atvejai parodyti
6 lenteléje.

6 lentelé. Netinkamy raiskos vienety pavyzdziai

Stebimi Zodziai Informanty raiSkos vienetai
plaukmenys plautai, plaustai ir pan.
paklotas uztiesalas, uzklotas, paklodé ir pan.
plakatas zenklas, véliava ir pan.
tvenkinys upelis, pelké ir pan.

Kaip rodo lenteléje pateikti pavyzdziai, informantai kartais pavartoja
panaSiai skambancius Zodzius, bet turinCius kita reikSme, pavyzdZziui,
plaukmenys vadinami plautais, plaustais ar pan. Tagiau DLKZ nurodoma,
kad plautas yra avilio dalis, o plaustas — statinys, skirtas plaukti, taigi nei
vienas i$ §iy zodZiy nejvardija ,,dirbtinio peleko, tvirtinamo prie kojos®, t. V.
plaukmens (DLKZ). Kitas pavyzdys rodo, kad daiktas (paklotas) vadinamas
panasios reikSmés zodziais, pavyzdziui, uZtiesalas, uzklotas, paklodeé ir pan.
Vis délto Zodziu uztiesalas ir uzklotas vadinamas audeklas, kuriuo kazkas
uztiesiama, uzdengiama (daznai lova, kaip rodo CLARIN tekstyne esantys
pavyzdziai), o paklodé yra j ,lova klojama marska“ (DLKZ), tad $ie atvejai
laikyti netinkamais raiSkos vienetais. Be to, kartu su netinkamos raiskos
vienetais paprastai yra fiksuojami ir dvejonés Zymenys (12 ir 13 pvz.).

12. Cia turi kazkokj... nezinau gal Zenklg [nusijuokia] (M35/19)
13. ... [nusijuokia] upelis [apie tvenkinj] (M28/14)

Kaip matyti, 12 pavyzdyje informantas dvejoja, kaip pavadinti plakata:
dvejong rodo ir pauzé, ir tai, kad pasakes Zodj nusijuokia. Panasi situacija ir
13 pavyzdyje — informantas, nerasdamas Zzodzio tvenkiniui pavadinti,
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nusijuokia ir pavadina upeliu. Tad tokie ir panasiis atvejai Siame tyrime
laikomi netinkamais raiSkos vienetais.

Paminétina ir tai, kad planuojant paveikslus ir juose vaizduojamas
scenas buvo galvojama apie pavienius zodzius (ne zodziy junginius), taciau
véliau analizuojant surinktus kalbos pavyzdzius pastebéta, kad nedidelé dalis
uzkoduoty Zodziy sudaro zodziy junginius. Pavyzdziui, buvo koduoti Zodziai
pisti, sukti, lankas, leisti, aitvaras, 0 ne junginiai pasti burbulg (Zodis
burbulas nebuvo sagmoningai koduotas, bet neiSvengiamas nusakant
pavaizduota situacija, kur paauglys pucia kramtomosios gumos burbulg),
sukti lankq ar leisti aitvarg. Analizuojant raiSkos vienetus kilo klausimas,
kaip tokius atvejus vertinti: ar stebéti ir koduoti junginj kaip vienets, ar
stebéti atskirus zodzius. Vis délto, norint analizuoti zodziy junginius, reikéty
atlikti kitokj tyrima, o Sios disertacijos tikslais nesiekiama analizuoti Zodziy
junginiy. Taigi Sioje disertacijoje analizuojant duomenis pateikti raiSkos
vienetai vertinami pazodziui (t.y. atskirai koduota zodziams sukti ir lankas
pateikti raiSkos vienetai), taCiau vertinant vieno ar kito raiskos vieneto
tinkamumg atsizvelgta ir j tai, kokie zodziai yra prie jo prisislieje.
Pavyzdziui, veiksmazodis daryti, einantis kartu su zodziu burbulus, vertintas
kaip netinkamas raiSkos vienetas, nes juo pakeitus veiksmazodj piisti
sudaromas nenatiiralus zodziy junginys. Tokio tipo Zodziy junginiai buvo
tikrinami CLARIN®? tekstyne naudojant iSplésting paieska, o pagal pateiktus
rezultatus vertinta, ar tikrinamas Zodis nesuardo jprasto ZodZziy junginio.
Pavyzdziui, minétame tekstyne randami du junginio daryti burbulg
pavartojimai, taciau jy reik§mé yra kita (plg. ,,<...> geba atskirti, kur yra
tikros problemos, o kur i§ jy daromi burbulai*). Taigi zodis daryti stebimai
situacijai jvardyti vertintas kaip netinkamas raiskos vienetas.

Neegzistuojantis raiSkos vienetas (kody lentel¢je Zymima skaiciumi
11). Siuo kodu Zzymimi tokie raiskos vienetai, kurie néra fiksuojami lietuviy
kalbos Zodynuose ir neaptinkami tekstyne, taciau kalbamajame kontekste
lengvai suprantami; gali buti informanty okaziniai dariniai. Keli pavyzdziai
pateikiami 7 lenteléje.

7 lentelé. Sukurty raiskos vienety pavyzdziai

Stebimi ZodZiai Informanty raiSkos vienetai
nardyti snorkliuoti
pulti nuknektinti
varveéti apsidéblinti

38 CLARIN tekstynas: http://corpus.vdu.lt/It/.
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Pavyzdziuose esantis zodis snorkliuoti padarytas prie anglisko zodzio
snorkel  (reiSkian¢io  kvépavimo vamzdelj) pridedant lietuviska
veiksmazodzio démenj -uoti. Taciau lietuviy Snekamojoje Kkalboje
vartojamas Zodis snorklinti (su démeniu -inti), Sio zodzio pavartojimo atvejy
galima rasti ir Google paieskoje. Taciau atvejy su zodziu snorkliuoti nebuvo
rasta, tad disertacijos autorés nuspresta jj laikyti neegzistuojanéiu. Zodziu
nuknektinti informantas pavadina veiksmg, Kkai antis puola ar mégina
nutraukti jaunosios nuomets. Sis Zodis labai panasus j kartais vartojama
nukneckinti, kurio reikSmé yra (kaip rodo tekstyne ir Google paieskos
sistemoje rasti pavyzdziai) nugalabyti arba pavogti, nugvelbti. Tad tikétina,
kad informantas mégino pasakyti nukneckinti, ta¢iau pasaké truputj kitaip.
Galima manyti, kad panaSiai atsitiko ir su neegzistuojanciu Zzodziu
apsideblinti, kuriuo turbiit noréta pasakyti apsidrébti. Taciau déblinti reiskia
oi§ panitiry ziGréti“ (LKZ). Taigi tokie raiskos variantai laikytini
neegzistuojanciais raiskos vienetais.

Kody kaita (kody lenteléje zymima skai¢iumi 22). Tai atvejai, kai
informantai kalbédami pavartojo ne lietuviy kalbos zodZziy, jy nepakeisdami,
nepritaikydami pagal lietuviy kalbos darybg ar pan.

Atsakymas nepateiktas (kody lenteléje Zymima skai¢iumi 10). Tai
atvejai, kai informantai nezinojo ar neatsiminé zodzio, todél nepateiké jokio
varianto.

Kita (kody lenteléje Zzymima skai¢iumi 2). Siuo kodu zymimi tokie
atvejai, kuriems netiko priskirti jau aptartus kodus, pavyzdziui, informantas
pateikia ne visg atsakymg arba pateikia atsakymga, bet ji paneigia ir pan.
(8 lentelé).

8 lentelé. Kity raiskos vienety pavyzdziai

Stebimi Zodziai Informanty raiskos vienetai
atsitrenkti ,hori ant to §viestuvo®, ,,¢ia ant Sitos lempos*
plakatas ,,veliava, ne véliava“
juosta ,Jjuosta, dirZas*

Kaip matyti i§ pavyzdziy, informantai nepateikia tvirto atsakymo.
Kalbédami apie situacija, kur balandis skrisdamas atsitrenkia j Zibinta, tarsi
nebaigia minties, nejvardija, kas atsitiko. Kitas informantas, nezinodamas,
kaip pavadinti plakatg, svarsto, kad galbtit véliava, bet atsakymg paneigia ir
kito nepateikia. Tre¢iu atveju asmuo pateikia kelis variantus tautinei juostai
ivardyti, vienas i§ jy yra tinkamas raiSkos vienetas, taCiau informantas
sinonimiskai jvardija ir kitg varianta. Vis délto, disertacijos autorés manymu,
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tai néra sinonimai. Siy paminéty raiskos vienety, autorés nuomone, negalima
laikyti nei tinkamais raiskos vienetais, nei netinkamais, taip pat neatitinka ir
kito kodavimo, tad jie priskiriami prie kity raiskos vienety.

Visi sukoduoti atvejai véliau buvo analizuojami pasitelkiant R studio
programa, t.y. buvo lyginama dvejojimo zymeny kiekis tarp AL ir LL
grupiy, taip pat gretinami pateikti raiSkos vienetai, skaiCiuojamas statistinis
reikSmingumas.

Suprantama, kad objekty jvardijimo uzduotimi iSgauta kalba yra tik i$
dalies natiirali, nes pokalbis vyksta tyrime numatytomis temomis, pokalbio
linkmé yra Siek tiek reguliuojama tyréjo. O tyréjo klausimai galéjo turéti
itakos pateikiamiems atsakymams ne tik semantine prasme, bet ir pasakymo
struktiiros. Be to, informantai zino, kad dalyvauja lietuviy kalbos tyrime, tad
stengiasi kontroliuoti savo kalba, stebi, kokius zodzius vartoja (14 pvz.).

14. <...> dia atsitrenké vat paukstis j... j tq Zibintg bet taip ir norisi
sakyti leeempa natiraliai bity lempa jeigu negalvotum kokius
ZodZius vartot tai... pasakytum kuo paprasciau (M38/9)

Kaip matyti i§ pavyzdzio, informanté pripazjsta, kad pokalbio metu
rinkosi, kokius Zodzius vartoti, tad kalba nebuvo visiSkai natirali. Kita
vertus, tiriamieji nezino visy su tyrimu susijusiy detaliy, nezino, j kg sutelkti
démesj, tad i§ esmés jy kalbéjimas yra spontaniSkas ir, galima manyti,
pateikiantis patikimy $nekamosios kalbos pavyzdziy.
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6. KIEKYBINIO IR KOKYBINIO TYRIMU DALY VIAI
IR REZULTATAI

Kaip jau minéta, siekiant atsakyti i tyrimo klausimus, buvo pasitelkti
kiekybinis ir kokybinis tyrimai. Tyrimuose dalyvavo dvi respondenty
grupés: tiriamoji ir kontroliné. Taciau dél skirtingo tyrimy pobudzio juose
dalyvavo skirtingas skai¢ius respondenty: kiekybiniame tyrime dalyvavo 100
tiriamyjy, o kokybiniame tyrime — 30. Tiek pat buvo apklausta ir kontrolinés
grupés asmeny: 100 dalyvavo kiekybiniame ir 30 kokybiniame tyrime.

Tiriamgjq grupe i$ viso sudaro 100 asmeny. Visi jie uzpildé
sociolingvistinj klausimyng ir atliko Zodyno dydzio testa. 30 i§ Siy
respondenty dalyvavo ir objekty jvardijimo uzduoties etape Airijoje. Taigi
dalis asmeny atliko visas tris uzduotis, t.y. dalyvavo ir Kiekybiniame, ir
kokybiniame tyrime (30 asmeny), o kita dalis — tik kiekybiniame tyrime
(70 asmeny). Visi AL respondentai sudaro homogeniska grupe keliais
aspektais:

e visy gimtoji kalba lietuviy,

e visi gimé Lietuvoje,

e Visi yra pirmos kartos emigrantai,

e visi gyveno Lietuvoje iki 12 mety amziaus ar ilgiau,
e visi gyvena Airijoje 5 metus ar ilgiau.

Apskritai kiekybinio tyrimo apklausoje dalyvavo daugiau tiriamyjy — i$
viso klausimyng uzpildé ir zodyno dydzio testg atliko 176 zmonés. Taciau
paminéti tiriamosios grupés charakteristikos aspektai pirmiausia veiké kaip
atrankiné informacija. Tad tie asmenys, kuriy gimtoji kalba ne lietuviy, kurie
gimé ne Lietuvoje ar Lietuvoje iki emigracijos gyveno trumpiau nei 12 mety
ir pan., j tiriamaja grupe nebuvo jtraukti. Be to, pagal tiriamyjy grupes buvo
siekiama subalansuoti ir kontrolines grupes, t.y. ieSkota tam tikros lyties,
amZiaus ir iSsilavinimo asmeny. Taigi buvo susidurta su daugiau isukiy ir
dél to Lietuvoje apklausta maziau asmeny (apie 120) negu Airijoje, be to, ir
tarp $iy apklaustyjy ne visi atitiko ieSkomy respondenty kriterijus. Taigi
galiausiai tarp analizuojamy duomeny pateko 100 respondenty atliktys.

Tyrimo duomenys buvo pradéti rinkti i§vykos j Airija (Dubling) metu®
tiesiogiai susitinkant su respondentais. Isvykos metu buvo apklausta 30
asmeny. Dalj respondenty sutelké Airijoje turimi kontaktai, kita dalis
sutelkta naudojant ,,sniego gnitztés* metoda, Kai patys respondentai kvieté
dalyvauti kitus. Vis délto jkalbinti asmenis dalyvauti tyrime nebuvo lengva

% Duomeny rinkimo iSvyka buvo 2019 04 28-2019 05 04. Duomenis rinko
disertacijos autoré, jai padéjo disertacijos vadové L. Vilkiené.
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uzduotis, taciau to priezastis galima tik spélioti. Viena i§ priezasciy gali biiti
ta, kad apklausa vyko tik Dubline ir Meinute, bet ne visi norintys ar sutike
dalyvauti galéjo atvykti | Siuos miestus. Dél biitinybés susitikti akis i akj,
tikétina, neatvyko j pokalbius ir dalis ty, kurie gyvena netoli, bet negaléjo
susitikti biitent tg savaite ar biitent tuo metu, kai vyko apklausos.
Lengviausia buvo pasiekti tuos Zmones, kurie daugiau ar maziau dalyvauja
lietuviy bendruomenés veikloje. Tacdiau tai yra ir tyrimo ribotumas, nes
atspindi tik dalj Airijos lietuviy, bet neatspindi nuomonés ty, kurie
lietuviskoje veikloje nedalyvauja.

Visiskai kitaip vyko kontrolinés grupés telkimas Lietuvoje.
Pirmiausia, zmonés buvo kvieciami dalyvauti kiekybiniame tyrime. Didzioji
dalis duomeny buvo surinkta internetu, nes sociolingvistinis klausimynas ir
7zodyno dydzio testas buvo paskelbti Google forms platformoje. Kaip jau
minéta, i§ viso kiekybiniame tyrime dalyvavo apie 120 Lietuvoje gyvenanciy
lietuviy, taciau dauguma jy buvo igije¢ aukstajj universitetinj i$silavinima, tad
§iy duomeny nepakako, kad grupé bty subalansuota iSsilavinimo aspektu.
Siekiant subalansuoti LL grupe iSsilavinimo aspektu, buvo jtraukta dalis kito
70odyno dydZio tyrimo metu surinkty duomeny?.

Véliau buvo telkiami asmenys kokybiniam tyrimui. Nedidele dalj
kokybinio tyrimo apklaustyjy sudaro tie asmenys, kurie dalyvavo ir
kiekybiniame tyrime. Dalis interviu buvo imti tiesioginiy susitikimy su
informantais metu, o kita dalis — nuotoliniu biidu MS Teams platformoje,
paveikslus rodant ekrane. Visus LL grupés asmenis vienija §ie bruozai:

e visy gimtoji kalba lietuviy,
e visi gimé Lietuvoje,
e visi gyvena Lietuvoje be ilgesnés nei 1 mety pertraukos.

Dar galima pridurti, kad visi LL respondentai moka bent vieng
svetimgja kalbg ir dalis asmeny ja Kartais vartoja darbe. IS dalies tokiy
respondenty (mokan¢iy ar vartojanCiy svetimaja kalba) jtraukimas |
kontroling grupe gali biti suprantamas kaip tyrimo ribotumas, nes lingvisty
teigiama, kad tokiy asmeny K1 jau, tikétina, patiria K2 jtaka (Weltens,
Cohen 1989, 128; Schmid 2011, 12) ir galbut neturéty buti laikoma
etaloninés lietuviy K1 pavyzdziu. Vis délto disertacijos autoré su tokiu
pozidriu nesutikty, nes, Eurostat duomenimis*, apie 95,6 proc. Lietuvos

40 Paminétas tyrimas apraSomas K. Andriuskeviciités ir L. Vilkienés publikacijoje
»Suaugusio lietuvio gimtosios kalbos zodyno dydis“ (2019).

4 Informacija i§ Europos Sajungos statistikos departamento
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php?title=Foreign_language_skills_statistics [zitréta 2021 05 05].
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gyventojy teigia mokantys bent vieng svetimaja kalba, tad biity netikslinga
ieskoti nemokanciyjy jokios K2, nes jy lietuviy kalbos pavyzdziai, tikétina,
neatspindéty didziosios dalies asmeny kalbos.

Kadangi skirtinguose tyrimuose dalyvavo skirtingo dydzio grupés ir i§
dalies skirtingi asmenys, iSsamig dalyviy charakteristikg disertacijos autorés
nuspresta aptarti skyriuose pries kiekvieno tyrimo rezultatus. Taigi toliau
aprasomy dalyky seka yra tokia: pirmiausia aptariami kiekybinio tyrimo
dalyviai (tiriamoji ir kontroliné grupés) ir pateikiami to tyrimo rezultatai bei
analizé. Véliau aptariami kokybinio tyrimo dalyviai (tiriamoji ir kontroliné
grupés) ir pateikiami to tyrimo rezultatai bei analizé.

6.1. Kiekybinio tyrimo dalyviai ir rezultatai

6.1.1. Kiekybinio tyrimo dalyviai

Kiekybiniame tyrime analizuojama 100 Airijos lietuviy K1 Zodyno
dydzio testo atlik¢iy: siekiama pamatuoti respondenty K1 zodyno dydj ir
nustatyti, kokie veiksniai galéty turéti jtakos zodyno dydziui. Sie duomenys
lyginami su Lietuvos lietuviy grupés (100 respondenty) duomenimis. AL ir
LL grupes buvo siekiama kiek jmanoma subalansuoti lyties, i$silavinimo ir
respondenty amziaus aspektais. 9 lenteléje matyti abiejy grupiy sugretinimas
pagal lytj, iSsilavinimg ir amziy apklausos metus, taip pat pateikiama AL
amzius emigracijos metu ir emigracijos trukme.

9 lentelé. AL ir LL grupiy sugretinimas

LL

AL (n) (n)

. Moteris 72 67

Lytis
Vyras 28 33
Tt ce S Aukstasis universitetinis 50 50
ISsilavinimas

Kitas 50 50

24-37 37 43

Amzius (metai) 38-49 44 27
50-67 19 30
14-25 47 N/A
AmzZius emigracijos metu 5 36 A

(metai) =i
37-52 17 N/A
. .. . . 5-10 31 N/A
Emigracijos trukmé (metai)

11-21 69 N/A
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Tiriamosios grupés, kaip matyti lentel¢je, lyties aspektu subalansuoti
nepavyko: AL grupéje motery yra daugiau negu vyry (atitinkamai 72 ir 28).
Dél Sios priezasties disertacijoje lyties kintamasis nebus detaliai
analizuojamas. Kita vertus, K1 atricijos tyréjai nepastebi, kad lytis turéty
itakos atricijai (Kopke 1999, i§ Schmid, Dusseldorp 2010, 129).

Apklausos metu tiriamyjy amzius buvo nuo 27 iki 66 mety: vidurkis
41 metai (SD = 9, M =40)*2. Dalyviai buvo suskirstyti pagal amziy ] tris
grupes (27-37, 3849 ir 50-66 mety), kad biity galima atsakyti j klausima, ar
respondenty amzius apklausos metu koreliuoja su jy K1 Zodyno dydziu.
Kaip matyti (Zr. 9 lentelg), pirmoje grupéje (27-37 m.) yra 37 respondentai,
antroje (3849 m.) — 44 respondentai, o vyriausio amziaus grupéje (50—
66 m.) respondenty yra maziausiai — 19.

Tiriamyjy amzius emigracijos metu buvo nuo 14 iki 52 m., vidutinis
amzius — 29 m. (SD =8, M = 26 m.). Visi respondentai suskirstyti j tris
amziaus grupes: 14-25 m. (47 resp.), 26-36 (36 resp.) ir 37-52 m. (17 resp.).
Pirmyjy dviejy grupiy amziaus ribos parinktos pagal Kopke atricijos tyrime
aprasomas amziaus grupes (i§ Schmid 2011, 77), o trecia grupe sudaro like
vyriausi respondentai.

Dar vienas aspektas, susijes su metais, yra gyvenimo trukmé
emigracijoje (GTE). Sio tyrimo respondenty buvo klausiama, kiek mety jie
gyvena Airijoje. Apklausos metu respondentai Airijoje buvo pragyvene
vidutiniskai 13 mety (SD = 3, M = 13). Vé¢liau respondentai pagal GTE buvo
suskirstyti j dvi grupes: gyvenancius Airijoje 5-10 mety (31 respondentas) ir
11-21 metus (69 respondentai). Taigi didesné dalis tiriamyjy Airijoje gyvena
daugiau nei 10 mety, tad bus svarbu palyginti, ar emigracijos trukmé turi
itakos AL Zodyno dydziui.

Pagal iSsilavinima, jgyta Lietuvoje, dalyviai suskirstyti j dvi grupes:
pirmoje grupéje — respondentai, turintys aukstajj universitetinj iSsilavinima,
0 antroje — turintys kitg, ne universitetinj, i$silavinimg (aukstajj, profesinj ar
vidurinj). Abiejose grupése yra po 50 respondenty. Svarbu prabrézti, kad
dalis respondenty (37 asmenys) mokési ar studijavo ne tik Lietuvoje, bet ir
Airijoje (zr. 10 lentele).

42 8D — standartinis nuokrypis. Tai dydis, nusakantis atsitiktinio dydZio jgyjamy
reik§miy sklaida apie vidurkj. M — mediana. Tai viduriné reikSme, skirianti mazesng
ir didesne imties puses.
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10 lentelé. AL issilavinimas ir jo jgijimo vieta

e . . AukStasis universitetinis 50
ISsilavinimas Lietuvoje -

Kitas 50
.. e Aukstasis universitetinis 19
ISsilavinimas Airijoje =

Kitas 18

Taciau, kaip minéta, Siame tyrime respondentai buvo skirstomi pagal
auksCiausia igyta iSsilavinimg Lietuvoje, t. y. jei asmuo Lietuvoje baigé tik
viduring mokykla, o iSvykes i Airijg igijo aukstajj universitetinj iSsilavinima,
jo rezultatai analizuojami kartu su tais, kurie Lietuvoje nejgijo aukstojo
universitetinio i8silavinimo. Taip elgiamasi todél, kad Siame darbe
aptariamas K1 Zodynas, o jis auga kartu su iSsilavinimu, tad svarbu zitreéti,
koks iSsilavinimas buvo jgytas gimtaja kalba. Vis délto toks skirstymas yra
ir Sio tyrimo ribotumas, nes jgytas iSsilavinimas Airijoje gali turéti jtakos K1
zodynui, taciau tiriamyjy imtis per maza, kad biity galima §j aspekta
analizuoti.

Kitas keblumas yra tai, kad i$silavinimo sistema Lietuvoje ir Airijoje
néra vienoda, t.y. abiejy Saliy iSsilavinimo lygiy pavadinimai ne visada
sutampa. Siekiant vienodo duomeny kodavimo, buvo isstudijuotas Svietimo
lygiy skirstymas Airijoje*® ir Lietuvoje* ir sugretintas su Tarptautine
standartine §vietimo klasifikacija*. Galiausiai, kaip jau minéta, AL dalyviai
suskirstyti j dvi grupes pagal auksCiausig jgyta iSsilavinimg Lietuvoje: 50
asmeny jgijo aukstajj universitetinj i§silavinimg ir 50 — Kitg i$silavinima.

Kontrolinéje grupéje taip pat yra 100 respondenty. Kaip jau minéta,
AL ir LL grupes buvo siekiama subalansuoti lyties, i$silavinimo ir amziaus
aspektais. ISsilavinimo atzvilgiu LL subalansuota tolygiai: kaip ir AL
grupgje, 50 respondenty yra jgije aukstajj universitetinj iSsilavinimg ir 50 —
zemesnj nei aukstajj universitetinj (Zr. 9 lentele).

Lyties aspektu AL ir LL grupés taip pat yra panasios. Kontrolinéje
grupéje, kaip ir tiriamojoje, motery yra daugiau negu vyry — atitinkamai 67 ir
33. Taciau procentiSkai lyCiy pasiskirstymas AL ir LL grupése néra
vienodas: LL grupéje vyry yra daugiau, o motery maziau negu AL grupgje.

4 Airijos $vietimo sistemos apraSymas (National Framework of Qualifications
(Ireland), www.nfq.ie [Ziaréta 2020 05 10].

4 Lietuvos $vietimo sistemos apra§ymas (National Framework of Qualifications
(Lithuania), https://eacea.ec.europa.eu/national-
policies/eurydice/content/lithuania_en [ziaréta 2020 05 10].

Classification of Education (2011).
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Vis délto, kaip ir minéta anksCiau, lyties kintamasis nebus detaliai
analizuojamas ir tai yra §io tyrimo ribotumas.

Jauniausiam LL dalyviui apklausos metu buvo 24 metai, o vyriausiam —
67. Amziaus vidurkis 42 metai (SD = 11, M = 40), tad apskritai LL dalyviy
amzius yra labai panasSus kaip ir AL grupés. Taciau Siek tiek skiriasi dalyviy
skaiius skirtingo amziaus pogrupiuose (zr. 9 lentele): 24-37 m. pogrupyje
yra 43 asmenys, 38-49 m. pogrupyje — 27 asmenys, 0 50-67 m. pogrupyje —
30 dalyviy. Matyti, kad aptartais aspektais AL ir LL grupés yra panaSios, tad
aptariant Zodyno dydzio rezultatus bus siekiama pazvelgti, ar minéti aspektai
turi jtakos abiejy grupiy zodyno dydziui (daugiau zr. 6.1.2 skyrelyje).

Kaip jau zinoma, sociolingvistinis klausimynas atskleidzia daugiau
informacijos apie tiriamyjy grupe: buvo klausiama, kokias kalbas jie vartoja,
kaip daznai vartoja lietuviy kalbg, be to, teirautasi emigracijos priezas¢iy ir
pan. Viso $ito klausta siekiant i$siaiskinti, kas gali turéti jtakos respondenty
K1 zodyno dydziui. Tad toliau pateikiamas iSsamus AL grupés portretas.

Jakaités-Bulbukienés tyrimas apie Seimos kalby politika parodé, kad
emigracijos priezastis, susijusi su teigiamomis nuostatomis Lietuvos
atzvilgiu, lemia lietuviy kalbos islaikymg Seimoje (Jakaité-Bulbukiené
2015b, 111). Tyrime teigiama, kad tokia sasaja akivaizdi kalbant apie
pokario emigrantus, kurie i§vyko i§ Lietuvos ne savo noru, todeél tikéjosi
sugrjzti ir stengési iSlaikyti kalbg ir kultiirg (ten pat). Nors disertacijos tyrime
dalyvavo tik pirmos kartos emigrantai, nuspresta patikrinti, ar galima jzvelgti
ry$] tarp dabartiniy emigranty iSvykimo priezasties ir K1 zodyno dydZio.
Taigi respondenty buvo klausiama, kokia buvo pagrindiné jy ar jy tévy
emigracijos priezastis (4 pav.)

Naujos
galimybeés
32%

Mokslai
4%

4 pav. AL emigracijos priezastis
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Atsakymai rodo, kad daugiau nei trecdalis respondenty (36 proc.)
iSvyko dél darbo. Kiek maziau, taciau taip pat apie trecdalis respondenty
(32 proc.) nurodé, kad pagrindiné emigracijos prieZastis buvo naujos
galimybés, noras pazinti pasaulj. Seima ar sutuoktinis (-¢), partneris (-¢) taip
pat buvo svarbus veiksnys, lemiantis pasirinkimg iSvykti — 21 proc.
respondenty emigravo dél Sios priezasties. Tik 4 proc. asmeny iSvyko dél
moksly, o 7 proc. — dél kity priezas¢iy. Apskritai galima pasakyti, kad Sio
tyrimo dalyviams darbo ar ekonominiai motyvai nebuvo vyraujanti
emigracijos priezastis, beveik tiek pat asmeny iSvyko ieskodami naujy
galimybiy (plg. 2012 m. atlikta apklausa, parodziusia, kad 57,6 proc.
apklaustyjy emigravo dél ekonominiy motyvy; Rudzinskiené, Paulauskaité
2014, 72). Be to, priesingai nei pokario emigrantai, §io tyrimo dalyviai,
tikétina, iSvyko i§ Lietuvos savo noru, todél, disertacijos autorés manymu,
respondentai yra motyvuoti jsilieti i Salies gyvenima, kuo geriau vartoti
dominuojancia kalba, o tai gali turéti jtakos jy K1 Zodynui.

Respondenty teirautasi, ar juos tenkina materialiné padétis Airijoje. Sio
klausimo klausta, nes yra svarstymy, kad gera materialiné padétis gali biti
susijusi su geru K2 mokéjimu, tad yra tikimybé, kad asmens K1 patiria K2
jtaka. Kita vertus, manoma, kad gera materialiné padétis leidZia emigrantams
dazniau grjzti | gimtajg Salj aplankyti artimyjy, o grizus suaktyvinama K1,
taigi atitolinamas K1 atricijos procesas. Disertacijoje apraSomo tyrimo
dalyviams buvo pateikti penki atsakymy variantai: Tenkina, Labiau tenkina
nei netenkina, Nei tenkina, nei netenkina, Labiau netenkina nei tenkina,
Netenkina. Véliau atsakymai buvo sugrupuoti: pirmi du atsakymo variantai
sulieti j vieng Tenkina grupe, o paskutiniai du sulieti j Netenkina. Atsakymai
pateikiami 5 paveiksle.

Netenkina
5%

Nei tenkina,
nei netenkina
9%

5 pav. AL materialiné padétis Airijoje
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Kaip matyti, didZioji dalis disertacijos tyrime dalyvavusiy respondenty
(86 proc.) yra patenkinti savo materialine padétimi ir tik 5 proc. tiriamyjy
néra patenkinti. 9 proc. asmeny teige, kad jy materialiné padétis nei tenkina,
nei netenkina. Taigi zvelgiant j tokius rezultatus galima daryti prielaida, kad
didzioji dalis AL yra gerai jsitvirting ir jsiliej¢ | Airijos visuomeng.

Kaip jau minéta, respondenty materialiné padétis gali buti susijusi su
grizimo ] Lietuva daznumu, o tai gali turéti jtakos K1 zodyno dydziui (kuo
dazniau grizta, tuo maZesné tikimybé atricijos procesams rastis), tad
tiriamyjy buvo klausiama, kaip daznai jie grjzta j Lietuva (6 pav.).

3 ar daugiau
karty per
metus

6 pav. Kaip daznai AL grizta j Lietuvg

Kaip rodo 6 paveiksle pateikti rezultatai, daugiau nei pusé respondenty
(63 proc.) | Lietuvg grjzta bent vieng ar du kartus per metus, o 13 proc.
asmeny teigé griztantys net tris ar daugiau karty per metus. Reciau negu
vieng kartg per metus grjzta 24 proc. lietuviy. Galima sakyti, kad didzioji
dalis apklaustyjy daznai suaktyvina gimtajg lietuviy kalba.

Nemazai klausimy sociolingvistiniame klausimyne buvo skirta
informacijai apie tiriamyjy vartojamas kalbas. Vienas i§ tokiy klausimy —
kokias kalbas jie vartoja Airijoje. Buvo pateikti keli atsakymy variantai:
Lietuviy, Angly ir Kita, kur jie galéjo jraSyti. Tiriamieji galéjo rinktis
daugiau negu vieng variantg, 0 Véliau pateikti atsakymai buvo suskirstyti j
kelias grupes (7 pav.). Rezultatai rodo, kad pusé visy apklaustyjy (50 proc.)
Airijoje vartoja bent tris kalbas: lietuviy, angly ir kita (pvz., rusy, lenky,
ispany ir kt.). Siek tiek maZiau negu pusé¢ respondenty (44 proc.) nurodé

79



vartojantys dvi kalbas: lictuviy ir angly. Tik 3 proc. asmeny teigé vartojantys
tik angly kalbg, 2 proc. lietuviy kalbg ir 1 proc. vartoja lietuviy ir rusy
kalbas. Taigi galima sakyti, kad $ie rezultatai atkartoja Eurostat pateikiamus
duomenis, kad apie 95,6 proc. Lietuvos gyventojy moka bent viena
svetimajg kalbag (Zr. 6 skyriy).

7 pav. AL vartojamos kalbos Airijoje (proc.)

Siekiant iSsiaiSkinti, ar respondenty partnerio (-€s) gimtoji kalba turi
jtakos respondenty K1 Zzodyno dydziui, tiriamyjy buvo klausiama, kokia
sutuoktinio (-és) ar partnerio (-és) gimtoji kalba ir kokia kalba bendrauja su
sutuoktiniu (-e) ar partneriu (-e). Atsakymai pateikti 8 paveiksle.
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Partnerio, -és K1 Kalba su partneriu, -e
mLietuviy ®Angly ®Kita = Neturi partnerio, -és

8 pav. AL partnerio (-és) gimtoji kalba ir kokia kalba su juo / ja bendrauja
(proc.)

Daugiau negu pusé respondenty (59 proc.) teigé, kad jy partnerio
(-és) gimtoji kalba yra lietuviy, tad galima spéti, kad jie yra lietuviai.
19 proc. apklaustyjy nurodé, kad partnerio (-¢s) K1 yra angly kalba, o
maziausig grupe (11 proc.) sudaro asmenys, kuriy partneriy K1 kalba yra
kita, ne lietuviy ar angly, kalba. Dalis respondenty (11 proc.) teigé neturintys
partnerio (-és). Taciau zvelgiant j atsakymus, rodancius, kokiomis kalbomis
respondentai bendrauja su partneriu (-€), matyti kiek Kitokie rezultatai.
58 proc. apklaustyjy nurodé, kad su partneriu (-¢) kalba lietuviskai. Tad kyla
klausimas, kodél 1 proc. (arba 1 asmuo i§ 100) renkasi su partneriu kalbéti
ne lietuviskai, nors jo / jos gimtoji kalba yra lietuviy. Disertacijos autorés
manymu, galimi keli variantai: respondentas suklydo ir paZzyméjo ne ta
atsakymg arba pora i§ tiesy renkasi kalbéti ne lietuviskai, o galbut
dominuojancia Salies kalba, t. y. angly kalba. Bet kokiu atveju matyti, kad
didzioji dalis respondenty su partneriu (-e) bendrauja lietuviskai. 26 proc.
asmeny nurodé, kad su partneriu (-e) bendrauja angly kalba, ir tik 5 proc.
kita kalba. Taigi galima manyti, kad dalis respondenty (apie 6 proc.) su
partneriu (-e) bendrauja angliskai, nors jo / jos gimtoji kalba yra kita.

9 paveiksle matyti atsakymai j klausimus Kokiomis kalbomis geriausiai
isreiskiate mintis? it Kokiomis kalbomis geriausiai isreiskiate jausmus?
Atsakymai rodo, kad didzioji dalis AL grupés (66 proc.) geriausiai mintis
iSreiskia kalbédami lietuviskai. Gana nemazai asmeny (20 proc.) teigia, kad
mintis gerai iSreiskia tiek lietuviy, tiek angly kalbomis. 7 proc. apklaustyjy
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nurodé, kad geriausiai mintis iSreiSkia kalbédami angliskai, truputj maziau
asmeny (5 proc.) — kalbédami tiek lietuviskai, tiek angliskai, tiek kazkuria
kita kalba ir 2 proc. asmeny — lietuviy ir rusy kalbomis.

80 66
60
40

20 7

Geriausiai iSreiSkia mintis ~ Geriausiai iSreiskia jausmus
E Lietuviy = Angly Lietuviy ir angly
Lietuviy, angly ir kt. ® Lietuviy ir rusy

9 pav. Kokiomis kalbomis AL geriausiai isreiskia mintis ir jausmus (proc.)

Vis délto respondentai truputj kitaip jauciasi kalbédami apie jausmus.
Didesné dalis respondenty (76 proc.) teigia, kad jausmus geriausiai iSreiSkia
kalbédami lietuviskai. Maziau respondenty nurodé (11 proc.), kad jausmus
vienodai gerai iSreiskia tiek lietuviy, tiek angly kalbomis. 6 proc. asmeny
mano, kad jausmus geriausiai iSrei§kia angly kalba, 4 proc. — lietuviy ir rusy
kalbomis, o 3 proc. — lietuviy, angly ir kazkokia kita kalba. Taigi galima
sakyti, kad AL asmenims jausmus isreiksti svetimgja kalba yra sunkiau nei
mintis.

Galiausiai AL grupés buvo klausta, kaip daznai jie vartoja lietuviy kalba
(ir aktyviai, ir pasyviai). Respondenty buvo prasoma jvertinti 12 teiginiy,
pavyzdziui, Lietuviskai kalbu namuose, Lietuviskai kalbu darbe, Lietuviskai
kalbu su draugais, Lietuviskai skaitau savo malonumui, Klausau lietuvisky
jrasy ir pan. pasirenkant i§ atsakymo varianty Visada, Daznai, Kartais,
Retai, Niekada. Véliau atsakymai Visada ir DazZnai sulieti | vieng grupe
Daznai, o Retai ir Niekada sulieti j grupe Niekada (10 pav.).

Zidirint j 10 paveiksla matyti, kad beveik visose paminétose situacijose
daugiausia respondenty nurodé daznai kalbantys lietuviskai. Daugiausia
respondenty zyméjo, kad daznai lietuviSskai bendrauja su zmonémis
Lietuvoje (93 proc.), su draugais (82 proc.), namuose (82 proc.) ir
socialiniuose tinkluose (79 proc.). Taip pat daznai lietuviskai atlicka
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paminétas keturias kalbines veiklas: skaito lietuviskai savo malonumui
(77 proc.), zitri lietuviskus vaizdo jrasus (60 proc.), klauso lietuvisky garso
jraSsy (49 proc.) ir raSo lietuviskai (62 proc.). Taciau didzioji dalis
respondenty teigé, kad niekada nekalba lietuviskai darbe (53 proc.) ir
vieSumoje (43 proc.), kick maziau teigé, kad Siose vietose kartais kalba
lietuviskai (atitinkamai 31 ir 34 proc.).

N

1
RaSo |[S”
Klauso  [[EEE s "
Zitri | T
Skaito [ | '
Su zmonémis Lietuvoje |F | '
Su draugais |F_ | '
Socialiniuose tinkluose '
VieSumoje %— ‘
Bendruomenés renginiuose '
Darbe h
Namuose [;=) ] '
0 50 100
Bend Socia Su
ruom liniuo| Su |Zmon .
Nam | Darb enés Vle_su se (draug émis Skait i Klaus Rato
uose| e |rengi|mojel. . . 0 0

: tinklu| ais |Lietu
niuos .

o ose voje

‘ Daznai | 82 | 16 | 68 | 23 | 79 | 82 | 93 | 77 | 60 | 49 | 62
‘ mKartais | 9 |31 |13 |34 |15 14| 4 15|15 |19 | 20
‘ ®Niekada| 9 | 53 | 19 | 43 | 6 4 3 8 | 25| 32 | 18

10 pav. Kaip daznai AL vartoja lietuviy kalbg (proc.)

Apskritai verta pasakyti, kad visas paminétas situacijas bent dalis
asmeny jvertino kaip niekada nekalbantys lietuviskai, pavyzdziui, niekada
neklauso lietuvisky garso jrasy 32 proc. apklaustyjy, nieckada neziiiri
lietuvisky vaizdo jrasy 25 proc., neraso lietuviskai 18 proc. ir nickada
nebendrauja lietuviskai bendruomenés renginiuose 19 proc. asmeny. Maza
dalis respondenty niekada nekalba lietuviskai namuose (9 proc.),
socialiniuose tinkluose (6 proc.), su draugais (4 proc.) ar net su asmenimis
Lietuvoje (3 proc.).
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Taciau reikia atkreipti démesj, kad kai kurie teiginiai gali biti
interpretuojami dvejopai, pavyzdziui, 3 proc. tiriamyjy teigé, kad niekada
nekalba lietuviskai su Zmonémis Lietuvoje, ir tai gali reiksti, kad asmenys
arba renkasi kalbéti kita kalba, arba neturi artimyjy Lietuvoje, tad apskritai
su niekuo i§ Lietuvos nepalaiko ry$io. PanaSiai gali biiti vertinamas ir
teiginys apie bendravimg lietuviskai lietuviy bendruomenés renginiuose —
galbit dalis respondenty niekada nesilanko tokiuose renginiuose.
Disertacijos autoré samoningai suformulavo tokius teiginius, norédama
suzinoti (ir akcentuoti), ne kaip daznai lankomasi tam tikrose vietose (pvz.,
bendruomenés renginiuose) ar pakliinama j tam tikras situacijas, bet kaip
daznai kalbama lietuviskai. Vis délto dabar aisku, kad tokios teiginiy
formuluotés yra tyrimo ribotumas, nes respondentai galéjo netinkamai juos
suprasti.

Visa Cia aptarta informacija apie AL grupe buvo jtraukta analizuojant
AL kiekybinio tyrimo, t. y. Zzodyno dydzio testo, rezultatus siekiant suZinoti,
kokie aspektai gali turéti jtakos respondenty zodyno dydziui. Taigi toliau
aptariami kiekybinio tyrimo rezultatai.

6.1.2. Kiekybinio tyrimo rezultatai

Kiekybiniu tyrimu buvo siekiama pamatuoti Airijos lietuviy K1 Zodyno
dydj ir jj palyginti su Lietuvoje gyvenanéiy lietuviy Zodyno dydziu. Lyginant
grupiy rezultatus siekiama atsakyti j klausimag, ar skirtumai tarp grupiy (jei
tokiy yra) gali bati siejami su Zodyno atricija. Be to, sickiama suzinoti, kokie
veiksniai gali turéti jtakos respondenty zodyno dydziui. Disertacijos autoré
daré prielaida, kad AL zodynas yra mazesnis negu LL Zodynas ir tai galéty
rodyti, kad AL zodynas galimai patiria atricija.

Visi tyrimo dalyviai turéjo atlikti Zodyno dydzio testg, kuriuo dalyviams
pateikiamas zodZziy sarasas ir praSoma pazymeti, kuriuos zodzius supranta.
Testo rezultatai pateikiami 11 lenteléje.

11 lentelé. AL ir LL grupiy Zodyno dydis

n MvazmuSIaS DidmaUSIas ZpdynP Mediana | SD
Zodynas Zodynas vidurkis
AL | 100 41 354 72 036 60 300 61364 | 5786
LL | 100 42 021 75371 62 100 63365 | 6906

Rezultatai rodo, kad AL grupéje didziausias Zodynas yra 72 036, 0
maziausias — 41 354 Zodziai, tad skirtumas tarp didziausio ir maZziausio
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7odyny yra nemazas, t.y. 30 682 Zodziai. Zodyno vidurkis apie 60 300,
mediana — 61364 lemos. O LL grupés mediana yra gerokai didesné
(63 365). Tai rodo, kad i§ esmés daugumos LL grupés respondenty Zodynas
yra didesnis nei Airijoje gyvenanéiy asmeny. Tai atsispindi ir lentel&je — Visi
nurodyti rezultatai LL grupéje yra aukstesni: didziausias Zodynas yra 75 371
lema, maziausias — 42 021, o vidurkis — apie 62 100. Zvelgiant j 11 paveiksla
matyti, kad LL Zzodyno ribos yra platesnés negu AL grupés, skirtumas tarp
maziausio ir didziausio Zodyno yra apie 33 400 zodziy. Patikrinus AL ir LL
grupiy zodyno vidurkiy skirtuma T testu, paaiskéjo, kad jis yra statistiskai
reikSmingas (p = 0,048, d = 0,280)*, tai reiskia, kad AL Zodynas yra
statistiSkai reik§mingai mazesnis nei LL Zodynas, nors skirtumas néra

didelis.
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11 pav. AL ir LL grupiy Zodyno dydis

Vilkienés (2019) tirtos grupés, kurios amziaus vidurkis 49 metai, rezultatus.
Sios grupés vidutinis zodyno dydis 60 800 lemy (M = 60 364). Taigi AL
zodyno vidurkis nelabai skiriasi (60 300), mediana yra 1 000 zodziy didesné
(M = 61 364). Taciau AL grupé yra jaunesné (41 m.), baty logiska tikétis

% T testas leidzia palyginti dviejy grupiy rezultaty vidurkiy skirtumo statistinj
reik§minguma (skirtumas reik§mingas, jeigu p < 0,05). Efekto dydis (d) parodo tam
tikro reiSkinio stipruma. Kai lyginami dviejy grupiy rezultatai, mazas efektas, jei
d < 0,5; vidutinis efektas, jei d < 0,8; didelis efektas, kai d > 0,8.

85



mazesnio zodyno (nes Zodynas auga kartu su amziumi), bet taip néra. Sunku
pasakyti, kas lemia tokius rezultatus, bet atsizvelgiant j kitus tyrimus,
rodancius, kad didesnj K1 zodyng sukaupia asmenys, mokantys svetimy
kalby (plg. Andriuskevic¢iaté, Vilkiené 2019; Keuleers et al. 2015, 1676),
bty galima spéti, kad AL respondenty Zodyno dydziui teigiamos jtakos turi
gyvenimas svetimos kalbos aplinkoje ir tos kalbos vartojimas. Taciau kad
bity galima pateikti tikslesniy jzvalgy, batina apzvelgti kity veiksniy jtaka
AL Zodynui.

Jau minéta, kad AL ir LL grupés pagal issilavinimg yra subalansuotos
tolygiai. Ankstesniais K1 tyrimais nustatyta, kad iSsilavinimas yra
reikSmingas  veiksnys Zodyno dydziui, ypa¢ magistro pakopos
(Andriuskeviciate, Vilkiené 2019; Brysbaert et al. 2016). Vis délto atliekant
Siame darbe aprasomg tyrimg buvo siekiama pazvelgti, ar esama skirtumo
tarp auks$tojo universitetinio ir Zemesnio issilavinimo asmeny zodyno, tad
respondenty nebuvo prasoma nurodyti aukstojo iSsilavinimo pakopy.
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12 pav. AL ir LL grupiy Zodyno dydis pagal issilavinimg

12 paveiksle pateikiamas AL ir LL grupiy sugretinimas pagal
i§silavinimg. Kaip matyti, AL grupéje didesnj Zodyng yra sukaupe aukstaji
universitetinj i$silavinimag jgije asmenys, taCiau skirtumas néra didelis.
Aukstojo universitetinio iSsilavinimo respondenty zodyno dydzio vidurkis
yra apie 60 400 zodziy (SD = 6734, M = 62 031), 0 zemesnj iSsilavinimg
igijusiy asmeny — apie 60 300 zodziy (SD = 4720 , M = 60 697). T testo
duomenimis, toks skirtumas yra statistiskai nereikSmingas (p = 0,972,
d =0,006), tad galima teigti, kad iSsilavinimas aptartu poziariu AL Zodyno
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dydziui jtakos neturi. LL grupéje situacija kitokia — zodyno dydis stipriai
skiriasi tarp skirtingo iSsilavinimo asmeny: aukS$tgjj universitetinj
i$silavinima jgijusiy respondenty zodyno vidurkis yra apie 64 800 zodziy
(SD = 6181, M = 64 700), zemesnj iSsilavinima jgijusiy asmeny — apie
59400 (SD = 6597, M =60000). T testas parodé, kad skirtumas yra
statistiSkai reik§mingas (p = 0,000062, d = 0,342), o tai reiskia, kad jgytas
iSsilavinimas LL grupéje turi jtakos zodyno dydziui.

Lyginant abi tiriamyjy grupes matyti (12 pav.), kad yra nemazas
skirtumas tarp AL ir LL aukstajj universitetin] iSsilavinima turinéiy asmeny
zodyno — atitinkamai Zodyno vidurkis 60 400 ir 64 800 zodziy. Skirtumas
yra statistiskai reikSmingas (p = 0,0008, d = 0,687). Kitaip tariant, Airijoje
gyvenantys lietuviai, net ir turédami aukstajj iSsilavinima, atskleidé mazesnj
K1 Zodyna negu Lietuvoje gyvenantys lietuviai. O skirtumas tarp AL ir LL
zemesn] iSsilavinimg turinéiy Zmoniy yra beveik nepastebimas, bet AL
zodyno vidurkis yra didesnis nei LL — atitinkamai 60 300 ir 59 400 zodziy.
Vis délto skirtumas néra statistiskai reikSmingas (p = 0,449, d = 0,151).
Apzvelgus $iuos rezultatus galima teigti, kad AL ir LL grupes skiria tik
aukstojo iSsilavinimo respondenty Zodynas. Tad kyla klausimas, kodél AL
aukstajj universitetinj iSsilavinimg jgije asmenys atskleidé daug mazesnj
zodyna nei LL tokj patj iSsilavinima turintys tiriamieji, nors abiejy grupiy
respondentai i$silavinimg jgijo Lietuvoje.

Kaip minéta, dalis ¢ia aptariamy AL respondenty iSvyke i§ Lietuvos
studijavo ir Airijoje, tad baty galima daryti prielaida, kad studijuojant
Airijoje stipriai augo respondenty K2 zodynas ir tai galbt turéjo jtakos K1
Zodynui, t.y. K1 Zodyno augimas sulétéjo. Siekiant tai patikrinti buvo
atliktas T testas tarp asmeny, studijavusiy tik Lietuvoje, t. y. nestudijavusiy
Airijoje, ir ty, kurie nurodé mokesi ir Airijoje, bet paaiskéjo, kad zodyno
dydzio skirtumas tarp Siy grupiy néra statistiskai reikSmingas (p = 0,108,
d = 0,342). Taigi spéjima, kad studijos antraja kalba galéty turéti jtakos K1
zodynui, tenka atmesti. Kita vertus, negalima atmesti prielaidos, kad dél
gyvenimo svetimos kalbos aplinkoje K2 Zzodynas stipriai augo, 0 K1 Zodynas
pildési léciau nei gyvenant Lietuvoje arba visiskai nustojo augti. Galiausiai
buvo apskaiciuotas skirtingo issilavinimo pogrupiy amziaus Vvidurkis,
siekiant patikrinti, ar rezultaty neveikia amziaus veiksnys (plg. teorijg, kad
zodynas auga kartu su amziumi). Taciau ir $ig prielaida tenka atmesti, nes
AL aukstajj universitetinj iSsilavinimg turin¢iy asmeny amziaus vidurkis 41
metai, 0 LL tokio paties issilavinimo asmeny vidutinis amzius 37 metai. Ir
atvirks¢iai, AL Zemesnio iSsilavinimo asmenys yra jaunesni negu LL to
paties pogrupio respondentai (vidurkis atitinkamai 41 ir 47 metai).
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Vis délto amzius, kaip pavienis veiksnys, AL ir LL grupése analizuotas
iSsamiau. Atliktas koreliacijos testas AL grupéje parodé, kad yra silpna
teigiama koreliacija (R = 0,25) tarp respondenty amziaus ir zodyno dydzio
(13 pav.), koreliacija statistiskai reik§minga (p = 0,01). Taigi pasitvirtina
prielaida, kad Zzodynas auga kartu su amziumi. Taciau koreliacijos testas LL
grupéje neparodé sasajos tarp respondenty amziaus ir zodyno dydzio. Toks
rezultatas prieStarauja ankstesniems lietuviy Zodyno dydzio tyrimams
(Andriuskeviciaté, Vilkiené 2019). Tad kyla klausimas, kodél AL grupéje
amzius yra reikSmingas kintamasis, o LL grupéje nereikSmingas.
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13 pav. AL Zodyno ir amziaus koreliacija

14 paveiksle pateikiamas AL ir LL amziaus grupiy sugretinimas.
Zvelgiant | AL amzZiaus grupes matyti, kad jauniausiy respondenty
(24-37 m.) zodynas yra maziausias (vidurkis 57 700, SD = 6476,
M = 58 696), o vyresnés grupés (38-49 m.) gerokai didesnis (vidurkis
61700, SD=4907, M = 62031). Taciau véliau Zodynas nebeaugo —
vyriausios grupés (50-67 m.) zodynas beveiks toks pat kaip ir jaunesnés:
mediana tokia pati, bet vidurkis vyriausiy respondenty yra Siek tiek
aukstesnis nei jaunesnés grupés (atitinkamai apie 62 300 ir 61 700 zodziy).
Tad ir amziaus grupiy palyginimas atspindi Zodyno augimg su amziumi, tg
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patvirtina ir ANOVA testas (p=0,001, n?=0,12)*. Ta¢iau LL grupéje
situacija prieSinga — jauniausiy respondenty zodynas yra didziausias
(vidurkis 62 500, SD = 7524, M = 64 032) ir véliau palaipsniui mazéja:
vidutinio amziaus grupés vidurkis apie 62 400 zodziy (SD = 6 468,
M = 63 365), o vyriausiy respondenty zodynas maZziausias (vidurkis 61 300,
SD = 6502, M = 61364 zodziai). Ta¢iau ANOVA testas rodo, kad Sie
skirtumai LL grupéje néra statistiskai reikSmingi (p = 0,737, n?=0,006).
Lyginant AL ir LL matyti, kad labiausiai skiriasi jauniausio amziaus grupiy
zodynas: LL jauniausiy respondenty zodyno vidurkis yra 4 800 Zodziy
didesnis nei AL to paties amziaus asmeny. Taciau vyriausiy asmeny Zodynas
AL grupéje Siek tiek didesnis nei LL, skirtumas 1 000 Zzodziy. Akivaizdu,
kad amzius AL ir LL zodyng veikia skirtingai.
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14 pav. AL ir LL amziaus grupiy palyginimas

ISsiaiskinus, kad AL Zodyno dydis koreliuoja su respondenty amziumi
apklausos metu, reikia patikrinti, ar esama sgsajos ir su amziumi emigracijos
metu. Koreliacijos testas parodé silpna, bet statistiskai reikSminga teigiama
koreliacija (R = 0,27; p = 0,006), t.y. didesnj lietuviy kalbos Zodyna
sukaupe tie, kurie i§ Lietuvos emigravo biidami vyresnio amziaus. Tokj
rezultatg galima nesunkiai nuspéti, nes logiska, kad ilgiau Lietuvoje gyveng

47 ANOVA testas leidzia palyginti daugiau nei dviejy grupiy rezultaty vidurkiy
skirtumo statistinj reik§minguma (skirtumas reik§mingas, jeigu p < 0,05). Efekto
dydis (n?) parodo tam tikro reiskinio stipruma. Kai lyginami daugiau nei dviejy
grupiy rezultatai, maZas efektas, kai n? = 0,01; vidutinis efektas, kai n? = 0,06;
didelis efektas, kai n? = 0,14.
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respondentai sukaupé didesnj K1 Zodyng nei tie, kurie Lietuvoje gyveno
trumpiau. Kita vertus, lyginant skirtingo AEM pogrupius (15 pav.) matyti,
kad zodyno medianos skiriasi tik tarp pirmy dviejy pogrupiy (14-25 m. ir
26-36 m.), atitinkamai 59 363 (vidurkis 59 292, SD =5 107) ir 62 031 Zodis
(vidurkis 60 530, SD = 6 720), o tre¢io pogrupio (37-52 m.) mediana yra
tokia pati kaip antro pogrupio (vidurkis 62 776, SD =4 872). Vis délto,
atliktas ANOVA testas parodé, kad skirtumai tarp pogrupiy néra statistiskai
reikmingi (p = 0,099, n?=0,046). Matyti, kad du testai parodé skirtingus
rezultatus, tad, disertacijos autorés manymu, AEM i§ esmés turi jtakos
zodyno dydziui, taCiau poveikis toks nestiprus, kad neatsispindi gretinant
skirtingus pogrupius. Kita vertus, gali biiti ir taip, kad rezultatai biity kitokie
pogrupius suskirséius pagal kitas ribas, taciau ¢ia buvo laikomasi Kopke
skirstymo.
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AmZius emigracijos metu

15 pav. AL dabartinis Zodyno dydis ir amzius emigracijos metu

Atsizvelgiant j tokius rezultatus kilo klausimas, ar esama koreliacijos
tarp gyvenimo trukmés Airijoje ir Zodyno dydzio, taciau ir koreliacijos
testas, ir dviejy GTE pogrupiy (5-10 m. ir 11-21 m.) palyginimas parodé,
kad tokios koreliacijos nesama. Taigi galima teigti, kad emigracijos trukmé
neturi jtakos tiriamosios grupés Zodyno dydziui.

Apibendrinant jau aptartus rezultatus pasakytina, kad AL grupés zodyno
dydzio rezultatams yra reik§mingi respondenty amziaus apklausos metu ir i$
dalies amziaus emigracijos metu veiksniai, 0 i$silavinimo Kintamasis néra
reikSmingas. LL grupés rezultatai priesingi — reikSmingas iSsilavinimo
veiksnys, taciau zodyno dydis nekoreliuoja su respondenty amziumi. Kyla
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klausimas, kodél AL ir LL rezultatai néra panasiis. Rezultatai rodo, kad AL
Zodynas auga kartu su amziumi, bet néra susijes su iSsilavinimu, nors visi
esami lietuviy kalbos zodyno dydzio tyrimai rodo reikSmingg issilavinimo
jtaka. Tad disertacijos autoré linkusi daryti prielaida, kad AL rezultaty
prieStaringumas kity tyrimy rezultatams leidzia jtarti esant K1 atricijos.
Taciau tokig prielaida reikéty tikrinti iSsamesniais tyrimais.

6.1.3. Kity veiksniy jtaka AL Zodyno dydziui

Zodyno testo atlikéiy analizé parodé, kad AL grupés Zodynas yra
mazesnis negu LL grupés, 0 skirtumas yra statistiskai reikSmingas. Taip pat
paaiskéjo keli nekalbiniai veiksniai, turintys jtakos tiriamyjy zodyno dydziui.
Atliekant tyrima buvo siekiama patikrinti ir kalbiniy veiksniy jtaka AL
7zodyno dydziui. Norint atsakyti j $j klausimg buvo pasitelkti tiesiniai
regresiniai modeliai, j pirminj modelj jtraukiant visus Kintamuosius (taip pat
ir jau aptartus nekalbinius): respondenty lytj, amziy apklausos ir emigracijos
metu, gyvenimo emigracijoje trukmg¢, i$silavinima, emigracijos prieZastis,
vartojamas kalbas Airijoje, kalbas reiSkiant mintis ir jausmus, bendravimo
kalbg su partneriu (-e) ar sutuoktiniu (-e), lietuviy kalbos vartojima namuose,
darbe, lietuviy bendruomenégje, vieSumoje, socialiniuose tinkluose, su
draugais, su Lietuvoje gyvenanciais zmonémis, taip pat lietuvisky teksty
skaitymg savo malonumui, lietuviskos televizijos ar pan. zitréjima,
lietuviskos muzikos ar pan. klausyma, raSyma lietuviskai, Savo materialinés
padéties vertinimg, grjzimo j Lietuva daznuma. Véliau i§ pradinio modelio
buvo po vieng pasalinami nereikSmingi kintamieji, kol buvo gautas galutinis
modelis, kuriame liko tik reiksmingi nepriklausomi kintamieji.

12 lentelé. AL Zodyno dydzio rezultaty modelis

Parametry jverciai (standartiné
paklaida), parametro reik§mingumas

b0 (laisvasis narys) 4,737 (0,015) p=0,000 ***
bl (amZius emigracijos metu) 0,001 (0,000) p=0,027*

b2 (K1 su Zmonémis Lietuvoje — kartais) -0,064 (0,021) p=0,004 **
b3 (K1 su Zmonémis Lietuvoje —

0,013 (0,024) p=0,586

niekada)
b4 (K1 klauso — kartais) 0,029 (0,011) p=0,013*
b5 (K1 klauso — niekada) 0,017 (0,009) p=0,070

p <0,001 —*** p<0,01—**p<0,05_*

91



Analizés rezultatai parodé, kad didzioji dalis tirty kintamyjy neturi
reik§mingos jtakos AL respondenty Zodyno dydziui. ReikSmingi Kintamieji
pateikti 12 lenteléje. Kaip matyti, vienas i$ reikSmingy veiksniy Yyra
respondenty amzius emigracijos metu. Taciau Siuose modeliuose tiriamyjy
amzius apklausos metu nebéra reikSmingas veiksnys. Kiti reik§mingi
veiksniai, kaip matyti lenteléje, yra bendravimas lietuviskai su zmonémis
Lietuvoje ir klausymo kalbiné veikla (muzikos, garsiniy knygy ar pan.).
Rezultatai rodo, kad ty tiriamyjy, kurie lietuviskai su zmonémis Lietuvoje
bendrauja Kkartais, zodynas yra mazesnis nei ty, kurie bendrauja daznai. Toks
rezultatas lengvai paaiSkinamas - daZnas K1 vartojimas, t.y. K1
aktyvinimas, neleidzia pasireiksti ar bent nutolina kalbos atricija. Taciau
sunku paaiskinti, kodél rezultatai rodo, kad lietuvisky garso jrasy Klausymas
kartais respondenty Zodyng veikia geriau nei daznas klausymas. Patikrinus
atsakymus |} klausima, kaip daznai respondentai klauso lietuviy kalba,
matyti, kad atsakymo varianty pasiskirstymas néra labai tolygus: daznai
klauso 49 asmenys, kartais — 19, o niekada — 32 asmenys. Galima manyti,
kad S§is netolygumas Iémé ir tokj nepaaiSkinamg rezultata. Be to,
neatmestina, kad atsakymy variantus ,,daznai“ ir ,kartais“ respondentai
galéjo suprasti nevienodai (kas vienam atrodo daznai, kito gali bati
suprantama kaip kartais), todél ir rezultatai sunkiai paaiskinami. Galiausiai,
svarbu ir tai, kokio tipo, kokiy temy teksty klausoma: klausantys kartais, bet
informacine ir kalbine prasme turtingy teksty, tikétina, sukaupia didesnj
zodyna nei klausantys daznai, bet maziau turtingy teksty.

6.2. Kokybinio tyrimo dalyviai ir rezultatai

6.2.1. Kokybinio tyrimo dalyviai

Kokybiniame tyrime dalyvavo ir objekty jvardijimo uzduotj atliko 30
Airijoje gyvenanciy lietuviy. Visi Sie asmenys dalyvavo ir kiekybiniame
tyrime bei atsaké | Sociolingvistinio klausimyno klausimus. Taigi visi Sie 30
AL grupés asmeny yra lietuviai ir jy gimtoji kalba — lietuviy, visi i§ Lietuvos
iSvyko ne jaunesni kaip 12 mety amziaus ir apklausos metu Airijoje buvo
iSgyvene ne trumpiau kaip 5 metus. Tiriamosios grupés atsakymai buvo
gretinami su kontrolinés grupés, kurig sudaro 30 Lietuvoje gyvenanciy
lietuviy. Informanty grupes buvo siekiama subalansuoti amziaus,
iSsilavinimo ir lyties aspektais (13 lentelé¢).
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13 lentelé. AL ir LL grupiy sugretinimas

AL LL
N 30 30
Lytis Vyrai 5 7
Moterys 25 23
ISsilavinimas Aukstasis 18 18
Kita 12 12
Amzius apklausos | Vidurkis 40 40
metu Jauniausias 28 31
Vyriausias 66 56
AmzZius Vidurkis 26 -
emigracijos metu | Jauniausias 14 —
Vyriausias 49 -
Gyvenimo
Airijoje trukmé Vidurkis 14 -

Tiriamaja grupe sudaro 30 Airijos lietuviy: 25 moterys ir 5 vyrai.
Didesné dalis tiriamyjy yra Lietuvoje jgij¢ aukstaji universitetinj
iSsilavinimg (18 asmeny) ir Siek tiek maziau — Zemesnj iSsilavinimg
(12 asmeny). AL grupés amziaus vidurkis 40 mety: jauniausiam dalyviui
apklausos metu buvo 28 metai (i§ Lietuvos iSvyko biidamas 14 mety), o
vyriausiam — 66 metai (i§ Lietuvos i§vyko budamas 49 mety).

Kontrolinéje grupéje yra 23 moterys ir 7 vyrai. Pagal i$silavinimg AL ir
LL grupés visiskai sutampa: 18 asmeny jgijo aukstajj universitetinj
i8silavinima, o 12 — Zemesnj. LL grupés amziaus vidurkis taip pat yra
40 mety, taciau jauniausias LL asmuo, kuriam 31 metai, yra truputj vyresnis
uz AL jauniausia asmenj, o vyriausias LL asmuo, kuriam 56 metai, yra kiek
jaunesnis uz vyriausiag AL asmenj. Vis délto skirtumai tarp grupiy yra
nedideli, tad galima sakyti, kad i§ esmés AL ir LL grupes pavyko
subalansuoti minétais aspektais.

Kadangi tai yra kokybinis tyrimas ir tiriamyjy imtis néra didelé,
rezultatai nebus siejami su Sociolingvistinio klausimyno atsakymais. Todél
Sio klausimyno atsakymai ¢ia néra aptariami.
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6.2.2. Kokybinio tyrimo rezultatai

Kaip jau minéta, kokybinio tyrimo dalyviams buvo paeiliui rodomi du
paveikslai ir buvo praSoma papasakoti, kg mato. Paveiksle Pajiris buvo
uzkoduoti ir stebimi 59 zZodziai, o paveiksle Miesto sventé — 50. Taciau
atliekant tyrimg pokalbiai su kiekvienu tiriamuoju klostési skirtingai
(pavyzdziui, vieni tiriamieji turéjo maziau laiko pokalbiui nei kiti ar vieni
buvo kalbesni nei kiti ir pan.), tad ne visy informanty buvo paklausta visy
uzkoduoty zodziy. Kitaip tariant, jrasSytoje informanty kalboje skiriasi
pateikty stebimy raiSkos vienety skaiCius. D¢l Sios priezasties analizuojant
duomenis buvo nuspresta atmesti visus nepaklaustus atvejus, kad Sie
neiSkreipty analizés rezultaty. Rezultatai skaiiuojami procentais, o
kiekvieno informanto paklausty raiskos vienety suma sudaro 100 procenty.
Paklausti, bet nepateikti raiSkos vienetai bei su jais susij¢ dvejoniy Zymenys
1 analizg yra jtraukiami. ApskaiCiavus kiekvieno informanto rezultatus buvo
iSvesti abiejy grupiy vidurkiai, kurie toliau ir yra aptariami bei lyginami:
pirmiausia aptariami dvejonés zymenys (6.2.2.1 skyrelis), o véliau
komentuojami informanty raiSkos vienetai ir jy kategorijos (6.2.2.2 skyrelis).

Kadangi objekty jvardijimo uzduotis sudaryta i§ dviejy daliy (du
paveikslai), tyrimo rezultatai abiejuose skyriuose apraSomi tokia seka:
pirmiausia aptariami Kkiekvieno paveikslo uZduoties atlik¢iy rezultatai
atskirai, véliau apibendrinant abiejy paveiksly rezultatai susumuojami. Tokiu
biidu aptariami dvejonés Zymenys ir raiSkos vienetai. Galiausiai rezultatai
apibendrinami ir apzvelgiama, apie kurj paveiksla informantams kalbéti
buvo lengviau.

6.2.2.1. Dvejonés zymenys

Siekiant atsakyti j klausimg, ar AL informanty kalboje yra daugiau
dvejojimo zenkly nei kontrolinés grupés kalboje, informanty kalboje buvo
fiksuojami dvejonés zymenys suskirstant juos i penkias grupes: pauze,
kartojimas, korekcija, pripazinimas, kad nezino, keliy dvejonés Zymeny
samplaika. Kaip jau minéta, tokie dvejonés Zymenys rodo, kad asmuo
kalbédamas susiduria su leksinio prieinamumo sunkumais. Tyrimo rezultatai
pateikiami procentais, nurodanciais, kokia dalis i§ visy paklausty raiskos
vienety (100 proc.) buvo pasakyta dvejojant. Pirmiausia informanty buvo
prasoma kalbéti apie paveikslg Pajiris, tad Sie rezultatai ir bus pirmiausia
aptariami.

Paveikslo Pajiris rezultatai pateikiami 14 lenteléje.
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14 lentelé. Dvejonés zZymenys atliekant paveikslo ,, Pajiris” objekty
jvardijimo uzduotj (proc.)

Pauzé | Kartojimas | Korekcija | NeZino | Samplaika | IS viso
AL 11,6 0,9 2,7 1,1 2,5 18,8
LL 8,5 0,3 1,3 1,6 11 12,8

Rezultatai rodo, kad AL informanty uzduoties atliktyse vidutiniskai
18,8 proc. raiSkos vienety buvo pavartoti dvejojant. Dazniausias dvejonés
zymuo — pauzé (11,6 proc.), o visy kity dvejonés zymeny pasitaiké kur kas
reciau: apie 1 proc. sudaro kartojimas (0,9 proc.) ir pripazinimas, kad nezino
ar neatsimena zodzio (1,1 proc.), 2,7 proc. sudaro korekcijos ir 2,5 proc. —
dvejonés zymeny samplaikos. Kontrolinés grupés rezultatai truputj skiriasi,
ju atliktyse vidutiniskai 12,8 proc. raiSkos vienety buvo pasakyti dvejojant.
Sioje grupéje, kaip ir AL grupéje, pauzés uzima didziausia dalj dvejonés
zymeny — 8,5 proc., taCiau tai yra 3,1 proc. maziau nei AL grupéje. LL
kalboje buvo fiksuota 0,3 proc. kartojimo atvejy, 1,3 proc. korekcijy ir
1,1 proc. dvejonés zymeny samplaiky — visais atvejais maziau nei AL
grup¢je. Taciau pasitaiké 1,6 proc. atvejy, kai pripazino, kad nezino Zodzio
(0,5 proc. daugiau nei AL grupéje).

Siekiant jvertinti, ar dvejonés Zymeny pavartojimo daznumo skirtumai
tarp grupiy yra reikSmingi, buvo atlikti T testai su kiekviena dvejonés
zymeny kategorija. Paaiskéjo, kad AL grupés kalboje fiksuota daugiau
pauziy (p = 0,032, d = 0,565), korekcijy (p = 0,007, d =0,719) ir dvejonés
zymeny samplaiky (p = 0,007, d = 0,722) nei LL grupéje ir Sie skirtumai yra
statistiskai reik§mingi. Taigi ir bendras dvejonés zymeny pavartojimas AL
grup¢je yra didesnis nei LL grupéje (p =0,0007, d = 0,920), skirtumas
statistiSkai reikSmingas. Atsizvelgiant j Siuos rezultatus galima sakyti, kad
AL kalboje apie paveiksla Pajiris fiksuojama daugiau dvejonés Zymeny nei
kontrolinés grupés kalboje.

Paveikslo Miesto Sventé objekty jvardijimuose dvejonés zymeny daznis
nelabai skiriasi nuo paveikslo Pajiris (15 lentelé).

15 lentelé. Dvejonés zymenys atliekant paveikslo ,, Miesto Sventé‘ objekty
jvardijimo uzduotj (proc.)

Pauzé | Kartojimas | Korekcija | Nezino | Samplaika | IS viso
AL 12,4 0,8 1,8 2,4 2,1 19,5
LL 10,2 0,1 1,6 18 0,8 14,4
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Tiriamosios grupés informanty kalboje vidutiniskai 19,5 proc. visy
raiSkos vienety buvo pasakyti dvejojant. DaZniausias dvejonés Zymuo yra
pauzé (12,4 proc.), o reciausias — kartojimas (0,8 proc.). Visy kity dvejonés
zymeny pasitaiké daug reciau: korekcija sudaro 1,8 proc. visy raiskos atvejy,
pripazinimas, kad nezino zodzio — 2,4 proc. ir zymeny samplaikos —
2,1 proc. Gana panasiis rezultatai matomi ir LL grupéje. Siy informanty
kalboje vidutiniskai 14,4 proc. visy rai§kos vienety buvo pavartoti dvejojant.
DaZniausiai pasitaiké pauzés (10,2 proc.), o kartojimy fiksuota tik 0,1 proc.
Like dvejonés zymenys, kaip ir AL kalboje, pasitaiké nedaznai: korekcija
sudaro 1,6 proc. visy raiSkos atvejy, pripazinimas, kad nezino Zodzio —
1,8 proc. ir dvejonés Zymeny samplaikos — 0,8 proc.

Vis délto atliktos T testy analizés parodé, kad statistiskai reikSmingai
skiriasi tik dvejoniy Zymeny samplaiky daznis (p = 0,008, d = 0,708), t.y.
AL grupéje tokiy samplaiky buvo daugiau nei LL grupéje. Bendras dvejonés
zZymeny pavartojimo daznumas taip pat skiriasi: AL grupéje jy fiksuota
daugiau nei LL grupéje (p = 0,018, d = 0,628) ir skirtumas yra statistiskai
reikSmingas. Taigi galima teigti, kad atlikdami antro paveikslo — Miesto
Sventés — objekty jvardijimo uzduotj AL grupés informantai dvejojo dazniau
nei kontrolinés grupés asmenys.

Abiejy paveiksly objekty jvardijimo dvejonés Zymeny rezultatai
pateikiami 16 lentelé¢je. Lyginant grupiy rezultatus matyti, kad AL
informanty atliktyse dvejonés Zymeny buvo daugiau negu LL grupés
(atitinkamai 19,2 proc. ir 13,6 proc.). Abiejy grupiy kalboje dazniausiai
pasitaikes dvejonés Zymuo buvo pauzé: AL kalboje 12 proc., o LL kalboje
kiek maziau — 9,3 proc. Korekcijos ir dvejonés Zymeny samplaikos AL
grupéje buvo fiksuotos vienodai daznai — po 2,3 proc., o LL grupéje
atitinkamai 1,4 ir 0,9 proc. Abiejose grupése beveik vienodai karty pasitaiké
pripazinimas, kad nezino ZodZio (AL grupéje 1,8 proc., o LL — 1,7 proc.).
Kartojimy AL grupéje buvo 0,8 proc., o LL grupéje tik 0,2 proc.

16 lentelé. AL ir LL abiejy paveiksly objekty jvardijimo dvejonés Zymenys
(proc.)

Pauzé | Kartojimas | Korekcija | Nezino | Samplaika | IS viso
AL | 120 0,8 2,3 1,8 2,3 19,2
LL 9,3 0,2 1,4 1,7 0,9 13,6

Atlikti T testai rodo, kad AL grupés abiejy paveiksly objekty jvardijimo
atliktyse fiksuota daugiau beveik visy kategorijy dvejonés Zymeny: pauziy
(p=0,017, d = 0,441), kartojimy (p=0,013, d=0,462), korekcijy
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(p = 0,038, d = 0,383) ir samplaiky (p = 0,0001, d = 0,718) negu LL grupéje.
Bendras visy dvejonés Zymeny pavartojimo daznumas taip pat skiriasi — AL
grupéje jy buvo daugiau (p = 0,000, d = 0,759) negu LL grupéje ir skirtumas
statistiSkai reikSmingas. Taigi i tyrimo klausima, ar dvejonés Zymeny AL
informanty kalboje yra daugiau nei kontrolinés grupés kalboje, galima
atsakyti teigiamai. Tiriamojoje grupéje esantis didesnis dvejonés zymeny
kiekis nei kontrolinéje grupéje leidzia manyti, kad AL grupéje leksinis
prieinamumas yra kiek sutrikges, lyginant su LL grupe, o tai gali rodyti, kad
AL grupés K1 zodynas patiria atricija.

Rengiant paveiksly atpasakojimo uzduotj buvo daryta prielaida, kad
informantams bus lengviau jvardyti paveikslo Pajiris objektus, nes jame
vaizduojamos asmeninio gyvenimo situacijos, prieSingai nei paveiksle
Miesto S$venté, kurio pagrindas yra vieSojo gyvenimo scenos. Siekiant
i8siaiSkinti, ar prielaida pasitvirtino, buvo sugretintos kiekvienos grupés
skirtingy paveiksly objekty jvardijimo atliktys (17 lentelé). Zvelgiant j AL
duomeny sugretinimg matyti, kad nors ir nedideliu skirtumu, bet dvejonés
zymeny daugiau fiksuota paveikslo Miesto Sventé objekty jvardijimuose:
daugiau pauziy ir atvejy, kai informantai pripazino nezinantys ar
neatsimenantys zodzio. Vis délto T testai parodé, kad tik nezinojimo atvejy
daznumo skirtumas yra statistiSkai reikSmingas (p = 0,039, d=0,545).
Bendras dvejonés Zymeny daznumas skirtingy paveiksly atpasakojimuose
reikSmingai nesiskiria. Taigi galima sakyti, kad prielaida pasitvirtino tik i$
dalies — AL grupés informantams leksinis prieinamumas vyko sklandziau
kalbant apie paveiksla Pajiris.

17 lentelé. AL ir LL dvejonés zZymenys skirtingy paveiksly objekty
Jvardijimuose (proc.)

IS
Pauzé | Kartojimas | Korekcija | Nezino | Samplaika | viso
AL 116 0.9 27 11 25 188
Pajiris
AL
Miesto | 154 0,8 18 24 2.1 19,5
svente
LL | g5 0.3 13 1.6 11 128
Pajiris
LL
Miesto | 155 0,1 1,6 18 0,8 14,4
svente
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LL grupés dvejonés zymeny pasiskirstymas atrodo panaSiai kaip ir AL
grupés, t.y. dvejonés Zymeny daugiau fiksuota paveikslo Miesto sventé
objekty jvardijimuose: daugiau pauziy, korekcijy ir pripazinimo, kad nezino
ar neatsimena zodZio. Vis délto T testai nerodo statistinio reik§mingumo, tad
galima sakyti, kad dvejonés Zymeny atzvilgiu LL informantams atlikti
paveikslo Miesto sventé objekty jvardijimo uzduotj nebuvo sunkiau negu
paveikslo Pajiiris.

6.2.2.2. Informanty raiskos vienetai

Atsakant | klausima, ar kontroliné grupé geriau atlieka kontroliuojamus
zodziy prieinamumo testus negu tiriamoji grupé, buvo vertinami informanty
raiSkos vienetai, kuriy jie buvo paklausti prasant jvardyti uzkoduotus
zodzius. Informanty atsakymai ir tie atvejai, kai nepateiké atsakymo, nes
nezinojo Zodzio, buvo suskirstyti j kelias kategorijas: tinkamas raiSkos
vienetas, netinkamas raiSkos vienetas, kody kaita, neegzistuojantis Zodis,
atsakymas nepateiktas ir kita. Buvo daroma prielaida, kad LL grupés atlikéiy
rezultatai bus geresni negu AL grupés. Rezultatai pateikiami procentais, kai
visi paklausti raiskos vienetai sudaro 100 proc. Pirmiausia aptariami
paveikslo Pajiiris objekty jvardijimo uZzduoties raiSkos vienetai ir jy
pavyzdziai, tada paveikslo Miesto $venté, o galiausiai apibendrinant abiejy
paveiksly rezultatai susumuojami.

Pirmiausia informantai turéjo kalbéti apie paveiksla Pajiris,
vaizduojantj asmeninio gyvenimo situacijas. Sio paveikslo rezultatai
pateikiami 18 lenteléje.

18 lentelé. Paveikslo ,, Pajiris “ raiskos vienety analizés rezultatai (proc.)

Kody | Neegzis-
Tinkamas | Netinkamas | kaita | tuojantis | Nepateikta | Kita
AL 97,9 1,2 0,1 0,2 0,4 0,3
LL 99,0 0,7 0,1 0,2 0,0 0,0

Duomenys rodo, kad AL grupéje vidutiniSkai 97,9 proc. pavartoty
raiSkos vienety yra tinkami stebimiems objektams jvardyti. Netinkamais
laikyti tik 1,2 proc. raiskos vienety, kurie pateikiami 19 lenteléje.
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19 lentelé. AL netinkami raiskos vienetai (paveikslas ,, Pajiris )

Stebimi ZodzZiai

AL netinkami raiSkos vienetai

plaukmenys plautai, plaustai

valtis laivas

nuometas vestuviné uzuolaida
piisti (burbulus)* daryti (burbulus)
i8trikti nutriikti

dryZuotas kvadratinis

sukti (lankg) daryti (lanko pratimus)

(sporto) kilimélis

gimnastikos dekis

paklotas

uztiesalas (3)*, kilimas (2), apklotas,
uzdangalas

languotas

rastuotas, kvadratinis (2)

Kaip matyti i§ pateikty pavyzdziy, AL informantams nebuvo lengva
jvardyti plaukmenis ir paklota, ant kurio pajiryje guli ar sédi zmonés. Siems
objektams jvardyti pateikti raiSkos vienetai pla¢iau aptariami 5.3.1 skyrelyje,
tad ¢ia nebus komentuojami. Taip pat kai kuriems asmenims buvo sunku
jvardyti pakloty iSorés ypatybes: languota paklota vadino rastuotu ar
kvadratiniu, dryZuotas paklotas taip pat pavadintas kvadratiniu. Dél
pastarojo varianto biity galima manyti, kad tai tiesiog kalbos riktas, taciau
iStrauka i$ interviu rodo, kad tai néra riktas:

15. 1. jisai skaito laikrast ir jie guli ant kilimélio... kvadratinio languoto
T: o sitas koks?
I: ... nu irgi kvadratinis ir kokios c¢ia rudo rudos spalvos [apie
dryzuota] (M49/21)

15 pavyzdyje informantas pirmiausia kalba apie paklota 8 scenoje (Zr.
4 prieda). Matyti, kad ir dél Sio pakloto ypatybés abejojama: asmuo jvardija
kelis variantus (kvadratinis ir languotas), taciau abu variantai pateikti su
klausiamagja intonacija, taigi informantas néra tikras, kuris zodis yra
tinkamas (tokie atvejai priskiriami j Kita kategorija). Tada tyréjas
pasiteirauja apie pakloto 5 scenoje pavirSiaus ypatybe ir informantas atsako,

% Stebimy zodziy stulpelyje skliausteliuose pateikiamais ZodZiais patikslinama
situacija. RaiSkos vienety stulpelyje skliausteliuose pateikiami zodZiai i§ informanto
kalbos, siekiant parodyti tikslesnj pasakyma.

49 Skai¢iumi skliausteliuose nurodoma, kiek tokiy pavartojimo atvejy rasta.
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kad tas paklotas taip pat yra kvadratinis. Vis délto sunku suprasti, kodeél
visiskai skirtingos ypatybés pavadintos vienu zodziu, tad disertacijos autoré
neatmeta galimybés, kad jvyko nesusipratimas. Kita vertus, zodis
kvadratinis, pavartotas languotam paklotui apibudinti, taip pat laikytas
netinkamu raiSkos vienetu, nes tokiu Zzodziu nusakoma ne pavirSiaus
ypatybé, o objekto forma, t.y. reiSkia kvadrato formos (plg. ,,panasus j
pamatiniu ZodZiu reiSkiama daikta, turjs jo pavidalg, forma <...>: kamuolinis
zaibas, gabalinis cukrus“, DLKG 2005, 211).

Kitas AL grupéje pasitaikgs raiSkos vienetas languotam paklotui
apibudinti buvo rastuotas:

16. tai sédi trys Zmogeliukai trys draugai ant kilimo rastuoto (M35/14)

Nors su formantu -uotas nurodoma pavirSiaus ypatybé, vis délto
pamatiniu zodZiu rastas pavadinamas ,,audinio <...> pieSinys, marginys"
(DLKZ), o, autorés manymu, languotas audinys yra dekoruotas ne piesiniais
ar marginiais, bet langais. 16 pavyzdyje matyti ir kitas netinkamo raiskos
vieneto pavyzdys — paklotas pavadintas kilimu. Taciau kilimu vadinamas
,,ant grindy tiesiamas <...> sunkus spalvotas audeklas“ (DLKZ). Taigi kilimu
jprasta vadinti patalpoje (dazniausiai) patiesiamg sunky audekla, interjero
detale, bet ne papludimio paklota, todél Sis raiskos vienetas laikytas
netinkamu.

19 lenteléje esantys raisSkos vienetai daryti burbulus ir daryti lanko
pratimus rodo, kad kyla sunkumy i§ atminties iSkeliant tam tikrus
veiksmazodzius, Siuo atveju pisti ir sukti (17 ir 18 pvz.). Tad Siuos
veiksmazodzius informantai pakei¢ia neutralesniu zodziu daryti.

18. jinai daro lanko kazkokius pratimus tikrai ne joga (M35/14)

Kaip matyti i§ 17 pavyzdzio, informantas truputj sudvejoja, atsiranda
pauze kalbgjime ir tai jau gali buti Zenklas, kad patiriama sunkumy iskeliant
i§ atminties tinkama zodj, o po pauzés pavartoja Zodj daryti. Kaip jau minéta
5.3.1 skyrelyje, CLARIN tekstynas rodo, kad junginys daryti burbulg
vartojamas retai, be to, reikSmé nesutampa su norima perduoti informacija.
Junginio pusti burbulg pavyzdziy tekstyne randama daugiau ir nors didzioji
dalis pateikiamy pavyzdziy taip pat turi kit reikSme (pavyzdziui, kalbama
apie ekonomikos burbulg arba burbulu vadinamas kazkoks per daug
sureikSmintas dalykas, problema), yra ir tokiy pavyzdziy, kuriuose burbulas
yra oro burbulas i§ kramtomosios gumos ar vandens. Tad Zodis daryti
tokiame kontekste laikytas netinkamu raiskos vienetu. IS pradziy disertacijos
autorés manyta, kad informanto pasirinkimas aptariamame kontekste vartoti
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veiksmazodj daryti gal¢jo buti paveiktas angly kalbos, kurioje
veiksmazodziai do ar make (liet. daryti) gali bati jungiami su jvairiais
daiktavardziais, tad buvo ieSkota, ar esama §iy veiksmazodziy junginiy su
zodziu bubble (liet. burbulas). Tac¢iau nei paieska angly kalbos tekstyne
naudojant Sketch engine® jrankj, nei paieska Google narSykléje nepateiké
tokiy pavyzdziy, bet rado junginio blow bubble (liet. piisti burbulg)
pavartojimy. Taigi ir angly, ir lietuviy kalbose junginys daryti burbulg (ar
daryti burbulus) néra jprastas, tad lieka neaiSku, kodél Siam veiksmui
jvardyti buvo pasirinktas veiksmazodis daryti.

18 pavyzdyje asmuo kalba apie moterj, sukan¢ig ant liemens lanka, ir
taip pat pavartoja zodj daryti, dél to pasikeicia junginio struktiira ir objektas,
junginys pailgéja: jprastas junginys sukti lankg pakeiCiamas kitu — daryti
lanko pratimus. Pastarasis néra jprastas lietuviy kalboje, disertacijos autorei
nepavyko rasti né vieno tokio pavartojimo, taCiau randama pavartojimy
pratimai su lanku. Gali bati, kad informantas tai ir noréjo pasakyti, taciau
tikétina, kad dél angly kalbos jtakos, kuomet panaSiame pasakyme nebutinas
prielinksnis (plg. hoop exercise arba hoop workout), veréiant pazodziui j
lietuviy kalbg pavartojama nenatirali konstrukcija. Taigi S$iuo atveju
veiksmazodis daryti taip pat laikytas netinkamu raiskos vienetu, nes suardo
Iprasta zodziy junginj.

AL kalboje pasitaiké ir keli kody kaitos atvejai (0,1 proc.), jy
pavyzdziai pateikiami 20 lentel¢je.

20 lentelé. AL kody kaitos atvejai (paveikslas ,, Pajiris )

Stebimi ZodZiai AL kody kaita
nardyti snorkeling
kilimélis yoga mat

Kaip matyti 19 pavyzdyje, informantas kelis kartus pasako, kad nezino
lietuvisko Zodzio, ir pavartoja angliskg. Kita vertus, §j veiksma paveiksle
Pajiris buvo keblu jvardyti daugeliui informanty (LL grupéje taip pat),
galbut todél, kad angly kalboje giluminis nardymas ir pavirSinis nardymas
vadinami skirtingais Zodziais, o lietuviy kalboje abu veiksmai vadinami
vienu veiksmazodziu nardyti. Taigi galbit informantai lietuviska
veiksmazodj nardyti sieja su visiSku panirimu po vandeniu ir sutrinka, kai
reikia jvardyti truputj kitokj veiksma. Todél tokia situacija nebutinai reiskia,
kad kalbantysis nezino ar neatsimena zodzio nardyti.

%0 Prieiga internetu: https://www.sketchengine.eu/ [Zidiréta 2021 09 15].
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19. cia mergina nezinau kaip lietuviskai pavadinti ee neturiu lietuvisko
ZodZio snorkeling [juokiasi] (M35/19)

20. sita mergaité ee suka... mmm lankg [Klausiamoji intonacija] stovi ant
kaip jogos ee... eee yoga mat [juokiasi] (M41/19)

20 pavyzdyje taip pat matyti, kad informantas sutrinka, i§ pradziy bando
sakyti lietuviskai ir sustoja, taCiau galiausiai pasako angliskai. Be to,
abiejuose pavyzdziuose informantai pasake angliSkus zodzius nusijuokia,
parodo, kad tie Zodziai ne iSspriido nesamoningai, o buvo pavartoti
specialiai, nes tg akimirka mintyse nerado tinkamo lietuvisko atitikmens.

Neegzistuojanciy raiSkos vienety AL kalboje taip pat nebuvo daug
(21 lentele).

21 lentelé. AL neegzistuojantys raiskos vienetai (paveikslas

., Pajiiris )
Stebimi ZodZziai AL neegzistuojantys
nardyti snorkliuoti
pulti nuknektinti
varvéti apsidéblinti

Kaip matyti, ¢ia ir vél tarp stebimy zodziy yra nardyti. Siuo atveju
informantas taip pat, kaip ir anks¢iau aptartame pavyzdyje, renkasi angliska
7o0dj, taciau jj sulietuvina (21 pvz.).

21. kita mergaité ee jinai... plaukia kaip dabar cia pasakyt su veidu
pasinérusi § vandenj snorkliuoja [klausiamoji intonacija] kazkas tai
panasaus (M49/21)

IS 21 pavyzdzio aisku, kad informantas iesko tokio Zodzio, kuris nusako
ne visiska, o tik dalinj panirima po vandeniu, ir neradgs pasitelkia angliska
zinomg variantg. Kiti 21 lenteléje pateikti atvejai iSsamiau aptarti 5.3.1
skyrelyje, tad ¢ia nedetalizuojami.

Kategorijoje Nepateikta jtraukiami atvejai, kai tiriamyjy buvo praSoma
ivardyti situacija, bet jie nejvardijo, nes tinkamo zodzio nezinojo arba ta
akimirka nepavyko jo parinkti. Tokiy atvejy fiksuota 0,4 proc. Informantai
nezinojo, kaip pavadinti Siuos stebimus objektus: plaukmenis, nardymo
kauke, nuomets, pavadélj, asmenuke, ir kaip apibiidinti taskuotg maudymosi
kostiumélj. Dazniausiai tiriamieji pripazindavo, kad nezino, kaip kazka
pavadinti, ir tgsdavo pasakojima (22 ir 23 pvz.).
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22. cianais moteris plaukioja su... dabar kaip cia jie vadinas kur ant
kojy dedasi neprisimenu (M37/15)

23. bet gulbé bando ee Zmonos mmmm vat neprisimenu kaip vadinasi
Sitas ant galvos uzdétas jaunajai (M49/21)

24. sakyciau nu su nardymo su lastais su viskuom (M37/14)

Kaip matyti 22 ir 23 pavyzdziuose, informantams nepavyksta rasti
reikiamy ZodZziy, bet jie negaiSdami laiko pasakoja toliau. 24 pavyzdyje
informantas tarsi bando prisiminti, kaip jvardyti nardymo kauke, pradeda
sakydamas su nardymo, taciau pakei¢ia mintj ir jvardija plaukmenis,
galiausiai pabaigia pasakyma sakydamas su viskuom, tarsi norédamas
pasakyti su visa nardymo jranga. Vis délto niekaip nepavadina nardymo
kaukés, nors yra zenkly, kad bandé jvardyti, todél Sis atvejis taip pat
priskirtas kategorijai Nepateikta.

Paskutiné kategorija — Kita. | Sig kategorija pateko tie raiskos vienetai,
kuriy dél kokiy nors poZymiy nebuvo jmanoma priskirti anks¢iau aptartoms
kategorijoms — i$ viso 0,3 proc. Kita pavyzdziai pateikiami 22 lenteléje.

22 lentelé. AL kiti raiskos vienetai (paveikslas ,, Pajiris )

Stebimi Zodziai AL Kiti raiSkos vienetai
nuometas suknelé

paklotas paklodé / pledas
languotas kvadratinis / languotas
néscia besilaukti

22 lenteléje keli raiskos vienetai pateikti su pasviruoju briikSniu, tai
reiskia, kad informantai tuos variantus pateiké kaip sinonimiskus ar niekaip
nepatvirtino, kuris i§ pateikty varianty yra tinkamas (25 pvz.).

25. irgi paplidimyje ant... ant paklodés ant pledo kaip [Klausiamoji
intonacija] (V39/7)

Siame pavyzdyje informantas pateikia kelis variantus ir galiausiai tarsi
saves paklausia, kuris i§ $iy varianty yra tinkamas (kaip?). Panasiai yra ir su
raiSkos vienetais kvadratinis / languotas. 22 lenteléje matyti atvejis, kai
informantas nuometg pavadina suknele. Tiriamojo kalboje néra jokiy zenkly,
kurie parodyty, kodél taip nutiko, tad galima tik spéti, kad galbiit nelabai
gerai jsizitréjo ] paveikslg (2 scena paveiksle Pajuris) arba visg nuotakos
apranga apibendrindamas pavadino suknele. Taigi toks atvejis buvo
priskirtas j kategorija Kita.
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26. moteris su vaiku moteris besilaukia panasu (V35/13)

Paveikslo 7 scenoje vaizduojama nésc¢ia moterj daugelis informanty
vadino besilaukiancia, taiau pasitaiké atvejis, kai asmuo saké moteris
besilaukia (26 pvz.). Veiksmazodzio besilaukti vartojimas néra jprastas
(CLARIN tekstyne vartojimo pavyzdziy nepateikiama, o Google paieskoje
rodomi tik keli pavartojimo atvejai), taciau dalyviné forma besilaukianti
vartosenoje yra kur kas daznesné (tg rodo ir CLARIN, ir Google). Neaisku,
kodél informantas pasirinko tokig formg: gali buti, kad tai kalbos riktas, bet
gali buti, kad tiriamasis i§ dazniau vartojamos dalyvinés formos pasidarée
pamatinj zodj, kurj ir pavartojo. Taciau tai jau yra gramatinés sistemos
aspektas, o ne zodyno, tad aptariamas atvejis buvo jtrauktas j kategorija Kita.

Kaip jau rodyta 18 lenteléje, LL grupés paveikslo Pajiris objekty
jvardijimo rezultatai Siek tiek skiriasi nuo AL grupés. Tinkami raiskos
vienetai sudaro 99 proc. visy atvejy, o netinkami — tik 0,7 proc. (beveik
perpus maziau nei AL grupgje). Netinkami raiSkos vienetai pateikiami
23 lenteléje.

23 lentelé. LL netinkami raiskos vienetai (paveikslas ,, Pajiris )

Stebimi Zodziai LL netinkami raiSkos vienetai
plaukmenys plaustai

(nardymo) kauké akvalango oro tubelis

jaunieji jaunikiai

nuometas sarafanas

lankas ratas

(sporto) kilimélis ¢iuzinys, ¢iuzinukas (2)

paklotas kilimas

languotas Sachmaty formos

kuodas kasa perlenkta

Kaip matyti, dalis nesklandumy sukélusiy stebimy Zzodziy yra tie patys
kaip ir AL grupéje, pavyzdziui, kontrolinés grupés informantams taip pat
kilo nesklandumy jvardijant plaukmenis, nuomets, kilimelj, paklota ir
nusakant ypatybe languotas (plg. 19 lentele). Keli raiSkos vienetai taip pat
sutampa: plaukmenis pavadino plaustais, o pajtrio paklota — kilimu. Kiti LL
netinkami raiskos vienetai skiriasi nuo AL, pavyzdziui, ne vienas LL grupés
informantas sporto kilimélj vadino diuziniu ar ciuzinuku. Paprastai ¢iuziniu
vadinamas daiktas, ant kurio gulima ar miegama (t3 rodo tiek Zodynuose
DLKZ ir LKZ pateikiamos reikimés, tieck paieska CLARIN tekstyne), todél
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Sie raiSkos vienetai buvo laikyti netinkamais. Paminétina, kad §j raiskos
vieneta pavartojo vyras, kuriam galbtt neaktualu aprangos tema. Su plaukais
susijes leksinés raiSkos vienetas kasa perlenkta taip pat pasakytas vyro.
Galima spéti, kad dalis vyry nesidomi Sukuosenomis, tad ir nezino jy
pavadinimy. Apie moteris pasakytina tai, kad joms nebuvo lengva jvardyti
su nardymu susijusius objektus (plg. plaustai, akvalango oro tibelis) —
galbiit joms nardymo tema néra aktuali.

Vienas i§ LL informanty nuometg pavadino sarafanu (27 pvz.), taciau
Sis atvejis néra toks pat kaip aptartas anksc¢iau, kur AL informantas nuometa
pavadino suknele.

27. as neatsimenu kaip tas... sarafanas ar kaip jisai (V32)

I$ 27 pavyzdzio matyti, kad informantas stengiasi parinkti tinkamg
zodj, prisipazjsta, kad neatsimena, bet ieSkodamas varianto pavartoja Zodj
sarafanas. Vis délto matyti, kad kalbantysis néra tikras dél Sio zodzio.
Paprastai sarafanu vadinama suknelé be rankoviy, tad $is raiSkos vienetas
laikytas netinkamu. Paminétina, kad § raiSkos vieneta pavartojo vyras,
kuriam galbiit neaktualu aprangos tema. Su plaukais susij¢s leksinés raiSkos
vienetas kasa perlenkta taip pat pasakytas vyro. Galima spéti, kad dalis vyry
nesidomi Sukuosenomis, tad ir nezino jy pavadinimy. Apie moteris
pasakytina tai, kad joms nebuvo lengva jvardyti su nardymu susijusius
objektus (plg. plaustai, akvalango oro tibelis) — galbiit joms nardymo tema
néra aktuali.

Kody kaitos atvejy LL grupés paveikslo Pajiris objekty jvardijimo
uzduoties atliktyse beveik nepasitaiké — 0,1 proc., t.y. tik vienas atvejis
(24 lentelé).

24 lentelé. LL kody kaitos atvejai (paveikslas ,, Pajiris *)

Stebimi Zodziai LL kody kaita
nustebusi oh my god

Sj raiskos atvejj nebuvo lengva vienareik§miskai priskirti kaZkuriai
grupei. Tiriamojo buvo paklausta, kaip jauciasi mergina, kuriai pasipirSo
vaikinas (10 scenoje), bet informantas, uzuot jvardij¢s merginos emocija ar
reakcija, tarsi pavaizdavo, kg ji tuo metu sako ar galvoja (oh my god). Nors
tai néra tikslus atsakymas | pateikta klausima, vis délto informantas atsake j
klausima, pavartojo angliska fraze, tad Sis raiSkos vienetas laikomas kody
kaitos atveju.
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Neegzistuojanciy raiskos vienety LL grupéje fiksuota vidutiniskai tiek
pat kaip ir AL grupgje — 0,2 proc. (25 lentelé).

25 lentelé. LL neegzistuojantys raiskos vienetai (paveikslas ,, Pajiris )

Stebimi Zodziai LL neegzistuojantys vienetai
nardyti pusnardinimu uZsiimti
taskuotas su birbiliukais

litidnas beemocis

25 lentelé atskleidzia, kad informantams vél kilo dvejoniy dél pavir§inio
nardymo situacijos. Kaip rodo 28 pavyzdys, kylan¢io netikrumo priezastis
yra tokia pati kaip ir anksciau aptartais atvejais.

28. sita mergaité eee mm tiesiog uzsiiminéja tai yra kazkoks angliskas
tam pavadinimas kazkoks snarfingas. jinai na.. nu ne bet cia ne
nardo... pus-nar-di-nimu uzsiima [sako skiemenuodama] (M33)

28 pavyzdyje matyti, kad informantui nekyla problemy atsimenant
veiksmazodj nardyti, tafiau kalbantysis mano, kad $is Zodis netinka
vaizduojamam veiksmui pavadinti. Informantas teigia, kad yra angliskas
zodis, kurio tiksliai neatsimena, todél sukuria lietuviska variantg —
pusnardinimu  uzsiimti.  Informantas  zodj  pusnardinimu  sako
skiemenuodamas, todél akivaizdu, kad jj sudaré kalbéjimo metu. Be to, ir vél
matyti, kad tokj, su nardymu susijusj, leksinés raiSkos vieneta pateiké
moteris.

Kitas 25 lentel¢je matomas raiSkos vienetas su birbiliukais buvo
pasakytas jvardijant taSkuotg maudymosi kostiumélio audinj (1 scena).
Taciau i§ informanto kalbéjimo manieros ir intonacijos buvo galima justi,
kad tokj zodj sako juokaudamas, o ne todél, kad neatsimena jprasto zodzio.
Priesingai yra su raiskos vienetu beemocis — informantas taip apibadino ledy
pardavéjo nuotaikg (7 scena). Taciau zodj pasaké neutralia intonacija,
nedvejodamas, tarsi tai biity jprastas jo kalboje Zodis. Vis délto tokia zodZio
daryba yra nejprasta, todél minétas raiSkos vienetas Siame tyrime nebuvo
laikytas tinkamu raiskos vienetu.

Verta atkreipti démesj, kad LL raiskos vienetai pusnardinimu uzsiimti ir
su birbiliukais buvo sukurti tarsi zaidziant su zodziais, juokaujant. Tokie
atvejai rodo, kad LL informantai su turimais kalbiniais istekliais elgiasi
laisvai ir kurybiskai. Tac¢iau AL informanty tos pacios kategorijos leksinés
raiSkos vienetai radosi ne samoningai sukuriant, o dél panaSaus skambesio
supainiojus su kitais zodziais (plg., nuknektinti, apsideblinti). Tad matyti,
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kad tiriamieji su kalbiniais iStekliais elgiasi ne taip laisvai kaip neemigrave
lietuviai.

Kity kategorijy raiskos vienety (Nepateikta ir Kita) LL paveikslo
Pajuris objekty jvardijimuose nefiksuota. Apibendrinant galima pasakyti,
kad keli stebimi zodziai kélé sunkumy abiem grupéms, pavyzdziui, Zodziai
nardyti, plaukmenys, nuometas, (sporto) kilimélis, languotas. Taciau néra
aisku, kodél biitent Sie zZodziai kelé sunkumy. Galima tik spéti, kad galbit
paveiksle Pajiris vaizduojama nardymo veikla ar manksSta ant sporto
kilimélio néra artima daliai informanty, todél su Siomis veiklomis susijusius
zodzius buvo sunkiau jvardyti. Taciau paminétina, kad paklotg jvardyti buvo
sunkiau AL grupei: informantai pavartojo daugiau skirtingy varianty, i$
kuriy dalis buvo laikoma netinkamais raiSkos vienetais (pvz., uzklotas,
uztiesalas, apklotas ir pan.). Sie pavyzdziai rodo, kad AL grupés kalboje
esama priesdeliy reikSmiy pokyciy. LL grupéje fiksuota maZziau netinkamos
raiSkos vienety, informantai paklotui jvardyti dazniausiai rinkosi ZodZius
dekis, pledas, adijalas, kurie buvo laikomi tinkamais raiSkos vienetais.
TaCiau galima numanyti, kad AL informantai samoningai vengé zodZzio
adijalas, zinodami, kad jis yra nevartotinas (vienas informantas pasaké §j
zodj, taciau i§ karto atmeté ir parinko kitg), ir ieSkodami kito varianto
pavartodavo netinkamy raiskos vienety.

Taigi i§ pirmo zvilgsnio atrodo, kad lyginant tiriamaja ir kontroling
grupes matyti tik nezymis skirtumai. Taciau atlikti T testai parodé, kad LL
grupéje pavartota daugiau tinkamy raiSkos vienety nei AL grupéje
(p = 0,027, d = 0,590), o AL grupéje pasitaiké daugiau atvejy, kai
informantai nepateiké atsakymo (p = 0,031, d = 0,582), ar kategorijai Kita
priskirty atvejy (p = 0,044, d = 0,542). Todél galima teigti, kad paveikslo
Pajiris, vaizduojancio asmeninio gyvenimo situacijas, objekty jvardijimo
uzduotj kontroliné grupé atliko geriau nei tiriamoji.

Antrame paveiksle, kurio objektus buvo prasoma jvardyti (Miesto
Sventé, zr. 5 prieda), perteikiamos ne kasdienio, o vieSojo gyvenimo
situacijos, apie kurias kalbant reikia pasitelkti re¢iau vartojamy zodziy.
Abiejy grupiy rezultatai pateikiami 26 lenteléje.
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26 lentelé. Paveikslo ,, Miesto Sventé* raiskos vienety vertinimo rezultatai
(proc.)

Koduy | Neegzis-
Tinkamas | Netinkamas | kaita | tuojantis | Nepateikta | Kita
AL 97,8 1,1 0,1 0,0 06| 04
LL 98,5 0,8 0,0 0,0 04| 03

Matyti, kad tiriamyjy grupé vidutiniskai pavartojo apie 97,8 proc.
tinkamy raiSkos vienety. Netinkami raiSkos vienetai sudaro 1,1 proc.
Pasitaike atvejai, kai informantai nepateiké jokio atsakymo, sudaro 0,6 proc.
Tik 0,1 proc. visy raiskos vienety sudaro kody kaita, o 0,4 proc. — kiti raiskos
vienetai. AL grup¢je nefiksuota neegzistuojanciy raiskos vienety.

AL netinkami raiskos vienetai pateikiami 27 lenteléje.

27 lentelé. AL netinkami raiskos vienetai (paveikslas ,, Miesto Sventé *)

Stebimi Zodziai AL netinkami raiskos vienetai
patrankos petardos

plakatas zenklas, véliava

tvenkinys upelis, pelké

prijuosté delmuo

liemené korsetas

(tautiné) juosta dirzas (4), dirZelis, prijuosté

skara (ant galvos) skraisté

Kaip matyti 27 lenteléje, AL grupei daugiausia nesklandumy kilo dél
stebimy Zodziy plakatas, tvenkinys ir (tautiné) juosta (29-31 pvz.) — Sioms
situacijoms jvardyti pavartota daugiausiai netinkamy rai§kos vienety.

29. dia kazkas... c¢ia turi kazkokj... neZinau gal Zemklg [nusijuokia]
(M35/19)

30. cia bus... pelke [Klausiamoji intonacija] (M34/15)

31. ee ziurstelis gintariniai karoliai baltinukai po 10 tauting dirzq kokj
tai (M35/14)

29 pavyzdyje matomos kelios pauzés, galiausiai informantas pripazjsta,
kad nezino, taciau pateikia varianta (Zenklas plakatui pavadinti). Kitas
informantas (30 pvz.) stabteli galvodamas, kaip pavadinti tvenkinj.
31 pavyzdyje informantas tauting juosta pavadina tautiniu dirzu. DirZas
apibréziamas kaip ,,sagtimi susegama juosta“ (DLKZ), bet austa tautiné
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juosta paprastai néra vadinama dirzu, nors daznai atlieka dirzo funkcijg.
Taciau tikétina, kad dirZas yra dazniau pasitaikantis Zzodis, nes susijes su
jprasta apranga, o ne tik tam tikromis progomis naudojamu tautiniu
kostiumu, todél lengviau iSkeliamas i$ atminties. Tokiu biidu Zodis juosta
tarsi pasislenka giliau atmintyje ir todél tampa sunkiau atsimenamas,
iSkeliamas i§ atminties.

Kody kaitos atvejy AL grupéje pasitaiké tik 0,1 proc., pavyzdys
pateikiamas 28 lenteléje.

28 lentelé. AL kody Kaitos atvejis (paveikslas ,, Miesto Sventé “)
Stebimi Zodziai AL kody kaita
salvé / §tvis display

Kaip matyti 28 lenteléje, informantui buvo sunku jvardyti salve ar §avj.
Informantas pradéjo sakyti, kad tai parodomasis, taciau sudvejojo ir pasaké
zodj angliskai (32 pvz.).

32. pagal dumus cia taip suprantu tikrviausia Sové kazkoks buvo tas
parodomasis... display kaip jisai vadinasi (M35/19)

32 pavyzdyje matyti, kad informanto dvejone rodo tiek pauzé, tiek
pasakymo pabaigoje iStartas tarsi retorinis klausimas (kaip jisai vadinasi).
Vis délto matyti ir tai, kad informantas veiksmazodj Sauti i$ atminties iSkélé
sklandziai, tad tikétina, kad nezinojo, kaip vadinasi toks parodomasis savis
ar salveé, o ne susidiiré su sunkumais iskeldamas zodj i§ atminties.

Kaip jau buvo minéta, kalbédami apie paveiksla Miesto sventée AL
nepavartojo neegzistuojanciy raiSkos vienety. Taciau pasitaiké tokiy atvejy,
kai nebuvo pateikta jokio atsakymo. Informantai nezinojo, kaip jvardyti
Sivos stebimus Zzodzius: patrankos, plakatas, prijuosté, juosta, skara,
serméga, paradas, Zurnalistas, operatorius. Visais atvejais nepavykus
parinkti tam tikro zodzio i§ atminties, informantai pasakydavo, kad nezino ar
neatsimena zodzio (33, 34 pvz.)

33. noréjau sakyt orkestras bet cia ne orkestras irgi kareiviai taip atlie
eee kaip cia dabar Sitas vadinasi mmm vat ir neatsimenu [apie
parada] (M34/15)

34. mmm cia kaip eee cia kazkas uzrasyta turi biit ant ant to... neZinau

[apie plakatg] (M34/15)

Abiem atvejais matyti, kad tiriamieji mégina atsiminti tinkamg zodj:
pradeda sakyti, bet nebaigia (taip atlie eee, 33 pvz.) arba tarsi apibtidina, kas
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tai yra (cia kazkas uzrasyta turi bit, 34 pvz.), taiau nepavyksta parinkti
tinkamo zodzio.

Galiausiai paskutinéje kategorijoje Kita buvo priskirta 0,4 proc. AL
raiskos vienety (29 lentelé).

29 lentelé. AL Kiti raiskos vienetai (paveikslas ,, Miesto sventé “)

Stebimi ZodzZiai AL Kkiti raiSkos vienetai
plakatas kaip véliava, ne véliava
juosta juosta / dirzas

atsitrenkti ,,norl ant to Sviestuvo*
cukraus vata cukraus vata ar puta
zaibuoti griaustinis

29 lenteléje pateikti pirmi trys atvejai yra aptarti 5.3.1 skyrelyje, tad ¢ia
bus pakomentuoti kiti atvejai. Kaip matyti, vienas i§ informanty cukraus
vatai pavadinti pateiké kelis variantus, taciau matyti, kad néra tikras, kuris
variantas tinkamas (35 pvz.).

35. ai ir visi pauksteliai pamaté cia Sitq puotg Cukraus... cukraus vatq

ar putq kaip ten nezinau (M49/21)
36. bet va ten jau griaustinis toksai truputélj... jsisiautéjes o cia pusiau
taip giedra (M42/20)

36 pavyzdyje asmuo Zzaibus pavadina griaustiniu (10 scena).
Disertacijos autorei kilo klausimas, kaip tokj atvejj vertinti. Paprastai
zaibuojant yra girdimas ir griaustinis, tad gali biati, kad informantas
vaizduojama situacijg apibendrindamas pavadino kitu zodziu. Dél Sios
priezasties minimas raiSkos vienetas buvo priskirtas ne prie netinkamy
raiSkos vienety, bet j kategorija Kita.

Zvelgiant j LL grupés rezultatus matyti nedideli skirtumai. LL grupés
informantai atlikdami paveikslo Miesto sventé objekty jvardijimo uzduotj
vidutiniSkai pavartojo 98,4 proc. tinkamy raiskos vienety ir 0,8 proc.
netinkamy. 0,1 proc. sudaro kody kaita, neegzistuojanéiy zodziy nefiksuota.
Sioje grupéje pasitaiké 0,4 proc. nepateikty atsakymy, o 0,3 proc. atvejy
priskirti kitiems raiSkos vienetams.

LL netinkami raiSkos vienetai pateikti 30 lenteléje.
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30 lentelé. LL netinkami raiskos vienetai (paveikslas ,, Miesto sventé“)

Stebimi ZodzZiai LL netinkami raiSkos vienetai
scena aikstelé

plakatas stendas, iSkaba, véliava
prijuosté juosta, serméga / skepetaité
(tautiné) juosta dirzas (2), dirzelis

skara (ant galvos) kepuraité

karoliai grandinélé

30 lenteléje matyti, kad kontrolinei grupei taip pat kaip ir tiriamiesiems
kélé nesklandumy stebimi zodZiai plakatas, prijuosté ir (tautiné) juosta. LL
informantai plakata pavadino stendu, iskaba, véliava. Tautiné juosta ne
vieno informanto pavadinta dirzu ar dirzeliu — panasiai vadino ir AL grupé,
tad galbut Sis atvejis rodo ne galima Zodyno atricijg, o tam tikra kalbanciyjy
tendencija siauresnés reikSmés zodj (tautiné juosta) keisti platesnés reikSmes
zodziu (dirzas). Ivardyti kita tautinio drabuZio dalj — prijuoste — keliems
informantams taip pat nebuvo lengva uzduotis: pavadino juosta ar serméga /
skepetaite. Keli paminéti atvejai parodyti 37-39 pavyzdziuose.

37. jo vienas laiko didele véliavg va.. tai cia dviese laiko tq didele
baltq véeliavg mhm jo jo o Sitas ¢ia dalina véliavéles ir va (M56)

38. jis apsirenges yra... gal tokj kaip ir Svarkq ilgq ir persiriSes jis
dirZeliu su kelnémis ir... ilgesniais batais aulinukais tokiais (M33)

39. ant sijono tautiniai rastai juostos kazkokios o cia... kokia_Serméga
ar skepetaité nezinau [apie prijuoste] (V33)

TaCiau dalis LL pavyzdziy skiriasi nuo AL tuo, kad informantai
nedvejojo jvardydami aptartus objektus: 37 pavyzdyje asmuo nedvejodamas
plakata vadina véliava, o 38 pavyzdyje juostg vadina dirzeliu. Gali buti, kad
informanty gyvenamoje aplinkoje yra natiiralu taip vadinti minétus objektus.
Bet 39 pavyzdyje kalbantysis pripaZjsta, kad nezino, kaip pavadinti
prijuoste, taCiau pateikia kelis variantus — serméga ar skepetaité. Reikéty
atkreipti démesj, kad pastarasis pavyzdys pateiktas vyro, kaip ir didel¢ dalis
kity, susijusiy su apranga (juosta vietoj prijuostés, dirZas vietoj juostos,
grandinélé vietoj karoliy). Galima spéti, kad apranga vyrams néra aktuali
tema, todél jiems buvo sunku jvardyti aprangos dalis. Taigi galima jzvelgti
lyties veiksnj. Taciau toks lyties veiksnys neiSrySskéjo AL grupéje, nes
beveik visus netinkamus leksinés raiSkos vienetus, Susijusius su apranga
(27 lentelé), pavartojo moterys.
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Kaip minéta, kody kaitos atvejy ir neegzistuojanciy zodziy LL
paveikslo Miesto Sventé objekty jvardijimuose nebuvo fiksuota. Taciau
pasitaiké nepateikty atsakymy (0,4 proc.). Informantai negaléjo jvardyti
patranky, prijuostés, parado, zurnalisto ir operatoriaus. Pazymétina, kad tai
yra tie patys zodZiai, kuriy negaléjo jvardyti ir dalis AL informanty. Galbiit
tai rodo, kad apskritai informantai nedaznai susiduria su tokiomis
situacijomis arba, jei ir susiduria, nereikia patiems jvardyti tam tikry objekty
(pvz., zurnalisto ar operatoriaus), tad reikalingi zodZziai néra aktyvis jy
kalboje ir todél sunkiau pasiekiami.

Galiausiai keli LL raiskos vienetai (0,3 proc.) buvo priskirti j kategorija
Kita (31 lentelé).

31 lentelé. LL kiti raiskos vienetai (paveikslas ,, Miesto Sventé )

Stebimi ZodZziai LL Kkiti rai§kos vienetai
prijuosté ne prijuosté gi

skara turbiit ne nuometas
atsitrenkti Cia ant $itos lempos; | ta vata

Kaip matyti 31 lenteléje, i Sia kategorija jtraukti atvejai, kai informantai
tarsi jvardija prasomg objekta ar veiksma, taCiau Cia pat paneigia,
pavyzdziui, kalbédamas apie moterisko tautinio kostiumo prijuoste (9 scena)
informantas sako: ,,ne prijuosté gi“. Kiti atvejai Sioje kategorijoje yra tarsi
nebaigti pasakymai, pavyzdziui, kalbédamas apie balandj, beatsimusantj j
zibintg (5 scena), informantas sako:

40. balandis nuuu vatq valgo ir ¢ia ant Sitos lempos ant Zibinto (M35)

40 pavyzdyje matyti, kad i§ pradziy informantas sako, ka balandis
veikia 8 scenoje (vatg valgo), o paklausus, ka daro kitas balandis, atsako:
»ant Sitos lempos, ant zibinto. Tai yra netikslus atsakymas, taip ir
nejvardyta veiksmas, taciau galima numanyti, kg informantas turéjo galvoje.
Vis délto tokia situacija neparodo, ar informantas neatsimena tinkamo
zodzio, ar dél kity priezas¢iy nejvardijo veiksmo, todél tokie raiskos vienetai
pateko | kategorija Kita.

Verta paminéti, kad dalis stebimy zodziy, kuriuos informantams buvo
sunku jvardyti, grupése kartojosi, pavyzdziui, patrankos, plakatas, juosta,
prijuosté. Galima daryti prielaida, kad Sie objektai néra daznai pasitaikantys,
todél juos jvardijanéiy zodziy parinkimas nevyksta taip sklandziai kaip kity
zodziy. Palyginus AL ir LL grupiy rezultatus T testais, paaiskéjo, kad
skirtumai tarp leksinés raiSkos kategorijy néra statistiskai reikSmingi. Tad
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galima teigti, kad paveikslo Miesto sSventé objekty jvardijimo uzduotj AL
grupés informantai atliko taip pat gerai kaip ir kontroliné grupé.

Zvelgiant | abiejy paveiksly rezultaty palyginima tarp grupiy
(32 lentelé) matyti, kad didzigja dauguma sudaro tinkami raiskos vienetai:
AL grupéje 97,8 proc. visy raiSkos vienety, o LL grupéje — 98,4 proc. Taigi
LL grupéje tinkamy raiskos vienety yra 1,4 proc. daugiau negu AL grupéje.
Netinkamy raiSkos vienety pavartota nedaug, bet AL grupéje tokiy atvejy
pasitaiké daugiau negu LL grupéje: AL grupéje 1,2 proc., o LL — 0,8 proc.
Tarp grupiy beveik nesiskiria kody kaitos atvejy skaicius (AL 0,1 proc., o
LL 0,0 proc.) ir neegzistuojan¢iy zodziy skaicius (AL 0,1 proc., o LL
0,0 proc.). Abiejose grupése fiksuota atvejy, kai informantas nezinojo, kaip
jvardyti stebima zodj, ir nepateiké jokio varianto: AL grupéje tokie atvejai
sudaro 0,5 proc., 0 LL — 0,2 proc. Taip pat abiejose grupése pasitaiké tokiy
raiskos vienety, kurie buvo priskirti kategorijai Kita: AL grup¢je — 0,4 proc.,
o LL grupéje — 0,2 proc.

32 lentelé. Abiejy paveiksly raiskos vienety rezultatai (proc.)

Kody | Neegzis-
Tinkamas | Netinkamas | kaita | tuojantis | Nepateikta | Kita
AL 97,8 1,2 0,1 0,1 05| 04
LL 98,4 0,8 0,0 0,0 02| 0.2

Atlikti T testai parodé, kad AL informantai pavartojo maziau tinkamy
raiskos vienety nei LL grupés asmenys (p = 0,023, d = 0,421), taciau
skirtumai tarp kity kategorijy yra statistiSkai nereik§mingi. Tad vertinant
bendrus rezultatus ir atsakant j tyrimo klausimg, ar kontroliné grupé geriau
atlieka Zodziy parinkimo testa, galima atsakyti teigiamai.

Kaip minéta, atliekant §j tyrimg buvo keliamas ir kitas klausimas, t.y.
stebima, kurio paveikslo objekty jvardijimo uzduotj informantams buvo
lengviau atlikti. Buvo daryta prielaida, kad paveikslo Pajiris, kuriame
vaizduojamos asmeninio gyvenimo scenos, uzduotj informantams bus
lengviau atlikti negu paveikslo Miesto sventé, kuriame vaizduojamos vie$ojo
gyvenimo scenos. 33 lenteléje sugretinami AL ir LL grupiy abiejy paveiksly
rezultatai.
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33 lentelé. AL ir LL raiskos vienety sugretinimas (proc.)

Kody | Neegzis- | Nepa-

Tinkamas | Netinkamas | kaita | tuojantis | teikta Kita
AL
Pajiiris 97,9 1,2 0,1 0,2 04| 03
AL
Miesto
Sventé 97,8 11 0,1 0,0 06| 04
LL
Pajiiris 99,0 0,7 0,1 0,2 00| 0,0
LL
Miesto
Sventé 98,5 0,8 0,0 0,0 04| 03

Zvelgiant j AL rezultatus 33 lenteléje matyti, kad atlikdami paveikslo
Pajiris objekty jvardijimo uzduotj informantai pateiké kiek daugiau tinkamy
raiskos vienety nei atlikdami paveikslo Miesto sventé, tadiau taip pat pateiké
ir daugiau netinkamy raiskos vienety. Kody kaitos atvejy pasitaiké vienodas
skaiCius kalbant apie abu paveikslus. Taciau paveikslo Miesto Sventé
uzduoties atliktyse nefiksuota neegzistuojanéiy zodziy, o paveikslo Pajiris —
tokiy atvejy pasitaiké. Nepateikty atsakymy ir kity raiS§kos vienety paveikslo
Pajuris uzduoties atliktyse yra truputj maziau nei paveikslo Miesto Sventé.
Patikrinus T testu kiekvienos kategorijos skirtumus tarp paveiksly paaiskéjo,
kad $ie skirtumai néra statistiSkai reikSmingi. Taigi, vertinant pateiktus
raiskos vienetus galima teigti, kad prielaida, jog paveikslo Pajiris leksinio
parinkimo testa AL informantai atliks sklandziau negu paveikslo Miesto
Svente, nepasitvirtino.

Lyginant LL grupés atlik¢iy rezultatus matyti, kad skirtumai taip pat
néra dideli. Kalbant apie paveiksla Pajiris buvo pateikta truputj daugiau
tinkamy raiskos vienety ir maziau netinkamy negu kalbant apie paveiksla
Miesto sventé. Kody kaitos atvejy ir neegzistuojanciy zodziy paveikslo
Miesto sventé uzduoties atliktyse nebuvo fiksuota, taciau pasitaike keli
atvejai paveikslo Pajiris objekty jvardijimo uzduotyje. Ir atvirksciai,
paveikslo Pajiris uzduotyje nepasitaiké nepateikty atsakymy, be to,
nefiksuota kity raiskos vienety, o paveikslo Miesto sventé objekty
jvardijimuose stebima tiek vieny, tiek kity atvejy. Lyginant kategorijas
T testu paaiskéjo, kad tik Kita kategorijos skirtumas yra statistiSskai
reikSmingas (p = 0,022, d = 0,621). Taciau ] kategorija Kita pateko atvejai,
kuriy nebuvo galima priskirti prie kity kategorijy (pvz., nebaigta sakyti
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mintis ar pasakyti keli variantai, neparodant, kurj informantas renkasi kaip
tinkamga, teisinga), tad jie neatspindi kalbéjimo sklandumo. Todél galima
sakyti, kad pateikty raiskos vienety atzvilgiu LL grupé paveiksly Pajiris ir
Miesto sventeé uzduotis atliko vienodai gerai.

6.2.2.3. Kokybinio tyrimo rezultaty apibendrinimas

Apzvelgus duomeny analiz¢ galima sakyti, kad kokybinis tyrimas
atskleidé nevienareikSmiSkus rezultatus. Paveikslo Pajiris  objekty
jvardijimai parodé¢, kad AL grupés informanty kalboje yra daugiau dvejonés
zymeny negu LL grupés kalboje (p = 0,0007, d = 0,920) — AL kalboje
fiksuota daugiau beveik visy kategorijy dvejonés zymeny. Paveikslo Miesto
$venté rezultatai truputj kitokie. Zvelgiant j dvejonés Zymeny kategorijas
matyti, kad reikSmingai skiriasi tik samplaiky daznumas — AL kalboje jy
buvo daugiau (p = 0,008, d = 0,708). Apskritai dvejonés zymeny taip pat
daugiau fiksuota AL kalboje (p = 0,018, d = 0,628). Tad galima sakyti, kad
kalbédami ir apie paveiksla Pajiris, ir apie paveiksla Miesto Sventé LL
informantai dvejojo maziau nei AL asmenys. Taigi atsakymas ] tyrimo
klausima, ar AL grupéje vartojama daugiau dvejonés zymeny, yra teigiamas.

Leksiniy raiskos vienety analizé parodé, kad LL informantai, kalbédami
apie paveiksla Pajuris, leksinio parinkimo testg atliko geriau negu AL (p =
0,0006). Tiriamyjy kalboje buvo maziau tinkamy leksinés raiskos vienety,
tadiau fiksuota daugiau nepateikty atsakymy ir Kita kategorijos atvejuy.
Leksinés raiskos rezultatai, kalbant apie paveiksla Miesto sventé, labai
panasiis abiejose grupése, o esantys skirtumai, T testy duomenimis, néra
statistiSkai reikSmingi. Taigi apie §j paveiksla AL ir LL grupés kalbéjo
vienodai sklandziai. Taciau susumuoti abiejy paveiksly rezultatai rodo, kad
AL informanty kalboje buvo maziau tinkamy leksinés raiSkos vienety (p =
0,023, d = 0,421). Tad atsakant j tyrimo klausima, ar kontroliné grupé geriau
atlieka leksinio parinkimo testa, galima atsakyti i§ dalies teigiamai. Tokie
rezultatai rodo, kad tiriamieji patiria sunkumy parinkdami zodzius, ir tai
galéty reiksti, kad galbiit jy K1 Zodynas susiduria su kalbos atricija.

Kyla klausimas, kodél skirtingy paveiksly objekty jvardijimo rezultatai
nesutampa, t.y. apie paveiksla Pajiris sklandziau kalbéjo kontroliné grupé,
0 apie paveiksla Miesto Sventé abi grupés panaSiai. Galima spéti, kad
jvardydami paveikslo Pajiris objektus AL informantai suaktyvino savo K1,
be to, suprato, ko i§ jy prasoma, tarsi iSmoko atlikti uzduotj, todél kito
paveikslo objekty jvardijimas vyko sklandziau ir rezultatai i§ esmés
nesiskyré nuo kontrolinés grupés rezultaty. Taip pat gali bati, kad LL
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informantai kalbédami apie antrg paveiksla maziau stengési ir dél to
rezultatai panaSesni | AL grupés.

Atliekant §j tyrima buvo daroma prielaida, kad informantams paveikslo
Pajuris objektus jvardyti bus lengviau negu paveikslo Miesto sventeé.
Paveiksly rezultaty sugretinimas parodé, kad dvejonés Zymeny atzvilgiu AL
grupéje kalbant apie paveiksla Miesto Sventé pasitaiké daugiau atvejy, kai
informantai pripazino neZinantys ar neatsimenantys zodzio (p = 0,039,
d = 0,545), o kity kategorijy dvejonés zymeny pavartojimy daznis buvo
panasus kalbant apie abu paveikslus. Taciau gretinant leksinés raiskos
vienetus skirtumy AL kalboje nefiksuota. Tad galima sakyti, kad AL grupei
kalbéti apie asmeninio gyvenimo situacijas buvo tik i§ dalies lengviau nei
apie vieSojo gyvenimo Ssituacijas, taigi prielaida i§ dalies pasitvirtino. LL
grupés informanty kalboje apie skirtingus paveikslus reikSmingy dvejonés
zymeny skirtumy nebuvo fiksuota. Taciau §i grupé kalbédama apie paveiksla
Miesto sventé pavartojo daugiau neaiskiy leksinés raiSkos vienety, kurie
buvo priskirti prie kategorijos Kita. Vis délto nepaisant §io skirtumo galima
sakyti, kad kontrolinés grupés asmenys apie abu paveikslus kalbéjo vienodai
sklandziai.
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ISVADOS

Sioje disertacijoje tirta Airijos lietuviy gimtoji kalba siekiant atsakyti j

klausima, ar Sios diasporos grupés K1 zodynas patiria atricijg ir, jei taip,
kokie veiksniai turi tam jtakos. ISanalizavus tiriamajg medziagg kiekybiniais
ir kokybiniais metodais, daromos tokios iSvados:

1.

AL grupés K1 Zodynas yra mazesnis negu LL grupés: AL Zodyno
vidurkis 60 300 zodziy, o LL 62 100 (medianos atitinkamai 61 364 ir
63 365). Tarp grupiy stipriai skiriasi didzZiausio Zodyno rezultatai: AL
didziausias zodynas 72 036, 0 LL — 75 371 zodis (skiriasi daugiau nei
3000 Zodziy). Maziausio Zodyno rezultatai skiriasi maziau: AL
maziausias Zodynas 41354, o LL — 42021. Taigi apatiné Zodyno
dydzio riba abiejose grupése yra panaSi, tafiau virSutiné riba
(didziausias Zodynas) LL grupés yra reikimingai auks$éiau. Zodyno
dydzio skirtumas tarp grupiy yra statistiSkai reikSmingas (p = 0,048,
d = 0,280).

Atlikus tyrima paaiskéjo, kad skirtingi sociolingvistiniai veiksniai daro
nevienodg jtaka tiriamosios grupés zodyno dydziui:

2.1. AL zodyno dydziui, prieSingai nei LL zodyno dydZziui,
isilavinimas jtakos neturi. Taip pat paaiskéjo, kad AL ir LL grupiy
7zodyno dydzio skirtumas yra nulemtas i§ esmés tik aukstajj
universitetinj i$silavinima jgijusiy asmeny rezultaty, 0 Zemesnj
i§silavinimg turin¢iy asmeny rezultatai skirtingose grupése yra labai
panasis. Ir nors nedidelé dalis AL respondenty studijavo ir Airijoje, tai
neturi jtakos zodyno dydzio rezultatams. Taciau kadangi Kiti zodyno
dydzio tyrimai (ir lietuviy, ir kity kalby) rodo, kad iSsilavinimas
reikSmingai veikia zodyno dydj, galima daryti prielaida, jog AL grupés
priestaringi rezultatai rodo galimg K1 Zodyno atricijg.

2.2. AL amzius apklausos metu (AAM) ir amzius emigracijos
metu (AEM) teigiamai koreliuoja su zodyno dydziu (atitinkamai p =
0,01, R=0,25ir p=0,006, R =0,27). Tai reiskia, kad vyresniy asmeny
(50-67 m.) vidutinis zodynas yra didesnis nei jaunesniy (24-37 m.),
atitinkamai 62 300 ir 57 700 Zodziy. PanaSiai yra ir su amziumi
emigracijos metu: didesnio AEM respondenty (37-52 m.) Zzodyno
vidurkis yra didesnis uz mazesnio AEM asmeny — atitinkamai 62 800 ir
59 300 Zodziy. Kita vertus, atlikta regresiné tiesiniy modeliy analizé
neparodé¢ AL zodyno dydZio sasajos su respondenty amziumi, taciau
patvirtino teigiama koreliacija su AEM. Tad galima manyti, kad AL
zodynas augo, kol respondentai gyveno Lietuvoje, o iSvykus K1
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zodynas nustojo pildytis naujais Zodziais. Taigi emigracija stabdo
zodyno dydzio augima.

2.3. Tiesiniy regresiniy modeliy analizé parodé, kad AL Zodyno
dydis yra neigiamai veikiamas reto bendravimo lietuviy kalba su
zmonémis Lietuvoje (p=0,004). Tad galima teigti, kad daznas
kontaktas su zmonémis Lietuvoje suaktyvina Airijos lietuviy K1 ir
neleidzia pasireiksti kalbos atricijai. Taip pat rezultatai parod¢, kad AL
zodynui daugiau teigiamos jtakos turi kartais vykstantis klausymas
lietuviy kalba (p = 0,013) nei daznai vykstantis. Sunku suprasti, kodél
taip yra, tac¢iau galima numanyti, kad klausymo veiklos poveikis
tiesiogiai priklauso nuo to, kokiy teksty klausoma. Taip pat toks
rezultatas galéjo rastis dél tarp respondenty netolygiai pasiskirsCiusiy
atsakymo varianty, taigi klausymo veiklos veiksnj dar vertéty analizuoti
tolesniuose tyrimuose.

Objekty, veiksmy ir ypatybiy jvardijimo uzduoties atlikéiy kokybiné
analizé atskleidé tai, kad AL kalboje pasitaiko daugiau dvejonés
zymeny negu LL kalboje ir tas skirtumas yra statistiSkai reikSmingas
(p= 0,000, d = 0,759): AL kalboje fiksuota daugiau pauziy negu LL
kalboje (atitinkamai 12 proc. ir 9,9 proc., p = 0,017, d = 0,441), daugiau
kartojimy (atitinkamai 0,8 proc. ir 0,2 proc., p = 0,013, d = 0,462),
korekcijy (atitinkamai 2,3 proc. ir 1,4 proc., p = 0,038, d= 0,383) ir
daugiau dvejonés Zymeny samplaiky (atitinkamai 2,3 proc. ir 0,9 proc.,
p=0,0001, d = 0,718) — visi Sie skirtumai statistiSkai reik§mingi.
Dvejonés zZymeny samplaiky skaicius yra ypac reik§mingas, nes rodo,
kiek daug pastangy informantai sutelkia mégindami nusakyti vieng ar
kita situacijg. Kaip matyti, AL grupei ty pastangy prireikia akivaizdziai
daugiau. Sie rezultatai rodo, kad leksinis prieinamumas AL kalboje yra
sutrikes, o tai yra vienas i§ zodyno atricijos poZymiy.

Objekty, veiksmy ir ypatybiy jvardijimo uzduoties atlikéiy leksiniy
raiSkos vienety analizé¢ parodé, kad Zodziy parinkimo testa kontroliné
grupé atliko geriau nei tiriamoji: AL pavartojo maziau tinkamy raiskos
vienety negu LL (atitinkamai 97,8 proc. ir 98,4 proc., p = 0,023,
d =0,421) ir skirtumas yra statiSkai reikSmingas. Pastebéta, kad abiem
grupéms sunkumy kélé retesnio vartojimo ZzodZziai, susij¢ su siaura
sritimi, ir iSoring ypatybe nusakantys Zodziai. Taciau analizé leidzia
spéti, kad AL kalboje kai kurie prieSdéliai praranda savo leksinés
reikSmés atspalvius, tiriamieji jy nebeskiria; to nebuvo fiksuota
kontrolinés grupés kalboje. Tokius pastebéjimus taip pat galima sieti su
zodyno atricija.
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5. Galiausiai, lyginant abiejy grupiy leksine raiska skirtingy situacijy
(asmeninio gyvenimo ir vieSojo gyvenimo) paveiksly objekty
jvardijimo uzduotyje, gauti nevienareikSmiski rezultatai. Dvejonés
zymeny atzvilgiu skirtumy tarp skirtingy paveiksly objekty jvardijimo
uzduoties pastebéta tik AL grupéje — kalbédami apie paveiksla Miesto
Sventé tiriamieji dazniau pripazindavo nezinantys zodzio (p = 0,039, d =
0,545) nei kalbédami apie paveiksla Pajiris. Taciau leksinio parinkimo
atzvilgiu AL skirtingy paveiksly objekty jvardijimo uzduotj atliko
vienodai gerai. Tad galima sakyti, kad prielaida, jog kalbéti apie vie$ojo
gyvenimo situacijas AL informantams sunkiau negu aptarti asmeninio
gyvenimo situacijas, pasitvirtino tik i§ dalies. Tokj rezultata galéjo lemti
paveiksly pateikimo seka: pirmiau buvo kalbama apie paveiksla
Pajiris, tad per ta laikg tiriamieji, tikétina, galéjo suaktyvinti savo K1
7odynag ir todél jvardyti kito paveikslo (Miesto sventé) objektus nebuvo
sunkiau.

Atliekant tyrima buvo keliami trys tyrimo klausimai ir prielaida, kad
teigiami atsakymai rodyty, jog AL kalboje esama K1 Zzodyno atricijos.
Tyrimo rezultatai parodé, kad atsakymai j keltus klausimus yra teigiami: AL
zodynas mazesnis negu LL, AL kalboje daugiau dvejonés zymeny, LL
zodziy parinkimo testa atliko geriau negu AL, taigi galima manyti, kad
Airijos lietuviy K1 Zodynas patiria atricijg. Taciau svarbu atkreipti démes;,
kad nei Sio tyrimo rezultatais, nei kity kalby atricijos tyrimais, aptartais
Siame darbe, neteigiama, kad pastebéti tiriamyjy kalbos pokyciai yra
negriztami. Disertacijos autorés manymu, suaktyvinus K1 vartojima,
atricijos pozymiy AL kalboje sumazéty arba jie visiSkai iSnykty. Pasakytina,
kad tyrime dalyvavo palyginti nedidelé tiriamyjy imtis, tad gautos i$vados
labiau taikytinos tik tyrime dalyvavusiems Airijos lietuviams, ir tai galima
vertinti kaip tyrimo ribotumg, taCiau pasirinkti analizés metodai leidzia
iSvadas apibendrinti ir platesnei grupei. Be to, atliktas tyrimas ir gautos
i8vados leidzia jzvelgti tam tikry Zodyno vartojimo tendencijy, kuriomis
remiantis galima planuoti kitus lietuviy kalbos atricijos tyrimus, pavyzdziui,
priesdeliy reikSmés pokycius emigranty kalboje ar daznos ir retos vartosenos
7zodziy pasiskirstyma diasporos lietuviy kalboje. Tyrimo ribotumu galima
laikyti ir tai, kad tyrime dalyvavo patogioji tiriamyjy imtis, t. y. tie Zmonés,
kurie daugiau ar maziau dalyvauja lietuviy bendruomenés veikloje. Tyrimo
rezultatai biity patikimesni, jeigu pavykty pritraukti ir tuos asmenis, kurie
nedalyvauja lietuviy bendruomenés veikloje. Pasakytina ir tai, kad tyrime
buvo naudojama naujy, kituose tokio pobiidzio tyrimuose neiSbandyty,
medziagos rinkimo jrankiy, kuriy naudojimas didele dalimi pasiteisino, tad
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patirtj galéty perimti kiti tyréjai. Taciau Sie jrankiai yra koreguotini,
pavyzdziui, paveikslus vertéty perpiesti aiSkiau, galbtit pakoreguoti jy turinj.
Vertinga tai, kad atlickant disertacijoje aprasomag tyrimg buvo sukaupta
nemazai spontaniskos kalbos pavyzdziy, kuriuos galima panaudoti kituose
tyrimuose, pavyzdziui, galima analizuoti taikant kitus metodus ar sutelkiant
démes;j j kitus kalbos lygmenis (gramatika ar tartj). Atliktas tyrimas gali bati
naudingas ne tik lingvistams ar sociologams, bet ir svetur gyvenantiems
lietuviams, siekiantiems islaikyti lietuviy kalba.
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PRIEDAI

1 priedas. Sociolingvistinis  klausimynas  Airijos

oWV, lietuviams
S 1579
3 5 E
= ubjﬁ“ t
- {?‘-’ﬁ‘ .
54?0 lé'ﬂﬂ 2 Jus dalyvaujate Airijoje gyvenanciy lietuviy kalbos

: &
TSy As v tyrime. Atsakykite j klausimus apie save ir atlikite
uZduotj. Tyrimas yra visi§kai anoniminis. IS anksto dékoju!

Atsakydami apibraukite teisingo atsakymo varianto numerj arba jrasykite
atsakymaq.

1. Juasy lytis:
1. Vyras
2. Moteris

2. Kiek Jums mety? (Jrasykite skaiCiy) ..........cccooeuviivniiiiiinnicnnnnn,
3. Kokioje Salyje Jus giméte?

1. Lietuvoje
2. Kitur (Grasykite): ........ccccvevevniviieiceniniaennnns

Atsakykite, jei 3 kL. pasirinkote 1 atsakymo variantg.
4. Kiek Jums buvo mety, kai iSvykote i§ Lietuvos? (Jrasykite skaiciy)

5. Kokia Jiisy gimtoji / pirmoji iSmokta kalba? Galimi keli atsakymy
variantai.

1. Lietuviy kalba

2. Kita kalba (nurodykite): .........cccoovvviiniiiiiicie
3. Kita kalba (nurodykite): ........cccooevoervrirneee e
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6. Kokios Salies / kokiy $aliu pilietis (-&) esate?

1. Lietuvos

2. Airijos

3. Lietuvos ir Airijos

4. Kita (Nurodykite): .......ccooevvereninecnenecens

7. Kuo Jis save laikote?

1. Lietuviu (-e)

2. Pusiau lietuviu (-e)

3. Kitos tautybes (Grasykite): ......ccocuvinviiiiiiiiiiniene
4. Nezinau

8. Kokia buvo Jiisy / pirmojo emigravusio Jiisy Seimos nario pagrindiné
emigracijos priezastis? (Nurodykite vieng svarbiausig priezastj.)

Seima ar sutuoktinis, -¢ / partneris, -€
Mokslai
Darbas
Naujos galimybés, noras pazinti pasaulj

5. Kita (Grasykite): ........cccovvniiviiineniinnnnnn,
9. Jusy iSsilavinimas Lietuvoje:

H>owbhe

Pradinis

Pagrindinis

Vidurinis

Specialusis vidurinis / aukStesnysis

Aukstasis

Kita (NUrodykite): ......ccovvrviiiiine e

o gk~ whE

10. Jusy issilavinimas Kitoje Salyje (jrasykite koks):

11. Kokias kalbas Jis vartojate Airijoje?

1. Lietuviy
2. Angly
3. Kita (Grasykite): ...,
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12. Kokia kalba kalbédamas, -a Jis geriausiai iSreiSkiate savo mintis?

1. Lietuviy
2. Angly
3. Kita (Grasykite): ...,

13. Kokia kalba kalbédamas, -a Jiis geriausiai iSreiSkiate savo jausmus?

1. Lietuviy
2. Angly
3. Kita (Grasykite): ...,

14. Kokia Jiisy sutuoktinio, -és / partnerio, -és gimtoji / pirmoji iSmokta
kalba?

1. Lietuviy

2. Angly

3. Kita (Grasykite): .......cooeveiiiiiieiiiiiiens
4. Neturiu sutuoktinio, -és / partnerio, -és

15. Kokia kalba su sutuoktiniu, -e / partneriu, -e kalbate daZniausiai?

1. Lietuviy

2. Angly

3. Kita (Grasykite): ...,
4. Neturiu sutuoktinio, -és / partnerio, -és

16. Ivertinkite kiekvieng teiginj ir paZymeékite (+) tinkamus atsakymus.

visada | daznai |kartais | retai | niekada

1. Lietuviskai kalbu
namuose

2. Lietuviskai kalbu darbe
3. Lietuviskai kalbu
lietuviy bendruomenés
renginiuose

4. Lietuviskai bendrauju
viesose vietose (kavinéje,

kirpykloje ir t. t.)
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visada | daznai |kartais | retai

niekada

5. Lietuviskai bendrauju
socialiniuose tinkluose
(Facebook, Twitter,
Instagram ir t. t.)

6. Lietuviskai kalbu su
draugais

7. Lietuviskai bendrauju su
Lietuvoje gyvenanciais
zmonémis (telefonu, per
Skype, Facetime irt. t.)

8. Lietuviskai skaitau savo
malonumui (knygas,
zurnalus, internetinius
portalus ir t. t.)

9. Zidriu lietuviskus vaizdo
jrasus (televizija, filmus,
Youtube jrasus)

10. Klausau lietuvisky
garso jrasy (muzikos,
el. knygy irt. t.)

11. Lietuviskai raSau
(laiskus, dienorastj ir t. t.)

12. Kita (jrasykite)

17. Ar Jus tenkina Jiisy materialiné padétis / gerové Airijoje?

1. Tenkina

2. Labiau tenkina nei netenkina
3. Nei tenkina, nei netenkina

4. Labiau netenkina nei tenkina
5. Netenkina

18. Kaip daZnai grjZtate j Lietuva?
1. Kartg per metus
2. Du kartus per metus

3. Tris kartus per metus
4. Kita (jrasykite): ....ccooovvvvenciiiiiiiienns
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2 priedas. Sociolingvistinis klausimynas Lietuvoje gyvenantiems lietuviams

Jis dalyvaujate Lietuvoje gyvenandiy lietuviy kalbos
tyrime. Atsakykite j klausimus apie save ir atlikite
uzduoti. Tyrimas yra visiSkai anoniminis. IS anksto
dékoju!

Atsakydami apibraukite teisingo atsakymo varianto numerj
arba jrasykite atsakymaq.
1. Ar buvote iSvykes i§ Lietuvos vienus metus ar ilgiau?

1. Taip
2. Ne

2. Jusy lytis:

1. Vyras
2. Moteris

3. Kiek Jums mety? (Jrasykite SkQicity) .........ccouvervininiiiiiinnieninnnns
4. Kokioje Salyje Jis giméte?

1. Lietuvoje
2. Kitur (Grasykite): .........cccoevioioiiicniniinnnn,

5. Kokia Jiisy gimtoji / pirmoji iSmokta kalba? Galimi keli atsakymy
variantai.

1. Lietuviy kalba
2. Kita kalba (nurodykite): .........cccoeeeieniiieeeneeeee e
3. Kita kalba (nurodykite): ........cccccevoveivrirneee e

6. Kokios Salies / kokiy $aliu pilietis (-é) esate?

Lietuvos

Airijos

Lietuvos ir Airijos

Kita (nurodykite): .......ccoceveiiiii e

el AN -
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7. Jusy iSsilavinimas Lietuvoje:

Pradinis

Pagrindinis

Vidurinis

Specialusis vidurinis / auk$tesnysis (pvz., profesiné mokykla,
aukstesnioji mokykla)

Aukstasis (pvz., kolegija)

Aukstasis universitetinis (pvz., universitetas, akademija)

7. Kita (NUrodyKite): .....occeoveiriierenereei e

Howbhe

o o

8. Juisy iSsilavinimas Kitoje $alyje (atitikmuo Lietuvoje)

Néra

Pagrindinis

Vidurinis

Specialusis vidurinis / aukStesnysis (pvz., profesiné mokykla,

H>owbhe

aukstesnioji mokykla)

Aukstasis (pvz., kolegija)

6. Aukstasis universitetinis (pvz., universitetas, akademija)
7. Kita (nurodykite): .......cccovevevevieciene e

o

9. Kokias kalbas Jiis vartojate Lietuvoje?

1. Lietuviy

2. Angly

3. Rusy

4. Lenky

5. Kita (Grasykite): ...,

10. Kokia Jiisy sutuoktinio, -és / partnerio, -és gimtoji / pirmoji iSmokta
kalba?

1. Lietuviy
2. Kita kalba
3. Neturiu sutuoktinio, -és / partnerio, -és

11. Kokia kalba su sutuoktiniu, -e / partneriu, -e kalbate daZniausiai?
1. Lietuviy

2. Kita kalba
3. Neturiu sutuoktinio, -és / partnerio, -és
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12. Ivertinkite kiekvieng teiginj ir pazZymékite (+) tinkamus atsakymus.

visada | daZnai

kartais

retai

niekada

1. Lietuviskai kalbu
namuose

2. Lietuviskai kalbu darbe

3. Lietuviskai bendrauju
socialiniuose tinkluose
(Facebook, Twitter,
Instagram ir t. t.)

4. Lietuviskai kalbu su
draugais

5. Lietuviskai skaitau
savo malonumui (knygas,
zurnalus, internetinius
portalus ir t. t.)

6. Zitriu lietuviskus
vaizdo jrasus (televizija,
filmus, Youtube jrasus)

7. Klausau lietuvisky
garso jrasy (muzikos,
el. knygy irt. t.)

8. Lietuviskai rasau
(laiskus, dienorastj ir t. t.)
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3 priedas. Zodyno dydzio testo istrauka

UZduotis

Pazymékite (+), kuriuos is pateikty Zodziy suprantate. Sqrase yra ir netikry

ZodZziy. Pazyméje, kad juos suprantate, neteksite tasky.

Pavyzdys:
daina +
trilas
pasakojimas +

suprantu suprantu
SeSkas hidratuoti
nesidalinti transplantantas
saugykla mobilus
interferuoti persivesti
kurselis atributas
trigralis ter$éjas
riedéjimas pasturélis
jpareigojanciai mavotis
nesiSaipyti jsidrasinti
nusunkti nupirtéti
suslumas limbinis
sirpti nitiksoti
pastuksenti svosti
nedrausmingai neprognozuotumas
magrinéti bart¢jas
vargdienis pasiveryti
pastatykla apkénuoti
linijiskumas neindividualus
dosumas reitinginis
paristi fibrininis
laupti jréminti
dvidesimtinis litogeniniai
hominidas papilinis
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4 priedas. Paveikslas Pajiiris
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5 priedas. Paveikslas Miesto $venté

140



6 priedas. Interviu transkribavimo pavyzdys

A3
PAJURIS
ZVEJYBA

I: vieniSas vyrukas... zvejoja 0 kiras vagia jo zuvis <...> valtyje su meskere
rankoj... ir kas ten... pliidé ne pludé apie zvejyba ne nesigaudau

o ¢ia moteriskuté bando nardYt nArdyti. Su maudymosi kostiuméliu
suristais plaukais [np] ir kaip tie daiktai vadinasi_lastai lastais va plaukioja.
[np] o jau kaip Sitas daiktas vadinasi tai nezinau... Slangelé ne Slangelé. <...>
dviejy daliy zalias taSkuotas maudymukas taskeliai balti

AITVARAS

I: mergaité su [p] aitvaru spalvotu labai lietuvisku geltona zalia raudona
stovi vandeny iki keliy iki kulk$niy <..> tame ir reikalas nieko nedaro
tiesiog laiko nes $iaip tai reikia bégti kaip ten sako bégti

VESTUVES

I: ¢ia tokia litdna situacija. fotografas fotografuoja jaunavedzius bet va

nuometg tuoj... nuknektins... antis ¢ia gal antis... nezinau antis su anciukais
nepanasu j gulbe

T: 0 kokia poza yra §ito fotografo?
| pritipes

SUPYNES

T: o ¢ia kas vyksta?

I: mm paaugliy porelé supasi ant stipyniy ir darosi selfius

MANKSTA

I: jauna moteris sportuoja suka lanka ant to... kilimélio [kor] sportinio
kilimélio ant liemens

LEDAI
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I: o ¢ia... mama néscia mama perka ledus savo siineliui jau panasu i antrg
porcija gal ir trecig bet neaiSku ¢ia o vyrukas tai labai laimingas kad gali
parduot daug daug ledy

T: laimingas, ar ne?
I: nuuu nezinau nelabai gal... Siaip tai turéty but laimingas [juokiasi]

ledai tirpsta ir ir ir... ant mélyny marskiniy jau daug... démiy raudony kol kas
tik raudonas matau dar zali nepradégjo tirpti
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7 priedas. Interviu kodavimo pavyzdys®

A3 (M38/9)
Situacija Stebimi Zodziai LR LP Raiska
ZVEJYBA nardyti kor

kauké pn Slangelé
maudymosi
kostiumélis

w

w

tas§kuotas
plaukmenys
Zvejoti
Zzuvédra / Kiras
vogti

Zvejys

valtis

Zuvis

pn

vyrukas

meskeré
VESTUVES | jaunieji
antis
pulti 1
tupéti

nuometas

puoksté
fotografuoti
AITVARAS leisti / laidyti
aitvaras

mergaité
SUPUOKLES | suptis

siipynés / siipuoklés

jaunavedziai

WWW WWw W wWwwWw[w | w|w|w

nuknektinti
pritipes

[EY
K=

laikyti

WWW W ww|w| o |w|w

asmenuké selfiai

SUO ir
VAIKAS pusti
nars$yti
vytis
loti

p daryti

p sédéti téléfone

uzsivyti

O |Ww| W

51 LR — leksinis parinkimas, LP — leksinis pricinamumas (dvejonés Zymenys),
Raiska — informanty pateikti raiSkos vienetai (nieko neraSoma, jeigu raiskos vienetai
sutampa su stebimais Zodziais).
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A3 (M38/9)

Situacija

Stebimi ZodzZiai

LR

LP

RaiSka

sugriauti

pavadélis

kor

iStrukti

kor

i$slysti

dryZuotas

piktas

Suo

Suniukas

pilis

traktorius

verkti

WWW W w|iolwiw|w
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