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IVADAS

Rasytojas nesusiformuoja ,,tuséioje vietoje“— jo savivokos raida,
literatlirinj brendimg, zanro ir stiliaus paieskas veikia aplinka, tuometinis
kultiiros, meno, literatiiros laukas. Pierre’as Bourdieu, konceptualizaves §j
lauka ir taip sukurgs prieigg tolesniems tyrimams, teigia, kad jo dalyviai
»hepaliaujamai stengiasi atsiskirti nuo savo artimiausiy varzovy, kad
sumazinty konkurencijg ir jgyty monopolj tam tikrai lauko daliai*', o lauke
funkcionuojantys ,,agentai arba institucijos be paliovos kovoja pagal Sios
zaidimo erdvés désningumus ir joje galiojancias taisykles [...] turédami
nevienodg galig, vadinasi, ir nevienods sékmés tikimybe pasisavinti
specifinius zaidimo laiméjimus.

ReikSmingi literatiros lauko dalyviai — jvairiis biireliai, draugijos,
sambiiriai. Btudami tokiy dariniy nariais, raSytojai susipazjsta, kaupia
simbolinj, socialinj, kultiirinj kapitala, atskyla (pasiskirsto) i sroves,
smulkesnes neformalias grupes, kaip jvardija Dominique Maingueneau —
gentis. Galia, kuria disponuoja tokie dariniai, gali koreguoti vieno ar kito
nario vietos lauke trajektorija, daryti jtaka jo literatiirinei karjerai ar net lemti
jos baigtj.

Disertacijos objektas

Rasytojo kelio pradzia (debiuto, iniciacijos ir (ne)jsitvirtinimo
literatiiros lauke procesai), visais laikais veikiama jvairiy sociokultliriniy
aplinkybiy, sovietmeciu buvo specifiné ir komplikuota. To meto kultiiros
laukas buvo grjstas institucine kontrole, o literatiiros (kaip ir kity meny?)

! Pierre Bourdieu, Loic J. D. Wacquant, Jvadas j refleksyvigjg sociologijg, i$ angly k. verte
Vilija Povilitiniené, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 136.

2 Ibid, p. 137.

3 Pavyzdziui, Skaidra Trilupaityté, analizuodama dailés lauka, teigia, jog ,.dailés gyvenimui
monopoliskai vadovavo LTSR Dailininky sajunga ir jos kiirybinés sekcijos, o narysté §ioje
organizacijoje suteiké bene vienintelg kirybinés karjeros galimybe tiek oficialiosios dailés
atstovams, tiek ir vadinamiesiems seminonkonformistams (Alfonso AndriuSkeviciaus
terminas).” — Skaidra Trilupaityté, ,,Menininky institucijos vélyvuoju sovietmeciu: Lietuvos
dailininky sgjunga ir atgimimas®, in: Lietuvos menas permainy laikais, sud. Aleksandra
Aleksandravicitité, Vilnius: Grafija, 2012, p. 410. Pasak fotografija sovietmecio Lietuvoje
tyrusios Margaritos Matulytés, ,lietuviy nacionalinés fotografijos tgstinumas naujomis
politinémis saglygomis buvo nejmanomas, fotografai vél turéjo pradéti i§ pradziy, tik §j kartg
remdamiesi soviety jteisintu habitus. Visy pirma buvo skatintas ir gana nuosekliai ugdytas
fotografas kaip kolektyvinis vienetas, j socialing struktiirg jtraukti tiek méggjai, tiek
profesionalai, taip suformuota vieninga ir lengvai valdoma sovietinés fotografijos kiiréjy



gyvenimas reguliuotas tam specialiai jsteigty valstybiniy institucijy bei
akylai prizitrétas politinés cenztros aparato (Glavlito, LKP CK, KGB).
Norédamas dalyvauti oficialiame kultiiros ir literatiiros gyvenime, rasytojas
buvo ver¢iamas tapti kiirybinés institucijos nariu.

ISskirtinis valdzios démesys nuo pat sovietmeCio pradzios skirtas
jaunosios raSytojy kartos kontrolei ir ,aukléjimui®: organizuoti
pradedanciyjy rasytojy suvaziavimai; prie mokykly, leidiniy redakcijy,
universitety steigti literatiiros biireliai, didziuosiuose miestuose — Jaunyjy
rasSytojy sekcijos; inicijuoti jauniesiems skirti konkursai, rengtos stovyklos;
1948-aisiais veikti pradéjo speciali priezitiros institucija — Komisija darbui
su jaunaisiais raSytojais*. Jaunasis raSytojas pirmiausia traktuotas kaip
»ideologinio fronto darbuotojas®, turjs ,kovoti uz jaunimo aukléjima
komunistinéje dvasioje‘.

Tokig sovietmecio Lietuvoje funkcionavusig pradedanciyjy rasytojy
kontrolés ir atéjimo | literatiiros lauka tvarkg disertacijoje sitiloma vadinti
instituciniu jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinklu. Zodis ugdymo nurodo
soviety sistemos siekj suburti jai lojaliy rasytojy ,armija“, o zodis
ugdymosi — pradedanciyjy rasytojy pastangas ieSkoti budy, kaip §j tinkla
paversti palankesniu autentiSkesniems kiirybiniams uzmojams.

Siekiant geriau suvokti tinklo struktlirg ir jame varijavusias rasytojy
praktikas, disertacijoje koncentruojamasi ] svarbaus jo segmento—
instituciniy dariniy — kultdiring ir literatiiring veikla. Instituciniais dariniais
laikomi sovietmeciu literatiiros ir mokslo institucijose — LTSR Rasytojy
sajungoje, aukstosiose mokyklose — telkti literatiiriniai buireliai-grupés, junge
jaunuosius rasytojus. Nors tokiais dariniais galima laikyti ir literaty ratelius
prie mokykly ar laikras¢iy redakcijy, didziausias démesys disertacijoje
skiriamas Jaunyjy rasytojy sekcijoms®, kurios nariais buvo dauguma
raSytojy (taip pat kritiky, vertéjy), véliau jsitvirtinusiy literatiiros istorijoje

bendruomené. [...] Mégéjy, susiburian¢iy j kolektyvus mokytis fotografijos, veiklos
organizavimas buvo gana tikslingas ir intensyvus — masiskai steigti fotoklubai, bireliai,
rateliai. — Margarita Matulyté. Nihil obstat: Lietuvos fotografija sovietmeciu, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2011, p. 107.

4 Platiau apie jaunyjy rasytojy ugdyma ankstyvuoju sovietmediu Zr. Loreta Jakonyté,
Socrealisty kalvé: jaunyjy rasytojy mokymai ankstyvuoju sovietmeciu®, in: Tarp estetikos
ir politikos: Lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos
institutas, 2015, p. 113—-133.

3 Pirmasis Lietuvos TSR pradedanéiyjy radytojy respublikinis susirinkimas, 1948 m. lapkriGio
mén. 25-27 d.: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 54.

6 Disertacijoje analizuojama ir trumpiau egzistavusiy Klaipédos, Siauliy, Panevézio jaunyjy
raSytojy sekcijy veikla, kadangi norima jvertinti, koks skirtumas buvo tarp tinklo veikimo
centre ir periferijoje. Prie LTSR Rasytojy sajungos epizodiskai veikeé ir jaunyjy rusy rasytoju
sekcija, disertacijoje placiau neaptariama.
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(arba j jg nepatekusiy), taip pat prie auksStojo mokslo institucijy veikusiems
literaty biireliams’ — pirmiausia Vilniaus universiteto biireliui, darant
prielaida ji buvus ryskiausiu ir reikSmingiausiu tokio pobiidzio sambdriu.
Instituciniai dariniai vertinami kaip kolektyviniai literatiros lauko dalyviai,
veikiantys neatsiejamai nuo sociokultrinés terpés bei konkreciy literattiros
lauko salygy, taciau iki galo joms nepavaldiis.

Kategorija jaunieji rasytojai apibrézia specifing literatiiros lauko
dalyviy grupe®, kurios narius galima identifikuoti keliant sglygiskus amziaus
(sovietmeéiu vyravusi simboliné riba — iki 35 m.%), palyginti nedidelés
literatlirinés patirties, kiiriniuose dar besimezgancio individualaus stiliaus
bruozy kriterijus. Vis délto tarp Jaunyjy rasytojy sekcijos nariy sovietmecio
praktikoje buvo ir nemazai vyresnio amziaus kiiréjy, todél jaunieji rasytojai
¢ia suvokiami dvejopai: istoriSkai — kaip sovietiniame diskurse iSskirta
atskira kiiréjy grupé, kurios formavimui ir kontroliavimui skirtas didelis
komunisty partijos démesys; sociologiSkai — kaip kiir¢jai, bandantys
integruotis j literatiiros lauka ir uzimti jame palankesnes pozicijas.

Siekiant geriau suprasti jaunyjy raSytojy ugdymo(si) tinklo
funkcionavimg sovietmeciu, disertacijoje palie¢iamos ir kontekstinés temos.
Visy pirma, jaunimo, kaip specifinés socialinés grupés, ideologiné kontrolg,
taip pat formuojantis jaunyjy raSytojy instituciniam tinklui svarbus, iki §iol
placiau neaptartas, pradedanciyjy almanachas ,,Jaunieji“ (1948-1960).

Chronologiniu poziiiriu disertacija apima laikotarpj nuo instituciniy
dariniy susiformavimo pokario pradzioje iki jy sunykimo devintojo
deSimtmecio pabaigoje.

Disertacijos problema, tikslas ir uZdaviniai

Ideologiskai kontroliuoti pavienius kiiréjus soviety sistemai biity buve
sudétingiau, nei jtraukiant juos j specialy, institucinj ugdymo(si) tinkla. Per
institucijas buvo galima daryti ideologinj spaudima, atrinkti ir reguliuoti
(atsizvelgiant | laikysenas, paziiiras, kiiryba, lojalumo rezimui laipsnj), kam
1§ pradedanciyjy autoriy leisti literatiiros lauke uzimti auksStesne, kam —

7 Zodziai literaty birelis, draugija, sambiris, klubas disertacijose vartojami sinonimiskai.

8 Kaip pastebi Loreta Jakonyté, jaunieji rasytojai kaip atskira grupé buvo isskiriama ir
ikisovietinéje Lietuvoje, taciau ,,i$skirtinis démesys debiutantams, noras juos valdyti ir
ugdyti | Lietuva atéjo sulig okupacija, perkeliant Soviety Sajungoje praktikuotas priezitiros
formas.* — Loreta Jakonyté, op. cit., p. 115.

1ki 2020 m. Lietuvos rasytojy sajungos leidyklos organizuojamame ,Pirmosios knygos“
konkurse tebebuvo taikomas toks amziaus kriterijus.
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zemesn¢ pozicijg, o krastutiniu atveju visai iSstumti i§ oficialaus literatiirinio
gyvenimo.

Individo priklausymas socialiniam kolektyvui soviety imperijoje buvo
vieSai nekvestionuotinas. VisuomeniSkumas, ideologiSskai tinkamas
iniciatyvumas — pabréztinai skatintos savybés, vertintos ir kultiros lauke'’.
Institucijose uzimamos pareigos, netgi i§ pirmo zvilgsnio platesniame
literatiiros lauke menkai reikSmingos (pavyzdziui, jaunyjy rasytojy sekcijos
pirmininkas), jau galéjo didinti simbolinj kapitala, teikti privilegijy
(pavyzdziui, leisti pretenduoti j butg, prasyti pasalpos), padéti kopiant
literattirinés karjeros laiptais (pavyzdziui, tapti vienu i§ motyvy priimant j
LTSR Rasytojy sajunga). Kaip alternatyva oficialiam literatiriniam
gyvenimui telkési jvairios neformalios grupés, bohemiski menininky,
intelektualy rateliai'', burtasi butuose ir kavinése. Vis délto pasyviam ir
menkai dalyvaujan¢iam instituciniame tinkle raSytojui siekti aukStesnés
pozicijos buvo sunkiau nei aktyvesniam (aktyvesnis, uZimantis
reik§mingesne pozicija'?, galédavo uztarti, talkinti ,,pasyviajam*). Remiantis
memuaristika galima teigti, kad pareigos instituciniuose dariniuose,
nepaisant priestaringy vertinimy, daliai dalyviy buvo svarbios'?.

10 Literatiirologas Aleksandras Zalys 1986-aisiais taip apibiidino j socialumg ir institucing
kiekybe orientuoto literatlirinio gyvenimo modelj ir jo ydas: ,Dabar taip iSplétotas
kiirybiniy organizacijy, istaigy, sekciju tinklas, kad, zidrék, jis kartais atlieka vos ne
priesingas savo prigim¢iai funkcijas. Uzuot sulaikes negabiuosius, atskyres kiiréjus nuo
kultiiros kiiryba vaidinanéiyjy, tas tinklas viska graziai paslepia (Zinoma, nevisiskai, nes
negali), sujaukia, ir mes ramiai, iSmintingai sakome: nieko baisaus, laikas parodys, kas ko
vertas [...] Taciau visai rimti dalykai prasideda tada kai tokiame ,,drumstame vandenyje®,
kur daug kas supanaséja ir suvienodéja, auksciausiu jstatymu tampa iSoriniai, i§ dalies net
formalis momentai arba nejsigilinus, ,,valdiskai reiSkiamas oficialus beveik visa
lemiantis pozifiris.“ — Aleksandras Zalys, Gyvenimo metaforos beieskant, Klaipéda:
Klaipédos universiteto leidykla, 2001, p. 50.

Glaustai sovietmeciu veikusias intelektualy literaty grupes disertacijoje apzvelgé Aurimas
Sukys. Zr. Aurimas Sukys, Intelektualy alternatyvi veikla soviety Lietuvoje (1956-1988
m.): daktaro disertacija, Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas, 2012, p. 49—54.

I$ dalies toks aktyvumas sietinas ir su naryste politinése organizacijose, priklausymu
komjaunuoliams ar komunisty partijai ir i§ to jgyjamoms galimybéms (pvz., Vaidoto
Daunio atveju, galimybe sitlyti ir leisti almanachg ,,Veidai“, biti jo redaktoriumi). Dél
didelés tyrimo imties ir dél palyginti sunkiai surenkamos medziagos (ir pokalbiuose, ir
memuaristikoje tema gali bati nutylima ar rekonstruojama sau palankesne linkme)
disertacijoje $is politinés laikysenos klausimas lieCiamas epizodiskai.

PavyzdZziui, Laimonas Tapinas teigia, kad VU literaty biirelio pirmininko pozicija ypac
vertino Antanas Masionis: ,,[...] antrame kurse A. Masionis buvo iSrinktas universiteto
literat@iros biirelio pirmininku. Ambicingam Antanui tai buvo svarbu, ir | tas i§ pirmo
zvilgsnio ne itin reikSmingas pareigas jis ziliréjo labai rimtai. Marcelijus Martinaitis
prisimena, kad j burelio susirinkimus A. Masionis visad ateidavo labai susikaupgs ir
pasiruo$¢s. Tarkim, savo eiles i§ biisimo rinkinio ,,Pédos* skaito Sigitas Geda. Antanas
pirmininkauja, ¢ia pat analizuoja, vertina, skatina kalbéti ir kitus barelio narius. ,,Tu,
Antanai, atrodai kaip koks Korsakas“, — juokdavosi Marcelijus.“ — Laimonas Tapinas,
Prarasto laiko nebiina, Vilnius: Alma Littera, 2004, p. 95.
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Sovietmecio Lietuvoje nesusiklosté rySkesnés grozinés literatiiros
savilaidos tradicijos'*. Debiutuojanéiy autoriy kelias driekési per lauke
monopolj turéjusios Valstybinés grozinés literatiiros (nuo 1964-yjy—
,»Vagos®) leidyklos duris. Ne tik ankstyvieji tekstai, bet ir pirmyjy knygy
rankrasciai buvo aptarinéjami bureliuose, narstyti Jaunyjy rasytojy sekcijose,
i$ kur, sulauke palankesnio jvertinimo, galéjo biiti sitilomi leidyklai'>.

Atsizvelgiant | tokig — institucine ir ideologine kontrole grjsta—
sovietme€io literatlrinio gyvenimo logika, taip pat ir prieStaringus
amzininky liudijimus, atrodo problemiska, kaip ja paremtas tinklas
funkcionavo praktikoje, kokiais buidais ir tempais oficialios jaunyjy ugdymo
klausimais rengtos direktyvos skirtingais sovietmecio laikotarpiais'® buvo
perkeltos j literattiros laukg. Todél disertacijoje keliami Sie probleminiai
klausimai: kaip veiké ir kokias pozicijas literatiiros lauke uzémé jaunuosius
raSytojus jungusios institucijos — prie universitety veike literaty bureliai ir
institucinio tinklo hierarchijoje buvo tarp biireliy ir sekcijy? Kaip klostési
hierarchijos instituciniy dariniy viduje? Kokiomis priemonémis tokiy dariniy
veikla buvo reglamentuojama, stebima ir kontroliuojama? Kiek jy viduje
bita neformalesnio, politiSkai ne(su)reguliuoto vyksmo? Kokiag Zyme Sis
tinklas paliko (biisimy) rasytojy savimonéje, kg jie akcentuoja, dalyvavimo
Siuose dariniuose patirtj vertindami retrospektyviai?

Remiantis $iais klausimais, formuluojamas disertacijos tikslas —
aprasyti jaunuosius rasytojus jungusiy instituciniy dariniy — jaunyjy rasytojy
sekcijy ir reikSmingesniy prie auksStyjy mokykly veikusiy bireliy —
literatlirinio gyvenimo istoring raidg ir nustatyti jy vaidmenj sovietmecio
lietuviy literatiiros lauke.

Tikslui pasiekti keliami tokie uZdaviniai:

14 Igskirtini daugiau pavieniai atvejai, pavyzdziui, Tomo Venclovos eiléra§éiy rinkinys
Pontos Axenos (1958), pasiraSytas Andriaus Rackausko slapyvardziu. Apie pavienius
kulttirinés, literatlirinés periodikos atvejus zr. Vilma Vasiliauskaite, Lietuvos ir Vidurio
Ryty Europos Saliy periodiné savilaida, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centras, 2016, p. 112-115.

Vis délto iki Siol néra placiau aprasSyta, kaip rankraséiy aptarimai vykdavo, kas dar, be
sekcijos nariy, dalyvaudavo jy metu (,,Vagos* démesys Jaunyjy sekcijoms, kaip ir pirmyjy
knygy rengimo procesas, uz ji atsakingi asmenys ir komisijos, sovietmeciu kito) ir kokia
reik§me tai galéjo turéti tolesniam potencialios knygos keliui.

Iprastai skiriami stalinizmo, atlydzio, stagnacijos ir atgimimo laikotarpiai, literatiiros lauko
pozitriu pladiau aptarti kolektyvinéje monografijoje ,,Sovietmeéio lietuviy literatira:
Reiskiniai ir savokos®. Zr. Sovietmecio lietuviy literatira: reiskiniai ir sqvokos, sud.
A. Kaléda, R. Kmita, D. Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas,
2019, p. 19-94.
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1. Surinkti ir susisteminti empirinés medziagos korpusa, ji papildyti
specialiai  rengiamais pusiau  strukt@ruotais interviu ir
susirasingjimu su sovietmecCio literatiros lauko dalyviais
(parengtus pokalbius publikuoti kultiirinéje spaudoje, disertacijos
prieduose);

2. Pritaikyti Pierre’o Bourdieu meno lauko teorija sovietmecio
literatliros tyrimui, koncentruojantis j debiutavimo lauke ir
praktiky instituciniuose dariniuose problematika;

3. Remiantis sukaupta medziaga, atkurti jaunuosius raSytojus
sovietmeciu jungusiy instituciniy dariniy kultiirinés ir literattrinés
veiklos istorija, kreipiant démesj j Siuos aspektus:

o dariniy aktyvumg ir veiklos formas = skirtingais
sovietmecio laikotarpiais;

hierarchija dariniy viduje;

@]

dariniy tarpusavio santykius ir rySius su LTSR Rasytojy

o

sajunga;

dariniy lyderiy laikysenas, jy jtaka dariniy veiklai;
dariniy nariams teiktas privilegijas ir galimybes;
lauko autoritetus;

o O O O

lyties aspekta (kaip dariniy viduje galéjo skirtis rasytojy
vyry / motery vertinimas);
o 18 lauko pasitraukusiyjy / iSstumtyjy atvejus;
4. Jvertinti, kaip dariniuose kito ideologinés kontrolés ir kiirybinés
veiklos santykis, t. y. koks santykis buvo tarp oficialiy
reikalavimy ir realios praktikos.

Svarbu pabrézti, kad Zvilgsnis disertacijoje fokusuojamas ne i politing
(nariy santykius su sistema, saitus su partija ir kt.), bet pirmiausia — |
kiirybing ir socialing dariniy veiklos pus¢ ir poveikj dalyviams.

Tyrimo metodologija ir Saltiniai

Savo pobuidziu disertacija pirmiausia laikytina literatiiros istorijos
darbu, kuriame susitelkiama j vieng i§ sovietmecio Lietuvos literatiirinio
gyvenimo segmenty — instituciniy jaunuosius rasytojus jungusiy dariniy
formavimasi ir raidg. Siekiant susidaryti detalesnj iki Siol netyrinéto objekto
vaizda, disertacijoje derinami tokio tipo tyrimui budingi metodai:
deskriptyvinis, analitinis, lyginimasis, sintezé€s ir Saltiniy analizés.
Instituciniy dariniy istorija, klasifikuojant ir sintezuojant gausia empiring
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medziagg, praktinéje disertacijos dalyje rekonstruojama geografiniu-
chronologiniu ir probleminiu aspektais.

Nors, atsizvelgiant | Siuolaikines lietuviy literatiiros tyrimy
tendencijas, galjs atrodyti kiek ,,sensteléjusiu®, taciau tre¢iojoje darbo dalyje
vyraujantis deskriptyvinis (apraSomasis) metodas leidzia aprépti didelg
istorijos atkarpg ir atkurti institucinio jaunyjy rasytojy tinklo modelj, apraSyti
jame dominavusias praktikas (taip pateikiama medziaga kelia ir potencialius
klausimus biisimiems tyrimams).

Didesn¢ distancijg nuo sukauptos empirikos sukurti ir problemas
formuluoti padeda literatiiros sociologijos metodologija'’, visy pirma —
sociologo Pierre’o Bourdieu literatiiros lauko teorija. Bourdieu
veikaluose pasitilyti mgstymo jrankiai skatina j literatiiros istorijg ziliréti ne
kaip i galutinj, susiformavusj ir jkanoninta viseta, bet kaip ] laike
besikeitusiy galimybiy erdve; leidzia svarstyti ne tik apie lauke jsitvirtinusius
»pagrindinius zaidéjus“, bet ir apie jvairialypes (ne)jsitvirtinimo salygas,
aprépiant kiirybines trajektorijas ir ty kuréjy, kurie laikési nuoSalés arba
buvo i$stumti / pasitrauké j uzribj.

IS Bourdieu teorijos disertacijoje pasitelkiama ir sovietmecio
specifikai pritaikoma literatiiros lauko struktiira aktuali sickiant suvokti
instituciniy dariniy ir jy dalyviy veikimo, debiuto, integravimosi j lauka
procesus'® (pavyzdziui, kaip individualiis dalyviy habitus koreliuoja su
lauko taisyklémis ir normomis; kaip jgyjamas ir instituciniuose dariniuose
cirkuliuoja simbolinis kapitalas; ar dalyvavimas tokiuose dariniuose veikia
tikéjimg lauko ir veiklos jame prasmingumu — illusio ir kt.). Remiantis
Bourdieu, sovietmecio literatiros laukas disertacijoje traktuojamas kaip
savitas ir heteronominis lauko modelis, kuriame kiirybos legitimavimo galia
priklausé politiniams subjektams, o lauko autonomijos laipsnj varzé cenziira.
Tokio lauko dalyviai, sieke uzimti reikSmingesnes pozicijas, turéjo laikytis
dvejopy taisykliy ir balansuoti tarp politiniy ir estetiniy literatiros vertinimo
kriterijy.

17 Pridurtina, kad sociologinés Ziiiros taikymas nesuponuoja pa&ios kiirybos nuvertinimo, o
tik suteikia galimybe (visada daling) pamatyti meninio pasaulio logika, jzvelgti
désningumus. Net jei dalis i§ marksizmo tradicijos perimty sagvoky gali kelti skepsj (pvz.,
kapitalas, gamintojai), jos neredukuoja kiiré¢jy individualumo, nesumenkina jy teksty
autentikos ir aktualumo.

Pasak sociologo Davido Swartzo, Bourdieu teoriné zitira tinkama analizuojant tai, ,kaip
kultliriné socializacija jstato individus ir grupes i konkurencines hierarchijas, kaip i§ dalies
autonomiski laukai sujungia individus ir grupes j kova dél vertingy resursy, kaip Sios
socialinés varzytuvés atsispindi simbolinése klasifikacijose, kaip lauko dalyviai varzosi ir
renkasi strategijas sieckdami savo interesy, galiausiai kaip tai darydami dalyviai nevalingai
reprodukuoja socialinés stratifikacijos tvarka.”“ — David Swartz, Culture & Power: The
Sociology of Pierre Bourdieu, Chicago: The University of Chicago Press, 1997, p. 6-7.
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Bourdieu teorija padeda geriau suvokti literatiiros lauko struktirg,
kelti su ja susijusius klausimus, formuluoti problemas. Disertacijoje ji
padeda kaip teoriné atrama — mastymo apie sovietmecio literatiiros lauka ir
jo dalyvius galimybé.

Siekiant surinkti trukstamus ir galin¢ius nukeliauti j uzmarstj
duomenis (apie socialinius rySius, hierarchijas, institucijas, debiuto
strategijas) disertacijoje pasitelktas sakytinés istorijos (angl. oral
history) metodas: su raSytojais, leidéjais ir kitais sovietmecio literatiiros
lauko dalyviais rengti pusiau struktiiruoti interviu'.

Pusiau struktiiruotas klausimynas buvo parengtas jau sukaupus
nemenka archyviniy ir kity Saltiniy medziagos korpusa, susidéliojus
disertacijos objektui svarbiausias galimas interviu kryptis ir aktualesnius
aspektus®. Pagnekovy, paprastai chronologine seka, klausta, kaip mezgési jy
polinkis | literatiirg; ar mokykloje / universitete / prie vietos leidiniy
redakcijy buvo kokiy literaty bireliy, kiirybg skatinan¢iy, konsultuojanciy,
telkian¢iy mokytojy / déstytojy / redaktoriy; kokius svarbius jaunystés
autoritetus, gyvenancius jy gimtinéje ar studijy mieste, jie iSskirty; ar
dalyvavo konkursuose, jvairiose jaunimo stovyklose; ar priklausé (jei taip,
kaip, kieno paraginti / patys pateko) Jaunyjy rasytojy sekcijai; kaip klostési
kelias link pirmosios knygos (jei nesusiklosté, bet tokiy ambicijy biita,
atsargiai klausta, kodél). Remiantis Siais atraminiais aspektais ir reaguojant |
pasnekova, bandyta detalizuoti: teirautis jvairiy literatlirinio gyvenimo
aplinkybiy, klausti apie instituciniy dariniy viduje buvusias hierarchijas,
konkuravima, teiktas privilegijas, spausdinimosi galimybes ir honorarus,
santykius su redaktoriumi, draugy grupes, rySius su vyresnés kartos literatais
ir t. t. Sifruojant pokalbius stengtasi i§laikyti nuotaika, reik§mingesnius
nutyléjimus-nuotrupas, taisyti daugiau tik tai, kas atrodé biitina dél kalbos
taisyklingumo, tikslumo, teksto suprantamumo. Véliau interviu siysti
pasnekovams autorizuoti, prasant tikslinti tik btinas vietas (pavardes,
pavadinimus ir pan.).

Pasnekovy atranka lémé ir noras aprépti skirtingus laikotarpius bei
skirtingas literatiiros lauke uzimtas pozicijas, ir subjektyvios aplinkybés-
galimybés (kas galéjo ir sutiko papasakoti prisiminimus tyrimo tema), taip

19 Nors pagal tikslus ir turinj sakytinés istorijos interviu taip pat gali biti skiriami j tipus
(pvz., teminius interviu, gyvenimo / bendruomenés / $eimos istorijas), Sioje disertacijoje
rengty interviu tipas vadintinas miSriu, t. y. aprépianiu panaSias temas (atéjimas j
literatiros lauka, dalyvavimas instituciniuose dariniuose) ir asmeniniy gyvenimo
aplinkybiy problematika.

20 Bourdieu teoriné Ziiira pravert¢ ir rengiant interviu, bendraujant laiskais: padéjo
identifikuoti socioliteratiirinius aspektus, j kuriuos verta atkreipti démesj komunikuojant.
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pat pasitelktas vadinamasis ,,sniego gnitiztés*“ metodas®'. Parengti interviu su
Leonardu Gutausku, Tautvyda Marcinkeviéitite ir Gintaru Patacku, Arvydu
Valioniu, Donaldu Kajoku, Algimantu Mikuta, Virginijumi Gasilitinu, Vidu
Morkiinu, Gediminu Jankumi ir Edmundu Janu$ai¢iu, Janina RiSkute,
Danute Kalinauskaite, Vytautu Martinkumi, Neringa Pranckeviciite-
Liuiziene, Vidmantu Valiusai¢iu®’. Pabréztina, kad tyrime siekta pakalbinti ne
tik literatliros lauke jsitvirtinusius autorius, bet ir tuos, kurie i§ jo visai (ar
bent i$ dalies — kaip raSytojai) pasitrauké. Taip pat rengti platesni pokalbiai
su Tomu Venclova, Sauliumi Tomu Kondrotu®, Kestu¢iu Navaku, tadiau
pastarieji netelpa j sakytinés istorijos metodo rémus (klausinéta elektroniniu
pastu). Bandant uzpildyti likusius tuscius tarpus, su dalimi kity raSytojy,
kritiky, literatiirology, buvusiy sovietmecio literatiiros lauko dalyviy
susirasinéta laiSkais (taip kaupti papildomi Saltiniai: laiskai, nuorasai ir kt.).
Bendrauta su Henriku Bakanu, Audrone Bieliauskaite-Geciauskiene,
Liutauru Degésiu, Ineza Juzefa Janone, Ramute Belickaite-Prapiestiene,
Jonu Daniliausku, Valdu Daskevi¢iumi, Irena Gansiniauskaite-GudavicCiene,
Alfredu Gusciumi, Ausra Jurgutiene, Jonu Kalinausku, Anita Kapodiiite,
Juliumi Keleru, Stasiu Lipskiu, Aldona Puisyte, Rolandu Rastausku, Kaziu
Saja, Jarate Sprindyte, Valentinu Sventicku, Violeta Soblinskaite.

Disertacijos Saltinius galima skirti j keturias grupes:

1. Archyviniai dokumentai** (jvairiis protokolai, stenogramos, asmens
bylos ir kt.);
2. Atsiminimai, egodokumentaizs;

2! Kokybiniuose tyrimuose taikomas ,,sniego gnifiztés“ metodas praverté, kai paties pokalbio

metu suzinota apie asmenj, galintj pasidalinti prisiminimais / archyvais viena i$ disertacijai
aktualiy temy, uzpildyti trokstamos medziagos stygiy (pvz., interviu su Danute
Kalinauskaite metu suzinota apie jaunystéje aktyviai lauke dalyvavusig, bet knygos
neisleidusia prozinink¢ Neringg Pranckevicitite-Luzieng, gautas jos kontaktas). Daugiau
apie metoda zr. Liudmila RupSiené, Kokybinio tyrimo duomeny rinkimo metodologija,
Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2007, p. 20-30; Leo A. Goodman, ,,Snowball
Sampling*, The Annals of Mathematical Statistics, Vol. 32, No. 1, 1961, pp. 148-170.

Dél 2020-yjy karantino force majeure, nors kalbétasi telefonu, galutinis interviu variantas
parengtas susiraSinéjant el. pastu.

Su Lietuvoje po ilgos pertraukos vieSo renginio metu kalbétasi su S. T. Kondrotu ir
Antanu A. Jonynu apie jy kartg ir sovietmedio literatiiros laukg ,Santaros-Sviesos“
suvaziavime, 2019 m. birzelio 22-3j3. Diskusijos jrasas pricinamas internete:
https://www.youtube.com/watch?v=uw6MtX4ryxI [Zr. 2020 08 27].

Daugiausia démesio skirta Literatiiros ir meno archyve prieinamiems LTSR Rasytojy
sajungos archyvams, kuriuose ieSkota medziagos, susijusios su disertacijos objektu—
Jaunyjy rasytojy sekcijomis, literaty bireliais, taip pat — Komisija darbui su jaunaisiais
raSytojais, literatiiros konsultantais, ,,PK* serija.
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https://www.youtube.com/watch?v=uw6MtX4ryxI

3. Publikacijos spaudoje (laikras¢iuose, zurnaluose, almanachuose)?®;
4. Specialiai parengti pusiau struktiruoti interviu.

Derindamas kelis skirtingy Saltiniy tipus sovietmecio tyrinétojas
neretai atsiduria keblioje situacijoje, kadangi ji persekioja ir islikusiy
dokumenty patikimumo (pavyzdziui, ar tikéti protokoluose ir stenogramose
islikusiy diskusijy autentiskumu?’) klausimas, ir literatiiriniy archyvy
trakumai (iSplésti ar tusti puslapiai, kupifiruoti tekstai, medziagos
fragmentiSkumas), o ir kiek jtarus lauko dalyviy — rasytojy, kritiky—
zvilgsnis j panasaus pobiidZio tyrimus®. Negana to, stodamas j akistatg su
gyvu laikotarpio liudytoju, buvusiu ir esamu (iSskyrus tuos atvejus, kai
kalbama su i§ literatiiros lauko pasitraukusiu®’) lauko dalyviu, nickada negali

25 Memuarinius $altinius galima skirti { du tipus: pirmajj apima tekstai, ragyti dar sovietmegiu
(dienoras¢iai, lai§kai), kita — prisiminimai, autobiografijos, pasirod¢ jau nepriklausomoje
Lietuvoje.

Publikacijy sovietmecio spaudoje autorysté neretai nurodyta skelbiant tik pirmaja vardo
raide. Tais atvejais, kai pilno vardo rekonstruoti nepavyko, bibliografinése nuorodose taip
ir nurodoma (V. Pavardé¢). Tokiy publikacijy (dazniausiai tai trumpi reportazai i§ bureliy /
sekcijy gyvenimo — dalis jy apskritai neturi autorystés) atskirai j literatiiros sarasa
nuspresta nejtraukti.

Archyviniy Saltiniy patikimumo klausimas dazniausiai keliamas istoriky, pavyzdziui,
Valdemaras Klumbys, recenzuodamas kolektyving monografija ,,Tarp estetikos ir
politikos. Lietuviy literatiira sovietmeciu“ (2015), svarsto, kiek ,,visuotinio ideologinio
indoktrinavimo vaizdinys®, kuriamas oficialiy iSlikusiy dokumenty, atitinka buvusia
tikrove. Sykiu Klumbys pripazjsta, kad sovietmecio tyréjui labai sunku neperimti pernelyg
politizuoto tikrovés vaizdo, kadangi aktualiy Saltiniy labai maZai. Zr. Valdemaras
Klumbys, ,,Naujos sovietmecio lietuviy literattiros istorijos link“ [recenzija], Genocidas ir
rezistencija, 2017, Nr. 2, p. 106. Vis délto pridurtina, kad, be kity dalyky, posédziy
protokoluose gana ryskiai matyti raSytojy, kritiky laikysenos — vieni renkasi politiSkai
saugesng, konformistiSkesne ir konservatyvesne, girdami oficialiai pripazinty vyresnés
kartos autoriy darbus ir kritiSkiau Zzvelgdami | ateinanciyjy ,jaunyjy ieskojimus®, kiti
bando plésti literatliros lauko autonomijos ribas; pastarieji laiduoja uz literatiiring jvairove,
kai kiti sifilo pernelyg ,neatitriikti nuo gyvenimo tikrovés“. Daugiau apie darbo su
archyviniais dokumentais specifikg zr. Carolyn Steedman, ,,Archival Methods®“, in:
Gabriele Griffin (ed.), Research Methods for English Studies, Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2013, p. 18-31.

Pavyzdziui, Viliaus Ivanausko monografijos ,,Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojai tauty
draugystés imperijoje pristatymo, vykusio RaSytojy klube 2016 m. sausio 21 d., metu ne
viena replika ,,i§ salés“ apeliavo | dokumenty ir jais besiremianciy tyrimy problemiskuma,
vieSosios ir privaciosios sfery skirtj: Valdas Brazitinas klausé, ,,ar jaunieji moka skaityti
oficialius sovietme¢io dokumentus“, Antanas A. Jonynas pabrézé, kad ,niekas
neklausydavo ty nurodymy, dokumentuose liko ne tai, kas vyko realybéje”, Kestutis
Nastopka antrino, kad ,nelabai kas ty oficialiy suvaziavimy praneSimy klausydavo,
mieliau nueidavom alaus.*

Kaip pastebi Taisija Laukkonén, literatiiros sociologija dazniau pasitelkiama analizuojant
,,S€kmés scenarijus®, ta¢iau ne maziau jdomu ir svarbu tirti ,,pralaiméjimo siuzetus®, kurie
taip pat yra iSkalbingi literattiros lauko jégy veikimo pavyzdziai.“ — Taisija Laukkonén,
Dainiai be tautos: Lietuvos rusy rasytojy strategijos (po)sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy
literatdiros ir tautosakos institutas, 2013, p. 30-31.
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biti tikras liudijanciojo atmintimi — ne tik natiiraliomis jos ,,spragomis®,
taciau ir pacios atminties polinkiu jungti paskirus jvykius j tam tikra
(gyvenimo) naratyva, kurti savo jvaizdj, kai pasakojant samoningai ar
nesamoningai gali biiti siekiama reprezentatyvumo, pavyzdziui, pristatyti
kadaise atliktus pasirinkimus kaip neiSvengiamus ar bitinus, daryti
atsiminimy ,,revizijg* ir atrankg, kalbant retrospektyviai matyti juos i§
dabartinés laikysenos ir taip tarsi pridengti patj asmenybés formavimasi,
ieskojimy, klydimy istorija. Siuo pozitiriu sovietmegio tyréja lydi klausimas,
ar labiau kliautis archyvine medziaga, ar retrospektyviais autoriaus
liudijimais, ar, ko gero, tai patikimiausias buidas, derinant jvairius metodinius
jrankius, ieskoti ,,vidurio* kelio. Nors ir Sio ieSkant tyko pavojus ir paciam
patekti j objekto spastus — interpretuoti sukaupta medziagg taip, kad ji padéty
sukurti daugmaz vientisa pasakojima, pateisinty iSankstinius tyrimo tikslus ir
tyréjo lukeséius. Siaip ar taip, tokia rizika yra natdrali tyrimo dalis, kurig
maksimaliai sumazinti galima tik jsigilinus j Saltiniy specifika ir | asmening
tirian¢iojo  situacija, Bourdieu zodziais tariant, laikytis ,,dvigubo
refleksyvumo* taisyklés, t. y. reflektuoti ne tik tyrimo objekta, bet stebéti ir
bandyti suvokti paties tirianCiojo pozicija, jo (pa)samonés dinamikg ir
galimus ketinimus.

Pridurtina, kad tyrimg sunkino ne tik medziagos fragmentiSkumo ir
patikimumo problemos, bet ir didziulé (ap)imtis (kaupiant medziagg ilgainiui
darési vis sunkiau ja sisteminti, klasifikuoti), pranokusi tyréjo liukescius,
turétus doktorantiros studijy pradzioje. Padidéjusi imtis verté susitelkti |
instituciniy dariniy istoring raida, atsisakyti kai kuriy pirminiy idéjy ir
preliminariai nusimatyty poskyriy, atskiry atvejy analizés (iS§samiausiai,
remiantis disertacijoje aptarta Bourdieu metodologija, iSanalizuotas
Leonardo Gutausko atvejis®, j galutinj disertacijos teksta nepateko). Darbo
objektas ir empirinés medziagos kiekis lémé ir palyginti didelj iSnaSy
skaiciy: nors redaguojant dalies atsisakyta, likusig dalj sifiloma laikyti
disertanto mastymo budu ir bandymu skirtingy pozilriy ir jdomesniy
literatiirinio gyvenimo detaliy neredukuoti j baigtines, uzdaras tezes.

Disertacijos struktiira

Disertacijg sudaro jvadas, trys skyriai, iSvados, priedai ir literatliros
sarasas.

30 Gutausko atvejis aktualus galvojant apie debiutavimg ir integravimasi i sovietmegio
literatiros lauka, dalyvavimg dviejuose meno laukuose vienu metu. Zr. Saulius
Vasiliauskas, ,,AmbivalentiSka Leonardo Gutausko vieta lietuviy literatiiros lauke®,
Coloquia, 2018, Nr. 41, p. 130-147.
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Teoringje darbo dalyje glaustai pristatoma literatliros institucijos
samprata, aptariama sakytinés istorijos metodologijos problematika.
ISsamiausias teorinés dalies poskyris skiriamas Pierre’o Bourdieu teorijai ir
jos (pri)taikymo sovietmecio literatiros lauko, literatiros institucijy tyrimo
galimybéms jvertinti. Laikomasi prielaidos, jog Bourdieu idéjas, kilusias ir
pirmiausia prigijusias pranciizy kultiiroje, dera persvarstyti transformuojant j
kity $aliy, regiony, kultiiry konteksta®'.

Antrosios dalies, skirtos pirmiausia disertacijai aktualiam kontekstui
aptarti ir suvokti, pradzioje aptariamas jaunimo kaip atskiros socialinés
grupés vaidmuo sovietmeciu, apsvarstomi ] ji nukreiptos rezimo
propagandos ir kontrolés procesai. Antrajame poskyryje apibréziama
institucinio jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinklo struktiira ir jos formavimasis
sovietme€io pradzioje. TreCiasis poskyris skirtas almanachui ,Jaunieji*
(1948-1960) kaip jaunyjy integravimo(si) | ankstyvojo sovietmecio
literattiros lauka institucijai.

TreCiajame - pagrindiniame - disertacijos skyriuje aprasomi
jaunuosius rasytojus bire instituciniai dariniai: Vilniaus, Kauno, Klaipédos,
Siauliy, Panevézio jaunyjy rasytojy sekcijos, Vilniaus Universiteto, Kauno
Politechnikos instituto ir VU Kauno Vakarinio fakulteto literaty biureliai.
Rekonstruojant iki §iol detaliau neaprasyta Siy dariniy literatiirinio gyvenimo
istorija kreipiamas démesys | disertacijos uzdaviniuose apibréztus
probleminius aspektus.

Prieduose pateikiami disertacijos metu parengti pusiau strukttruoti
interviu.

Disertacijos aktualumas ir naujumas

PanaSaus pobtidzio — j literatiirinio gyvenimo rekonstrukcijg ir analizg
nukreipty — darby lietuviy literatiirologijoje néra labai daug*?. Viena vertus,

31 Tokia prielaida ne sykj keliama mokslininky darbuose, pavyzdziui, pasak Jakonytés,
Bourdieu modelj tekty transformuoti jj taikant literatiiros laukams, kurivose néra jprasty
rinkos santykiy (sovietinés kultliros atvejis, kur uzdarbio, ,;masinio prestizo“ ir kiti
elementai klostési pagal savita logika).” — Loreta Jakonyté, ,,Pierre’o Bourdieu literattiros
sociologija“, Literatiira, 2005, t. 47, Nr. 1, p. 70.

Keli pavyzdziai: Giedriaus Viliino veikalas ,Literatlrinis gyvenimas nepriklausomoje
Lietuvoje 1918-1940 (1998), Dalios Jakaités monografija ,Satrijos* draugija lietuviy
literatiiros istorijoje (2003); Dalios Kuizinienés studija ir Saltiniy publikacija ,,Lietuviy
literatlirinis gyvenimas Vakary Europoje 1945-1950 (2003); straipsniy rinktinés
»Vilniaus kultlrinis gyvenimas. Draugijy reiksmé 1900-1945“ (sud. A. Lapinskiené
2008), ,,Vilniaus kultiirinis gyvenimas ir Slapeliai“ (sud. A. Lapinskiené, J. Padkevigieng,
2019) ir ,,Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros katedra 1940-2000° (sud. G. Viliiinas,

32
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stimulg tokiems tyrimams gali menkinti didelé tyrimo imtis (lyginant su
didesnémis valstybémis lietuviy literatiirology pajégos néra tokios gausios,
todél menkiau prasminga tirti tik mazesnj laikotarpj ar literatfirinio
gyvenimo fragmenta nujauciant, jog kitos jo dalys gali taip ir likti
neaptartos) ir tinkamy Saltiniy stygius. Kita vertus, tokiai krypciai i§ dalies
prieSinasi ir labiau j teksty analiz¢ orientuota lietuviy literatiirologijos
nidiena.

Galima iSskirti bent kelias priezastis, kodél svarbiis tokio pobiidzio
moksliniai darbai:

1) Norint geriau suvokti pacius tekstus, naujai jvertinti literatiros
lauko raida, pravartu jvairiapusiskai rekonstruoti buvusia socialing
aplinka ir salygas, kuriose tekstai bei jy kuréjai buvo kuriami;

2) Spar€iai mazéjant potencialiems liudininkams, dera suskubti
surinkti neuzraSytus duomenis, kuriuose atsiskleisty vyravusios
hierarchijos, pozitiriy ir nuostaty skirtumai;

3) Turint galvoje, kad vieSumoje apie sovietmeCio figiras
uzsimezgancios diskusijos daznai remiasi kraStutinumais
(kolaborantas / rezimo oponentas)®*, literatiirinio gyvenimo plotj,
sudétingumg ir nevienareik§miskuma atveriantys darbai skatina
zvelgti kritiSkiau ir giliau, (i§)vengti stereotipais ir emocijomis
gristo susipriesinimo;

4) Tokie tyrimai gali paskatinti atnaujinti nusistovéjusius, kanoninius
vieno ar kito raSytojo (grupés, kartos) vertinimus.

Nors atskiruose veikaluose ir amzininky prisiminimuose instituciniai
dariniai minimi, taciau iki Siol néra iStirta ir apraSyta nei Siy dariniy istorija,
nei jy vaidmuo integruojantis j sovietmecio lietuviy literattros lauka.

Lietuviy literattirologijoje jprastesné praktika tirti rasytojy kartas,
pagal kurybines paziiiras besiformavusias grupes, labiau koncentruojantis |
literatiiriniy teksty analize. RaSant apie literatiirinj gyvenima sovietmeciu,
tipiSkiau didesn¢ reikSme skirti neformaliajai jo pusei (bohemai,
bendravimui butuose, draugy rateliams)*, o formaliajai — institucinei —

2002). Greta paminétinas ir neseniai lietuviy kalba pasirodes lenky literatiirologo Tadeuszo
Bujnickio straipsniy rinkinys ,,Apie literatiiring ,,Zagary“ grupe ir ne tik* (2018).

33 Pavyzdziui, debatai apie Justino Marcinkevi¢iaus reik§me ir laikysena, Juozo Baltugio
dienoraséiy recepcija, diskusijos apie Petro Cvirkos paminklg ir t. t.

3% Vis deélto, pasak Jaratés Sprindytés, ,,[k]ai kurie anuometiniai jaunimo sambiriai, atrode
drasis ir romantiski (Vilniaus ir Kauno senamieséiy bohema, samoninga autsaideryste,
nepripazinty jauny poety iSdidumas), i§ Siy dieny perspektyvos imami vertinti kritiSkiau.
[...] kiek ten buta gelmés, tikros laisvés, atsakomybés, talento. — Jaraté Sprindyté,
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teikiama maziau reikSmés. Praktikos instituciniuose dariniuose (o per jas ir
sukauptos patirtys) neretai traktuojamos kaip labiau foninés, ,,fasadinés®,
placiau nedetalizuojant ir nesvarstant, kaip dalyvavimas juose galéjo veikti
raSytojo formavimasi: nuo pozitrio j literatiring veikla, estetinés sampratos,
laikysenos-veikimo lauke strategijos iki simbolinio kapitalo kaupimo ir
jsivietinimo pac¢iame lauke ar pasitraukimo is$ jo.

Sovietmecio lietuviy literatiirologijoje beveik néra iSsamesniy lauko
tyrimy, kuriuvose dominuoty institucinis aspektas. Dazniau kultiriniy
institucijy veiklg tiria istorikai, sociologai, kity meno lauky (dailés,
fotografijos) tyré¢jai. Literatiiros institucijy funkcijas sovietmecio Lietuvoje
yra apzvelges Rimantas Kmita®>.

Tyrimo aktualumag didina egodokumentai, pacéiy rasytojy, kritiky
atsiminimai, dienora$ciai, laiSkai ir pokalbiai, kuriuose praktikos
institucinivose  dariniuose vertinamos  skirtingai  (pavyzdziui, nuo
S. T. Kondroto: ,Beveik niekas nejsiminé. Diskusijy, neideologizuoto

«36

turinio nebuvo. iki D. Kalinauskaités: ,savo zmoniy pasirengimu,

intelektualiniu lygiu, sekcija davé kruopy tai sajungai.**’).

Rinktis tokj disertacijos objekta jkvépé ir visuomenéje — i§ dalies ir
meno bendruomenéje — vis dar gajus romantinis menininko genijaus mitas,
supaprastinantis raSytojo jvaizdj, suskliaudziantis arba mistifikuojantis
(,,pagrazinantis*) jo debiuto, iniciacijos i literatiiros lauka procesus ir jvairias
su juo susijusias socialines praktikas.

Viliamasi, kad §i disertacija pasitarnaus ateities tyréjams,
analizuosiantiems menininky institucijy, draugijy veikla, talkins
apsispresiantiems tirti vieno ar kito raSytojo / raSytojy grupés atéjimo j
sovietmecio lietuviy literatiros lauka dinamika, o gal net persvarstyti
nusistovéjusias (kanonines) rasytojy laikyseny, kirybiniy biografijy,
dalyvavimo literatiiros lauke strategijy interpretacijas.

Darbas gali biiti aktualus ne tik literattirologams, bet ir sovietmecio
visuomenés, jos kontrolés mechanizmy, institucijy, taip pat jaunimo diskurso
tyrinétojams.

»Stagnacija“, in: Sovietmecio lietuviy literatira: reiskiniai ir sqvokos, sud. A. Kaléda,
R. Kmita, D. Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 71.
35 7r. Rimantas Kmita, ,Literatiros institucijos®, in: Sovietmecio lietuviy literatiira:
reiskiniai ir sqvokos, sud. A. Kaléda, R. Kmita, D. Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy
literatdiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 97-123.
,Dabar viska laimingai pamir$tu“: Sauliy Toma Kondrota kalbino Saulius Vasiliauskas,
Metai, 2018, Nr. 1, p. 140.
37 1§ asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.
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Disertacijai aktualiy tyrimy kontekstas

Disertacijos rengimo procesa lydéjusius veikalus galima bty skirti |
kelis tipus: vieni jy padéjo formuluoti ir gilinti problemas, kiti supazindino
su darbui aktualia sovietmecio istoriografija, treti leido jvertinti panaSaus
pobiidzio tyrimy praktika kitose disciplinose ir pasiiilé naujy idéjy.

Meno sociologijos aspektu aktualiausios buvo Pierre’o Bourdieu
knygos, pirmiausia, , Kultiirinés produkcijos laukas“*® ir ,,Meno taisyklés**’.
Geriau pacig Bourdieu teorijg perprasti padéjo ja interpretuojantys ir
aiskinantys veikalai: Richardo Jenkinso ,Pierre’as Bourdieu“*’, Davido
Swartzo ,Kultiira ir galia: Pierre’o Bourdieu sociologija“*' ir Michaelio
Grenfello sudaryta straipsniy rinktiné ,,Pierre’as Bourdieu: pagrindinés
savokos“*. Bourdieu teorijos galimybes demonstravo ir plété solidzios
Steveno Threadgoldo® ir Gis¢le Sapiro** monografijos. Naudinga buvo ir
neseniai ] angly kalba iSversta Pranciizijoje (College de France)
1982-1983-aisiais Bourdieu skaityty paskaity rinktiné ,,Habitus ir laukas**.

Lietuvos literatiirology bendruomenéje, pasklidus Pierre’o Bourdieu
literatliros sociologijos teorijai, taip pat netriiksta naujai rasytojo tapsmo ir
veikimo kultiiroje problema nagrinéjanciy tyrimy, pavyzdziui, Marijus
Sidlauskas analizuoja, ,Kas gi sukiiré Radauska?“*®, Virginija Cibarauské
svarsto, ,,Kas, dél ko ir kaip kovoja literatiiros lauke?“?’, Aisté Kucinskiené

38 Pierre Bourdieu, The Field of Cultural Production, Cambridge: Polity press, 1993. Cia ir

toliau veikaly pavadinimai pagrindiniame tekste iSver¢iami j lietuviy k.

Idem, The Rules of Art: Genesis and Structure of the Literary Field, transl. by Susan

Emanuel, Stanford: Stanford University Press, 1995.

Richard Jenkins, Pierre Bourdieu (Key Sociologists), London and New York: Routledge,

2006.

David Swartz, Culture & Power: The Sociology of Pierre Bourdieu, Chicago: The

University of Chicago Press, 1997.

42 Michael Grenfell, Pierre Bourdieu: Key Concepts, Stocksfield: Acumen, 2008.

43 Steven Threadgold, Bourdieu and Affect: Towards a Theory of Affective Affinities, Bristol:
Bristol University Press, 2020.

4 Gisele Sapiro, The French Writers' War, 1940—1953, transl. by Vanessa Doriott Anderson
and Dorrit Cohn, London: Duke University press, 2014.

4 Pierre Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983),

Translated by Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020.

Marijus Sidlauskas, ,Kas gi sukiir¢ Radauska?: Kas gi sukaré Radauska?: i§

sociokultiiriniy dirbtuviy zvelgiant®, in: XX amziaus literatiiros teorijos: konceptualioji

kritika, parengé Ausra Jurgutiené, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,

2010, p. 327-339.

Virginija Cibarauské, ,,Kas, dél ko ir kaip kovoja literatiiros lauke?”, Zmogus ir Zodis,

2014, Nr. 2, p. 86-103
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Bourdieu teorija eksplikuoja tirdama Vaizganto epistolika®®, Dalia
Satkauskyté literatiiros sociologijg pasitelkia ir Ezopo kalbos fenomeno
sovietme¢iu aiskinimui*’, Gabrielé Gailitit¢ (Bernotiené) disertacijoje
nagrinéja skonio politika™ ir t. t. Gausus tyrimy korpusas leido susipaZinti su
Bourdieu taikymo praktikos galimybiy jvairove, o nelengvai j lietuviy kalbg
iSver¢iamus Bourdieu teorinius konceptus geriau perprasti padéjo Loretos
Jakonytés i$versta Bourdieu knygos ,,Kultiirinés produkcijos laukas* dalis®',

Vitalijos Povilifinienés i$verstas ,,Jvadas j refleksyviaja sociologija*>

, taip
pat Zilvinés Gaizutytés-Filipavi¢ienés monografija ,,Pierre’as Bourdieu ir
socialiniai meno Zaidimai*>*,

Disertacijai buvo aktualios literatiirology monografijos, kuriose ryskus
sociologinis matmuo. Stimulg darbe naudoti literatiiros sociologijos prieiga,
o sykiu detaliau analizuoti jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinkla didino Loretos
Jakonytés (Kvedarienés) darbai, 1§ kuriy visy pirma iSskirtina monografija
»RaSytojo socialumas: Lietuviy raSytojy savivoka XX amziaus 10-ajame
deSimtmetyje*>* ir straipsnis ,,Socrealisty kalvé: jaunyjy rasytojy mokymai
ankstyvuoju sovietme¢iu“*®. Lietuviy poezijos raidai ir vadavimosi i§
socrealistiniy normatyvy procesui suprasti aktuali buvo Rimanto Kmitos
monografija ,IStrikimas i§ fabriko: modernéjanti lietuviy poezija XX
amziaus 7-9 deSimtmediais“*°, kurioje sovietmedio literatiiros, kultiiros
laukas apibréziamas pasitelkiant fabriko  tvarkos  (provokavusios
pasiprieSinimg ir alternatyvy steigtj]) metaforg. Svarbi buvo Elenos

Baliutytés-Riliskienés monografija ,,Eduardas Miezelaitis tarp Ryty ir

4 Aiste Kuéinskiené, Juozo Tumo-Vaizganto epistolinis diskursas: daktaro disertacija,

Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2016.

Dalia Satkauskyté, ,,Poetikos negalimybé, arba Ezopo kalba semiotikos ir literatiiros
sociologijos akiratyje®, Colloquia, 2016, Nr. 36, 13-30.

Gabrielé Gailitité, Skonio politika nepriklausomoje Lietuvoje: literatiiros teksty kritika ir
leidyba: daktaro disertacija, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2016.

Pierre Bourdieu, ,,Kulttrinés produkcijos laukas, arba atvirk§¢ias ekonomikos pasaulis®, i§
pranciizy kalbos verté Loreta Jakonyte, in: XX amziaus literatiiros teorijos: chrestomatija,
I dalis, sudaré Ausra Jurgutiené, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2011,
p. 273-327.

Pierre Bourdieu, Loic J. D. Wacquant, [vadas j refleksyvigjq sociologijg, i§ angly k. verté
Vilija Povilitiniené, Vilnius: Baltos lankos, 2003.

Zivile Gaizutyté-Filipavigiené, Pierre'as Bourdieu ir socialiniai meno Zaidimai, Vilnius:
Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2005.

Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas: Lietuviy rasytojy savivoka XX amzZiaus 10-ajame
desimtmetyje, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2005.

Idem, ,,Socrealisty kalvé: jaunyjy raSytojy mokymai ankstyvuoju sovietmeciu®, in: Tarp
estetikos ir politikos: Lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatiros ir
tautosakos institutas, 2015, p. 113-133.

Rimantas Kmita, IStritkimas is fabriko. Modernéjanti lietuviy poezija XX amZiaus 7-9
deSimtmeciais, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2009.
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Vakary: pasivaiksCiojimas su Waltu Whitmanu ir staugsmas su Allenu
Ginsbergu*’, kurioje MieZelai¢io literatiiriné karjera naujai atskleidziama
pasirinkus sociokriting metodologing prieiga, taip pat remiamasi gausia
empirine medziaga (archyvais, jvairia egodokumentika, pokalbiais ir kt.).
Aktuali ir Taisijos Laukkonén monografija ,Lietuvos rusy rasytojy
strategijos (po)sovietme&iu*>®.
Pascale Casanova teorijomis, analizuojama Lietuvos rusy literatiira kaip

Joje, kliaujantis pirmiausia Bourdieu ir

sovietmecio Lietuvoje kurtos literatiiros segmentas-galimybiy erdvé.
Aktualiis buvo istoriky darbai, analizuojantys sovietmecio institucinj
tinklg. Viliaus Ivanausko monografijoje ,Iréminta tapatybe: Lietuvos

raSytojai tauty draugystés imperijoje®

tiriama, kaip kultiiros institucijy
(pirmiausia — RaSytojy sajungos) poveikio kontekste formavosi skirtingy
karty rasytojy laikysenos ir dalyvavimo lauke strategijos, koks buvo
kulttiriniy-politiniy praktiky SSRS centre (Maskvoje) ir periferinése
sajungos respublikose (Lietuvoje) santykis, kaip klostési lietuviskojo etninio
partikuliarizmo modelis. IS plataus Bourdieu metodologinio korpuso Sioje
monografijoje pasitelkiama literatiiros lauko funkcionavimo logika (,,[i]
literattiros laukg zvelgiant kaip ,,j langa™ pastebéti platesnius nacionalinius
procesus ir tiriant literatiiros dinamika“®’), savoka milieu pritaikoma
apibrézti kultlirinininkus, intelektualus, raSytojus kaip atskirg ir sovietmecio
politikos lauke jtakingg visuomenés sluoksni, atlikusj ,,savotiska mediatoriy
vaidmenj tarp partinés valdZios (centro ir vietings) ir visuomenés“¢'.
Cenziiros aparato veikimo sovietmecio Lietuvoje logikg suvokti
padéjo Ariino Streikaus monografija ,,Minties kolektyvizacija: cenztra
soviety Lietuvoje“®. Be kity dalyky, ¢ia aptariama ir intensyvi valdZios
kritika pradedantiesiems rasytojams ankstyvuoju sovietmeciu, literatiiros
laukui formuojantis®®. Greta paminétina apie rezimo kontrolés masta
liudijanc¢ios ir susipazinti su KGB veiklos specifika leidziancios
monografijos: Dariaus JuodZio ,,Siapus ir anapus kordono: soviety Saugumo

57 Elena Baliutyté-Riliskiené, Eduardas MieZelaitis tarp Ryty ir Vakary: pasivaik$ciojimas

su Waltu Whitmanu ir staugsmas su Allenu Ginsbergu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir

tautosakos institutas, 2019.

Taisija Laukkonén, Dainiai be tautos: Lietuvos rusy rasytojy strategijos (po)sovietmeciu,

Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2013.

Vilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojai Tauty draugystés imperijoje,

Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2015.

60 Ihid. p. 21.

1 Ibid., p. 406.

2 Ariinas Streikus, Minties kolektyvizacija: cenziira soviety Lietuvoje, Vilnius: Naujasis
zidinys-Aidai, 2018.

3 Ibid, p. 252-254.
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veikla prie§ lietuviy iseivija 1945-1991 m.“®, Arvydo Anusausko , KGB
Lietuvoje: slaptosios veiklos bruozai“®. I§ kity istoriky darby paminétini
Valdemaro Klumbio®, Tomo Vaisetos®” ir Nerijos Putinaités® tyrimai, taip
pat veikalai ir straipsniai, padéje geriau suvokti sovietinj jaunimo diskursa®.

Pravartu buvo susipazinti su sociology, menotyrininky tyrimais,
kuriuose remiamasi Bourdieu ir / ar analizuojamos menininky institucijy
veikla sovietmeciu. I§ Siy iSskirtini gausig archyving medziaga apimantys
Ievos Pleikienés straipsniai padéjo suvokti Dailininky sajungos ir Rasytojy
sgjungos démesio jauniesiems kiiréjams sovietmeciu panasumus ir
skirtumus’.  Atskirai minétinos Skaidros Trilupaitytés monografija
»Lietuvos dailés gyvenimas ir institucijy kaita: sovietmecio pabaiga—

nepriklausomybés pradzia“’' ir Margaritos Matulytés monografija , Nihil

obstat: Lietuvos fotografija sovietmegiu“’>

, supazindinusios su dailés ir
fotografijos meny (institucine) raida sovietmeciu ir atskleidusios

sociologinés zitiros tokio pobudzio tyrimuose galimybes. Svarstymus kursté

 Darius Juodis, Siapus ir anapus kordono: soviety Saugumo veikla pries lietuviy iseivijg
1945—-1991 m., Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2016.

Arvydas AnuSauskas, KGB Lietuvoje: slaptosios veiklos bruozai, Vilnius: asociacija
Atvaziavo meska, 2008.

Isskirtina Klumbio disertacija ,,Lietuvos kultiirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu®.
Zr. Valdemaras Klumbys, Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu: daktaro
disertacija, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2009.

Tarp kity istoriky darby sovietmecio tyrimams aktualiy Saltiniy specifikos reflektavimo
laipsniu issiskyré solidi Vaisetos monografija ,,Nuobodulio visuomené“. Zr. Tomas
Vaiseta, Nuobodulio visuomené: kasdienybé ir ideologija vélyvuoju sovietmeciu
(1964—-1984), Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, 2014.

Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga. Prisitaikymas ir pasiprieSinimas Soviety Lietuvoje,
Vilnius: Aidai, 2007.

Félix Krawatzek, “Political Mobilisation and Discourse Networks: A New Youth and the
Breakdown of the Soviet Union”, Europe-Asia Studies, 2017, Vol. 69, No. 10,
p- 1626-1661; Juozapas R. Bagusauskas, Lietuvos jaunimo pasipriesinimas sovietiniam
rezimui ir jo slopinimas, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
centras, 1999; Rimantas Kmita, ,,Barzdoti, litidni ir su Kafkos tomeliu rankose: auksinis
7-0jo desimtmecio jaunimas lietuviy prozoje®, Coloquia, Nr. 41, 2018, p. 89-111; Egidija
Ramanauskaité, ,,Jaunimo kultlriné rezistencija sovietmeciu: hipiy kultlirinés idé&jos
Lietuvoje®, Kauno istorijos metrastis, t. 4, 2003, p. 127-163; Nijolé¢ Gaskaite, ,,Jaunimo
pasiprieSinimas ir jo slopinimas SeStajame—septintajame deSimtmetyje®, Laisvés kovy
archyvas, 1996, Nr. 19, p. 5-52.

Ieva Pleikiené, ,,IS dailininky suvaziavimo tribiinos: dailés politika ir dailininko situacija
Lietuvoje vélyvuoju sovietmeliu“, Acta Academiae Artium Vilnensis, 2019, t. 94,
p. 190-214; Idem, ,,Lietuvos dailininky sajungos Jaunyjy dailininky sekcijos veikla®“, in:
Dail¢, muzika ir teatras valstybés gyvenime 1918-1998, sud. I. Pleikiené, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1998, p. 34-40.

Skaidra, Trilupaityté, Lietuvos dailés gyvenimas ir institucijy kaita: sovietmecio pabaiga-
nepriklausomybés pradzia, Vilnius: Artseria, 2017.

Margarita Matulyté, Nihil obstat: Lietuvos fotografija sovietmeciu, Vilnius: Vilniaus dailés
akademija, 2011.
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Ainés Ramonaités sudaryta kolektyviné monografija ,,Nematoma
sovietme&io visuomené*’,

Nors tiesiogiai disertacijoje jie eksplikuojami menkai, taciau i§ dalies
tyrimo pavyzdziais buvo (ir tikéjimg tokio pobiidZio tyrimo galimybe didino)
vokiec¢iy literatiirology darbai™, kuriuose rekonstruojama rasytojy
institucijy, grupiy, rateliy istorija. Tarp jy iSskirtina Rolando Berbigo
sudaryta moksliniy straipsniy apie VDR veikusj Pankovo literaty ratelj
rinktiné”, raSytojy ,.Grupés 47 (vok. Gruppe 47) istorija aptariantys
Helmuto Béttigerio”®, Wiebke Lundius”’, Friedhelmo Krono” veikalai.
Aktualiis buvo metodologiskai ambicingi Heribeto Tommeko tyrimai,
pirmiausia, monografija , Ilgas kelias j Siuolaikine literattira: literatiiros lauko
istorijos nuo 1960 iki 2000 tyrimai*’®, kurioje gausiai remiamasi literatiiros
sociologijos metodika. Netikétu radiniu tapo ir palyginti VDR ir Lietuvoje
vykusj jaunyjy ,auklé¢jimg“ leido Axelio Reitelio monografija ,,Grazi
jaunysté: VDR priesingsis jaunimas“®’, kurios viename skyriy aptariami
VDR 1970-1989-aisiais organizuoti seminarai jauniesiems poetams. Reitelis
pabrézé, kad nors démesys jauniesiems rodytas pirmiausia politisSkai
(organizavo vietos komjaunimas — FDJ), taCiau seminaruose vyravo
diskusijos apie teksty estetika®'. Pridurtina, kad VDR Jaunyjy autoriy
asociacija (vok. Arbeitsgemeinschaft Junger Autoren) — panaSiausias
Lietuvoje veikusiai Jaunyjy raSytojy sekcijai institucinis darinys —
1974-aisiais buvo panaikinta, motyvuojant siekiu sumazinti per didelg skirtj
tarp ,jaunojo* ir ,,vyresniojo“ rasytojy (vietoj atskiro struktiirinio vieneto
reformuota kandidaty j Rasytojy sgjungos narius sistema).

Sovietmecio praktikas geriau suvokti padéjo Alexei’aus Yurchako
vartojamos  performatyviosios  slinkties,  hipernormalizuotos  kalbos,
autoritetinio diskurso sgvokos, taip pat privacios ir vieSos erdvés

3 Nematoma sovietmecio visuomené, moksliné redaktoré Ainé Ramonaité, Vilnius: Vilniaus

universitetas, Naujasis zidinys-Aidai, 2015.

Pirminiame disertacijos variante $iy tyrimy apzvalgai buvo skirtas atskiras skyrius, bet
véliau jo — kaip perteklinio — atsisakyta.

5 Roland Berbig (Hg.), Der Lyrikclub Pankow: Literarische Zirkel in der DDR, Berlin:
Ch. Links Verlag, 2000.

Helmut Béttiger, Die Gruppe 47 Als die deutsche Literatur Geschichte schrieb, Miinchen:
Deutsche Verlags-Anstalt, 2012.

Wiebke Lundius, Die Frauen in der Gruppe 47: Zur Bedeutung der Frauen fiir die
Positionierung der Gruppe 47 im literarischen Feld, Basel: Schwabe Verlag, 2018.
Friedhelm Kron, Gruppe 47, Stuttgart: Metzler Verlag, 1979.

Heribert Tommek, Der lange Weg in die Gegenwartsliteratur: Studien zur Geschichte des
literarischen Feldes in Deutschland von 1960 bis 2000, Berlin: Walter de Gruyter, 2015.

80" Axel Reitel, Schone Jugend — Jugendliche im Widerspruch zur DDR, Berlin: Késter, 2007.
81 7r. Ibid., p. 75-114.
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sovietmeciu skirtis, kuri, pasak antropologo, nebuvo ryski — viskas buvo
glaudziai susije, persiliej¢ (pavyzdziui, ir sovietinio laikra$¢io redaktorius, ir
zurnalisté atliko ideologines praktikas, taciau sykiu darbo metu $nekéjo apie
draudziamg Vladimiro Vysockio muzikg)®. Jdémiau pazvelgti j socrealizmo
estetikg ir jos diegimo praktika skatino sovietology Jevgenijaus Dobrenko®
ir Katerinos Clark® tyrimai.

Ruosiantis interviu praverté metodiné knyga ,,Sakytiné istorija kaip
sovietme¢io tyrimo projektas“®. I$samiausias sakytinés istorijos, skirtos
sovietmecio literatiirai permastyti, pavyzdys — Lietuviy literatiros ir
tautosakos institute rengtas projektas-pokalbiy ciklas ,Literatiiros laukas
sovietmeciu Lietuvoje ir dalj pokalbiy talpinanti knyga , NevienareikSmés
situacijos: pokalbiai apie sovietmedio literatiiros lauka“*®. Disertacijos
raSymo procese parankiniais skaitiniais buvo institute pasirode veikalai:
kolektyviné monografija ,, Tarp estetikos ir politikos*®’

»Sovietmecio lietuviy literattira: reiskiniai ir sgvokos

ir straipsniy rinkinys
«88

Ginamieji disertacijos teiginiai:

1. Nors institucinis jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinklas, kurio
reikSmingu segmentu buvo instituciniai dariniai (prie aukstyjy
mokykly telkesi literaty biireliai ir prie LTSR Rasytojy sajungos
veikusios jaunyjy raSytojy sekcijos), sovietmeCiu = steigtas
ideologiniais tikslais, taciau mazdaug nuo 6-0jo deSimtmecio
pabaigos vis daugiau démesio jame imta skirti teksty estetikai,
meniniam, bet ne ,idéjiniam“ — kaip noréta §j tinklg kuriant—
lavinimuisi;

2. Sovietmecio pradzioje jsteigtos Vilniaus, Kauno, Klaipédos ir
Siauliy jaunyjy rasytojy sekcijos kélé i§ esmeés identiskus veiklos

82 Alexei Yurchak, Everything Was Forever, Until It Was No More: The Last Soviet
Generation, Princeton: Princeton University Press, 2005, p. 156.

Evgeny Dobrenko, The Making of the State Writer: Social and Aesthetic Origins of Soviet
Literary Culture, translated by Jesse M. Savage, Stanford: Stanford University Press,
2001.

Katerina Clark, The Soviet Novel: History as Ritual, Chicago: The University of Chicago
Press, 1981.

Inga Vinogradnaité et al., Sakytiné istorija kaip sovietmecio tyrimo projektas, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2018, p. 18-20.

Nevienareiksmés situacijos: pokalbiai apie sovietmecio literatiiros laukq, sud. Rimantas
Kmita, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015.

Tarp estetikos ir politikos: Lietuviy literatiira sovietmeciu, sud. Dalia Satkauskyte, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2015.

Sovietmecio lietuviy literatiira: reiskiniai ir sgvokos, sud. R. Kmita, A. Kaléda,
D. Satkauskyte, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019.
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tikslus ir turéjo tg pacig struktiirg (pirmininkg, valdybg, reglaments),
taciau jy praktika ir reikSmé lauke skyrési. Didziausig poveikj laukui
daré Vilniaus, kiek menkiau — Kauno ir Klaipédos jaunyjy rasytojy
sekcijos. Epizodiskai sekcijos veiké Siauliuose ir Panevézyje, tadiau
sovietmecio literatiros lauke zymesnio vaidmens neatliko (stigo
rySkesniy asmenybiy, o didesnei daliai ne estetinis lavinimasis, bet
nariy socializacija ir bendrabiivis tapo dalyvavimo tokiuose
dariniuose prioritetu);

IS akademiniy literaty bireliy didziausig reikSme lauke turéjo
Vilniaus universiteto literaty burelis, lyginant su sekcijomis, buves
maziau institucionalizuota ir politizuota, neformalesne jaunyjy
rasytojy telkimosi erdve;

Instituciniai dariniai laikytini kolektyviniais lauko dalyviais,
dvejopai reguliavusiais raSytojy debiuto, iniciacijos j literatiiros
laukg tempag: 1) instituciniu pozidiriu jie galéjo padéti arba
sutrukdyti tapti LTSR Rasytojy sajungos nariu (naryste sekcijoje
»iSaldyti“ arba praleisti institucinéje hierarchijoje auks$ciau);
2)sociologiniu pozitriu dalyvavimas juose leido kaupti
simbolinj, kulttirinj ir socialinj kapitala, padéjo legitimizuoti lauko
dalyvio — rasytojo, kritiko — tapatybe, greiciau ar 1é¢iau judéti lauko
centro link;

Hierarchija instituciniy dariniy viduje jprastai klostési taip: naujokai
turéjo pelnyti senbuviy — jau turin¢iy daugiau galios vertinti, kas yra
,gera literatiira® — pripazinimg (sukaupti daugiau simbolinio ir
socialinio kapitalo), kad uzimty ryskesne vietg joje;

Pagal santykj su lauko biikle konkreciu istoriniu momentu dariniy
narius galima skirti | ortodoksijos arba heterodoksijos Salininkus:
pirmieji sieké iSsaugoti esamg tvarka, kai antrieji buvo pasiryze ja, o
sykiu ir lauko nomos, keisti;

Praktikos instituciniuose dariniuose i$ dalies reguliavo (didino ar
mazino) dalyviy illusio — tikéjima literatiiros lauko, dalyvavimo
jame prasmingumu. [/lusio stoka ar staigus sunykimas — viena i$
priezasciy, skatinusiy i$ literattiros lauko pasitraukti.
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Disertacijos rezultaty vieSinimas

Disertacija rengiant — kaupiant ir sisteminant biiting medZziaga, rasant
doktorantiiros egzaminy darbus, publikuojant straipsnius — nei§vengiamai

kito poziiiris ] disertacijos objekta ir busimg turinj. ReikSmingos diskusijos
su vadovu ir kolegomis 1émé jvairias korekcijas, o tyrimo eiga atspindi Sie
akademinés veiklos liudijimai:

Publikacijos recenzuojamuose mokslo leidiniuose ir straipsniy

rinkiniuose:

1.

,Vilniaus universiteto literaty birelis sovietmecio literatliros
lauke®, in: Aktualas problémas literatiras un kultiras
pétnieciba: rakstu krajums |/ Current Issues in Research of
Literature and Culture: Conference Proceedings, Liepaja:
LiePA, 2021, t. 26, p. 147-161.

,AmbivalentiSska Leonardo Gutausko vieta lietuviy literatiiros
lauke®, Cologuia, 2018, Nr. 41, p. 130-147.

»Pierre’o Bourdieu teorija ir sovietmecio lietuviy literatiiros
lauko tyrimai*, Zmogus ir Zodis, 2018, t. 20, Nr. 2, p. 118-129.

Pranesimai mokslinése konferencijose:

1.

LHInstitucinis jaunyjy raSytojy ugdymo(si) tinklas sovietmecio
Lietuvoje”, tarptautiné moksliné konferencija ,,Aktualios
problemos literatiros ir kultiros tyrimuose, Liepojos
universitetas, 2020 03 05.

,Ambivalentiskos Gutausko vietos lietuviy literatiros lauke
apibréztys®, konferencija ,Leonardo Gutausko paratopijos:
poezija, proza, daile”, Lietuviy literatiros ir tautosakos
institutas, 2018 11 28.

»Simbolinés jvaizdziy reik§més Juozo Apucio apysakoje
»Skruzdélynas Prisijoje, tarptautiné lituanistikos (baltistikos)
centry lietuviy literatiros specialisty konferencija ,,Lietuviy
literatiira ir kulttiros kontekstai 11, Anyks¢iai, 2017 04 20.
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Publikacijos nerecenzuojamuose leidiniuose (straipsniai, pokalbiai):

1.

,Man labiau riipéjo buvimo prasmé*: Sauliaus Vasiliausko
pokalbis su Vidmantu Valiusai¢iu, Nemunas, 2020, Nr. 7,
p. 38-41.

»liesa  visada  karti:  ,Jaunimo  grety“  atsakymai
pradedantiesiems literatams*, Metai, 2019, Nr. 12, p. 148—153.
»Pamatyti gyva poeta! LaiSkai RaSytojy klubui sovietmeciu®,
Metai, 2020, Nr. 1, p. 154-159.

»Nei a§ svajojau tuo poetu biti, nei planavau®, poeta Kestutj
Navaka kalbino Saulius Vasiliauskas, Merai, 2019, Nr. 3,
p- 98-105.

,»lylus mano menas, ir taip tegul bus“: dailininkg, raSytoja
Leonardg Gutauska kalbino Saulius Vasiliauskas, Metai, 2018,
Nr. 11, p. 96-113.

,Dabar viska laimingai pamir§tu“: rasytojg Sauliy Tomg
Kondrotg kalbino Saulius Vasiliauskas, Metai, 2018, Nr. 1,
p- 136-147.

,Geram poetui bitini trys dalykai — skonis, santlirumas ir amato
mokéjimas*: poeta Toma Venclova kalbino Saulius
Vasiliauskas, Metai, 2017, Nr. 5-6, p. 133—140.

Kitos disertacijos pristatymo formos:

1.

Pranesimai Vilniaus universiteto Filologijos fakulteto studentams:

doc. dr. Audingos TikuiSienés seminare (2019 04 08);

doc. dr. Regimanto Tamosaicio seminare (2019 12 17).

2. Disertacijos projektas pristatytas stazuojantis Dresdene, Hannah

Arendt Totalitarizmo tyrimy institute.
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I. TEORINES ATRAMOS

1.1. Literatiiros institucijos samprata

Institucijos samprata turi gilig istorija socialiniuose moksluose® ir
varijuoja skirtingy discipliny praktikoje. Bendriausia prasme sgvoka
institucija nurodo | jsteigta, socialiniais ryS$iais paremta darinj, turintj galia
veikti Zzmoniy elgseng. VerCiant i§ lotyny kalbos zodis institutio reiskia
nustatyma, sutvarkyma. Institucija vadinamas Zmoniy susivienijimas siekti
tam tikro tikslo (bendrija, draugija, partija)’. Amerikie¢iy sociologijos
klasikas Williamas Isaacas Thomasas i$skyré keturis poreikius, skatinancius
priklausyti institucijoms: naujy patirciy, pripaZinimo, dominavimo ir
saugumo troskima®'.

Kultiros, meno lauko savitumui suvokti svarbi instituciné meno
teorija. Vienu zymiausiy jos atstovy laikomas Georgie’as Dickie’as bandé
pagristi idéja, kad meno kiriniai vadinami menu dél pozicijos, kuria jie
uzima institucinéje struktiiroje ar kontekste®’. Meno pasaulj Dickie’as
suvokia kaip socialine institucija’®, kurioje meno kiirinio statusas
legitimuojamas institucisSkai: ,[k]Joks nors objektas yra meno kiirinys ne
todél (ir niekada taip nebuvo), kad jis turi tam tikra tiesiogiai pastebima
savybe ar savybes, bet todél, kad jis jgijo statusa meno pasaulyje“®*. Vis
délto paminétina, kad ir Dickieo, ir kity institucinés meno teorijos $alininky
idéjos susilauké daug skepsio ir kritikos””.

8 (ia nekeliama tikslo ja placiau referuoti. Institucijos savokos raidos apzvalgos pavyzdys:

Piet Keizer, ,,The Concept of Institution: Context and Meaning®, Discussion Paper Series
08-22, 2008, prieiga per interneta:
https://www.uu.nl/sites/default/files/rebo_use dp 2008 08-22.pdf [zr. 2019 05 06].

Taip institucija apibrézta Visuotinéje lietuviy enciklopedijoje.

Placiau apie Thomaso keturiy poreikiy modelj Zr. Corey J. Colyer, ,,W.I. Thomas and the
Forgotten Four Wishes: A Case Study in the Sociology of Ideas”, The American
Sociologist, 2015, No. 46, p. 248-268.

92 George Dickie, ,The New Institutional Theory of Art“, Proceedings of the S8th
Wittgenstein Symposium, Vol. 10, 1983, p. 57.

Disertacijoje neaktuali platesné meno kaip institucijos samprata, kadangi tiriama konkrec¢iy
instituciniy dariniy veiklos istorija. Daugiau apie meno kaip institucijos sampratg Zr.
Milton C. Albrecht, ,,Art as an Institution“, American Sociological Review, 1968, Vol. 33,
No. 3, p. 383-397; Filip Buekens, JP Smit, ,Institutions and the Artworld — A Critical
Note*, Journal of Social Ontology, 2018, No. 4(1), p. 53—66.

Ieva Straukaité, ,,George’o Dickie’o ekstensionalistinio-institucinio meno apibrézimo
neapibréztumas®, Problemos, 2013, Nr. 83, p. 177.

Placiau apie Dickie’o ir kitas zZymiausias institucines meno teorijas zr. Robert J. Yanal,
,»The Institutional Theory of Art“, in: The Encyclopedia of Aesthetics, ed. Micheal Kelly,
Oxford University Press, 1998; Lutz Riihling, ,Institutionelle Theorien der Kunst®“, in:

90
91

93

94

95

32



Institucijai apibrézti i§ dalies aktuali neomarksisto Louiso Althussero
teoriné zitra. Althusseris institucijas suvokia kaip valstybés masinerijos
elementus, o literatiirg (kulttira) laiko vienu i§ ideologiniy valstybés aparaty
(Ideological State Apparatuses), reprodukuojanéiy valdancios klasés
ideologija ir veikianCiy galios santykiy lauke. Pasak Althusserio, ideologija
neegzistuoja ,,idéjy pasaulyje* ir néra patiriama kaip ,,dvasiné tikrové®,
kitaip tariant, ideologija egzistuoja institucijose ir jg apibrézia jose
atliekamos konkre¢ios individy praktikos’. Per institucines praktikas ir jy
nuolatine reprodukcija ideologija jgalinama kultiros lauke®’.

Institucinés ekonomikos ir marksizmo idéjas derinantis Geoffrey M.
Hodgsonas straipsnyje ,,Kas yra institucijos? aptaré institucijos sgvoka ir
jos sampraty jvairove. Hodgsonas sililo institucijas traktuoti kaip
»husistovéjusiy ir jtvirtinty socialiniy taisykliy sistemas, struktiiruojancias
socialines interakcijas®, ir i3skiria atskira jy rG§j — organizacijas®®.
Pastarosios, pasak Hodgsono, yra specialios institucijos, kurios taiko:

a) kriterijus nustatyti savo riboms ir atskirti savo nariams nuo ne nariy,
b) suverenumo principus, siejamus su tuo, kuris yra valdZioje,
¢) vadovavimo grandines, apibréziancias atsakomyb¢ organizacijoje.

Mokslininko  nuomone, ,,[s]truktliruodamos, suvarzydamos ir
igalindamos individualias elgsenas, institucijos turi galia formuoti agenty
sugebéjimus ir elgesj fundamentiniais biidais: jos turi galig keisti [agenty]
siekius, uzuot tik juos jgalindamos ar suvarzydamos.“” Remiantis $ia
perspektyva, reflektuojant institucing sovietmecio kultlirinio gyvenimo puse,
kyla stimulas tirti, kokia galia konkrecios institucijos disponavo, kokiomis
taisyklémis (jstatais, tikslais, narystés kriterijais) rémési, kokj poveikj
nariams galéjo daryti ir kiek patys nariai sieké / pajégé keisti ideologiniais
tikslais gristus jy veikimo principus.

Grundziige der Literaturwissenschaft, hg. Heinz Ludwig Arnold und Heinrich Detering,
Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag, 2005, p. 46—47.

Louis Althusser, On the Reproduction of Capitalism: Ideology and Ideological State
Apparatuses, tr. by G. M. Goshgarian, London: Verso, 2014, p. 156.

Dalia Satkauskyté, vertindama Althussero metodo pritaikymo galimybes sovietmecio
literatiiros laukui, kelia klausima, ,,ar teorijos, atskleidziancios prievartos mechanizmus
vakarietiSkose demokratinése kultlirose, taikytinos korektiskai, kai kalbama apie
totalitarines visuomenes ir kultliras, kur prievarta ir kultiiros valdymas buvo kitokio
pobiidzio, o ideologiniai ir represiniai valstybés aparatai, vartojant Althussero
terminologija, buvo labai jau glaudziai susij¢, gal net neatskiriami?*“ — Dalia Satkauskyté,
»dovietmecio literatiros i$Sukis* [jvadas], in: Tarp estetikos ir politikos: Lietuviy
literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 13.

98 Geoffrey M. Hodgson, ,,What are institutions?*, JEI, Vol. XL, No. 1, 2006, p. 18.

% Ibid., p. 8.
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Kultturos, literatiiros institucijos iSsiskiria i§ kity ir dél paties

literatiiros lauko, kurj savo darbuose konceptualizavo sociologas Pierre’o

Bourdieu, specifikos, aptariamos kitame (1. 2.) poskyryje.

1.2. Pierre’o Bourdieu teorijos (pri)taikymas
sovietmecio literatiros laukui

»leorija neprivalo pateikti galutiniy atsakymuy,
svarbiausia jy funkcija— kelti klausimus: kokios yra
analizuojamojo pasaulio ribos, kaip tas pasaulis
reiSkiamas, kam, kokiu mastu ir panaSiai. Bourdieu
isitikings, kad néra ir negali baiti universaliy apibrézimy,
santykiy  jvardijimy, metodologiniy instrumenty.
Teorinés savokos yra atviros — jy reikia bendrajam
pozitiriui, taciau turinj sukuria tik konkretaus laikotarpio
realijos.*!%

1.2.1. Sovietmecio lietuviy literatiiros lauko struktiiravimo gairés

Laukas'”' — vienas pagrindiniy ir bene populiariausias Bourdieu

konceptas, apibréziantis socialiniy rysiy tinkla, funkcionuojantj pagal savita

logika ir taisykles. Lauke veikia ir dél pozicijy varzosi agentai (agents)—
lauko dalyviai'®: individai, grupés ar institucijos. Naujas dalyvis j lauka
ateina su savo habitus'® — individualia, jkiinyta (embodied) elgsenos, jprociy

100

101

102
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Loreta Jakonyté, ,,Pierre’o Bourdieu literatiiros sociologija, Literatiira, 2005, t. 47, nr. 1,
p. 68.

Pirma karta lauko terming Sia prasme Bourdieu pavartojo straipsnyje ,,Intelektualy laukas
ir kiirybinis projektas” (,,Champ intellectuel et projet createur”, 1966), kuriame aptaré
dviejy pranciizy mokslininky — Rolando Barthes’o ir Raymondo Picard’o — skirtumus.
Bourdieu uzsiminé, kad, nepaisant skirtumy, kylanéiy i§ jy mokslinés praktikos, abu
akademikai turi panaSius akademinius siekius, abu vienodai investavo j gincy ir diskusijy
verte. Zr. Jeremy F. Lane, Pierre Bourdieu: A Critical Introduction, London, Sterling:
Pluto Press, 2000, p. 73.

Taisija Laukkonén iSsamiau apsvarsCiusi agents vertimy variantus (veikéjas, agentas,
aktorius) sitlo vartoti terming dalyviai (Taisija Laukkonén, Dainiai be tautos: Lietuvos
rusy rasytojy strategijos (po)sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos
institutas, 2013, p. 23). Disertacijoje vartojamas §is variantas.

Mokslinése publikacijose pasitaiko ir sulietuvintos formos habitusas vartojimo atvejy,
tiesa tokios sgvokos reikSmé nebiitinai siejama su Bourdieu (ar kitu teoretiku), pvz.,
studijoje Gime socializme: pirmoji sovietmecio karta Irena Sutiniené habitusq vartoja kaip
tam tikram laikotarpiui (ne individui, grupei ar klasei) budingus bruozus: ,,Kitaip negu
Onos atveju, Cia ilgimasi ne ,,gerai gyvento“ asmeninio gyvenimo (jis prisimenamas
priestaringai), o paZjstamo ir teikusio sauguma to laiko habituso.“ — Irena Sutiniené,
,,Pirmosios sovietinés kartos gyvenimo eigos ypatybés tapimo suaugusiuoju tarpsnyje ,
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ir jgiidziy sistema (asimiliuotomis savybémis / individualizuotu socialumu /
veiksmy gramatika ir pan.), susiformavusia anksCiau ir padedancia
orientuotis lauke, lemiancia sprendimy (ir racionaliy, ir nesamoningy)
priémima'™. Kiekvienas lauko dalyvis disponuoja tam tikru— kultiiriniu,
socialiniu, ekonominiu, simboliniu'®® — kapitalu, o savo veikly grindzia
tikéjimu bendra veiklos (,,7aidimo*) prasme — illusio’’. Dalyvauti lauke —
tai varzytis dél galios, kurig suteikia geresnés pozicijos, pvz., dél galios
spresti, kas yra vadintina meno kiiriniu. Svarbu nepamirsti, kad laukas zZymi
dinamiska, kintancig struktiira, t. y. dalyviy uzimamy pozicijy kaita sukelia
poky¢ius lauke.
Bourdieu apibrézé praktika tokia lygtimi:

[(habitus)(kapitalas)] + laukas = praktika

Todél praktika — tai dalyvio socialiniy dispozicijy (habitus) ir turimo
kapitalo dinaminis santykis su dabartine lauko biikle. Kai rasytojas ryztasi
raSyti kurinj, jis, pasak Bourdieu, pastato save priesais lauka kaip galimybiy
erdve. Norédami suprasti rasytojy sprendimus, pirmiausia turime suvokti tuo
197 Vis délto lauko dalyviai ,,niekada néra

visi§kai uztikrinti tuo, kg daro — veikla labiau kyla i§ nuojautos nei
«108

metu galimy pasirinkimy visuma

Zinojimo

Publikuodamas kiirinj raSytojas visada rizikuoja buti nepastebétas,
iSstumtas, ,,nelaiméti zaidimo*. Bourdieu zodziais tariant, net jei literatiiros
lauko dalyvis laikosi atsiskyrélio (bohemiecio, tylaus maistininko ar pan.)

in: Gime socializme: pirmoji sovietmecio karta, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2016, p. 76.

Habitus yra dvilypé savoka: viena vertus, ja formuoja laukas, kita vertus, — ji pati
dalyvauja kuriant lauko struktlirg. Taip pat Bourdieu i$skiria ir vienai kuriai nors
socialinei klasei (pvz., intelektualams, akademikams) budinga habitus, padedantj
nustatyti, ka Sios klasés narys gali veikti konkreciu laiku ir konkrec¢iomis aplinkybémis.
Apskritai habitus yra viena svarbiausiy ir sudétingiausiy (daugiausia diskusijy kelian¢iy)
Bourdieu savoky. Apie termino habitus etimologija placiau zr. Omar Lizardo, ,,The
Cognitive Origins of Bourdieu’s Habitus®, Journal for the Theory of Social Behaviour,
2004, t. 34, Nr. 4, p. 376-401.

Kadangi, pasak Bourdieu, meno laukas suvoktinas kaip apverstas ekonomikos pasaulis
(komerciné sékmé jame gali net diskredituoti), daugiausia reikSmés tarp menininky
jprastai teikiama simboliniam kapitalui — jgytam prestizui, dalyvio reputacijai, statusui.
1llusio rodo dalyviy suinteresuotuma dalyvauti lauke, tikéjima tokio dalyvavimo prasme:
Zaidimas sukuria illusio ir informuotas zaidéjas investuoja j zaidima, nes turi zaidimo
pojutj, iSsiugdyta zaidziant: zaisdamas jis uztikrina paties zaidimo egzistavima.“ — Pierre
Bourdieu, The Rules of Art: Genesis and Structure of the Literary Field, transl. by Susan
Emanuel, Stanford: Stanford University Press, 1995, p. 290.

197 pierre Bourdieu, The Field of Cultural Production, Cambridge: Polity press, 1993, p. 203.
198 Tdem, The Logic of Practice, trans. by Richard Nice, Cambridge: Polity press, 1992, p. 69.
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pozicijos ir lauke dalyvauja pasyviau, jis vis tiek suinteresuotas lauko
laiméjimais (nesuinteresuoto suinteresuotumo principas). Tokiy laiméjimy
verte reguliuoja du lauke konfrontuojantys hierarchizavimo principai:
primestinis (palankus lauke dominuojantiems ekonomiskai ir politiSkai) ir
autonominis (budingas mazesnj specifinj kapitalg turintiems, pvz., lauko
naujokams), o galios santykiy biiklé ,,Sioje kovoje priklauso nuo bendro
lauko autonomiskumo, t. y. kiek jis geba primesti savo normas ir sankcijas
visai gamintojy bendruomenei'?”.

Jei literatiiros laukas vadinamas socialiniu universumu, turin¢iu daline
autonomija ir jstatymus, kurie funkcionuoja atskirai nuo politikos ir
ekonomikos lauky''®, tai sovietmedio literatiiros laukg galétume laikyti
specifiniu ir heteronominiu lauko variantu, kur kiirybos legitimavimo
galia turéjo dominuojantieji politiniame lauke''!, o lauko autonomija
buvo ribojama cenziiros. Taip organizuoto literatiiros lauko dalyviai,
siekiantys aukStesniy pozicijy, turéjo vienu metu veikti pagal dvejopas
taisykles, zaisti dvigubg Zaidimg: viena vertus, siekdami simbolinio kapitalo
raSytojy bendruomenéje, laikytis autonomiskos literatiiros principy''?, kita
vertus, norédami dalyvauti ,oficialiame zaidime®, paisyti galiojusiy
politiskai angazuotos literatiiros reikalavimy. Kitaip tariant, sovietmecio
literatiros lauko dalyvis privaléjo ieskoti strategijy'', leidzianciy
funkcionuoti Siame lauke, ir, jei pasirinkta strategija biidavo bent i$ dalies

109 pierre Bourdieu, ,,Kultirinés produkcijos laukas, arba atvirkitias ekonomikos pasaulis,
vert¢ Loreta Jakonyté, in: XX amzZiaus literatiros teorijos: chrestomatija auksStyjy
mokykly studentams (I), Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas, 2011, p. 286.
Pierre Bourdieu, The Field of Cultural Production, Cambridge: Polity press, 1993, p. 162.
Remdamasi Pascale Casanova, Taisija Laukkonén sililo j nacionalinio literatiiros lauko
struktiirg zitréti kaip i turinCig tris polius (polaukius) — autonominj, heteronominj-
ekonominj ir heteronominj-politinj hierarchizavimo principus. Pastarasis ,kuria
nacionalinés / valstybinés literatiiros poliy, kurio galia buvo itin jau¢iama, pavyzdziui,
sovietmeciu.“ — Taisija Laukkonén, op. cit., p. 29.

Pirmiausia turimas galvoje vienas i§ trijy Bourdieu siillomy konkuruojan¢iy meno
teisétumo principy — ,,pripazinimas, kurj suteikia kiiréjai, kuriantys kitiems kairéjams,
savo varzovams, t. y. autonominis ,menas menui“ pasaulis, mena skiriantis
menininkams.“ — Pierre Bourdieu, ,Kultlrinés produkcijos laukas, arba atvirkscias
ekonomikos pasaulis®, p. 298.

Strategija taip pat yra viena i$ svarbesniy Bourdieu vartoty sgvoky, reiSkianti savitai
orientuotg praktika. Strategija yra habitus produktas, ji, pasak Bourdieu, grindziama ne
iSankstiniu apskaic¢iavimu, bet veikiau turimy dispozicijy, nukreipty j praktika, rezultatais.
Sovietmecio literatliros lauke strategijos konceptas galéty apimti ir rasytojo
(ne)apsisprendima lojalesnei ar autonomiskesnei (atsizvelgiant j konkrecias aplinkybes)
laikysenai. Taip pat, pasak Jakonytés, Bourdieu strategijos konceptas ,,padéty pamatyti ir
paaiskinti intriguojancius prieStaravimus tarp vienokio raSytojo jvaizdzio vieSose kalbose
ar oficialiuose rastuose institucijoms ir visai kitokio — literatiiriniuose tekstuose, skaitymo
»madas“ ir literatirinio skonio formavimo(si) kelius.” — Loreta Jakonyté, ,Pierre
Bourdieu literatiiros sociologija“, Literatira, 2005, t. 47, Nr. 1, p. 72.
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oponuojanti politinéms zaidimo taisykléms (pvz., tekstuose koduojamos
ezopinés zinutés, polemizuojama su valdan¢iyjy sprendimais), rizikuoti biiti
eliminuotu i§ lauko (pvz., Icchoko Mero atvejis). Tokia rizika, vargu ar
galéjo biiti iki galo pamatuota, kadangi sékme lauke 1émé daugybé, kartais ir
atsitiktiniy (turint galvoje politikos lauko kompleksiskuma ir galimas jo
funkcionavimo spragas, pvz., cenzoriy neapdairuma) aspekty. Pasitelkdama
Bourdieu lauko modelj ankstyvojo sovietmeéio analizei, Sonata Sulcé kaip
specifine jame iSskiria laukimo strategijg, ,kuri buvo paremta jsitikinimu,
kad geriausia ¢jimus atlikti tik tada, kai dalyviui yra aiski situacija ir
neabejojama dél biisimo ¢jimo sékmés. Tokia strategija naudota jvairiais
atvejais, taciau pirmiausia ji taikyta galvojant apie naujy kiiriniy raSyma ir jy
publikavima.*'"*

Galima buty skirti du sovietmeciu tarpusavyje konfrontavusius
simbolinio kapitalo tipus: oficialyjj-iSorinj, jgyjamg dalyvaujant vieSose
lauko praktikose (sgjungy posédziai, suvaziavimai, valstybinés premijos ir
pan.), ir maziau oficialy — kaupiama ty lauko dalyviy, kurie sieké didesnés
lauko autonomijos. Pirmasis daugiau galiojo nomenklatiirininkams ir
platesniam skaitytojy ratui. Nors ,buvo sukuriamas propagandos ir
ideologiniy-instituciniy  manipuliacijy keliu, vis délto funkcionavo
visuomenéje ne kaip politinis, o kaip literatiirinis kapitalas“''>. Antrasis
sietinas su tarpasmeniniais kiiréjy rysiais ir atspindi viding, nuo politikos
labiau atsieta, lauko hierarchija.

Su tokia kapitalo tipy skirtimi i$ dalies siejasi ir lauko produkcijos
struktiira. Bourdieu skiria siauros ir pla¢ios skalés produkcijos polaukius''®,
kur pirmojo polaukio viduje dar egzistuoja opozicijos tarp ,,jSventinto
avangardo ir avangardo, tarp pripazinty figliry ir naujoky, t. y. menininky
karty [...], tarp ,,naujovisky® ir ,,pasenusiy*; trumpai tariant, tarp kulttirinés
ortodoksijos ir erezijos“m. Pasak Rimanto Kmitos, sovietmeciu ,,Lietuvoje
beveik nebuvo savilaidos, pogrindzio literatiros, visi autoriai leido knygas
oficialiose leidyklose, tad turéjo susitaikyti su cenziira ir savicenziira,

4 Sonata Sulcé, ,,Uz radytojy sajungos susirinkimy dury: radytojy elgsena sovietmediu
1953-1964%, Naujasis zidinys-Aidai, 2015, Nr. 4, p. 43.

15 Taisija Oral, ,,Lictuva daugiatautés sovietinés literatiiros metalauke®, in: Tarp estetikos ir
politikos: Lietuviy literatira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2015, p. 46.

116 Tiesa, identifikuoti skirtj tarp iy polaukiy sovietmegio literatiiros lauke sudétinga. Kaip
teigia Nerija Putinaité, ,,pazvelgus jdémiau paaiskéja, kad sovietmeciu oficialioji kulttira
taip pat buvo ,,masiné*. Ji iSlaiké gana auksta lygj ne dél natiiralaus jg vartojusios liaudies
poreikio, o dél valdzios kontrolés.” — Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga. Prisitaikymas ir
pasipriesinimas Soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 207.

17 Pierre Bourdieu, ,,Kultirinés produkcijos laukas, arba atvirki¢ias ekonomikos pasaulis®,
p. 301.
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daugiau ar maziau priimti valdZios diktuojamas taisykles“''®. Vis délto
epizodiskai egzistavusi mazo tirazo savilaidiné literatira, nelegaliis knygy
masinraséiai, sovietmecio pabaigoje jaunyjy raSytojy leisti almanachai
(,,Sietynas“, ,,Veidai“) galéty biti laikomi siauros skalés produkcija,
liudijancia lauko autonomijos didéjimo poreik].

Ankstyvojo sovietmeéio literatiiros laukas''’, ypa¢ pirmasis pokario
desimtmetis, neretai tyrinétojy apeinamas'?’. Tuo metu rasytojai rengiami
kaip ideologinio fronto darbuotojai, aktyviai diegta (daugeliui nezinoma ir
nauja) socrealizmo stilistika, grieztai reguliuota kurybiné praktika
funkcionavo kaip ideologijos perteikimo visuomenei priemoné'?'.
Literatiiros lauko autonomija tuo metu, kaip pastebi Elena Baliutyté, ,,galima
sakyti, artima nuliui. Tai laikotarpis, kuris atitinka visas totalitarizmo
apibréztis.“'? Todél, remiantis Bourdieu ir Wacqantu, literatiiros lauko

situacijg stalininmediu geriausiai apibiidina aparato’? savoka:

18 Rimantas Kmita, IStrizkimas i§ fabriko: modernéjanti lietuviy poezija XX amZiaus
7-9 desimtmeciais, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2009, p. 35.

Pasak Aistés Kucinskienés, ,,ankstyvojoje i$ dalies autonomisko literatiiros lauko stadijoje
daug reikSmés turi pavieniai subjektai—agentai: jie lauke sukuria padétis, kurios daznai
blina nulemtos ne objektyviy, o subjektyviy veiksniy, be to, konkrecios pozicijos siejamos
su konkreciais individais. Taciau legitimavus i§ dalies autonomiska literatiiros lauka, jis
ima ,,abstraktéti, virsti struktiira, ir pavieniams agentams nebe taip lengva identifikuotis
su savo sukurtomis pozicijomis, nes lauko struktiiroje jau egzistuoja suformuoti santykiy
modeliai; vadinasi, i§ personalinio lygmens pereinama j struktirinj (abstraktesnjjj).”—
Aisté Kucinskiené, Juozo Tumo-Vaizganto epistolinis diskursas: daktaro disertacija,
Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, 2016, p. 50. Atskira pastanga biity
fiksuoti lauko transformacija, peréjima nuo tarpukario iki sovietmecio, jvertinti, kas ir
kiek (kovy pobidis, taisykles, strategijos, principai) bent i§ dalies iSliko, buvo perkelta.
Zymus sovietologas Jevgenijus Dobrenko vis délto siiilo tyrinéti io laikotarpio estetika:
,O man stalinizmas jdomus kaip estetinis projektas [...] Stalinizmas turéjo savo estetika —
galblit primityvia, kicing, taciau ja reikia atpazinti, fiksuoti, jos vengti ir nekartoti. —
»Kodél verta tyrinéti stalinizmo estetikg®, Rimanto Kmitos pokalbis su sovietologu
Jevgenijumi Dobrenko, i§ rusy k. verté Gintaré Bernotiené, Colloguia, Nr. 31, 157-169.
Perfrazuojant Bourdieu, galima bty teigti, kad ankstyvojo sovietmecio literatiiros lauko
dalyviai buvo veréiami doxa (taigi, nereflektuojamas, o juntamas normas, ,nerasytus
lauko jstatymus®) transformuoti j dogma (tiksliai suformuluotus jsakus, kuriy priémimas
grindziamas lojalumo partijai praktikomis), o to nesilaikantys traktuoti eretikais, kurie
nusipelno sankcijy. Bourdieu teigimu, iSsilaving Zzmonés kultiiroje yra lyg ore, kuriuo jie
kvépuoja, todél didziulé krizé juos iStinka tuo atveju, jei jauciasi priversti lauko doxa
tranformuoti | ortodoksija ar dogma (meno lauko doxa prieSinasi objektyvizavimui).
Daugiau zr. Pierre Bourdieu, The Rules of Art: Genesis and Structure of the Literary
Field, transl. by Susan Emanuel, Stanford: Stanford University Press, 1995, p. 184-185.
Elena Baliutyt¢, ,,Eduardo Miezelaicio kiirybos liiziai, arba kaip kontekstas sovietmeciu
naikino ir kiiré tekstq®, in: Tarp estetikos ir politikos, p. 262.

Aparato sgvoka sovietmeciui apibtdinti, remdamasi Louisu Althuseriu, monografijoje
vartojo Skaidra Trilupaityté. Vis délto manytina, kad ja tikslingiau vartoti ne visam
sovietmegio periodui, o tik stalininmeéiui apibiidinti. Zr. Skaidra Trilupaityté, Lietuvos
dailés gyvenimas ir institucijy kaita: sovietmecio pabaiga — nepriklausomybés pradzia,
Vilnius: Artseria, 2017, p. 23. Tokiai sampratai i§ dalies prieStarauja rezistenciniai,
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Tadiau tam tikromis istorinémis aplinkybémis [...] laukas gali imti
funkcionuoti kaip aparatas. Kai vieSpataujantieji jstengia ir geba numalSinti
ir uzgniauzti ty, kuriems vieSpatauja, pasiprieSinima ir reakcijas, tuomet
judama tik i§ virSaus | apacig, ir galiausiai dél dominavimo kova ir
dialektika lauke iSnyksta. Istorijos esama tik tuomet, kai zmonés maistauja,
priesinasi, veikia. Totalitarinés institucijos [...] arba diktatoriskos valstybés
yra pastanga institucionalizuoti istorijos pabaiga. Taigi aparatai yra ribinis
atvejis, laikytinas patologine lauko biikle.'?*

Nepaisant to, sovietmecio literatiiros laukas, kurio daliné autonomija,
pasak Dalios Satkauskytés, ,ribota kur kas labiau, nei sitilo Bourdieu
aprasytas modelis, vis dél to yra galimybiy erdvé. Jau vien todeél, kad
minétos erdvés akivaizdoje galimos bent dvi alternatyvos (likti oficialiame
literattiros lauke tikint ardomaja Ezopo kalbos galia, nacionalinés kulttros
puoseléjimo nelaisvés salygomis prasme, arba i§ jo pasitraukti (emigruoti,
pereiti | neoficialig spauda), manant, kad cenziira, primetanti rasytojui savo
zaidimo taisykles, laimi)“'?. Po Stalino mirties, arba mazdaug nuo $estojo
desimtmedio pabaigos'?®, $iame lauke fiksuotinas literatiiros lauko
autonomijos didéjimas, kurio piku gali buti laikomi 1972 metai, pasak
Rimanto Kmitos, lietuviy poezijos modernéjimo raidoje iSskirtini kaip
,modernéjimo tendencijy auksCiausias taSkas ir kartu jau neiSvengiama
fabriko tvarkos kontrreakcija*'?’. Tai liudija tuo metu pasirode reik§mingi
Tomo Venclovos, Sigito Gedos, Juditos Vaicitinaités, Jono Juskaicio ir kity
poety kiirybos rinkiniai. Vélyvasis sovietmetis, nors politinis aparatas ir
toliau kontroliavo lauka, leido dalyviams jaustis salygiskai laisviau ir, pasak
Viliaus Ivanausko, lygintinas su ,savotiSku intoksikacijos poveikiu, kai
organizmas yra vis dar paveiktas, taCiau pats nuody Saltinis, kad ir

nepasibaiges, yra gerokai iSsikvépes.«'?®

pogrindiniai procesai, partizany, tremties lyrika, psalmés, liaudies dainos ir kt. Vis délto
jie, dél grieztos kontrolés ir draudimy, menkai galéjo plésti stalininmecio literattiros lauko
autonomija.

Pierre Bourdieu, Lois J. D. Wacquant, /vadas j refleksyvigjg sociologijq, verté¢ Vilija
Povilitiniené, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 137.

Dalia Satkauskyté, ,,Poetikos negalimybé, arba Ezopo kalba semiotikos ir literatiiros
sociologijos akiratyje®, Colloquia, 2016, Nr. 36, p. 27.

Giedrius Vilitinas laikotarpiui nuo 1940 iki 1960 mety jvardyti taiko pertrikio, o nuo
1960 iki 1968 m. — stabilizacijos terminus. 7Zr. Giedrius Vilianas, , XX a. antrosios pusés
lietuviy literatiiros raidos modelis®, Literatiira, 2000, t. 39—42, Nr. 1, p. 104.

Rimantas Kmita, [§trikimas is fabriko. Modernéjanti lietuviy poezija XX amziaus 7-9
desimtmeciais, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas, 2009, p. 63.

Vilius Ivanauskas, ,,Vélyvojo sovietmecio epochos bruozy apibudinimas kultiiros
sferoje®, Lietuvos istorijos metrastis, 2011, Nr. 1, p. 97.
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Literatiros laukg Bourdieu siiilo suvokti kaip kovos dél dominavimo
areng (niekas neateina j lauka tam, kad pralaiméty'®®), ta¢iau tokia samprata
suponuoja klausima, ar tikrai visi lauko dalyviai siekia centro pozicijos? Ir
kaip §i problema interpretuotina sovietmecio literatiiros lauko sglygomis? Ar
ne per daug Bourdieu akcentuoja rasytojo kaip ambicingo kovotojo dél
slovés, galios, kapitalo jvaizdj'**? Kaip tuomet i§ $io zitiros tasko kalbéti
apie nuosaikesnes laikysenas, raSytojus, kurie ilgai delsé dalyvauti
ideologizuotame sovietmecio lietuviy literattiros lauke kaip, pvz., Henrikas
Algis Cigriejus (debiutavo tik 1971 m., budamas 38-eriy), Aldona Elena
Puisyté (debiutavo tik 1970 m., bidama 40-ies) arba visai neisleido knygos,
pavyzdziui, Antanas Kalanavi¢ius'*'? Kurioje Bourdieu lauko schemos
vietoje ,,jkurdinti tokius autorius kaip Vytautas Martinénas ar Domas
Tertelis, kurie, pasak Kmitos, ,,laikési atokiai ir eiles skaité tik siauruose
bi¢iuliy rateliuvose”“'*?? Ar nestinga Lietuvos literatiirologijoje panasiy
tyrimy, kaip antai Ines Gneipel knyga ,,Cenziiruotos, nutylétos, uzmirstos:
raSytojos Ryty Vokietoje 1945-1989“, kurioje pristatyta dvylika beveik ar
visai iki tol neZinoty motery rasytojy'>>? Sio klausimo kontekste prisimintina
sociokritiko Dominique’o Maingueneau iStarmeé: ,literatliros istorija yra
linkusi minéti tik sékme vainikuotas naujoves ir nutyléti begales nesékmiy

129 Kitaip tariant, net ir tiesiogiai nesiangazuodamas pretenduoti j pagrindines pozicijas,
lauko dalyvis jau paciu dalyvavimu (kiirybos vieSinimu) steigia sava literatiiros
sampratg — neraSoma tik sau (nesuinteresuoto suinteresuotumo principas).
Richardo Jenkinso nuomone, ,,Bourdieu modelyje autoritetas sklinda i$ virSaus j apacia.
Nepaisant to, kad Bourdieu akivaizdziai pripazjsta pasiprieSinimg ir entuziastingai jj
palaiko, jo darbuose sunku rasti pasiprieSinimo veiksmingumo ir svarbos pavyzdziy.* —
Richard Jenkins, Pierre Bourdieu (Key Sociologists), London and New York: Routledge,
20006, p. 57.
Rimvydas Stankevicius, svarstydamas apie Kalanavi¢iaus fenomena, pabrézé jo tikéjima
meno kiirybos, literatliros prasme, kitaip tariant, nepaisant nepalankiy salygy neisnykusj
illusio: ,,A. KalanaviCiaus drama buvo ne tai, kad jis neturéjo galimybiy ar laiko rasyti —
jo skaudziausia zaizda buvo tai, kad jo kiiriniai ciniSkai ir brutaliai saugumo tarnyby
sprendimu buvo blokuojami nuo skaitytojy — neleidziamos knygos, nespausdinamos
publikacijos. Man zaviausia ir jspudingiausia yra tai, kad jis, nors beveik tvirtai
zinodamas, kad kitaip jau ir nebus, nenustojo rases, sudarinéjes rinkinius, guldes juos i
lentyna, nenustojo tikéjes savuoju pasaukimu, savosios misijos svarba, i§saugojo motyva,
kurio netektis paprastai ir nuzudo bet kokias kiirybines galias.“ — ,,A. Kalanaviciaus
dvikova su sistema laiméjo jo eilés: Violeta Juodeliené kalbina Rimvyda Stankeviciy,
2015 06 07, prieiga per interneta:
https://m.diena.lt/naujienos/laisvalaikis-ir-kultura/kultura/kalanaviciaus-dvikova-su-
sistema-laimejo-jo-eiles-694460 [zr. 2021 01 23].
Rimantas Kmita, ,,Laikysena ir jos dividendai: Justino Marcinkeviciaus laikysena (iki
1965 mety)“, in: Tarp estetikos ir politikos: Lietuviy literatira sovietmeciu, Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 199.
133 7r. Rimantas Kmita, ,RaSytojy santykis su valdZia sovietme&iu: metodologiniai
sprendimai vokieciy literatiiros moksle®, Literatira, 2011, t. 53, Nr. 1, p. 53.
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ar, paprasciau tariant, daugybe gerbtiny raSytojy, vaikstanc¢iy jau pramintais
takais.*'**

Bourdieu meno sociologijos postulatus aklai taikant sovietmeciui kyla
pavojus jy reikSme iskreipti, pvz., mintis, jog ,.kuo menkesniu specifiniu
kapitalu yra apdovanoti intelektualai, tuo labiau jie pasiduoda galingyjy
vilionéms“'**, galéty suponuoti, esa auks¢iausias institucines pozicijas
sovietme¢iu uzéme rasytojai turéjo menkesnj talenta kurti, nei tie, kurie jy
nesieke. Kita vertus, tokiai provokatyviai prielaidai galima rasti argumenty:
labiausiai lietuviy literatiiros tradicija keite, jos raiSka modernizave autoriai,
pavyzdziui, Sigitas Geda, Vytautas P. Blozé, Juozas Aputis, Ichhokas Meras,
neuzémé didziausig politinj kapitalg ir galig teikianciy posty. Panasia iSvada
prigjo ir Bourdieu mokiné sociologé Gisele Sapiro, analizuodama
Pranciizijoje kiirusiy rasytojy laikysenas 1940-1953 metais. Jos nuomone,
kuo didesnj pripazinimg literaty bendruomengje autoriai turéjo, tuo labiau
oponavo okupantams, ir prieSingai — kuo kapitalas buvo menkesnis, tuo

labiau ieskota galig suteikianciy pozicijy, kolaboruota su naciy rezimu'*®.

1.2.2. Bourdieu ir literatiiros institucijos

Bourdieu teiginys, esg literatiira, menas ir jo gamintojai neegzistuoja
nepriklausomai nuo kompleksisko institucinio tinklo, ja jgalinancio ir
legitimizuojancio'?’, tinka sovietme&iui, kada per institucinj reguliavimg
buvo bréziamos lauko ribos'**, varzancios autonomiskesniy, nuo politizuoto
galios centro maziau priklausomy, kirybiniy praktiky perspektyvas.

134 Dominique Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas: sakymas, rasymas, visuomené,
i§ pranc. k. verté Jaraté Skersyté, Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 57.

135 Pierre Bourdieu, ,,Kultiirinés produkcijos laukas, arba atvirks¢ias ekonomikos pasaulis®,
i§ pranciizy kalbos vert¢ Loreta Jakonyté, in: XX amziaus literatliros teorijos:
chrestomatija, I dalis, sudaré Ausra Jurgutiené, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos
institutas, 2011 p. 287.

136 Kaip parodo Giséle Sapiro analiz¢, literatiiros laukas Pranciizijoje, naciy okupacijos
laikotarpiu, buvo struktliruotas per prieSpriesa tarp laikinai dominuojanciojo poliaus,
sudaryto i§ institucijoms priklausiusiy raSytojy, operavusiy jvairiomis kapitalo formomis
(ekonominiu, edukaciniu, socialiniu) bei pripazinty visuomenéje ir laikinai
dominuojamojo poliaus, kurj sudaré daugiausia pradedantieji, nuo ekonominiy resursy
atskirti, autoriai, orientavesi j kultiirinj ir simbolinj kapitalus ir labiau telkesi pogrindyje.
7r. Giséle Sapiro, The French Writers' War, 1940-1953, transl. by Vanessa Doriott
Anderson and Dorrit Cohn, London: Duke University press, 2014, p. 72.

137 Pierre Bourdieu, The Field of Cultural Production, Cambridge: Polity press, 1993, p. 10.

138 Tie, kurie dominuoja lauke, gali apibréZti ribas. Juos domina ne pacios ribos, bet lauko
tvarkos biiklé: kad ja islaikyty, turi apibrézti ribas.” — Pierre Bourdieu, Habitus and Field:
General Sociology, Volume 2 (1982-1983), Translated by Peter Collier, Cambridge:
Polite Press, 2020, p. 202.
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Institucijas (taip pat, kaip ir individualius kiiréjus) Bourdieu laiké lauko
dalyvémis'*’, kuriy pozicija (taigi ir turima galia, statusas, jtaka) lauke kinta.

Veiklos testinumg institucijos, Bourdieu teigimu, uzsitikrina per
mimezg, t. y. nariams budinga kity nariy praktiky mégdziojima. Individai
link¢ nesagmoningai imituoti labiau patyrusiy individy elgseng, o per $j
imitacijos procesg iSmoksta naujy praktiky, ima geriau suprasti jy prasme
lauke'*. Ta¢iau mimezé néra mechaninis veiksmy imitavimas — ji reiskia
palaipsniui vykstantj Siuos veiksmus jgalinanciy principy (elgesio, pazinimo
schemy) perémima'*'.

Bourdieu teorijos pritaikymo organizacijy ir institucijy studijoms
praktika analizaves Jostas Sieweke’as'®’, institucijy veiklos analizei siiilé
kelti klausimg, kaip nauji institucijos nariai mokosi institucionalizuoty
praktiky ir kaip supranta jy prasmes, stebédami labiau patyrusiy nariy
elgseng'®. Tokia samprata atrodo validi ir literatiiros lauke, t. vy.
pradedantieji raSytojai, dalyvaudami jvairiuose sambiriuose, sekcijose,
stovyklose stebéjo didesnj kapitalg sukaupusius — arCiau lauko centro
esan¢ius — dalyvius, (ne)sagmoningai derino turimas dispozicijas'** tam, kad
jos labiau atitikty galimybes — potencialias pozicijas'® — literatiiros lauke,

kuriame ,,rezultatai priklauso nuo konfrontacijos tarp pozicijos ir dispozicijy:

139 Richardas Jenkinsas vienu i§ nei¥baigty Bourdieu sociologijos bruozy laiko per menka

démesj institucijoms (su tuo galima sutikti tik i§ dalies). Pasak jo, ,,atrodo, kad jos
egzistuoja savaime, funkcionuoja lygiai taip pat, kaip individualiis dalyviai.“ — Richard
Jenkins, op. cit., p. 56.

Daugiau zr. Pierre Bourdieu, The Logic of Practice, trans. by Richard Nice, Cambridge:
Polity press, 1992, p. 92-93.

41 Ibid., 72-74.

142 Naujojo institucionalizmo teorijg Jostas Siewek’as apjungia su Bourdieu praktikos teorija.
7r. Jost Sieweke, Imitation and Processes of Institutionalization Insights from Bourdieu’s
Theory of Practise, Schmalenbach Business Review, 2014, 66 (1), 24-42.

Jost Sieweke, Pierre Bourdieu in management and organization studies — A citation
context analysis and discussion of contributions, Scandinavian Journal of Management,
30 (4), 2014, p. 540.

Turimos dispozicijos i§ dalies lemia, kiek lauko dalyvis pajégus uzimti vieng ar kitg
pozicija, nes ,kiekvienas naujai atéjes menininkas [...] bus veikiamas lauko jégy ir jo
likimas priklausys nuo santykio tarp $iy jégy ir dispozicijy, kurias jis atsineSa.” — Pierre
Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983), Translated by
Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 314.

Pasak Bourdieu, ,lauke, kuris yra strukttruota ir hierarchizuota socialiné erdvé, pozicijos
egzistuoja nepriklausomai nuo agenty, o tai skatina skirti lauko pozicijas pagal skirtinga
bukle: esti suteiktos, stabilios ir struktliruotos pozicijos, kartais legaliai registruotos ir
garantuotos, tafiau taip pat esti pozicijos, kurios dar tik kuriasi.“ — Pierre Bourdieu,
Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983), Translated by Peter
Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 186.
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arba dispozicijos taps pozicija, arba vyks ilgalaiké kova, vedanti |
kompromisus ir poky¢ius.«'*

Nors prie institucijy sovietmeciu veike literatiiriniai dariniai — ypac
jaunyjy rasytojy sekcijos — pagal savo paskirtj gali priminti kontrolés
institucijas, vertusias dalyvauti unifikuotame literatliriniame gyvenime, biity
klaidinga sureikSminti tik formalig tokiy institucijy paskirtj. Ideologinés
kontrolés intensyvumas okupacijos metais kito (intensyviausias jis
stalininmeciu), o dalyvavimo dariniuose turiningumas priklausé ne tik nuo
iSoriniy priesaky, bet ir nuo paciy dalyviy gebos laviruoti tarp $iy priesaky ir
i estetinj lavinimasi nukreipty veikly'*’. Teksty skaitymas, pirmyjy knygy
rankras¢iy aptarimas ir jy kritika, literatliriniy renginiy organizavimas,
leidybinés, redakcinés ir kitos instituciniuose dariniuose plétotos praktikos
ugdé naujoky Zaidimo jausmg'®, padéjo perprasti lauke vyraujancias
taisykles — nomos'®, produkavo (galéjo suzadinti arba numarinti) illusio'*°.
Pastaroji sagvoka tokiuose dariniuose, apskritai sovietmecio literattiros lauke,
igyja papildomg prasme¢: dalyvio prisiimama i/lusio, jei tikéta estetine ir / ar

146 Ibid., p. 266

147 Pagal santykj su lauko biikle konkre&iu istoriniu momentu dariniy narius biity galima
skirti | ortodoksijos arba heterodoksijos Salininkus: pirmieji sieké i§saugoti esama tvarka,
kai antrieji buvo pasiryz¢ ja, o sykiu ir lauko nomos, keisti. Darytina prielaida, kad kuo
labiau dalyvis buvo nutolgs nuo institucionalizuoto lauko centro, tuo labiau linkes
uzsidaryti mazesniame ,,rezervate®, veikti uzdaroje grupéje, nesiekiant didesniy poky¢iy.
Zaidimo jausmas padeda habitus adaptuotis prie lauko poreikiy: ,,I§ tikryjy, Zaidimo
jausmas leidzia jaustis laisvam, nes imama suprasti, ko konkreciai reikalaujama. Tas,
kuris jau turi zaidimo jausma, taupo energijg labiau uz ta, kuris jo stokoja: pirmasis juda
iSkart link teisingos pozicijos, kai kitas pradeda zengdamas link klaidingos.“ — Pierre
Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983), Translated by
Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 81. Zaidimo jausma sovietme¢iu galétume
laikyti iSsiugdyta intuicija, kaip elgtis vienose ar kitose situacijose.

Nomos Bourdieu vadina specifines konkretaus lauko normas, reguliuojancias dalyviy
veiksmus. Nors, pasak Bourdieu, paprastai jos néra vieSai deklaruotos, o tiesiog
kolektyviai suprantamos lauko dalyviy, soviety imperijoje jos buvo aiskios, akcentuotos
vieSajame diskurse ir kontroliuojamos politinés galios monopolio (romos nesilaikymas
galéjo uztraukti grieztas sankcijas ar, ypa¢ ankstyvuoju sovietmeciu, apskritai eliminuoti
i§ lauko). 7-uoju deSimtmeciu, knygas émus leisti J. Vai¢itnaités, I. Mero, S. Gedos,
L. Gutausko, M. Martinaicio, J. Apucio ir kitiems rySkiems raSytojams, sovietmecio
lietuviy literatiros lauko nomos émé keistis, plétési lauko ribos. Daugiau apie nomos
sgvoka zr. Pierre Bourdieu, The Rules of Art: Genesis and Structure of the Literary Field,
transl. by Susan Emanuel, Stanford: Stanford University Press, 1995, p. 223-227.
Bourdieu konceptas illusio padeda suprasti dalyviy motyvacija, aspiracijas ir dalyvavimo
lauke intensyvumg. Pasak Steveno Threadgoldo, i lauka neprivalu investuoti ,,viso
gyvenimo*, investicija gali biiti daliné: ,,daliniai“ Zaidéjai, ateinantys ir vél paliekantys
socialinj pasaulj, neretai gyvena ,,dviguba gyvenima“ su ,literatliriniais intarpais®. Vis
délto kuo daugiau laiko, emocijy ir pastangy investuojama, tuo labiau illusio tampa
centrine gyvenimo ir tapatybés dalimi. Zr. Steven Threadgold, Bourdieu and Affect:
Towards a Theory of Affective Affinities, Bristol: Bristol University Press, 2020, p. 29—47.
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etine literatiiros galia, oponavo primestai ,,Taryby sajungos didybés™
iliuzijai.

Greta kiirybiniy ir organizaciniy iniciatyvy, prie institucijy veikusiy
literaty sambiiriuose klostési tarpusavio santykiai, kauptas socialinis'' ir
simbolinis kapitalas. Pripazinimg tarp kity dariniy dalyviy liudijes simbolinis
kapitalas buvo svarbus integruojantis | literatiiros lauka, o jj apginti, pasak
Bourdieu, galima ,,tik nuolat kovojant, stengiantis neatsilikti nuo auks¢iau
esancios grupés ir su ja tapatinantis [...], taip atsiskiriant nuo esanciyjy
zemiau.“'>? Tokiy literatiiriniy kovy metu (dél panasaus habitus, laikysenos,
kiirybiniy ar / ir moraliniy preferencijy) skirstytasi j smulkesnes
bendramin¢iy grupes'*®, o dariniy lyderiai — vadovai, pirmininkai, aktyviausi
ir didziausig simbolinj kapitalg sukaupe nariai — daré jtaka kity nariy
elgsenai, orientacijai literatiros lauke. Birelio ar sekcijos viduje
susiklosCiusios hierarchijos i§ dalies reguliavo naujoky iniciacijos |
literattiros laukg tempa: vieny kiirybg arSiai kritikuojant ar net paSiepiant,
kitus proteguojant ir j bendruomene priimant greiciau. Visgi kritika galéjo
buti susijusi ne tik su estetine teksty kokybe ar / ir ideologiniais jiems
taikytais reikalavimais, bet ir subjektyviais tarpasmeniniais vertinimais,
naujoko / naujokés habitus ar net lytimi.

Tokiame kontekste aktuali Bourdieu simbolinio smurto samprata.
Pasak Bourdieu ir Jean-Claude’o Passerono, simbolinis smurtas yra susijes
su galios santykiais ir Zymi dominuojancios kultirinés klasés (ar socialinés
grupés) id¢jas ir vertes, nukreiptas j dominuojamaja socialing grupe.
Sisteminga tokiy idéjy reprodukcija kyla dél apsipazinimo (misrecognition):
»proceso, dél kurio galios santykiai suvokiami ne objektyviai, o tokia forma,
kuri jteisina juos stebinCiojo akyse“'**. Lyties atveju simbolinis smurtas
sietinas su vyry dominavimu: per kultiirg sociume vyraujancias nuostatas
pastarasis linkes persikelti | habitus, todél ir dominuojantiesiems, ir
dominuojamosioms galéjo atrodyti kaip ,natiirali tvarka®. Per simbolinj
smurtg jteisinamas vyriskosios lyties dominavimas, reprodukuojamas galios

15T Socialinis kapitalas kyla i§ priklausymo grupéms, konkretaus dalyvio uzmegzto rysiy
tinklo. Prireikus S§is kapitalas gali biiti mobilizuotas, padéti sustiprinant, iSlaikant ar
pagerinant savo vieta lauke.

152 Pierre Bourdieu, The Logic of Practice, trans. by Richard Nice, Cambridge: Polity press,
1992, p. 136.

133 Bourdieu teorija savo darbuose gausiai besiremiantis ir ja plétojantis Stevenas
Threadgoldas vartoja sgvoka homofilija, reiSkiancig individy polinkj jugtis su socialiai j
juos panasiais. Skirtingi lauko dalyviy habitus (prijtraukia prie skirtingy grupiy,
institucijy ir praktiky. Zr. Steven Threadgold, Bourdieu and Affect: Towards a Theory of
Affective Affinities, Bristol: Bristol University Press, 2020, p. 90-100.

154 Pjerre Bourdieu, Jean-Claude Passeron, Reproduction in Education, Society and Culture,
transl. by Richard Nice, London: Sage, 1990 (1977), p. 22.
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institucijy (Seimos, valstybés), galéjo biiti biidingas ir instituciniuose
dariniuose, ir apskritai literatiiros bendruomenéje. Nejsisamonintas (net jj
patiriancioms aukoms) ,.Svelnus® smurtas galéjo kelti géda, kaltg, pykti,
frustracijg ir kitas negatyvias — praktikas ribojanias — emocijas, 0
kraStutiniu atveju vesti j rezignacijg ir pasitraukima i§ lauko.

Debiutuojant svarbus buvo ir jau i§ anksciau atsineSamas kultiirinis
kapitalas'>, artimai susijes su socialine kilme. Susanne Janssen, remdamasi
Bourdieu, teigia, kad ,socialiné kilmé svariai padeda formuojantis
dalyvavimui meno lauke tinkamg habitus, o pastarasis lemia, ar menininkas
bus pajégus pasiekti ir iSlaikyti specifing pozicijg.“'*® Viena buvo j lauka
ateiti i§ rasSytojy, kultlirininky Seimos, brendus mieste, turint rasanciy
biciuliy ir jau labiau kliaujantis savo galimybémis — turimomis
dispozicijomis — literatiiroje (pvz., Tomo Venclovos atvejis), kita — i
didmiestj atvykti i§ periferijos, vargingesnés aplinkos'®’. Taip pat i$skirtinas
socialinis Kkapitalas's®
(mokykliniuose biureliuose, jauniesiems skirtuose konkursuose, stovyklose,
plenumuose ir kt.), ir dalyvavimo juose metu.

, kauptas ir iki atéjimo | institucinius darinius

Bourdieu teorija Siuolaikinés poezijos lauko analizei pasitelkusi—
75 skirtingy poety trajektorijas lauke tyrusi — Jen Webb pabrézé socialinio
kapitalo literatiirinei karjerai svarba:

Daznai tai prasideda nuo mazumés: namie augama su knygomis ir / ar tévais,
kurie skaito ar deklamuoja poezija; prisijungiama prie tinkamos poety
grupés; susirandami mentoriai-poetai, kurie jau zino, kaip dalyvauti Zaidime.
IS to seka kvietimai dalyvauti ,.teisinguose® jvykiuose; démesys i§ svarbiy

155 Bourdieu teorijoje skiriami trys kultirinio kapitalo tipai: objektyvuotas (tai, kuo

objektyviai disponuoja kiir¢jas, ka galima konvertuoti j ekonominj kapitala, parduoti,
pvz., paveikslas), jkiinytas (kauptas augant, socializuojantis ir tapgs habitus dalimi) ir
institucionalizuotas (pasickimai, diplomai, premijos). Instituciniy dariniy kontekste
svarbiausias jkiinytas, padedantis grei¢iau inicijuotis j lauka.

Zr. Susanne Janssen ,,The empirical study of careers in literature and the arts“, in: Dick
Schram and Gerard Steen (Eds.), The Psychology and Sociology of Literature,
Amsterdam: John Benjamins, 2001, p. 323-357.

Ir paties Bourdieu biografijai buidinga tokia trajektorija: nuo Pranciizijos periferijos iki
ryskiausio akademinio, intelektualinio elito sluoksnio. Retrospektyviai tai vertindamas
Bourdieu vartojo kultiirinés gédos savoka ir pabrézé, kad néra lengva adaptuotis kylant
socialine hierarchija — kisma gali lydéti saviplakos, menkavertiSkumo, nerimo ir panasiis
neigiami jausmai.

Sis kapitalo tipas neretai sovietology i§skiriamas kaip i§skirtinai svarbus sovietmegiu,
pasak Laimos Zilinskienés, tai buvo kapitalas, kurio disponavimo sovietiné totalitariné
sistema i§ esmés nevarz¢ taip, kaip tai buvo daroma su ekonominiu ir kultiiriniu kapitalu.
Socialinis kapitalas buvo ,,smarkiai propaguojama“ kapitalo forma — to meto kasdienybés
kultliroje net buvo populiarus rusiskas posakis ,,neturék Simto rubliy, bet turék Simta
draugy.“ — Laima Zilinskiené¢ (sud.), Sovietmecio atmintis gyvenimo istorijoje, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2014, p. 198.
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kritiky; eiléra$ciy rinkiniai, leidziami profesionaliy, placiai zinomy leidykly.
Siame tyrime labiausiai isipilde atrodo tie poetai, kurie intensyviai ir plagiai
susisaisté su praktikuojanciyjy bendruomene ir jsitvirtino jos viduje. Ir
prieSingai — maziausiai nusiseke¢ ir maziausiai Zinomi bei publikuojami tie,

kuriems biidinga didelé izoliacija nuo poety bendruomenés'*.

Kaip viena i§ aplinkybiy (greta politiniy) socialinis kapitalas aktualus
svarstant, kodél vieni autoriai iSkilo greiCiau, kiti — 1é¢iau, o gal ir visai
pasitrauké i§ lauko. Pasak Steveno Threadgoldo‘éo, sukauptas ,,socialinis
kapitalas gali vesti j tam tikras iSstimimo formas, pavyzdziui, nepotizma
(profesinés padéties naudojimg giminéms ar draugams proteguoti),
favoritizma (perdéta iSskyrimg vieny asmeny — favority); taip pat lemti
nesamoningus sprendimus biti arCiau panaSiy zmoniy ir taip jaustis
komfortiskai“'®". Samoningas apsisprendimas biiti atokiau nuo literaty
bendruomenés ir jai budingy ritualy (jskaitant bohemiska gyvenima) taip pat
galéjo skatinti spaudimg ar represijas i$ kity lauko dalyviy'®*.

Apibendrinant pridurtina, kad elgesio instituciniuose dariniuose
strategija — kiek ir kaip dalyvauta — galéjo lemti jtampa tarp instituciniy
lukesCiy (ko oficialiai reikalaujama), kity to meto dalyviy praktiky (kas
daroma) ir asmeninio habitus (kas priimtiniausia individui).

159 Jen Webb, ,Poetry and the Conditions of Practice: A Field Study*, in: Bourdieu’s Field
Theory and the Social Sciences, edited by James Albright, Deborah Hartman, Jacqueline
Widin, Singapore: Palgrave Macmillan, 2018, p. 62.

Sociologas Stevenas Threadgoldas Bourdieu lauko modelj i$pledia i§ psichologijos

pasiskolindamas afekto ir pasitlydamas afektiniy polinkiy / bendrumy (angl. affective

affinities) savoka. Afektiniai polinkiai, pasak Threadgoldo, yra jkiinyti ir pasireiskia per
emocijas, jausmus, nuotaikas. Jie lemia, kaip individas reaguoja skirtingose socialinése
situacijose, riboja / susieja Zzmones j grupes (,,tokie kaip mes*), gali lemti vieno ar kito

Zmogaus priémima ar atstimima, steigti / griauti hierarchijas. KritiSkai zvelgdamas j

Bourdieu terming habitus, Threadgoldas mano, jog afektiniy polinkiy konceptas galéty

patobulinti Bourdieu meno lauko modelj. Zr. Steven Threadgold, Bourdieu and Affect:

Towards a Theory of Affective Affinities, Bristol: Bristol University Press, 2020.

161 Ibid., p. 90-91.

162 pavyzdziui, viename pokalbiy Vytaut¢ Zilinskait¢ prisimena konkurencija, su kuria
susidiré raSydama satyrg. Rasytoja akcentuoja nuosalesnés laikysenos kaing bei lyties
(vyry grupavimosi) aspekta: ,kiti humoristai zvelgé kaip i konkurentg, o mano kiiriniy
vertimai | kitas kalbas kélé jiems pavyda, ypa¢ dél to, kad laikiausi nuo jy atokiau,
atsisakydavau kartu iSgerti; sykj ,.Sluotoje” (E. G. — tuometinis satyros ir humoro
zurnalas) uzrakino kambarj, pagrasé neisleisia tol, kol neislenksiu su jais ,,baltos™...
Maciau vienos artimos kolegés likima: atéjo j humora visai jaunuté, pakliuvo j tokiy
,»globéjy* rankas ir be laiko tapo invalide. Aplankiau jg ligoninéje, susiraSinédavome.” —
,(Ne)virpantis plunksnos galiukas“: Vytaute Zilinskaite kalbino Elzé Gerdviliené, priciga
per interneta: https://www.knygukurejai.lt/post/ne-virpantis-plunksnos-galiukas [zr. 2020
05 05].
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1.3. Sakytiné istorija kaip galimybé iSsaugoti nykstancius
literatairinio gyvenimo duomenis

Reflektuojant literatlirinj gyvenima ir institucines praktikas
sovietme&iu, sakytiné istorija'® — kaip Saltiniy kaupimo ir praeities tyrimo
metodas — tampa stimulu ir galimybe surinkti kitur neapraSytas detales,
iSsaugoti dar neuzfiksuotus duomenis'®. Greta memuary ir egodokumenty
(dienorasc¢iy, laiSky, uzraSy) disertacijai rengti pusiau struktiiruoti interviu
kreipia ne j faktus (nors kartais padeda juos tikslinti), o i tarpasmeninius
santykius, laikysenas, vertinimus, jvairias atéjimo ir (ne)jsitvirtinimo
painiame literatiros lauke aplinkybes. Galiausiai sakytinés istorijos metodu
gauti rezultatai skatina apsvarstyti ir paties liudijanciojo savivoka: kaip
jis / ji reprezentuoja vieng ar kita biografinj momentg'®, kaip ir kodél vertina
savo / kity anuometinius pasirinkimus, laiméjimus ir / ar neiSsipildziusius
lukescius.

163 Plagiau apie sakytings istorijos metodika Zr.: Paul Thompson, The Voice of the Past. Oral
History, Oxford University Press, 2017; Donald A. Ritchie, Doing oral history, Oxford
University Press, 2014; Sharon Veale, Kathleen Schilling, Talking history: Oral History
Guidelines, New South Wales Department of Environment and Conservation, 2014.

Vis délto, kaip pastebi Jakonyté, ,,[l]iteratiirinis gyvenimas j Siuos [sakytinés istorijos]
plotus kol kas patenka retai, nors literatiros mokslas seniai naudojasi interviu su
raSytojais ir apie raSytojus, kad dokumentuoty autoriaus biografija, kiirybing procesa,
knygy leidybg ir sklaida.“ — Loreta Jakonyté, ,leskant neuzraSyto — sakytiné istorija
literatliros tyrimuose, in: Nevienareik§més situacijos: pokalbiai apie sovietmecio
literatiros laukg, sud. Rimantas Kmita, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2015, p. 24.

Pavyzdziui, Kauno jaunyjy raSytojy sekcijos archyvuose uzfiksuota, kad Donaldui
Kajokui sudaryti pirmaja knyga intensyviai padéjo Algimantas Mikuta, tadiau interviu
metu Kajokas teigé, kad Mikutai nesé tik zaliausius savo tekstus: ,,Ne, rankras¢io turbit
jis nekonsultavo. AS jam tokiais pluostais atneSdavo, kai dar buvo visiskai zali
dalykiukai.“ Pasnekovui pacitavus nuorasg i§ archyvinio dokumento, $is sudvejoja, bet
laikosi savo pozicijos: ,,Mhm, na tai ¢ia taip raSo... Gal tenai... gal su Mikuta, bet as
atsimenu tik pirmuosius atvejus, kai jam nesdavau visiskai zaliy eilérasciy pluostus, bet
net juose jis rado kazka tokio, dél ko jam atrodé verta sitilyti man eiti j ta sekcija. Paskui
dar keliskart atsimenu, bet dél knygos... Gal buvo ir taip, bet paskui jau man, kaip Cia
pasakius... Ar jau atéjo kazkoks savarankisko mastymo periodas, kai jau neatsimenu ka
Mikuta man saké. Pradzioj tai labai gerai atsimenu, kai jis mane pradinuka konsultavo.*
Respondentas i§ pradziy neprisiminé ir to, kad 1982-1983-aisiais buvo Kauno jaunyjy
raSytojy sekcijos pirmininku (kelis sykius véliau pakartoja: ,,Gerai, kad pasakét. AS tai net
nezinojau, kad buvau pirmininkas.“). Tokj atveji galima vertinti jvairiai: a) pasnekovas i§
tiesy to neatsimena (kas biity truputj keista, nes véliau prisimena ir vykdytas veiklas, o
budamas pirmininku per Litfondg gavo butg); b) pasnekovas tiesiog nesureik$mina Sios
veiklos; ¢) pasnekovas (pa)samoningai nenori pabrézti Sios veiklos (kaip pats sako, jam
nebudinga biti organizatorium, taigi gali bati, kad pats buvimo pirmininku faktas netelpa
i bendra laikysena, jvaizdj, savivoka, asmeninj habitus. — I$ asmeninio interviu su
Donaldu Kajoku, 2019 09 04.
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Metodiniu poziiiriu sakytiné istorija egzistuoja keturiomis formomis:
originalaus verbalinio interviu, garso jraSo, uZraSytos transkripcijos ir
interviu medZziagos interpretacijos. Pasak Lynn Ambrams, ,,[s]akytinés
istorijos dokumentas, sukurtas per interviu, yra trilypio dialogo rezultatas:
respondento dialogo su paciu savimi, dialogo tarp respondento ir
apklausianciojo, dialogo tarp respondento ir kultiiriniy dabarties ir praeities
diskursy*“'®, o ,,i$gaunant ir analizuojant medziaga, susiduriama su sakytinés
istorijos interviu kaip komunikacijos jvykiu, kuris priklauso nuo suvokimo
budy: ne tik, kas pasakoma, bet ir kaip pasakoma, kodél sakoma ir kg tai
reiskia.«'%’

Kadangi sakytinés istorijos centre atsiduria atmintis, o kiekvienas
individas tg patj jvykj prisimena skirtingai, metodas susilaukia kritikos dél
subjektyvumo. Taip surinktos informacijos patikimumo problema suponuoja
galimos atminties spragos, (ne)samoninga prisiminimy selekcija, polinkis
primirstus, ,,tus¢ius tarpus® uzpildyti naujomis interpretacijomis, taip pat ir
gyvenimo kaip nuoseklios jvykiy grandinés samprata'®®. Vis délto toks
subjektyvumas pateisintinas ir dél kity sovietmecio tyrimams aktualiy
Saltiniy problemiskumo, ir dél paties tyrimo uzmojo: siekio ,,gyva“ medziaga
praplésti tiriamo objekto vaizdo ribas, atskleisti pozifiriy jvairove'®’.

Turint galvoje, jog disertacijai rengti interviu aprépia svar-
big respondenty'” gyvenimo atkarpa (nuo pirmyjy literatiiriniy patirdiy
mokykloje iki studijy ir jsiliejimo ] literatiiros lauka), interviu pobudis i§
dalies artimas ir biografinei tyrimo prieigai — gyvenimo pasakojimo (angl.

life story) kryp&iai'’': pasnekovas pasakoja apie svarbius gyvenimo jvykius,

166 1 ynn Abrams, Oral History Theory, New York: Routledge, 2010, p. 59.

167 Ibid., p. 1.

168 Ppasak Anthony’o Giddenso, kiekvienas individas stengiasi susieti skirtingas gyvenimo
patirtis | vientisg asmening¢ trajektorija, jo autentiSkas a$ atsiskleidzia naratyviai, per
asmeninj pasakojima: ,,sukuriama asmeninio tikéjimo sistema, kuri padeda individui
pripazinti, kad ,,jis pirmiausia i$tikimas sau“. Pagrindiniai atskaitos taskai nustatomi ,,i§
vidaus®, pagal tai, kaip individas konstruoja ir rekonstruoja savo gyvenimo istorija.” —
Anthony Giddens, Modernybé ir asmens tapatumas, i$ angly k. verté Vytautas Radzvilas,
Vilnius: Pradai, 2000, p. 105-106.

Kaip teigia Jakonyté, ,kalbantis apie tuos pacius aspektus ir jvykius su skirtingais
sovietmecio Lietuvos literatliros lauko dalyviais, galima tikétis sukaupti alternatyviy
poziiiriy, patirties, vertinimy palete, kuri detaliau iSrySkinty sovietmecio daugialypiskuma,
vidines jtampas ir priestaras.” — Loreta Jakonyté, op. cit., p. 29.

Vengiant vienody zodziy kartojimosi, disertacijoje respondentas ir informantas, pokalbis
ir interviu vartojami sinonimiskai.

Gyvenimo istorijos tyrimas paprastai yra autobiografinis individo pasakojimas apie savo
gyvenimg ar jo dalj. Tokio tyrimo $alininkai stengiasi suvokti socialiniy, politiniy ir kity
aplinkybiy poveikj ir padarinius asmeniui. Daugiau zr.: Barbara Harrison (ed.), Life Story
Research, London: Sage, 2008, p. 38—65; Rasa Indrilitinaité, ,,Gyvenimo istorijos tyrimo
perspektyvos: benamystés atvejis“, Kultira ir visuomené, 2016, Nr. 7 (2), p. 93-98.
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ltzius, o kalbinant bandoma paisyti chronologijos. Pasak tokios prieigos
Salininky, ji padeda atskleisti, kaip individus paveikia socialinés sglygos,
kaip per jtampa tarp jy ir individo polinkiy klostosi asmeniné trajektorija.
Zvelgiant i§ Bourdieu'”” teoriniy pozicijy, galima pridurti, kad toks
gyvenimo etapo ,,uzklausimas®, apmastymas ir reprezentacija leidzia geriau
suvokti lauko dalyvio polinkius (habitus), vietos literatiiros lauke dinamika,
identifikuoti buvusias galimybes judéti viena ar kita kryptimi konkreciu
metu.

Pasirinkus sakytinés istorijos metoda svarbu suprasti ir paties tyréjo —
interviu éméjo — vaidmenj: aktyvus ar pasyvus jo dalyvavimas, klausimy
formuluotés, jsigilinimo j temg lygis i§ dalies lemia interviu rezultata.

Metodo praktikoje neretai kyla diskusijos dél to, kiek ir kaip
kalbintojas turéty dalyvauti interviu metu'”. Sioje disertacijoje laikomasi
nuostatos, kad mokslininkas turi biiti gerai susipazings su informanto
biografija, pasidoméjes ne tik lengviau prieinamais, bet ir specifiniais,
archyviniais Saltiniais, kuriuos prireikus galéty pasitelkti ir priminti,
aktualizuoti pasnekovo atmintyje galbit maziau akcentuotas / primir$tas ar
iSstumtas / nutylimas vietas. Visgi, siekiant iSvengti atmintyje gajy
pasakojimo kliSiy (ankstesniuose pokalbiuose kartoty minciy, akcenty),
svarbu nepersistengti ir nedaryti informantui spaudimo, palaikyti skatinancia
interviu atmosfera, islaikyti nattralesne pokalbio tékme, kalbinamojo
asmens suinteresuotumg. L. Abrams teigimu, ,,sékmingu interviu laikytinas
tas, kuris produkuoja riSly ir sklandy naratyva, balansuojantj tarp
informacijos ir refleksijos, o ,nesékmingu® — kai respondentas atsakinéja
trumpai ir daugiausia faktais, vengdamas labiau jsitraukti i pokalbj,
detalizuoti ir apmastyti'”.

Interviu situacijg veikia ir iSankstiniai lukescCiai, ir skirtumai tarp
karty'”, ir ry$iai su pa$nekovu, paties tyréjo jvaizdis / vieta lauke'’®. Svarbu

172 Straipsnyje ,,Biografiné iliuzija“ Bourdieu apsvarsto su sakytine istorija sicjama
»Zyvenimo istorijos” metoda, kritikuodamas gyvenimo kaip vientiso naratyvo sampratg.
Pasak Bourdieu, sukurti gyvenimo istorijg ar gyvenima laikyti istorija, t. y. nuosekliu
vienas po kito sekusiy reikSmingy ir kryptingy jvykiy pasakojimu, galbiit reiskia pasiduoti
retorinei iliuzijai, atliepti bendriausia egzistencijos reprezentacija, stiprinama istisos
literatiiros tradicijos.” — Bourdieu, ,,The Biografical Illusion® (1986), in: Biography in
Theory, edited by Wilhelm Hemecker and Edward Saunders, Berlin, Boston: De Gruyter,
2017, p. 211.

Zr. Inga Vinogradnaité et al., Sakytiné istorija kaip sovietmecio tyrimo projektas, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2018, p. 18-20.

Lynn Abrams, op. cit., p. 11.

Karty skirtumai ¢ia suprantami dvejopai: visy pirma tai amziaus skirtumas tarp tyréjo ir
informanto, galintis daryti jtaka pokalbio eigai (pavyzdziui, vyresnés kartos informantas
gali noréti paaiSkinti jvairius dalykus, manydamas, kad $is, dél jaunesnio amziaus ir
mazesnés patirties, jy neiSmano), taciau taip pat kalbinty literatiiros lauko veikéjy amziaus
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nepamirsti, kad ne tik tyréjas gali nerimauti dél biisimo interviu kokybés, bet
ir informantas jaudintis, ar pavyks viskg prisiminti ir atsakyti j klausimus.
Todél, pasak Donaldo Ritchie, kalbintojas turi uzimti partnerio pozicija,
padéti pasnekovui gerai jaustis pokalbio metu, taciau nepersistengti vedant |
priekj — padedant prisiminti vardus, datas ir kitg informacija'”’. Su
pastaruoju aspektu, turint galvoje disertacijos objekta, galima sutikti i$
dalies: nors svarbu, ka pa$nekovas prisimena ir pabrézia pirmiausia, ta¢iau
tam tikrose situacijose (pvz., pokalbiui sulétéjus ar visai uZstrigus), tokia
»pagalba® suzadina naujg informacija, padeda reguliuoti krypti, o
pasnekovui — prisiminti seniai neartikuliuotus, j pagrindinj biografinj
pasakojimg nebiitinai patenkancius turinius.

Bandant geriau suvokti tyréjo-kalbintojo vaidmenj aktualus ir
potencialaus poveikio aspektas: kaip pokalbio situacija gali paveikti
informanta, kaip jis / ji jausis pasibaigus interviu ar tekstg autorizuojant.
Kadangi kalbinama apie stigmatizuota ir sudétinga laikotarpj, lieCiamos
temos, galéjusios palikti emociniy pédsaky (pvz., informantas anuomet
aktyviai dalyvavo literatiros lauke, bet i§ jo pasitrauké), siekta daugiau
démesio skirti pokalbio etikai, i§laikyti pirmiausia ne (tik) noru suZinoti, bet
ir empatija paremta rySj tarp abiejy pokalbio dalyviy. Pridurtina, kad
iSjungus diktofong ir atsisveikinus, naujai uzmegztas rySys nebitinai
nutriiksta'’®.

Galiausiai svarbu atsizvelgti ir j i$ pazitros techninj — garsinio jraso
transkribavimo — procesa. Transkribuojant interviu, net ir stengiantis
iSlaikyti autentika, jau jvyksta nedidelés korekcijos ir publikuojamas
rezultatas iSgaunamas subjektyvios tyréjo interpretacijos pagalba. Dél Sios
priezasties interviu tekstai buvo siysti pasnekovams su praSymu juos

skirtumai, nes ,,[s]ovietme¢iu kiirusias rasytojy kartas skiria ne tik nevienodos konkretaus

laikotarpio patirtys ir galimybés, bet ir pats santykis su praeitimi (kas buvo svarbu vienai

kartai, galbiit nebe taip svarbu kitai etc.). Zr. Laima Zilinskiené (sud.), Sovietmecio

atmintis gyvenimo istorijose, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2014, p. 18.

Manytina, kad rengiant interviu aplinkybé, jog ir pats tyréjas neateina ,,i$ Salies™ (t. y.

dalyvauja niidienos lietuviy literatiiros lauke), labiau padeda, nei kliudo. Tai patvirtino

rengty pokalbiy praktika: dazniau buvo justi, kad paSnekovas interviu éméja laiko

,bendruomenés nariu“, o tokia bendrumo aura kiiré jvairiapusiS$ka bendradarbiavima

(gauta ir papildomy laisky, tikslinimy, archyvinés medziagos), sykiu sustiprino

motyvacijg testi ir plétoti tyrima.

177 Donald A. Ritchie, Doing oral history, Oxford University Press, 2014, p. 74.

178 Bendravimas, informanto ar tyréjo iniciatyva, gali testis ir po interviu (laiskais, Zinutémis,
telefono skambuciais). ISskirtini tie atvejai, kai i§ formalesnio santykio netikétai
pereinama | familiaresnj, pavyzdziui, | tyréja kreipiamasi nebitinai su tyrimo objektu
susijusiais klausimais. Tai i§ dalies rodo, jog prikelti ar suzadinti jautresni turiniai gali
paveikti informanta, jo nuotaikas, emocijas, likes¢ius ar netgi ateities planus.
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autorizuoti'”®, ta¢iau baiminantis potencialaus respondenty noro tekstg taisyti
ir ,,pagerinti“, iSkreipiant / kei¢iant per pokalbj iSgautas prasmes, prasyta
tikslinti tik biitiniausias detales, fakto klaidas. Disertacijos prieduose
publikuoti transkribuoti interviu, o disertanto asmeniniame archyve saugomi
ir, atsiradus poreikiui bei sutarus su respondentais, gali biiti pavieSinti ir
garsiniai pokalbio failai.

Apibendrinant poskyrj, galima teigti, kad sakytiné istorija, kuria
remiantis sukaupiamas platus nuomoniy apie ta patj reiSkinj (ivykj,
laikotarpj, meno lauka ir kt.) spektras, padeda esamiems ir biisimiems
tyréjams i§vengti pavirSutini§ky praeities vertinimy.

179 Tiesa, ne visi noriai rado laiko autorizavimui. Vienu atveju respondentas vis Zadéjo
atsiysti medziaga, bet galiausiai parasé, kad gal telieka taip. Neatmestina, kad toks
interviu taisymo vilkinimo procesas gali biti susijes su pokalbio metu i$sakytu turiniu,
santykiu su vienais ar kitais pasisakymais, i$ to kylan¢iomis emocijomis.
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I1. INSTITUCINIO JAUNUJU RASYTOJU TINKLO STEIGIMAS

2.1. Jaunimas sovietmeciu

»---VisOs gijos veda | zmogaus prota, kurj reikia
uzvaldyti. Nauja, negirdétai iSaugusi biurokratija
atrenkama i$ darbininky jaunimo. Jam suteikiamos
visos lavinimosi galimybés; pacioms
energingiausioms ir verzliausioms asmenybéms,
atéjusioms i§ darbininky sluoksnio, atviros visos
durys j virSy. Durys atviros, taiau saugomos: ty
asmenybiy mastymas turi remtis nepajudinamais
dialektinio materializmo pagrindais. Tam skirtos
visos mokyklos, spaudos, literatiiros, dailés, kino ir
teatro pastangos. Nederéty visai uzmirs§ti vienos
naujos institucijos: viduramziy koply€ia atstoja
»raudonasis kampelis“ arba skaitykla. Jos steigiamos
kiekviename fabrike, kiekvienoje mokykloje ir
kontoroje. [...] Kolektyvinés religinés praktikos
nepastebimai atveda j tikéjimg. 1%

Czestaw Mitosz

2.1.1. Jaunimas ir jo ne(j)veikusi propaganda

sovietmeciu (kaip naujajai, ,,Komunizmo statyboje*

dalyvauti ir Sajungos ateitj ,statyti kviestai kartai'®') buvo skiriamas
atskiras démesys: leisti jam skirti leidiniai (,,Jaunimo gretos*, ,,Moksleivis*,

»Pionierius®), vieSai minétos ,,Tarybinio jaunimo* ir ,,Jaunojo darbininko*

dienos, veiké specialiis rateliai ir organizacijos (spaliukai, pionieriai,

komjaunimas), nuo mazumeés turéjusios jtraukti jaunuomene i politizuotg

institucinj aparatg: partija stengési ne tik sekti jaunimo nuotaikas, bet ir

tikslingai formuoti jo gyvenimo biida, organizuoti laikg, netgi laisvalaikj

182

180" Czestaw Milosz, Pavergtas protas, i$ lenky k. verté Almis Grybauskas, Vilnius: Lietuvos

181

182

rasytojy sajungos leidykla, 2011, p. 208.

Pasak jaunimo politika Ryty Europoje tyringjancio Félixo Krawatzeko, oficiali jaunimo
kaip visuomeneés avangardo, padésiancio (j)steigti socializma, vizija struktiiravo sovietinj
diskursa ir, nepaisant jvairiy pokyc¢iy, jos reikSmé (sovietiné-leninistiné) nunyko tik po
Michailo Gorbagiovo politiniy ir ekonominiy reformy (perestroikos) pradzios. Zr. Félix
Krawatzek, “Political Mobilisation and Discourse Networks: A New Youth and the
Breakdown of the Soviet Union”, Europe-Asia Studies, 2017, Vol. 69, No. 10, p. 1635.
Apie laisvalaikio kontrole¢ per ziniasklaida Chrusiovo valdymo metais zr. Gleb
Tsipursky, ,,Citizenship, Deviance, and Identity: Soviet youth newspapers as agents of
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Svietimo sistema taip pat buvo grista partijos interesais: tarp
mokomyjy dalyky akcentuotos marksizmo-leninizmo studijos, pirmenybé ir
privilegijos teiktos lojalumo gestus (bent formalius) rodanciam jaunimui,
prie mokykly, universitety veiké komjaunimo organizacijos, o j jas jstoj¢
skatinami dirbti ,,agitacinj darbg“, stebéti, ar artimoje aplinkoje néra
antisovietiSkai nusiteikusiy bendraamziy.

Komunistiniam rezimui palankaus — verzlaus, darbingo, herojisko —
jaunimo jvaizdis kurtas pasitelkus Ziniasklaida'®’
specialis propagandiniai leidiniai'®, rodytos didaktinés — ideologijai
svetimg jaunimo elgesj vaizduojancios, o pagirting adoruojancios —

, aukléjimo klausimais €jo

televizijos laidos. Kino filmy scenarijai buvo perraSomi, juose
artikuliuojamos jaunimo temos artintos prie ideologiniy normatyvy.
Pavyzdziui, laisva nuotykio atmosfera i§ kity ankstyvojo sovietmecio teksty
issiskyrusios Romualdo Lankausko apysakos ,,Tolimajame plaukiojime®'®’
(1954) kelias j kino ekranus — tapsmas pirmuoju lietuviy vaidybiniu filmu
,Zydrasis horizontas* (1957) — nebuvo lengvas: pirminj scenarijaus varianta
reikéjo perrasyti taip, kad bity akcentuojama ,,komjaunimo ir pionieriy
organizacijos reikSmé vaiko gyvenime®. Romantiska istorija apie svajinga
vaikyste ir kelion¢ prie jiiros buvo primygtinai spraudziama j socrealizmo
rémus, cenzoriams pripazinus tik penktaja scenarijaus versijg. Pasak filmo
kiirimo procesa analizavusios Annos Mikonis-Railienés, ,,galutinj pavidala,
kuriame vyravo socialistinio realizmo kanony dvasia, nulémé ne kuréjy

iniciatyva, bet valdininky potvarkiai.*'%

social control in the Thaw-era leisure campaign®, Cahiers du Monde russe, 2008, Vol. 49,
No. 4, p. 626-649.

Ir placiojoje, ir kultiringje spaudoje nestigo j jaunimg orientuoty propagandiniy rubriky,
pavyzdziui, ,,jaunyjy pozicija“, ,,priekyje jaunieji“, ,,jaunimas kovoja“, ,,jaunimo orbita®,
,»Vakary jaunimo problemos® ir t. t. Pladiau zr. Edvinas Liseckis, Jaunimo jvaizdziai
LTSR periodiniuose Zurnaluose 1955-1985 m.: magistro baigiamasis darbas, Kaunas:
Vytauto Didziojo universitetas, 2011.

Pavyzdziui, 1954-aisiais i§¢jusio leidinio ,,Apie Tarybinio jaunimo moralinj veida* skyriy
pavadinimai: ,,Komunistiné moralé — auks¢iausioji moralés forma; Tarybinis patriotizmas
ir proletarinis internacionalizmas; Komunistiné paziiira j darba; Taupumas — komunistinis
bruozas® ir t. t. — Nikolajus Ivanovi¢ius Boldyrevas, Apie Tarybinio jaunimo moralinj
veidg, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literattiros leidykla, 1954, p. 6.

Petras Brazénas, raSydamas in memoriam Romualdui Lankauskui, iSskyré butent Sio
ktrinio poveikj anuomet: ,,1954 metais keturiolikmetis knygy rijikas perskaito
R. Lankausko apysaka ,,Tolimajame plaukiojime®. Siandien jau, rodos, neretai primirstu
tai, ka perskaiCiau prie§ savaitg, o Stai prie§ SeSiasdeSimt penkerius metus patirtas
ispidis — ne siuzetas, ne personazai, o bitent jspidis — tebéra gyvas. Kartais net
pagalvoju, ar tas ,tolimas plaukiojimas*“ nebus ir skaitytojo pastiméjes literatiiros
vandeny link.*“ — Petras Brazénas, ,,ISplaukes toli“: in memoriam Romualdui Lankauskui,
Metai, 2020, Nr. 3, p. 156.

Anna Mikonis-Railiené, Lina Kaminskaité-JanCorien¢, Kinas soviety Lietuvoje: Sistema,
filmai, reZisieriai, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2015, p. 98.
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Po Josifo Stalino mirties, j valdzig atéjus Nikitai Chrus¢iovui,
jaunysté, kaip gyvybingumo ir ateities simbolis, pasitelkta rezimo
atsinaujinimo projektui: steigti jvairsis jaunimo klubai, aktyviai inicijuoti
jaunimui skirti suvaziavimai, konferencijos, stovyklos. ReikSmingu jvykiu
buvo 1957-aisiais Maskvoje ivykes VI Pasaulinis jaunimo ir studenty
festivalis, kuriame dalyvavo 34 000 zmoniy i§ 131 valstybés. Netrukus duris
atvéré ir pirmosios jaunimo kavinés'®’ (Maskvoje — 1961 m., Vilniuje —
1962 m.), vél émé skambéti stalininmeciu ,,burzuazine muzika“ laikytas
dziazas, biirési pirmosios roko grupés (Lietuvoje apie 1967-uosius). Uzuot
zavéjgsi romantinés soviety utopijos vizija, jaunoji karta plété akiratj
(klausési uzsienio radijo, skaité maziau cenziiruotus leidinius kitomis, visy
pirma lenky, kalbomis), nusivylusi politine situacija émé kritiskiau reaguoti |
ivykius pasaulyje (Vengrijos revoliucija, Kariby krize, Vietnamo kara,
Prahos pavasarj), prieSintis kultiiros niveliacijai, reiksti nepasitenkinimg dél
apgaule ir prievarta grjstos sistemos.

Maistingomis nuotaikomis pasizyméjusio jaunimo zidiniai telkési
didmiesciuose, ¢ia brendo pirmosios oficialias elgesio, mastymo ir i§vaizdos
normas neigusiy subkultiry apraiSkos. Jau 1964-aisiais Klaipédoje
uzfiksuota susibiirusi ,,stiliagy™ grupé, pirmieji hipiai Lietuvoje émé burtis

7-0jo deSimtmecio pabaigoje'®®

, 0 devinto deSimtmecio pradzioje — apie
1982-aisiais — gatvése pasirodé pankai. Vis délto burtis j neformalias grupes
jaunimg skatino ne tik (net nebutinai) siekis oponuoti korumpuotai soviety
sistemai ar kylancCios globalios problemos, bet ir noras save iSreiksti ar
tiesiog susikurti savo gyvenimga Salia rezimo [...] gyventi taip, tarsi sistema

neegzistuoty“'®”. Atskyrus ,,fasadine”, ritualing socialinio gyvenimo puse

187 Pasak Dariaus Pocevitiaus, antrojoje 1964 m. puséje Soviety Sajungoje jau buvo per 300
Siy kaviniy: ,[v]ieni sako, kad tokios kavinés veiké kaip voZztuvai, nuleidziantys
nepatenkinto jaunimo gara. Kiti spéja, esa tinklas atsirado dél totalinio sekimo sistema
siekiancios sukurti KGB tarnybos uzmaciy. Treti teigia, jog Sios kavinés — tik vaizdus
jrodymas, kad stalinizmo atsikratyti norinti valstybé tuo metu zengé laisvéjimo keliu.” —
Darius Poceviéius, ,,Vilniaus kaviné, formavusi dziazo karta (1), Literatira ir menas,
2017 02 17. Apie neformaly literatiirinj gyvenima kavinése zr. Rimantas Kmita,
,Literatlirinis gyvenimas kavinése®, MO muziejus, prieiga per interneta:
http://www.mmcentras.lt/literaturinis-gyvenimas-kavinese-/78162 [zr. 2021 03 03].

Pasak Zivilés Tamkutonytés, ,,nelengva chronologiskai nubrézti hipiy judéjimo Lietuvoje
ribas. [...] Hipiy judéjimo dalyviai (respondentai) $io judéjimo pradzig nurodé 1967-1970
m. intervalu, o pabaiga — apie 1980-uosius. Lietuvos ypatingajame archyve (LYA)
pirmieji duomenys apie §j judéjima yra i§ 1970 m., o po 1980 m. visai neaptinkama.* —
Zivile Tamkutonyté, ,Hipiy judéjimas Lietuvoje sovietmediu: mada ir / ar
pasiprieSinimas®, in: Lietuvos etnologija : socialinés antropologijos ir etnologijos
studijos, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2002, t. 2 (11), p. 125.

Rimantas Kmita, ,,1973—-1980: pilkieji metai, prieiga per interneta:
http://www.mmcentras.lt/kulturos-istorija/kulturos-istorija/literatura/19731980-pilkieji-
metai/19731980-pilkieji-metai/4664 [zr. 2021 03 05].
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nuo intymios, privacios sferos, daugelis oficialiy jaunimo organizacijy
(iskaitant Komjaunimg) virto labiau formaliais ir biurokratiniais dariniais,
tiesmukai reprodukuojanciais parting linija ir reta kurj ,vedanciais |
tikéjima“ (Mitosz).

Skeptiska nuomong apie Vakary kultiiros paveikta jaunima vieSai
reikSdavo partijai lojalesni (ar¢iau nomenklatiiros rato buve / jam priklause)
kult@irininkai, raSytojai. Pavyzdziui, Juozas Baltusis, atsakydamas |
»Moksleivio® klausimus 1972-asiais, kritikavo hipiy judéjimg: ,,Pas mus
atsiranda tokiy, kurie susizavi kazkodél kita uZzsienio jaunimo dalimi-—
hipiais. Netgi bando pamégdzioti juos. [...] Labai juokinga girdéti kai kieno
nuomone, kad hipiai, girdi, yra revoliucionieriai, kazkokia reali jéga, kuri
gali net pakeisti kapitalisting santvarka. Ka gali pakeisti Zzmonés, kurie
neZino, ko nori?<!*’,

Ideologiskai reprezentatyvy jaunimg buvo bandoma vaizduoti ir
literattiros kiiriniuose. Pavyzdziui, 70jo-deSimtmecio jaunimo vaizdinj
prozoje — Justino MarcinkeviCiaus apysakoje ,,Pusis, kuri juokési® ir
Baltusio apsakyme ,Praéjo mergina“ — analizavgs Rimantas Kmita
atskleidzia, kaip abu autoriai savo kiiriniuose palaiké ideologing, atlydziu
iSrySkéjusig, jaunimo samprata, atliepdami oficialiajai to meto jaunimo
kritikai: ,,Baltusis atvirai rodo, kaip demokratiskas, liberalus poziiiris j vaiky
aukléjimg priveda prie tragedijos, Marcinkeviciaus atveju Romo tévas stinui
tiesiog neskyré laiko ir meilés. Abu raSytojai savo kritikuojamus ir
aukléjamus personazus Romg ir Liang vaizduoja tarsi gyvenancius saloje
arba po gaubtu, atsiskyrusius nuo tikro gyvenimo, besikuriancius ne tik
atskira, bet ir visikai neteisingg pasaulj.'!

Nepaisant propagandos bandymy pasSiepti vakarietiSka gyvenimo
btda, po hipiy subkultiiros suvesé¢jimo suintensyvéjo ir jaunimo polinkis
keliauti, iSpopuliaréjo tranzavimas, dalis jaunimo Soviety Sgjunga iSnarsté
traukiniais (stimulg tam suteiké ir, pasak Antano A. Jonyno, tarsi biblija jy
kartai tapo 1972-aisiais lietuviy kalba pasirodes Jacko Kerouaco romanas
,Kelyje“)'??. Kontekste paminétina, kad ideologijos pozifiriu net jaunimo
diskotekos turéjo ,propaguoti sovietinj gyvenimo buda®“, taciau, kaip
apibendrina  Birut¢ Kuklyté, ,Lietuvoje klostési pusiau legalus
alternatyvios muzikinés kultliros organizacinis pogrindis — dualistiné

190 Pajusk gyvenimo skonj“, | ,Moksleivio* klausimus atsako liaudies radytojas Juozas
Baltusis, Moksleivis, 1972, Nr. 9, p. 9.

91 Rimantas Kmita, ,,Barzdoti, liidni ir su Kafkos tomeliu rankose: auksinis 7-0jo
desimtmecio jaunimas lietuviy prozoje®, Coloquia, Nr. 41, 2018, p. 110.

192 7r Viktorija Seina, ,,A. A. Jonynas ir Vakary jaunimo subkultiiros, Metai, 2001, Nr. 7,
p- 99.
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sistema, balansuojanti ant oficialumo ir nelegalumo ribos®“, o ,kuriant §ig
sistema dalyvavo ir kai kurie rezimo kultiirinés politikos vykdytojai.«'”?

Be subkultiiry, kitos jaunimo oponavimo soviety sistemai kryptys
siejosi su etnokultira, religija ir aplinkosauga. Sakny ieskojes jaunimas
biirési i etnokultiira, folklora, senaja balty pasaulévoka orientuotus ratelius,
kuriuos taip pat galima laikyti viena i$ prieSinimosi fiktyviai istorijai formy.
Pasak Egidijos Ramanauskaités, ,,[t|radicinés kultiros raiSkos sfera
sovietmeciu buvo ne maziau alternatyvi negu jaunimo moderniosios grupés.
Zygeiviy, Ramuvos klubai, folkloriniai ansambliai kiiré gyvenamaja aplinka,
uzpildyta savomis vertybémis ir reik§mémis.“'** Svarbiis buvo ir religiniai
sambiiriai, suaktyvéje 7-ojo desimtmecio pabaigoje — 8-ojo pradzioje'”.
Vienas tokiy judéjimy - ,Eucharistijos biciuliai* — pritrauké daug
katalikisko jaunimo ir taip pat tapo alternatyva sovietinés kultiiros
hegemonijai (Siame kontekste minétini ir jaunimo autoritetais buve kunigai,
disidentai, politkaliniai, tremtiniai). Lietuvoje 9-ojo deSimtmecio pabaigoje
émeé telktis | globalesnes ekologines problemas orientuoti sambiiriai, mezgési
zaliyjy judéjimas (Zymios ekologinés organizacijos: ,,Zemyna“, ,Atgaja“,
»Aukuras®), derings démesj gamtai, paveldui, Zalingiems industrializacijos
procesams su etninés tapatybés, tautos laisvés klausimais'®® (pavyzdziui,
protestai prie§ Ignalinos atoming elektring kaip grésme¢ visos tautos
iSnykimui).

Nors Siandien gali atrodyti paradoksalu, bet sovietinius-leninistinius
idealus turéjusi puoseléti Komjaunimo organizacija, veikiama Michailo
Gorbaciovo reformy, prisidéjo prie 1985-aisiais jvykusio roko festivalio
,Lituanika® (organizatoriai: Lietuvos komjaunimo Vilniaus miesto komitetas
ir interklubas ,,Lituanika®). Netrukus organizuoti minias jaunimo sutrauke
Roko marsai (1987-1989 m.), vede laisvés keliu.

193 Birute Kuklyté, ,.Estrada ir muzikiné saviveikla soviety Lietuvoje astunto ir devinto

desimtmeciy sandiiroje: alternatyviy formy kiirimas ir paskutinis diktatas”, Lietuvos
istorijos studijos, 2012, Nr. 29, p. 132.

Egidija Ramanauskaité, ,,JJaunimo kultiiriné rezistencija sovietmeciu: hipiy kulttrinés
idéjos Lietuvoje®, Kauno istorijos metrastis, t. 4, 2003, p. 128.

1972-aisiais prad¢jo eiti svarbus Vakarus pasiekdaves pogrindinis leidinys — Lietuvos
kataliky baznycios kronika.

Zaliyjy judéjimo uZuomazgas sovietmedio Lietuvoje iSsamiai iStyrusi Jarate
Kavaliauskaité siiilo vartoti §iam kontekstui tinkama ekonacionalizmo savoka. Zr. Jiraté
Kavaliauskaité, ,,Tarp prigimties ir tautos: zaliyjy pirmeiviai sovietmecio Lietuvoje®, in:
Sgjidzio istaky beieSkant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, mokslinés redaktorés Juraté
Kavaliauskaité ir Ainé Ramonaite, Vilnius: Balty lanky leidyba, 2011, p. 266.
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2.1.2. Sustiprinta jaunimo kontrolé

Pokariu soviety okupacijai prieSintis siekes jaunimas rinkosi tarp
partizaninés rezistencijos ir priklausymo pogrindinéms organizacijoms.
Pastarosioms, pasak Nijolés Gaskaités, budingos trys veiklos linijos:
»praktiné pagalba dar veikiantiems partizanams, nesmurtinis protestas pries
okupacijg (atsiSaukimy platinimas, Trispalviy iSkélimas) ir savarankiska
tautiné (daznai — katalikiska religiné) $vietéjiska veikla“'”’. 1953-aisiais
partizaniné kova buvo nuslopinta, taCiau pogrindinés organizacijos ir
antisovietiniai biireliai bandé ieSkoti galimy oponavimo neteisétai invazijai
formy.

Po Stalino mirties ideologijos sergétojy démesys jaunimui Lietuvoje
sustipréjo atsiradus pirmiesiems rysSkesniems vieSo protesto Zenklams:
1955-yjy lapkricio 2 d. Kauno senosiose kapinése Véliniy vakarg susibiiré
per 100 jaunuoliy, buvo meldziamasi, giedama, dainuojamos tautinés dainos,
pagerbti Dariaus ir Giréno, taip pat kariy, Zuvusiy uz tévynés laisve,
atminimui skirti paminklai.

Rezimo pozitriu jtarimg kéles jaunimas buvo kontroliuojamas
priezifiros institucijy: Saugumo'*®, Vidaus reikaly ministerijos (VRM),
sambiirius ir demonstracijas vaikiusios milicijos. | ideologijos tvarkdariy
akiratj papulti buvo galima dél jvairiausiy priezaséiy: ideologiskai
netinkamos  praeities, patriotinés retorikos, veltédziavimo, démesio
»supuvusiy“ Vakary kulturai, provokuojancios aprangos, antisovietinés
kiirybos ir t. t. Saugumas (nuo 1954-yjy — KGB) inicijuodavo profilaktinius
pokalbius, tardydavo riisiuose, taikydavo fizinj ir psichologinj smurtg. Pasak
Arvydo Anusausko, ,,Milicijos vykdytas ideologiskai motyvuotas ir partiniy
struktiiry inspiruojamas dalies jaunimo persekiojimas kiekvienais metais
intensyvéjo. 1970 m. vien tik uz ,veltédziavima*“ milicijos buvo jspéti
1 773 asmenys (98 patraukti baudziamojon atsakomybén), 1971 m.— 2 107

197 Nijol¢ Gagkaité, ,,Jaunimo pasipriedinimas ir jo slopinimas Sestajame—septintajame
desimtmetyje®, Laisvés kovy archyvas, 1996, Nr. 19, p. 5.

Saugumo instituciné struktiira sovietmecio Lietuvoje kito: pirmosios okupacijos metu —
1940-yjy rugpjitj — jkurta LSSR Vidaus reikaly liaudies komisariato (NKVD) Valstybés
saugumo valdyba, po pusmecio jos pagrindu jsteigtas SSRS Valstybés saugumo liaudies
komisariato padalinys — LSSR Valstybés saugumo liaudies komisariatas. Jo veikla atkurta
SSRS kariuomenei antrasyk okupavus Lietuva 1944-aisiais. Nuo 1946-yjy kovo jis tampa
LSSR Valstybés saugumo ministerija ir kartu su Vidaus reikaly ministerija organizuoja
bendras represines operacijas. 1954-aisiais Sios ministerijos sujungtos i viena — Vidaus
reikaly ministerija (VRM). Netrukus i§ jos dalies jsteigtas LSSR Valstybés saugumo
komitetas (sovietinés KGB filialas Lietuvoje), veikes iki 1991-yjy rugpjii¢io. Detaliau
apie priezilros struktliry raidg sovietmeciu zr. Arvydas AnuSauskas, KGB Lietuvoje:
slaptosios veiklos bruozai, Vilnius: asociacija Atvaziavo meska, 2008.
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asmenys (224)“'”°. Stebimi, ,,globojami“ buvo ir literatiiriniai biireliai,
pavyzdziui, dar 1958-aisiais Vilniaus universitete veikusj burelj (vad. Juoza
Tumelj, Toma Venclova, Prana Jackeviciy) KGB pareigiinai vadino
,.dekadentine grupe“*®.

Jaunimo kontrolé itin suintensyvéjo po Romo Kalantos susideginimo
1972-aisiais Kauno Muzikinio teatro sode, prasidéjus nesankcionuotoms
jaunimo demonstracijoms uz laisve. Nors milicija jas iSvaiké ir dalj
demonstranty nubaudé, pats jvykis netruko virsti savotiska legenda ir, pasak
Ryc¢io Bulotos, turé¢jo dvejopa prasme: ,.tapo vienu i galingiausiy lietuviy
XX amziaus antros pusés savimon¢ formuojanciy veiksniy ir kolektyvinés
istorijos atminties dalimi“, taCiau sykiu ,pademonstravo platesnéms
gyventojy maséms, kad aktyvi konfrontacija su politiniu rezimu nebus
toleruojama**"'.

KGB stengési uzkirsti kelia bet kokiems rezimo tvarka
kvestionuojantiems veiksmams, 1§ anksto iSsiaiSkinti apie galimus
sambtrius, sekti idéjiskai ,nebrandzias®“ grupeles ir pogrindines
organizacijas, kaupti jvairius duomenis (potencialius jkalCius). Vis délto tai
nebuvo lengva, nes, kaip pastebi Ainé¢ Ramonaité, tokios organizacijos
neretai rinkdavosi jvairias kamufliazines taktikas, vengé turéti aiskia
struktiira, veiké labiau kaip ,organizacijos be organizacijos”“ ar
prisidengdavo kity — oficialiai veikianéiy — organizacijy vardu®**.

Siekiant malSinti antisovietines nuotaikas, vélyvuoju sovietmeciu
jaunimui imtos ,.diagnozuoti tariamos — psichinés, venerinés — ligos,
maistingesni jaunuoliai uzdaromi j psichiatrines ligonines®” (ten patekdavo

199 Arvydas Anusauskas, ,,Represiné SSRS vidaus reikaly sistema Lictuvoje [interaktyvus],
p. 22-33, prieiga per internetg:
https://vrm.Irv.1t/uploads/vrm/documents/files/LT_versija/Veikla/Vidaus%20reikal%C5%
B3%20istorija/7dalis.pdf [zr. 2021 03 02].

Zr. Zivile Ragkauskaité, , Pasiprie§inimas sovietiniam rezimui Lietuvoje septintajame—
aStuntajame deSimtmetyje, Genocidas ir rezistencija, 1998, Nr. 2(4), p. 52—69; Juozapas
R. Bagusauskas, Lietuvos jaunimo pasipriesinimas sovietiniam rezimui ir jo slopinimas,
Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 1999, p. 107-108.
Rytis Bulota, ,,Visuomeninés nuostatos ir (nepastebima) rezistencija Kaune vélyvuoju
sovietmeciu®, Sociologija. Mintis ir veiksmas, 2011, Nr. 2 (29), p. 254.

Daugiau zr. Ainé Ramonaité, ,,Veikti atvirai ir biiti nematomam? Kamufliazinio veikimo
taktikos®, in: Nematoma sovietmecio visuomené, moksliné redaktoré Ainé Ramonaité,
Vilnius: Vilniaus universitetas, Naujasis zidinys-Aidai, 2015, p. 110-121.

Psichiatrijos ligoniniy veikla sovietmeéio Lietuvoje analizaves Tomas Vaiseta ,,sniego
gnitiztés* metodu surado ir apklausé buvusius pacientus apie jy asmenines patirtis. Pasak
Vaisetos, ,,[f]aktiskai visi jie [respondentai — SV] priklausé vélyvojo sovietmecio socialiai
maistavusiai jaunimo grupei ir tai (bent i§ dalies) tapdavo jy patekimo j psichiatrijos
ligoning priezastimi: tik du i§ jy nurodé turéje realiy psichikos sveikatos problemy [...] o
kiti kaip patekimo priezastj nurodydavo samoningg pasirinkimg iSvengti tarnybos
sovietinéje armijoje, milicijos bausm¢ uz drastiskg viesa performansa ar nepaklusnuma
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ir bandantys iSvengti tarnybos soviety kariuomenéje). VieSas oponavimas
sistemos primestam gyvenimo modeliui galéjo baigtis iSmetimu i§ darbo,
studijy ar mokyklos, kalinimu ar net mirtimi. Konteksta iliustruoja poeto ir
hipio, simboline jaunimo ikona tapusio, Rimo Buroko biografija: oficialiai
kaltintas ,,valkatavimu® ir ,ydingomis paziliromis®“, persekiotas ir
,profilaktiskai“ kvostas Saugumo®”, jis i§liko istikimas savo laikysenai,
1979-aisiais buvo suimtas, o 1980-aisiais miré Lukiskiy kal¢jime.

Baigiantis sovietmeciui j jaunimg nukreipty kontrolés, prieziiiros,
bauginimo priemoniy, nors ir nebe tokiy radikaliy, taip pat netriko.
Pavyzdziui, Vidas Morkiinas pasakojo, kaip Naujosios Akmenés
saugumieciai jj iSkvieté i pokalbj dél siysty teksty ,,Nemunui‘:

Gaila, neatsimenu mety, gal galé¢jo biti po to laiSko, [turimas galvoje
Valdemaro Kukulo laiskas, i$siystas Morkainui 1984 m. — SV], bet i§siunciau
proza i ,,Nemung“. Po kurio laiko pasiima mane vél kagébistai. Situacija
juokinga, nes nuo mano namy iki pasto reikéjo eiti apie kilometra, o iki KGB,
kurie buvo jsikire milicijos pastate, 200 metry. ZodZiu, jie parsiveda ar
i8sikvie¢ia mane ir rodo tuos tekstus, kuriuos prie$ kelias dienas iSsiunciau —
¢jau, vargau ta kilometrg j pasta. Man atrodo, dar patys kazkaip Saipydamiesi
saké, kad ,,galéjai iSkarto atnesti ¢ia“. [...] Nieko ypatingo ten nebuvo —
pasiSaipé, pasityCiojo... Tikriausiai tgkart noréjo parodyti, kad niekur a$
negaliu dingti, kad jie viskg kontroliuoja. Bet man atrodo, kad po kurio laiko
a$ vél atkakliai siunciau | tg patj ,,Nemung*, gal tada ir nuéjo...*2%

Apibendrinant poskyrj, galima teigti, kad nors ir sistemingai
drausminta, taciau aktyvi jaunimo (savi)raiska prisidéjo prie rezimo rémy
ardymo. Nors ] jaunimg sistema Zzitréjo kaip i socializmo kiiréja, o kitaip
matancius mégino jbauginti ir pavergti j savo pusg, sovietmecio istorijoje jis
(tiksliau — dalis jo) atliko reik§minga rezimo provokatoriaus, maistininko ir
griovéjo vaidmenj. Disertacijos atveju jdomu, kaip Sie socialiniai, jaunimo
kontrolés ir laisvéjimo procesai atsiliepé praktikoms instituciniuose
dariniuose.

[...]“ — Tomas Vaiseta, ,,Kaip buk tai yra atskira valstybé*: ka reiSkia biiti sovietin¢je
psichiatrijos ligoninéje?, Lietuvos etnologija: socialinés antropologijos ir etnologijos
studijos, 2017, Nr. 17 (26), p. 17-18.

Povilas Girdenis taip apibiidina profilaktinius KGB patikrinimus: ,,saugumo darbuotojai
apsilankydavo darbovietése, mokymo istaigose arba iSsikviesdavo antisovietine veikla
jtariamus ar ,,neteisinga™ pilieting pozicija deklaruojancius asmenis ir i§déstydavo, kokiy
priemoniy bus imtasi, jeigu jie neatsisakys priesiskos veiklos ar nepakeis pazitry.
Daugelis po tokiy pokalbiy, kaip raSoma saugumieciy praneSimuose, tinkamai jvertindavo
savo ydinga elges], nuoSirdziai pripazindavo padarytas klaidas, kategoriskai atsisakydavo
klaidingy“ paziliry, apgailestaudami pasizadédavo ateityje elgtis ,.teisingai“. — Povilas
Girdenis, ,,Rimo Buroko golgota®“, Literatiira ir menas, 2018 04 20.

205 13 asmeninio interviu su Vidu Morkiinu, 2019 12 30.
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2.2. Institucinio jaunyjy rasytojuy ugdymo(si) tinklo struktiira

Sistemingas jaunyjy rasytojy telkimas okupuotoje Lietuvoje prasidéjo
pokariu: 1945 m. oficialiai jteisinta TSRS raSytojy sgjungai pavaldi
organizacija — Lietuvos TSR tarybiniy raSytoju sajunga su bustine
Vilniuje. Netrukus jsteigta ir Vilniaus jaunuyjy raSytoju sekcija, kurios
pirmininku iSrinktas Kostas Kubilinskas, o pirmgji nariy sgrasg 1946 m.
pasira$é tuometinis LTSR raSytojy sajungos pirmininkas Petras Cvirka. Tais
paciais metais jsikiré¢ ir Kauno jaunyjy raSytoju sekcija, kurios
pirmininku tapo Alfonsas Bieliauskas. Emé burtis ir toliau nuo didziyjy
miesty esantys pradedantieji rasytojai, formuotis literatiiros buireliai. TSRS
vadovai sieké suvienyti ir (per)aukléti liaudj, jgyvendinti didjjj stalininj
Penkmecio plana Lietuvoje.

1947-aisiais jsteigta Komisija darbui su jaunaisiais rasSytojais, jos
reikalinguma motyvavus kity tarybiniy respubliky pavyzdziu. Komisijos
nariais, be netrukus (nuo 1948 m. sausio) pirmininku ir jaunyjy konsultantu
paskirto Juozo BaltuSio (kuris atstovavo ,,Pergalei®), tapo Teofilis Tilvytis,
Vladas Moziritinas (,,Komjaunimo tiesa“), Jonas Karosas (,,Tiesa*), Albinas
Zukauskas (,,Literatiira ir menas*), Valys Drazdauskas (Valstybiné Grozinés
literatiiros leidykla), Aleksys Churginas, Adolfas Sprindis (jaunyjy atstovas),
Vytautas Radaitis (jaunyjy atstovas), Lietuvos LKJS CK atstovas [pavardé
nenurodyta — SV]**. Isikiirusi komisija savo adresu netrukus émé gauti
jvairiy pradedanciyjy rasytojy laisky. Pavyzdziui, Icchokas Meras — tuo metu
desimtoje klas¢je besimokantis pradedantysis literatas i§ Kelmés — komisijos
pirmininkui pristato Kelmés jaunyjy rasytojy biirelio veiklg ir siuncia tokj
prasyma: ,,biitume labai dékingi, jei Komisija darbui su jaunaisiais nurodyty
mums, ar gera darbo kelig pasirinkome. Pvz., ar galima duoti konkrecius
jsipareigojimus iki nurodyto laiko paraSyti vieng ar kita kurinélj? Ar tai
teisinga? Be to, burelio valdyba noréty, kad Komisija nurodyty, kaip toliau
organizuoti darba, ka numatyti darbo planuose ir pan.**"’

Jaunyjy ugdymo tinklas buvo centralizuotas. Kauno, Klaipédos,
Siauliy, Panevézio sekcijose, biireliuose ar zony literaty suvaziavimuose
lankydavosi Vilniaus jaunyjy sekcijos ir / ar Rasytojy sajungos atstovai, taip
pat ir politinés personos (LLKJS, LKP CK atstovai). Platesnés direktyvos ir
raginimai, pavyzdziui, rengti jaunyjy rasytojy respublikinius pasitarimus,
buvo gaunami i§ Maskvos ir pritaikomi Lietuvos praktikoje. Specialiai buvo
organizuojamos rasytojy iSvykos i kitas respublikas, kiirybinés stazuotés, o

206 1 L.MA, F. 34, ap. 1., b. 33, 1. 123.
207 Techoko Mero laiskas Komisijos darbui su jaunaisiais raSytojais pirmininkui, 1951 11 20:
LLMA, F. 34, ap. 1.,b.95,1. 21.
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ju rezultatai ir jsptidziai pristatomi sekcijos susirinkimy metu. Vilniy laikant
sovietme¢io Lietuvos literatirinio gyvenimo centru, vis délto Kauno,
Klaipédos, Siauliy, Panevézio institucinius darinius galima laikyti i§ dalies
atskirais literatlirinio gyvenimo ,,filialais“. Nors ir prizilirimi centro (turéjo
teikti ataskaitas, protokoluoti susirinkimus, dalyvauti suvaziavimuose ir kt.),
§iy miesty instituciniai dariniai turéjo daling autonomija.

Sekcijy susirinkimuose buvo aptariama nariy kiryba, iSéjusios
pirmosios knygos ir publikacijos, skaitomos mety darbo ataskaitos,
diskutuojama jvairiais klausimais: darbo planavimo, bendradarbiavimo su
leidyklomis ir leidiniy redakcijomis, naujy nariy priémimo, valdybos
rinkimy ir kitais.

Nors jaunyjy raSytojy sekcijos nariais buvo skatinami biiti ne vyresni
nei 35-eriy mety amziaus, taciau sekcijai priklausé ir gerokai vyresni
kiiréjai®®, pavyzdziui, ilgai joje uZsibuvo (iSmestas ir vél sugrazintas)
Henrikas A. Cigriejus jautési kaip ,perauges pirmaklasis“®®, o kai kurie
nariai dél savo laikysenos, charakterio ar / ir politiskai ,,ydingos* praeities
taip ir neperlipdavo Sio laiptelio — durys aukséiau esanciyjy buvo uzvertos
(Gediminas Jokimaitis pasalintas, bet véliau j jaunyjy sekcija grazintas*'’; is
sekcijos nariy tarpo 1946-aisiais paSalinamas Kostas Kubilinskas,
1948-aisiais — Adolfas Sprindis). Kai kurie jaunieji rodé tokj uoly
suinteresuotuma tapti rasytojais, kad be jokiy tarpiniy institucijy kreipdavosi
tiesiogiai ] LTRS RaSytojy sajungos pirmininka, pavyzdziui, 1950-yjy
vasario 2-osios laiske jaunu raSytoju prisistatgs Kostas Jonas Jucius raSo
Jonui Simkui: ,,... o gal i§ viso neverta radyti ir per dienas svajoti tapti
raSytoju?... Su meile ir skausmu a$ prasau Jiisy: padékite man!...<*"!

Jaunieji raSytojai, tape sekcijos nariais, stengési iSnaudoti galimas (ir
numanomas) narystés privilegijas. Patys praSydami, kad juos priimty j
Litfonda, tikéjosi pinginiy pasalpy, kelionpinigiy®'?, biitiny rasytojo darbui
priemoniy (popieriaus, raSomosios masinélés). LTSR Litfondo direktorius

208 Pavyzdziui, Vigmantas Butkus mano, kad Siauliy jaunyjy rasytojy sekcijos ,,jaunimo*
amziaus vidurkis buvo mazdaug 50. Zr. Vigmantas Butkus, , Literatiiros kronikos i§
Siauliy (V). 2018-ieji, Literatiira ir menas, 2019 09 13, p. 22.

,Laiko tékmg¢ ir karty kaitg lydi ne tik dziaugsmai, bet ir nuoskaudos*: rasytoja Henrika

Algj Cigriejy kalbino Daiva Cervokiené, prieiga per interneta:

http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2013-09-12-rasytojas-h-a-cigriejus-laiko-tekme-ir-

kartu-kaita-lydi-ne-tik-dziaugsmai-bet-ir-nuoskaudos/107024 [zr. 2019 07 14].

Tik 1976 m. gruodzio 21 d. Jokimaitis priimamas j Rasytojy sajunga.

211 T LMA, F. 34, ap. 1.,b.72,1. 12.

212 pavyzdziui, jaunasis raSytojas Jonas Rozga 1947-aisiais prafo Litfondo apmokéti
kelionlapj ir kelionés iSlaidas | Krymo sanatorija. Visgi nusprendziama praSymo
nepatenkinti, nes ,drg. J. Rozga dar nieku ypatingai néra lietuviy literatiiroje
pasireiskes.“— LLMA, F. 34, ap. 1., b. 33, 1. 77.
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Vitalis Gruodis po 1947 m. jvykusios revizijos pareiskia: ,Prisipazjstu
padargs klaidg iSdavegs jaunam raSytojui Rozgai Jonui 10 kg. popierio,
patikéjes jo tvirtinimu, kad jis imas popieri savo kolegoms jaun.
raSytojams.**"

Svarbig vietg tinkle uzéme ,,Valstybiné grozinés literatiiros leidykla“
(nuo 1964 m. — ,,Vaga®), septintojo deSimtmecio pradzioje pradéjusi leisti
LPirmyjy knygy“ (PK) serija, netrukus rasytojy praminta ,broliy kapais®.
Kauno vaidmenj tinkle (ir apskritai literatiiros lauke) sustiprino nuo 1967-yjy
pradétas leisti ,,Nemunas“. Reik§mingi buvo ir LTSR Svietimo ministerijos
nuo 1965-yjy pradéti organizuoti respublikiniai jaunyjy literaty ir skaitovy
konkursai, kuriuose debiutavo ir po jy i lituanistines studijas nukreiptas buvo
ne vienas perspektyvus literatas?'*.

Sovietmecio Lietuvoje suformuotas jaunyjy rasytojy ugdymo(si)
institucinis tinklas turéjo gana aiskig struktiirg, kurig salygiskai galima
apibrézti trimis artimai susijusiais lygmenimis:

d ankstyvoji iniciacija: mokykla (lietuviy kalbos ir literatiiros
mokytojo vaidmuo?", literaty biireliai prie mokykly ir
regioniniy laikras¢iy redakcijy, respublikiniai jaunyjy literaty
konkursai, stovyklos, specialiai j jaunuosius orientuota spauda
ir atskiros, debiutantams skirtos, skiltys platesnéje spaudoje);

213 LLMA, F. 34, ap. 1., b. 33, 1. 115.

214 Tlgame¢iu konkursy komisijos nariu buves Algimantas Zurba prisimena: ,,Konkursai
iSrySkindavo mokytojy lituanisty talentus — nuolat vardintos mokyklos, kur
kurybiskiausiai tritisia pedagogai. [...] Pradéjus dirbti ,,Moksleivyje®, smagus konkursy
ratas pagavo, ilgai nepaleido. Jis tapo neatskiriama biografijos dalimi — 32 metus
dalyvauta vertinimo komisijos darbe, septyniolika sykiy biita jos pirmininku. [...] Ne
vienas ir ne du laureatai iSleido pirmasias knygas, paskui ir giliau brido j kiirybos
vandenis. Geriausius jy darbus spausdindavome ir aptarinédavome ,,Moksleivyje“: teko
sudaryti ir iSleisti tris moksleiviy kiirybos almanachus.” — Algimantas Zurba, ,,Upoksniai
nesenka®, 2011, nuorasas i§ asmeninio Aldonos Augustaitienés archyvo.

Lietuviy kalbos ir literatiiros mokytoja ne tik sovietmeciu, bet ir apskritai dera laikyti
reik§minga literatiiros lauko figira, netgi simboliniu léméju. Mokytojo laikysena,
paziiiros, santykis su ideologija, geb¢jimas kalbéti uzuominomis ir kurti autentiSkesnj
pasakojima sudaré salygas biiti autoritetu (turint galvoje, kiek daug biisimy klasiky atéjo
i§ provincijos, autoriteto reik§mé dar labiau padidéja). Mokytojas galéjo rodyti kryptj,
motyvuoti sukti autentiSkesnio, kiirybiskesnio gyvenimo biido link. Aktyviis mokytojai
sykiu buvo ir literaty biireliy vadovai bei atliko pradedanéiyjy rasytojy kuravimo misija.
Kiek $iame procese biita idé¢jinés, formalios prieziliros, o kiek — nuo$irdaus démesio ir
gebos pastebéti kirybingumo gija ir padéti inicijuotis j literatiros lauka (redaguojant
tekstus, rengiant pirmgsias publikacijas, skatinant dalyvauti konkursuose, stovyklose,
kelionése ir kita), priklausé nuo konkretaus zmogaus, asmenybés.
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4 vidurinioji iniciacija: auk3toji mokykla®'® (bireliai prie
universiteto ir instituty, debiutai didesnj simbolinj kapitalg
teikianCioje kultlrinéje spaudoje: ,Literatiiroje ir mene®,
,Pergaléje”, Poezijos pavasario almanachuose®'’, Komisija
darbui su jaunaisiais rasytojais);

{ (ne)isitvirtinimas: LTSR RaSytojy sajunga (Jaunyjy
raSytojy sekcijos, literatiiros konsultantai, valstybiné leidykla
ir ,,PK* leidybos komisija).

Kiekvienas $iy, glaudziai susijusiy, lygmeny turéjo formalia
hierarchijg, kurios virSuje buvo instituciniy dariniy vadovai ir pirmininkai,
redakcijy darbuotojai (atsakingi uz kultiirines, literatiirines skiltis)*'®,
konsultantai, organizatoriai ir komisijy nariai. Neformalioje — vidinéje —
hierarchijoje buvo svarbiis tarpasmeniniai santykiai, vienas kito vertinimas,
sukauptas / kaupiamas simbolinis ir socialinis kapitalas. Butent per viding
hierarchijg — socializacijos metu — (i§)siskyré bendraminciy rateliai, ,,savy*
ir ,,svetimy“ grupés. Lauko dalyviai ilgainiui atsirinkdavo, kieno nuomone
kliautis, o | kg gal neverta né kreipti didesnio démesio. Pavyzdziui, Donaldas
Kajokas, kalbédamas apie Kauno jaunyjy raSytojy sekcija, teigé: ,.Buvo
keletas lyderiy, kuriy nuomoné man buvo jdomi. Kiti — kaip fonas. Dabar
atsimenu tiktai kokios Grazinos Cieskaités, Gintaro Patacko nuomones...

Aisku, Mikutos. Véliau atéjo Marcinkevigiité...“*"”

216 Studijy mety reik§mé (ne)iniciacijai | literatiros lauka neretai reflektuojama
memuaristikoje. Pavyzdziui, Kestutis Nastopka prisimena: ,,Nuo keturiolikos mety uoliai
spausdinau savo eiliavimus Birzy rajono laikrastyje ,,Raudonasis artojas“. Kartu su
Vaidotu Spudu dalyvaudavom eiléras¢iy konkursuose. Esu net jj nurunges. Skaitydavau
savo eilérasCius literatiiriniuose vakaruose Birzuose, Rokiskyje, Pakruojyje. Stodamas |
Vilniaus universiteta, kaip ir daugelis mano bendrakursiy, tikéjausi tapti pripazintu poetu.
Literatiros studijos Sia viltj palaidojo. Supratau, kad mano -eiliavimams toli iki
poezijos.“ — ,,Semiotiko kelias ir pakelés“: literatiiros kritika prof. Kestutj Nastopka
kalbina Dainius Vaitiektinas, Metai, 2020, Nr. 3, p. 115-116.

Tipinj publikacijy kelig ir hierarchijg tarp leidiniy taip paliudijo Gasilitinas: ,,Tos
gradacijos biita: rajoniné spauda, tada visokia [respublikiné — SV]... ,,Komtiesoj“
publikacija buvo, dar Kukulas pristatydamas supainiojo vieng vardo raid¢. Paskui dar
i$spausdina ,,Litmenis“, tada ,,Poezijos pavasaris®, Zzodziu, tada jau gali galvot [apie
knyga — SV]...“ — I§ asmeninio interviu su Virginijumi Gasilianu, 2019 12 16.

Siy darbuotojy vaidmuo reguliuojant jaunyjy iniciacija j literatiiros laukg buvo labai
svarbus: atrenkant publikacijas, konsultuojant, vertinant (pvz., Oné Baliukonyté
,Moksleivyje“, Elena Mezginaité ,,Panevézio tiesoje* ir ,,Tévynéje®).

219 15 asmeninio interviu su Donaldu Kajoku, 2019 09 04.
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2.3. Almanachas ,,Jaunieji“ kaip pradedanciyjy LTSR rasytoju
telkimo(si) vieta ankstyvuoju sovietmeciu

»Menu, koki dziaugsmo ir vilties antpliidi sukelé
HJaunyjy“ almanacho rengimas ir pasirodymas:
atsirado tribiina! Yra kur spausdintis jauniesiems,
pradedantiesiems — tik raSykit!..*?2

Vytautas Radaitis

Prie plataus jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinklo Lietuvoje
1948-aisiais**' prijungiamas pradedanciyjy rasytojy almanachas ,Jaunieji*.
Nuo pirmojo numerio siekta, kad jis tapty ne tik patiems kuré¢jams aktualia
debiuto tribina, bet ir reprezentatyviu, naujuosius talentus skaitytojams
pristatan¢iu leidiniu. Nors j Zurnalg ,,Pergalé” patekti buvo sunkiau, o
patekimas autoriui pelnydavo daugiau simbolinio kapitalo, jaunieji autoriai,
pasak 1955-1956 m. almanacho redkolegijos nariu buvusio Kazio Sajos,
isties dziaugdavosi ¢ia iSspausdinami’?’. Dziaugsma didinti turéjo ir
igyjamas materialinis kapitalas: uz publikacijas autoriams buvo mokomi
honorarai, organizuoti i§éjusiy almanachy aptarimai, o j juos kvie¢iamiems
autoriams padengiamos kelionés iSlaidos, skiriami dienpinigiai, prireikus
suorganizuojama nakvyné.

Dvylikoje almanacho numeriy i§ viso publikuoti per 200 skirtingy
autoriy. Bent pusé vardy Siandien beveik nezinomi ir dyla sovietmecio
archyvuose, kiti atgavus nepriklausomybe priskirti ,,Griito parko lyrikai®,
treti — rySkios lietuviy literattiros figiiros (Marcelijus Martinaitis, Romualdas
Granauskas, Judita Vaicitnaité, Juozas Aputis, Icchokas Meras, Vytautas
P. Blozé, Violeta Pal¢inskaité, Ramuté Skucaité ir kt.), kurioms almanachas
tapo viena pirmyjy publikavimosi viety.

Siame poskyryje almanachas aptariamas kaip oficiali jaunyjy rasytojy
telkimo(si) ankstyvuoju sovietmecio vieta. Almanachu siekta jaunuosius
indoktrinuoti | naujaja politing sistema, iSmokyti juos vienintelio tuo metu
toleruotino socrealizmo stiliaus pamoky.

Nors estetine prasme almanacho iSlieckamoji verté menka (teksty
plokStumas, kiCas, socrealistinis patosas dominavo didesnéje dalyje
almanachuose publikuoty teksty), jo leidybos procesa aptarti disertacijoje

220 Vytautas Radaitis, in: ,,Radytojy, buvusiy sekcijos pirmininky, mintys®, Veidai: Jaunyjy
kiarybos almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 20.

221 1 eistas iki 1960, kuomet pradéjo eiti Lietuvos TSR rasytojy sajungos pirmujy knygy (PK)
serija.

222 15 asmeninio susira$inéjimo su Kaziu Saja, 2016 06 16.
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nutarta dél keliy priezasciy: 1) padeda geriau suprasti jaunyjy rasytojy
iniciacijos ] literatiiros laukg procesg ankstyvuoju sovietmeciu; 2) nors yra
minimas straipsniuose ar pokalbiuose, taciau atskiro $io leidinio pristatymo,
iSsamesnés jo analizés néra (prieSingai nei, pavyzdziui, sovietmecio
pabaigoje é&jusiy, literatiiriniu pozitlriu gerokai reikSmingesniy almanachy
»dietynas®, ,,Veidai®); 3) almanacho turinys buvo renkamas ir svarstomas

instituciniuose dariniuose, pirmiausia — Jaunyjy rasytojy sekcijose.

2.3.1. Almanacho redakcijos darbas ir komunikacija su autoriais

Per dvylika almanacho numeriy atsakingieji (vyriausieji) redaktoriai ir
kiti redkolegijos nariai keitési ne sykj. Redakcijos kaita pavaizduota

lenteléje:

Almanacho nr. (m.) | Atsak. redaktorius Redkolegijos nariai
1(1948) Jonas Simkus®?*  |[almanache nenurodyta — SV]
11 (1949) Mykolas Sluckis |[almanache nenurodyta — SV]

. Vladas Grybas, Antanas
11 (1950 Mykolas Sluck ’
( ) vXolas Sluekds Jonynas, Antanas Pakalnis
. Vytautas Kubilius, Vytautas
IV (1952 tautas Kubil <
Vv (1952) Vytautas Kubilius | p - 1 itis. Vilija Sulcaité
Aleksas Baltriinas, Zakarijas
V (1953) Mykolas Sluckis | Grigoraitis, Antanas Jonynas,
Vytautas Radaitis
Aleksas Baltriinas, Zakarijas
VI (1954) Mykolas Sluckis | Grigoraitis, Antanas Jonynas,
Vytautas Radaitis
Kazys Ambrasas, Justinas
VII (1955) Algimantas Baltakis | Marcinkevicius, Jonas
Sadaukininkas, Kazys Saja
Kazys Ambrasas, Justinas
VIII (1956) Algimantas Baltakis | Marcinkevicius, Algirdas
Pocius, Kazys Saja
K Amb Algimant
IX (1957) Aleksas Baltriinas | -0 > (H1Drasas, Algimantas
Baltakis, Justinas

223 J. Simkui ir R. Sarmaic¢iui 1948 m. kovo mén. 15 d. Lietuvos Tarybiniy radytojy sajungos
valdybos posédzio metu pavedama almanachg suredaguoti ir atiduoti j spauda.
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Almanacho nr. (m.)

Atsak. redaktorius

Redkolegijos nariai

Marcinkevicius, Algirdas
Pocius, Stasys Krasauskas

X (1958)

Aleksas Baltriinas

Algimantas Baltakis,
Eugenijus Matuzevicius,
Justinas Marcinkevicius,
Viktoras Militinas, Stasys
Krasauskas, Vytautas Kubilius

XI (1959)

Alfonsas Maldonis

Viktoras Militinas, Algirdas
Pocius, Stasys Krasauskas,
A. Radzevicius, Vytautas
Rimkevicius

XII (1960)

Alfonsas Maldonis

Viktoras Militinas, Algirdas
Pocius, Stasys Krasauskas,
A. Radzevicius, Vytautas
Rimkevicius

Dazng redakcijos nariy kaitg lémé jvairiy susirinkimy, suvaziavimy,

Lietuvos TSR Rasytojy sgjungos valdybos, sekcijy posédziy metu svarstomi

su almanachu susij¢ klausimai. Jy metu paprastai kritikuota uzsitese leidinio

rengimo darbai, menkéjanti atrinkty teksty kokybé, prasyta redaktoriy ir kity

sgjungos (jaunyjy raSytojy sekcijos ir darbui su jaunaisiais rasSytojais

paskirtos komisijos??), taip pat ir

politiniy organizacijy nariy parodyti

daugiau démesio almanacho leidybos procesui:

Jaunieji prad. rasytojai turi savo spaudos organg — almanachg ,Jaunieji“.

1949 isleistas turiningas ir aktualus almanacho sasiuvinys.

1950 m.

almanacho ,,JJaunieji*“ 3 nr. nei$éjo, jis i8¢jo tik dabar. Bet almanachas savo
turiniu silpnas, ypa¢ silpna proza. Néra kritikos. Tai blogas signalas,
reikalaujgs daug didesnio démesio i§ Sajungos valdybos pusés jaunyjy
kiirybinei veiklai skatinti. Siame reikale negali nuogaliai stovéti, kaip Zymia

dalimi, iki §iol stovéjo, Komjaunimo Centro komitetas.??

Almanacho ,,Jaunieji“ IV—osios knygos paruoSimas yra labai blogoje bukléje.
Sudaryta redkolegija: A. Bieliauskas, V. Radaitis ir V. Sulcaité nieko

224 1 &ios komisijos darbo planus almanacho ,Jaunieji rengimo klausimas nuolat

jtraukiamas.

225 Lietuvos TSR tarybiniy rasytojy sajungos valdyba: raSytojy darbas ir jo tlvrﬁkurnai
vykdant LKP/b/ VI-to suvaziavimo jsipareigojimus“ (ataskaita, pasirasyta J. Simkaus
1951 03 06): LLMA, F. 34, ap. 1, b. 82, 1. 13.
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nedirba, nepalaiko ry$iy su jaunaisiais, nesugebéjo laiku paruosti almanacho
spaudai. Reikia daryti naujg redkolegijg.??

Redkolegijos nariai siunté laiSkus jvairiems bireliams, leidiniy
redakcijoms (savo ruoztu redakcijos siiilé potencialiy almanacho autoriy
kandidattiras) ar konkretiems, jy Zinomiems jauniesiems, praSydami naujy
teksty. Neretai tokie laiSkai budavo parengiami pagal ideologiskai grjsta
Sablona, pavyzdziui:

[Kuriniuose] turi atsispindéti tie didziuliai Taryby Lietuvos liaudies
laiméjimai pramonés, zemés Ukio, kultlros srityse, pasiekti vadovaujant
komunisty partijai, remiant visoms broliskoms tarybinéms respublikoms.
Juose turi biti parodytas naujas tarybinis Zzmogus — darbininkas, koltkietis,
darbo inteligentas, komunistas ir komjaunuolis. Tarybinio Zmogaus kova uz
taika, kova kasdieniniu darbu, — turi tapti viena vedanciyjy $ios almanacho
knygos temy. Bitina parodyti tarybinj zmogy kovoje su praeities
liekanomis — su lietuviskuoju burzuaziniu nacionalizmu, su buoziSku
kenkimu kolakiuose, su supuvusios burzuazinés moralés atlaikais.??’

Pradedantieji raSytojai ir patys rodé iniciatyva papildyti leidinio
autoriy gretas, ra$é¢ laiSkus, siunté kiirybos pavyzdziy. PavyzdZziui,
1955-aisiais almanache debiutuoti, be kity autoriy, mégina Kestutis
Nastopka ir Juozas Aputis. Pastarojo laiskas redkolegijai:

Gerb. redkolegija,

Siunc¢iu Jasy redaguojamam ,Jaunyjy“ almanachui vaizdelj
,Kareiviska nuotrauka“. Ankséiau Jums buvau pasiuntgs prisiminimy
vaizdelj ,,Apie mano Jona“.

Studijuoju VVU-te lietuviy kalba ir literatirg. Siuo metu pradéjau
apsakymg apie jaunuolio (skaityklos vedéjo) darbg koliikiniame kaime. Jj
baigsiu véliau — kai persikelsiu j Ciurlionio bendrabutj.

Su pagarba

Juozas Aputis??®

Ir | Apucio, ir | Nastopkos laiskus tuometinis redaktorius Kazys

Ambrasas atsako neigiamai — kiiriniai, jo nuomone, nespausdintini®*’.

226 Komisijos darbui su jaunaisiais raytojais posédzio, jvykusio 1952 m. IIL 25 d.,
protokolas nr. 2: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 121, 1. 1.

227 Komisijos darbui su jaunaisiais radytojais susiraingjimas*, 1952: LLMA, F. 34, ap. 1,
b. 125, 1. 220.

228 Almanacho , Jaunieji redakcija®. Susiragingjimas su pradedangiaisiais ragytojais apie jy
kirinius, pateiktus almanachui, 1955 08 10 — 1956 02 01: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 196,
1. 176.

67



Nastopkai raSoma, kad jo siunciami eiléraséiai ,,dar labai silpni ir
almanachui netinka bei siiloma daugiau skaityti ir studijuoti geros
poezijos<“**°. Tuo tarpu Aputis sulaukia tokio redakcijos atsako:

Gerb. drg. Aputi,

Jasy wvaizdelj ,Kareiviska nuotrauka®“ gavome. Dékojam. Deja,
spausdinti jo negalésime. Jis pasiéméte labai reik§mingg temg, taciau
iSsprendéte ja per daug tiesiaeigiSkai, supaprastinai, primityviai, taip sakant,
meniskai neiSieSkojote. Netinka vaizdelyje ilgas ir nieko naujo [pabraukta
laiske — SV] nepasakantis Prano laiskas. Nesiderina su Jokiibo charakteriu
tokie nenattiraltis, nudailinti, ,knygiski“, perdém sentimentallis peizaZzai,
kaip: ,,Baltai baltai zZydi palangéje obelis. Papucia véjelis — ir jneSa zieda pro
langg. Jokiibas varto tg ziedg rankose.“?! ir t. t., ir pan.

Lauksime naujy Jasy kiiriniy.

Séekmes! 2

Almanacho redkolegijos darbas su jaunaisiais autoriais nebuvo
atsainus. PrieSingai, laiSkuose bent trumpai nusakomas (ne)publikavimo
motyvas, netriksta ir ilgesniy laisky, pobiidziu primenanciy recenzijas.

Vienuose atsakymuose daugiau démesio skirta ideologiniam, kituose —
meniniam kiriniy lygmeniui (poezijoje — rimui, sintaksei, zodynui,
kiriavimui, originalumui; prozoje — charakteriy psichologijai, gyvumui,
aplinkos vaizdavimui, teksto logikai ir kt.); neretai Sie du lygmenys
gretinami ar net suliejami j viena: tam, kas ,,idé¢jiskai reikSminga ir teisinga®,
a priori priskiriama ir meniné kokybé.

Vis délto ne vienam atsakymui stigo profesionalumo, pernelyg remtasi
asmeninémis nuostatomis, vertybémis, pasaul¢jauta. Kontekste tarp kity
i$siskiria redkolegijos nariy patarimai meilés, santykiy temomis. Pavyzdziui,
Kazys Saja taip atsako Bruzaitei*** (cituojama laisko i$trauka):

Savo apsakyme jiis panaudojote labai astrig situacija, bet neparodéte
savo, kaip autoriaus pazitiros ] neistikima vyra. Kai kur net bandote jj teisinti.
Tai kas gi tada kaltas?

229
230

Vélesniuose almanachuose $iy autoriy kiiryba spausdinama.

,»Almanacho ,,Jaunieji redakcija“. Susirasin¢jimas su pradedanciaisiais rasytojais apie jy
kirinius, pateiktus almanachui, 1955 08 10 — 1956 02 01*: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 196,
1. 42.

Kaip teigia Loreta Jakonyté, ,,net peizazas tarybingéje literatiiroje negaléjo atsirasti vien dél
grozio, ji reikéjo pagristi politiskai“. — Loreta Jakonyté, op cit., p. 126.

232 Kazio Ambraso atsakymas Juozui Apu&iui (1955 10 07): LLMA, F. 34, ap. 1, b. 196,
L 171.

Vardo rasti nepavyko, autorés kiiryba almanache nepublikuota.
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Keistokas Svajos abejingumas vyrui, gal §i jtaria jj mylint kitg?
Visiskai neparodoma Morta, jsileisdama j santykius su vedusiu zmogumi. [...]

Neéra reikalo aprasinéti visy boby plepaly ir pasivaiksciojimy Minijos
pakrantémis. Uztenka vienos nedidelés detalés, i§ kurios biity matyti, kad
Algis jau ,,sukasi* apie kita moterj.?3*

Pasitaikydavo atvejy, kai tarp redkolegijos ir autoriy jsiplieksdavo
konfliktas. Buidingos priezastys — autoriy kiirybinj potencialg virSijancios
ambicijos? arba ty pa¢iy teksty siuntimas kelioms skirtingoms redakcijoms
vienu metu. Pasipikting redaktoriai netgi grasindavo autoriams, jog tokie
poelgiai susilauks pasekmiy. ,,Taip elgdamasis i§ poezijos darydamas
loterijg, Jiis galite netekti redakcijy pasitikéjimo ir uzsidaryti sau duris***® —
ra$é¢ Kazys Ambrasas laiske i ,,Jaunyjy” ir ,,Genio redakcijas tuos pacius
eilérascius atsiuntusiam jaunajam karéjui.

Kuriozy kildavo, kai autorius praSydavo grazinti rankrastj, o
redkolegija jo nebeturédavo®’. Dalis teksty, ypa¢ publicistiniy, redakcijoje
»uzsigulédavo® tiek ilgai, kad juos galiausiai pripazindavo pasenusiais ir i$
autoriaus laukdavo naujy. Taip, pavyzdziui, nutiko su Icchoko Mero
straipsniu: ,,Tokj straipsnj [apie KPI literaty biirelio veikla — SV] savo laiku
buvo parasSgs drg. Meras, bet devintoji ,Jaunyjy”“ almanacho knyga
gamyboje uzsiguléjo apie metus laiko ir, aisku, medZiaga paseno.****

Deramai, redaktoriy nuomone, neisplétoj¢ pasirinktos temos, kiiréjai
raginami rinktis labiau su jy gyvenimu (o iSties — komunistinio gyvenimo
utopine projekcija) susijusias, geriau pazjstamas temas>*. Tie autoriai, kuriy
kiiryba biidavo atmetama visai, sulaukdavo rekomendacijy, i§ kokiy rasytojy
jiems deréty pasimokyti amato pagrindy: V. Montvila, S. Néris, P. Cvirka,

234 Almanacho redkolegijos nario Kazio Sajos atsakymas Bruzaitei (1955 11 04): LLMA,

F.34,ap. 1,b. 196, 1. 22.

.18 to laikotarpio atsimenu tik kazkokia A. Vienuolio stilium paraSyta legends ir tai, kaip
man teko redaguoti sunkiai paskaitomg Dautarto apsakyma. Autorius uz ta mano trifisa
buvo rimtai supykes. Vieni stengési itikti cenziirai, kiti nelabai.“ — I§ asmeninio
susirasinéjimo su Kaziu Saja, 2016 06 16.

,~Almanacho ,,Jaunieji redakcija“. SusiraSin¢jimas su pradedanciaisiais raSytojais apie ju
kirinius, pateiktus almanachui, 1955 08 10 — 1956 02 01.“, LLMA, F. 34, ap. 1, b. 196,
L. 115.

,.Jusy apsakymo ,,Pirmoji pergalé” almanacho redkolegija neturi ir, tokiu biidu, jums
grazinti negali.“ — atsako K. Ambrasas K. Kairitksc¢iui (1955 09 21). — LLMA, F. 34, ap.
1,b. 196, 1. 202.

Almanacho redaktorius A. Baltriinas raso Kauno Politechnikos instituto literaty biirelio
pirmininkui (1957 09 07): LLMA, F. 34, ap. 1, b. 230, 1. 24.

,Jus berods tarnavote Tarybinéje Armijoje, galétuméte pasirinkti paprastesng¢ tema is
kariy gyvenimo.“ — almanacho redkolegijos narys Kazys Saja laiske sitilo Eduardui
Uldukiui. — LLMA, F. 34, ap. 1, b. 196, 1. 29.
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A. Vienuolis, Zemaité, J. Janonis, A. Pugkinas, M. Lermontovas — Sie
autoriai dazniausiai minimi kaip sektini plunksnos meistrai.

Almanacho autoriams buvo ne tik keliami konkretsis, bendri visiems
»tarybiniams raSytojams®, ideologiniai reikalavimai (,,Parodyti tarybinj
zmogy darbe ir kasdieniniame gyvenime, kovoje dél taikos ir kovoje pries
praeities liekanas, parodyt ji gyva, pilnakraujj — toks yra almanacho autoriy
uzdavinys**??), bet ir teikiama pastaby dél kiiriniy kalbos tobulinimo,
taisymo. Autoriy labiau siekta uZsiauginti, nei jZeisti, sumazinti jo
literatirines ambicijas. Viena vertus, taip buvo atsizvelgiama ] partines
deklaracijas ir buriama traumines (ilgam tabu tapusias) tautos atminties
vietas palaipsniui naujais ir skambiais ideologiniais $iikiais turéjusi pakeisti
komanda, kita vertus, redaktoriy darbe nestigo geranoriskumo: siekta, kad
pradedantysis autorius grei¢iau iSmokty elementaresniy rasybos ir teksto
konstravimo dalyky.

2.3.2. Almanachuose publikuota kritika

Almanachuose ,Jaunieji“ pasirodziusia kritikag sudaré recenzijos
jaunyjy rasytojy pirmosioms knygoms / paskiriems kiriniams, konkretaus
zanro (apybraizy, satyry, nuotykiy apysaky) klausimai, raSytojy kiirybos
analizé. Didesné Sios kritikos dalis — tekstai, retransliuojantys partines
direktyvas. Pavyzdziui, viename tipiskiausiy tokiy straipsniy — Jono
Lankucio ,,Apybraizos zanro klausimai — svarstoma, apie kg ir kokios turi
bliti raSomos tuometinés apybraizos, kuriomis raSantieji ,,ugdo tarybinés
liaudies politinj sagmoninguma, aukléja komunistinés moralés bruozus*
(IV, 161)**'. Gero apybraizininko bruozu laikoma fakty, kurie labiausiai
atitinka tarybing tikrove, atranka ir panaudojimas tekstuose. Kritikuojami
autoriai, kurie pernelyg susitelkia j apybraizos fabula (ir tuo priartina ja prie
novelés??), taGiau per mazai démesio skiria nuodugniam fakty
iSstudijavimui ir pateikimui. Pabréziama, kad apybraiza turi nevengti
publicistikai biidingy aiskiy ir didaktisky iSvady. Kaip nevykes apybraizos
zanro bandymas pasirenkamas S. Audenio tekstas ,,Jubiliejaus klasé nesves®.
Jos neigiamu pozymiu laikoma istorija apie klaséje surengtas ,,dvejetuky
lenktynes®. Kritika autoriui pareiskiama uz tai, kad Sis nejsigilino j ,,tarybing

2401952 m. paruosta laisko jauniesiems radytojams forma, LLMA, F. 34, ap. 1, b. 125, 1. 220.

241 Cia ir toliau, kur cituojama i§ almanachy, skliaustuose po citatos nurodoma almanacho
numeris (roméniskas skaitmuo) ir puslapis (arabiskas skaitmuo).

242 Neretai sunku atskirti, kur autorius rasé novele, apsakyma, kur apybraiza — ribos tarp §iy
zanry almanachuose atrodo neaiskios, apybraizos atpazintinos nebent i§ publicistiniy,
didaktisky teksty pabaigy.
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tikrove™ ir pernelyg susitelké ties ,,formalistinémis literatiiros priemonémis®.
Apybraiza, kaip ji pristatoma Lankucio, idealiai atitinka ideologijai
parankaus teksto — trumpos ir politkorektiskos zinutés maséms (liaudziai) —
formata.

Apybraizas taip pat analizuoja ir dazniausiai pasitaikancius jy
trakumus  straipsnyje ,,Zengti kartu su gyvenimu® vardija Jonas Bulota.
Nepaisant ideologinio spaudimo vaizduoti herojus, darbo spartuolius,
autoriai raginami neperspausti: ,,Visa tai teisinga: kolukiy pirmininkai
(zinoma, geri pirmininkai) dirba labai daug, ne visuomet yra laiko ir
iSsimiegoti, ir pavalgyti. TaCiau vargu ar teisinga rodyti pirmininka kazkokiu
automatu, diena i§ dienos neiSsimieganciu ir nespéjanciu pavalgyti. Jei i$
tiesy taip yra, kaip raso apybraiZininkai, — visi geriausi musy pirmininkai
greitai taps invalidais...“ (IX, 143). IS apybraizininky reikalaujama tikrove
paremty detaliy, taciau ne lakoniSky pirmininky, suvaziavimy liaupsinimy:
»Ne, draugai apybraizininkai! Plenumy, suvaziavimy ir partiniy darbuotojy
pavardziy pamingjimas neatleidzia jus nuo pareigos jsigilinti j tai, kaip Sie
nutarimai jgyvendinami praktikoje, kaip dirba komunistai vietoje. Gerai
dirba — papasakokit apie tai, blogai — pakritikuokit. Partinio vadovavimo
tema yra per daug svarbi, kad jg biity galima spresti i§ anksto paruoStais
intarpais bei antrastémis.“ (IX, 146). Siandien Sypsnj kelia autoriaus
vartojamas zodziy junginys ,,antikukuriizinés nuotaikos® ir iSvada apie
kukuriizy auginimo temos nei$plétojimg jaunyjy tekstuose:

Ir Stai skaitai apybraizas kukuriizy tema ir prieini iSvada: daugeliui autoriy
pavyko parodyti koliikie¢iy nenorg auginti kukuriizus, bet Zymiai blogiau
pasiseké nupiesti kukuriizy pergale. (IX, 147)

Kritiky straipsniuose netriiko démesio ir meniniam teksto lygmeniui.
Vytauto Galinio straipsnio ,,Kai kurie P. Cvirkos apsakymy meistriskumo
klausimai* struktira biudinga ir kitoms tokio pobiuidzio almanacho
publikacijoms: pirmoji dalis skirta ,,ideologinio liaudies aukléjimo® temai,
taCiau antrojoje vystomos su estetine kirinio verte labiau susijusios
problemos: aptariama teksto kompozicija, struktiira, stilius, kalba. Minimu
atveju pabréziama pasakojimo pirmuoju asmeniu galia, ZodZiy taupumas,
sakiniy sklandumas, motyvuotas tropy pasirinkimas, pateikiama pavyzdziy i§
Cvirkos kiirybos.

Ideologiskai pakankamai nepagrijsti — taciau estetiSkai labiau pavyke —
kiiriniai biidavo neparankiis naujajai sistemai ir, net jei ir iSspausdinami,
kritikuojami. PavyzdZiui, Vinco Aurylos straipsnyje ,,Zygiy romantika“
Romualdo Lankausko kiirinys ,,Tolimajame plaukiojime®, be pagyry uz
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stiliy, sulaukia kritikos dél aiskios didaktikos triikumo: ,,Kiriniai, kuriuose
vyrauja vien dél pramogos pramanyti, savatiksliai nuotykiai, yra zalingi.*
(VII, 192).

Kiek paradoksaliai tokioje kritikoje atrodo reikalavimas vengti
schemy (tekstai, kurie partiniy suvaziavimy metu nustatomy schemy
neatitinka, nepublikuojami arba susilaukia neigiamo vertinimo). Dovydas
Judelevicius tekste ,,Kai nepasitikima herojum ir skaitytoju®, raSydamas apie
Petro Plungés knyga ,,Prie upés®, teigia: ,,Susidaro jspiidis, kad autorius i$
anksto nusibrézé savotiskg schema, numaté daugybe ,,objekty®, su kuriais
supazindins skaitytoja, o po to émé vedzioti Andriukg nuo vieno ,,0bjekto*
prie kito. Ne vaiko charakteris diktuoja jo poelgius, o autoriaus valia
diktuoja vaikui, kur jam eiti.” (VI, 181).

(Is)vengti schemy, skirti démesio teksto estetikai ir kiiriniuose
perteikti konkrecias ideologines nuostatas — tokia paini uzduotis teko
almanacho autoriams.

2.3.3. Socrealizmo principai almanacho prozoje

Ankstyvojo sovietmecio (ypac stalininio laikotarpio) literatiira jprastai
laitkoma meniSkai beverte. Vytautas Kavolis teigia, kad iki 1960 m.
sovietinéje Lietuvoje nedaug galima kalbéti apie autentiska sagmoningumo
raiska kiiryboje?”. To laikotarpio lietuviy literatiiroje hegemoniskai

244 Kristina Belyk sifilo §j terming tikslinti ir
245

iSsikerojes socrealizmo metodas
vadinti ,,socialistiniu idealizmu““*, nes grynasis, ,kietasis“ socrealizmas
nesieké aprasyti tikrovés, o tik perteiké idealizuota, Slovinga jos versija.
Katerina Clark tvirtina, kad neegzistavo vienas, ,,monolitinis socrealizmas:

skirtingi autoriai jvairiai jj interpretavo ir pritaiké praktikoje**.

243
244

Vytautas Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 166.

Pasak Jevgenijaus Dobrenko, socrealizmas galéjo egzistuoti tik dél specifiniy instituciniy
salygy: ,,represyvios cenziiros sistemos, ideologinio valdZios monopolio ir ypa¢ grieztos
partinés kontrolés.” — Evgeny Dobrenko, ,,Socialist Realism®, in: Twentieth-Century
Russian Literature, edited by Evgeny Dobrenko and Marina Balina, New York:
Cambridge University Press, 2011, p. 107. Apie socrealizmo estetikos samprata, iStakas ir
pritaikyma Lietuvoje zr. Dalia Satkauskyte, ,,Socialistinis realizmas®, in: Sovietmecio
lietuviy literatiira: reiskiniai ir sqvokos, sud. A. Kaléda, R. Kmita, D. Satkauskyté,
Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 211-237.

Straipsnyje autor¢ aptaria socrealizmo raidg ir analizuoja Michailo Bulgakovo ,,Meistrg ir
Margarita“ kaip socrealizma dekonstruojantj veikalg. Prieiga per interneta:
http://arts.brighton.ac.uk/study/literature/brightonline/issue-number-three/the-master-and-
margarita-deconstructing-social-realism [zr. 2016 06 19].

Placiau zr. Katerina Clark, The Soviet Novel: History as Ritual, Chicago: The University
of Chicago Press, 1981.

24
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Turint galvoje, kad Lietuvoje diegtos socrealizmo®¥’ normos
pritaikytos pagal bendra Soviety Sajungoje jau iki tol taikytg (1920-1930 m.
suformuotg®*®) modelj, pasak Dalios Satkauskytés, mokslininkui,
panorusiam jj tyrinéti, belicka dvi galimybés: arba ,pakartoti ty modeliy
analizes iliustratyviai pridéjus kelis lietuviskus pavyzdzius [...], arba iSeities
tasku laikyti konkreCia medziagg: literatiiros tekstus, kurie Siandienos
pozituriu lyg ir neturi jokios estetinés vertés, taciau pasakoja socrealizmo
diegimo istorijg ir atskleidzia vietinés doktrinos modifikacijas***.

Siame poskyryje, visgi nematant prasmés detaliau analizuoti paéiy
teksty, iSskiriami tik pagrindiniai, daugumai prozos teksty®° biidingi ir i§
dalies persiklojantys propagandiniai motyvai (,,socrealistinés didaktikos*
principai), nurodoma po kelis jais besiremiancius, almanachuose publikuotus
tekstus (apsakymus, noveles, apybraizas):

Principas, motyvas Pavyzdziai
Teigiamas herojus — neabejojantis, Broniaus Jauniskio ,,Laiméta
nepalauziamas, valingas ,,Sviesios ateities™ | vasara®, Romualdo
kiiréjas ir dabarties puoselétojas, Granausko ,,Kidokelis®,
netikétose situacijoje gebas priimti Algirdo Pociaus ,,Andrius®,
teisingg — ideologiSkai motyvuotg — Alekso Baltriino
sprendimg. Toks herojus jprastai néra »Silvestras®, Alfonso
savarankiSkas — pilnavertiskai Bieliausko ,,Komjaunimo
funkcionuoti jis geba tik kolektyve ir jo bilietas“, Mykolo Sluckio
labui. Neigiamais herojais vaizduojami »Austa diena“.

,idéjiskai nesusiprate veikéjai (buozés,
fasistai, banditai, kunigai, kolukiy nauda

247 Pasaulyje ir $iandien tebéra socrealisting estetika propaguojanéiy rasytojy, pavyzdziui,
zymus indy rasytojas Daniel Selvaraj garsiajame romane ,,Thol“ (liet. ,,Oda“) apraso
pasibaisétinomis salygomis odos perdirbimo gamykloje pietinégje Indijos dalyje
vargstancius darbininkus. RaSytojas nori pavaizduoti socialing, ekonoming ir politing
priespauda, kurig patiria darbuotojai. Jis sakosi tikjs socialine literatiros paskirtimi, todél,
2011 m. gaves nacionalinés Indijos Sahitya akademijos (angl. Sahitya Akademi) priza
stebisi — akademijos nariai vadovaujasi ,,menas menui* principu, o jam $is nepriimtinas.
7r. ,,Socialist realism is still relevant“, prieiga per interneta:
http://www.frontline.in/arts-and-culture/literature/socialist-realism-is-still-
relevant/article4282530.ece [zr. 2016 06 21].

Pats socialistinio realizmo terminas | vartosena pateko véliau, o galutinai jtvirtintas 1934

m. garsiojoje Maksimo Gorkio kalboje.
249 o

248

lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas, 2015,
p- 15.

Tokiai schemai pasirinkti prozos tekstai, poezija placiau neaptariama, bet ji almanachuose
irgi dominavo naratyvi, pasizyméjo tais paciais tematiniais socrealizmo motyvais.
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Principas, motyvas

Pavyzdziai

netikintys tikininkai ir pan.).

Naujas Zmogus — paprastai toks zmogus
pamoko arba pakeiCia neryztinga,
neveikly, létg darbuotoja ar nesgzininga,
gobsy kapitalista, o $is pokytis zenkliai
pagerina darbo rezultatus.

Jono Varno ,,Naujoji
statyba“, Petro Skodziaus
,Netikra gaida“, Kazio
Maruko ,,Kareivio tévas®.

Opozicija socializmas vs. kapitalizmas —
glorifikuojami, aukstinami ideologijos
idealai ir naujovés (kolukiai,
technologinés naujovés), priesinant juos su
kapitalistine (,,vergovine*, ,,supuvusia“)
santvarka.

Jono Avyziaus ,,Mortos
laimé*, Vytauto Bubnio
,,Broliai“, Algirdo Pociaus
,»Kaimynés“, Icchoko Mero
,,Paaiskéjo®, Eduardo
Uldukio ,,Atvaziavo
traktorius®, Jono Avyziaus
,18artos édzios*, Mykolo
Sluckio ,,Didzioji vaga“.

Religijos kritika (ateizmas) — daznai
kiiriniuose vaizduojamas kunigas kaip
nesaziningas, tikinciaisiais
manipuliuojantis tipas (uzsimaskaves
,,ponas kapitalistas‘).

Eduardo Uldukio ,,Eigulio
pasakojimas®, Vytauto
Radaicio ,,ISpazintis*,
Antano Pakalnio
LISpazintis®,

Antrojo pasaulinio karo interpretacija —
paprastai kritikuojami vokie¢iy kareiviai
(fasistai) ir nederamas jy elgesys,
suprieSinant su pavyzdingais soviety
kariais.

Mykolo Sluckio ,,Rusai*,
Liudmilos Simonelytés
»Rugeliai“, Antano Pakalnio
,,Qyvenimas Saukia“, Juozo
Apucio ,,Du susitikimai*,
Icchoko Mero ,,Kai nebenori
valgyti®.

Darbas kaip ,,kelias j Sirdj* — darbas
nuolat vienaip ar kitaip iSkeliamas kaip
auksciausia vertybé, neretai kiiriniuose jis
kelia susizavéjima, padeda megzti ar
iSgelbsti yrancius santykius (jsimylima
darbsc¢iuosius).

Algirdo Pociaus ,,Bragkés*,
Juozo Siupinsko ,,Nijole” ir
,,Pirslybos®, Mykolo Sluckio
,,Didzioji vaga“.

Dauguma almanachuose publikuoty prozos teksty telpa | Sia
propaganding teminiy-probleminiy motyvy schemg, skiriasi tik didaktikos,
patetikos intensyvumo laipsnis (neretai, bandydami jtikti redaktoriui, autoriai
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perspausdavo)®' ir stilius, geba sklandZiau ir sugestyviau pasakoti istorija

(Siuo poziiiriu jau tada iSsiskyré modernesni Mero, Apucio, Granausko
tekstai).

IS dalies kitokiais tekstais (j Sias schemas ne iki galo jspraudZiamais)
galima laikyti Lankausko apysaka ,,Tolimajame plaukiojime®, Vytauto
Rimkeviciaus romano ,,Studentai* iStraukas ir Jono Mikelinsko apsakyma
,,Lauktuves®.

Lankausko apysaka pirmiausia iSsiskiria vaizdinga, jtraukiancia
fabula: du berniukai, panor¢ sugalvoti kazka jdomaus ir nekasdieniSko,
susiruoSia plaukti prie jiros. Sprendimas patirti nuotykj zymi berniuky
laisve, byloja apie procesa tik dél paties proceso, nesiekiant i ka nors
nukreipty tiksly. Biitent toks proceso savitiksliSkumas oponuoja socrealizmo
normoms. ,Jie dainavo. Zinokite — tai buvome mes: a§ ir mano bi¢iulis
Dziugas®™ (V, 35)— kirinio pabaigoje pasirinktas dainos motyvas tik dar
labiau sustiprina §io apsakymo interpretacijos kaip vidinés laisvés liudijimo
galimybe.

Rimkevi¢iaus romano (véliau tapusio kultiniu) iStrauka perteikia
akademinio jaunimo gyvenimo kasdienybe. ISsiskiria pati teksto kalba:
fiksuojama ir parodijuojama oficiali posédziy, suvaziavimy retorika,
pavyzdziui:

I. 14. Tenka pazyméti ta fakta, kad, kylant idéjiniam ir materialiniam
kambario gerbiiviui, Dziikas émé labai daznai jsimyléti. Pasiekes kai kuriy
laiméjimy Sioje srityje, minétasis asmuo iSpuiko ir parodé nesavikritiska
priéjimg prie meilés klausimo, tikindamas kiekvieng mergina, kad tokiu
aukstu lygiu jsimyléjes pirmga karta.

Kambarys apsvarst¢ Dziiko meilés klausima ir i§ jo kylancias pasekmes ir
nutaré: mety bégyje Dzikui leidziama ,,pirma kartg* jsimyléti ne daugiau
kaip tris kartus. (IX, 13)

Juokas, kylantis i§ oficialios kalbos parodijavimo, galgjo jkvépti
skaitytoja svarstyti ir apie oficialias, ideologizuotas kalbas, paskatinti
kritiskiau zitGréti i jy turinj. Tokiai interpretacijai reikéty papildomy
argumenty, o vienu jy galéty biiti §i romano iStrauka: ,,Kodél susirinkime

231 Pasak Algio Kalédos, ,rasytojai nuolat turéjo kokiu nors biidu priderinti vieng prie kitos
netgi prieStaringiausias vaizdavimo monadas. Kuriamas idealaus gyvenimo modelis buvo
sukurpiamas pagal iSankstines schemas. [...] Todél daznu atveju déliojant perdém Sviesias
ir dziaugsmingas socializmo déliones nevalingai jsiplieskia komiskumo efektai, ryskéje
tokio tipo heterogeniskuose diskursuose kaip semantiniai turinio ir raiskos
neatitikimai.“ — Algis Kaléda, ,,Sovietmecio literatiiros pradzia: ,.Sviesios” ateities
projektai, in: Tarp estetikos ir politikos: lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy
literat@iros ir tautosakos institutas, 2015, p. 61.
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daznai Zmonés tampa visai kitokie negu gyvenime, pritaria tam, kas
priesStarauja jy jsitikinimams, mintims? Vincas tai pajuto pirmg kartg.“
(IX, 15) Vinco elgesys oponuoja nusistovéjusiai tvarkai, jis pavagia
nuraSytas (ideologiSkai ydingas, ,burzujines) knygas, bet nesutinka
apkaltinamas vagimi: ,,Vincas negaléjo sutikti su vagies vardu, kuris deginte
degino. Jam atrodé, kad ne jis, o i§ jo, atimdami knygas, pavogé deSimt
raSytojy, kuriuos jis buty pazings...“ (IX, 17) Tarp knygy paminima ir
»Intymios giesmés* — Jono AisCio poezijos rinkting; kitoje vietoje minima
Adomo Mickevic¢iaus jkalinimo vieta. Vincas bando biiti kitoks — skaityti
ideologijos  uzdraustas knygas, prieSintis totalitarinés  sistemos
propaguojamos ,,tvarkos®, elgesio modeliui.

Mikelinsko apsakymo ,Lauktuvés protagonistui — Kirtimy
septynmetés mokyklos direktoriui Albertui Kaupui — sitiloma tapti koliikio
pirmininku. Jis neapsisprendzia, bijo, tikina esgs gimes biiti pedagogu. [ jo
zmonos Kaupienés svarstymga verta pazvelgti atidziau:

Laukdama jo sugrjztant, ji niekada negalédavo nuslopinti keisto
netikrumo?*2, Vyrui kur nors i§vykus, ypa¢ ilgesniam laikui, jai visuomet
atrodydavo, kad jy Seimos gyvenime dar ne viskas galutinai nusistovéje,
kad dar kazkas keisis, kazkas prasidés i§ naujo. O visa tai joje kaskart
keldavo neaisky troSkima buti pasiruoSusiai, uzbégti visiems jvykiams uz
akiy. (XII, 54)

Keistas, intuityvus subjekto jausmas, jog kazkas keisis, jog ne viskas
dar galutinai nusistovéje, leidzia §ig iStraukg interpretuoti kaip, nors ir
fragmentiska, bet ideologijai oponuojan¢ios laikysenos liudijimg*>.
Abstraktus jvardis ,,kazkas* gali biiti perskaitomas kaip ezopinis zymiklis,
nurodantis ] laisvos, nepriklausomos valstybés istorija ir tikéjima jos
testinumu.

Mikelinsko kiirinyje mokiniai tarsi supranta prievartinio rezimo
dirbtinumg, neklauso, ka tema ,Darbas — laimés Saltinis“ pasakoja
mokytojas: ,,Mokiniai séd¢jo ramiai ir klausési, bet direktorius jauté, kad jie
toli grazu ne viskg girdi. Jam net atrod¢, jog jie taip prie ty zodZiy priprate ir
nebegirdi jy, panasiai, kaip mes nebegirdime laikrodzio tikséjimo.“ (XII, 55)

Tai tik trys ryskiau iSsiskyre prozos kiiriniai ir lakoniski, orientaciniai
bandymai juose (j)skaityti Siek tiek laisvesnes, ne iki galo socrealizmo

252 Titraukoje paryskintos vietos — potencialiis ezopiniai zymikliai — SV.

253 Tokios interpretacijos galimybe sustiprinty ir Vytauto Kubiliaus straipsnis ,Jonas
Mikelinskas — tiesos rasSytojas!®. 7r. Vytautas Kubilius, ,,Jonas Mikelinskas — tiesos
raSytojas®, Literatira ir menas, 2002 05 17.
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nuostatas atliepiancias prasmes (ar net, kad ir palyginti kuklig, ideologijos
kritikg).

Apibendrinant galima teigti, almanachas ,,Jaunieji“ uzémé svarbig
vieta jaunyjy raSytojy ugdymo(si) tinkle ankstyvuoju sovietmeciu.
Almanacho redaktoriai stengési palaikyti rysj su perspektyvesniais autoriais,
bendrauti su kity leidiniy redakcijomis, literatiros bireliy vadovais, o
autoriai dalyvaudavo teksty atrankos ir almanacho pristatymy, aptarimy
procese. Almanachas buvo jaunyjy rasytojy telkimo ir susipazinimo erdve,
todél ji galima laikyti jaunuosius biirusia literattiros institucija.

Ir almanacho redkolegijos raSytuose laiSkuose, ir jaunyjy
spausdintuose kiiriniuose apstu ideologiniy kliiy, pataikavimo oficialioms
partinéms direktyvoms, taciau ideologija juose reiSkiama nevienodais
intensyvumo laipsniais, temomis, budais. Kontekste issiskiria Romualdo
Lankausko, Jono Mikelinsko, Vytauto Rimkeviciaus tekstai, Zymintys arba,
nors ir dalinj, bet jau besimezgusj postiim] literatiiros autonomiskéjimo ir
ezopiskéjimo link, arba didéjusias galimybes pro redaktoriy-cenzoriy akis
»praspriisti ir i§ dalies laisvesniems tekstams.
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I11. JAUNUJU RASYTOJU SEKCIJOS IR RYSKESNI

LITERATUY BURELIAI

3.1. Vilniaus jaunyjy rasytoju sekcija:
nuo ideologinio prie estetinio ugdymo(si)

»Kai kalbame apie sovietmetj, — viskas yra labai
susimaise. Sj ta galima buvo nuveikti tik susibiirus. Bet
sambiirius steigé ir nor¢jo priziliréti ,vienintelé
teisingoji“. Taciau susibiirimas, suéjimas draugén teiké
galimybé susipazinti, iSsikalbéti, telkti pajégas ne tik
zitrint $iy dieny akimis, bent kiek jprasmina Vilniaus
jaunyjy raSytojy sekcijos tuometinj buvima.“?>*

Valentinas Sventickas

Pirmajame Lietuvos TSR raSytojy suvaziavime, vykusiame 1945-yjy

spalio 25-28 dienomis, Eduardas Miezelaitis, iSklaus¢s kolegy kalby, pasiiilé
$iuo tikslu jsteigti Jaunyjy rasytojy sekcija®’:

Cia vakar draugas Korsakas pranesime rado vietos pakalbéti apie jaunuosius
raSytojus. Rasytojas Butky Juzé taip pat apie juos uzsiminé. Bet tai buvo
daugiau tik raginimas, kvietimas padéti miisy jauniems raSytojams, bet
konkreciai nebuvo aptarta, kas daryti. Reikalas labai rimtas. Dabar mes
Vilniyje turime nemaza jaunyjy rasytojy, ypac Siais mokslo metais [...]
Noréciau sitilyti Valdybai, kuri bus iSrinkta, apsvarstyti Sitg klausimg ir a$
sitilau i$ savo pusés apsvarstyti §j klausima tokia prasme, kad sukurti jaunyjy
raSytojy sekcija. 2>

254 Valentinas Sventickas, ,Ka radau savo uZraiéliuose apie Vilniaus jaunyjy rasytojy

25

5

sekceija, 1§ mano asmeninio archyvo — SV.

Jaunyjy rasytojy sekcija kelis ménesius gyvavo ir 1941-aisiais Kaune, jos pirmininku tuo
metu ir buvo Miezelaitis, aktyviai prie organizacijos prisid¢jo Vytautas Montvila.
Vokieciy okupacijos metais taip pat blita jaunyjy telkimo(si) iniciatyvy, pasirodé¢ du
jaunyjy kiirybos almanacho ,,Kovos lauke® (1943 ir 1944) numeriai. Pokario pradzioje
jaunimas burési prie ,,Jaunimo grety“ redakcijos, kol centrine jaunyjy ugdymo vieta tapo
oficialiai jsteigtoji sekcija. Pladiau apie jaunyjy rasytojy ugdyma ankstyvuoju sovietmeciu
zr.: Juozas Laurusas, ,,Jaunyjy metai (1940-1960)“, Veidai: Jaunyjy kiirybos almanachas
(D), sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 14-20; Janina Bieliniené, Naujam gyvenimui
pasaukus, Vilnius: Mintis, 1978, p. 127-167.

256 Pirmojo Lietuvos TSR radytojy suvaziavimo stenograma, LLMA, F. 34, ap. 1., b. 8., 1. 17.
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Idéja steigti jaunuosius raSytojus buriancig sekcija netrukus jgavo
pagreiti, o 1946-yjy vasario 7-3ja Vilniuje naujojo sambiirio pirmininku
(tiesa, neilgam®’) tapo Kostas Kubilinskas. Steigiamajame sekcijos
susirinkime, susauktame Rasytojy sajungos valdybos pirmininko Petro
Cvirkos, apsvarstyti darbo tikslai, jstaty ir veiklos gairés, nutarta rinktis kas
savaite, diskutuoti apie sekcijos nariy (pradzioje jy buvo 19: Jonas Avyzius,
Alfonsas Bieliauskas, Antanas Jonynas, Tatjana Rostovaité, Mykolas
Sluckis, Adolfas Sprindis ir kiti) kirinius, surengti literatlirinj vakara
Vilniuje bei suorganizuoti i§vyky j provincija®®. Oficialiai tokia sekcija
(netrukus jsteigta Kaune, véliau — Klaipédoje, Siauliuose, Panevézyje) turéjo
padéti j lietuviy literatiros lauka perkelti sovietinés ideologijos principus,
kontroliuoti ir ugdyti pradedanciuosius literatus*’. Taciau kaip tai buvo
igyvendinama praktikoje? Ar beveik visa sovietmetj Lietuvoje funkcionaves
ir tik Sgjudzio laiku nunykes institucinis darinys, be kurio naujoko kelias j
literatlira buvo vargiai jmanomas, jvykdé jo sumanytojy misija? O gal uz
ideologinio fasado ir politiskai angaZuoto institucinio reguliavimo, itin
sumenkinusio lauko autonomijos laipsnj, paradoksaliai vérési ir
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galimybés®®: kaupti simbolinj, socialinj (grupuojantis)®®' ir ekonominj

257 Kubilinskas i§ sekcijos po keliy ménesiy pasalinamas motyvuojant vokie&iy okupacijos
metais paskelbta antisovietine kiiryba. Placiau zr. Erika Urbelevié, ,,Kostas Kubilinskas:
tarp dviejy ugniy“, bernardinai.lt, 2016 08 18, prieiga per interneta:
https://www.bernardinai.lt/2016-08-18-kostas-kubilinskas-tarp-dvieju-ugniu/ [zr. 2019 05
03].

Zr. A. Silainis, ,,Steigiamasis jaunyjy radytojy sekcijos susirinkimas®, Komjaunimo tiesa,
1946 02 15.

Vilius Ivanauskas, analizuodamas LTSR Rasytojy sajungos vaidmenj sovietmecio
literat@iros lauke, teigeé, kad jos uzdavinys buvo ,.kontroliuoti ir plétoti literattiros lauka,
itraukti rasytojus kurti partijos kursui palankia literatlirg bei uztikrinti sovietinés tvarkos
legitimacija [...], pavaizduoti spartéjancia modernizacija, o kartu aktyviai prisidéti prie
LSSR titulinés kultiros plétojimo sajungininiu lygiu®, Vilius Ivanauskas, [réminta
tapatybé: Lietuvos rasytojai Tauty draugystés imperijoje, Vilnius: Lietuvos istorijos
instituto leidykla, 2015, p. 85. Tokia tikslo formuluoté tinkama ir mazesniems RS
padaliniams, ypa¢ Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijai, kaip stambiausiam oficialiam

jaunyjy telkimo instituciniam dariniui.
260 iy

259

formaliai sudarytas, dél iSoriniy priezaséiy kintantis, bet gana gyvas jaunyjy sambiiris. Dél
privalomo visy jauny talenty — prozininky, poety, dramaturgy, vertéjy, literatiiros
mokslininky — susibiirimo vienoje vietoje mezgési ir visai nevaldiSkos diskusijos, vyko
neabejotinai vertingi naujy kiiriniy, parengty rinkiniy aptarimai, buvo formuluojamos
literatiros moderninimo problemos, grindziamos savos kiirybinés nuostatos.—
Mindaugas Kvietkauskas, ,,Jaunesniyjy rasytojy pasaulézitiros orientyrai, in: Naujausioji
lietuviy literatiira /1988—2002/, sud. G. Viliiinas, Vilnius: Alma littera, 2003, p. 156.

Loreta Jakonyté pastebi, jog ,,ankstyvojo sovietmecio asmeniniuose liudijimuose rySkiau
matyti ne politinés savi$vietos alkis ir net ne pragmatinis iSskai¢iavimas, o pirmiausia
kurian¢io zmogaus noras priklausyti bendraminéiy, savo kartos sambiiriui, apibréztesnei
literat@iros teritorijai [...] — Loreta Jakonyté, ,,Socrealisty kalvé: jaunyjy raSytoju
mokymai ankstyvuoju sovietmeciu®, in: Tarp estetikos ir politikos: Lietuviy literatiira
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(honorarai uz renginius, komandiruotés®**; keletas sekcijos nariy yra gave po
butg) kapitala, palaipsniui brandinti kiirybines iniciatyvas, inicijuotis j painy
literatiirinj tinklg bei pasirinkus strategija, kopti literatlirinés hierarchijos
laiptais? Kokig galig turéjo ir vieta sovietmeCio literatiiros lauke uzémé
Jaunyjy raSytojy sekcija? Ar galima teigti, kad per ja i§ dalies buvo
kontroliuojamas debiutavimo, konkuravimo, integravimosi j literattiros lauka
procesas®® (kam i§ jaunyjy leisti eiti toliau, jsitvirtinti, kg i§stumti ar naryste
ilgam ,,jSaldyti“)? Ar dalyvavimo sekcijoje aktyvumo-pasyvumo laipsnis bei
laikysena, elgsena susirinkimy metu (pavyzdziui, astresné, kritiSkesné,
nukreipta | lauko riby plétimg vs. idéjiskai lojalesné, konformistiskesne,
reprodukuojanti politiskai deklaruotas ribas) turé¢jo jtakos nario — ir jo
galimybiy lauke — vertinimui? Ar sekcijos pirmininkai — tarp kuriy nebiita né
vienos moters®* — turéjo laisvés keisti esamg veiklos tvarka, jnesti naujy
iniciatyvy? Daug klausimy kyla apie darinj, kurio kultiirinés-literatiirinés
veiklos istorija ir bandoma rekonstruoti.

3.1.1. Sekcijos planai ir lauko nomos pokariu

Vos jkurta Jaunyjy rasytojy sekcija tapo ,laipteliu“*®, kurj reikéjo
(per)Zzengti norint dalyvauti vieSajame literatiros gyvenime, siekiant
,tarybinio rasytojo* vardo. Vis délto sudétingu pokario laikotarpiu radosi ir

neformalesniy grupinio bendravimo iniciatyvy (pavyzdziui, pirmadieniniai

sovietmeciu, sud. D. Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas,
2015, p. 118.

Jaunieji galédavo rasyti praSyma | ,Litfonda“, pretenduoti j 1éSas (komandiruotéms,
pasalpoms ir pan.). Pavyzdziui, 1947-aisiais ,,Litfondo* nariais patvirtinami Sie Vilniaus
jaunyjy sekcijos literatai: Petras Gaulé, Juozas ISkauskas, Bronius Jauniskis, Juozas
Jonynas, Jonas LapasSinskas, Jonas Macevicius, Marijonas Krasauskas, Antanas Pakalnis,
Tatjana Rostovaité, Algirdas Skinkys, Mykolas Sluckis, Adolfas Sprindis, Antanas
Urbonaviéius, Romualdas Vadus. — LLMA, F. 34, ap. 1, b. 33, 1. 139.

Pasak Bourdieu, apibrézti ribas, jas saugoti ir kontroliuoti jeinanciuosius reiskia ginti
isteigta lauko tvarka — Siuo atveju sekcija galétume laikyti viena i§ tvarkos steigimo ir
sergéjimo priemoniy. Zr. Pierre Bourdieu, The Rules of Art: Genesis and Structure of the
Literary Field, transl. by Susan Emanuel, Stanford: Stanford University Press, 1995,
p. 225.

Remiantis archyvais atkurta daugelio pirmininky pavardés, taciau kai kur faktai vienas
kitam priestarauja, pasitaiko netikslumy. IS to, ka pavyko rekonstruoti, galima teigti, jog
Vilniaus jaunyjy sekcijos pirmininko pozicijoje dominavo raSytojai, kritikai vyrai
(chronologine seka): K. Kubilinskas, A. Sprindis, M. Sluckis, V. Grybas, V. Kubilius,
A. Baltakis, J. Marcinkevicius, A. Pabijiinas, G. Astrauskas, A. Drilinga, E. Matuzevicius,
R. Kasauskas, I. Meras, M. Martinaitis, A. Masionis, S. Lipskis, A. GusCius,
R. V. Graibus, V. Sventickas, J. Kalinauskas, R. Vanagas, D. Musinskas, V. Daunys,
K. Jonusas.

265 1 aiptelio, pakopos metafora daznai vartojama prisiminimuose apie sekcija.
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susitikimai Miezelai¢io bute?*), o oficialiai skatintas ir politiskai priZitirétas
jaunyjy ugdymo tinklas strigo. Vilniaus sekcija, nors ir centriné respublikoje,
neveiké taip, kaip vylési jos sumanytojai: veiklos pradzia lydéjo viesi
skundai dél prastos susirinkimy eigos ir nevykdomy plany**’, o spaudoje
pasirodziusiuose reportazuose (kurivose gausu lozungy ir ideologinés
patetikos®®®)  pabréziamas menkas nariy  suinteresuotumas  veikla,
»dekadentiSsky nuotaiky likuéiai®, biitinybé lankytis jvairiose jmonése,
fabrikuose, gamyklose, kitaip tariant, dalyvauti socialistinése statybose ir
véliau jas aprasSyti. Vieni jaunieji entuziastingai ir demonstratyviai
angazavosi tokioms nuostatoms®®’, kiti bent i§ dalies nesutiko laikytis
naujyjy literatiirinés veiklos parametry, todél susilaukdavo sankcijy ir / ar i$
sekcijos 3alinti’”®. Ty, kurie intencija palikti sekcija parodydavo patys,
situacija aiSkintasi, bandant nustatyti priezastis. Antai 1947-aisiais Vacys
Reimeris laiSke tuometiniam RasSytojy sajungos valdybos atsakingajam
sekretoriui Romui Sarmaigiui rase:

206 pasak Elenos Baliutytés-Riliskienés, ,jaunieji kiekviena pirmadienj rinkdavosi

Miezelai¢io bute, kur buvo galima laisviau kalbéti, nereikéjo protokoluoti.“ — Elena
Baliutyté-Riliskiené, Eduardas Miezelaitis tarp Ryty ir Vakary: pasivaiksciojimas su
Waltu Whitmanu ir staugsmas su Allenu Ginsbergu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2019, p. 68.

Pasak Lauruso, ,[d]arbo intensyvumas sekcijose kartais ir prislopdavo: nepaisydami
realiy galimybiy, jaunieji neretai prisiplanuodavo jvairiy renginiy arba apsiribodavo vien
nedaZnais ir formaliais susirinkimais. Uz tai jie susilaukdavo kritikos i§ vyresniy rasytojy.
Kita vertus, ir vyresnieji sekcijy veiklai ne visada rodé pakankamai démesio. — Juozas
Laurusas, ,,JJaunyjy metai (1940-1960)“, Veidai: Jaunyjy kiirybos almanachas (1), sud.
V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 18.

PavyzdZziui, nuolat dZiaugiamasi jstojusiais nariais — ,nauja literatiirine jéga“, — ir
anksciau iSugdytais rasytojais, sitiloma jauniesiems ,,placiau pazinti gyvenima*, kaltinama
uz ,,drasos stoka“ ir pan.

Pavyzdziui, Aleksas Baltrinas svarsté: ,Kas btdinga buvo ano meto Vilniaus
jauniesiems, jy sekcijos veiklai? Entuziazmas. Tikéjimas meniniy polékiy perspektyva.
Troskimas igirsti draugy nuomong apie savo kiiryba, noras atvirai pasidalinti mintimis
apie kity bandymus. Tokioje atmosferoje ir émé ryskéti ano meto jaunyjy — Vlado Grybo,
Kosto Kubilinsko, Antano Jonyno, Antano Pakalnio, Jono Avyziaus, Mykolo Slucko
talentai.” — Aleksas Baltriinas, in: ,,Rasytojy, buvusiy sekcijos pirmininky, mintys®,
Veidai: Jaunyjy kiirybos almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 23.
Pavyzdziui, i§ sekcijos 1973-aisiais paSalinamas Leonardas Gutauskas (zr. LLMA, F. 34,
ap. 1., b. 625, 1. 78), 1984-asiais bandytas pasalinti Liutauras Degésys (zr. LLMA, F. 34,
ap. 1., b. 903, 1. 10), taciau nubalsuojama ji palikti. Ramuté Belickaité-Prapiestiené
prisimena: ,,Kazkiek laiko (V. Daunio iniciatyva) buvau ir RaSytojy sajungos jaunyjy
sekcijos (ar kaip ten) naré, bet | susirinkimus tenuéjau kokj pora karty, veikloje
nedalyvavau, tai paSalino.”“ IS asmeninio susiraSinéjimo su Ramute Belickaite-
Prapiestiene, 2020 05 04. Jonas Kalinauskas prisimena j sekcijg priimtas net du kartus:
,,Taip susiklosté, kad j minétg Vilniaus sekcija buvau priimtas du kartus. Pirma kartg prie
A. Masionio. Prisimenu misy susitikimg, Antano reikluma. Tada jau buvau placiai
zinomas jaunasis. [...] Mane antrg karta priémé j Vilniaus jaunyjy ra$. sekcija gal po
penkiy mety.“ — IS asmeninio susirasinéjimo su Jonu Kalinausku, 2020 04 01.
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Jis mane pra$éte praneiti apie incidenta su drg. SalGiute. Ji, kaip man
pareiské, kada a$ ja iSsikvieCiau, gavo anoniminiy laiSky su grasinimais
nedalyvauti bolSevikinés literatiiros gyvenime, iSstoti i§ sekcijos. Tq laiska ji
sakosi sunaikinusi. I§ pasakojimo ir aplinkybiy atrodo, kad jai tg laiSka parasé
kokia nors draugé ar draugas i§ universiteto studenty tarpo. Saléiuté man
atvirai pareiske, kad ji pabuigo, nes gyvena labai nuosalioje vietoje, viena
kita, jos zodziais tariant, netoli jos jau ,,pamoké, jos tévai, esa, seni ir labai
del to sielojasi, ji pati nesveika ir t. t. Dél tos priezasties pareiské nora iSstoti
i§ sekcijos. AS su ja kalb¢jau keleta karty. Pagaliau paskutiniuoju metu,
atrodo, ji persigalvojo. Gal paveiké ja kalbos, gal ji pati suprato negerai
daranti. Ji vél ateina j sekcijos susirinkimus ir, atrodo, sugrjs i ja>’'.

Priekaisty netriko ir kurybos aptarimy metu: kritika uz teksto
,beidéjiskuma®, abstraktuma, perdéta estetizma-dekadentizma lydéjo
sekcijos susirinkimus?’, j kuriuos uzsukdavo ir vyresnieji radytojai (Juozas
Baltusis, Antanas Venclova, Teofilis Tilvytis, Augustinas Gricius, Vladas
Moziiriiinas, Eduardas Miezelaitis), kritikai i§ tuometinio Lietuviy literatiros
instituto?”, literaty biireliy atstovai*’*, LLKJS CK nariai*”® ir kiti politinés
tvarkos stebétojai.

Per metus sekcija surengdavo nuo keliy iki keliolikos susirinkimy,
kuriuose aptarinéta nariy kiiryba (jprastomis susirinkimy temomis buvo
pirmyjy knygy rankra$¢iy ir kasmetinio almanacho ,,Jaunieji* svarstymai,
kreiptas démesys | atskirus Zzanrus), skaityti praneSimai (paprastai
ideologiski, pavyzdziui, ,,Likviduoti koliikinés tematikos atsilikimg‘), imti
analizuoti soviety sistemos auks$tinty rasytojy-autoritety — Vladimiro
Majakovskio, Maksimo Gorkio, Levo Tolstojaus, Aleksandro Puskino,
Nikolajaus Nekrasovo — tekstai. Susirinkimy metu siiilyta ir konsultaciné

271 Yacio Reimerio laiskas Romui Sarmaiéiui, LLMA, F. 34, ap. 1.,b. 38, 1. 62.

272 Pavyzdziui: ,,Draugo Lankausko kiirybos aktualumag pazyméjo drg. Kubilius. Jis nurode,
kad apsakymai psichologisSkai pagrjsti, pritaikyti vaikams. [...] Betgi autorius, gal
bijodamas schematiskumo, neiSryskina kirinio idéjinés pusés, idéjinés minties.
Kokia gi prasmé ty visy ,.kovy* su zasinais, nors jos ir tikrovisSkai pavaizduotos?—
Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos susirinkimo protokolas, 1951 05 14, LLMA F. 34,
ap. 1.,b. 285, 1. 2.

1952 m., susijungus Lietuviy literatliros ir Lietuviy kalbos institutams bei prisijungus
Istorijos instituto Tautosakos skyriui, jkurtas Lietuviy kalbos ir literattiros institutas.
Pavyzdziui, 1952-yjy sausio 25-aja susirinkime, be sekcijos nariy, dalyvavo po viena
atstova i§ Vilniaus universiteto ir Pedagoginio instituto biireliy, trys Prekybos technikumo
literatai. Zr. Dalyvaujanéiy Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos susirinkime saradas, 1952
0125,F. 34, ap. 1.,b.285,1. 18.

Panasu, kad jy dalyvavimas buvo epizodiskas, pavyzdziui: ,,Visiskai nesidomeéjo jaunyjy
rasytojy sekcijos veikla Komjaunimo Vilniaus srities komitetas. Jo sekretorius ir valdybos
narys drg. Smigelskis nedalyvavo nei viename sekcijos susirinkime ar valdybos
posédyje.“ — Vilniaus srities Jaunyjy raSytojy sekcijos valdybos darbo ataskaita uz
1953-uosius metus, LLMA, F. 34, ap. 1., b. 287, 1. 95.
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pagalba silpnesniems sekcijos literatams®’®, o nario rankrastj jvertinus
teigiamai, valdyba ragindavo Valstybinés grozinés literatiiros leidyklg iSleisti
pirmajg jo knyga:

Balandzio 2 d. jvykusiame Vilniaus Jaunyjy raSytojy sekcijos susirinkime
buvo aptartas Br. MackeviCiaus eiléras¢iy rinkinys ,,Rikiuotéje”. Sekcijos
nariai aukstai teigiamai jvertino pirmajj jaunojo poeto eiléraséiy rinkinj.
Susirinkime buvo nutarta prasyti Valst. grozinés leidyklos vadovybe
nedelsiant pradéti ruosti rinkinj spaudai. Kad biity palengvintas autoriaus
darbas, reikéty artimiausiu laiku autoriui jteikti rinkinio recenzijas ir pradéti
rinkinio redagavimo darbg.*?”’

Dalis jaunyjy imperatyviuosius socrealizmo elementus, naujasias
dalyvavimo lauke taisykles — nomos — tiesmukai imituodavo?’®. Tokiu biidu
susirinkimai pana$édavo j monotoniska spektaklj*”®, kuriame aktoriai tik
keiciasi vaidmenimis, bet atlicka tg patj — imituoja tas pacias ritualines
praktikas. 1953-aisiais tuometinis sekcijos pirmininkas Algimantas
Baltakis*® ragé:

Maisy susirinkimai daznai btina pilki, nejdomis. Juose mes paprastai kalbame
apie elementariausius dalykus, Simtus karty girdétus. Vienas susirinkimas
nuo kito daznai skiriasi tik tuo, kad viename Petras Jona, o kitame Jonas
Petra ,,agituoja® tuo paciu klausimu. Ne tik jaunyjy, bet ir vyresniyjy rasytojy
praktikoje isivyravo zalingas jprotis: i§ ty paciy spanguoliy deSimtj karty
sunkti kisieliy. Jeigu kas pasakys kg nors geresnio arba padarys kokia klaida

276 Stankevigius nuoirdziai rao, bet silpnas poetinis meistriskumas. [...] Siiilau prasyti per

Komisija darbui su jaunaisiais, kad kas nors i§ vyresniyjy poety ateity j pagalbg drg.
Stankevi¢iui savo patarimais, ir pan.© — I§ Vytauto Kubiliaus pasisakymo Jaunyjy rasytojy
sekcijos susirinkime 1953 05 20, LLMA, F. 34, ap. 1., b. 287, . 48.

Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijos pirmininko Vytauto Kubiliaus laiSkas Valstybinés
grozinés literatiros leidyklos vyr. redaktoriui Albinui Zukauskui, 1952 04 03, F. 34,
ap. 1.,b.288,1. 9.

Tiesmukas imitavimas pasireiské ir oficialiose kalbose susirinkimy metu, ir kiiryboje
(nors prasoma ideologija jteisinancios, girianCios retorikos, kritikuojama uz
schematiSkuma, trafaretiSkuma), pavyzdziui: ,,[d]eklaratyviniy priemoniy antpludis
T. Rostovaités ir V. Sulcaités kiiryboje. Silpnai, nekarybiskai vystoma taikos tematika —
vyrauja Stampai [...]“ — LLMA, F. 34, ap. 1., b. 287, 1. 104.

Gyvenimo stalinizme kaip nepaliaujamo, samoningo spektaklio (kuriame vaidina
prisitaikg, bet gudriis aktoriai — Ketmanai) samprata ,Pavergtame prote* iSdésté
Czestawas Mitoszas. Zr. Czestaw Mitosz, Pavergtas protas, i§ lenky k. verte Almis
Grybauskas, Vilnius: Lietuvos Rasytojy sajungos leidykla, 2011, p. 66.

Net ir jstojgs § RS (1955), Baltakis dar ilgai lankydavosi jaunyjy susirinkimuose: ,,Nors
1955 mety vasarg buvau priimtas j RaSytojy sajunga, bet ir toliau, kaip ir kiti mano
bendraamziai, nenutraukiau rySio su jaunyjy rasytojy sekcija, dar ilgai jauciausi esgs jos
narys.“ — Algimantas Baltakis, in: ,,Rasytojy, buvusiy sekcijos pirmininky, mintys®,
Veidai: Jaunyjy kiirybos almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 30.
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ir kas nors garsiau apie tai paSnekés — Sita $neka eis i§ susirinkimo |
susirinkima, i3 laikras¢io j laikrastj, i$ numerio j numerj?®!.

Pagrindinis sekcijos valdZios organas — valdyba, kurig sudaré
9 asmenys, tarp jy— pirmininkas ir sekretorius, buvo perrenkama kasmet
rudenj vykdavusiame ataskaitiniame susirinkime®*. Jo metu pirmininkas
perskaitydavo ataskaitg uz mety veikla (pirmininkas turéjo oficialiy pareigy
ir atsakomybiy, o negalédamas jy atlikti turédavo rasyti pasiaiskinimus®?),
svarstyti ateinan¢iy mety planai ir uzdaviniai. Sekcijos darbas buvo
vertinamas ,,gamybiniu* poziiiriu — skaiCiuota, kiek meninés produkcijos
(knygy, publikacijy) jaunieji per metus isleido, kiek aktyviai dalyvavo
literatliriniame gyvenime. Darinio veiklg stebéjo ir rémé prie Rasytojy
sagjungos nuo 1947-yjy pabaigos veikianti Komisija darbui su jaunaisiais
raSytojais. Visiems nariams sekcijos pirmininkas epizodiskai siysdavo
laiskus, reikalaudamas informuoti apie kiirybing veiklg (atokiau nuo Vilniaus
gyvenantys ir sekcijai priklausantys nariai skatinti organizuoti literaty
biirelius rajonuose®®*). I§ norinéiyjy tapti nariais formaliai reikalauta dviejy
kity lauko dalyviy rekomendacijy, publikacijy spaudoje, motyvacinio-
biografinio pareiskimo (susirinkime priimdavo slaptu balsavimu, dazniau jo
rezultatas buidavo vienbalsis, reciau pasitaikydavo keliy balsy skirtumas).
Visgi patekti | sekcijos gretas, ypa¢ nerodant lojalumo partijai Zenkly,
nebuvo labai paprasta— i§ pasitilymy valdyba atsirinkdavo, jos nuomone,
tinkamesnes kandidatiiras®®’.

281 Algimantas Baltakis, ,Jaunyjy radytojy ugdymo klausimu“, LLMA, F. 34, ap. I,
b.287,1. 117.

Ataskaitiniy susirinkimy protokoluose vyrauja ideologinio ugdymo struktiirg liudijantys
sekcijos veiklos barai: kiekybinis augimas, politinis nariy mokymasis, organizacinis
darbas, vyresniyjy rasytojy parama ir pan.

Antanas Drilinga prisimena: ,,miisy [Antano ir jo biisimos Zzmonos Janinos — SV] vestuviy
dieng turéjo jvykti Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijos, kurios pirmininkas buvau,
ataskaitinis susirinkimas, ir a§ paraSiau praneSima, bet turéjau vaziuoti j VilGnus, todél
sukurpiau kazkokj pasiaiSkinima RaSytojy sajungos pirmininkui Antanui Venclovai ir
prane$img padaviau perskaityti savo pavaduotojui Icchokui Merui [...] — Antanas
Drilinga, A4S juos myléjau, Vilnius: Gairés, 2005, p. 121.

Tokio laisko pavyzdys: ,,Vilniaus srities jaunyjy rasytojy sekcijos valdyba, norédama
palaikyti rySius su savo sekcijos nariais, praso sistemingai informuoti apie savo darbg — ka
dabar rasote, ka esate iSspausding, kokios pagalbos esate reikalingi. [...] Jasy, kaip
sekcijos nario, pareiga organizuoti rajone jaunyjy literaty barelj. Jis turi veikti prie rajono
laikras¢io redakcijos, i ji turi susiburti stipriausios rajono literaty pajégos. [...] PraSome
painformuoti valdyba, kas vyksta rajono literaty biireliy organizavimo darbe.” — LLMA,
F.34,ap. 1,b. 288, 1. 4.

Pavyzdziui, 1953-aisiais ,,Vilniaus srities jaunyjy seminaras iskélé ir rekomendavo 29.
Sekcijos valdyba priémé 5 naujus narius — A. Cekuolj, R. Lankauska, J. Kagiulj, P. Sirvj,
P. Plungg.“ — LLMA, f. 34, ap. 1, b. 38, 1. 104.
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Po 1950 m. birzelio 20 d. jvykusios administracinés reformos ir
Lietuvoje atsiradus keturioms sritims (Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Siauliy),
miesty — taigi ir Vilniaus — sekcijos perorganizuotos j sri¢iy sekcijas®*®,
paskirti asmenys, atsakingi uz rysius su rajony literatais®®’. 1953-yjy geguze
panaikinus administracines sritis, sekcijos kurj laikg neveiké?®®, o véliau vél
virto miesty sekcijomis.

Ankstyvojo sovietmecio Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos aktyvas
(Mykolas Sluckis?®, Jonas Avyzius, Juozas Macevicius, Vytautas Kubilius,
Antanas Jonynas, Vladas Grybas, Adolfas Sprindis*°, Vilija Sulcaité,
Tatjana Rostovaité, Vytautas Radaitis, Alfonsas Maldonis, Algimantas
Baltakis (nuo 1952%"), Justinas Marcinkevi¢ius®** (nuo 1953*7) ir Kkiti)
dalyvaudamas sekcijoje plétojo rySius, bandé jsitvirtinti Rasytojy sgjungoje
ir apskritai literatiiros lauke. Démesj Vilniaus sekcijai émé rodyti ir
mazesniy miesty biblioteky, redakcijy atstovai, praSantys pas juos rengti

286 Tiesa, toks pokytis jvyksta palaipsniui, ne i§ karto, sriiy sekcijos egzistuoja neilgai:

»Vilniaus srities jaunyjy raSytojy sekcija, jkurta 1952 m. birzelio ménesj, paveldéjo
garbingas Vilniaus miesto jaunyjy rasytojy sekcijos darbo tradicijas. [...] Siuo metu
sekcijoje yra 54 nariai.“ — LLMA, F. 34, ap. 1., b. 287, 1. 91.

1953-yjy mety spalio 21 d. jvykusio ataskaitinio susirinkimo metu SeSiems valdybos
nariams padalijama atsakomybés uZ skirtingus rajonus. Zr. LLMA, F. 34, ap. 1., b. 287,
1. 74.

J. Simkus, tuometinis LTSR RS valdybos pirmininkas, laiske Alg. Augustauskui-J.
Tauceviciui (i Alyty), raso: ,, Tiesos* laikrastis persiunté Rasytojy sajungai Jusy laiska dél
pradedanciyjy rasytojy sritiniy sekcijy veiklos. Noriu painformuoti, kokia padétis su
sekcijomis yra dabar. RySium su tuo, kad miisy respublikoje likviduotos sritys, nattiraliai
buvo likviduotos ir visos kitos sritinés organizacijos. [...] Pradedantys literatai turi telktis
vietoje | literaty birelius, kurie daugelyje viety sukurti prie rajoniniy laikraséiy
redakcijy.“ — Jono Simkaus laiskas Alg. Augustauskui-J. TauceviGiui, 1953 09 24,
LLMA, F. 34, ap. 1, b. 143, 1. 124.

Sluckis savo anuometinj doméjimasi jaunaisiais vadina beveik chroniska liga: ,[m]an ji
prasidéjo dar 1945-1946-aisiais metais, kai pats buvau neapsiplunksnoj¢s ciepsétojas.
Labai jaunam teko biiti Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijos pirmininku. Ir ne vienerius
metus... Taigi norom nenorom turéjau ,,mokyti“ net vyresnius uz save.“ — Mykolas
Sluckis, in: ,,RaSytojy, buvusiy sekcijos pirmininky, mintys“, Veidai: Jaunyjy kiirybos
almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 24.

1947-1948 buves sekcijos pirmininku, bet véliau i§ jos paSalinamas.

Pragymga dél priemimo i sekcija Baltakis paraso 1952-yjy liepos 4 d. Zr. LLMA, F. 34,
ap. 1.,b. 289, L. 6.

Véliau Sluckis raSys, kad butent ,,trijy muskietininky* — Marcinkevi¢iaus, Baltakio ir
Maldonio — atéjimas buvo luzinis sekcijai: ,,Jie energingai kelia balsa prie§ sustabaréjusia
kiek vyresnés jaunyjy pokartés poezija.“ — Mykolas Sluckis, ,,Saugokime ugnj“,
Literatura ir menas, 1971 03 20.

Prasyma biti priimtu j sekcija Marcinkevi¢ius paraSo 1953-yjy balandzio 23 d. (,,Prasau
priimti mane j Vilniaus srities jaunyjy rasytojy sekcija. Pasizadu nuolat kelti idéjing ir
mening savo kiirybos pusg ir bati vertu Jusy sekcijos nariu. — LLMA, F. 34, ap. 1,
b. 289, 1. 17).
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literatiirinius vakarus®*, jvertinti ten susitelkusiy bireliy dalyviy darbus.
Apie to meto atmosferg sekcijoje ir pradedanciyjy indoktrinacijos mastg j
smarkiai ideologizuota literatliring veikla liudija Marcinkeviciaus
atsiminimai:

1953 m. geguzés 6 d. buvau priimtas | Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcija,
1954 m. spalio mén. 5 d. iSrinktas Sios sekcijos pirmininku, o dar po dviejy
savai¢iy — ir RaSytojy sajungos komjaunimo organizacijos sekretoriumi.
Kokiy nors ypatingy darby nei sekcija, nei komjaunimo organizacija, mano
vadovaujamos, nenuveiké. Populiarios tada buvo kirybinés ataskaitos,
pirmyjy knygy aptarimai, dalyvaujant ne tik sekcijos ir komjaunimo
organizacijos nariams, bet ir aukstyjy mokykly, ypac universiteto, literatams,
jaunimo spaudos darbuotojams. Reikalavome kirybinio aktyvumo,
dziaugiamés ne tik knygomis, bet ir atskiry eilérasciy, apsakymy ar apybraizy
publikacijomis. Rasytojy sgjungoje tuo metu tebuvo gal koks pusSimtis
nariy — matyt, tod¢l mes ir nejautéme ypatingos ribos tarp vyresniyjy ir
jaunyjy. Dalyvaudavome visi, galima sakyti, lygiomis teisémis. Savo
susirinkimuose dazniausiai matydavom vyresniuosius A. Jonyna, T. Tilvytj,
V. Moziriing, M. Sluckj. Literatirinj neiSprusimg kompensuodavom
entuziazmu ir verzlumu. Akcentavome darba — jau tada galéjai pastebéti, kaip
kalbantis raSytojas pamazu virsta rasanCiu. Atrodo, kad mes gerokai
mistifikavom literatiiros reik§me — nematém nieko svarbesnio uz ja [rySkus
illusio — SV]. Todél ir Tarybiné kiirinio prasmé buvo Sventas dalykas. Neé
vieno neviliojo dramblio kaulo bokstas, mes net nezinojome kelio i jj, nors
jau suvokéme kiirybos individualumo svarbg. Buvo toks Zodis: kovingumas.
Jis vis dar sédédavo misy susirinkimuose, eidavo j tribiing, kiSdavosi | miisy
vertinimus, biidavo riistus ir, deja, ne visada teisingas®®.

1956-aisiais, prasidéjus destalinizacijai ir kiek pralaisvéjus
ideologiniams panciams, sekcijos veikla, nors ir toliau lydéta abejoniy,
kritikos, pasyvaus dalies nariy dalyvavimo (,.tyleniy“, kurie, perzvelgiant
sgrasus, peikti ir Salinti), tesési bei keitési, uzmegzti rysiai su kity ,,brolisky*
respubliky — pirmiausia Latvijos ir Estijos — jaunaisiais literatais.
1957-aisiais nedidelé Vilniaus jaunyjy sekcijos nariy delegacija®®,

294 Laigkas i§ Panevézio bibliotekos Vilniaus Jaunyjy radytojy sekcijos sekretoriui dél
literat@iros vakaro Panevézyje (1947 04 04): ,,Mes prasome ir tikimés sulaukti Jus savo
literatiiros-meno vakare. Laukia ir visa Panevézio visuomené — darbininkai, moksleivija ir
darbo inteligentai, nes Panevézyje literatiiros vakaro, iSvijus fasistinius grobikus, dar
nebuvo. Tikimés, kad sulauksime!“ — LLMA, F. 34, ap. 1, b. 38, 1. 104.

295 Justinas MarcinkeviGius, in: ,,Raytojy, buvusiy sekcijos pirmininky, mintys, Veidai:
Jaunyjy kiirybos almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 24.

2% 1957-yjy gruodzio 11-15 d. Latvijoje lankési Vilniaus jaunyjy radytojy sekcijos atstovai
V. Dautartas, A. Drilinga, A. Cekuolis, A. Maldonis, R. Budrys, J. Vaigitnaité, taip pat
poetas E. Matuzevicius. Jaunyjy rasytojy kiiriniai iSspausdinti laikra$¢iuose ,,Literatura un
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kuruojama pirmininko pareigas einancio Eugenijaus Matuzeviciaus, lankési
Rygoje®’, 1958-aisiais j Vilniy atvyko jaunieji latviy raSytojai, o
1959-aisiais sekcijos nariai viesé¢jo Rygoje ir Taline*”®. Tokioms kelionéms
163y ieskota kreipiantis j Rasytojy sajungos valdyba®”.

Nepaisant émusios laisvéti politinés atmosferos, susirinkimuose ir
toliau dominavo deklaratyvi sovietiné retorika, o savo laikysena jai
oponuojantys buvo smerkiami. 1960-yjy lapkritj vykusio Rasytojy sgjungos
valdybos plenumo, skirto jaunyjy rasytojy ugdymo klausimy aptarimui, metu
tuometinis sekcijos pirmininkas Raimondas Kasauskas kvestionavo Jono
Juskaicio elgsena: ,,Kur tu eini, Jonai? Kg tu teigi ar neigi savo kiryba? Ko
sieki? Galbiit, tu gudresnis ar iSmintingesnis uz savo draugus? Nieko
panaSaus! Apsigaus ne jie, o tu! Netek¢ minties, iSseko, nuskurdo tavo
eilérasciai, tu pats atitriikai nuo kolektyvo, draugy, nuo to gyvenimo, kuris
tik vienintelis yra talento penétojas.*>”°

Vis délto greta galima pastebéti ir laisvéjimo, lauko nomos keitimosi
zenkly. Vienas tokiy — Eugenijaus Matuzeviciaus pasisakymas to paties
susirinkimo metu — bandymas pateisinti raS§yma baltosiomis eilémis:

Per pastaruosius kelerius metus miisy poezijoje sutvirtéjo ir iSrySkéjo
tendencija rasyti baltomis eilémis arba vadinamomis laisvomis eilémis. Tai

maksla®“, ,Padomju jaunatne“. — Literatirinio gyvenimo kronika 1940-1960, red.
J. Lankutis, Vilnius: Vaga, 1970, p. 326-327.

Viesnages ataskaitoje (turbiit, retorika perdéta?) MatuzeviCius patetiSkai giria Latvijoje
sukurta centralizuotg jaunyjy ugdymo tinklg: ,,O mes turime pripaZinti, kad pas mus
Lietuvoje neorganizuotai dirbama su jaunaisiais autoriais. Latvijoje visas darbas kazkaip
labiau centralizuotas. Komisija darbui su jaunaisiais autoriais ten savo jskaitoje turi apie
150 pradedanciyjy rasytoju, kurie gyvena jvairiuose respublikos vietose ir yra susibiirg j
atskirus didesnius vienetus — vadinamus jaunyjy autoriy susivienijimus. Rygos Jaunyjy
autoriy susivienijimas yra lyg ir centre; Rygos susivienijimo valdyba palaiko tamprius
rys$ius su literatais, kurie dirba periferijos susivienijimuose, padeda centralizuoti jy veikla,
padeda jiems kurybiniu ir organizaciniu atzvilgiais.“ — FEugenijaus Matuzeviciaus
ataskaita apie viesnage Latvijoje, LLMA, F. 34, ap. 1., 420, 1. 67.

Tokios kelionés sekcijos planuose motyvuojamos ,,tikslu susipazinti su latviy ir esty jaun.
raSytojy darbu®.

1958 m. gruodzio 26 d. tuometinis sekcijos pirmininkas Raimondas Kasauskas kreipiasi j
Rasytojy sajungos valdybos prezidiumg: ,,Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcija savo darbo
planuose 1959 metams numaté toliau testi draugystés su brolisky respubliky jaunaisiais
raSytojais tradicijas. Konkreciai numatéme 1959 m. uzmegzti rysius su Estijos jaunaisiais
rasytojais. Tuo tikslu RaSytojy Sajungos Valdyba praSome sudaryti galimybes 2-3 miisy
jauniesiems raSytojams nuvykti i Estija [...] Sekantis bendradarbiavimo zingsnis biity
jaunyjy esty rasytojy pakvietimas j Vilniy. [...] Savaime suprantama, kad visiems
iSvardintiems misy sumanymas reikalingos ir 1éSos. Todél prasome Rasytojy Sajungos
Valdybg atsizvelgti | §j mlisy sumanyma, ji apsvarstyti ir sudaryti realias galimybes jam
ivykdyti.“ —LLMA, F. 34, ap. 1., b. 306, 1. 7.

LTSR Rasytojy sajungos valdybos plenumo jaunyjy rasytojy ugdymo klausimams
apsvarstyti stenograma (1960 11 26), LLMA, F. 34, ap. 1., b. 306, L. 61.
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natiiralus reiskinys, nes ieSkoma jvairesniy naujesniy meninés iSraiskos
formy, norima tampriau perpinti lyrinius ir epinius elementus [...]. Baltyjy
eiliy klausimas néra naujas; toks eiliavimas lietuviy poezijoje turi gana
idomias tradicijas, kurios vertos atskiro studijavimo, panagrinéjimo ir
jvertinimo. Pvz., labai jdomiy ir jvairiy baltyjy eiliy rasime Vinco
Mykolai&io-Putino kiryboje (ir ankstyvuoju laikotarpiu, ir dabar)®°!.

Sekcijos susirinkimy ar dazniau neformalesniy pokalbiy po jy metu
taip pat biidavo aptariamos ir cenziravimo, redagavimo praktikos.
Pavyzdziui, poetas Jonas Jakstas, 1957-1963 m. dirbgs Zurnalo ,,Svyturio“
redakcijoje, prisimena, kaip tuometinis vyr. redaktorius Alfonsas Bieliauskas
uzdraudé spausdinti Juditos Vaiilinaités eilérastj, kuriame buvo eilutés
»-..likimai kaip Sviesoforai / ¢ia zaibiSkai keicia spalva — raudong, geltona,
zalig...“. Sis jvykis véliau aptartas ir sekcijoje: ,,[n]etrukus jvyko Vilniaus
jaunyjy rasytojy sekcijos susirinkimas. Judita, matyt, jau buvo kazkam
pasakiusi, kad a$ atmetes (ir, zinoma, dél ko) §j jos eilérasti. Jaunieji poetai
pradéjo i§ mangs Saipytis. AS tiesiai $viesiai pasakiau, kieno ¢ia darbas...<*%%,

Septintojo desSimtmecio pradzioje bandyta plésti bendravimg su kity
menininky sajungy jaunaisiais — muzikais, dailininkais, kino menininkais, o
uz $ig veikly pirmiausia atsaké Rasytojy klubas®®. Tokia bendrysté, nors ir
skatinta sistemos, padéjo megzti rysius, plésti akiratj***. Tuo metu sekcijos

nariy sgrase jau buvo Cigriejaus, Drilingos, Juskai¢io, Martinai¢io, Mero®®,

301 LTSR Radytojy sajungos valdybos plenumo jaunyjy radytojy ugdymo klausimams

apsvarstyti stenograma (1960 11 26), LLMA, F. 34, ap. 1., b. 306, 1. 104.

Jonas Jakstas, ,,Pasamonéj — spygliai®, in: RasSytojas ir cenziira, sud. Arvydas ir Stasys
Saboniai, Vilnius: Vaga, 1992, p. 58-59.

1945-yjy rudenj | pirmuosius literatiiros vakarus savo saléje pakvietes, prie LTSR
Rasytojy sajungos jsteigtas RaSytojy klubas riipinosi literatiiros sklaida ir renginiy su
raSytojais organizavimu. Klubo planuose be labiau tradiciniy veikly — kiirybos vakary,
rasytojy sukak¢iy min€jimy — rastume ir dailininky parodas bei diskusijas apie jas (sykiu
ir apie leidyba, knygy iliustravima); susitikimus su kompozitoriais, geologais ir kity sriciy
menininkais ar mokslininkais; pokalbius jvairiomis temomis (pavyzdziui, ,,apie rasytojo
darbo ir poilsio higieng* ar ,.eksperimenting medicing); iSvykas pas darbininkus,
pavyzdziui, Naujosios Akmenés cementininkus.

Pavyzdziui, 1970-aisiais susitikta su lietuviy grafikais Algimantu Svazu, Vladislovu
Zilium ir Rimantu Dichavi¢ium.

Pavyzdziui, Merui sekcijos planuose 1961-iesiems pavedama atsakomybé uz ,,literatiirinj
vakara grazty gamykloje* ir susirinkimg ,,dél kiirybinio ir organizacinio aktyvo® —
Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos darbo planas, LLMA, F. 34, ap. 1, b. 404, 1. 1.
Pastebétina, kad Meras buvo aktyvus kolektyviniy literatiiriniy dariniy dalyvis: vadovavo
literaty bureliui Kelméje, studijy metais Kaune — KPI bureliui, véliau ir sekcijai Vilniuje.
Idomu buty svarstyti, kokie charakterio bruozai ir socialiniai aspektai 1émé jaunojo
raSytojo aktyvuma tokiuose kirybiniuose rateliuose, kokig Zyme toks aktyvumas paliko jo
kaip raSytojo formavimuisi.
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Pal¢inskaités, Skucaités, Simkaus, Vaiditinaités, Zilinskaités pavardes>®.
Idomesnés, maziau formalizuotos literatirinés iniciatyvos  gimé
studentiSkoje — pirmiausia Vilniaus universiteto — aplinkoje. Vienas
pasyviausiy tuometiniy sekcijos dalyviy — Henrikas Algis Cigriejus —
priklausymo jai nesureik§mina (iSskiria biciuliy — Gedos ir Martinaicio —
konsultacijas rengiant pirmgjg knyga). Jo pavyzdys liudija, kad i§ sekcijos
neiSmesdavo ,,su visam*, kreipdavo démes;j j dalyvavimo veikloje — apskritai
literatiiros lauke — aktyvuma:

Priklausiau [sekcijai — SV], kol galy gale mane is jos taip pat pasalino, nes as$
nieko nespausdinau. [...] Turbfit iki kokiy 1960 mety a$ nieko niekur
nerodziau. Paskui buvau isbrauktas i§ sgrasy. Bet kai pirmoji knyga i$¢jo
1971 metais, tada vél buvau neva grazintas | sekcijg. Tada— jau taip. O
padéjo man knygele isleist ir Marcius, ir Sigitas — jie prisidé¢jo. AS jiem
nunesiau rankra$tj, tai yra masinrastj, papraSiau, kad jie pazyméty, ko a$
turéCiau atsisakyt, kg pataisyt. AS ir dabar turiu tg rankrastj su jy pastabom.
Truputélj kai kg pramegiau, ir pragjo.3%’

Cigriejus sekcijos nariu buvo ilgai dél savo nonkomformistinés
laikysenos®®, o jo kiiryba susirinkimuose svarstyta maziausiai du kartus:
1957-aisiais, stojimo ] sekcija metu (priekaiStauta ideologiskai, esa
»pradedantysis poetas dar nepajégia atskleisti temos, nemoka jsigilinti }
gyvenimo problemas [...] per didelis nukrypimas j gamtos vaizdavima.***),
ir 1971-aisiais, kai galiausiai pasirodé jo pirmoji knyga. 1971-yjy gruodzio
9-osios susirinkime jo tesktus gyré Viktorija Daujotyté (,,Laisvas, savitas
mastymas®), Kestutis Nastopka (,,autentiSkumas tradiciniy dalyky srityje®),
Vytautas P. Blozé (,,paCiuose paprasCiausiuose dalykuose jzvelgia amzinas,
svarbias problemas®), Nijolé Blazeviciuté (,,rySys su gyvenimu, su zeme®) ir

306 Vilniaus jaunyjy radytojy sekcijos nariy sarasas (1960 11 10), LLMA, F. 34, ap. 1,
b. 312, 1. 172.

»Mes turéjom tarpusavyje visiSkai laisva pasaulj“, Rimanto Kmitos pokalbis su poetu ir
prozininku Henriku Algiu Cigriejumi, 2012 12 19, in: Nevienareikimés situacijos:
pokalbiai apie sovietmecio literatiiros laukg, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos
institutas, 2015, p. 165.

Save laikes ,karsto, sangvinisko bado* (uz kurj vis ,,prisivirdavo kosés), Cigriejus teigé
taip ir neiSspausdings né vienos ideologiskai tinkamos eilutés: ,,Kadangi niekaip negaléjau
priversti save parasyti ka nors ,valdiSko“, nelabai noréjo mano kiiryba spausdinti.
Nemokéjau rasyti apie tai, kas mangs nejaudina — apie visokius ,.komunizmo rytojus*—
,Nemokéjau radyti apie tai, kas manes nejaudina“: Henrika Algj Cigriejy kalbino Saulius
Vasiliauskas, Kelioné, 2014, Nr. 2(26), p. 72.

309 D. Antanaitis, ,,Jaunyjy rasytojy sekcijoje, Literatiira ir menas, 1957 11 30.
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kiti dalyviai®'’. Tokie vertinimai turéjo sustiprinti Cigriejaus — ,,véluojané¢io*
debiutanto — statusg ir vietg lauke.

3.1.2. Vadavimasis i§ trafaretinés retorikos ir nariy skaiciaus
augimas (,,jSaldymas“) 7-8 deSimtmeciais

I sekcija atéjus Vytautui P. BloZei, Sigitui Gedai®'' (jstojo 1965°'?) ir
kitiems charizmatiSkesniems, drgsesniems, atviresniems rasytojams ir
kritikams, septintuoju deSimtmeciu diskusijos susirinkimuose gyvéjo,
aStréjo, virto labiau provokuojanciomis ir iSjudinanciomis literatiirinj
gyvenimg. Pavyzdziui, Blozé viename susirinkimy, uZuot tik reagaves |
svarstomy autoriy kiiryba, bandé formuluoti platesnj klausima apie
skaitytojy liikes¢ius ir autoriaus individualumo svarbg*'*. Tarp kity issiskiria
ir véliau | sekcija jstojusio Sauliaus Tomo Kondroto laikysena.
Literatiirologo Algimanto Bucio rekomendacijoje, rasytoje Kondrotui stojant
1 LTSR Rasytojy sgjunga, teigiama, kad $is trikdé ,,formalizma ir apsntidimg
Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos susirinkimuose.“*'* Skaitant protokolus
atrodo, kad Kondrotas tiesiog nepataikaudavo, ieskodavo kritiskesniy ir su
ideologinémis ,tiesomis“ nesisiejanciy argumenty. Pavyzdziui, viename
sekcijos susirinkimy 1973-aisiais buvo svarstyta Birutés Vélyvytés apysaka
,Diena®, apie kurig Kondrotas atsiliepé: ,.kompozicija man nekrito j akis.
Skaitant nebuvo uz ko uzsikabinti, néra apysakoje gilumo, nesimato
autoriaus pozicijos, pramoginé literatiira, dvimatis vaizdas.“*"> Savo elgesj
sekcijos susirinkimy metu jis retrospektyviai vertina taip: ,,bandydavau

310 Kritikos beveik nebuvo, tik Alfredas Guitius priekaistavo, kad ,,Cigriejaus §iuometing

poezija kazkuo S$alta ir racionali, gal kliud[o] saves pasmerkimas, objektyvizmas.“—

Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos susirinkimo protokolas, 1971 12 09: LLMA, F. 34,

ap. 1, b. 587, 1. 7-9.

Gedos iStarmés apskritai iSsiskiria sovietmecio fone: paprastai jo pasisakymai, islike

protokoluose, struktiiruoti, problemiski, provokuojantys nuo pat jzangos, pavyzdziui:

»Elgeta pavydi elgetai, o poetas poetui, — yra pasakes dar Hesiodas. Jeigu turime kokiy

nors literatliriniy ambicijy, vargu ar kratysimes Sito pasakymo. Ir visgi reikia turéti drasos

ir vyriSkumo pakil[t]i auk$¢iau saves, iSeiti i§ saves. [...] Reikia naujai suvokti tuos

dalykus, kurie sukurti iki miisy ir be musy.“ — LTSR Rasytojy sajungos nariy visuotinio

susirinkimo ,,Jaunosios literaty pamainos ugdymo ir aukléjimo klausimai“ protokolas,

1971 04 20, LLMA, F. 34, ap. 1., b. 585, 1. 93.

,»S. Gedos kiiryba apsvarstyta Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijoje, Sigitas priimtas j jos

nariy eiles.” — Sigito Gedos eiléra$¢iy publikacija, Tarybinis studentas, 1965 02 18.

,,Ko turéty laukt skaitytojas i§ jaunyjy poety? Svarbu surasti kazka pastovaus ir savito®. —

Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos susirinkimo protokolas (1971 12 09), LLMA, F. 34,

ap. 1, b. 587, 1. 8.

314 gauliaus T. Kondroto asmens byla: LLMA, F. 34, ap. 4,b. 104, 1. 17.

315 Vilniaus jaunyjy radytojy sekcijos susirinkimo, jvykusio 1973 V. 24 d., protokolas,
LLMA, F. 34, ap. 1, b. 625, 1. 73.
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pagyvinti tuos aptarimus. Buvau jaunas ir arogantiSkas ir sakydavau ka
galvojau. Kartais tai nebuvo pagyrimai.“’'® Manytina, kad tokia —
charizmatiskesné, drgsesné — Kondroto, Gedos, Blozés, Kubiliaus,
Daujotytés, Martinaic¢io, Venclovos®'” ir kity ryskiy asmenybiy — laikysena
ne tik veiké sekcijos susirinkimy eigg bei daré juos turiningesnius, bet ir
implikavo atmosferos laisvéjima, vadavimgsi i§ formalesnés, trafaretinés
retorikos.

1971-aisiais Vilniaus ir Kauno jaunyjy sekcijos mingjo veiklos
25-metio sukaktis. Sia proga pasirodé straipsniai, sekcijy istorijos apzvalgos,
siskiles gincas dél genealoginio medzio amziaus ir Saky skaiGiaus*'®.
Daujotyté fiksavo, kad tuo metu Vilniaus sekcija sudaro mazdaug trecdalj
,,visy jaunyjy poetiniy pajégy*'’ (17 nariy jau isleide ,,PK*), o Sluckis kone
Slovino sekcijos istorija (,,Neabejodami galime teigti, kad Sis sambiiris —
Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcija — buvo revoliucinis sambiiris ir Sia —
geriausia — prasme avangardinis. Jo reikSmé tiesiog didziulé ir pranoksta net
talentingiausiy savo nariy jnasg j to meto literatiirg.“**"), ta¢iau ¢ia pat tarsi

pripazino ir jos ideologiskuma, perdéta priklausyma nuo partinés prieziiiros:

Aisku, vargu ar kas iSmoko rasyti tose miisy sekcijose, — nestigo jose ir
literatiiriniy mazara$¢iy, bet idéjisSkai joje griidinosi visi, daugiau ar maziau
talentingi [...] Gincai ir disputai, jsiliepsnodave susirinkimuose, beveik
nebuvo susij¢ su grozine literatiiros funkcija — vien apsisprendimo,
aktualumo ir kovingumo reikalavome. Daug kur perdéjome, tiesiog
svaiiojome, mokydami idé¢jiSkumo uz save jaunesnius ir vyresnius,
kalbé¢jome nuoSirdziai ir gaires susmaigstéme ryskias. [tikinti galéjome ne
meniniu brandumu ir logika, o entuziazmu, energija, idéjiniu kryptingumu??!,

316 Dabar viska laimingai pamir§tu®: Radytoja Sauliy Toma Kondrota kalbina Saulius

Vasiliauskas, Metai, 2018, Nr. 1, p. 142.

Kestutis Nastopka prisimena: ,,1959 m. pradZioje dalyvavau Jaunyjy rasytojy sekcijos
susirinkime, kuriame svarstyti T. Venclovos ir Vlado Simkaus eilérag¢iai. Bandyta juos
suprieSinti. Man padaré jspiidj savarankiska T. Venclovos laikysena. Supratau, kad tai yra
kitokia poezija, negu ta, kuria rémési ne tik nuozmis poeto kritikai, bet ir palankiau jo
atzvilgiu nusiteikusieji, lyging jj su lietuviy simbolistais. Tomas pareiské, kad jo
autoritetai yra B. Pasternakas ir O. MandelStamas. Nors ne viska supratau, buvau
T. Venclovos puséje.“ — ,,Groziné knyga gali padaryti pasaulj jaukesnj ir zmoniskesnj“:
Andrius Jakucitinas kalbina Kestutj Nastopka, Nemunas, 2013 03 07-13, p. 5.

Alfonsas Maldonis, in: LTSR Rasytojy sajungos nariy visuotinio susirinkimo ,,Jaunosios
literaty pamainos ugdymo ir auklé¢jimo klausimai* protokolas, 1971 04 20, LLMA, F. 34,
ap. 1.,b. 585, 1. 15.

Viktorija Daujotyté, ,,Kas lieka po ieskojimy*, Literatiira ir menas, 1971 03 20.

Mykolas Sluckis, ,,Saugokime ugnj“, Literatiira ir menas, 1971 03 20.

321 Ibid.
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Sia prasme Sluckio mintys priestaringos: viena vertus, sekcija
Slovinama kaip masiy verbavimo ] socialisting sistemg jrankis, kita vertus,
bandoma ir kritikuoti anksCiau vyravusj perdéta jos susitelkimg |
socrealistines direktyvas. Taip, matyt, atiduodama duoklé sistemai, bet tuo
paciu siekiama ir daryti jtaiga, jtikti bendruomenei, parodyti, kad ,laikai
pasikeité®, ,,praeities klaidos* nesikartos, bet jaunyjy ugdymo tinklas ir
toliau turés ,,sékmingai“ funkcionuoti. Sykiu, pasikeitus atmosferai lauke,
bandoma pateisinti, prie§ naujaja kartg reabilituoti ir savo paties, ir visos
kartos anuometines laikysenas: ,,VaikS¢iodavome isdidiis, peCius suglaude,
né nemanydami, kad anksciausiai pradéjusiy lauks didziausios pagundos ir
didziausi iSbandymai. IS miisy ne pagal jégas reikalavo, o, atseikéje
vienadienés Slovés, negailestingai spraudé j siaurucius bekonfliktiskumo
gardus — net kaulai tarpais bragkéjo.**

Po 1972-yjy ivykiy Kaune jaunyjy rasytojy kontrolé tapo akylesné ir
grieztesné. 1976-aisiais priimtas TSKP CK nutarimas ,,Dél darbo su
kiirybiniu jaunimu‘“**. Apie reiklesnj ideologinj ,aukléjima* liudija ir
sekcijos nariy skaiCius, aStuntuoju deSimtmeciu staiga émgs augti.

Palyginkime®**:

Metai Nariy skaicius
1961 33
1970 34
1971 37
1972 50
1975 61
1977 64
1978 72
1980 63
1981 69

322 Ibid.

323 Valentinas Sventickas, buves sekcijos pirmininku 1976-1978 m., prisimena po jo
sustipréjus démesiui jauniesiems: ,,Reikalas tas, kad bene 1976 m. buvo priimtas TSKP
CK nutarimas ,,Dél darbo su kiirybiniu jaunimu®. Stai dél ko randu savo uzrasuose Ziniy,
kad Vilniaus jaunyjy rasytoju sekcijos pirmininkui buvo ,suteikta garbé“ kalbéti
reikSminguose forumuose: RaSytojy sajungos suvaziavime (1976), Jaunyjy kiirybiniy
darbuotojy pasitarime (Meno darbuotojy riimai, 1977), Rasytojy susirinkime aptariant
naujaja TSRS konstitucija (1977), Rasytojy sajungos valdybos plenume (1978) ir pan.
Partija ripinosi mumis ir masy idéjiSkumu!*“— Valentinas Sventickas, ,,Ka radau savo
uzraséliuose apie Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcija®, i mano asmeninio archyvo — SV.
Skaiciai ne visai tiksliis, nes kisdavo ir mety eigoje, priimant naujus ar $alinant neaktyvius
narius (surasti visy sarasy archyvuose nepavyko, taciau ir i§ pateiktyjy matyti tendencija).
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Didéjes nariy skai¢ius ir jy amziaus vidurkis®* rodo veikiau ne apie
palengvéjusias jstojimo j sekcijg salygas, o nariy ,,jSaldyma‘, véluojancias
pirmasias / antrasias knygas®*®, neprileidimg prie narystés RaSytojy

sajungoje.

3.1.3. Rysiai su jaunaisiais latviy rasSytojais

Pokalbiuose su buvusiais sekcijos nariais kaip viena reikSmingiausiy
veikly, sustipréjusi astuntuoju deSimtmeciu, jvardijami rySiai su jaunaisiais
latviy rasytojais®*’ (protokoluose tokie rysiai vadinti ,jaunosios literaty
kartos internacionaliniu aukléjimu®), kurie pasireiSké ne tik bendrais
renginiais, kelionémis, vertimy publikacijomis®*®, bet ir deSimties jaunyjy
lietuviy (,,Ausroje pagimdyta Sirdis**??) ir latviy (,,Mes atéjome j §j pasaulj*,
1983)** poezijos vertimy rinktiniy isleidimu.

Vertéjas Arvydas Valionis teigia, kad bendradarbiavimo su jaunaisiais
latviais uzuomazgomis galima laikyti dar 1961-aisiais Vilniaus universitete

susikfirusj latviy kalbos biirelj*', o sekcijoje jis jgavo pagreitj, itin

325 1973-aisiais bendras nariy amziaus vidurkis buvo 29,5 m. (kritiky — 27, prozininky — 29,
poety — 30). Viename ataskaitiniy prane§imy raSoma, kad didelis vidurkis susiklosté dél
jos nariy gretose esanéiy nariy ,su solidziu gyvenimo bagazu“— tokiais iSskiriami
H. Cigriejus, L. Gutauskas, G. Jokimaitis ir kiti, ilgai laikyti (tik) sekcijoje. Zr. Vilniaus
jaunyjy rasytojy sekcijos valdybos Ataskaitinis praneSimas apie 1973 mety kiirybing,
organizacing veikla, LLMA, F. 34, ap. 1, b. 625, 1. 53.

Dar 1971-yjy balandzio 20-aja vykusiame RaSytojy sajungos susirinkime, skirtame
»Jaunosios literaty pamainos ugdymo ir aukl¢jimo klausimams® aptarti, Aleksas
Dabulskis viesai ironizavo uzdelsty debiuty tema: ,,Kazkurj laikg tokios mintys net
kamuodavo: ,,debiutuosiu ar nedebiutuosiu?* Gyventi, ar mirti. Gal i$ tikryjy mirsiu, ir po
mirties greiciau iSleis, bet dieve sergék, jeigu ten anapus sutiksiu darbo su jaunaisiais
komisija. Ji pasakys, kad tu mirgs, ir taves neleis.“— LLMA, F. 34, ap. 1, b. 585,
1. 62-63.

Apie lietuviy ir latviy literaty rySius daug rasé Kestutis Nastopka. Pasak jo, rysiy
uzuomazga sovietmeciu galétume laikyti 1952-aisiais Vilniuje ir 1956-aisiais Rygoje
vykusius rasSytojy susitikimus, kada ,,pirmasyk po karo buvo pasikeista didesnémis
delegacijomis, uzsimezgé glaudesni asmeniniai kontaktai.“ — Kestutis Nastopka,
,Latvijoj, dainos pavésy®, Literatiira ir menas, 1979 12 29.

Pavyzdziui, 1980 ,Nemuno“ 5-gjame nr. spausdinama jaunyjy latviy poety Knuto
Skujenieko, Maros Misinios, Maros Zalytés ir Viktoro Avuotinio kiiryba. Prie
publikacijos esan¢iam Zitos Mazeikaités jvade raSoma, jog tai — ,,sutvirtéjusios Vilniaus ir
Rygos jaunyjy rasytojy draugystés vaisiai.*

Rygos leidykloje ,,Liesma® jaunyjy lietuviy poety rinkinys ,,Ausroje pagimdyta Sirdis*
pasirodé beveik metais véliau nei latviy Lietuvoje.

Mes atéjome j Sj pasaulj: eiléras¢iy rinkinys, sud. Arvydas Valionis, Vilnius: Vaga, 1983.
[tirazas — 3000]. Arvydas Valionis teigé, kad ,[klnyga pazyméjo rySiy tarp sekcijy
10-metj.“ — Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos ataskaitinio susirinkimo protokolas,
1983 10 14: LLMA, F. 34, ap. 1.,b. 891, 1. 5.

Galima isskirti ir almanache ,,Jaunieji* anks¢iau pasirodziusius poezijos vertimus: latviy —
1958-aisiais, esty — 1959-aisiais.
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i8siplétojo: ,,O véliau, kada mes, Vilniaus ir Rygos raSytojai, pradéjom
bendradarbiauti, tai Cia, sakyciau, buvo pats tas graziausias kokiy penkeriy
mety laikotarpis. Mes keisdavomés grupémis — vienais metais mes
vykdavom j Ryga, kitamet latviai atvaziuodavo c¢ia. Latvijoj keliaudavom po
literatlirines vietas, lankydavom raSytojy muziejus, vykdavo susitikimai,
skaitydavom vertimus...“**? Sekcijos veiklos ataskaitoje uz 1973-uosius
metus minima bendradarbiavimo simboliu tapusi dovana: ,Laidos
televizijoje metu latviai pateiké mums malonig staigmena — jteiké misy
sekcijai latviy poezijos medzio Sakelg (medzio raizinj), pageidaudami, kad ji
tapty savotisku prizu uz latviy poezijos vertimus. Mes ilgai nelauke ir su
malonumu $ig Sakelg pavertéme pereinamuoju sekcijos prizu uz geriausia
mety latviy eilérad¢io vertima j lietuviy kalba.“333 Sj priza pirmasis pelné
bene ilgiausiai sekcijoje iSbuves — hierarchijoje auks¢iau nepraleistas —
Gediminas Jokimaitis®**. 1973-aisiais sekcija jsipareigojo ne tik kas
2-3 metus rengti susitikimus su latviy jaunaisiais literatais, bet ir kasmet
spaudoje paruosti ,latviy jaunyjy literaty kiirybos puslapj su latviy kritiko
apzvalginiu straipsniu‘**.

1981-yjy kovo 26-3ja sekcijos nare tapusi Danuté Kalinauskaité taip
pat iSskiria rySius su latviais: ,atsimenu, vaziavom ] Ryga. Margiris
Majevskis — VaiCilinaités vyras — mus vezési | Ryga susitikti su ne tik jy

® Danielius

jaunaisiais raSytojais, bet ir RaSytojy sajungos nariais.*
Musinskas teigia rySius su latviais buvus vienu idomesniy sekcijos dalyky:
»Atsimenu Marg Zalite, kuri véliau buvo ,Karogs“ Zzurnalo vyriausioji
redaktoré, Hermang Margirj Majevskj, kuris moke¢jo lietuviskai ir biidavo
tarsi misy atstovas. Dainis Grinvaldas tada buvo Jaunyjy sekcijos
pirmininkas, maciau, tebesispausdina latviy literatiirinéje spaudoje.***’
Susirinkimuose buvo kilusi idéja leisti ir jaunyjy latviy-lietuviy prozos

rinkinius (visgi idéja nerealizuota), svarstyta, ko galima pasimokyti-perimti

332
333

I§ asmeninio interviu su Arvydu Valioniu, 2019 08 29.

Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijos veiklos ataskaita uz 1973-uosius metus: LLMA, F. 34,
ap. 1, b. 625,1. 49

,Pereinamasis prizas uz geriausiai iSverstg latviy poeto [Péterio Zirny¢io — SV] eilérastj |
lietuviy kalbg jteiktas poetui, sekcijos nariui G. Jokimaiciui.“ — Vilniaus jaunyjy rasytojy
sekcijos susirinkimo protokolas, 1973 05 24: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 625, 1. 72.

Vilniaus jaunyjy rasytoju sekcijos susirinkimo protokolas, 1973 04 27: LLMA, F. 34,
ap. 1, b. 625, 1. 76.

I$ asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.

,,Literatiira daliai 2{noniu, visuomet bus ne pramoga, o likimas®, su Danieliumi Musinsku
kalbéjosi Antanas Simkus, Literatiira ir menas, 2006 07 21.
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i§ latviy sekcijos®® (vadinamos Studija): ,Latviy studijos patirtj ar
perimsime, ar ne — reikty diskutuoti. Jy profilis kitoks.****

3.1.4. Jaunyju kritiky vaidmuo ir turiningiausi sekcijos veiklos metai

Svarstant, kas praturtindavo sekcijos susirinkimy turinj, iSskirtinas
kritiky vaidmuo**. I§samiau ir analiti$kiau aptardami svarstyta kiirybg ar / ir
skaitydami ilgesnius praneSimus, jie pagyvindavo bendrg darinio veikly
atmosfera. Diskusijomis®*!, ypa¢ paskutiniu sekcijos veiklos desimtmeéiu,
siekta kuo placiau aprépti literattiros lauka (diskutuojama ne tik apie knygas,
bet ir apie ryskesnes publikacijas, kartos jungtis), formuluoti raidos
tendencijas, kvestionuoti tradicija, laikysenas, pozitrius. Pavyzdziui,
1983-yjy spalio 14-3ja vykusiame sekcijos susirinkime tuometinis
pirmininkas Danielius Musinskas perskaito mety veiklos ataskaita, Janina
Riskuté aptaria rySkesnes pragjusiy mety poezijos knygas (iSskiria kitoniska
Ramiino Kasparaviciaus), Aleksandras Krasnovas — prozos, Algis Kaléda —
kritikos, Arvydas Valionis kalba apie ry$ius su latviais, j diskusijg jsijungia
Danuté¢ Kalinauskaité (,,Jaunyjy pozicija literatiiroj. Dvasinio gyvenimo
anemijos metas. Gink dieve, nei§judinkim stovin¢io vandens), Valdemaras
Kukulas (,,Prozos knygos toli grazu nesilygiuoja i bendra literaty lygi“),
Antanas Drilinga (,,Sekcija neiSmokys ir nebemokys, kaip rasyti, ka.
Svarbiau — bendravimas.”), Elena Mezginaité (,,I$ Salies zitrin[t] — mazéja
ateinanéiy j susirinkimus. Jie akademiskesni.“) ir kiti dalyviai. Zvelgiant j
protokola, bene vienintele ,,duokle* ideologijai galétume laikyti po diskusijy
sekusj ,,Taikos“ koliikio atstovés — bibliotekos vedéjos — Zodj ir ,,grazius

338 Palyginti Lietuvos, Latvijos ir Estijos jaunyjy literaty sambiiriy veikla galima remiantis
1986-aisiais ,,Veidy*“ almanache publikuota kronika: , Jaunyjy rasytojy sekcijose (1984),
Veidai: jaunyjy kiirybos almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 308-313.
Tame paciame ,,Veidy“ numeryje publikuojami ir Kornelijaus Platelio, Aurelijaus
Katkeviciaus, Almio Grybausko bei Valdemaro Kukulo samprotavimai apie jaunaja latviy
poety karta, lietuviy rySius su ja; taip pat almanache spausdinta latviy raSytojo Hermano
Margero Majevskio esé ,,Kartos zenklas®.

Vaidotas Daunys, Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos ataskaitinio susirinkimo protokolas,
1983 10 14: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 891, 1. 5.

Vieniems kritikams jstojus (persikélus) i Rasytojy sajunga, i sekcija buvo bandoma
pritraukti naujy, pavyzdziui, 1984-aisiais Albertas Zalatorius rekomendacija Jonui Slekiui
pradeda taip: ,Jaunyjy rasytojy sekcijai sumazéjus dviem kritikams (A. Krasnova ir
S. Zuka priémus j Rasytojy sajungg), bity tikslinga papildyti ta sekcija naujais panasios
kategorijos literatais. Many¢iau, kad tinkamas kandidatas tokiam papildymui yra Jonas
Slekys.“ — Alberto Zalatoriaus rekomendacija Jonui Slekiui, 1984 02 06: LLMA, F. 34,
ap. 1,b.903,1. 17.

Dalis sekcijos diskusijy véliau inicijuodavo bendras publikacijas spaudoje, pavyzdziui:
Vaidotas Daunys, Arvydas Valionis, Sigitas Geda ir kt., ,,Kokio perlo ir kur ieskoti“
(Jaunyjy kiirybos klausimai: vertimas), Komjaunimo tiesa, 1984 01 13.
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taikieCiy linkéjimus®, jteikiant koliikio premijg. Esminiai susirinkimo
akcentai véliau, kaip buvo jprasta, referuoti spaudoje’*.

1983-1987 sekcijos pirmininko pareigas éjes Vaidotas Daunys savo
entuziazmu literatirai ir kultfirai socialiai jsipareigojusiojo laikysena*® j
sekcijg pritrauké daug talentingy jaunyjy rasytojy, kritiky, palaiké
problemiskesne ir akademiskesne susirinkimy eiga®*, ne tik émési naujy
asmeniniy iniciatyvy®*’, bet ir skatino, rémé kity idéjas. Pavyzdziui, Alis
Balbierius sekcija sieja ir su Zaliyjy judéjimo uzuomazgomis — ekologiniu
zygiu: ,,Jo, [Daunys], mano biciulis, Jaunyjy rasytojy sekcijos vadas. [...] Ir
jis suorganizavo, mano iniciatyva, Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos
ekologinj zygij. [...] Mes praplaukém Zeimena ir Nerj. Su mumis plauké
[Brazitinas], Daunys, a§, toks mano biciulis, dirbgs ornitologu Ventés rage,
Valentinas Pabrinkis. Ir plauké ten du zmonés i§ Gamtos apsaugos
komiteto.****

Kalinauskaité, j sekcijg priimta 1981-aisiais (tame paciame
susirinkime kaip ir Daunys)*¥, dalyvavima sekcijoje vertina palankiai,
mano, kad tuo metu ji buvo intelektualiai stipresné, gyvesné uz Rasytojy
sajungg ir hierarchiskai svarbesné uz Vilniaus universiteto literaty burelj:

32 Visos diskusijos citatos i§: ,,Ar viska padaréme®, Komjaunimo tiesa, 1983 10 28;

Literatiura ir menas, 1983 10 29.

Pasak Ritos Tutlytés, ,,Daunys — ,,tamsybiy vaiko* antipodas — buvo svarbi paskutinio
sovietinio deSimtmecio literatlirinio gyvenimo figlira, jaunuosius rasytojus telkes
bendriems sumanymas, savirealizacijai, kiirgs perdém pozityvia programa. Pozityvi
veiklos nuostata ikisgjudiniu deSimtmeciu atrodé gana konformistiné arba idealistiné... Jos
verté iSrySkéjo tik daug veliau.”“ — Rita Tatlyte, ,,Géliy vaikai“ ir ,blogio gélés®, in:
Naujausioji lietuviy literatira /1988-2002/, sud. G. Vilitinas, Vilnius: Alma littera,
2003, p. 97.

,.Gal kai kurie miisy pokalbiai ir turéjo akademiskumo atspalviy, bet nemanau, kad jie
priestaravo sekcijos darbo profiliui. Galvoju, kad sekcijai né kiek nekenkia rimtesné darbo
atmosfera, pati savaime tarsi rodanti, jog mums svarbesnés ne asmeninés ambicijos (jose
paprastai biina maza tiesos), o tolerantiskas pasikeitimas apgalvotomis nuomonémis.* —
Ataskaitinis Vaidoto Daunio prane$imas uz Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos veikla
1984-aisiais, 1984 11 10: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 903, 1. 83.

Pavyzdziui, 1983 11 26 jaunimo studijoje pradedamo rengti jaunimui skirtos informacinés
laidos apie literattiros ir muzikos naujienas: ,,Ar poetui biitina spresti asmeniSkumo ir
visuomeniskumo klausima? Tokj klausimg poetas ir literatiiros kritikas Vaidotas Daunys
pateiks pirmosios knygos ,,Slenka Zzaibas* autoriui Vladui Brazitinui.“ [véliau laidoje
dalyvauja kiti sekcijos nariai, Valionis su Dauniu kalba apie vertimus ir t. t.] — ,,Jaunimo
studija“, Kalba Vilnius, 1983, Nr. 48.

Al Balbieriy kalbino Jurat¢ Kavaliauskaité, redagavo Jogilé Ulinskaité, pokalbis
parengtas projektui ,Nematoma sovietmeéio visuomené“, TSPMI, 2011 01 14 [su
pokalbiu susipazinta gavus rasytojo ir projekty vadovy sutikimg — SV].

»[1981 m.] Kovo 26 d. Vilniaus jaunieji rasytojai aptaré 1980 m. pirmasias knygas. |
sekcija priimti nauji nariai: poetai V. Daunys, J.Baranauskas, prozininké D. Kalinauskaité,
kritikai E. Baliutyté, J. Riskuté, S. Gaizitnas, vertéja D. Sirijos-Giraité.” — Literatiiros
panorama '81, sud. A. Valionis, E. Vanagiené, Vilnius: Vaga, 1983, p. 258.
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Tais laikais buvo svarbu aptarti literatiiros process, laikyti ranka ant pulso:
kas vyksta, kur eina proza, kur eina poezija?.. Dabar jau nieko tokio nelike,
aiSku, ir tokios struktiiros kaip ta sekcija nebéra. Kai Vaidotas atéjo ten
vadovauti, jis labai pakél¢é intelektualing kartele. Jis pats buvo intelektualas,
krimto Hegelj, sakydavo man: ,,Hegelj a$ skaitau kaip auksc¢iausios prabos
poezija. Man jo sgvokynas, visas zodynas skamba kaip graziausia muzika!®.
Jis uzdavé tong sekcijai. Kas man imponuodavo, tai, kad ten budavo daug
jauny literatiiros mokslininky: Saulius Zukas — Zvaigzdeé; Jurate Sprindyte,
Elena Baliutyté, Silvestras Gaizitinas, Vilius Guzauskas, Aleksandras
Krasnovas, Algis Kaléda... Tai tokia kompanija, kuri buvo gerai pasiruosusi —
ne tik kiirybos, bet ir teorinei refleksijai. Tai buvo lygis ir §itas lygis atéjo su
Dauniu. [...] Bet savo Zzmoniy pasirengimu, intelektualiniu lygiu, sekcija daveé
kruopy tai sajungai. Ten gi buvo ir visi bieliauskai, visokie pozéros, visi
bonzos ir bebrai sulind¢. O ¢ia buvo gyvas jauny zmoniy, kitos kartos, kity
karty sambiiris. Sakyciau, sekcija man buvo... aiSku, auks¢iau uz literatiiros
biirelj! 34

1984-aisiais sekcijoje Daunys inicijavo diskusijas apie naujo jaunyjy
kirybos almanacho bitinybe. Idéja motyvuota ,,Vagos®“ leidykloje
susidariusia ,,70 autoriy, norin¢iy leisti pirmaja knyga“, eile’®. Raste,
skirtame RaSytojy sgjungos valdybai, teigta, kad ,,[j]aunyjy rasytojy leidinys
aktualus ne kaip alternatyva ,Pirmosioms knygoms®, o kaip btinas
leidybinis plotas analizuoti, apibendrinti, galy gale sistemingai sekti tg
kirybinés raidos procesa, supant] periodiSskai pasirodancias pirmasias,
antrgsias ir trecigsias knygas. ,,Pirmosios knygos* serijos toks leidinys negali
ir neturi pakeisti; jo tikslas buty suteikti $iai serijai, kaip ir daugeliui kity
konkreciy jaunosios literatiiros reiskiniy, buting vertinimy, analizés ir naujy
ieskojimy konteksta.“* I§ viso i§déstoma devyni (Zifirint iy dieny akimis —
logiski ir pagristi) punktai, kodél toks leidinys reikalingas jauniesiems, kodél
jo koncepcijos nedera lyginti su anuomet éjusiais ,,Jaunaisiais“ (1948—1960).

348 15 asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.

3% Toks jaunyjy rankrai¢iy ,,jSaldymas“, ,konservavimas“ jaunyjy sekcijoje, neprileidziant
prie narystés RaSytojy sajungoje, tesési iki pat sovietmeio pabaigos. Sigitas Geda
1988-yjy gruodzio 27-3ja vykusiame RaSytojy sajungos valdybos plenume teigé: ,,.Bene
pries savait¢ buvome Vilniaus jaunyjy sekcijos ataskaitiniam susirinkime, gal prie§
ménesj — Kauno. Ir visur tas pats — zmonés, kuriems arti keturiasdeSimt. Kad jie geri
raSytojai — tas nelabai kg reiskia. Daugiau mums reiskia tai, kad jie néra isleid¢ po daug
knygy... Pasimetimas ir rezignacija, jokios perspektyvos nematymas. IS kur visa tai? IS to,
kad prie§ deSimt ar penkiolika mety miisy sgjunga tapo tokiu iSrinktyjy darzu? // Tik tada,
kai nedelsiant j Rasytojy sgjungg bus priimta 15 ar 20 jaunyjy sekcijoje uZzsibuvusiy
raSytojy, mes gausime Sviezio kraujo, o sekcijos savo ruoztu atgaus prasme ir autoriteta
jauniausiyjy akyse.“ — LLMA, F. 34, ap. 1, b. 1001, 1. 62.

Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijos valdybos rastas LTSR Rasytojy sajungos valdybos
prezidiumui, 1984: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 903, 1. 54-57.
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Netrukus §ig iniciatyva parémé ir Kauno jaunyjy raSytojy sekcija bei jos
pirmininkas Donaldas Kajokas®>'.

1986-aisiais pasirodé pirmasis jaunyjy kiirybos almanacho, pavadinto
,Veidai®, numeris (i§ viso pasirodo penki numeriai)***. Reikliai, kritiskai ir
kiek ironizuodamas jj pasitiko Geda®>. Vidmanto Valiusai¢io laiskas
Giedriui Vilitinui liudija apie lauke tvyrojusia konkurencijg, laikyseny
priespriesas, socialinio ir simbolinio kapitaly svarbg: ,,Geda jsizeidZia kam
ne jis ,,Veidy“ sudarytojas, todél dvi skiltis priraso kaip negiliai almanachas
,Veidai ir vaizdai®, o pabaigoje nelyginant Poncijus Pilotas nusiplaudamas
rankas pareiskia asmenine nuoskauda alsuojancia abejong, girdi, jis nezings
kaip almanachas atlaikys jauny grafomany $turmg...“**,

Be gausiy poezijos, prozos, dramaturgijos, vertimy, filosofijos,
egodokumentikos publikacijy, ,,Veiduose™ diskutuota ir apie jaunyjy
rasSytojy sekcijos paskirtj, apie jos veiklos istorijg pasisaké dalis buvusiy
pirmininky.

1988-aisiais iSéjusiame treciajame jaunyjy kiirybos almanacho
numeryje publikuoti komentarai tema ,Sekcija ar studija?*, kuriuose
artikulivoti skirtingi jaunyjy pozitriai j kolektyving veikla, santykj tarp
vienatvés, individualumo ir veikimo buriu: Kalinauskaité, dalyvavima
sekcijoje  vertindama pozityviai, iSskiria joje vykstanéiy diskusijy
intelektualinj lygj, kurj reprezentuoja almanachas (,,Sekcijos situacija gerai
iSreiskia ,,Veidai“. Graziausias, ryskiausias jy bruozas — tai visy pirma
bandymai eseistiSkai apmastyti, teoriSkai reflektuoti, formuluoti problemas
[...] jaunieji dabar biitent tokie — gerai teoridkai pasirengg [...]**%), taip pat ji
kritikuoja perdéta sekcijos elitizma, su(si)reikSminimg (,,Ar nebaugina
iSauges sekcijos statusas, tam tikra rimtumo mina, ar neatrodo kartais, jog
¢ia bendrauja monstrai, jog paprastam eiliniam tyleniui literatui baugu
praverti duris? Ar netenka kartais ginti paprastutés tiesos, jog gabus poetas
ar prozininkas gali biiti papras¢iausiai drovus, tylus Zzmogus ir nebitinai jis
turi mokéti kalbéti apie karyba [...]**%°); Marijus Jonaitis (Sidlauskas)

331 Kauno jaunyjy radytojy sekcijos valdybos rastas LTSR RaSytojy sajungos valdybos

prezidiumui, 1984 10 04: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 903, 1. 58.

Placiau almanacho turinj ir jo reikSm¢ yra aptargs M. Kvietkauskas, zr.: Mindaugas
Kvietkauskas, ,,Jaunesniyjy raSytojy pasauléziiiros orientyrai“, in: Naujausioji lietuviy
literatiira /1988-2002/, sud. G. Viliiinas, Vilnius: Alma littera, 2003, p. 157-160.

7Zr. Sigitas Geda, ,,Veidai ir vaizdai®, 1986, prieiga per interneta:
http://www.tekstai.lt/tekstai/197-geda-sigitas/1098-veidai-ir-vaizdai [zr. 2020 06 09].

I§ Vidmanto Valiusai¢io laiSko Giedriui Vilitinui, 1986 04 11, asmeninis Vidmanto
Valiusaicio archyvas.

355 Danuté Kalinauskaite, »Sekcija ar studija, Veidai—87, 1988, p. 11.

356 Ibid.
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svarsto, kas vienija sekcijos narius ir kvestionuoja sekcijos atsinaujinimo
reikiamybe (,,Bet tiesa ir tai, jog siekdami radikalesnio atsinaujinimo
turétumém iSsivaikscioti kas sau ir uzleisti vietag jaunimui. Taciau jaunimas
nelabai sifilosi — negi gaudysi uz pakarpos kaip j rekriitus...“**"), Markas
Zingeris klausia, ar sekcijos susirinkimuose ,,tinkama akustika asmenybés
balsui®, kritiskai Zzvelgia | suveS$éjusj jaunyjy literaty karjerizma (,,visi,
atrodo, tenori pakliiiti j ta pazadéta RS, o ne klausytis savojo balso...“*®),
teigia, kad kiirybinis susibiirimas vertingas tiek, kiek provokuoja intelekts ir
vaizduote.

Sprendziant i§ jvairiy literatiiriniy iniciatyvy bei iSlikusiy diskusijy-
komentary, galima reziumuoti, kad tuo metu daliai nariy sekcija buvo tapusi
bitent intelekto ir vaizduotés stimuliavimo, idéjy apykaitos erdve.

Devintajam deSimtmeciui baigiantis sekcijos veikla darési vis
fragmentiSkesné, kol galiausiai visai nunyko (Balbierius: ,,Taigi kad ta
sekcija mes ir uzdarém, mes tyliai numarinom, [atrodé,] kad ji nereikalinga...
[...] Aisku, mes visas struktiiras bandém naikint, kurias tik jmanoma, su
sovietizmu susijusias.“**”). Politiniy permainy akivaizdoje keitési poziris j
sovietme¢iu sukurtas literatlirines institucijas, jaunyjy rasytojy sekcijos
neteko didesnés reikSmés ir prarado aktualumg. Vytautas Martinkus
prisimena:

1988-aisiais tapau Rasytojy sgjungos pirmininku, jaunyjy sekcijos veiklos
Vilniuje mes tikrai negaivinom, ripesciai buvo bendri [...] Matot, Sitokiy
organizacijy — galvojant blaiviai, realiai, — prasmingumas priklauso nuo to,
kiek zmonés patys nori dalyvauti. Pokariu, nors ir buvo reglamentacija, buvo
aiSkus suvokimas, kad jei nedalyvausi, tai nejudési niekur rasytojo karjeros
laipteliais. Tai buvo griezta forma ir reikéjo jai paklusti. Bet po to, kada jau
atsiranda atlydzio véjai, kada galima ir taip, ir kitaip, ima atrodyti, kad viskas
tik tavo paties rankose, ta formalios narystés biitinyb¢ gal nebéra tokia didelé.
Artéjant Sajidziui ji, ko gero, visiskai i$nyko.3¢

Nepriklausomoje Lietuvoje, nors Rasytojy sajunga ir iSliko bei
tebeveikia iki Siol, Vilniaus (né kuri kita) jaunyjy rasytojy sekcija atkurta
nebuvo.

357 Marijus Jonaitis, ,,Sekcija ar studija®, Veidai—87, 1988, p. 13.

358 Ibid., p. 18.

359 Alj Balbieriy kalbino Jurate Kavaliauskaité, redagavo Jogile Ulinskaité, pokalbis
parengtas projektui ,,Nematoma sovietmecio visuomené*, TSPMI, 2011 01 14.

360 I35 asmeninio interviu su Vytautu Martinkumi, 2020 02 09.
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3.1.5. Glausta sekcijos veiklos reziumé ir keli post scriptum
narystés tema

Pagrindiniais Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos veiklos sandais
galima jvardyti Siuos:

e Kirybos ir pirmyjy knygy aptarimai®®';

e Literatiriniy vakary, renginiy, iSvyky organizavimas ir
dalyvavimas kitose (jskaitant LLKJS organizuotas kiirybinio
jaunimo stovyklas, visasajunginius suvaziavimus Maskvoje);

e Rysiy su kitomis sekcijomis, biireliais, kity sriiy jaunaisiais
menininkais; taip pat rySiy su kity soviety okupuoty respubliky
(pirmiausia kaimyniniy — Latvijos, Estijos) jaunaisiais literatais
mezgimas ir plétojimas;

e Bendradarbiavimas su vyresniais rasytojais;

e Jaunyjy kritiky, vertéjy integravimas j sekcijos veiklas;

e Naujosios kartos iniciacija j literatiros lauka (apsvarstant ir
vertinant naujoky kandidatiras — kiarybg, laikysenas —
paskirstomas simbolinis kapitalas);

e Publikavimosi skatinimas (sekcijos nariy bendry publikacijy
rengimas, medziagos rengimas almanachams ,Jaunieji ir
»Veidai“, rySiai su leidiniy redakcijomis, diskusijos dél knygy
rengimo su ,,Vagos® atstovais) ir literatiiros sklaida (dalyvavimas
radijo, televizijos laidose, lankymasis moksleiviy literatiriniuose
konkursuose ir pan.);

e Ideologinis aukléjimas (praneSimai ir diskusijos politizuotomis
temomis, bendradarbiavimas su kolikiais, kitos LLKIJS CK
skatintos formos);

e Formali administraciné veikla (pirmininko rengiamos ataskaitos,
valdybos rinkimai, pasiskirstymas atsakomybémis).

Nors | sekcijag buvo galima kandidatuoti savo iniciatyva, neretai Cia
jstoti paskatindavo literattiros biirelio ar sekcijos pirmininkas, kiti pazjstami
nariai*®?, kolegos — §iuo pozifiriu tinklas veiké bemaz neprickaistingai. Irena

361 Tokiy aptarimy — bene pagrindiniy sekcijoje — metu svarstoma ne tik apie konkregius
autorius, tekstus, jy stilistika, zanrus, bet ir apie kartas, naujoves ir liZius literatiiroje,
besikeiciantj santykj su literatiiros tradicija, pasirodziusiuose recenzijose i$sakyty pastaby
pagristuma ir t. t.

362 Nauja narj sidilyti galéjo kitas sekcijos narys, pavyzdziui, Sigitas Geda pasiilé Nijole
Miliauskaitg. Jos stojimo metu jis akcentavo, jog ,,A. Nyka Nilifinas uzra$¢ jai autografa:
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Gansiniauskaité-Gudavicien¢ (prozininké, 1§ literatiiros lauko véliau
pasitraukusi) prisimena, kad 8-ojo deSimtmecio pradzioje Romualdas
Kasauskas, dirbgs prozos literatiiros konsultantu, iSsikvieté ja i Rasytojy
klubg ir pranesé, jog jos kandidatiira | Jaunyjy rasytojy sekcija palaiko
vyresnieji prozininkai Jonas Mikelinskas, Mykolas Sluckis, Algirdas Pocius,
zurnalo ,,Pergalé® redaktorius Feliksas Vaitiekiinas: ,,Tad jy geros valios
déka ir buvau taip draugiskai priimta.’®

Be narysteés teikiamy privilegijy (lengvesniy galimybiy jsigyti knygy
ir materialinés pagalbos), sekcijos nariai galédavo kreiptis 1€Sy | ,,Litfonda®,
pavyzdziui, prasydami iSmokeéti pinigus komandiruotei, taip pat aktyvesni
nariai galéjo pretenduoti j buta®*. Sekcija i§ dalies galédavo padéti ir iskilus
bédoms, dél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy susidiirus su sistemos gniauZtais,
pavyzdziui, jei buvo norima narj Salinti i§ universiteto, sekcija galgjo
pareiksti uztarima>®.

Istojimas | sekcijg suteikdavo aukStesnj statusg (kartais spaudoje prie
straipsnio autoriaus pavardés buvo nurodomas priklausymas sekcijai), o
sékminga veikla joje didindavo simbolinj kapitalg — padédavo legitimizuoti
raSytojo tapatybg. Danielius MusSinskas, taip pat €jgs sekcijos pirmininko
pareigas (1981-1983), svarsté: ,,1976 m. rudenj buvau priimtas | Jaunyjy
raSytojy sekcijag. Ka tai reiské? Reiské, kad tas RaSytojy sajungos duris,
kurios veda j kavine, galéjau drgsiau atidaryti*®®. Tada nebuvo taip, kaip
dabar, kad kas nori gali tenai vaiksCioti. Kazkaip vis tiek buvo
drausmingesni laikai. Tapdavai nariu, gaudavai laiska, kad susirinkimas
organizuojamas. Tokie dalykai tonusg pakeldavo. O apie sekcijos ,,paskirtj*
mes galvos nesukdavome.***” Musinsko, Kalinauskaités, Valionio ir kity

,Siuo metu geriausiai rasanciai Lietuvos moteriai“. — RS nariy priémimo protokolas,
LLMA, F. 34, ap. 1, b. 959a, 1. 28.

I§ asmeninio susirasinéjimo su Irena Gansiniauskaite-Gudavic¢iene, 2020 05 28.
Pavyzdziui, 1982-aisais buves V. Brazilino butas (Siam jo atsisakius) perduotas jaunyjy
radytojy sekcijos nariui Juozui Erlickui. Zr. RaSytojy sajungos valdybos prezidiumo
protokolas, 1982 01 28: LLMA, F. 34, ap. 1., b. 839, 1. 11.

1977-aisiais Vidmantei Jasiukaitytei parasyta charakteristika (sekcijos iniciatyva), kurioje,
remiantis ir ,stazu“ sekcijoje, teigiama: ,,Tai viena perspektyviausiy misy jaunyjy
rasytojuy, ji taip pat aktyvi visuomenininke, jautrus Zzmogus, jdomiis jos pasisakymai apie
kolegy kiiryba. Todél jai itin svarbu ir reikalinga uzbaigti literatiirines studijas. Priezastys,
dél kuriy jos nutriiko, yra pateisinamos.”“— Vidmantés Jasiukaitytés charakteristika,
LLMA, F. 34, ap. I, b. 729, 1. 12-13.

Patackas teigia panaSiai: ,,A$ vienu metu gyvenau Vilniuje ir mes ten kasdieng
susitikdavom Rasytojy sajungos klube. [...] Ten buvo privilegijuota kaviné sgjungy
nariams, jsileisdavo ir jaunuosius raSytojus.“— I§ asmeninio interviu su Tautvyda
Marcinkevicitte ir Gintaru Patacku, 2019 06 19.

,,Literatlira daliai Zmoniy visuomet bus ne pramoga, o likimas®, su Danieliumi Musinsku
kalbéjosi Antanas Simkus, Literatdra ir menas, 2006 07 21.

363
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buvusiy nariy liudijimai byloja, kad pirming — fasading-ideologing — sekcijos
paskirtj, jei tik nepritrikdavo iniciatyvos, nusverdavo dalyviy su(si)kuriama
prasmeé, bendras illusio.

Démesys jaunyjy sekcijai rodytas Prozos ir Poezijos sekcijy
susirinkimy metu, j kuriuos uzsukdavo ir patys jaunieji (ir atvirksciai, i
jaunyjy susitikimus uzsukdavo kity RS sekcijy atstovai, literattiros
konsultantai). Pavyzdziui, Juraté Sprindyté teigia, kad daznai buvo
kvieCiama j Prozos sekcija: ,,Mes turéjom teis¢ ir Siaip dalyvaut Prozos
sekcijoj. [...] Kai mangs papraSydavo, a§ mégdavau ten dalyvaut — rézti
kalbeles. Negaliu sakyt, kad viskas vykdavo oficioziskai — kritinés dvasios
buvo ganétinai. Zinodavai, kad i§ vieno zmogaus gali iSgirsti kritiskesniy
pasisakymuy, o i$ kito — ne.***®

Visgi dalis sekcijai priklausiusiy jaunyjy rinkdavosi pasyvaus
dalyvavimo strategija. Pavyzdziui, Rolandas Rastauskas mini, kad lankési
retai, nes atmosfera sekcijoje, pasak jo, buvusi slogi (,,Pamenu tik Vaidota
Daunj, su kuriuo netrukus artimai émiau bendrauti. Jtariu, kad tai jis mane ir
pastiméjo stoti j ta bilisimyjy tarybiniy lietuviy raSytojy kalve®)*®;
Virginijus Gasilifinas teigia, kad ,,niekada nei ty priklausymy sureik§minau,
nei ten kazka®’’; Ramuté Skudaité, sekcijos sarase buvusi, tvirtina: ,,Nebuvau
jokiuose sambiiriuose. Kartais man atrodo, gal a§ ir i§vis negyvenau?
Literatiirinio vyksmo prasme, zinoma*’’!. Svarstytina, kiek tokius
retrospektyvius vertinimus lemia konkretaus rasytojo laikysena (habitus)

vietos literattiros lauke — ir paties lauko — raida.

398 Loretos Jakonytés pokalbis su literatiirologe Jirate Sprindyte, parengtas pagal LLTI

projekta ,,Literatliros laukas sovietmeciu Licetuvoje™, 2013 01 15, prieiga per interneta:
http://www llti.lt/failai/Pokalbis_su Jurate Sprindyte bendras lj-1.pdf [zr. 2020 09 08].
I§ asmeninio susirasinéjimo su Rolandu Rastausku, 2020 02 02.

I§ asmeninio interviu su Virginijumi Gasilitinu, 2019 12 16.

,-..ouvau iSmokyta, kad apskritai geriau patyléti“, Donatos Mitaités pokalbis su poete ir
vertéja Ramute Skucaite, in: Nevienareik§més situacijos: pokalbiai apie sovietmecio
literatiiros laukg, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 187.
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3.2. Vilniaus universiteto literaty biurelis

,,Las literaty biirelis buvo lietuviy literattiros branduolys.
Jis mus visus sukiiré.“37?

Valdas Daskevicius

Vilniaus valstybinio V. Kapsuko universiteto (toliau — Vilniaus
universiteto) literaty birelis sovietmecio literatiros lauke uzémé tarpine
pozicija tarp mokykliniy, regioniniy biireliy ir oficialiai auksciau vertintos
Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos — laiptelio narystés LTSR Rasytojy
sajungoje link. Turint galvoje ir jj kuravusius vadovus, ir jo narius (kuriy
nemenka dalis jsitvirtino lietuviy literatiiros istorijoje, nemenka tokia
galimybe turéjo, studijy laiku buvo pripazinti ir jvertinti, bet i§ lauko
ilgainiui pasitrauke), §j birelj galima laikyti viena ryskiausiy jaunyjy
kiirybiniy, literatiiriniy santalky. Vis délto iki Siol néra apraSyta biirelio
literatlirinio ir kultirinio gyvenimo istorija, o tekstai, reprezentuojantys

3 Siame skyriuje, remiantis

burelio veikla, daugiausiai fragmentiski
surinkta ir susisteminta medziaga, bandoma chronologiskai rekonstruoti
burelio gyvenima ir iSskirti svarbiausius jo akcentus. Keliami klausimai:
kokig vieta biirelis uzémé instituciniame jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinkle?
Kaip biurelyje keitési ideologiné atmosfera (kiek jis buvo sekamas,
stebimas)? Ar birelio istorija simboliskai galétume laikyti sovietmecio
lietuviy literattiros lauko formavimosi mikroistorija (erdve, kurioje mezgési
vélesni literatiiros proceso raidos elementai)? Ar tarp vienos kartos
burelio nariy nusistovéjusi hierarchija véliau ,,persikeldavo” (buvo
transformuojama) ir j platesnj literatiros lauka? Kiek rasytojo karjerai buvo
svarbus biurelio lankymo metu sukauptas simbolinis kapitalas? Kokias
funkcijas atlikdavo birelio vadovai ir pirmininkai, kiek jy laikysenos 1émé
birelio veikla, papro€ius? Ar biirelio nario / narés lytis turéjo jtakos jo darby
vertinimui (ir karjerai)? Ar patirtys dalyvaujant literaty biirelyje reguliavo jo
dalyviy illusio — tikéjimg lauko prasmingumu (illusio sunykus arba visai
dingus, i§ lauko pasitraukiama)? Galimas ir retorinis klausimas — ar
sovietmecio literatliros istorija biity tokia pati, jei nebiity egzistaves Sis
literaty biirelis?

372 1§ asmeninio susiraginéjimo su Valdu Daskevi¢iumi, 2020 06 01.

373 Kontekste iSsiskiria ilgametés birelio vadovés Elenos Bukelienés straipsnis: Elena
Bukeliené, ,,Vilniaus universiteto literaty birelis 1966—1983 metais“, in: Vilniaus
universiteto Lietuviy literatiros katedra 1940-2000, sud. Giedrius Vilidinas, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 67-70.
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3.2.1. Biirelis ankstyvuoju sovietmeciu ir Adolfo Sprindzio
vadovavimo metai

Vilniaus universitetas puoseléjo ilgametes literatlirinio jaunimo
kuravimo tradicijas, tadiau sovietmecio pradzioje su jomis sietinos veiklos
buvo nutrauktos (tarpukariu Czestawo Miloszo ir bendraminciy iniciatyva
veiké literaty grupé ,,Zagarai>’*, 1940-aisiais daugelis studentisky biireliy
panaikinta, sustabdyta ir ,Satrijos draugijos, kurj laika susitikimus
organizavusios universitete, veikla’), o vokie¢iy okupacijos metais
universiteto literatai telkési j dvi grupes, vadovaujamas Vinco
Mykolai¢io-Putino ir Vinco Krévés®’®. Biitent pastargja lanké Adolfas
Sprindis, véliau tapgs ilgameciu universiteto literaty vedliu. 1940 m. rudenj
universitete susikiré ir epizodiSkai veiké literaty birelis, kurio vienu
aktyviausiy nariy buvo Eugenijus Matuzevicius.

1944-aisiais, Lietuva vél okupavus sovietams, perorganizuojamas
institucinis rasytojy ugdymo — ideologinio verbavimo — tinklas, ne vienas
raSytojas kalinamas ar / ir iStremiamas (A. Miskinis, J. Keliuotis,
K. Jakubénas, V. Katilius), netrukus pradedama diegti socrealistiné
literattiros samprata. 1944-yjy gruodzio 13-gja jvyksta pirmasis veikla
atkiirusio literaty birelio (pilnasis pavadinimas tuo metu — Vilniaus
universiteto literatiiros ir kritikos biirelis®’") susirinkimas, i§renkama valdyba
(pirmininkas — Paulius Drevinis), nutariama, kad biirelis organizuos rasytojy
minéjimus, literatlirinius vakarus, nagrinés nariy kiiryba, o biirelj globos
literatiiros katedros profesorius V. Mykolaitis-Putinas®’®
Korsakas.

ir docentas Kostas

374 Grupé anuometiniame Vilniaus Stepono Batoro universitete jsisteigé 1931 m., leido
laikrastj ,,Zagary“. Plagiau zr. Tadeusz Bujnicki, Apie literatiirine ,, Zagary* grupe ir ne
tik, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2018.

Daugiau apie draugija zr. Dalia Jakaite, ,Satrijos* draugija lietuviy literatiiros istorijoje,
Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003.

Pasak Vytauto Kubiliaus, ,,Mykolaitis vadovavo literaty bureliui, sueinanciam |
literat@irines popietes, kur poetai ir prozininkai skaitydavo savo kirinius, kritiskai vieni
kitus kedendavo, laukdami baigiamosios glob¢jo iSvados [...] Kita literaty kuopele telké
Krévé is realistinés krypties jauny prozininky, oponuojanciy idealistinei pasaul¢jautai ir
vakarietiSkam modernizmui. Vienas i$ tos kuopelés dalyviy buvo Adolfas Sprindis, istojes
i Fakulteta 1942 metais. Kuopeliy susirinkimuose aptarti eilérasciai, apsakymai, referatai
greitai pasirodydavo spaudoje.“— Vytautas Kubilius, ,Lietuviy literatiiros katedra
1940-1944 metais®, in: Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros katedra 1940-2000, sud.
Giedrius Vilitinas, Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 18.

Biirelio pavadinimas laike jvairavo: Literattiros ir kritikos birelis / Kiirybinis literatiiros
burelis / Kiirybinis seminaras / ,,Literaty kalvé*.

KGB byloje Putinas formaliai kaltintas ir uz tai, kad padalijo studentus ,,literatiiros srityje
i dvi kategorijas — be talento ir talentingus.* Literatiiros katedra — o su ja ir universiteto
literaty globa, — Putinas paliko 1954 m. rudenj. Zr. Irena Kostkevigite, ,,Putinas ir
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Prie RaSytojy sgjungos jsteigus jaunyjy rasytojy sekcijg, universiteto
literaty birelis atsiduria vidurio pozicijoje tarp jos ir mokyklose ar prie
laikras¢iy redakcijy besikurianciy pradedanciyjy rasytojy biireliy (ilgainiui
sekcijoje universiteto literaty birelis imtas traktuoti kaip potencialiy jos
nariy vieta). Apie démes] universiteto literatams liudija ir tai, kad 1948-yjy
lapkri¢io 25-27 d. Vilniuje jvykus pirmajam Taryby Lietuvos jaunyjy
raSytojy respublikiniam pasitarimui, bitent Vilniaus universitete buvo
organizuojamas jaunyjy radytojy kiirybos vakaras (dalyvauja P. Sirvys,
E. Selelionis, P. Keidos$ius, J. Macevicius, V. Grybas ir kiti). Biirelis ne
atsitiktinai vadinamas literattiros ir kritikos biireliu — jame ne tik aptariami
jaunyjy literaty tekstai, bet ir analizuojami ideologiskai reprezentatyvesni
vyresniyjy ,tarybiniy rasytojy‘ kiiriniai.

1950-aisiais pradéjes eiti universiteto laikrastis ,,Tarybinis studentas®
skiria erdve jaunyjy literaty kiirybai, taciau ne visi nori &a publikuotis®”.
Trumpiau ar ilgiau studijy metais biirelj lanko Mykolas Sluckis, Justinas
Marcinkevicius, Algimantas Baltakis ir kiti literatiiros lauke netrukus
jsitvirtinsiantys rasytojai. Sprindis 1959-aisiais pasirodziusiame straipsnyje
taip reziumuoja pirmaji atnaujintos biirelio veiklos deSimtmet;:

Itin didelj rapest, atkuriant burelj, parodé prof. K. Korsakas: jo iniciatyva
buvo suSauktas pirmasis literaty susirinkimas, jis tiesiogiai birelj globojo,
jam vadovavo. Saltoje istorijos-filologijos fakulteto 7 auditorijoje rinkdavosi
pradedantieji literatai, literatiiros mylétojai [...] Nedidelis tai buvo birelis — i§
pradziy vos septyni nariai. Man teko beveik dvejus metus buti birelio
pirmininku ir, konkreciai pasitariant su vadovu, organizuoti biirelio darba
sunkiomis klasiy kovos salygomis [...] Reikéjo taisyti biirelio idéjinj ,,veida®,
kreipti nariy kiirybg teisinga socialistine linkme. Cia itin daug padéjo aiskus,
principingas prof. K. Korsako, vyr. déstytojo J. Biiteno zodis, o taip pat
Universiteto partinés ir komjaunimo organizacijos riipinimasis bireliu. [...]
Netrukus birelis iSaugo j brandy vieneta, ir jo nariai sudaré prie RaSytojy
Sajungos suorganizuotos Jaunyjy rasytojy sekcijos branduolj. [...] IS to meto
birelio nariy tvirtai j literatiirg jzengé M. Sluckis, J. Marcinkevicus,
T. Rostovaité ir kt. / Apie 1948 m. biireliui vadovauti émési M. Sluckis,
parodydamas daug sumanumo ir iniciatyvos, rengdamas ne tik literatiiros
vakarus, bet ir placius nariy kiirybos skaitymus per radija, organizuodamas
laikrasCiuose universiteto literaty kiirybos puslapius ir pan. Taip biurelis
stipréjo, i§ jo nariy tarpo augo nauji lietuviy tarybiniy rasytojy kadrai, jo

Lietuviy literatiiros katedra®“, in: Vilniaus universiteto Lietuviy literatiros katedra
1940-2000, sud. Giedrius Vilitinas, Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 106.
,larybinio studento* redakcija kartais vieSai skysdavosi negaunanti naujy studenty, jau
spejusiy pasizyméti kaip literaty (pvz., Sauliaus Saltenio), kiiriniy, sickdavo jy tekstus
jtraukti j savo leidinj. Zr. ,,Mieli skaitytojai, Tarybinis studentas, 1963 12 12.
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nariai aktyviai reiSkési spaudoje, o netrukus pasirodé ir su savo pirmosiomis
knygomis (M. Sluckis, J. Macevi¢ius). Siems aktyviems biirelio nariams
baigus Universiteta, juos pakeicia nauja pamaina: tai kritikai J. Lankutis,
V. Kubilius, poetas V. Rudokas, véliau: J. Marcinkevicius, A. Baltakis,
A. Maldonis ir kt. gabts literatai. Visi jie augo ir brendo birelyje, itin stipriai
pasireiksdami paskutiniais studijy metais3%.

Iki Atlydzio burelyje — kaip ir visame oficialiajame kultiiros lauke —
sunkiau jzvelgti autentiskesnés, nepolitizuotos veiklos zymiy®®' arba jos,
vos atsiradusios, sukritikuojamos®*?. Universitete veikes komjaunimo biuras
(o ir apskritai komjaunimo organizacija) seka biirelio veikla, susitinka su jo
vadovais, pirmininkais®®. Apie 1955-uosius literaty biirelj kuruoti pradéjes
A. Sprindis jau buvo jgijes ne tik pirmininkavimo bureliui, bet ir
vadovavimo Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijai patirties (1947-1948 m.)**, o

380" Adolfas Sprindis, ,,Literaty ugdymo tradicijos*, Tarybinis studentas, 1959 12 03.

381 Apzvelgus to meto publikacijas ,,Tarybiniame studente i§ konteksto galima isskirti
1944-yjy sausio 7-osios numeryje pasirodziusia jaunojo poeto Domo Tertelio eiléraséiy —
laisvesniy, maziau ideologizuoty, buitiskesniy — publikacija. Pavyzdziui, i§ eil.
,Bendrabutyje*: ,,Bldavo, i§ treniruotés griztam, / Jau vélu — reik iSsivirti / arbatos. /
Primusas virtuvéje ima $nypsti / Nors prie tokio darbo mes neprat¢. / Toks ne vienas
vakaras man / menas. / Kada naktj skaitome ilgai / Baigiu ginca apie Mopasang / Nes
antra. Partikom ir... / miegoti.

Pavyzdziui, 1951-aisiais Vyt. Kazakevi¢ius ir A. Kancleris ,,Tarybiniame studente*
spausdina skundg-atsiliepimg, smerkdami ,netarybinj“ studento J. Marcinkeviciaus
cilérastj, pasirodziusj sienlaikrastyje: ,,[...] iSspausdino III kurso studento
J. MarcinkeviCiaus balade, pavadintg ,,Poema apie brolj“, kurioje yra eilé stambiy
ideologiniy klaidy. Autorius Sioje poemoje susimbolina ir suestetina lietuviy liaudies
kovas uz laisve, uz socializma, iskreipia kolikinio lietuvisko kaimo vaizda. [...] Kyla
klausimas, kaip galéjo Sis kiirinys patekti j tarybinés aukstosios mokyklos sienlaikrastj?
[...] Nemaza kalté tenka ir fakulteto komjaunimo biurui, kuris uzmirSo sienlaikras¢io
redkolegijos darbo kontrole ir nepamato tokiy eiléras¢iy su ydingu ideologiniu turiniu.* —
Vyt. Kazakevicius, A. Kancleris, ,,Tokiems kiiriniams neturi biiti vietos“, Tarybinis
studentas, 1951 09 25.

Pavyzdziui, 1959-aisiais literatliros ir kritikos birelio ,,veikla buvo apsvarstyta partiniame
biure* — Bronius Pranskus, ,,Vilniaus universiteto Lietuviy literattiros katedros 1959-1960
mokslo mety darbo ataskaita® [1960 06 30], in.: Literatira 1940-1960, sud. Jonas
Vosylius, Vilnius: Academia, 1992, p. 518.

Tiesa, 1948-yjuy spalio 13 d. i§ sekcijos A. Sprindis buvo pasalintas, o lapkri¢io pabaigoje,
pirmojo Lietuvos TSR pradedanciyjy rasytojy respublikiniame susirinkimo metu, vieSai
apSmeiztas pirmininko pareigas perémusio Mykolo Sluckio: ,,Spaudoje buvo labai
lakoniSkai pranesta, kad Sprindis yra pasalintas i§ sekcijos. Kodél jis pasalintas? Todél
kad jis yra nieksingas dviveidis, kuris per visa laika skleidé kapituliacines nuotaikas, kuris
$meizé drg. Simky, Baltusj, Korsaka, tarybine literatiirg visumoje, kuris pasaké, kad jis
negaljs rasyti apie valstieCius, nes jie yra skriaudziami. [...] Ir drg. Sprindis drjso pasakyti,
kad vokiec¢iy spaudoje jis galéjes apie viska rasyti, o dabar ne.“ (LLMA F. 34, ap. 1, b.
54). Daugiau 7r. Jaraté Sprindyté, ,,Adolfas Sprindis: Zemaitijos topika ir (auto)biografiné
proza®“, in: Vilniaus universiteto Lietuviy literatiros katedra 1940-2000, sud. Giedrius
Vililinas, Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 167.
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Jonas Juskaitis

3% pirmininko pareigose pakeites Gedimina Astrauska, taip

prisimena baime, jtarumu ir kontrole persunkta to meto atmosferg**:

1955 metais buvau déstytojo Adolfo Sprindzio paprasytas pirmininkauti
literaty bureliui, kai universitetg baigé Gediminas Astrauskas. A§ pradéjau tik
savo lituanistikos studijy antraji kursa. Tuojau zmogus su juodu kostiumu,
kaklarais¢iu ir baltais marSkiniais, i§ miesto komjaunimo komiteto, per
paskaitg iSsikvieté ] tus¢ig auditorijg: kaip buirelis? Tiek, tai nicko, bet kai kitg
kartg papra$é suraSyti nesidedanciy pavardes, jeigu tokiy yra, atsakiau, kad as
ne komjaunuolis ir komjaunimui jokiy ziniy apie burelj neteiksiu:
susirinkimai viesi pagal skelbimus, pakabinamus prie dekanato, o protokolai
atiduodami | literatiros katedra — praSom lankytis, ir, nors laikrodzio
neturéjau, pirStu pabaksnojau j laikrodzio vieta ant rankos, kad mano vieta —
paskaitoje. Nuéjes j katedra, papasakojau Sprindziui: jeigu taip bus, tai mangs
¢ia daugiau nebus. Déstytojas prikalbino toliau pirmininkauti ir nuo tokiy
atgyné. // O nerimaujantys literatai ieSkodavo budy pasirodyti savo kiryba,
nors ir nepasitikédami vieni kitais, nujausdami, ko saugotis. Susirinkimuose
nemaciau nieko gero, geresné atrodé biity kitokia veikla.3®’

Tokig JuskaiCio prisiminimuose perteikiamg atmosferg liudija ir

Donatas Sauka, savo kartg apibiidings ,,baimés augintiniais“: ,,baimé mus
i8skyré, izoliavo kiekvieng savame, aklinai uzdarame kiaute. Drebéjome ir

savo drebulio bijojome. Taciau vis délto tai, kad protas kryptingai buvo
lavinamas nuvokti bendruosius zmones siejancius rySius, teiké viltj, kad,

jveikus betarpiSkos patirties plazma, suvokus institucinius mechanizmus,
kuriais diegiamas ir jtvirtinamas paklusnumas i§ baimés, sudarantis

385

386

I§ surinktos medziagos atrodo, kad tuo metu JuSkaitis buvo vienas rySkiausiy birelio
poety, o kaip kritikas biirelyje iSsiskyré Ri¢ardas PakalniSkis, taip pat, kaip ir Juskaitis,
kurj laika éjes pirmininko pareigas.

Saviveikla, asmeninés literatlirinémis iniciatyvos, besikertan¢ios su ideologinémis
nuostatomis, buvo kritikuojamos, paSiepiamos, stabdomos. Pavyzdziui, 1955-aisiais
Istorijos-filologijos fakulteto rusy kalbos ir literatiiros studentai i$leidzia almanacha, kuris
vie$ai sukritikuojamas (straipsnio autoriaus néra, taigi, skelbiama oficiali pozicija-
vertinimas): ,,[...] TV kurso rusy kalbos ir literatiiros specialybés studentai Sulmanas,
Roinikas ir III kurso istorijos spec. studentai Bikull¢ ir Kopelevas leido ,,almanachg®,
nieko bendro neturintj su tarybine literatiira ir Zalingg miisy jaunimui. / Siame leidinyje
buvo spausdinami beidéjiski, Smeizianty[s] tarybinius Zmones kirinéliai, nieko bendro
neturj su tarybine spauda. [...] Dél savo paskirties ir pobtidzio (kaip ,,laisva“ literatiira)
almanachas i$éjo neoficialus (laisvas nuo kokios nors cenziiros, kaip galvoja jo autoriai).
Todél su $ia literatiirine naujiena turéjo progos susipazinti toli grazu ne daugelis misy
fakulteto studenty. —, Literatliriniai bandymai“, Tarybinis studentas, 1955 03 31.

IS Jono JuskaiCio laisko Bernardui Brazdzioniui, 1993 03 09, XXI amzius, prieiga per
interneta: http://www.xxiamzius.lt/numeriai/2014/05/23/fondasa_02.html [zr.2020 06 03].
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totalitarizmo esme, atsiras prielaidos rastis Siuolaikinés sgmonés
daigams.**®

Apie 1955-1956-uosius®®’, biirelio vadovo pozicijoje jsitvirtinus
Sprindziui*, nariy iniciatyvas rémus Vandai Zaborskaitei’®', déstyti
pradéjusiam ir tautosakos burelj jk@irusiam Saukai, o visuomenéje émus
skleistis atsilimo nuotaikoms, atsinaujina biirelio veikla®*>. | universiteta
atvykus ir savo kurybos almanachg cCia pristatius Lvovo universiteto
literatams, burelio nariams kyla idéja sudaryti savo kiirybos almanacha
LSviesy ryta“®® kaip atsvarg oficioziniams ,Jauniesiems”, o sykiu ir
komjaunimo organizacijos leidZziamam Zurnalui ,,Atzalynas“. Suplanuotam
rinkiniui H. Cigriejus nupiesia virelj, J. Juskaitis para§o pratarme. Pasak
Juskaicio, planuota ,,isleisti nors vieng egzemplioriy ir padéti universiteto
bendrojoje skaitykloje®, o véliau ,,platinti nuorasais, nepaisant kritikos***. |
almanacho rankrastj patenka Juditos Vaicitinaités, Raimondo KaSausko,
Tomo Venclovos, Prano Morkaus, H. Cigriejaus, J. Jugkaicio ir kity (viso —
15-0s) autoriy tekstai, oponuojantys vyraujan¢iam deklaratyviam

socrealizmui, tafiau jo iSleisti taip ir nepavyksta. Ne maziau pastangy

388 Donatas Sauka, Apie laikg ir save, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
2019, p. 46.

Paminétina, kad 1956-aisiais pradéjo veikti Donato Saukos kuruojamas tautosakos biirelis
(jo pirmininku studijy metais buvo ir Norbertas Vélius).

I birelio susitikimus ateidavo, literatus globojo ir kiti katedros déstytojai. Neretai ¢ia
dalyvaudavo ir pasisakydavo Donatas Sauka. 1979-aisiais kalbintas Sprindis vadovavimo
bureliui laikg prisiminé taip: ,,A$ penkiolika mety vadovavau jsiktirusiam literaty biireliui.
Nepaisant vienos antros nesékmes, laikiny atosliigiy, burelis daré savo — telké jaunima
kiirybinj (V. Dautartas, R. KaSauskas, M. Martinaitis). Rengéme iSvykas | vidurines
mokyklas, stengémés skelbti kiirinius periodinéje spaudoje. 1948 pirmoji lituanisty laida
baigé Universitetg. Stipréjo katedros veikla, pasipildydama naujais darbuotojais [...] AS
dziaugiuosi, kad ir dabar kolektyvas tesia ir puoseléja senasias tradicijas. [...] Mano
svajoné jgyvendinta.“ — ,,Gyveno karta karalius“: pokalbis su VU Lietuviy literatiros
katedros déstytoju docentu A. Sprindziu, Tarybinis studentas, 1979 04 27.

Jonas Juskaitis prisimena, kad medZiaga almanachui aptardavo su profesore Vanda
Zaborskaite, o Henrikas Cigriejus teigia i§ jos jautes didele moraling pagarba.

,Lietuviy literatiiros kabinete susispietusi grupé studenty. Antro kurso lituanistas Juskaitis
skaito savo eilérascius. Draugai atsidéje klausosi posmy Maskvai, apie jaunyste ir meile,
i§ kuriy iSplaukia gilus apibendrinimas. / Literatai KaSauskas, Dautartas ir kiti aktyviai
reiskia savo nuomones apie jaunojo poeto kiiryba [...] Reikia tikétis, kad greitu laiku
burelis suburs dar negausias literaty gretas ir per keleta mety iSaugins jaunyjy rasytojy-
kritiky grupe.“ — A. LukSa, ,,Burelis atgyja“, Tarybinis studentas, 1955 03 24.

Apie planus leisti almanacha 1955-yjy rudenj praneSama , Tarybiniame studente:
,Norédamas dar labiau pagyvinti savo darbg, o taip pat suburti visas universiteto
literatlirines jégas, esancias ne tik Istorijos-filologijos, bet ir kituose fakultetuose, biirelis
leis literattrinj almanachg. / Almanacho redkolegija kviecia dalyvauti visus rasanciuosius,
laukia kairiniy [...] — ,,Literatiirinis almanachas*, Tarybinis studentas, 1955 10 27.

IS Jono JuskaiCio laisko Bernardui Brazdzioniui, 1993 03 09, XXI amzius, prieiga per
interneta: http://www.xxiamzius.lt/numeriai/2014/05/23/fondasa_02.html [zr.2020 06 03].
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pareikalauja kito almanacho-metragéio ,Kiaryba“** projektas, kurio

rankrastis 1958-aisiais jteiktas Glavlitui, ne tik nerealizuojamas, bet ir jo
rengéjams (atsakingajam redaktoriui Sprindziui, straipsnio ,Liaudies
koncepcija Zemaités ir Vinco Krévés apsakymuose™ autoriui T. Venclovai
bei kitiems) uztraukia valdZios nemalone¢ bei tampa vienu i§ akcenty
Lietuviy literatiiros katedros déstytojy $alinimo byloje*: , Visi dalyvavusieji
posédyje priéjo vieningos iSvados, kad svarstomas jaunyjy literaty
almanachas yra ne atsitiktinis, iSskirtinis lietuviy literatiros katedros darbo
faktas, o désningas, nuoseklus reiSkinys, aukSCiau iSdéstyty katedros
ideologiniy klaidy virting“**’.

Nepaisant taip ir nepasirodziusiy almanachy, biireliy susirinkimy ir
organizuojamy kelioniy-renginiy atmosfera SeStojo deSimtmecio antroje
puséje laisvéja, diskusijose daugiau démesio skiriama autentiSkesnei,
kitoniskesnei kiirybai®*®, mezgasi artimesni rysiai su kity miesty — visy pirma
Kauno - literatais. J. JuSkaitis prisimena, kaip 1956-aisiais jam laiska parasé
tuometinis Kauno politechnikos instituto literaty biirelio pirmininkas
Icchokas Meras, netrukus j Vilniy atsivezgs ,,sunkvezimj Kauno aukstyjy
mokykly literaty**® ir bendrai su Vilniaus universiteto biireliu
suorganizaves literatliros vakarg. Panasus vakaras po mety jvyksta ir Kaune,
o Henrikas Cigriejus ta laikotarpj prisimena kaip ideologiniy varzty

laisvéjimo metg**:

395 Plagiau apie almanacho leidybos istorija Zr. Meriinas Gerve, ,Leidinys neigéjo...“,
Dienovidis, 1991 08 16-23.
Literattiros katedros byla — 1959-1961 vykes katedros déstytojy Vandos Zaborskaités,

396

ju pasalinimas i§ universiteto — gausiai aprasyta anks¢iau. Zr. Viktorija Seina ,,Apie VU
Lietuviy literatiiros katedros byla (1959-1961), in: Vilniaus universiteto Lietuviy
literattiros katedra 1940-2000, sud. Giedrius Vilitinas, Vilniaus universiteto leidykla,
2002, p. 187-210.

,UZ marksistinj-lenininj literatiiros déstyma: universiteto partinio biuro iSpléstinis
posédis®, Tarybinis studentas, 1959 02 26.

Tuo metu studijavusi ir biirelj lankiusi Rita Tévelyté-Svelniené savo dienoradtyje rase:
,1959 m. rugséjo 25 d. buvau literaty birelio susirinkime. Nagringjom Vlado Simkaus
eiléraséius. Pradzioje vos nesprogau i§ pyk¢io. Visi tyli, kaip kokie kelmai, sédi
susitrauke. Vlado eilérasciai gruboki, bet patraukia. Jauciasi poetas, jéga, verzlumas.
Protas nustelbia jausmus. Daugiau jausmo! Déstytojas Donatas Sauka sugebéjo mus
sukirSyti. Tada ir prasidéjo... Leptel¢jau ir a§ savo zodelj. AS pritariau Vacio Bukausko
[...] nuomonei... A§ uz tai, kad nebiity panaSiy poety j viens kita, o blity saviti Lietuvos
poetai...“ — Ritos Tévelytés-Svelnienés dienoraddiy fragmentai, in: Jonas Laurinaviius,
Kaip gyvi, mano kurso draugai? [antroji knyga), KaiSiadorys: Gija, 2010, p. 88.

IS Jono JuskaiCio laisko Bernardui Brazdzioniui, 1993 03 09, XXI amzius, prieiga per
internetg: http://www.xxiamzius.lt/numeriai/2014/05/23/fondasa_02.html [zr.2020 06 03].
Vis délto laisvéjimas buvo salygiskas — neformali, su komjaunimo organizacija
nesuderinta veikla ir toliau drausta, universiteto studentai uz ideologisSkai neparankias
nuotaikas Salinti i§ universiteto: 1957-aisiais uz antitarybiniy eiléras¢iy sklaida i§
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Jau mazdaug 1957-1958 m. universiteto literaty birelis rengdavo jvairius
vakarus: Anyksciuose, Kaune, Druskininkuose... Tuo metu socialistinis
realizmas jau nebebuvo toks arSus. Atsimenu, vykome | Kauno Politechnikos
instituto  literaty burelio, kuriam tada vadovavo Icchokas Meras,
organizuojamg vakarg. Vaziavome su universiteto skirta ,,Pobieda: Judita
Vaicitnaité, Vladas Dautartas ir a$. Paskui dar prisid¢jo Kazys Saja ir
Algimantas Baltakis. Taigi, mes tam vakare skaitom apie pavasarj, gamta,
meile ir t. t. Ir kazkoks vienas poetas paskaité apie kolikio laukus ir
traktoriy — visa salé pradéjo juoktis. 1957-aisiais buvo jau prasidéjes
atlydys.*!

Be rysiy su kity universitety, miesty, mokykly literatais, stipréja ir
biirelio bendryst¢ su jaunaisiais latviy raSytojais*®. Jy delegacija
1958-aisiais sveciuojasi universitete*®, o 1959-aisiais jau universiteto
literatai vieSi Rygoje, kur vyksta Pabaltijo aukstyjy mokykly literaty
saskrydis*®.
1958-yjy spalio 2-gjg literaty birelio nariai dalyvauja Vilniaus Tallat-
Kelpsos vardo muzikos mokykloje organizuotame poezijos vakare, po kurio

Aktyvéja ir bendravimas tarp skirtingy sri¢iy menininky:

universiteto iSmetamas lietuviy kalbos ir literatiros II kurso studentas Tamakauskas, dél
,blogos jtakos kurso draugams® j neakivaizdinj mokymo skyriy perkeliami Vaitkus ir
Ardzitnas. Jie kaltinti uz tai, kad ,,savo iniciatyva rengdavo kurso poilsio vakarus, kurie
praeidavo tendencingai, biidavo deklamuojami reakciniai eiléraséiai, idealizuoja feodaling
Lietuva, pasigirsdavo ir antitarybiniy gaidy“ — ,,Padarykime i§vadas®, Tarybinis studentas,
1957 04 04.

,Nemokéjau radyti apie tai, kas manes nejaudina: Henrika Algj Cigriejy kalbino Saulius
Vasiliauskas, Kelioné, 2014, Nr. 2 (26), p. 72.

Latvijos Valstybiniame universitete taip pat veiké literaty biirelis. ,, Tarybiniame studente*
buvo pristatyta jo veikla: ,Latvijos Valstybinis universitetas pagristai vadinamas
respublikos raSytojy ir poety kalve. [...] LVU jaunyjy literaty biirelis atlicka svarby
vaidmen] respublikos jaunyjy rasytojy gyvenime. Jy gretose daugiau kaip 30 studenty.
Biirelio nariai reguliariai i§leidzia savo literatiirinj almanachg, reguliariai spausdina savo
kirinius respublikos spaudoje, skaito per radija, dalyvauja meno saviveiklos vakaruose,
susitinka su skaitytojais Rygoje, rajonuose [...] Vyraujanéig role birelyje turi poezija.” —
Jaunoji pamaina®, Tarybinis studentas, 1960 02 18.

Skelbime apie susitikimag iSskirtinas ir perdétas, kone absurdiskas ideologinés kalbos
patosas: ,,A. Skalbé, latviy jaunyjy rasytojy delegacijos vadovas, supazindino studentus su
latviy jaunaisiais raSytojais, kiekvieng Siek tiek jumoriskai apibidindamas. [...] Nors miisy
sveCiai daugumg savo eilérasciy skaité latviSkai, taCiau tai, ka nori iSreiksti poetas,
kiekvienas suprato. Eilérascius skait¢ A. Brydaka ir J. Marcinkevicius, O. Lisovska ir
V. Moziiriiinas, V. Grenkovas ir P. Sirvys. Plojimais palydimi jaunyjy poety J. Auzinio ir
A. Maldonio, J. Stulpano, A. Baltakio ir J. Jaksto, H. Galinco ir A. Drilingos pasirodymai.
Aplodismenty susilauké A. Skalbés, V. Reimerio, J. VaiCilinaités, E. Matuzeviciaus,
J. Plietnieko ir A. Jonyno eiléras¢iai.“ — J. Vaickus, ,,Susitikimas su latviy raSytojais*,
Tarybinis studentas, 1958 05 15.

Romas Sadauskas, ,Reikalingas pokalbis, gera vieSnagé®, Tarybinis studentas,
1959 05 28.
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nutariama daZniau organizuoti bendrus renginius**’; 1959-yjy gruodzio 22 d.
»Dailés® salone sostinés jaunieji rasytojai (ne tik biirelio nariai) susitinka su
Vilniaus jaunaisiais dailininkais*®®; 1961-yjy sausio 8-osios ,,Tarybinio
studento® numeryje publikuojama rasanciy Dailés instituto studenty — tarp jy
ir Leonardo Gutausko — kiiryba.

Literatiros ir kritikos bireliui toliau vadovauja Adolfas Sprindis,
taCiau 1959-aisiais prie Lietuviy literattiros katedros jsteigiamas kitas, labiau
47 Jo vadove tampa partijai
0 _Jiteratiiriniai

ideologizuotas, tarybinés literatiros biirelis
lojalesné*® déstytoja Liudvika Lisenkaite*”, o dalis veikly

405 Tuometinis literatiros-kritikos barelio pirmininkas Romas Sadauskas vakaro metu
»papasakojo apie literatiirines universiteto tradicijas, biirelio Zmones, veiklg. Busimieji
muzikai labai $iltai sutiko A. Kiminio, R. Sadausko, V. Simkaus, S. Zlibino eiléras¢ius,
A. Roseno satyras, perskaitytas vakare. Jie pageidavo, kad pana$is susitikimai su
literatais biity ruoSiami daznai, o artimiausiu metu zada patys mus aplankyti su kiirybiniu
koncertu.” — A. Jagminas, ,,Literatai pas muzikus®, Tarybinis studentas, 1958 10 02.

I$ dailininky dalyvauja V. Kausinis, D. Karaskaité, S. Krasauskas, J. Mackonis,
A. Makinaite, A. Medutyté, 1. Naginskaité, L. Surgailis, A. Stasiulevicius,
Z. Vasilenkaité, V. Valius, A. Vitulskis ir kt. Vakare, apziiiré¢jus dailininky darbus,
susitikimas persikelia ] RaSytojy sajungos riimus, vyksta skaitymai.— Literatirinio
gyvenimo kronika 1940—1960, Vilnius, 1970.

Skirmantas Valiulis, ,,Pernai nebuvo®, Tarybinis studentas, 1959 10 01.

Jonas Laurinavicius prisimena: ,,Man pa¢iam daugiausia teko bendrauti su tuometine vyr.
déstytoja Liudvika Lisenkaite-Lazutkiene. Mat ji mane buvo pasirinkusi lietuviy
[tarybinés — SV] literatiiros biirelio pirmininko Juozo Levicko pavaduoju [...]. Visur ji
buvo taktiSka, geros nuotaikos, tadiau jos paziiiros buvo gerokai ideologizuotos, su
ikvépimu skaité paskaitas apie A. Gudai¢io-Guzevi¢iaus romang ,,Kalvio Ignoto teisybé*
ir kt.“— Jonas LaurinaviCius, Kaip gyvi, mano kurso draugai?, Kaisiadorys: Printéja,
2009, p. 20. Siame kontekste atrodo tinkama Bourdieu mintis, jog ,.institucijos mégsta
zmones, kuriems patinka institucijos, pavyzdziui, komunisty partija adoruoja zmones,
kurie viska atiduoda partijai, kurie skiria savo karjera partijai, kurie pakyla j hierarchijos
vir§ting per institucija ir kuriais, dél Sios priezasties, institucija gali pasitikéti. — Pierre
Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983), Translated by
Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 163.

Lisenkaité teigé Siam biireliui vadovavusi ,,iki 1969 mety ir 1972-1977 metais, kai jis
tapo savarankiska Literatiiros mokslinio biirelio sekcija®. Pasak jos, biirelio branduolj
pirmiausia sudaré K. Nastopka, A. Budys, V. Baltrénas, J. Laurinavidius, L. Zvigaityté,
jame lankési ir V. Simkus, M. Martinaitis, véliau— S. Geda, V. Daujotyté (biirelyje
parasiusi pirmajj mokslinj darbg), V. Juknaité (kurj laikg bureliui pirmininkavusi) ir kiti.
Zr. ,Vilniaus universiteto Lietuviy literattiros katedros nario anketa*: Liudvikos
Lisenkaités atsakymai, in: Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros katedra 1940-2000,
sud. Giedrius Viliiinas, Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 256.

Pagrindinés btrelio veiklos buvo: naujy knygy aptarimai drauge su autoriais; darby
raS§ymas, jy rengimas fakulteto studenty mokslinéms konferencijoms; pazintinés
ekskursijos | radytojy gyventas vietas. Zr. ,,Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros
katedros nario anketa*: Liudvikos Lisenkaités atsakymai, in: Vilniaus universiteto
Lictuviy literatiiros katedra 1940-2000, sud. Giedrius Vilitinas, Vilniaus universiteto
leidykla, 2002, p. 256-257.
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411 Nors labiau

vakarai, iSvykos — ima dubliuoti Sprindzio birelio veiklas
ideologizuotas, tac¢iau Tarybinés lietuviy literatiiros birelis taip pat tampa
aktyviu socializacijos ir dalyvavimo literatiiriniame gyvenime dariniu.
Pavyzdziui, 1962-aisiais burelio nariai vie$§i Rygos P. Stuckos vardo
universitete, dalyvauja konferencijoje. Joje pranesimus skaito biirelio nariai
A. Budys, K. Nastopka, R. Skeivys, taip pat jvyksta ir jaunyjy latviy bei
lietuviy raSytojy kiirybos skaitymai*'?. Tais pacias metais latviai biirelio
kvietimu lankosi Vilniuje*". Biirelio diskusijoje su oficioziniais rasytojais
dalyvauja ir tuo metu jaunieji S. Geda (tiesa, kritikaves sunykusj biirelj*'¥),
M. Martinaitis, P. Brazénas ir kiti.

Septinto deSimtmecio pradzioje Rasytojy sajungoje nutariama paskirti
asmenis, atsakingus uz rySiy su didesniais biireliais palaikyma: 1960-yjy
sausio 18-3ja jvykusiame Komisijos darbui su jaunaisiais rasytojais posédyje
prie Vilniaus Valstybinio universiteto jaunyjy literaty biirelio paskiriamas
M. Sluckis (prie Vilniaus Pedagoginio instituto — K. Saja, prie Vilniaus
miesto jaunyjy raSytojy sekcijos — A. Jonynas, prie Kauno miesto jaunyjy
raSytojy sekcijos — A. Baltakis)*'’, ta¢iau $ios — tarpininko tarp birelio ir
sekcijos — pareigos daugiau simbolinés, o biirelis ir toliau susilaukia vieSos
kritikos, pavyzdziui, i§ tuo metu jau déstanCios kalbininkés Adelés
Laigonaités:

Pirmakursis nesupranta, kas kaltas dél to, jog literatiiros ir kritikos biirelio
susirinkimuose taip nejdomu. Gal vyresnieji draugai? Gal jis pats? O gal
biirelio vadovas — déstytojas? [...] Viena tiktai visiskai aiSku: literatiiros ir
kritikos burelis vegetuoja, jis formalus, popierinis, be gilesniy minc¢iy ir
polékiy, be gyvybés. Viskas ¢ia paremta atsitiktinumu, viena kita SmaikStesne
fraze. Ne, vidurinéje mokykloje biidavo ir jdomiau, ir prasmingiau. Dabar
pirmakursis jau supranta, kodél vyresnieji draugai ignoruoja §j biirelj, kodeél

411 prisiminimuose neretai ir vienas, ir kitas burelis vadinamas tiesiog ,,literaty bareliu®, tad

ne visuomet pavyko atsekti, kuris turimas galvoje (dalis studenty dalyvavo abiejy biireliy
veiklose).

J. Levickas, ,,Zodis broliams latviams*, T arybinis studentas, 1962 02 24.

J. Levickas, ,,Vies¢jo latviai®, Tarybinis studentas, 1962 05 12.

1964-aisiais S. Geda, budamas Istorijos ir filologijos fakulteto studenty mokslinés
draugijos pirmininku, apzvelgé fakultete veikianCiy moksliniy biireliy situacija ir
kritikavo sunykusj Tarybinés lietuviy literattiros buirelj: ,,[...] Lietuviy tarybinés literattiros
burelis 1963/1964 m. faktiski buvo paliktas be mokslinio vadovo, o kai pirmininké
St. JuodvirSiené i8¢jo j neakivaizdinj skyriy — burelis visiskai sunyko.“— Sigitas Geda,
,,Bureliy darbai ir vargai®, Tarybinis studentas, 1964 12 10.

LTSR Rasytojy Sajungos Komisijos darbui su jaunaisiais rasytojais posédZio protokolas,
1960 01 18, LLMA, F. 34, ap. 1, b. 433, L. 20.
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jis visai nepopuliarus Universitete. [...] literatiros ir kritikos biirelyje néra
jokios kiirybinés ugnies. 416

1961-aisiais birelyje vis aktyviau veikia ir jo pirmininku tampa
anks¢iau susirinkime sukritikuotas*'” Marcelijus Martinaitis*'®, kuris jau
kvieGiamas ir j universiteto literaty konkurso komisijg*”’. Studijas
pabaigusius Judita Vaidifinaite, Jong Juskaitj, Henrika Cigriejy, Vlada
Simky, Juoza Aputj, Toma Venclova ir kitus literatiiros lauke atpaZjstamus
autorius ima keisti naujieji: Algimantas Zurba, Antanas Masionis**’,
Alfonsas Bukontas, Sigitas Geda, Bité Vilimaité, Robertas Keturakis,
Bronius Radzevicius, Leonidas Jacinevicius, Vidas Marcinkevicius, Arvydas
Valionis, Remigijus GraZys, nuo 1963-yjy — Saulius Saltenis, Viktorija
Daujotyté... Istorijos ir filologijos fakultete kyla naujy literatiriniy,
kultiiriniy iniciatyvy**': leidziamas Zurnalas ,,Versmé“*** (red. Laimonas
Tapinas), prie ,,Tarybinio studento” redakcijos steigiasi naujas literaty
biirelis***, L. Tapino, S. Gedos ir A. Masionio iniciatyva veiklag pradeda

416
417

A. Laigonaite, ,,Be kiirybinés ugnelés®, Tarybinis studentas, 1961 02 24.

Romas Sadauskas, 1958 tapes biirelio pirmininku, prisimena, kaip po mety j ji atéjo
Martinaitis: ,, Taiau Marcelijaus eiléra$ciai tuolaik stipriis neatrodé, jis nebuvo uzéiuopes
savo kiirybinio braizo ir viename susirinkime, kai pateiké kirybos, buvo supliektas
visis$kai. Nusiminé, bet rasyti nenustojo. Buvome reikliis vieni kitiems. Sakydavom tiesiai,
kaip ir ka galvojome.“— Romas Sadauskas, Marcelijus. Atsiminimai apie Marcelijy
Martinaitj, sud. G. Genys, F. Radzevicitte, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2016, p. 61-62.

Zr. V. Berzelis, ,,Aptaré eilérad&ius®, Tarybinis studentas, 1961 03 11.

nLietuviy literatiros ir kritikos burelis, norédamas paskatinti jaunuosius universiteto
literatus daugiau bandyti kiirybines jégas grozinés prozos zanruose, skelbia apsakymo ir
apybraizos konkursa. Pageidaujama, kad kiiriniuose biity vaizduojamas tarybinio jaunimo,
studentijos gyvenimas, keliamos aktualios niidienos problemos [...] Ziuri komisijg sudaro
raSytojas J. Avyzius, fil. m. kand. A. Sprindis, stud. M. Martinaitis ir kt.“ — ,, Konkursas*,
Tarybinis studentas, 1961 04 22.

1962-aisiais Masionis tampa literaty biirelio pirmininku.

Nors ir ne fakulteto iniciatyva, kontekste paminétina, kad 1963-aisiais Palii$éje buvo
suorganizuota pirmoji sovietmeciu kiirybinio jaunimo stovykla, kurioje dalyva(uda)vo ir
universiteto literaty.

L. Tapinas — kurso zurnalo ,,Versmé* idéjos autorius — teigé, kad zurnalg rengti ,,nebuvo
sunku, nes, kaip jau mingjau, kone visi miisy kurse buvo ,,Rasytojai“, tad ilgai nepraSomi
sune$é savo kirinélius ,,Versmei“: Vincas Kuzmickas pasitilé istrauka i§ tik ka parasytos
apysakos be pavadinimo, Rimas Savelis — apsakyma ,,Laslo Papas® [...] Tadiau kita miisy
zurnalo medziaga Siandien atrodo naivi ir juokinga, dvelkianti noru pasipuikuoti savo
iSprusimu. [...] ,,Versmés®“ anketose visi lyg susitar¢ minéjom tokias pavardes kaip
V. Folkneris, V. B. Jeitsas, E. Mané¢, K. Moné¢, O. Renuaras, A. Honegeris,
K. Pendereckis, T. Viljamsas, I. Bergmanas, F. Felinis, kuriy darby daznas nebuvome nei
matg, nei skaitg, nei girdéje, o pavardes suradome tais laikais lengvai prieinamame
Saltinyje — Maskvoje leidziamame Zurnale ,,Inostranaja literatiira.“ — Laimonas Tapinas,
Prarasto laiko nebiina, Vilnius: Alma Littera, 2004, p. 20-21.

»Siekiant suvienyti Universiteto literaty jégas ir pagyvinty jy veikla prie ,,Tarybinio
studento” redakcijos kulttirinio-literatiirinio skyriaus steigiamas literaty brelis. Jo nariais
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latviy kalbos biirelis***, jsikuria ir neformali literatiiriné ,,Zodiako* draugija

(R. Grazys, V. Marcinkevi¢ius, R. Savelis, L. Tapinas), organizuojanti
literatiiros skaitymus ir kiirybines vakarones , Tauro* bendrabutyje*®.
Pastarosios, pasak vieno iniciatoriy L. Tapino, ,,paprastai prasidédavo
literatiirine diskusija, kur po kauleli i$narstydavome debiutuojanciy poety
pirmasias knygas ir apskritai lietuviy literatiiros naujienas, o Kkartais
bandydavom rengti pokalbius ir visai akademiikomis temomis.“**
ISsamesnio svarstymo atrodyty vertas klausimas, kodél prisiminimuose apie
universiteta ir biirelj septintuoju desimtmeéiu*’ (ypaé¢ pirmoje jo puséje)
dominuoja raSiusieji vyrai ir, nors iSskiriama kurso(-y) vieningumas,
draugiska tarpusavio atmosfera, moterys literatés vaizduojamos (jei apskritai
minimos) labiau kaip foninés, j literatiirg ,,nesiverzusios“*** lauko veikéjos.

3.2.2. Elenos Bukelienés laikysena, klubas ,,NuoSirdumas® ir nariy
susitikimai vadovés namuose

Biirelio poky¢iy ir veiklos atsinaujinimo metais laikytini 1966-ieji,
kuomet juo ripintis pradeda Elena Bukeliené, démesinga literatliriniam
universiteto gyvenimui ir jaunosios raSytojy kartos ugdymui. 1966 m.
lapkricio 19 d. literatiiros ir mokslo burelis skyla j dvi sekcijas, o viena jy —
kirybiné, pavadinama ,NuoSirdumu®“. Taip pat pavadinamas ir nedideliu
tirazu raSomgja masinéle atspausdinamas universiteto literaty birelio
almanachas*? (redkolegija: V. Daujotyté, S. Geda, Rimantas Vaivada), kurio

gali bti visy fakultety studentai, turj literatiriniy gabumy ir polinkiy. Barelio veikla vyks
sekcijose: prozos, poezijos ir zurnalistikos. Geriausi kiriniai bus rekomenduojami
spaudai.” — ,,Universiteto literaty démesiui*, Tarybinis studentas, 1962 12 01.

Biireliui vadovauti imasi tuometinis Rygos P. Stuckos universiteto aspirantas Reinis
Bertulis. Zr. S. Gudynas, ,,Latviy kalbos mylétojai*, Tarybinis studentas, 1963 05 11.

I Sias bohemiskas vakarones ,,buvo kvieCiami kiti rySkesniais literatliriniais gabumais
pasizymintys kurso draugai: Bronius RadzeviCius, Vincas Kuzmickas, Leonidas
JacineviCius... Retsykiais jose pasirodydavo ir kituose kursuose lituanistika studijave
pradedantys garséti ar jau neblogai zinomi poetai Sigitas Geda, Antanas Masionis.“ —
Laimonas Tapinas, Prarasto laiko nebiina, Vilnius: Alma Littera, 2004, p. 30.

426 Ibid., p. 30.

427 Nors §i pastaba-tendencija tikty ir beveik visam sovietmegiui.

428 Pavyzdziui, Tapinas teigé: ,,Apie paneles Zinojome maZiau, bet i§ ,,Moksleivio“ labiausiai
buvo jstrigusi Dainora Cekauskaité. Ji, turéjusi bene daugiausia galimybiy tapti poete, i
poezija nesiverz¢é [...]“— Laimonas Tapinas, Prarasto laiko nebiina, Vilnius: Alma
Littera, 2004, p. 35.

Apie almanacha raoma: ,,Sio literatiiros almanacho jas niekur nerasite — nei knygyny
vitrinose, nei kioskuose arba biblioteky lentynose. Jo ten néra. Taiau yra paprastas
nuosirdumas, meilé literattirai ir poezijai, kuri ir subtré visus j draugiska kolektyva. [...]
Pagrindiné triblina senojoje Alma mater yra daugiatirazinis laikrastis ,,Tarybinis
studentas, kuriame spausdinami Universiteto literaty kiiriniai tiek lietuviy, tiek ir rusy
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iSeina trys numeriai (1966, 1967, 1968). Juose publikuojama Gedos,
Daujotytés, Vido Marcinkevi¢iaus, Petro Dirgélos, Onés Baliukonytés,
Marytés Kontrimaités, Jono Kalinausko, Jurgio Kuncino ir kity universiteto
literaty kuiryba bei kritika. Vyresniems studentams publikacijos ¢ia veikiau
simbolinés (nors publikuotis almanache geriau nei smarkiai ideologizuotoje
to meto spaudoje), taCiau naujokams tai viena i§ ankstyvyjy stoteliy
pripazinimo link (antrojo almanacho jvade rasoma: ,Eilérasciai
»Nuosirdume* — tai oficialus pirmakursiy priémimas j Universiteto literaty
gretas. Jie atéjo pakeisti ty, kuriy kiiryba Siemet jau iSsiliejo platesne vaga —

pirmosiomis  knygomis.“*%). Biirelio pirmininke iSrinkta Viktorija

Daujotyté*' almanache taip pristato klubo ,,Nuosirdumas* veiklas:

Klubo nariai numate dirbti dviem kryptimis: svarstyti savo kiirybg ir gilintis j
literatiiros mokslo, ypac j kiirybinio metodo klausimus. Nors klubas dar labai
jaunas, bet jo dienorastyje jau yra jrasai apie jspudinga ,,NuoSirdumo*
Gimimo Diena, apie P. Dirgélos proza, jspuidziai i§ pokalbiy apie simbolizma
ir apie socialistinj realizmg. ,,NuoSirdumas® nuosirdziai draugauja su Dailés
instituto literatais (tas matyti ir i§ almanacho). Draugysté teikia nemazai
galimybiy: tai ir pokalbiai apie meny saveika ir sintezg, disputai apie poezija,
jos esme¢ ir perspektyvas. [...] Be nuoSirdumo, klubas numato remtis ir
tradicijomis. Kiekviena lapkri¢io 19 bus Svenciama kaip klubo Gimimo
Diena ir naujy nariy priémimo Sventé, o pavasarj Alkos kieme [...] Svesime
mokslo mety uzbaigima ir klubo nariy — diplomanty isleistuves.
,,Nuosirdumo* nariai turi savo emblema, labiausiai nusipelniusiems klubui
(déstytojams ir iSeinantiems diplomantams) suteikiamas klubo Garbés nario
vardas.*?

kalba. Apie ji yra susibiirgs nemazas rasanciyjy burys. Bet to jauniesiems nepakanka,
todél pries dvejeta mety buvo sumanyta savo jégomis leisti literatiiros almanachg. Ir Stai —
treCiasis...“ — Eugenijus Balijonas [Baltrusaitis], ,,Poetinio kelio beieSkant”, Tarybinis
studentas, 1967 03 15.

NuoSirdumas: universiteto literaty kurybos rinkinélis, red. k. V. Daujotyte, S. Geda,
R. Vaivada, Vilnius: Vilniaus Valstybinio V. Kapsuko universiteto literaty birelis,
1967, p. 2.

Jonas Kalinauskas taip prisimena savo atéjimg j biirelj: ,,ParaSiau pareiskima, teko jj nesti
i Tauro bendrabutj, jteikti burelio pirmininkei Vikt. Daujotytei, o ta su temperattra guli
lovoje. [...] Birelis buvo labai stiprus. Jame dalyvavo ir mano jau i$vardinti studentai.
Atrodo karta j metus iSleisdavome rotoprintu spausdinamg lit. almanacha ,,Nuo§irdumas*.
Talpindavo tik itin kokybiska literatiira. Vykdavo ir jvairlis susitikimai, aptarimai,
diskusijos — mazai prisimenu. V. Daujotytés déka birelis iSugdé daugelj zinomy rasytojy.
Dauguma nariy jstojo j Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcija. Beje, tas literaty burelis nebuvo
politizuojamas, viska lémé kirybos lygis.“— IS asmeninio susirasinéjimo su Jonu
Kalinausku, 2020 03 30.

Viktorija Daujotyté, ,,Apie miisy kluba®, in: Nuosirdumas: universiteto literaty kiirybos
rinkinélis, red. k. V. Daujotyté, S. Geda, R. Vaivada, Vilnius: Vilniaus Valstybinio
V. Kapsuko universiteto literaty burelis, 1967, p. 106.
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Tuo metu ir literatiiriné, ir moksliné birelio veiklos suaktyvéja:
kirybos svarstymuose dalyvauja autoritetingi sveéiai (A. Zalatorius,
J. Aputis), Lietuvos radijuje pristatoma birelio veikla, biirelis organizuoja
XIX-3ja SMD konferencija, o dalis susirinkimy ima vykti neformalioje
aplinkoje — E. Bukelienés bute (véliau saugumas tokius susitikimus
uzdraude*?):

Nedrjsciau sakyti, kad buvau vadoveé. Turbit tiksliau biity vadintis globgja. Ir
dabar manau, kad anais laikais to reikéjo. Tie pirmieji filaretiski susibtirimai
mano ankStame bute TvereCiaus gatvéje — Zzvakiy Sviesa, kava, koks
sumustinis ir eilérasciai, eilérasciai... [...] O juk rinkosi gabiis, ambicingi
zmongés, jie trosko parodyti savo kiiryba, skelbti ja, turéti vienminiy
auditorija, diskutuoti, aiskintis. Turéjau biti ir $iokia tokia organizatoré**,

Atsinaujinusio birelio pavadinimo sugestijuojamg poeting-vertybine
laikyseng ir jos tuometj aktualumg liudija ir tai, kad 1967-yjy rudenj
universiteto literaty vakarg-konkursg (Literaty kiirybos konkursus globojo ir
Literattros katedra, ir RaSytojy sajunga) laimi lyginant su konkurentais
(pvz., J. Kunéinu) tradiciskesné, lyriskesné literaté Maryté Kontrimaité*’, o
konkursg palydin¢iame Zodyje akcentuojamos tokios poezijos savybés kaip
»hemeluotas nuosirdumas, polinkis j tautosakinius motyvus, j savo pradzios

ieskojima.“*® Daujotyté prisimena:

Nuosirdumo almanacho pavadinimas rodo bandyma suformuoti pirmines
laikysenas, nuostatas. Mums atrodé, kad dirbtiniame pasaulyje vienintelis
kelias ir belieka — tiktai nuoSirdumas. Keista, kad tada mes visi sutikom su
tuo, jskaitant Sigita Geda, kuris kartu almanacha projektavo, kad tai gali biiti

,»QGerai prisimenu pokalbj birelyje apie pilieting poezija. lki to pokalbio, i kurj
pasikvietéme tuometinj RaSytojy sajungos poezijos konsultantga Antang Drilingg ir kuris
vyko, kaip paprastai, mano namuose, nickada rimtai negalvojau ir negaléjau jsivaizduoti,
kad tarp keliolikos mano numylétiniy, rodos, tokiy artimy ir perregimy, yra judas, kuris
jrasinéja musy kalbas ir tekstg atiduoda saugumui. Katedros vedéjas buvo iSkviestas ir
ispétas. Per ji man jsakmiai perduotos tolesnio elgesio instrukcijos. Gerai atsimenu tik
vieng — nebegalima rinktis mano namuose. Dar po kurio laiko suzinojau (jau i§ kity
Saltiniy), kad dél veiklos biirelyje né nebandyc¢iau kada nors stoti i partija.“ — Elena
Bukeliené, ,,Vilniaus universiteto literaty burelis 1966-1983 metais“, in: Vilniaus
universiteto Lietuviy literatiiros katedra 1940-2000, sud. Giedrius Vilitinas, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 68. [po kurio laiko susitikimai vél buvo
atgaivinti — SV].

Elena Bukelieng, ,,Vilniaus universiteto literaty birelis 1966—1983 metais®, in: Vilniaus
universiteto Lietuviy literatiros katedra 1940-2000, sud. Giedrius Vilitinas, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 68.

435 Konkurso komisija— V. Rudokas A. Baltakis, S. Geda, N. Bukeliené, V. Zaborskaité —
J. Kunéinui ir O. Baliukonytei skiria antraja vieta.

,»Palydéjimas®, Nuosirdumas: universiteto literaty kiirybos rinkinélis, Vilnius: Vilniaus
Valstybinio V. Kapsuko universiteto literaty biirelis, 1968, p. 7.
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tinkama. Paskui mums labai greitai paaiSkéjo, kad nuosSirdumas pats savaime
negali labai daug ko paremti. Bet tada mes tikéjome ir klydome, kaip mums
priklausé tuo metu klysti. Mums atrodé¢, kad jeigu ir atgrasiuose, oficialiuose
dalykuose, ideologijoje pamatysime nors kiek Zzmogaus, tai galbiit tas
pasaulis nebus toks brutalus.*’

Tokj nuosirdzios, atviros laikysenos manifestavimg galima laikyti
bandymu provokuoti ideologizuotas, susvetiméjimg skatinusias lauko
nomos, viesai apeliuoti j sovietinés sistemos dirbtinuma. I$skirtina ir tai, kad
Daujotyté, zvelgdama retrospektyviai, savo aktyvuma biirelyje laiko forsuotu
bandymu pakeisti jprasta charakterj, laikyseng, prie lauke — o ir apskritai
sociume — esamy ir skatinamy elgsenos modeliy priderinti atsineSamg
individualy habitus:

Kurj laikag a$ samoningai noréjau suformuoti savy socialaus, galincio
vadovauti, formuoti idéjas zmogaus savimong¢. Tai dariau intensyviai:
vadovavau literaty biireliui, leidome almanachg. [...] Bet paskui kuo labiau
savarankiskéjau, tuo labiau pasidaviau savo tylumui, atskirumui ir atleidau
save nuo pareigos biiti socialiai aktyvia asmenybe*®,

7-0jo—8-tojo desSimtmeciy sankirtoje besikeiciant kartoms (studijas
baigia Oné Baliukonyté, prie literaty biirio palaipsniui prisijungia naujai
istojusieji Jonas Kalinauskas, Nijol¢ Miliauskaité, Irena Gansiniauskaité,
Grazina Cieskaité, Liutauras Degésys, Antanas A. Jonynas, Saulius
T. Kondrotas ir kt., o diskusijose vis i§ naujo svarstoma S. Gedos jtaka
jaunyjy kiirybai**®) biirelyje kinta ir teksty analizés principai: susirinkimuose
kiriniams bandoma taikyti struktiiring analizg, kurios moko biirelyje
besisveciuojantis, tuo metu jaunesnysis Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto
mokslinis bendradarbis, Kestutis Nastopka*?’. Toliau stiprinami literaty

,Patirties profiliai: Viktorija Daujotytg-Pakerieng kalbina: Aisté Birgeré, Mindaugas
Kvietkauskas, Brigita Spei¢yté, Giedré Smitiené®, in: Sambalsiai: studijos, esé, pokalbiai,
sud. A. Birgere, D. Ciogyté, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2005, p. 468.
8 Ibid., p. 466-467.

439 Petras  Skirmantas rao: ,Prie¥ keleta mety misy poezijoje jsitvirtino nauja
architektonikos principy sistema, kuri pirmiausiai, i§ dalies — netgi forsuotai, pasireiské
jau pirmame Sigito Gedos eilérasciy rinkiny ir kuri palaipsniui formavosi gera deSimtmeti
pries S. Geda. Kadangi niekas naujos architektoninés sistemos formavimosi primigtinai
neakcentavo, tai pilniausia jos iSraiska — S. Gedos ,,Pédos“ — buvo neeilinis ir ne visai
suvokiamas poetinio gyvenimo reigkinys. [...] Emém kalbéti apie sekimg S. Geda,
S. Gedos jtaka, S. Gedos epigonizmg, raSymo kaip S. Geda manijg etc. Patyliukais
tebekalbam ir Siandien.” — Petras Skirmantas, ,,Keliu, kurio nieckas nenurodys*, Tarybinis
studentas, 1968 12 27.

»Ivyko eilinis literaty biirelio susirinkimas. Jame buvo méginama struktiirinés analizés
principais panagrinéti konkreCius eiléras¢ius. Dalyvavo literatiiros kritikas ir teoretikas
K. Nastopka.“ — P. Skirmantas, ,,Svec¢iuose K. Nastopka®, Tarybinis studentas, 1969 12
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biirelio ir Dailés instituto jaunyjy literaty rysiai**'. Nors galima svarstyti,

kiek §i bendravimo ir bendradarbiavimo paskata primetama ideologiskai

442

dél vieSos nuostatos skatinti menininky bendradarbiavima, — kiek vystosi
savaime. Aktyviu biirelio nariu buves tapytojas Jonas Daniliauskas Dailés

instituto ir universiteto literaty bendravima**® vertina kaip reik§minga patirtj:

A§ jau M. K. Ciurlionio meno mokykloj rasinéjau miniatitiras, spausdinau
,Moksleivio® zurnale. Po pirmo kurso susipazinau su Vladu Brazitinu, jis
pakvieté ateiti j universiteto krastotyrininky ramuva. Ten sutikau krastiete
Vida Viltrakyte, kuri lanké literaty biirelj. Nejucia kilo mintis pabendrauti ir
su literatais. Vadové N. Bukeliené labai geranoriskai j tai pasizitréjo,
pakviet¢ dalyvauti burelyje. Taip atéjom trise i§ instituto: a$§ ir
menotyrininkai Antanas Olbutas ir Audroné Maciulyté. Dalyvavom ir
kasmetiniame konkurse, gavau treCia premija. [...] Bendrauti buvo jdomu,
biirelyje lankési O. Baliukonyté, M. Kontrimaité, N. Miliauskaite, véliau
A. A. Jonynas, S. T. Kondrotas. Meniniai vaizdai Siek tiek skyrési, lituanistai
laikési tradicinés mokyklos, daugiau metafory, palyginimy, o mes buvom
konkretesni, mgstém gatavais vaizdais, sgvokom*#4,

I barelj atéje¢ naujokai atsidurdavo vyresniyjy, jau burelyje

Isitvirtinusiyjy, literaty akiratyje ir biidavo pastaryjy reikliai (j)vertinami —
per dalyvavima birelyje, formalias ir neformalias diskusijas vykdavo

naujoko socializacija, o atéjusieji nujausdavo, kad lengva pasizyméti
burelyje ir biiti ,,jSventintam* nebus. Irena Gansiniauskaite-Gudaviciené
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444

12. Tiesa, universitete dar 1966-aisiais Tomo Venclovos iniciatyva buvo jsteigtas
semiotikos birelis: ,,1966-yjy lapkricio 3 dieng Vilniaus universitete T. Venclova
paskelbia steigiamajj semiotikos biirelio susirinkima, i kurj kviecia visus, besidomin¢ius
,.kalbos, meno, tautosakos, filosofijos, matematikos klausimais.“ — Skelbimas, praneSantis
apie semiotikos biirelio steigiamajj susirinkima, LLTI rankras¢iy skyrius, F 95/72.
,.Eiliniame literaty biirelio susirinkime dalyvavo draugai i§ Dailés instituto. Literatai vieni
kitiems pasakojo apie tradicijas, pasidalijo sumanymais. [..] Kolegoms pasitilyta
dalyvauti tradiciniame literatiriniame konkurse, taip pat susitarta dél bendry renginiy.* —
P. Plétaité, praneSimas apie literaty burelio veikla, Tarybinis studentas, 1970 12 18.
Skelbimuose apie literaty ir dailininky rySius justi perdétai pakili, idealistiné retorika,
pavyzdziui: ,,Po keleriy mety pertraukos Universitete vél vieséjo Dailés instituto literatai.
Seimininkai ir svediai skaité savo eiles, pasakojo apie literaty biireliy veikla, kalbéjosi
apie ateitj... [...] Juk dailé¢ ir literatira néra antipodai, o greifiau geros biciulés,
praturtinancios viena kita.“ — V. Vasiliauskas, ,,Miizy biciulyste“, Tarybinis studentas,
1971 01 08.

Idomu, kokia hierarchija buvo tarp universiteto ir Dailés instituto literaty, ar jie buvo
priimami kaip lygiaverciai dalyviai, ar vertinti daugiau kaip ,,sveciai‘, kitaip tariant, kokia
jtampa buvo tarp $iy— dailés ir literatiiros — lauky; ar simbolinis kapitalas, sukauptas
viename i§ jy, persikeldavo — buvo vertinamas ir kitame lauke. Sis klausimas i3 dalies
keltas analizuojant Leonardo Gutausko kiirybing trajektorija. Zr. Saulius Vasiliauskas,
~Ambivalentiska Leonardo Gutausko vieta lietuviy literatiros lauke“, Cologuia, 2018,
Nr. 41, p. 130-147.

I§ asmeninio susirasinéjimo su Jonu Daniliausku, 2020 06 16.

118



teigia, kad i$ ,,oficialaus vyresniyjy filology biirio tikétis ir laukti atviresnés
dvasinés giminystés mums, dar neapsiplunksnavusiems jaunyjy literaty
biirelio nariams, biity buve naivu“.*** Net ir neformalesnés diskusijos
Bukelienés bute paprastai biidavo reiklios naujokams, taCiau jie
dziaugdavosi ¢ia pakviesti, dalyvaudami.**® Gansiniauskaités atvejis liudija,
kad pirmieji kritiski vertinimai galéjo biiti kiek perdéti (senbuviai stengési
brézti / iSlaikyti lauko ribas*)
kritikos, 1971-aisiais laimi universiteto literaty konkursa, pripazjstama kaip
ry$ki prozininké**®.

Dalyvavimas burelyje reflektuojamas ir Nijolés Miliauskaités

— burelyje 1§ pradziy susilaukusi daug

laiskuose, skirtuose mokytojai Liudai Vilifinienei*®’. Nors juose justi didelis
Miliauskaités nepasitikéjimas savimi**’, galima teigti, kad veiklos biirelyje,
diskusijos ir vertinimai susirinkimuose skatina svarstyti savo pozicija
literatiiros lauke, santykj su kity dalyviy kiiryba:

45 13 asmeninio susirasinéjimo su Irena Gansiniauskaite, 2020 05 28.

46 Todel netvériau dziaugsmu, kai drauge su kitais universiteto literaty birelio nariais
buvau pakviesta pasisveCiuoti burelio vadovés Elenos Bukelienés bute Antakalnyje.
Prisimenu, kaip jaukioje virtuvéléje ploviau takart masy diskusijy metu iSgertos arbatos
puodelius ir 1éksteles, o trumpai pro duris dirsteléjes déstytojos vyras [...] pastebéjo, kad
verkiu: ,,Sukritikavo? Nenusimink... ParaSysi geriau...“ Ir dingo lyg aukstas, kilniaSirdis
ramiy akiy angelas. O vis délto paguodé! Mat buvau jteikusi literaty birelio nariams
apsvarstyti savo du apsakymélius.“— IS asmeninio susiraSin¢jimo su Irena
Gansiniauskaite, 2020 05 28.

Pasak Bourdieu, ,,[d]alis dalyviy energijos gali buti iSeikvota kovoms, kuriy tikslas
apginti lauko ar polaukio ribas, kovoti su i jas besikesinanciasiais, vengti aneksijos.” —
Pierre Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983),
Translated by Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 199.

Mokytojas Rapolas Saltenis dienoraityje ra§é: ,Vakar per pertrauka / mokyklos /
koridoriuje sutikau Irut¢ Gansiniauskait¢. Pasirodo, ji mangs jau ieskojusi namie — norinti
su manimi pasidalyti dideliu dziaugsmu: studenty literaty buirelio prozininky konkurse
laiméjusi pirmg vieta! [...] Dalyvauti konkurse ji né nemaniusi, nes anksciau
susirinkimuose ja nuolat kritikuodave, ,,sumaldave su zemémis“. Déstytojas Sprindis
patares popieriaus negadinti, Bukeliené irgi i$ jos tik pasijuokusi, bet ji padavusi pora
apsakyméliy déstytojai Cesnuleviéiiitei, kuri juos ir jteikusi konkurso komisijai. / Apie
savo laiméjima ji iki paskutinés paskelbimo minutés nieko nezinojusi — atéjusi $iaip sau |
susirinkima pasiklausyti. Stovinti uz kolonos ir laukianti posédzio pradzios. Ir Stai
prieinanti déstytoja Bukeliené, ir vedanti ja arCiau prie komisijos stalo, sodinanti ar¢iau
prie rasytojy ir ... ja sveikinanti. ,,I§ kur ¢ia jos toks palankumas?*— galvojanti.“—
Rapolas Saltenis, 45 — mokytojas: Dienora$éiai, laidkai, prisiminimai, Vilnius: Vilniaus
Dailés akademijos leidykla, 2007, p. 404 — 405.

Zr. Regimantas Tamogaitis, ,,I§ sapny ir burty miesto: Nijolés Miliauskaités laiskai Liudai
Vilitinienei, Metai, 2019, Nr. 10, p. 82-115.

,Konkurso rezultatai: pirma vieta— O. Baliukonytei, antra— M. Kontrimaitei. Paskui
Kunc¢inas, dar kazkas (neatmenu pavardziy) ir viena trediyjy viety... man — stebuklingas
atsitiktinumas. Per daug sekasi, vieng diena tekstelsiu ir sudusiu. Kazkoks apsirikimas. Jie
visi — ketvirtakursiai, ir aplamai... Juk a$ nieko gero neturiu.” — I$ Nijolés Miliauskaités
laisko mokytojai Liudai Vilitinienei, 1968 12 20, /bid., p. 88.
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Buvo kiirybos aptarimas, dabar jau reikia paduotg ,eiliukus®“ konkursui.
Sikart svarste III ir II kurso bandymus! RasiukeviGiaté, Tremneryté,
Balcitinas, Zmajauskas, Valantinas, 2 labai silpnos prozininkés ir as.
Stipriausia, atrodo, Rasiukeviciiite. Skirmantas pastebéjo ir jvertino
Zemuogiy pievele“, nes pats domisi fonika ir pan. dalykais, jspéjo dél
monotoniSkumo (amzinas priekaistas, kurio nesuprantu). Daujotyté prikiSo,
kaip ir kitiem, ,,martinaitiSkuma“ ir mano paliekamus tarpus tarp zodziy laiko
J. Vaicitnaités jtaka, nors as Sito mokiausi i$ visos naujosios poezijos, o ypac
i V. Blozés. Masionis buvo palankiausias, girdi, eiléras¢iai — metaforos,
jausmo — minties — formos iSlydis, strukthrinis, kiek naujesnis
tautosakiSkumas ir t. t., bet tai nejdomu, man buvo tik nejauku.*!

Ankstyvuoju Bukelienés vadovavimo bureliui laikotarpiu veiklos
kryptys kasmet kiek jvairuoja — vienais metais daugiau démesio skiriama
mokslinei, kitais — literatiirinei veiklai ar / ir susitikimams su vyresniais
raSytojais, konkursams, kultiirinéms iSvykoms. Démesj Bukeliené skiria ir
rysiams su Rasytojy sajunga palaikyti*** (dalyvauja ir naujy nariy priémimo j
jaunyjy rasytojy sekcija posédziuose), svarstoma net dalyti birelj j
7anrines — poety, prozininky, kritiky — sekcijas*>, ta¢iau toks pasidalijimas
nejvyksta. 1973-aisiais nutariama atskirti literatiiros ir kritikos birelj j du
atskirus — kuirybinj (literaty) ir mokslinj (8] dar padalijant i dvi sekcijas —
ikitarybinés ir tarybinés literatiiros) — darinius**. Universitete tuo metu
veiklg tesia ir rusisty literaty birelis*, su kuriuo (lietuviy) literaty birelis
taip pat palaiko rySius.

Aktyviu burelio lankytoju ir pirmininku buves Henrikas Bakanas, apie
universiteto literatiirinj gyvenimg suzinoj¢s dar mokykloje, uzimtas pareigas
laiko daugiau simbolinémis, o birelio veiklas astuntojo deSimtmecio
viduryje prisimena taip:

1973 metais ] universitetg istojau su R. Beleckaite, A. Geniu, J. Liniausku,
Z. Ceponyte. Jie visi buvo moksleiviy respublikiniy konkursy laureatai,
,Moksleivio®“ poetai. Buvome geri paZjstami, draugai, susirasinéjome,
siuntinéjome vieni kitiems savo eiléras¢ius. Dar | pirmg kursg tuo metu istojo

45

IS Nijolés Miliauskaités laisko mokytojai Liudai Vilitinienei, 1969 11 30, in: Regimantas
Tamosaitis, ,,I$ sapny ir burty miesto: Nijolés Miliauskaités laiskai Liudai Vilitinienei®,
Metai, 2019, Nr. 10, p. 113.

,» Vis norisi kazko daugiau, kazko geresnio, gilesnio, vis ieSkome keliy savo kiirybai®, —
pabrézé burelio vadové déstytoja N. Bukeliené. [...] Gal todél viena i§ svarbesniy biirelio
nariy veiklos kryp¢iy Siemet — palaikyti glaudesnius rySius su Rasytojy Sajunga, kuri deda
daug vil¢iy | §j jaunyjy literaty susibiirima. — V. Arimaviciiité, ,,Aptarta burelio veikla®“,
Tarybinis studentas, 1972 10 13.

453 7r. V. Arimavigiate, ,,Aptarta biirelio veikla®, Tarybinis studentas, 1972 10 13.

44 7r. A. Puzas, ,,Moksliniuose biirelivose®, Tarybinis studentas, 1973 12 14.

45 T. Michniova, ,,Miisy darbai ir planai*, Tarybinis studentas, 1973 12 28.
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J. Kubilius, L. Gadeikis, M. Laurinkus. Mes visi nuéjome ir | pirma literaty
burelio susirinkimg. I§ vyresniy studenty ten dalyvavo J. Sprindyté,
D. Pranckietyté, Zokaityté, Lukositté (deja, vardy nebeprisimenu). Buvo
Snekama, kad reikéty atgaivinti kadaise leista almanacha ,,NuoSirdumas®,
naujausiag kuryba spausdinti sienlaikrastyje. Kodél ten mane iSrinko
pirmininku, zalio supratimo neturiu, nors Sitos pareigos ir buvo daugiau
simboliskos. Jokiy susirinkimy, kiirybos svarstymy ar aptarinéjimy iSvis
nebtdavo. Kartg per metus rinkdavomés pas vadove N. Bukelieng namuose,
dazniausiai rudenj, ten artimiau susipazindavome su naujais studentais,
skaitydavome eilérascius, diskutuodavome. Visada kviesdavome |} svecius
kokij nors poeta. Yra dalyvavusi O. Baliukonyté, G. Cieskaité, nezinia kodél
A. Dirilinga. Tai buvo paskutinis toks vakarélis, nes tokia veikla partpo
saugumui, E. Bukelieng iSsikvieté prorektorius Sudavicius (jo pavardé buvo
saugumo sinonimas) pasiaisSkinti apie laisvamaniskas studenty kalbas. Apie
tai ji man papasakojo asmeniSkai, perspéjo, minéjo maciusi vieno tame
susirinkime dalyvavusio studento, gero mano biciulio, ranka rasyta ataskaita.
/I Kiekvienais metais vykdavo filology kiirybos konkursas. Mano pareiga
buvo pasiriipinti skelbimais, paraginti dalyvauti. | tuos konkursus biidavo
kvieCiami dalyvauti ir VDI literatai. Tais laikais buvo neblogas poetas
dailininkas J. Daniliauskas. Konkurso Ziuri yra dalyvaves A. Miskinis,
M. Martinaitis (tuo metu jis dar nedirbo universitete). IS déstytojy—
Bieliauskiené, V. Daujotyté. [...] Konkurso laureatai dalyvaudavo menininky
rimuose (dabar prezidentiira) poezijos vakaruose. // Literaty biirelis rengdavo
fakulteto kavinéje autorinius vakarus (A. A. Jonyno. R. Rastausko)*®.

Isskirtina, kad net triskart (1974, 1975, 1977) tapgs universiteto
literaty konkurso laureatu ir iSgarséjes kaip sonety rasytojas*’’, Bakanas
sovietme¢iu taip ir neisleidzia né vienos savo kiirybos knygos*®, o jo
prisiminimuose ry$kéja ilgainiui dingus tam, ka Bourdieu vadina illlusio —

«459

tikéjimu lauko prasmingumu, jsitikinimu, kad ,,zaidimas*“™” vertas skiriamo

456 15 asmeninio susiraginéjimo su Henriku Bakanu, 2020 04 26.

457 Augrai Jurgutienei i§ susirinkimy Bukelienés bute jstrigo ,,Henriko Bakano perskaitytas
sonety vainikas — kaip didelio jo meistriskumo paliudijimas®“. — I§ asmeninio
susiraSinéjimo su Ausra Jurgutiene, 2020 05 04.

458 Tiesa, 1985-aisiais jis sudaro sonety rinkting ,Lietuviy sonetas, o véliau— tik
1996-aisiais — i8leidzia ir savo poezijos rinkinj ,,Trys krantai“. Vis délto jo dalyvavimas
literattiros lauke, palyginti su kitais rySkesniais poetais, fragmentiskas ir pasyvus.

\Zaidybiniu“, naiviu ar apsimestiniu illusio galétume laikyti imitacines taktikas,
pasitelkiamas siekiant raSytojo statuso, norint ,,vadintis ra§ytoju“. Pvz. Bronius Kaselionis
prisimena: ,,Juokingai dabar atrodo, bet tada buvo ir tokiy poety, kurie atéj¢  skaitykla
susidédavo poezijos knygeliy kalade ir, paémg i§ keliy rinkiniy po eilutg, sukurpdavo
atseit eilérastj. Kiti uz nugaros sédédami sakydavome — zitirék, ka jis daro... Daugeliui
tada atrodé didelé garbé biuti poetu. Ohoho!“— , Gruncinis dzikas nuo Margotés ir
Pakrykstés“: Juozo Sorio pokalbis su kultdrininku, krastotyrininku, knygy autoriumi
Broniumi Kaselioniu, Siaurés Aténai, 2019 08 09.
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laiko ir pastangy. /llusio (suinteresuotumui, ,,apzavams‘) nunykus, i$ lauko
pasitraukiama*®:

Savo pirmaji poezijos rinkinj buvau parenges dar studijuodamas, bet leidyklai
nepristadiau. Siandien dél to nesigailiu. Jauni daugelis ra$o, o nenustoja rayti
tik TIKRI grafomanai. Tuomet kliedéjom, jei neklystu, F. G. Lorkos
apibidinimu: i§ visy paslap¢iy kruviniausias poeto amatas. Kad patirty
paslapéiy paslaptj, jis privalo valgyti savo §irdj ir duoti jg valgyt kitiems. Bet
niekad nepamirSau ir kito patarimo — jei gali nerasyti, nerasyk.*¢!

Ne tik H. Bakanas, bet ir kiti du aktyviausiais (netgi ,,stipriausiomis
biirelio pajégomis“®*) vadinami vieno kurso literatai — Ramuté
Belickaité-Prapiestiené ir Justinas Kubilius — véliau kaip raSytojai reikstis
visai ar beveik visai (Kubiliaus atveju) nustoja. Belickaité, 1978-aisiais
pelniusi universiteto literaty konkurso laurus, debiutavusi ,,PP* almanache,
savo prisiminimus apibendrina kiirybos procesui pritaikydama maratono
analogija, o jos zodziuose taip pat justi tikéjimo literatiirinés praktikos
prasme stoka, nepakankamas, svyruojantis i/lusio:

Gerai pagalvojus, man paciai toks jspuidis, kad gal a§ tam bureliui né
nepriklausiau... Rasyt rasiau kiek rasési, bet ne Ziitbaitinai [iSskirta mano —
SV], tai ir siekio kur nors prasimusti nebuvo. [...] Gyvenimas man pasitlé
daugiau nei Zodziai, ir nesijauciu, ka nors praradusi. Kiiryba — maratonas, o ji
bégti gali (ir nori) ne visi.*%3

8-uoju deSimtmecCiu, nepaisant po 1972-yjy jvykiy Kaune
sustipréjusios ideologinés kontrolés, fakultete kyla ir naujy, neformaliy,
instituciniam-sisteminiam veikimui oponuojanciy literatliriniy iniciatyvy.
Bene ryskiausia is jy — ,,Eklektiky sajunga®, kurios idéja gimé studijy metu
viename kambaryje apsigyvenusiems Juozui Erlickui, Kaziui JonusSui ir
Kestuciui Kaminskui (prie jy netrukus prisijungé ir Antanas A. Jonynas),

1llusio laikytinas vienu i§ svarbiausiy dalyvavimo lauke salygy, taciau svarbu suvokti ir
konkre¢iu momentu laukui biidinga habitus, vyraujancius elgsenos modelius, hierarchijas,
turima dalyvio kapitalg ir t. t. Kai lauko btklé dalyviui neimponuoja, kai jo turimy
dispozicijy nepavyksta paversti pozicija, jis gali justi paskata pasitraukti, nutraukti
»zaidimg‘.

IS asmeninio susirasinéjimo su Henriku Bakanu, 2020 04 26.

»~Panasiomis mintimis ir pradéjo savo prane$ima Vaidotas Daunys, prisimindamas
stipriausias musy burelio pajégas, — H. Bakang, Just. Kubiliy, R. Belickaite, niinai jau
nebesimokancig Universitete.“ — Vidas Vingelis, ,,Nuo ko priklauso literaty jéga“,
Tarybinis studentas, 1978 12 22.

I§ asmeninio susirasinéjimo su Ramute Belickaite-Prapiestiene, 2020 05 04.
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gyvavo apie desimtmetj*®*. Neformaliis biirelio susitikimai ir toliau vyksta
Bukelienés bute® — dalis nariy tuos susitikimus i3skiria kaip svarbiausia,
ryskiausiag literaty burelio veikla, o Ausra Jurgutiené prisimena tokiuose
pasibuvimuose tvyrojus ir baime: ,privaiame bute vyke renginiai
suteikdavo visy bendravimui daugiau laisvés nei tie, kurie vykdavo VU, bet
ta gauta laisvé jpareigojo ir kity pagarbai, o gal ir atsargumui. Nes daugelj to
meto didesniy susitikimy dengé nematomas, bet nepradingstantis
nepasitikéjimo debesis, keliantis labai nemalonias vidines spéliones, kad tarp
susirinkusiy turi slypéti ir tai, kas buvo vadinama saugumo akys ir ausys.**%

Nors ir fragmentiskai, bet blirelio vystomi ir tarpinstituciniai ry$iai su
Rasytojy sajunga duoda rezultaty — vis dazniau universiteto literaty nariai
raginami stoti ] jaunyjy raSytojy sekcija (universiteto literaty biirelis viesai
netgi vadintas Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos rezervu*®’), jy kiryba
svarstoma sajungoje’®®. Apie tai, kokie turiningi ir, matyt, naudingi jy
dalyviams susitikimai buvo, liudija diskusijy apie kiiryba akcentus iSsaugoje
straipsniai (nors ir referatyviis, fragmentiski). Pavyzdziui, iStrauka iS
M. Vosylitités ir Daunio teksto apie 1978 m. birzelio 30 d. vykusj susitikima:

Gerai buvo jvertinta J. Kubiliaus (V k. lituanistas) poezija. Pastebéjes

poemos ,Karaliaucius“ savotiskg racionaluma, sausuma, R. Pakalniskis
kalbéjo ir apie jos intelektualuma, lyrinés plotmés teigiamus bruozus. Geras

464 plagiau 7r. ,Be zaidimo dalyvauti kultiriniame gyvenime— nejmanoma“: Neringa
Butnoriiité kalbina Antang A. Jonyng, Siaurés Aténai, 2018 07 06.

Audroné Geciauskiené (Bieliauskaité, studijas pradéjusi 1974-aisiais), paklausta, kur
paprastai rinkdavosi birelis, teigé: ,,Susiburdavome gan daznai filology numylétoje
universiteto kavinaitéje ,,Zaltvykslé®, kartais — Bukelienes namy svetainéje, Tvere&iaus
gatvéje. Jos vyras buvo garsus chirurgas, daugybé knygy, paveiksly, intelektuali
atmosfera. Aisku, tuo daznai nesibaigdavo, ir po susirinkimy mes, jauni ,literatai®,
traukdavome ] hipiska senamieséio ,,Vaivg“ arba | dabar jau nebeveikiancia ,,Rotondag
prie Vilnelés.“ — I§ asmeninio susirasinéjimo su Audrone Geciauskiene (Bieliauskaite),

2020 05 07.
466 |
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§ asmeninio susiraSinéjimo su Ausra Jurgutiene, 2020 05 04.

»Kovo 20 d. LTSR Rasytojy sajungoje jvyko partinés organizacijos atviras susirinkimas
»Jaunyjy rasytojy kiirybinis ir pilietinis aktyvumas®. Biirelio vadové, kritiké E. Bukeliené
supazindino susirinkusius su pagrindine Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijos rezervo —
Universiteto literaty burelio veikla.“ — Vidas Vingelis, ,,Nuo ko priklauso literaty jéga“,
Tarybinis studentas, 1978 12 22.

,,Siy mety geguzés 4 diena Rasytojy sajungoje buvo svarstyta Universiteto jaunyjy literaty
kuryba. Apie R. Belickaités, H. Bakano, J. Kubiliaus, M. Vosyliiités, L. Gadeikio,
R. Pukalskaités, L. Tirvaités, R. Radvilos, V. Kukulo, V. Valai¢io, V. Daunio kiiryba
kalbéjo poetai A. Baltakis, M. Martinaitis, M. Karciauskas, V. Rubavicius,
A. Grybauskas, radytojas R. Savelis, literatiiros kritikas R. Pakalniskis, miisy Universiteto
déstytojai E. Bukeliené, A. Sprindis. Jzanginiame Zodyje RaSytojy sajungos pirmininkas
poetas A. Maldonis pabrézé panasiy susitikimy svarba, kalbéjo apie butinumg palaikyti
glaudesnius rySius su universiteto jaunaisiais literatais.” — Tarybinis studentas, 1978 03
10.
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salytis su tautosaka, nors jauciama ir literattriSkumo. M. Martinaitis kalbéjo
apie poemos struktiirag. V. Rubaviciaus nuomone, | poetinj kiirinj reikia
zitréti kaip | poetinj kiirinj, o ne reikalauti griezty zanriniy ypatybiy. Apie
jtakas poemai kalbé&jo A. Grybauskas. Jo manymu, tai néra minusas.*®.

Stojant | jaunyjy raSytojy sekcija narysté burelyje iSskiriama kaip
kandidato privalumas ir, priesingai, nebuvimas biirelyje studijuojant Vilniaus
universitete galéjo tapti zenkliu priekaiStu. Taip, pavyzdziui, nutiko
Liutaurui Degésiui, kai 1972 m. gruodzio 11 d. Vilniaus jaunyjy rasytojy
sekcijos susirinkimo metu buvo svarstomas naujy nariy priémimo klausimas.
Be jo, tame posédyje | sekcijos narius kandidatavo A. A. Jonynas,
R. Rastauskas, J. Kunc¢inas, D. MusSinskas ir kiti. Susirinkime VU bireliui
atstovavo Bukeliené, kuri, paklausta apie universiteto literatus, atsaké: ,,Tik
Jonynas priklauso universiteto literaty bureliui. Degésys praeitais metais
gavo III literaty konkurso premija. Gerai kuria nuotaika, jdomi forma. Siy
mety konkursui pateiké silpnesne medziagg. IS kurybos jauciasi zvilgsnis
atgal, monotoniskas, pretenzingas. // Ateityje praSytumém, priimant
universiteto literatus, un-to literaty biirelio ar déstytojy rekomendacijy.“*”
Degésys reagavo | Bukelienés pastaba pabrézdamas, kad reikia kalbéti ne
apie aktyvumg instituciniame tinkle, o apie kandidato tekstus: ,Jusy
priekaistai ne poezijai, o nestojimui j universiteto literaty biirelj.<*”!

Biirelis bendrauja ir su 1977-aisiais Kauno vakariniame fakultete
isiktirusiu literaty biireliu, tesia rysius ir su Vilniaus valstybinio pedagoginio
instituto literatais*’? (dalyvauja vieni kity konkursuose, renginiuose).
Valdemaras Kukulas 8-0jo deSimtmecio pabaigoje (prie tuometiniams VVPI
literatams Danutei Pulokaitei, Ceslovui Skarzinskui, Nijolei Miseviciiitei,
Liudui Vitkauskui ir Edvardui Vaiciui skirto kiirybos puslapio) raso apie
ry$iy tarp $iy biireliy tampréjima:

Tolydzio stiprédama, niinai ji [bic¢iulysté su VVPI literatais — SV] peraugo i

rimtg draugyste; abipusj bendradarbiavima, paremta tiek bendrais interesais,

tiek asmeniniais literaty santykiais. / Pavasariais vyksta Universiteto literaty
konkursas, kur | baigiamajj vakarg pakvieCiame Pedagoginio instituto
atstovus. Jie savo ruoztu mus kviecia | savo ,,Poezijos rudens” renginius.

Lankomés vieni pas kitus susirinkimuose, disputuose. Sis Pedagoginio

469 M. Vosyliiité, V. Daunys, ,,Apie universiteto literaty kiiryba“, Tarybinis studentas,
1978 06 30.

410 Vilniaus jaunyjy radytojy sekcijos susirinkimo protokolas, LLMA, F. 34, ap. 1,
b. 602, 1. 23.

471 Ibid.

472 Pedagoginio instituto literaty birelis, dél palyginti kuklios sukauptos medziagos, atskirai
disertacijoje neaptariamas.
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instituto studenty literatiirinis puslapis miisy laikrastyje — taipogi tvirtéjancios
biciulystés zenklas*’>.

Desimtmecio pabaigoje biirelyje pirmuosius savo — kaip literaty
telkéjo, literattiriniy veikly iniciatoriaus, burelio (véliau ir jaunyjy rasytojy
sekcijos) pirmininko — Zingsnius Zengia Vaidotas Daunys*™*, atsineSdamas
¢ia ir jam (sykiu ir Valdemarui Kukului) budingg krik§¢ioniskomis,
tautinémis vertybémis grista laikysena*’”, diplomatiskuma ir polinkj j
estetizmg*’®. Su jo atéjimu vél suaktyvéja biirelio veikla, organizuojamas
universiteto 400-megio jubiliejui skirtas konkursas*”’, rengiami dabartiniy ir
buvusiy universiteto literaty kiirybos vakarai*’®, biirelio nariai lankosi
mokyklose, dalyvauja mokykliniy literatiiriniy konkursy darby vertinime*”.
Tokiu biidu ne tik sklinda garsas apie biirelio veiklas ir reikSme, kvie€iant j jj
blisimus studentus, bet ir jo nariai jgyja aukStesnj — jau vertintojy, eksperty —
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Valdemaras Kukulas, ,,Miizy pavilioti“, Tarybinis studentas, 1978 12 01.

Daunio atveju jdomu bity tirti, kaip simbolinis ir socialinis kapitalas, sukauptas
pirmininkaujant biirelyje, véliau perkeliamas | jaunyjy rasytojy sekcija, dar véliau—
,»Veidy“ almanacho leidyba.

Sigitas Parulskis yra teiggs, kad Daunio ir Kukulo laikysena jam, jstojusiam véliau,
neimponavo, atrodé kaip Marcinkeviciaus tasa: ,,Neturéjau [su Dauniu] nieko bendro.
Epizodisko bendravimo bita, bet tik Siaip, tarp kitko. Man nepatiko Daunio, Kukulo
linija — netgi buta neakivaizdaus konflikto... Jie — tarsi Marcinkeviciaus apologetai, o0 man
labiau patiko kita kryptis, — Blozés, Gedos, Platelio. — Pokalbiai su Sigitu Parulskiu,
parengé Laimantas Jonusys, Vilnius: Alma Littera, 2009, p. 36.

Liudvikas JakimaviCius taip apibiidina Daunio laikysena: ,,Ir tada atsiranda tas estetinis
matmuo, kuris Dauniui buvo pagrindinis, tas grazus kalbéjimas, estetizmas visas tas,
jvilktas j grazy rtba, kad nejzeisti kazko, kad santarvé su bet kuo [...] kitaip tariant,
sujungti nesujungiama per tam tikrg estetika, per tam tikrg kalbéjimo biida, tokj mandagy,
grazy, kas i§ tikro labai sunkiai turéjo jam sektis.” — Su Liudviku Jakimavic¢ium kalbéjosi
Juraté Kavaliauskaité ir Ainé Ramonaité, pokalbis rengtas projektui ,,Nematoma
sovietmecio visuomené®, Vilniaus universitetas, 2014 07 01.

,»Pirma vieta— Remigijui Baltrusai¢iui, studentui, Vilniaus jaunyjy sekcijos nariui, uz
dramg-poemg ,,Vivat, academia!®. ,,Antrieji buvo A. Sprindis (apsakymas ,Sargas ir
filosofas®) ir Vytautas Rimkevicius (apsakymas ,,Testamentas®). Trec€ioji vieta — Juditai
Vaicitinaitei (eil. ciklas ,,Vitrazas Vilniaus universitetui®), Sigitui Gedai (,,0dé
Sarbievijui*), Edvardui Uldukiui [...] Poetas Marcelijus Martinaitis paskaité Universitete
parasyty eilérasciy ir kitos kiirybos. O dar vienas Alma Mater auklétinis Justinas
Marcinkevi¢ius supazindino su Universiteto jubiliejui skirtos poemos ,,Pazinimo medis*
iStraukomis.“ — ,,Susumuoti literatiiros konkurso rezultatai®, Tarybinis studentas,
1979 03 16.

Zr. K. Bacevidius, ,,Poezijos vakaras®, Tarybinis studentas, 1980 04 25.

Pavyzdziui: ,,Kovo 27-30 dienomis grupé biirelio nariy — R. Belickaité, H. Bakanas,
V. Daunys, V. Kukulas — lankési Kédainiuose vykusiame respublikiniame jaunyjy literaty
konkurse. Studentai dalyvavo draugystés vakaruose, diskusijose, kuriose buvo svarstoma
moksleiviy kiiryba.“ — ,,Literaty biirelio kronika®, Tarybinis studentas, 1978 04 14.
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statusg. Informacija apie biirelj, kaip motyvas stoti j universiteta, naudojama
ir reklaminiuose skelbimuose*™.

Nuo 1979-yjy fakultete pradedamas organizuoti festivalis ,,Filologijos
ruduo“®!, kurio tikslas — ,suburti ne tik savo fakulteto, bet ir viso
Universiteto kiirybines jégas**?. Tiesa, jis inicijuojamas ne literaty biirelio, o
universitete jsteigto Kultiiros klubo ir jo vadovo Romo Lileikio, kiek véliau
prie organizacinés grupés aktyviai prisijungiant Vytautui V. Landsbergiui ir
kitiems iniciatyvesniems lituanistams-literatams. 1981-aisiais ,,Tarybiniame
studente atsiranda skiltis ,,I§ poezijos sasiuviniy“***, kurioje publikuojama
ir daug grafomanisky, burelio slenks¢io neperzengusiyjy, studenty teksty.
Kukulo pasisakyme, kritiskai vertinanCiame $iag skiltj, justi hierarchija, t. y.
priklausantysis biireliui vertinamas auk$¢iau (jau turi tam tikrg statusa,
zengia arCiau literatiiros lauko centro) uz jam nepriklausantjjj, netgi uz
Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos narj, tad galima teigti, kad birelis Kukulo
traktuojamas kaip svarbesné — maziau formalizuota ir ideologizuota —
literatiiriné mokykla:

Tai, kad ,, Tarybinis studentas™ greta literatiiriniy puslapiy ima rengti nauja
skyrelj ,,I§ poezijos sasiuviniy“, matyt, irgi désninga. Literaty burelyje
keliami daugmaz bendraliteratliriniai reikalavimai, ir zmogui, i§vis
neturiniam pretenzijy ] ,didziaja“ literatiira, ten iSsakyti priekaistai visy
pirma nereikalingi, o jo atzvilgiu — ir neteisingi. I $j kartg spausdinty autoriy
i8siskirty gal tik gamtininkas Valdas Sasnauskas, Vilniaus jaunyjy rasytojy
sekcijos narys, kuriam jsijungti j literaty biirelj dél jvairiy priezaséiy biity ne
pro 3alj... 48

Prie§ pereinant prie laikotarpio, kai birelj émé kuruoti Martinaitis,
dera apibudinti Bukelienés vaidmenj biuirelyje, jos laikyseng. Bidama biirelio
vadové ir aktyvi déstytoja, ji ne tik kuravo jau esamus studentus**’, bet ir j

480 Viename i3 jprasty, gana panasy, kasmetiniy skelbimy, Vytautas Areska teigia: ,,Rasytojy
Filologijos fakultetas, suprantama, neruo$ia, taciau Lietuviy literatiros katedra yra
Universiteto jaunyjy literaty kuratorius. Pirmuosius kiirybinius zingsnius Siame birelyje
zengia bemaz visi Siandien pagarséje lietuviy raSytojai, poetai, kritikai, zymis
literat@irologai.“ — ,,Pokalbis po filology birzeliu“: Filologijos fakulteto déstytojus kalbina
~Metrastininkas®, Tarybinis studentas, 1982 02 22.

ISsamiai festivalis aprasytas Erikos Urbelevi¢ bakalauro darbe ,.Filologijos rudeny
fenomenas*“ (VU, 2015).

,Filologijos ruduo 80, Tarybinis studentas, 1980 10 31.

Kurj laikg skiltj kuruoja ir komentarus prie publikuojamy teksty raso Giedra
Radvilaviciute.

Valdemaras Kukulas, ,,Geras darbas skiriamas zmonéms...“, Tarybinis studentas,
1981 06 19.

Gabesniems ir kiirybiskesniems studentams, kurie jai imponuodavo, padédavo jsitvirtinti,
plésti rySius. Ausra Jurgutiené prisimena: ,,Ji buvo misy kurso kuratore, o a$, kaip to
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studijas, o sykiu ir burelj, pritraukdavo — ypa¢ mokykliniy literaty konkursy
metu — vis kity pradedanciyjy literaty. Riipestinga, globéjiska, supratinga,
atidi... — tokiais ir panaSiais epitetais apibiidinama Bukeliené, Zvelgiant
sociologiskai, literatiros lauke turéjusi nemazai sverty reguliuoti lauko
atsinaujinimo, naujoky integravimosi ] institucinj literatiirinio gyvenimo
tinkla procesus**®.

Sprendziant i§ prisiminimy, Bukeliené buvo griezta ir reikli vadové,
taiau pastabas paprastai stengdavosi iSsakyti korektiskai, bandydama
nejzeisti  kritikuojamojo/-osios. Studijy metais kaip gabi prozininké
pasizyméjusi Neringa Pranckevicitité-Liiziené prisimena:

Bukeliené buvo kritiSkesné uz Marcelijy, gal ¢ia yra moteriskas-mokytojiskas
bruozas. Prisimenu, kad uz kazkurj i$ Sity teksty gavau gerokai barti. Bet kuo
a$ labai Zavéjausi, kad jie nickada tiesiai nepaaiskindavo, kg tu darai ne taip.
Noriu pasakyt, kad jie buvo labai pagarbiis. Dabar, kai kartais pasiklausau
mokytojy ar kritiky, nejauku darosi: Zmonés iSreiskia savo pyktj, paniekg ar
nori parodyti, kokie yra teislis, bet ne tai, kad normaliai... Atsimenu,
pavyzdziui, tokia Bukelienés pastaba: ,Zinai, biina grazu, kai mogus taip
graziai dainuoja, paima ir pakelia kokig nata, ir visi paskui laukia, kada vél
pakels. O tu, kai pakeli ir... nenuleidi! Zinok, jau cypia!“ Ir viskas, ir galvok
tu, kg nori... Dabar a§ suprantu, kg ji noréjo pasakyt. Tuo metu, aisku,
zitrédavau, kas Cia perspausta, kur ¢ia nuleisti ir t. t. Bet biidavo tokios kaip

kurso senitiné ir perspektyvi studenté (kad ir kaip Siandien géda, bet turiu prisipazinti,
Petro Cvirkos stipendininké), buvau nusipelniusi is$skirtinio jos démesio, budavau jos
rekomenduojama | studenty darby kiirybos vertinimo komisija, o paskutiniais metais net
skulptoriui Albertui Belevi¢iui kaip modelis studentés skulptiirai. Iki pat paskutinio
mudviejy pasimatymo Rasytojy sgjungoje ji nuolat man reiSké simpatijg ir aukstas viltis
dél mano darby [...]“. — I§ asmeninio susirasinéjimo su Ausra Jurgutiene, 2020 05 04.
Biidama nuolatine literaty konkurso komisijos nare ar / ir pirmininke, Bukeliené
disponavo simboline galia formuojant, atnaujinant literatiiros laukg — vienus jaunuosius
jvertinant ir priimant, kitus ,,atmetant”. Jdomu, kaip jos vertinimai keisdavosi bégant
laikui, keiCiantis ir autoriy tekstams bei jy vietai lauke. Pavyzdziui, Valdas Papievis
mokykliniuose literaty konkursuose i§ pradziy sutinkamas gana pozityviai, taciau
Bukelienés kritikuojamas uz perdétas ,,pretenzijas rasyti profesionaliai“ (,,O tos jy
[Papievio ir A. Valiulio — SV] raSytojiskos pretenzijos dar tokios naivios ir bejégiskos,
kaip ka tik gimusio verSelio laigymas. Tad sukelia tik Sypsena ir gailestj.“ — Elena
Bukeliené, ,,Isiklausykit j pasaulj ir save®, Moksleivis, 1980, Nr. 7, p. 21). Po trijy mety,
Papieviui jau studijuojant universitete, Bukeliené giria jj uz kurybine istverme (,,Valdo
Papievio kiirybinius bandymus seku jau SeSeri metai. Respublikiniuose moksleiviy
konkursuose teko sveikinti jj su laimétojo laurais, teko ne kartg ir pabarti. Siandien galime
tik pasidziaugti Sio gabaus literato vyriSku charakteriu, uzsispyrimu, iStverme, kurie
apvainikuoti pelnyta pergale.“ — Elena Bukelien¢, ,Laimi iStvermingieji“, Tarybinis
studentas, 1983 05 06). Pasitelkdami Bourdieu terminijg galétume teigti, kad Papievis
kantriai kiiré savo zenkla ir ilgainiui sugebéjo ,laiméti savo kitoniSkumu tarp kity
gamintojy (ypac labiausiai j$ventintyjy) pripazinimg“— Pierre Bourdieu, ,,Kultlirinés
produkcijos laukas, arba atvirk$¢ias ekonomikos pasaulis®, verté Loreta Jakonyté, in: XX
amziaus literatiiros teorijos [I dalis], Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas,
2011, p. 309.
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mjslés. Tu pats turéjai labai daug galvoti, ka darai ne taip, ir ka, galbit,
reikéty daryti kitaip.*¥’

Kitos prozininkés — Danutés Kalinauskaités — atéjimo | literatiirg
atveju Bukelienés vaidmuo itin svarbus — ji, kaip ir ne viena Kkita
pradedantjjj**®, pastiiméjo biisima raSytoja filologijos studijy ir literaty
biirelio link:

Bukeliené buvo man labai glob¢jiska. Kadangi atvykau viena— kiti su
draugais, su savo mokytojais; netgi literaty biireliai buvo ten suvaziave... AS
neturéjau nieko. Nakvojau bendrabuty su kazkokiom mergaitém, labai keistai
jauciausi, kad esu viena. Nesupratau, kas vyksta. [...] O paskui Elena
Bukeliené sako: ,,Tu tikriausiai stosi j lietuviy kalba ir literatiirg. Zinok, a3
esu ten déstytoja. Labai lauksiu!“ Tai buvo vienuoliktoj klaséj ir a§ tada
galutinai apsisprendZiau, kad stosiu ir biisiu radytoja*®°.

Taciau taip pat Kalinauskait¢ pabrézia burelio renesansg atéjus
vadovauti Martinai¢iui*°, prisimena nuvertinantj Bukelienés pozifirj j
rasandias moteris®', teikiant pirmenybe ir daugiau démesio skiriant
raSantiems vyrams:

Cia buvo 1978 m. Mes — pats pirmas kursas — nu¢jom j literaty barelj. Ten
susirinko daugiausia merginos, buvo gal keli vaikinai, Valdas Kukulas, ko

487 13 asmeninio interviu su Neringa Pranckevi¢ifite-LiiZiene, 2020 03 12.

488 Tokie Bukelienés ,pastiméjimai“ — daZnai prisiminimuose minimas reiskinys.
Palyginimui, Virginijus Gasiliinas taip pat pabrézia Bukelienés raginimy svarba: ,,Mano
svajoné buvo stoti j Zemés tkio akademija, tapti miskininku— ZodZiu, taip irgi su
romantikos atspalviu... Bet kai profesoré Bukeliené, pri¢jusi prie miisy su Daskevic¢ium
konkurso metu, paklausé: ,,Tai gal jiis vaikinai norétumét stot j filologija?*. Na tai, tau ¢ia
kazkaip sitilo kazkur stot, i§ universiteto!.. — I§ asmeninio interviu su Virginijumi
Gasilitinu, 2019 12 16.

I8 asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.

~Atsimenu, kad mes literaty buirely buvom tokioj kompanijoj, bet visai neatsimenu Elenos
Bukelienés — jos vaidmens. Ir kai po jos atéjo Marcelijus Martinaitis — dirbti jau su
jaunesniais — manau, ten buvo to birelio renesansas. Nes Bukeliené nelabai skyré
démesio, mes visi dalyvavom, buvo rengiami literaty konkursai, labai bendravom su
tuometiniu Vilniaus pedagoginiu institutu, su Kestuéiu Nastopka... Su jais ir gerdavom
Kartu, ir susitikinédavom, ir biidavo bendry renginiy. Tai buvo ir Ceslovas Skarzinskas, ir
Liudas Vitkauskas, ir kas ten i§ jy dar— tokiy labai simpatisky Zzmoniy... Edvardas
Vaicius — Daunio draugas. Tai vat su Pedagoginiu ir Nastopka buvo labai glaudis rysiai,
bet pacios Bukelienés literaty birely... Gal ji anksciau labiau pasizyméjo, bet man tiesiog
iSbléso i§ atminties. Ir ne dél to, kad mano atmintis biity labai bloga, bet tiesiog, na, ji
buvo jokia tam biirely, mano lankymo metu. O mano brolio laikais... jis pasakojo kitaip. Ji
buvo jaunesné, kiti laikai...“ — I§ asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.
Sprendziant i§ prisiminimy, toks poziliris buvo gajus biirelyje, pavyzdziui, Audroné
Geciauskiené (Bieliauskaité), teigdama, kad merginy kiiryba biirelyje biidavo vertinama
skeptiSkiau, priduria, kad ,kai kurie studentai-poetai-vyrukai pavartodavo tokj terming —
»shreibende frau — ,raSanti moteris®, kuris reiské, aiSku, lengva panieka“ — I§ asmeninio
susiraSin¢jimo su Audrone Geciauskiene (Bieliauskaite), 2020 05 07.
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gero, buvo, bet jis jau tada buvo zinomas. Ji [Bukeliené — S¥] mane atsiminé
i§ to konkurso... Buvo Romualda Pukalskaité i§ KaiSiadoriy — tuo metu jau
pagarséjusi poeté; Monika Vosyliiité atéjo, kuri paskui buvo Vaidoto Daunio
ir misy visy draugé... Bet Bukelienés reakcija buvo tokia: ,,Matau, Cia
prisirinko daug mergai¢iy. Zinokit, mergai¢iy kelias j literatiirg uzsidaro.” Ag
ne visai tiksliai jg cituoju, bet mintis tokia, kad i§ motery raSytojy nebiina, tik
labai reti atvejai, moterys neskirtos literatiirai... Sako: ,,Na ka, i§ motery
poediy galédiau pasakyti.. tikrai Judita Vaiditinaité, na Grazina Cieskaite, gal
Oné Baliukonyté...“. O Oné Baliukonyté jau tada buvo antroji Marina
Cvetajeva. Zodziu, nieko i3 jisy, mergaités, nebus, bet jiis ¢ia sédékit. Tai i3
vienos pusés ji buvo labai globéjiska ir gera, bet va jos pozidris...*%?

Tokj poziturj patvirtina ir daugiau liudijimy: Virginijus Gasilitinas
teigia, kad ,,Bukeliené buvo Siek tiek kitoniSko sukirpimo, ji merginas i$
dalies maté ir kaip biisimas motinas...“*”, Neringa Pranckevi¢iiité-Liaziené
prisimena, kad ,,vaikinus ji tikrai myléjo labiau. Net kreipdavosi j juos su
Sypsena, o su mumis [merginomis — SV] — sausai, dalykiskai.“**; apie
motery atzvilgiu prieStaringas Bukelienés pazitras yra raSiusi Solveiga
Daugirdaité*”®. Svarstytina, kiek $is poziiiris atliepé visuomenéje gajus

socialinius stereotipus*® ir vaidmenis*’, veikusius ir literatiiros laukg*’®,
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I§ asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.

I§ asmeninio interviu su Virginijumi Gasilitinu, 2019 12 16.

IS asmeninio interviu su Neringa Pranckevicitite-Liiziene, 2020 03 12.

Pasak Daugirdaités, ,,[s]ovietinj paCiy motery antifeminizmg atskleidzia priestaringos
Elenos Bukelienés pazitiros. Analizuodama 8-9-ojo deSimtmeciy motery paveikslus ir
vyry, ir motery kiiryboje mokslininké teigia, esa ,,visuotinés emancipacijos laikais
literatliros moteris ieSko ir jaukumo, ir uzuove¢jos, zmogisky rysiy Silumos, nori aukotis*.
Bukelienei nepriimtina, kad ,,emancipuota moteris irgi verziasi i reikSminga visuomeninj
vaidmenj“; jos pritarimo sulaukia vykdancios moters priedermes, t. y. auginancios
vaikus.“ — Solveiga Daugirdaité, ,,.Lyc¢iy santykiy vaizdavimas sovietmecio literatiiroje®,
in: Sovietmecio lietuviy literatira: reiskiniai ir sqvokos, sud. A. Kaléda, R. Kmita,
D. Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 490.
Problemiska jaunyjy literaciy kiirybos vertinimag i§ dalies iliustruoja ir tokios, i§ pirmo
zvilgsnio ,nekaltos”, detalés kaip prierasai po nuotraukomis. Pavyzdziui, 1968 m.
gruodzio 27 d. ,,Tarybinio studento* numeryje, prie Petro Skirmanto publikacijos apie
jaunyjy literaty konkursa, jterpiama nuotrauka, kurioje ,,[ploetai J. Marcinkevicius,
V. Simkus ir Lietuviy literatiros katedros vedéjas prof. J. Lebedys su jaunosiomis
poetémis® — poetés licka nejvardijamos.

»Nors lygias ly¢iy teises uztikrino jstatymai, praktiskai visuomené tebuvo patriarchaliné:
moterys nedalyvavo auksciausiose valdymo organuose (Komunisty partijos vadovybéje),
nors joms buvo uZtikrintos kvotos AuksCiausioje Taryboje). Lietuvos moterys,
neatsizvelgiant | jy paciy poreikius, galimybes ir norus, buvo priverstos jsilieti j darbo
rinka, nepanaikinant pareigy Seimai ir vaikams. Nors oficialiis dokumentai nuolat pabrézé
valstybés pagalba moterims (pvz., daugéjo vaiky darzeliy), to vis tiek neuzteko, o
jsiSaknijes mastymas ripestj namais tebelaiké moters (kuriai laimingu atveju padeda
vyras) reikalu.* — Solveiga Daugirdaité, op cit., p. 470.

Pastebétina, kad apie tai bandant klausti rasytojy vyry paprastai teigiama, jog biita
santarvés ir lygybés. Pavyzdziui, V. Gasilitinas teigé: ,,Reikia turét omeny bendra tuo

496

497

498

129



kiek tai buvo asmeniné Bukelienés nuostata (matyt, atsakymas susidéty i$
abiejy prielaidy).

3.2.3. Universiteto literaty kuratorius ir tylusis autoritetas
Marecelijus Martinaitis

Apie Martinai¢io vadovavimo laikotarpj sukaupta bene daugiausiai

atsiminimy®”?. Literatiiros katedroje pradéjes dirbti 1979-aisiais, jis netrukus
tampa nuolatiniu biirelio lankytoju ir jaunyjy literaty konsultantu bei

galiausiai visai perima birelj — dar vadinama kiirybiniu seminaru— j savo
rankas’® (nors Bukeliené jame ir toliau dalyvavo’'). Su Martinai¢io kaip
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metu vyravusig situacija: kiek buvo motery poeiy poezijos lauke apskritai?.. Dabar
atgaline data norét kazkokios lyCiy lygybés, dar kazko... A§ su visom iki $iol, ir tada,
gerai... Kazkodél, man atrodo, dabar ta motery diskriminacija bandoma atrasti atgaline
data. Buvo, kaip buvo, bet kad mes kazkaip pagal lytji — nu ne, nu taip nebuvo!...“ — I3
asmeninio interviu su Virginijumi Gasilitinu, 2019 12 16. Daugirdaité, analizavusi VVU
lietuviy literatiiros katedroje dirbusiy motery situacijg sovietmecéiu, rasé: ,,[jJdomu kaip tik
tai, jog lyCiy analizé tomis salygomis gyvenusiems zmonéms atrodo netinkama aptarti
sovietiniy mety jvykius. Tai yra pastebéta tyrinétojy, rasanciy apie Ryty ir Vidurio
Europa. Atseit, kaip galima i§ bendros balos iSskirti moteris, juk visi kentéjome — ir §iuo
konkreciu atveju, ir apskritai okupacijos metais. [...] Kaip tik todél motery savimoné ir
padétis sovietiniu laikotarpiu man atrodo verta ypatingos analizés. [...] Atrodo, jog
sovietinio laikotarpio moterys mokslininkés, menininkés, kad ir padariusios profesing
karjera, tebejauté skeptiska poziiirj j save ir, kas dar svarbiau, pacios taip j save zvelgeé.” —
Solveiga Daugirdaité, ,,Katedros raganos®, in: Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros
katedra 1940-2000, sud. Giedrius Vilitinas, Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 216.
sudarytoje knygoje ,,Marcelijus. Atsiminimai apie Marcelijy Martinaitj“: Marcelijus.
Atsiminimai apie Marcelijy Martinaitj, sud. G. Genys, F. Radzeviéitté, Vilnius: Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institutas, 2016. Toliau poskyrio i$naSose §is Saltinis Zymimas
santrumpa MAMM — SV.

Si data surinktoje medziagoje (jvairiose knygose, straipsniuose, memuaristikoje)
varijuoja. Bukeliené, straipsnyje apie biirelj, pazymi, kad vadovavo iki 1983-yjy. Darius
Kuolys, jstojgs 1980-aisiais, teigia, kad Martinaitis vos atéjgs dirbti pakeité Bukelieng:
»Bukeliené literaty biirelj i§ karto perdavé Marcelijui. Kol Lietuviy literatiiros katedros
vedéjas Vitas AreSka nebuvo | katedrg pasikvietgs Marcelijaus, tol ji telké jaunuosius
universiteto literatus.” — MAMM, p. 309. Akvilés Reklaitytés monografijoje paZzymima,
kad Martinaitis bireliui vadovavo nuo 1980 iki 1996 m. Zr. Akvile Reklaityté,
Meistraujantis zmogus: Marcelijaus Martinaicio poetiné antropologija, Vilnius: Lietuviy
literatdiros ir tautosakos institutas, 2020, p. 14.

Pavyzdziui, Kuolys mini, jog jy kartai atéjus buirelyje buvo justi Bukelienés dalyvavimas,
vél organizuojami susitikimai jos bute: ,,Atéj¢ i universiteta, radome Bukelienés — literaty
motinos — mita. Net atidavusi jaunuosius raSytojus Marcelijui, ji domédavosi, kas biirelyje
vyksta, skaitydavo ir vertindavo prozos tekstus. / Bukeliy namai Antakalnyje budavo
atviri studentams. Juose dazai rinkdavomés: prisipirkdavome vyno ir eidavome pas
Bukelieng, kur tuo metu gyveno ir miisy kurso draugy Vytauto V. Landsbergio ir Giedrés
Bukelytés Seima. Nezinau, kaip ji mus visus iStverdavo — kartais per naktj sédédavome jos
buto svetainéje ir diskutuodavome. / To meto bendravimas vykdavo butuose.“ — Darius
Kuolys, MAMM, p. 309.
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déstytojo, literaty kuratoriaus ir autoriteto atéjimu j fakulteta jstoja ryski,
principinga ir visuomeniska literaty — Dariaus Kuolio, Vytauto
V. Landsbergio, Liudviko Jakimaviciaus, Virginijaus Gasiliino, Valdo
Papievio, Aurelijaus Katkeviciaus, Ritos Minikauskaités, Valdo
Daskeviciaus, Neringos Pranckeviciiités, Roberto Danio, Sergejaus
Kanovi¢iaus — karta, kuri ir studijy metais, ir po jy aktyviai dalyvauja
literatiros ir kultiros laukuose. Reiklus, tadiau ne toks oficialus,
familiaresnis Martinai¢io buidas bireliui, anksCiau pasiZyméjusiam
akademiSkesniu susirinkimy formatu, suteiké kiek laisvesn¢ atmosfers.
Pasak Daujotytés, ,,Marcelijus j §j darbg jsitrauké kitaip, stipriau. Pradéjo
jausti zmones ir matyti, kuris savitesnis, maslesnis.“*** Naujojo vadovo
gebéjimas sumazinti diskusijose jsiplieskusias jtampas, i§laikyti balansg tarp
reiklios kritikos ir naujokams bitino palaikymo-paskatinimo, pastebéti
rySkiausias kiekvieno dalyvio savybes netruko tapti burelio iSskirtinumo
zenklu®®. Pasak Ritos Tutlytés, Martinaitis ,,maté kiekvieno Zmogaus
branduolj ir, leisdamas buti tokiam, koks esi, ta branduolj sergéjo ir
puoseléjo.«>*

Tapgs neatsiejama burelio dalimi, Martinaitis imasi kviesti
perspektyvesnius studentus tapti jo dalyviais®®, skatina dalyvauti
literatiiriniame gyvenime, sudarinéti knygas®*®. Sykiu ragina reflektuoti ir

502 viktorija Daujotyte, MAMM, p. 201.

503 Landsbergis taip apibiidina su Martinai¢io atéjimu pakitusig susirinkimy aurg: ,,0 koks
buvo Marcelijaus vaidmuo literaty birelyje? Jis sukurdavo dziugia kiirybos atmosfera.
Vél norom nenorom pradedi lyginti su prie§ mus buvusia karta, nes matéme kitokius jy
literatlirinio bendradarbiavimo ar brandinimo modelius. Jy modelis buvo paremtas
grieztesne kritika, Saltoku profesiniu reiklumu. Atsimenu, dar prie§ pradédamas lankyti
usziémimus pas Marcelijy, pirmame kurse su savo poezija nué¢jau j ta vyresniy kolegy
biirelj ir ten buvau itin smarkiai vyresnéliy nutarkuotas. Be jokiy galimybiy pasidziaugti,
kad gal netycia kazka ir gera esi parases. Gaudavai kaip koks naujokas, atéjes j sovieting
armijag. / O Marcelijus dirbo su dziaugsmo kultira, dziaugsmo biisena, ne tiek
sureik§mindamas rezultata, kiek patj bendravima, kirybos virtuve, grozéjimasi.”—
Vytautas V. Landsbergis, MAMM, p. 299.

304 Rita Tatlyte, MAMM, p. 217.

505 fxis

mums désté Marcelijus ir labai gerai atsimenu, kad buvo kazkokia Veronikos,

Paskenduolés interpretacija, visi ra§ém darbus. Kita paskaita Marcelijus atéjes paklausé:

,»Kuri Pranckevi¢iaité?“. Tai buvo pirmas sakinys, iSsigandau, sakau: ,,AS..“ O jis:

,-Paskui prieik®. Visg paskaitg sédéjau ir galvojau, ka a§ padariau... Paskui priéjau, sako,

Cia yra toks literaty biirelis, gal ateitum. Po to, kaip nuéjau, taip ir nu¢jau.” — IS asmeninio

interviu su Neringa Pranckevicitite-Liiziene, 2020 03 12.

Martinaitis, turint galvoje visa jo biografija, ne tik kuravo biirel; ir konsultavo jaunuosius

poetus (biidamas poezijos konsultantu, dirbdamas ,,Jaunimo gretose ir kt.), bet ir ragino

dalyvauti literatiiros lauke — publikuotis, leisti pirmasias knygas, stoti | jaunyjy rasytojy
sekcija ir RaSytojy sajunga. Tai liudija daugybé prisiminimy, pavyzdziui, T. Venclovos

(,,1971 m. Martinaitis vis délto ragino mane jstoti j tuometing Rasytojy sajunga ir net

rengé priémimo dokumentus (intencija buvo suprantama — juo daugiau toje sajungoje
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kartos savoka, bandyti apibrézti savo kartos identiteta®”’. Aktyviu biirelio
dalyviu tapes Landsbergis akcentuoja tarp karty jautes ryskig laikyseny ir
estetiky priestar:

Jei miisy kurso ar literaty birelio grupe lyginciau su vyresniaisiais (Vaidotu
Dauniu, Valdemaru Kukulu ir kt.), saky¢iau, kad jie buvo kitokie, gal kiek
klasiSkesni, akademiskesni. O mes sekéme Marcelijumi, priéméme Vytauta
P. Blozeg, Sigita Geda, Jona Meka, Algimanta Macky — tai buvo misy
kumyrai. Atsirado laisvo eiliavimo, pasgmoninio zaidimo, autoironijos,
grotesko... Noréjome atsiskirti nuo vyresnés kartos ir parodyti savo braizg.
Toji karta labiau seké Antano Miskinio, Vytauto Macernio, Vinco
Mykolaicio-Putino kartos tradicija, o mes rémémés kitais autoriais. Turbiit
vienas i$ esminiy atradimy buvo Blozé, kurj Martinaitis atvedé j miisy burelj.

Blozé neretai atvaziuodavo j miisy literatiirines vakarones.>%,

Biitent kaip viena i$ biirelio veikly, suaktyvinta Martinaicio, tampa

susitikimy su rasytojais, menininkais, vizity j raytojy namus organizavimas.
Déka jo burelio nariai susipazjsta su Judita Vaiciiinaite, Jonu Strielkiinu,
Sigitu Geda, Kornelijumi Plateliu, Vytautu P. Bloze (pas kurj, uzmezge rysj
per biirelj, jaunieji literatai ima vykti individualiai®”) ir kitomis ry$kiomis

literatiros asmenybémis. Tokiy susitikimy metu diskutuojama apie

507

508
509

bendraminéiy, juo geriau.“, MAMM, p. 104), Cigriejaus (,,Tai Marcelijus man pasiiilé
sudaryti ir nesti j ,,Vaga“ pirmajj eilérasciy rinkinj. Dar ir rankrastj sutiko perskaityti. [...]
Dékingas a§ Marciui., MAMM, p. 113), Sadausko (,,Besiknaisiodamas savo archyve,
[Martinaitis] uztiko didelj pluo$ta rankrastiniy mano jaunystés eilérasiy, lyg rengiama
spaudai poezijos rinkinélj. Negi tai viskas? Atsakiau, jog surinkus tai, ka laikas nuo laiko
metams einant parasydavau eiliuotai, iSeity nemaza knygelé. Sutarém, kad taip ir
padarysiu ir duosiu paskaityti. Grazino po pusmecio su jzangos zodziu ,,Palydéjimas
skaitytojo linkui“. [...] Taip a§ vertai ar nevertai po daugelio mety grjzau j poezija. Tik
Marcelijaus déka!l*, MAMM, p. 65), Kuolio (,,Véliau Marcelijus mane jstiimé j Jaunyjy
raSytojy sekcija Rasytojy sajungoje. Ten jstojau jo spiriamas — noréjo ilgam jvelti |
literatiirinj gyvenima.*, MAMM, p. 308).

Kaip teigia Vilitinas, ,,[pler visas literaty veiklas su Martinai¢io ir Bukelienés
inspiracijomis palaikyta tema apie literatlirines kartas. Bandyta nusakyti savo kartos
pozymius, tapatybe, skirtj nuo kity karty. Man atrodo, kad jie patys gana stipriai jauté
kartos sgvoka. Sovietiniais metais veiké Marcinkeviiaus jtvirtinta trisdeSimtyjy mety
karta. Martinai¢io buvo truputj vélesné, kitokios pasauléziiiros, mentaliteto. Kartos
jutimas jiems buvo gana svarbus. Turbiit savaime tg svarbos pojuti transliavo ir
jaunesniems zmonéms. Kartos tapatumo ieskojimai buvo jauciami, bet, mano supratimu,
nesékmingi. Gal dabar i§ distancijos §i karta iSryskéja, bet, kita vertus, ¢ia yra ir talenty
klausimas.* — Giedrius Vilitinas, MAMM, p. 244.

Vytautas V. Landsbergis, MAMM, p. 299.

Lansbergis prisimena, kad, lyginant su Martinaiciu, ,.Blozé, kaip teoretikas ar tvirtas ir
reiklus eilédaros mokytojas, buvo konkretesnis, drastiSkesnis. Nuvaziuodavai pas ji,
nuvezdavai eiliy, véliau gaudavai subraukytus tekstus. Iki $iol turiu kriiva savo eiléraséiy,
kurie Blozés ranka perraSyti, perdaryti. Dazniausiai rinkdavausi treCig variantg — juk
negali sutikti, kai kazkas kitas uz tave paraso tavo eilérastj. — Vytautas V. Landsbergis,
MAMM, p. 303
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literattirg, skaitomi ir aptariami juose dalyvaujanciy biirelio nariy tekstai.
Jakimavicius taip pat pabrézia takoskyra tarp karty:

Pazintis su poetais biidavo jdomi patirtis. Susirinkdavome, susédavome, visi
i$ eilés skaitydavome savo kiiryba, gerdavome vyna, arbatg ar kava. Paskui
kokia Vaicitinaité ar Blozé analizuodavo, kas tekste jdomu, kas nejdomu, kas
blogai. Jie suformavo platesnj supratimg apie 1968-yjy literaty, ypac poety,
generacijg. Su §ia karta artimai bendravome, skaitéme jy tekstus, Zinojome,
kas ka veikia, o jie taip pat zinojo apie mus. [...] Komplikuo¢iau buvo su
Justino Marcinkeviciaus karta, su jais neturéjome kontakto. Daunys, Kukulas
buvo keleriais metais vyresni uz mus ir nepriklausé literaty biireliui, labiau
zitiréjo | Algimanta Baltakj, Alfonsa Maldonj, Marcinkevi¢iy. O mes jau
buvome kitokie. Tarp $iy dviejy karty galéjai jausti didelj skirtuma. Jy karta
labiau oficioziné, o mes daugiau chuliganai. Mums pasiseké, nes Martinaitis
kaip tik ir stengési i§ miisy iSbaidyti literatiiriSka rimavimg, nor¢jo, kad miisy
laikysena nebiity pernelyg literatiiriska’'°.

Atéjus Martinaiciui toliau tesiamos jprastos biirelio veiklos: vyksta
kiirybos vakarai (mokyklose, universitetuose, Meno darbuotojy rimuose ir
kt.), tradiciskai rudenj, ataskaitiniy-rinkiminiy susirinkimy metu, aptariama
burelio naujoky — pirmakursiy — kiiryba, palaikomi rySiai su Kauno
vakarinio fakulteto literaty biireliu (kone tarpininko, ,,rySininko vaidmen;j
¢ia uzima KVF birelyje aktyviai veikigs Vidmantas Valiusaitis), biirelio
nariai pasisako radijuje!! ir t. t. Nors ir fragmentigkai, bet ir toliau palaikomi
ry$iai su kity Saliy jaunaisiais literatais: tarpininkaujant Reinui Raudui
1984-aisiais svediuojasi estai’'?, 1986-aisiais — jaunieji poetai i§ Maskvos ir
Thilisio universitety®", o 1988-aisiais ,,Tarybiniame studente* spausdinama
JAV studenty poezija’'.

310 1 judvikas JakimaviGius, MAMM, p. 290.

ST payyzdziui, 1986 03 22 radijo laidoje ,,Jaunimo banga“ J. Keleras, A. Katkevidius ir
V. Daskevicius ,kalbéjo apie literaty biirelio veikla, jaunyjy kiirybos problemas.*—
,.Burelio kronika®, Tarybinis studentas, 1986 06 10.

Jaunieji esty literatai lankési festivalyje ,,Filologijos ruduo-84“, o sve¢iy grupei vadovauja
Reinas Raudas (atlikgs ir paZzodinius jy teksty vertimus, véliau suliteratiirintus
Katkevi¢iaus, Landsbergio, Jakimavigiaus ir Daskevitiaus). Zr. Tarybinis studentas,
1984 11 02.

1986 m. balandzio 12-15 dienomis universitete lankési jaunieji poetai i§ Maskvos
M. Gorkio literatiiros instituto Aleksejus Pinusas ir Borisas Kolymaginas, taip pat—
Thilisio universiteto literaty biirelio pirmininkas, kritikas Kachaberas Lorija. Pastarasis
papasakojo apie ilgametes tradicijas turintj Tbilisio universiteto literaty biirelj, daznai
vadinamg ,jaunyjy radytojy ,.kalve“. Zr. Valdo Daskevitiaus pokalbis su Kachaberu
Lorija, Tarybinis studentas, 1986 05 13.

Tarp kity publikuojami ir iSeivés poetés ir vertéjos Laimos Sruoginytés eiléraséiai. Apie
butinybe iSleisti daugiau Lietuvoje nespausdinty iSeivijos raSytojy knygy raso
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Nuo 1983-yjy geguzés 6-osios numerio ,,Tarybinio studento®
literattiriné skiltis, kurios pavadinimai sovietmeciu jvairuoja (,,Jaunyjy
literaty balsas®, ,Literatiirinis puslapis®, ,,I§ studenty kiirybos®, ,Literatai
iesko kelio* ir pan.), paskiriama kuruoti biireliui, pavadinama ,,Prologu‘>">
bei tampa platesne, konceptualesne, kupina astresniy disputy apie literatiira.
Viena reikSmingesniy diskusijy galima laikyti 1983-yjy pabaigoje
prasidéjusig ir per keletg ,Prology” nusidriekusig polemika ,Jaunyjy
kiirybos problemos* (joje dalyvauja Kuolys, Landsbergis, Jakimavicius,
Vilitinas, Keleras ir kiti biirelio nariai), kurioje bandoma apsibrézti savo
kartos esteting ir eting tapatybe, suformuluoti pozitrio j literatirg akcentus,
kitais zodziais tariant, i§ turimy skirtingy asmeniniy dispozicijy jsteigti
bendra kartos pozicija.

,Prologo® skilties redagavimo darbai pavedami tuometiniam biirelio
pirmininkui Daskevi¢iui’'®. Paklaustas, kokias pareigas jam priklausé atlikti,
poetas teigé daugiausia organizuodaves jvairius renginius, kiirybos
aptarimus, susitikimus su raSytojais. Daskevic¢ius prisimena, kad bitent i$ jo
ir Aurelijaus Katkevi¢iaus pasitilyto pavadinimy saraso Martinaitis i$sirinko
skil&iai prigijusj ,,Prologg“"’.

Drauge su biirelio dalyviais Martinaitis vyksta ir j skaitymus atokiau
esanciuose miestuose ir miesteliuose, o jo— kaip Zymaus ir autoritetingo
raSytojo — dalyvavimas sutraukdavo platesne publika ir, pasak Daskeviciaus,
i§ anksto garantuodavo vakaro sékme>'®.

Biirelio vadovo ir Literatiiros katedros®" iniciatyva 1985-yjy birzelio
25-30 dienomis jvyksta ir pirmoji universiteto literaty kiirybiné stovykla

Daugirdaité. Zr. Solveiga Daugirdaité, ,,I§ JAV studenty poezijos“, Tarybinis studentas,

1988 12 02.

,Prologe” kartkartém spausdinta ir birelio kronika, kurioje uzfiksuotos svarbiausios

burelio veiklos, jvykiai.

,Literatliros puslapj ,,Prologa“ sudaryti ir redaguoti teko man kaip Biirelio pirmininkui,

taciau kurj laikg padédavo ir A. KatkeviCius. Spausdinau visy gabesniy VU literaty

poezija ir proza, vertimus, rengiau diskusija apie jaunyjy kiirybos problemas. [...]

Literattiros puslapis buvo skaitomas studenty ir déstytojy, taciau vargu ar pasieké platesnj

skaitytojy ratg.” — IS asmeninio susirasinéjimo su Valdu Daskevi¢iumi, 2020 06 01.

»~Rengdavau laikras¢io ,,Tarybinis studentas* literattiros puslapj, kurio pavadinima

,»Prologas“ sugalvojome mudu su A. Katkevi¢iumi. I§ miisy pasitilyto pavadinimy saraso

ji i8rinko ir patvirtino Biirelio vadovas M. Martinaitis.” — I§ asmeninio susirasinéjimo su

Valdu Daskevi¢iumi, 2020 06 01.

318 Ibid.

319 Apskritai Literatiiros katedra nedaug tesikiddavusi  literaty birelio virtuve — barelis §iuo
atzvilgiu veiké palyginti autonomiskai. Rita Tatlyté prisimena: ,,Kazkiek Zinojome apie
nLiteraty kalve®, nujautéme, ka jie veikia. Taciau Marcelijus nieko konkretaus
neperpasakodavo, neminédavo vardy. Kartais pasakydavo, kad viena studentg kiti nariai
labai stipriai sukritikavo. Bet niekas nezinodavo, kas yra tas vienas. Tai buvo literaty
paslaptys.© — Rita Tatlyte, MAMM, p. 222.
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Puvociuose (viso jvyksta dvi tokios stovyklos, atroji— po mety), neretai
isskiriama — netgi romantizuojama**’ — prisiminimuose. Pasak Martinai¢io, ji
paradoksaliai kilo i$ sustipréjusio ideologinio démesio:

Gal ne vien dél to seminaro [literaty barelis tuo metu vadinosi ir kiirybiniu
seminaru — SV], bet apskritai kazkur ,ten* jauté, kad Universitete buriasi
jauna literaty karta, kelianti pavojy ,.tikrai literatirai“. Ugnj pakursté pora
»Klasiky“, kurie, i$tikti ideologinés isterijos, apskundé VU literatiiros katedra,
kad jy kiiryba, ypac tinkama ,aukléti jaunaja karta“, ¢ia nestudijuojama.
Dabar neatsimenu, ar i§ rektorato, ar i§ kokiy anoniminiy ,,organy“ pasické
nnurodymas® sustiprinti jaunyjy literaty aukléjima. Jdomu, kad tais laikais
panasiis ,,stiprinimai“ dazniausiai baigdavosi atvirk$¢iai. Taip atsitiko ir $j
kartg. Tarp kity ,,priemoniy“ buvo sumanyta pasitraukti j miska, t. y. rengti
vasaros kirybines stovyklas ,aréiau gyvenimo® sename Dzukijos Puvociy
kaime, jsispraudusiame tarp miSky ir Merkio ir ten keliolika dieny visiems
kartu ,,auklétis®. [...] Stai ten, kur kalby klausydavosi tik pauksciai ir medziai,
jvykdavo tai, kas bidavo nejmanoma ,,valdiSkuose namuose‘>!.

I stovykla suvaziuoja burelio aktyvas, vieSi ir Blozé, Miliauskaité,
Kondrotas, Saulius Zukas, Kestutis Nastopka, Janina Riskuté, Vaidotas
Daunys ir kiti Zymis raSytojai, kritikai, literatiirologai. Tuo metu
visuomenéje jau ima sklisti miglotos ateities, naujy Ziniy geopolitinéje
erdvéje laukimo nuotaikos®*. Vidmantas Valiusaitis, atvykes kaip Kauno
Vakarinio fakulteto birelio atstovas ir tapes vienu aktyviausiy stovyklos
dalyviy, iSskiria neformalig stovyklos aura, persipynusig su pamatiniais
literatiiros, kulttros klausimais:

Puvociuose ne vien diskutuodavome. Maudémés Merkyje, vakarojome prie
lauzo, pelenuose kepéme bulves, vakarieniavome gamtoje. Retsykiais ir po
burnele islenkdavome (labai saikingai), padainuodavome. Bet pokalbiai
nickada nebuvo pavirSutini$ki. Stengémés gruntautai kelti klausimus:
kulttros fasadiSkumo, literatiros atotriikio nuo tikrovés, jos politinio

320 Turint galvoje, kad j stovykla atvykdavo ir politiniy persony, svarstytina, kiek
retrospektyviai vertinant $i stovyklos pusé iSstumiama, sureikSminant turiningesnius,
neformalesnius jos aspektus.

Marcelijus Martinaitis, ,,MiSkas — lietuviy laisvés auditorija: Puvociy vasaros, Baltijos
miskai ir mediena, 2005, Nr. 8/9, p. 100.

Kuolys teigia: ,,Pirmoji stovykla vyko 1985 m. Ta vasara buvo pritvinkusi galimy
politiniy permainy nuojautos: pavasarj i valdzig at¢jo Gorbaciovas, dar vyko Afganistano
karas, buvo neaisku, kas toliau vyks su Sovietija. I§ Maskvos ir Leningrado pasiekdavo
jvairiy ziniy. Tad stovykloje, be kalby apie literatiira, vyko daug politiniy diskusijy. | Sias
diskusijas leisdavosi ir pats Martinaitis, ir atvaziav¢ zmongés. [...] Atsimenu, kad su
Kondrotu per naktj ant Merkio kranto gincijomés, ar verta likti Lietuvoje, ar ne. Jis tada
neisdave, kad ruoSiasi emigruoti, bet, pra¢jus vos kelioms dienoms, i§vaziavo i§ Lietuvos
ir nebegrjzo.“ — Darius Kuolys, MAMM, p. 310.
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patronazo ir panasiai. Mums buvo jdomu, jautémés drasiis, ateing keisti
pasaulio. Nors daugiausia kalbéjome apie literatiira, poezija, kultiira, taciau
potekstéje nuolat buvo juntama tam tikra laisvos asmenybés dimensija,
jaunyjy atsakomybé uz misy kultiiros ateitj>*.

Vis délto stovykla netapo biirelio tradicija. Pasak Daujotytés, tai 1émé
ir Literatiros katedros baimé rizikuoti drgsia organizacine veikla, ir
prasidéjes pervarty laikas: ,,Jau tada karStos zmoniy galvos linko ir krypo
rizikingai mastyti. Manau, kad galbtt dél Siy priezasCiy stovykla Puvociuose
nevirto tradicija. Buvo aisku, kad katedrai neuzteks jégy visa tai ilgai
atlaikyti. Be to, keitési laikai. 1988 m. niekas nebegalvojo apie stovyklas,
prasidéjo mitingai.*>**

Sugrjzkime prie biirelio susirinkimy, kuriy eiga pasizyméjo tam tikra
hierarchija — dalyvio vieta birelyje ir lauke (simbolinis kapitalas),
charakteris, rySiai su kitais lémé, kokj ,svori“ galéjo turéti jo kritinés
pastabos. Kaip ir kituose instituciniuose dariniuose, ¢ia buvo gana jprasta,
kad naujokus kritikuodavo — ir taip per vertinimus jy vietg birelio
hierarchijoje apspresdavo senbuviai®*’; §iuo poziiiriu birelis funkcionavo lyg
sumazintas literattiros lauko modelis: kuo aukStesné pozicija uzimama, tuo
daugiau dalyvis jgydavo galios ir laisvés®® i§sakyti kritika, vertinti, kas yra,
o kas néra gera literatura.

Bene detaliausiai burelio susirinkimy atmosfera atkuria 1985-aisiais
istojusi Audinga Pelurityté-TikuiSiené:

Tikriausiai pamaciau kazkokj skelbima, o gal kas nors man apie jj pasaké ir
a$ buvau pakviesta j susirinkimg, kuriame pranesta, kad bus priimami nauji
nariai. Anks¢iau buvau dalyvavusi moksleiviskuose literaty konkursuose, esu
laiméjusi jaunyjy filology konkursa, tad gana ramiai atidaviau bureliui

523 Vidmantas Valiugaitis, MAMM, p. 320.

324 Viktorija Daujotyté, MAMM, p. 320.

325 Gintaras Bleizgys (tiesa, lankes biirelj jau nepriklausomoje Lietuvoje, nuo 1993-yjy)
birelio susirinkimy modelj lygina su vyri§ka kariuomene, pabrézdamas, kad jautrumui ¢ia
nebuvo vietos: ,,Vykdavo ziaurios diskusijos. Negailestingos. Reikalavimai pradedanciyjy
kiirybai buvo keliami tokie patys, kaip ir pripazinty autoriy, déstomy universitete. Manau,
kad visi jaunieji patirdavo labai didelj Soka. [...] ,,Hierarchija ,,Literaty kalvéje* egzistavo.
Ji rémési kuréjo teksty kokybe. Kuo geresnius tekstus rasai, tuo auks¢iau toje hierarchijoje
esi. Neabejotinai auk$Ciausig vieta Cia uzémé pats Martinaitis. [...] Kuo zemiau
hierarchinéje biirelio struktiiroje esi, tuo griez¢iau puoli (jeigu galima taip sakyti) naujaji
narj. Palaiminimg tokiam puolimu gauni i§ aukS$tesniy hierarchijos grandziy, kuriy
atstovai paskui sukritikuoja lygiai taip pat, tik jau gerokai Svelnesniu tonu. [...] Jokiy
sentimenty, kieta, vyriska realybé. [...] Cia buvo lyg kokia kariuomené su savo
diedovicina. Matau labai aiskius savo kiirybos saitus su §ita vyriska kompanija. Vyriska
kariuomene.” — Gintaras Bleizgys, MAMM, p. 363-366.

Daugiau zr. Pierre Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982—
1983), Translated by Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 76.
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pluostelj savo eiliy ir, atéjus susirinkimo dienai, supratau, koks tai svarbus ir
sureikSminamas jvykis. Susirinko gana daug rasanciy pirmakursiy. Atrinkta
gal dvideSimt Zmoniy, jie (tarp jy ir as) atiduoti burelio teismui. // I to
susirinkimo atsimenu jtemptg atmosfera ir rimtus pasisakymus. Martinaitis
beveik visa laika tyléjo, buvo tarsi tylusis autoritetas [iSskirta mano — SV].
Bet dalyvavo daug veikliy vaikiny. Pavyzdziui, Aurelijus Katkevicius kalbéjo
labai rimtai ir grieztai: ,,Kuryba yra didziulé atsakomybé, Svaistytis Zodziais
toli grazu negalima, o didzioji dalis pateikty teksty yra tik Svaistymasis
zodziais.”“ Sédéjome nusciuve, klausémés gana iSsigandg. [...] Virginijus
Gasilitinas saké, kad reikia biiti atsakingam uz kiekvieng poelgj, kiekviena
zodj. Kazka pasisaké ir Valdas Daskevicius. Vaidoto Daunio lyg ir nebuvo,
bet tam tikrais momentais jis, matyt, kaip buves pirmininkas, pasirodydavo
birelio susirinkimuose. // Birelyje taip pat buvo renkami studentai, kurie
atlikty kooperacinj darba, sukviesty kitus zmones. I§ pirmojo susirinkimo
isiminé Kuolys, kuris buvo tarsi iSkrites i§ bendro kritiSko konteksto ir
kiekvieng bandé palaikyti, paguosti. [...] Susirinkimo pabaigoje kalbé&jo
Martinaitis — ramiai, nubrézdamas didel¢ distancijg ir zZvelgdamas | mus (ir
kritikus, ir jaunuosius literatus) i§ karty perspektyvos. Jis labai graziai
mokeédavo apibiidinti kartas, aiSkiai jas maté. [...] Man atrodo, kad biirelio
laikysena buvo kiek elitaring, jie priémé ne visus.>?’

Birelyje gajus polinkis | elitizmg, kirybos sakralizavimas,
»atsakomybés uz zodj“ sureikSminimas byloja apie aktyvesniy jo nariy
jsitraukima | literatiiros pasaulj, rysky illusio.

Nors  neretai  tarpusavio  rySiai  birelyje  retrospektyviai
romantizuojami, i§ memuaristikos nesunku rekonstruoti ir verzlaus
konkuravimo epizody. Vienas iliustratyvesniy — Virginijaus Gasililino
prisiminimas apie tai, kaip jis, VU literaty konkursa laiméjus Almiui
Grybauskui, laureatui samoningai nepadavé rankos®*®: | Nebeatsimenu, bet
lyg ketvirtam kurse mus su Daskevi¢ium nustimé kazkur tolyn tam literaty
konkurse, tai mes nepadavém Almiui Grybauskui, kurj dabar puikiai pazjstu,
rankos. [juokiasi — S¥]. Sitai turi biit. Jeigu $ito nebelicka, tai §ads, viskas.
Demokratija mene yra niekam tikes dalykas.“’® Svarstytina, kiek
tokiame varzymosi kontekste ,Jlaiméjimus® ir ,pralaiméjimus® lemia
zmogaus charakteris, vertybés, laikysena? Ar perdétai konkurentiska,
su(si)reikSminimu prisodrinta atmosfera gali atgrasyti nuo dalyvavimo

527 Audinga Pelurityté-Tikuisiene, MAMM, p. 250-251.

328 Marijus Sidlauskas disertacijos recenzijoje teigé, kad Sios konkregios situacijos negaléjo
biti (rémési telefoniniu pokalbiu su Almiu Grybausku). Tai tik viena i§ situacijy,
liudijanti, kaip sudétinga — kliaujantis atsiminimais, pokalbiais, archyvais, — rekonstruoti
anuometinio literatlirinio lauko hiearchijas. Tarpusavio santykius ir ,.kovas®, liudijanti
atminties fragmentiSkuma, salygiSkuma bei selektyvuma.

529 I3 asmeninio interviu su Virginijumi Gasilitinu, 2019 12 16.
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literatiiros lauke®*’? Kas dar — be &ia minimy aspekty ir ankséiau minéto
sumenkusio tikéjimo lauku (illusio) — lemia, kad i$ jo — nepaisant ankstyvy
sékmiy ir pripazinimo — dalis dalyviy iSeina? Ar néra paprasciausia tvirtinti,
jog, ,jeigu niekaip negalime pasiekti tam tikry galimybiy, galiausiai
paliaujame stengtis*>*'?..

1983-aisiais universiteto literaty konkursa™*? laiméje Gasilifinas
(poezija) ir Neringa Pranckevicitité (proza), tuo metu ne sykj isskirti kaip
vieni rySkesniy kartos kiiréjy, taciau véliau i§ literatiiros lauko — kaip
raSytojai — pasitraukia. IS specialiai su jais rengty pokalbiy ryskéja socialiniai
ir psichologiniai faktoriai, turé¢je jtakos apsisprendziant nebetesti poezijos /
prozos raSymo: sukurtas Seimyninis gyvenimas, besikeiCiancios karjeros
perspektyvos, didelis reiklumas sau (perfekcionizmas), nepasitikéjimas savo
jégomis (talentu, vieta lauke). Pavyzdziui, Gasiliiinas, paklaustas ar
atsimena, kada nustojo kurti poezija, iSskyré pirmojo siinaus gimima: ,,Mano
supratimu tai tada, kai gimé pirmasis stinus — 1985 m. kovo 19 d. Supranti,
kazkas tokio, toks visiskas uzltizimas... Va, yra zmogus! Pries tai dar kartais
pagrauzi save, kodél nerasai, bet po siinaus gimimo nebeliko poreikio.*>*?
Taip pat jis akcentavo bitinyb¢ varzytis, tapti lyderiu: ,,Mano tokia teorija:
jeigu tu tiktai nebesieki biit pats geriausias, mesk viskg, nes nieko neiSeis.
Cia turi verztis visom keturiom, nes jeigu tik supranti, kad yra uz tave geriau
raSanciy ir tu nebepavysi ir nebepralenksi, tai, taip sakant, pasitrauk i$ trasos.
Nes nebéra to pagrindinio stimulo — ragyt geriausiai, biit geriausiam ir t. t.3*

2

Pranckevicitités atveju paskutiniai raSyti groziniai tekstai taip pat sutampa su
Seimos pagauséjimu, sykiu ji mini susiklosCiusig akademine karjera,

530 Sjuo aspektu iliustratyvus Kalinauskaités atvejis: susipaZinusi su brolio pastangomis
dalyvauti ir varzytis poezijos polaukyje, nusprendé jame niekada nesirodyti ir eiléraséiy
raSymo né nebandyti: ,, Tiesiog maciau, kaip gyvena jis. O jis buvo sudétinga asmenybe,
be odos, jautrumas nezmogiskas. Visalaik buvo tokie svarstymai apie vieta po saule. Ir
apskritai tarp poety, kiek a$ atsimenu — nes per ji susipazinau su daug poety, — Sitas
draskymasis... Nezinau, ar taip yra dabar, bet tada atrodé, kad jie kaunasi dél vietos po
saule. Netiesiogiai, bet: ,,Ar recenzija pasirodé? Ar a$ paminétas vardy rodykléj? Kiek
karty... O jeigu dabar neisleisiu knygos, o tas iSleido...” — visas §itas... A§ vaikas buvau ir
visglaik tame dalyvavau, maciau. Tai, ka jis daré, man ir imponavo, ir... eiti j tg literatira,
raSyti poezija ir dalyvauti $itam marmale nenoréjau.”— I§ asmeninio interviu su Danute
Kalinauskaite, 2020 01 09.

31 Pierre Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983),

Translated by Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 124.

Laureatus rinko solidi komisija: Aputis (komisijos pirmininkas), Bukeliené, Vaicitnaité,

Geda, Martinaitis, Daunys ir Daujotyté-Pakeriené. Zr. ,,Trumpai®, Tarybinis studentas,

1983 05 06.

I§ asmeninio interviu su Virginijumi Gasilitinu, 2019 12 16.

534 Ibid.

532

533
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neskatinant] tuometinio vyro poziiirj j jos grozinius tekstus ir savo asmenines

535,

savybes — sentimentaluma, tradiciSkumg’=>:

1987-ais dukra, 1990-ais stinus. Tada prasidéjo ir mano akademiné karjera —
buvau iSsiysta j Oksforda: laiméjau Soroso daryta konkursg, gavau stazuotg.
I§ visy humanitary... nezinau, kiek ten i$¢jo, bet biitent a§ gavau i§ Lietuvos...
Tai buvo man Ziaurus impulsas, nes tada jau dirbau VDU, buvo didelis noras
studijoms, daug naujy kursy universitete prikiriau, o kitkas pasitrauké j
Sona... Tai buvo kazkas tokio labai apCiuopiamo: darbas universitete,
paskaitos... Siaip tai, jeigu labai rimtai $nekant, tai galiu pasakyti: mano
[tuometinis — SV] vyras niekada nevertino to mano raSymo ir visada
zitiréedavo kaip | tokj mergiotiska, tokj mazdaug ,,ai, visos mergaités poezija
rafo...“. O jeigu universitete paskelbdavau nauja kursa, nes mes abudu
dirbom... [...], tai abu dziaugdavomes. Bet kazkokie ,,parasingjimai* tai jam
nickada rimtai neatrodé. Aisku, tai ne priezastis, bet... [...] — Mano didysis
kompleksas buvo tai, kad esu tradiciné. Pradéjau Granauskg skaityt,
Radzeviciy ir émiau verkti. Kai matai, kad esi tokia pati, na, ne tokia pati, bet
panasi... tokio dublio jau nebereikia, jau viskas. I§ tikryjy esu sentimentali,
drovi, o literatiirai tai néra gerai. >

Pranckevicitités-Liizienés prisiminimai skatina grizti ir prie lyties

faktoriaus: ar | motery raSyma, biirelyje vadovaujant Martinai¢iui, buvo
zitrima skeptiskiau? Elena Karnauskaité is$skiria kritiSkesnj kity birelio

nariy poziiirj ] literates, taCiau lyties atzvilgiu vienodai objektyvy

Martinaicio

537.

536
537

arba teisingg nuojautg (Pranckevicitités nuojauta, jog jos tekstai pernelyg reprodukuoja jos
autoritetus, tradicing, lyring proza): pasak Bourdieu, egzistuoja klaidinga investavimo
nuojauta, kuria pasizymintys rasytojai ,,gali atkakliai ir ilgai laikytis jsikib¢ pradéjusiy
silpnéti padéciy, kai geriausiai informuoti lauko dalyviai jas palieka.“ — Pierre Bourdieu,
,Kultirinés produkcijos laukas, arba atvirk§¢ias ekonomikos pasaulis®, verté Loreta
Jakonyté, in: XX amzZiaus literatiiros teorijos [I dalis], Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2011, p. 309.

IS asmeninio interviu su Neringa Pranckevicitite-Liiziene, 2020 03 12.

Panasiai teigia Ona Dilyte-Ciurinskiené: ,,Kai vyresnieji kalbéjo apie merginas, kurios
iSteka ir nustoja rasyti, Marcelijus pasaké kazka $velninancio, kad nebiitinai taip turi biti.
[...] Pamenu, kai atéjau, kalbéjo vyresnés kartos atstovai, gal Katkevicius sake, kad visos
merginos nustoja rasyti tada, kai iSteka. Mudvi su Solveiga pasipiktinome. Na, bet Siame
pasakyme gal ir yra tiesos, ypac tais laikais, kai visas tikis gritidavo ant motery peciy. AS,
ko gero, taip ir nustojau rasyti, nes tuomet buvo labai sunkus metas, reikéjo ne tik vaikus
auginti, bet ir i§gyventi. Paskui pagalvojau, kad nebuvo Katkevi¢ius su Daskevic¢iumi
visai neteisiis. Bet tiesa, kad astresné kritika buvo nukreipta j merginas, tai jutau pati. [...]
1 2004 m. pasirodziusj ,,Filologijos rudeny* diska mudviejy su Solveiga kiiryba nepateko,
nors studijy metais buvome nuolatinés ,Filologijos rudeny” laureatés. [...] ,,Bet a§
neatsimenu, kad Marcelijus buty farkaves, atsimenu, kad ateidavo kritiskai nusiteike
vyresnieji, kurie kartais | Tarybinj studentq paraSydavo triuskinancias recenzijas. Mane
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I raSancias merginas zitiréta labai kritiSkai, manau, kad ir jy kiiryba vertinta
daug griez¢iau, reikliau. Turiu omeny paciy literaty nariy vertinimus. Poetas
Martinaitis buvo vienodai pagarbus ir démesingas tiek vaikinams, tiek
merginoms. / Ilga laika negal¢jau jvardyti mazdaug tokios frazés ,Js,
merginos, rasot prieSvestuving lyrika, iStekeésit ir viskas pasibaigs* autoriaus,
bet ne autorysté ¢ia svarbu. Tokia buvo bendra nuostata vertinant rasanciy
merginy poezija, gal dél to jos ilgiau birelyje ir neuzsibiidavo.*

Daujotyté mini Martinai¢iui siiliusi j biirel] paskatinti ateiti daugiau
merginy, bet jis esa ,,moteriskaja poezija* vertings atsargiau®*’: , Sakydavau,
kad vyrams bus blogai, jei nepasirodys gabiy mergaiciy, jie nebus kiirybingi,
nejausdami moteriskosios poezijos. Bet Marcelijui kazkodél nepavyko
suburti daugiau merginy. [...] Jis sutiko, kad su mergaitémis néra laisvas, jam
sunkiau, jis nezino, kur link turéty kreipti mergaiCiy kiiryba, ka apie ja
pasakyti. [...] IS savo laiko gal tik vienintelés Vaicitinaités poezija jis laikeé
tikra poezija.“>*® Tolesnis §io klausimo — motery kiirybos vertinimo
birelyje — plétojimas reikalauty iSsamesnio tyrimo.

Baigiantis sovietmeciui, Sgjudzio laiku, biirelio veikla sulétéja, tampa
fragmentiSka (su ja tik i$ dalies sietinos tuo metu jau buvusiy biirelio dalyviy
grupinés iniciatyvos, pavyzdziui, Zurnalo ,,Sietynas®, éjusio 1988—1991 m.,
leidyba®"). Sigitas Parulskis ironizuoja: ,[bJet viska ,,sugadino® Sajiidis.
Visi déstytojai pamiSo dél Sgjiidzio ir mus meté, ir pats Martinaitis labai

sugniuzdé tokia recenzija pirmo kurso pabaigoje. Ji tikrai buvo neobjektyvi, be to, tarSyti
mokykliniai mano eiléraiéiai, o ne teiktieji konkursui.“— Ona Dilyte-Ciurinskiene,
MAMM, p. 333-336.

338 Elena Karnauskaite, MAMM, p- 315.

339 Sis profesorés prisiminimas vertas démesio ir tuo aspektu, kad jame veikia ,,mergaités,
merginos“ ir ,,vyrai“— nelygiavertés leksemos— be to, gabiy motery poezija jame
traktuojama veikiau kaip pravartus priedas, o ne lygiaverté literatiros lauko dalis
(apskritai atsiminimuose apie biirelj dazniau vartojamas Zodis ,,mergaités®, nei ,,moterys*,
pvz., Jakimavicius teigia: ,,Pamenu, biirelyje buvo mergaiciy, raSanciy tokias verksmingas
meilés eiles. Jos labai skaudzia reaguodavo iSgirdusios kad tai su literatira nelabai ka
bendro turintys dalykai. Ilgainiui literaty biirelyje liko ne tiek ir daug veikliy Zmoniy.
2012 m. iSleidome meilés lyrikos antologija Myléjau. AS ja sudarinéjau, ten sudéta
pagrindiniy biirelio nariy kiiryba.” [leidinyje téra dviejy motery — Elenos Karnauskaités ir
Nijolés Daujotytés — eilérasciy — SV] — Liudvikas Jakimavi¢ius, MAMM, p. 289.

340 viktorija Daujotyté, MAMM, p. 202.

41 Elena Karnauskaité ,,Sietyno® istorija yra pavadinusi ,,literaty biirelio parastés istorija“.
Vienas leidinio redaktoriy — Kuolys — teigé, kad ,,Sietyno ratas buvo Siek tiek kitas, nors
dalis rengéjy ir buvo priklause Marcelijaus literaty bireliui. Nonkonformistinei Sietyno
laikysenai daugiau jtakos turéjo misy rySiai su Kauno disidentais Algirdu Patacku,
Algirdu Saudargu.* — Darius Kuolys, MAMM, p. 312.
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jsitrauké j politika.“>** Nors biirelis veiké ir nepriklausomoje Lietuvoje,
ilgainiui jo veikla ir reik§mé menko>*.

Martinaitiskojo burelio aktualumg jo dalyviams liudija ir Regimanto
Tamosaicio, nebuvusio jo nariu, zvilgsnis i§ Salies, skatinantis biirelj laikyti
ir savirealizacijos, ir iniciacijos ] literatiros lauka, literatGrinio illusio
reprodukcijos erdve:

Apie burelj girdédavau tik i$ paciy birelio nariy (Liudviko Jakimaviciaus,
Dariaus Kuolio, Virginijaus Gasilitino ir kity). Jie ta biireli prisimindavo su
dziaugsmu bei pasididziavimu. Nelabai kalbédavo, ka ir kaip ten daré, bet
jiems tai buvo svarbu. Jautési, lyg biity priklause kazkokiai iSrinktyjy grupei,
ezoterinei poety sektai, gave iSventinimus. [...] Man poety bendravimas
atrod¢ pernelyg kolektyvinis, labai jau sureikSmintas, o a§ buvau uZzsispyres
individualistas. Jie atrodé lyg kokie literatiiros karjeristai. [...] Martinaitis
jiems davé kazkokj vienijantj impulsa, tikslingumo. Many¢iau, kad $is biirelis
buvo tikrai reik§mingas. Jo nariams tapo lyg savasties dalimi, asmenisku
atminties turiniu [...]°*.

3.2.4. Biirelio istorijg ir vietg sovietmecio
literatiiros lauke apibendrinant

Vilniaus universiteto literaty birelis sovietmecio literatiiros lauko
hierarchijoje uzémé tarping pozicija tarp pradedanciyjy literaty bireliy,
veikusiy mokyklose ar prie laikras¢iy redakcijy, ir Rasytojy sgjungoje
isteigtos Jaunyjy rasytojy sekcijos. Nors ir veikes institucijos viduje, jis,
palyginti su sekcija, buvo maziau formalizuota (maziau ataskaity, formaliy
Isipareigojimy) kirybinio ra§ymo ir kritinio mastymo mokykla, rySiy
mezgimo erdve.

Birelio veiklg, atsizvelgdami j sovietmeciu besikeitusig politing ir
literatiiros lauko situacijg bei aktyviausius jo vadovus, salygiskai galétume
skirti  kelis laikotarpius: ankstyvuoju sovietmeciu jo veikla buvo akylai
stebima ir suvarZyta, 6-tuoju deSimtmeciu uzdraustas dviejy sumanyty
almanachy leidimas, o deSimtmecio pradzioje (vadovas Adolfas Sprindis)
Salia jsteigiamas ir kitas — labiau ideologizuotas — Tarybinés literatiiros
birelis. Septintuoju deSimtmeciu birelis tampa kiek laisvesnis, jo vadove

42 pokalbiai su Sigitu Parulskiu, sud. Laimantas JonuSys, Vilnius: Alma Littera, p. 34.

3431991-1997 studijaves Rimvydas StankeviGius prisimena: ,,[..] émiau lankyti nuo
1991-yjy, vos jstojes j universiteta, ir po poros mety burelio veikla tolydzio i§sikvépé —
didziuma senbuviy baigé studijas, naujy neprigijo, véliau $ig Martinai€io iniciatyva lyg ir
bandé gaivinti Gedgaudas, jei nesapnuoju,— ir Parulskis, taciau visa tai baigési.“—
Rimvydas Stankevi¢ius, MAMM, p. 340.

54 Regimantas Tamogaitis, MAMM, p. 228.
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1966-aisiais tampa Flena Bukeliené, o pirmininke — Viktorija Daujotyté,
netrukus inicijavusi klubo ,,Nuosirdumas* ir tapataus pavadinimo almanacho
leidyba. Ilgainiui buirelis skyla j moksling ir kiirybing dalis, maziau formaliis
jo susitikimai persikelia j vadovés Bukelienés buta (tokie susirinkimai
iskundziami ir uzdraudziami, taciau po kurio laiko vél atsinaujina). Birelio
veikla suintensyvéja 1979-aisiais, kai | Literatiiros katedra dirbti ateina
Marcelijus Martinaitis, ilgainiui perémes birelio vadovo pozicija. Su
Martinai¢iu jstojusi Dariaus Kuolio, Liudviko Jakimaviciaus, Vytauto
V. Landsbergio, Virginijaus Gasilitino ir kity aktyviy literaty karta aktyviai
jsitraukia j buirelio gyvenima, 1983-aisiais ,,Tarybiniame studente* atsiranda
skiltis ,,Prologas®, virtes ne tik kiirybos publikacijy, bet ir disputy apie
jaunyjy kuriamg literatirg vieta. 1985-1986-aisiais jvyksta dvi birelio
stovyklos PuvocCiuose, o véliau, jau pasirodzius sgjudzio uzuomazgoms,
birelio veikla sulétéjo, tapo fragmentiska.

Biurelio viduje vyravo gana aiski hierarchija: | naujokus, dar
nejsitvirtinusius ir nesukaupusius pakankamai simbolinio kapitalo, zitiréta
reikliai ir kritiSkai — Sie baimindavosi grieztesniy vyresniyjy, burelio lyderiy,
vertinimy (naujokams jsitvirtinus, $is hierarchinis modelis persikeldavo
toliau). Skeptiskesnis poziiiris biirelyje vyravo j raSancias moteris, kurioms,
lyginant su vyrais, Zenkliai re¢iau prognozuota ryskiy rasytojy karjera: toks
Bourdieu simbolinio smurto samprata primengs poziiiris galg¢jo veikti
saviverte ir savivoka, turéti jtakos raSanciy motery trajektorijai literatiiros
lauke.

Status quo biirelyje bandé palaikyti vadovai (i§ dalies ir pirmininkai),
ypa¢ Martinaitis, kurio diplomatiska, pedagogiska, taktiska laikysena
(jauciant, kg reikia pagirti ir motyvuoti, o kam skiriama per daug démesio)
daznai akcentuojama prisiminimuose. Vadovo pozicijoje atsidiirgs zmogus
turéjo ne tik pastebéti biirelio nariy tarpusavio nesutarimus ir skirtingas
strategijas, bet ir gebéti numalSinti susikaupusias jtampas, neleisti
perdétiems gincams jsiplieksti tiek, kad biirelio veikla (nariy iniciatyvumas
ir suinteresuotumas) nutriikty. Nors biirelio vadovo pozicija neretai siejama
su riipesciu, jsipareigojimu literatiirai, ji buvo Zinoma ir uz universiteto riby,
teikdavo simbolinio ir socialinio (nes ,,iSleidZziamos™ busimos literatiros
jzymybés, su kuriomis uzmegzti rySiai) kapitalo bei sustiprindavo
vadovaujanciojo  vietg literatliros lauke®”.  Jauniesiems poetams,
prozininkams, kritikams dalyvavimas biirelyje taip pat suteikdavo simbolinio

%5 Jei Martinai&iui toks teiginys galioty palyginti menkai, kadangi jo statusas tarp literaty ir
taip, dar prie§ imantis vadovauti bureliui, buvo aukstas, tai, pvz., Bukelienei birelio
vadovés postas tikrai turéjo padéti ,,bliti matomai® tarp rasytojy, jsitvirtinti vertintojos
(sprendziant i§ prisiminimy, neretai ir Iléméjos) vaidmenyje.
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kapitalo, o jame tapus pripazintam pakeldavo pasitikéjimg, pasitarnaudavo
kopiant institucinés hierarchijos laiptais (pvz., stojant j Vilniaus jaunyjy
raSytojy sekcija) — Siuo poziGiriu burelj galétume vadinti simboline
debiutuojancio rasytojo talento legitimacijos vieta.

Jvairiuose universiteto partinés organizacijos posédziuose; siekiant iSgauti
informacijos apie biirelj, kamantinéti jo vadovai ir pirmininkai; stabdytos
kiirybinés iniciatyvos (pavyzdziui, dalies almanachy leidyba); drausti biirelio
susirinkimai Bukelienés bute.

Birelis buvo zinomas ir uz universiteto riby: palaikyti rysiai su kitais
prie universitety ir instituty veikusiais sambiiriais, Jaunyjy rasytojy sekcija.
Epizodiskai biirelis bendravo ir su jaunaisiais kity Saliy (daugiausiai — latviy,
esty) literatais, jo dalyviai organizuodavo renginius ir mokyklose,
lankydavosi mokykliniuose literaty konkursuose, taip paskleisdami Zinig
apie biirelj placiau— kurdami birelio mita, véliau paskatinusj ne vieng
pradedant]j rasytoja stoti i Vilniaus universiteta, tokj sprendima motyvuojant
(ir) literaty burelio egzistavimu.

Dar ir Siandien vieSumoje pasirodo burelio veiklos jspaudy, jis ir
toliau rezonuoja atsiminimuose, vieSose diskusijose, pavyzdziui, Liudvikas
Jakimavicius socialiniame tinkle ,,facebook® apie Valdo Daskeviciaus
eilérast] rasé: ,,...taviskio eilérascio béda, kad tu jj prievartauji. Nori dirbtinai
dramatizuoti. Leisk eilérasciui plaukti taip, kaip jis plaukia. Protingumas
raSant eilérastyje turi stovéti tolimiausiame uZzkulisyje. [...] Prisimink, ko

mus moké M. Martinaitis*.>*¢

3.3. Jaunieji ir literaturinis gyvenimas Kaune

Situacija Kaune ankstyvuoju sovietmeciu zenkliai skyrési nuo
situacijos Vilniuje®*’, j kurj netrukus persikélé — arba j Vakarus emigravo —
didesné dalis raSytojy, menininky, intelektualy. Emus dominuoti
technokratinio miesto perspektyvai, humanitarika, kultiira nustumta j
antraeiles pozicijas. Butent jaunoji karta palaipsniui émé formuoti literatiirinj
Kauno gyvenimg, taiau fizikos, inZinerijos kalve ir tvirtove™®

SeStuoju—septintuoju deSimtmeciais tapusiame mieste ji dairési literatiiriniy,

346 1§ Liudviko Jakimavi¢iaus komentaro socialiniame tinkle .facebook*, 2019 07 13.

347 Poskyryje, vengiant kartoti bendrybes i§ ankstesnio poskyrio apie Vilniaus jaunyjy
raSytojy sekcija, stengiamasi susikoncentruoti j savitesnes Kauno sekcijos istorijos vietas,
glaustai rekonstruojant darinio istorija.

%8 Taip pokario Kaung yra apibiidings Vytautas Martinkus. Zr. Vytautas Martinkus, ,,Keli
zodziai jaunojo Icchoko Mero portretui®, Metai, 2004 m. Nr. 12, p. 95.
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intelektualiniy atramy, asmenybiy, kuriomis bty galima kliautis
(dramaturgas Juozas Grus$as®® tapo viena tokiy, taGiau stigo daugiau
autoritety>").

Isirus LTSR Rasytojy sajungos Kauno filialui, Jaunyjy raSytojy
sekcija bei bureliai, veikiantys prie universitety, instituty, redakcijy, virto
pagrindinémis raSanciyjy telkimosi vietomis, kurias 1967-aisiais papildé eiti
pradéjes Zurnalas ,Nemunas“. Kai 1971-aisiais, susidarius didesniam
skai¢iui knygas i§leidusiy autoriy>', buvo atkurtas Kauno Rasytojy sajungos
skyrius, jam émé vadovauti jau gerai pazjstami ir prie jaunyjy iniciatyvy
anksciau prisidéje (buve jaunyjy sekcijos nariai) raSytojai: Antanas Drilinga
(vad. 1971-1974), Vytautas Martinkus (vad. 1974-1982), Algimantas
Mikuta (vad. 1982—1988). Institucinis jaunyjy literaty ugdymo(si) tinklas
sovietmecio Kaune buvo glaudziai susijes, todél Siame poskyryje, atkuriant
Kauno jaunyjy rasytojy sekcijos istorija, drauge glaustai aptariami ir kiti
literatliriniai instituciniai dariniai — Kauno Politechnikos instituto ir
Valstybinio Vilniaus universiteto Kauno vakarinio fakulteto literaty
sambiiriai.

3.3.1. Vangoka Kauno jaunyjy rasytojy veikla
pirmuoju pokario deSimtmeciu

Kauno jaunyjy rasytojy sekcija, pradéta organizuoti 1945-aisiais®?,
oficialiai jsteigta 1946-yjy kovo 21-3ja. Ikurtos sekcijos pirmininku paskirtas
Alfonsas Bieliauskas, o branduolj sudaré tuometinio Kauno valstybinio
Vytauto Didziojo universiteto literaty burelio, susitelkusio Istorijos-
filologijos fakultete™, nariai: tuo metu ¢ia Vakary literatiiros paskaitas
skaité Aleksys Churginas, dekano pareigas éjo Antanas Venclova. Sekcijai

% Grugas buvo autoritetu ne tik kaunieiams. Pavyzdiui, Rolandas Rastauskas teigia:
»Pasukti dramaturgijon mane paskatino artima pazintis su turbiit svarbiausio to meto
Lietuvos raSytojo Juozo GruSo Seima. Jam esu dékingas uz tai, kad tapau tuo, kuo
tapau.” — I§ asmeninio susirasinéjimo su Rolandu Rastausku, 2020 02 02.

Kaip svarbesnes figiiras pokalbiuose raSytojai mini dramaturga, redaktoriy Antana
Jasiling-Jacinevi¢iy (1910-1971), vertéja Vaclova Siugzdinj (1911-1988), rasytoja,
kulttiros veikéja, diplomata (&jusj pareigas Anglijoje ir Afrikoje) Karolj Rackauska-Vairg
(1882—-1970), vertéja Aleksj Churging (1912-1997).

Reikalauta maziausiai dviejy knygy, taciau keli jaunieji priimti su viena ,,PK* ir
publikacijomis spaudoje (pavyzdZziui, Martinkus).

1945 lapkritj prie Lietuvos TSR Rasytojy sajungos Kauno skyriaus suorganizuota jaunyjy
rasytojy sekcija (vir§ 30 nariy), kuriai vadovauti iSrinkti Valys Drazdauskas ir Eduardas
Viskanta. Zr. ,,Jaunyjy rasytojy sekcija®, Tiesa, 1945 11 23.

353 Fakultetas, o su juo ir akademinis literatiiros birelis, veiké iki 1948-yjy rudens.
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priklauses Vytautas Radaitis prisimena, jog pirmasis susirinkimas jvyko tada

dar Kaune veikusioje Valstybinéje grozinés literatiiros leidykloje:

Rinkomés, menu i§ Donelai¢io gatvés pusés — Laisvés aléja tom dienom
galéjai valtimi plaukti. Taigi su patosu Snekant, miisy sekcijos jkiirimas buvo
pazymétas Nemuno didZiojo potvynio 1946-yjy pavasarj. Véliau mes
rinkdavomés kauniskio Rasytojy sajungos filialo patalpose S. Néries gatvése
[...] Ir rinkdavomés, ko gero, dazniau negu vyresnieji raSytojai, o miisy
susirinkimuose vis matydavome jy vieng kita, bet ne kalbas, pamokymus
sakancCius, o dazniausiai kukliai besiklausancius misy skaitymy ir karSty
gin¢y. [...] Tikriausiai tie misy aptarimai, kaip ir skaityti kiiriniai, buvo
naiviis, bet turbiit tuose skaitymuose ir gin¢uose brendo misy pazidros,
formavosi sugebéjimas vertinti savo ar kity parasyta dalyka, — tai buvo lyg
Jliteratiirinés veiklos* praktikumas. // Cia, sekcijoje, galutinai i$sidésté miisy
jégos, vyraujanéig pozicija uzémé idéjiskai apibréztos, gyvenimiskai
pagrijstos literatiiros Salininkai, ,klasiy kovos realistai“, negailestingai dauze
Hkristoliniy kurpaiéiy“, ,,svajoniy piliy“ poezijg. Gincuose buvo ne tik
perlenkiamos, bet ir lauzomos lazdos ir, atrodé, kad tiek ginco objektas, tiek
jo argumentai turi kone lemiama, visuoting reik§me...3%*

Sekcija émé telktis prie laikras¢io ,,Taryby Lietuva®“ (nuo 1950-yjy

vietoj jo émé eiti ,,Kauno Tiesa™) redakcijos, kur dalis jaunyjy literaty

dirbo®>. Sekcijos nariy sudétis buvo jvairi, tadiau jautési talentingesniy

autoriy trakumas (zanriskai dominavo bandantieji raSyti

socrealistine proza™®), o idéjiskai ,,nesubrende* $alinti®>’. Tarp jy buvo ir
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Vytautas Radaitis, in: ,,RaSytojy, buvusiy sekcijos pirmininky, mintys®, Veidai: Jaunyjy
kitrybos almanachas, sud. V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 20. Radaicio prisimine justi
rySkus anuometiniams sekcijos nariams budingas illusio, galima teigti, kad sekcijos
viduje, varzantis dél pozicijy, derintos skirtingos dispozicijos, lavintas Zaidimo jausmas.
Jauniesiems RaSytojy sajungos pirmininkas Jonas Simkus si@lé rinktis Sajungai
priklausancioje Kauno filialo saléje, taciau patogiau (motyvuota, kad yra daugiau kédziy)
ir paprasCiau jiems tuomet atrodé burtis redakcijoje (visgi kartais renkamasi ir filialo
patalpose). Zr. Jono Simkaus laiskas Karoliui Ragkauskui-Vairui, 1950 04 15: LLMA,
F.34,ap. 1,b. 74, 1. 29.

»Kaune jaunyjy rasytojy sekcija labai daug raso beveik vien proza. Klausimas tas, kaip
mes pajégsime kreipti tuos priaugancius zmones, kaip iSugdysime tuos blisimus literatliros
azuolus.” — Juozas Baltusis, ,,Literatlira ir menas® redakcijos darbo ataskaita, 1947 05 12:
LLMA, F. 34, ap. 1.,b. 34, 1. 18.

Alfonsas Bieliauskas pirmojo pradedanciyjy rasytojy respublikinio susirinkimo metu
teigé: ,,1946 m. susikiirusi sekcija priémé jvairaus plauko Zmoniy. Sekcijos branduolj
sudaré sveiki zmonés, kurie kovojo uz komunizmo reikalus, bet buvo prisiplakéliy, kurie
po truputj atkrito. [...] Buvo Aldona Cepaité, kuri taip pat dainavo burZuazinés santvarkos
temomis. Ji turéjo pasitraukti, nes negaléjo iStaisyti savo ydy. Ji buvo pasalinta i§
sekcijos.“— Pirmasis LTSR pradedandiyjy raSytojy respublikinis susirinkimas,
1948 11 25-27: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 54.
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garbesnio amziaus ,,jaunyjy“, kritikuoty dél nuolatinio ,pradedanciyjy*
statuso™®,

1946 m. spalio 9 d. sekcijos pirmininko pareigos buvo perduotos
Aleksiui Churginui, prasant parengti ir Rasytojy sajungos valdybai pateikti
darbo plang paskutiniam mety ketvir¢iui®*. Valdyba Vilniuje stebéjo Kauno
jaunyjy veikla, reagavo j skundus. Jonas Simkus, atsizvelgdamas j ,, Tiesoje”
pasirodziusj moksleiviy straipsnj ,,Kodél jie mus nuvylé?*, laiske Karoliui
Rackauskui-Vairui (besilankanc¢iam jaunyjy sekcijos susirinkimuose) siunté
kritines pastabas ir sitilymus, o pastarasis atsakydamas désté apie dalies
jaunyjy neatsakinguma, polinkj j bohema: ,,[s]u Jaunyjy sekcijos nariais taip
pat ne viskas tvarkoje — a§ Jums jau esu praneSes, kad kartg literatiiros
vakare nepasirodé Radaitis ir net nepasiaiskino, dél kurios priezasties taip
pasielgé. Kita kartg /III. 31 d./ neatéjo KeidoSius. | Majakovskio minéjima
Keidosius atéjo jgéres, ir a§ turéjau jj isbraukti i§ programos.“>%

Antrajame  respublikiniame LTSR  pradedanciyjy  rasSytojy
susirinkime, vykusiame 1951-yjy geguze, dalyvaves Eduardas Selelionis
teigé, kad sekcijoje yra 19 nariy, i3 kuriy tik 6 yra jaunieji poetai’®'. Ne visi
sekcijos nariai buvo patenkinti darbo organizavimu, vienas jy — Sileikis
[vardo nustatyti nepavyko — SV] — viesai reiské dvejones tokio darinio
bitinybe: ,,A$ Kauno jaunyjy rasytojy sekcijoje esu nuo 1950 mety, bet
pasakysiu, kad i§ vyresniyjy rasytojy pusés per visa §j laika, iki treCiojo
suvaziavimo, pagalbos nebuvo. Pas mus Kaune yra jaunyjy rasytojy sekcija,
kuri, reikia pasakyti, yra nelegali organizacija ir ji visai nereikalinga. [...]
Ten kartais svarstoma kiiryba, daromi susirinkimai, atrodo, kad sekcija
veikia, o 1§ tikryjy jaunajam pradedanciam raSytojui jokios naudos
neduoda.“*%* | kritikg greitai atkirto kiti, aukstinantys sekcijos reikiamybe:
,Sileikis labai neteisingai kalba apie sekcijg. Jinai jam neduoda naudos, bet

358 Taip pat nepateisinamas buvimas sekcijoje tokiy ,jaunyjy®, kurie jau po deSimtj ar

daugiau mety beldziasi i literatiira ir dél nesugebéjimo ar kity panasiy priezas¢iy amzinai
lieka ,,pradedanciaisiais raSytojais* (drg. drg.: Survila, Dicitinas, BarSauskas). Per sekcijos
biuro neapsizilir¢jima ir kai kuriy vyresniyjy rasytojy lengva ranka dalijamas
rekomendacijas, j Kauno jaunyjy rasytojy tarpg priimti jaunuoliai, kurie per daug mazai ar
net visai neturi gabumy literattirai ir savo dekadentizmu nutraukia bendra sekcijos lygj
zemyn (drg. drg.: Urnikaité, Jukna, Bartys, Lisauskas ir kt.). — R. Norkiinas, ,,Jaunieji
raSytojai prie§ didziuosius gyvenimo ir kiirybos uzdavinius®, Nr. 220 (1020), 1946 12 15.

539 LTSR Tarybiniy radytojy sajungos valdybos posédzio istrauka, 1946 10 09: LLMA, F. 34,

ap. 1, b. 22, 1. 40.

Karolio Ragkausko-Vairo laiskas Rasytojy sajungos pirmininkui Jonui Simkui, 1950 04

16: LLMA, F. 34, ap. 1,b. 74, 1. 38.

Antrojo LTSR respublikinio pradedanciyjy rasSytojy susirinkimo stenograma,

1951 05 12-13: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 54.

Treciojo LTSR respublikinio jaunyjy rasytojy pasitarimo stenograma, 1953 11 21:

LLMA,F. 34, ap. 1, b. 146, L. 5.
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jam gal duoty nauda tik gera lazda.*>* Panasiai sekcija vertino ir apsakymus
radiusi Aldona Zaltauskaite™**: ,Formaliai turime sekcija, bet kirybos
klausimy nenagring¢jama. Su ,Kauno Tiesa“ nesiseka dirbti. Atsivezame
kiirinius j Vilniy, bet ir ¢ia ne visada surandama laiko su mumis
pasi$nekéti, 3%

Sestuoju desimtmeéiu Kaune jvyko ne vienas pradedanéiyjy rasytojy
kiirybinis seminaras®®®, masiskesnis — jtraukiant aplinkiniy regiony
literatus — susirinkimas®®’. Tokie seminarai susilauké daugiau démesio, nes
sekcijoje triiko autoritety ir profesionaliy kritiky — susirinkimuose vyravo
pavirSutiniska, ideologizuota teksty interpretacija (blankokai Cia apsvarstytos
ir nariy sgra$uose buvusio Marcelijaus Martinaigio eilés>®). Sekcijos
pirmininkai savo ataskaitose netgi bandé gudrauti ir klastoti susirinkimy
statistika, stengdamiesi formaliai pelnyti centro Vilniuje prielankuma’®’.

363 Ibid.

364 Apie nesusiklos¢iusj Aldonos Zaltauskaités-Préskienienés literatiirinj kelig yra pasakojusi
jos dukra raSytoja Viktorija Préskienyté-Diawara: ,,Aldona Zaltauskaite-Préskieniene
1950-aisiais pradéjo dirbti Kauno rajoninio laikras¢io ,,Socialistiniu keliu® literatfiros
skyriuje. Ji gars¢jo kaip puiki apybraizininké ir apsakymy rasytoja. Buvo Kauno jaunyjy
raSytojy sgjungos naré. Jos kiirybiné karjera pasibaigé, kai mano tévas grjzo i§ Vorkutos,
uz tévynés“ iSdavimg atsédéjes deSimt mety. Mama ir toliau dirbo Zurnaliste, bet
Seimyninis gyvenimas uzgoz¢é darbg. 1960-aisiais persikéléme j Vilniy, tada mama
isidarbino ,,Tiesos “ redakcijos partiniame skyriuje. Jg iSmeté i§ darbo, kai mano brolj
nuteis¢ mirties bausme uz vieno vaikino nuzudymga. Tada ir pasibaigé jos literatiiriné
karjera.“ — ,Noriu spéti | pasaulj iSleisti manyje gyvenancius personazus‘: raSytoja
Viktorija Préskienytg-Diawarg kalbino Lolija Spurgiené, /5min.lt, 2019 08 21. Prieiga per
interneta:  https://www.15min.It/kultura/naujiena/literatura/v-preskienyte-diawara-noriu-
speti-i-pasauli-isleisti-manyje-gyvenancius-personazus-286-1191088 [zr. 2020 08 13].
Rasytojy sajungos susirinkimo, skirto aptarti tolesnj darbo su jaunaisiais ir
pradedanciaisiais rasytojais, stenograma, 1955 03 21: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 194, 1. 9.
Pavyzdziui, 1955-yjy kova vykusio seminaro metu darbas vyko trijose — poezijos, prozos
ir dramos — grupése, o jaunuosius konsultavo Jonas Simkus, Juozas Grusas, Eduardas
Miezelaitis, Eugenijus Matuzevicius, Kostas Kubilinskas ir kiti rasytojai.

Tokiy seminary, kurivose dalyvauja ir jaunuosius konsultuoja Zymesni raSytojai ir kritikai,
reikalauja patys sekcijos nariai, o jy praSymus patenkina RasSytojy sajungos valdyba ir
Komisija darbui su jaunaisiais radytojais. Zr. Mykolo Sluckio laikas Kauno jaunyjy
raSytojy sekcijos valdybai, 1956 05 08: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 212, L. 16.

Israse apie sekcijos veikla 1956-aisiais rasoma: ,kirybos nagrinéjimas esti labai
pavirSutiniskas. I$skyrus recenzenta, kiti literatai su nagrinéjama kiiryba neturi galimybés
susipazinti, dél ko neiSsivysto gilios diskusijos ir autorius neturi reikiamos naudos. Taip
atsitiko su sekcijos nario Martinai¢io eilérasciais. PavirSutiniSkai buvo i$nagrinéta ir
medicinos instituto literaty kiiryba.“ — ,,Kauno miesto jaunyjy rasytojy sekcija gali dirbti
geriau®, 1956: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 212, 1. 18.

»Jeigu pazilirésime | ataskaitas, tai susidarys jspiidis, kad jie pas mus vyksta daznai.
Taciau Cia slypi viena nesudétinga gudrybé. Valdyba savo naudai priskiria ir tuos, kurie
ivyko miesto mokyklose bei jmonése ir kuriuose skaité savo kiiryba sekcijos nariai ne
kaip $io vakaro organizatoriai, o kaip sveciai. O grynai savo iniciatyva pas mus jvyksta ne
daugiau tokie du vakarai | metus.” — /bid.
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https://www.15min.lt/kultura/naujiena/literatura/v-preskienyte-diawara-noriu-speti-i-pasauli-isleisti-manyje-gyvenancius-personazus-286-1191088
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3.3.2. KPI literaty burelis, sekcijos reorganizacija ir
jaunuosius biires ,Nemunas*

Icchoko Mero iniciatyva 1954-aisiais Kauno politechnikos institute
(toliau — KPI) jsteigtas jaunyjy literaty sambiiris tapo alternatyvesne
pradedanciyjy telkimosi erdve. Meras aktyviai émé riipintis ir kity burelio
nariy kiiryba, jos sklaida®”. Tag¢iau jam baigus studijas (1958) sambiiris
veiké vis pasyviau, tarp jo nariy, pasak Mikutos, dominavo tradicinés
371 1964-aisiais sambirio veiklg atnaujinusi jaunesné
karta — Vytautas Martinkus, Ramiinas Klimas, Vilma Adomavicitté ir kiti
KPI studijave literatai — rémési anuometinio lyderio Mero (kaip steigéjo,
novatorisko prozininko) legenda’’>. Sambiiris glaudési prie instituto
laikraséio ,,Uz tarybinj mokslg” redakcijos, ji globojo Antanas
3 (Leonido Jacinevi¢iaus tévas). Laikrastyje kas

estetikos Salininkai

Jasitinas-Jacinevicius
sekmadienj pasirodydavo biirelio kuruojamas literatiirinis puslapis®’,
netrukus isleistas ir sambiirio almanachas ,Miisy Zodis“’”®, kuriame
publikuota 11-o0s jaunyjy instituto poety ir prozininky kiiryba. | susirinkimus
kviesti ir vyresni rasytojai, kritikai, pavyzdziui, Urugvajuje gimes Chuanas
Viktoras Spitrys skaité paskaitas apie Nobelio premijos laureatus.

570 Pavyzdziui, ,Jaunimo grety* literatiiros skyriaus vedéjo laiske instituto biirelio
pirmininkui Merui justi toks ripestis: jame aptariami jau anks¢iau Mero iSsiysti biirelio
nariy (A. Golubaités, St. Budrio, A. Grigo ir kity) tekstai — Meras jpareigojamas perduoti
jiems pastabas. Zr. ,Jaunimo grety“ lit. skyriaus vedéjo laiskas Kauno Politechnikos
instituto Literaty buirelio pirmininkui Merui, 1955 05 10: LLMA, F. 77, ap. 1, b. 43, 1. 14.
,»,Mane ] instituto biirelj pakvieté tik i$¢jus knygai ir tokiai poemélei ,,Diena ant stogy®. Jie
kazkaip ja susizvejojo, pakvieté ir baisiausiai sudirbo. Ji buvo paraSyta baltom eilém, tai
jiems labai nepatiko, saké, ¢ia jokia poezija ir t. t., o ten visi susirinke tokie, kurie raseé
tradiciskai. Cia buvo, turbiit, 1962 ar 1963 metais.” — I§ asmeninio interviu su Algimantu
Mikuta, 2019 10 11.

Pasak Martinkaus, tuo metu visuomenéje buvo gaji prieSpriesa tarp fiziky ir lyriky,
technokratiné aplinka jprastai prieSinta humanitariniam pasauliui, todél Icchokas Meras
tokiame kontekste jkiinijo galimybe suderinti abu §iuos polius: ,,anuometiniy KPI literaty
akimis, Meras buvo ,literatiironautas®: fizikos pasaulio trauka jveikes ir pergalingai |
lyrikos pasaulj jZenggs Zmogus i$ jiems pazjstamos aplinkos, t. y. Zzmogus, su kuriuo jie
galgjo tapatinti save. [...] atrod¢, kad Meras maistavo ne tik prie§ technokratija, bet pries
sovietinj totalitarizma.“ — Vytautas Martinkus, ,,Keletas bruozy literatiiriniam 7-0jo
desimtmecio Icchoko Mero portretui®, in: Icchokas Meras: Zinomas ir neZinomas
meistras: mokslinés konferencijos, vykusios 2004-yjy spalio 8 dieng, medziaga, sud.
Loreta Macianskaité. Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 40-41.
»ubtirgs j redakcijos kambarj keliolika, vos ne dvi deSimtis pradedanciyjy, jis paskelbé
straipsnj su maksimalistine antraste: ,,I$ Simto — vienas tikrai.” — Ibid., p. 40.

Pavyzdziui, 1964 m. geguzés 15 d. numeryje publikuojama Alekso Dabulskio, Vilmos
Adomavicittés (tuo metu— birelio pirmininkés), Vytauto Martinkaus kiiryba; birzelio
4-osios numeryje raSoma apie KPI biirelio deSimtmecio jubiliejy.

S5 Misy Zodis: KPI jaunyjy literaty sambiirio deSimtmeciui, Kaunas: KPI, 1964.
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Atkurtas KPI sambiiris tapo impulsu pagyvinti ir reformuoti Kauno
jaunyjy rasytojy sekcija. Martinkus prisimena, kaip i$sivysté iniciatyva
reorganizuoti sekcijg, paSalinant silpnesnius ,,raSeivas®:

Ir taip kokiais 1965 m. mes jau émém bendrauti su ,,Kauno Tiesos* literatais,
kurie tur¢jo tokj susivienijimg prie redakcijos — Jaunyjy rasytojy sekcija. [...]
Jie buvo kazkokie demoralizuoti, neambicingi, tad, kas tik noréjo, jautési to
sambiirio nariu... Galéjai rasyti tik zinutes apie kasdienines miesto aktualijas
ir jau, kaip zurnalistas, priklausyti... Todé¢l Sitas formalus ,,Kauno Tiesos™
susivienijimas buvo didelis — per 60 nariy. Kai ten atsidiirém, kai jsiliejom ]
ta bendra miesto rasytojy biirj, miisy akiratis kiek prasiplété: pradéjom
susitikinéti su Juozu Grusu, su vertéju Eduardu Viskanta ir kitais tarpukario
raSytojais, kurie buvo like gyventi Kaune. [...] Pradéjom daugiau lektoriy
kviestis i§ Vilniaus, pavyzdziui, Bronys Savukynas atvaziuodavo. Bet ¢ia jau,
turbiit, kalbu apie Kauno jaunyjy raSytojy sekcijg, kuri nuo 1966 m. buvo
reformuota, mes joje padarém tam tikrg perversmg— tie, kurie buvom
drasesni ar jautémés talentingesni, nutarém padaryti revizija ir sumazinti
nariy — nuo 60 iki nepilny dviejy deSimciy. Daug mums padéjo jaunas
filologas Vytautas Salinka — jis kartu su Ricardu Pakalniskiu Leningrade
[Pakalniskis studijavo Maskvoje — SV] buvo aspirantiiroj, grjzes déstytojauti j
Kaung dirbo Vilniaus universiteto vakariniam skyriuj, jo akis, kaip sakoma,
buvo patreniruota. Taigi tokie jau labiau patyre literatiiros zmonés sudaré
nauja branduolj: ir Aldona PuiSyté, ir Mykolas Karciauskas, ir Petras
Palilionis — daug vardy, kurie ir dabar yra zinomi.*’

1966-aisiais atsinaujinusioje sekcijoje kilo iniciatyva organizuoti savo
leidinj°”’. Dél jo organizavimo derétasi su RaSytojy sajunga, partijos
atstovais. Antanas Drilinga taip rekonstruoja leidinio, pirmiausia skirto
kult@iriniam jaunimui, iStakas:

Rasytojai, jiems pritaré ir visa inteligentija, nuolat triuk§mavo, reikalaudami
naujo literatiirinio zurnalo jaunimui, kadangi nei ,,Moksleivis®“, nei ,,Jaunimo
gretos* kiirybinio jaunimo interesy nepaisé. I§ pradziy niekas nereagavo j $itg
agitacija, bet kazkam Sové | galva mintis: Kaunas neturi savo raSytojy
organizacijos, savo leidyklos, reikia ,,pakelt j aukStesnj lygj* Kauno kultiira.
Valdzios vyrai sukluso. Patys kauniSkiai irgi émé nuolat apie tai zaunyti,
irodinéti, agituoti. Pagaliau vir§tinés nusprendé: jei Kaune — tai reikia. CK

376 1§ asmeninio interviu su Vytautu Martinkumi, 2020 02 09.

377 Pasak Martinkaus, ,,Nemuno“ steigimas, be abejo, buvo démesys ir Kauno jaunyjy
radytojy sekcijai, nes Raytojy sajungos vadovybé sakydavo: ,,Stai, yra ra§an¢io jaunimo,
vadinasi, jiems reikia spaudos ploto“. Kada 1967-aisiais pradéjo eiti ,,Nemunas“, Kauno
jaunyjy raSytojy sekcija buvo ta jéga, tas Saltinis, i§ kurio turéjo ateiti autoriai. Na, kai
kurie ir atéjo — a$ atéjau, Juozas Marcinkevicius...“ — I§ asmeninio interviu su Vytautu
Martinkumi, 2020 02 09.
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vyrai iS§vaziavo ] Maskva, nes apie nauja zurnalg be TSKP CK leidimo né
svajoti nebuvo ko, atrodo, Aleksandras Cesnavidius spusteléjo Maskvos
komjaunimg. Ir Maskva pasaké — galima.>”

Drilingai buvo pavesta tapti naujojo zurnalo redaktoriumi. Jam
persikélus i§ Vilniaus j Kaung, Juozas GruSas buvo pirmuoju asmeniu, su
kuriuo $nekétasi del kandidaty i buisima redakcija, tartasi dél potencialiy
autoriy®”.

1967-aisiais pasirodé pirmasis ,,Nemunu“ pavadinto leidinio, davusio
impulsa kultiiros, literatiiros lauko laisvéjimui ir poezijos modernéjimui’*’,
numeris. Zurnalas virto nauja jaunyjy rasytojy debiutavimo, diskusijy apie
jaunimo (jvairiy subkultiiry) gyvenima erdve. Redakcija kélé tikslg palaikyti
raSytojy ir kiirybos estetikos jvairove®®': | zurnalas sistemingai ir nuosekliai
dirba ir dirbs su kiirybiniu jaunimu, §j darbg laikydamas viena svarbiausiy
savo funkcijy, stengsis skatinti ieSkojimus ir padéti daryti atradimus, rems
stiliy ir braizy jvairove, padés kiek pajégs sudétingame Siuolaikinés kiirybos
procese.“>*? Pasak Roberto Keturakio, 1967-1991 metais vadovavusio

578 Antanas Drilinga, A5 juos myléjau, Vilnius: Gairés, 2005, p. 169—170.

57 Drilinga prisimena: ,,NuvaZiavau j Kaung. Vienintelis mogus, su kuriuo gal¢jau tartis,
buvo Juozas Grusas. Susitikom ,, Tulpéj“. Jis pasakojo apie Kaune gyvenancius rasytojus.
Jy buvo tik tiek: jis, GruSas, Raimundas Samulevicius, Alpas Liepsnonis — daugiau senas
revoliucionierius negu rasytojas, tai turbiit ir viskas, ties, dar zydy rasytoja Chackelsyté,
bet ji jau buvo visai nukarSusi senuté. Man buvo aiSku: ,,Nemunas“ — tai ne tik zurnalas,
tai ir literatirinio gyvenimo centras, ir pirmiausia reikia ieskot literaty, kurie atvaziuoty
gyvent ir kurt | Kaung.“ — 7bid., p. 170.

Placiau apie ,,Nemuno* reik§me literatiiros lauke zr. Neringa Butnoriiité, ,,Laisvéjancios
poezijos vertinimo ypatumai Zurnalo ,,Nemunas“ recenzijose (1973-1990)“, Ceslovo
MilosSo skaitymai, 2012, Nr. 5, p. 153-159.

Redakcijoje dirbgs Algimantas Mikuta teigia, kad tokia jvairové skatinta ir oficialiai:
,Lygiavos principas sovietmeciu veiké ne tik socialinéje, bet ir kiirybos sferoje.
Prisimenu, jog tarp jvairiy pamokymuy, kuriuos gaudavome 1967 m. pradéje Kaune leisti
zurnala ,,Nemunas®, buvo ir toks: privalote plésti autoriy rata, jokiu bidu neapsiribokite
keliy talenty bureliu, moderniy i$siSokéliy nespausdinkite per daznai.“ — ,,Baznytkaimio
vaiko Sindromas“: poetas Algimantas Mikuta atsako j Danieliaus MusSinsko klausimus,
Metai, 2011, Nr. 7, p. 99. Drilingos prisiminimuose taip pat akcentuojamas jvairovés
puoseléjimas: ,,Visada stengiausi palaikyti visy krypéiy kiiryba, net tuos, kurie man ir
nebuvo prie Sirdies, ar ir visai nepatiko, nes, manau, kad nieko néra baisiau, kaip buti
mene visaziniu ir teisuoliu, o tokiy visaziniy ir teisuoliy esu sutikgs begales, taciau sekési
tai daryti toli grazu ne visada, kontrol¢ ir spaudimg i§ virSaus jauciau nuolatos [...] —
Antanas Drilinga, op. cit, p. 162. Alis Balbierius prisimena, kad tokios pozicijos
(spausdinti maziau vieno rasytojo teksty, bet daugiau skirtingy autoriy) laikési ir Robertas
Keturakis: ,,Jo manija buvo, kad kuo daugiau debiutuoty... biidavo debiutuoja ir... tuoj
dauguma pranyksta... [...] PasiSaipydavom... Bet gal ir gerai ta jvairové buvo.“— I8
asmeninio susirasingjimo su Alium Balbierium, 2020 02 01.

Antanas Drilinga, RaSytojy sajungos nariy visuotinio susirinkimo, kuriame svarstyti
jaunosios literaty pamainos ugdymo ir aukléjimo klausimai, protokolas, 1971 04 20:
LLMA, F. 34, ap. 1, b. 585, 1. 42.

580

58

582

150



zurnalo Literatiiros skyriui, ,,Nemune* laikytasi nuostatos ,,biiti langu j visas

naujoves %,

3.3.3. Jaunieji ir vyresnieji: situacija Kaune po RaSytoju sajungos
skyriaus jsteigimo

Nuo ,Nemuno“ leidybos pradzios imta svarstyti ir apie Kauno
RasSytojy sagjungos skyriaus steigima, dairytis potencialiy tokio skyriaus
nariy. Pasak Martinkaus, ,,Alfonsas Bieliauskas, kaip sgjungos pirmininkas,
mokéjo skaiCiuoti ir skatino, kad formaliai tas skaiCius kuo greiciau
didety“*. Todél 1971-yjy balandZio 6-3ja atsiradusj skyriy galima kildinti i§
pasikeitusio kultiirinio, literatlirinio klimato Kaune, i§ 6-7-uoju
desimtmeciais ¢ia besiformavusiy jaunyjy rasytojy (Martinkaus, Drilingos,
Dabulskio, Mikutos, R. Keturakio). Jaunyjy sekcijoje 1971-aisiais
nariy amziaus vidurkis buvo 28,5 mety®™. Dél to Rasytojy sajungos
suvaziavimuose, plenumuose ir toliau netilo debatai dél debiuty stabdymo,
»isaldymo“3¢ (kartais skatinto ir pa¢iy jaunyjy®®’), pavyzdziui, sekcijos
pirmininkas Mykolas Karc¢iauskas kritikavo ,,PK* serijos principus: ,,Mums,
jauniesiems, atrodo, kad pirma knyga galéty Siandien apsieiti ir be futliaro ir,

383 Golas j ateitj, Sauliaus Keturakio pokalbis su Robertu Keturakiu, Nemunas, 2017, Nr. 4,

p. 16.

I§ asmeninio interviu su Vytautu Martinkumi, 2020 02 09.

,Kalbéti apie jaunuosius rasytojus nelabai patiems smagu, kai jauniesiems jau vir§ 30, o
dar vadinamés ,jaunais“. [...] Kauno jaunyjy amziaus vidurkis 28,5 mety. [ literatiira
ateina jau suaugg zmonés, bet kaip raSytojai dar nesubrende, daugelis dar nedebiutave. Ir
taip gaunasi: pasen¢ jaunieji.“ — Mykolas Kar¢iauskas, Rasytojy sajungos nariy visuotinio
susirinkimo, kuriame svarstyti jaunosios literaty pamainos ugdymo ir aukléjimo
klausimai, protokolas, 1971 04 20: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 585, 1. 58.

Sekcijos jstatuose buvo tokie punktai kaip ,,Jaunasis rasytojas gali biiti sekcijos nariu ne
ilgiau 10 mety. Klausima, ar galima palikti sekcijoje, svarsto susirinkimas®, ,,Kiekvienas
sekcijos narys (poetas ar prozininkas) privalo per 3 metus paruosti pirmaja knyga, kuri
sekcijos susirinkime biity jvertinta teigiamai“. Zr. Kauno m. jaunyjy radytojy sekcijos
jstatai, 1974 03 22: LLMA, F. 622, Ap. 1, b. 60, 1. 40-41.

Dvilypé tapatybé, dviveidiskumas, karjeros strategavimas — tokios ir panasSios sgvokos
tikty apibtdinti dalies sekcijos nariy elgseng. Vienas tokios elgsenos pavyzdziy, kai su
perdétu idéjiniu uolumo sukritikuojamas kolega. Antai 1969-asiaisi taip nutiko Aldonai
Puisytei: ,,Kai 1969 m. balandzio 24 dieng sekcijoje svarsté mano pirmosios knygos
,Zalvario raktas“ rankrastj, jau jteikta ,,Vagai®, vienas i§ jy arSiai uZsipuolé ir iskele
klausima ,.kam tarnauja“ mano kiiryba. Ka galéjau atsakyti i tokj jziily iSpuolj, jei ta jy
»tiesa® netikéjau. Vien dél jy prieSiSkumo mano kiirybai man sekcijoje nebuvo
jauku. Litidna btudavo nuo jy melagingy Zodziy retorikos. Man palankiis kolegos
perduodavo mano adresu jy pasakytus Zodzius. Pasakojo, kad ,,Vagai* i§leidus ,,Zalvario
rakta“ Mykolas Karc¢iauskas piktai rézé: ,,Viena iSleido, daugiau neisleis“. IS tiesy antraja
knyga leidykla atmeté. ISleido tik po astuoneriy mety Marcelijaus Martinai¢io déka,
parasiusio labai palanky palydimajj zodj. Tokia man buvo ano meto realybé.”— I§
asmeninio susiraSin¢jimo su Aldona Puisyte, 2020 05 26
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kad pirmosios knygos gali biiti iSleidziamos ne vienu metu, bet tada, kada
yra paruostos, jeigu sausio ménesj, tai sausio, o balandzio — balandzio.**®
Ikurto Kauno Rasytojy sajungos skyriaus pirmininko pareigas eiti
paskatintas Martinkus uzkliuvo partijos biuro posédyje®, pasakes, kad néra
ir veikiausiai nebus partijos nariu®". Pirmininku paskirtas idéjiskai lojalesnis
Mykolas Karciauskas (dirbgs Kauno saugumo komitete). Vienu pagrindiniy
skyriaus tiksly oficialiai tapo riipinimasis jaunaisiais literatais™' (jiems,
atsiradus skyriui, padidéjo ir galimybé pretenduoti j butus, pasalpas ir kitas
privilegijas). 1975-aisiais jkurta komisijos Taryba Kauno zonos jaunyjy
literaty ugdymui®?. Sekcijos ir skyriaus — o sykiu ir ,,Nemuno* — veikla
glaudziai susisaisté: neretai jaunieji eidavo | skyriui priklausanciyjy
susirinkimus ir atvirk$¢iai®®. Sekcijai persikélus i§ ,,Kauno Tiesos* j naujojo

skyriaus patalpas Maironio gatvéje®® skirtis tarp ,,jaunyjy® ir ,,vyresniyjy“

388 Ibid, 1. 59.

89 Sekcija priziiréjo Komunisty partijos ir komjaunimo CK (atstovai lankydavosi
susirinkimuose, tvirtindavo pirmininkg). Pradéjes eiti ,,Nemunas“ oficialiai vadinosi
,Lietuvos LKJS Centro Komiteto ir Lietuvos TSR Ragytojy sajungos Zurnalas jaunimui®.
,»O kodél jlis nesat partijos narys?“ Man tas klausimas nebuvo netikétas, bet jautrus.
Sakau: ,,Nesu ir, turbiit, nebaisiu“. Klausia: ,,O kodél nebiisit?“ O tada padariau antra, jy
akimis, turbiit, kvailg zingsnj: pasakiau, kad savo laiku, biidamas mokiniu, dalyvavau

590

slaptoje antisovietinés organizacijos veikloje. Trenké kaip Zaibas! Visi pasisuko |
saugumo komiteto vada — tuo metu juo buvo toks Bagdonas, — tas nutaisé tokig veido
iSraiska, esa nieko nezino. [...] ,,Tai,— sako Kazimieras Lengvinas, pirmasis partijos
sekretorius, — klausima atidedam*®. Supratau, ka tai reiskia.“ — I§ asmeninio interviu su
Vytautu Martinkumi, 2020 02 09. Panasiai nutike ir Algimantui Mikutai, kuris, grizgs i§
Kazachstano, trumpai pirmininko poste buvo: ,,Kazkuriuo metu, gal puse¢ mety, buvau tos
sekcijos pirmininku. Bet, kaip visada man su tokiais darbais... — greitai iSmeté (juokiasi —
SV). Atéjo partijos sekretorius, pasiklausé, kazka man lepteléjo, o paskui pasaké, kad
reikia [statyt] rimta Zmogy, ka Cia tokj piemen;...“ — IS asmeninio interviu su Algimantu
Mikuta, 2019 10 11. Tokie atvejai liudija, kad partija galéjo kistis j sekcijos struktiirg —
rinktis idéjiskai lojalesnius pirmininkus.
1 Du i§ keturiy skyriui idkelty tiksly orientuoti j jaunimo ugdyma: ,,vadovauti Kauno
jaunyjy raSytojy sekcijai, riipintis jy kiirybos visuomeniniu-meniniu lygiu, biisimy
Rasytojy Sajungos nariy ugdymu; konsultuoti Kaune ir jo zonoje [...] gyvenancius
jaunuosius literatus, visokeriopai padéti Kauno ir jo zonos literatliriniams rateliams.
Ypatinga démes;j atkreipti | darba su Kauno darbininkija ir gamykly jaunimu® — LLMA,
F. 34, ap. 1, b. 586, 1. 45.
Tarybos pirmininku i$rinktas Algimantas Mikuta, sekretoriumi — Robertas Keturakis. Zr.
Rasytojy sgjungos Kauno skyriaus susirinkimo protokolas, 1975 12 10: LLMA, F. 622,
ap.1,b. 37,1 5.
Rasytojy sajungos perspektyviniuose planuose atsirado punktas ,,RaSytojy sajungos
skyriaus ir ,,Nemuno“ darbas, ugdant jaunuosius literatus*: atsakingais asmenimis daznai
jvardijami A. Mikuta, R. Keturakis.
Pasak Martinkaus, ,,[t]en Sitai rezidencijai buvo skirtas toks keturiy kambariy butas. [...]
Kai atsirado ,,vyresnysis brolis“ geraja prasme, jaunesnioji ir vyresnioji karta émé dirbti
ranka rankon. Manau, kad tai buvo labai veiksminga. Ta jungtis buvo beveik kasdiené,
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tapo daugiau formali. Pasak Mikutos, ,,Cia jau susiplakdavo, susikirsdavo du
dalykai, nes ir RaSytojy sgjungos skyriuj reikédavo tokius [kiirybos
aptarimus — SV] rengti, ir sekcijai. Tai kartais arba ten, arba ten; arba
jaunuosius kviesdavom, kai ¢ia rengdavom... Kokia nors tema, sakykim
»Miesto vaizdai Siuolaikingje lietuviy lyrikoje”. Bet labai neskirstydavom:
jeigu jaunieji eidavo, tai kviesdavom ir j §ituos skyriaus susirinkimus.>*

Rysiy tarp sekcijos ir skyriaus puoseléjimas virto viena daznesniy
susirinkimuose  eskaluojamy  temy. Antai  Robertas  Keturakis
ataskaitinio-rinkiminio susirinkimo (1979 11 26) metu pabrézé pasigendas
jaunimo iniciatyvumo, savarankiSkumo, aktyvesnio bendradarbiavimo su
vyresniaisiais: ,,Samonése tarytum savigynai egzistuoja teiginiai: ,,AS
jaunasis, dar tik biisimasis®“. O mums be galo riipi ir esamasis, kuris jau
dabar gali imtis didesniy darby. [...] Mums kartodavo: gana kaupimo, laikas
imtis svarbesniy temy, ryztis didesniems darbams. To primygtinai noré¢iau
ir a§*>%,

Vis délto vyresniesiems reikalaujant aktyvumo ir gausesnés meninés
produkcijos, rodant ir lojalumo partijai gestus, reikliau (pri)zitirint ideologinj
aukléjima, tarp karty didéjo jtampa. Tokiame kontekste tinkama Bourdieu
mintis, kad ,,[m]aiStingi jaunuoliai pirmiausia ir daugiausia maiStauja prie$
vyresnius, kurie yra labiau socializavesi, jau priémg tam tikrus kompromisus
ir kuriy dispozicijos geriau prisitaikiusios prie pozicijos.“>’ Siuo poZiiiriu
jaunyjy sekcija buvo nelyg sala, kurioje jmanu ieSkoti alternatyvesniy
raiskos biidy, priesintis vyraujancioms nomos, laviruoti kiek atokiau nuo
labiau ideologizuoto centro.

1971-yjy lapkri¢io 11-12 d. Kaune jvykus zonos jaunyjy seminarui®,
jaunyjy sekcijai rekomenduota ripintis (priimti ar / ir veiklos aktyvuma
skatinti) jame dalyvavusiy GraZzinos Cieskaités, Vytauto Stulpino, Petro

nes skyrius mazutis, jam reikéjo Sviezio kraujo, todeél tie jaunieji buvo godotini, juos visur
kvieté. [...] Kauno jaunyjy ir vyresniyjy rysys tada, ko gero, pasidaré kur kas tampresnis
negu Vilniuje. Nes Vilniuje tada, 8-tojo deSimtmecio pradzioje—vidury jau buvo pavarge
nuo ty jungCiy, o mes jas tik bandém atrasti ir stiprinti.“— I§ asmeninio interviu su
Vytautu Martinkumi, 2020 02 09.

I§ asmeninio interviu su Algimantu Mikuta, 2019 10 11.

3% LLMA, F. 622, ap. 1, b. 69, 1. 26-27.

397 Pierre Bourdieu, Habitus and Field: General Sociology, Volume 2 (1982-1983),
Translated by Peter Collier, Cambridge: Polite Press, 2020, p. 87.

Tokiy — zoniniy — jaunyjy seminary organizavimui skirta daug démesio, pasiruoSimas
jiems vykdavo keliais etapais, paskirtas atsakingas asmuo (Siuo atveju— Drilinga)
turédavo sajungos valdybai teikti informacija apie pasiruoSimo eiga, samata (kurig
reikdavo pateikti LTSR Ministry tarybai), preliminarius kviesimy dalyviy sarasus. Véliau
valdyba aptardavo seminaro rezultatus, teikdavo nurodymus sekcijoms.
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Venclovo ir kity kiiryba®. Netrukus émé keistis Kauno jaunyjy sekcijos
branduolys. Jaunieji biurési ir ,,Nemuno“ redakcijoje. Gintaras Patackas
prisimena: ,,mes eidavom ten, ko gero, dazniau net negu j jaunyjy rasytojy
sekcija. Nes | jaunyjy rasytojy sekcija uzeidavai tik kada renginiai, o |
»Nemung“ buvo darbo valandom galima visada uzeiti — tiesiog pabendrauti.
Ateidavo ten ir kiti raSytojai, menininkai visokie, skulptoriai,
dailininkai...“®”, 8-uoju de$imtmeciu nusistovéjo praktika po oficialesniy
sekcijos susirinkimy persikelti j bohemiskesne kaviniy aplinka®’".

Nors pagrindine sekcijos veikla ir toliau buvo kiirybos aptarimai,
taciau nariai bendravo ir su kity sri¢iy jaunaisiais menininkais, prisidédavo
prie Kauno zonos jaunyjy literaty seminary, dalyvaudavo jvairiuose
renginiuose (jskaitant keliones j gamyklas, fabrikus), fragmentiskai palaiké
rySius ir su Vilniaus, Klaipédos sekcijomis. Labiausiai sekcijoje trukdavo
kritiky, be kuriy aptarimai praeidavo pavirSutiniSkiau, todél tekdavo kviestis
i§ Vilniaus. Pasak Mikutos, ,,[j]lie gana noriai atvaziuodavo. Kai kuriuos
reikédavo truputj paragint ar pazadét, kad bus geras balius. [...] Algimantas
Budys atvaziuodavo, Valentinas Sventickas, Petras Brazénas... Stasys
Lipskis — na, paskui jis jau dirbo ,,Nemune*“®*,

I renginius sekcijos narius kviesdavo ir nuo 1975 m. Kaune atsiradgs
Grozinés literatiiros propagandos biuro padalinys, taCiau organizuojant
literatiirinius vakarus neretai jaunieji uzimdavo ,.atsarginiy* vaidmenj. Petras
Venclovas, dirbes biuro instruktoriumi, teigia, kad, kai ,,gyvieji klasikai
(labiausiai, pasak Venclovo, pageidautas Juozas Baltusis) neatvykdavo,
tekdavo atlikti rokiruote: ,,Visada reikédavo turéti rezerva jauny rasytojy,
kad biity galima kuo staiga pakeisti.«"

Nors nuobodZioji sekcijos susirinkimy dalis — formalioji idéjiné
retorika, ataskaitos, plany sudarinéjimas ir pan. — pirmiausia tekdavo
aukstesnes (pirmininko, valdybos nario) pareigas uzimantiems dalyviams,
taciau bent daliai jaunyjy buvo svarbu, kokig oficialia pozicijg jis sekcijoje

59 Ragytojy sajungos valdybos posédzio protokolas, 1971 12 07: LLMA, F. 34, ap. 1,

b. 586, 1. 4.

I§ asmeninio interviu su Tautvyda Marcinkevicitite ir Gintaru Patacku, 2019 06 19.

Pasak Patacko, ,,[k]ai baigdavosi nagringjimai, visi patraukdavo grupelémis pagerti. IS
pradziy burys susirenka, o po to jau tokie nuolatiniai gérovai toliau tegsdavom ta
susitikima.“ — I§ asmeninio interviu su Tautvyda Marcinkevicitite ir Gintaru Patacku,
2019 06 19.

I§ asmeninio interviu su Algimantu Mikuta, 2019 10 11.

Rimanto Kmitos pokalbis su Petru Venclovu, 2013 10 15, parengtas LLTI projektui
,,Literatliros laukas sovietmec¢iu Lietuvoje®, prieiga per interneta:

http://www llti.1t/failai/Pokalbis%20su%20Petru%20Venclovu(l).pdf [zr. 2021 03 04].

600
601

602
603

154


http://www.llti.lt/failai/Pokalbis%20su%20Petru%20Venclovu(1).pdf

uzémé. Jurgis Buitkus 1975-yjy spalio 19 d. laiSke Inezai Janonytei
(Janonei) rasé:

Buvau sekcijos (Kauno rasytojy) ataskaitiniame. Pra¢jo jis mizernokai. Tos
pacios bédos, tie patys skundai, kad nespausdina — kaip visada. PraneSime
buvai pagirta uz aktyvumg kritikoje ir prozoje, apgailestauta, kad
paskutiniuoju metu tolsti nuo poezijos... O kazkokiy galimybiy, esa, iSties
turéjusi. I8skyrus Venclovos pranes$ima, daugiau apie Tave, beje, ir apskritai
apie kiiryba, niekas nekalbéjo. Kiekvienas apie save. | baliy néjau, nors kai
kas dél to mazne supyko. Tiesa, Tave iSrinko j valdyba (Petras Venclovas,
Patackas, Zingeris, Tamalitinas ir Tu). Balsavo net du kartus. Tau su Ziemiu
surinkus po vienodai balsy, teko perbalsuoti. Dziaukis: Eugenijy nuveikei,
laiméjai®™,

Stoti j sekcijg, aktyviai jsilieti j literatiirinj gyvenimg jaunuosius
skatino ir literatiiros konsultantai. Pavyzdziui, Donaldas Kajokas prisimena:
»I$ pradziy a$§ net nezinojau, kad yra tokia sekcija. Tik zZinojau, kad yra
zmogus, kuris priima jaunuosius rasytojus. [...] Tada Mikuta [tuo metu
Kauno skyriuje literatiiros konsultantas — SV] ir sako, kad yra tokia sekcija ir
ar noréciau jstoti. Pagalvojau, kodél gi ne, man jdomu, kai tokie pat jauni
7monés kaip a$ kazka daro.*%*

3.3.4. KVF birelis ir sekcijos veikla 9-uoju deSimtmeciu

Jaunieji raSytojai, kritikai burési ir Vilniaus universiteto Kauno
vakariniame fakultete (toliau — KVF), kur 1977-aisiais veikla pradéjo literaty
klubas®® (jo nariai véliau papildé sekcijos aktyva), palaikomas Cia
désciusiyjy, pirmiausia — literattirologo Juozo Jasaicio ir kalbininko Alvydo
Butkaus. Vienas aktyviausiy klubo dalyviy buvo Emanuelis Zingeris,
redagaves sienlaikrast] ,,Filomatas“: ,,Veiklus fakultete ir literaty burelis,
isikiires prie ,Filomato“ redakcijos. Redkolegija organizuoja vertimy

604 1 Jurgio Buitkaus laiSko Inezai Juzefai Janonei, 1975 10 19, in: Ineza Juzefa Janoné,
Tandemas: bendraukim sielom, mylimasai, Vilnius: Versus aureus®, 2012, p. 112.

I§ asmeninio interviu su Donaldu Kajoku, 2019 09 04.

Su klubo jkiirimu sietinas steigiamasis VU Kauno vakarinio fakulteto sienlaikras¢io
,Filomato* redkolegijos susirinkimas jvyko 1977 m. lapkric¢io 26 d. Islikusiame ir
viename almanachy iSspausdintame protokole, be kity akcenty, pabréZziama ir rySiy su
Tartu universiteto filologais mezgimas. Nutariama rinktis karta per ménesj, j susirinkimus
kviesti ne tik raSytojus, bet ir dailininkus, kitus menininkus, taip pat— Kauno jaunyjy
radytojy sekcijos narius. Zr. Mirgéjimai (1), studenty kiirybos almanachas, sud. Vidmantas
Valiusaitis, Kaunas: Vilniaus V. Kapsuko universiteto Kauno vakarinis fakultetas, 1984.
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konkursus, riipinasi poleminiy straipsniy publikacijomis. DidZziausias
démesys skiriamas originaliajai studenty kiirybai.«®"’

1981-aisiais prie birelio prisijunges Vidmantas ValiuSaitis netrukus
tapo literaty burelio (vadinto KVF Literaty klubu) vadovu, o véliau uzémé
ryskig kritiko pozicijg ir jaunyjy sekcijoje, padéjo plétoti rySius tarp Kauno ir
Vilniaus jaunyjy. ValiuSaitis prisimena, kad ,,KVF Literaty klube santykiai
tarp jo nariy galbiit buvo maziau formalis, betarpiSkesni, renginiy
atmosfera — intymesné.”, taCiau ,personaline sudétimi, nariy skaiiumi,
kirybine patirtimi Kauno jaunyjy rasytojy sekcijos potencialas, be abejo,
buvo didesnis“.®® 1§ biirelio veikly iSskirtina rankras¢iais (,,rankrascio
teisémis®) pasirode almanachai: ,,Zaros* (1983)%,  Mirgé¢jimai* (I t., 1984),
»Mirgéjimai (I1 t., 1985). Paminétina, jog literaty konkursai ¢ia organizuoti
anonimiskai, tekstus pasirasant slapyvardziais®'’.

9-0jo deSimtmecio pirmuoju penkmeciu Kauno jaunyjy raSytojy
sekcijoje aktyviau reiskési Donaldas Kajokas (pirm. 1982—-1983), Gintaras
Patackas, Tautvyda Marcinkevicitité, Vytautas Venclova (pirm. 1979-1981),
Romualdas Norkus (pirm. 1976-1979), Grazina Cieskaité, Ramutis
Karmalavicius, Vidmantas KiauSas (Elmiskis), Augustinas Tamaliinas,
Markas Zingeris, Audra Stasiukonyté®'!, Ineza Janonyté (Janoné),
Gediminas Jankus (pirm. 1984-1987) ir kiti®?. Jankus bandé sekcijoje
daugiau démesio skirti dramaturgijai, pasikviesti teatraly®'® (bendradarbiauta

607
608
609

Emanuelis Zingeris, ,,Dirbti, mokytis, siekti, Tarybinis studentas, 1980 06 20.

I8 asmeninio interviu su Vidmantu Valiusai¢iu, 2020 05 04.

Almanache publikuoti Eugenijaus Striauko, Audros Stasiukonytés, Povilo Goncaro,
Emanuelio Zingerio, Ritos Liutkutés, Dovilés Zel¢iutés, Ceslovo Navakausko, Dalijos

kaip ir KPI sambirio atveju, kai atéjusi Martinkaus karta rémési Mero autoritetu,
rasantieji Valiusaicio studijy kolegos biirelj siejo su pries tai studijavusia ir klubo veiklas
organizavusia Emanuelio Zingerio kompanija.

Pridurtina, kad ValiusaiCio iSsaugotas su KVF literaty klubo istorija susij¢s archyvas
(protokolai, rankra$c¢iai, almanachai, laiSkai) daro isplidi tuometiniy klubo veikly ir
iniciatyvy jvairove.

Patackas ja iSskiria kaip labai gabia, anksti mirusia poete. Po mirties pasirodé jos eiliy
rinktiné ,,Vasaros $alnos*“(1992).

1983 m. vasario 3 d. sekcijos sarase buvo 31 narys. Tarp jy nemazai vyresnio (nei
simboliniu laikytu ,,iki 35-eriy) amziaus: Vladas Baltuskevicius (g. 1939), Pranciska
Geneviciute (g. 1935), Marija Macijauskiené (g. 1930), Rimantas Klusas (g. 1936),
Gediminas Sapetka (g. 1932), Jurgis Gimberis (g. 1938) ir kt. Zr. Radytojy sajungos
Kauno skyriaus jaunyjy rasytojy sekcijos nariy sgrasas, 1983 02 03: LLMA, F. 34, ap. 1,
b. 853, 1. 14-15.

1987-aisiais sekcijoje jsteigiama dramaturgy grupé: ,,Na, a$ tuctuojau, kadangi dirbau
teatre, jtraukiau ir aktorius. Kviesdavau jaunuosius, ir apskritai visuomeng, j tokius
teminius vakarus. Pirmiausia buvau pradéjes tokj cikla ,,Susitikimai su aktoriais®. Man
atrodo, tada Masalskis dar buvo po ,,Kaligulos®“, vaiks¢iojo kaip imperatorius, ir mes ji
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su Kauno dramos teatro kiirybine dramaturgy laboratorija). Vis aktualesni
darési ir atvykstanciy literatirology, kritiky pranesimai, pavyzdziui, 1984 m.
spalj Algis Kaléda skaité paskaita tema ,Ironija ir groteskas Siuolaikingje
lietuviy literatliroje. Susirinkimai vykdavo RaSytojy sajungos Kauno
skyriaus patalpose (dabar toje vietoje Menininky namai), kur apacioje
btudavo jaunyjy — Patacko, Baltuskeviciaus, Kajoko ir kity — pamégta kaviné.
Pasak Kajoko: ,,Bet kada uzeidavai, surasdavai kokj pazjstamg, nebiitinai
raSytoja. Ko vieng diena nesutikdavai, kitg ateidavai — ir t3. Buvo labai tokia
surisanti, j kriva suburianti vieta, ta kaving“®'*,

Bty galima teigti, kad kai kuriems sekcija buvo ne tik ir ne tiek
literatiiriniy debaty, iniciacijos j literatiiros lauka erdve, kiek socializacijos,
protesto, uzsimir§imo terpé ar net prieglobstis. Neformalioji, po oficialiosios
dalies sekanti ,programa®“, didino aksting ¢ia lankytis, o viename
susirinkimy net buvo iskeltas klausimas dél pastovaus laiko pasimatymams
kavinéje®'®. Edmundas Janusaitis prisimena: ,,0i, mes fizdavom gerai...“ [...]
Cia netgi kai kurie girti ir miegodavo. Tokj Beng Vosyliy atsimenu, paskui
dingo, dar kiti... [...] Pagrinde Patackas, a§ eidavom. Visa chebra ¢ia
siausdavo. [...] Praktiskai kai centre buidavai, tai visuomet ¢ia uzeidavai: kas
bonka padarydavo, kas ap$nekédavo, kas dar...<%'

Sekcijos dalyviai atsirinkdavo, j kuriy nuomones, pastabas atsizvelgti
(taip, remiantis memuaristika, galima biity bandyti rekonstruoti, kas turéjo
aukstesnj statusa, buvo sukaupe daugiau simbolinio, kultlirinio kapitalo),
atsiskirdami | mazesnes bendramin¢iy — savy kompanijy — grupeles. Kajokas
teigia: ,,Buvo keletas lyderiy, kuriy nuomoné man buvo jdomi. Kiti — kaip
fonas. Dabar atsimenu tiktai kokios Grazinos Cieskaités, Gintaro Patacko
nuomones... Aisku, Mikutos. Véliau atéjo Marcinkeviéiiité...“®'” Tuo paciu
principu Kajokas vertino ir svecius i$ sostinés ar kity miesty: ,,Hierarchija
buvo viena. Hierarchija buvo talentas. Ir tada visai nesvarbu, kur tu esi. Jeigu
atvaziuodavo koks, pavyzdziui, trintukas i§ Vilniaus, su juo niekas

pasikvietém... [juokiasi — SV]. Pristatin¢jau, jam, matyt, kantryb¢ ten triiko... Bet pamenu
Keturakis, Mikuta saké: ,.Saunuoliai, darykit!“. Paskui mes pradéjom vazinét,
pareklamavo mus ir vyresnieji kolegos, mus pradéjo kviesti.“ — IS asmeninio interviu su
Gediminu Jankumi ir Edmundu JanuSai¢iu, 2019 10 04.

I§ asmeninio interviu su Donaldu Kajoku, 2019 09 04.

, Yra sekcijos nariy, kurie noréty bendrauti ne tik susirinkimy metu. Jie pageidauja, kad
bty pagarsintos ménesio dienos, kada uzéjus ;| MDN‘y kavinuke sutiksi vieng kita
kolega. Valdyba pritaria sitilymui.“ — LLMA, F. 622, ap. 1, b. 140, 1. 4.

I$ asmeninio interviu su Gediminu Jankumi ir Edmundu Janusaiciu, 2019 10 04

I§ asmeninio interviu su Donaldu Kajoku, 2019 09 04.
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nesiskaité. Jeigu atvaziuoja ar Kukulas, ar Jonynas — tai faina, nes tai
talentingi Zmonés.*¢'®

Sekcija buvo palanki terpé kurti ir (j)tvirtinti raSytojo bohemiecio
mitg. Ryskus to pavyzdys — Vladas Baltuskevicius: charizmatiskas,
ekstravagantiska apranga, bohemiSka laikysena ir manieringa elgsena
pasizyméjes poetas (pasak amzininky, nuolat su cigarete, specialiai
nekerpantis vieno nago) jtvirtino romantizuota rasytojo jvaizdj, apie kurj
kalbéta atskirai nuo jo teksty®"’. Edmundas Janusaitis prisimena, kaip su juo
susipazino: ,,Jauke buvo ,,Tulpés® kavinuké. Sako man: ,,Cia toks garsus
poetas, tu Cia rasai, gal jis taves paklausys...”. AS taip zilriu (jis gerdavo
Sartreza)... Tauré Sartrezo, to Zzalio, pripilta ir jis su tuo nagu maiSo...
Galvoju, jeigu Cia poetas, tai eina jis ant trijy raidziy tada. O tas paziiiréjo:
,Nnnnnnoo.“*” Mikuta i$skiria savita, nepakartojamg jo skaitymo braiza,
puikia atmintj*?!. Apie provokuojantj Baltuskevi¢iaus jvaizdj gausu jspidziy
ir kituose pokalbiuose, prisiminimuose. Vis délto jis veikiau ne padéjo, o
kliudé jsitvirtinti instituciniame tinkle ir sovietmecio literattiros lauke: poetas
i$ jaunyjy sekcijos ] Rasytojy sgjungos gretas priimamas tik 1988-aisiais,
biidamas beveik 50-ies, isleides keturias knygas®?.

Antroje devintojo deSimtmecio puséje sekcijos aktyva papildo ir
rySkesne literatliros kritiko vieta uzima Vidmantas Valiusaitis, aktyviai
isilieja Kestutis Navakas, Vidmantas KiauSas, Gintautas DabriSius, Dalia

618 Ibid.

619 Poeto 80-megiui skirtame Kauno ra$ytojy sajungos skyriaus sveikinime rafoma: ,,poetas
Vladas Baltuskevicius — spalvinga, ji sutikusiyjy i§ karto jsimenama asmenybé. Buvo
metas, kai prieSpiet, godziai traukdamas dima, Vladas iSeidavo i§ sesers Onutés namy
Briedzio gatvéje ir, pasiekgs Kauno centra bei Senamiestj, imdavosi vizituoti Zurnalo
»Nemunas“ redakcija, Rasytojy sajungos Kauno skyriy, Centrinj knygyna Laisvés aléjoje,
Maironio lietuviy literatiiros ir Vaizganto muziejus... Kai kur ir $iuo metu islike kavos
puodeliai su uzraSu ,,Vlado“, o jo legendinj, mety metus nenukirpta naga yra jamzings
dailininkas Gintaras Slavinskas. | grafikos laksta Vladas i§ pradziy zvelge jtariai, taCiau
galop, tikriausiai kosminéms galioms pritariant, nusi§ypsojo... Visi zinojo, kad
Baltuskevicius pats nejstengty nusipirkti duonos, sviesto ir desros, o produkty kainos jam
mjslingesnés uz aukstgsias sferas, taCiau jis nuolatos seké literatiirinio gyvenimo
naujienas, godziai skaité ir kaupé knygas, ypa¢ smalsaudavo, ar kur nors nesmékstel¢jo jo
pavardé, nesikuklindavo klausti: ,,Ar apie mane raso?* — ,,Poetui Vladui Baltuskeviciui —
80, 2019 01 22, prieiga per interneta: http://www.kaunorasytojai.lt/naujienos/poetui-
vladui-baltuskeviciui-80/ [zr. 2020 02 11].

I$ asmeninio interviu su Gediminu Jankumi ir Edmundu Janus$aiciu, 2019 10 04.

,,Jo skaitymo biido tai niekas nepakartos. Viska moka mintinai, gali tris valandas be jokiy
popieriy savo eiles skaityt...“ — I§ asmeninio interviu su Algimantu Mikuta, 2019 10 11.
Siuo poziiiriu Baltuskeviiaus atvejis panasus ir j Patacko: jis irgi priimtas j RS gretas tik
po ketvirtos knygos.
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http://www.kaunorasytojai.lt/naujienos/poetui-vladui-baltuskeviciui-80/

TeiSerskyté, Violeta Soblinskaité®®, kuri, j sekcija atéjusi 1986-aisiais

(anksé¢iau priklausiusi Siauliy jaunyjy sekcijai), taip prisimena tuometing
atmosfera:

I Kauno rajong persikéliau 1986 mety pavasarj. Moziriskiy kaime sulaukiau
pirmosios knygos ir buvau pakviesta | Kauno jaunyjy rasytojy sekcija. IS
pradziy jauciausi ne itin jaukiai: susirinkimuose dominavo Markas Zingeris,
vyrai ir moterys. Jaunieji dalyvaudavo ir ,seniy“, t. y., tikryjy RaSytojy
sajungos nariy susirinkimuose. Jokio sprendziamojo balso neturéjome, taciau
i§ vietos Sokinéti buvome uollis. Vieng tokiy ,,Suoliy™ gerai pamenu... //
1989-aisiais dar nebuvome visai laisvi, taCiau laisvés pazadas jau viré
gyslose. Per minimg susirinkimg taip pat replikavome, ieSkojome ,,teisybés®
ir, matyt, iSvedéme i§ kantrybés paprastai labai tolerantiSskg ir démesingg
jauniesiems vyresnjji kolega, poeta Roberta Keturakj. Jis, jei neklystu,
susirinkimui tasyk pirmininkavo. NebeisStvéres dar ,,neapsiplunksnavusigjy*
izulumo, Robertas lepteléjo, kad jaunieji gali ir iSeiti... Keliems
karStakoSiams to tereikéjo: pakilome i§ viety ir demonstratyviai iS¢jome i$
Menininky namy salés.

Galima teigti, kad Kauno sekcija, nepaisant rySiy, buvo kiek
atsiskyrusi nuo jvykiy sostinéje, tarsi steigdama ¢ia atskirg, alternatyvy
centra, i§ dalies nuo Vilniaus autonomiSka mikropasaulj. Sekcijos nariu
buves Markas Zingeris 1988-asiais, retrospektyviai vertindamas pastarojo
desimtmecio veikla, pabrézé jos uzdarumg, provincialumg ir primityvy
bohemiskuma. Joje jam stigo erudicijos, gebéjimo pazvelgti  sekcijos veikla
per distancija®*, galvoti apie globalesnj, pasaulinj literatiiros lauka (galbiit
galima teigti, jog Zingerio habitus oponavo tuo metu sekcijoje tvyrojusiai
aurai):

Neradau joje [sekcijoje— SV] ne tik konceptualumo, bet ir, atrodo,
paprasciausio inteligentisko minimumo — sugebéjimo suvokti ir isreiksti savo
reakcijas kultiiroje ir — plac¢iau — visuomenéje. Beje, didzios knygos buvo
skaitomos, ta¢iau — nuostabu! — sakysim, Dostojevskis praryjamas be jokio
garso ir atgarsio — kaip sausg paSarg ryja aukso zuvelés akvariume. Pagal

623 Soblinskaité véliau tapo viena i§ Nepriklausomos radytojy sajungos steigimo iniciatoriuy,
zurnalo ,Keturi véjai leidéjy (i$¢jo 7 nr., Zurnale spausdinosi Daiva Cepauskaite,
Gintaras Gutauskas, Gintaras Beresnevicius ir kiti rySkiis autoriai).

624 Pasak Bourdieu, [?]velgiant i§ distancijos visi socialiniai Zaidimai atrodo gristi iliuzija,
taCiau zaidimo esmé slypi tam tikro habitus, nekvestionuojancio paties zaidimo,
gamyboje; sickiama pritraukti tokius Zzaidéjus, kurie giliai panirty j zaidima ir nekelty su
jo egzistencija susijusiy klausimy.“— Pierre Bourdieu, Habitus and Field: General
Sociology, Volume 2 (1982-1983), Translated by Peter Collier, Cambridge: Polite Press,
2020, p. 83-84.
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Svietimo planus buvo daznai kvieCiami kalbininkai, kurie moké graziai
lietuviskai kalbéti, — o taip, tai buvo moraliné pareiga — kaip iSsivalyti
panages ar pasiristi kaklaraistj. [...] O reikalas buvo tas, kad atéjau i sekcija
su savu kriterijumi. Kad ir nelabai jsisamonintu. Faktiskai tai buvo jau antras
mano gyvenime susiblirimas — jau buvo teke¢ gyventi tarp vieno polinkio ir
vieno tikslo suburty bendraamziy. [...] atéjes i sekcijg jauciausi pakliuves |
Vaizganto laiky kaimga, tiksliau — rezervata. Individualybé Sioje parapijoje
geriausiu atveju reiské berniska i$daigg (girtam iSkristi i§ trecio auksto),
arkliska humora, mandrapypkiavima. Cia puikavosi jo didenybé bernas. [...]
i$ tikryjy visi Sitie sekcijiniai mergy graibytojai ir iSdaigininkai buvo vangis
svajotojai, nervingai ir aklai siekiantys padaryti gyvenime kazka savaip —
atrasti savo laika. Toks daugelj mety ir buvo tas sekcijinis vitaliSkumas — be
sugeb¢jimo suvokti, kad Lietuva yra pladiajame pasaulyje, kad Zaliasis
kalnas yra pilka tarnautojo eilute prisidenges ugnikalnis. (G. Patackas,
formavesis tuo metu, kaip tik ir buvo i§3ikis tai Siltnamio aplinkai)®?>.

Paskutiniuoju sovietmecio penkmeciu sekcijos nariams pagaminti
specialis pazymé¢jimai (Marko Zingerio iniciatyva), sukurtas sekcijos
medalis®®. Specialus pazyméjimas, atsirades apie 1986—1987-uosius, buvo
ikvéptas analogisko pazyméjimo jaunyjy dailininky sekcijoje ir panasus |
Rasytojy sajungos nario, pasak Patacko, liudydavo menininko statusa:
»Zelbéjo mus nuo to, kad niekur nedirbdavom. Kai parodydavai pazyméjima,
tada policija atsikabindavo.*%?’

Sekcijos nariai svariai prisidéjo prie ,,Nemuno* bibliotekelés, i dalies
tapusios alternatyva debiutantams (monopolj turéjusiam ,,PK*“ konkursui),
iniciavimo®®®. Tokios bibliotekélés idéja, grista Estijos ,,Looming® Zurnalo
bibliotekélés pavyzdziu, motyvuota nepakankamu démesiu jauniesiems.
Joje, be kity, pasirodé debiutiné¢ Anitos Kapocittes apysaky knyga ,,Metro*
(1988), Valdo Papievio ,,Uzmarsties slénis* (1989), Tomo Ariino Rudoko
mazasis romanas ,,Autodafé* (1988).

Sovietmecio pabaigoje sekcijoje vis labiau jautési lauko autonomijos

plétra®”, atmosfera joje laisvéjo®, kilo naujy iniciatyvy®'. Du paskutiniai

625 Markas Zingeris, in: ,Sekcija ar studija®, Veidai: Jaunyjy kirybos almanachas, sud.

V. Daunys, Vilnius: Vaga, 1986, p. 16-17.

Pasak Vidmanto Kiau$o-Elmiskio, Kauno jaunyjy rasytojy sekcijos medalj padaré
Gintaras Slavinskas.

I§ asmeninio interviu su Tautvyda Marcinkevicitite ir Gintaru Patacku, 2019 06 19.

Zr. Kauno jaunyjy rasytojy atviras laiskas dél literatiiros priedo /bibliotekélés/ jsteigimo:
LLMA, F. 622, ap. 1, b. 149, 1. 6-7.

Pavyzdziui, Auris Radzevicius jo rankras¢io aptarimo metu teigé: ,,JSmokéte mus blefuoti.
Buvome pratinami prie saldaus melo. Noréjau kalbéti kitaip.“ — LLMA, F. 622, ap. 1,
b. 141, 1. 15.

626

627
628

629
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jos pirmininkai — Kestutis Navakas®? Edmundas Janusaitis

633 _ &ja jnesé

neformalesng, bohemiSkesne aura. (Auto)ironiskesnes, zaidybiSkesnes

diskusijas susirinkimuose liudija ir islike protokolai (tarsi raSyti pokstaujant,

su

Sypsena). Pavyzdziui, 1987-aisiais jvykusio Gintauto DabriSiaus knygos

,Klevo obuoliai“ aptarimo protokolo iStrauka:

Patackas: ,,[...] DabriSius priklauso mikrokosminiy problemy
tyrinétojy grupei. Galima i§ jo daug reikalauti, bet tik tuomet, jeigu jis
susitvarkys su savo pasauliu — stebéjimo pasauliu. Universalios tiesos juk yra
iSmastomos. Veikia akiy—ausy sistema...

Dabrisius: Matau tai as§ gerai. Sloga gavau.

Patackas: Taigi svarbus tas stebéjimas, pereinantis ] mastyma. Bet kad
nereikty pléstis, Gintaras iSmeta vieng grandj — minéta mastyma, ir perSoka
i§syk prie iSmastymo. Ir daiktai, mums pazjstami, pasilik¢ be vienos grandies,
pasirodo mums jdomis, netikéti. Tai rimtas literatiiros darbininkas!
Darbuokis!

Dabrisius: Tu, barzdele, pasakyk!

[...]

Dabrisius: Ar Pranckevicitité iStekéjus?

Pranckevi¢iiité: Jau iStekéjusi! 34

630

631

632

633

634

Emé strigti ir plany vykdymas, pavyzdziui, 1986 m. spalio 14 d. sekcijos nariy pirmy
knygy rankra$c¢iy aptarimo pradzia: ,,Kadangi L. Bloznelytés rankras¢ius perskaité tik du
sekcijos nariai, aptarimas atidedamas 17-tai dienai.“ — LLMA, F. 622, ap. 1, b. 141, 1. 12.
Pavyzdziui, Soblinskaité 1986-aisiais siiilé Batniavos darzininkystés tarybiniame tkyje
isteigti nuolatinius jaunyjy rasytojy namus: ,,Sekcijos jsipareigojimai minimalis —
literatliros vakarai kio dirbantiesiems.“— Kauno jaunyjy raSytojy sekcijos valdybos
posédzio protokolas, 1986 12 15: LLMA, F. 622, ap. 1, b. 140, 1. 12.

Navakas pirmininku i§buvo metus. Neringa Pranckevi¢iité interviu metu teigé, kad
neretai sekcijos susirinkimai vyko tiesiog jo namuose. 1987 lapkritj iSrenkamas, 1988
lapkritj susilaukia kritikos uz neveikluma, vietoje jo iSrenkamas Janusaitis. Epizody i$
bohemisko sekcijos gyvenimo uzfiksuota ir Navako eseistikoje, pavyzdziui: ,Jau
minétose Rasytojy sajungos patalpose daznokai rinkdavosi Kauno jaunyjy raSytojy
sekcija, kuriai priklausé itin jvairaus amziaus ir i$vaizdos figlirantai, nebatinai jaunieji.
Kurij laika teko tai ,,sekcijai* vadovauti. Vieno ataskaitinio-rinkiminio susirinkimo proga
nupirkau metaling stating alaus — asStuoniasdeSimt litry. PastaCiau referentés kabinete.
I svecius atvykes Julius Keleras nuo tos statinés taip ir neatsitrauké. Kiti buvo kuklesni,
tad alaus liko ir stating teko pargabenti i savo namus. Troskulj jauciantys kolegos prie jos
pradéjo biiriuotis jau kitg ryta.” — Kestutis Navakas, Begarsis skambutis, Vilnius: Tyto
alba, 2015, p. 143-144.

Janusaitis teigia, kad sajiidziui jsibégéjus, veikla sekcijoje pasitrauké j parastes: ,,Ir as$ tada
spjoviau ant jy visy, nes man revoliucijos buvo $ventas dalykas. Ir tada sugriuvo tie visi
jaunieji.“— I§ asmeninio interviu su Gediminu Jankumi ir Edmundu Janu$aiiu,
2019 10 04.

Kauno jaunyjy rasytojy posédzio protokolas, 1987 01 16: LLMA, F. 622, ap. 1,
b. 149, 1. 2-5.
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Kauno jaunyjy rasytojy institucinio literatiirinio tinklo raidg glaustai
apibendrinti galima taip:

4 1946 m. kovo 21 d. jkuriama Kauno jaunyjy rasytojy sekcija;
{1954 m. veikla pradeda KPI birelis (vad. I. Meras);

4 1964 m. KPI birelj atgaivina V. Martinkaus kursas;

d 1966 m. jvyksta Kauno jaunyjy raytojy sekcijos reforma,
paliekant tik gabesnius narius;

1967 m. pradeda eiti ,,Nemunas*;

— «

1971 m. jsteigiamas RaSytojy sgjungos Kauno skyrius,

jaunyjy ir skyriaus veikla glaudziai susisaisto;

4 1977 m. Vilniaus universiteto Kauno vakariniame fakultete
pradeda veikla literaty klubas. Jo veiklg 1981-aisiais atnaujina
V. Valiusaitis;

d ~1986 m. atsiranda sekcijos nario pazyméjimai, tadiau veikla

laisvéja, bohemiskéja, kol visai nutrtuksta.

3.4. Jaunyjy literatiirinio gyvenimo Klaipédoje fragmentai

1947-yjy pavasarj tuometinis Klaipédoje susibiirusio literaty biirelio®*
vadovas ir laikrascio ,,Raudonasis Svyturys* redaktorius Juozas Chlivickas
laiske LTSR Tarybiniy RasSytojy sajungos valdybos atsakingajam sekretoriui
Romui Sarmai¢iui déstée apie rasanciyjy situacija Klaipedoje, kviesdamas
atvykti kolegas vilniecius ir sitilydamas cia jsteigti jaunyjy rasytojy sekcija:

Dar prie§ Butky Juzés mirtj prie ,R. S.“ (Raudonojo Svyturio — SV)
redakcijos susiorganizavo jaunyjy Klaipédos literaty biarelis. Jau jvyksta
reguliaris literatiriniai ketvirtadieniai, kuriuose skaitoma jaunyjy kiryba,
stengiamasi spausdintis ir t. t. [...] Dabar miisy biirelis nutaré birzelio 7 d.
suruosti literatiiros vakarag-koncerta. Taciau §j karta tiktai — jaunyjy. Kadangi
mes i§ savo jaunumo dar per daug kuklis ir nedrgsiis vieni pasirodyti, o be to
norédami ta vakarg padaryti stipresniu, kvieCiame per raSytojy sajunga
Vilniaus jaunyjy brigadg. [...] AtvaZiuojantieji turi turéti po 2 egz. savo

635 Klaipédos literatiirinj gyvenimg judina ir jj sudaro daugiausiai jaunyjy veikla. Sios

veiklos centras yra jaunyjy literaty birelis prie ,,Raudonojo Svyturio® redakcijos, i kurj
susibiiré gabesnieji literatai i§ mokykliniy literatiiros bireliy ir dirbanciyjy tarpo. //
Biirelis savo veikla pradéjo 1947 m. pradzioje. I ji jau pradzioje susiblré vir§ 15-os
pradedanciyjy rasytojy. // | biirelio veiklos plang jeina savosios kiirybos skaitymas ir
nagrinéjimas, literatiirinio-teoretinio zinojimo plétimas, tarybiniy rasytojy ir klasiky
pazinimas bei kity, su literatiiriniu darbu susijusiy, klausimy nagrinéjimas. Susirinkimai
ivyksta ne reciau dviejy karty j ménesj.“ — V. Liza, ,,Klaipédos jaunyjy literaty veikla“,
Raudonasis svyturys, 1948 10 31.
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kiirybos (reikalinga Glavlitui). | traukinj turi jlipti Vilniuj birzelio 6 d. 21.30.
Mes i$ savo pusés apmokésime jiems kelionés iSlaidas, o jei bus pajamy
daugiau ir... honorary. [...] P. S. Miisy burelis i§ visy savo sumanymy stato
késlu iSaugti i burelio | teiséta jaunyjy sekcijg. Ar turi racijos Sie miisy norai
ir ko tam reikia? Jei netingit — praSy¢iau pabrézti.*«%3

Kitas ryskesnis literaty biirelis mazdaug nuo 1950-yjy telkési prie
,Tarybinés Klaipédos“ redakcijos®’, o vieni pirmyjy nariy studijy metais
buvo Kazys Saja ir Algirdas Pocius, biirelio jkuréjas — kultiros skyriaus
vedéjas — Kazys Placenis®®. Organizuotas biirelis ir Klaipédos Mokytojy
institute®’, veiké jaunyjy literaty biireliai mokyklose®*.

1952-yjy sausio 7-8 d. Klaipédoje jvykus jaunyjy raSytojy
seminarui®', oficialiai jsteigta Klaipédos srities jaunyjy rasytojy sekcija.
Naujojo darinio pirmininku paskirtas Stasys Vilkas (po jo— Bronius
Kisarauskas), tarp 31 nario yra ir Sajos, Pociaus, Raimondo KasSausko,
Stasés Lygutaités (Bucevi¢ienés), Teklés Kryzevidifites®? pavardés®.
Netrukus sekcijos posédziuose, vykusiuose ,Raudonojo Svyturio®
redakcijoje, imta svarstyti, kaip organizuoti srities literatiirinj gyvenima, kaip
1 ji integruoti pradedanciuosius, kokius tekstus siysti almanachui ,,Jaunieji®.
Vis délto dalis Klaipédos jaunyjy rasytojy liko kitame biirelyje, o jtampa tarp

636 Juozo Chlivicko laiskas Romui Sarmaiciui, 1947 05 07: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 38, 1. 86.
037 Véliau — 1968-aisiais — birelio iniciatyva pradétas leisti literatiirinis priedas ,,Gintaro
lagai*.

Placiau zr. Alfonsas Jonas Navickas, Donelaicio Kelyje, Klaipéda: Klaipédos universiteto
leidykla, 2013.

639 7r. ,Iskyla jaunosios literatiirinés jégos®, Raudonasis Svyturys, 1948 10 31.

640 Vienas ry$kesniy regiono mokykliniy sambiriy sovietme&iu — Palangos M. Gedvilo
vidurinéje veikgs, daugiau nei tris deSimtmecius lituanisto Jono Brindzos kuruotas literaty
burelis. Jame leistas rankrastinis almanachas ,,Jaunysté®; jau nepriklausomoje Lietuvoje
pasirodé mokytojo sudarytas, buvusiy burelio nariy kiiryba pristatantis almanachas
»Aitvaras® (Palanga, 2000). Barelj lankes Rolandas Rastauskas prisimena: ,,[] birelj]
Nuéjau dél savo to meto guru Antano Vaisnoro, kuris mokési keliom klasém auksciau ir
buvo mano literatirinis mentorius. Jong Brindza matydavau per pamokas, tad biirelyje jis
turbiit svarbesnj vaidmenj suvaidino svetimiems mokiniams. Sykiu biitina pabrézti, kad
mokytojas buvo itin tolerantiSkas ,,netradicinei literatfirai“ zmogus. Tokiy tada buvo
nedaug. — I§ asmeninio susirasingjimo su Rolandu Rastausku, 2020 02 02.

Seminare dalyvaves nomenklatiirinis literatas ir LKP CK atstovas Aleksandras
Guzevicius teigé: ,,Mes atvykome [...] i§ Vilniaus susipazinti su jiisy kiiryba, padéti jums
susiburti | jaunyjy rasytojy sekcija.“— P. Bartkus, ,Klaipédos srities pradedanciyjy
raSytojy seminare®, Literatiira ir menas, 1952 01 13.

Teklé Kryzeviciuté buvo aktyviai besispausdinusi, jaunyjy pasitarimuose ir pleneruose
dalyvaujanti poeté, kurig rasyti skatino ir Eduardas MiezZelaitis. Plafiau zr. Teklé
Kryzeviciaté, ,,Kai eiléms dovanodavo sparnus...“ [i§traukos i$ autobiografijos], Zemaiciy
Zemé, 2012, nr. 1 (83), p. 33-39.

Klaipédos srities jaunyjy raSytojy sekcijos valdybos posédzio protokolas, 1952 01 08:
LLMA, F. 34, ap. 1, b. 123, 1. 1-2.

@
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dviejy skirtingy instituciniy biireliy mazinti ir ,,pajégas telkti* laiske sekcijos
valdybos sekretoriui R. Virkuciui skatino tuometinis Komisijos darbui su
jaunaisiais rasytojais pirmininkas Vacys Reimeris®*. Nariy pasyvumas,
ryskesniy ir iniciatyvesniy asmenybiy trikumas, o taip pat j Zvejyba ir
laivyba, pramoning ekonomika soviety orientuoto miesto aplinka lémé, kad
netrukus (apie 1954 m.) sekcija nustojo veikusi.

Pokario Klaipédoje jaunieji turéjo j ka atsiremti. Pasak Aleksandro
Zalio, reik§mingiausig vaidmenj ¢&ia atliko Ieva Simonaityté, Salys Semerys-
Semerauskas, Paulius Drevinis, Vladas Nausédas, mokytojas Steponas
Skeivys — ,tiek savo knygomis, tiek savo buvimu kaip asmenybeés“®®.
Taciau iki 1985-yjy uostamiestyje nebuvo RaSytojy sajungos skyriaus, o
Klaipédos jaunyjy rasytojy sekcijos veikla atkurta tik po ilgos pauzés —
1971-aisiais®*®. Tais metais Klaipédoje pakito ir akademiné-literatiiriné
aplinka: atidarytas Siauliy K. Preik$o pedagoginio instituto filialas, kuriame
pradéta déstyti nauja lietuviy kalbos, literatiiros ir reZisiiros specialybé®’.

Steigiamajame sekcijos susirinkime i§ Vilniaus atvyko tuo metu
Komisijos darbui su jaunaisiais raSytojais pirmininku buves A. Maldonis,
literatiiros konsultantas M. Martinaitis, LKP CK atstovavo literatiiros

kritikas P. Brazénas. Pirmuoju sekcijos pirmininku iSrinktas Edmundas

644 Padetis, kuri susidaré paskutiniu metu Klaipédos pradedangiyjy rasytojy gyvenime, kelia

rimto susirfipinimo. Atrodo, pas jus tiek daug grazaus talentingo jaunimo, besiverzian¢io
dirbti, kurti. Tacéiau sekcijos veikla apmirusi. [...] Man atrodo, kad reikia atsisakyti nuo
susiskaldymo | srities ir j miesto sekcijas [matyt, sekcijomis ¢ia vadinami prie skirtingy
laikras¢iy redakcijy veike dariniai — SV]. [...] Drg. Virkuti, jis ir drg. Pocius imkités
iniciatyvos sukrutinti apmirstancia veikla.“ — Vacio Reimerio laiskas R. Virkuciui,
1953 02 21: LLMA, F. 34, ap. 1, b., 1. 49.

Aleksandras Zalys, Gyvenimo metaforos beieskant, Klaipéda: Klaipédos universiteto
leidykla, 2001, p. 23.

Viena i§ sekcijos atsiradimo uzuomazgy — 1971-yjy balandzio 20-aja Rasytojy sajungoje
vykes susirinkimas, skirtas ,jaunosios literaty pamainos ugdymo ir aukléjimo
klausimams®. Jo metu kalbéta apie prie didesniy rajony veikiancius jaunyjy literaty
burelius, svarstoma, kaip jiems galima padéti. Maldonis svarsté: ,,Atrodyty, kad bty
tikslinga Klaipédoje miesto ir aplinkiniy rajony literatus suburti j pajégesne sekcija, kuri
galéty placiau vystyti savo veikla.“ — LLMA F. 34, ap. 1, b. 585, 1. 34.

Aleksandras Zalys taip apibendrina laikotarpj Klaipédoje nuo pokario pradzios iki
1971-yjy: ,,Pokario metais literatirinio gyvenimo skatinimo ir telkimo misija atliko
Klaipédos mokytojy institutas, kuriame mokeési K. Saja, A. Pocius ir kiti daugiau ar
maziau zinomi Lietuvos rasytojai. Tais metais pirmuosius apsakymus pradéjo spausdinti
raSytojas Romualdas Lankauskas [...] Uzdarius Mokytojy instituta, literatlirinis gyvenimas
Klaipédoje prigeso. // Naujas etapas ir pakilimas tiek literatliriniame, tiek visame
kulttiriniame Klaipédos ir visame Vakary Lietuvos gyvenime prasidéjo atsiktirus aukstojo
mokslo institucijoms — 1971 m. Klaipédoje atidarytas Siauliy pedagoginio instituto
filialas; tais paciais metais susikiiré ir Klaipédos Jaunyjy rasytojy sekcija [...] Tuo laiku
Klaipédoje savo kiirybing biografija pradéjo Romualdas Granauskas, Stasé Buceviciené,
Edvardas Uldukis ir kiti.“ — Aleksandras Zalys, Gyvenimo metaforos beieskant, Klaipéda:
Klaipédos universiteto leidykla, 2001, p. 24.
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Kripaitis®*®, o atgijusia sekcija 1971 m. spalio 5 d. Rasytojy sajungos

valdybos posédyje patvirtino valdybos nariai®*’. Sekcijos atkiirimo link vedé
ir nuo 1968-yjy sausio 19 d. pradéjes eiti ,, Tarybinés Klaipédos* literatiirinis
priedas ,,Gintaro lagai“®" (ilgam tapes pagrindine jaunyjy publikavimosi
vieta), kurio leidyba ir turiniu riipinosi prie redakcijos susibiirusio literaty
biirelio nariai®'. Bitent jie, mezge rysius su aplinkiniy miesty ir rajony —
Skuodo, Silutés, Silalés, Gargzdy — pradedanéiaisiais (epizodiskai skelbtos
pristatomosios jy kiirybg publikacijos®?), tapo atkurtosios sekcijos
branduoliu. Tarp pirmyjy 19-os nariy minimos tokios pavardés: Jonas
Kantautas, Alfonsas Navickas, Vytautas Brencius, Povilas Dirgéla, Broné
Liniauskiene, Stasé Lygutaité-Buceviciené, Vladas Gurnevi¢ius, Edmundas
Kripaitis, Kostas Kaukas, Edvardas Uldukis, Stasys Jonauskas, Algirdas
Kuklys, Romualdas Granauskas®*,

Atidarius Siauliy pedagoginio instituto Klaipedos muzikos fakulteta,
prie jo — taip pat 1971-yjy spalj — susiburé literaty burelis (pirmininkas —
Petras Tinginys, vadovas — Jurgis Malisauskas), paskelbta, kad ji gali lankyti
visi norintys®*. Birelis palaiké ry$ius su sekcija, organizavo bendrus
susirinkimus-renginius. Vienas pirmyjy jo aktyvesniy nariy — Aleksandras
Zalys — véliau, baiges studijas ir pradéjes ¢ia déstyti, tapo ir biirelio vadovu,
jaunyjy telkeéju®>.

Keltinas klausimas, kuo jsikiirusi sekcija skyrési nuo pries tai veikusio
literaty burelio? Pirmiausia, sekcija jau oficialiai pateko j RaSytojy sajungos
strukttra, susilauké daugiau démesio ir id¢jinés ,,prieziiiros”, sekcijos

648
649

HIsteigta jaunyjy rasytojy sekcija®, Tarybiné Klaipéda, 1971 10 05.

PosédZzio metu nutarta: ,,[platvirinti Klaipédos jaunyjy rasytojy sekcijos steigiamojo
susirinkimo protokola. 2. Ipareigoti RS valdybos sekretorius ir literatiiros konsultantus
teikti parama sekcijos vadovybei jos konkreCioje veikloje.“— LLMA, F. 34, ap. 1,
b. 586, 1. 33.

,Siandien ,,Tarybinés Klaipédos“ skaitytojas gauna kiek nejprasta laikras¢io literatiirinj
prieda ,,Gintaro lasai®. Jj pagimdé noras j bendra kultdiros talka suburti pamario kiirybines
jégas.“ — P. Martinkus, ,,Zodis literatams*, Tarybiné Klaipéda, 1968 01 19.

Pradzioje redakcing kolegija sudaré Vytautas Kaltenis, A. PoSkuvien¢ ir Antanas Surblys.
Per ménes;j iSeidavo mazdaug po du numerius: 1968 01 19 (Nr. 1), 1968 02 11 (Nr. 2),
1968 02 25 (Nr. 3), 1968 03 10 (Nr. 4), 1968 03 24 (Nr. 5).

Pavyzdziui, 1971 08 01 numeryje puslapis skirtas Gargzdy, 1971 10 03 — Silalés
literatams.

Bendra to meto rySkesniy sekcijos nariy kiirybos publikacija pasirodé 1972-yjy
,Literatliroje ir meno* 49-ame numeryje.

7Zr. Petras Tinginys, ,,Prasome zodzio®, Tarybiné Klaipéda, 1971 10 21.

Vidas Morkiinas, | Klaipéda studijuoti Lietuviy kalbos, literatiiros ir rezistiros atvykes
1980-aisiais, prisimena: ,Misy specialybéj veiké literaty burelis, kuriam vadovavo
§viesaus atminimo Aleksandras Zalys. Mes ten keliese i§ karto susivokém Kkaip
bendraminciai, tik gaila, kad né vienas i§ kity netgsé... Pats perspektyviausias buvo
Vitalijus Sopis.* — I§ asmeninio interviu su Vidu Morkénu, 2019 12 30.
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atstovas buvo kvie¢iamas j susirinkimus Vilniuje. Kito ir darinio statusas: jei
bureliai konkuravo tarpusavyje, tai sekcija virto tam tikru centru ir
institucingje hierarchijoje uz juos oficialiai vertinta auks¢iau®®. Sykiu
sekcija formalesné, tik priimtas, jau buidamas jos sgraSuose galé¢jo lankyti
susirinkimus (tiesa, j juos uzsukdavo ir vyresnieji: S. Semerys, V. Nauséda,
P. Drevinis). Per sekcija atsiverdavo palankesné galimybé kandidatuoti j
Ragytojy sajungos gretas®’.

Susiformavus  sekcijai, Klaipédoje suintensyvéjo literatiirinis
gyvenimas: organizuoti Klaipédos zonos pradedanciyjy literaty seminarai,
,Poezijos pavasario® renginiai®®, aktyviau palaikyti rysiai su kity biireliy,
sekcijy literatais, dazniau sulaukta sveCiy i§ Vilniaus (vien S8-tuoju
desimtmeGiu &a lankési J. Sprindyté, R. Kasauskas, R. Savelis,
S. T. Kondrotas, A. A. Jonynas ir kt.), formavosi radytojy-marinisty grupé®”’
(8-0jo deSimtmecio pabaigoje pradéti organizuoti kasmetiniai ,,Knyga ir
jura® renginiai). Vis délto Pranas Martinkus, 1979-aisiais atvykes j Kauno
jaunyjy rasSytojy susirinkimg, gana kritiSkai pristaté situacija Klaipédoje,
pabrézdamas didelj nariy amziaus vidurkj ir kukly akiratj, provincialuma:
,» ik 12 nariy miisy sekcijoj yra jaunesni kaip 30 mety. Priezastis — sekcija
susikliré neseniai, nebuvo literatiirinio gyvenimo tradicijy. IS 35 tik 15
gyvena ir dirba Klaipédoj. [...] Kokios problemos mus jaudina? Jaunojo
literato akiratis, kultiirinis pasaulévaizdis. Tas akiratis palyginti siauras. Tik
keli moka uzsienio kalbas. / Kita problema — marinistika. Rasytojai plaukia j
jura, sugrizta vezini dienoras¢iais. Bet tai dar néra marinistika. Ji daug
daugiabriauniskesné, sudétingesné. %%

656 Martinaitis sekcijos steigiamajame susirinkime teigé: ,Sekcija yra aukstesnio lygio

kiirybiné organizacija, bet ji nickam nesuteikia jokiy lengvaty, o priesingai — tik padidina
atsakomybe® — Klaipédos jaunyjy rasytojy sekcijos steigiamojo susirinkimo protokolas,
1971 10 01: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 602, 1. 18-19.

Sekcijos valdyba galédavo sitilyti kandidata RaSytojy sajungai. Pavyzdziui, 1983-yjy
spalio 24-aja RS valdybos pirmininkui raso laiska tuometinis sekcijos pirmininkas
R. Cerniauskas, pristatydamas sekcijos nario Viktoro Orlovo kiiryba ir klausdamas,
,.kokios V. Orlovo perspektyvos jstoti i LTSR Rasytojy Sajungos gretas.” — LLMA, F. 34,
ap. 1, b. 875, 1. 41.

Pasak Alfonso Jono Navicko, ,,Poezijos pavasaris” j Klaipédos miesto centra jzengé,
tikraja to zodzio prasme, tik susikiirus Lietuvos raSytojy sajungos Klaipédos jaunyjy
rasytojy sekcijai (1971). Buvo pripazintos Klaipédos ir §io krasto poezijos ,,pajégos®...“ —
Alfonsas Jonas Navickas, ,,Reikéty jsteigti premijg poetams®, Kauno diena, 2007 06 01,
prieciga per interneta: https://kauno.diena.lt/naujienos/nuomones/nuomones/reiketu-
isteigti-premija-poetams-564206 [zr. 2019 04 22].

Apie raSytojus-marinistus zr.: Venantas Butkus, ,,Marinistinés literatiiros akvatorija®,
priciga per interneta:  http://www.albatrosas.lt/Marinistines-literaturos-akvatorija-
p595.html#.X0mKZ3n7SUl [zr. 2020 07 26].

Kauno jaunyjy rasytojy sekcijos ataskaitinio-rinkiminio susirinkimo protokolas, 1979 11
26: LLMA, F. 622, ap. 1, b. 46, 1. 29.
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Vienas aktyviausiy sekcijos nariy (pirmininkas — 1979—-1981 m.), daug
démesio skyres pradedanciyjy pritraukimui, buvo prozininkas Rimantas
Cerniauskas. | sekcija Cerniausko pakviesta Rita Latvénaité-Kairiené
retrospektyviai iSskiria jj kaip autoriteta-erudita®®’, o jo elgsena
pirmininkaujant apibiidina kaip griezta ir reiklig: ,,Teisingas ir grieztas
bidavo R. Cerniauskas: ,kas ¢ia per rasliava? A la Zemaité? Jau turim. O
¢ia? Miké Pikuotukas? Kur tu? Kas blogai? Pati galvok, zitirék, pamatyk,
taisyk, tu gali!“®* Vidas Morkiinas prisimena, kad Klaipédos sekcija per
Cerniauska rod¢ démesj Aleksandro Zalio®® kuruojamo (lietuviy kalba,
literatlirg ir rezisiirg studijavusiyjy) birelio literatams: ,,Tai, vat, jie,
Rimantas Cerniauskas, mus pakuruodavo. Dar atsimenu, kad Aleksandras
Zalys buvo daves tokj ,kreivoka® mano teksta ten, sekcijai jvertinti. Mes
kaip ir pretendavome ten stoti, bet atsimenu, kad Cerniauskas pasaké
mazdaug taip: ,,Pagal brandg teksta galima vos ne i$ karto spausdinti, bet
vaikai taip nemgsto. %%

I sekcija ir Morkiinas, ir kiti tuometiniai burelio nariai taip ir
ne(j)stojo. Pasak Morkiino, socializacijos, literatlirinio gyvenimo reikméms
patenkinti (tuo metu dar rim¢iau apie pirmaja knyga nesvarsCius) pakake
veikly birelyje: kiirybos aptarimy, drauge rengiamo sienlaikrascio, institute
organizuojamy, kiirybine laisve pasizyméjusiy konkursy:

1981-aisiais, dar pirmo kurso pabaigoj, gavau vadinamaja — mes taip
vadinom — , karvés® premijg. Fakultetuose vykdavo tokia kiirybiné olimpiada.
Tai buvo nuostabus dalykas, nes trumpam laikotarpiui per metus buvo galima
daryti, ka nori. Rezisieriai parodydavo viska, ko jiems neleisdavo rodyti
oficialiai. Buvo ir kity specialybiy. Mes tai sunesdavom tekstus ir olimpiados
pabaigoj vienas i$ autoriy gaudavo tg premijg, kurig vadindavom ,,karvés®,
nes ja funduodavo mésos kombintas ir ant diplomo buvo pavaizduota karvé ir
trys desrelés. Kiek prisimenu, kiekvienais metais vis kitas literaty birelio
autorius jg gaudavo.®%

66

Marijus Sidlauskas disertacijos recenzijoje oponavo tokiam pozidiriui: ,,Mano asmeniné
literatiirinio gyvenimo Klaipédoje patirtis neleidzia teigti, jog R. Cerniauskas buvo
intelektualinis autoritetas, tam trukdé jo perdém eksponuojamas demokratizmas ir
prasikiSancios prasciokiS$kos manieros. Daugeliui jis tiesiog buvo savas bicas, nevenges
pasinaudoti institucinémis sekcijos (o véliau ir rasytojy sajungos Klaipédos skyriaus)
pirmininko privilegijomis.*

I§ asmeninio susirasinéjimo su Rita Latvénaite-Kairiene, 2019 10 24.

Zalys vienerius metus — 1983—1984-aisiais — ir pats buvo sekcijos pirmininku, taip dar
labiau susaistydamas biirel;j ir sekcija.

I$ asmeninio interviu su Vidu Morkiinu, 2019 12 30.

665 Ibid.
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9-uoju deSimtmeciu j sekcijos veikla jsitrauké Zita Talat-Kelpsaiteé,
Marijus Jonaitis (Sidlauskas), Edmondas Kelmickas, Rolandas Mosénas®®®,
Rita Latvénaité-Kairiené®®’, Rolandas Rastauskas, Elena Karnauskaité, Alis
Balbierius®®, Romas Sadauskas. Pastarasis, susidarius reikalautam
minimaliam (deSimties) Klaipédoje gyvenusiy, knygas iSleidusiy ir Rasytojy
sajungai priklausiusiy nariy ratui, iSrinktas 1985 m. balandzio 15 d. jsteigto
RaSytojy sgjungos Klaipédos skyriaus atsakinguoju sekretoriumi®®’.
Pirmajame skyriaus veiklos plane numatyti ateities planai, nutarta rengti
,Kurybinius penktadienius, kuriuose bus nagrin¢jama nauja Klaipédos
raSytojy bei jaunyjy literaty kuryba®, susitikinéti su dailininky ir
kompozitoriy sgjungos Klaipédos skyriaus nariais ir aktoriais, palaikyti
rys$ius su Kaliningrado rasytojais (rengti bendra prozos knyga)®”, testi
tradicinius renginius ,,Knyga ir jura“, aptarinéti publikacijas ,,Gintaro
laduose*, bendradarbiauti leidziant almanachg ,,Baltija“ ¢’

»Baltija“ — nuo 1984-yjy pradéjes eiti ir daug démesio Klaipédos
regiono tematikai skyres literatfirinis visuomeninis almanachas®’,
spausdintas Vilniuje (pirmuosius nr. sudaré Kestutis TreCiakauskas;

666 Talentingas, jaunas mires (1965-1985) poetas. Apie jo kiirybine biografija Zr: Marijus
Jonaitis, ,Kaip giedantis paukitukas“, in: Rolandas Mosénas, Sviesoje, sud. Tomas
A. Rudokas, Vilnius: Vaga, 1989, prieiga per interneta:
http://www.tekstai.lt/buvo/tekstai/mosenas/sviesoje.htm [zr. 2021 03 05].

Kairiené taip apibtdina to meto sekcijos veikla: ,,rinkdavomés tai vieno, tai kito namuose
ar ,,Klaipédos“ redakcijos patalpose, Skulptiiry parke, Menininky namuose. Kiirybg
skaitydavome jmonése, mokyklose, vaiky namuose, bibliotekose, beje, turiu nuotrauka,
kur su A. Zaliu ir R. Cerniausku, berods, Baldy kombinate skaitém. Tiesiog Zzmonéms,
neskubantiems kazkur, o atéjusiems paklausyti zodzio. Neatsimenu, kad kas bty
kazkokiais netinkamais klausimais provokaves dél politikos ar dar dél kazko
netinkamo.* — I§ asmeninio susirasinéjimo su Rita Latvénaite-Kairiene, 2019 10 24.

Alis Balbierius sekcijoje dalyvavo dirbdamas Ventéje (apie 1978-1981 m.) ir ta patirtj,
padéjusia megzti rySius, vertina pozityviai: ,,esu keleta mety buves ir Klaipédos Jaunyjy
raSytojy sekcijoje, kai Ventéje dirbau, tai man labai jdomiis atsiminimai yra i$ to laiko.
Pazjstu galybe ty raSytojy ir Zmoniy. [...] Mano biciuliais buvo Sitas [ Vytautas] Brencius —
jireivis ir radytojas, Rimas Cerniauskas, kuris dabar tebéra radytojy vadas Klaipédoj, ir
[Edmondas] Kelmickas, antikvaras dabar, kaip suprantu, jau kietas. [...] Mes plaukdavom
kartais ] Nemuno salas, nakvodavom ten su biciuliu ar nakvodavom Kkartais valtyje Kroky
Lankoj tarp nendryny, kai nesalta btidavo. Tada i$ ryto plauki, per riikkg stebi paukséius.” —
Alj Balbieriy kalbino Jurat¢ Kavaliauskaité, redagavo Jogilé Ulinskaité, pokalbis
parengtas projektui ,,Nematoma sovietmecio visuomené®, TSPMI, 2011 01 14.

LTSR Rasytojy sajungos valdybos prezidiumo posédzio protokolas, 1985 04 26: LLMA,
F.34,ap. 1,b.927,1. 43.

1984 m. rusy kalba i$¢jo bendras Klaipédos—Kaliningrado literaty poezijos leidinys ,,Laba
diena®.

LTSR Rasytojy sajungos Klaipédos skyriaus darbo planas (1985 m. rugséjui-gruodziui):
LLMA, F. 34, ap. 1, b. 927, 1. 69.

Visgi turinio kokybe jis nusileido kitiems ryskesniems, tuo metu éjusiems, almanachams,
pavyzdziui, ,,Veidams®.
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vélesnius — Eglé Zalatoriiité). Nors groziné literatiira almanache sudaré tik
dalj turinio (kita dalis buvo skirta publicistiniams, istoriniams,
akademiniams tekstams apie Klaipédos regiong juros, zvejybos,
laivininkystés, augalijos ir kitomis aktualiomis temomis), ¢ia savo tekstus
publikavo ne vienas rasytojas ar kritikas, susijes su Klaipéda geografiskai ar
tiesiog tekstuose panaudojes marinistiniy motyvy: Jonaitis (Sidlauskas),
Rastauskas, Sigitas PoSkus, Gintaras Grajauskas, Jonauskas, Jonas
Kalinauskas, Jurgis Kuncinas (kaip poetas). Publikuota ir kity rasytojy teksty
(pvz., Henriko Radausko, Salio Semerio), susijusiy su marinistine tematika.
,Turime almanacha, leidZiantj Zymiai suaktyvinti Zemaitijos zonos
literattiring savimong, o ne vien tik droviai laukti, kol sostinés konsultantai
padés periferijos rasantiesiems jveikti augimo sunkumus*“®”, — ragé¢ Jonaitis
(Sidlauskas). Vis délto 1986-yjy rudenj Nidoje vykusiame kiirybiniame
seminare reziumuota, kad almanachas Lietuvos kontekste kol kas neatlieka
reik§mingesnio, literatus telkian¢io vaidmens®’.

Isikiirus Klaipédos skyriuj®”’, jame netriiko vidiniy tarpasmeniniy
konflikty, i§ dalies kilusiy ir dél skirtingy laikyseny, pozitriy j kolektyving
literattiring veikla, i§ dalies ir deél to, kad skyriaus pirmininkas buvo
paskirtas, o ne iSrinktas i§ vietiniy — Klaipédos literatiirinio gyvenimo
senbuviy, ¢ia sukaupusiy didesnj simbolinj kapitala — tarpo. Antai
1987-aisiais Kostas Kaukas para$¢ iSsamy laiSka Alfonsui Maldoniui,
sitlydamas atleisti Romg Sadauska, kaip neveikly ir neorganizuotg
Klaipédos skyriaus vadova (svarstytina, ar $is laiSkas neraSytas i§ asmeninés
nuoskaudos):

Net ir tada, kai Klaipédoje nebuvo né vieno Rasytojy sajungos nario, miestas
garséjo gausiais literatliros vakarais, pokalbiais apie proza ir poezija,
seminarais ir pan. Atsiradus pirmiesiems RS nariams, jaunyjy rasytojy
sekcijos veikla dar labiau pagyvéjo. Mes niekada nesiskirstém j ,,jaunus® ir
»Ne jaunus®, gerai sugyvenome ir veikéme kartu. Gaus¢jant RS nariy, visi
éméme svajoti, ka buty galima nuveikti, turint bent vieng etatinj darbuotoja.
[...] R. Sadauskas i§ pirmyjy dieny buvo nesukalbamas. AS, pavyzdziui,

673 Marijus  Jonaitis, ,Knygoms reikia gyvenimo“, Baltija: literatiirinis visuomeninis
almanachas, Vilnius: Mintis, 1986, p. 59.

674 [KJol kas savo vaidmens neatlicka almanachas ,Baltija®, kuris turéty tapti
mobilizuojanciu literatliriniu organu, atspindinciu Klaipédos krasto dvasia, senas kultiiros
tradicijas. ,,Veidy“ sudarytojas V. Daunys kalbéjo apie tokiame darbe biiting dvasinj
maksimalizmg, patikimus meniskumo kriterijus, konstruktyviy idéjy ilgesj, kurj galéty
patenkinti sveika kirybiniy koncepcijy konkurencija.“— Marijus Jonaitis (Sidlauskas),
»Poezija ir proza Nidoje“, Baltija: literatirinis visuomeninis almanachas, Vilnius:
Periodika, 1988, p. 128.

Apie skyriaus veiklg pladiau Zr. Rimantas Cerniauskas, ,,Po dvidesimties mety®, Durys,
prieiga per internetg: https://durys.diena.lt/po-dvidesimties-metu/6831 [zr. 2020 08 05].
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sitilydavau daryti ta, daryti kita. Jis prieStaraudavo arba sakydavo: ,,Daryk, jei
nori®. [...] Sadausko pavyzdys dar kartg patvirtina zZinoma tiesa: gali Zmogus
visai neblogai raSyti, o organizaciniam darbui netikti. Artimesné pazintis
parodé, kad jis nevertas pagarbos ir kaip zmogus — yra pagyrinas, kity
niekintojas ir intrigantas®’s,

1986-yjy pabaigoje skyrius pasira§¢ kirybinio bendradarbiavimo
sutartj su Klaipédos rajono ,,Jaunosios gvardijos* kolukiu ir netrukus jsteigé
literatiiring Ievos Simonaitytés premija, kasmet skiriamg ,,uostamies¢io
zonos raSytojui ar jaunyjy rasytojy sekcijos nariui uz idéjiskai ir meniskai
brandziausia kiirinj arba respublikos rasytojui, literatiirologui, kurio kiiryboje
atsispindés 1. Simonaitytés gyvenimas, Klaipédos kraSto istorija ir

Siandiena“®”’.

Pirmuoju premijos laureatu 1987 m. tapo Sadauskas.
1987-aisiais Rimanto Cerniausko iniciatyva pradedamas organizuoti ne, kaip
blity jprasCiau, | poezijos, o ] prozos skaitymus orientuotas renginys
,Novelés ruduo®’. Ir $is renginys, ir premija padidino Klaipédos regiono
reik§me¢ bendrame to meto lietuviy literattiros lauke.

Susiformavus skyriui®”, veiklg toliau tesé¢ ir jaunyjy sekcija,
susirinkimus émusi organizuoti skyriaus patalpose, esanciose Aukstojoje
gatvéje. JonaiGio (Sidlausko) svarstymuose justi jtampa tarp intencijos
sekcijos veiklose dalyvauti ir tam besiprieSinancio asmeninio habitus:

Maisy Klaipédos sekcija jkurta 1971 m., tad vél biity proga paverkslenti dél
paauglystés spuogy. Bet geriau juy atsikratyti — tyliai ir greitai, kaip moko
laiko patikrinti pavyzdziai. Norisi mokytis, ne mokyti. Sekcijoje esi ne
pirmus metus, galéjai veikti, artindamas jg prie brandos. Todél jokiomis
metafizinémis aliuzijomis nenoréciau dangstyti asmeninio neveiklumo ir
abejingumo. Antra vertus, nereikia vaidinti aktyvisto, jeigu organizatoriaus
uzmojy negali suderinti su savo prigimtimi. °

Paskutiniuoju sekcijos pirmininku buves — nuo 1986-yjy beveik
ketverius metus — Rastauskas®! akcentuoja (panasiai kaip ir Navakas Kauno

676 Kosto Kauko laiskas Alfonsui Maldoniui, 1987 06 03: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 998,

1. 36-41.

~Kronika®, Baltija: literatirinis visuomeninis almanachas, Vilnius: Periodika, 1988,

p. 146.

Placiau apie renginj Zr. Juozas Siksnelis, ,,Novelé rudenj“, Klaipéda, 1996 11 16.

Skyriaus nariy sudétis iki sovietmecio pabaigos beveik nepasikeité (epizodiskai ¢ia buvo

istojes Edmondas Kelmickas, véliau persikéles j Vilniy).

680 Marijus Jonaitis, ,,Sekcija ar studija?, Veidai—88, 1989, p. 13—14.

681 1989-aisiais persikélusi gyventi ir mokytojauti j Palanga, Elena Karnauskaité Rastauskg
iskiria kaip skatinusj ir palaikiusj kelyje link pirmosios knygos: ,,pakankamai sudétinga
buvo knyga iSleisti. Pamenu, pirmg sykj rankrastj daviau dar studenté biidama, paskui
kiek patobulinau, ir, berods, i§ antro karto tas rankrastis laiméjo pirmyjy knygy konkurse.
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sekcijoje) veiklos neformaluma: ,Pirmininkavau trumpai ir itin
»laisvamaniskai“ (ta neformaly stiliy siekiau iSsaugoti ir kituose savo
veiklos — déstymo ir darbo teatruose — baruose), bandziau suburti gabiausius.
Marijus Sidlauskas (tada dar Jonaitis), Edmondas Kelmickas ir Sigitas
Poskus pirmiausiai ateina j galva. Sajudzio véjai ja nuptté, daugelis tapo jau
nepriklausomos Lietuvos ragytojy sajungos nariais.****

Rastausko prisiminimai darsyk paliudija, kad sistemiskai kurtas
organizacinis tinklas, nepaisant soviety nomenklatiiros uzmojy, rémési i
konkrecius zmones ir jy laikysenas, tad ilgainiui formalizuoti dariniai — tarp
jy ir Klaipédos sekcija — virto laisvesniais, kurybiskesniais ir

bohemiskesniais®®® sambiiriais, mazai ka bendro turinéiais su »tarybinio
raSytojo* vardu ir misija. Pirmininko laikysena Sioje transformacijoje taip

pat buvo svarbi.

Knyga as pati labai noréjau isleisti. Bet i§ tikro galéciau ir turéciau pasakyti aciti Rolandui
Rastauskui, kuris ta knyga tikéjo ir sake: ,,Cia viskas gerai, ir tas lektuvélis galéty skristi.
Tik dar gero pavadinimo reikéty“. Kaip atéjo pavadinimas? Yra knygoje toks eilérastis
,Briedé jiiroje“. A§ buvau sugalvojusi kitokj pavadinima, bet Rolandas sako: ,,Sis bus

geriau. Patikék. AS esu senas pavadinimy meistras.” — ,,Poetai yra visai neprasti eseistai‘,
Elena Karnauskaitg kalbino Livija Grajauskien¢, Palangos tiltas, 2012 11 14, prieiga per
interneta:

https://www.palangostiltas.lt/elena+karnauskaite+poetaityra+visaitneprastiteseistai, 7,2,
2992.html [zr. 2019 09 23].

I§ asmeninio susirasinéjimo su Rolandu Rastausku, 2020 02 02.

Kontekste minétinas Sandros Simonos vykdomas projektas-paroda ,,Klaipédos bohema. I3
archyvy“, arba Truputis magijos: istoriné-meniné paroda parengta pagal tyrimo
»Klaipédos bohema 1985-2000“ medziaga (parodos istoriniai rémai apémé laika nuo
1980-yjy). Prieiga per interneta: https://issuu.com/diena/docs/durys 2020 08/s/10924311
[zr. 2021 01 09].
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3.5. Merdintys provincijos centrai

»Irukdé tai, kad gyvenau provincijoje. Neturéjau
jokiy uztaréjy ir brautis j literatiirg turéjau savo jégomis.
Be to, atéjau visai i§ kitos srities negu buvo jprasta —
nebuvau baiges lietuviy kalbos ir literattiros moksly*%4

Vytautas Kaziela

»ayvenimas provincijoje visada buvo ir bus
negailestingiausias kiir¢jo iSbandymas. Ne tiek kiréjo,
kiek jo asmenybés: stipry, tvirto asmenybinio stuburo
zmogy provincijos atSiaurumas, aplinkos atstimimas tik
stiprina ir koncentruoja, o silpna, linkusj pasiduoti
aplinkinio gyvenimo konjunktiirai, jsiurbia ir nusinesa

pasroviui. 683

Valdemaras Kukulas

Pasitraukimas atokiau nuo literatlirinio gyvenimo centro galéjo
suteikti ramybe, padéti susikurti privacig erdve, stimuliuoti kiirybing aura.
Viena vertus, literatiirinés konkurencijos ¢ia buvo maziau, kita vertus,
sunkiau buvo jsitvirtinti platesniame lauke, pelnyti institucinj ir rasytojy
bendruomenés pripazinima, Pierre Bourdieu zodziais tariant, kaupti
simbolinj ir socialinj kapitalg.

Kryptis centras-periferija sovietmeciu raSytojy rinktasi gerokai reciau,
nei dominavusi periferija-centras (daugelis rinkosi studijuoti Vilniuje ar
Kaune, paprastai ten ir uzsilikdavo). Vis délto tokiy atvejy pasitaikydavo, o
regione kuriantis autorius / autoré¢ galéjo iSjudinti vietos literatiirinio
gyvenimo vandenis ar, pasak Kukulo, pasiduoti aplinkinio gyvenimo
konjunktiirai.

Jei didmiesciuose jaunimui buvo papraséiau pasidalyti j smulkesnes
bendraminciy grupeles, padedancias inicijuotis ] literatiros lauka (turint
galvoje palaikymo ir socialinio bendrumo svarba iniciacijos periodu), tai

84 Vytautas Kaziela, in: ,,Zinomy Lietuvos poety patarimai debiutuojantiems ragytojams®,
parengé Ingrida Jankauskaité, 2021 03 11, prieiga per interneta:
https://www.15min.It/kultura/naujiena/literatura/zinomu-lietuvos-poetu-patarimai-
debiutuojantiems-rasytojams-286-
1469278?utm_source=Facebook&utm medium=post&utm_campaign=15min_Kovas&fb
clid=IwAR3ekeJtfsFDWotIP7soxAjfB8QSk1FIJJH Z0Yz4z94wuKwA KOQE2agA8
[zr. 2021 03 20].

685 Valdemaras Kukulas, ,,Riikas ar diimai vir§ Senvages?, in: Nebylosiu giliau uz tylg:
poezijos almanachas, sud. V. Kukulas, Panevézys: ARG ofsetas, 2007, p. 162.
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mazesniuose miestuose ir miesteliuose — dél rySkesniy panasaus amziaus
rasytojy, menininky stygiaus — buvo bemaz dvi galimybés: rinktis rasytojo-
atsiskyrélio laikysena (pavyzdziui, Antano Kalanaviciaus, Stasio Jonausko,
Albino Bernoto, Stasio Stacevifiaus atvejai) arba bandyti priimti
kompromisa ir aktyviau dalyvauti rajono, apskrities literatiiriniame
gyvenime, kuriame individualaus, autentiSko kiiréjo habitus nebiitinai dera
prie vyraujan¢iy bendruomenés lukes¢iy, dominuojanéiy organizaciniy
praktiky ir kiirybiniy ambicijy vidurkio.

Siauliy ir Panevézio literatirinis gyvenimas buvo palyginti
fragmentiskesnis ir kokybe (vertinant ir literatirinj palikimg) nusileido
Vilniui ar Kaunui (Klaipéda tokioje hierarchijoje laikant labiau per vidurj —
tarp didziyjy ir mazesniyjy). Taciau sovietmecio pradzioje steigtas
institucinis jaunyjy rasytojy ugdymo(si) tinklas jtrauké ir §iuos miestus — ¢ia
kirési Jaunyjy rasytojy sekcijos ir biireliai, lankydavosi sveciai i§ RaSytojy
sajungos, o kai kurios ¢ia uzsimezgusios literatlirinés tradicijos (renginiai,
premijos, almanachai) tesiasi iki Siol. Tad Siame poskyryje, glaustai
rekonstruojant §iy miesty jaunuosius jungusiy dariniy istorijg, ir siekiama
i$siaiskinti, ar jie buvo unikalis (jei taip, tai kuo), kokia reikSme galéjo turéti
bendrame sovietmecio literattiros lauke.

3.5.1. Siauliy atvejis

Pradedanéiyjy literaty sekcija Siauliuose buvo jkurta 1952-yjy sausj®s
prie vietinio laikraséio ,,Raudonoji véliava“ redakcijos (LTSR Rasytojy
sajungos, LLKJS Centro komiteto ir Siauliy srities komjaunimo komiteto
iniciatyva), nors tik nuo 1980-yjy ¢ia émé veikti oficialiai Rasytojy sajungos
valdybos globojama sekcija®’, gana greitai — 1986-aisiais — panaikinta®®,

Ilgameciu sekcijos®® vadovu — valdybos pirmininku — tapo Juozas

Sabaliauskas (kitas ilgametis vadovas — Stasys Bulzgis), o sekcijos nariais —

686 Sausio 7-8 dienomis Siauliuose vyko kirybinis seminaras, kuriame dalyvavo 40
pradedan¢iyjy literaty (tarp jy Sirvys ir Meras), po kurio ir buvo jsteigta Siauliy srities
jaunyjy rasytojy sekcija.

687 1980-yjy lapkri¢io 21 d. LTSR Radytojy sagjungos valdybos prezidiumas Siauliy miesto ir
zonos jaunyjy raSytojy sekcijos nariais oficialiai rekomendavo paskelbti $iuos asmenis:
Jadvyga Gabritnaitg, Adolfa Straksj, Auks¢ Vasaityte, Algimanta Razma, Janing
JovaiSaite, Stasj Bulzgj, Leong Peleckj, Valenting Zaikauska, Grazing Krasauskaite,
Vytautg Kirkutj, Gediming Griskeviciy, Vlada Kalvaitj, Antang Adomaitj, Jong Ruming ir
Algimantg Brika. —- LLMA, F. 34, ap. 1, b. 779, 1. 75.

88 V¢liau, sprendziant i§ archyvy, vietos literaty sambiris vadintas Siauliy literaty
susivienijimu.

89 Siuo atveju skirties tarp §iy dviejy sekcijy nedaroma, kadangi jy funkcijos ir veiklos barai
buvo i§ esmés tie patys.
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apie deSimt jaunyjy raSytojy. Prie iniciatyvos jsteigti tokia sekcija prisidéjo
T. Tilvytis, J. Baltusis, B. Pranskus, V. Grybas®’, o veikloje epizodiskai

sudalyvavo ir Paulius Sirvys, Icchokas Meras®"

, Vytautas Petkevicius ir kiti
véliau iSgarséje rasytojai®”. Vienas jaunyjy autoritety, ,,daZnas svecias
literaty susirinkimuose, pats pirmasis jaunyjy draugas, pataréjas buvo
Lietuvos TSR liaudies poetas Jonas Krik$¢itinas-Jovaras.“®”

1952 m. j Utena, Kupiskj, Panevézj ir Siaulius komandiruotas Petras
Keidogius savo ataskaitoje apie situacija Siauliuose (tokias komandiruotes ir
po jy rasytas ataskaitas galima laikyti vienu i§ jaunyjy rasytojy stebéjimo ir
lauko kontrolés jrankiy) rasé:

] Siaulius atvykau sekmadienj, spalio 26 d. Pirmiausia, griebiausi ieskoti
pirmininko drg. Petrausko. Deja, jo neradau [...] Susiradau sekcijos valdybos
sekretoriy drg. Sabaliauska. Susipazinau su protokolais. Kol kas vyksta tik
valdybos posédziai, kuriuose dalyvauja taip pat Siauliuose gyvena literatai.
Tokiy posédziy, iskaitant steigiamaji, buvo 4 (paskutiniojo protokolo néra).
Susirinkimuose svarstyti klausimai: 1) Literatirinio puslapio aptarimas ir
pasiiilymai del sekanciyjy literatliriniy puslapiy kokybés pagerinimo, 2) dél
sekcijos nariy dalyvavimo ,Raudonosios véliavos®“ literatiiriniuose
puslapiuose ir ,,Jaunyjy* almanache, 3) tolimesné sekcijos ir valdybos veikla,
4) sekcijos nario drg. D. P[pavardé nejskaitoma — SV kiiryba ir literatlirinés
organizacinés veiklos apsvarstymas, 5) dél sekcijos nariy dalyvavimo
,»Raudonosios véliavos“ paskelbtame konkurse, 6) 1. Mero kiiryba ir kt.
Susirinkimai, kaip atrodo i$ atskiry nariy (Sabaliausko, Meizio, Vaserdamo)
pasakojimy ir protokoly, pracina gana jdomiai, kovingai. [...] Daugiausia, ligi
Siol i8sispausdino Sabaliauskas. [...] Nemaza literaty yra II viduringj
mokykloj (Petkeviciaité ir kt.), Mokytojy institute (globéjas sekcijos valdybos
J. Adomaitis) paskelbtas literatirinis konkursas poezijos, prozos kiirinéliams
ir feljetonui paraSyti. Taciau gabesni $iy bureliy literatai jtraukiami labai létai

090 Juozas Sabaliauskas, ,,Kibirkstis prie kibirksties — ir bus $viesiau“, Raudonoji véliava,

1961 01 15.

Kaip rodo dokumentai, I. Meras kurj laikg buvo ir sekcijos valdybos nariu (jtrauktas j
1952 m. lapkritj sekcijos pirmininko J. Sabaliausko pasirasyta valdybos sarasa: LLMA, F.
34, ap. 1, b. 125, 1. 211), o nuo 1952 m. lapkri¢io 23 d., j kariuomen¢ iSvykus sekcijos
valdybos pirmininko pavaduotojui Cernai, ir pavaduotoju: LLMA, F. 34, ap. I,
b. 124, 1. 16.

Vis dél to ryskiausi rasytojai sekcijos veikloje aktyviau nedalyvavo: ,,...25-eri metai
miesto literatliriniam gyvenimui nebuvo dosniis ryskiais talentais. Tiesa, negalima
neprisiminti pavieniy $viesuliy [...], Bet, kalbant apie literaty biirelio veikla, kazin ar
teisinga kreipti zvilgsnj ir remtis vien tik literatiiros virStinémis, kuriy ir santykis su
bureliu kartais maziau negu epizodiSkas.“ — A. Vaidila, ,,Dvidesimt penkeriy mety

kraitis“, Komjaunimo tiesa, 1977 04 08.
693 s

691

692

174



(kol kas tik Petkevigiaté). [..] Apskritai, Siaulivose triiksta rimtesnio
literatdirinio autoriteto. Triksta konsultacijy.®*

Sekcija bendradarbiavo ir su kity rajony — TelSiy, Kur§ény, Kauno,
Radviliskio, Panevézio — literatais®’. Jos nariy veikla neapsiribojo Lietuva —
keliauta ir j Latvija, lankytasi Rygoje®, megzti rysiai su Gardino, Jelgavos
ir kity miesty kiiréjais®’.

Ankstyvuoju sovietmeciu j sekcija aktyviai kviesti — toks démesys
oficialiai skatintas visoje respublikoje — jvairiy profesijy darbininkai:
»pastaruoju laiku zymiy rezultaty pasieké dviraciy gamyklos darbininké O.
Aleksandravicitité, rasanti apsakymus. [...] Rimty sugeb¢jimy raSyti
eilérasCius turi ,,Elnio” ody avalynés kombinato darbininké G. Purvyté ir
daugelis kity.“®%; | Dziugu, kai $iandien miesto literaty susirinkimuose $alia
mokytojo, studento, tarnautojo matai ir darbininkg. Misy laikrascio
skaitytojai labai $iltai atsiliepia apie autobusy — taksomotorinio autoikio
vairuotojo Jono Brazilino apsakymus, vaizdelius“®”. Darbininky poezija
reflektuota tarsi biity atskira poezijos kryptis’®: ,, Tokia darbo poezija, kuri
daug kuo panasi | eilutes knygose ir tuo paciu skirtinga. Skirtinga tuo, kad ja
kuria autoriy kolektyvas — miesto Zzmonés ir skaito ja tie patys autoriai, kurie
[...] gatvémis perbraukia laukus, eilutes uzraSo namy korpusais, taskus
sudeda fabriky kaminais.*""!

Viesuose, su sekcijos veikla susijusiuose straipsniuose (daugiausia
publikuotuose vietinés ,,Raudonosios véliavos* kultiiringj rubrikoj, véliau
pavadintoje ,,Atzalynu*) neretai priekaiStaujama dél sekcijos pasyvumo, rety
susirinkimy, o taip pat skundziamasi, kad per mazai démesio jai skiria LTSR
Rasytojy sajunga (atskirai iSskiriamas Jono Avyziaus atvejis, kai jis, nors
ilga laika vies¢jo Siauliuose ir buvo pakviestas, nerado laiko uzsukti j
sekcija’®?). Vis délto negalima teigti, kad tokio démesio nebiita — Siauliuose

694 LLMA, F. 34, ap. 1,b. 125, 1. 123-124.

095 Juozas Sabaliauskas, ,,Kibirkstis prie kibirksties — ir bus $viesiau“, Raudonoji véliava,
1961 01 15.

69 B. Alikas, ,,Miesto literatai Rygoje*, Raudonoji véliava, 1957 05 15.

7 A. Vaidila, ,, Kiirybiniy ieskojimy metai*, Raudonoji véliava, 1977 04 09.

698 A. Radvilas, ,,Dirbti atkakliau, ryztingiau“, Raudonoji véliava, 1955 05 29.

699 P Narbutas, ,,Ateitis ikvepia, skatina“, Raudonoji véliava, 1962 01 13.

700 Kontekste paminétina, kad vokieéiy literatiirologijoje analizuojami VDR veike rasanciy

darbininky rateliai, jy organizacinés formos, siekiama rekonstruoti jy veiklos istorijg. Zr.:

Vielfalt und Monotonie. Die Bewegung der schreibenden Arbeiter der DDR — ilre Zirkel,

ihre Texte und ihr Archiv —im Wechselspiel mit der Gesselschaft damals und heute, hefte

zur ddr-geschichte Nr. 134, Berlin, 2015.

Jonas Vélyvis, ,,Poetai ne vien plunksna kuria®, Raudonoji véliava, 1966 10 09.

A. Radvilas, ,,Mums reikia daugiau paramos®, Komjaunimo tiesa, 1954 08 15.
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jvairiomis progomis apsilankydavo raSytojai, kritikai i§ sostinés. Antai
1975-aisiais ¢ia LTSR Rasytojy sajungos iniciatyva suorganizuojamas
seminaras miesto ir rajono literatams bei diskusija tema ,Jaunimas ir
kultiira“. Jame dalyvauja M. Martinaitis, J. Vai¢itnaité, O. Baliukonytg,
R. Savelis, P. Brazénas, S. Lipskis ir A. Maldonis, susirinkusiems palinkéjes
,drasos siekiant rimtesniy literatiiriniy tiksly“’®. Seminaro rezultatai
netrukus — 1975 m. vasario 4 d.— aptariami Rasytojy sajungos valdybos
prezidiumo posédyje, kurio metu nutariama skatinti ,,Vilniaus ir Kauno
jaunyjy raSytojy sekcijoms glaudziau bendradarbiauti su Siaulieciais, rengti
bendrus susitikimus bei kiirybinius pokalbius, padéti SiaulieCiams kelti savo
profesinj lygij [...] Pasitlyti ,,Komjaunimo tiesos* redakcijai artimiausiu metu
skirti Siauliy miesto bei rajono literatams ,,Versmés“ puslapj“’®, o Lipskis
jpareigojamas ,$efuoti Siauliy literaty sekcija ir teikti jai reikalingg
parama’®.

Sekcijos nariy kiiryba analizuota ir tokiy, ir eiliniy susirinkimy metu,
taip pat ir spaudoje, kiirybai skirtose apzvalgose. Tiesa, didesné dalis vieSos
kritikos buvo angazuota politiskai ir teiké menka naudg dalyviams.
Pavyzdziui, J. Sakalauskas, interpretuodamas V. Buténo eilérastj
»Pavasaris®, kaip Sio privalumg iSskiria tiesmukai ideologiska — ,.tarybines
statybas® Slovinancig — metafora:

Kaip matome, eilérascio pradzioje autorius dziaugiasi Zodziu ,,pavasaris®,
toliau eiléras¢io vaizdas pleCiamas — kalbama apie pavasarj gamtoje. [...]
Trecia strofa autorius, didindamas eiléras¢io kriivi, dziaugiasi zemés, miisy
tarybinés 3alies pavasariu. Si strofa labiausiai vykusi, nes &ia poetas puikia
mintj pasako puikiu vaizdu, vykusia metafora ,kranai statyby — naujy laiky
gandrai*7%,

Oficialiai sekcija buvo skatinama neuzsidaryti savo viduje ir kreipti
démesj j aplink kurianc¢ius jauniausiuosius — mokykly literatus, t. y. ugdyti
pamaing: ,,[n]egalima dovanoti sekcijos valdybai uz tai, kad Siuo metu kai
kuriose mokyklose silpnai dirbama su jaunaisiais literatais, o kai kuriose —
literaty biireliai iSiro. Artimiausias miesto pradedanciyjy raSytojy sekcijos

703 Respublikinéje spaudoje apie miesto literatus®, Raudonoji véliava, 1975 02 08.

704 LLMA, F. 34, ap. 1,b. 671, 1. 20.

705 Jis prisimena: ,,Su Siauliy regiono literatais mane nuo seno siejo artimi ryiai, nes a§ pats
esu kilgs i§ gretimo Kur§ény miesto. Ne karta teko dalyvauti oficialiuose rasytojy
sajungos renginiuose, vykusiuose Siauliuose. Tad daZnai tekdavo susitikti su miesto
literatais. Grazi draugysté siejo mane su miesto literatais Juozu Sabaliausku, Jadvyga
Gabritinaite, Vytautu Kirkudiu, Stasiu Bulzgiu ir kitais.” — i§ asmeninio susirasinéjimo su
Stasiu Lipskiu, 2020 05 17.

706 J. Sakalauskas, ,,Sekcijoje pavasaris. Gerai!“, Raudonoji véliava, 1961 02 26.

176



uzdavinys yra ieskoti naujy, tampresniy rysiy su pradedanéiaisiais“’"’. Vis
délto naujoky paieskos vykdavo létai ir sunkiai, o daliai senbuviy aktualiau
buvo gera sekcijos atmosfera, nuotaika nei atsinaujinimas. Jau véliau —
1985-aisiais — Sabaliauskas, susirinkime pristatydamas sekcijos veiklos
ataskaitg, saké nusivyles pakitusiu vidiniu sekcijos klimatu ir prisimenas
laikus pries 30 mety, kai ,,visi visai negarsiis buvome, bet labai draugiski.“’
Visgi tame paciame susirinkime perskaitytas Auksés Vasaitytés (nejgalios,
namie besimokusios poetés) laiskas, liudijes sekcijos uzdaruma,
provincialumg: ,sekcijos veikla yra savitikslé, kad per save daZnai
nebematome kity. Ji [Vasaityté — SV] prieStaravo Petrui Bal¢itnui, kad labai
daznai, svarstant draugy kiryba, galima apsieiti savomis jégomis. Jos
supratimu, tai sugrizimas ] savo parapija. Ji sitlé kuo daugiau zmoniy
kviestis i§ Vilniaus, i§ kity sekcijy.“’” Priespriesa tarp Sabaliausko ir
Vasaitytés nuomoniy galéty byloti, kad dalis nariy sieké neuzsidaryti vietinio
ratelio ribose, plésti veiklos ribas, o kiti sekcijg vertino veikiau kaip
susitikimo erdve, kur ,,pasaliniai“ néra svetingai laukiami (ypac, jei Sie
norédavo reformuoti esamg tvarka, késinosi j nusistovéjusi nomos), o
grieztesné kritika priimama kaip nepageidaujama pavydo israiska’"’.
Neskaitant sekcijos, Siauliuose prie Pedagoginio instituto veike
literatiiros-kritikos birelis, literaty biireliai telkési mokyklose'. Instituto
birelis rengé iSvykas ir j kitus miestus (pvz, 1956-yjy kova vyko j Kauna pas
medicinos instituto literatus’'?). Jaunieji literatai biirési ir privaciose
erdvése — nuo 1967 m. savo namuose kuriancius moksleivius ir studentus
telkti émé Vasaityte’'®, Dalios Striogaités praminta ,savotiska Siauliy
legenda“. Eugenijus Matuzevidius''*Vasaityte palaiké ir skatino, prisidéjo

707 K. Vaigius, ,,Jaunieji laukia didesnés paramos®, Raudonoji véliava, 1956 03 13.

708 LLMA, F.34,ap. 1,b.937,1. 4.

79 LLMA, F.34,ap. 1,b.937,1.7.

710 To paties susirinkimo metu J. Jovaifait¢ skundési: ,,Man atrodo, kad miisy sekcijoje
atsirado nesveiko pavydo. O juk kiekvienas tegali parasyti taip, kaip jis gali, ir, jeigu kas
nors raso geriau, tai dar nereiskia, kad jis ruosiasi kazka i§ taves atimti.“ (/bid., 1. 7). Ty
pacdiy mety gruodZzio 6-aja vykusiame sekcijos nariy susitikime ji pabrézé, esg susibiirimai
reikalingi tam, ,[k]ad Zmogus justy esgs tarp zmoniy. Zmogus negali biti vienas.
Bendravimas jkvepia“ (/bid., 1. 12), o Regina Birzinyté pridaré: ,,[...] maniau, kad bus su
kuo pasikalbéti, bet mano laiméjimus kai kas priémé kaip asmeninj pralaiméjima. (/bid.,
1. 13).

,,Ugdyti literatiirines pajégas®, Raudonoji véliava, 1956 03 13.

A. gimkus, ,,Burelio susirinkimas*, Raudonoji véliava, 1956 03 11.

Susidaro jspudis, kad kurj laika sekcija ir Vasaitytés biirelis kiek konkuravo tarpusavy, o
tik véliau labiau susivienijo.

Vasaitytei — kaip ir ne vienam kitam jaunam rasan¢iajam — svarbus buvo Matuzeviciaus
palaikymas: ,,Galéjo viskas istirpti, suduzti, uzgesti, bet atéjo poetas Eug. Matuzevicius,
nuskyné savo stumbrazol¢ ir padrgsinanciai iStaré: ,Pasiauskim, pasiauskim,
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prie to, kad Siaulivose iSeity almanachai ,,Salduvé (1986, viena i§
aktyviausiy leidinio iniciatoriy — Vasaityté) ir ,,Jkvépimas“ (1967, jame
publikuoti pirmieji Vasaitytés kiriniai). MatuzeviCius taip prisimena
sveciavimasi viename tokiy susitikimy:

O véliau susitikome Siaulivose, Vasai¢iy bute, globojami ir vai§inami
gerosios, dosniosios L. Vasaitienés. Tada kartu buvo ir daugiau Siauliy
literaty. [vyko savaime jdomi, gyva literatiirin¢ vakaroné. [...] Mes kalbéjome
apie poezija, apie Zurnalus ir jy kartais gan keista poziiirj j pradedanciuosius
literatus. Ypac¢ tai neuztarnautai jaucia jauni autoriai, gyvenantys periferijoje.
[...] Auksé¢ tuomet kalbéjo kandziai, astriai. Ji, matyt, buvo patyrusi
nuoskaudy, bandydama  bendradarbiauti  vadinamoje ,didZiojoje*
(respublikinéje) spaudoje. O Auksé buvo ambicinga. Kartais ir
nesavikritiska.”!3

Siauliy vaidmuo svarstant apie jaunyjy ra$ytojy debiutus svarbus ir
tuo, kad 1977-aisiais Cia jsteigta literatiriné Zigmo Gélés-Gaidamaviciaus
premija’'® iki $iol kasmet skiriama uz geriausia pirmaja poezijos knyga.

Pasak bene daugiausiai apie Siauliy literatiirinj gyvenima sovietmegiu
rasiusio profesoriaus Broniaus Préskienio’”'’, 1980 m. jsikiirus oficialiajai
sekcijai prie ,,Raudonosios véliavos® toliau liko veikti vietinis literaty biirelis
(buvusi sekcija), o viena sekcijos panaikinimo priezasciy ,,ta, kad kai kuriy
sekcijos nariy brandus amzius neatitiko jos pavadinimo. Poetui Jonui
Strielk@inui pasitlius, §is sambiris pavadintas Siauliy literaty susivienijimu. |
ji isiliejo ir prie miesto laikras¢io redakcijos veikes minétas literaty
birelis.""®

1981 m. rudenj pasirodo ,,Nemuno* numeris, skirtas giauliq literatams
ir ¢ia veikianciai jaunyjy raSytojy sekcijai. Jai nuo lapkri¢io vadovauti ima
Adolfas Straksys. Devintuoju deSimtmeciu ] sekcijg jsijungia Petras
Bal¢itinas, Vladas Kalvaitis, Violeta Soblinskaite, Vytautas Kirkutis ir kiti, o

atsipalaiduokim ir vél kibkim j darbg...” Tai buvo tolerantiSkiausiai nusiteikgs naujosios
kartos radan&iajam Zmogus, ir jo grieZtas gerumas negaléjo manes neveikti. — Ziedlapiai
byra ir byra: poetés Auksés Vasaitytés in memoriam / parengé Dalia Striogaité, Siauliai:
Saulés delta, 1995, p. 15.

Ziedlapiai byra ir byra: poetés Auksés Vasaitytés in memoriam / parengé Dalia Striogaite,
Siauliai: Saulés Delta, 1995, p. 96.

,Siauliy rajono ,,Uz taika* kolikis, kuriame yra Zinomo poeto Zigmo Gélés-
Gaidamaviciaus gimtiné, jsteigé jo vardu pavadintg kasmetinj literatirinj priza uz
sékmingg poetinj debiutg pirmosios knygos autoriui.* — Literattiros panorama ’77, p. 290.

Bronius Préskienis, Siauliy krasto literatiros panorama, Siauliai: Siauliy universiteto
leidykla, 2003.

"8 Ibid., p. 28.
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" Visgi ,jaunyjy* sekcijoje ir
720

nariy tekstus aptarinéti imasi Dalia Striogaité
tada, ir susikiirimo pradZioje dominavo vyresnio amziaus literatai

Devinto deSimtmecio pradzioje’' prie sekcijos prisijungusi
Soblinskaité pabrézia ryskiy kultiiriniy asmenybiy to meto Siauliuose stygiy,

taip pat jtampg tarp jos ir senbuviy (Vasaitytés, Sabaliausko, Bulzgio):

,»Publika® buvo marga. Nors ir vadinomés jaunaisiais, ne amzius lémé.
Tarkime, A. StrakSys — 1937-yjy gimimo, Jadvyga Gabriiinaité — 1936-yjuy,
Stasys Bulzgis — 1935-yjy, kiti— dar vyresni: Juozas Sabaliauskas gimes
1930-aisiais, o i§ Kelmés atvaziuodaves Vladas Kalvaitis ir SiauliSké Janina
JovaiSaité — net 1929-aisiais... AS ir Vytautas Kirkutis buvome bene
jauniausi. [...] Nuosirdziausiai bendrauta su Petru Baléitinu, Janina Jovaisaite,
Marija Jurgeleviciene. Daznokai susiburdavome ne vien redakcijoje, bet ir
mano namuose. Vakarodavome, skaitydavome, kas kg naujo parase. Auksé
Vasaityté, kuri taip pat turéjo savo ,literatiirinj salong“, manes kazkodél
nemégo, nors gal ir pelnytai — buvau jauna, pilna kiirybiniy ambicijy, nors i$
tiesy — tik neapsiplunksnavusi literatiiros vistele. Sykj teko jos namuose
pabuvoti, daugiau nebekvieté. Gana komplikuotai klostési santykiai su Juozu
Sabaliausku ir Stasiu Bulzgiu. Visi trys dirbome ,,Raudonojoje véliavoje®, tik
skirtinguose skyriuose: Stasys — Zemés ikio, Juozas— kultiros, o as—
pramonés. Jiedu mané, kad as i$ jy ,,atémiau® ,,Atzalyno* redagavima, nors $j
puslapj tvarkyti man patikéjo vyriausiasis redaktorius Pranciskus Narbutas, o
man jy kiirybinés galios atrodé silpnokos, gal net grafomaniskos... [...] Tiek
ryskiy asmenybiy Siauliuose triiko, tiek ir reikimingesniy vardy. Naisiai

719 Dziaugiameés, jog sekcijoje petys j petj su mumis dirba K. Preik$o pedagoginio instituto

lietuviy kalbos ir literatiiros katedros docenté, filologijos kandidaté Dalia Striogaité.” —
Juozas Sabaliauskas, ,,Miisy $irdziy Sviesa — tévynei®, Raudonoji véliava, 1982 03 25.
Pavyzdziui, 1985 02 01 vykusio susirinkimo metu viena opiausiy sekcijos problemy
jvardijama sekcijos nariy amzius (P. Balcitinas: ,,Mums biitina atnaujinti savo gretas,
priimti j sekcija kuo daugiau jauny zmoniy“, LLMA, F. 34, ap. 1, b. 937, 1. 7.), o
1985 12 06 susirinkimo metu perskaitytame ataskaitiniame praneSime pazymima, kad
apie pradéta leisti almanacha ,,Veidai“ daugelis nariy ne tik nezinojo, bet ir negali
publikuotis dél taikomy amziaus ribojimy: ,,Niekas, tiesa, nepaprasé sekcijos nariy
kiirybos pirmajam almanacho numeriui, daug kas nezinojo, kad tokia knyga rengiama [...]
Tiesa, daugelis Siame almanache negali dalyvauti dél amziaus (pageidautina, kad ten
kiiryba spausdinty zmonés iki 35-riy mety, o miisy sekcijos nario vidutinis amziaus
vidurkis prasoka keturiasdeSimt penkerius)“ — LLMA, F. 34, ap. 1, b. 937, 1. 22.
,Siauliuose, jeigu neklystu, tuometé Lietuvos TSR ra$ytojy sajunga jaunyjy radytojy
sekcija jsteigé 1980 m. lapkricio 21 d. Kada mane | ja priémé? Manyciau, ne i§ karto — dar
neturéjau nei knygos, nei pirmosios publikacijos respublikinéje, kaip tuomet sakydavom,
spaudoje. ,,Debiutavau tik 1981 mety rudenj ,,Nemune“. Pirmininkavo sekcijai, regis,
Adolfas Straksys, Siauliy rajono laikras¢io ,Leninietis* (véliau — ,Siauliy krastas®)
redaktorius, iSleides jau dvi knygas [...]“— i§ asmeninio susirasinéjimo su Violeta
Soblinskaite, 2019 10 18.
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puoseléjo Zigmo Gélés-Gaidamaviiaus atminima, Siauliai — Jovaro. O gyvy
,pranasy“ nebuvo.”??

Problemiskesnius Siauliy literatiirinio gyvenimo atvejus — kai autorius
dél politiniy ar tarpasmeniniy priezasCiy (i§)stumiamas i$ literatiiros lauko
arba j jj ilgai nepriimamas — prisimena Leonas Paleckis-Kaktavi¢ius'>:

Sovietmeciu miesto spaudoje dazniausiai buvo spausdinamas poetas Evaldas
Skerstonas, i§ profesijos mokytojas, véliau tapgs Lietuvos televizijos
»Panoramos® zurnalistu. Nepamenu kuriais tiksliai metais, gal likus 34
metams iki Atgimimo, buvo paruostas spaudai jo eiliy rinkinys; kiek zinau,
Drilinga parengé. Taciau vieno Radviliskio kolukio pirmininkas, berods, Soc.
darbo didvyris, sudegino Skerstona, praneSdamas teisésaugai, kad ji reketuoja
dél kazkokiy problemy — atsilygino papjauta kiaule tiesiogine ir perkeltine
prasme. Skerstonas buvo nuteistas ir po to Siauliuose jo neteko matyti. O jau
paruostas spaudai rinkinys buvo iSbarstytas. [...]

Jadvyga Gabritinaité — pirmoji Siaulieté (po Jovaro) sovietiniais metais
i8leidusi knyga (1978 m.). Buvo kalbama, kad buvo du kandidatai, antroji —
Janina Jovaisaité. Partkome pasirinkta Gabritinaité, kuri dirbo Pedagoginio
instituto marksizmo-leninizmo katedroje. O Jovaisaités tévas buvo politinis
kalinys; jos pirmoji knyga i8¢&jo tik 1989 m.”**

Tokie subjektyvis liudijimai reikalauja atskiro tyrimo, tac¢iau dar kartg
primena, kad skirtingy raSytojy galimybés dalyvauti ir varzytis sovietmecio
literattiros lauke buvo nevienodos, salygotos asmeniniy dispozicijy,
biografijos, kilmés.

Vis délto i§samiau susipazinus su Siauliy jaunyjy sekcijos ir kity
biureliy veikla galima teigti, kad didesnés Zymés literatiiros istorijoje jie
nepaliko ir daugiau vertintini kaip regioninio literattirinio gyvenimo faktai.

3.5.2. Panevézio atvejis

Pokario pradzioje Panevézyje, kaip ir kituose okupuotos Lietuvos
miestuose, pradéjo sklisti naujuosius ,.tarybinius rasytojus® burtis skatinanti
propaganda, o pradedantieji kreipdavosi | mokyklas ir laikras¢iy redakcijas,
ieSkodami kiirybinés paramos. ,,Panevézio tiesos skaitytojas Juozas
Strélcitnas 1946-yjy sausj rasé: ,,Ar negrazu biity, kad ir tokiame
Panevézyje suorganizuoti jaunyjy rasytojy ratelj, kad jam padéty senesnieji?

722 1§ asmeninio susiraginéjimo su Violeta Soblinskaite, 2019 10 18.
723 Nuo 1989-yjy — atgaivinto almanacho ,,Varpai* redaktorius.
724 13 asmeninio susira$inéjimo su Leonu Paleckiu-Kaktavi¢iumi, 2019 06 22
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Naudos biity daug ir miisy tautos kultiirai ir misy literatiiros ateiciai. Juk
subregsty vienas kitas talentas, dabar plaukigs gyvenime lyg laivas be
vairo.“’* Literatiirinio bruzdesio pasigede j Vilniy laiskus rasé ir miesto
bibliotekos darbuotojai: ,,Laukia ir visa Panevézio visuomené — darbininkai,
moksleivija ir darbo inteligentai, nes Panevézyje literatiiros vakaro, i§vijus
fagistinius grobikus, dar nebuvo.“’*® Pradedantieji regiono autoriai viesai
deklaruodavo gave laiskus, kuriuose kviesta ,dar aktyviau jsijungti i}
literatiiros darbg*’?’. Skatinimai burtis spaudoje kartojosi ir toliau’®, kol
buvo pranesta, kad prie Panevézio Svietimo ir Meno darbuotojy
profsajungos jsteigta literaty sekcija: , Kovo 3 d. Berniuky gimnazijos
patalpose jvyko jau treCiasis literaty ir literatiros mégejy susirinkimas.
Susirinkima pravedé rasytojas A. Zukauskas. [...] Draugiskam susipaZinimui
savo kiirybos paskaité M. Sarceviciite, J. Strél¢itinas, J. Bedorfaité, Gilaitis,
A. Petrauskas ir kit.“"%

Veiklg pradéjusi literaty sekcija’® — jungianti ir jaunuosius, ir
vyresniuosius — émé organizuoti susirinkimus ir literatiirinius-muzikinius
vakarus, kuriuose, be kity, dalyvavo jau debiutave ir knygas issileide poetai
Albinas Zukauskas ir Eugenijus Matuzevi¢ius™'. Literaty biirelis émé telktis
prie ,,Panevézio tiesos™ redakcijos, jo pirmininku paskirtas ten dirbes R.
Cerna. Vis délto spaudoje pasitaikydavo (savi)kritikos, jog literatiiriné veikla
Panevézyije palyginti apleista, pasigesta vieno ryskaus biirelio-centro’?, kol
galiausiai literatlirinis gyvenimas vél tapo vangus (dél to priekaiStauta
nepakankamai démesio rodziusiai Rasytojy sajungai): ,,Atrodo net keista,
kad tokiame palyginti stambiame mieste, kur tieck daug mokykly, jmoniy,
kulttiriniy jstaigy, literatiirinis gyvenimas merdi. [...] Nelaukiant, kol, galbiit,
kada tuo klausimu susidomés LTSR Tarybiniy rasytojy sajungos komisija su
pradedanciais rasytojais, literaty organizavimo reikalo turi imtis komjaunimo
miesto komitetas.“”*® 1952-aisiais, nors literaty birelis tebeveiké ir rengé

725
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Juozas Stréléitinas, ,,Jaunojo literato balsas®, Panevézio tiesa, 1946 01 26.

Panevézio bibliotekos literattirinio aktyvo laiskas Vilniaus jaunyjy raSytojy sekcijai,
1947 04 04: LLMA, F. 34, ap. 1, b. 38, 1. 104.

J. Tamogaitis, ,,Glaudziau bendradarbiaukime®, PanevéZio tiesa, 1946 04 27.

Zr. L. Kuodis, ,,Metas pasirodyti PanevéZio tarybiniams radytojams®, Panevézio tiesa,
1946 02 23.

M. Subadiite, ,Literatai pradéjo veikti®, Panevézio tiesa, 1946 03 05.

Sekcijomis buvo jprasta vadinti ir didesnius literaty sambdrius, tadiau vien zodis nerodo
darinio susisaistymo su RaSytojy sajungos organizacija.

M. Subadiite, ,Literatliros ir muzikos vakaras Panevézyje, Panevézio tiesa, 1946 03 30.
Pvz.: J. Rameika, ,,Ugdykime literatiirines pajégas®, Panevézio tiesa, 1946 12 12.

Ed. Pranckiinas, ,,UZmirs$ta literaty veikla Panevézyje“, Komjaunimo tiesa, 1951 08 15.
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pasitarimus’*, literatirinj sastingj Panevézyje kritikuoja ir &ia

komandiruotas’®® Petras Keidogius:

Smulkiau su jaunyjy literaty darbu susipaZzinau Panevézyje. Sis miestas, turjs
eilg viduriniy ir specialiyjy mokykly, ankséiau garséjes pajégiu literaty
biireliu, dabar literatiiriniu atzvilgiu uzima labai nezymia vieta. Ypac nekokia
padétis Siuo metu. Reikalas tas, kad buves miesto literaty barelio
pirmininkas, Siauliy srities jaun. raSytojy sekcijos valdybos pirmininko
pavaduotojas drg. Cerna ir, véliau jj pakeites, drg. A. Simkiinas yra pasaukti j
Tarybing armija. Jiems i$vykus darbas apmiré, barelis igiro. Siuo metu
Panevézyje yra 4 srities sekcijos nariai: E. Aukstikalnis, R. Alekna,
R. Klais¢ius”* ir R. Papinigyté. [...] Ir tikrai [,,PanevéZio tiesos*] redakcijoje
néra zmogaus, kuris turéty bent kiek autoritetingesng nuomoneg literatliriniais
klausimais. [...] Noréciau duoti pasiilyma. Ar nevertéty jpareigoti
Panevézyje daZznai buvojancig raSytojg Liung JanusSyte globoti literatus,
ripintis jais, teikti paramg. Galima biity Panevézyje jsteigti lyg ir atskira
Siauliy srities sekcijos , filialg“7>’.

I§ iSsamios KeidoSiaus ataskaitos gana aiSku, kuo buvo ,,matuojama‘

kolektyviné literaty veikla regionuose ankstyvuoju sovietmeciu:

e Prie ko ir kokie bureliai telkiasi, kas jiems vadovauja,
pirmininkauja, kiek nariy turi ir kg konkreciai yra nuveikg /
planuoja veikti;

e Kiek démesio literatams ir jy ugdymui(si) rodo vietiniy
laikra$¢iy redakcijos;

e Kokios pradedanciyjy nuotaikos ir paziiiros, kokiomis
temomis diskutuojama (,,Panevézio literatai kazkodél
jsitikine, kad pirmiausia reikia ,,i$sidirbti* forma*’*®);

e Ar regione yra ryskiy literatiriniy autoritety ir ar Sie
konsultuoja jaunuosius.

Bitent ryskesniy asmenybiy (kontekste i$skirtinas ir Juozo Miltinio,

kaip autoriteto, kartais dalyvavusio ir susitikimuose su rasytojais, vaidmuo)

déka

literatlirinis gyvenimas Panevézyje darési turiningesnis 7-8
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Zr. A. Rimus, C. Almintas, ,,Miesto pradedan¢iyjy rasytojy pasitarimas®, 1952 04 23.
Biita tokios tuometinés praktikos — komandiruoti ka nors iSsiaiskinti situacija
konkreciuose regionuose ir po kelionés pateikti ataskaita RasSytojy sajungoje veikianciai
Komisijai darbui su jaunaisiais raSytojais.

Ranka rasyta ir sunkiai jskaitoma pavardé.

Petro Keidosiaus komandiruotés j Utena, Panevéz] ir Siaulius ataskaita (1952): LLMA,
F.34,ap. 1,b. 125,1. 119-127.

1bid.
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deSimtmeciais. Pirmiausia, 1962-aisiais j Panevézj gyventi persikélé Jonas
Strielkiinas™, jsidarbings ,,Panevézio tiesos* redakcijoje ir isbuves ¢ia iki
1967-yjy. Vietos literatai émé rinktis tremtinés, poetés Anastazijos
Kanoverskytés-Sucylienés bute, kur, be Strielkino (¢ia 1966-aisiais
paminétos jo pirmosios knygos’ sutiktuvés), lankydavosi Bronius Ribokas,
Romualdas Nare¢ionis, Rimas Sukys, Elena Mezginaité ir kiti. Pasak
Sidlausko, Suéylienés namuose ,,birési bendrija kirybingy Zmoniy, kuriuos,
be literatliriniy uzmojy, siejo atsiribojimas nuo melagingo oficialaus

gyvenimo, tarpusavio pasitikéjimas.“’*!
1966-aisiais kitame Panevézio laikrastyje — ,,Tévyné“’** — pradéjo
dirbti ir literatais ripintis ¢ia gyventi atsikélusi poeté Elena Mezginaité. Ji
743

greitai jsiliejo j laikras¢io redakcijg ir atnaujino literaty burelio veiklg™’,
prisidéjo prie rysiy su Kauno jaunyjy rasytojy sekcija mezgimo, véliau — prie

konkurso ,,Lino Ziedas“’* organizavimo. Jsimintini susirinkimai vykdave

739 Tik 1962 mety pavasarj isipildé mano vaikystés svajoné, kai tirpstant sniegui,

persikéliau gyventi j Panevézj ir pirmasyk uzéjau i ,Panevézio tiesos“ redakcija, ant
kurios pastato jau nebebuvo ty didziuliy raidziy. Redakcijos darbuotojai sutiko mane
Siltai, padéjo vargais negalais prisiregistruoti, po to surasti darba. [...] Prisimenu karStus
gincus, eiléras¢iy skaitymus, pokalbius ir pobtivius iki iSnakty redakcijoje ir butuose.” —
Jonas Strielkiinas, ,,Ko laikas nei$dildo®, in: Mes ir vél sugrisim Lietuvon...: Nacionalinés
kultiiros ir meno premijos laureatas, poetas Jonas Strielkiinas gyvenime ir kitryboje, sud.
Stasys Lipskis, Vilnius: Zuvédra, 2014, p. 38-39.

Kontekste paminétina su Panevéziu susijusi ir knygos rengimo eiga: ,,O0 ,,Raudony
Sermuksniy® istorija tokia. Sudéjau j kriiva, kaip ten man tada atrodé, nusiunciau
tuometiniam poezijos konsultantui V. Rudokui— netiko. Po kiek laiko j Panevézj
atvaziuoja V. Simkus, duok, sako, eiléra§éiy. A jam ir nusiunéiau du sasiuvinius. Staiga
gaunu V. Rudoko laiska: leidziam tavo knyga. Taip man paciam netikétai ir i$¢jo
»Raudoni Sermuksniai“. Tiesa, prie§ tai dar | seminarg buvo pakviete, smarkiai ten mane
Lsumuse“ E. Matuzevicius, A. Jonynas ir kt. Pats kaltas — galéjau nuveZzti ir geresniy
eilérasciy. Be abejo, ,kuréjo” ambicijas tai uzgavo, net | redakcijas kiek laiko
nesiunéiau.” — ,Nemeégstu biiti poetu...“: su poetu Jonu Strielkiinu kalb¢josi Algé
Ziemyté, Moksleivis, 1980, Nr. 1, p. 21.

Marijus Sidlauskas, ,,Kas atimta ir kas duota® [jvadas], in: Anastazija Kanoverskyté-
Sucyliené, Pilnas ilgesio gyvenimas, Vilnius: Homo liber, 2015, p. 5-6.

»Tévyné®“ Panevézyje pradéjo eiti nuo 1962-yjy pavasario.

Tiesa, Mezginaités to meto dienoras¢iuose ryski Zema saviverté, o j burelj ji atéjo tik
paskatinta. 1965 m. liepos 1 d. jrasas: ,,Buvo pora zygiy, kad tave uzkariauty misy literaty
bireliui, — kalbéjo vakar Sukys. ZodZiai, glostantys savimeile. Aidku, a3 ateisiu j ta
burelj, bet sifilytis nenoriu.“ — Elena Mezginaité, Mano senas drauge [III leid.], sud.
V. Kukulas ir J. Strielkiinas, Panevézys-Klaipéda: Eglés leidykla, 2020, p. 394.

Panevézio regione populiarus konkursas pradétas organizuoti 9-ojo deSimtmecio pradzioje
(oficialiai jj organizavo Upytés eksperimentinis kis ir Panevézio ,,Tévynés“ redakcija).
Pirmieji laureatai: E. Mezginaité, Z. Lukosiate, J. Médzius, V. JancikeviCius, B. Ribokas.

Zr.: ,,Penktasis ,,Lino ziedas®, Paneveézio tiesa, 1985 06 29.
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Mezginaités ir Sulylienés’” (su pastargja Mezginaite supazindines
Strielkiinas’*®) butuose. Strielkiinas ir Kukulas rasé:

Dvidesimties su trupuciu mety Elena Mezginaité¢ i§ Kupiskio persikéle j
Panevézj ir greitai pritapo prie tuometiniy miesto literaty, kuriy neoficialios
,sueigos® iki iSnakty vykdavo J. Basanavifiaus gatvéje Anastazijos
Sucylienés, véliau ir pacios Elenos butuose. Vienas i§ miisy j3 prisimena jau
panevézietg, daznai besilankancig Kupiskyje, kur budavo taip smagu
nustebusio (ir stebin¢io) miestelio gatvémis drozti su Elena basomis iki
kapiniy. Linksma ir lyriSka, valitkiSka ir dalykiskai narstanti biciuliy
karinélius, ji visada blidavo atvira, nuosirdi, nesistengianti kuo nors iSsiskirti,
bet nejucia tampanti tavo draugu ir visos draugijos siela. Véliau iSryskéjo ir
Elenos organizaciniai sugebéjimai. Daugeliui ne vien to krasto kiiréjy teko
dalyvauti ,,.Lino ziedo“ $§ventése Krekenavoje, kur prie seno maliino biidavo
skelbiami Panevézio ir aplinkiniy rajony jaunyjy poety konkurso laureatai.
Elena buvo nuolatiné jy globéja, ne vienam padéjusi ne tik pasiruosti
konkursui, bet ir i§leisti pirmaja knyga. O kaip ji stengési, kad pasirodyty
pomirtinis Zitos Lukositités poezijos rinkinys. Biidama visai nesavanaudiska,
ji daug maziau riipinosi savo poezijos publikavimu respublikinéje spaudoje ar
isleidimu knygomis™’.

I Panevézj atvykusj Mezginaité greitai tapo vietos literatlrinio

gyvenimo centrine figiira. Antanas StaneviCius prisimena jos laiskus i$

»Tevynés“ redakcijos ir reikly poziiirj  tekstus

8 Romualda Merkiené — jos

745

746

747

748

Sucylienés grizimas j Lietuva po tremties buvo sudétingas, ji ilgai sekta KGB, stebéta jos
literatiiriné veikla. Poeté atsimena: ,,Genéjo, skaudziai genéjo, iSstumdami mane (partijos
valia) i§ literaty burelio, kurio pirmininke keleta mety buvau, skaudziai aptase,
izoliuodami nuo literatliros, atimdami bet kokig saviraiskos galimybe.“— Anastazija
Kanoverskyté-Sucyliené, Pilnas ilgesio gyvenimas, Vilnius: Homo liber, 2015, p. 165.

I$ Sucylienés laisko Mezginaitei: ,,Atsimeni, kaip Tu, lydima poeto Jono Strielkiino ir jo
raginama, ryzaisi aplankyti dar nepazjstamg mane? [...] Panevézio literaty mégstamas ir
lankomas butas tapo ir Tavuoju. Tu dar kiireisi kaimynystéje — Basanaviiaus gatvéje.
Todél susiglaudé du gyvenimai, ne visai panasis, bet labai artimi, du butai, j kuriuos buvo
galima uzeiti bet kuriuo paros metu, kada panorési — iseiti. [...] Pusantro kambario bute
vietos uztekdavo visiems. [...] Du butai — Algirdo ir Basanaviciaus gatvése — buvo miisy
namai. Prisimeni, kaip tavo namuose déliojome pirmaja Tavo knyga? Vasara buvo karsta.
Gulime ant pliky, dar neapaugusiy baldais kambario grindy, kvepianc¢iy Svara ir drégme,
ir svarstom, kuriam eiléra$¢iui kokia vietg skirti.“ — Anastazija Kanoverskyté-Sucyliené,
,Laiskas Elenai®, in: Elena Mezginaité, Mano senas drauge [111 leid.], sud. V. Kukulas ir
J. Strielkiinas, Panevézys-Klaipéda: Eglés leidykla, 2020, p. 426.

Jonas Strielkiinas, Valdemaras Kukulas, ,,Uzgeso Sviesulys“: in memoriam Elenai
Mezginaitei, Literatiira ir menas, 2005 02 18.

Zr. Antanas Stanevicius, ,,Teisi ir grazi kaip gyvenimas®, in: Elena Mezginaité: Mano
senas drauge [III leid.], sud. V. Kukulas ir J. Strielkiinas, Panevézys-Klaipéda: Eglés
leidykla, 2020, p. 430.
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vadovavima aklyjy literaty grupei’®’, o Kukulas, vertindamas Mezginaités
literatiiring ir organizacine veikla ir priskirdamas jg i ,,tyligjy* poety gretas,
akcentuoja problemiskg periferijoje sovietmediu gyvenusiy rasytojy dalig”,
menkg galimybe biiti pripaZintiems ir vietos kritiky”' reikime integruojantis
1 literattros lauka: ,kiekviena karta iSsiaugina savo kritikus, kurie j savo
teritorijg programiskai nejsileidzia ,,svetimy“, ir taip susidaro kulttrinés
savimonés vakuumas, kuriame dingsta autentiski, talentingi kultiiriniy
paribiy kuréjai. Jei Panevézys biity turéjes kazka panaSaus | Klaipédos
literatiirologa M. Sidlauska, i§ literatiiros pakra$¢iy ardiau centro biity
pasistiiméje ir E. Mezginaité, ir B. Ribokas. Ir galbiit dar kas nors.«’*?

Dar viena aktyvi Panevézio literatirinio gyvenimo dalyvé — Ineza

Juzefa Janoné”™?, dirbusi ,Panevézio tiesos* redakcijoje, C&ia jkiirusi

749 Ti vadovavo regéjima praradusiems pradedantiesiems literatams. Jie patvirtina, kad be jos

pagalbos tikrai Sviesos nebiity iSvydusios Zenono Kavaliausko arba Janinos Pipirienés
knygos. [...] Jos pataisymus, supazindinimus su eilédaros principais literatai prisimena ir
dabar. Ir ne tik tai. Ne vienam jsiminé¢ Elenos padrgsinimai, nuraminimas apkabinus,
paglostymas. — Romualda Merkiené, ,,Misy Elena®, in: Elena Mezginaité: Mano senas
drauge [111 leid.], sud. V. Kukulas ir J. Strielkiinas, Panevézys-Klaipéda: Eglés leidykla,
2020, p. 427.

1978-aisiais jauniesiems raSytojams skirtame RaSytojy sajungos plenume Mezginaité taip
samprotavo apie periferijos literaty situacija: ,,AS ilga laika gyvendama rajoniniuose
miestuose pradéjau skirstyti raSancius ir ten gyvenancius zmones j dvi kategorijas. Vienus
vadinu parapijiniais poetais [paryskinta mano — SV, jie raso seniai, raSo vienodai, juos
ten vietoje myli, gerbia, kvieCia ir jie visai neblogai apie save galvoja. Ir antra, rasanciy
zmoniy, negalédami bendrauti placiau su tokiais pat Zmonémis, pradeda prarasti kritiska
poziiirj | savo kiiryba ir pirmiausiai atsiranda chroniSkas nepasitikéjimas savo jégomis,
kuris nelabai nuveda j gera. [...] Savo nemazame ir nedideliame mieste, susibiir¢ j vieng
vieta, pamatéme, kad mums kazko labai ir labai stinga. Gal todél, kad per daug marga ir
jvairi publika susirenka ir labai nevienodas rasanciy lygis, ir pri¢jau i§vados, kad biitina
ziiréti kas dedasi aplink mus [...]— Lietuvos rasytojy sajungos plenumo ,Jaunyjy
raSytojy kiiryba Siandieniniame literatiiros procese® stenograma, 1978 04 04: LLMA,
F.34,ap. 1,b. 743, 1. 104.

Apskritai kritiky indélis sovietmeciu literattiros lauke, instituciniy dariniy veikloje, daznai
pabréziamas memuaristikoje.

Valdemaras Kukulas, ,,Elenos Mezginaités fenomenas®, in: Elena Mezginaité: Mano
senas drauge [11I leid.], sud. V. Kukulas ir J. Strielkinas, Panevézys-Klaipéda: Eglés
leidykla, 2020, p. 405.

Janoné teigé nemananti, ,.kad moterys literatés sovietmeéiu buvo nuvertinamos, gal
daugiau i$ giliai jsitvirtinusios inercijos suinteresuotyjy démesys pirmiausia nukrypdavo j
vyrus“ (i§ asmeninio susiraSingjimo, 2019 12 21). Pasak jos, Alfredas Guscius parasé jos
pirmajai knygai negatyvia recenzijg po to, kai kiirybinéje stovykloje tarp juy jvyko ginas
(po tos recenzijos, Janonés teigimu, pasikeité jos statusas jaunyjy rasytojy sekcijoje: ,,Man
buvo atsukamos nugaros...”). Nors toks teiginys gali kelti jtarima (galbit tiesiog siekiama
sukonstruoti ,,naudingag praeitj), po daug mety, recenzuodamas Janonés knyga
»Tandemas: bendraukim sielom, mylimasai“, Gus¢ius prisipazino tuomet buves Saliskas:
,1. Janoné eksponuoja ,,Vagos“ leidyklos vidiniy ir periodikoje i§spausdinty recenzijy
,i8kloting*, nieko nenuslépdama, nekoreguodama, nepabiigdama jdéti net ty atsiliepimy,
kurie yra ,kiaurai“ neigiami... Tarp jy — ir mano recenzija i§ ,,Komjaunimo tiesos®.

750

75

752

753

185



literattirinj priedg ,,Nevézis“. Janoné prisimena, kad 8-tojo deSimtmecio
pradzioje biita plany steigti Jaunyjy rasytojy sekcija, susilaukta Eugenijaus
Matuzevi¢iaus palaikymo, tatiau plany realizuoti nepavyke”*. I Janonés
prisiminimy ry$kéja ir jtampa tarp regiony ir centro: dalis vietos raSytojy
nenorédavo palaikyti rySiy su Vilniumi, nedalyvaudavo ¢ia atvykstanciy
raSytojy renginiuose: ,,Kartais | Panevéz] uzsukdavo poetai Algimantas
Baltakis, Linas Valbasys, prozininkas Mykolas Sluckis, dramaturgas Kazys
Saja, tuo tarpu Siame mieste gyvenantys rasytojai Romualdas Narecionis ir
Petras Naraskevi¢ius tokiuose susitikimuose nedalyvaudavo.“’>

1983-yjy spalio 14-3ja vykusiame Vilniaus jaunyjy rasytojy sekcijos
susirinkime Mezginaité uzsimena, kad ,lapkri¢io ménesj bus steigiama
Panevézio sekcija“’*®. Netrukus Panevézyje apsilanké ir Rygos jaunyjy
raSytojy studijos nariai’”’. Sekcija oficialiai veikla pradéjo po lapkric¢io
24-25 dienomis Panevézyje vykusio respublikos jaunyjy rasytojy seminaro,
kuriame pradedanciuosius konsultavo poetai O. Baliukonyté, R. Graibus,
A. Drilinga, M. Kar¢iauskas, M. Martinaitis, P. Rascius, J. Strielkiinas,
J. Vaiciunaité, prozininkai V. Bubnys, R. Klimas, A. Zurba, literatiiros
kritikas R. Pakalniskis. Sekcijos valdybos pirmininku iSrinktas raSytojas
fantastas Kazys Paulauskas.

I8 vélesniy sekcijos susirinkimy protokoly matyti, kad nors kartkartém
ir kalbama apie profesionalumg ir reikluma, dazniau pagrindiniu sekcijos
akcentu tampa etiniai aspektai, nuoSirdumas ir kolegiskumas, pavyzdziui:
1984 m. ataskaitinio-rinkiminio susirinkimo metu E. Vaicius palygina
atmosferg Vilniaus sekcijoje (tuo metu ten vadovavo Daunys ir buvo stipriy
literaty sambiris) su atmosfera ¢ia ir akcentuoja, kad ji ¢ia gerokai

nuosirdesné, o vilnie¢iams ,,galima pavydéti jaunesnio [nariy] amziaus*’*;

Tuomet atkreipiau démesj tik j ,Veido* apsakymy tematikos kameriskuma ir
pilietiSkesnés  pozicijos stygiy, palikgs nuoSaly debiutantés meninj mastyma,
besiformuojancio stiliaus branduolj (ka padaré kiti raSiusieji: Juozas Baltusis, Jonas
Mikelinskas, Raimondas KasSauskas, Aleksandras Krasnovas). Beje, apibendrinimus
dariau tik pagal poros apsakymy sukelta jsptidj — tokia kritika ir tuomet, ir dabar vadintina
Saliska.“ — Alfredas Guscius, ,,Svarbiausia giedoti savo giesmg¢*, Literatira ir menas,
2012 09 07.

Zr. Ineza Juzefa Janoné, Tandemas: bendraukim sielom, mylimasai, Vilnius: Versus
aureus®, 2012, p. 35.

55 Ibid., p. 31.

736 Vilniaus jaunyjy radytojy sekcijos ataskaitinio susirinkimo protokolas, 1983 10 14:
LLMA, F.34,ap. 1.,b. 891, 1. 6.

1983 m. spalio pabaigoje Panevézyje ir Vilniuje viesé¢jo Rygos jaunyjy rasytojy studijos
nariai I. Zander¢, K. Elsbergas, H. M. Majevskis, M. Melgalvas.

Panevézio jaunyjy rasytojy sekcijos ataskaitinio rinkiminio susirinkimo protokolas, 1984:
LLMA,F. 34, ap. 1, b. 904, . 3.

754

757

758

186



panasiai kalbéjo ir V. Rackaitis: ,,[tJurétume biiti tolerantiSkesni ir
geranoriSkesni vieni kitiems. Nes, ka duoda, sakykime, parengtos knygos
visi§kas suniekinimas?*’>’. Kuklus kiirybinis produktyvumas pabréziamas ir
Paulausko, kaip pirmininko, ataskaitoje, taciau iSskiriami kiti nariy nuveikti
darbai:

Prozos derlius mety bégyje nebuvo toks gausus, koks galéjo buti. Ta patj
reikéty pasakyti ir apie poezija. Kazin ar galima kuo nors pateisinti kai kuriy
nariy toki neveikluma, kai pati miisy sekcija, kity jaunyjy rasytojy sekcijy
fone néra paskutiné pagal nuveiktus darbus. Jeigu teisingai pavyko suvesti
visa buhalterija, viso turime isleid¢ 16 originaliy knygy ir i§vertg i$ uzsienio
ir TSRS tauty kalby — 17 knygy. O kur dar istisi pluostai prozos ir poezijos
respublikingje ir vietinéje spaudoje? Bet visa tai — galima sakyti — istoriniai
duomenys: i$ ty laiky, kai mes dar nebuvome sekcijoje. O kg nuveikéme per
Siuos metus? [...] Vertéjo darbg aktyviai dirba ir P. Gasiulis, baiges versti
Dzeimso Dzoiso apsakymy rinkinj ,,Dublinieciai®. [...] Manome, kad Dzoiso
vertimas bus pastebimas jvykis respublikos literatiiriniame gyvenime. [...]
Buvo pravesti $esi sekcijos susirinkimai, kuriuose sprendéme organizacinius
klausimus ir aptaréme trijy autoriy — LukSos, Paulausko ir Riboko kiiryba.
Isteigéme du konkursus: prozininkams ,,Panevézio Tiesoje” ir poetams —
Pasvalio rajono laikrastyje. Sutartis pasirasé sekcijos valdybos pirmininkas su
Elektrotechnikos gamyklos direktoriumi ir Pasvalio rajono ,,Draugystés®
kolukio pirmininku.*7

1987 m. rugséjo 10-13 d. Panevézyje jvyko respublikinis jaunimo
kurybos festivalis, kuriame, be jaunyjy fotografy, kompozitoriy, teatraly,
dailininky, dalyvavo ir pradedantieji raSytojai’®. Tais paciais metais
oficialiai veikla nutrauké ir epizodiskai gyvavusi Panevézio jaunyjy sekcija.
Tiksliau, ne ,nutrauké”, o persivadino ,Aukstaitijos literatiiriniu
susivienijimu*. Galima teigti, kad pavadinimo keitimg nulémé sekcijos nariy
amziaus vidurkis. 1986-aisiais sekcijos ataskaitiniame susirinkime lankesis
Strielktinas — kaip Rasytojy sajungos atstovas — pabrézé, kad tokios sekcijos
turi vienyti ,tik i§ tiesy jaunus — ligi 35 mety — literatus. Deja, tokiy
panevézieCiy gretose — tik keletas. O kitiems sitiloma jungtis j literatiirinius
susivienijimus“’®*. Taigi, sulauke centro spaudimo, sekcijos nariai netruko

«763

paskelbti, kad jau nesivadina ,jaunaisiais raSytojais“’™’, o ,naujasis

9 Ibid.

760 bid., 1. 8-11.

761 7y, Jaunimas ar kiiryba“, Tarybinis studentas, 1987 09 25.

762 Elena Mezginaité, ,,Literatlirinés veiklos vagos, derlius ir abejonés®, Tévyné [Panevézio],
1986 12 20.

Zr. Elena Mezginaité, ,, Aukstaitijos literatirinio susivienijimo $iy mety veiklos planai®,
Tévyne, 1987 01 31.
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susivienijimas t¢sé ta pacig — buvusios sekcijos — veiklg. Toks pokytis gana
simptomiskas ir liudijantis, jog siekis regione kurti jaunuosius telkiantj ir |
,»didZiaja literatlira” vedantj darinj prasilenké su realiomis galimybémis.

3.5.3. ,,Ar neuztenka, kad mus skalpuoja gedos ir skripkos*:
bendrabiivis kaip svarbiausias literatiirinio gyvenimo
periferijoje démuo

Jaunyjy rasytojy sekcijos Siauliuose ir PanevéZyje veiké trumpai,
joms plétotis stigo didesnio konkurencingy rasytojy biirio, ypa¢ — kad ir kaip
paradoksaliai skambéty — | literatiiring kiiryba orientuoto (ir tokiy dariniy
veikloje dalyvauti norin¢io) jaunimo. Palyginus su didZiaisiais miestais, kur
institucijy veikme lémé daug skirtingy faktoriy, cia viskas buvo kiek
paprasCiau: jsitvirtinusios / atsikrausCiusios iniciatyvesnés asmenybés
formavo literatiirinio gyvenimo pamatus.

Nors sistema ir sieké jtraukti Siauliy ir Panevézio jaunuosius literatus j
bendra institucinj tinkla (inicijuoti vizitai i§ centro, perzilirétos ataskaitos,
veiklos svarstytos posédziuose ir t. t.), tokia ,literatiriné biurokratija“
dazniau buvo atsaini ir formali, nelemianti ryskesniy, ilgalaikiy poky¢iy.
Kita vertus, svarstytina, kiek arCiau centro buvusiems rasytojams i§ tiesy
galéjo rupéti tokia situacija (paprastai tariant, nestigo ir kity ripesciy).

Neambicingus dalies tokiy dariniy dalyviy literatiirinius likescius
iliustruoja Siauliy Jaunyjy rasytojy sekcijos narés J. Gabrifinaités istarmé
sekcijos ataskaitinio-rinkiminio susirinkimo (1985 02 01) metu: ,,Kai sekcija
buvo jsteigta, mes visi labai daug i§ jos tikéjomés. Turé¢jome graziy nory —
bendrauti, kalbétis apie literatlira, apie kiiryba. / Pamazu j sekcijg atéjo
burelis jauny zmoniy. Deja, su jais sunku rasti bendrg kalba... / Brangieji,
norisi paklausti, kieno jégomis §i sekcija buvo sukurta? Kokig teise jiis turite
mus kritikuoti uz neveikluma? [...] Ar neuztenka mums, kad mus Gedos ir
Skripkos ,,skalpuoja®, kodél mes dar turime kritikuoti vieni kitus...”*

Todé¢l apibendrinant Siauliy ir PanevéZio Jaunyjy rasytojy sekcijy, o ir
apskritai rajoniniy literaty biireliy gyvenima, galima teigti, kad nemenkai
daliai jy dalyviy (kity — ambicingesniy — nenaudai) svarbiausiu narystés
démeniu buvo tiesiog pats buvimo kartu jausmas — bendrabiivis, o ne
literatiirinio lavinimosi siekis.

Nusistovéjusio nomos permainy nesiekianciy nariy turimas simbolinis
kapitalas veikiau galiojo ribotoje, aplinkingje teritorijoje, taiau juo

764 Sjauliy jaunyjy radytojy sekcijos ataskaitinio-rinkiminio susirinkimo protokolas,
198502 01: LLMA, F.34,ap. 1,b. 937, 1. 8-9.
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pasiremdami (,,Negalvokit, kad skaitytojai nebelaukia S. Bulzgio,
J. Sabaliausko, V. Budrienés, J. Gabriiinaités kiirybos. Pazjstu zmoniy, kurie
miisy kiirybg i$sikerpa, sega aplankus.“’®), jie bandé reprezentuoti save kaip
raSytojus. Vis délto tokia veikla traktuotina ne kaip dalyvavimas platesniame
literattiros lauke, o kaip bandymas susikurti nedidel¢ salel¢ ar rezervata,
kuriame galima biity saugiai atsitverti nuo konkurencingo, ,kritiskai
nusiteikusio®, ,,skalpuojanc¢io* lauko centro.

765 Ibid., 1. 9.
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ISVADOS

Sovietmecio Lietuvoje kurtas institucinis jaunyjy rasytojy ugdymo(si)
tinklas, kuriame svarbig vieta uzémé pradedanciuosius kuréjus telke
instituciniai dariniai. Formalig, oficialig Sio tinklo organizavimo logika
galima apibrézti taip: mokyklose (literaty bireliuose ir moksleiviy
konkursuose), prie laikrasciy redakcijy, sekcijose — telkta jaunyjy rasytojy
bendruomené. Stalininmeciu ji pradéta ugdyti pagal socrealistines nuostatas,
mokyta Slovinti (bisimuosius) Komunizmo laiméjimus ir naujajj ,,tikéjima*
(kiek jmanu vengiant ploks¢iy siuzetiniy schemy) perteikti savo tekstuose.
Siose mokymo pratybose pirmaisiais auklétojais tapo vyresnieji: lojalumo
rezimui gestus jau parode rasytojai, literatiros konsultantai, redaktoriai, o
netrukus — truputj kulttriskai ir ,,id¢jiskai* prakute — tinklo hierarchijoje kilo
ir patys jaunieji, uzimdami vis reikSmingesnes pozicijas. Kadangi tinklas
buvo gristas lauko dalyviy tarpusavio rysiais (bendravimu, literatiriniu
bendradarbiavimu, jvairiomis jaunimo stovyklomis, i§vykomis j Maskva, kur
gyvai susipazjstama su platesnio SSRS literatiiros lauko dalyviais), rasytojy
susisaistymas, paremtas maZzesniais ar didesniais jsipareigojimais (aktyviai
dalyvauti vieSajame literatliriniame gyvenime, laikytis nusistatyty plany,
rengti ataskaitas), turéjo uztikrinti tinklo testinuma, o individualiis nariy
»paklydimai“ buvo greitai iSsprendziami sankcijomis, KGB spaudimu ar / ir
iSstimimu 1§ lauko centro (pavyzdziui, neleidZiant susirasti darbo ir
gyvenamosios vietos Vilniuje). Sutelktoji pradedanciyjy ,,armija“ turéjo
padéti jskiepyti visuomenei ideologija gristas vertybes, taip uztikrindama
didesnj pakantumg naujajai tvarkai ir lojaluma partijai, o mainais jgydama
privilegijy ir galimybiy kopti literatiros lauko hierarchijoje.

Vis délto reali praktika nebuvo tokia sklandi kaip planuota. Pokario
metais suformuotas instucinis jaunyjy ugdymo(si) tinklas émé strigti ir
aizéti, kilo didelé skundy dél vyresniy rasytojy nedémesingumo, instituciniy
dariniy ir jy nariy neveiklumo, jtampy tarp skirtingy jaunyjy laikyseny ir
elgsenos banga. Tinklo veikla strigo dél keliy priezasCiy: 1) dalies rasytojy
vengimo dalyvauti sovietizuotame literatiiros lauke, tvyrojusiy rezistenciniy
nuotaiky, pasyvumo ir abejingumo; 2) oficialios jauniesiems ,aukléti
skirtos direktyvos ir jy mastai prasilenké su realiomis galimybémis (ypac
regionuose, kur émé stigti ryskesniy asmenybiy), o tinkle reikSmingesnes
pozicijas uzéme¢ lauko dalyviai — bireliy, sekcijy vadovai, redaktoriai,
literatiros  konsultantai — ne visada pasizyméjo organizaciniais,
komunikaciniais ir administraciniais gabumais, nesilaiké uzsibrézty plany,
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tad dalies instituciniy dariniy gyvenimas buvo vangus ir epizodiSkas, o
Siauliuose ir Panevézyje jaunyjy rasytojy sekcijos oficialy (prie LTSR
Rasytojy sajungos veikiancio) darinio statusa jgijo ir keleta mety veiké tik
9-uoju desimtmeciu; 3) sovietmecio laikotarpiy ir jaunimo nuotaiky kaitos,
kai totalitariniams rezimams buidingg fabriko tvarkg (Kmita) ir literattros
lauko patologiska bukle (vartojant Bourdieu savoka — aparatg) atSilimo metu
émé keisti jau kiek laisvesnés dalyvavimo lauke salygos (sykiu ir
adaptuotasi, iSmokta Zaisti Zaidimg). Kadangi tinklas saist¢ konkrecius
individus, todél kontrolé negaléjo biiti absoliuti ir i§ anksto numatyti (juolab
determinuoti) lauko procesy: jaunieji rasytojai, kritikai ir kiti lauko dalyviai i
institucinius darinius ateidavo su jau susiformavusiu asmeniniu habitus ir
galéjo priimti sprendimus, nebitinai atitinkancius oficialius reikalavimus, o
kartais net jiems priestaraujancius.

Nors ir siekta, kad instituciniai dariniai bendradarbiauty tarpusavyje
(rengty bendrus vakarus, mainytysi veikla ir kiiryba pristatanciomis
publikacijomis, keliauty vieni pas kitus ir kt.), taciau tarp jy tvyrojo
hierarchija, kurios centre buvo Vilnius ir ¢ia veikg Vilniaus jaunyjy rasytojy
sekcija, Vilniaus valstybinio universiteto literaty burelis. Sekcija Sioje
hierarchijoje vertinta kiek auksCiau: i§ jos jaunasis rasytojas lengviau galéjo
tapti LTSR Rasytojy sajungos nariu, o dalyvavimas sekcijoje suteiké
daugiau privilegijy (komandiruotés, pasalpos, galimybé pretenduoti j buta)
nei §iuo pozitriu toliau nuo ,,Litfondo* buves universitetinis burelis.

Turéjusi rengti mases ,,aukléjanciy” rasytojy kariuomene, ilgainiui,
besikeiciant lauko sglygoms, Vilniaus jaunuyju rasytojy sekcija émé tolti
nuo pirminiy tiksly, kurie tapo labiau fasadiniais, vis daugiau démesio imta
skirti diskusijoms apie literatiiros estetika, kritikg, Zanrus, kartas ir kitus nuo
politinio lauko démens nutolusius klausimus. Bitent Sios diskusijos, o ypac
aStresni, atviresni pasisakymai jy metu laikytina vienu reikSmingiausiy
sekcijos — ir apskritai instituciniy dariniy — gyvavimo démeny.

Narysté sekcijoje padéjo kaupti simbolinj, socialinj ir kultrinj
kapitala, taip pat— legitimizuoti raSytojo statusa (jaustis rasytoju, drasiau
lankytis literat@iriniuose susibirimuose, kavinése). Vilniaus sekcijos nariai
neretai turédavo galimybe apsilankyti ir vyresniyjy raSytojy — poezijos,
prozos, kritikos — sekcijose, artimiau bendrauti su literatiiriniais
konsultantais. Sekcija aktyviai bendravo su kity respubliky jaunaisiais
raSytojais, ypac latviais, estais. ISlikes rySiy su Rygos jaunaisiais liudijimas —
devintuoju deSimtmeciu pasirodziusios deSimties lietuviy ir deSimties latviy
poezijos vertimy rinktinés. Vis dél to, kaip ir kituose instituciniuose
dariniuose, sekcijoje vieni rinkosi biti aktyviais dalyviais (pvz.,
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D. Kalinauskaité, A. Valionis), kiti — pasyvesniais stebétojais / formaliais
priklausytiniais (pvz., R. Skuéaite, H. A. Cigriejus).

Kitas rasytojy integravimuisi j sovietmecio literatiiros lauka didele
reikSme dares institucinis darinys — Vilniaus universiteto literaty biirelis,
uzémes tarping pozicija tarp mokykliniy ar prie redakcijy veikusiy
pradedanciyjy rasytojy biireliy ir jaunyjy sekcijos. Nors taip pat veikes prie
institucijos, taciau uz sekcijg jis buvo maziau formalizuota kiirybiné erdvé.
Biirelio veikla galima salygiskai skirti pagal trijy ilgiausiai vadovo pozicijoje
buvusiy universiteto déstytojy — Adolfo Sprindzio, Elenos Bukelienés,
Marcelijaus Martinai¢io — laikotarpius. Daugelis aktyvesniy biirelio nariy
véliau tapo ir Vilniaus jaunyjy sekcijos nariais (universiteto studenty stojant
1 sekcija daznai klausta, ar priklausé bureliui). Burelis, lyginant su sekcija,
daugiau romantizuojamas raSytojy atsiminimuose. Prisiminimuose ir
pokalbiuose neretai paminima, kad birelyje buvo gajus skeptiskesnis
poziiiris j raSan¢iy motery kiiryba.

Kauno jaunuyjuy raSytojy sekcijos vaidmuo lauke — labiau nei
instituciniy dariniy Vilniuje — svyravo ir keitési. Nors sekcija jkurta dar
1946-aisiais, taciau rySkesné jos veikla prasidéjo tik septintojo deSimtmecio
viduryje — iki tol soviety sutechnokratintame mieste triko rySkesniy jauny
autoriy. Vienas tokiy — Icchokas Meras — 1954-aisias jkiré Kauno
politechnikos universiteto literaty burelj, kurj 1964-aisiais — pasirémes
Mero legenda — atgaivino Vytautas Martinkus su bendrakursiais. Biitent jie
1966-aisiais reformavo ir Kauno jaunyjy sekcija, uz narystés borto palikdami
silpnesnius literatus. Atnaujinta sekcija veiklg siecjo su 1967-aisiais
pradéjusiu eiti ,,Nemunu®, o véliau — su nuo 1971-yjy Kaune jkurtu (jau
buvusiy sekcijos nariy pagrindu) RaSytojy sgjungos Kauno skyriumi.
89-uoju deSimtmeciais Kaune aktyviau veiké ir Kauno vakarinio
fakulteto literaty biirelis. 1986-aisiais sukurti sekcijos naryste liudijantys
pazyméjimai, taciau veikla émé laisvéti, kol visai nutriko. Pridurtina, kad
Kauno sekcija buvo palanki terpé puoseléti bohemiskesng atmosfera, o sykiu
ir kurti rasytojo bohemiecio jvaizdj (Baltuskevicius, Patackas, Navakas). Vis
délto dalis sekcijos nariy buvo linke labiau atsiriboti nuo centro Vilniuje,
kurti uzdaresnj, savipakankamesnj darinj, o tai menkino jos reikSme
bendrame instituciniame tinkle.

Nors Klaipédos jaunyjy rasytoju sekcija buvo jsteigta 1952-aisiais,
taCiau ji veiké trumpai, o literatiirinis jaunyjy gyvenimas ¢ia suintensyvejo
tik nuo 1971-yjy, Klaipédoje atsidarius Siauliy K. Preikso pedagoginio
instituto filialui ir jame susibtirus literatams, kuriy ilgameciu vadovu véliau
tapo Aleksandras Zalys. Tais paliais metais &ia atkurta sekcija (atkiirima
skatino ir nuo 1968-yjy ¢&jgs ,,Tarybinés Klaipédos®™ literattrinis priedas
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,»@intaro lasai), kurios nariais buvo ir Romualdas Granauskas, Povilas
Dirgéla, Stasys Jonauskas ir Rimantas Cerniauskas, tapes vienu aktyviausiy
dalyviy. Iki 1985-yjy, kai Klaipédoje jkurtas RaSytojy sajungos skyrius,
sekcija buvo pagrindine oficiali literaty telkimosi Klaipédoje vieta.

Sistemiskai kurtame instituciniame tinkle Siauliy ir PanevéZio
jaunyju rasytoju sekcijos taip pat turéjo uzimti reikSmingg vieta, taciau
tyrimas parodé¢, jog jos veiké epizodiskai, rySkesnio vaidmens sovietmecio
lietuviy literatiiros lauke neatliko ir gali biti jdomus kaip atokiau vykusio
literattirinio gyvenimo — literatirinés periferijos, lauko paribiy — variantai.
Didesnei daliai tokiy dariniy dalyviy svarbiau buvo socializacija ir
bendrabiivis, o ne kova dél vietos platesnéje sovietmecio literatiiros lauko
hierarchijoje.

Kadangi instituciniuose dariniuose dalyvavo jvairaus kirybinio
braizo, geb¢jimy, laikyseny, amziaus, pazitry literatai, todél bireliy ir
sekcijy viduje taip pat vykdavo grupavimasis | mazesnius draugy ratelius,
klostési tarpusavio santykiai, formavosi nariy aktyvas, tapdaves darinio
centru — inicijuodaves pagrindines veiklas (susirinkimus, literatiirinius
vakarus, iSvykas ir kt.) ir turéjgs didesn¢ galig vertindamas kity dalyviy
kiryba, o per ja i§ dalies ir vietg literatiiros lauke. Dalyviai ilgainiui
atsirinkdavo, kieno nuomone verta dométis ir kliautis, kg laikyti ,,saviskiu®,
o | ka zitréti jtariau ar net ignoruoti. Tokj pasiskirstyma lémé ne tik
skirtingos laikysenos ar kiirybinis braizas, bet ir skirtingi habitus, kai
panaSias dispozicijas turintieji buvo linke labiau palaikyti tarpusavio rySius.
Instituciniuose dariniuose uzsimezge rysSiai neretai plétoti ir i$ jy iSéjus, kai
kurios ¢ia susiformavusios literaty grupés neisblésusia bendryste véliau
paliudijo almanachais (,,Sietynas®, ,Keturi véjai*), kitomis kult@irinémis ir
literatlirinémis iniciatyvomis.

Instituciniy dariniy dalyvius galima salygiskai skirti j du simbolinius
tipus: sésliuosius-konservatyviuosius (ortodoksijos Salininkus, palaikiusius
isteigta tvarka) ir reiklivosius (heterodoksijos Salininkus, siekusius
permainy). Pirmieji instituciniuose dariniuose dalyvavo tikédamiesi
pozityviy socializacijos dividendy ir emocinio komforto (didesné tokiy dalis
buvo regionuose), antrieji bandé j veikla ziiiréti placiau ir kritiskiau, skatino
neapsiriboti mazame ratelyje galiojusia lokalia hierarchija.

Svarby vaidmenj instituciniy dariniy viduje atliko ne tik vadovai ir
pirmininkai, bet ir jaunieji literattiros kritikai (kaip specifiné nariy grupé).
Kritikai, kuriy paprastai nebtidave daug, o neretai netgi triikkdave, ne tik
kruopsciau analizuodavo kity dalyviy kiryba, bet ir skaitydavo platesnio
pobiidzio praneSimus, konkre¢iu aspektu apzvelgdavo knygas, publikacijas,
praturtindavo diskusijas. Kritiky buvimas jaunyjy sekcijose skatino jos
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dalyvius aktyviau jsitraukti j veikla, nekantriau laukti btisimy susirinkimy ir
diskusijy. Viename instituciniame darinyje aktyviau pradéjusio reikstis ir
daugiau simbolinio kapitalo sukaupusio kritiko nuomoné biidavo laukiama ir
kitur (pavyzdziui, Vidmantas Valiusaitis pakvieCiamas j VVU birelio
stovykla Puckoriuose).

Ir lauko centre, ir ypac¢ regionuose buvo svarbiis autoritetai, ryskios
asmenybés, kiirusios vietos literatiirinio gyvenimo veida (pavyzdziui, Elena
Mezginait¢ Panevézyje, mokytojas Jonas Brindza Palangoje). Svarbu
pridurti, kad per susitikimus su leidiniy redakcijomis, jvairius konkursus ir
jaunimo stovyklas sutikti Zmonés galéjo daryti didele jtakg literatiirinei
biografijai ir padéti legitimuoti savo kaip (jaunojo) rasytojo statusg. Siuo
pozitiriu iSskirtinas Elenos Bukelienés vaidmuo — raginimai studijuoti
Vilniaus universitete, dalyvauti biirelio veikloje.

Rengiant pokalbius ne tik su literatiiros lauke jsitvirtinusiais, bet ir i§
jo pasitraukusiais raSytojais, iSrySkéjo sudétingos, neretai komplikuotos,
asmeninés istorijos, palikusios pédsaka paSnekovy samonéje, taip pat
konkretesni aspektai, dar¢ jtaka jy apsisprendimui (ne)dalyvauti literattiros
lauke, pavyzdziui: Zema saviverté, perdétas reiklumas sau (,,buti geriausiu‘
arba iSvis nedalyvauti); skeptiskas artimyjy pozitris | kiiryba; prasidéjes
Seimyninis gyvenimas (vaiko gimimas); persikélimas gyventi j atokesnj
Lietuvos regiong; pakite prioritetai ir sumazéjes (,,jaunatviskas®) literatiirinés
kiirybos sureik§minimas — dinges tikéjimas literatiiros lauko prasmingumu —
illusio. Tokj (ne)suinteresuotuma reguliavo ir patirtys instituciniuose
dariniuose, juose uzimtos pozicijos raida.

Apibendrinant galima teigti, jog nors ] sovietmeCiu veikusius
institucinius darinius — ypa¢ jaunyjy raSytojy sekcijas — paprastai zitirima
gana skeptiskai, dvejojant jy reikSme lietuviy literatiiros istorijoje (jprasciau
romantizuoti bohema, neformalias grupes), taciau disertacija atskleidé, kad
tokie dariniai buvo reik§mingi ragytojams inicijuojantis, ateinant j literatiiros
laukg, ne tik kopiant literatiirinés hierarchijos laiptais ar legitimizuojant
raSytojo statusg, bet ir ugdant kiirybinius, kritinius gebéjimus, lavinant
Zaidimo jausmg, mezgant rySius ir dalijantis ] mazesnius draugy,
bendraminéiy ratelius.
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Priedu sarasas:
Interviu su Leonardu Gutausku, 2018 08 31
Interviu su Tautvyda Marcinkevicitite ir Gintaru Patacku, 2019 06 19
Interviu su Arvydu Valioniu, 2019 08 29
Interviu su Donaldu Kajoku, 2019 09 04
Interviu su Algimantu Mikuta, 2019 10 11
Interviu su Virginijumi Gasilitinu, 2019 12 16
Interviu su Vidu Morkiinu, 2019 12 30
Interviu su Gediminu Jankumi ir Edvinu Janus$aiciu, 2019 10 04
Interviu su Janina Riskute, 2019 12 18
Interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09
Interviu su Vytautu Martinkumi, 2020 02 09
Interviu su Neringa Pranckevicitite-Liiziene, 2020 03 12

Interviu su Vidmantu Valiugai¢iu’®, 2020 05 04

766 Visi pokalbiai, i¥skyrus §j, kuris (dél karantino force majeure) parengtas susiradingjant el.
pastu, vyko gyvai.
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Interviu su Leonardu Gutausku

Jrasytas: 2018 08 317¢7

Atlikimo vieta: informanto namai, Vilnius

Kai skambinau telefonu, minéjote, kad intensyviai rengiate darbus jubiliejinei
parodai, artéjancio 80-mecio proga. Tai ir pradéti noréciau klausdamas, kaip
sekasi ruostis? Ar jauciate jtampa, spaudima, esa dabar ,,Gutauskas privalo
parodyti tai, ka sukuiré geriausia“?

Na, matot, buvo jvairiausiy mano kiirybos periody... Bet nutariau parengti sakraling
parodag. Atsibodo S$itas aklas lindimas j Niujorko menininky iSangg. Nukeliavau
atgal. Ne | priekj, bet atgal. Taigi ir mano abrozdai bus... tikin¢io zmogaus abrozdai.
Sakau, gal kas iSbrauks bent pora nuodémiy? Nesgi per gyvenima susikaupé Sis tas.
Tai tokia ir bus paroda. Dar reikia jrémint, stinus padés eksponuot, Rotuséj labai
aukstos lubos... Vargo bus. Gerai tik, kad vyks visg ménesj. Jeigu buty dave tik
kokias dvi savaites, tikrai nebiiciau dargs.

Kada paroda atidaroma? Kiek darby eksponuosite?

Gruodzio pradzioje, tesis iki Naujy mety. Bus beveik Simtas darby. Taip pat galvoju
sudéti knygy virseliy faksimiles. Nes uzsimirsta, atrodo, kad zmogus paras¢ dvi
knygas ir tris vaikiskas...

Ar sunku rinktis, kokius darbus rodyti, o ka galbuit atidéti archyvams?

Renkuosi pagal kolorita. Va, mano ankstyvasis darbas, peleninis [rodo paveikslg —
SV]. Apsisuko ratas, ir vél pelenais maliavoju, tai atsirinkti nebuvo sunku. Juk ir a§
bludijau truput] — neatsilikt, neatsilikt, neatsilikt... O vis tiek i§ paskos bégam
liezuvius iskise!.. Kai viskas iSsikabins ant sieny, kai viska graziai sukomponuosiu,
tai ir bus. Va, tokj viena parodysiu jau beveik visai nezemiska. Ne kokios
nezemiskos kokybés, bet kolorito [istraukia paveiksla, rodo—SV]. Cia labai
nelengva padaryt. Tai nereiskia sudéti dazus: mélyna, raudona, zalig, geltong... yra
ir $ilty, ir Salty tony, nenusizengta tapybos principams, bet tik va toks koloritas. Taip
pat padariau nemazai voty. Na, ir mamy, kaip a$ vadinu, nemazai bus.

BemaZ populiariausias ir, spéju, labiausiai erzinantis Zurnalisty Jums
uZduodamas klausimas: kg vertinate labiau — daile ar literatiira. Noréciau
klausti kiek Kitaip: apie veikima dviejuose meno laukuose; apie dvigubo
menininko amplua, ilgainiui tampantj etikete, kuria ima klijuoti ir visuomené,

767 Ppokalbis publikuotas zurnale ,,Metai“ (2018, Nr. 11).
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ir meno kritikai. Ar nebuvo Jums Si etiketé, toks dvilypio kiiréjo ,,statusas®
jkyréjes? Ar siekéte jo vengti?

Vengiau, kaipgi nevengsi... nors nieko ¢ia negaliu pasakyt, zmonéms taip atrodo, ir
viskas. Rasydamas jokiu btidu nemastau vaizdais. Pirmiausia man yra kalba, o jeigu
ji nupiesia tapybiska vaizda, tai kuo as kaltas?.. Kai Klaude’ui Simonui, kuris parasé
»Flandrijos kelig“, teiké premija, nepabijojo pasakyt, kad jis ir raSytojas, ir
dailininkas. Nicko ¢ia baisaus néra. Vienas menas truputélj prideda kitam, ir
atvirksciai.

O kad mano tapyboj biity daug tos poezijos, tai... Yra tapytojy, kuriy darbuose i§
tikryjy labai daug poezijos, literatiiros. Pas mane néra daug... Tik amzinieji siuzetai,
kurie nesikei€ia jau porg tikstan¢iy mety.

Turite galvoje biblinius siuzZetus?

Taip... Manau, zodziai ,,naujas®, ,,jdomus visai netinka tapybai. Gali buti ,,gilus®.
Na, ,savitas® kartais irgi gali biti, bet geriausia — ,,gilus“, ,,saziningas“. Sako:
»Naujas, §ito dar nebuvo!“ Na ir kas i§ to, kad nebuvo? Egipte iSkasa keturiy
taukstanciy mety senumo bronzing skulpturéle ir... moderniausias menas! O dabar tie
senieji vizualieji menai, kurie nukeliavo | teatra, king, fotografijg, tai zinot...
Paveikslai yra sustinggs daiktas: nutapei, ir amen. Kaip, pavyzdziui, Fra Angelico
paveiksle pakélé karda KrikStytojui galva kirst, tai taip ir liko Simtus mety. O
Siandien nori daryti mena, kuris iliustruoty ir keistysi. AS nenoriu keistis, Siuo
pozitriu einu prie§ srove, prie§ dabarties madas. Ir gali man kalbét kg nori: kad ¢ia
paseng, sena... Tegu tokj kolorita, kad darbas Svytéty i§ vidaus, numaliavoja, va tada
ir pakalbésim.

A8, tapydamas naujg darbag, noriu nutapyt seng. Kad jis jkristy j ta3 amzing laika, o
nekabéty Cia pries akis kaip kokia mimikrija.

Kritikai neretai Jums priskirdavo nuoSalesnio, vieniSo Kkiiréjo laikyseng.
Antanas Andrijauskas skambiai pasaké: L. Gutauskas — ,,didysis miisy meno
pasaulio atsiskyreélis“78, Stai ir §i Jisy eiléradtio eilutée tarsi iliustruoja
laikyseng meno lauke: ,,AS biitj atsiskyrélio renkuos. / Nes tik vienatvé saugos
ir paguos“’®, Tik ar vieniSiaus kelias — jeigu sutiktuméte, kad tokiu jj galima
vadinti, — pasirinktas samoningai? Kiek tai 1émé anuometiné aplinka, kiek Jusu
asmenybé, charakterio bruozai?

768 Antanas Andrijauskas, ,Leonardo Gutausko istikimybé tradicijai, Logos, 2007,
Nr. 52, p. 102.

769 1§ Gutausko eilérascio ,,A% bt atsiskyrélio renkuos...”, Leonardas Gutauskas, Popieriné
dézuté, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1998, p. 37.
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Jeigu kas ir 1émé, tai tik prigimtis. Turbat skaitét ,,Vilko danty karolius®, tai ten
viskas parasyta. Nuo vaikystés buvo baznyc¢ia, Kryziaus kelias... tévas Sibire, mama
mieste... Ipratau biiti vienas, ir man labai gerai. Dabar jau net nebesiuncia
pakvietimy i Rasytojy klubg ar kur kitur susitikti su skaitytojais, nes jiems jau,
matyt, atsibodo — a$ niekur neinu. Buvau tik kelis kartus nuvaziaves, kai premijas
jteikingjo. Bet... visg gyvenimg Zuvavau, tapiau vienas. Vienas upelio krantais.

Vienatve¢ ir tyla beveik tas pats. Tylus mano menas, ir taip tegul bus.

Ne sykj teigéte esas ne visai priimtas | dailés lauka, pavyzdZiui,
2001-aisiais sakéte: ,,Po vienos mano parodos, uz kuria 1998 m. gavau
Vyriausybés meno premija, dailés Zurnale nebuvo net Zinutés, kad Gutauskas
gavo tokj apdovanojimg. Nors mano ,,abrozdai* tuomet buvo eksponuojami net
penkiose galerijos ,,Vartai“ salése. Buvo rodomi ,,abrozdai“, sukurti nuo pat
1960 m. Ir visi, kas buvo atéje, saké, kad tai geriausia ty mety paroda. Kai
anais ,,éésais*, 1981-aisiais, gavau Valstybine premija, tai vélgi buvo premija ne
uz tapyba, o uZ eiléras¢ius. O Dailininky sajunga tuo metu netruko
»pasisavinti* apdovanojimo — visur raSydavo, kad dailininkas Gutauskas gaves
Valstybing¢ premija. Betgi ne Dailininky sajunga man ja davé“””°, Kaip manote,
kokios buvo to priezastys? Kokie buvo Jisy santykiai su kitais dailininkais?

Komplikuoti santykiai... Draugai nuo jauny dieny — Antanas Martinaitis, Ric¢ardas
Vaitiekiinas, Arvydas Saltenis, Petras Repsys... — nekvestionavo, ar a§ dailininkas,
netgi sakydavo, kad ankstyvieji mano darbai ir jiems atvéré akis. O ta oficialioji
Dailininky sajunga, nenoriu skystis, bet ignoravo. Tik kai Vaitieklinas jkiiré grupe
,»24, tai mes graziausiai visi sutarém. Nebuvau jos nariy atstumtas, dirbom kartu,
eksponavom.

O literatiiros lauke? Koks buvo Jisy kaip rasytojo debiutas? Ar prisimenate
publikacijas dar iki pirmosios knygos, pavyzdZiui, almanache ,,Jaunieji*“?

Ne...

AtsineSiau parodyti 1960-yjuy (paskutinj) numerj, kuriame publikuoti Jisy
eiléras¢iai. Sis almanachas ¢jo, kol dar nebuvo ,,PK* (pirmyjuy knyguy) serijos.

Rimtautas Gibavicius perskaité mano eiléraséius ir nudrozé i ,,Vaga“ pas Aldong
Liobyte, o ji iSkart ir iSleido. Ji ir pavadinimg man padéjo sugalvoti...

770 Po blogy mety ateina vaisingi: pokalbis su Leonardu Gutausku, Veidas, 2001 12 20,
prieiga internete:
https://www.delfi.lt/archive/lgutauskas-po-blogu-metu-ateina-vaisingi.d?id=674153
[zr. 2019 09 05].
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Sis poezijos rinkinys — ,,I3triiko mano Zirgai“ — pasirodé 1961-aisiais ir buvo
palankiai sutiktas. Antai Kestutis Nastopka taip apibuidino Jusy debiutg:
»Daug kas dar prisimena jspiidj, kuri padaré pirmoji L. Gutausko eiliy knyga
»IStriiko mano Zirgai“. Smalsu buvo, kad i poezija ateinama i§ dailés, spalvy ir
linijy pasaulio. Nenugludintas, kartais aiSkiai pagarsintas Zodis slépé sunkiai
tramdoma gaivaliSkuma“’"!, Kaip jautétés debiutaves?

Ne, tai a$ labai dziaugiausi, kur jau nesidziaugsi...

Paskatintas sékmés netrukote paraSyti antraja knyga, kuri buvo sukritikuota
Rasytoju sajungos poezijos sekcijos posédZio metu’’?. Straipsnj apie uZdelsta
antrojo eiliy rinkinio leidimg yra paskelbusi Rima Malickaité. Tai gana
iSkalbingas tekstas apie to meto cenziiros aparata, jo funkcionavimg
(pavyzdZziui, kaip buvo keifiami KkrikSc¢ioniSki simboliai). Straipsnio autoré
teigia, kad Jusy pirmasis eiléras¢iy rinkinys dél cenziiros tapo labiau
panteistinés pasaulévokos knyga: ,,Leksema ,Dievas“ nuosekliai kei¢iama i
»Hsaule®, tokiu biidu Gutauska, esmingai kriksSc¢ioniSka poeta, paverciant vos ne
panteistu“’”, Kaip prisimenate tg laikotarpj? Ar sunkiai i§gyvenote dél tokio
poezijos knygos uzlaikymo?

Nei Kazys Ambrasas, nei net Alfonsas Maldonis nepraleido: ne ir ne, ir ne; cenziira
brauké ir brauké... Ne ta spalva, matyt, jiems buvo. Tik pridursiu, kad kai i$¢jo
»Vartai po diemedziu®, Vytautas RubaviCius paras$é recenzijg ir sugretino mane su
Jonu JuskaiCiu, tai po to daug mety mano pavardés neiStaré — kaip jj tada
uzsipuolé...

Na, tai uzsirtikysiu. Jis gal nertikot, tai puisiu diimg kur nors j Salj.

Mane tai labiausiai pritrenké, kad i$éjo kaip susitarg, vienu metu beveik: Sigitas
Geda, Jonas Strielkiinas, Juozas Aputis, Romualdas Granauskas, Marcelijus
Martinaitis... Pulku! Kaip atskrido i§ kaimy, suskrido virpédami, na, lyg kokios
kandys, kaip a$ sakau, ir iStirpo. NeZinau, ar kokioj kitoj literatiiroj yra Sitaip buve.

ISties septintajame deSimtmetyje debiutavo daug talentingy raSytoju. Ar
jautétés su jais konkuruojantis?

Ne, jokiu biidu! Mes su Juozu [Apuciu — SV] tai apie literatiirg net nekalbédavom.
Keliavom sau, koznas savo taku. Jokiy ¢ia... Buvo tik vienas toks nutikimas su

771 Kestutis Nastopka, ,,Du susitikimai su Leonardu Gutausku®, in: ISspristanti prasmeé,
Vilnius: Vaga, 1991, p. 141.

"2 Taryby Lietuvos rasytojai, t. 1, Kaunas: K. Pozelos spaustuve, 1977, p. 340.

713 Rima Malickaite, ,Eiliy ,,saugumas®: Leonardo Gutausko ,,Varty po diemedziu“ leidimo
istorija®, Naujasis zidinys-Aidai, 2006, Nr. 8, p. 306.
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Geda, jsmiges man kaip koks dyglys. Jis i§géres kalbédavo, kad a$§ nusiziiiréjau nuo
jo vaikiskas knygas. Tai neapsikentes sakau Valentinui Sventickui: tu pazitirék
mano ,,Du zvirblius*. Jis patikrino bibliotekoj ir pripazino, kad jvyko prieSingai, nes
a$ knygg vaikams iSleidau anksciau nei Sigitas. Bet ¢ia tik vienas toks, o paskui mes
ir Morta krikstijom, Dieve mano, viskas buvo gerai...

Ar buvote artimi bi¢iuliai?

Taip! Dieve, kiek Snaigyno saloj nakvota prie lauzelio, zuvauta, tinklus naktj
statydavom... Bet paskui aplipo jj kazkokie kiti zmonés — ar pataikaudami, ar kaip.
Mat as niekad nepataikavau: tu eini savo keliu, a§ savo. O vis délto Nacionaling
premija tai davé man Geda, nes tuo metu buvo premijos komisijos pirmininku. I$
Dubulty, Latvijos rasytojy namy, jis parasé: ,,Kaip vis délto gerai, kad kartais
i8krenta puikios kortos.“ Taip kad, su tom draugystém... Pavyzdziui, su Vaitiekinu
vienam kaime gyvenam ir nesimatom. Jis savo kaliauses paiso, a§ vél savo. Va, tik
albuma atne$¢, a$ jam savo daviau... Zinai, daug ka darydavo vynelis ir arielkélé
dziikiska, tai tada ir bendravimo daugiau buvo. Kai dziikus susitinki, klausia: ,,Kaip,
Leonai, ar paimi?*‘ Ne, sakau. ,,Eeee, tai koks tu zmogus?* Kg padarysi.

Rodos, Henrikas Cigriejus yra teiges, kad vienu metu susipaZino ir su Jumis, ir
su S. Geda...

Kiek mano abrozdy kriaucius turi!.. AS ji todél kriau¢ium vadinau, nes jo eiluté yra:
»Ant slenksc¢io tyliai kriauciukas verkia.“ Tai va... Buvo labai artimy draugysciy.
Mano penkiasdes§imtmegio jubiliejuj... va, parodysiu: ,,Sis eilérastis uzradytas
Henriko Radausko ranka, autografa iSsaugojo Algirdas Greimas, teblinie tai tavo
talismanas.* Pasira§¢ Nastopka, Aputis, Juozas Girdzijauskas, Bronys Savukynas ir
Albertas Zalatorius. Tai dabar belikom mes su Kestuc¢iu. Kiti jau ten, kur Greimas ir
Radauskas.

Ka prisimenate i§ jusy susitikimy, rateliu? Apie ka diskutuodavot? Ar buvo
daugiau konflikty?

AS zinau tik $itai... kai daviau ,,Vilko danty karoliy* rankrastj Albertui [Zalatoriui —
SV], tai jam i§ tikryjy labai labai patiko, o be jo nebiity iSleid¢. Padéjo man
Albertas. Taigi, buvo ty draugysciy, buvo...

Gal pamenate kuniga Juozapa Dabravolska? Jis bendravo su
A. Zalatorium, J. Apufiu, J. Girdzijausku.

Taip, mes ne kartg buvom nuvaziave pas ji. AS jam dar ,,Kristaus galva* dovanojau,

abrozda... Nepaprastai gera yra, kada kalbi nieko neslépdamas, nes zinai, kad kitas
galvoja lygiai taip, kaip tu, ir jaucia taip, kaip tu. Turiu galvoje apie Lietuva ir...
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Tai tas bendrystés jausmas sovietmeciu...

Labai padéjo, labai! Jeigu nuo pat pradziy biuiciau buves vienas... Bet kad toks
sutapimas — ir Martinaitis, ir Sigitas, ir visi aplink buvo tos pacios natos, gaidos...
U? tai paprasta ir gera buvo bendraut.

1981-aisiais uz kiryba vaikams — knygas ,,Juoda Zemé — baltas pyragélis“ ir
»Dangaus kalvis Perkioinas®“ — gavote LTSR valstybine premija. Martynas
Vainilaitis tais paciais metais ras¢, kad L. Gutauskas ,,visiSkai susiformavo ir
kaip poetas, ir kaip dailininkas <...>. Be abejonés, tai unikalus reiSkinys miisy
literaturoje. <...> Sio autoriaus Kkiiriniy nepalyginsi su jokio kito poeto eilémis.
Tai poetas — novatorius. Be to, jo kiiryba giliai nacionaliné, saky¢iau,
pabréZtinai lietuviSkas L. Gutausko eilérasc¢iy charakteris, temperamentas ir
dvasia“7’4, Kaip suvokiate ta3 M. Vainilaitio — o ir ne tik jo — Jums priskirta
lietuviSkuma? Kokie jo sandai?

Matot, jeigu nebuty Kryziaus kelio, jeigu nebiity tikéjimo, tai ir tas lietuviskumas
man nebiity brangus. Biidavo, ir pageri ar ka, nakvoji, pavyzdZziui, Zuvaudamas pas
kokius dzikus, ir uzdainuoja, uzgieda kokia minoring daing ar giesme¢, tik op, ir
viskas — asaros eina... Tai neiSmokstama. Taip jau yra.

Kazkur jau rasiau, kad santvarka gali suzlugdyti zmogy, bet jeigu Zmogus zino savo
kelia, juo tiki... tai nieko niekas nepadarys. Nieko. Nepretenduoju a$ nei |
disidentus, nei j kokius nors... va, Tomas Venclova tai varo ir varo apie tai, kad jis
su Viktoru Petkumi éjo, daré... Dieve brangus, jei nebity subyréjes — aisku, dél
ekonomikos, — Sitas monstras, nieko nieks nebiity padargs. Taip jau Lietuvai buvo
lemta — atgimti antrg karta.

Tai su T. Venclova, prie§ jam emigruojant, nebendravote?

Bendravau! Prisimenu, jis man uzrasé ,Kalbos zenklg*: ,Mieliausiam Leonui,
nuoS$irdziai, Tomas®“. Jam mat patiko pirmoji mano knygelé. Kartag mes ¢jom prie
buvusio Rusy dramos teatro, jis sustojo ir pasaké, kad labai daug viléiy | mane deda,
kad galiu... kilstelt poezija...

Zinot, nenoriu a§ &ia nieko sakyt, bet nuolatinis kartojimas, kad buvai su Czestawu
Mitoszu, Wistawa Szymborska, Josifu Brodskiu... Galéty gi nekartot, bet... Gal jam
sopa Sirdj, kad negaves to Nobelio? Pasakyt — kur jis Cia para$¢é, rodos,
»Metuose“’”, — kad Sigitas Geda provincijos poetas, kad kas gi ten jj Zino
pasaulyje, tai... Dieve mano... I§ viso, as§ abejoju zmogum, ypac kuréju, kuris apie

774 Martynas Vainilaitis, , Kelias nesa gera Zinia“, Literatiira ir menas, 1981 06 20.
775 Turima galvoje pokalbis su Tomu Venclova, spausdintas ,,Metuose® (2017, Nr. 5-6).
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politika — gali, apie ekonomika — gali, apie kaléjimus, lagerius — gali, apie Vakary
literatiira — gali, apie viska jis iSmano... Jo tonacijoj justi: ,, Tik nedrjskit suabejot,
nes a$§ zinau geriau uz jus!“ Tai vat anuomet jis neturéjo Sito bruozo. Bet gal i$
tikryjy, pasibuves su tais zmonémis jtikéjo, kad turi teise mokyt, aisSkint. Jo
eiléraséiai tai Dieve Dieve kokie grazus! Bet kalbét apie Lietuvos poetus, kurie
kapstesi, daré ka gal¢jo, reikia kazkaip... Na ir tas Vytautas Bloze, koks jis
savotiskas bebiity, vis tiek savo padaré. O sakyt, kad nuvairavo miisy poezija
velniop su savo laisvumais?! Gal Blozé kiek ir nuvairavo, bet Sigito poezijoj yra
tokiy... kad ten niekur nenuvairuota, o tiesiog ,,per mantijg Zemés gilyn*!

Jisy poezija, vienu ar kitu aspektu, lyginta ir su S. Gedos, ir su
J. JuSkaicio, ir su M. Martinaicio...

Zinot, jie visi buvo universiteto Zmonés... o tas mano Dailés institutas, tai... Ne,
nors Sigitas, Marcelijus ir kiti vis délto zitiréjo sgziningai. Dailininkai daug
Ziauresni, daug.

Dailininkai Kitaip Zitiréjo j Jus kaip rasantij, leidZiantj knygas menininka?

Tai raso ar rasé juk keliasdesimt dailininky, kuo ¢ia a§ i$skirtinis?

Bene aktyviausiai leidote knygas...

Na, Sitai galbiit ir grauzé... Turbiit grauzé... Va, dabar neseniai atne$é Arvydas
Saltenis savo knygele, ir Dieve mano, a§ supratau, koks jis laimingas!.. Bet
atspausdino Akademijos leidykla, zinot... Ogi diiziai tai vis tiek, matyt, jauciasi...
Vytautas Serys, pavyzdziui, i§ tikryjy labai graziy eiléra$¢iy parase! Riméiausiai tai
i§ dailininky eiles ras¢ Antanas Martinaitis, rodos, iSeis jo knyga.

O kaip Algis Skackauskas?

Jo eiliy nezinau. Nors ir buvom vienoj grupéj, bet jis dvideSimt mety jaunesnis.

2011-aisiais iSéjo jo poezijos knyga, man paliko neprasta ispudj.

Ne, tai jeigu toks geras tapytojas... Taip galvoju: jeigu vienoj srity i§ tikryjy praba
yra, tai kad ir kg darytum, vis tiek bent atspalvis tos prabos bus.

Priklauséte 9-ojo deSimtmecio pabaigoje susibiirusiai dailininky grupei ,,24%.
Anot Arvydo Zalpio, $i grupé buvo ,,nepriklausomy menininky ratas, pirmoji
kiirybiné organizacija, lauziusi nusistovéjusius Lietuvos dailininky sajungos
kanonus, pirmoji kiirybiné grupé, atmetusi bet kokj menininko Kkiirybos
suvarzymg ir pasisakiusi uz visiSka kiirybine laisve, pirmieji, kuriy parodoms
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nepritaré jokios komisijos ar meno tarybos, pirmoji, paskelbusi ne tik apie
jsikiirima, bet ir apie veiklos nutraukimg*“7’¢, 1985-aisiais netgi pasirodé¢ knyga
wmDailininkai-poetai“, kurioje publikuota vienuolikos dailininky - Juasuy,
A. Martinai¢io, R. Vaitiekiino, A. Skafkausko, V. Serio ir kt. — eilérai¢iai.
IZzanga parasé S. Geda. Vis délto skaitant jvairius straipsnius, pokalbius
susidaro jspudis, kad patys dailininkai nesijauté vertinami kaip ,poetai®,
literatiiros lauko dalyviai nenoréjo ju lengvai jsileisti j savo tarpa, vertino kiek
skeptiskiau. Ar taip galvodamas klystu?

Ne, neklystat. Bet buvo keli raSytojai, kurie labai nuoSirdziai priimdavo. Tas pats
Sigitas, Martinaitis... Jy klausa, matyt, jautresné, tobulesné¢. O koks Algimantas
Baltakis, Justinas Marcinkevi¢ius, Maldonis, tai... ne, ne. ,,RaSinékit, raSinékit,
rasinékit!..«.

O kaip prisimenate tuos dailininkuy poezijos skaitymus?

Na kad mes §ito nedarydavom!

V. Serys ra¥é¢, kad grupei priklausandiy dailininky parodos neretai buvo
lydimos ir poezijos skaitymuy’”".

Ne... Ai... Gal jis turi galvoje tas uzdaras parodas?
Kur jos vykdavo?

Butuose. Sueidavo artimieji, sukabindavom po du—tris darbus ir, prisipazinsiu,
padar¢ kausa, skaitydavom eiles.

Ar dalyvaudavo ir rasytojai?
Dabar as neprisimenu...

S. Geda tos knygos jZangoje prisimena dailininky poety kiirybos vakara, vykusj
LTSR Meno darbuotojy rimuose...

Na, gali biit... O kas sugalvojo ja iSleist, tai a§ nezinau. Ne tai, kad biity uzsimirse,
bet man jau neaktualu. Man Zzymiai aktualiau éjimas jsikabinus i senelés sijong

776 Grupé 24: leidinys apie dailininky ir dailétyrininky grupe, jos nariy kiryba, Kaunas:
Galerija ,,Meno parkas®, 2013, p. 5.

777 Pasak amzininky, tokiuose renginiuose, kur dailininkai kerédavo publika savo poezijos
vizualumu, tvyrodavo ypatinga, visus vienijanti atmosfera. Zr. Vytautas Serys.
Retrospektyva: Parodos katalogas, sud. Milda Zvirblyte, Vilnius: Lietuvos dailés
muziejus, 2011, p. 5-10
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Kryziaus kelius Vepriuose... O kaip ¢ia buvo, kaip bendravom, tai... Gyvenom ir
baigiam nugyvent.

Viename interviu teigéte: ,,Sulaukus garbaus amziaus kaZkas i§ esmeés
pasikeité. Ankséiau biidavo, kad drobe a$§ puldavau kaip baisy prieSa. Menui
jausdavau savoti§ka agresija ir prieSiSkumg. Maniau, kad astris iSgyvenimai ir
draskymasis padeda kurti. Dabar tai atsitrauké, nutolo, iSnyko. Pradéjau
suprasti, kad ta agresija buvo paprasciausias savo kompleksy brukimas
kitiems, o ant saves liejama tulZis ir pyktis nieko gera neduoda nei kiirybai, nei
Zitirovams“”’®, Noré€iau klausti apie agresija mene, kiryboje, apie kiirybos
psichologija.

Taigi jau pasakiau, kad §itag luobg nusiémiau, nér jau jo many...

O jei kas oponuoty ir teigty, kad agresija, verZlumas, energijos ,,sprogimas“
mene biitinas, kad tai neiSvengiama kiirybos dalis?

Ne, ne, ne... Fra Angelico tapé atsiklaupgs — Marijg, pavyzdziui... Giotto tapé
taip... Man dabar yra aktualus menas prie§ Renesansa. Susitaikymas ir su siuZetais,
ir su dvasingumu... Prie Sito galima pridét, kad man du kartus teko ir kaléjime
pasédéti. Per mustynes. Na, tai tos agresijos, matyt, biita.

Mustynes? Kokias?

Pavyzdziui, karta miisy kompanija ¢jo j universiteto $okius Ciurlionio gatvéj. Na, ir
mes dainavom lietuviSkas dainas, o pracidamas kazkoks rusiukas sako: ,,Konuaiite
BBITh.” Staugt, suprask, staugt... Tai as... ji sumusiau, galingai sumusiau. Turéjau
zenkliukg sunkumy kilnojimo. Tai pagal ta Zenkliuka, pagal randa ir surado mane
kitoj Bernardiny sodo pusé¢j, kur buvo salé. Ir visg laikg klausé: ar BB
HaIlMOHAJIMCTRI?*“, ar ne?

Ir ka sakét?
Nieko a$ nesakiau... Koks paslemékas gali mums uzdraust Lietuvoj dainuot?!
Ateivis... Bet a$ neilgai pabiidavau: tris—keturis ménesius, ir paleisdavo. Buvo

visko, eina peklon... Trumpas toks periodas, bet, matot, Sétonas vis délto nesnaudé.

O ar dalyvaudavot oficialiam literatiiriniam gyvenime? Ar teko vieSai oponuoti
posédZiy metu?

778 L. Gutauskas i§ saves iSgujo kiirybine agresija“, Ramiino Gerbutaviciaus pokalbis su

Leonardu  Gutausku, /rytas.lt, prieiga internete: https://kultura.lrytas.lt/meno-
pulsas/2008/12/02/news/1-gutauskas-is-saves-isgujo-kurybine-agresija-4799941/ [zr. 2021
04 12].
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Ne.

Palyginti, tarkim, koks S. Geda tai buvo linkes...

Kariauti!

O Jus?

Na, kad a$ nebiidavau tuose posédziuose. Nei Dailininky, nei Rasytojy sajungoj.

O renginiuose, pavyzdZiui, ,,Poezijos pavasario“, dalyvaudavot? Ar Jus
kviesdavo?

Kviesdavo, bet as niekad nedalyvavau. Ir jau senokai nebekviecia.

Archyvuose teko rasti ir Jisy pavarde vaZiuojanciy i rajoninius ,,Poezijos
pavasario“ renginius rasytojy sarasuose.

Tai a§ vaziavau? Stebuklas!.. Sito tai tikrai neprisimenu. Kokioj vietoj, kur mes
galéjom bit?..

Tai su raSytojais j renginius visai nevaZiuodavot?

Ne, ne... AS atsiminciau. Esu tik kartg buves renginy Maironio lietuviy literatiiros
muziejuj su savo ,,Popierine dézute”, kai galvojo, kad gal ir a§ gausiu ,,Poezijos
pavasario® laureato varda. Bet gavau tik antra vieta, o pirma — Daiva Cepauskaité.
Na, ir, aisku, ten, kur teikdavo premijas, nuvaziuodavau. Ne nuvaziuodavau, o
nuvezdavo Rasytojy sajungos vairuotojas.

O ar sajungoms priklausanciuose poilsio, kiirybos namuose lankétés?

Nelabai... Nors ne kartg buvau dailininky poilsio namuose Palangoj. Ai! Dar buvau
Nidoj pora vasary su vaikais ir zmona. Paras§ydavau pareiskima ir... Buvau, buvau,
nereikia meluot. Nidoj. O Palangos rasytojy namuose nebuvau né karto. Daugiausia
Palangoj dailininky namuose. Ir Sigito portretas, ir ,,Ula* nutapyti ten. Nes buvo
vienas didelis kambarys ir molbertuky. Kai a$ tapiau tuos, P. RepSys iliustravo
Sigito ,,Uzmigusius zirgelius®. Tai a$ jau iSleidgs buvau savo ,,Du zvirblius®, o jis
dar tik iliustravo.

Vaziuodavom ten, bet zinai... Baisus daiktas gérimas btidavo, neduok Dieve... Taip
jpratom institute vasaros praktiky metu, du ménesiai kaime: visa dieng tapai, o visg
naktj geri. Tai Sitai labai veiké... AS net galvoju, jei Unté Martinaitis biity metes
gert, tai jis dar Siandien gyvas buty... Paskyriau jam savo paskuting knyga, kur
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dabar i8éjo. Visg knyga jam. Prie Stelmuzés gzuolo mes va [rodo nuotraukg — S¥] su
Unte, praktikos metu.

O ar teko sovietmeciu dalyvauti vieSesnéje bohemoje: baruose, kavinése?

Ne, labai retai... Dazniausiai dirbtuvés blidavo riisiuose. Vienoj mano apysakaitéj,
kuri ,,Pravardése” yra, toks Odis¢jas eina, tai... riisiuose viskas, po zZeme.

Ar tiesa, kad nesate dirbes oficialaus nemeninio darbo?

Baiges instituta, pus¢ mety dirbau piesimo mokytoju kurénebyliy mokykloj Olandy
gatvéj. Bet nebeiStvériau, kaip tik papuolé ruduo, ant géliy uzdengti skardiniai
gaubtai, krinta lasai, mokiniai visi tyli arba mykia... AS ant lentos kreida
nupiesdavau kokj nors daikta, jie turédavo kopijuoti, bet tokia slegianti nuotaika...
Puse mety pabuvau ir i§é¢jau, nors mokéjo visai neblogai. Ir antrakart jsidarbinau, kai
jvyko virsmas ir iSsilaksté daug kas i§ Dailés instituto, buvo pavadinta akademija,
tada pakvieté mane déstyt tapyba. .. Saltenis buvo rektorius. ..

Jau nepriklausomoj Lietuvoj?

Taip. Pakviet¢ mane, Kura, Vaitiekiing... Dvejus metus iSdirbau. Ir net docento
vardg gavau. Man labai pensijai padéjo tie pora mety.

Tai didZiausias pajamas gaudavot i$ paveiksly?

Taip, i§ paveiksly. Na, vienu metu labai kaliau zalvarj. Mano tévas buvo liaudies
meistras, gintaro meistras, turéjo riisy dirbtuve. Tai a$ ten kaldavau tokius, na,
paveikslus tokius. Dazniausiai lietuviy etnografiniais motyvais. Tada buvo pamise
dél vadinamyjy ,,Cekanky“. IS Maskvos atvaziuodavo toks Isakas Isakovicius ir
paimdavo dvideSimt ty mano ,,Cekanky“. Ar jis kur pamaté? Ar kas nusipirkes
Lietuvoj ten nusivez¢ ir jis susirado mane? Tai a§ tada sukaupiau tiek pinigy, kad
Silo gatvéj pasistadiau dailininky kooperatyvinj kotedZa. Vien i§ ty ,,&ekanky*! Kaip
i kiaurg maisa... Bet va ¢ia kompresai ant ranky, nes kaltelj laikai ir... Dieve, kaip
buvo... Bet ir §ita darba dirbau. Faktiskai viska zinot apie mane [juokiasi — SV].

O ar gaudavot pasalpuy iS sajungy?

Niekada... Niekada!.. AS net dirbtuvés negaves né karto. O kiti gave ir po dvi, ir
keite. O rasytojai gave kiek buty! Ir tas pats Juozas, ir Nastopka, ir kiti... AS ka
turiu, tai tik savo.

Ar tiesiog neprasydavot, ar Jums neskirdavo?
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Neprasydavau. Panasiai, kaip negaliu pirkti loterijos biliety, kad uz penkis eurus
iSlos¢iau penkiasdeSimt tukstanciy, taip ir C¢ia. Man atrodé: uZzsidirbsiu,
pragyvensiu... Pradzioje tévas padédavo, zalvario laksty gaudavo.

Abrozdus labai pirko vienu metu, kai tapiau Senojo Testamento vaizdinius. Zydai
kaip tik tuo metu kalé dézes ir vaziavo | Izraelj, bet dauguma, aisku, j Kanada... Tai
jie pirko. Irgi uzsidirbau daug. O paskui tg kooperatyvinj kotedZa pardaviau,
nusipirkau §itg buta, sinam butus... Viskas paties uzdirbta.

O su Icchoku Meru buvot paZjstamas?

Buvau. Saulius Zukas papra$é¢ knygai... Bet ot Zmonés keisti... Jeigu paprase
eilérascio Icchokui Merui, | knyga dét... Tai jeigu jdéjai, tai ta knyga gali Zmogui
duot! Bet tai leidimg gavo, ir [$vilpteli — SV] jokio zenklo!

Kokia ¢ia knyga? Gal dar neiSéjo?

Yra jau, senokai ¢ia jau [deklamuoja i$ atminties — SV]: ,,Kai viengkart zitirédamas j
Mera / stebéjau vanden] kuris j jiirg plauké / imai prisiminiau Icchokg Mera / juk jis
kaip a$ kazko tikéjos lauké / ir laukdamas vinis j sienas kalé / tartum ZodZius kurie
drégméj riidija / o tuo metu senamiestyje Haléj / dvi senos zydés pirko pinavija.
Atléké Grigorijus Kanovicius, ir: ,,Kokj eilérast] parasei!..” Jis pirkdavo mano tuos
pagal Sengjj... Pasirodo, nors ir raudonas buvo, buvo labai tikintis Zydas. Ir liko. Tai
misy susikirtimas toks — per tikéjima.

Siandien net sunku jsivaizduot: kaimo baZnytéléj moteriskés suklupusios, o
pamoksle kunigas kalba apie Sinajy, apie Egipta... Bet va kaip viskas persipyné,
niekur nepasidési. Bet a§ Sengji jau... Man jau gana. Per daug ten saves gailescio,
savos rasés iSskirtinumo. AS net galvoju, kad Jézus buvo nukryziuotas ne dél to, kad
meilés religija, tikéjima zmonéms dovanojo, o todé¢l, kad pasake, jog néra skirtumo
tarp zydo, graiko ir roméno. Nes mat jeigu jau Dievo iSrinktoji tauta, tai niekas
negali prilygti... Dabar man Evangelijos pakanka.

Dar noréjau klausti apie Jisy parodas uZsienyje. Ka prisimenate, kaip Jus
pasitikdavo, ar buvo akcentuojama, kad esate ir rasytojas?

Kad, zinok, kada miisy grupe vezdavo i uZsienio parodas, tai nevaziuodavau. Nes a§
ne keliautojas. Niekur nesu buves. Viena vienintelj karta, kada Vytautas Landsbergis
vaziavo | Hamburga, | Kataliky akademija, veziau tokius didZiulius darbus: ,,Rojus
yra ledo spalvos® (Alfonso Andriuskeviciaus pavadinimas). Tai tik vieng kartg dvi
savaites buvau Hamburge, viskas. Niekur, niekur... Nors pusbrolis Kanadoj,
galéCiau nuvaziuot pazuvaut — ne keliautojas. Man net kartais gaila zmoniy, kurie
gridasi, — gidai sako: | kair¢ pazitirét, dabar j deSing, ten tas ir tas, — praeina,
nufotografuoja ir grizta. Betgi ten tiikstancius mety gyvena vietiniai Zmonés! Jie
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savo vietoj! Ko dabar griidies ten, tu vis tiek pamatysi tik lukstus, pavirsiy, tu
nepajusi... D¢l to a$ ir nevaziuoju. Noréciau nuvaziuot j Italija, Asyziuj pazitrét
Giotto fresky. Ir iskvietima gaves buvau, bet tada neisleido.

O | Hamburgg vaziavo Kmieliauskas, Grazina Didelyté, a$ ir Kentra. Taigi,
Kmieliauskas gudrus: j lagaming sudéjo savo ekslibrisus, porg Simty tarp ruby. Na,
ir ta muitiné net nezitréjo. O mano abrozdai — metras aStuoniasdeSimt i§ metro
trisdesimt... Tai jie suzyméjo, kokius darbus j Vokietijg jvezu... O jis damusé tuos
ekslibrisus ir kaip ponas grjzo! Atsimenu, atéjo tokia moteris su lazda sidabriniu
burbulu... viena, antrg, trecig iSsirinko, bet negaléjau parduot... Turéjau iSsivezti
atgal j Lietuva.

Bet as panaudojau tg keliong ,,Vilko danty karoliy™ trecioj knygoj. Nes juk visada
matydavau gerves iSskrendancias i§ Lietuvos, o tada, Vokietijoj, vir§ Michael
Kirche, | Lietuva lekiancias! Toks labai grazus rySys... Ir ten davé du Simtus
markiy. 1990-ieji, rodos, metai. Tai a§ susiradau zvejy parduotuve ir uz visus tuos
pinigus prisipirkau museliy, vobleriy — upétakiam gaudyti. Kaip uzpyko tas
iSkvietgjas!.. Sako: kg tu padarei, ¢iagi dviem savaitém gavai pinigus! Tai man
pridéjo dar truputélj.

Zvejyba pamégot nuo pat vaikystés?
Na, tai nuo Vepriy... EZeras, Ries¢, Kedronas, Sventoji... Visur Zuvauta.

Vienas Zvejodavot?

Ne, pradzioj tai su dédé. Luotas buvo jo... Filme yra parodyta, kaip naktj tinklus
meta... O jau paauges tai a$ pats keliaudavau! Matai, su meskere labai jdomu... Ne
dél zuvies... O kai uzmeti muselg... ir ta musyté tave sujungia su vandeniu, su
gyvastim vandens. Atsiranda zymiai gilesnis rySys nei tik ZziGiré¢jimas | bégantj
vandenj. Bet jau nebegaliu. Pavargstu labai. Cia ne vienoj vietoj reikia sédét, tenka
eit krantais, tokios Zolés, o karviy nér, nenuéda niekas zolés, neSienauja niekas, nes
nereikia §ieno, tai va, Zolés, varnaléSos, erkiy pilna, ai... grizau paskutinj karta visas
nusiplukes, galvoju, gana. Atidaviau antkui visas savo mesSkeres, museles,
voblerius, viska. Tegul jaunimas Zuvauja. Baigési...

O su ponia gyvenu jau penkiasdeSimt aStuonerius metus... Daug. Du gyvenimai. Irgi
juk buvo visko... ir viskag daré arielka... Mano tokie nervai...O dabar jau
aStuoniolika mety né laselio. Nei man kokiy ,,tézepamy‘ reik, nei nieko. Miegu sau

ramiausiai. Netapyciau taip, jei dar arielka gerciau. NeiSsigryninciau taip.

Mane tai iSties ramina Sie Jiisy darbai.
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Tai ir gerai, aciti Dievui. Kg ¢ia papurkstausi. Rasa ant rudens Zolyny — gyvenimas
zmogaus... Sakau, gal i§brauks pora nuodémiy?
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Interviu su Tautvyda Marcinkeviéitite (T. M.) ir
Gintaru Patacku (G. P.)

JraSytas: 2019 06 19
Autorizuotas: 2020 04 07

Atlikimo vieta: kaviné , Miesto sodas®, Kaunas

Noréciau pradéti nuo klausimo, kokiy filology konkursy, kiirybiniy stovykly
prisimenate? Ar tekdavo juose dalyvauti?

T. M. Misy mokykla buvo literatiiriné. Ten buvo déstoma sustiprinta lietuviy kalba
ir dar priedo lotyny. Ir vélesnése klasése labai stipriai éjome lietuviy kalba.
Laiméjau raSymo konkurse respubliking olimpiada. Tai buvo, berods, devintoje
klaséje. Uz tai mus paémé j kiirybing stovykla, kurioje dalyvavo ir kiti to meto
literatai. Mums vadovavo Juozas Glinskis, dramaturgas, ir tai buvo labai jdomu. I§
jaunyjy raSytojy tuomet aktyviai reiSkési Arvydas Genys. Misy grupé buvo labai
idomi, bet i§ ty literaty taip nieko literatiirinéje padangéje ir neisliko, iSskyrus
A. Genj. Beje, grupéje buvo ir Rita Vanagaité. O po to... Tre¢iame kurse jstojau j
jaunyjy rasytojy sekcija. Jaunyjy rasytojy sekcija buvo labai jdomi, bet reikia
pasakyti, kad jvairiais jos gyvavimo periodais ji tapdavo nelabai panasi j buvusiaja
anksciau. Jis manes tada [el. laiSke — SV] klauséte apie moters lytj, taip? Reikia
pasakyti, kad tada buvo daugiau démesio kreipiama j tai, kad tu esi moteris, o ne |
tai, kad poeté... Tuo metu reikéjo dalyvauti toj sekcijoj, kurioj vadovavo, berods,
Vytautas Venclova, Petro Venclovos brolis. Galiausiai iSleido tiktai vieng knygele —
atrodo, mes kartu su juo debiutavome, tais paciais metais — ir toliau literatiiros
padangéje nepasireiské. Ir jis vadovavo sekcijai gana ilgai kaip pirmininkas. Paskui
po jo buvo Gediminas Jankus, kuris yra Sauliy vadas. Irgi puikiai vadovavo, kiek
atsimenu i§ savo buvimo sekcijoj. Tada jaunuosius raSytojus kuravo Lietuvos
Rasytojy sajungos Kauno skyrius. Buvo paskirtas konsultantas, kuriuo, man biinant,
i§ pradziy buvo Aleksas Dabulskis, o paskui Algimantas Mikuta [turbiit atvirksciai —
SV]. Savo literaturinj debiutg atsimenu kaip ¢jima | ,,Nemuna“. Ten mane pasitiko
Robertas Keturakis. Parasé¢ labai $ilta laiSka, kurj gavau pastu kita diena po savo
pirmojo apsilankymo, pats laiskas buvo lyg meno kirinys, labai jkvepiantis ir
negailintis padrgsinimo bei uZtikrintumo, kad i§ mangs kazko galima tikeétis. Jis
ikvépé mane tolimesniems raSymo darbams, nes teigé, kad reikia labai daug rasyti,
labai daug dirbti ir taip toliau. Nu tai ir paskatino mane toliau dirbti.

Gal dabar, Gintarai, jus galite kazka pasakyti apie mokyklos laikus, kiirybines
stovyklas?
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G. P. Mokykloj as niekuo nepasireiskiau. Rasiau eilérascius nuo keturiolikos mety,
taCiau | olimpiada nepatekdavau. Dalyvaudavau, bet i finalg neiSeidavau. Toliau
studijavau Kauno Politechnikos institute.

Ar ten tuo metu buvo literaty biirelis?

G. P. Ne, nebuvo. Mano debiutas buty buves... laikrast] leido tada KTU [buvgs
KPI - SV] ir iSspausdino mano eilérasciy. Po to gavau laiska i§ Mykolo Karciausko,
kuris tuo metu vadovavo jaunyjy rasytojy sekcijai. Jis mane pakvieté atvykti |
Kauno zonos jaunyjy rasytojy suvaziavima. Ir ten man konsultantais buvo Mikuta ir
Vaicilinaité, ir jie labai gerai jvertino mano kiiryba.

Cia dar mokyklos metais?

G. P. Ne, jau studentaudamas. Ketvirtam—tre¢iam kurse. Nu ir po to iSspausdino
mano publikacija Nemune, 1971-ais metais. Toks buvo mano literatiirinis debiutas.
Istojau j jaunyjy raSytojy sekcija ir prabuvau joje ilgai. Tuo metu jaunyjy rasytojy
sekcijoj buvo apie trisdeSimt Zmoniy. Jaunieji skaitési iki 35-iy mety.

Bet esu girdéjes, kad ten biidavo ir vyresniy?

G. P. Budavo ir vyresniy, nes jeigu neisleides knygos, nepriimdavo | Rasytojy
sgjunga. Budavo ir tokiy, kurie neiSleisdavo knygos iki 50-ies, ir skaitési jaunieji
raSytojai.

Jeigu nepriklausydavai jaunyju sekcijai, turbiuit knygg iSsileisti buvo iSvis labai
sunku?

G. P. Taip, nejmanoma. Turéjo Rasytojy sajunga literatiirinj konsultantg. Paskui, kai
Mikuta i$éjo i ,,Nemuno®, dirbo literatiiriniu konsultantu. Ir ten nuolat pateikdavai
jam rankrast] ir jis kruops$ciai suzymédavo pastabas, kur tik tais ne taip, kur dar
kazka...

Bet jis specializavosi biitent j jaunimo konsultavima?

G. P. ] jaunimo, jaunimo.

T. M. Jeigu ateidavo kas i§ miesto, tai irgi pakonsultuodavo.
G. P. Vyresnius irgi konsultuodavo, bet ten buvo konkurencija.

Archyvuose esu rades, kad budavo atskirai ir jaunyjy rasytojuy konsultantas,
bent jau Vilniuj.

T. M. Jaunyjy, taip, jaunyjy. Bet, sakau, priimdavo ir i§ miesto, jeigu ne rasytojy
sekcijos narys buvo.

Tai i pacig sekcija patekti buvo paprasta?

T. M. Ne, nepaprasta.
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G. P. Reikéjo tam tikrg lygj iSlaikyt. O lygis tada buvo nustatinéjamas, nu kaip
pasakyt... pagal meistriSkumga... Daugiausia vis tiek sudaré jauni Zmonés.

T. M. Rekomendacijas, atrodo, dar ra§ydavo kiti jaunieji rasytojai?

G. P. Mhm... Dabar visi tie jaunyjy rasytojy sekcijos nariai yra tap¢ RaSytojy
sajungos nariais ir toliau leidzia sau knygas.

Jius, Gintarai, gana ilgai ,,neperéjote® i ta oficialiaja RaSytojuy sajunga. Jiisy
nelabai noréjo priimti, tik po berods trecios knygos...

G. P. | Rasytojy sajungg mane priémé po ketvirtos knygos. Kadangi buvau
pagarséjes musSeika, tai.. mangs dél chuliganizmo ir poezijoje, ir gyvenime
nepriéme ilga laika, nes esu nenuspéjamo charakterio.

Ir Jis abu toje sekcijoje susipaZinote?
T. M. Taip... Gal galiu apie milsy pazintj?
Taip!

T. M. Uzéjome ] jaunyjy rasytojy sekcijg ir tuo metu j rasytojy konsultanto kabineta
atéjo vertéjas ir poetas... mhm...

G. P. Siugzdinis.

T. M. Vaclovas Siugzdinis. Ir tada visi labai apsidziaugé. Ir tie, kurie tuo metu buvo
atéje, bandé susidraugaut. Ir visi kartu &jo j ,,Tulpés® kaving, nes tai buvo tokia
bohemos mada, vienu zodziu, vaik§¢ioti biiriais. Po ,,Tulpés dar visi patraukéme |
Kauno Menininky namus. Ir ten Gintaras atsisédo prie fortepijono ir labai baisiai
pradéjo dainuot kazkokias dainas... Tada savo ekscentriSkumu jis patrauké mano
démes;j labiau. Nors prie§ tai a$ jau buvau apie jj girdéjus, skaicius jo kiiryba ir,
aisku, tai tur¢jo jtakos bendram miisy susitikimui.

Jiisy debiutai skiriasi beveik deSimt mety: 1975-ieji ir...
T. M. Mano — 1984-igji.
O kaip vykdavo sekcijos susirinkimai?

G. P. Daugiausia nagrinédavom vienas kito knygas, biidavo aptarimai. Paskui
pasikviesdavom sveciy i§ Vilniaus, jie lekcijas atskaitydavo.

Ar ideologijos tuo metu jau biita maZiau?

G. P. Ideologijos jau tuo metu nereikalavo. Jeigu Sigitas Geda dar Lenino péda
»Hispaudé™ | pirmaji rinkinj, tai i§ manes reikalavo publicistinio eiléras¢io. Tai a$
paraSiau apie [nesigirdi Zodzio — SV], Hirosimg ir Belfastg tokj eilérastj, vienintelis
nerimuotas pirmoj knygoj. Tai... O jau Tautvyda kai leido knyga, nieko nereikalavo.
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T. M. Na dar reikalavo, reikalavo. A§ vieng irgi jdéjau eilérastj: ,,Cia viskas tavo —
pakranté, lietus ir Lietuva®. Toliau neintensyviai labai, tik kad biity geriau, lengviau
iSleisti knyga.

O kas dar priklausé sekcijai?

G. P. Sekcijoj? Kajokas, Cieskaité, Augustas Tamalitinas... Kai baigdavosi
nagringjimai, visi patraukdavo grupelémis pagerti. IS pradziy biirys susirenka, o po
to jau tokie nuolatiniai gérovai toliau tgsdavom tag susitikima.

Jis ankstesniam pokalbyje esate teiges apie rimavimg, kad anuomet pamatét,
jog labai maZzai yra gerai rimuojanciy ir nusprendét uZimti $ig niSa. Kiek toks
pasirinkimas galéjo biti ir samoningas, t. y. kiek visas lauko matymas galéjo
lemti stiliaus formavimasi?

G. P. Klausimas nesuprantamas. Taip, kad ji atmetu...
Gal blogai formuluoju...

G. P. Na, jeigu a$ pradéjau rasyti po galvos sutrenkimo... Mokykloje ¢jom imtyniy
ir mane permeté ant grindy ir as su galva kauksteléjau j grindis ir praradau sagmong.
Po to atsipeikéjau tik medicinos kabinete, tai... Ir po to staigiai pageréjo mano
literattiriniai gabumai, Zodziu. Mokytoja perskaité mano rasinj labai lyriska, jvertino
kaip geriausig, paskatino. Nors viena mokytoja, paskai¢ius mano kiiryba, saké, kad
i manes poeto nebus... Na tai va... IS karto pradéjau rasyti rimuotus eilérascius.
Kambary grindis beplaudamas sukiiriau tokig ilgg balad¢ [ima deklamuoti — SV]:
,Meilés jausmas jstabus / jis aplanko mus visus / ar tu jaunas, ar tu senas / meilés
kibirkstis rusena / visuose pas mus gyvena / nuostabioji kibirkstis / kartais juoda
kaip naktis / kartais $viesi tartum saulé / ji klajoja po pasaulj / nieko nieko ji neboja /
niekam ji galvos nelenkia / ir prie§ niekg nesistoja / §itas jausmas jstabus / praziitis
mana greit bus / storo plieno grandine / apipanciojo mane / tuo nematomu saitu /
mane surakinai tu / tad i§girski mylimoji / kaip Sirdis mana vaitoja / §tai puolu tau po
kojy / isklausyk mane maldauju / gyslose nestingdyk kraujo / ir neZyb¢iok isdidziu /
groziu nuostabiy akiy / daug grazesniu nei zvaigzdziy / kuriuos Sviecia naktj tamsig /
begaliniam dangaus skliaute / a§ nueisiu takeliu / nusileisiu upeliu / prie stataus ir
juodo skardzio / prie gilios gilios bedugnés / nickas nematys manes / dingsiu i$
pasaulio a$ / gal pabirs zvaigzdziy lietus / bet mangs tada nebus®... Ilga baladé.

Ar Kkur nors publikavote ja?

G. P. Ne, nepublikavau... A$ turiu du storus sasiuvinius prirases. I$ tikryjy — tris.
Vienas dingo, gaila man jo... Jeigu pradéjau rasyti keturiolikos, o i$sispausdinau
dvideSimties, tai apima apie Sesis metus. Tie eiléraséiai labai atitinka Siuos laikus.

Buvo dar tokia jstaiga — GroZinés literatiiros propagandos biuras. Ji buvo
atsakinga uZ renginiy organizavimg ir panasiai?
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G. P. Jo, tada vazinédavom po fabrikus, po kolikius, ir mums mokéjo pinigus uz tai.
Kaip jauniesiems maziau mokédavo, apie 15 rubliy. O suaugusiems — po 100, o tai
buvo ménesio alga. Tokiu biidu raSytojai uzsidirbdavo pinigy.

Kokia buvo ty renginiy atmosfera?

G. P. Na, surinkdavo darbininkus po darbo pavargusius... Jiems buvo poilsis... Mes
jautémés dievais. Jie sako: ,,Nesuprantam poezijos, bet vis tiek klausom*. Na, kas
supranta, kas nesupranta. Dabar dar didesnis nesupratimas vyksta.

Griztant prie ,,Nemuno“. Kiek jo redakcija funkcionavo kaip erdvé susitikti?
Miné¢jot Roberta Keturakj, kad Jums, Tautvyda, buvo kaip mokytojas...

T. M. Tai taip, vadinu jj savo krikstatéviu. Ir mes eidavom ten, ko gero, dazniau net
negu | jaunyjy rasytojy sekcija. Nes | jaunyjy raSytojy sekcija uzeidavai tik kada
renginiai, o j ,,Nemung“ buvo darbo valandom galima visada uzeiti — tiesiog
pabendrauti. Ateidavo ten ir kiti raSytojai, menininkai visokie, skulptoriai,
dailininkai...

G. P. Aktyvas rinkdavosi. Partikydavom, kava pagerdavom.
T. M. Kambariukas buvo tam skirtas.

G. P. ,Nemunas“ tada buvo turtingas: dirbo 20 Zmoniy, turéjo nuosavg volga, su
kuria galgjo vazinéti po kaimus vyr. redaktorius... Dabar gal kokie trys zmonés
dirba.

O pagal prestiZa publikuotis ,,Pergaléj“ buvo svarbiau nei ,,Nemune®“?
T. M. ,Nemunas“ buvo labai mégstamas.

G. P. , Nemunas“ buvo zurnalas jaunimui. Turéjo vienu metu 40 000 tiraza, paskui —
70 000... O ,Pergale” éjo 8 000-iais, ir ten labiau akademiniam jaunimui, labai
rimtas, nieko nesiskiria nuo dabartiniy ,,Mety“.

O prisimenat Jusy pirmyju knygu redaktorius?

T. M. Mano pirmosios, o paskui ir keliy kity, knygos redaktoré buvo Janina Riskute.
Labai puiki redaktoré, labai subtiliai redagavo. Bendradarbiaudavom su ja dar
knygos eigoje, atneSdavau naujy eilérasciy, pridéjo kelis naujus. Tiktai gerus
zodzius galiu pasakyti apie j3. Labai jaucia teksta, labai padéjo kalboje.

O Jiisy, Gintarai?

G. P. Aldona Baliuliené, dabar jau mirusi. Su ja knyga redagavau ligoningj, buvau
pasigaves $ilting, zodziu, su visom bacilom atidaviau rankrastj j rankas redaktorei.

O versti kada pradéjot?
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G. P. Beveik tuo paciu metu, nes manes ,,Nemunas®“ irgi ilgai nespausdino. Tai
duodavau vertimams puslapj. Robertas Keturakis ir Algimantas Mikuta dirbo
pasikeisdami, redaguodavo. | metus dvi vertimy publikacijas turédavau ,,Nemune*.

T. M. Dar tebesilankant ,,Nemune* duodavo versti i§ ukrainieéiy, paskui— rusy,
angly kalby... ZodZiu, ,,Nemune* tebedirbant Robertui Keturakiui pradéjau versti.

Kokiais keliais gaudavot sunkiau prieinamas knygas?
G. P. I§ ranky j rankas eidavo.
T. M. Samizdatas.

G. P. Paimdavo vienas knyga kokig nors mégiama, kulting, ir ji keliaudavo i§ ranky
] rankas... Pasitaikydavo ir vadinamosios uzdraustos literattiros, dél kurios mano
namuose daré krata... Penki kostiumai atvaziavo, vienas su dzinsais. Ir visg nama
iSverté, ieskojo... Nes tévas spausdino Kataliky baznyCios kronika, kuri buvo
uzdrausta. Buvo 37 kratos mieste vienu metu atlickamos. Mano brolj Algirdg tada
pasodino j KGB riisius, uz jo leidziamg pogrinding literatiirg.

Turbiit dél brolio ir tévo saugumas jus stebéjo atidZiau?

G. P. Be abejo. Uztai mane ir privaiké... visg karjerg literatliring... nedavé man per
daug iSsiplétoti.

Bet Jiisy knygos vis tiek éjo?

G. P. Na jo. Knygy nestabdé. Bet j Rasytojy sajunga nepriémé... Po keturiy knygy
mane priémé j Sajungg, kai tuo metu jau buvo liaudies frontas, jsisiautéjo
vadinamieji sagjudininkai, tuo metu mane priémé... RaSytojai galéjo naudotis

ivairiomis privilegijomis. Kurortai prie Juodosios ar Baltijos jiiros. Buvo galima uz
dyka pabiiti ten, tik reikédavo nuskristi.

O jaunyjy rasytoju sekcija tokiy privilegijy nesuteikdavo?

G. P. Ne. Nors $iokios tokios buvo. Nidoje ne sezono metu galédavo biiti jaunieji
radytojai. Geguzés ménesj daugiausiai, birzelio pradzioj, kol dar jsibégéja... Ziema,
tiesa sakant, neveikdavo jau niekas.

Man dar jdomus mokytojo ar / ir jaunyjuy globéjo vaidmuo. Kokius Zmones
iSskirtumét, kas daugiau rupinosi, pavyzdziui, atlikdavo organizacinj darba?

G. P. Na, tai cia Mikuta, Algimantas Baltakis, Judita Vaicitinaité, Robertas
Keturakis... Jie dirbdavo su jaunaisiais. Antanas Drilinga buvo grieztas Kaunui,
todél jo neisrinko darbo testi...

O jeigu, Tautvyda, griZtume dar Kiek prie lyties temos. Sakéte, kad pirmiausia
buvo zZiiirima kaip i moterij, tik po to — kaip i poete. Ar pozituris keitési?
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T. M. Na, i§ pradziy j tave zitréjo kaip ] moterj, ne kaip poete. Kai isleidau pirmaja
knyga, ,,Pergaléj buvo puiki Strielkiino recenzija, lyginanti mane su Marina
Cvetajeva, ir tada, labai aiSkiai atsimenu, jis para$é: ,Negi taip racionaliai, netgi
Saltokai gali raSyti moteris?*, tai... su visu démesiu ir meile Strielk@inui, uz Sita ji
apkaltinti galéty tik koks nors véliau susiformaves feministinis judéjimas, o a$ né
kiek nenusiminiau. [neaiski vieta — SV] Na, o po to, kai jau pradéjom bendrauti su
Gintaru — mes labai ilgai draugavom, SeSerius metus — tada atsisijojo nuo mangs
gerbéjai. Tada lyties problema pasidaré kitaip svarbi: kiek a§ galiu buti moterimi
Seimoje ir kiek a$ galiu poete? Tarp tokiy, i§ pradziy, dalyky atsimenu iSvykimg j
Jungtines Amerikos Valstijas po tévelio mirties, 1988-ais metais, kai dar buvo
Soviety Sgjunga nesugriuvusi. Ten susipazinau su Jurgiu Jankumi. Jis paskambino
mano dédei | namus, kas buvo labai jdomu, nes tuomet jokiy orientyry mano
nezinojo. Bet per radija pranesé, kad va atvyko i§ Lietuvos tokia poeté, ir tada, vienu
zodziu, su Jurgiu Jankum pradéjom draugauti... Labai buvo jdomu pirmajj vakara,
nes mano déd¢ ar teta pasibaiséjo, kur a$ dingau, o Jurgis Jankus noréjo iSsikalbéti
apie tuometing literatiira ir mes ilgai bendravom, kalbéjom. O paskui dar toksai
vienas dalykas, kur reikéjo kovoti uz savo teises, tai buvo tada, kai a§ buvau dar
jauna ir ne tokia patyrusi literatuiroje kaip Gintaras, kuris tuo metu buvo pakviestas }
Santaros-Sviesos suvaziavimg. Tai a§ papradiau jo, kad iskviesty ir mane, kaip
jzymybés zmong ir kaip poete. Tai buvo, aisku, gana nenoriai padaryta. Cia
Rimvydas Silbajoris tai organizavo, kadangi reikéjo atitinkamai bilietus nupirkti, tad
¢ia truputélj Amerikos lietuviy bendruomenei kainavo tas. Bet tada mes, nuskride j
suvaziavimg, susipazinome su daug jdomiy Zzmoniy. Pirmg vakarg mus oro uoste
pasitiko Kazys Almenas. Paskui ta patj vakarg nuvezé mus pas Alfonsg Nyka-
Niliting. Ir jis, prisimenu, labai mane egzaminavo i$ literatiiros...

Pradéjo klausinét tiesiog?

T. M. Na, tai taip. Tokie klausimai, pavyzdziui: ,,Kokia Achmatova Jums labiau
patinka: ankstyvoji ar vélyvoji?* AS pasakiau, vélyvoji, ir nelabai pataikiau, bet jis
niekuo neissidave. Paskui dar susipazinom su Violeta Kelertas, dar Ilona — pamirSau
jos pavarde, kanadieciy kritiké [Maziliauskiené — SV], buvo atvaziavusi. Dalyvavom
sveciuose pas Adamky, balius buvo didziulis. Adamkus atéjo pasisveikinti ir pasake,
kad ka tik lo$é tenisg ir dabar eina nusiplauti ranky. Nuéjo nusiplauti rankas ir tik
tada padavé. O po to, kai mes Tabor Farmoje, kur tada vyko visas veiksmas,
pardavéme savo atsiveztas knygas — tada Gintaro labai gerai ¢jo knygos, mano irgi
visas iSpirko, nes pirmosios neturéjau, antraja Svariai nuslavé — tai mes, sakyciau,
padarém tokj gerag verslg ir uz tuos pinigus keliavome po Amerikg! Keliavome |
Rogesterj, Vasingtona, Cikaga, Niujorka... Paskui nuvykom pas mano drauge Julie
Kane, amerikieCiy poete, | Naujajj Orleana, kuris suzavéjo, tai buvo dar pries
»Katrinos* uragang. Plaukéme laivu Misisipés upe — Julia uztaisé tokig staigmena.
Turéjom tokj vakarélj, nes tada jiems buvo didziausia naujiena, kad ¢ia atvyko
sveciai i§ dar nesubyréjusios Soviety sajungos ir gali papasakot apie tuometing
literatiirg. Ten viskas vykdavo ne taip, kaip pas mus — sausakimSose salése, | kurias
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darbinkus suvarydavo, — ten kavinése viskas buvo organizuojama arba to zmogaus,
pas kurj atvyko, namuose. Labai dziaugémés ta kelioné ir tolimesniam gyvenimui ji
paliko dideli jspiidj. O su Jurgiu Jankum ir Julie Kane susiraSinéjom toliau visg
gyvenima.

O kas Jiisy rate buvo i§ motery rasytoju, poeciy?

T. M. Motery? Tai Cieskaité... Bet mes taip gana fragmentiSkai bendravom. Ji
ateidavo pas mane | namus, bet pastebéjau, kad jos labai sunkus charakteris ir
stengiausi...

G. P. Anksti mirusi Audra Stasiukonyté. ISleido jos vieng knyga po mirties. Buvo
jauna, labai gabi poeté.

T. M. Taip... Ir mes su ja tuo metu kartu dirbome ,,Kelioniy ir ekskursijy biure®,
ekskursijy vadovémis. Tik ji buvo neetating, as jau buvau etatiné ekskursijy vadové.

Kokiy dar autoriu prisimenate, kurie atrodé gabis ir talentingi, o po to
pasitrauké is literatiiros lauko?

G. P. PamirSau pavardg¢ to klaipédieCio, kuris su manim kartu isleido pirmaja
knyga...

T. M. Vytautas Brencius.

G. P. Taip. Tai jis mir¢ kaip valkata... Tik atkreipé démesj... [neaiskiai girdisi — SV]
Zigmo gelés premijos laureatai. Karbauskio valdose. Tautvyda irgi yra tapusi
laureate.

1985-aisiais.
G. P. O as negavau nieko. Mes su Almiu Grybausku...
O su Antanu A. Jonynu artimai bic¢iuliavotés?

G. P. AS vienu metu gyvenau Vilniuje ir mes ten kasdieng susitikdavom Rasytojy
sgjungos klube. Nereikdavo eiti per visa Vilniy ieskoti draugy — ateidavo patys. Ten
buvo privilegijuota kaviné sajungy nariams, jsileisdavo ir jaunuosius rasytojus. Ten
mes gerai pagerdavom, paskui, kai baigdavosi tenai balius, susirinkdavom grupelém,
taksi ir toliau tgsti. Tai pas mane tokioje lisneléje, kurioje a§ gyvenau, buvo laisvas
plotas vadinamas. Ten su amzinatilsj Jurgiu Kun¢inu pagérém kartu. Martyng
Vainilaitj... Romas Daugirdas jkiSo jam j kiSen¢ runkelj, kadangi pasakeé, kad tu ne
miusy kartos esi.

Tautvyda, minéjote, kad su jumis debiutavo Valdas Vasiliauskas, Vytautas
Venclova, Bronius Ribokas... Ir jius raséte, kad norisi Suaktelti, kur jie
pasiklydo...
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T. M. Na, tai taip. Valdas Vasiliauskas gi visai gera prozos knyga isleido, o paskui
kazkur pradingo ir nieko apie ji negirdéjau. Dar Markas Zingeris kartu debiutavo,
buvo uzsimezgusi draugysté su juo. Jis parasé atsiliepimg apie mano pirma knyga.
Susitikdavom, pasikalbédavom apie literatira, buvo labai jdomu. Bet Markas tai j&jo
] literatiira kaip labai rimtas, solidus rasytojas. O kiti du... Vytautas Venclova kazkur
pasiklydo, Zurnalistiniam gyvenime ar mokykloj déstydamas... O Bronius Ribokas,
nezinau as jo likimo... Jis Ispanijon ar kur...

Ar sekcija kazkaip domédavosi, kai autorius ,,dingdavo*?
G. P. Uzmirsdavo.

T. M. UZmirSdavo... Bet Bronius Ribokas buvo i§ Panevézio, tai mes ir
nesidoméjom juo labai.

Gintarai, skaiiau, kad Jiisy poemos ,,Pontijus Pilotas“ ,,Nemunas“ pora mety
nespausdino, o po to jus padavét ,Pergalei“ ir ji atspausdino. Kokios to
priezastys?

G. P. Nezinau, tas pats draudimas, matyt, galiojo... ,,Nemune* mangs ilga laikg —
aStuonis metus — nespausdino. Nunesiau dvi knygas jiems ir nerado eilérasciy, is ko
rinktis... Tada nunesdavau j ,,Pergale®, ir ten mane atspausdindavo.

Kodél?

G. P. Ten daugiau pazjstamy... Galingesnis saugumas ,,Nemune*.
T. M. [Juokiasi — SV].

Bet juis vis tiek pasikalbédavom su...

G. P. Ne, jeigu pasakydavai, kad tave persekioja saugumas, apipaiSydavo
Sizofrenijg.

Ne, bet dél to nepublikavimo. Su kaZzkuo i§ redakcijos asmeni§kai
pasikalbédavot?

G. P. Nesakydavo, neatskleisdavo redakcijos virtuvés paslapciy...
Tautvyda, o jus buvote susidiirusi su saugumu?

T. M. Viena kartg kviet¢ mane j sauguma. Tai buvo dél Arvydo Genio jskundimo.
Kad mes per daug laisvai kalbéjom apie laisva Lietuva. Buvo po premijinés
kelionés, (kurios vadovas buvo Juozas Glinskis), uz pergale moksleiviy olimpiadoje.
Tai tada buvo mane pasikvietg pasikalbéti. Bet po to parasiau paaiskinima, kad
nieko ten nebuvo, ir atsikabino.

Kiek Zinau, Vilniaus jaunyjuy raSytojy sekcija bendravo su latviais (iSleido
antologija), kity $aliy jaunaisiais rasytojais. Ar apie tai girdéjote?
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T. M. Ne... Viena ausim girdéjau, bet... Tauty draugysté tuo metu nelabai... Nemune
spausdino jaunuosius, tai perskaitydavom tuo metu. Bet ypatingo démesio niekas
nerodé.

O kaip prisimenate savo debiuta, pirmasias reakcijas?

T. M. Labai teigiamos. Geriausia tai buvo Strielkiino recenzija... Kity neatsimenu.
Tada a$§ dar reisSkiausi kaip kritiké. Parasiau apie Dainos Pranckietytés pirmaja
knyga.

Ji paskui dingo?
T. M. Dar kelias knygas isleido.

G. P. Kartu su manim debiutavo... Nu, i§ kartu debiutavusiy, Algis Grybauskas
nepakankamai jvertintas. O tada Algimantas Baltakis parasé apie trijule, tris
muskietininkus. DeSimt mety tas terminas nei$éjo i§ literatiirinio konteksto. Tai buvo
Almis Grybauskas, Antanas A. Jonynas ir jisy nuolankus tarnas — Gintaras
Patackas.

Kaip jus priémét muskietininky apibtidinima, neerzino?

G. P. Neerzino, ne. Kaip tik mes stojome Sauniausiai prie§ karaliaus gvardiecius.
Sunaikinom visg sodziaus lyrika, jvedém miesto terminologija, ir nickas negaléjo
mums pasiprieSinti.

Dar Rubaviéius?
G. P. Rubavicius irgi, jo.

Gintarai, kol buvot iSéjes, Tautvydos klausiau apie bendradarbiavima su
latviais ir kity Saliy jaunaisiais.

G. P. Jo, atvaziuodavo jie | Vilniy, latviai. Pazinojau Knuta Skujenieks, Uldj
Berzinj. Abu dar gyvi, atrodo. Marg Zalitg... O Siaip draugaudavom sekcijom:
Kauno sekcija, Vilniaus sekcija, Klaipédos sekcija... Vazinédavom vieni pas kitus |
svecius.

O Siauliy sekcija?

G. P. Siauliy nebuvo.

Buvo, esu atrades dokumentuose.

G. P. Na, Siauliy menkiausiai pastebima buvo.

O kaip su anuometiniais honorarais? Kiek pavykdavo uzsidirbti?

G. P. Na, jeigu pirma knyga isleidi, moka 500 rubliy. Jeigu antra iSeidavo — jau
2 000, kaip mety alga. Ir antra tiek iSeidavo i§ publikacijy periodikoje. Paskui dar
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prisidédavo Grozinés literatiiros propagandos biuras, Zodziu, galédavai bati
profesionalus raSytojas, is to pragyventi.

T. M. Gélés premija buvo 500 rubliy.
O kaip skyrési honorarai uz publikacijas? Kur buvo publikuotis pelningiausia?

G. P. ,Pergal¢j”. Ten po 1, 20 uz vieng eilérascio eilute. Tai ,,Pergaléj” atspausdini,
gauni kokius 300 ir gali visus du ménesius gyvent i$ to.

O kitur, pavyzdZiui, ,,Literatiiroj ir mene*“?

G. P. Na, ,Literatiroj ir mene* jauniesiems skirdavo tik puslapj, tai po viena
eilérast. O jeigu jau RaSytojy sajungos narys, tai pus¢ puslapio duodavo. | ta puse
puslapio... gal 70 rubliy. ,,Nemunas“ man uz publikacija sumokéjo 70 rubliy, kai
vidutiné alga tada buvo 100 rubliy. Nusipirkau tada sau plos¢iy. O Tautvyda uz
knyga kailinius nusipirko.

O kiek bendravote su kity sri¢iy menininkais, dailininkais, kino pasaulio
Zmoném... Ar jie irgi turéjo jaunyjy sekcijas?

G. P. Buvo jaunyjy dailininky sekcija. Jie turéjo nario pazymeéjima, paskui mes irgi
pasidarém nario pazyméjima, kuris gelbéjo mus nuo to, kad niekur nedirbdavom.
Kai parodydavai pazyméjima, tada policija atsikabindavo.

Kada tie paZyméjimai atsirado?

G. P. Ai, jau pacioj pabaigoj, apie 1987-uosius. Sajudzio pradzioj... Nu,
uzsiplepéjom jau?

220



Interviu su Arvydu Valioniu

Irasytas: 2019 08 29
Neautorizuotas

Atlikimo vieta: Vilniaus apskrities Adomo Mickeviciaus vie$oji biblioteka

Ar prisimenate, kada ir kaip tapote Vilniaus jaunyjy rasytoju sekcijos nariu?
Ar tuo metu jau studijavote lietuviy kalba ir literatiira?

Atéjau jau pabaiges studijas. Nors, tiesa, dar te¢siau neakivaizdiniam. Tuo metu
dirbau ,,Tiesos* redakcijoje, kultiiros skyriuje. Tas atéjimas buvo toks... Na, kolega
susitikau, kuris pasitlé ateiti. Jis pasteb&jo, nes jau buvau ,,Tiesoj” vieng kitg
poezijos vertimg paskelbes. I§ pradziy ta veikla buvo neaktyvi. Viskas prasidéjo, kai
éméme rimciau bendradarbiauti su jaunaisiais latviy rasytojais.

Yra dar tokia prieSistoré: kai mokiausi universitete, buvau ka tik jstojes —
1962-aisiais, prie§ paémimg j armijg — jau buvo suorganizuotas studenty — latviy
literatiros vertéjy — birelis. Kur mes buvome: Sigitas Geda, Laimonas Tapinas,
[Lilija] Kriskanaité — dabar Kudirkiené, — a§ buvau, dar keletas... Ir toks profesorius
Reinis Bertulis i§ Latvijos universiteto. Pirmas darbas buvo kolektyvinis — Annos
Saksés pasakas versti. Po to, prie§ pat armija, kur teko pabaigti, buvo toks Giedrés
apsakymy — antireliginis — rinkinys, kurj liepé¢ versti. To dalyko net nenoriu
prisiminti, nes ten buvo klaikis tekstai. ,,Vagos* leidykla $itai iSleido. Véliau, grizes
i§ armijos, gavau pirma vertimg — Alberto Belo romana ,,Tardytoja“ — i§ ,,Vagos*
leidyklos. Reikéjo laikyti latviy kalbos egzaming, kurio dar nebuvau islaikes.
Atsimenu, déstytojas [Jonas] Kabelka paduoda lapukus: Sita zodj iSlinksniuoti, Sitg
iSasmenuoti... Sakau: déstytojau, a$ ka tik baigiau Belo romang versti ir man yra
daug kur neaiSkumy [juokiasi — SV]. Jis tik mane | Sona... Mes kokiy pora valandy
pasi$nekéjome, suraité penketa, ir latviy kalbos egzaminas buvo i$laikytas. Tai buvo
pradzia.

O v¢liau, kada mes, Vilniaus ir Rygos rasytojai, pradéjom bendradarbiauti, tai Cia,
sakyCiau, buvo pats tas graziausias kokiy penkeriy mety laikotarpis. Mes
keisdavomés grupémis — vienais metais mes vykdavom j Ryga, kitamet latviai
atvaziuodavo ¢ia. Latvijoj keliaudavom po literatiirines vietas, lankydavom rasytojy
muziejus, vykdavo susitikimai, skaitydavom vertimus... O latviai, atvaziave pas
mus, dalyvaudavo kur kas didesniuose literatiiriniuose renginivose. Juk atvaZiuoja,
pavyzdziui, ] Uteng, o ten — pilna kultiiros namy salé, stovin¢iy biidavo.

Ar lia sekcija organizuodavo?

Sekcija, jaunyjy sekcija.
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O latviai irgi turéjo tokia sekcija?

Taip, turéjo””. Ir saky¢iau, ¢ia svarbu biitent ugdymui... Dabar man labai litidna,
kad su jaunaisiais, pradedanciaisiais Lietuvoje nedirbama. Latviai turi grazia
Literattiros akademija, j kurig jaunieji ateina ir kasmet to, kuris pasirodo geriausiai —
poeto / prozininko — i§leidzia knyga.

O sekcijy bendradarbiavimo vir§tiné tai buvo du vertimy rinkinukai: deSimt
lietuviy”® ir deSimt latviy poety. Dabar net tokio lygio antologija buity sunku
sudaryti, kokia mums pasiseké — kai zidiri po tiek laiko... [varto knyga ir
komentuoja— SV] Tarkim, Péteris Zirnytis, vienas i§ tos moderniosios latviy
poezijos sovietmeciu atstovy. Kas verté? Gediminas Jokimaitis — jaunyjy rasytojy
narys, kuriam tada buvo per penkiasdeSimt-SeSiasdesimt’®'. Uldj Bérzinj verté
Kestutis Nastopka. Tada dar Bérzinis buvo jaunyjy latviy rasytojy sekcijos narys,
dabar jau klasikas. Janis Ruokpelnis... Abu — Baltijos Asambléjos premijos laureatai.
Leonas Briedis — apie 20 knygy, apie 40 vertimy i$ rumuny ir ispany kalby, kulttros
filosofijos zurnalo leidyba... Dagnija Dreika-Matulé dabar truputj nutolo. Mara
Misinia irgi. Mara Zalyt¢ — viena zymiausiy latviy poeciy, ypac jos libretai
miuziklams... Tada dar Lietuvoj nebuvo Hermano Margerio Majevskio. Maris
Melgalvas tai yra i$ ty klasikiniy. Na ir a$ tada dar verc¢iau Viktora Avuotinj, kuris
tada buvo ryskiausias latviy jaunasis poetas. Ir dabar, kada skaitau Ojaro Vaciecio
kritikos tekstus, tai jis tuo metu, i§éjus Avuotinio pirmajai knygai, laiké vienu
talentingiausiu, perspektyviausiu autorium. Dabar jis nutolo, dirba laikrastyje, raso
politinius tekstus, apzvalgas, peréjo j zurnalistinj darba... Labai toks modernus,
metaforisko, skaidraus, aiSkaus mastymo. Jo eilérastis — nuo pradzios iki pabaigos
labai vientisas, néra tokio, kaip dabar, paskydusio verlibro, kai nezinai, kur akcentas.

Si knyga iSéjo 1983-aisiais. Taliau bendravimo, bendradarbiavimo su
jaunaisiais kity Saliy rasytojais liudijimy biita ir anksc¢iau, pavyzdziui:: X, XI ir
XIT almanachuose ,Jaunieji“ (1958-1960), skiltyje ,,Bukime paZjstami®,
spausdinti jaunyjuy latviy, esty ir baltarusiy poety eiliy vertimai;, 1973 m.
Vilniaus sekcijos darbo plane numatytas susitikimas su latviy jaunyjuy rasytoju
delegacija, sykiu toks susitikimas numatytas ir respublikinéje televizijoje, jau
planuojamas poezijos vertimy rinkiniy rengimas ir t. t. Man jdomu patys rysiy
mezgimo procesai, kaip nueita iki Sitos knygos.

Praktiskai ¢ia yra asmeniné, kiirybiné bendrysté...
Bet institucija skatino?

Tai RaSytojy sajunga visada padéjo ir skatino. Antra vertus, labai skatino leidykla,
ko dabar nebéra. Biitent jauniesiems, tuo metu nezinomiems poetams, skirti leidinj!..

7 Latvijoje veiké jaunujy rasytojy studija.

780 Mes atéjome j §f pasauli — eiléraéiy rinkinys, sud. Arvydas Valionis, Vilnius: Vaga,
1983.

781 1920-yjy mety gimimo, taigi, rinkinio rengimo metu jam buvo apie 62—63-¢ji.
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Ar sekcijoje vertéjai turéjo koki atskira statusa?

Tuo metu visi buvom bendrai: poetai, prozininkai, kritikai, vertéjai... Mes, jaunieji,
praktiskai kas ménesj rinkdavomés ] susirinkimus. Aptarti nariy kiirybos ir kokiy
nors bendresniy dalyky.

Kokia biidavo ty susitikimy atmosfera?

Sekcijoje? Gana kolegiska. Na, biidavo ir kazkokiy kritiskesniy pasakymy, bet taip,
kad jau smogy kam nors zemiau juosmens — tokiy dalyky nebiidavo. Kolegialumas,
bendrumas buvo iSlaikomas. Nebuvo jokiy... Na, bent a$ nepastebéjau. Juk ten ir
biudavo: ir Valdas Kukulas, ir Almis Grybauskas, ir Valentinas Sventickas, ir
prozininkai, i§ kritiky — Rencys, Guscius...

O sekcijos pirmininky vaidmuo? Ar pirmininkas kazkiek keisdavo pacia
sekcijos veikla, struktiirg?

Na, truputj taip. Kaip ir visur, pirmininkas savotiSkai yra vedlys. Pasizitri j idéjas,
keliamus klausimus, kas yra aktualu...

Ar prisimenat, kas pirmininkavo jisy buvimo sekcijoj metu?
Valentinas Sventickas buvo vienu metu... Dar ar Gu$¢ius, ar Graibus...
Gusdius yra buves.

Yra? Budavo ar sekcijos pirmininkas, ar ne pirmininkas, mes nekreipdavom
démesio — visi kolegos, visi vienodi.

Kiek sekcijoje dalyvaudavo partiniai asmenys? Kiek ji budavo stebima,
sekama?

Sito net neZinau... Nebent galéjo biiti i§ savy tarpo. Susirinkimuose dar lankydavosi
vyresnieji raSytojai, kritikai... Gerai neatsimenu, bet vienam susirinkime, atrodo, net
Baltusis kalbg saké. Nes jis mégo jaunima, labai tuo metu ir Gansiniauskaitg kélé...

Kas dar, be Baltusio, daugiau démesio skyré jauniesiems?

Eugenijus Matuzevicius, kuris riipinosi kiiryba, publikavimu — ji a$ irgi laikau savo
mokytoju. Nes jis visada skatindavo, dirbo ,,Literatiiroj ir mene®, praSydavo duoti
kiiriniy, vertimy, mielu noru padédavo. Kadangi daugiausia su poezija susijes, tai
i§skir¢iau tik Eugenijy MatuzeviCiy. Prozininkus, pavyzdziui, Baltu$is labai
globodavo, ne tik Gansiniauskaite, bet labai gerbé, dievino, prisimenu, Dalig
Saukaityte, bet ¢ia jau kita — meilés istorija.

Saukaityté véliau nustojo rasyti?

Taip... Bet su ja ir per ,,Poezijos pavasari“ pavazinéjau, ir premijos jai jteikime
dalyvavau... Didziuma pirmosios knygos eiléras¢iy tapo dainomis. Tekstai puikiis
visomis prasmémis — ir metrikos, ir stiliaus, ir... Na, kazko vis délto skyrési nuo
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visos kitos sovietinés poezijos. Gal jai kaip pirmai knygai buvo lengviau, nors
»Vagos® leidykla, prisimenu, ypa¢ jaunuosius kapodavo. Bidavo tokig recenzija
gauna: ,,Kad jis Cia tik savo jausmus reiskiat... visuomeniskumo triiksta!*.

O lyties faktorius tuo metu kazkiek veiké kiirybos vertinimg?
Ne, net tokios minties nebuvo...

Na, pavyzdZiui, Tautvyda Marcinkeviciiité minéjo, kad kurj laika pirmiausia i
ja buvo Ziiirima kaip i moterj, tik po to — poete.

Na, galbiit... Kaunas — savita auditorija, grazi. Na, ¢ia gali pasakyti tik moterys.
Sekcijoj nebuvo ir net nesijauté. Niekas negalvojo, ar vyras, ar moteris.

Su Kauno sekcija bendraudavot? Ir su Klaipédos, turbiit?
Mazai, su Kaunu mazai, gal labiau atskiri poetai pabendraudavo...
Bet archyvuose minima, kad atvaziuodavot vieni pas kitus?

Koks atvaziavimas? Tarkime taip: prisimenu vieng kelione su latviais, vaziavom j
Sakius, j kolikio ataskaitinj susirinkima, literatiirinj vakara. Komjaunimo CK dave
mums autobusa ir grjzdami atgal uzvaziavom j Kaung. Atsimenu, tada dar buvo S§itos
Dalios gimtadienis. O taip kad biity tokiy planiniy susitikimy, kokius darydavom su
Ryga, kiek as per ta laikotarpj nuo kokiy 70-yjy prisimenu... Gal kas ir dalyvaudavo,
bidavo...

O kada jus peréjote i Rasytoju sajunga?
Priémeé 1990-ais.
Iki tol buvote sekcijoj? Dar dirbote literatiiros konsultantu?

Sekcijoj buvau, konsultantu, o po to mes jsteigém literatiiriniy ry$iy ir meninio
vertimo taryba.

Kaip radosi ir veiké toji taryba?

Taryba yra Matuzeviciaus ir Vytauto Kubiliaus idéja. Ji susikiiré tada, kai mes jau
Rasytojy sgjungoj pradéjom kelti klausima, kad norime kurti vertéjy sajunga. Nes
pamatéme, kad pas Leikauska | autoriniy teisiy agentiira 60 procenty finansy
suplaukia i§ vertimy, o ne i§ originaliosios kiirybos. Ir po to jau pradéjom kelti
klausima, kad arba reikia kurti atskira sajunga, arba vertéjai turi biiti priimami j
Rasytojy sajunga. Ir taip mazdaug apie 1988-uosius jau buvo priimta nemazai,
turbiit, apie deSimt vertéjy. O vertimo tarybai tada teko ir vadovauti, ir rengti tuos
projektus. Rengéme pazodinius vertimus j angly, rusy, buvo ir i vokieciy kalba.
Praktiskai tai buvo dvi skaitytojy kryptys — angly ir rusy. Turéjom net tris vertéjas,
kurias rengdavo pazodinius — su visom metrikom, nuorodom, paaiSkinimais... Ir
siuntinédavom, leidyklos norédavo susipazint.
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Cia ne sekcijos, o patios RaSytojy sajungos padalinys buvo?

Rasytojy sajungos struktiirinis padalinys. Mes turéjom daug uzmaciy. Rimciausias
misy tarybos ir literatiriniy rySiy ir meniniy vertimy sekcijos darbas buvo —
pradéjom leisti almanachg ,,Atodangos®“. ISleidom tris numerius, 1987 ar 1988,
1990... Pirma kart éjo ir Bulgakovas, ir visi patys naujausi kuriniai, kurie nebuvo
versti | lietuviy kalba, ir kuriy Maskva dar neleisdavo. Pavyzdziui, Edgaro Po ir
Bulgakovo leidykla negalédavo leisti, nes saugumas draudé¢, bet mes pasirémém esty
,Loomingo®“ pavyzdziu: kadangi ,,Loomingas® jau buvo paskelbes vertimy j esty
kalba, tai ir mes | almanacha jdédavom, ir Cia viskas taip gerai praeidavo. O
almanacho leidybos idé¢ja gimé, kai teko dalyvauti Sofijoj tarptautingj Europos
vertéjy konferencijoj. A§ nustebau — bulgarai turéjo ir vertéjy sajunga, ir leido du
literatiiriniy vertimy zurnalus — vieng sovietiniy respubliky vertimy, kitg — uzsienio
literatiiros. Kai parvaziavom, atsiveziau pavyzdzius, pradéjom kalbéti su
Matuzevic¢ium, gan greitai mes ,,Atodangas®... ,,Vagos* leidykla geranoriskai priéme
idéja, juolab Vytautas Visockas leidykloj pavaduotoju buvo ir misy sekcijoj veiké
aktyviai, tad lengviau mums buvo pramusti visg ta leidyba. Iki paskutinio 1990-
aisiais metais, kai nutriko ir almanacho, ir mano sudaromos ,Literatiros
panoramos® leidyba. O almanachas tai buvo kaip pretekstas, kad mes Lictuvoj
galétume leisti uzsienio literatiiros vertimy Zurnalg. IS pradziy gal ketvirtinj, o
paskui gal ir ménesinj. Bet taip, kaip planuoji, ne visada jvyksta.

O kai dirbote konsultantu, tai jiis vertéjus konsultuodavot?

Mano pareigos buvo susijusios su literatiiriniais rySiais: darbas su uzsienio
leidyklomis, kada, pavyzdziui, papraso, kad bty parengta ar sudaryta kazkokia
antologija; darbas su uzsienio raSytojais, kurie tuo metu atvykdavo j Lietuva —
turédavau juos lydéti, vazinédavom j Kauna, sudarydavom programa, su raSytojais
susitikinédavom... Kas i§ to darbo dar buvo svarbiausia, tai pradéjus RaSytojy
sajungoj dirbti Bieliauskui, jis pasaké, kad kai ateisiu dirbti, iSkart reiks rengtis
lietuviy literatliros ir vertéjy tarptautingj konferencijai. PeriodisSkai jvyko trys
tarptautinés konferencijos su tokiu truputj uZsléptu sumanymu, mat ne visi
sovietmeciu ] Taryby sajungg galédavo atvaziuoti, reikédavo motyvacijos. Leidyklos
parasydavo, kad atvaziuojanciyjy kiiryba bus svarstoma, aptariama arba tariamasi
dél leidybos. Ir pasiseké... Dabar jeigu zitirét j tas tris konferencijas, tai buvo,
lietuviy literattiros platinimui, turbiit... Nes suvaziuodavo visi Zymiausi vertéjai i$
Europos, iki 30—40 zmoniy, dalyvaudavo didziyjy leidykly atstovai...

Kuriais metais konferencijos vyko?

Mhm... Kaip dabar prisiminti... Kokie 1972, 1975, 1978, man rodos. Reikty
pasitikslinti. Jeigu pasiimtum ,,Literatiiros panoramas®, ten yra visa informacija. Cia
a$ bijau suklysti.

Tai jiis sudarinédavote ,,Literatiiros panoramas“?
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Taip. Ten ir jaunyjy susitikimai, ir kas i§ Latvijos dalyvavo... Kronikoje [skiltyje
leidinio pabaigoje — SV] yra viskas, kas buvo aptarta. [vartydamas rodo, kelis
aprasSymus pacituoja — SV]. Labai sausai, bet pavardeés, vietos ir jvykiai i§saugoti.

Dar griztant prie sekcijos. Pasnekovy paprastai klausiu, kokias privilegijas
suteikdavo buvimas sekcijos nariu. Radau, kad, pavyzdZiui, net jaunasis
galédavo pretenduoti ir gauti buta.

Taip, taip. Litfondas tuo metu buvo... Zurbos vadovavimo laikais, ir Pajarsko — labai
démesingas, net ir jauniesiems. Praktiskai [pretendentas] jau turéjo biti iSleidgs
pirmaja knyga, nors nebuvo RaSytojy sajungos nariu, bet vis tiek jauté, maté is
pirmos knygos, kad jis bus, ir viska suteikdavo.

O kelionés i kiirybos namus, pra§ymai pasalpoms?

Taip, kadangi tai kaip specialus padalinys, Litfondas skirdavo jauniesiems parama...
Atsimenu, ir Kukulas, ir Verba gaudavo, kol jie dar nebuvo Rasytojy sajungos
nariais. AS asmeniskai nebuvau dél buto susidires, neturéjau tos problemos. Bet
jaunasis galédavo paraSyti praSymg Literattiros fondui, nurodydamas, netgi kur nors
vaziuot ar kirybiniam darbui, kad dalj iSlaidy finansuoty. Lietuviai, vyresnieji,
dazniausiai vaziuodavo | pietus, | pamaskve. O kiek i§ jaunyjy, kiek i§ misy,
neZinau... Na, dar Rygoj j kiirybos namus, tuo metu ten buvo galingi kiirybos namai,
dabar nebeliko, viskas privatizuota. Ir Lietuva bity turéjusi Palangoje nuostabius
kiirybos namus. 1988-aisiais metais jau buvo viskas padaryta. Maskva skyré
2 milijonus, tiek, kiek Operos ir baleto teatro statybai. Sutartis buvo tokia: mes
finansuojame, lietuviai stato, o Palangoj, kur dabar yra tas vargSas misy
bendrabutélis ar prieiga, buvo numatyta visa ta teritorija iki vieSbucio, tarp vieSbucio
ir moksly akademijos, nugriauti, per kopa link estrados iSkasti tunelj... stiklinis
stogas Sviesty einant koridoriais, penkiy Simty viety salé, baseinas, sporto salé,
biblioteka — visas kompleksas. Du milijonai. Maskva labai pasitikéjo, su salyga, kad,
rodos, 50 procenty kambariy vasarg uzims atsiystieji Maskvos.

Tai kas galiausiai nutiko?

Po to zalieji, 1988-aisiais, uzprotestavo visa S§ita projekta, prasidéjo sajudis ir
Maskva projekta atsiémé. Jeigu bent vieneriais metais anksciau... dar turétume.

Dar norétysi griZti prie jaunyju rasytojuy kelioniy po regionus. Kokia biidavo
renginiy atmosfera?

Tais laikais poezija arba susitikimas su jaunaisiais raSytojais, tai ne dabar... Kultiros
namy salés, kur yra po 500 ir daugiau viety, visglaik bidavo pilnos!

I kultiiros namus, turbiit, Zmones patys ateidavo, bet kokioj gamykloj, koliikij
gal nebuidavo pasirinkimo?

Na, prisimenu, Birzuose, kadangi prie Latvijos, Paceriaukstéj, vyko koliikio
ataskaitinis. Kultiros namuose literatiros vakaras, po jo sugrjzti i jy ,restorang”,
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kaip a$ sakau, kur viskas paruosta. Ir... Be Sito ritualo sovietme¢iu... Visur kur, ir su
jaunaisiais, ir Lietuvoj, ir Latvijoj btudavo, kad viskas uzsibaigdavo taurelés
pakélimu. Pavyzdziui, mano kolega Janis Baltvilkas visus Siurpino. Latviai, kada jau
pasakydavo, kad tosta pakels Janis Baltvilkas, pasiurpsta. O lietuviai nezino, koks
tostas bus. Pakéles pirmiausia pazidiri, kokio stiklo tauré. ISgeria iki dugno ir ja
sukramto. Cia jau yra, na Zinai, ne visiems... Technologijos dalykas...

O ka prisimenat i§ kelioniy j Latvija?

Na, Latvijoj, kadangi jau buvau uzmezggs artimesnius kiirybinius rysius ne tik su
poetais, bet ir su prozininkais — kadangi verciau proza — nuvaziuodamas j Ryga dar
turédavau proga susitikti su kai kuriais autoriais. Ir Albertas Belas, ir Andris
Jakubanas — fantastiSkas prozininkas, Lukjanskis, kurio jau nebéra... Su tais, kuriais
bendravau, tarp gyvyjy beliko Janis Ruokpelnis, Leonas Briedis, Uldis Bérzinis ir
Mara Zalite. Kiti jau aukstai. Dabar, kadangi vakar baigiau paskutinj kartg skaityti
latviy poezijos antologijos rankrastj...

ISeis nauja?

Galvojam lapkri¢io ménesiui, Latvijos nepriklausomybés dienai iSleisti. Tai truputj
skaudu, kada reikia autorius pristatyti — visada dvi datas rasyti... Cia atsineiau [rodo
savo bibliografija — SV], galvojau atsiminsiu, i§ kur prasidéjo, kur daugiausia...
»<Komjaunimo tiesa“ iStisa puslapj skirdavo jauniesiems, lietuviy ir latviy. Tuomet
dirbdavo redaktorium Kirkila, Kirkilo dédé, tik ne Kirkilas, o Kirkila.

Ar sekcija su ,,Komjaunimo tiesa“ bendradarbiave?
Cia daugiau patys autoriai, bet jie labai geranoriskai...

Protokoluose maciau, kad bendradarbiavimo su spauda klausimas gana
daZnas.

Galbt taip, ¢ia daugiau pirmininky reikalas biidavo... Po to ,,Jaunimo gretos* buvo
jauniesiems labai... [rodo bibliografija, varto — SV]

O su rusy jaunaisiais poetais bendravot?

Ne, su rusy praktiskai neteko... Teko su keliais rusy poetais, bet ne jaunaisiais.
Mazai | rusus kreipiau démesio. Koncentravausi j latvius... Tiesa, jeigu i$ tos vertéjy
tarybos dar galima paminéti miisy darba — ,,Meninio vertimo problemas®. Tai buvo
pirma knyga, kur pazvelgém j meninj vertimg. Su Matuzevi¢ium sudarém. Bet ¢ia su
jaunaisiais jau nesusije. Informacija gali rasti ,,Literatiiros panoramose®. O kai su
archyvais po 1990-yjy teko susidurti, tai, pasirodo, daug kas dinge, daug
nearchyvuotos medziagos liko.

Yra, bet ne viskas.
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Aha. ,Literatiiros panoramoj“ ryskesni jaunyjy sekcijos susirinkimai atsispindi.
Kadangi buvo poety, prozininky, kritiky, vaiky literatiiros, jaunyjy... Jaunyjy
raSytojy sekcija struktiiroje turéjo vienoda statusa.

Na, juk patekti j RaSytojuy sajunga buvo sunkiau.

Sunkiau, sunkiau. Pavyzdziui, Gediminas Jokimaitis dél savo praeities negaléjo
patekti.

Regis, sekcija kartais gaudavo direktyva, jog turéty sumazinti nariy amziaus
vidurkij.

Na, taip, bet Zinai, kaip ir visur, kai akcijos prasideda... Sovietme¢iu btidavo arba
planinés, rimtos, kur jeigu pasakys, turi vykdyti — partiné organizacija svarsto, CK
reikia duoti ataskaitas.

O Kkaip jiisy paties poezija?

BandZiau rasyt, bet universitete jau daugiau susidoméjau vertimu... Vaidotas Spudas
buvo mokytojas Birzuose, turé¢jo ten ir meilg. Su mano pusbroliu bendravo. Jeigu ne
jisai, tai gal nebii¢iau atéjes j literatiirg...

Ar Spudas turéjo koki literaty biirelj?

Jie kartu: Spudas, mano pusbrolis Vytautas Valionis, Paulius Sirvys... Tai jie ten
buvo su Rokiskiu susij¢... Vaidotas Spudas, kada dirbo ankséiau Medeikiuose, jis
daug ten ,,BirzieCiy Zzodyje* eilérasCiy iSspausdino. Deja, kai as§ atéjau j aStuntg
klasg, jo nebebuvo. [...] Galvojau apie zurnalistikos studijas, bet tais metais iS§émé 18
studijy plano... Na, sakau, tai j lietuviy kalbg ir literatiirg stoju.
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Interviu su Donaldu Kajoku

IraSytas: 2019 09 04
Autorizuotas: 2020 04 08

Atlikimo vieta: Kauno menininky namai

Ar prisimenate, kaip atsidiiréte jaunuju rasytoju sekcijoje?

Atsimenu, turbiit kokiais 1974-aisiais. Kai suzinojau, kad yra tokia sekcija ir kad ten
yra zmogus, kuris, na, kuruoja jaunyjy raSytojy eilérascius, kirybg. O tada, man
regis, Mikuta kuravo. Prie§ tai turbiit Dabulskis, bet jo a$ jau neuztikau. Tai va,
atneSiau Mikutai, ir tada, po kokiy pusés mety, gal greiciau, sako jis, kad yra tokia...
I§ pradziy a$ net nezinojau, kad yra tokia sekcija. Tik Zinojau, kad yra zmogus, kuris
priima jaunuosius rasytojus.

Konsultantas?

Taip, literatiros konsultantas. Buvo, atrodo, dvi pagrindinés pareigos: pirmininkas ir
konsultantas. Dar sekretoré. Tada Mikuta ir sako, kad yra tokia sekcija ir ar noréciau
istoti. Pagalvojau, kodél gi ne, man jdomu, kai tokie pat jauni zmonés kaip a$ kazka
daro. Tai taip ir buvo, jstojau... Bet tas jaunumas buvo toks santykinis, turbiit nuo 20
iki kokiy 40 mety ten dar jaunuosiuose vaik$¢iodavo zmonés, kurie neturédavo
knygy, nes, kad patektum | RaSytojy sajunga, reikédavo turéti dvi knygas, o
sovietmeciu visiSkai kitaip knygas leisdavo nei dabar. Jeigu nuneSdavai ir po trijy
mety iSleidzia, tai Cia jau labai greitai. Paprastai budavo kokie penki metai, ten
kazkas svarsto, sako ir ileidzia. Tai buvo daug tokiy zmoniy, kurie iSvis be jokios
knygos... Jeigu su viena knyga dar j Kauno RaSytojy sajungos skyriy priimdavo, tai
paskui jau reikéjo dviejy. O su dviem knygom tais laikais, tai... reta.

Tai Mikuta jus konsultavo ir rengiant pirmosios knygos rankrastj?

Ne, rankrascio turbiit jis nekonsultavo. AS jam tokiais pluostais atneSdavo, kai dar
buvo visiskai zali dalykiukai.

Na, archyve radau: ,,Pastebima paZanga pastaraisiais metais padaré poetas

Donaldas Kajokas. Intensyviai ir kolegaliai dirbdamas su konsultantu

Algimantu Mikuta, jis parengé pirmajj rinkinj [...]732

782 Romualdas Norkus, Kauno jaunyjy radytojy sekcijos veiklos ataskaita (1979): LLMA,
F. 622, Ap. 1.,b.69,1. 6.
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Mhm, na, tai ¢ia taip raSo... Gal tenai... Gal su Mikuta, bet a§ atsimenu tik
pirmuosius atvejus, kai jam nesdavau visiSkai zaliy eilérasciy pluostus, bet net juose
jis rado kazka tokio, dél ko jam atrodé verta sidilyti man eiti i ta sekcija. Paskui dar
keliskart atsimenu, bet dél knygos... Gal buvo ir taip, bet paskui jau man, kaip Cia
pasakius... Ar jau atéjo kazkoks savarankisko mastymo periodas, kai jau neatsimenu,
ka Mikuta man saké. Pradzioj tai labai gerai atsimenu, kai jis mane pradinuka
konsultavo. Paskui jau nelabai... O gal jis man ir padéjo ruost ta knyga, dabar jau ir
neatsimenu.

IS pokalbio su Gintaru Patacku ir Tautvyda Marcinkevi¢itite supratau, kad jis
ypac riipinosi jaunaisiais.

Taip, taip. Buvo sunku patekti i ,,Poezijos pavasario almanachg, tai atsimenu irgi
Mikuta vezé ten mano eilérascius, per jj visa tai pragjo. Jis labai rimtai riipinosi ir
labai geras konsultantas buvo jauniems Zmonéms. Su juo galéjai neoficialiai pabut —
ir prie kavos, ir prie vyno. Tada atsiriSdavo kazkokie liezuvéliai: daug daugiau i$ jo
iSgirsdavai, daug daugiau jam apie save pasakydavai. Kalbédavom ir apie literatiirg,
ir apie gyvenima apskritai.

Tai Mikuta jums buvo autoritetas?

Pradzioj — baisus autoritetas, labai didelis autoritetas! Nes tuo metu Kaune buvo
turbtt tik vienintelis raSytojas Grusas, kuris jau su savo aura, savo didybe... Visi kiti
po vienos, po dviejy knygeliy... Jauni zmonés visi. Ir Mikuta tais laikais buvo
jaunas, kai a$ nuéjau ten. Man buvo 24, tai Mikutai — 34. Gal jis jau buvo isleides
kokias tris knygas, bet irgi dar toks, kaip ¢ia pasakius... dar jo i olimpa nebuvo jkéle.
Dar jis buvo jaunu Zzmogum, kuriam jdomu pasiaiskint pasaulio reikalus...

O be GrusSo ir Mikutos, tuo metu Kaune dar buvo autoritety jauniesiems?

Na, tai buvo Vytautas Martinkus. Bet kaip literatas, raSytojas autoritetu jis mums
nebuvo, todél kad jis gal prozininkam daugiau. Nezinau, neZinau.

Kaip prisimenate pirmosios knygos rengimo, aptarimo procesa? Archyvuose
radau, kad j jos aptarimg Kauno jaunyjy raSytoju sekcijoje buvo atvaZiaves
Valentinas Sventickas.

Neatsimenu... Zinau, kad Sventickas i§spausdino mano eiléras¢ius ,,Litmenyje”. Ten
buvo ir toks mano eilérastis ,,Maratonas®, dél kurio paskui ,,Litmenis* gavo Siek tiek
per galva. Cenzira émé kabintis... Po to Sventickas pasaké, kad atkreipé démesi |
mano eilérast] ir kad dabar jiems esu po padidinamuoju stiklu.

O kas ten tame eilérasty jiems kliuvo?

Na... [deklamuoja — SV] ,,Bégame ilsimés, bégame zudomés, bégam | kojas su tais
kur nemégome...“ Ten apie maratong, kaip bégi ir kas ten vyksta. Visi pradeda
vienodai, bet nubéga tik stipriausi. Pradzioj atrodo, kad lyderiai yra tie, kurie iSties
negali to maratono nubégti, o tikrieji lyderiai gal, pavyzdziui, uz nugaros kazkur
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béga. Mazdaug taip... ,,Bégame, dykumos, dykumos...“ Kazkas ten jiems nepatiko.
AS nesuprantu, kas ten jiem galéjo nepatikt.

Griztant prie sekcijos: ar prisimenate posédZiy, susirinkimy atmosfera?

Taip. Tada knygy retas iSleisdavo. Mes aptardavom rankra$cius, aptardavom
publikacijas respublikingje spaudoje. Ir ten buvo, kaip Cia pasakyt, tokiy zmoniy
labai faini pasisédéjimai. Aisku, jie biidavo tokie bohemiski pasisédéjimai, visi. Nes
paskui baigdavosi ir su alkoholiu, su viskuo, kartais kur nors bute paryc¢iais ir taip
toliau...

O oficialioji dalis?

Oficialioji bidavo normali. Buvo keletas lyderiy, kuriy nuomoné man buvo jdomi.
Kiti — kaip fonas. Dabar atsimenu tiktai kokios Grazinos Cieskaités, Gintaro Patacko
} Rasytojy sajunga ir nebeidavau.

Regis, peréjote 1985-aisiais. Bet 1982—1983 buvote Sios sekcijos pirmininku.

O a§ ir galvoju, ar buvau, ar buvau pavaduotojas... Tai, vadinasi, buvau. Atsimenu,
turbiit, reikéjo organizuoti tuos aptarimus, reikédavo daryti ataskaitg. Dar atsimenu,
kad ataskaitos pirma sakinj visada reikédavo kazkaip su partija susiet. Neatsimenu,
ar a$ susiejau, ar nesusiejau. Bet ten reikédavo, tai gal ir susiejau.

Biidavo darbo planai, daug organizaciniy dalyky. Ar jus labiau i§ centriau
priziiiréjo, ar Kauno vyresnieji?

Jo, cia gal labiau Kauno, Mikuta ar kas nors... O gal ir... Nezinau, tiesiog viska
turédavai, jeigu reikédavo, kam nors parodydavai. Bet prie mangs turbiit nieckam
neprireiké jokiy plany. Gerai, kad pasakét. Nes a§ kazkaip galvoju, ar buvau
pirmininku, ar ne [Sypsosi — SV].

Kai ieSkai informacijos archyvuose, matai, kad viskas formaliai buvo gan
centralizuota — direktyvos jaunyjy rasytojy ugdymui ateidavo i§ Maskvos, o ¢ia
Rasytojy sajungoj, sekcijose jas aptardavo, paskleisdavo.

Na, taip, bet ¢ia visi Zinojo $itg. Direktyvy laikymasis ir baigdavosi tuo, kad
pasakydavai i§ kokio Partijos suvaziavimo ataskaitiniam kokj sakinj. Tiesa, Romas
Norkus gal labiau kazkg darydavo tokio, kaip Cia pasakius, ,,partietiSko®, kadangi jis
»Nemune® tarnavo. Ten, kai vykdavo kokie atviri partiniai susirinkimai, ten jie
kazkaip ta partijos diktatg labiau... Zinojo, kaip su juo elgtis. Mes buvom tokie laisvi
Zmones...

Bet ar jautét kokia nors partine, politine prieZiiira? Antai net jaunyju sekcijos
susirinkimuose Kkartais dalyvaudavo Komunisty partijos, komjaunimo
atstovai...
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Taip, atsakingi asmenys. Koks nors Partijos komiteto instruktorius ateidavo, bet jie
normaliai viska darydavo, kartais pasilikdavo ir antroj dalj, iSgerdavo kartu.

Kazkuriais metais, prisimenu, buvo atvaziaves | Kaung Gediminas Kirkilas, kaip CK
instruktorius, ar kas jis ten buvo. Tai su juo puikiai nugérém, pasisnekéjom... Vienos
i§ tokiy drastiskiausiy minciy €jo Snekant su Kirkilu — jokiy ideologiniy stabdziy ir
t. t. Jis pats tada saké: ,,Arba a$ proverzj dabar padarysiu, arba ir liksiu amzinai
tokioj duobutéj, instruktorium...“. Taigi, dél to neturéjom bédy.

Tiesa, vieng kartg turéjom rimty bédy, kai ne tik Kauno jaunyjy rasytojy sekcija, bet
ir i8vis jaunieji menininkai vazinéjom po Lietuvos pilis, ir Baltarusijoj ten buvom,
visur... Po tos kelionés tikriausiai kazkas jskund¢, ir tada jau tampé mus, tampé... |
Kauno partijos komiteta kvieté tuos dalyvius, kurie vaziavom, kazka bandé suZzinot...
Nesupratau, ko jie ten nori. Nes man... O kazkam pasirodé nacionalizmas ar kas...
Kelionéj irgi budavo taip pat. Visi jaunieji, vaziuojantieji, gerdavo. Labai populiaru.
Gérimas tai buvo kaip du kart du.

O kaip dél bendrystés su Kitomis sekcijomis? Vilniaus, Klaipédos. Jeigu
atvaZiuodavo Kkas iS sostinés, ar jautési kokia priespriesa, hierarchija?

Hierarchija buvo viena. Hierarchija buvo talentas. Ir tada visai nesvarbu, kur tu esi.
Jeigu atvaziuodavo koks, pavyzdziui, trintukas i§ Vilniaus, su juo niekas nesiskaité.
Jeigu atvaziuoja ar Kukulas, ar Jonynas — tai faina, nes tai talentingi zmonés. Sita
hierarchija jutau, kitos a$ nejutau.

Atsimenu, klaipédiskiai buvo atvaziave. Ir ¢ia buvo kazkoks labai kraupus jvykis.
[Jonas] Kantautas iskrito i§ antro auksto, atrodo, per langa. Ir jis saké, kad vienas i§
musiskiy lyg i$stimé jj... Nezinau, kadangi mangs nebuvo tuo metu, ar ten tikrai
koks susistumdymas buvo, ar nety¢ia iskrito, ar kaip ten. Bet buvo toks skandalas,
paskui kaZkaip uZglaistytas. Zinau, ant kurio Zmogaus jis konkre¢iai saké, bet
neminésiu.

Tai sakau, visi Sitie baigdavosi va tokiais... Jei atvaziuodavo gerbtini zmonés, — o
gerbtini buvo tie, kuriuos mes laikéme talentingais — tai va tada su jais vienoks
santykis. Jeigu ne, tai visiskai kitas santykis. Nesvarbu, ar tu i§ Vilniaus, Kauno, ar
Klaipédos.

Radau, kad Jiisy narystés laikotarpiu bendrauta su jaunaisiais esty rasytojais.
Ar kg nors prisimenat?

Jo, atsimenu, kazkas buvo. Bet man issitryné i§ samonés, jokio jspudzio nepalike.
Net neatsimenu tokio. Bet buvo tikriausiai... Apie Situos dalykus geriau papasakoty
Vidmantas [Kiausas-Elmiskis]. Jis tada toj struktiiroj buvo... Kauno rasytojy
sajungoj renginiy organizatorius. Lydédavo Vilniaus raSytojus ¢ia po visokias
istaigas, gamyklas... Jis tam katile sukosi, galbiit atsiminty.
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Dar vykdavo vadinamieji atviri partiniai susirinkimai, pavyzdziui: 1983-yjy
»[s]ausio 19 d. Kauno rasytojai atvirame partiniame susirinkime aptaré temg
»Pirmoji knyga: liikesciai ir viltys“. PraneSéjai — poetas R. Keturakis, ,,Vagos*
leidyklos redaktoré J. Riskuté. Kalbéjo D. Kajokas, G. Cieskaité, A. Mikuta,
V. Martinkus, M. Zingeris.“ (,,Literatiiros panorama* ’83, p. 183). Ar S§ie kuo
skyrési?

Jeigu ¢ia vykdavo — jokio skirtumo. Kartais vykdavo ,,Nemune®, tai tenai buvo
kazkokia kitokia atmosfera. Ten gal jie truputj labiau ty ,,ideologiniy burtazodziy*
pasakydavo. Bet paskui visa kita vél normalia vaga tekédavo, nes zinodavom, kad
tiesiog taip reikia.

Maskvoje buvo organizuojami jaunyjuy raSytoju suvaZiavimai-pasitarimai. |
viena tokiy buvote deleguotas 1984-aisiais: ,,Maskvoje geguzés 15-21 d. vyko
VIII sajunginis jaunyjy rasytoju pasitarimas. | Salies sostine buvo susirinke 300
jaunyju literaty, i$ ju — SeSi i§ miisy respublikos. Tai prozininkai D. Musinskas,
R. éerniauskas, poetai V. Kukulas, D. Kajokas, A. Kaminskas ir literatoiros
kritikas V. Daunys.“ (,,Literatiiros panorama*® 84, p. 224).

Jo, Sita atsimenu gerai. Ten buvo gan rimtas dalykas. Tada jau buvau po pirmos
knygos, jau turéjau nemazai medziagos antrajai. Lietuvos Rasytojy sajunga paprasé
miisy teksty, daré paZodinius vertimus. Paskui Maskvoj viskas vyko sekcijose: daug
grupiy po kokiy desimt jauny rasytojy ir kokie du trys konsultantai, Zinomesni rusy
raSytojai. Bet kadangi a$ jy né vieno nezinojau, tai man buvo tik jdomu, kaip jie
zitréjo | mano ir kity kiirybg. Tiktai atsimenu vienas i§ jy — pirmininkas, pavarde
pamir$au, kazkur dienorastyje yra uzrasyta — paémé mano eilérastj, bandé iSversti ir
kitag dieng pasaké: ,,Bandziau iSversti Kajoko eilérastj, ir man nepavyko®. Man
patiko toks jo bajeriukas.

O paskui mes irgi turéjom visy ty deSimties tekstus ir ten kokias dvi-tris valandas
jdomiy pasnekesiy. Ten, atsimenu, buvo nuo visiskos grafomanijos iki labai rimty,
jdomiy zmoniy. Pavardziy neatsimenu. Toj grupeléj buvau vienas i$ lictuviy, visi
buvo po tas grupes paskirstyti.

O tvaresniy rySiy uZmegzdavot?

Kas norédavo — taip. Nes jie, ypa¢ maskviskiai, buvo labai geranoriski. Vedziodavo
po visokias literatiirines vietas, kur, pavyzdziui, ,Meistre ir Margarito}” mini
Bulgakovas... Kazkur tai einam, dar su buteliu, tokie jauni Zmonés... Bulgakovas dar
tada buvo, kaip Cia pasakius, neleistinas autorius. Jiems S$itai ir noréjo mums
parodyti, o ne kokius oficiozinius dalykus.

Kas nor¢jo, tas uzmezgé rySius. AS labai nesistengiau, tai jie paskui ir nutriko
greitai. Nors tuo metu viskas buvo labai gerai.

Jeigu kalbétume apie sekcijos nariams teikiamas privilegijas... Kai émiausi Sios
temos, galvojau, kad jauniesiems jy beveik nebuvo. Bet ilgainiui radau, kad
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pasitaikydavo, jog jaunieji ir paSalpas, ir butus gaudavo, antai ,[v]ienas 2
kambariy 28,8 m? gyv. ploto butas gautas 1982 m. ir paskirtas jaunyjuy rasytoju
sekcijos pirmininkui D. Kajokui.*“"

Jo, buvo Literatiiros fondas, Vilniuje. Tai i§ ten net ir jauniesiems, jeigu jie labai
sudétingoj situacijoj biidavo, skirdavo. O su butais tai ten nelabai... Atsimenu, a8,
Karmalavic¢ius gavo. Daugiau tai... Tiesa, DabriSius, Patackas gavo vadinamas
dirbtuves. Ir geroj vietoj — Laisvés aléjoj, virSutiniam aukste, pastogéj. Paskui, kai
prasidéjo privatizacijos, tai jie gan gerai pardavé tuos dalykus. Bet kad daug ty
buty... Tie, kurie priklausé RaSytojy sajungai, tiem lengviau. Dar, tiesa, Tamalitinas
buvo gaves butg. Karmalavicius, as, Patackas, DabriSius... Daugiau neatsimenu. Gal
kas nors...

Na bet vis tiek, vadinasi, net ir jaunajam buvo jmanoma gauti.

Taip. Ten jie zitiréjo, ar tas zmogus ne ,,vienkartinis* toks... Tas, kuris eis toliau
literatiiroj.

Paskui, man atrodo, dar buvo toks jaunyjy raSytojy bilictas. Markas Zingeris labai
ripinosi, kad biity Sitas bilietas.

Sekcijos nario paZyméjimas?

Pazyméjimas, jo. AS nezinau, ar ten buvo sutarta, kad | muziejus biity galima eiti
nemokamai... Markas dar nor¢jo, kad dar ir angliskai bty uzraSyta, kad galéty ir
uzsieny kazkur galbiit eit... Nors tada apie jokius uZsienius net negalvojom...
Rusiskai tai aiSku, bet jis nor¢jo, kad kazkas biity ir su angly... O ar buvo, ar ne —
nezinau.

Tai Markas Zingeris buvo aktyvus sekcijoje?

Markas buvo toks intelektualas. Jis atrodé labai apsiskaites tais laikais, j daugelj
zmoniy zitréjo truputj i$ auksto. Ir jeigu kokig idéjg jam kildavo, bidavo jdomu.
Truputj kitaip nei visur.

Patackas minéjo, kad jam patiko Sitas paZyméjimas, nes ji turédamas,
neprivaléjai dirbti.

Ai, na Cia bajeriukai. Taip, tikriausiai, bet nebuvo tokio jstatymo. Jeigu kas nors
kabinasi, o tu pasakai ,,a$ esu rasytojas, va, paziturék!“, o jam — ar sekcija, ar
sajunga, — vienodai. Tai tokiam ,.kabinétojui* tai taip. Bet jeigu kg nors rim¢iau ten
ideologiskai padarytum, tai buity, turbiit, kaip kokiam Brodskiui.

O ar atsimenat Zmoniy, kurie pasitrauké i§ literatiiros lauko, bet tuo metu
atrodé talentingi, svarbiis? Cia turiu atsineSes sara$a [rodau 1978 m. sekcijos
nariy sarasa, komentuoja].

B3 1LLMA, F. 622, ap. 1, b. 111, 1. 15.
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Na, Baltuskevicius Vladas. Berenta Vytautas, nevisiskas toks... Nors nieko jdomaus
ten nebuvo. Cieskaité man iki dabar viena didZiausiy Lietuvos poeéiy. Ciugiulkaité
irgi rasé neblogus eilérascius, bet, matyt, nesusirgo literatiira, Zurnaliste labiau. Na,
Janonyté. Kanopkait¢ Riita irgi | Zurnalistika nuéjo. Karmalavicius, Klusas...
Laukaityt¢é — neatsimenu iSvis. Macijauskiené, Martinaitis Antanas... Sapietka
Gediminas... Ne, Cia yra tokiy... Atsimenu, kaip jie atrodo, bet jiems ta sekcija buvo
reikalinga turbiit dél to, nes tuo metu raSytojo statusas atrodé toks ,,ohoho®. Ar tu
Salia raSytojo, ar raSytojas, tai jau... Tad daug ir tokiy éjo, kurie nieko gero nedavé,
bet noréjo tiesiog ¢ia biiti.

Ar i$ sekcijos literatiirinio gyvenimo dar kas jsiminé? Ekskursijos, renginiai...

Kad i ekskursijas vaziuotume — kaip sekcija — neatsimenu. Bet kaip visi Kauno
jaunieji menininkai — ir raSytojai, ir dailininkai, aktoriai, kiti — tai taip. O Siaip
budavo kazkokiy renginiy: tai vienoj gamykloj, tai kitoj; tai koks institutas
pasikviecia... Eidavom, skaitydavom.

Atsimenu, kartg per ,,Poezijos pavasarj“ kazkokioj gamykloj zmonés prie stakliy, jy
neijunge, dirba, o kazkas per garsiakalbj skaito... Kam, dél ko? O jie kazka tai daro
prie ty stakliy, vis pasizitri... Juokinga, bet spauda po to parasydavo: ,,Darbininkai
klausési poety neatsitraukdami nuo gamybos!... dvasiskai patobuléjo ir t. t.

O tas démesys jauniesiems i§ gamykly, koliikiy buve daugiau priverstinis,
formalus? Ar ¢ia ir dél rasytojo statuso?

Kadangi tas statusas buvo aukstas, tai bet kokiam koliky rasytojas... Oi, tai jau
balius butinas labai rimtas. O jeigu dar atvaziuodavo koks gaves auksta, respubliking
literatliros premija, tada jau visai kaip dievukas.

Bet ¢ia ne jaunieji tuos dalykus organizuodavo. Pirmiausia, aiSku, Vilnius. Tada
Vilnius perduodavo Kaunui. Paskui Kauno skyrius pasiimdavo pora ty vadinamy
tikry rasytojy ir porg jaunyjy. Geriausiai eidavo humoristai. Tada buvo jy aukso
amzius. Kluso, Dabulskio, véliau Gimberio. Dar Eidukaitis buvo. Sitie buvo karaliai,
visi jy laukdavo, nes visiems reikédavo ty tokiy dviprasmybiy. Atsimenu, buvo pas
Klusa eilérastis vienas, kur ,,nukrito partijos narys pagal parting linijg*. Tai ten jau
furoras buvo.

Kartais budavo labai dékingos auditorijos, bet tai jau kazkokiam projektavimo
institute, kur inteligentai... Arba koks mokytojy birelis, kuriam jau i§ tiesy
reikédavo poezijos. O Siaip tai reikéjo humoro, reikéjo...

Bet uz tas keliones bent mokédavo?

Jo. Jeigu eidavai per RaSytojy sajunga, tai taip. Jauniesiems dvigubai maziau. Bet
visai faina, kad ir kokj dvylika rubliy, bet vis tiek.

Retai pasitaikydavo gera auditorija, kuriai reikia biitent to, kg tu darai. Kazkada
paziiiréjau i savo dienorast, po tokiy beveik vien nusivylimai: ,,Nereikéjo, nereikéjo
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tenai...“. Paskui jau bidavo antra dalis, tada jau... Dabartiniai jaunieji i$vis §ventieji,
palyginus su tuo, kokie mes tada buvom, alkoholizmo pozitiriu.

ISgeria ir dabar.
Na tai iSgeria, bet tada buvo biitinas, antroj daly, dalykas.
O buvo, kas visai negerdavo?

Gal ir buvo, i§ motery. Arba palaizydavo, suvaidindavo. Bet i§ vyry — as neatsimenu
tokio.

Jeigu kalbétum apie erdves. Antai Patackas ir Marcinkeviiiit¢ minéjo
»Nemuno* redakcija, i kuria galédavai uZeiti bet kada.

Gal jiems... Man tai tas ,Nemunas“ nelabai. A§ ten eidavau tik kai koks atviras
partinis... O Siaip man ¢ia [kalbamés Kauno menininky namuose — SV] visai patiko.
Nes tada buvo Martinkus, Mikuta, jau ir Vidmantas KiauSas ¢ia buvo. Cia mano
kompanija.

Cia kazkada buvo kaviné, baras. Sgjunga, menininky namai. Bet kada uZeidavai,
surasdavai kokj paZjstama, nebiitinai raSytoja. Ko vieng dieng nesutikdavai, kitg
ateidavai — ir tg. Buvo labai tokia suriSanti, j kriivg suburianti vieta, ta kaviné.

Prisiminiau, kad berods vieno Kauno jaunyju raSytoju sekcijos susirinkimo
metu kazkas iSkélé klausima, ar negalima biity sutarti dél vieno konkretaus
laiko, kada susitikti kavinéje [1986 m.: ,,Yra sekcijos nariy, kurie noréty
bendrauti ne tik susirinkimy metu. Jie pageidauja, kad buty pagarsintos
ménesio dienos, kada uzéjus | MDN‘y kavinuke sutiksi viena Kkitg kolega.
Valdyba pritaria sialymui.*]

Nes $iaip reikédavo, kad reikédavo kita dieng ateiti, dar kitg, mobiliy nebuvo... Bet
tas neprigijo.

Taip, Cia buvo gerai. Na, aiSku gerai ir dél to, kad jauni buvom. Tada tie visi
ideologiniai dalykai jau... Kai a§ buvau jaunasis, tada tie ideologiniai suvarZymai
buvo labai neskants. Paskui, po antros knygos, 1985-aisiais, truputj kitaip.

Gerai, kad pasakét. AS tai net nezinojau, kad buvau pirmininkas.
[Cia jau baigiam, bet po to dar kiek prasitesia — SV].
O sekcija leido sienlaikrastj?

Jo. Kas ten ji darydavo... Gal i§ humoristy kas. Mikuta turblit. Pas Mikutg
nuvaziuotum, tas tai ¢ia gal daug atsiminty. Nes viskas per ji ¢ia éjo. Jis buvo
pagrindinis akmuo, aplink kurj kazkas Soko.

Bet Zitirint j sekcijos darbo planus, jiisy pavardé tarp atsakomybiy uz veiklas
gana daZna. [rodau vieng i$ plany, komentuoja]
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Kaléda pazinojau, tai uz tai... Susirinkimas, tai ¢ia jau privaloma... Sito neatsimenu,
bet ¢ia nesudétinga... Nebuvau i$ ty, kurie labai mokéjo kg nors organizuot. Bet va,
pasirodo, gali susidaryti toks jspudis.

O, Kiausas yra, TeiSerskyté... [zilri | sgraSus — SV]. Vytautas Venclova, Petro
Venclovos brolis, buvo labai aktyvus tuo metu. ISleido vieng knyga, gal dvi, bet
buvo i$ ty, kurie, atrodé, galbiit nenueis. O Siaip apie kitus galéjai beveik suprast,
kad jie nueis j Sona.

Ne ka a$ ¢ia galiu pasakyti... Nebent kada nors perziiiré¢iau savo dienoraséius ar ka.
O dienorascius gausiai raSydavo tuo metu?

Rasydavau. Bet ten ne tiek Sitie sekcijos reikalai, kiek kazkiek vidiniai ieSkesiai,
filosofavimai ar pseudofilosofavimai, ieskojimai. Sitie buvo daug svarbesni, negu
kas jvyko. Dabar, atrodo, rasyciau kitaip.
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Interviu su Algimantu Mikuta

rasytas: 2019 10 11
Autorizuotas: 2020 04 07

Atlikimo vieta: informanto namai, Kaunas

Norétysi kalbétis daugmaZ chronologiS$kai. Svarbus jusy kaip konsultanto
vaidmuo — daug kas, su kuo kalbuosi, vis jus mini ir giria, pasakoja apie
pagalba, — bet rupi ir jusy debiutas...

...1§ karto parodysiu tai, ko klausiat. A¢iti Dievui, radau visg papke. Nepasizymiu
kruopstumu, bet jaunystéj i§ provincijos miestelio siysdavau eilérasciy j redakcijas,
o jos man atsakinédavo. Cia yra daug — ir Baltakio, ir RaSytojy sajungos, ir
»Moksleivio®, mazdaug iki 1962—1963 m., kai iSleidau knyga ir atvaziavau i Kauna.
[duoda segtuva su laiskais — SV].

Turiu atsineSes i§ almanacho ,Jaunieji“ 1960-aisiais, kur buvo du jisy
eilérasciai.

Jdomu? Cia yra laidkas apie tai.

IS ,,Jaunyjuy“ redakcijos?

Alfonso Maldonio laiskas, kaip jis man jdéjo tuos eilérascius... Vis man paraSydavo,
tada buvo konsultantas. [iesko laisko — SV]. Atsirado proga (juokiasi — SV), jau
buvau uzmirses apie tuos savo laiskus... Cia, turbat, $itas. O gal ne tas... Nerandu.
Buvo apie tai, kad zada jdéti porg eiléras¢iy j tag almanacha.

Tie eilérasciai yra ,,Rudens vakara“ ir ,,Naktis“. Esat rases, kad ju itraukimas
Jums buvo ypatingas netikétumas.

Na, taip. Buvo kazkoks miisy mokyklos minéjimas, atvaziavo daug zmoniy. Kazkaip
lyg deklamavau eilérastj ar kg, kad mano motinos klasés draugé — ji buvo Rasytojy
klubo vedéja, Ambrazeviciené, — sako: ,,Duok, nuvesiu j Rasytojy sgjunga.“. Tai as,
kiek galéjau, per naktj surinkau. Jie nuvezé Maldoniui, o jis ir jdéjo.

O patj almanachg ,,Jaunieji“ tada Zinojot?

Kad toks buvo, zinojau, bet, suprantat, a§ jokiy eiléras¢iy nesiunciau! Galvojau, kad
ten, vis délto, vyresni, jau Siek tiek prasimus¢ Zmonés, o a§ buvau moksleiviukas.
1960-aisiais almanachas i$¢jo, o tais metais tik mokykla baigiau.

Ar mokyklos laikais dalyvaudavot kokiose stovyklose, konkursuose?
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Tokiy stovykly tais laikais dar nebuvo. Dalyvavau rajoniniame literaty burelyje,
kuris rinkdavosi prie ,,Komunistinio rytojaus* redakcijos. Toje redakcijoje 1960-yjy
vasarg netgi praktika atlikau.

Kas dar lanké ta burelj?

Alfonsas Bukontas, Romualdas Granauskas, bet jis i$¢jo | kariuomeng, maciau tik
keleta karty. Sykj atvaziavo nuskustas plikai. Mes visi sakom: ,,Nu, Granauskas jau
gavo pary!“ [juokiasi — S¥] Nes jis buvo chuliganavotas. ,,Ne, ne, — sako, — einu |
kariuomeng.“ Kas ten dar... Girkontaité ten dalyvaudavo. Aleksas Girdenis, tik jis
baigé anksc¢iau, mes beveik nesusitikom.

Kas tam biireliui vadovavo? Ar viskuo rupinosi redakcija?

Nezinau, ar ten buvo koks nors vadas, bet kuravo redakcijos sekretorius Antanas
Povilavicius. Yra isleista jo knyga ,Lauké téviskés berzeliai“. Pavadinimas toks
todél, nes tarnavo SeSioliktoj lietuviskoj divizijoj. Tada tokius vyrus, kurie kur nors
buvo, stengési idarbinti. O apie tg birelj truputélj esu rasgs, tik neprisimenu, kurioj
knygoj. Atvirai $nekant, tai ten ir gavau kiirybinius pagrindus. Taisém, redagavom,
barémés... Nes mokykla, tai zinot... Buvo tokios mokytojos: viena labai dorovinga,
neduok, Dieve, ka nors pasakysi, pleptelési, tai jau ajajajai..., o kita tai labai i8didi,
saké: ,,Puskinas yra parases Siokiy tokiy eiléraséiy, o Lietuvoj tai tik Maironis
truputj“. Zodziu, kiekvienas zmogus yra savotisko tipo [juokiasi — S¥]. Mokykloj ir
nesusidiriau su mokytojais, kurie... na, aStuonmetéj mokykloj buvo viena tokia
mokytoja, kuri truputj skatino.

Paskui jstojote j Kauno politechnikos instituta studijuoti pramonés
ekonomikos. Nors ten skirtingu metu studijavo Icchokas Meras, Vytautas
Martinkus ir Kkiti, ar, jiisy nuomone, tuo metu sunkiau buvo ateiti i literatiira,
jeigu studijavai tiksliuosius mokslus?

Na, negaliu palyginti... Mano laikais mes buvom tokie truputj jsislapting. Nors ir
Martinkus ras¢, bet mes nedraugavom kaip literatai. Zinojau tik Mera. Mane j
instituto burelj pakvieté tik iSéjus knygai ir tokiai poemélei ,,Diena ant stogy“. Jie
kazkaip ja susizvejojo, pakvieté ir baisiausiai sudirbo. Buvo parasyta baltom eilém,
tai jiems labai nepatiko, saké, ¢ia jokia poezija ir t. t., o ten susirinke visi tokie, kurie
rage tradiciskai. Cia buvo, turbiit, 1962 ar 1963 metais. A§ tame Politechnikos
institute tik iki 1964-yjy ir studijavau. ISmeté dél labai paprastos prieZasties: menkai
lankydavau, nors kai kurias paskaitas vis tiek atsiskaitydavau, bet Kkarinis
parengimas... Kelis kartus nebuvau ir paras$é¢ dekanui ar rektoriui laiska: ,jo mes
neatestuosim®. Dar nuéjau pas tokj dekang Kumpika, kurio tévai i§ Mazeikiy, o
dar pries karg. Taigi, tas dekanas lyg ir bandé man padéti, bet tie kariSkiai uzsispyre,
o a$ dar truputj ir pasiSaipydavau — buvau juoduose sarasuose. Tada pasiémiau
popierius ir i§vaziavau pas téva, kuris po tremties, po lageriy gyveno Kazachstane.
Ten pragyvenau porg mety, buvau jstojes j instituta, truputj pasimokiau.
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O ten buvo kokiy literaty, bendravot?

Ne, ne. Niekam apie tai neuzsiminiau. Rusiskai, ka tu ten uzsiminsi. Ten gi,
faktiskai, Rusija. Na, Kazachy buvo vienas kitas, susidraugavau, bet...

Dar grjzkime prie pirmosios knygos. Esate minéjes, kad jums kurj laika neleido
»HisipaiSyti“ i literatiiros lauka: ,,Ko tik a§ nebandZiau, — rasiau ir apie pirkele ir
apie vakaro gaisus raudonus. Visa mano kaimiskg lyrika redaktoriai brokavo —
supratau, kad jaunieji Vilniaus filologai apie tai paraso daug geriau [...]
PrisipaZjstu, jog tuo metu susipaZinau su Vilniaus jaunyjy lyderiais Sigitu
Geda, Vytautu Skripka, Remigijumi GraZiu.“’® Kada pasijutote priimtas — ar
tik iSleides pirmaja knyga ,,Gélés braizykloje*“ (1962), ar anksciau / véliau?

Nezinau, man sunku kokia tikslig data pasakyti. Bet ¢ia tuos poetus minéjau, tai,
pamenu, pradéjau vazinéti | Vilniy... Mano vedlys buvo Bukontas. Mes su juo nuo
Mazeikiy laiky pazjstami. Pas ji nakvodavau — gyveno universiteto bendrabuty —
lankydavom visokius birelius.

Pirmga kartg su tais Vilniaus jaunaisiais — Skripka, Geda — susipaZinau universitete,
buvo kazkoks susirinkimas, literatiirinis vakaras Ciurlionio gatvéj. Ten ir nakvojau,
bendrabutis buvo, salé, i kurig ¢jom klausytis.

O kaip ten atsidiirét, per Bukonta?

Taip. Buvau Vilniuje ir jis saké: ,,Einam, pazitrésim.” Lyg ir pats nedalyvavo, bet
supazindino. Tai, turbiit, buvo kokie 1962 ar 1963 metai.

Tai su Geda, Kitais jaunaisiais rySiai uZsimezgeé?

Su Geda buvom pazjstami. Nevazinéjom vienas pas kita, bet kartais susitikdavom.
Vieng vienintelj kartg, vasarg, buvau nuvaziaves pas Geda | téviske prie Snaigyno
ezero. Siaip tai susitikdavom kai kokie reikaliukai, susirinkimai ar literatiiros
vakarai... O Skripka tai labai mégo atvaziuoti j Kauna. Truputj toks ,,smailas“ prie
mergaiciy buvo, visokiy paneliy turédavo, apeidavo, o paskui sakydavo: ,,Na, dabar
einam mes su tavim kazkur ¢erka iSgert!“.

Buvote gaves tuometinio komisijos darbui su jaunaisiais rasSytojais pirmininko
Justino Marcinkeviciaus laiska, kuriame jus pakvieté pateikti pirmosios knygos
rankrasti. Ar, be to laiSko, teko bendrauti su Marcinkevi¢ium, ypac, kol jis
buvo toj komisijoj?

Ne, kol komisijoj, mes nebuvom susidiire. Mane atidavé j rankas Baltakiui. Cia yra
toks Baltakio laiskas [ieSko, rodo — SV, rasytas dar leidziant pirma knyga. O cia

8% Kukliy ir padoriy Zmoniy daugiau nei ,falyvy“, poeta Algimanta Mikuta kalbino

Ramiinas Gerbutavicius, prieiga per interneta:
https://www Irytas.It/kultura/literatura/2015/01/09/news/a-mikuta-kukliu-ir-padoriu-
zmoniu-daugiau-nei-falsyvu--4267190/ [zr. 2020 05 08].
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Ausros Sluckaités. Ji mane labai peikdavo: ,,Tu rasai apie miesta, fabrikus, ir rasyk!
Ko lendi ¢ia j visokius peizazus?!“. Atsimenu, vieng tokj eilérastj apie sielininke
trumpinom — ir a§ trumpinau, ir ji trumpino — kol galy gale i§leidom. Mazai kas liko
i$ ty tokiy, tik vienas kitas pirmoj knygoj... Paskui ta banga taip ir nuéjo. Gal ¢ia ir
per jos pazjstamus — Kestutj Nastopka, kai kuriuos kitus kritikus ir redaktorius — esa
a$ esu miesto poetas ir man néra ko kisti nagy j ta lyrika ir gamta. O man kazkaip ir
apmaudu, nes parasydavau ir kitokio tipo eilérasciy. Interviu su Musinsku jau esu
sakes, kad save laikau baznytkaimio poetu [juokiasi — SV]. Baznytkaimy tie dalykai
susieina: ir kaimas, ir miestas.

Papasakokite apie ,,Nemuno* pradzia.

Pirmg diena susirinkom Drilinga, Kadziulis ir as. O Drilinga todél, kad Kaune
raSytojy vienas kitas yra, literaty yra, bet vadovo, kuris galéty vadovauti naujam
zurnalui, ne. Taip sprendzia politikieriai — ir ty laiky, ir Siy. Drilinga buvo, rodos,
»Moksleivio® redaktorius, tai jj paémé ir atvaré ¢ia. Mes nuo 1967 mety sausio
antros ar trecios dienos susirinkom ir pradéjom po truputj ta reikalg judint. Pirmas
numeris i$¢jo balandzio ménesj. Daug zmoniy nebuvo, man iskart atidavé tvarkyt
visg literatiirg, Kadziuliui — publicistika. Paskui, po truputj, pradéjom rinkti zmones.
Keturakj, turbiit, suradom mety gale. Tada jis, baiges universiteta, dirbo
melioracijoj, kasé¢ griovius. Kadangi buvo zmogus niekur nelendantis, tai atéjo ir,
turbiit, pradirbo ilgiausiai uz visus.

O kaip dél Kauno jaunyjy rasytojy sekcijos? Kaip ji atsirado?

Kai atvaziavau, jau ta sekcija buvo. I§ pradziy prie laikraséiy, prie ,,Kauno Tiesos®.
Ten buvo toks amZinas sekcijos pirmininkas — Zemkauskas. Kazkuriuo metu, gal
puse mety, buvau ir a$ tos sekcijos pirmininku. Bet, kaip visada man su tokiais
darbais... — greitai iSmeté [juokiasi — SV]. Atéjo partijos sekretorius, pasiklause,
kazka man lepteléjo, o paskui pasaké, kad reikia [statyt] rimta Zmogy, ka Cia tokj
piemenj... Na, a$ tada toks ir buvau, kokiy 21 mety. Su tais vadais visko biidavo...
Buvo tokia Veronika Ruminaviciaté. Pats negirdéjau, bet Petras Palilionis man
pasakojo (Cia tuo metu, kai buvau iSvykes j Kazachstang), kad su ta jaunyjy sekcijg
karta nuvaziavo | Panevézj zitiréti spektaklio. Po to, kai jie jau, matyt, aptaringjo,
atéjo Juozas Miltinis ir sako tai Ruminaviéiiitei: ,,O ko tu ¢ia?* Ji sako: ,,AS esu
sekcijos pirmininké!“. Miltinis: ,Ka, tokios k***s pirmininkés!!?“. Ta
Kadangi Miltinis savo Zodeliy nesivarzé, tai ir lepteléjo... Zodziu, tenoréjau
pasakyti, kad ir sekcijos nariy, ir pirmininky buvo visokiy.

Bet ¢ia daugiau kai veiké prie redakcijos?
Taip, ,,Kauno dienos®, tada vadinosi ,,Kauno Tiesa®.

Matot, tokia taisyklé Kaune, man atrodo, nuo ty laiky, kai a$§ buvau, iki Sios dienos:
kad buty koks nors literatliros sambiiris, reikia, kad jame biity nors vienas du

241



literattros kritikai, kurie galéty Snekéti, apzvelgti... Béda, kad Kaune tokiy visada
jeina | misy aptariamus, vienu metu buvo Ramutis Karmalavicius, paskui
Vidmantas Valiuaitis. Zodziu, visa laika jy triko. Gal sekcijos nariai to ir
neakcentavo, bet kadangi ilga laika buvau lyg ir tos sekcijos kuratorius (mano
pareigos buvo rasSytojy sajungos konsultantas), ta dalyka puikiai zinau. Kad
galétume surengti kokj nors teminj ar kitg susibégimg, daznai turédavom kviestis
kritikus, redaktorius i$ Vilniaus. Jie gana noriai atvaziuodavo. Kai kuriuos reikédavo
truputj paragint ar pazadét, kad bus geras balius [juokiasi — SV].

Atsimenat, kas atvaziuodavo?

Algimantas Bucys atvaziuodavo, Valentinas Sventickas, Petras Brazénas... Stasys
Lipskis — na, paskui jis jau dirbo ,,Nemune*.

Tai ¢ia daugiau nuo 1972 m., kai jau buvo atkurtas ir Kauno RaSytoju sajungos
skyrius, kai tapote literatiiriniu konsultantu?

Taip. Kai tik jsisteigé RaSytojy sgjungos skyrius, tai jis viska susirinko. Kokie
bireliai, sambiiriai buvo, nors neypatingai kas ir buvo, viskg stengémés susirinkti.
Pradéjom rengti visokius jaunyjy rasytojy seminarus, susirinkimai vykdavo, atsirado
Siokia tokia jy struktiira... Tarybiniais laikais viskas buvo labai struktiirizuota, tad
mes, jaunieji raSytojai, kaip ir skyrius, turéjom visokius planus ir t. t.

Mykolas Kar¢iauskas buvo pirmasis atkurtos jaunujuy sekcijos pirmininkas,
prisimenat jj?

Puikiai atsimenu. Jis gi pries§ tai buvo saugume, po to i§ jo pabégo. Nors, kaip vienas
mano draugas sako, nebiina buvusiy saugumie¢iy — ¢ia jau visiem laikam. Bet jis
kazkokj pasitikéjima turéjo ir visalaik kokias nors pareigas uzimdavo: tai jaunyjy
raSytojy sekcijos pirmininko, tai meno namy direktoriaus... Kokiy nors isskirtiniy
dalyky apie jj negaléciau pasakyti. Kadangi organizacinio darbo patirties turéjo, tai...

Jaunyjy rasytojy sekcijoj, kaip ir visuose kiirybiniuose bureliuose, renkasi tokie ne
ypa¢ pareigingi zmonés — menininkai. Svarbiausias reikalavimas tokiam
pirmininkui — kad jis biity organizuotas.

Paskui tas pareigas éjo Petras Venclovas, Romualdas Norkus, Vytautas
Venclova, Donaldas Kajokas, Gediminas Jankus, Kestutis Navakas, Edmundas
Janusaitis...

Na tai va — vieni organizuotesni, kiti ne [juokiasi — SV].
Kajokas, kai kalbéjomés, net neprisiminé, kad buvo pirmininkas.
O Navakas atsiminé?

Taip, atsiminé.
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Jam uzeidavo, kad reikia kg nors padaryt, o paskui jau nebesiprasysi... Vieng dieng
ripi, o kitg — nebe.

GrijZtant prie literatiirinio konsultanto pareigy (1972-1982), kaip prisimenate
darbo virtuve? Daugiausiai konsultuodavot jaunuosius?

Daugiausiai jaunuosius. Cia buvo toks lyg ir savotiskas paradoksas ar keistenybé —
man tada buvo 29 metai. O ateidavo vienas kitas zmogelis pasikonsultuoti — ar su
romanu, ar su kokiu rinkiniu — jau ir 50-ies ar 60-ies [juokiasi — S¥]. Tai man kartais
reikédavo ir tokius pakonsultuoti. Zinoma, buvo sudétinga, bet paprastai tie senyvi
zmonés ypatingai kazko nepriraSydavo... Man tik viena, ko buvo gaila, kad
negal¢jau prastumti tokio alytiSkio Skarzinsko romano. Jis tokius pusiau
fantastinius, pusiau istorinius romanus ra$é: ,,Amzinas zydas®“, dar kazkokius...
Vieng buvo parase¢s apie kosmosg. Matyt, turéjo kazkokiy nuodémiy — ar saugumas
ji buvo, ar kas... Jau ir Buéys buvo jsijunges, noréjom, kad tg jo romang isleisty, bet
paskutiniu momentu Ambrasas kazkodél uzdéjo veto, taip ir neis¢jo... Tai prisiimu
kaip savo nesugebéjima.

Ar véliau jis ir nebeiSleido knygos?
Ne. Gal kur nors sau Alytuj, nezinau.
O siaip tai kazkaip pavykdavo padéti zmonéms, kad jie ,,datraukty iki knygos.

Buvau rades archyve, kad konsultavote Kajoka, padéjote rengti jam pirmaja
knyga. Kai su juo kalbéjau, saké: ,,Ne, rankrascio turbiit jis nekonsultavo. AS
jam tokiais pluostais atneSdavo, kai dar buvo visiskai Zali dalykiukai. [...] Mhm,
na tai ¢ia taip raso... Gal tenai... gal su Mikuta, bet a§ atsimenu tik pirmuosius
atvejus, kai jam neSdavau visi§kai Zaliy eilérasc¢iy pluostus, bet net juose jis
rado kazka tokio, dél ko jam atrodé verta siiilyti man eiti i ta sekcija. Paskui
dar keliskart atsimenu, bet dél knygos... Gal buvo ir taip, bet paskui jau man,
kaip Cia pasakius... Ar jau atéjo kazkoks savarankiSsko mastymo periodas, kai
jau neatsimenu kg Mikuta man saké. PradZioj tai labai gerai atsimenu, kai jis
mane pradinuka konsultavo. Paskui jau nelabai...“™ Kaip ten buvo i§ tiesy?

Siaip visai pritariu. Prisimenu, kaip su juo susipazinau. Mane pakvieté kazkoks
Kauno turisty biirelis i vakarone. Kazka ten paskaiciau, pasnekéjom. Paskui, ar jis
pats, ar jo draugas sako: ,,Cia mes irgi turim tokj literata, kuris ra§o“ — tame turisty
birelyje. Tai mes su juo pasiSnekéjom, jis sako: ,,Turiu ¢ia tokj sasiuvinuka...”.
Tikrai buvo sasiuvinukas — mokyklinis sasiuvinukas. Na, sakau, gerai. Pasiémiau ta
sasiuvinukg ir po to prasidéjo tos miisy Snektos. AS jam pribraukiau, jis pasiémé,
atnesé kitg — gal kokius metus Sitaip jis man tuos sasiuvinukus nesiojo. O kad buc¢iau
knyga konsultaves — irgi neatsimenu.

785 1§ asmeninio interviu su Donaldu Kajoku, 2019 09 04.
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Dabar ieskodamas ty dalyky, paver¢iau viena savo stalCiuka ir radau dar
uzsilikusiy — Vytauto [V.] Landsbergio, dar kazkieno — pirmyjy eilérasciy knygy
rankras¢iy... Nes vienu metu buvau kaip toks Kauno konsultantas, jau specialistas-
profesionalas pakviestas i Pirmyjy knygy komisija, kuri tada buvo ,,Vagos®
leidykloj. Tai a§ gaudavau tuos rankrascius... Man atrodo, kad man specialiai siunté
vilnie¢iy [juokiasi — SV]. Na, ¢ia labai logiSka: Vilniuj visi vieni kitus giria, tai siysti
tokiam ,,nesuinteresuotam asmeniui‘...

O kokie rankrasciai labiausiai jstrige?

Reikety pagalvot, dabar sunkiai prisimenu... Aliaus Balbieriaus prisimenu, Algirdo
Verbos... Visko biidavo. Ir Komendantas man buvo pakliuves, atsimenu, labai
supeikiau. Tada kazkaip Antano Kalanaviciaus nei$¢jo, tai tg Komendantg jki$o. Jo
visai nezinojau, bet kazkodél paskui i§éjo.

Kas tas Komendantas?

Alionis — poetinis slapyvardis, kuriuo jis pasirasé pirmaja knygelg... Buvo i§ vaiky
namy. Paskui sukosi apie Rasytojy sajunga, vienu metu Palangoj buvo kiirybos
namy direktorium... Véliau dar ,,Nemune* dirbant vienu metu vél gavau jo pluosta.

Tai jusy pagrindinis darbas toks ir buvo: gaudavot rankraScius, teksty
pluostus, konsultuodavot?

Zinoma.
Bet ir toj sekcijoj kazka darydavot?

Na, dabartiniais terminais sakant, buvau jos kuratorius. Turéjau jos planus, tekdavo
pakalbinti, paraginti: ,,Nu, kaip jus darysit ar nedarysit susirinkimg, kai darysit,
duokit medZziaga, noriu paskaityti, dar kazkam paduoti... kas kalbés, kas...” Visa Sita
reikéjo truputj prizitréti. Nors kai kurie — koks Jankus ar dar kas — savarankiSkai
judino. Keis¢iausia biidavo: susirinkimas, o néra nei kas kalba, nei kas skaito...
Daugiausiai vykdavo aptarimai. Na, bidavo ir primestos temos, kad reikia,
pavyzdziui, pakalbéti apie kazkokius ,,raSytojy plenumo nutarimus* — biidavo tokiy
visokiy teatralizuoty... Bet pagrindinis dalykas buvo kiirybos aptarimai. Arba temos
biidavo. Bet Cia jau susiplakdavo, susikirsdavo du dalykai, nes ir Rasytojy sajungos
skyriuj reikédavo tokius rengti, ir sekcijai. Tai kartais arba ten, arba ten; arba
jaunuosius kviesdavom, kai ¢ia rengdavom... Kokia nors tema, sakykim ,,Miesto
vaizdai Siuolaikingje lietuviy lyrikoje™ [juokiasi — SV]. Bet labai neskirstydavom:
jeigu jaunieji eidavo, tai kviesdavom ir j Situos skyriaus susirinkimus. Nors ty
rasytojy tiek tais laikais ir tebuvo — 17. Dabar tai yra 50.

O sekcijoj?

Ivairavo... Gal nuo kokiy 20 iki kokiy 40, maziau ar daugiau.
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Kai Grozinés propagandos biuro filiala atidaré Kaune, kaip atrodé renginiy
organizavimas, kokia buvo struktiira?

Tai kad sekcija renginiy uz sekcijos, skyriaus riby lyg ir neorganizuodavo,
organizuodavo tas biuras, nebeprisimenu, kuriais metais jis atsirado ¢ia... Tada ¢ia i§
spaustuvés atéjo Vidmantas Kiausas ir pradéjo... Daugiausia | tuos vakarus
kviesdavom jau tokius vyresnius arba i§ Vilniaus atvaziuodavo. O jaunyjy... gal ir
buvo kur nors surengtas vienas kitas grynai jaunyjy vakaras, $ito nebeprisimenu.
Galéjo bit.

O kaip dél bendradarbiavimo su kity miesty jaunaisiais?

Prisimenu, kad bendradarbiavom su Vilniaus, su Klaipédos... Su Siauliais
neprisimenu. Su Klaipéda tai buvo ¢ia toks labai nemalonus jvykis, bet tuo metu
buvau iSvykes...

Cia kur kaZkas iSkrito? Kajokas, regis, pasakojo.

Jo, Jonas Kantautas. Bet a§ tuo metu nebuvau, buvau ar tik ne Dubultuose —
retkarCiais gaudavau tg kiirybing komandiruote, pigy kelialapj. Tokia vieta buvo, kur
ir ziemg galédavai pabiti: pastatas Sildomas, didelis... Pilnas Maskvos zydy, bet
vieng kita kambariukg duodavo ir lietuviams. Kai tik nuvaziuoju, tai ar Jonas
Mikelinskas ten sédi, ar Raimondas KaSauskas. Grigorijus Kanovicius tai ten vos ne
visa ziema prasédédavo — mégo tokias patogias vieteles.

Tai sakau: ten buvau, o parvaziaves suzinojau, kad Kantautas buvo ar i$stumtas, ar
iSkrites — taip ir neiSriSo $ito reikalo.

Kalbant apie galimybes, kurias Rasytojy sajunga suteikdavo nariams, net
jauniesiems, regis, esate padéjes Kajokui gauti buta?

Na, tada, Zinau, kad gavo du butus: vieng Karmalavicius, kitg Kajokas. Daugiau tai
nebeprisimenu.

Idomu, kiek jaunasis sekcijos narys galéjo ko nors tikétis: pasalpy, kiirybiniy
komandiruotiy, kelioniy ir t. t. Stai Kajokas prisimena, kaip dalyvavo jaunyjy
suvaziavime Maskvoj...

Maskvoj tai kas keli metai visasajunginiai jaunyjy rasytojy seminarai. Esu buves du
kartus: viengkart kaip autorius, mane ten svarsté, o kita, praéjus gal penkmeciui,
kaip konsultantas. Svarbiausia, kad nuvaziavom su lietuviais, kurie mazdaug mano
amziaus, bet a§ konsultantas, o jie — konsultuojamieji! Ten buvo Dalia Saukaityte,
Ramiinas Klimas, Oné Baliukonyté...

Kokia buvo ty seminary atmosfera?

Maskvoj? Che, che... Ten i§ pavirSiaus bandé sudaryt ispiidj, kad ¢ia labai didelis
renginys: komjaunimas organizuoja, vyksta ekskursijos, masSinos Salia laukia... O
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tematisSkai, ideologisSkai tai buvo bjauru. Privarydavo visokiy lektoriy, baisiy
baisiausiy, kurie ten mus, atseit, ,,nuSviesdavo™: apie tarptauting padétj ir t. t.
Prisiminiau, visai buvau uzmir$¢s, Vengrijoj yra pastatytas marsalui Ivanui Konevui
paminklas ir Vengrai nori jj iSkelti: jis, atseit, vadavo Budapesta nuo vokieciy, bet
paskui, 1956 m., rengé planus, kaip numalSinti sukilima. Tai tas Konevas pirmajam
misy suvaziavime skait¢ mums lekcija apie kariuomenés ir karo vaizdavima
literatiiroje. Buvo taip baisu... Kaip jis keiké Bykova (tokj baltarusiy raSytoja)!
Labiausiai i§ jo kalbos jsiminé: ,,Jokio kareivio, pakliuvusio j nelaisve, vaizduoti
literatiiroje negalima! Jie yra iSdavikai ir jy neturi buti niekur, jokioj literatiiroj!*.
Dar tada buvo toks Rasputinas, jau parases knyga apie tg, kuris pabéges iS
kariuomenés, tai [Konevas] ir jj i§dirbinéjo... Taip pat tais metais kaip tik Soviety
sajunga ir Kinija susikirto prie Amiro upés, kariavo dél Damanskio salos. Tai kaip
jis tuos kinus iSdirbingjo!.. Paskui suzinojau, kad jis iki Antrojo pasaulinio karo
buvo kazkur Sibire apygardos kariuomenés vadas, tai tuos kinus gerai pazino. Tokia
atmosfera buvo, kitas keiké Amerika, kitas kazka apie jaunima varé — baisios
Snektos buvo.

Bet paskui pereidavot prie teksty?

Jo. Paskui jau eidavom, atskirom grupém, i seminarus. Ten biidavo daugmaz prie
teksto, zifirint, koks konsultantas papuldavo. Man patiko David Samoylov, jis tai
labai razumnai $nekédavo. Antram seminare tai teko dalyvauti kartu su Jevgenijum
JevtuSenka, prisimenu, jis labai gyré Saukaityte. Ir bandé girti gruzinus, bet kazkokj
gruzing uzkabino, tai tas atsistojo ir sako: ,,Nu ka jiis ¢ia dabar $nekate... Nu kaip a$
¢ia dabar galiu rasyti apie visokius Zmones... Tikra poezija gali biiti raSoma tik apie
tris dalykus: kalnus, moteris ir vyng!“ [juokiasi — SV]. JevtuSenko sako: ,,Nu kodél,
kodél...“. Gruzinas jj nusodino, kad jis ¢ia Sneka, kg reikéty rasyti.

O ka jums teko konsultuoti?
Gruzinai buvo, estai, miisy Saukaityté, dar kazkas.
Visi tekstai buvo iSversti j rusy kalba?

Dazniausiai bidavo pazodiniai vertimai. Estai saké, kad ne taip juos iSverté, bandé
aiskinti, kaip turi biiti. Bet kai estas pradeda aiskinti, dar labiau nieko nesupranti
[juokiasi — SV]. Arvi Sygas toks buvo, paskui pasidaré gana zinomu poetu Estijoj.
Dar ir Matg Tratg tenai susitikau, paskui jis j proza peréjo. Tuose seminaruose tai
buvo jdomu ir naudinga, tik tos bendros [paskaitos] — o jézau [juokiasi — SV]...
Seminarai trukdavo kokias penkias dienas.

Ar viskg apmokédavo?

Taip, ir vieSbutj, ir maitinimg — ,talonCikus“ duodavo. Dar ekskursijas
organizuodavo. Atsimenu, klausia: ,,Kur nori: ar j Lenino mauzoliejy, ar | Lenino
muziejy?*. Sakau, muziejy. Tai mus nuvedé ten Kremliuj i jo kambarius, kur
kazkada jo kabinetai buvo. Ten nieko ypatingo, viska gali pamatyti nuotraukose, bet
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labiausiai mane nustebino, kad Kremliuj riibinése ir koridoriuose vaiksto vieni
generolai! Nu rupkeé... Niekur nesimato ty generoly, o ¢ia — vieni generolai...

Tada mes gyvenom tokiam vieSbuty netoli Luzniky stadiono, nelabai toli nuo
Novodevicés vienuolyno ir kapy, kur sulaidota daugybé Rusijos jZymybiy: ir
Cechovas, ir Gogolis... Mes su Apuéiu, dar kazkuo vis eidavom ir eidavom j tas
kapines.

Aputis irgi buvo tame seminare?
Taip, ¢ia pirmam, kai buvau kaip autorius. Jis prozoj, Zinoma.
O rySiy uZmezgéte?

Na, pastoviy rysiy tai ne. Susipazinti susipazinom, gal ir kazkiek jsiminém, bet...
Kartais vakarais susitikdavom, atsimenu, ir su gruzinais tokioj vieSbucio knaiputéj
sédéjom ir Snekéjom... Biidavo visokiy istorijy.

Prisimenu, ta pirma karta buvo toks poetas altajietis — yra keletg ty Altajaus tauty,
bet visus juos vadina altajieciais. Jis buvo toks visai laukinis, nors metus mokési
Maskvoj. Iskart uzpykdavo, jeigu apie jo poezija kg nors... Nors ta poezija jo buvo
ne tokia ir prasta.

Minéjot, kad ten gyré Saukaityte. Idomus jos atvejis, véliau i§ lauko ilgam
dingo...

Kai dirbau konsultantu, tai vis ja paragindavau, bet ji kazkaip ranka numodavo:
,heraSau a$*“ — saké... Paskui, kai dirbau ,Nemune“, mes iSleidom antrg jos
knygele — ¢ia jau po ilgo laiko, turbiit, po 20 mety...

O kaip jums atrodo, ar moterims nebuvo sunkiau debiutuoti?
Gal lengviau? Jos geriau zino, negaliu sakyt, kad jas ignoruodavo ar boikotuodavo.
Minéjot ta Miltinio pasisakyma.

Ten daugiau tokia asmenyb¢ tebuvo, visko nor¢jo, ir aktore biti, ir... Kazkieno buvo
pastatyta j sekcijos pirmininkes, matyt, ,Kauno Tiesos®“. Jokia raSytoja. Tik
recenzijas parasydavo apie teatrg.

Grijzkime j Kauna, kur vykdavo tokie zoniniai jaunyjuy rasSytojy suvaZiavimai.
Patackas prisimena, kaip Karciauskas pakvieté | ta suvazZiavima, o
konsultantais buvoe Vaicitinaiteé ir Jus.

AS tai vadinu jaunyjy rasytojy seminarais, buidavo kas keli metai, mes patys juos ir
sugalvojom daryti. Gaudavau kaip konsultantas rasiniy i§ visur — tai i§ Alytaus, tai i§
Vilkaviskio... — tai mes ir nutarém, kad kas kelis metus, gal kas penkis, juos visus
surinkti ir su jais pabendrauti. Mano laikais, atrodo, buvo tokie trys seminarai.

IS ko tie seminarai susidéjo?
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Konsultacijos, $nektos... Nebeprisimenu, ar buvo kokie plenariniai. Gal pradzioj ir
buvo, kokj Gru$a trumpam isleisdavom pakalbét, o paskui prasidédavo tokios
konsultacijos. Kviesdavom daug rasytojy i§ Vilniaus. Gerai prisimenu, kad pirmuose
dviejuose nebuvo né vieno dramaturgo, paskui, po truputi, atsirado. Dramaturgijos
konsultantais buvo Kazys Saja, Juozas Glinskis, Juozas Grusas — labai rimta publika.
Vakare dar priklaus¢ nueit j Rambyng iSgert alaus su visa kompanija. Poetai ir
prozininkai i$¢j¢ lauke [po seminaro] sédi kas kur, laukia, o dramaturgai — nebaigia!
Paskui i$é¢jo GruSas — raudonas, suprakaitaves. Paklausém, kas ¢ia buvo. Grusas
sako: ,,Cia rimtos $nektos!“ [juokiasi — SV]. Jis mégdavo pajuokauti... Toks
mokytojas Gylikis, kuriam buvo gal 60 mety, parasé pjes¢ ar dvi, nunesé¢ Grusui
pakonsultuot. Kai jie susitiko — o pjesé vadinosi ,.Simtas kiausiniy“, komedija, —
Grusas paklausé: ,,O Cia tavo pirmas veikalas?. ,Pirmas.” ,,Tai ko nuo tiek daug
pradéjai?* [juokiasi — SV].

Dar noréjau pakalbéti apie ,,Nemung®“. Antai Tautvyda Marcinkeviciaité ir
Gintaras Patackas minéjo, kad redakcija kartu buvo ir susitikimy erdvé, jie ¢ia
uZeidavo iSgerti kavos, pasimatyti.

Matot, ¢ia gal jie daugiau atsimena vélesnius laikus. Ten dirbau iki 1972 m., o po to
jau nuo 1991 m. Bet kai dirbau a8, daugiausiai tokiy visokiy pasisédéjimy su kava
vykdavo atvaziavus vilnieCiams. Labai mégdavo atvaziuoti Baltusis. Kai jis
ketindavo atvaziuoti, Drilinga iSkart perspédavo: ,,Atvaziuos Baltusis!“. Moterys
pradeda ruostis, konjako nuperka, kavos padaro, kartais tortg kokj nors nuperka...

Baltusis mégdavo pasisédét, pabaliavot, papliurpt. IS jo viena anekdota atsimenu:
atvaziavo jis Cia | klinikg tikrinti sveikatos. Po pusiaudienio jis jau atvaziuoja i§
klinikos pas mus, o ¢ia jau jo laukia: tortas, konjakas, kava... Jis atsiséda, sako:
,SEs1¢ paima telefona, skambina: ,,Monika, a ¢ia tu? Tai a$ dar klinikoj... — cink,
cink, cink i butelj su peiliu. — Nu, matai, mégintuvéliai skamba, ¢ia man dabar
bandymus daro... Jo, jo, gri§iu. Zodziu, jis baikas krésdavo, rimty $neky ten nelabai
budavo. Jeigu jau kg rimtai, tai laiSkais parasydavo. Jie mégdavo. Ir Miezis —
Miezelaitis — paraSydavo. Esu gaves nuo MiezelaiCio velniy, nes bandziau truputj
pataisinét jo eilérascius, zodziy tvarka pakeisti. Tai jis man atvirutg atsiunté:
»Nekiskit savo mésliny nagy prie mano gintarinés lyrikos!* [juokiasi — SV]. Jie labai
nemégo buti redaguojami, ypa¢ Miezelaitis. Buvo trys zmonés, prie kuriy kiirybos
negalima buvo prikisti pir§ty: Miezelaitis, JuSkaitis ir toks Bruno Sangis. Jiis jo
nezinot, architektas, tik pirmg knygele iSleides. Mes ,,Nemune®, atrodo, tik vieng
karta ir spausdinom, bet jam kazka truputj pataisiau, tai pradéjo siysti telegramas i$
Maskvos: ,,Sita eiluté bitinai turi biiti tokia, o ne kitokia.*. Juskai¢io irgi negalima
buvo liesti, supykdavo, sakydavo: ,,Tu neiSmanai®.

O kaip su kitais?

Su Bloze man labai patiko: ,,AS tai dabar raSau be skyrybos zenkly, tai visi deda, bet
ne vietoj. O tu, kai padéjai, tai viskas tiksliai!“ [juokiasi — SV]. Gavau pagyrima, kad
tiksliai sud¢jau skyrybos zenklus... Kiti tai nieko, nieko. Na, ten tokiy autoriy buvo,
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kur nereikéjo nieko daryti. Pavyzdziui, koks nors Strielkiinas, kur nieko nepridési.
Jonas Kalinauskas tai, prisimenu, vezdavo man dar i§ Vilkaviskio tokiais pundais —
a§ atrenku kokius tris eiléras¢ius, o jis po savaités — vél pundg! Sakau: ,Na, tu
baik...“. Jis tiek priraSydavo... Ir atvezdavo kas savait¢ po tokj punda... Visko
buidavo, visko.

O jusy vertimai? Pradedant nuo Bulgakovo ,,Meistro ir Margaritos®...

Jis i8é¢jo mano iniciatyva! Pirmiausia ,,Nemunui“ iSverciau ta gabala apie Poncijy
Pilota. Ka tik buvo i$¢j¢s tas romanas ,,Maskvos® Zurnale. I§spausdino ir po to iskart
kreipiausi j ,,Vaga®, pas tokj Visocka. Sakau: ,,ISleiskim visg!“. Pradéjo atsikalbinét,
bet pasiiilé paraSyti paraiSka. ParaSiau, o paskui jie ar metus, ar du — palyginus
neilgai, bet man atrodé labai ilgai — tarési. Pasirodo, turéjo gauti palaiminima
Maskvoj. Palaiming lyg ir gavo, bet su jsaku, kad tirazas nebiity didesnis negu yra
buves paskutinj kartg — Turkménijoj ar kur ten buvo isleistas. Tai jie pasizitréjo, kad
ten 20 000, tai iSleido 17 000. Man labai patiko! Ta pirmg tirazg iSgraibsté
momentaliai. Kartojo.

Daznai mangs klausinéja, ar buvo sunku versti. Na, nei Pasternaka, nei Bulgakova
man versti nebuvo taip jau sunku. Sunkiausia buvo versti Paustovskj. Todél, kad jo
apsakymuose pilna visokiy geliy, augaly, tokiy tarmisky dalyky, kuriuos nezinojau,
kaip iSversti lietuviskai. IeSkojau po zodynus, klausingjau, vaiks$Ciojau pas
botanikus... Buvo sunku. Aisku, reikéjo ir Bulgakovo knyga veréiant... Dar iki §ios
dienos surandu kokj tikrinj varda, kurj truputj kitaip reikéjo iSversti. Sakykim, ne
Jelochovo skersgatvis, o Jelocho, nes buvo toks vienuolis... Tokios subtilybés kartais
iSlenda.

Atsimenat atvejy, kai raSytojas jaunas atrodé talentingas, o paskui i$§
literatiiros lauko dingo?

Tai tokiy atvejy yra daug... Pavyzdziui, Kauno jaunyjy raSytojy sekcijoj buvo
keletas tokiy talentingy merginy i§ Medicinos instituto: Kalibataité, Grigonyté,
Bloznelyté (juy kiirybos galima rasti any laiky spaudoje).

Esu toks zmogus, kuris neturi nei kokio ypatingo pavydo, nei kokiy blogy tiksly.
Jeigu matau, kad geras autorius, tai stengiuosi paskatinti, padéti, ypa¢ leidZiant
knygg ar publikuojant kokiam rimtesniam leidiny. Nes ,,Pergaléj* sakydavo: ,,Kg ten
jauni, neZinomi autoriai...“ Jeigu koks nors jy pazjstamas uztardavo, tai jau biidavo
neblogai. Na, esu ir a§ uztargs. Daznai tg patj Patacka. Kai dar dirbau ,,Nemune®, jis
atsiunté eilérascius. Gudaitis tada buvo atsakingas sekretorius, sakau: ,,Puikiis
eilérasgiail“. O jis: ,,Ne, ne... Studentai taip negali parasyt. Cia jo tévas.”. O jo tévas
buvo matematikos mokytojas, zZinomas intelektualas. Tai Gudaitis man aiskino, kad
studentas negali tokiy paraSyt, o paskui paaiskéjo, kad gali! Atrodo, patj pirma
pluosta ir publikavom.
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Biidavo, kad i§ karto gauta kiiryba sudomindavo, duodavom kelig. Ir su Verba, ir su
Juozu Marcinkevicium taip buvo. Jie nebuvo zinomi, staiga atsirado, atsiunté gera
pluosta, o mes paleidom... Saukaityté dar, bet ji jau Siek tiek Zinoma buvo. Atnesé ir
pasakeé: ,,Mokytoja liepé atnest.*

Su Petru Venclovu biciuliavotés?

Jis man nesdavo proza, lyg ir eiles rasé, bet a$ nelabai zavéjausi. Buvom pazjstami,
bet ypatingo zavesio jo kiirybai nereiskiau.

Tai jeigu reikty apibréZti, koks buvo jiisy artimiausiu bi¢iuliy ratas?

Na, jvairiais laikotarpiais buvo skirtingi zmonés... Nuo seny laiky buvom draugais
su Dabulskiu, kadangi jis Politechnikos institute baigé statyba. Paskui ¢ia atsirado
Martinkus. Kas ¢ia dar... Su Samulevi¢iumi maziau buvau pazjstamas. Véliau jau ty
jaunesniy atsirado: Kajokas, Patackas ir panasis. Kartais su Palilioniu
pasnekédavom, suvesdavo reikalai.

O i$ motery?

Labai sunku man taip... Su Macijauskiene daug Snekédavom, nes muziejuj dirbo.
Puidyté, nors ji irgi tokia nuosaly, pabégusi nuo visy. Buvau su Cieskaite
paZjstamas, bet zinot, kitokia paZintis, supratau, kad ji ligota...

I Kauno menininky namuose veikusia kavine daZnai eidavot?

Kadangi sédé¢jau antram aukste, o kaviné buvo apacioj... Ta kaviné man ir gera dare,
ir labai bloga. Nes arba koks nors pagérgs draugelis ateina pasiskolint — pritruko
jam, arba ateina mangs tempti, nori pasédéti, o a$ turiu darbo... DaZnai dailininkai
biidavo: Vaitiekiinas, Martinaitis, Cerna, Antinis... RaSytojai dar rasytojai—
suprasdavo, bet dailininkai: ,,Einam, ko ¢ia tu skaitai, paskaitysi namie!*. Patackas
toj kavingj sédédavo, o BaltuskeviCius i§ ten neiSeidavo — i§ ryto ateidavo ir
sédédavo.

Kai skai¢iau BaltuskeviCiaus tekstus, nepasirodé, kad jis, lyginant su Kitais,
toks svarbus poetas, nors pokalbiuose jj Kiti vis pamini.

Na, jis savitas zmogus, savitas jo pasaulis, zodynas — viskas pas jj savita! Jo
skaitymo biido tai niekas nepakartos. Viska moka mintinai, gali tris valandas. be
jokiy popieriy, savo eiles skaityt... Na ir ne vien ¢ia juo zavédavosi ir girdavo —
daznai Saipydavosi [juokiasi — SV]. Jei pavartos kokj Zodelj, tai koks Tamoliiinas
paims tg Zodelj ir trauks per dant;.

...sulaukiau tokio amziaus, kad niekam kitam nesu tinkamas, tik prisiminimas
pasakoti. O ir nebe viskg prisimenu... Pradéjau Situos archyvus zitirinéti, tai tiek
visko suradau — nors pasiusk! Va, suradau, kad mokykloje buvau didelis
sportininkas ir dar turiu pagyrimo rasta su Leninu [juokiasi; raste parasyta, ,,uz Suolj
j tolj*“ — SV].
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Interviu su Virginijumi Gasilitinu

Irasytas: 2019 12 16
Neautorizuotas’8¢

Atlikimo vieta: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas

Kalbétis noréciau apie laikotarpi maZdaug nuo mokykliniy laiky iki
sovietmecio pabaigos. Tad gal ir pradékime nuo mokyklos, Birzy krasto. Kaip
formavosi polinkis j literatiira, kokia buvo aplinka, ar mokykloje veiké literaty
burelis?

Nezinau, kaip ten i§éjo, kad paraSiau keleta eilérasciy... Buvo toks literaty birelis,
kuriam vadovavo mokytoja Janina Piléniené. Tame birelyje vyko ne tik Snekéjimai
apie literatlira, bet, jeigu prireikdavo, darydavom visokius montazus ar dar kazka...
11-0j klaséj parodziau mokytojai ty savo parasinéty eilérasciy ir ji nusprende, kad
reikia duoti | jaunyjy literaty konkursg. Vienintelj kartg dalyvavau tame konkurse ir
taip i8éjo, kad buvau labai gerai jvertintas, netgi ,,Moksleivyje” buvo misy su
[Valdu] Daskevi¢ium nuotrauka jdéta, netgi vaziavom ] televizijg, PakalniSkis ir
Baliukonyté kazka $nekéjo, o po visko ¢jome dar pas Baliukonyte Vienuolio gatvéj,
kur vyko dar kazkoks pokalbis...

Archyvuose radau 1980-yju ,respublikos bendrojo lavinimo mokykly ir
jaunyjy literaty kiirybos ir mokinio dailiojo skaitymo apZzitry“ rezultatus...

AS skaitovas daugiau buvau, skaitydavau.
...uZ poezijg — Virginijuy Gasiliting [rodau dokumenta].

Kur?.. Taip, taip, taip, taip... [juokiasi — SV]. Oi, Dieve tu mano, Cia visokiy...
Baigiamasis etapas, taip... Tiesg pasakius, su ta kiiryba tai velniai nematé, bet Sita
kiiryba labai pasuko mano pasirinkimg j prieSingg puse¢. Kadangi man gerai sekesi ir
matematika, ypa¢ man patiko biologija. Mano svajoné¢ buvo stoti j Zemés ikio
akademija, tapti miskininku — Zodziu, taip irgi su romantikos atspalviu... Bet kai
profesoré Bukeliené, pri¢jusi prie miisy su Daskevi¢ium konkurso metu, paklausé:
»lai gal jis vaikinai norétumét stot i filologija?“. Na, tai, tau ¢ia kazkaip sitlo
kazkur stot, i$ universiteto!.. Nezinau, kaip ten buvo su kitais Zmoném, bet bent jau
a§, kaip Cia pasakyt, buvau tas provincijos moksleivis, kuris apie tai, kas dedasi
Vilniuj, nieko tokio nezinojo, kurio mégstamas uzsiémimas buvo knygyne ieskot
jdomesnés poezijos tokiam supirkty knygy skyrelj... Cia gal dar vienas pasakytinas

786 Autorizuoti buvo pradéjes, bet nebaigé — leido palikti tokj varianta.
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dalykas, kad 1979-1980 m. buvo Justino Marcinkeviciaus poezijos apogéjus. Is¢jo
,»Qyvenimo Svelnus prisiglaudimas®, o man kazkaip nor¢josi atrast kazka kita, kas
patikty, apie ka kiti beveik nieko nezino. Na, ¢ia toks, matyt, jaunuoliSkas: man
negali patikti tai, kas patinka absoliu¢iai daugumai! [juokiasi — SV].

Iki dabar iSlikes!

Ir bitent, dar besimokydamas mokykloj, atradau Blozés Zemés géles, kuri,
palauk, 1964... [1971 — SV] Praktiskai tik dvejais metais uzZ mane jaunesné... Man i§
visy tada labiausiai — Bloz¢, antras — Martinaitis. IS Blozés galbit toks laisvesnis,
asociacijomis gristas kalbéjimas, o i§ Martinai¢io, kad turi buti kazkas apversta,
eilérastyje turi buti kazkas paradoksalaus; nereikia visada ,,stotis ant galvos®, bet
kazkas turi bati paradoksalaus. Sitie dalykai man, kaip tupin¢iam Birzuose
11-tokui, — reikia atsiminti, kad nebuvo interneto ir taip toliau...

O apie Vilniy, universiteta, Martinaitj kg nors Zinojot?

Nieko a$ dar nezinojau!.. Tik Bukelieng, kuri mus Zvejojo... Beje, Martinaitis, man
atrodo, atéjo déstyti | universitetg tik 1980, tais paciais metais, kai mes jstojom. O
tas atvaziavimas i Vilniy, tai ¢ia... Apskritai viskas vertési aukstyn kojom, visai kitos
platumos... Bendravimas su zmoném, kuriy misy kurse §imtas buvo, i§ kuriy 25 ar
netgi daugiau — vyriskos giminés.

Dar truputélj nepabégant nuo BirZy: ar prie vietinio laikrascio redakcijos
nebuvo jokio biirelio?

Ne, ne. Ten buvo toks Petras Balcitinas, i$leides ,,Takazolg™, bet daugiau... Tik tai,
kas pacioj mokykloj. Mokytoja, Siaip, labai gera, buvo ir Apucio mokytoja, iki $iol
dar gyva... Ji ir Rilke vokiskai, ir Rimbaud pranciiziskai... Buvo kazkas tokio, kai
nueini pas mokytoja, o ji poezija — keliom kalbom! Tai, bent man, buvo vienintelis
zmogus, per kurj pasisukau j Vilniy ir filologija.

O pirmoji publikacija buvo ,,Moksleivy*“ po to konkurso?

Pirmoji publikacija... Man atrodo, buvo dar kazkoks zoninis konkursas, kur a$ irgi
kazka uzémiau, ir tada buvo publikacija rajoniniam laikrasty. O po to konkurso —
»Moksleivy*. Zodziu, a$ tikrai nebuvau tas, kuris ten pradeda nuo devintos klasés ir
eina nuosekliai... Paskutiniais metais taip kazkaip atsitiko. Jeigu mokytoja nebiity
nusiuntusi ten, kur reikia, ty eilérasciy, tai nieko ir nebiity buveg. Labiau reiskiausi
kaip deklamuotojas: ,,O1 vaga, vaga, / kurgi tavo pabaiga!* [juokiasi — SV]. Netgi
gabaliuky i§ Marcinkeviéiaus ,,DvideSimto pavasario* like mano galvoj, kaip ten...:
»I8vaziuoja Vilniun Simas / i§ visos jy giminés / pirmas mokslus ¢iupinés...“.

Matai, miisy giminéj nieko tokio nebuvo. Mano tévai tebaigé po keturis skyrius,
tévas — miirininkas, mama — namy Seimininke, koliikieté, o paskui — valytoja Birzy
poliklinikoj. Tai a$§ buvau tas, kuris pradéjo kazkokias knygas tist i namus,
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bibliotekéle kaupt... Yra, zinai, tokiy, kurie jau turi, taip sakant, ,,humuso®, ant ko
galéty augti, Seimoj, ir taip toliau. Nieko Sito nebuvo.

Koks kontekstas iSkyla atvaZiavus j Vilniy: pirmieji déstytojai, autoritetai,
biciuliai?

Na, tai biciuliai...
Su Valdu jstojot i ta pati kursa?

Ne. Nezinau, ar tai tiesa, bet yra mitas, kodél Valdas Daskevicius nejstojo 1980-
ais... Kadangi ten buvo pakeltos girnos, kad kuo daugiau vyriskos giminés asmeny
atsirasty filologijoj, tai net vertintojai praleisdavo daugiau vyry... NeZinau, ar tai
buvo gerai, ar blogai, zodziu, kad filologija nebuity vienalyté. Toks mitas sklaidé,
kad Valdo Daskeviciaus rasinj gavo skaityt Adolfas Sprindis ir jis niekaip nejskaité
jo rasto. Zodziu, tokia kebekné ir dél to kazkaip, ar nejvertino, ar dar kaip, kad
Valdas vienais metais véliau jstojo. Nes Siaip tur¢jo praeiti.

O dél sity visy... Gal pirmam kurse a$ dar buvau toks pasimetgs. Taip, buvo biirelis,
reikéjo rasantiems duoti, ten svarsté, Martinaitis rasé pastabas... Bet nezinau, man
kazkoks atminty dar pasimetimas tie pirmi metai. Nes vis délto tai buvo kas kita, gal
reikéjo susivokt... Va nuo antry mety kazkaip jau, jau... Reikty pazidirét | studijy
knygele, bet pirmais metais nieko tokio iSskyrus tautosaka ir Donata Sauka a$
neatsimenu. Atsimenu ta bjauria TSKP istorija, uz kurig man vos trejeta parase, ir
buvo taip, kad vos net stipendijos negavau, nes visa kita visai neblogai... Kaip ¢ia
pasakyt... Buvo bendresné atmosfera svarbiau nei tos paskaitos: kazkokios kavinés,
bendravimai, merginos... supranti. Nu taip, Zinkeviciaus istoriné gramatika — labai
jdomu, bet kai tau devyniolika mety, tai...

Eilérasciai randasi arba i§ kazkokiy iSgyvenimy, arba poezijos paskaiCius, bet ne
paskaity pasiklausius. Traklis i§¢jo 1982, buvo labai ispiidinga. Kai esi jaunas, yra
dvi poezijos temos: meilé ir mirtis. Tai, Zinai, Traklio su ta mirtim labai jau stipriai...
Ateidavo ir Kukulas, Daunys, bet jie jau buvo kazkaip ne miisy kartos, nors metais
tai tik dveji treji metai, bet visiSkai kas kita.. O ¢ia buvom ir Liudvikas
Jakimavicius, ir  antra kursg atéjes Vycka Landsbergiukas. Be to, dar iskart nuéjau j
Kiemo teatra, vaidentis... Tai toks yra... Kazko visko daug, daug jausmy, daug
rasalo — turiu galvoj spirituota vyna, ne ta, kuriuo raSoma, — zodziu, man ] tokias
racionalias struktiiras nieks nesusiveda.

Tai j biirelj atéjote antram kurse?
Al, nebeatsimenu.
Ir ten Martinaitis ir Bukeliené buvo du vadovai?

Jeigu poezija, tai Martinaitis; jeigu proza, tai Bukeliené. Jie tada jau buvo, taip
sakant, globéjai pagal Zanrg. O Martinaitis tai... buvo keletas jo... Kad abstraktieji
daiktavardziai yra peilis po kaklu: jokiy ilgéjimysi, jokiy litidesiy, ¢jimy, bégimy,
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zodziu... Man biitent Sitas i§ Martinai¢io pamoky uzsifiksavo, kitiems gal kitas. Nes
vis noré¢josi tokiy apibendrinimy ar dar kazko, o apibendrinimy negali biit—
apibendrinimas yra uZ eilérascio, eilérastis yra vyksmas... Kazkas tokio.

Tai Martinaiiui i§ kalbos iSéjo birelyje bediskutuojant, ar jis daré tokias
paskaitéles?

IS kalbos, ar i§ to, kad jis atkreipé démesj skaitydamas mano tuos... Kazkur yra
mano archyvuose tas pluoStas man sugrazintas, kur jo su paiSeliu pabraukta. Bet tai
buvo, Dieve tu mano, prie§ kiek mety... Ta poezija éjo kartu su Vilniaus pazZinimu.
Mes ten, ar per Dariy, ar per Gediming... Palygint brangiai buvo galima su
»Kseroksu* padaryt tg netgi jri§ta Vorobjovo ,,Vilniaus meng“. Tai su tuo — Vilniaus
atradimas pagal Vorobjova. Tai yra vaiks¢iojimai savaitgaliais kazkur uz miesto. Tai
viskas kartu — tie spektakliai... Paskui net Darius vieng rezisavo, Sergis Kanovicius
iSverté tokig Slavkino pjese ,,Orkestras®... Viskas susideda j kriivg ir neiSeina
kazkaip atsijot, kad va Cia — literaty biirelio veikla. Ir dar, kai Filologijos rudenys
prasidéjo, kai vieSai paskaitai, garbés ir §lovés paragauji, tai.. Toks tumulas,
gumulas, nezinau net kaip pasakyt [juokiasi — SV].

Tai treciam kurse tapot Filologijos rudens laureatu?

Trecias kursas, taip sakant, mano zvaigzdziy metai, nes biitent tada poezijoj pirmaja
vieta paskyré Gasiliinui. O paskui tai.. Viskas labai graziai, taip sakant, |
nuokalne... Kai tu tampi garsus, | tave ziliri merginos, o tu, zitirék, irgi i ka nors
jsizitiri ir, zitirék, kas nors atsitinka, ir, zitrék, kad, biidamas penktam kurse, tampi
jau tévu. Nu tai vat Cia... [juokiasi — SV].

Gyvenimas?

Gyvenimas atsitinka... AS tai j visa tai su didele autoironija ziiiriu. Visko pabandai:
pabandai paraSinét, pabandai pavaidint, nors vis tiek prasmingiausias dalykas, kad
kuriantis pradeda manyt, kad jis yra ypatingas, kad jam reikia kazkokiy ypatingy
salygy... AS suprantu, kitaip nieko nepadarysi, bet jeigu staiga atsiranda plySys ir tu
pamatai, kad nu... ne! Tai eina, nueina, viskas keiciasi.

Noriu dar apie biireli paklausinét. Buvo ten pirmininko pareigos, Valdas
Daskevicius juo buvo. Ar pirmininko funkcija labiau simboliné?

Biirelio pirmininkas buvo labiau simboliné, bet kai Sita — ,,Prologa™ [VU literaty
birelio skiltj ,,Tarybiniam studente* — SV] — pradéjo leisti, tai jau nelabai simboliné,
nes reikéjo surinkti medziagg, eit skaityt korektiiry j ,,Tiesos spaustuve... Tas
pirmininkavimas, kol tik visokie Snekéjimai, tai tik uzmetimas ir tiek: nu reikia
pirmininko, kas nors juo turi biiti. Bet ¢ia jau toks rimtesnis, reikia ir darbas dirbt.

O ,,Prologo* genezé kokia?
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Tiksliai nebeatsimenu, &ia nebent Valdo Daskevi¢iaus reikty klaust... Siaip tai buvo
ty publikacijy ir ,,Litmeny*, ir kitur, bet tik ten, kur kiti parenka. O Cia mes tarsi
patys sau vadovali, taip sakant. Kadangi ty rasanciy buvo tikrai nemazai...

Vartydamas ,,Prologa“ maciau, kad rasé ir dabartiniai déstytojai,
literatiirologai — Paulius Subacius, Rita Tutlyté, Audinga Pelurityté...

Ir Vilitnas... Tiesiog buvo pajégy, kad bty ir proza, ir poezija, ir Siek tiek kritikos.
suprantu, banguoja. Yra kursai, kur yra zmoniy, kurie imtysi kazka dar daryti, o yra
kur tik kazka patys rasinéja, o daugiau — visiskai nieko. Cia, mano supratimu, tokios
bangos, ir kokia Sliksteli tuo laiku, taip ir iSeina. Cia a$ nejzvelgiu jokiy
désningumy ar dar ko. Kai dabar pasiziiiri | tuos ,,Prologus®, ne taip jie ir beviltiskai
atrodo.

Gerai atrodo!

Tai sakau, ¢ia taip supuolé, buvo pakankamai Zmoniy, kad bty galima kazka tokio
savo pasidaryt.

O jeigu kalbéti apie burelio veikla: ,,Prologe“ radau kronikas, kur ir visokiuy
vakary, iSvyky [rodaul]...

Aha, tai... Sito turiu net lankstinuka, pakvietima. Biidavo, kad mes ten pas
Pedagoginio studentus [buvusio VVPI — S¥] nueidavom...

Tai su kity aukStyjy literatais bendradarbiavot?
Tiktai su Pedagoginiu. Ypac kai prasidéjo Filologijos rudenys...
Nors vienam numeryje maciau, yra ir Kaune studijuojanciyjuy pristatymas.

Gali biit. Nors Siaip mums buvo jdomiau, kai atsirado Reinas Raudas — su jaunaisiais
estais... Su latviais...

Jus palydit viena publikacija latviy...

Taip, tas Rimantas Ziedonis, kurio a$ ten kelis eilérascius iSver¢iau, buvo garsiojo
Imanto Ziedonio siinus. Dabar jis kazkoks teatro reZisierius, net nezinau, ar beraso.
Kazkaip mes bandém keistis, vieni kitus verst, bet ar ten mes kazkur buvom
iSversti — velniai Zino... Dél gruziny tai dél to, kad Zurabas [Dzavachisvilis — SV]
atvaziavo studijuot. Mums atrodé, kad tie kontaktai su kokiais latviais ar estais yra
prasmingesni negu su Kaunu ar su Pedagoginiu. Na tai ¢ia yra ta universiteto ir
studenty didybés manija, jie jauciasi visa galva aukscCiau, §itai, man atrodo, dar iki
Siol iSlike. Ta reikia pripazint, ko cia bijot. Taip jautémés... Taip pat, kaip
,universiteto lituanistai“ ir ,,Pedagoginio lituanistai“. Biuidavo maZzdaug kas
»talentingesni“ — eina j universiteta, o jau ,,antros raSies” — | Pedagoginj. Nu buvo
toks poziliris, negrazus, bet buvo.
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Na bet juk buve ryskiy figiiry, kaip, pavyzdZziui, Albertas Zalatorius, Kestutis
Nastopka, kurios kélé ta prestiza?

Tai taip... Bet ¢ia, matyt, kazkas tokio inertisko, nezinia nuo kokiy laiky eina... Kaip
i§ tiesy yra — viena, bet kaip jsivaizduoji — visai kas kita [juokiasi — SV].

Bendradarbiavimo su jaunaisiais latviais, estais iniciatyva Kilo i$ jaisy paciy?

Na, tarsi i§ misy paciy... Matai, su latviais buvo ¢ia ta tradicija, antologija ,,Mes
ateiname®, kur dar Braziiino kartos buvo... O su estais anks¢iau nebuvo — Reinas
Raudas dél visko kaltas. Biity jis ne lietuve Zzmong susiradgs, nieko ir nebiit buve. O
kai lietuvé zmona, jis iSmoko iSkart lietuviskai — iki Siol jo kontaktai su Lietuva
tebesitesia.

O tai visos tos veiklos, renginiai, kiuirybinés stovyklos — jiis patys
organizuodavot?

Mes patys. | vasaros kiirybos stovykla tai per daug nevaziuodavau. Formaliai tai ten
organizuodavo komjaunimo atstovai, bet kuo iSvirsdavo, tai kas kita. Koks nors
vienas atvaziaves i§ LKP CK atidarydavo renginj, o toliau jau kas kaip nori.

Ar konkurencija biuirelyje jausdavosi? Ypac laiméjus ta pirmaja vieta...

Jausdavosi. Mano tokia teorija: jeigu tu tiktai nebesieki biit pats geriausias, mesk
viska, nes nieko neiseis. Cia turi verztis visom keturiom, nes jeigu tik supranti, kad
yra uz tave geriau raSanciy ir tu nebepavysi ir nebepralenksi, tai, taip sakant,
pasitrauk i§ trasos. Nes nebéra to pagrindinio stimulo — raSyt geriausiai, biit
geriausiam ir t. t. Mustis nesimu$ém, aisku, bet...

Nebeatsimenu, bet lyg ketvirtam kurse mus su Daskevi¢ium nustimé kazkur tolyn
tam literaty konkurse, tai mes nepadavém Almiui Grybauskui, kurj dabar puikiai
paZjstu, rankos. [juokiasi — S¥]. Sitai turi bat. Jeigu $ito nebelieka, tai $uds, viskas.
Demokratija mene yra niekam tikes dalykas.

O jeigu kalbétume apie motery situacija. Kiek su kuo pasikalbu, susidaro
jspudis, kad biurelyje dominavo vyrai. Antai vartydamas ,,Prologa“ radau
nemazai (nemenka dalis — man negirdétos) rasiusiyjy motery pavardziy: Rita
Minikauskaité, Margarita Cernajyté, Neringa Pranckevitiiité, [lma Baliukaité,
Elena Svedaité, Dalia Michelevitiiité, Diana Sarakauskaité, Anita Kapociuate,
Audinga Pelurityté... Solveiga Daugirdaité, beje, buvo minéjusi, kad Elena
Bukeliené a priori Zemiau vertino rasancias moteris, prioriteta teikdama
vyrams.

Supranti, koks yra dalykas... Reikia turét omeny bendrag tuo metu vyravusia
situacija: kiek buvo motery poeciy poezijos lauke apskritai?.. Dabar atgaline data
norét kazkokios lyCiy lygybeés, dar kazko... AS su visom iki Siol, ir tada, gerai...
Kazkodél, man atrodo, dabar tg motery diskriminacijg bandoma atrasti atgaline data.
Buvo kaip buvo, bet kad mes kazkaip pagal lytj — nu ne, nu taip nebuvo!..
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Nu, Margo, Vilnieté kokia, dabar, nezinau, kazkur Vakary Europos valstybéj
gyvena...

Cernajyté?

Taip, Margarita Cernajyté. Buvo ji ir daug auksciau. ,Moksleivyje“ — Onés
Baliukonytés protezé. Oné Baliukonyté, kaip dirbanti ,,Moksleivyje” poeté, mano
supratimu, tikrai nemazai merginy ir protegavo... Taip, kad sakyt, kad ¢ia kazkaip...
Bukeliené buvo Siek tiek kitoniSko sukirpimo, ji merginas i§ dalies maté ir kaip
blisimas motinas... O Oné Baliukonyté, kol dar paskutinése klasése buvo, jeigu
»Moksleivy* pasizilirési, tai ten buvo pilna merginy... O kad vienos lioveési rasyt,
kitos — nesiliové, kaltint kartu ir biirelyje buvusius...

Na, ¢ia ne kaltinimo tonacija...

Ne, ne, bet pasidaro, kad tarsi ir mes Siek tiek kalti... AS irgi meciau rasyt, tai kg man
¢ia dabar kaltint? Absurdas kazkoks biity, vyras neturi teisés kaltint. Nezinau, tiesiog
buvo toks tas gyvenimas.

O i§ ty, kurias ¢ia minéjau, sykiu pridedant ir vyrus, kas jsiminé kaip
stipriausi? Esant ir savo tinklarastyje rases apie dingusiuosius i§ lauko...

Ko man gaila, tai Neringos Pranckeviciiités. Galéjo biiti ne pras¢iau negu Danuté
Kalinauskaité. Ji buvo klasiké ir jos prozos gabalai, mano supratimu, buvo labai
tvarkoj. Ji metais jaunesné. O daugiau tai, kiti, koks Gintas Dtidénas ar dar kas, tai
kaip ten i8¢jo, taip iS¢jo... Tomas Kajokas, medikas buvo, iSleido pirmaja knygelg...

Sutapimas su Donaldo Kajoko pavarde atsitiktinis?

Taip. Katkevicius irgi nubyréjo, Anita Kapocitté isleido ar tris, ar kiek prozos
knygas — dabar tai jau tik vertéja.

O ar paciam buvo min¢iy déliotis rankrasti? Ar knygos rengimo procesas buvo
prasidéjes?

Ne. Eiléras¢iy turéjau, bet mano didzioji béda — esu perfekcionistas. Kol neziiiri,
atrodo, gal ir nieko, bet tik pasizitiri ir...

Pasiiilymy nebuvo?

Ne, a§ ir tada, ir dabar labai skeptiskai... ,,0i tai tu i savo tinklarascio kelias knygas
padarytum‘ — nenoriu a$§ daryt ty knygy! Néra to poreikio, kad ant virSelio biity
uzrasyta Virginijus Gasilitinas.

Gal tai ir kyla i$ to paties perfekcionizmo?

GreiCiausiai. Velniai zino... Ir tai yra blogai. Tu turi norét leist knygas, kitaip nieko
nebus. O jeigu §ito neturi, tai neturi. Yra kitos satisfakcijos. Va, Siandien atvezé jau
i8¢jusius Mamerto Indrilitino rastus [sud. Virginijus Gasilitinas — SV]. Va, ¢ia a§
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jauciu satisfakcija!.. Macky beveik visa surinkau... Man tai buvo kazkas tokio. Dél
kity, o ne dél saves, nes kazkaip to saves nelabai vertini. Yra vertesniy.

Bet juk turéjo biiti momenty, kai tikéta savimi kaip poetu?

Na, kazkoks proto uztemimas buvo kurj laika [juokiasi — SV]. O kai vél protas
isijungé, tai...

Racionalus protas — kiiréjui kliaitis?

Na, taip, taip... Protas, pareigos, Seima — ty klifi¢iy daug gali pririnkti.

O paskutiné eiléras¢iy publikacija buvoe dar studijy laikais?

Na, paskutiné publikacija buvo Sitoj ,,Myléjau” [2013] antologijoj, jeigu zitirét
chronologiskai. O Siaip tai kokiais 1993-ais buvo, nes baisiausiai priprasé. [déjau
savo graziausig eilérast], kuris mazdaug toks: ,,Uzrasai pirmg zodj, o visa kita laikui
bégant uzsimirsta“...

Kur ¢ia buvo?

Ar ,Klaipédoj“, ar kaip ten... Linas Poskus ten toks buvo, irgi keistuolis, istorikas,
humoristas... Buvo dar pries tai ,,Sietyno® pirmam numeryje.

O kada atéjo jausmas, kad ,,jau neberasysiu*?

Mano supratimu, tai tada, kai gimé pirmasis stinus — 1985 m. kovo 19 d. Supranti,
kazkas tokio, toks visiSkas uzlizimas... Va, yra zmogus! Prie§ tai dar kartais
pagrauzi save, kodél neraSai, bet po stinaus gimimo nebeliko poreikio. Matyt,
zmogus turi atrasti saves realizavimo biidg. Tie budai gali buti patys jvairiausi,
svarbu, kad tu jauti prasme¢ gyventi — ar eilérasCius raSydamas, ar dar ka... Jeigu
kalbét apie kazkokj jvykj, manyciau, spéciau, kad tai.

Bet iSoriniy aplinkybiuy, jsimintinos kritikos nebuvo?

Ne... Iki $iol visi jsivaizduoja, kad ten buvo geri eiléras¢iai. Nors nieks nebeskaité
jau seny seniausiai, bet tokj jspiidj turi susidarg. Iki Siol paskambina Daskevicius ir
sako: ,,Virgi, kokius gerus tu eilérascius rasei! Kodél tu neisleidai savo pirmos
knygos!..”.

Ar priklausei Jaunyju rasytojy sekcijai? Kokia buvo hierarchija tarp barelio ir
sekcijos? ,,Prologe“ buvo skelbiama, jei burelio kiiréjas tapdavo sekcijos nariu.

Na, taip, ¢ia jau Vilniaus! Ir tai jau yra kelias j pirmaja knyga, po pirmosios knygos i
Rasytojy sajungg — viskas tom pakopom...

Tai lankei sekcijos susirinkimus?

Kazkiek a$ ten nueidavau... Dar vieng zingsnj link knygos Zengiau, kai paskutiniam
kurse debiutavau ,,Poezijos pavasario“ almanache (su RubaviCiaus pristatymu),
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skiltyje ,,Nauji vardai“. Tos gradacijos biita: rajoniné spauda, tada visokia
[respublikiné — SV]... ,,Komtiesoj“ publikacija buvo, dar Kukulas pristatydamas
supainiojo vieng vardo raide. Paskui dar iSspausdina ,Litmenis“, tada ,,Poezijos
pavasaris®, zodziu, tada jau gali galvot [apie knyga — SV7]...

Ar sekcija skatino teikti rankrascius, rasyti?

Ne, supranti kaip... Ten buvo didziausias biirys. Buvo ir zmoniy, kurie deSimcia
mety vyresni... Siaip niekas tenai neprievartavo, kad ,tu batinai duok“. Sekcija
susirenka, pasiiilo jstoti tiems, kurie universitete ar kazka... Mano supratimu,
sekcijai priklausé ir labai vidutinisky. AS niekada nei ty priklausymy sureik§minau,
nei ten kazka.

Daskevicius yra minéjes, kad ji asmeniskai pakvieté Vaidotas Daunys.

Gali biit. Kai pats universiteta baiggs, tai jis ten zilirinédavo. AS net neatsimenu, kas
ten mane pakvieté. Tik Zinau, kad buvau. Kokiuose protokoluose gal kas ir yra
parasyta...

0i,Vaga* kada atéjai dirbti?
Baiges studijas iSkart ir atéjau.
Su jaunaisiais, su ,,PK* serija kaip nors buvai susijes?

Ne, su poezija apskritai nieko neturéjau. Pradéjau muzikologijos ir teatrologijos
redakcijoj, paskui kurj laika dirbau Siuolaikinés prozos redakcijoj, o paskui—
palikimo redakcijoj. Zodziu, a$ ta redakcija aplenkiau, su poezija kaip redaktorius
susidliriau tik kai i§ ,,Vagos“ peréjau | ,Baltas lankas“. Ten ir Alfonsas
AndriuskeviCius, ir tas sugalvojimas ,,50+50“ — Marc¢énas su Parulskiu, — a$ per
vidurj stov¢jau...

Cia buvo jusy sumanymas?

Taip, ir dar skai¢iavau, nes ir vienas, ir kitas buvo per daug [eilérasciy] pririnke, ne
po 50. Ten buvo toks suzaidimas, kadangi abu pazjstu, tai bepigu... Redagavau
Neringos Abrutytés pirmaja knyga, du eilérascius iSmeciau. AndriuskeviCius vis
prisimena: ,Kaip tu gerai pasillei ta vieng iSmest, ten tikrai buvo blogas
eilérastis!“ — nebeatsimenu, kg as ten jam pasiiliau [juokiasi — SV].

Dar truputj norétysi pakalbéti apie ,,Sietyng*“. Vakar kaip tik susiradau ,,LRT*
archyvuose laida, kur jis susitikote po deSimties mety...

Dél ,,Sietyno®, tai ¢ia buvo labai paprastas dalykas... Buvo ,,Veidai®“, kuriuos tvarkeé
Daunys. Zodziu, kadangi ,,Veidai“ émé retai iSeiti, reikéjo naujo zurnalo... Ir Daunys
pradéjo eiti oficialiu keliu. Jj ten maige, maigé... Tam, kad iSeity ,,Krantai®, kad CK
duoty popieriaus, skirty spaustuve, jis net | partija jstojo.

259



»dletyno® pirmojo numerio vedamajam yra vienas esminis sakinys: ,,Laisvés
neprasoma, | laisve einama!“. Nu toks labai banalus, paprastas dalykas. O ¢ia yra
labai aiski aliuzija j Daunio pasirinktg kelia viska daryti oficialiai ir t. t.

Matai, viskas susidéjo. Pati literatira maziausiai lémé, nors pirmagjam ir yra ten
poezijy. Pats principas, kad kazkg padarai, ir iSleidi. Siilé mums ,,Vyturys® leisti
dideliu tirazu, spaustuviniu biidu, bet mes pradzioj pasakém: ,,Su viena sglyga, kad
7mogus, kuris vadinasi cenzorius, neskaitys!*. O ten mus guod¢: ,,Cia nieko tokio,
Cia viskas praeis...“. Mums tai buvo principo reikalas: arbu tu laisvas, arba tu
nelaisvas. Bet tai gerai, kad mes atsisakém — tada atsirado ,,Proskyna®. ,,Proskyna*
atsiradusi dél to, kad , Vyturys“ buvo uzsukes visa reikalg ir jau ketino leist
»dletyng“ — buvo jau, atrodo, net kazkokios prenumeratos pradétos rinkt — o tada
staigiai Antanas Gailius padaré¢ ,,Proskyng“. Taigi ,,Proskyna‘“ — ne iniciatyva, o, taip
sakant, situacijos ,,nety¢iukas®. Tai irgi tikrai vertingas dalykas.

»iietyne“ publikavai Broniy Krivicka, Alfonsa Nyka-Niliina...

Ta pirmoji Krivicko publikacija tai visai atsitiktinai atéjo per Riita Jakimaviciene, ji
atrado Matuzeviciaus | ,,Literatiiros ir meno* archyva atiduotg pluosta, o paskui as
jau kazkaip uzkibau. Nu, ir kg, ir neblogai? Nuo 1989-yjy pragjo 30 mety. Nuo to,
kad, galima sakyti, niekas nieko nezinojo, iki mokykliniy programy. Mirgs autorius,
kurio pavard¢ drausta minéti ir t. t., kurio Simtmetis, mano supratimu, buvo sutiktas
plac¢iau ir prasmingiau negu Lenino premijos laurcato Eduardo Miezelaicio
§imtmetis — tai ¢ia jau yra nemazai. Cia jau gali minéti Gasilifing: uZsispyriau,
ieSkojau ir padariau. O biity buvus tik dar viena pirma knygelé...

Dar galvoju nepaklaus¢s apie moralinius autoritetus, figiiras, kurios buvo
vertybiskai jusuy kartai svarbios...

Tu gal nezinai, raSiau diplominj darba ,,Kultiros zmogaus samprata Vydiino
filosofijoj*. Tai a§ buvau uzZsividinines i$ tos pusés. O jeigu reikia autoriteto, tai kaip
tik, kadangi toli grazu ne viskg buvo galima gaut, a§ per Vydiing susipazinau su
Algiu Patacku. Tai jeigu i$ tos disidenty kartos, ir dél laikysenos, ir visko, tai Algis
Patackas. ,,Sietyng“ laikyc¢iau ,,Pastogeés® tesiniu. Tik tiek, kad mums i§ principo
buvo nelabai priimtinas tas pagoniSkas prieskonis. Mes kurse turéjom Lolita
Kurklinskait¢ i§ Kauno, jos tévai irgi buvo... Mums atrodé svarbiau Maceinos ,,Jobo
drama“, Girniaus ,,Zmogus be Dievo“. Vycka [Vytautas V. Landsbergis — SV] tik
buvo ratiliokas, bet visokios romuvos, ramuvos kazkaip ne. Riipéjo kultiiros istorija,
apskritai istorija, krik§¢ionybé — mazdaug Sitokia perspektyva. O ne kazkoks
gilinimasis, i$ kalbos iSgliaudymas, veido ir Dievo veidrodinio rySio atradimas... Tai
buvo kazkas ne tai. Labiau | istorija, j krik§¢ioniskaja Lietuva. Nes i§ dalies éjo ta
tradicija, ZodZiu, padainuokim ant kalno sulip¢ ir jau biisim labai dideli Zmonés...
Atsimenu, man tada, kai raSiau eilérascius, visokiy kantyCky skaitymas buvo...
Paskui Martinai¢io Sitas irgi iSlindo, butent ta, kaip Cia pasakyt, liaudiné
krik§¢ionybé, senoji kalba su visais svetimzodziais, kazkas tokio tikro. Man vis
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atrodé, o ir ,,Sietyne®, kad ir ta LKD tradicija, ir Mazosios Lietuvos evangeliky
kryptis, surinkimininkai, jy giesmés, misionieriai, svarbiau.

Ir rezistencijos, tremties motyvai?

Na, tai taip, prasideda visai kita situacija. Gana ty ezopiniy kalby. Yra teksty, kurie,
taip sakant, jeigu apie Dieva, tai apie Dieva (ir minékim jo varda). Zaist tuos
zaidimus jdomu, bet ateina laikas, kai reikia kai kg ir tiesiai Sviesiai susakyt.

Sutapo. Mes baigém 1985-ais, o pirmas ,,Sietynas“ — 1988-ais. Tai vat Cia tas viskas
jau pajudéjo, subruzdéjo. Studijuojant pradéjo vienas po kito mirt. Tau eina 18 ar 19
metai, o pirma kartg mir§ta Soviety sagjungos vadovai, Breznevas. Paskui prasideda
tokia makabra, viens po kito... Tas BreZznevo numirimas dar néra per daug
apmastytas, bet kazkokiam pasgmoniniam lygmeny tai ir buvo tas pirmas, akmeny
kriiva pajudinges, iStrauktas akmenélis, kad jie gali mirt! Kazkas tokio... Pagiringas,
bendriko 16-am aukste, nubundi, jsijungi tranzistoriy, o ten ,,Gulbiy ezera“ grojal..

O kaip dél Justino Mikucio? Esi minéjes, kad jis buvo svarbus Sigitui Gedai,
Leonardui Gutauskui...

Tai jiems ir buvo... Mums buvo jdomiau Petras Juodelis. Justinas Mikutis — taip, bet
jis taip kazkaip i§ Sono. O Juodelis, kadangi ,Pjavio” programa — ir Motiejaus
Miskinio, ir Petro Juodelio... O paskui, kadangi Juozas Tumelis, kuris buvo prie
,Sietyno“, yra jo Zentas.. Zodziu, jeigu reikty, saky&iau, kad Juodelio
samprotavimai dél Hamleto ir dél kity — kazkas tokio. Bet tai nei vieno, nei kito
knygos niekas nepadaré.

Mikutis buvo zmogus $nekantis, o ne zmogus rasantis. Matyt, jeigu su juo tekdavo
pabendraut, tada jis tau tapdavo reikSmingas... Juodelio tekstai labai tvirtai sukalti. O
Mikucio tokios vizijos, samprotavimai ir t. t. Ne analize, o idéjos sklaida, bandymas
HhupaiSyti idéja. Dél Stowackio ten ar dar ka... Idéjy paiSytojas. Man visada
patinka, kai yra racijos primatas. Jeigu tai ne poezija. Poezija — tai kas kita.

Aciu!

Tai nér uz ka, nieko a$ ¢ia nepasakiau. Svarbiausia nesusireik§minti, viskg reikia
nureikSminti.
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Interviu su Vidu Morkiinu

Irasytas: 2019 12 30
Autorizuotas: 2020 01 20

Atlikimo vieta: kaviné ,,Mano guru‘, Vilnius

[Pradzioje raSytojas parodo Valdemaro Kukulo laiska (Kukulas perskaites jaunojo
Morkiino teksty, jam parasé: ,,RaSykite, rasykite biitinai! [...] Manau, kad jusy ateitis
prozoje.“ — SV]

Kiek Jums buvo, kai gavote $i laiSka?
Ten metai yra nurodyti ant Stampo? 1984-ieji? Tai mazdaug dvideSimt dveji.
O ar mokykloje buvo literatiirai palanki aplinka?

Na, nebuvo nei su mokytoja jokio kontakto, juo labiau, kad mes su ja labai
nesutardavom... Tik tiek, kad vazinéjau j skaitovy konkursus.

Respublikinius? Kaip skaitovas?

Jo. O nedalyvaudavau net Situose jaunyjy literaty... Neatsimenu net, ar galéjo biti
taip, kad kokj kartg siunté ten mokytoja, ar ne. Gal netiko ta kiiryba.

Tada tik poezija rasét, ar ir proza?

Mokykloj tik poezija. Proza pradéjau rasyti turbiit kokiy 17-0s, o 18-0s. Jdomu tai,
kad po daugelio mety kai kurie §iy teksty pateko ] pirmaja knyga. Teksty, kurie
spausdinti pirmojoj knygoj, pagrindas paraSytas tarp 1822 mety.

0 i Klaipéda studijuoti jstojot iSkart po mokyklos?

Pirmiau stojau j Vilniy, j aktorinj. Buvo tokia tradicija: kas j Vilniy nejstoja, kone
automatiskai vaziuoja j Klaipédos Teatro ir meno fakultets. Tai ir a§ pasidaviau tai
tendencijai.

I Lietuviy kalba, literatiira ir reZisiira?
Taip. 1980-aisiais.

Atsimenu tik, kaip jvyko luzis rasyme, manyje. Kazkoks perversmas. Nors
siuntinéjau i kultiiros leidinius, bet dabar géda. Nebuvo to suvokimo, zinot, vis délto
jaunysté — gal galima pasiteisinti, kad siuntinéjau daug niekuéiy visokiy [Sypsosi —
SV]. O paskui jau jvyko liizis, kur man jau nebeatrodo, kad ten niekuéiai. Ir ,,PK*
i$éjo...
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O kaip Klaipédoj buvo?

Klaipédoj buvo visai kita situacija. Musy specialybéj veike literaty burelis, kuriam
vadovavo §viesaus atminimo Aleksandras Zalys. Mes ten keliese iskarto susivokém
kaip bendramingiai, tik gaila, kad né vienas i§ kity netgsé... Pats perspektyviausias
buvo Vitalijus Sopis. Ar Zinot tokj zmogy?

Ne. Ar jis iSleido knyga?

Jis iSleido — kaip tik dabar esu paskolings Gasiliinui — fantastiska knyga. Bet ne
kokioj ,,Vagoj“, o Silutés leidykloj, kur tada gyveno. Studijy laikais net nebuvo
abejoniy, kad bresta didelis poetas. Bet kazkur jis sustojo... Dabar lyg ir toliau raso,
bet, kiek teko susidurti, manes nebetraukia. Gal Cia veikia tai, kad Zinau, kas buvo
anksciau ir savaime lyginu.

Ar kazkur publikuoja tekstus?

»Rasyk.It“ yra buve, feisbuke... Nekultiirinéj spaudoj. Jis gyvena vienkiemy ant
Latvijos sienos, Pasvalio rajone. Bites augina ten, su gamta susiliejes...

Dar buvo Valdas Puodzitinas, Saulius Pocius — dabar dienras¢io ,,Klaipéda®
vyriausias redaktorius. Vigantas Danilevicius zadéjo biiti gana jdomiu, originaliu
autorium, bet irgi nepratesé¢ kelio. Dar truputj palanké toks Zilvinas Meskuotis,
Juozas Stasiulevicius... Turbiit né viena pavardé nieko nesako?

Ne... Cia visi bendrakursiai?
Ne. Zilvinas Meskuotis buvo i§ muzikinés kazkurios... Visi kiti i§ miisy fakulteto.

1981-aisiais, dar pirmo kurso pabaigoj, gavau vadinamaja — mes taip vadinom —
Hkarvés®“ premija. Fakultetuose vykdavo tokia kirybiné olimpiada. Tai buvo
nuostabus dalykas, nes trumpam laikotarpiui per metus buvo galima daryti, kg nori.
Rezisieriai parodydavo viska, ko jiems neleisdavo rodyti oficialiai. Buvo ir kity
specialybiy. Mes tai suneSdavom tekstus ir olimpiados pabaigoj vienas i§ autoriy
gaudavo t3 premija, kurig vadindavom ,karvés“, nes ja funduodavo mésos
kombintas ir ant diplomo buvo pavaizduota karvé ir trys desrelés. Kiek prisimenu,
kiekvienais metais vis kitas literaty buirelio autorius jg gaudavo.

Cia tik literatams ta premija?

Ne, galéjo dalyvauti kas nori, i§ visy fakultety. Bet kadangi kiekvienais metais
gaudavo kazkuris i$ literaty, tradiciskai buvo pasisnibzdama, kad cia literaty burelio
mafija tg premijg dalijasi tarpusavy [juokiasi — SV7].

Ar gaudavot tik diploma?
40-rubliy buvo piniginé israiska.

Spausdindavomés, aisku, ,,Tarybinéj Klaipédoj*, tam vieninteliam...
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Tai ,,Gintaro lasy“ puslapy?

Nebuvo dar ,,Gintaro laSy*, man atrodo.

Kad lyg ir turéjo jau buti?..

Gal ir buvo, atsiprasau, jei atmintis klaidina. Taip, gal¢jo biiti.

Lyg nepasakiau, kad Naujojoj Akmenéj ,,Vienybés“ literatiirinis puslapis vadinosi
,Versmés®, Ten vis spausdindavomés. Mus Siek tiek pakuruodavo... Neatsimenu, ar
galéjo biiti jau Klaipédos Rasytojy sajungos skyrius, ar, ko gero, vadinosi Klaipédos
jaunyjy rasytojy sekcija? Tai vat jie, Rimantas Cerniauskas, mus pakuruodavo. Dar
atsimenu, kad Aleksandras Zalys buvo daves tokj ,.kreivoka™ mano teksta ten,
sekcijai jvertinti. Mes kaip ir pretendavome ten stoti, bet atsimenu, kad Cerniauskas
pasaké mazdaug taip: ,,Pagal branda teksta galima vos ne i§ karto spausdinti, bet
vaikai taip nemasto”. Nes ten buvo i§ vaiko mastysenos paraSytas tekstas—
,Siukslininko mirtis arba kas pas mus naujo“. Niekur jo ir neskelbiau, paskui
pasirodé truputj naivokas.

Tai i sekcija taip ir nejstojot?
Ne. Kazkaip nezinau, ar atrodé, kad dar per anksti...

KaZkur lyg esu rades, kad Klaipédos sekcijoj buvo daugiau vyresnio amZiaus
nariy...

Gali bit. Turbat Zalys, Cerniauskas, gal Marijus Sidlauskas.

Turiu &ia sekcijos pirmininky sarada: Cerniauskas, Alfonsas Jonas Navickas,
Alfonsas Zalys...

Vargu, ¢a klaida tikriausiai. Alfonsas Zalys buvo vykdomojo komiteto
pirmininkas... Cia grei¢iausiai turimas galvoje Aleksandras Zalys.

O Kkiti biirelio nariai nuéjo j sekcija, ar jus visi laikétés kazkaip atokiau?
Man atrodo, kad né vienas nenugjo.
O tai jusuy neskatino, nekvieté?

Kazkiek Aleksandras Zalys riipinosi, nes va, jei jau tekstus reikéjo duoti... Spéju,
kad tas Cerniausko jvertinimas buvo gal labiau i§ mandagumo, gal jie visgi palaike,
kad man dar per anksti. Daugiau kaip ir neatsimenu, kad biity buve kokiy nors
zingsniy. Ar negaléjo biiti, kad ta sekcija iSiro, persiformavo...

Kiek teko aptikti, sekciju pirmininkai buvo visais metais, be rySkesniy
pertriikiy. NeZinau, kiek ji buvo aktyvi.

Gal, gal.
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Nes su kitais kalbantis aiSkéja, kad dalyvaujant sekcijoj buvo lengviau iSsileisti
pirmaja knyga...

Kadangi apie knyga dar nesvajojau, nemasCiau, tai... Prisimenu tik ta viena
,»papretendavima®.

Tai svarbiau buvo tas biirelis?

Taip, mes ir sienlaikraSt] tur¢jom. Gal Cia nebus naudinga disertacijai, bet
prisiminiau tokj epizoda i§ biirelio gyvenimo. Vieng ryta neradom sienlaikrascio —
nudauztas stiklas ir i§imti tekstai [juokiasi — S¥]. ZodZiu, po nakties dinge tekstai.
Kadangi i§siémé tuos tekstus mano bendramokslis, geras draugas, tai a§ zinojau. Jis
buvo toks gana impulsyvus, kartais sglygiskai radikaliy veiksmy. Jam iSvakarése
pasidaré géda dél ty teksty, pasirodé, kad neverti Cia ant sienos kaboti, tai naktj
atsélino ir dar netycCia stikla nudauzé iSimdamas. Niekas jo nesuprato. Visi buvo
jsitiking, kad i8¢émé norédamas pagarséti [juokiasi — SV]: ,,Stai paslaptingai dingo
autoriaus tekstai!“...

O sienlaikrastis buvo svarbus, skaitomas? Kas nors prieidavo?
Lyg ir prieidavo, bet dabar sunku pasakyt.

Dabar pagalvojau, kad buvau pamir$es vieng zmogy. Tik atrodo, kad jis kazkodél
nelanké to miisy birelio. Cia turiu omeny $viesaus atminimo Leonida Donskj.

Jis studijavot panaSiu metu?
Vienam kurse buvom, tik grupése skirtingose.
O kas tuo metu i§ déstytoju buvo rySkesnés asmenybés?

Pati ryskiausia tikriausiai buvo docenté Jakuliené, véliau profesoré Kaukiené (Cia tas
pats asmuo). Nes ir man yra Ziauriai padéjusi. Kadangi beveik visada turéjau
problemy su KGB, tai, jei ne ji, tikriausiai bii¢iau nukenksmintas kagébisty...

Galite apie tai Siek tiek placiau papasakoti?
Penktoj klasé;j... Nezinau, jei tik Cia telpa i temos rémus, tai galiu.

Taip anksti prasidéjo dél tokiy nekalty priezaséiy. Tais laikais vykdavo tokios ledo
ritulio serijos tarp Soviety sajungos ir Kanados. Dvi serijos buvo tarp rinktiniy,
paskui dar kazkiek karty klubai susitikdavo. Ir tas serijas net i§ Kanados rodydavo
televizija. Tai mes susirenkam j rusy kalbos pamoka, o naktj soviety rinktiné gavo
nuo kanadieciy. Na, ir mokytoja pamoka pradeda mazdaug taip: ,,Nu berniuky Sig
pamoka neklausinésiu, nes tikriausiai nei§simiegoj¢ ir dar nusiming, nes misy
Slovingoji... pralosé kanadieciams* ir t. t. AS ir sakau jai: ,,Tamsta mokytoja, ka jus
manot, kad mes uz tuos ruskius sergam? AS tai, pavyzdziui, uz Kanada!“. Ir kiti
berniukai, vienas po kito: ,,Ir as, ir as§ ir as!!!“. Jstrigo mokytojos asaros. Aisku, ji ten
atpylé savo, kaip mes nesuprantam, kokie turim buti dékingi partijai... [sivaizduoji,
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visg ta marazma. Ir po to, net ir blidamas tokio amziaus, negaléjau nelikti
neuzfiksuotas.

Po poros mety, kai pasake, kad jau metas stoti j komjaunimg, o as pasakiau, kad
nestosiu | jokj komjaunima, tai buvo dar toks... ] ta3 komjaunimg mane vis tiek
Histaté®. Kazkaip susigaudé, kad nereikéty man kas savaite gaminti naujo bilieto, net
nedavé jo man. Netrukus gavau nuolatinj j psichiatring. Bet ¢ia jau mes tolstam nuo
literatiiros.

Grjztant prie docentés Jakulienés, tai, kai mane eilinj kartg grido j psichiatring, ji
parasé tokj jausminga, grazy laiska gydytojui. Dave ir man paciam paskaityti. Buvo
mazdaug paraSyta, praSoma man nieko nepadaryti. Nepatogu net sakyti, bet i to
laisko suzinojau, kad esu ,,reikalingas tautai tévynei ir dar kazkam®. Neatsimenu to
trecio...

O ji pristaté jus kaip rasytojq?

Jeigu gerai prisimenu, tai kaip asmenybe. Neatsimenu, ar labai konkretizavo. Zinot,
jaunam zmogui paskaityt ir suzinoti, kad esi ¢ia tiek viskam reikalingas [juokiasi —

SV].
Kalb¢jom apie autoritetus, déstytojus... Ryskiausia turbiit ir buvo Jakuliené.
Ka ji désté?

Ne vieng dalyka. Jei gerai prisimenu, buvo kalbos ir literatiiros katedros vedéja. Ir
lotyny kalbg désté, ir... Konkreciai neatsimenu, bet kazkoks toks bendras islikes...
Kaip svarbiausio zmogaus.

Gal nereikia jtraukti, bet pasakysiu tokj keista dalyka. Jakuliené — Zzmona — kalbgjo,
koks a§ cia reikalingas, o jos vyras, docentas Jakulis, kreipdavosi j mane ,,Stdo
kriiva®. Tai labai jdomi buvo tokia...

Cia dél politiniy paZiiiry?

Ne, tikiuosi, kad ne. Greiciau dél to, kad jam atrodé, jog nieckas man ¢ia neriipi, ty
visokiy akcentologijy nesimokau, nepretenduoju pasilikti déstytoju... Manau, kad ¢ia
labiau buvo tos priezastys.

O tuo metu Klaipédoj buvo dar ry$kiy asmenybiy, su kuriomis bendrauta?

Miisy istorijos déstytojas Vytautas Zalys kazkaip labai i§siskyré. Dar mums désté
docentas Jurgis MaliSauskas. Apie jj varzosi dvejopi jausmai. ISlikes atminty toks...
Ir pagarba didziulé, ir lyg toks kaip priekaistas. Nes tais laikais tai neturédavau kur
gyventi, tai su stipendija, tai be stipendijos, tai KGB v¢l kabinéjasi, zodziu, toks
margas buvo gyvenimas. Ir vienu metu, kai jau visai buvo sunku, Jurgis MaliSauskas
priémé mane pas save pagyventi. Ir as ten pas ji begyvendamas suvokiau, kad tai yra
tokio didziulio masto asmenyb¢, toks eruditas (jis désté senajg lietuviy literatiirg ir
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uzsienio, ir antiking)... Supratau, kad jis mums viso to, ka savyje turi, net nesiilo,
nes nemato reikalo Cia su ziopliais kazkokiais, geltonsnapiais, dalintis kazkokiais
intelekto, erudicijos turtais. Dél to ir sakau, kad pagarba maiSosi su tokiu kaip ir...
Nu kodél, ar tikrai mes buvom tokie jau?... O gal ir teisus buvo, a$ nesiryztu spresti.

IS rezisiiros pusés déstytojy tai ten nelabai bty kg minéti. Visos pagrindinés pajégos
miisy fakultete buvo susikaupusios kalbos ir literatiiros katedroj.

O jeigu kalbétume kiek placiau apie Klaipéda, galbiit vietas, Kkuriose
rinkdavotés, bohema?

Oi, bohema tai klestéjo tiesiog! Mes turéjom tokiag vos ne savo alude, kurig
tarpusavy vadindavom arba ,,13* arba ,,Senute Europa“. Ten virdavo gyvenimas.
Rinkdavomés mes, studentai literatai; vietiniai dailininkai, architektai, aktoriai...
Jeigu atvaziuodavo, pavyzdziui, j Klaipéda Rubavicius, tai zinodavai, kur ji sutikti,
nes su Edma Kelmicku traukdavo tiesiu taikiniu i ,,Senut¢ Europa®. Ten ir naujus
paveikslus atsineSdavo dailininkai, ir literatiirinés kiirybos aptarimai vykdavo. Dabar
net nezinau, kaip ten vadinasi. Cia tarp Birzos tilto ir turgaus, prie pagrindinés
Herkaus Manto gatvés.

Ar su Leonidu Donskiu bendraudavot?

Maziau. Bendravom kaip kursiokai. Turéciau pasakyti, kad jis buvo jau tada truputj
i$siptites, aplink save... Mes matydavom, kad tikrové — apie ji kalbant — yra kiek
pagrazinta. Kas véliau irgi i$liko. Kadangi labai mégo kalbéti ir turéjo fenomenalia
atmintj, biidamas jsitikings, kad vis tiek niekas nezino, Saltai prikurdavo Salia fakty
to, ko tik norédavo. Arba tiesiog pateikdavo istisus klodus svetimy teksty...
Pavyzdziui, per filosofijos seminarg leidziasi Donskis j ilgg monologa, o galy gale
déstytojas, man atrodo Zakaitis, nei§tvéres sako: ,,Gerai, Leonidai, ¢ia Engelsas... O
savo ka nors pasakytum? Ir tai buvo ne vienintelis atvejis, kai kazkaip praslysdavo,
kad jis tiesiog naudodamasis savo fenomenalia atmintim ir tuo, kad tikriausiai vis
tiek niekas nezino, kaip ¢ia yra i§ tikryjy, pridédavo arba svetimy minciy, arba
tiesiog kurdavo.

Minéjote, kad nesate publikavesis ,Poezijos pavasario“ almanache.
O Kkur siysdavot savo kiirybg?

Siunciau j ,,Litmenj“, j ,,Nemuna®“, ,Pergalei” esu daves... Su ,,Nemunu“ tai net
nezinau, kaip ten i§ tikryjy iSéjo, nes tas Kukulo laiSkas 1984-yjy, o debiutavau
,,Nemune*“ 1989-aisiais.

Gaila, neatsimenu mety, gal galéjo biiti po to laisko, bet iSsiuniau proza |
»Nemung“. Po kurio laiko pasiima mane vél kagébistai. Situacija juokinga, nes nuo
mano namy iki pasto reikéjo eiti apie kilometra, o iki KGB, kurie buvo jsikiire
milicijos pastate — 200 metry. ZodZiu, jie parsiveda ar issikvie¢ia mane ir rodo tuos
tekstus, kuriuos prie$ kelias dienas iSsiunciau — ¢éjau, vargau ta kilometra | pasta
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[juokiasi — S¥]. Man atrodo, dar patys kazkaip Saipydamiesi saké, kad ,,galéjai iSkart
atnesti ¢ia“.

Ar jiems kliuvo patys tekstai?

Kadangi kliuvau visapusiskai... Neatsimenu, ar patys tekstai kliuvo. Nieko ypatingo
ten nebuvo — pasisaipé, pasityciojo... Tikriausiai takart noréjo parodyti, kad niekur
a$ negaliu dingti, kad jie viska kontroliuoja. Bet man atrodo, kad po kurio laiko a$
veél atkakliai siunciau j ta patj ,,Nemuna®, gal tada ir nuéjo...

Dabar sunku sudéstyti tg chronologija, kaip ten buvo, kad, nors Kukulas taip graziai
atsiliepé, debiutas jvyko tik po penkiy mety. Tik atsimenu, kad Robertas Keturakis
buvo stipriai tuos tekstus sukritikaves, o paskui apie tuos pacius parasé, kad ,.tai
miisy proza“ ir ,,spausdinam biitinai“, ¢ia jau 1989-aisiais. Kazkaip ten buvo, gal a$
siunCiau tuos pacius, kazka pataisgs. Kadangi a§ labai taisydavau, nuolatos
perrasinédavau, §lifuodavau, gludindavau...

O Klaipédoj nebuvo jokio jiisy buirelio ar kitokio almanacho?

Ne. Manau, kad biity buve sunku ir jsivaizduoti galimybe tais laikais... O gal tiesiog
nepagalvodavom ar entuziazmo triko.

Tai burelio veiklos pagrindas buvo susitikimai?

Taip. Dar pasirinkimai, kg désim | tg sienlaikrastj...

Tai sovietmeciu nebuvot parenges pirmosios knygos rankrasc¢io?
Ne, ne.

Bet juk teksty turéjot pakankamai?

Tai, kaip ,,PK* rodo, turéjau, kadangi i§ esmés tie patys tekstai. Turbiit jauciausi
neuztikrintai ar, kadangi vis gaudavau neigiamus atsakymus, atrodé, kad néra, kaip
pretenduoti... Be to, maZzai Zinojau ir tas realijas, kaip ¢ia kas daroma. Jeigu bii¢iau
Vilniuj mokeésis, galbiit daugiau informacijos turéjes, buves toj aplinkoj...

O Klaipédoj studijas...

Nutraukiau, galima sakyt. TreCiam kurse. Vaik$¢iojau | akademines... Po antry
akademiniy buvo tokia situacija: laikiau visiSkai paprasta egzaming, praktiskai visa
medziaga mokéjau mintinai, ir maciau, kad nepasiraSys. Einu vieng, antra, trecia,
ketvirtg karta, iSkloju viskg — nepasiraSo ir tiek. Supratau, kad esu nepageidaujamas,
tad nebekankinau nei jy, nei saves.

Ar ¢ia labiau dél politinés situacijos?

Greiciausiai. Paskui truputj suzinojau, kad déstytojai buvo pasakyta nepraleisti,
kazko pazadéta... NegaléCiau spekuliuoti, ar tie, ar anie Cia jai liepé, paprasé,
,pataré®.
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Iki sovietmecio pabaigos Klaipédoj?

Ne. Turbiit 1985 m. grjzau | Naujaja Akmeng, o 1986 m. rudenj jau persikéliau j
Vilniy. Netrukus apsivedziau, taip ir likau Vilniu;.

Turbiit atvykus j Vilniy atsirado daugiau rySiy? Nestojot i jaunyju sekcija?

Ne, a§ kazkaip ir nepazinojau nieko, ir buvau toks, kaip sakoma, daiktas savyje.
Dabar tik visus pazjstu ir visas situacijas Zinau, esu toj terpéj. O tada po truputj
tiktai, kadangi zmona buvo studijavusi universitete... Ir su Daskevi¢ium émém
susidurti, viengkart net sudalyvavau filology rudeny...

Buvo jdomi situacija: gal 2017-ais metais ,,Poezijos pavasario metu skaitém
Vilniaus universitete ,,ant laktos* — buvo toks renginukas — proza. Tai a$ atsisédgs
laukiu to renginio, iSeina Regimantas TamosSaitis ir sako: ,,Aha, traukia | senas
vietas!. Man taip jdomiai pasirodé, kad automatiSkai buvau suvoktas kaip
filologyno studentas, nors niekada ten nestudijavau. Tik taip ateidavau su Zmonos
kompanija pasibiiti, su kuo nors susitikti.

Su Gasilitinu buvot draugais?

Daugiau su Daskevi¢ium. Draugais nepavadinciau, tiesiog geri pazjstami. Su
Parulskiu bendraudavom, dar gauruotu tada [juokiasi — SV]. Solveiga Daugirdaite...

O, neskaitant minétojo Sopio, dar i¥skirtumét kokiy gabiy literaty, kurie
nustojo rasyti?

Jeigu i$ Klaipédos laiky, tai turbiit ne. Nebent Vigantas Danilavicius... Kazkaip daug
buvo ty kalby, diskusijy — ar vienoj, ar kitoj aludéj, ar fakulteto erdvése, — kalby apie
literatlira, pasidalijimy mintimis ar tekstais, bet kazkaip dél daugumos ty zmoniy
néra kazkokio gailes¢io ,kodél netapo, kodél néjo toliau®. Tik vienintelj Sopj
prisimenu i$ ty, nors jis tarsi dar ir raSo, bet...

Jis iSleido ,,PK“?

Ne. Sakiau jau, Silutés leidykloj. Jis, man atrodo, net nebandé¢ spausdintis
respublikingj spaudoj, nors negaliu sakyt, neZinau, gal atsakymy blogy gavo...
Isskyrus Silutés, jo gimtojo Pasvalio spauda ar ,,Tarybing Klaipéda®, neatsimenu,
kad biity dar kur publikavesis.

Ar su juo bty galima pasikalbéti?
Manau, kad jis sutikty su malonumu. Galiu duoti kontaktus.

Vieng disertacijos skiltj noriu skirti tiems, kurie nustojo rasyti, nejsitvirtino
literatiiroj, apie ribinius atvejus...

Cia labai jdomus rakursas.

Tai adiai jums uZ pokalbj!
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JaucCiu, kad atmintis kazkg iSkraipo, pafiam biity jdomu susidélioti, kaip ten i$
tikryjy buvo su tuo tarpu, ar Cia susije su kagébistais, ar ne. Pasizifirésiu dar
susiraginéjima su ,,Nemunu®, su kitais. Bet ten daugmaZ buvo panagus lygmuo: ,,Cia
ne literatfira®“, ,,giminéms rodykite* — mazdaug taip. O su ,,Nemunu“ buvo justi Sioks
toks judéjimas, nes as jiems i§ pradziy eilérascius siuntinéjau. Kiek prisimenu i to
susirasingjimo — reikty i§ naujo pasizitiréti — buvo toks judéjimas: ,,Stai jau yra du
geri eiléraséiai. Dirbkite!”. Paskui, man atrodo, buvo kazkoks toks laiskas: ,,Esate
pakeliui j geriausius eilérasCius, publikacijai atsirinkome ta, ta ir ta“, bet tos
publikacijos kazkodél nebuvo. Bty jJdomu visa tai atkurti.
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Interviu su Gediminu Jankumi (G. J.) ir Edmundu Janu$aic¢iu (E. J.)"®

[raSytas: 2019 10 04
Autorizuotas: 2020 04 07

Atlikimo vieta: Lietuvos Rasytojy sajungos Kauno skyrius

Gediminai, noréfiau pradéti nuo pirmyjy teksty, pirmyju publikacijuy—
atéjimo j literatuiros ir teatro laukus.

G. J. Su tekstais tai a$ gan vélai pradéjau zaisti... Mokyklos laikais daugiau démesio
skyriau artistiSkumui: dalyvaudavau jvairiausiuose skaitovy konkursuose,
moksleiviy teatréliuose, spektakliukuose ir panaSiai. Trauka prie teatro buvo
visalaik, juo doméjausi nuo seno. Galima sakyt, iSaugau teatrinéj aplinkoj. O Siaip,
studijuodamas lietuviy literatira Vilniaus universitete [Kaune — SV, palaipsniui
prisijungiau prie pradedanciyjy literaty sambiirio. Leidom tokj laikrastj ,,Filomatas®.
Ir Markas Zingeris tada studijavo.

Kelinti ¢ia mazdaug metai?

G. J. Kokie 1979—-1980-i¢ji. Vidmantas Valiusaitis, va, mano studijy kolega, tada
mes tokj sambiirj...

Universitete?

G. J. Universitete. Kauno Humanitariniam fakultete. Mus Sefavo tuometinis
katedros vedéjas Juozas Jasaitis — §viesi asmenybé, amzinatilsj... Ir ten tie pirmieji
bandymai... Prisimenu, leidom tokius almanachélius, spausdindavom patys
spausdinimo masinéle — ,,Zingsniai*.

Gal yra iSlike?

G. J. Yra i§like. Ten buvo ty Zmoniy kiiryba, kurie paskui atéjo ir j jaunyjy rasytojy
sekcijg, véliau tapo ir sajungos nariais. Kiti ir neisliko, bet jau tokia terpé buvo.

AS prad¢jau tokiam, na, teatriniam... Tokiom mini pjesikém, pusiau absurdiskom. Ir
pirmas buvo toks kaip smiigis: rasyt rimta dramg! Nes tada tiesiog susirgau Vydanu,
vaiksc¢iojau pakyleétas... Kaip tik dar 1968-aisiais buvo jo Simtosios gimimo metinés,
net ir sovietmeciu placiai nuskambejo: Mykolaicio-Putino, Lankucio studijos, na ir
Bagdonaviciaus... Tiek, kiek leido tuometiné valdzia. Tas doméjimasis buvo gilus.
Buvau keleta karty nuvaziaves j Tilzg, tas vietas. MedZiojau jo prie$ karg i$éjusius
raStus, kas tada buvo labai sunku. Ir nutariau: kodél nepadaryt scenai? Tai buvo toks

87 Buvo sutarta pokalbiui su Gediminu Jankumi, tatiau jo kabinete sutiktas Edmundas
Janusaitis prie pokalbio prisijungé.
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pirmas darbas, apie 1982—1983-iuosius jau buvo dramos apmatai. IStraukéles ir
pradéjau tame pradedanciyjy sambiry skaityti. Ir buvo: ,,Kaipgi ¢ia, Vydiinas miisy
laikais!??* Dar tuo metu vadinamas atSilimas, perestroika tik Smézavo, dar taip
atsargiai... Paskui jau teatralai priémé savo globon. Amzinatilsj Egmontas Jansonas,
kritikas, skaité, perdavé tuos apmatus Padegimui ir §tai taip nukeliavo, pradéjo teatre
suktis... Tuo paciu metu, 1983-iaisiais, Nacionaliniam Dramos teatre pradéjau dirbti
literatiirinés dalies vedéju, jau kaip tik éjo 1 pabaiga studijos, paskui a§ émiau
akademines, buvau toks amzinas studentas, paskui $iaip ne taip uzbaigiau.

Baigéte tik 2000-aisiais?

G. J. Taip, taip, bet cia ilgos istorijos. Buvau vél grijzes, vél paémiau, vél cia
visokiausi darbai...

Bet priezastys asmeninés?

G. J. Nu, kokios asmeninés... Na, atgimimas, viskas naujai, revoliucija, 1990-ieji
metai! Paskui a§ dar i§ Kauno dramos teatro 1988-ais peréjau dirbti | Nacionalinj
Vilniaus dramos — tada kitaip vadino — Akademinj dramos teatra. Paskui 1990-ieji —
¢ia mes dar su Edmundu rékaudavom , komunistai, lauk!*.

E. J. Ne tas zodis!

Noréciau dar taip toli j prieki neuzbégti, grjZti prie Kauno Humanitarinio
fakulteto burelio.

G. J. Susibure lietuviy kalbg ir literatiirg studijuojanciyjy biirelis... Mus subtré ir
paskatino Juozas Jasaitis, kuris ir désté lietuviy literatiira...

Ar jis buvo biirelio vadovas?

G. J. Ne, jis toks kuratorius. Vadovu mes, man atrodo, buvom iSrinke Vidmanta
Valiusaitj. Paskui lyg ir man teko pavadovauti kokius metus. Ir mes burdavom
raSancius, daugiausia buvo poety. Ir tada buvau toks vienintelis prie teatro ir dramos
linkes, ir véliau — jaunyjy raSytojy sekcijoj. Tai mes iSleidom du almanachus
,Zingsniai*. Atsimeni, [kreipiasi j Edmundg — SV] Rita Stasiukonyté dar buvo?
Daugiau jau i$éjusiyjy...

E. J. Radzevicius ¢ia dar buvo, draugavo...

G. J. Taip, taip... Tai jie kaip tik studijavo tuo metu ir jdéjo savo kiiryba. Jeigu
domésités giliau, tai daugiau galéty papasakoti Vidmantas Valiusaitis. Tuose
,Zingsniuose* buvo ir, galima sakyti, pirmoji oficiali recenzija apie t3 mano drama
,,Amzinas keleivis*.

E. J. Jo, Vidmantas daug yra padares...
G. J. O paskui teatre jau prasidéjo savas ritmas, planavimai repertuary ir t. t. Tiesa,

»veidy“ almanache, kurj redagavo Daunys, 1986-iaisiais iSspausdino ,,Amzing
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keleivi“. O pats pastatymas tik 1988-ais metais. Bet Siaip sutapo — teatras, Vydiinas
ir jaunyjy rasytojy sekcija, i kuria mane, Edmundas prisimena, pasitlé Gintautas
Dabrisius: ,,Va, dramg tokig parasé, tai jau reikia j jaunyjy rasytojy...

E. J. ,Jau reikia, zinoma“... [juokiasi — SV].
O jius iSkart ir pirmininku tapot, vos atéjes?

G. J. Taip, taip. Neprisimenu, kokia buvo situacija, ar visi kratési, ar purtési... Bet
Cia sako, teatre jau dirbi, tai...

Nes pries Jus buvo Kajokas (1982-1983).

G. J. Taip, Kajokas, atrodo, ar jau atsisaké, ar ka... Reikéjo naujo: ,,Dramaturgas
tegu pabando“. O a$ sakau, tai kaip Cia, poetai, labai grazu, mes padarysime
dramaturgy rudenj, pavyzdziui...

E. J. Tai palauk, o Navakas paskui jau po taves buvo?
Paskui.
G. J. Paskui, taip.

E. J. Nes, kieck zinau, pats paskutinis i§ ty jaunyjy [Kauno jaunyjy sekcijos
pirmininky — S¥] buvau as.

Taip, jus nuo 1988-yju.

E. J. Ir a$ tada spjoviau ant jy visy, nes man revoliucijos buvo $ventas dalykas. Ir
tada sugriuvo tie visi jaunieji.

G. J. O jus, va, ir klausét dél studijy... Tada jtrauké sajudis: krasto apsaugos

pasinériau visa galva! Tai paskui, kai jau viskas atlégo, grizau prie studijy.
Bet grijZtant prie sekcijos. 1983—-1987-ieji...

G. J. Man atrodo, ten dvi kadencijos buvo... Gal ten buvo kas du metai, a§ dabar
nepamenu, bet mane keliom rinko... Tada susibirém jauni, energingi ir
pamaistaujantys. Vien Edmundas, va, ko vertas. Tamolitinas tada bidavo, atsimenu,
humoristas musy didis.

E. J. Oi, mano geras draugas, oi, mes @izdavom gerai...

G. J. Cia i§ tos nuotraukos isSifruosit. Kai kuriy jau ir amzinatilsj, néra...
Skablauskaité — jauna prozininké — man daré didziulj jspudi.

E. J. Jolita, amzinatilsj, fantastiSka moteris buvo!..
G. J. Mes pradéjom susirinkimus daznesnius daryt. Menininky namai anksc¢iau buvo

visai kitokie, galéjom cia Seimininkauti, gaudavom ir sale, ir ne tik... Na, a$
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tuCtuojau, kadangi dirbau teatre, jtraukiau ir aktorius. Kviesdavau jaunuosius, ir
apskritai visuomeng, i tokius teminius vakarus. Pirmiausia buvau pradéjes tokj cikla
»dusitikimai su aktoriais®. Man atrodo, tada Masalskis dar buvo po ,,Kaligulos®,
vaiksciojo kaip imperatorius, ir mes ji pasikvietém... [juokiasi — SV]. Pristatin¢jau,
jam, matyt, kantrybé ten triiko... Bet pamenu Keturakis, Mikuta saké: ,,Saunuoliai,
darykit!“. Paskui mes pradéjom vazinét, pareklamavo mus ir vyresnieji kolegos, mus
pradéjo kviesti. Aktorius pasitelkdavom jau labai lengvai, nes man buvo nesunku
prikalbét, net ir didjjj Masiulj, nors pagal juos dar buvau jaunas... Julijg
Kavaliauskaite ar Kochanskyte — tuomet ji su malonumu bendradarbiaudavo. Koki
poetg paimdavom, a$ ten truputj kokig iStraukéle i§ kokios naujos raSomos pjesikeés,
apie filomatus raSiau tada... Tai tokia buvo veikla. Svarbiausia — susirinkdavom ir
skaitydavom... Arba pasirodo kokia publikacija ,,Nemune®, tai tuoj ir aptarimai...
Tada ,Nemunas“ buvo jauniesiems jau nuo 1967-yjy... Aptarimai geranoriski ar,
prisimenu, Patackas su Kajoku pasikabindavo apie rytietiSkus motyvus truputj, bet
tai buvo jdomu, buvo nauja. Tai tokia buvo veikla, ka as dar galiu...

Bet apskritai sekcijos pirmininko vaidmuo. PavyzdZziui, Kajoko kai klausiau,
sako pamirses, kad buvo pirmininku. Tai man jdomu, ar...

E. J. Jis daug ka pamirso! [juokiasi — SV].

G. J. Matai, jis turéjes, leidgs, jo filosofiné ir visa kita... Surinkdavo j susirinkima,
gal susiburdavo...

Bet vis tiek turédavot viska planuot...

G. J. Ne, tai organizuok susitark!.. Teatras mane iSmok¢ tam tikros disciplinos, ypac
su rezisieriais, aktoriais... Visokiausiy reikalavimy, visokiausiy narcizy buvo... Ir ¢ia
jauciau pareigg kazka daryt. Bet kas labiausiai jstrigo, tai tikrai didZiausia pagarba
Mikutai, kuris tuomet buvo ne skyriaus vadovas ar pirmininkas, kaip dabar, o
atsakingasis sekretorius. Jo Sefavimas ir kuravimas, tai Dieve tu mano — niekada
gyvenime neuzmirSiu! Jeigu ne jis, tai... O Dabulskis Aleksas tuomet dirbo
konsultantu. Tai jei tik kazkas, vis kreipdavausi pas juos: ,,O jeigu mes padarom
Sita? O jei aptarima? O i$¢jo Roberto Keturakio knyga! O...“ Mes lindom ir | t3 jy
sfera, bandém ljsti. Ir tada jie palaike...

E. J. Mane tai jie iSgelbéjo, nes mane biity pasoding ir sutryng¢ lengvai. Tai a$
Dabulskiui ir Algimantui dékingas... Nes 1986-aisiais jis vienintelis mane ,,Poezijos
pavasariui® pristaté. Sako: ,,man pasidaré taves gaila®. Ir parasé: ,,yra tokie zmongés,
kuriuos iSkart reikia spausdint ir pripazinti, arba vap$é neprileist*.

G. J. Taigi tokie jy zodZiai, tas palaikymas!..

E. J. O Dabulskis, kada a§ padaviau [rankrastj] kartu su Navaku ir mano atmeté,
sumalé su S$tdais, tai Dabulskis buvo knygy leidimo komisijoj ir sako: ,,Na, jis
pasitaisys!“. Ir mane nukélé vieniem metam. O biity vis tiek, nors ir atSilimas,
neiSspausding. Bet jiems truko tokios literatiiros: kovingos, tokios, zinai,
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prohipiskos... Ir jie tada paziiréjo, Aleksas buvo komisijoj ir sako: ,,Palaukit, jhs
atidéjot didziai gerbiamg JanusSaitj! Arba jus ji leidziat, arba ne.“ Nu, tai tie
paziiiréjo: ,,Al, tai... Nu, tada...”“ Kazkas dar vienas tos komisijos buvo atidétas, ar
JacineviCius, ar kas. Tai sako, reikia ir §ita, leidziam abu. Tai va, galima sakyti,
Dabulskio déka. Mikutos pristatymas galingas buvo, o §itas apgyné grynai, tai ir
i$¢jau praktiskai taip.

G. J. Paties Mikutos kai iSleisdavo rinkinélj ar ka — aptarimas tarp jaunyjy,
sukvie¢iam visuomene, menininkus ir kalbam, na, kokia Dovilé Zel¢iiité ar dar kas...
Tiesiog sutardavom Sito rinkinélio apzvalga, recenzija ar panasiai.

E. J. Budavo tokia broma, kur galédavai savo poezija dét.
Sienlaikrastis?

E. J. Stendas, j kurj kas norédavo, atsispausdindavo...

G. J. Prikabindavo savo eiles.

Kur tai buve? Lauke ar viduj?

E. J. Viduj. Cia buvo tokia lenta ir ant tos lentos kabindavo... Chebra ateidavo, kas
iSgére, — Cia juk gerdavo — paskaitydavo, ,,0!!“, sako, atsiliepima...

G. J. I8kart improvizuoti aptarimai!

E. J. Cia netgi kai kurie girti ir miegodavo. Tokj Beng Vosyliy atsimenu, paskui
dingo, dar kiti... Cia buvo labai plagiai iziama. O anoj pus¢j, atsimenu, Vytautas
Martinkus buvo, tai jsivaizduoju, kaip jis pergyveno — ¢ia triukSmas didZiausias,
geria, rékaujal..

G. J. AS tai tokiu laiku ¢ia nesédédavau. AtSokdavau tik, kai biidavo renginiai ir kai
mes susiburdavom patys.

E. J. AS tai ¢ia daznai ateidavau.

G. J. Bohemos buidavo, bet $iaip...

O Kkur jus sédédavot?

G. J. Nieko ¢ia... Mes ateidavom tik...

E. J. Jaunieji ¢ia visai nesedéjo. Cia sédédavo tiktai tiizai.
O kaviné?

G. J. Kavinuké¢j susirinkdavom, jo.

E. J. Kaviné apacioj buvo, ir dar galinga!

Kajokas pasakojo irgi apie ta kavine.
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G. J. Eidavom daznai, ne tik kad eidavom... Bet a$ retokai apsilankydavau, man
tarnyba...

E. J. Pagrinde Patackas, a§ eidavom. Visa chebra Cia siausdavo. Kaviné pradéjo
veikti vélokai, nes tada Zukauskas pavaduotoju Svedo buvo, ¢a gal kokie
septyniasdesimt...

G. J. O kada TeiSerskyté buvo? Prie§ mus?
E. J. AS jos nepamenu. Atéjau labai vélai.

G. J. TeiSerskyté menininky namams vadovavo [1973-1976 m. — SV]. Buvo tokia
labai demokratisSka, laisva atmosfera, Dieve tu mano, buvo smagu... AS dar baigsiu
mintj apie Mikutg. Teatras ir Mikuta — tokie tampris rysiai! Gal dél to, kad as ten
dirbau, Vaitkus tapo vyriausiu rezisierium ir... 1985-aisiais Mikutos iSverstas
Bulgakovo ,,Meistras ir Margarita® — ¢ia buvo mums visiems jvykis, visiems, kurie
buvo nusiteike antitarybiskai: atviriau kaip Edmundas, uzdariau kaip, pavydziui,
Jankus, bet vis tiek.

E. J. Vis tiek! [juokiasi — SV7].

G. J. Paskui prad¢jom rékaut smarkiai. Miusy tas rySys su Mikuta... AS originala
buvau skaites, rusy kalbg ir literatiirg zinojau nuo jaunystés, ir prickabiai lyginau:
,»Nu, dabar jau Sitam klasikui, mes, jaunesni...“ Bet neradau, kur prisikabinti. Nu,
tokie surasti iSsireiSkimai... Lenkiausi a$ jam, sakiau ,,nuostabu“! Ir prasidéjo tas
bendradarbiavimas. Vaitkus sugalvoja Cingizo Aitmatavo ,,Golgota® statyt. Autorius
dar gyvas. Jankus raso jam teatro vardu ir sako: ,,Gabusis, leiskite panaudoti jlsy
knyga...“. Juk autorinés teisés, romanas didziausias... Ir ateina atsakymas: ,,Atvyksiu
pats | premjerg, darykit ka tik norit.” Staigiai reikalingas leidimas. Kurgi? Tik pas
Algimanta po Bulgakovo! Vienintelj! Tuoj sakau Vaitkui, jeigu tik sutikty... Ir jis
sutiko! Visg meté i Song ir verté! Niekada neuzmir$iu: tuos puslapius tempé, Vaitkus
tuoj braukinéjo, daré¢ savo kompozicija... Ir padaré tokj spektakli — tikra Golgota!
Nenoriu nukrypt nuo temos, bet ¢ia buvo ypatingas Algimanto indélis. Ta miisy
draugysté tesési ir paskui. Jis skatino rasyti teatrines recenzijas. ,,Nemunas® isleido
ir keleta mano knyguy, kai jis redaktorium buvo. Ir jis sugalvojo pavadinima.

Bet ¢ia jau nepriklausomoj Lietuvoj?

G. J. Taip, jau nepriklausomoj.

E. J. Siaip geras stogas buvo. Jo déka manes véjai nenunesé.
G. J. Stogas, stogas Cia visglaik...

E. J. Ir jisai dar prie$ tai labai draugaudavo su Sitriu Mikau¢ium arba Miku
Suraucium.

G. J. Miku Surauéium.
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E. J. Garsiu kompozitorium. Daug dainy Mikutos tekstais grodavo... Tai ir a§ daug

acid Dievui, ne. Primyné gerai, bet ir uzgriidino. Tik apvogé literatiirine prasme.

G. J. Visalaik jautém palaikymg i$ jy.... Teatre buvo meno reikaly taryba, vyko
perzitiros. Ateina partinstruktoréliai — pakest jy negaléjom, teatralai visi drebéjo...
Visokiausiy ten buvo, zinoma. Tarp aktoriy taip pat ten ir Stuku-Smuku, jau
amzinatilsj. Jiems klitidavo ezopo kalba... Prisimenu 1985-aisiais Vaitkus pastaté
,Literatiros pamokas®, tai uzdraudé ta spektaklj, buvo didziausias skandalas.

E. J. Nickad neuzmirSiu, kazkuriais ¢ia metais | jaunyjy sekcija atéjo du
saugumieciai ir déste, kaip atsargiai mums reikia elgtis, nes ¢ia nezinia kur pakryps.
Pazitiréjom — mirtis alyvose!

G. J. Buvo, buvo visokiy bandymy Sefuot... Mes jy pakesti negaléjom, tos Slykscios
partinés ideologijos.

Tai sekcija daznai ,,prizitiréjo*?

G. J. AS tai labiau i§ teatro... Literaty tokio ganymo tai nepamenu, su manim nieko...
Dabulskis tai iSvis buvo anti! Ne tai kad atvirai, bet yra nukentéjes, sédéjes
gulaguose...

Komjaunimo, CK atstovai ateidavo?
G. J. Jie organizuodavo kiirybines stovyklas...

E. J. O, sitg prisimenu, ot, biidavo! Triskart prezidentas buvau. Mane specialiai
rinkdavo Nidos prezidentu, tai a§ ten ant visy rékaudavau, visi mangs turédavo
klausyt, vezdavo visus su garlaiviu, komjaunimas pripirkdavo S$napso, vyno,
girdydavo ir klausydavo, kas ka $neka... Tai a§ jtariu, kad biitent tais laikas patekau j
tokius juodus sarasus, kurie tesiasi po Siai dienai...

G. J. Nes tu ten Saukdavai ,,komunistai, lauk! ir tave uzfiksavo.

E. J. Saké: ,Kaip tu dristi!* Mane nuogg nesé | tas kopas, tada uz galvos... Ne, tai
yra koSmaras.

G. J. Pasakysiu atvirai — nei vienoj kiirybin¢j stovykloj nebuvau. Nevaziuoji, ir rami
galva. Cia pilna darby, atsakomybiy, gastrolés su teatru j rajon...

E. J. Jie uzsidédavo pliusuka ir...

G. J. Taip, buvo toks ideologinis darbas, jie sau pauksciukus dédavo. Bet kad ¢ia
buty poveikis kiirybai ar ka, tai... Mes turim stoga, miisy klasikus, miisy Mikuta,
dabulskius ar keturakius, kurie sakydavo: ,,Na, Cia jau rimta, ¢ia jau gerai, naujas
!‘6

zodis!* Visuomet gindavo.
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AS jsivaizduoju, kad tose stovyklose vis tiek buvo jaunimui gerai: Sity kalby
neklausai, paskaitai karybos...

G. J. Na, tai zinoma! Gerdavo, paskaitydavo, iSsiliedavo pagaliau, kopose ar ne
kopose...

E. J. Issiliet i$siliedavai, bet paskui leteng uz tg iSsiliejimg kaip uzdédavo, tai... Jeigu
ne Sitie Dabuslkis ir Mikuta, man seniai ragas buty buve.

O kokios buvo to prezidento funkcijos?

G. J. Simbolinés...

E. J. Sugalvojo: ,, Ko Nidai [kiirybinei stovyklai — SV] triiksta. Prezidento! Ka
renkam? Edma! Garsiai rékia, groja gitaral“ AS jsigijau kriiva prieSy, nes visi
nublankdavo po manim...

G. J. Zinoma, jis ryski figara! Nu, kaip vadinti.. Galima buvo stovyklos
komendantu, bet vadindavo prezidentu.

E. J. Tai va, trys metai i$ eilés: ,,0, prezidentas!®. O kai paskutinj kartg vaziavom,
sako: ,,Dabar demokratija, prezidento nereikia.“... , Tada mes ji simboliniu
prezidentu!* [juokiasi — SV].

G. J. Bet Siaip mes judédavom ir stengdavomés publikuotis. Be publikacijy tu ir
liksi jaunu amzinai [juokiasi — SV]. Bet tikrai démesj rodé ,,Nemuno* redakcija.

E. J. AS kai éjau, man niekas nerodé jokio démesio. Tiesiai pasaké: ,,Mes norim
dirbt, valink i§ ¢ia“. Tuo metu dirbo Inis, gan tvirtas. Paskui jis atsistatydino, bet
bolseviky bolsevikas buvo.

G. J. Mane tai ,,Nemunas* pirmagkart i§spausdino...
E. J. Nieko nespausdino!..

G. J. Tavo nieko? Bet mano tai ,,Vieni$a paukstj“ — tokia mazyte mono pjesyte.
Sako: ,,Mielasis, mes galim, bet...” AS pats zZinau — nu, kas skaitys dramas? Bet, va,
mazyte, kamering, tai... Toks buvo i$¢jimas | spauda. O paskui jau 1988-aisiais
,»Vaga“ teikési i§leisti dramy rinkinj.

Ar jus iSkart leido, ar gerokai anks¢iau teikét?

G. J. Pirma pastaté teatras. Teatre nuskambéjo placiai, o paskui jau teikiau ,,Vagai®
kaip pirmaja knyga. Bet vienos dramos juk neleisi, reikéjo papildyti, tai i$¢jo trijuy
dramy rinkinys ,,Amzinas keleivis*.

E. J. Atsimenu, kad manes visai nebiity spausding, bet 1986-yjy ,,Nemuno* pirmam
numerj buvo kazkaip susitare, kad spausdinti jaunyjy kiiryba. Tai mano, nor¢jo ar
nenoréjo, iSspaudeé. Nes buvo laisvo ploto ir sako: ,,Duokit jam®.
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G. J. Tai va taip ir judinomés.

Tame 1986-yju numerj, Gediminai, pristatydamas jaunyjuy sekcija pabrézéte
tiek jvairiy veikluy, jog susidaro jspiidis, kad gyvenimas jaunyjuy sekcijoje — virte
viré. Ar taip ir buvo iS tiesy?

G. J. Buvo. Cia ne tik reklaminis tekstas.

E. J. Kiekvienas mazdaug pagal savo duSia ir bendravo. AS, pavyzdziui,
nebendravau su tokiais, kurie man kélé jtarima. Bet su DabriSium, Jankum, dar
kitais... Tarpusavy, kaip ir bet kurioj grupuotéj, susisluoksniuoja.

G. J. Mokyklos, jmonés net buvo pristeigusios... Pavyzdziui, Petrausko verpimo
fabrikas priza isteigé. Jie visg laikg kviesdavosi. Ir i§ jaunyjy ieskojo, nes tie, galima
sakyti, klasikai jau pagerbti — Keturakis, Mikuta, kiti...

Ar jus per sekcija organizuodavot, ar per GroZinés literatiiros propagandos
biura, per Vidmantg Kiausa?

G. J. Kai Kiausas dirbo, labai padéjo iSvykas uz miesto riby organizuot. Prisimenu,
pats vaziavau su Petru Venclova... Su aktoriais link Kédainiy, net Birzy...Visur
organizuodavo. O cia tai jau patys susitardavom. Teatralai daznai ka nors
pasitilydavo, pavyzdziui, laukdavo misy kokioj mokykloj. [Algirdas] Pintukas
arba... Zel&iai turéjo ta liaudies teatra savo...

Komandos susidéjo i$ aktoriaus ir keliy jaunyjy rasytojy?

G. J. Taip. Pavyzdziui, poetas, prozininkas ir aktorius / aktoré.

O kritiky nebidavo?

E. J. Ne, kritiky tais laikais...

G. J. Jonas Vabalas buvo i$ jaunyjy.

E. J. Va, kaip tik dabar mano knyga redaguoja.

G. J. Redaguoja, uzsidargs, visalaik dirba. Bet tada jis ,,Nemune* dirbo?

E. J. Taip, ,,Nemune“. Jis daugiausia techninius darbus dirba. Manau, vienas
geriausiy Lietuvoj. PanasSiai kaip George Harrison pas Bitlus.

G. J. O daugiau tai a$ nelabai pamenu, kad i§ kritiky... Mes tarpusavy patys.
Sakydavo: ,,Vienas kitg giria“. Nu, gal ir to biidavo, labai nepeikdavom vienas kito...
Bet tikrai judéjom, krapstémés...

E. J. Labai faina, vis tiek budavo, kur uzeiti. PraktiSkai, kai centre buidavai, tai
visuomet Cia uzeidavai: kas bonka padarydavo, kas apsnekédavo, kas dar...

O hierarchija tarp vyresniyjy ir jaunyjuy jautési?
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E. J. Kad a$ neZinau, jy ¢ia nedaug sédéjo. O S$iaip renginiuose jausdavausi
nesmagiai, nes visuomet keldavau nepatogumy — tiek sau, tiek kitiems. Kiti gal
jautesi labai gerai...

G. J. Na, matai, Edmundas — maistautojas. Tokiy pas mus sekcijoj buvo nedaug.
Dabrisius tai vidujai...

E. J. Bitininkas.
G. J. Kajokas taip pat su savo... Patackas tai geriau kokj posma astresnj suskeldavo.
E. J. Patackas nebent i diidg jmontuodavo visiem ¢ia [juokiasi — SV].

G. J. Arba pasiiilydavo. O Siaip a$ tai jauciau jiems nattralig pagarba. Dramaturgy
&ia buvo viens du. Buvo Soblinskaité, Alvydas Lapukas, atsimeni?

E. J. Amzinatilsj, labai fainas.

G. J. Jisai véliau pradéjo tokia idéja rutulioti, kad jaunimas leisty ,,Keturiy véjy*
almanachga. I$éjo keli numeriai, atrodo.

E. J. Ne keli, o $eSi. AS pats dalyvavau, visus turiu.
Kurie ¢ia metai?
E. J. Mazdaug 1989-1990.

G. J. Bet kodél as prisiminiau Lapuka... Jis buvo dramaturgas. Jo pjesés iSéjo
,»Veidy“ almanache.

Buvo sekcijos nariu?

G. J. Buvo? Buvo pas mus.

E. J. Buvo.

G. J. Bet jau veéliau. Jau man baigiant kadencijas.

E. J. Nes jie i§ Siauliy atéjo ir prie miisy prisijungé. Cia kas ateidavo i§ kity miesty,
prisijungdavo.

O daugiau dramaturgy buvo sekcijoj?

G. J. Tai Soblinskaité ir Lapukas, bet jis ilgainiui dingo i§ akiragio. Bet paskui,
nezinau, ar miisy laikais, Patackas taip pat yra paraSes keletg pjesiy. Zel¢iaté irgi.

E. J. Patackas buvo pasodintas ,,Keturiuose véjuose®, Lydos g. 4, ir jis tuo metu,
man atrodo, ir para$é. Nes jis gerdavo ir rasydavo ten... Vienintelis buvo atstovas.
Sakydavo: ,,Jei ateisit, rasit Patacka®.
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G. J. Paskui dar [Vladas] Baltuskevicius, amZinai su cigarete. Nors nebuvo jau prie
jaunyjy, bet mane ,.terorizuodavo®, nes buvau teatre literatiirinés dalies vedéjas. Jis
parasé kazkokia pjesg, bet ten... Ir a§ su visa pagarba jam sakau: ,,Tu gal geriau
paspausdink kur nors, paskelbk...“. Bandydavo raSyt, bet scena ir teatras turi savo
reikalavimus.

Jis tame 1986-yju ,,Nemuno“ numerio jvadiniame tekste minite, kad trys
rySkiausios asmenybés sekcijoj — Kajokas, Patackas ir BaltuSkevicius. Nors
pastarojo kiiryba, lyginant pastaruju, nejsitvirtino miisy literatiiros tradicijoj.
Kodél ji iSskyréte, gal ne tik dél teksty, bet ir, pavyzdziui, dél charakterio,
asmeninés auros?

G. J. Ypatingai, jis i$siskirdavo taip pat, ne maziau nei Patackas. Tas jo nagas, tas
manieringumas, dalyvavimas visur ir kalbéjimas apie viska: ,,Man atrooodoo...“
[juokiasi — SV]. Bet paskui paskaitai ir supranti, kad ¢ia giliis dalykai. Nu, tikrai,
man buvo jdomts.

E. J. Nori, a§ tau papasakosiu, kaip su juo susipazinau? Atsimeni, ¢ia lauke buvo
,Tulpés“ kavinuké. Sako man: ,,Cia toks garsus poetas, tu Gia rasai, gal jis taves
paklausys...”. AS taip zidiriu (jis gerdavo Sartrezg)... Tauré Sartrezo to zalio pripilta ir
jis su tuo nagu maiso... Galvoju, jeigu Cia poetas, tai eina jis ant trijy raidziy tada. O
tas paziiiréjo: ,,Nnnnnnoo.“ [juokiasi — SV]. Ir jis nickad neturédavo pinigy.
Vidmantas KiauSas pasakojo, kaip ji pakvieté | ,Tulpe” sakydamas: ,Mane
i$spausdino ,,Kauno diena“. AS tave pa-vai-Sin-siuuu“. Tai zinai, jau, sako,
prisivai$inom, o tas: ,,Nu tai as tris rublius turiu...” [juokiamés — SV7].

G. J. Taip, ,,Kauno dieng* prisiminé Edmundas, o ten jaunieji, aiSku, per dabulskius
ir kitus buvo uzmete tinklus.

E. J. Buvo toks skyrelis...

G. J. . Kirybiné savaité“. Ir ten jaunuosius karts nuo karto spausdindavo. Juskiené
ten, Kanopkaité, tokia grupelé kiirybiné. Dar Vaitiekiinaité.

E. J. Darydavo dar tokius seminarus Kauno rajono...
Kauno zonos jaunyjy rasytojy kiirybos seminarus?
E. J. Jo, va, Audra dalyvavo, as tada...

G. J. K3 dar organizavom? Susitikimus su jaunaisiais i§ Klaipédos. O su Vilnieciais
nezinau, man nejstrigo.

E. J. Ne, Kauno mokykla buvo visiskai priesinga. Gal ¢ia daugiausiai bendraudavo
Navakas.

G. J. Taip, jis ateidavo, bet retai, nes tada jau jis Vilniuj.
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E. J. Jis taip karjerg padaré. O visa kita Kauno mokyklos chebra buvo labai kieta.
Nu, kaip pasakyt... Su ,,portugalais® zapadlo buvo bendraut. Bent man, kiti gal ir
bendravo, kurie padaré kazka.

O bendravimo su jaunaisiais estais, latviais jiisy buvimo sekcijoje laiku,
nebuvo?

G. J. Prie mangs tai nieko nepamenu.

E. J. Nieko mes nezinojom... Gal jie... Per Vilniy, Cia tuzai tik.
G. J. Kaune $ito neturéjom.

E. J. Nu, jiem, kaip pirmininkam, gal ir pasiiilydavo...

G. J. Gal Mikuta ka prisimena, gal jie vaziuodavo. Jaunieji neturéjo jokiy kontakty
nei su latviais, nei su estais, nei su rusais, nei su baltarusiais, nei su Kaliningrado
sritim, nei...

E. J. Gal ir turéjo kontakty, bet tik asmeniniy.

Lyg pamenu kazkur mates, kad Kauno jaunieji bendravo su esty jaunaisiais...
G. J. Nepamenu...

E. J. Ne, cia blefas, gal kazkas noréjo pasigirt nebent.

G. J. Gal anksciau buvo...

O i Maskvg jums neteko vaZiuot?

E. J. Cia tik patikrinti vaziuodavo.

Kajokas yra vaZziaves.

E. J. Nenuostabu.

G. J. Kajokas — gyvas klasikas jau tada buvo. Ne, as jokio kvietimo nesu gavegs. AS
tik per Kultiiros ministerija teatro reikalais vaziuodavau j Maskva. Nes buvo
reikalavimas, kad repertuare bty tarybiné dramaturgija, tarybiné, nacionaliné ir
vaikams. Bet su raSytojais...

O juisy santykiai su Vilniaus rasytojais?

G. J. Asmeniski tiktai. Su Kukulu bendraudavau ir Dauniu. Dar Juozaitis, juk
»Naujoji Romuva“ pradéjo eiti, tiec patys ,,Veidai“... Su Dainiu tai ypatingai
bendravau. Skaudziai pergyvenau jo Zitj.

E. J. AS$ tai nebendraudavau, nezinau. Man jie ,,portugalai buvo. Svolaciai ir
stukaciai, nenoriu kalbét...
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G. J. Tau stukaciai? Na, pavyzdziui, su Eugenijum Ignatavi¢ium, misy prozininku
ir teatralu, tai bendraudavom asmeniskai, rasdavom kalba. O kultiirbolSevikiy miisy
tarpe tai tikrai nebuvo.

E. J. Kaip nebuvo? Visuomet buvo. AS galiu taip pasakyt, kai tik | jaunuosius
istojau — tu esi liudininkas, — ant mangs karé visus Sunis. Buvau pats blogiausias ir
taip toliau. Nes tuo metu kalbéjau atvirai, atéjau 36-iy mety, su tokiais plaukais, su
savo ideologija...

G. J. Su gitara.

E. J. AS jiems atrodziau keistas, tai visi ant mangs ir varydavo. Bet palauk, o tai
kodél varé? Kodél niekas, iSskyrus Dabulskj, neapsikabino? Vadinas, visuomet
buvo...

G. J. Na, tai kas ten tave kabinty? Kas tave apsikabinty? Dovile Zelcitte,
Stasiukonyté, Skablauskaité?..

E. J. Stasiukonyté apsikabinus buvo [juokiasi — SV].

G. J. Geranoriskai tave priémém toki, koks esi, — bent mes, jaunieji. O ten, kas ten
kiti... Man neteko su jais bendraut.

E. J. Siaip tai priemé...
G. J. Priémé ir spausdino tave, ir leidai knygas. Dziaukis!

E. J. Ka isleidau? Jei ne 1989 metai ir ne Dabulskis, Spyga taukuota bity.
,Bumerangas“ i$¢jo ir Vidmanto ValiuSai¢io déka, jis redagavo. O Aleksas
pamokino vienos gudrybés, sako: ,,Tu jau nepasikeisi, nieko neperrasysi, davai

vietom.“. Ir jie ten nieko neskaité, paziiir¢jo, ir pra¢jo!
Juk tuo metu jau buvo laisviau?
E. J. Tai, be abejo, kitaip biity ragas!

G. J. Tais laikais vadinamas atSilimas, perestroika skambe¢jo per visus galus! Bet va
1983—1985-ieji... Bet mes ramiai jautémes, palaikymas buvo...

E. J. AS sakau, kas neuzmusa, tas uzgrudina.

O jeigu kalbant apie ,,uzmuS$tuosius®, ar atsimenat jaunyju, kurie atrodé
gabiis, talentingi, bet paskui dingo visai i literatiiros lauko?

E. J. Buvo daug tokiy. Spjaudavo, iSeidavo ir viskas.
G. J. Na, pavyzdziui, Albinas Caplikas.

E. J. Oi, fantastiskas prozininkas!
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G. J. Prozininkas, puikios novelés jo, ras¢ ir poezija. Ir buvo jaunyjy rasytojy
sekcijoj.

E. J. Labai geras mano draugas.

O jis knygy iSleido?

G. J. Nieko jis neisleido.

E. J. Neisleido, rasydavo apsakymus, noveles...

G. J. Ir ¢ia skaitydavo, prisimenu, miisy sambiiriuose. Mes tokius dalykus skatinom
labai, visglaik tos trumposios prozos nedaug buvo. Na, bet pritruko kazko, gal
sudaryt rinkiniui ar...

E. J. Benas Vosylius toks buvo, irgi dingo. Daug buvo. Kiti jsizeisdavo. Jurgis
Dauksa sitilé savo humoreskas, kurias iSlazdavojo, tai jis spjové j viskg. Kaip
pasakyt... Tu matai geranoriskuma, bet ¢ia buvo ir pasipiitusiy...

G. J. Minéjom ,,Kauno dieng“, tai ateidavo pas mus ir Ruta Kanopkaité. Irgi rasé
noveles, visa kita. Sakau: ,,Riita, Dieve tu mano, sudaryk pirmgja knygele...“ O ji:
,»Ne, ne!*. Ji tikrai turéjo potencija kazka literatiiroj padaryt.

E. J. Ji ¢ia netoli gyveno. Naktj, kai mes visi gerai iSmaukdavom — Kajokas, as ir
kiti — eidavom pas ja, bet ji | namus nejsileisdavo [juokiasi — SV].

G. J. Ir gerai darydavo. Tai nezinau, buvo tokiy: ateidavo, iSeidavo... Nieko
nepadarysi.

E. J. Man tai daugiau linksmoji pusé istrigo i$ tos visos veiklos.
G. J. Ideologiniy ganymy jeigu ir buvo, tai nebent vienas kitas...

E. J. Tuo metu truputj kitokie santykiai buvo negu dabar. Dabar tai taip
diplomatiskai viska apzaidzia... Tais laikais: ,,Au, au, au... Stidg parasei!“. Paskui
ateina, pastato bonka, susisneka!

| e

G. J. Aha, pasakai: ,,Nu, ka tu ¢ia i§spausdinai? Man géda skaityti buvo!..

[i kabinetg jeina vertéjas Jeronimas Brazaitis, Edvinas JanuSaitis iSeina, trumpa
pauze — SV].

O kaip dél humoristy? Jie tuo metu buvo populiaris, taip?

G. J. Kaip tik noréjau sakyt apie ,,Saipoky kluba“, kurio jkvépéjas Aleksas
Dabulskis — pats didysis Saipokas, kurio liezuvio privengdavo nomenklatiira. Jis juos
subiiré: Rimantg Klusg, Vidmanta Kiausa-Elmiskj...

Cia neoficialiai?
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G. J. Taip vadinosi oficialiai. Ir jie turéjo savo rubrika toj ,,Kauno dienoj*, kiirybingj
savaitéj. ,,Saipoky klubo“ nariy... ,Nemunas“ juos spausdino. Buvo dar Vytautas
Eidukaitis toks, amzinatilsj.

Tamalitinas, Gimberis?

G. J. Tai kai kurie i§ jy — Tamalitinas, Vidmantas Elmiskis buvo miisy sekcijos
nariai. Jy ir vakarai tie buvo su ,,Saipoky klubo* Zenklu. Nes jie tuomet ir aktorius
pasitelkdavo.

Kurias metais jie susibairé?

G. J. Gal kokie 1985-1986-ieji. Jie jtakg tai turéjo didziule¢ misy jauniesiems...
Nezinau, man tai buvo smagu cia biiti.

Jis turéjot daug pareigu vienu metu: ir literatiirinés dalies teatre vedéjas, ir
pirmininkas...

G. J. Na, bet Cia tokios pareigos — tas jaunyjy raSytojy valdybos pirmininkas —
daugiau visuomeninés. Nei | kazka kreipsies, 1 kokig struktiirg valdiska, juk reikia
padét.Viska daugiausia darydavom per [sajungos] skyriy arba per redakcijas,
»Nemuno“ redakcija. Mikuta daug kam padéjgs. Visokiausiy buitiniy nesklandumy
biidavo: tai ligos, tai isiskiria su zmona, tai... Cia buvo tokiy tarp miisy, ypa¢ po ty
kiirybiniy stovykly. Zitirék, jau $eimg sukaré jauni kiiréjai, reikia kokio ploto, tai
tuoj pas Mikuta, pas Dabulskj ir prasydavo, o jie Sturmuodavo tas partines
struktiras.

Tai ir jaunasis rasytojas galédavo pretenduoti j butus?
G. J. Taip, galédavo, nes ¢ia jau potencialus, blisimas rasytojas, plius minus.
[Jau padékoju, lyg baigiam, bet dar prasitgsia — SV].

E. J. Kazkiek paorganizuodavo, kazkiek sutramdydavo, kazkiek uzstodavo — kaip ir
visur kitur.

G. J. Buvo toks branduoliukas... Pavyzdziui, Markas Zingeris. Jis retai ateidavo,
bet...

E. J. Bet Markas Zingeris iSripino nariy pazyméjimus: koks virselis, dar dabar turiu,
atverti, tai dar didesnis ir grazesnis uz rasytojo! [juokiasi — SV].

Patackas saké, kad su tuo paZyméjimu gerai buvo, nes jei kas prisikabindavo,
galédavai parodyt.

E. J. Per ,Poezijos pavasarj“, kai Patackas, Gutauskas buvo papuole i tresbylkg
[blaivyklg — SV], tai netgi valstybé buvo davusi jstatyma, kad visus poetus paleist.
Paskambino kazkas iS ten, valdzios atstovas, ir paleido.
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Interviu su Janina RiSkute

IraSytas: 2019 12 18
Autorizuotas: 2020 01 14

Atlikimo vieta: Rasytojy klubo salé, Vilnius

Nuo kada ir kaip atéjote dirbti | ,,Vaga“? Ar gavote kieno nors siuntima,
rekomendacija?

I ,,Vaga“ atéjau 1978 m. Tuo metu rasydavau ,,Nemuno* redakcijai apie naujas
knygas ir atéjau leidyklon pasiprasyti Justino Marcinkeviciaus knygos ,,Gyvenimo
$velnus prisiglaudimas“ maketo. Zinojau, kad turi iSeiti knyga, ,,Nemunas“ noréjo
kuo greiCiau ja pristatyti. Tada lietuviy originaliosios literatliros redakcijos vedéjas
Juozas Stepsys ir paklausé, ar nenoréciau dirbti pas juos redakcijoje. Nes kaip tik tuo
metu redaktoré Aldona Baliuliené i8¢jo | verstinés literatiiros redakcija (toj pacioj
leidykloj). Tai a§, zinoma, sakiau ,,noriu noriu“, kadangi iki tol dirbau Universiteto
bibliotekoje, ir gana greitai, gal po kokio ménesio, jau dirbau ,,Vagoje®.

Kaip vadineosi skyrius, kuriame pradéjote dirbti?

Vadinosi dabartinés tarybinés lietuviy literatiiros redakcija, neoficialiai —
originaliosios literatiiros redakcija.

O jiisy pareigos buvo?

Poezijos redaktoré. Redagavau planines knygas, vertinau rankrascius. Turbt jau
kitais metais mane paskyré¢ j Pirmyjy knygy poskyrj, jam tada vadovavo Rimanté
Umbrasaité. Prozos ir poezijos rankras¢iai buvo bendrai registruojami, o netrukus
poezijos ir prozos rankras¢iai buvo atskirai priimami. Poezijos a§ priimdavau...

Ka reiskia ,,priimdavote atskirai“?

Na, redakcijos vedé¢jas man perduodavo visus gautus debiutuojanéiy poety
rankrascius. Autoriai juos ir atnesdavo, ir atsiysdavo i§ visos Lietuvos. Ty rankrasc¢iy
biidavo 70 ir daugiau, kaip kuriais metais. Mes, redaktoriai, juos skaitydavome,
vertindavome.

Tada labai daug kas leidyklose buvo daroma kolektyviniais principais, jvairiose
komisijose... Net susiradau nuotrauka, kaip atrodé PK komisijos posédis [iStraukia
nuotrauka — SV]. Gaila, néra uzraSyta mety, bet cia galéty bati 1980-ieji.
Dalyvaudavo Rasytojy sajungos konsultantai. Tuo metu konsultantu dirbo Antanas
Drilinga. Prisimenu, jis replikuodavo, svarstant Romo Daugirdo rankrastj. Daugirdo
pirma knyga i$¢jo 1981 metais. O Mykolas Sluckis ir Jonas Mikelinskas labai daug
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mety — nezinau, ar oficialiai buvo konsultantais, ar ne — buvo jaunyjy prozininky
globéjais, konsultuodavo nuolat. Cia [fotografijoj — S¥] yra Algimantas Mikuta, jis
geriau zinojo Kauno regiono autorius, komentuodavo jy rankrascius. Toks keliy
valandy darbas, kol biidavo aptariami ryskiausi pretendentai.

Tai ¢ia nuotraukoje uzfiksuota pirmyjy knygu rankras¢iy aptarimo akimirka?
Kiek mazZdaug rankrasciy biidavo?

Taip. Po atrankos ant posédzio stalo sudédavom stipresnius, gal 20 ir daugiau.
Tai ¢ia jau jus atrinkdavot?

Taip, su kitais redaktoriais. RankrasCius ir konsultantai, ir redakcijos vedéjas
skaitydavo. Galutinis sprendimas vis tiek formavosi posédzio metu. Toks buvo
iprastas leidyklos darbo stilius, kolektyviné atsakomybé. Iki posédzio niekad
nebiidavo aiSku, kas biitent | laimingyjy skaic¢iy pateks, nes kazkas kazka ir
papropaguodavo... Taip serijoje atsirasdavo ir silpnesniy knygy.

Labai ryskiai prisimenu 1980-yjy pirmasias knygas. Iki tol leidykla isleisdavo
daugiausia po 6 knygas, o tais metais i$¢jo devynios: Kornelijaus Platelio, Donaldo
Kajoko, Danutés Paulauskaités, Jaratés Sprindytés, Rimanto Cerniausko, Vytauto
Racicko ir kity — labai daug...

Tai nebuvo nustatyto skaiciaus, kiek ,,PK* gali iSeiti?

Skaicius buvo — 6 PK. Tada kazkaip buvo galimybé... Nebezinau priezascCiy, bet tai
buvo vieninteliai tokie metai, kai tick daug knyguy, tiek stipriy, idomiy debiutanty.

Aisku, tais laikais visko biidavo. Tais — 1980-ais — metais buvo toks iSskirtinis
jvykis, kai Zzurnalistas Gintautas IeSmantas (véliau — Nepriklausomybés Akto
signataras) dél savo antitarybinio pareiSkimo buvo suimtas, jkalintas. Jo rankrastis
kaip tik buvo leidykloje, tarp pirmy knygy rankras¢iy. Tuomet jvairiausia kontrolé
buvo labai sustiprinta. Todél ir Kajoko eiléradéiy rinkinio ,,Zeme kaip vir§tinémis“
(1980) maketas Glavlito buvo ,,iSblusinétas”, sumazintas, ir visai niekuo déti
eilérasCiai iSimti (redagavau ta knygg). Tada biita visokiy svarstymy gana daug.
Leidykloje tokios bangos ateidavo ir praeidavo.

Ar jus pasiskirstydavot, kas uZ kokig ,,PK*“ knyga daugiau atsake, priziari,
redaguoja?

Rankrascius vertinome pasitardami, redaguodavome jvairiai pasiskirdami: a$,
Antanas A. Jonynas, Eugenijus Kubilinskas, Alma Karosaité, véliau prisijungé
Ausra Jurgutiené.

Stengémés atsirinkti brandziausius rankras¢ius. Juk gaudavome visko, visokiausio
lygio! Tekdavo biiti ,,sanitarais®, atmesti, raSyti laiSkus su neigiamais jvertinimais.
Kartais, kai nezinai, kg berasyti, nusiunti autoriy pas konsultanta. Konsultantai savo
ruoztu siuncia kitus autorius su rankrasciais j ,,Vaga“... Bidavo ir protegavimy...
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1980-aisais PK konkurse dalyvavo Auks¢ Vasaityte i§ Siauliy, su negalia. Ja
protegavo poetai, ypa¢ FEugenijus MatuzeviCius: ,Reikia palaikyti, reikia
palaikyti...““. Nors tikrai lygis buvo ne tas, kas Platelio, Kajoko, kity... Atrodé¢, kad |
serija absoliuciai netinka ir nereikia leisti, bet kartais biidavo stipriy palaikytojy,
kurie ateidavo ir pas direktoriy su pra§ymais.

O kaip vykdavo, kalbant apie ,PK*“ serija, darbas su konsultantais,
bendradarbiavimas tarp RasSytoju sajungos ir leidyklos?

Rasytojy sajungos konsultantus informuodavome, kokius rankra$cius esame gave ir
ka norime teikti PK komisijos svarstymui. Stipriausius rankrasc¢ius duodavom jiems
skaityti. Jie i$ savo pusés turédavo pretendenty j PK, perduodavo rankraséius mums.

Konsultanto etatas buvo aktualus ankstesniais deSimtmeciais, bet gal nuo devinto
desimtmecio vidurio konsultanty nebeliko.

Sajungoj atsisaké?

Taip. Devinto deSimtmecio viduryje viskas pamazu krypo | kolektyvinés
atsakomybés atsisakyma, laisvéjimas jautési visur. Ir almanacho ,,Poezijos
pavasaris® leidyboje: jei anksCiau PP komisija griezCiausiai vertindavo, kurio
autoriaus ir kiek eilérasciy déti | almanachg, tai véliau jau almanachas buvo
atiduodamas vieno sudarytojo sprendimui, be jokios komisijos jsikisimo.

Ar Jaunyjy rasytoju sekcija galédavo teikti rekomendacija tiesiai leidyklai, ka
siiilo leisti?

Tokios praktikos nebuvo. Leidykla dirbo su konsultantais.

Nes sekcijos planuose lyg biidave uZsimenama apie bendradarbiavima su
leidyKla...

Matyt, jauni autoriai dirbo su konsultantais...
Ar jus patys ieSkodavot jaunyju?

Rankra$¢iy gaudavome jvairiausiais kanalais: atneSdavo autoriai, konsultantai,
vyresni poetai, daugybe rankrasciy gaudavome pastu.

O galédavai, neturédamas nei statuso, nei rekomendaciju, siusti rankrastj
tiesiai jums?

Taip, taip. Rekomendacijos prie rankrascio nereikéjo, knygos iSleidimas priklausé
nuo rankrascio lygio ir konkuruojanciyjy skaiciaus.

Bet tikimybé biti i§leistam tada turbiit sumenkdavo?

Ne, tokiy formalumy nebuvo. Svarbiausia — profesionalus rankrascio jvertinimas,
atranka. Poezijos redaktoriais dirbo trys poetai, trys literatiiros kritikai. Jau sakiau,
kad reikéjo buti ir ,sanitarais®, kaip Valdemaras Kukulas apie save kaip kritika
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sakydavo. Tikrai nor¢josi islaikyti kuo geresnj bendra ,,Pirmosios knygos* serijos
lygi. Ne kiekvienais metais pasitaikydavo daug brandziy rankraséiy i§ bendro
srauto... Kaip ir ,,Poezijos pavasarius“ sudarinéjant — lygis svyruodavo. Vienais
metais buidavo daug stipriy, kitais — maziau, pritrikdavo lygio...

Jeigu pritriikdavo, galédavot leisti maZiau knygy?

Pirmy knygy skaicius buvo numatytas leidyklos plane. Nebent galéjo biti keiciamas
poezijos ir prozos santykis, bet kas to noréjo? Poezijos vis tiek visada biidavo
daugiau. 7-8 deSimtmeti poezijos iSleidziamos 4-5 knygos, o prozos — 1. Arba
poezijos 4, o prozos — 2. Devintame desimtmetyje 4—5 poezijos knygos buvo iprasta.
Prozos — kaip visada maziau. Daugiausia noveliy, dar apysaky, o romany kazkaip
nepamentu...

O vidinés recenzijos kuriam etape biidavo? Prie§ ar po to posédZio?

Prie§ posédj. Posédyje komisija jau priimdavo galutinj sprendimg. Siaip leidykla
daug uzsakydavo vidiniy recenzijy.

Tai prieS posédi jas jau gaudavot?

Taip. Recenzuodavo tais atvejais, kai reikéjo analizés, papildomos nuomonés,
pasitikrinimo... Poetai, kritikai rasydavo.

Kaip atrinkdavot, kas ka recenzuos?

Na, kas artimesnio stiliaus ir kas ka rinkdavosi, kada kuris recenzentas turéjo laiko ir
noro rasyti... Ir Geda, ir Martinaitis, ir Kubilius... Daug kas recenzuodavo. Uz
vidines recenzijas btidavo mokama.

Maciau ant recenzijy sutarciy honorara — 30 rubliy.
Taip. Tikrai daug recenzijy buvo uzsakoma... Toks leidyklos darbo metodas.

Ar recenzento statusas buvo svarbus? Tarkim, jeigu paraSo Kubilius, tai
autoritetas, o jeigu kas nors su menkesniu statusu, tai...

Vertindavo RaSytojy sajungos nariai, LLTI, VVU, VPI literaturologai. Vytautas
Kubilius daugiau dirbo redakcinése komisijose, recenzavo sudétingesnius, ne
debiutanty rankra$c¢ius. Vidinés recenzijos buvo patariamojo pobudzio,
naudingiausios buvo tos, kuriy autoriai sugebéjo objektyviai analizuoti. Tradicinés
stilistikos vertintojy ratas buvo platesnis, o modernesnés pakraipos rankras¢io
recenzija uzsakoma kokiam modernesniam poetui. Na, kad nebiity pro $alj Saunama,
kad patarimai buty kuo taiklesni.

Bet turbiit budavo atvejy, kai gincai aStresni, nuomonés dél knygos
nesutapdavo?

Biidavo... Dabar sunku ka nors konkreciai prisiminti...
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Pavyzdziui, ma¢iau Gedos recenzija Juliaus Kelero rankrasciui, raSyta 1983-
aisiais. Autoriy jvertina tarsi teigiamai, bet susako kruivg pastaby. O knyga
iSéjo tik 1988-aisias — po penkiy mety.

Reikalavimai pirmos knygos autoriui biidavo nemazi: kad knyga turéty savitumo,
sukomponuota, ne per mazos apimties... Daznai rekomenduodavome autoriui
tobulinti rankrastj, pateikti PK komisijos svarstymui po mety. O recenzijas
perzitirédavo ir redakcijy vedéjai, ir vyriausiasis redaktorius.

Ar vyriausiasis redaktorius buvo svarbiausias asmuo leidykloje?

Kai reikéjo kazkokio lemiamo Zodzio, tai taip. Visi sieké kuo geresnio lygio
leidiniy... Tikrai nenoréta, kad ,,Vaga* nuleisty kartelg. Nes kai ,,Vaga“ i§leisdavo
antraja autoriaus knyga, ji priimdavo j Rasytojy sajunga, kur bita tam tikry
privilegijy.

Yra iSimties tvarka priimty ir iSleidusiy tik viena knyga, pavyzdZiui, Jurgis
Buitkus.

Yra, yra... Na, dirbo literatiirin¢je spaudoje, atsirasdavo kitokiy motyvy, parasydavo
kolegos rekomendacijas.

O kai iSeidavo knyga, kaip vykdavo tolesnis procesas? KaZkas man yra sakes,
kad jeigu knyga sutikdavo labai neigiamai, redakcijoj susirinkimo metu
iSkildavo klausimas, ,kodél praleidot knyga“? Ir atsakingas redaktorius —
tarkim, jus — galédavo gauti pylos?

Nepamenu, kad biity kazkokiy tokiy atvejy... Daugiau buta bédy dél pirmyjy knygy
iSleidimo terminy, tempimo, atidéliojimo kitiems metams, nes pirmy knygy skaicius
buvo ribotas...

Prisimenu Vlado Braziino pirmos knygos atvejj. Rinkinys ,,Slenka Zaibas“ buvo
iSleistas 1983 metais, nors parengtas anksCiau. PK posédyje kalbéta, kad per daug
lietuvisky motyvy ar dar ko nors... Taip buvo, kai 1980 metais sustiprinta ideologiné
kontrolé, kad ,nacionalistiniy“ knygy, kaip G. IeSmanto, ,,Vagoje“ nebity
leidziama... Keleta mety tai smarkiai jautési. Kai kam knygos iSleidimas dél to buvo
sulétintas. Pamenu, vidinése recenzijose buvo kritikuojamas Kestutis Rastenis dél
pesimistiniy nuotaiky. Bet kad biity dideliy nemalonumy i$¢jus kuriai nors knygai,
nepasakycCiau... Na, budavo jvairiy recenzijy spaudoje. [vairiais kampais
apzvelgiami rinkiniai, konkretiis eilérasciai, vieni autoriai daugiau pakritikuoti, kiti
pagiriami.

Bet jiis sekdavot tas recenzijas?

Taip, bet | visa tai buvo Zilirima kaip ] natiraly procesa. Naujy knygy vertinime
dalyvavo tikrai daug autoritetingy vertintojy — iSanalizuoja knyga jvairiais motyvais,
jvairiais rakursais — ,,Literattiroje ir mene®, ,,Komjaunimo tiesoje®... Aisku, daugiau
vieni autoriai, vienos grupés simpatizavo vieniem, kiti — kitiem... Bet kad biity taip
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atsiliepe leidyklai, kad, va, kazkas pakritikavo ir redaktorius kaltas, tai tikrai taip
neziiiréta.

Atrodo, kad kazkas i$ ,,Vagos“ man buvo sakes apie konkrety atveji, regis, apie
Inezos J. Janonés knygos recenzija, dabar neturiu pasizyméjes...”s

Leidyklos mastu dazniau buvo svarstomi kalbos dalykai, kas ir kaip suredagavo — tie
prioritetai buvo Sventi. O kur kokia kritiska recenzija ar silpna knyga... Tie dalykai
gal buvo partiniuose susirinkimuose keliami, nes ten reikéjo jaunus darbuotojus
mokyti, aukléti... Per daug nesureik§minom idéjiniy perkiinsargiy, riipéjo literatiira.

O Kkai autorius iSleisdavo pirmaja knyga, leidykla kaip nors su juo
kontaktuodavo? Ar viskas tik per konsultantus?

D¢l antros knygos leidimo autoriai tiesiai kreipdavosi | ,,Vaga“! Problema, kad jie
labai greitai pristatydavo ta antraja, pridéj¢ likusiy nuo pirmos knygos eilérasciy...
Ne visi savikritiski, kai ka reikédavo truputj ,,nusodinti*. Konsultantai nebedalyvavo
antros knygos rengime, rankras¢ius vertino redaktoriai, remdamiesi vidinémis
recenzijomis. Blidavo daug nemalonaus vertinimo, tekdavo rasyti ir bjauriy laisky.
Kai nebezinai, ka eilinj karta parasyti, rasai ,,nei turinio, nei formos* — ka nors tokio
trafaretiskai.

Redaktoriai tur¢jo jvairiy darby... Biti ,auklétojais — konsultanto lygio — tikrai
neturéjome tikslo nei galimybiy.

O kai konsultanty nebeliko, viskas peréjo ant jiisy peciyg?

Tada buvo daugiau uZzsakoma vidiniy recenzijy, kviesdavomés ka nors i§ ty
vertintojy...

Ar patys autoriai nedalyvaudavo tuose posédziuose, svarstymuose?
Ne, jie nebuvo kvieciami.

1986 05 12 redakcinés tarybos posédzio protokole radau Aleksandro Krasnovo
Zodzius, jog ankstesnio posédZio metu ,sitilyta jtraukti daugiau jaunujy
raSytojy i PK svarstymus® ir kad ,,tai padaryta“. Kas ¢ia turima galvoje?

Turbiit daugiau rankrasciy aptariama posédzio metu, bet autoriai nebuvo kvieciami.
Jiems buvo praneSamas jau galutinis sprendimas: ar knyga leidziama, ar ne.

88 Pasak uz proza ilgai atsakiusios Onos GudZinienés, redaktoriai buvo akylai stebimi,
susilaukdavo kritikos uz prastas recenzijas, nuo recenzijy galédavo k(r)isti ir statusas tarp
kolegy (kadangi recenzijos buvo minimos per redakcijos susirinkimus). Redaktoré
prisimena, kad po i$¢jusios Inezos J. Janonés pirmosios knygos ,,Veidas“ pasirodé itin
kritiSka Alfredo GusCiaus recenzija, uz kurig paskui redakcijoje susilauké pylos. — I§
neformalaus asmeninio pokalbio su redaktore Ona GudziGiniene po naujos 1. J. Janonés
knygos pristatymo Adomo Mickeviciaus bibliotekoje, 2019 12 07.
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Dazniausiai jie patys ateidavo ta ar kita diena, kalbédavomés, kaip ir kodél, nes
visiems ripéjo.

O kokia hierarchija buvo leidykloje? Jeigu jums reikdavo ko nors paklausti,
pas ka kreipdavotés? Kas turéjo autoriteta? Kokias funkcijas atliko skyriy
vedéjai?

1983 metais dabartinés tarybinés lietuviy literatiiros redakcija buvo pertvarkyta i dvi
redakcijas: lietuviy tarybinés prozos ir lietuviy tarybinés poezijos. Poezijos vedéjas
buvo Vilius Guzauskis, prozos — Juozas StepSys. Kai siauresné sritis, ir vedéjai
igavo daugiau galios spresti.

Tai, tarkim, galédavot eiti pas GuZauskj ir pasitarti?

Taip, taip, draugiskai. Nes kai StepSys buvo redakcijos vedéjas, daznai nesutapdavo
miisy nuomongs, sakydavo, kad nebeduos man redaguoti Blozés ir Gedos...

Kokia buvo eiliné darbo diena leidykloje?

Vertiname naujus rankrascius, redaguojame planinius mety rankrascius, susitinkame
su autoriais, aptarin¢jame... Raséme recenzijas ,,Naujoms knygoms* ir literatiirinei
spaudai, dalyvavome literatiiros vakaruose. Ilgai truko pats knygos iSleidimo
procesas. Redaktorius su autoriumi aptaria suredaguoto rankrascio, o véliau — ir
autoriaus pataisyto rankrascio kiekviena smulkmeneéle, kiekvieng taskelj, suderina
nuomones. Véliau Sitaip perzilirimas ir maketas, dvi jo korektiiros. Vienam leidiniui
buvo skiriama daug laiko ir démesio. Per metus buvo isleidziama vien poezijos
knygy apie 40, kartais ir daugiau. Buvo, kg veikti.

Galutiné nuomoné tarp redaktoriaus ir autoriaus turéjo sutapti?

Redaktorius turéjo viska susiderinti su autoriumi, aptarti jvairius klausimus,
iSkilusius ginCytinus atvejus...

Atsimenat kokj rySkesnij gin¢a?

IS ,,Pirmos knygos® — ne. Bet net su Justinu Marcinkevi¢iumi, atsimenu, gin¢ijomés,
ar poemoje ,,Pazinimo medis“ rasyti Sirvydas ar Sirvydas. Rasytojas tada dar laikési
Sirvydo formos, ir niekaip nepavyko jteigti, kad kalbininkai jau sitlo Sirvyda. Taip
,Pazinimo medzio* pirmas leidimas 1979 metais ir i¥¢jo su Sirvydu.

Devinto desimtmecio antroje puséje pasigirsdavo balsy, kad ,,pirmos knygos serija
niveliuoja“, kad ,,jos nebereikia“... Ir anks¢iau blidavo tokiy maistingy nuomoniy.

Ar kasmet kildavo ,,PK* serijos likimo klausimas?

Gan daznai. Taciau serija garantavo pastovy debiutiniy knygy skaiciy ,,Vagos™
leidybos mety plane, tarp trijy Simty ir daugiau jvairaus profilio leidiniy. Ir
garantuotas trijy tokstanciy egzemplioriy tirazas pirmai poezijos knygai, visg devinta
desimtmetj. Kai kuriais metais labai varganos, neiSvaizdzios iSeidavo tos knygelés,
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tada sekdavo nepasitenkinimo banga. Taip atsitiko 1989 mety serijai, kaip reta
prastos poligrafinés kokybés. Nesmagu autoriams, sumazéjo perkamumas... Stai
knyga i§ ty mety serijos [rodo Valdo Daskeviciaus ,,PK* ,,Sauja peleny” — SV], su
parasais, leidyklos antspaudu, leidimu platinti.

Cia dar redaktorius patvirtina, kad leidzia... Pirmas egzempliorius?
Taip, signalinis egzempliorius. LeidZiama platinti, surinkti visi reikiami parasai.

Tokios kuklios, bet mielos tos knygelés... 1980-aisiais PK buvo su aplankais ir
galéjom uzrasyti visa serijos sarasa. Kaip gaila, kad §i tradicija neprigijo, serija leista
be aplanky, be atvarty. Nors septintame deSimtmetyje serijos knygos daznai leistos
su aplankais.

Kas nuspresdavo, koks bus knygos formatas?

Serijos formatas nesikeité. VirSelius visoms mety knygoms kiiré vienas dailininkas.
O dél aplanky — reikéjo taupyti, pirmiausia nekomerciniy knygy saskaita.
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Interviu su Danute Kalinauskaite

Irasytas: 2020 01 09
Autorizuotas: 2020 02 03

Atlikimo vieta: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas

Pokalbj noréciau pradéti nuo Kauno, 13-osios vidurinés mokyklos. Koks ten
vyko literatiirinis gyvenimas, kokia buvo lietuviy kalbos ir literatiiros mokytoja
(-as), ar veiké literaty burelis?

Mokykloj literaty birelis veiké. Ten buvo toks garsus mokytojas — Kauno
zvaigzdé — Kostas Aleksynas, kuris buvo dramos biirelio vadovas, bet doméjosi ir
literattiriniais mokiniy bandymais. Jo dramos birelj lanké mano brolis [Jonas
Kalinauskas — S¥]. O mano literatiiros mokytoja buvo Biruté Sestokoviené. Ji buvo
nusipelniusi mokytoja, bet mane su ja sieja tokia, na, nelabai linksma patirtis.
Kadangi buvo mano brolio auklétoja, prag¢jus daug mety — tarp miisy su broliu 12-o0s
mety skirtumas — ji doméjosi, ar kazkg raSau, bandau. AS i§ tikryjy jau rasiau ir
bandziau, tad 10 klaséj (tai buvo 10—11 klasé, nes tuo metu nebuvo tos dvylikametés
sistemos) nuneSiau jai tuos savo bandymus. Mano apsakymai buvo sgsiuvinio
ilgumo, labai ilgi, ir a§ jy turéjau jau gal deSimt prirasius — beveik knyga. Ir kai ji
grazino tuos tekstus, jie buvo iSbraukyti taip, kad i§ visy sasiuvinio lapy — kiek ten,
gal 12 buvo — likdavo tiktai 2-3. Man liepdavo perrasyt, a§ juos perraSinédavau ir
nebegalédavau atpazinti, todél, kad btuidavo like tiktai tokie siuzeto ,,grobai®, o visos
,»MEsos™ ir, mano supratimu, menas, biidavo iSbraukytas — likdavo toks visiskai
sausas dzitivésis. Taigi ta patirtis man buvo tokia nyki, atsimenu, net verkiau. Paskui
vieng karta pasakiau broliui, o jis tuo metu jau buvo baiges lituanistika, dirbo
»Literatliroj ir mene* literatlirinés dalies vedéju ir skaitydavo atsiystus kiirinius. AS
jam parodziau ir jis sako: ,,Kas ¢ia dabar?..“. Ir jis paprasé mangs surinkti visus tuos
sasiuvinius, dar kartg perrasyti j tokius, kokie jie buvo pilni. Kaip dabar atsimenu:
tétis nuvezé juos | Kauno gelezinkelio stotj, o brolis atvaZiavo traukiniu, juos
pasiémé, iSsivezé | Vilniy ir atidavé ,,Moksleivio® redakcijai. Jis ten, matyt,
draugavo su Rimantu Vanagu, One Baliukonyte. Pakliuvo tie apsakymai
Baliukonytei j rankas ir pradéjo kas ménesj, kas du rodytis ,,Moksleivy” — tokie,
kokie buvo nesuniokoti. Nezinau, kaip mokytoja j tai reagavo, ji tik klas¢j vienasyk
parodé, kad cia iSspausdinta, bet... Ir paskui buvo literaty konkursas Kauno mieste,
po kurio paaiskédavo, kas vaziuos | respublikinj. Buvau pakviesta nueiti
pasiklausyti, dalyvavo Aleksandras Krasnovas, kuris miisy darbus vertino, graziai
mane jvertino, iSskyré i§ daugelio, man tai tada buvo labai... buvau visa iSraudusi.
Bet j konkursg toliau mangs nesiunté. Mokytoja i§ karto jspéjo: ,,Cia tu nepraeisi, ¢ia
vaziuoja Kauno nusipelniusiy mokytojy mokiniai, Kaunas yra Kaunas...“ -
dabartiniais zodziais tariant — mafija. Tada ,,Moksleivis“ pats, t. y. Algimantas
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Zurba, vyriausiasis redaktorius, paskambino j Kauno $vietimo skyriy ir paklausé,
kodél néra Sitos vienuoliktokés, kurios tekstus mes spausdinam? Jie man iSsiunté
vardinj kvietimg ir laiméjau pirmaja vieta. Mokytoja atsisaké vaziuoti, nes buvo tik
ka grizus i§ kazkurios Lotyny Amerikos Salies ir saké: ,,Vaikeli, a$ turiu tiek
skalbimo... neturiu kada vaziuoti.“ Tad j Kédainius vaziavau viena, drebindama
kinkas. Elena Bukeliené¢ su manim kazkur nusifotografavo, mes pabendravom, o ji
sako: ,,Kodél tu be mokytojos?* Sakau: ,,Turéjo daug skalbimo...” [juokiasi — SV].
Kai grjzau ] mokykla ir mokytoja paklausé, kaip ten man ¢éjosi, sakau: ,,Visai nieko,
va, laiméjau pirmg vieta.... Ji iSraudo, nuléké | mokytojy kambarj — mokyklai tai
visada biina jvykiai.

Bet a$ tiktai vieng dalyka noriu pasakyti: jeigu ne ,,Moksleivio*“ redakcija, ne
Algimantas Zurba, ne Oné Baliukonyté¢ ir ne mano brolio sumanymas jiems
parodyti — viskas, bli¢iau uzblokuota amzinai. Sitaip redaguoti ir neturéti jokio
supratimo, kas yra tekstas.. Man biity jdomu susirasti tuos sgsiuvinius — ten
sunaikinta viskas, ka galima sunaikinti. Liko tik siuzeto schema... Tai tokia buvo
patirtis, tokios pirmosios publikacijos. Na, pirma dar buvo ,,Kauno Tiesoj“, atrodo,
apsakymélis ,Krusa“, su Kazlauskaités pavarde. Brolis pamaté, sako:
»Nepergyvenk, ¢ia geras zenklas, Sita klaida!“... Atsiver¢iau ,,Kauno Tiesg“ ir—
Danuté Kazlauskaité [juokiasi — SV]. Dabar tai juokas ima, bet tada...

0 i ,Kauno Tiesa“ pati nusiuntét ar irgi brolio paraginta?

Neatsimenu. Ten tai jis gal tiesiog pataré nusiysti: ,,Yra laikraséio adresas, jdék |
voka ir i8siysk.“ Bet, va, kad susiprotéjo ,,Moksleiviui* parodyt, buvo visai gal ir
neblogas sumanymas.

O i konkurso atmosferos kg prisimenat? Sakét, su Bukeliene...

Bukeliené buvo man labai globéjiska. Kadangi atvykau viena — kiti su draugais, su
savo mokytojais; netgi literaty bureliai buvo ten suvaZziave... AS neturéjau nieko.
Nakvojau bendrabuty su kazkokiom mergaitém, labai keistai jauciausi, kad esu
viena. Nesupratau, kas vyksta. Bet kai ¢jau gatve, priéjo Algimantas Zurba ir mane
uzkalbino. Ir man buvo toks geras jausmas, kad mane uzkalbino. O paskui Elena
Bukeliené sako: ,,Tu tikriausiai stosi j lietuviy kalba ir literatiira. Zinok, a§ esu ten
déstytoja. Labai lauksiu!“ Tai buvo vienuoliktoj klaséj ir a$ tada galutinai
apsisprendziau, kad stosiu ir biisiu rasytoja [juokiasi — SV7].

Tai Bukeliené, regis, ne vieng taip ,,pri¢iupo“.

Tikrai, tikrai! Ji buvo kaip mama. Nors, pavyzdziui, papasakosiu apie literaty
burelio patirtj. Kai a$ jstojau j tg lietuviy kalbg ir literatiira...

Cia 1979 m.?

Cia buvo 1978 m. Mes — pats pirmas kursas — nu¢jom j literaty biirelj. Ten susirinko
daugiausia merginos, buvo gal keli vaikinai, Valdas Kukulas, ko gero, buvo, bet jis
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jau tada buvo zinomas. Ji [Bukeliené — S¥] mane atsiminé i§ to konkurso... Buvo
Romualda Pukalskaité i§ KaiSiadoriy — tuo metu jau pagarséjusi poeté; Monika
Vosyliiit¢ atéjo, kuri paskui buvo Vaidoto Daunio ir miisy visy draugé... Bet
Bukelienés reakcija buvo tokia: ,,Matau, &ia prisirinko daug mergaiéiy. Zinokit,
mergaiciy kelias j literatiirg uzsidaro.” AS ne visai tiksliai ja cituoju, bet mintis tokia,
kad i§ motery raSytojy nebiina, tik labai reti atvejai, moterys neskirtos literatiirai...
Sako: ,,Na, ka, i§ motery poeCiy galéciau pasakyti..: tikrai Judita Vaicilinaité, na,
Grazina Cieskaité, gal Oné Baliukonyté...“. O Oné Baliukonyté jau tada buvo antroji
Marina Cvetajeva. Zodziu, nieko i§ jiisy, mergaités, nebus, bet jiis ¢ia sedekit. Tai i§
vienos pusés ji buvo labai globéjiska ir gera, bet, va, jos poziiiris... Kai $itokj pozitirj
kazkur i$reiské Arvydas Sliogeris, buvo apSauktas mizoginu ir pulko mergy uZpultas
[juokiasi — SV].

Atsimenu, kad mes literaty biirely buvom tokioj kompanijoj, bet visai neatsimenu
Elenos Bukelienés, jos vaidmens. Ir kai po jos atéjo Marcelijus Martinaitis — dirbti
jau su jaunesniais — manau, ten buvo to birelio renesansas. Nes Bukeliené nelabai
skyré démesio, mes visi dalyvavom, buvo rengiami literaty konkursai, labai
bendravom su tuometiniu Vilniaus pedagoginiu institutu, su Ke¢stuéiu Nastopka... Su
jais ir gerdavom kartu, ir susitikinédavom, ir biidavo bendry renginiy. Tai buvo ir
Ceslovas Skarzinskas, ir Liudas Vitkauskas, ir kas ten i§ jy dar — tokiy labai
simpatiS$ky zmoniy... Edvardas Vai¢ius — Daunio draugas. Tai vat su Pedagoginiu ir
Nastopka buvo labai glaudiis rySiai, bet pacios Bukelienés literaty birely... Gal ji
anksciau labiau pasizyméjo, bet man tiesiog iSbléso i§ atminties. Ir ne dél to, kad
mano atmintis biity labai bloga, bet tiesiog, na, ji buvo jokia tam biirely mano
lankymo metu. O mano brolio laikais — jis pasakojo kitaip. Ji buvo jaunesné, kiti
laikai... O mano laikais a$ jau labiau orientavausi, susidraugavau greit su Vaidotu
Dauniu. Ir ten jau buvo visokie bendri miisy renginiai, vakarai, éjimai, paskui ta
sekcija prasidéjo, kai jis tapo pirmininku. Ir tada jau labiau pasinériau j sekcijos
veikla, bet visalaik $alia buvo Daunys ir Kukulas.

O jus dar buvote biirely, kai atéjo Martinaitis?

Nebuvau. Galbiit a§ jau buvau kokiam penktam kurse. Tiesiog, matyt, jau
nebelankiau.

Nes kai jie pradéjo leisti ,,Prologa“ (,,Tarybinio studento* skiltj), kuris atsirado
1983-aisiais, dar buvo ir jusy indélio. Esate, pavyzdziui, palydéjusi tokio
Alvydo Invonciaus apsakymg ,,Senoje sodyboje“...

Jezau, buvo, atsimenu.. Bet man jau reikia primint, Sitai a$ jau primirSus.
,»Tarybiniam studente” dirbo mano labai gera bi¢iulé Jolanta Varapnickaité, bet, ko
gero, ji dar tuo metu studijavo. Gal a§ buvau ir nuéjus j dar kokj vieng susitikima...
Marecelijy labai myléjau, bet kaip literaty burelio vadovo mano gyvenime jo nebuvo.

Ar j sekcija istojote dar bidama studente?
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Dabar galvoju... Pradéjo eiti tas almanachas ,,Veidai“, is¢jo gal keturi numeriai,
penktas buvo labai plonas, kai Daunys jau nebebuvo sudarytoju...

Stai ka turiu atsineSes: ,,[1981 m.] Kovo 26 d. Vilniaus jaunieji radytojai aptaré
1980 m. pirmasias knygas. I sekcijg priimti nauji nariai: poetai V. Daunys,
J. Baranauskas, prozininké D. Kalinauskaité, kritikai E. Baliutyté, J. RiSkuté,
S. Gaiziiinas, vertéja D. Sirijos-Giraité.«’®

Jo, jo. Tai as tada buvau tre¢iam kurse. Ir tada man pasibaigé uz tai literaty bireliai,
jau nebéjau | universiteto literaty burelj, jau man ten buvo nejdomu (kaip as
jsivaizdavau). Ir paskui buvau toj sekcijoj, buvo renginiai menininky rimuose,
vaziavom mes daug kur: | Kauno menininky namus, VéliuCioniy pataisos darby
kolonija... Atsimenu, reikéjo ten su jais bendrauti, tai pries tai iSgérém Cerka gera
[juokiasi — SV]. Valdas Kukulas buvo, Daunys Vaidas, dar kazkas, neprisimenu.
Paskui, atsimenu, vaziavom j Ryga. Margiris Majevskis — Vaicitinaités vyras — mus
vezési | Ryga susitikti su ne tik jy jaunaisiais raSytojais, bet ir Rasytojy sgjungos
nariais. Zodziu, a3 ten labai turéjau veiklos... Daunys, kada jis tapo pirmininku?

Turiu uzsira$es, bet dabar tiksliai neprisimenu.

Ir jis tada mane jau jtrauké. Bidavo jaunyjy raSytojy sekcijoj, sakysim, tokie
susirinkimai, kuriy metu buvo aptarinéjama kiiryba, pavyzdziui, mety poezijos ir
prozos derlius (ko dabar niekad nebtina RaSytojy sajungos suvaziavimuose). Tais
laikais buvo svarbu aptarti literatiiros procesa, laikyti ranka ant pulso: kas vyksta,
kur eina proza, kur eina poezija?.. Dabar jau nieko tokio nelike, aisku, ir tokios
struktiiros kaip ta sekcija nebéra. Kai Vaidotas atéjo ten vadovauti, jis labai pakélé
intelektualing kartele. Jis pats buvo intelektualas, krimto Hegelj, sakydavo man:
»Hegelj a$ skaitau kaip auksSciausios prabos poezija. Man jo savokynas, visas
zodynas skamba kaip graziausia muzika!“. Jis uzdavé tong sekcijai. Kas man
imponuodavo, tai, kad ten biidavo daug jauny literatiiros mokslininky: Saulius
Zukas — Zvaigzdé; Jurate Sprindyté, Elena Baliutyté, Silvestras Gaizitinas, Vilius
Guzauskas, Aleksandras Krasnovas, Algis Kaléda... Tai tokia kompanija, kuri buvo
gerai pasiruosSusi ne tik kiirybos, bet ir teorinei refleksijai. Tai buvo lygis, ir Sitas
lygis atéjo su Dauniu.

Tai jiis, turbiit, labai laukdavot ty aptarimy?

Na, biidavo jdomu! Ir man paciai liepdavo ruostis. Atsimenu, nuéjus i§ tribiinos
kalbédavau, labai atsakingai ruoSdavausi. Reikédavo aptarti knygas, biidavo pilna
salé Zmoniy...

Cia RaSytojy sajungoj vykdavo?

Jo. Ir buvo dar tas laikas, kai rasiau recenzijas. Dar studenté biidama méginau rasyti
recenzijas, méginti savo raumenis. Parasiau labai kritiskg recenzija apie Vandos

89 Literatiiros panorama '81, sud. A. Valionis, E. Vanagiené, Vilnius: Vaga, 1983, p. 258.
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Juknaités ,,Ugniaspalve lape” — tiesiog suneSiojau ta knyga. Paskui apie ja labai
kritiskai kalbéjau jaunyjy rasytojy aptarime. Sita rakstj $irdy a§ nesiojau ilgus metus.
Po daug daug mety a§ Vandos atsipraSiau. SuZzinojau, kad ji baisiai tai iSgyveno:
atéjo kazkokia jauna merga ir Sitaip su... Dabar niekada taip neraSyciau, bet tais
laikais atrodeé, kaip a$ galiu nutyléti, jeigu tai yra blogai, jeigu c¢ia koks
sentimentalumas, egzaltacija, a$ turiu pasakyt apie tai.. Mes, jauni, maisém su
zemém. Ta recenzija buvo jai uzgauli, ja labai jzeidé. Kai dabartiném akim Zitiriu, ji
nebuvo visai pamatuota. Reikéjo mokeéti korektiskai pasakyti kritikag. O tada mes
taip jau... Ir Kukulas, atsimenu, mégdavo — kai uzsimoji, tai uzsimoji: ir Baltakis
gaudavo | kailj, ir daug kas. Po daugelio mety mes su Vanda susitikom ir a§ sakau:
,»Vanda, buvo recenzija...”. Ji sako: ,,Danute, viskas pamirsta, bet a$ ilgai neSiojausi
ta tavo recenzijg...”.

Daunys atsine$é tokias nuostatas, labai pasisakydavo uz kiirybiskuma — atsimenu,
mano publikacija buvo viena pirmyjy tam 1985-yjy almanache, — ir jis tokias
nuostatas skelbdavo, kad turi bati kuirybiskas pozidiris ] almanacha, o tai reiske, kad
ne kazkokios idéjos nuleistos mums i§ virSaus, bet mes patys tas idéjas, problemas
akumuliuojam, kitaip tariant, mes patys atrandam dalykus. Turékim omeny, kad tai
buvo 1985 metai. Dar nebuvo jokiy sgjiidzio priesausriy. Taip, skaiciau ir baznycios
kronika, ir su Giedra [Radvilavi¢iite] po kaldra naktj skaitém Solzenicyng, bet
niekuo tokiu dar nekvepéjo. Buvo sovietmetis — giidi, i§gverusi atmosfera. Nebuvo
ziauraus spaudimo, bet toks jau socializmo pabaigos bardakas, visiskai palaida bala.
Cenziira buvo, kai kurios knygos ¢éjo girgzdédamos, bet jau nebuvo tokio spaudimo
kaip, pavyzdziui, brolio laikais ar dar anksCiau... Na, va, pra¢jo keturi metai,
prasidéjo sajudziai. Kaip tik 1989-aisiais buvo tas paskutinis, plonas ,,Veidy“
numeris. Paskui pradéjo eiti ,,Sietynas“. Tai vat, Daunys dél to kiirybiskumo,
integralumo... labai sieké to, kad burtysi visy cechy zmonés. Biidavo menininky
rimuose, ten apacioj kavingj, prie vyny ir alkoholiy toks susibiirimas, kur
susitikdavo jvairiy profesijy zmoneés. Ateidavo Zulkus, architektai ateidavo, Romas
Lileikis... Paskui tie patys Zzmonés ,,Veiduose* rasé (buvo tokia rubrika ,,Devynios
miizos*): Riita Gostautiené, Audrius Dzikaras, Algis Skackauskas, Mindaugas
Urbaitis, Onuté Narbutaité... Tai ¢ia buvo tokia Daunio kultiirtrégeriska veikla! Tas
kultiirtrégerizmas buvo jam labai svarbus. Net jo pirma knyga, daug kas pastebé¢jo,
ne tiek kazkokie individo dalykai, o kultira ir visuotinumas. Kadangi mes dar
bendravom ir Seimom — su jo Zzmona beveik vienu metu gimdém savo dukras — tai
Daunys ir Kukulas i§ universiteto liko rySkiausios figiiros, aplink kurias viskas
bireési.

O sekcijoj koks buvo aktyviausiyju branduolys jusy buvimo metu?

Tai sakau, buvo Valdas, buvo Vaidotas, buvo Monika Vosyliiit¢ — nors ne, ji, ko
gero, liko tik literaty birely... Nes ten buvo reikalavimai, ar tu turéjai bati iSleides
knyga, ar...

Rodos, pakakdavo publikaciju.
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Ryskios publikacijos ar kazkas turéjo buti. Jos biidavo skaitomos, analizuojamos.
Dar reikéjo rekomendacijy. Paskui vykdavo tas priémimas, zmogus paskaitydavo
Maréénas (jis yra 1960-yjy gimimo, tai yra ta pati karta, nes a$§ gimusi 1959-yjy
gale). Jj pristatinéjo Janina Riskute, pasiémusi labai inteligentiskai tuos puslapius
kazka ten skaité. Ir jisai, kadangi toks Zzmogus, kaip pasakyti, na, toks Aidas
Maréénas. Jis pastveéré i§ jos ranky tuos eilérascius ir pats pradéjo cituot atmintinai!
AS dar tada pagalvojau: ,,Koks egocentrikas, koks savimyla! Taip netaktiskai su
moterim pasielge...“ Bet jis jau tada, visi mate, kad ir egocentrikas, buvo talentingas
Zmogus.

O atsimenat jj dalyvaujant toj sekcijoj?

Ateidavo. Ir i$vis ta sekcija buvo... Tik dabar tai paprastai ten prie krosnies, o tada
bidavo kitoj puséj... pilna salé btidavo. Ne taip, kaip dabar, kai ateini | Vido
Morkiino vakarg ir visai nedaug Zmoniy — sédi kas treCias eiléj. O tada biidavo
uzmusta — kaip ir literatiiros vakaruose — lizdavo salés. Man, sakau, labiausiai
isiming ir branduoliu a$ laikiau tuos literatiiros mokslininkus. Paskui jie vienas po
kito pradéjo stoti j Rasytojy sajunga ir jau i§ sekcijos i$¢jo. Bet ta sekcija ir gyveno,
nezinau, turbit iki Sajiidzio? Paskui jau pamiro, visai kiti prioritetai buvo gyvenime.

Bet jei kalbétume apie hierarchija, sekcija buvo aukS¢iau nei universiteto
literaty burelis?

Oi, taip, taip! Ir i8vis sekcija laiké save viduj — o ir toks poziliris, man atrodo, ] ja
buvo — kad ji yra geras spyris i uzpakalj Rasytojy sajungai... Aisku, ten yra didelé
institucija, valdyba, viskas labai institucionalizuota. Bet savo Zmoniy pasirengimu,
intelektualiniu lygiu, sekcija davé kruopy tai sajungai. Ten gi buvo ir visi
bieliauskai, visokie pozéros, visi bonzos ir bebrai sulindg¢. O ¢ia buvo gyvas jauny
zmoniy, kitos kartos, kity karty sambiris. Sakyciau, sekcija man buvo... aisku,
aukscCiau uz literattiros burelj!

Dar gerai atsimenu vieng tokj susirinkimg, kur mes sédéjom ir vél buvo $nekos, kur
mes einam, kas mes esam, Vaidotas Daunys, kadangi buvo pirmininkas, moderavo
visa tg pokalbi... ISstojo Vytautas V. Lansbergis ir pasaké, kad mes esam tik tiltas
kitai kartai, kad tik miisy vaikai gal kazka padarys, mes esam prarastoji, prisitaikéliy
karta. Tokj iSgirdai Landsbergiy Seimos... Nors jis labai giliai kabino, paskui laikas
parodé, kad ne visai taip.

Bevartydamas ,Literatiros panoramas“ radau jvairiy veikly, kur ir jasy
pavardé paminéta [rodau].

O, Musinskas, Jonusas... Jo, vaziavom | ta... Ataskaitinis rinkiminis... Dar daugiau
buvo visokiy dalyky. Bet kaip idomu viskg atsiminti! Pasiziiiri ir atgamini tg laika!..
Na va, buvo Elena Baliutyté, Silvestras Gaizitinas, Teodoras Cetrauskas, Alma
Karosaité buvo... Kazys Jonusas buvo... nuostabus rasytojas. Jis tiesiog i§leido savo
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pirmaja knyga, paskui dar visur su mumis dalyvaudavo, skaitydavo tokia nemirtinga
savo novele apie king. Jisai ir Juozas Erlickas buvo mirtini draugeliai, visur buvo
kartu. Ir ta novelé¢ buvo paskutinis tekstas, kurj jis skaité. Jis tiesiog dingo i§
literatiirinio pasaulio, dingo i§ gyvenimo... i§ literatirinio gyvenimo. Man Kazys
Jonusas buvo talentingas rasytojas, kuris kazkodél nustojo rasgs.

Nebuvot artimi draugai?

Su Kaziu? Mes buvom tokia kompanija... Tais laikais buvo girtuokliaujama, ko
dabar néra Rasytojy sajungoj. Bet tada tai buvo... ir Valdas Kukulas, Daunys labai
saikingai gerdavo... Prisimenu, mes buvom nuéj¢ pas Vidmante Jasiukaityte:
Jonusas, Erlickas, as, Vaidotas, Valdas... Labiausiai a§ buvau su Kukulu ir Dauniu.
Su Monika Vosylitite. Dar tokia Nijolé literaty burely, bet a§ neatsimenu jos
pavardés.

Virginijus Gasiliiinas, kai klausiau apie autorius, kurie dingo i§ literatiiros
lauko, iSskyré Neringa Pranckeviciiite.

Man ji labai patiko, Neringa Pranckeviéiiité. Ji yra nuostabiai talentinga ir tikrai
labai gerai rasé. Galvojau, kad Neringa tai bus tikrai... Dabar ji yra feisbuke, jos
pavardé yra Luziené. Atrodo, dirba gide, keliauja po visg pasaulj. Bet tais laikais... Ji
buvo ir protinga, labai jdomiai svarstydavo, jos kiirybos svarstymai, atsimenu, buvo
puikds.

Galbiit ja iSeity pakalbinti?
Neringa iSeity. Jg tiesiog reikty feisbuke paciupti.

Grijzkime prie jiusy. Kada jau atéjo mintis formuoti rankrastj, ar buvo
kazkokiy skatinimy i§ sekcijos, i$ biciuliy?

Tais laikais buvo viskas labai paprasta ir aisku — ,,PK* serija. Tu turéjai kriting masg
teksty, juos sudédavai ir neSdavai | ,,Vaga“. Ten vyksta konkursas, kazkas atkrinta,
kazkas lieka. Atsimenu, nuneSiau...

Kada?
1987-ais i8¢jo. Tai gal tais metais ir nuneSiau?
Neteko laukti eiléj, kaip kartais tekdavo kitiems?

Buvau jteikus jau ankséiau. Bet tais metais dalyvavo Jurga Ivanauskaité ir leido ja,
kas suprantama, nes man ir ty teksty triiko, ir man Zurba — jis, rodos, buvo toj
komisijoj — sakeé: ,,Danute, tau tiesiog reikia papildyt.” Jurgos knyga buvo ryski, be
to, kalbéjo, kad ji yra literaty vaikas... Bet as suprantu, kad ar jos ten tévai literatai,
ar ne literatai — tai neturéjo reik§més. Tiesiog ryskus, geras debiutas — taip ir turéjo
biti. Tai ji iS¢jo 1985-aisiais, o a§ paskui dar papildziau naujais apsakymais ir knyga
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i$¢jo 1987-aisiais. Buvau ir po Siai dienai esu ta savo knyga nepatenkinta, bet buvo
toks natiiralus kelias.

Tai kad, man atrodo, visai gera ta knyga. Turiu atsineSes.

Tikrai? Jezau, man ten viskas taip litidna... [Sypsosi — SV]. Paso dydzio knyga. Juraté
Sprindyté para$é gera viding recenzija. Kazkas dar ant virSelio parase, kad galéjo
bati linksmesné — turéjo omeny knygos tekstus— ir prirasyta ,,zr. nuotrauka®
[juokiasi — SV7].

Kai su Janina Riskute kalbéjom, ji saké, kad kartais iSeidavo gana neblogai ta
serija, o kartais taip aptriuSusiai — pagailédavo pinigu.

Kai liepia apie ja papasakot, tai sakau, kad tai buvo paso dydzio knyga, ir jeigu ja
aplenktum juodais odiniais virSeliais, gali su ja skristi léktuvu ir migracijos
tarnybom parodyti [juokiasi — SV].

Siaip tai buvo jos bendram aplanke po kelias...

Bet Kai jus leidot, juk jau nebuvo?

Ne, nebuvo. Cia jau vélesni laikai. Prasidéjo visi bruzdesiai, sgjiidZiai...
Ar jus, kaip autoré, galéjot turét kokia nors jtaka virselio parinkimui?

Absoliuciai ne. Man niekas net nerodé. Redaktorius tai buvo labai geras, atidus,
protingas ir nuovokus — Justinas Kubilius. Kai kurie tekstai jam labai patiko, kiti jam
patiko maziau. Dél ty geryjy jis labai dziaugési, o dél ty kity sakeé: ,, Tiesiog tu ¢ia
dar nepadirbéjai kaip reikiant“. Bet a§ dziaugiausi, kad jis buvo ir kad jis taip gana,
ne pakeltom girnom, o taip... ,,Vagoj tu jokiem virSeliam negaléjai turéti jtakos. Tik
reikéjo atneSti nuotrauka... ir a$ neatsimenu, ar leidykla uzsaké Klaudijy Driskiy,
kad mane nufotografuoty, ar as pati jo paprasiau.

O Juratés Sprindytés viding recenzija gavot?

Kas man jg perdavé? Kazkaip as$ ja turiu namuose, bet ji buvo labai palanki. Kad ne
pagal metus brandaus zmogaus pozidris, labai neegocentriskas, bandyta aprépti
pasaulj, pamatyti su visom jo spalvom... Man tai toj knygoj per daug noro teisti, per
daug noro skirstyt j juoda / balta. O Juraté tame jzvelgé kazkokius pliusus, nezinau.
Sake, net keista, kad toks jaunas Zmogus ir toks jo brandus poziliris | gyvenimg ir
pasaulj. Kritikos nelabai daug ten buvo. Bet palankias vidines recenzijas ra§ydavo
galbiit ir todel, kad tiesiog kiurinys iSvysty dienos Sviesa. Nes jeigu kas nors mane
blokuos, tai nesvarbu, koks ten bus knygos lygis. Zodziu, kas kam pakliadavo.

Vakar klausiau Juliaus Kelero, kaip jam buvo, nes archyvuose radau Sigito
Gedos 1983 m. rasyta vidine recenzija, kurioje jis Kelera pavadina vienu
gabiausiy jaunuyjuy poety. Kadangi Kelero pirmoji knyga iSéjo tik po SeSiy
mety — 1989-aisiais — klausiau jo, ar Zino prieZastis. Ir jis paminéjo, kad jam
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Geda sakes, jog Baltakis vis paskambindavo leidyklai ir kritiSkai apie ja
atsiliepdavo...

Jo, ji ¢ia labai ilgai stumdé... AS Kelera pamirSau paminét, jis irgi dalyvavo visur
kur. Mes su Julium irgi labai bendravom. Atsimenu, kazkada naktj buvom nuéje pas
Bukelieng, ji mus vynu vaiSino. Labai $iltai bendravom, eidavom j t3 Pedagoginj
institutg, ten bendri renginiai vykdavo. Kazkaip jam su ta knyga dramatiskai
klostési. Buvo kazkokios klifitys ir jis vis buvo toks... zadantis, jaunas, talentingas,
bet niekaip neissipildantis.

Ar sekcijoj dalyvaudave?

Jis ateidavo. Buvo sekcijos narys. Tik neatsimenu, ar kg nors ten kalbédavo... Bet
savo bendravimg su juo labai gerai atsimenu. Mes ir knygomis keisdavomés, ir a$
pas ji namuose buvau, ir jis pas mane. Bukeliené net mané, kad mes pora, kas jau
visai netiesa. Buvo dar jo brolis Vilius gyvas, kuris paskui nuskendo... Ejom pas
tokia Laima RapsSyte — nuostabig vertéja i§ pranciizy kalbos. Ji bendraudavo su
jaunaisiais.

O kiek sekcijoj buvo oficiozinio veikimo, komjaunimo ar partinés jtakos?

Ne, oi ne. Sity nebuvo. Daunys... Galéjo galbit kas nors formaliai vykti, bet visidkai
neatsimenu. Atsimenu tik ta kiirybing atmosfera, diskusijas apie literatira, renginius,
keliones, vaziavimus, éjimus... Jokiy partiniy — jau buvo ne tas laikas. Gal buvo
anksciau. Juk ta sekcija egzistavo nuo kokiy 1960-yjy? [1945 — SV]. Atsimenu, kad
ten pirmininkais buvo ir Raimondas KaSauskas, Danielius MuSinskas, Rimantas
Vanagas, Vytautas Racickas... ir mano brolis. Tai vat tais laikais buvo prieziiira, bet
mano, Daunio laikais — nieko panaSaus. Galblt kazkas kitaip atsimena, bet...
Universitete tai buvo kazkokiy komjaunimo reikaly, komjaunimo sargybiniy. Bet
sekcijoj — visiskai ne.

Pakalbékime apie ,,Moksleivi“. Jis jsidarbinot ten iSkart baigusi universiteta?

Jo. Misy kurse buvo 100 zmoniy (brolio, pavyzdziui, 50) todél, kad bty
uzkams$ytos vietos — rajonuose reikéjo mokytojy. Mes zinojom, kad esame tie
»kamsalai“. Gal kas ir noréjo j savo krasta grjzti, bet a§ labai nenoréjau j Kauna,
noréjau likti Vilniuj. Gavau paskyrimg j Kapsuka (dabarting Marijampole). Net
nuvaziavau ten pas Svietimo skyriaus vedéja ir pasakiau, kad esu raSytoja ir
nedirbsiu mokytoja, dirbsiu Zzurnalistinj darbg. Ir jis man sako: ,,Gerbiama Danute,
bet pauksteliai ir ¢ia Ciulba! Klausykit Cia ir rasykit! [juokiasi — SV]. AS tada
nenuvykau ] ta paskyrimo vieta ,,pauksteliy klausytis* ir mangs niekas neieskojo.
Matyt, jau suprato, kad su ta ,,durne” nieko neiSeis. Nuéjau i ,,Moksleivio* redakcija.

Kokios buvo jiisy pareigos?

Kadangi buvau jdarbinta tokiom ,,zuikio teisém* ir turéjau paskyrima j Kapsuka,
buvau jdarbinta ten masSininke — gavau pat] maziausia atlyginima, — o i§ tikryjy
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dirbau stiliste. Tai buvo nuostabiausia redakcija ir, turbiit, nuostabiausi metai i§vis.
Man Vaidotas sakydavo: ,Pergalé” ir ,Moksleivis“ yra be konkurencijos!“. AS
nu¢jau, kai dirbo puikiis raSytojai ir zurnalistai: Oné Baliukonyté, Rimantas
Vanagas, Ramuté Adomaityté, Elvyra Ciurinskaité-Juciené, Vytautas Lomsargis,
Stasys KaSauskas... Yra dirbgs fotografas Leonas Teiberis, dailininkas Vytautas
Satas, po jo — Romas Balinskas, fotografas Raimondas Urbakavicius — ten visg laika
buvo labai gera atmosfera, tokie Seimyniniai, geri santykiai! Ten keturiolika mety
i8dirbau. Pabaiga buvo siaubinga, nes Algimantas Zurba, kuris ,,Moksleivio®
pradzioj, prie leidinio iStaky, buvo progresyvus ir puikus vyriausiasis redaktorius ir
zurnalistas, kalbédavo drasiai ir nuéjgs j kokj komjaunimo CK nebijodavo jiems
pasakyti j akis, kg galvoja — visi jautési uz jo kaip uz miro... Jis buvo labai puikus
anais, senais laikais. Dar pas mociute kaime, gulédama po serbentu, skaitydavau
»Moksleivio®“ komplektus. Bet kai jis po daugelio mety grizo i ,,Moksleivi“—
sajudzio laikais — toks su kostiumu, lakuotais batais smailais galais... pasikeité visa
»Moksleivio® atmosfera, durys privertos, ne bet kada uZzeisi, jei zmogus véluoja, ant
sienos kabinamas drausminantis rastas... Maza to, jj dar veziojo vairuotojas, kas
buvo jau nesuprantama: visi su tuo kovoja, juk ateina kiti laikai, tas stagnacinis
raugas turéty kazkaip i§sivadéti... O jis biitent atsine$é stagnacijg — ir idéjy, ir visko
prasme tai veiké taip demoralizuojanciai, kad mes su Zurnaliste Elvyra kentéjom,
kentéjom, kol nutarém iSeiti. Jau ten ir Zurbos vedamieji buvo labai prasti,
grafomaniski... Nieko prie$ Zzmogy neturiu, tiesiog jo laikas buvo visai praéjes. Net
atsimenu, kai ieskojau darbo, paskambinau Kornelijui Plateliui, kuris bandé burti
nauja jaunimo zurnalg (dar mes nebuvom pazjstami), pasakiau, kad noréciau
jsidarbinti. Jis paklausé: ,,Kur jus dirbat?*. Sakau: ,,Moksleivio* zurnale®. ,,A¢i,
tada nereikia.“... AS supratau, kg tas ,,Moksleivis* reiskia, kad tai labai toli nuo
jauny zmoniy. Paskui visokios ,,Pravdos® pradéjo eiti, tokie alternatyviniai
leidinukai... ,,Moksleivis* buvo labai stagnacinis, a$ ir Elvyra ten tiesiog neiStvérém,
iS¢jom. Paskui ten mus labai kvailino, nes buvo privatizuota, parduotos akcijos, jie
ten labai praturtéjo, sakeé: ,,Kodél jiis nebuvot iki galo, dabar nieko neturite!. Bet a$
pagalvojau, jeigu reikty grizt j ta laika, daryCiau tg patj. Taigi ,,Moksleivis* savo
laiku buvo klestintis leidinys, bet jo pabaiga buvo labai nyki — laikai taip pasikeite,
kad...

Nesugebéjo transformuotis?

Absoliuciai! Todél, kad ten neatéjo jauny zmoniy, kurie Zinoty, bandyty... Ir Siaip
aplinka tapo labai sudétinga, griuvo senasis pasaulis, prasidéjo nauji dalykai, nauji
issukiai. O kazkokie zilagalviai zurnalistai — Zurba su savo kostiumu, veziojamas
vairuotojo, — jau buvo anachronizmas.

Galvojau dar klausti to banalaus klausimo — apie tyla, pauze¢ tarp pirmos ir
antros knygos — apie kurj jau daug kalbéta. Gal klausc¢iau daugiau apie pacia
pradZia, idéjas antrajai knygai...
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Jo, beveik ir turéjau ta antrg knyga. Man tik uzteko sveiko proto jos neleisti. Todél,
kad ta knyga buvo be kibirksties. Tai buvo tokie, kaip pasakyt... Tarsi tu jau esi
raSytojo kely — o tais laikais taip jau budavo: iSleidai pirma knyga, tada jau antra,
treCia, ketvirta... Sovietmeciu taip ir biidavo — tu tiesiog biidavai rasytoju, kepdavai
knyga po knygos. Kai pagalvoju, kiek tais laikais i§¢jo blogy knygy vien todeél, kad
zmonés galvojo, kad jie rasytojai... Atsimenu, perskaiciau tuos savo tekstus [antrajai
knygai — SV] po kazkurio laiko, kai manyje jau vyko virsmai, pagalvojau — jézau, kg
a§ ¢ia darau, po velniy!.. Buvau dar davus kazkam skaityt, atrodo, Giedrai, o ji sako:
,»Nu, nieko, kaip ir nieko.“ Vat ,nieko”, ir biity buves toks ,nieko”. Ir as tiesiog
susituréjau. Paskui buvo Seima, stabilus gyvenimas, jokio poreikio rasyti nebuvo.
Kitas dalykas, kai filmg atsuku atgalios... I$¢jus i§ ,,Moksleivio® labai greitai
pakliuvau i Sauliaus Zuko radarus ir pradéjau dirbti ,,Baltose lankose®. Ir ,,Baltos
lankos* i§ manegs taip sunké sunkg (iSdirbau ten asStuonerius metus, dirbau prie
kapitaliniy leidiniy). Zukas sakydavo: ,Bet tau paduok, tu viska: ir poezijg, ir
filosofinius tekstus, ir kultiirologinius!..“ Buvo baroko projektas — a§ sukau visg ta
projekta; reikéjo dirbti su fotografais, su menotyrininkais, su Tojana Racitinaite
dirbom... ISeidavau i§ leidyklos paskutiné. Kai pagalvoju, tai buvo mano patys
geriausi metai — sveikatos prasme. Galédavau naktim nemiegot: varyt, varyt... Ir
Zukas mane buvo taip apkroves... Be to, nuo seny laiky jis buvo man autoritetas,
atrodé, kad dirbti Sauliui — dirbti kulturai. Tai buvo ,,Atviros Lietuvos* fondo laikai,
kai papliido anksc¢iau uzgintos literatlros srautas, pildési tos visos baltos démés... Be
to, dar redagavau semiotikos zurnalg ,,Baltos lankos* (nuo pat savo atéjimo iki
i8¢jimo, gal keturiolika—penkiolika numeriy). AiSku, dirbo ir Ariinas Sverdiolas, ir
Nerijus Milerius — protingi vyrai, bet vis tieck man ten daug sveikatos reikéjo atiduot.
Ir poezija... Brodskj redagavau Gedos versta. Dieve, ko as ten tik nedariau!

Vienasyk atéjo Viktorija Daujotyté. Sédéjau prie tokios Kavolio dézés — man Darius
Kuolys buvo atneses dézg, saké: ,,Tu tiesiog atrink, ¢ia kazka daryk...“, mes leidom
tokia knyga ,,Asmuo ir idéjos*, Kuolys buvo sudarytojas — Viktorija atéjo i kabineta,
pamaté tg déze, mane, uz to stalo sédincia, ir pasaké: ,,Danute, bet man taip gaila,
kad jus ¢ia esat. Juk jus rasytoja! Kg jis ¢ia veikiat? Kur jlsy laikas eina, energija?*.
Man Sitie Zodziai voz¢ taip tiesiai j kakts... Taigi a$ tiesiog neturéjau, kada mastyti
apie raSyma. Nors Zukas man sakydavo: ,,Tu atnesk knyga ir mes i§leisim, dykai
iSleisim, tik su salyga, kad tai nebus epopéja.” Atsimenu tas toks juokelis, bet man
jis irgi taip nuskambegjo... Kokios gal¢jo biit knygos ir epopéjos, kai a$ buvau Sitaip
uzvaryta darbu? Dirbdavau prie trijy—keturiy knygy vienu metu...

Paskui, kai i$ ten i$éjau, kai prasidéjo — jau dirbant ,,Lankose* prasidéjo — mano
asmeninio gyvenimo griuvimas, viskas taip sudétingai émé klostytis, mane, kaip
daug kur sakiau, tiesiog sulauzé, tiesiog perlauzé. Pasidariau kitu Zmogumi, tuo
metu a$§ subrendau. Be to, jau buvo prasidéjusi ,Siaurés Atény“ era: Radvilavidiiite,
mano draugé; Parulskis, nors niekad nebuvo artimas draugas, bet jo buvimag ir
kvépavima | pakausj visg laika jauciau. Tiesiog viskas labai pasikeité. Manau, kad
tada prasidéjau kaip rasytoja.
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Su Giedra Radyvilavi¢iaté artimai bendravot dar universitete?

Labai artimai. Nuo antro kurso gyvenom kartu bendrabuty. Vadindavom lovas
»koikém® — jos ,,koiké™ ir mano ,,koiké“, o ¢ia dar tokia miisy trecia draugé Diana...
Atsimenu, mes keisdavomés knygomis — ir Thomo Manno ,,Uzburtg kalng*“ skaitém,
ir Hessés viska prarijom, nes tuo metu buvo mums didelis atradimas... daug ka. Dar
yra iSlikes didelis pluostas Giedros laisky — jos man ir mano jai. Ji saké iSmest, o a$
kazkaip jy neiSmeciau, bet ir skaityt jy nenoriu. Dabar tai misy santykiai tokie
aprime, bet tada tai...

Ji tuo metu nerasé?

Jos labai jJdomus likimas. AS buvau raSytoja, o ji nerasé. O paskui ji — irgi po visokiy
kataklizmy; jos kataklizmai buvo jos skyrybos ir irgi atéjusi tokia vélyva branda —
staiga sprogo kaip rasytoja. Su manim atsitiko lygiai tas pats.

Sako, kad prozininkai gali buti ir aStuoniolikmeciai — gali, bet... jeigu jie pradeda
raSyti véliau, tai visiSkai normalu. Tiesiog tavo patirtis, tavo pozitiris... tu nesi toks
kategoriskas, o prozai labai kenkia kategorisSkumas ir schematizavimas, skirstymas j
juodus / baltus — Sitai ilgainiui i§nyksta. Dél to a$ atsiprasiau Juknaités, suprasdama,
kad su savo vélesniu poziiriu a$ nebti¢iau taip tarSius jos, kam?.. Taigi ta pauzé man
buvo tokia, na, pasédéjau ant atsarginiy suolelio. Ir dél to, kad esu pasitraukus j
nuosale, visai nesikankinau — keistas dalykas. Na, pagalvodavau kartais, kaip Cia
yra, va, Zukas ragina isleisti knyga, o a§ jos neturiu. Tekstai pradéjo déliotis po
SeSiolikos mety tylos. Vél pradéjau rasyti, ,,Metuose™ spausdino tokj didelj
apsakyma, prasidéjo tie ,,Aténai* ir po truputj susidéliojo knyga.

Dar galvojau klausti apie brolio vaidmenij juasy literatiriniam keliui. Apie ji
daug kalbéta, bet gal ne apie pastiméjimg, o apie Zanrg, nes jiis esat minéjus,
kad...

...dar mudu darém interviu kazkada [2013 m. — SV] apie kalbg ir ta3 miisy pokalbj
kaip daug kas yra jsidéméjes!.. Kalbos komisijoj saké, kad labai geras buvo
pokalbis, labai patiko Zmonéms. Dabar juk Kalbos komisijoj esu.

Tada dirbau Lietuviy kalbos institute.

Bet jis mums labai pasiseké. Kai man kazkada reikéjo kai kuriuos dalykus atgaminti
atminty, jj perskai¢iau i§ naujo — puikus pokalbis, geri klausimai, visai neblogi
atsakymai, tikrai!

Acéiu. Galvoju apie pokalbiy knyga. Bet griZtant prie temos, apie brolj raséte:
»Jei ne jo pastiméjimas raSyti, ne primygtinis, bet tikslingas ir su didele
nuojauta, neZinau, ar buciau net pabandziusi. Galbiit, o gal ir ne. Taip pat nuo
mazumés Zinojau, kad niekada neraSysiu eilérasciy, nes poezija — iSimtinai
brolio sfera, su viskuo, kas i$ to iSplaukia, kiirybiném ir gyvenimiskom krizém,
buvimu ,,be odos®, jtampom, ir a§, galima sakyti, programiskai neparasiau né
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vienos eilérascio eilutés. Net nebandziau.“ Man jdomi §i vieta. Prisimenu, kaip
Leonidas Donskis karta yra pasakes maZdaug: ,Niekada neraSiau groZinés
literatiiros, nes buvau sau pasakes, kad neraSysiu“. Jiisy pasakyme jdomu, kad
idedate dar tokius tarsi gyvenimo modusus, laikysenas — poetai gyvena taip,
prozininkai truputj kitaip...

Na, negaléciau taip subendrinti ir sakyti, kad poetai taip gyvena. Tiesiog maciau,
kaip gyvena jis. O jis buvo sudétinga asmenybé, be odos, jautrumas nezmogiskas.
Visglaik buvo tokie svarstymai apie vieta po saule. Ir apskritai tarp poety, kick as
atsimenu — nes per jj susipazinau su daug poety, — Sitas draskymasis... Nezinau, ar
taip yra dabar, bet tada atrodé¢, kad jie kaunasi dél vietos po saule. Netiesiogiai, bet:
AT recenzija pasirodé? Ar a$ paminétas vardy rodykléj? Kiek karty... O jeigu dabar
neisleisiu knygos, o tas isleido...” — visas Sitas... A§ vaikas buvau ir visglaik tame
dalyvavau, maciau. Tai, ka jis daré, man ir imponavo, ir... eiti i tg literatiirg, rasyti
poezija ir dalyvauti Sitam marmale — nenoréjau. Be to, raSymas prozos buvo
darymas ko kito, negu daro brolis. Brolis vienu metu man atstojo téva — jis buvo
intelektualesnis, labiau apsiskaitgs. Paskui gyvenime supratau, kazkur esu rasius
apie tai, kad sustojo normali hierarchija — tévas yra tévas, brolis yra brolis.

O tévas Kuo uzsiéemé?

Siuvéjas. Buvo labai geras pasakotojas, meniskos sielos. Siuvéjai daznai tokie
biidavo, ¢ia dar nuo Cvirkos laiky tokia tradicija. Kaip a§ sakydavau, kad miisy su
broliu pradai yra i$ técio. Bet brolis buvo man uzémgs tévo vieta. Jis man atrodé
kazkas ,,ohoho®. Ir a§ labai noréjau i§ to Kauno iSsiverzti, galvojau, kaip vaziuosiu j
ta Vilniy, ten, kur brolis, kur visi rasytojai! [juokiasi — SV]. Kadangi jis buvo uzémes
tg téCio vieta, o jauni Zmonés stengiasi paneigti savo tévus, vienu metu jis man buvo
ir didelis autoritetas, ir nenoré¢jau daryti taip, kaip jis. Noréjau daryti kazka savo ir
savaip. Proza buvo sfera, kurioje brolis nedalyvavo. Mangs ,,Moksleivyje* klause,
negi tu niekad neparaSei né vieno eilérascio? Né vieno, niekada! Ir Zinojau, kad
niekad neparagysiu, nes tuo uzsiima brolis. Cia psichoana-litikai — koks Zigmas ir
Freudas — labai lengvai paaiskinty [juokiasi — S¥]. Kitaip ir biit negaléjo.

Daznai pagalvoju, tos literatiirinés Seimos — Antanas Jonynas ir Antanas A. Jonynas,
Antanas Venclova ir Tomas Venclova, Stasys KaSauskas ir Raimondas KaSauskas...
ar ten viskas biidavo taip glotnu ir viskas taip gerai? Nezinau. Bet mano brolis buvo
i§skirtiné asmenybé su labai tokiu dideliu vitaliSkumu, labai dideliu gaivalu. Jis
tur¢jo truputj tai, ka Geda tur¢jo. Kartais buvo ir ne visai prognozuojamas, ir labai
jautrus. Visko jame buvo. Ir a§ esu labai empatiSkas zmogus — visus jo gyvenimo
pakilimus ir nuopolius labai i skiira priémiau. Man tiesiog ta poezija buvo — ne, na
ne. Tikrai bii¢iau pabandZzius rasyti, jei nebliciau turéjus brolio poeto. O tada miisy
keliai nesikirto ir taip natiiraliai viskas susidéliojo.
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Interviu su Vytautu Martinkumi

JraSytas: 2020 02 09
Autorizuotas: 2020 04 04

Atlikimo vieta: informanto namai

Esate minéjes, kad ErzZvilke (Jurbarko raj.) nebuvo jokio literaty biirelio. Bet
kaip buvoe su lituanistika, ar turéjote kiiryba skatinancig
(-ntj) mokytoja? Dalyvaudavote kokiuose jaunuyjuy literaty konkursuose,
stovyklose?

Na, mano debiutas, jeigu ieSkoti Sakny, yra penktos klasés moksleivio kiiryba. Tada
buvau tokio eksperimento dalyvis: kai baigiau pradzios mokykla, turéjau eiti arba j
Erzvilko gimnazija — tiesa, ji tuomet vadinosi vidurine mokykla, — arba | Girdziy
septynmete. Ir viena, ir kita buvo toli — apie 6—7 km atstumu. Bet tada valdzia
sugalvojo ir miisy apylinkése, Kavoliy kaime, ant Vidaujos kranto, jsteigé tokia
eksperimenting penktaja septynmetés mokyklos klase. Ir a§ ¢jau j ta septynmete
mokykla, kurioje buvo tik viena ta penktoji klasé. Ji veiké tokiy iSvezty, iStremty
tikininky sodyboj. Buvo dvi mokytojos, kurios, sakyCiau, su mumis elgési labai
kiirybingai: moké ir Sokti, ir dainuoti, ir sienlaikrastj leidom... | ta sienlaikrastj
parasiau pirmajj ir beveik paskutinj [juokiasi — SV] savo eilérasti, beje, apie ta upelj
Vidauja, prie kurio gimiau ir gyvenau.

Ar prisimenate tg eilérastj?

Viso neatsimenu, bet eilut¢ kita — prisimenu, negaliu pamirst; kartais net juokais
pacituoju: ,,Per iStisus metus / Tu bégi pamazu / Nors lyg tikrosios upés / Tau toli
grazu®. Klasika! [juokiasi — SV].

Ta mokykla buvo démesinga, kadangi vaiky mokési gal 12 ar 14. Mokytojos —
Arlauskaité ir, regis, Dumciiité — paliko man gerus jspudzius. O po to i SeStaja klase
jau ¢jau Erzvilko mokyklon, nes Sita eksperimentiné SeStos nebejsteigé... Ten i§
pradziy nesuradau tokio klimato, bet mazdaug nuo 7-8 klasés, kadangi literatiira
mane, matyt, vis tieck Sauké — daug skaiciau — literatiiros mokyti atéjo tokia jauna
mokytoja 1§ Pedagoginio instituto — Elena Paulikaité. Ji dar dabar tebegyva, baigé
instituto lituanisty laidg kartu su Vincentu Drotvinu, kalbininku ir profesoriumi, kurj
gal prisimenat. Taigi, ji buvo jaunuté, démesinga ir mane kartais paskatindavo,
pagirdavo.

Rodydavot jai savo tekstus?

Rodydavau, bet pirmiausia tai buvo mokykliniai raSiniai.
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O koks to pirmojo eilérascio likimas?
Niekam a$ jo ir neberodZiau... Paskui gal ir esu kokj parasgs, bet...

Tiesa, Kaune, kai jau buvau jaunyjy rasytojy sekcijos nariu, buvau pradéjes déstyti
filosofija, man labai riipéjo su studentais aptarti, ar kokia kibernetiné masina — taip
mes vadindavom tas skaiiavimo masinas, dirbtinj intelekta — gali kurti panasiai,
kaip kuria poetas, kaip kuria zmogus. Prisimenu, kad tada gavau pavyzdziy i$
Politechnikos instituto: kokiais 1963 ar 1964 metais jie buvo pasigamine ta
skai¢iavimo masing — ,,ESM®, kuri tilpo, turbiit, keturgubai didesniam kambaryje,
negu mudu dabar kalbamés... Ir mes su studentais tada lyginom: imi kokj, tarkim,
Cummingso eilérast] ir Stai tokios ,,ESM* , parasyta“, duodi kam nors perskaityti ir
klausi, katras jam labiau prie Sirdies. Atsakymas paradoksalus: ,,ESM* | paraSytas*
asociatyvus tekstas skaitytojui ar klausytojui patinka labiau, nei tikro modernizmo
klasiko! [juokiasi — SV]. Tada ir a§ paméginau kazka paeiliuoti-paimprovizuoti,
jsiterpti j Stai tokj dialoga, bet... Grjztant prie Erzvilko, ten rasiau tokius vaizdelius,
mégau nuotyking literatiirg — rijau Ziulj Verng, Herbertg Velsa ir kitus — mano
svajoné buvo paraSyti kazka panasaus. Tai tik proza, mazoji proza, apysaka kaip
vilioklé... Mano klasés draugé Valdereza PuiSyté kazkada yra prisipazinusi, kad gal
po astuntos klasés buvau jai davgs neva tai jau kazkokj romano rankras$tj — tokius
dalykus lyg ir primirSau, nesureikSminau, iStryniau i§ savo galvos... Nes tame mano
literatiiriniame brendime susijauké politika, prievarta ir iSgyvenimai, kurie, jeigu
pagal Junga ar Freuda, mane tiesiog atgrasé nuo ras§ymo. Nes, rasinédamas tuos ,,tik
sau vaizdelius®, visgi meéginau parasyti ir kazka, ka galéciau skelbti. Bandziau
nusiysti j rajoninj Jurbarko laikrastj — vadinosi ,,Po spalio véliava™ ar panaSiai —
vienus atmeta, o jeigu iterpi kokj politinj motyva, klasiy kova ar ka nors, tada,
zitrék, ir palankiau atsiliepia, paskelbia, keliy rubliy honorarg sumoka... Einant prie
devintos klasés — 1956-ieji, Vengry revoliucijos ir tam tikro mano sustojimo ar
pertraukos metai... Neberasiau iki pat studentiSky dieny. Vél pradéjau tik po
1962 m.

I Kaung persikéléte 1960-aisiais. Esate rases, kad pokario Kaunas buvo tapes
»fiziky, inZinerijos kalve ir tvirtove“. Dirbote elektriku. Koks buvo pirmas
ispudis apie Kauno kultiirinj, literatiirini gyvenima? Ar to meto Kaune buvo
rySkiy asmenybiy, kurias laikéte autoritetais (Juozas Grusas ar kt.)?

] Kaung atvaziavau dar biidamas gimnazistu, reikéjo jsigyti akinius, nes apsireiske
trumparegysté... Prisimenu, kad atvaziaves vieng kita nakti nakvojau Kestucio
gatvéj, tokiam zymiam Lapéno name — viename i§ gery tarpukario architekttiros
pavyzdZiy — tuo metu tai buvo Zemés iikio akademijos bendrabuéiai. Vyresnysis
brolis ten studijavo, tad ¢ia ir pakliuvau. Paskui, kai man jau pagamino akinius, juos
uzsidéjes pamaciau puiky miesta, gatves, uzrasus... Be abejo, Kaunas daré man
didelj jspidj.

Kai atvaziavau 1960-metais, negaléjau to kultlirinio gyvenimo pamatyti daugiau,
negu biidamas gimnazistu (tada dar Kaune zitiré¢jau spektaklj ,,Herkus Mantas®). Tie
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metai buvo kaip tokia studento gyvenimo pradzia. Sunki pradzia, nes pagal
Chrus¢iovo nurodymus pirmakursiai turéjo diena dirbti, o i mokslus eiti tik vakarais.
Tai pusantry mety nuo 7 ar 8 val. dirbdavau elektros tinkluose, vakarais grauzdavau
matematika, teoring mechanikg ir kitus ne visai lengvus mokslus, tad, atvirai tariant,
tos kultiiros negaléjau net kazkaip per daug ieskoti, nes fiziskai buvau... Ne visi ir
iStvére Sita iSméginima. Bet Stai jau baigus antra kursa prasidé¢jo kiek geresni laikai,
paskaitos émé vykti dienos metu, vakarai laisvi — gali gyvent, kaip nori.

Po dviejy kursy, kaip jau minéjau, pradéjau rasyti vél, o tuos tekstus rodyti
tuometiniam instituto laikras¢io redaktoriui. Gal 1963 metais debiutavau ir tame
laikrastyje, ir ,,Kauno Tiesoje”. Tuo paciu atsirado galimybé susitikti ir su kai
kuriais mokytojais. Pirmasis toks vedlys Kaune buvo poetas, dramaturgas Antanas
Jasitinas-Jacinevic¢ius — Leonido Jacineviciaus tévas. Jis miré 1969 ar 1970. Jau
buvau spéjes iSsileisti pirmaja knyga, siunciau jam j Vilniy, kur buvo persikélgs, bet
knyga grizo atgal — adresato nerado. Paskui ta neiSpakuota, su autografu, pirmaja
savo knyga padovanojau paciam Leonidui, tai jis taip susigraudino, nes jo santykiai
su tévu buvo, na, ne visada tokie taikis, tévas jj bardavo, o jis maiStaudavo... Tévas,
matyt, jj kartais paerzindavo: ,,Va, yra toks literatas Martinkus, su kuriuo bendrauju,
tai jis visai kitaip supranta gyvenima!..”. Tai Leonidg $itai, matyt, labai pykindavo,
nors miisy su Leonidu santykiai iki pat jo mirties buvo tikrai biciuliski.

Antanas Jasiinas dirbo Politechnikos instituto laikras¢io redakcijoje, tvarkydavo
kalba, stiliy. Ir tuometinis rektorius Kazimieras Barsauskas buvo paprases jo, kad
pagloboty tuos literatus, kurie jau kazka raSo, spausdinasi. Taip uzgimé mano
pazintis su Jasitinu, nes pradéjome susitikinéti laikraséio redakcijoje. Tada atgimé ta
Icchoko Mero birelio idéja — buvo 1954 metai, kai Meras jsteigé tg Kauno
Politechikos instituto literaty sambiirj — pradéjom oficialiai taip [sambiriu — SV]
vadinti savo sueigas, rinkdavomés, protokoluodavom... redaktoriai keitési, bet visi
buvo inzinieriai, déstytojai, technokratai.

Redakcija buvo paciame institute?

Taip, Centriniuose riimuose buvo toks mazytis kambarélis su pora staly. Laikrastis
iSeidavo, turbiit, kas savaitg, reikédavo ji paruosti. Ir jame skelbdavo tuos
literatiirinius puslapius — tiesiog raSydavo ,,KPI literaty kiiryba“ — tokia antrasté,
rubrika. Tai ten atsirado mano, Algimanto Liekio, Ramiino Klimo, Vlado

kazkas perskaito, kazka pasako.

Ar kas nors buvo biirelio pirmininku?

e —

iSleido neskelbty jos eilérasciy rinkinj. Na, tie eiléras¢iai, aiSku — blina geresniy,
blina ir prastesniy. Bet zmogus visa gyvenima, nors turéjo specialybe, dirbo,
literatiiros nepamirso.
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Tada mes ] Situos susibiirimus bandydavom kviesti kokiy Sviesesniy galvy. Buvo
toks Kazys Papeckys, kaip ir literatas, kaip ir istorikas, knygy autorius — mums bet
kokios knygos autorius jau buvo autoritetas! Ka pakviesti, pasitilydavo Antanas
Jasitinas, kartais jis ir susitardavo. Taip mes pradéjom ieskoti rySiy su platesniu
literatliriniu pasauliu. Susiradom Algimanta Mikuta, Aleksa Dabulskj, kurie tuo
metu jau buvo zinomi kaip poetai, jy tekstai buvo publikuojami respublikinéje
spaudoje. Bet jie nebuvo miisy sambiirio nariai, nors ir vienas, ir kitas buvo
studijave¢ KPI — Mikuta trumpai, o Dabulskis net ir baigé vakarinj fakulteta.
Didziausias darbas, kurj padarém, tai 1964 m. ileistas almanachas ,,Miisy zodis*.

Turiu atsineSes: Stai ir virSelis, ir jusy tekstas.

Tai Cia ir yra tie Zymesni literaty vardai, tik néra Klimo, nes jis vieneriais ar dvejais
metais buvo jaunesnis, matyt, patekti | almanachg nespéjo. Juokingi tie miisy
kiiriniai, — kalbu apie proza — o poezijos tai buvo tokios, kokia ir galéjo biiti anais
laikais i§ tokiy autoriy... Bet $tai susitikime su Mikuta diskutavom apie jo poema
,»Gelmiy zuvys® — tai ir dabar, pasiziliréjau, jo rinktinéj yra — rimtas poezijos tekstas.
Ir Dabulskio tekstai — ironiski ar lyriski — buvo proga pakalbét apie visai kitokius
dalykus. Taip atsirado miisy akiraty Viktoras Spitrys — Sviesus Zzmogus, poliglotas,
nezinojom, kad irgi poetas. Gimgs Piety Amerikoj, Kauno viesojoj bibliotekoj dirbo
vyriausiuoju bibliografu. Seké pasauline spauda, literatiirg ir skait¢ mums paskaitas
apie Nobelio premijos laureatus. Tai mums buvo didelé mokykla! Pedantiskai,
skrupulingai jis pateikdavo mums visus faktus apie kiekvieng laureats...

Ir taip kokiais 1965 m. mes jau émém bendrauti su ,,Kauno Tiesos* literatais, kurie
turéjo tokj susivienijimg prie redakcijos — Jaunyjy raSytojy sekcijg. Ta sekcija,
matyt, liko nuo ty laiky, kai i§ Kauno buvo i$prasyti ir j Vilniy iSvaziavo daugelis
vyresniyjy raSytojy ir Rasytojy sajungos skyrius mieste iSnyko. Jie buvo kazkokie
demoralizuoti, neambicingi, tad, kas tik noréjo, jautési to sambiirio nariu... Gal¢jai
raSyti tik Zzinutes apie kasdienines miesto aktualijas ir jau, kaip Zurnalistas,
priklausyti... Todél Sitas formalus ,,Kauno Tiesos* susivienijimas buvo didelis — per
60 nariy. Kai ten atsidirém, kai jsiliecjom | ta bendra miesto rasytojy birj, miisy
akiratis kiek prasiplété: pradéjom susitikinéti su Juozu Grusu, su vertéju Eduardu
Viskanta ir kitais tarpukario rasytojais, kurie buvo like gyventi Kaune. Kai kurie taip
ir liko mums pogrindyje, pavyzdziui, Kazys Jankauskas. Jis buvo i$gasdintas ir toks
namy zmogus. Jam neleido mokytojaut, leido tik dirbti vienos i§ mokykly
bibliotekoje... Zodziu, mes ne su visais bendravom, bet akiratis plétési. Pradéjom
daugiau lektoriy kviestis i§ Vilniaus, pavyzdziui, Bronys Savukynas atvaziuodavo.
Bet ¢ia jau, turbiit, kalbu apie Kauno jaunyjy rasytojy sekcija, kuri nuo 1966 m.
buvo reformuota, mes joje padarém tam tikra perversma — tie, kurie buvom dragsesni
ar jautémeés talentingesni, nutarém padaryti revizija ir sumazinti nariy — nuo 60 iki
nepilny dviejy deSimciy. Daug mums padéjo jaunas filologas Vytautas Salinka — jis
kartu su Ricardu Pakalniskiu Leningrade [Pakalniskis studijavo Maskvoje — SV]
buvo aspirantiiroj, grizes déstytojauti i Kaung dirbo Vilniaus universiteto vakariniam
skyriuj, jo akis, kaip sakoma, buvo patreniruota. Taigi tokie jau labiau patyre
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literatiros zmonés sudaré naujg branduolj: ir Aldona PuiSyté, ir Mykolas
Karciauskas, ir Petras Palilionis — daug vardy, kurie ir dabar yra Zinomi.

Ar §i sekcija priklausé RaSytoju sajungai?

Ne, bet ji rySius turéjo, panasiai, kaip ir Vilniaus. Tam tikras démesys, ypac kai mes
reorganizavom, i$ sajungos vadovy buvo.

Kartais archyvuose pasimetu, kiek ir kaip skirtingais laikotarpiais jaunuju
sekcijos buvo oficialiai susaistytos su RaSytojuy sajunga...

De facto, turbiit, daugiau Vilniaus. Bet mums — man ir panasiems, atsiradusiems
sitokioje sekcijoje — atrodé svarbu biiti savotiSku didziosios organizacijos sandu,
dalimi; todél atrodé, kad taip — mes turétume priklausyt. Bet kad kiStysi | miisy
gyvenima taip, kaip, pavyzdziui, pokario metais ir véliau vyresnieji raSytojai elgési
su savo tais, na, mokiniais, jaunaisiais raSytojais — §ito mano laikais Kaune jau
nebuvo. Mes, matyt, buvom beatsirandantys vél i naujo i$ tokiy, kaip sakoma, iky.
Buvom uzmirsti, buvom palikti likimo valiai, todél, matyt, toks savaiminis procesas
turéjo jvykt, virtes ,,Nemuno® jsteigimu. ,,Nemuno“ steigimas, be abejo, buvo
démesys ir Kauno jaunyjy raSytojy sekcijai, nes RaSytojy sajungos vadovybé
sakydavo: ,,Stai, yra rasan¢io jaunimo, vadinasi, jiems reikia spaudos ploto*. Kada
1967-aisiais pradéjo eiti ,,Nemunas®, Kauno jaunyjy rasytojy sekcija buvo ta jéga,
tas Saltinis, i$ kurio turéjo ateiti autoriai. Na, kai kurie ir atéjo — a$ atéjau, Juozas
Marcinkevicius...

O Mikuta, Dabulskis tai sekcijai priklausé?

Dabulskis formaliai buvo, lankydavosi sekcijoj ir buvo vienas i§, sakycCiau,
moderatoriy. Mikuta nebuvo formalus narys, jau buvo beveik profesionalus literatas,
leido knyga po knygos, studijas meté, vaziavo | Kazachstang ar dar kur nors,
sakycCiau, labai produktyviai leido savo jaunas dienas. Bet negali sakyt, kad mes
buvom prarade¢ su juo rysj. Jis buvo ir liko Kaune, po to atsirado ,,Nemune* kaip
vienas i§ redaktoriy ir jaunyjy globéjy, o tai rodo, kad Mikuta buvo svarbi figiira.
Robertas Keturakis irgi buvo. Keturakis tuo metu, turbit, kaip ir Leonardas
Gutauskas, 1961 metais iSleides savo pirmaja knyga, buvo lyg ir ne toks aktyvus, lyg
ir daugiau nuoSalyje. Aktyvus buvo KarCiauskas ir, jei kalbét apie ta miisy
reorganizacija, tai ji baigési Siokiu tokiu stabtelé¢jimu. Nes kai mes atlikom Sita
sekcija: didzioji RaSytojy sgjunga kasdien mumis nesirtipino, tik Zinojo, kad mes
tokie esam, kad dalyvaujam renginiuose... A§ 1965 metais jaunyjy literaty seminare
dalyvavau, Vilniuje. Tada buvo konsultantai pagal Zanrus, prozininkais riipinosi
Jonas Mikelinskas. Nusiunciau savo kiirybag — tai buvo, rodos, 1965-yjy pradzia, o
1965 pabaigoj tam seminare dalyvavau. Toks buvo kiirybinis démesys, o griztant
prie jaunyjy sekcijos, tai... Kauno kompartijos komitetas ir jy sekretoriai jauté
pareiga mus prizitiréti, ir mus laikyti tokiais, na, savo talkininkais... Tai pasireiské
tuo, kad net tie jaunyjy sarasai atsidurdavo partijos komitete — ten buvo agitacijos-
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propagandos skyrius — ir tg valdzig, kuri buvo paciy jaunyjy renkama, ta sekcijos
valdyba, jos pirmininka, tvirtindavo partiné vadovybe.

Bet ne komjaunimas?

Ne, ne komjaunimas. Galéjo ir komjaunimas, bet ¢ia, Kaune, matyt, buvo truputj
pakyléta. Stai kai buvo steigiamas ,,Nemunas®, kaip Zurnalas jaunimui, dalyvavo ir
komjaunimo organizacija. Respublikiné. Todél i§ pradziy jis buvo vadinamas
Rasytojy sajungos ir komjaunimo CK organu. Kaip ir ,,Jaunimo gretos® ir panasiis
leidiniai. Grjztant prie priklausomybeés, sakyciau, ji buvo tvirta, bet mes ta sarasa
sutrumpinom...

O veiklg tuo metu protokoluodavot?
Biidavo raSomi protokolai ir turéty kazkur biiti archyvas.

Literatiiros ir meno archyve yra, bet dabar nepamenu, ar Kauno jaunyjy nuo
ty mety.

Tai gal véliau pradéjo praSyti ir gauti, gal kokie protokolai buvo prarasti per
pirmininky kaitg.

Kai tie sgraSai ir protokolai, liudijantys, kad a$ buvau Sity ,revoliucionieriy®,
,,maistininky“ i$rinktas tos sekcijos pirmininku, nukeliavo partijos komiteta, buvau j
ji personaliai pakviestas — papras¢ asmens bylai reikalingy duomeny, uzpildyti
anketg ir pan. Ruo$ési patvirtinti t3 mano naujaji statusa biuro posédyje. Nurodyta
valanda ten nuéjau. Jiems tas klausimas, matyt, atrodé labai paprastas, smulkmena:
skelbia klausima, pristato mane, pavarto ta mano plonute byla... Viskas, matyt, bity
tuo ir pasibaigg, bet kazkuris i§ komiteto nariy paklauseé: ,,O kod¢l jiis nesat partijos
narys?“ Man tas klausimas nebuvo netikétas, bet jautrus. Sakau: ,Nesu ir, turbit,
nebisiu“. Klausia: ,,0 kodél nebisit? O tada padariau antra, jy akimis, turbit,
kvailg zingsnj: pasakiau, kad savo laiku, bidamas mokiniu, dalyvavau slaptoje
antisovietinés organizacijos veikloje. Trenké kaip Zaibas! Visi pasisuko | saugumo
komiteto vada — tuo metu juo buvo toks Bagdonas, — tas nutaisé tokig veido israiska,
esg nieko nezino. Gal ir nezinojo, nors, nes kai dabar galvoji, negaléjo biit uZmirstas
tas mano dalykas, turéjo sekti kaip uodega visg laika... Na, bet tg vakarg atrodé taip,
kad a$ pasakiau jiems didziule naujieng. ,,Tai, — sako Kazimieras Lengvinas,
pirmasis partijos sekretorius, — klausimg atidedam®. Supratau, kg tai reiskia.
Atsistatydinau i§ pirmininko pareigy, ir kolegos issirinko kita.

Ka?

Mykola Karciauskg. Tiesa, mes visi zinojom, kad jis dirba etatiniu darbuotoju
Kauno saugumo komitete — po Vilniaus universiteto baigimo gavo ten paskyrima.
Bet buvo ir pakankamai talentingas, ir minétos veiklos neslépé. ISgérgs —
iSgyvendavo. Neatrodé, kad yra pavojingas. IS jo mes gaudavom iSeiviy rasytojy
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knygy, kurias jis, matyt, imdavo i$ spec. fondo. Aisku, rizikuodavom, bet imdavom.
Aisku, buvom priristi, buvom prizitirimi...

Tai ar buvo tik prieziiira, ar buvo ir kokios naudos?

Kam — nauda? Manau, kad daugiau toks stebé¢jimas. Kol as$ pirmininkavau, tai jy
buvimo, sekimo i§ partijos ir KGB lyg ir nejutau — niekas atvirai mums nieko
nedirigavo. Gyvenom savo gyvenima, kokj patys sugebéjom. Ejo 1966-ieji, jau po
Chrusciovo, pati breznevinio sastingio pradzia.

Burdavotés redakcijoje?

Taip, tada susirinkimai vyko redakcijoje. Jos pastatas buvo didelis, kulttiros
skyrius— 1§ keleto darbuotojy, leidziama ,Kirybiné¢ savaité®. Septintojo
deSimtmecio vidurys ir antroji pus¢, sakyc¢iau, buvo gana produktyvis metai. I$ to
kristalizavosi jaunieji rasytojai, kurie paskui tapo sajungos nariais. Dauguma buvo
per¢je Sita jaunyjy rasSytojy sekcijos mokykla. Bent mano atvejis toks—
Politechnikos instituto literaty sambiiris, po to — jaunyjy rasytojy sekcija, o tada jau
Rasytojy sajunga.

Mane Rasytojy sajunga priémé kiek paankstintai, 1971-aisiais. Turéjau dar tik viena
knyga, bet, turbiit, padaré iSimtj ar iSlyga, nes nuo ,,Nemuno* veiklos pradzios buvo
galvojama apie Rasytojy sajungos skyriaus Kaune jsteigima. Tam reikéjo bent 10
RS nariy. Alfonsas Bieliauskas, kaip sajungos pirmininkas, mokéjo skaiCiuoti ir
skatino, kad formaliai tas skaiCius kuo greic¢iau didéty. Kaip suprantu, buvo tokia
valdybos nuostata, kad jeigu yra perspektyvus, Zadantis jaunasis, ] jj deréty zitiréti
kaip } rimtg kandidata. Tai tokiy kandidaty jie ir susirado: Juoza Marcinkeviciy,
iSleidusj vieng knyga ,,Rudens Salys®, mane, tuo metu jau paskelbusj ir trecdalj savo
romano ,,Akmenys“ Zurnale ,Pergalé¢“. Tas mano romanas jau buvo beveik
aprobuotas ,,Vagos® leidykloj ir i$ tikryjy i$¢jo 1972-yjy mety pradzioje. Taigi, tos
iSlygos buvo lyg ir pamatuotos, pagristos. Tokiy vilCiy, aisku, ir véliau kai kam
suteikdavo, ir ne visos jos pasitvirtindavo. Pavyzdziui, Jurgio Buitkaus atveju —
antrosios jo knygos teko laukti deSimtmecius, ¢ia jau véliau, jau skyrius buvo
isteigtas. O mudu, as$ su Marcinkevi¢iumi, buvom tie paskutiniai lasai, kuriy reikéjo
iki desimties, kad tauré buty pakelta...

Isteigus skyriu, jau ir sekcija, turbiit, turéjo su sajunga didesnj rysj?

Taip, tada jau skyrius ir sekcija buvo kaip vienas kiinas. Sekcija persikéelé is ,,Kauno
Tiesos* | Maironio gatve, kur i§ pradziy jsikoré skyrius. Ten Sitai rezidencijai buvo
skirtas keturiy kambariy butas. Tada ir vyresnieji jaunyjy veikla susidoméjo. Kai
atsirado ,,vyresnysis brolis“ geraja prasme, jaunesnioji ir vyresnioji karta émeé dirbti
ranka rankon. Manau, kad tai buvo labai veiksminga. Ta jungtis buvo kasdiené, nes
skyrius mazutis, jam reikéjo Sviezio kraujo, todél tie jaunieji buvo godotini, juos
visur kvieté. Visi planai, kuriuos rengdavo skyrius — ar tai seminarai, ar kas — buvo
bendri. Kauno jaunyjy ir vyresniyjy rySys tada, ko gero, pasidaré kur kas tampresnis
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negu Vilniuje. Nes Vilniuje tada, 8-tojo deSimtmecio pradzioje-vidury, jau buvo
pavarge nuo ty jungciy, o mes jas tik bandém atrasti ir stiprinti. Kai pagalvoji, tai
nuo ty mety Kauno skyrius deSimteriopai iSaugo...

Pakalbékime apie jiisu debiutg 1969-aisiais su apsakymu knyga ,,Loterija“. Tuo
pat metu savo ,,PK*“ debiutavo ir Romualdas Granauskas, netrukus pirmgsias
knygas iSleido Bronius Radzevitius (1970), Henrikas Algis Cigriejus (1971),
Petras Dirgéla (1971); jau beveik prie§ deSimtmeti — 1960-aisiais — prozos
knygomis buvo debiutave Icchokas Meras (1960), 1963-iaisias — Juozas Aputis
ir t. t. Kaip prisimenate savo debiuto konteksta? Kokia jums tuo metu atrodé
lietuviSka proza? Ar jautétés konkuruojantis su kitais to meto prozininkais?

Turiu prisipazinti, kad daug ko i§ ano meto, to literatiirinio lauko, ypaé ty
neformaliy, niekeno neuzraSyty vertinimy, to konteksto, kuris irgi labai svarbus,
nezinau... Kai gyveni atokiau nuo literatiirinio centro, kuriuo vis délto buvo Vilnius,
daug ko nezinai, tavo akiratis yra labai siauras. Mano akiratis irgi buvo labai
individualus. Kai paskelbiau per 10 apsakymy periodinéj spaudoj, pagalvojau, kad
galéCiau 1§ jy sudaryti knyga. Pasiklausiau — jau po to jaunyjy seminaro
1965-aisiais — Jono Mikelinsko. Jis man buvo labai démesingas, patiko, kad
domiuosi filosofija — o jis buvo filosofas i§ prigimties, labai filosofuojantis rasytojas.
Tai jisai paskatino ruosti, ir a$ tada, turbiit, 1967 m. ir nuveziau savo aplankg ir
palikau. Nezinau, ar didelés buvo eilés, ar konkurencija labai stipri, ar ne, bet
konsultantai kazka i§ tos kruvos turé¢jo paimti. Laukiau, bet stoiskai. Kitaip nei
Granauskas — savo laiSkuose o ir paskutiniy mety prozoje, atsivérgs apie savo
debiuta, — budamas toli toli savo Mazeikiuose, Skuode ar kur nors, vis tiek sekgs
konteksta. AS jo nesekiau, kas vyksta ,,uzkulisiuose”, nezinojau ir, matyt, i§ paties
Mikelinsko iSgirdau, kad mano knygos rankrastis laiméjo ta konkursa. Ir viskas.
Aisku, apsidziaugiau. Bet supratau, kad tie mano tekstai sunkiai gali konkuruoti su
autoriais, kuriy meistrysté buvo pripazinta vieSu démesiu. Juk neturéjau tokios
laimés biiti labai iSgirtu uz kokiam ,,Svytury“, ,Pergaléj ar ,Jaunimo gretose™
paskelbta apsakymga. Taigi, man buvo Siek tiek nelaukta, bet dziaugsminga zinia ir,
dar kartg perzitréjes, vél Mikelinskui grazinau rankrastj. Paabejojau antraste, bet
palikau ,,Loterija“. Truputj su saviironijos doze — $tai loterijoj iStraukiau laiminga
bilieta, kita loterija — gal ir skaitytojas manim nenusivils. Savo perspektyva vertinau
blaiviai.

Laiméjote 1967 m., bet knyga iSéjo 1969-aisiais?

Turéjo iSeiti 1968-aisiais, drauge su Edmundo Kripaicio, to paties Granausko
proza... Visas SeSetuko paketas nepasikeité, bet 1968 m. pirmoji knyga neis¢jo i$
viso. Metus palaukusi ,,Vaga“ ta ,,graba” su tom paciom SeSiom miisy pavardém
sukalé 1969-iais. Kodél, ir Siandien nezinau. Aisku, biity galima kg nors iSkvosti.
Gal yra prisimenanc¢iy. O juk mano partneriai buvo labai stipriis. Na, gal Edmundas
Kripaitis... Jis paskui taip ir prapuolé... Gyveno, rodos, Neringoje, dirbo gidu, buvo
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to krasto kultiiros zmogus. Apie jo antrgja ar juolab treCigja knyga nieko nesu
girdéjes.

Kaip man savo debiutg vertinti, nezinau. Pasiseke, kad tarp tokiy, galbit, gabesniy ir
talentingesniy jsiterpiau. Mano knygele redagavo Jonas Pilypaitis — geras
redaktorius, vienas i§ vyresniy, tos lituanisty kartos, kuri nuéjo dirbti j ,,Vaga™“—
Linciuvieng, jis... Su manim ilgai nesiterliojo, nors maniau, kad teks paprakaituoti.
Yra toks anekdotas, kurio esmé tokia: redaguoti — medj genéti [juokiasi — SV]. Tai
Jonas parodé man pro langg kieme stovintj telefono stulpg ir pasaké, kad i§ mangs
padarys tokj stulpa. Bet per daug nieko nedaré, knyga maziau redaguota nei kitos.
Kol knygelé éjo, rasiau pirmaja apysaka arba pirmaji romana, kurj buvau pavadings
truputi arogantisSkai — ,,Genus proximum® (artimiausia gentis, giminé). Ten viso labo
buvo trijy Zmoniy monologai. Visi mes tuo metu sirgom tais monologais, sgmonés
srautais...

Su pirmosios knygos i§¢jimu gavau ir Vytauto Kubiliaus viding recenzija [apie
»Genus proximum®]. Gana ilga, 7 ar 8 puslapiy. Kubilius pasaké ir nemazai gery
zodziy, bet reziumavo, kad ,romanas liko neparaSytas®. UzmirSo, kad kaip zanra
buvau nurodgs apysaka, iSkélé Sitam rankrasCiui reikalavimus, kuriuos kelty
romanui. Trumpai tariant, jis pasiiilé neleisti ir palaukti, kol autorius patobulins Sitg
romang ar blisimg romang. Tai su tuo palinkéjimu vél sédau prie to rankrascio —
supykau ant saves, ant Kubiliaus, ir pradéjau rasyti romang ,,Akmenys®. Bandziau
konstruoti, noréjau parasyti sudétinga romang su magiskojo realizmo griauciais.
Nors niekas 1§ kritiky jy nejzitir¢jo, bet i§ tikryjy kai kurie personazai, jvykiai
nusizitiréti nuo magiskojo realizmo klasiky. Rasymas uztruko iki 1970-yjy vidurio,
vél atidaviau romang leidyklai ir ,,Pergalei®, kuri i§spausdino mazdaug trecdalj. Tai
tokia ta mano vieta... Daugiau ripinausi, kg galiu paraSyti, o ne tuo, kg apie mane
kas nors rasé ar saké. Recenzijos nebuvo labai giriamosios: recenzuodavo visg
SeSetuka, tai a$ atsirasdavau jau kazkur j antrg jo pus¢ — Granauskas pelnydavo
daugiausia komplimenty. Tada recenzijos apie pirmasias knygas buvo kone
privalomosios — visi literatiiriniai Zurnalai ta duokle ,,paketui* atiduodavo.

O kas tuo metu buvo jisy artimiausi bic¢iuliai?

Mano didziausias bi¢iulis tuo metu buvo bendramokslis Ramiinas Klimas. Jis buvo
pazjstamas ir iek tiek Institute besibi¢iuliavo su Arvydu Sliogeriu, nes jie abu i tos
pacios Panevézio mokyklos. O a$ jam atsiradau kaip raSantis ir skaitantis prozinius
tekstus: kg a$ parasydavau, jis skaitydavo, ka jis — a$. Kartais raSydavom paZymius
penkiabaléj sistemoj. Tai a$ ir apie jo pirmaja knyga esu ras¢s, nors buvom sutare,
kad apie vienas kito kiiryba tarpusavy nediskutuosim ir recenzijy nerasSysim. Bet
karta esu sulauzes Sitg susitarimg, po antros jo knygos ,,Atostogos po Aukstaitijos
dangumi®, kadangi ten yra ir man dedikuotas apsakymas. Rodos, ,,Kauno Tiesoj*
paskelbiau atsiliepima-recenzijg. Po jo mirties, tiesa, dar parasiau apie ,,Maskvos
laika™. Bet Siaip tai mes kalbédavomés apie viska, ypac apie tuos autorius, kuriais
sirgom. O sirgom Dostojevskiu, Faulkneriu, sirgom visa modernigja Vakary
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literatlira, ypac naujgja literatiirine banga, kurig spausdino ,,Inostrannaja literatura“ —
tai mus formavo. Skaitém rusiskai. Siek tiek bandém skaityti lenkiskai: é¢jo toks
,Literatura na Swiecie®, panasus ] ,Inostrannaja literatura“. Angliskai sunkiai sekeési
knygas gauti, nors ir miisy angly kalbos iSmanymas nebuvo toks [geras]... ,,Ulisg",
pavydziui, Ramiinas gavo angly kalba. Turbtt, kad glaudziausi mano rysiai buvo su
juo [Klimu].

Esate raSes apie Icchoko Mero kiirybos fenomena ir jo reikSme 7-uoju
desSimtmeciu. Bet su juo asmeniskai susipaZinote tik 1989-aisiais?

Na, mudu prasilenkém laike... Ir minétas jo literatlirinis aktyvumas Politechnikos
institute baigési 1954-aisiais, o as baigiau 1965-aisiais — mus skyré deSimtmetis.
Kadangi jis buvo Parnaso aukstybése — kas kg besakyty, bet jo kiiryba buvo labai
vertinama, Cia ir rusiSka auditorija jsiterpé, — tai mano pazintis, kol jis gyveno
Vilniuyje, buvo tik simboliné, tik i§ knygy. Mes negaléjom susidraugauti, nes jis
sukosi visai kitoje orbitoje. Rasé ir rasé vis naujas knygas. Tuo metu, kai skelbé ta
paskutinj savo romang ,,Pergaléj*...

Turite galvoje ,,Striptiza“?

Taip. Tada jau buvau pusiau Vilniaus zmogus, dazniau vazinédavau, bet vis tiek su
juo taip ir nesusitikau. Juo labiau, kad jis pats irgi nelabai dalyvavo visuomeniniuose
literatiiros reikaluose, renginiuose... Na ir buvau per daug jaunas, kad jam bii¢iau
kuo nors jdomus... O §tai man jis, su savo visomis knygomis, labai imponavo!
Grjztant prie to, | kg mes su Klimu ir kiti dairémés — juk buvom maistininkai, j
lietuviy klasikg ziGréjom truputj kaip i vakarykste diena, riipéjo, ka dabar tas
pasaulis raSo — Meras irgi atrodé va toks, i§ kurio galima daug ko pramokti. Jis
imponavo savo lakonisSkumu. Visalaik, kaip jaunas autorius, kéliau sau tiksla rasyti
kuo lakoniskiau, metaforiskiau; kad realistinis, létas pasakojimas yra ne Siy dieny
skaitytojui ir panaSiai. Meras buvo butent toks. Jo metafory pasaulis, jo glausta,
tokia beveik matematiné struktira, kurig jis, na, jkeldavo j literatiros kirinj, man
buvo labai priimtina. Cia gal, jau esu kazkur prisipaZines, mus vienodai yra paveike
tos studijos — mégsti ar nemégsti tu tg matematika, logika, dar kazka, jeigu tave
»maitina®“, ,,$eria® porg ar trejus metus tokiu maistu, vis tiek nejuc¢iomis uzsikreti ir
sieki panasaus efekto. Cia gal struktiiros klausimas, kad struktiira néra atsitikting,
kad ji turi biiti svarbi... Dabar, kai neraSau romany klasikine prasme, tai gal ne taip,
bet Siaip tai man tekste riipi viskas — nuo pradzios iki pabaigos. AS turiu susistyguot.
Grjztant prie ,,Akmeny®, pirmojo mano romano, tai jame irgi panasiai kaip Mero
»Lygiosios trunka akimirka“ ar ,,Ant ko laikosi pasaulis®, jis turi struktira, kuri
kiekvieng sakinj, kiekviena epizodg laiko. Ten galima kazka iSbraukti ar jrasyti, bet
didysis pamatas, karkasas yra labai svarbus. Be abejo, Meras buvo mano autorius.
Gal ne toks svarbus, kaip Faulkneris, bet kaip koks Frischas, Brechtas, miisy Grusas,
tai taip — mokeé to tikslumo, glaustumo, struktiiros reik§mingumo...

Kai Meras jau buvo emigraves, kai a§ tapau tuo RaSytojy sajungos ,,piemeniu‘ ir
vadovavau — kabutése ar be kabuciy, — tada miisy susitikimai jgijo kitokj pobiidj.
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Gal jis apie mane jau §j ta zinojo — nors nesu tikras, ar buvo ka perskaites, — a$ tai
zinojau ji visg — ir tai, kg parasé iSvaziaves. Todél §ilti buvo jo santykiai su manim,
kai buvo atvaziaves, ir todél prie$ jo mirtj mes susirasinéjom tokiais laiSkeliais... Ne
formaliai, ZzmogiSkas rySys atsirado.

Dar noréjau pasiteirauti apie laikotarpj tarp 1974-1982 m., kai buvote LTSR
Rasytojy sajungos Kauno skyriaus atsakinguoju sekretoriumi. Sakéte, kad
jaunieji ir vyresnieji jau buvo kaip vienis... Kai kalbéjausi su Gediminu
Jankumi ir Edvinu JanuS$ai¢iu, jie minéjo, kad jaunieji Kauno menininky
namuose turéjo toki sienlaikrasti: ,,E. J. Cia buvo tokia lenta ir ant tos lentos
kabindavo... Chebra ateidavo, kas iSgére, — Cia juk gerdavo — paskaitydavo,
»O!1%, sako, atsiliepimg... G. J. ISkart improvizuoti aptarimai! E. J. Cia netgi
kai Kurie girti ir miegodavo. Tokj Beng Vosyliy atsimenu, paskui dingo, dar
kiti... ¢ia buvo labai plafiai Gziama. O anoj puséj, atsimenu, Vytautas
Martinkus buvo, tai jsivaizduoju, kaip jis pergyveno — ¢ia triukSmas
didZiausias, geria, rékaujal..«”

Na, matyt, skirtingi dalykai atminty jstringa [juokiasi — SV]. Man tai jstrigdavo tokie
dalykai, kuriy nesugebéjau suvaldyt. Tie Menininky namai, kai buvom persikéle |
Situos rumus, gal kokiais 1973-aisiais, buvo tokia erdvé ne tik diskusijoms, bet ir va
tokiems... Jdomu, kad namas buvo statytas Vatikano atstovybei, ¢ia tur¢jo buti
nunciatiira. Kaip sako istorikai, tai yra pirmoji atstovybé ar pasiuntinyb¢ Kaune, kai
projektas buvo skirtas bitent jai. Visos kitos buvo jsiklirusios atsitiktiniuose
namuose. O ¢ia Landsbergis projektavo zinodamas, ko reikia. Taigi, nors namelis ir
nedidelis, funkcionaliai jis labai apgalvotas. Ir ta salé ne Siaip sau kryziaus formos!..
Situose riimuose misy erdvé veiklai buvo labai didelé, nes tie renginiai ir
Menininky namy, ir miisy — kaip atskiri ar kartais bendri — juose visko nutikdavo, ir
tokiy dalyky, kurie buvo sunkiai suvaldomi. Gintaro Patacko ar panaSiy misy
jaunyjy zygiai kartais biidavo dramatiski, reikéjo ieSkoti iSeities, kad nepaklitity |
milicija, ar kad kokios pasekmeés, jeigu jau kazkas jvyko, nebiity tokios skaudzios.

Tas gyvenimas, kai buvau sekretoriumi, buvo labai margas — ne vien tik literatiira, o
kultiira pulsavo visokeriopa savo jéga. Reikia nepamirsti, kad kartu su Rasytojy
sajungos skyriumi buvo jsteigtas ar atkurtas Kompozitoriy sajungos skyrius (tik
Dailininky skyrius buvo visglaik, nes jy buvo pakankamai daug). Tai Stai tas
bendravimas, bendradarbiavimas tarp jvairiy skyriy, tarp teatry... Jeigu pradéjom
nuo to, kad Kaunas 1960-siais buvo technokratiskas, tai Sitie metai buvo bandymas
i§siverzti iS to tokio susiaurinto humanitarinio pasaulio. Kai susijungé jaunesnioji ir
vyresnioji literaty karta — Juozas Grusas, Eduardas Viskanta, Kazys Jankauskas,
Aleksandras Zirgulys — tie $viesuoliai, kurie buvo islike Kaune — ir Valys
Drazdauskas tarp jy, nors visokiy legendy galim apie jj prisiklausyt, kaip jis
budamas treCiafrontininku su Saloméja Nerim ir kitais elgési, — miisy laikais tai
buvo labai savitos asmenybés su savo charakteriais. Jy jvairové, pridéjus mus...

790 I3 asmeninio interviu su Gediminu Jankumi ir Edvinu Janusai&iu, 2019 10 04.
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pridéjus tuos, kurie éjo i$ paskos — Grazina Cieskaité, Gintaras Patackas, Donaldas
Kajokas... — atsirado pilnavertis, jvairiapusis literatlirinis mastymas.

O jie ateidavo i tuos vyresniyjy susirinkimus?

Ateidavo, ateidavo. O dabar... Pragjusiais metais, spalio pradzioje, knygos sutiktuvés
Maironio muziejuje, tai... Ateina, panasiai, kaip dabar j Rasytojy klubg — vyresni pas
vyresnius, jaunesni pas jaunesnius — tik vienas kitas, kaip koks laisvasis elektronas
[juokiasi — SV], juda tarp Sity sluoksniy. O tada mes, nors ir skirtingi, buvom
pakantesni vieni kitiems. Tas smalsumas, trauka ar savotiSka pareiga — na, jei as esu
sekcijos narys, tai... Tada tai reiskeé kazkokj jsipareigojima sau ir kitiems. Nors laikai
kiti, zmonés, matyt, pereina tuos pacius saviugdos ratus ir prireikia buti
isipareigojusiam, biiti kartu. Kai pagalvoji, gal nieko stebuklingo nesukuri bidamas
kartu, gal uzsidargs tg laikg prasmingiau praleistum, bet... Kauno [literatiiros]
atgimimo istorijai tas buvimas kartu, vakary rengimas svarbus. Atsimenu,
filharmonijoj, turbiit, 1969-aisiais rengém vakara, j kurj kvietéme jaunuosius estus,
tarp kuriy buvo ir dabartiniy klasiky... Muziky — Giedriaus Kuprevi¢iaus, Vlado
Svedo ir kity — dalyvavimas tokiuose vakaruose tikrai buvo prasmingas. Plété
akirat]. Nors nesu muzikos zmogus, negaliu pats muzikuoti, raSydamas ,,Akmenis*
eidavau | koncertus ir man tai padédavo iSlaisvinti mintj. Klausydamas muzikos
galvodavau apie savo literattirinius rebusus.

Muziky ir literaty bendradarbiavima lyg ir skatino oficialiai, biidavo bendry
renginiy?

Na, kad kompozitoriai raSyty pagal tokio ar tokio literato kiiryba, a$ tai neprisimenu.
Nebent Gruso dramos. Bet biidavo tie bendri renginiai, kurie kazkaip suartindavo.
Jeigu Puisytés ar Dabulskio eilés pavirsdavo dainomis, tai ne be asmeninés poeto ir
kompozitoriaus draugystés. Reikia zitréti, ka kas jungeé. Kokj Gorbulskj ir
Dabulskj — pavardés rimuojasi [juokiasi — SV] — jungé kazkoks teksto SmaikStumas
ar lyriSkumas. Kuprevicius, tarkim, tai su daugeliu miisy poety turi kiirybiniy
sanglaudy. Ir dabar jis darbingas, aktyvus. Pernai jis 129 organizacinius renginius
turéjo... Toks kiirybingas jis buvo ir miisy jaunystés laikais, kai mes buvom
kolegomis — jis vadovavo Kompozitoriy sajungai, a§ tada Kauno raSytojy sajungos
skyriaus galva...

Buvau rades publikuoty jauno Mindaugo Urbaicio eilérasciy.

Tai taip... Ne vienas kompozitorius ar dailininkas ra$é poezija. Dailininky Kaune
gyveno labai daug, tarp jy — labai talentingy. Jiems vadovavo Petras Stauskas. Jie
bene labiausiai bendravo su rasSytojais, ypa¢ su poetais. Vélgi, turbtt todél, kad
talento prigimtis buvo dvilypé... Pavyzdziui, Antanas Martinaitis turéjo ir poeto
pasaukima. Laiké didele kontoring knyga savo dirbtuvéje ir, matyt, pavarges nuo
teptuko ir dazy, imdavo plunksnag ir raSydavo eilérascius. Po mirties i§éjo poezijos
rinkinys — visai neblogi tie eilérasciai! Bet tapybos gal nepralenkia.
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Dar noréjau pasitikslinti dél Kauno skyriaus struktiiros. Vidmantas Kiausas
dirbo Kaune GroZinés literatiiros propagandos biuro instruktoriumi.

Taip, pradzioje. AS jj priémiau | ta posta, ta darba. Buvo jaunas, ras¢ diplominj
darbg. Tikrai dZiaugiausi, ir nesigailiu. Tas propagandos biuras mums vélgi buvo
papildoma veiklos dalis. Kaip ir Vilniuje, taip ir Kaune nuo jo veiklos priklausé ir
visas skyriaus veidas. Jis tada buvo sékminga figlira, kurig man pavyko atrasti. Po to
paaiskéjo, kad jis yra ne tik geras organizatorius, ne tik vadybininkas, bet ir literatas,
igyvendino savo kaip lituanisto kvalifikacijg raSydamas.

O jus jam duodavot nurodymus?

Na, jo priklausomybé tokia — dvilypé. Beje, tame poste kurj laikg dirbo ir Petras
Venclovas. Jie turé¢jo palaikyti rySius ir planus derinti su vadinamuoju literatiiros
propagandos biuru (dabar — klubu), kuris turéjo keleta etaty. Vienas i§ etaty buvo
pas mus, [Kauno] padalinyje. Kadangi etatas buvo miisy praSymu jsteigtas, tai
Vidmantas padédavo organizuoti ir miisy vieSus renginius. Diskusijos, sueigos,
vakarai... visi jie pas mus gimdavo, tik vienus gal reikéjo reprezentuoti kaip
propagandos biuro renginiy dalj, o kitus — miisy skyriaus. Taigi, Vidmantas
sékmingai darbuodavosi ir misy, ir tai Vilniaus organizacijos naudai. Kiekvienas
naujas zmogus, kiekviena etato dalelyté tuo metu buvo labai brangi.

Su Alfonsu Maldoniu sutardavot?

Mane | RS Kauno skyriaus vadovus palaimino dar Alfonsas Bieliauskas. Turbiit,
sukastais dantimis, nes 1974 metais skyriuje susiklosté maistinga situacija, kaip ir
anksCiau paminétoje jaunyjy sekcijoj pries deSimtmetj. Tik priezastys buvo visai
kitos. Partiné valdzia buvo atleidusi pernelyg drasy ,,Nemuno® redaktoriy Antang
Drilingg. O jis nuo RS skyriaus atkiirimo éjo ir atsakingojo sekretoriaus pareigas.
Charakterj turéjo kieta, valdingg, tad ne su visais raSytojais sutaré. Ataskaitingje
skyriaus konferencijoje Drilinga j biurg nebuvo iSrinktas. O i$ biuro nariy buvo
renkamas atsakingasis (dabar gal sakytume — vykdomasis) sekretorius — buvo tokia
tvarka. Tai Bieliauskas ir kiti jo palydovai (i tokius posédzius atvaziuodavo ir
partinés organizacijos sekretorius ir pirmininkas, zodziu, visa raSytojy valdzios
komanda) buvo sutrike ir nezinojo, ka daryti. Pagaliau Bieliauskas mums — tam
biurui: ,Nu, tai ir sédékit visi jus penkiese®. Ironiskai atsisveikino, trinkteléjo
durimis. Buvau tarp iSrinkty j ta biurg. Mes, aiSku, penkiese nesédéjom, bet
mazdaug po ménesio Bieliauskas susirado mane, telefonu pasikviet¢ j Rasytojy
sajungg ir pradéjo klausinéti, kg a§ galvoCiau, jei mane rinkty Kauno skyriaus
vadovu. AS pajuokavau — pasakiau, kad negalima mangs net siiilyti, nes turiu baigti
doktorantiirg, be to, jau vieng kartg buvau iSrinktas ir atleistas — nesu partijos narys.
Bieliauskas ~ pakraipé galva, paklausinéjo, ir diplomatiskai pasaké: ,,Mes
pagalvosim, pasitarsim.“ Gal po meénesio vél pasikviet¢ pokalbio, paragino
bolotiruotis. Per ta laika, aiSku, pasitikrinau, kg manyty kolegos. Sakau: ,,Kaip jums
atrodo, jeigu mane jums j vadus sililyty?*. Jie pasiSaipé, bet nepiktai: ,,Dziaugtumés
. Taigi, su Bieliausku nelauktai ir jam, ir sau pradéjau drauge

1¢¢

vadu! Butinai sutik
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dirbti. I8 reikalo atsiradau Sitose pareigose. O su Maldoniu santykiai buvo labai
puikiis. Tai matyti i§ to, kaip jis ¢ia Vilniuj tvarkési — kitoks zmogus, kitokie
interesai, kitokia pazilra | valdyma, o svarbiausia tas kurybos primatas—
tolerantiSkas démesys ir | vienoki, ir i kitokj talentg. Jauciausi reikalingu, dirbau i$
Sirdies. UZtat disertacija lauke, gal penkerius metus. Sekretorystés kadencija biidavo
trumpa, pora mety, tad kai keturis kartus mane perrinko, kai apsigyniau filosofijos
kandidato disertacijg, émiau galvoti apie darbg universitete. Tikéjau, kad ten biity
laiko rasyti, ka pats noriu. Galéjau planuoti darba filosofijos katedroje, kur anuomet
nepartie¢iams durys neatsidarydavo, nes 1979 metais ,,Nemuno* redakcijoje buvau j
partija jrasytas — i§ reikalo ar dél bendro skyriaus reikalo, bet ir su miesto partijos
vady sutikimu. Maldonio vaidmuo toje byloje irgi svarbus. Taip kad apie Maldonj
galiu kalbéti (iki 1982 mety, kol as§ dirbau) kaip apie sé¢kmingg, na, bendros RS
skyriaus vadybos etapa.

Daug esate kalbéjes apie laika, kai tapote RaSytoju sajungos vadovu, ta
pervarty momenta. Gal naivu klausti, bet ar reorganizuojantis galvojot kazka
apie jaunyjy rasytoju sekcijas, ar jas palikti?

Atvirai tariant, kai 1986-aisiais per savo, kaip ¢ia pasakius, lengvabiidisSkuma
atsiradau RaSytojy sajungos centre, pavadinkim, Metropolijoj, jaunyjy rasytojy
sekcijos tiek Kaune, tiek ir Vilniuj nebeatrodé tokios reikSmingos ir svarbios. Bent
pradéjes dirbti negavau kaip palikimo, kurj reikéty kazkam kuruoti, palaikyti kokius
funkcionalius rySius. Jos buvo kiek apmirusios, uzmigusios ar uzmigdytos —
nezinau, kaip ¢ia buvo — panasiai, kaip zanrinés vyresniyjy rasytojy sekcijos: prozos,
poezijos, dramaturgijos... Visa tai jau buvo integruota arba paversta tokiu vienu
ripesCiu. Talentingesni jaunieji buvo kvieCiami, dalyvaudavo bendruose visuose
renginiuose... Dabar net negaliu pasakyti, ar a§ ¢ia nusidéjau, ar prisidéjau, kad $itos
sekcijos tuo metu nebuvo kaip reikiant gaivinamos ar stiprinamos.

Jos, bent ,ant popieriaus“, tuo metu veiké: Kauno jauniesiems
1987-1988 vadovavo Kestutis Navakas, paskui dar Edmundas JanuSaitis.
Navakas pasakojo, kad jie dar visai organizuodavosi, veikla buvo gana
reikSminga, Janusaitis — kad Sajudis paémeé virsu.

Tai ¢ia mes ir prieinam prie $ito virsmo. 1986-ieji dar buvo palyginti rams, o jeigu
pereisim prie 1988—1989, o ypa¢ — 1990-yjuy, tai Sitie dalykai tapo antraeiliais. Tada
estetiniai, literatiiriniai ir kitokie vertybiniai riipes€iai virto vienu tokiu politiniu
judéjimu, daznai — konkreciu klausimu, kaip ¢ia mums, rasytojams kaip bendrijai,
elgtis ar nesielgti.

1988-aisiais tapau Rasytojy sajungos pirmininku, jaunyjy sekcijos veiklos Vilniuje
mes tikrai negaivinom, riipes¢iai buvo bendri. Kaune, manau, truputj ilgiau uzsitgsé
Sitas pereinamasis laikotarpis.

Sprendziant i§ archyvy ir duomeny ,,Literatiiros panoramose*, 1988-aisiais dar
Vilniaus sekcija renginius organizavo, veiké.
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Na, vadinasi, klystu a$. Matot, Sitokiy organizacijy — galvojant blaiviai, realiai, —
prasmingumas priklauso nuo to, kiek zmonés patys nori dalyvauti. Pokariu, nors ir
buvo reglamentacija, buvo aisSkus suvokimas, kad jei nedalyvausi, tai nejudési
niekur rasytojo karjeros laipteliais. Tai buvo griezta forma ir reikéjo jai paklusti. Bet
po to, kada jau atsiranda atlydzio véjai, kada galima ir taip, ir kitaip, ima atrodyti,
kad viskas tik tavo paties rankose, ta formalios narystés batinybé¢ gal nebéra tokia
didelé. Artéjant Sajudziui ji, ko gero, visiSkai iSnyko. Keitési pozilris j pacia
Rasytojy sajungg. Ji prarado ankstyvesnj savo statusa. Jaunalictuviai ir Kkiti
patriotiskiau mastantys kalé mus prie gédos stulpo — tiesiogine ir perkeltine prasme.
Vilniuje buvo isklijuota ant Rasytojy sajungos sienos ir stulpy, kad S$tai ¢ia tévynés
pardaviky ir i8daviky sajunga, kurig reikia kuo greiciau palaidoti, numarinti. Pacioj
miisy organizacijoj vyko skilimas. ,,PEN‘“ klubas kiirési beveik kaip akivaizdi
opozicija...

A. a. Romualdas Lankauskas buvo jos...

Taip, uzvakar palaidotas pirmasis atkurtojo Lietuviy P.E.N. centro prezidentas.
Tuomet jis | mane, kaip | RaSytojy sgjungos pirmininka, negaléjo ramiai zitreéti.
Sakau: ,,Romualdai, jus ¢ia dabar steigiat, atkuriat, tai praSom — yra RS namai,
visiems pastogé!“ O jis: ,,Ne, mes i§ jlisy jokios pastogés neprasysim.“ Jie kurj laika
rinkosi, bijau pameluot, centrinio pasto ar kokioje kitoje erdvéje, kad su mumis
neturéty kontakty. Priimdavo j kluba tik tokius patikrintus, politiSkai Lietuvai
iStikimus zmones. Taigi, tuomet i§klibo visa senoji RS struktiira, ir kalbét, kad 1989-
iais jaunyjy sekcija buvo svarbesné uz pacig RS, be abejo, beveik nejmanoma. Tada,
1989-iais, reformavom visg Rasytojy sajunga, atskyrém ja nuo SSSR Rasytojy
sajungos... Laikai po truputj keiciasi, galvoju, kad Siandien tas susisluoksniavimas
gali biti ir vél prasmingas. Bet tai priklauso nuo to, kiek atsiranda tos savaiminés
jégos, parako, kad mums — man, tau, dar kazkam — reikia. Kol to néra, joks
nutarimas atkurti ar jsteigti neveikia.

Tiesa, 1988—1989-ieji buvo Sitokiy naujy literattiriniy sajudziy kiirimosi metai. Buvo
ir ,,Svetimi®, ir kitos grupés, kurios atéjo su tam tikrais manifestais, net ir naujos
organizacijos steigési, pavyzdziui, Nepriklausomyjy rasytojy sajunga. 1990-ais,
atrodo, jsisteigé Kaimo raSytojy sajunga. Politiniy virsmy metas yra, ko gero, ir
literatliriniy sajudziy laikas, nes Zmonéms norisi burtis pagal savo moralinius
principus, politines paziiiras, estetinius ieSkojimus ar dar kazka. Juo labiau, kad tuo
metu, kaip sakiau, visos pazitiros lydési ir virto | ,,uz Lietuvg“ ar prie§ tokia, ar
kitokig. Kaip ir tas ,,PEN* klubo ir RasSytojy sajungos susiprieSinimas. Stengiausi,
kad jo nelikty. Bet mano pastangos, turbiit, buvo vertinamos priestaringai, kartais —
kaip negatyvus dalykas, kad a§ noriu iSsaugoti senajj RaSytojy sajungos veidg ar
statusa.

321



Interviu su Neringa Pranckevicitite-LiiZiene

IraSytas: 2020 03 12

Neautorizuotas

Atlikimo vieta: Vilties vaistinés arbatiné, Kaunas

Susiradau ir atsineSiau jiisu prozos publikacijy i§ ,,Moksleivio®, ,,Tarybinio
studento®, ,,Sietyno*...

Galiu pasizitiréti? [varto — SV]. Ai, ¢ia kursioko mano rasyta. Darius [Kuolys] rasé

man, atsimenu’!. Darius mane ir i§trauké...

Stai Danutés Kalinauskaités mintys: ,,I§ studentiSko konteksto netikétai iSSoko
ir nustebino respublikinéje spaudoje (,,Pergaléje”) pasirodziusios
N. Pranckevidiiités noveleés [...]“...

Man kaip i§ kosmoso ¢ia viskas... ,,Sietyno* tai pasiilgstu...
Jame gal paskutiné jiisy publikacija?
Jo, ko gero, paskutiné. 1990-ieji? Taip, nes vaikai pasipylé tada...

Gerai, sitilau pradéti kalbétis nuo mokymosi Kauno J. Jablonskio vidurinéje.
Ar ten buvo koks literatiiros biirelis, kas jam vadovavo? Ar tuo metu turéjote
kokiy rasanciy biciuliy?

Tuo metu Kauno Jablonskio mokykla buvo tokia, j kurig eidavo mediky ir teisininky
vaikai, nes tai buvo vienintelé mokykla su sustiprintu angly kalbos mokymu.
Negaliu skystis, kad ten buvo blogos lituanistés, bet ne jos buvo priezastis... Jeigu
rimtai, tai pati daznai pagalvoju, kur buvo pradzia. Mano tétis, amzing atilsy, visg
gyvenimg buvo lietuviy kalbos mokytojas. Jis buvo i§ tokio lenkisko-lictuvisko
kaimo — Vandziogalos. Ten jie tokia pusiau lenky-tuteisy kalba kalbédavo. Jis labai
noréjo i§ ten iSsiverzti, atéjo pésCiomis ¢ia | Kauna, baigé mokytojy seminarijg.
Zodziu, buvo tikras lituanistas i§ pagaukimo — tokio smetoninio tipo mokytojas. A§
buvau trecioj ar ketvirtoj klaséj, kai susirgau, negaléjau niekur iseiti ir paprasiau jo:
,Téveli, duok ka nors paskaityt“. Kg jis man davé? Cvirka! [juokiasi — SV] Zemaite
ir pan. Dabar a$ nelabai jsivaizduoju, kad koks ketvirtokas skaityty, o a$ tada
skai¢iau. Tiesiog labai daug skai¢iau. Ir tai, turbiit, vienintelé priezastis. Tikrai.

Tai turéjot nemazg namy biblioteka?

1 Turima galvoje Dariaus Kuolio palydimasis odis (,,Tikrumos ilgesys“), spausdintas pries
iStrauka i§ apysakos ,,Pelenais krintantys zodziai* (Tarybinis studentas, Prologas nr. 6,
1984).
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Tétis, dirbdamas lituanistu, visa laika turéjo knygy. Iki dabar tik jéjus visos mano
sienos nukrautos knygomis. Daug jau jy nebereikia, bet tétis visalaik dziaugdavosi,
kai iSeidavo nauja knyga. Mes aptarinédavom. Jis man paduodavo: ,,Perskaityk, tada
pasiSnekésim®™. Va, mano didziausias mokytojas! Mokykloje... buvau gal tokia ne
visai pritapusi, nes abudu mano tévai mokytojai.

Tévelis ten ir mokytojavo?

Jis tik pradzioj padirbo, paskui direktoriavo kitoj mokykloj. Visa tai i§ namy. Mama
labai daug skaité... Mokykloj mes neturéjom jokiy literaty bireliy. Tuo laikotarpiu
net nezinojau, kad taip gali biit, kokie nors biireliai.

O apie Kauno jaunyjy sekcijg tada girdéjot?

Buvo Kestutis Navakas mane susirades, bet ¢ia jau véliau, studijy laikais. O Siaip tai
viskas pradéjo aisketi, kai reikéjo rinktis, kur stoti. AS, atvirai tariant, mokiausi
vidutiniSkai...

Bet juk jau j ,,Moksleivi“ siuntéte savo kiiryba?

Tai va, kai pradéjau galvoti, kur reikéty studijuoti, sugalvojau, kad noriu
zurnalistikos. Tuo metu atrodé labai patrauklu. Pasizitiréjau, ko ten reikalauja —
straipsnelio. Na, ir a§ nusutinau ] ,,Kauno dieng“, pasiieskoti kokio nors zurnalisto,
pas kurj pasimokyciau. Susitikau Neimantg, gal Romualdas jo vardas... Jis rytais
domeéjosi, rodos, Japonija, menkai teatsimenu. Bet jis man pasaké: ,,Tai tu parasyk ir
atnesk man ka nors“. Tai atsisédau ir pradéjau galvot, ka Cia paraSius. Véliau, kai
stojant | zurnalistikg reikéjo atneSti savo straipsnelius, tai man tétis jriSo kietais
virSeliais... Ten reikéjo zinuciy, reportazy, jis [Zurnalistas — S¥] man aiskino, kg ir
kaip daryti. Bet paskui zitriu, kad i§ ty ,zinu€iy“ man iSauga visai ne tas.
Pavyzdziui, jis man sako: ,,Ka veiksi savaitgalj?“. ,,Vaziuosiu i sodg, su sencliu
obelis baltinsiu®. ,,Na, tai, kai grjsi, paraSyk®“. Vietoj tos Zinutés ar reportazo, man
nety¢ia jau tokios...

Novelés?

Netycia. Ir jis man sako: ,Kauno dienoj* negaliu spausdinti. Net ,Kirybinéj
savaitéj” nelabai, ten vyresni eidavo. Tai pasiiilé pabandyt j ,,Moksleivi“. AS ir
nusiunciau j ,,Moksleivj”“ ir man atras¢ Baliukonyté. Mes labai graziai su ja
susiraSinéjom, bet ty laisky, gaila, turblt nebeturiu likusiy... Bet nuo pirmo laisko
labai mes su ja susikalbéjom. Pirmga kartg pajutau tokj démesj i§ kito zmogaus, tétis
tai pagirdavo, bet kad svetimas...

Cia buvo desimta, vienuolikta klasé?

Jo, turbtt deSimta. Ir a$ tada nuo klasiokiy nutolau, nes, na, skyriausi su tuo
raSymu... Visalaik man nepatiko sentimentali literattira, bet a$ tokia esu — gal Cia
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jaunystés klikas, — kaip Danuté saké, tos egzaltacijos daug yra... Ir man paciai
nepatiko, ir kariaudavau su savim: parasau, nepatinka, iSmetu, vél i§ naujo. Ne taip,
kaip dabar kompiutery lieka — iSmesdavau viska!.. Turéjau tokig labai jdomia
tradicija: jeigu pavykdavo ka nors tokio parasyti, kas man atrodé grazu, susésdavo
mano tévai ir a$§ jiems garsiai skaitydavau. Dabar, pavyzdziui, nebedrjs¢iau.
Nejsivaizduoju, kaip man uztekdavo drasos ta daryti ir kaip jiems uztekdavo
kantrybés klausytis... Ir po to — normalus sutar§ymas, bet toks normalus! Nes mamos
skonis i§ viso labai subtilus — jai Radausko tekstai yra tokie, | kuriuos reikty
lygiuotis. Tétis, aisku, kaip pedagogas demokratiskesnis. Tokios mano mokyklos. I§
tikryjy neturéjau jokios literatirinés aplinkos, burelio, bendraminciy...

O | konkursus, kiirybines jaunimo stovyklas nevykote?
Niekur, mokykloj to nebuvo visiskai. Visos mano pradzios kyla i§ namy.
Bet stojot ne i Zurnalistika, o j lituanistika?

Stojau | zurnalistika. Nejstojau. Peréjau ta etapa raStu, bet neperéjau zodziu.
Atsimenu, buvo kazkokia lyg keramikos paroda ,,Litexpo*, kur mus paleido, reikéjo
apraSyti. AS ten ,,nuo molio gimimo iki...“. Na, ten su Zurnalistika bendro buvo labai
nedaug, ten buvo gal daugiau | tokj tarp esé... Nejstojusi nuéjau dirbti j Kauno
biblioteka, senyjy spaudiniy skyriy. Nuo vaikystés mano svajoné (buvau rudaplauke,
strazdanota, labai rausdavau) — dirbti kur nors, na, kaip archyve: tamsu, lempa,
zmoniy nér ir Siurena popieriai. Kad paskui stovésiu pries 200 studenty auditorija ar
vedziosiu 30 Zmoniy grupes — tuo metu buvo visiskai nejsivaizduojami dalykai!
Tame spaudiniy skyriuj baisiai gerai jauliausi. Uzbiré ta knygos paslaptis:
lotynisky, graikisky knygy... Po ty mety stojau j lituanistikg. Man ir Neimantas saké:
»Nebus i§ taves Zurnalisto!“. Atsimenu, per pirmg egzaming labai pasimeciau, nes
tada stojo Pumprickaité. Buvo tokia tvarka: jeini pokalbiui, iSeini... Tai ji tokia
energinga, veikli, taip su visais $neka, o a$ tokia raustanti stoviu Sone ir galvoju — na
ne, tikrai ne. Na, ir taip as$ jstojau j lituanistika. Jstojau labai gerais pazymiais. Dabar
neprisimenu, ar tik ne Girdenis tai komisijai, kuri tave nukreipia — kalbininkas,
literatas, — vadovavo. Tai man paaiskino, kad yra tokia klasikiné filologija — graiky,
lotyny kalbos. Neturéjau jokio supratimo — juk sovietmetis — nei kas ta Graikija, nei
kas ta ,lotynija“. Kazkaip pasidaviau. O paskui ten labai uzstrigau su gramatika...
Zinot, kaip tam dédei Vaniai — tvanku! Julius Keleras buvo kartu, bet labai greit
pasitrauké, pamates, kad su graiky gramatika jam nieko neiSeis. Tokia Diana
Sarakauskaité yra, nezinot?

Zinau, turiu jos knyga.

Tai ji irgi buvo mano kursioke, i8¢jo | literatus, kaip ir Julius. O Julius, Zinot, jaunas
buvo labai ekscentriskas, tai ateidavo, man sédint graiky paskaitoj pas Dumciy, uz
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dury rékdavo: ,,Pranckeviciiite, ka tu ten veiki, iSeik!“ [juokiasi — SV]. Kazkaip
neistempé manegs iS klasikinés filologijos, bet uz tai iStempé | literaty brelj.

Istojot 1981-aisiais?

Taip, vienus metus praleidau. Ar tik ne tautosakos kursa mums désté Marcelijus ir
labai gerai atsimenu, kad buvo kazkokia Veronikos, ,,Paskenduolés® interpretacija,
Tai buvo pirmas sakinys, i$sigandau, sakau: ,,A$“.. O jis: ,,Paskui prieik”. Visa
paskaitg sédéjau ir galvojau, ka a$ padariau... Paskui priéjau, sako, ¢ia yra toks
literaty biirelis, gal ateitum. Po to, kaip nuéjau, taip ir nuéjau. Tuo metu uz mane ten
vyresni buvo gal... Danuté? Siaip a$ vadinu ,,mano kursu®, bet i§ tikryjy tai Kuolys
metais auk$ciau, nors mes visi 1962-y, tik a§ metais véliau jstojau mokytis. Su
manim kurse buvo Aurelijus Katkevi¢ius, Valdas Daskevicius... Elena Karnauskaité
jaunesné. Virginijus Gasillinas metais auk$c¢iau; Liudvikas Jakimavicius, Vytautas
V. Landsbergis irgi. Miisy susidaré tokia ,,bendrabutiné*“ kompanija. Pirmais metais
gyvenau bendrabutj. Katkevicius, DaSkevicius, Gasiliinas irgi gyveno... | paskaitas
kartu vaziuodavom i§ Saulétekio. Su merginom nelabai bendravau, jy ir beveik
nebuvo.

Koks pirmas jspudis atéjus j universiteto burelj?
IS tikry tai eidavom kaip j draugy kompanija, kaip kiti, sakykim, eina j barg.
Bet pakvieté tai Martinaitis?

Martinaitis, bet jis pakvieté ir paleido. ,,Ateik”, ir viskas. Man atrodo, Auris jau
buvo nugjes, gal ir Daskeviciy atsitempé, nes Valdas labai rimtas, nuo pat jaunystés
viska uz gryna piniga priima, greitai jsizeisdavo. Neatsimenu, kaip ir ka mes ten
veikdavom. Zinau, kad pasidalindavom tekstus, vienas kit paskaitydavom, bet kad
tokiy dideliy aptarimy, kazkokiy teismy nebuvo. Dazniausiai susirinkdavom ir...
Marcelijus $neka, Liudvikas pareplikuoja, Auris pasigincija... Atrodo, kad niekas ¢ia
nicko taves nemoko, nickas Cia tau neaiSkina kazkokiy tiesy, toks tiesiog geras
pabuvimas $alia. Paskui atsimenu, kai kviesdavo svecius. Buvo Jurga Ivanauskaité.
Kazkaip su ja i§ milsy niekas neuzmezgé kontakto, gal Julius lengviausiai su Jurga
bendravo, bet man tada paliko dideli jspiidj. Véliau Marcelijus sugalvojo tokj
atsakomajj reikala: ,Ne jiis skaitysit, o jus paskaitys!*. Tai Saltenj atsimenu. Labai
jdomus, teatraliskas Zzmogus. Taip perziiiréjo atéjgs mus visus ir sako: ,,Va, tu.
Matau, i$ to, kg skaiciau, kad ¢ia tavo bus.” Ir kokig valandg jis taip prasnekéjo, ir
patar$é, ir viska, bet sako: ,Jeigu turétum dar keletg tokiy teksty, galima biity leisti
knyga!“. Bet, pavyzdziui, kad i§ Marcelijaus kad sulauktum ar pagyrimo, ar
papeikimo — ne, buvo toks labai natiiralus gyvenimas.
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Lygiai tas pats buvo Puvociy stovykloje, 1985 ar 1986-aisiais. Tais metais, kai
emigravo Saulius Tomas Kondrotas [1986 — SV]. Tada i§ Klaipédos buvo pakviestas
Leonidas Donskis. Turbiit Ariinas Valionis, tada, atrodo, studentas medikas. ZodZiu,
labai i§ jvairiy viety pakviesta po viena kitg zmogy, kurie kaip ir literatai, kaip ir
ne... Kokiu bidu Marcelijus juos susikvieté — nezinau. Buvo, pavyzdziui, Vidmantas
Valiusaitis. S. T. Kondrotas irgi buvo atvaziaves. Gerai atsimenu, kaip Saulius su
Kuoliu lenktyniavo, plauké j kita Merkio krastg. Kalbino ir kitus, bet né vienas
daugiau i§ vyry neplauké. Kondrotas saké: ,,Tai kg, bijot kito kranto? AS tai
nebijau.” Paskui, po stovyklos, gana greitai suzinojom, kad jis i§vaziavo. Oi, jis
mums i§vis plové smegenis baisiai [Sypsosi — SV]. NeZinau, ar jis ten buvo Siaip toks
ekscentriskas, ar iSgéres... Kadangi a$ po klasikinés filologijos, tokia romantiska,
senos kultiiros... tai jis sako: ,,Tai gal tau gaila, kad zZlugo Roma?“. Nezinau, sakau,
gal kiek ir gaila. [juokiasi — SV]. ,,0 tai gal tau ir Bizantijos gaila?*. Na, sakau, gaila.
,»O man nieko negaila! Kam dar i§ jusy gaila, kad Zzlugo Bizantija?!“. Sédi visi
tokie... Aisku, jis rimtai Snekédavo, tik finalai jau tokie ekscentriski. Dar labai
Vytautas Bloz¢ jstrigo... Marcelijus buvo sukvietes labai jdomius zmones. Ceslova
Kudaba buvo. Bloz¢ tai mus visus iki vieno peiké: esg viskas pas mus per grazu, per
gerai... Atsimenu Blozeés sakinj, kad kiirinys turi blogai baigtis, negali baigtis gerai,
nes bus nejdomu. O a$ buvau tokia, na, mokytojy vaikas — labai gera, tvarkinga,
klasikiné literatiira... — ir mane tokie dalykai ggsdindavo. Bet kad kas nors labai
kritikuoty, peikty — nickada! Buvo labai $eimyniSka, jauki, draugiSka aplinka.
Vazinéjom su Marcelijum — nezinau, kaip ten mus kviesdavo, — po visokias
bibliotekas, kiirybinius vakarus... Atsimenu, kaip Liudvikas skaitydavo savo
gaisrininkus ir niekas jy provincijoj nesuprasdavo. Mes vienas kitg tai labai gerai
suprasdavom. | ,,Poezijos pavasarj“ tai tik sirgaliais ateidavom, nes ¢ia jau poety
zeme...

Bukeliené buvo kritisSkesné uz Marcelijy, gal ¢ia yra moteriskas-mokytojiskas
bruozas. Prisimenu, kad uz kazkurj i§ Sity teksty gavau gerokai barti. Bet kuo a$
labai zavéjausi, kad jie niekada tiesiai nepaaiSkindavo, ka tu darai ne taip. Noriu
pasakyt, kad jie buvo labai pagarblis. Dabar, kai kartais pasiklausau mokytojy ar
kritiky, nejauku darosi: Zzmonés isreiskia savo pyktj, panieka ar nori parodyti, kokie
yra teisiis, bet ne tai, kad normaliai... Atsimenu, pavyzdziui, tokig Bukelienés
pastaba: ,,Zinai, biina grazu, kai Zmogus taip graziai dainuoja, paima ir pakelia kokia
nat, ir visi paskui laukia, kada vél pakels. O tu, kai pakeli ir... nenuleidi! Zinok, jau
cypia!“ Ir viskas, ir galvok tu, ka nori... Dabar a$ suprantu, kg ji noréjo pasakyt. Tuo
metu, aiSku, Zitirédavau, kas ¢ia perspausta, kur ¢ia nuleisti ir t. t. Bet budavo tokios
kaip mjslés. Tu pats tur¢jai labai daug galvoti, kg darai ne taip ir kg, galbiit, reikéty
daryti kitaip.

Danuté Kalinauskaité buvo minéjus, kad Elena Bukeliené visgi skeptiskiau

Zitiréjo i raSancias moteris nei j vyrus, net yra tai pasakius viesai. Kiek jiis pati
su tuo susidiirét?
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Asmeniskai to nesu sulaukiusi, bet kg mes tikrai jausdavom, kad vaikinus ji tikrai
myléjo labiau. Net kreipdavosi i juos su Sypsena, o su mumis — sausai, dalykiSkai.
Karnauskaitg, kiek pamenu, vis pabardavo. Paskui buvo tokia Anita Kapociiité... Dar
Solveiga Daugirdaité. Tai né vienos i§ miisy Bukeliené Siaip jau nemégo, gal man
buvo ir palankiausia, bet... Nezinau, kokiu budu ir kaip, bet kartais biirelyje biidavo
ir kalbédavo Viktorija Daujotyté. Zinau, kad ji mane atsiminé ir Bukeliené tada gal
Siek tiek Svelniau pradéjo zitréti. Bet atvirai tariant, tai jos tokio palankumo ar
kazka... Ne. Ypac proza, tai Cia jau ,,visai ne motery reikalas“. Vaikinus ji mégo
labiau — tikrai.

O tarpusavio santykiai? Ar konkurencija jautéte?

Ne, konkurencijos negaliu pasakyt, kad jautési. Nezinau, kaip tarp vyry. Man
asmeniskai tai nelabai buvo. Danute pripazinau vienareikSmiskai ir man patiko, ka ji
daré. Anitos as§ nesupratau, atrodé¢, kad néra... Apskritai, kur ta konkurencija galéjo
biiti? Nei mes labai publikavomés, nei... Paskui ilgai apie tai galvojau ir man toks
jausmas, kad visgi Marcelijus, tiesiogiai nevertindamas, vairavo, kaip mums toliau
seksis. Nes né i$ Sio, nei i$ to, pavyzdziui, jis sako: ,,Tu t3 dieng nueik | ,,Pergalés®
redakcijag pas Aputj“. Pas Aputj, klasika!.. Nugjau ir Aputis pasaké: ,,Marcelijus
minéjo, kad cia neblogai, tai atnesk man ka nors“. Va, taip vykdavo.... Nezinau, ar
¢ia Marcelijui dékot, ar ¢ia bijot. Dar atsimenu kazko ten nespéjau, Aputis saké, kad
nebegali ilgiau laukt, tada Marcelijus sako: ,,Tu man nedaryk gédos, a$ susitariau...”.
Reiskia, jis vairuodavo. Vyry publikacijas irgi vairuodavo. Daskevi¢ius ne kartg
biidavo jsizeidgs, kad ten ne jo, o Aurio. Bet $iaip labai graziai. Manau, kad niekas
neturé¢jo nuoskaudy. Tu pajusdavai, zilirék, ¢ia viena tavo publikacija, ¢ia antra,
tave... Mane kazkaip véliau Pakeriené [Daujotyté] buvo pradéjus globot. Kai praéjus
kuriam laikui po baigimo buvau Vilniuj ir jg susitikau, ji paklausé: ,,Kodél tu
neberasai?*. Tai aS labai nustebau, kad i§ viso mane atsimena, atskiria... Paskui dar
kelis kartus man per Giedriy Viliting perdavé: ,,Pasakyk, kad rasyty!“.

O ,,Prologo* skiltj ,, Tarybiniam studente“ prisimenat? Kiek Zinau, Valdas
Daskevicius buvo idéjos autorius? Kiek jiis prie to prisidéjote?

Ne, 1§ tikryjy, visur biidavau pasyvi. Mane vyrai pasikviesdavo. Lygiai tas pats buvo
su ,,Sietynu‘: Darius parasé, pasiiilé, kg versti, tai vieno atsisakiau, kitus du vertimus
padariau i§ tokios senosios kanceliarinés Gudy kalbos... Kg dar veréiau?
Mickeviciaus laiskus... Pati neorganizuodavau nieko.

I Vilniaus jaunyju sekcija niekas nekvieté? Gal Danielius MuSinskas, Vaidotas
Daunys?
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Ne. Kaip pasakyt... Su Musinsku esam buve ir literatiiros vakaruose, ir jis kalbéjo
apie tai, bet a$ n¢jau. Uzsiminta gal ir buvo, bet kad taip aktyviai kviesty, tai ne. O
milsy vyrai buvo jstojg?

Dauguma, kas tapo rasytojais, buvo.

AS saves nejsivaizdavau Vilniuj, zinojau, kad grjSiu | Kauna. Bet nezinau, ar tai
priezastis... I$ tikryjy didelé priezastis — mano studijos. Nes a$ labai mokiausi.
Klasikiné filologija uzima labai daug laiko. Mes, atsimenu, su amzing atilsj Rasa
Jurgelénaite, kuri paskui gynési darbg i§ raudy, dirbo Lietuviy literatliros ir
tautosakos institute... Mes su ja lenktyniaudavom. Pavyzdziui, uzduoda kokj gabalélj
Ovidijaus versti, tai mes ne $iaip kad iSveréiam, mes eiliuodavom! ,,Metamorfozes*
su visais ten hegzametrais, su visa silabotonine... Man tai labai patiko ir daug laiko
atémé. Tad negaliu pasigirti, kad ilgai ten su jais vakarodavau, uzsibuidavau kur
nors...

Bohemai laiko kazkiek likdavo?

Taip, be jokios abejonés. Bet, atvirai tariant, pati didziausia mano bohema buvo
Keleras. Kaune, aisku, Navakas.

Cia véliau?

Ne, a8 visalaik SeStadieniais grizdavau namo. Nuo Kestucio mane labai atitraukdavo
Valiusaitis Vidmantas, nes jis kazkaip labai toks akademinis Zmogus ir jam jokios
lébavonés ne...

O jis nerasé?

Ne. Jis kritikas buvo. Kai Marcelijus buvo pasikvietes ji i PuvocCius, na,
susikibdavom mes ten! Vilitinas toks, miisy kritikas buvo. Ir Vidmantas, man atrodo,
pakvieté Leonidg Donskj.

Kaune mano bohema tai buvo Navakas. Tai ¢ia visko biidavo, kas zino Navaka, tai...
nors a§ irgi tame tebuvau pasyvi dalyvé. O Vilniuj, turbGt, mane daugiausia
supazindino Keleras — ir su Vilniaus dailininkais, ir apskritai su senamies¢iu: mes
iSeidavom ir bludindavom, vos ne per naktj... Ir Seibutis toks buvo, rodos, sanskrita
mokeési. Zodziu, jdomios personalijos, kuriy Kaune nebuvau sutikusi. O i§ tikryjy tai
nelabai ka galiu papasakoti apie tg laikotarpj, nes tikrai daug mokiausi. Tai
praktiskai pagrindiné priezastis, kodél as pati nustojau. Labai paprasta: po Sofoklio,
pavyzdziui, nelabai supratau, kas dar gali kg parasyti... Tuo metu man taip atrodé —
ta visa didelé klasikiné literatiira ir ypac jos interpretacijos... O véliau, kai pradéjau
dirbti Vytauto DidZiojo universitete, dés¢iau antiking literatlira, tada jau pati

328



jsikasiau... Kai pamatai kiirinj, po kurio, pavyzdziui, po Edipo, nelabai lieka, ka
pasakyti... Na, ir nustimeé. Nustame...

Atsimenu, kadangi mano técio Saknys tokios lenkiskos Lietuvos dalies, tai ten jie
netaisyklingai $Snekédavo, sakydavo: ,,neduodano®, t. y. ,,nedaduota”. Tai ir a$ tada
pradéjau jaust, kad man tikrai yra nedaduota, ir nér ¢ia ko stengtis, lygiuotis ten, kur
tiesiog negali, neturi tick potencijos. O ypac kai pradedi daug kalbéti, tampa labai
sunku paraSyti kad ir trumpa straipsnj, pavyzdziui, apie Salj, kurig labai mégstu...
Negaliu rasyt, nes galiu kalbét, galiu daug papasakot. O kai reikia nuo tasko iki
tasko sakinj... ParaSiau, tiesa, vieng metoding priemong¢ universitete apie Graikijos
kulttros istorija, bet tiek prasikankinau, kai man reikéjo sudisciplinuoti kalba ir
suverzt... Kai pajunti kalb¢jimo laisve, rasyti tampa sunku.

Grijztant prie situacijos ,,Pergalés“ redakcijoj: tai jis Apuciui visgi nunesét,
spausdino?

Nunesiau. Ir Aputis buvo tiek supykes, kad vélavau, tai paskui net nieko nepasaké,
tik per Marcelijy honorara perdavé. Man atrodo, mes paskui su vyrais kazkur
nu¢jom tg honorarg pabaigti. Man atrodo, kad ta publikacija ,,Pergaléj a$
nemokéjau dziaugtis. Mane pradéjo sveikinti, a§ nesupratau, nemaciau nei svarbos,
nei... Labai nemalonu apie save taip sakyti, bet, Zinot, yra Zmoniy, kurie labai aiskiai
orientuoti, pavyzdziui, Daskevicius — poetas par excellence ir raSo visa gyvenima.
Yra zmoniy, kurie nueina j Sona, pavyzdziui, Katkevicius nuéjo j Song. Gasililinas
nuéjo | tiriamajj literatiiros darbg, a§ nuéjau | déstyma... Kodél? Todél — a§ taip
manau — nes tas talentas miisy néra toks ryskus, néra jis toks ,,neduodantis gyventi
kitaip®...

Gal viskas kiek sudétingiau: juk yra ir charakteriai, kiirybos psichologija...

Taip, gyvenimas galy gale... Mano moteriskoji puse, vaiky gimdymai. Galy gale
fiziologiskai tu nespéji nieko...

Kalbindamas kitus vis paklausiu, ka jie iSskirty i asmenybiy, kurios atrodeé
daug Zadancios, bet i§ literatiiros lauko pasitrauké. PavyzdZiui, minétoji
Danuté Kalinauskaité saké: ,,Man ji labai patiko, Neringa Pranckevi¢itite. Ji
yra nuostabiai talentinga ir tikrai labai gerai rasé. Galvojau, kad Neringa tai
bus tikrai... [...] Ji buvo ir protinga, labai jdomiai svarstydavo, jos kiirybos

svarstymai, atsimenu, buvo puikiis.“”?

Na, aisku, labai malonu girdéti tokius dalykus... Mes su Danute, i$ tikryjy, tai mazai
bendravom. Ji man buvo autoritetas, nes kai a$ atéjau, ja jau zZinojau, ji buvo metais
vyresné, regis, dviem kursais auksciau. Komplekso pries ja tai nejauciau, bet ji

792 I3 asmeninio interviu su Danute Kalinauskaite, 2020 01 09.
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mazai bendraujanti gal, bent jau tuo metu buvo. O gal man nepavyko to kontakto
uzmegzti... Ir a$ truputélj jai pavydédavau.

Danuté irgi i§ savo kompanijos buvo iSskyrusi Juliy Kelera. Ar jus per ji
nesusipaZzinot?

Ne. Mes su Keleru, jeigu misy trijule biidavo, pasiimdavom dar Diang

Sarakauskaite.
O ji lankydavo universiteto birelj?

Ji atéjo kelis kartus, bet, kaip suprantu, ar jai buvo kazkas ne taip pasakyta, ar... Ji
irgi buvo labai jautri, Siuo atzvilgiu jie su DaSkevi¢ium labai sutardavo,
padraugaudavo... Ir iki Siy dieny, kiek zinau, susiraso.

Dar Virginijus Gasiliinas saké: ,,Ko man gaila, tai Neringos Pranckeviciuités.
Galéjo buiti ne prasciau negu Danuté Kalinauskaité. Ji buve klasiké ir jos
prozos gabalai, mano supratimu, buvo labai tvarkej.“’* Turint galvoj ir
reakcija j publikacija ,,Pergaléj*, ir kity pagyras, buvote labai savikritiSka?

Visalaik turé¢jau tokj kompleksa, kad esu geras mokytojy vaikas, tokia
neproblematiska, tvarkinga, nuobodi, dél to visiems tinkanti. Ir man atrodé, kad ir
Marcelijus dél to mane priima, kad esu tokia, ,,kaip reikia“... Apuciui a§ patikau,
zinau, paskui daug karty klausdavo susitikus: ,Kas nutiko? Kodél baigei?“...
Supratau, kad kartoju: i§ dalies Marcelijy, i§ dalies Aputj... Atrodé, kad dél to jiems
,Nieko tu negali! Nieko tu negali!“, va tada... O kadangi visiems tikau, praktiskai
visi gyré... Taip noréjosi, kad kazkas pasakyty: ,,Nu $85.... Cia yra, ir viskas®. Kai
man Bukeliené dél tos aukStos natos pasaké, tai tada a§ supykau. Nors ji buvo
Simtgkart teisi, nes ten buvo vienas pras¢iausiy pabandymy. Bet dabar neZinau, negi
reikéty sakyti, kad pritriko kritikos, kad jeigu biity daugiau bare, bii¢iau labiau
uzsispyrusi? AS negaliu taip pasakyt. I$ tikryjy nezinau, kodél taip viskas pasikeité...
Dabear tai, aisku, labai smagu girdét tokius zodzius.

O dél pirmosios knygos nebuvo kokiy pasitlymy?

Ne. Tik Saltenis saké, atnesk bent tris keturis tokius gabaliukus kaip novelé
,»Qailestingosios®... Net neatsimenu, ar ji buvo kur spausdinta? Buvo, nepamenu,
kur. Tai va, Marcelijus, aiSku, padavé jam ir jis saké, jei atnes$i kelis man j Rasytojy
sgjunga, isleisim knyga. Bet ten buvo gerai net mano pacios akim. Turbiit geriausia,
ka esu parasiusi... Trijy—keturiy tada tikrai neturéjau.

O i vyresniy rasytojy turéjot autoritety, su kuriais kazkiek bendravote?

793 1§ asmeninio interviu su Virginijum Gasilitinu, 2019 12 16.
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Geda ir Saltenis.

Tai su Sigitu Geda buvot paZjstami?

Per Juliy.

Julius Keleras, toks jspidis, ,,suriSdavo* Zmones?

Julius labai lengvai bendraudavo. I§ pirmo zvilgsnio labai pavirSutiniskai: niekada
nekalbédavo rimtai, visg laikag metaforom, uzuominom, bet man labai patiko ir tiko.
Julius labai gerai zmones perprasdavo. Pavyzdziui, su Diana jis kitaip bendraudavo,
nei su manim. Jis labai mokédavo prieiti. ,,Kur dabar, Juliau, vaziuojam?“ , Ai,
pamatysi.“ O vaziavom pas kazkokig keramikg... Nei jis man aiSkino kg nors, nei
rodé. Su ja pasiSnekéjo irgi pavirSium tokiu kazkokiu, gal dar vyno kokio iSgérém,
bet nebuvo didaktikos, leisdavo patiems pasirinkti... Julius turéjo labai daug
energijos. Man, aiSku, pranasumas buvo tai, kad jis vilnietis.

Baigusi studijas, griZot i Kaung?

ISkart grjzau. Jau buvau istekéjus.

Bet prie ,,Sietyno* prisidéjot?

Taip, i§ Kauno rasydavau ir siysdavau. Buvau ir kelis kartus nuvaziavus.

O Kaune, sakét, daugiausia bendravot su Kestuciu Navaku?

Taip, su Kestuciu.

Jis 1987-1988 buvo ir Kauno jaunyju rasytojy sekcijos pirmininku.

Ta sekcija mes dazniausiai pas jj namuose... Bidavo Bartulis. Jo jau irgi nebér?
Kompozitorius? Neseniai miré.

Markas Zingeris kartais ateidavo. Kestutis vis bandydavom tai kokius pokalbius
padaryt, tai... ValiuSaitis buvo atéjgs. Jis buvo tokios akademinés krypties, o
Navakas — visiska laisvé! Pas ji ten per naktis prabiidavom, net ne visada a$§ visus
pazinodavau. Auris buvo toks... RadzeviCius... Bet ten viskas vykdavo labai
savaime: ateini, iSeini... Bet kaip Vilniuj mane Keleras ,,tasydavo®, nes biidavo, kad
ir laiko neturi, ir mokytis reikia, o Juliui nieko — einam ir viskas! — taip ¢ia, Kaune,
ir Navakas. Skambindavo tol, kol vis tiek ateisi. Zinodavai, kad jeigu neateisi, jis

pats atvaziuos. Buvo smagus laikas... Paskui jau man $eima, vaikai. Pasitraukiau...

Seima ir vaikai maZdaug sutapo su tuo paskutiniu tekstu?

331



Aha. 1987-ais dukra, 1990-ais siinus. Tada prasidéjo ir mano akademiné karjera —
buvau iSsiysta | Oksforda: laimé&jau Soroso darytg konkursa, gavau stazuote. IS visy
humanitary nezinau, kiek ten i$¢jo, bet butent a§ gavau i§ Lietuvos... Tai buvo man
ziaurus impulsas, nes tada jau dirbau VDU, buvo didelis noras studijoms, daug
naujy kursy universitete prikiiriau, o kitkas pasitrauké j Song... Tai buvo kazkas tokio
labai apéiuopiamo: darbas universitete, paskaitos... Siaip tai, jeigu labai rimtai
Snekant, tai galiu pasakyti, bet Cia, ko gero, ne vieSumai: mano vyras niekada
nevertino to mano raS§ymo ir visada zitirédavo kaip ] tokj mergiotiska, tokj mazdaug
,»al, Visos mergaités poezija raso...“. O jeigu universitete paskelbdavau naujg kursa,
nes mes abudu dirbom...

O jusy vyras yra?

Sigitas Lauzys, mano buves vyras. Dabar dar dirba VDU, désto lotyny kalba, yra
iSvertes daug veikaly, man atrodo, gaves premija uz karinio veikalo vertima... Taigi,
jeigu a§ pradédavau nauja kursa, tai abu dziaugdavomés. Bet kazkokie
»paraSingjimai‘ tai jam nickada rimtai neatrodé. Aisku, tai ne prieZastis, bet...

Deja, turbiit, ne toks retas atvejis Seimose...

Ne... Jis net nieko mano neperskaitgs, man atrodo. Mes universitete pradé¢jom
draugauti. Tai, kai eidavau j literaty biirelj, jis mane palydédavo, paskui laukdavo, o
¢ia juk visas biirys: Katkevicius, Daskevicius... Su Danute neatsimenu net, ar kokios
kavos buvom i§gérusios. Visg gyvenimg daugiau su vyrais bendraudavau, tai jam gal
nelabai patikdavo, jis ] tuos literatus gana skeptiskai ziréjo.

Vertimus — tai taip. Kadangi abu buvom senosios lietuviy literatiiros specialistai,
tai... Mano toks buvo ,,Golijaus dienorastis“ iSverstas ,,Sietyne* — ¢ia Darius man jj
uzrodé. Paskui tokio Teodoro Jevlasevskio atsiminimai, kuriuos dabar [Jaraté]
Kiaupiené perleido su savo pavarde, atvirai tariant. Kol dar buvau universitete, tai
Kiaupiené buvo kolegé-konkurente, o ji i savo CV jsiraSo tg vertima. Na, bet dabar
jau nebesvarbu.

Ar buvo minc¢iy sugrjZti prie groZiniy teksty raSymo?
Dabar yra.
Kazka rasote?

Dar ne, bet kai agentlira ver¢ia mane rasyti tuos straipsnius, kai bando mane spausti
knygai, kai tik pradedu tg daryti, zitiriu, a§ vél nuvaziuoju | literatiirg... Bet negaliu

v —

bjauru — viska iSmetu. Nors jausmas, kad laikas tam po truputj ateina, yra.
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Sakét, kad labai bijojot to panaSumo j Aputi, Martinaitj, bet juk daugelis
autoriy neatsiranda ,,i$ niekur*?

Mano didysis kompleksas buvo tai, kad esu tradiciné. Pradé¢jau Granauska skaityt,
Radzeviciy ir émiau verkti. Kai matai, kad esi tokia pati, na, ne tokia pati, bet
panasi... tokio dublio jau nebereikia, jau viskas.

IS tikryjy esu sentimentali, drovi, o literatiirai tai néra gerai. Arba reikia rasti labai

ypatinga raiska... Dabar jau tg suprantu. Nors gyvenime man tos drgsos uztenka, bet
kai prasidedi su literatiira, turi biiti saziningas. Apsimesti man neiSeina.
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Interviu su Vidmantu Valiusaiéiu

Parengtas susirasinéjant el. pastu, 2020 05 04

Noréciau klausti apie Jisy patirtis dalyvaujant VVU Kauno Humanitarinio
fakulteto ir Kauno jaunyjy raSytoju sekcijos veiklose. Gediminas Jankus
minéjo, kad VVU Kauno Humanitarinio fakulteto sambiirj ikiiréte apie 1979—
1980-uosius, leidote laikrasti ,Filomatas®“, spausdinote almanachus
»Zingsniai“... Biirelj, regis, globojo Juozas Jasaitis. I§ Jankaus ir Edmundo
JanuSaicio supratau, kad buvote vienas to biirelio vedliy, kurj laika — biirelio
pirmininku?

Na, a$ nedrisCiau sakyti, kad ,jkariau“ Vilniaus universiteto Kauno vakarinio
fakulteto (VU KVF) Literaty kluba. Tam tikras literatirinis gyvenimas fakultete
vyko jau iki mano studijy Sioje aukstojoje mokykloje pradzios. AS ¢ia pradéjau
studijuoti 1981 m., pra¢jus dvejiems metams po mano studijy Kauno politechnikos
institute baigimo. Tais paciais metais VU KVF baige stiprus filology kursas, tarp
kuriy buvo fakulteto literaty veikloje pasireiskusiy asmenybiy: Emanuelis Zingeris,
Ceslovas Navakauskas, Rita Liutkuté, Eugenijus Striaukas. Kiek anks¢iau fakulteta
baigé irgi literatiirinéje kiiryboje pasireiSkusios Audra Stasiukonybé, Silvija
Juodzevicitté, kai kurie kiti lituanistai. Tai jie pradéjo leisti sienlaikrastj
,Filomatas“, kurj redagavo E. Zingeris.

Taigi, mano studijy laikotarpio literatiiros mégé¢jams uzdavinys buvo lengvesnis —
testi tai, kas jau buvo pradéta, ir, pagal galimybes, pajvairinti to studentisko
literattirinio gyvenimo formas.

Norint suprasti to ,literatiirinio gyvenimo® — $iandienos akimis Zvelgiant, labai
riboto ir visiSkai parastinio — prasm¢ ir motyvacijg, reikia prisiminti sglygas,
kuriomis ta veikla skleidési.

O salygos sovietinio totalitarizmo santvarkoje laisvai literatiirinei kiirybai, kaip ir
bet kuriai kitai komunistinés ideologijos nesuvarzytai veiklai, buvo iSskirtinai
nepalankios. Bet kokia vieSoji raiSka, o ypac spausdintas zodis, buvo grieztai
kontroliuojama ir cenztiruojama. Menkiausia skelbima apie literatiiros vakara, kuris
blty spausdinamas spaustuvéje, turédavai nesti cenzoriui, prie§ tai gavegs savo
istaigos vadovo motyvuota rasta, laiduojantj ne tik spaustuvés iSlaidy apmokéjima,
bet ir pagrindziantj jo suderinamumg su sovietinés valstybés ,,ideologinémis ir
moralinémis normomis*®.

Patys renginiai, jskaitant literattiros vakarus, irgi buvo kontroliuojami. Kadangi tarp
zitrovy ir klausytojy visada biidavo Zmoniy, kurie gaudavo alga uz tai, kad neviesai
raportuodavo atitinkamoms tarnyboms apie vieSyjy renginiy dalyviy ,,ideologing
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brandg“. Todél savicenziiros instinktas — neliesti temy ir problemy, kurios nepatikty
ideologiniams cerberiams — buvo nei§vengiama to meto vieSosios raiskos dalis.

Taigi, ta ,literatiiriné veikla“ buvo susijusi ne vien su , kiirybiSkumo* ir ,,laisvalaikio
praleidimo® reikalais, bet buvo susijusi ir su tam tikromis rizikomis, ypa¢ fakulteto
vadovybei ir profesiirai, kuri, dél kokio nors neatsargaus ar neapgalvoto studenty
elgesio, lengvai gal¢jo buti pakaltinta, tarkime, ,sudariusi salygas atsirasti
antitarybinés veiklos zidiniui®.

Toks, i§ pirmo zvilgsnio, menkas dalykélis, kaip sienlaikrastis ,,Filomatas®, tada
buvo gana rimtas galvostkis dekanui: leisti ar neleisti? Kitur tokios praktikos néra.
Cenzuruojamas nebus. Studentai priraSys véjy. Apskys. Kam tada bus ,,galvos
skausmo*? Dekanui, aiSku.

Véliau atsirado KVF Literaty klubas. Praso patalpy susirinkimams. Cia gi ne
komjaunuoliai praSo, kurie turi savo ideologinés priezitiros struktiiras, stebincias,
kad jaunimas ,teisingai” ideologiskai protauty ir atitinkamai veikty. Ten rizikos
nebiity. O ¢ia — kazkokie ,,neprognozuojami‘ literatai? PriSnekés véjy, paskui ,,srébti
kosg* — profesiirai...

Todél a$ su didziausia pagarba prisimenu savo profesorius Juoza Jasaitj, Algimanta
Radzeviéiy, Alvyda Butky, Vlada Zulj, Alberta RuZe, Rimantg Mar&éng ir kitus, be
kuriy palaikymo, paramos bei globos jokia panasaus pobudzio literatiiriné veikla
nebtty buvusi galima. Ypac¢ rémé, palaiké mus, aktyviai dalyvavo studenty literaty
veikloje J. Jasaitis, A. Butkus, A. RadzeviCius.

Man teko garbé kurj laika vadovauti KVF Literaty klubui, suteikti galbtt Siek tiek
naujy, ligi tol nekultivuoty raiskos formy: greta ,,Filomato“ leidybos, organizuoti
literatiiros renginius — literatirinius $eStadienius, kiirybos konkursus, literaty dienas,
masinras¢io teisémis leisti LK nariy kiirybos almanacha.

Tai buvo abipusio — profesiiros ir studentijos — pasitikéjimo veikla, saistoma
atsakomybés. Mums nebuvo primetama kazkokiy iSankstiniy reikalavimy ar
ideologiniy dogmy, kurias biitume privaléje rodyti vieSai. Bet ir mes patys
stengémés nesuteikti preteksto, kad kas nors galéty priekaiStauti fakultetui
ideologiniais pagrindais.

Taciau nepiisti | ,,ideologing diuda“ tais laikais jau buvo tam tikras savgs
pozicionavimas. Nei ,,Filomate®, nei literatliros renginiuose nera§éme ir nedaréme
nieko, kas tuo metu buvo ,,paklausu® ir vyravo vieSojoje erdvéje, kaip propagandinis
leitmotyvas. Pokario metais tokius literatus vadino ,,tyleniais“ ir baudé Sibiru — kad
»heapdainuoja socializmo laimejimy“. Laikai, zinoma, jau buvo pasikeite, Sibiras
niekam nebegrésé, taciau tokia ,,neformaly‘ veikla tebebuvo jtartina.

Patekti | vieSaja erdve be lankstymosi ,,partijai ir vyriausybei® nebuvo lengva, o su
kai kuriomis temomis — tiesiog nejmanoma. Pavyzdziui, 1983 m. sukako 100 mety,
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kai J. Basanavicius i$leido pirmajj laikrascio ,,Ausra“ numerj. Oficialioji spauda tos
sukakties, Zinoma, neminéjo, o mes labai didziavomés, kai ,,AuSros” 100-meciui
skyréme visg ,,Filomato* numer;.

Taigi, KVF Literaty klubo veiklg prisimenu kaip naudingg ,,literatiirinés mankstos*
procesa, kurio metu lavinome savo minties reiSkimo, vie$ojo kalbéjimo, tarpusavio
bendravimo bei organizacinius jgiidzius. Gyvenime tai véliau praverte.

Kauno jaunyju raSytoju sekcijoje, regis, uzéméte svarbuy Kkritiko vaidmenj
(Algimantas Mikuta minéjo, kad sekcijoje kritiky trukdavo, tad kiekvienas
buvo labai svarbus)? Gal prisimenate kokiy pavyzdziy, santiiriy ar arSesniy
reakciju, kaip jaunieji priimdavo kritika?7** Ir apskritai, kokia buvo kiirybos
aptarimy atmosfera?

Kritiko ,,duona“ niekada nebuvo, néra ir vargu ar kada bus labai skalsi. Dél
paprastos priezasties — apie savo kiiryba zmonés paprastai yra linkg galvoti geriau
negu ji kartais atrodo i§ Salies. Be to, daugeliui zmoniy sunkoka atsieti kiirybg nuo
kiiréjo asmens ir bet koks kiirybos vertinimas paprastai priimamas kaip asmens
vertinimas. Ir jeigu tas vertinimas néra vien teigiamas, jis priimamas, dazniausiai,
skausmingai. Palickant kartais net ir pédsaky asmeniniuose santykiuose. Todél
prieZastys, kodél literatiiros kritiko profesija néra labai populiari, daugiau ar maziau
suprantamos — zmonés daznai tiesiog vengia rizikuoti tarpusavio santykiais, tad
verciau nutyli.

Juo labiau, jei kritika buty atkreipta dar ir j ideologines rezimo adoruojamy rasytojy
pozicijas, uz kuriy gana daznai slypédavo tiesiog grafomanija bei materialinis
pelnymasis i§ valdzios. Pokario laikais tokia kritika nebuvo jmanoma i§ principo.
Net zodziu. Nekalbant jau apie raSytinius tekstus. Tai biity reiske tik viena — ,,vienos
krypties® nemokamg bilieta j Sibirg.

Ir prieSingai. Rezimui jsiteikinéjantys kritikai i§ ideologiniy pozicijy vanojo, o i
tiesy — jskundingjo, ,raSytojus-tylenius®, nepakankamai uoliai savo agitacija
dalyvaujancius ,.komunistinéje statyboje. Literatiira buvo vertinama itin vulgariai:
ar ji naudinga komunistinei propagandai, ,socialistinio gyvenimo* biido
»pranasumams‘ pabrézti, ar ne? Jeigu ne, vadinasi, tokia literattira ir ,,nevertinga®, ji
netarnauja komunizmo Slovinimui ir jo idéjy plétrai.

Tai dar viena priezastis, kodél literatiiros kritika nebuvo populiarus zanras. Net ir
mano jaunystés metais Zymesnieji to meto kritikai, uZimantys visuomenines
pozicijas — matomi spaudos skiltyse, girdimi radijuje ir televizijoje — daugiau ar

794 Viena tokj pavyzdj — tiesa, vykusj Puvogiy stovykloje — nurodéte ankstesniame pokalbyje:
tada prisiminéte, jog jis ir Martinaitis, pagyre Vytauta V. Landsbergio kiiryba, padéjote
jam susigrazinti pasitikéjimg savo jégomis. — Marcelijus: Atsiminimai apie Marcelijy
Martinaitj, sud. G. Genys ir F. Radzevicitté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2016, p. 319-324.
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maziau buvo susij¢ su valdzios adoruojamy raSytojy aptarnavimu bei jy
apdainavimu.

Tuo metu atviresnis Zodis buvo susijes su rimtais pavojais. Mano diplominio darbo
ir disertacijos vadovo Vytauto Kubiliaus pavyzdys — pamokantis. Straipsnyje
,» Talento mjslés” (,,Nemunas®“, 1972 m. Nr. 2) jis i§drjso parasyti: ,,Kokia biity jdomi
ir netikéta dabartinés literatliros panorama, sudaryta ne pagal nusistovéjusia
nomenklatiira, o pagal talenty kalibrus! Kai kurie ,,vedantieji raSytojai, be abejonés,
atsidurty kukliame petite, o bevardziai (,,ir kiti) galbiit uzimty paradinj plota™.
Taciau po to jis ilgam dingo i§ vieSosios erdves.

Maziau zinomy literaty — Mindaugo Tomonio, Rimo Buroko, Algirdo Patacko,
Gintauto IeSmanto, Vidmanto Povilionio ir daugelio kity — likimai liudija, kad
okupacinis rezimas isliko brutalus iki pat savo zlugimo momento 1991-aisiais, ir jis
kélé grésme ne vien zmoniy karjerai, bet ir jy asmeninei laisvei ar net gyvybei.

Biitent tai ir sudaré tos ,,atmosferos®, kurioje vykdavo kiirybos svarstymai, esming
dedamaja. Su politika, istorine atmintimi, nacionaline savimone ir panasiais dalykais
susijusi literatliros problematika, galinti turéti potencialiai platesnio visuomeninio
skambesio, ,pagal nutyléjima“ buvo suvokiama kaip ,neperspektyvi“, todél
aprioriskai, savisaugos instinko, praktiskai, eliminuojama i$ kiirybinio susidoméjimo
lauko. Vyraujanti buvo asmeniniy jausmy, individualiy i§gyvenimy, uzdaro vidinio
pasaulio vaizdavimo eiga, paprastai, be aiskesnio tiesioginio santykio su tuo, kas
vyksta tikrovéje, anapus tos literatlirinés fikcijos.

Savo literatirine kritika a§ bandziau to rySio ieSkoti, jaunyjy kiirybines pastangas, jy
kiirybinés sagmongs kaitg sieti su tuo, kas vyksta realiame gyvenime. Kiek pamenu,
nebiitinai visiems tai patikdavo. Jauny poety pageidavimai eilérast] ,.iSjausti
Sirdimi*, ,,iStyléti poezija“ man visada atrodé Siek tiek nerimtai, kadangi saziningos
literatliros kritikos paSaukimas yra logizuoti kiirybines pastangas, suteikti joms
racionaly paaiskinima, protu suvokiama pagrindima.

Dar pries tris deSimtmecius esu rases’, kad raSytojas ir kritikas, mano akimis, yra
ne du priesai, o du draugai. Kritika Sis draugiSkumas jpareigoja meil¢ literattirai,
kuri yra jo paSaukimo pagrindas, iSsaugoti ir kiekvienam raSytojui, o raSytoja —
lojaliai pakesti atvirg kiirybos vertinima, net jeigu jis ir ne visada patikty. Rasytojas,
kuris nepakencia kritikos, prisipazjsta, kad kritikg nori i§ draugo pazeminti iki
pataikiiniS$ko valdinio. Mokeéti i$laikyti draugus — reiskia neversti jy veidmainiauti ir
pataikauti. O netekti draugy — tolygu nusigrezti nuo saves paties bei vertinancios
kritikos teikiamy pazangos skatinimo akstiny.

Zinoma, daug priklauso ir nuo vertintojo kvalifikacijos. Kartais ir rasytojai biina
teists, kai jy kiiryba vertina tinkamy kvalifikacijy stokojantys kritikai. Bet tai platus
klausimas, pranokstantis Sios apklausos rémus.

795 Vidmantas Valiugaitis, ,,Pamokslas apie du draugus*, Kauno Tiesa, 1988 05 22.
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Jeigu reikéty palyginti anuometinj Humanitarinio fakulteto biirelj ir Kauno
jaunyjy sekcijg — kokius rySkesnius skirtumus pabrézZtuméte?

KVF Literaty klube santykiai tarp jo nariy galbit buvo maziau formalds,
betarpiSkesni, renginiy atmosfera — intymesné. Kadangi su tais kolegomis
susitikdavome ne vien literatirinése vakaronése, bet ir paskaitose, egzaminy
sesijose. Tiesiog vieni kitus pazinojome geriau.

Taciau personaline sudétimi, nariy skai¢iumi, kiirybine patirtimi Kauno jaunyjy
rasytojy sekcijos potencialas, be abejo, buvo didesnis. Dalis Zzmoniy ten jau buvo
iSleidg¢ ir pirmasias knygas, nekalbant jau apie publikacijas spaudoje. Literaty klubo
nariai skait¢ savo kiiryba daugiausia akademingje aplinkoje (kartais ir kitose
aukstosiose mokyklose), rasé j ,,Filomatg®, skelbési KVF savilaidinése antologijose.

Kai kurie zmonés dalyvavo ir viename, ir kitame sambiiryje. Pavyzdziui, Gediminas
Jankus. Jis buvo paraSe¢s jau kelias dramas, jo kiiryba domgjosi teatrai, knygos
rankrast] buvo jteikes leidyklai. O tuo metu Gediminas redagavo ,,Filomata“, savo
kiirybg skaité Literaty klubo renginiuose. Tai, Zinoma, Literaty klubui teiké tam
tikro svarumo, prestizo. Apie KVF Literaty kluba tiek mieste, tiek Vilniaus
universiteto literaty rateliuose jau buvo kalbama kaip apie tam tikra jaunyjy literaty
judéjima Kaune.

NeZinau, ar tai reikéty priskirti sovietmecio pabaigos laisvéjimo nuotaikoms,
bet paskutiniyju keliy mety archyvuose justi lengvesnis, maZiau formalus
tonas, netgi atrodo, kad kai kurie protokolai raSyti su tam tikru humoru,
pasimégaujant. Antai toks, pavadinkim, nuotaikingos sekcijos gyvenimo
atmosferos 1986-aisiais, liudijimas:

»G. Jankus informuoja, kad yra keli pareiSkimai dél priémimeo i
sekcija. G. Patackas primena, kad valdyba nutarusi apriboti
priimamy amZiy. (iki 35 mety). V. Baltuskevicius sakosi, kad
»sjam... muuum — mm...“. G. Patackas tesia [...] V. Baltuskevicius
praso neuZmirsti jo kiirybos ir suruosti 1987 metais keleta jo
autoriniy vakary. G. Patackas jsakmiai jam situlo pariikyti uz
dury. [...] V. Valiusaitis pritaria su salyga, kad V. Baltuskeviius
tuctuojau uZgesins savo bjaurigja cigarete, nes nuo diimy
nejmanoma jmatyti veidy. Vienbalsiai nutarta: nerikyti
posédzio metu. [..] K. Navakas atsako G. Jankui dél
uzklausimo, ar skaites vertimo originala — Bredberis yra
poetiSkas, o vertimas nelabai vykes. V. Valiusaitis protestuoja.
Dél V. Baltuskeviciaus elgesio — jis, pasirodo, vél riiko! IS kai
kuriy valdybos nariy V. Baltuskevicius gauna griezta jspéjima.
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G. Patackas ir G. Jankus susilaiko, nes taip pat riko.
Beriikydamas G. Jankus siiilo balsuot.*“"*

Atmosfera, be abejo, palaipsniui laisvéjo. Viena padétis buvo 1981-aisiais, kai
pradéjau studijuoti KVF, gilios breznevinés stagnacijos metais, ir jau kitokia
1986-aisiais, studijas baiginéjant, kai buvo paskelbta Gorbaciovo ,,perestroika®.
LKP retrogradai Lietuvoje dar kietai laiké savo rankose gyvenimo svertus, didesniy
poky¢iy gyvenime tuo metu dar nebuvo justi. Taciau mes labai jdémiai sekéme, kas
darosi aplinkui. AS, pavyzdziui, prenumeravau rusy savaitraStj ,Literaturnaja
gazieta®, labai jdomy esty ménrastj rusy kalba ,Raduga“ (estiskai ,,Vikerkaar* —
,», Vaivorykste®), lenky savaitrast] ,,Zycie Literackie®. Buvo visiSkai akivaizdu, kad
aplinkui vyksta Zymiai laisvesnis literatiirinis, o sykiu ir kultiirinis bei visuomeninis
gyvenimas. Tad savo raiSkos ribose bandéme tas laisvés ribas palaipsniui plésti ir
pas mus.

Pamenu, 1986 m. Kauno miesto komjaunimas, regis, pirmasyk be Maskvos globos,
organizavo jaunimo festivalj, kurio programoje buvo numatytas ir jaunyjy literaty
vakaras. Iki tol buvo negirdéta, kad leisty patiems jauniesiems, be ,,vyresniyjy
globos®, organizuotis ir pasirodyti literatiiros vakare. Dar daugiau. Ta renginj buvo
leista vesti man, kuris nebuvau net komjaunuolis. Buvo atspausdintos to meto
standartais ,,praSmatnios® programos, renginio dalyviai solidziai pristatyti,
spaustuvéje pagaminti plakatai ir iSklijuoti ant miesto skelbimy stulpy. Tai buvo jau
tikrai kazkas naujo, ko nebuvo iki tol. Pasijutome ,,svarbiis ir reik§mingi‘...

Zinoma, tai buvo Zingsnis pirmyn visuomeninés minties atvirumo kryptimi, tatiau
kiek okupacinis rezimas Lietuvoje buvo konservatyvus ir agresyvus politinio
laisvéjimo atzvilgiu, parodé¢ 1987 m. rugpjucio 23 d. mitingas prie Adomo
Mickeviciaus paminko Vilniuje. AS ten nuvykau tik kaip klausytojas arba ziiirovas,
taCiau tuojau pat buvau nufotografuotas, pasmerktas savo darbovietéje ir netrukus i§
jos pasalintas. Taip pat buvau pasalintas ir i§ aspiranttiros, kur jau buvau islaikes
stojamuosius egzaminus, patvirtinta mano disertacijos tema ir jos vadovas Vytautas
Kubilius. Taip mano ,,literatiiriné karjera“ pasibaige ir atsidiiriau zurnalistinio darbo
baruose.

Kai apie 9-ojo deSimtmecio Kauno literatiirinj konteksta, apie Zmones, su
kuriais daugiau bendrauta, kalbéjausi su Neringa Pranckevifitite-LiiZiene, ji
iSskyré du skirtingus asmenis — Kestutj Navaka ir Jus: ,,Jis buvo tokios
akademinés krypties, o Navakas — visiSka laisvé!“; ,Nuo Kestucio mane labai
atitraukdavo ValiuSaitis Vidmantas, nes jis kaZzkaip labai toks akademinis
Zmogus ir jam jokios lébavonés ne...“”’. Kaip neformalyjj Kauno gyvenima
apraSytuméte Jiis? Kur daZniausiai rinkdavotés, su kokiais raSytojais, kritikais
tuo metu bendravote?

76 LLMA, F. 622, Ap. 1,b. 140 1. 5-8.
77 1§ asmeninio interviu su Neringa Pranckevi¢iiite, 2020 03 12.

339



Kestutis Navakas buvo tipiSkas bohemos pasaulio zmogus, jo kiirybinés versmés i$
to Saltinio labiausiai ir verZési. AS pripazinau jo literatiirinius gabumus, talentg
mégautis bohema ir ja eksponuoti literatirinémis formomis. Taciau mangs
asmeniSkai bohema nezavéjo. Man tas pasaulis atrodé Siek tiek nuobodus, seklokas.
Man labiau riipéjo reson d ‘etre — buvimo prasme, ne mégavimasis buvimu.

Niekad niekur vieSsai su Kestuciu nesame susikirtg, bet tam tikrg ,,vertybinj
antagonizmg“, matyt, kai kas pastebéjo. AS pats nesistengiau to nei sureik§minti, nei
pabrézti. PrieSingai. Ne sykj esame dalyvave bendruose renginiuose, esu vedgs
literatiiros vakary, kuriuose dalyvavo ir Navakas. Taciau jo knygy recenzaves nesu.
Mane labiau trauké literatiira, lieianti platesnio pobiidzio problematika, jskaitant
egzistencinius zmogaus bities klausimus, rezistencing mintj, paneigtos laisvés byla.

1986—1987 m. dirbau Kauno menininky namuose renginiy organizatoriumi, tad daug
démesio skyriau literatiiros vakarams, susitikimams su rasytojais, lietuviy literatiiros
istorijos, literatlirinio palikimo problematikai. Nuolat stengiausi plésti vieSosios
erdvés laisvés ribas.

Sakysim, pirmgsyk Lietuvoje suorganizavau vie$a Antano Skémos minéjima, kurj
surengiau Menininky namuose 1987 m. vasario 28 d. jo sukakties 75-eriy mety
proga. Vilniuje tuo metu stazavosi literatiirologé i§ Cikagos Violeta Kelertiené.
Dabar jau keistai atrodo, bet tada uzsienieté negaléjo bet kada susigalvojusi vykti i$
Vilniaus j Kaung. Reikéjo specialaus leidimo, pagrjsti kelionés tiksla. Tokj leidima
gauti pavyko. Buvo atspausdinta programélé. Renginyje taip pat dalyvavo
dramaturgijos tyrinétojas, literatdros kritikas Algis Samulionis, Skémos
bendradarbis Lietuvoje, teatralas Balys Lukosius. Aktorius Sakalas Uzdavinys
paskaité Skémos kiirybos. Tai buvo kuklus, bet s¢kmingas bandymas atsargiai
grazinti | visuomening apyvarta uzdrausta tais laikais lietuviy egzodo literatiiros
fragmenta.

Taip pat stengiausi, kiek tai buvo jmanoma, | vie$aja erdve sugrazinti Stalino laikais
represuotus, i§ viesosios erdvés iSstumtus, i§ dalies nutildytus, bet dar gyvus ir
intelektualiai pajégius raytojus. 1986 m. rugséjo 29 d. surengiau poeto ir Oskaro
Milagiaus vertéjo Vaclovo Siugzdinio kiirybos vakarg jo 75-meéio pretekstu, o
lapkri¢io 21 d. — Kazio Jankausko vakara, j kurj pakvieciau panasaus likimo jo
amzininkus Viktorg Katiliy ir Eduardg Viskanta.

Buvau ir, manau, tebesu pakantus jvairiems literatiiros stiliams ir kryptims, jeigu tai
kyla i3 talento ir aiskaus supratimo , kodél taip, o ne kitaip“. Skéma, pavyzdziui, irgi
»he mano raSytojas“, bet pripazjstu jo talentg ir dél to déjau kukliy pastangy
sugrazinti jj lietuviy literatiiros apyvarton. Esu nusistatgs tik prie§ raSytojy
segregacija politiniais ir ideologiniais kriterijais, kas buvo ypac¢ buidinga sovietiniam
rezimui, o jo lieckamyjy reiskiniy, deja, tebéra dar ir Siandieninéje miisy kultiiroje.

Kolegy jauny rasytojy kiirybg aptarinéjau sekcijos renginiuose, spaudoje, literatiiros
vakaruose. Naujas postimis Kauno literaty veiklai buvo artimesné pazintis 1985 m.
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su Vilniaus universiteto jaunaisiais literatais, tarp kuriy buvo Darius Kuolys,
Vytautas V. Landsbergis, Liudvikas Jakimavi¢ius, Giedrius Vilitinas, Neringa
Pranckeviciute ir kiti.

Apie VU literaty biirelio stovyklavima Puvocdiuose, turbiit, atsiysite medZiagos,
o ir skai¢iau atsakymg atsiminimy apie Martinaitj knygoje®, tad kartotis gal
ir neverta (nebent yra, kas svarbaus i§ stovyklos konteksto nepasakyta).
»larybinio studento® priede ,,Prologas“ radau Giedriaus Vilitino teksta apie
pirmaja stovykla, vykusia 1985 m. birZelio 25-30 d. Jame, be kity dalykuy,
raSoma: ,,Labai vykes stovyklos organizatoriy sumanymas buvo pasikviesti
keleta Kauno vakarinio fakulteto literaty. Dél nepatogaus laiko, be minétojo
S. Bartaskos, j Puvocius tegaléjo atvykti V. Valiusaitis, i§ karto pritapes prie
misy biurio ir visg laika buves vienu jdémiausiy bei jdomiausiy kirybos
nagrinétojy.«”°

Ta pazintis su vilnieCiais véliau iSsivysté | asmening draugyste, kuri uzsimezgé
Puvociuose. Mes buvome galbiit paskutiné literaty karta, kuri dar susiraSingjo
laiSkais. Turiu i$saugojes nemaza pluosta kolegy laisky, kurivose apstu to meto
literatiirinio gyvenimo detaliy, nuotaiky, politinés atmosferos atspindziy. Tas miisy
rySys laiSkais buvo aktyvus iki pat 1988-yjy rudens, t. y. Sajudzio steigiamojo
suvaziavimo. Po to visuomeninio gyvenimo srautas mus pasiglemz¢é ir nunes¢ kiek
skirtingomis kryptimis. AS panirau ] Zzurnalistika: dirbau ,,Nemuno“ Zurnale,
netrukus pradéjau redaguoti Sgjudzio laikrastj ,,Kauno aidas“, bendradarbiauti
,Laisvosios Europos® radijuje. Vilnieciai liko arciau literatliros — émesi leisti narsy
jaunyjy literatiiros ménrast] ,,Sietynas®. Kiek leido sglygos, sekéme vieni kity raiska
i§ tolo, bet laiko susiraSinéjimams jau nebebuvo. At¢jo kitas laikmetis.

Ar pats neraséte groZinés literatiiros, eilérasciy, nesispausdinote? (Lyg buvau
mates kaZkur publikuota sklandydamas sovietmecio spaudsg, bet iSties galiu
klysti; visgi, jei neklystu, smalsu, kodél nuspresta neberasyti).

Mano tévas buvo istorikas, mama — inzinieré. Nors per karg ir pokario okupacijos
metais tévai bei seneliai viska buvo prarade, palaipsniui tévai namuose sukaupé visai
padorig bibliotekg. Bent jau pagrindiniai lietuviy ir pasaulio literatiiros klasiky rastai
buvo pasiekiami ranka. Skaityti man buvo jdomu ir patiko. Turé¢jau gera literatiiros
mokytoja Danute Zebcikieng. Ji iSmoké skaityti ,Literatirg ir mena“, sudomino
teatru. Su tévu daznai kalbédavomés istorijos temomis. RaSyti literatiiros raSinius
sekési. Vienuoliktoje klas¢je esu gaves netgi apdovanojima — A. Venclovos vertimy
toma — ,,uz geriausia apsakyma‘. Jdomu, kad ta mokiniy literattiros konkursg vertino
gana autoritetinga komisija, tarp kurios nariy buvo tikry rasSytoju: Mykolas
Karc¢iauskas, Aldona Puisyté, Robertas Keturakis, Aleksas Dabulskis.

78 Marcelijus: Atsiminimai apie Marcelijy Martinaitj, sud. G. Genys ir F. Radzevi¢iiite,
Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2016, p. 319-324.
79 Giedrius Vilionas, ,,Pirmoji literaty stovykla®, Tarybinis studentas, 1985 09 16.
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Véliau esu bandgs plunksng raSydamas literatiirinius vaizdelius, netgi eilérascius.
Kai kuriems i§ jy Rolandas Paulauskas Atgimimo metais buvo sukiires muzika ir
atlikingjo savo koncertuose. Bet rimtai tos kiirybos nevertinau, traktavau tai daugiau
kaip ,,literatliring manksta“, tam tikras ,,pratybas®, siekiant lavinti jgiidzius perduoti
mint] galimai tiksliau, aiskiau, iSraiskingiau. Tik tokiu tikslu ir labiau ,,i$
solidarumo* su kolegomis esu dalyvaves ir KVF Literaty klubo organizuotuose
literattiros konkursuose. Bet tik tiek.

Kodél? Galbiit dél to, kad mano galvojimg greiCiausiai yra paveikes inzinerinis
mastymas. Man reikia konkretumo, aiskumo, dalykiSkumo. Minciai — taip pat.
Iskaitant, zinoma, ir zaismingumg, iSraiSkinguma, gera skonj ir humoro jausma.
Todél man visada labiau patikdavo teksta ,,iSmontuoti” dalimis, jas ,apzitréti
skyrium, paskui vél ,sudéti | visuma™ ir visa tai aprasSyti, negu kurti fiktyvy
pasakojima paciam.

Antra vertus, zurnalistinis darbas ,,sugéré*, praktiskai, visg mano laikg. Literatiirinei
kiirybai reikia rimties, susikaupimo, apmastymy, daug skaitymo. Tos prabangos
nebetur¢jau. Bet zurnalistika man patiko. Per tai sutikau daugybe jdomiausiy
zmoniy, i§ jy daug iSmokau.
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