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�VADAS 
 

Šio darbo specifik� ir tyrimo pob	d� yra nul�m
s suvokimas, jog kult	rinio virsmo 

situacijose literat	rini
 naratyv
 k	r�jams visuomet �manomos dvi pagrindin�s išeitys arba 

literat	rinio elgesio formos: pirmoji ženklina galimyb
 kurti apokaliptinius ne tik konkretaus 

subjekto, bet ir visos tautos žlugim� reflektuojan�ius naratyvus, o antroji aktualizuoja rašytoj
 

pastangas atsigr
žti � idealizuotas praeities vietas arba kurti utopiškas ateities vizijas, si	lant 

skaitytojui alternatyvi
 tapatinimosi modeli
 �vairov
. B	tent kit
 ar kitoki
 idealizuot
 viet
 

ar bendruomenini
 savimon�s form
 paieškos šiame darbe laikomos esmin�mis, 

provokuojan�iomis svarstymus apie numanomas pastoralines strategijas ir intencijas.  

Pastoral� visuomet buvo suprantama ir atpaž�stama kaip atsitraukimo diskursas ir 

paradigma. Troškimas išsilaisvinti, pab�gti nuo destruktyvios, sud�tingos ar negatyvios 

gyvenamosios tikrov�s traukiantis � literat	rinio diskurso sukurt� gaivios žalumos ir ramyb�s 

šal� – Arkadij� – yra vienas esmini
 visos pastoralin�s literat	ros skiriam
j
 bruož
 ir sieki
. 

Atsiribojus nuo tradicin�s pastoral�s kaip apibr�žto konvencijai pakl	stan�io žanro, 

generuojama nauja pastoral�s kaip savitos naratyvin�s modos samprata. Šiame darbe pastoral� 

yra suprantama ir tiriama kaip tokia moda, kurioje atsitraukimo, nostalgijos, kontrasto, 

sugr�žimo ir kito pasaulio k	rimo naratyviniai elementai laikomi esminiais j� nusakan�iais 

d�menimis. Atsigr
žus � strateginius konkretaus literat	rinio naratyvo d�menis ir parametrus 

(raiškos b	d�, pasitelktas naratyvines technikas), atsiveria galimyb� kalb�ti apie pastoral�s 

naratyv� kaip s�moningai sukonstruot� instrument�.  

� tyrimo lauk� patek
s periodas (1945–2010 m.) gali b	ti laikomas vienu iš ribini
 ne tik 

lietuvi
 literat	rai ir kult	rai, bet ir visai tautai. Greta fizin�s gr�sm�s, nul�musios dalies 

lietuvi
 rašytoj
 pasitraukim� � Vakar
 šalis, ne mažesni išš	kiai teko ir rašiusiems Lietuvoje. 

1944–1953 m. tekstams taikyta itin stipri antinacionalistin� kampanija1, pirmiausiai 

pasireiškusi vadinamosios kaimiškosios prozos intensyviu puldin�jimu. XX amžiaus 7–8 

dešimtmetis, sovietme�io pabaiga, XXI amžiaus pradžia taip pat laikytini reikšmingais 

slenkstiniais periodais, kuomet iškyla esminis pastoralinio kalb�jimo poreikis. Ribin�mis šiame 

darbe laikytinos dvasinio stabilumo visuomen�je (tautin� savimon�s, savivokos, vertybin�s 

dimensijos) menk�jimo b	senos, kuomet atsiveria pamatinis stabilumo, užtikrintumo poreikis. 

Pastoraliniams naratyvams tenka esminis vaidmuo – sukurti guodžian�ius, b	t� �sivaizduojamai 

stabilizuojan�ius pasaul�vaizdžius.  

��������������������������������������������
1 Baliutyt� E. Laiko �kait� ir partner�: lietuvi
 literat	ros kritika 1945–2000. Vilnius: Lietuvi
 literat	ros ir 
tautosakos institutas, 2002. 
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Ribini
 situacij
, žvelgiant retrospektyviai, b	ta ir anks�iau. Pasirinkto periodo 

išskirtinum� lemia atsiradusi produktyvi kurianti išeivija. Egzodo tekstai – atraminiai 

pastoralini
 naratyv
 lietuvi
 literat	roje pavyzdžiai. Spar�iai kintantis sociokult	rinis 

kontekstas – globalizacijos nulemti d�sniai, Vakar
 literat	ros, kult	ros �takos, �siveržusios 

technologijos, vartotojiškos s�mon�s apraiškos – grasina tautin�ms pastorališkumo formoms, 

drauge tampa prielaida ieškoti nauj
, alternatyvi
 prisirišimo prie vietos, pastoralinio idealo 

form
.  

Tyrimo aktualumas ir naujumas. XXI amžiaus didieji r	pes�iai – tauta ir aplinka. 

Šiame darbe pastoral� yra suprantama kaip tokia literat	rinio vaizdavimo paradigma, kuomet 

realus (istoriškai bei politiškai nulemtas) pasaulis yra atskleidžiamas ne tik koks yra, bet ir koks 

tur�t
 b	ti. Pastoralin� vaizduot� realizuojasi sukurdama tr	kstamus realybei alternatyvius 

pasaulius. Atkreipus d�mes� � skirtingais istoriniais ir kult	riniais periodais, pakitus 

geopolitin�ms aplinkyb�ms kuriamus pastoralinius naratyvus bei pasirenkamas skirtingas 

atsitraukimo kryptis ir b	dus, domintis tuo, kokios vietos yra �sivaizduojamos ir kuriamos kaip 

pastoralin�s, yra �manu atsakyti � klausim�, ko yra ilgimasi ir pasigendama konkre�ioje vietoje 

ir konkre�iame laike.  

Atsižvelgiant � laiko ir vietos steigtis naratyviniame lygmenyje, pirm� kart� išskiriami ir 

konceptualizuojami trys galimi pastoralini
 pasauli
 modeliai: 1) tariamai buv
 (prarasti 

praeities pastoraliniai pasauliai), 2) �sivaizduojamai esantys (idealizuoti dabarties pastoraliniai 

pasauliai), 3) hipotetiškai b	siantys (alternatyv�s ateities pastoraliniai pasauliai). Visi jie 

aptariami praktin�je darbo dalyje. Teorin�je darbo dalyje pateiktos pastoralin�s strategijos, 

pastoralin�s atsitraukimo strategijos, pastoralin�s kito pasaulio k�rimo strategijos, elegiškojo, 

idiliškojo (urbanistinio, agrarinio), utopiškojo gamtinio pastoralini� naratyv�, pastoral�s kaip 

naratyvin�s modos, lietuviškojo pastoralizmo koncepcijos yra suformuluotos darbo autor�s. 

Užsienio autori
 darbuose aptinkamos tyrimui parankios kategorijos tam tikrais atvejais yra 

adaptuojamos, pritaikant jas lietuvi
 literat	riniams naratyvams.  

Bendri pasakojimai saugo tautos vientisum� laike ir erdv�je bei kintant geopolitin�ms 

aplinkyb�ms. Šiame kontekste literat	rin� pastoral� kaip visai tautai reikšming
 mitologem
 

arba nacionalini
 �vaizdži
 ir kult	rini
 simboli
 k	r�ja tampa prieglobs�iu nuo kasdieninio 

gyvenimo problem
, istorinio pasaulio kataklizm
, dvasinio gyvenimo sukr�tim
 ir 

(socio)istorinio pasaulio diktuojam
 d�sni
 ir aktualij
. Tokia laikin� pab�gim� ir tariam� 

išsigelb�jim� teikianti, dvasines ir fizines tautos galias konsoliduojanti, jos išlikim�, t
stinum� 

ir gyvybingum� teigianti funkcija tampa vienijanti visus toliau analizuojamus pastoralini
 

naratyv
 tipus. 
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Žvelgiant iš tokios perspektyvos formuluojama disertacijos problema: kokios 

pastoralin�s strategijos ir literat	rinio kalb�jimo b	dai yra pasirenkami ribiniais istoriniais 

(kult	riniais) tarpsniais? 

Disertacijos objektas – pastoralin�s strategijos, s�lygojan�ios specifinius pastoralinius 

lietuvi
 literat	rinius naratyvus. 

Disertacijos tikslas – identifikuoti 1945–2010 m. lietuvi
 literat	rini
 naratyv
 

pastoralines strategijas ir atskleisti �vairiapus�, dinamišk� pastoralizmo reiškin�, literat	roje 

atsiveriant� �vairiomis formomis, skirtingais kalb�jimo b	dais, tonacijomis ir prasm�mis.  

Tikslui pasiekti formuluojami uždaviniai: 

1) aiškinantis pastoralini
 strategij
 ypatumus, aptarti tyrimui parankius ekokritikos, 

sociokritikos ir naratologijos  teorinius teiginius; 

2) atskleisti pastoral
 kaip literat	rin� fenomen� akcentuojant kult	rines, socioistorines, 

ideologines reikšmes; 

3) ištirti specifines pastoralines strategijas ir jas charakterizuoti remiantis 1945–2010 m. 

lietuvi
 literat	ros tekstais; 

4) analizuojant tekstus išskirti specifines lietuvi
 literat	riniame diskurse egzistuojan�ias 

pastoralini
 naratyv
 modas. 

Atskleidžiant pastoral�s kaip socialiai, ideologiškai aktyvaus fenomeno samprat�, 

suvokiant jos apgaulingum� ir daugialypiškum�, stengiantis dirbtinai ne�sprausti tiriam
 

literat	ros tekst
 � vienos teorijos r�mus, šiame darbe taikomas perspektyvus funkcinis poži	ris 

� tekstus. Domintis ne tuo, k� tekstas ,,sako“, o tuo, ko siekia, atveriama plati literat	ros k	rini
 

nagrin�jimo perspektyva. Toks nagrin�jimo rakursas leidžia derinti visiškai skirtingas 

pastoralinio naratyvo traktuotes klausiant, kas pastoral� apskritai yra bendrame 

sociokult	riniame bei literat	riniame kontekste, jei skirting
 teoretik
 darbuose ji vadinama 

,,kult	riniu ginklu“2, be kurio Vakar
 kult	ra negal�jo išsiversti daugiau kaip du t	kstan�ius 

met
, tapatinama su ,,ritualizuotu realaus gyvenimo žaidimu“3, atskleidžian�iu tr	kstamus 

probleminius gyvenamojo meto elementus ir aspektus arba vartojama ir vertinama idiliškai 

naivaus, paviršutiniško arba estetiškai malonaus literat	rinio žanro prasm�mis. 

Darbo hipotez�. Ribin�s, kult	rinio virsmo situacijos provokuoja skirting
 pastoralini
 

strategij
 atsiradim�. Žvelgiant � 1945–2010 met
 lietuvi
 literat	rinius tekstus išskirtini du 

naratyviniai judesiai – gr
žimosi atgal (� praeities laik� ir prarastas vietas) ir utopiško žvilgsnio 

� ateit�, reiškian�io alternatyvi
 tikrov�s modeli
 paieškas. Tik�tina, jog šie judesiai suponuoja 

��������������������������������������������
2 Buell L. The Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing, and the Formation of American Culture. 
Cambridge, MA: Harvard University Press, 1995, p. 32. 
3 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 37. 
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skirtingus pastoralinius naratyvus – savitus kreipimosi � pasaul� ir laikysenos aplinkos atžvilgiu 

b	dus. Manytina, jog disertacijoje išskirtos strategij
 formos – atsitraukimo ir kito pasaulio 

k	rimo – egzistavo ir gerokai anks�iau, ta�iau šio darbo tikslas yra paaiškinti j
 funkcionavim� 

konkre�iame 1945–2010 met
 lietuvi
 literat	riniame diskurse. 

Metodologin�s nuostatos ir teorin�s atramos. Siekiant išsiaiškinti pastoralinio naratyvo 

funkcijas ir intencijas, jo raiškos b	dus, aptariant pastoralines strategijas ir j
 nulemtus 

specifinius literat	rinius naratyvus, analiz�s lauke neišvengiamai atsiduria sud�tingi ir 

�vairialypiai teksto vs konteksto tarpusavio s�ryšiai, reikalaujantys �vairiop
 teorini
 ir 

metodologini
 prieig
. Pastoralizmo traktuotei paranki (post)klasikin�s naratologijos, 

ekokritikos ir sociokritikos si	loma literat	rinio naratyvo kaip savik	ros instrumento samprata. 

Literat	rin
 pastoral
 suvokiant ir tiriant ne tik kaip �sivaizduot�, bet ir kaip realius fizinius, 

geografinius konkre�ios aplinkos d�menis fiksuojant� kult	ros reiškin�, kritin� analiz� b	tina. 

Panaši� tyrim
 krypt� nurodo ir ekokritikas Lawrence‘as Buellas teigdamas: ,,Visi tyrimai, 

susij
 su dom�jimusi meniniu fizin�s tikrov�s perteikimu, anks�iau ar v�liau neišvengiamai 

susiduria su meta-klausimu, kaip arba kuo remiantis turi b	ti aiškinami santykiai tarp teksto 

pasaulio ir istorinio arba gyvenamosios patirties pagimdyto pasaulio“4. Pastoraliniai naratyvai, 

grindžiami nat	ralios aplinkos (nepaliestos, kultivuotos, sugamtinto miesto) vaizdavimu, 

atliepia ekokritin� siek� peržengti kult	r� ir gamt� skirian�ias ribas. ,,Aplinka n�ra ,,kita“, ji – 

m	s
 b	ties dalis“5, - tvirtina Buellas. Atskir
 kult	ros geograf
6 �žvalgos papildo ekokritikos 

lauk�, pabr�žia idealizuoto pastoralinio kraštovaizdžio reikšmingum� nacionalini
 tapatum
, 

pastoralinio prisirišimo prie konkre�ios vietos formavimuisi.  

Kaip literat	rin� kategorija pastoral� šiuolaikiniame teoriniame diskurse dažniausiai 

atpaž�stama per atsitraukim�, atsigr
žim� � kit� viet� arba � kit� laik�, arba � abu iškart. 

Žvelgiant iš naratologijos perspektyvos, laikas ir vieta yra esminiai kiekvieno literat	ros teksto 

arba k	rybin�s veiklos atraminiai elementai. ,,Visos ženkl
 sistemos, kaip ir visos meno 

formos, reikalauja arba erdv�s, arba laiko, arba abiej
 j
. Pavyzdžiui, tapyba panaudoja erdv
, 

muzika ir žodin� kalba pasitelkia laik�, o rašytin� kalba išnaudoja jas abi: erdv
 kaip užrašymo 

��������������������������������������������
4 Buell L. The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and Literary Imagination. Oxford: 
Blackwell Publishers, 2005, p. 30.  
5 Buell L. Writing for an Endangered World: Literature, Culture, and Environment in the U.S. and Beyond. 
Cambridge, MA: Harvard University Press, 2001, p. 55. 
6 Tarp reikšmingiausi
 min�tini ir darbe pasitelkiami: Daniels S. Place and the Geographical Imagination// 
Geography Vol. 77 (4), 1992; Daniels S. Introduction// Fields of Vision: Landscape Imagery and National Identity 
in England and the United States. Daniels S. (ed.). Cambridge: Polity Press, 1993; Palang H. Landscape Changes in 
Estonia: the Past and the Future. Tartu university Press, 1993; Lowenthal D. European and English Landscapes as 
National Symbols// Geography and National Identity. Hooson D. (ed.) Oxford: Blackwell Publishers, 1994; 
Sheeran P. The Narrative Creation of Place// Nature and Identity in Cross-Cultural Perspective. Buttrimer A., 
Wallin L., (eds.). Netherlands: Kluwer Academic Publishers. 1999; Peil T., Soovali H. Estonian National 
Landscapes – the Sum and its Parts// Landscape, Law and Justice. 2005.  
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viet� ir laik�, reikaling� min�i
 apdorojimui ir perdavimui“, - teigia šiuolaikin�s naratologijos 

atstov� Marie-Laure Ryan7. Pažym�tina, jog visus pastoralinius naratyvus vienijan�i
 motyv
 

ir element
 (toki
 kaip atsitraukimo ir sugr�žimo judesiai, nostalgijos jausmas, idilinio 

m�stymo paradigma, kraštovaizdži
 kaip maloni
 viet
 arba locus amoenus reprezentacijos, 

Arkadijos kaip ,,prarastojo rojaus“ vaizdiniai, Aukso amžiaus mitologija, etc.) išskyrimas bei 

aptarimas parankus, nes leidžia identifikuoti lietuvi
 literat	riniame diskurse egzistuojan�ius 

pastoralinius naratyvus ir pavienius savito lietuviškojo pastoralizmo elementus. 

Sociokritika tyrimui pateikia parankias teorines �žvalgas, aktualizuodama istorin�, 

socialin� bei politin� tekst
 aiškinim�. Gilindamasi � ištakas (rašytinio teksto k	rimo s�lygas) ir 

pasekmes (kokie tekstai yra skaitomi, kaip jie plinta bei prigyja užtekstin�je erdv�je – 

kult	roje, mokykloje, visuomen�je, etc.), sociokritin� literat	ros teorija ,,pat� tekst� traktuoja 

kaip viet�, kurioje reiškiasi ir išsipildo tam tikras socialumas“8. Sociokritikas Pierre‘as Barberis 

teigia: ,,Nors tekstas yra �siterp
s tarp s�lyg
, determinuojan�i
 jo radim�si, ir padarini
, 

kuriuos lemia jo buvimas, jis pats yra toks reikšmingas, jog skaitomas paj�gia prisitraukti ir 

savo radimosi prielaidas, ir buvimo padarinius... (...) kiekvienas tekstas, b	damas tam tikr
 

prielaid
 s�lygotas, pats yra nauja s�lygojanti prielaida“9. Sociokritin� literat	ros teorija 

,,�pareigoja nuolat klausti, k� rašymas ir literat	ra iš tikr
j
 daro, kam tai reikalinga ir k� tai 

reiškia“10. Sociokritika kalba apie literat	ros k	rin� kaip �vyk�, kuris �siterpdamas � tikrov
 

sukuria savo paties reiškimosi joje erdv
, kartu suteikdamas pasauliui tai, ko nebuvo iki jo. 

Literat	ros k	rinio socialumas šiame kontekste gali b	ti realizuotas tik per komunikacines 

literat	ros kaip kult	ros teksto galimybes. Sociokritika atsigr
žia � tapsm� aktualizuodama 

literat	ros k	rinio galimyb
 keisti, kurti �vairaus pob	džio individualius ir tautinius tapatumus. 

Darbo šaltiniai. � tyrimo lauk� patenka ryškiausiai pastoralin
 atsitraukimo ir pastoralin
 

kito pasaulio k	rimo strategij� reprezentuojantys lietuvi
 literat	riniai naratyvai. Tiriami 

išeivijos autori
 tekstai: Jono Meko ,,Semeniški
 idil�s“ (1948 m.), ,,Reminiscensijos“ (1972 

m.), Albino Baranausko ,,Kalvos ir lankos“ (1959 m.), Pulgio Andriušio ,,Anoj pus�j ežero“ 

(1947 m.), Birut�s P	kelevi�i	t�s ,,Aštuoni lapai“ (1956 m.), Mariaus Katiliškio ,,Užuov�ja“ 

(1952 m.), ,,Iš�jusiems negr�žti“ (1958 m.). Tarp sovietme�iu rašyt
 tekst
 patenka: Juozo 

Apu�io ,,Horizonte b�ga šernai“ (1970 m.), ,,Tiltas per Žalp
“ (1980 m.), ,,Geguž� ant 

nul	žusio beržo“ (1986 m.), Broniaus Radzevi�iaus ,,Balsai iš tylos“ (1970 m.), ,,Link 

debesijos“ (1984 m.), Antano Ramono ,,Ramyb�s kalva“ (1997 m.), ,,Vasario up�s“ (2007 
��������������������������������������������
7 Ryan M. L. Space, Place and Story. Prieiga per internet� http://users.frii.com/mlryan/spaceplace.pdf [ži	r�ta 
2013- 09-18] 
8 Barberis P. Sociokritika// Bergez D., Barberis P. (sud.) Literat	ros analiz�s kritini
 metod
 pagrindai pagrindai. 
Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 133. 
9 Ten pat, p. 133–135. 
10 Ten pat, p. 138. 
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m.)11. Analizuojami naujausi lietuvi
 literat	ros prozos tekstai: Petro Dirg�los romanas ,,Alibi 

knygos“ (2004 m.), Mariaus Ivaškevi�iaus pjes� ,,Madagaskaras“ (2004 m.), Gintaro 

Beresnevi�iaus romanas ,,Paruzija“ (2005 m.). Darbo tikslas n�ra visapusiškai ištirti visus 

min�tuosius k	rinius, bet išryškinti reprezentatyviausius pastoralinius naratyvus kaip skirting
 

mod
 (elegiškosios agrarin�s, elegiškosios urbanistin�s, idiliškosios agrarin�s, idiliškosios 

urbanistin�s ir utopiškosios gamtin�s) reprezentantus.  

Siekiama išsiaiškinti ar skiriasi skirtingose vietose (išeivijoje, sovietme�iu Lietuvoje) ir 

skirtingu metu (XX a. viduryje–XXI a. pradžioje) parašyt
 naratyv
 esmingieji raiškos 

d�menys, pastoralinio atsitraukimo b	dai, pasirinktos rašymo strategijos.  

Disertacijoje vartojamos s�vokos. Pastoral�. Remiantis konvencija pastoral� yra 

suprantama kaip nedidel�s apimties literat	ros k	rinys, paprastai poema arba eil�raštis, 

(idealizuotai) vaizduojantis ram
 piemen
 ir piemenai�i
 gyvenim� gamtos (kaimo) aplinkoje. 

Pastoral�s kaip konvencijai pakl	stan�io, aiškia topika (dažniausiai piemen
 gyvenimo 

vaizdavimu idealizuotoje gamtos apsuptyje) apriboto antikinio žanro samprata priklauso 

(neo)klasikinei literat	ros teorijai. Tokiu atveju ji tampa savitu universaliu ,,prarastojo rojaus“ 

arba mitologiniu Aukso amžiaus atitikmeniu ir teoriniame diskurse vartojama sinonimiškai. 

Vadinamosiose postkolonialistin�se, okupacij� patyrusiose šalyse kalb�jimas pastoraliniais 

terminais �gyja ideologin� valentingum�. Tautos tikrai kuria savitas pastorales arba atokaus 

nacionalizmo formas, teigia Buellas12. Tam tikr
 šali
 arba atskir
 vietovi
 suvokimas kaip 

atoki
, neprieinam
 kit� duoda pradži� kiekvienos tautos nacionalizmo formavimuisi arba 

tautin�s savimon�s form
 kaip skirting
 tautinio bendruomeniškumo variacij
 atsiradimui. 

Ekokritiniame teoriniame diskurse pastoral� tampa viena dažniausiai vartojam
 s�vok
. Kaip 

literat	rin� kategorija ekokritikos poži	riu ji suprantama ir apibr�žiama kaip ,,žanras, kuris 

išryškina taik
 ir harmoning� kaimo bendruomeni
 gyvenim�“13. Tai dar vienas (greta 

apokaliptinio naratyvo) šablonas, modelis ekologiniams pasakojimams apie aplink�14. Šioje 

disertacijoje, atsiribojant nuo žanrini
 apibr�ž�i
, pastoral� konceptualizuojama ir tiriama kaip 

naratyvin� kategorija. Tai moda, lydima elegišk
, idilišk
 ir utopišk
 nusiteikim
. Taigi 

kaimiško gyvenimo vaizdavimas n�ra privalomas, o laikas ir vieta, atsitraukimas ir sugr�žimas, 

kito pasaulio k	rimas, nostalgijos ir kontrasto principas tampa atraminiais j� nusakan�iais 

d�menimis.  

��������������������������������������������
11 Pažym�tina, jog A. Ramono rinktin�s išleistos jau po Nepriklausomyb�s atgavimo, ta�iau jose sugul
 tekstai 
rašyti dar sovietme�iu (ypatingai – jo pabaigoje). 
12 Buell L. The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and Literary Imagination. Oxford: 
Blackwell Publishers, 2005, p. 16. 
13 Heise U. K. Eco-Narratives// Routledge Encyclopedia of Narrative Theory. Routledge Taylor & Francis Group. 
London and New York, 2005, p. 129. 
14 Ten pat. 
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Suvokiama kaip pamatinis tekst� organizuojantis principas (konstravimo �rankis arba 

metodas), s�voka strategija išreiškia rašytojo s�moningai pasitelkt
 technik
 �vairov
 siekiant 

vieno arba keleto konkre�i
, paprastai iš anksto numatom
 tiksl
. Min�toji s�voka šiame darbe 

pasitelkiama ne tik kaip neutrali (naratyv� strukt	ruojanti, organizuojanti), ta�iau ir kaip tam 

tikrus ketinimus nurodanti paradigma. Pasitelkiant min�t�j� samprat� pagrindžian�ias 

literat	ros kritik
 Kennetho Burke‘o15 bei Jeremy‘o Anthony‘o Cuddono16 teorines žvalgas ir 

formuluotes, s�voka „strategija“ šiame darbe apibr�žiama ir vartojama ne tik kaip s�moningai 

pasirinktas, ta�iau ir tikslingai organizuotas literat	rinio kalb�jimo b	das, atskleidžiantis tiek 

rašytojo intencijas, slypin�ias pa�ioje teksto organizacijoje, tiek ir konkre�i
 teksto veikimo 

b	d
 linkmes.  

Naratyvas yra tai, kas lieka tuomet, kai žinojimo galimyb� yra suardyta, teigia naratolog� 

Marie-Laure Ryan17. Panaši� samprat� pateikia ir kita naratologijos kaip kult	ros tekst
 tyrim
 

krypties atstov� Mieke Bal tvirtindama: ,,(...) naratyvas yra b	das, o ne žanras. Tai gyva ir 

aktyvi kult	rin� j�ga, ne tik tam tikra literat	ros r	šis. Ji sudaro didži�j� dal� kult	rinio 

rezervuaro, leidžian�io atrasti prasm
 chaotiškame pasaulyje ir jame vykstan�iuose 

nesuprantamuose, nepaaiškinamuose �vykiuose. Privalu nepamiršti ir to, jog pasakojimas gali 

b	ti pasitelkiamas kaip manipuliavimo priemon�. Trumpai tariant, tai yra kult	rin� j�ga, kurios 

reikia paisyti“18. Vis d�l to šioje disertacijoje laikomasi pamatin�s šiuolaikinei kognityvininei 

naratyvo teorijai b	dingos sampratos: ,,naratyvas – fundamentalus b	das sisteminti žmogaus 

patirt� ir tikrov�s modeli
 konstravimo �rankis“19.  

Moda, remiantis TŽŽ apib	dinimu, – tai ,,ko nors atmaina, r	šis“20. Darbe 

neapsiribojama šia naratyvin�s modos samprata, j� papildant pastoralizmui reikšminga 

nuotaikos, atmosferos, nuostatos paradigma. Nuotaika ir nuostata yra tai, kas lietuvi
 

literat	roje sukuria savitus pastoralinius eleginius, pastoralinius idilinius arba pastoralinius 

utopinius naratyvus. 

Kult	rolog
, kult	ros geograf
 darbuose terminas pastoralizmas (iš)reiškia savit� 

gyvenimo ir m�stymo b	d�, pabr�žiant žmogaus ir j� supan�ios aplinkos (paprastai nat	ralios) 

��������������������������������������������
15 Burke K. The Philosophy of Literary Form: Studies in Symbolic Action. Berkley and Los Angeles: University of 
California Press, 1973, p. 297. 
16 Cuddon J. A. The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory. England: Penguin Books, 1992, p. 
908. 
17 Ryan M. L. Narrative// Routledge Encyclopedia of Narrative Theory. Routledge Taylor & Francis Group. 
London and New York, 2005, p. 344. 
18 Bal M. Travelling Concepts of the Humanities: A Rough Guide. Toronto: University of Toronto Press, 2002, p. 
10. 
19 Herman D. Story Logic: Problems and Possibilities of Narrative. Lincoln: University of Nebraska Press, 2002. 
Cituojama iš: Ryan M. L. Narrative// Routledge Encyclopedia of Narrative Theory. Routledge Taylor & Francis 
Group. London and New York, 2005, p. 345. 
20 Tarptautini
 žodži
 žodynas, sud. V. Vaitkevi�i	t�, Vilnius:  Žodynas 2007, p. 727. 
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vientisum�. Kaip etosas ir m�stymo b	das pastoralizmas nurodo ,,m�ginim� išspr
sti 

prigimtines �tampas tarp civilizacijos ir gamtos, apsigyvenant ši
 dviej
 sfer
 paribiuose“21. 

Šiame darbe vartojama pastoralizmo s�voka reiškia, kad kalbama tiek apie normatyvinius 

konkre�ios tautos (lietuvi
) tapatumo vaizdinius, tiek ir apie savitus kolektyvin�s 

bendruomen�s pasaul�jautos, pasaul�vokos d�menis.  

Darbo strukt�ra. Siekiant atskleisti tiriamo objekto �vairialypiškum� ir ilgaamžiškum�, 

jo kait� ir recepcij� nacionalin�s literat	ros kontekste, pasirinktas itin platus prieig
 laukas, 

leidžiantis aptarti pastoral�s kilm
 ir modalum�.  

Teorin� darbo dalis skirta pastoral�s kaip literat	rinio fenomeno sampratos 

ekokritiniame, sociokritiniame, naratologiniame teoriniame diskurse pristatymui, literat	rinio 

reiškinio ištak
 ir istorin�s raidos tendencij
 aptarimui. Atribojant pastoral
 nuo tradicin�s 

literat	rinio žanro sampratos, o taip pat ir nuo jai artim
 idil�s, georgikos, utopijos žanr
, 

išryškinamos jos kaip naratyvin�s modos skirtyb�s, tokius elementus kaip atsitraukimas, 

nostalgija, idiliškumas, sugr�žimas, kontrasto principas, etc. laikant kertiniais. 

Konceptualizuojamos pastoralini
 strategij
 vartosenos. Atskiro pamin�jimo reikalauja 1.6. 

poskyris, skirtas pastoralizmo formavimosi prielaidoms lietuviškame kontekste aptarti. Ieškant 

pastoralinio rašymo ištak
 analiz�s lauke atsiduria ir yra glaustai pristatomi tiek jam 

atstovaujantys lietuvi
 literat	riniai naratyvai (pradedant Donelai�io, Baranausko, Maironio 

poetiniais tekstais), tiek ir atskir
 Lietuvos literat	rolog
, kult	rolog
, ekokritik
, vienaip ar 

kitaip už�iuopian�i
 pastoral�s fenomen�, reikšmingiausi moksliniai tyrimai. 

Detaliai konkre�i
 k	rini
 analizei skirta antroji ir tre�ioji darbo dalys. Pastoralin
 

atsitraukimo strategij� reprezentuojantys elegiškieji urbanistiniai, elegiškieji agrariniai 

pastoraliniai naratyvai analizuojami 2.1. darbo dalyje; idiliškosios urbanistin�s, idiliškosios 

agrarin�s modos reprezentacijoms lietuvi
 literat	riniuose tekstuose ištyrimui skiriamas 2.2. 

poskyris. J
 tyrim� atskirai lemia pasirinkti skirtingi kalb�jimo ir pasaul�vaizdžio k	rimo 

b	dai. Pastoralin
 kito pasaulio k	rimo strategij� atliepiantys utopiškieji gamtiniai pastoraliniai 

naratyvai analizuojami tre�iojoje darbo dalyje.  

3.1. poskyris orientuotas � XX a. pabaigos–XXI a. pradžios sand	ros nulemt
 lietuvi
 

literat	rinio naratyvo transformacij
, kintan�i
 pasakojimo strategij
 išryškinimus. 

Apokaliptin�s (tradiciniam pastoralizmui priešingos) vaizduot�s šiuolaikin�je lietuvi
 

literat	roje suklest�jimas siejamas su Vakar
 literat	r
 bei vadinamojo kult	rinio 

vartotojiškumo, globalizacijos �takomis, lietuviškojo tapatumo krize. Kito pasaulio k	rim� 

teigiantys utopiškieji gamtiniai pastoraliniai naratyvai, aptinkami išimtinai XXI a. pradžios 

��������������������������������������������
21 Marx L. Pastoralism in America// Ideology and Classic American Literature. Eds. S. Bercovitch, M. Jehlen. 
Cambridge University Press, 1986, p. 44.  
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lietuvi
 literat	riniame diskurse, analizuojami 3.2. darbo dalyje. Šiuolaikin�s lietuvi
 

literat	ros kontekste jie ryšk�ja kaip ,,naujojo pastoralizmo“, orientuoto � nauj
 alternatyvi
 

tapatumo modeli
 suk	rimus, pavyzdžiai.  

Pabaigoje pateikiamos išvados. 
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1. PASTORALIN�S STRATEGIJOS: TEORIN�S PRIEIGOS IR   

KONCEPCIN�S APIBR�ŽTYS 

Pastoral� yra viena iš istoriškai ilgiausiai išlikusi
, ta�iau ir sunkiausiai konkre�ioms 

teorin�ms apibr�žtims pakl	stan�i
 s�vok
. Kaip literat	rin� kategorija ji neretai tapatinama su 

stilistiškai bei tematiškai aiškiai apibr�žtu antikiniu bukolikos žanru, reiškian�iu trump� lyrin� 

epin� dialog
 arba dainos formos k	rin�, idealizuotai vaizduojant� taik
 piemen
, žemdirbi
 

gyvenim� ir meil
 gamtos apsuptyje22. Ta�iau graik
 kilm�s žodis „bukolika“ (gr. ���������) 

ir lotyniškuoju jos atitikmeniu paprastai laikoma pastoral� (lot. pastoralis – piemuo, kerdžius) 

antikin�je vartosenoje iš ties
 nebuvo sinonimai23. Pasak vieno iš pagrindini
 pastoral�s 

literat	rinio fenomeno tyrin�toj
 Davido Halperino, bukolika nuo pat pradži
 reišk� literat	rin� 

apib	dinim� ir nurod� � anks�iau min�tus požymius atitinkant� literat	ros k	rin�, o pastoral�s 

etimologin� analiz� griežtai j� atriboja nuo literat	ros24. Tik XV amžiaus Italijoje šis terminas 

prad�tas taikyti literat	ros k	riniams. S�vokos apskritai retai kada yra vartojamos ta pa�ia 

reikšme, o retrospektyvus žvilgsnis � ,,tradicijas ir mokyklas, iš kuri
 jos atsirado, leidžia 

�vertinti pateikt
 reikšmi
 ir formuluojam
 samprat
 pagr�stum�, svarum�“25, teigia Bal. 

Vadovaujantis tokia nuostata, tolimesnis darbo skyrius yra skirtas pastoral�s literat	rinio žanro 

poky�iams istorijos eigoje, jo traktuot�ms sociokritikos ir ekokritikos teorini
 diskurs
 

kontekste aptarti.   

 

1.1. Istorin� antikinio žanro recepcija 

Klasikinio pastoralizmo arba grynosios pastoral�s šaknys gl	di antikin�se senov�s 

Graikijos poeto Teokrito eil�se, teigia vienas iš literat	rin�s antropologijos tyrin�toj
 

Wolfgangas Iseris26. Nors pats Teokritas savo k	rybos taip nevadino, v�lesn�s kartos 

sureikšmino tas jo poezijos dalis, kuriose ryškiai fig	ruoja piemenys. Jo ,,Idil�s“ – tai trumpi 

mitologiniai pasakojimai, pastoraliniai arba bukoliniai eil�raš�iai (dialogo arba monologo 

forma) apie piemen
, ožgani
, žemdirbi
 ir žvej
 gyvenim�.  

��������������������������������������������
22 Cuddon J. A. The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory. London & New York: Penguin 
Books, 1992, p. 686–691. 
23 Hunter R. Theocritus: A Selection. Cambridge: Cambridge University Press, 1999, p. 5. 
24 Halperin D. M. Before Pastoral: Theocritus and the Ancient Tradition of Bucolic Poetry. New Haven: Yale 
University Press, 1983., p. 10–13. Pažym�tina, jog  dar ir šiandien b	dvardin� žodžio ,,pastoral�” forma 
pastoralinis vartojama a) kaimiško, priešingo miestietiškam, civilizuotam gyvenimo b	do reikšm�mis; b) kaip 
gyvulininkyst�s terminas. Pla�iau apie tai žr. in: Emanuelsson U. The Rural Landscape of Europe. How Man has 
Shaped European Nature// The Swedish Research Council Formas. T. 5, 2009, p. 139–183. 
25 Bal M. Travelling Concepts of the Humanities: A Rough Guide. Toronto: University of Toronto Press, 2002, p. 
29. 
26 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 36–37. 
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Analizuodamas pastoral�s žanro d�sningumus, vystym�si bei kait� istorijos eigoje Iseris 

bukolik� teigia esan�i� tam tikra pastoral�s atmaina, tod�l šiuos terminus vartoja sinonimiškai. 

Akivaizdi pastoral�s s�veika ir su antikiniais eklogos bei georgikos literat	riniais žanrais, kuri
 

centre atsiduria ne tiek piemen
 kasdieninio gyvenimo vaizdavimas, kiek kaimo darb
, 

žemdirbyst�s (Vergilijaus ,,Georgikos“) ar gyvenimo nat	ralios gamtos prieglobstyje 

(Vergilijaus ,,Eklogos“) išaukštinimas27.  

Siekiant suvaldyti teoriniame diskurse aptinkam� min�t
j
 termin
 �vairov
, b	tina 

atsiriboti nuo itin populiaraus idil�s žanro. Klasikiniame bei šiuolaikiniame neoklasikiniame 

teoriniame diskurse idil� beveik tampa pastoral�s sinonimu. Vanda Zaborskait� taip pat 

nepateikia aiškios skirties, min�tuosius terminus kone visiškai sutapatindama, vartodama 

sinonimiškai: ,,Idil� (pastoral�, bukolika) – dažniausiai lyrinio monologo forma parašytas 

k	rinys, tematiniu poži	riu susij
s su piemen
, žemdirbi
, žvej
, medžiotoj
 buitimi; kartais � 

j� �sipina aprašymai ir dialogai. Dialogizuota idil�, ypa� Pranc	zijoje, vadinama ekloga. Žanro 

pagrind�jai – antikos poetai Teokritas, Vergilijus“28. Šiame darbe pastoral� suvokiama ir 

tiriama ne kaip klasikinis idilei artimas žanras, bet kaip savita naratyvin� moda, kurioje 

atsitraukimas, nostalgija, kontrastas, sugr�žimas ir kito pasaulio suk	rimas yra kertiniai 

elementai. Vadovaujantis tokia samprata kaimiškas kraštovaizdis, kalbant apie pastoral
, n�ra 

privalomas. Šia prasme suvokta pastoral�, lyginant j� su idile, apima gerokai platesn� poži	ri
 

spektr�, kalb�jimo ir raiškos b	d
 �vairov
. Kaip savita naratyvin� moda pastoral� atsiveria ir 

kaip ypatinga trokštamyb�s sfera. B	dama savitu ,,prarastojo rojaus“ sinonimu pastoral� iš 

ties
 reiškia b	sen�, kuri tikrov�je buvo kažkaip prarasta29. Remiantis šiomis �žvalgomis 

galima teigti, kad pastoral�s kaip �sivaizduoto, fiktyvaus pasaulio n�ra arba laike, arba erdv�je, 

arba ir laike, ir erdv�je; tod�l literat	rinis toki
 pastoralini
 pasauli
 reflektavimas, j
 

suk	rimas arba perk	rimas reiškia reikšming� kalb�jim� apie tai, ko labiausiai tr	ksta.  

Galima išskirti tris pagrindinius pastoral�s kaip literat	rinio termino vartosenos teoriniame 

diskurse variantus: 

��������������������������������������������
27 Eklog� – tai ,,literat	rinis žanras – epini
 arba dramini
 element
 turintis eil�raštis apie laiming� kaimo žmoni
 
gyvenim� gamtos prieglobstyje“. Cituojama iš: Tarptautini
 žodži
 žodynas, sud. V. Vaitkevi�i	t�, Vilnius:  
Žodynas 2007, p. 277. Georgika tradiciškai suvokiama kaip Antikin�s poezijos žanras – epinis didaktinio pob	džio 
k	rinys apie žemdirbi
 darb�, kaimo buit�, gamt�, meil
. Cituojama iš: Tarptautini
 žodži
 žodynas, sud. V. 
Vaitkevi�i	t�, Vilnius:  Žodynas 2007, p. 377. 
28 Iš lietuvi
 literat	ros idiles yra raš
s A. Klementas, D. Poška, A. Strazdas. Zaborskait� V. Literat	ros mokslo 
�vadas. Vilnius: Mokslas, 1988, p. 155. Tokiu b	du ji atliepia M. Bakhtinui, teigian�iam pastoral
 esant tam tikru 
idil�s požanriu ar savitu (meil
 bei darb� kaimo aplinkoje išryškinan�iu) jo variantu. Pla�iau apie tai žr.: Bakhtin M. 
M. The Dialogic Imagination. University of Texas Press, 1982, p. 224. 
29 Cuddon J. A. The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory. England: Penguin Books, 1992, p. 
689. 
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� pastoral� kaip antikinis literat	rinis žanras, paprastai kildinama iš Teokrito ,,Idili
“ ir 

Vergilijaus ,,Bukolik
“, apibendrintai reiškian�i
 piemen
 gyvenim� kaimo aplinkoje 

[orientacija � form�]; 

� terminas taikomas pla�i�ja prasme, kai kalbama apie bet kokio tipo literat	r�, orientuot� 

� kontrasto tarp miesto ir kaimo išryškinim� [labiausiai paplitusi tyrim
 kryptis, nukreipta � 

turinio analiz
]; 

� sociologizuota, ideologizuota pastoralizmo kaip literat	rinio, kult	rinio reiškinio 

samprata, teigianti, kad ankstesn�s pastoral�s apibr�žtys yra pernelyg supaprastintos 

[pastoralizmas]. 

Ekokritikas Terry‘o Giffordas studijoje ,,Pastoral�“ (Pastoral) atsitraukim� laiko esminiu 

pastoraliniu judesiu30. Be atsitraukimo, teigian�io �sišaknijimo ir bendruomeniškumo poreik�, 

pastoral� turi ir kit� tiksl� – �sivaizduojamai atkurti prarastus ryšius. Deanna L. Wesolowski 

pastoral
 traktuoja kaip �sivaizduot� pasaul�, kilus� iš žlugusio troškimo arba tr	kumo 

patirties31. Apie pastoral
 jau ne kaip �sivaizduot�, bet kaip fiktyv
32 pasaul�, reflektuojant� 

reikšmingas sociopolitinio ir istorinio gyvenimo reikšmes, kalba ir Iseris: ,,Piemenys �gyja 

daugialypi
 reikšmi
, kurios gali b	ti tiesiogin�s, asmenin�s, moralin�s, religin�s arba 

politin�s. Neretai tos prasm�s taip susipynusios, kad, nors ir laikinai dominuoja viena, kitos irgi 

neju�ia suaktual�ja (...) ... tai, kas sakoma, n�ra tai, kas manoma...“33. Kalb�jimo dvilypumas 

atskleidžia pastoralinio pasaulio dualum�. Pastoralin� sfera kaip dirbtinis pasaulis siejasi ne su 

nematomu pasauliu, o su empiriniu – politiniu ir istoriniu. Tai ypatinga pastoralinio teksto ir 

išorin�s tikrov�s s�veika, kuri� galima vadinti ,,ritualizuotu realaus gyvenimo žaidimu“34. Toks 

buvimas ,,tarp“ Iserio koncepcijoje yra laikomas pastoralinio pasaulio pranašumu, leidžian�iu 

peržengti tiek žanrines, tiek socialines, tiek ir dominuojan�ias kult	rines ribas. Pastoral�s 

s�vok�, panašiai kaip ir Giffordas, Iseris suvokia gerokai pla�iau – kaip socialin�, politin� ir 

istorin� gyvenim�, – taip patvirtindamas teigin� apie tiriamojo reiškinio aktualum� ir 

sud�tingum�.  

��������������������������������������������
30 Giffod T. Pastoral. The New Critical Idiom. London and New York: Routledge, 1999.   
31 Wesolowski D. L. Frustrated Desire and Controlling Fictions: The Natural World in Ancient Pastoral Literature. 
Missouri-Columbia University Press, 2011. 
32 Wolfgang’as Iseris studijoje ,,Fiktyvumas ir �sivaizdavimas” pastoral
 traktuoja kaip �sivaizdavimui priešing� – 
fiktyv
 (fictive) – pasaul� arba realyb
 su ,,tarsi” ženklu. Atsirad
s/ ,,gim
s” realyb�s ir �sivaizdavimo s�veikoje, 
pastoralinis pasaulis atsiveria kaip ypatinga galimyb�s arba �manomyb�s sfera, kuomet ,,(...) istorinis pasaulis 
reikšmingai pasirodo ir toks, koks yra, ir koks tur�t
 b	ti“. Pla�iau apie tai žr.: Iser W. Fiktyvumas ir 
�sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002. 
33 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 48. 
34 Ten pat, p. 37.  
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Buellas aktualizuoja pastoral�s naratyvo ideologin�35 ambivalentiškum�. S�vok� 

,,pastoral�“ jis vartoja kalb�damas ne apie konkret
 ,,(...) pasenusi
 eklog�s tradicijos 

s�lygiškum
 rinkin�, bet vis� literat	r� – poezij� ar proz�, fantastik� ar negrožin
 literat	r� – 

kuri aukština gamtos ar kaimo etos� priešingai negu miesto ar didmies�io etos�. D�l min�t
 

priežas�i
, ši sritis apima kaimišk� gyvenim� – pradedant sodyba ir baigiant laukine gamta“36. 

Kalb�damas apie pastoral
 kaip apie ,,aukštosios kult	ros produkt�“, jis išsiveržia ne tik iš 

žanrini
 pastoral�s apibr�ž�i
, bet ir iš pastoral�s kaip išimtinai literat	rino reiškinio samprat
. 

Studijoje ,,Aplinkos kritikos ateitis“ (The Future of Environmental Criticism) pastoral�s 

naratyvas yra suprantamas kaip ,,veikla, kuri remiasi s�veika tarp išorinio kraštovaizdžio ir 

istorijos pasakotojo ,,vidinio kraštovaizdžio“, kurie netiesiogiai yra valdomi (...) kult	rinio 

kraštovaizdžio“37. Pastoral
 suvokiant ir tiriant kaip naratyvin
 veikl�, orientuot� � tautini
 

tapatumo form
 paieškas ir k	rim�, priart�jama prie pastoral�s kaip naratyvin�s modos 

sampratos.   

Iš ties
 pastoral� yra ne ,,apie gamt�“, bet ,,apie kult	r�“, tvirtina ir amerikie�i
 

literat	rologas, kult	rologas Leo Marxas38. Dar labiau pastoral�s suvokimo ribas praple�ia 

literat	rologas Johnas A. Cuddonas. B	dama simboliniu ,,prarastojo rojaus“ sinonimu, ji 

atskleidžia ilges� prarastos nekaltyb�s, kuomet �manoma harmoninga žmogaus koegzistencija 

su gamta. Pastoral� ,,daugiausia yra linkusi vaizduoti nostalgij� praeities, kokios nors 

hipotetin�s laim�s ir ramyb�s b	senos, kuri buvo kažkaip prarasta“39. Taigi pastoral�s 

suvokimas kaip gyvenimo kaime ar piemen
 gyvenimo gamtoje idealizavimas pernelyg 

supaprastina pa�i� pastoral
, o �vairios formalios (žanrin�s) apibr�žtys suvaržo, apriboja 

tiriam�j� reiškin�, uždarydamos siaurame motyv
, raiškos b	d
 rate. Tai sud�tingas, 

daugiaprasmis, �vairialypis fenomenas, apr�piantis tiek elegiškus, idiliškus, tiek ir utopiškus 

kalb�jimo apie tikrov
 b	dus. Gyvas santykis su besikei�ian�iomis istorin�mis, kult	rin�mis 

aplinkyb�mis ir tautos poreikiais, pa�ios pastoral�s lankstumas, kaitumas, sklidumas ir 

atvirumas  lemia, jog pastoral� kaip naratyvin� moda ir sociokult	rinis reiškinys istorin�je 

perspektyvoje nepraranda savo aktualumo. Sukurdama tam tikr� tikrov�s model�, pastoral� 

��������������������������������������������
35 Ideologija, Buello poži	riu, ,,reiškia literat	rinio teksto ar modos numanom� socialin�s-politin�s sistemos teorij�, 
b	tent – teksto ar modos išsakom� prieštaravimo ar pritarimo vyraujan�iai sistemai pozicij�”. Pla�iau apie tai žr.: 
Buell L. American Pastoral Ideology Reappraised1 [elektroninis išteklius], 1994. Prieiga per internet� 
http://xroads.virginia.edu/~drbr/buell.txt [ži	r�ta 2014-10-21]. 
36 Ten pat. 
37 Lopez B. Landscape and Narrative// Crossing Open Ground. New York: Vintage, p. 61–72. Cituojama iš: Buell 
L. The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and Literary Imagination. Blackwell Publishers, 
2009, p. 39. 
38 Marx L. The Machine in the Garden: Technology and the Pastoral Ideal in Amerika. Oxford University Press, 
1964. 
39 Cuddon J. A. The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory. England: Penguin Books, 1992, p. 
689.  
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tampa aktuali ne tik kaip nuolat atsikartojan�i
 bei atsinaujinan�i
 žmogaus problem
 

reiškimosi terp� ir skleidimosi b	das40, bet ir kaip reikšminga literat	rinio m�stymo paradigma, 

literat	rin� veikla, kuri ,,atspindi, bet sykiu kuria ir atranda; ji tam tikru b	du sutvarko tai, kas 

socialiniame gyvenime išbarstyta ir išskyd
“41. Pastoral� nurodo pastangas sutaikyti, 

�sivaizduojamai peržengti realyb�s ir idealyb�s sferas.  

 

1.2. Pastoral� kaip naratyvin� moda 

Orientacija ne � aiškius ir apibr�žtus formaliuosius, bet � turinio ir raiškos aspektus leidžia 

pastoral
 traktuoti ne kaip aiškia topika ribojam� literat	rin� žanr�, bet kaip gerokai laisvesn
 ir 

lankstesn
 naratyvin
 mod�. Kaip moda pastoral� apima vis� raiškos ir kalb�jimo b	d
, 

naratyvini
 priemoni
 bei turini
, neribojam
 žanrin�mis apibr�žtimis ir konvencijomis, 

�vairov
. Kalbant apie mod�, turima omenyje gerokai ekspansyvesn� ir sunkiau nusakoma 

kategorija nei žanras; ,,modaliniai terminai niekuomet nereiškia pilnai išbaigtos, galutin�s 

formos”, akcentuoja ir Alastairas Fowleris42. Suvokta kaip moda pastoral� gali apr�pti vis� 

žanrini
 form
 (poezijos, prozos, J. Meko atveju – naratyvin�s poezijos) �vairov
, neribojant n� 

vienos iš j
. Šiuolaikiniame teoriniame diskurse kalb�jimas apie mod� neretai reiškia poži	r� 

arba ton�43. Taigi priešingai nei žanrini
 apibr�ž�i
 atveju, kuomet yra orientuojamasi � form�, 

�ia d�mesys tur�t
 b	ti sutelkiamas tik � vadinam�j� vidin
 form� arba k	rinio turin�, tikina 

Davidas M. Halperinas44. Sociologinio pob	džio (literat	ros kaip žanro arba žanro kaip 

socialin�s formos) tyrin�jimuose naratyvin� moda yra suprantama kaip ,,giliausias formos 

lygmuo”45. 

Paulas Alpersas savo studijoje ,,Kas yra pastoral�”? (What is Pastoral?) pateikia gana 

apibendrint� apibr�žim� pasteb�damas, kad tradicin� žanro kategorija yra taikoma kalbant apie 

form� ir turin�, o pastoralin�s modos koncepcija leidžia apsiriboti tik vienu iš j
 – turiniu46. 

Analogišk� orientacij� � turin� pabr�žia ir Cuddonas tikindamas, jog ,,pastoral� yra nedidel�, 
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40 Kaip tai yra b	dinga iš esm�s visiems literat	ros k	riniams. Pla�iau apie tai žr. in: Sprindyt� J. Prozos b	senos 
1988–2005. Vilnius: Lietuvi
 literat	ros ir tautosakos institutas, 2006, p. 68.  
41 Barberis P. Sociokritika// Bergez D., Barberis P. (sud.) Literat	ros analiz�s kritini
 metod
 pagrindai pagrindai. 
Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 145. 
42 Fowler A. Kinds of Literature: An Introduction to the Theory of Genres and Modes. Cambridge: Harvard 
University Press, 1982, p. 107. 
43 Alpers P. What is Pastoral? Chicago: University of Chicago Press, 1996, p. 46. 
44 Halperin D. M. Before Pastoral: Theocritus and the Ancient Tradition of Bucolic Poetry. New Haven: Yale 
University Press, 1983, p. 33–35.  
45 Milner A. Literature, Culture and Society. Routledge, London and New York, 2005, p. 82. 
46 P. Alpersas savo studijoje taiko, pasitelkia analogiškas – pastoral�s kaip modos sampratas. Pla�iau apie tai žr. in: 
Alpers P. What is Pastoral? Chicago: University of Chicago Press, 1996. 
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ta�iau reikšminga moda, paprastai susijusi su piemen
 gyvenimu”47. Populiariausios modos 

charakteristikos: satyriškoji, ironiškoji, pastoralin� ir didaktin�. Priart�jama prie modos kaip 

pasakojimo b	do sampratos.  

Naratyvin�s modos prilyginimas pasakojimo b	dui dalinai yra teisingas vien d�l to, kad 

nukreipia d�mes� nuo to, kas yra sakoma (anks�iau jau min�tasis turinys), ir aktualizuoja tai, 

kaip tai yra sakoma. Paranki modos samprata formuojama ir atskiruose naratyvo teorij� 

atliepian�i
 autori
 darbuose. Pavyzdžiui Maureen Whitebrook tvirtina, kad ,,naratyvin� moda 

privalo b	ti suprasta gerokai pla�iau nei vien tik pasakojimas, kuris paprastai priimamas kaip 

tokia nat	rali veikla, kad net nebekreipiamas d�mesys � po juo slypin�ias technikas”48. Ji si	lo 

gerokai perspektyvesn
 ir gilesn
 naratyvin�s modos samprat�, atkreipdama d�mes� � naracij�, 

bals�, poži	r�, kas pasakoja istorij�, iš kur arba iš kokios perspektyvos yra kalbama, etc. Tokios 

naratyvin�s modos sampratos ištakos slypi Aristotelio ,,Poetikoje”. Min�tame veikale teigiama, 

kad visiems imitaciniams menams yra b	dinga: a) priemoni� (vaizdavimui pasirenkamos 

skirtingos priemon�s); b) objekt� (vaizduojami skirtingi dalykai); c) b�d� (vaizduojama 

skirtingais b	dais) �vairov�49. Šioje triadoje vaizdavimo b	do pasirinkimas yra tai, k� 

šiuolaikiniai kritikai vadina moda. Kalb�dama apie naratyvin
 mod� M. Whitebrook pabr�žia 

naratyvini
 technik
 reikšm
, suprasdama jas tiek kaip Aristotelio �vardytas priemones, tiek ir 

kaip strukt	rinius literat	rinio naratyvo d�menis.  

Disertacijoje neapsiribojama aptartos naratyvin�s modos samprata, j� papildant 

pastoralizmui reikšminga nuotaikos, atmosferos, nuostatos paradigma. Nuotaika ir nuostata yra 

tai, kas lietuvi
 literat	roje sukuria savitus pastoralinius eleginius, pastoralinius idilinius, 

pastoralinius utopinius arba gamtinius naratyvus. Pabr�ždamas kalbos reikšm
, Helmutas 

Bonheimas naratyvines modas supranta kaip tam tikras ,,ištarm�s r	šis“, perteikian�ias 

pasakojim�50. Rachel�s S. Platonovos straipsnyje ,,Pastoralin� erdv� devyniolikoto amžiaus 

rus
 prozoje” (Pastoral Space in Nineteenth-Century Russian Prose) pastoral� traktuojama 

kaip moda, kurioje kontrastas, nostalgija ir sugr�žimas yra centriniai. Kaimiškas kraštovaizdis 

n�ra privalomas, o pastoralei kaip naratyvinei modai b	dingas kontrastas gali b	ti sukuriamas 

pasitelkiant kelias perspektyvas arba technikas:  

1) aktualizuojant fizin� atotr	k� (pasitelkiant tradicin
 perskyr� tarp miesto ir kaimo);  

��������������������������������������������
47 Cuddon J. A. The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory. England: Penguin Books, 1992, p. 
686. 
48 Whitebrook M. Identity, Narrative and Politics. London: Routledge, 2001, p. 11. 
49 Aristotelis. Rinktiniai raštai. Vilnius: Mintis, 1990, p. 279. 
50 Bonheim H. The Narrative Modes: Techniques of the Short Story. Boydell & Brewer Inc, 1992. 
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2) išryškinant laiko distancij� (tarp praeities ir dabarties; ypatingai vaikyst�s ir 

brandos)51.  

Platonovos išskirta laiko dimensija leidžia � tyrimo lauk� �traukti vadinamuosius 

vaikyst�s pasakojimus, kurie lietuvi
 literat	roje (ypa� pokario išeivi
 tekstuose) tampa vienais 

iš esmini
 pastoralin
 atsitraukimo strategij� grindžian�i
 motyvacij
. Išskirtas kontrasto 

principas darbe aptariamuose lietuvi
 autori
 tekstuose pasiekiamas priešpastatant du savo 

esme skirtingus – praeities ir dabarties, vaikyst�s ir brandos, savus ir svetimus – pasaulius. 

Koegzistuojantys tame pa�iame tekste jie tampa nostalgišk
, melancholišk
, elegišk
 naratyv
 

atsiradimo priežastimi.    

Atsiribojus nuo pastoral�s kaip antikinio žanro sampratos, aptarus j� kaip savit� 

naratyvin
 mod�, atpaž�stam� per autoriaus pasirinktus istorijos pasakojimo b	dus, b	tina 

atsigr
žti � strategij� kaip modos veikim� laiduojan�i� kategorij�.  

 

1.3. Strategija – tekst� organizuojantis principas 

Literat	ros kritikoje s�voka „strategija“ prad�ta vartoti tik apie 1930-uosius metus52. Ji 

reiškia: a) autoriaus poži	r�, nusistatym� arba laikysen� tam tikros temos ar subjekto atžvilgiu; 

b) nagrin�jimo metod� ar technik�53. Prat
sdama J. A. Cuddono �žvalgas literat	rolog� Vijol� 

Višomirskyt� pastebi, jog ,,pats terminas pasiskolintas iš karybos ir literat	ros teorijoje bei 

kritikoje dažnai gana laisvai vartojamas. Atsižvelgiant � kalb�, pažinim� bei socialines 

strukt	ras, galima teigti, kad rašytojai, susid	r
 su situacij
 �vardijimu, kuria �vairi� teksto 

strategij�“54. Literat	ros sociologas Kennethas Burke‘as55 tikina, jog tam tikrais atvejais tokios 

s�vokos kaip poži	ris, laikysena bei pasaul�ži	ra gali b	ti laikomos teksto strategijos 

atitikmeniu ir vartojamos sinonimiškai.  

Anot Iserio, ,,(...) strategijos organizuoja ir teksto materialum�, ir kartu s�lygas, kuriomis 

šis materialumas gali b	ti perduodamas ir suprantamas“56. Suvokta kaip pamatinis tekst� 

organizuojantis principas, strategija išreiškia rašytojo s�moningai pasitelkt
 technik
 �vairov
. 

Šiame kontekste strategija tur�t
 b	ti suprantama kaip kryptingas teksto konstravimo principas, 

apgl�biantis ne tik k	rinio form�, turin�, paviršines technikas bei po jomis slypin�ias gilumines 
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51 Platonov R. S. Pastoral Space in Nineteenth-Century Russian Prose// Modern Language Review, 102 , 2007, p. 
1106.  
52Cuddon J. A. The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory. England: Penguin Books, 1992, p. 
908. 
53 Ten pat. 
54 Višomirskyt� V. Antano Šk�mos teksto strategija. Kaunas: Vytauto Didžiojo leidykla, 2004, p. 9.  
55 Burke K. The Philosophy of Literary Form: Studies in Symbolic Action. Berkley and Los Angeles: University of 
California Press, 1973, p. 296–297. 
56 Iser W. The Act of Reading: A Theory of Aesthetic Response. Baltimore and London, 1994, p. 86. 
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strukt	ras, ta�iau ir nurodantis komunikacines jo funkcijas bei galimybes (aktualizacij�, 

realizacij� ir paveikum�). Vadovaujantis min�tomis �žvalgomis ir apibr�žtimis galima teigti, 

kad strategija tur�t
 b	ti suprantama ne tik kaip neutrali (naratyv� strukt	ruojanti, 

organizuojanti), bet ir kaip intencionalistin�, nurodanti tam tikrus ketinimus. Apibendrinant 

strategijos samprat� išskirtini šie esminiai aspektai: 

� konkre�ios strategijos pasirinkimas išreiškia autoriaus poži	r� � tam tikr� tem�, objekt� 

ir problem�, yra jo atspindys; 

� konkre�ios strategijos pasirinkimas – tai ir temos, objekto, problemos nagrin�jimo 

metodas ir technika, suponuojanti teksto organizavimo b	d�; 

� rašytojai, susid	r
 su situacij
 �vardijimu, renkasi �vairias teksto strategijas. 

Šiame kontekste galima klausti: kokius poži	rius ir kalb�jimo b	dus kaip atsak� � 

tr	kum�, stygi
 ir problemiškas tikrov�s patirtis pateikia lietuvi
 literat	rini
 naratyv
 k	r�jai? 

Darbe išskiriamos dvi esmin�s vis� kalb�jim
 ir kreipimosi � pasaul� b	d
 �vairov
 

apr�pian�ios pastoralin�s strategijos – atsitraukimo ir kito pasaulio k�rimo. Tod�l galima 

klausti ir taip: kaip tradicija, kult	ra, istorinis laikotarpis, asmenin� patirtis lemia vienos ar 

kitos pastoralin�s strategijos formos pasirinkim�?  

Patvirtindama lietuvi
 literat	rai b	dingas pastoralines atsitraukimo strategijos linkmes 

literat	rolog� Brigita Spei�yt� tikina, kad idiliškas pasaul�vaizdis tur�t
 b	ti suprantamas kaip 

balansuojanti kult	ros forma, kadangi ,,veikia kaip atribojanti nuo ko nors, kaip alternatyva tam 

tikram destruktyviam, disharmoniškam žmogaus pasauliui ir jo patirtims“57. B	dama 

simbolinis prarastojo rojaus sinonimas, ši strategija suponuoja gamtos vs kult	ros dichotomij�, 

pirmykšt� nat	ralum� bei archaiškum� priešpriešindama urbanistinei miesto kult	rai ir taip 

atverdama keli� ekokritiniam m�stymui. Apie pastoral
 kaip idealizuot� �sivaizduot� pasaul�, 

reprezentuojam� locus amoenus vaizdiniu, kalba ir Wesolowski. Spei�yt�s pateiktai idiliškajai 

pastoral�s traktuotei priešing� paradigm� pateikia Iseris. Pastoralinio teksto ir išorin�s tikrov�s 

s�veik� min�tas autorius vadina ,,ritualizuotu realaus gyvenimo žaidimu“58. Pastoral�s sukurto 

fiktyvaus pasaulio žaidybiškum� lemia:  

a) tikro vs �sivaizduoto, teigimo vs neigimo, rimto vs komiško, sapno vs realyb�s 

element
 koegzistavimas viename tekste;  

b) pasitelktos kartojimo, inscenizacijos, dubliavimo technikos, rib
 tarp pasauli
 (realiojo 

ir �sivaizduojamo) peržengimo, apgr
žimo ir pranokimo arba skaitytojo l	kes�ius (�sitikinimus) 
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57 Spei�yt� B. Poetin�s kult	ros formos: LDK palikimas XIX amžiaus Lietuvos literat	roje. Vilnius: VU leidykla, 
2004, p. 157. 
58 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 37. 
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ir tradicines perskyras bei logines sistemas destabilizuojan�ios, pa�i� pastoralin
 literat	ros 

tradicij� neigian�ios technikos;  

c) kuriamo pasaulio fiktyvum� atskleidžianti, demaskuojanti, tod�l su skaitytoju 

žaidžianti komentatoriaus fig	ra;  

d) nuolatin� veik�j
 tapatyb�s kaita, pasitelkiant socialines, kult	rines, literat	rines 

kaukes, klišes59. 

Ži	rint � vis� literat	ros istorij� retrospektyviai, tampa akivaizdu, kad pastoral� kaip 

naratyvin� moda yra reprezentuojama skirtingais jausen
, nusiteikim
 arba kalb�jimo b	dais. 

Pastoralei b	dingas kontrastas gali b	ti sukuriamas ne tik pasitelkiant dabarties-praeities, 

vaikyst�s-brandos, miesto-kaimo, realyb�s-�sivaizdavimo priešpriešas, ta�iau ir išryškinant 

elegiškumo-karnavališkumo, lyrizmo-ironijos, sentimentalumo-satyriškumo susid	rimus. Tokie 

priešprieš
 koegzistavimai viename tekste yra tai, kas šiame darbe vadinama modai b	dingu 

žaidybiškumu, griaunan�iu pastoral�s idiliškum� ir rimtum�. Pastoralinio ,,tarsi“ arba fiktyvaus 

pasaulio organizuojamas žaidimas n�ra savitikslis, kadangi ,,šitaip siekiama, jog skaitytojas 

geriau suvokt
 tai, kas laikytina esminiais socioistorinio pasaulio klausimais“60, kur pati 

pastoral� pasi	lo ,,�sivaizduojam� aktualios istorin�s problemos sprendim�“61. Šiame kontekste 

literat	rinis pastoral�s naratyvas – tai �tampos, kovos tarp skirting
 prasmi
, id�j
, literat	rini
 

ir kult	rini
 tradicij
 bei vertybi
 laukas. Teigimas ir neigimas – esminiai tokio teksto sandaros 

elementai, lemiantys pastoral�s ambivalentiškum� bei neapibr�žtum�. 

Pastoral�, savita naratyvin� moda, kult	roje funkcionuoja kaip sud�tinga sistema. 

Reprezentuojama atsitraukimo � nat	ralias, civilizacijos nepaliestas atokaus kaimo arba 

sugamtinto miesto vietoves ar pastang
 sukurti kit�, realiajam priešing�, pasaulio model�, ji 

suprantama kaip intencionalus, strategiškai organizuotas rašymas. Abiej
 pastoralini
 strategij
 

atveju (tiek atsitraukiant � praeit�, tiek ir kuriant hipotetiškas ateities vizijas) laikas ir vieta 

tampa kertiniais pasakojim� strukt	ruojan�iais d�menimis.  

 

1.4. Teorin�s vietos ir laiko apibr�žtys 

Visus pastoralinius naratyvus vienija orientacija arba paieškos kito laiko, kitos vietos arba 

abiej
 iškart. Studijoje ,,Literat	ra ir pastoral�“ (Literature and the Pastoral) Andrew Ettinas 

tikina, kad tirdami tai, kaip pastoraliniai tekstai panaudoja erdv
 ir viet�, mes galime aiškiau 

suprasti, kaip pastoral� sukuria savo fiktyv
 pasaul�. ,,Vieta apima abu: vietov
 (konkre�i� 

��������������������������������������������
59 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002. 
60 Ten pat, p. 49. 
61 Eagleton T.  �vadas � literat	ros teorij�. Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 63. 
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geografin
 aplink�, pavyzdžiui, piev�) ir buvim� arba esat� (subjektyv
 �sp	d�, kur� sukelia 

aplinkos savyb�s)“62. Panašiai, tik atskirdamas erdv�s ir vietos paradigmas, teigia ir Buellas. 

„Paprastai mes svajojame apie viet�, ne apie erdv
 (...). Vieta yra matoma, girdima, 

užuodžiama, �sivaizduojama, mylima, neken�iama, jos bijoma arba ji yra garbinama. Tas, kas 

jau�iasi tvirtai, užtikrintai savo bendruomen�je, galvoja apie j� kaip apie savo viet�. Iš esm�s 

visa žmonijos istorija yra, gali b	ti suprantama kaip erdv�s tapimo vieta istorija“63.  

Vieta – tai erdv�, kuriai buvo priskirta reikšm�64. Taigi vietos yra patiriamos kaip vert�s 

centrai, su jomis saistomasi emociškai.  

Kalbant apie pastoral
, ne mažiau reikšmingas ir kraštovaizdis. Žvelgiant iš naratologin�s 

perspektyvos, kraštovaizdis gali reikšti distancij�, tam tikr� atsitolinim� vaizduojamo objekto 

atžvilgiu, netgi vertinim�. Tradicin� pastoralin� aplinka yra tai, kas teoriniame diskurse yra 

vadinama ,,tarpiniu kraštovaizdžiu“. Paranki� tarpinio kraštovaizdžio koncepcij� pateikia 

Donas Scheese‘as65. Tarpiniu kraštovaizdžiu jis laiko kaimišk� kraštovaizd� arba kaim�. 

Kaimas, miesto atžvilgiu ,,moraliai ir fiziškai sveikesnis”, pastoralin� roj
, saugum�, uždarum� 

laiduojantis vaizdinys, tampa dominuojan�iu visos pastoralin�s literat	ros vaizdiniu. 

Marxo koncepcijoje pastoralei b	dingas tarpinis kraštovaizdis reiškia ir ,,kult	rin� 

simbol�“. Kult	riniu simboliu jis laiko konkret
 vaizdin�, kuris yra prasmingas ,,(...) dideliai 

daliai žmoni
, kurie dalijasi ta kult	ra“66. Pastoralinis idealas, anot jo, visuomet yra tarpinis 

kraštovaizdis arba ,,tarpin� žem�“ – tarp civilizacijos perpildyto miesto ir nesuvaldyto laukin�s 

gamtos atšiaurumo67. 

Kalbant apie lietuvi
 literat	rinius pastoral�s naratyvus, verta akcentuoti, kad gryn
j
 

kraštovaizdži
 (išimtinai agrarini
, nesuvaldyt
) yra sunku arba visiškai ne�manoma aptikti. 

Dominuoja tarpiniai kraštovaizdžiai, beveik visuomet linkstantys � gamtiškum�. Išimtimi 

laikytini utopiniai gamtiniai naratyvai. Pastoraliniais disertacijoje laikomi tiek kaimiškieji, tiek 

miesto �sivaizduoti kraštovaizdžiai, kuri
 pastorališkum� lemia ne pati lokacija, bet jos 

naratyvinis pateikimas bei reflektuojamas vertybinis, estetinis reikšmingumas.  

Buellas tvirtina, kad literat	rin�s tam tikr
 vietovi
 refleksijos yra daug reikšmingesn�s 

nei bet kokia realiai egzistuojanti vietov�. Pastoralin�s vaizduot�s pagimdyti vaizdiniai tampa 

priemone produkuojant individualias bei bendruomenines pripratimo prie konkre�ios vietos 
��������������������������������������������
62 Ettin A. Literature and the Pastoral. London:Yale University Press, 1984, p. 127. 
63 Buell L. The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and Literary Imagination. Oxford: 
Blackwell Publishers, 2005, p. 63. 
64 Space and Place: Theories of Identity and Location// Carter E., Donald J., Squires J. (eds.). London: Lawrence & 
Wishart, 1993, p. xii. Cituojama iš: Buell L. The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and 
Literary Imagination. Oxford: Blackwell Publishers, 2005, p. 63. 
65 Scheese D. Nature writing. The Pastoral Impulse in America. Routledge: New York and London, 2002, p. 7. 
66 Marx L. The Machine in the Garden: Technology and the Pastoral Ideal in Amerika. Oxford University Press, 
1964, p. 4. 
67 Ten pat. 
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jausenas68. Min�tas teoretikas aktualizuoja literat	rinio pastoral�s naratyvo geb�jim� konstruoti 

skirtingus nat	rali
 vietovi
 reprezentacijomis grindžiamus tautinius tapatumus. Kult	ros 

geografijos kontekste, savitai atliepiant min�t�j� samprat�, kraštovaizdžiai yra suprantami kaip 

neišskiriamai suaug
 su naratyvais, apipinti kult	riniais pasakojimais, tod�l suprantami kaip 

,,sukurti kalbos lygiai taip pat, o gal net labiau, nei nulemti pa�ios žem�s (gamtos) bei žmogaus 

konstrukt
 – pastat
. Kai ži	rime � kraštovaizd�, pasakojimai m	s
 galvose mus nukreipia tam 

tikra linkme nurodydami, k� turime matyti ir ko – ne“69. Pastoraliniai literat	ros naratyvai, 

suvokti kaip visai tautai ,,suteikiantys kult	rinio stabilumo ir t
stinumo iliuzij�“70, yra 

suprantami kaip konvencin� kult	ros forma. ,,Tiesiogiai ar netiesiogiai nat	ral	s, labiausiai 

branginami kraštovaizdžiai tampa integralia nacionalinio tapatumo bei nacionalin�s ideologijos 

dalimi. (...). Kraštovaizdžiai turi daug bendra, ta�iau kiekviena tauta brangina bei iškelia 

savitus, skirtingus geografinius bruožus bei elementus“71, tikina kult	ros geografas Davidas 

Lowenthallas. Kaip teigia Paulas Smethurstas, „vieta yra socialin� konstrukcija, kur žmon�s 

veikia darniai kartu arba konfliktiškai tam, kad �tvirtint
 objekt
 ir erdv�s konfig	racij� vietoje 

ir suteikt
 objektams ir erdv�ms konkre�ias vertes. B	tent šis vert�s priskyrimas sukuria viet� 

iš nediferencin�s erdv�s aplink j�, o svarbiausias šio vert�s priskyrimo aspektas, regis, yra laiko 

�rašymas vietoje”72. 

Vert�s priskyrimas vienai ar kitai vietai, laiko �rašymas joje sociokritikos poži	riu reiškia 

tvarkos ir stabilumo suk	rim�. Šia prasme suvoktas pastoralinis naratyvas tampa ne tik 

ideologiškai, ta�iau ir socialiai reikšmingas aktas – jis sutvarko tai, kas socialiniame gyvenime 

pabira73. Kraštovaizdžiai ir vietos, b	dami aktyvios s�veikos tarp gamtos ir žmogaus veiklos 

rezultatas74, atspindi savo k	r�j
 viltis ir tikslus.  

Kalbant apie literat	rin
 pastoral
, reikšminga yra laiko s�voka. Nesvarbu, kuri 

pastoralinio kalb�jimo strategija pasirenkama, visada orientuojamasi � kito – geresnio, 

laimingesnio pasakotojo praeities, vaikyst�s laiko refleksijas. Geresni laikai reprezentuojami 

tiek � praeit� nukreiptais vaikyst�s pasakojimais, tiek utopin�mis ateities vizijomis ir 
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 metod
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74 Palang H. Landscape Changes in Estonia: the Past and the Future. Tartu university Press, 1993, p. 13. 
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projekcijomis. G. Garrardas knygoje ,,Ekokritika. Naujoji kritikos idioma“ (Ecocriticism. The 

New Critical Idiom) išskiria tris galimas literat	rin�s pastoral�s orientacijos � laik� r	šis:  

1) elegij� – orientuojamasi � jau prarast� praeit�, kreipiant nostalgišk� žvilgsn� atgal; 

2) idil
 – džiaugsmingai šven�iama dosni dabartis (esamasis laikas); 

3) utopij� – tikimasi išganingos ateities75. 

Pastoralin� elegija, pastoralin� idil� (idiliškoji pastoral�) ir utopiškoji pastoral� 

teoriniame diskurse paprastai yra suprantamos ir tiriamos kaip tam tikri literat	rin�s pastoral�s 

subžanrai ar por	šiai. Šiame darbe, atsiribojant nuo žanrini
 apibr�ž�i
, min�tos kategorijos 

laikomos pastoralin� naratyv� strukt	ruojan�iais ir jo savitum� nulemian�iais elementais. Taigi 

vietoje elegijos, idil�s ir utopijos bus vartojamos pastoralinei strategijai artimesn�s ir pastoral�s 

kaip naratyvin�s modos savitum� pabr�žian�ios elegiškumo, idiliškumo ir utopiškumo 

kategorijos, atpaž�stamos kaip specifiniai naratyvinio pasakojimo b	dai. Remiantis Garrardo 

klasifikacija išskirtini trys �sivaizduojam
 pastoralini
 pasauli
 k	rimo b	dai:  

� Prarasti praeities pastoraliniai pasauliai, lietuvi
 literat	roje reprezentuojami elegiškais 

urbanistiniais ir elegiškais agrariniais pastoraliniais naratyvais. Jie atpaž�stami gr
žiantis 

atgal – � geresn�, harmoningesn� vaikyst�s, jaunyst�s, praeities erdv�laik�. Juos lydi 

nostalgiškos, elegiškos, kartais melacholiškos nuotaikos. Išryškintas kontrasto tarp 

praeities-dabarties, �ia-ten, dabar-tada principas. Tai dviej
 pasauli
 (idealizuoto praeities 

ir sud�tingo dabarties) susid	rimas, neišvengiamai lemiantis li	desio, ilgesio ir prarasties 

tonacijas. 

� Idealizuoti dabarties pastoraliniai pasauliai, reiškiami idiliškais urbanistiniais ir idiliškais 

agrariniais pastoraliniais naratyvais. Priešingai nei elegišk
j
 pastoralini
 naratyv
 

atveju, �ia yra priešinamasi sugr�žimui kaip realyb�s �siveržimo principui, siekiant 

pasilikti saugioje ir raminan�ioje pastoralinio pasaulio aplinkoje. Pastoralinis pasaulis 

išgyvenamas ir patiriamas kaip pakankamas, uždaras, esantis ,,�ia ir dabar”, atribojantis 

nuo bet kokios istorinio laiko t�km�s. Neretai šio tipo pastoralinius naratyvus �k	nija 

vadinamieji vaikyst�s pasakojimai. Pažym�tina, jog elegiški ir idiliški pastoraliniai 

naratyvai atstovauja pastoralinei atsitraukimo strategijai.  

� Alternatyv	s ateities pastoraliniai pasauliai visu savo fig	ratyvumu skleidžiasi 

vadinam
j
 utopišk
 gamtini
 pastoralini
 naratyv
 kontekste. Kaip ir b	dinga 

pastoralinei kito pasaulio k	rimo strategijai, tai � utopiškas ateities vizijas nukrepti 

pasakojimai, reiškiantys alternatyvi
 viet
 ir bendruomenini
 tapatumo form
 paieškas. 

Tai žaismingi, kritiški pastoraliniai naratyvai, reiškiantys priešinim�si kult	rinei 

tradicijai, kanonui.  
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Taigi tiek atsitraukiant � tarsi realius (prarastus praeities ar idealizuotus dabarties), tiek ir 

kuriant jau visiškai naujus alternatyvius ateities tikrov�s modelius, laikas ir vieta tampa 

neabejotinai reikšmingi.  

 

1.5. Sentimentalioji ir kompleksin� moda. Pastoralin�s strategijos 

Suvokimas, kad to, ko nori, iš ties
 negali tur�ti, lietuvi
 literat	roje sukuria dvi savo 

esme skirtingas pastoralines strategijas – atsitraukimo ir kito pasaulio k	rimo.  

Pastoralinei atsitraukimo strategijai b	dingus nostalgiškus, sentimentalius, neretai 

ilgesingus, kartais melancholiškus tonus lemia suvokimas, kad naratyvu vaizduojamo pasaulio 

jau neb�ra. Šios – lietuvi
 literat	roje dominuojan�ios – strategijos ištakos gl	di antikin�se 

Teokrito ,,Idil�se“ (sentimentalumas, elegišk
 bei idilišk
 jausen
 konsteliacija, locus amoenus 

vietov�s reprezentacijos, nostalgija). Parankiu ir perspektyviu pastoralin�s atsitraukimo 

strategijos prototipu šiame darbe laikytina tai, k� amerikie�i
 kult	rologas L. Marxas vadina 

,,jausen
 moda“ arba ,,sentimentali�ja pastorale“76. Skiriamieji sentimentaliosios pastoral�s 

bruožai – eskapizmas (atsitraukimas siekiant pasisl�pti nuo tikrov�s saugesn�se, dažniausiai 

nat	ralios aplinkos, vaikyst�s nam
, atminties atgaivintose vietose), praeities, prarasto laiko 

refleksijos, ,,prarastojo rojaus“ simbolika, locus amoenus aplinka, nostalgiškas, kartais 

elegiškas arba lyriškas kalb�jimo tonas. Ekokritikas T. Giffordas s�lygiškai atliepia pastoralin
 

atsitraukimo strategij�, pat� atsitraukim� laikydamas esminiu pastoralin� rašym� lydin�iu 

judesiu. Min�tas teoretikas tokiu b	du pabr�žia eskapistines pastoralinei atsitraukimo strategijai 

b	dingas linkmes, nurodan�ias pastangas �sivaizduojamai ir laikinai atsitraukti nuo tikrov�s, 

trokštant pab�gti � saugias ir globian�ias (gimtojo kaimo, vaikyst�s miesto, nat	ralios gamtos, 

etc.) vietoves. Tai asmenine ir kolektyvine atmintimi grindžiama strategija, nukreipta � 

skaitytojo emocijas ir jausmus, pretenduojanti � autentiškum� ir autobiografiškum�. Skirtingi 

nusiteikimai suponuoja eleginius arba idilinius istorijos papasakojimo b	dus. Nors ir b	dami 

glaudžiai persipyn
, min�tieji kalb�jimo b	dai pakankamai aiškiai atskiriami praktikoje, 

vienam ar kitam dominuojant. Priklausomai nuo to, kur yra atsitraukiama –  � kaim� ar miest�, 

– išskiriami agrariniai ir urbanistiniai pastoraliniai naratyvai. Suvokimas, jog reflektuojamoji 

tikrov� yra galutinai prarasta, lemia elegišk
j
 urbanistini
 ir elegišk
j
 agrarini
 pastoralini
 

naratyv
 atsiradim�. Šiuos variantus ženklinanti nostalgija, aktualizuotas kontrastas (tarp �ia ir 

ten; dabar ir tada), netekties jausenos ženklina negatyvius nusiteikimus, ir šitai yra laikoma 

naratyvin�s modos dalimi. Vadinamieji idiliškieji urbanistiniai ir idiliškieji agrariniai pastoral�s 
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naratyvai nurodo pastangas likti saugioje ir guodžian�ioje pasitraukimo aplinkoje (b	senoje), 

eliminuojant bet kokias tikrov�s apraiškas. Idiliški, pakil	s tonai, atgimstan�ios gamtos 

dominant�s, mitologinio pasaul�vaizdžio arba sau pakankamo pasaulio (apsiribojan�io gimimu, 

valgymu, kasdieniniu darbu, mirtimi), paprastai uždaro, suk	rimas eliminuoja bet kokias 

tikrov�s ir negatyvi
 patir�i
, istorinio laiko �siveržimo � sukurt�j� pasaul� galimybes.  

Pastoralin
 kito pasaulio k	rimo strategij�, kitaip nei pastoralin
 atsitraukimo strategij�, 

ženklina suvokimas ir aiški nuostata, jog trokštamo pasaulio dar n�ra. Taigi tai savo esme ir 

prigimtimi utopinio m�stymo paradigma, lietuvi
 literat	roje suponuojanti utopišk
j
 gamtini
 

pastoralini
 naratyv
, reiškian�i
 pastoralinio pasaulio perk�lim� iš urbanistinio arba agrarinio 

� žmogaus s�mon�s kraštovaizd�, atsiradim�, atramos ieškant išimtinai nat	raliose, civilizacijos 

ir istorijos bei kult	ros nepaliestose, neretai egzotiškose arba neegzistuojan�iose vietov�se. 

Pastoralin
 kito pasaulio k	rimo strategij� leidžia atpažinti literat	rini
 refleksij
 centre 

atsid	r
 tokie hitopetiniai pasauliai, kuri
 realyb�je ,,nei yra, nei gali b	ti, nei kada nors buvo 

ar gal�jo b	ti“77. Taigi ši� strategij� ženklina tikrovei alternatyvi
 tikrov�s modeli
 paieškos ir 

kit
 pasauli
, artim
 Vergilijaus Arkadijai, atrastys. Ši strategija yra nukreipta � idealizuot� 

ateit�, nauj
 ver�i
 suk	rim�, kurios d�l civilizacijos, kult	ros ir žmogaus veiklos yra 

suvokiamos kaip prarastos. B	tina pabr�žti, kad visi pastoraliniai pasauliai savo esme n�ra 

real	s, bet sukurti. Vis d�lto anks�iau aptartu atveju jie atsiranda s�veikaujant atmin�iai ir 

vaizduotei, tod�l yra patiriami bei skaitytojui pateikiami kaip autentiški; kito pasaulio k	rimo 

strategijos atveju pastoralinis pasaulis yra grynas minties produktas, neretu atveju pats save 

demaskuojantis, pasakotojui pabr�žiant jo žaidybiškum� ir fiktyvum�. Arkadija aktualizuoja 

literat	rin� konstrukt� kaip mit�: tai visuomet metaforinis, alegorinis, neretai karnavališkas, 

ironiškas, kartais satyriškas kalb�jimas. Taigi ši strategija reprezentuoja jau nebe sentimentali�, 

bet tikrov�s atžvilgiu kritišk� laikysen�, nurodydama taisytinus gyvenamosios tikrov�s 

aspektus. Darbe išskirt� pastoralin
 kito pasaulio k	rimo strategij� remia Marxo išskirta 

,,kompleksin�s pastoral�s“ kaip savitos ,,m�stymo modos“ versija78. Giffordas atliepia šio tipo 

strategij� išskirdamas pastoraliniam rašymui b	dingus Arkadijos suk	rimus. Kritinis elementas, 

vadovaujantis šiomis nuostatomis, n�ra šalutinis pastoral�s aspektas, bet, veikiau, jos varomoji 

j�ga, lemianti pastoral�s žaismingum�, socialum� ir ideologin� valentingum�. 

Iš esm�s kritiškas kito pasaulio k	rimas iš ties
 pareikalauja ir atsitraukimo (� ateit�, 

realybei alternatyv
 erdv�laik�, � s�mon�s kraštovaizd�, � kit� žemyn�, sal�, etc.), tuo 

nurodydamas idiliškas linkmes, pastangas sulydyti sapno (svajon�s) ir realyb�s sferas. Abi 
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modos – sentimentalioji (eskapistin�) ir kompleksin� (reflektyvi) – kyla iš tos pa�ios tikrov�s 

(negatyvios patirties) suvokimo ir suponuoja dvi – atsitraukimo ir kito pasaulio k	rimo – 

strategijas.  

 

1.6. Lietuviškojo pastoralizmo k�rimosi prielaidos 

Žvelgiant � lietuvi
 literat	r� bei siekiant atrasti joje pastoralinio rašymo apraišk
, vert�t
 

galvoti ne apie apibr�žt� literat	rin� žanr�, bet apie gerokai pla�iau suvokiam� reiškin� – 

pastoralizm�. Šiame darbe vartojama pastoralizmo s�voka reiškia, kad kalbama tiek apie 

normatyvinius konkre�ios tautos tapatumo vaizdinius, tiek ir apie savitus kolektyvin�s 

bendruomen�s pasaul�jautos, pasaul�vokos d�menis.   

Lietuviškojo pastoralinio rašymo punktyrus galima �žvelgti jau Donelai�io (1714–1780 

m.) ,,Metuose“. Kaip ir Teokritas bei Vergilijus, to meto skaitytojams Donelaitis gal�jo b	ti 

suprantamas tik ,,apsireng
s piemens kostiumu“. Lietuvi
 literat	rolog
 svarstymuose79 jo 

,,Metai“ neretai lyginami su Teokrito ,,Idil�mis“ ir Vergilijaus ,,Bukolikomis“, priskiriant 

panašias arba analogiškas teksto k	rimo, komponavimo technikas, �vaizdžius, motyvus 

(pasakojimo strukt	ravimas pasitelkiant met
 laikus, kaimo darb
, aplinkos, kraštovaizdži
, 

bundan�ios gamtos vaizdavimai), stilizuoto literat	rinio kalb�jimo detales. Kaip b	dinga 

visoms pastoral�ms, aktyvinamos skaitytojo jusl�s, detaliai ir vaizdžiai nupasakojant vaizdus, 

garsus, kvapus. Donelai�io ,,Metais” sukuriamas pastoralinis pasaulis d�l vaizduojam
 

kasdienini
 darb
, buities, pamokym
 priart�ja prie pastoralei artim
 georgik
.  

Kiek kitokios lietuviškojo pastoralinio pasaulio vizijos kuriamos v�liau pasirodžiusiame 

kito lietuvi
 literat	ros klasiko Antano Baranausko (1835–1902 m.) ,,Anykš�i
 šilelyje”. Tai ta 

pati gamtin� kult	ros vizija, aktualizuojanti lietuvio ir nat	ralios gamtos tarpusavio ryš�, 

guodžian�ias, saugan�ias miško galias (,,Nes ir miškas lietuv�, kaip tiktai gal�j
s/ Teip visados 

ramin
s, visados myl�j
s”80). Iš ties
 abu pamin�ti lietuviškosios pastoral�s ištakomis laikytini 

tekstai reiškia kalb�jim� ne tiek apie gamt�, nat	ralius ar kultivuotus kraštovaizdžius, kiek apie 

lietuv�, jo b	d�, jausenos ir pasaul�vokos dominantes (,,Kaip lietuvnyk
 širdys int vien� 

t�vyn
./ � lietuviai su medžiais vis zgadoj gyven
,/ Jaunyst�j pasižin
 ir draug�j pasen
”)81. 
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79 Zabulis H.. K. Donelai�io „Met
“ santykis su Vergilijaus ir Heziodo didaktin�mis poemomis// Literat	ra ir kalba, 
VII, Vilnius, 1965, p. 184–212; Valiuk�nait� D. J. Donelai�io Metai: eil�s iš sakyklos// Metmenys, 1982, Nr. 43, p. 
3; Korsakas K. Kristijonas Donelaitis ir jo „Metai“//  Kristijonas Donelaitis literat	ros moksle ir kritikoje. Vilnius: 
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Lietuvi
 istorikas Simonas Daukantas yra raš
s apie neišskiriam� vietos ir joje gyvenan�ios 

tautos ryš�, kartu nulemiant� ir tautos savitum�:  

 
Kiekvienas žino, jog tautos, gyvendamos vienoj vietoj nuo neatmenam
 amži
, taip tenai �sikeri, jog kalnai, 

upys ir lieknai, ir visas kraštas, kuriame žmon�s ir j
 dievai gyvena, yra mažne, sakau, ne vien tik su tikyba sukib
, 

bet su b	du žmogaus taip stipriai suaug
, jog tenai, kas žemingas, o kas dieningas yra, nebgal išsiskirti82. 

 

Kalbant apie lietuviškojo pastoralizmo formavimosi linkmes b	tina pamin�ti ir park�. J�, 

kaip simbolin
 viet� ir idealizuot� pasaul� išskiria ir B. Spei�yt�. Anks�iausios tokio 

pastoralizmo apraiškos gali b	ti �žvelgiamos jau iš LDK ir Lietuvos-Lenkijos Respublikos 

paveld�tose XVIII a. pabaigos–XIX a. pradžios park
 (sod
) meno formose. Bajor
 gr�žimas � 

kaim�, ryškus amži
 sand	ros kult	roje, nereišk� gr�žimo prie žem�s83, - tikina ji. 

,,Komplikuotos miestietiškos gyvensenos išsekintas bajoras kaime m�gaujasi ne agrarine darbo, 

kaip si	l� georgik
 autoriai, o žemdirbyst�s teatro terapija: bajoras pavasar� eina pasiži	r�ti 

dirban�io valstie�io, nes tai teikia optimizmo. (...). Pats bajoras kaime užsiima kitokiais žem�s 

darbais – užveisia park� (...). Žem�s darbai laukuose stebimi ,,iš saugaus atstumo“, o tuo tarpu 

parkas, sodas yra ta sodybos vieta, kur bajoras gyvena – ja r	pinasi, j� tvarko, praleidžia 

nemažai laiko“84. Parkas (kaip reali vieta) ir su juo susijusios simbolin�s vaizdavimo strukt	ros 

(išryšk�jan�ios j� aprašan�ioje poezijoje) atliepia Teokrito ,,Idil�ms“ b	ding� locus amoneus – 

gražios vietov�s – samprat�. Estez�s patirtis, poilsis, rekreacin� parko funkcija yra tai, kas 

leidžia j� traktuoti kaip pastoralin
 viet�. 

Kaip ,,prarastojo rojaus“ atitikmuo parkas yra susij
s tiek su pastoralei b	dingu 

atsitraukimu (iš istorijos laiko � uždar� nam
, šeimos pasaul�), tiek ir reiškia gamtos 

pertvarkym�, pritaikym� savo reikm�ms. Ryškus tokio pob	džio pastoralinis pab�gimas � 

žmogaus susikurt� sod� ar park� pastebimas jau Šatrijos Raganos (1877–1930 m.) apysakoje 

,,Sename dvare“. Vaizduojamas kraštovaizdis, apjungiantis gamtos ir meno, nat	ros ir kult	ros 

sritis.  

,,Sename dvare“ pasakotoja (mergait� Irka) gr
žiasi � praeities atsiminimus, saul�tas 

vaikyst�s patirtis. Atmintis nematerializuotu pavidalu tampa prieb�g� ir ramyb
 teikian�ia 

priemone. Atmintyje prikelti kraštovaizdžiai reprezentuojami laukin�s ir žmogaus sukurtos 

tikrov�s pavidalais: 
 
Už mišk
, už upi
, tarp daub
 ir kalv
 stovi seno dvaro medinis r	mas. Ne aukštas, bet ilgas ir platus, su 

dideliu prieangiu, ant balt
 stieb
 ryman�iu, pilnas meili
 kampeli
, jaukus ir šiltas, ištikimas vis
 m	s
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džiaugsm
 ir li	desi
 savo prieglobstin pri�m�jas. Prieš j� didelis mieg	stas tvenkinys paslaptingomis gelm�mis, 

vakarais m�nesio ir žvaigždži
 auksinamas, ir �sigiedoj
s, �sikvep�j
s, �sisvajoj
s sodnas. Meilingai glaudžia 

sodnas prie pla�ios kr	tin�s tvenkin� ir r	m� - ištikimu savo draugu - ir šnibžda jiedviem kažkokias nepabaigiamas 

pasakas, kažkokias bylas sl�piningas, ilgias, amžinas godas. O tuodu klauso - tyl	s ir susim�st
. Yra sodne mažas 

pussal�lis, � tvenkin� �sikiš
s, spir�j
 žydin�i
 kr	m
 uždengtas, visas g�l�mis apibertas. Ant jo kranto auga 

gluosnis, kurio stuobrys, matyti, kit�syk nukirstas, išleido tris naujus stuobrelius ir sudar� tarsi fotel�, kuriame 

labai patogiai galima s�d�ti atsilošus85. 

 
Pabr�žiamos sodo kaip pastoralin�s vietos rekreacin�s savyb�s. Sodas, parkas 

pastoralizmo kontekste apima, nurodo otium – pirmiausiai poilsiui skirtos, ramyb
 teikian�ios 

vietos savybes.   

Literat	rolog� Brigita Spei�yt� savitai atliepia kult	ros geograf
 pl�tojam� koncepcij�, 

prisideda prie idilin�s reikšmi
 paradigmos tyrim
 Lietuvos moksliniame kontekste.  

Straipsnyje ,,Kraštovaizdis ir erdvin� vaizduot� XIX amžiaus vidurio Lietuvoje“ ji aptaria LDK 

regione egzistavusi� tam tikr� patvari� m�stymo tradicij�, identiteto matric�, �teisinusi� 

,,kraštovaizd� regiono kult	roje kaip reikšmi
 apytakos filtr�, išk�lus� kraštovaizd� kaip 

intelektualin
, estetin
, egzistencin
 problem� � skirtingo pob	džio tekstus (...)“86. Kod�l b	tent 

šio regiono kult	rai prireik� tokios identifikacin�s schemos – tapatyb�s ryšio tarp krašto 

peizažo, istorijos ir asmens, - klausia min�ta tyr�ja. � kokius kult	rinius išš	kius jis atsak�? 

Tipologiškai š� reiškin� ji sieja ir aiškina XVIII a. pabaigos–XIX a. pradžios romantin�s 

filosofijos patirtimi, organiškai susiejusi� žmogaus egzistencij�, jos istorin
 b	t� su gamtos 

pasauliu. Apskritai 

 
gamtovaizdis, kaip ,,esminis Nauj
j
 laik
 erdv�s �vaizdis“, gal�j
s atsirasti tik ,,s�moningai suvokian�iam 

subjektui“ atsigr
žus � j� supan�i� erdv
, ,,netarpininkaujant religiniam kosmosui“, susiformuoja pa�ioje Nauj
j
 

laik
 pradžioje, ties Renesanso slenks�iu87. 

 

Straipsnyje atsiribojama nuo išorini
 kontekst
 tyrin�jimo, susitelkiama � vidin
 LDK 

kult	ros situacij�. Vidin� kult	ros situacija yra tas lemtingasis veiksnys, lemiantis konkretaus 

kraštovaizdžio tapim� ,,kult	ros ženklu“ arba ,,simbolinio m�stymo vaizdiniu“. Disertacijos 

pagrindu parengtoje monografijoje ,,Poetin�s kult	ros formos: LDK palikimas XIX amžiaus 

Lietuvos literat	roje“ žvelgdama iš kult	ros poetikos perspektyv
 termin� ,,idil�“ Spei�yt� 

vartoja pla�i�ja prasme, tur�dama omenyje ne konkret
 literat	ros tekst�, o tam tikr� 
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pasaul�ži	rin
 laikysen�, etos�, ,,pasireiškiant� ne tik literat	ros tekstuose, bet ir elgsenoje, 

kasdienin�je praktikoje“88. Suprasta taip, idil� reikšmingai priart�ja prie šiame darbe 

vartojamos pastoralizmo sampratos.  

Nenykstantis idilin�s paradigmos poreikis, jai priklausan�i
 literat	rini
 form
 

aktyvumas, remiantis kult	ros teorijos prieigomis, siejamas su vidiniu kult	ros balanso 

poreikiu, kuris kult	ros teorijoje apibr�žiamas ,,(...) kaip vienas pagrindini
 kult	ros sandaros 

reikalavim
, motyvuojan�i
 jos istorin�s pl�tot�s linkmes“89. Idilin� reikšmi
 paradigma, 

Spei�yt�s poži	riu, sietina su specifine asmens pozicija – atsitraukimu. Gr�žimo � ,,t�višk�s 

prieglobst� kaip � motinos �s�ias motyvo, susijusio su idiliniu rojaus vaizdiniu“90 p�dsakus 

min�ta autor� �žvelgia Adomo Mickevi�iaus poemoje ,,Ponas Tadas“ (1834 m.). Toks 

kalb�jimas apie numanomus atsitraukimo ir sugr�žimo judesius kaip tam tikrus laikysenos 

aplinkos atžvilgiu b	dus yra bene vienintelis ryškesnis priart�jimas prie generuojamos 

pastoralin�s atsitraukimo strategijos sampratos Lietuvos moksliniame diskurse. Min�toje 

monografijoje taip pat išskiriami ir šiam darbui parank	s samprotavimai apie idiliško m�stymo 

linkmi
 sustipr�jim� sud�tingais ,,kult	riniais tarpulaikiais“. Idealizuotas peizažas siejamas tiek 

su idiline reikšmi
 paradigma, balansuojan�ia kult	ros forma, tiek ir su disharmoniškomis 

asmens vidinio pasaulio patirtimis.  

Maironio (1862–1932 m.) lyrika, orientuota � romantines lietuvi
 tautos vizijas, atgr
žia 

skaitytojo žvilgsn� � didingus tautos praeities laikus (eil. ,,Trak
 pilis“). Romantizuoti 

kraštovaizdžiai, senovin�s pilys, šlovingi prot�vi
 žygiai, didingos istorijos, ženklinamos aukso 

amžiaus paradigmomis, pastangos prikelti šlovingus laikus (eil. ,,Aš nor��iau prikelti“), 

prarasto laiko apraudojimas (,,Ten apleistos pilys gri	va/ Ant kaln
 aukštai;/ Milžin
 ten kaulai 

p	va,/ Verkia j
 kapai.”, eil. ,,Mano gimtin�”91) kuria romantizuotus lietuvi
 tautos vaizdinius. 

Tautiniai tapatumai labai dažnai apibr�žiami ,,(...) legendomis ir kraštovaizdžiais, pasakojimais 

apie aukso amži
 ir patvarias tradicijas, herojiškus poelgius ir dramatiškus likimus, 

vaizduojamus senovin�se ar pažad�tose t�vyn�se, pašventintose vietov�se ir aplinkose. (...) 

kraštovaizdžiai atspindi taut�. Kaip moralin�s tvarkos ir estetin�s harmonijos pavyzdžiai, 

konkret	s kraštovaizdžiai pasiekia nacionalini
 simboli
 status�“92. Maironio poezija bene 

akivaizdžiausiai atliepia kult	ros geograf
 akcentuojam� kraštovaizdžio ir tautin�s savimon�s 

savitarpio priklausomyb
. 
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Kiekviena kolektyvin� bendruomen� kuria idealizuotus kult	rinius pasakojimus kaip 

priemon
, patvirtinan�i� jos egzistencij� laike ir užtikrinan�i� jos ateit�93. Žvelgiant 

retrospektyviai tampa aišku, kad tautiniams tapatumams arba tautinei savimonei formuotis ir 

išlikti gyvybiškai b	tinos idealizuotos literat	rinio m�stymo formos. Šis reikšmingas uždavinys 

tenka b	tent pastoraliniams naratyvams. Vadovaujantis aptartais Donelai�io, Baranausko, 

Maironio tekstais galima teigti, jog iki pat XX a. pradžios lietuvi
 literat	roje kaimas – tai 

bendruomen�s gyvenimo vieta, o nat	rali gamta, miškas, giria – tai vietos, � kurias traukiamasi 

kaip � prarast�j� roj
, ieškoma užuov�jos.  

,,Paskelbus Nepriklausomyb
 1918 metais, dauguma talenting
 poet
 t
s� ši� tradicij� 

nors ir veikiami �vairi
 kryp�i
 Vakar
 Europos ir Rusijos poezijos �tak
. Per vis� š� 

permaining� laikotarp� Lietuvi
 poezija nedr�so atitolti nuo gamtinio kraštovaizdžio, 

skatinan�io jos vaizduot
“94. Antrasis pasaulinis karas suniokoja š� (maždaug iki XX amžiaus 

pradžios) dominavus� pastoralin� vaizdin�. Ankstesn�je poezijoje dominav
s idiliškas Arkadijos 

�vaizdis nuo šiol tampa prarastuoju rojumi ir jau ne nepaliesta gamta, o kaimas (agrarin�, 

kultivuota aplinka) tampa pagrindine k	rybin�s veiklos motyvacija, dominuojan�iu pastoraliniu 

�vaizdžiu. Gamtos simbolika ir šiuo metu išlieka pagrindiniu �vaizdžiu95. Vis d�lto, kalbant apie 

lietuvišk�j� pastoralizm� ir jo kait�, b	tina pasteb�ti, kad tai jau kitokia gamtos vizija. 

Pabr�ždamas istorini
 aplinkybi
 reikšm
 literat	rini
 pastorali
 kaitai Šilbajoris pastebi, jog 

gamtos simbolika dažnai �k	nija priešprieš� tarp prieškario laik
 Lietuvos, neretai 

vaizduojamos kaip ,,Arkadija, antikinis mitologinis kraštas, gaivios žalumos viešpatija“, ir 

Lietuvos, ken�ian�ios soviet
 okupacijos padarinius96.  

Pastoralin� gimtin�s kraštovaizdžio, gimtojo kaimo vizija – atsakas � sovietin
 okupacij�. 

Lydima priverstin�s lietuviško kaimo kolektyvizacijos, industrializacijos bei urbanizacijos, 

sovietinio etninio ir kult	rinio imperializmo, okupacija suvokiama kaip destruktyvi, griaunanti 

pamatines savos agrarin�s kult	ros, pasaul�jautos vertes. Žemei, tradiciniam lietuviškam 

kaimui, kaimo darbams suteikiama ne tik tautos dvasinio gyvenimo, gyvybingumo, bet ir 

fizinio išlikimo bei pasipriešinimo svetimos kult	ros �takoms reikšm�.  

Ši� situacij� yra apibendrin
s ir lietuvi
  literat	rologas Vytautas Kubilius: 

Netekus tautai savo valstyb�s, gimtoji žem� lieka paskutinis jos buvimo pagrindas. Poetin� žem�s 

mitologija, manifestiškai deklaruota 1951 m. �ikagoje išleistoje ,,Žem�s“ antologijoje, �sišaknijo ir okupuoto 

krašto literat	roje kaip atsparos, vilties ir graudesio leitmotyvas (M. Martinai�io, J. Strielk	no, J. Apu�io k	ryba). 
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Daugelyje poezijos ir prozos k	rini
 žem� tapo kertini
 žodžiu, gaubiamu romantin�s idealizacijos aureole kaip 

svarbiausias lietuvi
 tautin�s savimon�s ir kult	ros principas. Embleminis t�vyn�s vaizdas, pagr�stas tautos ir 

agrarin�s sanklodos tapatybe, n� kiek nepaveiktas krašto industrializacijos, �gavo mitologin�s gelm�s ir 

fundamentalumo97. 

B	tent ši savita agrarin� pasaul�jauta, žemdirbiškasis etosas aptariamuoju metu 

suvokiamas kaip vienintel� tautos išlikimo viltis istorini
 kataklizm
 fone. Sovietme�iu 

tradicinis pastoralinis naratyvas – tautos tapatumo ir istorin�s atminties, kult	rin�s patirties ir 

savitumo neš�jas – tapo lietuvi
 egzodo literat	rinio diskurso ašimi. ,,Kaip dažnai atsitinka 

toki
 kataklizm
 akivaizdoje, pirmaisiais pokario metais egzilyje atsid	r
 Lietuvi
 poetai (...) 

su didžiuliu jausmu susitelk� � savo kan�i� ir netekt�. Arkadiškasis per j
 poezij� besidriekiantis 

�vaizdis �gijo prarastojo rojaus simbolik�, o poetin�je išraiškoje nebeliko vietos kitoms 

temoms“98. Istorin�s XX a. vidurio aplinkyb�s, pasikeitusi sociokult	rin�, politin� situacija 

(kolektyvizacija, vienkiemi
 griovimas, kaimo kaip vaikyst�s nam
 prarasties refleksijos 

lietuvi
 išeivi
 tekstuose, emigracijos patirtys) lemia, kad jau nebe laukin� gamta, bet atokus 

kaimas, j� lydinti agrarin� pasaul�jauta, žemdirbiškasis etosas, kultivuoti kraštovaizdžiai tampa 

dominuojan�iais kult	riniais simboliais, nacionalinio tapatumo vaizdiniais.  

,,Kiekvienoje literat	roje egzistuoja tam tikri tautin�s savimon�s modeliai, sintezuojantys 

tautos pasaul�jaut�, istorin
 patirt�, mitologij�, kalbos b	d�. Jie ženklina rib� tarp svetimo ir 

savo, pasako skaitytojui, kur jo šaknys ir kas jis pats yra. (...). Literat	ros savitumas didele 

dalimi priklauso nuo tautiškumo archetip
 gelm�s, kont	r
 ryškumo, transformacijos 

galimybi
 nauj
 laik
 kontekstuose. Kokie yra tradiciniai lietuvi
 literat	ros archetipai?“99. 

Lietuviškosios pasaul�jautos ištakas, pasaul�jautos savitum� V. Kubilius taip pat sieja su 

ilgamete agrarine sankloda, žemdirbišku etosu (,,Lietuvi
 literat	ra – valstietiškos kilm�s 

literat	ra“100). Gausiuose savo tyrin�jimuose jis nevartoja pastoralin�s terminologijos, ta�iau 

pasitelkia literat	rinio archetipo s�vok�. Tarp elegiškai kaimo gri	t� apraudan�i
, gr�sm�s ir 

ž	ties jausenas perteikian�i
 sovietme�io tekst
 jis išskiria Marcelijaus Martinai�io ,,Kuku�io 

balades“. ,,Tradicinis lietuvyb�s archetipas, paliestas pasipriešinimo dvasios, gal paskutin� kart� 

atsiv�r� su visa stilizuota pirmapradiškumo galia“101.   

Amerikie�i
 kult	rologas, literat	rologas Marxas, panašiai kaip Kubilius, pabr�žia 

kiekvienai tautai ir kult	rai b	ding� savit� jausenos ir m�stymo form
 tipologij�, išryšk�jan�i� 
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santykyje su gamta (nat	ralia, kultivuota aplinka). Fenomenalus jo veikalas, apr�piantis 

amerikie�i
 literat	rinio ir kult	rinio m�stymo genez
, ,,Mašina sode“ (The Machine in the 

Garden, 1964) nurodo pamatin� pastoralin� ideal� lydint� kult	rin� simbol� – mašin� sode. 

Mašina (lokomotyvas) �ia reiškia industrializacijos �siveržim� � nesugadint� laukin� Amerikos 

kraštovaizd�. Sodas tampa pastoralinio idealo sinonimu. Kult	riniu simboliu Marxas vadina 

menin� vaizdin�, kuris perteikia ypating� reikšm
 (mint� ir jausm�) dideliam skai�iui žmoni
, 

kurie dalinasi ta kult	ra102. Jo tyrin�jimai, neapsiribodami literat	rini
 tekst
 analize, atveria 

gerokai platesn
 pastoralinio rašymo kaip kult	rinio, ideologinio reiškinio perspektyv�. B	tina 

�sis�moninti, kad pastoralizmo kontekste kalb�jimas apie gamt� (tiek nat	rali�, tiek kultivuot� 

ar urbanizuot�) iš ties
 visuomet reiškia kalb�jim� ,,apie kult	r�“103. Tai, kad didžioji dalis jau 

min�t
 (Donelai�io, Baranausko, Maironio) ir toliau aptariam
 lietuvi
 literat	rini
 naratyv
 

dabar yra laikomi vadinamosios ,,aukštosios kult	ros produktais“ (yra �traukiami � vadov�lius, 

bendrojo lavinimo mokykl
 programas), n�ra atsitiktinumas.  

XX a. pabaig�–XXI a. pradži� ženklina reikšmingi (ne tik Lietuvos, ta�iau ir 

pasauliniame, Vakar
 literat	ros ir kult	ros kontekste) �vyk
 poky�iai. ,,Pastoral� su savo 

tradicin�mis formomis (...) tapo nereikšminga m	s
 technologij
 visuomen�je – tai dar viena 

postmoderni ikona didžiul�je kult	rini
 kod
 ir piktogram
 saugykloje, ta�iau kaip patirties ir 

fantazijos moda, kaip galima teigti, ji tapo centrine šiuolaikin�je visuomen�je, mutuodama iš 

elitin�s kult	ros formos � populiari� vartotojišk� pastoral
“104, - tvirtina Scottas Hessas. 

Naujausiuose užsienio mokslinink
 tyrin�jimuose  postmoderniosios kult	ros produktai, tokie 

kaip reklama, prekybos centrai, nauj
j
 medij
 pagalba sukurtos ir palaikomos virtualios 

erdv�s, yra tiriamos kaip pastoralin�s. Pabr�ždamas vartotojiškum� kaip esmin
 šiuolaikinio 

pastoralizmo savyb
 Hessas pastebi, kad šiuolaikin�je kult	roje ir XXI a. pradžios žmogaus 

m�stysenoje mašina neb�ra suprantama kaip �siveržimas � pastoralin� gamtos pasaul� (kalbant 

Marxo terminologija), bet priešingai – šiandien pa�ios technologijos yra ,,nat	ralizuojamos“, 

priskiriant joms pastoralines reikšmes. Šiuolaikin� kult	ra si	lo vartotojui �vairius atsitraukimo, 

pab�gimo nuo tikrov�s variantus. Atsitraukimas � virtuali� erdv
 laikytinas ryškiausia 

šiuolaikinio pastoralizmo kaip tradicinio pastoralinio pasaulio perversijos apraiška. Remiantis 

pateiktomis �žvalgomis galima teigti, kad postmoderni pastoralizmo mutacija Vakar
 kult	roje 

pateikia jau visiškai kitas – tradicinei pastoralei alternatyvias – fantazijos išsipildymo erdves, 
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102  Marx L. The Machine in the Garden: Technology and the Pastoral Ideal in Amerika. Oxford University Press, 
1964, p. 4. 
103 Samprat�, kad pastoral� iš ties
 yra ne apie gamt�, bet apie kult	r�,  generuoja ne tik L. Marxas, bet ir L. Buellas 
ir kt.  
104 Hess S. Postmodern Pastoral, Advertising, and the Masque of Technology// Interdisciplinary Studies in 
Literature and Environment 11 (1), 2004, p. 71.    
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nukeldama anapus gamtos. Šiame kontekste �domu išsiaiškinti, kaip � šiuos poky�ius reaguoja 

šiuolaikiniai lietuvi
 literat	riniai naratyvai.  

Danielsas išskiria dvi poži	rio � aplink� formas: konservatyvi�j� ir vartotojišk�105. 

Šiandien dominuojant� vartotojišk� poži	r� atliepia nuolatinis nauj
 daikt
 �sigijimas. 

Pastoraline vieta šiandien tampa automobilis, prekybos centras, etc. Vienais ryškiausi
 

šiuolaikinio (kult	rinio) vartotojiškumo pavyzdži
, pasak Danielso, laikytinas Disneilendas ar 

visame pasaulyje �sik	r
 kin
 restoranai. Mes paimame ir maišome atskiras pasaulio detales, 

sukurdami kasdieninio vartojimo erdves. Nauj
 daikt
 (pavyzdžiui, automobilio) �sigijimas ne 

tik formuoja, kei�ia m	s
 santyk� su vietomis, bet ir padeda sukurti naujas vietas. Ši
 viet
 

efemeriškumas, nacionalin�s vaizduot�s, siejan�ios taut� (asmen�, kult	r�) su konkre�ia 

geografine vieta, sklidumas yra vienas iš šiuolaikinio globalaus pasaulio reiškini
106. 

Remdamasis Roberto Sackso vartotojiškumo apibr�žtimi Danielsas masin� vartotojiškum� 

�vardija kaip vien� �takingiausi
 ir labiausiai paplitusi
 naujas vietas sukurian�i
 priemoni
. 

Konservatyvusis poži	ris tampa prieštara vartotojiškai pasaul�ži	rai ir teigia stabilumo, 

autentiškumo, vert�s ir r	pinimosi aplinka, vieta reikšmes: ,,Mes tur�tume �siminti ir atsiminti 

žem
, eiti per j�, valgyti iš jos dirvožemi
 (...)“107. Konservatyvusis poži	ris atliepia ekokritin�, 

gamtosaugin� poži	r� � viet� ir aplink�. Tok� jautrum�, artimum� vietai grindžia ir ryškiausi, 

reprezentatyviausi tradiciniai lietuvi
 literat	riniai (jau min�tasis A. Baranausko ,,Anykš�i
 

šilelis“, V. Kr�v�s ,,Skerdžius“) naratyvai. Vadovaujantis Danielso �žvalgomis, jie tampa 

konservatyviosios pasaul�ži	ros pavyzdžiais. Min�t
 tekst
 suformuoti santykio su gamta, 

lietuviškosios pasaul�jautos, pasaul�ži	ros, jautrumo aplinkai modeliai arba normatyviniai 

tautiškumo vaizdiniai lietuvio s�mon�je veikiausiai gyvi iki šiol.  

Ekokritinis poži	ris lietuvi
 literat	riniams naratyvams tirti bene pirm� kart� nuosekliai 

taikytas VDU mokslinink
 grup�s parengtoje monografijoje ,,Ekokritikos akivarai“ (2007 

m.)108. Tai ir vienas iš nedaugelio (greta jau min�t
 Spei�yt�s ir Šilbajorio �žvalg
) pavyzdži
 

Lietuvos mokslini
 tyrim
 kontekste, kuomet yra pasitelkiama, vienaip ar kitaip minima 

pastoralin� terminologija. Literat	rolog� Irena Ragaišien� pastoral�s termin� vartoja egzilin�s 

vaizduot�s kontekste. Aptariant egzilio poe�i
 Danut�s Paškevi�i	t�s ir Al�s R	tos k	ryb�, 

aktualizuojamos pastoralizm� reprezentuojan�ios prarastosios t�vyn�s ilgesio, ,,prarastojo 

rojaus“, Arkadiškojo kraštovaizdžio semantin�s linijos. Romantin� t�vyn�s vizija, remiantis 

Initos Ezergaikis �žvalgomis, siejama su ,,(...) idealizuojama stabilumo situacija ir nekintan�ia 
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105 Daniels S. Place and the Geographical Imagination// Geography Vol. 77 (4), 1992. 
106 Ten pat, p. 312. 
107 Ten pat. 
108 Ekokritikos akivarai: monografija. Ragaišien� I., Višomirskyt� V., Žakevi�ien� I. Kaunas: Vytauto Didžiojo 
universiteto leidykla, 2007. 
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tradicija, o bet kokia tradicijos moduliacija suvokiama kaip egzistencin� gr�sm�“109. 

Atliepdama ekokritin� teorin� diskurs�, min�ta autor� tyrin�ja aplinkos poveik� k	rybinei 

vaizduotei, biografinio konteksto ir vietos santyk�110. Ekokritiniu poži	riu pastoral�s gali b	ti 

tiriamos, o neretai ir yra sutapatinamos su ekonaratyvais. Šia prasme suprastos literat	rin�s 

pastoral�s atliepia jau nebe Spei�yt�s min�t�j� kult	ros balanso poreik�, bet funkcionuoja kaip 

,,kult	ros ekologijos“ priemon�. �domu tai, kad aptardama naujausius šiuolaikini
 išeivi
 

moter
 tekstus, remdamasi ekokritin�mis prieigomis, Ragaišien� išskiria park� ir zoologijos 

sod� kaip geriausiai atspindin�ius ,,(...) žmonijos siek� kompensuoti tai, ko neliko m	s
 

išvaikš�iotose akmenin�se miesto gatv�se: atsiminim
 apie gyvenim� gamtoje, kurio mes 

netekome (...) kur tarp tvarkingai surikiuot
 medži
 žmon�s tikisi patirti prarast� ramyb
“111. 

Nors pa�iame tekste to n�ra minima, ta�iau remdamasi Elizabethos Wilson �žvalgomis 

Ragaišien� park� traktuoja kaip pastoralin
 viet�. 

Ekokritikos kontekste gamta gali b	ti viena iš ,,aš“ metafor
, ypatingai egzilin�je 

vaizduot�je. Turint omenyje pasirinkt� tyrimo laikotarp� (1945–2010 m.), istorin
 Lietuvos 

situacij�, sociokult	rin� tekst
 parašymo mikroklimat�, galima teigti, kad vis
 šiame darbe 

aptariam
 pastoralini
 naratyv
 k	r�jai buvo tam tikra prasme išvietinti – tiek fiziškai, 

rašydami išeivijoje (svetimoje aplinkoje ir svetimoje kult	roje), tiek pasilik
 Lietuvoje (raš
 

cenz	ros s�lygomis, tod�l apriboti). Pastoralinis poreikis pasitraukti ne mažiau išreikštas ir 

naujausiuose XXI a. pradžios tekstuose, reflektuojant �sivaizduojamus Lietuvos, visos lietuvi
 

tautos persik�limus laike ir erdv�je. Neatlikus tekst
 analiz�s hipotetiškai galima daryti 

prielaid�, kad b	tent išvietinimo (fizinio-realaus ar ,,vidin�s emigracijos“) patirtys, istorin�s 

aplinkyb�s, kult	rin� situacija lemia lietuvišk
j
 pastoralini
 naratyv
 atsiradimus.   

Pastoralin� žmogaus ir gamtos ryšio vaizdavim� Ragaišien� �žvelgia ir Jolitos 

Skablauskait�s apysakoje ,,Li	nsargi
 moteris“. Atliepiant ekokritin
 mint�, išskiriami ir 

aptariami atsiskyrimo ir sugr�žimo motyvai. Vis d�lto �ia kalb�jimas �gauna kitas prasmes, 

kadangi yra aptariami moters tapatumo, atsitraukimo ir sugr�žimo � visuomen
, atsiskyr�liškos 

esaties motyvai.  

Žvelgdama iš ekopsichologijos perspektyv
 literat	rolog� Indr� Žakevi�ien� tiria 

šiuolaikinio žmogaus (lietuvio) prisirišimo prie vietos sandus. Iš ties
 vietos pajauta yra tai, kas 

vienija visus ir šiame darbe toliau analizuojamus pastoralinius (elegiškuosius, idiliškuosius ir 

utopinius arba gamtinius) naratyvus. Remiantis T. Giffordo �žvalgomis vartojama 

,,postpastorališkumo“ s�voka siejama su santyki
 tarp vis
 biosferos nari
 atk	rimo 
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109 Ragaišien� I. Literat	ra – kult	ros ekologija// Ekokritikos akivarai: monografija. Kaunas: Vytauto Didžiojo 
universiteto leidykla, 2007, p. 16. 
110 Ten pat, p. 41. 
111 Ten pat, p. 44. 
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galimybe112. Šiandien stebima paradoksali situacija: ,,(...) jau�iam�s paženklinti, neatsipl�š
 

nuo žem�s, bet kartu ir išvietinti savo valia – fizinis k	nas pakl	sta globalizacijos d�sniams, o 

dvasinis vis dar miglotai ilgisi niekur nedingusios, ta�iau nebemadingos Arkadijos“113. B	tina 

pamin�ti ir 2005 metais ,,Darbuose ir dienose“ pasirodžius� straipsn� ,,Ekokritikos kryžkel�se. 

Tomo Staniulio naujausi
 laik
 pastoral�“. Jame ekokritiniu poži	riu aptariamas T. Staniulio 

romanas ,,Herbas ir varl�s“ (2003 m.). Straipsnio pabaigoje daroma išvada: 

 
(...) postmodernaus romano veik�jai s�kmingai adaptavosi naujausi
 laik
 buvime – šiukšlinoje kasdienoje, 

tarp tuš�i
 buteli
, nuor	k
, nešvanki
 žodži
, girt
 riksm
 – ir ieško b	d
 š� buvim� tobulinti; vienas iš toki
 

b	d
 – k	ryba; kitas – svaiginimasis ir kvaišinimasis; dar kitas – gamtos ir aplinkos skaitymas, leidžiantis pasijusti 

vienu iš daugyb�s didžiulio tinklo centr
114. 

 

Prisimenant Danielso pasteb�jimus galima teigti, kad pastoralin�mis vietomis šiandien 

gali tapti bet kas. Pabr�žtina, jog Staniulio romano atveju ,,urbanizuota aplinka irgi 

neatskleidžia „ne aš“ esm�s; ji tik suponuoja kit� – gamtišk� – poli
, romane traktuojam� kaip 

laikin� atsvar� disharmonijai“115. Taigi miestas, ne mažiau nei anks�iau jau min�ti girios, 

miško, archetipiniai kaimo ir žem�s vaizdiniai, gali tapti pastoralin� poj	t� žadinan�iais objektu. 

Mintis, kad miestas gali b	ti pastoralin� vieta, o urbanistinis kraštovaizdis – pastoralin� 

poj	t� žadinan�iu vaizdiniu, n�ra nauja. Literat	rines Vilniaus miesto kaip pastoralin�s vietos 

reprezentacijas galima �žvelgti dar 1768 met
 Kilming
j
 kolegijos student
 retorikos ir 

poetikos pratyb
 rinkinyje. Tai XVIII amžiuje rastas sen�j� lenk
 kalba parašytas k	rin�lis 

,,Bukolikos, arba piemen
 eil�s apie Vilni
. Dešimt ekolog
“. Kaip teigia viena iš leidinio 

reng�j
 literat	ros tyrin�toja Eugenija Ul�inait�, ,,Vilniaus bukolikos“ turi panašum
 su 

Vergilijaus Bukolikomis. Ta�iau j
 siužetas gana originalus ir netik�tas. Vilniaus apylink�se, 

prie up�s, medži
 pav�syje susirink
 piemenys kalbasi apie Vilniaus miesto �k	rim�, pasakoja 

Gedimino sapn�, kunigaikš�io žygius, mirt� ir šlov
.116“. Min�tas tekstas yra vienas pirm
j
, 

susiejan�i
 miest� ir pastoral
, šlovinan�i
 Vilniaus miest�, kartu pabr�žian�i
 žaidybin
  

pastoralinio naratyvo prigimt�.  
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112 Žakevi�ien� I. Teksto ekologija arba m�ginimai skaityti aplink�// Ekokritikos akivarai: monografija. Kaunas: 
Vytauto Didžiojo universiteto leidykla, 2007, p. 173. 
113 Ten pat, p. 168.  
114 Žakevi�ien� I. Ekokritikos kryžkel�se. Tomo Staniulio naujausi
 laik
 pastoral�// Darbai ir dienos. T. 42, 2005, 
p. 164.  
115 Ten pat, p. 163 
116 Ul�inait� E. Bukolin�s poezijos tradicija LDK. Literat	roje// Bukolikos, arba Piemen
 eil�s apie Vilni
. X 
ekolog
. Nied�wied� J., Ul�inait� E. (sud.). Vilnius: Lietuvi
 literat	ros ir tautosakos institutas, 2002, p. 98. 
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Vilnius yra moderniosios istorin�s lietuvi
 tapatyb�s centras, kilm�s vieta117. Miestas, jo 

apylink�s apskritai yra vienas ryškiausi
 kult	rini
 simboli
, lietuviškosios s�mon�s 

branduoli
. Vilnius kaip nostalgijos objektas, pasitelkiant taip pat ir pastoralin
 terminologij�, 

aptariamas Tomo Venclovo straipsnyje. Miestas jam – ,,(...) paslaptingas, magiškas, 

ekscentriškas, keistas, �kvepiantis kurti mitus ir poezij�. Minima glaudus jo ryšys su aplinka 

(pirmiausia – gamta), darantis Vilni
 tiesiog ,,pastoraliniu miestu“, kur ,,laukin�“, o kartu 

idiliška gamta �sibrauna � jo centr�, papildydama baroko akordus“118. Pastoralin� poj	t� 

žadinant� Vilniaus tekst� 

 
sudaro eil�raš�iai ir romanai, es� ir laiškai, o ži	rint pla�iau, – paveikslai, gravi	ros, fotografijos, filmai, 

netgi su miestu susijusi
 žmoni
 likimai, tokie, kaip nepaprasta Juozo K�kšto lemtis, žodžiu, viskas, kas papildo jo 

aur� ir mit�, išsaugo miest� kult	rin�je atmintyje kaip specifin
, vienintel
 toki� visum�. Architekt	ra – ir gana 

ryškiai tos architekt	ros apibr�žtas kasdieninis gyvenimas – �ia yra pirmasis sluoksnis, bet kartu su juo egzistuoja 

daugyb� kit
 sluoksni
119. 

 
Esminis Vilni
 ženklinantis požymis yra tas, kad jis beveik visada yra nostalgijos 

objektas. Vilniaus tekst� paprastai kuria žmon�s, atkirsti nuo savo miesto, tod�l labai jautr	s jo 

kasdienyb�s smulkmenoms, - pastebi jis. Venclova generuoja Vilniaus kaip pastoralin�s vietos 

samprat�, atraminiais toki
 mitologini
 vaizdini
 arba kult	rini
 simboli
 suk	rimo �rankiais ir 

priemon�mis laikydamas literat	rinius (pirmiausiai K�kšto, Miloszo, v�liau Vai�i	nait�s ir kt.) 

poetinius bei prozos tekstus. Pabr�žtina, kad visoje šioje ,,nostalgiškoje literat	roje Vilnius 

simbolizuoja Lietuvos tapatyb
, jos stabilum� ir nenutraukiam� ryš� su savo ištakomis“120. 

Tarp ryškiausi
, reprezentatyviausi
 urbanistinio pastoralizmo pavyzdži
 patenka ir 

toliau detaliai aptariamas B. P	kelevi�i	t�s romanas ,,Aštuoni lapai“ (1956 m.), reflektuojantis 

idealizuotus urbanistinius Kauno miesto kraštovaizdžius. Iš Lietuvoje rašiusi
 sovietinio meto 

autori
 ryškiausiais laikytini A. Ramono prozos tekstai – urbanistinio pastoralizmo pavyzdžiai. 

Kalb�damas apie XXI amžiaus pradžios lietuvi
 literat	ros tekstus Šilbajoris mini Vidmant�s 

Jasukaityt�s apysak
 roman� ,,Stebuklinga patvori
 žol�“ (2005 m.). Min�tas tyr�jas 

konstatuoja pakitus� lietuviškosios Arkadijos kaip ,,paprastos kaimiet�s“ veid�: ,,šiandien ji 

tampa pasaulio kult	ros istorijos lygiateise dalim, paj�gian�ia kartu su jos raida �žengti � 

dvidešimt pirm�j� šimtmet�“121.  
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117 Pelurityt�-Tikuišien� A. Vilniaus sapnas šiuolaikin�je lietuvi
 poezijoje// Acta litteraria comparativa. Vol. 4, 
2009, p. 217. 
118 Venclova T. Vilnius kaip nostalgijos objektas. Prieiga per internet� http://www.eurozine.com/articles/2009-10-
06-venclova-lt. [ži	r�ta 2013-12-11] 
119 Ten pat. 
120 Ten pat. 
121 Šilbajoris R. Czes�awas Mi�oszas ir lietuviška Arkadija// Metmenys 79, 2000, p. 148. 
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Pastoralin� XXI amžiaus Kauno miesto vizija bene raiškiausiai reflektuojama K
stu�io 

Navako, Gintaro �esonio ,,Sutiktame Kaune“122. Rašytojo ir foto menininko bendras darbas 

reprezentuoja rašto ir vaizdo kult	r
 susijungimus. Miesto pastatai, bažny�i
 bokštai, ,,pilies 

smail�s“ daugelyje nuotrauk
 ne tik vaizduojami gamtos fone, ta�iau ir patys tampa fonu 

nat	raliems kraštovaizdžiams reprezentuoti. Reflektuojamas ne Danielso min�tas vartotojiškas, 

bet veikiau organiškas, nostalgiškas, kone sentimentalus konservatyvus santykis su miestu. 

Galima manyti, tok� gamtišk� miesto suvokim� yra  nul�musi miesto lokacija: ,,O iš kranto 

visai neatrodo, kad prieš mus didelis miestas. Prieš mus Santaka, kurioje stovint miestas 

apskritai dingsta. Geros yra vietos, trumpam panaikinan�ios savo miestus, leidžian�ios nuo j
 

pails�ti“123. Kaunas – mistiška, pasakiška, kone sapniška, kartu idiliška erdv�:  

 
Santaka gana mistin�. �ia at�j
s, pajunti spengiant tyl�, atsiveria beveik baugaus didumo erdv�s 

(miestie�iui b	tinos ribos, be j
 jam neramu), o � jas �sir�ž
 Nemunas ir Neris suneria savo vandenis lyg rank
 

pirštus, ir toliau jau eina dviese. Panašu, kad iš to kylanti beveik juntama energija maitina miest�, bent t� jo dal�, 

kuri tai energijai atvira. (...). Galima �ia ateiti pastov�ti, pam�styti apie laikus, kai pilis dar nebuvo sugriuvusi, 

ta�iau miestas dar nebuvo iškil
s. Galima nem�styti apie miest�. Nes �ia jo n�ra. Yra dvi j� nul�musios up�s124. 

 

Urbanistinis kraštovaizdis tampa nat	raliai nulemto gamtovaizdžio dalimi, jo neužgožia. 

Akcentuojamos rekreacin�s miesto galios. Kaunas – tai ir poilsiui skirta, ir ramyb
 teikianti – 

locus amoneus, otium – vieta. Gamtovaizdžio, kokybini
 vietos savybi
 ir urbanistinio 

kraštovaizdžio susiliejimas kuria miesto kaip savitos, uždaros, saugios – pastoralin�s – vietos 

�vaizd�125.  

Taigi kalbant apie lietuvišk�j� pastoralizm�, jo formavimosi linkmes, b	tina aktualizuoti 

ir miest� kaip vien� esmini
 tapatyb�s centr
 ir kult	rini
 simboli
, laiduojan�i
 savitus 

urbanistinio ir agrarinio, gamtinio lietuviškojo mentaliteto persipynimus. 
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122 Navakas K., �esonis G. Sutiktas Kaunas. Kaunas: Meno tvirtov�, 2004, p. 8. 
123 Ten pat. 
124 Navakas K., �esonis G. Sutiktas Kaunas. Kaunas: Meno tvirtov�, 2004, p. 8. 
125 Pla�iau apie tai žr. Ma�aityt�-Kaselien� L. Regionin�s savimon�s (re)prezentacijos: kraštovaizdis, vieta ir 
tapatumas XXI amžiaus pradžios Kauno literat	riniuose ir foto naratyvuose// Literat	rin� Kauno regiono savimon� 
[elektroninis išteklius]. Kaunas: Vytauto Didžiojo universitetas, 2011. 
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2. ATSITRAUKIMO DISKURSAS: ,,PRARASTOJO ROJAUS“ 

IEŠKOJIMAI 

Pasitraukimas iš vaikyst�s nam
, atitolimas nuo savos vietos, fizin�s atskirties, prarasties 

kaip egzilin�s patirties suvokimas lemia nostalgišk�, ilgesingai trokštam� santyk� su praeitimi 

tiek lietuvi
 išeivi
, tiek Lietuvoje rašiusi
 autori
 tekstuose. Netekties jausen
 suvokimas 

lemia elegišk� arba idealizuot� kalb�jimo b	d� ir tampa prielaida formuotis savitiems 

elegiškiems (agrariniams, urbanistiniams) ir idiliškiems (agrariniams, urbanistiniams) 

pastoraliniams naratyvams. Šiuo atveju visiškai nesvarbu, miestas ar kaimas yra refleksij
 

objektas, – bet kurio iš j
 (kaip vaikyst�s nam
 ir savos vietos) praradimas lemia, kad jie tampa 

pastoraliniu objektu, ,,prarastojo rojaus“ arba lietuviškosios Arkadijos sinonimu. Nostalgiškas 

žvilgsnis � praeit�, reiškiantis tiek pra�jusio laiko, tiek ir prarast
 viet
 ieškojimus, kartu j
 

idealizavimas – esmin�s ypatyb�s, apibr�žian�ios visus šioje darbo dalyje analizuojamus 

pastoralinius naratyvus. Prarasti praeities ir idealizuoti dabarties pastoraliniai pasauliai yra 

sukuriami tik atsitraukimo b	du. Taigi pastoralin
 atsitraukimo strategij� reprezentuojantys 

lietuvi
 literat	riniai naratyvai tampa pagrindiniu šios darbo dalies tyrimo objektu.  

 

2.1. Nostalgija – teksto konstravimo pagrindas. Elegiškieji agrariniai ir elegiškieji 

urbanistiniai pastoraliniai naratyvai 

Nostalgija yra tai, k� Frederickas Garberis vadina modos ,,energetiniu subtekstu“126 

nurodan�iu tr	kum� ir ilges�, atsirandant� iš nepasitenkinimo esamuoju gyvenimu, neatitikimo 

tarp dabarties ir praeities. Dar III a. pr. Kr. pasirodžiusiose ,,Idil�se“ Teokritas su ilgesiu 

prisimena savo vaikyst
 gimtojoje Sicilijoje. Iš ties
 nostalgija reiškia ,,atgalin� žvilgsn�“ – 

papratai � praeit� ir viet�, kurios suvokiamos kaip geresn�s, harmoningesn�s, tobulesn�s. 

Nostalgiškas žvilgsnis � praeit�, kai ir idealizacija, yra vienas iš esmini
 pastoralin
 

atsitraukimo strategij� ženklinan�i
 d�men
. 

2.1.1.Atminties ir vaizduot�s derm�: J. Meko pastoralinis pasaulis (,,Semeniški� 

idil�s“, ,,Reminiscencijos“) 

 ,,Kur j	s dabar, mano draugai senieji,/ žmon�s, su kuriais kartu suaugau,/ kaip su 

kr	mokšniais, su laukais, su kalv
 žvyrduob�m,/ –  kur j	s dabar, ir kur laukai anieji,/ kur 

��������������������������������������������
126 Garber F. Pastoral Spaces// Texas Studies in Literature and Language. 30, Nr. 3, 1988, p. 431–460. 
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linmarkos, kur aukštas vasaros dangus,/ kur gruodžio sniegas?“127, – ilgesingai klausia J. Meko 

,,Semeniški
 idili
“ (1948 m.) pasakotojas. Atmintis, gr
žimasis atgal yra tai, kas lieka ne savo 

noru palikus namus, atsid	rus svetimoje aplinkoje. Vis d�lto pastoralinis atminties sužadinimas 

lietuvi
 išeivijos rašytojo Jono Meko tekstuose n�ra toks jau lengvas ir savaime suprantamas 

veiksmas, veikiau priešingai – dvasios pastang
 reikalaujantis, sud�tingas vidinis vyksmas: 

 
Kai sustoju pa�iame tylos vidury, kai mano rankos, kaip dvi 
pab�g�l�s, apsiveja vienatv�s – aš puolu, paliestas 
deginan�io skausmo botagu. 
Ir tyla tampa skambanti, tokia skaudulinga, taip pilna 
ilgesio, ir nerimo, ir skausmo – pilna praeities, pilna 
vaikyst�s, ir motinos. 
Ir kiekvienas daiktas, garsas, veidas atgyja mano vaikyst�s 
akiraty, kaip deginanti kirm�l�, ir šliaužia, amžinai 
graužianti, amžinai kankinanti pirmoji atmintis. 
Ir stoviu aš, kraujo ir mirties girdytas, suaiž�tas, 
užsiži	r�j
s atgal, gird�damas kiekvien� savo vaikyst�s 
gars�, kiekvien� šlames�, ir kvap�, prisilietim� – r�žiamas 
pa�ian širdies vidurin128 

Prisiminimai, atsitraukimo (pateiktoje citatoje – � atmint�) judesys yra skausmingas 

procesas, gimstantis iš jau galutinai �vykusios netekties arba praradimo suvokties. Atsid	rus 

svetimoje šalyje ,,(...) praeitis yra daug tikresn� ir neabejotinai daug reikšmingesn�, palyginus 

su viskuo, kas tik yra nutik
“129. Dabart� ir praeit� skiriantis atstumas (laiko distancija), fizinis 

atsitolinimas daugelyje lietuvi
 išeivi
 tekst
 lemia nostalgišk�, ilgesing� kalb�jimo ton�. Šitai 

iliustruoja Meko tekstas: 

Priimdamas šit� premij�, aš v�l prisimenu Semeniškius. Ir pagalvoju: galb	t, kad mano knyga yra tik 

antkapio lenta. Galb	t, kad Semeniškiai, kuriuos aš pažinau, kuriuose aš augau, kuriuos aš dainavau – yra jau 

mir
. Semeniškiai yra nebe tie, žmon�s nebe tie. Tik many jie teb�ra tie patys. Tie patys, kuriuos vaikas aš ma�iau. 

Dažnai man matos tie 	kininkai, tie piemenys, tos moterys – tos moterys, baltom ir didel�m skarom, kur 

pasilenkusios, kur pasik	prinusios vel�davo prie upi
 skalbinius, ar eidavo, galulauk�mis iš ganykl
, su šilto, dar 

garuojan�io, lauk
 žol�m kvepian�io, pieno kibirais. Tai šituos Semeniškius aš nešuos su savimi, dar vis 

sapnuotojas, ir r	pinuos, ar b�ra ten Mar�iaus seserys, ar Kraupas, su kr	va murzin
, išblyškusi
 vaik
, antstoli
 

išvaržytas, skol
 iš�stas; ir �igo kiemas, ir Maryt�, ir upelis; o ir Naci	n
 šilas, nuo kurio visi liet	s atitr	kdavo, 

pilnas gyva�i
, svaiginan�iai kvepi�s m�lyn�m ir išsikerojusiais girtuoklynais; ir mal	nas, išsk�t
s savo keturias 
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127 Mekas J. Semeniški
 idil�s. Reminiscencijos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 60. 
128 Ten pat, p. 16. 
129 Gee S. The Country of Writing// Literary Expressions of Exile: A Collection of Essays. Studies in Comparative 
Literature. Whitehouse R. (ed.). Lewiston, NY: Edwin Mellen Press. Vol. 41, 2000, p. 15.  
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rankas, liudininkas, svajotojas, maitintojas. Nedidelis pasaulis, bet kurio betgi nemainy�iau, rodos, dabar � niek� – 

dabar, kai jau jo neturiu130.  

J. Meko pastoralinis pasaulis, nors ir kuriamas autentiškos atminties pagrindu, 

grindžiamas realiomis Lietuvos geografin�s vietov�s atramomis ir nuorodomis (gimtojo 

Semeniški
 kaimo vaizdiniais), vis d�lto yra dirbtinis, kalbos priemon�mis sukurtas 

konstruktas: ,,Skai�iau savo bendralaiki
 poezij�, jie visi raš� taip gražiai, gražia oficialia 

lietuvi
 kalba, ir jie visi raš� apie miest�, ir t�vyn
, labai patriotiškai, ir raš� gražiai. Bet aš 

nor�jau rašyti tik apie Semeniškius. Be poezijos, daiktiškai. Aš galvojau apie daiktišk�, 

dokumentin
 poezij�. Tai ir rašiau taip. Karštligiškai skai�iau Jablonsk�. Labai buvau �kv�ptas 

jo lietuvi
 kalbos �vairiais sakini
 pavyzdžiais. Aš gavau daugiau iš Jablonskio negu iš...iš 

ko?“131. Pabr�žiama kalbos, k	rybos kaip konstravimo samprata skiria J. Meko k	ryb� nuo kit
 

darbe aptariam
 lietuvi
 išeivi
 tekst
, akcentuojan�i
 autentiško, atmintimi gr�sto pastoralinio 

naratyvo samprat�132. Kalbos priemon�mis sukonstruoto pastoralinio pasaulio traktuot� 

priartina J. Meko ,,Semeniški
 idiles“ prie kito pasaulio k	rimo strategijai b	ding
 tekst
; vis 

d�lto gr
žimasis atgal, atram
 ieškojimas prarastose vietose ir patirtyse veda � pastoralin�s 

atsitraukimo strategijos lauk�. Iš ties
 Mekas renkasi savit� tarpin
 strategij�, netilpdamas � 

pamin�t
 pastoralini
 naratyv
 apibr�žtis.  

,,Semeniški
 idil�se“ kalba, kalb�jimas, pasakojimas (kaip antikini
 piemen
 dainavimo 

varžytuvi
 prototipas) tampa esminiu savit� pasaul�vaizd� ir atmosfer� (veikiau tik nujau�iam� 

nei žodžiais perteikiam�) sukurian�iu instrumentu. Tai mitologiniam pasaul�vaizdžiui ir 

pasaul�jautai artima daiktiška, bet iš tikr
j
 ontologines reikšmes reflektuojanti rašymo 

maniera: 

Senas yra m	s
 šis gyvenimas – ilgom kartom 
nuvaikš�ioti laukai ir �sispaud
 dirvos, 
kiekviena žem�s p�da kalba ir kv�puoja dar t�vais. 
Iš t
 pa�i
 v�si
 ir akmenini
 šulini
  
jie girdydavo savo gr�žusias pla�ias bandas, 
ir kai išdubdavo j
 pirki
 aslos, 
kai gry�i
 sienos imdavo l�tai byr�t –  
iš t
 pa�i
 duobi
 jie besdavo gelton� mol�, 
auksin� sm�l� – iš t
 pa�i
 lauk
.  
Ir kai ir mes išeisim, 
kiti s�d�s ant m�lyn
 palauk�s akmen
, 
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130 Iš kalbos, pasakytos 1957-tais metais, gavus Vinco Kr�v�s premij�. Ši kalba, pavadinta ,,Jono Meko žodis”, 
buvo išspausdinta Kanadoje leisto laikraš�io ,,Nepriklausoma Lietuva”, 1957 m. Spalio 2 d. 39 (249) numeryje. 
Pla�iau apie tai žr. Mekas J. Semeniški
 idil�s. Reminiscencijos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 10. 
131 Ten pat, p. 9. 
132 Min�tini šia prasme , kaip kito, kitokio pastoralinio pasaul�vaizdžio k	rimo pavyzdžiai – B. P	kelevi�i	t�s 
romanas ,,Aštuoni lapai“, P. Andriušio ,,Anoj pus�j ežero“. Jie išsamiai aptariami toliau.  
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šienaus užž�lusias lankas ir ars atokalnes; (...)133 
Kalb�jimas ,,mes“ vardu, bendruomeniškumo aktualizavimas  – tai simbolinis ryšio su 

sav�ja kolektyvine bendruomene atk	rimas. Literat	riniame pastoral�s naratyve ,,mano 

istorija“, veikiant tam tikroms s�lygoms, yra linkusi tapti ,,m	s
 istorija“134. Tokiomis 

specifin�mis s�lygomis laikytina priverstinio pasitraukimo iš T�vyn�s, gimtojo Semeniški
 

kaimo, patirtis, �sis�moninta lietuviškosios kult	ros irimo, naikinimo situacija. Sentimentaliai 

lyriškas, nostalgiškas tonas, aukso amžiaus mitologija (citatoje reprezentuojama auksinio 

sm�lio  simbolika) vis d�lto sukuria daiktišk�, detal�mis ir vaizdiniais pripildyt� pasaul�. Kaip 

b	dinga visiems pastoraliniams literat	ros naratyvams, konstruojant tekst� aktyvinamos visos 

skaitytojo jusl�s – išsam	s kvap
, gars
, vaizd
, jutim
 aprašymai dominuoja, užima didži�j� 

dal� kuriam
 naratyv
 turinio. Vis d�lto neapsiribojama vien tik skaitytojo jausm
, jutim
 ir 

emocij
 veikimu. ,,Semeniški
 idil�s“ – tai �vairialypio veikimo, motyv
 ir kalb�jimo b	d
 

erdv�, kur tok� �vairialypiškum� nurodo ir nuolat besikei�iantys pasakotojo kalb�jimo tonai. 

Elegiškus nusiteikimus kei�ia idiliški ir ner	pestingi pasaul�vaizdžiai, reprezentuojantys jau 

idiliškas pastoralinio rašymo linkmes. Kita vertus, ,,daiktiškas“, proziškas, anot paties J. Meko, 

grubus kalb�jimas yra esmin� stilistin� technika, atskirianti jo kuriam� pasaul�vaizd� ir nuo 

išimtinai sentimentali
, idealizuot
, idilišk
 lietuvi
 išeivi
 tekst
. Konstruojami kaip pasiilgti 

ir raminantys pasaul�vaizdžiai, „Semeniški
 idili
“ tekstai �traukia ir negatyvius (kartos, 

bevietiškumo) aspektus, ta�iau nuolat m�ginama išlikti raminan�ioje ir guodžian�ioje atminties 

ir vaizduot�s buvein�je.  

,,Semeniški
 idil�mis“ kuriamas ne idealizuotas, kaip tai b	dinga tradiciniams 

pastoraliniams naratyvams, bet ap�iuopiamas, realiajam artimas pasaulis, kurio elegišk�, kartais 

nostalgišk� kalb�jimo ton� lemia ilgesingas pra�jusio laiko ir prarastos vietos suvokimas. 

T
stinumo iliuzija (,,kiti s�d�s ant m�lyn
 palauk�s akmen
,/ šienaus užž�lusias lankas ir ars 

atokalnes“) �prasminama atminties paradigmomis. Pagrindin� J. Meko pirmosios idil�s mintis: 

iš�jusieji nebus užmiršti. Tai tautos t
stinumo, gyvybingumo teigimas. Negalint valdyti realios 

istorin�s situacijos (pasitraukimo iš Lietuvos fakto, sovietin�s okupacijos, tremties ir 

nutautinimo patirties), �sivaizduojamai valdoma, kei�iama dabartis ir ateitis, akcentuojamas 

kult	rinis kraštovaizdis ir bendra visus siejanti atmintis.  

Tokiose realumo ir �sivaizdavimo, buvimo (patyrimo) ir atrodymo (sapno), asmeninio ir 

kolektyvinio galvojimo jungtyse gimsta savitas J. Meko pastoralinis pasaulis. Ketvirtoji idil� 

bene ryškiausiai atskleidžia, kad nors ir tur�dama atram� atmintyje, patirtoje realyb�je 
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133 Mekas J. Semeniški
 idil�s. Reminiscencijos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 17–18. 
134 Alpers P. What is Pastoral? Chicago: University of Chicago Press, 1996, p. 349. 
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(vaikyst�s Semeniškiuose, savitoje ,,prarastojo rojaus“ oaz�je arba antikin�je Arkadijoje), 

sukurta pastoralinio pasaulio tikrov�:    

Pro pavasarin� v�j�, šalto lietaus pluoštus, 
pro pumpur
, pakluoni
 vaisk
 žaves� 
ateina met	gi
, puš
 sak
, medienos kvapas. 
O kai rank� ant kamieno, 
supleiš�jusios rudos žiev�s uždedu –  
jau	iu pirm� pavasarin� virpes�, 
juodo juodžemio kvep�jim�. 
Ir, rodos, lyge ne žiev
 rankomis lie	iu –  
ir, rodos, j	s tik mano kaimo moterys, 
sustojusios ant gelton
 sm�lio kalv
, 
�siži	r�jusios � išsim��iusius aplinkui vienkiemius, 
susid	mojusios ir �siklausiusios vis plepan�i
 virš	n�se strazd
135.      
 

Tai specifin� erdv� (,,rodos“), sumišusi su prisiminimais, � kuri� pasineriama kaip � tikr�, 

autentišk�, patiriam� kaip egzistuojan�i� �ia ir dabar (,,uždedu“, ,,jau�iu“, ,,lie�iu“). Taigi 

,,Semeniški
 idili
“ pasakotojas – kuriamo ir patiriamo tarsi realaus, ta�iau iš ties
 �sivaizduoto 

(tr	kumo, geismo ,,pagimdyto“), prarasto pastoralinio pasaulio dalis, atminties ir literat	rin�s 

vaizduot�s d�ka sugr�žtantis tiek � buvus� (idealizuot� vaikyst�s, jaunyst�s) laik�, tiek ir � tarsi 

patirt� kaimiško gyvenimo realyb
. Emigracija sutelkia žmoni
 d�mes� � konsoliduojan�i� 

literat	rin�s vaizduot�s funkcij�136. Prat
siant ši� mint� galima teigti, kad egzilin�s vaizduot� 

realizuojasi sukurdama trokštamus pastoralinius pasaulius. Vis d�lto išeiviams praeitis ir 

atmintis – tai iš ties
 jau kita tolima žem�, kurios idealizavim� lemia jos matymas ir vertinimas 

iš kitur, kalb�jimas per atstum�. Literat	rologas Rogeris Salesas tokius pab�gimo, gelb�jimosi, 

apraudojimo ir atk	rimo137 veiksmus laiko pamatiniais pastoralinio rašymo motyvais ir 

intencijomis. Iš ties
 �vair	s m�ginimai apraudoti praeit� arba rekonstruoti tai, kas 

nesugr�žinamai prarasta ir tikrov�je nepasiekiama, tampa ir J. Meko ,,Semeniški
 idili
“ 

motyvu. 

J. Mekas kuria ,,prieškario prakutusio lietuviško kaimo poetin� ep�, palenkdamas jo 

naujoves (vienkiemiai, motorin�s kuliamosios, pieno bidonai, garsiai skaitomi laikraš�iai) 

amžinajam met
 ritmui, kaip ir K. Donelaitis. (...). Tai ,,m�lyni mano vaikyst�s akira�iai“, � 

kuriuos sugr�žtama iš tremties nežinios kaip � prarast�j� roj
“ (...). Deginantis ilgesys prikelia iš 

atminties paprastas smulkmenas (moterys krato laukuose m�šl�, t�vas stovi pilka serm�ga ir 

miltuotais batais prie vandens mal	no), jos darosi �stabios ir skaudžiai reikšmingos, nes jose 
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135 Mekas J. Semeniški
 idil�s. Reminiscencijos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 24. 
136 Blythe H. Pastoral Permutations within the Colonial Romance: Robert Browning’s “Waring” and Alfred 
Domett’s Ranolf and Amohia// Colloquy: Text Theory Critique. Nr. 23, 2012, p. 137. Prieiga per internet� 
http://artsonline.monash.edu.au/colloquy/download/colloquy_issue_twenty-three/blythe.pdf [ži	r�ta 2013-12-13]. 
137 Sales R. English Literature in History 1780–1830: Pastoral and Politics. London: Hutchinson, 1983, p. 17. 
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gl	di neatitaisoma egzistencijos prarastis“138. Mikroskopiškas �siži	r�jimas � kiekvien� 

aplinkos detal
, vizualiojo prado dominavimas – tai pasakotojo pastangos fiksuoti, �amžinti 

kiekvien� detal
, kad niekas neb	t
 nugramzdinta užmarštin. Priartintas vaizdas, kasdieniškos 

kaimiško gyvenimo detal�s, pripildytos elegiškos nuotaikos, kuria autentišk� asmenišk� santyk� 

su vaizduojama aplinka. Detaliai nupasakota (pasitelkta kinematografijos technika, sul�tinanti 

daikt
 slinkt�) viena pra�jusi
 gyvenimo dien
 akimirka arba epizodas iš praeities �gauna 

vizijos, reg�jimo pavidalus. Vizualusis pradas, kaip tai b	dinga visiems pastoraliniams 

naratyvams, aptariamu atveju yra dominuojantis, žadinantis skaitytojo jutimus: 

Tai obel�l�s baltumas! Tai krenta byra žiedai. 
Tai v�jas barsto vyšni
 žiedelius 
po baltus sodus, po gelsvo sm�lio kiemus. 
Ir m�lyna! Alyvos išilgai tvor
, 
prie atdaryt
 vart
, 
ir atlape – alyvos. Ir prie gry�ios dur
, 
a, ir prie praskuban�i
 dvira�i
, prie ranken
, 
ir languos, m�lynos, didžiul�s puokšt�s, 
ir moliniuos �so�iuos, ant sunki
 
stal
. Baltos, m�lyno, žiedais papur
 šakos 
užugulusios apsamanojusius tvor
 stulpus.139 

Sod
, kiem
, kaimo gatvi
, sukult	rintos gamtos vaizdiniai (jazminai, alyvos) persipyn
 

su nat	ralia gamtos aplinka (piev
 kloniai, ugniažoli
 žiedynai) tampa nuoroda � J. Meko 

,,Semeniški
 idil�mis“ atkuriam� min�t� tarpin� kraštovaizd�, esant� tarp kraštutini
 laukin�s 

pastoral�s ir agrarin�s pastoral�s variant
. Tai atokaus kaimo aplinka, talpinanti, derinanti 

savyje tiek nat	ralios, ,,nepaliestos“ aplinkos privalumus, tiek ir kultivuotos, dirbamos žem�s 

aspektus. Agrarinis pastoralinis naratyvas, reiškiantis artim� lietuvio ir aplinkos ryš�, j
 

tarpusavio sugyvenim�, ciklinio laiko atgaivinim� – tai XX amžiaus vidurio lietuvi
 literat	roje 

ir kult	roje dominuojantis pastoralinio m�stymo variantas, reprezentuojantis kaimišk� 

lietuviškosios kult	ros poli
, teigiantis lietuvio žemdirbio savivokos d�menis. Tai daugeliui iš 

aptariamo periodo išeivi
 b	dinga pastoralinio m�stymo paradigma, nuspalvinta autentiško 

kalb�jimo tonacijomis. Žydin�i
, kvepian�i
 g�li
 motyvai, bit�s, ilgesingos, graudžios dainos 

– tai ir lietuviškajai kult	rinei tradicijai b	dingi elementai, ir kone identiška Teokrito ,,Idil�ms“ 

b	dinga pastoralinio pasaulio k	rimo strategija140. Estetin� prad� akcentuojantis, graudžiai 
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138 Kubilius V. XX amžiaus literat	ra. Vilnius: Alma Littera, 1995, p. 447–448. 
139 Mekas J. Semeniški
 idil�s. Reminiscencijos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 146. 
140 Palyginimui: ,,Ne, aš neisiu tenai. �žuolai �ia. �ia auga viksvuol�s,/ �ia po avilius d	zgia bitel�s maloniai, �ia 
sr	va/ Du šaltiniai ledinio vandens, o medžiuose �iulba/ Ulba paukšteliai. Iš tikro tu niekur kitur nesurasi/ Tokio 
pav�sio kaip �ia, kur kankor�žius pinijos m�to. (...) Gros fleita man piemenys du – iš Acharn
 bus vienas, / Kitas 
bus likopietis, ir dain� užtrauks tuoj Titiras,/ Kaip kadaise Dafnidas buvo Ksen�j� pamil
s,/ Kaip kent�jo kalnai, 
�žuolai kaip d�l Dafnido verk�,/ Augantys ant sta�i
 Himeros up�s pakran�i
 (...)“. Teokritas. Idil�s. Epigramos. 
Vilnius: Aidai, 2000, p. 51. 
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elegišk� nuotaik� perteikiantis J. Meko tekstas tampa nuoroda � kuriam� savit� lietuviškojo 

locus amoenus vaizdin� bei nam
 – poilsio, ramyb�s ir ilgesio erdv�s – simbol�.  

B	damas kaimo vaikas J. Mekas savo ,,Semeniški
 idiles“ papildo ir antikin�ms 

Vergilijaus ,,Georgikoms“ bei ,,Donelai�io“ ,,Metams“ b	dingais žem�s darb
 vaizdiniais 

(,,Kaimuos tebegird�ti dar mašin
 	žesys, / ir skamba dar girt
 k	l�j
 dainos,/ ir 	kininkai, 

pan�r
 plaštakas baltuos maišuos,/ seka gelton
 kvie�i
 byr�jim�,/ ir dulki
 debesis dar 

tebegaubia kluon
 galvas,/ apverstas didžiul�m šiaud
 stirtom,/ ir vyrai stoviniuoja vidury 

kiem
,/ ir, �kabin
 dideles, pla�ias šiaud
 naštas,/ tempia � atalapas ir aukštas daržines,/ kur 

moterys, sulipusios ant aviž
 pr�sl
,/ uždribusiais plaukais ir subraižytom rankom,/ geria 

dulki
 debes� ir sv�ri
 kvap�“141). Tai daugiabalsis kalb�jimas, apimantis tiek elegiškus, 

lyriškai nostalgiškus, idealizuotus kaimo gyvenimo vaizdinius, idealizuotus praeities 

prisiminimus, tiek ir negatyvius, destruktyvius, sukurt� ramyb
 drums�ian�ius pastoralinio 

pasaulio elementus (mašin
 	žesys, kolchozo darbai, purvini arimai, žiema, kaustantis šaltis, 

spengianti tyla). ,,Reminiscencijose“ (1972 m.) jau visai atsigr
žiama � keliones, keliavimus. 

Išvykus iš saugios ir globian�ios Semeniški
 kaimo aplinkos ryšk�ja nuovargio, vienišumo 

tonacijos (,,Besimerkian�iom akim, ir nejausdami/ n� vieno s�nario – sunkiam dund�jime ir 

nuovargy/ mes st	m�m�s t� vasar� tolyn � pietus,/ ir iš kiekvieno miesto, iš akira�io,/ iš 

kiekvienos stoties/ dvelk� dar mirties ir d	m
 kvapas“142), kurios praskaidrinamos protarpiais 

išnyran�io praeities laiko ir praeities vietos prisiminimo. Vis d�l to šie prisiminimai – tai jau ne 

vilt�, t
stinum� teigiantys, kaip tai buvo b	dinga ,,Semeniški
 idil�se“, bet, priešingai, galutinai 

suvokt� netekt� konstatuojantys vaizdiniai: 

O, Pauliau, Pauliau, 
kur dabar beržai, balti vidurnak�io beržai, 
kur šokome, aplink katin�, pasig�r
 naktimi, 
ir susikabin
 rankom – 
balti vidurnak�io beržai. 
O, tuš�ios jau aikšt�s!143   
  

Tolstant nuo gimtojo kaimo prisimenama vis re�iau, tik kartais nuskamba saviti buvusio 

laiko atgarsiai. Nostalgiškas žvilgsnis atgal neapsiriboja vien suvokimu, kad m	s
 n�ra ten (tai 

yra pamatinis pastoralinio naratyvo radimosi pagrindas), bet reikšmingai nurodo, kad ,,mes 

patys nebesame tie patys ir tokie patys, kokie buvome anuomet“144. Taigi J. Meko savitas 
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141 Mekas J. Semeniški
 idil�s. Reminiscencijos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 53. 
142 Ten pat, p. 72. 
143 Ten pat, p. 92. 
144 Gee S. The Country of Writing// Literary Expressions of Exile: A Collection of Essays. Studies in Comparative 
Literature. Whitehouse R. (ed.). Lewiston, NY: Edwin Mellen Press. Vol. 41, 2000, p. 11.  



46 

pastoralinis pasaulis aptartu atveju reprezentuojamas nostalgiškomis, elegiškomis kalb�jimo 

tonacijomis, gimsta iš autentišk
 (rašytojo, kartos, laikme�io) patir�i
; nukreiptas � tr	kstam
, 

trokštam
 viet
, objekt
, laiko ir žmoni
 reflektavimus, pastoralinis naratyvas tampa vidinio 

,,Semeniški
 idili
“ pasakotojo poreikio pab�gti ir išsilaisvinti atvertimi.  

Praeitis yra vieta, iš kurios mes visi emigravome, ir tai – dalis visos m	s
 žmonijos 

bendros patirties, - tikina rašytojas Salmanas Rushdie‘is145. Atsigr
žimas � praeit� ir 

ner	pestingas patirtis, prisiminimas kitokio sav
s (paprastai laimingesnio, harmoningesnio) yra 

veikiausiai vienintel� pozityvi išlikimo forma.  

J. Meko ,,Semeniški
 idil�mis“ ir ,,Reminiscencijomis“ reprezentuotas pastoralinis 

pasaulis ne tiek išjaustas, kiek išm�stytas – kalbos priemon�mis sukurtas produktas. Praeities, 

vaikyst�s, lietuviškos kult	ros ir autentiškos Meko literat	rin�s vaizduot�s pagimdytas lydinys 

reprezentuoja Semeniški
 kaimo kaip autentiškos vietos ir kult	rinio simbolio vaizdin�. 

Semeniški
 kaimas, j� lydintys tipiniai Lietuvos kraštovaizdžio vaizdiniai – alyvos, obelys, 

beržai, sodai, bit�s, bij	nai, etc. – kuria autentiško, emociškai ir estetiškai patiriamo 

literat	rinio pasaul�vaizdžio model�. Tai antikin�ms Teokrito ,,Idil�ms“ b	dinga rašymo 

maniera, derinanti elegiškuosius ir idiliškuosius pastoralinio kalb�jimo apie kaim� tonus. 

,,Semeniški
 idil�s“ ženklina elegiškosios agrarin�s modos J. Meko poetini
 tekst
 

dominantes. Bendruomenini
 ryši
 nutr	kimas, atsitolinimo nuo gimtojo Semeniški
 kaimo 

patirtis tampa nostalgišk� kalb�jim� grindžian�ia motyvacija. ,,Semeniški
 idil�mis“ 

reflektuojama agrarin� pasaul�jauta sietina tiek su lietuvi
 literat	rine tradicija (Donelai�io 

,,Metais“), tiek ir su realiomis tekst
 autoriaus praeities, vaikyst�s, kaimiško gyvenimo 

patirtimis, kuri
 pagrindu kuriamas savitas Meko pastoralinis pasaulis.  

 

2.1.2.Miestas kaip ilgesio objektas B. P�kelevi�i�t�s romane ,,Aštuoni lapai“ 

,,O Kaunas, Kaunas! Šviesi m	s
 jaunyst� – oras, v�jas, medži
 mirg�jimas... Viskas v�l 

buvo �ia pat“146, – teigia Birut�s P	kelevi�i	t�s romano ,,Aštuoni lapai“ (1956 m.) pasakotoja. 

Tai naujas aptariamo periodo lietuvi
 literat	ros kontekste pastoralinis kalb�jimas apie miest�, 

savit� ,,prarast�j� roj
“147. Kitaip nei Meko ,,Semeniški
 idil�se“, P	kelevi�i	t�s romane b	tent 

miestas tampa idealizuojama pasiilgta vieta: 
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145 Rushdie S. Imaginary Homelands: Essays and Criticism 1981–1991. London, Granta, 1991, p. 12. 
146 P	kelevi�i	t� B. Aštuoni lapai. Devintas lapas. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2003, p. 19. 
147 Jeigu tuo metu išeivijoje rašiusieji apie kaim� save vadino ,,paskutiniais nuo žagr�s“, taip pabr�ždami savo ryš� 
su kaimu, kaimiška aplinka ir agrarine sankloda, tai šiuo atveju B. P	kelevi�i	t
 galima vadinti ,,pirm�ja iš miesto“. 
Liulevi�ien� A. Birut� P	kelevi�i	t�// Lietuvi
 egzodo literat	ra 1945-1990. Vilnius: Vaga, 1997, p. 502. 
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Baltuoja Karmelit
 bažny�ios bokštai lyg du didžiuliai angelai, susi�m
 už rank
. Lyg du Dievo angelai, 

pasiklyd
 miesto gatv�se ir sustoj
 ant kranto, nedr�sdami perbristi kiton up�s pus�n.Vytauto kalnas dar šviesiai 

žalias ir pavasariškai gležnas. Ten dabar žydi kaštonai. Žalioj parko b	del�j jau v�l pardavin�ja limonad�, ir saul� 

blyk�ioja skardiniame vasaros teatro išgaubime. Ten aš ma�iau klounus. O paskui mudvi su mama vakarieniavom 

restorano verandoj. Naktis buvo šilta, šlam�jo medžiai, parkas buvo pilnas tylaus juoko ir lengv
 žingsni
, 

nugirgždan�i
 žvyruotais takais. Kitoj gatv�s pus�j mirguliavo parodo paviljon
 šviesios. Per garsiakalbius grojo 

muzika; skamb�jo skardus ne	žaugos žmogiuko balsas. Jis reklamavo skalbiam� muil� ,,Žuvel
“ ir iš sunkvežimio 

m��iojo žuvies pavidalo muiliukus. Kartais pokštel�davo viršun iššaudama raketa ir pažerdavo traškan�i
 ugni
 

riešku�ias � m�lyn� vasaros nakties dang
. Buvo Žem�s 	kio parodos atidarymas; kalno pap�d�j šventiškom 

šviesom ž�r�jo Kaunas.148   

Pasirinktos specifin�s pastoraliniams naratyvams b	dingos pasakojimo technikos: 

kalb�jimas pirmuoju asmeniu, idealizuotas kalb�jimo stilius, nostalgiškas tonas, sentimentalus 

lyrizmas, artimo santykio su vaizduojam�ja aplinka reflektavimas, vis
 jusli
 aktyvavimas 

(regos, klausos, uosl�s), skaitytojo jausm
, emocij
 veikimas, autobiografini
 detali
 ir 

autentišk
 patir�i
 � vaizduojam� pasaul� ,,�pynimas“149 – tai ypatyb�s, leidžian�ios teigti, jog 

šiuo atveju jau nebe kaimas (kaip yra �prasta lietuvi
 literat	rin�je tradicijoje), bet miestas 

(Kaunas) tampa pasiilgta pastoraline vieta.  

Miestas, žmogaus veiklos produktas, pastoralin�je kult	roje yra suvokiamas kaip 

chtoniška, destruktyvi erdv� arba antipastoral�. Vis d�lto aptariamu lietuvi
 literat	ros atveju 

b	tent jo praradimas, su miestu siejamos vaikyst�s patirtys, egzilio situacija lemia, jog Lietuvos 

miestas tampa ne mažiau pastoraline vieta nei iki tol aprašytieji lietuviško kaimo peizažai:   

Kai m	s
 autobusas sten�damas kyla � Aleksoto kaln�, išsilenkiu pro lang�. Žaliuoju tiltu eina traukinys: 

juoda jo uodega dar rangosi Fredos kalno pap�d�j, o virš Nemuno t�sta tirpdama d	m
 juosta. Geležiniai tilto 

lankai atrodo lyg milžiniškos žalios del�ios, išrikiuotos ant sij
. Pernai mes ten �jom: dundan�iu tiltu � Botanikos 

sod�. Buvo žydra bob
 vasaros diena, akinan�iai šviesi ir perregima. Buvo jurgin
 žyd�jimo metas. Rugs�jo 

pabaiga, kaip dar nekrinta lapai, bet oras jau pilnas raudon
 rudens šeš�li
: šalto vandens, šermukšni
 ir 

ugniaviet�s d	m
 kvapo150. 

 Kraštovaizdis praple�ia urbanistin�s erdv�s suvokim�, suteikdamas jai tapatumo vert
, 

pastebi Giovanni Maciocco151. Aptariamu atveju gamtinis kraštovaizdis, inkorporuotas � 

urbanistin
 mieto erdv
, tampa integralia miesto dalimi, atverdamas galimyb
 reflektuoti 

betarpišk� emocional
 santyk� su vaizduojam�j� tikrove ir aplinka. Prarasties suvokimas, 
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148 P	kelevi�i	t� B. Aštuoni lapai. Devintas lapas. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2003, p. 34–35. 
149 Min�tas romanas yra laikomas autobiografiniu, reprezentuojan�iu daugel� pa�ios autor�s vaikyst�s, jaunyst�s 
(traukimosi iš Lietuvos, b�gimo ir Kauno; gyvenimo svetur (bene ryškiausiai pavaizduot
 romane ,,Devintas 
lapas“) patir�i
).  
150 P	kelevi�i	t� B. Aštuoni lapai. Devintas lapas. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2003, p. 34. 
151 Maciocco G. Landscape Project, City Project// Urban and Landscape Perspectives. Maciocco G. (ed.). Springer, 
Vol. 2, 2008, p. 20.  
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Kauno jau kaip praeities vietos ir vaikyst�s – nesugr�žtamai pra�jusio laiko reflektavimas lemia 

nostalgišk�, kartais ilgesingai graudži�, lyrišk� kalb�jimo manier�. Miesto – ,,prarastojo rojaus“ 

samprat� sustiprina kontrasto principas. Jau pati romano strukt	ra laiduoja aštrius susid	rimus. 

,,Aštuoni
 lap
“ naratyvas konstruojamas kaip nuolat besikei�ian�ios dabarties (karo situacija, 

traukimasis iš Lietuvos, gyvenimas svetur) ir praeities konkuravimas, vienam kei�iant kit�. 

Destruktyvias dabarties patirtis pakartotinai dengia � atminties, praeities patirtis nukeliantis 

pasakojimas. Toks kontrastas – tai ir istorijos papasakojimo priemon�, ir pastoralinei 

atsitraukimo strategijai b	dingas judesys, leidžiantis bent trumpam išsivaduoti (tiek romano 

pasakotojai, tiek ir skaitytojui) iš žlugdan�ios realyb�s.  

Kontrast�, keli
 pasauli
 susid	rim� lemia ne tik dabarties vs atminties, �ia vs ten, dabar 

vs tada, ta�iau ir sava vs svetima priešpastatymas. Svetimas Gdansko miestas, jo architekt	ra, 

gatv�s nekelia sentiment
. Tai svetimas, g�sdinantis, destruktyvus pasaulis, svetimos tradicijos 

ir gimini
 vardai: 

Dancigas užveržtas žiedu iš vis
 pusi
.  

Mes esame pa�iame katile – kasdien siaur�jan�iame smauglio rate. Miest� jau apšaudo patrankos. 

O diena žydra ir pavasariška. Didžiuliai, rudi kašton
 pumpurai, tirpstan�io sniego ir j	ros v�jo kvapas – 

šiltas Verb
 sekmadienis. 

Tok� rytmet� ant Aukštai�i
 gatv�s kampo išsirinktum [žym�jimas – darbo autor�s] sau gražiausi� verb�. 

Tamsiai žali kadagiai, pilni kar�ios kvapties, liaunos žilvi�io rykšt�s, bruknienoj
 lap
 prigesintas blizg�jimas – 

tavo rankoj b	t
 visas Kauno pavasaris: virpantis oras, kaistanti žem�, gr�žtanti saul�, art�jan�i
 Velyk
 

neapsakomas džiaugsmas. 

Aš einu tiltu per kanal�. Einu � Or� – dar kart� ieškoti tos šeimos, apie kuri� man pasakojo mo�iut� 

Rajkowsky. Ten gyvena kažkokie lietuviai, ir aš kaip nors juos surasiu152.  

Keli
 realybi
 susid	rimas – tai Iserio min�tasis rib
, skirian�i
 skirtingus pasaulius, 

peržengimas, reiškiantis ne tik tai, kokia yra tikrov�, bet ir kokia ji gal�t
 arba tur�t
 b	ti. Taigi 

P	kelevi�i	t�s pasakojimas, nors ir pateikiamas iš vaiko perspektyvos, iš ties
 yra 

peržengiantis vien tik subjektyvaus, autobiografiško kalb�jimo ribas. Tai, kas, atrodo, yra 

,,mano istorija“, pastoraliniame tekste visuomet linksta tapti ,,m	s
 istorija“. Pasakojimo centre 

atsiduria vienos mergait�s, vienos šeimos pasitraukimo iš Lietuvos istorija, ir vis d�lto �ia 

kalbama apie vis� lietuvi
 taut�, jos likimines, istorines ir egzistencines dominantes. Tai 

patvirtina ir pati romano pasakotoja, ne kart� pabr�ždama: ,,Niekad aš taip nejutau savo 

tautyb�s, kaip t� nakt� degan�iame Dancigo mieste: sen� ais�i
 gimin
, moteris su žalvario 

papuošalais, švent� akmen�, švent� vanden�, švent� žem�s vaisingum� ir geležy �r�žtus 

trikampius, sub�gan�ius � mistin� keturkamp� (...). Viskas buvo �ia: mano kraujo 
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152 P	kelevi�i	t� B. Aštuoni lapai. Devintas lapas. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2003, p. 11–12. 
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tvink�iojime“153. Tokios m�stymo linkm�s ženklina m�ginim� remtis � savo ištakas, prigimtyje 

slypint� kraujo ryš�. Bendruomeniškumas yra tai, kas sud�tingomis istorin�mis aplinkyb�mis 

suvokiama kaip stipryb�.  

Tiek Meko, tiek P	kelevi�i	t�s kuriamas pastoralinis pasaulis – tai kita vieta, kita 

teritorija, reiškianti atsitraukim� ir � kokybine prasme geresn
, prasmingesn
 buvimo pasaulyje 

form�. Tautin�s mitologijos d�menys, kaip ir antikiniuose Teokrito tekstuose, romane ,,Aštuoni 

lapai“ tampa istorij� dekonstruojan�iu instrumentu. Kaip ir b	dinga pastoralinei atsitraukimo 

strategijai, kalb�jimas pirmuoju asmeniu intensyvina skaitytojo empatij�, aktyvina sentimentus, 

skatina tapatintis su vaizduojama tikrove. Išryškinta Kauno miesto panorama – savita locus 

amoenus erdv�, estetiškai patraukli, jauki, 	ksminga vieta: 

Kiek nuostabi
 dalyk
 m	s
 laukia, nusileidus pakaln�n! 

Laukia Laisv�s al�ja. 

Vasar� �kaitusi ankstyvo popie�io saul�j, pilna saldaus liepžiedži
 kvapo, mirganti tirštais medži
 šeš�liais; 

žiem� tingi ir mieguista, nugrimzdusi � šviesiai m�lyn� priebland�, aidinti didži
j
 rogi
 skambalais, nusidriekianti 

pro šarmotas šakas iki apsnigt
 �gulos bažny�ios laipt
 ir baltakepuri
 j
 kupol
. 

Laiv�s al�ja – tvink�iojanti miesto gysla. Jaunatviško, išpuikusio Kauno miesto: jam per vien� nakt� atiteko 

sostapilio vainikas. (...) 

Ta�iau nepaisant ši
 didmies�io savybi
, Kaune jauku. 

Vien� vakar� mudvi su mama iš�jom pasivaikš�ioti ir Žemai�i
 gatv�j atradom ežiuk�. Ant šaligatvio. Aš j� 

parsinešiau palto skverne � namus. 

Nedaug pasauly yra sostini
, kuri
 gatv�mis šmirin�t
 ežiukai...154  

 
Visai kitoks yra Dancigo miestas. Tai ne gamtiškas, nat	ralus ar emociškai išjaustas, bet 

kult	riškai sukurtas, t. y. iš pasakojim
 ir pasak
 paž�stamas, žinomas miestas. Vaiko vaizduot� 

,,nuspalvina“ urbanistin� kraštovaizd� pasakiškais motyvais. Tai miestietiško gyvenimo ir 

kult	ros erdv�, bet ne juntama vieta: 

Ledas jau išneštas. Vanduo raibuliuoja žalsvais atšvaitais, pakrant�j supasi žvej
 laivukai. Vien
 galuose 

kyšo apr	k
 kamin�liai, kiti linguoja išk�l
 plikus buri
 stiebus: tuš�ios žuv
 pintin�s, rieb	s alyvos ratai vandens 

paviršiuje, bu�iai, žeberklai, tinklai, irklai ir inkarai...(...) 

Tai šiame mieste gyvena M�lynbarzdis ir auksaplauk� Ž�sinink�, ir Geležinis Henrikas, ir darbš�ioji 

podukra, purtanti pro lang� duknas ir margas pagalves, kad žem�n snigt
 minkštais didžiuliais k�sniais – taip, kaip 

š� vakar�, kaip sninga virš pasakiško Dancigo. �ia didžiojoj turgaviet�j, dar vaikšto 

Nykštukas Nosis, pirkin�damas lepias daržoves ir saldžiuosius piet
 vaisius hercogo smagurio stalui. 

Ir šitoks Dancigas man išliko iki pat paskutini
j
 dien
155. 
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153 P	kelevi�i	t� B. Aštuoni lapai. Devintas lapas. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2003, p. 54. 
154 Ten pat, p. 177, 180. 
155 Ten pat, p. 13. 
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Egzilin� patirtis suvokiama kaip kraštutin� vienišumo riba ir išbandymas, tod�l išeivijoje 

atsirad
 tekstai vertintini kaip reprezentuojantys ne tik tai, kas yra prarasta, ta�iau ir kalbantys 

apie tai, kas labiausiai branginama156. Prisirišimas prie vietos (nesvarbu, urbanistin�s ar 

kaimiškos aplinkos) �ia reiškia tapatum� ir priklausym� – trokštam� santyk�, atgimstant� 

s�veikoje su �sivaizduota praeitimi. P	kelevi�i	t�s kuriamas naratyvas tampa savito elegiškojo 

urbanistinio pastoralinio naratyvo reprezentantu. Laisv�s al�ja, Kauno simbolis, romane 

,,Aštuoni lapai“ tampa J. Meko Semeniški
 atitikmeniu, pabr�žiant gamtišk�sias miesto puses. 

Nat	ral	s gamtos kraštovaizdžiai, s�veikaudami su žmogaus sukonstruotais kraštovaizdžiais, 

kuria Kauno – pastoralinio, nat	ralaus miesto – �vaizd�. Politin�s reikšm�s ir istorin�s aktualijos 

(akcentuojamas Vilniaus miesto praradimas, Kauno kaip sostin�s vaidmuo, reikšm�) 

P	kelevi�i	t�s tekste persipynusios su asmeniniais tariamai autentiškais mažos mergait�s 

išgyvenimais, leidžia kalb�ti apie šio naratyvo socialum� ir istoriškum� Iserio min�t�ja 

reikšme. Romanas savo strukt	ra (dviplane pasakojimo konstrukcija) bene geriausiai 

atskleidžia pastoraliniam rašymui b	ding� dviej
 pasauli
 persipynim� bei rib
 tarp j
 

peržengim�. Nuolatiniais pasikartojan�iais prisiminimais dengiama reali karo pab�g�li
 patirtis 

teikia ne tik guodžian�ius ir raminan�ius sapnus, bet ir tampa nuoroda � tai, koks pasaulis gal�t
 

b	ti. Tai esminis pastoralinio naratyvo socialumo aspektas, reiškiantis teorin�je darbo dalyje 

aptart� siek� kalb�ti aktualiomis, reikšmingomis sociopolitin�mis ir istorin�mis reikšm�mis. Du 

pasauliai (realusis ir prisiminim
) romane konkuruoja tarpusavyje, atkartodami antikines 

piemen
 dainavimo varžytuves. Tai Iserio min�toji pranokimo technika, romane pasireiškianti 

nuolat ir vis stipriau �siveržian�iu realiojo (istorinio) pasaulio diktatu. �sib�g�jant pasakojimui, 

art�jant prie kulminacijos, prisiminim
 atkarpos tampa vis trumpesn�s, silpnesn�s, palyginus su 

s�mon
 užgri	van�iais karo baisum
 vaizdiniais. 

Min�tieji atrankos ir kombinavimo veiksmai lemia romanu kuriamo pastoralinio pasaulio 

savitum�, emocijos intensyvum�. Greta atminties d�men
 vis intensyv�jan�iu smarkumu 

užgri	vanti realyb�, besikei�iantys pasakojimo tonai (nuo elegiško, šviesaus iki daiktiško, 

realistinio) kuria itin �tempt�, kontrastuojant� pasakojimo ritm�. Vaiko l	pomis pasakojama 

istorija sušvelnina perteikiam� realyb
, neleidžia reikštis tragiškoms, desperatiškoms 

nuotaikoms ir mintims. Vis d�lto skaitytojo ,,atakavimas“ skirtingais vaizdiniais ir kalb�jimo 

manieromis – nuo idiliško iki apokaliptinio – reiškia istorinio, politinio pasaulio demaskavim�. 

Savita pasakojimo specifika (pasakojama pirmuoju asmeniu, �terpiama istorini
 detali
 ir 

autobiografini
 fakt
) sukuria autentiškumo, realumo iliuzij�, priver�ia patik�ti skaitoma 

istorija, kartu veikia skaitant�j� emociškai. Nuolatin�s pasakotojos pastangos pab�gti � jauki� 
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156 Gee S. The Country of Writing// Literary Expressions of Exile: A Collection of Essays. Studies in Comparative 
Literature. Whitehouse R. (ed.). Lewiston, NY: Edwin Mellen Press. Vol. 41, 2000, p. 13. 
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gimtojo Kauno miesto, seneli
 kaimo aplink� lemia nostalgišk�, ilgesing�, elegišk� kalb�jimo 

ton�: 

Šeš�liai pamažu tirpsta ir nuplaukia tolyn r	ko driekanom.  

Tik virš mano galvos linguoja didžiul� laikrodžio švytuokl�. 

- Tuojau viskas bus praeitis, tuojau viskas bus praeitis, - šnabžda moterišk�, s	puojanti švytuokl
. 

Aš skubu atsisveikinti, kad grei�iau susitik�iau; skubu prarasti, kad grei�iau susigr�žin�iau: skubu pasiekti 

tams
 ruož� dangaus krašte, už kurio prasideda praeitis. 

Ir užmiegu. (...) 

Nors dar tamsu, bet griuv�si
 apybraižas jau galima �ži	r�ti. Niekur nematyti n� gyvos dvasios. Išsitiesiu 

visu k	nu, ištempiu kojas nuo pat liemens ir juntu, kaip v�l ima tvink�ioti kraujas, badydamas dygiom adat�l�m 

nutirpusius s�narius. 

Aš dar miegosiu...157  

Sapnas kaip pastoralin� rašym� lydinti �sivaizdavimui artima paradigma tampa ir 

P	kelevi�i	t�s romano veik�jos-pasakotojos siekiamybe. Miegas, kaip ir atmintis, yra dar 

vienas galimas, nors ir laikinas pab�gimo, išsivadavimo nuo tikrov�s b	das. Panašiai kaip ir J. 

Meko atveju, praeities patirtis ženklina itin išt
sti, detal	s atpasakojimai. Taigi visuose 

pastoralin�s atsitraukimo strategijos naratyvuose laikas tampa esmine naratyvo k	rimo 

kategorija. Abiem min�taisiais atvejais pastangos nusikelti � atmint� reiškia siek� atsitraukti � 

kit� laik� – vaikyst�s, praeities arba mitologin� Aukso amžiaus prototip�. Praeities ir dabarties 

laikas tampa ta kertine skirtimi, ženklinan�ia kokybiškai kit� egzistencijos bei buvimo 

pasaulyje b	d�. Skirting
 laiko ir viet
 chronotop
 sand	roje, kaip matyti iš pateiktos analiz�s, 

vyksta reikšmingi vertybi
 perkainojimo, asmens vidinio pasaulio, santykio su aplinka virsmai. 

Tokius poky�ius rodo ir pasakotojos pasikeitimas, staigus šuolis iš vaikyst�s � suaugusi
j
 

pasaulio d�sniais valdom� pasaul�, iš esm�s nulemtas ne nat	ralios žmogaus brandos, bet 

istorini
, sociopolitini
 aplinkybi
. 

Sociokritin�s teorijos kontekste laikomasi nuomon�s: svarb	s yra tekstai, kurie atsiranda 

tam tikroje vietoje ir tam tikru metu. Vis d�lto analizuojant lietuvi
 išeivi
 tekstus toji vieta 

(tekst
 atsiradimo, parašymo) ir konkretus laikas tampa reikšmingi kaip lemiantys skirtingus, 

kintan�ius literat	rinio kalb�jimo b	dus. Savaime suprantama, jog atsitolinimas nuo savo 

gimt
j
 viet
, rašymas iš svetur (dažnai po alinan�io darbo kasyklose, gamyklose) lemia 

idealizuot�, o praradimo suvoktis – elegišk� kalb�jimo ton�. Pati gyvenimo svetur pradžia yra 

reikšmingiausia ir emociškai sud�tingiausia. ,,Daugeliui k	r�j
 penkeri metai, praleisti 

Vokietijos DP stovyklose, tampa dvasinio l	žio, k	rybini
 ieškojim
 kartais pralaim�jim
, 

kartais atradim
 laikotarpiu. Šiuo laikotarpiu, kai netenkama pastovi
j
 vertybi
, vieni 
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157 P	kelevi�i	t� B. Aštuoni lapai. Devintas lapas. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2003, p. 199. 
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užsidaro, nesidomi aplinkiniu gyvenimu ir puosel�ja iš Lietuvos atsinešt�sias vertybes, kiti 

m�gina ieškoti nauj
 k	rybinio ar visuomeninio gyvenimo �prasminimo keli
. Gimtin�je 

egzistavo nat	ralus ryšys su tradicija, su savo tautos istorija, kult	ra. Tremtyje atskaitos taškai, 

vertinimo kriterijai susvyravo, iškilo b	tinyb� juos keisti (...)“, - teigia literat	rolog� Dalia 

Kuizinien�158. Žvelgiant � P	kelevi�i	t�s bei Meko k	rybin� keli� išeivijoje tampa aišku, kad 

sentimentaliausi, labiausiai emociškai �krauti yra emigracijos pradžioje rašyti tekstai. Tai 

elegišk
j
 pastoralini
 naratyv
 pavyzdžiai.  

Ilgesnis laikas, praleistas svetur, pateikia du k	rybinius pasirinkimus: 1) susitaikoma su 

esama pad�timi ir m�ginama integruotis. Tokias tendencijas ženklina P	kelevi�i	t�s romano 

,,Devintas lapas“ (,,Aštuoni
 lap
“ t
sinys) atsiradimas, nukreiptas � pagrindin�s veik�jos-

pasakotojos Aldonos m�ginimo �sigyventi svetimoje aplinkoje refleksijas. Meko v�lesni tekstai, 

pasisakymai viešojoje erdv�je taip pat leidžia kalb�ti apie pastangas tapti pasaulio pilie�iu, 

atrasti gimtin
, sav� viet� bet kokioje pasaulio erdv�je, iš ties
 nesutampant nei su viena iš j
. 

,,Galimas daiktas, jog prarasta harmonija, tapatyb� su gyvenam�ja erdve, negal�jimas jaustis 

pasaulyje kaip namuose, šios b	senos, taip slegian�ios išeiv�, pab�g�l�, imigrant� (neturi 

reikšm�s kaip j� pavadinsime), leidžia jam �sijungti � naujovišk� visuomen
 ir tapti – jei jis yra 

menininkas – visiems suprantamam.“159 Tai klajokliška egzistencija, kuri suvokiama kaip 

privalumas, atvirumas pasauliui ir k	rybini
 bei nauj
 b	ties, buvimo form
 pasaulyje 

galimyb�; 2) atkaklias nam
, gimt
j
 viet
 paieškas ir idiliškus prisiminimus kei�ia ne nauj
 

erdvi
 ir ,,nauj
 t�vyni
“ atrastys, ta�iau nusivylimo, desperacijos nuotaikos ir nuojautos, 

skatinan�ios kuo toliau, tuo labiau grimzti � nevilt�. Pastar�j� krypt�, kaip bus matyti 

tolimesn�se darbo dalyse, reprezentuoja M. Katiliškio k	rybinis kelias. Išeivijos pradži� 

ženklinan�ios idiliškos, nostalgiškos nuotaikos, aptinkamos romane ,,Užuov�ja“ (1952 m.), 

kei�iamos nevilties, li	desio tonacijomis kiek v�liau pasirodžiusiame kitame romane 

,,Iš�jusiems negr�žti“ (1958 m.)160. Taigi, kalbant apie pastoralinio naratyvo atsiradim� bei 

kait� s�lygojan�ias aplinkybes, b	tent teksto parašymo laikas tampa vienu esmini
 jo raišk� ir 

recepcij� lemian�i
 veiksni
. 
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158 Kuizinien� D. Praradimo ir išlikimo dilema išeivijos kult	roje, 2003. Prieiga per internet� 
http://www.tekstai.lt/tekstai-apie-tekstus/6485-dalia-kuiziniene-praradimo-ir-islikimo-dilema-iseivijos-kulturoje 
[ži	r�ta 2014-12-03] 
159 Milosz Cz. T�vyn�s ieškojimas. Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 245. 
160 Jau patys roman
 pavadinimai yra simboliški, atliepiantys min�t�sias tendencijas. Išsamiai apie tai kalbama 
tolimesn�je disertacinio darbo dalyje.  
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2.1.3. Prarasto laiko refleksijos sovietme�io naratyvuose: A. Ramono,  

B. Radzevi�iaus, J. Apu�io prozos tekstai 

Laiko dimensija tampa reikšminga k	rybin�s veiklos paradigma ir tiems lietuvi
 

literat	ros k	r�jams, kurie sovietin�s okupacijos metu raš� Lietuvoje. Vienas iš toki
 

pavyzdži
 – prozininkas, eseistas Antanas Ramonas (1947–1993 m.). Nors aptariamos rinktin�s 

išleistos tik po autoriaus mirties161, o jose sugul
 tekstai rašyti sovietin�s okupacijos pabaigoje, 

vis d�lto tai yra vienas subtiliausi
 min�to tautai istoriškai reikšmingo periodo rašytoj
, save 

vadin
s ,,vidin�s emigracijos“ atstovu: ,,Menininkas visada, normalus pilietis retkar�iais, 

gyvena vidin�je emigracijoje. Tas troškimas neb	ti ir matyti, neb	ti ir dalyvauti, tas 

prieštaravimas, ta �tampa ir ver�ia s�stis prie rašomojo stalo, griebtis teptuko. Kur per žod�, 

vaizd�, gars� veriasi slaptingoji pasaulio, daikto, žmogaus esm� tam, kad tuoj pat išspr	st
“162. 

Visus šiame poskyryje analizuojamus naratyvus vienija agrarin�s aplinkos kaip ,,prarastojo 

rojaus“ vaizdinys, nulemiantis neišvengiamai elegiškus kalb�jimo tonus. Tai elegišk
j
 

agrarini
 pastoralini
 naratyv
 pavyzdžiai, reprezentuojantys kaimo kaip prarasto pastoralinio 

pasaulio modelius. 

Viena ryškiausi
 šia prasme A. Ramono ,,Es� apie T�višk
“, pateikianti prarasto, 

sunaikinto gimtojo Kurmi
 kaimo vaizdin�. Reikšminga, jog agrarin�s aplinkos, prarastos, 

pažeistos erdv�s vaizdinys be elegišk
 asmeninio pob	džio tonacij
 �gyja ir ideologin�, 

visuomenin� kalb�jimo ton�: 

Gimtasis Kurmi
 kaimas vienu kampu glaud�si prie tamsios egli
 girios, kitu – prie Judr�s upelio. Kokia 

švelniai kalvota ši vietov�, supratau, kai numelioravo laukus, kai kaimas išnyko, kai atsiv�r� anks�iau nereg�ta 

erdv�, kalvomis palengva kylanti � šiaur
. Kyla tos kalvos iki pat Judr�n
, kurie st	kso ant pa�ios j
 keteros. Nuo 

Judr�n
 � šiaur
, � Rietavo pus
 kalvos jau leidžiasi žemyn, nusileidžia � J	ros up�s sl�n�. Mano t�višk�j visos 

upel�s tek�jo � vakarus, � Minij�, o nuo Judr�n
 – jau � J	r�.  

Kurmi
 kaimo kaip ir neb�ra – ant paties aukš�iausio kalnelio v�j
 pagair�je liko stov�ti tik mano t�višk�s 

vienišos trobos163. 

Arba: 

Pagelto kaitros nukamuota smilga, nutilo net žiogas, vis� nakt� �irp
s po langu. Ramyb� ir laukimas virš 

Vilnijos kalv
, bangomis nub�gan�i
 � tams�, vilko valanda virš kaimo, virš krašto, kai žmogus neramiai atsid	sta 
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161 Apsakym
, apysak
, es� rinktin� ,,Ramyb�s kalva“ – 1995 metais;  rašytojo šešiasdešimt met
 po mirties 
pamin�jimui  skirtos ,,Vasario up�s“ – 2007 metais.  
162 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 191 (J. Vabuolo interviu). 
163 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 15. 
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ir sudejuoja sapne. (...) Iškirsti miškai, užarti keliai, nusekinti upeliai, su pamatais sulyginti vienkiemiai – ir vis 

d�lto tai balt
 žem�. Ta pati žem�. Tai junti per j� eidamas, junti � j� ži	r�damas nuo piliakalnio šlaito.164 

Vienišumo, netekties, prarasties motyvai, panašiai kaip lietuvi
 egzodo tekstuose, tampa 

elegiško kalb�jimo priežastimi. Nat	rali aplinka leidžia apm�styti, aiškiau suvokti, kas buvo 

prarasta, o personifikuota gamta išreiškia rašytojo ged�jim� praradus165. Atliepdamas ši� mint� 

Ramonas teigia: ,,Naikinimo chaosas per kelet� met
 nušlav� Lietuvos kaim�. Neabejoju, kad, 

prisidengus žem�s 	kio pažanga ir panašiais siekiais, tai buvo daroma s�moningai. Manau, kad 

tai buvo baisiausia nelaim�, ištikusi m	s
 krašt�. Baisesn� nei rezistencijos paskandinimas 

kraujyje, nei šimt
 t	kstan�i
 tremtis � Sibir�. Pirm� kart� buvo pakirstos to savotiško krašto 

šaknys. (...) Nesunku �sivaizduoti, kaip viskas lengviau ir papras�iau eit
si šiandien, jei kaimas 

tebeb	t
“166. Kaimas suvokiamas kaip lietuviškumo pagrindas, tautin�s kult	ros saugykla, 

kurios netektis ir nat	ralios sanklodos suardymas (cit.: ,,numelioravo laukus“, ,,Iškirsti miškai, 

užarti keliai, nusekinti upeliai, su pamatais sulyginti vienkiemiai“) siejama su visos tautos 

nykimo pradžia. Tai išeiviams analogiška skausminga prarast
 nam
, pažeist
 tradicij
, 

pakirst
 šakn
 patirtis, kuri gaivinama, �sivaizduojamai prikeliama atminties d�ka: 

Aš nebegaliu sugr�žti, kaip ir daugelis, ir pereiti kad ir pasikeitusiais per tuos dvidešimt trisdešimt met
 

savo gimtojo kaimo takais, negaliu nueiti prie upelio, paslaptingai vingiavusio palauk�mis; iš viso to peizažo, kur� 

mat� vaikos akys, neliko nieko. 

Metams b�gant, vis labiau jau�iu t� nepataisom� netekt�, ir vienintelis dalykas, k� aš galiu, tai sugr�žti ten 

mintimis. Keista, bet atmintis išsaugojo absoliu�iai visk�, ir kartais, taip s�dint nakt�, priešaušrio valandomis, 

atrodo, kad gr�žta laikas. Laikas, kuris ten tek�jo visai kitaip167. 

Prarasto kaimo ieškojimas �ia reiškia ir prarasto laiko ieškojimus. Geresn�, 

ner	pestingesn� praeitis, kaip ir P	kelevi�i	t�s romane, atgaivinama atminties d�ka. 

Gr
žimasis � praeit�, �vyki
 vertinimas iš laiko perspektyvos – tai pastoraliniams naratyvams 

b	dingo pasakojimo ,,iš kitur“ technika, lemianti idealizuotus, išimtinai idiliškus prisiminim
 

vaizdinius.  

Apsakyme ,,Tristia Postmeridiana“ kaimas, kaimiška tikrov� (kaip idealizuota praeitis), 

susid	rusi su miesto erdv�mis, tampa ne tik raminanti, saugi vieta, locus amoenus, bet yra 

suvokiama kaip nepakei�iamas vert�s ir traukos centras: 

Bet popie�io nerimas surasdavo mane ir už vienuolyno sienos, toje ramyb�s, vienatv�s ir žalumos saloje. 

Kažkas atkakliai šauk� ten, kur pilk�janti nuo vidurdienio kaitros dangaus sfera liet�si su žeme, sudarydama 
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164 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 46. 
165 Siddall S. Lanscape and Literature. Cambridge: Cambridge University Press, 2009, p. 49. 
166 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 194 (J. Vabuolo interviu). 
167 Ten pat, p. 195. 
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niekad nepasiekiam�, bet aiškiai matom� horizonto linij�. Eisi, o ji tols ir tols, viliojanti ir nepasiekiama kaip 

vaivorykšt�s lankas vaikyst�je, atrodo, geri�s vanden� �ia pat, iš k	dros. Bus tik geležinkelio stotis, kietas 

priemiestinio traukinio vagono suolas, belapi
 ramun�li
 kuokšteliai palei �kaitusius b�gius. Ži	r�si � b�gan�ius 

pro šal� popie�io saul�je laukus, miškus, sodybas, ežer�lius ir aiškiai jausi, kad šis jud�jimas tik iliuzija, nevyk
s 

pakaitalas, ir nor�sis b	ti tuo pat metu štai šitoje sodyb�l�je ant kalno – keliuko kaspin�lis, pamestas palei sod�, 

atvertos durys, jazmin
 kr	mas kieme, ir prie ežeriuko, šm�stel�jusio miške, kur v�jas retkar�iais suraibuliuoja 

vanden�, virpa puš
 atspindys, šnabžda švendrynai.168  

Rinktin�je ,,Ramyb�s kalva“ dažniausiai aptinkami pastoraliniai Vilniaus miesto 

vaizdiniai. Urbanistin�s erdv�s jo tekstuose n�ra destruktyvios, šaltos, svetimos žmogui, bet, 

veikiau, priešingai – džiuginan�ios, ramyb
 teikian�ios. Vis d�lto b	tina pažym�ti, kad 

s�veikaujant dviems sferoms (kaimo ir miesto), b	tent kaimas, siejamas su autentiškomis 

vaikyst�s patirtimis169, tampa esminis traukos centras ir savita integrali tapatumo, savivokos 

dalis: ,,(...) išgirdo kadais matyto klevo lapo skind�, zyl�s sparno m�lynos plunksnos šnek�; 

kalb�jo up� sukdama per piev�, kalb�jo ramun�s toje pievoje, debesis danguje, puspadis su 

varine vinute, kadaise matytas r	syje, raudona alksnio pliauska pavasario vakaro žaroje, ajer
 

kvapas iš k	dros, kalb�jo vaikyst�, b�gdamas per gelstant� rugi
 lauk�, kalb�jo jo švarko saga, 

pritvirtinta varine vielute, - kalb�jo viskas aplinkui, kalb�jo, šnabžd�jo, skund�si, dainavo, 

krykšt�, gyr�si, verk�, pyko, bamb�jo, juok�si; gird�jo pasaulio chor�, kur visi balsai susiliejo � 

viening� harmonij�, ir išskyr� tuo pat metu kiekvien� atskir� bals�. (...) �jo per t�višk�s laukus, 

per vaikyst�s žem
, per sodybas, kuri
 seniai tur�jo nebeb	ti, per rugi
 lauk�, per nakt�, - �jo 

visur, buvo vienu metu ir nyko, tirpo naktyje, negail�damas nieko ir neli	d�damas...“170. 

Vaizduot�je, vizijose ir reg�jimuose nuolat iškylantys praeities, nat	rali
 Lietuvos 

kraštovaizdži
, kaimo sodyb
 ir lauk
 vaizdiniai, susiliedami su autentiškais vaikyst�s 

prisiminimais, pra�jusio laiko patirtimis tampa nuoroda � pasakotojo tapatinim�si su platesne 

aplinka nei vien tik vaikyst�s namais. Tai asmenin�s pasaul�jautos, individualios s�mon�s 

susiliejimas su Lietuvos žeme, aplinka ir bendruomene. Vienov�s, simbioz�s su aplinka 

teigimas – tai ekokritin�s teorijos atstov
 min�tas bendruomeniškumo, tarpusavio ryši
 paiešk
 

ir atstatymo veiksmas, leidžiantis Ramonui kalb�ti ne individo, atskirties, nevilties, bet 

bendrumo, vitališko atsinaujinimo ir t
stinumo reikšm�mis. Personifikuota gamta (,,kalb�jo 

viskas aplinkui, kalb�jo, šnabžd�jo, skund�si, dainavo, krykšt�, gyr�si, verk�, pyko, bamb�jo, 

juok�si“), �siži	r�jimas � detal
, nat	ralios aplinkos fiksavimas  ir pajautos daugelyje pastorali
 

tampa atsvara skuban�iam ir neramiam pasauliui, ,,kuris turi vis mažiau laiko ir širdies 
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168 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 12–13. 
169 A. Ramono gimtin� – Kurmi
 kaimas, Klaip�dos raj. 
170 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 147–148. 
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akimirkos �amžinimui“171. Atsigr
žimas � gamt� reiškia autentiško, neapsimestinio, ,,gryno“ 

gyvenimo paieškas172. 

Kita vertus, Ramono prozos tekstai – tai ne tik ,,paprastumo ilgesys, kaip neišvengiama 

pernelyg nervingo, regini
, triukšmo, psichin�s �tampos persodrinto gyvenimo atsvara“173. Jie 

reiškia gerokai daugiau – priešinim�si progresyvinei istorinio laiko t�kmei, politinio pasaulio 

(sovietin�s sistemos, sugriovusios gimt�j� kaim�, sužalojusios nat	ral
 Lietuvos kraštovaizd�, 

išrovusios medžius ir numelioravusios laukus) diktuojamiems d�sniams. �siži	r�jimas � 

kiekvien� detal
, sapnui artimos reg�jimo b	senos nukelia � praeit�: ,,S�džiu ant slenks�io, 

regiu vaikyst�s tak�, kuriuo b�gau keli� pasid	r
s, verkdamas, regiu pro daržin�s stog� vasaros 

žvaigždes, girdžiu, kaip plaka darganot� lapkri�io ryt� egl�s šaka � lang�, regiu pro j�, kaip 

klumpa ir keliasi lauko gale p	gos s	kurys“174.  

Tokia pasakojimo maniera b	dinga ir kitam sovietme�io lietuvi
 literat	ros rašytojui 

Broniui  Radzevi�iui: 

O dabar, po daugelio met
, kai diena v�l slenka vakarop, kai ruden�janti diena jau baigiasi, jis nežino, ar 

bus ši�nakt šalna. �ia, mieste, nieko nesuprasi, ir jam neramu tarp pilk
 sien
. Kai kojos remiasi � cement�, jis 

nežino, ar žem� šalta, jis nieko nežino. Gal tod�l, kad diena vakarop, kad baigiasi vasara, ir tušt�ja laukai aplinkui, 

nors mieste tas pats mašin
 	žesys, ir tik šviesos blyškumas ir nelauktai atv�s
s oras rodo, kad ruduo. Gal tod�l jo 

vaizduot�je – ta trapi tolimos vaikyst�s akimirka, kai buvo ne taip kaip dabar, kai visi net arklys) saugojo j� nuo 

pavoj
, kai visi žinojo, kad ši�nakt bus šalna, ir žinojo, k� tada reikia daryti.175 

Abu sovietme�io prozininkai gr
žiasi � kaim�, agrarin
 aplink�, kaip � prarast� pastoralin� 

pasaul�. Nuolat persmelkianti buvusio laiko nuojauta lemia ilgesingai nostalgiškus, elegiškus 

naratyvinio kalb�jimo tonus. ,,Mano amžiaus žmon�s, kurie dar užaugo sename, taip ir norisi 

sakyti, tikrame kaime, per tuos kelet� met
 neteko t�višk�s, gimt
j
 viet
. Tapo valkatomis 

klajokliais savo žem�je. (...) Dabar kartais pajuntu, kad užstrigo amžinas laiko ratas, kad 

pasaulis pasidar� netikras, kad vaikštau tarp nevykusi
 kažkokios nemokšos pastatyt
 

dekoracij
. Laikas tik sustojo prieš kažkok� tik nujau�iam� l	ž� (...)“176, - teigia A. Ramonas. Iš 

ties
 savo es� ir pam�stymais apie k	ryb� jis atskleidžia visos to meto lietuvi
 rašytoj
 kartos, 

ma�iusios, kaip vert� su šaknimis obelis, griov� vienkiemius, drastiškai ir negr�žtamai ard� 

nat	ralius ir šimtme�iais susiformavusius lietuviškus kraštovaizdžius, patirtis. Tokia 
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171 Siddall S. Lanscape and Literature. Cambridge: Cambridge University Press, 2009, p. 49. 
172 Anks�iau aptartos urbanistin�s pastoral�s atveju analogiškas pastangas reprezentuoja vaikš�iojimas basomis 
miesto grindiniu, atsitraukimas � užmies�io zonas, mieto parkus, stovyklavimas prie ežero, uogavimas miške, etc. 
173 Sprindyt� J. Prozos b	senos 1988–2005. Vilnius: Lietuvi
 literat	ros ir tautosakos institutas, 2006, p. 145. 
174 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 15. 
175 Radzevi�ius B. Link Debesijos. Vilnius: Vaga, 1984. p. 5–8. 
176 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 149 (J. Vabuolo interviu). 
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pasaul�jauta, persmelkta lietuviško kaimo griovimo vaizdini
, neišvengiamai tur�jo persikelti ir 

� aptariamo meto lietuvi
 rašytoj
 tekstus: 

Gražios to kaimo apylink�s, ypa� ruden�. Sustoja, ži	r�k, koks kaimietis ant kalvel�s, kur at�jo perkelti 

galvij
, ir, visa užmirš
s, dairosi aplinkui. Supl	kto tako ruože kiekvien� turb	t užklumpa prisiminimai. Jokios iš 

j
 naudos, bet vis tiek stveri juos kaip tikriausi� vertyb
, pam�t�t� kažkieno dosnios rankos. �ia, nuošaliame 

kaime, gamta kiekvienam atseik�ja toki
 akimirk
, kitas senyvas žmogus, ži	r�k, daugiau nieko neveikia, tik ir 

gyvena jomis. Jis tarsi nori susigr�žinti skol�, prarast�, kai, panarin
s galv�, krintant ant lauk
 r	kui, s�jo rugius, 

nesp�damas braukti nuo kaktos prakaito, pjov� šien�, ragino arkl�, vos patempiant� per pušyno sm�l� vežim�. 

Dabar galima ir pails�ti. Tod�l jis staiga paleidžia visas vadžias, kiurkso per dienas prie lango ir ži	ri, kaip 

laukuose, kuriuos kažkada ar�, krinta dargana177. 

Tapatumo dimensija visuomet nurodo � kokybines konkre�ios vietos savybes. Tradicinis 

kaimas, agrarin� sankloda, tiesa, gyva jau tik atmintyje (,,Supl	kto tako ruože kiekvien� turb	t 

užklumpa prisiminimai“), patvirtina anks�iau min�t� lietuvio – žem�s vaiko �vaizd�. Tradicinis 

lietuviškas kaimas Ramono, Radzevi�iaus tekstuose išlieka vieta, kuri emociškai juntama, 

patiriama. Sentimentalus lyrizmas leidžia kalb�ti apie j� kaip apie pastoralin
 viet� ir vert�s 

centr� – locus amoenus. Ramono atveju tai – gimtasis Kurmi
 kaimas, Radzevi�iaus – 

Vyžuonos: 

 
Jaunyst�s Vyžuonos... Ilg�davosi upi
, ežer
, trauk� vis kaskart sugr�žti, o sugr�ž
s nerasdavo to, kas buvo 

anks�iau. Ta�iau gr�ždavo ir gr�ždavo mintimis...178 

 
Atokus kaimas – tai vieta, � kuri� traukiamasi ir kuri suvokiama kaip lietuviškumo 

vaizdinys. Kita vertus, tapatumo formavimasis glaudžiai siejasi su tuo, kada ir kaip yra 

gyvenama konkre�iose vert
 �k	nijan�iose vietose179. Reflektuojamas buv
s gyvenimas kaime 

(,,Ir dabar jam rod�si, kad kažkur miško unksm�je teb�ra gyvas širmo arklio prunkštimas, t�vo 

balsas, suraginantis arkl� ar šaukiantis vaik�. Ta�iau jau nei t�vo, nei širmio neb�ra, neb�ra ir 

sesers, mažos balta rože surištais plaukais mergait�s“180) tampa nuoroda � nebegalimus 

tiesioginio santykio su aplinka ryšius. Atmintis tokioje situacijoje tampa vienintel� atspirtis.  

D�sninga, jog žvelgiant � sovietme�io pradži� pastoralini
 naratyv
 sud�tinga arba visai 

ne�manoma aptikti. M�ginant ieškoti pavieni
 pastoralizmo apraišk
 sovietme�io pabaigoje, 

d�mesio centre atsiduria pastoraliniai vaikyst�s pasakojimai, atsitraukimo � kit� – geresn� ir 

ner	pestingesn� – laik� reprezentantai. Pasaulio matymas ir vertinimas iš vaiko perspektyvos, 
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177 Radzevi�ius B. Balsai iš tylos. Vilnius: Vaga, 1970, p. 30 
178 Noak J. Balsas iš tylos. Es� apie Broni
 Radzevi�i
// Žol� po šerkšnu. Kundrotas J. (sud.). Kaunas: Varpas, 
1994, p. 177 
179 Lothe J. Space, Time, Narrative: From Thomas Hardy to Franz Kafka and J. M. Coetzee’// Literary Landscapes: 
From Modernism to Postcolonialism. Hawthorn J., Lothe J. (eds.). New York: Palgrave Macmillan. 2008, p. 3. 
180 Radzevi�ius B. Link Debesijos. Vilnius: Vaga, 1984. p. 450. 



58 

istorijos pasakojimas vaiko l	pomis – ne tik egzodo literat	rai b	dingas, bet ir aptariamus 

sovietme�io (ypa� jo pabaigos) tekstus jungiantis motyvas. Vaikyst�s kaimas, vienas esmini
 ir 

visoje XX a. lietuvi
 literat	roje nuolat atsikartojan�i
 pastoralini
 vaizdini
, bene ryškiausiai 

(greta jau aptariam
 Ramono ir Radzevi�iaus tekst
) išreikštas J. Apu�io smulkiojoje prozoje: 

  
Tas ryškus prisiminimas n�ra iš labai tolimo laiko – su t�vu jie gr�žo iš bažny�ios, buvo ruduo, dar nelabai 

v�lyvas. T�vas pak�l� vaik� ant rank
: 

 – Tenai yra m	s
 namai, Benuti. 

Benutis ži	r�jo � t� pus
, kur yra j
 namai, ir nieko negal�jo matyti – aplinkui daug visoki
 nam
, medži
 ir 

prad�jusi
 rausti lauk
; viskas jo galvel�je susiliejo, susimaiš�. Aiškiai atsimena tiktai vien� gelton
 medži
 

kupet� – toli, dvaro sode. Taip toli, kad ir paskiau, kai paaugo, tiek geltoni medžiai vis tiek atrodydavo už j	r
 

mari
, pasaulio krašte. Geltona lap
 spalva buvo pirmasis prisiminimas, susij
s su keistu nerimu. Jau tikriausiai su 

ta spalva jam teks nukeliauti vis� savo keli� – li	dnas gerumas j� užpl	s visada, kai pajaus taur
 g�r�, jautrum� ir 

proting� žmogaus nuolankum� nenusakomai gamtos didybei. 

Ir dar: prisispaud
s Benut� prie žole kvepian�ios kr	tin�s, t�vas neša j� keliuku, pats labai didelis, labai apie 

visk� išmanantis ir galintis padaryti taip, kad vaikui nebaugu b	t
 gyventi.  

Taip, tada jau leidosi saul�, art�jo vakaras, ir ta geltona lap
 liepsna priešais silpnas, nesugeban�ias visko 

iškart suimti Benu�io akis. Niekas jau stipriau ne�sir�š � vaiko atmint� kaip tas lap
 auksas – nei pasak
 pasakos, 

nei reg�ti vaizdai, nei knyg
 puslapiai181. 

 

Neišardomas priežastinis ryšys Apu�io k	ryboje susieja vaikyst
 ir kaim� (tradicin
 

erdv
) kaip tradicinei lietuvi
 literat	rai b	ding� erdv�laikio model�. Pasitelkti pagrindiniai 

pastoraliniai motyvai: aukso amžiaus simbolika (geltonos spalvos dominant�), vaikyst�s 

naratyvas, atminties dimensija, kraštovaizdžio reprezentacija Apu�io tekstuose vis d�lto sukuria 

ne skaidr
 ir giedr� ar nostalgiškai ilgesing�, bet li	desio ir egzistencinio nerimo persmelkt� 

pasaul� (,,Geltona lap
 spalva buvo pirmasis prisiminimas, susij
s su keistu nerimu“). 

Rezignacines, nesugr�žinamo laiko nuotaikas pabr�žia ne pavasarinis, kaip �prastai b	dinga 

visoms vaikyst�s pastoral�ms, bet rudeninis – nykstan�ios gamtos laikas. Žvelgiant 

mitologiškai ruduo siejamas su mirties archetipiniu vaizdiniu, nykimo faze, kuri paprastai yra 

lydima veik�jo aukos ir izoliacijos motyv
182. Aputis, derindamas du kontrastinius motyvus – 

vaikyst
 ir ruden� – kuria vidin�s �tampos pripildyt� pasaul� (,,Tenai, apaug
s medžiais, yra 

dvaras. Gal jo dabar ir neb�ra, o gal dar yra. Rodos, gird�jo šnekant, kad ponai pab�g
 ir kad 

ten dabar atgabentas kažkoks vokietis ir dvi vokietkos“183). Istorin�s detal�s, politiniai faktai 

�siveržia � vaikyst�s pasakojim�, tampa elegiško kalb�jimo, kartais peraugan�io � 

melancholišk�, priežastimi.  
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181 Aputis J. Tiltas per Žalp
. Vilnius: Vaga, 1980, p. 5–6. 
182 Frye N. The Archetypes of Literature. 1951. Prieiga per internet�: 
http://www.eacfaculty.org/pchidester/Eng%20102f/Archetypal%20Criticism.pdf [ži	r�ta 2014-04-14] 
183 Aputis J. Tiltas per Žalp
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1970 m. išleistoje noveli
 rinktin�je ,,Horizonte b�ga šernai“ taip pat kuriamas 

egzistencin�s �tampos persmelktas pasaulis, kur didžiausiomis nerimo valandomis sugr�žtanti 

vaikyst� negali užgožti tikrov�s patirties: 
 

Taip ateina didysis skausmas ir ilgesys, nes suvoki es�s dievas, kuris žino, jog tur�s numirti.  

Gvildys atsis�do ant didelio kerp�to akmens, svaigo galva, � namus dar netrauk� eiti, dar nor�jo žmogus 

pab	ti viešpa�iu, sugr�žti � vaikyst
. Vaikyst� mus persekioja kiekvien� li	desio ir ilgesio valand�, mes b�game 

prie jos lyg prie šaltinio, tenai niekada netr	ksta vandens, nes tik vaikyst�je mes esame tikri dievai ir tik vaikyst�je 

galime iškasti šulinius trokštantiems pagirdyti184.       

 

Aptariamu Apu�io tekst
 atveju vaikyst�s prisiminimais grindžiami atminties pasauliai 

veikia kaip tam tikra atoveiksmio j�ga: jie pasitelkiami kaip priemon�, sustiprinanti 

rezignacijos, praeinamumo dominantes. ,,Sutrikdytas, pertrauktas idiliškumas“185 ženklina 

daugel� lietuvi
 tekst
, tampa ne tik literat	rin�s, kult	rin�s tradicijos, pasaul�jautos dalimi. 

Agrarin� sankloda, bendruomeniškumo ryšiai, harmoningas pasaul�vaizdis pažeidžiamas 

�siveržus istorijai, technikai, svetimai kult	rai. Šiame kontekste min�tini ir Romualdo 

Granausko vadinamosios ,,kaimiškosios prozos“ tekstai (ypa� ,,Gyvenimas po klevu“ (1988 

m.), Vandos Juknait�s ,,Šermenys“ (1990 m.) ir kt. Vis d�lto orientuojantis � pastoralin
 

atsitraukimo strategij� bei j� reprezentuojan�ius pasakojimus, šie tekstai nebus toliau išsamiai 

analizuojami, detaliau neaptariami. 

Technika, istorija ir sovietin� okupacija (lydima vienkiemi
 nusavinimo, melioracijos) 

aptariamo laikotarpio tekstuose yra glaudžiai susijusios, lemian�ios li	desio ir ilgesio tonacijas. 

Istorijos �siveržimas � gimt�j� kraštovaizd� provokuoja ,,nerimo jausenas“186. Suardyti lietuviško 

kaimo kraštovaizdžiai (,,ekskavatoriaus išrausta žvyro duob�“) tampa nuoroda � suardytus 

tradicinius lietuviškojo pastoralizmo modelius. Egzistencinis klodas ir ideologin� potekst� 

leidžia kalb�ti apie šiuolaikiniame teoriniame diskurse išryškint� pastoral�s ideologin� 

valentingum�, sociokult	rin� reikšmingum�. 

Tokia rašymo specifika, gilinimasis � vidinius individualios s�mon�s virpesius – prieštara 

sovietinei ideologijai, jos diktuojamiems pakilaus džiugesio tonams. Galima numanyti, 

situacijos matymas ir vertinimas ,,iš vidaus“ lemia ne optimistines ir pakilias sugr�žimo � 

vaikyst�s pasaul� ir Lietuvos kaim� vizijas, kaip tai b	dinga anks�iau aptartiems rašytoj
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186 Marx L. Pastoralism in America// Ideology and Classic American Literature. Eds. S. Bercovitch, M. Jehlen. 
Cambridge University Press, 1986, p. 36–69. 
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išeivi
 tekstams, bet melancholiškas, netgi ni	rias gimt
j
 nam
, Lietuvos kaimo, tiek 

asmenin�s, tiek ir tautos praeities patir�i
 vizijas. Tai ribin� – tarp teigimo ir neigimo, b	ties ir 

neb	ties, dabarties ir praeities d�men
 svyruojanti – k	ryba su vos juntamu pastoraliniu 

troškimu už�iuopti tai, kas pastovu ir stabilu: 

Tas prisiminimas tikrai n�ra iš sen
 laik
, ta�iau jis nusidriekia � toki� tolum�, lyg kelelis per lygum�, ir 

šiandien t�vas Benu�io jau nebekelia ant rank
, šiandien nugeltusius dvaro medžius Benutis gerai mato pasilyp�j
s 

ant akmens, ir tas geltonas lap
 auksas jo akyse jau yra irgi praeito laiko pakartojimas. 

Jiedu ži	ri abu – Benutis ir t�vas – � nugeltusius medžius, paskui eina toliau, iš po Benu�io koj
 kyla 

rudeniškai ramios dulk�s.  

Kieme pasitinka motina, nedidut� ir su balta prijuoste, � berž� tarpukait� trinasi paaug
s veršiukas.  

- Taip ilgai nepar�jot, - sako ji švelniu balsu, ir tas balsas Benu�io ausyse �strigs irgi amžinai. – Benutis jau 

išalko. (...) 

Benutis dabar laksto po kiem�, vienoj rankoj tur�damas duonos riek
 (...)187. 

 
Šokin�jantis laikas, sutraukyta, nuolat laiko intarp
 blaškoma pasakojimo slinktis – 

nuoroda � nerami� b	t�. Min�to autoriaus k	ryboje laiko kategorija apskritai yra viena esmini
. 

Tai prarasto laiko ieškojimai, kur pastoralines rašymo linkmes ir motyvacijas nurodo aiškiai 

išreikšta aukso amžiaus simbolika: ,,Visa tai, galb	t, jo s�mon�j taip pat atsikartos po daugelio 

met
 (...). Iš tolo priešais vakar�jan�i� saul
 juda aukso vežimas – suv�lavo žmogus susivežti 

jav�, ratai girgžda kaip ir vaikyst�je, žmogus ant vežimo taip pat išties
s kojas, ir tokie pat nuo 

aukso vežimo � virš
 kyla m�lyni d	mai: r	ko žmogus labai atsargiai, saugo kiekvien� pelen�, 

kad nenukrist
 � jo turt�. Vorai jau sulauk� laiko atidaryti savo meistrys�i
 parod� pievose, 

spinduliai gerai prisitaik� j� apšvieti (...)“188.  

Taigi neramioje b	tyje, kažkur beor�je erdv�je ,,kabanti“ praeitis (atmintis) tampa sunkiai 

su�iuopiamu atspirties tašku. Vaizduojamo pasaulio nestabilum�, egzistencin� nerim� lemia 

nesugeb�jimas atrasti saugios ir globian�ios vietos. Pasitelkus pastoralinei idilei b	dingus 

motyvus (kaimo, kasdienyb�s darb
, ganymo vaizdinius), sukuriamas stipriai emociškai ir 

ideologiškai �krautas naratyvinis pasaulis. Aputis transformuoja pastoraliniams vaikyst�s 

pasakojimams b	dingus pasaul�vaizdžio k	rimo modelius sutraukydamas laiko cikliškum�. 

Atsitraukimo � kit� (praeities, vaikyst�s) laik� dominant�s tampa prielaida kalb�ti apie tai, kad 

laiko dimensija tampa reikšminga k	rybin�s veiklos paradigma tiems lietuvi
 literat	ros 

k	r�jams, kurie sovietin�s okupacijos metu raš� Lietuvoje. Šia prasme iškalb	s sovietme�iu 

išleist
 rinktini
 pavadinimai: ,,Balsai iš tylos“, 1970 m. (B. Radzevi�ius), ,,Geguž� ant 

nul	žusio beržo“ 1986 m., ,,Sugr�žimas vakar�jan�iais laukais“ 1977 m., (J. Aputis) 
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187 Aputis J. Tiltas per Žalp
. Vilnius: Vaga, 1980, p. 6–7. 
188 Aputis J. Horizonte b�ga šernai. Vilnius: Vaga, 1970, p. 125. 
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aktualizuojantys egzistencinio stabilumo poreik�, atminties, laikiškumo, siekio sugr�žti 

dominantes.  

Žvelgiant tiek � lietuvi
 išeivi
, tiek ir sovietme�iu Lietuvoje rašiusi
 autori
 tekstus 

tampa aišku, jog iš�jimas ir sugr�žimas (nesvarbu – � miest� ar � kaim�), �sivaizduojamas 

praeities susigr�žinimas atmintimi, nostalgija – tai esminiai pastoraliniai judesiai, vienijantys 

pasitraukusi
 ir pasilikusi
 rašytoj
 tekstus. Pastoralin�mis laikom
 viet
 netektis, prarasties 

suvokimas, kontrastas, atsirandantis skirting
 erdvi
 ir tikrovi
 (dabarties-praeities, savos-

svetimos erdv�s, brandos-vaikyst�s, etc.) sand	rose lemia ilgesingai nostalgišk�, elegišk� ar 

melancholišk� kalb�jimo ton�.  

 

2.2. ,,Gero gyvenimo“ vizijos: idilišk�j� urbanistini�, idilišk�j� agrarini� 

pastoralini
 naratyv
 reprezentacijos ir transformacijos 

Idiliškuosius (urbanistinius, agrarinius) pastoralinius naratyvus nuo anks�iau aptart
 

elegišk
j
 skiria aiškiai išreikšta orientacija � dabarties reflektavimus. Apraudojimui b	dingas 

tonacijas šiuo atveju kei�ia džiug	s ir idiliški saugaus, paprastai uždaro pasaulio vaizdiniai. 

Kitaip nei pastoralin�s elegijos atveju, pastoralin
 idil
 reprezentuojan�iuose naratyvuose 

susikurtas pasaulis išgyvenamas ir pateikiamas ne kaip prarastas, bet kaip tariamai 

egzistuojantis ,,�ia ir dabar“. Orientacija � mitologin
 s�mon
, istorini
 realij
 vengimas ar net 

visiškas j
 eliminavimas sukuria idealizuot� ir antikiniame pasaulyje buvusi� itin populiari� 

vadinam� ,,gero gyvenimo“ vizij�. Kitaip nei elegišk
j
 naratyv
 atveju, idiliškieji pastoraliniai 

naratyvai nurodo eskapistines linkmes, vengdami �sileisti bet koki
 išorinio pasaulio detali
. 

Toks tikrov�s vengimas bei ,,gero gyvenimo“ �sivaizduojamas susik	rimas aptariamuose 

literat	riniuose naratyvuose motyvuojamas trimis b	dais: reflektuojant vaikyst�s pasaulius 

(pasakotojo – vaiko perspektyva), pasineriant � gamtos aprašymus (pagrindinis veik�jas – 

gamta, botanikos detal�s, aplinkos aprašymai), reprezentuojant lokalias etnines bendruomenes, 

j
 darbus, papro�ius ir šventes (etnografijos dominant�).  

2.2.1.Idealizuotas pastoralinis pasaulis (P. Andriušio ,,Anoj pus�j ežero“) 

,,Mieste ar kaimelyje, kuriuos paž�stame nuo pat vaikyst�s, judame ,,prijaukintoje“ 

erdv�je ir, dirbdami savo kasdieninius darbus, visur susiduriama su orientacijos taškais, 

rodan�iais � tam tikr� rutin�. Perkelti � svetim� aplink� mes jau�iame nerim� d�l erdv�s 

neapibr�žtumo ir – savotišk� gr�sm
. Ten pernelyg daug nauj
 pavidal
, kurie tarsi lieka 
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išskyd
, kadangi negalima suvokti j
 sutvarkymo principo“189, - teigia Czes�awas Mi�oszas, 

akcentuodamas visiems išeiviams b	ding� nesaugumo, egzistencinio nesvarumo jausen�. Tod�l 

nenuostabu, jog dauguma lietuvi
 išeivi
 kuria uždarus ir saugius, nuo išorin�s aplinkos ir 

istorijos apsaugotus idiliškus pasaulius. Vienu ryškiausi
 tokio tipo pastoralinio rašymo 

pavyzdži
 laikytina Pulgio Andriušio apysak
 rinktin� ,,Anoj pus�j ežero“ (1947 m.). Pats 

autorius šiuos nedidel�s apimties k	rinius vadina lyrin�mis apysakomis, taip pabr�ždamas 

idealistin� j
 prad�, lyrin� kalb�jimo ton�, kuris ,,sunkiausiom tremties dienom meta švies� ant 

pagrindini
 veikalo atramos sij
, tuo suteikiant joms tam tikr� prasm
 bei erdv
“190. 

Pagrindiniu veik�ju šiose lyrin�se apysakose tampa ežeras Silys, jo apylink�s, gimtojo kaimo 

aplinka. Pulgis Andriušis gr�žta � gimt�j� Gaidži
 kaim�, kur „jauku ir šilta, kaip Dievo 

burnoje”. Jau pati teksto pradžia ženklina pastangas �r�minti erdv
, pabr�žiant vaizduojamosios 

tikrov�s stabilum�: 

Apa�ioj, Raistelyje Ant Tak
, tyla kaip uždaroj skrynioj. Met
 metai slinko, bet �ionai nieko ne�vyko. Nei 

karv� nepasismaug�, nei gyvat� avies neužkirto, nei bl	das neišmuš� žmogaus iš kelio, nei dvasia, - kokio piktumo 

ji beb	t
, - �ionai nepasirinko sau landyn�s. Nuo Raistelio Ant Tak
 laikas atsimuša kaip vanduo nuo ž�sies 

plunksn
. M	s
 kaime yra žmoni
, kurie vaikyst�je ilgus metus piemenavo, paaugliais visose galulauk�se 

naktigoniavo, suaugo, išved� pasaulin pulkus atžal
 ir paskui ramiai numir� (...)191. 

Nat	raliems gamtos d�sniams pakl	stantis kaimo bendruomen�s gyvenimas teka ramia 

vaga, apsiribodamas tokiomis pamatin�mis veiklomis ir egzistencin�mis atramomis kaip 

gimimas, brendimas, darbas, valgymas, mirtis (,,Min�ios šiluose auga pušis, iš kurios lent
 tau 

paskirtas karstas“192). Tai ciklinio, atsinaujinan�io laiko paradigma, randanti atram� 

mitologin�je s�mon�je, pirmykšt�je žmogaus-gamtos vienov�je. Ganymo vaizdiniai, uždaro ir 

saugaus pasaul�vaizdžio k	rimas, raminantis tonas, atramos ieškojimas gamtoje ir 

bendruomen�je leidžia ,,Anoj pus�j ežero“ priskirti idiliškajai agrarinei pastoralinio naratyvo 

modai.  

Tremties akivaizdoje Pulgis Andriušis kuria idilišk� pasaul� – atsvar� egzilin�ms 

patirtims ir kasdieninei buvimo svetur realybei. Šitai patvirtina ir pats Pulgis Andriušis, knygos 

pratarm�je teigdamas: ,,Visa tai iš�jo iš širdies ir nenuduoto gyvenimo, kur� ypa� reljefingai 

subrink� tremties metai, suteikdami form� tam, kas namie buvo išblaškyta, padrika“193. 

Detalus, mikroskopiškas �siži	r�jimas � kiekvien� vabal�, augal�, aplinkos detal
 atitraukia 

d�mes� nuo kasdieninio gyvenimo patir�i
, leidžia pasinerti � vaizduojam� gamtos pasaul�. 
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189 Mi�oszas Cz. T�vyn�s ieškojimas. Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 240–241. 
190 Andriušis P. Anoj pus�j ežero: apysakos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 7. 
191 Ten pat, p. 9. 
192 Ten pat, p. 11. 
193 Ten pat, p. 8 
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Akcentuojamas grožis, ramyb�s atmosfera – tai �sivaizduojamas, simbolinis harmonijos ir ryšio 

su prarasta aplinka atgaivinimas, atstatymas: 
 

Ežero dugne, iš nuskendusi
 mišk
 tankm�s, pro ašutinius girait�, palmi
 ir papar�i
 bromu, 

dumblialaiškiais apsodintas aikštes, nukarusias šil
 garbanas, karpytinius vainikus, asi	kli
 al�jas, elod�j
 sodus, 

skendeni
 puokštes skais�iu sidabru išsimuša burbul
 poteriai ir galvotr	k�iais b�ga � virš
. Tai v�žys apsivert� 

ant kito šono minkštajame dumblo migyje! 

Ir v�l ramu povandenin�se giriose, svajinguose papar�i
 senmiškiuose; niekas nesukrutina gauruot
 šak
, 

niekas nepragysta su labu rytu šiose klaikyn�se; amžinoj tylos prieblandoje skend�ja dumbli
 br	zgynai, 

tvarkingomis rikiuot�mis styro kuokšt�tos elod�jos. Kartais tik per atvir� liekn� prasliuokia sraujais vingiais d�l� 

kumelin�, persikeldama � kit� pamišk
 laim�s ieškoti. 

Ar ne taip sapnuodavom vaikyst�j? Rodos, už kamaros pakyli � or� ir leki per sod�. Laukin�s obelys, 

klevynas prie klojimo, už pirtel�s lazdyn�lis dunkso nepajudinami anei lapelio, juodai suangl�j
, pritvink
 

neaiškios gr�sm�s, pasireng
 nežinomiem sumanymam. Juodo nerimo repli
 sugniaužtas, pradedi kristi žemyn ir 

po to, r�kdamas ir neišr�kdamas, pabundi visas prakaite, virp�damas iš baim�s iki pirm
j
 gaidži
.  

Bet dabar meldynas tviska saul�je, ir jos spinduli
 l	žiai vaivorykšt�mis nužeria š� skendeni
 krašt�, jan 

liedami slapting� jaukum�194.  

Kalb�jimas ,,mes“ vardu tampa nuoroda ir � bendruomeniškumo paieškas ir atk	rim�, 

b	ding� visoms (ypa� išeivi
 kuriamoms) literat	rin�ms pastoral�ms. Pulgis Andriušis 

reflektuoja atokaus kaimo, talpinan�io ir nesuvaldytos gamtos sferas (dumbli
 br	zgynai, 

gauruotos šakos), vaizdin�. Kuriamas pastoralinis pasaulis ne�sileidžia išorin�s tikrov�s realij
, 

negatyvios patirtys ir nerimo nuotaikos aplanko tik sapne, kaip nat	rali vaikyst�s patir�i
 dalis 

(,,Ar ne taip sapnuodavom vaikyst�j“). Nepaisant prasiveržian�i
 vitališk
 gamtos gaival
, 

vaizduojama tikrov� nors ir paslaptinga, bet sava, gundanti, teikianti ,,slapting� jaukum�“.  

Visuose aptarimuose naratyvuose pastoralin�s vietos yra tokios, apie kurias svajojama. 

Remiantis L. Buello teorin�mis koncepcijomis, jos yra matomos, girdimos, užuodžiamos, 

�sivaizduojamos, mylimos, netgi garbinamos195. Galima numanyti, jog kalb�jimas ir matymas 

,,iš kitur“, išlikusi idealizuota prarast
 gimt
j
 nam
 vizija leidžia lietuvi
 išeiviams kurti nuo 

istorijos ir destruktyvi
 patir�i
 apsaugotus pastoralinius pasaulius. 

Atliepiant tai ir Pulgio Andriušio rinktin�je ,,Anoj pus�j ežero“ tik paskutinioji apysaka 

(,,Gr�žk � Sorento“) yra ryškiau nurodanti istorijos �siveržim�. Joje, panašiai kaip ir anks�iau 

aptartuose Apu�io, Radzevi�iaus bei Ramono tekstuose, dominuoja pertraukto, pažeisto 

idiliškumo vaizdiniai: 
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194 Andriušis P. Anoj pus�j ežero: apysakos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 33–34. 
195 Buell L. The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and Literary Imagination. Oxford: 
Blackwell Publishers, 2005, p. 63. 
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O dabar ir v�l gatv�je. Daiktai, vaikai Fridricho gatv�je, prie to paties vardo traukinio stoties, pa�iame 

vidury Berlyno. 

Lagaminai atsipleiš�j
, brezentiniai aukšliai išv�p
, pro kuri
 ply�ius garma šilkuotos antklod�s, balti 

pagalviai, o ant j
 zliaukia lapkri�io lietaus ištrypta ruda griuv�si
 sriuba, semia ilgais drumzlinais pirštais 

raštuotas marškas (...) 

Viena mašina, s�dama � visas šalis purv�, sparnu užkliud� nesveikating�, virv�m suraišiot� lagamin� ir, 

paridenusi j� gatve, atsikabino, paleisdama jau ir taip silpnus jo vidurius.  

- T�veli, mano arkliuk�! – sukliko vaikas, šokdamas po mašin
 ratais prie medinio, kelion�je nusiš�rusio 

daiktelio, kurio ausys vos tebekyšojo iš griuv�sin�s buzos vidury gatv�s196. 

Istorija, technologijos (citatoje reprezentuojamos mašinos vaizdiniu) stiprina nerimo, 

nykimo (,,Lagaminai atsipleiš�j
, brezentiniai aukšliai išv�p
“) nuojautas. Buvimas svetimoje 

aplinkoje kartu reiškia ir buvim� toli nuo gamtos. Gaidži
 kaimas, nat	rali aplinka (kultivuota, 

,,nepaliesta“) – sava, jos pagrindu kuriami idiliškieji agrariniai pastoraliniai naratyvai. Miestas, 

urbanistiniai kraštovaizdžiai (,,pa�iame vidury Berlyno“197) – svetimi, atgras	s, tampa prielaida 

antipastoralinio rašymo apraiškoms.  

,,Gr�žk � Sorento“ užsklendžia apysak
 ,,Anoj pus�j ežero“ cikl�, ženklina naratyvizuot� 

poreik� sugr�žti. �sivaizduojamas pasitraukimas � gamtos pasaul�, vienov� su nat	ralia aplinka 

,,Anoj pus�j ežero“ reiškia ne tiek grož�jim�si kraštovaizdžiu ir jo matym� (vertinim�), ta�iau 

trokštam� nat	ralios vietos, s�ly�io su gamta patyrim� (,,Taip jauku rugiag�l�s žiedo 

prieglobstyje“198). Rašymas, naratyvas šia prasme tampa reikšminga ir tariama, laikina 

troškimo išsipildymo vieta. Visi pastoral�s naratyvai, ypa� rašyti išeivijoje, atliepia ekokritin
 

mint�, nurodo poreik� atsitraukti � nat	ralesnes, mažiau civilizuotas gamtos  vietoves. Egzilin�je 

vaizduot�je gamta yra ir viena ,,aš“ metafor
: ,,gamta suvokiama kaip namai ir šeima 

(artimiausi giminai�iai ir Motina); gamta kaip savasis aš, kaip tapatyb�s suvokimas, 

išple�iamas �traukiant didesn� nei vien žmogišk� pasaul� (...)“199.  

Pulgis Andriušis, kaip ir toliau aptariami Marius Katiliškis ir Albinas Baranauskas, 

naratyvizuodami pastoralin� atsitraukimo judes� � nat	ralios gamtos, atokaus kaimo vietoves, iš 

ties
 atlieka simbolin� ir �sivaizduojam�, laikin� pasitraukimo iš esamos situacijos – išeiviškos 

realyb�s – judes�.   
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196 Andriušis P. Anoj pus�j ežero: apysakos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 71. 
197 Ten pat. 
198 Andriušis P. Anoj pus�j ežero: apysakos. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 47. 
199 Davis J. V. The Transpersonal Dimensions of Ecopsychology: Nature, Nonduality, and Spiritual Practice. 
Cituojama iš: Žakevi�ien� I. Teksto ekologija arba m�ginimai skaityti aplink�// Ekokritikos akivarai: monografija. 
Kaunas: Vytauto Didžiojo universiteto leidykla, 2007, p. 174. 
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2.2.2.Savos ir svetimos vietos egzodo tekstuose: M. Katiliškio ,,Užuov�ja“, ,,Iš�jusiems  

negr�žti“, A. Baranausko ,,Kalvos ir lankos“ 

Vietos mitologija, ciklinio gamtos laiko reflektavimas, uždara-sava kaimo aplinka kaip 

savotiškas nekintamumo, t
stinumo ir stabilumo garantas tampa prieštara istoriniam laikui, 

atsvara išeiviškosioms patirtims toliau aptariamuose tekstuose – Katiliškio romane ,,Užuov�ja“ 

(1952 m.) ir Baranausko prozos rinktin�je ,,Kalvos ir lankos. Tolimojo Suvalkijos kampelio 

žmon�s ir gamta“ (1959 m.). Atsigr
žimas � kaimiškosios bendruomen�s kasdieninio gyvenimo 

darbus ir buit�, etnografini
 konkre�ios vietos detali
, papro�i
 išryškinimas savitai susieja abu 

min�tuosius tekstus bei j
 k	r�jus.  

Iš esm�s visos išeivi
 (ir ne tik j
) kuriamos pastoral�s gali b	ti suprantamos kaip tam 

tikra prasme regionin�s, kadangi j
 refleksij
 centre visuomet atsiduria tos vietos ir tos 

bendruomen�s, iš kuri
 yra pasitraukta. Poetas, prozininkas, vert�jas Albinas Baranauskas 1944 

metais baig
s Vilkaviškio gimnazij�, pasitraukia � Vokietij�, nuo 1948 met
 gyvena Jungtin�se 

Amerikos Valstijose. Noveli
 rinktin�je ,,Kalvos ir lankos: tolimojo Suvalkijos kampelio 

žmon�s ir gamta“ jis, panašiai kaip ir Pulgis Andriušis200, lyriškai, kartais su humoru vaizduoja 

gimtojo kaimo žmones, buit�, darbus, pasakojimas gausiai persmelktas gamtos detali
. Ta pati 

siekio megzti šilt�, bi�iulišk� santyk� su skaitytoju maniera, komunikatyvus pastoralinis 

naratyvas, orientacija � skaitytoj�, gyvo pašnekesio tonacijos ir intencijos sieja abu min�tuosius 

tekstus: ,,Neužmigsite, mielas skaitytojau, iki gerokai po vidurnak�io, ir niekad paskui 

neužmiršite tos nakvyn�s sekly�ioje, kad rudens nakties garsai jums pasakojo apie dalykus, 

kuri
 nebegalite susigr�žinti“201.  

Baranauskas, atliepdamas idiliniams agrariniams pastoraliniams naratyvams b	dingas 

tendencijas, kuria kasdieninio gyvenimo realijomis (darbu, gimimu, mirtimi, gamtos 

sezoniškumu) �r�mint� pastoralin� pasaul�, �gaunant� švelnaus lyriškumo derm�s, persmelkt� 

kasdienio gyvenimo ir aplinkos grožio. Pasakojimas remiasi ne tiek katalogišku detali
 

išvardijimu, kaip buvo b	dinga anks�iau aptartiems tekstams, kiek nuotaikos ir emocijos 

perteikimu: 
 

Dienos �jo viena dailesn� už kit�. Laukuos kvep�jo ir juodavo ariamos rugienos, kaimuose užkauk� 

kuliamos mašinos, kalvomis žingsniavo s�j�jai su baltomis paklod�mis ar s�tuv�mis. Praslinko savait�, antra 

giedros su voratinkliais dienos metu ir šalnomis nak�ia, pra�jo šv. Pranciškaus atlaidai, prasid�jo bulviakasis. Tai 

tyliausia ir ramiausia darbyme�io dalis, kaip laukuose taip tuš�ia, kad kas�jai atrodo paklyd
 r�žiuose prie lank
, 
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200 S�sajas su P. Andriušiu bei jo pasakojimo stilistika nurodo ir rinkinio preambul�je pateikta ištrauka iš P. 
Andriušio ,,Anoj pus�j ežero“, tarsi tampanti nuoroda ir � šio teksto atraminius taškus. 
201 Baranauskas A. Kalvos ir lankos: tolimojo Suvalkijos kampelio žmon�s ir gamta. Putnam: Spauda, 1959, p. 38. 
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kur v�jas neša piemen
 ugnel�s d	mus. Krumplys, pasamd
s kelias miestelio moteris ir paragin
s vien� savo 

skolinink� su vežimu bei arkliais, prad�jo bulviakas� ir daržo dorojim�202.  

 

Kaip b	dinga visoms idealizuotiems dabarties pastoraliniams pasauliams, atrodo, jog 

nieko reikšmingo ne�vyksta. Vaizduojama ruden�janti tradicinio lietuviško kaimo aplinka, 

kasdienyb�, suvalkie�io 	kininko sodyboje vykstantys darbai (bulviakasis, daržo nu�mimas). Ir 

vis d�lto juntama, kad pavaizduotasis pasaulis ir tikrov� – tai daugiau nei vien tik darbai. 

Piemenys, idiliška raminanti aplinka, sul�tinti pasakojimo ritmai, pakl	stantys nat	raliems 

gamtos ciklams – tai stabilios, harmoningos gyvensenos pavyzdys. Jos tvarum� užtikrina tiek 

paklusimas min�tiems gamtos padiktuotiems ritmams, tiek ir bendruomen�s tarpusavio ryšys. 

Giffordas tikina, jog egzilyje pažeista b	tis ,,pastoralinio atsitraukimo d�ka gali b	ti išgydoma 

ir perkei�iama“; pateikiant gyvenamajai tikrovei alternatyvias reikšmes ir vertes203. Tokiais 

vert�s taškais (centrais) ir prieštaros gyvenamajai egzilinei realybei arba išeiviškajai patir�iai 

pavyzdžiais Baranausko ,,Kalvose ir lankose“ tampa lietuviškojo kaimo, jo apylinki
 

kraštovaizdžiai, bendruomeninio gyvenimo prisiminimai. Panoraminis žvilgsnis nukelia � 

pastoralin�s vaizduot�s ir atminties pagimdyt� antikinei Arkadijai artim� pasaul�: 

 
O už ganykl
 takas krypsta � žirkli
 gal�stojo Šaltosios Širdies sodyb�, susidedan�i� iš šiaudais dengto, 

nelabai jau tvirto namelio, tvoros ir tuzino alksni
. Durpkasiams einant visai pro langus, spelkiamus jurgin
 ir 

alyvai�i
, su moliu aplipintais langini
 plyšiais, prie saul�s šildomos rytin�s sienos taip ramiai zirz� mus�s, kad 

kiekvienam j
 apmir� širdis iš tingaus pasig�r�jimo, lyg prieš užmiegant (...) Vasar� ties apkerp�jusiais akmenimis 

sirpsta vyšnios, m�lynuoja slyvos, ir ne vienas pakeleivis užtrunk� ger� valand�, begaudydamas apsikrovusias 

šakas (...) O tarp ši
 sien
 – dangus, debesiai ir kupstuotas tyrlaukis, be kr	mo ar medžio, vietomis parud
s, kur 

saul�s išdeginta skurdi žol� nepaj�gia uždengti samaninio durpžemio, vietomis aptek
s gyslotomis piktžol�mis su 

šiurkš�iais p	kais palap�se, kitur v�l, seniai iškastose duob�se, pasišiauš
s tarpiu vikšrio kalt	nu ar tamsiai žaliais, 

m�singais laiškais, prie kuri
 ta�iau neprieina n� gyvulys, n� žmogus204.  

 

Taigi Baranausko ,,Kalvose ir lankose“, kaip ir Pulgio Andriušio ,,Anoj pus�j ežero“, 

nepasiribojama tradicinei idilei b	dingomis paradigmomis, bet atsigr
žiama � nesuvaldytos, 

nesukult	rintos aplinkos ir laukini
 kraštovaizdži
 refleksijas. ,,Tautos trokštamas t�vyn�s 

vaizdinys paprastai yra derlingas, gražus ir ramus kaimiškas kraštovaizdis“205. Taigi dažniausiai 

nacionaliniai kraštovaizdžiai yra �sivaizduojami kaip apgyvendinti ir kultivuoti. Aptartuose 

lietuvi
 išeivi
 (ypa� Pulgio Andriušio ir Baranausko) tekstuose gyvenamoji vieta – kaimas, 
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202 Baranauskas A. Kalvos ir lankos: tolimojo Suvalkijos kampelio žmon�s ir gamta. Putnam: Spauda, 1959, p. 22. 
203 Giffod T. Pastoral. The New Critical Idiom. London and New York: Routledge, 1999, p. 86. 
204 Baranauskas A. Kalvos ir lankos: tolimojo Suvalkijos kampelio žmon�s ir gamta. Putnam: Spauda, 1959, p. 97–
98. 
205 Schama S. Landscape and Memory. Toronto: Random House of Canada, 1995, p. 11. 
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sodyba, miestelis, o laukin� aplinka – tai vietos, kurios traukia, � kurias einama rekreaciniais 

tikslais arba siekiant naudos (durpi
 kasimo, malk
 pjovimo, uogavimo epizodai). 

Pastoraliniais naratyvais kuriama aplinka saugi, maloni, traukianti. Žvelgiant � lietuvi
 išeivi
 

tekstus galima teigti, kad egzilin� patirtis suteikia pavidalus esminiams ir labiausiai 

vertinamiems pamatiniams vertybiniams ir egzistenciniams rams�iams – vaikyst�s namams 

(sodybai), kaimo bendruomenei (kolektyviniams ryšiams), aplinkai (tiek kultivuotiems, tiek ir 

nat	raliems kraštovaizdžiams). Geras gyvenimas suvokiamas tik esant visiems iš min�t
j
 

d�men
, o vieno kurio nors (ar vis
 j
) netektis tampa pagrindu j
 ilg�tis ir prielaida formuotis 

elegiškiems ir idiliškiems pastoralini
 naratyv
 variantams.  

Katiliškio romane ,,Užuov�ja“ gimtasis Gružiški
 kaimas, kaip b	dinga pastoraliniam 

rašymui, �ia taip pat tampa ne fonu (kaip �prasta tradiciniame romane), bet pagrindiniu veik�ju. 

Tai uždara pastovumo erdv�, kuri iškilusi atmintyje ,,pakvimpa saul�ta palauke, nušvie�ia akis, 

priver�ia tvink�ioti paausius“206. Naratyvu sukuriama stipriai emociškai ir net fiziškai patiriama 

prisiminim
 erdv�, išeiviškajai realybei priešinga tikrov�: 

 
An
 valand
 palaima aplank� mane. Ko nebetik�jau ir nebelaukiau ir tariausi tai visa senai užmirš
s, kaip 

sušalusio miškinio obuolio skon� (...). Saldžiai skausmingas nerimas pakirto kojas. Jau nebespaud� sunkiai pakalti 

batai, rodos, b	�iau leid
sis basas rasotais dobiliukais ir sidabražol�mis išklotu taku nuo jaujos. Vidury klojimo 

s�di t�tušis ir v�to gr	dus iš tvoros ir šaukia �kandin: - jau, vaikai, kinkykit arklius! ...Rasa nužliaukusi žem
. Ir 

eglyno virš	ni
 r�želis, miglos atpjautas, tartum pj	klas dantimis � virš
, kybo kaip tarpe dirvono ir �geltusio 

dangaus. (...) Ir tuojau kitoje pus�je Šv�tim
, Dargaudži
 skynimo pakrašty, skais�iai sutviska epušrotas, lyg per 

nakt� jis b	t
 sukrov
s pumpurus ir su saule plyš
s visom spalvom. (...) Galva apsisuko beži	rint užsivertus, ir 

širdis suskambo varpu. Mes v�l susitinkame, mano jaun
 dien
 auksiniai debesys! Kokiais keliais tur�jome 

išklajoti dešimtis met
, kad susidurtume akis akin svetim
 pasauli
 tolimame krašte! Dieve brangiausias!...207  

 
Auksini
 debes
 motyvas ženklina trokštamos erdv�s ir trokštamo laiko �sivaizduojam� 

susigr�žinim�. Katiliškio romano ,,Užuov�ja“ pradžioje realizuojama tai, kas paprastai 

vadinama patirties perkeitimu � naratyvin� pasakojim�. Romane pats atsitraukimo veiksmas, 

lydimas elegiškiems pastoraliniams naratyvams b	ding
 nostalgišk
 nuotaik
 ir kalb�jimo 

tonacij
, pastebimas tik pirmuose dviejuose puslapiuose. Labai greitai persikeliama � auksin� 

jaunyst�s laik�, vengiant istorinio laiko, negatyvios (kaip numanoma) realyb�s patirties. 

Kuriamas saugus ir uždaras, idiliškiems agrariniams  naratyvams b	dingas idealizuotas 

dabarties pastoralinis pasaulis, ribojamas kaimo aplinkos, darb
, sezoniškumo kaitos. Jo 

autentiškum� pabr�žia, panašiai kaip Donelai�io ir Vergilijaus atveju, itin išryškinta gyva 

vietos gyventojams b	dinga kalba. Atmintyje atkurtame pasaulyje ,,(...) viskas yra savo vietoje. 
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207 Ten pat, p. 7–8. 
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Ir taip lengva klausytis ošimo, ir užsn	sti beišklausant“208. Tai grožio ir ramyb�s erdv�, 

gyvyb�s pripildytas pasaulis, kuris, kaip b	dinga pastoraliniam pasaul�vaizdžiui, yra 

užuodžiamas, matomas, girdimas, emociškai ir fiziškai jau�iamas:     
 

Va, matau j� tok� ryt� – Vaitišk�, m	s
 jaujos tarpdury, su tekan�ia saule ir v�sia, žlegian�ia rasa. (...) 

Panam�s v�jas jau traukia išilgai vieškelio ir tiesiai � veid� su kuliam
 jav
 dulk�mis, s	kuriu pasikelian�iomis pro 

daržin�s skliautus. Geriau �siklausius, ir talkinink
 š	kavimai girdisi, ir kuliamosios prikim
s maurojimas. Ir 

d	melis deginam
 bulvienoj
 virkš�i
 melsvai kyburiuoja Dryžos beržyno skais�iame geltonume, kur piemuo 

ražien
 platyb�se veržiasi k	liais, nužegnodamas vasar�. (...). Neišpasakosi prašalai�iui, kaip otru atsis�sti ant 

šviežios vagos. Kaip kvep�s garuodama žem�, sujudinta ir pribrendusi gyvas�iai! Ir koks tada ateis vakaras ir 

skani vakarien� lauks ant stalo. (...) Niekur kitur...Žem
 turi saugoti ir pasilikti joje per amžius. Ir pasiliks, ir 

negal�s išnykti, nes savo artumoje tur�s beržyn�l� ir tilt�, sur
st� apa�ioje. Ir auksiniai brastos akmenai�iai mirg�s, 

ir smagiai prunkštaus arklys, stri	baudamas v�s
 vanden�, �sibrid
s joje. Ir jis tai matys, ir jis tai gird�s. Ir bus 

lengva, ir bus ramu kaip šiandien209. 

 

Pabr�žiama t
stinumo – ne tiek savojo, kiek kit
, pasilikusi
j
 tenai – garantas ir viltis.  

Romane ,,Užuov�ja“ Katiliškis atkuria Lietuvos Nepriklausomyb�s laik
 kaim�, kuriame 

gyvenimas teka sava vaga. Ramyb
 ir saugum�, pastovum� pabr�žia ir pati romano strukt	ra, 

panašiai kaip ir Donelai�io ,,Metuose“, pakl	stanti gamtos diktuojamiems d�sniams, ciklams 

(skyri
 pavadinimai ,,Lietus“, ,,Polaidis“, Linar	t�“, ,,Apynojus“, ,,K	l�“, ,,Sniegas“, etc.). 

Vystomas kaimo žmoni
 pasakojimais, gandais prisotintas naratyvas. Kraštovaizdis, gamta, 

panašiais kaip ir anks�iau aptartuose P. Andriušio bei A. Baranausko tekstuose, tampa 

pagrindiniais veik�jais, užiman�iais didži�j� dal� pasakojimo, pripildan�iais naratyvin
 erdv
 

vitališkumo. Nekalb�jimas apie kar� ar negatyvius, destruktyvius laikme�io aspektus, 

užsisklendimas saugioje ir guodžian�ioje gimtojo kaimo aplinkoje – tai dar vienas reakcijos � 

egzilines patirtis b	das, laikysenos aplinkos atžvilgiu forma. Tai idiliškojo agrarinio 

pastoralinio naratyvo pavyzdys, kuomet liekama saugioje ir globian�ioje susikurto idealizuoto 

dabarties pastoralinio pasaulio aplinkoje. 

Kiek v�liau pasirodžiusiame romane ,,Iš�jusiems negr�žti“ (1958 m.) jau nebe sugr�žimas 

(� kaim�, susikurt� pasaul�vaizd�), bet iš�jimas tampa pagrindiniu pasakojimo leitmotyvu. Pats 

pavadinimas tampa nuoroda � ,,iš�jimo ir negr�žimo“ paradigmin� ryš�, taip nurodant 

negatyvi�sias išeiviškosios patirties linkmes. Kitaip nei ,,Užuov�joje“, kur � gimt�j� Gružiški
 

kaim� sugr�žtama kaip � ,,prarast�j� roj
“, romano ,,Iš�jusiems negr�žti“ centre dominuoja 

iš�jimo, atsisveikinimo, netekties, galutinai suvokto gimt
j
 nam
 praradimo melancholiškos 

nuotaikos:    

��������������������������������������������
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209 Ten pat, p. 15–23. 
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Aš negaliu sutikti su tuom. Aš priekaištauju sau ir apgaudin�ju save. Ir sakau vis� laik� draugams: - 

Ži	r�kite, ten spindi Neringos kopos! Tasai sidabrinis si	las! Tai m	s
 žem�s pasaka. Mes prisimerkime tame 

nesikartojan�iame ž�r�jime ir užgniaužkime savo vyzdžiuose j�, kaip neparduodam� ir neprarandam� savast�. Ji 

bus mums labai reikalinga kada nors. Aš jums t� sakau...  

Mes tolstame. Ir kopos jau bus išnykusios tolyb�je. Ir mes patys nykstame pelki
 kelyje210.  

 

Siekis užfiksuoti beišspr	stant� gimt
j
 nam
 vaizdin�, m�ginimas iš paskutini
j
 

kabintis � atmint� kaip � vienintel
 likusi� atram� palaipsniui slopsta, romane tolstant nuo 

Lietuvos. Kaip ir kituose aptartuose tekstuose, savitas ir detaliai aprašomas bei nuolat 

prisimenamas kraštovaizdis tampa individuali
 ir kolektyvini
 reikšmi
 saugykla211. 

Kraštovaizdžio refleksijos, atliepiant aptartus Buello teiginius, tampa tautinio tapatumo, 

savitumo išraiška (,,užgniaužkime savo vyzdžiuose j�, kaip neparduodam� ir neprarandam� 

savast�“), tod�l vis� taut� vienijan�iu vaizdiniu. Katiliškio romane ,,Iš�jusiems negr�žti“ 

reflektuojamas pastoralinis kraštovaizdis nors ir nuspalvintas individualaus lyrizmo 

tonacijomis, iš ties
 peržengia asmeninio atsiminimo r�mus, sukurdamas vis� taut� emociškai 

vienijant� lietuviško kaimo vaizdin�.  

 Katiliškis, panašiai kaip ir kitas lietuvi
 išeivis Antanas Šk�ma, ,,(...) nesusitaiko su 

esama pad�timi, nepritampa prie naujos aplinkos, ne�silieja � amerikietišk�j� ,,lydymo katil�“. 

Šk�ma pasitraukia iš gyvenimo ir pab�ga � vaizduot�s sukurt� nauj� tikrov
, o Katiliškis irgi 

pasitraukia iš gyvenimo, pab�gdamas � atminties sukurt�j� sen�j� tikrov
“212. Galima numanyti, 

kad b	tent toks negal�jimas išeiviškoje tikrov�je atrasti saugios ir prasmingos vietos, 

nesugeb�jimas susikurti naujos t�vyn�s svetur, kaip tai v�liau pasirodžiusiais tekstais 

demonstruoja Mekas bei s�lygiškai P	kelevi�i	t�s romano ,,Devintas lapas“ pasakotoja, yra 

nulemiantis negatyvi
, melancholišk
, net apokaliptini
 nuotaik
 ir tonacij
 atsiradim� 

Katiliškio romane ,,Iš�jusiems negr�žti“: 
 

Tolome atsigr
ždami ir laimindami gerus namus. Kiek daug j
 buvo pakely, ir kiek mažai juose šilumos. Ir 

juo jie didesni ir puošnesni, juo mažiau širdies. Bet ar laikas buvo tuom steb�tis ir nusivilti? T� reik�jo jau seniai 

žinoti. (...). Ir buvo einama ir einama, ir su kiekvienu žingsniu tolinamasi nuo savo nam
 ir nuo savo krašto. Jo jau 

nebegal�jau �sivaizduoti kitaip, kaip už vandenyn
 ir kaln
. Žinojimas, kad visk� užsiver�ia už tav
s ir tokiu b	du, 

kad n� atkabinti, n� atskl
sti nebegali, visk� nudažo savom spalvom ir suteikia kitus atstumus, ir prikergia kitus 

vardus. Vis toliau ir toliau nuo sav
j
 ganykl
, kur buvo visko per daug, net per daug šilumos, užuov�jos, meil�s 

ir duonos213. 

��������������������������������������������
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Atsitraukimas ir sugr�žimas – pagrindiniai du judesiai, ženklinantys iš esm�s visus 

pastoralinius naratyvus. Katiliškio atveju b	tent jie tampa pagrindu susiformuoti savo esme 

dviems skirtingiems – sugr�žimo ir iš�jimo – tekstams.  

Tas, kas tvirtai jau�iasi savo bendruomen�je, galvoja apie j� kaip apie savo viet�214. 

Naratyvizuota tokios savos vietos netektis, atsitolinimas nuo jos tampa prielaida rastis 

antiidiliškoms kuriamojo pasaulio vizijoms. Iš�jimas (nuolat akcentuojamas traukimosi, �jimo, 

keliavimo tolyn motyvas) romane ,,Iš�jusiems negr�žti“ tampa dominuojan�ia pasakojimo 

ašimi ir pasakotojo vidine jausena, kurios pagrindu kuriamas apokaliptinei literat	rinei 

tradicijai artimas naratyvas. Aukso amžiaus, prarastojo rojaus simbolik� kei�ia negatyv	s, 

nejauk	s svetimos aplinkos vaizdiniai, kult	riniai akmens ir geležies amžiaus motyvai. 

Pavyzdžiui: ,,Tada aš niekaip negal�jau prisiversti suni	niuoti posmelio, tokio paprastu�io ir 

savaip mielo, kad po kiekvieno gruodžio sugr�žta ir gegužis. Jei gegužis ženklino grož� ir 

džiaugsm�, tai � j� dar buvo baisiai tolimas kelias, pa�iam vos te�žengus � paleolitin
 

gadyn
“215. Nyksta esminis visus pastoralinius naratyvus vienijantis t�vyn�s grožio motyvas, 

estez�s patirtis. 

Pastoralin
 atsitraukimo strategij� reprezentuojantys idiliškieji naratyvai – idealizuoti 

dabarties pastoraliniai pasauliai – iš ties
 yra žlugusio troškimo, tr	kumo atvertys. Giffordas 

tai vadina ,,esminiu pastoral�s paradoksu“: atsitraukimas � viet�, apsaugot� nuo miesto, �tamp
 

ir dabarties216, iš tikr
j
 reiškia problemini
 gyvenimo aspekt
 aktualizavim�. Ryškiausi 

atsitraukimai, net jei tai n�ra iš anksto numatyta, gr�žina kažk� savo bendruomenei ir kult	rai, 

kurioje pasirodo217. Taigi tiek elegiškieji, tiek ir idiliškieji pastoraliniai naratyvai tampa 

žlugusio troškimo, tr	kumo – bendruomen�s, artimumo su gamta poj	�io, savos žem�s, laisvo 

kalb�jimo, buvusio laiko nepažeistos b	ties, ner	pestingos praeities (asmenin�s, istorin�s) – 

atvertimi.  

Tautos turi daug k� bendra, ta�iau jos yra linkusios išryškinti konkre�ius aplinkos, 

nat	ralios gamtos d�menis218. ,,Be to, kiekviena vieta yra neatskiriama nuo konkretaus regiono, 

kuriame ji egzistuoja, ir j� apibr�žia tiek fizin�s žym�s, tiek socialinis konsensas“219. Tai 

selektyvus procesas, kurio metu yra kuriami �sivaizduojami tiek gimtosios vietos, tiek 

kolektyviniai (sociumo, tautos) vaizdiniai. Analizuoti tekstai ,,Anoj pus�j ežero“, ,,Užuov�ja“, 
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,,Kalvos ir lankos“ laikytini pastoralinio idealizuoto kalb�jimo tiek apie kaim�, tiek ir apie 

lietuv� pavyzdžiais. Nuolat pasikartojantys ir kone visuose aptariamuose tekstuose aptinkami 

atraminiai liepos, beržo, piemenavimo, bi�i
, dobil
 �vaizdžiai – tai ne tik gyvenimo ir buvimo 

kaime reprezentantai, bet ir bendrumo su gamta, nat	ralia ir agrarine kaimo aplinka k	r�jai.  

 

2.2.3.Pastoralin�s miesto vizijos sovietme�io tekstuose: A. Ramono, B. Radzevi�iaus, J. 

Apu�io naratyvai  

Ramono pastangos už�iuopti pasaulio esm
, harmonijos ir dvasios ramyb�s ilgesys, 

,,aistra dekonstruoti destrukcijos apsupty“220 tampa savita atsvara devitalizacijos dominan�i
 

pripildytame 9-ojo dešimtme�io Lietuvos literat	ros kontekste.  Jo pagrindin� paslaptis ,,bene ir 

bus ,,pataikymas“ � l	kes�i
 horizont�“ – klasikinio skaidrumo išmintingas Ramono 

pasakojimas užpild� egzistuojan�i� niš�“221, - pastebi J	rat� Sprindyt�. Ramono prozos tekstus 

galima laikyti ryškiausiais sovietinio periodo pastoralinio rašymo pavyzdžiais. Jo k	ryba – tai 

savita vidini
 jausen
 konsteliacija, reprezentuojama sul�tintais, meditacijai artimais 

pasakojimo ritmais. ,,Kad pamatytum pasaul�, reikia sustoti ir �siži	r�ti, kad išgirstum jo 

paslapting� ir šveln
 šnabždes�, kur� girdi tik dvasia, reikia sustoti ir �siklausyti. �siklausyti 

tyloje ir vienatv�je, ramyb�je, nutildžius savo sielos triukšm�. To šnabždesio negali nuslopinti 

patrank
 griausmas (...). T� gerai žino pasaulio galingieji“222, - m�sto autorius. Kilusiam iš 

kaimo, v�liau persik�lusiam gyventi � sostin
 Vilni
, Ramonui abi min�tos aplinkos – tiek 

kaimas, tiek miestas arba urbanistinis kraštovaizdis gali tapti pastoralin�mis vietomis. Šiame 

darbo poskyryje aptariamos jo k	ryboje dominuojan�ios pastoralin�s Vilniaus reprezentacijos.  

Apysakoje ,,Balti pra�jusios vasaros debesys“ reflektuojama Vilniaus vizija – savita 

prieštara Ri�ardo Gavelio ,,Vilniaus pokeryje“ (1989 m.) dominuojan�iam miesto vaizdiniui. 

Ramono vizijose, panašiai kaip P	kelevi�i	t�s romane, miestas tampa trokštama vieta, kurios 

ieškoma ir kurios ilgimasi kaip ,,prarastojo rojaus“: 

(...) keliuosi, žvaliai nusiprausiu po �iaupu ir traukiu � kalvas. R	kas sidabriniu žiedu supa miest�, ir saul� 

virpa drebuli
 lapuose. Nerimas niurgzdamas lieka apa�ioje, r	kuose ir šeš�liuose. Aš kaip Dievas s�džiu ant 

kalvos keteros ir ži	riu � k� tik sutvert� pasaul�. Didysis Vienas s�dasi šalia ant žol�s; ir sidabrin� jo barzda nuausta 

iš ploniausi
 r	ko gij
. O apa�ioje švyti išnir
s iš tamsos miestas, ir spindi auksiniai bokštai, marguliuoja stogai, 

vingiuoja pilki gatvi
 si	lai. Aš ži	riu � miest�, ir Didysis Vienas s�di šalia man
s ant rasotos žol�s.  

V�sus ežeras m�lynuoja pro �kaitusius puš
 kamienus, maloniai šiurkšti šilta samana po kojomis, aplink 

sal� ežero viduryje žali meldai pramišai su melsvai žaliais švendrais. Meškeriotojas sn	duriuoja valtel�je, o anapus 

ežero, �kaln�je, kuri saugo nuo šiaur�s v�j
, stovi vasaros ryškioje šviesoje baltu šiferio stogu namas, tvartelis su 
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220 Sprindyt� J. Prozos b	senos 1988–2005. Vilnius: Lietuvi
 literat	ros ir tautosakos institutas, 2006, p. 149. 
221 Ten pat, p. 145. 
222 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 193 (J. Vabuolo interviu). 
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gluosniu prie šono. Sodas leidžiasi žemyn tvarkingomis eil�mis, ir du beržai jo kampuose, Už namo, virš kalvos, 

kabo baltas debesis, panašus � gulint� pudel�.223   

Vanduo, žol�, medžiai, saugi ir uždara aplinka (cit.: sala ežero viduryje), sodo vaizdiniai, 

maloni atmosfera – tai jau Teokrito ,,Idil�se“ išryšk�j
 literat	rin�s pastoral�s topai, kuriantys 

aliuzij� � biblijinio ,,rojaus sodo“ arba antikin�s Arkadijos mitologij�. Locus amoenus lydintys 

,,pievos, medži
, tekan�io vandens“ topai naratolog�s M. Bal koncepcijoje vadinami 

,,fiksuotomis kombinacijomis“224. B	tent toki
 top
 arba fiksuot
 kombinacij
 panaudojimas 

Ramono tekstuose sukuria Vilniaus miesto kaip ,,prarastojo rojaus“, ramyb�s oaz�s, saugaus ir 

nat	ralus pasaul�vaizdžio kult	rin� vaizdin�. Moderniame kontekste miestas paprastai ženklina 

destruktyv
, apokaliptin� prad�, tampa labirinto sinonimu, kur pagrindinis emocinis kr	vis yra 

nukreipiamas � vienišumo, atskirties ir bendravimo tr	kumo aktualizavim�225. Ramono tekste 

Vilnius yra gamtos miestas, kurio jaukum� pabr�žia detaliai aprašomas nat	ralus kraštovaizdis: 

Prieš aušr� pap	t� v�jas, sujudino klevo šakas kieme, ir išgirdau pro miegus, kaip cinks�dama pabiro ant 

skardin�s palang�s bronziniai klev
 žied
 auskar�liai. Ant kamino krašto tup�jo paukš�iukas ir plonu balseliu 

šauk�: ,,Pyt, pyt, pyt“. Virš Bekešo kalno dangus tvisk�jo raudonai sidabrine šviesa, po svyruokliu gluosniu kiemo 

viduryje narsiai lindo iš po žem�s tulpi
 daig
 ietys. (...). Aš atsik�liau, visa tai pama�iau, ir šird� suspaud� 

li	desys – k	renimo sezonas ir jaunyst� baig�si. Užtai karaliavo visur pavasaris. Vilnia, vikri, smagi, �iaušk�dama 

galvotr	k�iais l�k� � Ner�, dar truput� paspurd�jusi, nyko pla�ioje jos srov�je, kuri, išnešusi per vis� ilg� žiem� 

sl�gus� led�, atsikv�p� iš gelm�s ir tyliai niurn�dama, šnabžd�dama nesuskaitomais verpetais, ardydama krantus, 

suko per miest�, pro kalvas, tolyn � miškus, lankas, kur r�k� džiaugsmingu geltoniu purienos, švelniu žalumu 

apkrito berž
 virš	n�s ir kleg�jo, aid�jo paukš�iai. Maud�si joje žibuokl�s Verki
 šlaituose, ir neryškioje aušros 

šviesoje atrod� jos kaip iš violetinio r	ko išaustas kilimas, patiestas aplink didžiulius �žuol
 kamienus, kurie, tyl	s 

ir abejingi pavasario šventei, žvelg� � spindin�i� up
 (...)226.  

Žmogaus sukurtas dirbtinis ir nat	raliai susiformav
s kraštovaizdis susilieja, papildo 

vienas kit�. Tokiu b	du kuriamas Vilniaus kaip pastoralinio miesto vaizdinys. Tekantis vanduo 

(up� Vilnel�) nenutraukiamais saitais sujungia miest�, užmies�io rajonus, miškus ir lankas. 

Praeinan�io laiko suvoktis (,,jaunyst� baig�si“) Ramono apysakoje �gauna nostalgišk�, neretai 

graudžiai lyrišk� tonacij�, individualios egzistencijos apm�stymo nuojautas. Prab�gusio laiko 

ilgesys disonuoja su atsinaujinan�iomis, rekreacin�mis gamtos galimyb�mis (cit.: ,,Užtai 

karaliavo visur pavasaris“), bet netrukdo džiaugtis, grož�tis. Pabr�žiant nepertraukiam� 

žmogaus-gamtos ryš�, lyrišk� ir sentimental
 tokio santykio su aplinka patyrim�, konstruojamas 

idiliškasis urbanistinis pastoralinis naratyvas. Apysakos pasakotojas ne tik mato gamtos 
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223 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 157–158. 
224 Bal M. Narratology – Introduction to the Theory of Narrative. University of Toronto Press, 1997, p. 138. 
225 Frye N. The Anatomy of Criticism: Four Essays.  Princeton (N.J.): Princeton University Press, 1990, p. 155. 
226 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 93. 
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vaizdinius ir nat	ralius aplinkos pasikeitimus, jais grožisi, ta�iau ir už juos kalba. Kalb�jimas 

vietoje gamtos („�žuol
 kamienai tyl	s ir abejingi, žvelgia � spindin�i� up
“)  – esminis 

pastoralinio rašymo (kult	rinio m�stymo) motyvas, reiškiantis siek�, pastangas harmonizuotis 

su supan�ia aplinka. Pats miestas yra suvokiamas kaip nat	rali, integrali gamtovaizdžio dalis:  

Kažkada švintant už miesto ankstyvais vasaros saul�gr�žos aušrai, stov�jau su Rašytoju ant skersgatvio 

kampo. Dar nešvyt�jo saul� miesto bokštuose, ir buvo tylu jame kaip girioje.  

- Žinai, Vytuk, seniai galvoju, kad taip �mus ir per�jus ta gatve basomis. Tur�tum kažk� pajusti, kai 

basomis. K�? 

Nusiav�me, sumet�me batus � plastmasin� maišiuk� ir nužygiavome. Aš nustebau – akmenys nebuvo šalti, 

tik vos vos maloniai v�sino kojas, tiek met
 kent�jusias bato kal�jime.  

- Kod�l tur�t
 b	ti šaltas? Šitiek koj
 pereina – ir koki
 koj
, koki
 p�deli
, broliuk mano, koki
 p�deli
.  

Vilnios vandenyje nusimazgojome kojas, jau švyt�jo saul�je Misionieri
 bažny�ios bokštai227.  

Betarpiškas, šiltas, intymus santykis su miesto apylink�mis (užmies�io zonomis) reiškia, 

panašiai kaip ir agrarini
 pastoralini
 naratyv
 atveju, bendrumo, kolektyvini
 ryši
 paieškas 

(,,Kod�l tur�t
 b	ti šaltas? Šitiek koj
 pereina – ir koki
 koj
, koki
 p�deli
, broliuk mano, 

koki
 p�deli
.“). Ramono tekstai atliepia konservatyvistin�, remiantis Danielso228 

terminologija, intym
, artim�, šilt� santyk� su aplinka. Pasakotojas – ne steb�tojas, fiksuojantis 

aplinkos detales, bet dalyvis, jau�i�s ir išgyven�s visus išorin�s aplinkos detales ir pasikeitimus. 

Tai empatijos, emocinio ryšio su aplinka aktualizavimas, atsirandantis iš nepertraukiam
 

vietov�s – asmens s�ryši
. Paradoksalu, ta�iau kalbant apie �vairias Vilniaus miesto mitologijas 

,,daugiausia nuveik� naujoji karta – paprastai atvyk�liai, �ia baig
 mokslus, pirmiausia Vilniaus 

universitet�, ir nepaisant visoki
 kli	�i
 persi�m
 ši
 viet
 aura“229, - teigia Tomas Venclova. 

Analogiška situacija taikytina Ramonui, jautriai ir taikliai pavaizdavusiam, kaip �augama � viet� 

– Vilni
230. Jo apysaka ,,Balti pra�jusios vasaros debesys“ – tai aptariamo periodo lietuvi
 

literat	roje savitos urbanistin�s pastoral�s pavyzdys, sukuriantis idealizuot� Vilniaus – 

trokštamo objekto vaizdin�. ,,Pajuntu, kad pasiilgau miesto grindinio, gazuoto vandens kiosko, 

berž
 šlam�jimo savo kieme, kai saul� trumpam �sp�sta � mano kambar�, auksin�mis dulk�mis 

nuberdama stal�, pus
 slenks�io ir knyg
 lentyn�l�s stiklus“231, - teigia min�tos apysakos 

pasakotojas. Konservatyvusis poži	ris numato sav
 viet
 šventim� ir r	pinim�si. Savomis 

tur�t
 b	ti laikomos ,,(...) kasdieninio gyvenimo vietov�s,  pastatai, medžiai, gyv	nai, o taip pat 
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227 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 118. 
228 Daniels S. Place and the Geographical Imagination// Geography. Journal of the Geographical Association, UK.  
Vol. 77 (4), 1992. 
229 Venclova T. Vilnius kaip nostalgijos objektas. Prieiga per internet� http://www.eurozine.com/articles/2009-10-
06-venclova-lt. [ži	r�ta 2013-12-11] 
230 Ten pat. 
231 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 159. 
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�prastiniai aplinkos dalykai, kuriuos s�moningai vietinei bendruomenei reikia pažinti, gerbti ir 

saugoti“232. Ekokritikos poži	riu, pastoralinis rašymas taip pat nurodo bendruomeniškumo 

paieškas, b	tinyb
 suvienyti gyv�j� ir negyv�j� gamt�, žmog
 ir j� supan�i� aplink�. 

Pabr�žiama Aukso amžiaus simbolika (cit.: ,,auksin�s dulk�s“, ,,spindi auksiniai 

bokštai“), estetinio prado – akimirkos ir gamtos grožio – išk�limas, rekreacin�s aplinkos kaip 

savito otium233 (cit.: ,,meškeriotojas sn	duriuoja valtel�je“) akcentavimas, atidumas detalei, 

spalvai, formoms, naratyvizuotas atsitraukimas (vietos pakeitimo prasme – � gamt�, prie ežero; 

laiko prasme – � pra�jusi� vasar�), harmonijos su aplinka paieškos nurodo pastoralines A. 

Ramono k	rybos dominantes. Galima numanyti, jog b	tent nat	rali
 kraštovaizdži
 išk�limas 

leidžia �augti � miest�, suvokti ir patirti j� ne kaip destruktyv
, svetim�, bet gamtišk� ir jauk
 – 

artim�.  Ramono tekstuose reflektuojama egzistenciškai saugi ir išjausta vieta, turinti aiškiai 

juntam� savo aur�, skirian�i� Vilniaus miest� ir jo apylinkes nuo kit
 viet
. Tai teorin�je darbo 

dalyje aptarto tarpinio kraštovaizdžio234 pavyzdžiai, tam tikrais atvejais apimantys, panašiai 

kaip ir anks�iau aptart
 išeivi
 atveju, nesuvaldyto gamtiškumo apraiškas. 

Užmerkus akis atsigauna, tarsi sustiprinti, garsai: vanduo teškena ir gurgžda sm�lis, braižomas meldo 

virš	n�s, ošia tylut�liai pušis virš galvos ir klykia, jausdamas pusiaudienio ilges�, kažkoks paukštis miško 

gl	dumoje. Girdžiu, kaip trakšteli šakel� miške, girdžiu, kaip ji išeina � tak�, jau�iu, kaip Jos mažos, šiltos p�dos 

lie�ia amžinai dr�gn� miško žem
 (...)235. 

Miestas jo k	ryboje tampa ne ,,plika konstrukcija“, klaidžiu ir neišeinamu labirintu, 

g�sdinan�ia uždara erdve, bet ramyb
 ir poils� teikian�ia, terapin
 funkcij� atliekan�ia, jausmus 

ir jutimus, vaizduot
, fizin� susikaustym�, o kartu ir kult	rin
 stagnacij� išlaisvinan�ia vieta: 

,,Tas miestas stebino mane. � j� galima išeiti kiekvien� ryt�, vaikš�ioti kiekvien� dien� tomis 

pa�iomis gatv�mis, pro tuos pa�ius namus, pro tas pa�ias bažny�ias, kopti takeliais � tas pa�ias 

kalvas, ir visada ži	rint � j� kitaip plaka širdis ir švies�ja, skaidr�ja galva.“236. Nelaisv�s 

s�lygomis (sovietin�s okupacijos atmosferoje, ,,vidin�je emigracijoje“) Ramonas kuria laisvo 

miesto vaizdin�, sugamtinto gyvenimo b	do atmosfer� kaip atsak� � tai, ko žmogus ilgisi 
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232 Daniels S. Place and the Geographical Imagination// Geography. Journal of the Geographical Association, UK.  
Vol. 77 (4), 1992, p. 312. 
233 Otium (lot.) – poilsiui skirta, rekreacin� zona. Otium, kaip savotiškas locus amoenus atitikmuo, yra aptinkamas 
tiek teoriniame diskurse, tiek ir literat	riniuose pastoral�s naratyvuose; ypa� norint pabr�žti rekreacin
 tam tikros 
vietos paskirt�.  
234 Tarpinis kraštovaizdis, kitaip nei grynasis miestovaizdis (miesto centras), apima parkus, sodus, miesto 
priemies�ius, gamtovaizdines miesto vietoves ir vizijas. Priešingai nei antipastoraliniams naratyvams b	dingas 
miestas-labirintas (ryškiausias pavyzdys – Gavelio romanuose reflektuojamas Vilnius), pastarasis reiškia 
sugamtintas miesto vizijas, tod�l lemia pozityvius, idiliškus, neretai nostalgiškus miesto �sivaizdavimus. Miestas �ia 
nat	raliai susilieja su gamtovaizdžiu. Panašios sugamtinto miesto vizijos reflektuojamos Jurgio Kun�ino 
romanuose ,,T	la“, ,,Blanschisserie, arba Žv�rynas-Užupis“. Vis d�lto d�l groteskiško, kartais beviltiško kalb�jimo 
tono, mirties ir nykimo apraišk
, devitalizacijos dominan�i
 jie n�ra laikomi pastoraliniais naratyvais.  
235 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 158. 
236 Ten pat, p.170. 
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neramioje aplinkoje. Suteikti ramyb
, harmonizuoti b	t� – esmin� jo kuriamo pastoralinio 

pasaulio užduotis. Menininkas negali b	ti ir nematyti, - tikina pats autorius viename interviu. 

Tai jausm
, fantazijos, laisvos valios (dažnas �jimo laukais, atsitraukimo � mišk� motyvas), 

vaizduot�s ir patirties sukurtas pasaulis, kuris tur�t
 b	ti suvokiamas, paties rašytojo supratimu, 

kaip galimas, ,,kaip tikras“237. 

Kitaip nei anks�iau aptartuose lietuvi
 išeivi
 kurtuose idiliškuose agrariniuose 

naratyvuose, �ia jau nebe atokus kaimas, o miestas, jo apylink�s tampa novel�s ,,Balti 

pra�jusios vasaros debesys“ pasakotojo savasties dalimi. Miestas jam, nepaisant ni	ri
, apleist
 

kiem
, išr	dijusi
 lietvamzdži
, ,,suaiž�jusi
 sien
 plyšiuose“, dr�gn
 tarpuvar�i
 yra ,,mielas, 

artimas, savas. Kaip motina“238. Tai ta pati artimo santykio su aplinka steigtis. Miestas išple�ia 

pasakotojo (numanomai sukurian�io aliuzij� � teksto autori
) tapatyb�s suvokim� – tampa ,,aš“ 

reprezentacija. Vaikš�iojimas mieste, jo gatv�mis, gatvel�mis, atokiais kiemais Ramono 

tekstuose sutampa su veik�jo pasitraukimu � save – � egzistencini
 patir�i
, b	ties apm�stymus. 

Tai ne rezignacin�s nuotaikos, kaip tai b	dinga elegiškajai modai, bet ne mažiau 

kontempliatyvios patirtys: 

Dar buvo nepatek�jusi saul�, s�d�jau ant Šeškin�s kalv
. Miglos – ženklas, kad vasara eina � pabaig� – 

baltu žiedu supo miest�. Tik pa�iame sl�nyje miglos nebuvo: kyšojo iš prieblandos vis balt�dami ir balt�dami 

bokštai (...). Miestas palengva kilo iš l�tai banguojan�ios j	ros, tarsi keliamas ant milžino delno. Tuoj tvykstels 

saul� auksini
 boni
 apskritume ir išbr�š ryškiai filigranin� kryži
 piešin�239. 

Taip suprastas miestas (turint omenyje Lietuvos istorin
, politin
 situacij�) – tai ir 

egzistencinio apm�stymo, aplinkos reprezentavimo, ir kalb�jimo ideologin�mis, 

sociokult	rin�mis, istorin�mis reikšm�mis vieta. 

Radzevi�ius novel�s ,,Praradimo aidai“ centre atsiduria vaikyst�s kaimo chronotopas. Vis 

d�lto tai – jau prarastas kaimas ir praeities patirtys, � kurias �manu sugr�žti tik mintimis. 

Elegiška nuotaika persmelktame tekste išnyra urbanistin�s aplinkos  locus amoenus – miesto 

kavin�:   

Jam �ia kažkod�l labai patiko. Išg�r
s por� taureli
 konjako, leidosi toliau. Kojos pa�ios neš� � atoki�, nuo 

pirm
j
 studij
 met
 pam�gt� kavinuk
, joje jis dažnai apsilankydavo su viena mergina – v�liau jie išsiskyr�. 

Aprasojusios tamsiai raudonos sienos, iš virtuv�s ver�iasi gar
 tumulai, didžiuliai puodai, ugnies plazdesys ir 

trašk�jimas, basnir�ios, plikomis blauzdomis merginos, kilnojan�ios tuos puodus, paraud
 veidai, nuogos rankos, 

nubraukian�ios išdrikusius ant kakt
 plaukus, dideli sultingi kepsniai, karšta sriuba moliniuose indeliuose, nuolat 
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237 Ramonas A. Ramyb�s kalva. Vilnius: 7 meno dienos, 1997, p. 184. 
238 Ramonas A. Vasario up�s. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 170. 
239 Ten pat,  p. 170–171. 
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varstomos durys, su šalto oro gar
 kamuoliais �gri	va snieguoti lankytojai – jie ilgai trepsi tarpdury, trina priešais 

krosn� rankas, stato pasieniuose nešulius240. 

Nesurandant atramos agrarin�je aplinkoje, nutr	kus ryšiams su vaikyst�s vietomis 

(,,Niekas jam daugiau neberašo laišk
 iš to kaimo. Užgeso židinys, šild
s jo rankas ir kojas 

speiguotais vakarais, kai, b	davo, pro apšarmojusius langus sunkiasi blausi, pam�kliška 

m�nesienos šviesa”241), kavin� tampa ne mažiau pastoraline vieta. Intensyvinami garsai, 

vaizdai, kvapai, pateikiami iš pasakotojo perspektyvos, kuria kone fiziškai juntam�, skaitytojui 

�taigiai perteikiam� vaizduojamo laiko ir vietos atmosfer�. Reflektuojama maloni, emocinius 

poj	�ius, jutimus sužadinanti ne stebimos, bet patiriamos tikrov�s vizija: ,,Gal tai ir buvo 

tapatumo sau, laiko nutr	kstamumo poj	tis, išganingas, žadinantis neaiškias mintis ir meil
. 

Ind
 skambesys, aptarnaujan�i
 mergin
 juokas, mediniai ilgi nupoliruoti stalai, treps�jimas 

tarpdury, sugrubusios rankos, besišildan�ios prie dirbtinio židinio – visa jam labai patiko“242. 

Nors tokie � urbanistin�s aplinkos reprezentavimus nukreipti intarpai Radzevi�iaus k	ryboje 

n�ra dažni, jie, panašiai kaip Ramono atveju, kuria miesto –  malonios, jaukios, atram� 

suteikian�ios vietos vaizdin�.  

J. Apu�io novel� ,,Septint� valand� n�ra autobuso“ yra itin retas, o galb	t ir vienintelis 

polinkio pasitraukti � miest� pavyzdys. Tai, kad ši novel� k	rybiniame lauke yra savita, pastebi 

ir pats autorius: ,,Tokio k	rinio, kuris labiausiai atspind�t
 mane, negal��iau si	lyti, nes tokio 

nežinau. (...) Yra tokia viena mano novel� „Septint� valand� n�ra autobuso“. Tenai (jeigu ne 

novel�je, tai jos parašymo aplinkyb�se) mane mielai nuteikia nemažai detali
. Taip pat žinau, 

kad daugeliui skaitytoj
 – ji šiaip sau”243.  

Šioje novel�je b	tinyb� išeiti, nukeliauti � slapting� miest�, vadinam� K. vardu, tampa 

kertine pasakojimo ašimi ir pagrindinio veik�jo Andriaus siekiamybe: 
 
Andrius b	tina tur�jo nuvažiuoti � t� miest�. Dabar jis tylus vaikš�iojo mažame miestelyje, j	ra netoli oš�, o 

žmon�s, ner	pestingi ir išsimaud
, ir, rod�si, nepaprastai švar	s, �jo žaliom gatv�m, medži
 lapais atsir�musiom � 

m�lyn� dang
 (...) Miestelis b	vo gyvas, ir turb	t tod�l, kad jie surado išeit�, Andriui atrod�, kad jie labai puošia 

žali� miestel� – ir j	ra ošia jiems, ir pavasaris užsit
s� tik d�l to, kad žmon�ms, kai jie �ia suvažiuos, dar žyd�t
 

alyvos ir kaštonai244.  

 
Abi urbanistin�s erdv�s (esamoji ir ta, � kuri� norima nukeliauti) susilieja: ,,Jis neju�iom 

palygino t� �sivaizduojam� nyk
 rudens miestel� su anuo miestu, kur ištis� dien� ieškai 
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240 Radzevi�ius B. Link Debesijos. Vilnius: Vaga, 1984, p. 457.   
241 Ten pat, p. 456 
242 Radzevi�ius B. Link Debesijos. Vilnius: Vaga, 1984, p. 456. 
243 Aputis J. Maži atsakymai � didelius klausimus. Pokalbiai, es�. Vilnius: Alma littera, 2006, p. 77–84. 
244 Aputis J. Geguž� ant nul	žusio beržo. Vilnius: Vaga, 1986, p. 324. 
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antikvaro, ir jam jie pasidar� kažkuo panaš	s“245. Idiliškus nusiteikimus kei�ia prasiveržian�ios 

nerimo, ieškojimo, nuolatinio jud�jimo, keliavimo dominant�s.  

,,Pastoral� kaip konstruktas visuomet atskleidžia savojo laikme�io �tampas ir nerim�. (...). 

Kult	rinis kontekstas kuriame pastoral� yra parašyta, nurodo jos perskaitymo b	dus ir 

pastoralinio sugr�žimo rezultat
  �vertinimus“246. Apu�io k	ryboje kaimas – prarasta vieta, 

miestas – dar neatrasta, nepasiekiama, o neretai ir gr�sminga, griuv�siuose skendinti vieta (,,Jis 

nor�jo pab	ti mieste, kur namai raudoni ir smail	s, panaš	s � bažny�ias, kur matyti griuv�si
 

liekanos, apibirusios alyv
 žiedais“247). Kontrastas, išryšk�jantis s�veikaujant miestui ir kaimui, 

gamtai ir technikai, praei�iai ir dabar�iai, idiliškoms nuotaikoms ir eschatologiniams 

vaizdiniams kuria naratyvin
 �tamp�, laiko jo tekstus pastoralinio/ antipastoralinio rašymo 

paribiuose.  

Miestas – jau modernios lietuvi
 tapatyb�s centras, pastebi Venclova248. Kalbant apie 

pastoralinius urbanistinius naratyvus ir j
 atsiradim� s�lygojan�ius ži	ros taškus, daug svarbiau 

yra tai, kad miestas juose – aiškiai juntamas vert�s centras. Miestas ne matomas, stebimas, bet 

išjaustas, patiriamas, tampa subjekto (pasakotojo) savasties dalimi. Kaip alternatyva kaimui 

(neretai prarastam), miestas aptartuose naratyvuose tampa lygiai tokiu pat idealizuojamu 

objektu, kaip ir agrarin� aplinka; urbanistini
 viet
 refleksij
 pagrindu kuriami elegiškieji 

P	kelevi�i	t�s ,,Aštuoni lapai“ ir idiliškieji Ramono, Radzevi�iaus smulkiosios prozos tekstai – 

pastoraliniai naratyvai. Pastoralin�s atsitraukimo strategijos suponuoti elegiškieji ir idiliškieji 

pastoraliniai naratyvai, prarast
 praeities ir idealizuot
 dabarties pasauli
 k	rimo rezultatai, 

vienija tiek lietuvi
 išeivi
 (Meko, Pulgio Andriušio, Baranausko, P	kelevi�i	t�s, Katiliškio), 

tiek ir sovietme�iu Lietuvoje rašiusi
 autori
 (Radzevi�iaus, Ramono, Apu�io) tekstus. Iš ties
 

nesvarbu, � kuri� iš ap�iuopiam
 �sivaizduojamai egzistuojan�i
 viet
 yra atsitraukiama 

(miest�, ženklinam� urbanistin�s aplinkos, ar kaim�, supam� kultivuot
 lauk
 ir nat	ralios, 

nesuvaldytos gamtos vaizdini
), abi vietos suprantamos kaip trokštamos, tr	kstamos, 

idealizuojamos, tod�l pastoralin�s.  

Tolimesn� darbo dalis skiriama visiškai priešingoms – alternatyvi
 tikrov�s modeli
 

lietuvi
 literat	roje paieškoms. Aptariami kito pasaulio k	rimo strategijos suponuoti utopiniai 

gamtiniai pastoraliniai naratyvai.  
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245 Aputis J. Geguž� ant nul	žusio beržo. Vilnius: Vaga, 1986, p. 324. 
246 Gifford T. Pastoral. The New Critical Idiom. London and New York: Routledge, 1999, p. 82. 
247 Aputis J. Geguž� ant nul	žusio beržo. Vilnius: Vaga, 1986, p. 324. 
248 Venclova T. Vilnius kaip nostalgijos objektas. Prieiga per internet� http://www.eurozine.com/articles/2009-10-
06-venclova-lt. [ži	r�ta 2013-12-11]. 



78 

3. KITO PASAULIO K�RIMAS: LIETUVIŠKOSIOS ARKADIJOS 

ATRASTYS 

Kalbant apie pastoralin
 ,,kito“ pasaulio k	rimo strategij� omenyje turima � ateit� – 

alternatyvius tikrov�s modelius – nukreipta veikla. Pastoralin� kito pasaulio k	rimo strategija 

s�lygoja utopišk
 gamtini
 pastoralini
 naratyv
 radim�si. Šiais naratyvais kuriami 

alternatyv	s ateities pastoraliniai pasauliai, reiškiantys atramos ieškojim� jau nebe atmintyje, 

bet hipotetiškai galimoje ateityje. Šiuolaikini
 lietuvi
 autori
 reflektuojami utopiniai gamtiniai 

naratyvai reiškia priešinim�si kult	rinei tradicijai, aktualizuoja naujus kalb�jimo b	dus. 

Tolimesnis darbo skirsnis yra skirtas XX a. pabaigos–XXI a. pradžios lietuvi
 literat	rinio 

diskurso poky�iams aptarti.   

 

3.1. Tarp realyb�s ir siekiamyb�s. Kintan	ios pasakojimo strategijos XX a. 

pabaigos–XXI a. pradžios lietuvi
 literat�riniuose tekstuose 

XX amžiaus 9-ojo ir  10-ojo dešimtme�i
 prozoje (V. Juknait�s ,,Šermenys“ (1990 m.), 

L. Gutausko ,,Vilko dant
 karoliai“ (1997 m.), R. Gavelio ,,Vilniaus pokeris“ (1989 m.), S. T. 

Kondroto ,,Ir apsiniauks žvelgiantys pro lang�“ (1985 m.), J. Kun�ino ,,T	la“ (1993 m.), etc.) 

ryšk�ja tradiciniam pastoraliniam naratyvui priešingos mirties, nykimo, devitalizacijos 

tendencijos.  

XX–XXI amži
 sand	ra ženklinama dar ryškesniais lietuvi
 literat	rinio diskurso 

poky�iais. Kalbant apie šiuolaikin�s literat	ros (ne tik Lietuvos, ta�iau ir pasaulin�s) linkmes, 

yra tvirtinama, kad ,,postmoderniame amžiuje mes prarandame Arkadijos kaip idealizuoto 

pastoralinio mito vaizdin�“249. Panaš
 poži	r� pateikia ir šiandieniniai lietuvi
 literat	ros 

autori
 pasisakymai viešojoje erdv�je. Akcentuojama žaidybin� literat	ros tekst
 funkcija, 

kritiškos laikysenos aplinkos, literat	rin�s tradicijos atžvilgiu b	tinyb�. Irstan�ius vietos – 

tapatumo santykius patvirtina ir �vair	s si	lymai ,,(...) sukurti virtuali� Lietuv�, kad žmogus, 

kur jis beb	t
, gal�t
 priklausyti tam, kam jis nori priklausyti250. Gimtosios vietos, nam
 

erdv�s, tradiciškai suvoktos kaip pastoralin�s, imamos suvokti kaip, anot Sigito Parulskio, ,,(...) 

tokios neypatingos, tokios vos pastebimos ir drovios smulkmenos, kad iš pradži
, kai jas imi 
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249 Gifford T. Reconnecting With John Muir: Essays in Post-pastoral Practice. The University of Georgia Press, 
2006, p. 3. 
250 Ivaškevi�ius M. Emigrantus gali gr�žinti tik Vilniaus miestas. Lrytas.lt (2013-01-02) Prieiga per internet� 
http://www.lrytas.lt/lietuvos-diena/aktualijos/dramaturgas-m-ivaskevicius-emigrantus-gali-grazinti-tik-vilniaus-
miestas-201301011247.htm [ži	r�ta 2013-07-27]. 
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vardinti, pasijunti labiau keistai, nei jaukiai“251. Tokios ir joms analogiškos mintys – tai jau ne 

antipastoralinio rašymo, m�stymo apraiškos (kaip tai buvo b	dinga 9-ojo dešimtme�io lietuvi
 

prozos tekstams), bet siekio atsisaistyti nuo tradiciškai lietuvi
 literat	rai b	ding
 konkre�ios 

vietos ir asmens s�ryši
.  

Siekis atsiriboti arba net vis� Lietuv� perkelti � kit� viet� ir kit� laik�, pabr�žiant 

negatyvi�sias lietuviškojo gyvenimo puses, disonuoja su lietuvi
 išeivi
 reflektuojamu poreikiu 

atsitraukti sugr�žtant � lietuviško kaimo erdves. Žvelgiant � XX amžiaus pabaigos–XXI a. 

pradžios lietuvi
 literat	ros raidos procesus pastebima vis labiau ryšk�janti tendencija bauginti, 

šokiruoti arba stebinti ir intriguoti skaitytoj� �vairiomis biblin�mis apokaliptini
 scen
 

variacijomis. Mariaus Ivaškevi�iaus ,,Istorija nuo debesies“ (1998 m.), ,,Žali“ (2002 m.), Jolitos 

Skablauskait�s apsakym
 rinktin� ,,Tre�iasis t	kstantmetis“ (2000 m.), Jurgos Ivanauskait�s 

,,Placebas“ (2003 m.), ,,Miegan�i
j
 drugeli
 tvirtov�“ (2005 m.), Herkaus Kun�iaus ,,Gaidži
 

milžinkapis“ (2004 m.), Sigito Parulskio ,,Murmanti siena“ (2008 m.) – tai tik keletas 

pavyzdži
, bloškian�i
 � apokaliptini
 nuojaut
, visa apiman�ios neb	ties, nevaldom
 

chtonišk
 j�g
 arba ironijos veikimo erdv
. B	tina pabr�žti, jog tai ne tik literat	rinis, ta�iau ir 

vis� dabartin� kult	rin� gyvenim� apimantis l	žio, virsmo, kaitos laikotarpis, kuomet pati 

tikrov� imta suvokti išimtinai negatyviai, t. y. per savo išnykimo kont	r�: ,,ji arba 

mitologizuojama, arba demonizuojama, tod�l diskursai apie tikrov
 neišvengiamai �gyja 

apokaliptin� ton�. Tikrov�s negalimyb�/ ne�manoma tikrov� teorijoje realizuojama populiariais 

istorijos, filosofijos, didžiojo pasakojimo pabaigos, subjekto mirties motyvais, ne�manomyb�s 

logikos leitmotyvais“252. Panaši� situacij�, �vardydama kintan�ius lietuvi
 literat	ros 

parametrus, studijoje ,,Prozos b	senos 1988–2005“ pastebi ir Sprindyt�: 

 
Prozoje randasi žmogus, kuris nejau�ia poreikio identifikuotis nei su gyvenam�ja vieta, nei su tautybe, nei 

su kult	ros tradicija, nei su socialiniu vaidmeniu. (...) Epochos l	žis, XX a. antrojoje pus�je apraudotas kaimo 

prozoje, vyksta ir mieste. Dingo ne tik mylimas kalnelis, senas �žuolas, vaikyst�s žemuogi
 pievel�, takelis, 

upeliukas, girait�. Dingo skersgatvio perspektyva, iškaba, kavin�, arka, balkonas, metalin� tvorel�, stogo �erp�s 

linkis, interjeras (ir pasididžiavim� karali
 miestu, ir netekties siaub� kelia menotyrininko Vlado Dr�mos studija 

Ding�s Vilnius, 1991 – su gausiomis iliustracijomis, kuri
 objekt
 jau neb�ra. (...) Jurgio Kun�ino prisirišimas prie 

senamies�io rajon
 – Užupio ir Žv�ryno – visiškai suprantamas; ten dar išliko senasis miestietiškosios sanklodos 
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251 Parulskis S. Namai b	sen�, kuri� reikia sukurti. Lrytas.lt (2012-12-25). Prieiga per internet� 
http://www.lrytas.lt/lietuvos-diena/aktualijos/namai-busena-kuria-reikia-sukurti.htm [ži	r�ta 2013-11-15] 
252  Žukauskait� A. Anamorfoz�s. Nepamatin�s filosofijos problemos. Vilnius: Versus Aureus, 2005, p. 57. 
Art�jan�i�, arba jau �vykusi�, pasaulio pabaig� akcentuojan�i� – šiuolaikin�s lietuvi
 literat	ros tendencij� pastebi 
ir A. Tereškinas, teigdamas: ,,dauguma tekst
 (...) kad ir kaip b	t
 paradoksalu, yra perpildyti tautin�s ir kult	rin�s 
kriz�s metafor
 ir vaizdini
, teigian�i
 ne tautinio atgimimo ir savik	ros džiaugsmus, bet tautin�s katastrofos ir 
apokalips�s varg�“. Tereškinas A. K	no žym�s: seksualumas, identitetas, erdv� Lietuvos kult	roje. Vilnius: Baltos 
Lankos, 2001, p. 110. 
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substratas. Dingsta jausenos ir elgsenos stereotipai, žmogus pasikeitusioje aplinkoje vieniš�ja. Ieškant nauj
 

tapatumo vaizdini
, tenka pasinerti � nauj� terp
, patirti pereinam�j� b	sen�253. 

Kitaip nei �prastin�je tradicin�je pastoralin�je literat	roje, šiuolaikiniai postmodern	s 

lietuvi
 literat	ros tekstai reflektuoja, baim�s, mirties, individo beviltiškumo žem�je bei 

egzistencijos nestabilumo nuojautas (Ivaškevi�iaus ,,Istorija nuo debesies“, Ivanauskait�s 

,,Miegan�i
j
 drugeli
 tvirtov�“). Pati gamta, pamatinis pastoralinio naratyvo elementas, XX a. 

pabaigos–XXI a. pradžios lietuvi
 literat	riniame diskurse nebekvie�ia pas save ir nebesuteikia 

saugios ramyb�s oaz�s ar prieglobs�io nuo destruktyvi
 pasaulio ar bauginan�i
 antgamtini
 

j�g
 – ji pati tampa destruktyviu, agresyviu, žmogui priešišku, chaotišku, žmonijos sunaikinim� 

pranašaujan�iu, nesuvaldomu, iracionaliu savavališku k	rinio veik�ju (Skablauskait�s 

,,Tre�iasis t	kstantmetis“).  

,,– Negaliu pak
st gamtos. Man grindinio reikia. Vandens vež�j
, gal�stoj
, batsiuvi
 

š	kavimo po langais. Mieste yra tai, ko jokiame dvare, jokiame gamtovaizdyje nesurasi. Kai tik 

išvažiuoju kur nors � užmiest�, mane apima tokia melancholija – norisi prisigert“254, - teigia 

Parulskio romano ,,Murmanti siena“ pasakotojas. Atsisaistymas nuo konkre�i
 viet
, pasak 

Leonido Donskio, ,,yra negr�žtamas ir fundamentalus �vykis istorini
 žmogaus transformacij
 

grandin�je“255.  

Šiuolaikin�s literat	ros subjektas – tai klajoklis, žmogus be vietos, pasiklyd
s erdv�je ir 

laike, pasimet
s išskydusiose vertyb�se. Ta�iau šis bevietiškumas kitoks nei egzodo rašytoj
 

tekstuose, nes XX a. pabaigos–XXI a. pradžios žmogus atramos bei stabilumo jau nebesuranda 

nei gimtosios šalies gamtoje, t�višk�s laukuose, nei urbanizuoto miesto gatv�se. Aptartos 

šiuolaikin�s lietuvi
 literat	ros tendencijos atliepia bendr�sias postmoderniosios Vakar
 

kult	ros linkmes tyrin�jan�io Leonido Donskio256 min�iai, jog šiuolaikinis individas – tai 

pasaulio pilietis, gyvenantis savotiškame ,,pasauliniame mieste“. Pasak kult	rologo, tokiame 

spar�iai global�jan�iame bei susvetim�jusiame 

pasauliniame mieste gyvena ne tauta, o žmoni
 mas�, kuriai nebeegzistuoja gimtojo krašto, tautos ir 

t�vyn�s s�vokos (...) Pasaulinis žmogus, t.y. dabartinis nomadas, yra b	tyb�, �k	nijanti absoliu�i� laisv
, visiškai 

išsivadavusi nuo tautos, papro�i
, t�vyn�s ir absoliutumo dimensijos. Pasaulinis miestas – tai kult	ros savigriovos 

stadija, miestui b	dingo metafizinio �jimo � mirt� paskutinioji pakopa. Pasaulinio miesto antipodai yra valstietis ir 

nedidelio miesto gyventojas, o pasaulinio miesto priešyb�s – kaimas ir klasikinis miestas (antikinis polius, 

Viduramži
 miestas-katedra)257. 
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253 Sprindyt� J. Prozos b	senos 1988–2005. Vilnius: Lietuvi
 literat	ros ir tautosakos institutas, 2006, p. 46–48. 
254 Parulskis S. Murmanti siena. Vilnius: Baltos lankos, 2008, p. 32. 
255 Donskis L. Moderniosios s�mon�s konfig	racijos. Vilnius: Baltos lankos, 1994, p. 10. 
256 Ten pat, p. 38. 
257 Ten pat, p. 38–39.  
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Žvelgiant � šiuolaikinius lietuvi
 literat	ros tekstus ryšk�ja analogiškos tendencijos. 

Donelai�io bei Baranausko tekstuose gimusi, Maironio lyrikos pagalba lietuvi
 tautos s�mon�je 

bei savimon�je �tvirtinta ir XX amžiuje išlikusi (ypa� aptartuose lietuvi
 išeivi
 pastoraliniuose 

naratyvuose) agrarin�-mitin� pasaul�jauta, tapatinimasis su žeme (kultivuota aplinka), atramos 

bei užuov�jos suradimas gamtoje (tradicin�je literat	roje: miške, girioje, laukuose, atokaus 

kaimo aplinkoje) neretai yra išardomi, demistifikuojami, suteikiant jiems visiškai priešingas  

tautos mirt�, baigtinum�, destrukcij� pranašaujan�ias reikšmes:  

Kokie �ia gali b	t metai, kai šitoks laikas, tai ir met
 neb�r. Maras metus naikina. Visk� su�da. Ir miestus 

su�d�. Ir uostas prapuol�. Tik Vilnius yra, sako, jis ten dar gyvas ir metus skai�iuoja. O �ia jau n�r met
. Kokie �ia 

bus metai, nieko neliko, tai iš kur tau metai. Kaimai � mišk� sulindo, medžiai pro kaminus spokso, anks�iau juos 

kaip malkas k	reno, o dabar jie patys krosnyse auga, pro kaminus dairosi ir žmoni
 nemato (...)  kokie �ia lakai, 

jei mirtis258. 

Tradicini
 elegišk
j
, idilišk
j
 pastoralini
 naratyv
 tonacijas, kalb�jimo manieras 

atkartojantys tekstai – tai pastoralini
 reikšmi
 desakralizavimo pavyzdžiai: 

Matulai�iukas nebegail�jo savo pinig
, tiktai meld� Viešpat� Diev�, kad leist
 sveikam pamatyti t�višk
, o 

ypa� miestelio gale boluojant� t�vo nam�, pro kurio pietinius langus matyti ežeras ir ruden� pavasar� apsemiamos 

paežer�s pievos, o vasar� visk� užgožia akinamo baltumo lelijos. Matulai�iukas jau �kauš
s šioje vietoje 

pravirkdavo, o paskui jau ramiau pasakodavo, kad Stokholmas es�s Šiaur�s Venecija (...)259 

Regis, kitaip nei XX a. antrosios pus�s išeivi
 ar sovietme�io Lietuvos rašytoj
 k	ryboje, 

šiuolaikiniuose tekstuose nei viena reali erdv� negali tapti idealizacijos objektu. Baime ir 

netikrumu, ironija pagr�sta vietos pajauta eliminuoja bet koki� pastoralin�s jausenos ir sav
 

saugi
 viet
 suradimo galimyb
. Kaimas daugelyje šiuolaikin�s lietuvi
 literat	ros tekst
 

neb�ra vaizdavimo objektas, egzistuoja tik periferiškai. Pakitus istorin�ms, politin�ms, 

kult	rin�ms aplinkyb�ms, suabejojama tradicini
 pastoralini
 �vaizdži
 veiksmingumu bei 

�prastini
 lietuvio tapatybi
 (lietuvis tradicin�je literat	roje – gamtos vaikas, 	kininko s	nus, 

žemdirbys, kaimo artojas, doras krikš�ionis) pakankamumu: 

Ar kas nors j� paž�sta? Lietuv�? Nebe. Visi, kas pažinojo, iš�jo. �ia niekas jos nepaž�sta260. 

Tur��iau ieškoti kitokios – kvapnios ir nenud�v�tos t�vyn�s. Tekt
 pamažu j� jaukintis, paskui – ja r	pintis 

ir j� puosel�ti. Tai, naujajai, nebeužtekt
 vien šuniško prieraišumo ir ištikimyb�s261.  

Tradicin� Lietuva, su savo mitais nebepažini, nežinoma, svetima šiuolaikiniam XX a. 

pabaigos–XXI a. pradžios žmogui. Tod�l neatsitiktinai daugelyje šiuolaikini
 lietuvi
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258 Ivaškevi�ius M. Istorija nuo debesies. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 1998, p. 68. 
259 Parulskis S. Murmanti siena. Vilnius: Baltos lankos, 2008, p. p. 68. 
260 Ivaškevi�ius M. Istorija nuo debesies. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 1998, p. 72. 
261 Jaku�i	nas A. T�vyn�. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2007, p. 81. 
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literat	ros k	rini
 akcentuojamas tradicini
 pastoralini
 �vaizdži
 bei stereotipini
 lietuvišk
j
 

tapatybi
 nusid�v�jimas, negalia, neveiksmingumas, naujo santykio su jais ar net j
 pa�i
 

atnaujinimo b	tinyb�: ,,Tai toks apavas Lietuva. Svarbu j� laiku sunešioti“262 

Žvelgdama � šiuolaikin�s lietuvi
 literat	rinio (kult	rinio) gyvenimo linkmes Žakevi�ien� 

pastebi: ,,šiandien išgyvename specifin
 – ,,nauj
j
 išvietint
j
“ situacij�. Išryšk�ja 

paradoksas: jau�iam�s paženklinti, neatsipl�š
 nuo žem�s, bet kartu ir išvietinti savo valia – 

fizinis k	nas pakl	sta globalizacijos amžiaus d�sniams, o dvasinis vis dar miglotai ilgisi niekur 

nedingusios, ta�iau nebemadingos Arkadijos“263. Taigi galima klausti: kokias išeitis, galimus 

pastoralinio tapatinimosi variantus si	lo šiuolaikini
 naratyv
 k	r�jai? 

 

3.2. Utopiškieji gamtiniai pastoraliniai naratyvai:  alternatyvi
 tikrov�s modeli
 

paieškos 

Šiuolaikiniame teoriniame diskurse utopija reiškia savit� ,,vaizdavimo b	d�“ ir ,,m�stymo 

b	d�“264. Suvokta kaip specifin� vaizdavimo paradigma ir m�stymo forma, utopija tampa toliau 

aptarim
 utopišk
j
 gamtini
 pastoralini
 naratyv
 atramine koncepcija. Kita vertus, 

gamtiškumo sandas �ia tampa ne mažiau reikšmingas, nes nurodo min�t
j
 pastoralini
 

naratyv
 orientacij� � išimtinai nat	ralias, civilizacijos nepaliestas atokias vietoves.  

Siekis �sivaizduoti pasaul� geresn� nei jis yra iš ties
 ilg� laik� buvo suprantama kaip 

viena lemiam
 visos literat	ros funkcij
265. Atsitraukimo strategijos suponuotus elegiškuosius, 

idiliškuosius pastoralinius naratyvus šiandien kei�ia utopini
 gamtini
 literat	rini
 vizij
 ir 

kult	rini
 vaizdini
 �vairov�. 

3.3.1. Lietuvos perk�limo vizijos – kult�rinio žaidimo erdv�s (M. Ivaškevi�iaus 

,,Madagaskaras“, P. Dirg�los ,,Alibi knygos“)  

Kalb�dama apie 2004 metais pasirodžiusias lietuvi
 rašytoj
 knygas (H. Kun�iaus 

roman� ,,Gaidži
 milžinkapis“ ir M. Ivaškevi�iaus pjes
 ,,Madagaskaras“) Višomirskyt� teigia: 

,,Skaitydami šiuos tekstus, esame ,,perkelti“, ,,deteritorizuoti“, esame ir Lietuvoje, ir kartu jau/ 

dar nepaž�stamoje žem�je, nežinomoje teritorijoje. �domu, kad abu k	riniai baigiasi iš�jimu � 
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262 Ivaškevi�ius M. Istorija nuo debesies. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 1998, p. 75–76. 
263 Žakevi�ien� I. Teksto ekologija arba m�ginimai skaityti aplink�// Ekokritikos akivarai: monografija. Kaunas: 
Vytauto Didžiojo universiteto leidykla, 2007, p. 168. 
264 Erzgräber W.  Utopija / Antiutopija// Pagrindin�s moderniosios literat	ros s�vokos. Vilnius: Tyto alba, 2000, p. 
355. 
265 Booker K. M. Utopian and Dystopian Fiction// Routledge Encyclopedia of Narrative Theory. Routledge Taylor 
& Francis Group. London and New York, 2005, p. 624 
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j	r�, kai nelieka ne tik Lietuvos, bet ir jokios žem�s po kojomis“266. Kuriant min�t�j� pjes
 

pasitelkiami tie patys pastoralinei vaizduotei b	dingi iš�jimo, par�jimo, atsitraukimo, sugr�žimo 

judesiai. Ta�iau kitaip nei išeivijos tekstuose, Ivaškevi�ius reflektuoja ne trokštam� sugr�žimo � 

Lietuv� judes�, bet iš�jimo siek�. Skaitytojui si	loma žaisti esminiais jud�jimo laike ir erdv�je 

judesiais: 

Kaip skaityti „Madagaskar�“? Taip, kaip žmogus 2084-aisiais skaityt
 istorij� apie mus, manan�ius, kad 

visos pasaulio nes�mon�s baig�si prieš keturiolika met
 ir mes – pirmieji, išbrid
 � tiesi�, šviesi�, nesibaigian�i� 

magistral
. 2084-
j
 skaitytojui d�l to maž
 mažiausiai b	t
 juokinga, daugi
 daugiausiai – graudu. Nes jis žinos 

kelet� ateities dat
, kurios sudaužys � šipulius visus m	s
 šiandienos l	kes�ius. To skaitytojo dar n�ra, o jis jau už 

mus pranašesnis. 

Tod�l ši pjes� apie žmones, kurie dar nieko nežino. Ir tod�l iš vis
 j�g
 stengiasi gyventi: myl�ti taip, kaip 

dar niekas iki j
 nemyl�jo, tik�ti taip, kaip dar niekas iki j
 netik�jo, nor�ti taip, kaip dar niekas iki j
 nenor�jo, ir 

galiausiai perkelti tai, kas dar niekad nebuvo perkelta267. 

 

Savirefleksija grindžiamas pasakojimas kreipia skaitytojo žvilgsn� ne tik � kuriam� 

pasaul�, bet ir � pat� tekst� – sukonstruot� darin�, dirbtin� produkt�. Žaidimas laiko ir erdv�s 

kategorijomis, klaidinantis kalb�jimas, žvilgsnis � kuriam� pasaul� iš šalies aktualizuoja 

b	tinyb
 ne jausti ir matyti, bet m�styti, vertinti prieš skaitytojo akis kuriam� pasaul�.  

Persik�limas laike ir erdv�je – pagrindin� naratyvin� technika, laiduoja distancij�, 

reikaling� � lietuv� pažvelgti kaip � kit�. Nostalgiškas, lyriškas, pastoraliniams naratyvams 

b	dingas glostantis kalb�jimo tonas �žangin�je dalyje aktualizuoja pastoraliniam rašymui 

b	dingas intencijas: ,,Ir iš esm�s juk ne Lietuv� �ia norima perkelti � Afrik�, o visam tarpukario 

Pasauliui ieškoma saugesn�s vietos. Kur pad�ti tuos miestus ir žmones, kad, išgyven
 

neskausming� kraustym�si, jie toliau gal�t
 netrukdomi gyventi visu smarkumu”268. Vis d�lto 

tai – visa apiman�io kult	rinio žaismo erdv�, Bakhtino min�tasis karnavališkumas, laiduojantis 

keli
 bals
, poži	ri
 ir perspektyv
 reiškim�si, koegzistavim� viename tekste. Žaidimas rimta 

vs juokinga, lyriška vs dramatiška, tikra vs netikra sand	romis – tai ir Iserio min�tasis 

pastoraliniam rašymui b	dingas apgaulingas kalb�jimas, leidžiantis tokius tekstus traktuoti kaip 

,,ritualizuotus realaus gyvenimo žaidimus”: 

Pokštas: Ne, gerbiamasai Oskarai. Man šalta yra vidujiniai. Išoriniai aš prakaituoju, kaipo Žem�s žmogus. 

Karšta esti Paryžiuj. Bet giliai patriotiniai, tautiniai aš š�lu. Ir baisiai mane prišildyt
 j	s
 apsisprendimas 

ambasaduoti Angoloje ar kurioje kitoje Afrikos šalyje. Tiktais ten aš dar pramatau tinkam� žem�s tuštum�, kurioj 
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266 Višomirskyt� V. Kaip šiandien maištauja rašytojai// Darbai ir dienos. Kaunas: Vytauto Didžiojo universiteto 
leidykla. Nr. 42, 2005, p. 166. 
267 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 15–16 (autoriaus �žanginis žodis).  
268 Ten pat, p. 16. 
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ilgainiui iškilt
 rezervin� Lietuva. Kasmet iš man
s j	s gautum�t dešimtis t	kstan�i
 vyr
, o taip pat moteriški
, 

kaip aš vadinu, lietuvneši
, netelpan�i
 T�vyn�j. Jums b	t
 šventa pareiga apsaugoti juos nuo kontakto su 

juodaisiais pilie�iais, kadangi, manau, neatleistina, jei dar silpna lietuvyb� imt
 keist odos spalv�. Kaipo 

pasiuntinys j	s tvirtai priži	r�tum�t lytin� j
 gyvenim�, tautiniai reguliuotum�t masin� ištvirkim�. Reikiant stabdyti 

gimim� – diegtum�t susilaikym�269.  

K	rinio centre atsiduria pabr�žtinai reflektuojamas Lietuvos, lietuviškumo klausimas, 

akcentuojant b	tinyb
 vis� Lietuv� perkelti � kit� viet� – Afrik�270. Alternatyvios, rezervin�s 

Lietuvos kaip saugios ir egzotiškos šalies, salos Afrikoje suk	rimas patvirtina utopin
 kuriamo 

pasaul�vaizdžio prigimt� (reikšmingas šiuo atveju kalb�jimas tariam�ja nuosaka). Pasitelkiant 

pasakotojo-ironiko fig	r� žaidžiama ,,kas b	t
, jeigu b	t
”, kur toks principas reiškia pa�ios 

id�jos kaip nerealios, tariamai galimos, pateikim�. Skaitytojui si	lomas alternatyvus ateities 

pastoralinis pasaulis – �sivaizduojamai galimas Lietuvos perk�limo modelis. Si	loma rezervin� 

Lietuvos kaip salos, o lietuvi
 – kaip salie�i
 vizija:  

Pakankamai prisikaupus ir taip gausiems maisto ištekliams leistum�t išrinktiesiems, labiausiai viltingai 

nuteikiantiems ir lytiškai paj�gesniems aps�klinti vien� ar kit� kaimyno tautin
 moter�. Ilgainiui, kuomet sustipr�t
 

rezervin� Lietuva, galima b	t
 pajungti bendram lietuvyb�s reikalui ir juod�j� moterij�. Juodieji lietuviai tapt
 

didele parama pradedant santykiauti su juodaisiais kaimynais. Meistriškai išpl�toj
 savo agrarin� 	k�, išstat
 

juod�j� Vilni
 – rezervin
 m	s
 sostin
, taipogi ir juod�j� Kaun�, jei Vilni
 v�lei užgrobt
 kaimynas juodasis 

lenkas, mes duotume savo kaimynams geresnio gyvenimo pavyzd�271. 

 
Tai naujo pasaulio ,,laukin�je”, atokioje, civilizacijos ,,nesuterštoje” aplinkoje suk	rimas, 

reiškiantis galimyb
 visk� prad�ti iš naujo. Sala – žem�s sritis, supama vandens, galingas 

simbolis, veikiantis kaip Foucault min�toji heterotopija – nuoroda � kažk� kita. Heterotopijos – 

tai tokios mišrios vietos, kurios užima tam tikr� erdv
, ta�iau savo atsiradimu ir buvimu nurodo 

kit� erdv
 ar tikrov
272. Sala kult	rin�je, literat	rin�je vaizduot�je reiškia ,,(...) roj
 arba 

utopij�, ideali� (apgyvendint� ar tuš�i�) aplink�, kurioje visk� galima ir v�l prad�ti iš naujo”273. 

Toki
 egzotišk
 ir lietuvi
 literat	rin�je tradicijoje ne�prast
 vizij
 pagrindu kuriamas 

�sivaizduojamas lietuvos kaip kito – naujo, ne�prasto, nepaž�stamo – �vaizdis. Toks 

kitoniškumas �manomas tik atsitolinimo b	du. Ivaškevi�iaus pjes�je žaidžiama kult	riniais 

simboliais, tautiškumo paradigmomis, literat	rin�mis konvencijomis ir istorin�mis tautos 

praeities detal�mis. Tokios tendencijos – tai teorin�je darbo dalyje min�tas pastoralinis rib
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269 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 50. 
270 Madagaskaras – atoki Afrikos žemynui priklausanti sala, nutolusi nuo rytin�s Afrikos pakrant�s 600 km. 
271 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 50. 
272 Foucault M. Of Other Spaces, Heterotopias. 1984. Prieiga per internet� 
http://foucault.info/documents/heterotopia/foucault.heterotopia.en.html [ži	r�ta 2014-10-14] 
273 Howe K. R. Nature, Culture and History: the “Knowing” of Ocean. Honolulu: University of Hawai’i Press, 
2000, p. 10. 
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peržengimas, leidžiantis aktualizuoti realaus gyvenimo probleminius aspektus. ,,Madagaskaras“ 

realizuoja Marxo išskirtos kompleksin�s pastoral�s arba m�stymo modos ypatumus.  

Kuriant idealizuot�, hipotetiškai galim� antikinei Arkadijai artim� pasaul�, apkarpomas 

pastoralei b	dingas idiliškumas. Tai jau visai kitoks rašymas, kuomet empatij� kei�ia žaidimo 

principas ir skaitytojo erzinimo technikos, o realias Lietuvos geografines vietas (tradicini
 

elegišk
j
, idilišk
j
 pastoralini
 naratyv
 atramas) – literat	riniu naratyvu sukuriami 

ne�manomi pasaul�vaizdžiai, vis d�lto atrandantys atram� naujame salos kraštovaizdyje. Toki� 

kult	rini
 simboli
 rekonstrukcijos b	tinyb
 ir kuriamo literat	rinio teksto intencijas yra 

�vardij
s ir Ivaškevi�ius:  

 
(...) šiuolaikinis rašytojas kuria men� šiuolaikinio skaitytojo galvoje. Vartotojo s�mon� tampa ne k� mažiau 

svarbi nei k	r�jo. ,,Aš žinau, kad tu žinai, kad aš žinau“, - sako rašytojas savo skaitytojui. Aš žinau tavo 

stereotipus, nes jie yra ir mano, žinau k� tu vakar gird�jai per žinias, nes ir aš tai gird�jau. (...) Atsiradus šiam 

bendram žinojimui �diegiamas jausmas: ,,aš esu tu“. Šito pasiek
s autorius toliau gali skverbtis � skaitytojo s�mon
 

tarsi kompiuterinis virusas, naikinantis jo stereotipus, pasaulio matym�, grožio suvokim�. Skaitytojo slaptažodžiai 

j� �sileidžia kaip sav�. (...) greta estetin�s paskirties menas turi ir kit�: atkurti vertybes, atšviežinti jas ir seniai 

nuvalkiotai tiesai suteikti nauj� pavidal�274. 

,,Madagaskare“ kvestionuojamas elegišk
j
, idilišk
j
 pastoralini
 naratyv
 �tvirtintas 

kaimo kaip idealizuoto pastoralinio vaizdinio ir kult	rinio simbolio statusas: ,,Nuo šiolei jums 

teks gyventi j	rin�je sp	styje, tod�l ir Ažubali
 kaim� si	lau, bendrai jums pritariant, 

pervadinti � Ažuj	rio. (...) Tam, kad šitie nauji vandenys tapt
 mums mielesni, tarpe sav
s j� 

vadinsime paprastai: Indauja“275. Demitologizuojami ne tik istoriniai Lietuvos ,,Aukso 

amžiaus“ mitai (arkli
 girdymas j	roje), bet ir tradiciniai kaimiškosios, agrarin�s pasaul�jautos, 

pasaul�ži	ros modeliai: ,,Jei jis pritingi žem
 arti ir apak�t, galgi jam verta pasi	lyti plat
j� 

j	ros arim�“276. ,,Dirbtinis pastoralinis pasaulis yra tuo pat metu susij
s ir su idealia b	kle, ir su 

istoriniu pasauliu, bet visada tokiu b	du, kad pastarasis atsispind�damas l	žta kaip pirmosios 

modifikacija277. Šiuolaikinis ,,naujasis pastoralizmas“ lietuvi
 literat	roje gimsta iš aktyvios 

s�veikos tiek su tradiciniu pastoraliniu naratyvu, tiek su socialinio, politinio, visuomeninio 

gyvenimo realijomis. Tokiu b	du jis tampa reikšmingas ne tik kaip aktyvus, tradicin�s kult	ros 

atžvilgiu maištingas, jos apribojimus �veikiantis, bet ir kaip probleminius šiuolaikinio socialinio 

gyvenimo aspektus aktualizuojantis elementas. Kito pasaulio k	rimo strategija nurodo siek� 

�sivaizduojamai valdyti, kontroliuoti dabart� ir ateit�, si	lo naujus tapatinimosi modelius ir 

saugias sukurtas vietas; taip kuriami alternatyv	s pastoraliniai ateities pasauliai. 
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274 Ivaškevi�ius M. Stilius plius// Šiaur�s At�nai. Rugpj. 30, 2003, p. 1. 
275 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 88. 
276 Ten pat, p. 89. 
277 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 55. 
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Taip suprastas rašymas (utopiškasis gamtinis pastoralinis naratyvas) tampa heterotopija 

par exellence – vieta naujiems tapatumams ir pasaulio modeliams kurtis bei simptomišku, 

tradicin
 kult	r�, jos suponuotus pasaul�vaizdžio modelius iš vidaus griaunan�iu elementu. 

,,Heterotopija paradoksali, nes vienoje plokštumoje ji sujungia daug skirting
, vienas kitam 

prieštaraujan�i
, netgi vienas kit� panaikinan�i
 pasauli
”278. Foucault atskiria utopijas, 

paprastai reiškian�ias gerus dalykus, kurie niekuomet ne�vyksta, kurie ,,neturi vietos” (gr. u-

topos – nereali, neegzistuojanti vieta), nuo heterotopij
, kurios, priešingai, yra tokios vietos, 

kurios realiai erdv�je egzistuoja, ta�iau j
 turinys arba reikšm� mus perkelia � kitas, 

�sivaizduojamas plotmes279. Iš ties
 heterotopijos kaip ypatingos vietov�s egzistuoja 

kiekvienoje kult	roje, ženklina pa�iose visuomen�s kaip sociumo susik	rim�.  

Heterotopijos yra prieštaringos vietov�s, �steigtos pa�ioje kult	ros šerdyje, ta�iau iš ties
 

reiškian�ios ne tos vietov�s ir kult	ros reprezentavim�, atstovavim�, bet jos apvertim�, gin��, 

išbandym�.   

Kuriant šiuolaikinius naratyvus, aktualizuojama keliavimo iš žem�s, nuo žem�s 

paradigma (aptariamos pjes�s veik�jas Kazimieras Pokštas vadina save ,,Žem�s žmogumi“, 

visas Dirg�los roman
 ciklas ,,Karalyst�“ taip ir vadinamas – ,,Žem�s keleivi
 epu“), reiškianti 

alternatyvi
 tapatumo form
 paieškas. J	ros, up�s, vandenynai ir jose �sik	rusios salos tampa 

naujomis, lietuvio saugum� ir uždarum�, kartu savitum� (ypa� išryšk�jant� santykyje su 

,,kitais“) reprezentuojan�iomis, pabr�žian�iomis vietomis: 

M	s
 kilnus pilietis, j	r
 dviej
 netur�damas, jau�iasi tarsi vežimas, vežamas vieno rato, tarytum jauna 

amazon�, kuriai priverstin� gintis suard� kr	tini
 simetrij�, kaip toji ežero valtis, varoma vieno irklo ir antrojo 

netur�dama sukdamasi ant vietos, kaip nelaimingas vyriškis, kuriam lengvab	d� gamta �dav� brang
 kapšel� 

giminei prasit
st, betgi gyvyb�s kiaušin� jam te�d�jo vien�. Yra pasauly taut
, kurios neblogai išsiver�ia j	ros 

užvis netur�damos. Yra ir toki
 pasauly, kurioms užtenka vienos. Bet gi gyvena didžiosios, valdan�ios m	s
 

sviet�: rusai, madagaskariai, jankiai, taipogi mes, kurios � vienatin
 j	r� sav
s netalpina pad�t. Tad kurkime bendr� 

gerab	v�. Suvienykim savo siekius ir j	rinius troškimus280. 

Kult	rini
 kod
, istorini
 detali
, kasdieninio gyvenimo aktualij
 ir literat	rini
 kliši
 

pripildyta pasakojimo erdv�, karnavališkas j
 eksponavimas iliustruoja tai, k� Marie-Laure 

Ryan vadina tekstu-žaidimu281. Tekstas-žaidimas nurodo žaidybin
 naratyvo prigimt�, atvirum� 
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278 Višomiskyt� V. Heterotopin� Kauno erdv�// Literat	rin� Kauno regiono savimon� [internetinis išteklius]. 
Kaunas: Vytauto Didžiojo universitetas, 2011, p. 50–51. 
279 Foucault M. Of Other Spaces, Heterotopias. 1984. Prieiga per internet� 
http://foucault.info/documents/heterotopia/foucault.heterotopia.en.html [ži	r�ta 2014-10-14] 
280 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 82. 
281 Tekstai-pasauliai, remiantis Ryan terminologija, tur�t
 b	ti laikomi ankstesniame darbo skyriuje aptarti lietuvi
 
literat	riniai naratyvai. Kuriami kaip teksto-pasaulio pavyzdžiai, elegiškieji ir idiliškieji pastoraliniai naratyvai 
tampa ,,rimto” kalb�jimo, grindžiamo empatija ir skaitytojo emocij
 veikimu, pavyzdžiai. Ryan M. L. Narrative as 
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ir mentalin�s veiklos sužadinim�282. Žaidimas kult	ros lauke n�ra neutrali veikla. Jis yra  

intencionalus, maištingas, aktyvus, nukreiptas � rib
 pažeidimus, vienijantis žaidimo dalyvius. 

Ivaškevi�iaus ,,Madagaskaras“, atliepdamas visus min�tuosius aspektus, iš ties
 yra pastoralin� 

žaidimo erdv�, nukreipta � kult	rin� ir socialin� lauk� (išorin
 realyb
).  

Ivaškevi�iaus tekstas baigiamas iš�jimu � j	r� – neapibr�žt� erdv
: 

Valgysim, k� užauginsim, gersim, k� mums nulies. Keliausim iš j	ros � j	r�, taipgi iš laivo � laiv�, 

myl�sime, k� panor�sim, mirsime tik tuomet, kai šito mirtis panor�s. 

Veidu � j	r�, tauta. Veidu � sav�j� nam�. Tr	kumas Žem�je vietos. Žem� yra per ankšta. Klausiate, ko aš 

verkiu? Tai bangos mane �ia aptašk�, o ašaros man neb�ga, gal tik viena kita. Gal tik viena kita, matanti, kaip 

meteoras, šviet
s m	s danguje, g
sta � j	ros vanden�. Gal tik viena kita, girdinti kaip gimtoje mano žaidim
 

aikštel�je savo id�jin� kamuol� daužo jau kitas vaikas. Visa kita, brangieji, tiktais j	ra ir bangos. Namo, namo, 

namo � ilg� ir tolim� keli�. Namo, namo, namo visi, kas tiktais dar gali. Namo, kas jau amžiams užmigo ir kam 

užuvis nesimiega. Namo, kas tik auga, skrenda, telkšo ar srauniai b�ga. Namo, kas � dain� sud�ta ir tas, kam dainoj 

ne vieta. Namo, moterie užmyl�ta, ir toji, kur dar nekalta. Senoji t�vyne – namo, � nauj� ir dar neprad�t�. Elitas – 

namo, taipgi padugn�s, visiems namie yra vietos. 

Namo, senieji bi�iuliai, jaunyst�s nusenusios panos. Kairieji, žali, raudonieji, taipgi jokieji – namo. Namo, 

j	s labai atsilikote, j	s
 beveik nematau, paspartinkit irklo yr�, garo paduokit daugiau. Klausiate, ko aš verkiu? Tai 

bangos mane �ia aptašk�. Frenkai, veidu � j	r�, tuš�i�, nerami� ir taški�283. 

Pasakojimas konstruojamas kaip nuolatin�s kaitos, virsmo procesas, žaidimo tautinio 

tapatumo formomis ir normomis erdv�. ,,Fiksuodama kintamas sav
s formavimo apraiškas ir 

vis d�lto nesutapdama n� su viena iš j
, literat	ra nepabaigiam� m	s
 inscenizavim�si paver�ia 

tarsi pabaigos atid�liojimu“284. ,,Madagaskare“ tokie pastoraliniai pabaigos atid�liojimai 

patvirtinami niekuomet nesibaigian�iomis pastoralini
 – saugi
, sav
 – viet
 paieškomis: 

Tai m	s neskaitlinga tauta, � laivus sukrauta, sveikina did�j� Frenk�. Namo, mano brang	s pilie�iai. Ne m	s 

pasitaik� tai žem�. Nesaugi, svetima. Frenkai, atgal neži	r�k. Šaudo ten, saliutuoja, laivai vienas kit� �sp�ja, 

stengiasi nesusiliest. Namo, namo, namo, j	rine mano valstybe! Švartavimo laikas baig�si, metas jau mums 

iškrut�t. � priek� praleiskit miestus, l�ti tai, nerang	s laivai, palikit papildomo ploto jiems manevruoti laisvai. 

Toliau išsid�sto miesteliai – tams	s, ankšti submarinai. Flotil
 uždaro kaimai bei irklin�s vienkiemi
 valtys285. 

Išplaukimas kaip pastoralinis atsitraukimo judesys (cit.: ,,Ne m	s pasitaik� tai žem�. 

Nesaugi, svetima“.) kartu reiškia ir sugr�žim�, par�jim� namo. Vis d�lto toji vieta tekste n�ra 

�vardijama. Tai visuomet kita žem�, kita teritorija, visada utopija – nežinoma ir nepažini. 

Nesant stabilios geografin�s atramos, pats naratyvas tampa vieta, kurioje rekonstruojami, 
��������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
Virtual Reality. Immersion and Interactivity in Literature and Electronic Media. Baltimore: Johns Hopkins 
University Press 2001. 
282 Ten pat. 
283 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 107–108. 
284 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 14. 
285 Ivaškevi�ius M. Madagaskaras. Vilnius: Apostrofa, 2004, p. 107. 
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demitologizuojami ir v�l mitologizuojami tautinio tapatumo vaizdiniai. Tokiame kontekste 

tekstas tampa pastoraline vieta. Ivaškevi�iaus ,,Madagaskare“ veik�jai (lietuvi
 tautos 

reprezentantai) �kurdinami niekuomet nesibaigian�io žaismo, fantazijos, inscenizacijos erdv�je. 

Taigi šiuo atveju persikeliama ne tik iš gamtinio �, anot Spei�yt�s, žmogaus s�mon�s 

kraštovaizd�286, bet � virtuali� teksto erdv
. Tok� pastoralin� atsitraukimo � naratyvin
 erdv
 

judes� patvirtina nuolatinis kontaktas su skaitytoju, pabr�žiamas fiktyvumas. ,,Žem� yra per 

ankšta“, Madagaskaro sala – ,,nesaugi, svetima“, vienintel� galima atrama ir vieta – naratyvin� 

erdv�, kurioje, taip ir nenurodant kitos galimos vietos, yra paliekami veik�jai. 

Lietuvos perk�limo veiksmai yra ryšk	s ir P. Dirg�los roman
 cikle ,,Karalyst�: žem�s 

keleivi
 epas“. ,,Karalyst�“ pradedama ,,Benami
 knygomis“ (1997 m.), baigiasi ,,Alibi 

knygomis“ (2004 m.). Paskutiniam romanui ,,Alibi knygos“ ir yra skiriamas didžiausias 

d�mesys. Dirg�la, kiek kitaip nei Ivaškevi�ius, kuria ne žaidimo prisodrint�, bet, veikiau, 

sapnui, sapnavimo b	senai artim� erdv
: 

R	k
 r	kas! Visa tai yra tik r	kas ir v�j
 vaikymas! (...) kas laukia m	s
, negalima vadinti ateitimi. Tai, 

kas jau buvo, dabar vyksta: tai, kas dar turi b	ti, jau seniai yra buv
. (...) Šitokios mintys beveik visai sunaikino 

rašymo prasm
. Vasar� nerašiau, neprad�jau n� ruden�, o V�lini
 met� �miau sapnuoti. Kai vis� gyvenim� raš
s 

ilgai nerašai, imi sapnuoti. Rašymas ir sapnavimas yra tas pat, gal tai ir tiesa287.  

Sapnas, iš esm�s artimas rašymui (k	rybai), tampa �manomyb�s, galimyb�s sfera – 

prielaida nauj
 pasauli
 k	rimui. Panašiai teigia ir Iseris: ,,(...) nauj
 pasauli
 k	rimu 

literat	rinis fikciškumas panašus � sapn� (...) jis atsiskleidžia kaip gryna regimyb�, tuo 

parodydamas, kad tai, kas �galina žmones �gyti tokias formas, negali b	ti materializuota. Bet 

kartu ši regimyb� yra akstinas �vairiaspalvei ir beribei žmoni
 tapatumo savik	rai“288. Sapnas, 

sapnavimo b	sena Dirg�los romane tampa atraminiu alternatyvaus ateities pastoralinio pasaulio 

k	rimo b	du. Tokiose sapno b	senose, panašiai kaip ir ,,Madagaskaro“ atveju, reflektuojami 

karnavalizuoti tradicini
 kult	rini
 simboli
, realaus šiandieninio gyvenimo pamin�jimai, 

politini
 aktualij
 vaizdiniai (,,Man
s nesudomino n� premjero Vainos ir prezidento Adamsko 

nesantaika. Nepradžiugino n� gero bi�iulio Povilo Piloto paskyrimas ministru pirmininku“289). 

Kritinis elementas yra esminis, o ne šalutinis pastoral�s veikimo principas. Tokioje kritiškumo 

ir sapno, fantazijos ir realyb�s erdv�je reflektuojami Lietuvos iškeliavimo vaizdiniai: 

- Klajojanti j	ra niekur ilgai nepabus, - tar� Tumas. – Patyvuliuos ir v�l kils � kelion
. 
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286 Spei�yt� B. Poetin�s kult	ros formos: LDK palikimas XIX amžiaus Lietuvos literat	roje. Vilnius: VU leidykla, 
2004, p. 234. 
287 Dirg�la P. Alibi knygos. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2004, p. 325. 
288 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 86. 
289 Dirg�la P. Alibi knygos. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2004, p. 325. 
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- Taip ir klajos ji, Litorina, tikrov�je nerasdama vietos. �ia vienur, �ia kitur suribuliuos žmoni
 protuose 

gen
 išsaugotas jos atminimas, trumpas ryškus žybsnis, tolimos praeities fragmentas, ir v�l išnyks290. 

 
Atmintis, praeitis, kitaip nei anks�iau aptartuose tekstuose, neb�ra atramin� ir pastoralin� 

naratyv� galinti sukurti paradigma (cit.: ,,ir v�l išnyks“). Nuolatinis keliavimas, blaškymasis, 

ieškojimas tampa šiuolaikin� tekst� grindžian�iu motyvu. Tokiame – nauj
j
 išvietint
j
 – 

kontekste greta jau min�to rašymo ir vaizduot�s paradigm
 laivas tampa dar viena lietuv� 

sauganti, �sivaizduojamai ,,�b	tinanti“, laikin� pastoralin� prieglobst� suteikianti vieta. Laivo 

�vaizdis, svarbiausias ,,žem�s keleivi
“ prieglobstis, yra atsikartojantis, reikšminis. Tiek 

Ivaškevi�iaus ,,Madagaskare“, tiek ir Dirg�los romanuose b	tent laivui tenka esminis vaidmuo. 

Anot Foucault, laivas yra pati tikriausia heterotopija:  

Jeigu galiausiai galvotume, kad laivas yra plaukiantis erdv�s gabalas, vieta be vietos, egzistuojanti pati 

savaime, uždara savyje ir tuo pat metu atiduota j	ros begalybei, ir kad iš uosto � uost�, iš halso � hals�, iš 

viešnamio � viešnam� jis keliauja toli, iki kolonij
, ieškodamas pa�i
 brangiausi
 turt
, kuriuos kažkas slepia savo 

soduose, suprastume, kod�l laivas jau nuo XVI a. iki šiandien buvo ne tik didysis m	s
 civilizacijos ekonomin�s 

raidos instrumentas, bet ir didžiausias vaizduot�s rezervas. Laivas yra heterotopija par excellence. Civilizacijose 

be laiv
 svajon� išdži	sta, šnipin�jimas užima nuotykio, o policija – pirat
 viet�291. 

Laivas – esminis utopin�s vaizduot�s reprezentantas, pastoralinis šiuolaikini
 lietuvi
 

literat	rini
 naratyv
 (utopišk
j
 gamtini
) vaizdinys. Gamtiškumas šio tipo tekstuose, kaip jau 

buvo min�ta, �ia reiškia ne pa�i� gamt�, ta�iau pabr�žiam� ,,laukiniškum�“, nepaklusim� 

normoms ir taisykl�ms, rib
 peržengim�. Laivas, pakei�iantis anks�iau dominavusius 

pastoralinius žem�s, kaimo sodybos vaizdinius, tampa nuoroda � pastoralin�s vaizduot�s 

poky�ius. Turint omenyje tai, kad literat	riniuose naratyvuose reprezentuotos pastoralin�s 

vietos tampa tautin�s savimon�s formomis, galima kalb�ti ir apie šiuolaikini
 lietuvi
 autori
 

intencijas demistifikuoti, kartu aktualizuoti vadinamo lietuviškojo tapatumo pakitimus. Laivas, 

egzistuojantis tarpin�je b	senoje, jungiantis vanden� ir žem
, tampa nuoroda � lietuviškojo 

tapatumo nestabilum�. Laivas kaip lietuvi
 taut� dirbtinai suburianti vieta aktualizuoja tarpin
 

b	sen�. Šiuolaikiniuose naratyvuose reflektuojamas lietuvi
 tautos išk�limas iš stabili
 viet
 

(kaimo, miesto aplinkos), jos �kurdinimas tarpin�se, nestabiliose vietose arba žaismo erdv�se 

reiškia ir jos išlaisvinim� sugriaunant tradicines tautinio tapatumo mitologemas. Tokie 
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290 Dirg�la P. Alibi knygos. Vilnius: Lietuvos rašytoj
 s�jungos leidykla, 2004, p. 318. 
291 Foucault M. Of Other Spaces, Heterotopias. Prieiga per internet� 
http://foucault.info/documents/heterotopia/foucault.heterotopia.en.html [ži	r�ta 2014-10-14]. Cituojama iš: 
Višomiskyt� V. Heterotopin� Kauno erdv�// Literat	rin� Kauno regiono savimon� [elektroninis išteklius]. Kaunas: 
Vytauto Didžiojo universitetas, 2011. 
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demitologizavimai, lietuvi
 tautos išk�limai kaip pastoraliniai judesiai tampa ,,nauja 

s�lygojan�ia prielaida“292, atverian�ia galimyb
 alternatyvi
 vaizdini
 ar �vaizdži
 paieškoms.  

Atsisaistym� nuo �prastini
 pastoralini
 viet
 aptartuose tekstuose patvirtina išryškinti 

laivo, salos, vandenyno, debes
, Lietuvos kaip j	rin�s valstyb�s vaizdiniai. ,,Plaukimas arba 

keliavimas j	ra suteikia pasakojimui egzotišk� atspalv�, išryškindamas pramogin
 funkcij�, 

pateikdamas savo ir svetimo perskyras, santykio su kitu interpretacijas“293. Aptartuose 

romanuose greta žaidybin�s funkcijos, provokacini
 mechanizm
 reflektuojami lietuviškajai 

pastoralei ne�prasti vaizdiniai turi ir kit� funkcij� – nurodyti kritinius perkeitimo 

reikalaujan�ius tikrov�s d�menis, atverti alternatyvius tapatinimosi modelius. P. Dirg�los ir M. 

Ivaškevi�iaus išskirti vaizdiniai neturi konkre�ios vietos – jie gali b	ti patalpinti bet kokioje 

vietov�je ir bet kokiame kraštovaizdyje. Tokie literat	riniu naratyvu reprezentuojami 

atsisaistymai nuo tradicini
 savivokos form
 gali b	ti traktuojami kaip naujos lietuviškosios 

pastoral�s k	rimosi pradžia.   

Savit�  ,,tarpo“ b	v� aktualizuoja ir toliau aptariamo G. Beresnevi�iaus romano 

,,Paruzija“ pasakotojas.  

3.2.2. Sala kaip pastoralin� vieta G. Beresnevi�iaus romane ,,Paruzija“. Naujojo 

pastoralizmo kont�rai 

 G. Beresnevi�iaus romane ,,Paruzija“ (2007 m.) akcentuojami ne tik išorin�je realyb�je, 

bet ir pa�ioje lietuvi
 tautos s�mon�je �vyk
 poky�iai: 

- Šiandien užsi�m
 niekais nepastebime, jog atsid	r�me saloje. Egzistuojame politikoje, ekonomikoje, 

Europoje, dargi ,,Europos centre“, ta�iau mes, d�kui Dievui, nuošaly nuo teroro. Žinoma, tai gal dien
 klausimas – 

absurdiški teroro kir�iai trenkia visai netik�tose ir nekal�iausiose vietose. Bet šiandien esame saloje (...) Patekome 

� istorijos užut�k�, ir tapome vis d�lto sala. Su salos mentalitetu294.  

Reflektuojamas uždaros ir saugios, atokios pastoralin�s vietos – salos – vaizdinys. Kitaip 

nei anks�iau aptartuose Ivaškevi�iaus ir Dirg�los naratyvuose, �ia akcentuojamas 

�sivaizduojamas �vietinimo poreikis. Pateikdamas sal� kaip pastoralin� kult	rin� vaizdin� 

Beresnevi�ius, panašiai kaip ir tradicini
 pastoralini
 naratyv
 autoriai, ieško vis� lietuvi
 taut� 

�sivaizduojamai suvienijan�ios vietos. ,,O vaikyst�je sala man buvo dar tarpukar� prisimenantys  

ir juo dvelkiantys namai. O salos aš ieškojau vis� laik�. D�l to, kad joje gimiau, ar d�l pasaulio 
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292 Barberis P. Sociokritika// Bergez D., Barberis P. (sud.) Literat	ros analiz�s kritini
 metod
 pagrindai pagrindai. 
Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 133. 
293 Peil T., Soovali H. Estonian National Landscapes – the Sum and its Parts// Landscape, Law and Justice. Oslo: 
Novus, 2005, p. 55. 
294 Beresnevi�ius G. Paruzija. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 123. 
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šleikštulio. Koks skirtumas“295. Sala �k	nija kokybines savybes – saugumo ir uždarumo 

garant�; nacionalin�s kult	ros ribos taip pat gali b	ti apibr�žiamos, tod�l �sivaizduojamai 

apsaugomos pasitelkus salos �vaizd�296. 

Pastoraliniams naratyvams yra b	dingi miesto kraštovaizdžiai ir kaimo (agrarin�s 

aplinkos) vaizdavimai. Nat	ralumas, laukiniškumas, reflektuojant nesuvaldytus 

kraštovaizdžius, yra pasitelkiamas trimis atvejais: 1) kai tai reikalinga rekreaciniams tikslams; 

2) apsibr�žiant kult	rin� identitet�; 3) tokie pasirinkimai yra siejami su istorine situacija ir 

polinkiais sukurti romantizuotas nacionalinio tapatumo vizijas297. Kalbant apie utopinius 

gamtinius pastoralinius naratyvus, toks nat	ralumas �gyja kit� prasm
. Lietuva, lietuviškumas 

Beresnevi�iaus romane saistomas su šalies kraštovaizdžiui neb	dingos vietov�mis, viena 

vertus, pabr�žiant žaidybin
 utopino gamtinio naratyvo prigimt�; kita vertus, panašiai kaip ir 

Maironio atveju, kuriant romantizuotus lietuvio (tautos) išskirtinumo mitus. 

Siekis ieškoti nauj
 tautos savivokos, sav
s reprezentavimo galimybi
, atskleidžiant 

pakitusias išorinio bei vidinio gyvenimo aplinkybes bei nurodant ,,susid�v�jusius“, 

nebeveiksmingus tradicin�s kult	ros elementus, žaidimo technikos – šiame darbo skyriuje 

aptariamus lietuvi
 literat	rinius naratyvus vienijantis tikslas. Reikšminga, jog Beresnevi�iaus 

romanas ,,Paruzija“, reflektuodamas aktualias socialinio, dvasinio gyvenimo problemas, siekia 

sukurti visai lietuvi
 tautai nauj� b	ties ir savivokos erdv
. Toks tapatyb�s perk	rimas, lietuvio 

kaip kito – salie�io – sampratos reflektavimas žymi siek� pa�i� taut�, dabartin�je situacijoje 

nerandan�i� sau vietos ir netekusi� fiksuotos, stabilios savivokos, naujai �steigti, �tvirtinti 

pakitusiose pasaulio, Europos bei šalies istorini
, politini
, socialini
 aplinkybi
 kontekste. 

Pa�iame pasakojime naratyvizuojami tokie naujo, kito, alternatyvaus pasaulio k	rimo veiksmai 

(lipdymas iš molio). 

Aptariamas ,,Paruzijos“ naratyvas – tarsi simbolinis tautos savik	ros aktas; po ironiška 

pasakotojo kauke slypi slaptas stabilumo, užtikrintumo, �vietinimo ilgesys. Kita vertus, 

fantastiniais, siurrealizmo element
 (pagrindinio veik�jo Azo ,,vilk�jimas“ – virtimas vilku) 

turin�iais ir nuo tikrov�s nutolusiais, tradicinei kult	rai iš pirmo žvilgsnio prieštaraujan�iais 

pasakojimais, alternatyvi
 ateities pastoralini
 pasauli
 k	rimo pavyzdžiais siekiama išsiveržti 

iš kult	rini
 suvaržym
, kompensuoti tr	kum� ar praradim�, atsiv�rus� socialiniame kontekste: 

,,žymima tai, kas nepasakyta ar nematoma kult	roje: tai, kas nutyl�ta, padaryta nematoma, 

pasl�pta ar pradanginta“298. 
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Novus, 2005, p. 55. 
297 Ten pat,  p. 51. 
298 Jackson R. Fantasy: The Literature of Subversion. London and New York: Routledge, 1981, p. 3. 
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Pažym�tina, kad tik pirmin� žodžio ,,sala“ reikšm� apibr�žiama kaip ,,žem�s plotas, iš 

vis
 pusi
 apsuptas vandens (išskyrus žemyn�)“299. Ryt
 Dz	kijoje sala reiškia ir ,,dirv�, 

apsupt� piev
; piev�, apsupt� dirv
; miško aikštel
“300. Tarmiškai ji, kaip nurodo žodynas, 

vartojama ir kaip ,,kaimo, sodžiaus“ atitikmuo (tre�iasis vartosenos atvejis žodyne). Taigi 

Beresnevi�ius destabilizuoja ne tik tradicinius pastoralinius �vaizdžius, bet ir apeliuoja � 

skaitytojo m�stym�, aktualizuodamas kitas – normin�je lietuvi
 kalboje pasl�ptas – žodžio 

reikšmes. Toki� samprat� patvirtina ir romano pasakotojas: ,,...manau, saloms tinka tai, kas 

tinka step�ms, uždarai erdvei taip pat kaip ir atvirai; juk step� yra sala tarp giri
 (...) Girios taip 

pat yra salos tarp stepi
.“301 Žaidimas kalba, kult	riniais ir gamtiniais vaizdiniais, vidaus ir 

išor�s, uždaro ir atviro kategorijomis nurodo pastoralei b	dingus rib
 peržengimus, reikšmi
 ir 

prasmi
 susipynimus. 

Romane ,,Paruzija“ kvestionuojami tradiciniai kaimo ir lietuvio ryšiai, agrarinio 

mentaliteto, valstietiškos kult	ros šabloniniai vaizdiniai.  Kita vertus, pagrindinis romano 

veik�jas Azas, panašiai kaip ir Ivaškevi�iaus ,,Madagaskare“, yra perkeliamas fiziškai – iš 

Žaliakalnio, ,,kur dar driek�si smetonin�s Lietuvos, ne, ne atsiminimai, o teritorija, inkliuzai, 

kuriuose gal�jai gyventi po kiautu“ � ,,naujus rajonus“302.  

Šiuolaikiniai lietuvi
 literat	ros tekstai, teigiantys tradicini
 pastoralini
 �vaizdži
 

negali� pakitus lietuvio mentalitetui bei iškeldindami vis� lietuvi
 taut� ne tik iš tradicin�je 

kult	roje �prastini
 pastoralini
 viet
 ar miesto, bet net už Lietuvos rib
, tampa aktyviu, 

tradicin�s lietuviškosios pastoral�s atžvilgiu kritišku, tod�l maištingu šiuolaikin�s kult	ros 

elementu303. Beresnevi�iaus ,,Paruzija“ atliepia Marxo išskirt� kompeksin�s pastoral�s versij�. 

Toki� nuostat� tikrov�s atžvilgiu yra �vardij
s ir pats Beresnevi�ius: 

 
Ir vis d�lto pareiga lieka – �vardyti dabartin
 b	kl
. Ji ne�vardyt�, t� pabr�žiu; be to, �vardijimai gali ir turi 

b	ti daromi skirtingai. �vardijimas skatina, pasaky�iau, visuomenin� aštrum�. Provokuoja diskusij� d�l �vardijimo. 

O �vardijimas svarbus, kad egzistuotume savo laike ir erdv�je (...). Intelektualas provokuodamas turi �vardyti 

dabart�, ir iš jos pozicij
 – praeit�, tai yra istorij� ir ateit� (...)304 
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Press, 1977, p. 121–127. 
304 Beresnevi�ius G. Intelektualas: misija// Metai, Nr. 3, 2003, p. 153. 
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Toki� dominuojan�iai kult	rai opozicišk�, jos atžvilgiu kritišk�, pamatines tradicin�s 

kult	ros vertes perži	rin�i� bei jos nutyl�jimus išviešinan�i�, o kartu ir probleminius socialinio 

gyvenimo aspektus aktualizuojan�i� kult	r� R. Williamsas taip pat teigia esant jau visiškai 

kitoki�, kokybiškai nauj� faz
, kuri� pats vadina staiga iškilusia kult	ra305. Williamsas pabr�žia 

pastarosios savitum� bei akivaizd
 atotr	k� nuo prieš tai buvusios vyraujan�ios tradicijos. Toks 

dominuojan�ios kult	ros selektyvumas lemia, jog ji neatspindi visos žmonijos veiklos, o tai, k� 

ji ,,pasigrieb�“, tampa vyraujan�iu socialinio gyvenimo apibr�žimu. 

Tai kompleksinis procesas, reprezentuojantis kit� socialin� b	v� ar s�mon
 ir �traukiantis tai, kas 

dominuojan�ioje kult	roje buvo pamiršta ar nepaisyta: tai alternatyvus kit
 suvokimas, atskleidžiant 

nebeatid�liotinus santykius; naujos materialaus pasaulio suvokimo praktikos, nauji išorinio pasaulio suvokimo 

modeliai (...) tai niekada n�ra tiesiogin� praktika, iš ties
 tai yra kritiškas nusiteikimas, adaptuojant sen�sias 

formas arba ieškant nauj
306.          

Šiuolaikinis naujasis pastoralizmas lietuvi
 literat	roje gimsta iš aktyvios s�veikos tiek su 

tradiciniu pastoraliniu naratyvu, tiek su socialinio, politinio, visuomeninio gyvenimo 

realijomis. Kuriami utopiškieji gamtiniai naratyvai – tai ne žlugusio troškimo atvertys (kaip tai 

buvo b	dinga anks�iau aptartiems pastoralini
 naratyv
 tipams), bet �sivaizduojamas išeitis ir 

tariamus pakeitimus tikrovei si	lantys tekstai. Paradoksalu, ta�iau patys b	dami kritiški 

gyvenamosios tikrov�s, aplinkos, tautos atžvilgiu šiuolaikiniai tekstai iš ties
 tampa idiliško – 

sapn� ir realyb�s sferas sutaikan�io – m�stymo atvertimi. Pateikdami tariamai galimas išeitis, 

�k	nydami rezervines, alternatyvias tautos ir Lietuvos vizijas, kraštutiniu atveju patys tapdami 

tokiomis lietuv� saugan�iomis, globian�iomis, telkian�iomis vietomis (Ivaškevi�iaus 

,,Madagaskaras“), šiuolaikiniai lietuvi
 autoriai realizuoja tai, kas laikoma esmine visos 

pastoralin�s literat	ros ir pastoralinio m�stymo intencija: ,,(...) pab	ti anesteziologais. Si	lyti 

sapnus, nes kitaip pernelyg kraupu“307. Tokie nusiteikimai ir �žvalgos leidžia kalb�ti apie 

šiuolaikin�je lietuvi
 literat	roje ryšk�jan�ias jau ne antipastoralines, bet tautos b	t� 

prat
sian�ias pastoralinio rašymo, linkstan�io � nauj
 tapatumo form
 paieškas, alternatyvi
 

tautini
 mitologem
 suk	rim� orientuotas pastoralinio rašymo linkmes.  

Šiuolaikiniai utopiniai gamtiniai pastoraliniai naratyvai kuriami dviem b	dais: 1) 

reflektuojant �sivaizduojamus Lietuvos išk�limus � kit� viet� ir kit� laik� (Ivaškevi�iaus 

,,Madagaskaras“, Dirg�los ,,Alibi knygos“); 2) pateikiant alternatyvius utopinius tautos ir šalies 

– uždaros, atokios salos – vaizdinius (Beresnevi�iaus ,,Paruzija“). Pabr�žtina, jog abiem 

atvejais atsipl�šiama nuo reali
 Lietuvos viet
 ir kraštovaizdži
, vis� taut� perkeliant � 

��������������������������������������������
305 Williams R. Marxism and literature. Oxford: Oxford University Press, 1977, p. 121–127. 
306 Ten pat, p. 125–126. 
307 Beresnevi�ius G. Intelektualas: misija// Metai, Nr. 3, 2003, p. 153. 
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�sivaizduojamas, virtualias, heterotopiškas, sunkiai ap�iuopiamas s�mon�s, laivo, salos vietas. 

Kuriami alternatyv	s ateities pastoraliniai pasauliai – tai grynosios s�mon�s, vaizduot�s 

projekcijos, neturin�ios (arba labai s�lygiškai ir �sivaizduojamai iš dalies turin�ios) atram
 

realiose Lietuvos vietov�se, tod�l išreiškian�ios ir ryškius lietuvi
 pastoralinio naratyvo 

pakitimus. Reprezentuotas atotr	kis nuo konkre�i
 �prastini
 stabili
 viet
 ir kraštovaizdži
 

reiškia ne tik naratyvizuot� persik�lim� laike ir erdv�je, bet ir nauj
, alternatyvi
 tautinio 

tapatumo form
 paieškas, atradimus. Ekokritikos kontekste tokie kit
 viet
 reprezentavimai 

tampa reikšmingi tautinio tapatumo rekonstravimo, k	rimo veiksmai.  

Svajon� apie galimyb
 atsitraukti � saug
 ir raminant� prieglobst� – gamtos oaz
 – 

išnyksta su technologij
 �siveržimu, tikina Marxas308. Vis d�lto žvelgiant � Ivaškevi�iaus tekst�, 

Beresnevi�iaus roman� ,,Paruzija“ tampa aišku, kad nat	rali gamta tampa literat	rin
 vaizduot
 

žadinan�ia motyvacija. Salos, lietuvio kaip kito – egzotiško salie�io j	reivio mentalitetu – 

samprata sieja visus darbe aptariamus kito pasaulio k	rimo strategij� atliepian�ius lietuvi
 

literat	rinius naratyvus. Pastoralin� kito pasaulio k	rimo strategija glaudžiai susijusi su sav
s ir 

tautos k	rimo procesais, perk	rimo mechanizmais. Utopiškieji gamtiniai naratyvai tampa tiek 

kito – �sivaizduoto – pasaulio suk	rimo, tiek ir lietuvio, visos lietuvi
 tautos kaip kitos, kitokios 

�steigimo vieta. Utopin
 romanu sukurto pasaulio prigimt� nurodo tai, kad jame viskas yra 

�manoma kaip rojuje: ,,Vilkolakyst�s �valdymas, orai, mintys, lietus, - tau viskas pakl	sta toje 

saloje“309. 

Laukiniškumo išryškinimas sietinas su polinkiais sukurti romantizuotas nacionalinio 

tapatumo vizijas. Atliepiant tai, Beresnevi�iaus romano ,,Paruzija“ pasakotoj�-ironizuotoj� 

neretai kei�ia pasakotojas-lyrikas, besir	pinantis tautos likimu. Tokiu b	du utopiškieji 

gamtiniai naratyvai tampa ideologizuoto kalb�jimo, atkartojan�io nacionalinius tautos 

savik	ros mechanizmus, pavyzdžiais. Kita vertus, žvelgiant iš ekokritin�s ir kult	rologin�s 

perspektyvos, pastebima, kad ,,žmon�s šiandien nebegali atsitraukti � idilišk� pastoralizm�, 

kadangi tokia niša jau kult	riškai ,,užkr�sta“310. Galima daryti prielaid�, kad s�moningai ir 

tikslingai ieškoma kit
 lietuvi
 taut� globian�i
 viet
. Siekis atsiriboti, ,,apvalyti“ s�mon
, 

atsikratyti kult	rini
 kliši
 ir nuspr
st
 galvojimo apie viet� ir taut� modeli
 lemia, kad yra 

gr
žiamasi � dar neužvaldytas, laukiniškum� nurodan�ias vietoves. Sala – nesuvaldyta sritis, 

Arkadijos atitikmuo, kurioje galima visk� prad�ti iš naujo. 

��������������������������������������������
308 Marx L. The Machine in the Garden: Technology and the Pastoral Ideal in Amerika. Oxford University Press, 
1964, p. 3. 
309 Beresnevi�ius G. Paruzija. Vilnius: Tyto alba, 2007, p. 206–207. 
310 Grewe-Volpp C. Nature “Out There” and as “a Social Player”: Some Basic Consequences for a Literary 
Ecocritical Analysis// Nature in Literary and Cultural Studies: Transatlantic Conversations on Ecocriticism. 2006, 
p. 81. 
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Ironiškas kalb�jimas, keli
 perspektyv
 ir ži	ros tašk
 persiklojimas viename tekste, 

žaidimo principas išryškina kritinius, taisytinus socioistorinio, politinio, kult	rinio Lietuvos 

gyvenimo aspektus. Susvetim�jimas, nesusivokimas laike, destabilizuota b	tis, tr	kin�jantys 

bendruomeniškumo ryšiai, tapatumo kriz�, atsisaistymas, atitolimas nuo gamtos, ne-vietos 

patirtys laikytini esminiais ir visus aptartus tekstus vienijan�iais d�menimis. Literat	riniais 

naratyvais išryškinti probleminiai aspektai – tai XXI a. pradžios ,,�tampas ir nerim�“, pasak 

Giffordo, lemiantys veiksniai. Utopišk
j
 gamtini
 naratyv
 k	r�jai pateikia alternatyvius 

�sivaizduojamai galimus pasaulius, si	lo išeities b	dus. Problem
 išviešinimas patvirtina 

prigimtin� teoriniame diskurse apibr�žt� pastoral�s kritiškum�, atliepia tai, k� Marxas vadina 

kompleksine pastorale arba m�stymo moda. Pastoralin
 kito pasaulio k	rimo strategij� 

atliepiantys tekstai, fiksuodami kintan�ias sav
s suvokimo formas, reprezentuoja tai, k� Iseris 

vadina esmine pastoralizmo savybe – nuolatiniu pabaigos atid�liojimu311. Paradoksalu, ta�iau 

b	tent šiuolaikiniais utopiniais pastoraliniais naratyvais pasiekiamas esminis pastoral�s tikslas 

– sutaikyti svajon�s, trokštamyb�s ir realyb�s sritis. 

Neapsiribojant apokaliptin�mis nevilt� nešan�iomis tautos sunaikinimo vizijomis, 

utopiškaisiais gamtiniais naratyvais suteikiama tariama t
stinumo viltis. Visos � ateit� 

nukreiptos tautos išlikimo vizijos ženklina reikšming� kult	rinio m�stymo pokyt�, tampa 

naujojo pastoralizmo lietuvi
 literat	roje pavyzdžiais. Utopiškieji gamtiniai pastoraliniai 

naratyvai išnyra devitalizacijos dominan�i
 pripildytame, apokaliptin
 s�mon
 

produkuojan�iame XX a. pabaigos–XXI a. pradžios lietuvi
 literat	riniame, kult	riniame 

kontekste kaip kitokio galvojimo, produktyvaus, kurian�io santykio su aplinka pavyzdžiai.  

Per�jimas nuo tradicini
 pastoralei b	ding
 tarpini
 kraštovaizdži
 (atokaus kaimo, 

miesto) prie laukini
, nat	raliai gamtos nulemt
 kraštovaizdži
 (salos, j	ros) ženklina ir 

trokštamus mentalinius poky�ius. Artimumas gamtai sugr�žina šiuolaikinius nauj�j� 

pastoralizm� atspindin�ius naratyvus prie lietuviškojo pastoralizmo ištak
, siejam
 su atokiais 

girios, miško vaizdiniais (Baranausko, Donelai�io, Maironio tekstai). Globalizacijos, 

technologijos amžiuje toks gr�žimas prie gamtos atliepia jau post-ekokritines XXI a. pradžios 

lietuvi
 literat	rini
 naratyv
 perskaitymo galimybes. Kita vertus, kaip m�stymo, minties 

produktai ar grynosios s�mon�s projekcijos tokie vaizdiniai nurodo ir persik�lim� iš realaus 

(atokaus kaimo, sugamtinto miesto) kraštovaizdžio � s�mon�s srit�. Toks persik�limas, saugios 

vietos nesuradimas Lietuvoje reiškia kult	rinio maišto poreik� ir ženklina reikšmingus kult	ros 

pakitimus. 

Galima daryti prielaid�, jog atskleistas faktas, kad jokios realios vietos šiandien nebegali 

b	ti suprantamos kaip pastoralin�s, ženklina XXI a. pradžioje ištikusi� ekologin
 bei 
��������������������������������������������
311 Iser W. Fiktyvumas ir �sivaizdavimas. Vilnius: Aidai, 2002, p. 14. 
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lietuviškosios tapatyb�s (nacionalin�s savimon�s) kriz
, provokuoja pastoralin�s kito pasaulio 

strategijos atsiradimus. Tai reikšmingas kult	rinio poky�io periodas, � kur� reaguoja ir 

šiuolaikiniai lietuvi
 literat	ros k	r�jai, si	lydami utopinius pastoralinius naratyvus kaip 

�sivaizduojamus susiklos�iusios kult	rin�s situacijos sprendimo b	dus.  
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IŠVADOS 
 

Pastangos pab�gti nuo destruktyvios tikrov�s patirties � literat	riniu diskursu susikurt� 

gaivios žalumos ir ramyb�s šal� Arkadij� – vienas esmini
 visas literat	rines pastorales 

siejan�i
 ypatybi
.  

Žvelgiant � 1945–2010 metais parašytus lietuvi
 literat	rinius tekstus išryšk�ja dvi 

pastoralin�s strategijos: atsitraukimo ir kito pasaulio k	rimo. Atsitraukimas reiškia ir kito – 

tr	kstamo, prarasto praeities pasaulio – �sivaizduojam� susigr�žinim�; kito pasaulio k	rimas 

reikalauja pasitraukimo � vaizduot�s erdves, � ateit�, � sal�, etc. Nors teorijoje glaudžiai 

persipynusios, praktikoje šios strategijos pakankamai aiškiai diferencijuojamos. Pastoralin� 

atsitraukimo strategija kaip vienintel� pozityvi išlikimo forma istorini
 kataklizm
, kult	rini
 

pervart
 fone vienija aptartus lietuvi
 išeivi
 (J. Meko, B. P	kelevi�i	t�s, P. Andriušio, A. 

Baranausko, M. Katiliškio) ir sovietme�io Lietuvoje parašytus A. Ramono, B. Radzevi�ius, J. 

Apu�io pastoralinius naratyvus. Grindžiama atmintimi ji kartu reiškia ir rašytojo deklaruojam� 

poži	r�, laikysen� aplinkos, gyvenamosios tikrov�s atžvilgiu. Savos kult	ros, tradicini
 ver�i
, 

lietuviškosios gamtin�s  pasaul�jautos, autentiškos asmenin�s ir kult	rin�s bendruomenin�s 

atminties teigimas, sentimentalus kalb�jimo tonas, prarasties refleksijos ženklina visus 

pastoralin
 atsitraukimo strategij� reprezentuojan�ius tekstus. Visi atsitraukimo strategij� 

reprezentuojantys pastoraliniai naratyvai atskleidžia savojo laiko �tampas ir nerim�. Pab�gimas 

� viet�, apsaugot� nuo miesto, �tamp
 ir dabarties, iš tikr
j
 reiškia problemini
 gyvenimo 

aspekt
 aktualizavim�, išviešinim�. Ryškiausi atsitraukimai kažk� gr�žina savo bendruomenei 

ir kult	rai. Prisirišimas prie vietos (urbanistin�s ar kaimiškos aplinkos) �ia reiškia tapatum� ir 

priklausym� – trokštam�, tr	kstam� santyk�, atgimstant� s�veikoje su �sivaizduota praeitimi. 

Pastoralin
 atsitraukimo strategij� reprezentuojantys idiliškieji, elegiškieji (urbanistiniai arba 

agrariniai) naratyvai – idealizuoti dabarties, prarasti praeities pastoraliniai pasauliai – iš ties
 

yra žlugusio troškimo, tr	kumo atvertys. 

 Pastoralin� kito pasaulio k	rimo strategija, lydima utopišk
 nusiteikim
, kritin�s 

laikysenos gyvenamosios tikrov�s atžvilgiu susieja XXI a. pradžioje parašytus lietuvi
 

literat	rinius naratyvus. Analizuoti M. Ivaškevi�iaus, P. Dirg�los, G. Beresnevi�iaus tekstai 

aktualizuoja persik�lim� � kitas – tariamai galimas – laivo, salos heterotopines vietas. 

Reflektuodama alternatyvi
, � ateit� nukreipt
 pastoralini
 pasauli
 suk	rimus, ši strategija 

reiškia ir nauj
 globian�i
 pastoralini
 viet
 suk	rimus. Pastoralin
 kito pasaulio k	rimo 

strategij� nuo pastoralin�s atsitraukimo strategijos skiria aiškus suvokimas ir nuostata, jog 

trokštamo pasaulio dar n�ra. M�ginimas kalbos (rašymo, kalb�jimo) pagalba išspr
sti 
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gyvenamojoje tikrov�je tvyran�ias �tampas realizuoja esmin
 visos pastoralin�s literat	ros 

funkcij� – teikti guodžian�ius ir b	t� raminan�ius sapnus.  

Ribin�mis, kritin�mis aplinkyb�mis pastoralini
 strategij
 suponuotiems pastoraliniams 

naratyvams tenka esminis vaidmuo – tiek išviešinti, aktualizuoti probleminius ar tr	kstamus 

gyvenamojo meto aspektus, tiek sukurti b	t� stabilizuojan�ius pasaul�vaizdžius. Analizuoti 

pastoraliniai elegiškieji (urbanistiniai, agrariniai), idiliškieji (urbanistiniai, agrariniai), utopiniai 

gamtiniai pastoraliniais naratyvai tampa vietomis ir priemon�mis, padedan�iomis atkurti 

trokštamus asmeninio ir kolektyvinio tapatumo vaizdinius. Nuo kitais literat	riniais naratyvais 

kuriam
 tikrov�s modeli
 pastoralin� rašym� skiria paieškos saugi
 ir fiziškai globian�i
, kartu 

estetiškai maloni
, poilsiui skirt
 (locus amoenus, otium, ,,prarastojo rojaus“, Arkadijos) viet
 

paieškos. Aukso amžiaus simbolika, vaikyst�s pasakojimai – pastoralin� pasakojim� 

grindžiantys naratyviniai elementai. Reprezentuotosios vietos, patvirtinant ekokritin� poži	r�, 

tirtuose tekstuose �k	nija kokybines konkre�ios vietov�s savybes, jos yra užuodžiamos, 

girdimos, su jomis saistomasi emociškai, linkstama tapatintis. Idealizuoti nesuvaldytos gamtos 

peizažai, kultivuoti kaimo kraštovaizdžiai, sugamtinti miestovaizdžiai (urbanistin�s modos 

reprezentantai) – tai ir kult	riniai simboliai, kalbantys didelei daliai žmoni
, kurie dalijasi ta 

pa�ia kult	ra.  

Šiuolaikiniai utopiniai gamtiniai pastoraliniai naratyvai kuriami dviem b	dais: 1) 

reflektuojant �sivaizduojamus Lietuvos išk�limus � kit� viet� ir kit� laik� (Ivaškevi�iaus 

,,Madagaskaras“, Dirg�los ,,Alibi knygos“); 2) pateikiant alternatyvius utopinius tautos ir šalies 

– uždaros, atokios salos – vaizdinius (Beresnevi�iaus ,,Paruzija“). Pabr�žtina, jog visais atvejais 

atsipl�šiama nuo reali
 Lietuvos viet
 ir kraštovaizdži
, vis� taut� perkeliant � �sivaizduojamas, 

virtualias, heterotopiškas, sunkiai ap�iuopiamas s�mon�s, laivo, salos erdves. Pastoralin�s kito 

pasaulio k	rimo strategijos kontekste kuriami alternatyv	s ateities pastoraliniai pasauliai – tai 

grynosios s�mon�s, vaizduot�s projekcijos, neturin�ios (arba tik iš dalies turin�ios) atram
 

realiose Lietuvos vietov�se. Naujausiuose XXI a. pradžios prozos tekstuose jau nebe kaimas ar 

miestas, bet sala tampa lietuvio s�monei kalban�iu kult	riniu simboliu. Reprezentuotas 

atotr	kis nuo konkre�i
 �prastini
 stabili
 viet
 ir kraštovaizdži
 reiškia ne tik naratyvizuot� 

persik�lim� laike ir erdv�je, bet ir nauj
 alternatyvi
 tautinio tapatumo form
 paieškas. 

Ekokritikos kontekste tokie kit
 viet
 reprezentavimai tampa reikšmingi tautinio tapatumo 

rekonstravimo veiksmai. Naujasis pastoralizmas atsiranda kaip atsakas � pakitusi� geopolitin
, 

sociokult	rin
 situacij�. Aktualizuojami migracijos, atsisaistymo nuo vietos, nusid�v�jusi
 

tapatumo form
 vaizdiniai reiškia ir pastoralini
 viet
 negali� pakitus istorin�ms, kult	rin�ms 

aplinkyb�ms. Utopiškasis pastoralinis naratyvas tampa vieta, kurioje kuriami ir kritiškai 

persvarstomi lietuviškojo tapatumo pamatai.   
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Detali pasirinkt
 tekst
 analiz� atskleid�, kad pastoralin� atsitraukimo strategija 

pasitelkiama susid	rus su ne�veikiamais socioistorinio, politinio gyvenimo poky�iais, 

egzilin�mis (išeiviškomis, kai pasitraukiama fiziškai, bei ,,vidin�s emigracijos“ sovietme�iu) 

patirtimis. Suvokimas, kad trokštamo pasaulio jau neb�ra, provokuoja nostalgiškus, kartais 

krypstan�ius � melancholij� kalb�jimo tonus. Atsitraukimo strategij� reprezentuojantys 

elegiškieji idiliškieji (urbanistiniai, agrariniai) naratyvai tampa žlugusio troškimo atvertimis. 

Paradoksalu, ta�iau b	tent pastoralin�s kito pasaulio k	rimo strategijos suponuoti XXI a. 

pradžios utopiškieji pastoraliniai naratyvai, grindžiami ne atsitraukimo, b�gimo nuo tikrov�s, 

bet atvirumo laikysena ir utopiškais nusiteikimais, �stengia atliepti esminei pastoralinio rašymo 

funkcijai – sutaikyti tikrov�s ir �sivaizduojamyb�s sferas. 

�vadin�je darbo dalyje suformuluota hipotez� patvirtinama tik iš dalies. Slenkstiniai 

periodai, ribin�s situacijos, skirtinga kult	rin� aplinka iš ties
 lemia pastoralini
 strategij
 

atsiradimus kaip savitus atsako � gyvenam�j� tikrov
 (paprastai destruktyvi�, negatyvi�) b	dus. 

Vis d�lto žvelgiant � išeivi
 naratyvus ir Lietuvoje sovietme�iu parašytus tekstus tampa aišku, 

kad pasirinkta strategijos forma ir pastoralinio kalb�jimo b	dai nesiskiria. Tiek išeivijoje, tiek ir 

sovietme�io Lietuvoje rašiusi
 autori
 tekstai atliepia tai pa�iai pastoralinei atsitraukimo 

strategijai, nurodo vienijant� siek� ir pastangas pasisl�pti nuo gyvenamosios tikrov�s 

atsitraukiant � literat	riniu naratyvu sukurtus idealizuotus pasaul�vaizdžius. Tiek kaimas 

(kultivuoti kraštovaizdžiai), tiek miestas (urbanizuotos vietov�s, sugamtinti miestovaizdžiai) 

gali tapti traukos ir vert�s centrais. Tiek išeivijoje, tiek Lietuvoje kurti tekstai priskirtini 

elegiškosios (agrarin�s, urbanistin�s) ir idiliškosios (agrarin�s, urbanistin�s) modos 

pavyzdžiams. Miestas, alternatyva kaimui, tampa lygiai tokiu pat idealizuojamu objektu. 

Fizinis nuotolis lemia, jog kaimas išeivi
 tekstuose, kitaip nei Lietuvoje parašytuose 

pastoraliniuose naratyvuose, tampa idealizuojamu objektu.  

Atotr	k� nuo lietuvi
 literat	roje dominuojan�ios pastoralin�s atsitraukimo strategijos 

ryškiausiai ženklina naujausi XXI a. pradžios tekstai – pastoralin�s kito pasaulio k	rimo 

strategijos pavyzdžiai. Pakitusi kult	rin� situacija, globalizacija, emigracija, nauji literat	riniai 

ieškojimai lemia ir pastoralinio naratyvo kaitos linkmes.  

Kalb�jimas pastoralin�mis s�vokomis šiandien nukreipia � pla�ius gamtos vs kult	ros, 

sava vs svetima, lytiškumo, ideologijos, tapatumo svarstymus. Pastoral�mis šiandien gali tapti 

bet kas – pradedant gatv�mis, prekybos centrais, automobiliais, etc. Konceptualizuotos dvi 

skirtingos pastoralin�s strategijos leido aktualizuoti pastoralin� rašym� kaip tekst�, atsirandant� 

sud�tingais istoriniais tarpsniais, kult	rinio virsmo periodais, tod�l kalbant� aktualiomis 

gyvenamosios tikrov�s reikšm�mis.  
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