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Anotacija

Straipsnyje nagriné¢jami kaimiskyjuy vietoviy sodybu
bei ju aplinkos planavimo poky¢iai, pradedant nuo XX a.
3-iajame deSimtmetyje ivykdytos Zemés reformos iki miisy
dieny. Dabartinio kaimo raidai skirtuose mokslo darbuose
Sie klausimai yra beveik nenagrinéti. XXI a. pradzioje i8rys-
kéjo globalizacijos jtakoje ir dél kai kuriy kity subjektyviu
aplinkybiy atsiradusi problema — etninés kulttiros ignoravi-
mas ir beatodairiskas bei chotiskas kity tauty architektiiros
bruozy perkélimas. Eklektiski ir neprofesionaliis architek-
tiriniai sprendimai visi§kai nesiderina ne tik su tautos tra-
dicijomis, bet ir su misy krastovaizdziu bei klimato ypa-
tybémis, darko gyvenvieciy vaizda. Straipsnyje remiamasi
duomenimis, surinktais per 1988—1996 m. vykusias ekspe-
dicijas, ir 19962011 m. autoriaus asmeninio archyvo me-
dziaga.

Pagrindiniai ZodZiai: sodybos, apzeldinimas, pastatai,
augalai, etniné kulttira, Lictuva.

Ivadas

Lietuviy etniné architektiira iSnagrinéta gana i$sa-
miai. Aptartos ir sasajos su krastovaizdziu, taciau tyri-
mu apie sodyby pastaty ir augaly auksc¢io santykius,
ju atsikartojimus ir kaita bei ry$j su lietuviy etnine
kultora ir gyvensena néra. Dabartinio kaimo plétrai
skirtuose darbuose XXI a. pradzios ,,naujuju sodyby*
klausimas, kai grubiai lauzomi §imtmeciais nusistové-
j¢ pastaty ir augaly santykiai, irgi bemaz negvildentas.
Neivertinta ilgaamzes sodyby planavimo tradicijas
pamynusiy vadinamyjy moderniy statiniy bei juos su-
panciy, misy krastui nebuidingy augaly vieta Lietuvos
krastovaizdyje. NeiSsiaiSkinta, kaip ,,naujosios* sody-
bos veikia zmoniy gyvensena ir ju santyki su supancia
aplinka. Todél iskyla problema — ar beatodairiskas ir
tiesmukas kity kultiiry ypatumy perkélimas laikytinas
natiiraliu XX a. pabaigos — XXI a. pradzios globaliza-
cijos reiskiniu, ar tai - uzsakovy bei architekty saviva-
1€, lauzanti ilgaamzes tradicijas ir iSkreipianti sodybuy
bei ju apzeldinimo esmg bei prasmg.

Tikslas: ivertinti naujyju XXI a. pradzios kaimo
gyvenvieCiy ir vienkiemiy sodybas, ju pastatus ir
apzeldinima Lietuvos gamtiniy bei klimato salygu
kontekste. ISryskinti nuo XIX a. pabaigos iki XXI a.
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pradzios vykstantys sodybu pastaty ir ju apzeldinimo
pokyd¢iai, ju sasajos su tradicine gyvensena aspektu.

Duomenys imti i§ paskelbty darby, autoriaus va-
dovauty 1988-1996 m. etninés muzikos rinkimo eks-
pediciju medziagos, kurioje apibudinta ir pateikéju
gyvenamoji aplinka. Taip pat remiamasi ir autoriaus
19962011 m. asmeninio archyvo medziaga. I$ viso
panaudota apie 50 atveju i§ paskelbty darby ir apie
250 — 18 ekspediciju medziagos. Aplankyta per 100
vienkiemiy: 30 Zemaitijoje, 50 Suvalkijoje, 20 Auks-
taitijoje, per 100 koliikiy gyvenvieciy visoje Lietuvo-
je, per 20 islikusiy senujy Aukstaitijos ir Dzukijos
kaimy, per 30 naujyjy gyvenvieciy bei vienkiemiy.
Buvota ir Pelesos apylinkiy Baltarusijoje senuosiuose
lietuviy kaimuose bei XX a. I-osios pusés kolionijy
(kaimy skirstymosi laikotarpio) vienkiemiuose. I$ Lie-
tuvoje apklausto 1 531 pateikéjo etninio muzikavimo
tema per 300 i§ ju suteiké ziniy ir apie sodybas bei
gyvensena. Pelesos apylinkése autorius — kompleksi-
nés 1991 m. ekspedicijos dalyvis — galviju ganymy ir
piemeny instrumentinio muzikavimo tema apklausé
per 30 lietuviy, kurie suteiké ziniy ir apie $ios apy-
linkés kaimu sodybas bei gyvensena. Dar per 20 pa-
teikéju — architekty, statybos firmy vadovy, zemés ir
sodybu savininky, savivaldybiy darbuotojy — autorius
20062011 m. apklausé, nagrinédamas naujyju gyven-
vie€iy ir vienkiemiy statyby tema.

Metodai: stebéjimas, apklausa, analiz¢, lyginimas,
apibendrinimas.

Sodybos

Sodybu pastaty skaiciy, ju iSdéstyma ir aukstj Lie-
tuvos kaime jau nuo valaky reformos XVI a. laiky
labiausiai 1émé valdomos Zemés plotas. Tai buvo aki-
vaizdu ir skirstantis  vienkiemius XIX a. bei Lietuvos
Respublikoje 1922 m. pradétos Zemés tikio reformos
metais. Tarpukaryje jkurtuose viensédziuose iskilo
grazus mediniai pastatai, vykusiai isiliej¢ | krastovaiz-
di. Architektai pateiké ne tik pastaty projektus, bet ir
sodyby i$planavimo bei ju apzeldinimo pavyzdzius,
i§ kuriy matyti, kad sodybu dydj ir pastaty skaiciy



lémé Zemévaldos plotas, o iSplanavimas ir apZeldini-
mas rémési ilgaamzémis tradicijomis. Sodyby planuo-
se numatyti ir zeldiniai, sitilyta testi iki tol susiklos-
Ciusias kaimy apzeldinimo tradicijas (Reisonas, 1926,
p. 233-243).

Lietuvos Respublikos 1922-1939 m. zemés tkio
reforma buvo svarbi ne tik valstybés ekonomikai, bet
ir gyvensenai bei krastovaizdziui. Lietuvos Zzemétvar-
kos istorijoje tai buvo labai reiksmingas jvykis, is es-
meés pakeites ir Respublikos krastovaizdj. Panoramo-
se dominuojanciq vietq uzémé vienkiemiai. Si tarpu-
kario metais pravesta zemés uikio reforma apimtimi
ir tikslais prilygo XVI a. Valaky reformai (Seselgis,
1998: 14).

Ekspediciju 1988—1996 m. metu autoriui teko ap-
zitiréti nemazai islikusiy dar XIX a. — XX a. pradzioje
ir 1922-1938 m. statyty vienkiemiy, kurie i$ tikryju
sudaré zmogaus rankomis sukurta pastaty, augaly ir
supancio krastovaizdzio vienoveg. Vienas bidingiau-
siy lietuvisky sodyby bruozy — tai jy organiskas rysys
su gamtine aplinka. Senosios lietuviy valstieciy so-
dybos liete isiliejusios i aplinkq (Butkevicius, 1971,
p. 222).

Pastaty skaiCius senosiose kupetiniy ir gatviniy kai-
mu sodybose buvo ivairus, nuo 4-5 ligi 6 ir daugiau.
Viensédziuose, kaip rodo ekspedicijy duomenys, pa-
staty skaiCius buvo jau mazesnis, nuo 4 ligi 5-6 stati-
niy. Senuosiuose kaimuose, nezilirint pastaty gausos,
sodyba uzimdavo gana ribota plota, o keliantis i vien-
kiemius $is plotas pastebimai padidéjo. Ekspedicijy
duomenimis, smulkaus tikio sodyba uzimdavo maz-
daug 0,3-0,5 ha, vidutinio @ikininko — apie 0,6-0,8 ha,
stambesniy tikiy — mazdaug 0,8—1,2 ha.

Ekspediciju duomenis sulyginus su tarpukario Lie-
tuvos viensédziy projektais, matyti, jog i specialisty
rekomendacijas biidavo atsizvelgiama, nes savival-
dybés isleisdavo privalomus isakymus (Butkevicius,
1971, p. 139). Antai, smulkaus tkio iki 8 ha sodybai
sitilytas 0,44 ha plotas, vidutiniam 15-20 ha tkiui —
0,50-0,69 ha sodyba, iki 30 ha — 0.75 ha sodybos plo-
tas, o stambesniam iki 40 ha tkiui — 0,84 ha sodyba
(Reisonas, 1926, p.237-241). Vienseédziy projektai
iSlaiké senasias sodZziaus tradicijas, erdvy kiema ir me-
dzius sodyby pakrasc¢iuose (Pilkauskas, 2004, p. 13).

Viensédziai ir anksc¢iau, ir Lietuvos Respublikos
metais biidavo statomi jvairiais atstumais vienas nuo
kito — nelygu, kiek ju savininkai valdé Zemés. Ekspe-
dicijy duomenimis, atstumai tarp viensédziy Lietuvo-
je — mazdaug 0,5-1,0 km, tod¢l jie vienas nuo kito
buvo gerai matomi. Pateikéjai aiskino, kad taip buvo
daroma dél lankymosi patogumo ir signalizacijos ga-
limybiy — pavojaus metu. Viensédziai buvo gausiai
apzeldinti, juos supantys medziai ir kriimai matési i$
tolo ir Zzyméjo sodybos vieta.

Pokario koliikiy gyvenvietése sodybos buvo labai
sumazintos, suvienodintos, ju plotai sieké vos 0,15—
0,25 ha. Labai sumazéjo ne tik kiemai — mazdaug iki
0,015-0,02 ha, bet ir atstumai tarp sodybu, t. y. jie vél
tapo bemaz tokiais, kokiais buvo senuyjy gatviniy kai-
my laikais. Sumaze¢jo ir pastaty — liko tik gyvenama-
sis namas ir Ukinis pastatas, kuriame po vienu stogu
dazniausiai buvo tvartas ir darziné. Sodybos i$ tikrujy
virto ne tik mazazemiy, bet netgi bezemiy kampinin-
ku bobeliy pavyzdzio bustais. Okupacijos metais buvo
igyvendinami ne tik ekonominiai, bet ir politiniai tiks-
lai: siekta suardyti tradicinius kaimo zZmoniy rysius,
sujaukti jy pasauléjautq, kardinaliai pakeisti kaimo
gyventojy struktiirq, suvaryti juos { naujuosius ,, gatvi-
nius *“ kaimus, t. y. vadinamqsias brigady ir centrines
itkiy gyvenvietes (Jasaitis, 2005, p. 32).

Taciau reikia pazymeéti, kad nors nuo 1951 m. stei-
giant gyvenvietes, nepakankamai atsizvelgta { geogra-
finiy bei etnografiniy sriciy ypatybes ir gyvenvieciy
tipy teritoring sklaidq, taipogi i istoriskai susiforma-
vusiy gyvenvieciy issidéstymq ir jy rysio su aplinka
kompozicinius principus (Bucas, 1988, p. 15), vis dél-
to Siy gyvenvieCiy pastatai tradicinés architekttiros
bruozus dar daugiau maziau islaiké. Prie kiekvienos
sodybos augo ir nedidelis sodas, o dekoratyviniai me-
dziai ir kriimai buvo sodinami prie gatvés arba prie
ivaziavimo.

Po 1990 m. ir ypa¢ nuo 2000-2006 m. statant
kaime gyvenvietes, sodyby plotas sumazgéjo visiskai
—nuo 0,12-0,08 ha ligi 0,06 ha. Tq I[émé ne valdzios,
kaip kolukiy laikais, apribojimai, bet ekonominiai su-
metimai — {sigyjamo sklypo kaina. Visiskai sumaz¢jo
ir pastaty skaicius — neretai iki vieno vienintelio gy-
venamojo namo. Namai statomi pagal vadinamuosius
,modernius“ projektus, ir jie su tradicine sodziaus
architektiira nesisieja. Sodybos bemaz neapzeldina-
mos, jos slepiasi uz aklinos tvoros. Naujosios statyby
mados uzkariavo ir viensédzius, kurie irgi bemaz ne-
apzeldinami. Sodybas irgi daznai juosia Lietuvai visis-
kai nebtidinga aklina tvora.

Lietuvos kaime atsirado nemazai ir didesniy nauju
vienkiemiuy, statyty dar paciu pirmuoju XX a. pabai-
gos Nepriklausomybés deSimtmeciu. Juose dazniau-
siai, kaip ir kolikiy gyvenvietése, stovi dideli muri-
niai dviauksciai arba vienauksciai su cokoliniu aukstu
namai, labai dideli miiro arba Siuolaikiniy lengvy kon-
strukcijy tikiniai pastatai, puikuojasi didziulés moder-
nios gyvulininkystés fermos. Sios sodybos, deja, su
lietuviskomis vienkiemiy tradicijomis taip pat bemaz
nesisieja arba siejasi labai menkai. Tai — kolukiy ,,ga-
mybinio tikininkavimo* tasa, iki minimumo sumazi-
nant gamybai skiriamas zmoniy darbo ir technikos sa-
naudas. Todél didieji ,,gamybiniai* vienkiemiai, kaip
ir Zemés tkio bendrovés, Siame straipsnyje toliau ne-
aptariami.
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Pastatai, jy vieta ir aukstis

Dar XIX a. ir XX a. pradzioje Zemaitijoje staty-
tuose vienkiemiuose iSlikusi gana laisva trobesiy tvar-
ka, biidingesné seniesiems kaimams. Suvalkijoje tuo
metu jau isivyravo sta¢iakampio pavidalo kiemai ir
toksai pat pastaty i$déstymas. Zemés reformos laikais
1922-1939 m. statyty viensédziy pastatai daugiausiai
iSdéstyti aplink stac¢iakampi kiema, kaip ir buvo siiilo-
ma viensédziy planuose.

Pagrindinis viensédziy pastatas — gyvenamasis na-
mas, priesais kuri, kitame kiemo gale, iprastai budavo
kluonas, o uz jo arba priesais, bent jau Suvalkijoje, dar
ir su kluonu sujungta apskritimo pavidalo manieziné.
Dziikijoje prie kluono dar biidavo peludé, Zemaitijo-
je —jauja (Bertasiute, 2007, p. 67, 85, 165, 181, 183).
Tvarta statydavo desinéje — zitirint nuo namo, — arba
kairéje kiemo puséje, o kitoje puséje priesais tvarta —
kléti. Suvalkijos vienkiemiy sodybose klétis — svir-
nas neretai biidavo ir tame paciame pastate su tvartu.
Jei sodyboje biidavo pirtis, ji buvo statoma kiek ato-
kiau — link ktidros ar kito vandens telkinio. Sodyboje
dar jrengdavo ir zeméje iSkasta rusi — apdengta stogu
zeming. Riisio nebiidavo, jei gyvenamasis namas bii-
davo su rasiu. Tad 1922—-1939 m. zemés iikio refor-
mos metais atsirad¢ vienkiemiai, nezilirint regioniniy
skirtumy ir kitokiy besiskirian¢iy ypatumy, i§ esmés

susidéjo i§ mazdaug 5 pastaty. Jei sodyboje nebiidavo
pirties, kaip pavyzdziui, Suvalkijoje, tai budavo gerai
irengtas zemés risys, o jei nebiidavo riisio, tai budavo
pirtis arba dar koks atskiras statinys.

Paskelbtuose darbuose pateikiami kaimy ir vien-
kiemiy sodyby ir ju pastaty planai, pastaty detalés, ta-
Ciau Siy statiniy aukstis, kuris, $io straipsnio autoriaus
nuomone, buvo svarbus, apzeldinant sodybas ir paren-
kant medziy bei kriimy rusis, dazniausiai nurodytas
tik apytikriai — masteliais, ir tai ne visuomet, arba ir
visai nenurodytas (Bertasiaite, 2008; 2009; Seielgis,
1988; 1996; 1998; geﬁelgis, Urbelis, 1980). Pastaty
aukstis neivardintas netgi darbe apie lietuviy sodybas,
retsykiais nurodant tik pastaty sieny aukstj (Bertasit-
té, 2007).

Ekspediciju duomenimis, auksciausias XIX a.—
XX a. pradzios vienkiemiy sodybuy pastatas buvo kluo-
nas. Jo aukstis jvairavo, taciau apytikriai buvo apie
7-8 m. Uz kluong zemesnis budavo tvartas, kurio
aukstis apytikriai sieké 6 — 7 m. Toliau — gyvenamasis
namas, kurio aukstis buvo apie 5—6 m. Klétis buidavo
mazdaug 4-5, pirtis — 3—4 m aukscio. Rusys i§ zemés
i8sikisdavo mazdaug 2-2,5 m. Zinoma, tai nebuvo jo-
kia griezta taisykle, nes vienkiemiuose neretai pastaty
auksciai jvairavo (EIA).

1 lentelé

XIX a. — XX a. pradZios viensédZiy sodyby
pastaty aukstis

Eil. nr. Pastatas Aukstis
1 Kluonas 7-8m
2 Tvartas 6—7m
3 Namas 5-6m
4 Kleétis, pirtis 3—-4m
5 Riisys 2-2.5m

Zemés tikio 1922 — 1939 m. reformos laikais sta-
tytuose didesniuose viensédziuose pastaty aukscio
santykiai irgi buvo daugmaz tokie patys, tik kartais
kai kurie pastatai, pavyzdziui, kluonas ir gyvenamasis
namas tapdavo dar kiek aukstesniais. Kluono aukstis

siekdavo netgi 9—-10 m, o namo — 6—7 m. Tvartas irgi
budavo arba kiek Zemesnis, arba jprastai aukstesnis
uz nama, jo aukstis biidavo apie 7-8 m. Klétis, pirtis
ir riisys buidavo jprastiniy auksciy.

2 lentelé

Zemés iikio reformos mety 1922-1939 m. didesniy viensédZiy sodyby pastaty aukstis

Eil. nr. Pastatas Aukstis, m
1. Kluonas 9-10
2. Tvartas 7-8
3. Namas 67
4. Kleétis, pirtis 34
5. Rasys 2-2.,5

Kartais viensédziuose auks¢iausiuoju pastatu tap-
davo gyvenamasis namas arba jis biidavo antroje
vietoje po kluono. Sitaip atsitikdavo, jei vienkiemis
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statomas labai mazame 6 ha ar kiek didesniame 8 ha
zemés plote, gautame uz dalyvavima savanoriu Nepri-
klausomybés kovose arba parceliuojant dvary zemes



buvusiems dvary kumeciams, beZemiams ir mazaze-
miams. Tokiuose mazuose vienkiemiuose kluonas ir
tvartas dazniausiai sujungimas po vienu stogu, o $is
tkinis pastatas biidavo apytikriai tokio aukscio kaip

namas, arba uz ji kiek zemesnis. Taciau tai nebuvo tai-
syklé, o veikiau iSimtis, nes ir mazuose vienkiemiuo-
se jungtinis tikinis pastatas dazniausiai irgi biidavo uz
gyvenamaji nama aukstesnis.

3 lentelé

Zemés iikio reformos mety 1922-1939 m. maZesniy viensédZiy sodyby pastaty aukstis

Eil nr. Pastatas Aukstis, m
1. Kluonas, tvartas 7-8
2. Namas 67
3. Risys 2-2.,5

Kolikiy gyvenvietése pastaty skaiCius dar labiau
sumazgjo. Sodybas daugiausia sudaré tik 2 pasta-
tai — gyvenamasis namas ir jungtinis fikinis pastatas.
I8 esmés pakito ir pastaty aukscio santykis. Auksciau-
siu tapo gyvenamasis namas, kuris i$ pradziy biidavo

vienaukstis, o po 1966 m. — ir dviaukstis, arba vie-
naukstis su vadinamuoju cokoliniu — pusriisio aukstu.
Vienaukstis namas sieké 7-10 m, dviaukstis — ir dau-
giau. Ukinis pastatas buvo Zemesnis, mazdaug 6-7 m
aukscio.

4 lentelé

Koliikiy gyvenvieciy sodybuy pastaty aukstis

Eil. nr. Pastatas Aukstis, m
1. Namas 7-10
2. Ukinis pastatas 67

Pastatai dazniausiai statyti vienas priesais kita, ne-
didelio kiemo Sonus paliekant atvirus. Iki 15 ir netgi
10 m sumazgjo ir atstumas tarp gyvenamojo namo ir
tkinio pastato, apribodamas irgi labai sumazéjusi kie-
ma.

Atkurtos nepriklausomybés metais, po mazdaug

2000 m. sukurty kaimo gyvenvie€iy pastaty skaicius,
kaip jau minéta, neretai sumazéjo iki vieno vieninte-
lio gyvenamojo namo. Ukiniai pastatai biina labai re-
tai. Namy aukstis siekia vos 4-5 m, labai zemi ir retai
pasitaikantys fikiniai pastatai. Jie biina tik 2,5-3 m
aukscio.

5 lentelé

Naujy gyvenvieciy sodybuy pastaty aukstis

Eil. nr. Pastatas

Aukstis, m

1. Namas
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Naujose gyvenvietése namas stovi dazniausiai
sklypo viduryje, jokio bent kiek uzdaresnio kiemo né-
ra. Jo i§ esmés nebiina ir tada, jei sodyboje pastatomas
ir tikinis pastatas, kuris dazniausiai ispraudziamas i
sklypo kampa.

Moderniis pastatai jau statomi ir vienkiemiuose,
kuriuose irgi pradéjo vyrauti tik gyvenamieji namai.

Jei tokiuose vienkiemiuose statomi ir tikiniai pastatai,
jie dar daznai, kaip ir kolukiy gyvenvietése, iSdéstomi
priesais nama — tada susidaro kiemas, taCiau neretai —
kaip ir moderniose gyvenvietése, jie irgi ispraudziami
i sodybos kampa. Ukiniai pastatai, kaip ir namai, bu-
na zemi —nuo 2,5 iki 3 m.

6 lentelé

Naujy vienkiemiy sodybuy pastaty aukstis

Eil. nr. Pastatas AukStis, m
1. Namas 4-5
2. Ukinis pastatas 2,5-3

Nuo XIX a. — XX a. pradzios, taip pat per visg XX
a. ir XXI a. pradzioje Lietuvos sodziaus pastatai buvo
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statomi mazdaug 5 lygiais.



7 lentelé

XIX a. — XX a. pradzios, XX a. viensédziy ir koliikiy gyvenvieciy bei XXI a. pradzios gyvenvieliy ir
vienkiemiy sodyby pastaty aukscio lygiai

. | Aukstis, | XIX a. — XX a. pra- | XX a. viensé- . . «. | XXI a. pradzios | XXI a. pradZios
Lygis v .o - Koliukiy gyvenvieciy e S
m dZios viensédZiy dzZiy gyvenvieciy vienkiemiy
\Y 9-10 - Kluonas Namas - -
1\ 7-9 Kluonas Tvartas Namas - -
111 5-7 Tvartas, namas Namas Ukinis pastatas - -
11 3-5 Klétis, pirtis Kleétis, pirtis - Namas Namas
I 2-3 Rilisys Rilsys - - Ukinis pastatas

Sodybu pastaty auks¢io santykiai iki XX a. vidu-
rio nuo kluono Zeméjo link tvarto, gyvenamojo namo,
kléties, pirties ir riisio. Santykiai pakito kolukiy gy-
venvietése, kai ,,aukstyn kojomis® apsiverté namo ir
tkiniy pastaty auksciai. Naujose gyvenvietése ir vien-
kiemiuose jprasti pastaty santykiai — visiskai sugriau-
ti. Namas uzima iki tol buvusiy pagalbiniy statiniy —
kléties ir pirties, o Gkinis pastatas — riisio vieta.

Sodyby apZeldinimas

Senyju kaimy sodybos buvo gausiai apzeldintos
misko medziais, kriimais, vaismedziais ir kitais kul-
turiniais augalais. I§ misko medziy buvo sodinami
daugiausia lapuociai: klevai, uosiai, liepos, gluosniai,
jovarai, aZuolai, berzai, topoliai, Sermuksniai, putinai,
reciau — kastonai, drebulés, juodalksniai. Eglémis ir
pusimis sodybos nuo seno apsodinamos nebuvo, spyg-
liuociai retsykiais buvo sodinami tik nuo tarpukario
(EIA), kai turtingesniy Gkininky viensédziuose, grei-
Ciausiai suvalkie¢iy pavyzdziu, pradéta sodinta véjus
apsauganti eglai¢iy gyvatvoré (Butkevicius, 1971,
p. 218). Démesi i tai atkreipé ir Kazys Seselgis, paste-
bédamas, jog pietry¢iy Lietuvos kaimy sodybose né-
ra pusy, nors kaimq supa pusynas ir dirva joms augti
tinkama (1996, p. 155).

Sodybose kerojo ir misko bei kultiiriniai krimai -
kadagiai, jazminai, alyvos, akacijos, diemedziai, net-
gi lazdynai. Soduose veséjo ivairiy veisliy sékliniai
vaismedziai - obelys bei kriausés, taip pat ir kaulavai-
siai: vysnios, tresnés, slyvos. I§ vaiskrimiy nuo seno
buvo auginami serbentai ir agrastai, o dazniausiai prie
gyvenamojo namo esanciuose gélynuose zydéjo ivai-
riausios darzelio gélés (Lietuviy liaudies architektura,

11965, p. 35).

Ekspediciju duomenimis, veslis medziai jovarai,
kurie vienkiemiuose uzaugdave iki mazdaug 25-30
m, daugiausia buvo sodinami uz kluono. Vir§ jo is-
kildami dar apie 15-20 m, jovarai savo gausia lapija
auksciausiam sodybos pastatui ir kartu visai sodybai
sudarydavo ne tik uzuové¢ja, bet ir apsaugodavo nuo
vasaros zaiby. Gana daznai, bent jau Suvalkijoje, jo-
varais biidavo apsodinama ir sodo, dazniausiai vakary
pusé. Uosiai ir gluosniai sodinti aplink kiidras. Klevai
ir liepos viensédziuose dazniausiai augo prie kiemo
varty, kupli liepa neretai vesédavo prie Sulinio, o ber-
zas — zenklindavo sodybos pakrasti. Uosiai ir klevai
iSaugdavo mazdaug iki 15-20 m, liepos — iki 20-25
m. Tad Romualdo Misiaus teiginio, kad tarpukario
viensédziy grieztai suplanuotoje sodyboje bei saugan-
tis zaibo, prie pastaty nesodino qzuoly, liepy, klevy,
todél sodybose néra stambesniy medziy, kurie siluete
isryskéty kaip akcentai (2005, p. 73) musy ekspedici-
ju duomenys nepatvirtino.

Prie tvarty arba kléciy augdavo sodai, tad Siuos
statinius supdavo 10—15 m aukscio kaulavaisiai arba
5-10 m sekliniai vaismedziai. Prie gyvenamo namo
buvo sodinami 2—5 m aukscio krlimai: jazminai, aly-
vos, diemedziai, kadagiai. Atokiau, sodo pakrastyje,
dar augdavo 4-5 m aukscio putinas bei Sermuksnis,
kampe — panasaus aukscio lazdyno krtimas.

Suvalkijoje prie viensedziy, bet ne pacioje sodybo-
je, buvo sodinamos ir nedidelés azuoly giraités — jos
dar islikusios ir Siandien, nors vienkiemiy jau seniai
nebéra. Siame kraste buvo paprotys azuolais Zenklinti
ir valdomos Zemés ribas — ta liudija laukuose islike
pries 80-90 mety sodinti gzuolai.
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8 lentelé

XIX a. — XX a. pradzios ir Zemés tikio 1922—-1939 m. reformos viensédzZiy sodybu augaly aukstis

Eil. nr. Pobudis Augalai AukStis, m
1. Misko medziai Jovarai, topoliai, gluosniai, uosiai, klevai, liepos, berzai, gZuolai 15-30
2. Kaulavaisiai Vysnios, tres$nés, slyvos 10-15
3. Sékliniai vaismedziai | Obelys, kriausés 5-10
4. Kramai Jazminai, alyvos, diemedziai, kadagiai, putinai, Sermuks$niai 2-5
5. Vaiskrtimiai Serbentai, agrastai 1-2

Kolikiy gyvenvietése apzeldinimas pasikeité i$
esmés. Neturint pakankamos erdvés, nebuvo vietos
sodinti iki tol jprastai sodybose augusius misko me-
dzius. Sodybas puosé daugiausia tik sodai ir dekoraty-
viniai kriimai bei augalai, i§ kuriy daugiausia sodintos
alyvos, jazminai ir kadagiai. Nebeliko viensédziams
budingy auksty medziy, pradéta sodinti ir po viena

kita spygliuoti — misko arba dekoratyvines egles, ku-
iki 10—12 m. Sodas irgi nebiidavo atskira sodybos vie-
ta, nes vaismedziai ir vaiskriimiai biidavo sodinami
aplink nama ir Gikinj pastata, sutaupant vietos darzui.
Kaip ir viensédziuose bei kaimuose, kolukiy sodybas
puosé gélynai. Veséjo ir gyvatvores.

9 lentelé

Koliikiy gyvenvieciy sodyby augaly aukstis

Eil. nr. Pobudis Augalai AukStis, m
1. Kaulavaisiai Vysnios, tresnés, slyvos 10-15
2. Sékliniai vaismedziai Obelys, kriausés 5-10
3. Krimai Jazminai, alyvos, diemedziai, kadagiai 2-5
4. Vaiskriimiai, gyvatvorés Serbentai, agrastai, zvilgantis kaulenis, ligustras 1-2

Apzeldinimo pokycius labiausiai lémé pakitusios
sodybuy salygos, taCiau galéjo itakoti ir to meto archi-
tekty nurodymai: Prie jvaziavimo | sodybos sklypq,
arciau zaliatvoreés, tinka dar pasodinti Zemesnj pavie-
nj medj, pavyzdziui, svyruokling baltqji gluosnj, Ser-
muksni ar paprastqji uosj (...) Arciau kiekvieno namo
tinka dar pasodinti grupe zydinciy kritmy — jazmino,
putino, erskétroziy arba daugiameciy géliy (Tauras,
1974, p. 65). Ir 18 tikryju, ekspediciju duomenys rodo,
kad kolukiy gyvenvieciy sodybose pradéjo zaliuoti
dekoratyviniai zemi medziai ir kriimai, sodybas supo
Siaipjau tradicinéms sodyboms nebudingos gyvatvo-
rés. Sodyby apZeldinimas siejosi ir su bendrais to me-

to krastovaizdzio poky¢iais: Ypac dideliy permainy
apsauginiy zeldyny erdviné sistema patyré kolitkinés
zeménaudos ir kompleksinio melioravimo metais (Mi-
sius, Bucas, 2009, p. 108).

Naujose XXI a. pradzios gyvenvietése ir netgi
viensédziuose neauga ne tik aukstieji medziai, bet
dazniausiai néra netgi ir vaismedziy bei vaiskriimiy,
nekalbant jau apie tradicinius kriimus bei kitus nuo
joje, kuria jau neretai keiCia ir betono arba kitokios
trinkelés, auga tik vienas kitas, daugiausia spygliuo-
¢iy dekoratyvinis kriimelis, kurio i§ tolo pro aklina
tvora dazniausiai né nematyti.

10 lentele

Naujy gyvenviec€iy ir vienkiemiy sodyby augaly aukstis

Eil. nr. Pobiudis

Augalai AukStis, m

l. Dekoratyviniai kriimai

Tujos, gulsti kadagiai, kukmedziai

1-2

Apibendrinant galima sakyti, jog XIX-XX a. ir
XXI a. pradzioje sodybose augo ir tebeauga irgi maz-

daug 5 m aukscio lygio augalai.
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11 lentelé

XIX a. — XX a. pradzios, XX a. viensédziy ir koliikiy gyvenvieciy bei XXI a. pradzios
gyvenviefiy ir vienkiemiy sodyby augaly aukscio lygiai

Ly- | Auks$- | XIX a.— XX a. pra- | XX a. viensédziy | Koliikiy gyvenvieciy | XXI a. pradzios | XXI a. pradZios
gis | tis, m | dZios viensédZiy gyvenvieciy vienkiemiy

V | 15-30 | Misko medziai Misko medziai - - -

IV [10-15 | Kaulavaisiai Kaulavaisiai Kaulavaisiai - -

IIT |5-10 |Sékliniai vaismedziai |Sékliniai vaismedziai | Sékliniai vaismedziai | - -

I (2-5 Kramai Kramai Krumai - -

1 1-2 | Vaiskriimiai Vaiskrtimiai Vaiskriimiai, gyvat- | Dekoratyviniai | Dekoratyviniai

vorés kriimai krimai

Kaip ir sodyby pastatai, augalai XIX a. — XX a.
viensédziy sodybose leidosi zeméjanciai: nuo maz-
daug 15-30 m misko medziy 10-15 m kaulavaisiy
link, po to — 5-10 m s¢kliniy vaismedziy link ir nu-
sileisdavo ligi 2—5 m krimy bei 1-2 m vaiskriimiy.
Kolukiy gyvenvieciy sodybose nesant misko medziy,
aukscCiausi augalai kaulavaisiai sieké 10-15 m ir to-
liau per seklinius vaismedzius bei krimus leidosi link
1-2 m aukscio vaiskrimiy ir gyvatvoriy. Gyvenvie-
¢iy apzeldinimo bendra kreivé buvo daugmaz islaiky-
ta, nors auksciausieji kaulavaisiai, kurie ne visuomet
siekdavo 10-15 m, vir§ sodyby auksciausiojo pasta-
to — gyvenamojo namo — dazniausiai neiSkildavo,
todel kolukiy gyvenvieciy sodybas nuo vienkiemiy
sodyby skiria ir Zenklina ne aukstai vir§ pastaty iSau-
ge medziai, bet vir§ medziy boluojantys gyvenamyju
namy stogai. Tai ir yra esminis misy sodyby apzeldi-
nimo tradicijy luzis.

Taciau labiausiai sodyby apzeldinimo tradicijos
sulauzytos naujosiose gyvenvietése ir vienkiemiuose.
Cia neauga ne tik misko medziai ir sodo vaismedziai
bei vaiskriimiai, bet netgi ir vieninteliai daugiausia
spygliuociy dekoratyviniai krimai btina paslépti uz
aklinos tvoros. Tad gyvenviecCiy ir netgi vienkiemiy
sodybos is tolo atrodo nykiai — boluoja vien netradici-
némis medziagomis uzdengti 1€ksti stogai ir jas supan-
¢ios aklinos tvoros.

Pastaty, apZeldinimo ir gyvensenos sasajos
Sodyba ir jos pastatai tradicingje kultiiroje nebuvo
vien tik gyvenamosios ir tkinés patalpos. Tai buvo
zmogaus rankomis sukurtas savas pasaulis, kuriame

viskas tarpusavyje siejosi ir buvo prasminga. Ne tik
senoveés balty (Vélius, 1983, p. 184—-187), bet ir visu
Siaurés Europos etniniy grupiy tikéjimuose namas
reiské ir pasaulio modelj, jo svarbiausias tris — Zemuti-
ng (pamatai), viduring (gyvenamosios patalpos) ir vir-
Suting (stogas) sritis. Svarbiis buvo ir tikiniai pastatai,
nes nuo seno ne gyvenamajame name, bet pirtyje, klé-
tyje ir netgi tvarte neretai biidavo gimdoma, prausia-
mas numirelis, atliekami ir kiti svarbiis su zmogaus hi-
giena ir sveikatingumu susije¢ veiksmai. Prisiminkime
kad ir vestuviy paprocius bei jaunyjuy pirmaja nakti
Kklételéje™, nuo seny senoves reiskiancia ne tik zmo-
giskaji vaisinguma, bet ir visos sodybos klestéjima.
Kleétyje ,,gyveno* ir aitvaras — sodybos gerovés ir kles-
téjimo Saltinis. Pirtin, besiprausiant ar besigydant, uz-
sukdavo ir ,,nelabasis®, Cia pasitaikydavo ir kitokiy
1vairiausiy nutikimuy.

Pasaulio modelj reiSké ne tik namas, bet ir kiti so-
dybos pastatai: svirnas, tvartas, kluonas. Jie savo san-
dara ne tik gerai atitiko tris senosios pasaulézitiros
sritis, bet galéjo biti ir tarpininkais tarp ty sri¢iy. Cia
ne tik buvo atliekami higienos ar magiski veiksmai,
bet vis kas nors ,,lankydavosi arba ,,gyvendavo®. Be-
je, ,kazkas* gyvendavo ir gyvenamajame name, ant
auksto, todél ne tik klétis ir pirtis, bet ir kiekvienas
sodybos pastatas, be tiesioginés, turéjo ir netiesiogi-
ng, simboling ir miting reik§me, dél kurios Zzmonés pa-
status gaubian¢ioms antgamtinéms jégoms jausdavo
ne vien pagarbia baime, bet kartu visuose statiniuose
jautési esa saugis, uztikrinti, nes juos supo ne tik tik-
roviska, bet ir mitiné, globojanti aplinka.

12 lentelé

XIX a. — XX a. pradzios ir XX a. viensédZiy sodyby pastaty prasmé ir galima reik§mé

Lygis | AukStis, m | Pastatai Prasmé Galima reik§mé

\% 9-10 Kluonas | Lauko gérybiy saugojimas Pasaulio modelis

v 7-9 Kluonas, |Lauko gérybiy saugojimas, patalpos Pasaulio modelis
tvartas gyvuliams

111 5-7 Tvartas, |Patalpos gyvuliams, Zzmonéms Pasaulio modelis, ,,kazkieno* gyvenamo-
namas ji vieta

II 3-5 Kleétis, pir- | Lauko gérybiy saugojimas, higiena Pasaulio modelis, ,,aitvaro® gyvenamoji,
tis ,.nelabojo* lankymosi vieta

1 2-3 Risys Darzo gérybiy saugojimas ,Zemutiné* pasaulio sritis
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Saugi buvo ir visa sodybos erdvé, kurig ribodavo
ne tik pastatai, tvoros, bet ir zeldiniai. Labiausiai ,,sau-
gi, sava, isisavinta“ erdvé buvo pastatais ir tvoromis
apribotas kiemas, { kuri nepastebéti negalédavo patek-
ti ne tik tikrieji, bet ir nematomieji ,,svetimo, priesis-
ko* pasaulio atstovai. Pakankamai ,,saugia, isisavin-
ta* erdve laikyta ir visa sodyba, kurios ribas zenklino
aplinkui apsodinti augalai. Augalai ne tik puosé sody-
bas, teiké pavési, gerino klimata bei apsaugojo pasta-
tus nuo gamtos stichijy — jie tur¢jo ir miting reikSmg.
Medziai ir krimai sukurdavo ne tik zmogaus akiai
matoma ir malony jaukuma, bet ir nematoma, taciau
juntama sauguma.

Senuosiuose tikéjimuose gzuolas ir liepa — artimi
,.pasaulio medziui“. Siam mitiniam jvaizdziui prilygs-
ta ir musy liaudies dainy jovaras, putinas, diemedis,
pusis ir eglé (Vélius, 1983, p. 195). Suvalkieciy ru-
giapjutés dainy jievaras — tikras ,,pasaulio medis®,
i$ kurio pasaknéliy — skambanti kankleliai, per vidu-
ri — diizgiancios bitelés, o virsunéléj — sakalo vaike-
liai (Slavinskas, 1937, p. 251). Dzuky kalendoriniy
Advento ir Kalédy zaidimy jievaro tiltu ateina jievaro
Zmonés — ziemos saulégrazos metu gyvuosius aplan-
kantys ,,ano* — protéviy pasaulio atstovai. Stebukliniy
galiy turi ir rusy jievaro guslés — miisy kankliy gimi-
naités. Magiskaisiais ne tik lietuviai, bet ir daugelis
tauty laiké kadagi, Sermuksni, putina.

Pasaulio medj lietuviams reiSké ne tik azuolas, bet
ir uosis, o berzas, Zilvitis, gluosnis — nuo seny senoves
laikomi gyvybingumo, augimo, vaisingumo, vegetaci-
nés galios isikunijimu (Dunduliené, 2008, p. 31, 55).
Svarbus buvo ir obels - vaisingumo ir derlingumo
ivaizdis, taip pat ir liaudies dainy serbentelé, serben-
ta, kuri neretai i8dygdavo Salia vandens ir Zenklino
»Zemuting™ pasaulio sriti. Senuosiuose tikéjimuose
Sventais laikyti ir viszaliai spygliuoc€iai, ypac eglés,
taciau sodybose jos neaugintos, nes buvo siejamos su
,hegeromis jégomis.

Todél nenuostabu, kad sodybu pastatus supo prie
ju pasodinti ne bet kokie, o daugiausia mitines pra-
smes reiskiantys ir ,,geryju’ magiskujuy galiy turintys
medziai bei kriimai, kuriy sodinimo vietos ir auks¢io
santykiai, galimas daiktas, irgi siejosi su senosiomis,
jau uzmirStomis prasmémis. IS etnologijos mokslo
tyrimy zinoma, jog ir nesuvokiantys arba nepripazis-
tantys senyjy tikéjimy prasmeés Zzmonés $ig prasme is-
saugoja ir perduoda i§ kartos i karta, nes ta isakmiai
liepia gyvensenos paprociai. Todél neabejotina, kad
ir augaly sodinimo sodybose ypatumai galéjo kilti ne
vien tik i§ praktiniy sumetimy, o likg ir kaip senyju
tikéjimy atSvaitai, besisieja su senosios mitinés pasau-
l¢jautos jvaizdziais.

13 lentelé

XIX a. — XX a. pradzios ir XX a. viensédziy sodyby augaly sodinimo prasmé ir galima reik§mé

Lygis | Aukstis, m Augalai Sodinimo prasmé Galima reik§mé
v 15-30 Misko medziai Apsauganuo vétry ir zaiby, so- | Pasaulio medis, rySys tarp ,,8i0° ir
dybos zenklinimas ,,ano* pasaulio
v 10-15 Kaulavaisiai Vaisiai Vaisingumas, derlingumas
111 5-10 Sékliniai vaismedziai Vaisiai Vaisingumas, derlingumas
11 2-5 Kriimai Grozis, oro gryninimas Apsauga nuo ,,negery” jégu
I 1-2 Vaiskriimiai Uogos Vaisingumas, derlingumas, ,,zemuti-
né“ pasaulio sritis

Sugretinus senyjy ir Zemés reformos mety vienkie-
miy pastaty ir medziy bei krimy sodinimo sodybose
vietas bei juy aukscius, akivaizdu, kad augalai aiskiai
buvo pritaikyti prie pastaty aukscio. Auksc¢iausius so-
dybos pastatus — kluonus, kartais ir tvartus — supo dau-
giausia auksti misko medziai, Zzemesnius gyvenamuo-
sius namus ir klétis — zemesni kaulavaisiai ir sékliniai
vaismedziai, o miSko ir kultiriniai kriimai sodinti ne

tik prie namo, bet ir prie taky, vedanciy i sodybos pa-
status arba i kitas sodybos erdves. Galima sakyti, kad
ne tik medziai ir kiti augalai buvo labai gerai pritaiky-
ti prie senyju sodyby pastaty, bet ir senyjy kaimy bei
vienkiemiy sodybos ,,iSdygo* ir ,,iSveséjo” panaSiai
kaip ir jas supantys jvairaus auk$¢io medziai bei krii-
mai, atspindédamos ir sodybas supancios augalijos
bei jos aukséiy jvairove.
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1 pav. XIX a. — XX a. pradzios ir zemés tikio 1922—
1939 m. reformos viensédziy sodyby augaly ir pasta-
ty aukstis

A — augalai, P — pastatai; O — 30 — augaly ir pastaty
didziausi aukSciai metrais; 1 — miSko medziai, kluonai, 2 —
kaulavaisiai, tvartai, 3 — sékliniai vaismedziai, gyvenamieji
namai, 4 — kriimai, klétys, pirtys, 5 — vaiskriimiai, risiai

Biitent miisy gamtos ir klimatiniy salygu jvairové
kaip veidrodis atsispindi ir sodyby apzeldinime. Visi
zeldiniai daugiau maziau atkartoja pastaty aukscius,
jie su pastatais gerai ir graziai isilieja i krastovaizdi.
Zinoma, mitologijos ir jos galiy sodyby apzeldinime
tiesiogiai gal ir nejzvelgsime, taciau viesulo vé¢jai ir
zaibai nuo auksciausiais medziais apsodinty kluonuy
tikrai nuo Siy labai svarbiy tkininkavimui pastaty
buvo nukreipiami. Magiskuju galiy turintys misko ir
kultiiriniai kriimai nuo seno irgi buvo sodinti pirmiau-
sia dél ju skleidziamo stipraus, vabzdzius ir visokius
kitus gyvius atbaidancio kvapo, kuris kartu grynino ir
ora, aplink pastatus ir takus sukurdamas ypatinga mik-
roklimata, atbaidantj tikrus ir greiCiausiai neregimus
,»ano‘ pasaulio sutvérimus. Beje, etnologijos mokslo
nustatytus zmoniy gyvensenos ir paproc¢iy ypatumus
religijos ir religijotyros mokslai dazniausiai patvirti-
na, todel néra jokio pagrindo netikéti, kad i§ tikryju
sodybose auge medziai ir kriimai netur¢jo ir dvasinés
— apsaugingés ir aukstesniyjy jégy zmones globojan-
¢ios prasmes.

Todél suprantama, kodél vienkiemiuy Seimininkai
ir juy Seimos nariai, nezitirint {vairiy isipareigojimuy, isi-
skolinimy ir netgi varzytiniy, jautési gyvena saugiai,
esa vertingo turto savininkais, o gyvenimas viensé-
dziuose buvo laikomas garbingu. Be to, viensédziuo-
se i§liko ir buvusio senojo kaimo gyventojy bendrumo
jausmas, kuri pateikéjai jvardijo kaip ,,lankymosi* bei
»Zinios* davimo, iskilus pavojui, svarba.

Kolukiy gyvenvietése nuo amziy einanti gamtos,
pastaty ir zmogaus darna jau buvo pazeista, nes ais-
kiai pazeméjo ne tik apsodinty medziy aukstis, bet
vir§ medziy virStniy pradéjo kySoti ir pastaty stogai.
Tai — jau ne kaimo, bet labiau miesto gyvenamuyju
rajony augaly ir pastaty santykio pozymis. Jis, beje,

atsispindi ir su miesto gyvenimo salygomis susilygi-
nusioje gyvensenoje. Be to, $iy sodyby Seimininkai vi-
saverCiais savininkais jau nesijuto, jie buvo valdzios
ne tik skatinami, bet ir varzomi, todél gyvenimas kola-
kiy gyvenvietése nebuvo laikomas prestiziniu.
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2 pav. Kolukiy gyvenviec¢iy sodybuy augaly ir pastaty
aukstis
1 — kaulavaisiai, gyvenamieji namai, 2 — sékliniai vais-
medziai, gyvenamieji namai, 3 — krtimai, tikiniai pastatai, 4
— vaiskriimiai, gyvatvorés, tikiniai pastatai

Zinoma, pastaty ir augaly santykio sulauzymas ko-
lukiy gyvenvietése nebuvo ir negaléjo biiti pagrindine
arba bent jau viena ir svarbiausiy pakitusios gyvense-
nos priezas¢iy. Tai buvo tik pokyciy pasekmé, nes
gabesni kaimo zmonés bent jau iki mazdaug 1963 -
1966 m. stengési issikelti i miestus — mokytis, ieskoti
geresnio darbo ir patogesniy gyvenimo salygy. Lietu-
vos kaimas ir jo tradiciné kultiira nyko ne vien tik deél
beatodairiskos melioracijos, vienkiemiy naikinimo,
bet ir dél bendry sovietizacijos padariniy. Kaimas pra-
déjo beviltiskai senti ir moraliskai degraduoti. Anot
zymaus kolitkinio veikéjo Alfonso Giedraicio, praside-
jo ,, kaimo nuziopléjimo procesas*, kurio pasekmes
matome Siandien ir jusime dar labai ilgai (Apanavi-
Cius, 1996, p. 57).

Zmoniy gyvenimo jaukumo, erdvumo, pagaliau,
saugumo ir bendrumo jausmo, koks buvo iprastas
vienkiemiuose, koliikiy gyvenvietése jau nebeliko,
nes zmonés | gyvenvietes keélési ne vien tik i§ senyju
kaimy ir vienkiemiy, bet ir atvyke i$ toliau. Kolukiy
gyvenvietése apsigyveng vyresnio amziaus zmones il-
géjosi savy jaukiy viensédziy ir senyjy kaimy, daznai
po darby pés¢iomis arba dvirac¢iu nuvykdavo i buvu-
sias sodyby vietas. Bet kaime lik¢ jaunesnés kartos
atstovai netruko prisitaikyti prie gyvenimo kolukiy
gyvenvietése: jie isirengé savus namus, isigijo nau-
jus baldus, kilimus, spalvotus televizorius ir automo-
bilius, rengési miestietiskais drabuziais. Kolikiy gy-
venvietése stengtasi suteikti komunalines, sveikatos
apsaugos ir buitines paslaugas. Siomis priemonémis
buvo siekiama sulaikyti kaime gyventojus ir plétoti gy-
venvietinius kaimus (Povilitinas, 2007, p. 55).
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Vél prestizinémis kaimo gyvenvieCiy ir viensé-
dziy sodybos tapo tik po 1990 m., kai suvokta, jog
Lietuvoje miestas ir kaimas, nors geru Simtmeciu ir
atsilikes nuo Vakary Europos bei Skandinavijos, po
1966—1973 m. pagaliau susilygino. Tapo aisku, kad
ankstesni kaimo apibrézimai, pagristi kaimo ir miesto
priespastatymu, nebeatitinka gyvenimo realijy (Melni-
kiene¢, Vidickiené 2007, p. 2). MiestieCiai jau ir taip
sudaro beveik 70 proc. Lietuvos gyventoju (Jasaitis,
Surkuviené 2006, p. 85). Taciau labiausiai iSsivysciu-
siose Europos valstybése kaimo gyventojy skaicius
nuolat auga ir pastaruoju metu jau susilygino su mies-
ty gyventojy skaiciumi (Jasaitis, 2006, p. 87), todél
visiSkai akivaizdu, kad naujyju kaimo gyvenvieciy
statyba yra laiko padiktuota ir savaime suprantama
biitinyb¢. Ja pagristai galime laikyti Lietuvos vakarie-
tisko ,,europé&jimo* zenklu. Taciau labai gaila, kad bii-
tent Siose moderniose gyvenvietése, kurios per praéju-
si deSimtmeti apsupo didziyjy miesty traukos sritis,
senosios musy tautos sodyby ir apzeldinimo tradicijos
buvo sugriautos. Zeldiniy aukstis taip sumenko, kad
jie ne tik nesiekia pastaty aukscio, bet netgi buna pa-
slépti uz akliny tvory.

OA
2 ap

1 2

3 pav. Nauju gyvenvieciy ir vienkiemiy sodyby auga-
ly ir pastaty aukstis
1 —dekoratyviniai krimai, gyvenamieji namai, 2 - deko-
ratyviniai kriimai, Gikiniai pastatai

Naujy gyvenvieciy gyventojai, skirtingai nuo ko-
lukieciy, jokia Zemés tikio veikla neuzsiima. Jie - daz-
tys gretimuose miestuose, o priemies¢iy gyvenvietes
i$sirink¢ dél gyvenimo patogumo ir Zemés bei pastaty
prieinamos kainos. Tai ir yra pagrindiné naujy gyven-
vieciy bei ju pastaty atsiradimo priezastis. Naujosios
gyvenvietés Lietuvoje priemies¢iuose nuo 2000 m. pra-
détos statyti pagal Vakary Saliy, labiausiai — JAV, vadi-
namuyju ,,aptverty bei saugomy‘* gyvenvieciy pavyzdi
(Krupickaité, Peciukonyté, Pocitté, 2010, p. 4). Per-
imta ir Norvegijos moderniy statyby patirtis. Sitokios
gyvenvietés nuo miesty priemiesciy pleciasi ir toliau,
taCiau neiseina i$ didziyjy miesty traukos riby. Tai yra
patogu, nes gyventojus is didmiescio veja triuksmas,

oro uzterstumas ir kitos gerai zinomos aplinkybés. Ta-
Ciau didZiausios Sio reiskinio priezastys — imogaus
teisé | privatumq ir siekis bati su gamta (Jasaitis,
2005, p. 39). Gyvenimas naujose priemies¢iy gyven-
vietése Siandien laikomas vertingesniu uz gyvenima
miesto daugiabuc¢iy namy rajonuose. Taciau butent
¢ia dar kolukiy gyvenvietése buves, nors ir gerokai ap-
silpgs, bendruomeninis jausmas iSnyko galutinai, nes
sklypus perka ir apsigyvena visiskai nepazistami zmo-
nés, kuriuos jokie bendrumai, i§skyrus tik patogesnio
gyvenimo reikme, nesieja. Atsiribojima liudija ir ap-
tvertos naujyju sodyby aklinos tvoros, skurdi ir nyki
sodybu aplinka.

Dalies naujy vienkiemiy savininkai irgi neretai
zemés tikio veikla neuzsiima. Jie dazniausiai — mies-
tie¢iai, gyvenantys savuose vienkiemiuose dél patogu-
mo. Jei ir uzsiima kokia nors veikla, tai neretai men-
kai susijusia su tkininkavimu. Daugelis uzmiesciuose
besikurianciy, taciau miestuose dirbanciy jauny Sei-
my nebesiruosia sodinti dideliy sody, priziuréti darzy
ir pan. Siy sodyby savininkai nebeplanuoja statytis
tvarty ir uzsiimti kokia nors didesne zemés iikio veikla
(Jankuvieng, Jasaitis, 2009, p. 206). Kalbéti apie koki
nors vienkiemiy gyventojuy bendruomeninij jausma ir-
gi néra jokios prasmés.

Tad akivaizdu, kad XIX—XX a. vienkiemiy ir koli-
kiy gyvenvieciy sodybu apzeldinime augaly ir pastaty
auksciy santykis, nors ir kintantis, dar buvo iSsaugo-
tas. Sodybuy pastatai ir ju rySys su gamta bei krasto-
vaizdziu atspindéjo ir ilgaamzes musy sodziaus gyven-
senos bei bendrumo tradicijas. Sis santykis galutinai
buvo paZzeistas naujosiose XXI a. pradzios gyvenvie-
tése ir vienkiemiuose, kai augaly ir pastaty auksciai
buvo dirbtinai sukeisti vietomis, o buvusj bendrumo
jausma pakeité iki tol miisy sodziaus gyvensenai nepa-
zintas uzdarumas ir atsiribojimas.

OA
op

1 2 3 4 5

4 pav. XIX a. — XX a. pradzios, XX a. viensédziy ir
koliikiy gyvenvieciy bei XXI a. pradzios gyvenvie-
¢iy ir vienkiemiy sodybuy augaly bei pastaty aukstis
1 — XIX a. — XX a. pradzios viensédziai, 2 — XX a. ze-
més tkio reformos viensédziai, 3 — kolukiy gyvenvietés,
4 — XXI a. pradzios gyvenvietés, 5 — XXI a. pradzios vien-
kiemiai
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Sitaip buvo sugriautos §imtme¢iais nusistovéjusios
miisy sodziaus sodyby statymo ir jy apzeldinimo tra-
dicijos, primetant musy Saliai nykaus ,,prerijuy* kras-
tovaizdzio bruozus, o gyvensenai — iki tol nebudinga
susvetimejima.

Naujosios sodybos ir jy apZeldinimas —,,pre-
rijy* kultira Lietuvoje?

Viensédziy ir net kolikiy gyvenvieciy pastaty is-
déstymas bei aukstis, kaip matéme, daugiau maziau
siejosi su etninés architektiiros ir kultiiros tradicijo-
mis, nes t¢sé nuo senovés susidariusius misy krasto
statybos iproc€ius, atspindincius Lietuvos geografing
padéti ir vyraujanti klimata. Visi pastatai supo biitina
patogiai gyvensenai ir tkinei veiklai erdvg, jie buvo
statomi i§ medienos, kuri Siaurés Europos migky juos-
toje Simtmeciais ir tukstantmeciais buvo parankiausia
statybiné medZziaga. Molis vartotas daugiausia Siaurés
Lietuvos tikiniams pastatams, o miiro statyba kaime
atsirado palyginti neseniai ir isivyravo tik kolukiy
gyvenvieciy statybos laikais. Pastaty gana auksti dvi-
Slaiciai stogai labai gerai atitiko klimato salygas, kai
pavasari, vasarg ir rudeni gausiai lyjant, nuo stogy ge-
rai nubéga vanduo, o ziema nesusidaro storas sniego
sluoksnis. Sodyby pastatus supo ir ju auksti daugiau
maziau atkartojo ir miisy gamtinéms ir klimato saly-
goms geriausiai vesantys augalai.

Etnologijos mokslo jau seniai nustatyta, kad pa-
staty stogy pavidalai ir ju aukstis tiesiogiai siejasi su
gamtos ir klimatinémis salygomis. Kuo toliau { $iaurg
— tuo aukstesni dvislaiciai stogai, o kuo toliau i pietus
— stogai zeméja, jie buna keturslaiciai ir vienslaiciai.
Subtropikuose ir pusdykumiy srityse stogai biina net-
gi leksti.

Naujyju gyvenvieciy ir vienkiemiy pastatai dau-
giausiai statomi i§ netradiciniy medziagy, ju leksti
dvislaic¢iai, vienslaiciai, o kartais — netgi keturslaiciai
stogai su Lietuvos ir visos Siaurés Europos gamtos ir
klimatinémis salygomis visiskai nesisieja ir ju nepai-
so. Geriausias pavyzdys, kai 2010 m. Lietuva siaubg
uraganiniai véjai daugiausia zalos pridaré ne tradici-
néms vienkiemiy ir kolukiy gyvenvieciuy sodyboms,
sy krastan perkelty naujyju gyvenvieciy ir vienkiemiy
pastatams.

Misu platumy gamtos ir klimatiniy salygy neati-
tinka ir Siy sodyby augalija. Skurdis pavieniai krii-
meliai, kaip ir 1eksSty stogy Zemi namai, biidingi ne
Siaurés Europos miskuy juostos, o pietry&iy Europos ir
Centrinés Azijos stepiu bei Siaurés Amerikos prerijy
gyvensenai. Tuose krastuose, kur dienos ir nakties oro
temperattra labai skirtinga, kur siaucia viska nioko-
jantys ir griaunantys uraganai, neauga ne tik aukstes-
ni medziai ir kriimai, bet prigludg prie Zemés buna ir
namai. Sodyby ir gyvenvieciy, kaip dabar jau ir Lietu-
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voje, nesupa jokie zeldiniai, pastaty statoma kiek jma-
noma maziau, juos aptveriant aklina tvora. Bitent §i
svetima misy tradicijoms ,,preriju” kultira isigaléjo
ir Lietuvoje.

Ipratusiems vertinti tik tai, kas daiktiska, nauju
gyvenvieciy ir vienkiemiy namuose gyventi gal ir at-
rodo patogu, taciau juose nebeliko vietos ir kitiems
—nematomojo pasaulio atstovams. Kurgi tas ,,kazkas*
pasidés, jei Simtmeciais buvusi jprasta jam vieta ant
auksto tokia zema ir ankSta, kad ten ir zmogui tekty
i8liauzti vos ne ropomis. O kur détis ,,aitvarui®, ipra-
tusiam nesti gérybes sodybos Seimininkui, pagaliau,
kur retsykiais apsilankyti ir ,,nelabajam®, jei sodyboje
neliko ne tik pirties ir kléties, bet netgi ir jokio tki-
nio pastato. Kokie gi augalai supa naujasias sodybas,
kas jas saugo nuo viesuly, zaiby, teikia pavési ir atil-
si, grynina org, neleidzia ¢ia lankytis visokiems ,,nege-
riems* sutvérimams?

Kalbant rimtai, naujosios sodybos visiskai atitriko
nuo misy tautos tradiciju, kurios salygojo ne tik mate-
rialing zZmoniy gerove, bet ir ju dvasing pusiausvyra,
glaudy rysi su supancia aplinka. Kuo taps tose sody-
bose gimg ir uzauge vaikai, jei jie, gyvendami kaime,
nuo pat mazens sodyboje mato ne kuplius misko me-
dzius, veslius kriimus, linkstan¢iomis Sakomis vais-
medzius ir vaiskriimius, o aklina tvora aptverta nykia
veja, joje ibestus kelis nuskurdusius krimoksnius, o
zvilgsnis uzklitiva ne uz horizonte boluojancio miske-
lio, bet Cia pat uz tvoros esanciy tokiy paciy sodyby?

Jei kolukiy gyvenvieciy sodybas dar galima laikyti
to laiko dvasios, Lietuvos kaimo ,,miestéjimo* paliki-
mu, tai naujyjy sodyby jau jokia laiko dvasia nepaais-
kinsi ir nepateisinsi. Sie beveidziai ir bespalviai, nors
ir surgsti i$ praSmatniy statybiniy medziagy statiniai,
prie kuriy nebeliko vietos net miisy krastuose puoselé-
jamiems augalams, rodo vien tik iSkreipta globalizaci-
jos samprata, kai menko skonio uzsakovy, turinéiy pa-
kankamai pinigy, reikalavimams pakliista architektai,
numodami ranka i etnines tradicijas, Simtmeciais puo-
selétas tautos vertybes. Vertybes, kuriomis buvo siek-
ta sukurti ne tik geras, patogias ir jaukias gyvenimo
salygas, bet ir ugdyti dvasinga asmenybe. Nusizitiréti
sveciose Salyse pastatai ir ju aplinka su jokiomis lietu-
viy sodziaus architektiiros ir etninés kultiiros tradici-
jomis nesisieja, jie gali biiti palyginami tik su pigiais
televizijos serialais, ,,muilo operomis*, kuriy dél val-
dzios aplaidumo ir neprincipingumo jau pakankamai
»prisukta“ visoje Lietuvoje. Todél belieka tik pritarti
Jono Jasai¢io ir Sonatos Surkuvienés nuomonei, jog
neaiskis ir savivaldos institucijy vaidmens pokyciai
pleciantis naujiems gyvenamiesiems rajonams (2006,
p. 89).

Kalbinti savivaldybiy vadovai ir darbuotojai teigg,
kad jiems svarbiausia patikrinti, ar tvarkingi statybu
leidimai ir Zemés tkio paskirties zemés pakeitimo bei



»detaliyju plany“ dokumentai. Lygiai ta patj aiskino
ir statybiniy organizacijy vadovai, kurie pirmiausia
zitiri tik i oficialivosius ,,popierius®. [ aplinka, pastaty
ir gyvenvieciy sasajas su krastovaizdziu bei ilgaamzé-
mis tradicijomis niekas nekreipia démesio, sakydami,
kad tai — uzsakovy ir mados reikalas. Vienas i$ staty-
bos organizacijy vadovy pasiguodé, kad jis modernias
sodybas naujosiose gyvenvietése ir vienkiemiuose,
ypac pastaraji penkmetj, stato sunkia Sirdimi, bando
uzsakovams nors kiek patarti, patikslinti Stampuo-
jamus standartinius zemuy pastaty projektus, taciau
dazniausiai lieka nesuprastas, todél neretai numoja i
viska ranka, nes kitaip prarasty uzsakovus. Jo nuomo-
ne, iki tol statyti i§ uzsienietisky bei lietuvisky katalo-
gy nusizitréti namai su Lietuvos kaimo tradicijomis
dar siejosi, kadangi buvo auksti ir turéjo dvislaicius
aukstus stogus, o dabartiniai ,,zemaiigiai* su jokiomis
krasto tradicijomis nesisieja. Architektai teigia, kad
jie turi atsizvelgti ne tik i bendruosius statybos normy
reikalavimus, bet ir i uzsakovy pageidavimus. Nau-
ju sodyby savininkai atsako, kad jie — ne kaimieciai,
dirba mieste, vaikai irgi mokosi mieste, todél nori gy-
venti moderniai, o aplinka tvarkytis pagal katalogus ir
uzsienio Salyse matytus pavyzdzius. Zemes naujoms
gyvenvietéms pardave savininkai dél Zemés tkio pa-
skirties zemés pakeitimo ir detaliyju plany parengimo
motyvy i didesnes kalbas nesileidzia, sako, kad ju pa-
¢iy reikalas, ka daryti su susigrazinta zeme (RAA).

Matant, kad naujosios gyvenvietés neiSvengiamai
plésis, biitina imtis ryztingy priemoniy ir kuo greiciau
uzkirsti kelia miisu sodziaus gyvensenos tradicijy
niokojimui, ju suvulgarinimui, nes kitaip visa Lietu-
va taps ne nuostabaus ir jvairaus kraStovaizdzio, o
nykiu ,,preriju” krastu. I tai turéty démesi atkreipti
ne tik valstybés ir savivaldybiy valdzios institucijos,
privalédamos uztikrinti, kad kaime toliau neplisty sve-
timai kultirai ir gyvensenai biidingi statiniai, bet ir
kaimo plétra tiriantys mokslininkai, pateikdami ais-
kius pasitilymus dél tolesnés naujyju gyvenvieciy ir
vienkiemiy raidos bei juy iteisinimo tvarkos. Tai, kad
i gamting aplinka, vertinant kaimo raida, démesys
i§ tikryju nekreipiamas, pazymi ir kaimo stebésenos
bei vertinimo sistemos kirima nagrinéjancios Rasa
Melnikiené ir Dalia Vidickiené (2007). Todél ne tik
gamtiné aplinka, bet ir su ja glaudZziai susijusi ir misy
kaimo gyvensena, kurios ryskiausias pozymis buvo
ir visuomet bus sodybos, neturi buti palickama savie-
igai ir uzsakovy bei architekty savivalei, juo labiau,
kad viena i$ kaimo erdviniy funkciju, atspindinéiy
kaimo plétros profili yra aplinkosaugos, apimancios
gamtinius, Zemés uikio bei urbanizuotus landsafto ele-
mentus — landSafto formy, senyjy gyvenvieciy ir pa-
Staty iSsaugojimas, pritaikymas naudoti, planuojant
atitinkamq veiklq (Lazarevaité, Raupliené, Perkumie-
n¢, 2006, p. 121).

ISvados

Senieji XIX—XX a. pradzios ir Zemés ukio refor-
mos 1922—-1939 m. vienkiemiai darniai isiliejo i kras-
tovaizdi todél, kad visus sodyby pastatus supantys
augalai atkartojo pastaty aukscius ir sodybas saugojo
ne tik nuo gamtos jégy, bet kartu su pastatais sudaré
jaukia ir patogia gyvenimui aplinka.

Kolukiy gyvenvietése iprasti augaly ir pastaty auks-
¢io santykiai pakito, nes dirbtinai sumazinus sodyby
plotus ir pastaty skaiciy, senasias sodyby kiirimo tra-
dicijas testi buvo sunku ir todél nei§vengiamai pereita
prie miesty gyvenamiesiems rajonams buidingesniy
pastaty ir ju apzeldinimo bruozuy.

Naujosios XXI a. pradzios gyvenvietés ir vienkie-
miai su jokiomis senosiomis sodybuy ir jy apzZeldinimo
tradicijomis nesisieja, Sios sodybos Lietuvos kaime
laikytinos svetimkiniais, atsiradusiais tik dél uzsako-
vy jgeidziy ir architekty bei valdzios neprincipingu-
mo.

Kaimo plétra bei jo raida, stebésenos ir vertinimo
sistemas tiriantys ir kuriantys mokslininkai valdzios
institucijoms turéty pateikti aiskius pasitlymus dél to-
lesnés naujyju gyvenvieciy ir vienkiemiy sodyby rai-
dos bei jy iteisinimo tvarkos.

Valstybinés valdzios institucijos privalo grieztai
kontroliuoti naujy gyvenvieciy ir vienkiemiy plétra,
neleidziant statyti su musy architekttiros paveldu ir
krastovaizdziu nesusijusiy pastaty.
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Homesteads and its Environment: From the Old Traditions to the “Prairies” Culture in Lithuania

Summary

The article deals with the problem of determining
the most noticeable features of the planting of the farmste-
ads in Lithuania since 19" — to the beginning of 21% ¢. Ac-
cording to the analysis of the data found in the published
works and of the field researches made by the author during
1988-2011 years period the presumption is proposed that
the planting of the farmsteads in the 19-20" cc. more or
less was founded on the old traditions of ethnic culture, be-
cause the high of the wooden and orchard trees, bushes and
other plants usually correlated to the high of the traditional
high buildings of the farmsteads.

All buildings of the rural individual farmsteads of the
19" ¢. and the first part of the 20" c. were approximately
built of five high levels. The 5" level of the 9—10 m. usually
includes the barn, the 4™ — of 7-9 m. the cattle-shed, the 3™
- of 5-7 m. the dwelling-house, the 2" — of 3—5 m. the gar-
ner, bathhouse, the 1% — of 2-3 m. the cellar in the dug-out
(Table No 1- 2). The high of the buildings changed in the
collective farmer’s settlements of the middle and second
part of the 20" c. where the farmsteads usually consist of
2 buildings. The highest 2™ level of 7-10 m. includes the
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dwelling-house, the 1% of 5-7 m. — the joint farm house
of the barn and cattle-shed (Table No. 4). Finally the pro-
portions of the high of the buildings were disturbed in the
beginning of the 21% ¢. when in the Lithuania’s suburb and
rural modern settlements were built modern farmsteads con-
sisting of one dwelling-house, and rural individual farmste-
ads, which included a little farm house as well. The high of
the buildings of these modern farmsteads is only of 1 or 2
levels of 4-5 and 2. 5-3 m. (Table No. 5-6).

The individual farmsteads of the 19" c. and the first
part of the 20" ¢. usually were planted approximately of
5 high levels. The highest one the 5" level of 15-30 m.
included wooden trees, the 4" — of 10—-15 m. the orchard
stone fruit-trees, the 3™ — of 5-10 m. the orchard seed fruit-
trees, the 2" — of 25 m. the wooden and cultural bushes
and of the 1% — of the 1-2 m. the berry shrubs (Table No.
8). The collective farmer’s settlements planted of 4 high le-
vels, where the highest 4" level includes the orchard stone
fruit-trees (Table No. 9). The proportions of the planting tra-
ditions were finally changed in the modern settlements of
the beginning of the 21* ¢. where we can not find not only



wooden and orchard fruit trees, but even the berry shrubs.
Around these modern farmsteads usually were planted only
the decorative prickly bushes (Table No. 10).

The levels of the buildings and the plants in the indi-
vidual farmsteads of the 19" c. and the first part of the 20™
c¢. more or less correlated among themselves (Diagram No.
1). This correlation began change in the collective farmer’s
settlement, where not the high trees, but very often the ro-
ofs of the dwelling-houses began dominating in the panora-
ma (Diagram No. 2). Finally these relations were disturbed
in the beginning of the 21% ¢. when around the buildings
of the modern low buildings of the farmsteads there were
planted only the undersized decorative bushes (Diagram
No. 3 —4).

As the result of the researches the author has come to
the conclusion that the individual farmsteads of the 19" c.
and the first part of the 20" ¢. were well harmonized with
the landscape for the reason that the high of the planted

trees and bushes reiterated the high of the buildings of the
farmsteads. The relation of the farmsteads and landscape
changed in the collective farmer’s settlements, because the-
re were adopted the urban features building and planting
around these farmsteads. Finally these relations have been
disturbed in the modern settlements, where the principles
of the building and planting of the foreign cultures have
been adopted.

According to the result of the researches the proposi-
tion is taken out that the state institutions must more con-
trol the process of foundation of the new farmsteads’ settle-
ments and the scientists, while researching the problems of
development of these settlements and modern farmsteads
and as well formatting the principles of the monitoring of
the current villages conditions must do more clear recom-
mendations to this process.

Keywords: farmsteads, planting, buildings, threes, bus-
hes, ethnic culture, Lithuania.
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