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man . manuo

Niurnbergo tarptautinis Tar pt autinis karo tri bt
karo tribunolas, Susitarimu dal Europos
Niurnbergo tribunolas nusi kal t 41 i O perseki oj i

Tarptautinio karo tribunolo statuto

Nr. numeris

NTTT Nuolatinis Tarptautira Teisingumo Teismas
p., Pp- puslapis puslapiai

pan. panagi ai

para. paragrafas

Romos statutas, Statutas Tarptautiniola u d ¢ i teismmRomosstatutas

STSL Specialusis tribunolas Siera Leonei

str. straipsnis

Tarptautini Tarptautinis baudgi ame
tribunolas buvusiai atsakingi ems ug ri mtuscs

Jugoslavijai, Jugoslavijost ei s as p padaeytusbuvosios Jugoslavijo

tribunolas, TBTJ teritorijoje nuo 1991 1



Tarptautini
tribunolasRuandai,
Ruandos tribunolas,
TBTR

Tarptautind Teisingumo
Teismas, TTT

Teismas, TBT
t.y.

Tokijo tarptautinis karo
tribunolas; Tokijo

tribunolas

t. t.

TTK

Tarptautinis baudgi ame
atsakingiems ug genoci
humani tarinas teisas ni
teritorijoje ir Ruando
genoci dN tokius nusikaltimus, padaryt
kai myninase valstybase
1994 m. gruodgio 31 d.,

Jungtini O Tautd Oogani:

Teisingumo Teismas
Tarptautiniteismasauddgi ama:
tai yra

Tokijo tarptautinis karo tribunolas Tolimiesier
Ryt ams, D&t ei gt as Douglad
MacArthur, Dggyvendinanl| i o
SNjungi ni nk OVyriawsijn 0s wtagdd

galias, deklaracija.
taip toliau
Tarptautinas teisas kol

Versus



i VADAS

Temos pagrindimas ir aktualumasVi enas pitg@utt i ni O baudg
tribunol O sistemos tiksl O yra suderint
porei kiai s.ne tkaiei Dilngwnmu i pasi ekti, at |
nusi kalti mO aubeamkipadar ktelM i qa Inbétuj i e ms
iri gsaugotbeii ghabskqtiyttai kN.

Gi o mokslinio darbo poreikDZ ir aktue
Pirma, egzistuoja nebaudgiamumas ug tarpt
efektyvi O priemoni O jam galihinan®aginda

ir gmogi gkOj O igtekli & ar politinads val

ti k tai, kad neDamanoma patraukt: at sak
subjektyvios priegastys. Val stybi O 1yd
saugo vieni kitussuo at sakomybas ug tarptautiniu
oficialiais argumentais ir i ndi vidual i o
tai, k ad nara vieno Vvisiems priimtino
nebaudg@gi amwmu dbekvibithitték r ai situacijai, ne

Antra, pleliasi tarptautinas teisas r

ai gkios g¢giuol ai ki npbki n tegobidédacias, jneretai Nepali
nust embama, ki ek per pastaruosi us me t
institucij O, kiek ginl Cetedspirre nidajii m mda g rea
naci onalini ai tei smai privalo tai kyti
giuol ai kinas tarptautii ndas pttaeits ass t én
jurisdikcionalizacija, kuri r ei gkairgpt auti nas jurisdikci |
tarptautinas teisas reikgmas nacionalin
tarptautinaje teisaje keaukigatsiie msa lvsatlysbti

~

pareiglnams panai ki namtari prtuau ttiert,ia® rdad i

1 BASSIOUNI, Ch. M.International Criminal Justice in Historical Perspectivelnternational
Criminal Law, edBASSIOUNI, Ch. M. (ed.) International Criminal Law, ed., Vol. ILeiden:
Martinus Nijhoff Publishers, 2008, p. 29



stiprinama universalis@s naci onal i nas jurisdi kcijos
agresijos nusikaltimo samprata, kovojama su terorizmu, reguliuojami ginkluoto
konflikto fabd®r omo&isenili iy Quogstpiskardigratii . T o
atsirandana@)k ovos su nebQkdigi agmuma Wwisd O kit O
ir nefor apnal ©r pf adt i ni O bawk@ibamdjnd Ot r i
asmenO perisekbapdm&N ¢giuol ai kinés tar

humanizacijos tarptautinddendrijair e i k gtmamga ne ti k val sty

gmogus, kurio dalyvavimas tarptautinian
i ndi vidual ios atsakomybas realizacijos
Tarptauti naui demeiist @) sikma psi st ema, tur i
institucinius DHyvendi ni mo mechani zmus, api mai
baudgi amuosius tribunol us. Tarptautini a
sukur i ami susitaimhosptaygbrii G d u , bet jO veiki ma
nepriklausomainup u o s s u k1 5 t1 § bi DaBovaumitiergaomnes
D& i pareigoji mai s, draudgianl!l i ai s tarpt
tarptauti nas kariesinsm@asp anroeringoNmi ser seki ot i u
tarptautinius nusi kaltimus,rgami zauosj Do

numanomO gal ¢ Ot ide & Orarptautinb EeisingnnioBeismas

| ai kasi p tamptautiniajironadonalikia ismai veikia skirtingose

teisinasde tsdfdedrlomienas i nst itapucaiujtasn,n tiari
nacionalim t,gra adskirosVisii gwhadpekt ai i g esmas | emi
teisds efektyviam veikimui Dbltinos tar

i gskirtinumN.

Treli a, rygkaja tarptautini O teismin
jurisdikcijos kolizija. Tarptauti@ s ir n ajorisdikcijes! s NnvAesi k a
objektyviai egzistuoja ir tai patvirtine e i p m&kt i kos atvejai, p ¢

21970 m. vasario 5 d. TTT sprendinBarcelona Traction, Light and Power Company, Limitgtbje

(Bel gija v. |l spanija) . | Clerqerpne®& isp arl@iégiqj ipmu 8:3 ARE
prigimties jie susijfi antvDAsboei si Qallkayba@asmi gi.nadAtFii ¢
kiekviena valstyba teisigkai sudrgabnneSesuota j O apsau
31925 m. rugpjlilio 25 d. NTTT byloje dal kai kuri O \
(Voki etija v. Lenkij N)  Jurigdi€ibn] pa®e20 nurodoma, kal{ 2n%] ,i gNd s 6 (

arbitrago teismai ir Lenkijos ciVviiliniai tribunol ai
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2004 m. |l i epos 9 d. Tarptautinio Teisi:H
Pal estinos sienblsuvsat apryibiomt a& ep s atle mo mt |
|l zraelio Aukgliausiojo Te.isjmogishrTeardd tmeotl
Tei si ngumo Tei smo konsul tacinhn i gvadN
atsigvelga sprnsdamas dal 5 Paptagigtsi nos si
n a c i o njaribdikeijas kolizija kelia problemas,tokias k a i p tei smini
institucij O, vei kian|li Oteksmitnagopa ake
nuoseklumas by I O p a s koordinewimasn ointensyvaus tarpusavio
bendradarbiavimo poreikis. Tarptautinas
priklauso nuo tarptautiiobabprdtos amcigowal i
i nstitucijos veikia vi si ikos iar daugiaumi g k a i
integralioje tarpusévriipagBNDdZeawdbs kaduk
teisminas institucij osnaickiiontaahm pthiakirtra s ir
teildibli t 0O | Ofyvieaekimitaint i s bet kuria i
spremimus, galima teigti, kadatitinkamai koordinuojamosx aci onal i na [
t ar p tjaisdikdijagali taptiviena kitosalternatywa.®

Ketvirta, siekiamak a d dkfyvindna netik ar pt auti ni O baud
t ri biurnsdikcia, bet iama kadgps velkkimasbi t O asf ekt yv
Val stybi O bendradarbiavi mas yra esminéa
jurisdikcijos  realizavimo prielaida. Tar pt aut i ni ams baudgi
tri bunol ams val sttubDZGakéiéndkrdctda b pdVieHmas
pirma jieneturime c hani zmo, kur i oD bpispréndifyy vend,i
i r nuoapyeaddi gédikmDaisBAal i of i ma ivielkua mO
struktirO. Ant rgabZecrheatni zeniN,giaf i ®Oumkoyt i

sprensumé&reni oeeNorsy mlegizysdsioj a teisinia

42004 m. liepos 9 d. TTT konsul t aPaléstindsdritofjojeada dal s
teisini O pasekmi O.. 1 CJ Reports, 2004, p. 136

Sl zraelio Aukgl i ausi o jBet Solrik VikagecCoumagil V. Govetrtngnt & Br&eb / 0 4

58(4) PD 807.

6l zraelio Aukgliausi ojMar &éiab mbdlinistey d? BracHidhemer@ & 7/ 0 4

15 September 2005.

7SHANY, Y. Regulating jurisdictional relations between national and international courts. Oxford:

Oxford University Press, 2007, p. 3.

8 Ibidem p. 5.
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bendradarbiavimo pagrindagp, ar ei g O DZyyyas el rssdsij politimeds s
val stybi O bendradarbiavimo aspektais ir

tarptautini O baudgi amOj O tribunol O veik

Teorind ir pGiakd i saétwama tkidjaproblemind
aspekD i g kBetird d@bde osbhiennd psnaukbs i rmdhal i z& | eidgi
moksliniu pogilriu naujas ir original
tarptaut i nasnabienal ch@isa rhaijmstlikeijossantyko s
tyrimas naudingas | ur i s gagdtarptautimseisis a mpr at
doktrininei anali zei bei djerisdikdijos o s t ar |
sNveikosaiforownti e pziidadj wtnitnitGartpawmdgi amOj O
s kai | i ulabai svarbBunspfarmuluotigaires kaip kuriant tarptautinius
baudgi amuo s i tarptautinei bdndrijaiikyti grincipus, kuriais
ugti krtinkaremsjausr i sdi kci j O ak Dideitazijpjgattikéas s pr end
tyrimas gal 4t O biti naudkaslgaisp dtAasrnt @tnd u tt |
viegoji teisa, tarptautina baudgi amoj i
politikos mokslais susijusius dalykus.

Be to, disertacijoje atliekama konepk st a@apt auti nas baudgi
nacionalinas baudgi amosi os jurisdi kci ]
formuojant ir Dfyvendinant Lietuvos Res
darbas gal @tvOalbdfivab m@adi inmgiac mbstwwtd gi a moj

GalAs@G,mbl &j os fpoorsnfudogjiaunots eLi et uvos Respub

gi o Teismo jurisdikcijos papil domumo p
real i zuoti aktyvaus papildomumo koncepc
kai tarptauitmnst@i tecsmansNvei kauja su nac

ug tabakrkidbdgta® ki rstas kel i adsntmab aujddquioa
moksliniu darbu galima pasinauddtior mul uoj dritet eafviosi algisN e
politikos pozicijNetarpknosenkBaepodgnagt
Europos SNjunga, k ai pri i mami sprendi ma
tarptautiniais baudgi dameis$ dagbugdlbtirtiibunol
remiamasteikiantpasi I | ymus tarptautindse organi

12



tei si ngumo D& y veeaawdy mdtgkiou k il O,t ar pt aut |
baudgi amosi os naisr braaucdi fimigdifacijoss isamtykio
reglamentavi mo ar Dkfyvendi ni mo tobulini
Gi diagarbtiadi jnaudi nga Lietuvos teisma
Tarptautiniu b & uLtbtgviosa Respublika yra &arpsaotinio
baudgi amoj o Gai $wmood&t atbuetnodr adar bi avi mo
apima visas Statutaustatytasformas?®, Dz kameé m@t asanl| i O Li
Respublikos teritoriJaijetawtuidmianN b auddg
tei smui igdavus pragytahassmenmmtui ibl tp& rtdau
tarptautind baudg¢gi amojprisdikija n adigdinaluir@d O
sprendgi amas j ur i s dkurlksanalipuGanaodisértacijojeos k| a
Formuodama ir DfHyvendindama ugsienio
Li etuvos Respublika | ai kosi vi suotinai

princhDZiOparrei goji mO, prisidadpi mamnli a ar

saugumo, pagrD&to demokratinami s vertyb
Tai gi ai gkaus tarptautini O baudgi amOj O
nacionalini O tuesitsam@ njausasnesikifokikgojeninag o s

srittesd okt r i n N, bet ir D&ardijant tarptaut.i

prisidedant prie sklandaus jO taikymo L

Tyrimo objektas. Gi o0's di sertaci jio trptautyh rG mo ob
baud@®j @mt r jurisdiknijoslsCant yki s su nacionalin

jurisdikcija.

1998 m. Tarptautinio Walddiyhms| oyi n&l6S BooStRO0SBt, u tNars. .

Vadovaudamosi gi o Statuto nuostatomis, val stybas,
Teismu jam tiriant ir baudgiamNja tvarka persekioja
OTBT Statuto 88 strval st ybas, Statuto Galys, ugtikrina, kad

roi bTti bendradarbiaujama visomis ¢i
a, V a | -5014y 18%sts.; Ligtiivosi Respyblikak 8a@i@nalinidN r . 33
i ja. V@45s3pynktas.s ¢ginios, 2012, Nr. 76

13
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Tyrimo ti ksl as Gos disertacijod ayimon fiksldsi.
i ganalizuoti tarptautinadas baudgi amosi o5t
b aud g ijuastikEjaa
Siekiant disertacijos tikslo, igkelti
1. Atskleistit ar pt autinas baudgi amosios juri s
2.At skl ei st tarptautinas baudgi amosi o
nacionaline baudgi amNj& samprsatifk.ci | a
3.Suformuluotit ar pt autini O baudgi amOPO trib

nustatymogaires

4 Nustatyt. pagrindinius probleminius
ir nacionalini O teismO jurisdikcijo
jurisdikcijos r egl ament avi mu ir DHyvendi ni

probl emOogaies endi m

Disertacijos ginamieji teiginiai:

l.Tarptautina baudggaembaiutijmas sdgukicsge
apimantit ar pt autini O baudgi ak®a@nhdut ri buno
irj O apibr &gt osNgarptait mo He bmwstgatamd®j O t
gaviyMdyti baudgiamojo persekioji mo i
tarptautine baudgi amNja teise.

2.1 gi mtina tarptautina 1 btarptaltinioa moj i
baudgittlbbmolgga | i a sprniasti jo jurisdiKkci
Vi siems kitiems teismams ugdraudgi an
3.Pirmina konkar pojpani na juiddikciadigi a moj i

tarptautinio baudgi amoj o tribunol o

priskitus K | ausi mus, taip pat patenkan]i
jurisdikcijN, turint pirmumN pradat
kurioje proceso stadijoje perimti pr
4.Papil danti ktoak ptr awf iamajurisdijziad §i amoj i

tarptautinio baudgi amoj o tribunol o

14



priskirtus kl ausi mus, taip pat pat

jurisdikcijN, kai valstybd nenori ar

Tyrimo galtiniai i rt yiism® t aSeliantols g @ . ma
atskleistid i ser t aci femiamasit mjr ek taNt i nas kutieei sds ¢

DX ar di | a mi Tar pt austiantiua oT €3i8s isnt gruamop sTheyij s

sutartys, paproliai, D eraktika iir edpkirind?t ei s & s
Gi amaer b taip pat remi amasi papil domai s
tarptautini O organizacijO institucijO p
posadgi O protokolais ir pan.

Siekiant ¢gios di adateadiascdsg oaskttaik sga it alr
DZ pagrindinius ir papi kudasreglasnentuéjmagr i ndi n

~

tarptautini O baudaiijarisd®gij@® tymriab ynbo | Ot eviegiil

aktai pavyzdgiui, Tarptaut i ¥iTarptabtiaio d gi a mo
baudgi amojo tribunolo buvusi ai Jugosl!l a
gegugas 25 d. Jungtini O Taut O “Saugumo

Tarptautinio baudgiamojo tribunolo Rua
| apkriDuogB8ini.O0O Taut O Saugumdsikar ybos r

~

Papi |l domi t eitekiissv i alk thdius agiamagtautini O t
dokumentus, kaip tribunol O proceso ir D
Di sertacijoje taip pat remi amas:.i
susi formavusi omi s tarptautinas i ndi vid

s r i t y jslkertomignystatitiatsakomyhi ir pagrindus jurisdikcijai aktyvinti

2 Tarptautinio Teisingumo Teisnatuto 38strval st ybas ¢i fGas, 2002, Nr. 15
81998 m. Tarptautinio somandé.i amojo teismo statutas,
1993 m. Tarptautinio baudgiamojo tribunolo asmer
humanitarinas teisas padgeidi mus, padarytus buvusi os
ir teisti, statutas [interaktyvus] (an@tatute of thénternational Criminal Tribunal For the Prosecution

of Persons Responsible for Serious Violations of International Humanitarian Law Committed in the

Territory of the Former Yugoslavia since 1991 pr i i mt as 1993 m. gegugas 25 d.
827, su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2006 m. Rezoliucija Nr. 1786, Nr. UN doc.
S/ RES/ 827(1993) [ §06D7.at a Interneto2 0 1 4 prieiga

http://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/ statute sept09 en.pdf

1994 m. Tarptautinio baudgi amoj o t Stathteofthée o Ruanda
International Criminal Tribunal for Rwandapriimtas 1994 m. JT ST rezoliucija N&.55 i r val i au
pakeistas -pP7%pi]l Intdrme® priziGahtt:/www.unictr.org/sites/unictr.org/files/legal

library/100131 Statute_en_fr_0.pdf
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ug sunkiausius tatfpanaptaootusi Ousiekamdir
labai s var bus gal tini s, Kuri uo remianti s
tarptautinas jurisdikcijos sampratos
tarptautinas jurisdikcijos santykio su
tyrimas ir pagrinalt iami aiar D& y v \¢iewnd ir miomna m:
ig svarbesni O byl O analizuojant jurisdi
Nuolatinio Tarptautinio Teisingumo Teismaotus bylal’, kurioje priimtame

sprendime formuluojami esminiait ei gi nivail s tdyad a £to, suver e
tarptautinas jurisdikcijos, tarptautina
teritorinio principo, kiris laikomaspagrindinu j ur i sdi kci j ai dal 1
nusi kal ti NOr pagi Dabtyil.a priegtaringa dal
primtas TTT pirmininko lemiamu balsupasi ski rs| i us bal sams
val esnd TTT p Lotukbtyilkoaj en espuafnoeriAgud umk @ t @i g
lotusbyl a dagni ausi ai remi amas. kai p pag
tarptautinds jurisdik?&iGji msney glatrbbrau sa pit ra

Nuolatinio Tarptautinio Teisingumo TeisnsprendimabyloeMa gumO t ei s &s

¥Paprotinads teisas igraigka | aikomi Bendrieji Pirmo
1949 m. Genevos konvencijos 50 str., Treliosiosl1l94
1949 m. Genevos konvencijos 146 str.:

Auk gt ossiitoasr isaun| i osi os @galys D&ipareigoja priimti re
baudgi amNsias sankcijas asmeni ms, padariusiems arb
Konvencijos pageidi mus, apibragiamus kitame straips
Kiekviena at k gt oj i susitarianlioji galis D&ipareigoja 1ie
Ddakymus padaryti sunkius pageidimus, ir, nepaisyda
tei smui . Ji, jeigu nori, ttyaniOp nmuaotst@dloimi va pev awdd ma
kitos suinteresuotos aukgtosios susitarip@mal i osi os ¢

facieDZ ody mO.
Kiekviena aukgto
straipsnyje apib
veiksmams. <...>.

Taip pat ¢§grA/al sayb§&kl Budb7teisn sutiekti universali
karo nusikaltimara persekioti ir teisii. HENCKAERTS, JM.; DOSWALD-BECK, L. Customary

International Humanitarian Law, Vol. 1: Rules. Cambridge: Cambridge University Pressp2603,

Gr. plali6édalu: pp. 568

71927 m. rugsadjo 7 d. NTTT sprendimas byloje S. S.
1927, No. 10, para. 20.

¥ RYNGAERT, C. Jurisdiction in International Law. Oxford University Press, 2008, p. 23.
BLAKESLEY, C. L., Extraterritorial Jurisdiction. In BASSIOUNI, Ch. M. (ed.) International Criminal

Law, ed., Vol. Il. Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008, p.99.
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aukgt ut i naj|Vekietia ivl Lerkija)®, oDaezig?®® ir Tarptautinio

Teisingumo Teismsprendimabylosed &1 Cor f $ir RWNis® a®ir mor o
yrar e i k gtmoj kadjuose pateikiamos gvados dal tarptautin
galtinio savaranki gkumo ndTar phnaaitd malsi

jurisdikcijos dgnanl igausireTRBRBM pgaktika

analizuojant tarptautinads jurisdNkcijos
ir val s bepdraddbbiavimklausimusr e mi ama s i TBTJ i gvador
bylose, kaiB1 agki | , NiMk ¢ loigle vTi&irstpdt svarbi kid
tribunol O praktika, pavyzdgiui, TBTR i g

Elizaphan Ntakirutimand y | oj e, Si era Leon@harlesSpeci al

Taylor byloje. Naujausia TBT prdika Kenyatta Bosco Ntaganda, Francis

Kirimi Muthaura, Uhuru Muigai Kenyatta ir Mohammed Husein Ali, Omar

Hassan Ahmad Al Bashiylosea kt ual i gi | ibendraderbis/im®Z v al st

pavyzd g i Risg y mat i ga amam®sr akti kos pogilrio D

baudgi amosios ir naci onosKoliziNéedr haudgi amo
Disertacijoje analizuojantémdiuosiust ar pt aut i nas baudgi an

aspektis naudotasiA. Cassese, B. Broomhall, M. CH. Bassiouarikalais.

Procesimit ar pt auti nas baud qiaptard emiantsR. t ei s as

Cryer kartu su bendraautoriais parengtoje knygdya Introduction to

International Criminal Law and Procedufg, taip patG.-J. A. Knoopknygoje

Theory and Practice fo International and Internationalized Criminal

Proceding$’p at ei kt a gan.dptarianFamipa aan alni de baud:¢

teismo procesinius jurisdikcijos klausimuadovautasH. OlasoloknygaThe

Triggering Procedure of the International Crimin&ourt, kur jiei gs ami a i

1928 m. balandgio 26 d. NTTT sprendimas byl oje Mag
Lenkija), PCIJ Series A, 1928, No. 15.
201928 m. kovo 3 d. NTTT konsultacina igvada dal Dar

No. 15, p. 1718.
21948 m. kovo 25 d. TofusNgpraeundi mag6JKyVvoj Al dahnija).
p. 27.

21995 m. birgelio 30 d. TTT sprendimas RytO Timoro
1995, p. 90, para. 26.

2 CRYER, R.; FRIMAN, H.;ROBINSON, D.; WILMSHURST, E. An Introduction to International

Criminal Law and Procedure, 2nd ed. Cambridge: University Press, 2010.

24 KNOOPS, A. G:J. Theory and Practice of International and Internationalized Criminal Procedings.

The Netherlands: Kluwef005.

17



analizuojani. Nagr i hayanhautini O baudgi amOj O tri

kl ausi mN buvo remiamas:i Tarptautini O o
projekte, patvirtintame®iTrar Pt a Gtailn aro, t
Gal kauGalsi mi enas, Z. Petrausko ir J. Se&
organizacijo® suf or mul uotai s pagrindiniais t

pogymiai s.

Tarptautinas jurisdi kci | analizuopmampr at a
remiantis pragmatiup | i ur al i stiniu pogiiriu DZtarp
santykDZ s u Shanykmygole Regtlating Jurisdictional Relations
Between Mtional And International ©urts’’. Tarptautinas jur
prigimtDZ ir bendr Nj NizugjauQ. iFsAlrerasinghe o s s an
knygoje Jurisdiction of International Tribuna#é ir C. Ryngaertknygoje
Jurisdiction in International La®#’. Naci onaldinkesi jjosr i sampr
apgvelgia A. Nevera monografijoje AVal
pri ne&iJpaiNiamatmipshiltoseBBaudgi amoj o D&t atymo
| ai®k efiABaudgi amosios jurisdikcijos tais
aktuose ir DHyvBENndG.ni éatsdes & tkhygdieg letfiy v o
Conflicts of Jurisdiction in Criminal Matters irthe European Union
patei kdamas LPeNaviosnadti msilsai b &lurd§gi amos

tar pt autdamyiis analieubjamaci onal i ne sEubpps sas no

%2011 m. Tarptautini O organizacijO ats®dlkfomybads st

articles on the responsibility of international organisatipns Pr i i mt as Tar pt autinas te
oj e sesijoje, Nr-0530pIntéreeto prizigdittd:/ilebal. i bre/ilc/2@s19411.htm

% GALI MAS, D. ; GAGATLA WS KEAIAT A S . ; PETRAUSKAS, zZ.; S
Tarptautinas organizacijos. Vilnius: Justitia, 2001

2TSHANY, Y. Regulating jurisdictional relations between national and international c@ufsa note

7, 2007.

28 AMERASINGHE, C. F. Jurisdiction of International Tribunals. Martinus Nijhof Publishers, 2003.

22 RYNGAERT, C., Jurisdiction in International La®upra notel8.

3 NEVERA, A. Val stybas baudgiamosios jurisdikcijo
universitetas, 2006.

SINAMAVI LI US, J. Baudgiamojo D&tatymo galiojimas er
i ggl kiai baudgi amaj aiO jcuesnttircaisj,ai201v4.l ni us: V] Regi s

2 NAMAVI LI US, J. Baudgi amosios jurisdikcijos taisy
Dgyvendini mas Lietuvoje. In GVEDAS, G. (ed.) Giuol a
Vilniaus universiteto teisas fakultetas, 2015.

BGVEDAS, G. Country report (Lithuania). I n B¥SE, M.

Jurisdiction in Criminal Matters in the European Union. BaBaden: Nomos Verlagsgesellshaft,
2013
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SNjungos teesé@soaktagPDmangkpmaktilN, t eo
teids sistemO derinimo pri@.ci@®uesdadrmdloyma
priemondje ABaudgi amojo persekiojimo pe
pagal bos baudgi amo.si olsag p tbayd toisrea ftoe insois
baudgi amo sfioisre Dtyrl mispesnyj e ATarptauti n:

DHyvendi ni mas Li et uv® 4. Nbvarasdsffdipagnose j oj e t

ATarptautinds ir nacionalinas ¥pbraudgi am
AVal stybas baudgi amoj i juri pdiekhdigj ® i
pripagini m¥s A.i eAhvamaviiliaus, D. Mi c k €

knygoje AEuropos SNjungos teisds aktO D
t ei $84Tjael.iflau WBmMeat ptautinei baudgi amaj a
tarptautiniamsb aud gi ami esi e ms t el smamisiosegi os e
skiriamapalyginti nedaug

| gi mtinas tarptautinas baudgi amosi os
tarptautinas baudgi amosu®psi éjiiriradil k oij je
analizuojamos nenuosekliai, o Lietws moksl|l in&je literatlr
nebuvo skiriama damesi o. l gi mtina tar
konkuruopaphtiaojtina baudgi améjCassgseyr i sdi k
B. S. Brown, C. F. Amerasinghe, R. Cryer, K. S. GallantR@nano, A.
NollkaemperJ.K. Kleffner, S. Linton, D. Magddrick, P. Rovwe, E. Donnelyir

kitO ugsienio autori O darbuose.

Nors ir skiriamasdidelis d anyg p api | d o mu mo principuli
literatiroje, Lietuvos moKks| ildomumk a i gi N
% GVEDAS, G. Baudgi amoj o persekipjomo epserdaysi npaasg a
baudgi amosi ose bylose formos. Tarptautina teisina p
centro Teisinas informacijos departamentas, 2008.

® GVEDAS, G. Tarptautinas teisas reikgmasajre.DfYlywen
GVEDAS, G. (at s. red. ) Nepri kl aus o rhibes Anlicorent uvos t ei

profesoriui Jonui Prapies]iui. iM21 nius: Vilniaus wun
®NEVERA, A. Tarptautinas i rssamtgko probemdurispradencilmaud gi a mo s
Vilnius: Lietuvos teisas @l8.versitetas. 2001, T. 21
S NEVERA, A.Val st ybadas baudgiamoji jurisdikcija ir wugsie
Lietuvoje J ur i sprudenci j a. uMiersitetasu2003, TL38(80), ppvid®s t ei s as

BABRAMAVI LI US, A.; MICKEVILIUS, D.; GVEDAS, G. Euro

DfHyvendini mas Lietuvos baudgi amap0gp.8. tei saje. Teisi
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principN ugsiminta prof. V3¥beadusipal o kn
R. Paulausko ir G. Gvedo straipsnyje A
Nagri n@man® per dakvli anospapittBifiumo principas

val stybi O baud{iFRwomoosi sjtuartiustdoi kDajiyjvae ndi n i
probleminiai aspektaanalizuot A . Lepo ir k@moGypede@ mmpoaj
ATarptautind teisind pagalba baudgi amos
nusi kal st amNnaseibkaNu,dgi gthayam persekioji

perdavimas Tarptautiniam baudgi amaj am t

ord¥dDJ Gilinsko ir A. Lepo straipsnyje
baudgi amajam teismui ir 9o Ugrsoibelne noo sd otkat:
gi oj e srityje yr a d a u gi prig guiistlikcgos a . Ypa

papildomumo principo anabzp r i sJ. K.&Kjefner kuri s visapusi
principo anal iCamplemetarityiin thea Rorken Staguié and
National CriminalJurisdictions ir F. Razesbergeknygoje The International
Criminal Court. The Principle of Complementarilguriojepateikiamasv i s i g k a i
naupsk r i asg dydisDZrpapi | d o mumo p rtokie kaip \W.W. Kiti
BurkeWhite, M. Benzing, J. Holmes, O. Solera, M. Bergsmog s ami ai apt ar
DX ai rius jurisdikcijos papildomumo prin
si ekdami patei kti pl atesnDZ papil domu
reglamentavimo, santykio su nacionaljorisdikcija bei poveik o v al st y b ams
aspektais. Fundamentaligsi o s dsktrinos pagrisdusTBT Romos statuto
komentaruose formuluofa. Triffterer ir A. Casseskartu su bendraautoriais.

Di sertacijoje analizuojant speciali O]
statiusNjurisdikcij N remi RnRa Romano,eA. kal u,

®VADAPALAS, V. Tar pt alis.tVininsaEugrinass1898. Bendr oj i da
YPAULAUSKAS, R.; GVEDAS, G.; JUSYS,TeQ.s aTsa rpptoau teimoiss,
1999 Nr. 4.

“YLEPAS A.; GVEDAS G. Tarptautina teisina pagal ba
padari us nusi kdaalvsitmaansN bvaeuidkgN ,amapgam persekioji mui |
Tarptautiniam baudgiamajam teismui arba pagal Eur oy
centras. 2008.

2G|l LI NSKAS J.; LEPAS A. AsmenO per danjdpmblemos ar pt aut i
tarptautinadaje teisadaje. Jurisprudencija. Vilnius: Li
T 50.
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Nollkaemper, J. K. Kleffnét, kuriamelabaii g s apniiasit at omos gi O t
steigimo aplinkybas, teisinioosragiggl ament
vykdomN veikl Ndat tokesmeandapiljgo®|i mo.
lg literatiros apgvalgos akivaizdu,
nacional n a s baudgi amosss ®@ast ykupoi skili &es$ i mus
specialistai analizavo nenuosekliai, o Lietuvos mokslininka®0 apskr it ai
nenagrinajo. Taigi tikatina, kad g¢gios di
baudgi amosiiorsas rb anuajogstikrijesisantykicsdoktrinos

pl atoj i mo.

DisertacijBasstirokt &aradi sernuesekiaj os str
am |l i zuoti di sertacijos obja&tks NI e i Rligri nonji
atliekamo tyrimo teoriniai pagrindai, ty. identifikuojamitarptautin O
baud@®j @mt r jurtsdiknijosisCant yki o su nacionalin
jurisdikcija anali zei rei kgmi ngi tarpt e

valiau tiri ami aptrojoje ir treliojoje

j vade pagrindgi amos di sertacijoje foc

obj ekt as, tniaik sdrodonj ginamgefl ateiginiai, pristatoma
di sertacijos struktira, apgvel gi ami a
akcentuojamas disertacijos nauj umas, pr

tyrimo metodai.

Pirmojoje dal yj e a t gsHikcips dsgniptm a ben
tarptautinaje viegojoje teisaje aptaria
jurisdikcijos ypatumus. Gioje dalyje a
sNvoka, naci on ajurisdikdiisssiki rt amat adBbmn § g k aj
skirtingos ¢gi O jurisdikcijO prigimties
Pirmuosiuose keturiuose skyriuose pateikiama apibendrinta jurisdikcijos
galtini O, prigimties ir formO, jurisdi

DZ¥edama | iedjuamg&kasmiagires t erimgsnamiaai Pe

43CESARE, P. R. Romano; NOLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J. K. Internationalized Criminal Courts
and Tribunals. Sierra Leone, East BimKosovo and CambodidlY: Oxford University Press, 2004.

21



analizuojamas jurisdikcijos universato principas ir jo santykis su nacionain

jurisdikcija, o gegtaj ame aosal bDuopambt ymoi pdi k
Antrojoje dalyje pateikiama tarptauti

i gskiriamO pagal gi os jurisdikcijos S

jurisdikcija, samprata. G ijeo dalyje analiziojama i ¢ i fin ttarptautim

baudijism k on kNjurisdikcjjNempli ibT di nan] i Qaipri nci p

j @isinisreglamentaviras atskled g i atmaarspt aut i niA baudgi amNj

Dhyvendinan]i O tarptautimsinGact enaminéfs

teisindms sistemoms pagal itjacpGimiogi 14 s
dalies skyriuose apibendr i npnmedkcijpsar pt aut
nustatymo prakti ka, at skl eidgi amos ben
gai,rakoki N analizuojamN jurisdikcijos

baudgi anmaconab s a d r b au dugsdikciips santykis aspektu

analizuojamos dvi tavtipgiamtkiomdasirrpoy asdi &

Treliojoje dalyje analizuojamhasarpta
baudgi gunslikcijos santykio ap e k't ai , kurie ig esmas
praktiniu Dgyvendini mu ir DZ aka nacion
Pagrindiniai probl emini ai aspektai, a

skyriuose, pasirinkti pagal aktualiausius nacior@linb a u d gsiosa m

jurisdikcijos i r tarptautinas baudgi amosios jur

Vieni ig jO buvo identifikuot:i tarptat
procesé#, kaip itin svarbls procesinds teis
padiktuoti praktikos, susikos | i usi os sprendgi ant tarpt
nacional n a s b a u djgrisckajoss k @lsi zi j os kl ausi mN
naci onal inei teisinei si stemali probl ema
konkrelias tarptautinagi baud®gir amm aimes s jk

44 BASSIOUNI, Ch. M. The legislative history of the International Criminal Court. Transnational
Publishers, 2005. KIRSCH, P.; ROBINSON, D., Reaching Agreement at Rome Conference. In
CASSESE, A.; GAETA, P.; JONES, J. R. W. D. (eds.), The Rome Statute aténedtional Criminal
Court. A Commentary, Oxford: Oxford University Press, 2002, p. 67. BASSIOUNI, Ch. M. The Making
of the International Criminal Court. In International Criminal Law, ed. M. Ch. BASSIOUNI, Vol. II.
Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 28, p.117. MORRIS, V.; SCHARF, M. P. An Insider's Guide to
the International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavial.1. NY., 1995.

22



anali zuoj ama i gi mtinas tarptautinas k
nacionaliniams baudgi ami esi ems procesar
pirminas konkuruojanl i os tarptauti nas

Dfyyvendi ni nmior eplrioobjloe nsoksy.r i aus poskyriuose

konkuruojan| i os tarptautinas baudgi amo
aspekt ams, anali zuoj amas byl os I nici | a
jurisdikcijos aktyvinimN iimus, @ippat prokur

formuluojamosJT Saugumo Tarybds TBT jurisdikcijos santykio problemos.

Kituose poskyriuose analizuoja tokie papi | danl i os konkur
jurisdi kcij osacDfoywad ndnianiemot &ias §j evaklauy!
suverenitetasne bis inidem principo taikymas, amnestijos ir imunitetai bei
konkretls rei kal avi mai Romos statut N
Ketvirtaameskyriy e apgvel gi ama valstybi O bendr a
baudgi amai si ai s t ri bunol dmus Jisrskkriak g ma | u
val stybi O pareigos bendr adar b ikaiost i su T
vertinamos lyginamuoju aspektu analizuojaatl hoct r i bunol O st at
reglamentavillb e i DZfHyvendi ni mo praktik

Di sertacijN sudarot DEiadmssi 6s ydaldast o:

skyrius ir poskyrius, i il gvados. Di s e
literatiros ir kitO tyrimo galtrini O sl
pranelgisne@ t aci jios tema sNraga

Disertacijos mokslinis naujumsas. Di sertacijos autor as
Lietuvoj e, nei ugsienyj e nar a atli kta
patei ki amas apibendrintas pogilris DZt:

s amp pagal MssantypZ2u nacionaline baTydmpi amNj a

galtiniO apgvalga rodo, k ad ifaaptaut i
baudgi gumsdikcijosls] ausi mai ndra nagrinaj ami
pasitenki nama sektorine anal i ze, k ai
jurisdikcijos sampratos klausiu s arba nagrinaj ami pavi

baudgi amosiiosas rb aadujsleifasisaritykic aspektai.
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Pagrindina pgiegakdtaiuss,i maodalen,aygar i naj am
pernelyg detalus pogilrisdsoBZ at s kiarci ®© ntad
baudg¢i amosdikcims kolizijos aspektus, neapimant visumos.

Di sertacijoje nuosekliai anali zuoj ama
apibendrinami tarptautinas baium@s amosi
baudg¢gi gunsdikcijiosssant yk DZ nustatantys principa

Disertacijoje analizuojamos ankstesniuose darbuose netirtos problemos.

Pirmiausiad i sertaci joje jairlilsadm&singwss dlolrumD,
pagrindO ir ribdO gruwugasvdokha ®.n oAret rta,r pltiaa
baudgi amosi os konkuruojanl| i os jurisdik
naci onaline baudgi amNja juriedirkinjia i

konkur uopjaapnillikNa nikru NubDglasi| p&pi |l danl i os | u

priskyrimas t ar pt auti nei baudgi amaj ai konk:
pagrindgi amas vi enoda pirminas ir pap
| ei dgianlia tuo paliu metu egzlngtuot. t

baudgi amaj aai Pami adi kiedikgijos kapidomuma r

principas dagni ausi ai autori O darbuos:«
tarptautinéds jurisdikcijos rigiO, jam s
ai gkios jo vietos tarptautinas teisas s

Gis mokslinis sdargbagi rymGgudrmiuhestinad y mO

tarpthatddidanmoienal nsd s b a u furpdikaijoskdizijos s

sprendi mN ugti kr i maresl i Ku rpird sn cii tpiOn t ak tkwyar
tarptautini O baudgi amOj O mai bDHghvé&ndikmi
tei si ngawaniNr.ddrg@riudsuoj amos api bendrinant eg
baudgi amOj O tribunol O steigimo praktik
kontekstN, teisines galimybes ir nacion
nebadauwmdtu mo ug tarptautinius nusi kal ti m

padedant tarptautinei bendrijai.

Tyrimo rezulta®iOo aga idpachdg impabikuoti
penki straipsrdi di sertaci j os t ema. Straipsni ai
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teismoj uri sdi kci | a Ir nacional iniai tei s

baudgi amoj o t ei smo prokuroro di skreci |

ATarptautind baudgi amoj i i gi mtinad ir |
ATarptautinds i r n auisdiajos Isdantyké saspdktaiu d g i a m
konkuruojan t i papil dabuvojugsepdubkdi nain Vil ni

moksl o darbO | 8tdanpgseri sAidsdWwisdikdiosr sal i os

taikymas dedant Europos pastangas atstatyti pereinamojo laikotasigueno

vykdymN: byl a Bel gii(an @lr Qe paStemaikgrta | N

su Dr. Gabija Grliegad iTmeMjmanitaagChalengsis di nt as

(gr. disertacijos autoradas paskelbtO®O mok
Be to, dsertacijos tema buvgerengtikelipr ane@ 0 mai m. bir gel i

diliepos 6 d. di sertacijos a@ttus a daly

Centre for International Legal Studiekagoje organizuotoje vasaros mokykloje

Marrie Curie Top Summer School tternational Criminal Law 200,/kurioje

skatdp r a nNPgoseputorial Dscretion at the ICC. Judicial @trol( an gl O

kal ba) . 2008 m. l apkrilio 17 d. My k o |
konferencijoje ,,Aktualls taefmtubat@néas
skaitda pranegi mN ,, Tarptautinio baudgi a
probl eminiai aspektai fi. 2012 m. birgeldi

sNginds platformos organizacijos Europoa
konferencijoje Legal Sttlement of Communist Crimesr skaita prane

Considerations on Jurisdictionalspects of the International Criminal Court

Tyri mO met dd slea giajcd.j os ti ksl ui pasi
Dgyvemdgwadoms suformul uot. buvo taikor
metodai Daugi ausi ai rgd iek grmiatisritiali teléojoginis,
|l ygi namasi s, | ogi ni s bei sisteminas ana

|l storinis mokslinio tyri mo met odas

bauadm®j O tribunol O steigimo prielaidas

baudgi amOj O tribunol O veiklos regl amen
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met odN buvo anal i z ukujiomis geglameniojams S nor n
tarptautini O baudgiogam®pdtosi bphoh®yjpdési
TaikantteleologiD&rimo metodg i oj e d inastaytit & ¢ isjd&ijl € o s
subjekto ketinimg siekiantreglamentutt ar pt aut i ni O baudgi am
jurisdi kci j asasnormasitupiysiptiklai. i d@astislasikarti sun t
lingvistiniu buvo taikomasragr i phajhaatdi kcijos sNvokos

paddjo analizuoti konkreli O tarptauti
baudgi ajrisdiktijosss ant ykDZ reguliuojanli O pr
konkrelioje situacijoje Dadteigtam baudg

Lyginamasis metodaparodot ar pt a ut innadcsijuistdikcljos n a s
skirtumus. Betg, DZ t ai kawnmdgr @tailntma t ar ptaag i nn ir
kuriosDZyyvendina tarptauti nasi olsauydugriiasnioi skice
papildomumopr i nci p N. Gi s met odas andlizuotip pat
pi rmikma@mskur uoj anl i os jurisdi kN bgi 0's proi
D& y v e NTBTriTBTR atvejais.

Sistemm nas analizas metodas ¢giame darbe

tarptautinas rbaaddiommds inds b asuanmti yakmdZs i o

reguliuojanli O principO problemini O asrt
problemO nagrinadti ijatusi ©t akil amsiiomOki t e
universalioji jurisdikcija privalo bilti
naci onaliniame kontekste, nes | i yra n

nst ijurisdikdijos Dy vendi ni mo veigikmsajma bkee. Be t

nustatyti migriOjO ir specialiOjO tarpt
nenustalius nacionalinas teisinas siste
tribunolas, pajagumo.

Di sertacijos i gvados, atl i kujes tarpt e
analizn, formuluojamos taikant | oginDZ m

nuosekliai susieti atliekamo tyrimo dalis, daryti apibendrininiRisertacijoje
gimet odas naudotas teisas normO turini.

mokslininkO patei ktus t ek srilr enoironiC ibgyal
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teistosuf or mul uot as i ¢gvadagttinkama tediijpirau s us

praktikaa n a | osesitugcjose
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LTARPTAUTI NAS BAUDGIRKMCIIDHSAMPRA TA

1. 1. Tarbpauadudtii apnlicssiisodsi kci j os s Nvok

Tarptautina baudgiamoji jurisdikciija
rigi &dal j ai yra bidingi bendriej.i t a
Tarptautina baudgi amoj i jurisdikcija ta
l eidgia jN atskirti nuo kitO tafiptautin
l ganali zavssi bersgrewcodiimi us pogymius s u

baudgi amosios jUuarptakti pads bBHudfgNamosi
sampratos anali za paai gkina teorinius
baudgi amosi os ir naci oijosbsantykiaisnalzwitl d gi a mo

kitosegi o dar.bo dal yse

Jurisdikcijos samprata platojosi naci
tai, jurisdikcija pirmiausi ai si ej ama
vadovaujantis nacionaline tefSeJ ur i sdi kci j os sNvoka kil u
terminoius dicere r ei gki anlio gali N paskelbti te
Tai gi dagni ausi ai jurisdikcijos sNvoka

kaip galimybad daryt i akb a kelNmosmandiius t ei s &

Nepaisant jurisdikcijos sNvokos naciona

ir tarptaut i ndalgku viVead sseipdsd gtudidsadanos i nt e
savo teritorijos ri bo, | g pddedujanas por ei |
tarptautiney i e teig, tyy . t ai kyt i tarptautinn jJuri s

Toliau pateikiama tarptautinas juri s
vystoma tarptautinas teisas aktuose ir |

S CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, DWILMSHURST, E.Supra note?3, p. 43.

SN I H. Beal e api Ipr 8A)sivav ejr emios dg &klcii N Np akvadi kt i as men
vykdomuoju potvarkiu ar teismo sprendi mufA. Gr. BEAL
Harvard Law Revi ew, 1923, Vol . 36, p. 241 . C. L. Bl
paveikti teisinius interesusi. Gr . BLAKESLEY, C. L

Crime. Journal of Criminal Law and Criminology, 1982, Vol. 73, p. 1109. RYNGAERT, C., Jurisdiction
in International LawSupra notel8, p. 6.
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1949 m. Tdreptsdist i nd@mi si jos Valstybi C
dekl aracijos projlelkelevipenaoaygdbstayma Kkad

DhHyvendinti jur i sdieksjdiejeddtiemsasmemsbeir i t or i j
daiktams <..>f". JurisdikcijodaDAyvenudveai enmist e
neginlijamai yra susijnins su valstybas s

tapatinamas su suverenitetu. 1923 m. Nuolatinis Tarptaulieisingumo

Tei smas DekretO da&l pilietybads, prii mt
i gvjadonuroda, kad Ajurisdikcija, kuri i
apribota tarptatWEGOAdspraeksakat anspkipiadn
val stybi @yrfjart erdiitkerijnds pr istgriarteireist,o rtian

jurisdikcijosv y k d y mN, kuris yra ribojamas kitO

t ei*sTia®d.s atvejais, kai valstyba, siekdam
tarptautini ame kontekste, siekia regu
nacionalinas t esdikcijpso realizawnso klausiinaa dampa j u r

tarptautinds tei $&d upbequlviegwi mourd asldyi Kkuw
ekstrateritoriali ai, o tarptautinas tei
magiau ai gkO rygbDZ su naci odlaliaédmiauttier
t ejisApl &sdama jurisdikcijos sampratN ek
pri ehtsirasdtNar pt d@atwidmga simacgonabe &8s baudgi amos
jurisdikcijos santykio problemai. Jurisdikcija yra susijusi su pagrindine

tarptautinasi tegsbBbuoftuinkici j amustatyt.i :
kompetenciN. Tar ptautind jurisdikcija garant
val stybas i nt er esawisyvereniteto pagrinde nykdydarma st y b 3
jurisdikcijN kasinsi $ApBfukekstratesitorialarost y b & s

471949 m.Tapt aut i nds teisads komisijos Valstybi O teisiO i
[ gi T r &a6-1]. htériaeto prieigattp://legal.un.org/ilc/texts/texts.htm

41921 m. | aNoTKTrTi |[kons8uld.acina i gvada dal pilietybas
P.C.I1.J., Series B, 1921, No. 4.-23

WEGTT sprendimai byl ose Bankovil ir kt. v. Belgija

56. Kipras v. Turkija (Peticijos Nr. 257814), para. 80.
Pl aliau ¢gr. NEVERA, A. Val stybas baVilddi2a0fhosi os j ur

p.9.

51 RYNGAERT, C., Jurisdiction in International LaBupra notel8, p. 6. Mann F.A. taip pat nurodo,

kad Ajurisdikcija yra susijusi su tuo, kas | ai koma
kuria reguliuojama ir nustatoma atitinkamO valstybi
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el emento vaidmenDZ vystant tarptautinas
probl eminius gio elemento aspektus.

DAl ekstrjaitrdrsidtikrciifds sNvokosQvartoji
nesskstrateritori ndsgojananepsadi OBKagkoris pb BV D Rk &
autoriai mano, kad ekstrateritoriali jurisdikciygsadat u r i tam tikrN,
netiesiogi ai iy @B knju oNei tateitmkatto d Beh DZ r
nusi kal stamos veikos padariXBVias dalkiopoc
ekstrateritorinis jurisdikcijos vykdyma
siejamas su jurisdikcijos vykdymu t@kns asmeims, kurie patys al
padarytas nusikaltimas ar nusikaltipadarinian et ur i j oki o teritorl
jurisdikcij N DZPVIerrd itnehiggidsj&madijmansist y b e
Buergenthalerodiaby | os bendroje atskirojoje nuot
situacijose  k a i val styba siekia vykdyt:i juri
pasekmi O, neturinli®O joktbkskeratobl ndov

terminN Ateritorind jurisdinlksi valeskgytria

t ei s noaatvejujvisd a | veikia savo teritorijoje®. Tai g i gi ame dal
ekstrateritorialios jurisdikcijos sNvok
sampr at a, o tik su tarptautiné&dy. jurisd
teritoriniu, ppsgauvugos, ppl | welydib arseirg kuina ,
kad tarptautina jnarriasdt kesjagiiag es m&kd
nacionalinas juriusdi kal popgbasvykdomber.i
nusi kaltimO, kuri O padariams®i turi DZ ak
ofJurisdicton i n I nternational Law. Recueil des cours de
1964, Vol. 111, p. 23.

2Ekstrateritorialumu dagniausi ai remi amas:i vykdant

popieri O prekybos eialdas ypgad praigreii alii mOyr ik apowei kDZ at i
Pl al i GOUMANT, E. 14 juillet 1972, une date pour le droit de la concurrence: neuf arréts réglent

trois grandes questions. Affaires des matiéres colorants. Revue du Marché Commun endelUn

Européenne, 1973l5-22. DIXON, M.; MCCORQUODALE, R. Cases and Materials on International

Law. Oxford University Press, 19 9 RYNGAERT, G.1 8. | gsan
Jurisdiction in International LavBupra notel8, p. 7.

583Gr . p RANGAERT, C., Jurisdiction in International La®upra notel8, p. 6.

%2002 m. spalio 17 d. TTT sprendimas byl oje dal 2¢
Demokratind Respublika v. Belggija)iTTTiv€ddiadglaaports 200
%Gr. plaliau: RYNGAERT, C. , Supramotes, g.i6.cti on in I nterna
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Kiti elementat ar pt aut i nds | yaminmdT akdoyidje,os s Nv o
kurioje ur i sdi kci ja apibréagta kaip Ateismo
suponuoj ant.i ti nkamai DAt eigto teismo,
egzi stbardigmNigal i a galios spr nsubjegktok | ausi n
vykdanl] i o jur i.sTdairkpctiajuN,i neé |@bumedngatiajsi a mOj O
sprninsti tarptaut i n &stekiama iira®ds b kijgluas manu s
steigiamuosiuoseaktuose pagal kuriuos val stybas [
D& i par eNgoij o malsi.. ni O tei smO vaidmuo tarp
tarptautinDZginl N pagal | o¥jvay wdrydiarsarn ta
val styba&s tarptautirmpitasutD&i Pabaiugdgiji iamoOg
steigi mo, nacionalini ai tei smai atsi s
baudgi amOj O tribunol O naudai. Giuo atve
DHyja tarptautinin jurisdi kcufjiNndprtisitsa

ai gkini mu iuingbfsikwemdirnibms e, stéhigiamigjias nu st

aktai

Jurisdi kcijos s Nvoka ner et ai paini o
Jurisdikcijos sNvoka yra platesnd nei k
sNvokajwara api brédagti bendro pobidgio ga
jurisdikcijos samprata yra analizuojaffiaa dbiyil oj e. TBTJ Apel i aci
analizuodama TBTJ D&teigimo teisatumN,
kl ausi mas, ir api br° gMnalizAgjaot rgyngbdsi k ci j o0's
parei gki mN dal Tarptautinio TrdTbunol o

Saugumo Tarybos vei ksmO |jDZ D&teigiant
pripagilgloa pakamkamai su jurisdikciija :
turatO nustatyt i ildikoklausineay nusikalstanosiveikod unol a

padarymovieta ir prigimtis. Gi e k| ausi mai yra tinkamai

%1995 m. spalio 2 d. TBTJ Ap@rohkouronas®ierR72giajdos spr
(Decision of the Defence Motion for Interlocutory Appeal on Jurisdiction), paraid0risdiction] is

the power of the court to decide a matter in controversy and presupposes the existence of a duly
constituted court with control over the gt matter and the partigs

5" NOLLKAEMPER, A., National Courts and the International Rule of Law. NY: Oxford University

Press, 2011, p. 21.

% AMERASINGHE, C. F.Supranot28, p. 365. Tei smas ci t&tnaamirdu angl O
Black (p. 367),kapp ar odyt O plal i N gio termino sampratN.
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jurisdikciniai, taliau Tarptautinio Tri
nara tikrai jurisdikcijos dal<«.k afs, bet

(Teismo sprendimas, pard.). Yra petitio principii, kur i uo gri ndgi ama

teiginys ir jis nepaaigkina kriterijaus
dal Tarptautinio Tribunol o D&t eigi mo
jurisdikcijos. Dar svarbiau tai, kad t

samp at N, apribojan|i N parei gkimO gali myt
dalyko fatione tempori, locipersonadar materiag . Bet jurisdikci |
tik apimtis ar sfera (geriau apiblidinam
i g esmas,v &iaz dou yirga laoktiy rjurisgliktioist agi o ot geii os i knial
galia,irvi s O,pitrema &t a g prancdire [ddrod awptitéetingaie i s 1 A (
ir galutinaifi

Api bendrinant tarptautinas tei sas a

institucij O praktikoje pateikiamus juri

gal i ma teigti, kad jurisdikcijos sNvoka
su galia. To&l aat ygbad si,N ktauirpp suverenitet
Dgyvendinti nacionalinius interesus val
pat toki N gali N turi tarptautalkt @i b a
pagrindu ir i O nus tdatkyctioj soes rsiNovdoskeo.s Keilt
funkcijos, kurias vykdo subjektai, tur i

funkcijos apima teisinas padaties nust

pasi keitimui, o tarptautinibG uedagipd gi amO]j
persekiojimoit ei smi ni O tei singumo vykdymo funk
kl ausi mus, Susi jusi us su tarptautinas
ugti krinimu. Taigi galia ir funkcijos vy

|l emia j OQosuvbosenibetarptautiijOi @tlkeawwd dnoa

dokumentai.
Jurisdikcij a, kuri N turi tarptautini
skiriasi nuo naci onal i°hjd formpsypagrisddiirk ci j os

% NOLLKAEMPER, A. Supra note57, p. 22. Gie sk
ANacionalinas ir tarptautinds ju
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DhHyyvendini mofiinb®s tti krij aspeéddidi ngO aspe
at skira |jur i sydtargtauiing jursdikeijd. ¢gadamgi kiektienas

tarptautinis baudgi amasitdsnad r sbsheimas y
jurisdikcini @ali® r g b b snudtatytbdik steigianuojuakty, t al i au t i k |

kiek tokosribosn ek enki a tei sminefGinspectuti kas

bl di nga tarptautinei baudgi amaj ai juri
baudgi ami ej i tribunol ai t amgudiij@dmgal a
persekiojimoit ei s mi nes funkcijas. Tarptautina

nuo kitO tarptautinas j er deppasykici j 0s
naci onaliniams tei smams nustatytO ribo
imunitetaf?, nepaisyta mn e ®taikyji @ bisinidenpr i nci Fearyra gi mt i s
reali zuojama tarptautinas b a Giekiant a mo s i 0 ¢
api btagpitautinas baudgi amosios teisas

tarpval stybinas bauaddma masairgpst atteii sias , |

~

nusi kaltimus ir jO persekioj%$ mN DfHyvend
Api bendrinant galima teigti, kad tarnp
sNvoka apima galios,akp®dr inudu aitro maO s e

rbose, vphddmOamojo peisekingOi mankecij O
Jurisdikcin  @nliOribosg a | inustafytbdik steigianuojuakty, t al i au ti k 1
kiek tokos ribos nepakenki a teisminei I nstituci|j
baudgi amojitgqupt sawt kmd§ aj ur itsadipk caiujta snirC
baudgi amOj &t @irg ibdnp@jlg® i ndu ir j O apibr i
nustatoldt ar pt autini O o4& ©dNygyaytibjalu dtyi B mop o

persekiojimoit ei smi nes funkcijas remiantis tar

01995 m. spalio 2 d. TBTJ Apé@ddlawr mris948R72Hadiols spr
(decision of the Defence Motion for Interlocutory /£
1997 m. birgel i o Prdkuradasv. Kgnyaleashid i(ifaed shmyi In@j &-@61 egi j a) Ni
151, para. 66.

61BANTEKAS, I., NASH, S. International Criminal Law'®&d. London and NY: Routledge Cavendish,

2007, p. 994.

2p|l aliau ¢gr. gio darbo 3.3.6. poskyr DZ

8Pl aliau ¢gr. gio darbo 3.3.5. poskyr DZ

“pl aliau ¢gr., CRYER, R.; FRI MAN, ShpranoteB®B3. NSON, D. ;



Tar pt abuatuidngai sgunstlikcioego gy mioaii au at skl eid
analizuojantt ar pt auatuidngd sajmwrsii ki k ci ypatsmuspr i gi mt

forma s |, pagrindus ir Dfgyvendinimo ribas.

1.2. Tarptautind & a u d g i ajurisdikdij osypatumai

Tar pt haudgé&amcjabtskirktaa rpp t teisat 9§ an, ks

nor mi ni us Ir institucinius Dgyvendi nin
dagni ausi ai S u leusitatine mia g rvian dsu,y b ib@ t i O
evoliucionuoja nepri k| ald o nmadkinruoelwarlem

vadovaujantiserga omnesD% i p a r ig, ikugiaisj di r nmaund Gpiptautinai
nusikaltimei, paprotinamis tarptautinas teisas
persekiot ug padarytrgsisti Aopmaviuisniaus am
organizacij O numahampd aguatliin(d dtoekitsrdi nrae mi
baudgi amNj avi te @insnen@ D& § v p n thechanion® Gi e
el ementai i g esmasdlge mima stasis ptf @kttiyrva sam
bl tinos tharuptdd wtnorsidsodsi k c i j, o §1s teiigniui nsN a v i
tarptautinas baudgkampsvoenpari gdi acpi a
r 1 giy@tumus Tol i au gi ambusskgptajeami tar g
baudgi amos i o sypatymair tokse dkaifx cpegifiniait ar pt aut i nn
baudgi amNj NNDfHyvviesadi kant ynset iseushijoegkitnadi , ¢
jurisdikcijos prigimtis, netiesioginisjos poveikis nacionaliniams teismams ir
val stybas suairkptmasi nksai paudgi amosi os
Autorads ,mldmane gie aypg&ti bmaaitamptaut.i
baudgij aamN jsNudnkoionajitN® a u d gsiosurisdikcijos

Pirmiausi ai aptar si me tarptautinn
DHyvendinan| yust aupfjfakutusius. baudgi amuo

bl dami viengpthgtitai ®agsnkt @r sprendi mo p

real i zuot i individual i N atsakomybn ug
padarymNa tarptautinds institucijos, t
persekioti ir teisti.adlaatripst aaugii mii di ntarnial
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aspektai s: pir ma, tarptautini oomsubj ekto
galiomis, Kadangi turi mos gal i os i g e s ma
charakteristikomis ir jO analiz4d8 yra ki
busaptariami statuso ypatumai.

Tarptautini ai b a wrd Jaikammnispefializuotormis bun ol &
tarptautinamis organi zacTiajropmtiasut anba | €
komi sijos patvirtintame Tarptautini O c
projekt®> t ar pt autind organizacija apibragie
sutartimi ar kitu tarptautinas teisas d
subjekti gkumN, kuri os n aririkiii Bubjektai®®t u su

Literat 1 r oiytadama, gad dliarmbérgo ir sTokijo tribunolai neturi

tarptautinio teisinio subjektigkumo ir
val stybi@teri gamaig.i almact DZ b wri gl &iadBbuvo D3
Saugumo Tarybogezoliucija ir yra laikoni pagal bi nami s I nst

teigiama, kad TBTJ ir TBTR taip pat neturi individualaus teisinio

subj ek®i gkiuknoTBT i g esmas turi Vi sus t
bl dingus pogymius. Taliau gDZaspektN bi
teismi ni O institWVWcsPO,pypamiumatsi ni gi oms i
keliami specialls tikslai, itin sudatin

politinds valAnragwis®© v al ipo s uDFikkokii baudg

yra kompromiso rezultatas, kuriam kelialmbais v ar b1 s t ar pt auti ne

%2011 m. Tarptautini O organizacij O ats®lkfomybads st
articles on the responsibility of international organisatipns Pr i i mt as Tar pt auti nds te
oj e sesijoj e, ta281406-07A In@réetoprieigdttd:/ilebal.dn.org/ilc/texts/9 11.htm

6Gr. daugiau: GALI MASGALOD.MI EGNWAL, TASUSKARIETTARAUSKAS, Z. ;

J. Tarptautindas organizacijos. Vilnius: Justitia,
International Law, 8 ed. Oxford: Oxford University Press, 1998, p. &¥&L. A
Tribunolai traktuoj ami kaip bendri organai gi O au

International Law, Vol. 1l, 1955, p. 581; MARTINES, F. Legal Status and Powers ofadhg.dn

CASSESE, A.; GAETA, P.ir JONES, J. R. W. D. (eds.). The Rome Statute of the International Criminal

Court. A Commentary. Oxford: Oxford University Pre
nuomona, pagrindgiantioltarprniagiitmtnBZ NKQROWIleCH,o M.r i BT
of International Personality of Individuals, AJIL, 1956, Nr. 50.

8Gr. MARTI NES, F. Legal Status and Powers of the Coc
J. R. W. D. (eds.). The Rome Statute of the Internati@riminal Court. A Commentary. Oxford:

Oxford University Press, 2002, p. 204. RUCKERT, W. Commentary to Article 4, Legal status and

powers of the Court. In TRIFFTERER, Otto. (ed.) Commentary on the Rome Statute of the International

Criminal Court. BadeiBaden: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999, p. 92.

35



ugdavini ai Ir kKuri o efektyviam veikin

pal ai kymas ir val sfTybltadaph earudri and ari b i baavui dn
tribunol ai tyerias mianmrdst aiuntsitniatsuci j os ir tar
speci finiu, t ik j i ems bl di ngu teisini

nepriklausomumy.

Si ekiant at skl ei st tarptautini O bal
rei kat O aptartjkutrarsptiajutei snnD&Zse IreemegnktiNa t
kito tarptautinio persotnadion|DZ® aturkii bniNn o

vadinamO Aspecialiaisiaisfi abZar tAmiugsr i
tarptautinas ir nadnasenalri masciddikaad 4 1 als e |

santykiok el i amus bggl ks dNReiIrkFts@gumbugti DZt ai

tribunol ai buvo s ukJT 8augumopTarybos eanuosri Na i a rDZ e
nesugebdjimN steigti s uallédcti miglhurnal &.r aha
pat gie tribunolai steigiami siE%iant s

Tribunol ai, turintys t ar ptaduhbd n DZ el €
tribunol ais organizacine struktlra, dal

teisiniu gatusu ir finansavimo mechanizmu. Pirma, tesstatu® nustatymas
priklauso nuo ¢gi Gkta r Paagmd!l @i sitoe imeit aimoejgc
prakti kN, tribunolai gali turéati nacio
DAt ei gt o oY% éthinnok asnaat uspNat i ngosi os kol e
nacional i ni uo s epagaleacienatifiiigst el turydEcionalinig t o s

-

tei smo statusN; mi grusis Siera Leonas t

Siera Leonas, tur &) o toargmtn&spseciakasts ussuNt a r t

8 CRYER, R. Independence and Impartiality of Tribunals. In CASSESE A. (ed.), The Oxford

companion to International Criminal Justice, Oxford: Oxford University Press, 2009, p. 374.

OLASOLO, H. The Triggering Paedure of the International Criminal Court. Martinus Nijhoff, 2005,

p. 27. NEGRI, S. Equality of ArmisGuiding Light or Empti Shell? In MAY C., International Criminal

Justice: A Critical Analysis of Intitutions and Procedures, London: Cameron, 2007, p. 24

70 SHRAGA, D. Mixed or Internationalized Courts. In CASSESE, A. (ed.), The Oxford companion to

International Criminal Justice, Oxford: Oxford University Press, 2009, p. 424.

" |bidem

22002 m. Jungtini® TautO ir Siera Leon&s susitarim
[interaktyvus] (anglAgreement between the United Nations and the Government of Sierra Leone on the
Establishment of a Special Court for Sierra Lep2002m. s ausi o 1 6-067].Infepétol r &t a 201
prieiga http://wwwrscsl.org/Documents/seabreement.opdf Mi gr usi s Siera Leonas tr
savo veilkQN. 20ad3vei kI N perdméd Liekamasis Siera Leo
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Libano tribunol esemantiddBSaugumg Taayboszliudijaa r t i mi
Nr. 1757, priimta pagal JT Chartijos VI
D&t eigt &aAntrmfrigmammsavi mo mechani zmas apim
bendrijosDA a g u s , kai pad hactr istusn klT@s i aejt i .n DZ
elementN turinliO tribunol O biudgetas t
ir pri vAGii @ DkiargtlumO kant &lasit ¢ apadagpmdi in
turintys tribunolaiyrat ar pt auti nas baudgi amosi os te
tarptautini O ir nacionalini Obendijpg ekt O,
bendora®t pregB@eki oj ant i r baud @ltinaus t ug
rezultatas®

Taigi tarptautinin baudgi amNj N jurisdi
T tarptautiniai baudgi amipagalitarptautimi bunol ai
baudijtemr yra jos DfHyvendini mo mechani z
tarptautini O baudgiambOj b tribunol O sta
keliamO ti ksl 0,0 mpuasdipérmgiseiibjariCeisiautaip p&tu r i

steigimo ir pol it istatusd3 reikalaluja rafitigkano® . T ok
jurisdikcijos veiktip | alhieauvi enos vaNatybaalteiOtoe
vei ks mai gi oj e srityje bitd® nepakank
persekiodami ir teisdamii kad@® ttadlkibiké@iparty

atstovai’®*Tar pt autiniais nusikaltimais yra pa

t ar pthendtjgsntaei gdama tarptautini,imasibaudgi

v e i kesam@arptautieib a u d gdijarisdikcijai D& y.vendi nt i
Kadangi tarptautida baudgi amoji jurisdikcija yr.

~ ~

rTgis, jai bidingi bendri @joigyyked tarpt

apsaugN, prigilri bausmi & vykdymN. Plaliau ¢gr. Lie
www.rscsl.org

7 Pagal: SHRAGA, D. The &ond Generation UWBased Tribunals: A Diversity of Mixed
Jurisdictions. In CESARE, P. R.;ROLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J. K. (edsSupra notet3, p.

36.

"4CESARE, P. R. RNOLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J. KSupra notet3, p. 217.

5 JESSBERGER, F. International v. National Prosecution of International Crimes, in CASSESE, A.
(ed.) The Oxford Companion to International Criminal Justice. Oxford: Oxford University Press, 2009,
p. 213.

76 JESSBERGER, F. International v. National Prosecutib International Crimes, in CASSESE, A.
(ed.) The Oxford Companion to International Criminal Justice. Oxford: Oxford University Press, 2009,
p. 214.
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kaip netiesiogina prigimtis, netiesiogi
val stybas suti ki mas Tamkkad gisklgististrr ips chiuk d injacs
baudgi gunmsdikcijostsar pt aut i nfypgumusd iemtdldZi iam!| j os
tarptadgi mmNpBNujurisdi kcij Ndgdtarmolsd tois n-
jurisdikcijos, toliau busanalizuojamit ar pt aut i nansasi rj umd sida rka
skirtumai

Tar pt aut i na sjurisdikcijossakcii rotnutarhd in alsabi ausi ai
analizuojan O yv e dnN t eijsubglat bertal i ni O t e

jurisdikcija yra visigkai kitosprigi mt
Tarptautinas jurisdikcijos prigimtis, p
Nors irt ar ptautinas teisas tai kymas ir D
naci onaliniais teismais negu tarptaut.i

tei smO | ur nepalyginaraimerdeis.nNBo ras t ar pt auti na t
D al i nanl|l i as t asripotgaiuatii nrewss tsauttoa rtta rsp ttaiuet
t al i au tigsiogiameugd lait y t i naci d%vadovaujant® t ei s m
tarptautinas teisas principais jurisdiKk
ne su teismO gali omi Bp arKaiigadjaar put alug ti ynkie
naci onalinius teismus, bet ne palios |
juri s@p&siife&Ni,gki a netiesioginis tarptau
teisei. Tai pagrindgiama puojnazipal stkuli
vidaus santvarkos ir nacionaliniO insti

Nors tarptautina teisa saugo valstybi
savaime nesuteikia nacionaliniafMs teism

Jurisdi kcijospereighima i B yagm B kutdii tei si

teisas nor mas, jas taikyjt®O DBapyeeandi minm
ugti krinti. Valstybas kuria tarptautina
kaip viename i g tarppaauinasastesiusastygas
val stybes Dfalinti nacionalinius teismu

""NOLLKAEMPER, A. Supra noté&7, p. 22.
8 lbidem

7 lbidem

80 |bidem p. 35.
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nacional irfh GatiadkgabDplthsdDyddiOmparei ga
naci onal iDBia®itogii tnm®i t aartpstiaruatnidnal itge i esfiie

tarptautini O D&ipareigojimO vykdymo ir
Dpareigoja valstybes netrukdyt:i naci on
DHyvendinti tarptB@But Noei s1s giD& i pari enicdg @jais

i g p Is&tGd fraktikojé®, taliau jis pripagintas i
t ei sas®prtianicpi poua tpacia sunteemvienaanr|iinuc iBZ o Giwr i n D2
principas teismO gali bilti nresuwadinij amas t
ai gki ai makbetnieri gkankmaliiearis rt ed stae inkaiga i n
Ef ektyvaus tarptautini O D&i paprireipugoj i mO
remi asi tei smai , nagr iprd JizgigDAyii ma uei, g &j)
pagal Tarptauti nDZiagkokiwlmiinriOni Os otce iad ii @
nuostatose nerasime nuorodO DZteisminis
Be t o, nacionalinas jurisdikcijos ¢gal
teisas aktuobkwal sot ytbad sp t ssensenRnNuslatini§ a n g |
Tarptutinio Tei si ngumo Tei s kad #t]eismo gurisgikaija a k 11 s ,
priklauso nuo Gali O valios. Teismas yra
priadama jo<jouriTedskmoi pHdatis jurisdikci]i
prilyginama nacionalini O teismO padali

v al s trgtion smateriae ar b a vadovaujanti s® hierar

Nacionalina jurisdikcijastyymasnusu\adryd mi
i graigka ir tod&l sutikimas negali bTlti
suti ki mas dal jurisdikcijos tai yra tik

81 NOLLKAEMPER, A. Supranote57, p. 22.

82 pagal:lbidem p. 35.

8Gr. EGTT spr endyv. beakia (Peticios Nre30280/96)I[152], GolderJ ungt i na
Karalysta (Petici jwBelgi (PeticijdsdNs 683370 X ir W Alyderlangai

(Peticijos Nr.89780), Aireyv. Airija (Peticijos Nr. 6289/73), P, Cir@J ungt i na Kar al ysta (P
Nr. 56547/00), Articov. Italija (Peticijos Nr. 6694/74).

841925 m. vasario 21 d. NTTT konsultacina igvada dal
B,1925, No. 10; I cCGJd 277 (PClIJ 1925) [51]; -1930 m. |
bul gar ® Abendruomeni O, PCIJ Series B, 1930, No. 17
8%Gr. specialaus pranegdjo Waldock 7@ 4vadas. (1964) |
86 AMERASINGHE, C. F.Supra note28, p 69.

871928 m. balandgio 26 d. NTTT sprendimas byl oje Mag
Lenkija), PCIJ Series A, 1928, No. 15, paras. 61, 63.
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yr a |l ei dusi , 0 arbitraginis qgamascesas ‘
nacionalinio teismo, turinlio jurisdikec
arbitrago pripagini mu.

Suti kimas, kaip tarptautinas jurisdidfk
i graigka DZvirtintas steigijaunrti sdakpt ai
Tarptautini ai tei smai DX airi ose byl ose
jurisdikcijos gal tini o, bl tinytn gi nl
Teisingumo Teismas ir TarptautmiT ei sSi ngumo Tei smas yr a
tarptaumtininiO0itneit ®f yee n i, a k@tmad ®tsi n A j ur |
yra wiossimendi mus ir konsultacines igvad
jurisdikcijos samproalteN.s i Muwalmeot iTneiiss mMBaasr |
dadl Ryt O Kareltafpsantutioddtekad Ai gki ai
val styb& be jos sutikimo negali bilti p
val stybe teismu®Valri &u tTodesmdusaiTeisnmas] d u .

keletN kartO radmisi sutgizkismavibmuii nypae
Pirmojoje sCoMus NIsy laaujré od&lei smas nuroda,
suteikia jam jurisdikcijN, nors® nédra ni
Gioje byloje Teismas nuroda, kad jurisd
Statuto 36 straipsnio 1 dalimi, nurodan]
Tei smui pagrindN, net | el I r suti ki mas
dviem vienas po kito priimtais kiekvient
Val i auTimBry byldje Tarptautii Tei si ngumo Tei smas nu
A[ Tei smas] negal. sprnst.i ginlo tarp va

[ Tei smo] j%risdikcijosi.

81923 m. liepos 23 d. NTTT konsultacina igvada byl o]
No. 5, p. 27. )

891948 m. kovo 25 d. TofisNepirawndi maé6lJkyVvoj Al dahnija).
p. 27.

01995 m. birgeleindi3n@&sd RyTOT T$moro byloje (Portugal
1995, p. 90. para. 26. Taip pat gr. kitN Tarptautin
26 d. TTT sprendimas dal kai kur i 605198 msli¢past2D ¢ge mads N
d. TTT pareigkimas dal 1982 m. Kontinentinio gelfo

216, TTT 1949 m. balandgio 11 d. konsultacina igva

ICJ Reports, 1949, p. 174; 1980. kovo 30 d. T Tald ak o rBsud Igtaadijmds , i gveandy |
Rumunijos taikos susitari moO, | CJ Reports, 1959, p.
(dal |l ai kinOj O priemoni O), 1999 |1 CJ RS89 025t s, p. 1 4
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Tarptautinio Teisingumo Teismo jurisp
daugiau speciall O t ar pt a wti ijro&ss pjouryidexderkavd ei s a4 a ¢

atskirojoje nuomonaje Tar pt auCorfni o Tel

sNsiaurio igskyréa du tarptautinds juris
ai gki au suprast.i tarptautinas jurisdi |
nacionalinds. Jis nurodéa&a, kad Agodis A

tiesiogiais iedmlpaskitamlpit@auti naje teisaje
siekiant pripaginti Tiusidiseratdslukraampkadi nst i t u
biltO Dfyyta gali mybad dalyvauti teisminia
kompetencijNjsmuiytesatieshtHaTgk kmnakt el
gi N pozicijN galima teigti, kad Apir mas
DZ aTeisnso veiklos aktyvinimul.i k k a i DX ykdomas antrasi

etapas Asubrnstaf riirn|l 8 0k uDZisak osi tTueaics m

aktyvini mui. Akt yvi vei kla giuo atveju
antrasis etapas ir visa procedira yra &
ki ekvienas atskirai nesukurtikabukadw i sdi kc
<..>.i?

Pagymatina, kad sutikimas dal jurisdi

nuo jos tiesiogiai nepriklauso. Tai buvo konstatuota Tarptautinio Teisingumo

Tei smo byCortujseNs d®3 Lrpal ai kant jau anksli

Tarptautiio Tei si ngumo Tei smo MagumO rfokykl O b
Tarptautinas jur i galiigkvce sjtoisnigsalatribna sn et

suti ki mas. Tarpt auparodoTappakut k Ni gi bau atd

tribunolo buvusiai Jugoslavijai ir Tart aut i ni o baudgi amoj o tr

Pamindtoje jurisprudencijoje TaA[pktlaut iymiao eBani :ii rsg sk
tarp valstybas sutikimo dal Teismo jurisdikcijos ir
pirmasis klausimas visada reikalaigau t i ki mo < . 0O antrasis gali bl
Tei smas nagrinédja byl N ig esmds prieg tai nustathns
91948 m. kovo 25 d. TofusNgpraeundi mag6JKyVvoj Al danija).
p. 27, 3840.

92 AMERASINGHE, C. F.Supra note28, p 81.
93 Supra notes9, p. 27.

%1928 m. balandgio 26 d. NTTT sprendimas byl oje Mag
Lenkija), PClJ Series A, 1928, No. 16di mas2Bgajaip
jTros kontinentinio gelfo byl oje. I CJ Reports, 197¢
ir Bahreino byloje (jurisdikcija ir priimtinumas). ICJ Reports, 1994, p. 120.
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DAt ei gi mas I Jjurisdikcijos nuklt at ymas
Saugumo Tarybos JTOnheairktiianolsi osl Ip asgkaylr i O, 1
privalomomis visoms Jungti nijadRidamdat O v al
tiesiogiai neigreigka savo suti ki mo D&t
jurisdi kcianmiN rs aveo ipgioldii§dousg uanmtog vTialrgyibua. r &
savo numanomomis galiorflfs kur i O pagr i kokvigiik sgad,i i
jeij O reikia Jungtini O TautO tikslams DZF
doktrina, Il gaigkinta Tarptautinio Tei si

i gvadoje dal ¢galos Jungtini O Tautd tarn

praktikos’. Gi uoJuagovseljauvi j os i r Ruandos sut.
netiesiogiai jomsa n k s tapuadi Char ti j os, nustdtanl| i os
Saugumo Tarybos rezoliucijas, ir I g ] c

dal yvami s.
Egzistuoja tarptaut teigiindrvéikibspdagtikea mOj O t

kai sutikimas dal tribunolo jurisdikci]|i
nebuvo 1 grei kgt pasodoNTar nhbengaoi awusiTaik,i j o
steigimas, kai buvo konstat uovtad,s tkyabd QA[ °
suverenios teisakliros galios vykdymas,
pasi ¥av\ifis dalto manytina, kad esant Dpr
besNI ygi gka k api tdrl Sawuemo | Tarybos rrezolucija, v al o ma
tarptautjaandgalditO primesti sprendi mo
turinli N teisminin institucijN sutikimo
rei h&pa@mirgti, kad nacionaliniai t ei s me

®JT ST rezoliucija Nr. 827 e@b%%aqxigal NTBTDOBZ{(diogid
D&t ei gi mo.

%NumanomO gali O doktrina igpl dtota Tarptautinds tei
ir tarptautini ® organizacijOf, Doc A/ CN.4/391 ir Ad
201503-15]. Interneto prieigattp://legal.un.org/ilc/documentation/english/a_cn4_391.pdf

1949 m. balandgio 11 d. TTT konsultacina igvada da
Reports, p. 174, 178 7 9 . 1996 m. l'iepos 7 d. TTT konsultacin
panaudojimo ir grasinimo j2860 tei satumo. I CJ Reports
98 International Military Tribunal Judgement of 1 October 1946, in The Trial of German Major War

criminals. Proceedings of the International Military Tribunal sitting at Nuremberg, Germany, Part 22

(22nd August, 1946, to 1st October, 1946), p. 444.

42



http://legal.un.org/ilc/documentation/english/a_cn4_391.pdf

gal i N teispanai ulsarnmusiikal ti mus vadova
baudgi amosi os | upiasvdyizkdcgiijuois, ptreirnictiopraiinsi,!t

JT Chartijos 2 straipsnio 3 ir 6 daly&uriose numaytas taikusgi n| O
sprendinas i r Charti | os sispsiekiamtcta p Oa U taii rkysnat ai k
saugumo, kartu su VIl skyriumi sudaro s
Jungtini O TautO nar a4, gali bilti priver
Chartijos 2 straipsnio 6 dgé nustatytaA Or gani zaci ja ugti kri na
kurios né&ra Jungtini O TautO nards, r emt
tarptautinas taikos ir X¥&bgumbfipsi VI §i a
primtosJTSaugumo Tar ybos traeuztoilniausc itjeo ss nuianla st «
s u tarptautine jurisdikcija D&t ei gi mo
Jungtini O Taut O nare.

Remiantis arptautid s ] u g yspdait kacali@, konstatuotia, kad
t ar p tbaauutdi gnijdasdikeijai kai p ¢ ajrprtiaud iskmniasi | os r 1
nuo nacionalinas b aiugdlipaigemifiksoti specialjusu r i s di k
tar pt uwtuidrgd sajmuorsii sodsi k ¢ i, jtakigs kaiposgegifiniaiu s
tarptautini baudgi amNj N j ur iisodgiikncd jgN oDsf
jurisdikcijos prigimtis, netiesioginis jos poveikis nacionaliniams teismams ir

val stybas sutikimas, kaip tarptautinas

1.3. Tar ptbhbawtdign djarsdikdijos formos

Jurisdikcijos prigimtis pagrD&ta por
sprendgi ant teisinius ginlus ir ugti kr
pagrindu skiriamos atitinkamos jurisdikcijos rfios ¥ nurodomoji,
sprendgi amoj'.Gios vykaoimoijmads jurisdikci

nacionalin&je ir tarptautbusnaptariamgtCei séj e.

9 AMERASINGHE, C. FSupranote28, p. 92. Tokia | zr aelEicmartnei smO pr 2
byloje: Attorney General of Israel v. Eichmann, 1961, 36 ILR, p. 5.
100 Angl. prescriptive (or legislative), adjudicative and executive (or enforcement).
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sampratanusi st oaédj oeal i napeésktlecisdagieami i rsanmn
ypatumat ar pt autindaje baudgiamojoje teisaje
Nurodomoiji jurisdikcijai g a | i a k ur t ikuriomesire(k@asijanmo r ma s

tam tikro elgesif. Gi os j ur i s dpavRdnimpseetai Sigamssa s

tei s&lalir&.urie autori ai gitai vjaurniog ci K ceir]
ADat at ymO | e i.fd3Abuctso rjawsr insudoi mkocnngjtiksliai o k s t e
atspindi tar pt au turios kostekstded issidss yrpart m@uls | r

nesiejamas su D&t a®Bymbodéli dgi amdlj davkmé
bendresnio pobldgi o Anur qtngamassvarots j ur i s
nacionaliniame ir tarptautiniame kontek&tt Tar pt auti ni O baud ¢

tribunol O vystymasis panei gar mtnkwst ii mauj e

baudgi amo jniodgdemojitirsips @ndgi amoj i jAGii sdi kci
nuomond buvo grindgiama valstybi®, o ne
Nacionalinaje baudgi amoj oj e teisaje k
nurodomNj N jurisdikcijN, api brtaygpida nus
ask i r ai nuo kitO negal.] api bragt.i nusi
teisaje. Be t o, tarptaut i nvuiesas passud gi a m;:

neapi brdgia nusikaltimO, patemEanhadO ba
tarptautiniai baudgi ami ej, i ptatiysunoluait at ydami
pogyWitwsri tenss8i kiaksIl mOnekgsidamiTappatmN, | o

tribunolai gali remtis savo ankstesniais sprendipsis e k d a mi nustatyt

0lpagal: CRER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, D.WILMSHURST, E.Supra note3, p. 43.

102 AKEHURST, M. Jurisdiction in International Law. BYIL, 1972, Vol. 46, p. 179. RANDALL, K. C.
Universal Jurisdiction Under International Law. Taxas Law Review, 1988, p. 785, 786. SADAT, L.N.;
CARDEN, S. R. The New International Criminal Court: An Uneasy Reim. Georgetown Law

Journal, Vol. 88, p. 406. NEVERA, A.SuMNeanbt8d ybas baud
p. 11.

®“pl aliau gr. VADAPALAS, V. Tarptautind teisa. Bendr
4Ter mi nN Anurlkdiojmoif ivgrutrdjsadi BROWNLI E, | . Principle:

5th ed. Oxford Oxford University Press, 1998. GALLANT, K. S. Jurisdiction to adjudicate and

Jurisdiction to prescribe in International Criminal Courts. Villanova University Law Reviel48p

2003.

105 AKEHURST, M. Jurisdiction in International Law. BYIL, 1972, Vol. 46, p. 179.

106 GALLANT, K. S. Jurisdiction to adjudicate and Jurisdiction to prescribe in International Criminal

Courts. Villanova University Law Review, Vol. 48, 2003.

107 Angl. Elements of crimeéT ai yra vienas i g tarptautini ®© baudgiar
tvirtinamas tribunolo atsovaujamojo organo. Pvz., TBT Romos statuto Sugira noteo.
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ai gku, valgi ti k mitnauos? Tokiedvaikamaj laikytmit nek ur
tarptautini O b awoddnosiosi@ipdiBcijds vykdymun o1 O

Val stybas turi teisn kurti teisas nor
ir jO vidaus tvarka, taliaurtdkirgs arudrim
tei sds pogilriu bitd nakmves kgmdj mybds

egzistuoja kita jurisdikcijosformias pr end gi amoj i juri sdi kci j
tai kyt. sukurtas teisas n darptaatigiai i r spl
b a u dhigji tabunolait ur i ai gki ai i grei kgkull spren:

apribojama asmenimsratione personag teritorijos (atione loc), laiko
(ratione temporisir dalyko fatione materiag at gvi | gi u.

Vykdomoji jurisdikcija api br agi gmhi akappi verstinai
priimtN &opus®yloj@NTHINnur odad, kad Apirmas ir
apriboji mas, nustatytasijvial ;¢ ydleii DA4py \pea
jokia forma savo gali O kit osdkesjayrast ybas
visigkai teritorinio pabisdidgibg;esj it emedalr
ri BT air pt autindje teiséaje pripagDatami
valstybeinu k r y pt i nuo teritorinio vykdomosi c
susijn i gi mtuikondiktu!®su Pggynkéuiona, kad bl t
vykdomosios jurisdikcijos Dfyvendini mN
jurisdikcijos taikymo asmems. P a v yEichhtannyloje, Adolf Eichmann
buvo teisiamas nacionalinio teisthoa i k ant uni veifrgramtas Nj N j ur

teisatas sprendi mas, noeriss at z rAgia@fl i p atvse i

108 GALLANT, K. S. Jurisdiction to adjudicate and Jurisdiction to prescribliernational Criminal

Courts. Villanova University Law Review, Vol. 48, 2003, p. 791.

91927 m. rugsajo 7 d. NTTT sprendimas byloje S. S.
A, No. 10, p. 18.

10 hidemp.1819. NTTT Te iKodji ) mdinggiims ,Buergent hal atskiro

teisajo Van den Wyngaert atskiroji nuomona para. 49
tik igimtinius atvejus, kada |l eidgiama oiutdir ypt.i nuo
susi jn i gimtinai su kariniu konfliktu. Pir ma, kar i
ugsienio valstybaje, leidgiama sulaikyti ar pai mti
l ydinlius kari nesmemygjsa gaast,e nkai DZ gkl evad dgi N vykst al
okupavus kariaujanlios valstybads visN teritorijN
ekstrateritorinin baudgiamNjN valdgi N (nurodomNj N ir
1949 m. rugpjllio 12 d. Genevos konvencijos (lIV) d
UNTS287)647 7 strai psniai s. Pagaliau okupuojanl|liai val d:¢
preventyvaus sul ai kymo, \viaesd®strapsnuant i s |V Genevos ko
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Eichmann besislapsts Argentinoje, buvo pristatytas be Argentinos sutikimo

pagei dgi aennti .tBeebsdmtasi priecipmale captus bene detentus

kuris dlante tdgjii @at ai sui mto asmens vykdyt.i
tribunolas buvusiai Jugoslaviji k dlyilloj e priartdajo prie
nurodydafiilgskykaesAgpminkybes [didgiausi
pagei di mO, smelctpragvepumovis dalto jurisd
<.>Dprastai bltdO | aikomas neproporcingu
ugti krinamas tarp pagrindinirtkaltinéan
bendrijos interesO persekiojant asmeni
humani tarinas t'Pagyg maptaigneai,di kmad s .gi t er
grindgi ama susiformavusiu tarptautinas

svarbesniu laikyti tarptauths bendr i j os AiNotresr gsud i gyn Kix

pl @&tra gal @t 0 padadti stiprinti vykdymo
tei sds normO DHyvendi ni mo procesN, nusi i
nuosekliai strategijai. Teismai tokiasst vej ai s 1 gpl el i a tradi
f or mas, kad DOHytO jurisdikciijN, k ai It
atsiradi mo pagrindN, pavyzdgiui, bendr
prekyboje. Vis dalto skudrazilatmalérto i r t en
nacionaliniams tikslams pasiekia g nai uggogi a teisas virg
Pavyzdgiui, nors 1 r susijns su vykdan]i

bet kyla abejoni O, Manuel Nariegeseurdgmi nmaass DZr Pba r
AlvarezMachain pagr obi mas prisideda pri e tei
stiprinimo ar netgi apskritai ¥ i e kov
Pagymati na, lekstchterit@ipiss kurddamasios jurisdikcijos

vykdymas yr a magi apr emd gigamadingsasarnew)

jurisdikcijos. Vykdomosios jurisdikciijo
val stybi O, ig esmds bitO nesuderi namas
principu, nes |l eistO vienagaybdwmN.i eni c

2003 m. birgelio 5 ®BroRKB8Tdr apr en UNMaILARB,| oPeagan,
para. 10.
12BLAKESLEY, C. L. Extraterritorial JurisdictiorSupra notel8, p. 85, p. 89.
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Tarptautiniai baudgiamieji tribunol ai,
dalyvamis dal bausmi O vykdymo jO terit
baudgi amosi os vykdomosios jurisdikcijos
tai, kadtokiuat ej u vy kdomoj i tarptautinio baudZ¢

yra apribota tO valstybi O, kurios sutiKk

14. Tar ptbawtdign dajsnorsiisodsi kci j os D& yvend

pagrindai

1935 m. Harvardo tarptautinas teisas
Konvencijos dal jurisdi'ci hast antuasi baht
jurisdikcijos dal t awrdpusa:ut t er Ot onruisn DZa |
pilietybas, uni ver s &led pagrpadyavi oyr apid
pasirenkamiv a | s ir grdizugfamimo k s | 4 i hjker@sdbus skiriamas

pagrindingsandandaiybluri e aut akitaiai si ||

pagrindai s, tokiais kaip wvaliavos (1 ei
padarytas valiavos val st Y mdasstovavimoo s, up
(leidgia bausti ugsienietDbDZ kuris wugsien

~

gi os valjsasy b@isl,i emleiiO interesO 3¥ gal os
Esantnuomoni O DXairovad dal valstyb&s bauc
sistemos (kiekio) nanarlpalaiti alkkt aaliisapm
subjekt O pasirinisusini rvapmgnmustk Pasidokineot O ar

113 Harward Research in International Law, Draft @emtion on Jurisdiction with Respect to Crime,

AJIL Nr. 29, 1935, p. 435, 444.

114 AKEHURST, M. Jurisdiction in International Law, BYIL, 1972, Vol. 46. BLAKESLEY, C. L.

Extraterritorial Jurisdiction.Supra notel8, p. 85. CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, D.
WILMSHURST,E.Supranot€3, p. 46. NEVERA, A. Valstybas baudgi al
Supra note0.

IISCAMERON, I. The Protective Principle of Criminal Jurisdiction in Nordic Criminal Law. In LAHTI,

R.; NUOTIO, K. (eds.) Criminal Law Theory ifiransition Finish and Comparative Perspectives.

Helsinki, 1992, p. 544.

116 TRASKMAN, P.O.; SWART, J. In LAHTI, R.; NUOTIO, K. (eds.) Criminal Law Theory in
Transition Finish and Comparative Perspectives. He
Vals ybads baudgi amosi oSuprpnots80, p.d214&ci j os principai
WNEVERA, A. Valstybas bauddSumamot8d, m$4. j uri sdi kci j os f
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l ai svin turi j uoBartpatiakuatnitnias tseuibsjae krnt lasst. at
principo galiojimo ribasSvarbiausia, kad visi jigrap r i i mt i ni val st yl
tarptautinei bendrijak ai p at i t i nk ant¥®ma gtyaragti axuat, i nkia
ki ekvienas Europos SNjungos teisas akt
DZvirtina valstybi O nari O pareigN nust a
vei kO, numatytO giuose teiséa&s aktuose,

bauamNj N jurisdi kcariNniwui eijrampi I§8uettyedraist

Teritorinis principas | aikytinas pagrin
val stybadas sampratN ir nusakanliu glaudg
teisine santvarka, per sonal inis principas | DZ papi
DAt at ymo gTaaliigoij i mBr ei gki mui dal tarpt
jurisdi kcijbdgs i nar djaigmdzst ai nustatyti b
Dhyvendi ni mGi epapgagni®d atyti, khre priklgusoa nu st
jurisdi kcija persekioti Ir tei sti ug
jurisdikcijos pagrindams taikyti for mul
bus anali zuojamas gioje darbo dalyje.

1.4.1. Teritorinis principas

1927 m.Lotusbyloje NuolatinisTarptautinioT ei si ngumo Tei s mas
teritorinDZ principN kaip esminDZ juris
pagtP®adi onalinas baudgi amosios teisas

teritorinis principas yra pagrindiniy visi kiti yra papildantys® P a g a | g DZ

118 SHAW, M.N. International Law. Cambridge University Press, 2008, p. 652.

I ABRAMAVI LI US, A. MI CKEVI LI US, D. ; GVEDAS, G. |
Dgyvendini mas Lietuvos baudgi amapogp.8. tei saje. Teisi
2ONAMAVI LI US, J. Baudgiamojo D&tatymo galisojimas er
i ggl ki ai baudgi amaj ai justi,pilp8a09.. Vil nius: V] Regi s
121 Angl. assertion of jurisdiction

1221927 m. rugsdjo 7 dS.SNbfFPrsameindi masvbyTojlkija),
1927, No. 10, p. 18.

IB3GVEDAS, G. Country report (Lithuania). I n B¥SE, M.
Jurisdiction in Criminal Matters in the European Union. BaBaden: Nomos Verlagsgesellshaft,

2013 Pl aliau gr.: NEVERA, A. Valcipa.Supramotedd p.ald gi amosi os
12.
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-

principN valstybds t urdidvlite®d si® wkyik@,ytvy lss
jos teritorijoje?*, Nikaragvos bylojé®® Tarptautinio Teisingumo Teismas

patei kdamas val stylbaérss ttaeraifjlogamefomde A Nv o
val stybi O suvereniteto teisind sNvoka p
Jungtini O TautO Chartijos 2 straipsnio
vidaus vandenims ir teritorinei.jlrai,

Tinkamas pavyzdysibt O t er i t o rLietuvojsi j Blusiaa oy ma®s da

sausumos teritorijd t a i visa sausumos dalis gali es
vandens teritorijd t a i vidaus (nacionaliniai) van
teritorijai t a i oro stul pas, esantis virg gal.i
gemas gel mas, esan|lios po !®dietsvasmos i r

Respublkob audgi amoj o kodekso 4 straipsnis n
nusi kal st amas vei ktaesrittioet jwp® «wal sty baat
kode kBaNGiy mati mad,ov &ajdanu i s naci onalini ai

tarptautiniais D&ipareigojimais teritor

ti kromi s I gi mti mi s, Ssusijusiomis s u
tarptautiniais D&ipareigojimais dal ug s
teritoriniuose vandenys?%, oro erdvaje i

Analizuojant teritoriatDZ i DT éAl$ gtrik ¢ iojr ©

teorij N, kuri ykai pestmd rnpt awatlisntdyjbed mse i s
pagrindiniams subj ekt ams. Val stybas tu
nor mas, j as tai kyt.i I rPl Ofiyareinids ngii u s la:
tarptautini O santyki O ribah, jatssdakdiaj

Vi enos val stybas teritorijos ri bo, t
ekstrateritorialumas reikalauja teisinio pagrindimo. Teritorinio principo

DgHyvendini mas grindgiamas ideologiniais

124 CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, D.WILMSHURST, E. Supra note23, p. 46;

BLAKESLEY, C. L. Extraterritorial JurisdictionSupra notel8, p. 96; CASSESE, A. International

Criminal Law. New York: Oxford University Press,@8) p. 277.

21986 m. birgelio 27 d. TTT sprendi mas byloje dal
prieg jN (Nikaragva v. JAV), I CJ Reports, 1986, p
26 i etuvos Respublikos valstvédlast gbéasOpN.i4dli98sps28psau
Taip NEVYVEBA,., A. Valstybas baudgSumamotsd m30. j uri sdi kci j
27p | a | illEdem @pr27 55.
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patvirtintiterio r i n DZ suverenitetN, kuris tiesiog
DAitvirtinimu. Gis poreikis paskatino
individual umofA principN (kiekvienas yr
nepriklausomai nuo to, kur jis gye n a ) DZ teritorinDZ princ
veikos padarymovieta)!® Ter i t ori nis principas skirs
subjektyvOj PAncipesajp e ey wu s iusaci j N, k ai Vel
pradat a, o ysshjséktfigvussui skonkrelioje te
pasekmami s.

Pagal A. Cassese teritorivniissO ,ppriirnmai p
locus delicti commisqi vi et a, kKuri oj e, padarypyrZ ar i a me

ten, kur yra | eng\Antra,uasvie@, kwwiojekaltm&mojo DZ ody

esanlio valpdaythsass i Kailrti iofh@®s sapi lyiral iger i
ugti kri namos, nes aj glsiv@ait anhybama, t §i Bamay
tai koma teisa. Trelia, gikaldnhais, lakiausiai susi j n
ti katina, k gatlarymouwsi iektaoljtei mei s uo menn gr ei

informacija apie DXZxykdytN teisingumN i
susitai koma su praeityje vykdytais nusi
reagus DZ vi suomenas nuomonn Ir bus tiesi
vykdomN t%®i singumN.

Gi ame kontekste bitina identifikuot:i
turimos jurisdikcijos ypatumus ir palyg

At si gvba giaant kad tarptautinaje®™teisaje

jurisdikcijoje, teritorinis aspektas su
teritorijos ribomis. Giuo atveju vadov
pretenduoti RZl pesi sdiek @imeMt dalar padari

val stybas t,erpawyszitduyoasuiirjiobsces,e kai vei ka
pabaigtak i t o] e val stybaje, bslspijendgida ha i

atsigvelgiant DzZtai, ar bet kuris ig vei

128CASSESE, A. International Criminal LaBupra notel24, p. 278.
2Pl aliau gr. CASSESE, ASuphnotd24mar9.i onal Cri minal Lay
B0BLAKESLEY, C. L. Extraterritorial JurisdictiorSupra notel8, p. 93
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teritorija. Tar pt autini O baudgi amOj O tri

bunol ¢

siejamas su valstybi O nari O teritorijon

kaip tiesiog a i i gpl aukiantis ig valstybi O, k

institucijO® nards, jurisdikcijos.

1.4.2. Personalinisprincipas

Personaliniprincipasl i t e r datvadinamaseaktyviuoju personaliniu

principu** ar b a piliet¥bds arppti anwtiiprua s

baudg

jurisdi kcijos kontekste analizuoj amas t

baudgi amOj O tr i bun blagshenidia payadun®,y gp iul i et vy

Pilietybeir asneniniu pavaldump agr DAt a juri sdi kcija yra
tarptauti nas®iGeiss dpsrtailomads pakisp avejais, Kkai
as muo, padarns nusi kal ti mN ugsienyj e,

gyvenamosios vietosavl s t y bemiantiuomprincipuDg t jea sn per seki

ir teisti. Itin aktualus personalinipr i nci po tai kymas yra i mu.l
val st ybas ¢simaudomrdiens asmgngrisai jurisdikcija tokiems
asmenims1 e g al i i b U tieritarigiaprincipu.

Pilietybas rygi ulNottebohrsbyla’t kuridie buve i k g mi n
tai komas pilietybas efektyvumo testas.
pogilriu pilietybd yra ne tik formalus
teisi O ir paBGehgMagvwylbdyantavsej u rei kia
Nottebolmb y | oj e buvo sprendgiamas ne jurisdi
pilietybas rvyvagys, siekiant nustatyt. v
gynyTbokk.i e asmenys yra susaistyt.i su val
131 RYNGAERT C., Jurisdiction in International Lavupra notel8, p. 23. BLAKESLEY, C. L.,
ExtraterritorialJurisdiction.Supra notel 8, p. 88. CASSESE, A. International Criminal L&Bupra note
}?%Aé%isé.gi amoji teisa. Bendroji dalis. Vilnius: Eugrir

138 Harward Research in International Law, Draft Convention on Jurisdiction with Résp@xiie, 29
AJIL Nr. 29, 1935, p. 519.

341955 m. gruodgi o 17 Lidchtenstdnlv. GaigtemalleCd Repoats 1965yp. b j e
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gyvendami ug OBoist etneto kttoadr& |y g parsorjalmis e mt a s
principas vadinamas aktywju personaliniuprincipu’® Ko nt i nent i nas t

tradicijos valstybas pilietybas rygys t
su aut dedere aut judicarerincipu, kurDfaikantjei atsisabmai gd u ot i savo
pilielius pagal @k s t B uardd pco s5j omlstgpéitooc e o il d

atsirandap ar ei ga per seki o tTinkamas tokios sitatijos nusi kK
pavyzdys i Lietuvos Respublika, kuri vadovaujantis Konstitucijds3
straipsnid®*nei gduoda savo pilieli®, nebent i
sutartyje. Nuostat a dal atsi sakymo I g«
ekstradi c#j otsaiDtmatynei t O valstybi O naci
tarptautiianjdaslea sceauagr dvi gal as'® Tdkiesi si nas
nuostatos bldingos kontinentin&s teisa
teisaje taip pabOjDfa glogimarntsddjkaci phsywa
Angl osaksigkos teisayzdgiadi ci Jasngiviahst
neturi nuostat O dal atsi sakymo I gduot i
aktyvigo personalinigurisdikcijos pagrindo.

Kad bitd gal Op&Zrtsaijnkay ii mmd& k € fejetais pr i nc
v a | s teikabadjgskadasmuo, kuamtaikoma jurisdikcija, veikos vykdymo
momentu bitO susijusios valstnuluds pil i e
crimensineleger i nci po® adeéiadi wai kurios val st
Gved#j jdeidgi a udueparsonaniupaircipuy situacijose, kai

kaltinamasis Dfijo pilietybn valiau, ar

B5pl aliau ¢gr. ARNELL, P. The Case for Nationality I
2001, Vol. 50, p955; BLAKESLEY, C. L. Extraterritorial Jurisdictioisupra notel8, p. 116

136 R Konstitucija,supra notell, 13 str.

1871927 m. Pranclizijos EKalede®mdéduic PendEeo2Datkavo Omas ( pr anc
Nr. 1927 D.P. IV 3, 265.

BAustrijos 1979 m. Ekstradi ci UkesdieiAusliefarong prudeas pagal

Rechtshilfe in Stafsachen 12 s ki r sni s; Danijos ekstradicijos D&t:
teisinas pagal bos st atrwpttaasutiirnals9 &l im.i njast gptaygmad bdsl |
(pranc.L o i federale sur | 6entr aé@ 7 straigs@s;185& mi Buropok e en ma

konvencijos dallietevosRespablikoscEHstjos Respdbliked irLatvijos Respublikos
sutarties ADAl tei si n@lst.peugos Raspuldikos irRudijes Fesldératijopsd s ant yk
sutartis ADAal teisinads pagalbos ir teisiniO santyki
¥ O'KEEFE, R. Universal Jurisdiction. Clarifying the Basic Concept, JICJ, Vol. 2, p0G35760, p.

742-743.

“WGvedijos baudgi amojo kodekso 2 s kOy-01]. internetopar a. 2.
prieigahttp://www.government.se/governmemulicy/judicialsystem/theswedishpenatcode!/
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http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=11191&p_query=&p_tr2=
http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=11191&p_query=&p_tr2=
http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=19827&p_query=&p_tr2=
http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=19827&p_query=&p_tr2=
http://www.government.se/government-policy/judicial-system/the-swedish-penal-code/

pilielido. T o kkiaaii s pialtiveerpgabicagant{s al83b kne i | i a ,
Harvardo Konvencijos dal j¥r iisydiek cgikji casn |
susi klosliusi N nacionalinn ir tlkerptaut.i
kuriuo meptid igedryfodiws bl $pakarkamiu pagnndu
tai kyt i 428varbisisiui akpekiujlidka tai, ar veikos padarymo metu
nusikalstama ve# buvo kriminalizuotdocus delictiar ba t ar pt aut i naj
kitaip blntulldn giraed sire ege@nsipas

V al s tnyolathiams gyventojamsip pat taiko akty® jpB¥r sonal i n DZ
prinaphNzdgi ui et pwagsal Respubkoddksmss baudg.l
straipsnDZ personalinis principas taiko
Lietuvoje gyvenantiems asmeniths Tai tokie asmenyskuriemspriskiriami
asmaysbepi | i et ybadbsr (agsatenidai ¥avasitsythyib spi |
prilygina juos pi i el i ams argumentuodamos aktyval
valstybe egzistavimu.Taip pat tokiems asmenims priskiriamv al st yb as

gi nkl| uot otareaujgntyg adngenysetuintyst os v al st ybas pil

Dvigubos pilietybas a tjwisdikaijg taikonaar jpit aut i n &
DZ ar i wikos padaymo mett u r | bent vienos i g val s
baudgi amojo tribu%olo dalyvas, pilietyb

41 Harward Research in International Law, Draft Convention on Jurisdiction with Respect to Crime,

AJIL, Nr. 29, 1935, p. 435, 444.

2pl aliau -RACSMANYE E Nhe Nationality of the Offender and the Jurisdiction of the

International Criminal Court. AJIL No. 95, 2001, p. 27. AKANDE D. Active personality principle. In

CASSESE, A. (ed.) The Oxford Companion to International Crimingtick. Oxford: Oxford

University Press, 2009, p. 229.

MLR baudgi amosf.Vakodehkado &i n2rdds, 2000, Nr. 89
“plali MEIVEHRA, A. Val stybas baudgS$uaraoosed0psl06 uri sdi kc
Lietuvoje nuolatinis gyventojas dpir 4 i amas pagal LR Gyventoj O pajamO
Val stybas ¢i n308s, 2002, Nr. 73

145 DEEN-RACSMANY, Z. The Nationality of the Offender and the Jurisdiction of the International

Criminal Court. AJIL No. 95, 2001, p. 27. AKANDE D. Active pensility principle. In CASSESE, A.

(ed.) The Oxford Companion to International Criminal Justice. Oxford: OXdmidersity Press, 2009,

p. 229.
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1.4.3. Pasywusis personalinisprincipas

Pasyvwojo personalinioprincipo pagrindu jurisdikcija taikoma tada, kai
nusikaltimaspadaromasv a|l st y ba@ms piileines| ib1 niaantt Nugsi

nusi kpladiamN ugsigendsemdss gi o principo taé

pirmiausi a, porei kiu apsaegous, ugsiten
nepasitikajimu dal ugsienio te¥itorina
Pasyvusi s personalinis principas numat

pal i ekamas valsGbDgbprO ncuo@N Taktiyvi au t ai
terori stlitnii O nafisBakgaliugatveju tokios jurisdikcijos

taikymasi | gN | aviekrN i mulawms Ppre@ ggaoi pganci po
pasi saka vlobtssibyt ej seaj atiei gdami |, k ad t al
nepr i p*aRpH®j personalinioprincipo pagindas Eichmannbyloje

buvo kritikuojamas vadovaujantis tuo, k
persekioti asmenDZ | zraelio Val®¥tyba Ho
Taip patbuvo abejojama, ar pasysgis personalinispr i nci pas negal at
pagrindul ygi agr el i ai tei sti asmenis kelios
aktais, kuri O pagtimst aiben odpifangg r knadldtn id nkaani
persekiojama ir teisiamapulyjr daggelggnal t i mu
val stybi O. kadjlosgipsagj undadi pagr D&t ai
tarptautini ®© nusikaltimb, vypal karo nu
kankinimO ir genocido, kuri O samprat o]
r e i k ¢ npadarytehdsikaltimo. Akivaizdu, kad Qersekiojias net ur 4t O
bilti grindgiamas papildoma pilietybéas s

b1 ti akcentuojamas tarptautinas bendri|j

148 CASSESE, A. International Criminal LaBupra notel24, p. 282.

YWINAMAVI L | Supranotis, p.207.

18 LOWE, V. Jurisdiction, In International Law. In EVANS, M. (ed.). Oxford University Press, 2006.

Gr. MCCORMACK, T. L. H., Their Atrocities and Our
Try Their AOwn National s f o CrimesnAganstHanmanity, rec | Cri mes
KATTIMER, M.; SANDS, P. Oxford: Oxford University Press, 2003, p. 107.

10 LASOK, D. The Eichmann Trial, ICQL, Vol. 11, 1962, p. 355, 364. Pagal CRYER, R.; FRIMAN,

H.; ROBINSON, D; WILMSHURST, E.Supra note3, p. 50.

B1CRYER,R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, D, WILMSHURST, E.Supra note23, p. 49.
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Remiantis naujausia teismine praktika, t. i T T t eHiggirsj O
Kooijmans ir Buergenthal Yerodia bylos benl r o0 j e at skir,oj oj e n
darytinai gv kalpasyvusi s personalinis princip
ginlytinu, t al i au daugelioo almet wbiy® at O ¥a s t
sulaukia magi®uGipr ipergitiadi@daywd midiuvwg a s
Respubli kos baudgi amaj ame kodekse.

~

Vyrauj a nuo mousis persoRainsp rpianscyivpas tur at C
a

tai komas tik kaip atsarginis, k ai n v
aktyvios pil i eibsyubsdikcijospagrindoveldenrt § a lviad sst y b &
nenori ar negali vykdyti Y®enantistud, i ni o b

tarptautinds sut a®©fphPsr,s opZav in o BFiahe a mas p
parei gNut e tk i'¥peisekiotidr teistiP Manytina, kad remiantis
tr ptautinas jurisdikcijos prigimtimi, ¢

b T mutatis mutandis ai komi i r tarptautini ® baudgi

1.4.4. Apsaugos principas

Gi o pr i nc pagrmdag yaa nie yusikalstamos veikos padarymo
vi et a, ne gios veikos subj ekt as, 0 bau
kuriuos kasinam&%Gi sk opnrkirnecliipaa sv eniekrae.i k a |
rygi o su t éigaiomovisiens bssnenyms,gpe | k| aus o mai nu -

pilietybas, nuolatinadas gyvenamo¥%¥ios Vvie

522002 m. spalio 17 d. TTT sprendi mas byloje dal 2

Demokratind Respublika v. Belgija), 1 CJ Reports 200
bendroji atskiroji nuomopéds paraci gN. nPmayoi Yekobet j
Respublikos Baudgiamojo kodekso 5 para.-7stPRrancli zij c
Gvedijos Karalystas Baudgiamojo kodekso 2 skyriaus
Baudgi amoj5o skadeksddaalijos Respublikos Baudgi amoj o
Baudgiamojo kodekso 110 str., Estijos Respubli kos

A. Valstybas baudgi amBuprawoss0,jp.d22i sdi kci jos principai.
153 CASSESE, A. International Criminal LaBupra notel24, p. 284.

154 Angl. authorize

pyz., 1984 m. Jungtini O Taut® konvencijos
el gesDZ ar baudi mN 5 str. 133144. ¢ p. Valstyba
NEVERA, A. Valstybas bauddgSumamot8d pEll.j ur i sdi
157 |bidem p. 115.

prieg ka
s ¢ginios
kcijos g
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Nusikalstama veikad ak ur i os si ek i ama padadm&auygt i jur |
susijusios val stswlkk&d i aer i tgo rdisjmiis vrail 5@ y
vientisumui, suverenitetui al?®. Gssarbior
principas leidgia apsaugoti val stybei
vei kia nepagei sdamas huvpianvoy zwWigantua s, wvyanli s
ar s Nmo k. 3el veika@adaryteayjai pritariavienav y r i a, kosojatitia

suki tos valasayb&aikpitlaiielbilt O traktuoj ama
terorizmas ar vei ksmas, | eunb@rin@pot i s t ai

pagrindu!® Esmi ni s akcentas taikant gDZ juri

pageidgiami interesai
Apri bojimas tai komas giam principuli y
realizuojama tiktada k ai egzistuoja grasma konkr

ai gki ai éndeastyibfaisk uionttier e s.#hsai @i fnwmlkcigji

principas yra Vvisuotinai priimtinas tar
i gpl atota, kas patenka DZMin¥albstvhhBst gl
turdti atitinkgmdlntd,i skasecigiaNaapi bddi I

interesams irnépekgeagmaat hiamsd sadtyediOs &5 b
Lietuvos Respubli kos banustgiogambmpb&ode
apsaugos principo pagrindudadr audgastiie nh aed c
kitoje valstybadje padaryt Onhumuastiyktad tk onoCe
114128 straipsniuos&’. Lietuvoje laikomasi pozicijos, kad nusikaltimai
Li etuvos valstybei apima nusi kalti mus v
vientisumuiir konstitucinei santvarkata | i au nusi kal ti mai Li e
neapiman u s i k & bt 5 &k@rbriirsams interesangs,a r e i gdamta ms ,

~ ~

i p ahMapytim,ikadvalst ybas ekonomini O interesO

IS8BLAKESLEY, C. L. Extraterritorial JurisdictiorSupra notel8, p. 108

159 |bidem.

¥Gr. United States v. Pizzarusso, 388 F.2d 8, 9 (2d
125758 (S.D.N.Y. 1980). Pagabidem p.109,

161 AKANDE D. Protective principle (Jurisdiction). In CASSESE, A. (ed.) The Oxford Companion to

Internatonal Criminal Justice. Oxford: Oxford University Press, 2009, p. 474.

LR baudgi amojVVakotdekads Hi m2f4ds, 2000, Nr. 89
BBNEVERA, A. Val stybas baud ¢SumamateO pold6. PIESLIAKAS,i kci j os p
V. Lietuvoji baeidgdamAntroj i knyga. Vilnius: Justiti
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i gpladpsstaligos pri ndiampo kti dii k yanpN,i btog i ma i N
gal i mybes udgri adndNtj iDZ %P & @k mat iiamgusio k ad
baudgi amumo Lri eitkaslossviRmapubli kos baudgi a
pat apsunkina apsaugos principo, taikym
pavyzdgi i , Gvedija

Nors @giuo princippa drlitnjurigdikejhit dai| r e mt
agresijos nusi kal ti mo, taliau prakti gk
tarptautine baudgi amNj a tje arspasyvijos usi j i
personalinipr i nci pO t ai kymu.

Tarptautinaje praktikoje apsaugos pri
situacijos sudaranl|lios prielaidas g$ulifos ai kyt:i

val stybas taf%¥ptautine politika

1.4.5. Universalumo principas
1.45.1. Universabmop r i nc i p u jupsdikgijosanp@mts

Universabmo pr i nci pu pagr D&t a baudgi amoj i
aut®¥tr@ktuojama kai p aunwédsaliojguispikeijai s di k ci
t odaidi ame bubskidmadaugi au damesi o, pirmiau
teisinius sampratos susiformavi mo aspek
santykio su nacionaline jurisdikciar nusi kal ti mO, patenkanl
jurisdikcijos t.dJinkwma sali i ©p4 aopeldu & c i

kartu egzistuojant tarptautiniams baudc¢

NEVERA, A. Valstybas baudSumamots0 pold6. PIESLIAKAS,i kci j os p

V. Lietuvos baudgiamoji teisa. Antroj.i knyga. Vilni
165 SLOMANSON, W. Fundamental principles on International Law. Wadsworth, Cengage Learning,
2011, p. 252.

6 RYNGAERT C., Jurisdiction in International LaBupra notel8, p. 98.

167 CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, DWILMSHURST, E.Supra note23. JESSBERGERY.
Universal jurisdiction. In CASSESE, A. (ed.) The Oxford Companion to International Criminal Justice.
Oxford: Oxford University Press, 2009, p. 5557.
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bus anali zuoj ama, kai p gi jurisdi kcij a

tei sindasant gkPnbs DZ akN viena kitai

Uni versalioji jurisdikcij a, nors i r v
su tarptautininusikalstamumu a liigalui eka vienas i g probl e
tei s&sl®ashetkit Ok a ma i naudoj antalissiosar pi kt
jurisdikcijos suteikiamomis gali mybami s
atsiranda potenciali ¢gmogaus tei®si O ir

Uni versalioji jurisdikcija NTWMEa prip

pri améa sLptuskyljd.Gimdy | a dagni ausi ai remi ama s
ir pirmine, kalbant apie tarptaftinas |j
Gioje byloje NTTT pagymdjo, kad Avi sosce

teisds teritorinis pobldis yra esminis

toli au, nurodydamas, k ad Ab<axdgramosi o
absoliutus principas tarptaudif e tei s&j e ir jokiu bldu n
suver éhi tGAtupAsiwrarubi t ol esnd8 Teismo pozi
toliau aigkina univer saliuosisas kjcurnias ¢girla
teritorindg; ji nwemidad iudplijtos viykrdiotmar ivjad s
t oks | ei di mas numatytas nuostatos, kyl
tarptautinas konvencijos. Taliau tai n
val stybei vykdyt.i jurisdiik,ci kNr ij®ssu®ir]
veiksmais,padarytaisu § si enyj e ir kurie remiasi t a

leidimu. <.>[ Tarptautina teisa] nenustato dr a
teisds aktO ir teismO jurisdikcijos tai

ug teritorijos r ipooQyipbreifuipNaldi skaejco N, g ik

tam tikrais atvejais draudgianl i omi s n
88Gr . O' KSHEEaM&e€L 39, R..736.

169 BASSIOUNI, Ch. M. Universal Jurisdiction for InternatednCrimes: Historical Perspectives and

Contemporary Practice. In International Criminal Law, ed. M. Cherif Bassiouni, Vol. Il. Leiden:

Martinus Nijhoff Publishers, 2008, p. 153.

0 RYNGAERT C., Jurisdiction in International Lavdupra notel8, p. 23. BLAKESLEY, C. L.,

Extraterritorial JurisdictionSupra notel8, p.99.

1711927 m. rugsadjo 7 dS. SNbUfFPrsameindi masvbyTojlkija),
1927, No. 10, p. 20.
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val styba turi | ai svnh nustatyt.] ] oS nuo
princ®Ppus. i

Univesal i Nf N jurisdikcijN DZvirtina dau

parei gN per seki 031948 m. Genedids konvennija lsuvok a | t a |
pirmoji tarptautina sutartis,umgengus.i
principui DZ vi rmai nvia) stryeoglGamedat yod&® p
nacionalini O veiksmO tam, kad bitd ugke
baudgiama ug jDZ kaip ug "ANosGenbcidat i na s
konvencija tiesiogiail nustata teritorin
uni versaliosios jurisdikcijos paprotina

nusi kal ti mN, kai p o Eeisingkno Tesmasiedogido Tar pt
byloje19 96 meteKiosn:veMci joje DIvirtintos tei:¢
pareigoergaomnes Tei smas pagymi, kad kiekvieno
kel i N ir teisti ug genocido nust®%alti mN
Universalioji jui sdi kci ja pir mN k aX949Nn.Coeunveov oasi ¢ K i
konvencijosed &1 kar o aké&dOt apsaugas$ st yBild dal
sunki O Genevos kdmpveéeneaeiij O bpagekiokiim® r e
aktus, kurie numat yts@ nkféd @ pagspfii asi baudgi

121927 m. rugséajo 7 d.S SN P rsam e hukijagn@a BebigslAo j e
1927, No. 10p. 1819.

Gr. 1956 m. Papildoma konvencija dal vergovas, ve
paprol i O panSupplemaniarmnGonverdion®n the Abolition of Slavery, the Slave Trade,

and Ingitutions and Practices Similar to Slavéry 1956 m. rugsajo 4 d., Nr . 2
Tarptautinad konvencija dal aparthei dlatermatiosai kal t i mo
Convention on the Suppression and Punishment of the Crime ohAiaart priimta 1973 m. I
30 d., Nr. 1015 UNTS 244; 1970 m. Konwahsitjydbadal k.
ginios, 1491977,, 1Nr7.1 1m® Konvencija dal kovos su smurt
Val stybas i n%i4ds8,, 199D, m. Tarptautind konvencija
Val stybas ¢ini3ats3,0;20®®B,4 NMr.. Juhgtini O Taut® konvenc
gi aur O, negmoni gkN ar ¢geminant DZ el3g48¢.s DZ ar baudi mN.
141948 m. JT konvencijos dal kelio ugkirtimo genocid
ginios, 3BHB02, Nr. 23

11996 m. liepos 11 d. TTT sprendimas dal preliminal
1996, p. 595, para. 31.

"Bendrieji Pirmosios 1949 m. Genevos konvencijos 4
50 str.; Treliosios1949 m. Genevos konvencijos 129

str.:
Aukgtosios susitarianl]iindsi oseigdgadlaymsu sDADAQ art eyingucsj, a upy t
baudgi amNsias sankcijas asmeni mshetp akdoakriiuuss i ssumsk iaursb

Konvencijos pageidimus, apibrdagiamus kitame straips
Kiekviena aukgtoji esuwsijtaariieagnk atoij i asgnael n &, Diailptairna m
Ddakymus padaryti sunkius pageidimus, ir, nepaisyda
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reglamentuodamau ni ver sal i Nfj N jurisdikcijN, n e

mechani zmo ir DpareigojimO naci®naliniu
Neretai val stybas i masi nacionalinioO
DAvtinti tada, kai nusprendgia netapt.i

Tokie veiksmai gali sukurti asimetriniusD& i par ei goj i mus k ai

val st¥hams .dal t o r ekgriumDAevnimeatveiinnsaass, a kt uo s

universaloji jurisdikcija, yanepak ank amai i gpl atotas tar
gana ai gki us Dpareigoji mus vykdyt.i un
nustatyb mechani zmN wuniversaliajali Jjurisdik

tarptautind teisad pl atotrsiigokankurse | ivaail s

di skrecina gali a, kyl ant i g Nailsvgbi O
galutinai Dgyvendi nt@mt k keinktriehasas dames
jurisdikcijos tai sykIl as ES teisas akt
nenumatd® Tai p yra pirmiausia todal, kad |
tarptautinio, Aglobalausfi pobidgio nusi
teigti, k ad ES savo Avidaus tei sein

har moni zuodama val staybada @ mM&tndt yprautsi t kaun

uni ver®al umN.

tei smui . Ji
kitos suihn
facieDZ ody mO.

i, jeigu nori, taip pat gal i viisdovaudama
teresuotos aukgtosios susitarip@gmal i osi os ¢

Kiekviena aukgtoji susitarianlioji galis turi i mt i
straipsnyjsunpi bmagpagmsdi mams, bet ir priegtarauj a
vei ksmams. <...> (parygkinta autoras).

"ATaisykl & 157: Valstybéas turi teish sutiekti univ

nusi kal ti mams p e r SGKAER®DS, iJ-M.;i DOSWAED-BECHK, L. Cudtbmary
International Humanitarian Law, Vol. 1: Rules. Cambridge: Cambridge University Pressp2603,

Gr. plali6édalu: pp. 568

178 PHILIPPE, X. The Principles of Universal Jurisdiction and Complementarity: HowhBdl'wo
Principles Intermesh? IRRC. ICRC and Cambridge University Press, Vol. 88, No. 862, 2008, p. 375
398, p. 387.

179 PHILIPPE, X. The Principles of Universal Jurisdiction and Complementarity: How Do the Two
Principles Intermesh? IRRC. ICRC and Cambridge University Press, Vol. 88, No. 862, 2008, p. 375
398, p. 387.

Byniversalumo principN taiddy mep06si66darymdatrglad i ma r ast i
(9) p. ir Direktyvos 2005/35/EB 3 str. 1 d. (e) p.IPla a uN AQMA V.| L | Sufra not#82, p.208.
BINAMAVI L | SuBranotis2, p.208.
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Nors universalioji jurisdikcijataikoma jos sNvoka tarptau
nesusiformavo. Tai buvo akivaizaerodiabyloje'®?, kai na vienas i
nepateika universali osijois @yogejibevai kci j o:
bl t®was dalto doktrinoje egzistuoja su
kuriais remiantid e i rdagufoamuluoti universaliagesj ur i sdi kci j os s
Pagal O 6 K e enfversalioji jurisdikcija apima nurodomosios jurisdikcijos
vykdymN, inoe skaintto jporki i mt ipadarytaveikg¥ BM. su t uo
Cherif Bassiounit ol i awu pl &t oja samprat N, nur od
jurisdikcija, kaipactio popularisg a | i bTti DHyvendi nama val
jokios jurisdikcinéas padaymaevjicest oasr, DF @iro a
pilietybas ir jur i sMeik&josipaddrymo yidtojeaali| i os v
bl ti i r n enigusoinksigaltimatasykad. n & r aniveraaligab ma
jurisdikcijai. Gi uo atveju pagrindas jurisdikeci]j
prigimtis, o jos vykdymo tiksla§ susti printi pasaul i nn t
atsakomybn ug tam t i¥kUni@rsaliasies jukidiktijpsi mO v y k

~

DZ ei si ni mo pagrindas yr a tarptautini O

tarptautinei tvarkai. Tai r eipgdarytaa, kad
veika turinlios valstybas, pavei ktos t e
efektyviair eaguot i, val st yb apadarytaitarptautiniaid i os j o
nusi kal timais DfHyja teisn persekioti ir
tokios valstybéads gali aNutusdi par pNgNVV

jeigutokiamr ei ga nekyla ig sutartini O D&ipar
val stybas prival o vy k' yadigitoliaubhotusbgloss al i Nj N

22002 m. spalio 17 d. TTT sprendie@sobgtde¢rei adalKaern
Demokratind Respublika v. Bel giJTaYerodidby@aJ Reports 200
183 |bidem Atskiroji ad hoct e i Wah flea Wyngaert u o mon &, -4jAt aki.oj4et konvencijo

paprotinaje tarpwvasuibhajpeai tersajmei maArani versalios
Val stybas, kurios inkorporavo ¢gDZ principN DZ naci or
Teisindje doktrinoje yra daug paragyta Capddl univer
teisinas gio principo sampratos ir teisinio statuso

184 O'KEEFE, R.Supra notel 39, p. 745.

185 BASSIOUNI, Ch. M. Universal Jurisdiction for International Crimes: Historical Perspectives and
Contemporary Practic&upra notel69, p. 153.

B6CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, D.; WILMSHURST, Bupra note23, p. 60 2002 m. spalio

17 d. TTT sprendimas byloje dal 2000 m. bal andgi c
Respublika v. Belgija), ICJ Reports 2002, p. 3, p. 51.
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nustatytais pagrindais analizuosi me tei
ne pareighN.

Teisa DPHyvendiwversali NjJ N jurisdikciijN
Agrynosiosfi universaliosi osunjiuvreirssdailkicNjj

jurisdikcija in absentia, analize. Grynoji universalioji jurisdikcija apima

val st ybas atdrgautinioemisilsal t i mo, vykdomus DZ ar
jos teritorijoje. Toki e vei ksmai pat ei
atsinetarodtpe | i ti nas valios vykdyti teising
slapstantis. Kita univermal AsNIpgi ngafi, s
DZ ariamasis yra valstybas, vykdanl|ios u

Universaliosios jurisdikcijos rilgio
ti ksl ai s, taliau koncep ¢ biskusija kylag meni u
analizuojant fineabsenticitreii @ ApumbBlespal ¢§gmog
aspektu. Todal daugelis valstybi O net a

asmens naraVji@naer i tgoirmiajujdjaeauig@ dpo®d yr a
2012 Peertydyji aus prokuroro sprendi mas at m
skundN prieg SHasharjAbAssad motywuojand ¢un,t kBid

DZ ari amasi s n¥buvo Pranclzijoje

Toki N situaci j Nerodigbylab éelginys, kad prgnasiog k i n a

universalioosj ur i sdi kcijos tai kymas Agali par
t r 1 k@ nuUNifiersaliosios jurisdikcijogn absentiai g s kyr i mas kai p a
rTgies talengminpafj ogauéat &§di kcijos pagrindo
A. Cassese tam psr,i edatdartauurjdat,O tbelitgid almeai k

ver 8 j &drs universalioji jurisdikcija s
blti ekstrateritorialitktealtavinfikdomej
negali savo baudgi aknmotsoiso sv atlesitsydbsa sDZjt yevrei n

B7O'KEEFE, RSupranotd39,p. 73576 0; KREbB, C. Universal Jurisdictio
and the Institute de Droit International, JICJ, Vol. 4, 2006.

188 pagal: 2012 m. Amnesty International ataskaita, p. 50.

2002 m. spalio 17 d. TTT sprendimas byloje dal 2«
Demokratind Respublika v. Badhgdtjea)s,aj bClWaReglemt sWy 2@
nuomona, para. 3.

0 CASSESE, A. International Criminal LaBupranote124, p. 261.
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sutikimotoL, Ai gku, neder dat O pamirgti, k ad
nepri klausoma nuo vykdymo ir todal neg:
dar yti na ,ijegu ardvarsaliojikjariddikcija yra leistina, tai go

DZ y v e n dhialvsentidaip pat yra leistina¥?

Tarptauti mdjue i nai s hfégdaug n Os tnautsyi tkaa,l t i m
taikoma universalioji jurisdikcij&®. Tal i au vi suotinai S |
uni versali Nja jurisdikctiojka uga Ipianpar ort d mtais
reglamentuojamus tarptautinius nusikaltimus, kaip piratavithagnocida®®,
nusi kal ti ma¥®ir ganoanusikadtiknai®mKai kurie autoriai tigia,
kad piratavimo nusikaltimui taikomos universaliosios jurisdikcijos
universaluma yr a Kkl ai di ngal suprant amas, ne:

vei ksmus, padarytus atviroje jlroje arb
val stybi O j¥risdikaujpagymhoOina, kad nu

praktika dal peo salgi @jiirmd avi mbauonds mkal
universalios jur®%sdNekrceitjaois teabdpiusmiwdyii kmall
val stybas gal i vykdyt.i persekioji mN ur

priskiriamas kankinimo nusikaltim#8. Vi s dal t oaitkigia,kak ur i e a
universalioji juriglikcijad agli o nusi kal ti mo atsiranda s
gali bilti taikoma ttdkKi uaprlbdmitiewrsii v earrs aln@ i
pob®dDZas pats pogilris taikytinas per

nar koti kai s. Nor s paprotina tarptauti

911927 m. rugsdjo 7 dS. SNbUfFPrsameihdi masvbyTojlkija),
1927, No. 10, p. 189; O'KEEFE, RSupra notel 39, p. 750.

1920'KEEFE, R.bidem

193 JESSBERGER, F. Universal jurisdictiddupra notel67, p. 555557.

19490982m. JT JIrO teisads konvencijos 101 str.

¥¥Gr. 1948 m. JT konvencija dal kel i o Guplahoteti mo genoa
174. 2 str. TBT Romos statuto 6 stsypra noted.

19 TBT Romos statuto 7 stisppra noteo.

97]hidem8 str. Nusi kaltimO sNragas patei ki aBuwm pagal : J
note167, p. 555557. BASSIOUNI, Ch. M. Universal Jurisdiction for International Crimes: Historical

Perspectives and Contemporary Pract8igra notel 69, p.169-181.

1981982m. JT JIirO teisds konvencijos 100 str.

¥¥pl aliau ¢gr. CRYER, R.; ;WRMSMURST, EBuprandRB3,BpISNSON, D.
200CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, DWILMSHURST, E.Supra note?3, p. 51.

201 JESSBERGER, F. Universal jurisdictio®upra notel67, p. 555557. BASSIOUNI, Ch. M.

Universal Jurisdiction for International Crimes: Historical Perspectives and Contemporary Practice.

Supra notel69, p. 169181.
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jurisdikcij o s tai Ky mN ver govtds| i mws ikall & ti ymaim3
nepagri ndgoisa ownijvwerissadliikci j os taikymo vi
Taigi susijusiose situacijose fut O DEletrit v anlasmajnio iudd?°2 ar
konkreliai vergovas formai gali bl ti ta

Sprendgi ant dal nusi kal ti mO, pat enkal
tai kymesNsagoDZ neret agi as g i dus icdgen®j a ma
prigi mti mi . iugcdengarui gvii netni st irke peesegalk i a, | 0«
blti taikoma unteBsaltbopj Vi popsslbkhuiepa
tei sds 53 strauispgansisr mOpsbvagNannesumat
pdr ei gos valstybdms per s ekiemntiiséoggngtboki O
prigimties

Galimyba taikyti wuniversali NjN jurisd
Respubli kos baudgi ant¥j ok ukroidaenkes op a7s i srtirnakif
metodaspat ei ki ant ti ksl O veikO, ug kuri as
baudgi amoj js Njrifridikurie kusikaljineaig i a me , tekr a g e
kaippapirkimas (LR bastrdBp)armon ws ikloalektsaamu
gauto turto legalizavimag.R b a u #ngjo kodekso7 str. 5 p)dakur i O
Lietuvos teismai gal &t O papmidbdd tk baudg(i
Lietuvos innepatsanla i DZ t ardgstiakua |?hii nnO proabti
TaigiLi et uvos teismO jdéni s oKktOpnnioesgikapadt O

202 BASSIOUNI, Ch. M. Universal Jurisdictiofor International Crimes: Historical Perspectives and
Contemporary Practic&upra notel69, p. 174.
23RYNGAERT, C. Jurisdiction in International LaBupra notel8, p. 112.

2024 R pbaudgiamojo kodekso 7 str.: AAsinae ny® paitlsiaektoy bpaa
gyvenamoj i vieta, taip pat nusikaltimo padarymo Vi
nusi kal ti mo padarymo vietos D&tatymus, kai padar o

tarptautini ®O sut ari|mu@ @anpmii gkw:mul ) i3l stiaigsesdi);n usi kal ti
2) prekybN gmona&)sv@l&@ siralmanas)ba4)parredta|vI4rn"(N (1
pinigd ar vertybiniO popler|Ostragpanm)S)nmumNkallasltl»aynmNbardtu
gauto turto Iegal6)zakyg1Nn|(Qliﬁvsmwabb%ﬁyb)\lrap)|opaem|k$).|
straipsnis);8 ) papirkimN g)22pi rsdtravipal ilf)pdadistinius it sua i psnis);
teroristine veikla susijusius nksiltimus (2521 straipsnio 1 ir 2 dalys); 1) netei satN el ge:

branduolinamis ar radioaktyviosiomis medgiagomis ar
(256, 2561 ir 257 straipsniai)l 2 ) nusi kal ti mus, Susi j usiaus su di
psichotropinami s, nuodi ngosi omi s 12069 straipsniapl3)i a i vei ki

nusikaltimus aplinkai (270, 2701, 2702, 2703, 271, 272, 274 straipdhiai). st ybads ¢gi ni os, 2000
2741

205p | al| iNaELV EJRA, A. V a Imesioyjlrigdikcijds principgSuma noted0, p. 138

26NAMAVI L | Sufra notés2, p.213.
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tarptautiniam nesi ki g(JmGharf}ds 2 strdladps r ei k a

universaliosiogurisdk ci j os tai kym&s biltO nepagr D&t

1.45.2. Universabmopr i nci pujpagsbBaskos ) os Dfhyve

probleminiai aspektai

At krei ptinasepakdnkaesiypsa g ikratmmopunneiephlal

kad jist apt O veikianlia nor ma. BT tini try
jurisdikcija veiktO: turi blti special
aktyvinti, pakankamai ai gki nusi kal ti mo
naci onal i n &sriosgeriidegracan @<,al i ni ams tei s mam:

juri sdankucsii jkNPBKtaidra@.gi pirmOj O dviej O gin
problematika buvo apta®®, perei si me prie DfHyvendinir
Uni versaliosios jurisdikci ] oldaisDgyvend
praktiniais aspektai sl,i ukdayit pmisDiE madoyknh G ussuor
idempr i nci pairgikyng,i niimuni t et O tséajikieh mo kIl a
D4na n o ma , t taiginmtbaeuntdirnaidoar bi a wi Apklausti gt i kr i1
| i udyt oj usy murs rgiankit ibiDZiodkomp!l i kuot a. T
uni versaliosi os jurisdikcijos pagrindu
pakankamai DZ odyd® kaltini mui pagr D&t i
Viena ig didgiausi O problemO Dfyvendi
tai, kad vienik jurisdikcijos egzistavimaper senesukuria pareigos teritorinei
ar pilietybas valstybei padat.i jurisdi
nusi kaltimo tyrimN, rinkt3. DBiodymabl em:
buvo itin akivaizdi Ruandos vienuold by | o j 82 kiBiael rgniiaptis | e

207p | a | iNaAUMAGVFI . L | SUfra not#s2, p.211-212.

208 PHILIPPE, X. The Principles of Universal Jurisdiction and Complementarity: How Do the Two

Principles Intermesh? IRRC. ICRC and Cambridge University Press, Vol. 88, No. 862, 2008,ipp. 375

398, p. 379

2°Gr . gio darbo 1.4.5.1. poskyr Dz

20pyz. Dusko Cvetkoli by | a AlnsetGahbregGovjee ciarr i j oj e. Gr. CRYER, R.
ROBINSON, D; WILMSHURST, E.Supra note3, p. 60.

2'Gr. BROOMHALL, B. International Justice and the |
Sovereignty and the Rule of Law. @xfl: Oxford University Press, 2003, p. 1123.

212 Assize Court of Brussels, verdict of 8 June 2001.
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uni ver sal i N30@ metaisbhius @i kiceiijsai amos vienuol
gyvenusi os Bel gijoje, t al i awenotidor aj usi o
nusikaltimq 1994 metaispadaryto Ruandos teritorijojeBe |l gi j os t ei s
vykdomas bylos aplinkybi O tyrimas ir D
kul tTrini® skirtumO, nuotol palaryms pr aaj
Prisiekusi Oj O gali mybéas atskirti tiesN
dauguma kaltimoDZ o dy mO buvo pri eg (Kizien uporlieesg vy
kuri N buvo pateikti tik liudytojO ir |
DZ o dy mO23n2007 unetais Hagos apskrities teismas Dy y vendi nan't
uni vegrNualiisd gk ei ifg dWpddlakFar dal DZ odymO tr 1k
ADZ k|l ausi mN, ar kaltinamasi padariusia@j o vei l
prievar towk@GhkiNniimus, negal i ma pakankar
tei gitamai i

Taigi dal g¢gi O prurigadikd uai veg slail i o]
neatsi gvelgiant DZIl abiau susijussias val
tarptautid@ sr nacionali s j ur i s dAit kd igjvednanytisankad DZ t ai ,
tarptautina teisa, sut giykwceardd ntdl utny bvdem
jurisdikcijN, ne tik leidgi &°Daur igidd kci
pr i e arsversalidsios jurisdikcijos taikymas vis dar yra gana
kontrav¥®rsigkas.

Tam, kad bitO gali ma i gs pstatytskuiis j ur i s d

tei smas gali p r & tnaciordhlinie fari tarp@atings; turimtis m N
teritorinbDZ personalinbDZ ar jokio rygio.
b1 ti | ai komas atsargini u mguiddikcijos z mu , a |

2BBRETTIG, M. L. Transnational Trials as Transitional Justice: Lessons from the Trial of Two Rwandan
Nuns in Belgium, Washington University Global StudieviBe, Vol. 11, 2012, pp. 36914, p. 390.

214 pagal: RYNGAERT, C. Complementarity in Universality Cases: liatemic and Legal Policy
Considerations, in BERGSMO, Morten (ed.), Complementarity and the Exercise of Universal
Jurisdiction for Core International Crimes. Oslo: Torkel Opsahl AcademidlERar and Peace
Research Institute Oslo (PRIO), 2010, pp.it8®, p. 24.

215 JESSBERGER, F. Universal jurisdictid®upra notel 67, pp. 555 557.

216 STIGEN, J. The Relationship between the principle of Complementarity and the Exercise of
Universal Jurisdiéon for Core International Crimes. In BERGSMO, M. (ed.) Complementarity and the
Exercise of Universal Jurisdiction for Core International Crimes. Oslo: Torkel Opsahl Academic
EPublisher and Peace Research Institute Oslo (PRIO), 2010, pA583p. 134.
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pirmum N tuvahstihnyemaor i ar ba negal. tinkarm

nusi k#IPtaigpydati na, kad Lietuvos Respubl i

straipsnyje nara numatyta viena i g uniyv
rei kal aujanti, kavd mos nvuao sft ayktaij red jbel tjOo b
tuomet, kai jis negal!] bl ti i gduotas ar

val stybn ar ba tatrdgdéraautijuticaiermaipas)?€Tolsamu i  (
nuostata yra bitina sidkiOanptriokliared®i aki
universliosios jurisdikcijos realizavimo metu.

Gi ame kontekste yr a akivaizdgi O p a
jurisdikcijos T Tar pt adomunmi sistemhgsa ud gi an

kuomet remi amasb arm alnetgdinkidgai pesekiotir

kategorijomis Manytina, kad val st ybas, DH yvendi ndamo
jurisdikcijN, gal 4t O taikyt.i papi |l domu
koordinuot O nacionalinius athreipings a mu o s i

d a me s y spapilddmairdosistema pr i t ai kyt a Tarptautini
tei smo koncepcijai, Ir t odal kyl a kIl au
universaliogosj ur i sdi kci jos kontekste. Vis dalt
sistemoje taikomos t okisa nekosas eylgdgtir i | 0s ,
jurisdikcijN, gal dtO bltiNutraisido macs jDfy v
suderintk art u veéiuki sl kaé j as . aj@junsdkcijait vej u u

silTloma taikyti subsidiar umoogrincipmci pN,
pogy®i O.

Tarptautina bendrij a susitara dal t
l eidgianli O sprifisti kartu egzistuojan
Jjurisdikcijos principas reguliavo Niurn
pirmkoakuruojanlios jurisdikcijos princ
baudgi amojo tribunolo buvusi ai Jugosl!| av
tribunolo (TBTR Statuto 8 str.) Statutuose,pca pi | dkaonnlkivorsuoj anl i o

217 JESSBERGER, FSupra notel 46, pp. 555 557.
2BNEVERA, A. Valstybas baudgSumamot8d, m$39j uri sdi kcij os g
219 STIGEN, J.Supra note216.
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jurisdikcijos principas reguliuojmaci onal i ni O i r TBT jur.i

(Romos statet 1 str . ). Vis dalto papil domumc
Romos state, turi koncepcini O panagumO su
gal 4t O prisidati prie uni vveiksmimgumoosi os j

Pagrindinis panagumas ydam tiesiogimDZINkkd abu
persekiojanti r bauudggi asnabhki ausi us tarptautinit
val stybas, turinlios p ag meveikbmimgds par ei
universalioji jurisdikcijai r papi |l domumo si stema | eidgi

teisinius mechanizmus.

Papildomumo principo esma yra tai, ka
I r teist.i ug tar pt auag rndkarsjpusikaltsnuskira | t i mu s
nusi kal ti muis) gmemka@akuwvmbstybei, bet j el
at s a k omagiobalinkme lygmenyjed a | nel/aorr oneigrdBTaj i mo
pradeda tai kyt.i savo juri s dtarptauiinu™N i r Dz
nusikaltimusb Tt O patrauktas atsakomybdn. Unive

DX er tviamamty Bia®,pt laait p n & ss pteeciisfai sk Nsau bpj aepki t1 G
principasg a | i bTti pritaikomas ne vertikal:@
papildomumaprincipoaspektas ei d gi a Apagal i ndmsid val st
rygio su tarptautinio nusikaltimo situa
ir tokiu bldu pekdeki oA puspviswdsiydesbZi DZ
turinlias tiesiogiines isnNis ajra sp ¥ u estiytbudasc
Papildomuno principast ur i nemagali panagumO su
jurisdikcijos subsidiarum principu pirmiausi ai dal t o, |
pirmumas sutei kiamas teritorinei i r DZ a
vwksta tinkamas b aSdrtugads éarp @apildemumorponcigos a s .
ir universaliosios jurisdikcijos subsidiarumaincipo yra tai, kad remiantis
papil domumu sutei kiamas pirmumas bet ku

kaip reglamentuota Romotasuto 17 straipsnio 1 dalyje ir 19 straipsnio 2 dalies

220 RYNGAERT, C. Complementarity in Universality Cases: Le§gbtemic and Legal Policy
Considerations, in BERGSMO, Morten (ed.), Complementarity and the Exercise of Universal
Jurisdiction for Core International Crimes. Oslo: Torkel Opsahl Academic EPubbstikiPeace
Research Institute Oslo (PRIO), 2010, pp.iZ8®, p. 165.
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b punkte, taliaupp®ggdiopBulesiNditaunmmmhivas st
tiesiogines s Nsdgmsi asuuss i i t uwaecriijtaor i na i
val styba.

Vis dalto, &ri umagmeeit upryakat ipkos, |l ei dgi
kad tarptautina teisa vienareikgmi gkai
subsidiarumo principéé! TarptautinoTei si ngumo Tei smas ai gki

subsidiarumo principo e gz i st av i Maradia btyalloijaeu nur od a,

Aval styba, svarstanti praddti baudgi amR
pagrindypi r mi ausi ai tur i pasi |l yti nNumat ome
paliai imtis veiksrm® dal susijusi O kalt

Universaliosios jurisdikcie D yvendi ni mei gif @hkodo y v DAna k
t u rsabsi@arumo principd®. Be to, svarstytina, ar D
universaliosios jurisdikcijos e gul i avi mo i r tai kymo pr akt
TBT papil domumo pr i nc itipimas nkasnbsdataasas a m, K .
tarp universaliosios jurisdikcijos vykdymdar per se ki oj i mo nevyk
val stybas S uVv er @ prindipastr auniverdalaojp jurisalkoijajnu m
gal 4t O veiskit Nkakptvhnanjpegis DRlgtv@ s di @aia may
aktyvaus papildomuno koncepcijair ankstyvoje universaliosios jurisdikcijos
stadijojeb T tlizkamastyrimas  Subsi di arumo kriterijus
pagepagarbosy al st ybi Quis upvrebroeiveigaii jurisdikcija
bitO tpmrgadAta. Jis taip pat suteiktO
antrinn teisn persekioti, k ai bTtina
besNIlygini teisi remian®is vien tik nus
jvertinant Vi sus untaikyneoraprinjimupwa os j ur
nedaug gal i my IRl Rastank ak @pd tredaqgiianal i nd4 v a
reguliari ai skirti di del i us ipatdaklyitOs b

221STIGEN, J.Supra note216, p. 141.
222002 m. spalio 17 d. TTT sprendimas byloje dal 2
Demokratind Respubl i ka pv80,p&®59gi j a) , I CJ Reports 200
222Tam pritaria STIGEN, Bupranotel6, p. 134, NAMAVI lljpUds,, J. Supra no
224STIGEN, J.Supra note216, p. 134
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nusi kaltimO, turinliO nédvdiuyg ¢adkwdO su
pavyzdgi Oyrpauak vieksjal i osi os jurisdikcijo
svarbia galimybe wugtikrinti tei singumo
procesN.

15 Tar pt alma i ch@isamoiss diskci j os DfHyvendir

Tarptautinas ], utaikosak i akpctig roisa n tr i btoasr pt &
baudgi amosi os jauirgiksidaiuksciiajiosgarliibalsl t i i
Dyvendinan]|]i O subjektO veiklI N ,nustata
kuriuose nustatys t ei gi anl| i O] @atinkamaiebktt &r beauhi Ma s
jurisdi kciTod&l vykdysNi kciagmenimsitione bl t i r
personag teritorijos (ratione loc), laiko (ratione temporiyir dalyko (ratione

materiagat gv.i | gi u
1.5.1. Ratione loci

Ratione locij ur i sdi kci jos nustatymas rei gki

ribO nustatymN teritorijos atgvilgiu. |
baudgi amuosius tribunolus steigianl]li Oj O
ri bomis ir, jést whaeds gagoe®s yrabosa sut a
tarptautini O sutarl|li O, kuriomis steigia
dal yvi O, teritorijomis. Toks jurisdikci

statuto 12 straipsnyj@, u st at,ankad mkeil 8 ataabpso dali O
Teismas gali vykdyti savo jurisdikciijN,
val stybi O yra ¢gio Statuto Galys arba pa

a) valstyba, kurios ter it oanusikalfimres buvo p

225 RASTAN, R., Complementarity: Contest or Collaboration? In BERGSMO, M. (ed.)
Complementarity and the Exercise of Universal Jurisdiction for Core International Crimes. Oslo: Torkel
Opsahl Academic EPublisher and Peace Research Institute Oslo (PRIO), 2QUXE p59, p. 125.
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buvo padarytas | aive ar orl akwiij e, v al
Teritorina jurisdikcija®®yrleivagisarythiasne
veikti teritorijoje esatiems asmemmes, el gesi o i nulemtatkt o at gv
tarptautini O DaipareigojimO nustatytO p
Rei ki a DZtaeptattiniantisikaltim&cgpadl i padadytigi n k1 uot O

konfliktO, kuri O metu kint as atwejai$ st ybi O
jurisdikcijos apribojimasatione locig a | i nudtatomas pagal konflikto arba

nusi k apatlarymaOt er i t or i j N. TBTJ DHyyvendi nae
neegzistuojanlios Jugoslavijos valstyba

pasi k eiatl ¢ iy ® TBIR atviejegni @ibunolo jurisdikcijaapribota
Ruandos ir kaimyniniO valstybi O teritor
STSL, Ryt O TiYmartda,ngOj O kolegijO®O Kambo:
specialiojo tribunolo Libanui steigiamuosiucaguosgurisdikcija ratione loci
yra apribotav a | s,t yburOi ose ¢gi e trijomid nesjie taikoi vel ki
naci ona.ldiumn stdeikcn j os apribojimas gi ai s
locus delicti commissy al st ybe, su kuria egzistuoj a
tei sas pagrindai v e i kdkm specialibjee tkituryolo u mu | u
atvejuratione locij ur i sdi kci ja neri bojama tik 1ra
tas teritorijas, kuriose nusikaltimus p

Irake asmenys.

1.5.2. Ratione temporis

Ratione temporig ur i sdi kci jos ribojimu siekial
kuriospadarytin usi kal t i maonkretaep at phkat DAi o baud
tribunoloVjebi stdr ptdigjuEm®j O bai yanol O j u
ri bojama | ai lsiganskon ki eluinN| @da DX Toksi gi mo a

ri bojimas smsijVienes k669enci?j(a8s dal S

226 WILLIAMS, Sh. A. Commentary to Article 11 of the Rome Statute, in TRIFFTERER, O. (ed.).

Commentary on the Rome Statute of the International Criminal Court. Hatten: Nomos
Verlagsgesellshaft, 1999, p. 339.

2271969 m. Vienos konvencj a dal sutar| i O teis&80. Valstybas §inic
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straipsnyje Ddrvrustatoi nk @ad nuwtsd ratt iaes Agal i

sutarties nuostato d &1 vei ksmO, kurie buvo atl ik
padaties, kuri pasibaiga iki sutarties
apribojimasratione temporist ai p pat yra visuotinai A

baudgi amosi os®naca asldisn SjiestiemOfiar pt autina
tei’pjepagéeins &t u maurotha il Skedsrlegalima e i st i ug
vei ksmus ar neveikimN, kurie pagal |jO
DAt atymus arba tarptauti npgyidinimas. nebuvo
Tal ilagawal i ni s baudgi amog¢pburhDadthlttimosiveij é

procesiniu jurisdikcijos atgalinio veikimo nustatymdi & Veikos, kurios

padarymo momentu ji buvo kriminalizuot&® T o d a | j unatioeed i kci j a
temporist ur &t O b1t i nalanr crimenjsmenkege mu s ¥k | & s .

Geriausiai @gDZ atskyrimN atspindi TBT R
nuostat a, | ei d§i aykdyti retrdsBektyvigi valstytisms k c i j N

tapusomsd al yvami s po Rojmosy .stwdludtoy D&s ,gapad
parei gki mN, kad TBT t upadasytemsi ki s Okt apNm
Romos statutoGa | | missut i ks dal TBT retroaktyvi
ni ekada negal &s duotpadaptyiitkdgasRodod | nusi
D& i gal i aGo2 nmhepost d.

1.5.3. Ratione materiae

~

Jurisdikcijaratione materiaa pi br agi a tarptautini O ba

jurisdikcijos ribas dalykiniu aspektu, t. y. nustatonthA Kk o k DADar dyt O

2861998 m. |l apkrili o 16Prakuroras® Delalicetar e(nTdhi enalsC eblyel boijcei Ca
Nr. IT-96-21-T, para. 149, 150. A
2291948 m. Visuotinada gvalgaidymad ® 617,00 688407; H966amt i | a ,

Tarptautinio Pilietisitd .i,r 90O® iU.iNL.iTQ St.eils7i1Q pla9k5t0o0 r
pagrindini® | aisviO apsaugos konvencijos 7 str., 2
konvencijo®® str ., Treaty Ser. No. 36, OAS Off. Rec. OEA/
ir tautO® teisi® chartijos 7 str. 2 d., reprinted in

20 WILLIAMS, Sh. A. Commentary to Article 11 of the Rome Statute. In Otto TRIFFTERER (ed.),
Comnentary on the Rome Statute of the International Criminal Court. BBddan: Nomos
Verlagsgesellshaft, 1999, p. 324.

231 |bidem
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nusi kaltimO papaad@oagalii MhiChieiifs pr oce
Bassiounii g skiria tokius pagrindinius kritert
kel iems kel t Q akrrpitnaiuntakl hi &zjasviitmdbi s 8] e
1. Draudgi amasi@lggasysigkami ngN tarptau
jei jis kelia grasmin. tarptautinei t
2.Draudgi amasrimedige spyasj eyirdayi anpi sutbiemas
bendrijos vertybes, api mant tai,
sukrelianliw gmonijos sN@gin

3. Draudgi amas el gesy,gesprua is usairjprtsa ustu ndl

nei viena valstybe dal veiksmO, api
vykdymN, DZ r auki ant DX airi O piliet)
naudojamos priemonasengser gengia naci
4. El gesys kelia grasmn tarptautiniu nm
interesams

5. El gesys pageidgia tarptautiniu mas
nepasiekia 1 ar .Da pkicelgesieprigimtiesodyt O r
kelias jam gaegkauonstas pBZkrbmthaliz
mastu?32

] tarptautini O (fatonedgteriagmOr iOs dir k diujn® | Oa

ti k paliais sunki au s,tokidkaipgenodidpsaagrBgja, a mi  n

nusi kal ti mai g mo ni g k u nigresijosi musikattimas,o nus i
patenkant i s DZatbiMmatgriaer i sa$ kcbd onauktas da
TBT pobldgio ir tarptautinds bendrijos
netinkamas TBTJ ar TRBdHRct jed sims diijkix ii jnasit ,i
tikslasi t ei st i ug nusi kal ti mus, kuri e buvoc
teritorijoje ir konkanl|tiiakr aipi dtrvagijtai sl,s
Specialiojo tribunolo Libanui, jurisdiKk

nusikaltimuskaip terorizmas.

282 BASSIOUNI, Ch. M. Introduction to International Criminal Law. New York: Transnational
Publishers, Inc., 2003, p. 119.
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At kreiptinaskaldidmesysosakpdljs®t yibAs Li et
Respublikd3?, yr a psu pl alt es 9 il genoci do sNvo
reglamentuojama TBT Romos statuiéadovaujantisLietuvos Respublikos
Konstitucirio Teismo nutarimptai,k ad pagal vi suotinai prip

teisdas normas valstybas privatanipiius mti

atsakomybi vwwd sggbodi pNakti koje gali bl
tikra diskrecij@*. Li et uvos atvejui Gogriwapii @i OF r auk
nacional inaje teisaje suformuluotN ger
tarptautinis teisinis ir istorinis kontekstdiso k upaci ni O total i tar

Lietuvos Respublikoje padaryti tarptautiniai nusikaltilhanytina, kadokios
gali mybas nedraudgia 1948 m. Genocido Kk

ti ek, ki ek nacionaliniai teisas akt ai
nustatytieji pagal visuotinBRagpmapagant
kad aveuegin@nal inis teismas patrauks bau

asmenDZug nusi kal t i RoMgsstatutasratiome mateniae g | a me n
pogi MBTimetur &s jurisdikcij B6T Dyldd tokio
Vasi |l iauskag®nprrioed@d , L ikeatdu njdd, kad Inetubos v o DZ i
tei smO patei kt as genoci do Vasihauska kal t i m

baudgi amoj oj e byl oj e mu gabojusis. yenecido n a ma s

samprat a. Taigi, i gpl atus konkretaus
jurisdikcij N, stNe o &bilNj teip ma i ap®a@l ritmidnpteit at O
retrospekty¥ainDzZ mian & toJBT phsdilija iriteojama

laike, taigiv al st ybas, niekada negalas duoti s

2% Gr . ifjoERespublikosbhaudgi amoj o kodekso (2001 m. birgelio

pakeitimais ir papil dymai s) 90 straipsnis; Prancl z
|l iepos 22 d. redakcija su v dlstassms; Suongjos Respublikos i mai s i r
baudgi amojo kodekso (1889 m. redakcija su valesni
straipsnis; Slovanijos Respublikos baudgiamojo kode
kartu su komkirse |tie® smbasc inouroasitiat O apgval ga patei ki ama:
kovo 18 dD&Ilhultiaeti meosA Respubli kos Baudgiamojo kodek

baudgi amNja atsakomybe ug genoci dNfij TARt2018,iNkt i es Li et
201403226

24LR Konstitucinio teismo [RAOI14Line.t ukvoovso RleS8 pdi.b | m ktoasr i
kodekso kai kuri® nuostat®O, susijusi O su baudgi aml
Respublikos Konstitucijéii TAR, 2014,Nr. 201403226 para. 3.7.

2352015 m. spalio 20 d. sprendimas bylvjasiliauskas v. LietuvaNr. 35343/05.
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prieg Romos statuto Dzi gTibgijinorg liiemii t . vy.
gal 4t O b ITBTib aaukdtgu mbntassé ksi oj i mas ug sovi et
regi mo L ipablikosvteriorijoje @ykdytudarptautinius nusikaltimys
turinl|i upo @emio@iétpasdgRaspublikob aud i amNj DZ kode
TBT gi oj e situaci|j o] daraient materiaed ratoner i sdi kc
temporisapr i boj i mO.

Ratione materiagurisdikcijai nustatyi DZ a ikter slia turi tarptautinio
baudgi amojo tribunolo D&teigimo aplink
nusikaltimgt ar pt auti ndas bendr i j os susiusiopila g D&t anm

konkreliu konfliktu ar sitwuacija, DZrau

1.5.4.Ratione personae

Jurisdikcija ratione personaes ki rt a dadskmen @ tarptauti

baudgi ami ej i tri bunol ai gal i pradat. p €
kriterijai, k u matiore pdrseriag @ ir a s, dyfa Kizingait Mt i

asmenys, i O amgius, pilietyba, mxangas.
fiziniamsasmeims®®,. Vi enas i g argumentO yra tai
nacionalinds praktikos juridini® asmenO
Kur i sukurtO pagrindN analogi gkali regl a

~

Fizini O asmen®DBamgtatunhaespasiytinkta a
riba, taliau TBTJ ir TBTR statut ai gi o

2%TBTJ Statutassupra notel4, 6 str.; TBTR Statutasupranotel5, 5 str.; 2005 m. 1lrako
baudgi amoj o tr i bu mtelakyvubiZangiraqyHigh GrimiNal Cour(Lawp) ) [ §i I r at a
201406-07]. Interneto prieigehttp://www.law.case.edu/saddamtrial /documents/IST_statuteiabffic

englishpdf 1 str.; 2001 m. YpatingOjO kolegijO Dateigi
nusi kal ti mus, padarytus Demokratinas Kampulijos R

D&t at ymas [ i nlawonahk Esyablishmént Biktenordinbry Chambers in the Courts of

Cambodia for the Prosecution of Crimes Committed During the Period of Democratic Kampuchea

NS/ RKM/ 1004/ 006 [ §i0607]4t a Internet@ 0 1 4  prieiga
http://www.eccc.gov.kh/sites/default/files/leggdcuments/ KR _Law_as_amended_27_ Oct 2004

Eng.pdf 1 str . ; nors TBT Statutas tiesiogiai neDXar di
str. nuostatO anal i zTdaBTl etiwrgii aj wrairsydiik cii g wWa dtNi, k kfaidz i
kl ausimu plaliau ¢gr. FRULLI, M. Jurisdiction ration
J. R. W. D. (eds.), The Rome Statute of the International Criminal Court. A Commentary, Oxford:

Oxford Uniwersity Press, 2002, p. 532.

BTERULLI, M. Ibidem
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http://www.law.case.edu/saddamtrial%20/documents/IST_statute_official%20_english.pdf
http://www.law.case.edu/saddamtrial%20/documents/IST_statute_official%20_english.pdf
http://www.eccc.gov.kh/sites/default/files/legal-documents/

~

kad TBT Statutas neeliminuoja jurisdikcijasajl aunesni O nusi kalt
i gl ieka nacionalini O procensQustgtal5i myb a.

met O amgKaiu kurbiNos valstybas, Z®4ywarp jO i

numal i usi os atsakomybn asmeni ms, nesul
nusi kal ti mus, patenkan|ius DZTBT jurisd
galima tik asme i ms , sul aukusiems agtuoniolikos

Lietuvos Respublikos baudgi amNj DZ kodek s
Il gkyl a asmeni ms, sul aukusiems gegioli ko
val stybas nenorui airr nteegiasltdij,i mueé t upredrtsCe
ratione personaepagrindu. Taigi 8 a n t amgi aus ri bos neat
tarptautinio baudgi amoj o tnacomalinuasé o st at
tei smuose, vadovaujantis tarptautiniO
t urkdlttG mi amasi tarptautinio baudgi amoj o

amgi,asu sNIlyga, kad TBT statuta konkret
Piliety bas &kl ausi mas TBTR SitTBTtR®Gtatetolapi br a g

straipsnis nurodo, kad atsakomyban gal
asmenys, padarn nusi kalti mus, patenkan
teritorijoje. rhtoepasomaadjniuadsidaikcnpNodo
einamos pareigos neturi % eik@gmasu pBdtrat
steigianlio YpatingNsias kol eggglaisa Ka ml
nuorodos DZ Al abi ausiai atsakiviagbsy aa dimen

Siekiant , kad tarptautini ai sant yki a

~

val stybi O suvdrdsdavaspiglail élaisOvet &tptautir

vadovus n u o ugsienio jurisdikcijos saugo [

2B Gr . EstijobarRdgpambj eokodekso (2001 m. birgelio
pakeitimais ir papildymais) 33 straipsn[si nt er akt y v u s09-02].[ Iftarnketo driciga 2 0 1 6
http://www.legishtionline.org/documents/section/crimiralo d e s ; Suomi jos Respubli kos
kodekso (1889 m. ig pakedirkadsiirj ppildgmais) v askyeassn 15 astraipsnis
[interaktyvus] [ §09-02t. &4t a Interneto2 0 1 6  prieiga
http://www.legislationline.org/documents/section/crimigades Latvijos Respubli kos b
kodekso (2005 m. redakcija su vaisesmiaiakppkesli mgi
201609-02]. Interneto prieigehttp://www.legislationline.orgdocuments/section/criminabdes LR

baudgi amoj o ¥aldetkywma 903Nri8a2rdds, 200

239 TBTR Statutassupra notel5, 6 str., TBTJ Statutasupra notel4, 7 str., TBT Statutasupra note

9, 27 str.

240 Angl. senior leaders
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http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes

baudgi atneocissidgoss kont ekst e, k ai kel i amas

nusi kal ti mus kl ausi mas, oficialiems val
tarptautinas baudgiamosios jurisdikcijo
eliminavimo prioritetasVi suot i DPA{ a pfad pl@idni ai i muni t e
t ai komi persekiojant i r g¢esocidojagraestios,ug s un
nusi kal ti mO ¢ maousikairkus 3 e ri d Gilkaartiop | omat i n
asmens imuniteto taikymd&’erodiaby | oj e T TT diplomatnaia , kad
i munitetai yra | aikino pobidgio, talial
tarptautinis persekiojimas ug sunkiausi
tarptautini O aAntkyleii @t $ nabkYermbiabplejs ys, ka.
buvo analizuojama nacionalinio teismo jurisdikcigh&ail muni t et N t ur i |
asmens.Taigi pami ndBTdna&i s mi na Miplr adglujek ia

Specialiojo TribunoloCharles Taylorbyloje, kai buv o t ei si ami v al
vadovo pareigas einantys asmenys pai $ amti mOOdi pl omati ni O
TBT Romos statuto reglamentavimas taip

diplomatiniais imuniteta®2 Pa gy mat i ma,pt kwtdi ni O baudy

tri bunol O ir nacionalini O teism® diplom
tarptautini ai baudgi ami ej i tri bunol ai
neriboj&*.

Api bendrinant tarptautinas jurisdikeci

kadjur i sdi kci j a, kuri N turi tarptautiniali
nuonacional i nas jprigimiing, dijds dornjos pagrimdmiviro
DHyvendini mo ribos turi specifiniO tik
atskira jur i g thiptutiie juisdikcip.iT gi mi , t .

Tarptautinas baudgi ekm@agimaogalios] kurii sdi kc
nustatoma asktp@graméud ir |j O nustatytos

baudgi amoj o tpersmkinioQifmonkceci j O el ement u

212002 m. spalio 17 d. TTT s mas byl oje dal 2«
Demokratinada Respublika v. Be I CJ Reports 200
2P|l aliau ¢gr. ¢gio darbo 3.3.7 poskyr Dz
3P|l aliau gr. BASSI OUNI C h Crimimal LawsStpramate282, p.82n t o | nt e
Plaliau imunitet® taikymas ¢giame darbe yra anali zuc¢
kontekstgi d3@dapbwookyr DZ
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gal i b1 ti a p ruojbaktiy o st atliika us tteiikg i taime k , Ki €
nepakenki a tei sminei i nstitucijos proi
jurisdikcijait ar pt autini O batedgigammOPOi ndbunol {
apibragtose ribose nustatoma tarptautin
baudgi amoj o p eeismsirek ifuakicijasm cemiantis tarptautine

baudgi amNja teise.

Nacionalinas jurisdikcijos galtinis i
aktuose, ol walrpttywuads ndsti ki me. Suti ki m
jurisdikcijos, t ai p pat uidrgitaamopsti aoust ijnuarsi sbhda kci j o
gal tini s, yra vienokia ar kitokia igrai
nustatant jo jurisdikcijN. Tarptautini e

suti ki mo, kaip tarptaubjnBbtjoyb&dgkol j
Tradicinas jurisdikcijos formos (nuro

egzistuoja nacionalinaje ir tarptautina

teisinius interesusEkstrateritorinis nurodomosios jurisdijes vykdymas yra

magi au priegtaringas ne.i sprendgi amosi

Vykdomosi os jur i s diikcoisj ovsa | Bt yyvbgaesd i t meiamat s

susitarimo tarp valstybi O, ig esmds bit
suverenitetu princi pu, nes leistO vienagal DZ u
vykdymN.

Parei gktianupt adatli nag ubawsdigikamg Disos ur aj
pagr D&t ai nustatyt. bD&ynytv e v dpi@amgimon 3O | u
Tarptautini O b a atekjyitedtoniQlg jdrisdikaijos pagrndas O
siejamas su valstybi O ndreisOogeamit drgipjlm
val stybi O, kurios yra tarptautini O tei
Manytina, kag r emi anti s tarptautinas agamuri sdi k
personaliniam ur i sdi kci j os Davé&odi nrmokpadgwvim
b T mutatis mutandis ai komi i r tarptautini O baudgi

Papildomumo sistema, nustatytRomos statuge, t ur i koncepcin
panagumO su uni vengaldANDPapjusi ddt kcpfae
jurisdi kci | veksmbgumne endi ni mo
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Tarptautini O baudgiamOj O tribunol O |
susijusios su tsOekegi dmir m@ja®@t smibPelbaud:d
t ri bjurisdiktii® gal i b hsménimsr@tibne pessonag teritorijos

(ratione loc, laiko (ratione temporisir dalyko (ratione materiagat g v.i | gi u
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I. TARPTAUTI NASKZUBROSDRT GYSOPAGAL J
SANTYEP NACI ONALI NEAMBAIUAD G URI SDI KCI J A

Vadovaujantis tradiciniO teisds moky

nacional inéas o¢ll sid@Naliztad iamonizmuoteigmiais,

tarptautina ir nacionalina teisa egzist
(duali zmas), arba sudaro norminn ir in:
tarptautinas teisas Vvysduemdedsampratgipal ke
giuol aikinaje tarptautinaje teisaje, at
pat gmogaus teisi O apsaugos ir DHyvendi

asmens tapimas tarptautinas teisas sub
reguliuojamose srityse, DZtarptautinas
pragmatinDZ pliuralistinDZ pogilrDZ Vi s

sprendgia pragmatigkai, ar inkorporuot.i
kokia apimtimi?*4 Pl i ur al i stinis pogilris DZtarpt
santykDZnul ama tarptautinas ir nacional

ir papildyti viena kit N.
Tarptautini O baudgi amOj O tribunol O eg

kelia k| ausi mN dal t ai m@aau thianuddsgiddikaijos Mia@ $ 0 n ;
santykio. JurisdikciijN suprantant k a
sprendgi amosios ir yktdomwtsa wtsi maus iisrdi |

baudgi ajorsdkcijoss santykio problemasiejama pirmiausiai su
nacionalini O ir tar pstparugn th§ jesdiosss sonsi ni O

kolizijomis. Dagniausiai tarptautini ai
atsakomybn ug t uos palius nusi kal ti mu
nusi kalti mus, taliau tik nustalius tarpt
i gskiriamN pagal j os sant ykDZ su naci o

244SHANY, Y. Regulating jurisdictional relations between national and intenmaltcourtsSupra note

7.P. 4,

245 AKEHURST, M. Jurisdiction in International Law, BYIL, 1972, Vol. 46, p. 145, 179. GALLANT,

K. S. Jurisdiction to adjudicate and Jurisdiction to prescribe in International Criminal Courts. Villanova
University Law Review)ol. 48, 2003, p. 763.
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nacionalinds tei smian®s aunsh@surditjibds j ur
taikoma. Pasirinkti ko k r etlairNot aut i nas baudgi gBdsi os
paliekama tarptautineil bendrij ai Ir t e
atsigvelgiant DZ tarptautinas ar turin
institucijos sukIlriigimo aplinkgbed. Narptautiniok on k r e
teismo ar tribunolo jurisdikcijos santykio su nacionaline jurisdikcija nustatymas
ndra vien tik procedlirinis formal umas,
viena i g efektyvaus teismidndlhs instituci
Gi os daliia@s bteinkdsliamsis susi klosl|iusi N t
i nst ijurisdikcijgs®ust atymo prakti kN, at skl ei st
suformuluoti gaires kokiais kritefjais vadovaujantis pasirinktat i t i n k a mN
analizuojamos jurisdikcijos rl gDz
Tarptautinas baudgi amosi os jurisdi ke
baudgi amNja jurisdikcija asiiekitmt isrkd riira
konkur uoljetavod ifuogjsii dmktori noj eaudgpamasi a8as
konkuruojanl| i os jurisdi kcijos rigys p
baudgiamNja jurisdikcija iki gl nebu:
Aut e i &kdnkuruojah ijuxisdikcijNskirstytiDZ pi r mi nf .i rTopkadgzi | d
skirptagymNndgia vienoda pirminds ir papi
Kur i | ei dgi a kartu egzistuotilneitarpt at
baudgi amaj ai, jtwdiiadi haisjt@am® dgika mas ingN t
ir nacional N & s b a u ¢udsdikcijost saiicksy mo prioritetN ko
Paminatina, k ad jurisdikcijos papil don
darbuose analizuojamas atsietali nuo kit
skiriant ypatingN dadmesdFZod atl araput aetniursa
T jurisdikcijos sistemoje. Kai kuri e

nacional n & s b a u fursdikeijosd i ond i numN, Kkonkuravi mb

246 Ch. M. Bassiouni, R. Cryer, H. Friman, D. Robinson, E Wilmshurst, C. Ryngaert savo darbuose
nepateikia tarptautinds baudgiamosios jurisdikciijos
International Criminal Law.Supra note 232. CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, D.;

WILMSHURST, ESupra not23. RYNGAERT, C., Jurisdiction in International La®upra notel8.
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papi |l dy mN vadi na ne jurisdikcijos rol

konkuruopn| i O juri sd¥kcij O suderini mu

221. lgimtina jurisdikcija

Viena igr ptaggntd nti O tri buingtap Og rsDZeti gs me
abejonéds, kad nachuosnap ajndg it eDAsy Do deill rsttie
kilusi O konflikt @al & uwglbkati @iag minn s kg ii oti &
neretait r T kst a kompetpasi nadgibdiansid nt ak Omi ni
procesui , a tos itri &kn diakdaar @ igkiuan t ei st i sav
Tokiu atveju, siekiant DfZyyvendi nt,ivatdeivaiuf agummN s tarnp
bendrijos nustatytais standartais, tinkamas sprendimasiugtatytii g i fmt i n
jurisdikciiN. Tr i bunol ai ,aktaruu s tOatsd eii¢gii mtmired ij ur

vieninteliai, gal nt y s nustatytomis s NIl ygomi s n a

patenkanl|lius nusi kalti mus, O nacionalin
pradati baudgiamojo persekiojimo. Visi
privalo blti perduot i tribunol ui

ligmt i n& | Henry CdnipketiH |j aactkediss &8s ter mi nO ¢
apibragiama kaip teismo galia sprninsti b
teismug*e, Kita teismina instituciija, i gs k)
jurisdikcijaiginmtgianas njagnrii aditkci jos sri
Lingvistind lietuviO kalbos ¢godgio Aig
teisiniame kontekst®#JgoHD2tuwgyi Ot kal bds ai
Ai gskirtinisfn, Avienintelisit.

Tarptautingji ilgamdgdagimamnmdi kci j a naci onal

baudgi amosios jurisdikcijos atgvilgiu b

247 Angl. Jurisdictional arrangementSLUITER, G; FRIMAN, H.; LINTON, S, VASILIEV, S,
ZAPPALA, S. (eds.) International Criminal Procedure. Rules and Principles. Oxford University Press,
2013, p. 117.

GARNER, B. A. (ed.) Blackods Law Dictionary.
29 | ETUVI ® KALBOS I NSTITUTAS. Liyeusayi Dglod2BlAb a

Interneto prieigadttp://www.lkz.It.

t

We s
godygn .

82


http://www.lkz.lt/

tri bunol O s takuosei aGiuws i mese i gi mtind | ut
santykDZtarp RytO T imtpatiogOjp@ci ai s Hj O ko
Kambodgos ®theiismudsde nkamO &wasHilciioy bi O naci
Ni urnbergo karo tribunol N st®irgianti s
] uo patvirtintas Statut as, nepamirgtan
apr i batmopenpsrsonae r nesutei ka galimybas per sc¢
susijusius su SNjungininkO vei ksmai s.
vienintela galinti persekioti ir teist.i
nusikaltimus taikai, karons i kal t i mus, nusi kal ti mus g1
susitarimo 6 straipsnis, aut at & ad Ani ekas ¢giame susi:t

nacionalini O ar okupacini O teismO, D&te

SNjungininkO teritor i jaoarealian teisti\kark i et i j 0

nusi kaltaliusht. Londono susitari mas n e
baudgi ant karo nusikaltalius ir sieka
nacionalini ai procesai bus pradedami k &
persekioja t magesnas rei kgmas karo nusi kal

~

tribunolo nusikalstamomis pripagintO or
nebuvo vykdyta Kadangi Niurnbergo tribunolas buvo skirtas tik patiems
di dg§i akuasrice msu s i k al t @ndacionatesjyrisdikoijanéklloi kt o s
Di dgiarusassugaesi k gmas dadnikawdiadii ubuvo prig
pagal nusi kal pagamasmenuan®uUNNN, bet

Tokijo tarptautinis karo tribunold¥, Dzt ei gtas 1946 m. ge
MacArthurn nabff ywedt sdamo dekl araci | N ir
Vyriausiojo vado galias, deklaradfd buvo daugeliup o § y rapafus

250 Angl. Panels of Judges within the District Court of Dili

251 Angl. Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia

521945 m. Susitarimas dal Europos Agies didgiausi O
Tarptautinio karo tribunolo statuto [interaktyvifahgl. Agreement for the Prosecution and Punishment

of the Major War Criminals of the European Axis, and @#raof the International Military Tribungl

1945 m. rugpj Il i o 8-0607]Intdnetoptieigatps/avhlanialv.yak eda/im2 0 1 4
imtchart.asp

253 MCGOLDRICK, D., ROWE P. ath DONNELY E. (eds.)The Permanent International Criminal

Court: Legal and Policy Issue®©xford and Portland Oregon: Hart Publishing, 2004, p. 14.

254 Angl. The International Military Tribunal for the Far East.

2551946 m. Tokijo tarptautinio karo tribunoloolimiesiems Rytams Statutas [interaktyvus] (angl.

Charter of the International Military Tribunal forthe FarE3st 946 sausi o 1-80d.. [ ¢gi I r &t
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Niurnbergo tribunolui pr oceso, jurisdikcijos iIir reg
pogi I ri u. negutastiniadkijo kaco tiltlAolosteigimo pagrindo kyla
daugiau sut e i sudstusm kb au ®§i mO nei d&l Niurnber

tei s®t uMoesti onuojamos Tokijo karo tri

tei s&dj O skyrimas, atgarsis ir ®Bevei ki s
t o, nor s D5t eigtas aukgliausi ems pol it
Japonijos pareiglnams teisti, tribunol a

Hirohito, nes buvo pritaikytada®% valstybas vac
Ryt O Timoro speciikal Diolsii oap «lorl ietgii § 0 st €
tarptautjnbaiel emegt@&lsmids reigkia tarpta
personal o DZrauki ,mNvOZktri bwaadd wa udaimiols
jurisdikcija, ai gki ai DZ ameglgpnéntnNr.Per ei n a
2000/15*°1 skyriaus 1.1 punkte. Taliau paga
Regl ament o 2 0 0 0/ B 5urisdkcijas thikoma ti® vykdgnt mt i n
persekiojimN ug tarptautinius nusi kalt]i
genoci do n wksainkka IntiinnNN bieri vi dagsedyyml, ka
seksualinius nusikaltimus, padarytus nuo 1999 m. sausio 1 d. iki spalio 25 d.
Ryt O Timoro teritori]j ojreglamePteNr.2000lB mosi 0s
9.4 punktas nustat o, kad 3Sp ®F iakloiso Riyd O

tarptautinio tribunolo jurisdikcijaid &n usi kal t i mO, k ai t oks
D&t ei gt asi. Kadangi ma g ai ti katina, k ac
Specialiosi os kol egijos tur i I gi mtinn

administracijosreglamentoNr. 2000/ 15 2 sk y rdiadidass 2. 3 p

Interneto prieiga http://www.jus.uio.no/english/services/library/treaties/G@&military-tribunatfar-

eastxml Pl aliau gr. CRYER, R.;WLMB8HURSYNE Sugianot@3RpOBI NSON, [
96.

2% MCGOLDRICK D., ROWE P. and DONNELY E.e@ls) Supra note241, p. 21. CRYER, R;;

FRIMAN, H.; ROBINSON, D; WILMSHURST, E.Supra note&3, p. 119. BANTEKAS, I., NASH, S.

Supra not&9, p. 50.

27 |bidem
28p | al ilkidem ¢ r . i A
92000 m. Jungtini O TautO pereinamo sdglansentas®mi ni str ac

2000/ 15 dal speciali®jO kolegijO su igimtine juri:
D&t ei gi mo [ i nUnied Natidny Mangstipnal Admingsttation in East Timor (UNTAET)

Regulation No. 2000/15 On the EstablishmenPahels with Exclusive Jurisdiction Over Serious

Criminal Offencep [ §i T r-G60A. Int2roelo4 prieiga http://www.un.org/en/peacekeeping/
missionspast/etimor/ untaetR/Reg0015E. pdf
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nusi kaltimO, padarysPeckal 1090 kol sagiujs®

nara igimtina ir vykdoma kartu su apskr
el ement o. kAd Reremanosion administracijssglamento Nr.

2000/15 5 skyriusnustatp j og d &l gi O nusikaltimO
persekiojimN privaloma | aikytis tarptau

o pagal Pereinamosios administracijeglamentd\Nr. 2000/15 11 skyriaus 11.3

punktN Specialiosioms kolegijoms suteik
procesN ir | edbibdniidenpos nicgipmti ys Tali au kol
vykdomas persekiojimas ug nusi kal ti mus,
todal prakti kos, paai gkinanli os juris
neturinliais tartautinio elemento, nar

Ypating) j kOlegiiOK a mb od g o s stteeii sgnmunoodeD&ZF 2 at y ma s
straipsni ai nurodo, kad kolegitobesasukur
Kampulijos vadovus Ir t uos, kuri e | abi
i mperatyvO n At ODFeasumEtid®d mNj DZ per seki oj i r
tik Kambodgos ypatingosi os kol egi j os.
jurisdikcijiasm@cadtopwilligii O rndra ai gki ai |
bitina DZertinant kolegijO vietN egzist
DerybO dal galimo migriojo tribunolo st
di desnas DZakos tfeinamimahjae i neiakl djee s af a
Ir Tei sminaje kolegijoje, Ir Aukgl i ausi
i gl ai kyti pusiausvyrN, Jungtini O Taut O
pagal Kambodgos teisnin ug néasi Kampumu$ ps

| ai kot ar pi u, 3 ir 4 straipsniuose reifk
primant bet kokius sprendimtf$ Gi dauguma dar %
Asuperkvalifikuotafi, nes pirmiausi ai nu

260 CESARE, P. R. Romano; NOLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J.$upra notet2, p. 364.

2612001 m. YpatingOj O kolegij O DAStpminae@3tno Kambodgos t e
2622 003 m. Tauwtg® iinri OKar al i gkosi os Kambodgmsir Vyri ausy |
nut ei si mo pagal Kambodgos Nusi kaltimb, padaryt O Den
D&t at ymN [ i ntAgreanert lyetwaesn the United Najidns and the Royal Government of

Cambodia Concerning the Prosecution under Cambodiandfe@®rimes Committed During the Period

of Democratic Kampuchea) 2003 m. bir §el i0®&07]. Gntergeto prleigai | r &t a 2
http://www.unakrtonline.org/documentis
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jei jis nebus pasiektas, ¢emi ndj e kol egijoje balsuoti A
o Aukgliausiojo teismo kolegijoje penki
bTti tarpt@Butinis teisajas

Vi siems pasirinktiems model i24umg bl din
DZj O juatiesmk&rliij Ns pnusi kaltimus. Atranki
rei gkia specifiniO kriterijO nustatymN,
jurisdikcijN, be to, jN pritaikyti indi
nacionalid ® endr o pobl dgi o jutisdikcijod Tmkieikrtdrijgi pagr i n

dagni aus i airatione petsanbemtinne materineratione temporis

ir ratione locij uri sdi kci j os principus, det al i
asmeims, nusi kalatri mOer iltacitfRio ¢ §i mt el giuw i s
turintys tribunol ai pasi gymi raongki u as.|

personaej uri sdi kci j os principN at®ankiniu
Aaukgliausio rangof ar Aadkagbi ausi @ipal
asmef®fiterijus. Atsigvelgiant DZ Niurn
suklri mo aplinkybes, ratipne perdonaekmnieijnis atran
pasirinkus Vokietjosirdponi j os karo nusi kaltalius,
teistinetekol ai maj usi os SNjungininkO valstybas
Akivaizdu, kad ratione temporis ir ratione materiagurisdikcijos
nustatymN | d&m& obljekbyvnoai aRbnhkiykéai,
| ai kotarpiu paplitusi O nusnkal tDZmdOi gpadll
tri bunol O jurisdikcijN DZraukiant nusi k

®pl aliau ¢r. L I N Tclzsl to IntBrnatioNad Justiok pnpCarobadia and East Timor.
[interaktyvus] | RRC, 2002, V o 1-08-23]8 KhternetdN prieiga 8 4 5 p.
http://www.icrc.org/eng/resources/ documents/misc/59kdar.htm

264 LINTON, S. Cambodia, East Timor and Sierra Leone: Experiments in International Justice
[interaktyvus]. Criminal Law Forum2 0 0 1, Vol . 12, -p8&23].ntedeto[pdeigd r &t a 201
http://www.essex.ac.uk/ armedcon/story id/000385.pdf

25p] aliau gr . CASSE S.BxfordAOxford briversity Rress, 2001lag. 336 a w

261945 m. Susitarimas dal Europos Agies didgiausi O
Tarptautinio karo tribunolo statutsypranote252. 2000 m. Jungtini O Taut O | ai ki
( UNMI K) reglamentas Nr. 2j0/0p/réodk udar O Tar paautviine to
[interaktyvus] (angl.United Nations Interim Administration (UNMIK) Regulation No. 2000/64 On

Assignment of International Judges/Prosecutors and/or Change of Wenue g i 1 08074 201 4
Interneto prieigdttp://www.unmikonline.org/regulations/2000/reg8@.htm

2672001 m. YpatingOj O kolegij O D&upranogd3éno Kambodgos t e
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juri s?@®@i kicaijiN buvo nusprins®iar phamb yddo sk
atvejai€® | gi mt i nA j ur i sdirationie Jodjurisdikaija, kaipi O t r i |
irj au mi nat i ratiane peenpotisairi ratiah@ inateriagaip pat yra
suponuota objektyvi O sNlygO. Taliau bl
apribojimagatione personagatione temporis, ratione materiae ir ratione loci

yra Dprasttasutviimoms tteairspmi nams i nstituc

tri bunol O, kurie DXomponuoj ami DZ j au e

speciali O kolegijO forma, pogymis. Tair

~

kol egijomis, kuriO juroinsadiikncii§ a enasrnmad g tu

ir nara aislakoat atasmeorijos atgvilgiu,
nacionalina teisa.
Tarptautinas praktikos DZvirtinant i ¢

priel akadN ¢i j ur irsednikkacmaj oBX erritgiinsu sp akseil e
aspektad. aPsrégnvel gi ama DZsuklrimo aplink:
tai kos derybO kontekstN. Niurnbergo ir
karinds intervencijos apl ibdilktyibndami si, e kiigai

SNjungininkO ugsibragtd tiksl O: realiz

el i mi nuoti | ai mMdjusi O nubaudi mo gal i myb
karo tribunolus. Antra, bltina DXertint
bl kisiugeb&dj i mN ugtikrinti tarptautinius

tarptautinas baudgi amosi o.sJleifarptautide di kci j

bendrija turi pagr imangtN kad naci onal inmedpafj digsi n 3

DHyvendi nt, intgen dijngruimodi kci ja gal.i bTti
pasi ekti t ei si ngeusmaNmo sA ingakcui, 0o nRAl @ mtaisn atnet i
p aj a gsteigidinajameakteg a | i bTti nustatomas domin

elementasrba dominuojantis nacionalinis element Pi r muoj u at veju

nustat omi di del i nacionalinas sistemos

268 CESARE, P. R. Romano; NOLLKAEMPER, A.; KLEFER, J. K.Supra notet2, p. 294.

292000 m. Jungtini® Tautd® pereinamosios administrac
2000/ 15 dal speciali ©j® kolegij® su igimtine juri:
D& t e isupiia mooeR59.

202001 m. VYpatingOj O kolegij O DAstupminge3dmo Kambodgos t e
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sistema i g esmas gali funkci omNoret i pat i
Aidelifd trl kumai vertinami ki dgdkjei enu ko

rei gkia esmines teisinadas sistemos egzis

t o, nerei katO®O pamirgt.i ir finansavi mo
apsisprendgi ant dal tarptautinas bendr
ugti krinagtask| asg®&cmbaliojo ar tarptaut

nepri kl ausomumN.

| gi mtinas jurisdikcijos DZ virtini mo
dar yt i gvadN, kad gi jur isme &icfi ij mess rjl
Dyyvendi nan] isausk lirnismao taupcliijnaksy,bgsO t . vy.

tai kos derybO «wtnaiektsh NgaltiaN ps prattst i j
klausimus,e gzi stuojan| i N val stybsiisgethdi s imNas
ugktrii nt i tarptautinius gmogaus teisiO
baudgi amosi os | ur i s dleikra pagrindasnanyiikddy mo pr i
nacional i na vt eiiggkpadij asgistfgmav endigmtmit i hai
jurisdikci jaani gqallsii abl tsipr € ndk maustataptas i e k t |
domi nuojantDZtarptauti nDZ elZémenen N Nar ba
At si gvel giant DZpateiktus esminius ig
teigti, ktaadr pit @ iu mi in @jérisbikzija d ¢di samptaytinio
baudgi amoj@altira buamromoti j o jurvisiemsi kci j ai
kitiems teismams ugdr.audgi ant vykdyti |
Apibendrinant galimad ar yt i , kadganaizudiemsi gi mt i nas
jurisdikcijos model i ams b Tkdris m @a g k iad r ar
specifini Oapriivisodind,i keagiNkal ti mO, 1 aiko

at gvilgiu, det,amluiszwudjpimNei ®@r k tapribaij aj Ol e
jurisdikcijiNtaippat j N pritai kyti individuali oms

nuonacionaliE ¥ endr o pobldgio teriog orinio pagr
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22.Pi r mk arék u r u ojjriadikéija o i

Situacijose, kai teisina spokiusoma yr a
konflikto ar hwmwmahbsgalbianégeikkt @m#i nn
k o mp e t beibendragdatbiauti starptautid m itessmird m iinstitucijomis,
i gi mt i ncli jjaurndrda kbT tina. Siekiant DfHyve
standartus ir garantuoti teis&ajO® neprik
pakakt:i tarptautinas jurisdikcpijiosg kon
nacionalim jurisdikcijN Tokiose situacijoses ant yk DZ t ar p naci or
tarptautinas jurisdikcijos apibragia ju
k o nk ur u gyrisdikcijai sugomuojat ar pt aut i ni o baudgi amc
pi r mumo teisn pradat.i baudgi amNj DZ pe
egzistuojanl|ias | urg sndaickicoinjaasi nairCo a eji DZnpi

Konkur uojjuarni|sidoijkici ja reigkia galia vi
egzistuoj an| Heny CgmphbeliBs dicthkediiss &ass .t er mi nO ¢
konkuruppuanbdoktcija apibragiama kaip ga
daugiau nei vieno teismo jurisdikcijN
teritorijoje>. Toki oj e situacijgajle kiee lvitana iirg
metu taikyti savo jurisdikcifPas Giojpers
Ir kitose panagi ose situacijose kyl a
suderini mo Ir DfHyyvendNarciimmalt var ®og uni:
konkurencija sprendgiama tarpvalstybini:
sutartimis,ot ar pt autina teismina instituciija,
gal int.i pradat.i persekioji mN, gal i reé
nustalius pasi cmaal ik ®dhiss. TokDZ santykDZ
prakti koj e nul emipemand piirrmu me P a fialndyd mu mo
complementaryprincipai. Papildantk o n k u r u quiisdiktija hustatyta tik
Tarptautinio baudgi amojant eusme VveikBHN

Pirmkaakur uojjurnils dijkci j a DZvirtinta b u\

2"1GARNER, B. A. (ed.Supra note248, p. 869.
2pl aliau ¢gr. GARNERIP4ISH.383A. (ed.)
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Ruandosadhoct r i bunol O, migri O0j O Siera Leonéas,

Irako tribunolo bei specialiojo tribunolo Libanui steigiamuosiuagtuose

Gioje dalyje aptariamas kiekvienas ig ¢

Vadovaujantis TBTJ Statuto 10 straipsniu ir TBTR Statuto 11 straipsniu,

gal i ma I gskirti toki us el ement us, sud

tarptautiniai baudgi ami ej i tribunol ai

nacionalinédmis j uprti aswdtiikrcii § o mhiasu;:d gi2amOijt @
b

jurisdikcijos vykdymas ugkerta keliN

nacionaliniu |lygiu,; 3) nacionalinas jur
tarptautini ai baudgi ami ej i )tamptaddnian ol ai n
baudgi ami ej i tri bunol ai gal i parei kal a
byl as bet kuriuo metu i ki galutinio spr
tarptautiniai baudgiamieji tribunolai g
galutinis sprendi mas buvo priimtas nac

nusikaltimus kaip paprastus nusikaltimus arba nacionalinis procebaso
negali gkas ar nepri kl ausomas, taip p af
kaltinamNjDZ nugi amaopitauut anédak dmwmas ar
tinkamai palaikomas kaltinim&$?

Tarptautinio baudgi amoj o?dtatuiGB@nol o b

straipsnio 1 dalyje numatyta, kad tarptautinis tribunolas ir nacionaliniai teismai

tur i konkuruoN amdli Nrijmr®sdakeptputi nas
pagei di mO, reglamentuot® TBTJ Statute.
naci onalini ai tei smai gal i persekioti u

konkurencija sprendgi ama bbZnwil rot ijruants dp ik
p r inaignalinusteisnus Pagal TBTJ Statuto 9 strai

pirmenybéad reigkia, kad Abet kurioje pro

2130QLASOLO, H. The Triggering Procedure of the International Crah@ourt.Supra notes9, p. 145.

274 Angl. The International Criminal Tribunal For the Prosecution of Persons Responsible for Serious

Violations of International Humanitarian Law Committed in the Territory of the Former Yugoslavia

since 1991.

251993 m. Tarut i ni o baudgiamojo tribunolo asmeni ms, at
humanitarinds teisdds padgeidi mus, padarytus buvusi os
ir teisti, statutasSupra notel4.
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nacional inDZ teismN perduot . prasatN pr
Apapr®8gyguail a4t O b1 ti i nterpretuoj amas
vienarei kgmi gko suti ki mo perduoti proce
traktuoj a dkaigp gpTaardayldjg MiradydamikadAi g ti es O,
kai tarptautinis tribunolasptk s , kai p gis yra sukurtas,

pirmenybad prieg HdAaidiylladji @i Trsi benslmasin

konkuruojan|ios jurisdikcijos suteiki me
jurisdikcijai, sudaryt®ksNI ygasmKabavaoa
t ai pageistO principus, Ssusijusius su

pobl &% i Wipjikrunk mrilsur uoj anl i os jurisdikci]j
i Vokietijos nacionalinio teismoDusko T a d bylos perdavimas TBTJ.

Kaltinamasis buvo suimtas ir l auka tei
Voki etijos VYTriausd hesTribupadur. dviokietijas byl N
bendradarbiavi mN su TBTJ pal engvino n a
D&t at ymass,, nkusd avegntausyba bendradar bi .
Tribunolo pragym# sDpekadudaidi procesNog
perdavimo Tribunol ui gal bit todal, k a
kaltinamas daug sunkesniaidonmunssiklaal it imam
palyginti suad hocTribunolo kaltinimai¢®®. Vi s dalto, gynybai
j ur i s drekisinifgeMp riirnci po tai kymo pagei di mN,
Ir TBTJ pirmenyba. Anali zuodamas Dus
argumentus, kad TBJ pir menyba pageidgia Vokieti]

~

nustat a, kad pirmenyba yra funkcina bl

276 Angl. request

2771995 m.spalio2dl BTJ apel i acinis sprerdiokas od &s ITvur iTadii K c i
941, . para. 58; taip pat Supranoted)@ R3R;BEROWNYB.S.Prin@c ARF, M.
or Complementarity: Reconciling the Jurisdiction of National Courts andnhtienal Criminal

Tribunals. YJIL, Vol. 23, 1998, p. 396.

281995 m. rugpjllio 10 d. TBTJ gyRriyblosr padei\gki madi id
IT-94-1-T, para. 41.
21995 m. lapkrilio 14 d. TBTJ nabfsmneaenrincpabylojdd! gynyboc

Prokur or aNs IT¥®41-TTpard. il14.
280 BROWN, B. S. Primacy or Complementarity: Reconciling the Jurisdiction of National Courts and
International Criminal TribunalsSupra note@77, p. 404.
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tribunoluP®L. Be t o, atsigvelgiant DZ t ai , k a
tarptautina teisa yYTSauguma Carybos r@doliucias,s t ei s
taip pat ir rezoliucija, kuria patvirtintas TBTJ statutas, yra privalomos Vokietijai.

Buvusios Jugoslavijos teritorijojewuo 1991 ret Oy k i s ginkluot
konfliktas, konstatuota grasma tfirvykdamit i nei
tarptautiniai nusi kal ti mai | am@i speci f
tribunolasb uvo D& Tebgugsemo Tarybos, tysi ki anl i
VIl skyr i &, prival@awilsocunes jJaungtini O Taut O va
Jugosl avijos Fendueo alcdion0d niReets( ubbulviok apr a d & |
sudariusios respublikos bgVai kdspaust ae
j os i g esmas sugebas ugti krinti tar pf
standartu®4. TBTJ juriglikcijai buvo suteiktas taikymo prioritetas siekiant
i gvengti kartu vykstanl]li O na,ddpopatal i ni O
DX ertinus stiprO visuomends etninDZsus.i
visuotinio teisingumas®

TBTJ jurisdikcijaa pr i bot a |iajiikso gaatlgividerisueki ot i
nusikaltimus, padarytugo 1991 m.Gi e TBTJ juri sdi kcijos r
vei kia kompleksigkai, t odal TBTJ DYy | a
padariusius nusikaltimus buvusios Jugostviteritorijoje. 2002 m. liepos
mane§BAaAugumo Taryba nustata TBTJ ¢gemes
perdavi mo nacionaliniams teismams strat
teismini vei kI N pirmojoje 2 nékusiunci j oj e

apdiacinius procesinius veiksmus iki 2013 m. pabaf§oRationeloca t gvi | gi u

2811995 m. spalio2d. TBTJapd aci ni s sprendi maPsr odkdud r ¢ ruds IBwd.i kTcaidiiols ,
94-1, para. 5859.

282 JT ST rezoliucija Nr. 77019%2)d a1 i nt er ven
23T ST rezoliucija Nr. 827
D&t ei gi mo.

284BROWN, B. S. The International Criminal Tribunal for the Former YugoslaviBA8SIOUNI, Ch.

M. Introduction to International Criminal Lavupra note€232, p. 87

285 |bidem

286 gskyrus vykdomNRad®wars i, Kuatrtestigiskliodesas téri pasibaigti iki

20141231, Hadgi i ir Ml & dtitifkamai @015 28i1,1201607-31pr oc e s a i

%7l CTY Completion strategy 1st June,0823Ihténeto] i nt er ak't
prieiga http://www.icty.org/x/file/About/Reports%20and%20Publications/CompletionStrategy/
completion_strategy 01june2010_en.pdf

c DZ BosnijN ir Herce
) d )

W) TBEAD DBTRI gi

o O

ijos
(1993
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TBTJ jurisdikcijN turi padasyon® dugiolsal
a t ¢ v.iRatigne personagurisdikcija nustatyta fizirmmsasmeims. TBTJ
gal i tei st94ugm.su@&knawsos konvencij O pag
pagei di mus, genocidN ir nusikaltimus ¢§m
Tarptautinis baudgi@®magsesmasi babail apa
TBTJ. 1 g tiesO ARuandos tribunolo stat
statutoadapt avi mas Ruando®®. aTpaliinakuy b amsa | i(zét
jurisdikcijos pirmumo aspektu, gal i ma
Statuté®®8 strai psnio 2 dalis nustato, kad T
val stybi O nacionabirmulsot@&i ymas fd.au®o kyir:
TBTJ Tribunol o 9 straipsnyj e nurodyt a
tei smusn. Manyti R’BS a ukgaudmoT BTTaR yatowe jbuu v o
sutari mas dal pirmenybas. Be to, ¢gios n
Karal yst 4s parei kgt N n u o dioSaugund BafybojeSt at ut
met u, kad Tribunolo pirmenyba pirmiaus
regiono nacionaliniais teismat Pirmoji byl a, kurioje
pirminas konkur uo jakymu i peaktikojgiud usdt koi Dos
Ameri kos Val stij O nac iElzaplsah Ntakirtimaea t e i s me
byl os perdavi mas. Nors Jungtinas Amer.i|
suimant Elizaphan Ntakirutimana taliau nacionalinis t
patenkint e kst r adi.8uvy pamiktimgumgnyakndld t a i pageid
Jungtini O Ameri kos Wiast ad&pljtBouKbnéadsi tecsih
joki O neatitikimO, kuriais grindgiamas
Jungtini O TabuGobDaseingigas ahtuos Konst.i

28Angl. Thelnternational Criminal Tribunal for the Prosecution of Persons Responsible for Genocide

and Other Serious Violations of International Humanitarian Law Committed in the Territory of Rwanda

and Rwandan Citizens responsible for genocide and other suchHaglabmmitted in the neighbouring

States, between 1 January 1994 and 31 December 1994

289 Report of the Secretai@eneral Pursuant to Paragraph 5 of Security Council Resolutior{ B&®4),

U.N. SCOR, 50 Sess . , at par a. 9, U. N. Doc. S/1995/134 (1
International tribunal for RwandaRevue International de Droit Penal, Vol. 67, 1996, p. 211.

BASSIOUNI, Ch. M. Introduction to International Criminal LaBupra note232, p. 431

201994 m. Tarptautinio baudd@upmamadgs5o tri bunol o Ruandai
291 BROWN, B. S. Primacy or Complementarity: Reconciling the Jurisdiction of national Courts and

International Criminal TribunalsSupra not77, p. 40 2. 1995 m. lapkrilio 14
gynybos p amedisijikdnprincipabiidieP r o k u r o r aNs. IT\¥®4-1-TTpard. 3133.
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teisi O, nara ekstradicijos sutarties, t

pragomas igduot i a s mu o 2% gvgkbtanf tolesnmd ar y t i
tei sminiam procesui, J u n dausiagisi tBismAA mer i k ¢
sprendimu2 00 0 m. sausi o manesDZ Eli zaphan Nt
TBTR?%3,

TBTR D&ateigimo apl d@meiybease tsaisp kpats | i
Dal netarptautinio gikIluoto konflikto
nusi kalrtism@&eltos gréasmads t@irptaoutboebdl
buvo D&teigtas JT Saugumo Tarybos, veik
rezoliucijg® privaloma visoms JungtRuandaO Taut
i gl ai k& savo teN sud@tii ksriisntteimNt a rgpatl a untliin i
apsaugos staeagdastasp daldiehus pnaugsriDaatlQ i m
abejoni O dal nacionalinuf@oprPagseDndas i ¢
abejondms Haugumai PZ kadamOnldi ag amar eiaga
slapstasi kaimyninase valstybase, kurio
nacionaliniams teismarf8. Buvo siekiama, kad tarptautinis tribunolas, turintis
tarptautinag ubasddgikaiing ®isoptrdiekjy moa cp iornmd n
baudgi amNsi as sjpuniisg di kgciiaj saeteltgviani, nees pr ob
nacionaliniaiteismai byl ose, turin|liose sNsajas su

saugumui ®magi ni mu

TBTR jurisdikcija taip pat apribotasmenimslaiko, tei t or i j os, as mer
nusi kaltimO atgvilgiu. Taliau pagymatin
konfliktO aplinkybes, TBTR neturi juris

metu padarytiems nusikaltimamBaskutiniais TBTJ pirmininkd@. Meronir

TBTR pirmininko Vagn JoensedT Saugumo Tarybai pateiktais duomenimis,

292Elizaphan Ntakirutimanaerdavimo byla, Misc. No496-5, 1997 U.S. Dist. LEXIS 20714 (S.D. Tex.

Dec 17, 1997). BROWN, B. S. Primacy or Complementarity: Reconciling the Jurisdiction of National

Courts and International Criminal Tribuna®upra note277, pp. 411412.

22$US court allows Rwandandés extraditi omg23]BBC news
Interneto prieigdnttp://news.bbc.co.uk/2/hi/africa/ 618078.stm

294 JT ST rezoliucija Nr. 827 (1993) 41 TBTJ D&ateigimo. JT ST rezoliuci]|
D&tei gi mo.

25BOED, R. The International Criminal Tribunal for RwandaBISSIOUNI, Ch. M. Introduction to

International Criminal LawSupra note232, p. 103

2% |bidem
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paskutinn budBRidabygbMi gt i 2015 met ai s, 0
by 2016 metaig®’

Specialusis tribunolas Siera Leonei n
t ei smO 2% jr pagad steigimo, teisinio reglamentavimo ir sandaros
ypatumus yra priskiriamas migriesiems t
1 dalis nustato konkuruojanli N naciona
Remi antis Jungtini Oi dasiy®ads rS®sier ar iLmo n
1 dalim?®® bei STSL Statuto 1 straipsnio 1 dalfffi DZ Si era Leonas
jurisdikcijN patenka ug rimtus tarptau
Al abi ausi ai atsakingi i asmenyrgojepopadar n
1996 m. l apkril i o 30 drationd matebiag kaqpl as t ur
nustato Statuto -8 straipsniai,d ahusi kalti mO ¢gmoni gkumu
k onv ebeodiod-i@ost rai psnio pageidimO ir antr
pagei di mO,arkittalitr inAitsO htumani t ari nds tei :
nacionalinds teisds pageidi mO. Siera Le
adhoct ri bunol O jurisdikciij N, nes Siera Le
dal i s DZ vi rt i n aikchos pirkwmopur ol €agnrl a olseug ruar s stde i
prin&i pirdi reigkia, kad bet kurioje proc
Siera Leonas tribunolas gal.i papragyt.
jurisdikcijos tribunol o nabdabl o Toki Ul

reglamentuojantys teisas aktai neugdr au
nusi kaltimus, bet Dfalina tribunol N st
aktyvi O veiksmO =esant tei singumo vykd

27|CTY President assesmieaddressed to the President of the Security Council $/2013/308, 23 May

2013. ICTR President Report on the completion strategy of ICTR addressed to the President of the

Security Council S/2013/310, 23 May 2013.

%2002 m. Specialiojo Siera Leona tribuntheo susitar
Special Court Agreement (Ratification) Act) [ §i | r 960d]. Infedict prieiga
http://www.rscsl.org/documents.html

292002 m. JungtrianiL® ohdwt & uisri t %iréd mas dal Specialiojo
Supra noter2.

32002 m. Siera Leonas speci al i Gfatote dfthed SpacialGdud st at ut
for SierraLeong [ § i | +0607]aintePnétd ptieigdittp://www.rscsl.org/documents.html

301 CESARE, P. R. Romano; NOLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J.$upra notet3, p. 367.
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tarptautinei bedrijair ei k gmi n@av y bhg fdedali DZ ari amOj O
ugi mamo. post o)

Kitas svarbus aspektas, | ei dgi anti s
jurisdikcijos sampr aé8¥ndiips vadrpua hustatemts , yr a
gi N juri ®@bdakei mBls yra atgkbsndBDI at veijli
juos D&teigusi JT Sauaghostor i ThaurnyoblaO kjaurrtius c
kaip privalomN kitoms JT nar amdas Si er a
buvo pasiragytas taramusybasr KaepablUeon:
Taylorbyl oj e, Asusitarimas tarp JungtiniO
tarp visO Jungtini O TautO valstybi O na
susitarimN tarptautinas bendftaposDEakig
tokiomis aplinkybdmts, Gypa agykidas papgp
jurisdikcija i¢g aktooési buwmwd Opriirl yTgBiTn tjau r
galioms©3, Be t o, STSL Statutas, sprnsdama
specialiosis e mi si jose dalyvaujanli O asmenO g
Leonaj e padarytus nusi kal ti mus kl ausim
bendrijos ir specialiojo tribunolgurisdikcijos s ant y k DZ Gi s sant
grindgiamas ne t eruirtiosrdiinkec,i jmet Sp esrrsao nLael

straipsnio 2 dalis nustato, kad kilus taikos palaikymo ir kitose specialiosiose

mi sijose dalyvaujanli O asmenO atsakomyb
siunlianlioji val styba. Talar aykdytij o s nei
persekiojimN atvej u, specialusis tribun
Saugumo Tarybai patvirtinus, t@nsasmeimsg a | i vykdyti savo |
At si gvelgiant DZ tokiu atveju kel i amas
institucijos T Saugumo Tarybos) dal yvavi mN, r
tribunolo Siera Leonei antrinas jurisdi

JurisdikciNr i mt O tar pt auti ni ®sovouesitorijoje! t i mO
turi ne tik teismas turinis t ar pt a unteintiGO dlge ri mtus t at

322004 m. gegugasProRutoraglv. Tagor SIApkbYy i acinds kol egijos s
imuniteto nuo jurisdikcijos, para. 38.
S03BANTEKAS, I., NASH, S.Supra note1, p. 562.

96



nusi kal ti mus gali bTti persekiojama Vvi
jurisdikciijN. Pagymati na, kad tik kai
element O, t. y. apygardos i rskaagjosy!| i ausi
Kosovo nacionaliniuose teismuose, vadovaudamosi UNKdglamento Nr.
2000/64 1.2 punktu, gal:i bet kurioje pr
biltina teisadj O nepriklausomumui ir neg
vykdymui ugti krinti . rdzalilcijaaNu 1234T(1999% u g u mo
neelimnuojamci onal i ni O teismO jurisdikcijos
darytina igvada, kad Kosovo migriosios
vadi namN, konkuruojan!|li N jurisdikcijN s
nacionalini O teekm&Jb alNdr g daarmibj sDZtpoekrisN j
vadovaujanti s UNMI K Regl amento Nr . 200C
kol egijos teisia ug nusikalti mus, kuri e
nustatymui Kosove. Kosove | Wiadsimasi kci j N
analizuotasMi | ut i noviblyl ef e @] kurio jurisdikec
Ssusijusi su Kosovo kolegijO jurisdikci]i
sudadtingumN, reikgmn ir nusikaltimO sun
pirmiausa i tai kiems santykiams tarp skirtin
daugiau nusi kaltimO, o, paviypedekdtui , Si e
ir bausti ug tafptautinius nusikalti mus

Lai kinoji wvaldanlioji tar ysbtae iSgpée ckiaailpO
special ® nacionalinDZteismN, nepatenkan
valiau, 2005 m. Pereinamajai na%®5 onalin
jis buvo integruotas DZvidaus struktTlrN
tribuno | N . Toks veiksmas buvo skirtas pade
ndra okupuojanlios wvaldgios kTrinys,
produktad®. Irako tribunolo Statuto 29 straipsnio 1 dalyjestatyta kad

%pl aliau ¢gr.: CESARE, P. R. RomanoSuprdoteds KAEMPER, A
362.

305 CZAMETZKY, R. An Empire of Law?: Legalism and the ICC. Notre Dame Law Review, Vol. 79,

2003, p. 156.

3062005m.Irk o0 aukgliausi oj o baudSupranme3so tri bunol o D&taty
S07BANTEKAS, I., NASH, S.Supra note1, p. 575.
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Tribunolo j uri sdi kcij a naat gaal ghuO ytaism

k onkur uotya idribunolgs ipagal Statuto i3 straipsnius gali bet

kuri oj e stadijoje per i mti I g nacional.i
pradatN procesN byl ose dal karo nusi ke
genocido. Thi awu Tri bunol as netur i pirmenyba
patenkan]|ius DZ nacionalinn juri,sdikci j
pavyzdgiui, nacionalini O finansini O re:

Vadovaujantis Statuto 280 straipsniaisTribunolas gali teisti asmenis, kurie

j au buvo nuteisti |l rako teismO, Aj ei t
nebuvo negal i gkas ar nepri kl ausomas, k
kaltinamN asmenDZnuo tarptautieb@es ir na-t
kruopgl i ai i gnagr i nat @ribunolofutisdikcijataito nust at
at gvi V.galu9,6 8t .m. |l i epos 16 d. i ki 2003 n

ratione temporisf ur i sdi kcija yra kritikuojama d
senus 3BZ ykkuiris neapi ma Junvgetiiknsindd Apnoe r2i 0k0o3s
g e g u g a Ratiahe lakijurisdikcija neribojama tik Irako teritorija, bet

il gpl eliama DZtas teritorijas, kuriose n

gyvenantys Irake asmenys.

JTirLi bano Respublikos susitariWas dal
(STL) Dateigi mo irezolidcfa N6 a787(2007°DZ ey ba s
tribunol N, turintDZtarptautiniO el emen

Libano teismais njodraissdiigkcagmas GDZst etirgitba
konkr et aus , taysungmwvusio Libano Mibi&troPirmininko Rafiq

Harii nugudiymNyg padarytN gal N kitiems asn
DXykdytu teroro aktu. STLOjs®itrriiainmlu® -
ratione materi@ jurisdikcija, kuri neapima ar pt ausi k,a Ob i hiOn g O

daugumai tarptauti ni OTL j@sdktigniapsm@jaO tr i b

308 SHANY, Y. Does One Size Fit All? Journal of International Criminal Justice, Vol. 2, 2004, p. 340.

309 Angl. T Special Tribunal for Lebanon.

302007 m. Jungtini® Tautd ir Libano Respublikos st
[interaktyvus] (angl.Agreement between the United Nations and the Lebanese Republic on the
establishment of a Special Tribunal for LebapalT ST rezoliucijosNr 1757 (2007) priedas.
201406-07]. Interneto prieigdegal.un.org/avi/ha/abunal/abunal.hitml
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nacionaline Libano teise ir |l eidgia pe
At essrtoirnDA nusi kal ti mN, SAluRatioeei tgntpdis DZ k o n
jurisdikcija Statuto 1 straipsnyje pirmiausiai ribojama 2005 m. vasario 14 d.
teroristine ataka pr iRafiHarikamwo jMO.ni Bd rto
suteikiama jurisdikcija ir kamsatalkoms DZ oyn&ndoy2004 m. spalio 1 d.
i ki 2005 m. gruodgio 12 d. ar wvaliau, |
Taryba, ir esanl|li O panagios prigimties
ataka. Tokia platratione temporigurisdikcijale i d gi a neprognozuoj a
STL veiklos sritbzZ taliau privalomas JT
| ei s tinkamai kontroliuoti tokDZprocesN
STL Statuto 4 straipsnis nustato pirn
nacionalinius teismus. Manyan, kad pirmenybas stoka pr.i
naci onal ines jurisdi kcijas gal i turat.i
bendradarbiavimui su ST To paties straipsnio 2 ir 3 dalys reglamentuoja
nacionalini O procesO perpdearvidnuN nTa n ebsuinuosl
Prokuratiros veiklos pradgios ir nuol at
tyr,i msNusi jusi O su nhciondiniuose teismugse.r i sdi kci j
Pir miom&sirkwojanlios jurisdikcijos pagr
i r ij KA pNiebr atgdiasnds Gakt O anal kadpai rl meé gk & d
prieg nacionalinius teismus suponuoja
nacionalinams teisinams sistemoms el im
persekioti ir bausti, be to, daro garantijas nacionalinei teisinei sistemai gauti
pagadlgbN ar pt a u.tfTokstargtautthes n d m i jncuisdikcijost | i n & s
kolizijos sprendi mo modelis suteikia ga
pali os prisi dedwiklds)vgkdytprriibeu ntorl iob upmraoalgoy mu
Libano specialiojo tribungiooi pym§i Briaul
i gimtiniai, taliau tai gal @&t O blti p

aplinkybamis. Konkuruojan|ios jurisdikc

SMGHATTAS K. Lebanonés groundbraking tribo8&nal, BBC
23]. Interneto prieigadttp://news.bbc.co.uk/2/hi/middle _east/4926536.stm

s2pl aliau gr. SWART, B. Cooperation Challenges for
2007, p. 1153.
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procesaisu nacionalini O tei svhs pakddkamain st i t uc
koordinuotajb us sudeosy §vengNIl yDZodymO surinkir
revi ktimizacijos probl emO, kurios nei gv
paliu metu skirtinguose t easjarisdikojgse, ar b
vienai ar ki { #ium shoppirg’®s o Bl nai nepamirg
tei sminase institucijose, vykdan| i ose
ugti krinamas negali gkumas, savarankigku

Apibendrinant galima teigti, kad ar pt aut i n a gurisikcijpsl g i a mo s |

apribojimasratione materiagratione personagatione temporisrratione loci

kaip ir igimtinn jurisdikcijN DZvirtina
Vi si ems tri bunol ams, turinti ems tarpt
jurisdikcij N.i UtNethe&K giei s mPodi Triu i gsk
suformuota kaip atskira teismina instit
kol egij O, turinli® igimtinn jurisdikeci

DXomponuotos DZ jau esan| iKNsawoi oni &lrii Of
kol egijO jurisdikcija néara atskirta nuo
apribotaasmenimsar ai ko at gvil giu kitaip nei reg
Tarptautinas baudgi amosi os komtloner uoj an|
temporis,ratione personaar ratione lociy r a bl tina tribunol O
organizavimo ir efektyvumo sNIyga.
AptartO tarptautini O baudgi amOj O tr
baudgi amosios jurisdikcijos konkuravi me
ti bunol O pi manignalinils @ismus Dagni ausi ai mi nat (
pi rmenyba pn ivisu§ ratiomatirdls teisnus kurie DZy ygalimyhi
kreiptis DZtiagagit § pfamsai bNe rad rpitjaNit i ni ai b
tribunold D vaj ¢ki as gagabai ptaut ikrmals dsndrij o

parei gN vykdyt:i tribunol o pragymus. Li
Leonds tribunolo atvejai yra 1. gimtinia
313 Forums h o p p-ipalankiausios jurisdikcijos ar &imo , kuriame gal dtO biti s

pasirinkimas. GARNER, B. A. (ed9upra note248 p. 681.
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paai gkinama tuo, RAweiggtei tsudamantait dup
taip pabréagiamas ¢gi O teisminfO instituc

jvertinus esminius pirminas konkur uoj

gal i ma teigti, k ad pi r mi n atarpkaotinik ur uoj a
baudgi amojo tribunolo galia sprniasti jo
patenkan|lius DZ nacionaliniO teismO ju

baudgi amNjDZ persekiojimN ar Dbet Kkuri oj
pr oc e sidbhalinigteisma.

Apibendrinant tarptautiasb aud g i apniorsmikmak ur uoj anl i o
jurisdikcijos DZvirtinimo praktikN, gal
gi os | uwekisdpg &keeriijmasO yra pirmenybad prieg

Pi r me nkalings jeineaci onal inda teisina sistema i
b a u d § j pdekiojinN ir yra naudojama siekiant k a d u ¢ptliagdr i n't
mini mali ® §gmogaus teisi O apsaugos st

rei kgmi ngose byl ose, méar itnalripotsaeut 6 N8 aj 4

saugumui ma ¢ i nBfektyvus vdikamasktaipnpat priklauso ir nuo
palios institucijos veiklos principo,
Il nstitucijose, vykdan|iose taingmasauti nas
negal i gkumas, savarankigkumas iir politi
Pirmina ktio jutksdikcija onj uasnt at o ma, kaip ir

jurisdikcijodaatptajutj nDde btsupegcsiaf mokjNo, tjr
suklri mN paskat isueiktasi gilsa s a psIpirnmiksythie sj, o j u
priskirtus klausimus,e gzi st uoj an| i N val stybas t el
sugebajimN wugtikrinti tarptautinius gm
tarptautinas baudgi amosi osNijsutralsidigkcpi o
kook uruojanl|l i N tarptautini baudgi amNj N |
baudgi amosi os | uveikis kdituk joniisj abiem paditikinea,s ma s

taliau sudas toaenmm@onadinNis prapesiss ir juos perimti esant

s4pl aliau ¢gr. GHATTAS K. Lebanono6s groundbraking tr|
201108-23]. Interneto prieigdttp://news.bbc.co.uk/2/hi/middle _east/4926536.stm
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tei si ngumo vykdymo tri kumams arba tarj

bylose.

2.3. Papildantik o n k u r u ojyriadik¢ija o j i

2.3.1. Papildomumo principosamprata ir reglamentavimoRomos

statute apgval ga

Tar ptlank ndu iisdikeija,ivekjanti papildomumo principo
pagrindu, konstruojama taip, kads pal i kt
papildomumo principas padeda kartu egzistuoti dviem jurisdikcijoms,
turinlioms vienodN interesN petrisnedksi ot i
bendrijos vert yw¢tmskr ehdkimgv ®T #onkur uoj
jurisdi kci jLdsngwiedekiioméN.Ol kal bos godgi O
Apapil domas rei kgma patvirtina aigkin

kal bos %jooddygniaos Apapi |l dyti A rei kgmi patei

Apadaryti igsamesnDA, o godDZ Apapi |l doma
pri dedaman

Papil domumo principas yra pagrindinis
Papil domumo ptriienscii opgi asiNvmodkraa api br dgi am:

Tarptautinio baudgiamojo teismo Romos s
atskleisti jo sampratN.

Gis principas yra visigkai nauj as tar
DX ardijamasakas pt am,j gkadgival sty¥Bas prit

Papildomumo principas yra kertinis Statuto princthas pagr i ndi na St

35L] ETUVI ® KALBOS I NSTITUTAS. Lietuvi O #0&8Blbos ¢godyn:
Interneto prieigdnttp://www.lkz.It.

316 Report of the Ad Hoc Committee on the Establishment of an International Criminal Court, GAOR

50" Sess., Suppl. No 22 (Doc. A/50/22), para. 29.

S1"HAYE, E. The Jurisdiction of the International Criminal@t: Controversies over the Preconditions

for Exercising its Jurisdiction. Netherlands International Law Review, Vol. 49, 19998 pSWART,

B. Cooperation Challenges for the Special Tribunal for Lebanon. JICJ, Vol. 5, 20077 pp591
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sNvoka, atsispindint.i visoje truktlr
Neabej oj ama dal papil domumo pmsnci po
sistemoms ir prioritetas teikiamas nacionalinei teisminio persekiojimo
iniciatyvai.

Pagymati na, kad jurisdikcijos papi l
suprantamas siaur fy a Si aurpNjad i Njf as e a§

papildomumo principas suprantamtxkiu atveju, kai jis neapima TBT ir

val stybi O sNveikos klausimo ir sprendgi
Anali zuoj ant pl al i Nj a prasme, atsigvel
jurisdikcij N, TBT sakmingai egzistuot
bendradarbiauja pagal Ro mo s statuto 9
privaloma jurisdikcijos papildomumo pri
remi amasi siaur Nja samprata, nes strukt
su valstybakisaskiadiamaiatdgaip gi srit
jurisdikcijos kl ausi mO; be to, bendr é

savaranki gkos.

Statuto pr eambul as 10 paragrafe pabragia

nacional ine3 jeariyhdse iddmlsvViRomouspsthat at
gDZ principN bitina akcentuoti atskira n
DZvirtinta ir 1 straippmyjreyolkatriicsa niusg
DHaliota vykdyti savo jurisdikdinjiN asn
bendrijN verlianlius susirlpinti nusi k

S18BERGSMO, M. Ocasional Remarks on Certain State Concerns about the Jurisdictional Reach of the
International Criminal Court and Their Possible Implications for the Relationship between the Court and

the Security Council. Noid Journal of International Law, Vol. 69, 200pp. 8796. SOLERA, O.

Complementary jurisdiction and international criminal justice. IRRC, No 845, Vol. 84, 2002, pp. 145

147.

s¥pl aliau gr. BENZI NG, M. The complementarity regi
international criminal justice betwa state sovereignty and the fight against impunity. Max Planck

Yearbook of United Nations Law, Vol. 7, 2003, p. 592. DUFFY, H.; HUSTOMNnplementation of

the ICC Statute: International Obligations and Constitutional considerations. In KRER, C., LAT,TANZ

F. The Rome Statute and Domestic Legal Orders, Vol. 1 (General Aspects and Constitutional Issues),

2000, p. 29.
9Lietuvigkame oficialiame Romos statuto vertime an
ver|liamas Anacionail kainj \bfaupagpiamdlpMaij uvasdoj ant ter

vienaskaitos formas.
103



papildanti nacionalines jurisdikcijas’® Taigi papildomumas Romos statuto

preambul aje ir 1 straipsnyp Tieddiaii rti nar
santykis su nacional i nathkigsi ojs@r insudoisktcaitjo
Statuto 17 straipsnis, nors ir nemini p:
ugti krinanti s papildanlios jurisdikciij
reglameh a v i mN. Gi ame straipsnyje nustatom
sprendgi ama, ar byla yra priimtina. At
kriterijai formul uoj ami neigiama f or ma.

nenoro ar negal djgiinoo sktrriatieprsinjiaomsp.a gBlitnedn
teiginys, geriausiai atspindi ndfBTs juri s
vei ki a tik t ada, k ai val styba nenor i é
padariusi O nusi kal ti mus Atkrpeaitpetniknaans i dudsm eDs
j ei v ankpsrselidjodr net e g a8 Romo s statuto regl

nusikaltimus,n or s t urgdajlad mybokKi N byl autbounsat i § laa k

primtina*Pagymatina, kad nenoro ir negal aji
priimtinumo stadijp e , kada TBT jurisdikcija jau vy
tai, gi ame darbe nenoro ir negal aji mo
bitina bendrai papil®omumo sampratai pr

Romos statuto 17 stipsnio 2 dalisiumatg k a d neaotirsd g/rbian at i

byl os, kai: a) byl os nagrinaji mas t el
sprendi mas buvo priimtas siekiant apsau
atsakomybas ug nusikaltimus, kurie pa

jurisdikcijai; b) bylosngr i naj i mas tei sme buvo nepagr

esant tokioms aplinkybams, yra nesuder.

21pl al i au ¢gr . Supr&niv@LINIGE92. DUFFY, H.; HUSTON, Jmplementation of the

ICC Statute: International Obligations and Constitutional considerations. In KREGATIANZI, F.

The Rome Statute and Domestic Legal Orders, Vol. 1 (General Aspects and Constitutional Issues), 2000,
p. 29.

322 KLEFFNER, J. K. Complementarity in the Rome Statute and national criminal jurisdictions. New
York: Oxford University Press, 2007, p13.

322STIGEN, J.Supra note216, p. 251BENZING, M. Supra note319, p. 591.

34p| al i au apie nenoro ir negal daji mo ISupianes22j O sampr a
The Principle of Complementarity in Practice. Informal expert paper-QTR, 2003. [interaktyvus]

[ §i T r &034d0]. Mterheto prieigahttps://www.icecpi.int/NR/rdonlyres/20BB449Z0F94698
8E30907F631453ED/281984/complementarity pdf
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atgvilgiu vykdyti teisingumN; <¢) byl os

nepriklausomai ir negablidyk,aik uroi sv,y keos arrt
aplinkybams, yra nesuderi namas su ket
vykdyt t MAirsaii eqqu mNjos nuomonas, ar pat

laikytinasbaigtinu. J vertinn taigi mgidb Adme rsgskd $ifs y
su ei ki anl|l i os pir men g kkuriaautoraimaro,jkadi a ms t
sNr avd s yabaigtmis’®* Tal i au ki ti d Gtatwta ¥ a i t el
straipsnio 2 daATlygiet.)D@Eerivj aemfimdo dyéiagk i :
buvo siekiama sutek t | Tei smui prerogatyvN sprist
Be to, teigiama, kad TBT ur i kbivlks$li Nsu nebaudgi amumu,
b1 ti | eigdvgeinagma it wes tsa Inigwsmo b*& iAgitt iom BZs s Nr
nuomone, pl atesnis Statuto 17 straipsni
suderinamas su Statuto tikslai§tatuto 17 straipsnio 2 ir 3 dalyse

regl amenktriojeam@ O turinys toliau bus pa
Prokur at | rlosendakijenp®éirrt papi | dyt as praktini
bei DY apli gomkiy$ anl i as probl emas

Lai koma, kad val stybas? famnkadneacso yr a v a
kriterjus b1t O pritaikytas, napersekivantirni ai p
teisiant nusi kal ti mus, pat e n kadoavhujantis Dz TB

tarptautinas viegosios t evasthe!®fTai sykI an
i gpl aukia i g Romos statutaulnatsatnd aiOp s kia
Aval stybaspeeondi masrpAi i mtas dal val sty
At kr ei pt i naRomdsatatetslgtmipsnidk laddliea ir b punktuose

nurodoma sNlyga valstybams atlikti tyri

Aikraii?®. Gi tsuNliygeeas mnnuidt a¢ ak/pmm eregmd dj i mN

325 STIGEN, J.Supra note216, p. 257258

326 RAZESBERGER, F. The International Crimir@burt. The Principle of Complementarity. Peter

Lang, 2006 p. 42

327The Principle of Complementarity in Practice. Informal expert papeQC€, 2003. [interaktyvus]

[ gi T r &0340. Merheto prieigahttps://www.icecpi.int/NR/rdonlyres/20BB449Z0F9-4698
8E30907F631453ED/281984/complementarity pdf

328 STIGEN, J.Supra note16, p. 251

2P| al|l i MADARPALAS, V. Tar pt au VininsAEugrimass2807, p.B8ndr oj i dal
330Angl.genuinelyLi et uvi gkame of i ci al i7atmkd. Rovarmjamasrmimas ut o ver t |
Aikraifi neatitinka atptasnméasmo mpesnkdgios angd migkas tleiket
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rei kal aujvektis B¢ s yMagyria, kadjii gal BBt tOi t ai k o ma

tokiose situacijosekaivalst yba nor i ir gali vylkrdyt:i b a
teisti, taliau nepasi ekiva ktdymmt asu taindia® t tOe i ST
sNIl ygadt O apimti situacijas, &kai val st
nusi kal ti mN, ug kurDZ skiriama magesna |
sunkius nusikalti mus, verlian] #us viso
Lubanga byl oj e | ki teisminio tkrynoisnmd yka |l eqi
nurodydama, kalhnepakanka pripaginti byl N nepr

val stybada vykdo baudgi amNj DZ peiasge ki oj i ml
Romos statuto 17 straipsnyifjikeaivgkdatiodyt a s
baudgi amNjDZpersekiojimN ir teisti, tur.
i r galinti persekioti i r teisti val styb
standagk®nant juos Romos ¥ tatuto bendr a

Sprendgi ant ar buvo si eki ama as me n DZ

atsakomybads bitina DXertinti, ar buvo v
tokDZ asmenDZ taip pat i logras apeile i masi kpa
buvo ¢ginoma, gal 4t O patvir tApsatiganuei t uac i
baudgi amoj o prmiclesa, glaaii wadltst yba nus |
nepersekioti asmensar j DZgt ei si na, arba dalina, k a

b a u $mdeigu asmuonebuvo persekiojamas ar teisiamas nacionaliniame
tei sme, nes buv gra mepakafiiramadokiu atyejurkelud | i s
| ai koma, kad asmuo buvo apsau@tauoas nuo

17 straipsnio prasm&® Konstatuojant, kad asmubuvo apsaugotas nuo

siejamas tik su terminu Anegali f, 0 ntheStaleisabi em t el
unwilling or unable genuinely to carry out the investigation or proseciitioni rv d li ®tty b & nenori a
tkrainegal i atli kti tyrimo arfi.naPgargiynndfftiisnbay,] okkaddauldgpa
terminas l|lietuvigkamet®fjamaso wersi megVi §kiameart & k g
Aunless the decision resulted from the unwillingness or inability of the State genuinely to pfosecute

| i e&kta.i A oks sprendimas priimtas dal val stybas neno
tvarkaf .

31RAZESBERGER, FSupra note826, p. 52

3217998 m. Tarptautini o somandtd.i afrog adpdtatidssmo st at ut as,
3332006m. vasario 1a. TBT Ikiteisminio tyrimo | kolegijos sprendima@sa | Pr okur or o pr agy mo
Ar egt d Nrirl©Z01/04-01/0608, para. 32.

334RAZESBERGER, FSupra note326, p. 52

335 STIGEN, J.Supra note216, p. 260

336 lbidem
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persekioji mo ar nut ei si mo nacional i ni
priegastinis rygys tarp valstybas ti ksl
rei kal avi mas i1 gplaukia i1 ¢g Statuto 17 s
g o d ¢ irdddinfas riimtasl &1 v anlesntoyrbod sar negal &j i moi
punkte vartojamO §godgi GiekiAnsgp seanudy artaisii b u
Pagymatina, kad togienei nsN twpkdamomiie, i k

nesusijusi swnacionaliniuteismu ir net r i j am D4 akos, taliau
nuteistNjDZ teismini®® procesas bus | aik

Nagrinajimo teisme vilkinimas api ma I
stadij as Ir t DZr é r tm dntammat | p augsr DE ¢ @i nu s k

val stybaje panagaRagymataitn an,g ukreod bryd gprsien ¢
tarptautinase institucijose negal. bTti
nagrinaji mas t ei drad Bpweaci Vi hkibgpspmax e s o
trukmas kreiptinas E&Mdsypr,akkakoij e nar

trumpiausia ar il giausia nacionalinio b
konkreliu atveju spr en #Betkunao atvepurnett r u k ma
j el baudgi amasi ar peesslhinjs procesas vy
turi Sleigneipatodyti, kad procesas i g esma
bus | ai koma, kad situacija wrad saybamat

neveikimo®#! Manyting kad kaltinamojo veiksmai,kuriais vilkinamas

nacional inis baudgiamasis procesas, net
val styba& ir kaltinanneapsaigsr DBuradat & itl Ki pat
persekioj i mN &%fAttkeriesinpitniDZapsr odcédensel.y s, k ad

nacionalinis baudgi ama shustraklupjama@agal s Vv y ks

337 STIGEN, J.Supra note216, p. 260

338 |bidem

339RAZESBERGER, FSupra note326, p. 46

SMEGTT sprendi maBabylbgjee i Ki olydietiva(Beticijos Mr.e74367J01L, u s

26764/ 02, 274Béi 6mps parmen@2: kAd proceso trukmés p
atsi Svelgiant DZ byl os aplinkybes ir ®F,TebDssmgl @s ak
sud&tingumN ir pareigkajo bei atitinkamd2snstituci]j
Reports of Judgments and Decisions 137 para.75; Pélissier and Sassi v. France, [GR}.

25444/94 para.67, ECHR 1994I).

341 STIGEN, J.Supra note216, p. 289

342 |bidem
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Statuto 17 str ai,pyp buslaikoda, khd s$piereisnasdouvep u n k t N
priimtas siekiant apsaugoti susijusDZ as
nusikaltimus, kue pagalStatuto5 st r ai psnDZ pri kl3uso Tei s

Byl os nagrinaji mo nepri k|l ausysamumas C

p ol i DZi atydims ar persekiojimup a vy z d ¢ i j@ yra dtvajai, xadp a t

prii mami sprendi mainr adymusn.kaBylgasnk sitaigm
negali gkumoephglkadij amnadet ali os anali zas
i g kuri O bitO galima pamindti tokius,
pareiglndO ar valdan|liosios papdliijtoisn®en
arteritorin & nauda, konkrelios), taip peegnl CGa ugdri sp & s
rygiai tarp valdgios ir DZariamOj O ar
smer kiantys pareigki mai, paaukgtini mai
parama ir pan)Nust at ant , ar byl os nagrinaji ma
negal i gkas bltdO galima remtis gausia E

pagei di mo. EGA(Tt @iagimoni ne dgaldi gkumas, pag
tei smo jurispr ud e aspaktpislsubjaktyiidjievdrtmanta s d v i e

konkretaus teisajo asmeninius D&itikini

~

atveju turédjo tam tikrO asmeniniO igan
objektyviuojui a r pats teismas, DZApkjca sudarymot t oki
procedlra, garantijos ir galimybas pags
bl ti | ai k ofthrssisakyengsabendrgdrrbiauti su TBT taip pat gali
bTti priskiriamas val s ybds nenorui per
Nustat ydamasnegaimamgwviahéatybdyl os, Tei sm
konkreti valstyba dal visigkos arba did
ar gios sistemos nebuvimo negald. sui mt.i
ir liudytoj O parodymOs prhajdat i é&8 nk gl

343 STIGEN, J.Supra note216, p. 289

SMEGTT spirlgylosgiMnari novski V. Buvusi N Jug(osdlaviijos
priimtinumo, PeticijosNr. 6899/12) Daktaras v. Lietuvd Pet i ci j os Nr . 42¢r9.5/ 98) . E
BENZING, M. Supra note319, p. 612.

345The Principle of Complementarity in Practice. Informal expert paperQT€, 2003. [interaktyvus]

[ §i T r &034d0]. Mterheto prieigahttps://www.icecpi.int/NR/rdonlyres/20BB449Z0F94698
8E30907F631453ED/281984/complementarity pdf
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tei smini o NeagarliajdjmNmmusakantys kriteri]
prokutreoirdmi nds ianrferiaksitam& ttl eiosds akt O,

teisinds si dgtrdrmausmasediskiarAN, s i &inaenma yr a

t ai komos amnestijos ar i muni tetai nel e
Negal i nt.i baudgi amojo persekiojimo ir [/
esmas nevykdo joki O veiksmO, lieka pas\
baudgi asml ioo jpiemo vei ksmO i mti $Taije DZna n 0 m:
pat i k o ma, kad val st ybtakiose sitgagijose, kada g r i n at
val styda pyhadet i baudgi amNj DZ per seki oj i
tinkamaf*’, t . y. kai p numatyta Statuto 17 st
kaltinamojo arba gauti bitind DZodymO
koki os nors kitos priegasti\asl siteygmd i b wag
laikoma negalinti ir nenorinti tm  p a't met u, k ai baudgi ama
pradedamas i g anksto ¢ginant3Stauod?7 pr oces

straipsnio 3 dalyje daroma nuoroda DZ v
si st emos Vsiusiirguktal s ui r utilag aleaigkDZ® si ste mgq
glugimN iiQOjwmer pairml ygr 4t O efektyvi N k.
kont¥. &li @nas i §v iasiiggkki oasp a ¥ @iz yiag Rulrslos

situacija po vykusio genocid@994 metais, kuomet buvo konstatuota, kad
ARuango genocido tékodj sank®s et @i gmiviOd s
vi si gka¥% Dd wied @dsisiui ruta reigkia esmina:
g | u g ikanNkontroliuojamoje teritorijojev al s tnelsdi ge b a ugti kr
DZ ari amOj O baudgin&mo jjoeskifeatmdstefidonmg i mo

finansavimasrb Tt O per kel i amaBZ Kiettd mi indtsN pr oc e s

346 STIGEN, J.Supra note216, p. 289

¥TSTIGEN,Jvartoja agli gkN terminN Agenuinelyf, kuris teé
str. 1 d. kaitekste lbidem p. 313

348 Ibidem

S4BENZING, M. Supra note319, p. 614.

350 Human rights field operation in Rwanda, report of the United Nations High Commissioner for

Human Rights. 19 February 1998, E/CN.4/1998/61, pafaként er akt y v u0§01]. [ gi T r At a 20
Interneto prieigdttp://ap.ohchr.org/documents/alldocs.aspx?doc_id=1160

351 BENZING, M. Supra note819, p. 614.

109



Statuto 17 straipsnio 3 dlaitenjaue D& ar d
sNIlymaci onal inds teismO shetemd§i aebpwi
negal aj i mo kriterri jdaiudse Ivdise ns uwiirku tva ss i sgiktous
j DZ n u s tketurisyatvegue) &kuriepatvitinan aci onal i nds tei s mO
nebu%i mN

1. Nacional inaje teisaje regl amentuoj

nereglamentuojammusikaltimai, patenkanty8Z TBT j ur i sdi kci j

2. Nacionalina tei s as pasinautioi naziondlimei si nes
tei smO,tsyilsaiempagal nacionalinn tei:
terminai, I muni tetai ar amnestij o:

nacionaliniobb aud gi amoj o. perseki oj i mo

3. Egzistuojkaifaksi pasinaudoti , naci on:
ty. k ai dal Vi si gkoisg aems athiacdloinsal $ miars
teisinas sistemos, pavyzdgiui, nar a

teisdaj O ar teismd

4. Nad onal ind teismO sistemezumesugeba
persekiojant r teisiant u ¢ nusi, kpaaltteinmuasn | i us DZ
juri sdy. kacn ¢ dNa | i pristatyti DZ ar i amC

l iudijimO ar kitaip vykdyti baudgi a
Saif Al-Islam Gaddafi ir Abdulah ASenussibyloje TBT Ikiteisminio
tyrimo kolegija nustat a, kad nepaisant
DZ ari amOj O nacionaliniam teismui ir ner
ateityje. Taip pat buvo nustatytaakd Li bi j os valdgia netur.i
DZ odymus byloje ir ugtikrinti teisinn p

argumentais byla buvo paskel bt a®®prii mti
Ki ti TBT Statuto str aijmantiysi ,priorf edd m
tai kymo, bet ne papil domumo sNvokos asp

sampratos formavimui. Pirmiausiai 8omos statut 18 straipsnis, skiriamas

352PagalSTIGEN, J.Supra note16, p.318.
353 2013m.g e g U3 A EBTIkitei smi nds kol egij os | s pProkutodas mas dal
v. Saif Atlslam Gaddafi ir Abdulah ABenussiNr. ICG01/11-01/11, para. 215
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preliminariem$® sprendimams, susijusiems su priimtinumu, taip pat 53
straipsnis reglamentuojantis esminius prokuroro diskrecijos aspektus, kai
prokuroro galios imtigyrimov ei ks mO j au buvo aktyvinto

nustatantis procedl r as propkoamotu Nebisknur or a s

idemprincipas, DZ virtintas Statuto 20 st
anali zei taip pat yra reikgmingas. Gi e
nustatytdi jurisdikcijos papil domumo pr

t ai kymo s Nliyugsa ss uibrj etlkabeuksagad@ineersé o s ki ri a

mokslineij ur i sdi kci jos papil domumo principo
mindti procediriniai taikymo aspektai n
223.2. Nacionalinas ir tarptautinas
juisdi kci jos papildomumo princip

TBT jurisdikcijos papildomumas nacionadirsjurisdikcijos at gvi | gi u
rei gkia, kad TBT neturi pirmeny®as prie
TBT vaidmuo ribojamas nacionaliniO pro

Romos statute reglamentuotus Kkriteriju:¢
veikt. renotraN| iaurs nmesugebdji mN veikt.i n e
padaryttnusi kal ti mai |, patenkantys DZ Romos ¢

papildomumo principas pirmiausiaatskiria t ar pt d@uidg i @ mNj N

naciora | b d ¢ ijussdiktijjadr sudapgai my b abi em egzi stu

I r aigki ai paskirstyti vaidmenis TBT ir
¥ Lietuvigkame oficialiame Romos statuto vertime 1
Ai gankstinisfA neatitinka angligih@émeriaskfse Xkadtaoji
straipsnio pagrindu prii mami sprendi mai tada, kai
pagrindas pradati tfuriAPN,eldambaapuadeda ubyraitmj u nu
prii mami gioje stadidjrmj egadalt i ai auadidjlo byl os. Taip

Tarptautinio baudgiamojo teismo prokuroro diskreci]j
mo ks | o d a 7Obomas 2009, ppi 18649.

3BApi ma teismus, tiokanhthseNihnstiteusi haspapgal bN bau
TALLGREN, I. Completing the International Legal Order. Nigrdournal of International Law, Vol.

67, 1998, p. 107. TBupiapotl@p.59¢.r. BENZI NG, M.
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Taliau bitina DX¥ertinti tam tikrus at
prieg maksdikoiNalTani p atsitinka tada, k ai
straipsnDZ pati perduoda situaadihpcN pr oku
pagal Statuto 12 straipsnio 3 dal Dz tai
JT Saugumo Taryba perduoda situacij N TB

skyriumi.

Kai valstybas perduoda situacijas TB-
privalo vadovautis jurisdikcijos papi l
nusprendgi ant d&l tokiu bidu perduotos
g i WKklausimu egzistuoja dvi vena kit ai prieg¥arauj an
Pirmiausi ai , vadovauj anti s negatyvi uoj |
ai gkini mu, manoma, &kad jis turi blti DX

statuto 1 straipsniswstatg kad Tei s ma s Ayr atucjpu<é bat i na i

papil danti naci opmalV7vnesraupssids koedaser
pri kl ausomai nuo 13 straipsni o, regl am
atvejus. Tai gi TBT gal.i vel kti I gi mtinai Vo

per seki okal tignususipatenkan]| i udAntrgz TBT | L
pozicija remiasi pozityviuoju aigkini mu
principas yra reikgmingas tik jurisdikec
kolizijos val std/avaismos aartamejrd ghar p,ert ai
papil domumo princi po Miasi kdyamatso ,n eatuetnokraa sp
val stybi O savanorigko pejidmas moumidtwv®@ b
taikomas, neg ur &t O bilti ugti krinamagerbtpbapil do
val stybi O Romos statuto GalAbeptina ar tr e i (
val st yeer duodamagali dwu@chnh¢ Df yBédsatytosnt i par
Romos statet pr eambul as 6 paragrafe, vykdyt.
asmeims, atsakingemsu g t ar pt auti.nius nusi kalti mus

~ ~

Nepai sant teorini O argument O abiem pc

~ - ~

skirtingO pozicijO persvara turatd igai

%6p| aliau ¢gr. AKHAVAN, P. The Lordos Resistance Ar my
Referral to the International Criminal Court. AJIL, Vol. 99, 2005, ppi413.
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tai kant praktikoj e. |l g gisotmatuj) a8Tpatl
perdava Ugan cCAR. Kagrmqao sirir Kongo atve
negal aji mo periSiekitotdialp avayrzad gpii agiku, ar T
jurisdikciijN, j ei gu v a Btatwtold straipsnoear d av u s i
punkt®Nt O niomr gal a4t 0 patGARwiykwaydiij apediselk

skiriasi procesu nacionaliniu | ygmeniu.
i nstitucijos tei smui buvo pavest a i ga
gali mybes persekiotil iwg mMZsTiEKTalijtumusdi K
prokuroras stebajo gbDZnacionalinDZproce

Tik tada, kai buvo priimtas nacionalinio teismo sprendiffapatvirtinantis,

kad CAR teismina sistema negaaltnus,ef ekt yv
padarytus CAR, ir tik TBT gal. ugti kri
atsakomybn kaltiems asmeni ms, TBT prok

tyrimN. Gis praktinis pavyzdys |leidgia

jurisdikcijosp@ i | domumo principN ir imtis veiks
nenoro atveju. Vis dalto ta pati situac
neveiklumas, turintomeny jo proprio motugal i as Ir parei gN

persekiojimN, be trot,i nitB T vsaultsetiykbtia® ngeaglail

nepri kl aus om&AiPanwanav d Insat,y kkia@ Afri kos va

di sbal ansas TBT skatina diskusijas, d 3
i gpl ati mo. Si Tl oma vertinant nenor N a
nacionalini O institucijOO veiksmus ar n

institucijO pPfIVimg udéilstpda eAfir mies regio

Pl aliau ¢gr. AKHAVAN, P. The Lor dosoffheRrstStattance Ar my
Referral to the International Criminal Court. AJIL, Vol. 99, 2005, p. 414; EL ZEIDY, M.M. The

Ugandan Government Triggers the First Test of the Complementarity Principle: An Assessment of the

First Stateds PartyVoRB R200% p.&#9. BURKEVHITEE W.W.(PDactive CL R
Complementarity: International Criminal Court and National Courts in the Rome System of International

Justice HILJ, Vol. 49, 2008, p. 574.

¥BPrjiimtas 2006 m. irtemétapniagdtipo/ wwivIidh.drg/spiP. atmp2atticle3260

[ gi Tr &a6@1].2011

%1998 m. Tarptautini o symandtdi alm® j ot rt.e,i snd sttra.t uRlaasl, i
3.3.2. poskyr Dz

360 Africa and thelnternational Criminal Court: Mending the Fences. Avocats sans Frontiéres. 2012, p.

12. [ i nt er akt y&2A2]slfternptg pri€igandir://arww2asf.bedwpcontent/uploads/2012

[08/ASE_UG_ Africaandthe ICC.pdf.
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institucijos ¢giuo metu nara pakankamai |
i ndi vi dualjiNN alt s@tkpimeythBil , manytina, kad

nepagr D&t i realiomis regioniniO teismO

lg patei ktO praktini O pavyzdgi O dar

papi |l domumo principo tai kymo ri bos, p
suformuluot. gi o principo sampkadat N, n a
atsakymN DZ giuos k| BT praktika Manytina tkadi ks v & |
papildomumo principo ribos turatd® sudar
vykdyti savo baud g imsmdhkingempuudr itsadri pktca 4y tNi nai
nusi kal ti mus, antr a, stiprinti magi skiati
gal i mybnt preptdawttiini ams b au dbglasakorioe s i e ms
sakmi dg@ailC hdendgi amos nacionaliniu | ygm

TBTk r 3% Dz

JT Saugumo Tarybai perdavus situacij N
bl tiomaasi.k TBT, kaip ir &Skatutgld straipseyjej ur i s d
nustatytaisat vej ai s, giuo atveju taip pat S a
priimtinuma, nesStatutol7 ir 19 straipsniaienustat) ok i O i ¢aivepul i O ¢gi u
BT tO galima ,dakgd i vadpuaktig pri@iomNSaugumo
Tarybos rezol i ucpreziubnavpsoyKad rezglitcios laikomasip d & |
TBT turdt O patvisrui siNi ygodria mtaidmci mN al i
konkuruojan| iTosduipkiriusdit kej posviempbu DZer
nepri klausomos teisminas i n§$%augumoci j 0s [
Tar yba, siekdama palengvinti TBT persek
kuri JT Saugumo Tarybai suteikia politines galf&s.A i ¢ KTu Saugumo
Tarybos rezoliucijoy r a pri val omos valstybams Jungt
ndra minimas jO privalomumas kitoms tar

giuo atveju, bitdO priskiriamas TBT.

361 Africa and the International Criminal Court: Mending the Fences. Avocats sans Frontiéres. 2012, p.
12. [ i nt er akt y0&2A2]slhternptg pri€igafid://aww2asf.hedwpcontent/uploads/2012
[08/ASE_UG_ Africaandthe ICC.pdf.

2p | al i au g¢gr . [|ISlpBERFESER241.J. K.

363The Principle of Complementarity in Practice. Informal expert paperQT€, 2003. [interaktyvus]

[ §i T r &a6-a1]. Atérretb prieigdittp://www.icccpi.int/iccdocs/doc/dd@54724.PDE
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Dar vienas aspektas, padedantis suvokti jurisdikcijosilgmapumo
princi pNa guasdikcipskad rithek st e, yra gio prin

situacijospriimtinumo kriterijais Situacijos priimtinumo klausimams skiriamas

Romosstatt 17 straipsnis. Gis stnustagisni s, Kk
nenoro ir negalajimo teisinio DXZertinin
jurisdi kcijai veikt.i I r tiesiogi ai susi
ug nusi kalti mus, patenkanlius DZ TBT ju
situacijos tyrmN . Tai gi akivaizdu, kad Ro mo s
papil domumo principN regl amesitbagijosi a ne |
priimtinumo kont ekst e. Kai p ir kitoO

pavyzdgiui, Tarptautinimogaeusi hgiusmioOTEeé

atvejais, TBT Romos statute priimtinumo klausimai atskiriami nuo jurisdikcijos,
nors i g tiesO jié“yrmoklsalmdiauglusu d@indiy ks

tuo, kad situacijos priimtinumas yra pirmiausiai siejamas ne su jurigaikci

egzistavimu, bet su jos veikirffi. Toki u atveju, dar vyt
jurisdi kcijos papildomumo principas nec
neleidgia TBT veikti, jeigu®situacija vy

2.3.3. Papildomumo principo tiksla

Be papildomumoprinciponubr 8t O ribO TBT negal 3
nepri kl ausoma kuids pnsdikeifaktyvimtsgalidTtSaugump a |,
Taryha, v a$ KRomod BtatutoGa | yr sprokuroas3®’ Jurisdikcijos
papil domumo principas traktuotinas k ai
b1t i #ydiekidnt, kado 1 t O g evalstyii aRomes statutdGa lii O

364BENZING, M. Supra noted19, p. 594.

365 CRAWFORD, J. The Drafting of the Rome Statute. In SANDS, P. @un Nuremberg to The
Hague: the Future of the International Criminal Justice, 2003, p. 109 et seq.

366HOLMES, J. T. Complementarity: National Courts versus the ICC. In CASSESE A, et al., The Rome
Statute of the International Criminal Court: A Commentary. Oxford: Oxford University Press, 2002, p.
667 et seq.

367 RAZESBERGER, FSupra note826, p. 24.

368 |hidem p. 26.
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t r@jlv@istyd O suver dmirtpdtaaus i nd& bendrija ir
v e i Kai y&a papildomumo principo tikslai, kurieliau bus aptariaim
Jurisdikcijos papil domumo principo i
apsaugoti valstybi O suverenitetN nuo k
PripagDatama, kad emecsi otnuarlii ndaasu gt ed asui gniaas
teisiant ®Uss®alpi@dnaiuenal i nds teisinas
ti nkamai funkcionuoja bei yra pripagDbDst
turi pridjimN prie DZodymO radonafiniais i kal t i
tei sininkali yra geriau [Easitskiavadisniy b d s f
administracies vykdonN's ii as t e iinstdukijhsrPoosesas nacionaliniu
|l ygmeniu yra daug pi @leaind @ , gyayedsir niagnvse n g
persekiojimas ar ei kal auj a3 Magi@dadu Ro@m9©®. st at ut
papildomumo pr i nskpaNi nant i s pal i as val stybes
nusi kal ti mus, patenkanl|ius DZ TBT juri s
primenantis pareigN kiekvimdlp&Ni juaisdyhke
asmeims, atsakingems u g tarptautinius nusi kal tin
suverenitetN ir nacionalines teisines
nesukuria tiesioginas pareigos valstyba

pagrindus,ssi t ari anli O giat itDaket ami imuds Het &1

kont ekst N. Val st ybas, Gatl § pmiveslo ogerbti Ro mo s
pr e a femwurddyusgrincipus ir standartu’!

Tarptautinas bendrijos I nteresai pi
galimybn prii mti pol itigkai mot yvuot us

nebuvo galdaga niag \seawguakisonogropgokmotugaliOir
DZ ruslTBaugumo TarybN, vV i swstdtgpbkankam@® o mo s s
saugi kl i O. Na&mso nsail sitneédmmsmst episriimeny b s ut

jurisdikcija nors i,tughahliBDitokaKNtyeisf

3¢9 pagal RAZESBERGER, KBupra note326, p. 25.

ST aip pat gr. Report of the Ad Hoc Committee on the
GAOR 50" Sess., Suppl. No 22 (Doc. A/50/22).

Sl TRIFFTERER, O.; BERGSMO, M. Commentary to Prééen In TRIFFTERER, O. (ed.)

Commentary on the Rome Statute of the International Criminal Court, Hatten: Nomos
Verlagsgesellshaft, 1999, p. 5.
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statuto 13 stITRdwpoewnmd (Tarywbags) ,i rt ali au

~

negali blti pripa¢gDateansa npOi iviatlisntay bmn ©D
negal @j i mo p e rSyealkeindtgiiJeakPieiretdB@rmbapyids

priimtinumo buvo nurodyta, kad byla pri.|
i nstitucijos negalajo priimti @%&lutinio

Nepaisant pateiktO argument O, kad TBT
buvo teigiama, kad jokie politiniali mo t
tai komi ems sprendg¢gi an?i3Bealta,lproksrord galiog i | 0s [
ribojamogada&ledaRotmo s statuto 15, 18, 5
k ontifkilpfr,okur or as n e gsaplrie nodliji @€patvirtinas v ar b i C
Ikiteisminio tyrimo kolegija.

Papil domumo princiopulil garantuoj ant
nepr i kIl arjussskatinamNtapt auti nd bendrija priva
k o k yrbédn u k e n tTBtTO reali zuodamas papildan]|
naci opalbicerisONGt dhhdken j meyir aaiplnattdakndst el
Papildomumo principasapima pareifN vy k d y t i nacionalinhn k
juri sdi kinsj gtshkingansssn@n t ar pt aut i nripuasr er wNi k a |
val stybams DfHyvendinti R¥&mos statutN na

Jurisdikcijos papildomumo principas nustato kriterijus, kuriais remiantis
garantuojma ti nkama teisind situacij O atrank
kol egijos kontroliuojama potlaktihidmi O spr
finansiniai aspektai riboja TBT galimybes tirti visas galimai priimtinas situacijas

~

ir persekioti visus asmenis at saki ngus ug tarptirautini O

dakluri O nacionaliniai procesai ti nkamai
dal kuri O pradedamatippatat is mansDZ |ggril @ naytbriie n
sakmingai tirti idradaibi&vimNi Vaistghb
sprendi mai , kurie yra bl tini,6 diddnerti nus

322010 m. birgelio 24 d. TBT Teismindas kolegijos |
pagei diemOkulorgs voleaPierre Bemba Gomhdr. ICG-01/0501/08, para. 101, 261.

373 Ibidem para. 163.

Pl aliau ¢gr. ¢gio darbo 3.3.2 poskyr Dz

S5 DOHERTY, K.L. and MCCORMACK, T.L.H. Complementarity as a Catalyst for Comprehensive

Domestic penal Legislation. UC Davis Journal of International Law and Policy, Vol. 5, 1999, p. 147.
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b y | ODZkmargidneperspekty@tyrimQ NepaisanRomos stat@ nustatytos
pareigos bendradarbiatfib 1 t i na DZ e r tTBThptaktikosatvejus,r i e gi n g

kai situacijose, kurios buvo prpagi nt os priimtinomi s, |
nesdknbiintgeantpoldiatli ni © aspektO ir su tu
nebendradarbiavimu Taip atsitiko Kenyata byloje, kurioje d a | DZ akos

| Tudytojams, gali mai turajusiems DZodym

nebendradarbiavi mo sur enkantgrDifoddjy nous ,
d. atsiand koal220In5 mu.s kovo %83 d. TBT nut

2.3.4. Jurisdikcijospapi |l domumo principo povei ki

tei sindms sistemoms

TBT prokurorasLuis Moreno Ocampopr adadamas ei ti par e
Av]adovaujantip api | domumo principu, byl O, pasi
neturi Dblti Teismo efektyvumo rodi kI is.
nebuvi mas dal nor mal aus nacionalinioO
di dgi aus’®’Br sldkmar é& ti ksl as, vado,wvauj ant
yra ne konkuruoti su nacionalinamis jur

nubausta ug sunkiausius tarptautinius
nebaudgif®awiusmud &1 t o Igittii na anle ppaampiirl dant i
reguliuoj a TBT Ir val stybi O abipusius
analizuojamas i r jotitsje dalgiepd iak ii a uv alnsatl y zain
TBT vei ksmai DfHyw&n gpvaQhimZd oradmh.a mNj DZ

p|l aliau ¢gr. ¢gio darbo 3.4. skyriO.

32014 m. gruodgTei $midnepprleolkggimaai dAaPRrokkamast i ni mO p
v. Uhuru Muigai KenyattaNr. ICG01/0902/11-983.

32015 m. kovo 13 d. Tei s miPokursraskv.oJhweugMuigadkenyattpar e ndi ma s
Nr. ICC-01/0902/11-1005.

379 A n g IAs a coskquence of complementarity, the number of cases that reach the Court should not

be a measure of its efficiency. On the contrary, the absence of trials before this Court, as a consequence

of the regular functioning of national institutions, would be a ma&occesi L UI S MORENO
OCAMPO pranegimas oficialios prokuroro paskyri mo ce
380The Principle of Complementarity in Practice. Informal expert paperQT€, 2003. [interaktyvus]

[ §i T r &a6-a1]. Rtérrdetb prieigdittp://www.icccpi.int/iccdocs/doc/doc654724.PDF
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Jurisdikcie papi l domumo principo pagrindu
povei kDZnacionalinams teisinams sistemo
Ro mo s statuto DHyvendi ni mo vei ksmai , k
mechani zmo kiri mas, o TBTuaykdamo ptay oidwm
palios valstybas gyvavimui. Gie pagrind
per praktinius piatengyzia gykdomolBT lprokurorai s d a |
tyrimo pasirinktos Ugandos ir Kongo situacijos.

Uganda ratifik@G02 Rombs*TQemnketuaykdi4 2d .

i ntensyvios Di evo palLsoirpdréise gR ensiitosat aanrcnei | Aor
iLRA) atakos ir Ugandos vyriausyba net
L RA 8 8v@rbiausias tikslas tuo metu buvo apsaugoti civilillsA ir

toliau buvo remiama Sudano, netgi jo teritorijoje pietuose dislokuojant LRA
bazeskadirbuvol 9 9 9 m. agbadaneU gaagnydto s nesi RS gi mo s |
nel eiisdigmtains panagaus pobidgio veiksmO.
tarptauti rsdaskilge mar i jbausr 0DZn u sTBT ifitai, a per di
atkreipusd @ me s DZ DZ v y k sptaabna ni duyst ip raopcreishuost i LRA

Uganda vadovaudamasi JT rekomendacijomss,i e k a , vadovaudams
rekomendaci j omi s, sudaryti Bullingagias t ar
teisini O veiksmO, kad LRA vadams bitO
amnestij a, i r kartu pareikgta, kad Ugal
atsakn g | Uug nusi kal tpgadanytessGiganoma g k Wmangdoj e,
patraukti 33tlsgjakDBnyb&domio ti ki masi depol

teisinio proceso LRA vadams persekioti

susitai kymo mechani zmd.orjganitd aitffisj O eavtya

Bl nformacija ap hte/vivy.aonalbrg?mod=Edifry&idsct=181

raktai ir situacijos analiza remiasi Internationa
Nothern Uganda: Understanding and Solving the Conflict 7 [interaktyvus], 14 APR 2004, Africa Report

No.77 [ ¢i 1 060i]alntethédl grieigahttp://www.crisisgroup.org/en/regions/africa/harf
africa/ugand®77-northernugandaunderstandingind-solvingthe-conflict.aspx International Crisis

Group ataskaitas ir prhépdevguiicmorg gal i ma rast.i i nterne
383 |CC Press Release, President of Uganda Refers Situatioce@ing the Lord's Resistance Army

(LRA) to the ICC (Jan. 29, 2004).

Human Rights First, Background on the Conflict in
06-01]. Interneto prieiga  http:/Mww.humanrightsfirst.org/international_justice/regions/
uganda/uganda.htminternational Crisis Group, Nothern Uganda: Understanding and Solving the
Conflict 7 [interaktyvus] , TI1r43 tAaD&RLRIMNAENEt0 pridigar i ca Rep

119


http://www.iccnow.org/?mod=country&iduct=181
http://www.crisisgroup.org/en/regions/africa/horn-of-africa/uganda/077-northern-uganda-understanding-and-solving-the-conflict.aspx
http://www.crisisgroup.org/en/regions/africa/horn-of-africa/uganda/077-northern-uganda-understanding-and-solving-the-conflict.aspx
http://www.icg.org/
http://www.humanrightsfirst.org/international_justice/regions/%20uganda/uganda.htm
http://www.humanrightsfirst.org/international_justice/regions/%20uganda/uganda.htm

gal i ma dakagstiit uiagcviajdoNs, per davi mas TBT t u
procesamd si tuacijos pri®adgarneigmaos opriieirmtd niac
paskatino LRA izoliacijN ir nustokal stam
Sudanas buvo DZikintas nutoauwmibavo pagal |l
pasiragyt aksriugd rea rdajkjaabogliaudiesapsaugos paj ago
(anglUgandan Peopl e dtsliaub 6RDE)pultel RA sbovyklas s
Piet O ®ud\dinei igiyer aDXayikgika ai kontrastingi
perdavimo TBT,beb 1 t O wiuetkar ei kgmi gkai DZ odyt.i
TBT vei ksmO regione ir konkrel|li O subjek
jvertinus pastangas ir pokyl ius nac.i
pastaruosius kelerius metuspngo situacijatinkamaiparodoTBT pr adat o
proceso DZakN teisinei sistemai . Kongo
i gnoruojama, neolbtiend skowvylkiehd t. vy
Kabilai r j o pol i tlédamPiere BemdeieAnariad® Ruberwa
skirtingi i nteresai yr a pagrindinis r e
traktuojant kaip | O klasephKabila mteresasi O. Tai
tarptautini ai TBT pr oc aesdatione tempais ma g a i
jurisdikciosj am gresi a TBT persekioji mas. Tal
TBT Akl i ent alofephKabilad &i ntkere&ksuotas juos
pol itindsk arienoss,ektiia stiprinti naci onal

s u ma @losephKabilaDZ ak N ¥ Ngo opeokur orkaljispr aneqgi

http://www.crisisgroup.org/en/regions/africa/hasfrafrica/uganda/07~northerruganda
understandin@ndsolvingthe-conflictaspx | nt er nati onal Crisis Group atas
rasti interneténttp://www.icg.org UN OFFICE FOR THE COORDINATION OF HUMANITARIAN

AFFAI RS, Consolidated Appeals Process: Uganda 2005
06-01]. Interneto prieigdttp://reliefweb.int/node/39476 N HIGH COMMISSIONER FOR HUMAN

RIGHTS, Report on the Mission Undertaken by Her Office, Pursuant to Commission Resolution

2000/60, to Assess the Situation on the Ground with Regard to the Abduction of Cinddré¥iorthern

Uganda, UN Doc. E/CN.4/2002/86, 2001.

®Prokuroras paskel bd situacij N priilnméretoprieiga004 m. | i
http://www.icccpi.int/pressrelease_details&id=33&I=en.htplg i | r &G6-01].2 01 1
Aregto orderi ai i gduot i 2005 m. slpgeankto prieigh3 d. Gr .

http://www.icccpi.int/library/organs/otp/speeches/LMO_ 20051014 EnglisH.pgfi T r &a6-01].2 01 1

387 UN OFFICE FOR THE COORDINATION OF HUMANITARIAN AFFAIRS, Consolidated
Appeal s Process: Uganda 2005 [ i 10604]rIrgeknéty prieiga | at 5
http://reliefweb.int/node/394762

388 pagal BURKEWHITE, W.W. Complementarity in Practice: The International Criminal Court as Part

of a System bMulti-level Global Governance in the Democratic Republic of Congo. LJIL, Vol. 18,

2005, p. 558 et seq.
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atidgiai stebadas Kongo Démolkiaviahadas yRasp
DZ airi as teisinapi rmi atusmas meafso mrma g,k u

sutai ki ni mo k &%hiasiipj dosu vsou kplargiynma.tJ& 2003 n

SaugumoTarybosusi ti ki me dal situacijos Kongo
tei singumas regione gal i b1 ti vykdome
centralizuot ai teisinas S%stMawoisonad minm
val dgi os vei ksmai stiprinant teisinn si
buvo padal yt.i DZ vi si gkas, asskungs muyDZ b
si stDEmMmNe,i gt pseskbmi sinei ir teisas akt O |

TBT integracijai regioneir Romos statui Dy y v &3%.di AKongo tei s
ref ormos nuol at iQoramiskianRermangntadé Refopme alun c .

Droit Congolaig 2005 metais baitga D&ynwygemndiRoim
projektN, Kkuris giuo metu pat3iTdipt as sva
pat Kisangani generalinis prokuroras yr
Aukgliaus¥Nj2DZoteeins.mNpr adgi oj e Kongo kar
pareg Il nN ug karo niusd kaditk dukar @i kii ® Nver b
keturi asdegiemd buagnutaisiinEkvatokijegsr ovi nci j o e

389 Second Assembly of States Parties to the Rome Statute of the International Criminal Court. Report

of the Prosecutor of the ICC, Mr. LuisMorefloc a mpo [ i nt eraktyvus], -8 Septemb
06-01]. Interneto prieigahttp://www.icccpi.int/menus/icc/press%20and%20media/press#eases/
2003/the%20prosecutor%200n%20the%20co_operation%20with%20congo%20and%20other%20state
s%20regarding%20the%20situation%20in%20ituri_%20drc

3% MONUC Press Release, National Consultations on DRC Truth and Reconsiliation Commission

[ i nt er ak tty 200196-01].[Irjernéto Arieigahttp://monusco.unmissions.org/Default.aspx?
tabid=1571&ctl=Details&mid=1550&ItemID=2199

391 Security Council Press Rmse of the 4784th meeting on Democratic Republic of Congo
[interaktyvus][ g i T r &Q6-Q1]. Atérdetb prieiganttp://www.un.org/News/Press/docs/2003/sc7810

.doc.htm

320KONDJIO, Gmogaus teisi O ministro kabineto direktor.i
d. Kinshasa, Kongo DR. (Interviu atliko Yuriko Kuga, Leslie Madema ir Adrian Alvarez). Pagal:
BURKE-WHITE, W.W. Complementarity in Practice: The International Criminali€as Part of a

System of Multilevel Global Governance in the Democratic Republic of Congo. LJIL, Vol. 18, 2005.
BURKE-WHITE, W.W. Proactive Complementarity: International Criminal Court and National Courts

in the Rome System of International Justidd J, Vol. 49, 2008, p. 570.

¥ Romos statuto DfHyvendini mo tei s asdnteraclotpieiga ( Kongo [
http://www.iccnow.org/documents/DRCDraftLegEng.pdfy i T r &a6-01].2 01 1

3% Kinsagani Generalinio prokuroro interviu, 2004 m. spalio 30 d. (Interviu atliko BROUGHTON C., ir

ZUMBULEV M.). Pagal: BURKEWHITE, W.W. Complementarity in Practice: The International

Criminal Court as Part of a System of Md#ivel Global Governase in the Democratic Republic of

Congo. LJIL, Vol. 18, 2005. BURKEVHITE, W.W. Proactive Complementarity: International

Criminal Court and National Courts in the Rome System of International Justick Vol. 49, 2008,

p. 570.
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prievartavilNi r gudymus kaip nusi kaltimus §gmoni

vyko Kisangani ek &rsanOt Biummmg ofdé&l vaip p

~

tribunole3® Vi sa t ai i g tiesO yra magi gi ngs
sujudi mN nacionaliniu |ygmeniu, siekia
procesO, koks ir yra papildomumo mechan

ApibendrinantTBT mechanizmo veikimdJgandosir Kongo situacijose
anakbdlimad ar yt i ,kadTBTegladiid bl ti ef ekt yvi pri e
val stybaje skatinti. Taliau pagymatina

Anebus persekioj ama, k od | i zBPit jaBHSt i rneag i n

DZ er ti nt i ,i tinkaandi vykdytl savg duhkcijas tik kai situacijos
pakankamai stabilizyasi, kadv a| s tsylgEb adt O pri i mt | t oki
teisminfnifnstuifac b Profesariassvilliam Vil. Bark®
Whitetel gi a, kad Apirmasis TBT tyri mas, Ko
situacija pat ei kia rei kgmingN papil domumo re
pasaulinio valdymo model DZ paremtN r vy

v a | d3BiBe $ofijis teigia, kad TBT ir Kongo®mo kr at i nas Respu
santyki ai yr a daug, ngiil eSmdpriarst ssd Ptaipn
pakeitimo model i si, kurio vienas i g as
regi mo paskatintas teisiniO reformO pr.
TBT.Norsp i pag D&t ama, kad papil domumo padi

sistemos reformos®®®gairas yra neigsamios

3% UN MISSION IN THE CONGO,Human Rights Div., The Human Rights Situation in the DRC
During the Period of January to JunG5012htéreeto[ i nt er akt
prieiga Interneto prieiga
http://monusco.unmissions.org/LinkClick.aspx?fileticket=wtFw3QXSGIU%3D&tabid =%
204135&mid=3999

3% CZAMETZKY, R. An Empire of Law?: Legalism and the ICC. Notre Dame Law Review, Vol. 79,
2003,p.55,125.Plai au ¢gr . RA Z &uprB mofS8E6EpR186. F .

Pl aliau ¢gr. RAOESBIBRGER, F.

3% BURKE-WHITE, W.W. Complementarity in Practice: The International Criminal Court as Part of a
System of Multilevel Global Governance in the Democratic Republic of Congo. LJIL, Vol. 18, 2005,
p. 55#590., p. 558.

399 BURKE-WHITE, W.W. Complementarity in Préice: The International Criminal Court as Part of a
System of Multilevel Global Governance in the Democratic Republic of Congo. LJIL, Vol. 18, 2005,
p. 559.
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2 3.5. Aktyvaus papildomumo samprat

Akivaizdu, kadj ur i sdi kci jos papil domumo prir
siaurai, kaip teisinis procedlirinis rei
veikimo ribas. Tai principas, paskirstantis galias tarptautinio teisingumo
sistemoje, nustatantis teises ir pareigas gat aut i nams ir nac.i
t ei smi nams?9 <Plateshie mapildemumo principo traktavimas
pastaruoju met u i Bdyausnpapidonauoi®, N afpoirmmaNh | i o

tiesioginDzZ TBT dal yvavi mN mot yvuoj ant

vyriausybes persekioi ug t ar pt au tAktyvus papildomumsas k al t i m
apibragiMmas ai ksmai, kuriais stiprina
I r Dfalinamos tinkamai persekioti i1r te

s t a.fi"°d Aklyvaus papildomumo samprata apima tokius elementus, kaip

pagal bos, t ei ki amo gos teikimos laikad @imss,ir pobl di
dal yvaujantys subjektai. Pir ma, tei ki am
TBT gali ©prisidati oggdleboasei skl &joismO t st

infrastu k t T r o s Arkird, raktymaos. papildomumo veiksmaia i ausi ai
DZ akos tur i situacij ose, kuri ose nusi k

regul jdavi mMra p@gdaj gt spasitdkiari prevenoiai

mechani zmai . Treli a, akbD& weesndpagat dioawu
val stybes, tarptautines orgafi zacijas,
TBT prokurorasp al ai kydamas aktyvaus papil dom

kad Apagrindiniass strratRghkmywsuprpodgiilreis

Uguot konkur avhn S u nacionalinamis j u

400 BURKE-WHITE, W.W. Proactive Complementarity: International Criminal Court and National
Courts inthe Rome System of International Justidd_J, Vol. 49, 2008, p. 79.

OVlTeorijoje vyrauja du t er miinaadlpositive complementarifiya pi | d o mu m
proactive complementarity Tekste vartojamas ter miaosil gealuyu g k B5
tiksliau termino esmin atitinkan!| i N reikgmn.

402 TBT rezoliucija ICGASP/ 8/ Res. 9, APergiiros konferencijaf, p
sutarimu degi mtajame plenariniame posadyje. Par a.

Complementaty: Legal Information Transfer. Oslo: Torkel Opsahl Academic EPublisher and Peace

Research Institute Oslo (PRIO), 2011, p. 9.

Wpl aliau gr. TBBPI 82Reisu®ij APe€giiros konferencijal
bendru sutar ilmunareignimtmg apies pdy | e . Para. 16
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nacionalinius proc*¥sukyr ikaanitp Roinko sDzsatnaotr

numatyta tokia plati papil domumo rei kg
jui sdi kci j a buvo konstruoj ama taip, k a
jurisdikcijas, k ai j os nenor i ar negal
patenkan!|ius DZ NBampratiddge&rcii g Ngti &io kb T t
kaip ApasyvOpfDz gapi adomymNBtuoj anti akt
idaja ir ja par e mtRamo3 $alats nedik r&glamentpogar o d o
TBT gali as, bet sukuria persekioji mo u
nacionaliniu 1t t ar pt aut nka katalizatoyagsi u . Gi
vai dmuo, skatinant valstybes tinkamai [

persekioti ir teistf® Aktyvus papildomumas naudingas tuo, kad palaikant
gl audgi us rygius su valstybamis ne ti
jurisdikcijai keliamus tokius tikslus, kaip pakeisti nacionaljarisdikcijNjos
negal aji mo ar nenoro veikt: atvejais,
formavi mNsi, bet taip pat realizuoja T
stabdant nebaudgitaanukmNmN sikrat kmanantsusti
veiklai pasibaigus.

Ti esiogi ai DX ar di jamo teisinio pagrir
Romos statute narapreambhdledst sr stgmpadiapk
reglamentuojanl| i O bendadambiavoRr o Pii r mivaau ssitayib,

preambul aje primenamos kiekvienos val st

nusikaltimusi®’ Statuto 15 straipsniswstatog al i my b i prokuroru
papil domos i nformacijos, DX ertinant p a
pagr D tPagihBtatuto1 8 strai psnDZ prokuroras in
kurios gal datO vykdyti juri sislkekipj N, ap

4041 UIS MORENO-OCAMPO, Prosecutor of the ICC, Statement Made at the Ceremony for the Solemn

Undertaking of the Chief Prosecutor of the International Criminal Court [interaktyvus], June 16, 2003

[ §i T r &t0&01]. 2lMietrdto prieiga http://www.icccpi.int/library/organs/otp/030616_moreno
ocampo_english_final.pdf

405 BURKE-WHITE, W.W. Proactive Complementarity: International Criminal Court and National

Courts in the Rome System of International JustiteJ, Vol. 49, 2008, p. 56.

1998 m. Tarptautini o sSomandtd.i afrog aomhb weli 8smo6 spartal.t as,

407 1bidem

408 |bidem 15 str. 2 d.

4091bidem 18 str. 1 d.
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val stybams teishn I nf or muot. i prokur or N
nusprendus sustabdyti te€BENt yri kW) apt dkoy
pranegi mOompaei ovrykldi*fA DD kpirdb cesiNk s mO kon
Dinanoma imtis DXairpOi amkItapuo® stsipspigpi | don

vykdomo tyrimo procese |l eidgia papil dom
etag nena/mBjoegal ajusi vykdnatnorinttimtisi mo, ne
nacionalini Otwugi kamPtpeatsakiuec nusi kal ti
il goriniai veiksniai, D&kaitant Teismo Vv
ar noro airadimo*!Be t o, 54 straipsnis yra pak
bendradarbi avi mui tarp val stybi O, n
pal engvinanli O susitari mO, nep'¥Beegtar au
t o, val stybas turi p ar eairigdd srilyserpdgala d ar b i
Statuto9d a43Dz

Kitas s u aktyvaus papil domumb DHyve
institucinéds TBT galimybds. Giuo metu T

bendradarbiavimo ir papildomumo skyrius (ardgitisdiction, Cooperatioand
Complementarity Divisiogntoliau i J CCD) , turintis vidini
bendradarbiavi mo poskyrius, ig tiesO b
principo pagrindu platojamam bendradarhb
yra pabragns, ukradasgiast sdkgwreil gs asia k DZ Aun
Kur i vi si gkali skiriasi nuo TBTJ, TBTR i
tri bunol O, ¢gis skyrius turi i§g esmas |
jurisdikcijos ir priimtinumo klausimus, apimant p api | d o mu mN. Be
skirtingai nei nacionalinis prokuroras, jis neturi savo policijostie i s as
ugti krsii mit mano s , kuria gal 8t 0 pasinaudot

tribunol ai, nara integruotas DZ JT. Tod

401998 m. Tarptautini o sSomandtd,ilésm®ido tei smo statutas,
411 BURKE-WHITE, W.W. Proactive Complementarity: International Criminal Court and National

Courts in the Rome System of Intational JusticeHILJ, Vol. 49, 2008, p. 81.

421998 m. Tarptautini o sSomandtd,iS4asmsidales tl unkiasno st at ut as,
413 |bidem 86 str., 88 str., 93 str.
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rygyua bffjiveatdinus JCCD veiklos sritis
Dhyvendi ni mo vei ksmai gal dtO biti integ
priimtinumo mechanizmN, situacijos steb
val stybamis t eb KGiamdgmka akiywus rpapildpramgaa |
kontekste vykdoma veiklIl a, kaip teisajo
Persekiojimo skyriaus (andgProsecution Divisiopfunkcijas.

Aktyvaus papil domumo DfHyvendi ni mas r
vei ksmO,t naisgkaiategi j N, DXZertinant finat
tinkamo santykio su nacionalinamis vyri
ti nkamos takti kos naudoj ant politinn
sprendgiant dal konkKBE€) i GBubymesupi gi it
TBT vei ksmO tam, kad aktyvus papildomun
tei si“AgumN

Apibendrinantt ar pt auti nas Jurisdi kciuj os rl

nacional i ne bikciadgaliima sufdimaluot tolinu psikkamas

gvadas.

| gi mtinas jurisdikcijos DZvirtinimo

aryti igvadN, kad giajsrgeddgicqainomOr d g
ri bepecOsukNrimo aplinkybes, t. y. gin
erybO kontgldti M, spainptpati O jurisdikeci

o

® o

gzistuojan|i N valstyb&s getbedijsiirmNas u ¢stiisk

—+

arptautinius ¢gmogaws itreitsaOptapstaiumds |5
jurisdi kcij os. Jdiymipagsincembejtinacmmalidt seiginkl s

sisteno s paj agumu vykdytgii mttiendi gaumNdi kci
tinkami ausias sprendi mas e p asdtiand tniDZ t ei s
paj agumgMl i bTti nustat omas domi nuoj ant

dominuojantis nacionaliniselementas Pi r muoj u atveju turi b

4141 UIS MORENO-OCAMPO, Prosecutor of the ICC, Statement of the Prosecutor toipienttic

Corps [interaktyvus], -06@H.dnterneto2prieigadth@vdvw.lcapawiomy/dat a 201 1
documents/OTPStatementDiplo Briefing12Feb04.pdf

45 TRIFFTERER, O.; BERGSMO, M. Commentary to Preamble. In TRIFFTERER, O. (ed.)
Commentary on the Rome Statute of the International Criminal Court, Hatten: Nomos
Verlagsgesellshaft, 1999, p. 55.
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nacionalindas sistemos fuihkcsbemai mg es5h

gali funkcionuoti patipadedant tarptautinei bendrijai.

At si gvel giant DZpateiktus esminius ig
teigti, kad i gi mtina t ariptdi dagptaitimcd b a u d ¢
baudgi amojo tribunolo gali aimspsiemsti | o
kitiems teismams ugdr.audgiant vykdyti |

Pi r nkionndk u r u qujisdikcijaireikglingakaipaj agumas vykdy

baudgi amN|j DBgzistuojas @ k id @ jyré maidojama siekiankad
bT tu@t iaksr i mitni mal t i sjinbgapsaugos standal
bendrij ai rei kgmingose byl ose, turinlio

r saugumulaikyrmsisji ni mu
Pirmindas konkuruojanlios tarptautinas
nustat omas, Xsai puriirsdii gicmi iotarptaudirtiov e j u , |

baudgi amojso etcri ihukkriNarligm®l pas k atsiteiktls i as ap

galsipNinsti jurisdikecdgzaiistpuwajsaknlritNi sv all satu
sistemosudgdkdjini mN wdgti ink misntgimotganupst a ei s
standartus ir tarptautinas baudgi amosi
Nustalius pirminn konkuruojanl!l i N tarp
nacionalina ir tarptautina bveeikiad § i a mo s |
lygiagre | i Tail immauci onalina teisina sistema ti

teisi,ngtussdMdar omos asNtgaggosni am baudgi ama
s t e macibnalinius procesus ir juos perimti esant teisingumo vykdymo
tri kumams arba tarptautinei bendrij ai r

jvertinus esminius pirminas konkuruoj

gal i ma teigti, k ad pi r mi natarpkaotinik ur uoj a
baudgi amojo tribunolo galia sprnsti jo
patenkanlius DZ nacionaliniO teismO ju

baudgi amNj DZ persekiojimN ar Dbet Kkuri oj
pr oc e sidbhalinigteisma.

Papildantik on k ur ugjuanlsidajkici ja | eidgia kar:t
jurisdikcij oms, turinli oms vienodN i n
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padanruystiNk.al PapmNI domumo principas yra pag
rTigies e laernpetnatuatsi.n & T t e,i wrmii rpd p iilndsan|tiult |
konkuruojanl|isNut pukiadipkicrimeNnybi naci on:
Si st emoms, taliau i glieka a k Tokiav | nac.i
tar ptautind tagasmknidavionstutusdjkcij N ti
apibragtomi g vepltiimkiysb &mimé .ni us papil dan]|
jurisdikcijos pogymius, gal i ma teigti

jurisdikcijai t ar pt auti ni o baudgi amoj dkcijgiri bunol

priskirtus klausi mus, taip pat patenkan
val styba nenor.i ar lgegali zpeuseki abi met
tokiosj ur i sdi kci j os i hTBIstdaatryyntoi nat viagvDh¥Zd a , I
jurisdikci O santykis pirmiausiai buvo nul emt e

nuol atinio TBT veiklos pobidgio.
TBT Romos statuto nuostat© anali za

k onkur uqujisdikcijog o sv e i kpamldomumo rincipopagrindu,

taikymo ribos pagal kurias bitO galima tiksl
samprat N, naraAat gkéaai noambaeyt @gapil do
takymor i bos tur @t O sudar yé& msykdpNil savwpa s, pi

baudgi amNj N jimg dtsakthgerkso iapptautimius nusikaltimus,
antra, stiprinti ir skatinti nacionald@ a u d g i a mNj DZ rp etr esieskmior DZmiN:

nagrinatrienNi a, magi ntair pgaluit nmbaAmpebadaudi

tribunolamsby | as, kurios sé&kmingai gal datO bl
|l ygmeni u, ir, ke tilwiDZt a magi nti TBT

Konkuruojanl|li N jurisdikcijN, veikianl
autor as n u o maoaseinkti, kai kra |pashilkigr@ nacionaén

baudyij jarisdikcija, O tarptautinio baudgi amoj o
turdt Okobbtruojama taip, k ad pal ikt O
Papildomumo principas nustato ai,gki as Dz
aplinkybesir a p i b neaajoiirmegadj i mo vykdyti baudgi amN

ar teisminkb@rijuemgri ndaji mN
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Api bendrinant aktyvaus papil domumo r e
irval stybas negali veikti atskirai vieni
si st e mN,siekizmaskatmtj eacionaliniusb a ud § i a pracessis U s
t ar ptstat ssmditudgoss NvNsiuk naci on adjp8stangess i r a
sakmingai mnghkauwddgi amemuaiN.

129



. PAGRINDINIAI TARPTAU TI NI 6 BAUDGI AM0OJ 0
TRI BUNOLO | R LNANJIOONABIANDGI ADS S
JURISDIKCIJOS SANTYK 10 PROBLEMINIAI ASPE KTAI

Tarptautini O baudgi amOj Obaud ¢insmarod O i r
jurisdikcijos sant ykDZ api bradagi anlii Ogijmindinfadi ktcr
konkur uodjpamlbil @ai ni ai aspekt ai i g esmas
DHyvendi ni mu ir turi ma DZ ak a naci onal i
Pagymatina, kad nebaudgiaurmugrioa npajodjl ee ntae i
norsiryra nei gi amas v e takkatalizga®rjus, bkatihantis i s d al
tarptautinds baudgi amosios teiséas DZ akN
tobulinant ir efektyvinant. Toliau bus
tw pt autini © baudgi amOj O tribunol O ir na

~

apibldinan]i O jurisdikcijos rigiO aspek

32.1. Tarptautini O baudgi amOj O tribuno!

nacionaliniams baudgi ami esi ems pr

l gimtina jurisdikcija nacionaliniO t
atgvilgiu buvo nustatyta Niurnbergo ir
aktuose Gi uo metu i grniuwstiatdo jsuarnitsydk Zci @ mp

special i ®ir@paoiegdjO teisdjOd kotegij O K
bei atitinkamOa4wsdstikcfoy bi O naci onal i n
Londono susitari@s Kuriuo buvo DAt eigtas Ni
nedraudd nacibaadgnadt pkacesOusi kaltali
atsiradi mN, Ni urnbergo tri bunodmas tur a

nusi larasl t @l imagesnas r ei kwamhAsyv aruy saink a Ist akK

416 Angl. Panels of Judges within the District Court of Dili.
417 Angl. Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia
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t ar ybos D23 busottejsiaoE uN'ro.p olsOa, Agt g bi Taigiei smuos
i gimtina jurisdikcija Niurnbergo tribu
nustatyt a ai gki ai ratenei ferséngei nealiminavak r i t er i
persekioji mopirmnclistOO Yiardbergoyiudolm Statuto

10irl1 straipsniai apibraga Niurnbergo tr
santykDZ teisiant ug dal yvavi mN grupas
nusi kal stamomis Niurnbergo tribunolo: A
yr a Tri bunol oi kptspafmant abehuskuri os p a
kompetentinga nacionalina valdgia turi
atsakomyban nacionaliniame, kariniame a
tokioje grupaje ar organi ahet pmpegrBepts

organi zacijos prigimtis | ai kStatmtall DZ odyt a

straipsnis l ei dgi a teisti asmeni s ug
nusi kal st amose grupase ar organi zaci |
nepriklausomai nuojalir i bunol o paskirtO bausmi O. G

i gi mtinas jurisdikcijos santykDZ su nac

aigkiai jas atribojant ir eliminuojant

Ni urnbergo tribunol as, real isanuodamas
nugal 4t o0j O teisingumo vykdy mo, kuomet
persekioj o, teisa ir vykda bausmes, t
tarptautinin baudgiamNj N té%sidoi DXiakdi biu
ypal jJaul i amd nwkdkisatsitjeaormait.eiNi ur nbergo t
| ai kN nebuvo pri pagDbDat ami ir, kaip

Bundesgerichtshalfitavo parlamento nario Dvon Merkatz ei gi nDZ Ni ur nb

sprendi mO newpwd pAYoki embbj dI¥. Vakietipsno i r e |

vyriausybaeaiss iprait®ii kai gument ai dal Niurnb
nepripagini mo buvo paremti, pir ma, mi |
draudi mu steigti special i NjulNim brimend g i a mNj
“8p|l aliau Gr. ¢gio darbo 11 dal Dz

4912 Amtliche Sammlung des Bundesgerichtshofs in S

VersaillesNurembergThe Hague Germany and International Criminal Law, LINW, Vol. 40, No.
15, p. 20.
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sine legeprincipu®® Gi uo principu daugeliu atvejO
Vokietijos teismai po 1951 metO spriasd
argumentuodami, kad Niurnbergo suformuluoti principai ir normegalib T t i

taikomi retroaktyviai, o praeityje padatus tarptautinius nusikaltimus

kvalifikavo k ai p paprastN nugudymN, Rédtroakty
vei kimN i g esmas taikad VakarO Vokieti]j
remdami esi Kontrolas tarybos D&tatymo N

Bundesgerightshoftpirmininkas Hermann Weinkauffk r i t i kav o Kontr
tarybos DatatymN Nr. 10 kaip né®digkO ir

Vokietjosnaci onal i naj e bbaauuddyg iaamog jog ep et resi esk:
senati s dal Nugudymd9 bmetocaipanaT &ii ntsa d:
tol esniems procesams dal Antrojo pasaul

1958 met O Vo k inactonajiningtesminiuy recesusy reegalima
teigti, kad trilko valios pef®Tka ot i ug
i gvadai sithaipjepnaigroddti tr ikt O argument O,
proceso nacionalini O teismini®O procesO
nusi kal t im0 nebuvo.

Ryt O Timoro speciYabht Op®Ojkol egi p&j O 1

Kambod@®ds muose igimtinas jurisdikciijos
sistemoms atsiskleidgia per igmoktas pz¢
kad gios teisminas institucijiagd mturniast a
jurisdikcijos ribas sudara |l i as s NI ygas i staftastingk a ut i dv

nacionalineil t ei si nams @a lsit rayptkuines bendripr perduoti
geNj pMaktikN Dej a, bet prakti gkaRythle ndirmaraa b

speciali OjO kolegijO i ruvonremgakaokanaab.i nas \

2KREDB, C. -NembergThd Hagus Germany and International Criminal Law, INTLAW,

Vol. 40, No. 15, p. 21

211946 mJungtini O TautO®O Generalinds Asambl djos rezoli
statuteirtibun | 0 nuosprendyje pripagint O tYaarbpokafthei nds t e
International Law Commission, 1950, Vol. Il, pp. 373¥8.

“22pagal KREDb, -N@rembewghe Hagud Geeramny and International Criminal Law,
INTLAW, Vol. 40, No. 15, p. 24.
“2pPpagal KREDb, -N@rembewEhe Hagud Geerany and International Criminal Law,

INTLAW, Vol. 40, No. 15, p. 26.
424 pagallbidem
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UNTAET Ir I ndonezijos Vvyriausybas pas

me mor andumas dal “ mebmdvadap mii @ad imot as I

Parlament?®. Be to, visi RimtO nusSdidsl ti mO
Crimes UnitinDil) pr apgychapt i DZ ari amuwrekistals buvo
dalyvauti liudytojams,k o | gal O gallol20gd5 Omevtea iks a
neterminuotai sustabdytd® Pana gi Imvotsusikle | j Mambodgos

kolegijose, kainacionaliniam parlamentui 2003 metaégifikavuss t ei gi a mNj DZ
kol egijO susiprad@daNas jiDBY hEbaebDiL Vis c
Kambodgos situacijoj@peolniatcimdhalviahi @ p
kol egi j os pAneagdtd koo vebkidgi o i nstituci |
tarptautinius stndartus, jeigun a ¢ i o nbad u chgisamosi os teisas
kuriosejos veikia, neturi teisingo teismo procesao
pagrindo. Daugel is pavyzdgi O, toki O, kaip v
kaltinamOj O palaikymas) i k@GrpyaumOnind pe
sNIlyginai magO bausmi O paskyrimas ug ri
k ad Ryt O Timoro mawigdn &Irii mioait atreitsamaii r
atitinkanlio t®iKaimbpummomsyvklodymad.j O vei k!
buvoper gi Tradta dal “kbeipwap ®ii jkagJs os k arbeg lod & <
sakdn®l trukdymbompabanudtkghatus “¥sstybas
dal to skambhepdgossval dgi os Jumthi Oi TiaamOp a
dame*¥Kambodgos kalhedgiaj Ra utdolniGguO khmer O
baudgi amNj DPaégymaéki naj mad Kambodgos na
i niciatyva Kambodgos kol egijO veikI N r

buvo nustat yrteai gwai eiaamglad Agagda t nst i kol e

425 Memorandum of Understanding between the Republic of Indonesia and the United Nations
TransitionalAdministration in East Timor regarding cooperation in Legal, Judicial and HUman Rights

Related Matters, signed in 6 April 2000.

426 CESARE, P. R. Romano; NOLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J.$upra notet3, p. 80.

427 bidem

428 |nidem p. 94.

429 MYDANS, S.Corruption Allegations Affect Khmer Rouge Tridiateraktyvus]New York Times

[ gi 1 r &Qa34a3]. atérdetd prieigattp://www.nytimes.com/2009/04/10/world/asia/10cambo.html

430 CESARE, P. R. Romano; NOLLKAEMPER, A.; KLEFFNER, J.$upra notet3, p. 232.

“lJjungtini ®© Tautd atstovai daro reguliarius praneg
aukgliausi ai s Kambodgos pareiglinais, akuriGunose t e
http://www.unakrtonline.org/
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Qi

Jungtinéds Tautos pasi*®Tokianusstatai @t k &alr e giaj C
tei sminas i nstitucijos vei kl os tnstinu
bendrijos poveikiu naciokiabini ams bRAIsp

tarptautinius nusikaltimus.T r e | negalima nepaisyti nepriklausomumo,

sNginingumo I r personal o kompetencijos
savai me nereigkia, kad gie standart ai y
tarptautid  proceso i r esminii® ocakdimd nki asitpr akca Intii
teisdj O, administracinio personal o atr a
kaltinamOj O, |liudytojO iikkopa*ddghd saug
nebus subal ansuoti finansini ai aspekt ai
nacionaliniam teisminiam pr o@simdli skir
nei giama tarptautinio proceso DZ aka, k
atmeta tarptautbZ pr oc es N. Ai gku, k ai egzi stuoj a
gal i nukent ati HKamkcoedstpe ejfiek tpyavruoamhcs,. kad
bendrijos D&i ki gi mas sutei ki a procesui
pasireikgti n aioiciatyvaias @ ungaos rnvaad idojn aolsi n DZ s L
| gi mtinas j ur i s dnukatantj targtautiniusu setermentysma s

nacionalinaje teisinaje sistemoje ig es
teisingumo vykdymo ir profesionalumo standartus ir taip stiprinti egzipta n | i N

teisinfin sistemN.

Nepai sant t o, k ad bégndripjgn ared up a lkaa mpk ama
i gi mtinas jurisdikcijos nustatymo pavyz
Jjurisdikcijos tai kymo prakti kN, Ryt O
tarptaut n a s pastangos kovot.i su nebaudgi ar
efektyvios | ei g u procesas yr a politigkai ] at
I gtekl i ai ir trlksta profesional aus petl
efektas gal. bl tdgmse patsy @jkt,asneés Kambar

22001 m. YpatingOj O kolegij® DASupaingt®3boiéstkambodgos t e
433 Report of the Group of Experts for Cambodia established pursuant to General Assembly resolution

52/135, transmitted by th&ecretaryGeneral along with his own report, U.N. Doc. A/53/850, S/199/231,

para. 187.
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teisinamis institucijomis, kurios nar a

standartaig3*

Jjvertinus egzistuojan|li N igimtinds ta
nustatymo i r NumbelgoinTokiop r & b tuink Ndarytmat vej ai s
I gvada, k ad gi os tarptautinas jurisdi
t ei s bistemomss yraribotasi gi mt i na tarptautina baud
gal i sudaryt.i prielaidas apsuhrka nt i na
evykdyt.i parei gos per seki o/okietijojar ¢ tarp
naci onalini ai tei smai vykda apasunkint a
baudg¢i pemekjojmo u g tarptauti niMangtingnkads i kal t i
tarptautini ®© elementd® nacionalindje t
pasirenkama i gimtina tarptgaudd mas bawdar
sNIl ygas peri mti tarptautinius teisingum

ir taip sti Nritrtisi ®gizi®s i enjm®Nw| i r Kambod
rodo, kad tarptautinDZ baudgi amNj DZ proc
finansavi mo, personal o pasirengi mo aspe
institucijomis galima tik tuomet, kai jos yragrd gi amos tei si ngo t

proceso standartais.

3.2. Tarptautini O baudgiamOj O tribuno

jurisdi kcijos Dfgyvendini mas

Pirnkionndk ur upjuamlsidojkici ja DZvirtinta Ta
teismo, buvusios Jugoslavijos ir Ruandas hoct r i bunol O, mi gri O
Leonas, Kosovo tribunol O, specialiojo |
Libanui steigiamuosiuosektuose Gi o e daidmy TB&J ircTBER a p

~

atvejai, kadangi |j O pagrindu valiau buv

434 LINTON, S. Cambodia, East Timor and Sierra Leone: Experiments in International Justice
[interaktyvus]. Criminal Law Forum2 0 0 1 , Vol . 12, -p823]. Mnterdeto[pdeigd r 3t a 201
http://www.essex.ac.uk/ armedcon/story_id/000385.pdf
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TBTR byl oje analizuojant tribunol o ju
t ur RrakiD@ras v. Kanyabasm u r o[lide s &, kad Tri bunol as
prieg nacionalinius baudgiamuosius tei s
Tribunolo kompetencija vadovaujantis Tr
Tribunolas gal. parei kal aut. sutei kti
kurioje jOjpijecesla i btuamdl o pirmumas pri
taip pat atsispindie bisinidenpr i nci pe, kaip jis DZvirti.
Ir Statuto 28 straipsnyj e, nustatan]| i al
del simo vykdys betmNk mk DZTead gani mds [krod @ ¢
pot vAr &«Dfvel giant DZtai, kad Tribunol as
Chartijos VII skymwim@s jl ernidgdiak dirji®sinm! u
privalomus tarptautinius teisinius potvarkius ir nurodysn val st ybams
nepri kl ausomai Jehvalstyddjs@akk st mki mons tei si ¢
Dpareigojantiems potvarkiams ir nurodyrm
gali blti pr anegamalT SaugurbouTargbhidolesmiemsmi ni n k
v ei ks ffa @tdgiaint TBTJ, JT Saugumo Taryba apibr a
jurisdikcijos santykDZ su nacional i nami
steigimas nebuvdTSaugumo Tarybos siekis ugkirstd.i
kel i N DfHyvendi nt i t asrapvtoa wijtsii rkiagddtii kmeG.j NI gd
nacionaliniai teismai turdatO bilti skat.i
nacionalinius DAt % yqhusesméas paobglkdar asi
konkuruojanlios jur i s dtirikatskirgsdusciNpkair mu ma s
valsy bas turi biti latsierkidrroqgtientNdimitg DZt rya g rmi
irsituaciN- kai Tribunolas turi p&teikgti sav

Vienasi ¢ pi r mun¥i @ | & snmatnd®bisis idejphircipos u

taikymu?®® Taigi esant situacijos) kai tarptautinis tribunolas aktyvina savo

41997 m. birgelio 18 RiokurofaBvi Ranysishi e If diemassni mAal &jod egi j
ICTR-96-15-1, para.32.

436 Report of the Secretary General pursuant to Paragraph 2 of Security Council Resolution 808 (1993),

U. N. Doc S/25704, 3 May 1993, para. 16.

“7MORRIS, V.; SCHARF, M. PSupra notet4, p. 126.
8Gr . dgibo 2.2. skyriO.

4¥P| al i aebisdnpide@pr i nci po tai Kk
byloePr okuroras y. (Das&kmi mad
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jurisdikcijN nepaisydamas jau priimto n
teisingumo vykdymo interesais ir siekda
ar toleruoja tarptaut i rmméndmasnprisnamas! t i mO
trT kstan® ThZ odymQ.aip pat bitina DZXert
situacijoms atsiranda grasma ¢tribunol u
atkreipti dameggDZnakigd Brpirbissmdaiedisinoy !l as n

idemprincipoot ur 8t O vei kti kaip pirmos instan
vei kit kaip aukgtesnas i nstancijos tei
sprendi mN.

TBTJ ir TBTR jurisdikcijos pi r mumas

koncepcine béjtonykad bsbats@Gneimkt i kartismtka n g
sunkiausius nusikaltimusb audgi amasi s, pbBZsieki @o§ i nkal si
kyl anl| i o<ibrma digaijesmdikcijai, ir kartu D&Zertint:
sunkiausi O nus*WKal tiiamO ppakitdikoj e teis

paskirstymasd hocatrrp bdwio e j0O04aish a undagsiossom a |l i n

jurisdikcijosp er augo DZ dar bo pasiskirstymN, k ai
DZtuos, kurie yra Al abi akamsaciamaliniamsis aki ngi
mi griems baudgi &Kaisi kmsi ¢ easmamsai , DZ%

TBTR santykius su nacionatrb a u d Naijuaisdikcija, j uos api bl di na
sNIlyginn izoliacij N, %bipgasbDAaDI agamBt a\
t i kr dys, kurigs bus aptariamos toli&el

Pir ma, Bosnijos ir Hercegovinos atve
struktlrizubddainks tuai ©g injusdrskkiojimbir mO t yr |

inidemprinci po taikymo TBTR gr . 1997 mProkgogagu.gas 17 d
Theoneste Bagosara ( Tei smi na k e9620Qy paraa33, 199%6rm. kovoQd R TBTR
sprendimas byloj@rokuroras v. Alfred Musema ( Tei smi na k-855dgparp.42., Nr . I CTR

40MORRIS, V.; SCHARF, M. PSupra notet4, p. 345.

“4lpl aliau ¢gr. MORRI Sypraviate4, pSSCHARF, M. P.

442 SHANY, Y. The competing jurisdictions of international courts and tribunals. New York: Oxford

University press, 2003, p. 140.

43 KLEFFNER, J. KSupra note822, p. 74.

444 KLEFFNER, J. K.lbidem p . 75. Pl aliau apie pareibo® pranegi
nacionalini® proces® trlkumN ¢gr. HARHOFF, F. Conso
Prosecute War Crimes in national and International tribunals, Duke JCIL, Nr. 7, 1997, g2 & {ip.

578 579.

445 pagal: KLEFFNER, J. Kibidem p. 75.
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teismg n e i TBTR atveju. 1996 metO vasario

sustarimo 5 paragrafokuriuo nustatoma k ad A a s meersekisjamni K i t i n
Tribunolo, gal.i bT ti sui mti I r sul ai kyt
pageidimO tik vadovaujantis anksl|iau
kaltinamuoju aktu, kurisbuvp er gi I r @&t as ir | ai komas at |
teisinius standartusi, pagrindu buvo su
Kiekvieno Bosnijos ir Hercegovinos sil
t ai sykl i B°TRTA prekliroranbiurs’h

Antra,egzi stavo bent kel et as atvejé, k ai

DZ odindjimo taisykliO 51 taisykIlnAn buvo
sudaryti sNIygas n aictismn‘®NVi si @@l per ssek oo
tai sykl a neingos pdraeln dsquilaa ikklyaauos ias mens per d
val stybei tuo atveju, k ai kal tinimas Tr
TBTR byloje Prokuroras v. Ntuyahad®DZ ar i amasi s buvo pal ei
Tribunolas pri @ma s pr eepabsanitd kap Beiggos ki nt i

val dgia praga perduotii DZ ari amNj DZ turi
Belgijos taikdari O nugudymN 1994 met O &b
nustat a, k ad Tri bunol as Anetniairkitaijurisdi
valstybei asmdpZ kuriam v i si kal tini mai yra pan

argument uodama, kad AStatuto pripagDat a
Tri bunol as gal i parei kal aut.i bet kurios

ar vykst ajam, DZt mrl 0 @mais Nes ant atvirkgliai S

“6AKlei 0 t ai s YRiuds&fshéRafda gqalv.o gDZ pavadi ni mN d&l DXyki o,
kelio genkl O p aRepuklikayStchska e mk g6 ® kangoki ai buvo vien d
sul ai kyti Bosnijos mUSU|I$nm|n|®|spopttece$asdaIG|JSD IDZry:lIdlaﬂ
taisykl es, ugkertanlias keli N savavaligkiems sudmin
sudarytam Romos susitarimui. Pagal: MANUELL, J.; KONTIC, A. Transitional justice: the prosecution
ofwarcrimies i n Bosnia and Herzegovina under the ARul es
pp. 331 343, p. 333.

447 MANUELL, J.; KONTIC, A. Transitional justice: the prosecution of war crimes in Bosnia and
Herzegovina under the Amaeook efsHL, dNf. 5, tph 8313830 @ 835, 2000, ‘
suskaiAdiawogjiaau ne.i 1400 byl O su pareigkimais dal 5
padal i n|noPagabNLliFFNERa]HGupranoteBZZp 76.

“8Gr ., 1998 m. gegugas 5 d. TBTJ sprendimN byloje
Lajic, Dragomir Saponja ir Nedi9®8 j ko Timarac (fAK
4491999 m. kovo 18 d. TBTR sprendimas byl&ekuroras v. Ntuyahaga\r. ICTR-98-40-T.
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perduoti Tribunole tyrimN ar vykstant D.
neregl amentuota. i

Nepaisant mindtO retO igimid, TBTJ
DZ odi naj i“hmenumatd & ¢ ©| Abklutrd agasl i ma ugti kri
sant yk DZ seyurisdikcifai oviiag i hal t o, pradajus vys
strategiij N, gi ai situacij ai kEesi nsitnias b u v
vei k|l os bai gi mo str at eatirin@s kgltinienas,b y 1 O,
perdavimas nacionaliniams baudgi amiesi e
ir DZodindjbsmaisyiksek!| i @i i anlia tokiu
kurios teritorijoje buvo padarytas nusikaltimas; kurios teritorijoje kaltinamasis
buvo sui mtas; arba turinliai jurisdikec
priimti toki N byliMN, njgeais buws sumatsi krri nmmd ma.
paskirta “4Re rDEayvkuwdsy tbay | N, prokuroras ste
gal i ] DZ per i mti bet kuri oj e stadijoj e
principu®?’Vei kl os baigi mo strat edliSaugumpi r mi au
Tarybos 2002 metei®. Pagal pirmi nDZ pl anavi mN, Vvi s
i ki 2004 met O pabaigos, pipem2008métus,st anci
o |ikn apel iigeirni2adl Ooprnoetewssa.i Vis dalto
pr at n$JtpirmininkoB. Meron ir TBTR pirmininkdvagn JoensedT

Saugumo Tarybai patei ktais d buwvane ni mi s .

%1994 m. TBTJ Proceso ir DZ o RulesafjPioceduretara Evidgnkel a s [ i nt
ofthe ICTY su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2013
201507-01]. Interneto prieiga http://www.icty.org/sections/LegalLibrary/RulesofProcedureand

Evidence 1995 m. TBTR Proceso ir DZ Rdeésofjodedoe atdai sy k!l as
Evidence of theGCTR su paskutiniais pakeitimais, p@darytais
07]. Interneto prieigdttp://www.unictr.org/tabid/95/ default.aspx

%11994 m. TBTJ Pr oces oSupranotefbh Hlibistda i snpk Itdaaiasykt as. pu
Gaimyba perduoti byl as nacionalindms baudgi amosi oms
2002 m. rugsajo 30 d. pakeitus TBTJ Proceso ir DzZod
TBTR Proceso ir DZodinajimo taisykles.

421994 m. TBTJ Pr oc e s cupianotef® blbistnadijsiynkol a afi spyuknl kdtsa, s .

453 UNSC Presidential Statement 21 (2002) S/PRST/200/R1STrezoliucijaNr.1 329 (2000) dal
TBTJ ir TBTR vei kIl oisr uwalaii g mfodTrSTtmeialitecgag\r.f503si mt a
(2003) dal TBTJ ir TBTR Wwéiakli @ass @ygbaiMl@piNDBo Sst Dat é&gi T
of the ACompletion Strategiesfi on the Ad Hoc Intern
142 157; RAAB, D. Evaluting the ICTY and its Completion Strategifforts to Active Accountability

for War Crimes and their Tribunals. JICJ, No. 3, 2005, ppl@&2, pp. 82 88.
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pl anuojama ugbaigt.: 2015 7 g04G mmeta®® o pas
Vykdant tol esnDZvei k| obsuvas D@ wneoig gstt mia® ee
tarptautini O baudgiamOj O tribunol O mec
neugbai géalsi @yKiatsO vei kl os baigi mo stra
tarptautinéd bendrija kaip vienNsig pagr |
skiriamas i ¢ lachhiockripuhalus®,

Api bendrinant pirminas konkuruoj anl| i
jurisdikcijos DfHyvendinimo prakti kN TBT
pradgioje buvo sukurta sishemasi kiukajpon
su kuriavenga bengdtryadasrusiiaduaria i zoliuota dv
Tal ivaad tribunolai p r i mapgreikdbdendradarbiauti su nacionadin
b audlijjaisdikcija ir panaudotigss uk aupt N *p®@it tecn c mal IN.
TBTJir TBTRSt at ut © bei Proceso ir DzZodindji
regi mas, ypal st @i skkeiadgikoamttiekst®, pri
su kuri ai s susiduri a nacionalinas bau
Susijusius s u nepritwd autseornputmeout i mi Oneg
ugti krTiorkismus.Nvei kavi mas yr ssisiemondii ngas a
bendradarbiavimo persekiojant ir teisiant reikalaujantiems tarptautiniams
baudgi ami esiems tribunolams ir ger NjN
nacionalini ams t ei s mams. l denti fikavn
tribunolai ir nacionadl nas tei sminas lemat iktiutcoisj otse ips
s i st e suBliprinaTokjodNsistemos vystymasis buvo nulemtas ne tik realios
situacijos buvusios Jugosl avij os bei R
praktinio poreiki o gpdr adthoctempdlu hali ®ov ar k
Vis dalto, nors Vviena i¢g pagrindiniO

priegas]li O buvo tarptautinds bendrijos

454|CTY President assesment addressed to the President of the Security Council $/2013/308, 23 May
2013. ICTR President Report on the completion strategy of ICTR addressed to the President of the
Security Council S/2013/310, 23 May 2013.

45RAAB, D. Supra note453, pp. 82 102, 95 96.

46 KLEFFNER, J. K.Supra note322, p. 78.
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i g | aad kogttibunolu§®”, bet tai buvo pproisetglimiuss ipNa ki
i zoliuotN dviejO Ilygi O sistemN, sprendg

3.3. Tarptautini® baudgi amOj O trib

konkuruojan|ios jurisdikcijos probl

Parengiamojo komiteto dokumentuose,

atstovO nuomonds dal TBT ir nacionalin
pozicija, kad TBT neturi pakesistiporgadd ird
wrav o i r valesnase diskusijose. Buvo bl
tei smO santykDZ nes kai kurios valstybéa

k3dl & k!l apsigmNb adsh Iswerdnitati prindip® apsauga$®,

Papildanl i os kamptawdj adlsi obaudgi amosi
probl emini ai aspekt aitokiaa kaspi jsrlsdikeijosd § i a p
aktyvinimas tyrimo inicijavimas, prokurorgproprio motug al i O sampr at a

Dgyvendi ni JieBaugumd Baflybos ant y ki s, emdtost ybas

apsaugane bisinidenpr i nci po realizavimas, amnest:

3.3.1. TBT juri sdi kcRoinasstatawok3 y vi ni mo

straipsnis)

Jurisdikcijos pripaginimas gl audgi ai
efektyvumu. Jurisdikcijos pri @atga ni mo Kk

Ga | .iStatuto 12 s#ipsnis nustatQ kad valstyba, tapusi
automati gkai upriispdakDaitjaN TSBTatjut e DX ar dy
Kaip alternatyva toki ai nuostat ai egzi s

47RAAB, D. Supra note453, pp. 82 102, 95 96.
458 |CC-3-Press Release L/2773 13th Meeting (AM) 2 April 1996.

49 LEE, R. S. The International Criminal Court. The Making of the Rome Statute. The Hague, 1999, p.
41.
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papildomu aktup a vy z d gdiekil ar acija konkreliai byl
0 ne Statuto ratifikavimo aktu (12 str. 8*9). 9§ eki ant suderinti
pozicijas, Statuto 124 stipsnisnustatog a | i my b i v a | lipdh & ms S
septynerius metus po Statuto D&igalioji
nusi kaltimams, jei ¢gie padafpeweindmop O t er i
laikotarpidii gl ygos tai kymas negal.i b1t pratn
kada atsisakyti.
Jurisdikcijos pripaginimas suteikia

asmenDZ atsakingN ug nusikas$tialfNpsmpBzt e n k

DX¥ykdyti paskirtN bausmi. Taliau tai n
padarymol BT gal i DHyvendinti gias jam sut el
nustatyti, kurioms situacijomIawutd BT bus

Galspte k& TBT Ami e g &% kaituNusjatydarnos jdrisdikcijosj N fi
aktyvinimo prielaidagRomos statwat 15 str. 3ir 4 d., 16 str., 18 str. 2 d. ir 53 str.

1 d. i r Proceso ir DZ odi ndajimo taisyklI:@
sNI ygas WAmi :djiakndiij g A%iyrr aT BaTk tgyavliin aD&ay v e n o
jurisdi kcines gal i apadtanrytsiiNk ap e i sndlk iiat iv,
paskirtN bausmn.

Romos statutas nustato sudatingN pro
galias ne tik tirti, persekioi tei sti ug padarytus nusi
Romos statutio Sy&tdyai ppraBzkirtN bausmi,
aktyvinti jurisdikciNat s i g vked gkiNskubBlIKl kai yra Dfyven
Romos statuto nustatytos prielaidos ( TBT jdrisk ¢ i n iakiyvingmasl, i O

01998 m. Tarptautini o Isupra daied, dansirj Jorisdik@jos syykadymost at ut as,
sNIl ygos.

411998 m. Tarptautini o b apradndte® EBaeti. Feisrhoejirisdikaijai st at ut as
priklausantys nusikaltimai.

462 Angl. dormant jurisdicion AMi eganlia jurisdikcijaf |l aikoma to
igorigkai nepasireigkianti, t . y . nar a aktyviai D4y
gal i N tirti, persekioti, pri i mtii nnduiovsipdruean diD¥ ibra ujdDZiD

at sakomybhn. Pl aliau ¢gr. oL¢soLO, H. The Triggering
Supra notes9, p. 39, 121.

463 Angl. triggered jurisdiction.Aktyvinta jurisdikcija laikoma tokia TBT jurisdikcija, kuri pradedama

tak y t i konkrelios situacijos atgvilggiu, kai kompet el
sNlygos jurisdikcijos aktyvinimui yra igpildytos. f
of the International Criminal Courgupra notes9, p. 39,121.
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reglamentuojamaRomos statwt 13 str., 14 str., 15 str., 16 str., 18 str., 53 str. 1
d.,3d.irdd¥*TBT proceso stadijO igskyrimas i
nes ¢gis procesas nara nadinarnyasl.i lGreilduwd
savita ir neretaisui generi¢®® vadinama sistemal BT procese tur at
Il gskiriamos jurisdikcijos aktyvinimo, i
ir apeliacijos stadijo&® Jur i sdi kci jos aktyvinimo pro
nustatyta tam, kad T BifnaBkigalimaaktyvih i r nus
ir,antray y k dy t i jrationd psrsonale,aatignéNtemporis ir ratione loci

at gv®IPaimi .nat isma,e n H § pirsdiktijos daktyvinimon a r a

taikomas papildomumtestad®®  KTBTtéo nustatyti ar weadist y b a
negalivy kdyt i njarisdikajjasal i nas

Gal i b1 ti kel i amas klausi mas, ar akty
Vis {dalstoobjektas yra igskirtinis, apin
priegtaravi mN ¢gi aspecdirisi yvs pi imsii i, oakt kil
jurisdi K€Bg Nt,o,arginestadija tur.i savo g¢a
api bl daitnsaingiD2t @qias i g galimO gali O teick

juri sidir&aug Nmo Tar,yb%t, a tvertprekargrasfdi s ,
Romos statuto 13 str. reglamentuoja, kad Teismas gali vykdyti savo
j ur i sdlablt kurioj5Ntraipsnyje nurodyto nusikaltinjei:
aadal vieno ar &keli O toki O nusikaltin
kreipiasi val styba, Statuto Gali s:
b)Jdal vieno ar keli O toki OTSaugsnmok al t i m(
Taryba, vadovaudama3i ChartijosVvIl skyriumi; arba

464 OLASOLO, H. The Triggering Procedure of the International Criminal C&upra notes9, p. 32.
#ploaliau g¢gr . :-J Ridddy@RdPractiée.of InBernational and Internationalized Criminal
Procedings. The Netherlands: Kluwer, 2005, pfi.1P0

466 K a i kurie autoriai nei gskiria jurisdikcijos akt
i kiteisminio tyrimo stadijN, pvz., @gr. R¥BEN, V. T
Prosecutor. In Max Planck Yearbook of United Nations [¥al. 7, 2003, p. 532. OLASOLO, H. The

Triggering Procedure of the International Criminal Co8ttpra notes9.

467 OQLASOLO, H. The Triggering Procedure of the International Criminal C&upra notes9, p. 39.

468 |hidem p. 32.

469 |hidem p. 48.

470 |pidem p. 42, 48. OLASOLO, H. The Triggering Procedure of the International Criminal Court,

procedural treatment of the principle of complementarity and the role of the Office of the Prosecutor.

ICLR, Vol. 5, issue 1, 2005.

Y
F
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c)pagal 1 9 rotkruaiopsarsDZyra pradajns tokic
TBT jurisdikcijos aktyvinimast r @siomsvalstyth ms kel i a nemag
di skusijO ir ypal buvo akcentuojamas Ju

TBT steigiamosios Romos konferencijos metu kaip at i t i nkanti s t ar
sutar|i O teisés principO. Toliau aptars
1969 m. Vienos konvencijos dal tarpt e
DZvirtina tar pt gactaitartids snec tnecéns @des prgspni nci p N
rei gkiantiD2 keadtseltiaosi os valstybas su
DAi parei goj i m®omosstatut raglanestioj@mi atviejai sukuaia
priel ai das situacij oms, k ai TBT Dfiauna
val sty bamstapuio L2isealpsnio®al i es b punkte ir 3 d
nuostatos suteikia Teismui teisn vykdy
pi lametlai s atvejais, k ai trelioji val st
juri sdidllaeni t Nkro nusi kals igioos kwarlisutoy byd sa
Tokio pripadgtniemoopasekimd@8tyba gio nusik
atsiduria thkiojepal i oj e situacij oj 6a lkiamippati r val ¢
prisiima ir bendradarbiavimo pareigas, nustatytas Statuto ged&@Gi s TBT
Jjurisdikcijos aspektas nesukel i a tei s

pripagindama Taiddmm }{ ukiedinkisiijkMIl t i mo,

suti ki mN persekioti savo pilielius. To
tei sn, gkwmrma draiimdra valstybi O valia, yr a
Taip pat, kaip jau minata, vienas ig¢

Statuto 13 straipsnio b punkte numatytas JT Saugumo Tarybos kreipimasis,

vadovaujantis JT Ch anjutTeigmojarisdiktijsrationek y r i u mi
loci bei ratione personaen ar a apribota ne.i teritor
reikalavimais, ne9TSaugumo Taryba tur.i teisn perc
kurios yra susidariusiGal ivmiVsenbasel &
Saugumo Tarybos ribos TBT jur irasicshe kci j ai

materiae, ratione temporit ai sy k|l as ir papil domumo p

41CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, DWILMSHURST, E.Supra note?3, p.137.
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Saugumo Tarybos kreipimasis yra vienin

kuriuo remiantis Teismag a | i baudgi amojon atsakomyb
val stybi O pilielius ug O pilietybéas
neprisijungusios valstybas teritorijoje
Tarybos galias imtis pri eadausis€nkiuk ur i o mi
tarptautinas teisas pageidi mus, patrauk
tiek TTT sprendi mai, kuriuose *2r emi ama
| ei dgianlia tarptautinei organi zacij ali

vykdyti, tiekJ T Saugumo Tarybos praktinis gios
TBTJ ir TBTR, ti ek i rkurigd patvirttnanash Onol O s
DZteigimdg?t dliordst uinki ¢gi ol JT Saugumo Ta
panaudoj o tik tar pmauttirnibamo | dms d it aamig
manytina, kad gias galias galima Dfyve
kreipiantis DZTBT.

Statuto 12 straipsnio 2 ir 3 dalys bei 13 straipsnio b ir c puttktaie i d gi a

TBT vykdyti jurisdikcansN ktarie] diOgd On wsil ls
padara val sGylhidstserStatrufjoje arba kitos
teritorijojen e | nusi kal ti mu DZ ari amo asmens pi
pripagbastant.i T B @m kpnkrd ii satrsikalgniij Tekios am t i k
21949 m. balandgio 11 d. TTT konsultacind igvada d?é
Reports, p . 174. 1950 m. l'iepos 11d. TTT konsul t ac
statuso. ICJ Repat, 1950, p . 128; 1954 m. |l iepos 13 d. TTT |
kompensacijos skyrimo pasekmiO. I CJ Reports, 1954,
igvada dal PietO Afrikos buvi mo Ndsani TiSaugume t ei si ni
Tarybos rezoliucijos 276 (1970). | CJ Reports, 1971,
dal branduolinio ginklo panaudojimo ir grasinimo ju

4731995 m. spalio 2 d. TBTJ sprendimas bylBje o k ur or as Wr. ITD4lsTkpara. 2830 i |
1997 m. birgelio 18 Brokurdra® V.Kangapasie n(dT eriassmibnyd ok el egi j
ICTR-96-15T, paras. 1i729.

“4TBT Romos statutd 2 str. 2 ir 3 28lIsyapsui nau sarabay t@: d Al(i. O . at
Tei smas gali vykdyti savo jurisdikcijN, jei vi ena
Galys arba pagal 3 dalDZpripagino Teismo jurisdikci
veika, arba, p nusi kalti mas buvo padarytas | aive ar orl ai
val styba, kurios pilietis yra asmuo, kaltinamas pac
prireikia, kad valstybant®uiTeisamhoaj grbs&thktuj b, Ggl i
DZ ei ki amu pareigkimu gali pripagint.i Teismo jurisd
dalies nuostatas pripagDatanti Teismo jurisdikcijN
suTeismii TBT Romos statuto 13 str(abpsdab bienocapukkti
nusi kaltim®O DZ prokurorN kreipiasi Saugumo Taryba,
Chartijos VII skyriumikumobas cyr pamgraadaj5nisttrak ips niDi

Supra note.
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jurisdikcijos suteikimas TBT ir yra nurodomas kaip pagrindinis atvejis, kai
ginlijamas TBT juri sdiamstieiossdttuneasi.Ojvd sv
Romos statas,nustatydama ei smo j uri sdi kci jamstrel i Oj
i g esmas grieosnskuvalstybams Dz i pareigoji
konvencijos dal tarptautini O sutarl]liO
situacijoje biltina DZXert amasmefui, kred j ur i s
valstytei. Romos statets Dpar ei gopdal yaést ymekatij oTB
nustatytgs shighorkds ir i gdud® pateiktiBTBT nur ody
DZ odymus ir Kkitomi s¥.f oBomes states wainsitrywkamd
nustatyti D&iparei goSatumad !l ffmas komi ti k v
Apibendrinant galima teigti, kad @pi | dakmdnlowsr uoj anl i o
jurisdikcijos aktyvinimas yra probleminisr e | i Oj O v alTsatlyibaud at
rei lDZte@ttdainti kad Romos statutas, numaty
tre|l v®] &t ybi O, piidi eelsimadnss 8 e sw&klugti yab dams
Ddi pareigojimO ar teisi O Vienos konvenc
straipsnio prasmeTaigia b e j o rjuéisslikcijpsiviy k dy mo patesi ndO at
tarptautini O sut,akektia tsuiTBTajensdigcijos nci p a m:

akt yvi nosiomsvalstyléenhshanytinay r a nepagr D&t os

3.3.2. TBT prokuroro diskrecija jurisdikcijos aktyvinimo procese
(Romos statutol5, 18, 53 staipsniai)

Dal ai gkumo der a4t O pirmiausi ai pat ei
vadovauj amasi analizuojant TBT prokuror
di skrecijos samprat a jurisprudencij os

di sponuoj anl| i o &tuphncipuk, tpagal kuguiossjia veigsad) i r i n

4STBT Romos statuto 115 ir 116 straipsni@iipra noteo.

476 Ibidem 59 straipsnis.

“7bidem | X dalis ATarptautinis bendradarbiavi mas ir t
4l8BROWN, B. S. U.S. Obijections to tkaatute of the International Criminal Court: A Brief Response.

International Law and Politics. Vol. 31, No. 4, 1999, p. 870.
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vieno teisas subjekto vienagaligkai pas
kitais subjektais, ir 3) RBagsrekimasyraki mas i
DX ar dijamas kaip pagrkunsgirmi sapdi Dot aci jt @
atitinkantis teisatumo reikal®vimus, t.

Tarptautiniame baudgi amajame procese

pirmiausiai siejama su jurisdikcijos aktyvinimu, bylos priimtinumo nustatymu,

tyi mo inicijavimu, persekiojimu, gali O a
pareigd vykdymu ir teismine prokuroro v
charakterizuoj a prokuroro institucij N

reglamentavpmidsir dpidgjassnepri kl ausom

DZ akN procese. Toki oms charakteristiko
nacionalina prokuroro i nstitucijos sam
tarpthetsaasperi mta i ¢gibuvasokurairtinkamaias t e
i ntegruota stabdgi O ir atsvarO siste

demokiatrpDgkianlioje valdgi OKagaagd al i j i m
di skrecipgrosd &tNovaw@mt ot i ndas baudkii amosi o
nara tokios sistemos ir K wmebus penghvai t i ka t
DHyvent®i nama.

Procesini O jurisdikcijos aktyvinimo,
inicijavimo, persekiojimo, gali O api mti
vwkdymoi r t ei sminéds prokuroro veiksmO konft
formuluoti ad hoct r i bunol O Ruandai ir buvusi ai
statute buvo aigki ai apibragtas ir buv
t ai s yAdlhédcs ei bun ol ODZPordoicnedsjoi mor t ai sykl as
tokios kodifikuotos taisyklas ir galajo
teismO iniciatyva, o Romos statutas, e S

nustata daug griegtesnes Imoarpiidgmm ir DZ

“WGUMBI S, J. Teisind diskrecija: teorinis pogilris,
tomas 52, p. 2.

480 |bidem

481 COTE, L. Reflections on the Exercise of Prosecutorial Discretion in International Criminal Law,

JICL, Vol. 3, 2005, p. 186.
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taisykled®?, Vadovaujantis Romos statuto 51
Tei smas, o pStatutotad AWalmbtl @jiad Tei smind no
gal i myba nustatyt a 3t Vykstani omwod istatitoa i s at

~ ~

perengi amOj O darbO procesuipropriomaitst at os ,

gal i as, DZvirtinimas kal a daugi ausi ai
jurisdikcijos aktyvini mN. Paskutinas Pa

m. kovdibal andgi o manesiais dar egzistavo

proprio motugal i O sutei ki mo. Pirmoji pal ai
nepriklausomN prokurorN, kad jis bitO e
galinti teisti ikaUbtkmbBdyykdymMli Bast Ok
Tei smas negal 8t O veikti tokiose situaci
nei val st yba, JTSaugumo TaxybaGadali & nenon eeikti.

Pirmoji tei smind prokur or buvowalimktkmO kon:
patvirtinant kal tini mus. Antroji pabr 3

nerei kgmi ng O ppprioncoaug O ig® dsumtné® ki mo atvej

JjtampN tarp ¢gi O dvi ej @ vpoo zn acniej sdZ spuan ae)
Argentinos ir Vokietijos ppsi | ¥y mamsuamat antis prokuroru
officioi ni ci juohuspabvaast byidr)itquki siauagd k|l i us,
i gvengti politigkai mo®¥JToket Pasi | hgmabk
pagrindas dabartinei Romos statuto 15 stragpsb st at ai . Mi nat i S
vi sO ywaDEma rtinta teismi BSakgomofTarypdséd, be
teisad atidati tyrimN ar persekiojimN pa

Statuto Gali ms, kur i, nors yra netiesio

482 ROBEN, V. The Procedure of the ICC: Status and Function of the Prosecutor. In Max Planck
Yearbook of United Nations Lawol. 7, 2M03, p. 514.
“WTBT Romos statuto 51 straipsnio 3 dalyje nustatyta

neatidaliotinai bitinybei, j ei gi os taisyklas nen
probl emos, teisajdaaugwma jglaltir eprdiailmtd bladiskG nNsi as t :
tol, kol valstybi O, Statuto Gali O, Asambl dja kitos
priimtos, pakeiSgptama@®.ar ba at mestos. i

484BERGSMO, M.; PEJIC, J. Comentary tatile 15. In TRIFFTERER, O. (ed.). Commentary on the

Rome Statute of the International Criminal Court. Badsaden: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999, p.

361.

48 19908 m. kovo 25 d. Argentinos ir Vokietijos p
Al AC. 249/ 1998/ W. G. 4/ DP.35. Taip pat ¢gr. GURMENDI, S
In LEE, R. S.Supra notet59, pp. 175188.

486 GURMENDI, S. F.Supra notes87, p. 181.
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skl andgi ai funkcionuotO®O prokuror@® insti

esmds | iko identWiohgkaesi Angepiaisnds ymoi , [
nuostatN d&al | kiteisminio tyrimo kol egi
aspektus.

TBT prokuroro diskrecijospr i i mant sprendi mN dal S
real i zvaavlismtyeblieOgaci j os ,JT Paudumo Krarybdsi o s
i ni ciatyvos teisn, Statuto parengi amoj o
padasi ant DZ iad hoetnrgit b u naotM80AktkivEIs iprokorroro
institucija tarptautiond :1asbawbagidagmammos

jurisdikcijoss ant yki o kontekste yra reikgminga

jurisdikcijos veikimo sNIlygas. Derybose
buvo vieningai pritarta ir val«tybi O ai
prokuror ui informaci jN apie situacijas

padarytas wnas ar keli nusikaltimai. Tokio turimieuost ata yra DZv
daugumos tarptautini © institucij O, S |
dokument uose drmptyauwt ivi &g otsRiriczsskdlgr mmroad mpa | |
pr adat proptioynotit®inNa | st g b ®Oyvi O nuomone, kel
objektyvumui , taliau prokuroro teisa i

val st yThSawums Taryboglios, yra pagrindinis komponentas siekiant

efektyvaus ir nepriklausomo teismo. Nep
byl N, trl kstant vaanegatingirh suskiupnodikalttmusn & s v a |
yra svarbus Dz anki sunfSautordd stt¥ Rdr wit ratuit n an D
kompromi si nAplr okosornad; nusprendns, k ad

DZ odymO tyrimui TBTlakiidt i s nkirneiiop suagii i nb¥

pragymu duot i sankci j N tyrimui atl i kti
patvirtinanl i a ma dTBT &igeiaminio tyrimo kolegija i gaudal i zav
medgi agN, sprendgia, ar yra pagrindas t

487 |CC-3-Press Release L/2773 13th Meeting (AM) 2 April 1996.

#pAULAUSKAS, R.: GVE Bup&noted,p;76.JUSYS, O.
“®Lot. propriomotiisavo noru, niekieno neverl|iamas.
WPpAULAUSKAS, R. ; GV E Bup&a hote®,.p;77. I USY S, 0.

4“1 TBT Romos statuto 15 str. 3Gupra noteo.
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jurisdikciijN. Gi os nuostatos apsaugo
spren®iokm@rasnegavins kitO subjektO situac
Romos statuto 13 straipsnDZ i rpropasi naudoa
motugaliomis,2 010 met ai s pirmN kartN, *?pradajo
Valiau ¢giomis galiomis psarEmtimdDacmig o 2011
Kaul o Krafo situacij N

Giuo metu Tarptautini ame dschwiddie @immat a
penkiosbylos®*Nuo 2002 i ki 20 0lubangahyl@pirmasisi pr as i
t ei smi ni s ikitesginis tyrienfisiyko aeptyneriusnetus. Prokuroro
vaidmuo ikiteismim tyrimomet u yra pagrindinis, todal

kKl ausi mai y Prakurorb diskrecgok klausimad, lalbant apie TBT,

keliamas todal, kad pirmiausia jJjis siej
Romo s di pl omatinaje konferencijoje, S
reglamentuojanl i as nuostatas, taip pat
tur adamas pernel yg i gpl astas gal i as,

persekioji mN. Tal i au, kurkra diskrécigp$ baliasia api e

neteisinga bitO teigti, kad TBT prokur
atitinkam@d hwatibenblgoserPfkuroras, realizuodamas savo

di skrecijN, be teisingumo vykdymo prisi
aspkt O. Pirmiausia, prokuroro diskrecija
ugti krina, kad gi tei smind sistema neb

pirmuosius TBT egzistavimo metus Prokul
skirtingQirtaa,l skaydirokuroras privalo ti
ir teisinarf®i asr okplriomloybdeisskrecija ig t

atrankai ugti krinti. Antr a, kai p Jjau ne

22010 m. kovo 31 d. TBT lkiteisminio tyrimo |1l kole
dal leidimo pradati tyri mN K@&@g. os Respublikos situ
2011 m. spalio 3 d. TBT Ilkiteisminio tyrimo |11 ko
dal leidimo pradati tyrimN Drambl i-02/1Kldul o Kranto Re

494201802-01 duomenimis.

4% prosecutor will Comment on Communications Received, Press Release, ThOTREC
[interaktyvus], 15 J #01-26] Inheo3 priejgd htip:fvdviviee 2 00 8
cpi.int/library/press/mediaaler t/pids008 26631.pdf

4% TBT Romos statuto 54 str. 1 d. a punk@spra noteo.
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http://www.icc-cpi.int/library/press/mediaaler%20t/pids008_2003-en1.pdf
http://www.icc-cpi.int/library/press/mediaaler%20t/pids008_2003-en1.pdf

di skrecija wugtikrjnbheidginae pirgkeé mgitsio mp m
DZ akos ir |l aikytis negali gkumo.
Apibendrinant, jurisdikcijos aktyvinimo stadijojeprokuroro proprio

motu galios y r a probl eminis papil danl i os Kol
aspektas, nes kel i agmass neb ejbdrosddybesvwsriuji u s
pradat. politigkai mot yvuotN persekioji
inicijuoti tyri mN,Ikitdsnipo tgime loNgijalarij j ungi a
siekiant wugtikrinti T B T pagifdamkiangizuajamN i r n
TBT t ei stfiy r dBeddvd@dovaujantis atliktanalizenet ei si nga bl -
teigti, kad TBT prokuroro galios yra ma

ad hoctribunoluose.

3.3.2.1. Prokuroro diskrecijos reglamentavinoi r Dffyvendi ni mo

probleminiai aspektai

Statutol 5 strai psnio formuluota nesudar c
statuto Gali O, igkeltoms abejonams dal
prokuroro nepdrkiktl @aiusmimuimN. tyri mo kol eg
t yr i raM agroprio motu,yra ne vienintelis saugiklis. Kiti saugikliai,
| ei dgiantys wugtikrinti prokuroro tinka
priimtinumo nuostatose, nusikaltimO sud

taip pat pr ok urrostoy nkoa nidri dtav il r toisnisma pr «

papildomas saugiklisi kal ti ni mO asmeni ms, padariu
patenkan|ius DZ Teismo jurisdikciijN, pat
apriboji mai i r PTaSua umium®dt aT ag g b myabadt i d 4t

persekioji mN yr a pakankamos garantij os

kontif®o |l a.

47BERGSMO, M.; PEJIC, J. Comentary to Article Baipra notet86, p. 363.
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Pagrindina prokuroro funkcija procese
patenkan!| i O DZyIrBiTmaguriirsdoercsgkli oj i mas. C
Dg y v e n d idanaasisnsava gadiomis, reglamentuotomis Romos statute.
Romos statuto 13 straipsnio ¢ punktas,
t yr iproplio moty 15 straipsnis kartu su 53 ir 54 straipsniais,
reglamentuojanl|iais p suteikiau prakuraoui galies s e s [

veikti TBT jurisdikcijos aktyvinimo ir situacijd$®ikiteisminio tyrimo stadijoje.

Pagymatina, kad Statutas nedetalizuoj a,
Taliau nur odoma, kad Atyri masfiosarpi ma Ve
asmens, o Apersekiojimasfi apima veiksmt
i gvada, kad persekiojimas yra*™*valesni s

Prokuroro diskrecijos ribas detalizuoja Romos statuto 15, 18 ir 53
straipsniai.

| gnagr iprogiidk motueg u r PrapBZ motut ei s a, DZ virtir
straipsnio 1 dalyje, prokuror ui l ei dgi a
subjektO formal aus perdavi mo &% nust a

Manytina, kad diskrecijos suteikimas prokurorui supgaygareigosp r ad a t i

tyrnenNuvi mN, o 15 straipsnio 1 dalyje v:
straipsnio 2 dal yj e numatyta galimyba
nepradat.i baudgi amojo persekiojimo ig
pagrindn i i ni ci atyvos teisn tiriant®ir per s
Palyginti, pavyzdgiui, TBTJ statuto 18
“®lietuvigkame oficialiame Romos ﬁsstiattwatgoijvaeﬁrtiirmeamgél
atitikmuo AsituationfA ver]iamas &kaip Anusi kal ti mas

mo k s | i ni n kaDaux peéparatojréorj eT BT prakti koje ypal pabrdagi ama
termindO Asiteoumitmemfivarhcajsiemo. ATer minas Asituati onf
Acrimefn ir apima visas aplinkybes, tokias kaip ginl
kontekste padaryti nusikaltimai .cleP4 IaTRIFETERERy . MARCHE
O. (ed.) Commentary on the Rome Statute of he International Criminal Court.iBadiem: Nomos
Verlagsgesellshaft, 1999, p. 358. RAZESBERGERSHpra note326, p. 31. The Initiation of an

Investigation (Articles 18, 19, 53). Intetndlemorandum of the OTP Legal Advisory Section of the

ICC. 27 February 2004, MoL 1342271, p. 1.

499 Cf. Romos statuto 13, 14, 15, 18 str. 1 ir 2 d., 19tpra noted. ROBEN, V. The Procedure of the

ICC: Status and Function of the Prosecutor. In Manék Yearbook of United Nations Lawol. 7,

2003, p. 540.

S00BERGSMO, M.; PEJIC, J. Comentary to Article Baipra notet86, p. 365.

S01BRUBACHER, R. M. Prosecutorial discretion within the International Criminal Court, JICJ, Vol. 2,

2004, p. 75.
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prokuror as turi dies bofficmé irj NAnurs@d &tsit i t yr
pakankamas pagr,i ngagr DAitsN i jios yai mNo Ag:
I nf ormacij osi DX ertini mu. Pirmoji teis
patei kus kaltinimus Tei sminei kol egi j ai
TBT atveju teismina kont moloa3pagaalDZRo ms
Kreipi musi DZ I ki teisminio tyrimo kol egi
Romos statuto 15 straipsnio 1 dalis nustato, kad prokuroras, remdamasis
I nformacija apie nusikalti mus, pri kl aus
t y r ipnoghdo motu Gi uo a tnotiig criminisP? eyia ggaunama
vadovaujantis 15 straipsnio ¢ punktu, t. y. informacija, susijusi su nusikaltimais,
patenkanl|iai sNDZp&aBE&i kuamadpk oRjuneior ui i ¢
nurodyti 13 straipsnioairpbunkt uose (situaci $tautoper duod

Ga | arma3dT Saugumo Tarybos), tai prokuroras savo iniciatyva pradeda TBT

situacijos tyrimN, kuriam biltinas | kite
gali bilti JTSaugumaTadwspmghlé st r ai psnDZ

Kaip minata anksl|iau, kad prokuroras
reikia gautinotitia criminisb T du, regl amentuotu Romos st
Procesasproprioambtat @rsi daugi au saugi kl i O,
pagarbosvalstypO suverenitetui principas nebus
mi ndt O %9 alkyawdiabhgi t oks pr 8% Pisnassia, t ur i k
priimtinumo anal i zpgrimafacieaspekta pagagéRomosv er t i n
statuto 17 strai pkssnDZi sAmitnriao, tkyrreiinpoi nkaoslie
tfisti tyrimN. Antr oepricmoap apadt Nnoyisi mNK,
| auki ama kol egijos sprendi me,atl algikamot a
saugiklis.
502 | ot. notitia criminisT i nf or maci j a, l eidgianti prokurorui nus
padarytas.
pProkuroras, pagal Romos statuto 15 straipsnio 2 d

Taut O institucijO, tabpumiyOiaugahbhinadi pbdbarbavigit Ou:
pati ki mBGupadtd.i ni O.

43T Saugumo Tarybos situacijos perdavimo | kiteismi
tokiam atvejui netai komas 18 sitraapshybBamsegSaaent o
apie praddtN tyrimN; be to, logigkai tikriausiai ni
teisads atidati tyri mMSupraPetd0d p.77. BRUBACHER, R. M.
505BRUBACHER, R. M.Supra note&03, p. 77.
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Tal i au prima facieaspektis pagdRo mos st atuto 17 s

kyla neai gkumO, ar ig tiesO aktyvinant
remiantisvi en ti k 17 straipsniu, nustatan]|iwu
nepriimti situacijos, pabaijgdjietiyg i enfma :
gal i bTti atl i ekamas t ik pirminis sit
sudatingus valstybas nenoro aspektus, ¢

yra ig tiesO praktigkali neDmanoma. Toda
praadsdtnaci onal inis procesas,Re¢iuk@miOndat i
prakti ka susijusioj e srityje susi kl ost
priimtinumo, kuomet2010 m. kovo 31 dpr okur or as pradajo
t y r % meépaisantuo metw y k s o reciohailinio proceso. Kenijai pateikus
apeliacinDZ skundN dal prokuroro vei ksm
ai gki nant7 st@ipsaiv @ tdaies a putk&’, nacionalind tyrimo
konkretls tymirmo biealganmedsdttuaci jos, tO
a s meimt@® paties elgesiod 8k ur i O yra pr a®apkiose tyr i mh
situacijosei g ti esO bltinas gilesnis tyrimas
stebdjimas, todal npuimafacieansap,e kktald pdaigoajl e Rso
s atuto 17 straipsnDZD&ertinti® neDZanoma
Romos statuto 18 straipsnis skiriamas preliminariéhsprendimams,
SuUsi jusi ems s u priimtinumu. Tali nauj a
baudgi amoj oje tei s ajakomasddia kab prokunosas o gi j 0
vei ki a daRomossatum@led gesluotos situacijos pagal Romos

statuto 13 straipsnio a punktpmpoprior ba kai

5062010mke¢ 0 31 d. TBT I kiteisminio tyrimo |1l kolegijos
dal l eidi mo pradati tyri mN KW@&O09l9. os Respublikos situ
%'Romos statuto 17bgtN. tlrda arpa: baad@i smyibd ,t kKanrk
jurisdikcijai ji priklauso, igskyrus atvejus, kai v
bylos baudgiamNja tvarka <...>.h0

582011 m. rugpjilio 30 d. TBT Apeliacinéds kolegijos
b punktN d&l Kenijos Respublikos skundo d&l 2011 m
sprendimo Kenijos situacijoje, Nr. IGEL/0901/11 OA.

S09RAZESBERGER, FSupra noted26, p. 71.

01 jetuvigkame oficialiame Romos statuto vertime 1
Ai gankstinisidi neatitinka angligkame tekste vartojan
pagrindu primamisgndi mai tada, kai Aprokuroras nusprendgi a,
tyrimN, arba pradeda tyri mNiA. APreliminarusfi ¢giuo
stadijoje dal situacSuproonst®. ndra galutiniai dal byl os
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motubet netai komas atvejams, kai situaci ]
perdid@8augumo Taryba, vei kdama pagal Jur
skyri O. Gis straipsnis SMurRirknat urgdasbr @
pagri ndi rRbmos statusGtayaiti®@®a k omy b i r parei gN t
ug nusi kalti mus, patenkan|ius DZ Tei s mo
Romos statut@Ga | igmé i mybn parei kgt anksl|l i ausi ¢

pagrindini jurisdikcintN tpyrriiengN. p rTorked ri aar,

nuostatomis ugtikrinti, kad prokuroras,
biTtO kontroliuojamas. Ketvirta, | Kitei
procesN ugtikrinti proceso negali gkumN

Romos statuto 53 stipsnyje reglamentuojami esminiai prokuroro

diskrecijos aspektai, kai prokuroro galios imtigimo vei ksmO j au bu:
aktyvintos®?’Vadovaudamasis giuo straipsniu, p
situacijos tyri mN ar ne. T a |piiinaau bet

mot yvuodamas 53 straipsnyje nustatytai
damesDZ DZ gi ame straipsnyje vartojamas s
dalies taikymo sritDZnuo 15 straipsnio
pagrindupr okur or as, i ganalizavins jam patei k
pasiekia privalomN realaus pagrindo ri
vei k GmQBtraipsnio2 dal i s reglamentuoja valesn
vei ksmus, kai, ifgotrymanicsi j Wi siN tnuursitnaN fiis n
pakankamN pagrindN persekioj itmur.i ppN adat
Tai gi ypal pabragtini skirtingi rei kal
pagrindas) ankstyvojoje stadijoje, nustatytoje 53 straipsdi@l yj e, i r aukg
ri ba (pakankamas pagrindas) va¥fB3ssnaje s

straipsnio 1 dalis nustato prokurorui p

S1IINSEREKO, DD. N. Comentary to Article 18. In TRIFFTERER, O. (ed.), Commentary on the Rome

Statute of he International Criminal Court, BatlBaden: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999.

S12BERGSMO, M.; KRUGER, P. Comentary to Article 53. In TRIFFTERER, O. (ed.). Commeatiary

the Rome Statute of the International Criminal Court. Beledien: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999,

p. 702.

BLietuvigkame oficialiame Romos statuto vertime n
Areasonablefi ir Asuf fii c§g RZnpgrfiqc &ksuirn BZ rkeii pa ltd ki mN @t s
ver | i ami ApSwplaadek amas .
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Pagymati paokukad as gi oj e stadijoje n et
informaci jN, nors Proceso ir DZzodinajim
gal i MysnBAbkoratiros Teisini O konsultac
sprendi mO remi antGasl i eise n®hf iok maait jeva ksti ay |
patei si nama di del e gali gkumo Jeigu nei gsée
prokuroras gauna ar surenkaa u j us f a k t u 53 steaipsnio hdalsr ma c i |
nustato, gplomsmyshiveor trinaudsi,T ra oalkeigti mesp
i nicijavi mo ar baudgi amoj o persekiojin
prokuroro diskrecines galias.

Prokuroroveiksmai, reglamentuojandtatutol5, 18 ir 53 straipsniuose,
kelia tarpusavio santykio kI apaysmN. Gi |
Areal aus pagrindofi reikalavimai, todal
standartai. Be t o, giuose straipsniuos
Apradat i t yr i mNdr turkné balveje tik Ipatys roamsingi
vei ksmai, kb&i @i ei $ s &kikjemotesiaiai veiksanaik o mi I

yra atliekamiG i aspektai bus analizuojakii t oj e ¢gi 9% darbo daly

3.3.22. Romos statuto 15, 18 ir 53 str e

jurisdikcijos aktyvinimo stadijai

Romos statutd5, 18 ir53 st r ai p ®n iaGeikdliaga es k
gi uose straipsniuose regl amentuoj amO
rei kgmas jurisdikcijos aktyvinimo, situ
to, tinkamas giuose straipmaisudoseir &f lak
val stybi @ 8luryia@rmechdt,as tyri mas, garanti ]
Parengi amOj O Romos statuto darbO pr o

anali zuoti jurisdi kcijos aktyvini mo pr

514 The Initiation of an Investigation (Articles 18, 19, 53). Internal Memorandum of the OTP Legal
Advisory Section of the ICC. 27 February 2004, Mol-Qi@271. P. 1
%5Gri.ogdarbo 3.3.2.2. poskyr DZ
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tarpusavio santykio. Ray z d gi ui , 5 3 osyrarj aiup sTnairop t mwdad S tn
teisas komPSi dabaptobpekt &5 straipsnio u
paskutini O parengiamosios komisijos se:c
projekta& Jupnagstiiinli O Ameri kos Val stijO «
parengiamosi os komisijos sesijoje prieg
Be t ®Romosisdatutd 5 ir 18 straipsni O nuostatO
val andoms i ki Romos sdpabaiyo§ihTakiaisituacga k onf er
nel ei do Romos statut e Romgslstatads, 18,53 ak yt |

straipsni O t aislwignodnti vertojanusgtermim® , Gi uos e

straipsniuosep r ocesi nirG gy aimennm@vi mas itin i gs:
tarpusavyje | abai susijn, todal rei kal au
Pirmiausi ai, i gsi ai gkinki mBomgsi O st r :

statut e nusatyartad atydjui, kaiiprokurorgsroprio motupradeda
tyri mN, pirmiausiai bltina DXZXykdyti sNI

bTti t ai komas k& kusetauotaiait pesingiisa., Bkea dt ot,a m,

pradatas taikyt.i 53 straipsnio mechani
kolegija turi | ei ¥Tia| tga &Nt is i tt yraicRrdcddéo ir egul i u
DZ odi ndj i mo t ainamatnt,i Ok a4d8 Atnauisstyaktladnt |, ar
pagrindas tfsti tyrimN pagal 15 straips
nustatytas 53 straipsnibt dal i es nuo a ,ibBXstraipsnispunkt o

tai komas jau aigkinant 15 straipsnDZ o
Be to,Statutol8 straipsnio 1 dalis, kaip ir 15 straipsnio 3 dalis, skiriamos

t o pati es etapo procesui (tik DX er tin

nustatydamog t i t i nkamai |, kad Aprokuroras nusp

pagrindas pradati diwr, i rkdfd; yirra kadk ahikasng

t Asti tyri mN, pr>P.ur Dalaisalkr @i po a®it vej u

S18BERGSMO, M.; KRUGER, PSupra note14, p. 703.

SI"NSEREKO, D. D. N. Comentary to Atrticle 18. In TRIFFTERER, O. (ed.), Commentary on the Rome
Statute of he International Criminal Court, Badgaden: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999, p. 397.

518 GURMENDI, S. F.Supra note487, p. 187.

S19BERGSMO, M.; KRUGER, PSupra noté&14, p. 702.

0l jietuvigkame oficialiame Romos statuto vertime n
Acommencefi, Aproceedi ir Ainitiatef, kuri e galétQ
terminai ve | i a mi Aypraaated.t i Tal i au atsi gvelgiant DZ i gsami N
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jrodinajimo taisyklase nara taisykl as,
tai kymN. 55 taisyklas 2 dalis ,ldjungi a
Al ki tietyrimokionl egi ja tiria prokuroro parei(
patei ktas valstybas, pradganlios perduot
nusprnsdama sankcionuot.i tyri mN, DX er

straipsnygjiemnuofalatauvuapi ma tik 53 straip

sritDZ nepaaigkinddma |ikusi O dviejO pu
Tai gi prokuroras, anali zuodamas, ar
vadovaudamasis minat antedaBaamail $ yhyae i ,t @ar a

bl t O priimtina®palgoagi glk7a sbtirtad pgsinaDfie et a |
straipsnio 3 dal DZ dal kreipi mosi DZ | ki t

tai kyt. 18 straipsnio 1 ir 2 dalis, reg
ar sus j usi as val stybes, nes tokiu bl du
priimtinumo prii mti bitina valstybads re

Taliau bltina nepamirgti, kad Proces
paai gkinanlios 15, 18 ir 53 stuai psni O

patvirtintos til&kd 2ai0 2r en. g kriuag,s ak aod 3i ki t
santykDZir taikymo tvarkN aigkindavo ju
Kitas &kl ausi mas, k ur iStatutod® d&is53i g s ami ¢

~

straipsni O santyywkibZ0, yvar t dieamdglgObuoee

anali za.

Fl orian Razesberger, manytina, kad vi Suapragdtee t er mi na
326, p. 72.

521 Romos statuto 53 straipsnio 1 dalis:

Al verjtamnpatei kt N informacijN, prokuroras pradeda
pakankamo pagrindo pagal StatutN imtis vei ksmO. Pri

D&i ti ki na:
a) ar jo turima informaci j,kadbuvd padaktassarbpysakdaromasa mN pagr
Teismo jurisdikcijai priklausantis nusikaltimas;

b) ar ¢gi byla yra arba bitdO priimtina pagal 17 str a
c) ar , atsigvelgiant DZ nusi kaltimo sunkumN ir nuke
manyt, kad tyrimas nebus naudingas teisingumui.

Jei prokuroras nusprendgia, kad ndra pakankamo pagr
tik ¢ punktwu, jis apie taiSupanat®dega | ki teisminio tyr

522 |hidem53 str. 1 d. b punktdGupra noteo.
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Real aus pagrindo rei k&% awidtihstasi i § esnm
nustatyti, ar yra pakankGdmestokbripsdy mai t
taikomas preliminaraus tyrimo metu, pirmiausiai yrae al i os , kpad | i my b a
nusi kal ti mai, pat enk gpadarytsustBymbgdiauj ur i s di
analizuoj ama, ar situacija biltO priim
prokuroras, DXertinmsukens diftesesusiin® s unk
nup r i s t Ara rinktas dpagrindas manyti, kad tyrimas nebus naudingas
teisingumuit?>, Sprendgi antlAp@Br aNpDZ khaus umBt i
i nformacijos visiems nubtkradti mbZ e@dym@n
konkrelius asfmenmaci Tari mai A1 ti bendro

Real aus pagrindo reikalavi mas Ro mo s
proceso etapil ikiteisminiu tyrimu, ir tai atsispindi reglamentavime, t. y. tai,
kad 15 straipsnio 1 ir 6 dalies ir 53 straipsnio 1 dalies nuostatsdame
i denti gkus Apradati tyrimNA terminus ir
rei gkidaj ehad ng ¢gi O strai psmied nkeigtaalsi b
i O Atsigvelgiant DZ t ai , konstatuoti na,
Si ejamas su vienodai s standartai s, t a
reglamentuojamuose procesiniuose veiksmd#s¥.al esni ame tyr i mo
regl ament uoj amame 53 straipsnio 2 dal
i nformacij ai ir DZ ody marksan kamdk o mpag r iamn
standartas. Pakankamumo reikalavimas siejamas su 58 straipsnio pagrindu
l gduodamai s aregto orderiais ar gauki ma
tyri mu, turint ti ksl N suformuluoti kal't

Staut o 15, 18 ir 53 straipsni O santyki
statut e kl ausi mai sdéa&ai plsh,i O 1 &nadirkay mo €
reglamentuojami nuosekliakai kuriuos atvejus pavyzdgi ui , spreni

15 straipsni o reglanenkugjaRocesoif Iriogdk lmM@N,i mo t ai s

52BRUBACHER, R. M.Supra note&03, p. 79.

524Romos statuto 53 str. 1 d. cupra noted.

525 The Initiation of an Investigation (Articles 18, 19, 53). Internal Memorandum of the OTP Legal
Advisory Section of the ICC. 2February 2004, MoL 1-842271, p. 3

56p| aliau ¢gr . : FRAXan&EBBREGER, F.
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taltaiduk i1 g dalies padeda sprnst.i |l i kus
VartojamO ter michdr yanaliifedaud Negrintfya dar
Apakankamo reipalgmas wral sisfamas su vienodaiangartais,

tai komai s 15, 18 ir 53 straipsni O r

veiksmuose.

3.3.23. Prokuroro veiksmO teisminas kon

Romos statutN

Tei gi ama, k ad Aprokuroro di skrecij a
nepri kl abDs o thy mas i Ir jam sutei ki amos (
atspindys?’ Tal i au pr ok ur o eidBTmsistpmojerustadytos o my b
ribos, Kkuri oms bTtina skirti pakankamai d
DX erti nt.i tiriand Ir iparsekiojgnaul §i a p g tamptautinius
nusikaltimus?®

|l ki teisminio tyrimo kolegijos, vei ksm
pasirei gk’a Addaeti iliamuifm i Apérdlyi Tadpt mubiini
adhoct ri bunol O statutai bei,ipjr otdeegsoO i r D
magi au suvargo prokuroro institucijN p
pirmoji teisminas ko ntirilodrokusoruigpatbikusny b a T E
kaltinimus Teisminei kol egij ai pagal TB
ir DZodind¢lmoaitayklyi&kl 1 &i dgia teisajams:
Apasi Tl ytidh prokuror ui pakei sti kal tin

gal i myba. Be to, Teismina kolegija pate

527BERGSMO, M.; KRUGER, PSupra noteé14, p. 702.

522 TURONE, G. Powers and Duties of the Prosecutor, Vol. Vol Il. In CASSESE, A.; GAETA, P. and
JONES, J. (eds.). THRome Statute of the International Criminal Court. A Commentary. Oxford, 2002,
p. 1139.

522TBT Romos statuto 15 str. 3 ir 4 Supra note.

530 |hidem 53 str. 3 d. b punktas.

531 |bidem,53 str. 3 d. a) ir b punktas.
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gal i pri i mti ar ba attmetsdiis &jaaso, npuaotgd ilkrii
negali dalyvauti teisminiame bylos svarstyrte

Kitaip nei TBTJ procese, TBT Ikiteismmtyrimo kolegijos veiksmai turi

| emi amos rei kgmas tol esnei proceso el
straipsnio 3 dalDbDzdal | eidimo tnsti tyr
tyri mN, pagal Statuto 53 straipsnio 3

nutraukti tyrimN gali bilti nepatvirtinta
prokuroro sprendimo nutraukti tyrimN pe
a punktN gali rei kgt prokuroro sprendi
Kita vertus, $ at ut o 53 straipsnio 3 dal,jes a p

Statut,o pGar dwsdan!| i dTsSauigtuureoc i TjaN,y baorsb ap r
|l ki tei sminio tyri mo kol egi | a prokuroro

pergilTrdtiada ir Agarlsit yptriaigy tkie |pirao kaubreojrof i

kontrol as efektyvumo. Prokuror as, per ¢
nepakei sti. Giuo atveju kyla klausi mas
vei ksmas gal i bTti vadi namas t,kads mi ne Kk

prokuroro vienagal pragpkoar®tupsrpar deantda ntaysr inned ,r

ndra realaus pagri 8o ,Aim&kaal ikabl tsii tpearcg

val st Skt arbadl SaEgumo Taryba, bet koks prokuroro sprendimas

nutraukti prelim nar O tyri mN gal® bilti kvestionuc
Pagymati na, k ad |l ki tei sminio tyri mo

prokuroro reikgmingO sprenti mdgkhnt usl

atvejus, numatytus Statuto 53 straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir 2 dalies e punkt

kai prokurorasar gument uodamas t uo, kad persekic

nusprendgia nutr au klkiteisminiyp tyimokblegialgalik DZ s pr e

pergilrdti savo iniciatyva.

521994 m. TBTJ Pr oces dupramotdled o dli5n dtjaii nsoy ktl adi.s yck lpdusn.kt a s
533 TBT Romos statuto 15 str. 6 8upra noteo.

534 |bidem, 19 str.

535 TBT Romos statuto 15 str. 3 d. atveju kreipiasi prokuroras, 53 str. 3 d. a punktoiatvgid st y b &

per davusiSumanbt®aci j N.
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TBT prokuroro veiksmO teisminds kont
stautas nukrypsta nu@ad hoct ri bunol O suformuotos tei
praktikos, nes Romos statata | abi au suvar gPookurdr T pr ok
di skrecijos ribojimas yr a | onge pgakgaesi svtal s
pagarbosy al st ybi Qipsncipoer enusétt ytiravsdan® st
sistemN, rezul tatas. RoasbZagathbhost aal pay
suverenitati s v a®#® Kt vertus, prokuroro diskrecijos ribojimai yra labai
reikalingii j i e sumagina rierkBki @apidmagrbmasne
sustabdyti, be t o, teismind kontrola u

baudgi amNsi as % ei kas, skaidrumN

3.3.24. Prokuroro neveikimas

Di pl omati nds Romos konferenckiadosbimed u
ugt iapagarbavta | s suyetenit@i,i r bai mindamosi pol it
procesO darad viskN, kad biTtO DZvirtinto
prokuroro proprio motug al i o ms . Romos statute igsam
gal i mybas kont mpaliiimatmO msmpolewnrdomd pagr D

Romos statute tiesioginiO nuostatO dal

ndra. Be to, Prokuratlros TeisiniO kon:
Romos statutas, ne.i Tai sy kihokurerasrntuein ur od o
prii mti sprendi®N Tpariadpgagr itnydrgiinaNai r K
nevei kimo atvej O anali z43.

Pradéajus Ugandos situacijos tyrimN |

(angl.Lord Resistance Armly v ad O, pr o k misleidp sugrast, least o k al b

53 TURONE, G. Powers and Duties of the Prosecutor, Vol. Il. In CASSESE, A.; GAETA, P. and
JONES, J. (eds.). The Rome Statute of the International Criminal Court. A Commentary. Oxford, 2002,
p. 1179.

537 Ibidem p. 1180.

538 The Initiation of an Investigation (Articles 18, 19, 53). Internal Memorandum of the OTP Legal
Advisory Section of the ICC. 27 February 2004, Mol-Qi®2%1, p. 4.
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tol esni O perseki o] Phikiteisminio kysmmo @olegija bus i m
susiripinusi tol espnas pgr eprdodk us or e n gvteii k
padal i &% aPpattasrtpasitarimas buvo ugdar a:

ttaeriikgB n 8 vi enas i g pasisakymO nere

pas
sprendi mas dal Apakankamo pagri®tdo nebu
Todal , kaip buvo nurodoma, giuo atveju
tai ¥ klsatei kianti ¢ ki mpbkRol gt pasmpniag
patei kti informacijN. Kitaip tariant, b

gi oje ankstyvoje tyrimo stadijoje teisi

Kitas pavyzdys CAR si tuaci j a, Kur i 2005 m. g
val styBédstutper Gadt @s pagal Statuto 13
Prokuroras 2005 m. sausi o 7 d. paskel b

gal i mybas i %iCourdeGasdation CARi anNk g| i ausi os i |
tei smas) 2006 m.méab ad mmamgdiomN,1 kdur iparmed r
CAR teismind sistema negabimer®ekDFar ai
nusikaltimD padarynu CAR,to d & i k TBT gal i ugti krinti
tyrimN ir taikyti at® akToamyi bafu kpar lotkiuer nosr aa
nei dvejus metus po situacijos perdavimo ir metus Goar de Cassation

sprendi mo nepaskelba situacijos prii mti

539 Registration into a record of proceedings of Statement by Luis Mdbeampo, Informal meetqn

of Legal Advisors of Ministries of Foreign Affairs,
spalio 3 d. p 0 s a3dogtober 2@05 Hehring Dranscypl-(2/8401/051-Conf-EN,

pp. 46 47, ICG02/0401/0567, p. 3.

402005 m. gruodgio 12 d. TBT Il Il kiteisnROi o tyri mo
01/056 8 [ ¢ i 1-0286).interdedolBeigdnttp://www.icccpi.int/library/cases/IC@2-04-01-05-

68 English.pdf

541 OTP Submission Providing Information On Status of the Investigation In Anticipation of the Status

Conference To Be Held on 13 January 2006 [interaktyvus] 11 January 20062I@4€01/0576 para.

2 [ gi 1 r-a208]. In@d prieiga http://www.icccpi.int/library/cases/|C@2-04-01-05-

76_En.pdf

22004 m. TBT Tei smo t aRegyldtidnsosthe[Coyrtt perriaikmtyorsu sT e i(samay|t.
2004 m. ge-g@Pyaesnaz6i ndij e5 sesijoje,il&ydkusHagej €.00@f imc i
Tarptautinio baudgi amo j-BD/01-04-0 4 m¢ § d b-REOH.admethd@dl 4 Nr . I CC
prieiga http://www.icccpi.int/en_menus/icc/legal%20texts%20and%20tools/Pages/legal%20

tools.aspx

543 Prosecutor receives refferal concerning Central African Republic, Press ReleaseTRCC
[interkatyvus]. 7 J a nP-89]. y InterBe@ 0 Prieigd Hitp:/iwwditca 2008
cpi.int/press/pressreleases/87.html

S4prijijimtas 2006 m. htpAwwa.idd.drd/spip.phd?artitle32q@ &g bt &462a 200 8

07]
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http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-02-04-01-05-68_English.pdf
http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-02-04-01-05-76_En.pdf
http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-02-04-01-05-76_En.pdf
http://www.icc-cpi.int/en_menus/icc/legal%20texts%20and%20tools/Pages/legal%20%20tools.aspx
http://www.icc-cpi.int/en_menus/icc/legal%20texts%20and%20tools/Pages/legal%20%20tools.aspx
http://www.icc-cpi.int/press/pressreleases/87.html
http://www.icc-cpi.int/press/pressreleases/87.html
http://www.fidh.org/spip.php?article3260

metu vyko CAR prezidento rinkimai I r ge
prisidajo prie E@ARvkrida®OWBa chel sugmaj o
patei kd skundN d&al pr okrimololegiai, kugame i kK1 u mo
praga, kad prokuroras pateiktO atsakymN

apsaugoti aukas, iy t oj us 1 DX iodgimsi®i ni o tyri mo

kad preliminarus tyrimas ¢tur. bl ti at |l i
Kongo ir Ugandos situacijO preliminar.t
manesius ir nuroda nieo via3 id.u mati e i2l0t0i6 ar
jau atliktus veiksmus ir DZ%¥Ttailntaiu gal
prokuror as argument avo, kad teisinis p
atsiranda ti k pagal Statut o 53etsrfitsrtaii psn

tyrimo ar persekiojimo. Kadangi nebuvo priimtas sprendimas pagal Statuto 53
straipsnio 1 dal DZ I ki t eisisionpagrindo tyrim
kontroliuoti prokuroro di skrecijos. Vi
pobldgio CARvalgaacirj murapgt a, kad Aar
sprendimas bus primtd Spr endi mas pradat. tyri mN
manei2i0®7 m. gegugas 22 d.

TBT prakti koje dar nei gsprnstas kIl au
Dinanoma greil i &u tatrliimdit ii rprpeliiimmtnarspr et
53 straipsnbDzZ Ai gku, kad gioje situaci |
ugti krini mN. Be to, nara aigku, kokias |
|l ki tei sminio tyrimoakaglke gpisj @a.arkRagals $tnd:
tyrimo eigQNN, k ol nepriimtas sprendi mas

~

neturi. Tal i au Prokuratliros Teisini O

i ndiPnied rof aBreimtbraOjblu vloe &kmandi dat as DZ pr ez
562 006 m. sajo 27 d. CAR s¥#1035CGosf. dal prokuroro ne
72006 m. krilio 30 d. PTC IIIl sprendimas dal in
[interaktyvus] (Angl3 0 November 2006 PTC 111 6s Decision Reques
Preliminary Examination of the Situation in the QARG i | r & t-G2-07]2 Bitérideto prieiga
http://www.icccpi.int/library/cases/IC@1-05-6 _English.pdf
8Pprosecution6s Report Pursuant to iRgTn@rmatbnods 30 No Ve
the Status of the Preliminary Examination of the Situation in the CAR [interaktyvus], 15 December 2006
[ i T r &a2-67]. Btérie® prieigdittp://www.icccpi.int/library/cases/IC@1-05-7_English.pdf
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http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-01-05-6_English.pdf
http://www.icc-cpi.int/library/cases/ICC-01-05-7_English.pdf

Prokuratlirai paliai nustatytii mNaitkwrtiar p

bilti priimtas, ir an¥umentuotai apie | D

Prokuroro nevei kimo ,atkefgdO papal daa
konkuruojanl| i ai tarptautineil baudgi amaj
prokuroro i nstitucija turiugt emr amast Dz
reagavimN | ai ku DZnacionalini O baudgi am
perseki ot ir teisti ug nusi kalti mus, [
sritDZ

Apibendrinant g i a me poskyr yprekurora ndsKkregiZ;Nu ot N

jurisdikcijos aktyvinimo proces galimad a r y t i, kad pgpkurardistitucija

TBT procese paprast ai api bl di namas tri
vykdant tyri mN, svarbi O prokuroro pri.i
objektyvumo pareiga. Diskrgai sutelkta prokurorgoareigose pirmiausiai

garantuoja | o nepri kl ausomumN, ugti kri
institucijo&slunedalriegluom val stybi 0. Tal
yra pakankamai platit o d a | turi b1 tti eitsinmiknadnsa i k canptrri

priemonamis

3.3.3.1 n g t Tanui t8|DgumoTarybosir TBT santykis

Egzistuojan tTOZT i r JT Sau @fiekiana fegutiuptbtaps r y g

kad, viena vertus, nebltO pageidgi amas
nepri kl ausomumas, taliau, antra vertus,
bilti kaip viena ig priemoni O taintkai ir ¢
Santykis yra komplikuotas vien todal, k
konkrelios byl os gali api mti pol itigkai

ar jos val sBe btaans hBraawgumo Tarybos TB

t yri mas dandar fimanspagamaslbe TBT sutikimodidinamosTBT

549 The Initiation of an Investigation (Articles 18, 19, 53). Internal Memorandum of the OTP Legal
Advisory Section of the ICC. 27 February 2004, Mol-Qi®22%1, p. 5.
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i gl aTaloisau TBT guil sAt Srdingagkiness gt i kri nus J-
Saugumo Tarybos nari O palaikymN, sudar
tribunolo veiklai |l § esmas galiimai s,gskiunmritos kweit 14
atskleidgia TBT ir J° PismuRpmonetatufoal3 y bos
straipsni sJITSpagamo kTiamd¥ b ai sutei kta ga
situacijN TBT, antra, TBT sprendi mO Dfvy:
Taryboss pr endi mO kol i zija ir, ketvirta, agr
Pirmiausi a, bl ti nd3 Sagumo TaryHos situadijdsr t u mN
perdavimo TBT prokurorui ir TBT prokurorproprio motupr adat o t yr i m
Romos statuto 13 s tarlskadgTSaugyme Tagybagdii ai a't
perduotis i t u &airji M,j e g a las vienad arikeli pusikadimay, t
nurodyti Romos statuto 5 straipsnyf@Tuo t ar pu prokuroras ir
dal k o mWos e |ID&ocasr dydamas v ykdokronsk rjeulriiasnd i |
DZ a rjamar poagalimai padarytiemsusikaltimams Tokiu bldu nust
JTSaugumo Tarybos kompetencijos ribos,
nusprinsti perduoti konkreli N byl N vado
Konkreliosvibmaosgipeodatveju tiesiog ne

Svarbu suprasti, kadll Saugumo Taryba, net ir naudodamasi JT Chartijos VII

skyri umi, negal. Dpareigoti TBT, kaip
organizacijos nesanl j oseiJAt inak @k kBT erbkurorasb 1 d u .
tur i galias sprnsti, vadovaudamasi s TBT

prieg kN bus pradat adT Saugumbp ddrybamiegali s t yr

naudotis savo gal i oanpirsiTodtgGlurd EdChai § iNj
Vi s dkarl giop taitn a s JT@auguens Tayha, naudadlamasi jai

sutei ktomis galiomis pagal JT Chartij N,

valstydh ms k u r i Rosnos rstatut & a |. Kalangi Romos statat 12

550 pagal MCGOLDRICK, D.; ROWE, P.; DONNELLY,.Eeds.)Supra note53, p. 96.

SlLi etuvigkame oficialiame Romos statuto 13 straipst
Tai laikytina esminiu skirtumu, nes Romos statuto 13 straipsnio kontekste tai yra skiriamasis JT ST ir

TBT Prokuror o galSupénated P nat|iieSsprapjota3g. mi s .

52pa| ygini mui angligkas RomA¢byt AtatouaBisehrinbwhiunol
of such crimes appears to have been committed is referred to the Prosecutor by the Security Council

acting under Chapter Vllfdhe Charter of the United Natiols Sup% a not e
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straipsnio 2 dalis nereikalauja, kad Saugumo Tarybos perdavimo atveju
teritorind ar ©pilietybéds valadthodd bit C
pagrindu. Ai gku, jurisdi kcija oga uo atyv
apimtimis i t uaci j N JySawgunm darybbea v U S |

Situacijai, perduat JT Saugumo Tarybos, bus taikomi visi procesiniai
reikalavimai kaip ir kitiems vadovaujantis Statuto 13 straipsniu inicijuotiems
tyrimams. TaigiJT Saugumo Tarybosituacijosp er davi mas dar ner e
tyrimas bus at | i sikaijpsprémtinu®agvri esmaddiama su rdads! b
prii mamas |l ai kantis teisminas Il nstituc

pri nXTBp®dgumo Tarybos rezoliucijos yra pi

Taut O nar a@ms, taliau nara minimas |j O
ogani zacijoms, kurioms ¢giuo atveju bltO

JT Saugumo Tar yba, per duodama situaci
Chartijos VII skyriumi, tur]i DX ertinti |

jos pageidi mN ar agresiijjos 2%t ot rpaivpg rOD:
prie igvados, kad vadovaujantis gi omis
TBT. Gi oj e situacil]gueg uantos i Traarnydbao sr ygjaylsi
saugumo srityje ir TBT teisingumo TWByTkdy
nepriklausomumu®*Romos konferencijos meAiTu | ndi j
Saugumo Tarybagalia perduotis i t udhah ¢ N y r alT Smegbniot i n a .
Tar y b a addbdribunaug, nes neegzistavo kiti teisminiai mechanizmai

teist tiagptautinius nusikaltinus padarytus buvusioje Jugoslavijoje ir
Ruandoj e. Dabar vis dalto egzistuos TBT
perduoti bylasJTSaugumo Tarybai  TBibpli 6j naepentdubi

galia jai bl t O siem erieldidomisnaPirmpjie katl&A nt i s d
Saugumo TarybosituacijosperdavimasTBT bus | abi au Dgparei goj
kiti situacijos perdavimoTBT at vej ai : t ali bitd aigkus

tei singumo vykdymN. Antroj dT,SaugimbO ti ki

S3pl aliau gr. MCGOLDRI CK, D. ; REUVE noteZB3 p. I0D[ONNEL L Y,
SAROOQOSHI, D. The legal Framework Governing United Nations Subsidiary Organs. BYIL, 67, Nr. 413,
1996, p. 422 et seq.
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Taryoos naras neplanuos prisijungt.i pri e
Statut N, bet gatinybedpesrdusti TRTa hyldso i saip pat
neprimtina®>*Net i r turint galvoje Indijos at:
pami kagdTiSaugumo Tarybos DZaka TBa yra r
p as i dTSduguma Tarybos vykdomosiisgaliomis. J e i gnustatyob 1 t O
santykiotarpJT Saugumo Tarybos ir TBUITSaugumo Taryba tur &t (
ignoruoti TBT>%®

Antroji sritisyr d4pi BhdgoamotTaTBbhos s a
sprendi mO D4JY \Sauguind nTaryba, sveikdama pagal savo
kompetemeiajl Nzaiodama JT Chartijos sutei
gal i mybn prisidat: pri e eRomiststatmt86u s TBT
straipsnyje reglamentuojama pareiga Vi s
parei ga api ma bendradarbiavi mN su pr ol
persekiojimN ug nusikaltimus, patenkan]
j ei v,alSsttaytbodtvoy kGlaol ipsa,r ei gos bendradarbi a

ir kai tokie veiksmai trukdo Teismui vykdyti Statute numatytas funkcijas ir

Dgfalioji mus, Tei smas, vadovaudamasi s St
konstatuot.i ir kreiPti AsdIntvladjsNyhrir BDa, S

Tei smui JISeauguina Vaiyba DITSa u g u mo *%Karreyi ppN.mo s i Dz
Asambl 4 N efektyvumas ¢giuo atveju yra
sprendi mO pri dmnmoi OQaus k@B YywméAo i na, kad
TBTRstatt ai numat o g dlSiamygurmok rTeair pytbiNs bzt k u |
kai nesilaikoma bendradarbiavimo pareias TBT atveju, siekiant, kad

sprendimai bltO priind@&augumovykaroy a etfu
pl aliau naudoti s JTis@dk@amig galjomis ir Rrti | skyr

554 Cituota BERGSMO, M. Occasional Remarks on Certain State Concerns about the Jurisdictional

Reach of the International Criminal Court and Their Possible Implications for the Relationship between

the Court and the Security Council. Nmrdournal of Internatioal Law, Vol. 69, 2000, p. 93.

SSSMCGOLDRICK, D.; ROWE, P.; DONNELLY, E. (edsSupra note253, p. 102.

%6p| aliau gr. SLUI TER, G.; SWART, B. The Internati ol
Co-operation. In LAMMERS, J. G.; SCHUKKING, J. (eds.)flRetions on the International Criminal

Court: Essays in Honour of Adriaan Bos. HAM von HEBEL. The Hague: TCM Asser Press, 1999, p. 91

et seq.

%71994 m. TBTJ ProcessupianoteB® o &i9n i jaii my ktl @i s ykI6ds t ai s

168



nuosekl i N JT Chartijos 39 straipsnio ta
nebendradarbiavimas su Teismu yra grasn
pagrindN taikyti s%nTokiaiJl Saigurpoafgyhos VI | s
prakti kai Kur ti gi uo metu JT&auguypo a s uda
Tarybai VIl skyriaus suteiktoms galioms vykdyti nereikia TBT kreipimosi pagal

Romosstatt 87 straipsnio 7 dal DZ Be t o, JT
nara apreiglasttaani pri kullfSamgs mo emagbis t u
vadovautis konstatuodama grasmn taikai
gal 4t O bilti i r nebendradarbiavimas su T
baudgi ant ug nusi kal t i kanosnusiatiowsiig k u mui |,
agresij N. Tai gJT Sawegwmani Garkybdili Ori si d3a
sprendi mO efektyvumo nar a, nors suprant
politinds valios t rlodkerbebymje®sAngirkal osliieu sa

prakika, kai JT Saugumo Tar yba, tai kydama JT C
konstatavo grasmn taikai ir saugumui ir
saugumo pareiglinus valstybei, turinliai

sprogdinimug®.
Treliojkiursostiam,al i za JTaSaugdmoTaiyabgi a TBT
santykio probl émnSaugambo Narybagp ae TBTmdrkol i zi
Saugumo Taryba, priimdama sprendi mus Vv
saugumui, turi visigkNudgtseskrieni mdsnuspd
gyvybi O i gsaugo,jniemad yyrea i Ovarb &s ni0s as me
siekiant vykdytibatéedhb pesakinjimasg a Bt & ol t i
konflikto ir dar di depnae g§advaumiss t ai ka
tokia logika,Romosstatdt buvo sufor muluotas 16 strai
tyri mN ar baudgl2amNiDE pkedes|eikdljoq i bnfluoj e .

58 MCGOLDRICK, D.; ROWE, P.; DONNELLY, E. (edsSupra note241, p. 103.

5591998 m. vasario 27 d. TTT sprendimas Lokerbio byloje (Libija v. JAV). ICJ Reports, 1998, p. 115.

560 Cituota MCGOLDRICK, D.; ROWE, P.; DONNELLY, E. (edSypranote253 p. 103¢gr Pl al i a
AUST, A. Lockerbie: The Other Case. ICLQ, 49, Nr. 278, 2000.

%61 Romos statuto 16 straipsnis nustaf:y r i mo arba baudgi amojJoks per seki o]
tyrimas arba baudgiamasis persekiojimas, akaip nust
vykdomas dvylika madnesi ®© nuo to momento, kai JT Sau
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g uo at vnagtatytasapdbojamasJT Saugumo Tarybai, Kur i
ati dati taytrii moauvadgipanaNlj DZ per se&i opomN Kk
| ai k Ragymatina, kRamos statt dB6¢ | snur piagsan DZ n e
naudotis siekiant sustabdyt. sprendi mo
tyrimas ir perseki o) ianadTJawmumoyfarygosbai gt a
galios tokioje situacijoje yra neviena
nebaudgi amumui . Kyl a X Baguso Targbai,darydir yr a
pov dBTkaDZ nepaisyti TBT priimtO sprendi mC
Vadovaujantis JT Chartijos 2&traipsniu ir VII skyriumi,JT Saugumo
Taryba gal. prii mt.i Dpareigojan]lio pobl
JT Chartijos 103 straipsnis, regl amentu
prieg kitus JT valstybi gagrimdadTiSQguddi par e
Tarybai panaikinti TBT sprer@i Mm@ldgalui oj
kai p mi natJaSaagonkosThryba oeturi galios priimti privalomos

rezoliucijos kitanst a r p tmaarganizacgons y p a | mg tekios kaip n a

TBT.Vieni nt el a JJ@duguwym@a Tarybai daryti DZ ak
irveiklai T pr i i mt | prival omo pobbédtgadansr ez ol i
nurodanlias veikt:@ nesil ai kant TBT pri.i
kai blTtO nurodoma,i ksNi,e kniua reti su ¢\tj iDE rpiar teii s
anks] i au, nei priimtas TBT sprendi mas,

narams nuteistojo baus m@diSaugumd Tak/los . Gi U«

sprendi mO kolizija bitO JdPaugemodgrybesma s ut
prii mtoms prival omo pobl dgi o rezol i uc:
rezoliucija bl tAdnegérmsivadbvaujadtid JT\Chaltips y b
Saugumo Tarybai suteiktomis galiomis.

Ketvirtoji sritis, susijusi sWT Saugumo Tarybos vaidmensupr end gi ant

~

dal agr esi jpadarympu Piak aoldtoi ga |l i mybes per gi l

Jungtini © Taut® Chartijos VIl skyri®, to paprago T
gal i dar karSopMndtd papragyti . i

5621945 m. JTCharti ja. Val st yb5a 10§ straipsoissnusta®:0 @2 guNdung6i ni C
Taut® nari © Daipareigojimai pagal ¢§gi N Chartij N pri
tarptautinDZsusitarimN, | O rDhemyabifeifgoj i mai pagal gi
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sprendi mus i dTSlaauigdugrioa TD#&r eyrbtoisn ttiur i mN DZ &
Agresijos nusikaltimas buvo apibragtas
klausimai buvoi gs pr Msmet a2@1 Kampal os per gilroc
Rezoliucija RC/Res.6 patvirtinus Romos statuto pakeitifius

2010 m. Kampal os per ¢i | statge bluvo sigkiennae nci j o
DZ virtinti TBT nepri kl ausSaagumicarybost o pol i
DZ akos princi p\\s a pdzistloja pitmiausia, FBTi ia JT
Saugumo Tarybosl a | y kkompetencijossrityje. Pagal JT Chartijos VII

skyri uj e JTaSaugbmo dd@rybasunkci j as, i sprendgi
tai kai, tairkagreadgeé¢iodi m@ti©. JT nGener al i
rezoliucija Nr. 3314 (XXIV) apibragia a
pagefdi MBI agresijos, sukelianlios gras

nustatymaJT Saugumo Tarybatupagr i ndi nfi, pbetr o¥°at y g Nmt
Tal aggwesi ja yra tarptautinis nusikalt:i
jurisdikcijai®®®. Tai gi nortsi raitamtdya @r, e kiajilos f ak't
Saugumo Taryba r TBT, tali au apaesnkas DA ursBiTl
jurisdikcijN fizinio asmens baudgi amos
val stybas nusi kalti mas.

Patvirtinta @ r esi j os nusi kaltimo formuluot a
DZ akos galimybn sprendgiant tmeTBJ.i ni us Kk
Pagal RezoliucijN RC/ReslJT6Bapgokmar dangbp
apie bet kokDZ potenci alBDprakwoaroiproplg kur i s
motuar ba r emi a,nt$tsa tvuptiecs dGavldiseus,, pri eg i man

dal a g r &atimg tgrisno®h Tikstuo atveju, kaiJT Saugumo Taryba

% TBT rezoliucija RC/Res.6, APergilros konferencija
tryliktajame plDaAnaradgri easriej.dpoisppudgiakea lgiri.mo2010 m. bir
Kampaloje priimti Tar Romosi statbhaodgpgaadmoj o maei ddd a

ir 2010 m. birgelio 10 d. Kampaloje priimti Tarptau
pakeitimai. TAR, 2018.2-03, Nr. 19274.
%4JT GA rezoliucija Nr. 29mM&8314 (1974) dal agresijos

%2004 m. liepos 9 d. TTT konsul taci naeritorjopada dal s
teisini® pasekmi 0. .1 CJ Reports, 2004, para. 26

% Gi uo metu agresijos nusikaltimo apibragi mas néar a
ugbasgprod@ldigios nusi kal ti mo apibragi mo, padarius ¢

jurisdikcijos.
567 Rezoliucija RC/Res.6. 1Bis straipsnis.
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nustato, kad agresija buveadarytaarba jei JT Saugumo Taryba nesiima

vei kigim@ei ¢gegiisr nnenaetsiiduesda tyri mp pagal
prokuroras gal. t isti kolggijos Im&i dsiumul k i Qi eei
rei kal avi mai yra griegtesni neiyeti e, K
nurodwutsOkal timbO atgvilgiu, kai ,reikal a

nenustali esimkOt ®epkakavi mO, pavyzdgiui
terminO

Saugumo Tarybos filtro suklrimas kel
priklausantisTBT jurisdikcijai,n @r a si eki s At e i®8 &orsu g mas k u
egzistuoja nuomoni O, agresiosd nukilkalbnmipasigka g a | b
TBT, at si ¢gv eTSaugamoTaryba réta nustatokagrasbijos akius
taliau taip JpRauglemai Taarray, b & aidmsi s akt yve
todal, kad TBT ugti kr®®na persekioji mo p

334Val stybi O suverenitetas

Pagarbosva | st y bi O ui &lausireas papiiddmesios jurisdikcijos

kontekste vi sada buvo probl eminis. Pi
baudgi amoj i tei méi yraadiidnalsi,nnj uinrgi & a
tva?k NA Il gN | ai kN individual: baudgi ami

568 KRER, C. Time for Decision: Some Thoughts on the Immediate Future of the Crime of Aggression:

A Reply to Andreas Paulus. EJIL, Nr. 20(4), 2010, p. 1143.

569MCDOUGALL, C. When Law and Reality ClaghThe Imperative of Compromise in the Context of

the Accumt at ed Evil of the Whole: Conditions for the E>
Jurisdiction Over the Crime of Aggression. ICLF International Criminal Law Forum, No. 7, 2007, p.

277, 310; SHAEFFER, R. The Audacity of Compromise: The UN Sec@iwyncil and the Pre

conditions to the Exercise of Jurisdiction by the ICC with Regard to the Crime of Aggression. ICLR,

No. 9, 2009, p. 411, 419; KEMP, G. Individual Criminal Liability for the International Crime of

Aggression Antwerp: Intersentia, 201@. 54; FLETCHER, K. Defining the Crime of Aggression: Is

There an Answer to the International Criminal Court
p. 229, 253; WEISBORD, N. Prosecuting Aggression. HILJ, No. 49(1), 2008, p. 161, 169; GRIEB, K.
Aggression. In MOORE, J.; PUBANTZ, J. (eds). Encyclopedia of the United Nations Volume 2 (Facts

on File, 2nd ed, Facts on File Inc.), New York, 2008, p. 11.

570 SHAEFFER, R. The Audacity of Compromise: The UN Security Council and thedRditions to

the Exercse of Jurisdiction by the ICC with Regard to the Crime of Aggression. ICLR, No. 9, 2009, p.

414,

571SIMPSON, G. Politics, Sovereignty, Remebrance. In MCGOLDRICK, D.; ROWE, P.; DONNELLY,

E. (eds.)Supra note253 p. 53.
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nacionalini O teismO pr erDgwihimofamai r val s
Kai j au buvo prasidajns indivi ®aal i os
tarptautinas teisas sritDZprocesas, TBT
dominuojanti tema vis dar buvo suderinti suvereniteto apsaugos poreikius su
noru Dateigti veikianl| PN tarptautinas t
Pagrindind probybé&a, nkar p&dt kAl BmOpDOs I
As ambDA{ eMlbackoosmi si j os posadgi®Gusijusi JAV vi
S u gr dsmepapagébst swerdnisatiybip®i n¢alpNt ybas
nelinkusios steigti Vi si gkalistitmcgop, r i K|l aus
kuinepri kl ausomgal Aaud® DZHYysewpdHi Oti atsakor
nusi kapadanOy mNo d & | buvo si eki ama anal |
baudgi amosi os ir tarptautinas baudgi ami
priimtinbcigj O gNveskos for mO.
Tarptautina bendrij a ] au kart N buvo
baudgi amosios ir tarptautinas baudgi amo
adhoct arptautini O tW MbrisinM.IPOSkafteigia, kadu o' s e .
Tarptadinio tribunolo buvusiai Jugoslavijai jurisdikcijos pirmumas yra labiau

di skrecina §4TBT arisdikeijos pipraimamebgva priimtiras

val st ybams, st,etaggan!| iobumso T@BaAsi ri nktas
konkuruojanlios ,jususdi kcapbss mpdemiumN
jurisdi kcijoms. Gi tarptautinas baudgi

pagar bos val stybi O Pauyedgnutet uliei pmbnoc
i nki mol daur DZ ar

bendradarbiauti DZodymO r
nekelia gréadsmids valstybi O suverenitetui
bendradarbiauti, ] el kyl a pavojus ] os

Ikiteisminio tyrimo kolegijos veiksmus.Pr e ambul aj e DZ virtin

patrauvkt.i bakddiydm@mj oans metns s , atsaking

572SIMPSON, G. Politics, SovereigntyeRebrance. In MCGOLDRICK, D.; ROWE, P.; DONNELLY,

E. (eds.)Supra note253 p. 54.

5%Nuo 2002 met O gegugéds madnesio JAV palaiko diskusi]j
bei Romos statuto nuostatO, kel ipdamipu. O gr @smin pagarb
574MORRIS, V.; SCHARF, M. PSupra notet4, p. 127.
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nusi kal ti mO pBaRBartyenNsid pragyti DXZXykdyt.i
pagarbos vat y bsuvérenitaii principa Datar pt aadthochir ©bunol O
pirmuno p r inacignalinusteisnusv a | s taip palnse t unerimaud Ad
hoct ri bDAbEOgi mo akpalii ndkTy bSissugumo Taryba |
rezoliucjas uponavo toki os 1§ afbrTiB&juisdikajdbpvos bl t i r
nustatyta g¢gali O. kPapiehdouamompamgri madiupas
D&Zi ki gi mo DZnacionalinin jurisdikcij N ri
D& i ki gi mot kaapil i m&lysdteysba nesugeba ar neno
persekiojjmo r byl os nagrinajimo teisme
jtvirtinant jurisdikciigkiansa, kpdapi | do mumo

1. Teismagerbaldst ybi A suverenitet

2. Sukurtas tarptautinis mechanizmas |
sistemO veiklos baudgi ant ug Romos
padarymN atsakingus asmeni s.

3. Sukurtas tarptauti niwalstybese erindgini z ma s
atitinkamus t ei sas aktus, numat an]| |
nusi kal ti mus i r ioguriddikcijog magrindw baustie r s al i
kaltus asmeni&’®

Su suvereniteto klausimu tiesiogiai s

jisapir agi a tiesioginDZtarptautinadas organi
val stybas teritorVjogeaci opaV eimbkDZ & & men
Romos statute veikia kartu su papildomumo principu, kuaipi br agi a
vVirgnaci ondli emawirriigidnaasc.i onal Kkahndompsavy zdg.i
statutas suteikia prokurorui teisn i mti
val st ybas v aP Gaipopat Statutos $8ostraipsnso 7 ds|
numatydamarokuroot ei s i gkvi esti DZ ari amNj DZ DZ T

i gdavi mo r ewikiztiesogid’’aBetothaugel i s nuostat O,

575SOLERA, O. Complementary jurisdiction and international criminal justiternational Review of

the Red CrossNo 845, Vol. 84, 2002, p. 150.

576 TBT Romos statuto 99 s®r agy mO, patei ki amO pagal 93 ir 96 stre
Prokuroro pareigos ir DZal i oJupramatd. vykdant tyri mN 3
S7bidem58 str. I kiteisminio tyrimo kolegijos orderio e
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su teismo procesu itap patwvekstesogard Gi os pr i an
nuostatos, nor ss kswsliaju® uRsoi nooss psltaaltiudt odir en
buvo vVvelrsitpyal§iap od BT pr okur oreikaingass mi ni s
efektyviam tyrimui atlikt®”Buvon us pr isa @ ¢gi O nuostat O s\
nei kel i amos abejonas dal piacp@a r b o s V
pagei®Amibr ei pt i na sLietadvasnRespybkkosdédgi amoj o
proceso kodeks®&7 straipsnio 4 dalis numatd b iLietdvos Respublikos
pareiglno dalyvavimN TBT pareigdinams at
neatitikimas su sNIyga, k ad Romos statuto k o
taikoma,t urk@ittbi sprendgi amos vadovaujantis |
pirmenyb&s taisykle

~

Nepai sant to, kad RgsnaousgdekfeiCat asamlui €

kad bus gerbiams v a | suvereritédd k a i kurios twal st yba
abejoja 2002 met O duemngetinipdAV pmAdento$s DBush

administracija paskel ba, kad JAV anul
steigian]ioje TBT. 20a0t2stmevtad |Jiuenpgats nradsr
parei gka, kad Romos statuto nuéot at os d

JAV kariams grasina politd g.Batort enog & vuot
kad,d &1 daugel i o pAmerikas\dastljos spendin g tkiardd ST BT
tur i nepagei dauj amos DZ akos suverenit e

organizacija, kurios principai yra nesuderinamidsu ngt i ni O Amer i kos

58 LUDER, S. R., The legal nature of the International Criminal Court and the emergence of
supranational elements in International Justice, IRRC, Vol. 84, No. 845, p. 79.

5 PROST, K.; SCHLUNCK, A. Article 99n TRIFFTERER, O. (ed.). The Rome Statutettaf ICC.

BadenBaden: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999, p.5113

580 |hidem p.1136.

Bl R baudgi amoj & Idodledddgu. 4L)isettruuvos Respubli kos tarpt
kitokias taisykles negu ¢gi s tKaidseykkaladdsst ybaskgmasosar p
Nr. 8927414 Tar pt autinds sutarties DHyvendini mo nacional.

tokias: a) pati tarptautina sutartis turi bTti ties
tt sdas ir pareigos nacionalinas teisdas subj ekt ams;

tarptautini O teisds normO DfHyvendini mo mechani zmas
nor mos, pripgtaraujan!iomss,taarrpbtaautturniésbistuitasu's'efsorr

tarptautini O sutar!i_O tai kymo praktika. Pagal VAD/
Vilnius: Eugrimas, 1998, p. 63, 6R.| a | i GWE DYAS, G. Baudgi amojo perseki o]

kitos savitarpio teisi & s pagal bos baudgi amosi ose byl ose f or mo
baudgi amosiose bylose. Vilnius: V] Regim8r O centro
%2 JAV pateikta rezoliucija dal Jungtini® Tautd mi:
pratnsimo, 2002 I|iepa.
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suvereniteto samprat a, taip pat jagO pi
tarptautyna §altin@neeskdsWagsinijiO nacionali
ugsi eni o 0¥ NaamjotioakadhdV nepal ankumN TBT s

populizmas bei i zoliacionistinas nuot ai
abejonas, taip pat ium tielp regrop@raingal dangi ma s
stengtis bendram saugumo | abui dar ir r
patraukti baudgi amoj on at sakomyban ug

pirmiausia nm6B.atD. pRrtdwn Ap/at ei ki a at sak
keiamO ab®j ohniisd teigia, kad Kakknme ena Vva
DfHyvendina pirmenybas teisn teisti parj
persekioji mN. JAV neteks teisas teisti
pripagintos nemmnrliimlsi otseiasrt i neslugethi kr ai
nNesugedhpamen Or i ddeiiomirs bus pripagdgintos,
rei ki amas ¢gio fakto nustatymo procedlra
garantuoj ama ir sprenditim& amgpisk nedEfmo t i

tarptautinéds °t®puomofis me ksgkhdaRpings lstéiutas

DZ virtina pakankamai saugumo nuagi pol i ti
DZsuverenitetaN séfayrbkmst i pO.t a8 Romos sut
D kaitant PranciziijN, Didgi Nfj N Britani
suvereni geebiarmas b1 tgd nk | uo Odei® Qpodjidg @ kmar
motyvuot teismai. Jos jauliasi S a u geliaa$paudoje abej o

pas i r od guomesiniodAv eorezidento GBushpr anegi me tei gi am

bus siekilimas u vi somMpasgabgmts susitari mus da

8Bolton J. R., vyresnysis ginkl O kontrolds ir tarpg
Aspeno institute, Berlyne, Vokietijoje, 200 m. rugsajo 16. I nformacija sut
william@isc-icc.org

4G1 LI NSKAS J SuprabhdeHA5.A .

S8SBROWN, B. S. U.S. Objections to the Statute of the International Criminal Court: AfBrsgfonse.

International Law and Politics. Vol. 31, No. 4, 1999, pp.i&A..

588 BROOMHALL, B. Supra not211 BROWN, B. S. U.S. Objections to the Statute of the International

Criminal Court: A Brief Response. International Law and Politics. Vol. 31, NG999, p. 85891.

BOLTON, J. R. Courting Danger: What's Wrong With the International Criminal Court. The National

Interest, Winter 1998/1999, 54, p. 60. CRYER, R. International Criminal Law vs State Sovereignty:

Another Round? EJILVol. 16, No. 5. CEROHK, J. P. Dynamic Equilibrium: the Evolution of US

Attitudes Toward International Criminal Courts and Tribunals. EVHl. 18, No. 277.

587201606-01 duomenys.
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jurisdikcijos JAV kariams nustatym®. J AV kel i ama agoarmd| e ma d
suverenitetii g saugoj i mo per gagg oviDBZi TgKTa in eaitgsii nsNa:

Ag nesiruogiu TBT pritarti. Ag nel eisiuwu
kai misO kariai ir dipl odf Amlizuoj@® r auki a
DX yki us, nesunku pastebati, kad JAV t

daugelyje tarptautini O taikos palai kymc
padarytus ¢gi O kampanijO metu pagei di mu
pagrindo tokiems procems kol kas nebuvbn ebuvo ri mt O tarptau
pageidi mO. Gie faktai I|iudija JAV abej
nenaudai.

2005 metais sprendgiant Darfuro situa
tyrimo komisija I3fSawguma Teaerkyhmeeindmeroduo
TBT>% JAV pozicija svarstaniT SaugumoTar ybos rezol iucij N b
argument ai s, kad TB. nKiTFts8ugumonTiargbosa s t e i

~

val stybi O nari O nuomone, 5 aiypllivo ksi

argumentuojan  buvo teigiama, kad AJAV®®nedal yv
Panagls argument ai buvo igsakyti 2014
Taryboje dal Sirijos situacijos perdayv

kurios atstovas par ei @gaviing TBEK eeittsmasdueit Kk ur i
bilti pagrD&dtas pagarbos valstybi O suver
too, buvo nurodyt a, kad AKinija istorigka

situaci®as TBTAH.

588 Agence France Presse, Domestic,-Méashington, General News,Bus h wants | CC i mmuni t
wi t h " al | Wedoesday 25, Septemider 2002.
589 Agence France Presse, Domestic,-Méashington, General News,Bus h wants | CC i mmuni t

wi t h " al |Wednesday,t25, Septembér 2002

59 Report of the International Commission of Inquiry onfDato the United Nations Secreta@eneral,

25 Jan. 2005.

SIALTA, Judy, Washington File United Nations Corres
spaudai, AAfrican Union Tribunal-6Proipmtserdakioyv iwafy [C
201310-27]. Interneto prieigdnttp://usinfo.state.gov/af/Archive/2005/Feb/167752.html

592 pagal CERONE, J. P. Dynamic Equilibrium: the Evolution of US Attitudes Toward International

Criminal Courts and Tribunal&JIL. Vol. 18, No. 277, p. 300.

593pagallbidem

43T Saugumo Tarybos susitikimo Nr. 718®@620pgvalga, ¢
Interneto prieigdttp://www.un.org/press/ePd14/sc11407.doc.htm
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Kitas JAY vaginamigjiRomosstatut® 8 str ai psni o dv

susitari mai, ai gki ai orientuot.i DZ JAV p
TBT jurisdikcijos neigimN, numatéa, kad
perduot i, rei kal aujanlio valstybsas nes.i

susitari mus, p a gTaeli skmwrii upoesr sdyneoad ibnM & lossé § b
suti ki mas, nebent Tei smas gal.i pi rmiaus
bendradarbi avi mNif®sNig mankaint v eplestdyuboitd,. t
Kanada, Vokijeat i gra, NYoderlcamdai , priegta
traktavo juos ka% p bieg ptuoo,| DA ap r \niag raal BH S
susitarimoneratifikavé®. Tal i au gi uo atveju klausi ma
ne suvereniteto kont ek otcmjkdnteoss JvAaVl shtiyjbc
gal i pasi naudot i PTlBaTt Robas&atutt®8 sbZipanioN J AV .
susi ttaerkism® ndaeiad § zdar e ielgtif®ni klaali j O nuost
neatitinkat ar pt aut.Noaas TBTs@alininkai stengi
sutartys priegtarauja paprotinei tei se
argumentai [ a v y z dkadi Romos statut®8 straipsnis taikytinas tik
val st WBtatétowsa,l )i msar a pakans®Manayit i DZai, k ikraadmi g.
susitarimO sudarymo klausimas yra | abi a
Kinfjakai p i r JAV nuosmkheiu®DE apri @egien&sir i’
operac j ose vei kianlii ®olkiatriinnii@ gpaaljidQ Oi ni ci
susitarimO dal TBT jurigrdikaddgiaNs awo mpa
tuokad TBTyra virgnacionalina institucij a,

-

nenor N ar,prokeraropropiig motaddlios sudarrielaidas politinei

Gr. PROST, K.; SCHLUNCK, A. Article 98. In TRIFFT
ICC. BaderBaden: Nomos Verlagsgesellshaft, 1999, p.1113

5% MCGOLDRICK, D. Political and Legal Responses to the ICC. In MCGOLDRICK, D.; ROWE,

DONNELLY, E. (eds.)Supra note?53, p. 428.

%Rumunija pasiraga susitarimN 2002 m. rugpjilio 1 d
pareigka, kad jis nebus ratifikuotas, kol nebus sus
Pagal  www.iccnow.org [interaktyvus}0620].[ glhtdrnetd t aprieiga2 0 1 5

http://www.iccnow.org/?mod =country&iduct=142
58Gr . GI L1 NSKASSupranoted2, lt #AS A.
599Gl LI NSKAS J Supa hoeR2HA5.A .
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DZ akai tei sodaqrieam jpogocresuiikal ti mo DZr aul
silpnina JT Saugumo Tarybos galfds.

Suvereniteto principas<érreshaurod aalks olai
suvereniteto samprat asd@ieaamo gii @s tjauwpit |
buvimo®$Australija, kuri anksliau buvo pas:s
remdamas.i kilusi a gr as me Australijos
abejones. DemokratO | ydRrianiGseigi ei déist kadi

BT yra politigkai neutralus forumas, K
pageidi mus gali b1 ti tei si ami atsakingi
i gsemtos ir bet kokios pastan®os pakenk

Nepai santablkg¢loinam®d dal Ro mdirkkames t at ut o

suderinamumo su pagarbos valnaitgywadda,s uv
kad Romos statutas nufast ok Ipaalksainthkaasmati u rsa
analizuojamas remiantis papildomumo principu, kuris nustgtkai as D& i ki gi
DZ nacionalinfi baudgi amNj Ni jerijsds kcDpNLI
aplinkybes k ai val styba nesugeba ar nenori vy

ir bylos nagrinajimo teisme

3.3.5.Ne bis in idemprincipas

Nebisinidenpr i nci pN DZvirtina pamggdigiuarp

Tarptautinio pilietini OTPPT 14ptaalpsno? ni O t e
dal i s, Ameri kos ¢gmogaus teisiO konvenc
konvencijO I papildomo protokolo 75 str

10 straipsnio 1 dalis, TBTR statuto 9 straipsnio 1 dalis. Tarptautinio pifletirii r
politini &1tdeisstir@Gippaskntioo 7 dalis nurodo,

6003 ] ANPI NG, L.; ZHI XI ANG, W. Chinadés Attitude Towar
608 620.

AR 1Ss{, R. 1.; J1JRzr1s8s{, R. 1. [ jqHEdOWSHd 2 Lkc¢td
p. 61.

802|CC Senate motion. The Australian, Sapber 26, 2002, Thursday, Local; p. 2, Briefs. o
631966 m. Tarptautinis pilietiniO ir pB8R2B8iIiniGOZtei s

principN taip pat numato EGTK 7 protokolo 4 strai
persekiojamas ar baudgi anvasugt onsuspéaklailas mNal sdtdy b aksu rii
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kartN teisiamas ar baudgiamas ug nusi k.
nut ei stas ar 1 gteisintas pagal ki ekvien
nor m¥afitoj ama sNvoka ,,galutinai nut ei s
singo proceso metu priimtu nuosprend

~

| os nagriwykdamass tpdgarde naci onal inn t e

< @ O

uotinai moi peadgsmbO pr®Y gidebus laikpmasnci p O
l utiniu. JT Gmogaus teisi O komiteto n

T @ < T -
"

L v 9 Q©

iai valstybei du kartus teist.i ug nu

—

u % Paigyaat ina dis in klantprindpas sietinas tiek su

(o

udgi amuoju procesu®™ tjek su baudgi amN
Romos statut 20 straipsnyjdZ v i meéhbisimtidanp r i nci pas, dr au
Tei smui tei stpadaagnyetnpZ] i Nu rvZi kN j au nut
nacionalinis teismas. Remi antis giuo pr
nusi kaltimN taip pat negal. tei sti TBT
I gs ki ri a maesbisthaenprimcipe taikyraoatvejis: TBT negali teisti
paties TBTnuteistoa r 1 g asmensRiomtos st at oetbsindé&nv i rt i nt
principas draudgia tik pakartot%nius to
Statutasne bis in idempr i nci pN r e g lydamasiiBTuo| a nu
jurisdi kcij osnacainan&lDZnsi udt eairépaQay pd @iud i n i
TBTJ ar TBTR, jurisdikcija®®® AKi t u t ei smufi Statuto 20

| ai komas bet kuris nacionalinis ar tarp
i gteisintas arba nuteistas galutiniu nuosprendgi u g
Val stybas ginobs, 1995, Nr. 40

4pPagrindinius tarptautinius dokemknaus, mBuoDmht@anli
BROOMHALL, B. (in coordination with Prof. M. CH. BASSIOUNI). The ICC: A Checklist for

National Implementation. ICC Ratification and National Implementing Legislation. Erés, 1999.

605 http://www.amnesty.it/campaign/icc/library/aidocs/IOR400197.htaip pat MCGOLDRICK, D.

The Human Rights Committee: Its Role in the Development of the International Covenant on Civil and

Political Rights. Oxford: Clarendonr€ss, 1991; NOWAK, M. U.N. Covenant on Civil and Political

Rights: CCPR Commentary. Kehl am Rhein: N.P. Engel, 1993, pjp2232BOSSUYT, M. J. Guide

to the "Travaux Préparatoires” of the International Covenant on Civil and Political Rights. Dordrecht:

Martinus Nijhoff, 1987, pp. 31i6318.

66 GVEDAS, G. Baudgi amosios politikos pagrindai ir
teisinds informacijos centras, 2006, p. 98.

607 |bidem

68V ADAPALAS, V. Tarptautind teiso@8p.®We.ndroji dalis. \
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karinis, nuolatinis amd hoc®® Ne bisinidenpr i nci pas tiesi ogi a
papil domumo sNvoka ir nacionaliniais te
nacionalini O teismO ug nusi kal tgiimM, pat

principu, kaip jaumi nautga t N pat DZ nusi kalti mN net

tarptautinio teismo. Taliau tai gali bl
Todal Romos statuto 20 straipsnis DZvi
Tei smui i mt i s v e iaisanm® kag jis jae Guvoamges@mnabdZ n e p
i gteisintas nacionaliniame teisme ug tN

l.procesas buvo vykdomas ar vyksta turi
nuo teisingumo vykdymo Teisme

2.procesas nara ar nebuwosnedraiiklaanus csma
proceso nor mO, i r kartu nebuvo sieki:
atgvilgiu.

Gi ame kontekst e ,ikslhs apsgugdtreai g & R @ kna

atsigvelgiant DZ St at ut dkshdir esitglkaii p scha wg i2
nei papr &peHNtApsaugajmely al i pasirei kgti i gt
ai gki ai kal tinanti ems DZ ody ma ms , ar ne
gvelbnauwssmas p,bespkryirkilnauu.s o ma®r o e maeg ad a lgik a
sNityagso t arptautini O baudgi atHoj Palpr@ces ®
vi sada t ai bus byl os priimtinumo pagr.

nesi | diakmgmNj i s susidara dal Statuto 20
numatyt O ,ap.InebovoyseikGama vykdyti teising
at gv.i |l giu

Statuto 20 straipsnyear t oj ami ¢godgi ai Ael,gesys,
A5 straipsnyje minimas nusikaltinfas At as pat sapeé lbgeb&iy s s ki

in idempr i nci po tapiynt Dkada konkre|giaan el ge

809 TALLGREN, I. Ne bis in idemComentaryto Article 20. In TRIFFTERER O. (ed.). Commentary

on the Rome Statute of the International Criminal Court. B&Bten: Nomo¥erlagsgesellshatft,

1999, p. 426

610 pagal: BROOMHALL, B. (in ceordination with Prof. M. CH. BASSIOUNI). The ICC: A Checklist

for National ImplementatiorBupra noteé604, p. 146.

lpagrindinius tarptautinius dokumentus, nustatanl|i
Broomhall. (in co-ordination with Prof. M. CH. BASSIOUNI). The ICC: A Checklist for National
ImplementationSupra note04, p. 146.
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principas!?2 Statuto 20 straipsnio 1 dalyjauorodaDZ Ael ge s DZ s NIy
nusi kfa,| ttiumrNat O pkhignie | seu mrgd mthamar § ki t N nu
pagrDatN tais palviyetdssnidbdbasthikomas tekioje

situacijoje, kasmugaubuv o i gt ei sintas ug ddndwmi do
paties elgesiopr i eg j DZujpasddteas minmai skaprntoamds as
gmoni g%°Pmgiy matina, kad StatumaTBZO str ai
vy k st aemsminiaanprocesui.

Dar vienasne bis inidemas pekt as, keliantis papi/l
taikymo problemas pakartotini O nacionaliniO pro
nuosprendis jau priimtas. Statuto 20 straipsnio 2 dalyje, reglamantubjineo | e
bisinidempr i nci po tai kymN, k ai TBT procesas

asmuo kito teismo nara teisiambBas ug 5

rei gki a, kad nacionaliniai tei smai i g
nusikaltimus,nepat enkanl i us DZ TBT jurisdikci]
tarptautini O nusikaltimO, numatyt O Romo
pagal Romos statuto 20 straipsnio for mu

ne tik ug naciloannadnitnuacsj atmeliss ansusti &@l t i n

nusi kal ti mus pagal Romo s statuto 5 st
sprendi mo. Pagymati na, kad pakartotini
nuosprendgi O DZakN ir autoritetN, t od
papildo mumo principo aigkinimN, kaip neleid
sprendi mO™“Brekhmamb. ugti krinti visigkN a
ti ek tarptautiniu, ti ek nacional iniu |
#2TBT Romos statuto 20 str. 1. I gskyrus giame Stat.!
tei si aalage suDy s Nlikaltignosj u B4 j Gumiu® t as asmuo Teismo |
i gteisintas. 2. Joks asbmusot rkaiitpos ntyd ies nmoidnlanNa untuesdi skiaid
asmuo Teismo buvo nuteistas arba i gt esfrapsnindseas. 3. Jo
draudgi amN el gesDZ tmMimattDE igsigagmdzd Tdivemasuyg kai kit
siekiama tN asmenDZapsaugot. nuo baudgi amosi os at sa
jurisdikciijai:; drmaas plaghlyl asarpagut nBaje teisaje

nagrinaj.i mo teisme principus nebuvo nepriklausomas
teisingumN t o(Palsmauwlist &upm wdich rga s1).

613TALLGREN, I. Ne bis in idemComentaryto Article 20. In TRIFFTERER O. (ed.). Commentary on

the Rome Statute of the International Criminal Court. Bei8letlen: Nomo#/erlagsgesellshaft, 1999,

p. 426

614RAZESBERGER, FSupra note326, p. 147.
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pavyzdgiui, t 0 k iasssmMT8BT nuesprgndis,i matiomalirsams a m

tei smams turatO biti sudaryta galimyba

api bragtus nacionalinaje teisaj® ir nep
Statuto 20 straipsnio 3 dalyje reglamentuojamadis in iden principo

taikymasTBT tarpt ut i ni am b a u d grocasoakpi anaciongliais s mo

baudgi amasis procesas jau pasibaigns. C
TBT neteisia ug AtN patDZ el ges DZ. Gi o
neatskl eidgoaanahbitai gal dt O biti naudi
prakti ka, t . y. jDZyra anal i z(aauts Eur op

EBTT)i r Europos GmogHusg EBTITi @r B&kits mods. m:
At O pali O vei kOfi sNwmakes i phgNjadads ay ma
suprantama kaip neatskiriamai tarpusav
susijusi O faktini O aplinkybi O visumos t
erdvads pogilriu gana nutol usieksvs vertin
kriterjus T vi eni ngas sumanymas, kurio vieno
nustatyti yra nepakankam@é.Pa gy mat i na, kredbisB@EAMT byl os
principo pageidi mai paprastai susijn su
kuris i¢g tpatg?\0ijO d/&lat ot atsai kant kitO tar
palios veikosidn kriterijaus turinio 1 ga
baudgi amoj o pr oc emedis yn denprincipassyya skirtas i me

neutralizuoti val st yhin@shauwddi & mo ggiad § nti
vei kos, padarytos vienoje valstybaje,

padarytos skirtingose val s%ybase turas

615 RAZESBERGER, FSupra note326, p. 151.

6 Gi s princi pas anal\aa HsbrpeakBa36/04F \Bah Btradien(C-b56/@5),

Kretzinger (G288/05), Gasparini (C-467/04), Kraaijenbrink (86 7/ 05) , EGargej byl ose
Zolotukhin v. Russid 14939/ 03) . Pl aliau g¢gr. NNV BsRid idemA . MEL NI
principas Europos SNjSangiosl ibmiu@ gmakmolj ® | et u ckii jsdg:e Mo
Romerio universitetas,

Vilnius, 2009, 4(4), p. 8571106

" NEVERA, A. ;  MELN¢h hisEmide®p r iSn.ci pas Europos SNjungos
tei.Saiceal ini O moksl O studijos: Mo Kvéniug 206% 4(4, a i . My k o |
p. 102

618 |pidem p. 101.
619 |bidem p. 101.
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Kadangi sprisdamas dal e ybis ensidenp r i i mt i
principo privalo taikyti ir Statuto 17
papil domumo principo kriterijus, rei ka
straipsni O santykDZ TBTargiarl i gale&ijtd ntykd
baudgi amkNjoDZirpndlr sies mi n M®B maeianaliniontyiind ikn N
nuosprendgi o pP#i aTmdImoaustRamgosstatuto
reglamentuojamase bis in idemprincipas pradedamas taikyti tuomet, kai
nacionalinis sprendimas yra galutinis. Laikytina, kggrendimas galutinis,
kuomet |jis yra D&igaliojns ir toliau ne
kol sprendimas gali blti skundgi amas bu
straipsnio 2 dalies b punkt $sprdndimasby | os
D&Ai galioja ir yra gal ut i @Gali atrodytit lead Kyt i n a

Tei smas tur.i teisminio pergilr&jimo tei
man o, kad nacionaliniame procese buvo p
Teismas neturi t okacianalinidtesmisi@pocesd nodindo! k a i
siekiama apsaugot. as men DZ Teismmasghliei si ngu
pradati tik visigkai naujN procesN.

Analizuojantne bis inidempr i nci pN, DZvirtintN Romc
i gvada, kad TBT gali teisti asmenDZ kur
tei sme, bet | ai kydamd sai sacioBalimotteisme api br
procesas buvo skirtas apis@asigat 5 alkcmelnd:
asmuo nar a t eRomwmds stapuoi20 straipsngje reglamentuojamas
ne bis in idenprincipas pradedamas taikyti tuomet, kai nacionalinis sprendimas

yra galutinis, ty . D&igaliojnins ir neskundgi amas.

620RAZESBERGER, FSupra note326, p. 151.
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3.3.6. Amnestijai r mal ona

Amnestija yra atsakas DZteisas pageid
ir tuo paliu nubiikwdstRéspubliGosamnceiboaruadlgii mantt e |
api bradagia amnestijN kaali east | leawuds mNs nat

parlamento priimtu amnestijos akitf. Amnestija skiriama daugeliui

indi vidualiai nenurodytO® asmenO ir jos
teisingumo principus, pati ksl inti val st
aktas nepami ki na nusi kaltam® vei kO, kuri O
baudgi amumo bei nekd @k r iemil s alainznueosjtai j jo®.

t ai kymo s Nlnygasatiormit vkaornkka e F23 ame amnest i

Amnestija tarptautinaje teipgdjaa tddagnsa
prie taikos ar jN ugtikrinti. Neretai t
ar persekiojimas asmenO, kurie konflikt

i r at dami mN gal susigbbadksa rjoi evnesi kvsemiukst.i Tod &l

tak y ma s dagnai naudoj amas kaip derybini
tai kymas reigkia dilemos tarp nebaudgi
dagnai ir gyvybi O igsaugoji mN, atsirad
Preambul aj e DX ar dy taikstytit su kokilis onusikattimus g i a u r
padariusi © asmenO nebaudgi amumu ir t
nusi kal® DAamawmemdi ni mas gal i rei kgti di d
mastN. Giuo atveju neigvengiamai rei kg

kartudemoat r uoj amos tei s®ni O priemoni O ribo

621 RAZESBERGER, FSupranote326, p. 159.

2l R baudgi amosroNAedkkbset @8N vei kN padarins asmuo gal
dalies bausmas atl i ki moiVSdismoy bparsi igmtadi7ddasmn e20t0i0j, 0o sNra k
22ABRAMAVI LI US, A. et al. Lietuvos Respublikos baudc¢
dal i s. Pirmoji knyga. 78 straipsnio komentaras. Vil
22TBT Romos statuto pSumaanoid.ul as 5 paragrafas.

6255 P aul i d@r . CAMERON, I . Jurisdiction and Admissibil

MCGOLDRICK, D.; ROWE, P. ir DONNELLY, E. (edsSupra note&53, p. 89
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Romos statute n&ra nuostatO, regl amen
DZ r auk t o s.5% Klausinas Ramgsakonferencijos metu buvo laikomas
pernelygkontov er si gku, kad bltO pasi aktgks asusi
mat omos sNsajos su priimtO politinioO
principo pagrindoa, tkddlt dkienmied k ® maima
pagarbov al st y b a suipencipu®' T8 tgatl i os anal i zuoti
procesO kokybnd ir pripagint.i nacional in
| ai komos TBT virgenybe prieg nacional ir
sudaryt.i sNI ygas TBT Kkont r ob iewsioes i pol i
pasekme§?®

Vis dalto manytina, kad amnestijos Kk
papil domumo principo sukurtu mechani zi
nacionalinams jurisdikcijoms, o TBT vei
Amnestiayrae t ei smi nasBe atta,gi wmasg wrkadtaisna, kad
biTti pritaikyta asmeniui tiek parengt.
metu. Pritaikius amnestijN pare®gtinio
Taigi, jeigu amnestijos atveju nacienl i n e i teisminei jurisdi
veikti ir ji konkr el i u atveja tuometji mjae a s iatku yoii ji

vadovaujantis Romos statuto 17 straipsn

nacionalind teism®® abasnaconains n eapkatsaise kd ar
amnestijos tai kymo nel ei do pradat.i ] o
padarytus nusi kaltimus, patenkan|ius DZ

626 HAFNER, G.; BOON, K.; RBESAME, A.; HUSTON, J. A. Response To The American View As
Presented BY Ruth Wdgwood. EJIL Vol. 10, Nr. 108, 1999; RAZESBERGER, Supra note326, p.

159.

627GAVRON, J. Amnesties In The Light Of Developments In International Law And The Establishment
of The International Criminal Court. ICL@pl 51.1, Nr. 91, 2002, at VI.

628RAZESBERGER, F.Supra note326, p. 160.

29BARANSKAI TA, A. Amnestijos ir malonds institutai
sistemoje pagal dabar galiojantDZir nauj NjDZLietuvo
41, 2001, p. 134.

630 Ljetui gkame oficialiame TBT Romos statuto vertime 1
terminas Anebuvimofid neatitinka angligkame tekste v
Aunavailabilityf turi pl AtbeaybiNr, @i § siiSepkin@gémmanN| | N g
9.
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At kreiptinas damesys, kad TBT prokur
statuto 53 straipsnjturisuteit as gal i as nutraukti pradat
jo nepradati. Gis sprendimas gali blti
porei kDZir jos DZakN taikos procesui
amnestijos tagé&lyimo bkiotmatse K st @rbloedegtiaisna s
sprendimo nepersekioti efekt&s.

Sprendgi ant , ar TBT tur.i jurisdi kci j
mal on&s TBTepiotegumNa ci onal ini O institucij O
kl ausi mai nar a s stauteaNreecnitounoatlii nRe mone t €
institucijospaprastas ut e i ki jao smag roageastgamiinaivdualiai,
atleidgiant |jDZ nuo vi,sonsekaeri |dalnitesi rb anue
baudgi amoj o D&t at y mo, numat ankabstad mh k
vei kN, bei nenai ki nant Lieawk Rdsgublikog moj o n
mal ona teikiama Respu®MakomnaPrenisdemtuoc
tai, k ad pal engvi nama nusi kal st amas vV
realizuojamas humanizmo pdn pas baudgi amojoje teisaj
val stybas bau%giaa hajnit m@melmetniikua. mal oni,
nuosprendi s PagriadiniDanalizuejamasi prableminis aspektas
gi o) e syratala tokiujateeju€BT turi taikyti papildomumo princip

rei kal avi mus sprnsdamas,tgal at okiads may lo

tai kymo galima | ai kyti, kad valstyba ne
tarptautinius nusikaltimus Manyt i na, kad giuo atveju
situaci ja, kuomet naci onddigi,jp@i yalyshdli and ai
taikoma tik d a |l paskirntnesphbauddiias kloanlytbd@s ar
panaikinimoklausimoi r neugkerta kelio nacionaline
manytina, nebus pagrindoo ksii N uaci j N | ai® yti priimtin

631 CAMERON, I. Jurisdiction and Admissibility Issues under the ICC Statute. In MCGOLDRICK, D.;

ROWE, P. ir DONNELLY, E. (eds$upra note53, p. 91.

632| R Konstitucija,supra notell, 84 str.23 p.

633ABRAMAVI LI US, A. et al. Lietuvos Respublikos baudg
Pirmoji knyga. 79 straipsnio komentaras. Vilnius: T
4P| aliau gr . ISWPERESRER296.J. K.
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Tei smas, DX ertinns vVvi s &asl naciopdlim s kybe s,
amnestips ir malorés buvo tinkamai pritaikytosJ ei gu amnestija ar
nesprendgia kaltas ar atsakomybas pana
nacionalinei baudgi amaj ai jurisdikcijali
situacijN |laiRggymaptrinati kad TBBK juri sd
sunkiausiais nusikaltim#®. TBT turi taikyti papildomumo principo

rei kal avimus sprnsdamas gal atokliads may lo

tai kymo galima | aikyti, kad valstyba ne
tarptautinius nusikaltimusTa i g i yra daugiau galimybi O,
priimtinomis amnestijas, suteiktas dal
ar l i gotam nusikaltaliui, turajusiam

nusi k& ti mN.

3.3.7. Imunitetai

Romos statuto 86 straipsnis, analizuojamas kartu su 120 straipsniu, nustato

val stybadms pareigN bendradarbiauti Ir

i g 1%%. R@mos statuto 27 straipsnio 2 datisstatg  k [ mhunitdtai ir
specialiosiopr oceso tai sykl as, nacionalinaje e
tam ti kras oficialias pareigas einanti e
jurisdikcijos tokam asmeiuifi . Tai gi bendr oj i nuostat a

kl ausi mu nel eiRanps datutasaall g remyabtid imsnitetais

taikomaisoficialiemsp a r eamgil qiv eTBHb audgi amoj o. per sek

Vis dalto imunitetus papil domai regl ame
dal i s, kurios tekstas i gi ®@skndasukiethN.a Roa
statuto 98 straipsnio 1 dalyjeistatyta kad ATei smas negali kr
perduot. asmenDZ ar sutei kKt pagal bN, d é
nesil ai kyti savo D&ipareigoji mOiopagal t
5%Romos statuto preafupramo@®s 3 ir 4 paragrafai.

3% RAZESBERGER, FSupra note826, p.170. 3
637TBT Romos statuto 86 straips@isBe ndr as D& i pareigoji madAllgerydosdiar bi e
Supra note.
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asmens imuniteto ar treliosios valstyb:
prieg tai Tei smas negauna treliosios Ve
Tam, kad bitO tinkamai suprastas Romos
srityje, apbnus skatyti kant®@®Sst vacija, kurioje &
98 straipsnio 1 dalis, yra tada, kai TB-
esant DZ pragymN gavusi®asl, teémsijopetTaipgas , Ro mo
atkreiptinas ®cédnmgseyssi tkuaakci §wgiej it O t a
imunitetai, nes funkciniai imunitetai netaikomi veikams kuriais padaromi
sunkiausi nusikaltimgf3®

Tais atvejais, kai kreiGpli &ddalsij oDZ vpaillsi

perdavimo, 98 straipsniollda s net ai koma, nes ji regl ar
treliajai valstybei. Giuo atveju gal ato
terminas Atrelioji valstyban, nes néara
Kur i ndr a Gakbsi ss tdaitl utoo, nepaisant to, |
val stybaim vartoj amas nesuderintai s u K
vartojamu terminu Avalstyba, Kur i nar a

referuojama bitent Bz&avVTaigesdryibmd §ika rti a rnpitr:
praktika ekstradicijos sutartyse nuroda

val styba, kaipAtreli Nj N val stybni

Romos statuto 98 straipsnio 1 dalies
negal as bTti per duodiajnoajse TgBaTl.i m&i oijges k
galimybe§*2  Pi rmoj i, kai val st yad sutnkau r i nar

atsisakyti imuniteto. Antroji, kadT Saugumo Taryba, vadovaudamasi JT

Chartijos VI skyri umi nusprendgi a, Kk

638 TRIFFTERER, O. Irrelevance of offidizapacity. Comentary to Article 27. In TRIFFTERER O.
(ed.). Commentary on the Rome Statute of the International Criminal Court. -Bademn: Nomos
Verlagsgesellshaft, 1999, p. 509.

839 CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, DWILMSHURST, E.Supra note?3, p. 438.

640 Ibidem p. 441.

#41Gr . Europos konvencij aARedk tkrsa d iadii jca j DZst rlé&| isNjrd i\
BROOMHALL, B. Supra note211, p. 144145; WIRTH, S. Immunities, Related Problems and Article

98 of the Rome Statute. ICLF. Spyer, Vol. 12, issue 4, 2001, pp. 4367; GAETA, P. Official
Capacity and Immunities. Vol. Il. In CASSESE, A.; GAETA, P.; JONES, J. (eds.). The Rome Statute
of the International Criminal Court. A Commentary. Oxford, 2002, ppi 993. CRYER, R.; FRIMAN,

H.; ROBINSON, D., WILMSHURST, ESupra note3, p. 441.

842pagal CRYER, R.; FRIMAN, H.; ROBINSON, DWILMSHURST, E.Supra note 23p. 556.
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jurisdikcijaivy k d y t i (pavyzdgiui, perduodama sp
kaiasmuod akkur i o siekiama vykdyt.:i TBT juri s
pareigas ir Dfyja tik funkcinDZimunitet
Vadovaujantis JT Saugumo Tarybos situacijos perdavimu ir remianiis TB
prokuroro suformuluotais kaltinimais 2(
o r d@nmaiDZI Bashir, tuo metu ajusiam Sudano pre.

gioje situacijoje buvo pasiremta diplon

atsisakyta bendradarbiagu TBT.At i t i nk amai buvo i mtasi
pagal Romos s tsieklantt ok a®d udyd ltaB¥Sudand
bendradarbiavims TBT prokuroas kr ei pasi DZ I ki,¢t ei smin

nurodydamask ad Sudanas yra D&iparbPadZghbkdwnsi pa
order DZ sa®birtepriddpydgmgse patvirtinti ne
pat bent kel et BT Seuwump Caryfapiessusidaritidb r krraivtoi n i
situlaii vijdkrdeo mas aregto orderis $#r trukd
Be to, TBT Ikiteisminio tyrimokolegijap r i & méas pkred ngddNmOi r t i nan| |
Sudano nebenSwvadar rddilarvoiarhasi s nebuvo st
kel et N kartO |ja%h VeHopaatj angtsiisenyj adt ai
pagrindais, ty. Romos statuto 27, 98traipsnais ir JT Saugumo Tarybos
rezoliucija dal Sudano s tuaali §bgbdpserd

Dpareigotos netai kyt. i munitet @ valsty

6432014 gruodgio 19 d. TBT Prokuroro pragymas | kitei
Respubli kos nebendradarbi avi mNPrgkargas . OlRar Hessan st at ut o
Ahmad Al BashirNr. ICC-02/0501/09.

64Agtuoniol i ktoa oTRT apk@akua JT Saugumo Tarybai pagal

NT . 1593 (2005) , [ i ni0&22]a knteynetou Preiga httg:Avhwve.idict a 2015
cpi.int/iccdocs/otp/OTAL8ReportUNSCDafurDecember2013.pdfDevyniolikta  TBT  prokuroro

ataskaita JT Saugumo Tarybai pagal JT SaegunT ar ybos rezol iucij N Nr. 1593

[ gi T r &0622]. M@erhedo prieigahttp://www.icccpi.int/iccdocs/otp/otd 9th UNSC-Dafur-06-

14-Eng.pdf

652015 m. kovo 9 d. I kiteisminio tyrimo |1 kolegi]joc

Sudano Respubl i kos n Brokerorasv.aCinarrHassam WhmadAl Baghiiro j e
ICC-02/0501/09. [interaktyvus] (AngiIDe ci si on on the Prosecutoros Reque
Compliance Against the Republic of the S)dan [ § i FO6-Z2}1. laterr@t0 dribigdnttp://www.icc
cpi.int/iccdocs/doc/doc1919142.pdf

646 Gr | 2015 m. balandgio 2 d. TBTOmg AloBashirbgajeo pr anegi
Prokuroras v. Omar Hassan Ahmad Al BasHir, ICC-02/0501/09234. 2015 m. kovo 24 d. TBT

prokuror o pr ane gOmaraA$ Bashitbylagge PDRuarasi vaOmar Hassan Ahmad Al

Bashir, Nr. ICC-02/0501/092 3 1 . 2015 m. vasario 24 d. TBT prokuro
Omar Al Bashitbyloje Prokuroras v. Omar Hassan Ahmad Al Bashir, ICC-02/0501/09223 ir kt.

647JT STrezoliucijaNr.1 953 (2005) dal Darpammr2o situacijos perdav

190



http://www.icc-cpi.int/iccdocs/otp/OTP-18ReportUNSCDafurDecember2013.pdf
http://www.icc-cpi.int/iccdocs/otp/OTP-18ReportUNSCDafurDecember2013.pdf
http://www.icc-cpi.int/iccdocs/otp/otp-19th-UNSC-Dafur-06-14-Eng.pdf
http://www.icc-cpi.int/iccdocs/otp/otp-19th-UNSC-Dafur-06-14-Eng.pdf
http://www.icc-cpi.int/iccdocs/doc/doc1919142.pdf
http://www.icc-cpi.int/iccdocs/doc/doc1919142.pdf

perduot P*®AtBZIi §BE€I gi ant Dpakiarkamj teidinmid e g z i

pagrindaDfyy vendi nt i i gduot N aregto order DZ
priegastys giuo kofkreliu atveju yra po
TBT I kiteisminio tyrimo ||l kolegijai

DZ t &%, memidéntag/huru Muigai Kenyatt2011lm bal andgi o 8 d.
pi r maj ame Kepyats dylhalyuyoepirmoji kuriojev al st ybas vadov
orderi o i gadjarvsi nparneeitguasTeissmijmi @rnagr iTrB
laikotarpiu Kenijos prezidentasJhuru Kenyattal ai ki nai perdava p
funkcijas vykdytiprezidento pavaduotojMWilliam Ruto

LR Konstituci | a LieuvosaPrezide®e Komtitucmiar i O,
Teili smo teiséjC), Mi ni stro Pirmininko, |
baudgi amosi o%Jatgakbkmhyb&®sgi O aukgliausi

patrauki mo tarptautinan baudgi amoj on a

tai kymas gal @t 0O blti sprendgi amas dve,j
apkaltos bl du p A &ir leii ptt i n asnoemidametsN s

gali mybas panai kinti i munitetus nuo ba
Lietuvos Prezidentui tai komos apkaltos

di skrecijN nepagal i dei wvaksoyhéamepsaregg

nesi ivmti s @@t skomybads realizavimo ir i
baudgi amojo tribunolo kreipimNsi, tuome
kaip val stybas nebendradar bi avi mas Ir

steigiamNsi as $UAntemfimunitestaspalvi/tk@ ymiatsi. ai ¢k

kaip suteikiantis apsaugN nuo baudgi amo

t ei s bietuvds RespublikoKonst i tucijos reguliavi mo ¢
bl tina DX ertint. tai , kad tvaekiamit y b a s
68p| aliau apie pareigN bendradarbiauti ¢gr. gio dar bc

9P| al i au ¢gr . WAAULt,h AAf rWhcaat Arfrests al B@&Hkhir? [inte
Interneto prieigdnttp://africanarguments.org/2015/06/14/wifasouthafrica-arrestsal-bashirby-alex

de-waall.

602011 m. kovo 8 d. TBT I kiteisminio tyrimo |1l koleg
g au ki mN Fratis KérimisMutNaurg Uhuru Muigai Kenyattar Mohammed Husein AlKenijos

Respublikos situaps byloje Prokuroras v. Francis Kiimi Muthaura, Uhuru Muigai Kenyatta ir

Mohammed Husein AlNr. ICC-01/09-02/11.

651 | R Konstitucija,supra notell, 62 str. 86 str100 str.,104 str. ir 114 str.

2p| a|liau apie pareigN bekyriad@arbiauti ¢§gr. ¢gio dar b
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http://africanarguments.org/2015/06/14/what-if-south-africa-arrests-al-bashir-by-alex-de-waal/
http://africanarguments.org/2015/06/14/what-if-south-africa-arrests-al-bashir-by-alex-de-waal/

tarptautindn baudgiusacogejsoonr maQ spaakdoer ydidmu su

to, sunkiausi O nusi kissldgénsn®Or chasy mag apa g &
laikomas oficialiais veiksmaf®2Pa gy mat i n a, kad nacionalir
imunitetus tik jos reguliavimo apimtimit a | i a usuteikd glaudiau, nei

apimanaci onal i n%Tpkrosdphkeipajos sillytin
Taip pat atkreiptinas damesys, kad su

diplomatiniai imunitetai, nes funkciniaimunitetai netaikomi veiksmams,
kuriais padaromi sunkiausi nusikaltimai.

Apibendrinant, Romos statutamn el ei dgi a val stybams, {
remiantis imunitetais, taikomai® f i ci al i e ms g arveeingltri a mE B

baudgi amoj o. persekioji mo

3.38. Papildomumoprincipor ei kal avi mai , DHyvendin
statutN

Romos statutas yra daugiagala tarptau
Vienos konvencs$ &#su odksélatsoust.a rPlaigl It epiagr i n
sutar] i O | aipiciammisservapdgkiekviena gahbjanti sutartis
yra privaloma jos galims6i rSN@girni mdgas p:e
sutartDZkylan!|li O par mterg@, i vimakid y rma s ru @tmok

naci onalinei teisei suderinti su tarpta
nenumato gali mybas valstybams daryti ig
127 straipsnDZvalstybas gal.i pasitraukt

Papildono j i jurisdikcija apibidina TBT |
egzistuojanl i as naci onal ines jurisdi ke

f unkci o ntuaorjpavnal lbséinydoriandiad bi avi mo pri emoni

tei sinas si stemos t urRo nmoist i stpaa suitrou o s

653 AKANDE, D., SHAH, S. Immunities of State Officials, International Crimes and Foreign Domestic
Courts.EJIL. Vol. 21, No. 4, p. 828.

654 |bidem p. 834.

551969 m. Vienos konvSuprenoja7 dal sutar|i ©O teiséas.
656 |bidem, 26 str.
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standart O vykdant lrduyodtge iagiij DRZpealgreikn @ jj
asmenO, atsakingO upgrthktlt piBajarisdikoij@O nusi k
padarJdeimBistydnegal i ar nenor i perigseki ot i
nusikaltimus t i k tada DZ procesN D&ikiga TBT.
leisti Teismui vykdyti atvejo, kuris paprastair i k | s pnsdik@pi,
tyr%.miE| i apaskit®BTr papil domumo principas a
val stybiasisi mt i di desnn atsakomyhbrn vykda
t ei smi nDZ, o @esmakr & jvii mN.n eQlu dp ajdrisdikdjan| i a
susijusios Statuto nor moafexecuting, tti edalogi
reikia imtisn aci onal @pnrii G nievenkiesi anss DHyvendi nti .
pasirenka, ar Jos pasiruog taikyti St at
Pasirinkusi os bet kur DZ i1 g gi O variant
nacional i ni u geirgkea,ssd@rintijeskst Statutif o ki u bl du

v al st g b i kad pasinaudos papildomumo principo suteikiama galimybe

ti nkamai teisti asmeni s ug nusi kal ti mu
nacionalinamis teisinamis priemonamis.

Dauguma valstybt®&i ssdsi akabbeeUujGa@® Vyr

atsakomybn ug kai Kuriuos nusi kalti mus,
yra D&ipar ei g onjGiesnioocsi dpoa gkaol n vile®4s ¢ Wosi r 1
konvencijas. Taliau Romos sda Statutot7ras api I
straipsnis daug pl ali au reglamentuoj a
ankstesnas t ar Kiekdenas inaskatimas, untstatytasy TBT

statut e ,paddrgnoT BkTu r g al i pradati teisminDZ g

—+

eisdje gabi Dhhtr®apsbbbignas

857 | EE, J. Réification Process and Entry Into Force of the ICC Statute. In International Law as We
Enter the 21st century. International Focus Programme-1999. (ELSA international). Berlin: Verlag
Arno Spitz GmbH, 2001, p. 136.

658 |CC. Manual for the Ratification ananplementation of the Ronfétatute.i Vancouver, 2000, pp.

88i 96.
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1. Nusi kaltimo sNvoka gali biti pagodgi
straipsnio ar DZ t okDZ straipsnDZ dar
pasirinkusi Naujoji Zelandif&®).

2.Gali blti reglamentuoj amosoggrupads s
susijusi O su kiekvienu ,Stpaawyzod gk ruiin
val stybas baudgi amasi s kodeksas gal
| ai komas nugudymas, siekiant sunai
priklausanli O koki ai nor srelignaici onal i
grupei ir atitinkamasat s ki r as sudaki @ kviegnd aime nt
genoci dN sudaranli O vei k®.(tokDzZbl dN

3. Tam, k ad nubaust O kal t us asmeni s
egzistuojan|ias bendr Nsjkariesapimas i kal t i
pakankamai sunki us teisas pagei di mu

reglamentuoja Statutas.

Val stybas, atsigvel gdarfgs thzr$t ayti ntod i1
nustatydamasnhe n@®@ITHBi g mas | ai kosi tarpt a
suformuluot® tinkamo teismo proceso pr
tarptautinase sutartyse ir atgpipatpapr ot i
reglamentuojami Romos statuto 25 straipsnyjedividuali baudyi a mo j i
at sako@mywsidt at oma at sakopadabytin uisg kma ¢ i knds ia
bendrininkavi mas padar aglngi mluis® krad tt a imdy me
ugi mamOo6 @8stragpsnygjeX ar i uomends vadO ir kito
parei gl o @y®& ssardipsnyje, At |l ei di mo nuo baudg
at sakomyb &82spapgnyjgFmakd io ar b a 83straipsgjs kIl ai d

Nirgininko D&akymaioo iNa chOzotnaatlyi mmoi uroesiek atl ez

pPavyzdys paimtas 1T WhatThe Meoxe? SDameaidteic and Fore
Implementation of International Criminal Law in National Law.Material from Conference held in

Berlin, 21 22 October Gesellschaft fur Volkerstraftrecht (ed.). Imational Criminal Law society,

2000.

pavyzdys Ig@ iMamuahfer the Batification andnplementation of th&ome $atute.i

Vancouver, 2000, p.B

661 TBT Romos statuto 17 stPriimtinumo klausimai. Supra noge

662 Pagrindinius tarptautinius #ou me nt u s , nustatan|lius gJgiuos principt
BROOMHALL, B. (in coordination with Prof. M. CH. BASSIOUNI). The ICC: A Checklist for

National ImplementatiorSupra notes04.
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DZvirtinamos n @adoodsdineip rf evaarlaogobti alsietd gv al
turi ugthkrOnti nk&mai per kernustagtosnusi k al
reikiamosp r o ¢ etdidingumaivykdytt ] gyvendi nant %St atut o
regl amentuojantDZ aplinkyybeat sakddimyhkasi C

aukgtesnio pareigino DadakymO vykdymN a

svarbu, kad vidaus teiséa& neigplastO igi
i gvengti at mdaktosnylsa k alugi mus . Galia kit
principor ei kal avi mO, DhHyvendi nant Romos st
DZ virtinti Vi sas I ndi viduali os atsakonm
nusi kalti mus (regl amentuot. nusi kal t i mc

virgini nkO at s ak ofikgnt,ikad, patariussidsigabidus, t ur i
patenkan|ius DZ TBT jurisdikcijN, bito

tyrimasb aud gi amasi si rpetresieskmionjiismansagr i naj i ma
Regl ament uodami nacionalini O teismO |
apsvastyti jurisdikcijos apribojimo asmenims,laiko ir teritorijosat gvi | gi u
kl ausi mus. Nor s Statuto 11 straipsnis
nusikaltimams, kurie buvpadarytipo St at ut o D&igali oji mo
var gomos (gi os nunathooal i ntaojdea | t esiasvaoj e

retrospektyvi N naci ohdSltiartiu® ot giegrh@ meat |
nusi k,aKaip ipra® y z ddgprastdireglamentuojama as o my b4 u g
e

genocido .nudlksatlyi&dN taip patO, abetvoisr n

juridini O asmenO atsakomybi. Paprastai
tei smai tur i jurisdikcijN pilieliams i
nara draudgiama igplasti jurisdikciijos
nustatyl ama, kad j os nacionaliniai teismai |

kurie turi rygbZz su Kanada. O gis rygys
atsiranda, ] ei auka, tsPpZ ari kmadgiss nyrmra K

val stybas su kuria vyksta Kanados ginkl

63TBT Romos statuto 33 str.ikadiimaigSuprainat® o D&z akymai i r [
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asmuo yra Kanadoje, nepaisant t%, ar bu
Jei val styba siekia baust.i asmeni s,
reg amentuoj amus nusi kal ti musraterjiit otruirnia sa |
jurisdikcijos vykdymN toki O nusikaltimO
Kaip rodo Romos statwuto ratifikavi mo
procesas sukal a DX ai r i O nk diskssijomis,uci ni O
i nterpretacijomis ir baigiant atskir®O K
juos suderinti su Statuto nuostatoiffis.Remiantis 200In. sausio 1%9l.
Venecijos komisijos ataskaff§, gal i ma I gskirti pagr.i

konstitucingumck | ausi mus Europos valstybase:

~ ~

1.Aukgliausi O valstybads pareiginO i mun
2.Val st ybi O p aerdadt (pagltoisgrendeyt isavo pil i el
Tarptautiniam baudgiamajam teismui |

3.Bausmas.

4. Tei smo prokunmeirloalpawigmmOvykdy mas.

Valss ybadms pasillyti keli wvariantai, k u
DfHyvendinti Romos statutN nacionalinéaje

1.Vi eno nauj o special aus straipsnio
i gvengi ant bl tinumo pernjuimartdatnit  viigsi Nmt
probl eminiuose Konstitucijos straipsni.t
Liuksemburgas).

2.Si steminis visO Konstitucijos straiop

bet kokios neatitikties Statutui.

4Cri mes Against Humanity and War Crimes Act, S.C.
Rome Statutd What 6s Next ? Domestic and Foreign approache:
Criminal Law in National Law, Material from Conference held in Ber1-22 October, 2000.

International Criminal Law society/Gesellschaft fur Volkerstraftrecht (ed.). Cit. pagal.: LE&pda

note657, p. 139

665 EE, J.Supra noteé57, p. 139

666 2001m. sausio 19l. Venecijos komisijos ataskaita. Priimta Europos kowsspemokratijai Per

T e i &uropeén Commission for Democracy through )a#b-ajame plenariniame susirinkime,

vykusiame Vene@je, 2000m. gr udldd.i o 15
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3.Speciali os p r o c e didvimasKaikyrpaa, r diekiante n t e [
ratifikuot. Statut N, nepai sant fakt o,
Konstitucijai (pavyzdgi ustraipsmjor3d&d)ZNy der | an

4 Problemini O Kongépavuyzdgbei nuasmahn®
TBT) akg ni mas, pasirenkant strategiij N, I
Romos statutujp a vy z dig$ uk e | ktas lsetupop®d.i r i n

Gioje dalyje apgvelgiamos tik tiesi
susijusios konstitucingumo problemos.

Kaip teisingai per kel ti Romos statut
kitO aukgt Pa dpaarmeuisgiilad,t i mus einant par
tai kymo n&ra pasillyta bendro sprendi mo

val stybi O komsttiitkucaposmeki noaetrRabimpismNst a

naci onal i doanneleg easaljiezuoj ant i Romos st a
Kanadoj e, api bendrinusi val st y@i® pr ak
situacijossprendimu®®.
1. Nur od o mi konkretispanduasriikuasl,t i immau ni tkeu
taikomi.

2. Pasitel ki amas konstitucijos nuost at
val stybads pareigindO imunitetai yra
tinkamN valstybéas padariuddg mplt aot j Padsat
nusikaltimush esuderi namas su giais tiksl ai

3. Konstitucijos nuostatos pakeil| i amo
aukgliausi us v a | spadatiud snusikaftimus,e i gi nus
patenkanl|lius DZTBT jurisdikcijN, prc
nes val stybasybatss iDfjaykvoe nadti sna knoom TBT n

situacija gali kelti TBT praktiniO
Konstitucijos keitimo kelias pasiri.!
] gi O valstybi O konstitucijas buvo I
kokiomsgal i moms kol i zijoms gioje srity
7P| al| ilaEUP AJS .A. ; GVpED®ES, pF446. Taip pat ¢gr. gio darbo

668 | EE, J.Supra noteés57, p. 139.
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statutu, ty . konstitucijose DZerpta nor ma.
Lekijos Respubli koje buvo pasirinkt

teksto keitimo varianta®?

Romos statuto 89 straipsni nustatydamas, kad ATei
pragymN sui mt.i i r <ép ebet kuriai tvalstybeia kariosa s me n DZ
teritorijoje gis asmuo yra, o taip pat

perduodant gDZ asmenD4, ducineondostatasi, kdde |l i a p
val st ybei dr audgi ama g siigednuioot i v aslasvtoy b @ii |
ekstradicips nevykdymonuost ata DZ virtinta bevei k v
konstitucijose, taip pat ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 13 straipsnyje

Li etuvos, taip pat kai pavyz dédijosji kur i O
Slovakijos, Sl ovanij os, l'talijos ir N o
aspektu yra aigkinamos kaip nepagei dgi

statutN ir toddli tuern ¢ iolksalkaeujtd moo DHyven

nacionalinaje teisaje. Paminatil®a, kad
straipsnio nuostat a yr a sNIl ygina ir |
Respubl i kos pilietDZ Respuldikos taftaaiut h o &at o
sutartis®’® Vy kdant ekstradicij N, tarptautini
val stybas, kaip |lygiateisiai, horizonta
asmenO perdavi mas, vykstanti s tarp val
instituckjaﬁusybandeadhrbiavimas, nes Vva
institucijas perduoda ir dalDZturimO su

paval dumN ¢préddiman@lt i Vakcsj Ybads taip pat r
a

tsisakyt. per duotsi basunden Zmit eg ipg maut it
remdamos.i ekstradicijos atveju tai komalil
val stybas nacionalinius i nteresus. Ta

pirmiausiai vykdo funkcij N g@giadajsyt ©r pt a

69SAULI T NAS, D. Romos statutas ir Europos valstybi O
ratifikacijai Lietuvoje. I n.i Infemnatignal aCrintinalnJussce baud gi an
(tarptautinds konferencijosagavykWisinoss20&R2 SA. Lkeyt av
12.

0P | a | ilaEuP AJS .A. ; GipEaDdiesl, pGA446. .

1G1 LI NSKAS J Syprabhd@eRASp A. 42. L EPA Sidémp 23AEDAS G.
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