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[VADAS

Tyrimo problema

Disertacijos objekto tyrimo strategija remiasi keturiais kriterijais. Pirma,
fenomeno ir jo raidos tyrimo. Antra, tyrimas néra apribojamas tik Siandieninés
Lietuvos Respublikos teritorija. Trecia, tiriamoji problema ir keliami klausimai
interpretuojami apimant platesni spektra europinés istoriografijos pavyzdziy,
kurie jgalina lyginamojoje perspektyvoje kontekstualizuoti egzistavusios
vietinés socialinés tikrovés ypatumus, ieSkoti sarysio / skirties, bendros raidos
tasky tarp skirtinguose regionuose egzistavusiy fenomenuy. Ketvirta, { tiriamaji
objekta zvelgiama kaip 1 daugiasluoksne struktiira pasireiSkusi fenomena.
Tokiu btidu bandoma ieskoti naujy teoriniy prieigy, neapsiribojant vien tik
tradiciniu istoriniu pasakojimu.

Istoriografijoje yra bandymy per vieno tiriamojo reiSkinio prizme
atskleisti visuomenés raida, jos struktiiros ypatumus, socialinés sanklodos
netolygumus ir kt. Taciau tai jmanoma padaryti tik Zvelgiant i fenomena 18§
skirtingy perspektyvy ir iSkristalizuojant jo, kaip ivairiy socialinés tikrovés
sfery, darini, kadangi bandymas tirti reiSkini tik tam tikru aspektu apriboja
interpretacijos galimybes, kurios atskleisty daugiafunkcinj reiSkinio pobudi ir
netolygias tarpusavyje jo raidos trajektorijas.

Pilies reiskinys yra viena i§ ty problemy, kuri Lietuvos istoriografijoje
néra sulaukusi sistemingo ir nuoseklaus tyrimo. LigSiolinéje istoriografijoje
pilis dazniausiai buvo suvokiama atsietai nuo socialinés aplinkos, politiniy
aplinkybiy ir todél daznai aiSkinama tik Zvelgiant | ja kaip i1 karo ar
architektiirini objekta.

Vakary Europos istoriografijoje pilies genez¢ ir raida jau seniai siejama
su sociopolitiniy salygu poky¢iais ir vertinama ju kaitos kontekste, taigi, kaip
integrali socialinés tikrovés dalis. Dar 1938 m. pasirodzZiusiame straipsnyje
pranciizy istorikas Rogeris Aubenas, koreguodamas tradicing istoriografijos

pozicija deél piliy formavimosi, atkreipé¢ démesi i piliy radimosi X-XI a.



Pranciizijos, jos regiony ir feodalizmo genezés sasajas’. Tokiu badu pilies
reiSkinio raida pradéta interpretuoti atsizvelgiant i skirtingy teritorijy
sociopolitini heterogeniSkuma ir vietines salygas. Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés (toliau — LDK) teritorinis nevienalytiSkumas, nors jau
Lietuvos istorijos istoriografijoje uz&iuoptas nuo XIX a. pabaigos® vis délto
stokoja tyrimy, kurie konkrety reiSkini, teisini instituta ar socialing grupg
nagrinéty integraliame jo paties nevienalytiSkume.

Europinéje istoriografijoje kokybiskai nauju poslinkiu piliy tyrimuose
laikytinas vienas iS Konstanco darbo grupés ViduramZiy istorijai tirti serijos
leidiniy, skirtas pilims ir ju teisinei bei sarangos istorijos reikimei’. Siame
fundamentaliame dviejuy tomuy straipsniy rinkinyje pilies reiSkinys
analizuojamas i§ jvairiy perspektyvy, o jvadiniame austry istoriko Herwigo
Ebnerio straipsnyje atskleidziamas ir pagrindziamas pilies daugiafunkcis ir
daugiaperspektyvis (politinis-karinis, sociologinis, tkinis-administracinis,
teisminis, religinis) pobadis®. Kartu pilies tyrimas skaidomas i atskiras
regionines / erdvines imtis, reflektuojant skirtingy teritoriju piliy raidos
[vairove.

Biitent Sioje Vakary Europos istoriografijos tradicijoje ryskéja ir Sio
darbo problemos kontiirai. Kartu Vakary Europos istoriografijos pavyzdziai

suteikia galimybes izvelgti Lietuvos istoriografijos trikumus, iSkristalizuoti

! Aubenas R. Les chateaux forts des X® et XI° siécles: contribution & I’étude des origins de la féodalité
(toliau — Aubenas R. Les chateaux forts des X°® et XI° siécles)// Revue historique de droit francais et
d’étranger, 17, 1938, pp. 548-586.

2 Jho6ascxkuii M. K. OGIacTHOE JeNeHHe ¥ MECTHOE yrpasieHue JINTOBCKO-PYCCKAro rOCyIapeTBa KO
BpeMeHH u3gaHus mepsaro Jlurosckaro craryra (toliau — Jhobasckuii M. O6GnactHoe JejeHue).
Mocksa, 1892; Jlosnap-3anonvckuti M. B. T'ocymapcTBEHHOE XO3SHCTBO BEIUKOrO KHSKECTBA
JIurosckoro mpu Sremtonax (toliau — Josnap-3anonvckuii M. B. TocymapcTBeHHOE X03s1iAcTBO). T. 1,
Kues, 1901; Halecki O. Litwa, Ru$ i Zmudz, jako czeéci skltadowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
(toliau — Halecki O. Litwa, Ru$ i Zmudz). Krakéw, 1916. Naujausias darbas, suaktualinantis LDK
heterogeniskuma: Norkus Z. Nepasiskelbusioji imperija: Lietuvos DidZioji Kunigaikstija lyginamosios
istorinés imperijy sociologijos pozitriu (toliau — Norkus Z. Nepasiskelbusioji imperija). Vilnius, 2009.
® Die Burgen im deutschen Sprachraum. Ihre rechts- und verfassungsgeschichtliche Bedeutung. Teile
1-2. (Vortrdge und Forschungen. Bd. 19). Hrsg. von Patze H. Sigmaringen, 1976; Schieffer R. Burgen
als Problem vergleichender Landesgeschichte. Bericht (ber eine neue Publikation// Rheinische
Vierteljahrsblétter. Jahrgang 1978. Bonn, 1978, S. 489-503; Jaschke K.-U. Rezension: Die Burgen im
deutschen Sprachraum. lhre rechts- und verfassungsgeschichtliche Bedeutung// Historische Zeitschrift.
Bd. 229. Hf. 1. Oldenbourg, 1979, S. 140-146.

* Ebner H. Die Burg als Forschungsproblem mittelalterlicher Verfassungsgeschichte (toliau — Ebner H.
Die Burg als Forschungsproblem)// Die Burgen in deutschen Sprachraum. lhre rechts- und
verfassungsgeschichtliche Bedeutung. T. 1. Hrsg. von Patze H. Sigmaringen, 1976, S. 11-82.



naujas tyrimo prieigas prie dar netirty ar mazai tirty LDK fenomeny. Tampa
akivaizdu, kad pilies reiSkinys LDK néra suvokiamas ir aiSkinamas
sistemingai, neatsizvelgiama i jo daugiafunkciSskuma ir daugiasluoksniskuma.
Antra vertus, néra bandymo interpretuoti §i reiSkini LDK teritorinio
(struktiirinio) ir socialinio heterogeniSkumo kontekste. Kartu pilis iki $iol néra
aiSkinama ja tiesiogiai siejant sSu LDK vykusiais sociopolitiniais procesais bei
su visuomene, tiksliau tariant, lokalinémis LDK visuomenémis. Néra aisSku,
kokias raidos tendencijas ir formas pilis igavo skirtingose LDK Zemése, kaip
skyrési vietiniy sociumuy santykis su pilimi, kokia politika vykdeé didysis
kunigaikstis (toliau — dk) pilies atzvilgiu priklausomai nuo konkrecios
teritorijos. Taip pat néra iStirti klausimai pilies priklausomybés ir statuso, kurie

atskirose LDK zemése Zenkliai jvairavo.

Tyrimo objektas

Disertacijos tyrimo objektas — pilis kaip kokybiskai, priklausomai nuo
sociopolitiniy salygy, kintantis reiSkinys. Pilis suvokiama kaip Viduramziy ir
ankstyvyjy Naujyju laiky visuomenés teritorinis, socialinis, simbolinis, teisinis
ir reprezentacinis fenomenas. Kartu pilis suprantama kaip integrali socialinés
tikrovés dalis, todél interpretuotina tik siejant ja SU Vvisuomene, joS
transformacijomis ir veikla, kintan¢iomis geopolitinémis aplinkybémis.

Pilis pagristai gali buti laikoma reprezentatyviausiu brandZiyy ir
vélyvyju Viduramziy epochos reiskiniu. Jos dinamiSka raida ir kintantis
daugiafunkcis pobudis kartu isreiSkia ir visos Viduramziy epochos bei jos
visuomenés pokyc€ius. Pasak Georges’o Duby, ,,Nauja socialiné struktiira bet
kokiu atveju formuojasi aplink jtvirtintq pastatq — pili*>. Vadinasi, pilis
iSreiSkia naujos socialinés sanklodos formavimasi ir kintanéias valdzios
(galios) taigi vykdomos ir jgyvendinamos politikos, konfigtiracijas.

Kaip jau buvo minéta, LDK istoriografijoje pilies reiSkinys nebuvo
sistemingai tirtas. Antra vertus, keltinas klausimas dél pilies genezés, jos raidos

ir santykio su visuomene. Kalbant metaforiskai, pili galima laikyti prizme, o {

® Duby G., Mandrou R. Historia kultury francuskiej: wiek X-XX. Warszawa, 1965, s. 40.



ja nukreipta Sviesos pluoSta / srauta — visuomene. Taigi ltztancios Sviesos
bangos (spalvos) — skirtingos socialinio gyvenimo formos su tik joms biidinga

struktira ir turiniu.

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai

Tyrimo tikslas — atskleisti pilies kaip reiskinio raida LDK XIV-XVI a.

pirmoje pus¢je to meto sociopolitiniy transformacijy kontekste.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Suformuluoti pilies kaip reiSkinio savokos apibréztj.

2. Pateikti pilies teritorini modelj ir apibiidinti pilies raida, atsizvelgiant
1 skirtingas LDK teritorijas ir visuomenes.

3. Identifikuoti skirtingus pilies teritorijos lygmenis.

4. Istirti vidini (micro) ir iSorini (macro) pilies sociumus ir jy kaita.

5. Ivardyti pareigybini (pvz., administracija) pilies charakteri ir aptarti
socialines pilies kategorijas, siejant jas su pilies teritorija bei tikiniu
pilies mechanizmu.

6. Nustatyti pilies priklausomybg-pavalduma (valdovas, dinastija,
kunigaiksciai, diduomené, bajorija) priklausomai nuo LDK
sudariusiy zemiy ir jos kitima XIV-XVTI a. pirmoje puséje.

7. Rekonstruoti pilies statusa (pvz., tarnybinis, jkaitinis ir kt.).

8. Nustatyti pilies kaip teisminio ir teisinio objekto pobiidi, jos santyki
su kitomis strukttiromis.

9. Identifikuoti pilies kaip regalijos ir jos statymo teisés raida LDK.

Tyrimo metodologija

Pilis, bidama vienu i$ pagrindiniy Viduramziy visuomenés teritoriniy-
struktlriniy démeny, yra suvoktina siejant ja su skirtingais lokaliniais
sociumais. Taigi pilis ir jos kuriama erdvé yra tiesioginé sociopolitiniy
santykiy ir salygu iSraiSka. Tode¢l, kaip taikliai pastebi pranciizy sociologas
Henri Lefebvre, ,kiekviena visuomené kuria savq erdve su tik jai bidingomis

ypatybémis, specifinemis grupémis, kuriose visuomenés sqvoka apskritai gali



bitti pazinta*®. Atsizvelgiant { $ia minti, vertintinas ir pilies reiskinys LDK,
formuluojant prielaida, kad atskiry valstybés zemiy sociumams (lokalinéms
visuomenéms) buvo bidingos skirtingos sociopolitinés ir teisinés raidos
tradicijos, lémusios pilies raida, transformacijas ir santyki su pacia pilimi.
Tokiu budu, pilis gali biiti suvokiama kaip vienas ty reiskiniy, kurio raidoje
atsispindi ir LDK saranga.

Vokieciy istorikas Reihartas Koselleckas viename savo straipsniy apie
erdve ir laika, abi Sias kategorijas suvokia kaip galimos istorijos salygas.
Taciau erdvei ¢ia teikiamas iSskirtinis démesys, kadangi, pasak istoriko, ,.erdve
pati turi istorijq [...] Ji yra istorizuojama, nes socialiai, ekonomiskai ir

“7_Siuo atveju LDK erdvé negali biiti suvokiama monolitiskai,

politiSkai kinta
todél greiCiau ji vertintina kaip valstybé, sudaryta i§ keliy nevienoda raida
pasizyminéiy teritorijy, Kurios tarpusavyje yra skirtingos (pvz., pavaldumo,
statuso, teisiniu atZvilgiais), todél ir pilis kaip fenomenas jgauna jose skirtingas
raidos trajektorijas ir formas. Biitent todél Sioje vietoje tinka Kosellecko
nevienalaikiskumo vienalaikiskume (die Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen)®
metafora, kuri suponuoja laiko daugiasluoksniskuma. Pilies atveju tai
aiSkiausiai pasireiSkia skirtingose Sio reiskinio raidos trajektorijose
priklausomai nuo LDK teritorijy ir jose veikianc¢io sociumo.

Sia teorine pozicija papildo vokiet¢iy medievisto Peterio Morawo
programiniame straipsnyje isreiksta raidos skirtumy ir raidos issilyginimo (die

Entwicklungsunterschiede und Entwicklungsausgleich) metodologiné pozicija,

® Lefebvre H. Die Produktion des Raums// Raumtheorie. Grundtexte aus Philosophie und
Kulturwissenschaften. Hrsg. von Diinne J. und Gunzel St. Frankfurt am Main, 2006, S. 330-331.

" Koselleck R. Raum und Geschichte// Zeitschichten. Studien zur Historik. Frankfurt am Main, 2010, S.
82.

8 Koselleck R. Zeitschichten// Zeitschichten. Studien zur Historik. Frankfurt am Main, 2010, S. 19-26.
Naujausia Sio, pasak Achimo Landwehro, chronocentristinio ir europocentristinio toposo kritikg zr.
Landwehr A. VVon der ,,Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen“// Historische Zeitschrift. Bd. 295. Hf. 1.
Miinchen, 2012, S. 1-34. Sio toposo pavienias refleksijas galime aptikti ir Lietuvos humanitarikoje Zr.
Petrauskas R. Viduramziai// Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kulttira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Sud.
AliSauskas V., JovaiSa L., Paknys M., Petrauskas R., Raila E. Vilnius, 2001, p. 753-762, ¢ia p. 754;
Norkus Z. Between Philosophy and Rhetoric, or Historicizing Postmodernism in Meta-Historical
Studies// Contemporary Philosophical Discourse in Lithuania. (Lithuanian Philosophical Studies 4).
Ed. by Baranova J. Washington, 2005, pp. 121-143.



kurig istorikas iliustruoja tokiais bendraeuropinés istorijos reiskiniais, kaip
baZnytiné organizacija, miesty formavimasis ir universitetai®.

Kartu pilis metodologiskai interpretuotina kaip tam tikra struktiira
(teritoriné-socialiné-galios), kurios pazinimas reikalauja tam tikros specifinés
prieigos prie Saltiniy teksty, t. y. bandant toli viena nuo kitos laike ir erdvéje
nutolusias Saltiniy Zinutes jungti i viena prasminga granding, todél, kaip taikliai
nusake Koselleckas, ,,jvykiai gali biti tik papasakoti, struktiiros gali biiti tik
aprasomos“®, kadangi tokio pobiidzio darbo empiriné medziaga labai retai
kada turi siuzeta ir aiSkius individualizuotus veikéjus, priesingai, ji yra statiska,
nes joje, kaip arenoje ar scenoje, ir vyksta visas veiksmas. Taigi formuluojama
metodologiné skirtis tarp ,struktiiros® ir ,ivykio*“ tyrimo strategiju. Ji
aiSkinama tuo, kad ivykis yra ,,i8Saukiamas* konkrec¢iy individy (subjekty) ir ju
veiksmy, kai struktiira yra virSindividuali ir suvoktina kaip daugiafunkcio
priezastingumo®! rezultatas. Tod¢l struktiiros aiskinimo redukcija iki individy
ar ju grupiy veiksmy, supaprastina egzistavusi fenomeno ir jo aplinkos
sudétinguma ir uzkerta kelia jo raidos ir salygy atskleidimui. Kita vertus,
pacios struktiiros yra atpazistamos tik siejamos su jvykiais, kuriuose jos yra
artikuliuojamos ir identifikuojamos™.

Kartu probleminé ir metodologiné iSeities pozicija grindZziama Marco
Blocho uzZrasy fragmente uzfiksuotu tam tikru imperatyvu, Kkuris
interpretuotinas ir kaip Analy mokyklos istoriografijos koncepcijos vienas i$

esminiy bruozy: ,,Sqvokq jvykis pakeisti fenomenu. [vykis yra ansamblis fakty,

® Moraw P. Uber die Entwicklungsunterschiede und Entwicklungsausgleich im deutschen und
europaischen Mittelalter. Ein Versuch (toliau — Moraw P. Uber die Entwicklungsunterschiede)// Uber
Konig und Reich. Aufsatze zur deutschen Verfassungsgeschichte des spéten Mittelalters. Hrsg. von
Schwinges R. Ch. aus AnlaR des 60. Geburtstags von Peter Moraw. Sigmaringen, 1995, S. 293-320.

19 Koselleck R. Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten. Frankfurt am Main, 1989,
S. 144. Beje, idomi ir aktualumo nepraradusi ne tik istorikoje, bet ir istoriografijoje yra Zenono
Norkaus plétota istorijos haratyvumo ir objektyvumo jtampa, kurioje atskleidziamas santykio tarp
pasakojimo ir empirinés-analitinés prieigos prie istorijos raS§ymo problemiskumas zr. Norkus Z. Apie
istorizma ir modernizma istoriografijoje// Istoriografija ir atvira visuomené. Vilnius, 1998, p. 68-93.

1 Collins R. Weber’s Last Theory of Capitalism: A Systematization// American Sociological Review.
Vol. 45, No. 6, 1980, p. 925-942.

12 Koselleck R. Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten. Frankfurt am Main, 1989,
S. 147-150.



kuriy vienintelis bendras vardiklis yra tas, kad viskas supuola | tq paciq
kategorijq. Fenomenas iSplaukia i§ jvykiy analizés*™.

Sis darbas priskirtinas struktiiry ir socialinés istorijos istoriografinéms
tradicijoms. Vienas pirmyju, iSkéles struktiiry istorijos (histoire des structures)
koncepcija buvo Fernandas Braudelis, aiskings ja kaip ilgos trukmés struktiiry
ir konjunktiiry tyrima™. Sis istorijos ai$kinimo modelis (neretai istoriografijoje
suvokiamas kaip prieiga, metodologiné pozicija) charakterizuojamas tuo, kad
pagrindiniu tyrimo objektu tampa konkrecios istorinés tikrovés santykiai ir
salygos, virSindividualiis procesai, reiSkiniy raida; antrajame tyrimo plane
paliekant pavienius jvykius ir istorinius asmenis. Sio apraomojo tyrimo
dalyku tampa fenomenai ir skirtingos socialinés tikrovés sritys™. Socialinés
istorijos tyrimuose koncentruojamasi | socialiniy grupiy ir ju tarpusavio
santykiy problemas. Akcentuojamas socialiniy santykiy daugiasluoksniSkumas,
vengiant dalykinés izoliacijos™, tod¢l konkreti socialiné grupé yra
analizuojama ir interpretuojama skirtinguose socialinés tikrovés lygmenyse
(teisiniame, politiniame ir kt.).

Pabréztina, kad struktiry istorijos pozicija suteikia galimybe¢ konstruoti
generalizuojant] ir tipologizuojant] interpretacini modeli, neignoruojant
atskirybiy. Antra vertus, socialinés istorijos prieiga, kaip struktiiry istorijos
dalis, tiria socialines grupes, ju tarpusavio santykius ir raida. Todél darbe
tarpusavyje derinamos abi Sios prieigos, tokiu btidu bandant kuo visapusiskiau

atskleisti tiriamojo reiSkinio daugiasluoksniskuma.

3 Bloch M. Aus der Werkstatt des Historikers. Zur Theorie und Praxis der Geschichtswissenschaft.
Hrsg. und mit einem Nachwort von Schéttler P. Frankfurt-New York, 2000, S. 12.

' Braudel F. The Mediterranean world in the age of Philip Il. Vol. 1. New York, 1976, pp. 20-21;
idem. The Structures of Everyday Life. The Limits of the Possible. Civilization & Capitalism 15th—
18th Century. Vol. 1. New York. 1979, pp. 23-26. Apie strukttry istorijos radimasi ir to laiko
istoriografini konteksta zr. Raphael L. Geschichtswissenschaft im Zeitalter der Extreme: Theorien,
Methoden, Tendenzen von 1900 bis zur Gegenwart. Minchen, 2010, S. 104-105. Tarp pirmuyjy
struktliry istorijos Salininky vokieciakalbéje erdvéje priskirtinas Otto Brunneris Zr. Brunner O. Land
und Herrschaft. Grundfragen der territorialen Verfassungsgeschichte Osterreichs im Mittelalter (toliau
— Brunner O. Land und Herrschaft). Darmstadt, 1984, S. 164.

> Kocka J. Sozialgeschichte: Begriff-Entwicklung-Probleme (toliau — Kocka J. Sozialgeschichte).
Gottingen, 1986, S. 70-71.

16 Borgolte M. Sozialgeschichte des Mittelalters. Eine Forschungsbilanz nach der deutschen Einheit//
Historische Zeitschrift. (Beiheft Bd. 22). Minchen, 1996, S. 477-482.
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Tyrimo metodai

Disertacijos tyrimo metodologija suponuoja metody pasirinkima.
Siekiant atskleisti reiSkinio, S$iuo atveju, pilies, kompleksiSkumg ir
daugiafunkciSskuma, t. y. reiSkinyje Susipinan¢iy ir viena Su Kkita
persidengianc¢iy funkcijy ivairiapusiSkuma, neiSvengiamai susiduriama su
struktiralistiniu metodu. Pilis kaip tyrimo obkjektas skaidoma i jos sudétines
dalis-funkcijas, kurios kartu aiSkinamos ir vertinamos siejant jas paties objekto
viduje; tokiu bidu pilis suvokiama kaip visuma jos vidiniame skirtingy
funkcijy sarySyje. Trumpai tariant, sisteminé-strukttriné analizé yra reikalinga
tirti objekta kaip visuma'’, t. y. — objekta iSskaidant { integralius loginius
vienetus, taCiau, kurie turi biiti vertinami ir interpretuojami neatsiejant jy nuo
visumos, vadinasi, neredukuojant juy paciy i savo autonomiskuma.

Lyginamojo metodo™® taikymas motyvuotinas atsizvelgiant i LDK
teritoring ir socialing saranga, Europos raidos regioniSkuma ir skirtinas 1 du
lygmenis: sinchroninj ir diachroninj. Sis metodas grindZiamas tiek pilies raidos
Llvairavimu® pacioje LDK, tiek bandant pilies raida interpretuoti Vidurio Ryty
ir Vakary Europos kontekstuose (tai leisty geriau suvokti pilies raida LDK)
tokiu budu ieSkant bendry raidos tendenciju, skirtumuy, analogijy ir juos

nulémusiy procesy. Siuo atveju sinchroniné prieiga démesi kreipia i

Y Gumauskaité V. Struktiralizmo apmatai: savokos, metodas, filosofija. Vilnius, 1997, p. 99.

18 1 yginamaja Europos visuomeniy idéja dar XX a. tretiojo de§imtmecio pabaigoje vienas pirmujy
savo programiniame straipsnyje iSkélé Marcas Blochas: Bloch M. Fir eine vergleichende
Geschichtsbetrachtung der européischen Gesellschaften// Alles Gewordene hat seine Geschichte. Die
Schule der Annales in ihren Texten 1929-1992. Hrsg. von Middel M. und Sammler S. Leipzig, 1994,
S. 121-168. Apie lyginamaja istorija kaip istorinés interpretacijos pavyzdziy formulavima zr. Borgolte
M. Viduramziy Europos lyginamosios istorijos teorija ir praktika. Lietuvos atvejis i§ makroistorinés
perspektyvos// Lietuvos valstybés susikiirimas europiniame kontekste. Sud. Petrauskas R. Vilnius,
2008, p. 46-73. Taip pat apie lyginamojo metodo reiksmg zr. Geary P. J. Vergleichende Geschichte
und sozialwissenschaftliche Theorie// Das européische Mittelalter im Spannungsbogen des Vergleichs.
Zwanzig internationale Beitrdge zu Praxis, Problemen wund Perspektiven der historischen
Komparatistik. Hrsg. von Borgolte M. Berlin, 2001, S. 29-38; nurodytame straipsnyje, remiantis
sociologémis Theda Skocpol ir Margaret Somers, lyginamoji istorija suprantama kaip konteksty
kontrastas. Pla¢iau apie lyginamaji metoda ir jo taikymo tikslus zr. Kaelbe H. Der historische
Vergleich. Eine Einfilhrung zum 19. und 20. Jahrhundert. Frankfurt am Main / New York, 1999, S.
12-13. Apie teorijas lyginamosios istorijojos praktikoje zr. Puhle H.-J. Theorien in der Praxis des
vergleichenden Historikers (toliau — Puhle H.-J. Theorien in der Praxis des vergleichenden
Historikers)// Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik, Bd. 3. Theorie und Erzahlung in der
Geschichte. Hrsg. von Kocka J. und Nipperdey Th. Miinchen, 1979, S. 119-136. Apie skirtj tarp
lyginamojo metodo ir lyginamosios perspektyvos Zr. Norkus Z., Morkevicius V. Kokybiné lyginamoji
analizé: vadovélis aukstyjy mokykly studentams. Vilnius, 2011, p. 37.
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vienalaikes, nors ir skirtingu regiony ar raidos tendencijy, reiskinio
transformacijas ir ju kontekste vykstancius procesus. Savo ruoztu diachroniné
priciga akcentuoja galimybg palyginti viena nuo Kkitos laike nutolusias
visuomenes, ta¢iau, i§ esmés esancias panasiuose socialinés raidos lygmenyse.
Retrospektyvinis tyrimo metodas leidzia menkai istoriniy Saltiniy
nusviesta epocha interpretuoti chronologiskai véliau sekusiy Saltiniy pagrindu.
Tokia $altiniy ekstrapoliacija | ankstesnes epochas gali biiti naudinga tiriant
létai ir mazai kintancias atskiry piliy teritorines struktiiras, joms priklausiusias

teritorijas (dvarus, kaimus ir kt.).

Ginamieji teiginiai

1. Pilis yra sudétingos struktiiros fenomenas, kuris gali buti
paaiskinamas tik siejant ja Su visuomene ir jos konkreCiomis
sociopolitinémis salygomis. Pilis yra daugiasluoksnio pobtdzio
reiskinys, kuriame susipyné skirtingos socialinés tikrovés sferos:
teritoriné-erdvine, administraciné-uking, politikos-valdzios,
simboliné-reprezentaciné-socialing, teisine-teisming.

2. Pilies raida LDK nebuvo tolygi ir pasizyméjo skirtingomis raidos
trajektorijomis atskiruose regionuose (Tikroji Lietuva™, Zemaitija,
ruséniskos teritorijos).

3. Pilies ir jos erdvés identifikavimas yra trijuy lygmenu: vidinés pilies
teritorijos (micro), iSorinés pilies teritorijos (macro), piliy regiony.

4. Pilis buvo skirtingos priklausomybés objektas, nelygiavertiSkai
pavaldus Siems subjektams: valdovui, dinastijai, kunigaiks¢iams,
diduomenei, Bazny¢iai, bajorijai.

5. Pilies statuso lygmenys buvo skirtingos prigimties ir kintancio
pobtdzio: nominalus (auksciausias), realus (tiesioginis), leninis-

tarnybinis ir jkaitinis.

19 Darbe Tikroji Lietuva ir Lithuania propria vartojami sinonimiskai apibadinti teritorija tarp Nemuno
ir Neries upiy: Kaunas, Merkiné, Trakai, Dubiciai, Medininkai, Lyda, Kréva, Gardinas, Naugardukas ir
kt. Taip pat i§ dalies ¢ia galima priskirti ir | Siaur¢ nuo Neries buvusig teritorija: Kernavé, Dubingiai,
Tauragnai, Ukmergé, Uzpaliai.
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6. Pilies visuomeng (lokaling), priklausomai nuo teritorijos, formavo
vidinis (micro) ir iSorinis (macro) pilies sociumai, kurie buvo
sudaryti 1§ skirtingy, agrarinei visuomenei budingy, socialiniy
grupiy.

7. Pilis pasizymejo tik jai budinga pareigybine charakteristika, kuriai
priskirtinos administracinés ir Ukinés funkcijos, kurias atliko
konkretiis pareiglinai.

8. Pilis pasizymejo iSskirtine teismine (teismas, teismo vykdymas,
teismo vieta) ir teisine (santykis su miestu, jursdika) ypatybémis
(funkcijomis), kurios tiesiogiai iSreiSké ir simbolizavo pilies kaip
valdzios ir teisingumo ,Saltini“, kurio istakos sietinos su valdovo
asmeniu.

9. Pilis priklaus¢ vadinamyjy valdovo regaliju (iSskirtiniy teisiy)
grupei. Vis délto pilies (bet kokiy itvirtinimy) regalija (statymo ir
valdymo teisés) niekada nebuvo monolitiska, priklausiusi tik
valdovui, o kito priklausomai nuo politiniy aplinkybiy ir vienalaikés

socialinés konjunktiiros.

Darbo struktira

Darbo sandara yra probleminio pobtdzio, kiekviena probleming
klausima ar ju grupes traktuojant kaip tam tikra tiriamojo reiskinio — pilies —
pjuvi konkrecios socialinés tikrovés lygmenyje. Disertacija sudaro ivadas,
keturios dalys, i§vados, Saltiniy ir literatiiros saraSas, priedai. Kiekviena i$ daliy
ir jas formuojantys skyriai isreiskia struktiiralisting nagrinéjamos problemos
samprata, kuri suprantama ir interpretuojama lyginamojoje bendro tyrimo
perspektyvoje.

Pirmoje dalyje formuluojamas pilies kaip daugiareikSmio, kintancio
laike fenomeno, apibrézimas ir samprata europiniame kontekste. Pilis
suvokiama kaip galios struktiira formuojanti erdve ir joje telkianti bei

organizuojanti visuomeng.
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Antroje dalyje formuluojamas pilies teritorijos modelis. Sioje dalyje
pateikiama skirtingy pilies iSorinés teritorijos démeny koncepcija. Toks
modelis grindZiamas europinés istoriografijos, skirtos pilies problemai
nagrinéti, pavyzdziais. Sioje dalyje taip pat nagrinéjamas pilies sarysis su
kitomis teritorinémis struktiiromis (pvz., kaimu, dvaru).

TreCioje dalyje nagrinéjama pilies visuomené (lokaliné), piliai
priklausiusios socialinés grupés (pvz., valkiniai, barciai, keliuo€iai ir kt.),
pareigybiné organizacija. Pilies socialiné charakteristika (pvz., administracija,
okis) analizuojama atsizvelgiant i LDK regioniSkuma ir santyki su pilies
teritorija.

Ketvirtoje dalyje analizuojama pilies pavaldumo-priklausomybés
problema. ISskiriamos skirtingos pilies pavaldumo-priklausomybés formos
(nominali, reali, lening, tarnybing, ikaitin¢), priklausomai nuo sociopolitiniy
aplinkybiy, aiSkinama juy kaita. Kartu pateikiama piliy pavaldumo-
priklausomybés tipologija skiriant: valdova (valstybg) (a), dinastija (b),
Bazny¢ia (¢) kunigaikséius (d), diduomeng (¢), bajorus (f).

Tyrimo chronologija

Disertacijos tyrimo chronologija 1émé keli motyvai. Pirma, tiriamasis
reiSkinys yra ilgos trukmés, todé¢l jo raida ir pokyciai atsiskleidZia siejant ji su
ivykiais, veiksmais, sociopolitinémis salygomis ir tik konkrecios konjunktiiros
kontekste. Antra, kalbédami apie pili, mes susiduriame su vienu iS valdzios
(valstybés) struktiiriniy démeny, kurio kaita apciuopiama tik ilgalaikeje
perspektyvoje. Trecia, pati pilis suvoktina kaip strukttira (socialiné, teritoringé),
kurios kaita yra sociopolitiniy transformacijy iSraiSka. Ketvirta, skirtingos
LDK Zemes pasizyméjo netolygia pilies reiSkinio raida, todél universalaus
modelio, o juo labiau tyrimo chronologijos, negali biiti, nes tai, kas tam tikru
konkrec¢iu laiku buvo biidinga vienai teritorijai, nebiitinai buvo charakteringa
kitai.

Darbo chronologiniai orientyrai:
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e XIV a. LDK, kaip ankstyvosios monarchijos ir didvalstybés,
formavimosi laikotarpis, kuris Zymi naujos politinés ir socialinés
organizacijos radimasi.

e XIII-XIV a. sandiroje Lithuania propria ir Zemaitijoje
formuojasi piliy struktiiros, sietinos su valdanciosios dinastijos
Isitvirtinimu.

o XV a. sritinitu LDK kunigaikStys€iy integracija ir valstybés
centralizacijos bandymy pradzia.

e XIV a. pabaigos—XV a. pradzios homagialiniy priesaiky
fenomenas kaip ruséniSkyjuy teritoriju ir ju kunigaikStysciy
senosios sanklodos transformacijos pradzia.

e XIV a. pabaigoje iSrySk¢jantis mediniy piliy nykimas-
transformacija.

e Vidiniai valdzios pokyc¢iai. LDK kunigaiks¢iy ir diduomenés
pokyc¢iai XV-XVI a. sandiiroje ir su tuo sietinas piliy atsiradimas
Jju Zemévaldoje.

e Technologiniai (artilerijos) pokyciai XVI a. pirmoje pus¢je bei
kintanti piliy architektonika, funkcija ir paskirtis: nuo pilies iki
ramuy.

e XVI a. vidurio Valaky ir administraciné-teismin¢ (paviety)
reformos, kurios keité sengsias teritoring ir socialing lokaliy

visuomeniy struktiiras.

Istoriografija

Piliy istoriografija skirstytina (vengiant tik chronologine seka pagristo
medziagos i8skleidimo) 1 kelias tematines grupes: archeologing (a),
architektiiring (b), karybos istorijos (c), tikio istorijos (d), teisés istorijos (€),
socialinés istorijos (f). Kiekviena 1§ Siy dalykiniy sri¢iy susilauké skirtingo

mokslininky démesio, todél c¢ia démesys bus kreipiamas ir | europing

15



istoriografija, kuri gali papildyti Zinias ir supratima apie LDK piliy raida ir
problemas.

Pilimis romantizmo apimtoje Europoje susidométa XIX a. ir Sio intereso
atsiradimas greiCiausiai atspindi bandyma susigrazinti prarastqji laikq, kuri,
tam tikra prasme, demonizavo pirmieji renesanso ir humanizmo intelektualai, o
romantikai® vienokia ar kitokia forma bandé ji ,.susigrazinti ir reflektuoti
senosios epochos yrantj palikima, kuri pastebédavo juos supusiame
krastovaizdyje. Pirmieji romantizmo tradicijoje uzgime¢ kraStotyrinio-
apzvalginio pobiidZio tekstai, skirti pilims, pasirodé dar XIX a. viduryje ir
buvo budingi iki pat XX a. pradzios'.

Apie profesionaliosios istoriografijos démesi pilims galima pradéti
kalbéti nuo XIX a. pabaigos, o moksliniai piliy tyrimai (vok. die
Burgenforschung) sietini su dvieju tarpusavyje konkuravusiy amzininky Otto
Piperio® ir Bodo Ebhardto vardais. Biitent nuo XIX-XX a. sandiros ir galima
pradéti kalbeti apie laipsniSka pilies ir jos tyrimy iSsidiferenciavima.

Archeologijos mokslo (a) Zvilgnis visy pirma yra nukreiptas 1 konkrety
objekta, jo datavima, kultiirinio sluoksnio nustatyma, gyvenvietés ploto
apskai€iavimg ir kity specifiniy klausimy sprendima. Pirmieji archeologiniai
piliy tyrimai Lietuvoje prasidéjo XIX a.?® Tarpukariu, kai Lietuvos Zemdirbiai
suardavo 1 ju zemes patekusius pagoniSkosios epochos pasididziavima

menancius piliakalnius, archeologai daugiausia vykdé Siy objekty bei jvairiy

20 1 jetuvos kultdros istorijoje ryskiausiu to pavyzdZiu neabejotinai laikytinas Napoleonas Orda ir jo
LDK piliy, rimy ir dvary tapybos ir litografiju ciklas zr. Napoleonas Orda. Senosios Lietuvos vaizdai:
albumas. Vilnius, 1999; Levandauskas V. Napoleonas Orda: senosios Lietuvos architektaros peizazai.
Vilnius, 2006.

2! Baliriski M. Krewo. Starodawny zamek w Litwie// Pisma historyczne. T. 4. Warszawa, 1843, s. 165—
180; Ilepemumerin A. Onmcanue ropoma Octpora. Mocksa, 1847; Tyszkiewicz K. Wiadomosé¢
historyczna o zamkach, horodyszczach i okopiskach starozytnych na Litwie i Rusi litewskiej. Wilno,
1859; Bartoszewicz J. Zamek Bialski. Lwow, 1881; Stecki T. Radziwittowska Otyka// Przeglad
powszechny. T. 14-15, Krakéw, 1887; Heanoe K. A. CpenHeBeKOBON 3aMOKb U €r0 OOHTATEIH.
IMerep6yprs, 1912; Prusiewicz A. Zamki i fortece na Wotyniu. tuck, 1922; bpeswceo b. 3amki
Biue6uibinst. Binns, 1933. Pirmasis darbas apie pilis lietuviy kalba zr. Basanaviczius J. Apie senoves
Lietuvos pylis. Tilzgje, 1891. Taip pat Zr. Puzinas J. Archeologiniai tyrinéjimai Lietuvoje XIX a. gale
ir XX a. pradzioje// Senové. Nr. 1. 1920, p. 157-188.

22 Klasikiniu darbu iki $iol isliko: Piper O. Burgenkunde. Forschungen {iber gesammtes Bauwesen und
Geschichte der Burgen innerhalb des deutschen Sprachgebietes. Miinchen, 1895.

2% Lietuvos archeologijos bibliografija. 1782-1998. Sud. Tautavicius 4. Vilnius, 2000, p.764.
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kapinyny tyrimus naujuose arimuose®’. Archeologijos tyrimy gauséjimas ne tik
Lietuvoje, bet ir kitose ,,draugiSkose respublikose* sietinas su sovietmeciu,
kuriam buvo itin biidingi faktologine duomeny gausa uZpildyti tyrimai. Galima
skirti dvi Siy darby grupes. Pirmaja sudaro darbai, kurie skirti konkre¢iam
objektui, t. y. atvejo tyrimui®®. Savo ruoztu | antraja patenka tie tekstai,
kuriuose buvo bandoma aptarti konkre¢ios istorinés zemés geneze ir raida?, o
kartu kaip neatsiejama to dali ir gynybiniy jtvirtinimy (placiaja reikSme)
problema. Sovietmeciu daug démesio buvo skirta gynybiniy itvirtinimy, kaip
kovos su vidaus ir iSorés priesais, raidos tyrimams®’ itin pabréziant mongoly
veiksni (kartu ir kaip lizini gynybingje architektiiroje ir suskilusios Kijevo
Rusios Zemiy raidoje) XIII a. viduryje. Sovietinés Lietuvos archeologiniuose
piliy  tyrimuose (kasteologijoje) vyravo archeologinés medziagos
katalogavimas®®. Zinoma, tai salygojo ir ankstesnio idirbio stoka. Tarp

svarbiausiy archeology minétinas Karolis Mekas, atlikgs kasinéjimus Kauno,

2% puzinas J. Naujausiy ir proistoriniy tyrinéjimy duomenys (1918-1938 mety Lictuvos proistoriniy
tyringjimy apzvalga). Kaunas, 1938; ypa¢ p. 120-125. Apie ilga piliakalniy tyringjimy tradicija ir
i8samy piliakalniy savada Zr. Lietuvos piliakalniy atlasas. T. 1-3. Sud. Baukonis Z., Zabiela G.
Vilnius, 2005, p. 4-21. Straipnis apie piliakalniy papédziy gyvenvie€iy tyrimus: Zabiela G. Piliakalniy
papédziy gyvenvietés: tyrinéjimy problematika Lietuvoje// Lietuvos archeologija. T. 27. Vilnius, 2005,
p. 85-104.

% Jloesun I'. H. 3amox B Octposi: (mam’stauku apxitextypu XV-XVI cr.). Kuie, 1959; idem.
Kawm’sierp-Tloinbepkuii (apXiT.-xymoxk. mam’stku Ykpainu). Kuis, 1967; idem. Jlyukuit 3amox//
Kynerypa u uckycctBo apepHer Pycu. Jlemunrpan, 1967, c. 102-107; Haoopoorcnax B. Onecbkuid
3amok// Hayka i cycminecrBo. Ne 12. Kuis, 1979, c. 46-48; Henveoscokuii FO. I1. 3amok B 36apaxil/
VYkpaincbke MUCTENTBO3HABCTBO. Bum. 5. Kuis, 1971, ¢. 199-205; ITiamenuyvka E. M. JTociimxeHHs
Kawm’sierp-Tloginsepkoro 3amky B 1969 porti/ Apxeonoriuni pociimpkenHs Ha Ykpaini. Bum. 4.
(1969). Kwuis, 1972. c. 298-303; [Tnamenuyvka E. M. W3 uccnenosanuii Kamenen-Ilogonbckoit
Kpernoctr// ApXeoJorudeckue uccienaoBanus Ha Ykpauue. Beim. 3. (1968). Kue, 1971, c. 260-266;
Mapmuinay A. M. Tlpa xoOpsiHCKi 3amak// TTomHiki TicTOpbli 1 KyabTyphl bemapyci. Ne 1. (1974).
Miuck, 1974, c. 21-22; Txauoy M. A. Jlincki 3amak. ITomHiki ricropsli i KynsTypbl Bemapyci. Ne 2.
(1971). Miuck, 1971, c. 13-18; Tkauoy M. A., [[apexin C. @. Jlaxaiukas Daprerpis. ITomHiKi
rictopbii i kyabTypsl Bemapyci. Ne 1. (1973). Minck, 1973, c. 22-23; Jlesxo O. H. Burebek XIV-

XVIIl BB. (Crparurpadusi, XpOHOJOIHs, COLUAIBLHO-UCTOpUYECKas Tonorpadus W TEXHOJIOTHs
pou3BOJCTB). MuHCK, 1984.

% Anexcees JI. B. Cvonenckas 3emist B IX—-XI11 BB. Ouepku mcropun CMOTEHIMHE ¥ BOCTOUHOM
Benopyccun (toliau — Aznexcees JI. B. Cmonenckas 3emis). Mocksa, 1980, c. 135-193; idem.
IMononkas 3emiust B IX—XIII BB. Ouepku ucropuu CesepHoii benopyccun (toliau — Anexcees JI. B.
Iononkas 3emist). ITonomnk, 2007, . 20-36;

" Pannonopm II. A. JlpeBuue pycckue kpernoctu (toliau — Pannonopm II. A. JlpeHue pycckue
kpermoct). MockBa, 1965; idem. Ouepku MO0 HCTOPUH BOEHHOIO 3014E€CTBA CEBEPO-BOCTOYHOM M
ceBepo-3amanHoi Pycu X—XV BB. MockBa-JIenunrpan, 1961.

28 7r. straipsnyje nurodoma literatiira, vykdytu tyrimy aprasus: Zalnierius A. Pirmoji Kauno pilis
(toliau — Zalnierius A. Pirmoji Kauno pilis)// Kauno istorijos metrastis. T. 3. Kaunas, 2002, p. 7-36; Zr.
Priedas Nr. 1.
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Liskiavos, Medininkuy, Traky pusiasalio piliy teritorijose”. Vilniaus pilis ir ju
teritorija tyré Napaleonas Kitkauskas*°.

Baltarusiy archeologas ir istorikas Michailas Tkaciovas paskyré dvi
studijas Baltarusijos pilims ir raimams®, kuriose bandé¢ derinti archeologing,
architektiiring ir istoring bendros problemos prieigas. Esminis Sio tyrinétojo
darby bruozas yra tas, kad jis pabandé iSskirti valdovo (valstybines) ir
diduomenés pilis (Siuo atveju, greiCiau riimus), tokiu biidu i pilies samprata
itraukdamas socialini lygmeni, tik, deja, nemégindamas metodologiskai
nuzymeti chronologiniy, o kartu ir tipologiniy skir¢iy tarp didiky piliy bei ju
radimosi salygu ir véliau XVI a. antroje pus¢je statyty riimy (Birzai, Nesvyzius
ir kt.)

Nepriklausomos Lietuvos archeologijos moksle iSskirtini Gintauto
Zabielos ir Albino KunceviCiaus darbai. Pirmasis didziausia démesi skyré
Lietuvos mediniy piliy tyrimams, ju paplitimui Siandieninéje Lietuvos
teritorijoje, pobuidZiui ir raidos ypatybéms®. Kartu Zabiela savo knygoje
i18déste teorija apie XIV a. vykusi laipsniSka mediniy piliy nykima. Vis délto
Sio proceso (visy pirma iSsiaiSkinus ir metodiSkai apsibrézus kas yra pilis)
tvardinimui galéty biti parinktas kiek korektiSkesnis transformacijos terminas,
nurodantis { tuo metu vykusia mediniy piliy transformacija 1 dvarus, t. y.
funkcijy kitimo linkme, piliai virstant Gikiniu ir administraciniu vienetu. O ir
pats piliy transformacijos / nykimo procesas sietinas ne vien tik su Vokieciy
ordino Lietuvos teritorijos antpuoliy pabaiga, bet ir su vidiniais pokyciais
Lietuvos valstybéje — kariniy-gynybiniy objekty virtimas tkiniais-

administraciniais centrais buvo sociopolitiniy pokyc¢iy ankstyvojoje LDK

% Mekas K. Kauno pilis/ Lietuvos pilys. Vilnius, 1971, p. 153-168; idem. Liskiavos pilis// Lietuvos
pilys. Vilnius, 1971, p. 241-244; idem. Kauno pilies archeologiniai tyrinéjimai jos architektiiros raidai
nusviesti// Architektaros paminklai. T. 13. Vilnius, 1993, p. 3-12.

% Kitkauskas N. Vilniaus pilies gynybiniai jtvirtinimai, pilies rySys su miestu// Istorijos ir kultiiros
paminkly tyrimai ir restauravimas Lietuvos TSR, 1976-1980. Vilnius, 1980, p. 48-49; idem. Vilniaus
pilys: statyba ir architekttra. Vilnius, 1989. Taip pat Zr. Batiira R. Vilniaus aukstutiné pilis. Vilnius,
1964.

%! Tkayes M. 3amxn Benopyccuu. Munck, 1987; Tkaves M. 3amki 1 momsi. Minck, 1991.

%2 7abiela G. Lietuvos medinés pilys (toliau — Zabiela G. Lietuvos medinés pilys). Vilnius, 1994, p.
180-181.
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padarinys®. Straipsnyje apie Ryty Lictuvos medines pilis Zabiela akcentuoja
IX-X a. jgavusi pagreiti slavy kolonizacijos vaidmeni ir dél to kilusius
konfliktus. Tai, archeologo nuomone, tur¢jo lemiamos reikSmes piliy radimuisi
kontaktingje balty ir slavy zonoje*'. Siame straipsnyje abejoniy gal ir nekelia
pats proceso jvardijimas, labiau — pacios pilies sagvokos klausimas. Tekste gana
neaiskiai ir laisvai operuojama tokiais zodziais kaip pilis / pilaité | jtvirtinta
gyvenviete. Kita vertus, piliy uzuomazgos turéty biiti siejamos ir su kintanciais
socialiniais santykiais, ne tik, kaip iprasta, su iSorine grésme. Vienaip ar kitaip
Siame straipsnyje palie¢iama itin svarbi ikivalstybiniy laiky Tikrosios Lietuvos
erdvé ir bandoma aiskinti regioniniy skir¢iy atsiradimo ir formavimosi raida.

Kuncevi€ius savo sintezéje ,Lietuvos viduramziy archeologija“35
pabrézé miriniy piliy kaip valdovo rezidencijy statybos XIV-XV a. sandiiroje
pobudi, taigi akcentavo kokybinius pokycius piliy raidoje ir rezidencijy
formavimasi kaip nauja proverzi architektiiroje. Archeologas visy pirma turi
omenyje Lietuvos siauraja prasme teritorijoje iSsidésciusi piliu ,,zieda*, kuris
savo samprata igyja tik zZvelgiant retrospektyviai (gynybinio ,,Ziedo* grandZiy
kartoschemos braizymas néra pagristas istoriniais duomenimis ir atrodo kaip
ganétinai paplitusi XX a. karinés-techninés minties anachronistiné iSraiska),
taciau neatkreipiant démesio | daugeli nevienalaikiSkumy jo menamoje raidoje.
Nors aiSkesniy duomeny turime tik apie XV a. pradZios Traky salos pilies, kaip
neabejotinos rezidencijos, statybas®, vis délto Vytauto itinerariumas leidzia

kelti hipoteze dél XV a. pradzioje statyty Naugarduko ir Gardino piliy®’. Cia

%% Petrauskas R. Ankstyvosios valstybinés struktiiros Lietuvoje XIII-XV a. pradZioje (toliau —
Petrauskas R. Ankstyvosios valstybinés struktiiros)// Lietuvos istorijos studijos. T. 16. Vilnius, 2005,
p. 19-30.

%4 Zabiela G. Pilys Ryty Lictuvoje valstybés kiirimosi metu// Lietuvos valstybé XII-XVIII a. Vilnius,
1997, p. 459-472.

% Kuncevicius A. Lietuvos Viduramziy archeologija (toliau — Kuncevicius A. Lietuvos Viduramziy
archeologija). Vilnius, 2005, p. 51, 58.

% |vinskis Z. Traky Galvés ezero salos pilis (toliau — Ivinskis Z. Traky Galvés eZero salos pilis)//
Vytauto Didziojo kultiiros muziejaus metrastis. T. 1. Kaunas, 1941, p. 135-198.

" Purc J. Itinerarium Witolda wielkiego ksiecia Litwy (17 lutego 1370 roku-pazdziernika 1430 roku)
(toliau — Purc J. Itinerarium Witolda)// Zeszyty naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu. Nr. 74. Historia. z. 11, Poznan, 1971, s. 78-109. Atkreiptinas démesys i Vytauto
apsilankymus Trakuose, Gardine ir Naugarduke. XV a. pirmajame deSimtmetyje i akis krenta keleriy
mety tarpas, kuomet Vytautas nesilanké minétose vietovése.
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taip pat neabejotinai priklauso Vilniaus piliy perstatymas po gaisry, Kauno
pilies statyba XV a. pradzioje.

Apskritai piliy archeologija dviem paskutiniaisiais deSimtmeciais yra
iSties gausi®®. Kasteologijoje skirtinos dvi tendencijos: atvejo (objekto) ir
objekty tam tikroje erdvéje (istoringje ar Siandieniniy valstybés sienuy
ribojamoje teritorijoje) tyrimas.

Architektiros mokslo (b) tyrimy laukas (turima omenyje
monumentaliosios architektiiros Sritis) yra pastaty, ju formy raidos tyrimas
kartu palieCiant ir pacios materialinés kultiiros ar technologijos (pvz., plytu
riSimo biidas) problemas. Juozas Jurginis ir Vytautas Levandauskas, pasitelke
reprezentatyviausius ir seniausius pavyzdzius iS Siandieninés Lietuvos (Vilnius,
Medininkai) ir dabartinés Siaurés vakary Baltarusijos teritoriju (Gardinas,
Kréva), tyré miro atsiradimo Lietuvoje problema, kurios bene svarbiausia ir
ankstyviausia dali sudaré pilys, gynybiniai itvirtinimai*®. Sovietiniais metais
buvo iSleistos ivairiy sovietiniy respubliky architektiiros sintezés®, 1 kurias
pateko ir didZioji LDK statyty piliy dalis. Zenkliai maZesnis démesys dél
objektyviy ir visiems suprantamy priezasCiy buvo skirtas mediniy piliy
architektiirai*', nepaisant to, jog absoliuti dauguma aptariamo laiko piliy buvo

medinés.

%8 Poskiené J. Senyjy Traky pilies, senovés gyvenvietés ir vienuolyno buitiné keramika (XIV-XVII a.
pirmoji pusé)// Lietuvos istorijos metrastis. 1998 metai. Vilnius, 1999, p. 5-23; Zabiela G. Nuo
medinés prie mirinés pilies (Motai Europoje ir Lietuvoje)// Lietuvos piliu archeologija. Klaipéda,
2001, p. 11-41; Lisauskait¢ B. Traky archeologiniai tyrimai 1971-1998 metais// Lietuvos piliu
archeologija. Klaipéda, 2001, p. 105-125; Kuncevicius A. Senieji Trakai// Lietuvos piliy archeologija.
Klaipéda, 2001, p. 128-146. Taip pat Zr. Lietuvos pilys. Nr. 1-6. Apie Baltijos regiono pilis atskirus
straipsnius (pvz., Zabielos, Kunceviéiaus, Kitkausko) testiniame leidinyje zr. Castella Maris Baltici
(Archaeologia Medii Aevii Finlandiae). Nr. 1-10.

% Jurginis J. Entwicklung der Steinbauten in Litauen im 14.-15. Jahrhundert// Acta Visbyensia 4.
(Visby-symposiet for historiska vetenskaper 1971). Visby, 1973, S. 223-237; Abramauskas S. Mirinés
statybos raida Lietuvoje XI11-XVI a. Vilnius, 2012. Levandauskas V. Lietuvos muro istorija. Kaunas,
2012. Salia minétinos ir apZvalginio pobiidzio brosidiros, kuriose palie¢iami architektiriniai ir
paminkly datavimo klausimai, Zr. Budreika E. Vilniaus pilis. Vilnius, 1977; Jurginis J. Medininky
pilis. Vilnius, 1984; Pinkus S. Birzy pilis. Vilnius, 1986.

% Lietuvos architektiiros istorija. Nuo seniausiy laiky iki XVII a. vidurio. T. 1. Vilnius, 1987,
[TamMsITHHKM TPaOCTPOUTENBCTBA U apXUTeKTyphl Ykpaunckoit CCP. T. 1-4. Kues, 1983-1986.

' Daugudis V. Senoji mediné statyba Lietuvoje. Vilnius, 1982; Apie viena kita medine pili
uzsimenama knygoje, skirtoje Rusijos medinei gynybinei architektirai ir jos pagrindiniams
elementams, taciau tik nuo XVI a. antrosios pusés, zr. Kpaoun H. Pycckoe nepeBsHHOE 000pOHHOE
30m4yecTBO. Mocksa, 1988, c. 38-50.
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Karybos istorija (c) visada priklaus¢ res gestae zanrui, turbiit iki Siu
dieny labiausiai masinanciam istorikus, kurie pilies raidoje akcentuoja ir visy
svarbiausia laiko karing-gynybing §io reiSkinio funkcija. Kita vertus, neretai
Kléja tapdavo politinés konjunktiiros ir ideologijos tarnaite®?, o tai daZniausiai
iSkreipdavo pilies, kaip kompleksinio reiskinio supratima. Kartu ir bendresnio
pobiidZzio piliy tyrimai, apzvalgos nukrypdavo i pilies, kaip gynybinio objekto,
redukcija. Beje, tai budinga ir Siy dieny istoriografijai, besiorientuojanciai {
karybos istorija®.

[ tam tikrus struktiirinius poky€ius karybos organizacijoje démesi
atkreipé Jerzy Ochmanskis. Istorikas, kalbédamas apie LDK gynybos
organizacija*®, aptaré pietiniy ir rytiniy valstybés teritoriju (pasienio) pilis,
iSkeldamas 1déja, kad pilys nesudaré autonomiSko gynybinio vieneto, bet
priesingai, gynyba buvo derinama ir organizuojama su itvirtintu miestu. Sis
teiginys susilauké Dariaus Barono, nagrin¢jusio XVI a. vidurio LDK artilerijos
potenciala, kritikos®.

Ukinis pilies aspektas (d) pastebimai sulauké maziausiai istoriky
démesio. Tai lémé grei¢iausiai Saltiniy informacijos pobidis, kadangi tam

tikrus dalykus galima identifikuoti tik ilgalaikéje perspektyvoje. Cia visy pirma

*2 Sideravicius K. Sunkiausiy kovy §imtmetis// Lietuviy karas su kryZiuo&iais. Vilnius, 1964, p. 185—
231; plg. Batira R. Lietuva tauty kovoje prie§ Aukso orda. Nuo Batu antplidzio iki muSio prie
Meélynujy vandenu. Vilnius, 1975. Apie sovieting istoriografija zr. Svedas A. Matricos nelaisvéje:
sovietmecio lietuviy istoriografija (1944—1985). Vilnius, 2009.

* Batiira R. XIV a. Medininky Zemés — Zemaitijos centro gynyba: Laukuvos ir Kaltinény priedanga//
Istorija. Lietuvos auks$tyju mokykly mokslo darbai. Nr. 59-60. Vilnius, 2004, p. 13-21; Jurgaitis R.
Siauliy Zemé Viduramziais: sunaikinty piliy lokalizacijos problemos// Darbai ir dienos. T. 44. Kaunas,
2005, p. 63-80. Jankauskas V. Nemuno Zemupio piliy gynybinés sistemos efektyvumas kovose su
Vokie¢iy ordinu 1283-1369// Karo archyvas. T. 23. Vilnius, 2008, p. 5-38. Taip pat apie gynybiniy
piliy zieda aplink Vilniy kalbama bei kartoschemoje vaizduojama Alfredo Bumblausko Lietuvos
istorijos sintez¢je; zr. Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009-1795. Vilnius, 2005, p. 81-82.
Plagiai paplitusios Vilniaus piliu gynybinio Ziedo idéjos, jau tapusios istoriografine kliSe, pagrista
kritika zr. Vitkinas M. Vilnius kovose su kryziuociais XIV a. antrojoje puséje// Karo archyvas. T. 26.
Vilnius, 2011, p. 4-43.

* Ochmariski J. Organizacja obrony Wielkim Ksigstwe Litewskim przed napadami tataréw krymskich
w XV-XVI w.// Studia i materialy do historii wojskowosci. T. 5. Warszawa, 1960, s. 349-398.

** Baronas D. Apie Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés karini potenciala artilerijos pozitriu (XVI a.
vidurys)// Lietuvos istorijos metrastis. 1997 metai. Vilnius, 1998, p. 68. Apie XVI a. vidurio karinés
technikos inovacijas ir ju itaka pilims zr. idem. Fortification innovations in the Grand Duchy of
Lithuania during the Reign of Sigismundus Augustus (1548-1572)// Zamek i dwor w Sredniowieczu
od XI do XV wieku. Poznan, 2001, s. 81-82. Taip pat apie poky¢ius LDK kariuomenéje Zr. Lesmaitis
G. Nuo ViedroSos iki OrSos. Permainos LDK kariuomenés komplektavimo sistemoje// Lietuvos
didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha. Vilnius, 2007, p. 140-141; idem. LDK samdomoji
kariuomené XV a. pabaigoje-XVI a. antrojoje puséje. Vilnius, 2011, p. 52-54.
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i§skirtini carinés Rusijos imperijos istorikai savo fundamentaliuose darbuose
pozityvistiSkai analizavg ne viena LDK problema. Matvejus Liubavskis,
remdamasis XVI a. pirmosios pusés seimy medZiaga, aptar¢ pasienio piliy
tikine situacija®. Savo ruoztu Mitrofanas Dovnar-Zapolskis akcentavo XVI a.
vidurio LDK pasienio piliu problemas®’, kurios neretai kildavo todél, kad
neatsirasdavo kam atlikti buvusiy privalomy jvairiy darby piliai. Tai paciai
istoriografinei tradicijai priskirtinas ir Michailas HruSevskis, kuris remdamasis
XVI a. vidurio piliy inventoriais, aprasé pietiniy LDK teritorijy valdovo pilis*.
Kiek véliau, XX a. pradzioje, seké minéto istoriko brolio Aleksandro
Hrusevskio straipsnis apie piliy darby prievolg LDK*.

FragmentiSkai ir, iS dalies netiesiogiai (implicitiSkai), savo darbuose
apie pilies ki uZsimena Juozas Jurginis, tatiau tai lieka tik epizodais®, kurie
istoriografijoje taip ir nesulauké didesnio démesio. Europinéje istoriografijoje
darby, skirty pilies tikinei problemai spresti taip pat reikéty atidziai paieskoti.
Si fakta kritiskai konstatavo Walteris Jannsenas savo straipsnyje apie pilies
reik§me @ikio ir socialinéje istorijoje™.

Apie teising (e) pilies tyrimo problema istoriografijoje kalbéti sudétinga,
kadangi sunku biity jvardyti bent viena darba Sioje srityje. Kitaip situacija
susiklosté europinéje istoriografijoje, kuri suteikia galimybe¢ kelti klausimus

dél santykio tarp pilies ir miesto jursdiky, ju konflikty®? pilies regalijos ir

“® Jho6asckuii M. JlutoBcko-pycckuii ceiim (toliau — Jlio6asckuii M. JINTOBCKO-pYCCKHMit ceiim).
Mocksa, 1900, c. 219-223, 232-233, 237, 258, 260, 262, 272.

" osnape-3anonckuii M. TocyIapcTBeHHOE XO3SHCTBO, ¢. 678—691.

8 I'pywescoxuii M. FOxHoOpycckie rocroapckie 3amknm Bb momoBuHe XVI Beka: HCTOPHKO-
cTaTucThueckii oueppkb. Kues, 1890.

Ny pyuwesckii A. TIoBHHOCTH TOpO0BO# paboTsl Bh Benukomb Kusbkectse JlutoBckomb// XKypHansb
MunuctepcTBa HapomHaro npocserietis. Y. 54, Ne 11-12. Ilerporpans, 1914, c¢. 19-39. Atkreiptinas
démesys 1 $io istoriko studija apie LDK miestus. Akcentuotina tai, kad néra aiskios skirties tarp miesto
ir pilies, kuri yra baitina kalbant apie ankstyvaja $iu skirtingy strukttiry raida, zr. I pywesckiii A. Topona
Benmukoro Kusbkectsa JIutosckoro B XIV-XVI 8. Kues, 1918.

%0 Jurginis J. Baudziavos jsigaléjimas Lietuvoje (toliau — Jurginis J. BaudZiavos jsigaléjimas). Vilnius,
1962, p. 241-243; idem. Lietuvos valstieciu istorija (Nuo seniausiy laiky iki baudZiavos panaikinimo).
Vilnius, 1978, p. 20-24.

> Jannsen W. Die Bedeutung der mittelalterlichen Burg fiir die Wirtschafts- und Sozialgeschichte des
Mittelalters (toliau — Jannsen W. Die Bedeutung der mittelalterlichen Burg)// Das Handwerk in vor—
und frihgeschichtlicher Zeit. T. 2. Hrsg. von Jankuhn H., Janssen W., Schmidt-Wiegand R.,
Tiefenbach H. Géttingen, 1983, S. 261-316.

52 Ivairius straipsnius §ia tema zr. Burg und Stadt. (Forschungen zu Burgen und Schldssern) Bd. 11.
Miinchen-Berlin, 2008.
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statybos teisés™. Antra vertus, atviras klausimas islieka ir dél pilies, kaip
teismo vietos, bei pilies rySio su po teismy ir administracinés 1564-1566 m.
reformos Salia Zemés ir pakamario teismy atsiradusio pilies teismo, kuriam
studija dar XX a. pradzioje paskyré Ivanas Lappo™. Dk privilegijos, pradétos
teikti nuo 1387 m., skirtos bajorijai ir skirtingoms LDK Zeméms, nors turi ilga
tyringjimy tradicija™, tatiau yra verta atkreipti démesi i pilies reglamentavima,
[vairuojant] visuomeneés santykio su ja nustatyma, ir juridiniy nuostaty tikrosios
praktikos atitikima. Galiausiai atviras klausimas LDK istoriografijoje yra dél
pilies, kaip teisinio objekto, statuso, kuris Vakary Europoje Viduramziais buvo
itin aktualus. Sia problematika ir jos daugialypiskuma (jtvirtinimy teisé — VoK,
das Befestigungsrecht, taika pilies teritorijoje — vok. der Burgfrieden, pilies
prievolés — vok. die Burgfronen, jeigos teisé — vok. die Offnung und ligisches
Lehenrecht, pilies saugojimo ir pilies leno teisé — vok. der Burghut und das
Burglehenrecht) isry$kina Hans-Martinas Maureris®®.

Socialinés istorijos (f) akiratyje atsiduria socialinés grupés ir ju
tarpusavio santykiai. Sioje istoriografinéje prieigoje problemos pradétos kelti
akcentuojant daugiasluoksng ju raida bei vengiant dalykinés izoliacijos, o i jos
tyrimy lauka patenka tiek intelektualai, tieck marginalios visuomenés grupés,
tick diduomené, tiek nelaisvieji valstieciai ir Kt. 1S pirmo zvilgsnio tai tarsi
neturi nieko bendra su pilies rei$kinio tyrimu, taciau toks ispudis susidaro tik
perzvelgus lietuviskaja istoriografija. Europiné istoriografijos tradicija ¢ia ir
vél gali bati pavyzdziu. Tai visy pirma sietina su diduomenés, kaip i$skirtinés

socialinés grupés, ir jos valdzios tyrimais, prasid¢jusiais dar XX a. pirmoje

%% Schrader E. Das Befestigungsrecht in Deutschland von den Anfangen bis zum Beginn des 14.
Jahrhunderts (toliau — Schrader E. Das Befestigungsrecht in Deutschland). Géttingen, 1909; Coulin A.
Befestigungshoheit und Befestigungsrecht (toliau — Coulin A. Befestigungshoheit und
Befestigungsrecht). Leipzig, 1911.

> Jlanno M. Tponckuii cyms Bb Bemukoms Kusikectse JIntoBckoms Bb X VI cromerwii (toliau — JZanno
U Tponckuii cyan). Bunsna, 1908. Plg. idem. 3emckiii cyap Bb Benukoms KuspkectBe JIMTOBCKOMB
ub konie XVI Beka. C.-IletepOypr, 1897; idem. Iloakomopckiii cynb Bb Benukomb Kusixectse
JIutorckomsb Bb koHIle X VI u Hauane XVII Beka. C.-IletepOyprs, 1899.

> Feunckui M. Y cTaBHBIs 3eMCKist TpamMoThl JInToBCcKo-Pycckaro rocynapcersa (toliau — Scunckuii M.
VYcraBubls 3eMcKist rpamothl). Kiess, 1889.

% Maurer H. M. Rechtsverhdltnisse der hochmittelalterlichen Adelsburg vornehmlich in
Siidwestdeutschland (toliau — Maurer H. M. Rechtsverhéltnisse der hochmittelalterlichen Adelsburg)//
Die Burgen im deutschen Sprachraum. lhre rechts- und verfassungsgeschichtliche Bedeutung. T. 2.
(Vortrage und Forschungen. Bd. 19). Hrsg. von Patze H. Sigmaringen, 1976, S. 77-190.
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puséje® ir jgavusiais pagreiti antroje amzZiaus pusé¢je su vadinamaja vokiskaja
socialinés istorijos mokykla®®. Vieni i§ reik§mingiausiy jos atstovy buvo
medievistai Gerdas Tellenbachas ir jo mokinys Karlas Schmidas,
prozopografiSkai tyr¢ Viduramziy diduomeng. Pastarasis savo habilitaciniame
darbe paliet¢ ir diduomenés pilies atsiradima kaip Sios specifinés socialinés
grupés savimonés ir saviidentifikacijos raiskos priemone®®. Diduomenés pilies
genezei ir raidai Viduramziais, kaip konkre¢iam tyrimo objektui, démesj skyré
Thomas Billeris®®. Michaelis Mitteraueris, tyres santyki tarp pilies ir
diduomenés®, atkreipé démesi i skirtingy Austrijos regiony piliy ypatybes bei
diduomenés socialini nevienalytiSkuma, salygojusi nelygiavertiskas valdzios ir
galios reprezentacijas.

Viduramziy Europoje buvo placiai paplitusios vyskupy pilys, kurias
galima iSskirti kaip atskira piliy kategorija. LDK atveju S§i problema néra
uzCiuopta. Jos identifikacija leisty geriau suvokti pilies pavaldumo-
priklausomybés ir BaznyCios valdzios pobiidi valstybéje. Europinéje
istoriografijoje vyskupu piliy, ju atsiradimo ir raidos, kaip valdZios ir politikos

. .. . . . v .. . . . 62 _
igyvendinimo formuy, tyrimai yra susilauke nemazai istoriky démesio®. Biitent

" Von Dungern O. F. Adelsherrschaft im Mittelalter. Darmstadt, 1967 (1927). Apie Viduramziy
diduomenés valdzios formas ir salygas joms atsirasti po Karolio Didziojo imperijos padalijimo 843 m.
Pranctizijoje, Anglijoje ir Vokietijoje zr. Mitteis H. Formen der Adelsherrschaft im Mittelalter// Die
Rechtsidee in der Geschichte. (Gesammelte Abhandlungen und Vortrége). Weimar, 1957, S. 636—668.
%8 Kocka J. Sozialgeschichte. S. 70-96; Raphael L. Von der Volksgeschichte zur Strukturgeschichte:
Die Anfange der westdeutschen Sozialgeschichte 1945-1968// Von der Volksgeschichte zur
Strukturgeschichte. 2002. Hf. 1. Leipzig, 2002, S. 7-11.

%% schmid K. Gebliit, Herrschaft, Geschlechterbewusstsein. Grundfragen zum Verstandnis des Adels im
Mittelalter (toliau — Schmid K. Gebllt, Herrschaft, Geschlechterbewusstsein). (Vortrége und
Forschungen. Bd. 44). Sigmaringen, 1998, S. 102-108; plg. idem. Zur Problematik von Familie, Sippe,
Geschlecht, Haus und Dynastie beim mittelalterlichen Adel// Gebetsgedenken und adliges
Selbstverstandnis im Mittelalter. (Ausgewéhlte Beitrage. Festgabe zu seinem sechzigsten Geburtstag).
Sigmaringen, 1983, S. 218-222.

% Biller Th. Die Adelsburg in Deutschland. Entstehung-Gestalt-Bedeutung (toliau — Biller Th. Die
Adelsburg). Miinchen, 1998; Biller Th., Bernhard M. Anféange der Adelsburg im Elsass in ottonischer,
salischer und frihstaufischer Zeit// Burgen der Salierzeit. In den siidlichen Landschaften des Reiches.
T. 2. (Monographien. Bd. 26). Sigmaringen, 1991, S. 245-284.

81 Mitterauer M. Burg und Adel in dsterreichischen Landern (toliau — Mitterauer M. Burg und Adel)//
Die Burgen im deutschen Sprachraum. lhre rechts- und verfassungsgeschichtliche Bedeutung. T. 2.
(Vortrage und Forschungen. Bd. 19). Hrsg. von Patze H. Sigmaringen, 1976, S. 353-385.

82 Kolodziejski S. Obronne siedziby biskupéw krakowskich. Zarys problematyki badawczej// Siedziby
biskupéw krakowskich na terenie dawnego wojewodztwa sandomierskiego. Kielce, 1997, s. 17-22;
Mitobedzki A. Zamek Olesnickich w Pinczowie// Siedziby biskupdéw krakowskich na terenie dawnego
wojewodztwa sandomierskiego. Kielce, 1997, s. 93-97. Isskirtinis $ioje vietoje lenky istoriko ir
archeologo Leszeko Kajzerio straipsnis, kuriame autorius skiria vyskupy, kaip privaciy asmeny, ir
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Sty tyrimy Sviesoje vertintina bei interpretuotina vyskupu (Baznycios) piliu
LDK problema. Diferencijuotas zvilgsnis i pilies pavalduma turi tiesiogines
sasajas su aptariamos epochos visuomene bei jos raidos trajektorijomis, todél
vyskupai (Baznycia) negali biiti eliminuoti 1§ bendro pilies kaip reiSkinio
problemos sprendimo.

Jau minétas pilies pavaldumo-priklausomybés klausimas yra sudétingas
todel, kad sprgsdami Sig problema i§ karto susiduriame tiek su socialinémis
grupémis, tiek ir su teisiniais dalykais, taigi, vienas kita nulemianciais. Néra
abejones, kad pati socialiné grupé¢ ir jos vieta, uzZimama visuomenéje, léme ir
paties pilies pavaldumo pobiidi. LDK istoriografijoje Salia diduomenés ir
auksGiausios dvasininkijos, kaip socialinés viriinés, egzistavo gausi bajorija®
(teisiS8kai lygiavert¢ diduomenei tik nuo XVI a. vidurio reformy), taciau
faktiskai né i tolo negaléjusi su pastaraja varzytis jtakos ir valdzios valstybéje
sferose. Esmin¢ problema gludi tame, kad istoriografijoje néra bent kiek
aiSkesniy Sios socialinés grupés diferenciacijos bandymuy, kurie leisty
formuluoti jos Ukini potenciala, Zemévaldos dydj ir lokaling itaka (Sioje vietoje
svarbiis biity elity tyrimai ir ju teorijos, nepaisant to, jog didzioji dalis juy yra
skirti Naujyju laiky visuomenéms). Antra vertus, bajorijos skirstymas 1
smulkiaja ir viduting néra tikslus (be abejonés, tai kartu yra ir lietuviskos
terminijos problema) ir pakankamas, nes lieka neaiSkus jos turinys, o Kkartu
visuomenés vaizdas iSlieka schematiSkas ir suprimityvintas. Visa tai lie€ia ir
bajorijos santyki, kuris pasizyméjo savita specifika, su pilimi. Todél batina
aiski, tam tikrais kriterijais (pvz., kilmé, Zemévalda, pareigybés ir kt.) pagrista

skirtis tarp viena kilminguju luoma sudariusios plagios bajorijos masés®”.

Bazny¢ios pilis, zr. Kajzer L. Die Burgen als Bestandteil der gesellschaftlichen Landschaft im
mittelalterlichen Polen (toliau — Kajzer L. Die Burgen als Bestandteil der gesellschaftlichen
Landschaft)// Quaestiones medii aevi novae. Peace and War. Vol. 4. Warszawa, 1999, p. 120-124;
Berns W.-R. Burgenpolitik und Herrschaft des Erzbischofs Balduin von Trier (1307-1354) (toliau —
Berns W.-R. Burgenpolitik). (Vortrdge und Forschungen. Sonderband 27). Sigmaringen, 1980; Bodsch
I. Burg und Herrschaft zur Territorial- und Burgenpolitik der Erzbischofe von Trier im Hochmittelalter
bis zum Tod Dieters von Nassau (1307) (toliau — Bodsch I. Burg und Herrschaft). Boppard am Rhein,
1989.

8 Kiaupiené J. ,Mes Lietuva“: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés bajorija XVI a.: vieSasis ir
privatus. Vilnius, 2003.

* Pavyzdziu galéty biiti europiné istoriografija, zr. Hechberger W. Adel im frankisch-deutschen
Mittelalter. Zur Anatomie eines Forschungsproblems (toliau — Hechberger W. Adel im frankisch-
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Vargu ar taip drasiai galima bty teigti, taCiau perSasi iSvada, kad
valstietija ir kitos smulkesnés jai giminingos ancien regime socialinés grupés,
kaip agrarinés visuomenés dauguma®, niekada nebuvo istoriky cecho démesio
centre, nebent, tik susiklos¢ius ,palankiai“ konjunktiirai. Siai ilgainiui
susiklosciusiai situacijai paaiskinti turbiit pakakty dvieju esminiy pastebéjimy.
Pirma, kaip Zinia, valstietija maZai ka turi bendro (o greifiausiai ir maZai ka
biity noréjusi turéti) su valstybingumo, ,,didziosios* politikos kiirimo, ir i$ to
iSplaukianciu ,,didZiuoju” naratyvu. Antra, valstietija ir jos kasdieninis
gyvenimas nepalyginamai maziau buvo nuSviesta istoriniy Saltiniy.

Valstietijos istorija prikauso tai paciai socialinés istorijos krypciai,
taCiau daznu atveju ji buvo tiriama ne pati savaime, bet kaip tam tikras fonas.
Tiksliau sakant, valstietijos problema dazniausiai buvo aptariama tiriant
stambiosios zemévaldos® susidaryma, kuris laipsniskai salygojo valstietijos ir
jos skirtingy grupiy priklausomybés (,,pririSimo prie Zzemes*) did¢jima.

Valstietija, beveik biidama nematoma politinés diplomatikos parastése
buvo ,,pastebéta‘ ne tokiy jau svarbiy Saltiniy, kurie tarsi iSkelia 1 dienos Sviesa
akivaizdy dalyka, kad biitent valstietija ir jai giminingos socialinés kategorijos
buvo visa pilies, 1§ pirmo zvilgsnio nematoma, gyvybiné mase, lémusi pilies ir
jos infrastruktiros funkcionavima. Vis délto tiek europinéje, tiek Lietuvos
istoriografijoje®” mums nepavyko aptikti darby, kurie tiesiogiai nagrinéty
pilies, kaip lokalios teritorijos, ir jai priklausancio (teisiS$kai, administraciskai,
okiSkai ir kt.) sociumo problema. Kita vertus, ivairioms socialinéms

kategorijos (tarnybiniams zmonéms) ir pareiglinams nemazai démesio skyré

deutschen Mittelalter). Ostfildern, 2005; idem. Adel, Ministerialitit und Rittertum im Mittelalter.
(Enzyklopadie deutscher Geschichte. Bd. 72) (toliau — Hechberger W. Adel, Ministerialitdt und
Rittertum im Mittelalter). Oldenbourg, 2004. Plg. Jurek T. Die Entstehung des polnischen Adels//
Studien zum Adel im mittelalterlichen Polen. Hrsg. von Muhle E. Wiesbaden, 2012, S. 13-117.

65 Résener W. Valstieciai Europos istorijoje. Vilnius, 2000.

% Skirtingus straipsnius Zr. Grundherrschaft und béuerliche Gesellschaft im Hochmittelalter. Hrsg. von
Rosener W. Géttingen, 1995. Akcentuotina, kad Konstanco darbo grupé ViduramzZiy istorijai tirti per
savo daugiau negu penkiasdeSimties mety trunkancia veikla neskyré nei vieno straipsniy rinkinio
valstietijos problemai. I$skirtinas tik stambiosios Zemévaldos problemai skirtas straipsniy rinkinys, Zr.
Die Grundherrschaft im spaten Mittelalter. Teile 1-2. Hrsg. von Patze H. Sigmaringen, 1983.

87 Zr. nuoroda nr. 43; taip pat: lvinskis Z. Geschichte des Bauernstandes in Litauen. Von den &ltesten
Zeiten bis zum Anfang des 16. Jahrhunderts (toliau — Ivinskis Z. Geschichte des Bauernstandes).
(Historische Studien. Hf. 236). Berlin, 1933.
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jau minétas Liubavskis®®, bet istorikas neieskojo ju sasaju su pilimi. Konkregiai
apie pilies zmones kalbéjo Vladimiras Pigeta®, kartu akcentuodamas ir kitas
tarnybiniy Zmoniy grupes, tadiau juy taip pat nesiedamas su pilimi. Svarbu tai,
jog daznai yra sudétinga anonimines mases ,,prislieti* prie pilies kaip centrinio
lokalinés visuomenés struktirinio démens, kuriam jos buvo pavaldzios,
kadangi paprastai Saltiniuose néra tokiu ziniy, kurios leisty jvairias socialines
valstietiSkos Kkilmés grupes sieti su pilimi. Vis délto toks pavaldumas,
neabejotinai atsiskleidZiantis inventoriy medziagoje, gali biiti numanomas ir
iSvedamas remiantis elementaria logika, jog teritorija ir ja formuojancios
struktiiros negali egzistuoti be jas kurian¢iy Zmoniy. Visa tai tik dar karta
signalizuoja apie sociumo ir jo erdveje kuriamos teritorijos, kaip integraliy
viena be kitos nepaaiskinamy tikrovés daliy, biitinybg.

Atskirai iSskirtini sintezuojantys-sintetiniai tyrimai. Visy pirma d¢ia
minétini  Edvardo GudaviCiaus, Alvydo NikZentai¢io ir Genadzijaus
Semiancuko vardai. Gudavicius suformulavo XIV a. egzistavusi piliy apygardy
modeli’® ir uz&iuopé tam tikro socialinio pilies aparato, kuris i§laiké ir apriipino
visa lokaling struktira, egzistavima. Taigi pilis pradéta suvokti kartu su ja
supusiais zmonémis. Sioje vietoje baitina prisiminti Henryka Eowmianski,
kuris savo studijoje trumpai buvo uZsimings apie okregi grodowe™, XIII a.
vidurio Saltiniuose minimas castellaturae, jtvirtinty gyvenvieéiy apygardas,
kurios neinterpretuotinos kaip piliu apygardos, kurias aiSkiai iSskyre
Gudavicius, taciau greic¢iau suvoktinos dar kaip gentinés visuomenés sarangos
teritorinés struktiiros, kuriy pagrindiniai démenys buvo piliakalnis, jtvirtinta
gyvenvieté ir tam tikra ja supusi teritorija.

Savo ruoztu Nikzentaitis XI11-XIV a. sandiiros pilis prie Nemuno ir

Jiros upiy interpretavo kaip vientisa sistema, o kai kurias pilis Zemaitijoje

88 Jho6asckuii M. K. O6nactHoe nenenue, ¢, 322-331, 837-852.

% ITuuema B. Arpapnas peopma CHrusmyHa-ABIycTa Bb JIHTOBCKO-PYCCKOMB rocymaperse. U. 1.
(MoxmroroBka u npon3BoacTBO pedopmbr). Mocksa, 1917, ¢. 176-198.

™ Gudavicius E. Lietuvos paSauktinés kariuomenés organizacijos bruozai (toliau — Gudavicius E.
Lietuvos pasauktinés kariuomenés organizacijos bruozai)// Karo archyvas. T. 13, Vilnius, 1992, p. 52—
53

™ Fowmiasski H. Studja nad poczatkami spoteczenstwa i panstwa Litewskiego (toliau — Zowmiariski
H. Studja nad poczatkami spoteczenstwa). T. 2. Wilno, 1932, s. 106.
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siejo su dk bandymu jsitvirtinti $ioje teritorijoje bei submonarcho vietine
atrama’®. Genadijus Semiancukas i pili, kaip i reiskini, pazvelgé platiau —
apimdamas kelis §imtmecius”. Vis délto autorius, tirdamas pilies geneze
platesniame europiniame kontekste, neiSvengia paplitusios tendencijos tyrima
apriboti Siandieninémis valstybiy sienomis.

Apzvelgus istoriografija, akcentuotini Sie biidingi bruozai, kurie kartu
suponuoja disertacijoje keliamus dalykinius ir metodologinius klausimus. Pilis
LDK istoriografijoje néra suvokiama kaip reiSkinys, todél ligSioliniai tyrimai
pasizymi fragmentiSkumu, tokiu biidu 1§ akiy iSleidziant pilies reiSkinio
problemiSkuma ir sudétinguma. Be keliy aptarty atvejy, pilis néra
interpretuojama kaip integrali egzistavusios socialinés tikrovés dalis, todél
pilys buvo tyrin¢gjamos tik tam tikrais atskiry discipliny aspektais
(archeologinis, architektiirinis, tikinis ir kt.). IS to iSplaukia, kad butinas kuo
sistemingesnis ir nuoseklesnis pilies reiskinio tyrimas, leisiantis pili suvokti

kaip daugiafunkci ir ivairias gyvenimo sritis apjungiantj reiskinj.

Saltiniai

Saltiniy spektras tiek chronologiskai, tick erdviskai platus. Disertacijoje
naudojami Saltiniai skirtini | kelias grupes: naratyvinius (a), epistolikq (b),
kelioniy aprasymus (C), normatyvinius (dokumentai, aktai, privilegijos,
Lietuvos statutai) (d) ir inventorius (e).

Naratyviai Saltiniai. Pirmieji mums aktuallis pasakojamojo pobtidzio
istoriniai Saltiniai datuoti IX a. Tai trumpa apie 853 m. vadinamosios Apuolés

pilies gynyba mus informuojanti Brémeno-Hamburgo arkivyskupo Rimberto

72 NikZentaitis A. Ragytiniai Saltiniai apie lietuviy piliy gynybing sistema XIII a. pabaigoje-XIV a.
pradZioje (toliau — NikZentaitis A. RaSytiniai Saltiniai apie lietuviy piliu gynybing sistema)// Lietuvos
TSR moksly akademijos darbai. Serija A. 3 (96). Vilnius, 1986, p. 51-63; idem. Gediminas. Vilnius,
1989, p. 16-22.

8 Siemiariczuk H. Z problematyki wschodnioeuropejskiego zamku w $redniowieczu (toliau —
Siemiariczuk H. Z problematyki wschodnioeuropejskiego zamku w $redniowieczu)// Zamek i dwor w
Sredniowieczu od XI do XV wieku. Poznan, 2001, s. 64-68; idem. Jla mpaGimemsl remesicy i
(GYHKIBITHANBHATA —TPBLIHAYBHHS — PAHHECAPIIHABEYHBIX yMall@BaHBIX [aceilnyay-3aMKay Ha
pbiTopel bemapyci// Castrum, urbis et bellum. Bapanagiusi, 2002, c. 349-361.
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hagiografinés kronikos Vita Anskarii zinuté’*. Vélesnés sekusios kronikos
buvo sukurtos XI-XIV a. I§ ju minétinos Vokieciy ir Livonijos ordiny
kronikininky Henriko Latvio, Petro Dusburgie¢io, Hermano Vartbergiecio,
Vygando Marburgiecio, Jono Posilgés, taip pat nezinomo autoriaus Eiliuotoji
Livonijos kronikos™. Visi $ie lotyniskai ir viduriniaja vokie¢iy aukstaidiy
(Mittelhochdeutsch) kalba surasyti tekstai aptaria platy laikotarpi tarp XII a.
pabaigos ir XV a. pirmosios pusés ir per tuos daugiau nei du Simtmecius
trukusias jvairaus pobiidzio kovas rytiniame Baltijos jliros regione. Kartu Sios
kronikos yra tiesioginiai liudininkai to, kaip salyginai intensyviai kito ne tik
sociopolitinés Sios erdvés konfigiiracijos, bet ne maziau vaizdziai byloja apie
sparCiai ir negriZztamai kintant] vietini menkai iki tol Zzmogaus paliesta
kradtovaizdi’®. Ta&iau pirmiausia aptariami pasakojimai yra vieni pirmu
iSsamesniy ir konkretesniy Ziniy bloky apie balty genciy, o kartu ir Lietuvos
valstybés kiirimosi perioda, sociopoliting bei teritoring-struktiiring sankloda.
Kitokiai kalbinei ir civilizacinei tradicijai priskirtini Rusios metrasciai,

kurie gana pastebimai skiriasi savo forma, t. y. Ziniy apie ivykius pateikimo

™ Vita Anskarii auctore Rimberto (toliau — Vita Anskarii auctore Rimberto). Accedit Vita Rimberti.
Recensuit Waitz G. (Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum ex Monumentis Germaniae
Historicis recusi). Hanoverae, 1884.

" Heinrici. Chronicon Livoniae (toliau — Heinrici. Chronicon Livoniae). Ed. Arbusow L., Bauer A.
(Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum ex Monumentis Germaniae Historicis recusi).
Hannover, 1955; Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie// Scriptores rerum Prussicarum (toliau —
Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie). Hrsg. von Hirsch T., Toppen M., Strehlke E. Bd. 1. Leipzig,
1861, S. 21-219; Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae// Scriptores rerum Prussicarum (toliau
— Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae). Hrsg. von Hirsch T., Téppen M., Strehlke E. Bd. 2.
Leipzig, 1863, S. 21-116; Wigand von Marburg. Cronica nova prutenica// Scriptores rerum
Prussicarum (toliau — Wigand von Marburg. Cronica nova prutenica). Hrsg. von Hirsch T., Téppen M.,
Strehlke E. Bd. 2. Leipzig, 1863, S. 453-662; Johann von Posilge. Chronik des Landes Preussen (nebst
Fortsetzung)// Scriptores rerum Prussicarum (toliau — Johann von Posilge. Chronik des Landes
Preussen). Hrsg. von Hirsch T., Téppen M., Strehlke E. Bd. 3. Leipzig, 1866, S. 79-388; Livlandische
Reimchronik (toliau — Livlandische Reimchronik). Hrsg. von Meyer L. Paderborn, 1876.

"¢ Sjuo metu jgyvendinamas tarptautinis mokslinis projektas The Ecology of Crusading, kurio tikslas,
remiantis archeologiniais duomenimis, issiaiskinti kryziuociy itaka ekologiniams poky¢iams rytiniame
Baltijos jiiros regione. Viena i§ esminiy vietos ekologiniy transformaciju buvo dideliy misky ploty
iSkirtimas, sietinas su nauju piliy ir gyvenvieCiy plétra bei statyba. Naujausius darbus Sia tema Zr.
Brown A., Pluskowski A. Detecting the environmental impact of the Baltic Crusades on a late-medieval
(13th—15th century) frontier landscape: palynological analysis from Malbork Castle and hinterland,
Northern Poland// Journal of Archaeological Science. (38). 2011, pp. 1957-1966; Pluskowski A. G.,
Brown A., Shillito L.-M., Seetah K., Makowiecki D., Jarzebowski M., Klavin§ K., Kreem J. The
Ecology of Crusading project: new research on medieval Baltic landscapes// Antiquity. (85/328). 2011,
Pluskowski A. G., Boas A., Gerrard C. The ecology of crusading: Investigating the environmental
impact of holy war and colonisation at the frontiers of medieval Europe// Medieval Archeology. (55).
2011, pp. 192-225.
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biidu (budingesniu ankstyvuju Viduramziy Europos vienuolynu analams).
Mums aktualiausi metrai¢iy pasakojimai’’ yra i§ XII-XV a., nes bitent §iuo
metu skilusios Kijevo Rusios kunigaikStystése itin mazai buvo sukurta kitokio
pobiidzio Saltiniy. Kita vertus, zvilgsnis 1 trumpas metras€iy zinutes,
»iseinancias® 1§ problemos tyrimo lauko chronologiniy riby, motyvuojamas
bandymu giliau suprasti pilies specifika Sioje erdveje bei jos geneze, kuri tiek
kalbiskai, tiek ir struktiiriSkai buvo tiesiogiai susijusi su miestu ir jo
formavimusi. Todé¢l itin svarbu yra preciziS8kai jvertinti rusiSkuose
metraS¢iuose vartojama terminija.

Apskritai naratyviniai Saltiniai, vertinant ju atsiradimo aplinkybes,
pateikiamos informacijos pobiidi apie kryziuo€iy akiratyje atsidiirusius
objektus, yra patikimi. Zinoma, neabejotinai pasitaiko faktologiniy (netiksliai
nurodyti vietovardziai ar datos ir kt.) netikslumy ar tendencingai reiSkiama
autoriaus nuomoné vertinant viena ar kita apraSoma ivyki78. IS kitos pusés, ar
tai biity pilies, kaip atskiro atvejo (objekto), tyrimas, ar pilies, kaip reiskinio
(konkreciai Sio tyrimo atveju), bet kokia Saltiniy informacija apie pili vertintina
kaip neutrali, nepaisant to, kad pilis, kaip akivaizdziai aiskéja 1§ metrastininky
pasakojimy, buvo vienas svarbiausiy to laikotarpio démenu.

Epistolika. Apie laisko kaip istorinio Saltinio pradzia galima pradéti
kalbéti nuo Gedimino laiSky, kurie mums leidzia susidaryti kiek aiSkesni
vaizda apie to meto Lietuvos valstybe ir jos struktiira’". Véliau radytas vienas
kitas Algirdo laikas (pvz., 1371 m. laiskas Konstantinopolio patriarchui)®
buvo tik epizodai. ISskirtinai Sioje vietoje atrodo Vytauto ir Vokieciy ordino
korespondencija®. Cia svarbu akcentuoti tai, kad Vytauto laisky tematikos

spektras labai platus, nuo kasdienybés riipesciu (pvz., Zmonos liga dél kurios

" IMonuoe cobpanne pycckux neromuceii (toliau — TICPII). Tikslius bibliografinius duomenis Zidiréti
literatiiros sarase.

"8 Joannis Dlugossii. Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae (toliau — Joannis Dlugossii. Annales
seu cronicae). Tikslias bibliografines nuorodas Zitréti literatiiros sarase.

™ Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne illustrans (toliau — Chartularium
Lithuaniae res gestas). Gedimino laiskai. Tekstus, vertimus bei komentarus parengé Rowell S. C.
Vilnius, 2003.

8 Rocka M. Algirdo laiskas Konstantinopolio patriarchui// Rinktiniai rastai. Sud. Vaicekauskas M.
Vilnius, 2002, p. 17-18.

8 Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae (toliau — CEV). Ed. Prochaska A. Cracoviae, 1882.
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praSoma atsiysti gydytoja) iki tarptautiniy problemy sprendimo. Misy atveju,
idomiausios ir vertingiausios yra tos laiSky Zzinutés, kuriose nurodoma
apsistojimo vieta, planuojamos kelionés jud¢jimo planas ar aptarin¢jami
vienalaikés aktualijos. Deja, tokio pobtidzio laiSky informacija néra labai gausi,
tadiau ta, kuri yra islikusi, teikia nepaprastai jdomiy Ziniy apie Svitrigailos ir
Zygimanto Kestutai¢io konflikta, kuriame iSry$kéja piliu, kaip pagrindiniy
valstybés atsparos taskuy, reikSmé, ar ilga ir gana menkai kituose rasytiniuose
Saltiniuose aptariama Kazimiero Jogailai¢io valdyma ir to meto jvykius®,

Vertinga ir paties VokieCiy ordino vidiné korespondencija, kurioje
minimi jvairdis lokaldis (pvz., Zemaitijos atvejis XV a. pradZioje) ar aptariami
LDK vidinés politinés situacijos pokyc€iai, vyke XV a. antrajame ketvirtyje.
Galiausiai, nors piliy minéjimas laiSkuose daugeliu atvejy yra atsitiktinis, vis
délto net ir lakoniSkos uzuominos leidzia susidaryti vaizda apie tuolaike pilies
reik§més sampratg ir vaidmeni valdzios igyvendinimo procese.

Kelioniy aprasymai, prisiminimai ir kt.®. Si 3altiniy grupé neretai
priskiriama naratyviniams Saltiniams. Dristume teigti, kad tokia klasifikacija
néra korektiSka, kadangi kelionés apraSymas apsiriboja salyginai trumpa laiko
trukme, o pats autorius yra tiesioginis {vykiy ir apraSomy vietoviy liudininkas.
Pats svarbiausias Sios Saltiniy grupés akcentas yra tas, kad jos vienaip ar kitaip
atskleidzia placia savojo laiko panorama. Keliautojy paliktuose apraSymuose

. w1 e ew - . . o . . 84 . ey ..
yra fiksuojamas geografiskai istisusiy erdviy krastovaizdis®, kurio grei¢iausiai

8 Daug nepublikuotos Svitrigailos ir Kazimiero Jogailai¢io korespondencijos saugoma Slaptajame
Prusijos paveldo archyve Berlyne, Ordino laisky archyve (Geheimes Staatsarchiv PreuBischer
Kulturbesitz, Ordensbriefarchiv) (toliau — GStA PK OBA).

8 Halm Ch., Hirschbiegel J. Reiseberichte, ethnographische und geographische Schriften// AufriR der
Historischen Wissenschaften. Bd. 4. Quellen. Hrsg. von Maurer M. Stuttgart, 2002, S. 215-238. Beje,
Siame straipsnyje flamandy didikas ir diplomatas Ziliberas de Lanua pristatomas kaip vienas labiausiai
,.pasizyméjusiy” Viduramziy keliautojy, ¢ia S. 227-228.

8 Klimas P. Ghillebert de Lannoy: dvi jo kelionés Lietuvon Vytauto DidZiojo laikais (1413-1421)
(toliau — Klimas P. Ghillebert de Lannoy). Kaunas, 1931; Dvi Zilibero de Lanua kelionés i Lietuva
(toliau — Dvi Zilibero de Lanua kelionés i Lietuva)// Krastas ir zmonés. Vert. Ulcinaité E. Vilnius,
1983, p. 48-52; Sigismund von Herberstein. Rerum moscoviticarum commentrii (toliau — Sigismund
von Herberstein. Rerum moscoviticarum). Minchen, 2007; Cueusmyno I'epbepuimeiin. 3anvcKu o
Mockosuu (toliau — Cueuzmyno I'epbepuwmeiin. 3anmcku o MockoBuu). Mocksa, 1988. Nepaisant to,
kad Motiejaus Miechovitos ir Mykolo Lietuvio tekstai néra kelioniy apras§ymai, jie priskiriami prie §ios
kategorijos Saltiniy: Mathias de Miechow. De duabus Sarmatiis (toliau — Mathias de Miechow. De
duabus Sarmatiis). Mocksa-Jleaunrpan, 1936; Mykolas Lietuvis. Apie totoriy, lietuviy ir maskvény
paprocius (toliau — Mykolas Lietuvis. Apie totoriy, lietuviy ir maskvénu paprocius). Vilnius, 1966.
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geriau neatskleisty nei vienas normatyvinis aktas. Nors 8ig Saltiniy grupe
sunkiai biity galima pavadinti i§samia ir teikian¢ia daug informacijos, taciau ji
suteikia galimybe susidaryti bendra nagrinéjamos problemos vaizda.
Normatyviniai (dokumentai ir aktai) Saltiniai. Tai gausiausia Saltiniy
grupé, kurios turiniui biidingas naujy teisiniy normy nustatymas ir seny
itvirtinimas, teisiy, {vairiy pareigybiy suteikimas, turtiniy santykiy
reglamentavimas ir kt. Taigi, Sie vienalaikiai Saltiniai kartu tur¢jo ir teising
galia LDK visuomenei skirtingais lygmenimis: generaliniu ir lokaliniu.
Normatyviniai Saltiniai skirtini i du kokybiskai (turiniu ir sandara), kiekybiskai
ir, i$ dalies, chronologiskai skirtingus pogrupius: dokumentus ir aktus®”.
Dokumentai (vok. die Urkunde) diplomatikoje skirstomi | suverenaus
valdovo, popieziaus ir privacius. Pirmieji tirilamai problemai aktualis
dokumentai yra sudaryti dar Mindaugo aplinkoje®®. Véliau galime kalbéti apie
{vairias privilegijas, donacijas, suteiktis ir sutartis (iSskyrus kelias sutartis, pvz.,
1338 m. taikos tarp Gedimino ir Vokieciy ordino magistro Livonijoje ar 1358
m. tarp LDK ir Mazovijos®") i§ esmés tik nuo XIV a. pabaigos, kai prasideda
spartus dk kanceliarijos formavimosi procesas. Visy pirma ¢ia skirtinos
privilegijos teisiskai pradedanciai besiformuoti LDK bajorijai®®, kuri
aptariamuoju laiku patyré esmines transformacijas, lémusias ir diduomenés
pilies atsiradima. Kaip jau buvo minéta, svarbus ir Baznyc¢ios kaip institucijos
bei jos hierarchy santykis su pilimi. Tai aiSkéja i§ pirmyju baznytiniy
donacijy®. Antra vertus, iskirting Zaltiniy grupe sudaro magdeburginiy
privilegiju suteiktys miestams®. Siuo atveju esminga yra tai, kad jose buvo

nustatomas kokybisSkai naujas santykis tarp miesto ir pilies, kaip skirtingy

8 Vogtherr Th. Urkunden und Akten// AufriR der Historischen Wissenschaften. Bd. 4. Quellen. Hrsg.
von Maurer M. Stuttgart, 2002, S. 146-167.

8 Liv-, Esth- und Curlandisches Urkundenbuch nebst Regesten (toliau — LUB). Bd. 1. Hrsg. von von
Bunge F. G. Reval, 1853. Kity &io $altiniy rinkinio tomu tikslius bibliografinius duomenis zitiréti
literatliros sarase.

8 Kodex dyplomatyczny ksigstwa mazowieckiego. Warszawa, 1863, nr. 80, s. 72-74.

8 Zhior praw litewskich od roku 1389, do roku 1529 (toliau — ZPL). Wyd. Dziafiriski T. Poznan, 1841.
8 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilenskiej (toliau — KDKW). Wyd. Fijalek J., Semkowicz
W. Krakdw, 1948.

% 7hiér dawnych dyplomatéw i aktéw miast: Wilna, Kowna, Trok..., cz. 1, Wilno, 1843; Lietuvos
magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai. (toliau — LMMPA) T. 6. Trakai. Sud. Baliulis A. Vilnius,
2008.
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jursdiky (teisiniy ir teisminiy erdviy). Lietuvos statutai yra isskirtinis Saltinis®.
Taciau, kaip bebuty keista, prieSingai nei XIII-XV a. Vakary Europos
svarbiausiuose jstatymy savaduose (pvz., Saksy veidrodis (vok. der
Sachsenspiegel)), pilis, jos santykis su kitomis teritorinémis struktiromis,
socialinémis grupémis, beveik neminima.

Minéti dokumentai pasizymi tuo, kad pilies apskritai ir konkreciai
paminéjimai juose dazniausiai yra ganétinai atsitiktiniai ir neinformatyvis. Tik
iSimtiniais atvejais, tokiais kaip XV a. antrajame deSimtmetyje kilusio ginco,
iSskirtinai gausiai apraSyto vienalaikiuose istoriniuose 3altiniuose®, tarp
Vytauto ir Vokieciuy ordino metu pilys tampa centriniais konflikto objektais.
Bitent tokiu atveju pilis pastebima tampa LDK kanceliarijoje sudarytuose
aktuose, kurie nuo XV a. antrosios pusés tampa neatskiriama vidinio valstybés
gyvenimo dalimi. Tai iSraiSkingiausiai reprezentuoja Lietuvos Metrika ir jos
knygos®, kuriose konkretios skirtingy LDK teritorijy pilys ryskéja kaip
sociopolitiniai, tikiniai, teisiniai objektai. Apskritai LM aktai atspindi socialing
ir iking LDK gyvenimo dinamika susikertant skirtingiems interesams ar
bandant spresti kylancias valstybines ar lokalias problemas. Tuo metu pilis
kartkartémis tapdavo to susidiirimo epicentru ar bent jau dalimi.

Inventoriai — chronologiSkai vélyviausiai pasirodanti specifiné Saltiniy
rigis®™. Jai charakteringas tam metui detalus objekto (dvaro, Zemévaldos,
kaimo, jvairiy socialiniy kategoriju Zmoniy, miesto) apraSymas, Saltiniuose

ivardinamas kaip liustracija ar revizija®. Sis %altinis atskleidZia socialing ir

°! pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Par. Lazutka S., Valikonyze I, Gudavicius E. Vilnius, 2004;
Cratyr Banikara Kuscrsa Jlitoyckara 1566 rona. Ilin. Joyuap T., Camonin V., FOxo A. Miuck, 2003;
1588 mety Lietuvos Statutas. T. 2. Par. Lappo J. Kaunas, 1938.

% |Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum (toliau — Lites ac res gestae). T. 2.
Posnaniae, 1892; T. 3. Varsaviae, 1935.

% LM tikslius bibliografinius duomenis Zitréti literatiros sarase. Taip pat Zr. Pycckas mcropudeckast
6ubnuoreka (toliau — PUB). T. 20, T. 27, T. 30.

* Biinz E. Urbare und verwandte Quellen zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte// Aufrif der
Historischen Wissenschaften. Bd. 4. Quellen. Hrsg. von Maurer M. Stuttgart, 2002, S. 168-189.

% Pirmieji piliy inventoriai, nepasizyméje i§samumu, LDK pasirodo XV a. pabaigoje ir greiGiausiai
turéty buti sietini su bandymu, nors ir sporadiskai, racionaliau tvarkyti valstybini turta, ka patvirtinty ir
XVI a. pradZioje atsirandantys ir per Simtmetj pla¢iai paplintantys dvary inventoriai, zr. XVI a.
Lietuvos inventoriai. (Istorijos archyvas T. 1). Sur. Jablonskis K. Kaunas, 1934; Lietuvos inventoriai
XVII a.: dokumenty rinkinys. Sud. Jablonskis K., Jucas M. Vilnius, 1962. Piliy inventoriai: LM.
Uzrasymy knyga 3; Apxuss FOro-3anannoii Pocciu (toliau — AFO3P). U. 7. T. 1. Kiess, 1886; Y. 7. T.
2. KieBb, 1890; Zrzodta do dziejow polskich (toliau — Zrzoédta do dziejow polskich). Wyd. przez
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tiking apraSomos vietoves struktiira. Remiantis inventoriy duomenimis galima
identifikuoti ne tik materialinés civilizacijos lygmeni ar kasdieninio gyvenimo
buitj, bet kartu rekonstruoti ir erdvine-teritoring sandara, jvairiy teritoriniy
vienety (pvz., kaimy) priklausyma nuo dvaro, ar, misy atveju, nuo pilies.
Revizijose iSkyla ir plati ir jvairialype lokalinés visuomenés panorama su
daugybe socialiniy kategorijy, pareigiiny, kurie turéjo specifines pareigas ar
prievoles, susijusias su pilies funkcionavimu.

Ivadinéje dalyje néra reikalo apZvelgti tiek visos istoriografijos, tiek
Saltiniy, kadangi nagrinéjant jvairius pilies problemos aspektus, bus
analizuojama konkreti literatira ir Saltiniai, priklausomai nuo keliamy
klausimy. Vis d¢lto net ir aptarus tik dalj disertacijoje naudojamos medziagos,
kyla pagrindiné problema, su kuria susiduria kiekvienas, bandantis
interpretuoti laike ir erdvéje nutolusias visuomenes bei jos fenomenus. Istoriko
vartojamos modernios ir postmodernios savokos bei terminija savo turiniu
negali atliepti jomis bandomos interpretuoti istorin€s praeities ir jos tikroves.
Taciau savoka, o tiksliau, jos turinys, kurj jai suteikia istorikas, gali padéti
suvokti sengja visuomeng ir atrasti joje tuos dalykus, kuriy pati visuomené

savu laiku nereflektavo.

Maniowskiego M., Przezdzieckiego A. T. 2. Wilno, 1844; PeBi3ii Ykpaincbkux 3aMkiB 1545 poky
(toliau — PeBi13ii Ykpaincekux 3amkiB). Ilig. Kpasuenxo B. Kuis, 2005; JJokyMeHTBI MOCKOBCKAro
apxuBa Munucrepcra roctumu (toliau — JIMAMIO). T. 1. MockBa, 1897; Ilonoukas PeBuzis 1552
roma (toliau — Tlomorkast Pesusis 1552). Ilpu. Jlanno M. Mocksa, 1905; OmucaHie MONOIKHXb
BJI4JIbIYHNXD, MOHACTBIPCKHXD U IIEPKOBHBIXH 3eMenb peBuzopamMu 1580 roma (toliau — Ommcanie
noonkuxs 3emenab 1580 roma). Ipu. Jlanno M. Mocksa, 1907. IKi Siol nepublikuoti piliy inventoriai
saugomi Vyriausiajame senyju akty archyve VarSuvoje, Kartinos izdo archyve (Archiwum Gtowne Akt
Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego).
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I[. PILIES SAVOKA

Nuo objekto link struktiiros

Viena iS daugelio problemuy, su kuria susiduria istorikas, tirdamas
sengsias visuomenes, yra anachronistinés jy interpretacijos ir jas lemiancios
savokos®™, vartojamos norint jvardyti laike nutolusios epochos socialing
tikrovg. Akivaizdu, jog kiekviena teorija ar modelis yra tiek pagristi, kiek
sistemingai ir artikuliuotai savokos vartojamos kaip tyrimo jrankiai, kadangi
kiekviena teorija yra aiskiai ir argumentuotai vartojamy savokuy ir kategorijy
sistema, neiSplaukianti tiesiogiai i§ Saltiniy, taciau jgalinanti identifikuoti,
aprasyti ir aiskinti tikrove®. Savoky sistema yra instrumentas, tadiau pacios
vartojamos savokos néra adekvacios konkreciai egzistavusiai socialinei
tikrovei ir jos fenomenams. PrieSingai, tyrimo savokos formuluojamos norint
,priartinti* laike nutolusia visuomeng ir jos fenomenus Siandienai.

Apskritai egzistuoja rySkus Zodzio, termino ir sqvokos (pilies)
semantinis neapibréztumas. Sqvoka yra Zodis, tac¢iau ne kiekvienas zodis yra
savoka. Istoriniy savokuy semanting dinamika vykusiai atskleidzia Reinharto
Kosellecko ivadinis straipsnis monumentaliam Zodynui ,,Pamatinés istorijos
savokos“®. Apie savoka galima kalbéti tik tada, kai pavienio termino reik§meés,

iSreiSkiancios daikty tvarka, susiejamos ir reflektuojamos esant ju sasajai su

% Brunner O. Land und Herrschaft, S. 163-164; Schulze H. K. Begriffsgeschichte und Mediavistik//
Historische Semantik und Begriffsgeschichte. Hrsg. von Koselleck R. Klett-Cotta, 1979, S. 242-261.
Sios problemos suvokima lietuviskoje istoriografijoje ir nuorodas i literatiira zr. Petrauskas R.
Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje-XV a.: sudétis-struktiira-valdZia (toliau — Petrauskas R.
Lietuvos diduomené). Vilnius, 2003, p. 48-56.

%" Wehler H. U. Anwendung von Theorien in der Geschichtswissenschaft// Theorie der Geschichte.
Beitrége zur Historik. Bd. 3. Theorie und Erzahlung in der Geschichte. Hrsg. von Kocka J., Nipperdey
Th. Minchen, 1979, S. 17-18; Patzig G. Theoretische Elemente in der Geschichtswissenschaft//
Theorie der Geschichte. Beitrédge zur Historik. Bd. 3. Theorie und Erz&hlung in der Geschichte. Hrsg.
von Kocka J., Nipperdey Th. Minchen, 1979, S. 137-138.

% Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland
(toliau — Geschichtliche Grundbegriffe). Hrsg. von Brunner O., Conze W., Koselleck R. Bd. 1. Klett-
Cotta, 1992, S. XIH-XXVII. Atkreiptinas démesys i dar 1988 metais pasirodziusi Egidijaus Banionio
Straipsni apie Lietuvos Metrikos knygy ivardinimo problemiskuma. Pastarosios problemos
iSryskinimas galéty pasitarnauti kaip atspirties taskas sprendziant panaSius su istorine terminologija, o
kartu ir su savokomis, susijusius klausimus. Zr. Banionis E. Lietuvos Metrikos knygos: savoka,
terminas, definicija// Lietuvos istorijos metrastis. 1988 metai. Vilnius, 1989, p. 135-148.
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apibrézimo funkcija. Terminas savyje talpina esamos daikty tvarkos bruozus;
jo reiksmé gali bati dalykiné (specifing), nors ir skirtingai apibréziama®.
Paprastai kalbant, terminas turi salyginai konkrecia definicija. Turinio atzvilgiu
terminas néra toks talpus kaip savoka, taciau jo forma yra iSbaigtesné, labiau
pagrista, maziau salygiSka ir prieStaringa. Vadinasi, kalbant apie Saltiniy
leksika, pili ivardijantis Zzodis suvoktinas kaip konkretaus objekto vienalaiké
kalbiné iSraiSka; 0 turinys, kuris jam suteikiamas tekste kaip istorinis terminas
(terminus technicus), formuluojamas Saltinio interpretacijos pagrindu. Reikia
pabrézti, kad pilis néra suvoktina kaip savoka pirmine $io Zodzio reikSme,
taiau interpretuojant pili kaip fenomena ilgos trukmeés laiko atkarpoje ir
nevienalytéje erdvéje, pilies turinys ,,prasiplecia“ ir tampa problemiskas bei
sunkiai pasiduodantis homogeniSkam ir neprieStaringam apibréZimui.

Biitina pabrézZti ir i8ryskinti kelis svarbius momentus dél pilies raidos
LDK, o tai tiesiogiai susij¢ su pilies sqvokos turiniu. [vadinéje dalyje buvo
minéti trys vardai, kurie tam tikra prasme yra pagrindinés disertacijos teorinés
ir metodologingés iSeities pozicijos, atliepiancios LDK fenomeny jvairavimus,
tarp ju ir pilies. Juos verta koncentruotai iSskirti:

o Kiekviena visuomené¢ kuria savita erdve ir joje pasklidusius
fenomenus, per kuria ir kuriuos imanoma ja pazinti (H.
Lefebvre).

e Erdvés atzvilgiu visuomenés viena Salia kitos turi skirtingas
raidos ir kuriamy fenomeny trajektorijas, o tai salygoja raidos
skirtumus (P. Moraw).

e nevienalaikiskumo vienalaikiskume toposa (R. Koselleck)™™.

Kodél c¢ia kalbame apie pilj? Keliama idéja, kad pilis yra
daugiasluoksnis fenomenas, kuri kuré skirtingos visuomenés. Tokiu bidu,

kalbant apie LDK, reikia kalbéti apie $ig valstybe sudariusias visuomenes,

% 1bid., S. XXII.

100 &j jdéja buvo tik igplétota Kosellecko istorijos teorijai skirtuose darbuose. Tagiau pirmasis Sia
nevienalaikiskumo (Ungleichzeitigkeit) koncepcija apie skirtingas visuomenés raidos pakopas iskélé
filosofas Ernstas Blochas, itin akcentuodamas vienalaikj nacionalsocializmo iSkilima Vokietijoje, Zr.
Bloch. E. Erbschaft dieser Zeit. Ziirich, 1935.
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kurios ne vienu laiku vienokiu ar kitokiu badu ,,isiliejo* i $i politini darinj.
Sioje vietoje darytina islyga, kad apibendrinimas yra nei§vengiama bet kokio
mokslo dalis, todél galimi yra jvairiis pilies sampratos prieStaravimai. Kita
vertus, ignoravimas LDK socialinio ir teritorinio heterogeniSkumo, Kkuris
pasireiSké ir pilies atveju, uzkirsty kelia kuo adekvaCiau priartéti prie Sio
fenomeno supratimo.

Holistinis zvilgsnis, bandantis aprépti pilies raida tokioje placioje ir
nevienalytéje erdvéje kaip LDK, susiduria su dalies ir visumos, ideografinés ir
struktiiry istorijos sampraty ir ra§ymo modeliy problema®’. Susiduriame su
metodologine aporija, kaip suderinti dalies ir visumos, gylio ir plocio
priespriesa, ,,nenuskriaudZiant nei vienos i§ ju. Sios prieigos pateikia dvi
istorijos raSymo galimybes. Arba raSyti apie atskiro LDK istorinio regiono
pilies ar vienos pilies kaip konkretaus objekto (Salutiniu atveju) raida, arba
LDK interpretuoti kaip istorini individa, kurio sudétingumas suponuoja pilies
reiSkinio jvairavimus priklausomai nuo teritorijos, taigi pili suvokti kaip
fenomena ir analizuoti LDK erdvé¢je. Pirmuoju atveju pilies problemiSkumas
aiSkumo saskaita praranda savo turini, kuris igaunamas tik bandant i§ atskiry to
paties fenomeno objekty rekonstruoti bendra, nors ir viduje prieStaringa vaizda.
Antruoju — turime reikalg su daugialypiu ir nevienareik§miu LDK fenomenu.

Otto Gerhardas Oexle siiilo tre¢iaji — vidurio — kelia'®. Jis suprastinas
kaip dalies ir visumos tyrimy derinimas. Ne maziau aktuali yra ir Johanno
Gustavo Droyseno mintis, kad ,.tik is daliy suprantama visuma ir tik visumoje
suvokiamos dalys“'®. Taigi pilies reidkinys LDK aiskinamas kaip visuma su
visais jo netolygumais, priklausomai nuo valstybés teritorijy. Taciau jie
atsiskleidzia tik pazvelgus 1 konkreCias pilis, taigi analizuojant
reprezentatyviausius Saltiniuose fiksuojamus atvejus. Tokiu biidu visuma

aiSkinama per dalis, o Sios interpretuojamos tik matant visuma.

101 Acham K., Schulze W. Einleitung// Theorie der Geschichte. Beitrage zur Historik. Bd. 6. Teil und
das Ganze. Hrsg. von Acham K., Schulze W. Minchen, 1990, S. 9-29.

192 Oexle O. G. ,,Der Teil und das Ganze“ als Problem geschichtswissenschaftlicher Erkenntnis. Ein
historisch-typologischer Versuch// Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik. Bd. 6. Teil und das
Ganze. Hrsg. von Acham K., Schulze W. Miinchen, 1990, S. 363-369.

1% Droysen J. G. Historik. Vorlesungen (ber Enzyklopadie und Methodologie der Geschichte.
Munchen-Berlin, 1937.
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Pilies samprata istoriografijoje

LDK istoriografijoje dominuoja keletas, daznai priklausomai nuo
konkretaus specialisto interesy spektro, pilies sampraty. Nebandant
chronologine tvarka nagrinéti atskiry autoriy pozicijy, galime iSskirti kelis
pilies apibrézimus. Gintautas Zabiela, kalbédamas apie XI-XIV a. medines
pilis, pili suvokia kaip uZdaro tipo gynybini irengini (gynybinio komplekso
dalj) su priedpiliu, papiliu ir papédés gyvenviete'™. Cia vietoje biitinas
komentaras d¢l piliy datavimo. Visy pirma, archeologas turéty biiti kiek
atsargesnis nukeldamas Lietuvos piliuy pradzia i XI a., kadangi panaSiu metu
Vakary Europoje pilis dar tik tapo vietos krastovaizdzio neatskiriama dalimi.
Kyla klausimas, ar randamus itvirtinimus galima tiesiogiai susieti su toje
vietoje egzistavusia ar numanomai egzistavusia pilimi? Ir kas apskritai
vadintina pilimi, o kas ne? Biitina spresti pacios pilies / pilaités | jtvirtintos
gyvenvietés tipologijos klausima, jos formulavimo kriterijus (sociopolitinius,
architektiirinius ir kt.) ir chronologines ribas.

Albinas Kuncevi¢ius Viduramziy pili aiS$kina panaSiai — kaip uzdara,
gynybinj ir gyvenamaji kompleksa'®. Jau minéti Gudavi&ius ir NikZentatis pili
suvokia kaip tam tikra konkreCia teritorija, su tam tikromis socialinémis
kategorijomis ir pilény (castrensi) kaip iSskirtinés socialinés grupés
bruozais'®. Siame poziiiryje jau galime uz&iuopti platesni socialinj pilies ir jai
priklausancios teritorijos (apygardos), bei jos kuriamos struktiiros pobudi.

Baltarusijos istorikas Michailas Tkaciovas savo tyrimuose palieté
architektiring LDK piliy puse, iSskirdamas vadinamasias donZoninio tipo
pilis'”’, tokiomis galéty biti jvardijamos Krévos, Lydos, Medininky. Vis délto
esminis §io tyrinétojo darby bruoZas yra tas, kad buvo pabandyta iSskirti

valdovo (valstybines) ir diduomenés pilis, tokiu biidu 1 pilies samprata

104 Zabiela G. Lietuvos medinés pilys, p. 57.

195 Kuncevicius A. Lietuvos viduramziy archeologija, p. 39.

1% Gudavicius E. Lietuvos paSauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 52-53; NikZentaitis A.
Rasytiniai Saltiniai apie lietuviy piliy gynybing sistema, p. 51-63.

97 Pridurtina tai, kad pastarasias tokiomis laikyti galima tik i§ dalies, Zr. Tkaues M. 3amku
Benopyccun. Munck, 1987; idem. 3amxki 1 mroa3i. Minck, 1991,

38



itraukiant socialin; lygmeni, tik, deja, nebandant metodologiSkai nuzymeéti
chronologiniy, o kartu ir tipologiniy skirciy tarp didiky piliy bei jy radimosi
salygu ar véliau XVI a. antrojoje pus¢je statyty riimy (pvz., Birzai, Nesvyzius
ir kt.). Kitas baltarusiy istorikas Olegas Dziarnovicius, remdamasis
zinomiausiais piliuy pavyzdziais, LDK enciklopedijoje piliai skirtame
straipsnyje ja apibudina kaip gynybini irengini, kurio pradzia datuoja XI-XII
a., o raida nutesia iki XVIII a. pabaigos'®,

Paminétinas ir vienas naujausiy bandymy pateikti pilies samprata, kuria
iSdésté¢ jau anksCiau nurodytas baltarusiy istorikas Semiancukas. Istorikas
skiria tokius pilies vertinimo kriterijus: architekttrini, archeologini ir istorini-
sociologini'®. Svarbu yra tai, kad pilies radimasis siejamas su kokybiskai
pakitusiomis socialinémis salygomis: feodaliniais santykiais, stambigja
zemévalda ir laipsniSku pastarosios imuniteto jgavimu. Taigi pilies genezes
apibrézime itin svarbig vieta jgauna socialinis aspektas, kuris suprantamas kaip
butina pacios pilies salyga; vadinasi, pilis Siame tyrime jau suvokiama
socialinés istorijos poziiiriu.

Dar vienas biudingas istoriografijos bruozas - tyrimy ribojimas
Stuolaikiniy valstybiy sienomis. Tokiu biidu yra dirbtinai skaldomas konkretus
istorinis fenomenas bei jo vystymosi procesas, o tai kelia ne viena
metodologing problema, bandant nuosekliai ir sistemingai atskleisti reiSkinio
raidos ypatybes.

Kitokia pilies reiSkinio tyrimo tradicija egzistuoja uZsienio
istoriografijoje. Lenkijos istoriky darbuose 1 akis krenta aiSkiai skiriama riba
tarp | lietuviy kalba sudétingai iSveriamo grod (gynybinémis sienomis
aptverta gyvenvieté; vok. der Burgwall, ang. gord, cek. hradiste, rus.

110

eopoouwe) ir zamek (pilis; vok. die Burg, ang. castle, ¢ek. hrad, rus. zamox).

198 Jrsapnosiu A. 3amax// Bsutikast Kesicrsa Jlitoyckast. T. 1. Minck, 2005, ¢. 643-646.

19 Cemanuyx I Jepessmpie 3amku bemapycu XIV-XVIl BeKOB (COCTOSHHE H3y4eHHOCTH H
uccnenosatenbckue npobimemsl)// Lietuvos pilys. 2008. Nr. 4, Vilnius, 2008, p. 18-19. Taip pat
ankstesnis straipsnis, Zr. idem. Wschodnioeuropejski zamek we wczesnym sredniowieczu — geneza i
funkcjonowanie (wedlug danych Biatorusi)/ Zamki i przestrzen spoteczna w Europie $srodkowej i
wschodniej. Warszawa, 2002, s. 133-145,

0 Dlugosz-Kurczabowa K. Wielki stownik etymologiczno historyczny jezyka polskiego. Warszawa,
2008, s. 225-226; Zzodyne pateikiama labai plati gréd vertimo amplitudé: 1. piliakalnis, pilis, tvirtove;
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Si diferenciacija grindZiama gynybinio objekto tipologijos ir su tuo tiesiogiai
susijusios chronologijos kriterijais. Gallo Anonimo (XI-XII a.) kronikoje
aptinkamas castrum™!, lenki$kojoje istoriografijoje interpretuojama ne kaip
pilis, bet kaip tam tikras gynybinis sieny ir kity jtvirtinimy ribojamas objektas
— gréd. Chronologiskai grod**? datuojamas X—X111 a. laikotarpiu ir suvokiamas
kaip tam tikra gynybiniy itvirtinimy raidos fazé pilies formavimosi link.

Su kitokia situacija susiduriame bandydami paaiskinti ruséniskyjy LDK
teritorijy pilies raida ir visa i§ to iSplaukiancia specifika. Aptarsime tik
svarbiausius gausios rusiSkos istoriografijos pavyzdzius. [vairioje rusiSkoje
literatiiroje, kalbant apie senosios Kijevo Rusios valstybés pagrindinius
centrus, i§ esmés kalbama apie miestus (eopo0).

Serafimas JusSkovas savo kapitaliniame darbe, skirtame Kijevo Rusios
visuomeninei-politinei sarangai ir teisei, aptardamas stambiosios Zemévaldos
formavimasi, kaip jos centra implicitidkai jvardija miesta-pili (copoo-zamox)'*®
— naujos kokybés (amaty telkimasis, prekyba) struktiira, pradéjusia rastis X—XI
a. ir pagreit] 1gavusia XII a. [domu tai, kad istorikas aiSkiai skiria miestq-pilj
nuo prie jo besiformuojancio ir besiple¢iancio miesto (copoo). JuSkovas Xl—
XII a. miesta suvokia kaip feodaling pili. D¢l feodalizmo galima biity pagristai
ginCytis, taCiau svarbu atkreipti démesi, kad aiSkiai bandomas suvokti ne tik

114

pilies ir miesto genetinis rysys, bet kartu ir tam tikra tipologiné skirtis™". I3

esmés tai patvirtina ir Manfredo Hellmanno tyrimas, kuriame istorikas,

2. miestas, sostiné, rezidencija. Taciau pateikiamy kalbuy pavyzdZiai neabejotinai byloja apie Sio
reiSkinio visuotinj paplitima ir sampratos sasajas su aptvérimu, namais, sodu; vadinasi su reiskiniais,
kurie turéjo aiskias erdviskai apibréztas ribas.

1 Galli. Chronicon// Monumenta Poloniae Historica (toliau — MPH). T. 1. Ed. Bielowski A.
Warszawa, 1960, s. 391-484; ¢ia s. 432, 440, 448, 458, 468, 482.

112 Sjos problemos istoriografija isties gausi; 7r. Miskiewicz B. Studia nad obrona polskiej granicy
zachodniej w okresie wczesnofeudalnym. Poznan, 1961, s. 52—79; Swiezawski A. Przemyst krol polski.
Warszawa, 2006, s. 212-213; Modzelewski K. Organizacja grodowa u progu epoki lokacji// Kwartalnik
historii kultury materialnej. R. 28. Nr. 3. Warszawa, 1980, s. 329-340; Olejnik K. Grody i zamki w
Wielkopolsce. Poznan, 1993, s. 7, 51-52, 172-173, 175.

3 FOwikos C. OBIIECTBEHHO-IOTUTHYECKHIA CTPOH 1 IPABO KHEBCKOro rocymapcersa. Mocksa, 1949,
c. 135, 138,

" bid., c. 260.
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kalbédamas apie Ryty Europos miesty socialing struktiira, vartoja Burgstadt
(pilies-miesto) termina**®,

Michailas Tichomirovas sovietinei istoriografijai biidinga formule
miesta aiSkino kaip feodalini administracini centra su jam priklausanciais
vals¢iais™®. Taigi miestas ir pilis yra suvokiami kaip homogeniska struktiira,
kadangi, 1§ esmés, jie néra tarpusavyje skiriami, o aiSkinami kaip vienas su kitu
,,suaugq“m.

Borisas Rybakovas Kijevo Rusios miesta apibiidina kaip stambiausiuy
zemvaldziy su kunigaikS¢iu prieSakyje kolektyving pili su jai pavaldzia
apylinke''®. Sio istoriko sampratoje jau atsiranda ir itin svarbus socialinis
démuo, o vartojamas kolektyviskumas signalizuoja, kad tai greiCiausiai
buvusios aptvarinio pobiidzio jtvirtintos gyvenvietés, tarnavusios X-XIII a.
aplinkiniams gyventojams kaip sléptuvés. Vélesnéje savo knygoje istorikas,
kalbédamas apie konkre€iy vietoviy objektus ir ju archeologinius tyrimus,
skiria pilj ir miestq™®.

Konceptualiausiai, bandant aprépti visus iki tol pasirodziusius istorinius
ir archeologinius tyrimus, pilies ir miesto skirtis yra iSskleista kolektyviniame
sovietiniy autoriy darbe (pagrindinis redaktorius B. Rybakovas), skirtame
Kijevo Rusios jvairaus pobudzio gyvenviefiy tyrimams. Du §ios knygos
pavadinimo démenys eopoo ir zamox yra aiSkiai vienas nuo kito atskirti. Kita
vertus, pilies (zamox) problemos aptarimui skiriamas neproporcingai mazas
skyrelis (autorius — B. Rybakovas). Vartojama miesto (ecopood) samprata,
aiSkinama kaip kunigaikscio-kariaunos vidiné tvirtové (demumney) Su prie jos

120 Kaip galima

besisliejanciu prekybiniu-amatininky priemiesCiu (nocao)
pastebéti, net ir miisy nurodyto apibiidinimo turinyje yra tiesioginé sasaja su

pilimi ar bent jau su tam tikru gynybiniu jtvirtinimu, bandant nusakyti

15 Hellmann M. Probleme friiher stétischer Sozialstruktur in Osteuropa// Beitrage zur Geschichte des
Ostlichen Europa im Mittelalter. (Gesammelte Aufsdtze). Amsterdam, 1988, S. 222-225.

1 7 uxomupos M. JIpeBHEpyCcCKHe ropoaa, ¢. 57.

17 |dem. Jipesmsisn Pycs. Mockaa, 1975, c. 25.

18 puigaroe b. ITepBrie Beka pycckoit ucropuu. Mocksa, 1964, c. 155.

19 |dem. Kuesckas Pycs u pycckue kuskectsa X11-X111 8. Mocksa, 1982, c. 423.

120 Npesnsist Pycw. [opox, 3aMok, cero (toliau — Apesmsist Pycs. [opox, 3aMoK, ceno). Mocksa, 1985, c.
44, Taip pat plg. zr. Cpesnescxkuii M. CnioBaps [peBnepycckoro sibika. T. 1. U. 1; T. 2. Y. 2. Mockga,
1989, c. 1228.
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rusiSkyju gyvenvie€iy pobiidi ir pradinés raidos ypatybes. Tokiu biidu kremlius
— jtvirtinta gyvenvieté, apjuosta gynybine siena, — suvokiamas kaip
besiformuojancio miesto ir aplink ji besipleciancios pirkliy ir amatininky
gyvenvietés branduolys.

Reziumuojant reikéty akcentuoti, kad Kijevo Rusios svarbiausios ir
stambiausios gyvenvietés, minimos rusiSkuose metras¢iuose, istoriografijoje,
be rety iSim¢iy, suvokiamos kaip miestai. Tai biidinga ir naujausiajai
istoriografijai'*’. Tiksliau tariant, néra artikuliuojama pilies ir miesto, kaip
dvieju struktiiry, skirtis. Tikétina, kad tai nulémé bent dvi priezastys. Pirmoji i$
ju vienalaikiy istoriniy Saltiniy terminija (epad, eopoo), prie kurios sugriSime
véliau. Antroji — diferenciacijos nebuvimas tarp miesto, kaip materialinés
tikrovés su jai budinga iSvystyta sociotopografija, pirkliy ir amatininky
specializacijomis ir kt., bei miesto, kaip teisinio fenomeno. I$ ¢ia iSplaukia, kad
tiek sovietinéje, tiek rusiSkoje istoriografijoje isigaléjo samprata, kad Kijevo
Rusia buvo feodaliné valstybé, taigi X-XIII a. Kijevo Rusios miestai
(feodaliniai!), yra statomi i viena greta su panaSiu metu besiformavusiais
Vakary Europos miestais, VvisiSkai ignoruojant egzistavusiy socialiniy sanklody
skirtumus.

Vis délto apskritai ruséniskosios LDK dalies pilys turéjo kiek kitokia
raidos trajektorija, kadangi Cia buvo iSlikusios dar Kijevo Rusios valstybinés
struktiros, nors, kita vertus, darytina iSlyga dél to, kaip rusiSkojoje
istoriografijoje ,,persipina“ miesto / pilies problema, nevisiskai aiSkiai skiriant
$iy dviejy, neabejotinai tarpusavyje susijusiy, reiskiniy ypatybes'?.

Istoriniy savoky ir ju santykio su Saltiniy terminija problema jau seniai
diskutuojama  istoriografijoje. Mums riipimu klausimu pavyzdiniu
istoriografijos darbu laikytini keliy autoriy i§ jvairiy $aliy (F. Schwind, F.
Graus, E. Fugedi, M. Hellmann, A. Poppe, K. Riss, G. Binding, H. Ebner, H.

2 opckuii A., Kyuxun B., Jlykun 11, Cmegpanosuu I1. JlpeBusist Pycb. Odepku MOTUTHYSCKOTO U
conuaibHoOro crpost. Mocksa, 2008, c. 81-108.

122 Pannonopm Il. Ouepku 1O UCTOPUU BOEHHOT'O 30IYECTBA CEBEPO-BOCTOUHOM M CeBEpO-3amaHOM
Pycu X-XV BB. MockBa-Jlenunrpan, 1961; Canaowcnuxos H. OOOpOHHTEIbHBIE COOPYKEHHS
CMmorercka (1o moctpoiiku kpemocta 1596-1602 rr.)// Cmonenck u T'HE3m0BO (K HCTOpUH
IpeBHEpycckoro ropoaa). Mocksa, 1991, c. 50-78; Hocos K. Pycckue KpemocTH U ocaaHas TeXHUKa
VI11-XVII BB. Mockga, 2003; Hsanos FO. Ctapunnsie kpenoct Poccuu. Cmonenck, 2004,
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P. Baum ir kt.) straipsniai apie pilies reiSkinj, publikuoti ,,Viduramziy
zodyne“!?, Juose sistemingai, pradedant piliy tipologija, ir baigiant atskiry
regiony ypatumais, pilies terminija (jvardinimu) ir jos pokyciais ivariuose
Saltiniuose, nuzymimos pagrindinés pilies funkcijos ir raidy ypatybés
skirtingose Salyse. Vakaru Europoje (neabejotinai ir Vokie¢iy ordino
teritorijoje, taciau pilies radimosi ir formavimosi aplinkybés ¢ia buvo kitokios,
turint omenyje 8ios valstybés saranga ir socialine struktiira)'®* pagristai keliami
klausimai apie pilies reiSkinio diferenciacija, apie Saltiniy terminijos ypatumus,
teigiama, kad piliu formos, funkcijos ir priklausomybé labai jvairavo, o kartu
tvairavo ir ju ivardijimai Saltiniuose. Tai susij¢ su tuo, kad tipologiSkai pilis
Vakary Europoje buvo itin heterogeniSkas reiskinys tiek savo funkcijomis, tiek
architektiiriniais sprendimais, tiek ir socialine prigimtimi. Pastaraja mintj
neabejotinai pagrindzia ir vokieCiy istoriografijoje suformuluota daug istoriniy
terminy (terminus technicus), isreiSkianciy egzistavusios socialinés tikrovés ir
materialinés civilizacijos, o kartu ir pilies, atliepusios vietos situacija,
sudétinguma. Pvz., pagal pilies statybos vietos tipologija skiriama: pilis, statyta
ant natiiraliai susiformavusiy kalny ar kalvy — vok. die Hohenburg; pilis,
apsupta vandens ar gynybiniy jtvirtinimy, supamy vandens — Vok. Wasserburg;
pilis, ar gynybinis bokstas, statytas ant vadinamyju moty — Vvok. die
Turmhiigelburg, bendruomenés pilis ar sléptuvé — vok. die Volks- und
Fluchtburg; tipologija pagal socialini charakterj: ankstyvaisiais Viduramziais
dvaras—pilis, atlikusi ,,valdymo pakeliui“ funkcijas — vok. die Pfalz ir die
Reichsburg; kunigaikscio pilis — vok. die Furstenburg, grafo pilis — vok. die
Grafenburg; diduomenés (riterijos), ministerialy ar ,,tarnybininky‘ pilis — vok.
die Hochadel- Ministerialen- ar Dienstmannenburg; miesto, baznycios pilis —
vok. die Stadtburg, die Kirchenburg ir kt.**.

Si istoriografijos patirtis verdia naujai pazvelgti { LDK piliy tyrimy

tradicija. Lyginamasis aspektas gali padéti iSvengti anachronistiniy vertinimy ir

123 |exikon des Mittelalters (toliau — Lexikon des Mittelalters). Bd. 2. Miinchen und Ziirich, 1983, S.
958-1003; taip pat apie pili kaip tam tikra valdZios, teismine, Gikio etc. struktiira zr. Schulze H. K.
Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter. Bd. 2. Stuttgart, 2000, S. 86-124.

124 Torbus T. Die Konventsburgen im Deutschordensland Preussen. Miinchen, 1998.

125 |_exikon des Mittelalters, S. 958.
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atrasti naujas prieigas prie istorinio reiskinio. Dar karta tampa aisku, kad pilies
reiSkinio neimanoma adekvaciai pazinti, neatsizvelgus i platesne jos socialing
aplinka. Todél ji biitina suvokti ir interpretuoti tiek kaip specifing erdve, tiek

kaip socialing struktiira. Taciau $iy tyrimy prielaida — aiskesné pilies savoka.

Saltiniy terminija

Analizuojant Saltiniy terminija, kyla keli esminiai klausimai. Pirma,
kaip konkreciai pilis ivardijama vienalaikiuose istorijos Saltiniuose? Antra, kas
slypi po tiesiogine, taciau daznu atveju fragmentiSka informacija? Trecia, kaip
keiCiasi pilies samprata laikui bégant, o galiausiai ne tiek pati samprata, kiek
mus pasiekianti Saltiniy informacija apie ja?

Pirmajame lietuviy kalbos Zodyne — Konstantino Sirvydo Dictionarium
trium linguarum — pasirodziusiame apie 1620 m., pilis apibtdinama kaip
statybinis ir gynybinis objektas bei atitinkamai jvardijamas kaip zamek, munio
(?), pilis®. XVII a. pabaigos Clavis Germanico-Lithvania'®’ bei véliau
iSleistuose XVIII a.*®® lietuviy-vokiediy, vokiegiy-lietuviy kalby Zodynuose
pateikiamas pilies vertimas, pvz. Pillis — die Burg, die Festung, Schlof3, nors
pastaroji (Schlol?) Siandien suvokiama Kaip ramai ir sietina su renesansu,
daznai su kitokiomis Sio statinio funkcijomis bei architektonika. Kartu zodyne
sitilomas kiek nejprastas vertimo variantas: Burg, SchloRR — Pillis, Atsigintuve,
Ifsgelbétojis, taip pat Festung — Festingé, Szancas (?), Pillis. Galima manyti,
kad Zodis pilis yra senos kilmés. Tai patvirtina ne tik su juo etimologiskali

sietino zodzio piliakalnis pasirodymas (pirmasis paminéjimas datuojamas XVI

126 pirmasis lietuviy kalbos Zodynas: Konstantinas Sirvydas. Dictionarium trium linguarum. Vilnius,
1979, p. 8 (106), 24 (122), 64 (162), 270 (368), 552 (660); /...] Zofnierz osadzony na zamku.
Praesidiarius miles. Karieywis piliy pastatitas [...].

127 Clavis Germanico-Lithuana. Rankrastinis XVII amziaus vokie&iy-lietuviy kalby Zodynas, I dalis A-
E. Vilnius, 1995, S. 412 (415).

128 \/ocabularium Litthuanico-Germanicum, et Germanico-Litthuanicum... Halle, 1730, S. 98, 165;
Litauisch-Deutsches und Deutsch-Litauisches Lexicon. Konigsberg, 1747, S. 88, 107, 138, 312;
Brodovskis J. Lexicon Germanico-Lithuanicum et Lithuanico-Germanicum. T. 3. Zodziy indeksas.
Vilnius, 2009, p. 79, 114, 115, 190, 303, 309, 466, 554, 810, 888. Taip pat Zr. Pirmoji lietuviy kalbos
gramatika 1653 metai. Vilnius, 1957, p. 64 (160), 161 (257), 168 (264); [...] Excipe Pillis arx [...] qvae
Faeminina sunt [...]; [...] atejau ing pilli veni in arcem [...]; [...] uz pillies ultra arcem [...].
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a. pradZia) radytiniuose Saltiniuose'®®, bet ir XIV a. vokiskosiose kronikose
fiksuojami atvejai'®®, kai sudurtiniame Zodyje, atsiradusiame dél vokiediy
kalbos ypatumy, vienas i§ démeny yra baltiSko ZzodZio pilti Saknis.

Kalbédami apie LDK Saltiniy daugiakalbiSkuma, susiduriame su
pagrindine problema — skirtingomis kalbomis jvardinamo reiskinio semantinio
turinio neaiSkumu, t. y. bandymu bendravardiklinti skirtingy civilizaciniy
regiony ar tiesiog kalbiniy tradiciju fenomenus, o kartu ir juos jvardijancius
Zo0dzZius. Bitina atkreipti démesj | didziosios $altiniy dalies lakoniSka pobiidj ir
reiSkiniams jvardyti pasirenkamy ZodZiy nevienareikSmiSkuma. Pateiktinas
vienas itin biidingas pavyzdys, vadinamosios Apuolés pilies apgultis. Nors Sis
Saltinis apraso laikus, kurie gerokai iSeina uz disertacijos chronologiniy rémuy,
vis délto jo terminija ir vélesnio vertimo Zodynas gerai atspindi €ia svarstomas
problemas. Vita Anskarii, aprasan¢iame 853 m. vikingy antpuolj prie$ kurSius,

pavartoti trys skirtingi ZzodZiai: urbs, civitas ir castrum™!

, kuriais jvardijamas
vienas ir tas pats objektas. Chronologine tvarka visa §i (vyki galima skirti |
kelis epizodus: (a) pasiekimas kitos kurSiy jtvirtintos gyvenvietés, vadinamos
Apuole (ad aliam urbem ipsorum, quae Apulia dicebatur); (b) Sioje
jtvirtintoje gyvenvietéje buvo 15 000 kariy (Erant autem in ea urbe
quindecim milia hominum bellatorum); (c) uzsidarymas jtvirtintoje
gyvenvietéje ir jos gynyba (conclusis ipsis in civitate, isti a foris urbem
debellare) (vertimas mano — V. V.). Siuo atveju problema kyla dél $altinio
vertimo ir jo interpretacijos. Deréty trumpai apsistoti ties Saltinio vertimu,

132

iSspausdintu ,,Lietuvos istorijos S$altiniy® pirmajame tome*“ ™. Visy pirma

129 jablonskis K. Lietuviski ZodZiai senosios Lietuvos rastiniy kalboje. I dalis. Tekstai. Kaunas, 1941,
p. 167; /[...] IIpooan ecmu ceoro dennuyy 3emiu Ha noi 604K [...] a mas 3emis aexcum noojie 6eluKoe
oopoeu y nunukoanu [..] (XVI a. pradZia, prie Neméziaus); [...] Huebt womvipu Ha 4omwvlpox
Mmecmyax: nepsa Anxkycs, opyea 6 nunekonnsnx, mpems Ilacmynrkeuu u wemeepma Ilacmynkeuu [...]
(1597 m. Gaizuva).

130 Scriptores rerum prussicarum. Annalista Thorunensis (toliau — Annalista Thorunensis). Hrsg. von
Hirsch Th., Téppen M., Strehlke E. Bd. 3, Leipzig, 1866, S. 81; [...] venerunt navigio ad castrum
Caudepil [...] (1362); plg. ibid., Detmars Chronik. S. 81; [...] unde wunnen dar en vast slot
Kauwenpille [...]. Wigand von Marburg. Cronica nova prutenica. S. 587; [...] contra Merkenpil [...]
(1377); S. 602; [...] dum vastaretur terra Laukisken, et castrum Nawenpil [...] (1381).

"1 Vita Anskarii auctore Rimberto, S. 60-62.

132 |_jetuvos istorijos $altiniai. Feodalinis laikotarpis. T. 1. Vilnius, 1955, p. 21; [...] prie kitos jy pilies,
vadinamos Apulia. O toje pilyje buvo 15 000 kovotojy /...] (gyventojai) uzsidaré pilyje; vieni i$ lauko
pradeéjo pilj pulti, antrieji is vidaus drasiai priesintis [...]. Plg. Lietuvos istorija. GeleZies amZius. T. 2.
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atkreiptinas démesys 1 tai, kad palyginti laisvai ver¢iami skirtingi Zodziai, tokiu
budu iSkreipiant to laikotarpio vietos tikrove. Akivaizdu, kad skirtingu Zodziy,
ivardijanciy ta patj objekta, unifikuotas vertimas yra pagristas, taciau, minétus
lotyniSkuosius zodzius suprantant kaip pilj, prasilenkiama su Sio regiono to
laikotarpio materialine ir socialinés sanklodos situacija. Net ir turint omenyje
salyginai aukstesnj materialinés civilizacijos lygmenj Siame regione™**,
lyginant su pietry¢iy Lietuva, tai negali buti pakankama iSlyga teiginiui, jog
tuometinéje kurSiy teritorijoje galéjo stoveéti pilis, o ne itvirtinta gyvenviete.
Beje, trumpai reikéty akcentuoti ir Viduramziy Europos roméniSkosios
tradicijos kalbinius dalykus. Lotyny kalba, tapusi Europos linqua franca, buvo
tiesiogiai ,,perkelta® ir ,jisodinta* i barbariniy visuomeniy dirva, kurioje
susiformavusiems reiSkiniams ir praktikoms buvo sunku rasti adekvacius
kalbinius atitikmenis*®, todél altiniy terminija turi biiti vertinama kritiskai.
Gausiau Ryty Pabaltijo genc¢iy kilmingyju ,,pilys“ minimos XIII a.
pradzios Saltiniuose. Tikrai sudétinga Siuo atveju yra ir pati Siy gynybiniy
itvirtinimy  klasifikacija, ir apibrézimas, kadangi vienalaikiai Saltiniai
nepateikia tikslesniy duomeny apie Siuos objektus. Tod¢l reikéty labai atsargiai
vartoti pilies savoka $io laikotarpio gynybiniy objekty atzvilgiu. Pavyzdziu
galéty buti Henriko Latvio kronikoje XIII a. minimos ,,pilys“. Taciau kyla
pagristas klausimas: kas vadintina pilimi, o kas gynybiniais itvirtinimais ar
tiesiog sléptuve? Trumpai bandant apibréZzti pagrinding problema, reikéty
atkreipti démesi 1 keleta minétoje kronikoje esamy viety, kuriose minimos
balty genéiy ,,pilys®. Antai ties 1185 m. kronikoje minima, kad lyviai neturi
jokiy tvirtoviy (quod municiones nullas habeant) ir zadama, kad zZiemgaliams

apsikrikstijus, bus pastatyta pilis (castra fieri pollicetur)'*. Tagiau jau 1205 m.

Vilnius, 2007, p. 315. Sioje naujausioje sintezéje gana laisvai nesistengiant islaikyti nuoseklumo
operuojama tokiais ZodZiais kaip pilis ir pilaité kalbant apie jtvirtintas ikivalstybines balty gyvenvietes,
Zr. p. 202-207.

133 Zulkus V. Balty visuomené ankstyvaisiais Viduramziais// Lietuvos valstybé XII-XVIII a. Vilnius,
1997, p. 13-30.

134 Fundamentalus penkiatomis darbas, skirtas Viduramziy lotyny kalbai. Konkre¢iai apie gyvenviegiy
ivardinimus zr. Stotz P. Handbuch zur lateinischen Sprache des Mittelalters. Bd. 1. Miinchen, 2002, S.
354-359.

135 Heinrici. Chronicon Livoniae, S. 3. Atkreiptinas démesys j Saltinyje vartojama termina municio ir jo
daugiareik§miskuma (pvz. itvirtinimas, tvirtové, miras, statinys).
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apraSomas deryby tarp Livonijos ordino ir Ziemgalos vyresniojo Viestarto
epizodas, kuriame kaip pagrindiné salyga nurodoma, kad kiekviena Ziemgalos

pilis (si de quolibet castro Semigallie)**®

turi duoti po viena ikaita. Visa tai
suteikia galimybe nubréZzti paralele tarp skirtingy balty genciy del piliy
radimosi $iy visuomeniy teritorijose laiko ir daugiau ar maZziau panasiy salygu.
Neabejotina, kad gynybiniai jtvirtinimai S$iose Zemése egzistavo iKi
atsikraustant Ordinams. Taciau istoriniai $altiniai ir archeologiniai tyrimai iki
galo neleidzia suvokti ju tipologijos. Taciau jei pili apibréSime ir suvoksime
kaip integralia socialinés tikrovés dalj, kuriai buidingas valstybinio pobtidzio
organizacijos formavimasis su iSvystyta kontrolés sistema (pvz., mokesciai,
atodirbiai-talkos, nattirinés duoklés), besikristalizuojanti aiski vidiné socialiné
diferenciacija, o galy gale ir sudétingas struktiirinis mechanizmas, tai balty
geniy gyvenamojoje teritorijoje XIII a. pirmojoje puséje tokiy piliy nebuvo™®.
Gentinés visuomenés materialusis, socialinis, organizacinis potencialas buvo
per menkai 1§vystyti, jog biity buve galima statytis sudétingesnés konstrukcijos
ir jvairesniy funkciju statinius. Todél XIII a. Saltiniuose minima castrum labiau
tikty vadinti jtvirtintomis gyvenvietémis (pan. i lenk. grod, vok. der Burgwall,
cek. hradiste), kurios bidingos gentinés visuomenés ir ankstyvosios
monarchijos epochoms. Pasitelkime dar viena, tik jau XIV a. pradZios pavyzdi,
apie kurj mums pranesa Petras Dusburgietis. Pasak jo, 1323 m. lietuviai i$
Zemaitijos uzpuola Klaipédos miesta (civitatem Memelam) ir tris miesta
supan¢ias naujakriksty pilis (et tria circumjacencia castra neophitorum)**®. Sis
atvejis biitent ir yra iSraiSka to, kas vadintina Saltinio terminijos ir jo
ivardijamos tikrovés neatitikimu. Vargu ar aplink Klaipédos pili ir miesta
gal¢jo buti dar bent viena pilis. GreiCiausiai tai tebuvusios vadinamosios

sléptuvés (jtvirtintos gyvenvietés). Prie panaSiy iSvady biity galima prieiti

36 Ibid., S. 48, 50. Taip pat apie minima séliy pilj zr. S. 100; [...] ad castrum Selonum [...].

37 Nepaisant visko, pasitaiko darby, kuriuose ne tik kalbama apie balty gengiy pilis, bet dar ir apie
gynybines sistemas, kurios suponuoty egzistavus balty genciy erdvéje dar sudétingesnes socialing ir
politing struktiiras, zr. Vasiliauskas E. Ziemgaliy pilys: gynybiné sistema X—XII a.// Sidabré (Joniskis).
Rugp. 2. 1997, p. 4-5. , Karstligisky“ piliy paieskuy ir juy lokalizacijos pavyzdziu laikytinas Zabielos ir
Tomo Baranausko darbas; Zr. Baranauskas T., Zabiela G. Mindaugo dvaras Latava// Lietuvos istorijos
metrastis. 1997 metai. Vilnius, 1998, p. 21-40.

138 pPeter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 187.
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zvelgiant { Panemunés (Zemaitijos) pilis. Tam yra bent dvi priezastys. Pirma,
pavojaus metu ¢ia subégdavo apylinkiy gyventojai. Antra, daugelis nuo XIII a.
pabaigos minimy vietos jtvirtinimy XIV a. viduryje jau nebeegzistavo,
nepaisant to, kad §i problema jau buvo tapusi ir valdanciosios dinastijos
ripesciu.

Grynai d¢l euristiniy tiksly reikéty dar karta grizti prie situacijos Vakary
Europoje, kur pirmosios pilys datuojamos mazdaug X a.'*. Chronologiskai
ankstesniy itvirtinimy, pvz., valdovo rezidencijy, ivardijamy Saltiniuose kaip
die Pfalz, palatium (neklasifikuojant pastaryju kaip viduramziy piliy, taciau
akcentuojant, kad Siam objektui buvo biidingos sakralinés, rezidencinés, tikinés

140

funkcijos)™ ™, raida truko iki XIII a. Savo ruoztu Lenkijoje palatium (Gnieznas,

Poznan¢), budingas X-XIII a., tipologiSkai taip pat skiriamas nuo jtvirtintos
gyvenvietés (grod) ir vélesnés architektoniskai sudétingesnés pilies (zamek)™,
kuri, o tai ir yra svarbiausia, formavo kokybiSkai nauja teritoring ir socialing
organizacija.

Apzvelgiant XIV-XV a. LDK S$altiniuose aptinkamus pilies jvardijimus,

atkreiptinas démesys 1 dar keleta lotyniSkajai tradicijai budingy zodziu: arx,

3% Cja nurodytini tik kai kurie tekstai (sintezés), kadangi Europos formavimosi ir, su tuo susijusiy
daugybés problemy (tarp ju, piliy atsiradimo), istoriografija sunkiai aprépiama, zr. Barlett R. The
Making of Europe: Conquest, Colonisation and Cultural Change 950-1350. London, 1994, pp. 65-66,
68-69; Oakley F. The Medieval Experience: Foundations of Western Cultural Singularity. New York,
1974, p. 120; Crouch D. Tournament. London-New York, 2005, pp. 135-137, [...] we find a world
defined by castles [...]; Cardini F. Der Krieger und der Ritter// Der Mensch des Mittelalters. Hrsg. von
Le Goff J. Essen, 2004, S. 87-89.

10 Apie tai plagiau zr. Mckitterick R. Charlemagne. The Formation of the European Identity.
Cambridge, 2008, p. 170-171; Autor¢ aptaria Karolio DidZiojo rezidencijy formavimasi, ju geografija
ir funkcijas. Taip pat Zr. Einhardas. Karolio DidZiojo gyvenimas. Verte Ciurinskas M. ivada ir
paaiskinimus para$é Petrauskas R. Vilnius, 2005. Atkreiptinas démesys | originalo tekste Karolio
Didziojo rezidencijy lotyniska ivardinima: [...] palatia operis egregii [...], p. 70; [...] comes palatii
[...], p- 86. Panasumy galima aptikti ir X amziuje Otono Didziojo laikais kai kalba eina jokiu biidu ne
apie pilis, o tiesiog apie tam tikras rezidencijas (Palast), Zr. Lehmann E. Der Palast Ottos des Grossen
in Magdeburg// Architektur des Mittelalters. Funktion und Gestalt. Weimar, 1984, S. 42-62. Taip pat
Sia tema apie Saliju dinastijos (XI-XII a.) laikus ir ju rezidencijas (vok. die Pfalz); Zr. Burgen der
Salierzeit. T. 1-2. Hrsg. von Béhme H. W. Sigmaringen, 1991-1992. Esmines skirtis tarp pilies ir Pfalz
savo straipsnyje brézia Caspar Ehlers. Nepaisant to, pilies suvokimas tik kaip karinio-gynybinio
objekto atrodo labai nenatliraliai ir schematiskai, tarsi vienas objektas, $iuo atveju bet kokia pilis,
negaléty biti rezidencija, teisingumo vykdymo vieta ir t. t. vienu ir tuo paciu metu; Zr. Ehlers C.
Kdénigliche Burgen und Pfalzen als Zentren fur den reisenden Hof des ostfrénkichen Reiches (toliau —
Ehlers C. Konigliche Burgen und Pfalzen als Zentren)// Concilium medii aevi 14 (2011), S. 3-19.

141 Rozpedowski J. Ze studiéw nad palatiami w Polsce// Biuletyn historii sztuki. R. 24. Nr. 3-4.
Warszawa, 1962, s. 243-255; idem. Poczatki zamkdéw w Polsce w $wietle badan warowni legnickiej//
Kwartalnik architektury i urbanistyki. T. 10. z. 3-4. Warszawa, 1965, s. 149-179.
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castellum, fortalitium. Jie Zodyne neturi vienareikimés konotacijos'®, tadiau
tai greiCiau suponuoja nenusistovejusia ir sporadiska juy vartojimo jvairiuose
kontekstuose praktika nei bandyma kuo tiksliau jvardyti konkrety objektq143.
Apie kitokia situacija reikia kalbéti susidirus su ruséniSkaja rastijos
tradicija ir buvusios Kijevo Rusios valstybés teritorija. Rusénis§kojoje rastijoje
fiksuotina tokia Saltiniy kalboje aptinkamo ZzodZio variacija: epad, copoow,
2opodoxws™, kuri véliau pasirodé ir LDK rastinés kalboje. Tik XV-XVI a.
sandiiroje §is terminas Sioje kalboje buvo pradétas keisti polonizmu 3amoxs,

k'*°. Anks¢iausia Saltiniuose jvardijima zamoxs randame 1495

146

3aMOY0K®, ZamOo
m., kai minimos Bialgorodo, taip pat Vilniaus pilys™™. Vis délto charakteringa
tai, kad XV-XVI a. sandiiroje dar tebéra paplites pakaitinis ZodZiy eopoos ir
3amoxwb vartojimas. ISrysSkéja tendencija, kad ryc¢iausiose LDK Zemése (Okos
aukstupio kunigaikstystés ir kt.) dazniausiai vartojamas eopoos. Kita vertus,
net ir XVI a. viduryje dar galima sutikti benykstant; i§ raStiniy kalbos
2opoon™?.

Itin svarbu akcentuoti dar vieng aspekta, susijusi su eopoow ir epaov,

. . . iy« <14 . . .. ve - g e e e
kurie néra vienareik§miai'*. Deréty trumpam apsistoti ties paciais rusiSkaisiais

142 pateikiama daugiareikSmi vertima zr. Stownik laciny $redniowiecznej w Polsce. T. 1, 2, 4.
Wroctaw-Krakéw-Warszawa-Gdansk, 1953-1977.

143 Sjam teiginiui iliustruoti galima pasiremti analogijomis; pvz. tai akivaizdziai liudija du vokiskos
erdvés piliy pavyzdziai, kai objektas jvardinamas vis kitaip keliasdeSimties mety bégyje. Pateiktini du
Hamersteino ir Niurnbergo piliy atvejai, kuriy jvardinimai Saltiniuose jvairuoja nuo castrum,
castellum, arx, munitio, urbs, borch iki burgus. Turétina omenyje tai, kad, pasak $iy piliy tyrinétojo,
didesniy pakitimy aptariamuoju laikotarpiu piliy struktiiroje nejvyko, kai tuo tarpu ivardinimas kito; Zr.
Thon A. Studien zu Relevanz und Gultigkeit des Begriffes ,Pfalz* fir die Erforschung von
Profanbauwerken des 12. und 13. Jahrhunderts// Forschungen zu Burgen und Schldssern. Bd. 7.
Miinchen-Berlin, 2002, S. 45-72.

% Hosroposckas nepBast IeTOMHCh CTApIIEro H MIAAIero u3Bonos (toliau — Hosroposckas meppas
neronuck). MockBa-Jlenunrpan, 1950, c¢. 475-477; Jakubowski J. Opis Ksigstwa Trockiego z r. 1387
(toliau — Jakubowski J. Opis Ksiestwa Trockiego)// Przeglad historyczny. T. 5. Warszawa, 1907, s. 22—
47; Latopisiec Litwy i kronika ruska (toliau — Latopisiec Litwy i kronika ruska). Wilno, 1827, s. 50—
53, 56-57.

Y pyz. LM. Uzrasymy knyga 25, nr. 36, p. 102, (1501 m.); nr. 26, p. 92, (1504 m.). Tuo tarpu
mazdaug apie 1480 m. raSytame dokumente pilis ivardinama dar ,,senuoju rusénisku daiktavardziu
20po0: [...] maro mom 2opoo Jlhyuockw depocamu [...J; LM. Uzrasymy knyga 4, nr. 57, p. 107-108.
Kita vertus, ir XVI a. galima aptikti copoo vartojimo praktika; pvz. zr. PUB. T. 20, Ne 38, c. 574; [...]
Kb 20pooy [...] (1507); Ne 175, ¢. 806; [...] ne xazanu umw y Ceucnouwt 2opooa pyoumu [...J] (be datos);
Ne 34, ¢. 1257, [...] uoicw 661 20po0ds pobuau [...] (1518).

146 | M. Uzragymy knyga 5, nr. 332, p. 204; nr. 60, p. 30.

Y71 M. Uzragymuy knyga 37, nr. 257, p. 274 (1559).

%8 Marepiansl a1s cIOBaps IpEBHE-PYCCKATO S3BIKA 10 THCHMEHBIMB NaMATHHKAMB, T. 1.
Cankrrierep0Oyprs, 1893, ¢. 555-556; 2opoow pateikiamo vertimo variacijos: 1. uZtvara, siena; 2.
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metrasciais, kuriuose jau X a. minimas epao, copoos. 991 m. pasakojama kaip
Vladimiras Sviatoslavi¢ius pastato Bialogorodo ir Kitas ,,pilis“, o Stai 1032 m.
Hipatijaus metraStyje minima, kad Jaroslavas ISmintingasis (Sv. Vladimiro
stinus) Rusioje pradéjo statyti ,pilis“**°. Saltiniai tiksliai neatskleidzia, kada
kalbama apie miesta, o kada apie pili. Samprotauti reikéty pradéti nuo to, kad
zodis 2pao, 2opoow, Kaip ir i§ Cekijos { Lenkija atkeliaves grod bei lietuvidkas
gardas, yra daugmaz ta patj reiSkini nusakantys bendraindoeuropietiskos
kilmés Zodziai, nusakantys tam tikra aptverta teritorija. Tai iSreiSkia vienas
1331 m. epizodas, kai Naugardo vladyka Vasilijus pastato maring ,,pili“. Kaip
galima suprasti i§ mums bylojancio Saltinio, Sie jtvirtinimai buvo juosiami nuo
vienos cerkvés iki kitos™. Zvelgiant i§ kitos pusés, miestas suvoktinas kaip
platesnio ir sudétingesnio turinio objektas nei pilis. O pili neretai galima
interpretuoti kaip potencialaus miesto branduoli™".

Taigi pati eopoowv Ir epadw zodziy reikSminé samplaika suponuoja
dviejy reiskiniy — miesto ir pilies — genetinius rysSius ir raidos bendrumus. Taip
pat bandant detaliau i$ryskinti ruséniskosios erdvés ,,pilies ar jos uzuomazgos
problemines puses, reikia turéti omenyje du Salia pilies minimus erdvinius
démenis: demumney ir nocao. Pirmasis ju suvokiamas kaip vidiné pilies dalis
(pvz., kremlius), ribojama pilies sieny, antrasis — kaip priespilis (plg. lot.
suburbium, preurbium, vok. vorburge), besisliejantis prie iSoriniy gynybiniy

52 Taip pat paminétina $altiniuose jvardijama copoowus, kaip

Itvirtinimy sieny
sudedamoji ,,pilies sienos dalis.
Kalbant apie viduriniaja vokie¢iy aukstaiciuy (Mittelhochdeutsch) tarme

raSytus Saltinius, akcentuotini vartojami daiktavardziai huse, hwsze, hawsze,

itvirtinimai, tvirtové, miestas; 3. akmeninés sienos; c. 575-576; zpaow vertimas: 1. siena, uZtvara; 2.
sodas; 3. miestas.

YTICPIL T. 2, c. 122; [...] Borodumeps sanoscu zpade Benvzopods u napybu 6v He om unexv
20p0006s [...]; €. 150; [...] Apocrass nowa cmasumu 20poodet no Pocu [...].

150 Hosroponackast nepBast jeromuch, . 343; [...] u 3anooicel énadvika Bacunuu 20pod kamenv om
cesamozo Bonooumepa 0o cesmou bozopoouyu, a om bozopoouyu 0o Bopuca u I'neba [...].

Y Gudavicius E. Miesty atsiradimas Lietuvoje. Vilnius, 1991.

’2 uxomupos M. JlpeBHepycckue ropoxna, ¢. 242; Enmmknonemuueckiit cmosaps. T. 24. C.-
[TetepOyprs, 1898, c. 656.
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153 taip pat burc, burge™ ar festung, vestung™*®.

huze, huwsze, husse, hus, hous
Galima pastebéti, kad nuosekliai (tiek Ordino Wegeberichtuose, tiek Vytauto
korespondencijoje su VokieCiy ordinu) yra vartojamas pirmasis 1§ nurodyty
daiktavardziy (huse), konkretizuojantis vietovardi. Si nuoseklumo islaikyma
sustiprina ir tai, kad Salia vartojami tokie daiktavardziai, kaip koni(n)ges dorff,
koni(n)geshoff, o kartu ir Andrewshoff, Iwanendorfe, Wissegirdendorffe:
eponimai, nurodantys konkreciy asmeny valdas ir kartu kokybiSkai skiriantys
ivardijamus objektus. Vadinasi, Wegeberichty zvalgai ir sudarytojai tiksliai
apibiidindavo skirtis tarp ivardinamy objekty. Zinoma, $altiniuose pasitaiko ir

iSimtiniy  atvejy, kaip pvz., tuose paciuose kryziuoCiu zvalguy keliu

ankstesnioje Zinutéje aptinkame FEiSiSkiy kaima su apleista pilimi
(Eyksiskindorffe, eyme wiisten huse)**®.

Lyginant skirtingomis kalbomis suraSytus Saltinius, galima pastebéti,
kad ju terminija per visa aptariama XIV-XVI a. laikotarp; iSlaiko tam tikra
nuosekluma. Taigi vok. huse, hwsze, hawsze, huze ar burc, burge atitinka rus.
2paod, 2opods, 20podoky, 0 §1 dél lenky kalbos jtakos XV a. pabaigoje-XVI a.
pradzioje kei¢ia zamok, zamox®s, 3amouoxs. TUO pat metu castrum vartojamas
kaip minétyjuy Zodziy atitikmuo lotyniSkojoje rastijoje. Nepaisant to, be iSlyguy
Sioje situacijoje iSsiversti nepavyks. Visa §i S$altiniy terminija, vartota
apibiidinti LDK struktiiras per XIV-XVI a., iSreiSké savo sociopolitine ir

materialine raidos pusémis forma ir turiniu skirtingus fenomenus. Tai, kas tuo

133 CEV, s. 51, 54, 775, 709, 450, 555, 319, 184, 256; Scriptores rerum prussicarum. Litauischen
Wegeberichte (toliau — Die littauischen Wegeberichte). Hrsg. von Hirsch Th., Téppen M., Strehlke E.
Bd. 2, Leipzig, 1863, S. 662-708. Atkreiptinas démesys i pateikiama hus vertima, kuris senesniuose
Zodynuose nurodo | gyvenamaji namg ar pastata, priklausomai nuo vokie¢iy kalboje budingo antrojo
zodzio démens; Zr. Bibliothek der gesamten deutschen national Literatur. Bd. 1. Mittelhochdeutsches
Worterbuch von Ziemann A. Quedlinburg und Leipzig, 1838, S. 167; pateikiamas vieno auk$to namuy,
ribojamy sieny, vertimas; Mittelhochdeutsches Worterbuch. Ausgearbeitet von Mialler W. Bd. 1.
Leipzig, 1854, S. 737-741. Naujesniame Zzodyne pilis pateikiama kaip vienas i§ keliy galimy varianty:
namas, rezidencija, pilis, dvaras, Zr. Hennig B. Kleines Mittelhochdeutsches Wérterbuch. Tibingen,
2001, S. 168.

>4 Livlandische Reimchronik, S. 134, 228. Zr. $io leidinio gale sudaryta zodynéli; ypa¢ i zodziy hus
(1. itvirtintas namas, 2. pilis) ir burc (1. pilis, 2. miestas) vertimus.

155 Schiitz C. Cronica, S. 547. Si kronika buvo parasyta XVI a. pradzioje. Tikslumo délei pridurtina,
kad nuo XV a. vokie¢iy kalbos istorijoje, be abejonés, atsizvelgiant | regiona, Zymimas ankstyvasis
naujosios aukstaiciy kalbos periodas (Frihneuhochdeutsch).

156 Litauischen Wegeberichte, W. 83, S. 701; W. 82, S. 700-701.
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paciu zodziu buvo jvardinama XIV a., XVI a. pirmoje puséje savo materialiaja
puse greiciausiai atrodé visiSkai kitaip, o kintanti sociopolitiné konfigliracija
padaré savas ,,korekcijas“. Galiausiai pilis ir jos sociopolitinis bei materialinis
turinys turi buti vertinami diferencijuotai LDK erdv¢je.

X1 a. Saltiniuose pasirodantys Lietuvos, o ir kity balty genciy piliy
tvardijimai neturéty uzgozti esminiy pokyCiy, kurie ivyko wvalstybés
formavimosi laikotarpiu. Tai, kad XIII a. kronikose ir metras¢iuose vartojami
tie patys zodziai, kaip ir XV a. Saltiniuose, toli grazu nereiskia, kad turime
reikala su tuo paciu objektu. Lygiai tas pats pasakytina ir apie ruséniSkasias
zemes. Cia turima omenyje ne tik architektoning, bet ir sociopoliting pilies
samprata ir jos atspindys Saltiniuose. Istoriniai tyrimai ne tik remiasi Saltiniy
terminija (kuri daznai neisskleidzia visos socialinés tikrovés sudétingumo ir jos

kaitos laike), taciau ir privalo atskleisti istoriniy reiskiniy raida.

Savoka

Bandant apibréZti pili kaip istorini reiSkinj, esminiai yra keli aspektai.
Daugeliu atveju istoriografijoje apie viduramziy pili kalbama kaip apie
architekttrini ar gynybini objekta. Taciau pilis visy pirma suvoktina kaip
valdzios ir galios centras, kuris radosi ir formavosi priklausomai nuo konkreciy
sociopolitiniy  aplinkybiy, Iémusiy ir pacios pilies priklausomybés ir
pavaldumo ,persiskirstymus®. Nesant pastoviy centralizuoty valdzios
administraciniy struktary™’, pilis buvo kone vienintele realija, padedanti
formuoti ir organizuoti kuriama valdzios erdve.

Pilis vertintina kaip valdZios jgyvendinimo mechanizmo sudétiné dalis
su sau teismiskai ir administraciSkai pavaldzia, taciau itin nevienalyte teritorija,
jai priklausiusiu socialiniu-pareigybiniu aparatu, kuris sudaré iSskirting
teisming struktiira. Ji formavo tam tikra teritorija ir buvo jos administracinis

centras su vidine infrastruktiira ir ikinio aptarnavimo mechanizmu.

37 Petrauskas R. Ankstyvosios valstybinés struktiiros, p. 19-30; idem. Socialiniai poky¢iai Lietuvoje
valstybés formavimosi laikotarpiu// Lietuvos valstybés susikiirimas europiniame kontekste. Sud.
Petrauskas R. Vilnius, 2008, p. 160-183.
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Sisteminga ViduramZiy piliy statyba Europoje prasidéjo mazdaug X

a.™®, o intensyviausias piliy kiekybinis Suolis siejamas su XII-XIII a. ir

. . ) ve o1
diduomenés piliy proverziu'®®,

I§ esmés pilis Vakary Europoje - tai
stipréjanciy feodaliniy politiniy dariniy poZymis. Taigi, pilies problema kartu
yra ir feodalizmo problema. Todé¢l visiSkai pagristai keltina prielaida, kad pilies
raidos pobudis 1§ dalies 1Sreiskia feodalizmo formavimosi, jo instituty
intensyvumo laipsni.

Kalbant apie pili kaip apie ViduramZiy feodalinés visuomenés reiskinj,
verta pastebéti, jog Sis fenomenas skirtinguose Europos regionuose igavo
netolygias formas. Visa tai atspindi pilies daugialypiska pobidi, todél vieno
universalaus apibrézimo jam néra. Galima kalbéti tik apie tam tikrus
pamatinius bruozus, kurie buvo biidingi kiekvieno Europos regiono pilims. Sia
prasme pilis turéty biiti suvoktina kaip nuolat kintantis objektas, igaunantis
naujas struktirines formas, priklausomai nuo lokaliy ir centro sociopolitiniy
aplinkybiy.

Pilies apibréZzimas yra daugiareikSmis, o jos samprata ir interpretacija
priklauso nuo tyrimo specifikos'®. Saltiniuy duomenys, biidami lakoniski,
skatina kelti prielaidas ne tiek dél pacios pilies, kuri Saltiniuose, priklausomai
nuo kalbos, ivardijama labai jvairiai (castrum, arx, fortalitium hus, huszer,
zamek, eopoow, copoooxw), kiek dél formuojamos teritorinés struktiiros su
salyginai iSvystyta sociotopografija ir apskritai aplinkinémis struktiiromis. Be
to, 1 pilies apibrézima biitina itraukti ir jos, kaip simbolinés viduramziy
visuomenés struktiiros, faktoriy. Siame kontekste svarbiis pilies kaip galios ir
socialinio statuso iSraiSkos aspektai. Todél pili deréty suvokti kaip nevienalyti
fenomena, kurio raida aiSkintina tik to meto sociopolitinés raidos kontekste
priklausomai nuo konkrecios LDK teritorijos ir jos lokalinés visuomenés.
Naujai statoma pilis atspindi suvereno bandyma teritoriSkai, o kartu ir

simboliskai itvirtinti savaja valdzia konkrecioje teritorijoje.

158 Jaschke K.-U. Burgenbau und Landesverteidigung um 900. Uberlegungen zu Beispielen aus
Deutschland, Frankreich und England (toliau — Jaschke K.-U. Burgenbau und Landesverteidigung um
900). (Vortrage und Forschungen. Sonderband 16). Sigmaringen, 1975.

159 Thompson M. W. The Rise of the Castle. London, 1991, p. 13.

180 Siemiariczuk H. Z problematyki wschodnioeuropejskiego zamku w §redniowieczu, s. 64.
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Esminiai yra du Kkriterijai, kurie salygojo pilies kaip struktiiros
formavimasi ir kuriais remiantis darbe suvokiamos pagrindinés pilies radimosi
salygos. Pirma, stambiosios Zemévaldos, kurios pakopiSkumas (monarchas,
BaZny¢ia, diduomen¢) 1émé 1ir pilies priklausomybés ivairavimus,
formavimasis. Antra, valstieCiy pavaldumo ir priklausomybés, kurio
aukSciausia iSraiSka tapo baudziava, procesas, prasidéjes XII-XIV a.
sandiiroje, o jo galutinis jsitvirtinimas ir iteisinimas (pirmoji laida) uzsitgsé iKi
XVI a. vidurio.

Pilis apibréziama kaip struktiira atsispiriant nuo trijy pjiviy: teritorijos
(a), visuomenés (b), galios-valdzios (c). Pilis aiSkinama kaip teritorija telkiantis
ir formuojantis branduolys, tokiu bidu erdvé ilgainiui buvo transformuojama i
aiSkia ir savo ribas turinCia teisiSkai, administraciSkai, tkiSkai pavaldzia
teritorija. Jus turini sudaré ivairiy socialiniy kategorijy, vadinasi ir skirtingo
pavaldumo-priklausomybés, valstietiSskos ir nevalstietiSkos kilmés individai,
tokiu biidu formave pilies visuomeng, socialing organizacija. Siose teritorinéje
ir socialinéje pilies, kaip lokalinés struktiiros, plotmése skleidési galios-
valdZios vertikalg, jos subjektai. Pilis buvo tas Viduramziy visuomenés démuo,
kuris telké galig ir pad€jo itvirtinti atskiram galios subjektui savo valdZia
teritorijai  ir joje pasklidusiems individams. Tokiu biidu, Zvelgiant
sociologiskai, pilis atliko savo laiko visuomengje simbolinés (ideologinés) ir
realios (tiesioginés) valdzios bei teisingumo reprezentato vaidmenis. Taigi pilis
interpretuojama kaip galios-valdzios struktiira, kuri skleidési ir kiiré konkrecia

teritorija su jai pavaldZiu sociumu.
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II. ERDVE IR TERITORIJA

Dar XIX a. pabaigoje erdvé istoriky ir geografy buvo pradéta
interpretuoti kaip naujas tyrimo objektas. [ erdvés problema istorijoje vienas

pirmyju démesj atkreipé Friedrichas Ratzelis'®

ir kartu su juo bendraves
vokiskosios tradicinés — istoristinés istoriografijos — antagonistas ir XIX-XX a.
sandiiros istoriky cecho marginalas Karlas Lamprechtas'®?, kuris iskélé regiony
istorijos (Regionalgeschichte) koncepcija, kaip empiriSskai pagrindziamos
visuomenés istorijos projekta. Devintajame XX a. deSimtmetyje su
vadinamuoju spatial turn — humanitariniy moksly ,,atsisukimu® i erdvés ir jos
sampratos tyrimus, erdviskumas tapo viena pagrindiniy temy. Vakary Europos
medievistikoje erdvés ir veikimo joje problema taip pat sulauké kokybiskai
naujy prieigy ir interpretacijy nuo erdvés simbolikos, supratimo, {sivaizdavimo
iki konkreciy regiony kaip istoriskai susiformavusiuy teritoriju tyrimucm.
Lietuvos istoriografijoje LDK erdvés ir teritorijos tyrimy tradicija siekia
XX a. pirmaja pusg. Taciau naujausi, kompleksiniai tyrimai, skirti vidiniy
teritorijy riby, sieny delimitacijy, teritorializacijos proceso ir kt. klausimams
spresti, pasirodé visai neseniai'®. Sie tyrimai vertingi tuo, kad atskleidZia
bendrasias LDK teritorijos raidos tendencijas. Taciau Siame darbe visos
valstybés teritorija yra svarbi jos regioniSkumo / heterogeniskumo aspektu ir
tai, kaip konkretiis pilies raidos skirtumai atsispindéjo skirtingose LDK

teritorijose-zemése.

161 Ratzel F. Antropogeographie. Stuttgart, 1882-1891.

162 Koselleck R. Raum und Geschichte// Zeitschichten. Studien zur Historik. Frankfurt am Main, 2003,
S. 80-81. Lamprecht K. Kulturhistorische Methode. Berlin, 1900.

163 Nitschke A. Naturerkentnis und politisches Handeln im Mittelalter: Kérper-Bewegung-Raum.
Stuttgart, 1967; Lotharingien als historischer Raum: Raumbildung und Raumbewusstsein im
Mittelalter. Hrsg. von Bauer Th. Kéln-Bohlau, 1997; Raum und Raum Vorstellungen im Mittelalter.
Hrsg. von Aersten J. A., Speer A. Berlin-New York, 1998; Raumerfassung und Raumbewusstsein im
spateren Mittelalter. (Vortrage und Forschungen Bd. 49). Hrsg. von Moraw P. Stuttgart, 2002; Aussen
und Innen: Rdume und ihre Symbolik im Mittelalter. Hrsg. von Staubach N., Johanterwage V.
Frankfurt am Main, 2007.

184 Buceviciiite L. Lietuvos DidZioji Kunigaikstyste XIV-XVI a.: valstybés erdvés ir jos sieny
samprata. Daktaro disertacija. Humanitariniai mokslai. Istorija (05 H). Kaunas, 2010; Celkis T. ValdZia
ir erdvé: Lietuvos Didziosios Kunigaik$tystés teritorializacijos procesas XIV-XVI a. Daktaro
disertacija. Humanitariniai mokslai. Istorija (05 H). Vilnius, 2011.
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LDK, kaip ir kiekvienos Viduramziy didelés teritorijos valstybés,
esmin¢ problema buvo jos teritorinis heterogeniSkumas. Taciau
heterogeniskumas néra problema pati savaime, svarbiausia yra tai, kaip jis
atsispindi konkreciuose socialiniuose reiskiniuose ir jy raidoje. Svarbu tai, kad
bandymas LDK ir konkretaus reiSkinio sklaida joje tirti kaip savyje integraly
istorini individa suponuoja daug metodologiniy, dalykiniy ir kt. klausimy.
Tode¢l, bandant iSvengti vidiniy problemos nagrin¢jimo prieStaravimy, kurie
kyla tiriant reiSkinj struktiiriSkai ir erdviS8kai nevienalyCiame istoriniame
individe, $iy problemy priezas¢iy identifikavimas yra bitinas. IS to iSplaukia,
kad ir pats pilies fenomenas jvairavo priklausomai nuo LDK regioniSkumo ir
vietiniy socialiniy aplinkybiy. Tokiu biidu, pilis interpretuotina tik LDK
struktiirinés-erdvinés sandaros kontekste.

Visa tai, kas paminéta aukS¢iau, suponuoja skirtingas pilies genezés ir
raidos trajektorijas, salygotas geopolitinés situacijos, lokalinés visuomenés,
santykio su dk ir bendro vaidmens LDK kontekste. Savo ruoztu, tai
signalizuoja apie valstybéje egzistavusius nevienodo pavaldumo ir statuso
regionus.

Medievistikoje yra jprasta, kad tam tikros problemos, klausimai yra
apibréziami kaip tyrimo objektai ir nagrinéjami atskiry Zemiy, teritoriju
erdvéje, neatsizvelgiant, ar tos egzistavusios teritorijos iSsaugojo savo
testinuma ar ne'®. Tokiy teritorijy ir konkre€iy su jomis susijusiy problemy
tyrimai motyvuojami tuo, kad jie formavosi ir juose jvairis reiSkiniai plétojosi
salyginai autonomi$kai, jgaudami tik jiems biidingas formas. Atsizvelgiant |
tai, pasirenkama trijy LDK sudariusiy teritorijy tyrimo perspektyva. Skirtinos
Sios LDK fteritorijos, kurioms biidinga salyginai autonomiSka (ruséniskasias
teritorijas biity galima skaidyti dar smulkiau) pilies raida®:

a. Lithuania propria

b. Zemaitija

C. Ruséniskos zemés

185 Holzfurtner L. Landesgeschichte// AufriR der Historischen Wissenschaften. Bd. 2. Rdume. Hrsg.
von Maurer M. Suttgart, 2001, S. 348-415.
166 7r. piliy kartoschemas nr. 1-3.
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Cia batina padaryti keleta i$lygu. Nereikia biti labai jzvalgiam, kad
buty galima konstatuoti iy miisy ka tik nurodyty teritoriju kiekybines
disproporcijas, o tai, iS pirmo zvilgsnio, apriboja lyginamosios perspektyvos
adekvatuma. Suvokiant, kad tokio pobiidZzio darbe neimanoma tiksliai ir
nuosekliai (tai salygoja ir skirtinga Saltiniy bazé) palyginti kiekvienos iS5 LDK
sudariusiy Zemiy piliy raidos, §i trinaré schema yra pasitelkiama kaip tyrimo
instrumentas, suformuotas remiantis prielaida, jog LDK pilies raida buvo
netolygi priklausomai nuo konkre€ios valstybés teritorijos, o S$ie raidos
skirtumai aiskiausiai atsispindi analizuojant Siuos tris atvejus. Teigtina, kad tik
konkrecioje tertorijoje kiekvienas reiSkinys igauna savitas tik tai socialinei
aplinkai budingas formas, o kartu ir specifines raidos perspektyvas.

Kartu Sioje dalyje formuluojamas pilies teritorijos interpretacinis
modelis, kuris tiesiogiai taikomas auks¢iau minétoms trims teritorijoms.
Struktiiriniy démeny iSskyrimas igalina adekvaciau suvokti LDK teritoring,
socialing sandara bei ju kaita, priklausomai nuo (geo)politiniy aplinkybiy.
Pilies teritorija skaidoma 1 kelis lygmenis ir analizuojama priklausomai nuo
skirtingy LDK sudariusiy zemiy.

Nagrinéjant pilies teritorija, viena pagrindiniy problemy yra ta, kad tick
chronologiniu, tiek ir erdviniu aspektais istoriniai Saltiniai ,iSsidéste* itin
netolygiai ir daznu atveju suteikia fragmentiSka bei netolygia informacija apie
situacijas atskirose valstybés teritorijose. Kita vertus, turint omenyje
analizuojamoje visuomen¢je egzistavusi ir labai giliai individo samongje
isiSaknijusi tradicinés, seniai nusistovéjusios tvarkos ir praktikos, kaip esamos
tikrovées legitimumo, fenomena'®’, keltina prielaida, kad ambivalenti$ka
Viduramziy erdvés ir teritorijos samprata'® kardinaliy pokygiy aptariamuoju
laiku igauti negal¢jo. GreiCiausiai tam tikri senosios sanklodos poky¢iai

(senosios teritorijos ir ju pavaldumas igavo vis grieztesni, tikslesni, labiau

187 Southern R. W. The Making of the Middle Ages. New Haven-London. 1992, pp. 74-75. Kpom M.
,,CTapI/IHa“ KaK KaTteropusda CpCIHEBCKOBOI'O MCHTAJIUTCTC (1'[0 Marcpuajiam Benukoro kHsKecTBa
JIutorckoro XIV-nawanma XVII BB.)// Mediaevalia Ucrainica: MEHTaJBHICTh Ta icTOpis imeH, T. 3,
Kuis, 1994, c. 68-85.

168 Borst A. Lebensformen im Mittelalter. Berlin, 2010, S. 149-151.
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unifikuota apibrézti) galéjo pradéti rastis apytikriai XVI a. antroje puséje ir biiti
salygoti laipsniSkai jgyvendinamos Valaky ir administracinés bei teismy
reformos. Kita vertus, iSkalbingas yra ne tik naujose architektiirinése formose
pasireiSkes simetriSkumas, bet ir ne maziau reik§mingas XVI a. antrosios pusés
piliy inventoriy informacijos pobiidzio ir sudarymo pasikeitimas (pvz., gatviy

Su jose stovinciais pastatais ir ju savininkais suraSymas).

1. Piliy regionai

Europinéje istoriografijoje pateikiamas ne vienas pavyzdys, kai pilis
kaip reiskinys, jo raida ir tam tikras aspektas nagrin¢jami vieno regiono erdvéje
atsietai nuo kity konkre¢ia Viduramziy valstybe sudariusiy Zzemiy™®. Apskritai
tai kartu yra Viduramziy valstybés (politijos) sampratos problema. Néra
abejonés, kad tai yra metodologiskai pagrista, bandant iSvengti galimai per
didelés tyrimo apimties bei vidiniy nagrinéjamos temos prieStaravimy. Vis
deélto tokie tyrimai (daznai suvokiami kaip intensyviis) salyginai uZkerta
galimybe rekonstruoti visuming fenomeno raida, atskleisti jo sudétinguma.
Kita vertus, bandymas rekonstruoti fenomena viso istorinio individo, Siuo
atveju — LDK, erdvéje, susiduria su pernelyg pavirsutiniskos ir epizodiskos
vairiapusés ir gausios chronologiskai bei dalykiskai Saltiniy analizés
problema. Taciau ,,pretenzija“ | visuma suteikia galimybg pastebéti ir uz¢iuopti
tuos tiriamo reiskinio bruozus, kurie likty nuosSalyje vadinamojo intensyvaus
tyrimo atveju.

Sio skyriaus tikslas — bendrais bruozais aptarti LDK teritorijy-zemiy
piliu regionus. Kituose darbo skyriuose bus iSryskintos pilies ir jos regiony
raidos tendencijos, priklausomai nuo konkrecios socialinés tikrovés sferos.
Pabréztina, kad pasirinkto modelio LDK teritorija skirti i tris dalis iStakos yra
grindziamos istoriografine tradicija. Nepaisant to, esminiu akcentu Sio

regioninio (Zemiy) skirstymo pagrindime laikytina skirtinga Siy teritoriju ir ju

189 Klasikinis pranciizakalbés istoriografijos pavyzdys: Duby G. La société aux XI° et X11° siécles dans
la région maconnaise. Paris, 1971.
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visuomeniy, o kartu ir pilies fenomeno, raida. Kartu suvokiant LDK
ruséniSkyju teritoriju ypatumus, bus bandoma Sias teritorijas suskirstyti
atsizvelgiant 1 pilies raidos jvairavimus. Tokiu biidu keliama prielaida dél

skirtingy LDK Zemiy ir ju piliy raidos trajektorijy’’.

a. Lithuania propria

XIV a.

Lithuania propria kaip LDK branduolys i istoriky tyrimy lauka yra
patekusi jau nuo XIX a. pabaigos, taciau savo problemiSkumo néra praradusi ir
iki $iy dieny, kadangi bendrai valstybés sarangai yra skirta palyginti mazai
darby'™. Daugiausiai istoriografijoje démesio yra susilauke $ios zemés riby,
statuso valstybéje, vietos politiniy ir administraciniy struktiiry klausimai. Néra
abejonés, kad Lithuania propria, susiformavusi kaip dk domenas ir tapusi LDK
branduoliu, turéjo tankiausiai iSvystyta piliy ir dvary tinkla, kuris uZtikrino
valdovo ir jo palydos egzistancija. Pabréztina, kad toks organizacinis modelis
buvo bidingas visai Viduramziy Europai'”. Miisy atveju svarbu issiaiskinti
pirmuosius piliy pamingjimo atvejus Sioje Zeméje ir kokiomis aplinkybémis
rasSytiniuose $altiniuose jie pasirodé.

Pirmosios raSytiniy S$altiniy Zzinios apie Lithuania proria puolimus
(charakteringa tai, kad Siy puolimy metu dar neminima né viena pilis) pasiekia

mus i§ XIIl a. pabaigos-XIV a. pirmosios pusés'’

, tai VokieCiy ordino
kronikininky pasakojimai apie kryZiuo¢iy Zygius i Tikraja Lietuva. Sios

trumpos ir lakoniSkos kroniky Zinutés nepateikia itin i§samiy duomeny apie tos

7% Moraw P. Uber die Entwicklungsunterschiede und Entwicklungsausgleich, S. 303.

! Norkus Z. Nepasiskelbusioji imperija, p. 272-273.

72 peyer H. K. Das Reisekonigtum des Mittelalters// Kénige, Stadt und Kapital. Aufsitze zur
Wirtschafts- und Sozialgeschichte des Mittelalters. Hrsg. von Schmugge L., Sablonier R., Wanner K.
Zurich, 1982, S. 98-115.

3 Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 48; [...] Fecit autem magnam expeditionem in
terram Letwinorum versus Kernowe [...] (1279); S. 67; [...] magister fuit ante Vilkenberge [...] (1333).
Sunku nuspresti kas buvo noréta pasakyti vartojant Siuos vietovardZius, kadangi to laikotarpio
teritorijos gaudavo pavadinimus nuo smulkesniy teritoriniy vienety. Todél interpretuojant Sias Saltiniy
zinutes yra dvi galimybés: arba kronikoje turima omenyje gyvenvieté arba visa zemé.
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epochos piliy architektonines ypatybes (akcentuotina, kad formos kriterijus yra
Salutinis darbe apibréziant pilj), taciau, nepaisant to, yra tiesioginés nuorodos i
toje teritorijoje egzistavusias valstybines struktiras. Nors ir biidama kukli,
naratyvinio pobiidzio Saltiniy informacija vis délto neabejotinai leidzia kalbéti
apie Lithuania propria egzistavusi piliy tinkla, kurio tankumas isreiskia Sios
teritorijos svarba, politinés ir valstybinés organizacijos plétra. Lithuania
propria, t. y. Lietuvos valstybés branduolys, arba dk domenas, savo struktiira
nelabai kuo skyrési nuo panaSiy Viduramziy Europos politiniy dariniy,
kuriuose i$siskyré gana kompaktiskos teritorijos su tankiausiai i§vystytu piliy ir
dvary tinklu, kuriamo i8kylanc¢ios valdanciosios dinastijos.

Bet kokios valstybés genezé sietina su teritoriniy ir administraciniy
struktiiry, kurios igalina surinkti atsirandan¢ius mokes¢ius ir duokles,
formavimusi. Lietuvos atveju tokios struktiiros pradéjo formuotis XIII a.*™ ir
Saltiniai tai fiksuoja. [domu ir naudinga palyginti skirtingomis kalbomis (rusuy,
lotyny, vokieciy) uzfiksuotus Kkelis atvejus, kurie yra is labai trumpo Mindaugo
valdymo laiko. Hipatijaus metrastyje raSoma, kad /...] Munowees [...] énude 6o
epad. Umenemw Bopoyma [...]'"°. Viename i§ nedaugelio Mindaugo lotynisky
rasty susiduriame su daugiareik§miu terminu curia (in Lettowia in curia

176

nostra) ">, kuris Siame kontekste turéty buti suprantamas kaip valdovo

177

kiemas™"'. Eiliuotoje Livonijos kronikoje apie panaSaus laiko jvykius raSoma,

kad kunigaikstis buvo savo pilyje [...] der kunic in siner burge lac [..]'".
Nekyla abejoniy, jog Saltiniuose minimas vienas ir tas pats tik skirtingai

ivardijamas valdzia reprezentuojantis objektas, taiau vargu ar tai galé¢jo biiti

Y4 Fowmianski H. Studja nad poczatkami spoleczenstwa. T. 2, s. 136-160; Paduta V. Lietuvos
valstybés susidarymas. Vilnius, 1971; Gudavicius E. Mindaugas. Vilnius, 1999; idem. Lietuvos
valstybés struktira Gedimino laikais// Lietuvos européjimo keliais (toliau — Gudavicius E. Lietuvos
valstybés strukttira). Vilnius, 2002, p. 133-143; Petrauskas R. Ankstyvosios valstybinés strukttros, p.
19-30.

5 TICPJI. T. 2, c. 818. [domus yra tame paliame metradtyje uzfiksuotas 1253 m. konfliktas, kai
Mindaugas su savo kariauna atzygiavo prie Vykinto Tvery ,,pilies”: Ibid., /...] #a copoo Buikunmoev,
umenemv Teupemems |[...].

176 preuisches Urkundenbuch. Bd. 1/2. Hrsg. von Seraphim A. Kénigsberg, 1909, nr. 39, S. 35.

7 Dubonis A. Kaimyniniy krasty jtakos Lietuvos valstybés formavimosi laikotarpiu// Lietuvos
valstybés susikiirimas europiniame kontekste. Sud. Petrauskas R. Vilnius, 2008, p. 89-91.

178 | jvlandische Reimchronik, S. 77.
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sudétingesné struktiira, t. y. pilis su visa jai biidinga socialine infrastruktiira,
organizacija ir teritorija.

Tiek VokieCiy, tiek Livonijos ordiny puolamieji zygiai i Lithuania
propria buvo organizuojami i§ skirtingy krypéiu, todél ir mus pasiekiancios
Saltiniy zinutés mini skirtingas vietoves. Kartu ir paciy Zygiuy intensyvumas
nuo XIII a. pabaigos iki pat X1V a. pabaigos jvairavo (didZiausias mastas buvo
pasiektas valdant didziajam magistrui Vinrichui von Kniprodei X1V a. antroje
pus¢je). Tai, visy pirma, sietina su nuo XIII a. pradzios prasidéjusiu abiejy
Ordiny bandymu isitvirtinti priisy ir latviy Zemése. Si apie Simtmet] trukusi
procesa ganétinai vaizdingai atskleidzia Ordiny kronikininkai. Viena
pagrindiniy isitvirtinimo naujose Zemése priemoniy, Salia ,susitarimy® su
vietos diduomene, buvo kokybiskai naujy valstybiniy struktiiry kiirimas. Jau
minéty Henriko Latvio, Petro Dusburgie¢io, Hermano Vartbergiecio kronikose
aiSkiai figliruoja piliy statyby intensyvumas 1§ karto po to, kai buvo uzimamos
vietos gentims priklausiusios teritorijos'”. Tokiu bidu buvo kuriama nauja
struktiira su aiSkia, nors daZniausiai ankstyvuosiuose Saltiniuose ir
nedetalizuojama, teritorija, kurios pagrindinis elementas (branduolys) buvo
pilis su jai priklausiusia teritorija. Biitent toks modelis buvo biidingas visai
ViduramZiy Europai.

Hermano Vartbergiecio kronikoje nuo XIV a. vidurio minima keletas
Livonijos ordino zygiy, kuriy metu buvo susiduriama su Lithuania propria
pastatytomis pilimis'®. Turbiit nederéty suabejoti §iy Zygiu organizatoriy ir
vykdytoju vietos geografijos iSmanymu, turint omenyje, kad Sios intervencijos

buvo vykdomos ne vienerius metus, todél greiciausiai kronikoje pateikiamus

17 Heinrici. Cronicon Livoniae, S. 106, 115, 187; Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 46, 47,
50; Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae. S. 40, 44, 48.

180 Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 85, [...] in terram infidelium Letwinorum circa
castrum Vilkenbethe [...] (1364); S. 86, [...] expeditione facta [...] in terram Letwinorum perduxit
circa castrum Vilnee et Vilkenberg [...] (1365); S. 88, [...] circa Antiquum castrum Kauve [...]
(1367); S. 92, [...] perveniensque ad castrum Kauve inopinabiliter secundo reparatum in crastino
devicit et expugnavit [...] (1368); S. 103, [...] id est sowalk fecit ante castrum Taurage [...] ante
castrum Lenghemene [...] (1373); S. 103, [...] expugnavit suburbium castri Usupalle [...] (1373); S.
106, [...] contra castrum Trakken [...] (1375); S. 111, [...] fuerunt ante Novum castrum Letwinorum
ultra Duneborch [...] circa idem castrum et pontem castri cremarunt [...] (1376); S. 112, [...] ad
castrum et opidum Vilne [...] (1377); S. 115-116, [...] et duas noctes ante castrum Vilkenberge [...]
(1378).
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duomenis apie tos teritorijos socialing struktiira reikéty vertinti kaip realius ir
to meto vietos situacija daugiau ar maziau atspindincius.

Kiek kitoki ir iSsamesni vaizda pieSia Vokieciy ordino heroldo Vygando
Marburgiecio kronika. Visy pirma, reikia atkreipti démesi, jog ir patys Zygiai
judéjo nuo pietinés-pietvakarinés valstybés sienos pusés, todél ir zinios apie
reizus informuoja kiek apie kitas Lithuania propria vietoves'®. Tai kuo
aiSkiausiai patvirtina ir Wegeberichtai, paskutiniaisiais amziaus deSimtmeciais
sudaryti Vokiec¢iy ordino zvalgy ir neabejotinai atskleidziantys Sios valstybés
ateities projekcijas Lietuvos atzvilgiu. Tokiu biidu atsiskleidZia visa teritoriné
ir socialin¢ Lietuvos branduolio struktiira, kurios pagrindiniai akcentai galéty
biti jvardijamos dk pilys (huse Aliten, Maysegal czu dem huse, Wilkemerge
das hus, huse czu Trackin, huse czu Merken, czum huse Medenikin, czum huse,
das heist Galse, czum huse Nameneyten, das hus czu Lide), dvarai (Perlay in
des koningis hof, Ostrynne des koninges hoff, Dolletitsch des koninges hof,
Asera, Wytouts hoff), kiemai (in des koningis dorf Dwaris), taip pat Salia Siy
struktliry minimi Lietuvos diduomenés kiemai (Starpeykin dorfe, Waydutten
dorfe, Czapornendorff, Ywanendorfe, Mantegirdendorfe) ir vienas kitas dvaras

(Mynnegails syns bruder hoff, Andrewshoff, Andrusken hoff)*

. Idomu tai, kad
rusi$kieji vienalaikiai Saltiniai iSreiSkia pana$ia Lithuania propria teritoring
situacija. Cia turimas omenyje XV a. pradZioje sudarytas vadinamasis
rusiskyjy miesty sqrasas ir 1387 m. Jogailos suteiktis Skirgailai. Pirmasis i$

minéty Saltiniy Lithuania propria pilis jvardija kaip epao ir iSvardija: Mepeu,

181 Wigand von Marburg. Cronica nova Prutenica, S. 550, [...] intendentes castrum Wille obtinere [...]
(1365); S. 552-553; [...] transierunt contra castrum Masgallen [...] (1365); S. 558-559, [...] prope
vetus castrum Cayne [...] (1367); S. 560, [...] castrum Streben obsident [...] (1368); S. 574, [...]
proceduntque consequenter in Tracken, in qua steterunt in nocte ante castrum [...] (1375); S. 577,
[...] in castrum Garten [...] (1375); S. 579, [...] contra castrum Cawen [...] (1376); S. 589, [...] cum
clamore castrum Wille obsident [...] (1378); S. 596, [...] ad explorandum castrum Perlam [...] (1378);
S. 602, [...] dum vastaretur terra Laukisken, et castrum Nawenpil [...] (1381); S. 611, [...] Reperit
quoque castrum Egollen combustum [...] (1382); S. 616, [...] exercitu proponit castrum Tracken [...]
(1382); S. 633, [...] transit in Lithwaniam castrum Meyschegallen incinerans ad fundamentum [...]
(1387); S. 633, [...] intrant Lithwaniam, terram Romanye per pratum ad castrum Wyssewalde
obsidendum [...] (1387); S. 633, [...] totus exercitus processit in castrum Wilkenberg [...] (1388); S.
641, [...] in castrum Garten [...] (1390); S. 652-653, [...] vertunt se contra Neugarten [...] castrum
incinerant et abierunt [...] (1394).

182 Die littauischen Wegeberichte, S. 662-708. Budinga tai, kad Saltinyje galima jzvelgti akivaizdy
kiekybinio santykio skirtuma tarp didziojo kunigaik§¢io ir diduomenés dvary ir kiemy, jau nekalbant
apie diduomenés pilis, apie kurias néra nei menkiausios uzZuominos.
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183
Kepnosv, Bunkomupve, Meonuku rxamenwv, Kpeeév ramenwv, Jluoa, Ilyns .

Antragjame minimos Rodiin¢s ir Merkinés pilys bei eopooku: [...] Hemynexw
[...] Onuma [...] Ilyna [...] bBupwmans [...] u Boiikeyea [...] Taxoocwv Hosviu

184
20po0v Ha Benvu npomue lllameess [...] .

XV a.: sunykimas ir transformacija

Po neramaus XIV a. ir nuolatiniy karo veiksmy, kurie ir 1émé salyginai
gausiy naratyviniy Saltiniy pasirodyma, XV a. galéty biiti apibiidintas kaip
L<ramus® piliy raidoje. IS esmés jis toks ir buvo, tac¢iau idémiau pazvelgus 1
XV-XVI a. pradzios Saltinius (laiSkus, normatyvinius aktus ir kt.), galima
izvelgti Tikrosios Lietuvos pokycius ir ju iSraiSkas pilies raidoje. Pasak
Zabielos, nuo XIV a. pabaigos reikia pradéti kalbéti apie piliu nykima'®®. Su
tokia archeologo iSvada galima sutikti tik iS dalies. Tam yra bent jau vienas
paaiskinimas. Pavienés Saltiniy Zinutés byloja, kad XIV a. minétos vietovés ir
juose buvusios valstybinés struktiiros neiSnyko be pédsako. Jau XIV-XV a.
sandiiroje galima jzvelgti tam tikrus pokycius, kurie galéty biiti apibudinti kaip
pilies—dvaro funkciju persidengimas. Tai liudija tokie charakteringi pavyzdziai

186

kaip Alytus, Dubi¢iai, Kernavé, Maisiagala'®. Sis nykimo-transformacijos

procesas dar aiSkiau matomas Zzvelgiant i visa XV a., kada buvusiy piliy vietose

jau galima neabejotinai kalbéti apie véliausiai nuo XV-XVI a. sandiiros

fwtwv

187

Medininky, Merkinés, Nemunaicio, Punios, Ukmergés™', taigi besirandantys

183 HoBroposckast mepBast 1eTomick, c. 476.

184 Jakubowski J. Opis Ksigstwa Trockiego, s. 45.

185 Zabiela G. Lietuvos medinés pilys, p. 163. Tomas Baranauskas § procesa apibudina kiek
korektiskiau, aiSkindamas, kad bent pusé raSytiniuose Saltiniuose minimy piliy buvo sunaikintos ir
apleistos; Zr. Baranauskas T. Liectuvos medinés pilys rasytiniy S$altiniy duomenimis// Lietuvos
archeologija. T. 24. Vilnius, 2003, p. 59.

188 Die litauischen Wegeberichte, S. 694, W. 67, [...] bis czu Meysegallen czum huse ij mile [...]; S.
698, W. 79, [...] czim hise czu Merken [...]; S. 689, W. 55, [...] bis czu dem huse Aliten [...]; kita
vertus, kitoje vietoje minima: S. 698, W. 79, [...] bis czii Allythen ij myle, ouch des koniges hoff [...];
S. 701, W. 83, [...] ken Dubicz v. miele vnd farenth vnd liet eyne stad vnd eyn his [...]. Plg. CEV. s.
922, [...] in unserm hoffe Olyta [...]; s. 854, [...] in unserm hoffe czu Kyrnaw [...]; s. 893, [...] czu
Dubicz unserm hoffe [...].

187 M. Uzragymy knyga 6, nr. 514, p. 301-302 (Eisiskiy dvaras, XV—XVI a. sandiira); LM. Uzra§ymy
knyga 12, nr. 222, p. 242-243; LM. UzraS§ymy knyga 6, nr. 162, p. 131; LM. Uzra§ymy knyga 6, nr.
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dvarai tam tikra prasme iSlaiko ir atspindi vietovés struktiirini kontinuiteta,
taCiau kartu suponuoja egzistavusiy piliy tkini pobidi, kuris nykstant piliai
iSlieka, taCiau pasikeiCia tik pati gyvenvietés forma: pilis virsta dvaru.
Greiciausiai Siuos vidinius Lithuania propria piliy raidos procesus reikéty
vertinti, atsizvelgiant bent jau | tris aspektus: politinj, socialinj ir dinastinj.
Pirmuoju atveju svarby vaidmeni ¢ia suvaidino Vokie€iy ordino grésmes
likvidavimas, kuris sietinas su piliy gynybinés reikSmés sumazéjimu.
Dinastiniu, kuris kartu tiesiogiai Susipina ir su socialiniu, pozilriu reikia
atkreipti démesi i Vytauto Didziojo ir Kazimiero Jogailai¢io valdymo
ypatumus. Vytautas pradéjo kurti visiSkai naujos kokybeés institucijas.
RysSkiausiai Sie pokycCiai atsispindi institucinio dvaro ir pareigybiy

formavime!®®

, taCiau kartu 1 akis krenta nuo pastaryju dvieju neatsietinas
rezidencinio valdymo pakeliui fenomenas. Tai akivaizdziai liudija tiek
Vytauto, tiek ir Jogailos itinerariumai®’.

Beje, su rezidenciniu valdymu greiciausiai tiesiogiai susijes XIV-XV a.
sanduroje Tikrojoje Lietuvoje iSrySkéjantis miiriniy rezidenciniy piliy tinklas,
kuris sietinas su Vytauto valdymo reformomis ir europinio tipo dvaro
formavimusi. Siy nauju poslinkiy kontekste turéty biiti vertinama ir Trakuy
salos pilies statyba ar Naugarduko pilies rekonstrukcija. Beje, neatmestina ir
tai, kad Liskiavoje XV a. pradzioje pradéta ir nebaigta statyti miriné pilis buvo
skirta ne tiek kovai su vakariniu kaimynu, kaip teigiama istoriografijoje’®®, o
grei¢iau dar viena rezidencija su vaizdinga apylinkiy panorama ant Nemuno
kranto.

Idomiai XV a. atsiskleidZia karalystés pakeliui (KOnigtum unterwegs)

fenomenas. DlugoSas pasakoja apie 1415 m. Jogailos ir Vytauto vienalaikes,

607, p. 347 (Merkinés dvaras, XV-XVI a. sandira); LM. UzZraS§ymy knyga 1, nr. 17, p. 25; [...] swe
dzierzawe Niemonohity z dworem Mieteli [...]; LM. Uzrasymy knyga 6, nr. 30, p. 70; LM. UzraSymu
knyga 12, nr. 222, p. 242-243.

188 Petrauskas R. DidZiojo kunigaikicio institucinio dvaro susiformavimas Lietuvoje (XIV a. pab.—XV
a. vid.)// Lietuvos istorijos metrastis. 2005/1. Vilnius, 2006, p. 5-38; idem. Vytauto dvaras: struktira ir
kasdienybé// Naujasis zidinys. 1-2, Vilnius, 2003, p. 39-44.

89 pyrc J. Itinerarium Witolda, s. 78-109. DaZniausiai Vytautas lankési tokiose vietovése kaip
Vilnius, Trakai, Kaunas, Gardinas, Naugardukas, Brestas, Dubiciai, Merkiné, Medininkai, Kijevas,
Kamenecas, kur $altiniy duomenimis stovéjo pilys. Plg. Ggsiorowski A. Itinerarium krola Wiadystawa
Jagietty 1386-1434. Warszawa, 1972,

190 Lietuvos pilys, p.242-244.
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taCiau skirtingy krypc¢iu keliones per Lietuva, kai galiausiai pirmasis atvyksta
pas Vytauta | naujai pastatyta Dubingiy pili, o veliau keliaujama toliau™".
Pirma, susiduriame su nauja pilimi. Antra, matome visos kelionés perimetra,
kuris, pavaizdavus ji grafiSkai, apimty 1§ esmés visa Tikraja Lietuva (Kaunas,
Ukmerge, Dubingiai, Vilnius, Rudamina, Lyda, Naugardukas). Taigi galima
kalbéti apie tam tikra rezidenciniy piliy ir dvary (pvz., medzioklés — iagthofe,
loca venationis, curia venationis) tinklo susiformavima ir nusistovéjima XV a.
pradzioje.

Beje, Dlugosas salyginai nemaZai démesio skyré Jogailos kelioniy
aprasymams. Akivaizdu, kad LDK supremus dux mégo Lithuania propria
girias ir jose kaip salas iSsidésCiusias pilis. Tais paciais 1415 m. Jogaila,
keliaudamas ex Mythi per Volkovyska, Vosyliskes ir EiSiskes, pasieké Trakus.
1418 m. Krokuvos kanauninkas raso, jog t¢sdamas savo vieSnage Lietuvoje,
Jogaila 1§ Gardino sugrizo 1 Trakus ir, kaip iprasta, keliaudamas ; Merking

ve . . . . .. v 192
medziojo, kur ir sutiko Kristaus gimimo Svente S

. 1421 m. Jogaila SeSta diena
po Peleny dienos (sexta feria post cinerum) is§vyko i§ Varénos, kur buvo pries
nepilng deSimtmet] Vytauto ikurtas medZioklés dvaras, ir keliavo per Dubicius,
Gardina, Ratne (Rathno)*®,

Tikrosios Lietuvos rezidenciniy piliy tinklo nusistovejima patvirtina
ilgas Kazimiero JogailaiCio valdymas ir jo geografija LDK. Jei atkreiptume
démes] 1 Kazimiero itinerariuma, tai netruktume jsitikinti, kad iSskirtinai
dazniausiai lankytasi buvo Vilniuje, Trakuose, Gardine ir Breste, bet i akis

krinta Valkininkai ir Berstai'®, anksGiau nefigirave valdovo kelioniy

191 Joannis Dlugossii. Annales seu cronicae. Liber 11, s. 54; [...] Ex Troky Wladislaus Polonie rex
comitatus ab Alexandro Withavdo in Kowno transit. Abinde vero navali viagio ad castrum Wyelunya
pridem constructam, duce Alexandro Withavdo in Kowno remanente. Ex Wyelunya vero in castrum
Wilkomiria supra flumen Swyantha situm et post in Dubingi, ubi Alexander Withavdus noviter arcem
novam erexerat, processit. Ex Dubingi in Niemyanczani, Byeszdani Kostiri in venacionis loca
divertens [...] Vilnam venit. In qua septem diebus exactis in Polonie Regnum per Rudomini, Lydam,
Nowogrodek [...].

192 Ibid., s. 89; [...] Wladislaus Polonie rex mansionem in Lithuania continuans in Trokky reversus est
et solitis venacionibus usus in Merecz veniens festa Natalis Christi illic egit [...].

198 bid., s. 145. Vietovardi Rathno reikia sieti ne su gyvenviete Voluingje, bet su Ratny&élés upeliu ir
Ratnycios gyvenviete | pietus nuo Merkinés. Placiau apie tai zr. Merkinés istorijos bruozai. Vilnius,
2004, p. 85-101, 145-147.

104 Cyaxoecka-Kypaceea M. Wrtunepapuit Kasumupa SremtoHa (COCTOSHHE IMOATOTOBKH)//
Hccnenoanus mo ucropuu Jlutosckoit Merpuku. T. 2. Mocksa, 1989, ¢. 264-335.
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geografijoje. Tam tikry nauju kelionés viety radimasis turéty biiti aiSkintinas
tiek objektyviais faktoriais, kaip nauju dvary steigimu, tiek ir subjektyviais
motyvais, kaip valdovo pomégiai ir kt. Nors ir retai reziduodamas LDK,
Kazimieras i$laiké tam tikra dar Vytauto laikais isitvirtinusia valdymo pakeliui,
aplankant svarbiausias Tikrosios Lietuvos pilis, praktika'®. Stai 1477 m. ir
1483 m. Trakuose vyko tarptautiniai suvaziavimai, kuriuose atitinkamai
dalyvavo Venecijos diplomatas Ambrozijus Kontarinis ir Vokie€iy ordino
didysis magistras Martynas von Truchsessas'®°.

Beje, Aleksandro Jogailaiio valdymas taip pat nebiity iSimtis.
Daugiausiai karty jis lankési Vilniuje, Gardine, Trakuose, Merkinéje, Brastoje,

isiskese™. Vis délto skirtumai ryskiis — Vilnius dominuoja kaip pagrindiné
dk rezidencija. ISskirtinai atrodo tik naujai pasirodantis Lietuvos
Kamenecas'®®. Taciau Berstai (Brasta?) greiGiausiai islaiko savo testinuma dar
nuo Kazimiero. Tokiu biidu buvo naudojamasi sengja infrastruktiira. Vis délto
greiCiausiai jZvelgtina viena tendencija, kad per visa XV a. mazéjo senyju
rezidencijy, Siuo atveju piliy, Tikrojoje Lietuvoje skaicius, iSliekant tik
pagrindinéms rezidencinéms pilims, kitoms virstant dk domeno ikiniais
objektais.

Valdymo pakeliui fenomeno Lithuania propria, kaip valstybés
branduolyje, reiksmé Siose kelionése akivaizdi. Nepaisant to, valdymas
pakeliui ne iki galo isreiskia to laiko valdymo samprata ir praktika. Tad i
valdymo pakeliui logiSkai iSplaukia rezidencinio valdymo formavimasis.
Rezidencinj valdyma apvainikuoja kokybiskai kitokiy — miriniy — piliy, kaip
1$skirtiniy valdovo rezidencijy, manifestuojanciy jo valdzia, statyba. Kartu gali

rastis ir nauji, nors ir nebiitinai miriniai objektai, kaip jau minéta Dubingiy

1% Rowell S. C. Trumpos akimirkos i§ Kazimiero Jogailai¢io dvaro: neeiliné kasdienybé tarnauja
valstybei// Lietuvos istorijos metrastis. 2004/1. Vilnius, 2005, p. 26.

19 bid., Priedas. Publikacijos, nr. 4, p. 54; [...] ltem der herr konig gwam dem herrn hocmeister mit
den dreien sonnen [...] mit dem hauptmann von Sammaiten, der woiwoden von der Wille, Tragken
unnd anderen herren Rittern unnd knechten, entgegen biss in das Sloss uff die nedirste treffen [...].

97 Neuman M., Pietkiewicz K. Lietuvos didZiojo kunigaiki&io ir Lenkijos karaliaus Aleksandro
Jogailaicio itinerariumas// Lietuvos istorijos metrastis. 1995 metai. Vilnius, 1996, p. 154-240.

198 Apie Lietuvos Kamenece stovéjusi gotikini boksta (bergfryda, donZona) Zr. Réklaitis P. The
Problem of the Eastern Border of Gothic Architecture// Lituanus: Lithuanian academic youth bulletin.
Vol. 10. No. 2. Chicago, 1964, pp. 33-49.
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pilis ar Varénos medzioklés dvaras. Gudavi€ius parode, kad miriniy piliy
statyba ir su ja susij¢ specifiniai darbai (apie tai placiau zr. p. 159-160), apie
kuriuos buvo aiskiai uzsiminta 1447 m. Kazimiero privilegijoje, buvo bajorams

) . - .. . . -0c199
priklausiusiems valstieCiams naujoveé ir ,,maziau teiséti

, taigi aiskiali
nurodoma jau egzistavusi praktika. Beje, prieSingai, nei buvo manoma
anks¢iau, miriniy piliy radimasis (Kréva, Lyda, Medininkai) Tikrojoje
Lietuvoje datuojamas XIV a. pabaiga®®. Sias normatyviniais ir archeologiniais
Saltiniais pagristas zinias papildo ir iliustruoja realiy jvykiu epizodai. Nauju
rezidenciju statyba (senyju piliy perstatymas) labiausiai iSrySk¢ja Vytauto
laikais. Be jau minéty naujai pastatytos Dubingiy ir pradétos, bet nebaigtos
statyti LiSkiavos piliy, minétini dar keli pavyzdZziai. Vygandas Marburgietis
ra3o, jog pats Vytautas 1393 m. dalyvavo Gardino pilies atstatyme®*. Dlugo3as
pasakoja, kad 1408 m. saloje $alia Kauno pastatoma pilis®®®>. O jau 1417 m.
Vytautas su daugybe Zmoniy keliauja { Kauna ir ji stato®®. Sunku pasakyti, kas
konkreciai §ios akcijos metu buvo daroma, taciau ja turbiit galima bty sieti ir
su Zemaitijos kriksto jvykiais. Neabejotina, jog XV a. pirmajame desimtmetyje
buvo pastatyta Traky salos pilis. Jos statybas fundamentaliame straipsnyje tyré

Zenonas lvinskis®™. Ziliberas de Lanua, lankydamasis 1413-1414 m.

199 3akomomarensubie akthl Bemmkoro KmsskectBa JImtosckoro XV-XVI BB, (toliau -

3akonomatenbhsie aktel BKJI). Jlenunrpam, 1936, c. 8-9. Gudavicius E. Lietuviy paSauktinés
kariuomenés organizacijos bruoZai, p. 55-56.

200 Zalnierius A. Pirmoji Kauno pilis, p. 33-34. Archeologai Karolis Mekas ir Algirdas Zalnierius
atsisaké ankstesniojo Medininky pilies statybos XIII-XIV a. sandiroje datavimo. O Sios iSvados
galimai i8pléstinos ir Krévai, Lydai. Beje, tekste keliama hipotezé, jog Krévos, Lydos ir Medininky
pilys buvo pastatytos 1377-1382 m. dinastiniy kovy tarp, i§ vienos pusés Kestucio ir Vytauto (Lyda,
Medininkai), i$ kitos — Jogailos (Kréva). Mekas K., Zalnierius A. Medininky pilies archeologiniai
tyrinéjimai 1961-1963 metais// Lietuvos archeologija. T. 28. Vilnius, 2005, p. 159. Taip pat apie tai Zr.
Girlevicius L. Medininky piliavieté// Archeologiniai tyrimai Lietuvoje 2010 metais. Vilnius, 2011,
p.177.

2% \Wigand von Marburg. Cronica nova Prutenica, S. 650; [...] Wytaud restauravit Garten anno 1393

02 iber decimus et liber undecimus. s. 18; [...] in insula prope Kowno opidum locaverant [..].
Dlugo3as taip pat uZsimena, kad Jogaila tais paciais 1408 m. susitiko Kaune su Ulrichu von
Jungingenu. Sie jvykiai sietini su grei¢iausiai neatsitiktinai tais pagiais metais pasirodziusia Kauno
miesto privilegija, kuria 1408 m. datavo Zigmas Kiaupa; zr. Kiaupa Z. 1408 m. Vytauto privilegija
Kauno miestui// Kauno istorijos metrastis. 1979. Vilnius, 1979, p. 5-19.

203 GStA PK, OBA 2589; [...] Und herczog Wytauwt leyt selben mit vil volke czu Cauwen und buwet
das [...]. UZ nuoroda dékoju profesoriui Rimvydui Petrauskui. Publikacija zr. Codex Mednicensis seu
Samogitiae diocesis (toliau — Codex Mednicensis seu Samogitiae diocesis). Pars. I. Coll. Jatulis P.
Roma, 1984, nr. 12, p. 38.

20% \vinskis Z. Traky Galvés ezero salos pilis, p. 135-198.
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Trakuose, aiSkiai skiria dvi (deux chasteaulz) Pussiasalio ir Salos pilis (chastel
lequel est tout neuf fait de brique ala maniere de France)®®.

Yra iSlikgs Ordino vidinio susiraSinéjimo korespondencijoje 1419 m.
laiSkas, kuriame pasakojama apie gaisra Vilniuje ir véliau vykusi AukStutinés

pilies atstatyrnat206

. Idomu tai, kad tas pats de Lanua Vilniuje lankési dar pries
gaisra ir pastebéjo, kad vietiné pilis buvo sutvirtinta akmenimis ir Zeme®"'.
Tikétina, kad Vytautas, perstatydamas AukStuting pilj, pasirtipino, jog ji biity
pastatyta 18 plyty ir neprireikty Zzemés bei medienos kaip riSamyju konstrukcijy.

Viduramziy rezidencinis valdymas pakeliui visy pirma rémési
konkreioje erdvéje isidésGiusiais @ikiniais ir politiniais centrais®®. Lithuania
propria, kaip valstybés branduolyje, per visa aptariama laiktarpi piliy skai¢ius
mazéjo ir iSliko tik pacios svarbiausios, kaip rezidencinio valdymo taskai.
UZbégant jvykiams uz akiy, reikia pastebéti, kad ruséniSkose LDK teritorijose
veike lygiai toks pat valdymo pakeliui modelis. Galima kalbéti tik apie tokio
pobiidZio kelioniy daznuma ir trukme.

Trumpai apibendrinant, biitina atkreipti démesj, kad per aptariama ilgos
trukmeés laika jvyko daug pokycCiy, todel galima nuZyméti tik esminius
akcentus ir pabrézti rySkiausius liZinius momentus.

Geriausiai Tikrosios Lietuvos piliy iSsidéstyma XIV-XV a. sandiroje
atskleidzia trys — Wegeberichtai, Rusios miesty sqrasas v Traky
kunigaikstystés aprasymas — Saltiniai, kurie, suraSyti nepriklausomai vienas
nuo kito, pateikia, papildo 1§ esmés panaSia Tikrosios Lietuvos piliy
nomenklatira. Ties Nemunu aptinkame Naugarduka, Garding, Merking,
Perloja, Punia, Nemunaitj, LiSkiava (tik pradéta statyti), Alyty, BirStona,
Kauna, Vaiguva, Eigulius. Ties Nerimi — Vilniy, Kernave. Tarp $iy upiu buvo

205 Klimas P. Ghillebert de Lannoy, p. 63; Dvi Zilibero de Lanua kelionés { Lietuva, p. 49.

206 CEV, s. 443; [...] dat de stadt tor Vylle altomale verbrant si, und de dom de is ok verbrant, und des
koniges kemenade de is vorbrant mit alle deme schatte und kleinoede dat darinne was [...]; s. 450;
[...] Ouch wie das vuwer grossen schaden hat gethan am obirsten huze tzur Wille, und das herczog
Wytold itczunt virtzen tag gelein czur Wille und hat faste luthe bei im, und richtet wedir an das hues
czu buwen und czu bessern [...].

207 Klimas P. Ghillebert de Lannoy, p. 62; [...] ung chastel [...] fermee de pierres et de terre [...].

208 plagiau zr. Neitmann K. Was ist eine Residenz? Methodische Uberlegungen zur Erforschung der
spatmittelalterlichen Residenzbildung// Vortrdge und Forschungen zur Residenzenfrage. Bd. 1. Hrsg.
von Johanek P. Sigmaringen, 1990, S. 11-43.
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iSsidésciusios Rodiinios, Eisiskiy, Dubiciy, MaiSiagalos, Navinpiliozog, Strévos,
Traky, Medininky, Al$ény, Lydos, Krévos pilys. | Siaur¢ nuo Neries, kaip
menkiau jisisavintos valdovo domeno dalies, buvo Dubingiy, Tauragnuy,

210 Ukmerges, Uzpaliy®'!, Breslaujos pilys.

Linkmeny

XIV-XV a. sandiroje prasidé¢jus nykimo-transformacijos i1 dvarus
procesui, iki XVI a. pirmosios pusés iSliko tik maza dalis Siy piliy ir, Zinoma,
butent tos, kurios buvo perstatytos i mirines ir tapo dk rezidencijomis:

Naugardukas, Gardinas®*?, Kaunas, Vilnius, Breslauja®*®

, AlSénai, Trakai, beje,
iki XVI a. pradzios pastarieji jau buvo apleisti (zinoma, kad ¢ia dar buvo
saugoma Lietuvos Metrika, veiké kaléjimas). X VI a. pirmoje puséje prie ju dar

galima priskaiciuoti naujai XV-XVI a. atsiradusias ar tiesiog anksé¢iau $altiniy

209 wigand von Marburg. Cronica nova Prutenica, S. 602; [...] dum vastaretur terra Laukisken, et
castrum Nawenpil [...] (1381). Plg. Annalista Thorunensis, S. 115; [...] castrum Neuenpilen cum
magnis pixidibus impugnarunt [...]; Detmars Chronik, S. 115; [...] unde wunnen dar en slot Avenpil
[...]; Johann von Posilge. Chronik des Landes Preussen, S. 115; [...] belogin die herren von Pruszen
ym lande czu Littowen eyn hus, das hys Nawenpille [...].

1% Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 103; [...] sowalk [...] octavum ante castrum
Lenghemene [...] (1373).

211 Apie iki 1435 m. Pabaisko muisio vykusiy susirémimy tarp Svitrigailos ir Zygimanto Kestutai&io ir
81 konflikta isitraukusio Livonijos ordino yra islikusios kelios Zinutés apie Tikrosios Lietuvos pilis i
Siaurg nuo Neries. Vieno 1433 m. Livonijos ordino Zygio metu buvo nusiaubtos kai kurios vietovés,
tarp kuriy minimos UZpaliy, Tauragny, Linkmeny ir Utenos pilys; Zzr. LUB. Bd. 8, nr. 663, S. 395; [...]
daz wir quomen in eyne borgsuchunge, Lengmen geheyszen [..] und branten dy gancze
borgsuchunge [...] sprengeten dye Leyflendir in Littauwen [...] unde haben doselbist vorheret dye
land und huwser gewonnen unde vorbrant, alse Langwen, Towgal, Utten, unde Uspael das sloes, das
ferste was unde gros gebolwercket, obirhowpt gewonnen unde uszgebrant; uf deme boben 3000
menschen woren, beyde jung und ald, dye sye haben gefangen usz Littauwen gefurt [...]. Apie
Ukmergés pili Pabaisko musio metu; ibid., nr. 986, S. 598; [...] Cumque castro seu fortalicio
Wolkomirska nuncupato appropinqu[a]ssent, exercitus nostri regni ex Polonis Lituanisque
aggregatus [...]. Pastebétina, kad 1453 m. vykusio sieny tarp LDK ir Livonijos ordino nustatymo
metu, susitikimas vyko Uzpaliuose, ta¢iau apie tai nieko daugiau neuzsimenama; zr. LUB. Bd. 11, nr.
296, S. 261-262; [...] so als her am nehesten czu Littowen was, gesantt hatten, die denne also
gescheden sient, das wir unsir treffliche botschaft von gebietigeren unde alt vorfarenden sullen
fertigen, die uff sunte Michels tag neestkonfftig czu Uszpall, will Got, seyn werden, da denne die
wegesten boyaren unde eddelsten der lande Littowen ouch komen werden czu vorsuchen, das man sich
czu ende umbe die grenitczen czwusschen Littowen unde unsirs ordens landen Lieffland vortragen
moge [...].

212 CEV, s. 450; [...] der selbe Reusse ist ein buthener, und id desessen be iensiet Garthen sechs meile,
und ist im dritten tage von Garthen usgegangen vor deme, alzo die struthir in begriffen; und der hat
mir worhaftig gasait, wi dis land czu Mirken und von Perlewen und ouch von Garthen, das die
alsampt legen tzu Garthen und aldo am huze buwen und bessern [...]. Vieno i§ kamtiry laiske
didZiajam magistrui pasakojama, kad Merkinés, Perlojos ir Gardino Zmonés taiso ir stato Gardino pilj.
Idomiausia tai, kad, pasak to paties komtiro, tai jam papasakojo kazkoks rusénas buthener.

213 |bid., s. 715; [...] Wellif ouch wissen das wir, ap got wil, uff die vastnacht uff unserm hwsze Braslaw
no bei Dunburg Lifflands meinen czu sein und dornoch in acht tagen nahe umb die Wille [...] (1426).
Atkreiptinas démesys i tai, kad Vytauto laiskas, adresuotas didZiajam magistrui, paradytas Vitebske,
tad aisku, kad kelionés marsrutas buvo planuojamas atsizvelgiant i ,,einamuosius reikalus“ keliaujant
Breslauja ir astuntg kelionés dieng pasiekiant Vilniy.
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neuzfiksuotas valdovo pilis: Lietuvos Kameneca, Rokantigkes?*, Daugéliskes,
Druja, Driksius, Gorode¢na, Molodec¢na, Rodoskovicius.

Akivaizdu tai, kad tokios piliy gausos atsiradima Lithuania propria
nuléme valdancioji dinastija, kuri tokiu biidu kiiré savo domena. Kita vertus,
jau XVI a. pirmoje pus¢je didzioji dalis XIV-XV a. sandiiroje minimy

215 " likusios

Tikrosios Lietuvos piliy buvo sunykusios, Saltiniy nebeminimos
tapo dk rezidencijonis, atsirado naujy iki tol raSytiniuose Saltiniuose neminéty

piliy, taciau nei viena i8 juy netampa kiek svarbesne valdovo rezidencija.

b. Zemaitija

XH-X1V a.

XIII a. Baltijos juros rytinéje pakrantéje galéty bti apibudintas, kaip iKi
tol Siame Europos pakrasStyje neregéto pagreicio ir jsisukancio kolonizacijos
proceso laikotarpis. Sie i§ iSorés katalizuoti procesai akivaizdZiausiai
pasireiSké baZznytiniy struktiiry ir piliy kiirimu. Mus domina pora XIII a.
vidurio epizody, vykusiy Zemaitijos pakrastyje ir, tikétina, bylojanciy apie Sios

kaimyninés Zemés struktirinius-teritorinius ir socialinés sarangos panasumus.

2% Zalepigiené A., Zilinskas R. Rokantiskiy piliavieté// Archeologiniai tyrinéjimai Lietuvoje 2008
metais. Vilnius, 2009, p. 212-217; Zalepiigiené A., Zilinskas R. Rokantiskiy piliavieté// Archeologiniai
tyringjimai Lietuvoje 2010 metais. Vilnius, 2011, p. 212-213.

215 Tdomu tai, kad kai kada pilys iSnyra i3 ilgos Saltiniy tylos. 1524 m. akte atsitiktinai minima Lydos
pilis ir jai mokami mokes¢iai. LM. UZzra§ymy knyga 12, nr. 384, p. 324; [...] A onv maemv ¢ moe
3eMBIU A C Mpex 020po0yoss 0asamu Ha 3amoKb Hauwrv Judckuu 6 Kodxicovlu 200 no NAMUOECIms
epoweu. A Ky momy oan emy mpul 020poosl Ha umst Boackuu a Muxumunvckuu, a Hawvkogvexuu, u ¢
MbIX Mpex 020p0006b MAKBICE 8 KONHCHObIU 200 MAemb 0a8amu HA 3aMOKb HAUWb N0 UeCmiL WUbIHD
aceneza. A Ky momy oHb KVRUIb 6 MewaHunu auockoeo [...] nodsopeuyo ¢ mecme Jluockomw [...] u
KOMOpblY NONAAMbL MECMCKUe C Mo20 N008OPs HA 3AMOKb HAULL XOJCHIBAIU, OHb OMb MblXb
NONIAMOBb U OMb NOOBOO, U OMb UHBUUBIX NOOAYOK MECIBCKUX €20 bl360auls [...]. Svarstytina tai,
kad pati pilis galédavo sunykti, prarasti savo pirming reik§Sme, tadiau nepaisant to, pareigiinai ir
konkretis mokesc¢iai iSlikdavo. Tad greiCiausiai pili reikéty kartais suvokti ir kaip tam tikra
LHinstitucija®, prie kurios teritoriskai ir administraciskai buvo ,,pririSami* mokesciai, prievolés. Panasiai
atrodo ir ty paéiy mety Punios atvejis, kuris liudija, kad senosios teritorinés struktiiros ir su jomis
susijusi pareigybiné organizacija neisnyksta su pilies kaip objekto degradacija, virtimu dvaru; Zr. Ibid.,
nr. 772, p. 560-561; [...] episcopi Luceoriensis et castri nostri dicti Punya protunc gubernatoris ac
possesoris, circa eiusdem castri et bonorum nostrorum ducalium Puniensium provisione terrarum
servitia nostra et reipubliae decrescere aut minui videantur, prout id nobis per suas patentes literas
insinuare curavit [...].
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1252-1253 m. vykusios Ceklio zemés dalybos tarp KurSo vyskupo ir
Ordino leidzia daryti iSvada, kad Sios teritorijos buvo vietiniy genciy itin
menkai jsisavintos (de terris iam incultis), tai suponuoja, kad apie tokias
sudétingas struktiiras, kaip piliy ir jy apygardy egzistavimas Siose teritorijose,
negaléjo biti né kalbos?'®, o Kurso vyskupo ketinimas pasistatyti tris dvarus
[...] in eisdem terris tria allodia [...] possit aedificare [...] ar Klaipédos pilies
statybos Siame kontekste atrodo kaip absoliuciai kokybiskai naujy ir Siems
krastams nebiidingy struktiiry radimasis®’.

Vis délto istoriografijoje galima aptikti kitokia nuomone®'®. I3
piliakalnio egzistavimo fakto iSvedama, kad kartu egzistavo ir pilis, o sykiu ir
pilies apygarda (castellatura, burchsukunde)®®. Taigi tradicidkai
neatitrilkstama nuo Saltinio terminijos, kuri, galimai prasilenkia su vietine
situacija. Turétina omenyje, kad Saltinyje vartojami terminai visy pirma buvo
juos ,atsineSanciai“ ir vieting situacija ivardinanciai visuomenei biudinga
praktika, todél ant sutinkamy vietos teritoriniy struktiiry buvo ,,nuleidziamas®
pazistamus reiSkinius jvardijantis zodynas. 1253 m. popieziui Inocentui IV
patvirtinant Mindaugo keliy Zemiu Zemaitijoje (ir Dainavos) dovanojima
Livonijos ordinui???, idvardijamos tik pacios §ios zemés be jokiy konkretesniy
nuorody { vietines struktiras, taigi ir pilis.

Konkreciai Zemaitijos erdvin¢ struktiira 1 dienos Sviesa raSytiniuose
Saltiniuose iSkyla keliais deSimtmeciais anks¢iau nei Lithuania propria. Xl a.
pabaigoje karo veiksmams tiesiogiai persikélus i Zemaitija, i§ karto pasirodo ir
pirmosios konkretesnés Zinios apie vietines struktiras. Petras Dusburgietis

savo kronikoje apraSo viena po kito nuo XIII a. devintojo deSimtmecio

216 | UB. Bd. 1, nr. 236, S. 295-297; nr. 246, S. 319-320; nr. 249, S. 327; nr. 253, S. 334-337.

27 |bid., nr. 236, S. 296, [...] ad aedificationem castri in loco, ubi fluvii scilicet Memela et Danga
confluunt [...]. Véliau planuojamos miesto, bazny¢ios ir curia statybos: [...] infra terminum duorum
annorum ab inchoatione praedicti castri civitatem castro contiguam una [...] construemus [...] in qua
civitate aream pro aedificatione maioris ecclesiae et curia sua et canonicorum suorum [...].

218 Baranauskas T., Zabiela G. Ceklis 1253 metais: istoriné-archeologiné analizé// Zemai&iy istorijos
virsmas i8 750 mety perspektyvos. Sud. Ivinskis A. Vilnius, 2004, p. 36-38.

29 UB. Bd. 1, nr. 249, S. 328; nr. 253, S. 335.

220 |bid., nr. 255, S. 338, [...] Wangen et Carsouwe terras, ac medietatem locorum, quae Dainowe et
Rassione vulgaliter nuncupatur [...].
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vykusius Zygius i $ia teritorija’®’. Atkreiptinas démesys, kad dalis $ios palei
Nemuna nusidriekusios teritorijos tam tikra prasme buvo Lithuania propria
aneksas, t. y. buvo tiesiogiai priklausomos nuo dk, todél nemaza dalis Sios
teritorijos piliy greiciausiai atsirado valdanciosios dinastijos iniciatyva, tai XIV
a. parodo ir kronikose minimi piliy senitinai. Istoriografijoje yra pagristy
sitilymy, priklausomai nuo amziaus, skirti Mazgqjq Zemaitijq ir Didzigjq
Zemaitijq®**, vis délto darbe bty pernelyg problemiska preciziskai isskirti
kiekvienos teritorijos kintan¢ias ribas, tad Zemaitija suvoktina Eugenijaus
Savis¢evo pasiiilyta DidZiosios Zemaitijos reikime.

Vokieciy ordino Livonijos atSaka savo puolimus vykde¢ i$ Siaurés, taciau
pasiekdavo ir tolimesnes Zemaitijos gyvenvietes. [domu, kad Hermano
Vartbergie¢io aprasytame 1348 m. Siauliy Zemés puolime minimos ir pilys,
kurios buvo visiskai sunaikintos (cum castris totaliter devastavit). Veikiausiai
tai tebuvo itvirtintos gyvenvietés, o tai i§ dalies paliudija ir jy daugiskaitinis

paminéjimas. Beje, dar vieno 1358 m. Siauliy Zemés puolimo metu minima

221 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 147, [...] intrantes terram Lethowie castrum dictum
Bisenam [...] (1283); S. 148, [...] exiit [...] versus castrum Otekaym [...] (1285); S. 152, [...] castrum
Colayne acriter impugnavit [...] (1290); S. 154, [...] Lethowini edificaverunt in eodem territorio
Junigede castrum, vocantes ipsum eodem nomine [...] (1291); [...] fratres diverterunt iter suum versus
castrum Mederabem [...] et ecpugnantes illud potenter [..] (1291); S. 155, [...] circa castrum
Junigedam excitaverant [...] (1292); S. 158, [...] profecti sunt ante castrum Pistam et totum gregem
pecorum receperunt [...] (1294); S. 160, [...] processerunt usque circa castrum [...] (1295); S.162, [...]
ivit ad impugnandum quoddam castrum [...] Combusto igitur castro [...] non longe viderunt castrum
firmum dictum Kymel [...] igne funditus cremaverunt [...] (1295); S. 164, [...] cum magno exercitu
aggressus castra Junigedam et Pistam [...] (1298); S. 166-167, [...] cum exercitu processit contra
castrum Oukaym [...] castrum cum suburbio funditus cremaverunt [...] (1302); S. 170, [...] stetit a
mane usque ad meridiem in monte ex opposito castri Jedemine [...] (1305); S. 171, [...] ivit versus
castrum Oukaym [...] castrum funditus iterum destruentes [...] (1305); S. 174, [...] procedens ultra ad
castrum Putenickam [...] (1307-1315); S. 174, [...] de custodia castri Bisene [...] (1307-1315); S. 174,
[...] relictis duobus suis castris, scilicet Scroneyte et Biberwate, recesserunt, que duo castra fratres
postea combusserunt [...] (1307-1315); S. 179, [...] appropinquaret castro Bisene [...] (1313); S. 182,
[...] cum quibus navigio venit noctis tempore ad castrum Junigedam [...] (1315); S. 182, [...] ad
custodiam castri Bisene [...] (1316); S. 183, [...] subintrare castrum Gedemini et expugnare [...]
(1317); S. 184, [...] accedere ad castrum Junigedam [...] (1317); S. 184, [...] ad castra Junigedam et
Pistam [...] (1318); S. 184, [...] voluit castra Junigedam et Pistam expugnare [...] (1319); S. 186, [...]
obsederunt castrum Pistam ipsum fortissimo impugnantes [...] (1322); S. 190, [...] intraverunt [...]
suburbium castri Gedemini, et incendio destruxerunt [...] (1324); S. 215, [...] obsedit castrum
Medewage [...] (?); Plg. Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae. S. 84, 89; Wigand von Marburg.
Cronica nova Prutenica. S. 463, [...] ubi obsidebant castrum Medwaglen [...] (1329); S. 497, [...]
obsedit castrum Welyn et impugnat [...] (1339); S. 514, [...] venitque cum toto exercitu juxta Pisten et
Welow castra [...] (1347); S. 525 [...] ad reysam contra castrum Welun [...] (1360); S. 547, [...]
magistrum cum suis duo castra Welun et Pisten omnino destruxisse [...] (1364).

222 Sqviscevas E. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas 1409-166 metais (toliau — Saviscevas E.
Zemaitijos savivalda ir valdzios elitas). Vilnius, 2010, p. 35-37.
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Dubysos pilis (castrum Dobitzen) greiciausiai buvo vienas i§ rety rimtesniy
gynybiniy {tvirtinimy $ioje Zeméje, kadangi kronikininkui uzsiminus apie jos
sunaikinima, pridurta, jog ji buvo graZiai pastatyta (pulchre edificatum)®.
Vélesniuose Hermano Vartbergie¢io apra$ytuose Zygiuose i Zemaitija minimos
jau tik zemes®*.

Saltiniai liudija, kad pagrindiné Vokie¢iy ordino Zemaitijoje puolimo
banga datuotina mazdaug XIII a. pabaiga—XIV a. viduriu. Tai, Zinoma,
nereiSke, kad puolimai baigési XIV a. antroje pus¢je, taciau Vokieciy ordino
reizy kryptis pasislinko kiek labiau i rytus, t. y. i Lithuania propria, tai liudija
ir XII-XIV a. sandiroje besirandan¢ios pirmosios S$altiniy zinutés apie
Vokie¢iy ordino pirmuosius Zygius $ios teritorijos link. Situacija Zemaitijoje
jau XIV a. pradzioje galima nusakyti kaip ,tustéjimo meta“. Pilys ir juy

teritorijos randamos istuitéjusios arba yra apleidziamos®®

, Wegeberichtai ir
kiti vienalaikiai juos papildantys Saltiniai tik patvirtina Sios teritorijos
sunykima ir buvusiy struktiiry nebeegzistavima, o toliau, XIV a. antroje pus¢je,

vyke Zygiai grei¢iau buvo tik ,tranzitin¢* erdvé Tikrosios Lietuvos link??°.

228 Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 75, 78.

224 |bid., S. 96, [...] intravit terram Letwinorum, quam vastavit, videlicet Pluten, Malowe, Warnen et
Medeniken in parte usque ad lacum dictum Pluden, in Versevene pernoctando [...] (1370); S. 98, [...]
terre Rossiene, ipsam et viciniam vastando; marscalcus intravit terram Viduckelen eciam vastando
[...] Sequenti die convenerunt in terram Wayken, pariter euntes usque Eragelen, inde Pernarwe,
Galve, Gesow et Bastowe aliasque vicinas, quas omnes vastarunt [...] (1370); S. 101, [..]
expeditionem utilem contra Letwinos in terram Medenike circa Perstewise, sicque illas terras omnes
ascendit cum exercitu ultra Navsen [...] (1372); S. 113-114, [...] fecerunt insultum in terras
Letwinorum Viduckelen ac Krasien aliasque vicinas in regno Sameythen vastando viii diebus sede et
flammis omnia [...] (1377). Plg. Wigand von Marburg. Cronica nova Prutenica, S. 569 (1370), 571
(1372).

%25 |bid., S. 183, [...] iverunt versus castrum Bisenam [...] invenientes dictum castrum vacuum, funditus
combusserunt, et sic remansit hoc castrum desolatum usque in presentem diem [...] (1316).

228 Die littauischen Wegeberichte, W. 6, S. 668, [...] vf das velt Awkon [...]; W. 6, S. 668, [...] bis czu
Milso dem burcgwale [...]; W. 46, S. 686, [...] ym lande Bytigel von eyme burcgwale [...]; Plg.:
Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 96, [...] intravit terram Lethowinorum, quem vastavit
videlicet Pluten, Malowe, Warnen et Medeniken [...] (1370); Wigand von Marburg. Cronica nova
Prutenica. S. 549, [...] intrant Eroglen et terram Pastowensem [...] (1365); S. 569, [...] intravit terram
Kaletene [...] intrant terram Wayken [...] similiter in Paten et Schogen [...] (1370); S. 590, [...] intrans
terram Pastow pertransiens eam [...] (1379); S. 605, [...] transit in Samaitarum terram Medeniken
dictam, quam vastat [...] (1381).
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I[domiai Siame kontekste atrodo vienas Wegeberichty epizodas,
datuojamas 1395 m., kuriame apraSomas kelias | Tverus, Varnius ir Krazius.
Cia minimos neseniai pastatytos Par$pilio ir Kraziy pilys®*’.

Piliy nykimo Zemaitijoje proceso negalima paaiskinti tik nuolatiniy
Vokie€iy ordino puolimy priezastimi. Tikétina, kad tam tur¢jo itakos ir Sios
teritorijos vieting, ilgai i§silaikiusi archajidka socialiné sankloda®®, kuriai buvo
budinga menka visuomenés vidin¢ diferenciacija, nors, jau ir XIII a. Sioje

teritorijoje neabejotinai egzistavo kunigaiksciy??®

sluoksnis (Siuo atveju
kunigaikscius reikéty suprasti kaip auksciausia kilminguju sluoksnj), o XIV a.
pirmoje puséje 3altiniai liudija egzistavusia vietiniy kilminguju Zemévalda®®.
Pilies Zemaitijoje problema, kurios sprendimas tiesiogiai susijes su socialinés
istorijos klausimais, nors iki §iol ir yra aptarta istoriografijoje, taciau néra
suprobleminta pati pilis kaip strukttra bei konkrecios istorinés epochos ir ja
kurianc¢ios visuomenés iSraiSka. Pasitelkime Saltinius. Kaip galima pastebéti
zvelgiant | XIII a. Saltinius, informuojancius apie balty gentis, pilys Sioje
erdvéje buvo naujove®. Kaip Siame kontekste atrodo Zemaitija? Petras

Dusburgietis aprao viena 1323 m. epizoda®*

, kai lietuviai (Lethowini de
Samethia) uzpuola Klaipédos miesta (Civitatem). Zinoma, &ia pati Klaipéda ir
jos tvardijimas néra toks svarbus, kiek kartu paminétos trys aplink miesta
isik@irusios naujakriks$ty pilys (ipsam civitatem et tria circumjacencia castra
neophitorum). Taciau Sios trys pilys negaléjo biti nickas kitas, kaip tik vietos
apylinkiy gyventoju sléptuvés pavojaus metu. Todel keltina prielaida, kad ir
Zemaitijoje X111-XIV a. minimos pilys buvo tiesiog tos padios sléptuvés, o
vietiniai gyventojai, kurie dazniausiai aptinkami S$iuose jtvirtinimuose,

ivardijami kaip castrensi, taip pat ju i$ Saltiniy nuspétinas gausumas kaip tik tai

221 Die littauischen Wegeberichte, W. 17, S. 675, [...] Von Warlen bis czu Parsen, do das hus gelegin
hat, ij mile vnd ist gut weg. Vort ij milen bis czu Grasien, do das hus hat gelegen, vnd ist gut weg [...].
228 Vaivada V. Zemaitija XV—XVIII amZiuje// Zemaitijos istorija. Sud. NikZentaitis A. Vilnius, 1997, p.
123; Gudavicius E. Europa ir Lietuva kulttiros ir civilizacijos tipologijy pozitiriu// Lietuvos européjimo
keliais. Vilnius, 2002, p. 37.

229 Nikzentaitis A. Zemaitija XI1I-XV a. pirmojoje puséje/ Zemaitijos istorija. Sud. NikZentaitis A.
Vilnius, 1997, p. 56-62.

2% Nikzentaitis A. Nuo Daumanto iki Gedimino. IkikrikiGioniskos Lietuvos visuomenés bruoZai.
Klaipéda, 1996, p. 14-15.

%L Heinrici. Cronicon Livoniae, S. 3, 48, 50, 100.

232 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 187.

74



ir liudija, kad $is kroniky castrum, greiciausiai tebuvo sléptuvé, itvirtinta
gyvenviete.

Kiek kitaip atrodo nuolatos minimos Veliuonos ir Bisenés (Pastuvos)
pilys (nepamirstina, kad Sios Panemunés pilys buvo dk domeno plétros
rezultatas). Si teritorija, Panemuné, kurioje jos buvo pastatytos, priskirtina jau
minétai auki¢iau XV a. susiformavusiai DidZiajai Zemaitijai. Jei atkreiptume
démesj, tai pastebétume, kad jos arba biidavo sunkiai antpuoliy metu
sugriaunamos, arba ilgai netrukus po sugriovimy atstatomos ir savo svarba
1§saugojo iki pat pirmojo XV a. tre¢dalio pabaigos. Galima bty kelti prielaida,
kad Sios dvi pilys, kaip pagrindiniai pasienio punktai, buvo tiesiogiai nuo dk
priklausomos. Panasiai interpretuotina Gedimino pilis Pagraudés valsCiuje,
kuri grei¢iausiai buvo valdanciosios dinastijos instrumentas nuolat tarp LDK ir
Vokie¢iy ordino politiskai svyruojandioje Zemaitijoje. NikZentaitis susiejo
Gedimino pilj, stovéjusia KarSuvos zeméje, kuri tuo metu buvo stipriausia
Zemaitijoje, su vietiniais kilmingaisiais (Manstas, Sudargas, Mazonas) kaip dk
vietininkais®®, tokiu budu atskleidziant pilies kaip valdZios jgyvendinimo
mechanizmo svarba. Galiausiai svarbu akcentuoti Gudaviciaus ir NikZentaicio

mintj, kurig patvirtino Savi§evas®**, kad Nemuno ir Jiros upiy pakrantése

isikairusios pilys buvo dk ir valstybés plétros produktas.

XV a.

Siame poskyryje aptariami trys XV-XVI a. Zemaitijos istorijos
epizodai, aiSkiausiai atspindintys pilies raida Sioje teritorijoje. Pirmasis ju —
Vytauto ir didZiojo magistro konfliktas dél Zemaitijos ir jos pasienyje buvusiy
dvieju piliy. Antrasis — 1441 / 1442 m. privilegija Zemaitijai. Tre&iasis —

Zigmunto Herbersteino kelion¢ ir X VI a. pabaigos inventorius.

2% Nikzentaitis A. Gediminas, p. 21-22. Taip par #r. Gudavicius E. Gedimino pilies (Zemaitijoje),
Pagraudés srities ir ParagraudZio vietovés problematika// // Lietuvos TSR moksly akademijos darbai.
Serija A. 1 (102). Vilnius, 1988, p. 60-69.

2% Saviscevas E. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas, p.67—68.
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XV a. pradZioje, po Zalgirio misio, iskilo Vokie¢iy ordino ir LDK
gin¢as dél abiejy valstybiy sienos ir joms priklausomy teritorijuy®*®. Konkregiai
dél Zemaitijos ir jos teritorijos ikilusi problema paliet¢ Zemaitijos pasienyje
buvusias dvi — Veliuonos ir Bisenés — pilis. Biitent jos abi ir figlruoja

2 .
% Nera

Benedikto Makros arbitrazo metu Siame gince, trukusiame keleta mety
lengva tvertinti Sio konflikto reikSmeg. Pagrindine prieZastimi laikytinas sieny
nustatymo klausimas ir su tuo susijusi problema dél piliy priklausomybés®’.
Kaip liudija Saltiniai, Vytautas Zemaitijoje po Zalgirio muio pastate
Veliuonos ir Bisenés pilis. Taciau VokieCiy ordinas iSreiSké pretenzijas, kad
jos pastatytos Ordino teritorijoje. Kaip zinia, konfliktas baigési Vytauto naudai.
Belieka atsakyti i klausima: kokiu tikslu Vytautas staté Sias dvi naujas pilis?
Nuo XIV a. antrosios pusés Sios pilys labai retai minimos istoriniuose
Saltiniuose. 1404 m. RacionZo taika Zemaitija galutinai atiduodama Ordinui,
kuris, savo ruoztu, pradeda jsitvirtinti teritorijoje, kurdamas vietines valdzios

struktiiras®®®, AiSkiausias to pavyzdys — 1406 m. vykusi Ordino Zvalgy

2% pundulis B. Lietuviy kova dél Zemaitijos ir Uznemunés. Vilnius, 1960, p. 109-110.

2% Apskritai §is gincas pozalgiriniu laiku susilauké labai daug démesio, ka liudija §i konflikta
nu$vieCiantys Saltiniai. Lites ac res gestae, nr. 12, s. 46; [...] syn czu im komen czwene Fliher us
Littawen, und syn des Landes von Aliten, die haben im gesagt, das Herczog Witowt mit alle syner
Macht besammelt sy und buwe czwey Huzere, eyns czu Welun, das ander czu Beisten. Sie sprechen
ouch das Herczog Witout is also vorhat, wenne her die Buwunge der Huwzere getan habe, denne hat
her Willen unsere Lande czu beschedigen czur Memel adir andirswo; der gleichen hat uns (von) Welin
der Fliher ouch wol berichtet [...] (1412); nr. 18, s. 67, [...] Item effectus XLII articuli est, quod dux
Witoudus in terra Samagittarum pendente compromisso edificavit duo castra in preiudicium Ordinis
valde magnum [...]; nr. 22, s. 72, [...] quod castrum Welune nuper per illustrem principem dominum
Allexandrum alias Witowdum Magnum ducem Littwanie constructam et erectum, fuit et est infra metas
et granicies dicti nostri Ordinis [...]; nr. 23, s. 74; nr. 31, s. 97-101; nr. 32, 303, [...] quod castrum
Veluna ac fundus ipsius essent in terra Samagitarum in patrimonio ipsorum [...]. Lites ac res gestae. s.
103-104; [...] Nam dictum castrum Weluna nondum XXX mensibus elapsis est edificatum per ducem
Wytoudum infra limites Ordinis extra terra Samaitarum [...]. 1413 m. Vokie¢iy ordino reiskiamas
nepasitenkinimas tokia jvykiu eiga zr. CEV, s. 256, [...] das man daz hous Welun abebrecke adder
dem orden in antwerthe [...]. Gincas tarp Ordino dél Veliuonos ir Benedikto Makros arbitraZas, Zr.
Lites ac res gestae. T. 3, s. 64, 86. Janas DlugoSas taip pat apraso 1416 m. trisalj (Vokie¢iu ordino,
LDK ir Lenkijos) susitikima Veliuonoje. Apskritai Veliuona XV a. antrame ir treCiame
deSimtmeciuose tapo svarbia konflikty sprendimo vieta. zr. Joannis Dlugossii. Annales seu cronicae.
Liber 11, s. 61-62, 189-190.

281 Aussagen alter Leute (ber die Ausdehnung des Deutschen Ordensgebietes an der Grenze
Samaitens// Scriptores rerum Prussicarum. Hrsg. von Hirsch T., T6ppen M., Strehlke E. Bd. 2. Leipzig,
1863, S. 711; [...] das hus Willune haben di heren von Prusen angewunnen vor xI jaren von den
vngeloubigen [...].

238 Almonaitis V. Zemaitijos politing padétis 1380-1410 metais. Kaunas, 1998, p. 123-178; idem.
Vokiegiy ordino isigal¢jimas Zemaitijoje 1404-1406 m.// Lietuvos istorijos metrastis. 1997 metai.
Vilnius, 1998, p. 41-50.
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ekspedicija®®, kurios metu buvo Zvalgomos tinkamiausios vietos piliy ir joms
bitinos infrastruktiros statyboms. IS dvieju zvalgy pirmuoju daugiskaitos
asmeniu suraSytos ataskaitos galima susidaryti bendra vaizda, jog Flintz ir jo
kelionés draugas pirmiausia apziir¢jo Dubysos ir Nemuno santaka kaip
tinkamiausia vieta pilies statybai, po to i$Zvalge vietove, kurioje buty geriausia
statyti malling, biiting pilies poreikiams. Tuo paciu Zvalgai pabuvojo prie
EZeruonos ir Jiros upiy santakos, kuri, jy nuomone, taip pat pasirodé tinkama
pilies statybai.

Taciau po Zalgirio masio situacija regione i§ esmés keidiasi. Vytautas,
naudodamasis susiklos¢iusiomis aplinkybémis, pasistato jau minétas pilis ir
tokiu biidu leidzia suprasti, kad §i teritorija tiesiogiai priklauso jam. Siy dviejy
naujai pastatyty piliy akcija gali buti suprantama kaip valdZios konkrecioje
teritorijoje manifestacija. Nes pilis tiek simboliSkai, tiek ir realiai visy pirma

v ey o 24
i§reiskia teritorijos pavalduma®®®

. Kartu dera pvertinti ir kiek véliau, 1421 m.,
ivykusia Veliuonos bazny¢ios fundacija®’, kuri leisty kalbéti apie Sios
teritorijos, XV a. pabaigoje minimos jau kaip valdovo dvaras, galutini
,lvalstybinima®.

I$skirtiniu epizodu Zemaitijos kaip vienos i§ LDK Zemiy istorijoje

laikytina 1441 / 1442 m. Kazimiero Jogailai¢io privilegija®¥?, patvirtinusi

2% CEV, s. 134-136. 1406 m. pasiunciami pasiuntiniai apZitiréti tinkamos vietovés pilies statybai
Nemuno ir Dubysos santakoje: [...] Flintz und ich sin gewest uf der Thobesen und han do beseen noch
unsirm besten sinne eine borgstat czu eine huse, in dem orte, als die Thobese und die Memel czu hufe
komen [...]; taip pat apzitirima vieta malino statybai pilies poreikiams: [...] Ouch hat Peter beseen, das
her wol wil undir dem huse eine kornmole buwen mit eime rade, di dem huse nottof melit [...]. Taip pat
vieta pilies statybai i§zvalgoma prie Jaros ir EZeruonos upiy santakos: [...] Item so hath her [...] die
Juwre besehen, als die Azervne in die Juwre felth, of den ort do mag man ein hus legen [...]. Viena
pili Ordinui pastato pats Vytautas; Annalista Thorunensis. S. 278; [...] Witold edificavit unum castrum
cum suis de lignis [...]. Uz tai Vytautui didysis magistras dékoja: [...] vor die buwunge des huses [...],
s. 317-318. Taip pat Siame kontekste charakteringas laiSkas didZiajam magistrui, lakoniskai
pranesantis apie neramumus Zemaitijoje ir Zemai¢iy nepasitenkinima dél Vytauto veiksmu leisti
Ordinui pasistatyti pili Zemaitijoje, s. 187; [...] die Samayten czu Wythawd haben gesprochen also:
worumb hastn huszer im lande lassen buwen [...].

240 plg. Meyer W. Burg und Herrschaft — beherrschter Raum und Herrschaftsanspuch (toliau — Meyer
W. Burg und Herrschaft)// Wissenschaftlicher Begleitband zu den Ausstellungen ,,Burg und
Herrschaft und ,,Mythos Burg*“. Hrsg. von Gromann U., Ottomeyer H. Dresden, 2010, S. 16-25.

21 Codex Mednicensis seu Samogitiae diocesis, nr. 30, p. 68-69; [...] inscribimus [...] Vielunae
inferiorem partem versus Jurbork cum incolis et terris eorum [...].

22 Zemaitijos Zemés privilegijos XV-XVII a. (Historiae Lithuaniae fontes minores). Parengé
Antanavicius D., Savis¢evas E. Vilnius, 2010. Taip pat Zr. Rowell S. C. Rusena karas Zemai¢iuose:
keletas pastaby apie 1442 m. privilegijos genezes// Zemaiéiy praeitis. Nr. 8. Vilnius, 1998, p. 5-28.
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pladias Sios teritorijos autonomijos teises. Miisu atveju, aktualiausias yra
astuntasis privilegijos straipsnis, aiSkiai ir lakoniSkai nusakantis valdovo
santykj su $ia zeme ir jo galios ribas, kad valdovas negali plésti savo domeno
Zemaitijoje, t. y. statyti piliy, dvary ir jvedinéti jokiy mokes&iy: [...] | zamku
budowac i na powinos¢ nie chodzi¢ do dworow nam i wszystkiej wlosci
stanowic¢ nie majq |[... 7?3, Pirmiausia i privilegija rastiSkai itvirtina senaja
zemés viding tvarka ir santyki su dk. Taigi Sia privilegijos eilute apribojama
bet kokia nauju valstybiniy struktiiry plétra.

XVI a. pradzioje imperatoriaus pasiuntinys Zigmantas Herberseinas,
keliaudamas | Rusija, grei¢iausiai neturéjo kitos galimybés, kaip tik per Priisija
pasukti Zemaitijos link. 15 trumpo epizodo, kuriame apralomas vietos
kraStovaizdis, susidaro vaizdas, kad §i kelionés dalis diplomatui turéjo palikti
neisdildoma jspidi. Apie Zemaitija jis palicka vos viena, tadiau itin iskalbinga
ir komentary vargu ar reikalinga Zinute apie tai, kad Zemaitija, artimiausias
Lietuvos krastas, neturi zymiy miesty nei sutvirtinty piliy: [...] Samogithia
proxima Lithvuaniae est provincia [...] nullo oppido aut castro munito insignis
[..J**. Israiskingai XVI a. pabaigos Zemaitijos kultirinio kratovaizdzio
mozaika uzpildo Plateliy dvaro inventorius, kuriame uzsimenama ir apie
Plateliy pili: [...] Plateliy pilis ezero saloje pastatyta is medzio, taciau labai
jau sena, o jos sienos sutreso ir sugriuvo. [...] jokiu bidu negali biiti pataisyta
ir jokiam geram dalykui nepasitarnaus, kadangi didzioji dalis tos valdovo
pilies yra iSardyta [...]: /...] 3amoxs [lnomenvckuii ha ocmpose medxcu ozepa
IInomenvckoeo, 3v Oepesa 30Y008aHblll, ane 6IHCO GelbMU CMAPLIL, CHEHbL

NOCHUIU U 8bleaUnUCe [...] HCAOHBIMB CNOCOOOMB HANPABIEHb OblMb He

222 \bid., nr. 4, p. 36. Vertimas: /...] Neturi statyti piliy ir eiti j dvarus mums prievoliy (atlikti) ir atvesti

visq valsciy [...]. Plg. su 1492 m. Aleksandro Jogailai¢io privilegija, nr. 9, p. 42; Zygimanto Senojo
1507 m. privilegija, nr. 10, p. 46; Zygimanto Augusto 1545 m. privilegija, nr. 11, p. 52; Henriko Valua
1574 m. privilegija, nr. 14, p. 68.

24 Sigismund von Herberstein. Rerum moscoviticarum, S. 356-357; [...] Samaithn [...] hat khain
namhafft Schlo® noch Stat gehabt [..] (vokiSkas vertimas); Plg. Imperatoriaus pasiuntinio
Herbersteino 1517 ir 1526 mety kelionése surinktos zinios// KraStas ir Zzmonés. Ver. Sklériute D.
Vilnius, 1983, p. 60.
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MOdICemb U HU HA WMo 000P020 8HCO MOMB 3AMOKb Ce He 3200UMb, AKOHCD
BENUKAA YACHTb MO20 3AMKY 20Cn00apcKko2o po3obpano [...J°%.

Nuo XIII a. pabaigos iki XIV a. antros pusés daugiausia Ordiny
kronikininkai mini Zemaitijos gynybinius itvirtinimus, pilis, tadiau per i laika
Visi minéti objektai i$ esmés sunaikinami, atkuriami tik vienas kitas. Nuo X1V
a. antros pusés nebeminimi Aukaimio, Bebirvaités, Gedimino, Geguzés,
Kimelio, Kolainiy, Kuliy, Medrabos, Medveégalio, Pilény, Putvés, Skronaités,
Sirai¢iy, Siauduvos, Vaikiy** jtvirtinimai.

[domu, kad XIV a. pabaigoje atstatomos ar pastatomos Kraziy (1395),
KarSuvos (1385), Parspilio (1395), PaStuvos (1413), Piestvés (1413),
Veliuonos (Junigeda) pilys. Nepaisant to, XV a. pirmaisiais dviem
deSimtmeciais Saltiniuose galima aptikti tik Veliuonos ir Piestvés (Bisenés)
pilis, kuriose, ypa¢ pirmojoje*”’, dar vyko LDK ir Vokie¢iy ordino
pasiuntinybiy susitikimai, ta¢iau po to jau nebeminima né viena iS$ ju.

I[domu tai, kad XV-XVI a. sandiroje zinomi keturi dk dvarai:
Veliuonos, Josvainiy, Skirsnemunés (Bisen¢) ir Vilkijos (Pastuva?)®*®. Tai néra
atsitiktinumas, kadangi visos Sios gyvenvietés yra arti viena Kkitos, o kartu jose
ar $alia juy buvo vienokie ar kitokie gynybiniai jtvirtinimai. Akivaizdu, kad Sios
gyvenvietés jau XIII ir XIV a. sandiroje priklaus¢ dk. Sie keturi pavyzdziai
mums liudija apie tam tikra pilies, o kiek véliau jos vietoje atsiradusio dvaro,

priklausomybés dk testinuma ir struktiirines XIII-XV1 a. transformacijas.

25 AKTHI W37aBaeMble BHJIGHCKOK apxeorpaduueckoro kommuccneo (toliau — ABAK). T. 14,
WuBentapu umenuit XVI-oro cronerus. BuisHa, 1887, ¢. 297.

248 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 186; [...] hyemali intraverunt territorium Waykinam;
rapina et incendio tam castrum quam alia edificia destruentes [...] (1322).

27 LUB. Bd. 5, S. 642; [...] bei lang unserm huse Welun, on der stad adir jegenoten, wo das wirt
bequeme sein, in eigenen personen zusampne komen, do zu handeln alle sachen [...] (1420).

248 ATO3P. T. 1, Ne 86, c. 71-73 (1527).
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c. Ruséniskos zemés

XIV a.

Nuo XIII a. antros pusés Lietuvos valstybé, besiplecianti ryty ir
pietry¢iy link**°, susidaré su XI-XII a. viduryje suskilusios (priklausomai nuo
istoriografijos, siejama arba su Jaroslavo ISmintingojo mirtimi ir Kijevo Rusios
padalijimu savo siinums 1054 m., arba su Mstislavlio Didziojo mirtimi 1132
m.), o po mongoly antpuolio 1237-1240 m. taip ir nebeatsigavusios Senosios
Kijevo Rusios kunigaikStystémis, kurios buvo pavaldzios jvairioms tarpusavyje
bekovojancioms ir savo tévonines teises kiekvienoje 1§ teritorijy beginanc¢ioms
Riurikai¢iy dinastijos 3akoms®°. Sis, besikurianios LDK susidiirimas su
rusiSkaja erdve buvo zymimas keliy pagrindiniy akcenty, kurie tiesiogiai
iSreisSke tiek civilizacinius, tiek ir skirtingy erdviy raidos skirtumus. Visy
pirma, Lietuvos ekspansijos metu buvo susidurta su politing tradicija jau
turinCiomis teritorijomis. Antras, ir tiesiogiai i$ pirmojo iSplaukiantis, Lietuvos
socialiné vir§liné uzmezgé pirmuosius tiesioginius kontaktus su vietinials
socialiniais elitais. Trecias, Sioje plaCioje erdvéje jau egzistavo teritorinés-

.. .. - 251
administracinés struktiiros >

, kuriy genezés greiciausiai reikéty ieSkoti Kijevo
Rusios valstybés formavimosi procese X-XI a., nors, kita vertus, atskiry
kunigaik$tys¢iy administracinés-teritorinés struktiros po Kijevo Rusios
skilimo neabejotinai plétojosi savarankikai®>,

Esminiai Siame kontekste yra du klausimai. Pirmasis jau buvo isSkeltas ir
dalinai aptartas ivadinéje dalyje ir reikalauja tik tam tikry papildymuy. Kas

turima omenyje tiek istoriniuose Saltiniuose, tiek ir istoriografijoe atitinkamai

249 Baronas D., Dubonis A., Petrauskas R. Lietuvos istorija. T. 3. XIIl a.—1385 m. Valstybés iskilimas
tarp Ryty ir Vakary. Vilnius, 2011, p. 444-477.

250 Komnap H. @. K Bompocy o IpHyYUHAX yaenbHOU pasapodiaennoctu Pyccu (toliau — Komusp H. @.
K Bompocy o mpuunHax yaenpHOW pasapobnenHoctr Pyccu)//  JlpeBHss Pych. Bompockr
Meauesuctuku. Ne 1 (43), Mockga, 2011, c. 5-6.

21 gnexcees JI. Tlonoukas semits, . 25-36; idem. Cmonenckas 3emis, ¢. 43-54; Pannonopm I1. A.
Jpesuue pycckue kpernoct. Kaip jau buvo minéta, Kijevo Rusios istoriografijoje vartojamas copoo i§
esmés lieka neaiSkus, nes néra bandymy paaiskinti skirtumo tarp pilies ir miesto, o kartu ir ju
tarpusavio raidos sasaju. PerSasi iS§vada, kad copoo vartojimo radimasi, isitvirtinima ir paplitima
nulémé paciy rusiskyju Saltiniy, ypac¢ IX-XIV a. metras¢iy, kalba.

%2 pyz.: Komaep H. ®. Kusxeckuii msop lamuaa XII Bexe// pesusist Pych. Bonmpockl MeIHEBHCTHKH.
Ne 4 (26), Mocksa, 2006, c. 53; Tuxomupoe M. JlpeBHepycckue ropoaa. ¢. 37-49.
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vartojant zodzius epao ir eopoo? Antrasis — su kokia sociopolitine strukttra
(visuomenémis) skilusios Kijevos Rusios valstybés kunigaikstystése konkreciai
buvo susidurta? Kaip jau buvo minéta, Jaroslavas ISmintingasis 1054 m.
padalijo Kijevo Rusia savo stinums. PanaSiy analogijy bita ir Vakary Europos
istorijoje*. Sis padalijimas tiesiogiai ireiskia ir egzistavusios socialinés
sandaros pobiidi, kuris apibiidintinas ankstyvosios monarchijos terminu. Kaip
Zinia, Kijevo Rusia susiformavo ankséiau nei visiskai issikristalizavo alodas®*.
Jis atsirado véeliau nei susikiiré valstybe, prieSingai nei Vakary Europoje, Siuo
atveju Franky valstybéje. Todél galima daryti prielaida, prieSingai nei
tvirtinama Siuolaikinéje Kijevo Rusios istoriografijoje (beje, nenurodant
Saltinio)®, kad Zemévalda, o kartu ir joje besiformuojancios struktiiros
pirmiausia pradéjo rastis tik pacioje socialinés piramidés virSanéje XI-XII a. ir
tik po to pradéjo plisti tarp valdovo kariaunos (Opyorcuna)®®. Pabrézti tai
svarbu todel, kad pilies radimasis galimas tik tuomet, kai jau yra pakankamai
iSvystyta stambi zemévalda, kurios ,,auksciausia“ pakopa Siuo laiku ir tampa
pilis. IS to iSplaukia, kad bet kokie itvirtinimai, XI-XIII a. Saltiniuose minimi
kaip epao, visy pirma ir galiausiai priklausé tik valdanciajai dinastijai, tiksliau
jos skilusioms Riurikai¢iy Sakoms. Kita vertus, apie jokius kitus rusény
bajorijai / diduomenei budingus Zemévaldos ir kartu ja reprezentuojancius

elementus, Siuo atveju epao, saltiniuose néra né menkiausios uzuominos, o

galima kalbéti tik apie dvarus, Saltiniuose jvardinamus kaip dsop®’.

23 TICPJL. T. 1, c. 161; [...] ce aice nopyuaio 6 cobe mecmo cmors Cmapeuiomy CHy Moemy u 6pamy
sawemy Hzacnasy Kvieev ceco nocmyuiaume saxodic nocayuiacme mene 0a mo vl OyOemb 8 MeHe
mecmo a Cmocnasy oaro Uepnueosv a Beesonody Iepesicnasno [a Heopro Borooumepsw] a Bauecnagy
Cmonuneckv u maxo posoemu ums 2paowl [...]. Panasus veiksmas buvo atliktas ir Karolio DidZiojo
Franky imperijoje 806 m. vadinamuoju Divisio regnorum dokumentu; plg. Zr. Annales regni
Francorum inde ab A. 741. usque ad A. 829; qui dicuntur Annales Laurissenses Maiores et Einhardi.
Hannoverae, 1895, S. 121.

2% Gudavicius E. Auki&iausia Zemés nuosavybé ,,barbarinéje Lietuvoje// Lietuvos européjimo keliais.
Sud. Bumblauskas A., Petrauskas R. Vilnius, 2002, p.120.

25 Komuap H. @. K Bonpocy o npuyuHax yaeiabHO# pa3apodnenHoct Pycen, C. 5.

2% Blum J. The Beginnings of Large-Scale Private Landownership in Russia// Speculum. Vol. 28. No.
4. 1953, pp. 789-790; idem. Lord and Peasant in Russia from the Ninth to the Nineteenth Century.
New York, 1968, pp. 29-42.

5T Cgeponos M. B. Tenesuc u crpykrypa deogansHoro obmectsa B apesreii Pycu (toliau — Ceeponos
M. Tene3uc u crpykrypa deomanbHoro odmiecrsa). Jlennnrpan, 1983, c. 110.

81



Aiskiausiai LDK priklausiusiy ruséniskujy zemiy panoraminis vaizdas
skleidziasi Zvelgiant | iSskirtinio pobiidZio Saltini, rusy istoriografingje
tradicijoje vadinama rusy miesty sqrasu, kuris apima itin placia erdve nuo
Juodosios juros iki Karelijos ir nuo Tikrosios Lietuvos iki Riazanés. DidzZioji
dalis ruséniskyju miesty LDK minimy Siame saraSe, datuotiname XV a.
pradzia, yra minimi ir ankstesniuose rusiSkuose metrasc¢iuose. Svarbu tai, kad
visos minimos vietovés traktuotinos ne kaip miestai, bet bitent kaip pilys®®,
kadangi prie kai kuriy detalizuojamas ju materialinis pobudis (pvz. depessns, 3
cmenvi  Kamewwl). Siam sarasui, jo datavimui ir i§vardyty vietoviy
lokalizavimui, kaip ir apskritai Senosios Kijevo Rusios miestams, didziausia
démesi yra skyres Michailas Tichomirovas®®.

XIV-XV a. sandiiros pilys, kaip svarbiausi zemiy centrai, geriausiai
atsiskleidzia Gedimino ir Algirdo ekspansinés politikos 1 Sias Zemes
apraymuose rusi$kuose metras¢ivose. Stai vienas pavyzdziy. 1305 m. Zygio i
buvusias Kijevo Rusios Zemes metu Gediminas uZima Brianska, Zitomyra,
Kaneva, Ovru¢a, Cerkasus, Putivli Voluine. Savaime suprantama, S§is
1sitvirtinimo procesas buvusios Kijevo Rusios kunigaiks$tystése buvo nuolatinis
ir per visa XIV a. besikartojantis®®, kadangi valdzios jtvirtinimas lokalinése
struktiirose rémeési ne tik svarbiausiy zemiy centry uzémimu, bet ir ju
iSsaugojimu, remiantis savais ir vietiniais ,,kadrais®.

Bene idomiausiai XIV a. LDK valdymo praktika ir su ja tiesiogiai
susijusi visa bendroji teritoriné ir valdZios struktiira atskleidziama Origo regis,
kuriame sutinkame ne tik placia valdanciaja dinastija, bet ir i§ esmés vienas
svarbiausiy LDK ruséniSkyju zemiy, kuriose jau buvo isitvirtinta, piliy,

formavusiy visos Viduramziy valstybés valdymo, tinkla. Septyni Gedimino

258 Hosropozckast mepBasi JIETOINCh, ¢. 475-476, [...] A ce Kuesvckviu zpoou: [...] Bouuezopoo |[...]
Ha [ecne Yepnueosw [...] Bpsaneckw [...] Hoezopoo Cesepvckviu, Tpybueckwv, Ilymueiv na Cemu,
Poineckv, Kypeckv na Tyckope [...] Yeuepeckw [...] A ce Bonvinbckviu: Cmenanv na I opvinu [...]
Jlyueckw senuxoiu [...] A ce JTumosovckou: [...] Cmapooy6s na Jlane, Mvenuns, Kpuueev, Koszeneckw
[..] A ce Cmonenckuu: Cmonencxkw na [nuenpe [...] Baszma, Jopozobysicy, Mbcmucaasey, Mcmucnasw
[..]

2% Puxomupos M. CIHCOK PYCCKHX TOPOIOB AambHUX u Gumkuux// Ucropuueckue 3amucku. T. 40.
Mocksa, 1952, c. 214-259.

280 I1la6ynoo @. 3emn roro-3amanHoil Pycn B cocraBe Bemnkoro Kusukecrsa Jlntosckoro (toliau —
Lllabynoo ®. 3emiu roro-3anaanoi Pycu B cocraBe Benukoro Kusbkectsa JIutoBckoro). Kues, 1987.
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stiniis po jo mirties (plg. Boleslovas Kreivaburnis 1158 m.) pasidalija LDK
tarpusavyje, kiekvienam 1§ ju atitenka teritorijos su svarbiausionis pilimis:
Manvydui — Karaciovas su Slanimu, Narimantui — Pinskas, Algirdui — Kréva ir
Vitebskas, Jaunuciui — Vilnius, Kestuciui — Trakai, Karijotui — Naugardukas,

Liubartui — Vladimiras ir Luckas su visa Voluine?!

. Kaip Zinia, Polocka nuo
XIV a. antrosios pusés valdé Andrius Algirdaitis®®. Mstislavli, kazkada
priklausiusi Smolensko kunigaikstystei, nuo XIV a. pabaigos valdé Simonas
Lengvenis Algirdaitis, kurio palikuonims Mstislavlis ir jo apylinkés priklausé
per visa XV a., o laikui bégant Mstislavskiai tapo didikuy gimine, turéjusia
kunigaiki¢iy titula®®®. Turbit bene geriausiai XIV a. LDK ruséniskyjy zemiy
valdymo struktiira atskleidzia XIV a. pabaigos Gediminai¢iy dinastijos
kunigaik$¢iy, valdZiusiy ivairias valstybés zemes, homagialinés priesaikos
(apie tai placiau zr. p. 257-260), kuriose pirmiausia pabréziama piliy, kaip
konkre¢iy zemiy, svarbiausiy valdymo tasky, iStikimybé ir pavaldumas dk.
ISskirtiniausiai tiek XIV, tiek ir iki XV a. ketvirtojo deSimtmecio atrodo
Podolés ir joje nuo XIV a. isitvirtinusiy Karijotai¢iy atvejis. Lietuvos ir Rusios
metraStyje uzfiksuota tiems laikams buidinga Karijotaiciy, kaip Podolés kiiréjy,
legenda, nepaisant jos legitimaciniy ir retoriniy motyvy, dalinai atspindinti
XIV a. antrosios pusés Si0s Zemés struktiira. Pasakojama, kad iki tol, kol Sioje
Zzemeje nepasirodé lietuviai, nebuvo né vienos i§ medzio ar miiro statytos
pilies. I$ pradziy prie Smotry¢iaus upés buvo pastatyta pirmoji tvirtové, o
kitoje vietoje, kur biita vienuolyno, buvo pastatyta Bakotos pilis. Taip pat buvo
tkurtas Kamenecas ir pastatytos visos Podolés pilys bei apgyvendinta visa

. v 264
Podolés zemeé?®,

261 [ICPJI. T. 35, c. 115; plg. Latopisiec Litwy i kronika ruska, s. 27.

%62 Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 104-105, 110.

263 Apie Gediminaiciy ir kitos kilmés LDK kunigaikscius Zr. Wolff J. Kniaziowie Litewsko-ruscy od
konca czternastego wieku (toliau — Wolff J. Kniaziowie Litewsko-ruscy). Warszawa, 1895, s. XXI-
XXIV.

264 atopisiec Litwy i kronika ruska, s. 48; [...] i spomocziju Litowskija zemli, poszli w Podolskuju
zemliu. I tohdy w podolskoj zemli ne byl ni odin horod, ni derewom rublenoho, ani kamenem
budowanoho [...] i na perwoje naszli sobie twerziu, na recie na Smotriti: a w druhom mieste byli
czernici whore, i w tom mieste naredili horod Bakotu. I fowiaczi wlowech, prihodilos’ im tak: uhonili
mnoho olenej wtot ostrow, hde ninie kamen’skoje miesto lezit’; i prosekszi les’, horod umrowali
Kamenec’, a istoho wsi podolskij horody umurowali, i wsiu zemliu podolskuju oseli [...].

83



XV-XVI a.

Lithuania propria ir Zemaitijoje XV ir XVI a. buvo salyginai ramiis,
kadangi iSorinés grésmés buvo likviduotos, tad pilys tam tikra prasme
,pasitraukeé® 1 antra plana. Kalbédami apie pilies fenomena XV a. ruséniSkose
LDK teritorijose turime matyti du probleminius pjivius: vidaus sociopolitinj ir
tarptautinj geopolitinj. Pirmasis XV a. trecdalis — didziausio LDK i$siplétimo
riba. Istoriografijoje yra isitvirtinusi pozicija, kad nuo XIV a. pabaigos
skirtingose LDK ruséniSkose teritorijose Vytautas pradeda vykdyti esminius
poky&ius daliniy kunigaik$¢iy valdymo praktikoje®®. Tai esmingai keité senaja
sociopoliting LDK ruséniSky Zemiy sankloda. Néra aisku tik tai, kaip realiai
kito ruséniSkuy Zemiy pavaldumas ir priklausomyb¢ dk vietininkams (véliau
vaivadoms) keiCiant iki tol vietinése valdZios struktlirose isitvirtinusius
Gediminaic¢iy ir Riurikai¢iy dinastiju palikuonis. Apie tai, kad tradiciné,
nusistovejusi situacija, kinta, mums atskleidzia XIV a. pabaigoje salyginai
gausiai pasirodziusios daliniy kunigaik§¢iy homagialinés priesaikos. Vis délto
kalbéti apie XIV-XV a. ruséniSky LDK Zemiy socialing struktiira, stambiosios
zemeévaldos raida ir su tuo tiesiogiai susijusia pilies priklausomybe yra
sudétinga, kadangi iSlike Saltiniai yra negausiis, o iSlikusieji — daugiausiai
naratyviniai.

Kaip nevienareikSmiSkai teigia jau minétas Ebneris: ,,Viduramziy
politika didzigja dalimi buvo piliy politika. Kova kare ir gincuose buvo kova
del piliy ir jtvirtinty miesty. Pilis buvo puolimo taSkas ir karinés delsimo
taktikos jrankis**®. Sis apibudinimas, i pirmaji plana Viduramziy visuomenéje
iSkeliantis pilj, néra atsitiktinis ar budingas tik Vakary Europos feodalinéms
visuomenéms. Iraiskingiausiai tai atskleidé jau misy aptartas Zemaitijos
pavyzdys. RuséniSky teritoriju ir jy piliy atvejis pasizymi savita specifika. Visy
pirma, tai buvo Lictuvos ekspansija ryty ir pietry¢iy kryptimis, trukusi apie

pusantro Simtmecio. Antra, §i ekspansija nebuvo ,,lo§imas 1 vienus vartus®, nes

265 Kjaupiené J., Petrauskas R. Lietuvos istorija. T. 4. Nauji horizontai: dinastija, visuomené, valstybé.
Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté 1386—1529 m. Vilnius, 2009, p. 373-375.
266 Ebner H. Die Burg als Forschungsproblem, S. 11.
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buvo susiduriama su keliomis ne tik Ryty, bet ir Vidurio Europos erdvés
stambiomis zaidéjomis: Maskvos valstybe, Aukso orda, Lenkijos ir Vengrijos
karalystémis. TrecCia, Siy placiy ruséniSky Zemiuy priklausomybé, lojalumas ir
kt. del konkretiy aplinkybiy buvo labai skirtingi®’. Michailo Kromo
monografija, skirta Okos aukstupio ir kity kunigaikstysciy, iSsidésciusiy tarp
LDK ir Maskvos, orientacijos nepastovumas vakary ir ryty kryptimis tai
puikiai atskleidZia®®®. Néra reikalo chronologidkai ir nuosekliai aptarinéti
LDK priklausomybe ir itakos sfera patekusiy ruséniskuyju teritoriju ir jy piliy.
Sio dalyko istoriografija labai plati®®®. Turbat reikéty paminéti tik esminius
ruséniSkosiose  teritorijose  vykusius  konfliktus, kuriuose aiSkiausiai
atsispind¢jo vietiniy piliy vaidmuo. Pirma, reikia atkreipti démesi 1 Kromo
pastaba, kad, kalbédami apie tarp Maskvos ir LDK itaky atsidirusias
teritorijas, i§ esmés susiduriame su minimy vietoviy gynybiniais jtvirtinimais,
kuriuos nuo apylinkiy skyré gynybinés sienos.

Svarbu tai, kad sudarant bet kokias tarpvalstybines taikos ir
delimitacines sutartis, buvo jvardijami svarbiausi valstybiniy pakrasciy taskai.
Stai Vytauto ir Tverés kunigaiki¢io Boriso Aleksandrovi¢iaus 1427 m.
sutartyje minimi LDK priklausantys Smolenskas, Vitebskas, Kijevas,
Dorogobuzas ir Viazma". Tokia pati dokumento forma i$laikoma ir vélesnése
sutartyse. 1449 m. sutartyje tarp Maskvos, Mozaisko ir LDK minimos
pastarajai priklausiusios Smolensko, Liubutsko ir Mcensko pilys su ju

priklausiniais®”*

. Pilys ¢ia suvokiamos kaip svarbiausios konkrecias teritorijas
reprezentuojancios strukttiros, kuriy netekimas kartu reiskia ir kontrolés visai
teritorijai praradima. Eiliniy LDK Zemiy antpuoliy metu akcentuojamos visy
pirma pilys. I$skirtinis, o dél Sios priezasties ir idomus, yra 1449 m. Kazimiero

Jogailaicio laiSkas apie totoriy Starodubo, Radogosciaus, Severo Naugardo ir

27 Kaip pavyzdj galima pateikti: Sabuldo F. Lietuvos ir Ordos kondominiumas Ukrainos Zemése XIV
a./l Lietuvos istorijos metrastis. 2004/2. Vilnius, 2005, p. 5-26.

268 Kpom M. Mex Pycwio u JlutBoii. [lorpaHndHble 3eMJIM B CUCTEME PYCCKO-TUTOBCKMX OTHOIICHUMN
kon1a XV-nepeoii Tpetu XV| B (toliau — Kpom M. Mex Pycwio u JIuteoit). Mocksa, 2010.

69 7r. ir naudojama istoriografija: Illa6yndo ®. 3emmu roro-3amaasoii Pycu B coctaBe Benukoro
Kuspxecta JIuToBckoro.

210 AkThl, OTHOCAINieCs Kb HCTOpiM 3amamHoii Poccim (toliau — A3P). T. 1. (1340-1506).
CankrrierepOyprs, 1846, Ne 33, ¢. 47.

2™ Ibid., Ne 50, c. 63.
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Briansko piliy puolima®’®. Visa tai vaizdingai iSry§kéja XVI a. pradzios
Aleksandro Jogailai¢io laiSke broliui Gniezno arkivyskupui Frydrichui.
Maskvai puolant Smolensko ir Or3os pilis, jégos buvo atitrauktos i§ Polocko?".
Si pilies, kaip teritorijos branduolio, samprata nesikei¢ia ir XV a. pabaigoje—
XVI a. pirmoje puséje, kai prarandama keletas rytiniy LDK teritoriju su ju
svarbiausiomis pilimis*’*. Tokiu bidu, susiduriant su metra§éiais ir kitokio
pobiidZio Saltiniais, liudijanciais ekspansinius vienos ar kitos pusés veiksmus
LDK ruséniskose teritorijose, susidaro vaizdas, kuris Ramiajame vandenyne
vykusio karo tarp Jungtiniy Amerikos Valstiju ir Japonijos imperijos buvo
pavadintas ,,Sokinéjimu per salas®. Sios ,,salos* ruséni$kose teritorijose ir buvo
vietinés pilys.

Pilies vaidmens ir svarbos iSaugimas konkrecioje teritorijoje visy pirma
buvo tam tikro konflikto iSraiSka. Vienas jdomiausiy ir turbiit geriausiai
Saltiniuose apraSyty lokalinio antagonizmo atvejy buvo per XV a. nusitgses
gincas ir ji lydeéje kariniai susidiirimai dé¢l Voluinés ir Podolés Zemiy tarp LDK
ir Lenkijos. Jis idomus tuo, kad §io konflikto, isiplieskusio i§ karto po Vytauto

mirties, metu kalba visy pirma ¢€jo apie tuy teritoriju pilis bei ju priklausomybe.

212 GStA PK, OBA 9999: [...] imperator thartari(o)s Sadachmat cum potentiis suis et illo nostro hoste,
ad confinia horum nostrorum dominiorum Magnis ducatus Litwanie processerat [...] prefati hostes
nostri se posuerant accessimus aliqua castra nostra in nostris confinitis videlicet Stharodwb,
Radohosth, Nowohrodek Syewyersky et Bransko [...]. Totoriu LDK puolimai buvo nuolatiniai ir
dazniausiai niokojo pietines Zemes (Kijevas, Podolé); pvz. Joannis Dlugossii. Liber 12, s. 314 (1473).
23 pkta Aleksandra krola polskiego, wielkiego ksiecia litewskiego (toliau — Akta Aleksandra). (1501—
1506). Wyd. Papée F. Krakéw, 1927, nr. 109, s. 152-153; [...] equites mille et peditum quinque millia,
quos in Poloczko habuimus, ut collectis viribus potentius hosti resistatur [...]. Taip pat Zr. Ibid., nr.
112,s. 157; nr. 113, s. 165; nr. 124, s. 179.

27 M. Uzra§ymy knyga 5, nr. 518, p. 324, Buja, Brianskas, Cernigovas Dorogobuzas, Liubegas,
Masalskas, Mcenskas, Ostrij, Po¢opas, Putivlis, Radogos¢ius, Rylskas, Serpejskas, Severo Naugardas,
Starodubas, Toropecas, TrubCevskas, (1503). LM. UzraSymuy knyga 7, nr. 55, p. 137-139; /...] mo6e ne
ecmynamu ¢ 6 HACb, 6 HAuLy omuuny, 6 me 20poovt u eonocmu [..] 6 zopodv 6 Puneckv 3
sonocmomu, 6 20poov 6 Ilymuewviv 3 éonocmmu, 6 20p0ds 6 Hoewveopodoks c sonocmomu, 6 20poos 6
Paoozowvy 3 6onocm[v]mu, 6 2opodv ¢ Uepnuzoev c onocmvmu, 6 20podv ¢ Cmapoodyosn 3
gonocm/[v]mu, 6 20podv 6 Ilouenv 3 sonocmomu, 6 20po0v 6 I'omeu 3 sonocmovmu, 6 20pods 6 Ilonogy
T'opy u 6v 6onocmu, ¢ Kapaueewv, ¢ Xomuman, ¢ C[njoseckv, ¢ Xopobop, 6o M[z]nunsv, /I[pokoes, u &
cena [...] u 6 2opoov Tpyévuecks c sonocmomu, u 6 20po0v 6 Macanecks 3 sonocmomu [...] 6 20po0v
60 Mueneckwn 3 6o1ocmomu, u b 20p00b 66 Bopomuineckv ¢ 6éonocmomu, u 6 copoouwo [mumposey,
U 8b 20p00v y Bazmy, u 6v 20poodbl u 6onocmiu, 80 6ce 3eMaU U B00bl BS3EMCKUE, YMO Kb Bssme
nomseno, 6 20p00s 6 Jopozodysic u v sosrocmu dopocodyxcckue [...J 6 20poo 8 Beayro 3 éonocm|v]mu
[..] /Tro6ymecks, ¢ z0podv ¢ Koszeneckn, u ¢ Jliooumecknv, u ¢ Cepeneckn, 6b 6ecv U 60 6cs
Koszenckaa u Jlwoumckasn, u Cepenckas mecma, u 8 20poov 6 Me[Clueckv 3 éonocmomu, u 6 20po0v
Onaxkoew ¢ sonocmomu [...] 6 20podv 6 Cepneecknv 3 6orocmmu [...] 6 20poov Bpanecks 3 6orocmvmu
[...] u 60 6ce mo, umo kv mem 2opooam u éonocmem nomsazwno [...] (1508). Ibid., nr. 228, p. 419-
420; 1523 m. Maskvos ir LDK sutartis.
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Pagal 1411 m. Jogailos ir Vytauto susitarima, kuriuo visa Podolé atiteko
Vytautui®”®, po jo mirties §i zemé turéjo sugrizti Karinai. [ §i konflikta pateko
ir prie Podolés besisliejanti Voluiné. Janas DlugoSas visa $1 kelis deSimtmecius
trukusi ,,incidenta” savo kronikoje nusviecia kiek $aliskal, ta¢iau esmé aiSki —
kova vyko dél Smotryciaus, Podolés Kameneco, Lucko, Vladimiro ir kt.
Podolés bei Voluinés piliy?’®. Beje, nereikéty nustebti susiduriant su skirtingu
laiku raSytuose Saltiniuose pasitaikancia ijvairuojan¢ia informacija ir jos
detalumu. [vairaus pobtdzio Saltiniy informacijos aiSkumo nebuvimas ir
nuolatin¢ situacijos kaita bei tai nulemiancios komunikacijos problemos buvo
visuomenés kasdienybé. Kita vertus, tai, kas dabar paradoksaliai ir
nesuprantamai atrodo istorikui, bandanciam prisiliesti prie fragmentiSkos
Saltiniy medziagos, amzininkui, tikétina, atrodé kaip savaime suprantamas
dalykas. 1446 m. LDK ir Lenkijos deryby dél Kazimiero Jogailaicio
paskelbimo karaliumi metu buvo sudarytas unijos projektas, kurio viena is
salyguy buvo Voluinés ir Podolés Zemiy pripaZinimas LDK; i{domu, kad ¢ia tarp
Voluinés piliu dar minimi Oleskas, Lopatinas (piettis), Ratné ir Vetlé (Siauré).
Tokiu biidu, tarp Lucko ir Vladimiro kaip pagrindiniy (,,motininiy*) Voluinés
piliy buvo nurodytos ir kitos, taip konkre¢iau apibréziant ginéytina teritorija®’ .

Tas pats pasakytina ir apie Palenke. Viena 1§ gincy dél Sios Zemés
apraSo Dlugosas. Cia néra tick svarbus fakty tikslumas, kiek paties pateikiamo

pasakojimo akcentai. Pasak lenky istoriko, 1440 m. Boleslovas IV uzéme

2 TICPJL. T. 2, c. 353; /...] Ilodone Bumonmosu Hzemno kporw dade [...J. Kurtyka J. Repertorium
Podolskie. Dokumenty do 1430 r. (toliau — Kurtyka J. Repertorium Podolskie)// Rocznik Przemyski. T.
40. z. 4. 2004, nr. 90, s. 189-190; Beje, pats Janu§ Kurtyka Jogailos Podolés dovanojimo dokumenta
Vytautui laiko hipotetiniu. Ciyincoxui FO. Tomimna mig Baagoro Jlureu. Kam’sHens-ITomiabCchKui,
2009, c. 90.

278 Joannis Dlugossii. Annales seu cronicae. Liber 11-12, s. 13-14; [....] dux Swidrigal per suos aliqua
castra in Podolia occupasset [...] (1431); s. 70; [...] Alia vero, sicut Luczsko, Wladimiria et alia
castra, civitates et districtus ad ipsa spectancia, que frater noster bone memorie dominus Alexander
alias Witholdus [...] possidebat, preter castra ad terram Podolie spectancia [...] (1432). 1431 m.
Svitrigaila kaltinamas Smotry¢iaus pilies uzgrobimu, zr. Codex epistolaris seaculi decimi quinti (toliau
— CEXV). T. 2. Col. Sokotowski A., Szujski J. Krakéw, 1891, nr. 191, s. 259; [...] castra civitates atque
loca eiusdem terre (Podolé) contra deum et justiciam occupans, nechon nechon castra, que nos et
corona nostra iuste de facto tenemus possessa [...] mandavit hostiliter invadere et ea expugnare;
presertim castrum nostrum Smotricz ipsius belligeri circumvallantes [...].

T CEXV. T.3,nr.5,s. 7; [...] Et limites ibidem exprimuntur: Luczko, Wladimiria, Olesschko, Ratno,
Wyechlye, Lopaczyn et terra Podolie cum castris villis etc., ad magnum ducatum pertinebunt, prout ab
antiquo pertinebant, et ita fiet in ewum... [....].
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Palenke su Melniko, Bielsko ir Drohigino pilimis®®. Po to buvo pateikta visa
konflikto prieSistoré dar nuo Vytauto laiky. Svarbu atkreipti démesj i tai, kad
pilys yra pagrindiniai konkreCios Zemés démenys, kurie vienodai iSrySkinami
tiek normatyviniuose dokumentuose, tiek ir naratyviniuose Saltiniuose.

Visi minéti pavyzdziai aiskiai reprezentuoja LDK ruséniskyjy Zemiy ir
ju piliy jtempta situacija. XVI a. pirmoje puséje tai atspindi seimy medziaga®’®.
Zigmantas HerberSteinas taip pat nepraleidzia progos papasakoti apie kovas
rytinése LDK Zemése. Vienu 1§ tokiy jo kelionés apraSyme atsidiirusiy epizody
— pasakojimas apie tai, kaip lietuviai XVI a. pradZioje atidavé Dorogobuzo,
Toropeco ir Belos pilis Maskvai, o kiek véliau totoriai uzémé ir Brianska”®.
Sio diplomato pasakojimas jdomus dar ir tuo, kad jis ilgos 1556-1557 m.
kelionés metu apkeliaves visa rytini Europos pakrast], pateikia daug
pasteb¢jimy apie labiausiai | rytus nutolusias LDK Zemes, kuriy nemaZza dalis
nuo XV ir XVI a. sandiiros priklaus¢é Maskvos valstybei, ir juy pilis, miestus.
Charakteringa, kad pradédamas nuo gamtiniy objekty — miSky masyvy, upiy —
aprasymo, HerberSteinas savajame Rerum moscoviticarum pereina prie
ryskiausiy to laiko zmogaus kiriniy: miesty, piliy?®'. Mcenskas aprasomas kaip
labai pelkéta vietové, kurioje kadaise stovéjo pilis, kurios pédsakus galima
pamatyti dar ir dabar®®, o aplink $ia vieta zmonés dar iki §iol gyvena mazose
trobelése (in tuguriolis habitant / in clainen hitlen da gewont) ir pavojui kilus
béga sléptis 1 pelkes. Idomiai ir miisy problemos sprendimui aktualiai

apibiidinama Vorotinsko kunigaikstysté (principatus / das Flrstenthumb), kuri

2% Joannis Dlugossii. Liber 11-12, s. 218; [..] Boleslaus Masovie dux, terre Drohiczensis et
castrorum Mielnik, Bielsko, Drohiczin possessionem apprehendit et illam annis aliquot continuavit
[...]; s. 223, 309-311.

2% Jho6asckuii M. JlutoBeko-pycekmil ceiiM, c. 219-223, 232-233, 237, 258, 260, 262, 272; Josnape-
3anonckuii M. T'ocynapcTBeHHOE X0351#CTBO, ¢. 684—701.

280 sjgismund von Herberstein. Rerum moscoviticarum, S. 59; [...] castra hosti concedunt: se & arces,
Drohobusch, Toropecz, & Biela pariter dedunt [...] Brenskoque civitate potitur [...]; [...] haben die
Moscoviter Drohobusch, Toropetz und Biela mit aufgeben eingenummen [..]. Plg. Cueusmyno
T'epbepumetin. 3anucku 0 Mockosuw, c. 67.

281 Apie aplankytas pilis savo pasakojime uZsimena ir Mykolas Lietuvis, zr. Mykolas Lietuvis. Apie
totoriy, lietuviy ir maskvény paprocius, p. 35; [...] per terras [...] Lituanicae, iuxta arces a me
perlustratas, Viazma, Dorohobusz, Smolensko, Dubrovno, Orssa, Mohilew, Rohaczow, Bihowv,
Reczicza, Lubecz, Czornobil, Kiow, Kaniew, Czerkasi & Dassovv, aliter Oczakowv [...].

282 gjgismund von Herberstein. Rerum moscoviticarum, S. 228: [...] Msceneck palustris locus est, in
quom olim castrum erat, cuius etiamnum vestigia extant [...]; [...] Mscenek ligt an ainem gemdsigen
ort / ist gleichwol ain SchloR da gestanden / als man an etlichen uberbleiblingen sicht [...].
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kartu su miestu (cum civitate / Stat) ir pilimi (castro / SchloR3) turi ta pati
pavadinima®®. Apradydamas Severo Naugardo Zeme, Herberdteinas idskiria
Brianska, prie kurio yra didelis miSkas, o Siame kraste yra labai daug piliy ir
miesty (Castra oppidaque in eo sunt complura / In dem selben land sein vil
Schlol und Stét), tarp kuriy Zzinomiausi(ios): Starodubo, Putivlio ir
Cernigovo®®*. Apie Juodosios jiiros uosta OGakiva pasakoma, kad jis visai
neseniai buvo atimtas i§ Lenkijos karaliaus ir yra valdomas totoriy®®>. Beje, yra
iSlikusiy uzuominy apie Vytauto veikima uz daznai Saltiniuose ,,paskutinémis*
pavadinamy Braclavo ir Cerkasy piliy. De Lanua savo antrosios vie$nages
1421 m. prisiminimuose pasakoja, kad Vytautas jsaké Podolés senitinui
Gedgaudui pastatyti prie Dniestro pili’®*. Jonas Posilgé pazyméjo, kad 1398
metais, Zygio pries totorius metu, du Simtai myliy nuo Vilniaus Vytautas per
keturias Savaites pastaté prie Dniepro pili, kuri buvo pavadinta
Johanesburgu?®’.

[lgai netrukus, po eilinio nes¢kmingo Starodubo karo, kurio metu buvo
prarasta didZioji Severo Naugardo Zemés dalis, 1538 m. Zygimantas Senasis
i§reiskia susirpinima LDK pakra$¢iy pilimis bei bitinybe jomis pasiriipinti’®®,
Teigtina, jog tokia jtempta situacija iliko ir per visa XVI a. Stai vienas
charakteringy pavyzdziy, kuomet 1546 m. raSte raSoma apie Mogiliavo
laikytojo Fiodoro Bako negal¢jima dalyvauti teisme del ginCytinos zemés

289

valdos, nes §is vykdo valdovo tarnyba — stato Cerkasy pili*> prie Dniepro.

283 |bid., S. 231.

284 1bid., S. 232.

285 |bid., S. 333; [...] Otzakhovu castrum & civitas [...]. Plg. Mathias de Miechow. De duabus
Sarmatiis, ¢. 172; [...] Deinde est castrum, Oczarkow nuncupatum, quod imperator Thartarorum
Przekopensium extruxit [...].

288 Klimas P. Ghillebert de Lannoy, p. 66. Vytauto pirti mini Mykolas Lietuvis; Mykolas Lietuvis. Apie
totoriy, lietuviy ir maskvény paproéius, p. 35-36; [...] camera lapidea fornicara integra, quam &
nostrates & Tauricani& Graeci, balneum Vitordinum vocant [...].

287 Johann von Posilge. Chronik des Landes Preussen, S. 222; [...] czog Wytowt mit eyme groszin here
von Littowin, Russin und cristin [...] hin ken Tatern wol 200 myle jensit der Wille; und buwete eyn hus
of den Nepper das flys, und die lant dorumb irgobin sich im. Das hus wart gebuwet von leyme und
steynen bynnen 4 wochen, und his dis hus Sente Johanesbur [...].

288 AKTbI, OTHOCSIIIECS Kb ucropiu 3anagHoi Poccin. T. 2. (1506—1548). CankrretepOyprs, 1848, Ne
191, c. 344-347.

89 \JUB RS. F4-(A761)28598 (lenkiska kopija), F4-(A761)28601 (rusénidkas). Uz nuorodas dékoju
Andrejui Ryckovui.
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Neatsitiktinai 1545 ir 1552 m. revizijos apémé placiose LDK
ruséniSkose Zemése iSsidésCiusias pilis: Vladimiro, Lucko, Kremeneco,
Venicos, Braclavo, Zitomyro, Cerkasy, Kanevo, Kijevo, Cernobylio, Ostero,
Mozyriaus, Polocko. Beje, ir septintajame amziaus deSimtmetyje vykusiuose
seimuose bajorijos-valdovo praSymuose-atsakymuose kalba nuolatos sukasi
apie ruséniskasias pilis ir jy aprapinima. 1563 m. Vilniaus seime buvo iSkelta
problema dél Mstislavlio pilies gynybos, apripinimo ginklais ir tvarkos joje

bei mieste?®

, nes vietiniai rotmistrai laiko ¢ia kar¢iamas ir dél to kyla netvarka.
Mykolas Lietuvis XVI a. viduryje raSytame De moribus... Maskvos
valdova apibtidina kaip LDK piliy grobika (arcium nostrarum ereptor), kuris
ju uzémeé daugiau nei septyniasdesimt tris®®*.
Pakaks prisiminti 1558 m. prasidéjusi Livonijos karg ir su tuo susijusias
ne tik naujai uzimty teritorijy, bet ,,savo kiemo* problemas. Tai iSraiSkingai
atskleidzia Lietuvos Metrikos knygos, kuriose iSkyla iki tol menkai Saltiniuose

fiksuojamos pilys (pvz., Druja, Medilas)**

. Galimas spéti, kad nemaza dalis
objekty senuosiuose Saltiniuose biidavo paminimi tik tada, kai kildavo koks
nors su juo susijes konfliktas. Tac¢iau konkre¢iam objektui politiniu ir (arba)
ekonominiu pozitiriu nesant isskirtiniam, jis taip ir likdavo vienalaikiy istorijos
Saltiniy paraStése.

Ilgainiui karui tapus kasdienine LDK problema, galima pastebéti, kad
naujai Maskvos valstybés uZimtose LDK teritorijose valdZios itvirtinimas buvo
igyvendinamas statant naujas pilis. Kaip zinia, tai nebuvo kazkoks naujas
strateginis atradimas, prisimenant VokieCiy ordino bandymus isitvirtinti
uzimtose teritorijose. 1566 m. valdovas laiSke dél seimo suSaukimo pasakoja
apie tai, kaip persikéle per Dauguva prie Ulos Zio¢iy maskvénai stato to paties
pavadinimo pili**. 1567 m. LDK etmonas Grigalius Chodkevi¢ius ispéja, jog

prie Niscos ir Ulos susirinke daug prieSuy, kurie jau kelias savaites ruoSia

medieng ir ilgus pagalius, planuodami valdovo zeméje (penkios mylios nuo

20 TMAMIO, c. 149-151.

21 Mykolas Lietuvis. Apie totoriy, lietuviy ir maskvény papro&ius, p. 16; [...] dux illorum, arcium
nostrarum ereptor, quas iam 73. enumerat iactanter [...].

292 1 M. Uzrasymy knyga 37, nr. 99, p. 183 (1557); nr. 280, p. 294 (1559): nr. 281, p. 294 (1559).

298 Archiwum ksiazat Lubartowiczoéw Sanguszkow (toliau — Archiwum ksiazat). T. 7, nr. 106, s. 108.
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Vitebsko, mylia nuo Drisos ir mylia nuo Drisos pilies) statyti pilis®**

. Po mety
Zygimanto Augusto ir kunigaiki¢io Romano Fiodorovigiaus Sanguskos
korespondencijoje kalbama jau apie LDK piliy statybas i§ esmés tame paciame
regione ir apie biitinybg uZkirsti kelia prieSy piliu statyboms valstybés
teritorijoje”®”.

Valdymas pakeliui neabejotinai apémé ir ruséniskasias teritorijas, ypac
svelgiant { Vytauto ir Jogailos laikus®®. Zinoma, tai kartu buvo ir pacios
valstybés, jos socialiniy ir teritoriniy struktiiry itvirtinimo laikas. Vis délto su
Kazimieru $§i praktika keiciasi ir ruséniSkose LDK teritorijose jis retas svecias.
DlugoSas pasakoja, kad 1470 m. Kazimieras kartu su karaliene Elzbieta
iSkeliavo apziiiréti savo valdy: Polocko, Vitebsko ir Smolensko, kuriy nebuvo

mates SeSiolika me‘[q297

. Jei atkreipsime démesi 1 Kazimiero itinerariuma, tai
pastebésime, kad rusénisSkose Zemése jis lankési labai retai (Polockas,
Vitebskas, Smolenskas, Starodubas tebuvo aplankyti vos vieng-du kartus). O
Luckas, Lukovas, Melnikas ar Brasta pateko i valdovo kelionés marsruta tik
todél, kad priklausé LDK vakarinei daliai ir buvo tiesiausias marSrutas i

Tikraja Lietuva.

2% 1bid., nr. 120, s. 126; [...] cayxu Gonbwuu ommons mams 3 yKpaunsl 00X005mb, e 1100 HeMAanbil,
e30Hublil, newuli u nocoxa Ha Huwu u na Yne 300pana, komopas nocoxa depeso 8co om KUiKa Hedelb
20MYy10Mb, XOMAYU 3AMKU C60U HA KepyHme Kopoasa Ezo munocmu, sxo: ¢ Yawnurax, na Copuyul, y
namu muisixe om Bumebcka, na peye Capu, y munu om [pvicel, a Ha uemeepmoms Mecmyy Ha yCmbu
pexu Ceonnwl, 20e ynaovisaemn y [pucy pexy, 6 mpex muisaxs om 3amxy Jpucet [...].

2% |bid., nr. 205, s. 251; /...] M k momy nuwews o 6ydosanve 3amKy na Kpusune u y Jlykommu u o
Odokonvyene Oyoosanvs 3amxy Yawmnuyxozo [...J]. Apie saugojimasi prieSy piliy statyby pacioje LDK:
[..]1 a Teos Murocmo ocobause ¢ nurnocmio mozo cmepedicu, abvl uyepes MOOU HENPUAMEICKUe Ha
MbIX MeCmyax u Huz0e 6 RAHCHIée HAULOM 3AMOK He fydosano |...].

2% pateiktini du reprezentatyviausi Jogailos ir Vytauto kelioniy per ruséniskas LDK Zemes pavyzdZiai:
Joannis Dlugossii. Annales seu cronicae. Liber 10-11, s. 184; [...] De lugborg Wladislaus Polonie rex
in Vilnam applicans aliquot diebus exactis in Ploczko, deinde Withewsko, Smolensko, post hec in
Kryczow et Zaslaw processit. Ex Zaslaw navibus per fluvium Dnyepr vectus in Kiyow descendit,
Alexandro duce mango Lithuanie eum cum consorte sua Anna in locis predictis comitante et sue
serenitati atque suis necessariorum et donorum procurante abundanciam. Ex Kijow Alexandro duce
magno Lithuanico illic relicto processit Wladislaus Polonie rex per Dnyepr in Czyrkassy, Swinigroth,
Sokolecz, Karawul, Braczlaw et tandem in Kamieniecz pervenit [...] (1411). CEV, s. 790; [...] das
landt und hwsz Smolenske ist uns uff der lincken handt gewesdt [...] und hie selbist czu Smolenske wir
wellen uff das wasser Dnepr in die schiffe sitczen, und von hinnen heinap [...] bis ken Kywen unser
husze und lande [...] Und von dannen das unser Podolie landt uff der lincken handt habende ken
Luczske [...] von dort ken Ladimir und vorbas von dannen czwu meile ken Hrodel ouch unsers landes
gebitt [...] und von dannen ken Briske, Melnyk, Drohiczin und vort ken Garthen [...] (1427).

°" Joannis Dlugossii. Liber 11-12, s. 251; [...] ad visendum principatus suos Poloczko, Vithewsko et
Smolensko, quos iam annis prope sedecim non viderat, una cum Elisabeth regina transiit [...].
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IS esmés per visa XIV-XVI a. ruséniS8kosios LDK teritorijos buvo
nuolatiniame jégu itempime, tod¢l pilies gynybiné reikSmé nuo iSorés prieSy
buvo svarbi. Pastebétina, kad nemaza dalis ,ne paciy svarbiausiy“ piliy,
Hisnyran¢iy“ 1§ XV a. Saltiniy tylos ir pasirodan¢iy XV-XVI a. sandiiroje, yra
suaktyvéjusiy Maskvos ir totoriy puolimy padarinys. Zinoma, negalima teigti,
kad neatsirado naujy piliy, taciau Siame kontekste atsizvelgtina { Wolfgango
Hartungo koncepcija®®, aiskinan¢ia mus pasiekusiy fragmentisky Saltiniy
pobiidi ir atsiradimo aplinkybes, pasak kurios, mus pasiekusios zinios yra tik
iSkilusius konfliktus aprasiusiy $altiniy iSdava. Kai tuo tarpu daugelis dalyky
del ivairiy aplinkybiy tiesiog nebuvo fiksuojami. Atsizvelgiant 1 Sia idéja,
nenuostabu, jog tiek daug duomenu, kilus Maskvos ir LDK karui, mus pasiekia
apie XV-XVI a. sandiiros Okos aukStupio zemiy ir kt. pilis. Kitaip viskas
klostési Zemaitijoje ir Tikrojoje Lietuvoje. Pirmojoje nuo XIII a. pabaigos
prasidéj¢ Vokieciy ordino zygiai 1§ esmés iki XV a. nuSlavé visus gynybinius
itvirtinimus (terra Samaytarum [...] omnem puta desertum ubi tamen prius
castra et ville Samaytarum fuerant), kurie didziaja dalimi laikytini jtvirtintomis
gyvenvietémis, kurios buvo dar gentinés visuomenés produktas. Palei Nemuna
iSsidésciusios pilys buvo dk domeno plétros rezultatas, taciau ir jos laipsniskai
virto valdovo dvarais. Lithuania propria reikéty suprasti kaip tarpini varianta
pilies raidoje. Pirma, ¢ia XIV a. matome tankiausiai i§sidésciusj piliy ir dvary
tinkla. Antra, XIV-XV a. sandiiroje pastebétinas rezidenciniy piliy
formavimasis, kurio iSvirkStiné pusé gali biiti nusakoma likusiy piliy
transformacija 1 dvarus. Tokiu biidu iki XVI a. antrosios pusés ¢ia iSlieka tik

svarbiausios rezidencinés dk pilys.

2% Hartung W. Adel, Erbrecht, Schenkung. Die strukturellen Ursachen der frihmittelalterlichen
Besitziibertragungen an die Kirche// Gesellschaftgeschichte. Festschrift fir Karl Bosl zum 80.
Geburtstag. Bd. 1. Hrsg. von Seibt F. Minchen, 1988, S. 424-432. Uz $ioje i$naSoje nurodyta straipsni
dékoju prof. Rimvydui Petrauskui. Beje, pats Hartungas, spresdamas diduomenés, paveldéjimo ir
zemévaldos dovanojimo problemas, aiskino, jog iSlikusi informacija apie ankstyvyju Viduramziy
diduomenés zemévalda yra i§ esmés tik ta, kuri fiksavo kilusius konfliktus dél paveldéjimo,
zemévaldos priklausymo ir kt.
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2. Vidiné (micro) pilies teritorija

Dazniausiai istoriografijoje, filosofijoje ir kituose humanitariniuose
moksluose yra linkstama kalbéti apie erdve®®, tatiau vengiama aiskesnés
skirties tarp erdves ir teritorijos paieskos. Pasitaiko ir tokiy atveju, kai erdvé ir
teritorija suvokiamos sinonimiSkai. Atsizvelgiant i tai, butina kokybiné skirtis
tarp erdveés ir teritorijos savoky. Siuo atveju kalbédami apie feritorijq, visada
kalbame apie kazka konkrety, materialy, apliuopiama. Teritorijq zZymi
subjektyviis ir (arba) objektyviis ribozenkliai. Tad pirmoji yra dazniausiai
vartojama metaforiskai, o teritorija yra daugiau ar maziau konkretaus turinio ir
ribojama materialiy ribozenkliy, Kartu teritorija visada yra apibréziama tam
tikra pavaldumo ir priklausomybés santyki.

Misy atveju svarbi pilies konstituojama vidiné (micro) teritorija.
Istoriografijoje Sis klausimas néra sulaukgs démesio, todél ir pati vidinés
(micro) pilies teritorijos samprata formuluojama pirma karta. Kuo remiantis
motyvuojamas tokio termino jvedimas i Siandiening istoriografija? Vienalaikiy
nagringjamos problemos S$altiniy informacija leidzia teigti egzistavus tokio
pobiidZzio teritorija, kuri skyrési jvairiais aspektais nuo kity. Ji apibudintina
kaip kompaktiska teritorija, ribojama pilies sieny (intra muros) su isskirtine
sociotopografine struktiira, teisiniu charakteriu ir iSreiSkusia reprezentacines-

simbolines konkreciy asmeny aspiracijas bei socialinj statusa.

a. Lithuania propria

IS pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti, kad pilies vidinés teritorijos problema
yra trivialus dalykas, kadangi tarsi ir savaime suprantama, jog ji buvo ribojama
pilies sieny. Taciau bitina pabrézti, kad pilies vidiné teritorija visy pirma buvo

simbolin¢ ir sakrali, todél neabejotinai buvo siejama su pasaulietinés

29 | e Goff J. Krikitionijos erdvé Romos kurijos akimis ir ekumeninio susirinkimo organizavimas
1274 m.// Viduramziy vaizduoté. Vilnius, 2003, p. 106-114; Gurevicius A. Viduramziy kultliros
kategorijos (toliau — Gurevicius A. Viduramziy kultoros kategorijos). Vilnius, 1989, p. 37-86.
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(suvereno) ir baznytinés (dvasininko) valdzios ir galios atributais®®. Pilies
vidinés teritorijos sudétingumas visy pirma buvo pacios visuomenés ir jos
struktiiros atspindys, kadangi erdvé néra ,tuscia“, joje kyla, funkcionuoja ir
pinasi jvairiy socialiniy grupiy interesai ir veiksmai. Taigi pilies vidiné
teritorija visy pirma yra socialiné erdveé, kuri pasizymi konkre¢iomis
simbolinémis israiskomis®”*. Skirtinos trys vidinés pilies teritorijos formos:
suvereno, dvasininkijos ir diduomenés (bajorijos).

Pilis visada suponavo suverenaus valdovo egzistavima, o
impozantiskiausi pilies statiniai buvo viso to iSraiSka. Suverenas ¢ia suvoktinas
ir kaip asmuo, ir kaip institutas, o pilis buvo ju akivaizdziausia iSraiSka. Kaip
7inia, Vakary Europoje neretai buvo reglamentuojamas statinio aukstis®*, o
konkrecios architektiirinés detalés galéjo byloti ir apie asmens statusa, titula
(aiSkiausia pavidala tokia iSraiSka igavo Vakary Europoje, pvz., Prancizijoje,
Britanijos salyne). Beje, tokie dalykai tur¢jo specialias privilegijas, iSduodamas
valdovo®®,

Kaip savo vado kariaunos vyrai buvo apdovanojami karo grobiu, taip
kriks¢ioniSkas valdovas Dei gratia kiek ,,civilizuotesniais“ biidais iSreikSdavo
savo palankuma jam iStikimiems baznytiniams ir pasaulietiniams asmenims.
Asmens patekimas i valdovo aplinka buvo tiek praktinis, tiek ir prestizo
dalykas®®. Apskritai 3altiniai apie Lithuania propria piliy viding teritoring

struktiira yra labai menki. Tiesiogiai su valdovui priklausanciais pilies vidinés

%0 Apie pilies ir baznycios kaip sakralios vietos sasajas zr. Baranauskas T. Zamki i koscioty litewskie
XIV=-XV wieku jako osrodki kultury// Srodowiska kulturotworcze i kontakty kulturalne Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego od XV do XIX wieku. Warszawa, 2009, s. 11-24.

%01 Bourdieu P. Social Space and Symbolic Power// Sociological Theory. Vol. 7. No. 1. 1989, pp. 14-
25; idem. The Social Space and the Genesis of Groups// Theory and Society. Vol. 14. No. 6. 1985, pp.
723-744.

%02 yokie¢iy ordino atvejis ir pastaty auki¢io reguliavimas; plg. Arszyriski M. Stosunki miedzy
zakonem krzyzackim a spoleczenstwem w $wietle rozwazan nad organizacja budowy koSciolow
parafialnych w Prusach// Zakon krzyzacki a spoteczenstwo panstwa w Prusach: zbiow studiéw. Torun,
1995, 5. 174.

%98 Davis Ph. English Licences to Crenellate: 1199-1567// The Castle Studies Group Journal. No. 20.
2007, pp. 226-245; Coulson Ch. Castles in Medieval Society. Fortresses in England, France, and
Ireland in the Central Middle Ages (toliau — Coulson Ch. Castles in Medieval Society). New York,
2003.

%04 petrauskas R. Lietuvos diduomene, p. 144-145.
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teritorijos pastatais sietini pagrindiniai objektai. Vilniaus atveju tai buvo
aukstutinés (superiori, alciori) ir zemutinés (inferiori) piliy riimai.

Vokieciy istorikas Gerhardas Streichas atkreipé démesi 1 ivairiy galia
reprezentuojanciy pastaty, tarp ju ir piliy, santyki su sakraline
sociotopografija®® kaip integralia viso komplekso (ansamblio) dalimi. Po
Lietuvos kriks§to ir Vilniaus vyskupijos ikiirimo, galima pastebéti intensyvy
sakraliniy pastaty kiirimasi vidinéje pilies teritorijoje. Pirmasis toks aktas yra
Vilniaus katedros ikirimas: [...] ecclesiam in castro nostro Vilnensi
constructam et locatam [...]. Toliau, remiantis keliais pavyzdziais, galima tik
sekti $io proceso pagreiti. 1397 m. Vilniaus vyskupas Andrius i8duoda raSta
koply¢ios statybai Salia jau stovincios Vilniaus katedros®®, o Gedgaudo nasle
Anastazija 1442 m. Sv. Adalberto ir kankinio Jurgio koply¢iai Vilniaus pilyje
Salia Sv. Stanislovo $ventovés uzra$o deSimting javy i§ savo Tolociskiy
dvaro®”. Pirmajame raste vienareik$miskai pasakoma intra muros castri,
antrajame — muratae in castro. Beje, 1522 m. uzfiksuotas gin¢as dél Sv. Onos
koplyCios, stoveéjusios prieSais Vilniaus vyskupo posesija Vilniaus pilyje.
Nusprendziama, kad i Sia koply¢ia Vilniaus vaivada Jonas Radvila neturi
jokios teises*®. Reikia turéti omenyje, kad Viduramziy Europoje pasaulietinés
ir sakralinés valdziy sferos i§ dalies sutapo ir tam tikra prasme viena Kkita
legitimavo: suvereno valdzia buvo i§ Dievo, o Bazny¢ia buvo vienas
stambiausiy zemvaldziy.

Verta atkreipti démesj 1 XIV a. pabaigos parapijy kiirimo akcija ir jos
topografija. Beveik visos parapijos XIV a. pabaigoje buvo ikurtos tose
Lithuania propria vietose, kur iki tol buvo minimos pilys®®. Sudétinga tik

%05 Streich G. Burg und Kirche wahrend des deutschen Mittelalters. Untersuchungen zur
Sakraltopographie von Pfalzen, Burgen und Herrensitzen. Pfalz- und Burgkapellen bis zur staufischen
Zeit. Sigmaringen, 1984.

305 KDKW, nr. 29, s. 48.

%7 bid., nr. 173, s. 197.

%08 | M. Uzrasymy knyga 1, nr. 177, p. 52.

%9 KDKW, nr. 4, s. 10; [...] fundat insuper septem parrochiales ecclesias [...] in Vilkomiria,
Miszohola, Nyemczani, Myedniki, Crewa, Obolcze et Hayna [...] (1387). Véliau seke naujy parapiju
kairimai: nr. 8, s. 16; [...] ecclesiam novae fundationis in oppido nostro Lida constructam [...] (1387);
nr. 19, s. 33; [...] ecclesie parochiali in Myednyki nuper erecte [...] (1391). Nors ir ne pilies vidinéje
teritorijoje, taCiau greiCiausiai neatsitiktinai pasirinkta data bazny¢ios statybai ir Naujuosiuose
Trakuose, nr. 50, s. 76; [...] ecclesiam in Nowe Troki [...] duximus erigendam [...] (1409). Vytauto
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nustatyti, ar tuo metu visos tos pilys dar stovéjo ir ar baznyc¢ios buvo statomos
vidinéje pilies teritorijoje. Vis délto abejoniy nekyla dél pilies ir baznycios kaip
dvieju Viduramziy visuomenés skirtingy valdZzios ir galios formuy,
koegzistavimo.

Kalbant apie diduomenés posesijas pilies viding¢je teritorijoje, reikéty
skirti kelias ju kategorijas: namus (domus), rimus (palacio), dvarus (curia,
dwor), aikstes (pliac). Pirmieji Saltiniai, uzsimenantys apie diduomenés valdas,
yra grei¢iau atsitiktiniai ir datuoti XV a. pirmaja puse. Kaip jau buvo
uzsiminta, didiko ir valdovo topografinis artumas nebuvo atsitiktinis.
Iskalbingas §iuo atveju yra LDK didZiojo marsalo Stanislovo Cupurnos atvejis.
1413 m., vykstant Benedikto Makros arbitrazui gin¢e tarp LDK ir Vokieéiy
ordino, du raStai buvo suraSyti atitinkamai Kauno ir Vilniaus pilyse.
[domiausia tai, kad abejose veiksmas vyksta Cupurnos, tuo metu jau velionio,
namuose®™?,

Konkretesnés uzuominos apie diduomenés valdas yra vélesnés. Stai
kelios i§ ju. 1503 m. minimas Mikalojaus Radvilos dvaras Vilniaus pilyje®".
Lietuvos Metrikos aktuose fiksuojama, kad Vilniaus kustodas ir kanauninkas
Janas Filipovi€ius, dar 1522 m. tur¢jes nama Vilniaus pilyje, savo tévoning (!)
aikste ir mirinj rasj Vilniaus pilyje 1509 m. uzrasé karalienei Elenai*'?. [domus
yra 1512 m. atvejis, kai Zygimantas Senasis savo virtuvininkui (swemu
kustmistrzowi) uzleidzia boksta ir duoda vieta pasistatyti powimenth (?) bei
trobele (vzdebeczke)®®. 1527 m. minimas Aleknaitiy bokstas, pastatytas

Vilniaus pilyje®*. Bokstai (vok. der Bergfried, ang. keep, pranc. donjon), ne

funduota bazny¢ia Dubingiuose, apie kurig suZinome i§ Kazimiero Jogailai¢io donacijos, nr. 193, s.
216-217; [...] donacionem ecclesie in Dubyngy per [...] Wythowdum [...] erecte factam [...] (1449).
Baznyc¢ios fundacja 1430 m. Gardine, nr. 115, s. 140. Vytauto baZzny¢ios Naugarduke fundacija, kuri
minima to paties Kazimiero Jogailai¢io privilegijoje, nr.194, s. 218; [...] Wytholdi [...] qui ipsam
ec(c)lesiam parochialem in Nowogrodek de nowa radice erexit [...].

319 | jtes ac res gestae. T. 2, nr. 29, s. 83; [...] hora Terciarum vel quasi, in stuba lignea domus
habitacionis domini Stanislai Czupurny dicti, felicis memorie supremi marschalci terre Lithvanie [...];
nr. 32, s. 152; [...] iudice cum assessoribus et notariis pro tribunali in domo Czupurne in castro
Wilnensi in hospicio domini Benedicti iudicis [...].

$11 KDKW, nr. 566, s. 687; [...] in curia magnifici domini Nicolai Radzyvilouicz in palacio superiori in
arce Wilnensi inferiori sitto [...].

$12 1 M. Uzrasymy knyga 1, nr. 177, p. 52; nr. 108, p. 42.

%13 |bid., nr. 165, p. 50.

314 Ibid., nr. 233, p. 59.
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taip jau ir daznai minimi LDK Saltiniuose, buvo svarbi Viduramziy
visuomeneés detalé galios simbolikoje. Tai buvo ne tik gynybinis objektas, bet
kartu ir gyvenamoji patalpa, statuso israiska®”. Beje, pirmosios diduomenés
pilys X—XI a. pirmiausia apsiribojo tokiy boksty statybomis®*®, po to jie paplito
miestuose, dar véliau juos pradéjo statytis ir miestieCiai. Apskritai bokstas
buvo ryskus ir dominuojantis pilies akcentas. Vis délto greiCiausiai reikéty
manyti, kad buta privaciy ir pacios pilies (valdovo) boksty, kuriuos auks¢iu ir
dydziu vargu buvo galima pralenkti.

Vilniaus pilies vidinis gyvenimas buvo intensyvus, tai atskleidzia
nuolatinés XVI a. pirmosios pusés Saltiniuose fiksuojamos jvairiy valduy

suteiktys, pardavimai ir kt.**’

. Deja, apie kitus aptariamos erdvés pavyzdzius
(pvz., Kauno, Gardino, Naugarduko) i§ esmés dél Saltiniy stokos negalime
pasakyti nieko konkretaus. Yra iSlikusi 1507 m. Aleksandro Jogailai¢io aikstés
Pusiasalio Trakuy pilyje (pliac w Zamku Wiethszym) donacija Vilniaus
kastelionui Aleksandrui Jurgai¢iui Alséniskiui®®,

Minéta, kad pilis buvo teisingumo ir jo vykdymo, kuris kilo i$ valdovo
asmens, vieta. Zinia, kad Viduramziy valstybé instituciniu poziiiriu buvo
menkai iSvystyta, o instituciné valstyb¢ pradéjo formuotis ankstyvaisiais
Nauyjaisiais amziais (LDK atveju tai pastebétina nuo XVI a. antrosios pusés
reformy). Valstybés institucija neapsiriboja vien tik aiSkiai atskirtomis
kompetencijomis, bet kartu yra materialiai jvietinama, t. y. turi savo pastata,
kuris neretai simbolizuoja ir pacia konkrecia institucija, taigi yra aiSkiai
atpaZistama. Viduramziy pili ar kita su suverenia valdZia sieting pastata,
struktiira (pvz., dvara) galima vadinti tokiu pastatu, telkian¢iu daugeli

Hinstituciju®, visy pirma uz teisinguma ir teis¢ atsakingy (Siomis dienomis

%1% Zeune J. Burgen. Symbole der Macht. Regensburg, 1997, S. 44. Pastato aukstingumas taip pat buvo
labai svarbus statuso iSraiSkos aspektas. Kryziuociy ordinas grieztai priziliréjo statomy baznyéiy
auksti. Sis atvejis aptariamas: Arszyriski M. Stosunki migdzy zakonem krzyzackim a spoleczenstwem
w $wietle rozwazan nad organizacja budowy kos$ciolow parafialnych w Prusach (1230-1454). Torun,
1995, s. 174.

%16 Hinz H. Motte und Donjon. Zur Frilhgeschichte der mittelalterlichen Adelsburg. Kéln, 1981.

$17 M. Uzrasymu knyga 1, nr. 142, p. 47 (1514); nr. 132, p. 46 (1518); nr. 201, p. 56 (1526); nr. 121,
p. 44 (1527); nr. 225, p. 58 (1530); nr. 59, p. 34 (1533); nr. 173, p. 51 (1534); nr. 178, p. 52 (1534); nr.
186, p. 53 (1536); nr. 98, p. 40-41 (1544).

%18 |bid., nr. 329, p. 76 (1507).
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sakytume: teisétvarka ir teisésauga), savo vidinéje teritorijoje par excellence.
Omenyje turime tarpusavyje viena su Kkitu susijusius reiSkinius: teismo
vykdyma, jo vieta ir kaléjima. Lietuvos Metrikos teismy byly knygose pilis
neretai nurodoma kaip teismo, teisingumo vykdymo vieta. 1542 m. teisési
Joniené Gabrijalavi¢iené (fnosa Keabpoisinosuua) su Gardino zydu Vilniaus
vaivados Jono Jurjevic¢iaus Hleboviciaus teisme, kuris vyko Vilniaus pilyje,
nes abu bylininkai atvyko i Vilniaus pili (npuwwiu onu do 3amoxs)*™. [domumo
délei pridurtina, kad Pirmojo Lietuvos Statuto VI skyriaus 4 straipsnyje
sakoma, jog pony tarybos teismas turi biiti vykdomas valdovo riimuose: [...]
HUu20e uHoe He Marmy CYHCOHbL ObIMU, OOHO HA NANAYY HAWOM 20CHOOAPCKOM
v Bunvnu [...]. Beje, kai kada savo reikaly spresti { pili patys ,,interesantai*
neidavo. Stai vienas 1540 m. atvejis, kai Naugarduko pilis jvardinama ir kaip
materialus objektas, ir kaip abstrakti institucija®®’, i kuria nesikreipia pats
ieSkovas.

Pilies kaip kaléjimo vieta turbiit geriausiai Zinoma prisimenant Ke¢stucio
ir Vytauto ikalinima Krévos pilyje. Taip pat gerai zinomas Svitrigailos
kalinimas 1409-1418 m. Kremeneco pilyje. Trivialu, tadiau vis délto
paminétina, kad pilyse buvo priimami ir svarbas to laiko sprendimai: 1429 m.
Lucko suvaziavimas ir jo metu vykusios Vytauto ir Jogailos diskusijos,
Dlugosas apraso Zygimanto Kestutai¢io nuzudyma jam besimeldZiant pilies
koplycioje. Koply¢ia buvo neatskiriama Viduramziy pilies dalis, taCiau apie jas
turime labai maZai raytiniy Saltiniy. 1535 m. yra minima Vytauto funduota Sv.
Jurgio koply¢ia, kuri buvo jjungta { vieting mansijonarija, Traky salos pilyje (in

arce superiori Trocensi)**!

. Nekyla abejoniy, kad po kriks§to naujos pilys turéjo
buti statomos su koply¢iomis, o senosiose tur¢jo biiti surasta vieta tokios

paskirties erdvei.

319 | M. 11 - oji Teismy byly knyga, nr. 48, p. 58-59.

%20 | M. 10 — oji Teismy byly knyga, nr. 25, p. 30; [...] nocaasuis: no susca do 3amwKy, kKazaroms ezo
eecmu 00 6pady. Onv, He UYubl 00 8pady 3aMK0B020, NPLUUOLL 00 MeHe ¢ MblMb udicoms [...].
Panasus atvejis: ibid., nr. 177, p. 112; [...] om épady zamvky 2cocnodapwcko2o Bopwbicoecko2o 6biib
ezamy [...] (1541).

21 | MMPA. Trakai, nr. 39, p. 119.
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Tai, kad svarbiis asmenys buvo ikalinami pilyse, nekelia abejoniy. Vis
deélto pilis nelaisvés vieta tapdavo ir daugeliui kity ne tokios aukstos kilmeés
asmenuy. Stai Lietuvos Metrikos Uzrasymuy knygoje yra platus 1519 m. sarasas
maskvény belaisviy ir piliy, kuriose jie yra ,.patupdyti“*?. Sios XVI a.
pradzioje minimos Tikrosios Lietuvos pilys (Vilnius, Trakai, Kaunas,
Gardinas, Naugardukas) daugiau ar maZiau atspindi pagrindiniy vietos piliy
situacija (tarp piliy, kurios yra ,uZzpildytos Maskvos belaisviy (ssa3vHeu
mockoswvekux) minimos ruséniS$kos pilys: Bielskas, Drohi¢inas, Melnikas,
Brasta). Dalis kaliniy buvo nuvezti { Nemenc¢ings ir Svenéioniy dvarus.
Tikétina, kad toks skirtumas tarp jvairiy Lithuania propria piliy, vis dar
minimy XVI a. pirmoje pus€je, atspindi paties vidinio pilies gyvenimo
intensyvuma bei pilies vaidmens jvairavimus. Kaip jau buvo kalbéta, dk vis
dazniau reziduojant Vilniuje, sumenko kai kuriy kity, XIV-XV a. sandiiroje
buvusiy reik§mingy piliy, kaip rezidencijy, svarba. Ypac¢ akivaizdu tai tampa
po to, kai Aleksandras Jogailaitis naujai perstato Vilniaus Zemuting pili,

kurioje praleidZia didziaja savo valdymo laiko dali*®.

b. Ruséniskos zemés

Ruséniskosios teritorijos pasizyméjo savita specifika. Cia centriné pilies
dalis, juosiama sieny, yra aiSkiai atskiriama nuo iSorinés tiek istoriniuose
Saltiniuose, tiek ir istoriografijoje. Jau buvo minéta, kad pilies vidinés
teritorijos branduolys buvo kunigaiks¢io tvirtové, Saltiniuose jvardijama kaip
demuney. Sis struktirinis vienetas suvoktinas kaip vyraujantis X-XIII a.
ruséniskose teritorijose® ir rusiskuose metraiéiuose gausiai minimy 2opod /

epao pilies vidine teritorija. Kaip galésime isitikinti veéliau, tokia Siy

%22 1 M. rasy knyga 11, nr. 74, p. 87-92.

%22 Neuman M., Pietkiewicz K. Lietuvos didZiojo kunigaikiio ir Lenkijos karaliaus Aleksandro
Jogailaicio itinerariumas. p. 154-240; Petrauskas R. Nuo Vytauto iki Aleksandro Jogailaicio: didziojo
Lietuvos kunigaik$¢io dvaro testinumo problema// Lietuvos didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo
epocha. Vilnius, 2007, p. 47-55.

s24 Hpesusist Pyce. I'opon, 3amok, ceno, c. 44.
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jtvirtinimy®?®, savo raidos faze ir kalbiskai artimy lenkiskajam gréd, budingam
taip pat panaSiu laiku, struktiira buvo charakteringa tik ankstyvajam raidos
periodui. XII-XIV a. randasi sudétingesnés architektonikos statiniai su
ivairialype vidine struktiira, iSreiSkiancia kintancig socialing sankloda.

Vienas esminiy bruozy, kuo skiriasi rusénisky Zemiuy pilies vidiné
teritorija, yra jos sinkretiskumas. Sioje kompaktiskoje erdvéje viena 3alia kitos
egzistavo dvieju skirtingy konfesijuy maldos namai: staciatikiy cerkve ir
kataliky baznycia. Tai, savaime suprantama, nulémé LDK formavimasis dviejy
civilizaciniy erdviy apsuptyje. Kaip Zinia, dar iki Lietuvos 1387 m. kriksto dk
dvare buvo vienuoliy (pranciskony) rastininky®?, o stagiatikybé buvo paplitusi
beveik po visa LDK. Pirmoji Zinia apie pilies vidingje teritorijoje viena Salia
kitos egzistuojancias staCiatikiSka ir katalikiS8ka struktiiras yra i§ 1413 m.
Jeronimo PrahisSkio apsilankymo Vitebske (Wytesco) apraSymo, kuriame
pasakojama, kad pilyje nuo seno buvo ir yra staciatikiy bazny€ia bei
pranciskony vienuolynas®’. Tagiau &ia kyla interpretaciné problema, susijusi
su lotyniSkuoju Sio Saltinio tekstu, kadangi jame vartojamas polisemiskas, beje,
kaip ir daugelis viduramziais vartoty iodiiq328 — bandziusiy iSreiksti sudétingas

socialines ir struktiirines realijas — oppidum®®

. Antra vertus, ruséni$koji erdve
ir jos tradicija nusakoma lotyniSku Zodziu, o tai labiau apsunkina situacijos

adekvaty suvokima. Tad nevisiSkai aiSku, ar turimas omenyje miestas, kaip

%25 1domu, kad anglosaksidkoje istoriografijoje galima sutikti ne castle, kuris daZniausiai vartojamas

apibadinti Viduramziy piliai, bet stronghold, suprantama — tvirtovés, gynybiniy jtvirtinimy — reikSme;
Zr. Barford P. M. The Early Slavs. Culture and Society in Early Medieval Eastern Europe. Ithaca-New
York, 2001, pp. 246-279.

%26 Baronas D. Trys Vilniaus kankiniai: gyvenimas ir istorija. Vilnius, 2000, p. 97-115.

%27 Bure6ekas crapuna. T. 1. Bute6eks, 1883, c. 627; [...] in isto oppido [...] fuit esseque consuevit et
hodie est quaedam Ecclessia Cathedralis secundum ritum praediatorum Ruthenorum; nec non etiam
quoddam monasterium fratrum minorum secundum ritum verorum Christianorum viventium et
degentium [...].

%28 Kaip ir daugelis Viduramziais vartojamy Zodziy, perimty i§ roméniskosios tradicijos ir ,,nusodinty*
barbarinéje socialingje sanklodoje, yra daugiareikSmiai. Tai puikiai atspindi ir Saltiniuose neretai
pasitaikantys vietiniy kalby zodziai, kuriais bandyta isreiksti tam tikrus tik toje erdvéje egsitavusius
fenomenus, praktikas ir kt.

829 Oppidum — 1. jtvirtinta vieta, tvirtove; 2. jtvirtintas miestas; 3. tvirtove, pilis; 4. XI-XII a. jtvirtinta
gyvenvieté su tvirtove (pilimi); Zr. Sondel J. Stownik ELacino-Polski dla prawnikéw i historikow.
Krakow, 1997. (Naudojamasi elektronine Zodyno versija). Kazkuria dalimi Siame epizode atsiskleidZia
visas LDK rastijos, nors Sis pavyzdys ir néra jos ,,produktas”, problemiskumas. Plaiau apie tai Zr.
Narbutas S. Latinitas LDK rastijos raidoje// Senoji Lietuvos Literatiira. 21 knyga. Vilnius, 2006, p.
137-169.
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platesnés teritorijos ir kitos struktiiros reiskinys, ar pilis. Sj epizoda i§sprendzia
1503 m. Aleksandro Jogailai¢io fundacija Vitebsko parapijinei bazny¢iai, kuria
dovanojami dvaras ir namas Salia baznyc¢ios zemutinéje pilyje su visais
statiniais ir aikste (kiemu)>*.

Itin informatyvi 1552 m. vykdyta Polocko pilies revizija, kurioje minimi
du vienuolynai ir penkios cerkvés vidingje pilies teritorijoje**'. 1580 m.
vykdytos Polocko vaivady, vienuolyny ir baznytiniy Zemiy revizijoje vidingje
pilies teritorijoje nurodomi du vienuolynai ir jau tik trys cerkvés®®.
GreiCiausiai tos pacios 1552 m. pasienio piliy liustracijos akto metu buvo
apradytos ir kelios pietinés bei pietrytinés LDK teritorijy pilys. Siuose piliy
apraduose taip pat nurodomos cerkvés vidinése piliy (Cerkasy, Kanevo,
Venicos, Mozyriaus, Kremeneco) teritorijose®*®. Tik vienoje i§ ju — Kijevo
pilyje — 3alia trijy cerkviy buvo ir kataliky bazny¢ia®*, tikétina, kad tai buvo
susij¢ su Kijevo vyskupu ir jo rezidencija.

Svarbia vidinés pilies teritorijos mozaikos dali uzémé diduomenés ir
bajorijos posesijos, kuriy ¢ia nediferencijuosime ir nedetalizuosime, o tik
pateiksime keleta XVI a. pirmosios puses, kadangi apie ankstenius atvejus
Saltiniai tyli, pavyzdziy, isreiSkian¢iy vidinés pilies teritorijos ruséniSkose
Zemese socialinio gyvenimo intensyvuma.

Siuo atveju 3altiniai gal ir néra iSskirtinai i§samis, tadiau bent jau
leidzia numanyti svarbiausiy LDK ruséniS$kyjy Zemiu piliu (pvz., Lucko,
Vladimiro, Kremeneco, Ovruco, Polocko, Vitebsko, Smolensko ir kt.) pilies
vidinés teritorijos uzstatymo pobidi. Svarbu tai, kad pilies vidingje teritorijoje
kiirési ir valdy turéjo ne tik diduomené, bet ir vietinés reikSmés bajorija bei
[vairaus rango pareiginai.

IS vadinamosios lietuviSkosios Rusios mums zinomas Minsko pilies

atvejis, kai 1508 m. André¢jui ir Michailui Semenovi¢iams patvirtinamas ju jau

30 KDKW, nr. 563, s. 674; [...] duximus damusque et concedimus [...] ltem curia seu domus penes
ecclesiam in inferiori castro ex antiquo cum toto eius sittu et area [...].

331 Monouxkas Pesusis 1552, ¢. 173-175;

%32 Oncanie mononkuxs 3emens 1580 roaa, c. 4, 10-12.

%33 AFO3P. Y. 7. T. 1, c. 78, 92, 107, 599, 612; AIO3P. U. 7. T. 2, c. 27.

%4 AFO3P. Y. 7. T. 1, c. 107.
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valdytas, o anks¢iau iSdavikams Andréjui ir Petrui DrozZCiams priklauses
dvaras vidingje pilies teritorijoje*®. Metais véliau Andriui SemenaviGiui
Epimachovi¢iui ir jo Zmonai toje pacioje pilyje patvirtinamas dvaro
laikymas®*®.

XVI a. pradzioje galima kalbéti bent jau apie du Polocko vidinés pilies
teritorijos pamin¢jimus. 1523 m. Kijevo metropolitas uZraso savo stinui dvara
Naujoje Polocko pilyje. O Stai nedatuotame XVI a. akte apraSomas Bogdano
Ciskoviciaus ir Alberto Gostauto sandoris, kuriame pirmasis uz
septyniasdeSimt lietuviSkuy kapuy grasiy parduoda pus¢ savo dvaro Naujoje
Polocko pilyje®’.

Vitebsko pilyje taip pat turéjo vykti intensyvus gyvenimas, nors
istoriniai Saltiniai skurdis. 1525 m. Lietuvos Metrikos akte kalbama apie tai,
kaip vienas Vitebsko bajoras pardave savo tévonini dvarg aukstutinéje pilyje uz
Sv. Trejybés cerkves®®. Sis atvejis jdomus tuo, kad tévoninés (omuusznwiu)
valdos egzistavimas suponuoja pilies vidinéje teritorijoje buvus, 1§ esmés,
tokius pacius paveldéjimo, turto disponavimo ir kt. santykius, Kaip ir uz jos
riby. Trumpam sugriZtant prie jau aptarty baznytiniy posesiju, reikia atkreipti
démesi | kiek ankstyvesnj, 1523 m. akta, kuriame minima Sv. Mykolo cerkvé
Vitebsko pilies vidingje teritorijoje ir joje gyvenantys Sventikai. Svarbu tai, kad
Siame akte susiduriame su pilies vidinés ir, galimai, iSorinés teritorijy
,susidirimu®, kadangi minétai cerkvei dovanojamas tvenkinys ir maltinas prie

pilies, tikétina, priklause pagiai Vitebsko piliai**®.

%5 | M. Uzra$ymy knyga 8, nr. 306, p. 252; [...] Huo mwi [...] moim nosicanosanu [...] u mom 06op uxw
6 20pode Menckoms [...] oamu [...] kax meie 3vpadyer Anvopeu a Ilempv Oepxcanuf...]. Saltinio
iStraukoje matome zopoos, Kuris suvoktinas kaip zamoxws, nes kitu atveju, jei baity turimas omenyje
miestas, bty vartojamas mecmo.

%% |bid., nr. 368, p. 283; /...] Hno mui [...] u 06opw 6 20pode Menwvckoms [...] nomeepwvoicaems mo
CUMD HAUBIMD TUCMOMD eMY U €20 JicoHe [...].

87 LM. UzraSymy knyga 12, nr. 272, p. 269-270. LM. Uzrasymy knyga 1, nr. 515, p. 108; [...]
Bogdan Ciszkowicz polowice dworu swego w Nowym Zamku polockim liezqcy tomusz Olbrychtowi
Marcinowiczowi Gasztotthowi woiewodzie potockiemu za 70 kop lithewskich przedal [...] (7).

% M. Uzrasymy knyga 12, nr. 511, p. 404; [...] wmooicw on kynuns y 6ospuna eumebvcrozo [..]
060p e20 omuusnviu y svluems 20pooe sa Ceemoro Tpouyeio noone ¢opmoku, wmo k Buobe [...].
Lietuviu $nekamojoje kalboje dar ir Siomis dienomis placiai vartojamas zodis ¢popmra, aptariamuoju
laiku turéjo panasia reikSme, tik $iuo konkreciu atveju turimas omenyje slaptas i§¢jimas i$ pilies.

39 1bid., nr. 207, p. 234; [...] npyo nod 3amvkoms Hawums Bumebwckums [...] naddan ecu mom npyd
Ha yeprkoev boowcio 360puyo Ceemoco Muxauna, a kamopas ecmv 6 3amvKy Bumebwvckoms [...] uno
mot [...] mo euvthunu [...] Hexau moiu ceewenuxu, komopwiu 6 moe yepkeu booce 300pio Ceemozo
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I§ Voluinés zeméje minimy atvejy galima idskirti kelis. Stai 1508 m.
Vladimiro senitinienei Teodorienei Januskevicienei patvirtinamas jos velionio
Vyro jai uzraSytas dvaras Lucko pilyje (dsop 6 zamxy Jlyyxomws), o tais paciais
metais dijokams GriSkai Aleksejeviciui ir Fedkai Ivanovi¢iui duodamas dvaras
Vladimiro pilyje®®. Ty pa¢iy mety Kremeneco atvejis isskirtinis tuo, kad,
kalbant apie aikstés (Zemes valdos) suteikima vidinéje pilies teritorijoje Ivaskai
Deniskovi¢iui medinio namo (xopomst) Statybai, minima ir Salia Sios vietos
esanti ponios Senkienés valda (noosope)®*. Kartu Siame epizode atsiskleidZia,
jau minétas, zodziu 3amox i eopoo vartosenos, ambivalentiSkumas
(sinonimiskumas), t. y. kai abu Zodziai vartojami pakaitomis. [domus kitas
beveik pora deSimtmeciy véeliau pasirodes aktas, nurodantis, kad Jonui
Bogusevi¢iui Bogovitinaviciui Kremeneco pilyje stogu buvo paskirta vieta,
kurioje jis buvo pasistates dvarg>*.

Kijevo Zeméje mums zinomi Kijevo, Ovrufo ir Zitomyro piliy
pavyzdziai. 1509 m. Bogdanui, Andriui ir Dimitrui Ivasenovi¢iams buvo
patvirtinti dvarai Kijevo ir Ovrugo vidinése piliy teritorijose***. Svarbu tai, kad
Sioje privilegijoje skiriama Kijevo pilis ir miestas (¢ zamxy ¢ Kuese u na
mecme). 1505 m. Zitomyro pilies atvejis isskirtinis tuo, jog valdovas pilyje
dovanojo savo medinius pastatus, ,,sveiy namus®, (xopomst Hauiu, epuoHs a

344
ceemauya)’ .

Muxauna 6 3amvky 6y0yms mewKkamu, moms MIbIHb HA peye noo 3aMbKoMb Bumebckums oepocamu
6euvHo [...].

%0 | M. Uzrasymy knyga 8, nr. 313, p. 256; nr. 302, p. 250-251; /... u &b 060p 20podcKu, wimo 6
3amky Bonooumupcromys [...]. Taip pat 1522 m. dovanojimas vietos namo statybai Lucko pilyje; Ibid.,
nr. 63, p. 156.

1 |bid., nr. 314, p. 256; [...] Teacw noseoun nams, wmoxrc nan Fopuu Muxaunouus dan emy mecmue
6 3amky Kpemsanuukomn, 20e Ovl cobe men xopomvl cmagumu, no noosope nawu Cenvkosoe [...] U
MeCmuyo 8 20p00e Ha XOPOMbl, KaK 3b CIMApPOOasHa 6 cobe Maioms U KaK 0epiuCcano neped mulMv Kb
samky nawomy Kpemsnuyxomy [...] (1508).

2 | M. Uzrasymy knyga 12, nr. 482, p. 383-384; /...] A k momy meac danu Gbinu ecmo emy nood uiuero
3AMKO80I0 Mecmbye 05l npudedcuwya om mamap, Ha KOMopPoMbs JHco Oel MeCmbyy olb cobe dgopey
ObL1b nocenunvio [...J.

343 |LM. Uzrasymy knyga 8, nr. 429, p. 320. 1508 m. donacija Ovrugo pilyje; nr. 307, p. 252.

%% 1 M. Uzra$ymy knyga 6, nr. 9, p. 58-59; /...] u npocun é nacs mMecmvya HaU020 8 3aMKY HAWOMD
JKumomupvckoms, Ha KOMOPOM® MeCmUy XOPOMblL HAUWLU, 2DUOHA @ C6EMIUYUA 3 CeHbMU cmosiia. 1
MbL HA €20 4oIoMOumbve, 3 J1aCKU HAuloe, moe Mecmvyo HAwo 6 3amvKy JKumomupwvckoms emy ecmo
Oanu. Hexau onv na moms mecmyy wimo xowems, mo cebe 36ydyems [...]. Verta atkreipti démesi, kad
X=XIII a. Kijevo Rusioje epuons buvo valdovo kariaunos (epuow) apsistojimo vieta.
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Jau nuo XV a. antrosios pusés Maskvos dk lvanas Il pradeda reikalauti
grazinti jam jo tévonija, t. y. LDK uZimtas buvusias Kijevo Rusios Zemes, tarp
ju ir Smolenska. XV a. pabaigoje Smolenskas pateko i tiesioging karo veiksmy
zona, o 1514 m. atiteko Maskvos valstybei. Taciau net ir vykstant pasienio
konfliktams, o vienam i§ Smolensko zemés svarbiausiy centry Viazmai 1494
m. atitekus Maskvai, gyvenimas nenutriiko. Stai 1508 m. Lietuvos Metrikos
aktas liudija apie vykusi gin€a tarp vietiniy bajory dél tévoninio dvaro
Smolensko pilyje®®. Kitas Smolensko pilies vidinés teritorijos epizodas®*®
idomesnis, nes jame atsiskleidzia tam tikras valdy pilies vidingje teritorijoje

testinumas kintant valda disponuojanciajam subjektui.

* %k % % %

Sunku daryti toli siekianCias ir apibendrinancias iSvadas, kadangi
Saltiniy teikiama informacija yra netolygiai pasiskirs€iusi, o ir turimos néra
iSsamios. Vis délto tam tikros tendencijos iSryskéja.

Pirmiausia apie Zemaitija $iuo aspektu beveik neturime ka pasakyti. Yra
zinoma, kad Plateliy pilyje, priklausiusioje karalienei Bonai, vyko teismai ir
buvo kal¢jimas. Savaime suprantama, nesusiformavus piliy struktiirai
Zemaitijoje, be abejonés, tam tikros vietos, pvz., dvarai, tapdavo , teisingumo
vietomis®. Taciau apie tankiai iSsidésCiusias diduomenés ir bajorijos posesijas
mazo ploto teritorijoje, kaip pilis, negali biti né kalbos. IS to, kas jau buvo
pasakyta, galima tik numanyti, kad Zemaitijos piliy vidiné teritorija buvusi
pacios paprasCiausios aptvarinés struktiiros, o apie viding sociotopografija ka
nors konkretaus pasakyti biity sunku. AtsiZvelgiant i §ios teritorijos socialing
sankloda, abejotina, ar Sios Zemés piliy vidingje teritorijoje galéjo egzistuoti

sudétingesnes architektoninés formos, iSreiSkusios vietinés socialinés sandaros

%5 Ibid., nr. 411, p. 310.

%48 |bid., nr. 425, p. 316-317; [...] 4 k momy exasvieans neped HAMU TUCHTD B0EB0ObL CMOICHBCKOZO
nana FOpesv [nebosuua. B momv aucme cmoum, wimodc OHb 0alb eMy O08OPbIYO 6 3AMBKY
Cmonenvckomv nooie yepksu cesmozo Heana u 20e 0Ovbisarb 080pb NEPEO20 HAMECHIHUKA
cmonenckoeo nana Heanosv Bsicesuua [...] Hno mot [...] moe 0sopviuyo nomeepwoicoaemv cumv
Hawwbimb aucmomd eeuno [...] (1509). OrSos pilies atvejis: JIM. Kuira 3amicay 30, Ne 43, c. 112,
(1546).
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ypatumus. Galima tik svarstyti, kad pilys Sioje teritorijoje buvo tik savo
formavimosi uzuomazgoje (gréd), o dél susiklosCiusiy aplinkybiy taip ir
nejgavo iSplétotos sudétingos Viduramziy pilies struktiiros.

Lithuania propria galima pastebéti salyginai ankstyva (XIV a. pabaiga)
vidinés pilies teritorijos (intra muros) pasirodyma Saltiniuose. Tai sietina su
Sios zemés kaip valstybés branduolio vaidmeniu, valdovo domenu ir Sioje
teritorijoje, kurioje nuo XIV-XV a. sandiiroje pradéjo formuotis rezidenciniy
piliy tinklas, besitelkian¢ia diduomene, kuri turéjo biti asmeniskal
suinteresuota buvimu artimoje valdovo aplinkoje. Neabejotina, kad Lithuania
propria piliy vidinéje teritorijoje Susipyné skirtingy pavaldumuy valdos:
valdovo, BaZnycios, kilmingyjy. Kita vertus, pilies vidiné teritorija priklause
nuo konkrecios pilies svarbos lokaliniame ir valstybés lygmenyse. Turimi
duomenys néra informatyvis, taciau net ir jie suteikia galimybe kelti prielaidas
dél galimai egzistavusio intensyvesnio vidinés pilies teritorijos Lithuania
propria apgyvendinimo ir uzstatymo.

RuséniSkyju LDK Zemiy ypatumas yra tas, kad jos uzéme labai didelg
valstybés dali, o tai kelia problemas bandant aprépti visus su tuo susijusius
Saltinius. Jau X-XIII a. galima kalbéti apie Siapus sieny statomas cerkves. Taip
pat yra aiSku, kad kai kuriose ruséniSkyju zemiy pilyse (Polocke, Vitebske,
Lucke) buvo ir katalikiSky bazny¢iy. Nuo XVI a. pradzios Lietuvos Metrikos
aktai atskleidzia visy ruséniSkyjyu Zemiy svarbiausiy piliy teritorijose
egzistavusias ivairios kilmés posesijas. Aisku tai, kad XVI a. pradzioje
prasidéjus intensyvioms kovoms tarp LDK ir Maskvos valstybés, ruséniskuju
zemiy pilys jgavo didelg svarba, o tai, kaip galésime jsitikinti véliau, paveiké ir

ju vidinés teritorijos struktiirg.

3. Isoriné (macro) pilies teritorija

Pilies iSoriné (extra muros) teritorija iki Siol nebuvo istoriky sistemingu

tyrimy dalimi. Tai galimai nulémé dvi priezastys. Pirma, erdvés, Kkaip
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nediferencijuotos vienovés samprata, suponuojanti antraja, iSplaukiancia i8
vienalaikiy Saltiniy.

Sveicarijos archeologas ir istorikas Werneris Meyeris, tirdamas pilies ir
jos teritorijos samprata, pri¢jo prie iSvados, kad pilis viduramziais buvo
suvokiama daug placiau nei vien tik gynybinis ir reprezentacinis architektiirinis

objektas®’

. Todé¢l pilies iSorin¢ teritorija suvokiama kaip tiesiogiai jvairiais
rySiais (administraciniais, ikiniais, teisiniais) susijusiy skirtingo pobiidzio
gyvenvie¢iu (kaimai, dvarai), ivairiu atstumu pasklidusiy nuo branduolio
(pilies), tinklas. Esminga yra tai, kad pilies iSoriné teritorija néra strukttriSkai
homogeniska. PrieSingai, tarp piliai priklausanéiy teritorijy yra isiterpg Kkiti
Zzemeévaldos dariniai. Todél keltina prielaida, kad pilies iSoring teritorija
formavo tam tikri ,,anklavai®, o pati pilis buvo ,,suvaldytos* erdvés iSdava ir
valdzios apylinkéms manifestacija.

Lenky istorikas Karolis Modzelewskis, tyres X—XIII a. Piasty dinastijos
valstybing organizacija, itvirtintas gyvenvietes (joms jvardyti autorius
nuosekliai ir pagristai vartoja jau miisy aptarta grod), Saltiniuose jvardijamas
castrum, interpretuoja kaip tam tikras teritorijas®*®, kurias sudarantys kaimai,
dvarai ir kt. gali buti i$sidéste apie trisdesimties kilometry spinduliu®*. Si
Modzelewskio iSvada jsidémétina, nes aptariamo laiko komunikacijos ir
Hogistikos® greitis negalé¢jo Zenkliai skirtis jvairiuose Europos regionuose,
vadinasi, ir piliy iSorinés teritorijos mastai netur¢jo labai {vairuoti. Kaip
galésime jsitikinti véliau, galimai skyrési pilies priklausiniai, kartu sudarg ir

pilies teritorija.

47 Meyer W. Burg und Herrschaft, S. 16-17.

%8 Modzelewski K. Organizacja gospodarcza panstwa piastowskiego (X-XIII wiek). Wroctaw,
Warszawa, Krakow, Gdansk, 1975, s. 28-29. Verta atkeipti démesij i archeologo Vlado Zulkaus Kur$o
ir jo teritorijos tyrima, kuriame jis aiSkina, kad smulkesnémis teritorinémis struktiromis XIII a.
buvusios piliy apygardos (vok. der Burgbezirk). Turétina omenyje, kad piliakalnio (vok. der Burgwall)
egzistavimas dar visiskai nereiskia pilies buvimo. Pilis visada suponuoja ir jos iSoring teritorija bei
sudétinga socialing organizacija. Kaip jau buvo minéta anksciau, tokiy sudétingy struktiiry paieskos ir
ju nukélimas { XIII a. vertintinas atsargiai; zr. Zulkus V. Kurland. Die Grenzen und die nérdlichen
Landschaften in 8.—13. Jahrhundert// Archaelogia Baltica. Vol. 6. Klaipéda, 2006, p. 96.

%9 Beje, Werneris Conce, vartodamas vokiska Gau (sritis, krastas, apygarda), svarsto, kad spindulys
nuo apygardos centro galéjo siekti apie (ne daugiau) 10-15 kilometry. Conce W. Agrarverfassung und
Bevolkerung in Litauen und WeilruBland. Die Hufenverfassung im ehemaligen GroRfiirstentum
Litauen. Leipzig, 1940, S. 18-19.
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LietuviSkoje istoriografijoje pirmasis pilies iSorinés teritorijos problema
aptaré Edvardas Gudavicius, §ias struktiiras jvardydamas piliy apygardomis®>.
Alvydas NikzZentaitis perémé §j jvardijima, 0 Artiiras Dubonis pilj interpretuoja
kaip viena i§ ,3alia® valsGiaus ir Zemés pagrindiniy teritoriniy struktiry®".
Taciau iki Siol néra bandyta aiskiai ir nuosekliai apibiidinti pilies teritorijos, be
to nebuvo atsizvelgiama { ruséniSkyjy LDK teritorijy situacija. Todél skiriant
Lithuania propria, Zemaitija ir ruséniskasias teritorijas, pilies iSoriné teritorija
nagriné¢jama Kketuriais Saltiniuose besikristalizuojanciais erdviniais-teritoriniais

lygmenimis:

e (a) abstrakti teritorijos nuoroda (districtus, territorium,
80J10CMb);

e (b) konkretus struktiirinis vienetas (villa, curia, ceno, osop);

e (c) gamtiniai ir materialiniai (daiktiniai) priklausiniali,
naudmenos (silva, borra, fluvius, taberna, molendinum, nywa,
Kapuma, MilblH, 106bl, 2OHb, cmaebz);

e (d) prie pilies tiesiogiai besiSliejanti gyvenvieté-itvirtinimai

(preurbium, suburbium, vorburge, nocaow, ocmpoev).
a. Lithuania propria

(a) XIII a. pabaigoje Vokieciy ordino reizai pasiekia Lithuania propria.
Petras Dusburgietis apraso 1283 m. Gardino pilies puolimg { savo pasakojima

Ipindamas ir vietinés struktiiros detales, 1§ kuriy aiSkéja, kad Gardino pilis turi

352

savo teritorija (territorium dicti castri)®™. Apie kitas Lithuania proria pilis ir ju

%% Gudavicius E. Lietuviy pasauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 50-54; idem. Lietuvos
valstybés struktiira, p. 139.

%1 Dubonis A. Lietuvos didZiojo kunigaik$¢io leiCiai. IS Lietuvos ankstyvuju valstybiniy strukttry
praeities (toliau — Dubonis A. Lietuvos didziojo kunigaiks¢io leiiai). Vilnius, 1998, p. 13, 72; idem.
Dvaras// Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kulttira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Sud. Aliauskas V.,
Jovaisa L., Paknys M., Petrauskas R., Raila E. Vilnius, 2001, p. 151-152.

%52 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 147; [...] processit contra castrum Gartham [...] Hoc
facto mille viri et octigenti intraverunt territorium dicti castri, vertantes quam plurimum incendio et
rapina [...] In hoc territorio fuit occisus quidam Barthensis, qui fugerat de Pogesania [...]; S. 148; [...]
in territorio Garthe [...] (1283); [...] actum esset de castro et territorio Garthe [...] (1283).
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iSorines teritorijas Saltiniai mus pasiekia tik 1§ XIV a. antros pusés. Hermanas
Vartbergietis apraso 1373 m. vykusi plataus masto puolima, kurio metu tarp
daugelio gyvenvieCiy buvo nusiaubtos Tauragny ir Linkmenuy pilys su
Tauragny zeme (terra) ir Linkmeny teritorija (districtus). Charakteringa, kad
Salia kity iSvardijamy zemiy ir teritorijy neminimos jokios pilys ar kitokios
struktiiros, i§skyrus Girdimanto dvara (in curia Girdemanthen)®®,

Aptariant pilies iSorinés teritorijos Lithuania propria problema, biitina

4 kuri

akcentuoti Gudavitiaus suformuluota XIV a. piliy apygardy idéja™
suponuoja kokybiskai nauja valstybiniy struktiiry formavimosi etapa. Saltiniy
atzvilgiu itin svarbios yra 1387 m. Jogailos donacijos Vilniaus katedrai ir savo
broliui Skirgailai. Pirmojoje privilegijoje Tauragny pilis yra suvokiama su jai
priklausandia teritorija®>. Antrojoje atsiskleidzia ne tik Lietuvos siauraja
prasme struktiira, bet kartu aiSkéja ir jos sudedamuyjuy daliy vaizdas. IS Sio
dokumento aiskéja teritorijos sampratos formulé — jau identifikuota Dubonio —
pilis — valscius — Zemé. Akivaizdu, kad pilies (ecopoow, copodoxs) ir vals¢iaus
(60o10cmsb, 6on0cmka) teritorinis sarySis yra natiraliai susiklosCiusi faktiné
situacija.

[domi yra Vytauto 1428 m. donacija Naugarduko pilies su jai
priklausanéia teritorija savo Zmonai Julijonai**®. Susidiirus su tokio pobiidzio
Saltiniu, kyla kelios interpretavimo problemos. Pirma, problemiska yra
nustatyti, kokiais pavaldumo rysSiais teritorija (Siuo atveju, kaimas) ,,pririSama“
prie pilies? Antra, neaiSku, ar nusakoma jau nusistovéjusi tvarka, ar nustatoma
nauja teritoriné situacija? Kas jvyksta su Saltinyje minimais duces? Paliekant

Siuos klausimus nuoSalyje, bet kokiu atveju yra aiSku, kad Naugarduko pilis

%3 Hermann de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 103.

%% Gudavicius E. Lietuvos paSauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 51-54; idem. Lietuvos
valstybés struktiira, p. 139-140.

%5 KDKW, A, s. 4-6; [...] castrum nostrum Turogno cum districtu eidem adiacente [...].

%6 CEV, nr. 1321, s. 793-794; [...] consorti nostre [...] dotalicii dicti vulgaliter wyano, terram
castrumque Nowogrodek Lithwanicum, cum toto districtu Nowogrodensi, cum boiaris et hiis villis,
quas quidem duces tenent in eadem Nowogrodensi terra et cum omnibus aliis villis et curiis,
videlicet Nowesiolo que nunc Kubarka appelatur, item Horodeczna, Bretena, Bassyno, Puolbreha,
Dolaticze, Lubcz, Ostaschino, Niehniewicze, Polonaia, Korelicze, Swerszno, Cyrma, Polomka,
Poczapow, Lachowo et Buobr [...].
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turi savo teritorija, kuri, tikétina, dar papildoma keliais kaimais, tokiu budu
prapleciant Julijonai suteikiamas valdas.

Apskritai pilies iSoriné teritorija istoriniy Saltiniy nusakoma lakoniskai.
Stai kad ir 1437 m. minima Vilniaus pilies teritorija (Wylnam castrum cum
districtu suo, castro Wilno et suo districtu)®’. Greigiausiai konkreios pilies
iSorinés teritorijos samprata, jos nedetalizuojant to nereikalaujanciuose
dokumentuose, buvo savaime suprantamas dalykas. Kita vertus, apie kazkokius
konkrecius tokios teritorijos Zyméejimus (ribozenklius, kirtimus, ir kt.) néra né
menkiausiy uZuominufsg.

XVI a. daznai suvokiamas kaip tam tikros LDK modernizacijos
laikotarpis. Vis délto deréty atsargiai vartoti Sia savoka (ypac¢ ikimodernioms
visuomenéms), prisimenant olandy kultiros istoriko Johano Huizingos
identifikuota Sqvoky infliacijos pavojy®™>, grei¢iau vertéty kalbéti apie
intensyvy ir sparty LDK socialiniy, iikiniy ir politiniy gyvenimo formuy
vystymasi ir européjima. Nekyla abejoné, kad siame Simtmetyje vyko esminiali
pokyc¢iai. Vienu pirmyju laikytini 1529 m. Nuostatai Vilniaus ir Traky paviety
dvary laikytojams, kuriuose tik viename dokumento straipsnyje uzsimenama
apie draudima piliy urédininkams siysti dieckus 1 dvarus, nes tai esanti didelé
skriauda valdovo valdiniams®®. Sis dokumentas tik dar karta liudija pilies
1Sorings teritorijos sudétinguma.

(b) Cia i$plaukia smulkesni pilies iSorinei teritorijai priklaus¢ dariniai,
greiCiausiai  ir realiai sudar¢ miisy jau nurodyta Saltiniuose daznai
nedetalizuojama pilies iSoring teritorija. Svarstytina ir kita galimybé¢, kad
nesant stambesnio teritorinio vieneto, priklausiusio piliai, prie jos, kaip tam

tikri priklausiniai buvo prisliejami atskiri kaimai ir (arba) dvarai, kadangi,

57 Akta unji Polski z Litwa 1385-1791 (toliau — AU). Wyd. Kutrzeba S., Semkowicz W. Krakéw,
1932, nr. 62, s. 106.

%8 Celkis T. Privatios zemévaldos riby nustatymas ir Zyméjimas XV-XVI a. Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje/ Istorijos Saltiniy tyrimai. T. 3. Sud. Antanavicius D. Vilnius, 2011, p. 31-58.

%% Huizinga J. Istorijos idéja// Kultira ir istorija. Sud. Berenis V. Vilnius, 1996, p. 115-116.

360 | M. Uzra§ymu knyga 7, nr. 297, p. 517; [...] Takwowco abuvr 3amvrosbiu 8psOHUKU MAKD 3AMBKY
Bunenvcroeo, siko u Tpoykoeo, u unbutbix, 00 080p06H H(A)WUX He CAANU OeYKUX C80UX, O Mo ecmb
BENUKASL CKA34 NOOOAHBIX H(Q)UIUX U 3AMEUbKAHbe UUCMKUX 080posb Haubix [...]. Idomu tai, kad
ankstesnéje Sio dokumento leidimo redakcijoje yra kitokio turinio pavadinimas, miisy supratimu,
esmingai kei¢iantis Saltinio interpretavimo galimybes; Zr. 3akonomatesnphbie aktel BKJI, Ne 10, c. 29.
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reikia manyti, kad ne visos pilys buvo vienodos reikSmés, taigi ne kiekviena
pilis buvo suvokiama kaip Zemés (terra) centras. Tai liudija Traky
kunigaikstystés apraSyme minima Vaiguvos pilis ir jai priklausantys Rumsiskiy
ir Slienavos kaimai (cen0)®®* ar toje pacioje privilegijoje Vilniaus katedrai
duodami Labanoro ir Moléty kaimai (villis), priklause Tauragny piliai®®.

XVI a. pradzioje galime stebéti intensyvy Zemeévaldos plétros ir
disponavimo ja procesa. Ivairaus pavaldumo valdos buvo perkamos,
parduodamos, ikei¢iamos. Visa tai tik dar labiau komplikavo ir taip
problemiskus ir neaiSkius pavaldumo, priklausomybés, teritorijos riby ir kt.
klausimus. Pilies priklausiniai (pertinentiis) neturéjo status quo garantiju, t. y.
ju priklausomybé piliai galé¢jo bet kada pasikeisti. ISkalbingas to pavyzdys yra
1508 m. Lietuvos Metrikos aktas, kuriuo Fiodorui Kolontajevui uzraSomas
Polonojos dvaras su kaimais, kurie iki tol buvo laikomi Naugarduko pilies
priklausiniais®®. To paties Naugarduko pilies atvejis atskleidZia, kad neretai
anksCiau  piliai  priklausiusios  iStustéjusios  gyvenvietés  (ceruwo
Hexpawewvwuny) buvo perleidziamos jsitikinus, kad nebus padaryta zala
(newkoono) padiai piliai*®. Idomus yra ir Lithuania propria isikirusios
Perdékes pilies, su jai priklausiusiais dviem dvarais®®, atvejis, i$ kurio tampa
aiSku, kad ir privati pilis (apie tai placiau zr. p. 300-345) pasizyméjo panaSia
teritorine struktiira, t. y. tur¢jo jai priklausancias struktiiras.

Reikety pridurti, kad dazniausiai pilies teritorija ir jai priklausg¢ dvarai

bei kaimai nusakomi mechaniska formule cum omnis villis et curiis, todél yra

%61 Jakubowski J. Opis Ksigstwa Trockiego, s. 45; /...] 2opodw Paovins u écs mas éonocms [...] écu
moou u cena [...]; [...] pybesxcy omv Mepeuxazo zopoda noxons Mepeukas eéonocms [...]; [...] u
nywa no cmapomy u 20pooku: nepeviii Hemynexs u 6onocmka, émopoii Onuma u oaocmia, mpemiii
Ilyna u eonoc(m)ka, wemeepmolii bupwmans u eéonocmka, u Boiikeyea u ceno Pymwuwixu u
HInosouwysa [...].

%2 KDKW, A, s. 4; [...] castrum Turogno cum districtu eidem adiacente et villis Lobonari ac
Moletani [...].

%3 M. Uzrasymy knyga 8, nr. 324, p. 262-263; [...] cena mozo 0sopa Iononku Bopamuno a
Munowoso, a Cmpennuku, a I[lpomenesuunt, a Kaouwiuwt [...] Tom 0eop Ilononas u cena mozo osopa
svluenucanvie, u moie semau [lanmycoea u bozoana Kononmaesa 3» cmapooasna 6 cebe maems u Kaxk
oepacano neped molms Ko 3amky nawomy Hoeozopooky [...].

%% 1bid., nr. 202, p. 195, (1507).

5 |M. Uzrasymuy knyga 1, nr. 459, p. 97; [...] zamek Persaike y dwa dwory do niego naliezqce [...]
(1536). Persékés kaimas yra Alytaus rajone, netoli Krokialaukio miestelio; Zr. Lietuvos TSR
teritorinis-administracinis ~ suskirstymas (toliau - Lietuvos TSR teritorinis-administracinis
suskirstymas). Vilnius, 1959, p. 20.
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sudétinga ja tiksliau rekonstruoti. Bandant pilies teritorija analizuoti
retrospektyviai, remtis 1564-1566 m. administracinés ir teisinés reformos
vykdytais matavimais ir paviety riby nustatymais, rizikinga, kadangi pilies
teritorijos ribos nebiitinai turéjo sutapti su nustatytomis paviety ribomis. Kita
vertus pavietas nebuvo vientisas jame iSsidésCiusiy jvairiy Zemiy
priklausomybés prasme. Pagrindinis akcentas yra tas, kad, kaip jau buvo
minéta, teritorijos nebuvo homogeniskos, tai iSkalbingai, nors ir Zemiausiu
lygmeniu, liudija egzistavusi teisiné jeigos norma>®.

(c) Siai pilies teritorija sudariusiai grupei priskirtinos jvairaus pobidzio
zemés naudmenos, gamtiniai ir materialiniai (daiktiniai) objektai (pvz.,
maliinai). Atkreiptinas démesys, kad ir §iuo konkrec¢iu atveju kartojamos LDK
raStin¢je nusistovejusios ir viduramziy rastijos tradicijai budingos ilgos tipiSkos
formuluotés. Nepaisant to, verta panagrinéti keleta pavyzdziy.

Jau minétoje privilegijoje Vilniaus vyskupui tarp pilies priklausiniy
iSvardijamas ilgas saraSas jvairiy dalyku, su kuriais atiduodama pilis ir jos
teritorija: [...] cum omnibus et singulis (su visais ir kiekvienu atskirai) [...]
dominiis (valdomis), agris (zemémis), pratis (pievomis), campis (laukais),
pascuis (giriomis), silvis (miSkais), nemoribus (miskais), queretis (?), rubetis
(krimynais), gaiis (gojais), virgultis (zagarynais), mericis (azuolynais), borris
(Silais), mellificiis (drevémis), venacionibus (medzioklémis), aucupacionibus
(gaudymvietémis), lacubus (ezerais), stagnis (kiidromis), piscinis (tvenkiniais),
paludibus (pelkémis), molendinis (maltinais), aquis et earum decursibus
(vandenimis ir juy upeliais / Saltiniais), obstaculis (uztvankomis), jazi dictis
vulgaliter (liaudiskai vadinamomis uztvaromis) [...]. Kaip galésime isitikinti
véliau, 1§ esmés paradigminé formulé identiSkai galiojo ir ruséniSkosios
kanceliarijos kalba suraSytuose rastuose.

1442 m. Merkinés baznyciai buvo duota 1§ vietinei piliai priklausiusiy

Merkinés upés kiidry ir tvenkiniy deSimtoji dalis visy pagauty zuvy (decimam

%68 Zr. Valikonyté 1., Lazutka S., Gudavicius E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Vilnius, 2001, p.
221-228, 327-337.
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omnium piscium dedimus) ir Pilvingio eZeras*®’

(nutolgs nuo Merkings { Siaures
rytus deSimt kilometry). Tokiu bidu matyti, kad i pilies teritoring struktiira i¢jo
ir vandens telkiniai. Kartu pastebétina, kad lygiagre¢iai besiformuojant kitai
teritorinei struktiirai, Siuo atveju baznyciai, ivyko Viduramziams biidingas tam
tikry priklausiniy pasidalijimas, kurj salygojo privilegijuota Baz¢nycios padétis
ir valdovo isipareigojimas ja globoti.

Beneficijy dalijimas savo apimtimis buvo jvairus. Zinoma, tai tiesiogiai
priklaus¢ nuo tam tikras valdas gaudavusio subjekto statuso, sociopolitiniy
aplinkybiy. XIV-XV a. savartoje tam tikra suteikiama beneficija (pvz., Zemés
valda su valstie¢iaiS) galéty biiti suprantama kaip nemaza (Sitai liudyty ir paéiy

%8 o jau apie XVI a. tokio paties ar panasaus dydZio

recipienty pavardés)
valdas nieko panaSaus pasakyti nebiity galima. Minétinas 1509 m. privilegijos
Ivaskai JankoviCiui atvejis, kai jam amziams dovanojamos dvi Gardino paviete
(?) buvusios tuiios Zemés (00my Komiowrsckolo a Opyeyio msenyo)’,
priklausiusios piliai. PanaSaus pobudZio raStas, tik metais véliau, buvo
suraSytas Andriui Mikalojeviciui, kuriuo buvo dovanojamos keturios Zveju
tarnybos ir tustia zemé su viskuo, kaip buvo laikyta prie Gardino pilies*”’. Kita
vertus, sudétinga interpretuoti tokias privilegijas, nes ju formuluotése néra
vienareik§miskai apibréziamas dovanojamas objektas ir jo santykis
(priklausomybés rysiai) su kitais objektais. Taigi pilies teritorija nebuvo
kazkokia konstanta. Ji gal¢jo kisti tai | viena, tai i kita pusg. XVI a. treiajame
deSimtmetyje matome, kai Kauno piliai priklausiusios zemés su valstieCiais
buvo privilegijomis patvirtintos Venclovui Bartasevi¢iui ir Jonui Vidrai®™.

Traku pilies atvejis liudija, kad pilies teritorija buvo galima ,praplésti, kai

%7 KDKW, nr. 170, s. 193.

%8 pvz. Vitoldiana. Codex privilegiorum Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1386-1430 (toliau -
Vitoldiana). Wyd. Ochmariski J. Warszawa-Poznan, 1986, nr. 66, s. 68; nr. 67, s. 69; nr. 68, s. 69, nr.
69, s. 70; nr. 70, s. 70-72.

%69 M. Uzrasymy knyga 8, nr. 419, p. 314.

70 1 M. Uzrasymy knyga 25, nr. 71, p. 129; [...] Hno mei [...] meie womvipu cuyscwbor aodeu Hauuxs
opebHUKosy u semuero nycmylo Muepowesuwuny emy ecmo O0anu co 6cumiu uxv 3emaamu [...] u co
6CUMD C MBIMb, KAKD MblU TH0OU HAMb CYIHCUU K 3aMKY Hauomy [ opodenckomy |[...].

1 M. Uzrasymu knyga 12, nr. 105, p. 178-179; [...] 0amu co évcums no momy, kaxs moiu 1odu u
3emau Ko 3amvky Hawomy Koesenvckomy na nac oepacanwt [...] (1522); ibid., nr. 639, p. 489; [...] xax
om Hac momws 3amox Hawv Kosen deporcans [...] (1527).
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1537 m. Zemés kartu su jose gyvenancCiais valstieCiais buvo prislietos prie
Traky pilies®.

1542 m. maliino Salia Vilniaus pilies paminéjimas tarsi ir tiesiogiai
neliudija jo priklausymo piliai, ta¢iau i§ tam tikry uzuominy galima nuspéti,
kad jis butent priklausé Vilniaus piliai. Tokia iSvada daryti leidzia tai, kad
minimi Vilniaus pilininkai (wilenskich horodniczych). Kita vertus, tikétina, kad
Sis maliinas kaip tam tikras pajamy Saltinis buvo perleistas valdyti kazkokiam
asmeniui®”.

(d) Salia piliy formavosi papédés gyvenvietés — papiliai ir priespiliai
(papildomi gynybiniai jtvirtinimai). Sis pilies teritorinis démuo yra sulaukes
daugiausiai istoriky ir archeology démesio®”, todél néra biitinybés apie ji daug
kalbéti. Svarbu tik dar karta akcentuoti, kad ne bet kuri gyvenvieté buvo pilies
papédés gyvenvieté. Antra vertus, turétina omenyje, kad formuojantis ir
pleciantis miestui, pilies papédés gyvenvieté, papilys i§ esmés prarasdavo savo
aiSkius ir apibréztus konttirus. XIV a. pradzioje vykusiu Vokieciu ordino
puolimy, pasukusiy Tikrosios Lietuvos link, apraSymai papildo pilies iSorinés
teritorijos supratima. Eilinio Gardino antpuolio metu minimas pilies papilys
(preurbium ipsius castri), kuris su visomis valdomis (cum preda tanta)
sudeginamas®”®. Tais pagiais metais fiksuojamas Uzpaliy pilies papilio ir
uztvary sudeginimas®’®. Panasi struktiira paminima ir 1378 m. Vokie¢iy ordino
Zygyje, kurio metu puolama Perlojos pilis ir jos papilys®’”.

Minétina dar viena Priisijos Zemés kronikos zinuté, kuri iliustruoja
pasirinkta pilies teritorijos interpretacini modeli. 1296 m. Ziema Ordino broliai
ir raiteliai i§ Notangos patrauké prie§ Lietuva (contra Lethowiam) ir zygiavo

Salia Gardino pilies (circa castrum Gartham). Praleidziant tai, kas buvo

%2 |bid., nr. 203, p. 258; [..] kazamu ecmo 6Gviu omvie MoOu u 3emau K 3aMuKy TpoybKomy
npusepuymu [...].

3 M. Uzrasymy knyga 1, nr. 181, p. 52-53; [...] wszytkich y kozdego z nich w dzierzeniu w uzywaniu
y posesy spokoyney onego mlyna pod zamkiem wilienskim przes oyca ich Ulrycha y samych sq y przes
wilenskich horodniczych na rzece Wilni iego niemalym naktadem zbudowany zachowuie do zywotha
iego [...].

3% Gudavicius E. Miesty atsiradimas Lietuvoje; Zabiela G. Lietuvos medinés pilys, p. 57-58.

%75 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 172, (1306). Tais paciais metais minimas to paties
Gardino puolimas ir papilio; S. 172; [...] destructione suburbii hujus castri [...].

%76 1bid., S. 173; [...] expugnaverit suburbium castri Usupalle, cesis omnibus ac suburbio cremato [...].
%77 Wigand von Marburg. Cronica nova Prutenica, S. 596.
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nuveikta ta diena, perSokame prie to paties pasakojimo, tik kito epizodo.
Rytojaus diena broliai, peréje uzSalusi Nemuna, izengé i Gardino pilies

teritorija ir papili (intraverunt territorium et preurbium)*’®.

b. Zemaitija

Prasidéjus nuolatinei VokieCiy ordino ofenzyvai XIII a. pabaigoje,
pradeda aidkéti Zemaitijos struktiiriniai-teritoriniai kontirai. Reikia turéti
omenyje, kad informacijos, pateikiamos ivairiy kronikininky, fragmentiSkumas
pirmiausia atliepia pa¢ios Zemaitijos kaip archaji3ko ir silpnai socialiniu, o
sykiu ir materialiniu, atzvilgiu diferencijuoto krasto.

(@) Pirmasis, 1283 m. vykes zygis yra kartu iSkalbingas, nagrinéjant
pilies iSoring teritorija. Verta démesio Petro Dusburgiecio kronikos iStrauka,
kurioje aiskiai nurodoma Bisenés pilies iSorinés teritorijos egzistavimas: [...]
intrantes terram Lethowie castrum dictum Bisenam [...] Reliqua pars exercitus
intravit dicti castri territorium et post magnum incendium cum maximo spolio

est reversa [...]°*"°

. Néra abejonés, kad pilies teritorija erdvés pozitiriu buvo
suvokiama daug placiau, nors ir néra aiSku, kuo remiantis ji buvo atpazistama
ir kaip identifikuojama. Sis atvejis tam tikra prasme atitinka teritorinj — pilis —
valscius — Zemé — model;, tik Sioje vietoje greiCiausiai pilies teritorija
persidengia su kitose vietose aptinkamu valsc¢iumi (kaip jau buvo minéta,
kalbant apie Lithuania propria ir nagrinéjant Traky kunigaikStystés riby
pavyzdi, kuriame iSrySkéjo pilies — valsciaus struktiirinis sarysis).

NetipiSkas yra 1290 m. atsitikimo, kurio metu trisdeSimt SeSi vyrai
netoli nuo Aukaimo pilies ribos (de confinio castri Oukaym) patrauké prie$
Ragainés brolius, apradymas>®’. Pastebétina, kad Aukaimio pilis, galéjusi

stovéti netoli Zemaitijos ir VokieCiy ordino sienos, todél néra keista, kodél

%78 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 162.

%7 |bid., S. 147. Taip pat Zr. S. 180; [...] venit ad territorium Medenickam iterum, et castrum ibidem
dictum Sisditen impugnavit [...] Hoc facto cum non proficerunt in impugnacione castri, profecti sunt
ad territorium ejus, et iterum depopulaverunt per incendium et rapinam [...] (1314).

%0 |bid., S. 153. Plg. Petras Dusburgietis. Priisijos zemés kronika. Vert. Valkiinas L. Vilnius, 1985, p.
223; [...] is netoliese buvusios Aukaimio pilies apylinkiy [...].
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vartojamas niekur daugiau panaSiuose apraSymuose neaptinkamas confinium,
reiSkiantis sienq, dviejy skirtingy teritorijy kaimynyste, ribq. Apskritai pilies,
kaip pasienio itvirtinimo ir gynybos uztikrinimo, reikSm¢é yra akivaizdi. Kaip
galésime isitikinti veliau, pagrindini vaidmenj c¢ia vaidino bandymas
,centralizuotai® (to laiko samprata), spresti Sias problemas. Taigi visy pirma tai
buvo valstybés ripestis®®.

ISskirtina tai, kad kai kurios Saltiniuose pasitaikan¢ios uzuominos apie
Zemaitijos piliy teritorijas, $altinivose jvardijamas kaip castrum®® galimai
interpretuotinos tiesiog kaip pilies teritorijos pladiaja prasme, t. y. Zodziu pilis
buvo nusakoma ne pati konkreti pilis, bet biitent jai priklausanti teritorija. Beje,
atkreiptinas démesys ir { tai, kad daznai tos vietovés, kuriose anks¢iau stovéjo
pilys, ivardijamos jau tik kaip territorium®®, aiskiai identifikuojant
egzistavusios ir naujos situaciju kokybing dichotomija.

(b) Zemaitija per ilgiau nei Simtmetj trukusias kovas tikraja to ZodZio

prasme buvo nusiaubta gladio et incendio. Wegeberichtai vaizdingai iliustruoja

%81 pyz, Urban W. The Organization of Defense of the Livonian Frontier in the Thirteenth Century//
Speculum. Vol. 48. No. 3. 1973, pp. 525-532. Demotz B. L’Etat et la chateau au Moyen Age:
I’exemple savoyard// Journal des savants. 1987, No. 1-2, pp. 35-38; Remiantis Savojos pavyzdZiu,
nagrinéjama Viduramziy pilies reik§mé valstybéje, taip pat, ir pilies, kaip pasienio gynybinio objekto,
vaidmuo. Beje, biitina atsargiai vertinti ypac¢ senesnéje istoriografijoje pasitaikancius bandymus
valstybés gynyba ir jos sasajas su pilimis aiskinti kaip kazkokj vientisg ir labai kryptingai vykdyta
centralizuota projekta ar akcija; Zr. Kaczmarczyk Z. Organizacja obrony kraju w czasach Kazimierza
Wielkiego// Studia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby. T. 2. Krakow, 1938, s. 330-334; idem.
Monarchia Kazimierza Wielkiego. T. 1-2. Poznan, 1939-1946; idem. Kazimierz Wielki (1333-1370).
Warszawa, 1948; Wojciechowski Z. Panstwo Polskie w wiekach érednich. Dzieje ustroju. Poznan,
1948, s. 323-324; Samsonowicz H. Ztota jesien polskiego $redniowiecza. Warszawa, 1971, s. 22-23;
Historia Polski. Od czaséw najdawniejszych do 1764. T. 1. Warszawa, 1964, s. 464-466; Dgbrowski J.
Kazimierz Wielki tworca Korony Kroélestwa Polskiego. Krakow, 2007, s. 58, 62—63, 66—67.

%82 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 152; [...] transirent castrum Colaynam [...] (1290); S.
154; [...] transeuntes castrum Colaynam, et invenientes ipsum vacuum combusserunt [...] (1291); S.
154; [...] procedentes territorium Junigede rapina et incendio molestabant [...] (1291).

%83 |bid., S. 154-155; [...] cum centem fratribus et magna potencia equitum territoria Gesovie et
Pastovie hostiliter est ingressus [...] (1292); S. 155; [...] Unde intrantes territorium castri Oukaym,
devastarunt illud incendio et rapina [...] (1292); S. 158; [...] invadere territorium Erogel [...]
intraverunt territorium Pastovie, alias pars processit contra territorium Gesovie [...] (1294); S. 159;
[...] 1dem processit contra territorium dictum Wayken, ubi eciam per insidias multos nobiles interfecit.
Non posset ad plenum scribi, quanta bella gesserit contra eos. Sed ut breviter concludam, adeo
infestus fuit eis, quod infra sex annos, quibus dicto castro prefuit [...] (1294-1300); S. 173; [...]
intravit dictam terram Carsovie [...] (1306); S. 180; [...] veniret circa territorium Medenickam [...]
dictum territorium potenter intraverunt, et quicquid in eo infra tres leucas constitutum fuit, vastaverunt
incendio et rapina [...] (1314); S. 182; [...] intravit territorium Pastovie improvise, et ipsum totum
vastavit incendio et rapina [...] (1316); S. 217; [...] intrantes terram Lethowie, territorium, quod
dicitur Wayken, incendio vastaverunt [...] (1330).
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faktine XIV a. pabaigos Zemaitijos situacija*®’. Taigi susiformavo istuitéjusios
ir dykra virtusios platios pasienio teritorijos ruozas>°, nepaisant to, galima

%6 struktora. Vis délto i§ viso to

kalbéti apie iSlikusia archajiska lauky
iSplaukia, kad istoriniai Saltiniai maZai uzsimena apie ivairias gyvenvietes ir ju
tinkla aplink vietos pilis. Petras Dusburgietis 1300 m. zygio metu mini
Aukaimio pilies teritorija ir Sesis sudegintus kaimus. Siuo atveju turime
galimybg palyginti dviejy Saltiniy skirtingomis kalbomis jvardintus tuos pacius
struktiirinius démenis: pilis-teritorija-kaimai : castrum-teritorium-villi
Oukaim-burcgebit-dorfir®®’.

1316 m. plésiant Medininky teritorija nurodoma, kad buvo sudeginti du
kaimai®®. Kaip zinia, Ordino antpuoliy metu visi apylinkiy gyventojai
subégdavo 1 apylinkiy itvirtintas gyvenvietes. Remiantis Sia Saltinio Zinute,
galima tik dar karta patvirtinti jau iSkelta prielaida, kad pilys Sioje teritorijoje
buvo sléptuvés tipo (vok. die Fluchtburg). Antra vertus, ginéo po Zalgirio
mii§io dél Zemaitijos tarp LDK ir Vokie¢iy ordino metu ir po to

pasirodziusiuose gausybéje dokumenty aiskiai pazymima, kad pilys, Siuo

%84 7r. nuoroda nr. 32. Simptomiskas yra ir garsusis 1420 m. Vytauto radytas laikas imperatoriui
Zigmantui Liuksemburgiec¢iui apie lietuviy ir Zemai¢iy bendruma bei buvimg viena ,tauta®, kuriame,
be kita ko, aprasoma Zemaitijos situacija. Zr. CEV, nr. 861, s. 467; [...] omnem puta desertum ubi
tamen prius castra et ville Samaytarum fuerant [...].

%85 Pplagiau apie tai ir pasienio, kaip iSskirtinés teritorijos ir joje vykusio gyvenimo ypatybes, Zr.
Dubonis A. Das Grenzgebiet zwischen Litauen und dem Deutschen Orden: soziale, wirtschaftliche,
administrative, ethnische und kulturelle Komunikation in den Jahren 1290-1422// Tannenberg-
Grunwald-Zalgiris 1410: Krieg und Frieden im Spiten Mittelalter. Hrsg. von Paravicini W.,
Petrauskas R., Vercamer G. Wiesbaden, 2012, S. 53-65.

%8 Die littauischen Wegeberichte, W. 6, S. 668; [...] uf das velt Awkon [...]; W. 17, S. 675; [...] bis czu
Maudille dem velde [...] bis czu Tilgauten das veld [...]; W. 18, S. 675; [...] bis czu Ringelauken dem
velde [...]. Apie lauko, kaip tam tikros gyvenvietés formos, sampratg zr. Zowmianski H. Studja nad
poczatkami spoteczenstwa. T. 1, s. 102-116; fOpeunuc FO. TTonsckoe “omosne” u TUTOBCKHH “maykac”.
MockBa, 1974. Apie laukq, kaip archajiSka gentine socialine-teritoring struktdra, Saltiniuose
fiksuojama dar ir XVI a. pabaigoje 7r. Saviscevas E. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas, p. 82—86.
%87 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 165; [...] intraverunt territorium castri Oukaym et
combustis sex villis, captis et occisis hominibus, recesserunt [...].

%88 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 165; [...] intraverunt territorium castri Oukaym et
combustis sex villis, captis et occisis hominibus, recesserunt [...]; S. 183; [...] equitavit versus
territorium Medenickam [...] intraverunt illud, et combustis duabus villis [...]; Nicolaus von Jeroschin.
Kronike von Pruzinlant. S. 549; [...] mit den er reisende gerit / zu Oukaim in daz burcgebit, / d& si
sechs dorfir hertin / und mit brunst vorzertin, / waz werlich was irslande, / wib unde kindir vande. /

[..].

116



konkreciu atveju — Veliuonos pilis, turéjo jai pavaldzius kaimus su valstieciais
ir ju prievolemis®®,

(c) Saltiniai vis délto nepalicka abejonés, kad ir Sioje erdvéje
egzistavusioms, nors ir menkoms valstybinéms struktiiroms vartotos tos pacios
aptakios formuluotés. Jau ne karta minéto XV a. antro deSimtmecio ginco del
Zemaitijos metu, kaip niekada tiksliai buvo aptariama ir apraSoma pasienio
teritorija. Viename 1§ aprasy buvo fiksuojama vietos gamtin¢ ir gyvenvieciy
struktiira. Nors tai ir nebuvo pilies, $iuo atveju minimos PasStuvos, ir jos
teritorijos aprasSymas, taciau minint ja, nurodoma keletas kity vienas $alia kito
buvusiy gamtiniy ir materialiniy (daiktiniy) objekty (Zemés, miskai, girios,
upés, ezerai, pelkés, Silai) ac omnibus et singulis fructibus, iuribus,
obvencionibus, iurisdicionibus et utilitatibus universis)®®.

(d) Esminis klausimas, suponuojamas Saltiniy informacijos, yra
keliamas d¢l papilio ir prieSpilio tipologinés skirties, sasaju ir ju, kaip svarbiy
pilies iSorinés teritorijos daliy, reikSmes. Istoriografijoje 1 tai jau buvo
atkreiptas démesys>". Kaip liudija kronikos, papiliai (suburbium, preurbium,
vorburge) buvo charakteringa Zemaitijos itvirtinimy, o kartu ir gyvenviediy
sudétiné dalis. Itin iSraiSkingi ir nuolatos pasikartojantys buvo Junigedos
(Veliuonos) ir Pastuvos piliy papiliu puolimai. 1293 m. Ordino zygio prie$
Junigeda metu, buvo uZpulti du papiliai, vienas ant kalno, o kitas papédéje.
Tais padiais metais jau buvo puolamos dvi — Junigedos ir Pastuvos — pilys. Sio

puolimo metu buvo sudeginti abiejy piliy papiliai**®. Panaus likimas iy piliy

%89 |ites ac res gestae. T. 2, nr. 32, s. 138; [...] quodque homines et incole villarum prescriptarum et in
ipsis villis inhabitantes pro tempore et morantes, spectant et spectabant ad dictum castrum Veluna
tributum et servicia consueta pro eodem castro Veluna nomine [..]. Taip pat S$ia problema
nusvie€iantis ir aktualumo nepraradgs straipsnis; zr. Gudavicius E. Lietuviy paSauktinés kariuomenés
organizacijos bruozai, p. 50-54.

%90 | jtes ac res gestae. T. 2, nr. 32, s. 137; [...] fuerunt et erant ville nuncupate wigariter, videlicet
Peygrowa versus fluvium Sesuppa, necnon Pastua cum suo condam castro et monte castri, necnon
Woygrawa et silva dicta Vent, que Sancta tempore poganorum vocabatur, cum willa Colsina necnon
villa Gostowd, que quidem ville cum suis territoriis, districtibus, agris, pratis, silvis, nemoribus,
fluminibus, stangnis, paludibus, borris ac omnibus et singulis fructibus, iuribus, obvencionibus,
iurisdicionibus et utilitatibus universis cum mero et mixto imperio pertinuerunt et spectaverunt ad
dictos duces et principes Lithwanie [...].

1 Fowmiasiski H. Studja nad poczatkami spoteczenstwa. T. 2, s. 211-212; Gudavicius E. Lietuviy
gaéauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 54; Zabiela G. Lietuvos medinés pilys, p. 57-59.

%2 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie. S. 157; [...] venit ad castrum Junigedam et hostiliter
impugnavit. Occisis pluribus duo suburbia dicti castri, unum in monte, aliud in valle, redegit in
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lauké ir keleriais metais véliau®®, Ne geresnio likimo sulauké ir kity piliu
papiliai. XIV a. pradzioje puolama Putenikés pilis ir jos papilys. IS 1313 m.

Bisenés pilies puolimo aiskéja, kad $alia jos buvo du papiliai®®.

c. Ruséniskos zemés

Ruséniskyju zemiy pilies iSoriné teritorija analizuojama pasitelkiant,
kiek leidZzia Saltiniai, platesnés erdvés duomenis. Nepaisant to, i§likusiy Saltiniy
informacija pasiskirsciusi itin netolygiai, todél apie kai kurias teritorijas mazai
ka tegalima pasakyti. Tai aiSkintina tuo, kad LDK ruséniskyju teritoriju
pavaldumo ir priklausomybés lygmenys tarpusavyje skyrési, o tai reiSké ir
Saltiniy kiekybines disproporcijas, priklausomai nuo konkre¢ios Zemés.

(a) Butyy laiky pasakojime ties 862 m. data jraSytas, labiausiai tikétina,
legendinés kilmés iraSas: /...] u npus eracmv Propuxv u pasoas myxrcems
ceoumn 2pader [...J°%. Sis apie XII a. suraSyto metraiéio epizodas visy pirma
suteikia galimybg kelti prielaida dél to, kad Saltinyje minimi epade: buvo ne tik
tam tikri centrai (tvirtoves), bet kartu ir teritorijos, kuriy pagrindu laipsniskai
formavosi sudétingesnés ir diferencijuotesnés teritorinés strukttiros. Tai, be
abejonés, patvirtina ir véliau vykusios panasaus pobudzio suteiktys, kurios i$
dalies galéty buti jvardijamos originaliu XII-XVI a. vartotu xopmaenus

(,duona®) terminu, iSreiSkusiu teisinj instituta, reglamentuota Rusy tiesoje.

favillam [...]; S. 158; [...] ambo castra Lethowinorum, scilicet Junigedam et Pistam fortiter
impugnavit, et occisis et vulneratis aliquibus utriusque partis, cum amplius agere non posset, suburbia
utriusque castris funditus condremavit [...]. Plg. Nicolaus von Jaroschin. Kronike von Pruzinlant//
Scriptores rerum prussicarum. Hrsg. von Hirsch Th., Téppen M., Strehlke E. Bd. 1. Leipzig, 1861, S.
536; [...] idoch di burc er nicht gewan / mit des sturmis geschurge; / sundir zwei vorburge, / di dem
hase 14gin vor, / einez 0f dem berge impor, / daz andir in dem tale, / vorbrante er zuméle. [...]; [...]
damit er quam / vor di burge beidintsam / Pisten, Junigédin / und sturmete z( in bédin / in vientlichin
védin. / [...] wenne brante zu der zi t/ di vorburge beidirsit. [...].

%% peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 164; [...] aggressus castra Junigedam et Pistam,
eorum suburbia funditus destruxit [...] (1298); S. 182; [...] ad castrum Junigedam, et intrantes
suburbium ejus [...] (1315).

%% Ibid., S. 174; [...] procedens ultra ad castrum Putenickam in ortu diei occulte dormientibus
castrensibus intravit suburbium, et captis et occisis preter eos, qui ad castrum confugerant, redegit in
favillam [...]; S. 174; [...] potens in castro Putenicka [...] ipsum cum suburbio igne opposito funditus
destruxerunt [...]; S. 180; [...] impugnavit castrum Bisenam, et post longam impugnacionem, diversis
utriusque partis vulneratis, ambo ipsius suburbia ignis incendio devastavit [...] (1313).

$STICPILL T. 1, ¢. 20.
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Kita vertus, yra aisku, kad didzioji dalis rusiSkyju Zemiy savo pavadinimus
gavo i$ jose buvusiy centry. Vis délto tai daugiau dedukciniai samprotavimai.
Konkretesnés, tiesioginés ir ne tokios aptakios (iSvestinés) nuorodos apie pilies
1Soring teritorija LDK ruséniSkose Zzemése pasirodo Zenkliai véliau.

Vygandas Marburgietis, apra§ydamas viena 1§ Vokieciy ordino Zygiy 1
ruséniskasias LDK teritorijas, 1379 m. mini Bresto apylinkes. Svarbu tai, kad
kronikininkas patvirtina miisy jau anksciau iSkelta prielaida deél castrum
vartojimo ir sampratos placiagja prasme kaip pilies iSorinés teritorijos. Visuy
pirma jis apraso Bielsko Zemés (terra) nusiaubima, po kurio buvo patraukta
Bresto link. Po to ra3oma, kad keturiy myliy spinduliu nusiaubiama pilis®*®. Si
Saltinio Zinuté atliepia jau minéto Modzelewskio tyrin¢jimus apie pilies
iSorinés teritorijos spinduli. Kartu reikia pastebéti, kad tiek vokiSkoji, tiek
senoji rusy mylia buvo apie 7, 5 kilometro®®’.

Viduramziy teritorijos samprata aiSkesnius kontiirus pradéjo igauti su
beneficine, suvereno vykdyta Zemévaldos, politika, kadangi atsirado nattralus
poreikis atskirti viena teritorija nuo kitos, taigi jas, to laikotarpio samprata,
detalizuoti. Vienas i§ pirmyjy tokiy pavyzdziy yra 1386 m. dokumentas,
kuriame minima Ostrogo pilis, kartu apibtdinama su jai priklausan¢iomis
teritorijomis (districtibus)®.

Panasi pilies iSorinés teritorijos samprata Saltiniuose sutinkama ir po
beveik pusantro Simtmecio. 1519 m. dokumente, skirtame Bonai Sforcai,

Pinsko pilis ir miestas (sic!) nurodomi su jiems priklausanc¢iais dvarais ir

%% \Wigand von Marburg. Cronica nova Prutenica, S. 594; [...] procedens cum exercitu suo vulgaliter
in Rusen-Brisik, castrum in 4 miliaribus vastans, vocavitque commendatorem de Osterode et
peregrino, prefectum premittens cum 500 Johannem de Lewen, qui villas circum devastans venit in
obsidionem inavisatis incolis. Multi tamen fugiunt in castrum [...]. Plg. Vygandas Marburgietis.
Naujoji Prusijos kronika. Vert. Jasas R. Vilnius, 1999, p. 160; /...] su kariuomene trauké pirmyn i
Rusy Brastq, niokodamas per 4 mylias (aplinkui) [...].

%7 1domu tai, kad neislikusioje privilegijoje Minsko miestie¢iams (?), Vytautas suteikia teise vietos
gyventojams trys mylios nuo Minsko Kirsti medZius; Zr. Vitoldiana. nr. 196, s. 163; [...] iZ im volno
byvalo okolo Menska vo trech milech drova v derevo na budovanie chorom’ brati [...].

%% Vitoldiana, nr. 55, s. 60; [...] donamus plenam omnimodam potestatem castrum ipsius Ostrog et
cum districtibus sitti ostroviensis [...] ad dictum castrum Ostrog pertinencium, istos districtus
nominamus: Korzec, Zostaw, Chlapothyn, Iwanyn, Chrastovicz, Krasne, Krupa, ad dictum castrum
Ostrog spectantibus [...]. Plg. Zr. Ibid., nr. 56, p. 61; [...] zapisali esmo [...] Ostrog, kak i otec ego
derzal, iz sely i zo vsim, Sto k tomu prislusaet [...] Takze Sto pridali esmo [...] selo Prodpv, a takze
Radoselki, Radogosce, MeZirece, D jakov, takze Sciscovo is priselki: Ozerjany, Gorodnica, dva Stavki

[.].
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valsCiais aiSkiau ju nedetalizuojant. Toliau tame paciame dokumente
iSvardijamos Klecko, Gorodoko ir Rohacovo pilys su jy miestais (sic!), dvarais
ir vals¢iais bei atskirai su Wyado vals¢iumi®*. Beje, 1545 m. Venicos pilies
inventoriuje apibendrinant revizijos duomenis rasoma: /[..] & mecme

*%°. Manytina, kad pavietas kaip

Benuyxkomv u 6 noseme samwvxy Benuyrozo [...]
konkreti teritorin¢ struktira chronologiSkai buvo veélesné ir savo aiSkiau
apibrézta turini igavo tik nuo XVI a. pradzios, o galutinai buvo apibréztas tik
administracinés-teisminés reformos metu. Taciau gyvenimo praktikoje pavietas
jau aiskiai funkcionavo nuo XVI a. pradzios. Sis pavyzdys tarsi liudyty, kad
pilis, net ir formuojantis (persistruktiiruojant) naujai teritorinei organizacijai,
iSliko jos branduoliu, centrine aSimi.

(b) Kaimy ir dvary, priklausiusiy piliai, egzistavimas tarsi ir savaime
suprantamas dalykas, kadangi daugelis reiSkiniy seniai laike nutolusioje
epochoje ir jos visuomen¢je suvokiami perkeliant Siandienai biidingas
sampratas ir praktikas. I§ dalies su tuo biity galima sutikti Zvelgiant i tokius
»StatiSkus® dokumentus, kaip piliy inventoriai, taciau visiSkai kitaip déliojasi
vaizdas tuomet, kai yra bandoma Zzvelgti kompleksiSkai ir lygiagreciai i
skirtingy dokumenty visuma derinant juos tarpusavyje. Aptarkime kelis
reprezentatyviausius piliy pavyzdzius, kurie leisty bent jau i§ dalies apCiuopti
pilies iSorinés teritorijos ruséniSkose LDK Zemése tuometing sampraty ir
poky¢ius lokalinése struktiirose.

Viename ankstyviausiy — Zitomyro pilies — inventoriuje, datuojamame
XV a. pabaiga, pirma karta fiksuojami konkretlis kaimai ir dvarai, priklausg
vietinei piliai*”, su juose gyvenanciais valstietiais ir jy prievolémis (apie tai
pladiau zr. p. 177-178). 1502 m. LM sutinkame akta, kuriuo dovanojamas

tui¢ias Tribesy kaimas Zitomyro paviete su salyga, kad toks veiksmas

% Onmcanie pyKONUCHArO OTENICHis BHICHCKOM myOummunoii 6umiorexu (toliau — OPO). T. 3.
Bunena, 1898, Ne 10, c¢. 50; [...] castrum et oppidum Pynsk, cum curijs et districtibus, ad ea
pertinentibus [...]; [...] una cum castris Clechowsk, Hrodek, Rohaczow ac eorum oppidis, curijs et
districtibus, necnon cum districtu Wyado et alijs curijs et districtibus [...].

490 pep13ii YkpaiHChKUX 3aMKiB, ¢. 220.

0L | M. Uzradymy knyga 3, nr. 41, p. 88-89; [...] K JKumomupy ceno Pomanoso [...] ceno Jloskosw
[...] ceno Kpowns [...] 06op ¢ nawneio. [B] Kocmewose [...] ceno Komenns [...] ceno Bopounosw |[...]
ceno Pyonuxu [...] cenuwo JKepoenesn |[...] [celro Hsanxoeso [...] ceno 3sunauee [...].
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nepadarys Zzalos valdovo piliai. Kaip matyti i§ Sio akto, minétas kaimas
priklausé piliai*®, nors ir nebuvo paminétas ankséiau inventoriuje. Pilies
1Sorinés teritorijos supratimas ir identifikacija tampa dar komplikuotesni, kai 1
rankas paimame 1545 m. vykdytos pasienio piliy revizijos aprasus. IS ju
matyti, kaip yra pakitusi situacija. Berdicovo ir Riidniky kaimai priklauso jau
nebe piliai, bet Vasilijui Tiskeviciui’®. Zitomyro pilies iSorinés teritorijos
idomumas tuo nesibaigia. Tame pa¢iame inventoriuje matome, kad prie pilies
prisliejami* nuo totoriy antpuoliy eilé istustéjusiy kaimy*®. Beje, kinta ir jau
minéty teritoriniy struktiiry (kaimy) jvardinimai. Pabaigoje inventoriaus yra
surayti vals¢iai ir kaimai, kurie buvo atiduoti nuo Zitomyro pilies. Minétieji
Romanovo ir Koste$ovo kaimai jau raSomi kaip valséiai, Lovkovas jvardijamas
kaip pilies kaimas (cero 2opoodosoe), Krosno kaimas kaip pilies palivarkas
(ponsaporw 3amvroswiu) ir kt.**,

1514 m. Zygimanto Senojo privilegija Jackui Zabokrickiui Kremeneco
paviete buvo padovanoti Spikolosy kaimas ir du tusti Kolosovos ir Dvoreco
kaimai, kurie iki tol priklausé Kremeneco piliai*®®. Pats savaime $is aktas tarsi
nieko ir nesako. Tiesiog aiSkiai pasakyta buvusi ir naujai teisiSkai jtvirtinta
priklausomybé. Tacdiau po kiek daugiau nei trisdeSimties mety Kremeneco
pilies inventoriuje, surasant piliai priklausanc¢ius kaimus, minimas tas pats, tik
jau, deja, velionis Zabokrickis, o jam priklause kaimai priklauso piliai. Tiesa,
vienas i§ ju buvo i§ jo nupirktas, kiti du — sukeisti®”’. Beje, suradyti kartu

. . . ore . e . . A
kaimai, kurie buvo ,,atSlieti* nuo pilies priklausomybés 08

2 1 M. Uzrasymy knyga 6, nr. 480, p. 283; [...] u mvt emy moe cemjo Tpvibecvi danu co 8bcums
MbLMD, MO K MOMY Ceyy CAYWANO0 U KaAKb Kb 3AMBKY HAUWOMY Mo depiicano owuio [...].

03 pepisii YkpaiHChKUX 3aMKIB, ¢. 241; [...] nanv Bacuneu Tuwkesuuw, umenvs eco: [...] bepouuos,
Pyonuxu [...]. Beje, panaSia priclaida buty galima kelti ir dél KosteSovo kaimo... Neabejotinai
Kro$nios ir Lovkovo kaimai jau nebepriklauso Zitomyro piliai, kaip teigiama inventoriuje, jau nuo
Akelsandro Jogailai¢io laiky, taip pat, zr. Ibid., c. 242.

“ Ibid., c. 244-245.

“% Ipid., c. 252-253.

406 1 M. Uzragymy knyga 25, nr. 59, p. 122; [...] moe ceno y Kpemsnuyvkoms noseme Illnuxonocur
[...] 0sa cenuwga nycmoixo mawo sice, Konocosy a /Jeopeun |[...] u 3 oanemu [...] u medxcv kakv cs 3v
CmMapooasvHa y C0UXsb SPaHuyaxs Maromv U KAK HA HAC ObLIU O0EpAuCaAHbl K 3AMBKY HAUOMY
Kpemenuyxomy, nomeepicaems cums HAWUMb NPUSUTbEMD [...].

07 Pepi3ii YkpaiHcbkux 3aMKiB, ¢. 203-206; /...] A moms cymo cena samvky Kpemsnuyroeo [...] ceno
Iloozauywt [...] opyeoe ceno — Konoowt na I[loonecyoxw [...] mpemee ceno — Bunwa [...] uemsepmoe
ceno — Bunvs u osop [...] namoe ceno — /eopeu [...] wocmoe ceno — Konocoea |[...] cemoe ceno —
IlInuxonocwt [...] ocmoe ceno — /ynaes [...] oeesmoe ceno — Pyovka [...] decsimoe ceno — Kyaukoe
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Palyginimui verta atkreipti démesi 1 1552 m. vykdyta ruséniskyju Zemiy
piliy revizija ir jos metu sudaryta Kremeneco pilies apraS§yma. Visy pirma
inventoriuje iSskiriama grupé kaimy, i§ kuriy buvo atlickama keliuociy
tarnyba. Tarp juy minimi mums jau gerai paZistami kaimai‘®®. Toliau surasyti
tiesiog kaimai, kaip galima nuspéti, priklausantys Kremeneco piliai, ir ju

atstumai nuo centro**°,

Akivaizdu, kad didelé dalis kaimy, priklausiusiy
Kremeneco piliai, sutampa abiejuose inventoriuose. Tik vélesniajame jy burys
kiek gausesnis. Kartu | akis krenta ir kaimy iSsidéstymo aplink pili nuotolis.
Tik penki i§ Kremeneco piliai priklausiusiy kaimy buvo i$sidéste toliau nei dvi
senosios rusiskos mylios.

Kontrastingai Siame kontekste atrodo Podolés Zemés (inventoriuje
ivardijama kaip Voluinés) Venicos pilies atvejis. 1545 m. inventoriuje
fiksuojama, kad piliai dirba (msenems) tik vienas Mezekovéiy kaimas. Taciau
jau kitoje to paties apraSo vietoje parasyta: /...] A é cenexw, Komopbviu K 3aMbKY

M1 Tikétina, kad i3

Benuyxomy msaecuymo, ecopbckuxs u 6oapckuxs aroeu [...]
Siy kaimy, priklausiusiy skirtingiems bajorams (tai aiSkiai paraSyta ir

aptariamame Saltinyje), buvo atliekamos tik tam tikros prievolés, atodirbiai,

[...] ceno Ieuenesuwt [...] ceno emxosyswt [...] ceno Jlenecoeka [...] ceno Paoowosxa [...] ceno
Boponesywr na JKepou [...] ceno Ocnuku [...] ceno Benoszopka [...] 0o6op Kokopeso [...] Cyma ecux
cenv u 080py06s 3amvky Kpemsneykoeo — ocmuaoyams [...].

“%8 bid., c. 205-206; /...] A mo meaicv cena, komopwiu pozdansl cyms om Kpemsanya [...] ceno Imuuoe
[...] a mpu cena na umsa Cmoowcox a Anmonosyvt a Tunesxa [...] ceno Konobku 000ano neb6oxcuuxy
nny beosumuny 3a menepewnezo sic ecops [...J ceno Jpubosa [...] ceno benyro Kpunuyy [...].

49 AFO3P. Y. 7. T. 2, c. 31; [...] Cnyeu nymmuwie. /[eopeyv Koxopeewvckiii [...] B cene [eopeuys [...] B
Hynaeege [...] B Jlenecosvye [...] B Konocose [...] B ITuwukonoce [...] B ZKonobe [...] B Monouvkose

M0 1hid., c. 31-34; [...] Kokopesw dsopeys [...] omv samwky nomemopu munu [...] Ceno /léopeun
noone Kokopesa dxcv. [...] Heopeyv Beas omv 3amwvky noimopu munu. [...] Ceno /ynaesv 0se muau
omw 3amvky. [...] Ceno Pyoxa muns omv samwky. [...] Ceno Kynukoewv 0ée munu omv 3amwky. [...]
Ceno Cananoswv omw 3amoky muis. [...] Ceno Ienecosxka omv 3amvky 5 muis. [...] Ceno Cananosvka
Manas. [...] Ceno Konocosa omv 3amvky muns. [...] Ceno Ileuenesvupt omv 3amvry dée munu. [...J
Ceno Cnuxonocvt oms 3amvky muns. [...] Ceno Tumunvrxosvyvl mams e [...] Ceno Konoowv nonv
munu omv samvky. [...] Ceno Boponosuykoe 7 muno omw 3amwky. [...] Ceno Hiveosyvl T muns omo
3amvky. [...] Ceno benoszopka ¢ cemu mure omv 3amviy. [...] Ceno Ocuuku 6 cemu muns. [...] Ceno
Mnvinosvysl none muau omv 3amviy. [...] Ceno Ilnewosvka nonvmopu muiu oms 3amvky. [...] Ceno
Topunka 0ee munu omw 3amvky. [...] Ceno Ioonewu 0sée muru oms 3amwvky [...].

1 Pepisii Vipaincbkux 3aMkie, ¢. 218; /[...] Ceno Me3sakoeuu, kKomopoe moivko 0OHO K 3AMbKY
msienems [...]; ¢. 219-220; [...] v Bonsauune a ¢ Hosocenuuwt [...] 6 I'ywunyoxs [...] 6 I yuunyoxs
[...] 8 lemunio [...] ¢ llonvmesuyoxw [...] lemnuuanexsv a ¢ Jemuoosuoxws [...] y Maxnosyox [...] y
Mukynunyox [...] y Cmpusicosyu a 6 Aneee [...] ¢ Cynpynoge [...] 6 Kananazopuyox [...] 6 Amxosyox
[...] 6 Uepnenxose [...] 6 Axkywmunwvyoxs [...] 6 [ewrosyoxs [...] 6 Hosocervkax [...] 6 Hoeocenuywt

[.].
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specialios tarnybos, mokamos jvairios nattrinés duoklés, taciau jie nebuvo
tiesiogiai pavaldis piliai, todél nepriklausé pilies iSorinei teritorijai. Tokia
situacijos interpretacija patvirtina septyneriais metais vélesnis tos pacios pilies
aprasymas. Tik ¢ia jau minimi du piliai priklausantys kaimai bei Venicos
7emioniy kaimai, kurie i§ dalies sutampa su suraSytais 1545 m. inventoriuje*".
Galiausiai 1552 m. inventoriuje iSvardijami pilies kaimai (cera zamxoswie),
kurie buvo i$dalyti Zemionims, pilj laikant Konstantinui Ostrogigkiui***.

Negali likti nepaminétas kitos Voluinés Zzemés pilies epizodas,
interpretuotinas kaip dar vienas LDK sarangos fragmentas. 1545 m. Vladimiro
pilies inventoriuje juodu ant balto tiesiogine nuosaka nusakyta apverktina
situacija: [...] K momy 3amwvky Huuo20 HUMb, a KOMOPbLLU 0BOPLL U BOJOCMIU U
cena u UHbUWUYU ROJHCLIMBKU K OHOMY 3AMKY ObLiu, — mo, oeu, 6ce po30aHo |...].
Toliau senitinas Fiodoras Andrijaitis Sanguskaitis kalbéjo, kad [...] A monwko
00UH 080peYL NOO MUCHOMb U NAUIHIO KV OHOMY 080pYY HA 3AMOKb MAMb
[..]". Kad ir kaip biity keista, kiek véliau, tas pats senitinas, pareikalavus
valdovo vardu, kad bty pateiktas iSdalyty valdy ir ju iplauky bei pajamy
(noocetmvrosn) registras, netikétai pareiské: [...] Tas moako oona eonocmw
(CMHICHBCKA) npu OHOMB 3aMKY Bono0bIMepCcKOMb® OCMAnacs, HUKOMY ee He

M5 Sis pavyzdys iSraiskingai atspindi situacijos pobidzio

omwvoano |[...]
variacijas, ukinés ir apskritai materialinés pilies buklés netolygumus. Tokiu
budu, pilies teritorija, jos priklausiniai, yra tas tiesioginis rodiklis, kuris
akivaizdziausiai iSreiSké konkrecios pilies potenciala.

Griztant keliais deSimtmeciais anks¢iau, galima pastebéti, kad pilies
teritorija buvo labai nepastovi, nors akivaizdu, kad vedama vietiné rastiné buvo
pakankamai tvarkinga. Yra iSlikes 1512 m. LM aktas, kuriuo rastininkui

Michailui Vasiljevi¢iui dovanojamas Svinuchy (Ceunyxu) kaimas, anksC¢iau

2 ATO3P. U. 7. T. 1, c. 608; [...] Cena 3amxosvie. Ceno Messakoso. [..] Ceno 3amxo80-oicn
Boncauuns [..]. Palyginimui pateiktina ir tame pac¢iame inventoriuje minima vietiniy Zemioniy
zemévalda (kaimai); zr. ibid.,, c. 608-610; [...] Jemun [..] IHenuesuwt [..] Iamnuuane |[..]
[Memuoosunt [..] Kamenozopka [..] Muxynunyvt, boposv u Hoeocenuua [...] Ilouanenywr [...]
Cmpuiorcoska [...] Anoeso [...] Cynpynosupt [...] Axymunypr [...].

“31bid., c. 611; /...] Ceno Cynpynoss [...] Ceno Hamnuuane [...] Ceno Ipedyposyei [...].

1% Pep13ii YKpaiHCBKHX 3aMKIB, ¢. 112.

“ 1bid., c. 112.
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priklausgs Vladimiro piliai. Po dvylikos mety, iSkilus gincui deél Sio kaimo
gyventoju anksciau, kai kaimas priklaus¢ Vladimiro piliai, tariamai turéty
teisiy, paaiSkéjo, kad Si teis¢ (jeiga iSsikirstt medziy), jiems buvo
draudZiama**.

Pateiktinas dar vienas — Polocko — pavyzdys. Cia susiduriame su 1552
m. ir 1580 m. Polocko bei jo skirtingy teritoriju apraSymais. Verta atkreipti
démesij { XVI a. pirmo ketvirc¢io Polocko pilies iSorinés teritorijos pokycius, o
tiksliau, 1 pora LM uzfiksuoty epizody. Pirmajame, 1508 m. kunigaikS¢iams
Vasilijui ir Andréjui Sokolinskiams dovanojami trys kaimai Polocko paviete,

. Antrajame 1524 m. akte

kurie anksgiau priklaus¢ Polocko piliai*"’.
sprendZiamas netiesioginis gincas tarp Polocko bajory ir dk. Ginco objektu
tapo Uzdauguvio dvarai ir vals¢iai, anksCiau priklause Polocko Zemionims,
taciau i§ Maskvos juos pavykus atkovoti, jie buvo ,prislieti prie Polocko
pilies*®. Pirmasis pavyzdys yra i§ esmés niekuo neissiskiriantis, ta¢iau antrasis
aiSkiai liudija apie neaiSkiomis aplinkybémis ir neaiSku kokiais bidais
kintan¢ius priklausomybés rySius. Tikétina, kad tai tik atliepia to laiko
susimaisiusias ir persidengusias tarpusavyje teritorijy pavaldumo formas.
SugriSkime prie 1552 ir 1580 m. Polocko apraSymy. Pirmiausia svarbu
tai, kad jau apie minétus XVI a. pradzioje dovanotus kaimus Cersvetés
valsCiuje 1552 m. Polocko pilies revizijoje neuzsimenama, ta¢iau nurodoma,

9

kad Cersvetés dvaras jau priklauso piliai**®. Neatitikimai tarp struktiry

ivardijimy (sonocmos, Osop, ceno) greiCiausiai neturéty biti aiSkinami keliy

418 1 M. Uzra$ymy knyga 25, nr. 233, p. 284; [...] danu emy moe ceno Ceunyxu u nomeepycaems |[...] 6
CBOUX 2PAHUYAXD MAIOM U KAKb HA HAC 0epiHCanbl K 3ambKy Hawomy Bonooumepy [...]. Plg. LM.
UzraSymy knyga 12, nr. 314, p. 290; [...] x#aze Kocmanvmuns e2o munocms kusazs Bacuns ¢ mows
ONbIMbIBAND, U OHb NEPed €20 MULOCMbIO NOBEOUTb, UJICH 30 e20 depdicaisl, Koau moe ceno Ceunioxu
oeparcano ovL1o K 3amvKy Hauiomy Bonooumepy, moeowr noou ceunyckuu moeo 6vezdy y 0yoposy
C8unyckyio ums 6OPOHULU U HeOAIU UMb Yy mylo 0yoposy yesvoy memu [...].

71 M. Uzrasymuy knyga 8, nr. 334, p. 268; /...] danu ecmo umv [...] mpu cena 6 IToroykoms noseme 6
Yepvceamvekou sonocmu, 6 Jlaoocmne [...] a y Beruuxosuuox [...] a 6 Hepnuyaxs [...].

“8 T M. Uzragymy knyga 12, nr. 422, p. 346-347; [...] u Gospe semnu Ionoyvkoe uonoms 6ui04sl 0
MOMb, WMONCH KOMOPbIU 080PbL U BOIOCHU UXb NO 3a06UnbBIO 3a0pan Ovll Henpusmen HAWD
MOCKOBBLCKUU U NOMOMb, KAKD €CbMO 3 HUMb Nepemupe 351U, UHO Mbli UMEHbS UX OMOWDBAU 6 HAULY
CMOPOHY, U Mbl Nepeel ce20 POCKA3ANU MEOeU MUIOCIU MblU UMEHbS UX NPbIGEPHYMU Kb 3AMDBKY
nawomy Ionoyvkomy, u onu moimu pazvl OUIU HAMD HOIOMb, AOLIXMO MbIU UMEHbs 6epHYmMU [...].

19 Tonoukas Pesusis 1552, c. 63, 64, 65, 67, 72; [...] Aeop Yepceaukuii, K 3amKy RpyiciIyxXarousiii
[...] Hanepseii ceno Yepceamo [...] K momy o 06opy eonocm Cyounoeckas [...] B moii sce onocmu 6
Cmapom Cene [...] [pyeuit 0sopey 3amvrosuiii beruviya [...] Ceno Jlyeunosuuwl |[...].
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deSimtmeciy skirtumu, bet ¢ia labiau turéty biiti pabréziama nenusistovéjusi ir
neretai sporadiSkai vartojama terminija, charakteringa aptariamos epochos
visuomenei. Platesniame Polocko piliai priklausanciy teritoriju aprase i akis
krenta eiliniai pilies valdy tarp 1552 ir 1580 m. reviziju pokyciai, pasireiske
kaimy iSdalijimu vietos Zemionims ar tiesiog kary metu iStuStéjusiomis
gyvenvietémis. Kita vertus, i§ esmés, abejose revizijose minimi tie patys dvarai
ir kaimai, taigi, tikétina, kad vélesnés revizijos metu buvo naudojamasi
ankstesniosios apra3ais*?’.

Darytina iSvada, kad per kelis deSimtmecius i$ esmés galima matyti
minimas tas pacias gyvenvietes, bet neretai juy padétis, priklausomybé jau
budavo pakitusi. Todél pilies teritorijos situacija suvoktina kaip nuolatos
kintanti, priklausomai nuo vykdytos vietinés zemévaldos politikos, lokalinés
visuomeneés pobiidzio (pvz., bajorijos interesy ir kt.). Todél neretai zvelgiant 1
kelis ta pacia teritorija atspindincius Saltinius, pastebétinos jvairios teritorinés
(priklausiniy) transformacijos.

(c) Pilies iSoring teritorija galima interpretuoti tik siejant ja su daugeliu
netolygiai supusiy gamtiniy ir materialiniy (daiktiniy) objekty bei reiSkiniy,

kadangi jie sudaré jos heterogeniSka infrastruktiira. Vis delto kiekvieno 1§ ju

20 |bid., c. 165, 166, 167; [..] deopv enadviuvin & 3amky. K momy 0eopy cenro Becvnuuroe a
Ilymunkoevckoe [...] K momy ocw 0éopy samwvrosomy ceno Honeuwvkoe [...] K momy dcv 0sopy
samxosomy ceno Ha Bauuox [...] K momy sicv 06opy 3amxoeomy ceno Y Iloposexs [...] K momy dco
0sopy 3amrxoeomy ceino Y Kamens Xopooposa [...] K momy scv 0sopy samxosomy 6 cenvywvt Kpvinkax
[...] K momy orcv 06opy 3amrxosomy ceno [Jocomxu na Kamenwuot [...] K momy ocw 06opy 3amrxosomy
na Benom [...] [pyeuii 0éopv énadviuvin Ha Temuwt [...] K momy oo 0sopy 6 cene Bepkyoe [...] K
momy o 06opy Temwvuvinvckomy ceno Ha 3aseuenvu [...] Tpemuit 06opv énaoviuvin Ha Cmpynou
[...] K moxy acwv osopy Cmpyneiickomy ceno Ha Boponeuwt [...]. Plg. Onucanie mojgonkuxs 3eMeb
1580 roxa, . 1-4; [...] Heop enaoviuvin ¢ 3amky Ilonouvkoms Oviean, a menep Ha MOMb MECMUY
wnuxnepvl e2o kfo]p[onesckoe] munocmu [...] Ceno Becnuuwkoe. Toe ceno Becnuykoe nan
rkawmensn Ky Hucue Ooepoicoims [...] A Opyeoe ceno Ilymunxoeckoe. Toe nan @ponyv XKy [...] 3a
svicayey [...] Oepocoimo [...] K momy ocw osopy ceno [doneuxoe [...] Toe ceno nan rxawmensin
Cmonencxuil ky Hucne depoicvims [...] K momy dsopy samxosomy ceno Ha Bauuox [...] Toe ceno sce
ecm na momw uac nycmoe. [Ipvieepneno xy enaovivenvemsy [...] Ky momy sico 06opy 3amxogomy ceno
Y Hoposzex [...] A max movl moie 3emau npol eraoviuencmee socmasunu [...] K momy dcv 0sopy
samrosomy ceno Y Kamene Xpoopoeo [...] Toe ceno ky e1adbiueHcmay ecm npuleepHeno, HUXNCIU 6Ce 6
nycme. [...] K momy v dsopy zamrxoeomy [e]cenyvt Kpvinkax [...] Toe ceno 6 nycme. Teoxucv Ky
enaoviueHcmay npuiéeprero. [...] K momy ocwv 06opy 3amrxosomy ceno /lecomku na Kamenywr. Toe
ceno snadviiye nooano, a Ha mom yac 6 nycme. [...J] K momy xv 06opy samxosomy na benonu. [...] Toe
ceno ecmo nooanu enaoviye nycmoe [...J /AApoes Temwuo [...] K momy sicwv 06opy cene Bepkyoe [...] Ky
momy 0eopy Temuvinckomy ceno Yceumya. [...] K momy ocv 0seopy Temwvuanckomy ceno Ha
3aseuenvu [...] Toie cena scu [...] cnycmowanu [...] Tpemuit 0éop enaoviuen Ha Cmpynou [...] x
momy dcv 0sopy Cmpynetickomy ceno Ha Boponouu [...] Tom oeéop Cmpynesckuii u écu cena |[...J
nycme [...] moixko 8 o0Hom cene, Ha Boponouvl, 3 poskasamns 20cnodapcko2o 3amMox ecm 30y006an |[...J.
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priklausomybé nuo pilies buvo kitokia, o tai jau priklausé nuo kiekvienos
unikalios vietinés situacijos, kadangi ¢ia nebuvo jokiy reglamentuoty taisykliu.
Greiciau pats gyvenimas ir jo aplinkybés nustatydavo pilies ir jos priklausiniy
santyki.

Gamtiniai priklausiniai labai daznai tiesiog biidavo paminimi prie pilies
nieko nedetalizuojant. Vis délto panagrinéjus atskirus istorinius Saltinius
atidziau, galima jsitikinti, kad ir kai kurie i$ Siy objekty buvo jvardijami kaip
pilies priklausiniai konkrec¢iai. Deja, ankstyvy Saltiniy apie tai néra islikusiu.
Vis délto labiau tikétina, kad nebuvo kam ir islikti. Kaip jau buvo minéta, tokia
informacija tapdavo svarbi prasidéjus sparciai individualios Zemévaldos
(diduomenés, BaznycCios, bajorijos) plétrai, kadangi atsirado poreikis
reglamentuoti bent jau apytikslias teritoriju ribas, objekty priklausomybe ir
kt.*,

Stai vienas apibendrinantis pavyzdys. 1499 m. Aleksandro Jogailai¢io
kunigaik§¢iui Semionui Michailovic¢iui Aleksandraiciui skirtame Kopyliaus ir
Slucko piliy laikymo akte pagal iprasta, nors ir ne visa, formuluote iSvardijami
ivair@is pirmosios pilies priklausiniai: /...] makeoxc u Konvin [...] co ecumu
3eMIAMU NAWHBIMU U OOPMHBIMU, U 3 JIO8bL U 3 CEHONCAMMU, U 3 PEKAMU, U C
o3epui, u 3 606possimu convl [...] 2. Tokios naudmenos kaip miskai (mywju) ir
Sienaujamos pievos (cenoorcamu) buvo dazna pilies priklausiniy turinio
dalis*®. Tarsi néra didelio poreikio apie tai ir kalbéti, nes pilies @ikiui, savaime
suprantama, reik€¢jo medienos, malky, Zvérienos, Sieno ir kity $iy gamtiniy
objekty teikiamy gérybiu. Beje, apie Sieno pjovimo piliai svarba, nors ir i$
Lithuania propria, liudija ir 1447 m. Kazimiero Jogailai¢io bajorui Mikalojui
Jociui suteikta privilegija, kuria Jo€ys buvo atleistas nuo ivairiy darby Vilniaus
piliai, tarp ju ir nuo $ieno pjovimo (a falcastrorum faeni)**. Svarbu pazyméti

dar viena S$io dokumento detalg, kuri iliustruoja jau ne karta minéto

%21 Beje, svarbu paminéti, kad Zemévaldos, jos naudmeny, jeigy ir kt. priklausomybé ir pavaldumas
buvo nepaprastai sudétingas dalykas. Kartais gali susidaryti isptidis, kad net tos epochos zmonéms
buvo sunku susigaudyti neaiskiuose ir komplikuotuose pavaldumo ir jvairiy servitutiniy teisiy rySiuose.
%22 1 M. Uzrasymy knyga 5, nr. 188, p. 96.

28 1 M. Uzrasymy knyga 25, nr. 209, p. 264; [...] 6vi 6bl mole nywu u CeHONCAmMu HAUWU 3ACS
OmBexan u K 3aMbKy Hauomy oopo2uyvkomy npusepuyau [...J] (1537).

“24 Jablonskis K. Nauji Vytauto laikotarpio aktai. T. 2. Kaunas, 1933, nr. 6, p. 35-36.
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Modzelewskio lokalinés struktiiros, t. y. centro ir jo periferijos, atstumo
santykj. Bajoras, privilegijoje ivardytas kaip JoCys, buvo i§ Sudervés
(Nicolaum locysz de Suderwy). Tarp Sudervés ir Vilniaus yra apie 20
kilometry. Taigi piliai priklausiusios Sienaujamos pievos gal¢jo buti labai
jvairiu atstumu nutolusios nuo pilies. Zinoma, nebitinai turéjo biti taip, kad
Sienu besirlipinantys Zmonés, turéjo ji gabenti 1§ savo gyvenamosios vietoves.
Tikétina, Sieno pjovimas ir jo pristatymas i pili gal¢jo biiti vykdomas ir ar¢iau
pacios pilies.

Bandant isivaizduoti senosios Europos krastovaizdi, visy pirma reikia
turéti omenyje, kad tai buvo agrariné¢ visuomeneé, apsupta placiy misky
masyvu. Karlas Lamprechtas yra iSraiSkingai pasakes, kad ,,Viduramziy iikio
istorija i$ esmés yra misko istorija®. Miestai, dvarai, kaimai buvo tik nezymdis
anklavai. Tai iSraiSkingai paliudija ir viena iS daugelio, nepaisant to, unikali,
XVI a. sudaryty — giriy ir jeigy — revizijq425. 1559 m. Grigaliaus Valaviciaus
atliktas suraSymas sudaro neiSdildoma laukinio kraStovaizdzio, su kur ne kur
paliktais Zmogaus veiklos pédsakais, ispiidi. Nepaisant to, vidin¢ kolonizacija
ir LDK miSky eksploatacija jau buvo isisitibavusios, todél $ia revizija dera
vertinti kartu ir kaip platesnio proceso, bandant apsaugoti valstybinius miskus

ir ju naudmenas, dali426

. Gamtiniai, Siuo atveju pilies, priklausiniai buvo
neatskiriama pilies iSorinés (macro) teritorijos dalis.

Nepaisant to, kad gamtiniai ir daiktiniai rusénis$kyjy Zzemiy piliu
priklausiniai skyrési tik tiek, kiek nezymiai skyrési gamtinés salygos, vis délto
pazvelgimas { konkre€ius §ios placios erdvés gamtinius ir daiktinius pilies

priklausinius, apie kuriuos aiSkesniy Ziniy turime tik susidirus su XVI a. piliy

“25 Pepmsis MYIh U IIEPEXO0I0BD 3BEPHUHBIXD B ObIBIIeMb Bennkoms Kusbkectse JInToBcKOM®... (toliau
— PeBu3is mynrs u nepexozoBb) Bumbaa, 1867.

426 1547 m. Vilniaus seime nutarta medzio eksporta paversti valstybiniu monopoliu. Apie tai plagiau Zr.
Jhobasckuii M. JlutoBcko-pycckuit ceiim, C. 541; lvinskis Z. Lietuvos prekyba su prisais. Tki XVI
amZziaus pradzZios. Kaunas, 1934, p. 127, 187. Apskritai Vakary Europoje ViduramZiais buvo anksti
susirfipinta misky ir ju naudmeny ,,apsauga“, savaime suprantama, valdovo naudai. Tai liudija Anglijos
pavyzdys ir garsioji 1086 m. nuosavybés aprasymo knyga (Domesday Book), kurioje buvo aiskiai
iSreiks$tas tikslas i8siaiSkinti misky plotus ir bukle; Zzr. Darby H. C. Domesday Woodland// The
Economic History Review. New Series. Vol. 1 (1950), pp. 21-43. Apskritai apie Viduramziy Anglijos
miskus ir jy jstatyminj reglamentavima Zr. Birrell J. R. The Medieval English Forest// Journal of Forest
History. Vol. 24, No. 2 (1980), pp. 78-85. Apie misky, jo naudmeny apsauga Lietuvos Statutuose Zr.
Machovenko J. Miskuy teisiné apsauga Lietuvos Statutuose// Teisé. T. 86. Vilnius, 2013, p. 7-19.
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inventoriais ir kurie tiesiogiai nurodo konkrecios pilies teritorijos turini, yra
prasmingas todél, kad atskleidzia vykdytos Zemévaldos politikos pobudi, kuris
pasizyméjo savitais bruozais. Antra vertus, kaip jau minéjome, né vienos pilies
teritoriné struktiira nebuvo vienoda.

1552 m. vykdytos piliy revizijos duomenys apie skirtingas pilis néra
tolygis, ta¢iau, kaip jau buvo minéta, jokios ,,reglamentuotos lygiavos* biiti ir
negaléjo. Sie informacijos skirtumai buvo reali kiekvienos vietovés ir jos
situacijos israiska. Stai tik Polocko pilies inventoriuje turime Zinia apie
Polocko piliai priklausiusio Cersvetés dvaro Borkovo giria, kurioje buvo
medZiojama piliai*’. [domu, tagiau daugiau nei viename inventoriuje
konkreciai néra paminéta giria, priklausanti piliai ir kurioje blity medziojama
specialiai jai, turint omenyje, kad miSko zvérys buvo ne vien tik svarbus maisto
Saltinis, ka akivaizdziai rodo specialiy tarnyby Zmonés. Beje, tikétina, kad Siu
zmoniy ir jy mokesciy daznas minéjimas piliy inventoriuose 1§ dalies paaiSkina
ir retai aptinkama pilies nywa. Beje, ir kity gamtiniy objekty minéjimas néra
iSsiskiriantis gausumu. IS to paties Polocko inventoriaus suzinome, kad biita ir
pilies pievy*®. Cia prisimintinas Jogio i§ Sudervés epizodas. Vis délto Sis
bajoras turéjo Siena Sienauti Vilniaus piliai, taiau néra aiSku, ar §i prievole
buvo atliekama tiesiogiai piliai priklausiusiose pievose. Tai, kad Sienaujamos
pievos buvo vienas pilies priklausiniy, liudija ir vienas 1525 m. sudarytas
aktas*?®, kurio objektu buvo tapusi pieva, kaduko teise atitekusi valdovui, o
veéliau duota laikyti kazkokiam Teodorui Jalcevi€iui, kuris tur¢jo ja laikyti prie
Drucko pilies. Apskritai biitina atsizvelgti i tai, kad tiesiogiai priklausancios
pievos ir kitos naudmenos buvo grei¢iau iSimtis, kadangi Sioje vietoje reikia
1sivaizduoti tam tikra ivairiy struktiiry sarySing granding: pili kaip branduol;j ir

jam priklausancius kaimus bei dvarus, prie kuriy biitent ir §liejosi dirbamosios

2T Tlonouxas Peusis 1552, c. 67; [...] B moii eonocmu Cydunosckoii nywa deopa Yepcesmckozo,
Boproesckas, 6 Komopoit 106bl 36ePbIHHbL HA 3aMOK 106amb [...].

“8 1bid., c. 55; /...] Ha mpex cenocamexs 3amMKO8bIX Ha 3aMOK CeHO KOcsim [...].

429 | M. Uzrasymy knyga 12, nr. 458, p. 368; [...] Hno k20wl oic mas cenoscams cnana na nac, mot [...]
myr cenodxcams 3aonioro Pydy emy oanu co 6cumv ¢ mulMb, KAKb Cs1 MAsi CEHONCAMb 30A6HA 6 coDe
maemo. U mot 61 Dedopa Enyesuua y myro cenoxcams Cepeonioro Pydy yessanrv, a myro cenodcams
Cepeonioro Pydy depacans kv 3amky nawomy Bpyywvcxomy [...]. Sis atvejis tik dar karta patvirtina jau
iSkelta mintj dél pavaldumo, o kartu ir pacios pilies teritorijos nuolatinés kaitos.
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zemeés ir kitos naudmenos Tai puikiai iliustruoja RodoSkovi¢iy pilies
inventorius, kuriame prie piliai priklausanc¢io dvaro nurodomos ir dvaro pievos
(cenoacamu dsoproe)™.

Dirbamosios zemés (nawmns) taip pat buvo integrali pilies tkio dalis.
1545 m. Lucko pilies apraSyme uzsimenama, kad kadaise buvusi dirbama zemé
prie pilies Aleksandro Jogailai¢io buvo atiduota Teodorui Lonkui, kurio stinus
po §iai dienai ja laiko™'. 1549 m. Rodoskovigiy inventoriuje prie piliai
priklausiusio Kameneco dvaro sutinkame dvaro dirbamaja Zemeg (nawms
osopras)™?. Cerkasy pilies inventoriuje 1552 m. minimos dirbamosios Zemeés
(nawnu)*™. Lietuvos Metrikos Teismy byly knygoje randame byla, kurioje
sprendziama atodirbio problema Orsos pilies dirbamosiose Zemése™*. Toks
retas dirbamyjy Zemiy, kaip tiesioginio pilies priklausinio, minéjimas
aiSkintinas tuo, kad tai grei¢iau buvo labiau bidinga dvarams, kurie ir atliko
pilies dkio uZztikrinimo funkcijas. Sienavimo piliai prievolés (nesvarbu
atsisakoma jos valdovo saskaita ar ne) tiesioginis reglamentavimas yra
greiCiausiai tik supaprastintas realiai egzistavgs modelis, nenurodant tarpiniy
jung€iy pilies infrastruktiirinéje grandingje.

Salia jau minéty pilies gamtiniy priklausiniy i$siskiria eZerai, tadiau &ia
atkreiptinas démesys | viena jdomuy epizoda. Visi ezerai, ir ne Siaip sau, bet
pilies (ozepa 3amrosvle, 03epa copodoswiu) yra jvardijami iSimtinai tik 1552 m.

Cerkasy, Kanevo, Cernobylio ir Mozyriaus piliy revizijoje*®. Tos pagios

40 TIMAMIO, ¢. 111.

431 pep13ii YkpaiHChKUX 3aMKIB, ¢. 183.

2 IMAMIO, c. 110-111; [...] Asop» Kameneyxuii, npuciyxarouuii kb 3amxy Padowkosckomy [...].

33 ATO3P. Y. 7. T. 1, c. 86.

% M. 19 — oji Teismy byly knyga, nr. 120, p. 155; [...] a na nawnu 3amvkoesoii po6oma umw
YCMAHO8eHa mpu OHU OPAMU HHA JHCUMO, a 08a OHU — Ha Apuny [...].

“%5 1domesni piliy ir ju eZery pavyzdziai su atstumais. Beje, Saltiniuose sutinkamas Zodis ycmynnoii,
apibudinantis eZero tipa, kuris atsiranda upés vandeniui uzliekus zemesng vieta, dauba ar griova.
AIO3P. Y. 7. T. 1, c. 85-86; /...] O3epa copodosviu: ycmynuwii 3 [{nenpa, na umes Yexosa, norvmuiu
omw 3amKy, Onemurvess, nonvmun scw. Hposans. 2 ozepa y muu [...] (Cernigovas); ¢. 99; [...J Osepo
samwvrosoe [...] (Kanevas); c¢. 589; [..] Ozepa 3amxoevie: I[loonuse a Buuixoev ycmynmuoui [...]
(Cernobylis); c. 596; [...] Osepa ycmynuvie. Y Yepnune osepa 3 [uenpa ¢ monu 2; Kpexaege 03epo 3
Hecnvr mons 1 [...] (Osteras); c. 621; [...] Ozepa samxoswvie [...]; [...] Ozepa ycmynuwvie [...] 6v cene
Ckpuwieonosckoms na Ilpunamu, oms 3amKy womuipu muau ycmynuoe [...] O3epo ycmynnoe v y cene
Kocmiwowrosuua y FOpvesunoxv na ims Jlumeunn, mous 00na, 60104ams €20 Ha 3amMokb [...] Osepo
v bBaepunosuuoxv, wecma Munb Omv 3aMbKY, YCHMYNHOE b [...] 8onouams e2o moe Jcb ceno
He600oMb 3aMK08bIMb [...] (MoOzyrius).
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revizijos Ostero pilies inventoriuje ezerai yra suvokiami ir kaip Kkitos
priklausomybés (Oszepo mecmckoe). Taciau taip pat 1552 m. Kijevo,
Kremeneco, Venicos ir Braclavo inventoriuose pilims priklausantys ezerai
neminimi. Beje ir kituose inventoriuose $ie gamtiniai objektai néra jvardijami
kaip pilies priklausiniai. Nepaisant visko, reikia pripazinti, kad toli sickiancias
ivadas biity daryti pernelyg drasu. Sis eZery pavyzdys tik dar karta patvirtina
tvairuojancias kiekvienos pilies priklausiniy konfigiracijas. Taigi pilies
iSorinés teritorijos plotas (apie kuri apskritai biity beprasmiska kalbéti, todél
priklausiniai yra adekvatesnis Zodis bandant iSreiksti egzistavusia situacija) ir
turinys negali baiti isprausti | jokias unifikuotas kategorijas ir buti jomis
paaiskintas. Vis délto nepaisant to, yra pagrindo brézti tam tikro modelio pilies
teritorijos konttirus. Pilies teritorija buvo netolygiai pasiskirséiusiy ir nuolat
kintancios priklausomybés anklavy (pvz., kaimai, dvarai ir kt.) darinys, kuriy
branduoliu, asimi, buvo pilis.

Daiktiniai pilies priklausiniai buvo tiesiogiai susij¢ su gamtiniais. Kitaip
buti ir negaléjo, nes biitent jie buvo Zmogaus veiklos ,jirankiai“, jgaling
efektyviau eksploatuoti gamtinius iSteklius ir pasinaudoti, kaip dabar
sakytume, atsinaujinanciais energetiniais Saltiniais. Visy pirma savo
skaitlingumu iSsiskiria maltinai ir Salia jy daZnai minimos uZtvankos, kurios
buvo biitina vandens maliiny egzistavimo salyga. Verta atkreipti démesi, kad
maltinai Vakary Europoje buvo ypatingos svarbos, nes buvo ne tik pajamy
Saltinis, taiau kartais atliko ir gynybinio objekto funkcijas. Neretai maliino
statybos turéjo bati jteisintos (Muhlenregal, Muhlenrecht) ir valdovo
privilegija*®. Beje, kaip galima jsitikinti Zvelgiant { platesnij 3altiniy konteksta,

437

maliinai buvo svarbi pilies tikinés infrastruktiiros dalis™"', todél ir beveik visose

%6 \Werkmdiller D. Miihle, Miihlenrecht// Handwérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. Hrsg. von
Erler A., Kaufmann E. Bd. 3. Gielten, 1984, S. 716—722.

“7 Apie 1400 m. sudarytame Klaipedos riby aprasyme $alia Klaipédos pilies minimas ir maliinas:
GStA PK, OBA 635. Tarp Vokie¢iy ordino vidinés korespondencijos yra islikes 1408 m. naujai
pastatytos Dubysos pilies komtiiro laiskas Ordino marSalui dél maltino batinumo: GStA PK, OBA
1018. 1412 m. Balgos komtarijos piliy inventoriuje taip pat minimi mal@inai: GStA PK, OBA 1738. Be
abejonés idomiausias Sioje vietoje yra Vytauto 1404 m. Kaune iSduotas laiskas, kuriuo leidZiama
Ordinui Lietuvos puséje ant NevéZio kranto pasistatyti maliing: XX. Perg. Urk. Schiebl. 53, Nr. 8; [...]
haben dem selbn herr homeister und syme orden dirlaubt haben und mit mast desis brifes dirlawben
wer is daz ze daz fflys dye Nowese tlumgen welden czu malen und czu andern irre notdorft daz sie do
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XVI a. LDK piliy revizijose minimi maliinai, priklausantys pilims*®,
Prisimenant 1545 m. Vladimiro pilies inventoriy, i akis krenta tai, kad néra
uzsimenama nei apie vieng maliing. Kaip jau buvo kalbéta auksSc¢iau, Sios
revizijos metu buvo iSsiaisSkinta, kad beveik visi pilies priklausiniai buvo
iSdalyti. Vienoje i§ Lietuvos Metrikos knygy ties 1518 m. data randame akta,
kurio teikiama informacija siekia Svitrigailos laikus. Pasirodo, tarnybininkas
Vaska Kol&evskis paliudijo, kad Svitrigaila jo proseneliui Semionui Melnikui
(sic!) davé maliing Vladimire ir tre¢iaja dali sau imti, o dvi duoti Vladimiro
piliai*®®. Tai retas istorinés atminties liudijimas, kuriame atsispindi ne tik
prosenelio, bet kartu ir vietinio kunigaiki¢io (Svitrigaila Voluinéje valdé 1435—
1452) ,,atminties vietos*.

Kad kiekvienos pilies teritorija, o tai reiSkia, ir daiktiniai priklausiniali,
Siuo atveju, maliinai, buvo itin individualus ir konkrecios situacijos bei ja
salygojusiy aplinkybiy, rezultatas, o grei¢iau ne rezultatas, bet nuolat kintanti
vairiais priklausomybés rySiais susipynusi sistema, mums iSraiSkingai
reprezentuoja Drohi¢ino pilies pavyzdys. 1534 m. Naugarduko vaivada ir
Drohic¢ino senitinas Brastos muitininkams Simto grasiy suma davé Drohi¢ino
muita ir de§imt maliiny, priklausanéiy Drohi¢ino piliai. Cia mums svarbis yra
du momentai. [kaito fenomenas (apie tai placiau zr. p. 342-344) ir naujai
nustatoma teisiné situacija. Remiantis ikaito teise, turtas, tapes ikaito objektu

yra laikomas tol, kol neatperkama visa ikeistiné suma. IS to iSplaukia, kad

czu uns wers(bers) wo yn daz bequeme ist ewirlich gebruchen sollen vor uns und den unsern
bugelundert czu merer sichirheit habn wir uns groste yngesegel lose an desin brief hengen [...].
Idomus yra Vokieéiy ordino jsitvirtinimo Priisijoje epizodas, kai pasistatomas hibridinis maltinas, kuris
galéjo atlikti ir pilies funkcijas; Zr. Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie. S. 63 (1239); [...]
edificaverunt molendinum [...] et firmantes illud ad modum castri, reliquerunt ibi duos fratres et
multos armigeros pro custodia ipsius [...]. 1515 m. Zygimantas Senasis Vilniaus pilininkui Ulrichui
Hozijui leido pastatyti maliing po Vilniaus pilimi ant Vilnios kranto. [domu tai, kad jam iki gyvos
galvos buvo suteikta trecioji maliino mokesciy dalis; zr. LM. Uzrasymy knyga 1. nr. 33, p. 29. 1542 m.
minamas Hozijaus statytas maliinas ir jo trecioji dalis mokes¢iy Vilniaus pilininkams; Zr. Ibid., nr. 181,
p. 52-53.

“%8 Pepi3ii Vipainchkux 3aMkiB, C. 230, 249 (Branclavo ir Zitomyro pilys). AFO3P. U. 7. T. 1, c. 107,
615 (Kijevo ir Mozyriaus pilys). AKO3P. Y. 7. T. 2, ¢. 23 (Braclavo pilis).

“% M. Uzra§ymy knyga 10, nr. 32, p. 52; [...] Bune namw uonom ciyscebnuxs naws Backo
Konvuosckuu u noseounv neped namu, uxc eéenuxu xnsaz Illeumpucauno npaoedy nepeozo mysica
aconwt e2o Cemeny Mennuky oan mavin y Bonooumepu na Jlysze u 0anv emy ¢ mozo mivinHa opamuu
mpemior0 MepKy, a 0ée mMepKu na 3amoxv Bonooumepckuu oasamu [...] Maems onv mole mavinol
sonooumepckue Ha Jlyse u na Pubnuxy u na Punosuyst u osopuwia depwvocamu co scumd [...] a emy
mpemes mepxa [...].
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maltinai, kaip pilies priklausiniai, iki ikaito i§pirkimo nebuvo pilies teritorijos
dalis, nes teritorija kartu reikia suprasti kaip valdzia, kuri §iuo atveju Drohi¢ino
pilies saskaita buvo ,,prarasta” (4 6 moe mvimo u 6 myi Oecemv MIbIHOBD
8PAOHUKD HAW> QOPOLUY KU HE MACMb C5 HUL 60 WMo ycmynamu) ™.
Skirtingy piliy reviziju medZiaga taip pat iSreiSkia neaiSkia pilies
teritorijos ir jos priklausiniy (maltiny) situacija. UZtenka palyginti skirtingu
metu (1545 ir 1552 m.) vykdytu revizijy, taciau ty paciy piliy inventorius, ir |
akis krenta akivaizdiis poky¢iai. Stai vienas pavyzdys. 1545 m. Kremeneco
pilies inventoriuje nurodoma, kad piliai priklauso septyni maltinai, nors véliau
i§ apraso ai¥kéja, kad ju galéjo buti ir desimt*’. I§ esmés tai néra taip svarbu,
prieSingai, negu tai, kad 1552 m. inventoriuje randame tik du Siai piliai
priklausancius maltinus**. Vis délto egzistavo ir tam tikras ,,tgstinumas*. 1545
m. Venicos pilies inventoriuje, kaip niekur Kitur, placiai apraSoma piliai
priklausiusiy maliiny situacija*?®. Cia matome, kad telikes vienas veikiantis
maliinas Meznikovo kaime. Kiti dveji nedirbo, nes buvo sugriuvusios
uztvankos (cmasst). Neijprasta tai, kad 1552 m. galime stebéti ne tik zenkliai
»pasitaisiusia“ (tikétina, kad maliinai veikeé, nes néra nieko uzsimenama apie
prasta ju buklg) vietos situacija, bet ir uz¢iuopti bent jau Sioki toki teritorj

vientisumo i$saugojima***. Beje, kaip liudija Polocko pilies atvejis, situacija

#0 |_M. 8 — oji Teismy byly knyga, nr. 362, p. 168; [...] nodam ecyo moimnuxoms Gepecmeiickun [...]
muimo Jlopozuyvkoe co ecumu Mblmbl, KOMopsie Kb JJopoeutuny npuciyxaiome, u 0ecems MIbIHOGb
00POUYBKUXD Jice, KOMOpbLE Kb 3aMbKY JJopocuykomy npuciyxaroms, 3a cmo konv ecpouen [...] A
Manmes OHU NOYAMU MOe MbIMO U Myl Oecemv MIbIHO8b nowamu Oepycamu om cux Kporesw
nputioyusixs [...].

* Pepi3ii Vipainchkux 3aMKiB, C. 202; /...] musinosw, nosedaems cmapocma, — cems [...J; plg. . 205;
[...] A cmasosb cnycmuvixs 6enukux u Manbixs — decemn, @ MILIHOGH — MOJKO e Modicemsb Ovimu [...].
M2 AIO3P. Y. 7.T. 2, c. 32.

“3 Pep13ii YKpaiHCBKHX 3aMKIB, C. 217; [...] A mymw ne maems ¢ 4020 He MONLKO HACKUICOBAHDA ONs
4acy npucoOH020 a HABALHO2O OM HENPUSIMENs Memil, alle U NONCUGNEeHsl JCAOHO20 He Nogeddems —
aHU NAWHY, AHU 020P0008b, OOHO MIbIHbL, KOMOPbIU CYyMb K 3aMbKY: 00uns nHa Bozy, a opyeuu 6
Mesuxose. Toiu, Oeu, MAbIHbL, KOJU 8EIUKASL 8004, He METIOMb, A KOAU 600d 6bICXHEM, — MO20bl MENCb
monomu e modxcems [...]. Toliau tesiama; ibid., c¢. 218; [...] ¥ cmasv na FBozy, xomopviu KH3b
TIponsckuu O8O 6pOOUTN, U MIBIHG. 08a KOIA MYYHUXb, A mMpemee, CnynHoe, cnpasuy [...J; Baigiama
kalba apie malinus; ibid., c. 218; [...] IIpst moms Komopwiu cmaevt mpu HPUCIYXAIOM K 3AMBKY:
00uHv» Ha Benuyvl nod mecmom, a opyeuu Ha Buwinu, nonymuivu om 3amvry, a mpemuu — 6
Msazukose, na Komopvixv u miavinol ovieanu. Tenep monvko ¢ Mazuxoee mMaviH ecmv, a molu
Ofyeuu cmaewt nokazunuca [...].

4 AIO3P. U. 7. T. 1, ¢. 603; [...] Muvinbi: 00uns nodws mecmows na peye bozy [...] opyoii noow
mecmoms Ha peue Benuywl [...] mpemiii 6v cene Mesakose na peye 32apu [...].
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visada galéjo tapti ir blogesné*”®. Galiausiai visada turétina omenyje, kad
mallinas iSreiské ir tam tikros Gkinés nepriklausomybés egzistavima, kadangi
buvo galimybé susimalti griidus. Tai gerai liudija suteikiamos privilegijos
miestams ir jy bendruomenéms pasistatyti savo maliinus**®. Neretai tai budavo
viena i§ miestui suteikiamos Magdeburgo teisés daliy. Kartu tai gerai atspindi
dviejy struktiry: pilies ir miesto, ju jursdiky dichotomija bei antagonizma.

Kaip jau buvo uZsiminta, Salia maliiny daZnai minimos uZtvankos
(cmaswr)™’. Jy svarba viduramziy agrarinei visuomenei, kaip ir kiekviena
natiraliai susiklosCiusi objekta ar zmogaus veiklos rezultata, lémé dvi
priezastys. Pirma, uztvankos buvo vandens slégio, biitino vandens maliino
efektyvesniam darbui, padidinimo priemoné. Antra, uztvankose telkdavosi
didesnis zuvy kiekis, todél tai iS dalies paaiSkina, kodél uztvankos kartais
minimos skyrium nuo malany**.

Kiti svarbiis piliai priklausiniai buvo jvairaus pobtidzio gaudymvietés
(e3vl, comwi, noswt). Jau buvo minéti vandens telkiniai, kaip pilies iSorinés
teritorijos gamtiniai priklausiniai. Vis délto reikia turéti omenyje, kad ne visi
vandens telkiniai priklaus¢ piliai, taciau apie juose irengtas ir piliai
priklausancias gaudymvietés istoriniai Saltiniai teikia Ziniy. Tas pats pasakytina
ir apie zveériy gaudymvietes.

Tokios pilys kaip Cernobylis, Kanevas, Osteras, Mozyrius, Polockas

buvo jsikiirusios prie Pripetés, Desnos ir Dauguvos upiy. Saltiniuose yra

5 Plg. dvi Polocko revizijas: omorikast Pesusis 1552, c. 30; [...] Mawsinw samvkoswiii na Ilonome peye
[...] C moeo muvina 6piMenbko8b HONOGUHA UOem HA NAHA 60€600Y, a Opy2as NONOGUHA Ha Mecmo [...].
Onwcanie MOJIOIKUXD 3eMeb 1580 roxa, C. 1; [...] dsop eraoviuvin ¢ 3amxy Ionoyvkoms owisan [...]
K momy 0sopy mnvii noo 3amxom Ha peye Ilonome, cnycmowtonsiii [...].

48 A3P. T. 2, No 71, €. 92; /...] Texcv 00360151eMb UMb Kb MECHICKOMY RONCUMKY MIbIHD 30y006amu
[...] Ha peye na ['opodeune, nHa 3emiu HAWIOU, NOHUNCEU NICOAHLCKO20 MIbIHA, MAKb KAKb Obl
BLLMENKOMD CINAPLIX MILIHOED HAUUX, KOMOPLIE JHCb Kb 3AMKY NPUCTYXAIOMb, He Obllo HA nepeKase
[..] (1511). AXO3P. T. 1, Ne 127, c. 136; [...] nozeonsemsv Ky mecmckomy ROIMCHIMKY MIIbIHD
30y006amu nHa mecmuyvbl n000OHOMD Ha peue Ha CeuCaAOUbl, A CMAPO2O MIbIHY, KOMOPBIU dice Ky
3aMKy npuciyxaems, He maroms onycmumu [...J (1552).

“7 Pep13ii YkpaiHChKHX 3aMKIB, C. 249; /[...] A dea mawinwl: 0O0unv na peye, na Temepegu, o 08y
KONAxb, KOMOpvlu ycmaguune menem, a opyeuu — Ha Kamenuyvl, 00no kono myunoe, opyeoe —
cmynnoe, — molu 06a08a MIbIHbL HA 3AMOKb MscHymb. Komopwiu cmagbt 00 mvixs MIbIHOGb menep
[...] camsimo u nanpasyioms [...J (Zitomyro pilis). lbid., ¢. 230; /...] A wmo cs meivem 06ox cmaskos
Ha peuye, na ITyyosye, noo camum mecmoms, — 00uH cmasox u miaviney Huxcnuu [...J (Braclavo pilis).
JIMAMIO, c. 111; [...] Cmasév u mavinw mozosicy 0sopa na peye na Yope [...] (Rodoskoviciy pilis).

“8 IMAMIO, c. 94; /...] mble 06adea cmagsi dobpwle, senvmu Gureanu puionsie [...] (Rodoskovidiy

pilis).
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nuorody i tai, kad Siose upése ir (arba) ju intakuose buvo jrengiamos Zuvy
gaudymvietés-pertvaros (eswr), priklausiusios pilims*®. Akivaizdu, kad
natiriniy mokesCiy santykiuose buvo iSsaugojusios svarba ir bebry
gaudymvietés (6obposwvie 2onwt), Kurios taip pat buvo tiesiogiai susijusios su
vietinémis upémis. Kita vertus, idomu, kad jos minimos tik keliy piliy

(Cerkasy, Kanevo, Kijevo, Cernobylio, Orsos)**

inventoriuose. Beje, Kai
kuriuose inventoriuose neapsiribojama tik gaudymvieciy, priklausanciy pilims
nurodymais, ta¢iau apraSomi ir su jomis susije reikalai. Stai prie Cerkasy ir
Kanevo yra nurodomos ir tikslios vietos (yxoower a6o cmanet), kur turi biiti
gaudomi bebrai ar Zvejojamos Zuvys**.

Piliy iSoring teritorija formavo ir sausumos gaudymvietés (zosst). Kaip
jau buvo minéta, ,susirlipinimas® miskais ir ju teikiama nauda buvo
bendraeuropinis reiskinys, tik radgsis skirtingu laiku, priklausomai nuo
Europos regiono. Apskritai nereikia pamirsti, kad medzioklé buvo tapusi ne tik
tam tikra valdovo regalija®®, bet ir pats medzioklés procesas buvo
reglamentuojamas. Biitent toki XVI a. vidurio kasdienybés epizoda sutinkame
piliy Zvériy gaudymviediy apraSymuose. Aptariant Cerkasy pilies
gaudymuvietes ir ju atstuma nuo pilies kartu yra nurodomi ir terminai, kada
medzioklé draudziama. Tas pat pasakytina ir apie Kanevo pilies inventoriy, i$

kurio aiskéja, kad jis buvo sudarytas netrukus po Cerkasy pilies revizijos*>.

“9 AFO3P. Y. 7. T. 1, c. [...] Hosunnu nepeds muims e3vi 2ocnodapckuu va Ipunemu 6bimu,; Hedenu:
Yeprobuinvckas, Benocopoockas, Ospyykas, kaxcoas ceou [...]; €. 99; [...] Tamvorce y Kormseaese
e3v samvroswvili na Pcu [...]; €. 596; [...] 3v e306v na [ecne na 3amoxw [...J; €. 619; [..] E3 na
Ipunsmu [...]; c. 620; [...] E3» no Buuywt [...]. Ilononkas Pesusis 1552, c. 57; [...] Tloov meim oice
cenom e3 Ha peye Jlucrne 3aMKO8blil, KOMOPbLIL 3a0bisarom Hatmyiousl [...].

0 AYO3P. U. 7. T. 1, c. 85; [...] Bo6poswiu 2onsi [...] (Cerkasai); ¢. 112-113; /...] Bo6posvie zonbi [...]
(Kijevas); c. 590; [...] llo Ywu peuye eceu no peuxy Yaumnxy, a na Hopune, a na Bepecnu, a na
TIpunemu y 6epxs omv 3aMKY Y MPOXs MUISAXH N0 3EMAHCKUMD U 6OAPCKUMD 6epe2omb 600pbl 10651Mb
na 60e6ody Kiesckazo [...] (Cernobylis). IMAMIO, c. 126; /...] Bo6possie zonwi [...] (Orsa).

1 AFO3P. Y. 7. T. 1, c. 84-85 (Cerkasai); c. 101-102 (Kanevas).

%52 Blasius D. Rezension: Wilhelm H. Herrschaftliche Jagd, bauerliche Not, und biirgerliche Kritik. Zur
Geschichte der flrstlichen und adligen Jagdprivilegien vornehmlich im stidwestdeutschen Raum//
Historische Zeitschrift. Bd. 227. Hf. 3. Oldenbourg, 1978, S. 689-690.

43 ATO3P. Y. 7. T. 1, c. 86; [...] Jloswvl 3a /[nenpomv nonv munu omv 3amMKy, Ha ums Jlosunuwa, 6o
710861 Myl OMb OHA [Imumposa, mo ecmv omv 26 mecsiya okmsa6ps 00 nepeoe NOpouU HeGONbHO
XOOUmU HUKOMY, @ KO20bL N0 Nepeoe NOPOull CMapocma mambv JHee yepesv mpu OHu noaogvims [...]
(Cerkasai); plg. ibid., c. 97; /[...] Jloewt 3amvkoswie 3a Juenpoms na peye Cynoii y uemuvipexs mMuiexs
oMb 3aMKY Y mble J06bl, KO Gbllell NUCAHO, XO0Mb 3 CMAPOCMOI0 HA 2005 00HOKpombs [...]
(Kanevas).
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Beje, Salia Cernobylio pilies gaudymvieéiy taip pat nurodoma, kad medZioti
reikia vaZiuoti su pirmuoju sniegu (nepsoro nopowern)*™, t. y. lygiai taip pat,
kaip ir pirmaisiais dviem atvejais.

Apskritai piliy revizijos nepateikia vienareikSmio, ,taisyklingo* pilies
1Sorinés teritorijos ir ja formavusiu priklausiniy vaizdo. Tai puikiai iliustruoty
dar vienas pilies gaudymvieCiy epizodas. 1545 m. revizijos SeSiy piliy
inventoriuose sutinkame pilies gaudymvietes (0661 3amwroswiu)*>, minimas
tik prie Braclavo pilies. Tai turéty reiksti, kad paprasciausiai nebuvo
monolitiSko pilies iSorinés infrastruktiiros modelio, o biitent tokio paieSkos
schematizuoty egzistavusia teritoring ir socialing pilies struktiira.

(d) Sioje teritorijos dalyje, topografiskai esandioje arGiausiai pilies
sieny, susiduriame su i$ Kijevo Rusios laiky paveldétomis struktiiromis:

*® Pirmoji suvoktina kaip papilys (lot. suburbium),

nocadws ir ocmpozn”
gyvenvieté¢ besisliejanti prie iSoriniy pilies sieny. Antroji buvo gynybinis
itvirtinimas (kartais bokstas), lygintinas su priespiliu, pastatytas i§ kuoly Salia
pilies. Abi buvo integralios iSorinés pilies teritorijos dalys, tai aiSkiai liudija
istoriniai Saltiniai.

Zvilgtelekime | pora pavyzdziy, iSkrentan¢iy i§ LDK erdvés, ta¢iau
labai aiSkiai nurodancius papilio buvima ¢ia pat, anapus pilies sieny. Ties
pirmuoju deréty apsistoti ilgéliau, nes jame atsiskleidzia ne tik gyvenvietés,
besisliejancios prie sieny, vieta pilies iSorinés erdvés kontekste, bet kartu ir
miisy aptarta pilies ir miesto, kaip dvieju struktiiry persidengimo, problema.
Naugardo pirmajame metraStyje trumpai apraSytas epizodas, kai 1240 m.
Livonijos riteriai uzpuola Pskova. Schematiskai §j epizoda galima atpasakoti
taip: (a) vokieciai prisiveja pskoviecius prie pilies ir sudegina papilj; (b) toliau

dega cerkvés, ikonos ir knygos; (c) Salia Pskovo iStustéja daug kaimy; (d)

% 1bid., c. 590. Taip pat Ostero pilies gaudymvietés; ibid., c. 596; [...] y 10861 Ha none 3a Tpybescoms
y Cnykoev 3ae30v, y Muxosy nyky, y Acenuxw, 7 mums omv Ocmpa [...]. Plg. Mozyriaus pilies
gaudymvieéiy situacija: ibid., ¢. 622; /[...] Ocobnusvixb 10606b HA 3AMOKb HEMb, HUICIU 3 BOJOCMEl
ko Mo3zvipckoe maxs Buuykoe, xmo yovemn 10cs, abo 6enpa, abo c8uHbIo, MOMb HA 3aMOKb 0demb
nueve [...].

° Pep13ii VkpaiHChKHX 3aMKIB, C. 231.

%% vairiy Saltiniy pavyzdZius zr. Cpesnescruii M. CrioBapb apeBHepycckoro szbika. T. 2. U. 2, ¢. 1228;
Y. 1, c. 744-745.
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vokie&iai stovi prie pilies, tadiau jos nepaima®’. I§ $io trumpo pasakojimo
matome, kad papilys Sliejosi prie pilies, todel jam pirmajam ir teko patirti
vokie¢iy nemalong. Po to, Zinoma, ,krito* viskas aplink. O aplink biitent ir
buvo gyvenvieté platesne reikSme — miestas, bet pilis (copoow) (jtvirtinta
gyvenvieté?), taip ir liko neuzimta.

Antrasis pavyzdys, Zinoma, néra tokio jtempto siuzeto, kaip ir dera
beveik visiems suteikties pobtidzio rastams, taCiau jo turinys neabejotinai
atskleidzia dvi topografiSkai viena Salia kitos egzistavusias pilies ir uz jos sieny
papilio struktiras. Kalbama apie 1463 m. dokumenta, kuriuo eiliniam
kunigaik$¢iui Jurijui Vasiljevi€iui patvirtinami du dvarai Dmitrove, vienas
pilies viduje, antras — papilyje*®®. Tokiy pavyzdziy, kai dvaras ar tam tikras
zemeés plotas buvo dovanojami anapus pilies sieny, yra Zinomi ir 1§ LDK
skirtingy piliy.

Apskritai pilies papédés gyvenvieCiy, kurios iSaugo 1§ papiliy,
minéjimas LDK ruséniskose teritorijose yra problemiskas, kadangi Saltiniuose
jos néra tankiai minimos. Nors, kita vertus, ,aplinkui* tokie paminéjimai
rusiskuose metra&iuose nors ir nelabai daznai, tadiau pasitaiko®™®. Sio tipo
gyvenvietés svarba atspindi ir tokios pareigybés kaip viesés renkamo ir vietos

460

kunigaik$¢io skiriamo posadniko® egzistavimas. Sio pareigiino egzistavimas

liudija vienu metu tiek Siy struktiiry (pilies ir papilio) atskiruma tiek ir ju

bendruma d¢l topografinio artumo. Gali pasirodyti keista, taciau LDK

461

teritorijoje minimus papilius (nocao»)™" galima aptikti tik 1552 m. Polocko

" HoBropozckast mepsast JI€TOMICh, ¢. 77; [...] M npuconusuie nods 20pods, u 3axceouia nocads écy,
U MHO20 3714 ObICMb. U NO20Opeua YepKbl U YeCTHblL UKOHbL U KHUSLL U eYaH2enusl, U MHO20 Celb
nonycmuwa oxono Ilnbckosa. M cmosiua noos 20podoms nedenio, Ho 20pooda ne é3awa [...].

“58 AKTBI COLMATBHO-EKOHOMHYECKOH HCTOPHH ceBepo-BocTouHoi Pycu. Komra X1V—nauama XVI .
T. 1. Mocksa, 1952, Ne 337, . 244; [...] 0sa deéopa 6 [{mumpose, 00un 060p 6Hympu 20pooa, a Opy2ou
06op Ha nocaoe |[...].

% Hosropozckast mepBast JIeTOmUCs, C. 55; /...] A kv Mooicaiicky npuweds pams Jlumossckas, 2pada
He 83suua, a nocads noxceowa [...J] (1341).

480 hun B. J1. Hosropoackue nocagnuku. Mocksa, 1962.

“®! Biidinga tai, kad posadai, gyvenvietés prie piliu, miesty, su laiku i§ bendriniy ZodZiu, jvardinanéiy
konkrecéia teritoring struktiira, igavo ir tikriniy daiktavardziy forma, ivardinancia atskirtas gyvenvietes.
Iki $iol bendrinéje rusy kalboje posadas vartojamas nusakyti kartu ir priemiesting gyvenviete.
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pilies revizijoje. Cia jy minima net penki“®. Zinant, kad papiliai (nocaos) buvo
susiformave prie tokiy svarbiy prekybiniy ir politiniy centry kaip Didysis
Naugardas, Pskovas, Maskva, neatsitiktinai tarp ju atsiranda ir Polockas. Kita
vertus, nelabai suprantama, kodél tokio pobiidZzio gyvenvietés (miestai) néra
minimos Salia Kijevo, Lucko ar Vladimiro. Vis délto svarstytina, kad
inventoriuje minimos prie Polocko pilies besiSliejancios gyvenvietés
atskleidzia Polocko, kaip prie Dauguvos upés isikiirusio svarbaus prekybinio
centro, isskirtinuma.

Kitas arGiausiai pilies besilicjas objektas — ostrogas. Sis medinis
gynybinis {renginys buvo paplitgs Kijevo Rusios kunigaikstystése. Jis minimas
tokiy piliy, kaip Rodoskoviciy, Cerkasy, Kanevo, Cemobylio, Ostero, Venicos,
Mozyriaus, Braclavo ir Polocko inventoriuose*®. Svarbu tai, kad ostrogas,
budamas pilies iSorinés erdvés objektu (gynybiniu), kartu salygojo ir tam tikros
valstieCiy grupés, tiksliau, tarnybos, radimqsi464, tokiu biudu formuodamas
ivairialypg pilies, kaip socialininés terpés, teritorija.

Toks 1§ dalies schematiskas pilies iSoriné€s teritorijos suskirstymas
motyvuotinas tuo, kad tokiu biidu aiSkiau iSrySkéja jos sudétinés dalys.
Nepaisant to, jos buvo viena Kkita persidengusios ir sudaré integralia pilies
teritorija, kuri buvo sudétingos ir heterogeniskos struktiiros.

IS esmés galima tvirtinti, kad pilies vidinés ir iSorinés teritorijos
struktiiriniai démenys visoje LDK buvo daugiau ar maziau panasis. Tai liudija
ir i8likg¢ ivairaus pobiidzio Saltiniai. Esminis skirtumas, iSsikristalizuojantis

atkreipiant démes;j i skirtingas LDK zemes ir ju raidos trajektorijas, tik tas, kad

82 Tlonoukas Pesusis 1552, c. 15; [...] Ha nepeeii nocad Bemxuii [...]; c. 23; [...] dpyeu nocad —
3anonoykuii [...J; c. 25; [...] Tpemuii nocao — Ocmposcku [...J; c. 26; [...] Yemsepmoiti nocao —
Exumancxwi [...]; ¢. 27; [...] [Iamouii nocaov — Croboywvkuii [...J].

63 IMAMIO, c. 91; AIO3P. U. 7. T. 1, c. 81, 95, 589, 593; [...] Ocmpozcs. Ocmpozv noone samxy
OKOJIO MeCma Omb CMEHbl 34Cs 3AMKO80e XCb NPUBeoens 006pb, HOB0 POOIEHD OUNC6AHOMDb U
KObeMb 0Y008bLMb, NOBEPXY 8Ab, A WUPOKOCTL OCMPO2d 8Ce20 OMb CMEHbl 3aMK080e3acs 00
CMeHbL 3aMK080e JIiCb MPUCMA U CEeMbOECAMb CANCOHb. J[OMO8b 6b OCMPO3e 3eMAHCKUXD U
mewanckuxv 50, a 3a ocmpozoms 35 [...] (Osteras); ¢. 602, 616; AKO3P. Y. 7. T. 2, ¢. 20; Iosioukas
Pesusia 1552, c. 30; /...] Ocmpoev okonro mozo mecma 6vL1b pobiens 3 depesa 0y606020 3a 08eMd
nocaowl, 3a Beauxum u 3anonoyxum, KOMoOPslll 8ICO 6EIMU YNAL, HUNCIU NAH 60€800d OCMPO2 3HOBY
3a1021CoLTb U Oaiell e2o 6 noje nomkuyas [...J (Polockas).

%4 AFO3P. Y. 7. T. 1, c. 81; [..] Cmopooca ocmpozosa [..] (Cerkasai); c. 95; /[...] Cmopooica
ocmpozosas [...] (Kanevas); c. 589; [...] cmopooca ocmpozosas [...] (Cernobylis).
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nuo pilies svarbos ir reik§més konkreciu metu ir konkreCioje teritorijoje
priklausé ir jos bendra teritoriné raida.

Zvelgiant { panoraminj LDK pilies raidos vaizda, skirtinos trys piliy
regiony raidos trajektorijos, kurios bendrais bruozais nusakomos remiantis
keliais kriterijais: pilies genezés, tolesnés raidos ir sociopolitiniy aplinkybiy.
Lithuania propria pilys pradéjo formuotis XIII-XIV a. sandiiroje ir per XIV a.
¢ia buvo iSvystytas placiausias valdovo piliy ir dvary tinklas. XIV-XV a.
sandiiroje pastebétinas piliy transformacijos 1 valdovo dvarus procesas ir
dalinis piliy nunykimas bei rezidenciniy piliy tinklo susiformavimas.
Zemaitijoje (DidZiojoje Zemaitijoje) piliy struktiiry uzmuomazgos uz&iuoptinos
XI-XIV a. sandiiroje ir Sis procesas sietinas su valdanciosios dinastijos
vaidmeniu. Kita vertus, pilys cia taip ir nesusiformuoja dél specifinés vietinés
socialinés situacijos (archajiSkumas) ir politinio santykio (,,autonomiskumas‘)
su valstybés branduoliu. RuséniSkose teritorijose pilies uzmuomazgos
datuotinos XIV a. ir sietinos su LDK ekspansijos metu ,eksportuojama“
kitokio pobiidzio socialine struktiira. Per visa aptariama laika pilys Siose
zemése iSlaiko ypatinga svarba dél politinio ir karinio spaudimo i$ rytinio ir
pietinio kaimyny. Taip pat iSkeliama pilies vidinés (micro) teritorijos idéja, ji
grindZiama tuo, kad pilies vidiné teritorija buvo iSskirtinés svarbos socialinés ir
politinés galios iSraiSka. Kartu Saltiniy terminija leidzia formuluoti keturiy
pilies iSoriniy teritorijos lygmeny modelj, tokiu bidu absoliuciai naujai
istoriografijoje aiSkinant pilies iSorinés teritorijos infrastruktiira ir jos
funkcionavima.

Biitina dar viena pastaba. ISlikusiy Saltiniy netolygus pasiskirstymas
aptariamoje erdvéje yra labiau nei akivaizdus. Taciau Saltiniy trikumas néra
savaiminis. DidZioji disponuojamy Saltiniy dalis yra biitent 1§ ruséniSkyjy LDK
zemiy (Polocko, Kijevo, Cemigovo, Voluinés, Podolés) ir Siy zemiy piliy:
Polocko, OrSos, Rodoskovi¢iy, Kijevo, Mozyriaus, Cemigovo, Ostero,
Kanevo, Cernigovo, Cerkasy, Cernobylio, Venicos, Zitomyro, Lucko,
Braclavo, Kremeneco, Cudnovo. Taigi teritorijy ir ju piliy, kurios XVI a. tapo

gyvybiskai svarbios nuolatinio karo su Maskva ir Krymo totoriais akivaizdoje.

138



Pilies teritorija reikia suprasti ne tik kaip administracing ir tking
kategorijas, bet visy pirma kaip valdzia. Tiksliau — pilies valdzia ja supanciai
teritorijai, kuri jokiu biidu nebuvo be pertriikiy nusidriekes iStisinis plotas.

Daiktiniai priklausiniai yra tiesioginé nuoroda i pilies iSorinés teritorijos
fragmentiSkuma, kadangi pats daiktas (jrenginys) galéjo priklausyti piliai,
taCiau nebiitinai jis buvo irengtas pilies teritorijoje, o greiCiau egzistavo tam
tikroje ieigos teis¢je.

Svarbu akcentuoti, kad pilis ir jos teritorija (pilis kaip teritorija) buvo
suvokiami kaip tam tikros platesnés erdvés Serdis. Tai akivizdziai liudija jau
miisy placiai analizuoti inventoriai, kuriuose pilis iSsikristalizuoja kaip centras,
prie kurio ,Sliejasi* kaimai, dvarai, valstieCiai ir t. t. Jei kalbétume apie
inventoriy informacijos iSdéstymo hierarchini pobtdi, tai nebiity galima
nepastebéti, kad erdviskai judama nuo pilies apylinkiy link. Ankstyvieji XIV-
XV a. piliy paminéjimai, nepaisant to, kad implicitiskai, tac¢iau taip pat ir
chronologiskai atliepia vélesniy Saltiniy samprata.

Bidinga tai, kad, metaforiSkai iSsireiSkus, XV-XVI a. sandiiros
Saltiniuose pastebime besipleciancia LDK viding erdve. Tiksliau, istoriniai
Saltiniai visy pirma fiksuoja susidiirimo, konflikto vietas. Pirmieji tolimyjy
rytiniy LDK teritorijuy paminéjimai Saltiniuose fiksuojami rusiskuose
metra$¢iuose dar Lietuvos valstybei nepradéjus formuotis, o po to jie vis
blankiau juose nuSvie¢iami ir tik retkarciais iSkyla XV a. pradzios sutar¢iy tarp
Vytauto ir Maskvos kunigaik§¢iy kontekste. Jau minéta amziy sandiira mums
pateikia nemazai piliy, atsidiirusiy dvieju valstybiy interesy sferoje. I$ to biitu
galima daryti i§vada, kad Sios teritorijos buvo menkai ,,isisavintos*, o juy rysys
su metropoliniu LDK branduoliu buvo itin silpnas. IS esmés galima teigti, kad
jos ,,partipo‘ tik tuomet, kai iSkilo realus pavojus ju netekti, tiksliau, galutinai
prarasti bent jau menkiausia vasalini rysi su jomis.

Akcentuotina, kad piliy apraSymuose tik dalis objekty tiesiogiai
priklauso piliai, taciau jie apraSomi kartu. Tai suponuoja tam laikui budinga

samprata, kad pilis tam tikra prasme buvo Kkertinis tiesioginés (realios) ir
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simbolinés valdzios (dk) reiSkéjas. Pilis, kaip teritorijos, ne tik jai tiesiogiai
priklausancios, branduolys.

Pilies teritorija reikia rekonstruoti siejant ja su tam tikromis
ivairuojanciomis teritorinémis struktiromis ir ju skirtingais hierarchiniais
lygmenimis: kaimas-valscius-dvaras-pilis. Btidinga tai, kad (pilies) kaimas ar
valscius visy pirma hierarchiskai priklausé pilies dvarui, taip sudarydami pilies

teritorinés struktiiros granding.
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I11. PILIES SOCIUMAS

Apibendrinanciose formulése ir modeliuose paprastai pateikiamas tik
implicitiSkas panoraminis (idealusis) socialinés tikrovés vaizdas, tokiu budu
niveliuojama visuomenés ir ja sudariusiy grupiy stratifikacija’®®. Viduramziy
socialine tikrove buvo kur kas sudétingesné. Tai geriausiai atsiskleidzia
zvelgiant | lokalines visuomenes, kurios i§ esmés apie save nepaliko jokiy
raSytiniy S$altiniy ar tam tikry pavieniy Sias visuomenes bent dalinai
reprezentuojanciy atveju.

Viduramziy visuomen¢ ir daugybé ja sudaranciy grupiy buvo susijusios
sudétingais asmeniniais, pavaldumo rys$iais, kurie, ypa¢ Zemutiniy visuomenés
grupiy, yra sunkiai identifikuojami. Cia susiduriama su pavaldumo-
priklausomybés (teritorinés, administracininés, teisminés) ir subordinacijos
problema konkrecioje lokalinéje teritorijoje, t. y. vietinio centro ir ji supancios
apylinkes (periferijos) socialiniu kontingentu. Kalbédami apie pilies iSorinés
teritorijos specifika galéjome isitikinti, kad pilies priklausiniai bet kuriuo metu
galéjo kisti. Tai reiskia, kad ir pilies socialinis kontingentas nebuvo statiskas,
taigi priklausomybé galéjo ivairuoti vieno ar kito individo, socialinés
kategorijos atzvilgiu, kadangi didzioji dalis ancien régime grupiy ir jas
sudariusiy individy visy pirma buvo laisvi ,kieno nors atzvilgiu®“ (darbo,
tarnybos, prievolés ir kt.), taigi laisvé buvo suvokiama konkre&iai’®. Kita
vertus, mazai tikétina, jog individo priklausymas salyginai vientisam

socialiniam sluoksniui ar besiformuojan¢iam luomui dar nereiské, kad jis

“% Duby G. Die drei Ordnungen. Das Weltbild des Feudalismus. Frankfurt am Main, 1986. Taip pat
apie trinari visuomenés modelj kaip ankstyvuju Viduramziy socialinés tikrovés aiSkinimo schema Zr.
Oexle O. G. Die funktionalle Dreiteilung der *Gesellschaft” bei Adalbero von Laon. Deutungsschemata
der sozialen Wirklichkeit im fruheren Mittelalter// Fruhmittelalterliche Studien. Hrsg. von Hauck K.
Bd. 12. Berlin, 1978, S. 1-54.

6 Apie laisve ir jos daugiareikimiskuma (todél labiau linkstama vartoti daugiskaitos forma)
ViduramZiais Zr. Arnold K. Freiheit im Mittelalter// Historisches Jahrbuch. Bd. 1. Freiburg / Miinchen,
1984, S. 5-6. Laisvés samprata LDK istoriografijoje yra menkai tyrinéta problema; Zr. Petrauskas R.
Laisvi valstieciai, laisvi bajorai, laisvas valdovas// Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés krastovaizdis.
Moksliniy straipsniy rinkinys. Skiriama profesorés Jiratés Kiaupienés 65 — meéiui. Sud. Smigelskyte-
Stukiené R. Vilnius, 2012, p. 67. Gudaviius savo daktarinéje disertacijoje nagringjo valstieiy
ibaudziavinimo procesa; zr. Gudavicius E. Lietuvos valstieiy ijbaudziavinimo procesas ir jo
atsispindéjimas I Lietuvos Statute (1529). Istorijos kand. disertacija. Vilnius, 1971.
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naudojosi vienodomis laisvémis ar atliko tas pacias prievoles, mokéjo panasaus
dydZio mokescCius. Grei¢iau prieSingai. Visa tai galiojo ne tik placioms
apatinéms, taciau ir virSutinéms socialinéms grupéms.

Teritorija ir apskritai erdvé negali biiti suvokiama ir interpretuojama
atsietai nuo joje gyvenusio bei veikusio sociumo ir atvirk$¢iai. Kad geriau
isivaizduotume miisy analizuojamos visuomenés kasdienybe, tereikia
zvilgteréti 1 Pieterio Brueghelio tapyba, kurioje kuriamo kraStovaizdzio fone,
neretai su pilies motyvu (grei¢iausiai neatsitiktinai), epicentre vaizduojami
{vairius darbus dirbantys zmonés*®’.

I$skirtiniu pavyzdziu laikytinas pranctizy medievistas Robert’as Fossier,
kuris savo darbuose, skirtuose Viduramziy Pranciizijos agrarinei, kaimo ir
vietiniy socialiniy struktiry bei ju ryS$iuy istorijai, apibiidindamas X-XII a.
vykusias transformacijas Vakaruy Europoje, suformulavo encellulement (liet.
ivietinimas) koncepcija, kurig susiejo su kiek anksCiau italy istoriko Pierre’o
Toubert, tyringjusio Lacio regiona IX—XIl a.*®®,  nukaltu® incastellamento
(liet.  jpilinimas) terminu. Tiek Fossier encellulement, tiek Toubert
incastellamento esmé ta, kad tokiy kokybiskai naujuy struktiiry kaip bazny¢ia,
pilis, kaimas ir kt. formavimasis ir kiekybinis daugéjimas buvo interpretuojama
kaip tiesioginé kintanéiy senyju erdviniy ir teritoriniy organizacijy iSdava.
Taciau svarbiausia tai, kad Sis procesas suvokiamas su lygiagreciai vykusiu
valstie€iy priklausomybés nuo feodaly did¢jimu, ju laipsniSku pririSimu prie

«“9 " Tokiu biidu kintanti

zemés, trumpai: ,,galios Zmonéms privatizavimu
teritoriné struktira salygojo ne tik kraStovaizdzio pokycius, bet kartu tiesiogiai

paliet¢ daugybés lokaliniy visuomeniy kasdienini gyvenima ir socialing

“7 Roberts-Jones Ph., Roberts-Jones F. Bruegel. Paris, 2012, pp. 154-155, Sienapjiité; Bandos
sugrizimas; pp. 168-169, MedZiotojai sniege, Apniukusi diena; pp. 174-175, Pavasaris; pp. 72-73,
Bitininkai.

%68 Toubert P. Les structures du Latium medieval. Le Latium méridional et la Sabine du IX® siécle & la
fin du XI11° siécle. Rome et Paris (2 volumes), 1973.

%% Fossier R. Enfance de I’Europe: X°-XI11° siécle: aspects économiques et sociaux. PUF, 1982; plg.
idem. La Terre et les Hommes en Picardie jusqu’ a la fin du XI111° siecle. Paris, Louvain, 1968.
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saranga, kuri kokybiSkai pasireiSké individo ir jy grupiy kintancios
priklausomybés ir pavaldumo santykiu*".

LDK atveju biity sunku kalbéti apie tokius kardinalius pokyc¢ius. Tokios
luZinés atkarpos ir joje nusidriekusios panasiy ivykiy grandinés nei vienoje 18
LDK sudariusiy teritorijy net ir XIII-XIV a. neivyko, o ka jau kalbéti ir apie
ankstenius Simtmecius. Apie tam tikrus kokybinius (,.ivalstybinimo®,
Hiteritorinimo®) procesus greiciausiai galima kalbéti nebent tik XI a. Kijevo
Rusios Zemése. Lavrentijaus metrasStyje ties 1032 m. data raSoma, kad
Jaroslavas 1$mintingasis Rusioje pradéjo statyti jtvirtinimus (copodwer)*’, o
baltisSkuose kraStuose XII a. iki tokiy statiniy buvo dar toli. Galas Anonimas,
aprasydamas 1110 m. (?) Boleslovo Kreivaburnio zygj prie$ priisus pabrézia,
kad Cia néra nei piliy, nei miesty (non in uno loco resedit, non castella, non
civitates, quia ibi nulla), ta¢iau zygio metu sudeginama daug statiniy ir kaimy

(aedificia villasque multas concremavit)*’

. Visa §i aptariama ir nelengvai
apCiuopiama procesa LDK reikia suvokti kaip tam tikra laike iStisusia
struktiiriniy (politiniy, BaZznycios struktiiry, socialiniy) poky¢iy granding, kuri
Vakary Europoje chronologiniu poZiiiriu buvo intensyvesné ir kompaktiSkesné,
taigi skirtingi bendro proceso démenys dengé vienas kita.

Teritoriniy ir socialiniy struktiiry poky¢iai nebuvo tokie intensyvis*'>,
todél néra taip aiSkiai apéiuopiami. Turbiit geriausiai juos Siame Vidurio Ryty
Europos regione atspindéty Priisijos ir biisimosios Livonijos atvejai, nors ir
kitokiy sociopolitiniy aplinkybiu kontekste. Sie pavyzdziai akivaizdziai liudija,
kad naujos teritorinés struktliros atneSa ir nauja, nebitinai pageidaujama,

socialing sankloda. Galima paminéti baznyting deSimting, kuri buvo jdiegta

% \/ienu i§ daugelio tai iliustruojanciy pavyzdziy galéty bati 1415 m. Jogailos suteikimas Lvivo
arménams, gyvenusiems uZ miesto / pilies sieny (extra muros civitatis), armeémy teisés, Kurie nuo
senoves priklausé Sv. Jono baznyéiai. Kaip Zinia, Fossier suformuluotos encellulement koncepcijos
démenimis $alia pilies yra baznycia, kapinés, Zemévaldos formos kaita ir parapiju tinklas (maillage
paroissial). Zr. Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej polskiej. T. 4. Lwow, 1873, S. 86;
[...] Armenos et ortulanos ac incolas ad ecclesiam predictam sancti lohannis ab antiquo pertinentes
[..]

I TICPJL T. 1, c. 150.

‘2 MPH. T. 1, 5. 478.

% Tai puikiai atskleidZia Marco Blocho Pranciizijos agrarinés istorijos tyrimai ir jo atskleisti
pirmaisiais antrojo tikstantmecio Simtmeciais vyke struktiriniai pokyciai: hrox M. XapakTepHble
4epThl (paHIly3KoH arpapHoi ucropu. Mocksa, 1957, c. 45-51.
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besiformuojant bazny¢iy tinklui (pabréZtina, kaimuose) Prusijoje, fiksuojama
1249 m. Kristburgo sutartyje*’. Priisiskasis ir livoniskasis incastellamento,
Zinoma, ne vietiniy gyventojy iniciatyva kuo aiSkiausiai skleidziasi Petro

475 ir Henriko Latvio kronikose. Todél ir vel tenka iedkoti tam

Dusburgiecio
tikry panasumy, bendrumy, redukuojant Vakary Europos Viduramziy
visuomeniy ir juy Sukurty struktiiry raida.

Svarbu tai, kad iki Siol istoriografijoje nebuvo sistemingy bandymy
interpretuoti pilies, jos teritorijos ir lokalinio sociumo kaip integraliy viena
kitos daliy. Net ir europinéje medievistikoje nepavyko aptikti tokiy tyrimuy,
nebent tik implicitiSkai orientuoty, kuriuose socialinés piramidés apacioje
»stovincios® grupés biity siejamos su pilimi ir jos teritorija. Vis délto
metodologiSkai tai itin svarbu, kadangi bandymas spresti viena problema iS
karto suponuoja kitas, tarpusavyje sutampancias problemas. Siuo atveju tai —
pilis, jos teritorija ir vietinis sociumas su jvairuojanéiomis jo grupiy
priklausomybémis ir pavaldumo lygmenimis.

Kita vertus, keltina prielaida, kad net ir placiosios bajorijos masés buvo
tiesiogiai susijusios su pilies teritorija ne vien tik tuomet, kai tekdavo rinktis
prie pilies karo metu. Tokia situacija, kaip jau buvo uzsiminta, nuléme pilies
kaip materialaus, tik savo sienomis apriboto objekto, traktavimas. Kita vertus,
pilis tebuvo romantika persmelkty res gestae simboliné dalis. Trumpai tariant,
pilies, kaip tam tikros socialinés tikrovés kategorijos, reflektavimas nebuvo
reikalingas.

Svarbu i8rySkinti pora metodologiniy skiréiy, kurios lemia $ios dalies
struktiira. Pirmaja diktuoja Saltiniy informacijos pobidis. Pradzioje bus
aptartos ankstyviausios Saltiniy Zinutés apie pilies visuomeng, kurios i§ esmés

nejmanoma smulkiau diferencijuoti, nebent atkreipiant démesj | vélesnius XV—

™ PreuRisches Urkundenbuch. Bd. 1. Kénigsberg, 1882, nr. 218, S. 162-163. Naujausia Kristburgo
sutarties publikacija ir vertima zr. KregZzdys R. Balty mitologemu etimologijos Zodynas I: Kristburgo
sutartis. Vilnius, 2012.

47> peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 46 (1226); S. 47 (1230); S. 56 (1232); S. 57 (1232); S.
58 (1232); S. 59 (1234); S. 60 (1237); S. 63 (1239); S. 65 (1241); [...] Plura alia castra edificaverant
[...]; S. 66 (1242); S. 77 (1244); S. 78 (1244); S. 92 (1255); S. 93 (1255); S. 96 (1259); S. 109 (1265);
S. 114, (1266); S. 123. Heinrici. Cronicon Livoniae, S. 2-3 (1184-1185); S. 115-116 (1214); S. 187
(1222); S. 206 (1224).
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XVI a. Saltinius ir retrospektyviai rekonstruoti chronologiskai ankstesng
situacijq ir jos socialing struktiira.

Antroji skirtis yra susijusi su pilies pareigiiny ir socialiniy kategoriju
klausimu, kadangi tiek pirmoji, tiek ir antroji néra viena kitai tapacios. Todel
antras Sios dalies skyrius skiriamas pilies socialiniy kategoriju (valstieCiu
tarnyby) nagrin¢jimui ir pilies iSorinés teritorijos socialinés struktiiros
rekonstrukcijai. Tre¢iame skyriuje analizuojami pilies pareigiinai nuo pirmyjy
ju paminéjimy raSytiniuose Saltiniuose. Pilies pareigiinai suvoktini kaip
individai tiesiogiai atlik¢ tam tikras uZzduotis, jiems patikétas funkcijas
(administracines, teismines, tkines ir kt.) pagal nustatytas pilies teritorijos, o
kartu ir jurisdikcijos (jursdikos) ribas bei gave atlygi uz savo tarnyba. Savo
ruoztu ketvirtame skyriuje analizuojami su pilimi susijusiy darby mastai ir ju
sarySis su placigja LDK visuomenés dalimi, akcentuojant konkrecios pilies
darby erdviSkuma, t. y. ju ,,pasklidima® visoje LDK teritorijoje ir sasajas su
anoniminiais individais.

Keltinos kelios prielaidos. Deréty manyti, kad pilies pareigiiny sistema
aptariamuoju laiku kito daug spar€iau ir Zenkliau, kadangi S§i raida buvo
susijusi su valdzios itvirtinimo ir administracinio mechanizmo plétros dalykais.
Tuo tarpu savo archaiSkuma iSlaikiusios socialinés kategorijos bent jau iki XVI
a. viduryje pradétos vykdyti Valaky reformos greifiausiai patyré nezymius
pokycius, kurie buvo susij¢ su laipsniSku valstieCiy ibaudziavinimo procesu.
Taip pat nereikia pamirsti, kad pilies vaidmuo LDK zemése skyrési, kadangi
Sio vaidmens siauréjimas turéjo lemti ir ja administravusios bei aptarnavusios
socialinés terpés degradacija, taigi, ir viso socialinio pilies bei jos teritorijos
kontingento (ypac pareigiiny) nykima.

Keliami klausimai apie pilies ir jos teritorijos socialines grupes,
pareigiinus, apimantys pirmasias raSytiniy Saltiniy uZuominas iki XVI a.
vidurio inventoriy imtinai. Tokiu bidu antroje dalyje analizuota
daugiasluoksné¢ pilies teritorija igyja savo turinj. Kartu iSrySkinami esminiai

pilies sociumo skirtumai, kuriuos salygojo pacios pilies kaip spcialinio
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fenomeno (o tai atliepé ir jos viding struktiira) reiSkmé ir svarba, priklausomai
nuo LDK teritorijos.

Svarbu atkreipti démesi | galimai skirtingus ivairiy socialiniy kategorijy
valstie¢iy pavaldumo ir priklausomybés lygmenis. Sios situacijos
komplikuotumas aiskéja tuomet, kai susiduriame su Saltinio informacija, kuri
ne visuomet vienareikSmiskai ir aiSkiai iSreiSkia egzistavusia vietos padeéti. Tie,
kurie tik dirba (pvz., wvalséiai ir valstieCiai, priklausantys Kkitiems
Zzemvaldziams) ir tie, kurie priklauso tiesiogiai piliai.

Istoriografijoje ne tik nepaplitusi pilies sociumo samprata, taciau
apskritai néra net i ja ivesta. Tuo labiau, kad vienalaikai S$altiniai net
neuzsimena apie tokios egzistavima, todé¢l biitina pagristi tokios id¢jos sitilyma
ir jos vartojima. Bet kokiam mokslui, sickian¢iam iSplésti Zmogiskojo zinojimo
ribas, biidinga savoky daryba. Kaip zinia, tokios savokos / terminai kaip kaimo
bendruomené, miestieciai, dvaras kaip socialiné kategorija, yra placiai
paplitusios, tikslinamos tik juy vartojimo ribos ir turinys. Pilies, jos teritorijos ir
Sios struktiiros numanomo sociumo, kaip tam tikros socialinés kategorijos,
likimas istorijos mokslo parastése buvo grei¢iausiai salygotas keliy aplinkybiy:
vienalaikiy Saltiniy informacijos pobidzio (a), vienpusiSkos pilies
interpretacijos istoriografijoje (b), centro ir periferijos santykio bei rySiu
sudétingumo (c). Siuo atveju pilies sociumas suvokiamas atitinkamai kaip ir
pilies teritorija micro (intra) ir macro (extra) bei pareigybinio ir socialiniy
kategorijy lygmenimis, kuriuose kirtosi darby atlikimo, administraciniy-
teisminiy uzduociy iSpildymo, vietinio tkio organizavimo funkcijos. Kartu
pilies teritorijoje formavosi ir Viduramziy visuomenés pavaldumo bei
priklausomybés rysiai, jvairave atsizvelgiant | konkrecia socialing kategorija ir
kt.

Ankstyviausi rasytiniai Saltiniali nepasizymi terminijos
diferencijuotumu. Akivaizdziausiai tokia tendencija pastebima susidirius su
Saltiniy socialinés terpés ir jos grupiu ivardinimais. Tai gerai iliustruoja
zinomas Vulfstano IX a. pabaigos ryty Pabaltijo (Priisijos) apraSymo epizodas:

[...] Aisciy zemé (Eastland) labai didelé. Joje daug piliy, ir kiekvienoje yra
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karalius [...]*"°. Kaip galéjome jsitikinti anks&iau, IX a. Siame regione ieSkoti
piliu yra, Svelniai tariant, anksti, o ka jau ir kalbéti apie Kkaralius, ypac

daugiskaitos forma. Akivaizdu, kad pilys (burh)*”

¢ia buvo piliakalniuose
ikurtos itvirtintos gyvenvietés (sléptuvés), o karaliai (cyningc) — vietiniy
genciy vadai. Tokio pobiidZio Saltiniy terminijos vartojimas buidingas ir véliau.
Tereikia prisiminti Sv. Brunono Kverfurtie¢io misijos pasakojimus, kuriuos
Gudavicius meistriSkai iSnarplioja, 0 minima rex, puikiai suprasdamas to laiko
visuomengés saranga, paverdia karaliumi kabutése®’®,

Kita vertus, visos ,,atsakomybés‘ suversti Saltiniy leksikai nederéty, o
smulkios socialiniy fenomeny diferenciacijos nebuvimas grei¢iau atspindi ir
padios socialinés terpés pobidi bei jos raidos faze. Sioje darbo dalyje keltina
hipotezé, kad istorinéje socialinés raidos perspektyvoje visuomenés
diferenciacija smulkéjo, o jos struktira dél jvairiy kintan¢iy aplinkybiy ir
vietiniy konfigliracijy tapo vis sudétingesné ar degradavo, priklausomai nuo
konkrecios teritorijos. Tai tikrai néra susij¢ vien tik su laipsniSku rasytiniy

LA

radimusi.
1. Dvinaris modelis: castrensi — armigeri, copoosicane — pamnuxu

Pradzioje analizuojami ankstyviausi, priklausomai nuo LDK Zemiy piliu
ir su jomis Saltiniuose susiety galimy socialiniy kategoriju (armigeri, viri
belicosi, pamnuxu), iSsiskirian¢iy i§ bendros gyventoju masés, ar tiesiog
anoniminiai (castrensi, pagani, populus, homini, burcluite, zopoorcane)
ivardijimai. Tokiu biidu bandoma rekonstruoti bent jau tikéting ankstyviausia

pilies sociumo raidos faze. Sios problematikos pirmeivis yra Gudaviéius,

“7® Balty religijos ir mitologijos Saltiniai. T. 1. Nuo seniausiy laiky iki XV amZiaus pabaigos. Sud.
Velius N. Vilnius, 1996, p. 166, 168; [...] Thaet Eastland is swydhe mycel, and thaer bidh swydhe
manig burh, and on aelcere byrig bidh cyningc [...]; ver. Valkiinas L.

477 7r. Etymologisches Wérterbuch des Althochdeutschen. Von Lloyd A. L., Liihr R., Springer O. Bd.
2. Gottingen und Zirich, 1998, S. 457-460. Polisemantidkas burg visu pirma turi bati verc¢iamas
atsizvelgiant i civilizacing ir kiekvieno Europos regiono socialinés raidos situacija.

“® MPH. T. 1, s. 229. Gudavicius E. Sv. Brunono misija/ Lietuvos européjimo keliais. Sud.
Bumblauskas A., Petrauskas R. Vilnius, 2002, p. 299-307.
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analizaves lietuviy kariuomene XIII-XIV a.*’®, kartu jvairiapusiskai ap&iuopes
piliu gynybing organizacija bei piliy socialinio kontingento problema.
Nepaisant to, sistemingai ir nuosekliai LDK piliy sociumas (sociumai?) iki Siol

nebuvo tirtas.

a. Lithuania propria

X1V a. pradzioje, lyg tarp kitko, Petras Dusburgietis uzsimena apie tai,
kad tarp lietuviy yra paplites pasienyje pastatyty piliy sargybos paprotys, kai
valdovas paskiria karius (armigeri) vieno ménesio tarnybai. Kartu pateikiamas
atvejis aStuoniasdeSimt penkiy lietuviy vyry (viri Lethowini), kurie po savaités
tarnybos pasitrauké (deberent recedere) i§ Bisenés pilies tarnybos ir buvo
uzpulti vokiegiy broliy Calscheim lauke (campo)*. Sis epizodas liudija tai,
kad vyko tam tikra nuolatin¢ rotacija vidinéje pilies organizacijoje, tiksliau
tame lygmenyje, kuris reikalavo specifiniy sugeb¢jimy ir igiidziy. Gudavicius,
remdamasis kiek vélesniais pavyzdziais, atskleidzia Sio dar tik
besikristalizuojan¢io sluoksnio dvilypuma®®'. Antra vertus, Sie armigeri, viri
armati vienareikSmiskai skiriami nuo neretai kronikose net neminimo pilény
(castrensi, burcluite), valstie¢iy skai¢iaus. Vis délto, bandant paaiSkinti
castrensi samprata, iSkyla viena problema. Ar jie buvo nuolatiniai pilies
gyventojai? Greiciausiai reikia daryti tokia skirtj castrensi sampratoje — dalis
Zzmoniy 1 ja subégdavo 1§ apylinkiy, kita dalis (greiCiausiai aukStesnio
socialinio statuso) joje ar jos papilyje gyveno nuolat. Teigiama, prieSingai nei

iki Siol tvirtino Gudavicius, kad pilénams (castrensi) priklausé i§ esmés visi

" Gudavicius E. Lietuvos pasauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 43-70.

“80 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 174; [...] Consuetudo ista apud Lethowinos in custodia
castrorum, que sunt in terminis constituta, quasi communiter observatur. Rex eorum ordinat aliquos
armigeros ad custodiam alicujus castri ad terminum unius mensis vel amplius [...] Unde factum est,
quod Ixxxv viri Lethowini completa hebdomada vicis sue, dum de custodia castri Bisene deberent
recedere [...].

8 Gudavicius E. Lietuvos paSauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 64-65; idem. Lietuvos
valstybés struktiira, p. 139; idem. Slékty atsiskyrimas nuo bajory Lietuvoje XVI a. Bajory luomo
susidarymas// Lietuvos européjimo keliais. Sud. Bumblauskas A., Petrauskas R. Vilnius, 2002, p. 148—
150.
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zmonés, buve pilyje, 0 armigeri, ginkluoti vyrai, nuo pirmyjuy skyrési savo
aukstesniu socialiniu statusu (aiSkiausias skiriamsis bruozas — ginklas).
Dvinario pilies sociumo pirmin¢je jo raidos fazéje idéjos iSkélima
1galina XIV a. Saltiniy Zinutés. Pateiktini keli tai patvirtinantys chronologiskai
isdéstyti pavyzdziai. 1306 m. Ordino riteriai uzpuolé Gardino pilies papili
(preurbium), kuris buvo toks didelis tarsi miestas (ad modum civitatis), o jame
buvo pagauti ir | nelaisve iSsivesti visi zmonés (captis omnibus et occisus

hominibus)*®

. Neuzilgo broliai pakartojo zygi ta pacia kryptimi, taciau §j karta
teko susidurti su pilénu pasiprieSinimu (castrenses ex adverso se viriliter
opponentes)*®®. Po keleriy mety, 1311-aisiais, prie Gardino pilies prisiartinus
Ordino kariams, { nelaisve buvo paimti keturi valdovo sargybiniai
(exploratores)*. Vadinasi, valdovas piliy sargybai deleguodavo tam tikrus
asmenis. Juos galima laikyti kariais, atliekanciais tarnyba valdovui. Jie buvo
identifikuoti paciy kryziuoCiy ir tai geriausiai atskleidzia jiems apibiidinti
pavartotas zodis. Vis délto galima manyti, kad Siems exploratores dar buvo
budingas i$skirtinés karinés tarnybos ir prievoliy dualizmas.

1365 m. Maisiagalos pilies puolimo metu nurodoma, kad pagonys bégo
i§ pilies®®. Strévos pilies puolimo metu 1368 m. minima, kad apsupus ir
padegus pili, daugybé bandé gelbétis tiesdami rankas ir daugybé vyry ir motery
buvo paimti i nelaisve®®. 1379 m. Perlojos pilies puolimas taip pat baigési

487

daugybés sugavimu prieSpilyje ir ant tilto™ . Tokiy atvejuy galima priskaiciuoti

ir daugiau, taciau pats ju informacijos pobiidis 1§ esmés nieko nekeicia.

“82 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 172.

“83 |bid., plg. Nicolaus von Jeroschin. Kronike von Pruzinlant, S. 569; [...] Su ser di burc gemannet
vant / vil wol mit vrechin heldin, di sich zu wer ouch steldin / wol menlich in den vristen; / want db
hinz{( di cristen / sturmende begondin gén, / di burcluite schrickis &n / wurfen Of ir burgertor [...].

“8% Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 178; [...] et dum appropinquarent castro Garthe,
ceperunt 1111 viros exploratores regis [...].

“85 Wigand von Marburg. Cronica nova prutenica, S. 552-553; [...] Post quintam diem procedunt se
parcientes juxta Nergam [...] Sambienses cum viris episcopi transierunt contra castrum Masgallen,
de quo et alio similiter pagani cum verecundia fugierunt [...].

“8 Ibid., S. 560; [...] dominus enim dedit marschalko intellectum qui pridem navigio populum duxit in
Nawesen ante aliam domum, intrantque ibidem terram et paganos repugnantes vertunt in fugam et
persequuntur; castrum Streben obsident, obtinent et urunt; multi quidem de castro dederunt manus,
multi tamen virorum et mulierum sunt occisi [...].

87 1bid., S. 596.
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[domu tai, kad tokie aplinkiniy gyventojy bégimai i pilj signalizuoja ir
apie to laiko pilies tipologija. VokiSkoje istoriografijoje tokios priebégos |
pabégimo pilys turi ir savo terminus technicus (vok. die Fliehburg, die
Fluchtburg, die Bauernburg, die Volksburg). Lictuvoje yra paplites pilies
sléptuvés ivardijimas. Sio tipo jtvirtinimams badinga tai, kad pavojaus metu {
juos subégdavo aplinkiniai gyventojai. Tikétina, kad tai buvo nesudétingos
konstrukcijos statiniai. Nepaisant to, greiciausiai dera laikytis pozicijos, kad
Lithuania propria jos buvo statomos dk iniciatyva kaip tam tikros gynybinés ir
administracinés-ukinés struktiiros. Sprendziant Sia problema ir ieSkant paraleliy
Europoje, verta pazyméti dar viena dalyka. Vakary Europoje, esant tam
tikroms sudétingoms aplinkybéms (pvz., karui), buvo teisiSkai reglamentuota,
pilies ar kokios nors kitos uzdaros (jtvirtintos) struktiiros ieigos (atvérimo)
teisé (lot. ius aperturae)*®. Zinoma, bity, $velniai tariant, drasu tokio reiskinio
reglamentavimo ieskoti XIV a. Lietuvoje, taciau ¢ia galimai iZvelgtini dar
barbarinés visuomenés sarangos pagrindiniai elementai, kurie pasizymejo
didesniu ar mazesniu universalumu skirtingose barbarinése visuomenése
(germanuy, slavy, balty)*®.

Antra vertus, Salia beginkliy zmoniy (valstie¢iy), daugeliu atveju pilyse
ir $alia ju minimi ginkluoti vyrai. Stai vieno Zygio pasakojimo epizodas. 1368
m. VokieCiy ordinas, persikéles per Neveézio upg, niokojo Lietuvos Zemes ir
pasieké Kauno pili (ad castrum Kauwe), kur surado, kaip teigiama, SeSis Simtus
ginkluoty vyry (viros armatos) ir juos nuzudé (skaiius greiciausiai

padidintas), isskyrus maza dalj kilmingyju (paucis nobilioribus exceptis), kurie

“8 Maurer H. M. Rechtsverhaltnisse der hochmittelalterlichen Adelsburg, S. 124-134; Von Groote G.
Offnungsrecht (befestigter Platze)// Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. Hrsg. von Erler
A., Kaufmann E. Bd. 3. Giefen, 1984, S. 1225-1227; Haskins. Ch. H. Norman Institutions. Cambridge,
1918, 281-282; [...] Et hec est iusticia domini Normannie quod in curia sua vel eundo ad curiam vel
redeundo de curia nullus homo habuit gardam de inimico suo [...] (1091 m. Consuetudines et
iusticie).

8 Barbariné epocha, jos jtaka socialiniams ir teisiniams institutams bei palikimas krik$cioniskoje
Europoje yra salyginai menkai integruojama i bendra Europos visuomenés istorijos suvokima. Stai
chrestomatiniuose Rémi Brague ar Gerardo Delanty darbuose, skirtuose Europos kaip regiono ir / ar
mentalinio toposo formavimuisi, apie §] ,,barbarini substrata” vos uZsimenama. Visgi biity naivu
manyti, kad barbarybé ir jos modus vivendi bei modus operandi buvo taip lengvai iSstumtos i§
gyvenimo praktikos. Tokios nuomonés vercia laikytis lenky istoriko Karolio Modzelewskio barbariniy
— germany ir slavy — visuomeniy tyrimas. Zr. Modzelewski K. Barbary Europa. Vilnius, 2007.
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pabégo’®. Si pateikta iStrauka ir menama opozicija tarp ginkluoty vyry ir
kilmingyyy tarsi leidzia svarstyti ir kartu patvirtinti auks¢iau iSkelta (apie tai
savo tyrimuose kalbé¢jo Gudavifius) mintj, jog Vviri armati greiciausiai
priklausé tai  virSutinei nekilmingosios  visuomenés daliai  (pvz.,
tarnybininkams), kuri turéjo galimybg kilti auks¢iau arba likti neprivilegijuotos
visuomenés grupés virsutine dalimi. Siuos svarstymus sustiprina 1382 m.
vykes Eiguliy pilies (Egollen castrum) puolimas ir sudeginimas, kurio metu
buvo nuzudyta keturiadeSimt vyry, o kartu sugauti du bajorai (captivaverat
bayores magnos)*.

Neabejotina, kad absoliuti dauguma gyventojy gyveno ivairaus tipo
gyvenvietése, netolygiai pasklidusiose erdveje, tokiu biidu formuodamos
netaisyklinga vietinio centro ir jos periferijos infrastruktiira. Tai mums aiskiai
atskleidé¢ pilies teritorijos analizé. XIV a. Saltiniy informacija leidZzia mums tik
hipotetiskai numanyti Siy gyvenvie€iy socialinj turini ir jo sasajas su pilimi.
KryZiuociy keliy apraSymuose galima aptikti keleta minimy kaimy. I[domu tai,
kad daugumos ju ivardijimai sietini su didiky asmenvardziais. Greiciausiai jau
nejmanoma nustatyti §iy gyvenvieciy socialinio turinio, taciau viena aiSku, kad
jie glaudziai komunikavo su netoli nuo juy nutolusiomis Lithuania propria

pilimis.

b. Zemaitija

Aisku viena, kad reikia kalbéti apie XII-XIV a. Zemaitijoje
susidariusia menkai diferencijuota barbaring visuomeng, kuriai nebuvo biidingi
tokie ankstyvajai feodalinei monarchijai charakteringi bruozai kaip mokesciuy
tinklo egzistavimas, vietiniy pareigiiny formavimasis ir kt. Todél tarsi ir
neturéty kilti rimtesniy abejoniy, kad apie Sioje Zemeje stovejusius gynybinius
itvirtinimus reikia kalbéti kaip apie pilis-sléptuves (vok. die Fluchtburg), apie

kurias buvome uZsiming auksciau. Taigi reikia manyti, kad tai buvo tik pirminé

“% Hermanni de Warberge. Chronicon Livoniae, S. 92.
“1 wigand von Marburg. Cronica nova prutenica, S. 616. Plg. Annalista Thorunensis, S. 123; [...]
castrum Egol fuit per marscalcum combustum et omnes in eo existents preter duos occisi [...].
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gynybiniy itvirtinimy raidos fazé su menkai iSvystyta lokaline infrastruktura.
Ka $iuo atveju pateikia Saltiniai?

1290 m. Vokieciy ordinui puolant Kolainiy pili, buvo paminétas
senitinas Surminas, kurj galima priskirti prie ankstyvuyju pilies pareigiiny, su
juo buve §imtas dvidesimt karingy vyry (viri bellicosi) ir pilénai*®?. Neaidku, ar
apsiginklavusiy vyry skaiius néra perdétas, taciau akivaizdu, kad jie, biidami
Salia Surmino, uzémé aukstesng socialing padéti. Vis délto jie negaléty buti
latkomi kilmingais Zmonémis, kadangi ju skaicius pernelyg didelis. Kaip
min¢jome, greiciausiai tai buvo tam tikra sunkiai apibréZiama tarpiné
kategorija tarp Zmoniy, uzsiimanéiy zemés tkiu bei gyvulininkyste, Siuo atveju
jais reikéty laikyti minimus pilénus, ir ty, kurie duong valgé iS to, kad neSiojo
ginkla.

Vis délto pastebétina, kad neretai pilys buvo uzpuolamos nesusidiirus su
didesniu pasiprieSinimu. Tokiu atveju minimi pilénai. Taip nutiko ir
paskutiniame XIII a. deSimtmetyje su Junigedos (1292), PieStves (1294) ir
Kimelio (1295) pilimis*®® (reikia atkreipti démesi, kad visos trys buvo
isikiirusios palei Nemuna, taigi i§ esmés buvo Lithuania propria plétros

rezultatas). Akivaizdu, kad bent jau nurodytais atvejais minétos pilys buvo tik

“%2 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 152; [...] castrum Colayne acriter impugnavit. In hoc
castro fuit Surminus capitaneus, et erant cum eo cxx viri bellicosi, qui viriliter fratribus restiterunt.
Tandem omnes castrenses preter xii fuerunt letaliter vulnerati, sic quod sanguis de meniis fluxit, sicut
aqua pluvie inundantis [...]. Plg. Nicolaus von Jeroschin. Kronike von Pruzinlant. S. 525; [...] ein huis
in Littouwinlant, / daz was Kalaine genant, / [...] Nu hflt di vestin inne / der Littouwe Surminne / und
was darQffe houbitman; / sé warin im d& undirtan / zwénzig unde hundirt man / vrechir helde sundir
wan, / di menlich in den vristin / sich wertin kegn den cristin, / di iz in legtin d& vil na. / Sus werte
zwischin in alda / des sturmis crig unz an di stunt, / daz di burcluite wurdin wunt / alle vil néch in den
tot/ [...].

4% peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 157; [...] ivit versus castrum Junigedam, premittens
nuncium, ut investigaret statum castrensium, qui cum festinacione reversus ait, totum campum et
castrum cum suburbio pugnatorum potencia plenum esse [...]. Plg. Nicolaus von Jeroschin. Kronike
von Pruzinlant. S. 535; [...] er sante einin botin, / der ebbin dort besége / der burcluite gelége, wi iz
um si wér gestalt [...]. Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie. S. 158; [...] profecti sunt ante
castrum Pistam, et totum gregem pecorum receperunt; occisis multis infidelibus, Ixx homines captos
deduxerunt [...]. Ibid., S. 162; [...] quia populi, qui in eo habitabant, videntes fratrum exercitum
secesserunt ad silvas, non volentes nec volentes ipsorum umpugnaciones sustinere [...]. Plg. Nicolaus
von Jeroschin. Kronike von Pruzinlant, S. 544; [...] gelegin bi der Mimel, / di was genamit Kimel, /
wol gemannit unde vast / [...]. Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 164; [...] ad pugnam
contra castrenses coegit totum exercitum fratrum [...]. Plg. Nicolaus von Jeroschin. Kronike von
Pruzinlant, S. 547; [...] zu schiffe von Ragnite Gfquam / und sich d& zu lande nam / in strit kegn den
burcluiten, /[...] (Junigeda ir Piestve, 1298).
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potencialus 1i8sigelbéjimas nuo kilusio pavojaus, taigi tebuvo itvirtintos
gyvenvietes.

ApraSydams 1300 m. Aukaimio pilies puolima, Petras Dusburgietis
nurodo, kad pilies teritorijoje buvo sudeginti SeSi kaimai ir iSsivesta daugybé
Zmoniuf“. Vadinasi, Sie kaimai ir juose gyveng zmonés, kurie, tikétina, ir buvo
Saltiniuose daznai minimi castrensi / burcluite, buvo aiskiai susieti su pilimi.
Vis délto kai kurie atvejai leidzia teigti, kad castrensi ir burcluite buvo tiesiog
kuopiniai jvardijimai tam tikros sociumo dalies, kuri buvo susijusi su
minimomis lokalinémis teritorinémis struktiromis ir ne visada iSreiSké aiskiai
nusakan€ia ir nurodancia socialing skirt;. XIV a. pradzioje minimi piliy
iSdavikai, be abejonés, negalé¢jo buti tik pilénai. Nepaisant to, tiek Draika
(Drayko castrensis), tiek Svirtilas (castrensis dictus Swirtil / der burcman)*®
buvo ivardinti kaip pilénai.

Akivaizdziai ryskéja castrensi, homini, populus ir armigeri, viri
bellicosi opozicija. Retais, iSimtiniais, atvejais pasirodo neabejotinai isskirtinis,
besiformuojantis kokybiSkai naujas kilminguyju socialinis sluoksnis. Vygandas
Marburgietis Pilény pilies apgultyje mini Rex tamen a suis clientibus cum
schutis protectus*®. Zinoma, tai nebuvo nei karalius, nei ji gyne klientai. Vis
délto Sis epizodas leidzia daryti prielaida, kad kartais pilyse, itvirtintose
gyvenvietése pasirodydavo ir aukstesnio socialinio sluoksnio nariai, kurie
neabejotinai  skyrési nuo castrensi ir armigeri, kuriy gynimasis pilyse,
itvirtintose gyvenvietése buvo kasdieninio iSgyvenimo dalis. Kita vertus, kai
kada pilyse, Didziosios Zemaitijos atveju — i§ jtvirtinty gyvenvie¢iy, Vokie¢iy

ordino Zygiy dalyviams tekdavo parsigabenti | Priisija ir ,tauresni laimiki,

4% pPeter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 165; [...] intraverunt territorium castri Oukaym et
combustis sex villis, captis et occisis hominibus, recesserunt [...]. Plg. Nicolaus von Jeroschin.
Kronike von Pruzinlant, S. 549; [...] mit den er reisende gerit / zu Oukaim in daz burcgebit, / da si
sechs dorfir hertin / und mit brunst vorzertin, / waz werlich was irslande, / wib unde kindir vande. /

“%5 Peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 166-167; 171. Plg. Nicolaus von Jeroschin. Kronike

von Pruzinlant, S. 567.
%% Wigand von Marburg. Cronica nova prutenica, S. 488-490 (1336).
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kaip tai pavyko 1367 m. Veliuonos apgulties metu; | nelaisve buvo paimti ne

tik ceteri (kiti), bet ir besirandan¢io sluoksnio atstovai — bajorai (bayores)*®’.

c. Ruséniskos zemés

RuséniSkyju teritoriju socialiné specifika bent jau pirmoje aptariamojo
laikotarpio puséje buvo savita. Cia Zinomas vie§és institutas kaip tam tikras
laisvyju bendruomenininky susirinkimas, kuriame buvo sprendziami vietinés
bendruomenés reikalai. I[domu tai, kad vie$¢ kaip archaiSka bendruomeninio
gyvenimo sarangos forma tiesiogiai siejosi ir su kolektyvine Zemés valdymo ir
jos dalyby tvarka (kartu ¢ia reikia turéti omenyje ir miro fenomena). Kitaip
tariant, vieS¢ (miestietiSko tipo gyvenvietés bendruomené — rus. ecopoodckas
oowuna) buvo esmin¢ ikialodinés visuomenés organizacijos forma. RusiSkoje
istoriografijoje viesé ir jos socialinis turinys tiesiogiai siejami su miestu-pilimi
ir jo apylinkémis kaip vienu i§ pagrindiniy vietinés valdZios organy™®. Sia XI-
XIV a. vietinés valdzios piramide uZzpildo kunigaikStis ir bajorai. Toks
schematiSkas vaizdas toli grazu néra iSbaigtas. Taciau jis pateiktas todel,
kadangi jsidémétinu akcentu laikytina ilgai iSlaikyta bendruomeniné, o kartu ir
menkai diferencijuota ,,bisimyjy* LDK ruséniSkyjy Zemiy socialiné struktiira,
turéjusi tiesiogini salyti su miestu-pilimi.

XI-XIV a. rusy metraS¢iai néra dosniis konkretesnés informacijos,
leidziancios susidaryti bent kiek diferencijuotesni pilies sociumo vaizda. Kita
vertus, galima surasti tiesioginiy sasajuy ir su jau nagrinéta Lithuania propria
bei Zemaitijos situacijomis, kurios konkre¢iai Sioje problemos dalyje lieka
aiSkesnés. Galiausiai kam metraStininkams kazka diferencijuoti, jei nebuvo ka.
Tokiomis aplinkybémis pirmiausia deréty panagrinéti paciy Saltiniy terminija.
Kaip zinia, jau miisy minétuosius castrenses neabejotinai galime iSvesti iS

castrum. Atitinkamai rusiskasis copoorcane tiesiogiai kyla is copoo, epao. Vis

“7 Ipid., S. 559.

498 Maiiopop A. Tamunko-BonbiHcKas Pyck. Kus3b, 0osipe u ropozckas obmuHa. Cankr-IleTepOypr,
2001, c. 34-35. Rusiskoje istoriografijoje néra vieningo sutarimo dél viesés reikSmés ir vaidmens jos
santykyje su kunigaiksciu ir bajorais valdzios struktiiroje.
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délto bty kiek per drasu galvoti, kad visi Saltiniuose minimi pilénai buvo
pilies gyventojai. GreiCiausiai jie buvo i$ apylinkiy subége, tiesiogiai piliai
pavaldiis bendruomenininkai. Antra vertus, vargu ar Rusios miestai
ankstyvojoje ju raidos fazéje buvo aptverti gynybine siena, todel cia
susiduriame su uztverta strukttira. Taigi, visi subégéliai automatiskai ,,tapdavo*
pilénais. Vis délto atidziau pazvelkime i rusiskuosius metrascius.

Nors §i istorija grei€iausiai i§galvota, bet ja galima pateikti kaip galimo
bendro vaizdo iliustracija. Lavrentijaus metraStyje ties 988 m. apraSomas
Vladimiro Sviatoslavi¢iaus valdzios jtvirtinimo epizodas. Pirmas dalykas, ko
imasi Vladimiras, yra savo stiny ,,patupdymas‘ skirtingose zemése. Po to jis
vykdo itvirtinimy statybas prie ivairiy upiy ir galiausiai, 0 tai ir yra svarbiausia,
pradeda ruo$ti geriausius vyrus i$ jvairiy genciy ir juos apgyvendina Siuose
gynybiniuose jtvirtinimuuse*®®. Sis epizodas gal ir néra pats patikimiausias,
turint omenyje metras¢iy rasymo laika, bet néra pagrindo abejoti tokios
Saltinyje nurodytos praktikos egzistavimu. Tam tikry patikimy Zmoniy
siuntimas 1 strategiSkai svarbias vietas néra jokia naujiena. Pagrindiniu
klausimu cia iSlieka Siy zmoniy socialin¢ kilmée. Galima buty spéti, kad jie
neuzéme aukstos pozicijos to meto socialinéje struktiiroje, taciau grei¢iausiai
buvo ta tarpiné grandis, 1S kurios pasipildydavo karinis kontingentas. Tikétina,
kad ji tam tikra prasme galima bty lyginti su Lithuania propria ir Zemaitijos
piliy igulomis. Idomus yra Vakary Europos, o tiksliau, vokiSkuy zemiy
socialinis fenomenas, vadinamasis tarnybininky, arba tarnybinés riterijos,
pradéjusios formuotis XI-XII a., sluoksnis®®. Zinoma, jis skyrési kokybiskai
nuo misy sunkiai jvardijamy iguly, kadangi buvo aiskiai apibréztas Sios grupés
statusas. Charakteringa tai, kad batent S$ie ministerialai (vok. die

Ministerialitat), paskiriami valdovo, sudaré didelg piliy iguly dalj. Taigi juos i$

“OTICPIL T. 1, c. 121; [...] u noua napybamu mysce ayusuiue om Crosens u om Kpusuus u om Yrodu
u om Bamuuv u om cuxw nacenu zpaowt- [...].

%0 Bos| K. Die Reichsministerialitit der Salier und Staufer. Ein Beitrag zur Geschichte des
hochmittelalterlichen deutschen Volkes, Staates und Reiches. T. 1. Stuttgart, 1950, S. 23; idem. Die
Reichsministerialitat als Element der mittelalterlichen deutschen Staatsverfassung im Zeitalter der
Salier und Staufer// Adel und Bauern im deutschen Mittelalter. Hrsg. von Mayer Th. Darmstadt, 1967,
S. 74-108. Apie Staufeny pilis plagiau zr. Hotz W. Pfalzen und Burgen der Stauferzeit. Darmstadt,
1981.
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dalies galima lyginti ir su misy aptariamos erdvés socialine specifika ir
vadinamaja tarnybine (Zemutinigja) bajorija, kuri savo ,karjera®, tikétina, ir
pradéjo nuo piliy iguly. Sis aptartas trumpas epizodas tarsi ir liudija, kad bita
tam tikros socialinés grupés (ar jos uzuomazgy), kuri buvo atsakinga uz dar
Kijevo Rusios laiky gynybiniy itvirtinimy apsauga. Nepaisant visko, tai tik
viena maza, nors ir iSkalbinga, detalé.

Kitos Saltiniy Zinios daug aptakesnés, taCiau, vis délto leidZianCios
daryti tam tikras prielaidas. Viena ju biity ta, kad Salia minimu ankstyvuyju
itvirtinimuy (pilies genezés prasme) pasirodancias abstrak¢ias Zmoniy grupes
galima skirti | dvi grupes (kategorijas): siaurqjq it placigjq, kurios turéty
galioti visoms LDK Zeméms. Pirmuoju atveju tai biity jau minéti tarnybininkai,
karo tarnai ir t. t., kurie lietuviSkoje istoriografijoje dar vadinami ,,geraisiais
zmonémis*. Placiosios grupés turini ankstyvuoju periodu (iki mazdaug XIV a.
pirmosios pusés) sudaré visa itvirtiniuose minima Zmoniy mase (valstie€iai),
kuria labai charakteringai nusako vienas komiSkas Hipatijaus metrascio
pasakojimas. 1258 m. vieno Zygio metu Svarnas buvo pasiustas stebéti
Zvegolos itvirtinimy, kad niekas 1§ tenai buvusiy nepabégty. Tuo metu ji su jo
maza kariauna pamate¢ pilénai pradéjo juoktis (cmesxycs cmoswe na epaoe).
Kita diena atzygiavo Svarno tévas Danilas Romanovitius su didele
kariuomene. Tai pamatg¢ pilénai persigando (yorcace 6Gvicmb 6b Huxwv) ir
pasidave®. Neatmetant paties rastininko aprasytos situacijos literatiirinio
hiperbolizavimo, o kartu juo ir pasiremiant, manytina, kad ¢ia turima omenyje
didelé koncentracija Zmoniy, susispietusiu gynybiniy itvirtinimy teritorijoje.
Kaip zinia, vals¢ius ir Senosios Rusios miestas-pilis sudaré tam tikra tiek
teritoring, tiek ir socialing ,,vienovg®, taigi neabejotinai $iuo atveju ¢ia buvo
subége apylinkés valstieCial. Taigi nekyla abejoniy, kad minimi epascane yra
visa zmoniy mase, o ne kazkokia iSskirtiné socialin¢ kategorija. Tai patvirtina
ir i§ kitos konflikto pusés minimi pammust, Kuriuos reikia suprasti kaip
ginkluotus vyrus ir (arba) karo tarnybininkus. Geriausiai vis délto nagrinéjama

problema atspindi 1170 m. Kijevo puolimas, kurio pasakojime atsisleidZia

SOLTICPILL T. 2, ¢. 195.
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dvinaré jtvirtintos gyvenvietés socialin¢ struktira, t. y. tarp Kijevo gynéjuy yra
aiskiai isskiriami pammuuyu ir epascane®®. Tokiu budu Sios dvi kategorijos
atspindi panasaus pobaidzio Lithuania propria bei Zemaitijos pasakojimuose,
taciau tik jau XIII-XIV a., minimas socialines grupes (atitinkamai viri
bellicosi, armigeri ir castrenses). Reikia manyti, kad menkai diferencijuotose
visuomenése S$altiniy kalbai, nusakanciai tam tikras vietines socialinés
sanklodos formas, buvo naudojamos binarinés formulés. Apskritai epascane
»hepasiduoda“ jokiai smulkesnei diferenciacijai. Ja galima ,,iSvesti* tik i$ tokiy
netiesiogniy uzuominy, Kaip Pskovo ir Sofijos metrasciuose 1289 m. paminéta
viese, kurios metu susirink¢ epaowcane 1§ Rostovo iSvijo jiems neitikusius
vyresniuosius®®. Kaip jau buvo kalbéta, { viese rinkdavosi ne tik laisvieji
centrinés valsCiaus gyvenvietés gyventojai, bet ir viso jai pavaldaus valsc¢iaus.
Tokiu biidu Sie epascane ne tik naudojosi prieglobstj teikianCiomis sienomis,
bet ir sprendé iy sieny apsuptyje iskilusias problemas®"*.

Bendra ankstyvaji vaizda papildo viena 1373 m. metrasciy detalé,
kurioje kalbama apie Maskvos dk Dmitrijaus Ivanovic¢iaus Doniecio zygj pries
LDK uZimta Liubutska (deSiniajame Okos upés krante), 1§ kurio buvo iSvytas
tenai paliktas lietuviy pulkas (cmopoorcesoii noaxs Jumosckiin)*. Tai rodo
savaime suprantama uzimty teritorijy iSlaikymo mechanizma, kurj patvirtina ir
Smolensko atvejis XV a. pradzioje, kai galutinai uzimtoje pilyje Vytauto buvo
palikta lenky jgula®®. Tokiu biidu vidiné pilies socialinés sarangos dalis turéjo
kisti. Kita vertus, maZzai ka galima pasakyti apie ta socialing terpg ir jos
kategorijas, kurios tiesiogiai priklausé¢ tam tikromis formomis ar turéjo atlikti
tam tikras prievoles piliai. Vis délto vélyvesni Saltiniai (XV-XVI a.) tai jau
leidZia pastebéti ir i§ dalies tai sieti su ankstesnémis socialinés tikrovés
praktikomis.

Svarbu akcentuoti, kad ankstyvojoje piliu sociumo formavimosi fazéje

visose trijose teritorijose (atitinkami Lithuania propria ir Zemaitijoje XIlI-

S92 [ICPJL. T. 9, ¢. 237-238.
S8 [ICPJI. T. 5, ¢. 179.

S TICPJL. T. 4, ¢. 217.

S5 TICPJIL. T. 8, c. 20.

5% [TCPJI. T. 16, c. 149.
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XIV a., rusiskose-ruséniskose teritorijose XI-XIV a.) Saltiniuose nepavyksta
uz¢ivopti smulkesnés socialinés stratifikacijos ir ja konkretizuoti kaip tik
dvinarg struktiira: castrensi — armigeri, copoosicane — pamnuxu. Vis délto biity
pagrista manyti, kad chronologiskai vélyvesni normatyviniy ir kt. Saltiniy
duomenys leidZia rekonstruoti socialing pilies organizacija ir ieSkoti tam tikro

struktiirinio testinumo iStaky.

2. Socialinés kategorijos

Bandant zvelgti i pilies ir jos teritorijos santyki su erdveje pasklidusiu
sociumu, svarbu neiSleisti 1§ akiy sudétingy ir nevienareikSmiy (galima sakyti,
triikinéjanciy, nevientisy) priklausomybés sarysiy. Kaip jau buvo minéta, pilies
teritorija negali buti paaiSkinama schematiSkai, pavyzdZiui, aplink pilj
apibréZiant 30 kilometry spinduli. Lygiai tas pats pasakytina ir apie aplink pili
dispersiSkai i8sidésCiusi sociuma, kuris nebitinai yra pilies sociumas. Antra
vertus, kalbant konkreciai apie pilies socialini kontingenta, skyrési jo
priklausomybés pobiidis ir laipsnis. Viena yra teisineé priklausomybe, kita —
tikiné-administracing ir t. t. Formuojantis tam tikrai valstybinei infrastruktiirai
bei ja iSreiSkusiam kiemu (dvary) ir piliy tinklui, laipsniSkai radosi ir tas
nevienalytis valstieciu sluoksnis, kuris buvo vienaip ar kitaip susijes Su Siomis
struktiiromis. Belieka prisiminti jau minétus encellulement ir incastellamento
koncepcijas, sukurtas paaiskinti Vakary Europoje vykusius procesus. Svarbu
tik tai, kad LDK ir ja sudariusiy teritoriju atveju mes negalime matyti Sio
proceso (Siuo atveju eilinio individo priklausomybés / pavaldumo piliai
didéjimo) istaky ir (arba) proverzio dél pacios Sioje erdvéje pasklidusiy
visuomeniy raidos intensyvumo. Kita vertus, nuo XIV-XV a. sandiiros galime
stebéti jau aiSkiai egzistuojanCius individo ir valstybe iSreiSkianciy struktiiry

rysius.

158



a. Lithuania propria

1323-1324 m. Gedimino laiSkuose minimi mokeséiai duoklés,
507

desimtiné ir angarijos'. Vadinasi, buvo ir tam tikros valstieciy grupés, kurios
turéjo visa tai atlikti. Viso Sito biitina salyga buvo valdovo domeno plétra, taigi
kiemy (dvary) ir piliy tinko sklaida. Tai visy pirma gal¢jo buti uZtikrinta
valstybés branduolyje. Siuo atveju mums ne tiek svarbi darby ir mokesiy
nomenklatiira®®, kiek individai ir ju santykis su pilimi. O bitent §is santykis ir
atskleidzia visa darby bei prievoliy turinj.

Panoraminj situacijos vaizda atspindi XIV-XV a. zemés privilegijos.
1387 m. Jogailos privilegijoje nurodoma, kad bajorai nebus Saukiami naujos
pilies statyboms, o tik senyjy remontui ir tvarkymui®®®. 1434 m. Zygimanto
Kestutai¢io privilegijoje teigiama, kad bajorams priklausantys valstieciai
atleidziami nuo déklos, taciau bajorams iSlieka prievolé statyti ir remontuoti
pilis™™. 1447 m. Kazimiero Jogailai¢io privilegijoje minimi valstietiai kaip
socialin¢ grupé, priklausanti kilmingiesiems, atleidziama nuo pastotés, akmeny
vezimo, malky plyty degimui ir kalkiy pilims, Sieno pjovimo ir nuo kity
maziau teiséty darby (laboribus minus iustis), tac¢iau kaip prievolés palieckami
tik piliy statybos ir remontavimo darbai (exeptis duntaxat laboribus
aedificandorum castrorum, de novo necessariorum et vetustorum

restaurandorum)®*,

Tikétina, kad Sie minus iustis darbai buvo susij¢ su
valdovo rezidenciniy piliy XIV-XV a. sandiiroje statybomis. Kartu akivaizdu

tai, kad minimi bajorams priklaus¢ valstieCiai (omnes kmetones, subditi

597 Chartularium Lithuaniae res gestas, p. 60—61.

%08 To6asckuii M. O6nactHoe nenenue, c. 315-356; Jurginis J. Baudziavos jsigaléjimas, p. 191-202.
509 1 M. Uzrasymy knyga 25, nr. 1, p. 36.

S0 Jho6asckiii M. OdYepkbh HCTOPIM JIUTOBCKO-PYCCKAro rocymapctBa mo JIOOMHUHCKOW yHIN
BrirounTensHO. (Iputoxkenist). Mocksa, 1915, ¢. 324; [...] Nihilominus tamen predictis principibus et
boiaris et subditis eorundem castrorum edificaciones et reformaciones et vias expedicionales in
ipsorum propriis expensis, ad quas ab antiquo tenebantur [...] pro nobis et nostris successoribus
reservamus, aliis laboribus castrorum nostrorum a sepe dictorum principum et boiarum hominibus
omnino exclusis [...].

1 7PL, s. 33; [...] debent esse liberi et omnino exempti ab omnibus reditibus et solutionibus,
exactionum et contribucionum et mensurarum quae dicuntur dzakla et ab omni onere vectigalium quae
dicuntur podwode et a vectione lapidum, trabium, aut lignorum, ad exurendos lateres aut cementum
ad castra, a falcando feno, at alijs laboribus minus iustis [...].
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ipsorum) tiesiogiai piliai (vadinasi, aptariamuoju metu ir dk)®*

nepriklause,
taCiau, nepaisant to, iSliko bendros prievolés pilims. Kartu verta atkreipti
démesi, kad valstieciai nebuvo vienalytis luomas, todel, kaip galésime isitikinti
véliau, jvairavo skirtingy valstieCiy ir juy kategorijy priklausomybé bei darbai.
Kita vertus, turint omenyje sparty veldamuy dalijimo procesa, nors ir kintant
valstieCiy kasdienybei, statusui bei priklausomybei, pilies darbai iSliko. Tai
patvirtina valstieciy atidavimas | teisming ju ponu priklausomybe. Bet prie to
dar sugriSime. Svarbu atkreipti démesi, kad, nors ,,generalines* privilegijas
reikia vertintinti atsargiai, kadangi jose daznai btidavo tik SabloniSkai
nusakomos naujos normos ar tiesiog uzfiksuojama sena gyvenimo praktika,
Siuose dokumentuose nurodytos nuostatos neabejotinai atitiko tai, kas buvo
miisy rekonstruojamos tikrovés dalis. Vis délto tai tik labai bendras, o tam tikra
prasme ir savaime suprantamas pilies sociumo (nebiitinai tiesiogiai
priklausiusio) XIV-XV a. vaizdas.

Svarbu atkreipti démesj | kelis negausius, ta¢iau iSkalbingus epizodus,
leidZianCius bent jau uz€iuopti tiek pacios pilies sociumo pobiidi, tiek, 1S dalies,
ir pacia pilies ir jos teritorijos socialing organizacija, netiesiogiai atspindincia
specializacijos apraiskas. Stai keletas pavyzdziy. Hipatijaus metrastis mini
Mindaugo Zirgininkus / Zirg3erius (komiocu Mundoszoss)**®. Gudaviius tam
tikry prievoliy tinklo susiformavima sieja su Mindaugu. XIV a. Vokieciy
ordino kronikose minimi karo grobiu tape zirgai>**. Tai leisty kalbéti apie
Zirgininky tarnybos egzistavima. Nors savaime toponimikos duomenys néra

pakankami, ta¢iau suteikia pagrinda tokia prielaida svarstyti’®. Beje, be

%12 per XV a. buvo galutinai jtvirtinta valstie¢iy teisiné priklausomybé nuo pono ir jo dvaro; Zr.
Kazimiero teisynas (1468). Ivada ir paai$kinimus parasé Jurginis J. Vilnius, 1967.

SBTICPILT. 2, c. 861.

>4 Petri de Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 189; [..] et 100 equos cum multo pecore alio
deduxerunt [...] (1324). Hermanni de Warberge. Chronicon Livoniae. S. 103; [...] expugnavit
suburbium castri Usupalle, cesis omnibus ac suburbia cremato. [...] Abductis Ixx equis salvus rediit
[...] (1373); S. 110; [...] captis [...] lix equis [...] (1375) S. 111; [...] fuerunt ante Novum castrum
Letwinorum ultra Duneborch, ubi cesis et captis circa xiii capitibus hominum ac xx equis [...] (1376);
S. 113; [...] captis et eductis [...] 280 equis expedicialibus [...] (1377). Apie tai pla¢iau zr. lvinskis Z.
Geschichte des Bauernstandes. S. 75, 81.

*1> | jetuvos TSR administracinio-teritorinio suskirstymo Zodynas. p. 18, 24, 25; Kaniiiky ir Raitininky
kaimai (Alytus); p. 270, 276; du Kanitky kaimai (Nemenciné); p. 53, 55; du Kanitky kaimai (Daugai);
p. 414; Kanitky kaimas (Sal&ininkai); p. 571; Kanitiky kaimas (Vilkija).
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neabejotinai svarbiy Zirgininky gyvenvie€iy, minimos dar kelios, tikétina, su
tarnybinémis kategorijomis susijusios vietovés>'®. [domus yra KryZiuo¢iy keliy
apraSymuy epizodas, kuriame tarp Perlojos ir Versekos prie Merkio minimas
Drawenikin kaimas®’, galbiit galéjes Zyméti drevine bitininkyste uzsiémusiy
valstieCiy gyvenviet¢. Taigi viena kita mus pasiekusiy Saltiniy uZuomina
leidZia svarstyti glaudaus rysio tarp tarnybiniy Zmoniu, jy gyvenvieéiy ir pilies
realuma.

Kiek aiskesnis pilies sociumo vaizdas rySkéja Zvelgiant 1 XIV-XV a.
sandiiroje vykusi sparty baznyciy ir parapijy steigima. Verta démesio yra tai,
kad didZioji dalis bazny&iy buvo jkurta tose vietovese®®, kuriose iki XIV a.
pabaigos buvo minimos pilys: Kréva (1387), MaiSiagala (1387), Medininkai
(1387), Ukmerge (1387), Merkiné (1392), Lyda (1397,), Breslauja (1423),
Dubingiai (1430), Kernave (1430). Tai greiCiausiai reikéty sieti su ty
gyvenvieiy infrastruktiira, net ir turint omenyje, kad daugelis ty piliy XIV—
XV a. sandiiroje sunyko, virto dvarais. Siuo atveju egzistavusi infrastruktira
visy pirma sietina su vietiniy gyventoju gausumu ir jy numanomu i$sibarstymu
tam tikrose teritorinése struktiirose. Neturint tiesioginiy duomeny apie pilies
sociuma Siuo laiku, telieka remtis netiesioginémis uZuominomis, susijusiomis
su isteigty parapiju ir ju bazny¢iy donacijomis. Antra vertus, keltina prielaida
del kokybiskai kitokios lokaliy visuomeniy sarangos ir ju pavaldumo
valstybinéms struktiroms. Pagristai atrodo tai, kad piliy apylinkése besitelkusi
visuomené pavaldumo ir priklausomybés rySiais buvo tampriau susijusi su dk
tkiu, todel parapiju steigimas Salia piliy automatiSkai tur¢jo uztikrinti
baznytinés deSimtinés mokes¢io surinkima, o kartu, kas dar svarbiau,

s¢kmingesni sielovadinio darbo vykdyma.

518 1bid., p. 489, 490; du Bar&iy kaimai (Trakai); p. 503, 505; Bar&iskiy ir Laiciy kaimai (Ukmergé); p.
512; Kubiliy kaimas (Utena); p. 534, 535, 537, Bar¢iu, Barteliy ir Lai¢iy kaimai (Varéna). Apie lei¢iy
problema zr. Dubonis A. Lietuvos didZiojo kunigaikscio leidiai.

> Die littauischen Wegeberichte, W. 82, S. 701. Jdomu atkreipti démesi, kad yra islikes tik jau kito
Drevininky kaimo (ceno /[pesunuxu), priklausiusio Traky vaivadijai, 1582 m. inventorius; zr. XVI a.
Lietuvos inventoriai. Istorijos archyvas. T. I. Sur. Jablonskis K. Kaunas, 1934, p. 225-230.

318 Ochmaviski J. Biskupstwo Wilenskie w $redniowieczu: ustrdj i uposazenie. Poznan, 1972, s. 63.
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Pirmiausia atkreiptinas démesys 1 1387 m. suteikta kataliky Baznyciai
priklausiusiy Zemiy imuniteta®’®, o tai reiskia — ir | tose zemése gyvenusiy
valstieciy priklausomybés pokyti. Néra abejoniy, kad valdovo dalijama jvairi
zemévalda ir joje gyveng valstieciai iki Sio akto priklausé tam tikroms kitoms
teritorinéms-administracinéms-tkinéms strukttiroms (pvz., pilims, dvarams).
Antra vertus, atsirades deSimtinés mokestis nereiSké kintancio valstie€io
pavaldumo, o tik dar viena mokesti. Mokesciai ir duoklés konkreciai baznyciai
netiesiogiai atskleidzia ir pilies @ikini gyvenima, o kartu ir jos socialing
charakteristika. Stai 1390 m. Jogailos privilegijoje Vilniaus katedrai ir
kapitulai tarp ivairiy objekty patenka deSimtadalis zuvy i§ uZtvankos,
deSimtadalis ariamosios Zemés NeméZzyje ir dvylika talenty (apie 26 kg) vasko
IS Vilniaus pilies dvaro. 1397 m. i§ Vilniaus pilies ir jos risiy (eius celariis)
Vilniaus vyskupui Andriui buvo paskirta desimt aviliy medaus®®. Numanyti
egzistavus tam tikrai piliai priklausiusiy valstie¢iy tarnybas leidzia ir 1442 m.
privilegija Merkinés baZnyc€iai. Joje nurodoma, kad i§ Merkinés piliai

%21 skiriama

priklausiusiy Zzvejybvieciy ir uztvanky (de piscaturis stagnisque)
baznytiné desimtiné. Vis délto isskirtiniu Saltiniu laikytina 1473 m. Kazimiero
Darsiiniskio®*” bazny¢ios fundacija, kurioje atsiskleidzia ne tik pilies sociumo
placigja prasme (macro lygmuo) detalé, bet kartu ,,paslankios®, kintan¢ios
pilies iSorinés teritorijos fragmentas. Pirma, kalbama apie penkis valstieCius
(homines giunque villanos), kurie, su savo zemiy dalimis (in divisis) anks¢iau
dave dékla, kvieCius, avizas ir kitas duokles Traky piliai (quas pro castro

523

nostro in Troky dabant)’*, atiduodami su visais savo darbais ir duoklémis

Darstiniskio baznyc¢iai nieko nepalickant minétai piliai (nichil juris et

19 KDKW, nr. 6, s. 14,

520 |bid., nr. 17, s. 31; nr. 30, s. 52. Plg. 1409 m. Benediktiny vienuolyno fundacija ir jo sasajas su
Trakais: Ibid., nr. 60, s. 93; [...] decimas omnium frugum curie nostre ibidem in Antiquis Throky cum
avena et feno [...].

*2L Ipid., nr. 170, s. 193.

522 Atkreiptinas démesys { tai, kad tai tas pats Darstiniskis, apie kurj buvo uZsiminta kalbant apie pilies
teritorija. GreiCiausiai §is atvejis tik patvirtina tam tikra testinuma, kuris kazkuria prasme ryskéja
zvelgiant | gyvenvietés raida: pilis-parapija-dvaras.

2 OPO. T. 5, Ne 1, c. 3. [domu zvilgteréti { XIII a. vidurio dokumenta, kuriuo nurodomi jvairiy
Zemaitijos vietoviy zmonés, priklausantys Klaipédos parapijinei baznyéiai; zr. LUB. Bd. 1, nr. 329, S.
417, [...] Ad hanc quoque ecclesiam harum castellaturarum homines [...] pertinebunt: de Mutina
duarum partium, de Poys, de Ackete, de Creten, de Duwirstene, de Palangen et de Kalaten [...].
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proprietatis pro castro prefato et nobis reseruando). Problemiskas yra pats
vietovardziy, su kuriais minéti penki valstieCiai turéty biti siejami,
identifikavimas. Privilegijoje taip pat nurodomi du Darsiiniskio ir Eigeniskiy
(25 km 1 Siaurés vakarus nuo Traky ir 20 km 1 rytus nuo DarsiiniSkio) dvarai,
kurie grei¢iausiai buvo tik tarpiné visos ,logistikos* stotel¢ tarp Siy penkiy
valstieCiy ir Traky pilies. Nepaisant to, sunku pasakyti, kokiai gyvenvietei
reikéty priskirti tuos penkis valstieCius ir juy tarnybas. [domu tai, kad
privilegijoje kalbant apie DarsiiniSkio ir EigeniSkiy dvarus, pasakyta yra tik
apie 18 ju numatytus mokescius (,,nuimtus* nuo Traky pilies): deSimtaja gridy,
akmenj vasko (cum lapide de cera) Darsiniskio bazny¢iai. Sis pavyzdys yra
iSskirtinis dél keliy aplinkybiu. Pirma, jis yra bene ankstyviausias, pateikiant
tokio pobiidzio informacija. Antra, aiSkiai matyti keli teritoriniai-strukttiriniai
lygmenys ir ju pokyciai: baznycia, dvaras, pilis (ecclesia, curia, castrum).
Trecia, iSkyla valstieciai (villanos) su aiSkia savo priklausomybe (seruicijs
prout ex antiquo laborabant) ir jo kaita, kartu jvardijami mokesciai, duoklés
(daklisz tam siliginis, quam avene ceterisque contribucionibus). Tokiu bidu
lokaliniame lygmenyje galima stebéti struktiirinius socialinius ir teritorinius
santykio su pilimi pokyc¢ius.

Jau minétas bajoro JoCio epizodas leidZia gana pagristai délioti itin
plataus ir diferencijuoto pilies sociumo vaizda. Kita vertus, tokie savo didziai
saugoma bajoriSkuma Vytauto laikais igije ,,bajor¢liai atsidurdavo konflikty ir
nesusipratimy epicentre, kadangi, i§ vienos puseés, pilies pareigiinai norédavo
,iSpesti“ mokescius ir darbus, 0 kita pusé jrodinédavo savo kilminguma, taip
bandydama iSvengti neteisétai jai primetamy darby. Tai liudija vienas XV a.
pabaigoje 1vykes ginCas, sprestas Traky vaivados Petro Jonaicio
Mantigirdaicio. Skundési Krupoviciai i§ Rodtdés vals¢iaus dél Traky pilininko
Stretos (Cmpema), kuris, pasak ju, siunté dieckus dél déklos. Savo ruoztu, jie
parode raStus, kad dar Vytautas ju senelj atleido nuo duokliy ir jpareigojo eiti
karo tarnyba. Vis délto ,bajoreliy” Krupaviciy bédos tuo nesibaige. Kitas

konfliktas iSkilo su Bastiny gyventojais, kurie juos verté pjauti Sieng
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Liskiavai®**. Sie nutikimai jdomias dviem — teritoriniu ir socialiniu — aspektais.
Pirma, labai tikétina, kad aptariamuoju laiku Traky kunigaikStystés aprase
minimos pilies jau nebebuvo. Kitas dalykas — Rodiing nuo Traky skiria apie 80
km, nuo Basttiny — apie 20 km, nuo LiSkiavos — taip pat apie 80 km. Dar
jdomiau tai, kad pirmasis teismo procesas vyko DubiCiuose, o antrasis —
Lydoje. Tokiu buidu matome, kokia nenusistovéjusi ir paini buvo tiek teismo
(kuris ne visada buvo organizuojamas centrinéje tam tikros administracinés
teritorijos vietoje) vykdymo praktikos, tiek ir pacios valstieCiy priklausomybés
ir pavaldumo sistema, jei toki Zodj apskritai galima vartoti. Sie neaiskumai
visy pirma buvo salygoti itin sudétingos socialinés struktiiros ir neaiskiy
subordinaciniy rySiy. Pilis nors ir néra §io konflikto asis, bet ja galima
uzciuopti Sio konflikto periferijoje ir iSkylan¢iame pilininko ir jam pavaldziy
pareigtiny jurisdikcijoje, kuri reiskési per tiesiogini santyki su pilimi ir jos
teritorija.

Zmoniy priklausomybé ir pavaldumas Viduramziais buvo nepastovus,
nuolat kito. Kaip jau buvo uzsiminta, /aisve Viduramziais nebuvo suvokiama
abstrak¢iai kaip idéja, prieSingai — visada buvo kalbama apie konkrecia laisve
arba laisve nuo kazko. Tokiu budu tai siejosi su skirtingomis valstieciy
tarnybomis, ju prievolémis, darbais ir mokesciais. Kaip jau buvo pastebéta,
keitési ne tik teritorijy, bet ir juose veikusiy individy pavaldumas, nes Sie
individai laipsniSkai daugeliu atveju tapdavo Zemés priklausiniais. Taigi
kintant pavaldumui (teritoriniams pilies priklausiniams), kito ir pilies socialinis
kontingentas. IS to iSplaukia, kad valstiec¢iy pavaldumas tapdavo gincy objektu.
1496 m. Eisiskiy baudZiauninkai skundési, kad vietos bajorai verc¢ia juos jiems
tarnauti, nors anksciau §it0 nedaré, taciau davé dékla su visu valsé¢iumi
Trakams (galima numanyti, jog Saltinyje turima omenyje pilis kaip platesnés
teritorijos centras, nes miesta reikia suvokti kaip kitokio pobtidzio struktfirini
démenj). Savo ruoztu Traky pilininkas (sic!) Mikna Chrebtavic¢ius buvo

Ipareigotas senose knygose (Sic!) patikrinti, ar i$ tiesy Sie baudziauninkai davé

524 AKTBI OTHOCSILIiECS. Kb MCTOPIM I0HOM 1 3amagHoil Poccin (toliau — AFO3P). T. 1. (1361-1598).
CankrnerepOyprs, 1863, Ne 22, ¢. 14-16.
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dékla. Kaip paaiskéjo pilininkui bevartant knygas, nei juy tévai, nei jie patys ten
nebuvo jrasyti pirmyjy Trakuy pilininky (sic!), todél buvo pripazinti kaip

priklausantys bajorams ir neturintys mokeéti déklos™®

. Verta atkreipti démesi 1
tai, kad, kaip aiSkéja 18 Sio akto, biita kazkokiy knygu, kuriose buvo suraSomi
Traky administracinei ir dkinei jurisdikcijai pavaldis valstieiai su savo
prievolémis ir darbais, o tai verCia manyti, kad egzistavo daug aiSkesnis ir
preciziSkesnis vietinés tvarkos reglamentavimas. Apskritai tokie atvejai néra
1Simtiniai ir grei¢iausiai turéty biti sietini su bajorijos Zemévaldos formavimosi
procesu, kuris XV a. antroje puséje igavo platy masta ir XVI a. pirmoje puseje
savo apsuky nesumazino. 1510 m. Zygimantas Senasis Andriui Mikolajevi¢iui
davé keturias zveju tarnybas ir tuscia Zeme¢ su viskuo, kas priklause

v . . .q. =52
valstie¢iams tarnaujant Gardino piliai®®.

1508 m. Fiodorui Kolontajevui
duodamas Polonkos dvaras su Zemémis ir kaimais, taip pat su visais keliuociais
ir baudziauninkais, kaip viskas buvo laikyta prie Naugarduko pilies, 0 1511 m.
prie jo Polonkos dvaro buvo dar priteisti valstieciai ir pridurta, kad jie neturi
tarnauti ar mokeéti kokiy nors mokes¢iy Naugarduko piliai®?’.

XVI a. pirmos pusés Traky ir Vilniaus pavyzdziai leidZia uZ¢iuopti
konkreciy tarnyby / darby pilims praktika. 1507 m. privilegija Traky karaimus
(ludeos nostros Throcenses) iSlaisvino nuo sargybos-budéjimo (custodia)
Traky pilyje ir pasto¢iy (currus) prievolés®®. 1533 m. ty paciy Traky atveju vél
susiduriame su Rodiine, kai kilo konfliktas tarp Vilniaus tijino Simkos ir
Rodiinés vals¢iaus valstie¢iy, kurie skundési, kad Sis jveda naujoves ir vercia
juos Traky pilyje eiti nakting sargyba (kruxamu), kitaip tariant, biti naktiniais
Saukiinais. Valdovas, iSsiaiSkings visa situacija, priémé sprendima, kad

rodiiniecial neturi su baudziauninkais eiti jy tarnybos ir duoti duoklés, taciau,

525 AkTbl JIATOBCKO# Metpuxku. T. 1, Ne 302, ¢. 117-118.

526 | M. Uzrasymy knyga 25, nr. 71, p. 129; [...] 0anu co écumu uxw semusmu [...] u co ecumv ¢ moims,
KaKb Ml 00U HAM CIYICUNU K 3aMKy Hawomy T opodenckomy |[...].

527 M. Uzrasymy knyga 8, nr. 324, p. 262-263. Plg. PUB. T. 20, Ne 161, c. 781-782. Tokio pobidzio
zmoniy ir Zemiy dovanojimai pasitaiko zenkliai; zr. LM. Uzra§ymu knyga 12, nr. 105, p. 178-179,
Kauno pilis (1522); nr. 639, p. 489; [...] u nanv Aépaams, Ha pockasanve HAULO, OOLICKABBULLL TNAMD 6
Kosenckomsv noseme ocmv ciysicebv nodeu maivixs — cenvyo Ha ums Jlunkoso, a name 3emlb
nycmogckuxv — Kymvxuwiku a Juxpuwxu, a Moyuwxu, a bepmowuwku, a Cospumuivky — u emy
oanw. [...] kax om nac momw 3amox nawv Koeen deporcans [...J (1527).

528 _MMPA. Trakai, nr. 10, p. 86.
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remdamasis Traky vaivados teismu, nurodé eiti sargyba Trakuy pilyje ir tvarkyti
Rodiinés dvarg®®®. Kitame 1534 m. akte dvide§imt NeméZiaus vals&iaus
baudZiauninky, gyvenusiy prie Neries Zemiau Nemencinés dvaro, buvo atiduoti
Vilniaus rastininkui ir pilininkui Zankai Ivanoviciui ir tokiu buidu atleisti nuo
Vilniaus pilies sargybos (s 3acmaey), taip pat nuo Suny priezitiros
(cmepezanu)®®.

Kita vertus, pilies sociumo Lithuania propria kaita vyko ir i ,.kita pus¢®,
t. y. pasipildydavo naujais ,kadrais“, valstie¢iai buvo prisliejami prie pilies
darby, jos teritorijos. 1537 m. prie Traky pilies buvo prislieti valstieciai ir
zemes. Tas pats nutiko ir 1541 m., prie Kauno pilies jos urédininkui Jonui
Mykolaigiui priskyrus penkias valstie¢iy tarnybas™'. Gali biti, kad didZioji
dalis s$altiniy biuidavo sudaroma keiCiantis tam tikrai iki tol egzistavusiai
praktikai, nors kai kada buvo patvirtinama ir senoji. Stai 1522 m. Lietuvos
Metrikos aktas byloja apie druskininky tarnyba (cayorcb6oro corenuyxoy),
atlickama Gardino piliai®*. Aidkéja, kad tai buvusi ne $iaip vieno Zmogaus
tarnyba, bet i$tisos tarnybiniy zmoniy grupés (unvuusiu conenuxu nawu).

ProblemiSka kalbéti apie konkreCias tarnybines kategorijas Zmoniy,
pavaldziy Lithuania propria pilims, kadangi néra tokio pobtidzio Saltiniy kaip
inventoriai. GreiCiausiai tai 1émé jau ne karta akcentuota §io regiono piliy
raidos specifika, todél tiesiog nebuvo poreikio tokioms liustracijoms. Kita
vertus, akivaizdu, kad Sios teritorijos, kaip dk tkinio branduolio, ir jos dvary
reik§mé nesumenko, prieSingai nei piliy. Tai vienareik§miskai liudija kai kurie
XVI a. tkinés-administracinés paskirties Saltiniai, leidZziantys numanyti piliy
vidinius poky¢ius.

1529 m. nuostatai Vilniaus ir Traky dvarams yra simptomiSkas pilies,
kaip reiSkinio, faktinés situacijos atspindys Tikrojoje Lietuvoje. Apie Vilniaus
ir Traky pilis ¢ia tik probék§mom uzsimenama ,reguliuojant piliy ir dvary

pareigiiny santykius, Siy naudai, kadangi, piliy pareigiinai kiSdavosi i dvary

529 | M. 8 — qji Teismy byly knyga, nr. 24, p. 39.

5% |pid., nr. 345, p. 161-162.

531 M. Uzrasymy knyga 25, nr. 203, p. 258; nr. 145, p. 206.
532 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 90, p. 170.
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reikalus. Kartu pabréziamos tik tam tikry dvary tarnybos pilims, esant reikalui.
Sunku pasakyti, kaip tiksliai ir preciziSkai viskas buvo suraSyta ir kaip tai
atitiko gyvenimo praktika, taciau jei jau ir buvo taip grieztai laikomasi
nuostaty, tai bajorai keliuociai, varovai (ocounuxu), zvejai, bartininkai
(6opmu), kalviai (kosanu) turéjo dirbti tik dvarams. Taciau déklininkai mokéjo
mokesti pilies urédui. Galima kelti prielaida, kad pilies ir su ja susij¢ darbai

tekdavo baudZiauninkams®3

. Vadinasi, skirtingy socialiniy kategoriju ir dvary
santykis su pilimi buvo salygojamas aiskiy susiformavusiy skirtumy.

Apskritai reprezentatyviy duomeny, jgalinanciy kalbeéti konkreciai apie
tam tikros pilies Tikrojoje Lietuvoje sociuma, sunku surasti. ISskirtiniu Cia
galima laikyti 1553 m. Daugéliskio pilies inventoriy, kuris leidzia formuluoti
prielaida dél pilies micro ir macro sociumy egzistavimo. Aptariamajame
imventoriuje aiSkiai jvardyta pilies nelaisvoji Seimyna (uzereowr nesonvhas),
kuria reikia skirti nuo dviejy — Seniskio ir Ceikiniy — dvary®*, priklausiusiy
Daugeliskio piliai, ir juy nelaisvyjy Seimyny. Konkreciai Siuo atveju sunku buty
ivardyti ju kokybinj skirtuma. Greiciausiai galima jzvelgti kiekybing skirtj, t. y.
atstuma nuo pilies ir, tikétina, jo salygota darby pobtdi. Antra vertus, reikia
turéti omenyje i akis krentan¢ia absoliuciai lokalia Sios pilies reikSme, kuri
apsprend¢ ir visos aplinkinés infrastruktiros bei pilies socialinio kontingento
pobiidi. Todél ne veltui yra minimi tik du piliai priklause dvarai su
negausiomis nelaisvosiomis Seimynomis.

Galima biity tvirtinti, kad prasidéjes ilgalaikis valstieciy pririSimas prie
zemés turé¢jo zenkliy pokyciu kasdieninéje ju laiko struktiiroje. Lithuania
propria §j intensyvy procesa ir jo sasajas su pilimi dél pilies raidos specifikos
galima tik numanyti. Kita vertus, pilies transformacija | dvara i$ esmés pakeité
tik struktring (materialing) iSvaizda, bet tam tikras darby ir mokesCiu
kompleksas turéjo islikti. Vis délto, kaip galésime isitikinti véliau, Lietuvos

siaurgja prasme gyventojai neturéjo progos pamirsti, kas yra pilis ir darbas jai.

533 M. Uzrasymy knyga 7, nr. 297, p. 515, 517.
5% IMAMIO, c¢. 121-122. Seniskj ir Ceikinius nuo Daugeéliskio (dabar — Senasis Daugéliskis) skiria
mazdaug septyni ir atitinkamai aSnuoni kilometrai i pietus.
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Apie tarnybiniy Zmoniy kategorijas ir jy priklausomybe pilies teritorijai
kalbéti sunku, kadangi jos néra tiesiogiai minimos XII1-XIV a., taciau tai, kad
vélesniuose Saltiniuose jvardijamas tam tikras piliy islaikymo kompleksas,
akivaizdu, jog pilies teritorijoje gyveng valstieCiai privaléjo atlikti bendro ir
(arba) specializuoto pobtidzio darbus. Turéty biti aisSku, kad tarp castrensi ir
armigeri privaléjo egzistuoti kazkokios jungiamosios grandys. Kartu biity
naivu galvoti, kad patys castrensi buvo vienalytis sluoksnis. Telieka
samprotauti, kad po ambivalentiSku castrensi slepiasi jvairialypiskesné
socialiné terpé, kuri buvo pasklidusi pilies teritorijoje.

Lieka neaiSkus tik pats Sio fenomeno mastas ir chronologija. Keltinas
klausimas, kada pradeda formuotis tarnybiniy zmoniy kategorijos ir su kokiais
procesais tai reikety sieti? Kita vertus, tam tikri kronikose minimi pilies tikiniai
priklausiniai galéty greiausiai suponuoti ir tam tikry tarnybiniy Zmoniy
kategorijy egzistavima. Toponimikos duomenys, nors juos reikéty vertinti
rezervuotai, leidzia bent jau kelti priclaidas dél tokiy Zzmoniuy kategoriju
egzistavimo ir jy koncentravimosi pilies teritorijoje, tokiu biidu besiformuojant
ju gyvenvietéms. Senosios Europos agrarinéms gyvenvietéms buvo budinga
igauti joje gyvenusiy ar atsikélusiy tam tikry specializuoty Zmoniy grupiy
pavadinimus. Antra vertus, tikétina, kad ir pacios specializuotos zmoniy
tarnybos formavosi ir kiirési konkregioje vietoje taip atsirandant gyvenvietei’>.
Sudétinga yra tik Siy gyvenvie€iy datavimo problema. Galime kelti prielaida,
kad kai kurios tokiy ,,specializuoty* pavadinimy gyvenvietés buvo ikurtos bent
jau iki XVI a. viduryje vykdytos Valaky reformos, po kurios vargu ar gal¢jo
rastis ,,specializuoti® kaimai. Kaip galésime isitikinti véliau, kalbédami apie
ruséniSkyju Zemiy piliy Zmoniy kategorijas, tokie spéjimai néra i§ pirSto lauzti.

Tod¢l laipsniSka tarnybiniy zmoniy kategorijy radimasi, tai suvokiant
kaip platesnio socialinio proceso (diferenciacijos-specializacijos) dali,
greiCiausiai reikéty sieti su XIII a. ir valstybiniy struktiiry, reikalavusiy tam

tikros infrastruktiros, formavimusi.

5% Jleonmosuy @. KpecThsHCKil JBOPB BB JIUTOBCKO-PYCCKOMB rocyaapcetse (toliau — Jleonmosuy @.
Kpectosiackiit 1Bops). C.-Iletepbyprs, 1897, c. 219-220.
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b. Zemaitija

Apie Zemaitijos situacija turime itin mazai duomenu. Bene geriausiai
pilies ir jos teritorijai tiesiogiai priklausancéiy valstie¢iy vaizdas skleidziasi
zvelgiant 1 jau minéto XV a. pradZioje vykusio konflikto dé¢l Nemuno
vidurupio pakrantéje stovéjusiy dviejy piliy. Sio ginéo metu, kaip niekur kitur,
aiSkiai buvo apraSyta visa pilies teritorijos ir jos valstie¢iy struktiira. Vis délto
svarbu prisiminti, kad Didziosios Zemaitijos dalis tiesiogiai priklausé dk, todél
vargu ar galima daryti kokias nors platesnes i3vadas visos Zemaitijos atzvilgiu,
kadangi, kaip pamename, XV a. pradzioje Sios teritorijos gilumoje nebuvo
likusios nei vienos pilies, taigi negali biiti kalbos ir apie piliy teritorines ar
socialines struktiiras, o apie véliau atsiradusias Plateliy ir Kraziy pilis beveik
neturime jokiy raSytiniy Saltiniy.

Kaip jau buvo akcentuota, bet kokioje teritorijoje veiké tam tikros
struktiiros lokalin¢ visuomené. Tiksliau tariant, visuomené erdvéje kiire
teritorija. XV a. pradzioje aprasant ginco objektu tarp LDK ir Vokie¢iy Ordino
tapusia teritorija, Veliuonos ir Pastuvos (Bisenés) pilis, iSliko aprasas, kuris
aiSkiai iSreiSkia aptariamos teritorijos ir jos struktiros jsivaizdavima: [...]
Veliuonos pilis su savo valdomis ir teritorija yra jkurta ir pastatyta Lietuvos
valdovy ir kunigaiksciy [...] Stovinti tarp minéty kaimy (Peygrowa, Woygrawa,
Colsina villa Gastowd) tarsi jy ir jy teritorijy centras [...] Veliuonos pilis is
piety ribojasi su Nemunu, Sesupe, kaimu arba valda, kuri vadinama Peygowa
su savo teritorija ir sritimi; is ryty minétos pilies teritorija ribojasi su PaStuva
ir su jos teritorija bei sritimi ir kalnu, kur yra pastatyta kita pilis. IS vakary
pusés Veliuona sliejasi prie Nemuno, kaimo, kuris vadinamas \Woygowa ir i
kitos minétos Nemuno upés pusés prie Ventos misko, kuris pagoniskai
vadinamas Sancta. Salia Sio misko yra Calsina kaimas. IS Siaurés pusés
Veliuona susisieja su Gostauto kaimu [...]°*°. Sio tikrai i$samaus ir aikaus
vaizdo, kuris placiausiai buvo analizuotas dalyje, skirtoje pilies teritorijai,

pateikimas néra savitikslis, kadangi i$ jo tiesiogiai iSplaukia toliau abstrakciai

5% |_jtes ac res gestae. T. 2, nr. 32, s. 137.
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tvardijama lokalin¢ pilies teritorijos visuomené: [...] minéty kaimy Zmonés ir
gyventojai ir nuo amziy tuose kaimuose gyvenantys ir mirstantys, priklauso ir
priklausé minétai Veliuonos piliai ir jprastinius mokescius ir tarnybas tai piliai
atlieka [...]>*". 1§ esmeés nieko konkretaus apie §iuos Zmones pasakyti negalime.
AiSku viena, kad pilies teritorija ir joje pasklidusi lokaliné visuomen¢, jos
tarnybinés kategorijos, savo pamatine struktiira grei¢iausiai menkai skyrési nuo
kity Zemiy. Kita vertus, tolimesné plétoté ¢ia nutriiko, nesusiformavo pilies
pareigybiné organizacija. Vienas kitas XV-XVI a. pasirodantis dk dvaras
(pvz., Veliuona, Josvainiai) formavosi ankstesniy struktiiry pagrindu, todél tai
suteikia realaus pagrindo kalbéti apie ¢ia egzistavusia ir sunkiai

rekonstruojama pilies teritorijos ir jos jurisdikcijai priklausiusia visuomeng®®.

c. Ruséniskos zemés

Tai buvo ta plati erdve, 1 kuriag i§ LDK branduolio kaip forposto jud¢jo
visas Vakary feodalizmo eksportas ir jo struktiiros nusésdavo vietingje
socialin¢je dirvoje, igaudamos charakteringas formas. Vis délto prie lokalinés
socialinés sarangos buvo prisitaikoma, daZniausiai ir intensyviausiai kisdavo
visuomeneés virSiinés gyvenimo iprociai, etosas. Visuomeneés apacioms tekdavo
prisitaikyti prie i§ viraus ,,benusileidzianéiy® poky¢iu. Zvelgiant i3 kitos
pusés, visada reikia turéti omenyje regioniSkumo démeni, kuris priklausomai
nuo aplinkybiy gali buti keliasluoksnis (gamtinis, socialinés raidos,
geopolitinis etc.). Beje, pirmasis daznai suvaidindavo lemtinga jtaka
socialingje raidoje tokiy dabartiniy Europos 3aliy, kaip Sveicarijos ar
Norvegijos, istorijoje. Svarbu tai, kad, kaip jau buvo minéta, ne tik pati
viduramziy visuomen¢, bet ir valstietija buvo daugiasluoksné ir tai buvo
buidinga visai Europai. Ankstesniuose skyriuose, kalbant apie Tikraja Lietuva

ir Zemaitija, buvo galima tik i§ rety pavyzdziy numatyti egzistavusj jvairialypi

37 1bid., nr. 32, s. 138.

5% \bid., nr. 32, s. 138-139; [...] dicti castri, territorii, villarum et hominum ac iurisdicionibus
exercicio ac mero et mixto imperio eorundem [...]. Taip par Zr. Gudavicius E. Lietuvos paSauktinés
kariuomenés organizacijos bruozai, p. 51-52.
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piliai pavaldy ir jos teritorijoje pasklidusi sociuma, 0 Zvelgiant | ruséniSkasias
teritorijas, iSrySkéja visas socialiniy valstietijos kategorijy kaleidoskopas, kuris
paaiskintinas tuo, jog pilys ¢ia buvo ypatingos svarbos taSkai, kuriuos
Laptarnauti“ tur¢jo daugybé socialiniy kategoriju Zmoniy.

Vienas ankstyviausiy mus pasiekusiy ruséniSkyju Zemiy pilies ir su ja
susijusio vietinio sociumo liudijimy yra 1375 m. Aleksandro Karijotaicio
iSduota maltino kartu su valstieciais suteiktis Dievo Motinos bazny¢€iai ir
domininkony vienuolynui. Siame dokumente taip pat minima, kad tuomet, kai
visi bajorai ir Zemionys tvarkys Smotryciaus pili (Podolé¢), tie patys valstieCiai
turés ta darba atlikti kartu su jais®®. Cia galima prisiminti Jogailos 1387 m.
privilegija bajorijai, kuria buvo taip pat patvirtintas piliy darby visuotinumas,
taigi galima kalbéti apie universaly tokio pobiidzio darby pobiidi. Siuo atveju
svarbu ir tai, kad net ir skirtinga priklausomybg turintys individai dazniausiai
tam tikru buidu iSlikdavo pavaldis piliai, kaip centrinei valdziai.

Bene daugiausiai démesio LDK egzistavusioms tarnybinéms Zmoniy
kategorijoms yra skyres LeontoviCius, priskai¢iaves ju daugiau negu dvi
desimtis®®. Vis délto pagrindiné problema yra ta, kad istorikas surinko
imanomai daug XV-XVII a. $altiniy ir juose minimy socialiniy kategoriju
chronologiniu pozitiriu, nedarydamas skirties tarp XV a. ir XVII a. socialiniy
struktiiry, jos pokyCiy. Kita vertus, buvo atkreiptas démesys 1 kai kuriy
tarnybiniy kategoriju — kaimo amatininky, kaip juos ivardina istorikas —
regioniSkuma bei $iy tarnybuy priklausomybini santyki (valdovas, bajorija,
BaZny¢ia).

Bene pirmas kartas, kai galima pastebéti skirtingy Viduramziy valdZzios
subjekty susidiirima teritorijoje, yra pirmosios magdeburginés miesty
privilegijos ir baznytinés donacijos, kurios tiesiogiai arba menamai leidZia

uz¢iuopti zmoniy grupes, priklausiusias pilies teritorijai ir jos administracinei,

5% T'pamorn XIV cr. (toliau — I'pamoru XIV cr.). Hox. Hewax M. Kuis, 1974, Ne 24, c. 50; [...] Ane
Mo Wmo J4Cb KOJU 6CU DoApe U 3emanane Oy0yms 20po0s meepoumu, mozovl muu 100U maKo ice
umeroms meepoumu 20poov Cmompuus [...].

540 |_eontoviciaus straipsniu rinktiné apie kaimo amatininkus paskelbta keliuose Var$uvos universiteto
ziniy numeriuose: Jleonmosuy @. CenbCKie PEMECICHHUKH Bb JUTOBCKO-PYCCKOMB rocymapctsel//
Bapmiackist yauBepcureTckis usBecrisi. Bapmasa, 1897, T. 4, 5; 1898, T. 2, 3.
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tikinei jurisdikcijai. Pasitelksime kelis ruséniskuyju Zemiy XV a. pirmos pusés
pavyzdzius. 1408 m. Vytautas suteikia Brastai savivalda. Siuo aktu formaliai
miesto gyventojai buvo iSlaisvinti nuo teis¢jy ir senitiny valdZios bei
jurisdikcijos, kuri tiesiogiai kilo i§ valdova reprezentavusios pilies, taigi ir jos
pareiginy’*.

Reikia manyti, kad su Magdeburgo teisiuy suteikimu vietos bendruomené
laipsniSkai ir tam tikru lygiu igaudavo ,,imuniteta”. Galbit neatsitiktinai, dar
biidamas dvaro marsalka Stanislovas Cupurna, Vytauto jpareigotas, 1406 m.
Polocke vietinei vokie€iy pirkliy bendruomei parinko ir davé zemés sklypa
kataliky bazny¢ios statybai alia Polocko pilies®*, bet ne pagioje vidinéje pilies
teritorijoje. Nepaisant to, kaip jau gal¢jome isitikinti, maldos namai (baznycia
ar cerkve) buvo integrali pilies vidinés teritorijos dalis.

Baznytinés zemés valdu su valstieiais donacijos taip pat buvo
faktorius, kuris ,,nudrenuodavo‘ pilies teritorija ir jai priklausiusius valstiecius.
Vytautas 1428 m. steigiamai Lucko vyskupystei dovanojo zemes netoli Lucko,
Vladimiro, Brastos ir Drohi¢ino, 1437 m. §ia jvairiy Zzemiy donacija patvirtino
Zygimantas Kestutaitis. Tokiu biidu padovanoty Vietoviy nelaisvieji valstie¢iai,
duoklininkai ir tarnai (kmethones, tributarios, servitores) buvo iSlaisvinti nuo
visy valdovo piliy ir dvary darby, tarnyby, angariju®®. Tad grei¢iausiai galime
daryti iSvada, kad Sie valstieCiai pateko | Baznycios prievoling, mokesting ir
jurisdikcing priklausomybg, taigi, buvo ,,i8imti i§ pilies ir su ja susijusiy darby

pareigos.

> vVitoldiana, nr. 182, s. 150; [...] Absolvimus insuper et liberamus cives et incolas civitatis nostrae
praemissae Brzestensis puta theutonicos et polonos et aliarum nationum homines [...] ab omnibus
iudicibus, iurisditionibus et potestatibus omnium capitaneorum seve woiewodorum vel eorum
vicesgerentium [...]. 1440 m. Kazimieras Jogailaitis Sia privilegija patvirtina; zr. Axtsr JIuToBCKO-
pycckaro rocyaapersa. (1390-1529) (toliau — Axter JIutoBCcKO-pycckaro rocymapersa). Us. Josnapn-
3anonckuii. MockBa, 1899, Ne 13, c. 17. Atkreiptinas démesys, kad Magdeburgo teisés miestui
suteikimas i§ esmés suvokiamas kaip savaime suprantamas veiksmas, i§ kurio galima i§vesti miestie¢iy
laisves ir miestietiSka gyvenima. Visgi miesto ir miestie¢iy gyvenimas buvo daug labiau kaimiskas ir
,.persisunkes® agrariniais darbais negu gali i§ pradziy atrodyti.

2 Vitoldiana, nr. 179, s. 145; [...] mit craft diz brifis of ewege tzyt gebin mit unforwandiltir gobe synen
ertboden adir eynen fleck unser erden by unsem hawze Ploskow in Ruszen land [...] dem gemeynen
Dutshen kowfmanne unde kowfleuten, dass zu dorof bawen mogen mit mawirn dair mit holtze eyne
cristene kirche unde cristene prystir dorby hegen alz sol alz en das begweme mochte wezen [...].

53 Vitoldiana, nr. 37, s. 46; plg. Zr. Akrs JIuToBCKO-pycckaro rocyaapersa, Ne 9, c. 14-15.
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[domus yra 1501 m. Bielsko zemés atvejis, atspindintis pilies ir vietiniy
individy santyki®**. Kaip Zinia, tick &ia, tiek ir Drohi¢ine buvo pradéta
igyvendinti teismy reforma. Vis délto Sios reformos objektu tapo ne tik teismai
(teiséjo ir pateis¢jo pareigybiy ivedimas), tai paveiké visa Sios zemes
kasdienybés struktiira. Pirma, privilegijoje nurodoma, kad Bielsko pilyje taikos
metu savaitinéje sargyboje turi budéti deSimt Zmoniy. Antra, seniiinas gali
vykdyti teisma pilyje (in castro iudicare) tik keturiais — baudziamosios
atsakomybés — atvejais (apipleSimo kelyje, isibrovimO { namus, moters
Zaginimo, gaisro sukélimo). Visa tai interepretuotina dviem lygmenimis: pilies,
kaip teismo vietos, ir pilies teismo, kaip konkrecios jurisdikcijos. Trecia,
ieSkomas nusikaltélis (blqdne), pavoges zirga ar jautj, turi biiti per tris dienas
atvestas i pili (ad castrum adduxerit) ir ten seniiino, teiséjo bei pateiséjo
teisiamas>*®.

Cia svarbu atkreipti démesi { kelis dalykus. Aisku tai, kad Bielsko
Zzemionys (terrigenae) igavo teisminj imuniteta nuo dk pareigiiny. Ju teisminé
atskomyb¢ piliai ir jos pareigiinams buvo nustatyta keturiais baudziamosios
teisés atvejais. Kaip zinia, véliau visos LDK mastu vykusi reforma pilies
teismo jurisdikcijai priskyré baudziamasias bylas. Akivaizdu, kad Si privilegija
nieko nesako apie absoliucia gyventojy dauguma, kuri, kaip galima numanyti,
turé¢jo atlikti jvairius isipareigojimus piliai. Antra vertus, didzioji dalis dk
priklausiusios valstietijos ne tik turéjo duokliy ir mokesciy kompleksa, bet ir
priklausé teisinei pilies jurisdikcijai.

Visi §ie pavyzdziai gana abstrak¢iai atspindi pilies teritorijos sociuma ir
jo kategorijas. Nuo XV-XVI a. sandiiros galime stebéti jvairialype | pilies
teritorija pakliivan¢io sociumo nomenklatiira. Vis délto svarbu dar karta
prisiminti, kad egzistavusia socialing tikrovg supaprastintume, jei teigtume, jog
visa gausi valstietiSkos kilmés Zzmoniy masé priklausé piliai. Reikia turéti
omenyje, kad Salia egzistavo kiti valdzios subjektai ir kitos pavaldumo formos

(bosipoms, abo nwdemv 6oAPLCKUMD, aDO 20POOCKUMD 1H00EMDb, A0

> M. Uzrasymuy knyga 25, nr. 4, p. 58-60.
>3 |bid., nr. 4, p. 61.
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BI1AOLIYHBIMD  JH00eMb, A00 USYMEHbUHLIMD JNH00eMb 00 MewaHs abo 00
Mecmekux nodeti)> . kurios ir padia teritorija skaldé i paskirus fragmentus.

XV-XVTI a. sandiiroje ikaito, kaip terminuotam laikui suteikiamos teisés
valdyti numatytos konkre&ios vertés turta>’, dinamika LDK rodo ne tik vis
intensyvéjancius dk bandymus papildyti izda ar monetarinio tikio plétros
tendencijas, bet ir atskleidzia kitus to laiko socialinio gyvenimo aspektus.
Lietuvos Metrikoje iSlike aktai liudija paties ikaito turinj, kuriame mums
ripimu klausimu atsiskleidzia ir vienas kitas pilies sociumo fragmentas.

1522 m. Polocko vaivadai Petrui Stanislovai¢iui uZ tikstanc¢io kapu
graSiy suma buvo ikeista Drohi¢ino pilis. Tokiu budu dazniausiai buvo
surasomi visi dalykai, Kkuriais remiantis bus galima naudotis ikaitu, t. V.
nustatomos konkrecios ribos ir neretai biidavo taip, kad ne visi ikeistos pilies
priklausiniai tapdavo ikaito objektu, t. y. potencialaus pelno Saltiniu. Tokia
»Sistema“ bitent ir buvo budingas Viduramziy ir véliau sekusiy ankstyvuju
Naujyju laiky reiSkinys, kuris lemdavo didelge painiava ne tik amZininky
kasdienybéje, bet ir tyréjams. Siuo atveju mums svarbi socialiné jkaito turinio
pusé¢, kadangi 1 ikaita jeidavo ir ,,Zmogiskieji iStekliai®. Kita vertus, kam biity
reikalingas nekilnojamasis turtas, nesant kam jji (i)dirbti. Taigi, Drohi¢ino pilis
Stanislovai€iui buvo duota su visomis Drohi¢ino pavieto tarnybiniy Zmoniy
kategorijomis: keliuociais, duoklininkais, valkiniais (msewvsimu) ir Su visomis
tarnybomis, duoklémis bei kitomis iplaukomis iSskyrus druskos ir vasko
muitus bei Drohi¢ino karéemy pinigus>*.

1519 m. Kobryno atvejis papildo piliai priklausiusiy socialiniy
kategoriju jvairove. Vaclovui Stanislovai¢iui Kostkevi¢iui uz septynis Simtus
kapy grasiy buvo ikeista Kobryno pilis su visais vietiniais valdovo Zmonémis
(ko6pwinbexkumuy), bajorais ir miestieCiais (6ospr u  mewanwr)>. Taigi,
miestieciai ir bajorai $iuo atveju priklausé pilies jurisdikcijai, tad ir pilies

teritorijai. Kaip aiskéja i§ 1520 m. Kric¢iovo pilies ir miesto jkeitimo vietiniam

6 A3P. T. 2, Ne 61, ¢. 76-77. 1510 m. suteikiama Magdeburgo teisé Polockui.

> Ikaito institutas LDK néra susilaukes naujesniy tyrimu, iiskirtinas &is: Steponaviciené L. [kaitas
LDK teis¢je iki Pirmojo Lietuvos Statuto// Lietuvos istorijos studijos. Nr. 10. p. 9-20.

58 M. Irasy knyga 11, nr. 90, p. 103-104.

59 |bid., nr. 67, p. 82-83.
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vietininkui kunigaiki¢iui Vasilijui Semionovi¢iui Zilinskiui®®°, Kri¢iovo
valsciaus Zmoneés taip pat priklausé vietos piliai.

Salia jkaito, nuolat vyko Zemiy ir valstiediy dovanojimas, kuris taip pat
nemaziau informatyvus. Stai keletas pavyzdziy, liudijandiy apie nuolat
besikeiciancia pilies sociumo struktiirg ir patvirtinanc¢ia skirtingo pavaldumo
egzistavima vieng Salia kito. 1507 m. Ivanui Kimbarui dél jo praradimy
karuose su Maskva Smolensko paviete buvo duoti Zmonés, anksCiau atlike
SarvuocCiy tarnyba (rnamyepmnoio cayacoorw) Smolenkso piliai. Pasirodo, Sie
7monés anks&iau buvo ,prislieti (6si1u npusepnymu) prie tos pacios pilies™".
1508 m. archimandritui dovanojami zmonés su ju zemémis ir viskuo, su kuo jie
anksC¢iau buvo laikomi prie Smolensko pilies. Donacijoje daroma tik viena
iSlyga, jog Sie zmonés, kaip ir seniau su vienuolyno zmonémis (3 zr00bmu

{>®. Tais patiais metais buvo

manacmuipckumu) turi statyti Smolensko pil
patenkintas Michailo Danilevi¢iaus praSymas, kad jam bty duoti Zmonés,
kurie atliko keliuoCiy tarnyba, davé duoklés kubila (kaos) (apie 229 kg)
medaus Smolensko pilies poreikiams ir dvi kapas grasiy®>. 1508 m. Polocko
atvejis, kai kunigaik§¢iams Vasilijui ir Andréjui Sokolinskiams Cerstvetés
vals¢iuje duodami trys Ladosto, Velickoviciy ir Derni¢iu (/...] 6 Jladocmue
[...] v Benuuxosuuox [...] & Hepnuyaxw [...]) kaimai>>*. Svarbiausia, kad iy
kaimy valstie¢iai (z700u) su savo Zemémis ir duoklémis tarnavo valdovo piliai,
0 dabar jie patenka i Sokolinskiy priklausomybe. PanaSi praktika buvo
paplitusi ir kitose ruséniskose Zemése. Stai 1514 m. Jonas Selickis Vitebsko
paviete gavo amziams zmones Glazomicius, kurie iki tol tarnavo valdovui ir jo
Vitebsko piliai (cayorcunu 2ocnodapio e2o munocmu kv 3amxy Bumebckomy)>.

Vis délto reikia visada turéti omenyje, kad bet kada galime susidurti su
Limunitetiniais“ atvejais, kai dovanojami valstieCiai tiesiog buvo atleidziami

nuo pilies ar vietiniy, viena netoli nuo kitos buvusiy piliy statybos ir kity

550 [ M. Uzrasymy knyga 10, nr. 74, p. 81-82.
> | M. Uzrasymy knyga 8, nr. 252, p. 219.
%52 |bid., nr. 358, p. 278.

553 Ibid., nr. 412, p. 310-311.

>* |bid., nr. 334, p. 268.

*® PYB. T. 20, Ne 63, c. 79.
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darby. Tad kalbama ne apie viena, o apie kelias pilis, todél ju jurisdikciju
susidiirime atsidir¢ Zmonés greiCiausiai vengiant ateityje galimai kilsian¢iy
problemy i§ karto buvo atleisti nuo visy trijuy piliy darby. 1524 m. Zygimantas
Senasis savo medicinos daktarui (medicinae doctorem) Mathiam Crayna de
Busuny dovanojo dvi tarnybas Szamolky ir Sczolowsczyna su visais ten
gyvenanciais valstieCiais ir tarnybomis, diimais (dymy), taip pat Motayczy
tarnyba (servitium)>*®. Akto pabaigoje valdovas pabrézia, kad nepasilieka sau
jokiy teisiy minétose valdose (nihil iuris [...] nostris relinquendo), o
svarbiausia, kad naujai igytu valdu Seimininkas, taigi ir jam priklausg
valstieCiai, atleidziami nuo pilies mokesc¢io (a solutione grodowe) ir Bielsko,
SuraZo ir Briansko piliy statybos (a fabrica arcis nostrae)>’.

Dazniausiai tokio pobtuidzio aktuose pilies sociumo vaizdas atrodo labai
abstraktus ir neaidkus. Stai, kad ir Zvelgiant { 1523 m. Bielsko pilies reikalus.
Rekonstruojant bendrais bruozais $i atveji, reikéty iSskirti tai, jog valdovas
nusprendé, kad Bielsko piliai taigi ir pa¢iam valdovui, padaryta zala, todél nuo
Siol dvideSimt dvi valstieiy tarnybos (cayorcwbe arodeu) su zemémis buvo
pridlietos“ prie pilies ir jos tarnybos®®. Tokiu biidu matome pilies sociumo
Svytuokle, apie kurig buvo uzsiminta ir kalbant apie Tikraja Lietuva. Todél
kalbéti apie socialing statika Viduramziais néra pagrindo. Vis délto pries
pradedant nagrinéti pilies sociuma ir jo struktiira kaip tam tikra stabilia
organizacija, kuri rySkéja 1§ XVI a. vidurio inventoriy, bitina apZvelgti jos
dinamika ir fvairove XVI a. pirmos pusés kontekste.

1500 m. Polocke nustatoma, kad kaimo keliuociai (cencxiu nymmnuxu)
kartu su nelaisvaisiais Zmonémis (3anesxicv npuconnwvixv nooetl), kadangi ju
vieny maza, privalo tarnauti Polocko piliai®*®. Sprendziant i3 jy {vardijimo, 3ie
valstietiSkos kilmés Zmonés tur¢jo atlikti pastoiy prievolg, taigi gabenti (ar
duoti arkly) vienokias ar kitokias natlirines duokles i pili. Svarbu atkreipti

démesi, kad tame paciame dokumente minimi Ppilies Zmonés (vonosexy

556 | M. Uzra$ymy knyga 12, nr. 738, p. 580.
557 I bid.

5% Ibid., nr. 194, p. 227-228.

59 A3P. T. 1, Ne 185, ¢. 214-215.
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2opoockomy), taigi Cia ir susiduriame su problema, ar taip jvardijami Zmonés
buvo atskira piliai priklausiusiy valstieiy grupé, ar 1 ja i€jo ir kiti pilies
jurisdikcijai priklaus¢ Zmonés? Galima manyti, kad ¢ia ir kituose Saltiniuose
toks jvardijimas reiSké pilies teismo pavaldumui (jurisdikcijai) priklausiusius
valstieCius, kurie sudar¢ didziaja dali viso vietinio sociumo. Tai patvirtina ir
nagrin¢jamas S$altinis, kadangi kalbama apie byla tarp pilies zmogaus ir
miestie&io®.

Apskritai tokio pobtdzio Saltiniuose (Lietuvos Metrikos aktuose)
galima susidurti tik su atsitiktinémis socialinémis kategorijomis, kurios igalina
tik labai fragmentiSkai rekonstruoti tiesiogiai piliai priklausiusio sociumo
ivairialypiSkuma. 1503 m. privilegijoje Vitebskui randame taip pat tik viena
fragmenta — pilies bendrus (ca6poswv copoockuxw) Salia kity pilies zmoniy
(copodckuxw nodedi) ir kaimo keliuo&iy (nocerckuxs nymubixs)™. Vis délto
net ir pirmieji XV—=XVI a. sandiiros inventoriai informacijos poziiiriu yra labai
skurdiis, tad juos biitina vertinti rezervuotai. XV a. pabaigoje buvo surasyti Siy
piliy su joms priklausiusiais valstie¢iais inventoriai*®*:

e Venica: dvidesimt tarny, dvylika varovy (ecaunsix).

e Cudnovas: nelaisvosios $eimynos du bernai, trys moterys
(orcomwr), trys vaikai; septyniasdeSimt zmoniu (uonosexosdw); Visi
miestieCiai; septyniolika tarny, astuoni barciai (bopmuuxoen).

e Zitomyras: nelaisvosios 3eimynos du bernai, dvi moterys, trys
vaikai; SeSios nelaisvosios Seimynos; septyni valkiniai (vorosexa
ms2nbixv), Visi nauji zmonés — baudziauninkai; keturiasdeSimt du
zmonés  (wonoeexu); trisdeSimt devyni tarnai  (cryeu);
keturiasdeSimt du duoklininkai; dvideSimt devyni laukininkai

(nonanuy); trylika medziotojy; trys varovai.

0 \bid., [...] Teorcv xomopomy Gl wonoseKy 20podckomy 610 0eno o 3emieHoMv Oeie 00
Mewanuna, abo 00 MewaHcKo20 40a06eKd, a 000 MEWanury abo MewjaHcKoMy YO0N08eKY 00
20pP0OOCK020 Y0n06eKa 0eo [...].

%81 Ibid., Ne 204, ¢. 352; [...] A 6b 10060061 KOHEli 65 20pOOCKUXD IOEI U 65 NOCENCKUXD NYMHbIXD HE
opamu [...] A cA0p06B 20pOOCKUXD b NPUCOHD HAWD HEe SHAMU, A HU 6 NO0BOObL, d HU 6b 106bL [...] a
Mecmuu068b Bumebckuxv 3v 2opoda Bumebcka ne éecmu 60mb |...].

%62 | M. Uzrasymy knyga 3, nr. 40, p. 88-89; Vkpairceki rpamorn XV ct., Ne 14, c. 42.
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e Kremenecas: nelaisvoji dvaro Seimyna.

Siy keturiy vir§uje nurodyty piliy apraSymai, o svarbiausia, pilims
priklaus¢ jvairiy kategorijy valstieCiai, atrodo skurdziai. Tokios situacijos
susiklostyma nulémé XV a. mongoly-totoriy antpuoliai, kurie nuolat
pasieckdavo pietines LDK zemes. Néra abejonés, kad vietiniai gyventojai
neretai pasitraukdavo 1§ savo gyvenamuy teritorijy. Tokiu biidu tiesiog
nelikdavo kam aptarnauti lokalinés infrastruktiiros. Tai iSraiSkingai liudija
vélesni XVI a. Saltiniai. Antra vertus, Sie inventoriai tik dar kartg atskleidzia ir
patvirtina didelius skirtumus net ir tarp vienas nuo kito netoli nutolusiy
objekty. Galiausiai vis délto susiduriame su konkreciai piliai ir jos darby
struktiirai priklausiusiais, tikétina, tik ju dalimi, sociumo nariais.

1508 m., perduodant vélesniam Vitebsko vaivadai, tuometiniam
valdovo marsSalkai ir sekretoriui Jonui Sapiegai Vitebsko pili, buvo sudarytas
inventorius (uneenmap 3amxy Bumebckoeo), Kuris savo turiniu ir forma skiriasi
nuo savo pirmtaky. Svarbu atkreipti démesj, kad nurodomi tik su pilies
sociumu susij¢ dalykai. Tijinai, buve atsakingi uz Vitebsko piliai
priklausiusius dvarus ir kaimus, i§ jiems patikéty valdy pateiké tokius
paskaitiavimus®®;

e AStuoniasdeSimt  penki  baudziauninkai;  keturi Zmonés;
nelaisvosios Seimynos berny trisdeSimt keturi, vienuolika vaiky,
penkios moterys; viso Simtas dvideSimt Zmoniy: keliuoCiy,
baudziauninky, arklininky, rogininky (cannuxosw) ir pasiuntiniy
(rapounvixw).

Inventoriy turinio ir apimties {vairavimai aiSkintini keliomis
aplinkybémis. Pirma, dokumento sudarymo laiku. Antra, pacios pilies svarba,
dydziu — bendra materialine biikle. Trecia, liustracijos vykdytojo asmeninémis
subjektyviomis savybémis. Taciau net ir Siy kriteriju negalima absoliutinti. Vis
délto pats reikSmingiausias buvo tiesiog pacios konkrecios pilies svarbos, taigi
ir jos materialinés buklés, kriterijus. O tai vienareikSmiSkai iSreiSkia pilies

vietiné socialiné struktiira. 1523 m. Cersvetés (Yepcseme) pilies, buvusios

%63 |_M. Uzrasymy knyga 6, nr. 556, p. 330-331.
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keliolika kilometry { pietvakarius nuo Polocko, ,,pridavimo* (¢ ueims 3amoxs
nooawr) inventoriuje nurodomas pilies sociumas: prie pilies keturi bernai ir dvi
moterys (napo6vkos npui 3amvky 4, a 0se srconku)™.

Toks kontrastingas ir kartu blankus, neaiSkus pilies sociumo vaizdas
ryskéja zvelgiant | XV-XVI a. Saltinius. Zinoma, tai tik daliné rekonstrukcija.
Kol kas aisku, kad pilies sociumas nebuvo statiSkas, jo dinamika geriausiai
atsiskleidzia analizuojant donacinius aktus. Kartu $iy akty, nors ir retai
konkreciy, informacija leidzia kelti prielaidas dél daug gausesnio ir
ivairialypiSkesnio pilies sociumo. Galiausiai galima kelti hipoteze¢, kuria dar
biitina patvirtinti ar paneigti, kad pilies sociumas buvo keliy lygmenuy.

Absoliuciai kitokios kiekybinés apimties Saltiniai yra XVI a. vidurio
Voluinés, Podolés, Kijevo zemiy ir Polocko piliy inventoriai. Siy liustraciju
informacija, kontrastuojanti su miisy jau aptartais XV-XVI a. sandiros
inventoriais, buvo suraSyta panaSiu metu ir i§ esmés ty paciy pareiginy (1545
m. revizijai vadovavo valdovo dijokas Levas Patijevicius Tiskevicius), todél
reikia manyti, kad inventoriy ir juose uzfiksuoto vienalaikio sociumo
palyginimas yra pagristas ir prasmingas, atskleisiantis vidinj piliuy struktiiry
heterogeniskuma.

Jau ne karta mitétoje 1545 m. piliy liustracijoje buvo aprasytos
pagrindinés Voluinés ir Podolés pilys su joms priklausanciais kaimais, dvarais
bei tiesiogiai priklausiusiais valstie¢iais*®:

Vladimiras (1545)°%

Daugiau negu Simtas valstie¢iy dimu (cma Ovimosw uonosuxoew), kadangi
viskas iSdalyta.

Luckas (1545)°%

Lucko piliai priklausantys valstie¢iai ir ju gyvenvietés:

Trys darzininkai (ocopoonunxu) gyveno Koloko ir Ridininky kaimuose

(Konoxw, Pyonuxu).

564 M. Irady knyga 11, nr. 156, p. 146.
565 pepisii ykpaiHCHKIX 3aMKiB, ¢. 99-255.
%6 |pid., c. 112.

%7 Ibid., ¢. 175-178.
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Riidininky kaime 1§ SeSiy sodybu po Zmogy buvo siunciama 1 pilies darbus
(malky vezimas, zolés pjovimas, namy pilyje statymas).

Cernéegorodoko kaimo ir Monevi¢iy priekaimio (npucenoxv) Zmonés is
dvidesimt vienos sodybos atliko pilies tarnyba (cayorcoa 3amvrosast).

Pilies sargai, IS Kozlini¢iy kaimo, atliko tarnyba su zirgais ir zirgininko
tarnyba (cnyorcdy xomowwckyw): priziuréjo karalienés zirgus. Kartu visi Sie
valstieCiai privaléjo atlikti tarnyba su vezimu, Kirviu, dalgiu (3 eozom, 3
CeKepolo, ¢ KOCoI0).

Ridininky kaime (Cero Pyonuxu) isikiirusiose SeSiolikoje sodybu gyventojai
dirbo tik gelezi ir davé ja piliai. Pilies ridininkai-kalviai (kosaru pyonuykuu,
pyonuxu samwvroswsiu), dirbo grandines ir kitus su savo amatu susijusius pilies
darbus.

Zaborolo kaime buvo devynios tiagly sodybos, kurios privaléjo vaziuoti
pastociy (y noosoowr ezoumu), 1 tas vietas, kur jiems nurodysias senitinas.
GoleSovo kaimo, kur stovéjo didzioji uztvanka (cmae seruxuu u mavinv Ha
momvs cmaegy ecmw), 0 prie jos maliinas, Zmonés (n1r0ou) turéjo vezti miltus
(mepounyro) 1 pili, dvi dienas pjauti javus (owcuma owcamu) arba uztvankoje
gaudyti piliai zuvis.

Radomisliaus kaimo zZmonés (JIrooeu muix dsopuwyv) iS kiekvienos dvylikos
sodybu tur¢jo po du eiti i pilies sargyba ir joje budéti.

Vienuolika pilies zvejy (pubonososwv 3amwvroswix) gyveno Salia Lucko miesto.
Juy darbai, nors ir nebuve nurodyti, turint omenyje daugybe dieny pasninko,
grei¢iausiai buvo pilies apriipinimas Zuvimi i§ vietinés Styrés upés.

Kaimai, priklausg Lucko raktui:

Gridovo, Kol¢ino, Podgancy ir Svozo kaimy, priklausiusiy Lucko raktui,
Zmonés (moou) atliko pastotes uz dvylikos myliy (viena senoji rusiSka mylia —
apie 7 468 m), grébé Siena, viré piliai aly, davé javus, vezé anglis (yeonwe).

IS viso Lucko pilies ir rakto kaimy — trisdesimt.

Kremenecas (1545)°%

Kremeneco piliai priklausantys valstie¢iai ir ju gyvenvietés:

%88 Ibid., p. 203-205.
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TrisdeSimt septyni Podgaicy kaimo gyventojai dirbo Zemés darbus (na
pobomy nawnyio 3amvkosyio) ir viska 1§ lauky suvezdavo i pili.
Zoloby kaime dvylika baudziauninky piliai dirbo Zeme: aré, séjo ir viska
sumale vezé i pili; i§ dvieju duoklininky vienas | metus piliai davé kibira
medaus, kitas — du balnus (dse ceone). Savo ruoztu SeSi kelio tarnai tarnavo
tarnyba su arkliu.
Vilijos kaime buvo viso devyniolika Zmoniy.
Kitame Vilijos (Bunwvs) kaime su dvaru gyveng deSimt baudziauninky dirbo
zemg piliai. IS ju vienas per metus davé pusg kapos, kitas — kapa grasiu.
Dvoreco kaime gyveno astuoniolika Zmoniy, dirbusiy pilies zeme (orcamu u
npssmamu) ir vienas kelio bajoras (6ospunv nymmuwviu), tarnaves tarnyba su
arkliu.
Kolosovo kaime gyveno astuoni baudziauninkai, kurie taip pat dirbo pilies
zemg ir kelio tarnai, atlike tarnyba su arkliu ir | metus dave dvideSimtaja dali
aviy (0saoyamoe 3 oseyy).
Vienuolika baudZiauninky ir keturiolika kelio tarny gyveno Spikolosy kaime.
Pirmieji €jo i pilies zemés darbus (pobomy nawmyro zamwvrosyro), antrieji —
tarnavo su arkliu.
Dunajevo, Rudkos, Kulikovo ir Cecenevey kaimy keturiasdeSimt keturi
baudziauninkai taip pat dirbo Zemés darbus (orcamu u npamamu).
Demkovey kaimo devyni baudZiauninkai dirbo pilies zemg, o du ju (ceosmes
na spoye) davé piliai kiekvienais metais kapa grasiy.
Lepesovkos kaime gyveno SeSiasdeSimt Zmoniy ir keturi kelio tarnai. Pirmieji
piliai mokejo €inSa ir pjove Sieng dvi dienas per metus, antrieji — tarnavo su
arkliu.
RadoSovkos kaime gyveng trys kelio bajorai tarnavo tarnyba su arkliu.
Voronevcos, Osniky ir Belozorkos kaimuose gyveno trisdeSimt SeSi laisvi
valstieciai (na éonu cedsim), taciau juy darbai ar duoklés piliai nebuvo nurodyti.
Kokorevo dvare buvo dvaro zemé ir jo valstieciai.

Suvendant visus piliai priklausiusiy kaimuy ir dvary skaiCius,

priskaiciuota, kad i$ viso biita asnuoniolika kaimy ir dvary, deSimt uztvanky
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(cmasosv — Oecem), maliiny — tiek pat, o iS viso: du Simtai keturiasdeSimt
Zmoniy ir trisdeSimt vienas kelio tarnas.

Venica (1545)

Kaip nurodyta inventoriuje, Mezekovi¢iai buvo vienintelis kaimas, priklausgs
ir atlikes darbus Venicos piliai (oono x 3amvky msenemw). Sis kaimas,
nedetalizuojant jo valstieCiy tarnybuy, turéjo tvarkyti pilyje dvaro patalpas
(epuomio), virtuve (kyxmo), pirti (rasuwo), kepykla (nexapmio), Salta rusj
(xon00HuKb), 0 be to dar pjauti ir grebti Sieng>®’.

Venicos pilies sociumo ,,vargana“ situacija dar labiau ,,sujaukia“ tai,
kad toliau buvo surasyta devyniolika kaimy ir ju Zmonés (moou), priklause
valdovui bei bajorams, turéje dirbti piliai. Buvo nurodyta, kad tuose kaimuose
gyVeno astuoni Simtai devyniasdeSimt penki Zmonés®'°. Taigi, jie nepriklausé
tiesiogiai piliai, bet turéjo atlikti tam tikrus darbus ir apripinti natirinémis
duoklémis.

1552 m. vykdyta panaSi, tik dar didesnés apimties, piliy liustacijos
akcija, kurios metu buvo apkeliautos svarbiausios Voluinés, Podolés, Kijevo ir
Polocko Zemiy pilys. IS ju detaliai aptarsime tik kelis atvejus, kuriuose
atsiskleidzia rySkiausi skirtumai tarp lokaliniy piliy visuomeniy ir ju
pasklidimo Siy teritorijose.

Kremenecas (1552)

Pacioje pilyje gyveno nelaisvoji pilies Seimyna: rykiné Jadvyga su savo
septyniais vaikais.

DvideSimt keturi baudziauninkai karalienés Bonos nurodymu buvo ,,paversti
tarnais, turéjusiais atlikti pasiuntiniy tarnyba.

Kokorevo dvare, Dvoreco, Dunajevo, Lepesovkos, Kolosovo, PSikolosos,
Zolobo ir Molo¢kovo kaimuose gyveno kelio tarnai.

Dunajeve i$ dvieju diumy buvo einama viena tarnyba su arkliu (cayorcwvb6a
00bHA KOHBHAS).

Molockove — bajorai keliuociai.

59 |bid., c. 218.
570 |pid., c. 219, 220.
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Kremeneco piliai priklausantys valstie¢iai ir ju gyvenvietés:

Kokorevo dvare, nutolusiame nuo pilies pusantros mylios®™, stovéjo
devyniolika sodybuy, tiek pat buvo ir dimuy. Laisvy diimy buvo penki ir vienas
sodininkas. Pac¢iame dvare gyveno nelaisvoji Seimyna.

Netoli Kokorevo dvaro stovéjusiame Dvoreco kaime buvo jsikiirusios
devyniolika Zmoniy sodyby ir dvideSimt diimy (dsmo6w). Taip pat biita penkiy
sodininky ir dvylikos laisvy (na éonu cedsimy).

Vilijos dvare, taip pat tiek pat myliy nutolusiame nuo Kremeneco pilies, buvo
nelaisvoji Seimyna.

Dunajevo kaime, dvimylios nuo pilies, stovéjo du maliinai. Kaime buvo
vienuolika Zmoniy ir keturiolika sodybuy bei diimu, Sesi sodininkai ir SeSiolika
laisvy dumy,.

Viena mylia nuo pilies nutolusiame Rudkos kaime stovéjo keturiolika Zmoniy
sodyby ir buvo SeSiolika dizmy. Gyveno SeSi sodininkai ir buvo Sesi laisvi
diimai.

Dvi mylios nuo pilies buvusiame Kulikovo kaime stovéjo dvi Zmoniy sodybos
ir buvo keturi dimai, 0 laisvy valstieciy — septyni.

Mylia nuo pilies buvo Samanovo kaimas, kuriame stovéjo dvideSimt viena
Zmoniy sodyba ir buvo dvideSimt du dimai bei deSimt sodininky.

Pelesovkos kaimas buvo penkios mylios nuo pilies, o jame dvideSimt Zmoniy,
dvideSimt septyni dizmai ir dvideSimt keturi sodininkai.

Malaja Sapanovkos kaime buvo devyni dizmai, turintys laisve desim¢iai mety.
Mylia nuo pilies nutolusioje Kolosovoje buvo astuonios zZmoniy sodybos,
deSimt dizmy, aStuoni sodininkai ir septyni laisvi dimai.

Ceceneviciy kaime su maliinu, nutolusiuose viena mylia, buvo septyniolika
Zmoniy sodyby ir trisdeSimt vienas dimas.

Spikolosy kaime, mylia nuo pilies, gyveno aStuoniolika Zmoniy ir buvo
dvideSimt SeSi ditmai, trys sodininky diimai ir $esi laisvi diimai.

Titilkovey kaime buvo devynios ZzZmoniy sodybos (moodeii Odsopuwyw),

devyniolika dizmy ir penki sodininkai.

> Senoji rusiska mylia — 7 468 metrai.
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Puse mylios nuo pilies isikiirusiame Zolobo kaime buvo $eSiolika Zmoniy
sodybu, tiek pat dimy ir trys laisvi diimai.

Voronovicko, Ilgovcy, Belozorkos ir Osniky kaimuose, nutolusiuose
septynios mylios nuo pilies, gyveno aStuonisdeSimt penki dimai laisvy
valstieciy.

Puse mylios nuo pilies buvusiame Mlinovey kaime stovéjo dvi sodybos, buvo
keturi diimai, Kurie per pastaruosius dvejus metus issivaiksciojo.

Pusantros mylios nutolusiame PleSovkos kaime buvo trisdeSimt vienas diimas,
laisve turintis dvejiems metams ir vienas sodininkas.

Gorinkos kaime, dvi mylios nuo pilies, buvo trisdeSimt laisvy dimy ir du
sodininkai.

Dvi mylios nuo pilies Podles¢ios kaime buvo dvideSimt devynios zZmoniy
sodybos ir tiek pat dizmy.

Svarbu atkreipti démes; 1 tai, kad Kremeneco pilis Salia keletos Palenkés
piliy priklausé kaip dovis Bonai Sforcai, todél nenuostabu, jog ji iSsiskiria ne
tik tuo, kad buvo viena i§ nedaugelio inventoriuose apraSomy miriniy piliy
(myposanwiii) (Cernobylis — pofnens ¢ depesa cocnosoeo, ne 061enIUBAND;
Kanevas — pobnenv 3 Oepesa cocnosoeo; Kijevas — 3 depesa cocnosoco
mecano2o ypoobuens;, MOZyrius — 3 depesa cocnosoeo mecannoeo;, Osteras — 3
oepesa cocHosaz2o nocmasens, He obieniusans; Venica — 3 depesa 0y606020),
t. y. materialinés kultiiros atzvilgiu, bet skiriasi ir visa pilies teritorine
(priklausantys  kaimai, dvarai) bei socialine struktiromis, kurios
vienareiksmiskai Salia kity piliy buvo daug labiau iSplétotos, sudétingesnés.
Idomu tai, kad 1552 m. inventoriuje minimi diimai Voronovicko, Ilgovcy,
Belozorkos ir Osniky kaimuose buvo i8 laisvy valstieciy. Juos tarpusavyje sieti
ver¢ia ne tik $i aplinkybé, bet ir tai, kad visi Sie kaimai nuo Kremeneco pilies
buvo nutolg vienodu septyniy myliy atstumu (apie 52 km). Taigi labai tikeétina,
kad $i objektyvi aplinkybé minétiems valstieCiams ir lémé jy salyging ,,laisve*.
Antra vertus, lyginant abu Kremeneco pilies inventorius, akivaizdu, kad
zenkliai skyrési inventorius sudariusiy pareigiiny darbas, leksika, iSsamumas ir

apskritai visa surasytos liustracijos strukttira, kadangi pirmojoje, prieSingai nei
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antrojoje, beveik nieko neuzsimenama apie piliai priklausiusiy valstieciy
darbus. Nepaisant to, kad teritoriniu (dvarai, kaimai) pozitiriu pilies struktiira
pakito menkai, galima pastebéti tendencija, jog vélesniame inventoriuje
aptinkame mazesng valstieCiy tarnybuy, taigi, vietos socialing jvairove. Keltina
prielaida, kad tai galéjo nulemti 1547 m. valstybiniuose dvaruose pradéta
vykdyti Valaky reforma, kuri pirmiausia palieté Bonos valdas.
Kijevas (1552)
Pilies kaimai ir jy valstieciai:
Demidovcy kaime, keturios mylios nuo pilies, gyveno Sesiolika zmoniy, kuriy
prievolés buvo labai jvairios. Semionas Mikitovicius kiekvienais metais piliai
davé ratus ir tris dienas aré. Chvedecas ChoroskeviCius ir Ivanas
Koncakovicius tarnavo su arkliu. Jakovas Choroskevicius aré piliai vasarg tris
dienas. Savo ruoztu Vasilijus Ivanovicius piliai davé kibira (6edpo) medaus ir
tris dienas aré. Aleksejus SemionoviCius tris dienas piliai aré. Stepanovas
Koncakovicius, Kaip ir visi, aré tris dienas ir davé kubila (xaods) medaus.
Kalenikas Mechedovicius, be arimo, davé kupeta (cmoea cena), t. y. penkis
vezimus (60306w) Sieno. Michailas Choroskevicius tris dienas aré ir davé du
kibirus medaus vietinei cerkvei. Galiausiai Michalecas Mikiti¢ius tris dienas
aré, davé deSimt vezimy (s03) piliai, 0 vietinei cerkvei — kaladg medaus.
Idomu, kad ¢ia galima pastebéti kelis artimus giminystés rySius. Kitas
svarbus aspektas, kad prievolés, darbai ir natirinés duoklés buvo labai
netolygios net tarp to paties kaimo valstieCiy. Kita vertus, vienas ir tas pats

zmogus tur¢jo skirtingy ,,isipareigojimy® skirtingiems valdzios subjektams,
Siuo atveju pasaulietiniam ir dvasiniam. Atkreiptinas démesys 1 pacia
individualizacini §io inventoriaus fragmento pobiidi, kuris nebuvo labai
paplitgs, turint omenyje, kad buvo surasomi pilies priklausiniai. Tad galima
manyti, kad Sie individai nebuvo paprasti valstieCiai, beje, ir ju vardai bei
pavardés leidZia svarstyti kitus ju kilmés ir profesijos variantus.

Petroviciy kaimas (Ceno Ilemposywr) buvo isikiirgs prie Dniepro, dvi mylios i
Sitaur¢ nuo Kijevo. Atamas Mikita Varenikas piliai davé pustrecio kibiro

medaus, keturiasdeSimt grasiu, kupeta Sieno (cmoew cena, mo ecmo 10 60306v)
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(sic!), penkis vezimus malku (603065 Opoéw), tris dienas aré ir deSimt kapy
xuta. Miska Morzukevicius viska daré lygiai taip pat, kaip ir pirmasis.
Opanasas Semibokovicius piliai davé penkis kibirus medaus, keturiasdeSimt
graSiy, kupeta Sieno, penkis vezimus malky (dpoes), tris dienas aré, pjové
vasaroju piliai (sapunsl nHa 3amokw orcnems), dviem cerkvéms davé medaus.
Mitka NekraSevi¢ius ir Gavrila Maliskovi¢ius uzsiémé panaSiais darbais ir
mokejo duokles kaip ir anks¢iau nurodyti ju ,,likimo draugai®. ISskirtinai Siame
kaime atrodo vynuogininkas / vynininkas (sunocpaonuxs) Levonas Milanas,
kuris Sv. Dvasios cerkvei davé penkis kibirus medaus ir éjo | gaudymvietes
(noswr). Taip pat fiksuojami laisvieji valstieciai (npuxoosicue), turéje atlikti kelio
tarnyba su arkliais gabenant krovinius (rnodw»60dy koumyio) ir Kitus darbus
(cmaznymu 60e600unb Ha 03€pe 3aMbKOBBLMD)® .

Pilies kaime baltiSku Lutavos pavadinimu, jsikiirusiame deSimt myliy nuo
Kijevo ir viena varsta (apie 1 067 m) nuo Ostero prie Desnos upés, buvo

" kuriy Seimininkais buvo Atamanas

dvylika namy, ikiy, Seimy (domoev)
Ulasas, Isakas Kasmenokas, Semionas Denkovi¢ius, Mikita Miscenokas,
Ostapas Oksevicius, Sidoras Levdikovicius, Kalenikas Sozonovicius, Ostapas
Supronovi¢ius, Fedka IvanoviCius, Mojséjus Gridkovi¢ius, Mechedas
Kumini¢ius, Nikita Sovostenovi¢ius. Sie Kijevo piliai davé puspenkto kubilo
(xaou) midaus, dvi kiaunes (kyunuyst) po pusastunto graSio ir atliko kitus
darbus.

Inventoriuje taip pat buvo nurodyti kiti pilies kaimai, isikiir¢ prie
Dniepro (Ovrudo valséiuje, prie kairiojo Dniepro intako Trubizo)*™, tagiau ju

socialinis turinys ir jo darbai bei duoklés nebuvo detalizuoti. Tai atspindi

2 ATO3P. 4. 7. T. 1, c. 117-119.

573 Cia rusiskasis dom suvoktinas ir interpretuotinas kaip lotyniskasis domus. Taigi ne kaip materialus
objektas, namas, bet kaip tam tikra platesné — Zmoniy, gyvenanciy po vienu stogu — Kategorija. Tai
galima suvokti ir kaip diima (Oem). Beje, etimologidkai don ir dwim yra neabejotinai susije. Siuo atveju
Saltinyje véliau nurodomi vyrai visa tai vaizdZiai atliepia, nes jie suprantami kaip domus, dom galvos,
Seimininkai. Tokiu buidu toks interpretavimo modelis tinka ir kitais panasaus pobiidzio atvejais.
Jurginis diimg aiskina kaip valstieCio Seimos tki, kuris buvo vadintas Zmogumi, dimu arba tarnyba.
Taigi Zmogumi buvo vadinamas ne vienas asmuo, bet visas tkis, dimo savininkas; zr. Jurginis J.
Baudziavos isigaléjimas Lietuvoje, p. 198-199. Leontovicius, remdamasis apie jvairias LDK vietoves
informauojanciais dokumentais, aptaria dizmo ir namo, ikio kaip kaimo gyvenimo pagrindinés lastelés
visuotini paplitima; zr. Jleonmosuu @. KpectbsiHcKili 1BOPS, c. 3—16.

% AIO3P. Y. 7. T. 1, c. 120,

186



inventoriy sudarytoju nenuosekluma, kuri patvirtina i§ karto po to buves
Peciory vienuolynui priklausiusiy kaimy (cera monacmwvipa) suraSymas,
skirtingos priklausomybés gyvenvie€iy apraSymai iSraiSkingai iliustruoja
atskiry teritorijy, jose pasklidusiy individy ir ju pavaldumo vienas Salia kito
egzistavimg. Dar vélesnis metropolitui priklausiusiy vietoviu (cena
mumponoavckue) ir ju tarnyby (cnyocoa) suraSymas nepalicka dél to jokiu
abejoniy>’”.

Polockas (1552)°"

Didelés apimties Polocko pilies inventoriuje susiduriame su sudétinga
vietos situacija, kurioje tarpusavyje susikerta pilies, miesto (Magdeburgo
teis¢), BaznycCios, Cerkvés ir kitos skirtingy subjekty jurisdikcijos. Polockas,
remiantis visais disponuojamais XV1 a. vidurio piliy inventoriais, greifiausiai
gali biiti laikomas sudétingiausia ir labiausiai iSplétota jvairiy struktiry (pilis-
valdovas, pareiglinai; miestas-burmistrai, vaitai; Baznyc¢ia-vyskupas, kunigai;
Cerkvé-vladika) vieta. Antra vertus, c¢ia susiduriame su galimai
tvairialypiSkiausia lokaline pilies visuomene ir plaiausiai iSplétota pilies
teritorija.

Polocko pilies lokaling visuomeng sudaré labai jvairios kategorijos ir
tarnybos, kurias vargu ar rasime kity piliy inventoriuose. Tokiu biidu tarsi
pasitvirtina pirminé prielaida dél jvairiy valstietiSky tarnyby svarbos bendroje
pilies socialingje ir teritorin€je infrastruktiiroje.

Devyni Polocko pilies kazokai, valde ijvairias vietines zemes, atliko
kazokuy tarnyba (cyorcoy kosaykyio).

TrisdeSimt septyni tarnai Sarvuociai (Cnyeu nanvyepuvie 3amwbKy
Ionoywvroeo) gyveno Fijefiloviéiy ir Ispirky kaimuose.

Keliuociy tarnyba, kuria atliko trys kelio tarnai, Kurilovi¢iy kaime

turéjo astuoniolika Zmoniy diumy. Kiti kelio tarnai Vaska, Bogdanas, Semionas

> hid., c. 121.
576 [Monorkas pesusis 1552, ¢. 44-62.
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ir Mikita Miskoviciai Utvinkoviciai tur¢jo tévonines Zemes Naciuose ir tuose
paciuose Kuriloviciuose.

Neporotoviciy, gapilno, Mogisno, Milno, Nescerco, Jezno, Lisnos,
Arteikovi¢iy, Jezno, Istovleny, LaSevic¢iy, Korailenoviiy, Parscakiy,
Kononoviciy, Kurilovleny, Pavloviciy, Zautenés prie Jezno, Kuriloviciy,
Zabelés, Rudininky, Kotovic¢iy, Ugolniky, Saruky, Boriskovleny,
Zadorozjés, Krinky, Krin¢any, Ulinos, Zaboro kaimuose, vietovéje prie
Drisos upés buvo jsikiir¢ daugiau negu trys Simtai kelio tarny dimy (moou
nymusie 0blM06b), 0 jiems priklausé Simtas trys bendry dimai (cs6posv uxw).
Siy kelio tarny ir jiems priklausiusiy bendry pagrindinés tarnybos buvo stacijos
ir pastotés bei piniginiy mokesciy ir natriniy duokliy (pvz., avizy, mieziy)
davimas pilies sargybai (Cmopoacom 3amroewim).

Polocko pilies Sunininky (Ilcapvywr 3amwvry I[lonoywvkoeo) 1S ViSO
Cernicos ir Mosaro kaimuose buvo dvideSimt keturi dimai, kurie buvo
atsakingi uz pastotes bei stacijas prie Lovozo (Ha cman x Jlosoacy) ir mokéjo
dvideSimt tris grasius pilies sargybai, $éré¢ vaivados Sunis.

Jau minéti nelaisvieji valstieciai (JIroou npwviconnwvie 3amwvky Ilonoyxozo)
taip pat i$skirti kaip atskira piliai priklausanciy valstieciu kategorija, paplitusi
Ukleiskajos ir Zaborskajos vals¢iuose ir juos sudariusiuose kaimuose: Somino,
Ukleino, Cemesa, Zebki, Lisno, Chotimi¢iai, Glinci, Klesi¢iai, Ni§¢enskaja,
Krasnoe, Albecy, Akulini¢iai, Luky, Situno, Jezno, Zaboro, KreSuty,
ZamsSany. Juose buvo du Simtai keturiasdeSimt SeSi baudziauninky diumai
(nr00eti npviconnwix) ir dvideSimt trys jiems priklausantys bendry dimai. Visi
jie turéjo pjauti Siena, mokeéti uz pilies sargybos iSlaikyma, {vairiems pilies
pareigtinams:  zirgininkui, zvejui-tinklininkui  (resoonuuomy), pilininkui,
medzioklés organizatoriui (zoéwvuomy), kelio tarnybininkui (rodopoorcruxy)
duoti duonos, pasiriipinti Sienu (cenoowcamu), zvejoti (ozepa msenymu) (?),
statyti valdovo dvara, ezeruose zvejoti (oszepa nosumu), dalyvauti pilies

statybos darbuose.

Pilies, dvarai, kaimai, vals¢iai ir juy valstieCiai:
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Cersvetés dvara, priklausiusi Polocko piliai (Jeop Yepcssykuii, x 3amky
npwicayxaiousiil), sudaré nelaisvoji Seimyna, deSimt sodininky, vienas bajoras
keliuotis, aStuoniolika Zmoniy kelivociy dimy (na Jlaowoce). Siam dvarui
tarnavo nelaisvieji valstieciai (1100u npoieonnvie) 1S t0 paties pavadinimo
Cersvetés kaimo (penkios tarnybos ir astuoni dimai, septyni laisvi valstieciai,
septyni kiaunininkai, astuonios tarnybos sunininky (ncapyoss ocmo ciyscoods).
Dvarui priklausé¢ Sudilovskos (Cyouroeckas) valséius, kuriame buvo
trisdeSimt devyni Zmoniy dimai, tris savaites per metus tarnavusiy dvarui.
Tame vals€iuje buvo dvarui priklausanti Sudilovskos giria, kurioje buvo Zvériy
gaudymvietés, o medzioklé buvo vykdoma pilies naudai (komopoii no6bi
38epbIHHbL HA 3AMOK N106smb). Visos $ios zemés ir ju valstieCiai, kuriy buvo
priskai¢iuota 480 (k¢h) uonosexw, teisiskai priklausé piliai (/700 npwicyooms
cymb  3amvkosbimw). Cersvetés dvarui priklause Menicos kaimas su
keliuociais (moou nymuwie). 1S viso Menicos kaime buvo septyni valstieciai,
kurie dvarui pjové Sieng ir valé tvenkini (npyo coinarom).

Antras piliai priklausgs dvaras buvo Beléica, kur buvo pilies zemé (nawvms
samrosas). Dvare gyveno nelaisvoji $eimyna. Siam dvarui priklause valstie¢iai
gyveno Luginovi¢iy kaime. DvideSimt penki $iy Zmoniy dimai dvarui per
metus tarnavo devynias dienas ir pjové Sieng. Taip pat Siame kaime buvo
deSimt kiaunininky, mokéjusiy vaivadai kiaunini mokest] kapa graSiy. Vienas
Zmogus kiaunininkas buvo laisvas®”’.

Kalbant apie socialines kategorijas reikia atkreipti démesi 1 tai, kad
kartais tik jos nurodomos kaip priklausancios piliai. Taigi labai tikétina, kad
pats kaimas, kuriame jie gyveno, piliai nepriklause, prieSingai nei suraSyti
pilies kaimai su juose gyvenusiais valstieciais. Ne veltui yra aiSkiai isskirti
pilies kaimai (zamxosvie cena).

Mozyriaus ir Cernobylio pilys neturéjo atskiry piliai priklausiusiy
kaimy, jiems dirbo visi ju vals¢iuose buve kaimai. Sia i§skirting situacija, kaip

ir veliau nagrinésiamos Venicos pilies atveju, nulémeé per kelis Simtmecius

> Tomoukas pesmsis 1552, c. 45-73; [...] B momw orce cene Jlyeunosuuax KyHuuHUKO8® Oecem,
KOmopbule 0aiom KyHUYbl NAHY 80e600e KONY 2puieil wblpokux. JIemopoacoms 3aMbKo6bIM 3 Oblmy HO
Zputy WolpoKOMy u no Koaaxy xieoa [ ...].
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susiklostgs Padnieprés fenomenas. Vals€iai ir visa ju teritorija su visais kaimais
buvo tiesiogiai pavaldis piliai, valdovui, todél ne veltui sakoma roooansie co
scux cenv nosemy Uepnobwiibckazo It sonocmeti siko Mosvipckoe maxv
Buuykoe. Nepaisant to, Sitai nepaneigia pilies, kaip atskiros teritorijos, ir jos
sociumo egzistavimo idéjos, grei¢iau ja tik patvirtina. Cia turime reikalg tik su
kiek kitokia, ne tokia ,suskaldyta®“ ir fragmentuota pilies teritorijos ir jos

sociumo forma.

3. Pareigybinis pilies charakteris

Bet kokios valdzios teritorijoje itvirtinimas ir igyvendinimas
neapsiriboja vien tik kokybiskai naujuy valstybiniy struktiiry sukiirimu, 0 yra
vienalaikiSkai salygotas ir konkrecioje vietoje formuojamos (,,nuleidZziamos is
virSaus®, centro?) iSskirtinés lokalios socialinés, Siuo atveju, pareigybinés
terpés. Priklausomai nuo chronologijos, LDK teritorijy ir joms budingos
vietinés specifikos, prasminga panagrinéti santyki tarp pilies ir vietos
pareiginy, kurie kaip aukSciausios valdZios deleguoti ir kartu ja iSreiSkiantys
asmeys, visy pirma ir turéty biiti siejami su pilimi. Toks rakursas padéty
atskleisti bent pora ne tik paties pilies fenomeno, bet ir bendresniy probleminiy
lauky. Pirma, pareigiiny radimasis suponuoja valdzios konkrecioje teritorijoje
plétra (pvz., teisminés funkcijos, mokesciai), antra, pareigliny ir ju
organizacijos dinamikos pazinimas nuSvie€ia paciy LDK skirtingy teritoriju
raida ir ju santyki su centrine valdzia.

Kalbant apie feodalinés visuomenés pareigybing organizacija kaip
valdzios jgyvendinimo sverta, verta prisiminti Maxo Weberio valdzios
tipologija>’®, kurioje nuZymimas esminis kiekvienos valdZios atliekamas
valdZios delegavimo veiksmas, kuris kartu legitimuoja kiekvieno ,,delegato®,

S§iuo atveju pareigiino, valdzig ir jam suteiktas funkcijas, apibréziamas tam

578 \Weber M. Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der verstehenden Soziologie (toliau — Weber M.
Wirtschaft und Gesellschaft). Tlbingen, 1985, S. 541-550. Apie Weberio feodalizmo valdZios
samprata zr. Norkus Z. Maxo Weberio feodalizmo samprata ir Lietuvos istorija// Lietuvos istorijos
studijos. 1997, Vilnius, p. 44-54.
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tikry jurisdikcijy. Svarbu tai, kad valdzia, jos formos ir turinys kinta, o Sis
procesas tiesiogiai atsispindi pareigybiniame bet kokios politinés organizacijos
lygmenyje. Tokiu biidu, valdymo aparato dinamika yra neabejotinai jdomus
lokalinés visuomenés ir visos valstybés raidos rodiklis.

Keltina prielaida, kad per visa aptariama laika vyko pareigiiny
proliferacija, diferenciacija, o kartu ir laipsniSkas aukSCiausiy su pilimi
susijusiy pareigybiu degradacijos procesas, kai hierarchiSkai auksciausios
pozicijos, atsizvelgiant i ju santyki su pilimi, buvo uzimamos grynai formaliai
(nominaliai), prieSingai ankstesnei praktikai (pvz., XIV a. pabaigoje). Tokiu
atveju svarstytina 1idé¢ja del valstybés ,pareiginy aparato plétros ir
sudétingéjimo (kai kas gal tai iSdristy pavadinti modernizacija, ypa¢ XVI a.)
proceso ivairiose srityse priklausomai nuo konkrecios teritorijos ir laiko. Verta
padaryti iSlyga, kad §i pareigiiny ir ju aparato dinamika nebuvo vienareik§meé ir
vienalyt¢ visoje LDK. Pareigiiny radimasis, jy organizacijos plétra ar
atvirksciai — nykimas buvo salygotas vietos aplinkybiy. Biitent i §i procesa ir
verta atkreipti démesi, nes jame atsispindi bendrosios LDK ir jos teritorijy
raidos tendencijos. Antra vertus, svarbu turéti omenyje pareiginy realiy ir
nominaliy funkcijy dichotomija, atsirandancia sudétingéjant pareigybiniam
aparatui.

XIV a. pilys turéjo savo tiesioginius valdytojus. Savaime suprantama,
kad bet koks objektas negaléjo biiti paliktas be prieziiiros ir aiSkesnés lokalios
hierarchinés strukttiros. [domu tai, kad Vakary Europoje valdovo pilys buvo
duodamos valdyti ir jas administruoti ivairiems Zemesng¢ socialing pakopa
uzémusiems individams, kuriy jvardijimas ir socialiné kilmé labai skyrési
priklausomai nuo regiono tradicijos ir laiko. Istoriografijoje vokiskuyju zemiy
socialiné saranga iSskiriama tuo, kad Cia susiformavo vadinamasis ministerialy
(tarnybininky) sluoksnis, kuriam daznai buvo suteikiamos valdovo piliy
valdymo teisés. Kitose Europos Viduramziy Salyse susiduriame su labai
tvairialype ir nevienalyte kilmingyjy socialine grupe ir jos netolygiu vaidmeny
pasiskirstymu. Siuo atveju Zemesnioji ar tarnybiné kilminguju dalis — laikui

bégant kai kurios Seimos tapdavo ,.etatinémis* piliy valdytojomis, o ju nariai
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burgrafais — XII-XIII a. imperijos teritorijoje buvo deleguojama valdyti
valstybiniy piliy. Pasak vokie¢iy istoriko Fredo Schwindo, vokiskieji
ministerialai, kaip socialiné kategorija neretai tapdavo burgrafais, o ju Seimy
vardai jgaudavo valdomos pilies varda®®. Tai bylojo jvairialypiy feodaliniy
santykiy ir juos iSreiSkusios abipusés senjoro-vasalo sutarties kasdiening
praktika. Zinoma, ¢ia visy pirma susiduriame su paties feodalizmo ir visos jo
socialinés struktiiros raidos, pasireiSkusios per vis smulkesne diferenciacija,
problema. ISkyla kebli nominalaus pareigiino ir realaus pilies valdytojo
problema. Siuo atveju pilies pareigiiny kategorijai priskirtini plagios socialinés
kilmeés spektro asmenys, nuo didiko iki valstietiSkosios visuomenés dalies
vir§tinés. Tokiu biidu susiduriama su iStisa pilies pareigybine organizacija.
Tikeétina, kad pradedant kurtis piliy ir dvary tinklui, Sias struktiiras prizidiréjo
pati socialinés piramidés virsiin¢lé ir tik po to Sios tiesioginés funkcijos darbai
peréjo zemesniy visuomenés skluoksniy atstovy priezitirai. Taigi manytina, kad
Si nuolat kintanti pareigybinés organizacijos struktiira priklausomai nuo erdvés
ir laiko kategoriju pasipildydavo naujais nariais ir naujomis pareigybémis. Tai

aiSkéja pasitelkus keleta pavyzdziy visoje aptariamo laiko atkarpoje.
a. Lithuania propria

IS vokie¢iy kronikininky suzinome, kad XIV a. Lithuania propria pilyse
rezidavo ir uz jas buvo atsakingi LDK politinj ir socialinj elita sudar¢ asmenys
— didikai. Salia piliy jie minimi kaip ju seniinai (capitaneus), kastelionai
(catellanus). Idomu tai, kad Sie pareigiinai sudaré pacia aukS¢iausia
visuomenés socialing grupe. Taigi valdZios itvirtinimui teritorijoje buvo
deleguoti patys svarbiausi asmenys. IS to galima daryti iSvada,kad Viduramziy
valdzios struktiira, pasak Weberio, buvo patrimonialinio pobiidzio. Pirmasis

pilies pareiginas — kaStelionas Dovydas — fiksuojamas Petro Dusburgiecio

5 Schwind F. Zur Verfassung und Bedeutung der Reichsburgen, vornehmlich im 12. und 13.
Jahrhundert// Burg, Dorf, Kloster, Stadt. Marburg, 1999, S. 492.
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1314 m. aprasant Gardino pilies puolima ir dar po keleriu met1f’80. [sidémétina
tai, kad tas pats Dovydas minimas ir viename iS Gedimino laiSky. 1365 m.
paminimas Vilniaus seniiinas>®". Savo ruoztu Hermanas Vartbergietis 1377 m.
Zygio metu uzsimena apie Kgstucio seniling Pekste Trakuose (advocatus Regis
Keinstut in Trakken)*®. Sios kelios uzuominos, nors ir sporadiskos, leidZia
kalbéti apie besiformuojancia hierarchiSkai auksSc¢iausia piliy pareigybing
organizacija, i§ kurios atitinkamai laikui bégant atsirado ir Zemesnés jos
grandys. Véliau, ypa¢ XV a., pareigybiy organizacija vystési ir sudétingéjo’®.
Beje, verta atkreipti démesj 1 Petrausko sudaryta iSsamy LDK auksCiausiy
pareigiiny saraSa, kuriame aiSkiai i8rySkéja valstybés branduolio ir kai kuriy
pagrindiniy ruséniSkyjy zemiy vietoviy, kuriose, Saltiniy duomenimis, stovejo
pilys, nors nebiitinai vienalaikiSkai esant pareigtnui, ir jy pareiginy tinklas, 1§
kurio aiSku, kad absoliuti dauguma pareigiiny valdé tas vietoves, kuriose bent

jau per XIV a. stovéjo dk pilys>®*

. Taigi, tam tikros sasajos tarp vietovés, pilies
ir pareigiino egzistavo, kaip ir tarp jau minétos parapijinés baznycios steigimo
ir pilies Tikrojoje Lietuvoje.

Beje, Sios XIV-XV a. besiformuojancios iSskirtinés savimonés

*% % esmés sutapo su Tikrosios Lietuvos

socialinés grupés kilmés geografija
ribomis, todél logiska, kad visy pirma valstybés branduolio piliy pareigiinais
tapdavo artimiausios valdovo aplinkos zmonés. Kaip pastebi Petrauskas,
ankstyvojoje valstybés raidos faz¢je menkos Zinios apie pareigybiy

organizacija greifiausiai yra ne Saltiniy trikumo problema, o tiesiog realiai

580 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 181; [...] David castellanum de Gartha [...]; S. 185;
[...] David castellanus de Gartha [...] (1319); plg. Nicolaus von Jeroshin. Kronike von Pruzinlant. S.
592; [...] d6 irhdb sich 0z DAavit, / von Garten dort der castelan, / [...] (1319); Peter von Dusburg.
Cronica terre Prussie, S. 189; [...] David castellani de Gartha [...] (1324); plg. Nicolaus von Jeroschin.
Kronike von Pruzinlant. S. 603; [...] Davidis vorwerc vorkarten, / des burcgréven von Garten/[...].
%81 Wigand von Marburg. Cronica nova prutenica, S. 552; [...] Tandem veniunt ad castrum Wille
evocantque capitaneum [...].
%82 Hermani de Wartberge. Chronicon Livoniae, S. 113.
%8 Apie vietiniy ir centriniy pareigybiy raidos netolydumus ir apskritai apie ankstyvuosius LDK
pareiginus placiau zr. Petrauskas R. Lietuvos diduomeng, p. 153-167.
%8 petrauskas R. Lietuvos diduomené, p. 310-328; Alytaus ir Nemunaicio, Breslaujos, Darstniskio,
é\élserkinés, Naugarduko, Punios, Strévininky, Traky, Ukmergés, UzZpaliy ir Vilniaus senitinai.

Ibid., p. 96.
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egzistavusios situacijos isdava®°. Bet kokios sudétingesnés struktiros
pareigybiy organizacijos buvimas suvoktinas kaip kokybiskai naujy socialiniy
santykiy ir valstybés raidos antspindys. Kita vertus, valdzios itvirtinimas visy
pirma rémési asmeniniais santykiais ir tik po to galéjo judéti laipsniskai
atsirandanciy ir nusistovinciy pareigybiy linkme. PerSasi i1§vada, kad pacioje
valdZios plétotés konkrecioje teritorijoje pradZioje LDK didikai uzéme ir pilies
ir jos teritorijos aukS¢iausio pareigiino funkcijas. Kita vertus, kyla problema
dél nominalios ir realios ju valdzios, kadangi $ie pareiglinai, o visy pirma
didikai, turéjo asmeny valdy ir su tuo susijusiy interesy, todél negaléjo ilgai
uzsibiiti vienoje vietoje. Gali biti, kad IS pradZiy Sie pareigtinai savo pareigas
atliko tiesiogiai (realiai) ir tik po to, formuojantis sudétingesniam Zemesniyju
pareigybiy aparatui, tapdavo nominaliais jiems patikéty dk funkcijy atlikéjais,
savo pareigas deleguodami tiesiogiai atlikti Zemesnés grandies pareigtinams.
Svarbu nepamirsti, kad neretai didikai turédavo po kelias nebiitinai vietines
pareigybes, o tai dar labiau apsunkindavo tiesioginiy funkcijy atlikima. Laikui
bégant i jvairialypé struktiira tapo dar sudétingesné. Stai matome, kad 1437 m.
Vilniaus vaivada Jonas Daugirdas prisiekia, jog Vilniaus pili su jos teritorija
atiduos po Zygimanto Kestutai¢io mirties tik Vladislovui Il (véliau
istoriografijos ,,pakrikstytam* Varnie¢iu)>®’. [sidémétina, kad tai yra pareigiino
priesaika, kurioje aiskiai atsispindi Daugirdo, kaip Vilniaus vaivados, santykis
su pilimi ir jos teritorija. Siuo konkregiu atveju tai néra beneficija, Kuria bty
galima naudotis savo nuozitira. Svarbu tai, kad Sis dokumentas vis délto
greiCiausiai suvoktinas kaip dar iSlikusio pirminio tiesioginio santykio tarp
pilies ir uz ja atsakingo jos auksCiausio pareigiino liudininkas. [domu, kad
panasaus pobtuidZio dokumenty daugiau aptikti nepavyko.

Bandant nustatyti konkrety pareigybés turinj, Situacija tampa dar
sudétingesné. Cia ir slypi pagrindiné problema dél ankstyvujy vietiniy
pareigtiny tiek dalykiniy, tiek ir teritoriniy valdzios riby ir jurisdikcijos. Kita

vertus, vargu ar galima ekstrapoliuoti vélesnio laiko situacija (XVI a.) ir teigti,

%8 jdem. Socialiniai poky¢iai Lietuvoje, p. 177.

7T CEXV. T.2,s. 84.
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kad pareigybés ir ju funkcijos buvo taip smulkiai diferencijuotos ir ankstesnéje
ju raidos fazeje. Tikétina, kad pacioje pareigybiu formavimosi uZuomazgoje
aukSCiausio vietos pareigiino rankose buvo sukoncentruotos visos lokalinés
valdZios (administracings, teisinés, tikinés) igyvendinimo funkcijos ir tik laikui
bégant, sudétingéjant pareigybiniam aparatui jos buvo iSskaidytos.

Bet kokios sudétingesnés organizacijos struktiiros kiirimas pirmiausia
yra salygotas pastangy iSsaugoti, itvirtinti ir iSplésti jau esama valdZia
teritorijoje ir joje pasklidusiems vietos gyventojams. Taciau tokios
organizacijos ir jos struktiiros pokyciai, kalbant apiec menkai apie save
palikusias Saltiniy senasias visuomenes, tampa pastebimi tik apimant ilga
laikotarpi, tod¢l ir Sios organizacijos sociologiné charakteristika®®
identifikuotina tik tiriant lokalinés valdzios struktiira nuo virsaus iki apacios ir
jos pareigiiny funkcijy pasidalijima.

Kaip galéjome jsitikinti, Saltiniuose pirmiausia buvo uZzfiksuoti
hierarchiSkai auksc¢iausi pareiglinai: vietininkai, senitinai, kastelionai. Nuo XV
a. antrojo ketvir¢io pasirodo ir Kiti asmenys. Vis délto reikia atkreipti démesj i
tai, apie ka buvo kalbéta anksciau, kad didelé dalis Lithuania propria piliy
nunyko ir virto dvarais. Taciau dalis Tikrosios Lietuvos piliy i$saugojo savo
svarba kaip rezidencinés pilys, todel galima kalbéti ir apie jy pareigybinio
aparato plétojimasi per visa XV a.

Jau buvo uzsiminta, kad analizuojamo objekto chronologiniy rémy
pirmoje puséje, t. y. XIV a., susiduriame tik su auksc¢iausiais pilies pareigiinais.
Tai tarsi désninga, nes bet kokios valdzios isitvirtinimas visy pirma prasideda
nuo tiesioginio auksSCiausiy asmeny delegavimo konkrecios teritorijos
valdymui, kuris laipsniSkai sudétingéja ir diferencijuojasi. Taigi, kalbama, jei
taip galima pasakyti, apie Zzemesnés grandies pilies pareigtinus, kuriy radimasis
atspindi pacios pilies socialinés struktiiros dinamika ir iSreiSkia kiekvienos
konkrecios pilies raida, jos plétojimasi arba degradavima. Tai gali atskleisti tik

ilgo laikotarpio saltiniy duomenys, rodantys ilgalaikius kaitos procesus.

588 \Weber M. Wirtschaft und Gesellschaft, S. 549.
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Démesi pirmiausia patraukia etimologiSkai su pilimi susijusio pareigiino
ivardijimas — pilininkas (copoonuuwiii).

Pirmosios zinios apie Vilniaus pilininkq Vasgalo (procuratore Vasgalo)
ir Traky pilininkq kunigaiksti Petra Mykolaiti mus pasiekia atitinkamai is 1434
ir 1449 m.*®. Vilniaus pilininkas Germanas pirma karta minimas 1469 m.
(procuratoris castri nostri Vilnensis alias horodniczy magnifici nobilis

Hermani)>*

, 0 1482 metais jis jau velionis (rebowuxv nanv I'epmanwn,
20podnuustii Bunenvexui))™. Kiek véliau, 1486 m., suZzinome apie Kauno
pilininkq Vaska ir Naugarduko pilininkq Zenka JevlasSkoviCiy. Tais paciais
1486 m. minimas Gardino pilies pilininkas Grinka Chodkevi¢ius (I peinbka
Xooxosuu). Tikétina, kad $is pareigiinas ir jo jvardijimas atéjo i$ Kijevo Rusios
laiky, kai radosi pirmieji UZ gynybiniy jtvirtinimy (copoodw, epad), Kkurie
pirmiausia tebuvo aptvertos gyvenvietés, prieziiira atsakingi asmenys. Tai
liudija ir pati etimologija®?. Pilininkas, Konstantino AviZonio supaprastintai
Liubavskio, pilininkas buvo atsakingas uz pilies prieziiira, jos statyba, remonta,
apripinima duona ir avizomis®*. Vis délto pilininko pareigos buvo gerokai
ivairesnés. Stai Gardino pilininkas 1487-1489 m. arklininkams Nikomai ir
Losakai turéjo duoti po stating (apie 492 1) kvie¢iy>*®. Naugarduko pilininkas
Grinka Maskovicius (/ punxka Mackosuua) 1499 m. gavo uzduoti apklausti
senus Zzmones (onsimamu cmapuix modeu) dél kazkokio teisminio ginco. Platus
pilininko pareigy spektras ir valdzia ryskéja i§ 1496 m. atvejo, kai kilo
nusiskundimai 1§ Mikalojaus Janaviciaus, Mikalojaus Medkeinovi€iaus ir

Nacuko Romeikovic¢iaus dél Traky pilininko Stretos (Cmpemw), kuris pradéjo

%89 KDKW, nr. 132, s. 150.

> bid., nr. 264, s. 305.

L PYB. T. 27, Ne 76, c. 387.

%2 Gurevicius A. Viduramziy kultiros kategorijos, p. 51. Aronas Gureviius, remdamasis skandinavy
(germany) mitologijos pavyzdziais, aiSkina sodyba, biista, kiema ir bet kokia kita aptverta ir savyje
apribota erdve kaip esmini zmogaus sugyvenimo su aplinka akcenta, ir ¢ia pateikia
bendraindoeuropietiska gardq (got. gards — namai, Seima, dvaras; sen. nor. gardr — kiemas; sen. ang.
geard — aptvérimas, aptvaras, bistas ); Zr. A Handbook of Germanic Etymology. By Orel V. Leiden-
Boston, 2003, p. 126.

%98 Avizonis K. Rinktiniai radtai. T. IV. Vilnius, 1994, p. 99-100.

5% Ihobascruii M. O6nacTHOE nenenue, c. 474-475.

% PUB. T. 27, Ne 17, ¢. 278,
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siysti savo dieckus rinkti déklos, kurios anks¢iau minétieji nemokéjo. Pasirodo,
ju senelis Janovi¢ius Vytauto uz karing tarnyba prie§ vokiecius iSduotu, bet
véliau sudegusiu rastu, buvo atleistas nuo visy tarnyby, darby ir duokliy®®.
Nemaziau intriguojantis ir placia pilininko jurisdikcijos erdve
atskleidziantis epizodas yra kito Traky pilininko Michnos Chrebtaviciaus

atvejis. 1496 m. Petkovas Talivoisevicius ir jo broliai Grinkovas bei Andrius

Swvtw

fwtv

Trakams. Tuomet valdovas liepé jau minétam Michnai Chrebtaviciui pazitreéti
1 senasias knygas (¢ cmapwix xnueaxws) ir iSsiaiSkinti, ar ju tévai buvo
déklininky saraSe. Tai atlikus paaiSkéjo, kad Sie Zmonés buvo tévoniniai
nelaisvieji valstieciai (1:00u omuuvhbie u Henoxoocuu)™..

Baigiant kalbéti apie Tikrosios Lietuvos pilininkus, verta atkreipti
démesi 1 dar viena pavyzdi. 1499 m. Vilniaus pilies pilininkas Zanka (3arwvxo)
buvo ipareigotas dél Lucko seniiino kunigaik$¢io Semiono Jurjeviciaus
prasymo Vilniaus mieste (na Jlyye) Salia Neries (6nucko pexu Benu) vietos
dvarui pasistatyti, apzidiréti ta vieta®". Tad, kaip matyti, pilininkas uzsiémé
,zemétvarkos® darbais ir uz pilies riby, nors néra aisku, ar ta paskirta vieta
nepriklause pilies teritorijai.

Akivaizdu, kad pilininko pareigybiné instrukcija buvo daug platesné.
Tai lém¢ dar menka ir primuosius zZingsnius Zengianti pareigybiné
diferenciacija ir su ja susijusi specializacija bei ,institucionalizacijos® létas
formavimasis. Vieno pareigiino atlickamos funkcijos ir jurisdikcija buvo gana
plati (ypa¢ jei jis buvo aukS$Ciausias vietinis pareiglinas) ir tai liudija apie
problemiska pilies ir apskritai pareigybinio aparato formavimasi.

Liubavskis, greic¢iausiai kaip niekas kitas, plac¢iai tyré LDK teritoring
struktiira, Giking organizacija (¢ia, be abejonés, minétinas ir Dovnar-Zapolskis),

socialing, ypa¢ Zemutiniy visuomenes sluoksniy sankloda. Istorikas skiria

5% Axrer JTnToBckoit Merpukn. T. 1, Ne 232, c. 91.
7T I M. Uzrasymy knyga 6, nr. 198, p. 146; /[...] u xomeau mozo na Hux 008ecmu KHUAMU NEpPEbIX

20POOHUYUX MPOYKUXD, UWLMO HA HUX OSKAA bupusanu [...].
%% Ibid., nr. 306, p. 199-200.
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démesj ir tokiam pareigiinui kaip raktininkas (xzrounux), kurio pagrindiné
uzduotis buvo medaus surinkimas, o gyvenvietés (pvz., kaimai), turéjusios
mokéti duokle medumi, priklausé vadinamajam raktui (xzrou), taigi ir pati
~institucija“ buvo vadinama raktu. Pasak Liubavskio, raktininkas buvo
tiesiogiai pavaldus vaivadai®®, o raktai buvo prie kiekvienos svarbiausios
LDK npilies. Dél antrojo teiginio galima sutikti, bet dél pirmojo kyla abejoné,
kadangi hierarchingje strukttiroje pilininkas buvo arc¢iau raktininko. Vis délto
svarbu sugrizti prie antrojo teiginio, t. y. klausimo dél rakto ir pilies santykio,
kuris istoriografijoje néra nagrinétas. Galimi keli argumentai dél rakto
pavaldumo piliai, o kartu ir hierarchinés raktininko subordinacijos pilininkui.
Pirma, raktai buvo prie svarbiausiy piliu: Gardino, Kauno, Naugarduko, Trakuy,
Vilniaus. Antra, pilys turi savo medaus ir vasko atsargas, o tai reiskia, kad
raktininkas turi pasiriipinti ju sandéliavimu, priezitira. Trecia, pilis turi savo
medaus duoklininkus, vadinasi kazkoks pareigiinas greiciausiai yra atsakingas
uz ju surinkima. Ketvirta, raktininkai ir raktui priklausantys kaimai minimi
piliy inventoriuose. 1549 m. Rodoskoviciy pilies inventoriuje suraSyti raktui (¢

kuoua ecmw) priklausantys valstieciai®®.

Darytina prielaida, kad menkai
iSvystytoje lokaliojo tikio struktiiroje galéjo buti tiesiog tik vadinamasis raktas,
t. y. surenkamos medaus duoklés, taciau speciali pareigybé galéjo ir
neegzistuoti. Biity naivu manyti, kad medaus duoklés buvo surenkamos tik
svarbiausiose LDK pilyse. Pareigiino, Siuo atveju raktininko, egzistavimas
greiCiau iSreiskia tos vietos socialinés struktiiros sudétinguma, 0 tai savaime
suponuoja tos vietos, kaip centro, ir jos vietinés (aplinkinés) sarangos,
plétojimasi. Atkreipkime démesi 1 keleta pavyzdziy.

Pirmieji Gardino, Kauno, Naugarduko ir Traky raktininky pasirodymai
Saltiniuose siekia Kazimiero laikus (grei¢iausiai iki devinto deSimtmecio). Ju
veikimo kontekstas — medaus (Ouwseiiky, srcudy Tpoyxomy, 0ea suamvky meody

npecnozo cv kmioua lopodenwvckoeo), VaSko (0sa rkamenu eocku) ar lapés

kailiniy (kns3t0 bocoany Heanosuuy JKacnaswvckomy uyba auces 3a6biiiko6ast

59 Jhobascruii M. O6nacTHoe nenenue, c. 7182.
0 TMAMIO, c. 95.
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cv kmoua Iopodenvcrkozeo) davimas. Beje, lapés kailiniy epizodas yra gana
daznas, 0 tai verCia galvoti apie pilininko veikimo erdvés platuma,
neapsiribojant vien tik medumi, taigi apskritai nattriniy duokliy
nomenklattiroje. Lapés kailiniy verté, kaip ir §iais ,,aplinkosauginiais* laikais,
atrodo, auksta.

Pirmasis i§ anonimiS$kumo riiko su savo vardu iSnyrantys analizuojamos
kategorijos pareiginas — Vilniaus raktininkas OstaSkonis (Ostasschkoni),
minimas 1444 m. | §j atvejj verta pazvelgti kiek atidziau, kadangi Kazimiero
Jogailai¢io donacijoje Vilniaus katedrai ir archidiakonui Martynui tarp
dovanojamy keturiy valstie¢iy bei Lelkuskiy su dvaru (quattuor homines cum
terra Lelkusski dicta simul cum curia) atsirado ir Vilniaus raktininkas
601

(Clavigero Vilnensi)
Martynas (Mapmunyc) (1486), Gardino raktininkas Kotas (Kom) (1488), Traky

Po jo atsiranda kiti vardai: Vilniaus raktininkas

raktininkas Michna (Muxno) (1488), Kauno raktininkas Abraomas
JuzefoviGius (1495)°%?, raktininkas Grinka Maskevi¢ius, kurio atvejis jdomus
tuo, kad jis kartu buvo ir Naugarduko pilininkas (1496). I$ iSskirtinesniy
Saltiniuose aptikty raktininky veikimo sfery galima nurodyti ir teismo procesa
dél zemés. 1496 m. Traky raktininkas Senka Ogafonovicius dalyvavo
Ziezmariy bajory Jurijaus Narbutavi¢iaus ir Stanislovo Monkovi¢iaus ginée su
leiciu Vigimantu (Bezumonma) ir jo bendrais (csoper) dél biciy®®. Pirmieji
skundési, kad leiciai prievarta 1§ ju valstieCiy atémé bites. Sie aigkino, kad
jiems bites paimti liepé pats Senka OgafonoviCius. Tada valdovas kreipési 1
pastaraji. Sis paaigkino, kad jau sprendé §ia byla su kitais bajorais. Tuomet dk
nusprendé, kad lei¢iai turi sumoketi uz padaryta Zala. Akivaizdu, kad 1
raktininko pareigas i¢jo ne tik medaus rinkliava. [domumo délei atkreiptinas
démesys ir | zemévaldos dalykus, susijusius su raktininkais. 1492 m. Lietuvos
Metrikoje uzfiksuotas atvejis, kai Trakuy raktininko Steckos (Cmeyxo) netoli

Traky laikytas dvaras su dviem tus$€iomis Zemémis ir keturiais leiCiais buvo

801 KDKW, nr. 178, s. 204.

802 Boniecki A. Poczet rodow w Wielkiem Ksigstwie Litewskiem w XV i XVI wieku (toliau — Boniecki
A. Poczet rodéw). Warszawa, 1883, s. XII.

803 | M. Uzrasymy knyga 6, nr. 183, p. 140-141.
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atiduotas Slanimo vietininkui Jonui Bogdanui Chrebtavi¢iui®®. Taigi galima
manyti, kad uZimamos vietinés reikSmeés pareigybés ir netoli esanti zemévalda
buvo tarpusavyje susijusios. Tokj ry$j patvirtina ir tai, kad Traky raktininkas
Senka Ditka (Cenxo Juuwko) valdé PeteSos dvara®. Beje, vélesnysis
raktininkas Velicka (Benuuko) 1502 m. pirko i§ jvairiy Traky miestieCiy zemés
Traky apylinkése®®.

Prie raktininky pareigybés reikéty priskirti ir ju padéjéju funkcijas
atlikusius paraktininkius (nooxmousiii). Sie pareiginai pasirodo nelabai
,atsilikdami nuo savo ,,virSininky“, XV a. pabaigoje. 1488 m. minimas Kauno
(?) paraktininkis Andriuska Pavlovicius. 1495 m. pasirodo iraSas apie Traky
paraktinink; Andriuska. 1496 m. kaip Vilniaus paraktininkis minimas
Bogdanas Pavlovi¢ius, savo tévonija turéjes prie Cernigovo (na wums

%7 Visai tikétina, kad Bogdanas buvo Kauno paraktininkio

Cubpeoxc)
Andriuskos brolis, o Sis yra tas pats Traky paraktininkis. Taigi, dviejuy broliy
rankose galéjo biti sutelkti Vilniaus, Traky ir Kauno raktai. Zinia, buvo plagiai
paplitusi praktika, kad siinus perimdavo savo tévo pareigas. Siuos spéjimus is
dalies patvirtina tai, kad Andriuska Pavlovi¢ius minimas 1496 m. Cernigovo
donacijoje kunigaik§¢iui Semionui Mozaiskiui®®. Reikéty pridurti, kad
Andriuska salyginai daZznai minimas Lietuvos Metrikoje. XV a. pabaigoje jis
gauna i§ Traky raktininko lapés kailinius (xpe6mosas), astuonias kapas grasiy
ir dvi statines druskos i§ Kauno muito, tris déklas kvie€iy i$ jau minéto Traky
pilininko Stretos ir gelumbés i% izdo (cyrro 3 ckapw6y)®®. Taip pat tarp 1487
ir 1489 m. paraktininkiui Andriuskai buvo atseikéta po SeSias kapas iS

>, . . .- . . 1 . oy v . . .
ZieZzmariy kar¢iamy ir Kauno muito®°. Visa Andriuskos ,,pasaza‘ ir sukimasi

804 1 M. Uzrasymy knyga 3, nr. 8, p. 70.

8% |bid., nr. 35, p. 84 (1498).

806 1 M. Uzrasymy knyga 6, nr. 488, p. 286-287.

7 Tbid., nr. 206, p. 149 (1496). [domu tai, kad $is kaimas minimas aprasant Cernigovui piliai
priklausancias teritorijas 1527 m. Beje, Sio suraSymo metu Sis kaimas minimas kaip priklausantis
Cernigovo piliai; zr. “Ilam’ste”// Pycuna O. CiBepchka 3eMis y CKIajgi Bemukoro KHs3iBcTBa
JluroBcekoro. Tomatok. Kuis, 1998, c. 208; [...] Ceubpuisyca ceno na peye na borasucu zopodosoe,
oomog 8 bwuno [...].

808 | M. Uzrasymy knyga 6, nr. 156, p. 129.

9 pPYB. T. 27, Ne 2, c. 204; Ne 14, c. 235.

®19 1bid., Ne 17, c. 262.
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aplink Kauna ,,vainikuoja“ jo 1502 m. gautas dk dvaras (xawwn Osop
Kpacnoe)®™, kuri galima atsargiai sieti su netoli Kauno esan&iu Raudondvariu.

Kita pareigliny grupé, minima nuo XV a. — zirgininkai (xonmowue).
Nepaisant to, kad jos jvardijimas artimas tarnybiniy valstieCiu (konroxu)
kategorijai, tai néra viena ir ta pati socialiné grupé, nors tikétina, kad pirmyjy
,kilmé* turi tiesioginj ry$i su antraisiais. Keltina prielaida, kad jie tarpusavyje
skyrési kokybiSkai, kadangi vieniems pavyko i8kilti tarp savo ,,likimo draugy‘
ir padaryti karjera antryjy — gausesniyjy — atzvilgiu. Antra vertus, pirmieji
buvo tape pareiginais, ,pririStais® prie konkreCios vietos, antrieji tebuvo
valstieCiai, tarnybiniai Zmonés.

Sie pareigiinai minimi prie visy savo svarba islaikiusiy Tikrosios
Lietuvos piliy (Gardino, Kauno, Naugarduko, Trakuy, Vilniaus). Pirmieji
Vilniaus Zirgininkai minimi jau nuo ketvirto XV a. deSimtmecio. 1433 ir 1434
m. dokumenty testacijose atitinkamai minimi Vilniaus Zirgininkai (conucho
612

Vilnensi) Wasgalo ir Gyniwilo (konucho Wilnensibus)
Narka (Hapxa), Kliucka (Kmouwka), Diudiula (Jroowna), Koleda (Konreoa)

. Traky Zirgininkali

fiksuojami kiek véliau, XVI a. antroje puséje. Idomu, kad 1482 m. minimas
Naugarduko Zirgininkas Zenka Jevlaskovicius (3envxo Esenawxosuuw), 0 jau
po Seseriy mety jis minimas kaip Naugarduko pilininkas ir raktininkas. Tas
pats Zenka 1493 m. jvardijamas kaip Toropeco vietininkas ir Naugarduko
pilininkas bei raktininkas. Viena vertus, tai galéjo biti tiesiog papraséiausias
sékmingos karjeros atvejis, antra vertus, ir tai neprieStarauja pirmai minciai,
vieno asmens dispozicijoje keliy pareigybiu sutelkimas buvo iprastas reiskinys,
turint omenyje, kad $iy pareigybiy funkcijos i§ esmés buvo tkinés ir galimai
sutapo. Siame kontekste pravartu biity sugrizti prie jau aptarty pilininky ir
minéto Vasgalo. Susickime du miisy paciy struktiravimo tikslais atsietus
epizodus. 1433 m. Vasgalo minimas kaip Vilniaus Zirgininkas (conucho), o jau
1434 m. — kaip pilininkas (procurator), Salio jo (dokumento testacijoje i$ karto

po Vasgalo) — Zirgininkas Gyniwilo. Sis pavyzdys grei¢iausiai liudija tik dar

811 | M. UZra$ymy knyga 6, nr. 478, p. 282. Metais véliau, 1503, Andriuska Pavlovigius sulaukeé i3
valdovo netoli Gardino buvusio Sisojos (Ceicos) palivarko patvirtinimo; ibid., nr. 500, p. 293-294.
812 KDKW, nr. 129, s. 147; nr. 132, 5.150.

201



vieng sékmingos karjeros atveji arba, tai maziau tikétina, vieno asmens dviejy
pareigybiy uzémima.

Viena Kkita uzuomina Saltiniuose leidzia manyti, kad kai kuriy

pareigiiny, Siuo atveju Zirgininky, vienu metu galéjo biiti keli (keltina prielaida,
kad kuo pareigybé reikalavo maziau specifiniy jgiidziy ir uzémé Zemesng vieta
bendroje pareigybinéje hierarchijoje, tuo daugiau individy ja uzimdavo). 1486
m. minimi du Gardino zirgininkai Usas (¥c¢) ir Pavelas (Ilasen), kurie i
Gardino pilininko Grinaskos Chodkeviciaus atitinkamai gavo keturias ir dvi
déklas rugiy (0sixra porcu). XV a. pabaigoje (dokumentas néra tiksliai datuotas)
minimi dar du Gardino Zirgininkai LoSaka (Jlowaxa) ir BartoSca
(Papmowvya), kuriems taip pat buvo sumokéta kvieciais.
(nookonrowwiir). Budinga tai, kad Siuy pareigiiny egzistavimas minimas tik
Vilniuje. Pazirgininkiais XV a. antroje puséje buvo Janka (Auwko), Vaska
Doroskovi¢ius (Backo [Jopowxosuuw) ir Petras, kuris iS Vilniaus rakto gavo
lapés kailinius (3aesiiikosas).

XVI a. pradzioje, taigi keliais deSimtmeciais véliau, Saltiniuose Salia
rastininky pasirodymas lokaliame lygmenyje). Néra abejonés, kad rastininkai,
kaip svarbis pareigiinai, pirmiausia prad¢jo rastis valdovo aplinkoje, jo dvare
(apie Jono Kesgailos rastininka Paska suZinome i§ 1478 m. paminéjimo)®®?,
taCiau Zenkliai vélesniu reiSkiniu reikéty laikyti rastininky atsiradima vietinése
valdZios igyvendinimo, administravimo ir teisingumo vykdymo struktiirose,
taigi prie piliy, kaip valdzios ,atstovybiy“. Tad ¢ia kalbama ne apie dk
kanceliarijos rastininkus, kurie buvo salyginai auksStos socialinés kilmés ir

614

statuso’~". Apie tai, kad vietiniai (pilies) rastininkai net ir XVI a. pradzioje

buvo retenybé, liudija ir tai, kad 1506 m. minimas Traky pilininkas Bogusas

813 AkTBI JIUTOBCKOI Metpuxu. T. 1, Noe 27, c. 17.
%14 Dubonis A. Radtininkas// Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kultara. Tyringjimai ir vaizdai.
Vilnius, 2001, p. 574-583.
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Michailas Chaleckis visy pirma buvo valdovo rastininkas®’®. Beje, 1511 m.
Lietuvos Metrikos aktas liudija, Traky pilininkas Kameneckis Michailovicius
buvo kartu ir radtininkas, taip pat turéjo savo dijokq®'®. Tais paiais metais
Vilniaus raktininkas Grinka Gromika (/pwinxa I'pomeixa) minimas ir Kkaip

rastininkas®!’

. Apskritai rastininky daugéjimas sietinas su visa teisinés kultiiros
plétra ir reprezentatyviai atsiskleis kalbant apie ruséniSkasias Zemes, ypac
Palenkés teritorija (Bielska, Drohi¢ing). Visa §i procesa apvainikuos sengsias
valstybés struktiiras institucionalizuojanti 1564-1566 m. administracine-
teismin¢ reforma.

XV-XVI a. sandiiros Saltiniuose Tikrojoje Lietuvoje minima nemazai
pareigiiny, kurie sietini su pilimi, nors tiesioginiy nuorody 1 tokia
priklausomybe ir pavalduma néra. Nurodytini $ie pareigiinai, kuriy figliravimas
ivairuoja priklausomai nuo konkrecios vietovés. Gardinas: viréjai Borisas
(kyxap Bopuc, 1486) ir MaSica (Mawuya), gave 18 Gardino pilininko po tris
déklas javy (porcu); sakalininkas (coxorwvnux) Tusovas (Tycos), patrankininkas
(mywxap) Juska. Kaunas: marininkas Vokietis Niklesas (mypar Hemvuun
Huxnec). 1 $i pareigiing butina pazvelgti kiek atidziau, kadangi ir pats
kontekstas, kuriame jis minimas, yra iSskirtinis. Yra iSlikes Kazimiero
Jogailai¢io isakymas, kad mirininkas Nemcinas Niklesas niekur negali
iSvaZiuoti ir turi likti Kaune®®. Pasirodo, mirininkas net ir XV a. viduryje,
antroje puséje, buvo tam tikra problema. Zinome, kad Vytautas pras¢ Vokieéiy
ordino magistro jam atsiysti mirininkqg. Beje, Sio ir kity specialisty
ndeficitiSkuma® mums atskleidzia vienas tam laikui labai i§samus epizodas.
1417 m. Livonijos magistras ras¢ laiSka didZiajam magistrui, dékodamas, kad

Sis atsiunté savo bildemeister atlikti kai kuriuos inzinierinius darbus: nuvesti

815 [..] nucap 2(0)c(no)o(a)pveruii, 2opodnuyuu mpoyxuu [...J. Bogudas Michailas Chaleckis (Bozywu

Muxaun Xaneywvkuii) 1506. Apie valdovo dijoka ir Vilniaus pilininka Zanka kalbama 1496 m.: [...]
ObsIK® Hautw, 20poOHuyull Bunenckuii [...].

816 /] Obskb nucapa nawiozo, 20podnunozo mpoyrozo [...J. Kameneckis Michailovitius (Kameneyxuu
Muxaunosuu) (1511).

617 [...]1 Tpucopuu I'pomviya Knovonux sunenwvcrkuu [...J] (1510). [...] Tpvinka I pomvika nucap nau,
KIIOYHUK SUJICHCKUU NOCLUIbLIU Kb Mobe nocioés nawux [...J (tarp ju ir raktininkas) (1511).

818 | M. Uzrasymy knyga 3, p. 43; [...] Mypanio Hemvuuny Huxnecy. Cedemu emy 6 Kosne, a kopuma
emy colmumu 801Has, a em(o) emy pobumu, a niamy He dasamu [...]. Ankstesnioje publikacijoje
(PUB. T. 27) datuojama 1455 m.
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vandens srove iki maliino (das wassir czu leythen uff unser mole) ir t. t. ir
praSydamas, kad meistra Hansa atsiysty dar karta, kadangi kraste néra Zmoniy,
kurie galéty atlikti tokius darbus®®. Kiek kitokia situacija matome XV a.
pabaigoje. Atvyke 1 Vilniy, Gardino mirininkai skundési, kad anksciau tijiinas
jiems savaitei duodavo stating javu (orcumo), raktininkas — stating alaus ir
dienai medaus (racamye medy kucnoco) (?), 0 svirnininkas, savo ruoztu, —
Zuvies ir mésos palti bei druskos. Taciau dabar nieko duoti niekas nenori, todél
jie nepradeda dirbti dk darbo. Tokiu budu valdovas isako, kad jiems viskas
bty duodama kaip iprasta®®. Cia aidkéja, kad patys miirininkai turbiit buvo
platesné socialiné-tarnybiné kategorija, kuriai vadovaudavo koks nors vienas
tiesiogiai su pilimi susijgs asmuo, mirininkas ar pilininkas, o Kkiti pilies
pareigtnai juos aprupindavo jvairiais maisto produktais.

Tarp Vilniaus pareigiiny (tijino, pilininko, raktininko) 1494 m.
epizodiSkai minimas ir svirnininkas (ceupennomy), kaip jau galé¢jome isitikinti,
atsakingas uz maisto atsargy sandéliavima, saugojima®*’.

Idomu tai, kad tokie pareigiinai kaip dieckus (deuxumsv 3amvroebiM®
Axyboms), Vizas-zvelginas®®  (suswcoms 3amvroevimy), Vaiskis (sotickuii
Topoonencrkuti  Muxonau  [llumkosuus FOnounv), labiausiai susij¢ su

teisminémis funkcijomis, pasirodo salyginai vélai, tik apie XVI a. viduri.

819 Codex Mednicensis, nr. 22, p. 54-55; [...] Ouch danken wir euwir erwirdikeit gar fruntlich vor
meister Hans, euwern bildemeister, das ir uns den gesand habit, der unser werg und arbeid, das
wassir czu leythen uff unser mole, besehen und obirwegen hot, und trostit uns wol, und meynet, das
guten vorgang haben solle. Und er hot uns ouch gestelle czu etlich unsern buchssen gemacht, und sust
mit dingen angereicht, des wir wol woren bedorffen. So musse wir noch czu vorjaren eyn obirffall von
holtze bi den nuwen tham, den wir hon machen lossin, als euch derselbige meister Hans wol wirt
berichten, wie das werden muss, und an deme selbigen obir flosse lit die macht des ganzen grossin
arbeits, und wir haben hir nymand im lande, der sich uff sulch arbeit so wol vorste, als uns wol not
were, und deme wir genczlich getruwin thurren sulchs understeen. Wante wurde der obirflos nicht uff
sin recht gelegt, so were alle kost und swere arbeid mit eynander vorlorn. So meynet der obengescr.
Hans zu dem arbeite wol czu rothen und czu helffen, das is uff sin recht komen solle. Des bitten wir
euwir erwirdikeit gar fruntlich mit allen flisse, das in uns den egenanter geruchet kegen dis anstende
vor jar weder czu senden, als das er uff Pfingksten tag odir er hi bi uns muge sin, uns czu dem arbeide
und obirflosse fortir czu rothen und czu helffin, das das sin vurgang haben muge, do uns grosse
treffelich machtan lit [...].

620 A keI JIUTOBCKOI Mertpuku. T. 1, Ne 146, c. 58.

%2 |bid.

822 Apie dieckaus ir vizo instituty atsiradima LDK 7r. Machovenko J. Dieckaus ir viZo instituty
uzuomazga ir raida Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje// Teisé. T. 46. Vilnius, 2003, p. 87-97.
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Akivaizdu, o Kkartu ir trivialu, kad pareigybiné pilies organizacija
formavosi tik prie pagrindiniy piliy, o jos Tikrojoje Lietuvoje iki XVI a.
pirmosios pusés isliko Vilniuje, Trakuose, Kaune, Gardine ir Naugarduke. Tad
pilis tam tikra prasme yra rySkus vietos socialinés ir teritorinés struktiiros
atspindys. Svarbiausi pilies pareigiinai buvo pilininkas, raktininkas,
paraktininkis, zirgininkas, rastininkas. Véliau pasirodé kiti su teismo
funkcijomis susij¢ pareigiinai: Zvelgunai, vaiskial, dieckiis. Pareigybiy
formavimasis ir pareigiiny radimasis iSreiSkia ir bendrus valstybés poky¢ius.
Neatsitiktinai vietiniai rastininkai Saltiniuose pasirodo tik XV a. pabaigoje.
Kita vertus, didziajai daliai Lithuania propria piliu XIV-XV a. sandiiroje
virstant dvarais, Cia nesusiformavo piliai budinga socialiné-pareigybiné
struktiira. Tai akivaizdZiai atsispindi ir pareigiiny nomenklatiiroje, taip pat ju

pasklidime po jvairias Tikrosios Lietuvos gyvenvietes.

c. Ruséniskos zemés

Identifikuojant pilies, kaip socialinio fenomeno, struktiira, pilies
pareigybinés organizacijos ir jos dinamikos nustatymas yra tik orientacinis
visuminio vaizdo siekis, nebandant suregistruoti visy $altiniy medziagos. Kaip
zinia, ruséniSkose teritorijose pilies raida pasuko kiek kita kryptimi, nei
Tikrojoje Lietuvoje, kur nemaZa dalis piliy virto dvarais, ar tuo labiau
Zemaitijoje, kur pilys su savo teritorine ir socialine organizacija i§ esmés
nesusiformavo. Ruséniskose teritorijose dél nuolatinés itampos i§ iSorés pilies
vaidmuo isliko reikSmingas per visa aptariama laikotarpi, 0 tai automatiskai
suponavo ir jos pareigybinés organizacijos plétojimasi. Antra vertus, | LDK
teritorija patekusiy kunigaikStys€iy bendroje valstybés struktiiroje padétis ir
santykis su centrine valdzia (metropolija) buvo skirtinga, tod¢l ir pareigybinés
organizacijos plétra, kuri atliepé bendra integracijos ir pavaldumo lygmeni,
negaléjo buti tolygi.

Jau buvo uzsiminta, kad pats pareigybés ivardijimas copoonuuuii

sietinas su dar Kijevo Rusios laikais. Liubavskis teigia, kad prie svarbiausiy
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LDK piliy (Minskas, Brasta, Kamenecas, Polockas, Vitebskas, Smolenskas,
Kijevas, Luckas, Vladimiras, Kremenecas) rezidavo ir pilininkai®®®. Vis délto
istorikas aiskiau neatkreipia démesio i Siy pareigiiny pasirodyma Saltiniuose ir
placia ju chronologija (XV-XVI a.). O tai galimai atspindi tiek viding
integracija, tiek ir skirtingg piliy pareigybinés organizacijos vystymasi.
Zinome, kad 1475 m. Kazimieras Jogailaitis Polocko vietininkui Aleknai
Sudimantai¢iui nurodé nejvesti pilininko urédo, kadangi Polocko bajorai ir
miestieciai aiskino, jog pilininko Polocke nuo seno nebuvo. O tuo atveju, kai
prireikdavo tvarkyti Polocko pilj, pats vietininkas riipinosi 3iais reikalais®*’.
Tad valdovas palieka senove, taigi tokia tvarka, kokia buvo nuo seno prie
Vytauto ir Zygimanto (usdasna npu 0s0u Hawiomv, npu GeIUKOMb KHA3U
Bumoeme u Kuxeumonwvme). Beje, iS 1499 m. Polocko bajory Bogdano ir
Glebo Ostafieviciy (Ocmaguesuuu) skundo, kilusio dél sudegusios pilies
atstatymo darby, aiSkéja, kad Polocko vietininkas Jurijus Pacas kartu buvo ir
pilininkasszs. Verta atkreipti démesi 1 Kijevo pilininky darby aprasta,
datuojama 1520 m. Jame suraSyti keturi skirtingu laiku uz Kijevo pilies
atstatymo darbus buve atsakingi pilininkai atskiry valdovuy valdymo metu:
Bogdanas Sepielevi¢ius prie Kazimiero Jogailai¢io, Sienko Kozinskis prie
Aleksandro, Mitka Smolnianinas (Mitko Postknebtato Smolnianin) ir Michailas
Chaleckis prie Zygimanto Senojo®®.

Neabejotina, kad bent jau nuo XV a. vidurio Vitebske buvo pilininkas
Ivaska (Meawra). 1457 m. jam dovanojamas jo tévoninis kaimas Derlinskas
(Heprunwvckoe) ir Vitebsko pilininkysté (copodnuuoe y Bumebwcery)®'. Lucko
pilininkas Ivanas Puteti¢ius, gaunantis deSimt kapy grasiy i§ Lucko muito ir 6
kapas grasiy i§ Vladimiro kar¢iamy, minimas 1486 m.®*. Smolensko pilininko

Fiodoro PolteviCiaus praSymas dél kaimo su valstieciais netoli Smolensko,

23 hobasckuii M. O6nacTHOE nenenue, ¢. 474-475. 1S esmés Liubavskis remiasi Adamo Bonieckio
surinkta meziaga; Zr. Boniecki A. Poczet rodéw, s. IX.

624 AkTbI JIATOBCKO# Metpuxku. T. 1, Ne 7, ¢. 28-29.

625 |hid., T. 2, Ne 512, c. 44. Remiantis Adamu Bonieckiu, pilininku ¢ia 1533-1547 m. buvo Jonas
Glebavicius Korsakovicius: Boniecki A. Poczet rodéw, s. IX.

626 7rz6dha do dziejow polskich, s. 120-121.

%27 PYB. T. 27, Ne 9. c. 39.

628 M. Uzrasymy knyga 4, nr. 13.3, p. 51.
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Maksimovo vals&iuje buvo patvirtintas 1495 m.®*., Vladimiro pilininko, pirma
karta minimo 1503 m., pavyzdys tik dar karta patvirtina $io lygmens pareigiiny
zemévaldos ir ju pareigy artima sary$i. Vladimiro pilininkui Eskai Siniuti¢iui
(Ecko Cuntomuuw) patvirtinami amziams du Bolochovo ir Stankovo dvareliai
su valstie¢iais Chmelevo kaime (ceze 6 Xuenese) Vladimiro paviete®®,

Kity vietoviy pilininkai pasirodo keliais deSimtmeciais véliau. Minsko
pilininkas Volocka Sepeleviéius (Bonuxa Ilenenesuy) 1516 m. paskiriamas
vienu i§ komisoriy Kijevo metropolito Josifo puséje®™. Kremeneco ir
Mstislavlio pilininkai $altiniuose atitinkamai pasirodo 1528 ir 1541 m.®®,
Kijevo pilininkas Ivanas Sluzca (4ean Cnyacya), musy ziniomis, pirma karta
minimas tik 1542 m. Sluzcos atvejis idomus tuo, kad Siame epizode skleidziasi
ne tik pareigybinis turinys, bet ir visas lokalinis pilies-pilininko-pilies macro
teritorijos sarysis. Zygimanto Senojo raste Svislo¢iaus laikytojui kunigaiks&iui
Kuzmai Ivanovi¢iui Zoslavliui ra§oma, kad prie§ metus Kijevo pilininkui buvo
pranesta, jog Sis turi suzitréti visus pilies darbus (pobomy zamxosyro), padalyti
juos po lygiai (no uacmu év posHocmb Ha KOHCOYIO B010OCHb MO0 3AMKY
Hauto2o) Ir per zmones, atsakingus uz pasta (6oonyev noumy mooeti), pranesti
visiems vals¢iams. Pasirodo, kad Kuzma Ivanovi¢ius netinkamai pasiriipino
Siuo pavedimu, jam pavaldiis SvisloCiaus valsCiaus valstie¢iai blogai atliko
pavestus darbus, kadangi jis kartu su valstieCiais net nesiteiké pasiysti kokio
nors pareigiino. Galiausiai valdovas nurodo, kaip turi biiti padengti Visi
nuostoliai ir atlikti darbai®®,

Taigi pilininky pasirodymas prie skirtingy LDK rusénisky piliy
akivaizdziai jvairuoja. Pilininko pareigybé Polocke, Vitebske, Lucke,
Smolenske, Vladimire neabejotinai egzistavo XV-XVI a. sandiiroje. Keliais
deSimtmeciais véliau ji ivardijama Minske, Kremenence, Mstislavlyje, Kijeve.

Pirmoji piliy ir Zemiy, kuriose jos stovéjo, grupé visada buvo itin svarbi. Kiek

629 Axre1 JIuTOBCKOI Metpuxku. T. 1, Ne 214, c. 84.
8% |bid., T. 2, Ne 644, c. 115.

631 AFO3P. T. 1, Ne 61, c. 48.

832 Boniecki A. Poczet rodéw, s. IX.

633 AFO3P. T. 1, Ne 110, c. 115-116.
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1§ konteksto iSkrenta Kijevas, taCiau tai greiCiausiai nulémé vietinés
aplinkybés.

Medus nagriné¢jamoje visuomenéje buvo pagrindinis saldumynas ir
svarbus gérimy bei géraly komponentas. Kaip jau gal¢jome isitikinti, uz
medaus surinkimg buvo atsakingas raktininkas, kuris minimas $alia kity su
pilimi susijusiu pareigiiny. Reikéty atkreipti démesi, kad su raktininkais ir ju
paminéjimu Saltiniuose situacija yra gerokai aisSkesné nei su pilininkais. Lucko
raktininkas Juska Voidatovi¢ius (FOwxo Botioamosuus) dalyvauja Svitrigailos
1451 m. dokumento testacijoje®* (vélesni: Anwvopyuwnka ®edvrosuu, 1456;
bocoan Cenvrosuu, 1488; kusaz Hean I[lymsamuu, 1496). Raktininky nuo XV a.
pabaigos neabejotinai biita Brastoje (/lesxa bocosumunosuu, 1495; taip pat
buvo ir valdovo rastininkas)®®®, Kijeve (Cenvra Ionoszosuu, 1493), Minske
(1486), Polocke (1488), Smolenske (/1asen Jlesonvmeesuu, XV a. antra pusé),
Vitebske (Asawvro Hawwvrkosuun, 1480). Taigi, i§ esmés svarbiausiose LDK
ruséniskose pilyse. Beje, XV a. pabaigos Zitomyro pilies inventoriuje ra3oma,
kad 1§ Romanovo kaimo, priklausiusio piliai, duoklininky viena kapa grasiy
atitenka raktininkui®®. Nepaisant to, kad néra tiksliai jvardyta pati pareigino
priklausomyb¢, 1§ Sio Saltinio pobiidZzio galima numanyti, kad tai buvo
Zitomyro pilies raktininkas. Vis délto 1545 m. Zitomyro pilies inventoriuje
néra n¢ menkiausios uzuominos apie buvusi raktq.

I§ XVI a. vidurio $altiniy suzinome apie kity piliy raktininkus. 1540 m.
minimas Pinsko raktininkas, kaip liudytojas dalyvaujantis Gardino Zydo
Jekovo Visilovi¢iaus ir Gardino miestie¢io Bogdano Vertibeso (hocdana
Bepmubeca) gince dél dvieju akmeny ir bezméno (kiek daugiau nei 1 kg.)
vasko pardavimo®®’. Raktininky funkcijos ir svarba ryskiausiai atsiskleidZia jau
analizuotoje 1545 m. ruséniskujy Zemiy pakras$ciy piliy inventoriy medziagoje.
Siuo atveju inventoriai yra i§samiausias pilies pareigybinés, socialinés ir

teritorinés struktiiros atspindys. Nepaisant to, raktininkai juose gana menkai

83 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 49, s. 47.
8% |bid., nr. 63, s. 112.

636 | M. Uzrasymy knyga 3, nr. 41, p. 89.
837 ABAK. T. 17, Ne 493, ¢. 182-183.
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figiruoja, i8skyrus Lucko pilies apraSymo atveji. Tad Lucko pilies aprasymas
ir rakto bei raktininko vieta jame yra i$skirtinés svarbos, bandant rekonstruoti
tikéting santykj tarp raktininko ir pilies, prie kurios pats raktas ir buvo
»prislietas®. Apie jau velionio Lucko pilies raktininko Dachno (Jaxsno) darbus
aukstutinéje pilyje raSoma, kad Sis ¢ia sutvarké du medinius namus. Nepaisant
to, daroma iSvada, kad Cia apsistoti negalima ne tik valdovui, nes net ir
senitinui gyventi tekty su didele baime. Todél juos reikéty i§ naujo perstatyti®®.
Taip pat Lucko raktininkui reikéjo pasirtpinti mediena, kuri turéjo bati skirta
pilies pakeliamam tiltui (y3600), taip pat sumokéti algas pilies sargybai.
Aiskéja, kad Lucko raktininkui buvo pavesta atlikti ir dar daugiau darby,
susijusiy su pilies tkiniu gyvenimu: pasiriipinti, kad i§ kai kuriy kaimy bty
duodamos asSys ir ratai (ocu u xoneca), pilies dailidziy statomi namai (xopomsi
¢ mecaaMU 3aMKO8bIMU GYOVIOm, SK KIIOUHUKD POCKadcem) ..

ISskirtinai Sio pareigtino jurisdikcija atsiskleidzia to paties Lucko pilies
inventoriaus pabaigoje, kai raktininkas Zagorovskis pateikia Lucko rakto
(urédo) vietiniy iplauky-mokesciy registra. Akivaizdu, kad tik medaus ir vasko
duoklémis raktininko valdZia neapsiribojo®?°. Zinoma, problemiska §j pavyzdi
ir 1§ jo iSplaukiancias i§vadas i$plésti kitiems atvejams, apie kuriuos tezinome,
kad egzistavo raktas prie vienos ar kitos pilies. Vis délto pateiktas to paties
Lucko inventoriaus pavyzdys liudija ne tik raktininko sasajas su pilimi,
teritoring jurisdikcija, bet kartu ir pilies macro teritorijos (kaimai), jos
tarnybiniy kategorijy bei bendra pilies lokaling socialing struktiira. Tokiu btidu
galime stebéti pareigiino (raktininko), urédo (rakto), jurisdikcijos, jo
priklausiniy, tarnybiniy valstieCiy ir pilies sarysi. Svarbu tai, kad ¢ia ne tik
paaisSkéja, jog konkretis kaimai (Gnidovas, KolCinas, Podgaicai, Svozas)

sudaro raktq, bet biitent raktas ir jo kaimai yra integrali pacios pilies teritorijos

638 Pep1sii Vipainchkux 3amkis, c. 132; [...] B komopbixs domex He moiko 2copio e2o Muriocmu
cmosmu He 200ums, aie U CAMOMY CMApPOCMe 3 GelUKUMb CMpaxom mewxamu. Komopwiu dombl
MOdicems ewo nonpasumu, 60 oepeso 0006Po, MOJKO UXb mpeba 3Ho8y nepecmasumu |...J.

%39 bid., c. 132, 146, 175.

840 Ihid., c. 180; [...] 3ambime KmOUHUKD AyyKUL NaHb 3a20POBCKUL OAL HAM PEUCTPL NPUXOO0ED
8pady c60e20, WMo OH HA KU JAYYKUU 3 Mecma Oepembv. HA KPASYOX Oecemb KONb 2pouieu, Ha
O0YBACHUKOX OCMb KON'b 2poutell, a 3 60CKODOUHU CeMb KON 2poutel, d YacomM OCbM KONb Spouiel, d 3
COMU De6sm KONs 2poutelt, a 3 conu 0essim Konv epouteu [...].
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dalis, uz kuriq yra atsakingas raktininkas®*

. Tokiu biidu natiiraliai sutampa
pilies macro teritorija, pareigiinai, ju valdzia ir pilies priklausomybéje buve
valstie€iai.

Vis délto lieka neatsakyta i klausima, kodél kity piliy inventoriuose (XV
a. pabaigos, 1545, 1552, 1560) néra né menkiausios uzuominos apie
raktininkus, nors duomeny apie $iuos pareigiinus (pvz., Kijeve) esama jau XV
a. pabaigoje. Isidémétina, kad raktininkai neminimi tokiose pilyse kaip Venica,
Cudnovas, Kremenecas, Vladimiras, Luckas, Braclavas, Polockas, Cerkasai,
Kanevas, Kijevas, Cernobylis, Osteras, Orsa. Beje, pats Liubavskis neseké
raktininky dinamikos visoje LDK ir atskirose jos vietose, apsiribodamas tik
iSvardijimu ty, kuriuos surado XV-XVI a. sandiiros $altiniuose. Bonieckio
surinkti duomenys taip pat patvirtina misy pastebéjimus. Raktininko urédo
testinuma ruséniskose teritorijose galima fiksuoti tik Vitebske®?, Polocke®? ir
Lucke (is$skirtinés svarbos, vieno asmens rankose telkiamos sutelktos kelios
pareigybés ir kyla ispudis, kad raktininkas ¢ia uzima svarbiausia pozicija).

Kadangi kalbéjome apie raktininko ir jo urédo tgstinuma nuo pirmyju ju
pasirodymy Saltiniuose, $ia pareigiiny analiz¢ dar papildytu sugrizimas prie
pilininky. Jau buvo sakyta, kad pirmieji pilininkai minimi XV a. antroje
puséje—XVI a. pradzioje Polocke, Vitebske, Lucke, Smolenske, Vladimire.
Kiek wveliau, pirmaisiais XVI a. deSimtmeciais, jie pasirodo Minske,
Kremenece, Mstislavlyje, Kijeve. Prasminga biity pazvelgti 1 XVI a. vidurio
medziaga, kuri jgalinty ieSkoti sasajy su XV-XVI a. sandiiros situacija.

1545 m. sudarytame inventoriuje skundziamasi Lucko pilininku, kad Sis
negyvena pilyje. Ty paciy mety Kremeneco inventoriuje aiSkinantis, kas

atsakingas uz pilies statyba, buvo apklausti seni zmonés (cmapuixv 2on08axv

1 Ibid., . 177; [...] A mo cena ocobnuswiu, Komopsiu Ha Kiows Ayykuu npuciyxaoms [...] Ceno
THUO060 [...] nosurvhu 100U y NO0BOJY X00UMb, 20€ KIOYHUKD POCKANCEMb, 3 08AHAUYEm MUb, 4
JHCHIMO € NOJASL 3603€Mb U CEHO 2pedymb U 803eMb, WMO 08AHAOYEMb KOCAPOSL HA OHb MO2YMb
BKOCUMU, d NUBA HA 3AMOKb 6aPAMb 3b CONOO08 3AMKO8bIXb 00 POKY déanaoyams nuss [...] Ceno
Konvuuno [...] m100u x00am mpu Ouu 6 poks dcelma dicamu a yemeepmoiu 0eHv Kocams [...] Ceno
Hoozauywr [...] C meixv Odéopuwsp moou cayscamo Ha 060op I'nuooseckuu [..] Ceno Ceos [...]
NOBUHbHU JTIO0U MOS0 celd yeoave 6o3umu Ha 060p I'nuoosvckuu xoavko 6yoems nompeda [...] Cyma
ecuxv cenv 3amvky JIyykozo u Kuouosvixs mpuoyam |[...].

842 | M. Uzrasymy knyga 12, nr. 354, p. 309; [...] Bosipiny sumebvcrkomy Ipwizopio Heauwkosuuy
0ano eps0 ko Bumebvckuu [...] na 0sa 2oowt [...] (1524).

%43 MMonorkas peBusis 1552, ¢. 62; Boniecki A. Poczet rodéw, s. XII.
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senyeu namemu), nuo kuriy Sie darbai priklausé, t. y. nuo kadaise buvusiy
pilininky Semiono Catos (Cemensv ILJama) ir Gnevoso Jelovickio (I 'nesowrs
Enosuyxuu). Kaip véliau paaiSkéjo vykdant tolesni ,tyrima“, dabartiniai
pilininkai (menepewnuu copoonuuuu) pilies statybos darby negaléjo atlikti dél
subjektyviy, grei¢iausiai asmeniniy savybiu (3a mecnpasoio u nemodsicnocmoio
ceoer0)®*. 1552 m. inventoriuje minima vietinio (tikétina, kad buvo ir ne
vietinis) pilininko Ivano Sluzkos (4eana Cnyscvru) ripesCiu i$ tasytos pusies
(3 Oepesa cocnosozo mecanozo) sutvarkyta Kijevo pilis®®. 1552 m. randamas
irasas apie Minsko pilininkq, rotmistra Andriy Semenovigiy Odinceviciy®®.
1560 m. jgyvendinant OrSos pilies revizija, pazymima, kad ji buvo ,,priduota®
pilininko Petro Vainos Plotnickio (IZemposa Boiinwl [Tnomuuyxo2o)®*'.
Matome akivaizdu kontinuiteta tarp XV-XVI a. sandiroje ir XVI a.
viduryje minimy Lucko®®, Kremeneco, Kijevo ir Minsko pilininky. Taip pat
turime viena zinut¢ ir apie OrSos pilininkq Plotnicki. Kaip buvo nurodyta
auksciau, Vitebsko pilininkysté ir pilininkas Ivaska minimi nuo 1457 m.
I[domu, kad apie S$is urédas minimas per visa XVI a. pirmosios pusés
laikotarpi®®. Lucko atveji grei¢iausiai galima paaiskinti tuo, kad $i vieta jau
nuo Vytauto, kuris titulavosi Lucko kunigaiks$¢iu, laiky buvo itin svarbi
rezidencija, o tai neabejotinai turéjo jtakos ir vietiniy valdzios ir teritoriniy
struktiiry formavimuisi. Todé¢l ¢ia per visa aptariama laikotarpi galima rasti
irasy ir apie pilininkq, ir apie raktininkq. Galimas daiktas, kad raktininkas
Lucko vietinés reikSmés hierarchijoje buvo svarbesnis uz pilininkg.
Kremenecas, kaip Zinia, buvo isskirtinis ne tik todél, kad ¢ia kaléjo Svitrigaila,
bet ir dél to, kad buvo tapgs viena i§ Bonos Sforcos valdy (apie tai placiau Zzr.

p. 248-250). Kijevo atvejis Siame kontekste jdomus tuo, jog XVI a. viduryje

644 pepisii YkpaiHchbkuX 3aMKiB, ¢. 143, 194, 197.

*5 AIO3P. 4. 7. T. 1, c. 106.

846 M. Uzrasymy knyga 37, nr. 7, p. 99.

47 IMAMIO, c. 123.

8 M. Uzrasymy knyga 25, nr. 60, p. 122-123; [..] Cmapocme nawomy xpemsnuyvkomy,
KJLIOUHUKY, 20pOOHUYOMY U MOCHLOEBHUYLOMY JIYbKOMY, nany [axvry Bacunvesuuy [...] (1537).

849 M. UzraSymy knyga 12, nr. 349, p. 307; [..] 6ur nawv wonomv [Pomans I'epacumosuus),
abvixmo moe 2opoodnunoe Bumebckoe emy oanu [...] Uno ecmwviau 6ydemo Cenvko [Jaurvkosuus moe
2opoonuyoe emy cnycnmuas [...J] (1524). Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 319, s. 395 (1544); nr. 369, s. 466;
[...] T'opoonuywomy Bumebckomy, Pomany Iepacumosuuy [...] (1546).
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nebeminimi Kijevo raktininkai, o tai suponuoja labai jvairias aiSkinimo
strategijas, kodél vieni urédai tam tikrose vietovése egzistavo, o kiti — ne.
OrSos pilies atvejis yra gana atsitiktinis, kadangi aplink $ia pili neturime né
vieno pilies inventoriaus. Tikétina, kad pilininkas Sioje pilyje buvo todél, kad
Or3os pilis buvo tapusi LDK rytinio pakras¢io gynybiniu forpostu.

Reziumuojant galima teigti, kad pilininkai per visa aptariama laika
ruséniSkose teritorijose neabejotinai buvo Vitebske, Lucke, Kremenece,
Minske ir Kijeve. Rakto urédo testinumas isliko Vitebske, Polocke, Lucke ir
Brastoje. Turime susitaikyti su tuo, kad bendra situacija nuolat kito, o kartais
Saltiniy Zinuciy atsitiktinis pobtidis gali nulemti bendra rekonstruojamos
socialinés tikrovés vaizda. Antra vertus, atliekant fenomeno dideléje teritorijoje
tyrima, neiSvengiamai susiduriama su atvejais, kuriuos sunku apibendrinti ir
kurie neatitinka formuluojamo modelio (schemos). Stai keletas pavyzdziy. XV
a. antroje puséje Polocko pilininku buvo pats vietininkas. XVI1 a. viduryje
situacija keiciasi. 1552 m. Polocko pilies inventoriuje jau minimas vietinis
pilininkas Ivanas (Mean)®®. Zygimantas Augustas 1559 m. privilegija Polocko
bajorui Vainai Petroviciui Epimachai (Bourne I[lemposuuy Enumaxy) suteiké
Polocko pilininkyste®*. Tikilus problemoms dél Ceéersko pilies apripinimo,
1554 m. minimas vietinis pilininkas, kuriam turi biiti suneSami {jvairis
piniginiai ir natiiriniai mokes¢iai®™?. 1560 m. pirma karta minimam Radomislio
(eopoonuuomy paoomwvcrkomy) pilininkui Redkai Jurjevi¢iui uz tarnyba, kuria
atlicka valstybés pakrasStyje (npwr ykpaune), Mstislavlio paviete dovanojamos
keturios tarnybos valstie¢iy®°.

Trumpam verta sugrizti prie pilies ir rakto santykio. Jau minéta, kad
nors raktas ir buvo atskiras urédas su savo pareigiinu, taciau jis buvo pavaldus
pilininkui ir piliai kaip strukttirai. Tai ne tik patvirtina rakfy minéjimas piliy
inventoriuose, ta¢iau ir dar vienas Lietuvos Metrikos dokumentas. 1525 m.

Timoféjus Braznikas tarnybos prie Rodoskovic¢iy metu per diena i$ pilies rakto

850 ITonorkas pesusist 1552, c. 51.

851 M. Uzrasymy knyga 37, nr. 282, p. 295.
%52 |bid., nr. 81, p. 169.

%53 |bid., nr. 464, p. 398-399.
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(¢ kmoua 20podosozo) gaudavo duonos, Zirniy, kruopy ir alaus®™*. Tad
manytina, kad dazniausiai, raktai su ju pareigiinais buvo pavaldis piliai ir jos
pareigiinams. Nepaisant to, visada svarbu atsizvelgti | vietos specifika ir jos
kontekste susiformavusias ypatybes. Reprezentatyviausias ¢ia bty Lucko
pavyzdys. Jei atkreiptume démesi, pastebétume, kad nuo XVI a. ketvirto
deSimtmecio vidurio Dachnos VasiljeviCiaus rankose atsiduria net kelios
pareigybés: raktininko, pilininko ir tiltininko. VisiSkai neatsitiktinai pirmoje
pareigy ivardijimo vietoje atsidiiré raktininkas, kadangi ir Saltiniuose
aptinkamas toks pareigybinis eili$kumas®®, kuris suponuoja §ios pareigybés
virSenybg.

Atlickant pareigybing ruséniS$ky piliu rekonstrukcija, bent trumpam
deréty apsistoti ties zirgininkais ir pazirgininkiais. Liubavskis aiSkiai skiria
Zirgininkus — pareiglinus nuo zirgsériy, ju pavaldiniy, kurie turéjo tiesiogiai
riipinti $iais keturkojais®®®. Beje, Saltiniuose galima pastebéti zymy skirtuma
tarp xourowuu | konowoe ir xoniox(u). Beje, Zirgininkai ne tik prizitiréjo sau
pavaldZius Zirgsérius, tadiau dalyvaudavo ir jvairiose teismo bylose. Zinome,
kad Smolensko Zirgininkas lvanas Sviridonovas 1499 m. sprendé viena byla.
Idomu, kad prie$ trejus metus tas pats Sviridonovas buvo atsakovas viename
teisme, o kitas Zirgininkas Vasilijus Poltevas dalyvavo teismo posedyje®’.
Taigi, kaip jau buvo minéta, vienu metu tokio rango pareigiiny galéjo buti ir
daugiau nei vienas.

Rusénisky zemiy zirgininkai Saltiniuose pasirodo mazdaug XV a.
pabaigoje. Atsizvelgiant | LDK rusénisky teritoriju dydi ir piliy kieki, verta
pastebeti, kad ju pamingjimai reti. XV-XVI a. sandiiros aptinkame uzuominy

tik apie Brastos pazirgininki Vaska, Vitebsko Zirgininkq Kopoti (konrowoe

854 LM. Uzrasymy knyga 7, nr. 384, p. 628.

855 Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 7, s. 10; [...] kuounux, 2opodnuuuti u mocmosvhuyuii Jyyvkuti u
Ocmposzkuii [...] (1535); LM. 19 — oji Teismy byly knyga, nr. 176, p. 178; /[..] Kwounuxa,
JUCMOBHUY020 U 20pooHuy020 ayykozo [...] (1536). LM. UZraSymuy knyga 25, nr. 60, p. 122; [...]
Cmapocme Hauiomy KpeMSHUYbKOMY, KUOUHUKY, 20POOHUYOMY U MOCMOSbHUYOMY Tyybkomy [...]
(1537).

%% JTio6asckuii M. O6nactHoe nesenue, c. 842-843.

857 M. Uzrasymy knyga 5, nr. 590, p. 400; nr. 589, p. 400.
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%8 Lucko zirgininkq Gricka (Ipuyxa), jau minétus Smolensko

Konompb)
zirgininkus, ir tik 1552 m. Polocko pilies revizijos metu paminimas vaivados
Zirgininkas (xomrowomy soesoouny). Sios lakoniskos Zinutés apie Zirgininkus
sietinos su silpnai i§vystyta piliy ir apskritai vietos pareigybine organizacija,
kuri neabejotinai priklause ir nuo valdovo, jo dvaro rezidavimo praktikos, kuri
reikalavo zirgy tkio iSvystymo, ypac¢ valdovo konkrecioje vietoje buvimo
metu.

Prasminga bity panagrinéti kity su pilimi sieting pareigliny
nomenklatiira: teismy pareiginus (pvz., zvelginus, vaiskius), patrankininkus.
Kiek uzbégdami uz akiy, akcentuosime, kad pilis apskritai turéty bati
suvokiama kaip teisingumo, taigi teismo vykdymo vieta, kuria reikéty Sieti su
valdovo asmeniu. Kaip jau galéjome pastebéti, apie Tikrosios Lietuvos
rastininkus informacijos atsiranda nuo XV-XVI a. sandiiros. Deja, apie
ruséniskose teritorijose buvusius rastininkus to pasakyti negalime, nes iki XVI
a. vidurio neminimas né vienas rastininkas, kuris galéty biiti suvokiamas kaip
vietos teismo pareiglinas. Tai greiCiausiai reikéty sieti apskritai su rastingy
zmoniy deficitu to laiko visuomenéje, ypa¢ tam tikra prasme periferinése LDK
zemése. Vis délto, kaip visada, biitina atsizvelgti 1 viena iSimti — 1489 m.
minimas Drohi€ino teiséjas ir pateiséjis (cyowvu [lopoeuyvkomy u noovcyovky).
Zinia, Palenké kartais istoriky vadinama LDK ,,socialine laboratorija®, kurioje
XVI a. pradzioje buvo igyvendinta ir administraciné-teisminé reforma. Nuo
XVI a. treCiojo-ketvirtojo deSimtmecio susiduriame su kitais, kiek Zzemesnio
rango teismo pareiglinais: Zvelgunais ir vaiskiais, kurie dazniausiai btidavo
atsakingi uz suninteresuoty asmeny informavima apie teismo vieta ir laika,
taigi teismo rasty jteikima ir kt. ISrySkéja tendencija, kad zvelgiinai ir vaiskiai
pradéjo rastis ir paplito vakarinése LDK Zemése (Palenké, Voluing) ir prie ju
piliy: Brastos, Drohi¢ino, Melniko, Pinsko, Slanimo, Kremeneco, Lucko,

659

Vladimiro, Zitomyro®®. | akis krenta tai, kad pirmosios $esios buvo tiesiogiai

558 PUB. T. 27, Ne 61, c. 373.

859 | M. Uzradymu knyga 15, nr. 5, p. 53 (Brasta, 1528); LM. 19 — oji Teismy byly knyga, nr. 30, p.
83-84 (Brasta, 1536); LM. 19 — oji Teismy byly knyga, nr. 188, p. 193 (Drohi¢inas, 1536); Archiwum
ksiazat. T. 3, nr. 471, s. 453 (Luckas, 1533); LM. UzraS§ymy knyga 15, nr. 133, p. 165 (Melnikas,
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susijusios su Bonos doviu. Sis faktas tik dar karta paliudija, koki vaidmenj
lokaliy visuomeniy struktiirose, formuojantis pareigiiny organizacijai, galéjo
atlikti asmuo. Kad Siy pareigiiny funkcijos buvo tiesiogiai susijusios su pilimi,
galime spresti i§ to, kaip jie biidavo apibréziami. Stai 1551 m. Brastos
zvelgiinas Ostafijus Miti¢ius apibiidinamas kaip pareigiinas, duotas i§ valdovo
Brastos pilies urédo (Buowc Oamwviti 3  ypsaody 3amKy 20CnOOApCKO20
Bepecmeiicko20)®®.

ISskirtinai ~ visoje  sutikty  pareiginy  nomenklatiiroje  atrodo
patrankininkai ir pilies sargai®". Tokios tarnybos egzistavimas tarsi ir savaime
suprantamas, turint omenyje jau bendrais bruozais nuzymeéta per XV-XVI a.
augusia iSoring itampa ruséniSkyju zemiy pilims. Antra vertus, jau ne karta
analizuoty inventoriy medziaga §i ispudi tik dar karta sustiprina. Tad
patrankininkai minimi tokiose pilyse: Braclavo, Cerkasy, Kanevo, Kijevo,
Kremeneco, Lucko, Mozyriaus, Or3os, Ostero, Polocko, Venicos, Zitomyro.
1552 m. Polocko pilies inventoriaus pavyzdys rodo, kad Siy pilies pareigiiny
(Iywxapur  3amvrossie) jsipareigojimai jvairavo. Patrankininkas Ventura
MiklaSevicius 1§ savo zemés valdos kiekvienais metais piliai tur¢jo duoti po
Simta akmeniniy sviediniy (kya» kamenwix), Kiti septyni teturéjo eiti
patrankininko tarnyba (cayorcba x samxy nywkapckan)®®. 1§ ty paciy mety
Ostero pilies, isikiirusios kairiajame Dniepro krante, revizijos aiskéja, kad
vietinis patrankininkas Stanislovas iS Techonovco (Cmanucnasw ¢ Texonosya)
per metus turéjo i8 pilies salietros ir sieros (cupxu) paruosti akmeni (apie 11
kg.) parako (parako gamybai tetritko medzio anglies), duoti dvi arkebiizas ir IS

pilies geleZies (3 orcenesa samxoso20) tvarkyti Saunamuosius ginklus®®,

1533); LM. 19 - oji Teismu byly knyga, nr. 94, p. 125 (Pinskas, 1536); Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 25,
s. 23; nr. 97, s. 120 (Slanimas, 1536-1538); Ibid., T. VII. nr. 34, s. 28 (Vladimiras, 1558); Ibid., T. IV,
nr. 405, s. 527 (Zitomyras, 1547).

880 Archiwum ksiazat. T. 6, nr. 80, s. 117; plg. Ibid., T. IV, nr. 392, s. 502 (Kremenecas, 1546); JIM.
Kuira 3amicay 46, Ne 1, ¢. 110 (Luckas, 1564.)

861 Apie $iuos tarnybininkus yra rases Fiodoras Leontovicius, kuris greitiausiai kiek per laisvai aiskino
ju kilmg (pvz. nelaisvoji Seimyna), kadangi tokiy pareigiiny kaip patrankininky atsiradimas turéty biiti
aiSkinamas atsizvelgiant | biitinybe turéti specialiy technologiniy ziniy, norint uzsiimti tokiu amatu; Zr.
Jleonmoeuy @. KpectbsHCKi# ABOPB, C. 269.

662 IMonorkas pesusis 1552, ¢. 13-14.

®%3 ATO3P. 4. 7. T. 1, c. 594.
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Zvelgiant { XVI a. vidurio piliy inventoriuose randamus patrankininky
(mywkapu) paminéjimus, rysSkéja tendencija, kad Salia juy vardy yra nurodyta ir
ju kilmés geografija. 1552 m. vykdytoje piliu revizijoje absoliucios ju
daugumos kilmé buvo pazyméta — vokietis (nemeys): Cerkasy patrankininkas
Tomas Kozelas (Tomacwy Kosenv), Kanevo patrankininkas Simonas Vokietis i$
Karaliauc¢iaus (Cumonwv Hemeyw 3 Koponeswvya), Kijevo patrankininkas Povilas
Vokietis (/1aserv Humeyw), Venicos patrankininkas Kasparas (Kacnopws 3
Qunaxynosa), Mozyriaus patrankininkas Jakimas (fxumv), Kremeneco
patrankininkas Hanusas (/anycw), Polocko patrankininkas Petras Kranca
(ITempv Kpanyv)®®*. Vis délto reprezentatyviausias ir anks&iausias ,,vokiskos
kilmés* patrankininko atvejis mums Zzinomas iS 1487-1489 m. jraso, kali
Lietuvos Metrikoje minimas Cerkasy patrankininkas ,,pavyzdiniais* vardu ir
pavarde — Ulrichas Cimermanas (Yaupux L{simopman) iS Kazimiero Jogailaicio
gavo septynias uolektis (viena uolektis apie 65-70 cm) gelumbés (7 roxomwn
cykna cmyuvno20)®®. domu tai, kad buvo nurodyta asmens kilmé. Néra
abejonés, kad tai lémé bent viena aplinkybé. Kilmés Salis dazniausiai btuidavo
nurodoma ty asmeny, kurie nebuvo vietinés kilmés. Antra vertus, toks
reiSkinys atspindi asmens svarba nagrin¢jamoje visuomenegje, kuria nuléme

konkretaus pobidzio ,specialisty, Siuo atveju patrankininky, trilkumas

864 AYO3P. U. 7. T. 1, c. 80, 94, 110, 601, 615; Ibid., T. I, c. 28; Ionomnkas pesusis 1552, c. 13-14.

85 PUB. T. 27, Ne 17, ¢. 273-274. Bent trumpam deréty atkreipti démesi | pavarde Zimmermann, kuri
jos atsiradimo metu ir ankstyvoje raidos fazéje nurodé Zmogaus uzsiémima, specialybe, amata. Tad i§
to i3plaukia, kad bendrinis Zodis tapdavo tikriniu. Siuo atveju Zimmermann senojoje vokiediy
aukstai¢iy kalboje Althochdeutsch: cimparman, cimberman reiské: stalius, dailide, Zzmogus, dirbantis
su medziu (lot. carpentarius, lignarius, tignarius). Zr. Deutsches Woérterbuch von Jacob Grimm und
Wilhelm Grimm. Bd. 31. Minchen, 1984. S. 1330-1331. Manytina, kad ¢ia aptariamas Ulrichas
Zimmermanas galéjo biiti ne tik patrankininkas, bet kartu ir stalius, kurio sugebéjimy neabejotinai
reikéjo Cerkasy medinei piliai. Apskritai galima uzsiminti ir pateikti keleta pasvarstymy apie pilies
pareigiiny vardus ir pavardes, kuriais remiantis, randasi galimybé rekonstruoti asmens kilme. Zinia,
valstietiSkos kilmés asmenys salyginai vélai (apie XVI a.) pradéjo vartoti antra tévavardini démenij prie
savo vardo. Remiantis prielaida, kad vienvardis asmens jvardijimas rei§ké jo ,,zemakilmiskuma®,
galima daryti iSvada, kad didzioji dalis ypa¢ XV a. minimy pareiginy nebuvo kilmingi, taigi
valstietiskos kilmés. Vis délto Keltina hipotezé, kurig patvirtina XV-XVI a. sandiiros pilies pareigiiny
vardai ir pavardés, kad kai kurioms pareigoms uzimti socialiné kartelé laipsniskai kilo. Apie valstieCiu
vardy ir pavardziy formavimosi ypatybes ir ambivalentiska ju praktika Viduramziy Ispanijoje Zr.
Figueras L. Personal Naming and Structures of Kinship in the Medieval Spanish Peasantry// Personal
Names Studies of Medieval Europe: Social Identity and Familial Structures (Studies in Medieval
Culture 43). Michigan, 2002, pp. 60-61. Apie vardus, juy sasajas su asmens kilme ir i$ to kylantj vardy
sociologijos dalyka; Zr. Debus F. Namenkunde und Namengeschichte. Eine Einflhrung. Berlin, 2012,
S. 66-67.
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vietin¢je ,,rinkoje*. Ne veltui prireiké ju importo i§ vokiskyjy Zemiy. Tokia
situacija nulémé specifiné patrankininky tarnyba, kuri reikalavo ne tik
specialiy igtdziy, bet ir technologinio pasiruoSimo. Pasirodo, kad tarp
patrankininky galima surasti ir ,baltiSkojo substrato® elementy. 1545 m.
minimas  vienintelis ~ Zitomyro  pilies  patrankininkas  Zygimantas
OKureumonm)®®.

Prie placiai paplitusiy pilies pareigiiny priskirtini pilies sargai
(cmopooicbr  3amkosvie, knuxymst), kurie minimi piliy inventoriuose dél
nuolatinés sargybos bitinybés prie ruséniskujy piliu. Zinoma, tai salygojo ir
pats Saltinio — piliy inventoriy — pobtdis, kadangi juose tik ir susiduriame su
pilies sargais. Uz Siy pareigiiny samdyma ir i§laikyma buvo atsakingi vietos
gyventojai miestieéiai (mewane), bajorai (bospe), kurie atitinkamai priklausé
kaimo (cera), valsCiaus (sonocms) ar miestietiSko  (mecmo) tipo
bendruomenéms, kurios vienu ar kitu atzvilgiu buvo pavaldZzios pilies tkinei,
administracinei ir teisminei jurisdikcijai. Tarp mums Zinomy piliy (Cerkasy,
Kanevo, Kijevo, Kremeneco, Mozyriaus, Ostero, Venicos, Vladimiro,
Zitomyro), kuriose buvo pilies sargo pareigybe, iSskirtinos  dvi
kontrastingiausios ir labiausiai viena nuo kitos erdvéje nutolusios Braclavo ir
Polocko pilys. Pirmuoju atveju iS 1545 m. revizijos apraso suzinome, jog
vietiniai kaimai, i§ kuriy anksciau éjo pilies sargyba, iSdalyti bajorams, yra
i§tustéje, tad dabar jais ripinasi ir du sargus samdo pasenitnis®®’. Polocko
situacija atrodo Zenkliai geresné. Cia ju priskai¢iuojama net penkiasdedimt
astuoni, nors kitose pilyse ju skaifius nesieké nei SeSiy. Nurodant sargy

uzmokesti, darosi akivaizdu, kad jie buvo neblogai apripinti tiek piniginiais,

866 pepi3ii VkpaiHCHKIX 3aMKIB, . 251-252.

887 Pep13ii YkpaiHchKuX 3aMKIB, ¢. 227; [...] Hu 00HO020 cmoposca anu KnukyHa Hems, anu Maom
OMKONb MEMU U EJC HA YOMb X08ami, 60 0ell, 30A6HA, ¢ MbIXb Celb ObIBAI0, KOMOPLIU PO30AHbL, UHO
8oice MblU Ccena Cnycmenu u mas cmopodica 32unyia. OoHo noocmapocmuu Haumaem 060X Ciyeb no
Kone gpouteu, KOmopbvlu 60POMs Cmepe2ymy U y3600y ocmompsioms, a He kiuuyms [...]. PO septyneriy
mety naujai surasyto Braclavo pilies inventorius i§ esmés neduoda jokiy uzuominy apie pageréjusia
situacija. Fiksuojama, jog pilies sargai yra apmokami is$ pilies ,,iplauky®; AFO3P. 4. 7. T. 2, ¢. 22-23;
[...] 0o samwKy Gbi6anu nepso cb cerv HAIMA 3b SIC, @ NOMOMD HAUMOBAHO UXb 3 00X0008b 3AMBKOGbIX

[.].
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tiek ir natiiriniais mokesciais i§ jvairiy altiniy®®. Jei kalbétume apie pilies
sargy pareigas, reikéty iSskirti ganétinai vienalytj pareigy kompleksa — sargyba
diena (cmepeuu), naktinis budéjimas (kruxamu), pilies apripinimas malkomis
ir vandeniu — biidinga visoms pilims®®. Kartu reikia pridurti, kad 3alia pilies
sargy pilies prieigy sargyba atliko ir vadinamoji ostrogo sargyba (Cmopoorca
ocmpoeosa), samdyta taip pat vietos gyventoju arba i$ pilies iStekliu.
Pagrindiné $iy pareigiiny uzduotis buvo pilies prieigy, t. y. gynybinio
jtvirtinimo — ostrogo — apsauga®’®.

Trumpai apibendrinant, rySkéja tokios tendencijos. Pareigybiné
organizacija LDK buvo nevienalyté, ji formavosi ir jgavo formas priklausomai
nuo vietos specifikos. Aiskeja, kad nuo XIV iki XVI a. vidurio vyko pilies
pareigybinés organizacijos diferenciacija ir multiplikacija. Sis procesas
prasid¢jo pirmiausia nuo XIV a. minimy aukSCiausiy piliy pareiginu:
kasteliony (castellanus), senitiny (capitaneus), vietininkuy (ramecmnux) ir kt.
Minimus $iuos pareigiinus galima aptikti ir XI11-XIV a. sandiiros Zemaitijoje
(Didziojoje Zemaitijoje), tiksliau tariant, palei Nemuna ir kiek $iauriau i dk
itakos sfera patekusiose teritorijose. Taciau véliau, pilims ¢ia sunykus ir dél
apribotos valdovo valdZios nebesiformavus pilies teritorinei strauktirai,
negaléjo rastis ir plétotis tokio pobudzio pilies pareigybiné organizacija.

KokybiSkai kitaip pilies pareigybiné¢ organizacija, apie kurig galime
konkreciau kalbéti nuo XV a. antrosios pusés, vystési Lithuania propria ir
ruséniskose teritorijose. Cia pilies pareigybinés organizacijos raida kartu
atskleidzia konkrecios pilies vystymosi / degradacijos ypatybes. Matome, kad
iSkelta mint; del piliy Tikrojoje Lietuvoje nykimo-transformacijos i dvarus
patvirtina pareigybinés organizacijos tyrimas. Apie buvusia piliy pareigybing
organizacija galime kalbéti tik svarbiausiomis nuo XV a. pradzios tapusiose

Lithuania propria pilyse: Vilniaus, Kauno, Traky, Gardino ir Naugarduko.

%68 Tomonkas peBusis 1552, c¢. 11, 32, 33, 40; [...] Tete cmopoarcer 3a mo na peye Heune na cebe
nepesos 3asedaroms u naams 3 mooeil 2ocnodapcekux [...] na cebe maiom [...] na cmopooicvl 3amxoevie
Odesemb 2poutet] wibipokux naamams [...] na cmopooicwl 3amxo60e mpol MepHuKu ewvbmeHio oaioms [...]
Ha cmopooicol samxosvie ¢ Kapmunoio nonwemsepmiu oéca oaiomo |[...].

869 AFO3P. Y. 7. T. 1, c. 81, 95, 111, 595, 617. Pepi3ii Ykpaincbkux 3amkis, ¢. 111, 132, 201-202, 216,
248.

670 ATO3P. Y. 7. T. 1, c. 81, 95, 595, 601.
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Apie piliy pareigybinés organizacijos susiformavima ir iSplétojima galima
kalbéti tokiose ruséniSkose pilyse, kaip Brasta, Polockas, Vitebskas,
Smolenskas, Luckas, Kremenecas, Kijevas. Siame darbe igplétota pilies
pareigybine organizacija laikoma ta, kurig sudaro trys pagrindiniai pareigiinai:
pilininkas, raktininkas, zirgininkas. Auksciau nurodytose pilyse Sie iSvardinti
pareigtinai buvo, iSskyrus Kijeva ir Kremeneca (neminimas zirgininkas), taciau
Cia buvo papildomai kity pareigiiny (pvz., vynininkas, vartininkas, kalvis).
Ruséniskosios pilys (pvz., Braclavas, Luckas, Mozyrius, OrSa, Osteras, Venica,
Vladimiras, Zitomyras) pasizyméjo tuo, kad turéjo patrankininkus ir pilies
sargus.

Biidinga, kad apie didZiosios dalies ruséniSkyjy Zemiy piliy pareigybing
organizacija turime labai mazai informacijos. Tikétina, kad tai egzistavusios
realios situacijos atspindys, svarstant, jog pareigiinai ir ju plétra iSreiské centro
ir periferijos santyki, taigi valdzios dinamika visoje LDK teritorijoje. Kita
vertus pilies pareigybinio aparato formavimasis turéjo neabejoting rySi su

Geriausiai pareigybinés plétros kontrastas atsiskleidzia Zzvelgiant 1
Lithuania propria ir ruséniS8kuyjy teritoriju piliu vaizda (Siuo atveju apie
Zemaitija néra ka né kalbéti). Mes nekalbame apie didziaja dalj ty piliy, kuriy
zinome tik pavadinimus. Apie Babruisko, Briansko, Cemigovo, Kanevo,
Liubucko, Mcensko, Mogiliavo, Mstislavlio, Ovru¢o, Putivlio, Radomislio,
Recicos, Toropeco, Velizo piliy pareigiinus turime tik vos viena kita uZuomina
ir tai i§ esmés kalbama tik apie vietininkus, kuriy Sioje darbo dalyje nelietéme,
nes apie juos istoriografijoje kalbéta daugiausiai. Visko gali bati, kad ne
paciose svarbiausiose LDK vietovése pareigiiny organizacijos plétote, kuri
kartu iSreiské ir valdzios augima, buvo ne tokia intensyvi. Jau anksciau buvo
iSkelta idéja, kad vietos archajiSkos struktiiros visy pirma pasireiSké
neiSplétotomis valdZios struktiromis, kai vieno asmens rankose buvo
sutelkiama daug funkcijy, jos nattraliai neiSskaidomos. Taciau pareigybine
diferenciacija pirmiausia iSreiSké sudétingéjancias vietos valdzios ir bendra

socialing struktiiras.
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XVI a. pirmoje puséje galime pastebéti nauju pareigliny, susijusiy su
pilimi, daugéjima. I$ esmés tai sietina su teismo pareigiinais (rastininkais,
teiséjaiS, pateiséjaiS, zvelgunais, vaiskiais). Néra abejonés, §is procesas buvo
labai létas ir pasireiSke tik nedideléje dalyje piliu bei ju jurisdikciju. Vis délto
esminiu liZiu piliy pareigybinés organizacijos raidoje laikytina 1564-1566 m.
administraciné-teisminé reforma, dél kurios atsirado ne tik nauja vietos teismy
organizacija, bet ir pareigiinai, zinoma, ne visada susij¢ Su pilies organizacija.

Kita vertus, aptariamojo laiko pareiginy ir juy jurisdikcijy
neapibréztumas, ypa¢ iki XVI a. reformy, vargu ar leidzia daryti aiskias
iSvadas, turint omenyje kiekvieno atvejo vienkartiSkuma ir norminimo
praktikos senosiose visuomenés nebuvima. Esminis klausimas, ne tik ¢ia, bet ir
apskritai visame darbe, turéty bati keliamas dél fraktaliSkumo, kitaip tariant,
dél to, ar galima manyti, kad dalis turi ir gali atspindéti, ypa¢ kalbant apie

socialine tikrove, visumos struktiira?

4. Valstieciai iS toli

Paskutinis sios darbo dalies skyrius pasirinktas kaip tam tikros salyginés
,,dekonstrukcijos“ bandymas. Analizuojant pilies teritorija, buvo iSkelta mintis,
paremta Modzelewskio ankstyvosios Piasty valstybés tyrimais, kad nuo pilies
jai priklausancios jvairaus pobiidZio gyvenvietés buvo nutolusios apytikriai
trisdesimt kilometry. Sio skyriaus tikslas néra tai paneigti, 0 grei¢iau pabandyti
atskleisti dar viena 1§ daugelio itin sudétingos visuomenes gyvenimo briauny.
Sis skyrius yra skirtas labiau paciai erdvei nei pilies teritorijai ir tai daugybei
anoniminiy individy (sunku surasti kitoki labiau apibendrinanti ir daugiau
talpinantj jvardijima, atsizvelgiant | nagrinéjamo sociumo heterogeniskuma).
Kita vertus, Cia palie¢iami Viduramziy visuomenés komunikacijos, erdvés
suvokimo, darby masto klausimai, kurie, kaip galésime isitikinti, kasdienin¢je
socialinio gyvenimo praktikoje glaudziai siejosi su i§ pirmos paziliros mazu
materialinés kultiiros objektu — pilimi. Vis délto jei bandysime visa tai ,,ivilkti*

1 spatial turn ir postmodernisting terminija, susidursime su pavyzdiniu
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valstybés prievartos savo teritorijoje igyvendinimo mechanizmu. Kalbant
nuosaikiau, pasakytina, kad ¢ia bus bandoma atskleisti individo, erdveés ir
pilies, kaip valstybés-valdovo reprezentanto, santykj. Keliamas klausimas — ar,
atsizvelgiant 1 santyki su pilimi, buvo skirtumas tarp individy judéjimo krypciy
ir skirtingy LDK Zemiy, ir jei taip, tai koks ir kas ji nuléme?

1387 m. privilegijoje sakoma, kad naujos pilies statyboms ar senosios
taisymo darbams Saukiama visa Lietuvos zemé. 1413 m. privilegijoje, skirtoje
taip pat tik Lietuvos zemeli, paliekamas galioti senas piliy statymo ir taisymo,
keliy tiesimo bei duokliy paprotys®*. Zygimanto Kestutai¢io 1434 m. idduotoje
privilegijoje paliekami senieji piliy statymo, taisymo bei keliy darbai, be kuriy,
kaip iSraiSkingai iSsitariama, valstybé negali gyvuoti (Sine quibus etiam terrae
nostrae bene stare non possunt)®’. Atitinkamai 1447 m. Kazimiero ir 1492 m.
Aleksandro privilegijose skirtumas nuo ankstesniyjy toks, kad ¢ia kilmingyjy
pavaldiniai atleidziami nuo maziau teiséty darbu (minus iustis laboribus soluti
sint / u unvixv Hecnpaseonusvixs pobomn), taigi pazeidzianciy senove, tokiy
kaip akmeny, azuolo (sic!), malky plyty degimui ir kalkiy ruoSimui vezimo,
Sieno pjovimo®®. Kaip jau buvo kalbéta, Sios prievolés atspindéjo
technologinius ir materialinés kultiros pokycius, kurie buvo tapg naujove.
Kartu privilegijos isreiskia laipsniSka ir vis intensyvéjantj valstie¢iy atidavimo
bajorijos ,,globai* procesa ir bajorijos turto, kuriam priklaus¢ ir valstieciai,

imuniteto augima. Nepaisant to, ,,valstybés intereso* teritorija nors po truputj ir

71 M. Uzragymu knyga 25, nr. 1, p. 36; [...] ad castri novi constructionem tota terra Lithuanica
vocaretur, extunc quivis ad faciendum laborem pro constructione aut reformatione castri antique sit
astrictus [...] (1387); plg. 1413 m. Horodlés aktai. Sud. Kiaupiené J., Korczak L. Vilnius-Krakow,
2013, nr. 3, p. 39; [...] ad construccionem et ereccionem castrorum, vias expedicionales facere et
tributa dare iuxta antiquam consuetudinem astringuntur [...].

%72 Ipid., nr. 2.3. p. 47.

73 Jho6asckiic M. OdYepkb HCTOPIM JIUTOBCKO-PYCCKAro rocymapctBa mo JIOOMUHCKOW yHIU
BrirountensHo. ([Ipuinoxenis) (toliau — Jlobasckiti M. Odvepxs uctopin). €. 327; [...] cmethones et
subditi principum, baronum, nobilium, boiarum [...] a ductione lapidum, roborum, siue lignorum pro
exustione laterum siue cementi pro castris, foeni falcastrationis et aliis minus iustis laboribus soluti
sint, liberi omnino et exempti; laboribus tamen pro aedificatione castrorum denuo oportunorum et
antiqguorum reformatione exceptis [...]; plg. A3P. T. 1, Ne 61, c. 76; [...] censine u noooanmnwvie
KHAMNCAMOMDb, pblmepemv, WIAXMU4iomMv, 60}lp0M‘b U mMecmu4omsvs HAUWUXD 3eMJIb 6€JIUKO20 KHA3bmMed
Jlumoeckozo [...] omv eoxcenia kamenia, npomecoen, Gpesens u depesa HA HCIHCEHIA NAUMD, AN00
Mey HA 20p00bl, CEHOKOUWIEHIA U UHBIXD HECNPABEOIUGbIXD POOOMD GbINYUIEHbL U 0YOYMb 60bHU
08UIEIIKbL U BbLIHAMDBL, GbLIMEHYIOUU poOOmMbl HA 0OY008aHbLE 20P0008L HOBbLIXL NOMPEOHLIXDL, d
cmapuixv nonpasnenia [...]; plg. 1492 m. Aleksandro prvilegija; Jliobaesckiti M. Ouepkb ucTopiu, C.
330. Taip pat 1506 m. Zygimanto Senojo privilegija; zr. LM. Uzragymy knyga 25, nr. 2.5, p. 51.
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menko, vis délto tam laikui suvoktas kaip esminis dalykas — pilies reikalas —
iSliko. Beje, GudaviCius, i§ esmés uz¢iuopdamas pilies teritorijos, jai
priklausanciy valstiec¢iuy su konkrec¢ia prievoliy nomenklatiira egzistavima, Sia
,sasaja su pilimi* suvokia ir apibtidina kaip jungvalka®". Istoriografijoje toki
darby kompleksa, 1 kurj 1€jo keliy tiesimas, tilty statymas, piliy darbai, jprasta
vadinti angarijomis (lot. angaria). Vis délto apskritai pasigestinas eksplicitiskali
iSreikStas konkreciy veikéju judéjimo ir vietoviy erdviSkumas. Kalbant
metaforiSkai, kaip ir nemazoje dalyje ligSiolinés istoriografijos, néra aiSkus ir
suprantamas laiko erdviSkumas, t. y. nesama bandymu suvokti laika erdviskai,
remiantis konkreciais pavyzdziais.

Vis délto tai buvo normatyviniai aktai, kurie, suvokiant Viduramziy
valstybés veikimo principus, nebiitinai gal¢jo biti jgyvendinami kasdiening¢je
praktikoje. Kartu pastebétina, kad iki Siol nemazoje dalyje tyrimy dalis buvo
priimama kaip visuma (pars pro toto). Tad ¢ia tikslas yra LDK ,,sugrazinti* jos
erdvg ir pazvelgti 1 generalinius-valstybinius piliy darbus. Tokiu bidu
normatyviniai dokumentai galimai igaus aisky turini, o istorija konkrecia vieta
ir laika. Nepaisant to, pradékime nuo naratyviniy tekstu.

Uzuominy apie pilies statybuy, kurioms buvo sutelktos didelés ne
vietiniy, taigi ne konkreCios pilies teritorijos, gyventoju pajégos,
,visuotinuma“ esama XIV a. pabaigoje. Jonas Posilgietis 1398 m. savo
kronikoje raso, kad Vytautas su daugybe (mit eyme groszin here) lietuviu, rusu
ir krikiGioniy per keturias savaites prie Dniepro pastaté Johanesburgo pili®”.
Beje, Petro Dusburgiecio 1291 m. pasakojimas apie daugybe sutelkty Zzmoniy
(Lethowini edificaverunt) Junigedos pilies statyboms ir po to jvykusiai
netikétai gynybai (multitudine infidelium resistente), greiciau iSreiskia
situacija, kai §iuose jvykiuose dalyvavo vietiniai gyventojai®®. O tai jau buvo
pacios pilies teritorijos ir jos gyventoju reikalas. Ziliberas de Lanua antrosios

savo 1421 m. kelionés po LDK metu pasakoja apie mus dominant] ir

874 Gudavicius E. Lietuvos pasauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, p. 51-52.

875 Johann von Posilge. Chronik des Landes Preussen, S. 222; [...] czog Wytowt mit eyme groszin here
von Littowin, Russin und cristin [...] und buwete eyn hus of den Nepper das flys [...] Das hus wart
gebuwet von leyme und steynen bynnen 4 wochen, und his dis hus Sente Johanesbur [...].

%76 peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 154.
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Posilgiecio jau uzfiksuota reiSkini. Podolés seniiinas Jurgis Gedgaudas Vytauto
1sakymu prie Dniestro kairiojo kranto per ménesi pastaté pili. Pasak de Lanua,
visas tas darbas, ne be senitino (gouverneur) pastangy, pareikalavo dvylikos
tikstandiy Zmoniy (douse mille hommes) ir keturiy tukstandiy vezimy®''.
Pateikti ankstyviausi atvejai, be abejonés, siekiant efekto, yra hiperbolizuoti,
netiksliis ir maziau patikimi, kadangi visa tai ,,jpareigojo naratyviniS pobudis.
Daug tikslesnis ir patikimesnis kasdieninés praktikos vaizdas formuojasi
pazvelgus 1 Saltinius, kurie radosi kaip atsakas ir reakcija 1 iSkylancias
konkrecias problemas.

Tikslus pirmojo mums Zinomo normatyvinio dokumento, pateikian¢io
informacijos apie pilies statybas, kurios pareikalavo ne tik vietiniy Zmogiskyju
ir materialiniy iStekliy, datavimas yra problemiskas, kadangi dviejose Saltinio
publikacijose nurodomas skirtingai — atitinkamai — 1460 ir 1475 m.%",
Kazimieras Jogailaitis Polocko vietininkui Aleknai Sudimantaiciui ir kitiems,
kas ateityje laikys Polocko pili, nurodo, kad prireikus statyti ar remontuoti pilj,
darbai turi buti paskirstomi tiems, kam nuo seno juos atlikti priklauso. Minimi
Uzdauguvés (3adsunsckums), Polocko ir kiti vals¢iai®”®. Démesj patraukia
Polocko wvalséius, nes ¢ia minimi tik nelaisvieji valstieciai (npueonoms).
Akcentuotina, kad vadinamieji npuconwie noou (kiti jvardijimai: nesonnwie,

%80 minimi tik Polocke ir

nenoxooicue — nelaisvieji valstieciai, baudziauninkai)
jo apylinkése. Taigi kalbant apie Polocko pilies darbus, iSskirtinai buvo
pazymeéti Polocko vals¢iaus baudziaviniai valstie¢iai. Vis délto reikia atkreipti
démesi, kad nurodyti Uzdauguvés ir Polocko vals¢iai buvo netoli vienas nuo
kito, todél Sis pavyzdys gali pretenduoti tik i lokalinj, valsCiaus pilies darby
lygmenij, kuris nereikalauja iSsamesnio paaiskinimo.

Kitas XV a. pabaigos atvejis atspindi regioninio masto pilies darby

tendencijas. Cia kalbame apie Lucko ir Kijevo pilis, kai 1499 m. Lietuvos

877 Klimas P. Ghillebert de Lannoy, p. 66.

678 A3P. T. 1, Ne 64, c. 79; PUB. T. 27, Ne 7, c. 28-29.

879 Ipid.

880 Picraperamsl croyHik Gemapyckaii MoBsL B. 17. Minck, 1998, c. 180; B. 28. Miuck, 2008, c. 242-
243.

223



Metrikos akte nurodoma, kiek ir i§ kurios vietovés kilusiy valstieciy turi vykti

tvarkyti Lucko ir Kijevo piliy®®":

e IS Bielsko 108 valstieciai su Kirviais

o |15 Kameneco 100 valstie¢iy

o 15 Melniko 50 valstieCiy

e 13 Slanimo ir Zditovo 200 valstie¢iy

¢ 15 Volkovysko 100

e I$ Drohic¢ino 108 valstieCiai

o I8 Kijevo zmonés pasiysti taisyti pilies i§ Padnieprés valsCiu (c
NOOHENPHCKUXD BOOCHIEU)

o |5 abiejuy Babruisko pusiu 80 valstieciy su Kirviais

o I8 Mozyriaus ir Péy¢iaus (zo ITuuua) 80 valstiediy

o 13 Bragino (3 Bpazuns) 40 valstieCiy

e IS Recicos 60 valstieciy

o I8 Gorvolés (3 I'opsons) 40 valstieCiy

I Kijeva taisyti pilies Zmonés pasiysti i§ Padnieprés valséiy:

o I3 abieju Babruisko pusiu 80 valstieCiy su Kirviais

e IS Mozyriaus ir P¢y¢iaus 80 valstieCiy

o 15 Bragino 40 valstieciy

e IS Recicos 60 valstieciy

e IS Gorvolés 40 valstieCiy

Matome placia, nors ir gana skirtinga, Lucko ir Kijevo piliy darby
panorama, kurioje dalyvauja keli regionai, tiksliau, valstieCiai i§ rusénisky
Kijevo, Palenkés bei Juodosios Rusios zemiy. Vis délto pasitaiko ir
Lispudingesniy® valstieiy ir materialiniy gérybiy judé¢jimo LDK erdveje
pavyzdziy, neleidZianc¢iy abejoti pilies darbo prievolés ,,visuotinumu‘ visos t0

laiko valstybés mastu.

881 | M. UzraSymy knyga 6, nr. 604, p. 346. XV a. pabaigos pavyzdziu, kai i§ viso regiono §aukiama
,darbo jéga“ pilies reikalu, galima pateikti ir daugiau. Vienas juy, 1496 m. Kazimiero Jogailaicio jau
minétuose Berstuose kalbant apie valdovo itinerariumg Drohi¢ino ir kity nenurodyty piliy darby
»akcijos*“ paskelbimas; Ibid., nr. 603, p. 346; [...] moou 3amvbKkKy onpasisamu cmapocma maem
docmompsimu 100 uonoeexos, 100 monopos. / Cv Kamenya nonmopa cma. / 3 Meanuxa 50
yonosexosw. / Jlo Bepecmos nioou, nan Cenvko maem cmompemu. / Co Cionuma a 3voumosa 2—cme
4on0sexosv. / A mam marom Ovimuu WOOU 6 MbiXb 3aMbKOXb no ceemom FOpuu 6 moviudens. / A
Hopozuuuns geneno onpasnamu pooum 0opocutaoms [...J.
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Sunkiausia Siame kontekste yra nustatyti $iy valstie¢iy, turéjusiy jveikti
nemenkus atstumus, zZinant, kad Zzmogus per diena gali nueiti apie 30-50 km,
socialing priklausomybe. Néra abejonés, kad tai buvo valstietiSkos kilmés
individai, ta¢iau neaiSku, kokia priklausomybe jie pasizyméjo. Svarbu padaryti
iSlyga, kad jie nebutinai buvo visi nelaisvieji valstieciai. Tai aiSkiai parodo jau
miisy nurodytas XV a. treCiojo ketvir¢io Polocko pilies darbuy pavyzdys.
Sugriztant prie Siy VvalstieCiu priklausomybés klausimo, reikia prisiminti
prvilegijas. Nors valstieCiai per visa XV a. ir pateko i vis didesn¢ bajorijos
priklausomybe, iSliko Siokia tokia dar 1387 m. privilegija fiksuota valstybés
intereso virSenybé. Taigi senosios, XIX—XX a. pirmos pusés, istoriografijos
tradicijoje®® atsiradusi vadinamoji ius ducale samprata, kuri aiskinama tam
tikry teisiy ir privilegiju ,,pasidalijimu‘ tarp valdovo ir kilmingyjy, buvo tik
daliné. Galima svarstyti, kad 1 pilies darbus turéjo eiti jvairios priklausomybeés
valstie€iai ir Siai socialinei grupei priklausg¢ tarnybiniai Zmonés

Idomiis savo atskleidziama geografine erdve yra 1496 m. Kijevo ir
Cerkasy piliy tvarkymo darby sumanymai. Prie vietoviy (Kijevas: Mogiliavas,
Liub&ia, Svislo¢ius, Celerskas, P¢yCius, Mozyrius Garvolg; Cerkasai:
Kri¢iovas, Propoiskas, Olucicius (Onyuuuw), Drokovas (3 pokosa), Reéica), i$
kuriy buvo planuojama siysti valstieCius su Kirviais (vorosexosv ¢ monoput)
minéty piliy darbams, atitinkamai yra nurodyti Vilniaus ir Merkinés vals¢ial
(sic!)®®. 1§ pirmo ispidzio gali pasirodyti, kad tai tik ,.eilinés* LDK vietovés.
Vis délto reikéty atkreipti démesys 1 tai, kad 1§ esmés visos §ios vietoveés buvo
isikiirusios Dniepro vidurupyje, prie kurio besiSliejanCios Zemeés buvo
vadinamos Padnieprés (IToonenpwckuii) valséiais. Kaip Zinia, §ios Zemés turéjo
tam tikra 1Sskirtini duoklini-mokestin; ry$i (iSskyrus Kijevui ,,pavaldy®

Mozyriy) su Tikrosios Lietuvos teritorija®?, Vilnius ir Merkiné buvo pati

%82 1us ducale yra vienas i$ ty terminy, kuris jvardino vienalaike Viduramziy visuomeniy praktika ir yra
sutinkamas raSytiniuose $altiniuose. Apie §io fenomeno egzistavima galima kalbéti visoje Europoje.
Ilpecnaxoev A. Kusbkoe mpaBo Bb JlpeBneit Pycu. Ouepkm mo wucropim X-XII cromeriii. C.-
IerepOyprs, 1909, c. 215-220; Wojciechowski Z. Das Ritterrecht in Polen vor den Statuten Kasimirs
des Grossen. Berlin, 1930, S. 114-115; Gawlas S. O ksztalt zjednoczonego krdlestwa (toliau — Gawlas
S. O ksztalt zjednoczonego krélestwa). Warszawa, 2000, s. 61-65.

683 Akrsr JTuToBekoit Metpukn. T. 1, Ne 285, ¢. 111-112; LM. Uzrasymy knyga 6, nr. 598, p. 345.

%84 ITo6asckuii M. O6nactHoe nesenue, ¢. 13-14.

225



valstybés Serdis ir domeno tkinis branduolys. Manytina, kad Siy teritorijy
valstie¢ius buvo tiesiog lengviau priversti vykdyti pilies darbus. Kitas, retai
Saltiniuose pasitaikantis epizodas, yra susijes su jau pateiktu Cerkasy pilies
darbu ir atspindi analizuojamuy darby organizavima. Nurodant vietas, 1§ kuriy
turés buti pasiysta darbo jéga, pabaigoje uzsimenama, kad kiti vals€iai bus
siunc¢iami | kitas pakra$¢iy pilis: [...] Moeuresv, a Yuuepeckw, a Bobpyeckw
obe nonosuywl, a Jlrooowanwl, a Ceucnouw, a Iluuy, A Mo3svip — meiu 8or0cmu
€20 MUNOCMb OCMABUNL OJisl UHbIXD 3AMbKO8L VKpaurwvhuix [...J. Prisimenant
kartu analizuota 1496 m. Kijevo atveji, akivaizdu, kur $iy vals€iy valstieciai
turéjo atsirasti. Tesiant Padnieprés vals¢iy santyki su pilies darbais, Saltiniuose
fiksuojamas SvisloCiaus val€iaus valstieCiy skundas dél vietiniy bajory
Kotoviciy, kurie nesékmingai band¢ ,,nusiplauti* nuo jvairiy prievoliy ir darby,
tarp kuriy buvo piliy tvarkymas (copoowr pybausanu), totoriné (oposinviysiny
dasanu) ir mokéjimas uZ prekiy pervezima (dy6awywiny naausieanu)’®. Taigi
Dniepro vidurupio vals¢iams neabejotinai, bent jau nuo XV a. pabaigos®®, teko
ripintiS ne tik savo, bet ir tolimesniy Zemiy pilimis, o tai grei¢iausiai lémé jos
1$skirtinis pavaldumo santykis su valstybés branduoliu ir valdovu.

Nepaisant visko, pilies darby mastas dar labiau pleciasi ir susidaro LDK
Lvisuotinumo®  vaizdas. 1520 m. buvo suraSytas iSskirtinio pobiudZzio
naratyvinis tekstas, kuriame susipina laki zmogaus fantazija ir istoriniai faktai.
Pasakojama, kad Jonui Chodkevi¢iui biinant Kijevo vaivada (1480-1483),
Kazimieras Jogailaitis atsiunté visus savo (Swoje) Padnieprés valsCius taisyti
Kijevo pilies. Po to Perekopo totoriy valdovas Mengli Gir¢jus sudegino Kijeva,
o Kazimieras | Kijeva pasiunt¢ Traky vaivada su visada kariuomene. Kartu
Kijeve dar buvo Mstislavlio kunigaikstis, Odojevo kunigaikstis, Mozaisko

kunigaikstis Semeti¢ius (Oszematycz), Vorotinsko, Viazmos, Trubdesko,

885 PYiB. T. 27, Ne 194, c. 727-729. 1542 m. yra uzfiksuotas Kijevo pilies ir su ja susijusio Svislo&iaus
vals¢iaus zmoniy, turéjusiy atlikti nurodytus darbu, problema. Sis pavyzdys vaizdziai rodo tokio
regioninio masto darbu jgyvendinimo sudétinguma. Sunku pasakyti, kiek $ie darbai apskritai buvo
sekmingai jgyvendinami. Zr. AFO3P. T. 1, Ne 109, ¢. 115-116.

88 Greiciausiai §i praktika buvo budinga ir ankstesniems laikams. Jau analizuotame 1387 m. Traky
kunigaikstystés apraSyme yra aiSkiai paraSyta, kad Babruiskas yra ,padalintas“ (Fobpyeckv obe
noaosunst) 1 dvi ,puses”, i§ kuriu eina mokesciai ir duoklés Vilniui bei Trakams. Taigi Padnieprés
valsCius galima interpretuoti kaip mazdaug nuo XIV a. vidurio patekusius i tiesiogini mokestinj-
duoklini santyki su LDK branduoliu.
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Kozielsko ir Drucko kunigaik$c¢iai, visa Smolensko Zeme¢, Vitebsko zemé,
Polocko Zemé, visi naugardukieciai 1§ Lietuvos, brastieCiai ir drohicinieciai
(Dorohyczanie) bei visos Voluinés, Podolés ir Severo Naugardo (siewierskq
ziemiq) zemés. Kijeve buvo susirinke daugiau nei keturiasdeSimt tiikstanciy
raitos kariuomenés. [ Kijevo pilies darbus susirinko daugiau nei dvideSimt
tikstanciy Padnieprés, UZdauguves, Toropeco vals¢iuy bei Didziyjy Luky ir

DidZiojo RZevo kirviy (toporow)®’

. Miisy nuostabai pasirodo, kad tuomet ty
valstieCiy Kijevas nebuvo sutvarkytas ir pastatytas taip, kaip tur¢jo biiti. Ir tik
vélesniy pilininky bei visy Padnieprés valséiy pastangomis Kijevo pilis (zamek
Kijow) buvo sutvarkyta®®®,

Svarbu atkreipti démesi 1 kelis dalykus. Pirma, su realiai egzistavusiais
dalykais neprasilenkia minimi ,kirviai* ir Padnieprés valsciai. Visa tai gali
patvirtinti ir anks¢iau analizuoti Saltiniai. Kita vertus, milZiniSki darby mastai ir
su jais susij¢ skaiciai labiau nei isptdingi ir turi daug bendro su de Lanua
pasakojimu apie dvylikos tiikstan¢iy Zmoniy dalyvavima pilies statybose prie
Dniestro. Siuos skai¢ius galime patikrinti, remdamiesi Lietuvos Metrikoje
randamais piliy tvarkymo sumanymais ir juose nurodytais skaiciais (anksciau
aptarto 1499 m. Lucko ir Kijevo piliy tvarkymo plane buvo nurodyta atvykti
atitinkamai SeSiems Simtams SeSiasdeSimt SeSiems ir trims Simtams valstieCiy),
kurie skiriasi daugiau negu keliasdesiméia karty. Kita vertus, tai, kad XV a.
pabaigoje Kijevo pilies statyboms, ar, juo labiau, taisymui galéjo susirinkti
valstieCiai 1§ visos valstybés, sunkiai tikétina. Tokio pobiidZzio darby masta
reikeéty palyginti su kitais Saltiniais ir pazvelgti, ar buvo tokiy ,visa
apimanciy®, valstybiniy piliy statymo-remontavimo bandymuy.

Tai, kad pilies darbai buvo igyvendinami vietiniy vals¢iu lygmeniu,
néra didelis atradimas. Tai grei¢iau gal¢jo biiti numanoma praktika. Vis délto
tokie auksc¢iausio lygio nurodymai nebuvo kasdieninis reiskinys. Visus Siuos

isakymus ir planus 1émé nuolatinis iSorinis spaudimas. Panagrinésime dar

vieng pavyzdj, tik jau kity piliu. Po Starodubo karo, vykusio tarp LDK ir

887 7rz6dha do dziejow polskich. T. 11, ¢. 119-120.
*% Ipid., s. 120-121.
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Maskvos XVI a. ketvirtojo deSimtmecio viduryje, buvo galutinai prarasta
Severo Naugardo zemé. 1535 m. Zygimantas Senasis raso Propoisko ir
Cecersko piliy vietininkams, kurie tas valdovo pilis (rawu) valdo Cerkasy,
Kanevo, Propoisko ir Cegerasko seniiino Ostafijaus Daskevi¢iaus pavedimu, ir
nurodo, kad S$ie tévonines valdovo Seversko pilis (zamkoewr nawuxw
omuusnbixs Cesepckuxsv) atkovoty. Ir jei pirmiausia pasisekty susigrazinti ar
bent jau sudeginti Gomelio pili (3amky ['omsbs), tuomet minéti senitinai privalo
i§ Propoisko ir Ceéersko vals¢iy surinkti dvidesimt valstiediy su kirviais (c»
monopei), kurie turés pastatyti Gomelio pili®®. Nekyla jokiy abejoniy, kad
egzistavo paplitusi praktika 1§ prie pilies besiSliejanciy vals€iy rinkti valstiecius
vietinés pilies statyboms, remontui.

Sugriztant prie pilies darby ,,visuotinumo* problemos, kuri aisSkiausiai
iSkilo kalbant apie Kijeva ir ten ,susirinkusius® daugiau negu dvideSimt
tikstanCiy Zmoniy, verta Zvilgteréti 1 vieng XVI a. tre€iojo deSimtmecio
pabaigos Lietuvos Metrikos akta. 1528 m., dabar sakytume, valstybiniame
aplinkrasStyje, raSoma apie maista ir zmogiskuosius iSteklius, kurie turéjo buti

690

pasiysti | pakrasciy pilis (no zamwvroms ykpaunvimw) . Labiausiai stebina

Siame Saltinyje besiskleidzianti visa LDK apimanti pilies darbu geografija, kuri
vaizdZiai 1SreiSkia visy idealiu atveju turéjusiy buti atlikty darby mastus:

[...] isaké uzrasyti atminciai ir pasiysti rastus apie javus is dvary po
pakrasciy pilis. Kadangi jo mylista papasakojo apie pakrasciy piliy darbus
[...] vaziuoti sieny tvarkymui [...].

[ Kijevq javai turi biti pasiysti [...] Kijevui duoti penkis Simtus
statiniy javy i§ Gardino, Simtas statiniy turi biti pasiysta is Slucko ir paciy
nugabenta. Keturiems Simtams statiniy soliankos (kopiistai su mésa arba
grybais) turi biti nugabenta is valdovo dvary i Sluckq [...].

[ Kijevq is Brastos 100 statiniy javy, is Melniko 100 statiniy javy, is
Kameneco 100 statiniy, i§ Slanimo 200 statiniy. 15 viso 1000 statiniy javy bei

soliankos.

689 A3P. T. 2, Ne 183, c. 336-337.
8% | M. Uzrasymy knyga 15, nr. 225, p. 289-290.
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[...] I Polockq [...] IS Utenos 100 statiniy, is Uzpaliy ir Pienoniy 100
statiniy, i§ Anyksciy 100 statiniy, i$ Breslaujos 100 statiniy. O pasiysti javai
vezami pastotémis.

[...] I Vitebskq [...] turi 100 statiniy javy vezti is Markovo [...].

Valstieciai is valsciy ir dvary i tas pilis prie darby [...].

I Kijevq valstieciai pasiysti is Padniepreés valsciy.

[...] i Polockq turi biti pasiysti: is Utenos 50 kirviy, is Uzpaliy ir
Pienoniy 100 kirviy.

[ Vitebskq: is Anyksciy 50 kirviy, is Breslaujos 70 kirviy [...] tuos
Zmones | tas pilis pasiysti su savo tarnais [...] O pilies darbq turi nurodyti ty
piliy pilininkai.

[...] O i Orsos darbus turi biti Zmonés pasiysti: i§ Vosyliskiy 30
kirviy [...] is Dubiciy 15 kirviy, is Ostrinos 15 kirviy. [sakyta isvyti Zmones is
ty dvary ir Orsos pili pastatyti.

[..] O Mstislavlio gorodnes pastatyti jsakyta Siems valsciams:
Mogiliavui septynios gorodnios, Kriciovui 4 gorodnios, Luciciui 3 gorodnios,

Cecerskui 3 gorodnios, Propoiskui 3 gorodnios.

Démesi patraukia ,,adresanto® ir ,,adresato* santykis, tiksliau, judéjimo
buvo susidurta iSkilus iSoriniam pavojui. AiSkiai kristalizuojasi du poliai: i$
vienos pusés — Tikroji Lietuva ir prie jos besisliejancios Juodosios Rusios bei
Palenkés Zemés, kaip valdovo tkinis branduolys, i§ kitos — tos ruséniSkos
zemés, kurios po XV-XVI a. kary su Maskva tapo LDK pakras¢iy-pasienio
teritorijomis su juy pagrindinémis pilimis (Polocku, Vitebsku, OrSa, Mstislavliu,
Kijevu). Tiketina, kad Sios pilys savo Zemése tam tikra prasme buvo
,motininés“, i§ kuriy vyko tolimesnis ,paskirstymas®, ,logistika“. Sie
aptariami pavyzdZiai yra vieni pirmyjy liudijimy apie valstybés erdvés, jos
teritorijos suvokima. Antra vertus, aiSkiai skleidziasi tokio pobiidZio darby
sumanymy ir jgyvendinimy galimybés. Valstybg neabejotinai galima traktuoti
jau ne kaip kiekvienos savo viduje ir atskirai nuo kity egzistuojanciy teritoriju

,konglomerata®, bet savyje daugiau ar maziau integraly politini darini®**. Todél

891 sassen S. Territory, Authority, Rights. From Medieval to Global Assemblages. Princeton-Oxford,
2008, pp. 32-53. Novatoriskame darbe per triju tarpusavyje tiesiogiai susijusiu objektu prizme —
teritorija, valdzia, teises — analizuojamas valdzios igyvendinimo ir teisiy formavimosi ir itvirtinimo
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istoriografijoje paplitusi tendencija ViduramZiy valstybe hiperbolizuotai
analizuoti ir aiSkinti kaip kazkoki ekstrateritorialy su neaiSkiomis valdZios
1gyvendinimo ribomis ir teritorijos neapibréztumais ,,neatpazinta objekta* yra
nors ir pagrista, taciau kiek ,,perdéta“. Vis délto galima tik isivaizduoti, Su
kokiomis problemomis turéjo susidurti zmonés, pasiysti | tolimy piliy darbus ar
gabendami materialinius iSteklius, kadangi turé¢jo buti iveikiamos skirtingos
priklausomybés teritorijos. Ne veltui valstieCiai IS Anykséiy ir Breslaujos i
Vitebska, kaip galima nuspéti, buvo siun¢iami su $i reikala turin¢iy igyvendinti
pareigiiny tarnais (3a ceoumu ciyeamu).

Pilies darby ir su ja susijusiy reikaly pobtdi galima jvardyti kaip
,visuotini®“. Dokumentuose apie tai buvo pradéta kalbéti jau nuo pat pirmyjy
privilegijy, taciau toks reglamentavimas rodo jau seniai egzistuojancia
praktika. Valsciy lygmeniu tokiy darby igyvendinimas grei¢iausiai prasidéjo su
teritoriniy valstybiniy struktiry formavimusi. Ilgainiui galima kalbéti apie
tokiy darbu regioninj pobiidj, kai 1 konkreCios pilies darbus jtraukiami ir
tolimesni, prie pilies teritoriSkai tiesiogiai nesisliejantys valsciai. Ir tik vykstant
vidiniams valstybés integracijos procesams, vis glaudesniam vienos teritorijos
su kita sary$iy tampréjimui (pareigybinés organizacijos nusistovéjimas, lokaliy
visuomeniy ir juy elity rySiai su branduoliu ir centriniai pareigiinais), pilies
darbai bandomi igyvendinti valstybés ir jos visos teritorijos mastu.

Visa tai sietina su valstybés, kaip teisétos prievartos teritorijoje,
iSplétojimu. O S§ito nebuvo galima jgyvendinti vienodu lygiu visose LDK
zemeése. Kaip pastebéjome, valstieCiai buvo siunciami i§ valdovo dvary ir
valstybés branduolio — Lithuania propria (Vilniaus, Gardino, Dubiciy,
Breslaujos) ar iS su jais artimai erdviskai besiribojanciy teritorijy (pvz., Slucko,
Brastos). Taigi i$ ty Zemiy, kuriose buvo auk$¢iausiu laipsniu jtvirtinta valdZia,

veiksmingiausiai surenkami mokesciai ir duoklés (pvz., Padnieprés valsciy).

konkrecioje teritorijoje reiskiniai nuo Viduramziy iki $iy dieny globalaus pasaulio. Knygoje teigiama,
kad kiekviena politiné-ekonominé organizacija pasizymi savitais teritorijos, valdzios ir teisiy bruozais.
Viduramziams buvo budinga tai, kad teritorijoje susikirsdavo skirtingos jurisdikcijos ir kildavo
nuolatinés problemos dél teisés ir apskritai valdzios igyvendinimo teritorijoje. Pasak Sassen, nickas
neturéjo iSskirtinés teritorinés valdzios. Keliama idéja, kad Siandienis ir Viduramziy pasaulis $iy triju
analizuojamy fenomeny kontekste neturi esminiy skirtumu.
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Tai lémé paciu valstieCiuy jbauziavinimo lygis, kuris toli grazu visoje LDK
nebuvo vienodas, ka véliau atliepé ir XVI a. antroje puséje vykdyta Valakuy
reforma. Antra vertus, Zmoniy jud¢jima vakary-ryty krytimi lémé ir pati
valstybés geopolitiné situacija, kadangi ruséniskoms teritorijoms nuolat grésé
karo su Maskva ir totoriais pavojus. Tokios savy zemiy ,,motininés® pilys, kaip
Polockas, Vitebskas, OrSa, Mstislavlis, Kijevas, buvo tapusios valstybés
pakrasCiy-pasienio pagrindiniais forpostais, kuriems buvo biitina kito LDK
vakarinio pakra$¢io Zemiy parama.
Skirtina trijy lygmeny pilies darby masto tipologija:

e Valsciaus

e Regiono

e Valstybés

Sie lygmenys lemé ir komunikacijos, ir ,logistikos* problemas.

Neabejotina, kad didelio atstumo jveikimas, kuris nusidrieké per skirtingos
priklausomybés teritorijas, turé¢jo biiti koordinuojamas paskirty pareiginy.
Tokio masto darby jgyvedinimas buvo imanomas tik valstybés pareigiiny
organizacijos salygomis. Teigtina, kad tokios galimybés XIV a. antroje puséje—
XV a. jau buvo susiformavusios. Atkreipiant démesi 1 S§iy anoniminiy valstie¢iy
socialing priklausomybe, galima svarstyti, kad Sie zmonés buvo labai jvairi ir
nevienalyté masé, pasiysta piliy darbams ne todél, kad bity turéjusi kazkokiy
specialiy sugebéjimy (visiskai tikétina, kad jie galéjo priklausyti kokiai nors
tarnybiniy Zmoniy kategorijai), kadangi tokie Zzmonés buty Saltinio tekste
iSskirti ir jvardyti, bet todél, kad teritorijos ir pilys, i kurias jie buvo siun¢iami,

stokojo materialiniy i$tekliy ir darbo jégos.
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IV. PILIES STATUSAS: PRIKLAUSOMYBE IR PAVALDUMAS

Esminis Viduramziy visuomenés bruozas — neaiSki ir sunkiai ne tik
istoriky, bet ir paciy ,,amzininky“ identifikuojama socialiné ir teritoriné
tarpusavio priklausomyb¢. Nuolatos kintan¢ios pavaldumo, tarpasmeniniy
santykiy aplinkybés, tiesiogiai lémusios konkretaus politinio darinio teritoring
ir sociopoliting raida, formavo sudétinga valdZios igyvendinimo mechanizma.
Tai itin budinga ankstyvyuy Viduramziy visuomenéms, kuriose tik pradeda
formuotis pastovesné socialiné struktiira, nors socialinis mobilumas labai
lankstus, o teritorinis politiniy dariniy heterogeniSkumas ir nepastovumas dar
itin rySkus. Kartu dar néra nusistovéje santykiai tarp centro ir periferijos, tarp
suvereno ir jam pavaldziy daliniy teritorijy kunigaiks$ciy. Besiformuojanciose
Vakary Europos valstybése karalius suvoktinas kaip primus inter pares Salia
kity suvereniais valdovais save laikan¢iy kilmingyju. ,,Feodaling tvarka*
taikliai nusaké Georges Duby: ,,Kaip karalius, taip ir kiekvienas senjoras laiko
save jpareigotu Dievo vardu palaikyti taikq ir teisingumq bei turéti jvairiy
teisiy, ir visa toji sistema, laiduojanti Sias pareigas, krypsta pilies linkui.

“6%2  Kita vertus, pati

Tvirtové [...] dabar virto asmeninés galios centru
konkretaus politinio darinio struktiira suponuoja atskirus klausimus. Taigi
teritorinio heterogeniSkumo problema yra susijusi su vietiniais atskiry Zemiy
sociumais. Kartu iSsiskiria skirtingas Zemiy ir juy sociumy santykis su
branduolio teritorija.

Situacija tampa dar sudétingesné, kai konkretus politinis darinys vykdo
ekspansija | kaimyninius krastus, tokiu baidu susiduria skirtingi galios poliai.
Siuo atveju idkyla dvi problemos. Pirma, valdZios pasiskirstymas ir jos
igyvendinimas. Antra, naujo santykio tarp dvieju subjekty radimasis (leniniai
rySiai, homagialiné priesaika ir kt.) ir subordinacija (nominalios (titulinés) ir
realios valdzios problemos). Abu Sie klausimai apima teritorijos ir jos sociumo

dalykus. Dar vienas kylantis klausimas, susijes su pirmaisiais dviem — skirtingy

692 Duby G. Katedry laikai: menas ir visuomené 980-1420. Vilnius, 2004, p. 54.
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civilizacijuy, suponuojanc¢iy skirtingy valdymo tradicijuy ir politiniy dariniy
raidos, susidirimas.

Teritorinis lygmuo yra susipyngs su socialiniu, o tai iSkelia pilies
priklausomybés ir pavaldumo klausima, kuris kartu atskleidZia ir pilies statusa
visoje LDK. Santykiy nustatymas tarp valstybés branduolio (centro) ir jos
aneksy neabejotinai lieté¢ ir konkrec€ios valdzios iSraiSka, vadinasi, ir pilies
statusa bei santyki su ja. Pavyzdziu galéty buti homagialinés skirtingy LDK
zemiy kunigaik$¢iy priesaikos XIV a. pabaigoje ar XV-XVI a. sandiiroje
besirandancios diduomenés pilys bei ju geografija. Atkreiptinas démesys | dk
dinastijos (Seimos) santyki su konkrecia Zzemévalda ir joje lokalizuojamomis
pilimis. Istoriografijoje yra nepaliesta ne tik prie§ tai minéta problema, bet
paties valdovo realiosios ir nominaliosios valdzios santykis su konkreciomis
teritorijomis, Siuo atveju, su pilimi.

Biitina turéti omenyje, kad pilies priklausomybés-pavaldumo suvokimui
neiSvengiamas yra teritorinis (struktlirinis) ir socialinis pilies statuso
diferenciavimas. Siy lygmeny perspektyva kristalizuoja pilies priklausomybés-
pavaldumo santykj su subordinacijos subjektais: valdovu-valstybe (a), dinastija
(b), Baznycia (C), kunigaiksciais (d), diduomene (e), bajorija (f). Visu ju
subordinacijos santyki nulemia keletas skirtingy priklausomybés ir pavaldumo
formuy:

e Nominalioji. Tituliné valdymo forma, priklausanti valstybés
suverenui. ApibréZztina kaip aukS¢iausia valdZia teritorijoje
(tokios regalijos kaip pvz. niekieno Zemes, pinigy kalimo teisés ir
kt.). Valdovo asmenyje yra identifikuojama ir suprantama
valstybé.

¢ Valdovas (suverenas)

o Realioji. Tiesiogiai priklausanti konkre¢iam teisiniam subjektui

su visomis objekto valdymo (paveldéjimo) teisémis.
e VValdovas (suverenas)
e Kunigaiksciai

¢ Baznycia
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e Diduomene¢
e Bajorija
e Tarnyba-laikymas (beneficija). Valdymas ir naudojimasis
objektu visomis teisémis suteikiamas uz tarnyba iki gyvos
galvos. LaipsniSkai gali tapti paveldima (tévonine). Pilis
suteikiama kaip tarnyba.
e Dinastija
e Kunigaiksciai
e Diduomen¢
e Bajorija
o Jkaitine. XV-XVI a. LDK prad¢jusi formuotis valstybés turto
ikeitimo praktika, kilmingiesiems uz konkre¢ia suma buvo tam
tikram laikui ikei¢iama, Siuo atveju, pilis, kuri buvo kreditoriaus,
laikoma kol nebus iSpirkta valdovo.
e Diduomene¢

¢ Bajorija
1. Valdovo santykis su pilimi

Sios darbo dalies pradZioje buvo suformuluota hipoteting pilies
pavaldumo, priklausomybés ir jos skirtingy laipsniy (pvz., leninio, ikaitinio)
atskiriems subjektams struktiira, kuri reikalauja patikrinimo kiekviename jos
lygmenyje. Valdovo, dk, santykis su pilimi (valdzios pobiidis) apibtidintinas
kaip nominalus (auks¢iausias) ir realus (tiesioginis). Sio skyriaus tikslas yra
parodyti pili kaip pagrindining valdovo valdZios raiSkos priemong to laiko
visuomenéje ir teisingumo, kylancio i§ valdovo asmens, sasajas su pilimi, kartu
palieciant ir mentalinius ViduramZziy LDK visuomenés dalykus. Kartu
atkreiptinas démesys ir | valdovo vaidmenj piliy radimosi-statybos, atstatymo
procese.

Lietuvos istoriografijoje valdovo kaip pagrindinio Viduramziy valstybés

reprezentanto santykis su pilimi néra sulaukes specialiy tyrimu. Sia situacija
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nulémé a priori pozicija, kad pilis pati savaime yra valdovo, o kartu ir pacios
valstybes, tiesioginé iSraiSka, kuri nereikalauja atskiro tyrimo, vadinasi néra
problema. Taigi, didziyju Kkunigaiks$¢iy laikai tarsi simbolizavo beribg ju
valdZia placiai nusidriekusiai teritorijai ir joje pasklidusiems individams. Kiek
kitokia tradicija galima konstatuoti Vidurio Ryty ir Vakary Europos
istoriografijose. Jose konkretus valdovas suvokiamas kaip aktyvus, o kartu ir
pagrindinis dalyvis bei iniciatorius piliy radimosi ir juy tinklo formavimosi
procese. Vakary Europos istoriografijoje §i problema uZc¢iuopiama pradedant
X=Xl a. rytingje vokiSkyju Zemiu dalyje, Saksonijoje kaip atsakas i vengru
pavojy, toks vaidmuo priskiriamas Rytu Franky karaliui Henrikui [
(Paukstininkui), kuris istoriografijoje apibiidinamas kaip valdovas, organizaves
gynyba, vadinama Henriko [ piliy sistema (Burgenordnung), nuo vengru
antpuoliy®™®. Brity salyne piliy, kaip kokybiskai naujy struktiiry statybos, o
kartu ir visuomenés feodalizacija, siejama su Vilhelmu UZkariautoju (1066)%**,
taip pat su Henrikui 11 (1133-1189) ir Edvardu | (1239-1307)%%". Erdvéje i
rytus nuo Elbés iSskirtini Viduramziy Vengrijos ir Lenkijos valdovai.
Pirmosios karalius Bela IV (1206-1270) plataus masto piliy statybas pradéjo
po mongoly invazijos 1241 m.**. Lenkijos karalius Kazimieras Didysis (1310—
1370) Lenkijoje jau Jono Dlugo$o buvo itvirtintas kaip valstybininkas, 0 tai
pasireiSké jo, kaip statybuy iniciatoriaus ir tam tikros uzsibréztos piliy
programos igyvendintojo, vaidmens iSpildymu. Tokios istoriografinés
tradicijos uzZmuomazgu reikia ieskoti dar pac¢ioje XIV a. Lenkijoje. Kaip zinia,
legendos pradeda rastis dar esant gyvam paciam legendos ,kaltininkui®. Tik
mirus Kazimierui Didziajam, jis buvo apibtidintas kaip Lenkijos ir jos sienuy
stiprintojas. O visa tai jis jvykdé statydamas miestus ir pilis. Jo amzZininkas

Krokuvos kanauninkas Jonas Carnkovietis (apie 1320-1387) savo kronikoje

6% Baaken G. Konigtum, Burgen und Konigsfreie. (Vortrage und Forschungen. Bd. 6). Stuttgart, 1961;
Jaschke K. U. Burgenbau und Landesverteidigung um 900, S. 18-33.

694 §i idéja radosi ankstesnéje, XIX—XX a. pirmosios pusés, anglosaksiskoje istoriografijoje. Vilhelmas
UZkariautojas laikomas tiek pagrindiniu piliy statytoju, tiek ir asmeniu, ,,atneSusiu® { brity salyna
feodalizma. Zr. Coulson Ch. Castles in Medieval Society, p. 120.

%% Brown A. R. Royal Castle-Building in England 1154-1216// The English Historical Review. Vol.
70. No. 276. 1955, pp. 353-398; idem. A List of Royal Castles 1154-1216// The English Historical
Review. Vol. 74. No. 291. 1959, pp. 249-280.

8% Eiigedi E. Castle and Society in Medieval Hungary (1000-1437). Budapest, 1986, pp. 50-64.
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velion] i8keldamas vir§ visy ankstesniy Lenkijos valdovy ir vadindamas ji
antruoju Saliamonu (alter Salomon), vaizdingai aprasé piliy ir miesty Lenkijoje
statybas, atstatyma ir kt.%%’.

Lietuvos istoriografijoje taip pat yra pasirode pavieniy teksty, kurie
akcentuoja atskiry LDK valdovy (pvz., su Gediminu susij¢s teiginys, kad

,Gediminas rado Lietuvq medine, o paliko mirine*)**®

vykdyta piliy
politika®®®, tadiau tai menkai Saltiniais pagristi teiginiai, greitiau atliepiantys
tam tikros istorinés tradicijos, virtusios kliSe ar romantine jos versija, gajuma.
Kadangi tokio pobudzio Saltiniy, signalizuojan¢iuy apie konkretaus valdovo
piliy tinklo formavimo uzmojus, néra, o mus pasiekusios Zinutés yra gana
skurdzios ir sporadisSkos.

Jau minéta Gedimino pilis Zemaitijoje yra pirmasis istoriniuose
Saltiniuose paliudytas atvejis ne tik apie dk pili, kurios ir pavadinimas tai
vienareikSmiskai manifestavo, bet ir apie tai, kad valdzios jtvirtinimas
teritorijoje buvo jmanomas tik tokiu budu. Taigi reikia manyti, kad i pilis
buvo pastatyta paties Gedimino iniciatyva. Vis délto, kaip jau minéta, platesnj
konkretaus valdovo uzmojj statant pilis galima sieti tik su Vytauto vardu. Jau
nurodytos tokiy piliy statybos XIV-XV a. sandiiroje, kaip LiSkiavos,
Dubingiy, Traky salos, Naugarduko, ar perstatymo, kaip Vilniaus, Gardino,
Kauno, tai patvirtina. Svarbu atkreipti démesj i tai, kad visos §ios paminétos
pilys buvo iSsidésCiusios kompaktiskoje Lithuania propria teritorijoje. Jau
auksciau nurodyty dvieju Vytauto piliy — Johanesburgo ir prie Dniepro upés —

statybos liudija, kad pilys buvo statomos ir tolimesnése, ruséni§kose valstybés

%97 Joannis de Czarnkow. Chronicon Polonorum (1333-1384)// MPH. T. 2, s. 625-627; [...] Hic igitur
rex ultra omnes principes Poloniae rem publicam strenue gubernabat; nam velut alter Salomon
magnificavit opera sua, civitates, castra, domos muravit. Inprimis castrum Cracoviense murificis
domibus, turribus [...] plures etiam alias civitates [...] Has omnes civitates et castra muris fortissimis,
domibus et turribus altis, fossatis profundissimus aliisque propugnaculis circumdedit in decorum genti
regnique Poloniae refugium et tutelam [...].

8% Lietuvos gynybiniai itvirtinimai. Sud. Kuncevicius A. Vilnius, 2001. p. 19; NikZentaitis A.
Gediminas. Apie tariamai Gedimino statytas pilis vakariné¢je LDK dalyje, Tikrojoje Lietuvoje, taip pat
Zr. Krawcewicz A. Zamki Giedymina przy zachodniej granicy Litwy// Zamki i przestrzen spoteczna w
Europie srodkowej i wschodniej. Warszawa, 2002, s. 269-275.

8 Batiira R. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés pilys Vytauto DidZiojo epochoje// Vytautas Didysis
ir Lietuva, Vilnius, 1996, p. 32-35; Baranauskas T. Zamki i koscioty litewskie XIV-XV wieku jako
oérodki kultury// Srodowiska kulturotworcze i kontakty kulturalne Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od
XV do XIX wieku, Warszawa, 2009, s. 11-23.
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teritorijose, tik, tikétina, ne taip intensyviai. Mykolas Lietuvis savo traktate
pastebi, kad net ir iki Siol, t. y. XVI a. pirmosios pusés, galima sutikti
Gedimino ir Vytauto vardais pavadinty tvirtoviy, kalvy ir t. t.”%. Beje, pilies,
kaip suverenios valdzios itvirtinimo, pavyzdys, liudijantis valdovo valios
svarba tokio sumanymo igyvendimui, gerai atsispindi 1409 m. vieno Vokieciu
ordino pareigiino laiske didziajam magistrui, pranesanc¢iame apie nuotaikas
Lietuvoje ir sukilima Zemaitijoje. Informatorius Otas (Ottho) nurodé, kad
zemaiCiai skysdamiesi klausé Vytauto, kodél Sis daves leidima Ordinui ju
kraste statyti pilis™®? Cia susiduriame su labai aiSkiai reiskiamu
nepasitenkinimu, kuris atspindi ne tick jau aptarta Zemaitijos situacijos
iSskirtinuma, bet greiciau pilies, kaip bet kokios valdzios, kuri kartu su savimi
nesési visg subordinacinj, hierarchinj mechanizma.

Apie kazkokius ypatingesnius kity LDK valdovy pasizyméjimus piliy
statybose sunku biity kalbéti. Nebent reikéty atkreipti démes;j i tai, kad bent jau
apie Zygimanto Senojo ir jo siinaus Augusto pastangas atstatinéti ir tvarkyti
senasias pilis yra i§likg¢ nemazai informacijos. Kaip jau min¢jome, Sie Saltiniai
dazniausiai yra valdovo isakymai konkretiems asmenims ar seimy nutarimai.
Tad c¢ia néra tikslo pateikti tuos atvejus, kai nuo XV a. pabaigos neretai
minimos sudegusios pilys buvo atstatomos ar buvo duodami nurodymai statyti
pilis. Svarbiau yra atkreipti démesj i re¢iau pasitaikiancius Saltiniy epizodus ir
ju teikiamas valdovo ir pilies santykio interpretaciju galimybes.

Jei sutinkame, kad Viduramziy ir ankstyvyjy Nauuyjy laiky
visuomenése valstybé buvo siejama su valdovo asmeniu, taigi ja véliau
reprezentavusios transpersonalinés institucijos dar tik pradéjo formuotis,
tuomet reikia pritarti tai minciai, kad pilis buvo akivaizdziausias Sito atspindys.
Vykdant XVI a. vidurio piliy revizija (Lucko pilies inventoriaus atvejis)

nurodoma, kad prie pilies turéjo susirinkti visas lokalinis elitas (kunigaikséiai,

7% Mykolas Lietuvis. Apie totoriy, lietuviy ir maskvény papro¢ius, p. 29; [...] appelantur enim ibi
quidam Gediminei ac Vitovvdini valli, colles [...].

' CEV, nr. 414; s. 187; [...] Ouch hath Ottho vornomen, das die Samayten czu Wytawd haben
gesprochen also: worumb hastn huszer im lande lassen buwen, do du den freden mit den herrn nicht
woldest halden als du in hast gloubt. Is ist, uns gar swer und mussen uns alle tage grosslich besorgen,
das wir nicht dorfften, ab die huszer nichten weren [...].
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ponai, statiatikiy Bazny&ios hierarchai — vladykos)’®.

Tad pilis buvo
suvokiama kaip valstybés, o kartu ir valdovo reprezentantas, o jos inventoriaus
sudarymas siejosi su visais vietiniais gyventojais, taigi buvo, to laiko
supratimu, valstybés reikalas'. 1528 m. LDK kariuomenés sura§yme bajorai
su savo iSruoSiamais zirgais buvo kai kuriose vietovése surasomi ,priskiriant*
juos prie pagrindiniy LDK piliy (Naugardukas, Mstislavlis)"**.

Viena svarbiausiy pilies, kaip valdovo ir valstybés reprezentacijos,
funkciju buvo teisingumo vykdymo, kitaip tariant, teis€tos prievartos
igyvendinimo, vieta. Nepaisant to, kad 1447 m. privilegija ir 1468 m.
Kazimiero teisynu bajorijai priklausantys valstieciai buvo perduoti ir ju paciy
teismo valiai (dvaro teismas), valdovas iSliko pagrindinis teisés ir teisingumo
Saltinis, o pilis — teismo vykdymo vieta.

Ernstas Kantorowiczius, nagrinéj¢s ViduramZiy politing teologija,
suformulavo dviejy karaliaus kiiny koncepcija'®, kurios esmé yra karaliaus
kaip dualaus — fizinio ir metafizinio — asmens samprata Viduramziy politinéje
filosofijoje. Visada kils klausimas, kokiu lygiu galima taikyti tokias analogijas
LDK didiesiems kunigaikS¢iams, turint omenyje milZiniS§kus intelektinés raidos
skirtumus tarp Vakary Europoje pasiektu scholastikos auk$tumy ir
universitetinés filosofijos bei vietinés LDK situacijos. Vis délto galima daryti
prielaidas, remiantis bendromis, netiesioginémis raidos tendencijomis, kad

valdovas buvo suvokiamas kaip sakralus asmuo, o jo valdZia kylanti iS Dievo.

Ikikrik§¢ioniskose visuomenése valdovas buvo taip pat suprantamas, kaip

702 pep13ii YkpaiHChKHX 3aMKIB, ¢. 119-122; /...] Y onu auvcakonseks muodrcsemeoms cobpanu [...] A
8€0BIICO Mbl, PO3YMEIOUU 1O CIPABE UX, UNCH MEHBUUU MedCU cebe pady YUHAMb, d CIAPbLULUU HAYKY
oaiom, u 0aio4u edamu 0Codbl KONHCLO020 3 HUXD [...] Ka3amu ecMO UXb 6CUXb HA UMSL 8 CeMb peucmpe
onucamu. Hanepeeu yncxonwi u xusocama eonoguviu [...] Cyma écuxv muvixs KHA3EU U NAHOGD U
3EMAND CIAPWIUXD U MOJIOOBUUXD, KOMOPbIUW NPU HACH HA MOMD COUME 051 CHPABD 2COPBCKUX
ObLu, — CHO U NAMDBOECAMD U O6AHAOBUEND 2071060 |...].

3 \bid., ¢. 213; [...] 6oone mayku u pockasamvs 2cOpbCKO20, COHABWIL BCUXD 3EMSH U MEUWAHD
B0CUHUXD U OKA3A6UWU UMD Tucmbl e2o macmu [...].

%% | M. Viesuju reikaly knyga 1, p. 37, 142. 1535 m. LDK etmonui Molode&no pilis (tarp Vilniaus ir
Minsko) buvo nurodyta kaip ta vieta, kurioje turéjo susirinkti visa kariuomené. LM. 8 — oji Teismy
bylu knyga, nr. 391, p. 182-183; [...] u mecyo cobpanvio 6éceco soticka nany 2emmany Oanu ecmo y
samwvky Monooeune |[...].

705 Kantorowicz E. H. The King’s Two Bodies. Study in Mediaeval Political Theology. Princeton,
1997, pp. 87-97. I esmés autorius perémé dvieju karaliaus kiiny (gemina persona) toposq, kuris gana
placiai buvo paplitgs Viduramziy politinés filosofijos ir kitoje literattiroje.
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i§skirtinémis savybémis ir galiomis pasizymintis asmuo. Christianizacija jvedé
tik savo kartinavimo ir patepimo apeigu ,korekcijas“. Su tuo sietinas ir
valdovo, kaip teisés ir teisingumo Zaltinio, fenomenas’®. Pjero Abeliaro
mokinys Jonas Solsberietis savo veikale Policraticus teigé, kad valdovas yra
pagrindinis valstybés reprezentantas’®'.

Kad tai néra tik spekuliatyviis pasvarstymai, paremti tolimomis
analogijomis, o pili galima aiSkinti kaip teisingumo vykdymo vieta,
simbolizavusia valdovo valdzia, mums patvirtina salyginai vélyvos (Siuo atveju
,velyvumas® tik dar labiau pagrindZia keliama i1dé¢ja) Saltinio Zinutés.

1508 m. suteikiant privilegija Voluinés Zemei, buvo nurodyta, kad
senifinas kunigaik$¢iy, pony ir Zemioniy valstietius turi teisti pilyje’®. Siame
aptakiame fragmente pilis galimai interpretuotina ir kaip vieta, taigi materialus
objektas, ir kaip institutas (ra zamwky nawomws), taigi pats teismas. Tai, kad
pilis laipsniSkai buvo ,institucionalizuota®, t. y. iS materialaus objekto igavo ir
platesne reik$me, liudija raSytiniai Saltiniai. Zinia, pilies teismas Palenkéje
sutinkamas jau XV a. kaip tam tikras lenky teisés ,,importas® i§ kaimyninés
Kartinos. 1534 m. besiteisiantiems Vaitiekui Zarskiui ir Marinai Ugrovskai
buvo duotas israsas i§ Drohi¢ino pilies teismo (swinuc cyoa 3amwvky
Jlopozuykozo nod newamoio)'™. 1546 m. vykes teismas pabréztinai turéjo su
teiséjais vykti Ovruco pilyje’™®. Dar aiskiau pilies, kaip institucijos, taigi
daugiau negu vien tik iSskirtinés architektonikos pastato, analizuojamoje
visuomenéje samprata rySkéja pazvelgus 1 Grigaliaus Astikaicio ir vokiecio
Francko, grei¢iausiai pirklio, 1540 m. ginCa Kaune. AiSkéja, kad pareigiinas,
vadovaves teismo procesui, pasiunté Zvelgiing, kad $io bty atvestas vienas i$

dviejy besibylinéjanciy, taciau atsakovas nenoréjo atvykti pas pilies pareigiing

7% Roux J.-P. Karalius. Mitai ir simboliai. Vilnius, 2007, p. 125-127.

"7 Dickinson J. The Medieval Conception of Kingship and Some of its Limitations, as Developed in
the Policraticus of John of Salisbury// Speculum. Vol. 1. No. 3. 1926, p. 312.

708 | M. Uzrasymy knyga 8, nr. 363, p. 150. Beje, 1534 m. Lucke byla tarp Vasilijaus Cetvertinskio ir
Griskos Fiodorovi¢iaus vyko Lucko pilyje vadovaujant Lucko senitinui. LM. 8 — oji Teismy byly
knyga, nr. 297, p. 131; /...] 6yoyuet 6 3amwky y JIyyvky neped cmapocmoro ayyvkums [...].

09| M. 8 — qji Teismy byly knyga, nr. 293, p. 130.

0 | M. 19 - oji Teismy byly knyga, nr. 12, p. 30; /...] maiom(s) oHu nepeds moimu SbIUETONUCAHBIMU
cyobsimu 6 3ambKy O8BPYUBKOMD cmamu U 600bJle MbiXb N036068b CEOUX MAIOMb CS1 8 MOMb nepedt
Humu pocnpagumu [...J.
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"1 Sis dvinaris terminas epad samxoswr $altiniuose

(00 epaody 3amkoso20)
pasirodo XVI a. pirmoje puséje ir iSreiSkia pilies institucini pobudij, kurj
papildo jam priskirtini tokie ,atributai“ kaip pilies pareiginai (Zvelgiinai),
pilies knygos™?. Pateiktini keli tai iliustruojantys 1540-1541 m.”** Lietuvos
Metrikos teismu byluy akty pavyzdziai. Teismo procese prieS Lietuvos
Kameneco pilies Zvelgiing (suowca ypaoosoco samvky Kameneyxoeo) buvo
statoma kepuré (archajiSkas laidavimo teisme paprotys). Minsko pilies
Zvelgiinas byloje tarp Vasilijaus Semenaviciaus ir Jono VaiSnareviciaus
vaziavo pas atsakova. SprendZziant byla Brastoje, nuo pilies urédo (om epady
samy Bepecmeiickozo) taip pat dalyvavo vietinis Zvelgiinas™*,

Visa tai jau suponuoja egzistavus pilies, kaip teisingumo, o kartu ir kaip
bausmés, funkcionavima. 1564-1566 m. administraciné-teisminé reforma Salia
pakamario ir zemés teismy jsteigdama pilies teisma reprezentatyviai isreiskia
pilies, kaip bausmés ir teisingumo sampratos, egzistavima to laiko
visuomenéje. Todél nenuostabu, kad pilies teismo jurisdikcijai buvo priskirtos
baudziamosios bylos, o pilis buvo kartu ir bausmés (ikalinimo) vieta (zinoma,
ne vienintelé)™.

Tokiu budu galima daryti iSvada, kad pilies, kaip teismo vietos, pilies
teismo ir valdovo, kaip teisés ir teisingumo Saltinio, samprata turi tiesioging ir
nenutrikstama sasaja bei tgstinuma. Pilis buvo teisingumo, o kartu ir bausmes

vykdymo vieta. Kartu pilis, kaip ir bet koks kitas su pasaulietine ir dvasine

valdZia susij¢s dalykas, tur¢jo sakralumo matmeni. Tad reikia manyti, kad

11 M. 10 - 0ji Teismy byly knyga, nr. 25, p. 30.

2| M. 8 — oji Teismy byly knyga, nr. 399, p. 186; /...] neped zopodnuuvims Gepecmetickums [...] ¢
knuzv 3amuvKy Bepecmeiickozo [...] (1535); LM. 19 — oji Teismu bylu knyga, nr. 94, p. 122; [...]
00800UTL OH 8LINUCOMD C KH(1)2b 3aMbKYy Menvckoeo [...] (1547).

™3 Atkreiptinas démesys i tai, kad tokiy su pilimi susijusiu pareiginy kaip Zvelginai ir vaiskiai
pasirodymas Saltiniuose datuotinas XV1 a. ketvirtojo-penktojo deSimtmeciy sandira.

1% LM. 10 — oji Teismu byly knyga, nr. 78, p. 53; nr. 178, p. 113; nr. 201, p. 127. Borisovo pilies
urédo ir Zvelgiino atvejis; ibid., nr. 177, p. 112; [...] X1 mamw, cmaswvl, nocrans 0o nawa Mukoras
euica, KOmopulii om 8paody 3bv 3aMuvKy 20cnodapvckozo Bopeicoséckozo oviny 63amv, abvl onb 3b
cyosmu ceoumu ky npagy momy [...J] eviexans [...J] (1541).

™5 M. 10 - oji Teismy byly knyga, nr. 101, p. 71; [...] u sunosamwvyy ux nywixapa Ipomwiky, 6 Kone
2pouteti 001b2y 6 3AMBKY 6 KazHu 0caxconozo [...] A o nywxapa noseouns, udxco ona, 0CAOUBBULLL €20
6 Ka3mnb 3amvKoey, u He xomeaa kopmums [...] (1540). LM. 11 - oji Teismy byluy knyga, nr. 50, p. 60—
61; [...] noumaswu 0o 3amxy 2ocnodapvcko2o 6 kasme 0al [...] mom deywvkuil He 3 Moee KA3Hl, e 3b
3aMKY 20Ch00apbcko2o nmymowne2o emexs [...] (1542). LM. 19 — oji Teismy byly knyga, nr. 18, p. 37;
[...] Hocasrcons 6 kaznw 3amroeyro, noku 6vl OHbILL YOI08EKD MOU 300p08b ObLb [...] (1546).
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vidiné¢ pilies teritorija buvo suprantama kaip ypatinga erdvé. Ne tik teisingumo,
teis€és ir bausmes, bet ir taikos vieta, kurioje buvo draudziamas bet koks
smurtas, kadangi tai buvo paties valdovo autoriteto izeidimas, nepagarba
teisingumui (turétina omenyje, kad valdovui atstovavo jo pareigiinai). Visa tai,
kas pasakyta, iliustruoja vienas Lietuvos Metrikos aktas. 1542 m. Vilniaus
vaivada Jonas Glebavicius sprendé byla tarp Janinos Gabrijelavicienés ir vieno

Gardino zydo:

[...] v 6e3envu 6 3amxy Bunenvckomsv nocaxicondv [...] npuwina 8 3amoxs u
npocuia, abvl IUCM® HeCmu Ka3alb, KOMOPLIL MYyHCh MOl eMy Ha cebe Oal,
OHB ObAKY JUCM YeCmu Ka3dnv [...] npuwiau oHu 00 3aMOK® U NPOCUIU,
abbixv ell IUCmv yKazann [...] mym Ha 3amvKy Keeanmy He Goucsa [...] 0o
3amwky npugeoeno [...] A 3v zamoky e2o cnycmumu He xomen [...] A 2 nowon
00 6opom nycmumu 6 3amok [...] mym seunymu ne moorcemn, 60 3aMOKb
samvkHen [...] 00HO 8pAOHUKD 3aMBKOGBLIL, 4 K20bl XHCb MO MOM BPAOHUKD

CO3HAJl, UJNCH eMy O be3newvHoCmb npupekaiv, Wmo ecmob mdaKv, UNCH 6

71
3AMBKY 20Cn00aPBCKOM HUKOMY K2ganms Goimuu ne movcems [..]""°.

Siame paskutiniame epizode skleidziasi smulkios ir fragmentiskos to
laiko visuomenés mentaliteto detalés, atskleidziancios pilies, Siuo atveju
vidinés teritorijos, iSskirtinuma, tam tikra sakraluma. Tai patvirtina bet kokios
prievartos, skriaudos draudimas pilies vidinéje teritorijoje, kurioje valdovui
atstovauja pilies pareigiinas.

Apskritai pilies valdymas buvo dar vienas tik jau paties valdovo
savivokos bruoZas, sutinkamas ir nesikeiCiantis per visa nagrin¢jamos
problemos chronologija. Turime omenyje valdovo saves paties ir jam
priklausan¢iy valdy jvardijima, taigi saviidentifikacijos praktika. 1406 m.
Vytautas prisické Kariinai, kad po jo mirties visos tévoninés ir jgytos zemés su

ju tvirtovemis ir pilimis (ipsorumque municipia, castra)’’

atiteks Jogailai ir
Karinai. Zygimantas 1432 m. labai panasiai prisickia istikimybe su visomis
7emémis, miestais ir pilimis (cum omnibus terris, civitatibus, castris)’*. Taigi

pilies valdymas interpretuotinas keliais lygmenimis: kaip konkrecios teritorijos

18 | M. 11 - oji Teismy byly knyga, nr. 48, p. 58-59.
T AU, nr. 48, s. 50.
"8 AU, nr. 55, s. 79.
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bei joje pasklidusio sociumo valdymas ir kaip teisés igyvendinimas, kurj ir
laidavo pilis, simbolizavusi jau ne karta minéta teisingumo Saltini.

Kita vertus, 1 Sias manifestacijas, kurios pasireisSké tik aukS¢iausio lygio
dokumenty forma, galima Zziuréti tik kaip 1 formalius ir mazai kg su tikrove
turéjusius dalykus. Vis délto mums svarbus pats valdZios isivaizdavimas,
supratimas, kuris tam tikra prasme atspindi ir realiai vykdyta politika. Siuo
atveju charakteringas ir iskalbingas yra vadinamasis Svitrigailos piliy ir miesty
sarasas, datuojamas XV a. ketvirtojo deSimtmedio pirmaja puse. Sis savo
pobiidziu isskirtinis $altinis, sudarytas Vokieciy ordino kanceliarijoje kovy tarp
Zygimanto ir Svitrigailos metu (1432—1436), atspindi galios erdvéje, o kartu ir
LDK teritorijoje pasiskirstyma, taip pat supratima: kas valdo pilis ir miestus,
tas valdo teritorija. Saltinio pradZioje rasoma, kad surasytos pilys ir Zemés
(castra et terre), kurios amzinai (semper) priklauso dk Svitrigailai:

Kijevo pilys (castra) ir teritorijos, Cernigovas su teritorijomis, Smolenskas,

Vitebskas, Polockas, Brianskas su teritorijomis, Mcenskas (Miszenyesk),

Liubuckas, Mezocko pilys (Mesczosk castra), Tulos pilys (castra) (sic!),

Rereste (?), Dorzen (?), Rethun (?), Serpeiskas, Rilskas, Starodubas,

Trubcéeskas, Gomelis (Homey), Kriciovas, Mogiliavas, Teterinas, Postesk (?),

Drokow (?), Birlaa (?), Cecerskas, Putivlis, Chothmisl (?), Severo

Naugardas, Luckas su teritorijomis, Doneckas su teritorijomis, Mstislavlis,

Viazma, Orsa su mirinémis pilimis (castra murata), Druckas, Lukomlis,

Obolcai, Myeszow (?), Borisovas, Braclavas, Dryswath (Drisa?), Cerkasai,

Zvenigorodas, Sokolecas, Cernigorodas, Kaczkenow (?), Mayak Karawull

(?), Dasivas (prie Piety Bugo, Venicos), Toropecas, Kozaryn (?), Dubnas

(Dubna), Roznaw (Koznaw) (?), Czercza (Ozercza)(?), RZzevas, Osschewa (?),

Didieji Lukai, Byberew (?), Zukoppa (?), Rszowa (?), Belzas (Belcz) su

teritorijomis, Voronezas, Oskal (?), Milolubl (?), Muszca (?), Snowesk (?),

Brehimya (?), Recica, Mozyrius, Ovrucas, terra Luczyn (?), Viadimiras,

Kremenecas, Oleskas, Ostrogas, Polonaja Lucko (Polonce Luczska),

Cartoryskas, Zitomyras, Stepané, Zvegola, Zawsche (?), Letyczow (?)"*° (Zr.

kartoschema nr. 4).

% GStA PK. OBA 27885. Dokumentas publikuotas: Skarbiec diplomatéw papiezkich, cesarskich,
krolewskich, ksiazecych. T. 1. Zeb. Danitowicz I. Wilno, 1860. nr. 746, s. 330-331. Ignas Danilavi¢ius
dokumenta datavo 1402 m. remdamasis ankstesniu Kotzebues leidimu. Plg. Zr. LUB. nr. 97, S. 60; [...]
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Sis dokumentas ne tiek svarbus kaip realios situacijos atspindys, bet dél
to, kad atskleidzia, kaip pacia situacija isivaizdavo dél dk sosto kovojgs
Svitrigaila. Visos i$vardytos pilys ir teritorijos sudaré platesng teritorija nei
galétume kalbéti apie realiai egzistavusia XV a. antrojo tre¢dalio LDK. Vis
délto &ia nerasime Lithuania propria ir Zemaitijos teritorijy, kurios, kaip
galime suprasti, buvo Zygimanto Kestutai¢io dispozicijoje. Jei atkreiptume
démesi i Svitrigailos laisky geografija, tai galétume stebéti jo judéjima (1432—
1436) po visas ruséniskasias LDK teritorijas nuo ASmenos iki Viazmos, nuo
Smolensko iki Kijevo™. Sis pavyzdys yra i$skirtinis tokio pobidzio 3altinis,
liudijantis galios teritorijoje samprata.

Véelesni LDK  valdovai (Kazimieras Jogailaitis, Aleksandras,
Zygimantas Senasis) taip pat naudojo ta pa¢ia formuluote savo realiai valdZiai
ir nominaliai galiai iSreiksti. Beje, svarbi Siame kontekste detalé yra pluralis
majestatis vartojimo praktika. Vienas pirmuyjy tokiy ¢ia pasireiskusiyjy yra tas
pats Svitrigaila 1435 m. raSydamas laiska popieziui, Bazelio baznytiniam
susirinkimui ir imperatoriui, jis pirmiausia pabréz¢é savo teisétas pretenzijas 1
dk sosta ir kad jam priklaus¢é Smolensko bei kitos pilys ([...] castra nostra
Smolensk [...] alia castra et terra erant ac meam [...])"*". Aleksandras XV a.
pabaigoje nuolat kalba apie prarastas savo pilis (samxu maww)’??. 1508 m.
sutartyje, sudarytoje tarp LDK ir Maskvos, apie Zzemes ir ju pilis kalbama kaip
apie valdovo tévonija' >,

Manytina, kad tokios retorinés figiiros, Kaip miisy pilis ir jos
daugiskaitinés formos (nostra castra, wawwt samxu | 2opoowt) vartojimas,

pradedant iSduodamo dokumento vietos jvardijimu (in castro nostro, off

ouch alle Reuwsche land das meiste teil von herczog Swidrigal noch der nedirloge und bey namen
Smolenczky, Wytewisky, Ploczkaw und sust vele ander lande [...] (1436).

20 GStA PK. OBA 6266 (Asmena, 1432); 6226 (Mstislavlis, 1433); 6541 (Polockas, 1433); 6795
(Viazma, 1434); 7000 (Kriciovas, 1435); 7156 (Kijevas, 1436); 7252 (Luckas, 1436).

21 GStA PK. OBA 7013 (Smolenskas).

722 M. Uzrasymy knyga 5, nr. 290, p. 175; [...] 3amku nawwt Cepneeckv a Me3wockw e3su, u nodeu
HAUWBIXD, KOMOPUL ObLIU HA MBIX HAUBIXD 3AMBKOXDb, 201068amMu 6 ooy e3sau [...] (1493).

28 |LM. Uzrasymy knyga 7, nr. 137, p. 139; [...] Taxw[oce] mobe ne écmynamu cs 6 nacv, 8 Hauty
omuuHy, 6 me 20poovl u onocmu [...] 8 20poodv 6 Puieckv 3 sonocmomu, 8 20podv 6 Ilymusviv 3
gorocmmu, 6 20pods 6 Hogweopodokv ¢ éonocmumu, 6 20podv 6 Padocowv 3 6orocmfv]mu, 6 20poos 6
Yeprueosw ¢ sonocmomu, 6 20po0v 6 Cmapodybw 3 eonocm|v]mu, 6 20pods 6 Ilouens 3 orocmomu, 6
20po0v 6 I'omeu 3 sonocmomu, 8 20pods 6 Ilonosy I'opy [...].
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unserm hwsze) ir baigiant jvairiy problemy su savo teisétos valdzios konkreciai
teritorijai deklaravimo sprendimu, iSreiSké valdZios manifestacija ir jos
legitimacija, o Zemeés (terra), pilys (castra), miestai (civitati), kaimai (villa) ir t
t. nurod¢ valdzios turini. Tad pilis buvo ne tik realios valdzios itvirtinimo
instrumentas, bet kartu ir tam tikras Viduramziy ideologinis jrankis, kuri
naudojant ir skleidési nominalioji valdovo valdzia, galia visoms valstybés
pilims. Ne veltui Vytautas XIV a. pabaigoje raSytame skunde, pasakodamas,
kaip Kestutis ir Algirdas nuo sosto nuverté Jaunuti, pabrézé, kad uzémus
Vilniaus pilj (besas di Wille), visi krasto zmonés (di landlute all hilden sich an
jn) ir visos kitos pilys (alle ander huzer gaben sich jm) pasidavé jo tévui. Kaip
Zinia, abu broliai, pasak Vytauto, sutaré viska tarpusavyje dalytis pusiau, taigi
ir tas teritorijas, kurias ateityje uzkariaus, kaip rusiSkas zemes ir daug ju piliy
(als man jn Russchen lande vil huzer hat gewunnen und gegenot)’®.
Pasakodamas apie véliau kilusj konflikta tarp jo tévo ir Jogailos, Vytautas
uzsimena, kad Kestutis uzémeé visas Zemes ir ju pilis (alle sine gebite und sine
huzere das nam her als jn syne hende)’®. Siame pasakojime pilis skleidZiasi
kaip simbolinés ir realios valdzios Saltinis.

Tokiu budu dera prisiminti nominalyji pilies valdymo lygmeni, kuris
daugiau leidzia kalbéti apie galia teritorijoje, nes realiai, tiesiogiai dk galéjo
valdyti tolimas ruséniSkas teritorijas tik remdamasis asmeniniais rySiais. Todél
Sioje vietoje visiSkai kitaip atrodo pareigliny, skiriamy valdyti {jvairias
valstybés teritorijas, valdovui duodamos priesaikos. Stai Vilniaus vaivada
Jonas Daugirdas 1437 m. prisickdamas istikimybg pasizadéjo, kad niekam
neatiduos Vilniaus pilies ir jos teritorijos, kaip tik Zygimantui Kestutai¢iui’®.
Kitas vertas démesio yra 1480 m. Lucko pavyzdys. Olizaras Siloviéius,
gaudamas 1§ valdovo laikyti ir valdyti Lucka, prisieké, kad iStikimai tarnaus

LDK (maro mom 2opoo Jlyuocks depacamu éepvro). Taip pat buvo pasizadéta,

724 | jttauische Berichte. Ein Bericht Herzog Witowds von Litauen, S. 712.

72 Ibid. Priduriama, kad 3alia Zemiy ir piliy Kestutis atémé i§ Jogailos visa $io auksa (golt), izda
(tresel) ir miestus (stutte). Visa tai dar labiau i$rySkina pilies kaip valdzios ir galios simbolio samprata
Viduramziais.

725 AU, nr. 62, s. 106.
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kad niekam Lucko pilis neturi bati atiduota — tik valdovui arba jo stinui’®’.
Vélesni tokio pobtidzio atvejai tai tik patvirtina, ypa¢ gerai tai matyti Zvelgiant
1 valdovo suteikiamas privilegijas skiriamiems naujiems vaivadoms.
Ivardijama vaivadija pirmiausia siejama su jos ,,motinine” pilimi. 1508 m.
Zygimanto Senojo iSduotame dokumente, paskiriant Jurgj Alséniski Kijevo
vaivada, teigiama, kad duodama Kijevo vaivadija ir Kijevo pilis nuo valdovo
asmens (danu ecmo 8oeeoocmeo Kiesckoe u 3amoxs naus Kiesb omv HACH 6b
deparcanve)’'®. Suteikiant vaivadijos valdymo teises, kartais tiesiog biudavo
pasakoma, kad duodama pilis su visais dvarais, valséiais ir kaimais. Pavyzdys
galéty bti 1531 m. Jonui Glebavi¢iui duota Polocko vaivadija. Siuo atveju ¢ia
pasinaudota, kaip dabar sakytume, sinekdochine perkélimo formule, kai
pagrindiné vaivadijos pilis (Oaru emy 3amoxv naww Ilonmeckv omv Hac
depacamu) buvo suvokiama kaip pati vaivadija’®. Taigi visuma isreiskiama
per jos dal — pili.

Atkreiptinas démesys, kad dk apie savo valdzia kalba visos valstybe¢s, ja
sudariusiy zemiy ir piliy, kaip svarbiausiy valdZios centry, priklausomybg.
Taigi jis visa LDK suvoké kaip savo tévonija, jis buvo aukSCiausiasis

(nominalusis) visa ko valdovas.

2. Dinastija

Ancien régime plati artimais giminystés rysiais susijusiy zmoniy grupg,
kuriai priklausé sostas ir jo paveldéjimo teisé¢, buvo valdancioji dinastija (Stirps
regia). Turime omenyje tik patj Sios dinastijos branduolj, 0 ne iSsiSakojusias
visas jos tiesiogines ir Salutines linjjas. Kartu pat; Sios grupés turini

pasufleruoja aptariamos chronologijos Saltiniai, nurodantys tuos dinastijos

2T | M. Uzrasymy knyga 4, nr. 57, p. 107-108.

728 A3P. T. 2, Ne 44, c. 57. Plg. 1541 m. Jonui Alséniskiui Dubrovickiui duodamos Kijevo vaivadijos
atveji; zr. AYO3P. T. 1, Ne 117, c¢. 111; [...] oamu ecomo emy omw nHacv depircamu 60e€600cHi80
Kiesckoe, 3amokb nawv co scumv no momy, ko u nepuiie eoeeodvt Kieeckie momnv 3amoxs
oepaicanu, Kpomv apeuwia eenuxoeo [...].

29 ATO3P. T. 1, Ne 96, c. 82. Panadus yra ir 1522 m. Vitebsko atvejis; Zr. Apxeorpadudeckiii
COOPHHUKD TOKYMEHTOBH OTHOCSIIUXCS Kb UCTOPIU ceBepo3ananHoi Pycu (toliau — Apxeorpaduueckiit
cOopHUKB qokyMeHTOBB). T. 1. BunbHa, 1867, Ne 10-11, c. 8; /...] Boesooe Bumebckomy, mapuiaixy
Hawomy, nany Usany bozoanosuuy mapwanxy nawomy [...] nawsimv 60e6odams Bumebckums, Xmo u
HANOMOMb OMb HACH MOMb 3aMOKb Bumeockv 6yoems depocamu [...] (1522).
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asmenis, kurie tiesiogiai iS valdovo gavo savo dalis ,,pragyvenimui® (pvz., dovi
zmonai). Kalbama ne apie Gediminai¢ius, ilgainiui per XIV a. tapusius
sritiniais kunigaiks¢iais, ar kitus ruséniSkyju zemiy lokalinése struktiirose
isitvirtinusius ne valdanciosios dinastijos asmenis, kuriems tam tikros LDK
zemés buvo patvirtinamos ar paskiriamos administravimo reikalais, o laikui
bégant tapdavo valstybe valstybéje — dinastija dinastijoje. Skyriaus tikslas —
iSnagrinéti Saltiniuose Zinomus artimiausiy valdovo giminaiiy ir Zmony
santyki su pilimi ir jos valdymu.

1386 m. Vytautas, iSvykdamas iS Lenkijos ir palikdamas uzstata
(obstagium), Jogailai ir Jadvygai rastu pasizada biti iStikimas ir sugrizti kada
tik bus iskviestas. Siame raste jis tituluojasi Lietuvos kunigaiks¢iu ir Gardino
ponu (dominus Hrodnensis)™®. Pilis $iame dokumente tiesiogiai neminima,
taiau numanytina. Pagrindinis Siame epizode yra titulatiiros akcentas, kuriame
fiksuojama pagrindiné valdoma vietové — Gardinas, taigi virS tam tikros
teritorijos kaip jos branduolys iSkylanti pilis. Kaip Zzinia, $i jis buvo gaves
valdyti kaip tam tikra kompensacija uz ,atsisakyma* didesniy pretenziju.

1401 m. Vytautas, Vilniaus-Radomo sutarties dokumentu
pasizadédamas, kad po jo mirties LDK atiteks Jogailai ir Kariinai, daro iSlyga,
kuria pasizada puse (medietate) Naugarduko su keturiais dvarais, — Astaschina
maior, Astadchina minor, Senno, Raycze, — kazkada priklausiusiais Gardinui,
Gomelio pili (castro, qui nomen Hoymi), Recica (loco dicto Ryczhicza),
Klecko teritorija (districtu dicto Clyczisk) ir kt. suteikti broliui Zygimantui ir
7monai Onai’®. Po ju mirties visa tai turéjo sugrizti Jogailai ir Kartinai.
Zygimantas Kestutaitis, biidamas jaunesnis ir neturéjes atskiros ,rimtesnés*
dalies, kunigaikstystés (Starodubo kunigaikSciu tapo tarp 1406 ir 1422 m.), i$
Vytauto pagal sena, grei¢iausiai dar genting visuomeng menantj paproti, gavo

iSsimaitinimui (Kijevo Rusioje ir Maskvos valstybéje Sis reiskinys buvo

O AU, nr. 11, 8. 8-9.

3! |hid., nr. 38, s. 35-36. [domi situacija susiklosto 1430 m. po Vytauto mirties, kai iskyla klausimas
dél Ldk sosto. Prisimenami visi Vytauto pazadai ir priesaikos Jogailai bei Karlinai, o kartu
uzsimenama ir apie tas valdas ir ju ,imuniteta®, kurios buvo uZrasytos Zygimantui Kestutaidiui.
CEXV.T. 2,nr. 179, s. 238.
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vadinamas kopmaenue) skirta valdy kompleksa su visais tam laikui buidingais
iSplétotos zemévaldos ,.atributais*.

Antrajai savo zmonai Julijonai Alséniskei 1428 m. Vytautas doviu
uzra$é Naugarduko pil{ su Zeme ir visa teritorija, jos kaimais ir dvarais’*?. Tai,
kad tokia praktika nebuvo tik atsitiktinumas ar sietina tik su VVytauto asmeniu,
liudija ir vélesni uzrasymai. 1435 m. Mykolas Zygimantaitis dar pries Pabaisko
miis], kuriame pats ir vadovavo tévo kariuomenei, savo Zmonai Eufemijai
Mazovietei uzrasé (cum omni iure nostro ducali) Brastos, Lietuvos Kameneco,
Slanimo ir Volkovysko pilis bei miestus su visais juy priklausiniais
keturiasdeSimties tikstanciy vengriSky floreny suma iki jos mirties”*®. Si
suteiktis buvo santuokiné dovana, dovis, kuris buvo iprasta kilmingyjuy praktika
apriipinant savo Zmona pajamy Saltiniu.

Aleksandras Jogailaitis 1503 m. savo zmonai Elenai iki gyvos galvos
dovanojo Mogiliavo pili prie Dniepro (castellum Mohilow iuxta fluvium
Dniepr situatum) su visomis jai priklausiusiomis teritorijomis, vals¢iais bei
valstieCiais ir ju prievolémis, darbais, mokesciais (eorum servitiis, laboribus,
necnon censibus)’**,

Kitoks kiekybinis piliy, kuriomis disponavo dinastijai priklaus¢ Seimos
nariai, pobudis atsiskleidzia XVI a. Zygimantas Senasis pirmajai savo Zzmonai
Zofijai 1506 m. davé Punios pilj su viskuo uz takstancio $esiu Simty vengrisSkuy
auksiniy suma kaip jos dovi">.

Vis délto Siuo atzvilgiu, kaip ir daugeliu kity, ¢ia nepralenkiama buvo
Bona Sforca, 1518 m. tapusi Zygimanto Senojo Zmona. Jau 1519 m. ji sulauké

savo teiséto dovio. Didysis kunigaikstis savo zmonai padovanojo Pinsko,

2 CEV, nr. 1321, s. 749; [..] terram castrumque Nowogrodek Lithwanicum, cum toto districtu
Nowogrodensi, cum boiaris et hiis villis, quas quidem duces tenent in eadem Nowogrodensi terra et
cum omnibus aliis villis et curiis, videlicet Nowesiolo que nunc Kubarka appelatur, item Horodeczna,
Bretena, Bassyno, Puolbreha, Dolaticze, Lubcz, Ostaschino, Niehniewicze, Polonaia, Korelicze,
Swerszono, Cyrma, Polomka, Poczpow, Lachowo et Buobr [...]. Vitoldiana, nr. 8, s. 13.

™ CEXV. T. 2, nr. 232, s. 342; [...] Districtus castra civitates et oppida: Brzeszczye cum terris
Camyenyecz Slonym et Wolkowiska, cum omnibus curiis villis prediis allodiis molendinis theloneis
[...]. Ta pacia dieng Zygimantas Kestutaitis patvirtino §j dovanojima. Sis dokumentas gerai atspindi tik
ka ivykusia santuoka ir vestuving dovana, dovi (donacione nupciali). Ibid., nr. 233, s. 343; [...]
virginem Eufemiam germanam recepimus in uxorem legittimam, darique desponsari disposuimus [...].
% M. Uzrasymy knyga 25, nr. 117, p. 175.

735 LM. Uzrasymy knyga 1, nr. 487, p. 101.
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Klecko, Gorodoko ir Rogaciovo pilis su ju miestais (ac eorum oppidis),
teritorijomis bei dvarais’*®. Tais paciais metais Bonai buvo padovanoti
Kobryno pilis ir miestas’’. Bonos i$skirtiniai sugebéjimai LDK kontekste tuo
nepasibaige. Klaidingai datuotu (1507)"*® Lietuvos Metrikos aktu Bonai iki
gyvos galvos buvo duota laikyti Bielsko pilis su SaraZo ir Bransko miestais’.
Po kiek laiko, 1523 m., mirus Michailui lvanovic¢iui Mstislavliui, iSmaros
(kaduko) teise valdovui atiteko Teterino pilis (i Siaurés vakarus nuo Mogiliavo)
su visomis valdomis. Sis ja su visais dvarais ir kaimais uzraé¢ Bonai’®. Véliau
panasus likimas iStiko ir Kesgaily giming. 1529 m. Traky kastelionas
Stanislovas Stanislovaitis Kesgaila Zygimantui Augustui dovanojo tre¢iaja dalj

™ apie kurios XVI a. pabaigos

savo valdy, tarp kuriy buvo ir Plateliy pilis
vargana biikle jau buvome uzsiming. 1540 m. Zemaitijoje sprendZiant vietos
muitiniy problema ir tai, kur jos bus steigiamos (Gargzdai, Jurbarkas), minima
ta pati Plateliy pilis, taciau tik jau kaip Bonos nuosavybé (samxy ee munocmu
ITnomenvcrozo)*. Svarbu atkreipti démesi, kad jau nuo 1536 m. kaip Plateliy
valdytojas minimas Bonos pareiginas Jurgis Bilevicius, o vélesniems

Zemaitijos seniinams, pradedant juo trumpai buvusiu minéty Bilevi¢iumi, prie

pareigybés buvo ,prislietos* ir Plateliy bei Telsiy laikytojy pareigybés’™®.

**OPO. T. 3, Ne 10, c. 50.

37 Ibid., Ne 11, ¢. 51. [domu atkreipti démesi, kad Kobrynas pirma karta kaip dovis dviejy tiikstanciy
kapy grasiy suma buvo uZrasytas Semiono Romanovi¢iaus Kobrynskio (Teodoro Algirdai¢io stinus,
Algirdo aniikas) Zmonai Julijonai Semionienei Al$éniskei 1454 m. Svarbu akcentas tas, kad abu Sie
asmenys turéjo tiesioginiu giminystés rySiu su valdanciaja dinastija; Zr. Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 13,
p. 9-10.

%8 Tokia i§vada daroma todél, jog Bona uZ Zygimanto Senojo istekéjo ir tapo Lenkijos karaliene bei
Lietuvos didziagja kunigaikstiene tik 1518 m.

™9 A3P. T. 2, Ne 8, c. 6; [...] éenuxoii xkuseunu ee munocmu Aneue [...] 3amokv nawv beneckv u cv
moimu Hawumu mecmel, 36 Caparxcomv u 3v bpanckomn, u co scumu 60apvl U CLyeamu NymMHuIMU U
T0OMU mscneiMu U OanHuku beinckoeo nogema [...] u co 6cums cb mviMb KAKb €CMO Camu Ha cebe
MOM® 3aMOKb U Mble MeCma 0epiucan [...J 0o scusoma ee MuioCmu, Kpoms 00HOE KOMOPbL B0CKOBOE
mamw 6b Bencky [...]. Aktas datuojamas lygiai taip pat ir naujausioje Sio Saltinio publikacijoje, kartu
iSkraipant vietovardj Branskas (Palenké) i Bronskas; zr. LM. UzraSymuy knyga 8. nr. 189, p. 187.

™0 I M Uzragymy knyga 1, nr. 623, p. 126-127; [...] Zvgmunth krol zamek Tetheryn ze wszytkq
dzierzawq, dworami y wsiami, do niego z dawna przynaliezqcymi, gdy po smierci xiqzecia Michaita
Mscistawskiego do jego krolewskiej mosczi stotu spadly krolowey Bonie y iego krolewskiej mosczi
wlasnym potomkom daf, darowat y zapisat [...].

"L bid., nr. 489, p. 102.

742 A3P. T. 2, Ne 202, c. 366.

™3 Saviscevas E. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas, p. 168.
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Bona buvo aktyvi savo Zzemévaldos formavimo reikaluose. Zinoma, kad
1543 m. ji su Vasilijum Michailovi¢ium Sanguska buvo sudariusi Zzemvévaldos
apsikeitimo akta, kuriuo jai atiteko Voluinés Zeméje buvusios Kovelio,
Verbkos, Milenovi¢iy, Vizvos ir Famili¢iy pilys'*. Visa tai neatrodo labai
keista, zinant, kad Bonai priklaus¢ Kremeneco pilis. Tokiu biidu buvo
lgyvendinama valdy viename regione telkimo praktika, bidinga tuo laiku
vykdytai kai kuriy kilmingyju giminiy stambiosios Zemeévaldos politikai.

Po vedyby su Barbora Radvilaite, 1549 m. Zygimantas Augustas uZrasé
savo Zzmonai kaip dovi Kauno pili su Rumsiskiy miesteliu ir dvaru’®. Tai yra
lygiai tokia pati praktika, apie kuria kalbéjome aptardami Eufemijos
Mazovietés ir Bonos Sforcos pavyzdZius.

Akcentuotina, kad dinastijos piliy, kaip atskiry subjektuy valdomy piliy,
kategorijos, iSskyrimas yra grindziamas ypatingu $iy asmenuy statusu, taip pat
piliy ir juy teritoriju valdymo, kaip pajamy Saltinio ir juy statuso, patvirtinimu.
Sios valdos buvo jiems skiriamos iki gyvenimo galo. Antra vertus, svarstytina
tai, kad piliy valdymas neturéjo jokio politinio svorio, o grei¢iau iSreiSké Siy
asmeny ekonoming (iking) nepriklausomybg ir dazniausiai simbolini jy svorj.
Valdanciosios dinastijos ir Salutiniy jos Saky asmeny iSvykuy i savo pilis ir
dvarus, buvusius stambesniy centry apylinkése, iStaky reikéty ieSkoti

vélyvaisiais Viduramziais. Si praktika klasikines savo formas jgavo Naujaisiais

4 Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 276, s. 341-344; [...] To ecmb 3amox Koene, 3 mecmom u 3 08opui, k
HeMy npuciyxaiouumu u npunexcadumu [..] Kk momysic 3amMKy u 080poM NPUCIYXAIOUUMU, HA UMS.
Bepoxa, manacmuip Camoe Tpoiiysi, cena manacmuipckuu [...] 3amoxk Munanosuuu, 3 mecmom u 3
060pbl, K Hemy npuaedxcayumu, Ha ums: [...] 3amoxs Buowcea, 3 mecmomv u 3 08opvl, K HeMy
npunescadumu, Ha umsa: [...] 3amokv @anumuuu, 3 Mecmomsv u 3 censi.... [...J.

™ Apxeorpaduueckiit c6opHIKD T0KyMeHTOBE. T. 3, Ne 10, €. 9-12; [...] onpasy eenosuyro suunum;
Ha Yemb Obl ee MUIOCHb HO JICUBOME HAULOMD MEUKAmuy U cmane ceou yymueblil [...] 3anucyemv u
onpasyems ee MUIOCmu 00 ee MUIOCmu Hcueoma [...] npasomv u o0vlMaems Onpasvl 6eHOBHOE,
3amok® Haws Kosens 3v mecmoms u 060poms PyMuumckums U 30 CUMU HUUUMU O80PbL U 080PYbI
Kosenckumu [...]. Cia svarbu turéti omenyje, kad Bona 1545 m. Zygimantui Augustui leido iSsipirkti
Kauno pili, ka $is greiciausiai ir padaré, todél kaip dovi 1549 m. galéjo uzrasyti Barborai Radvilaitei.
LM. UzZrasymy knyga 1, nr. 41, p. 30; [...] Listy kroliowey iei mosci Bony, ktoremi Zygmuntowi
Augustowi croliowi, synowi swemu, zamek i miasto cowienskie z dworem Rumssiski, z dworczmi,
folwarkj, wsiami, czynssami, dochody dozwalia i daie mocz wykupicz, ius pietnasczie tyssieczy zlotych
podnioszssy [...].
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laikais"*. Toks veiksmas isreiské ju ekonoming nepriklausomybe ir salygini
savarankiskuma.

Galiausiai negalima nepastebéti geografinio-erdvinio dinastijos piliy
aspekto, kuris gali biiti labai iSkalbingas. Jau nuo pirmyju $altiniuose minimy
dinastijos piliy, XV a. pradzios, ryskéja viena tendencija: Sios priklausomybes
pilys koncentravosi { pietus nuo Tikrosios Lietuvos (Naugarduko pilis ¢ia yra
iSimtis ir sietina su valdovo domenu, o0 tai neprieStarauja paciai piliy
susitelkimo Siame areale tendencijai), Juodosios Rusios ir Palenkés teritorijose:
lhumenas (Cervené), Slanimas, Lietuvos Kamenecas, Volkovyskas, Pinskas,
Brasta, Kleckas, Kobrynas, Bielskas, Gorodokas. Kai kurios pilys buvo ir
Tikrosios Lietuvos teritorijoje — Kaunas, Punia, Naugardukas. Taciau
Rogaciova ir Recica, toliau nutolusias nuo valstybés branduolio, deréty sieti su
jau misy minétu i$skirtiniu Padnieprés vals€iy LDK statusu ir jo pavaldumu
valdovui. Antra vertus, tokiy piliy, kaip Plateliai ar Teterinas, atsiradimas
dinastijos tiesioginéje dispozicijoje greiciau rodyty jau paciu ja sudariusiy
asmeny aktyvuma sprendziant savo reikalus. Svarbu, kad dinastijos piliu
geografija rodo geriausiai integruotus valstybés regionus, kurie (Juodoji Rusia,
Palenké), be abejonés, Sliejosi prie valstybés centro. Galy gale galima
uz¢iuopti tam tikro tgstinumo egzistavima tarp XV ir XVI a., o tai liudija, kad
egzistavo valdovo ir dinastijos samprata, jog Sios Zemes turi konkrecia paskirti,

taigi dinastijos vidiniy poreikiy (pvz., dovis) patenkinima.
3. Baznyc¢ia

Bazny¢ia, kaip viena stambiausiy ancient régime zemvaldziy, Siame
skyriuje suprantama kaip jos struktiira LDK sudar¢ subjektai — aukstieji
dvasininkai: vyskupai, kapitulos nariai, kurie kartu buvo ir stambis
zemvaldZiai, todel gal¢jo realiai paveikti ir formuoti savo turto, Zemévaldos
struktlirg. Tai neabejotinai liete ir santyki su pilimi, kuri taip pat iSreisSké ir

auksto dvasininko, visy pirma ZemvaldZzio, statusa bei valdZia konkreCioje

74 e e eer . PO [ R _ . . . .
® Jdomiai ir jtikinamai §is procesas atskleidZiamas: Elias N. Rimy dvaro visuomené: karaliaus ir

rimy dvaro aristokratijos sociologijos tyrimai. Vilnius, 2004.
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teritorijoje. Antra vertus, reikia prisiminti, kad Bazycia, kaip institucija,
rutuliojosi iSvien su feodalizacijos procesu. Viduramziy valstybé ir Baznycia
tam tikrais atzvilgiais, netiesiogiai, rém¢ viena kita, nes tiek valstybiniy
(dvarai), tiek ir baznytiniy struktiiry (parapijos) ankstyvojoje raidoje rémési
viena kitos ,,idirbiu“. Todél bazny¢ia, kaip maldos namai, ir pilis viena kita tik
papildo, o tai kuo puikiausiai vainikuoja pilies ir baznyc¢ios samplaika.
Nepaisant to, kad Lietuvos istoriografijoje tokiy tyrimy néra, S$ia
problema LDK kontekste kelti jgalina europinés istoriografijos idirbis. Tai
itikinamai iliustruoja keli pavyzdziai. Vokietijos istorikas Wolfas Bernsas,
tirdamas Tryro arkivyskupo Balduino Liuksemburgiecio (Tryriecio, 1285—
1354) piliy politika valdzios jtvirtinimo ir iSlaikymo mechanizme, pili suvoké
kaip visos arkivyskupo valdzios avanscena, pradedant lokaliniu (per santyki su
vietos gyventojais) ir baigiant regioniniu lygmenimis (sprendziant problemas

su kilmingaisiais, suteikiant lenus vasalams)™’.

Ingrid Bodsch apskritai
atkreipé démesi | Tryro arkivyskupu piliuy politika brandziaisiais Viduramziais
kaip tam tikros teritorinés politikos procesa iki garsiojo arkivyskupo
pasirodymo. Kartu istoriké 1 pili pazvelge i§ teisés istorijos perspektyvos — i
pilies statymo teisés problemiskuma ir skirtingy galios subjekty, siekusiy per
pilis jtvirtinti savo valdZia, susidiirima teritorijoje’*. Labai svarbu atkreipti
démesi 1 tai, kas, kalbant apie piliai priklausiusius individus, pilies sociuma,
buvo jvardyta kaip sudétingai rekonstruojama priklausomybé¢ ir pavaldumas.
Siuo atveju susiduriame su skirtingais galios subjektais (vyskupais, diduomene,
bajorija), bandziusiais teritorijoje itvirtinti savo valdzia. Tai pirmiausia reiSkési
per pilis. Tiksliau, ju radimasis atspindé¢jo kokybiskai naujos vietinés valdzios
uzuomazgas. BaznycCios hierarchai taip pat buvo valdzia, 0 valdzia
Viduramziais pasireiské per zemévalda ir joje gyvenusia visuomeng.

LDK situacija kelia papildomuy problemu, kadangi jos teritorijoje
susidure dvieju civilizaciju ir jas reprezentavusiy baznycCiy: katalikiSkosios ir

staiatikiSkosios, taigi ir dvasininky, itakos sferos. RusiSkuose metrasc¢iuose

" Berns W. R. Burgenpolitik, S. 22-33, 73-75.
748 Bodsch 1. Burg und Herrschaft, S. 27-60.
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galima aptikti uzuominy apie Kijevo Rusioje egzistavusius auks¢iausiy vietos
dvasininky gynybinius itvirtinimus, valdZios objektus, taciau tokio pobiidZio
7inu¢iy téra viena kita, o ir tos labai ankstyvos, siekiantios XI a. pabaiga’™®.
Kaip Zinia, kataliky BaznyCia LDK uzémé privilegijuota padét;. Keltinas
klausimas, ar tai atsispindéjo ir jos santykyje su pilimi? Ir apskritai, kokj
vaidmeni dvasininkijos zemévaldoje vaidino pilis?

Ryskiausiu pavyzdziu dvasininky, valdziusiy pilis, galéty buti Livonijos
ordino atvejis. 1271 m. Rygos kapitula perleido Ordinui valdyti Tervetés pilj,
kuri, pasak pacios kapitulos ir jos prepozito, buvo ta vieta, i§ kurios Ziemgala
buvo atversta (sugrazinta) | kataliky tikéjima (ut per hoc Semigallia reducatur
ad cultum catholicae fidei)™. Svarbu turéti omenyje, kad Livonijoje 3alia
pasaulietiniy Zzemvaldziy didelg itaka turéjo vyskupai ir jau minéta kapitula751.
Vis délto Sis pavyzdys tinka tik kontekstualizuoti LDK ypatumus. Prasmingiau
buty zvilgteréti | Lenkijos situacija. Leszekas Kajzeris Lenkijos vyskupu piliy
statybos pradzia datuoja XIV pirma puse’™® ir sieja § procesa tik su
auksciausiais Lenkijos dvasininkais (pvz., Gniezno arkivyskupu Jaroslavu
Bogoria Skotniskiu (1280-1376)).

LDK atvejis Siame kontekste atrodo kukliai. Kad tai suprastume,
uztenka panagrinéti pora pavyzdziy, kuriais vieninteliais iS analizuojamos
problemos chronologijos ir disponuojame. Esminé yra 1387 m. data ir Romos
kataliky BaZnyCios steigiamas dokumentas, kuria buvo ikurta Vilniaus
vyskupija (popieziaus patvirtinta 1388 m.). Po jos viena po kitos seké
donacinés privilegijos. Jau buvome uzsiming, kad pirmosios parapijos buvo
steigiamos Tikrojoje Lietuvoje, o kiek véliau parapiju steigimas iSsiplété i

Juodaja Rusia, Polocka, Vitebska. BaznycCios stambioji zemévalda nuo XIV a.

" ICPIL T. 9, c. 116; [...] maxooice u 6> Munumune 6v céoems 2pade ycmopu, u RO UHBIMY CEOUMD
zpadoms mumponoackumns [...] (1091). Pasakojama apie Kijevo Rusios metropolito cerkviy statybas,
kurios prasidéjo Kijeve ir tgsési paties metropolito valdose.

0 LUB. Bd. 3, nr. 426, S. 69.

1 Boockmann H. Vokie¢iy ordinas. XII jo istorijos skyriu. Vilnius, 2003, p. 160; Tandecki J.
Struktury i podzialy administracyjne w zakonie krzyzackim w Inflantach z Estonia// Inflanty w
sredniowieczu. Wihadztwa zakonu krzyzackiego i biskupow. Torun, 2002, s. 44.

752 Kajzer L. Zamki i spoleczenstwo, s. 143-144; idem. Z problematyki badan zamkoéw biskupskich w
Polsce Sredniowiecznej// Siedziby biskupow krakowskich na terenie dawnego wojewodztwa
sandomierskiego. Kielce, 1997, s. 8.
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pabaigos pradéjo formuotis taip pat Siuose regionuose. Taigi Baznycios ir jos
atstovy piliy iesSkoti reikéty lyg ir Siose teritorijose.

1387 m. Jogaila Vilniaus vyskupijai Salia kity kaimy ir teritorijy
dovanojo Tauragny pili (castrum nostrum Turogno) su prie jos besisliejancia
teritorija (cum districtu eidem adiacente) ir Labanoro bei Moléty vietovémis'™".
Cia matome du kaimus, kaip Tauragny pilies ,,palydovus, kurie nuo pacios
pilies buvo nutolg atitinkamai apie dvideSimt ir trisdeSimt penkis kilometrus.
Beje, svarbu tai, kad ir patys Tauragnai buvo visai netoli nuo Vilniaus vyskupo
sosto (katedros). Neabejotina, kad tai buvo labai kryptingas ir nuoseklus
veiksmas tiek i§ vienos, tiek ir 1§ kitos pusés.

Yra iSlikes dokumentas, informuojantis, kad visiSkai kitoje LDK pus¢je,
Podoléje, 1429 m. Vytautas Lucko vyskupijai uzras¢ Czarnokosnycze pilj ir

kaimus (castrum Czarnokosnycze ac villas)™*

. TaCiau greiciausiai reikés sutikti
su Jerzy Ochmanskio nuomone, kad $is dokumentas veikiausiai bus vélesnis
falsifikatas. Tai liudyty du pagrindiniai dokumento vidinés Kkritikos aspektai.
Nejprastas formuliaras ir vyskupo Motiejaus (dominus Mathias episcopus)
min¢jimas. Vis délto net ir biidamas falsifikatu, Sis dokumentas yra svarbus
Saltinis, atskleidziantis tam tikry legitimacijos pretenzijy | Zemévalda bandyma.
Zvelgiant i§ bendresnio LDK rusénigkyjy konteksto, biity sunku paaiskinti $ios
tariamos donacijos reikSme, kadangi daugiau panaSaus pobiidZio Saltiniy
tiesiog néra. Kita vertus, prisimenant Tauragny pilies atveji, reikéty ji laikyti
atsitiktiniu, nes tai buvo ne rezidencija, o laubiau zemévaldos, tikinis objektas,
skirtas tik isteigtai Vilniaus vyskupystei Lithuania propria — valstybés
branduolyje. Daugiau Tauragny pilis $altiniuose nebeminima, 0 tai liudyty, kad
pilis virto dvaru, baznytinés zemévaldos tikiniu objektu.

Apskritai aptariant baZnytinés (tiek katalikiSkos, tiek staciatikiSkos)
zemévaldos plétra, reikia atkreipti démesi, kad jokiy su piliy dovanojimais

susijusiy Saltiniy uZuominy neturime. Nepaisant to, baznytinés zemévaldos

3 KDKW, B, s. 7-8. Ochmariski J. Powstanie i rozwoj biskupstwa wilenskiego (1387-1550) (toliau —
Ochmaniski J. Powstanie i rozwoj biskupstwa wilenskiego). Poznan, 1963, s. 14-17.

% Vitoldiana, nr. 228, s. 206-207. Saltiniy rinkinio sudarytojas Jerzy Ochmanskis nurodo, kad
isteigiama Kameneco vyskupija.
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plétra buvo sparti nuo pat pirmyju donacijy™®, o dvasininkai buvo aktyvis
savosios zemévaldos formuotojai’®.

Stambiosios Zemévaldos formavimasis yra ilgai trunkantis reiskinys ir
tik apimant ilga laikotarpj galima pastebéti sudétingy zemévaldos struktiiry,
kuriy vienu 18 pagrindiniy démeny buvo pilis, dinamika.

Baznycios ir jos dvasininky zemévaldos santyki su pilimi LDK nulémé
vienas faktorius. Vakary Europoje valstybiniy ir baznytiniy struktiiry kiirimasis
1§ esmés jud¢jo lygiagreciai ir vienalaikiSkai. Karolio DidZiojo imperijai
besikuriant, ja turéjo paremti jau egzistuojanti baznytiné organizacija. Siaurés

Europoje X-XI a. valstybés kiirési kartu su pacia valstybe’’

. Lenkijoje ir
Vengrijoje tik susikiirus valstybéms X a. buvo priimtas ir krikstas™®. Cia
dvasininkai buvo ne tik ,siely ganytojai, bet ir svarbiis pasaulietiniai
zemvaldziai. LDK dvasinininkai vienais svarbiausiy asmeny valstybéje tapo tik
nuo XVI a. vidurio. Taigi dvasininky ekonominis potencialas uzémé starting
pozicija véliau (kitokiy uzimti ir negaléjo, nes tiesiog iki christianizacijos
pradzios toks luomas buvo, tac¢iau jam nebuvo tinkamy galimybiy plétotis), 0
baznytiné ir dvasininky Zemévalda pradéjo plétotis nuo XIV a. pabaigos. Kartu
turétina omenyje, kad ideologiskai Bazny¢ia neuzémé tokios svarbios vietos
LDK visuomenéje, kaip Vakary Europos valstybése. Vélyva LDK visuomenés
christianizacija ir baznytinés zemeévaldos plétra bei 1étas Baznycios ideologinés
galios augimas yra tie tarpusavyje glaudziai susij¢ faktoriai, léme, kad

Bazny¢ios ir jos dvasininky Zzemévaldoje pilis taip ir nesusiformavo.

4. Kunigaiks¢iai

Kas skiria gentinés visuomenés kunigaiksti ir jo valdZia nuo

ankstyvosios feodalinés valstybés (monarchijos) kunigaiks¢io? Pirmas dalykas,

> KDKW, passim.

56 ABAK. T. 33, passim.

"> Christianization and the Rise of Christian Monarchy. Scandinavia, Central Europe and Rus’ ¢. 900—
1200. Ed. Berend N. Cambridge, 2007.

788 Kloczowski J. Mtodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijanskiej
Sredniowiecza.Warszawa, 2003, s. 47-53.
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1 kurj reikéty atkreipti démesi, — tai valdZios kilmé ir jos legitimacija. Pasak
Maxo Weberio, pirmyju valdzia buvo charizmatinio tipo, besiremianti
antgamtinémis asmens galiomis; antryju — tradiciné, grindZziama ankstesniyju
protéviy valdZia ir i§ to iSplaukiandia paveldéjimo teise’*®. Svarbu pastebéti dar
vieng kokybini skirtuma — valdanciosios dinastijos (Stirps regia) iskilima XIII-
XIV a. sandiiros LDK. Po Gedimino mirties tai aiSkiai matyti skirstant siinums
LDK Zemes. Kity giminiy (pvz., Riurikai¢iy, Vorotinskiy, Masalskiy ir kt.)"®
kunigaiksciai islaiké savo valdzig vietinése struktiirose dél to, kad buvo ten
isitvirting ir lojaliis valdanciajai dinastijai, o kartu juos siejo ilgamet¢ tradicija
su vietiniu sociumu. Taigi visy S§iy kunigaiks¢iy valdzia buvo tradiciskai
susiklosciusi.

Apie XIV-XV a. LDK kunigaiks¢ius ir ju valdzia, o tai tiesiogiai lieCia
ir pilies problema, prasminga yra kalbéti pirmiausia d¢l ViduramzZiy valstybés
vidinés sarangos, t. Y. iki tol, kol valstybé buvo grei¢iau asmeny ir juy giminiy
sagjunga (vok. der Personenverbandstaat), taCiau ne teritoriné-instituciné

organizacija (vok. der Flachenstaat)’®

. O tai 1§ esmes galioja ir LDK. Dar
karta pabréztina, kad Salia viena kitos egzistavo ivairiy formy ir skirtingos
kilmeés valdzia. Todel kalbant apie XIV-XVI a. LDK kaip visuma bitina
matyti visas ja sudariusias Zemes su ju vietinés valdzios struktiirose daugiau ar
maziau isitvirtinusiais kunigaiks$c¢iais, kurie nuo Vytauto buvo pradéti keisti
valdovui lojaliais vietininkais, taCiau taip per visa aptariama laika ir nebuvo
galutinai pakeisti. Tad kunigaiksciais ¢ia vadinami tie asmenys, kurie priklausé
valdanCiajai  dinastijai arba seniesiems vietiniams Kijevo Rusios
kunigaikS$tysc€iy, kurias suvoké kaip tévonines, kunigaik$¢iams, valdZiusiems

LDK dalines kunigaikstystes XIV-XVI a. pirmoje puséje.

759 Weber M. Wirtschaft und Gesellschaft, S. 130-145.

780 Pcropust poos pycckoro asopsinctsa. T. 1-2. Mocksa, 1991,

781 Schubert E. Fiirstliche Herrschaft und Territorium im Spaten Mittelalter. Bd. 35. Miinchen, 2006, S.
57-58.
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a. XIV=XV a. gediminaitiSkos kilmés kunigaiksc¢iai

Pasak metrastinés tradicijos, 1341 m. Gediminas savo testamentu
paskyré septyniems siinums valdyti atskiras LDK teritorijas. Svarbu tai, kad
minimi suteikty valdyti kunigaikStys¢iuy centrai: Manvydui — Karaciovas ir
Slanimas, Narimuntui — Pinskas, Algirdui — Kréva ir Vitebskas, Jaunuciui —
Vilnius, Kestuc¢iui — Trakai, Karijotui — Naugardukas, Liubartui — Vladimiras ir
Luckas’®. Véliau Algirdo siiniis Vladimiras ir Andrius atitinkamai valdé
Kijeva ir Polocka. Taigi LDK XIV a. antroje pus¢je buvo valdoma placios
Gediminaic¢iy dinastijos, kurios nariai administravo pagrindines valstybe
sudariusias kunigaikstystes. Todeél LDK Siuo atzvilgiu lygintina su kitomis
ViduramZiy Europos valstybémis. Tokiu biidu daugiau ar maZiau taikiai
,sugyveno dvieju skirtingo lygmens galiy interesai: dk kaip auksSciausio
monarcho ir kunigaik$¢iy. Europos atveju reikeéty kalbéti apie karalystg ir joje
pasklidusias  kunigaikstystes’®®. Svarbu turéti omenyje, kad valdovas,
norédamas iSlaikyti nominalia (auksSCiausiq) valdzia heterogenisSkoje S
skirtingy teritorijuy, valdomy kunigaiksciy, ,,sulipdytoje* valstybeje, turéjo su
pastaraisiais ,pasidalyti“ valdzia, taigi surasti konsensusa. Ir vis délto,
remiantis Walteriu Schlesingeriu, svarbu padaryti reikSming perskyra tarp
valdzios zeméje ir valdzios zemei (Herrschaft im Lande und Herrschaft (iber
das Land)™®. Pirmoji yra auk$¢iausia — nominali dk (karaliaus) valdZia, antroji,
gaunama i$ pirmojo, — kunigaikscio.

Esminiu luZiu, suteikian¢iu galimybe pazvelgti | LDK viding socialing ir
teritoring saranga, yra 1386 m. sudaryta personaliné LDK ir Kariinos unija, deél
kurios ,pasipylé” daugybé homagialiniy dokumenty, kuriuose fiksuotos
kunigaiks$¢iy priesaikos Jogailai kaip viso krasto siuzerenui. Tarp prisiekusiyjy
savo iStikimybe buvo kunigaiks¢iai: Mykolas - Zaslavlis, Teodoras

Liubartaitis — Luckas, Dimitras Kaributas — Severo Naugardas, Vasilijus —

782 [ICPJI. T. 35; Origo regis, c. 115; Latopisiec Litwy i kronika ruska, s. 27.

763 Werner K. F. Kénigtum und Firstentum im franzésischen 12. Jahrhundert// Probleme des 12.
Jahrhunderts. (Vortrdge und Forschungen. Bd. 12). Stuttgart, 1968, S. 177-225. Kunigaikstystés,
taciau ne karalysté, suvokiamos kaip X—XII a. Pranciizijos istorijos ,,varomosios jégos®.

764 Schlesinger W. Die Entstehung der Landesherrschaft. Darmstadt, 1969, S. 12—13.
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Pinskas, Simonas Lengvenis, véliau valdes Mstislavlio kunigaikstyste,
Aleksandras Vygandas — Kernavé, Vladimiras — Kijevas. ISkalbingas yra pats
Siy dokumenty turinys, kuriame daZnai akcentuojami priesaikos dalykai:
7emés, pilys, zmonés ir kt"®.

Zinoma, §iy altiniy formuliaro dalykus galima biity suvesti ir aiskinti
formaliu dokumento pobtuidZiu. Vis délto abejong dél galimo dokumento turinio
formalumo paneigia vienas atvejis. Tai 1387 m. Skirgailos priesaika’®, kuri
reik§mingiausia ne tik dél savo i§samumo, 0 tai patvirtina jos iSskirtinuma, bet
ir dél turinio, dé¢l kurio buvo prisiekta pati iStikimyb¢. Kalba eina apie tais
paciais metais sudaryta Trakuy kunigaikStystés apraSyma, kuris buvo atliktas
Skirgailai suteikiant Sig valstybés branduolj sudariusia teritorija kartu su prie
jos besisliejusiu Polocku, LDK aneksu tapusiu jau XIII a. antroje puséje.
Aiskus tampa pacios kunigaikstystés turinys ir jos samprata. Svarbiausia, kad
tai pilys: Rodiinia, Merkin¢, Nemunaitis, Alytus, Punia, BirS§tonas,Vaiguva,
kartu su Minsko ir Polocko pilimis’’.

NeaiSku yra, kokiomis salygomis ir teisémis Sie Stirps regia
kunigaik$ciai valdé jiems patikeétas teritorijas, vadinasi, ju pilis, nes teritorijos
valdymas pirmiausia kilo 1§ jos piliy. Vladimiro kunigaikstis Teodoras
Liubartaitis, 1393 m. gaudamas i$ Jogailos valdyti Severo Naugarda prisiekeé,
kad Sia Zemg su visomis jos pilimis, miestais ir kaimais iStikimai laikys ir
valdys remdamasis kunigaikstiSka garbe (iuxta honorem nostrum ducalem) bei
bus pasiruoses visada padéti auxilio, consilio™®. Taigi susiduriame su
feodalizmo apskritai problema, kuri LDK istoriografijoje yra menkai plétota
tema. Visos Sios privilegijos interpretuotinos kaip sudarytos leninés

(beneficinés) sampratos dvasioje, t. Y. kunigaikStystés buvo suteikiamos

%5 AU, nr. 16, p. 13; nr. 17, s. 14; nr. 21, s. 19; nr. 13, s. 11; [...] Cum omnibus nostris thesauris,
hominibus, terris et quibusvis nostris bonis, castris, fortaliciis [...]; nr. 20, s. 18; [...] iZe so wseju
swojeju zemleju i s horody weren budet [...]; nr. 22, s. 20; [...] i s zemljami i s horody i s twerzami
naszimi [...]; nr. 23, s. 31; [...] cum omnibus terris, castris, fortalitiis ac hominibus nobis subiectis [...].
Véliau sekusios XV a. priesaikos Vytautui taip pat buvo panasios: ibid., nr. 40, s. 42; [...] i derzju ot
neho, s tymi horodmi, s mesty, bezo Isti i bez chitrosti [..] (Drucko kunigaikstis Semionas
Dimitrovicius, 1401); nr. 41, s. 42-43; [...] s horodmi, s mesty i s zemljami [...] (Jonas Algimantaitis
Alséniskis, 1401).

788 |bid., nr. 18, s. 15; [...] cum castris, terris, ducatibus [...].

787 Jakubowski J. Opis Ksigstwa Trockiego, s. 44-46.

%8 AU, nr. 34, s. 31.

257



valdyti kaip beneficinés, nepaveldimos valdos, kurios ipareigodavo jos
valdytojus tarnauti valdovui. Taigi kunigaikstis traktuotinas kaip auks¢iausios
pakopos dk vasalas, tiesioginis (realus) jam duotos teritorijos valdytojas, kaip,
pvz., Dmitrijus Algirdaitis, 1379 m. titulavgsis Vladimiro ir Lucko
kunigaiksciu (von den gnaden gotis), save suvokes kaip teiséta valdova, kuris
laiSke nurodé, kad per jo krasta (durch Unse Lant) | pagoniy krasta gali keliauti
kiekvienas sve&ias'®. Tokiu biadu kunigaikitis valdé didele teritorija, kuri
kartais tapdavo paveldima, tévonine arba taip buvo suvokiama.

Geriausiai taip susiklosCiusias aplinkybes iliustruoja Karijotai¢iy
Podolés atvejis. Neveltui Lietuvos metrastyje buvo sukurtas pasakojimas apie
tai, kad tikrieji Podolés, jos piliy ir miesty kiréjai buvo Karijotaiciai’ ™.
Zinoma, tai iSreiské daugiau legitimacing programa Podolés atZzvilgiu nei
realiai vykusius procesus. Nepaisant to, Sitai dar karta liudija, kaip buvo
suvokiama Zemé, teritorija, jos turinys. Vis délto svarbu sugrizti prie pacios
kunigaiks¢iy valdZios klausimo, t. y. kokiu lygiu ir mastu ji skleidési.
Istoriografijoje dazniausiai keliamas bendro pobiidzio, formalus klausimas dél
konkrecios teritorijos valdymo, 0 ne apie pati valdymo pobudi. Apie 1352 m.
tarp broliy Gediminai¢iy Jaunucio, Kestucio, Liubarto, Jurgio Narimantaicio ir
Jurijaus Karijotai¢io, i§ vienos pusés, bei Kazimiero Didziojo i$ kitos, buvo
sudaryta taikos sutartis, kuria buvo susitarta, kad Voluinés Zemé (Luckas,
Vladimiras) priklausys LDK, taciau nebus statomos naujos ir atstatin¢jamos
sudegusios pilys (a eopooosv y pyckou semau HO8bIX® He cmasumu, HU
cooicboiceno2o ne pyoumu), o Kremeneca turi valdyti Gedimino stinaus
Narimanto stnus Jurgis Narimantaitis (kpemsneys Oeporcamu  10OpPvIO
HAPUMOHBIMOBUYIO OM KHA3UU JUMOBbCKbIXL, U OM KOpoas 3a 2 jlemv, a
eopooa ne pyoumu). Kartu yra padaroma viena islyga, kad kol nebus taikos,

Jurgis Narimantaitis turi atsisakyti visu piliu (a xoau mup cmawnem, rpwvio

789 Akta grodzkie i ziemskie. T. 3, s. 59-60.

770 | atopisiec Litwy i kronika ruska, s. 50; [...] i spomocziju Litowskija zemli, poszli w Podolskuju
zemliu. | tohdy w podolskoj zemli ne byt ni odin horod, ni derewom rublenoho, ani kamenem
budowanoho [...] i na perwoje naszli sobie tweriiu, na recie na Smotriti: a w druhom mieste byli
czernici whore, i w tom mieste naredili horod Bakotu. I fowiaczi wlowech, prihodilos’ im tak: uhonili
mnoho olenej wtot ostrow, hde ninie kamen’skoje miesto lezit’; i prosekszi les’, horod umrowali
Kamenec’, a istoho wsi podolskij horody umurowali, i wsiu zemliu podolskuju oseli [...].
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kuszo  2opoda  muwumucs)''t. Démesi patraukia tai, kad pats Jurgis
Narimantaitis, nors ir minimas sutartyje, nedalyvauja kaip aktyvus sutarties
teisinis subjektas, t. y. jis minimas tik kaip ketvirtas asmuo iS LDK pusés.

VisiSkai prieSinga situacija matome po keliy deSimtmeciy Podoléje.
Gedimino aniikas Aleksandras Karijotaitis 1375 m. patvirtino savo brolio
ankstesnj suteikties akta, kuriuo Smotry¢iaus Dievo Motinos cerkvei dovanojo
maliing su valstieCiais, taiau su salyga, kad tie valstieCiai prireikus su
vietiniais bajorais ir Zemionimis tvirtins Smotri¢iaus pili (moou maxoowcs
umaroms meepdumu 20pods Cymompuus)’ . Matome, kad Karijotaitis iskyla
kaip suverenus Podolés Zzemés valdovas, kuris leidzia sau dovanoti ir patvirtinti
ankstesnes suteiktis taip pat nuspresti dél vietinio lygmens visuotiniy darby
prievoles. Tokiu biidu tampa akivaizdu, kad vieno kunigaikscio valdzia nebuvo
lygi kito kunigaik$¢io valdZiai toje pacioje ar skirtingose teritorijose. Tai
akcentuojama dél to, kad wvadinamoji ius ducale turi buti vertinama
diferencijuotai, atsizvelgiant | konkretaus atvejo aplinkybes. Nepaisant to,
kunigaikscio valdZia buvo daugiau ar maziau pagrista pavaldumo rysiu su dk.
Bet kuris kunigaikstis suvoké savo valdzig kaip teiséta, taigi, kylancia i§ Dievo.
Kunigaiks¢io ir dk valdZia skyrési mastu, apimtimi ir subordinacija. Antra
vertus, mazesn¢ teritorija, kunigaikstysté visada gal€jo tapti tévonine, kaip
daznai ir nutikdavo kartai is kartos perduodant teises | konkrecia valda.

Nepaisant to, kad Vytautas XIV a. pabaigoje pradéjo Salinti
istoriografijoje vadinamus dalinius kunigaikscius ir 1 ju vietas ,,sodinti* savo
vietininkus (pvz., Jona Algimantaiti Alséniski 1396 m. Kijeve), vis délto tam
tikrose teritorijose jie iSliko, kitose — galime kalbéti apie tokius, apie kuriuos
nelabai ka galéjome pasakyti, remdamiesi ankstesniais Saltiniais.

Svitrigailos atvejis, audringai besirutuliojgs per visa XV a. pirmaja puse,
idomus ne tik kaip asmens, pretendavusio i dk sosta, pavyzdys, bet ir dél jo
valdyty teritorijy pokyc¢iu: Podolé, Severo Naugardas, galiausiai — Voluiné. Vis

délto Svitrigailos asmenyje pastebétina dviejy — kunigaikscio kaip vasalo ir dk

™ A3P. T.1, Ne 1, c. 1.
2 Ibid., Ne 4, ¢. 21.
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kaip senjoro — valdziy prieSpriesa, leidZianti bent i§ dalies suvokti esminj
statuso skirtuma.
Pasak Dlugo3o, 1408 m. i$ Vytauto ir Jogailos Svitrigaila gavo Briansko

ir Starodubo pilis’”

, buvusias svarbiausiais Severo Naugardo centrais.
Krokuvos kanauninkas mini, kad 1420 m. Vytautas dovanojo savo pusbroliui
Cernigova, Brianska ir Severo Naugarda''*. 1424 m. Svitrigaila,
besitituluojantis Cernigovo ir kity Zemiy kunigaik$Giu, savo tarnui Jurkai
Kozeneciui davé Chvatovey kaimq775. Akivaizdu, kad gvitrigaila ¢ia tvarkési
kaip tikras Seimininkas, taigi pats suteiké donacinius rastus, kuriuos, i§ dalies,
galime laikyti jo vykdytos asmeninés beneficinés politikos poZymiais (idomu,
kad dalis jo suteik¢iy teritoriskai iS€jo uz tiesiogiai valdyty zemiy). Po vidaus
kovu nepasisekus sugrizti i dk sosta, 1436 m. Svitrigaila jsitvirtino Voluingje,
susigrazindamas Kremeneco ir Lucko pilis’’®. Ilgai netrukus jis pradéjo ne tik
Voluingje, bet ir uZ jos riby aktyviai veikti, taip tarsi reikSdamas pretenzijas |
savo suverenuma' ', t. y. pradéjo dalinti Zemes ir kaimus vietiniams bajorams.
Kitas iSkalbingas LengvenaiCiy, vélesniu Mstislavskiy, atvejis, kuris
iSraiskingai atspindi dinastijos stirps regia ir Kkunigaikstystés LDK
susiformavima. Tai bene sékmingiausias XV a. kunigaikstiSkos valdzios
konkrecCioje teritorijoje atvejis. Simonas Lengvenis Algirdaitis 1393 m. i$
Vytauto gavo valdyti Mstislavli’”® (prie§ tai valdé Karigaila Algirdaitis, mirgs

1390 m.). 1443 m. jo sunus Jurgis Lengvenis, patvirtindamas savo tévo

3 Vitoldiana, nr. 59, s. 63; [...] Castris Bransko et Starodub, quae ex Wladislai Poloniae regis et
Alexandri magni ducis Lithuaniae donatione in Lithuania obtinebat [...].

™ Ibid., nr. 60, s. 63-64.

5 A3P. T. 1, Ne 32, c. 45-46. Tais paciais metais Svitrigaila dovanojo Kosovo kaima Maksimui
Vladai Dragosinoviéiui; Zr. Ne 15, ¢. 8-9.

® GStA PK. OBA 7252; [...] qua castra nostra videlicet Crzemencz et Luczsko etiam cum eorum
districtibus alias terris que per aliquos nostris infidelis erant a nobis destructa et alienate
repropriavimus viceversa et possidemus [...]. LUB. Bd. 9, nr. 97, S. 59; [...] eyn slos Luwtczk genant,
das herczog Swidrigal czugehorte [...]. Apie tai pladiau: ITorexos C. BHyTpUIONUTHYECKHUI KPUKC B
Benmukom kusbxectBe JlutoBckoM 30— roasl XV Beka. J{ucceprarust. Mocksa, 2011, ¢. 270-292.

T AFO3P. T. 1, Ne 19, c. 12; [...] oaems u danu [...] nany Kanenuxy 6o Kumomupckoms noseme
ceno Bypkoesywi, a ceno Boouwe 6o 6v 326s2nu, a Muxeesuuu, a Xooopkosuuu, a Teuxonnuuu, a v
Ospyurxoms noseme ceio Ocmaguveso na Knopowe [...] (1437); Ne 20, c. 12-13 (1438); Ne 21, c. 14
(1442); Ne 24, c. 18 (1445). A3P. T. 1, Ne 36, c. 48-49 (1438).

78 Wolff J. R6d Gedimina (toliau — Wolff J. Réd Gedimina). Krakéw, 1886, s. 159; idem. Kniaziowie
Litewsko-ruscy, s. 338. Tegowski J. Pierwsze pokolenia Giedyminowiczéw (toliau — Tegowski J.
Pierwsze pokolenia). Poznan-Wroctaw, 1999, s. 118-119.
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donacija Sv. Anuprijaus cerkvei ir vienuolynui, dovanojo tris kaimus su ju
valstieCiais, 0 paciai cerkvei suteiké imuniteta nuo pilies teisinés jurisdikcijos
(eopoockums  muixv  n100€ll  MOHACMBIPCKUXD 6b  OYXO6HLIXL O€leXb He
cyoums)’”. Beje, Jurgis Lengvenis, nors to laiko laiskuose tarp Vokiegiy
ordino magistro ir Livonijos magistro buvo vadinamas Severo Naugardo
senitinu-vietininku (der Naugarter houptman), elgési taip, tarsi bty buves
suverenus valdovas — savo galioje laiké kalinius, nors greiCiausiai taip daré
valdovo pavedimu’®. 1463 m. jau minéto Jurgio Lengvenio siinus lvanas
Lengvenis pastaté Sv. Trejybés cerkve savo Mstislavlio dvare ir ja apdovanojo.
Po dvideSimties mety Ivanas pakartojo savo tévo pries§ keturiasdeSimt mety
atlikta Sv. Anuprijaus cerkvés ir vienuolyno fundacijair ja papilde’",

Reikia turéti omenyje, kad Simonas Lengvenis Algirdaitis tur¢jo savo
antspauda, be to, su savo herbu kaldino monetas, o tai jau buvo iSskirtiné
kunigaik$¢io teise, kuria, zinoma, retas kuris kunigaikstis tur¢jo. Visa tai
liudija apie isskirting nuo XIV a. pabaigos buvusia Lengvenaitiy valdzia
Mstislavlio kunigaikstystéje, kuria sudaré Mglinas, Popova Gora, Chotimlis,
Drokovas.

Be abejonés, Svitrigaila ir Simona Lengven] galima laikyti pilnateisiais
kunigaiksciais, realiai valdZiusiais Sias zemes su visomis teisémis, kurias
galima jvardyti kaip ius ducale. Sios teisés turinys suvoktinas kaip tam tikry
regalijy, priklausanciy tik valdovui, aukSCiausiam senjorui, perleidimas
(pasidalijimas) kunigaiks¢iams. Tarp ju galima i$skirti: monety kalima, teismo
ir teisingumo vykdyma ir kt. Kaip jau galéjome isitikinti, Lengvenaiciai ir
Svitrigaila savo zemése (kunigaikstystése) tvarkési kaip valdovai. Geriausias to
pavyzdys — vykdyta zemévaldos politika. IS to iSplaukia, kad jie turéjo teisg ir

pakankama galia, jog galéty tvarkyti ir su pilimi susijusius reikalus.

9 A3P. T. 1, Ne 43, c. 57-58.

80 | UB. Bd. 10, nr. 412, S. 283; [...] wie em herczog Jorgen [...] habe gesagt, das die gefangenen
gantcz swerlich und hart gehalden werden [...] (1448).

8L A3P. T. 1, Ne 66 c. 79-80; [...] nocmasunu ecmo yepkosw na deope nawoms, 6o Memuciaswio [...]
npudanu ecmo 0anu Kv moil dice yepkee [...J. Idomu, kad po keleriy mety (1468) tas pats Ivanas
dovanojo jau jo senelio ir tévo funduotai Sv. Anuprijaus cerkvei ir vienuolynui Gostino ezera. Labai
tikétina, kad $i cerkvé buvo ir LengvenaiCiy giminés nekropolis. Beje, dokumentas buvo iSduotas
Popova Goroje, du Simtai kilometry { pietus nuo Mstislavlio; Ibid., Ne 68, c. 84. Ibid., Ne 82, ¢. 102—
104,
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Kontrastingai Siame kontekste atrodantis jau analizuotas Jurgio Narimantai¢io
ir jo valdZios pobiidzio Voluin¢je atvejis, kuris vercia kunigaikstiSka valdzia
suvokti diferencijuotai. Taigi ne kiekvienas kunigaikstis savo valdytoje Zemeje
turéjo kunigaikstiskas teises, o jo galia buvo tam tikrais atzvilgiais apribota
asmeninio susitarimo su monarchu.

Taciau tai tik epizodiSkas bendrais bruozais pateiktas Gediminai¢iy
dinastijos kunigaiks§¢iuy ir ju valdzios trajektorijy ju valdytose teritorijose
pavyzdys. LDK buvo gerokai daugiau kunigaikstisky giminiy ne Gediminaiciy
kilmés. O ju santykis su dk skyrési, todél ir paciy zemiy sarysis su branduoliu
buvo kitokio (vasalinio?) pobtdzio. Gali kilti klausimas — Kkaip tai siejasi su
pilimi? Pilis buvo tas objektas, aplink kurj, Salia asmeniniy ry$iuy, sukosi visas
valdZios igyvendinimo procesas. Kaip jau gal¢jome isitikinti, bet kokios
teritorijos valdymas kilo i§ vietiniy piliy valdymo. Juk ne veltui buvo raSoma,
kad ,jam pasidavé visos pilys” | ,jis paémé visas pilis*. Kita vertus,
iSsiaiskinus santyki tarp dk ir kunigaiksciy, tarp centro ir periferijos, galima
iSvesti pilies pavaldumo ir priklausomybés santyki su ji vienokia ar kitokia

teise valdziusiu kunigaiksciu.

b. ,,Pakrasc¢iy” kunigaiksciai

1456 m. datuojamame dokumente Kazimieras Jogailaitis Mezecko
kunigaik$§¢iams Teodorui, Romanui ir Ivaskai patvirtino ju tévonija, valdyta ju
tévo Andriaus ir Dmitrijaus, kuria uz savo tarnyba gavo i$ Vytauto (wumo onu
svicayoicunu y Bumosma)'®. Svarbu atkreipti démesi | vietovardinés kilmés
giminés pavardés susiformavima. Neabejotina, kad ji kilo nuo pagrindinés
Seimos rezidencijos — Mezecko. Sis ir kiti véliau nurodyti atvejai lygintini su
Vakary Europos giminiy pavardziy kilme, kuri daznai kilo nuo svarbiausios

giminés pilies, isiklirusios Zemévaldos branduolyje.

82 pYB. T. 27, Ne 16, c. 64; Vitoldiana, nr. 63, s. 66; Aktel JIuToBcKo-pycckaro rocyaapersa. T. 2. Us.
Jlosnapv-3anonvckuii M. Mocksa, 1897, ¢. 33.
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KunigaiS¢iai Mezeckiai, prasidéjus nuolatinéms kovoms tarp LDK ir
Maskvos, XV a. pabaigoje peréjo i Maskvos puse’. Susitarimas tarp dk ir
Maskvos dk, kad kunigaiksc¢iai, kuriy teritorijos buvo tarp abiejy valstybiy, su
savo tévonijomis tarnaus tam, kam panorés, leidzia daryti prielaida tiek del
senjoro pasirinkimo laisvées, tiek ir dél ju Zemévaldos, susiformavusios alodo
pagrindu. Taigi manytina, kad Mezecko pilis, kaip Mezeckiy Zemévaldos
centras, kunigaik§¢iams priklausé tiesiogiai. Feodalizmo terminija operuojant,
jie tiesiog pasirinko tarnyba pas jiems parankesni senjora’®".

Kunigaiksc¢iai Mozaiskiai, kile i§ Mozaisko, yra tas retas giminés
kunigaiks§¢iy, kurie patys XV a. viduryje perbégo 1 LDK ir pasiprasé ,,politinio
prieglobs¢io® pavyzdys. Trakuose 1448 m. Teodoras Lvovicius Vorotinskis
sudaré sutartj su Kazimieru, kad pastarasis padés Ivanui Andriui Mozaiskiui
isitvirtinti Maskvos soste, o Sis jam savo ruoztu duos Rzevo ir Medino pilis
(20podb Pacosy da 20pods Medwinw) . Nepaisant to, kad sumanytas planas
nei tuoj pat, nei laikui bégant nepavyko, vélesni dokumentai rodo, kad
Kazimieras Jogailaitis naujajam savo pavaldiniui buvo dosnus. Jau 1465 m.
Andriui  Mozaiskiui tévoninémis teisémis buvo duotas valdyti vienas
pagrindiniy Severo Naugardo centry Brianskas’®.

1499 m. Simonas Ivanovi¢ius Mozaiskis, Ivano Andriaus stunus, iS
Aleksandro Jogailai¢io kaip savo tévonija gavo Starodubo, Gomelio ir

7

Cernigovo pilis su Kara¢iovo bei Chotimlio vals¢iais™’. I$skirtina tai, kad

8 | M. Uzrasymy knyga 5, nr. 331, p. 202-203; /...] kussu Bsazemvcrkuu u Meseykuu nauivt Obiiu
cyeu, a 3paousui Hach yepes npucsaeu ceou u emexau [...J (1495).

8% Ibid., nr. 392, p. 243; [...] 0 Me3seyxux Knazexwv [..] Komopviu HaMb MbIMU pazbi CAyiCcam, 8
20pode u y gonocmex OeiHuUua 80 ecem. 60 Keovipese u yé Onewne, u 6 Pyye, u 6 Axuns, u ys Ycmou,
u 6 JKobwvinu, u ¢ Jlasooune, u 6v» Xoowcvyvl. Bo scemv momnv deanuya oviaa, u 8 0a0kosvuvine [...]
(1498). Ibid., nr. 395. p. 249; [..] Meseyxuu xuasu [..] u mue mbixv KHA3eUw omnycmumu 6
Me3uocks, Ha ux OMUBIHY, U OHU, KOMY NOXOMSMb, MOMY CIYIHCAMb 3b CEOUMU OMYbIHAMUY, WIMO UX
Odonnuyl 6 2opode ¢ Mezuockw [...] (1494).

78 | M. Uzrasymy knyga 5, nr. 537, p. 354; A3P. T. 1, Ne 49, ¢. 61-62.

8 | M. Uzragymy knyga 4, nr. 58, p. 108; /...] damu ecmo Bpsmeckv, y omuuny, kuazio Heany
Anopeesuuy Mooicatickomy, makv Kakb 3a HAMU ObLIb, d €My HAMb Cb M020 GepHO caycumu [...].
Pirmoje publikacijoje dokumentas datuojamas 1450 m.; Zr. A3P. T. 1, Ne 52, c. 67. Vélesnéje
dokumentas datuojamas tais paciais 1465 metais: PUB. T. 27, Ne 26, c. 123.

8T A3P. T. 1, Ne 167, c. 192; [...] muiu vlwuell nucanviu 3aMKU, 8bICY2Y OMYA €20, U0 BbICTYHCUND
Ha omybl HAWOMYH Koponu ez2o munocmu, Cmapodyos u Iomeil, u medcv wmo OHb HA HACD
svicayscuns 3amoxv Uepnuzoew, u éonocmu Kapawosv u Xomumaw [...J]. Taip par Zr. PUB. T. 27, Ne
203, c. 744-745.
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Cernigovo pilis ir vals¢iai buvo iStarnauti jo paties. Antra vertus, vals¢iai
aiSkiai skiriami nuo pilies, nepaisant to, kad bent jau Karaciove neabejotinai
pilis buvo. Cia matome skirtingy struktiiry — pilies ir valséiaus — ,,susidiirima*,
kuris tik dar karta patvirtina jvairuojancia ir priklausomai nuo konkrecios
situacijos kintancia piliai priklausiusia teritorija.

Tokiu biidu tarsi ir matome formaliu lygiu neiSplétota senjoro ir vasalo
akta — pastarasis ,,pasiduoda‘“ su savo valdomis taip iSreikSdamas paklusimo ir
tarnavimo (consilio et auxilio) gesta, o pirmasis ,,suteikia malon¢* — duoda
valdyti pilis su joms priklausan¢iomis teritorijomis. Svarbu tik atkreipti démesi
i Mozaiskiy Zemévaldos dinamika ir jos tapima tévonine. Zinia, kad
beneficinés priklausomybés valdos ilgainiui tapdavo tévoninémis. Simonas
Ivanovi¢ius Mozaiskis nesilaiké tévo susitarimo ir XV a. pabaigoje pabégo 1
Maskva. 1500 m. jie kartu su Vasilijumi Ivanovi¢iu Semeti¢iu jau minimi kaip

isdavikai (3v0paoysr)’™.

Tokiu atveju visos zemés atitekdavo valdovui.
Epizodiskai reikia paliesti kunigaiks¢iy Semetiéiy, ,,bégliy™ i§ Maskvos, atveji.
Remiantis Jézefu Wolffu, kuris, savo ruoztu, rémési rusy istoriku Nikolajumi
Karamzinu, tikétina, kad Ivanas Dimitras Semeti¢ius, 1456 m. atsidires
LDK ™, gavo valdyti Rilska ir Severo Naugarda. Jo aniko Semiono
Ivanovi¢iaus valdymas Severo Naugarde 1488 m. nekelia jokiy abejoniy’®. Tai
galima bty laikyti dar vienu, tik jau ne vietiniy LDK, kunigaiks¢iy
,lleninimo* atveju.

1442 m. Teodoras Lvovic¢ius Odojevo ir Novosilsko kunigaikstis
,pasidavé”, tokiomis pat salygomis kaip ir jo tévas Vytautui, | tarnyba
Kazimierui Jogailai¢iui’". Sia sutartimi, sudaryta Trakuose, jis prisické savo
Nosilsko ir Odojevo tévoninémis zemémis tarnauti LDK. Tam paciam

Teodorui Lvoviciui tik dabar jau Vorotinskiui 1448 m. Kazimieras davé laikyti

Kozelsko pili (copoo Koszenecks), taCiau kaip vietininkija (deporcamv 6

788 | M. Uzrasymy knyga 5, nr. 423, p. 265.

9 TICPJL T. 4, c. 608.

0 TJaMsITHHKH JMIUIOMATHYECKHXD CHOLICHH MOCKOBCKOTO TOCYIapCTBa Chb IOIBCKO-TUTOBCKAMM.
T. 1. U3. Kapnosa I'. CanktnierepOyprs, 1882, c. 10.

LM, Uzrasymy knyga 5, nr. 535, p. 352-353. JIyxOBHbIC M JOTOBOPHBIC I'PAMOTHI BEIUKHX WU
ynenubix kKusizeir XIV-XVI 8. lon. Yepennun JI. Mocksa, 1950, Ne 39, ¢. 117-118. Taip pat Zr. A3P.
T. 1, Ne 41, c. 55-56.
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namecmuuucmeo)' . Biitina atkreipti démesj i du dalykus: titulatirg ir
vietininkija. Pirma, titulo pasikeitimas pirmiausia signalizuoja apie asmens
valdzios, o Kartu ir savimonés pasikeitimus. Zinoma, po tévo Levo Lvovi¢iaus
Novosilskio, kuris, manoma, valdé Vorotinska, mirties 1427 m. jo vaikali
ivardijami kaip Vorotinskiai’®. Gali bati, kad Vorotinskiais buvo pradéta
tituluotis tod¢l, jog tai buvo neseniai suteiktos Zemés, o véliau Kazimiero dar
karta patvirtintos. Tas pats pasakytina ir apie Odojeva, kuris nuo Vorotinsko
buvo salyginai netoli nutoles 1 pietryCius. Novosilskiy démuo titule atspindéjo
i§ kur §i giminé buvo kilusi. Antra, vietininkijos su Kozelsko pilimi, kuri buvo
netoli Vorotinsko ir Odojevo, interpretuotina kaip paties Teodoro Lvoviéiaus
iniciatyva, kadangi tokiu btdu Salia dvieju stambiy Odojevo ir Vorotinsko
zemiy jis galéjo dar prijungti ir jam tarnybiskai pavaldy Kozelska. Galiausiai
tokia Zemévaldos ir tarnybos (urédo) derinimo politika buvo paplitusi ir
valstybés branduolyje bei kitose LDK ruséniSkose zemése. Svarbu pastebéti,
kad Teodorui Vorotinskiui XV a. viduryje Kazimieras uZ iStikima tarnyba
tevoninémis teisémis tarp kity smulkesniuy valdy davé Ozerska ir Peremisly,
isikiirusius visai $alia Vorotinsko™*. Beje, Romanas Bespalovas aikina, kad
visi XV a. tvyke susitarimai tarp LDK valdovy ir kunigaik$¢iy Vorotinskiy,
pastaryjy buvo suvokiami kaip tarnyba pirmiesiems suteikiant jiems zemiy ir
piliy, i§ kuriy turéjo biiti mokamas kasmetinis mokestis (nozemmuoe)’™”.
Atitinkamai 1459 ir 1483 m. buvo sudarytos paskutinés tarp
kunigaik$¢iy Vorotinskiy-Odojevskiy-Novosilskiy ir Kazimiero sutartys796,
patvirtinancios ankstesnius susitarimus, menanc¢ius Vytauto laikus. [domu, kad
dar 1496 m. pasieké iy kunigaiki¢iy veiklos reminescencijos. Ivanas Sirokas
su vaikais rodé¢ kunigaik$¢iy Teodoro ir Semiono Vorotinskiy rastus, kuriais

jiems buvo duotas Pecku (ceno ma Ileuxax) kaimas ir prasé, kad savo raStu

2 1 M. Uzrasymy knyga 5, nr. 536, p. 353-354; /...] danv mu 20podws Koseneckwv 3v ceéoee pyku
0epuicams b HAMECHHUYBCIGO, U 51 MAIO MOMb 20P00b 0epPbIICaAMU HA 20CHOOAPSL C80E20 HA KOPOJIsL
[...] a He nodamu mu mozo nepeopeuennozo copooa Kozencka nuxomy [...J]. A3P. T. 1, Ne 48, ¢. 61.

"B CEV, s. 779.

% 1 M. Uzrasymy knyga 3, p. 39.

"% Becnanos P. JIATOBCKO-010€BCKHIA 10roBop 1459 roxa: 06CTOATENHCTBA U IIPHINHBI 3aKTIOYCHHS//
Istorijos Saltiniy tyrimai. T. 4. Vilnius, 2012, p. 48.

7% A3P. T. 1, Ne 63 c. 77-78; Ne 80, c. 100~101.
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valdovas tai patvirtinty'>’. Tai tarsi ir liudija, kad Vorotinskiai taip pat vykdé
zemévaldos dalijimo politika, 0 tai byloja apie ju valdZios aspiracijas.
Atsizvelgiant | visa tai, kas pasakyta, su Kromo palaikyta idéja, iSkelta
dar LeontoviCiaus, kad , AukStutiniy zemiy“ kunigaikSciai Vorotinskiai-
Odojevskiai-Novosilskiai buvo tévoniniai savo zemiy valdytojai’®®, sutikti
galima tik 1§ dalies, jei neatsiZvelgsime 1 Siose teritorijose vykusius
feodalizacijos procesus, t. y. senjoro ir vasalo santykiy uzuomazgas, Kurios
nutritko XV a. pabaigoje Siems kunigaik§ciams ,,perbégus‘ 1 Maskvos pusg.
Kunigaiks¢iy Trubceskiy, kilusiy i$8 Dmitrijaus Algirdaicio, kuris valdé
Trubéeska (prie Desnos upés) ir titulavosi Cernigovo ir Trub&esko
kunigaiks¢iu, pavyzdys pateikiamas tuo tikslu, kad buaty iSrySkinta
kunigaiks¢io titulo ir jo realios galios disproporcija, kontrastas. Aleksandras
Jogailaitis 1495 m. Ivanui Jurgiui TrubCeskiui, Siam pateikus rastus, kad jo

tévas laiké puse Trub&esko, savo rastu tg puse patvirtino’™

. ISlikusi donacija
liudija, kad kita pus¢ TrubCesko valdziusio Semiono Michailovi¢iaus
TrubCeskio stinui Kazimieras Jogailaitis 1490 m. iS Putivlio ir Smolensko

800 Kartais

muity davé po SeSias kapas grasiy ir kumeliuka (orcepets)
kunigaikstiSkas biidavo tik titulas, bet ne i$ titulo tik ,,potencialiai“ iSplaukianti
valdzia.

Kalbant apie pili, butina turéti omenyje ir pacia Zeme, kurioje §i pilis
buvo. Zemé (teritorija), auksCiausia valdzia ir jos jgyvendinimas bei
itvirtinimas joje europin¢je medievistikos tradicijoje yra sena problema, kuri
negali biti sprendziama remiantis tik instituciniu-formaliuoju lygiu, taciau
ivertintas turi biiti ir erdvés faktorius, taip pat ivairiai joje pasklid¢ vadinamieji
imunitetai, suteikiami monarcho. Viduramziais skirtini bent keli valdzios

itvirtinimo  keliai, kurie buvo vienas kitam lygiagretiis: zemévaldos plétra,

instituciju formavimas (teismas, vietin¢ administracija, pareigliny organizacija)

T M. Uzrasymy knyga 5, nr. 121, p. 88.

8 Kpom M. Mex Pycbio u JIutBoii, ¢. 43. Autorius, koncentruodamasis i§ esmés ties Maskvos ir LDK
politiniais santykiais, i$leidzia i§ akiy lygiagreéiai vykusius sudétingus socialinius procesus ir tam tikra
feodalizmo eksporta.

"9 PUB. T. 27, Ne 62, c. 573.

800 | M. Uzrasymy knyga 4, nr. 23.15, p. 87.
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ir pradZioje kariaunos formavimas bei beneficinés politikos igyvendinimas®®.
Tai i$ dalies patvirtina ir iliustruoja vienas 1392 m. jvykiy LDK epizodas. Apie
Kaributa Algirdait] uzsiminéme tik probékSmom, taiau jis vertas detalesnio
aptarimo. Jau nurodytais metais kilo konfliktas, iSsamiausiai aprasomas
vadinamojo Vilniaus metrascio, tarp Vytauto ir Kaributo, valdziusio Severo
Naugarda. ISsprendus problema, kilusia dél nepasitenkinimo vidiniais
politiniais pokyciais, Vytautas valdyti Vitebska (npuxaza epao Bumebck)
paskyré¢ savo sakalininka Teodora Vesna. Tokia ivykiy eiga nepatiko
Svitrigailai, kuris su juo susidorojo ir jsitvirtino Vitebske. ] tai reaguodamas
Vytautas pirmiausia i§Zygiavo 1 Drucka (x epady Jpyuyxy), kur sulauké vietiniy
kunigaik$¢iy paramos, po to 1 — OrSa (x epady Puwu), galiausiai pasieké ir

Vitebska (x epady Bumebcky)®®

. Dk ir kunigaiks¢io egzistavimas visada
suponavo dvieju valdziy aukS¢iausios (nominalios) valstybinés ir realios Zemés
lygmens susidirimg. Pilis buvo tik valdZios igyvendinimo ir {tvirtinimo
rankis. Taciau konfliktai ir problemos kildavo biitent dé¢l ju. XIV a. pabaigos
Mazovijos ir Sios zemés kunigaiks¢io Semovito IV, kurio tévas Semovitas II1
1351 m. tapo Lenkijos vasalu (lenininku), pavyzdys Vokie¢iy ordinui ikei¢iant
Viznos pili su jai priklausantiomis zemémis®® rodo pladias kunigaikicio
valdzios spektro apimtis, nors Sio bita vasalo. Informacijos apie LDK
kunigaik$¢iy skirtingose LDK Zemése vykdyta beneficing politika turime
nedaug. Jau kelis pavyzdzius (Lengvenaiiai, Svitrigaila) nurodéme.
Beneficiné politika svarbi tuo, kad ji atspindi; pirma, asmens valdzia
vietiniame lygmenyje, antra, objekty, tampanciy lenais, pobudi. Apie valdzig ir

jos iSraiSka beneficinés politikos vykdyme jau kalbéjome. Leno ir jo objekto

%L Seibt F. Land und Herrschaft in Bshmen// Historische Zeitschrift. Bd. 200. Hf. 2. 1965, S. 286-287.
82 TICPJI. T. 35, c. 89. Jei atkreipsime démesi, pastebésime kryptingai Vytauto vykdyta Zygi,
uzsitikrinant parama i$ aplinkiniy Drucko ir OrSos piliuy, bei kas valdziusiy asmenu. Beje, po to
Vytautas ,,émési“ Podolés, Kijevo ir kity zemiuy reikaly; libid., c. 90; plg. Latopisiec Litwy i kronika
ruska, s. 51-52. Apie Vytauto ir Kaributo konflikta placiau Zr. Nikodem J. Kaributo maistas// Lietuvos
istorijos metrastis. 2007/1. Vilnius, 2008, p. 5-20.

803 Urk., Schiebl. 57, nr. 40; [..] unsir hus die Wese und das landt dorczu gehorende deme
erwirdigem gerstluhem herren brudere Conrado von Jungungen homeister [...] (1399). Urk., Schiebl.
57, nr. 30; [...] das wir unsir haws und landt Weze genant von dem erwirdigen geistlichen herren
Conrod von Jungingen chomeister des dusche ordens [...] das sie vor eyne sume geldis als vor
(b)vumstchalb tusint und vumfundbriczig schok bemischer grosschen invorsaczmige bis her gehalden
habin [...] (1466).
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pobiidZzio dar nepaliet¢éme. Viduramziais lenu gal¢jo tapti daug jvairios
,apimties* dalyky (kaimas, zemés valda, kunigaikstysté ir t. t.). Tarp ju — leno
objekty — pasitaikydavo ir piliu. Leno ir apskritai feodalizmo problema LDK
yra menkai tyrinéta istoriografijoje tema, kurios atskleidimas esmingai
prisidéty prie LDK suvokimo Europos feodalizmo kontekste. 1395 m. Jogaila
Krokuvos vaivadai Spitkai i§ Melstino leno teisémis (pleno iure ducali) davé
valdyti Podole, pries tai valdyta Karijotai¢iy. Si privilegija idskirtiné savo
turiniu, nes buvo iSvardytos Podolés pilys, kurios duodamos valdyti:
Kameneco, Smotri¢iaus, Cernigorodas?, Skalos, Bakotos bei MedziboZo,

Bozsko (Bozske) ir Venicos teritorijos®™

. Reikéty klausti: kod¢l $i donacija,
prieSingai nei kitos, yra tokia detali ir aiSki, konkretizuojamos atskiros pilys?
Zinoma, tai gali bati aikinama Kariinos kanceliarijos praktika, kadangi
privilegija iSduota biitent Lenkijoje. Nepaisant to, svarbiausias ir kartu pirminis
tai nulémes dalykas yra teisiniy instituty funkcionavimas. Lenkijoje feodaliniai
santykiai ir juos i18reiSke institutai pradéjo formuotis jau X-XI a., taciau buvo
maziau formalizuoti ir paremti beneficiniu rySiu (pasak Stanistawo Russockio,
iSplétotas feodalizmas rémési stipriai formalizuotais vasaliniais-leniniais

santykiais)®*

. LDK atveju raSytiniu dokumentu pagristi leniniai santykiai
pradéjo formuotis tik XIV a. pabaigoje, todél pirmieji dokumentai, tokie kaip
XIV a. pabaigos iStikimybés priesaikos, buvo gana bendro pobiidZio ir byloja
tik apie feodaliniy instituty uZuomazgas.

Jau vokie€iy teisés istorikas Heinrichas Mitteisas, atkreipdamas démesi
1 teritorijjos valdyma, kél¢ valdZios pobidzio problema, t. y. koks buvo
konkrecios Zemés valdytojo (vasalo) santykis su pilimi, jos statymo teisés
atzvilgiu®®. Kad tai néra vien tik nepagristas problemos ,,pritempimas®
remiantis Vakary Europos pavyzdziais, geriausiai liudija LDK teritorinis
nevienalytiSkumas ir ji reprezentave skirtingy galiy centrai. Deja, negalime

tiesiogiai kalbéti apie XIV-XV a. LDK kunigaiks§¢iy santyki su pilimi.

804 Kurtyka J. Repertorium Podolskie, nr. 32, s. 161. Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 19, s. 18-19.

85 Gawlas S. Die Probleme des Lehnswesens und des Feudalismus aus polnischer Sicht// Das
europdische Mittelalter im Spannungsbogen des Vergleichs. Hrsg. von Borgolte M. Berlin, 2001, S.
103.

896 Mitteis H. Lehnrecht und Staatsgewalt. Darmstadt, 1974, S. 620.
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Nepaisant to, turint omenyje, kad pilis yra valdzios Saltinis, galima daryti tam
tikras prielaidas dél kunigaiks¢io valdzios laipsnio konkre¢iose LDK
teritorijose, remiantis analogijomis ir netiesioginiais Saltiniais. Vakary Europos
istoriografijoje yra iprasta feodalinio susiskaldymo arba dar neretai vadinamos
feodalinés anarchijos tarpsni (IX—XI a.) jvardyti kaip nuosmukj centrinés
valdZios, kuri rémési grafys€iy, perémusiy centrinés valdZios prerogatyvas ir
galia, struktira. LDK situacija $iuo atveju yra daug sudétingesné. Cia
susiduriame su buvusios Kijevo Rusios Zemémis, kurios po $ios efemeriskos
politinés organizacijos skilimo ,,pasidalijo“ i kunigaiksStystes, valdomas
Riurikai€iy dinastijos palikuoniy. Taigi Siy kunigaik§¢iy rankose buvo sutelkta
visa vietiné valdzia. LDK bandymai pasodinti savo Zmones | Siy
kunigaikstysc¢iy sostus i§ esmés pavyko. Taigi dalis LDK valdovo teisiy buvo
deleguota vietiniams kunigaik§¢iams. Kaip galé¢jome isitikinti, kiekvieno i§ ju
valdZia buvo gana skirtinga vietinése struktiirose, o tai, tikétina, lémé ne tik
konkrecios Zemeés santykis su valstybés centru, bet ir subjektyvios aplinkybeés,
asmeninés savybés. Tokia dalegavimo praktika, o véliau ir vietininky skyrimas,
kuris kokybiSkai skyrési nuo kunigaik$ciy, visada turéjusiy pretenzijy tapti
teritorijy vienvaldZiais, pasiteisino, kadangi buvo iSlaikytas Viduramziy
valstybés integralumas. Leniniy rySiy sistema ir apskritai jvairiomis sutartimis
gristus susitarimus greiciausiai reikia suvokti ne kaip centrinés valdZios
dideléje teritorijoje ,,nuosmuki“, 0 kaip pastangas suvaldyti chaosq. Todél
skirtinga santyki tarp centro ir periferijos ir joje vienokia ar kitokia forma
valdZiusiy kunigaik§¢iy reikia suvokti kaip skirtingo pavaldumo ir
priklausomybés sarySio egzistavima, kuris suponavo skirtinga valdZig
teritorijoje. Tokiu budu pilies pavalduma reikia vertinti kaip iSvestini iS
konkretaus kunigaiks$¢io statuso.

Kalbant apie XIV-XV a. LDK, biitina turéti omenyje kunigaikstiSkosios
valdzios lygmeni, kuris sutapdavo su dk valdzia. Vakary Europos teisés

literatiiroje XII a. kunigaiksc¢iai (princeps) apibtidinami kaip imperatoriai savo
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7eméje®®’. Neabejotinai buty klaidinga minétu pavyzdziu / atveju bandyti
aiSkinti bendra LDK situacija, taCiau Sis pavyzdys praplecia problemos
svarstymy lauka. Svarbu tai, kad nepaisant kokybiniy raidos skirtumy tarp
ankstyvosios LDK monarchijos XIV a. ir feodalinés Vakary Europos XlII a.
galima rasti tam tikry struktiiriniy panaSumuy: Salia valdovo (monarcho) buvo
daug atskiry Zemiy kunigaikséiy. Svarbu atkreipti démesi, kad §i senoji
»daliniy kunigaik$¢iuy‘“ saranga pradé¢jo keistis Vytautui keiCiant kunigaik§¢ius
vietininkais. Zinoma, $is procesas nebuvo visa apimantis. Kijevo vaivada buvo
paskirtas Martynas Gostautas tik 1471 m. Vis délto kunigaiksciy keitimas
reiSké ir naujy pareiginy valdzios Saltinio pokyti, mat jie tapdavo tik valdovo
paskirtais pareigiinais, dazniausiai — iki gyvos galvos. Tai esminis kokybinis
pokytis. Paskirtieji pareigiinai greiCiausiai savo valdzia suvoké visiskai kitaip,
neturédami pretenzijy ir ambicijy dél savo valdZios, kaip kylancios 1§ Dievo.
Ju, kaip pareiginy, atlieckanciy aukSta tarnyba (biitent Viduramziy visuomenéje
tarnyba nulemdavo individo santyki su kitais) savimoné buvo apribota ir ju
priesaikos monarchui. Visiskai kita buvo kunigaiks¢iy, save suvokusiy teisétais
konkre¢iy zemiy valdovais, situacija. Nepaisant to, ju valdzia, kaip galéjome
isitikinti, nebuvo lygiaverté. Todél ¢ia prasminga kalbéti apie nominaliq
(auksciausia) ir realig valdzia, kuri nuzyméjo santykj su pilimi, atsiskleidziantj
dazniausiai remiantis netiesioginémis uzuominomis.

,Pakras¢iy“ kunigaiks¢iy grupe iSskirta atsizvelgiant | visiSkai kitokias
ju valdzios prielaidas ir plétros galimybes. Vargu ar kunigaiks¢iy Trubceskiu,
valdziusiy Trubceska, valdzia bty galima pavadinti kunigaikstiSka. Mezeckiali
tévoninémis teisémis valdé Mezecka, patvirtinta Kazimiero. Kunigaiksciai
Mozaiskiai, laikini perbégéliai, buvo gave valdyti Brianska, o véliau
Statodubo, Gomelio ir Cernigovo pilis. Privilegijose buvo uzfiksuota, kad visa
tai jie turéjo valdyti tévoninémis teisémis. Tad Mozaiskiai laikytini vasaliniais
LDK valdovo, ju senjoro, kunigaiksciais, valdziusiais jiems duotas pilis su ju

teritorijomis. Galima sakyti, kad jie buvo lenininkai, kurie uz gautas

87 Willoweit D. Spatmittelalterliche Staatsbildung im Vergleich// Schriften des Italienisch-Deutschen
Historischen Instituts in Trient. Hochmittelalterliche Territorialstrukturen in Deutschland und Italien.
Bd. 8. Berlin, 1996, S. 29.
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beneficijas ir 1§ jy, turéjo tarnauti monarchui. Vis délto Siai kunigaiks§¢iy grupei
budinga tai, kad jie nevaldé dideliuy teritoriju ir nevykdé suteikéiy politikos
(galima uz¢iuopti tik Vorotinskiy uzuomazgas).

Kunigaiksc¢iy Vorotinskiy atvejis 1§ tiesuy iSskirtinis, nes jau nuo 1427
m., jie kaip teisinis subjektas, nors ir Zemesnio hierarchinio rango, su LDK
valdovu sudarinéjo sutartis. Remiantis Siomis sutartimis, istoriografijoje jie yra
ivardijami kaip tarnybiniai kunigaik$¢iai. Svarbu, kad jau XV a. pirmame
desimtmetyje Okos auksStupio zemés: Vorotinskas, Kozelskas ir netoli buvusi
Viazma®® pateko | tiesioging Vytauto priklausomybe. Kiek véliau, 1408 m.,
buvo uzimta Novosilsko zemé ir Odojevas®®. Galima svarstyti, kad Sioms
teritorijoms patekus 1 LDK priklausomybe, Siu Zemiy kunigaikS¢iai sudare
sutart] su dk. Turint omenyje atstuma tarp valstybés branduolio ir §iy paciame
valstybés pakrastyje buvusiy Zemiy, pavaldumas nuolat tur¢jo biiti
atnaujinamas pasiraSant sutartj, kuri, kaip Zinia, nieko negarantuodavo. Todél
kunigaikS¢iai Novosilskiai laikytini realiais ir pilnateisiais savo teritorijy
valdytojais, kuriuos su dk siejo tik nuolatos atnaujinama ,,savitarpio pagalbos*
sutartis. Tuomet neturéty kilti ir abejoniy, kad patys vietiniai kunigaiksc¢iai
galéjo spresti visus su pilimi ir jos statybomis susijusius reikalus. Taciau
Kozelsko pilis su jai priklausancia teritorija buvo duota laikyti kaip tarnyba.

Akcentuotina, kad kunigaikstiSka valdzia Viduramziy Europoje buvo
vyraujanti, t. y. to laiko valstybés teritorija, nominaliai valdoma vieno
monarcho, realiai buvo sudaryta 1§ skirtingy zZemiy, teritorijy, kunigaikStysciy,
kurias valdé ivairGs stirps regia ir kity giminiy kunigaikséiai. Vieniems ju
pavyko geriau jtvirtinti savo ius ducale, kiti tiesiog valdé jiems paskirtas
Zemes, taciau neturéjo visy teisiy. Kaip realiai buvo jgyvendinami tam tikri
sprendimai pasakyti sudétinga. Vis délto bandant suvokti Viduramziy

valstybés, kartu ir LDK, saranga bei jos funkcionavima, bitina suvokti

808 TICPJI. T. 15, c. 472; [...] KHA3b dice senuxwlil Bacuneli cobpa muodicecmso 60a, u nocia KHA35 C80A
60€600bl Ha 2pada JTumoeckols, osu uxv udowa nodv Bszmy, a opysiu kb CepneiicKy, u He dowedute
Cepneiicka 6v3epamumacs 6vcnsams, a udice noov Bazmoro Oviuwa Mockesuu, u makoogice epady
Huumooice ycnewa, u omvuoowa [...J Jlumea swce, eocmyniv snce enyone v cmpany Mockosckyio, 2pao
Bopomuineckn ¢3aua u 6v» Kosencme nocaouua nocaonuxsot ceéoa [...J (1406—-1408).

89 1hid., c. 477; [...] npuwedwe Jlumsea nosoesawa 3emuio Hosocunckyio u 2pads Odoesb ochems
nonanuwa [...J.
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skirtingus valdzios lygmenis, Siuo atveju, monarcho (dk, karaliaus) ir jam
pavaldziy kunigaik$¢iy, kuriems buvo budinga valdzia Zemei, bet ne valdzia
zeméje, kuri priklausé valdovui. Siame kontekste pilis interpretuotina ir kaip
valdzios teritorijai, ir teritorijoje itvirtinimo $altinis. Minétos teisés priklausé
monarchui, kurio valdzia pirmiausia sudaré disponavimas aukS¢iausiomis
(nominaliomis) teisémis — i$skirtinémis regalijomis, tarp kuriy, buvo ir pilies
regalija. | ja ,pretendavo ne tik kunigaik$¢iai, bet ir platesné kilmingujuy,

didiky, pasizymejusiy i$skirtine savimone, grupé.

c. XV=XVI a. kunigaiki&iai®*°

Ostrogiskial

Pirmasis XIV a. pabaigos kunigaik§¢iu pilies atvejis apima
ruséniSkasias teritorijas, taciau yra problemiskas dél savo patikimumo. Net ir
sutikus su mintimi, kad 3is dokumentas yra falsifikatas®", jis i$lieka vertingas,
nes atspindi bent jau du aspektus. Pirma, konkreCios pilies svarba giminés
savimongje. Antra, biitinybe¢ itvirtinti savo teises objekto, kuris greiiausiai
buvo suvoktas kaip susijgs su gimines iStakomis, atzvilgiu. Tiek daug apie tai
neblity svarstoma, jei tai nebiity OstrogiSkiy giminés ir Ostrogo pilies
pavyzdys, kuris, kaip isitikinsime véliau, gali bati laikytinas klasikiniu
kunigaiks¢iy giminés ir jos ,,motininés* pilies atvejis, i§ kurio rutuliojosi
tolimesné, XVI a., §ios giminés piliy istorija. Salia jau aptarty XIV a. pabaigos
homagialiniy priesaiky issiskiria 1386 m. Jogailos ir Vytauto suteikties aktas
Teodorui Danilovi¢iui Ostrogiskiui. To priezasCiy yra bent trys. Pirma,
OstrogiSkiy giminé buvo sena Voluinés Zemés kunigaikS¢iy gimine, viena
svarbiausiy lokalinio elito atstoviy. Antra, tai buvo ne priesaika, 0 beneficiné
privilegija. Trecia, Sios privilegijos objektu tapo Ostrogo pilis ir jos teritorija,
taciau ne zemé, kunigaikstysté: [...] Fedor duci Danielowicz [...] donamus [...]

castrum ipsius Ostrog et cum districtibus sitti ostroviensis, sicut pater ipsius

810 K unigaikseiy giminéms priklausiusiy piliy i§sidéstyma 2r. kartoschemose nr. 2-3.
#1 Vitoldiana, nr. 55, s. 60-61.
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dux Daniel habuit [...]**?. Ostrogas yra Voluinés zeméje. Siek tiek uzbégant
ivykiams uz akiuy, reikéty atkreipti démesj i giminés vardo sutapima Su vietove.
Neabejotina, kad tai yra atvejis, liudijantis apie kunigaiksti§kos giminés vardo
kilima nuo tévoninés teritorijos. Beje, idomiai atrodo ty paiy mety to paties
Teodoro Daniloviciaus priesaika dél Lucko vietininkijos (ramecmuuuamu oy
Jlyyvcky), kuria pasizadama niekam neatiduoti Lucko pilies (eopooa Jlyyvcka
Guiocmu mu, a nuxomy ne damu)®. Sis pavyzdys, besisiejantis su Dirsiino
pilimi, dar karta patvirtina pareigybés ir Zemévaldos sarysi bent jau pirmojoje
ju raidos stadijoje. Prie OstrogiSskiy giminés dar sugriSime véliau, kalbédami
apie XV-XVI a. sandiiroje vykusius poky¢ius.

Voluinés zemg verta jsidéméti. XV a. vidurio Saltiniai liudija apie Sioje
teritorijoje vykusius stambiosios Zemeévaldos formavimosi procesus su
keliomis kunigaikstiSkos (Gediminai¢iy) kilmés giminémis priesakyje.

XV a. pabaigos Saltiniuose aptinkame Teodoro Daniloviciaus (svarbu
tai, kad jo tévas Danilas minimas nuo X1V a. vidurio — Daniele de Ostrow®)
antika Konstanting Ivanovi¢iy OstrogisSki. Jis bene pirmas, taigi anksciausiai,
1498 m. iS Aleksandro gauna privilegija Dubno kaime pasistatyti pili (de dicta
villa Dubno oppidum quod eodem nomine simper appellabitur edifficare
erigere et construere). Kartu Dubno kaimui suteikiama privilegija, kuria
remiantis kuriama miestietiSka bendruomené (de iure villano in ius civile

transferimus)®*

su joms biidingomis, bent jau raste deklaruojamomis, teisémis.
Zinoma, gali kilti gintas dél to, kad ¢ia nurodoma jkurti miesta. Tam

neprieStarausime, taciau Zvelgiant { tolesn¢ OstrogiSkiy giminés piliy raida,

812 |hid., nr. 55, s. 60-61. Dokumente pateikiami duomenys apie Teodora Ostrogiskj ir jo téva Danila
bei Liubarta, Jogailos ir Vytauto dédg atitinka tikrove. Kita vertus, itartinai atrodo Danilo pabréztinis
paminéjimas ir Lucko druskos muitas (theloneum salis in Luczko). Skirtinguose $altiniy rinkiniuose
pateikiami nevienodi Sio dokumento variantai: Zr. Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 5, s. 5; CEXV, nr. 8, s.
8. Kita vertus, i§ esmés ta pati Ostrogo pilies donacija kartojasi 1390 ir 1393 m.; Zr. Archiwum ksiazat.
T.1,nr. 12, s. 11-12; nr. 16, s. 15. Taip pat ir 1396 metais datuojamas dokumentas; zr. Vitoldiana, nr.
56, s. 61.

813 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 7, s. 7. Plg. Zr. AU, nr. 15, s. 12.

84 MPH. T. 2, 5. 622.

815 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 115, s. 114-115; [...] damus concedimusque in oppido ipso unam diem
forensem pro feria sexta eandem limittantes ebdomatim tenendam et nundinas seu forum anuale pro
festo ,,transfigurationis domini* instituentes celebrandum [...]. Taip pat nurodomi aiskais miesto
atributai: turgus ir muge.
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galima numanyti, kad ¢ia kartu turima omenyje ir pilis, ir miestas. Antra
vertus, Saltinyje aiSkiai pavartoti terminai edifficare ir construere, kurie labiau
nusako konkretaus pastato statybas nei ilga miesto formavimosi procesa.

Po to piliy OstrogiSkiy Zemévaldoje kiekybiné kreivé nenumaldomai
kilo aukstyn. 1507 m. Zygimantas Senasis Konstantinui Ostrogiskiui suteike
dvi privilegijas pasistatyti Cudnovo ir Zvegolos pilis®®. Beje, kaip aiskéja i3
Aleksandro donacijos tam pac¢iam Ostrogiskiui, ji 1499 m. dar buvo tik
paprasta gyvenvieté (umene nawe umenems 3es201)®'’. 1508 m. Salia Ostrogo
pilies minimos Dubno ir Polonés pilys®'®. Taigi, Ostrogiskis pasinaudojo jau
anksé¢iau minétos privilegijos teikiamomis teisémis. Taciau Poloné -
sudétingesnis klausimas. 1494 m. §i vietové ([loanwui) Aleksandro buvo duota
broliams Mykolui (Lucko seniiinas) ir Konstantinui Ostrogiskiams®?®, tatiau
yra zinoma, kad 1501 m. Polong jau valdé Voluinés Zzemés marSalka Andrius
Aleksandrovi¢ius Sanguska, kuriuo vietiniai gyventojai skundési, kad Sis jveda
naujoves, kuriy nebuve prie Ostrogiskiy®°. Sis pavyzdys i$raiskingai liudija
disponavimo Zemévalda pokycius, kurie iSreiskia analizuojamos socialinés
grupés jproCiy ir sampratos tendencijas, dabar sakytume — manipuliacijas
nekilnojamuoju turtu. Nepaisant visko, Poloné sugrizo i Ostrogiskiy rankas, o
1508 m. ¢&ia jau stovéjo pilis®. Tais padiais metais Zygimantas Senasis
Konstantinui Ivanoviciui dovanojo Turovo pilj ir miesta su jos teritorija bei kai

Y . " o . 822
kuriomis zemémis, kurias anksc¢iau laiké Jonas Glinskis®?. XV-XVI a.

816 | M. Uzrasymy knyga 8, nr. 285, p. 238; nr. 293, p. 245.

817 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 117, p. 117-118.

818 | M. Uzrasymy knyga 8, nr. 371, p. 285.

819 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 141, s. 143.

%29 Ipid., nr. 146, s. 146.

821 1532 m. Perekopo carui uZpuolus ir apgulus Cerkasy pili, didysis kunigaikstis jsaké Iljai
Konstantinovi¢iui Ostrogiskiui ir visiems Voluinés zemés kunigaiks§¢iams ir ponams susirinkti Iljos
Konstantinovi¢iaus Polonés pilyje ir organizuoti pagalba Kijevo piliai; Zr. Manunoecxiit 4. CO0pHUKD
MarepianoBb, OTHOCSAIIMXCS Kb HCTOpiM NaHOBB-pansl (toliau — Manunosckiii M. COOpHUKD
MaTtepiaioBs). Tomcks, 1901, nr. 42, s. 186-187.

822 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 92, s. 64; [...] castrum et oppidum, seu bona nostra vulgaliter
nuncupata Thurow, cum toto eorum districtu simul cum bonis Sthorozowcze et Danyelczowicze dictis,
quae prius perfidus Iwan Glinsky tenebat et possidebat [...] dedimus, donavimus [...]. Beje, pries pora
mety Turovas buvo uzrasytas Glinskiui su privilegija tenai pasistatyti pili; zr. A3P. T. 1, Ne 222, c.
368; [...] wmo ecmo emy danu eonocme nauy Typosb co 6cumb, KaKb HA HACH OEPHCAND, V OMHUUHY
[...] 20e dicb o muimu pasel 3aMoKks cobe 30y00sans [...] (1506). Turovovo pilis minima 1528 m., kai
Konstantinas Ostrogiskis uzra§o savo zmonai dovi: LM. Uzrasymy knyga 12, nr. 694, p. 531; [...]
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sandiiros Ostrogiskiy piliy situacija apibendrina 1509 m. Zygimanto Senojo
iSduota privilegija, Konstantino Ivanoviciaus valstieius atleidzianti nuo
duoklés, duodamos nuo jaucio idirbamos Zemés (sonoswuna), Kurioje
»Ssusumuojant” visas Sio didiko pilis ir valdas, paskutiné tarp visy buvo
paminéta ir Zdetelio pilis®®’.

Tai, kad Albertas GoStautas savo garsiajame 1525 m. skunde,
adresuotame Bonai Sforcai, ,ne be pagrindo piktinosi“ Konstantinu
Ostrogiskiu ir kitomis 1 LDK elita ir svarbiausias dignitorijas
bekopianc¢iomis“ (ne tik) rusénikomis giminémis®®*, liudija 1527 m.
Zygimanto Senojo privilegija, kuria jsi atleido nuo muito ir druskos mokeséiy
Ostrogiskio pilis (Ostrogas, Dubnas, Rivnas, Stepané, Dorogobuzas,
Krasilovas®®, Poloné) ir ju zmones®®°. Kita isry$kéjanti §io epizodo detalé yra
susijusi su lokaline komunikacija. Privilegijoje aiSkiai pasakyta, kad
mokesciai, nepaisant, jog muitas yra Lucko jurisdikcijoje (a theloneo nostro
Luceoriensi), yra suvezami | Kremeneco pili (per castrum nostrum

827

Krzemyenyecz (conducentes))”’. Tokiu budu ,,déliojasi“ lokalinés struktiiros

3anucany eu MUIOCmuU KH(e)eunu ceoeu Ha 3amvky ceéoumv Ha Typose [..] wecmv mucsueu xon
epowteu [...].

823 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 98, s. 70; [...] oy ¢ Ocmpose u ¢ Ilononoms u ¢ Jyone u 6w 3eaznu u 6
Yyonoee u ¢ Typose u 6v 30emenu, 6 moix €20 3amMKox u 6 viHblx e2o 0gopex [...]. Vienais metais
ankstesniame dokumente nuo tos pacios duoklés, duodamos nuo dirbamo valako (soro6wbina)
Ostrogiskis prasé atleisti savo piliy Ostrogo, Polonés ir Dubno zmones; zr. LM. Uzrasymy knyga 8, nr.
371, p. 285.

824 Sesioliktojo amziaus rastija. T. 5. Vilnius, 2000, p. 37; /[...] Giriasi, kad jis didiai nusipelné
valstybei, budamas [i§ tikryy] naujas Zmogus, kiles iS§ Zemwyjy skluoksniy, ir rusinas, gimes
nuskurdusio kunigaik3tuko Seimoje [...]; p. 53; [...] ,,.Negalima jums, — taré, — lauZant tévy jvestq
paproti ir priesaikas, rinkti vaivadq rusing, kad ir kazin kiek nusipelniusi, ypac tq, Konstanting, kurio
iSvaizda man yra jtartina* [...]; [...] Kai tik sis gavo Traky vaivadijq, tuctuojau juodu, rusinas su
rusinu, kunigaikstukas su kunigaikstuku, sudaré sqjunga [...]; p. 54; [...] Dabar vél rusinai,
padedant tam paciam savo kunigaikstukui [...].

825 1domumo délei galima nurodyti dar viena to laiko Zemévaldos praktika, kai vieni kaimai baidavo
atsliejami nuo vienos pilies priklausomybés ir prislicjami prie kitos. To paties Ostrogiskiy Krasilovo
pavyzdys i$ 1545 m. Kremeneco pilies revizijos; zr. Pesisii ykpaiucpkux 3amkis. c. 207; [...] 4 makw
mo ecm cena, KOMopvlu omowiiu om 3amvKy KpemsaHuuykozo, u wmo e2o Micmv 2cOpb KOpPOIb
cmapwiu pavuny 0bll noomoasamu Heooycuuky ko Kocmenmuny, nanepeeu cena 3amuvKy
Kpacunosvckozo. Kysmunwv, Kobwuis, 3anadeinvyvi, Asoposyvi, Uepnenesewvyvt, Poconosywi,
Yepusamunw, I onenvru, Iyouns [...].

826 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 323, s. 311-312; [...] suorum castrorum haereditariorum, videlicet
castri Ostrog castri Dubno, Rowne, Stepany, Dorohobusch, Crasylow et Polone [...] ab omnibus
theloneis et ab omni datione et solutione salis [...] duximus liberandos et eximendos [...]. Sunku
pasakyti ar ¢ia visos nurodytos gyvenvietés suvokiamos kaip pilys. Taciau aisku viena, kad jei minimu
laiku kai kurios i$ jy tokiomis ir nebuvo, tai véliau jos neabejotinai jvardinamos kaip pilys.

%7 bid., s. 312.
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vaizdas: daugybé iSsibarsé¢iusiy didiko piliy su joms priklausanciais valstieCiais
ir ju ,,mokestinis pavaldumas“, mokes¢iy mokéjimas Svarbiausiajai vietos
valdovo — Kremeneco - piliai.

IS 1529 m. saltiniy suzinome apie dar dvi OstrogisSkiams priklausiusias

Cernechovo ir Satijevo pilis®®.

Pirmosios pilies atveju Konstantinui
OstragiSkiui buvo leista jkurdinti miesteli ir turéti jame karemas. Antruoju
suteikta privilegija pilies statybai (3amoxwv 36y0osamu), miestelio kiirimui,
turgaus ir karéemuy steigimui (mecmo cadumu u mopev, u Kopumbl mMemit).

Ostrogiskiy giminés Zemévaldos politika buvo tesiama. Tai gerai
iliustruoja vienas pavyzdys. 1534 m. kunigaikstis Kuzma Ivanovicius
Zaslavskis valdovo teisme skundési, kad dél Iljos Konstantinoviciaus
Ostrogiskio (buvusio LDK etmono stnus) tarny jis patyré daug nuostoliy.
Vienas iS ju yra tas, kad Ilja buvo pasiuntgs savo zmones | Zaslavskio
Verbovecko giria (nyuy eco Bep6oseyxyio), kur §ie ja iskirto ZulZineco pilies
statybai (1a 6yoosane 3amxy ceoezo Cronrcuneyrko2o)®®,

Po penkeriy mety, 1539-aisiais, vél pasirodo Ostrogiskiy nekilnojamojo
turto  (omnium  bonorum  immobilium)  ,aprasas“, kuris Elenai
Konstantinovienei OstrogiSkei, jau velionio Konstantino Ostrogiskio Zzmonai,
buvo visy priklausiusiy valdy patvirtinimas. [domu, kad akte fiksuojamos ne
visos mums iki $iol Zinomos Ostrogiskiy giminés pilys®*°. Reikéty atkreipti
démesj | Zdziecola dvara, kuriame, kaip akte pazymima, Konstantinas
Ivanovidius pastaté pili. Sig vietove grei¢iausiai reikia sieti su jau nurodyta
OstrogisSkiams priklausiusia Zvegola.

1546 m. vykusio valdovo teismo tarp Beatos Ostrogiskés ir Kuzmos

Ivanovi¢iaus Zaslavskio, kuriame buvo sprendziamas Zaslavskiui priklausiusio

828 | M. Uzrasymy 12, nr. 702, p. 539; nr. 703, p. 540.

829 Archiwum ksigzat. T. 3, nr. 486, s. 465. Beje, tais paiais metais minima, kad ZulZineco pilis jau
buvo pastatyta; zr. LM. 8 — oji Teismu byly knyga, nr. 277, p. 123.

80 M. Uzrasymu knyga 25, nr. 245, p. 295-297; [...] patrimonium suum, castrum videlicet et
oppidum Ostrog [...] ad Ostrog pertinet curia Crupa, Brodow [...] castrum Polone et oppidum [...]
Dubien, castrum et oppidum [...] Ad eidem quoque castrum Dubien curia Ivani pertinet [...] Crasilow
castrum [...] curiam Zdzieciola [...] ibidem dux Constantinus arcem construxit [...] Item bona
Chlapocin quae dux Helias [...] a duce Fedoro Sanguszkowicz [...] pro bonis suis Poworsko acquisivit
[...] castra, oppida, curias, villas [...] ratificamus, approbamus [...].
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RadoSuvkos kaimo uZpuolimas, dokumentuose paminéta Jampilio pilis®*".

Siame akte reikéty akcentuotini du dalykus. Pirma, naujos iki tol neZinotos
Ostrogiskiy pilies — Jampilio — paminéjimas. Antra, Otrogiskiy Zzmonés siejami
ir suvokiami kaip priklausantys konkreciomis pilimis, 1§ kuriy ir yra jvykdomi
neteiséti veiksmai. Tais paciais metais susiduriame su viena naujai minima
Ostrogiskiy pilimi. Tai paciai Beatai OstrogiSkei, Iljos Konstantinovi¢iaus
Ostrogiskio naslei, buvo patvirtintos teisés (dovis) valdyti Chlapotyno pili su
visais priklausiniais®®.

Baigiant kalbéti apie OstrogiSkiams XV-XVI a. pirmoje puséje
priklausiusiy piliy statymo istorija, verta zvilgteréti | viena sqlyginés nesekmés
atvejl, kuriame atsiskleidzia ne tik pilies kaip valdovo iSskirtinés regalijos
primatas. 1526 m. Zygimantas Senasis, patvirtindamas Konstantinui
Ivanovi¢iui Ostrogiskiui jo i§ Polocko vaivados Jono Stanislovaicio
Glebavi¢iaus nusipirkta Nizgolovo (Huszeonoe) dvara, davé teisg toje vietoje
pasistatyti pili, ikurdinti miesteli, kuriame buvo leista laikyti karCemas,

organizuoti penktadieniais turgy®”

. Vykdant jau analizuota 1552 m. Polocko
pilies revizija, buvo paminétas Ostrogiskiui parduotas Nizgolovo dvaras (0sop,
na ums Huseonoewt), kuri tuo metu ikaito teise jau laiké Glebaviciené
Jesmaniené (I re606as Ecmanosasn)®**. Taigi per ketvirti amziaus, matyt, niekas
nepasikeité, o suteikta prvilegija taip ir ,netapo kiinu“. Siilytina tokia
intepretacija. Nizgolovas buvo Polocko Zeme¢je, 0 visos aukSciau nurodytos

Ostrogiskiams priklausiusios pilys, taigi ir stambioji zemévalda, buvo

81 Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 375, s. 475; [...] u unwux muozux mooeii 3amros meoux Ilynscunen,
a Ilononozo u Kpacunosa u Annons [..].

82 |bid., nr. 397, s. 517-518; [...] 3amoxs Xnanomuns u écu umenvs, kv nemy npucayxaiouue [...].
Situacijos sudétingumas | pavirsiy iSkyla stabteléjus ties Chlapotyno valdymo aplinkybémis. Pasirodo,
Ilja Konstantinovi¢ius Ostrogiskis treciaja dali Sios pilies isigijo i§ Teodoro Andrejeviciaus Sanguskos,
tuo tarpu kitas dvi dalis valdé kaip ikaita i§ to paties asmens. Sis pavyzdys israiskingai reprezentuoja to
laiko turtiniy santykiy neaiSkuma ir jvairiy priklausomybés tipy tarpusavyje persipynima. Visgi tai
visi§kai kita sudétinga problema, nors ir persiklojanti su pilies pavaldumo ir priklausomybés klausimu,
taciau reikalinga visiSkai atskiro tyrimo.

83 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 319, s. 297-298; [...] 0o360munu-6b1xM0 emy 6 mom umenu 3amoK
crRpasumu 1 Mecimo cadumu U KOpyMbl Memu i mopes 6 NAMHUYY U HOSEOUlL, WO MOm mopeb €20,
HAUWUM MOP2OM 20CNOOAPLCKUM He WKOOHO ecmb, 60 om Ilonoyka u om Bumebcka noodanexy [...].
Svarbu tai, kad turgaus organizavimas siejamas su tuo, jog tai netrukdyty valdovo interesams. Aiskiai
pasakyta, kad Nizgolovas yra toli nuo Polovko ir Vitebsko.

834 Monouxkas Pesusis 1552, c. 69.
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sukoncentruota Voluinéje. Visa tai galima laikyti klasikiniu kunigaikscéiy ir
diduomenés zemevaldos ,,rinkimo* vienoje teritorijoje atveju, vengiant valdy
iSsibarstymo. Jei sutiksime, kad Ostrogas buvo ,branduoliné* (y zamwvxy

85 Ostrogiskiy giminés valda, tuomet

20/106bHOMb OMbUbIZLHOMb Ocmpose)
teliks pastebéti, kad visos kitos pilys (Dubnas, Zvegola, Zdetelis, Polong¢,
Rivnas, Stepané, Dorogobuzas, Krasilovas, Cernechovas, Zulzinecas, Jampilis,
Chlapotynas, Turovas) ir joms priklausiusios teritorijos buvo ,,prilipdytos* prie
Sios giminés tévonijos.

Sanguskos

Lenkijos karalius Vladislovas IlIl Varnietis 1441 m. paskelbé
dokumenta, kuriame skundési SanguSka Teodorovi¢iumi, Teodoro Algirdaicio
stinumi®®, kad §is jsiverzé i Lenkija ir plé§é vietines zemes ir jy gyventojus,
kartu buvo uZpulta ir Ratnés pilis®*’. Ratné yra vakarinéje Voluinés dalyje, kuri
pakaitomis priklausé tai Karfinai, tai LDK. Miisy atveju néra taip svarbu, kam
konkreciai tuo metu priklausé vakary Voluiné. Grei¢iau svarbus yra pats
Ratnés pilies ir Sangusky giminés santykis. Jau 1443 m. Kazimieras (sic!)
suteiké rasta, kuriuo paZymima, kad Ratné ir Vetlé¢ (1 Siaurés rytus nuo
pirmosios) atiduodamos kaip tévonija Sanguikoms®®. Visa tai atrodo logiska,
kai prisimenama, jog SanguSky giminés pradininkas Teodoras Algirdaitis buvo
gaves Siose apylinkése savo dali (udel ieho Luboml), kuri laikui bégant neretai

tapdavo tévonine.

85 |_M. 12 - 0ji Teismy byly knyga, nr. 60, p. 64.

836 Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 422. Tai vienas ty pavyzdziy, kai ,,nuséde” vietinése zemése
ir ju socialinése struktiirose Gediminaiciy dinastijos palikuonys jsitvirtina ir ,,sukuria“ savo atskira
giminés linija. Teodoras Algirdaitis valdé pasienyje su Lenkijos karalyste buvusias Zemes Chelma,
Ratne, Liubomlj, kurios buvo nuolatiniy konflikty epicentre. Taip pat Zzr. Wolff J. Réd Gedimina, s.
116-123. Apie pirmoje Algirdo santuokoje gimusius siinus ir ju gautas ,,dalis“ placiau Lietuvos ir
Zemaitijos bei Bychoveco kronikose; Zr. TICPJI. T. 32, c. 63, 141.

87 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 37, s. 36-37; [...] significamus [...] quod nos animadvertentes magne
rebellionis et adversitatis insidias ac temerarie accionis pertinaciam ducis Senguschconis, quibus ipse
in offensam maiestatis nostre regie in dies multos ausus fuit pertinaciter insevire, jam bona nostra
regni Polonie hostiliter invadendo jamque diversis depopulacionibua eciam ignis immissione illud
disturbando, vastando et immaniter destruendo ac fideles nostros crudeliter opprimendo et nonulla
nostra bona et pertinencias regni nostril predicti indebite occupando — sicut pridem ipse cum suis
complicibus unitus invadens castrum nostrum Rathno [...].

88 1hid., nr. 39, s. 38-39; [...] ko ecum myaxcem Pamsanom u Bemnsnom. [Janu ecmo Pamno u Bem.iot
KHA310 COHKyWRy U Co 8cumu 6admu, AKOMC ecmb e20 omuduHa, U 6svl Obl e2o Ol NnoOCJIOYHU c80€ec0
omuuya, a uHo2o HUKozo |[...J.
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Tokios aiskios, detalios ir greitos piliy plétros kaip OstrogisSkiy giminés
atveju kunigaik$¢iy Sangusky giminéje nematysime. Zinoma, aptariamuoju
laiku SanguSku giminé buvo vietinio, Voluinés elito, lygmens kunigaiks$ciai.
Nepaisant to, kad neturime chronologiskai nuoseklaus $ios giminés santykio su
pilimi per visa XVI a. pirmosios pusés vaizdo, taciau jau $io amziaus antrame
ketvirtyje galima pastebéti augant; SanguSky vaidmeni, kuri atspindi pilys kaip
galios israiska, Voluinés zeméje.

XV a. Sangusky giminé skilo i dvi linijas: Kogirskiy ir Kovelskiy. Si
skilima bene geriausiai atspindi vienas XVI a. pradzios aktas. 1502 m. tarp
Andrejaus Alkesandrovi¢iaus SanguSkos ir jo brolienés Anos Michailovos
Sanguskienés bei stinéno Andrejaus Michailovi¢iaus SanguSkos ijvyko turto
dalybos. Jo pagrinda sudaré du Nesuchozo (Hecyxoeorce) ir KoSirsko dvarai bei
Kamenio pilis ir miestas. Kiekvienai i§ pusiy atiteko po dvara ir pusé pilies (cs

89 1540 m. kunigaikstis Andrejus

oocmano nonosuya 2opooa Kamsms)
Michailovi¢ius Sanguska Kosirskis (sic!) savo zmonai Onai Vasiljevai
Chreptavicienei i§ Kameno pilies (6eno na 3amky moem omuusnom, Kamenu)
uzrasé tikstandio kapy grasiy dovi®*. Aisku tai, kad Kamenio pilis tuo metu
jau buvo patekusi i vienos Sangusky giminés KoSirskiy $akos rankas. Véliau
tai aiSkiai atsispindés ir pavadinime — Kamenis Kosirskas. Kita Sangusky
giminés Kovelskiy $aka savo varda jgavo nuo Kovelio pilies. Stai 1538 m.
Vasilijus SanguSka skundési teismui, kad jis dél Andrejaus Sanguskos
Kosirskio savo Kovelio ir Klevecko pilyse patiria nuostolius®*. Vis délto
nepaisant to, yra zinoma, kad 1543 m. Vasilijus Michailovi¢ius Sanguska
Kovelskis, kaip aiSkinama akte, dél nuolat patiriamy skriaudy ir nuostoliy
(nesnocnovle kpusovr u emucnens), iSkeité Kovelio pili su jos priklausiniais i

Bonai Sforcai anksc¢iau priklausiusius Gorvolés valsCiy ir Smolneny bei

Obolcy dvarus®*,

89 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 147, s. 147-148.
80 Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 197, s. 252.

81 [ M. Uzrasymy knyga 20, nr. 87, p. 141.

82 |bid., nr. 276, s. 339-343.
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Kosirskiy linijai ,,sekési® neabejotinai geriau. 1545 m. jau minéta Ona
Chreptaviciené, Michailovi€iaus Sanguskos KoSirskio Zmona, uZras¢ savo
sunui Aleksandrui Andrejeviciui  SanguSkai KoSirskiui Goruchovo pilj,
sudariusia tre€iaja dalj turto, su jai priklausanciais kaimais (mpemsro uacmeo,
mo ecm 3amoxs moti I'opyxoew)**.

Sudétinga tiksliai nurodyti, kada kunigaiks$¢iy giminé pradéjo valdyti
konkrecia pili. Kartais tiesiog atsitiktinumas suteikia galimybe¢ suZinoti apie
tam tikrus dalykus. Stai, kad ir vienas XVI a. vidurio epizodas. 1546 m.
Teodoro Sanguskos Zvenigorodo pareigiinui nuzudZius Poznanés kasteliono
tarnybininka, buvo paskirtas teismas, turéjes jvykti Teodorui Andrejeviciui
Sanguskai priklausiusioje Zvenigorodo pilaitéje, kuri tuo metu ir buvo
ivardinta kaip teismo vieta®*. Cia deréty trumpam apsistoti ir Zvilgteréti {
trisdeSiméia mety ankstesnj jvyki. 1516 m. Konstantinas Ivanovicius
Ostrogiskis iSriipino savo seserénui Romanui Andrejeviciui Aleksandroviciui
Sanguskai laikyma Braclavo, Venicos ir Zvenigorodo piliy, kurias, beje,
ankséiau laike pats®®. Taigi, Zvenigorodas tapo klasikiniu pavyzdZiu, kai lenas
ar tarnyba tapdavo paveldimu, tévoniniu turtu.

Pilies, kaip ir apskritai bet kokio nekilnojamojo turto, tapimas moters
(dukros, zmonos, sesers) krai¢iu buvo labai retas. 1555 m. susiduriame su
minima Sanguskoms priklausiusia Volodavos pilimi, kuri buvo ,atsineSta“
Teodoros Sanguikovi¢ienés Petrovaités Zahorovskos pasoga®®.

Viena i§ Sangusky giminés Saky gavo savo varda nuo Kovelio pilies.
Nepaisant to, véliau ji buvo iSkeista | kitas valdas. Kitai SanguSky giminés
linijai Kosirskiams, kuriy ,,motinine” pilimi tapo Kamenis Kaosirskas,

zemevaldos telkimo procese sekési geriau. Esminis vidinis liizis Sangusky

%3 bid., nr. 343, s. 429-430.

84 1bid., nr. 389, s. 498; /...] npuexasuiu nod mom 3amouok, 36uHU20P00, K20e OHOe NPaso Meio Guim,
cmanu [...]; nr. 390, s. 499; /...] u npocun nacv cmenem Baweti Munocmu, abvixmo 00 36unucopooa Ha
moe npaso 6wvuiu [...]. Beje, Zvenigorodas ir 1553 m. Salia kity valdy minimas kaip priklausantis
Cerkasy ir Kanevo senitinui Dmitrijui Teodorovié¢iui Sanguskai; zr. Archiwum ksiazat. T. 6, nr. 101, s.
142; [...] 3 vimeneti céouxw, 3 Typucka, 3eunozopooa, 3sunsuoe, 3 Borososa |[...].

85 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 161, s. 133; [...] ous cayocObl Kz Pomarogsi moie 3aMKu Hauwiu:
bBpsicrnaens, Benuyy u medic 3eunucopod kusazio Pomany oanu om Hac depoicamu 00 e2o dcusoma [...].
8% Archiwum ksiazat. T. 6, nr. 11, s. 18-19; /...] uoic mo 3a nocazv moii [...] dans u nocmynuab camo
om cebe [...] 3a myw uemeepbmeylo YACMb GCUXb UMEHEI OMUUSHBIXD 3AMBKY C80€20 OMUUZHO2O
Bonooagy 3 mecmoms, 3 06ema (honeapvramu nPUCIyXaiouumsb, ¢ NAUHAMU OBOPHLIMU [...].
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gimingje {vyko 1502 m. su turto dalybomis. Aptariamuoju laiku galima kalbéti
apie Sias SangusSky giminés pilis: Ratng, Vetle, Kameni KoSirska, Kovelj,
Klevecka, Goruchova, Zvenigoroda, Volodava. Taiau vargu ar visos §ios pilys
vienu metu priklausé abiems giminés Sakoms. Tiek Ratn¢, tiek Vetle XV-XVI
a. daugiau nebeminimos. Tas pat turétina omenyje ir kalbant apie Kkitas
kilmingyjy gimines bei ju pilis.

Zbarazskiai-Visnioveckiai

Zbarazskiai yra kita anksti, XV a. ketvirtajame deSimtmetyje, Voluingje
pradéjusi formuotis kunigaik$¢iy giminé, kurios siejimas su kito Algirdo
stinaus Kaributo Dmitrijaus stinumi Teodoru Kaributaiiu istoriografijoje

vertinamas kritikai®*’. Ji

svarbi todél, kad Saltiniuose aptinkame salyginai
ankstyvus §ios giminés zemévaldoje pilies paminéjimus. Viskas prasidéjo 1463
m. turto dalybomis tarp broliy Vasilijaus, Simono ir Soltano Vasiljeviciu
Zbarazskiy. Tévonija tarpusavyje buvo pasidalyta tokiu santykiu: pirmajam

vyriausiajam broliui atiteko Zbarazo pilis®*®

su grupe kaimy (copoo 36apadic, a
k momy cena), antrajam — Kolodno pilis su jvairiais kaimais (copod Konooen a
cena), jauniausiajam Soltanui — Dvoro pilaité su kaimais (eopodoks /Jeop a
cena). Juy motinai liko keli kaimai®®. Po dvylikos mety, 1475-aisiais, mirus
jauniausiajam broliui Soltanui Vasiljevi¢iui Zbarazskiui, Simonas Vasiljevicius
Zbarazskis su savo stinénu, vyriausiojo brolio Vasilijaus vyriausiuoju stinumi
Mykolu, pusiau pasidalijo velionio turta. Semionui atiteko dvi Gorodoko ir
Manevo gyvenvietés. Michailas gavo Visnioveco pili (oyzsn Buwneseys 2opoo

80 Sijame epizode i$skirtiniausiai atrodo Vidnioveco

CO 6cemu NPUCEIKUL)
atvejis, kuris galimai liudija jvykusius pokyc¢ius nuo pirmyjy dalyby. Taigi,
Soltanas greiiausiai per ta laika pasistaté¢ pili. Antras dalykas, | kurj verta

atkreipti démesi yra tas, kad jau minétasis Mykolas Zbarazskis buvo naujos

847 Wolff J. R6d Gedimina, s. 155-156; Tegowski J. Pierwsze pokolenia, S. 117.

88 1domu, jog pirmaja Zbarazo donacija Zinome i§ 1442 m., kai Kazimieras ji iki gyvos galvos
dovanojo Deniskai Mukosejeviciui: Zbior dyplomatéw rzadowych i aktow prywatnych... (toliau —
Zbi6r dyplomatéw rzadowych i aktow prywatnych) Red. Krupowicz M. Wilno, 1858, nr. 19, s. 21; [...]
Oyspesuto ecmo eepryio cayaucoy cayeu nawoeo Ilana Jenucka Mykoceesuua [...] 0anu ecmo emy
3oapasic 0o scusoma, a mote cena [...]. Taip pat zr. LM. Uzrasymu knyga 25, nr. 128, p. 186.

89 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 57, s. 54-55.

%9 Ipid., nr. 74, s. 70.
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Visnioveckiy giminés pradininkas®’, o i jo valdas patekusi Visnioveco pilis
Sial giminei suteike ir varda.

Siy dvieju giminiy pavyzdziai turi du bendrus bruozus, kurie, visko gali
buti, ir nulémé ju ankstyva pasirodyma Saltiniuose bei piliy atsiradima Siy
giminiy dispozicijoje. Pirmas — abi §ios giminés buvo kilusios 1§ Gediminaiciy
Algirdai¢iy Sakos. Antras, juos ,,vienija“ Voluinés Zeme, kurios iSskirtinumas
bus atskleistas véliau. Nepaisant to, kad per visa XV a. Sanguskos ir
Zbarazskiai priklausé tik lokaliniam Voluinés elitui, Siu dvieju giminiy
zemévaldoje pilies egzistavimas galimai liudija anksti pasireiSkusia i$skirting
savimong, liudijama piliy. ZbaraZzskiai ¢ia atrodo iSskirtinai, nes jy giminés
vardas buvo perimtas nuo pagrindinés Zbarazo pilies, o véliau ViSnioveco
piliai 1475 m. atitekus Michailui Zbarazskiui, pradéjo formuotis nauja
kunigaikséiu Visnioveckiy giminé.

Vis délto tai tik keli pavyzdziai, kurie néra pakankami tam, kad bty
galima kalbéti apie kunigaikstiSky giminiy pili kaip reiSkini. SanguSky ir
Zbarazskiy-Visnioveckiy situacija yra jdomi tuo, kad jos iSskirtinuma,
grei¢iausiai ir lokaling savimong, salygojo $iy kunigaiksS¢iy giminiy iSskirtiné
kilmé. Taip pat nereikia pamirsti ir pacios Voluinés zemés reikSmés.

Kaip jau buvo minéta, XV a. antroje pusé¢je Zbarazskiy giminei
priklausé Zbarazo, Kolodno ir Dvoro pilys, kurios 1463 m. buvo pasidalytos
tarp triju broliu. Mykolas Vasiljevi¢ius Zbarazskis, vyriausiojo brolio
Vasilijaus vyriausias stinus, buvo Visnioveckiy giminés protoplastas, kai jam
po turto dalyby 1475 m. atiteko Visnioveco pilis. Apskritai apie $ig giming mus
dominan¢iu aspektu Saltiniuose néra daug duomeny. Vis délto tai greiiau ne
Saltiniy, o pacios giminés problema. Tai, kad Sios giminés nariai neuzéme
centriniy valstybiniy pareigybiy, iSkalbingai liudija apie Zbarazskiy-
Visnioveckiy, kaip vietinio XVI a. pirmos pusés Voluinés elito, vaidmeni.
Beje, 1528 m. LDK kariuomenés suraSymo duomenimis, $ios giminés atstovai,
remiantis iSrengiamy zirgy ir dimy skaiciais, toli grazu nepateko i galingiausiy

giminiy trisdeSimtuka.

81 Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 608.
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1545 m. aprasant Lucko pilj, tarp Lucko piliai anks¢iau priklausiusiy
teritorijy buvo paminétos Peremylio ir Turijsko pilys. Zinome, kad pirmoji
tikrai priklausé Visnioveckiams, o dél Turijsko priklausymo Visnioveckiams
gali kilti pagristy abejoniy. Bet kokiu atveju Turijskas ,,iSsprudo* i§ valstybinés
priklausomybés. Idomus ¢ia atrodo tiek Sios pilies atitekimas minétiems
kunigaiksc¢iams, tiek tai, kad ji suvokiama kaip priklausiusi ,,motininei* Lucko
piliai, taigi tam tikra prasme lokalinei struktiirai®>~.

Toli grazu nepretenduojant | iSbaigta Zbarazskiy-ViSnioveckiy
dispozicijoje per analizuojama laikotarpi atsidirusiu piliy sarasa, pabrézZtina,
kad XV a. minimos ZbaraZo, Kolodno, Dvoro ir ViSnioveco (pazymeétina, kad
pirmoji ir paskutinioji davé dviems giminés Sakoms vardus) pilys per visa XVI
a. pirma pus¢ tepasipildé dviem Peremylio ir Turijsko pilimis. Vis délto
paCiame XVI a. viduryje ir persiritus | antrgja Simtmecio pusg, minima
Teodorui Michailovigiui Visnioveckiui priklausiusi Peremirco pilis (1549)%, o
1563 m. susiduriame su Gricovo pilimi, priklausiusia Kremeneco senilinui
Mikalojui Andrejeviciui Zbarazskiui. Gricovo pilies atvejis iSskirtinis todeél,
kad susiduriame su i$samiai apraSytu kunigaiks$¢iy tarpusavio antagonizmo
pavyzdziu, kurio epicentre — kunigaikscio pilis. Trumpai nusvieskime i XV1 a.
kasdienybés vaizda. Teismui buvo paduotas skundas dél Kijevo vaivados
Konstantino Konstantinovi¢iaus OstrogiSkio Zmoniy ir kity pony. Skundo esmé
ta, kad Sie apsiginklave (konno, 36pouno) asmenys kartu su savo tarnais ir
bajorais uZpuol¢ Zbarazskio Gricovo pili. Pasirodo, kad Sie uZpuolikai,
beSaudydami, padege¢ pilyje stovéjusi nama, kuriame buvo Simtas palciy
kiaulienos, penkiasdeSimt Sernienos lasiniy, trumpai tariant, {vairiausiy maisto

atsargy, ir pridaré daug nuostoliy®®*. Tokiu bidu §i pilis atsiskleidZia ne kaip

82 pepisii ykpainchkux 3aMKiB, c. 184; C. 187; [...] Cyma 6cext mbixb uMeHelu u cenb BblCIYHCOHbIXD
060Uxb n06emos — JIyykoeo u Bonooumepckoeo — cmo cenv u nsims cell a WeCmb 3aMbK08b U HOMbipu
060pbl a 06e 6o0Cmu a uecmuaoyams osopuuys |[...].

83 TJamMsTHHKH JMIUIOMATHYECKHXD CHOLICHIH MOCKOBCKOTO TOCYIapCTBa Chb IOIBCKO-TUTOBCKAMM.
T. 2, c. 330; Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 554.

8% Manunoscxiii M. CoopauKb Matepianosb, Ne 34, c. 444; [...] 6 3amKy doms na kopen cnanunu msca
C8UHe20 noamell CMo, Call enpoGblX NEMOecsm, MACAd 2OPWKOE NAMOECIM, CbPO8 GeNUKUX
nOIMoOpacma Konv, a 6» MJblHe, Oell, 6351M0 0ecim CON0008 NULCHUYHbIX, MYKU NUEHUYHOe 08adyam
May, MyKU JICUMHOe NAMOeCIm May, K mMomy Mmedlcb 8 MOM Hce Ke8ANMOGHOMb HACXAHLIO UX U3b
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didingas Viduramziy visuomenés architektiirinis statinys, 0 kaip i§ vietiniy
apylinkiy sutelkty produkty sandélis.

Mstislavskiai-Zaslavskiali

Si kunigaiki¢iy giminé i3skirtiné ne tik savo istakomis, bet ir mums
ripima kunigaik$c¢iy ir apskritai privacios pilies genezés bei raidos problema.
Zinia, pried 1495 m. miré¢ Ivanas Jurjevi¢ius Lengvenis, Simono Lengvenio
(Algirdaicio) aniikas, kuris bene pirmasis buvo pradétas vadinti Mstislavskiu.
1495 m. yra datuojamas Lietuvos Metrikos aktas, kuriame pazyméta, kad jo
dukros Anastasija ir Julijona prasé dk, jog Sis leisty joms gyventi Mstislavlyje
ir kitose tévoninése zemése (Obwiu e2o munocmu 4oi0M O OMUUHE CEOEU, O
Mcmucnasnu, u o unwvix 20podex)®™. Visgi Aleksandras pasinaudojo kaduko
teise ir ,,priglaudé” Mstislavlio kunigaikstyste, beje, savo zmonai Elenai jis
dovanojo Popova Gora pili (Cia prisimintina pilis kaip dovis valdanciojoje
dinastijoje). Taciau sugrizkime prie dvejy sesery Anastasijos ir Julijonos.
Pastaroji 1499 m. valdovo buvo istekinta uz kunigaiks¢io Michailo
IvanoviCiaus Zaslavskio. Tai davé pradZia naujai kunigaik§¢iy giminei. Tais
paciais metais Aleksandras Mykolui Zaslavskiui, laipsniSkai tapusiam
Mstislavskiu, davé Mstislavlio ir Mglino pilis su visais ju dvarais ir valscCiais
amziams®®. 1507 m. Zygimantas Senasis Mykolui Ivanovi¢iui Zaslavskiui-
Mstislavskiui patvirtino Mstislavlio ir Radomlio piliy valdyma®’.

Mstislavskiy giminés atveju galima pazvelgti | Molode¢no pavyzdi.
1511 m. Molode¢no dvaras dk privilegija buvo tévoninémis teisémis

padovanotas Michailui Ivanovi¢iui®®. 1525 m. Zygimantas Senasis savo rastu

cmaoa e2o MACM 635M0 CMAOHbIX C8ePen CMo, JHcepedyy08b CMAOHbIX 08a0yam, 803HUKO8 YOMbIPU,
8a1aX06b KOHEl e30HbIX COPOKD [...].

855 M. Uzrasymy knyga 6, nr. 128, p. 117.

86 1 M. Uzrasymy knyga 5, nr. 224, p. 139; [...] danu ecvo emy 20po0 Mcmucnasns a 20pod Mznunv
co scumu osopul [...] kaxkv motu 3amvku depvacanu xu(s)svo FOpeu Jlvinkeeéenesuus, a NOMOMb CbiHb
eeo, kHa3 Meanv. A 0anu mo ecmo emy y 6OmvublHY 6eUbHO HA 6eKU 6eUHbIU [...].

87 Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 266. Kiti Zinomi Mstislavlio ir Radomlio patvirtinimai
Zaslavliams: LM. Uzra§ymy knyga 1, nr. 566, p. 117-118; [...] Alexander krol listy swoymi xiqzeciu
Michalowi Iwanowiczowi Juriewiczowi Zostawskiemu za stuzby iego y oycowi iego pokazane dal iemu
y postapil zamki Mscistaw y Horodmiyn ze wszystkimi dworami do tych zamkow obudwuch
naliezqcymi na wiecznosé [...] (1499); nr. 565, p. 117; [...] Xiqze Michaito Iwanowicz Mscistawski
oznaymuie, yz krolowi iego mosczi zamkKi, to iest Mscistaw y Radoml, zapisal y darowal na wiecznosé
po smierci swey y siebie sam w obrone krolewskq podawa [...] (1527).

%% A3P. T. 2, Ne 69, c. 85-86.

284



tvirtino jau kunigaik$¢io Mstislavskio Molodecno pilies, kaip dovio savo
dukterims, uZrafyma uZz dviejy tukstan¢iy grasiy suma®®. Su $iuo veiksmu
neabejotinai  tiesiogiai buvo susijgs ir vyriausiajam siinui Teodorui
Michailovi¢iui Mstislavskiui tais paciais metais uzras§yta Radomlio pilis (na
xne6okopmienbe 3amoks Memucnasckozo nosema Padomns)®®.

Kokie sudétingi ir painiis buvo aptariamo laikotarpio turtiniai santykiai,
kiek buvo konkreciy nekilnojamojo turto objekty priklausomybés formy ir kaip
jos greitai kito, atsispindi jau minétose Mstislavlio ir Radomlio pilyse. Galime
pasitelkti metafora: ,,Atéjo vakaras ir diena pati save paneigé®. Taigi rytdiena
neigdavo vakar diena. Michailas Ivanovi¢ius Mstislavskis 1527 m. uzrasé
Mstislavlio ir Radomlio pilis kaip palikima Zygimantui Augustui®®. Po mety
Sios dvi pilys buvo valdovo privilegija suteiktos laikyti Jonui Iljini¢iui®®.

Galime daryti iSvada, kad nepaisant jvairiy XVI a. pirmos pusés
uzrasymy, Mstislavlio ir Radomlio pilys su jy teritorijomis, kaip svarbiis visos
LDK taskali, taip nickada ir nepriklausé Mstislavskiams. Tiksliau biity sakyti,
kad Sios pilys priklausé kaip tarnybos. Kartu bendrame kontekste jvertintinas ir
ankstesniy Lengvenai¢iy vaidmuo Siose teritorijose. Imanoma, kad iSmirus
visiems tiesioginiams vyriskosios linijos Lengvenio palikuonims, Sios valdos
testinumas, kuris nulémé tévoninés valdos nesusiformavimo faktoriy, tiesiog

nutriiko. Antra vertus, valdovas nepraleisdavo progos pasinaudoti iSmaros

(kaduko) teise. Tikétina, kad tarp Mstislavskiy, kaip leno-tarnybos piliy, buvo

89 M. UzraSymu knyga 12, nr. 544, p. 424; [..] sanucare umv eena ma 3amwKky ceoem
Monoouuunckom o0se mucsiuu KOns cpouwiey IUmogcKoe MOHenvl NOLYSPOUWKOGoe Tuubbl Ky Gblnpase
nocazy umv, 00ukams ceoumsv [...] A ecmau 6w xomenu bpams ux mom 3amox Monodeuno [..] x
CBOUMD PYKAM Memu, MO20bl MAIOM OMILONCUMU UMD MYI0 CYMY 08¢ MUCAYU KON 2POULel TUMOBCKOe
monemst [...]. Taip pat Zr. A3P. T. 2, Ne 138, c. 166.

80 A3P. T. 2, Ne 136, c. 162-163.

81 1 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 656, p. 501-502. Taip pat Zzr. A3P. T. 2, Ne 148, c. 181.

82 1 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 684, p. 525; [...] abbixno ey oanu 6 depacane omsv nace depycamu
samvku nawu Mcmucnaenv u Padomns co scumu 06opwi u gporvsaxu [...] Uno mut [...] mo suvinunu,
u k momy 6auauu Ha nucauve aucmy Muxauna Heanosuua Mcmuciagbckozo, KOmopwiu OHb 00 HACH
RUCATTG, WMOIC BPSOHUKU H2O TbIX 3AMbKOGb HAUBIX OMb HENPUSMENs HAUW020 MACKOBHCKO20 He
ecmv Oecneunviu, aObIXMO UXb 8 4ACb ocMompenu, molu 3amvku Hawu Mcmucnaens u Padomwis
oanu ecoemo nany Any Hnvunuuy ¢ depicanve |...].
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Teterinas, nutolgs nuo Mogiliavo i Siaurés vakarus. Taip spéti leidzia tai, kad ji
ir po Michailo Ivanovitiaus Mstislavskio mirties netur¢jo atitekti jo sanui®®.

Vis délto tuo Mstislavskiy, kaip kunigaikstiSkos giminés, piliy istorija
nesibaigia. Jau kalbéjome apie Molodecno pili, kaip uzraSyta kraitj.
Molodecnas neabejotinai priklausé Mstislavskiams, kitaip joks dovis iS Sios
pilies nebiity gal¢jes biiti uzraSytas. Panasi situacija susiklosté su problemiskai
lokalizuojama (grei¢iausiai netoli Krévos) Lasios pilaite (3amowoxs na Jlace),
kuria Michailas Mstislavskis 1520 m. kaip dovi uzra$é¢ antrajai savo zmonai
(1507) Vasilisai Michailovai Al§éniskei Mstislavskai®®. Tad greiciausiai
galime kalbéti tik apie dvi Molodecno ir Lasios S$iai giminei tiesiogiai
priklausiusias pilis.

Kaip Zinia, Michailas Ivanovi¢ius Mstislavskis buvo kiles 1§ Zaslavskiy
giminés, kuriy giminés pradininku laikomas Jaunutis, savo varda gavusios nuo
Zaslavlio (i Siaurés vakarus nuo Minsko), tik vedegs viena i§ likusiy
moteriSkosios Mstislavskiy linijos palikuong, tapo uzkuriu Mstislavlyje. Todél
kartu pravartu bity padaryti pastaba dél kitos panaSia pavarde buvusios
kunigaik$¢iy gimings.

Zaslavskiai

Zaslavskiai buvo kil i§ Ostrogo, o ju giminés pradininko Jurijaus
Vasiljevi€iaus tévas buvo Vasilijus Fiodorovicius Ostrogiskis. 1489 m.
,at(si)lyginimy” saraSe yra paminétas Jurijus Vasiljevi¢ius Zaslavskis
Kremenece gaunantis penkiolika kapy grasiy®®. Pasak Wolffo, XV a.

pabaigoje turto dalyby su broliu Ivanu metu jam atiteko Zaslavlis (i rytus nuo

83 | M. Uzraymy knyga 1, nr. 623, p. 126-127; [...] Zygmunth krol zamek Tetheryn ze wszythq
dzierzawq, dworami y wsiami, do niego z dawna przynaliezacymi, gdy po smierci xiqzecia Michaita
Mscistawskiego do jego krolewskiej mosczi stotu spadly krolowey Bonie y iego krolewskiej mosczi
wlasnym potomkom dat, darowat y zapisat [...] (1523). Prisimintina, jog apie Teterina jau kalbéjome
kaip Bonos dovi.

84 A3P. T. 2, Ne 107, c. 130; /...] IIpuceinana kv Hamo kuseuns Muxatinosas Mcmuciagckas KHASUHA
Bacunuca, o momv, wmodco myxcwv ee kusazv Muxaiino Heanosuuv Mcmucnaeckiii 3anucans el
svicyey ceoio [...] 6 Kpesckomn noseme [...J u na Jlace, cmo u ocmoecsims 0biMogd [...] @ 3amMouoKs
Ha Jlace [...] mo oanv u 3anucarv el 00 Hcusoma ee; a NO AHCUBOME ee, MAIOMb CbIHOBE €20,
Hanpomuexy nocazy ee, O0amu mMeiCs4y KONb WUPOKUX® cpoweti Yeckoe monemvl, Komy oOHA
omnuwens, a mulu 100U, U 3AMOKb, U 0GOPbL GbIULENUCAHBIL Kb CEOUMb pyKamb memu [...]. Sios
uzraS§ymo vélesni variantai ir patvirtinimai: LM. UzraS§ymy knyga 25, nr. 27, p. 93 (1524); LM.
UzraSymy knyga 12, nr. 546, p. 425 (1525).

85 M. Uzrasymy knyga 4, nr. 23.12, p. 85.
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Kremeneco)®®®. Tokiu badu atsiranda ir giminés vardas Zaslavskiai. Jurijaus
Vasiljevidiaus siinus Andrejus Jurjevi¢ius Zaslavskis, bidamas bevaikis, 1520
m. isivaikino Ilja Konstantinovi¢iy OstrogiSki. Tai néra savitikslis ar
atsitiktinis ekskursas, nes pasiimdamas | savo globa Ilja Ostrogiski, uzrase
Siam treCigja dalj savo tévoniniy valdy, tarp kuriy buvo ir Zaslavlio, kaip
pagrindinés tévoninés valdos, dalis (mpemsroro uacmo umeneit omuusner ceoee
6 JKocnaenu)®®'. Paskiau paaiskéja, kad &ia ne véliau kaip 1534 m. stovéjusi

pilis, kurios tretioji dalis atiteko Iljai®®®.

Taciau nebiity analizuojama
visuomené atvirai ir savavaliSkai sprendZiamy konflikty, taip igyvendinant
teisinguma, visuomene, kuriai iliustruoti tinka konfliktas, susij¢s su Zaslavlio
pilimi. Sis konfliktas, kaip jau minéjome, buvo uZprogramuotas ir gliidéjo jau
paciuose zemévaldos ir jos daliniy dalyby, uzraSymuy ir kt. santykiuose. 1536
m. valdovo teisma pasieké skundas, kuriame skundési Andrejaus Jurjevi¢iaus
Zaslavskio broliené Elena ir jos sinus Kuzma Ivanovi¢ius Zaslavskis, jog llja
Konstantinovi¢ius Ostrogiskis uzpuolé Zaslavlio pilj ir pridaré daug zalos®®,
Galima tik spéti, jog OstrogiSkiui atvykus i Zaslavlj ,,pareikalauti* to, kas jam
teis¢tai priklauso (ne taip jau seniai uzraSyta jo glob¢jo trecioji dalis), Sis
nebuvo svetingai priimtas, tod¢l grei¢iausiai ir kilo gincas.

Trumpam sugrizkime prie Kuzmos Ivanovi¢iaus Zaslavskio. Tarsi visai
tarp kitko 1545 m. Kremeneco pilies inventoriuje yra pazyméta, kad Kuzma
Zaslavskis $alia keliy Kuzminskos vals¢iaus kaimy laiké ir Bialgorodo pilaite
(tarp Kremeneco ir Zaslavlio), kuri buvo jo su kaimais istarnauta®”®. Beje tas
pats Kuzma Zaslavskis 1546 m. sprendé Zemévaldos reikalus su Beata

OstrogisSke. Svarbu akcentuoti, kad pirmasis antrosios atzvilgiu atsisaké

86 Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 594.

87 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 210, s. 201.

88 |bid., nr. 492, s. 472; [...] mole d6e uacmu 6Cu CROHA UMEHbS MOE20 OMUUSHO20 U MAMEPUCTIOZO,
WMo HA MOIO OeNIbHUYY NPUCTYWUMb MHE [...] mo ecmb 8 3amMKy u 6 mecme 6 Xaciaguus, ¢ KOpumamu
MEO0BbLIMU U NUBHBIMU U C KOPYMOIO GUHA 20pero2o U 3 6ockobotineio [...].

89 Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 24, s. 22. Beje, po ketvir¢io amZiaus mirus paskutiniam pilnamegiui
Zaslavskiy giminés atstovui, vaikai ir Zaslavlio pilis buvo paimti i Kijevo vaivados ir Traky kasteliono
globa; Zr. Archiwum ksiazat. T. 6, nr. 38, s. 55-56 (1562).

870 pepysii VYkpaincbkux 3aMkiB, ¢. 208-209; [...] 4 mo cera Kysmunckoe se sonocmu, komopowlu KH3b
Kysma Kecvnasvckuu oepyucums. /[sopeysv, bBenozopooxka 3amouoxw, 3ybosyvl, Maxapunysi,
Knemus, Mayesuywvi, Konouunvyet, 3asadunywvi, Cenromxu, boruscunvys [...].
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pretenzijy i Berezdivo pili®"*. Siuo atveju ne tiek svarbu, kam priklausé pilis,
kiek tai, kad Zaslavskiy giminé yra tas pavyzdys, Kuris reprezentuoja labai
sudétingus giminiy tarpusavio zemévaldos santykius, atkreipiant démesj i
giminystés rySius su tokia svarbia XVI a. pirmosios pusés gimine, Kaip
OstrogisSkiai, o kartu, nuolat kintancius pilies pavaldumo ir priklausomybés
rySius su konkreciais kilmingaisiais.

Cartoriskiai

1496 m. kunigaiki¢iui Semionui Aleksandrovi¢iui Cartoriskiui
Aleksandras Jogailaitis savo privilegija patvirtino jo tévo Aleksandro prie
Kazimiero i$tarnautus Lahoisko, Osta$ino, Sporovo ir Kameneco dvarus®’.
Nepaisant to, $ios valdos taip ir netapo Cartoriskiy giminés Lahoisko $akos
zidiniu. Prie to sugriSime kiek véliau. Svarbu atkreipti démesi 1 kita dalyka.
1518 m. Semionas Cartoriskis jau buvo Propoisko ir Ceéersko vietininkas. Jei
gerai prisimename, po SeSeriy mety Sios dvi teritorijos kaip valdovo pareigiinui
buvo pavaldZios Teodorui Michailovi€iui Visnioveckiui, kuris turéjo sutvarkyti
Cetersko pili. Tuo tarpu Semionas Cartoriskis tur¢jo ta pacia uzduoti, tik kita
objekta — Propoisko pili, kuria buvo isipareigojes pastatyti su valdovo
7monémis: propoiskieiais ir Eecerskietiais®”®. Taigi vél susiduriame su pilimi
kaip konkrecia tarnyba, skiriama asmeniui. Kaip jau buvo ne karta uZsiminta,
skiriamos pareigybés ir su jomis susijusi vieta vienareikSmiSkai iSreiSké ir
paties asmens statusa.

Kita, Cartoriskiy Voluinés 3aka, Zvelgiant i§ kunigaikitisky giminiy
kaupiamos galios pozicijy, buvo sékmingesné. Yra realus pagrindas kalbéti
apie dvi aptariamuoju laiku Cartoriskiy Voluinés $akai priklausiusias pilis:
Cartorisko ir Litovyzo. Tregiosios, Bialgorodo, priklausomybé yra
diskutuotina. Bene svarbiausiu $iuo atveju laikytinas Cartoriskas, kuris 1537
m. minimas kaip Teodoro Michailovi¢iaus Cartoriskio pilis. Apie tai suZzinome

deél praktiniy priezas¢iu (kaip jau buvo svarstyta, didzioji dalis Saltiniy,

871 Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 397, s. 516; /...] dan u nocmynuns eii u nomomxoms ee Ky Bepezooky
ceoee gncmuoe 3emau [...J.

872 M. Uzrasymy knyga 6, nr. 209, p. 150.

873 |LM. Irasy knyga 11, nr. 59, p. 78.
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teikianciy informacija apie Zemévalda, galimai atspindi tik { konflikto epicentra
patekusia, gindytina situacija), t. y. Cartorisko ir Pinsko pilies, priklausiusios
Bonai, riby nustatymo. Sforca skundési, jog Pinsko piliai jau seniai kyla
riipes¢iai ir daromi nuostoliai®™. [domu tai, kad X VI a. pradZioje nustatant riba
tarp Michailovi¢iaus Cartoriskio valdy ir Vladimiro vyskupystés, nieko
panaSaus i pili paminéta nebuvo®”>.

Beje, 3alia Cartorisko, kaip pagrindinés Sios giminés rezidencijos,
egzistavo ir kita svarbi Cartoriskiy pilis — Litovyzas, kuris, kaip ir Cartoriskas,
apskritai neminimas nurodytame valdy aprasyme. Labai tikétina, kad nei viena,
nei kita valda XVI a. pradzioje dar Cartoriskiams nepriklaus¢. Cia susiduriame
su problema. Yra zinoma, kad 1507 m. Teodorui vietoj Lucko senilino pareigy
buvo duota laikyti Vladimiro pilis su LitovyZo miesteliu (Sis greifiausiai

suvoktinas kaip ,,palydovas*)®’®,

Darytina iSvada, jog tai buvo Teodoras
Michailovi¢ius Cartoriskis. Tokiu badu Vladimiro pilj jis gavo kaip tarnyba, o
Litovyzas (1 pietus nuo Vladimiro) greiiausiai tapo jo tévonine, paveldima
valda. 1526 m. &a jau buvo pilis®’. Beje, dar 1545 m. revizijoje buvo
prisiminta, jog LitovyZas, anks¢iau priklausgs Vladimiro piliai, valdovo buvo
atiduotas Cartoriskiams®’®. Tai, kad Litovyzas kaip viena pagrindiniy, 3alia

Cartorisko, piliy i3liko iki XVI a. antrosios pusés Cartoriskiy rankose, liudija

vienas 1555 m. dokumentas. Teodoro Michailovi¢iaus stunus Aleksandras

874 M. Uzrasymy knyga 19, nr. 201, p. 202; /...] kpuswov csi 8enuxuu cmanu 3aMuKy ee m(u)a(o)cmu
Hunvckomy 1 no0OaHbBIMD MAMOUBHUMY 3b 3aMbKY meoezo apmopuiucka [...]. Sis pavyzdys kartu
iSraiSkingai patvirtina pilies, kaip platesnio, ne vien tik materialaus objekto-statinio, samprata, kadangi
skunde yra aiSkinama, kad nuostoliai suvokiami kaip pilies padaryti kitai piliai, todél reikalaujama
tiksliai nustatyti piliy ribas. Po to minimas Pinsko ir Cartorisko piliy riby patvirtinimas; zr. LM.
Uzrasymy knyga 1, nr. 544, p. 112.

¥75 ATO3P. Y. 7. T. 1, c. 13-14.

876 M. UzraSymuy knyga 8, nr. 292, p. 243-244; [..] u esemwuu om nana Pedopa moe ezo
depoicanved cmapocmeo Jlyyrkoe, mapuiaicmeo Boavinckoe 3emau, u oanu kussio Kocmsumuny, a emy
6 MbIXD €20 NeHe3ex, 8 MUCAULL U 8 YOMBIPEXHCOMD 30JI0MbLX, 0deMb U OAIU eCMO eMy 3AMOKD HAWLD
Bonooumup 3v mecmeuvkomv nawumv Jlumoeusrpcomsv u 3v MmoHacmvipom Hauwbimb Ceamozo
Cnaca, u co scumu 080pbl HAWBIMU U PONBAPKU, U BOLOCHAMU, Hanepgeu 060p Hauty Typeucks u ceia
Hawiel, wWmo K Hemy npuciyxarome, bBonbnvl a cenyo Aconosuuwi, a ceno CmeouHo, wmo Ha 3aMOK
8CAKYI0 pobomy pobsimb u dan oaioms |[...] 0o scueoma ceoezo |[...].

877 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 304, s. 291.

878 pepisii VYkpaiHchkux 3aMkiB, ¢. 182; [...] 4 mo cymb 6onocmu u cena, komopwiu po3dansvt omv
3amvk068b Bonooumepckozo u Jlyykozo |[...] nanepveeu Jlumogexcwv kuazto Yopmopwviuckomy
menepewHuy 2cOpb CMapvlu OMvOAIb C NPUCETbKU, KOMOPbIX HOBEOAIOMb HA OCMHAOYAMb Celb,
Typeucko [...] uc npucenvku Boavowi, Cenyo, Conosuust [...J].
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Cartoriskis 1555 m. savo Zmonai Magdalenai Despotovnai doviu uZrasé
tre€iaja dali savo valdy, kuriy branduoliu buvo Litovyzo pilis su vienuolynu ir
jai priklausiusiais kaimais®"™.

Su Cartorisku ir Litovyzu, isikiirusiais Voluinéje, Cartoriskiy
zemeévaldoje buvo dar viena pilis. Ja identifikuodami susiduriame su
lokalizacijos problema, kadangi tokiu pavadinimu gyvenvie¢iy buvo daug,
todél gali bati, kad apie jau minéta Bialogorodo pilj (ne Zaslavskiy), kalbésime
antra karta, tik jau kaip priklausancia kitai giminei. 1547 m. buvo patvirtintas
Teodoro Cartoriskio pra§ymas savo Bialgorodo pilyje ketvirtadieniais rengti
turgy, ikurdinti karéemas ir viena karta per metus organizuoti jomarka®®. Sis
pavyzdys yra vienas i§ nedaugelio ty atveju, kurie gana daznai sutinkami XVI
a. pirmosios puse€s Saltiniuose, kai galima kalbéti apie besirandancius
ekonominius interesus, susijusius su pilimi kaip lokalinés infrastruktiros
segmentu. Jau buvo uzsiminta apie privilegijos skirtos pilies statybai ir
miestelio kiirimo atveju. Prie §io fenomeno dar sugriS§ime, jis biitinas atskiro
komentaro ir platesnés i$sklaidos.

Olelkaiciai-Sluckiai

Vladimiro Algirdai¢io siinus Aleksandras (Olelka) buvo Sios giminés
pradininkas, apie 1440 m. paskirtas Kazimiero valdyti Kijevo kunigaikstystés,
kurig XIV a. pabaigoje dar valdé jo tevas®®’. Olelkai¢iy Kijevo valdymo atvejis
sietinas su jau analizuotais kunigaik$iais ir juy valdzia. Sios giminés atveju
iSskirtinai atrodo valdzios skirtingi atskiroms teritorijoms valdzios lygmenys.

Atkreiptinas démesys i dvi tarpusavyje nelygiavertes teritorijas ir ju skirtingo

879 AYO3P. U. 7. T. 1, c. 14; [...] dapyio u 3anucyio ee, momrconye moeii [...] na mpemeii vacmu umeneii
CBOUXD, MO eCm'b 3aMOKb JTumosuics 3 60UMOBCMEOMb €20 U MOHACMUPb césamo2o Huxonel, 3 cenvl
[..]

8801 M. Uzrasymy knyga 22, nr. 5.9, p. 22; [...] npocun Hac, abbixsmo 003601UNU eMY 6 3AMBKY €20
6 Benezopoou mopves ycmanosumu ¢ uemveepves U KOPUMbL 0epicamu, a K momy SApmapoks 0Oun
Ha 200y [...].

881 1392 m. Vytautas pazadéjo Skirgailai Kijeva ir kitas Zemes. Tokiu badu Vladimiras turéjo
satsisakyti“ Kijevo. Tai, kaip suvokiama kunigaikstysté ir visa Zemé atsikleidzia Vytauto
isipareigojimo Skirgailai raste: CEXV. T. 2, nr. 20, s. 17-18; [...] Wir geloben auch dass wir dass
haus zu kiow, die stadte und hauser, die der hertzog Wolodimir von kiow gehalten hat, ihm mit der
hilfe Gottes gewinnen, schitzen und ihm das eingeben [...] mit allen dem das zu dem hause kiow
gehdrt und zu andern hausern /[...] demselbigen vorgenannten hertzog Skyrgaf [...] das haus
Krzemienietz mit allen so dazu gehdret erblich ihm und seinen erben [...].
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kategorijy (svorio) ,,branduolius®: Kijeva ir Kopyliu. Vytauto vykdytos XIV a.
pabaigoje vidaus politikos rezultatas buvo tas, jog Vladimiras Algirdaitis ne
savo noru tur¢jo ,.apleisti“ Kijeva ir patraukti Kopyliaus, kuris jam buvo
suteiktas vietoj pirmojo, 1ink®?. Nepaisant to, jog Aleksandras Vladimiraitis
(Olelka), patvirtindamas 1441 m. savo rastu Kijevo metropolijos ir jos valduy

imuniteta, titulavosi Kijevo valdovu ir tévoniu®

, tai tebuvo ideologiné
formuluoté, kuri atspindéjo pretenzijas biiti suvereniu valdovu ir reprezentavo
jo paties atmintj apie tévo valdyma, taCiau tai toli grazu neatitiko tikrovés. Tai
liudija Bychoveco kronikoje uzraSytas Kazimiero sprendimas po Aleksandro
Olelkai¢io mirties 1454 m. neduoti jiems tarpusavyje pasidalinti ir valdyti
Kijevo. Vietoj jo Mykolui Olelkai¢iui buvo patvirtinta Kopyliaus, ju tévonijos,
valdymo teis¢®. Simonas Olelkaitis gavo valdyti Kijevo kunigaikityste. Apie
pirmaji dar bus proga pakalbéti. Turétina omenyje, kad tarp skaitlingy 1449 m.
Kazimiero donacijy yra minimas ir Aleksandras Vladimiratis, kuriam buvo
dovanota Ostrecko pilaite (Ocmpeyxuu Fopooox)®™®. Siame akte Vladimiraitis
pasirodo esas tik kaip vienas tarp daugelio asmenu, gaunanciy suteiktis valdyti
ir laikyti konkreCius objektus, teritorijas. Nepaisant to, jis neabejotinai yra
neeilinis, nes pilaité kity suteik¢iy kontekste i§ tiesy atrodo iSskirtinai. Todél
svarbu akcentuoti, kad Kijevo ir Kopyliaus valdymo teisés, pavaldumas,
nepaisant to, kad ir vienu ir kitu atveju Olelkai¢iy buvo suvokiami kaip esantys
téevoninés valdos, buvo kokybiskai skirtingo laipsnio.

Pra¢jus kiek daugiau nei amZiui po to, kai Vladimiras Algirdaitis i$
Vytauto gavo valdyti Kopyliy, 1499 m. jo proaniikis Semionas Michailovi€ius
Aleksandrovic¢ius Olelkaitis su savo dédés (Semiono Aleksandroviciaus

Olelkai¢io) Zmona Marija Semioniené¢ Aleksandrova gincijosi d¢l Kopyliaus ir

82 TICPJL. T. 32, ¢. 71; [...] a Bonooumepy oan 3ameny Konvine 3amox 3 6eukumu 6010CMAMU €20
[...]. Plg. Ibid., c. 147; [...] kniaz weliki Witolt wywet jeho z Kijewa y daf jemu Kopyt [...].

%83 AKTBI HCTOpHYECKie, COGPAHHbIE H H3IaHHbIE apXeorpaduueckoo kommucciero. (1334-1598). T. I.
CanktiierepOyprs, 1841, Ne 259, c. 488.

84 TICPJL. T. 32, c. 88; [...] Onenxo Bonodumeposuus, KHA3b KuecKuil u KONbLICKUl [...] nomep,
30cmasun no cobe 06ox cuinos, Muxauna u Cemena, a moie, 20bl XOmeau O OMYYy C60eM OETUMUCS
kHszemeom Kuesckum u Konvinckum, ne noszgonun um mozo kpoaw Kazumep [...J. Plg. 1bid., c. 162; [...]
korol po smerty otca ich ne dat wdel mezy nih Kijewa, ale dast ot sebe derzaty kniaziu Semenu, a kniaz
Michaylo sel na atczyzne swoiey, na Kopyli [...].

885 |_M. Uzrasymy knyga 3, nr. 3, p. 64.
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Slucko. Pastaroji skundési dk, kad jos vyro stinénas neprileido savo pusseserés,
jos dukros Aleksandros prie Kopyliaus ir Slucko. Savo ruoztu Semionas
Michailovi¢ius Olelkaitis pademonstravo gera atminti ir aiSkino, kad tévas
(Michailas) ir dédé (Semionas) tarpusavyje pasidalijo valdas taip: pirmajam
atiteko Kopylius su Slucku, antrajam — Kijevas. Kai Semionas mir¢, valdovas
vietoj Kijevo jo vaikams (xzeboxopmnenwve) davé Pinska (copoo [Tuneckv) Su
galimybe esant reikalui ji atsiimti (Sic!), bet vieto] jo isipareigojo duoti

86 Aleksandras,

lygiaverti ,pakaitala” (max OJo6poe, xaxv u I[lunecks)
isklauses abi puses, Semionui Michailovi¢iui patvirtino jo tévonija®’, o kitos
pusés pretenzijos nebuvo patenkintos®®®,

Sunku pasakyti 1§ kur prie Kopyliaus atsirado Sluckas, taciau svarbu
matyti, kad jie geografiSkai buvo vienas Salia kito, tod¢l greiCiausiai ilgainiui
Olelkaiciai vienokiu ar kitokiu biidu sugebéjo ji prislieti prie pirmojo. AiSku
viena, kad po kiek maZiau nei keturiasdeSimties mety, 1537 m., Semiono
Michailovi¢iaus stinui Jurijui Semionoviciui, Lietuvos Metrikos akte jvardytam
Sluckiu, buvo patvirtintos Slucko ir Kopyliaus piliy teisés, remiantis

Aleksandro Jogailai¢io i¥duotu ra$tu®®

. Isimintiniausias yra vardo pokycio
epizodas ir kartu su juo susijes Slucko tapimas pagrindine giminés valda,
Kopyliui tampant tik jos ,papildiniu“. Sis pavyzdys iSraiskingai reprezentuoja
kunigaikstiS8ka tradicija, kuri atsiskleidzia giminés vardo ir ,,motininés*
(pagrindinés) valdos pavadinimy atitikimu, kai giminés vardas kildavo nuo
paties zemévaldos centro — pilies. Si transformacija liudija apie XV-XVI a.
pradzioje {vykusi ne tik konkreciai Sios giminés, bet kartu ir stambiausiy LDK
kunigaikstisky giminiy esminj savimonés ir saviidentifikacijos pokyti. Sis

pilies (pagrindinés gyvenvietés) vardo perémimas tikrai negali buti laikomas

886 | M. Uzrasymy knyga 5, nr. 188, p. 115-116.

87 \bid., nr. 188, p. 116; [...] onpasumu u myrwo omuuny ezo scio [...] 20poo Cayuecks co ecumu dsopoL,
xomopwie k Cryyky npucnyxaiom, na ums Heanv a Ilococm, a Omeosuuwt [...] maxesc u Konwvin cv
ecumu 06opwl [...] na ums Bacnosyvt a Ceiposamuuuu, a Cmapuya, a Tumxosuusi, a Ckeneso, a
Konen, a Cmapoe Ceno [...].

88 Marija Semioniené Aleksandrova miré 1501 m. Néra abejoniy, kad bent jau XVI a. pirmajame
desimtmetyje jau minétos jos dukters Aleksandros vyras Teodoras Jeroslavi¢ius valdé Pinska. Tai
liudija jo Pinsko vietiniy Zemiy donacijos; Zr. PeBu3is mymrs u nepexonoss, ¢. 112, 116.

889 |_M. Uzrasymy knyga 20, nr. 23, p. 65-67; [...] Bun nam wonomw kusze FOpvu Cemenosuy Cayyxuu
U NOKNAOAT neped Hamu TUCT cy0osbl Opama Hauiozo [...] o 3amoxs Cayuecks u Konoures [...].
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atsitiktiniu, prisimenant Voluinés kunigaik§¢iy OstrogiSkiy, Zbarazskiy,
Visnioveckiuy, Cartoriskiy ir kt. gimines.

Mus domina dar vienas su Olelkai¢iy-Sluckiy gimine susijgs netoli
Merkinés buvusios LiSkiavos gyvenvietés epizodas. Jau minéto Jurijaus
Semionovi¢iaus Sluckio motina Anastasija Semioniené Sluckaja 1516 m. iS
Zygimanto Senojo issirtipino privilegija, kuria buvo donanotas jai Liskiavos
dvaras su teise jame pasistatyti pili®*. Tai, kad $ia teise nebuvo pasinaudota,
liudija po trisdeSimties mety jos stnui, Jurgiui Sluckiui Olelkaiciui, suteikta
privilegija, patvirtinanti $i dvara ir dar karta pasikartojant dél teisés pilies

statyboms®*

. Taigi kyla pagrista abejoné, ar Siame dvare apskritai kada nors
buvo pastatyta pilis, prisimenant pradétas, taciau grei€iausiai taip ir nebaigtas
XV a. pradzios Liskiavos pilies statybas.

AlSéniskiai

Lietuvos metrasCiuose yra uzfiksuoti keli pasakojimai, susij¢ su
AlséniSkiy kunigaik$¢iy giminés tradicija. MetraS¢iuose pasakojama, kad 1306
m. Giedrius prie savo valdoje buvusio ezero pastaté pili. Nuo to laiko vietové ir
pradéjo vadintis Giedraiciais. Panasi istorija pasakojama ir apie AlSéniSkius.
Pasak metrastinés tradicijos, AlSys pastat¢ savo kunigaikStystéje pilp ir
pavadino jq savo vardu — Alsénais®®. Sie du pavyzdZiai demonstruoja XVI a.
pradzios kunigaiks¢iu, o kartu ir didiky, poziiiri 1 pili, su kuria buvo siejamos ir
giminés vardo iStakos. Tai aiSkiai pasakyta tarpusavyje jungiant pilies ikiirima
su giminés vardo pradZia, tokiu biidu manifestuojant giminés savimong.

IS tiesy apie galimai AlSénuose stavejusia pili, nieko konkretaus
pasakyti negalima, nes jokie raSytiniai Saltiniai apie tai nieko neatskleidzia.
Aisku tik, kad jau nuo XIV a. pabaigos vienalaikiuose Saltiniuose sutinkamas

gimings vardas, nurodantis AlSény valda. Tai bene vienas ankstyviausiy atvejy,

890 1 M. Uzrasymy knyga 25, nr. 16, p. 84-85.

81 bid., nr. 15, p. 83 (1546).

82 TICPJL T. 32, c. 32; [...] Tedpyc 3amox Had eOHbiM 03ePOM OM CB0E20 UMEHIU 3ANONCU, OMKOIb
nepgeti novanu nucamucs kusxcama Ieopocoywr [...J; plg. Ibid. 134; [...] Giedrus zarubit horod y
nazowet ieho imenem swoim Giedroyty, y prozowetsia kniazem Giedroytskim [...]. Ibid., c. 32; [...]
Tonwya nao Bunueio u Kopabnem pexamu, Ky 6cx00y CLOHYA 3AMOK KHA3CMBA C80€20 CMOLEUHbll, Om
ceoe2o umenu Ionwanoro nazeanwiil, sanodxcun [...J; plg. 1bid., ¢. 134; [...] Holszysz [ ...] wezynit horod
y nazowe imenem swoim Holszany [...].
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kuris lygintinas su OstrogiSkiy gimine, liudijantis ankstyva LDK kotekste
kunigaik$¢iy giminés savimonés susiformavima, taciau teigti, jog AlSénuose
aptariamu metu buvo pastatyta, néra realaus pagrindo.

Simonas Jurjevi¢ius AlSéniSkis (penktosios kartos atstovas, skai¢iuojant
nuo gimingés pradininko Algimanto) XV a. pabaigoje titulavosi Lucko senitinu,
todél visai nenuostabu, kad maziau nei po dvieju deSimtmeciy, 1507-aisiais,
Stepanéje, Voluingje, jau stovéjo pilis®®. Sios pilies pastatymo faktas iskyla
vidiniame Seimos konflikte, kuriame ieSkove buvo Semiono JurjeviCiaus
AlséniSkio Zzmona Anastasija Semioniené. Ji skundési, kad jos vyras pastaté
Stepanés pili ir iSleido du tikstan¢ius kapy grasiu (36ydosanv 3amoxws
Cmenanv u Ha MO HALONCUNDL HA 08¢ Mucadu Konv 2poutetl). Taciau jOS
dieveris (vyro brolis) Aleksandras Jurjevicius aiSkino, kad §ia pilj pasistaté pats
savo indéliu ir Stepanés valstieCiais. Sprendimas buvo priimtas padalyti
gin¢ijama valda { tris dalis®®’. Beje, 1499 m. Semionas Jurjevitius i%
Aleksandro Jogailai¢io gavo privilegija, kuria Stepanés miestelyje buvo leista
organizuoti jomarka®”. Cia galima prisiminti Jono Chodkevitiaus 1504 m.
gauta privilegija pilies statybai prie Ikaznés ezero ir jo, kaip Breslaujos
pareigiino, situacija. Tad rySys tarp pilies atsiradimo ne ,,tévoninése* Zemeése ir
uzimamy pareigy ,,geografijy* yra daugiau nei akivaizdus.

Su Stepane miisy susidiirimas nesibaigia. Kalbant apie OstrogiSkius,
buvo uzsiminta, kad Stepané XVI a. pradzioje priklaus¢ Konstantinui
Ostrogiskiui. Apie ta pacia Voluinés gyvenviet¢ kalbama ir dabar. Tad
neiSvengiamai reikia iSsiaiSkinti viena analizuojamai visuomenei biudinga
reiSkini, apie kuri jau buvo trumpai uZsiminta. Turime omenyje objekto,
nebitinai materialaus (Zemés valdos, muito ir kt.), valdyma dalomis, kai
skirtingi subjektai, kurie susij¢ su objektu turtiniais santykiais, valdo atskiras
objekto dalas, o kartu ir gauna pelma. Siuo atveju tai siejasi su Stepanés pilimi

ir visa jos infrastruktira, ja formavusiais priklausiniais. XVI a. pradzia

%93 PUB. T. 20, Ne 16, c. 546-547.

84 |bid. Tais paciais metais dél Stepano buvo vél kilgs gindas. Kunigaikitiené Semioniené¢ Rovenska
skundési, kad tai buvo jos tévoniné valda. Teisme buvo paaiskinta, kad Stepanas jau Kazimiero yra
patvirtintas Al§énisSkiams; Zr. Ibid., Ne 18, c. 547.

8% | M. Uzrasymy knyga 6, nr. 305, p. 199.
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datuojamame teismo tarp Konstantino Ostrogiskio ir Jurgio Jonaicio
Dubrovickio Alséniskio akte buvo nurodyta, kad pirmasis skundési antruoju,
esa pastarasis savinosi vykusiame Stepanés jomarke surinktus mokes&ius®®.
Ne tiek svarbu, kaip baigési §is gincas, kiek tai, jog 1541 m. buvo suraSytas
kunigaiks¢iy Alséniskiy-Dubrovickiy priminimas (npunomunan(v)e) valdovui,
kuriuo buvo itvirtintas Stepanés su jo visais priklausiniais priklausymas Siai
giminei, uZsimenant apie savavaliSkus Konstantino ir jo siinaus Iljos
Ostrogiskiy veiksmus®’. Siame priminime paminétas taip pat ir Gluskas,
kuriame, kaip galime suprasti i§ akto, jau anksCiau buvo suteikta teisé pilies
statyboms. Svarbu turéti omenyje, kad Gluskas jau ir anks¢iau per visa XVI a.
pirmaja pus¢ buvo minimas kaip Al$éniskiams-Dubrovickiams priklausiusi
valda. Stai Jurgis Jonaitis Aléniskis-Dubrovickis 1525 m. gavo leidima prie
Glusko pilies (1 pietvakarius nuo Babruisko prie Pti¢és upés) pirkliy globéjo
Sv. Mikalojaus dieng rengti jomarka®®®. Tad, kaip rodo Glusko pilies atvejis,
pilis vienu metu galéjo priklausyti bent dviems ne tik tos pacios giminés
atstovams.

Visgorodas - paskutiné Al$éniskiy-Dubrovickiy piliy ,,stotelé*
Voluinéje (nereikéty painioti su to paties pavadinimo Visgorodo pilimi prie
Dniepro Siauriau Kijevo). Apie Visgorodo pili suzinome i§ 1537 m. rasto,
kuriuo kunigaik$€¢iams Jonui ir Vladimirui Jurjevi¢iams AlSéniSkiams-
Dubrovickiams ,primenama“ apie ju tévo Jurijaus Jonailio testamenta,

kuriame buvo paskirtas dovis antrajai Zmonai Marijai Jurjavai Visgorodo pilyje

86 pYB. T. 20, Ne 101, c. 674-677. Plg. lbid., Ne 102, c. 677-679 (1511). Su Stepano bajorais
susijusiais reikalais supaZindinami 1511 m. tiek tiek Jurijus Al$éniskis, tiek ir Konstantinas
Ostrogiskis; Zr. Ibid., Ne 110, c. 687-698. Beje, tais paciais metais, 1511, Jurijui Al§éniskiui buvo
suteikta teisé treCioje Stepano daloje rengti (Ostrogiskis turéjo dvi dalas) jomarka; ibid., Ne 111, c.
689-690.

87 12 — oji Teismy byly knyga, nr. 61, p. 65; /...] npunomunam ce Kopoo 0 liMeHbs CE0U OMUbIZHbIE,
0 mpemior0 wacms 3aMvKy u mecma, u ¢onocmu Cmenauns, u K momy 080pO6b GONLIHCKUXD, O:
Kpaeso, 3onomeesvw, [lodonane, I'opbaxoso, a na Pycu Pomanoso, u 0 nocmasenve 3amxy I'nycka na
UXD 1ACIMTDHOI 3eMIU U HA 60OPOBbIXD 20HeX, WMo Hehowbiky KHA3b Koncmenomunv [...] u coinw
e20, kHA3b Unbsi c6060bHE N0O0® cob010 depvacanu [...].

8% | M. Uzra$ymy knyga 12, nr. 510, p. 403-404; [...] oanu emy mamw npu samwvky ezo y I'iycky
mMom® APMOPOK Memu Ha Oens céemozo Muxonas ocennezo [...]. Pora mety velesné (1527), tadiau i§
esmeés to paties turinio privilegija; plg. Ibid., nr. 622, p. 477-478; [...] do3z6onunu ecmo emy 8 3amKy
ez2o 6 mecme I'nyvckomn spmapoxv memu [...J].

295



ir jos priklausiniuose bei kitos valdos®®. Tikétina, kad 3is ir kiti aktai radosi dél
kildavusiu konflikty tarp antrosios Zmonos ir jos postiniy, kurie grei¢iausiai
nebuvo labai patenkinti ju ymotei atitekusia dala. Tokio pobiidzio konflikty
priezastis reikia sieti su objekto, kurj neretai buvo sudétinga lygiai iSskaidyti
kaip pilj ir jai priklausancia ne tik teritorija, bet ir tam tikras pajamas, dalyby
praktikos paplitimu kasdienybéje.

Salia toli nuo LDK branduolio nutolusiy Al$éniskiy piliy, viena
identifikuotina ir pacCiame valstybés centro paribyje. Susiduriame su Volpa,
isiktirusia prie Nemuno ir jos kairiojo intako Rosés. Volpos pilis idomi keliais
aspektais, taCiau tikrai ne pats svarbiausias yra jos salyginai menkas
zinomumas. Pirma, aplinkybémis, kuriomis ji yra minima. Antra, ji priklausé
dvasininkui, Lucko vyskupui Povilui Al$éniskiui. 1522 m. minétas Al$éniskis
kreipési i valdova, teigdamas, kad jo velioniui tévui Aleksandrui Jurjeviciui
buvo leista i§ jam priklausancios Volpos pilies per Nemung pastatyti tilta ir per
laukus nutiesti kelia iki didZiojo kelio, ir rodé tai patvirtinantj rasta. Visa tai
matydamas, valdovas patvirtino § vyskupo prasyma’®. Nurodytas epizodas
vaizdZiai atspindi to laiko erdving situacija. RysSkéja panoraminis lokalaus
krastovaizdZio vaizdas. Planuojamas tiesti kelias ¢jo ne per AlSéniSkiams
priklausiusias zemes, taigi pilis buvo tarsi anklavas. Antra vertus, tilto tiesimas
buvo suvokiamas taip pat kaip valdovo iSimtiné teis¢, nes tokiu bidu buvo
kuriama infrastruktira, kuria remiantis, buvo galima imti muito mokes¢ius ir
kt. Galiausiai pilis atspindi daugybe jos Seimininko administraciniy ir Gkiniy
interesy, kurie tiesiogiai veiké lokaling visuomeng.

Siy XV a. iskilusiy kunigaikstiSky giminiy (Ostrogiskiai, Zbarazskiai-

Visnovioveckiai ir kt.) vardy susiformavimas yra i$skirtinis. Ju vardai sietini su

89 | M. Uzrasymy knyga 20, nr. 33, p. 75-76; [...] y eene ee ¢ osanaduamucoms konaxw 2pouien
3amMoKb ceou Boiuezopoo 3 mecmom u co cumu naamvl, u 00X00bl, WMO OMBIMOAL NPLIX0Osmy [...].
Po poros ménesiy seké dar vienas tokio paties turinio Lietuvos Metrikos aktas; Ibid., nr. 46, p. 84-87.
Pasirodo tais paciais metais dél Visgorodo pilies buvo kiles konfliktas, nes dvi dalos priklausé jos
postiniams; zr. Ibid., nr. 47, p. 87-90.

%00 ) M. Uzrasymy knyga 12, nr. 85, p. 168; [...] oamu emy cec n(@)wv mucmv, moms mocms na peye
nHa Hemne u myio oopozy [uepe3] nona n(a)wu KH()3bCKUU U RNAHBLCKUU, U OOAPBLCKUU
nomeepcaemMsv emy Ko 3amvKy ezo Boane cumv nawums mucmoms eewwvno [...]. Volpos pilis dar 1517
m. priklausé Aleksandro Al$éniskio zmonai Sofijai Sudimantaitei: LM. Uztra§ymuy knyga 1, nr. 381, p.
85.
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tevonine (alodine) valda, kurioje ilgainiui radosi pilis ir ji tapo branduoline,
pagrindine giminés Zemévaldos dalimi ($i giminés vardo tradicija, kaip jau
buvo minéta, buvo biidinga galingiausioms Vakary Europos diduomeniy
Seimoms). Kartu ji reprezentavo pacia konkrecios didiky giminés savimonés
genezg, sasaja tarp Zemévaldos branduolio ir giminés kilmés: Zbarazas —
Zbarazskiai, Sanguskos-Kosirskiai — Kamenis Kaosirskas, Visnioveckiai —
Visniovecas, OstrogiSkiai — Ostrogas, Olelkaiciai-Sluckiai — Sluckas,
Cartoriskiai — Cartoriskas, Dubrovickiai-Al$éniskiai — Al$énai. Atkreiptinas
démesys, kad pastaryjy didiky giminés buvo kunigaikstiSkos kilmes, todél
galimai taip paaigkintina tokia $iy giminiy vardy formavimosi tendencija®’.

Antra vertus, absoliuti dauguma $iy kunigaikstiSky giminiy piliy buvo
sutelkta Voluinés zeméje, mazesné dalis — Palenkéje. Sia tendencija nulémé
pati Siy kunigaikstisSky giminiy kilmés geografija, o salygini pilies ankstyvuma
zemévaldoje 1émé i$skirtiné kunigaikstiSka savimoné.

Pilis kaip tarnyba-laikymas (beneficija)

1505-1506 m. Jonas Glinskis buvo Kijevo vaivada. 1507 m. Lietuvos
Metrikos akte fiksuojama, kad Kijevo pilies laikymas pereina i valdovo rankas
(3amox Kuesv 3v e2o Oepocasvl viHemwiu u Kb ceoeu pyye e3sau). 1S t0
iSplaukia, kad Kijevo pilies laikymas ir buvimas Kijevo vaivada buvo i§ esmés
tapatiis dalykai. Sia mintj patvirtina ir tai, kad tuo paciu aktu Glinskiui buvo
duota laikyti Naugarduko pilis (0anu ecmo emy 3amox nawo Hosveopoook om
nac Oepxcamu) Kartu su vietinimis rakto ir pilininko tarnybomis®®
(Naugarduko vietininku-vaivada Glinskis buvo 1506-1508 m.). Beje, tais
paciais metais Glinskiui buvo suteikta privilegija laikyti Brastos seniiinija, o
jos ,,prieSakyje” — valdovo pilj su Brastos raktu (samox nawws Bepecmeuckuu ¢

karouom)™.

%1 yakary Europoje XI-XII a. radosi ne tik daugybé piliy, taciau svarbiausios kilminguju giminés nuo
pasistatyty piliy, dazniausiai, priklausomai nuo vietovés reljefo, statyty ant sunkiai pasiekiamy kalvy
(vok. die Hohenburg), gavo vardus. Apie tai pla¢iau zr. Bitschman M. Burg und Adel in Tirol
zwischen 1050 und 1300. Grundlagen zu ihrer Erforschung. Wien, 1983, S. 14-16; Rosener W. Adel
und Burg im Mittelalter// Zeitschrift fir die Geschichte des Oberrheins. Bd. 150. Stuttgart, 2002, S.
94-97.

%2 | M. Uzrasymy knyga 8, nr. 152, p. 160.

%3 Ibid., nr. 210, p. 197-198.

297



Turint omenyje aukS¢iau nurodytas kunigaiks$ciy OstrogiSkiy pilis ir ju
pagrindinés koncentracijos lokalizacija, logiSka tai, kad Konstantinas
Ostrogiskis buvo Lucko senitinas (1507-1522 m.). Jo ,,senitinavimo* pradzioje
prie pilies i Lucko muito kiekvienais metais dar buvo priskirta po du Simtus
gragiy’™,

[sidémétinas yra 1525 m. Zitomyro pilies kaip tarnybos iki gyvos galvos
suteikties atvejis dél keliy aplinkybiy. Pirma, ji buvo duota laikyti Vilniaus
vyskupui Jonui i$ Lietuvos kunigaikséiy. Antra, Sioje suteiktyje néra nurodytas
tarnybinis jos pobidis, nors jis ir numanytinas. Treéia, Zitomyro pilis duodama
laikyti su zmonémis ir jplaukomis (3 r00mu u 30 écumu niamer u 00X00bL).
Ketvirta, suteikties recipientui suteikiama teisé naujai pastatyti Zitomyro pilj
(3amoxs 3108y 3apy6umu)™.

Svarbu dar karta sugrizti prie jau minéty kunigaik$c¢iu Visnioveckiy,
kadangi zinoma apie XVI a. pirmoje puséje jiems nepriklausiusias, taciau Si0s
giminés atskiriems nariams suteiktas teises laikyti valdovo pilis. Mykolo
Vasiljevi€iaus Zbarazskio-Visnioveckio siinus Teodoras Michailovicius
Visnioveckis iS valdovo iki gyvos galvos 1524 m. gavo laikyti Propoisko
(dabartinis Slavgorodas) pili su vals¢iumi ir Ceéersko vals¢iumi. Kartu dk
ipareigojo Visniovecki sutvarkyti Ce&ersko pili®®. Sis dokumentas atskleidZia
du dalykus. Pirma, Propoiskas ir Cederskas XVI a. pirmoje puséje i§ esmés
tapo LDK pasienio pilimis, tod¢l buvo bitinas ju tinkamas administravimas,
nors, Kita vertus, tai toli grazu nebuvo svarbi dignitorija. Antra, Sis atvejis
atskleidzia pilies kaip tarnybos pobiidi. Valdovas, suteikdamas asmeniui pilies
valdymo teises, ipareigodavo $§i ja, jos teritorija ir jos Zmonésmis pasiriipinti, t.

y. administruoti (iikio, teismo, kariniai reikalai). Kartu $is pilies laikymas iki

%% Ibid., nr. 296, p. 247; [...] npudamu emy kv 3amry Hawomy JIyywvKomy 3 Mblma HAUO20 IYYKOZO 6
Kaxcovlu 200 HO 08ecme KONw 2pouteu 00 Hauoe 8oau [...].

%5 1 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 530, p. 416.

%06 | M. Uzrasymy knyga 12, nr. 346, p. 305; [...] danu ecomo emy omv nac depacamu 3amoxks Hawn
Ilponoeckv u 3 eonocmoro Ilponouckoro u Yovtuepvckoro, 0o e2o dcvieoma. A OHb Maems HAMD Y
YoiuepvCKy 3aMOKs CRPAgUmMU MaKs, Kaks naoobe [...].
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gyvos galvos asmeniui turédavo garantuoti tam tikra iSlaikyma, kuris tekdavo
1§ valdomos pilies surenkamy mokesciy, duokliy ir kt.%",

1533 m. tas pats Teodoras Michailovi¢ius Visnioveckis, Cedersko ir
Propoisko laikytojas, uzraSo savo zmonai Anastasijai dovi, kurio viena dalj
sudaré pusé¢ Peremylio pilies. Pasak paties Teodoro Michailovi€iaus, kita pusé
priklausé jo broliui, EiSiskiy laikytojui, kunigaik$¢iui lvanui Michailovi¢iui
Visnioveckiui®®. [domiausia $ioje vietoje ne jau mums Zinomas pilies kaip
dovio uzraSymas (turétina omenyje, kad dovis buvo skiriamas pinigais, tuo
tarpu nekilnojamas turtas buvo juy garantas, laikina moters nuosavyb¢), taciau
butent konkretaus objekto dalinimas, kuris daznai véliau tapdavo ivairiy gincy
ir nesusipratimy priezastimi. Kad jau buvo paminétas Ivanas Michailovi¢ius
Visnioveckis, svarbu akcentuoti, kad 1527 m. jis iS dk gavo laikyti ReCicos
pili®®, kuri priskirtina tai paciai ,,gynybinei linijai kaip ir Propoiskas bei
Ce&erskas. Néra abejoniy, kad ir §i pilis interpretuotina ne kaip kunigaiksc¢iui
priklausanti, o kaip tam tikra tarnyba. Tokiu budu tai dar vienas tarnybinés

pilies pavadumo pavyzdys.
5. Diduomené

Diduomene kaip kilmingyjy, bajorijos, socialinés grupés vir§iiné
pradéjo formuotis zymiai véliau, nei kunigaikstiskasis visuomenés sluosknis,

kurio kilmés reikéty ieSkoti dar gentin¢je visuomeneéje. Nors vis délto tiksliau

%7 Neabejotina, jog kai kurias pajamas ir duokles valdovas pasilikdavo sau: Ibid., [...] danu n(ajuu c
MbIX BOJIOCHICU ZPOULOBLIU U MeO0BbIU, U DOOPOBbIU, U KYHUUBHBIU, U UHBIU 00X00bl MAIOMb HA HAC
dasanvl 6bumu noone 0agvrozo 0bbiuaa [...]. Po mety suzinome apie sudétinga Propoisko ir Cegersko
piliy (pastaroji dar néra baigta statyti) situacija. Dél Sios priezasties Teodorui Visnioveckiui Siose
vietovése buvo duotos karéemos; Ibid., nr. 475, p. 379; [...] daru ecmo emy xopumy nauty y Ilponoucky
u Yuuepcky, 00 eonu nauoe |[...].

%8 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 437, s. 404; [...] a k momy 3 ocobuusoe moeii nackmu daro, dapyio u
3anucyio sicone moetl, kneeunu Hacmacou gviciyzy 6cio, wimo ecmu biCayICUIL HOCHOLY 3 OPAMOMD
Moumvw, kHazemv HMeanom Muxaiinosuyomv Buwmneseykums [...] ceow uacmo, nonoeuny 3amky, Ha
umsa Ilepemolnps, co 6cumv, Kb Mecmeuxda, maks 0J0CHIU HA 6€HYHOCTbL U MPEMIOI0 YACHb C8e20
cmaoa moezo [lepembinbckoeo, ceupens u sxcepebyoss [...J. 1545 m. pakrasciy piliy revizijoje aprasant
Lucko pili buvo paminéta, kad Peremylio pilis su kaimais buvo atiduotas Visnioveckiams Konsantino
Ostrogiskio riipesCiu; zr. PeB13ii Ykpaincekux 3amkiB. c. 184; [...] Ilepemuns, 3amoxv, us cenvt
suinpocuny kH3v Kocmenvmuns kuzem Buiuuneseyxums |[...J.

%9 | M. Uzrasymy knyga 12, nr. 634, p. 485; /[...] maem momv 3aMOK Hawb om HAC 8 OepIrCcanbe
depoicamu, 3 MbIMOMb U C KOPUMOIO, U ¢ MUBYHWUHOIO [...].
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buty sakyti, kad raSytiniai Saltiniai tiesiog vé¢liau fiksuoja bajorija, 1§ kurios
ilgainiui iSsikristalizavo ekonomiskai ir politiSkai jtakingiausia grupé. Tad
kalbant apie diduomeng neiSvengiamai susiduriama ir su pacios bajorijos
problema. Néra jokios abejonés, kad iki pasirodant pirmosioms privilegijoms
XIV a. pabaigoje, bajorija LDK jau egzistavo. Taciau ji nebuvo teisiSkai
pradétas apibrézti privilegijuotas visuomenés sluoksnis. [tikinamiausiai
Viduramziy iki teisinés (oralinés?) ir po jos (rasto?) bajorijos apibrézti,
formuluodamas dvieju feodalizmo laidy modelj, konceptualizavo Marcas
Blochas, pabrézdamas, kad teisiné bajorijos (kilmingujy) transformacija
Prancizijoje, tiksliau vakarin¢je buvusios Karolio DidZiojo imperijos dalyje,

ivyko mazdaug XII a.%%°.

Savo ruoztu brity medieviste Susan Reynolds
analizavo biitent XI-XIII a. zemévaldos dalykus, atkreipdama démesi 1
Saltiniuose Kkintancia aloding ir lening (beneficing) zemévaldy priklausomybe
iSreiSkianc¢ia terminija. Pasak istorikés, aloding Zemévaldos priklausomybe
symindiy Zodziy mazéjo®. Sie klasikiniai Vakary Europos istoriografijos
pavyzdziai sudaro galimybe pazvelgti i LDK bajorijos, 0 Siame skyriuje —
bitent | diduomenés problema. Sios grupés juridinis jtvirtinimas ir kartu su tuo
susijes Zemevaldos formavimosi nauju lygmeniu procesas yra, kaip galésime
isitikinti, neatskiriami nuo diduomenés pilies, svarbaus Viduramziy
visuomengs teritorinio ir socialinio démens, atsiradimo.

1387 m. Jogailos privilegija buvo skirta tik Tikrosios Lietuvos bajorams

katalikams. Ja buvo patvirtintos visos t€vonings ir iStarnautos bajorijos valdos,

tarp kuriy buvo minimos ir pilys™?. Marija Krasauskaité $io dokumento

%10 Bloch M. Feudal Society. Social Classes and Political Organization. Vol. 2. Chicago, 1961, pp.
320-325. Be abejonés, tai tik vienas i§ daugelio aspekty, kuriais remiantis, Blochas suformulavo §i
dviejy feodalizmo laidy modeli.

%11 Reynolds S. Fiefs and Vassals. The Medieval Evidence Reinterpreted. New York, 2001, pp. 284-
285. Autoré aiskiai deklaruoja savo marksistines metodologines priclaidas, pabréZzdama, jog
feodalizmo suvokimas, pasak jos, jo siauraja senjoro-vasalo santykiy prasme, atspindi XVI-XVIII a.
pozitiri, kuris atsirado darbuose teisininky, bandZiusiy paaiskinti §ig sistema juridinémis valdanciosios
klasés savokomis.

%12 1 M. Uzragymy knyga 25, nr. 1, p. 35; [...] armiger sive boiarin fidem assumens catholicam et
ipsius haeredes ac successores legittimi castra, districtus, villas atque domos ac omnia, quae ex
successione paterna possidet, habendi, tenendi [...].
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nejvertino kriti§kai, todél, pasak jos, bajorija jau XIV a. valdé pilis®*®. Beje,
Henrykas rFowmianskis, nesigilindamas konkre€iai 1 pilies problema,
iSversdamas Saltinio eilutg, tik uzsimena, kad bajorai valdé savo tévonijas,

itvirtintas gyvenvietes (grod), teritorijas, kaimus, namus®**

. Istorikas Saltinyje
pavartoto castra ne atsisaké, 0 tiesiog ji ,,suSvelnino®. Galima sutikti su
Lowmianskiu, jei laikysimés pozicijos, kad tai buvo bajory aptvertos
gyvenvietés, t. y. gyvenamasis namas su ukiniais pastatais, formaves kiema,
kartu aptverta tvora. Geriausiai buvusia situacija paaiSkina Wegeberichtai,
kuriy ,,Sviesoje interpretuotina ne tik privilegija, bet ir visa vienalaiké
situacija. Kryziuoc¢iy zvalgai $alia jvairiy gyvenvieciu (kaimy), valdovo piliu
(hus) ir kiemy (hof) aiSkiai fiksuoja diduomenés (¢ia vartojamas ne bajorijos
terminas, kadangi didZioji Siy asmeny dalis priklausé artimai valdovo aplinkai
ir véliau, XV a., skyrési pladiosios bajorijos masés) kaimus (dorfe). IS viso
Kryziuoc¢iy keliy apraSymuose Tikrojoje Lietuvoje galime rasti apie trisdesimt
tris diduomenés kaimus (dorffe) ir du kiemus (hoff), Zemaitijoje teminimas

vienas Girstauto kaimas ir Gnetinhofe®®.

Kaip jau min¢jome, §] vaizda
sustiprina dar ir tai, kad Zvalgy aiSkiai identifikuojami skirtumai jvardinant
valdovo kiemus (hof) ir pilis (hus). Todél perSasi iSvada, kad privilegijoje
pavartota castrum daugiskaitiné forma buvo raStinés formule, Stampas
(tikétina, perimtas i§ lenkiSkosios kanceliarijos), kuris absoliuciai neatitiko

realios vietinés socialinés ir materialinés kultiiros situacijos.

% Krasauskaite M. Die litauischen Adelsprivilegien bis zum Ende des XV. Jahrhunderts. Leipzig,
1927.

% Fowmianski H. Studja nad poczatkami spoleczefistwa. T. 1, s. 274.

%1% Die littauischen Wegeberichte, W. 6, S. 668; Girstawtin dorffe; W. 22, 675-676; Gnetinhofe.
Aukstaitija: W. 47, S. 686; Degirdendorfe; W. 64, S. 692; Swirgalendorf; W. 67, S. 693-694;
Vgintendorfe, Tawtegynnen dorfe; W. 68, S. 694-695; Byalgindorffe; Sawguttindorffe; Eytuttendorffe;
Tansottendorffe; Sirputtindorffe; W. 69, S. 695; Syderndorfe; W. 71, S. 696; Starpeykin dorfe; W. 73,
S. 696; Waydutten dorfe; Skabuttendorfe; W. 78, S. 698; Manstendorf; W. 79, S. 698-699;
Czapornendorff czu Sallczenyken; W. 81, S. 699-700; Ywanendorfe; Mantegirdendorfe; Hannosdorfe;
Mynegelia dorfe; Hanulin dorfe; Manstyndorfe; Taluttendorfe; Patrickindorfe; Andrewshoff;
Manstyndorfe; W. 82, S. 700-701; Wissegirdendorff; Mynnegelin andir dorff; Waysutendorfe;
Wugintendorfe; Jorgendorff; lliondorfe; Eymuten dorfe; W. 86, S. 702; Mikullendorfe; W. 91, S. 703-
704; Andrusken hoff; Gastowtendorf vnd lyt im gebite czu Garenenen; Manewidendorf; W. 93, S. 705;
Kymont Rasanenhoff; W. 95, S. 706; Kymundsdorf; Waisedendorff; W. 97, S. 706; Surwillendorffe; W.
97, S. 707; Ongemundes hoff Galschan; Stegewillendorff Szolutka; W. 99, S. 707-708;
Hostilkandorff; Kymontendorf; Sangailsdorf.
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XIV-XV a. LDK kraStovaizdis grei¢iau buvo nusétas pavieniy
kilmingyju kaimy ir dvary. Lithuania propria ju paplitimas ir tankis
neabejotinai Zenklus. Zemaitijoje randamas tik vienas kitas, ta¢iau retai kada
zvilgsnis istoriografijoje pakrypsta link ruséniskyju LDK teritoriju. Kita vertus,
tai tinka ir rusakalbei istoriografijai, kur, sovietiniais metais visur akcentuojant
egzistavus zemvaldziy pilis ir feodalinius miestus, taip ir iki Siol neatsiranda
butinybés sugrizti prie Siy valstybés struktiira iSreiSkianciy reiSkiniy klausimo.
Trumpai papildant tai, kas jau buvo pasakyta, reikia atkreipti démesi 1 Rusu
tiesos (/Ipasoa pycckas), lygintinos su ankstesniais V-VI a. Vakary Europos
barbary teisynais, trumpaji (XI a.) ir platuji (XII a.) savadus. Cia mus domina
du Rusy tiesoje minimi dalykai: osop ir copoo. Trumpojoje Sio teisyno
redakcijoje viename 1§ straipsniy minimas dvaras kontekste, kai pats
Seimininkas (na ceoem 0sope) uzmusa vagi. Tuo atveju, jei vagis lieka gyvas,
jis turi bati atvedamas | kunigaikiGio dvara (na xusoce 0eop)™™®. Cia
akivaizdziai matyti dvi dvaro reikSmeés; pirma, dvaras, kaip tkinis asmeniui
priklauses objektas; antra, dvaras, kaip teisés ir teisingumo vykdymo vieta.
Biidinga tai, kad plac¢iajame Rusy tiesos savade dvaras minimas akivaizdziai
dazniau®’, o tai neabejotinai liudija per tam tikra laika jvykusius poky¢ius.
Beje, apie copoo pasakytina tas pat. Svarbu tik akcentuoti, jog copoo Rusu
tiesoje ryskéja kaip konkrecios lokalios bendruomenés struktiiros asis, kuriai
priklaus¢ individas. Tokiu budu galima uzCiuopti dar gentinés visuomenés
bruozus. Ne veltui viename placiojo savado straipsnyje, kalbant apie pabégusi
skolininka, akcentuojama jo priklausomybé / kilmé (a npuweo cocme uz unozo

918
20p00a UNU YI0JCe3eMeYdb) .

18 TIpama Pycckas. T. 2. Komenrapum. Mocksa-Jlennurpan, 1947, Ne 38, c. 216. Pla&iojoje
redakcijoje dvaras taip pat minimas kaip teismo vieta; ibid., Ne 29, c. 350; Ne 40, c. 387.

17 1bid., Ne 55, c. 435; Ne 58, ¢. 503. Apie zemés riby, tarp ju ir dvaro, formavimasi, ju paZeidimus ir
baudas reglamentuoja vienas i$ placiojo Rusy tiesos savado straipsniy; zr. Ibid.,, Ne 72, c. 556.
Straipsnis apie tévoninio dvaro palikima jauniausiajam stinui jau liudija apie paveldimos nuosavybés
(alodinés) egzistavima; zr. Ibid., Ne 100, c. 665; /...] A 0sop be3 Oena omenv 8CAK MeHbUIEMY CHIHOBU

[..]
%18 1hid., Ne 55, c. 435. Plg. Zr. Ibid., Ne 114, c. 720. Archeologiné literatiira nurodo ne viena Kijevo

Rusios bajorijos gyvenvietés tipa: pvz. sodyba, dvaras; Zr. JIpeBusist Pycs. ['opon, 3aMoK, ceno, ¢. 64—
65.
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Galima teigti, kad alodiné bajorijos Zemévalda (kaimai, kiemai-dvarai)
XIV a. jau buvo pradéjusi vystytis tiek Lithuania propria, tiek ir ruséniskose
teritorijose. Zemaitijoje $is procesas, kaip ir vietinés aristokratijos ,,virtimas“
bajorija, veélavo. Biitina akcentuoti dvaro (kiemo) pirmuma pilies atzvilgiu
bendroje raidoje. Tik tuomet bus galima paaiskinti diduomenés pilies, Kaip
sudétingesnes struktiiros genezés aplinkybes.

Viename i$ trijy 1413 m. Horodléje sudaryty akty yra minima, kad LDK
bajorai savo tévoninj turta (bona ipsorum paternalia) valdys pagal tokias
pacias teises (pari iure), kaip ir Lenkijos kilmingieji. Reikéty pridurti, kad akte
minimos bajory zmonos, kurioms bajorai galés duoti dovi Zemés valdomis ir
kaimais (suis dotalicia in bonis et villis) tokiu biidu, kaip tai daroma ir
Lenkijos karalystéje®'®. Taigi, neminimos jokios pilys. Tarp kitko, 1374 m.
Lenkijos karalius Liudvikas Vengras (Didysis) KoSicy privilegija,
istoriografijoje interpretuojama kaip Lenkijos bajorijos laisviy plétros pradzia,
suteiké¢ pilies valdymo ir laikymo teise: [...] visy Lenkijos Karalystés
kunigaiksciams ir ponams (Principi), o taip pat kunigaikstiskos kilmés
asmenims (descendenti de genere ducali) pilies (castrum) ar pilaités
(fortalitium) valdymas ir laikymas bus i$saugotas amziams®°. Beje, 1434 m.
Zygimanto Kestutai¢io privilegija, kurioje pirma karta patvirtinamos ir
stagiatikiy (sicut alibi in cristianitate) kilmingujy tévoninés valdos®*!, buvo
skirta visai LDK, taciau joje nekonkretizuojamas joks nekilnojamas turtas.
Lygiai tas pat pasakytina ir apie vélesnes Jogailai¢iy Kazimiero (1447),
Aleksandro (1492) ir Zygimanto Senojo (1506) privilegijas. Ir apskritai,
jokiame mums zinomame dokumente iki XVI a. pradzios valstybiniu lygiu,
valdovo nebuvo uzsiminta apie pilj ir su ja susijusias problemas.

Cia susiduriame su Viduramziais itin aktualia pilies regalijos problema,
i$ kurios i$plaukia daug su ja susijusiy ir dél jos kildavusiy konflikty. Zinoma,

istoriografijoje yra buveg bandymu diduomenés piliy ieskoti ir vadinamosios

%19 1413 m. Horodlés aktai, nr. 3, p. 39.
%20 \/olumina legum. T. 1. Petersburg, 1859, s. 25.
%21 | M. Uzrasymy knyga 25, nr. 2.3., p. 46.
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~germaniskosios demokratijos” laikais**?, tatiau tokios id¢jos, formuluotos
remiantis paramoksliniais ideologijos postulatais ir populiariagja mitologija,
dabar jau daugiau mokslo istorijos ar mokslo sociologijos dalykai.

AiSkinant viena 1§ l0Ziniy momenty Viduramziy Vakary Europos
istorijoje, X—XII a. (tOkstantaisiais metais), anglosaksi$koje ir pranciiziSkoje
istoriografijose buvo nukaltas feodalinés revoliucijos | feodalinés mutacijos
(feudal revolution / mutation feodale) konceptas, kuriuo aiSkinami
fundamentaliis pokyciai Vakary Europos, ypa¢ Pranciizijos, Anglijos, Ispanijos
visuomenése. Sios transformacijos leitmotyvai: centrinés valdZios silpnéjimas,
teritoriné ir socialiné fragmentacija, diduomenés su savo autonomiskais
valdzios centrais teritorijose susiformavimas (kartais tiesiog pavadinama
feodaline anarchija), valstieiy patekimas i senjoro priklausomybe ir kt.*%,
Tyrimo pradzioje buvo uzsiminta apie pranciizy istoriko Aubenaso novatoriska
dar dvideSimto amziaus ketvirtojo deSimtmecio pabaigoje pasirodziusi straipni,
kuriame buvo pastebétas rySys tarp X-XII a. vykusiy fundamentaliy
sociopolitiniy poky¢iy, feodalizmo formavimosi ir pilies, kaip Viduramziy
visuomenés simbolio jos amzininky bei ja vertinanéiy samonéje, radimosi®’.
Beje, tai akivaizdziai akcentuojama ir naujausiuose darbuose, lieianciuose X—
XII a. Vakary Europos istorijos problemas. Jau minétuose Pierre’0 Touberto ir

Robert’o Fossier tyrimuose fundamentaliy Vakary Europos pokyc¢iu fone

%22 Dannenbauer H. Adel, Burg und Herrschaft bei den Germanen (Grundlagen der deutschen
Verfassungsentwicklung)// Historisches Jahrbuch. Bd. 61. 1941, S. 1-50.

%23 Nesigilindami { kilusios ilgametés diskusijos, kurios pavydéti galéty kiekvienas , tiesos beieskantis*
istoriky cecho narys, dél feodalinés revoliucijos turinio, reik8més ir kity subtilybiy dalykus,
iSvardinsime tik pagrindinius $ig istoriografine problema lieCianc¢ius darbus: Poly J. P., Bournazel E.
La mutation féodale X°-XII° siecle. Paris, 1980; Zimmermann M., Poly J. P., Bournazel E. La
mutation féodale X°-XI1° siécle// Revue de I’histoire des religions. T. 200. No. 2. 1983, pp. 205-208.
Diskusija prasidéjo brity istoriko, reagavusio | panciizakalbés istoriografijos idirbi (pvz. G. Duby, J. Fr.
Lemarignier), straipsniu: Bisson T. N. The ,,Feudal Revolution*// Past & Present. No. 142. 1994, pp. 6—
42. Atsakymas, kritikuojantis apskritai paia feodalinés revoliucijos idéja ir jos samprata, tatiau
nesigincijant dél fundamentaliy poky¢iy, vykusiy X—XI a.: Barthelemy D., White St. D. The ,,Feudal
Revolution”// Past & Present. No. 152. 1996, pp. 196-223. Netrukus seké Bissono atsakymas, kuriuo
jis aiskino feodaline revoliucijq kaip gilumini galios perstruktiiravimo perioda: Bisson T. N. The
»Feudal Revolution®: Reply// Past & Present. No. 155. 1997, pp. 208-225. Gincas ,,baigiamas* dvieju
garsiy Britanijos medievisty Timothy Reuterio ir Christopherio Wickhamo tekstu, pabréZiant Bissono
akcentuota smurta kaip skiriamaji analizuojamos visuomenés ir jos laiko bruoza bei besikeicianti
mentaliteta, kartu iSskiriant, jog feodaliné revoliucija yra salyginis aiSkinimo konceptas, atsizvelgiant {
Europoje vykusiy procesy nevienalaikiskuma (Anglija po 1066, Vokietija po 1075, Kastilija po 1110):
Reuter T., Wickham Ch. The ,,Feudal Revolution®// Past & Present. No. 155. 1997, pp. 177-208.

%24 Aubenas R. Les chateaux forts des X® et XI° siécles, p. 548-586.
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matytini ir interpretuotini incastellamento bei encellulement istoriografiniai
toposai, jvardinantys kokybines socialines, teritorines, mentalines
transformacijas X-XII a. Vakary Europoje. Diduomenés ir jos pilies
formavimasis téra viena, taiau esminé, i$ $io proceso, negriztamai pakeitusio
Europos gamtinj ir kultirini krastovaizdi, dalis.

TradiciSkai diachroninis lyginimas istoriografijoje (lyginamoji istoriné
sociologija yra kitas klausimas) néra labai praktikuojamas, kiek kitaip tyrimy
tradicija  susiklosté  senyjy-pirmykSciy  visuomeniy antropologiniuose
tyrimuose, kuriuose biitina salyga yra panaSi visuomenés raidos stadija,
analizuojamy fenomeny bendro vardiklio suradimas. Tod¢l telieka atsakyti |
klausima — koks Sio tolimo erdvés ir laiko pozitriais ekskurso tikslas? Net ir
kontrastingy atvejy lyginimas yra relevantiSkas ir metodologiSkai pagristas.
Tokiu biidu izvelgtini salygy ir aplinkybiy skirtumai, kuriems esant formavosi
panasaus pobiidzio reiSkiniai — Siuo atveju — diduomenés pilis. Lyginimas ne
tik gali padéti atskleisti egzistavusius bendrumus, taciau, nepaisant to, padéti
aiSkiau 1iSreikSti tradiciSkai istorijos mokslui svarby tiriamojo atvejo
individualuma®®.

Pagrindiniai bendravardikliai, pagrindziantys LDK situacijos XIV-XVI
a. kaip atvejo lyginimo pagristuma X-XII a. Vakary Europos kontekste,
neneigiant egzistavusiy esminiy visuomeniy sarangos skirtumy, — diduomenés
su tik jai budinga savimone ir ,atributika® formavimasis, §ios grupés pilies
kaip atskiro ir iSskirtinio Viduramziy visuomenés reiskinio radimasis. Taciau

Sis reiSkinys nesiformavo tuscioje vietoje.

a. Pilis kaip regalija

Vakary Europos istoriografijoje jau nuo XIX a. antrosios pusés yra
identifikuota vadinamyju regalijy problema. Regalija (iura regalia)
apibudinama kaip iSimtin¢, monopolitiné monarcho teisé ne tik | objektus, bet

ir 1 konkreCius galios ir finansinius Saltinius: monety kalimas, kalnakasyba,

%25 Puhle H. J. Theorien in der Praxis des vergleichenden Historikers, S. 121.
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turgus, druska, naudojimasis vandens telkiniais, medzioklé ir Zvejyba ir kt.*,

Nesigilinant | smulkesng regaliju tipologija, paminétina, jog tokie istorikai kaip
Theodoras Mayeris ir Stawomiras Gawlasas regalijy susiformavima vokiskose
zemése XII a. sieja su teritorinés valstybés formavimosi procesu®’.

Regaliju problema negali biiti atskirta nuo mentaliniy Viduramziy
visuomeneés problemy spektro, o kartu ir nuo Sios epochos politinés teologijos.
Zinoma, darbuose, kuriuose nagrin¢jama Vidurio Ryty Europos Viduramziy
istorija, apie regalijas vos uzsimenama®®. Saltiniy Sioje erdvéje ne tik
kiekybiSkai zenkliai maziau, bet ir pats ju formuliaras, terminija, jvardijusi
gyvenimo realijas, liko neiSplétota. Galima Kkelti hipoteze, kad ir pati vietiniy
socialiniy praktiky amplitudé buvo skurdesné, maZziau diferencijuota.

XX a. pradzioje pasirodé darbai, skirti konkreciai pilies kaip regalijos
problemai. Pasak Ericho Schraderio, vokiskose zemése karalius XII-XIII a.
turéjo atsisakyti dalies savo i$skirtiniy teisiy, tarp ju ir pilies statymo, atskiry
zemiy didiky, grafy naudai**®. Savo ruoztu Alexander Coulin pora mety véliau
pasirodziusiame darbe [wvirtinimy teisé ir jtvirtinimy  virsenybé |

suverenitetas®®

aiSkiai atskyré auksCiausia teis¢ (imperatorius, kKunigaikstis,
markgrafas), nuo deleguojamos, suteikiamos. Apskritai pilies statymo teisé yra
sudétinga problema, tod¢l vargu ar ji kada nors buvo monolitiska, t. V.
priklausé vienam save teisétu valdovu laikiusiam asmeniui. Todél tikétina, kad
8 reiSkinj galima sieti su barbarine Europos epocha (nebitinai reikia viska
Kildinti i§ roméniSkos teisés tradicijos, kuri ,atgimé“ Europoje jau
brandziaisiais Viduramziais) ir véliau perimta bei jsitvirtinusia regalijy
samprata Viduramziy valdZios savivokoje. Antra vertus, reikia turéti omenyje,

kokiomis salygomis ViduramzZiais biudavo itvirtinama ir iSlaikoma valdZia,

todél pilies regalijos dispozicija dazniausiai kisdavo priklausomai nuo

%26 Thieme H. Die Funktion der Regalien im Mittelalter. Darmstadt, 1968, S. 5-11.

%27 Mayer Th. Die Bildung der Grundlagen des modernen deutschen Staates im hohen Mittelalter//
Herrschaft und Staat im Mittelalter (Wege der Forschung. Bd. 2). Darmstadt, 1964, S. 296-297.
Gawlas S. O ksztalt zjednoczonego krolestwa, s. 16-21.

%28 Bardach J., Lesnodorski B., Pietrzak M. Historia ustroju i prawa polskiego. Warszawa, 2003.

%29 schrader E. Das Befestigungsrecht in Deutschland, S. 30—48.

%0 Coulin A. Befestigungshoheit und Befestigungsrecht, S. 1-67.
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sociopolitiniy aplinkybiy®™"

. Valdovas retkarciais atkurdavo savo auksc¢iausias
teises (auks¢iau buvo cituota Duby mintis, kad kiekvienas feodalas jautési turjs
teise jtvirtinti valdZia savo teritorijoje). Siame kontekste biitina vertinti ir jau
minéty LDK XIV-XV a. kunigaik$¢iy aspiracijas ir pretenzijas. Vis délto
dabar kalbama apie diduomeng, i kurios giminiy i$sivysté ne viena valdancioji
Europos dinastija.

Svarbu tai, kad jau nuo IX a. Vakary Europoje fiksuojami savavaliskai
(neteisétai) pastatytoms pilims skiriamos sankcijos, kurias jvykdyti tur¢jo ty
teritorijy, kuriose jos buvo pastatytos, pareigiinai, vietininkai (comites)®.
Pagrindiniuose XII-XIV a. Vakary Europos ViduramzZiy teisynuose buvo

aiskiai fiksuojama, kad egzistavo draudimas statyti privacias pilis®™

. Idomu tai,
kad nei viename aptariamo laikotarpio LDK teisés dokumente, Kazimiero
teisyne, Lietuvos statutuose, negalima aptikti net uzuominos apie tai. Tai
leidZia daryti kelias prielaidas. Pirma, diduomenés pilies genezé nesietina su
jokiomis didesnio masto sociopolitinémis transformacijomis. Antra,
diduomenés piliy radimasis nebuvo konfliktiSkas vienos socialinés grupés su

dk valdzia. Trecia, diduomenés pilis radosi senyjy diduomenés dvary, struktiiry

pagrindu.

%! Taj geriausiai matyti i§ Sv. Romos imperijoje, kurioje tarpusavyje kirtosi kéliy jégy — pasaulietiniy
ir dvasiniy — interesai, XII-XIII a. jvykiy ir keliy svarbiy vélesniy hormatyviniy dokumenty. 1158 m.
imperatoriaus Frydricho Barbarosos suSauktame suvaZiavime Ronkaglijoje buvo priimtas Constitutio
de regalibus, kuriuo imperatorius turéjo atsisakyti kai kuriy savo iSskirtiniy teisiy. Istoriografijoje
Zinomesni yra 1220 ir 1232 m. priimtos atitinkamai Confoederatio cum principibus ecclesiasticis ir
Statutum in favorem principum privilegijos, kuriomis buvo suteiktos, monarcho saskaita, placios teisés
(regalijos) i pradziy kunigaiksciams dvasininkams, o po to ir pasaulieciams. Tokiu budu regalijos i§
esmés tapo jprastinémis kunigaikiciy teisemis. Zr. Deutsche Geschichte. Von der Anfangen bis zur
Gegenwart. Hrsg. von Vogt M. Stuttgart-Weimar, 1997, S. 78, 97.

%2 Tai buvo Karolio 11 Plikagalvio 864 m. i3leistas kapituliarijus Edictum Pistense; Zr. Monumenta
Germaniae Historica. Legum Section 2. Capitularia Regvm Francorum. T. 2. Hannoverae, 1897, S.
328; [...] ut, quicunque istis temporibus castella et firmitates et haias sine nostro verbo fecerint,
Kalendis Augusti omnes tales firmitates disfactas habeant; quia vicini et circummanentes exinde
multas depraedationes et impendimenta sustinent. Et qui eas disfacere non voluerint, comites, in
quorum comitatibus factae sunt, eas disfaciant [...].

% Cia nurodomi Normandijos (a), Saksy veidrodzio (b), Svaby veidrodZio (c) ir Austrijos Zemés (d)
teisyny atitinkamos istraukos: (a) [...] nulli licuit in Normannia castellum facere [...]; (b) [...] Man en
muz ouch keine burg bowen noch stat vestenen mit planken noch mit muren [...]; (c) [...] Man sol oh
deheine burc buwen noh dorfer veste machen noh berge mit vestenunge ane des lantrihtaer urlaub
[...]; (d) [...] So ensol auch niemant dhain haus noch purg pauen an des landesherren gunst und an
sein urlaub [...]. Cituojama pagal: Albrecht U. Der Adelssitz im Mittelalter. Studien zum Verhaltnis
von Architektur und Lebensform in Nord- und Westeuropa. Minchen-Berlin, 1995, S. 36.
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Wernerio Hechbergerio Vakary Europos istoriografija
apibendrinanciuose darbuose diduomenés pilies (Adelsburg) formavimasis
sicjamas su jau minétais esminiais X-XI a. pokyciais, akcentuojant
diduomenés, kaip i§skirtinés socialinés grupés, formavimosi procesus™*. Pilies
atsiradimas diduomenés zemévaldoje iSreiSké fundamentalius savimonés
pokycius ir su tuo susijusi sieki manifestuoti savo galia teritorijoje. Pilis tokiu
budu tapo valdzios reprezentacija ir aiSkiausia pretenzijuy iSraiSkos priemoné.
XI-XIII a. diduomenés piliy raida pasieké savo kulminacija. Galiausiai itin
svarbu akcentuoti tai, | ka démes; atkreip¢ vadinamosios Freiburgo mokyklos
atstovas Karlas Schmidas, pastebéjes, kad X—XII a. diduomenés giminés émé
save vadinti pagal savo pagrindines (,motinines®) pilis (vok. die
Stammburg)®™®, kurias suvoké kaip savo kilmés Zidinius (vienos
reprezentatyviausiy yra Sios Europos kilmingyy gininés: Habsburgai —
Habsburgas, Céringeriai — Céringenas, Kyburgai — Kyburgas). Tai buvo
fundamentalus pokytis $ios siauros socialinés grupés savimongje.

Sugriztant prie jau iSkelty trijy hipoteziy-klausimy ir atsizvelgiant { tai,
kas pasakyta apie aptariamos problemos raida Vakary Europoje, bitina
pazvelgti 1 diduomenés pilies ir jos raidos problema LDK, akcentuojant visa

Sios valstybés teritorijos ir socialini heterogeniskuma.

b. XV-XVI a. sandiiros transformacija: diduomenés pilies geneze®®

Bet kurios Viduramziy agrarinés visuomenés pagrindinis turtas ir
pajamy Saltinis buvo Zemé. Zemévaldos dydis kartu 1émé asmens ekonominj
(tkini) potenciala. Stambiosios zemeévaldos formavimasis pirmiausia yra
siejamas su naujos socialinés grupés iskilimu. Gentinéje, ikifeodalingje

visuomenéje deél stambiosios Zemeévaldos egzistavimo pagristai abejojama.

%% Hechberger W. Adel im frankisch-deutschen Mittelalter, S. 337; idem. Adel, Ministerialitat und
Rittertum im Mittelalter, S. 77-78.

%% Schmid K. Gebliit, Herrschaft, Geschlechterbewusstsein, S. 102—105.

%8 Diduomenés giminéms priklausiusiu piliy issidéstyma 7r. kartoschemose nr. 2-3.
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Tvirtintina, kad diduomenés stambiosios zemévaldos plétra buvo pirmoji ir pati
svarbiausia prielaida diduomenés pilies genezéje.

Jau Lowmianskis atkreip¢ démesi 1 menkai iSvystyta bajorijos
zemévalda ir Vytauto svarba ilgo stambiosios Zemeévaldos plétros proceso
pradzioje®™’. Petrausko ir Savi§Gevo tyrimai jtikinamai atskleidé atitinkamai
nelygiaveréiy Lietuvos ir Zemaitijos bajorijy Zemévaldos XV a. formavimosi
ypatumus®*®. Iskylanti problema yra ta, jog sudétinga kalbéti apie visos LDK
stambiosios Zemévaldos situacija, o tai trukdo bandyti bent jau hipotetiskai
rekonstruoti bendra vaizda. Svarbu akcentuoti, jog ruséniSkose teritorijose
kalbéti apie stambiosios Zemévaldos formavimasi iki XV a. sudétinga. XX a.
vidurio istoriografija nekelé abejoniy dél Kijevo Rusioje egzistavusios

stambiosios zemévaldos®*®

. Visa tai tai deréty vertinti kritiSkai. Svarbu padaryti
aiSkia skirtj tarp privacios nuosavybés egzsitavimo ir stambiosios Zemévaldos.
Tai, jog Kijevo Rusioje buvo vietiniy kunigaik§¢iy dvary, bajory kaimy ir k.
— néra abejonés. Bitina turéti omenyje, jog stambiosios Zemévaldos
formavimasis yra viena 1§ butiny, tafiau nepakankamy, visuomeneés
,feodalizacijos* salygu. Tik egzistuojant tokioms salygoms galé¢jo formuotis
pilis ir jos teritoriné bei socialiné struktiiros, kadangi Zemeés valda
Viduramziais nesuvokiama be jos gyventoju. Todél visada turétina omenyje,
kad su stambiosios zemévaldos geneze sietina ir valstieCiy priklausomybeés,
jbaudziavinimo procesas. Pilis, zemévalda ir joje pasiklide individai
nepaaiSkinami vienas be kito.O visa tai kartu iSreiSké ne tik valdzios, bet ir
galios vertikalg.

Beneficing, t. y. leniniy suteikéiy pagrindu paremta zemévaldos plétra
Salia jau bajory valdyty alodinés kilmeés valdu prasidéjo XIV a. pabaigoje. O

tai, jog bajorijos visoje LDK, tame tarpe ir ruséniSkose teritorijose, Zemeévalda

%7 Fowmianski H. Studja nad poczatkami spoleczenistwa. T. 1, s. 274-281.

%8 petrauskas R. Lietuvos diduomene, p. 125-134; Saviicevas E. Zemaitijos savivalda ir valdZios
elitas, p. 82-85.

%9 Viernadsky G. On Feudalism in Kievan Russia// American Slavic and Eastern European Review.
Vol. 7. No. 1. 1948, p. 6-7. Nors Georgijus Vernadskis ir teigé egzistavus Kijevo Rusioje stambiaja
zemévalda (large-scale landed estates), visgi neigé ¢ia buvus feodalizma. Taip pat zr. Blum J. The
Beginnings of Large-Scale Private Landownership in Russia// Speculum. Vol. 28. No. 4. 1953, pp.
776-790.

%40 Cgeponos M. Tenesnc u cTpykTypa heogansHoro obuectsa, c. 110-115.

309



nebuvo iSplétota, geriausiai liudija per visa XV a. vykusios donacijos, kurios,
ypac ruséniSkos kilmés bajorams, nebuvo labai Zenklios savo apimtimi. Ypac
tai gerai atsispindi vadinamojoje Kazimiero suteikéiy knygoje®*. [ akis krenta
tai, kad iki pat XV a. pabaigos nerandame nei vienos pilies suteikties. Sio
poskyrio tikslas néra atsekti kiekvienos stambesnés diduomenés giminés
zemévaldos raida ir pilies, kaip ja ,,apvainikuojancios pabaigos®, atsiradimo
chronologija. Tai grei¢iau bandymas, remiantis LDK diduomenés giminiy
pavyzdziais, uZCiuopti Sios socialinés grupés pilies radimosi apilinkybes,
chronologija ir mastus.

Pirmyjy reiSkinio apraisSky fiksavimas Saltiniuose dar nereiSkia
fenomeno egzistavimo. Reiskini lemia jo mastas, intensyvumas, paplitimas.
Jau minétas Moraw, artikuliuvodamas vokiSkyju Zemiy, o kartu ir visos
Viduramziy Europos skirtingus atskiry reiSkiniy formavimosi ,,pagreiius®,
metodologiSkai apibréz¢ vieno ir to paties reiSkinio skirtinguose regionuose
tyrimo problemiskuma ir reiSkini apibréziancius tris Kriterijus: laiko, kiekybés
ir intensyvumo®,

Nuo XV a. vidurio aiSkiai matyti diduomenés vidin¢ konsolidacija
susidiirus su kylan¢iomis problemomis ir pony tarybos, kuria sudare
diduomenés vir§tiné¢, dominavimas LDK vidaus ir uZsienio politikoje. Tai
neabejotinai koreliuoja ir su Kaziemiero Jogailai¢io valdymo praktikos
pasikeitimu 1447-1492 m., ir diduomenés, kaip LDK politinés tautos,
susiformavimu XV-XVI a. sandiiroje®®. Visa tai tiesiogiai susije su XVI a.
pirmos pusés diduomenés savimonés poky¢iais, kurie ryskiausiai atsispindéjo
varduose ir naujos titulatiiros formavimesi ***.

Sio poskyrio déstyma pradésime pagal kiek kitoki scenarijy, nei jprasta

tradiciniame istoriko tyrime: ne indukcine kryptimi, bet prieSingai, nuo

%1 Saviscevas E. Suvaldyti chaosa: bandymas naujai tirti Lietuvos didZiojo kunigaikitio Kazimiero
suteik¢iy knyga// Istorijos $altiniy tyrimai. T. 1. Vilnius, 2008, p. 115-173.

%2 Moraw P. Uber die Entwicklungsunterschiede, S. 303.

%3 Rowell S. C. I3davysté ar paprasti nesutarimai? Kazimieras Jogailaitis ir Lietuvos diduomené 1440—
1481 metais// Lietuvos valstybé XII-XVIII a. Vilnius, 1997, p. 45-60; Petrauskas R. Lietuvos
diduomené, p. 188-208.

%4 Petrauskas R. Titulas ir valdZia: Lietuvos Didziosios Kunigaikitystés didiky savimonés poky&iai
XVI amziaus pirmojoje puséje (toliau — Petrauskas R. Titulas ir valdZia)// Pirmasis Lietuvos statutas ir
epocha. Sud. Valikonyté I, Steponaviciené L. Vilnius, 2005, p. 35-46.
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bendrybés link individualybés. 1507 m. Lucko miesto siuvéjai skundési dk,
kad Voluinés zemés kunigaiksciai ir Zemionys ,,prisistaté* piliy, apgyvendino
vietoves ir gyventojams suteiké laisves, o visa tai jiems kenkia®”. Sis
atsitiktinis epizodas laikytinas tam tikra analizuojamos vienos problemos pusés
paradigma — diduomenés piliy genezés ir tapimo LDK reiskiniu. Kartu Sis
epizodas atskleidzia ne tik paties proceso pagrei¢io, kuri dar reikia iSskleisti,
1gavima, taciau kartu ir tai, apie ka buvo kalbéta nagrin¢jant pilies sociuma, t.
y. pilies pavaldumui priklausiusias skirtingas socialines kategorijas. Aisku, kad
diduomenés pilies statybos tiesiogiai veiké ir plaiagja visuomeng, kuri
atsidurdavo pilies, kaip tam tikros jurisdikcijos, ir jos teritorijos pavaldume.
Aiskiausiai diduomenés pilies genezé ir raida bus matoma, iSanalizavus
svarbiausiy LDK diduomenés giminiy (atrankos kriterijjus grindZiamas
diduomenés giminés santykio su pilimi intensyvumu) ir ju piliy (lokalizacijos)
atvejus visoje LDK teritorijoje ir ja sudariusiose zemése iki XV a. vidurio. Tik
tokiu biidu bus galima atskleisti struktiirinius pokycius proceso fone
akcentuojant konkrecius atvejus ir formuojant visumini vaizda. Nepaisant to,
kaip Zinia, visuma yra daugiau negu daliy suma.

Vygandas Marburgietis savo kronikoje trumpai aprasé 1372 m.
Vokieciy ordino Zygj i Lietuva, kurio metu buvo isiverzta | Dirsiino zemg [...]
intrant terram Dirsunen [...] ir pastebéta to paties Dirstino pilis [...] castrum
etiam Dirsunen viderunt [...]**°. Pasak Petrausko, $ia pili valdovas galéjo
patikéti valdyti didikui arba pilis galéjo buti valdoma tam skirta privilegija®’.
Dirsting buvus svarbiu asmeniu liudija jo, kaip Vilniaus senitino (hauptmanne
czur Wilde nit nahmen Dirsuno), minéjimas septintojo deSimtmecio
viduryje®*®. Dél privilegijos, atsizvelgiant { to laiko rasto kultiros bikle, galbat

vertéty abejoti, taciau asmeninis susitarimas su Kestu¢iu, kuris buvo

14! ~ v .

%% M. Uzrasymy knyga 8, nr. 195, s. 190; [...] Buau nam wonomsv ecu kpasysl mecma JIyywkozo o
moms u nosedunu neped Hamu [...J uoc moimu wacel y Boavinckou 3emmu muozue KHa3u u 3emsane
noOy006aU 3aMKU U MECIA 0CAOUU COOe U GOIU UMD OQIOMb, A OISl MO20 HAWU MeCma nycmeroms

%% peter von Dusburg. Cronica terre Prussie, S. 572.

T Volungevicius V. Pilis Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Zemése: statusas ir pavaldumas//
Lietuvos pilys. Nr. 6. (2010). Vilnius, 2011, p. 6.
%48 Schiitz C. Cronica, S. 553. Taip pat 7r. Petrauskas R. Lictuvos diduomené, p. 153, 169.
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»atsakingas“ uz LDK ,Trakuy pus¢“, visiSkai tikétinas. Verta dar atkreipti
démesi 1 Dirstino pilies lokalizcija, kuri sietina su Darsiiniskiu, isikiirusiu
deSiniajame Nemuno vidurupio krante. Turétina omenyje, jog XIV a. tai buvo
pasienio su Vokieciy ordinu teritorija (kitoje Nemuno pus¢je prasidéjo dykra),
todeél visai pagrista biity manyti, jog tokiu biidu buvo tvirtinama sienos gynyba.
Antra vertus, imanoma,kad DarstniSkio apylinkése buvo ir paties Dirsiino
tévonija, tad toks zemévaldos ir pareigy derinimas buvo logiSkas.
Tiskeviciai

9 Viena

Tiskevi¢iy giminés pradzia siejama su 1487 m. mirusiu TiSka
i$ Sios giminés Saky ,peréemé“ Cartoriskiy valdyta Lahoiska ir iki Siol
ivardijama kaip Lahoisko linija. 1528 m. Vilniuje valdovo teisme buvo
sprendziama byla dél Lahoisko besikei¢ian¢ios priklausomybés. Aiskéja, kad
Semiono Aleksandrovi¢iaus Cartoriskio dukterims Zofijai ir Aleksandrai po ju
tévo mirties (1524) atiteko Lahoisko pilis. Jos $ia pili uz keturis Simtus kapuy
gradiy pardavé savo svainiui (sammo) Vasilijui Tiskeviciui®°. Vasilijus
(Bazilijus) Tiskevicius buvo Lahoisko TiSkevi€iy giminés pradininkas. Todél
ne veltui §i TiSkevi¢iy Saka buvo jvardyta kaip Lahoisko, kadangi tai visy
pirma liudijo 1§ Sios giminés savimong ir visa gimings iStaky ideologija.

TiSkevic¢iy giminés kilmeé sietina su Kijevo Zeme. Lahoiskas buvo
ganétinai nutolgs nuo Kijevo. Nenuostabu, kad net ir geografiSkai nutolus
vienai giminés Sakai, ji nepraranda rySio su savo kilmés vieta. Neveltui 1545
m. Zitomyro pilies inventoriuje buvo i§vardintos jau minéto Vasilijaus

o 1
Tiskeviciaus valdos®®

. Juy tarpe buvo ivardinta ir Slobodys$¢ios gyvenviete,
kurioje buvo pilis, isry$kéjanti kaip vietinés galios jrankis®>. Pasirodo, kad

Tiskevicius prie savo Slobodys¢ios pilies priSliejo Skrilevcey kaima,

9 fTxosenxo H. Yxpainceka mursixra 3 kinmsg X1V xo cepemman XVII cromitrs (toliau — Axosenko H.
VYxpainceka noisxra). Kuis, 2008, ¢. 182-183, taip pat apie giminés zemévalda pla¢iau Zr. ¢. 186-187.
%01 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 672, p. 515; [...] #a mo dam emy cecv naws mucm u moms 3amoKs,
00e nonosuusl, WMo emy CEOAKUHSL e20 Npoodnad U WMo Ha JCOHY e20 6 Oely Omb Hee NPUuulLbio,
OMUBIZHY U OCOU3HY, HOMBEEPICAEMb CUMb HAWUMD npusuiems emy [...].

%1 Pepsii VYkpaincbkux 3amkiB, . 241; [...] nanv Bacuneu Tuwkesuyun, umenvs eco: Cnoboouwa,
bepouuos, Pyonuxu, Cenvyo, osou Yopmonecku, besnaska — omuusna, a Kkynvienviu umenvs Koous a
Osepsine; 100U €20, KOMOPbIU MYyM MeurbKaau, Rowiu 6o 00 Croooouwa [...].

%2 hid., c. 254; [...] cenumo, mesic 3amvrosoe, na ums Ckpunesyvi, Komopoe, nogedarom, 30a6Ha K
3aMbKY 0epaicano — moe, oeu, ceaunwo nan Bacuneu Tuxkesuy OmMHAN U RPUBEPHYIL K 3AMDBKY CE0EMY
Cnoboouwy [...].
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priklausiusi Zitomyro piliai. Zvelgiant i §i atveji tampa akivaizdu, kad dviejy
subjekty interesy susidiirimas Sukeldavo konflikta, $iuo atveju valdovo ir
didiko, vienos pilies su kita, nes abi simboliSkai ir tiesiogiai kasdienybéje
iSreiské skirtingy galiy vektorius. Antra vertus, tai, kad, Kkaip teigiama
inventoriuje, Tiskevi¢iaus pilis buvo pastatyta visai neseniai®*®, skatina manyti,
jog buvo bandoma ,,pasirtipinti* savosios pilies infrastruktiira, kuri jau buvo
sukurta Zitomyro pilies. Todél i§ pradziy papras¢iausia buvo ,,prislieti viena
kaima su jo gyventojais prie savosios naujai pasistatytos pilies.

Bohovitinavi¢iai®™*

Tai, kad analizuojamos ne pirmo rySkumo LDK aptariamos
chronologijos ,,zvaigzdés* aiskintina tuo, jog pradzioje pasitelkéme konkrecias
diduomenés gimines remdamiesi chronologiniu ju pirmumu atsizvelgiant |
pilies genez¢ ju Zemévaldoje. Galiausiai, nagrinéjant diduomenés gimines,
buvo pasirinktas nuoseklus LDK diduomenés giminiy ir ju piliy atskleidimas,
motyvuojant valstybés teritorijos ir erdviSkumo kriterijais, kurie nuosekliai
iSplauké 1§ tu giminiy, kuriy Zemeévaldoje pilys pasirodé pirmiausia.
Bohovitinavi¢iy giminé tgsia ir 1§ dalies uzbaigia Sia seka. Nesigilinant | visas
Sios giminés peripetijas, svarbu, kad ¢ia susiduriame ne su trumpam iskilusia,
i§ Voluinés zemés kildintina gimine. Bene garsiausias Sios giminés narys —
BohuSas Bohovitinavicius, XV-XVI a. sandiiroje tarnaves Aleksandro
rastininku ir XV1 a. antrajame-tre¢iajame deSimtmetyje tapes vienu pagrindiniy
LDK diduomenés asmenu (iSkilimas neretai siejamas su Mykolo Glinskio
mais$to nuslopinimu ir §io valdy konfiskavimu). Atkreiptinas démesys ir | viena
jo broli Leva.

Pravartu prisiminti jau minéta, thet ne visai iSskleista idéja dél jvairiy
reiSkiniy populiarizacijos fenomeno, kurio slinktis apibiidintina kaip vertikali,
1§ virSaus 1 apacia, tam tikram reiSkiniui plintant nuo virSiinés, auksciausios

valdzios pakopos, i Zemesnius, Siuo atveju — diduomenés ir lokalinio elito

%3 1bid., c. 243; /...] 60 auxonsekv 3aMOK c6oU 3APOGUNB, OOHAKO KHCb MOGUHOBAMOCHIU 3AMBKY

2COPbCKO20 2071086HO20 He 200UN0CsL eMy onywamiu [...].
%% Plagiau apie $ia giming zZr. Axoeenxo H. Ykpaincbka nuisxTa, ¢. 145-150.
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skluosnius®®.  Bohovitinavi¢iai  grei¢iausiai yra  paradigminis  $io
populiarizacijos fenomeno pavyzdys. Akivaizdu, kad pilis XV-XVI a.
sandiiroje buvo tapusi Voluinéje sparciai plintanciu reiSkiniu. Pilies statybos
nebuvo tiesiog tuscias iSlaidavimas. Greiiau tai reikéty suvokti ir vertinti kaip
to laiko didiko butinybg. Tik per tam tikrus Zenklus, kurie interpretuotini kaip
universaliis tos visuomenés kodai, buvo imanoma biti savu tarp savuy,
galiausiai biiti atpazintu ir pripazintu.

Broliai Bohusas ir Levas Bohovitinavi¢iai Saltiniuose minimi nuo XV a.
pabaigos®®. Pirmasis jy buvo valdovo rastininkas ir daugiau reikaly turéjo
Tikrojoje Lietuvoje. Antrasis buvo Brastos raktininkas, tod¢l tai nuléme ir jo
zemeévaldos formavimo krypti, nes jau 1501 m. jis gavo i§ valdovo privilegija,
kuria jam buvo dovanojamas Brastos paviete Vorteliy kaimas®'.

1503 m. Aleksandro privilegija buvo patvirtintas Levkos
Bohovitinavi¢iaus praSymas, kad Siam biity leista savo Vorteliy dvare, senoje

piliavietéje, pasistatyti pilj ir jkurti magdeburginj miesteli*®

. Akivaizdu, jog tai
buvo paties Bohovitinoviiaus, Brastos raktininko, iniciatyva ir jo asmeninis
interesas visiSkai netoli savo tarnybos ,apvainikuoti“ savo zemévalda. Sis
Levo Bohovitinaviciaus atvejis idomus tuo, kad ¢ia kalbama apie raktininka,
taigi vietinio (Voluinés) elito atstova. Todél Sis pavyzdys gerai atspindi jau
minéta populiarizacijos fenomena, kai piliy statybos praktika pasieke ir
lokaling diduomeng. Taip pat svarbu pastebéti tarnybos (Brastos raktininkyste)
ir zemeévaldos bei jos aukSCiausios iSraiSkos pilies (Vorteliai) lokaling
koncentracija. Kartu Sioje privilegijoje galima pastebéti ir pilies lokalios

infrastruktiiros kirima, kuri atsiskleidzia per tokius akte jteisinamy objekty

%5 Duby G. The Diffusion, pp. 6-7.

%8 Uzrasymuy knyga 4, nr. 18. 2. p. 72; [...] Boeywy Bozosumunosuuy 15 konv 3 meima 6 Jhyyviy [..]
Jleswvky Boeosumunosuyy 12 xonv 6 ne2o sico ¢ kopuomv bepecmeuckuxs |[...] (1488).

%7 | M. Uzraymy knyga 6, nr. 439, p. 262.

%8 Archiwum ksiazat. T. 1, nr. 150, s. 151; /...] Bun namv uenom nucap naw nawv Jlesxko
boeosumunosuy u mpocun nacv, advbixmo emy 003601uUNU 6b €20 uMeHbu 0y Bopmenu 3amox
30y006amu, na cmapom zopoouwu, na Ocmpose, U MeCmMeuKy €20, KOMopoeiC no0b MbIM*CO €20
3AMKOMb, 0amu npaso Hemeykoe matimvoapckoe [...J. Taip pat zr. LM. UzraSymy knyga 5, nr. 553, p.
370.
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irengimus, kaip uztvanky pylimas ir vandens maliino statymas ant Zelevos
upésgsg.

Apie BohuSo Bohovitinavi¢iaus zemévaldos santyki su pilimi turime
ziniy i§ kiek vélesniy 3altiniy. Zygimantas Senasis 1516 m. savo rastininkui
Bogusui patvirtino Zukovo dvaro Voluinéje su jo priklausiniais suteiktj. Beje,
kartu $ia privilegija buvo suteikta teis¢ BohusSui Bohovitinavic¢iui jkurdinti

1%, Apie 3io dvaro suteiktj kalbama

miestelj, organizuoti turgy, pasistatyti pil
toli grazu ne atsitiktinai, nes po maziau nei trisdeSimties mety, 1545 m.
aprasant Lucko pil{, jau minima Zukovo pilis®®".

Kitas epizodas, susijgs su Bohovitinaviciais, yra Bohovitino
PetroviCiaus atvejis. 1524 m. buvo patenkintas jo prasymas prie jam
priklausan¢ios Sumbarko pilies pradéti kurdinti miesteli, turéti jame turgy ir
kar¢iamas. Apie Bohoviting Petrovi¢iy kalbame, nes S§is, kalbédamas apie savo
téevoning Sumbarko valda, Bohovitinavi¢ius jvardino pusbroliais (6pamss
cmpuwlewwvnas), kuriy tévoninis Sumsko dvaras buvo $alia to paties Bohovitino
jau minétos Sumbarko pilies®®.

Baigiant kalbéti apie Bohovitinavi¢ius, telieka aptarti bene paskutinj
Zymiausio §ios giminés atstovo Mykololo BohuSo Bohovitinavi¢iaus raSyta
mums Zinoma dokumenta — 1529 m. testamenta. Sio pobidZio $altiniai svarbiis
tuo, kad jie neretai atspindi paskutini ji sudariusio asmens Zemévaldos ir
apskritai viso turto panoraminj vaizda. Testamente, Salia kity paveldétojy, buvo
paminéta Bohovitinavi¢iaus dukté Teodora, kuriai palikimu buvo uZraSyta

Ozernicos pilis (netoli Slanimo) su dviem dvarais™.

959 |hi
Ibid., [...] oozsonunu emy cmasw 3acvinamu na peye na JKenege k Hauiomy romasckomy bepezy u

mavii cobe cnpasumu [...].

%0 Archiwum ksiazat. T. 3, nr. 172, s. 148; [...] eonen nan Boeyw [...] mam mecmo cadumu u mopen
Memu U 3amMoKby mam 0yoosamu u cena ioomu ocaxcusamu [...J.

%! pepi3ii YkpaiHChKUX 3aMKIB, ¢. 185; [...] 3amoxs JKykoso evicnyscuns neéoncuuxs nan Bozyurs,
noockapouu, uc NPUCeTbKU HA MenepeuiHemM cmapuioms ecopu, menep nuu Bozywosasn,
noockapounas, oepaicums [...J.

%2 [ M. UzraSymy knyga 12, nr. 412, p. 339; [...] v suumensvu ezo omvusisnoms ¢ Llymwoapky, 20e
OHB 3aMOKD cobe 30y008an Onu3CKo umenvsa ux omvuviznozo Lllymvcka, komopoe umenve Lllymcko
despofcamb opambs cmpuleuvHas nanose bozosumunosuuet [...].

%3 AFO3P. T. 1, Ne 91, c. 76; [...] A douye moeii @edopye 3amoks O3epruna cv déema 06opbL 3b
brusnoro 6 cv [pmaszel [...].
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Sapiegos

1502 m. Jonas Sapiega, vienas 1§ dvieju Sapiegu giminés pirmtako
Simono siiny (kitas buvo Bogdanas), tapo Breslaujos senitinu. Todél
greiciausiai neatsitiktiné buvo ir 1504 m. Aleksandro privilegija, kuria buvo
leista prie lkaznés ezero buvusioje Sapiegos valdoje pasistatyti pili, ikurti

miestelj ir rengti turgy®®

. Todél nenuostabu, jog dar 1498 m. Jonas Sapiega,
tarsi ruoSdamasis biisimoms pareigoms, gavo 1§ valdovo Pogosta, nutolusi nuo
Breslaujos apie trisdeSimt kilometry i pietryCius, su valstieCiais tévoninémis
valdymo teisémis®®. Atkreiptinas démesys i tarnybos ir zemévaldos erdvinio
sutapimo tendencija, kadangi minétas eZeras nuo Breslaujos nutolgs apie
penkiolika kilometry. Neretai pareigiinas pasiriipindavo ir savo asmeniniais
reikalais, kaip Siuo atveju Zemévalda, tad galima pastebéti nuolat
besiformuojanti rysj tarp urédo ir jo apylinkése atsirandanciy privaciu interesy
ir ju materialios iSraiSkos — Zemés valdos.

Tam padiam Jonui Sapiegai tik jau Zygimanto Senojo 1511 m.
privilegija buvo patvirtinta keliy kaimy, tarp ju ir Kodenio kaimo, suteiktis.
Tam tikra prasme $i data pagristai laikytina Kodenio Sapiegy linijos pradzia, o
Kodenis (Palenke, keli kilometrai | pietus nuo Brastos) Sios Sakos pagrindine
valda. Dovanojant Kodenio kaima Jonui Sapiegai Kartu buvo suteikta teisé
pasistatyti pilj ir jkurti miestelj su Magdeburgo teise’®. Siuo atveju giminés
pavardés transformacijos nebuvimas, kaip ir kai kuriais kity giminiy atvejais,
kuriuos dar aptarsime, buvo nulemtas jau susiformavusios jvardijimo tradicijos
ir isitvirtinusios giminés savimonés. Antra vertus, Kodenis, kaip Sapiegoms
priklausanti valda, pasirodé vélai. Transformacija nejvyksta pacioje pavardéje,

t. y. ji nebuvo siejama su vietove.

%4 7biér dyplomatéw rzadowych i aktéw prywatnych, nr. 26, s. 32; [...] admittimus per presentes in
eadem terra et loco prescripto pro sua meliori conditione extruere atque a fundamentis erigere sive
locare fortalicium seu castellum, aut arcem, una cum opido [...] ad quod oppidum introducere sibi
admittimus omne genus artificum, mechanicorum [...] ac etiam inconstitutionem nundinarum et fori ad
quodcunque tempus ea habere voluerit [...].

%5 [ M. Uzrasymy knyga 6, nr. 250, p. 171.

%6 T M. Uzrasymy knyga 25, nr. 139, p. 200; [...] loannem Sopiha, in bonis suis dictis Coden in loco
competenti, ubi ei commodius videretur, admisimus eidem, admittimus [...] castrum aedificandi
defensionis causa ab hostium incursionibus et ibidem oppidum ponendi, erigendi [...] oppido Coden
ius Theutonicum [...] dandum et concedendum duximus damusque [...].
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Dar vienas mums zinomas jdomus XVI a. vidurio Kodenio pilies
epizodas, susij¢s su valdovo komisoriy veiksmais, vaizdingai atskleidZiantis
pili, kaip konkrecia teritorija. 1542 m. valdovo teisme broliai Povilas ir
Mykolas Jonaiciai Sapiegos skundési dél to, kad, pasak ju, komisoriai prie
Brastos pilies priSliejo kai kurias Zemes, priklausiusias Kodeniui. Dél to,
Brastos pilies Zmonés nupjové dalj javy ir susivezé i savo namus®®’. Nepaisant
to, kita kilusio ginco pusé désté prieSingai, kad prie Kodenio pilies buvo
prislietos valdos, anks¢iau priklausiusios Brastos piliai (turétina omenyje, kad
Koden; ir Brasta skiria apie 30 kilometry). Matydamas tokia situacija, kurioje
Jonas Sapiega nesugebé¢jo pateikti jtikinamy argumenty savo naudai, valdovas
atidéjo bylos sprendima iki tol, kol neatvyks i LDK. Beje, Sis gincas taip
nesibaigé. Tais paciais metais komisoriai skundési valdovui, kad Kodenio pilis
buvo pastatyta neteisétai, be to, valdovo zeméje®®. Pats Povilas Jonaitis
Sapiega netur¢jo jokiy rasty, patvirtinanciy Kodenio valdy ir pilies statybu
teisétuma. Zygimanto Augusto sprendimas buvo ,negailestingas®. Jis jsake
Brastos senitinui Kodenj ir viska, kas jam priklauso, paimti { savo rankas ir
laikyti valdovo naudai®®®. Sunku pasakyti, kiek 3is atvejis tiesiogiai atspindi
pilies, kaip valdovo regalijos, problema, o kiek samprata dk priklausiusios
zemes. AiSku tik tai, kad ir vienas, ir kitas turéjo biti patvirtinti, taigi ijvykdytas
valdovo, kaip teisés ir teisingumo S$altinio, legitimacinis veiksmas. Nepaisant
to, Kodenio pilis su jai priklausanéiais kaimais 1546 m. Zygimanto Augusto
buvo patvirtinta tam pac¢iam Jono Sapiegos stinui Povilui Jonai¢iui®™°.

Baigiant kalbéti apie Sapiegas ir ju pilis, galima pridurti keleta zodziy
apie Moscenicos pili, kuri priklausé Jono Sapiegos Zmonai Onai SanguSkaitei

Sapiegienei ir visai tai, kas pasakyta apie Sios giminés pilis, iSrySkinti kitos

%7 | M. 12 - oji Teismy byly knyga, nr. 254, p. 217-218; [...] 3amoks u mecmeuxo Koowvno [...] om
HeManoeo uacy oepviicaiu, u meneps mo Kb 3amMuvKy e2o muinocmu bepecmeiickomy npeleéepvreno

%8 M. UzraSymy knyga 25, nr. 223, p. 276-277; [...] nauv Ilasen» Coneza nucmy, d03601enbs
HAWL020, 6 cebe He Meb U Neped aMU He 8KA3ANb, M 3HULIO CSL MO, UXCH Mble 3eMAU, HA KOMOPbIXDb
omeyv €20 U OHb CAMb MOe MeCmo U 3aMoKb cobe 30ydoeanu, Oviiu Hawu 2(0)c(no)o(a)pvckue
msienvle, Oanvble, U HA3bIBAHO UXDb dcepebsmu [...].

%9 |hid., [...] senenu 6o ecme momv 3aMOKs U MECMO 3 NOOMU, C MLIMD KSPYHLIOMD MEHOBAHBIMD
no mulms epanuyams nany cmapocme [...] na nac depaycamu [...].

70 MJI. Kuira samicay 30, Ne 40, c. 109-110.
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Sapiegy giminés Ceréjos-Ruzany $akos kontraste. 1546 m. Ona Sapiegiené
kartu su savo stnumis tvirtino, kad Jonas Sapiega savo Zeméje prie
Moscenicos upés pasistaté pilaitg. Tai greiciausiai kartu buvo ir praSymas, nes
Zygimantas Augustas suteiké teise, su salyga, jog nebus Zalos valdovui, prie
Mos&enicos pilaités ikurdinti miesteli, laikyti karéemas®’'. Siame akte
atsiskleidZia ne tik erdvés suvokimas ir aiSkus interesy dél MoSc¢enicos pilaités
ir jos infrastruktiiros santykis su valdovo pilimis, bet kartu ir prekybinémis
vietomis: Vitebsku, Or$a, Polocku. Sugriztant prie Ceréjos-Ruzany Sapiegy
linijos, reikia pabrézti, kad aptariamu laikotarpiu neturime jokiy duomeny apie
ju valdytas pilis ar bent jau iniciatyva jas pasistatyti®’%. Kaip Zinia, véliau i
Sapiegy Saka tapo jtakinga visos LDK mastu.

Gostautai

Wegeberichtuose kelio i§ Merkinés | Trobas apra§yme minimas
Gostauto kaimas, esantis Geranainiy apylinkése®”. Kaip rodo 1411 m.
Zygimanto Kestutai¢io bazny¢ios Geranainyse (in Goranoyni nostra willa)
steigimo privilegija®”®, buvo dvejos Geranainiy gyvenvietés. Beje, XV a.
pradzioje Gostautai pradeda tituluotis Geranainiy tévonimis®>. Gostauty
Geranainys yra biitent tas pavyzdys, kuris atskleidzia diduomenés zemévaldos
raida nuo pradinés jos stadijos iki tol, kol ji pasiekia stambiosios Zemévaldos

lygmeni, ,vainikuojama® pilimi. Tikétina, kad pirminé tévonin¢ valda

" Archiwum ksiazat. T. 4, nr. 402, s. 524; [..] na ceoemv eramuomv Kepynme, HAOG PeKow
Mowenuyoro meepoicuyy 6UUHUNDL U 3AMOUOKDL 30y006a1b, KOMOPLLIICO Oeil 3AMOYOKH OMb
Bumeocka 6v decemu munaxs ecmv, a omv Opuiu 6v decemudrncrv muiaxv, a omsv Ilonoyka 6v
osaoyamu munsaxy [...].

%72 XV a. pabaigoje Bogdanas Sapiega, Jono Sapiegos brolis, dar teisési dél Ceréjos valdos, kai tuo
tarpu Ruzanos dar toli grazu Sapiegoms nepriklausé: LM. Uzrasymuy knyga 5, nr. 148, p. 97; LM.
Uzragymuy knyga 6, nr. 216, p. 154. Zinoma, kad Ruzany pilis, vélesné ir bene svarbiausia Sios 3akos
rezidenciju, dar 1540 m. valdé Holovniany-OstroZeckiy giminé (apie Sia giming zr. Wolff J.
Kniaziowie litewsko-ruscy. s. 131-134), kuri priskirtina jau ne prie diduomenés, bet prie bajorijos.
Pateiktina trumpa X VI a. pirmosios pusés Ruzany valdos raida. 1506 m. Aleksandras dovanojo Ruzany
kaima Petrui Michailovi¢iui Holovnianui: LM. Uzrasymu knyga 6, nr. 24, p. 66. Tam paciam Petrui
Holovnianui, tik dabar jau Traky pilininkui, 1524 metais suteikiama teis¢ Ruzany miestelyje laikyti
kar¢emas ir organizuoti turgy: LM. UZzraSymu knyga 12. nr. 331, p. 298. Po $eSiolikos mety (1540)
Ruzanos minimos kaip velionio Michailovi¢iaus Zzmonos Petrienés Holovninos dovis: LM. 10 — 0ji
Teismuy byly knyga, nr. 15, p. 25; [...] y 3amsky ee munocmu, y Poxcanvuye, Komopuli 3amMoKs ee
MUJIOCHb MACMb Y 6€HE C60EM Y CyMe neHesell 0m HebOoubIKa omya Hauiozo [...J.

°% Die littauischen Wegeberichte, W. 92, S. 704; [...] do kémpt man czu Gastowtendorf vnd Iyt in
gebite czu Garenenen, do ist futers vnd wassers gnug [...].

" KDKW, nr. 56, s. 87-88.

%75 |bid., nr. 129, s. 146. Petrauskas R. Lietuvos diduomené, p. 240-244.
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Geranainiy apylinkése ilgainiui ,,i8sipléte dél valdovo beneficijy. Tai liudija
1433 m. Zygimanto Kestutai¢io Jonui Gostautui suteiktis, kurioje buvo jrasyti
ir Geranainys®®. Po kiek maziau nei §imtme&io abejoniy nekyla, kad ¢ia
stovéjo jau ir Alberto Gostauto pastatyta Geranainiy pilis. 1525 m. Zygimanto
Senojo aktas liudija, kad aplink Geranainius buvo toliau ,,komplektuojama“
pilies infrastruktiira, nes buvo patvirtintas Bartininky (sic!) kaimas ir kitos
7emés netoli nuo pilies®”’. Tais patiais metais pora dieny anks&iau Gostautui
buvo patvirtintas jo Zemiy pirkimas taip pat netoli Geranainiy pilies®”.
Neatsitiktinis yra ir Miriniy Geranainiy grafo titulas, i$sirlipintas 1529 m.
Alberto Gostauto i$ popieziaus Klemenso VII, taip pat jo tiesioginé sasaja su
pilimi.

Keleriais metais anks¢iau minima Liachaviciy pilis (tarp Slanimo ir
Klecko). Yra iSlikgs aktas, kuris atskleidzia aplinkybes kaip $i valda pateko 1
Gostauty priklausomybg. Abejoniy nekyla, kad ¢ia XV a. pabaigoje nebuvo
jokios pilies, nes 1482 m. Martynas Gostautas pras¢ Kazimiero leisti jam
nusipirkti Liachavi¢iuose ir ju apylinkése i§ vietiniy gyventojy Zemg® .
Valdovas tai padaryti leido, o kartu, tai jsidémétina, suteiké teis¢ Siose zemése
elgtis taip, kaip Siam pasirodys naudinga. Taciau svarbiausia, kad néra nei
menkiausio ZodZio apie pili, miestelj ir kt.?®. Sis aktas iSkalbingai atspindi visa
XV a. situacija, kad apie pilis nebuvo né kalbos, nes patys didikai dar nebuvo
tam pasiruo$e. Kadangi privilegijos pilies statyboms suvoktinos ne kaip kylanti
iniciatyva iS virSaus, valdovo, o i§ apacios, diduomenés. SugriZtant prie

Liachoviciy, pilis ¢ia minima 1520 m. Gostauty Zemévaldos plétros kontekste.

976 M. Uzrasymy knyga 1, nr. 30, p. 28.

77 |bid., nr. 167, p. 50.

8 M. UzraSymy knyga 12, nr. 438, p. 356; [..] noseoun, uow kynune y mamapb Haubixv
Bunenvckoeo nosemy [...] zemwvmio ux erocmwhyio noone 3amuvKy ceoezo Keepenounsv na ums
Moxvoesvuybiny [...]. Idomus yra zemévaldos aplink Geranainiu pili telkimo epizodas, kuris padeda
tam tikrus komunikacinius rySius tarp GoStauto pilies ir jam pnepriklausanc¢iy struktiry, kurias jis
bando sujungti su Geranainiais; Zr. Ibid., nr. 773, p. 622; [...] Keawmormv [...] dsopey e2o noo
Menckom na Hcnouu Kb c80uMb pyKamo 6351, KOMOPbIU Obll eMy HA HECNOpPYY, 4 eMy HA NPOMUGKy
mozo 6 ommeny oal 3emaro ceolo Haponoeckyio, komopyio depaicans oosapun ezo munocmu Jlaspuns
Cmpeney u cyscun 3 Hee K 3amvKy e2o Kezepanounam [...].

9 |LM. Uzrasymuy knyga 4, nr. 63, p. 110; [...] na Hemne y JIaxosuuoxs u nusceu JIaxosuus npomuss
Hybposviu, u dareu no Hemony [...].

%0 1bid., /...] Bonenwv onv muie 3emau omvoamu u npodamu, u 3aMeHumy, u Kb Yepkeu 3anucamu, u
20e xomsi, Kk ceoemy nenuiomy obepuymu [...J.
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Prie Liachovi¢iy pilies buvo priSlietas Naugarduko bajorui Vaskai
Pavlikovi¢iui priklausiusi zemée*®.

Vienas XVI a. pirmojo ketvir¢io nutikimas suteikia galimybg¢ suZinoti
ne tik apie Albertui Gostautui priklausiusia Tikocino pili (antra pagal svarba
Gostauty valda, minima nuo Martyno Gostauto laiky), bet apie tai, kokie buvo
tuo metu pasirenkami asmeniniy konflikty sprendimo scenarijai. Vis délto pries
tai svarbu uzsiminti, kad Gostautai Tikocine interesy turéjo jau XV a. antroje
puséje. Zinoma, kad Martynas GoSautas 1479 m. fundavo bernardiny

vienuolyna Tikocine®®.

1522 m. gruodi Albertas Gostautas skundési, kad
Radviloms prikausiusio Vanevo kaimo, esancio apie dvideSimt kilometry i
pietus nuo Tikocino, vietininkas Kunca (Kyuys) sudegino Tikocino pili
(3amors e2o m(un(o)cmu Toikomun cnanurw) . Zinia, tuo metu svarbiausi
LDK urédai priklausé Radviloms, tad $i konflikta iSspresti buvo problemiska.
Atsakydamas, dk nurodé, kad Kuncos adresu turi biiti ivykdytas teisingumas, 0
Gostautui atlyginta septyniy tiikstan¢iy kapy grasiy suma.

Rokantiskiy pilies priklausymas GoStautams yra hipotetinis. 1549 m.
sudarant RodoSkovi¢iy pilies inventoriy, buvo nurodyta, kad iki tol
Rodoskoviciy pilis buvo laikyta Alberto Gostauto Zmonos Sofijos GosStautienés
(1§ Verejskiy gimings). Po abiejy Gostauty mirties, §i pilis sugrizo 1 valdovo
rankas. Svarbu tai, kad surasant RodoSkoviciy pilies nelaisvaja Seimyna, visai
atsitiktinai buvo pazyméta, jog rykiinés Kachnos dukra Ganica, kuri pas ponia
Gostautieng negyvenamoje namo dalyje (xkomopas na cenexv y nanu
Keawmonmosoe 6vina) gyveno su kitomis GoStautienei priklausiusiomis
nelaisvosios $eimynos mergomis, buvo Rokantiskése™. O tai, kad

Rokantiskése X VI a. pirmoje puséje buvo pastatyta pilis, liudija archeologiniy

%11 M. Uzrasymy knygy 10, nr. 56, p. 68; [...] 6ospuns nosema Hoszopoockozo Backo Ilasmuxosuun
daposanv u 3anucairv e2o muirocmu 3emiro ceoro Ilasnuxoswuny ¢ noseme Hoewveopoockom noone
3amKy e20 munocmu Jlaxosuus [...] u mol, 3 nacku nawoe [...] mo euununu [...].

%2 petrauskas R. Lietuvos diduomeng, p. 243.

%3 |_M. Irasy knyga 11, nr. 143, p. 137-138.

%4 TIMAMIO, c¢. 95.
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kasinéjimy duomenys®. Be abejonés tai, kad Gostautienés merga buvo
Rokantiskése dar nereiskia, kad pilis, dél kurios egzistavimo nekyla abejoniy,
priklaus¢ GoStautams. Visgi tokia prielaida svarstytina, kadangi Rokantiskiy
siejimas su AlSéniskiy gimine maiSant ja su Al§énais, remiantis tik Bychoveco
kronikos legendine versija, vargu ar jtikinama.

Buvo uzsiminta apie Alberto Gostauto zmona Sofija Verejska, kuri uz
Gostauto iStekéjo 1505 m. [ jos krait] pateko Liubeco (1 Siaurés vakarus nuo
Cernigovo) pilis. Liube¢a tévoninémis teisémis 1483 m. i§ Kazimiero gavo jos
tévas Vasilijus Michailovi¢ius Verejskis**®. Beje, 1499 m. Aleksandras,
patvirtindamas Liubeco pili Vasilijui Verejskiui, dovanojo Kkartu ir
Rodogkovitiy dvara®®’. 15 to i$plaukia, jog Rodoskovidiai taip pat pateko i
Sofijos Verejskos kraitj, kuri ji atsineSé¢ | santuoka su GoStautu. Todél
manytina, jog 1549 m. Rodoskoviciy pilies inventorius buvo sudarytas po
Sofijos Gostautienés mirties, kai pagal kaduko teise Sioji atiteko valdovui.
Tokiu budu galima kalbéti, kad tiek Liubeco, tiek ir Rodoskobiciy pilys nuo
XVI a. pirmosios pusés iki XVI a. vidurio priklausé¢ GoStautams.

Nepaisant visko, Sidorovo pilis, kuri priskirtina Albertui GoStautui,
kelia daugiausia neaiSkumy, nes kyla problemos su jos identifikacija. Gali biti,
jog ji buvo Kartinai priklausiusioje Podolés dalyje. Kita spéjimas — Kijeve arba
Voluinéje. Galiausiai pateiktina Polocko zemés hipoteze¢, matant tarpusavyje
sietiny uzimamy pareigybiy ir zemévaldos politikos susidiirima. Kaip Zzinia,
Albertas GosStautas 1513-1519 m. buvo Polocko vaivada, tad keltina prielaida,
jog tuo metu jis gal¢jo iSsirtipinti i§ valdovo privilegija, suteikian¢ia vietiniy
zemiy. Trumpai griztant prie pacios Sidorovo pilies, reikia pasakyti kokiomis

aplinkybémis ji buvo paminéta. 1537 m. Stanislovas GoStautas (Alberto

%5 Zalepiigiené A., Zilinskas R. Rokantiskiy piliavieté// Archeologiniai tyrinéjimai Lietuvoje 2008
metais. Vilnius, 2009, p. 212-217; Zalepiigiené A., Zilinskas R. Rokantiskiy piliavieté// Archeologiniai
tyringjimai Lietuvoje 2010 metais. Vilnius, 2011, p. 212-213.

%6 1 M. Uzrasymy knyga 4, nr. 79, p. 116; [...] Zaw ecmo Jlobeww xussio Bacunsio Muxaunosuuy |...]
60 ovbuuny [...].

%7 M. Uzraymy knyga 5, nr. 209, p. 129; [..] 2opod Jlwéeus u osopwi u eonocmu [..]
Paoowxosuunt, nomsepuvocaem [...].
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Gostauto stinus) savo zmonai Barborai Radvilaitei uzras¢ Sidorovo pili su jos
priklausiniais uZ astuoniy tikstan¢iy kapy grasiy suma kaip dovi *.

Radvilos

Kalbant apie Radvily giming, nuo XVI a. pirmos pusés skirtinos trys jos
Sakos: Dubingiy-Birzy, Nesvyziaus-Olykos ir Medilo-Goniondzo. Visy $ios
giminés skirtingy linijy vardai tiesiogiai kilo nuo pagrindiniy juy rezidencijy.
Vis délto Sios zemés valdos atsirado Radvily zemévaldoje dar XV a. antroje
puséje ir tik véliau, XVI a. pirmoje puséje, Saltiniai leidzia kalbéti apie Siose
teritorijose atsirandancias pilis. Charakteringa tai, kad bitent giminés
,.skilimas®, skaidymasis prasidéjo X VI a. ketvirtuoju-penktuoju desimtmeciais.

ChronologiSkai anksciausia Saltiniuose uzfiksuota informacija yra apie
Radvily Olykos ir Losko pilis. 1522 m. savo tévonija dalijosi Petras
Stanislovaitis Kiska ir Joniené Mikalojiené Radviliené. Dalybu akte Olykos
(Voluiné) ir Losko (i pietry¢ius nuo Krévos) pilys iSkyla kaip pagrindiniai

susitarimo objektai (dalykai)®®®

, reprezentuojantys visa 1 dalybuy turinj patekusi
turta. Remiantis $ivo aktu, pirmajam atiteko Loskas, antrajai — Olyka. Kalbant
apie Sio akto teikiamos informacijos pobiidi, pastebétina, kad Sios pilys yra
fiksuojamos kaip to laiko nusistovéjusi socialiné tikrové, todél galima spéti,
kad jos buvo pastatytos XVI a. pradzioje. Nesigilinant 1 sudétingus
paveldéjimo ir Zemévaldos santykius giminés viduje, pridurtina, kad tai paciai
Radvily giminés linijai priklausiusi NesvyZiaus pilis pirma karta raSytiniuose
Saltiniuose minima tik 1557 m. kaip Mikalojaus Radvilos Juodojo uZrasSytas
dovis Zmonai Elzbietai Sidloveckai®™.

Goniondzas Mikalojui Radvilai atiteko 1509 m., kai Si valda buvo

konfiskuota iS Mykolo Glinskio. Tuo tarpu Medilas bendroje zemévaldoje

%8 | M. Uzrasymy knyga 1, nr. 694, p. 137; nr. 695, p. 137.

%9 | M. Uzrasymy knyga 10, nr. 102, p. 99-100; /...] denv posuwiu neped namu ewuruni. B 00my
CMOpOHY ocmano csi Ha dery oegode noaoykomy nawy Iempy Cmanucnasosuuy 3amoxs Jlocko co
8CUM®B, Kaks csi 8 cobe maems [...] A naneu mpoynou, naneu Anosou, ocmano cs npomus Jlocka Ha ee
cmopony 3amoxs Onvlea co écum, Kax csi 6 cooe maems [...].

990 37 _ oji Teismy byly knyga, nr. 59, p. 80; [...] 4 ynevusiouu myio onpagy éernosvuyio u vinemuiu
e2(0) munocm 3a mMpemil uACm CO 6CUX UMEHEI CE0UX OMUUZHLIX, MAMEPUCBIX, KYNJIEHbIX U
Habvimuix 3amok ceoii mamepucmutit Heceusicv co cum, wimo Ky HeMy HAledlCum mamepucmoz(o),
30a6HA NPuciyxaem, a K moMy 3aMbKy U 6 MYI0 JCb MPemiol Yacm 6CUX UMEHell COUX GIyHUGUU
60710CM C6010 OMUU3HYIO JTUNCKD U uHble T0O0U 80I0CHbHbIe OmuusHbl [...].
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atsirado vedus Elbieta Sakavidiate. Jau 1518 m. Sventosios Romos

2L Itin

inperatorius Maksimilijonas | Radvilai suteiké kunigaiks$cio titul
svarbus akcentas, kad Medilo ir Goniondzo Radvily Sakos savimoné tiesiogiai
siejosi su Siomis vietovémis, tai atspindi kunigaikstisko titulo ir pilies sasaja.
1536 m. valdovo nurodymu Aleksandras Jonaitis Chodkevicius apras¢ kai
kurias Palenkéje buvusias dk zemes, tarp kuriy buvo minimas ir Goniondzas,
kur] sudaré miestas, zemutinis miestas, dvaras su dirbamomis zZemémis ir
pilis®™. Akivaizdu, jog &is aprasas buvo vienas i§ pirmujy Valaky reformos
pranasy. Kartu aiSku ir tai, kad Goniondzas tuo metu priklausé¢ valdovui. Antra
vertus, kaip liudija Goniondzo ir jam priklausiusio Raigardo 1571 m. sudarytas
inventorius, kuriame buvo suradyti Goniondzo pilies priklausiniai®®, 3i valda
priklausé Radviloms. [sidémétina, kad Goniondzo Radvily Sakai 1542 m.
iSmirus, ji valdé giminés moterys, o 1571 m. jis peréjo | valdovo rankas.
Inventoriaus sudarymo metu Palenké jau priklausé Kartinai, tikslas buvo
konkreciai apraSyti visa valdovui atitekusi turta, kadangi Ona Radvilaité
Kiskiené ji uzrasé dk. Kartu po Liublino unijos Palenkei atitekus Lenkijos
Karalystei, administravimo tikslais buvo norima suraSyti visa valstybini turta.
Galiausiai atsiduriame® Lithuania propria. Kaip jau buvo minéta
antroje darbo dalyje, Dubingiuose Vytautas pastaté pili, kuria, kaip pasakoja
Dlugosas, aplanké Jogaila, 0 kartu ir tuo metu joje rezidavusj savo pusbrolj.
Kiek véliau ¢ia buvo isteigta ir Dubingiy parapiné baznycia. Tai liudija 1449

994

m. Kazimiero Dubingiy baZnycios fundacija™ . Apie Dubingiy priklausyma

Radviloms galima kalbéti tik nuo XVI a. pradzios®®. Tai nestebina, nes

%1 petrauskas R. Titulas ir valdZia; Karvelis D., Ragauskiené R. 15 Radvily giminés istorijos: Dubingiy
kunigaikstyste 1547-1808 m. (toliau — Karvelis D., Ragauskiené R. 1§ Radvily giminés istorijos).
Vilnius, 2009, p. 55-56.

%92 Apxeorpadudeckiii c6opHIKb 10KyMeHToBS. T. 1, Ne 22, ¢. 31.

98 AGAD. ASK LVI. Syg. G-6. Inwentarz Starostwa Goniadzkiego.

%% KDKW, nr. 193, s. 216-217; [...] donacionem ecclesie in Dubyngy per preclarum principem
dominum Wythowdum magnum ducem Lythwanie, patruum nostrum carissimum, erecte factam
similiter et donatam [...].

%% pasak Zbystawo Wojtkowiako, iki XVI a. pradzios Dubingiai buvo pavaldis valdovo ,,centriniam*
Maisiagalos dvarui; Zr. Wojtkowiak Z. Lithuania Transwilniensis saec. XIV-=XVI. Poznan, 2005, s. 70—
71. Taip pat: Kuncevicius A., Jankauskas R., Lauzikas R., Stankeviciiité D., Rutkauskaité 1. Radvily
tévonija Dubingiuose. Vilnius, 2009, p. 24; Kuncevicius A., Lauzikas R., Rutkauskaite I., S'migelskas R.
Radvily ramai Dubingiuose. Vilnius, 2011, p. 29;
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Mikalojaus Radvilai¢io tévoninés valdos driekési Kernaves, AnykS¢iy ir
Uzpaliy apylinkése, o Radvily giminés pradininkai buvo UZpaliy ir Anyksciy
senilinai. Nepaisant to, rasytiniai Saltiniai ¢ia stovéjus pili mini tik 1547 m.,
Barbaros Radvilaités ir Zygimanto Augusto susiradingjimo kontekste™®.
Radvily Dubingiy pilis yra bene vienintelis nuosekliai ir sistemingai iStyrinétas
tokio pobiidzio objektas, kuriame aptinkamas visas kompleksas atributy, tarp
kuriy svarbiausia laikytini baznycia ir pilis, turéjusiy sudaryti ,,pavyzding® to
meto didiko rezidencija. Visa tai, 1547 m. vainikavo Sventosios Romos
imperatoriaus Karolio V patvirtinti kunigaikS¢iy titulai, kuriuos 1549 m.
patvirtino Zygimantas Augustas, Radviloms, atitinkamai — Olykos-NesvyZiaus
ir Dubingiy-Birzy®®’. Birzy bastioninio tipo pilis, pastatyta XVI a. antroje
puséje jau zymejo absoliuciai kitos ir ne tik architektiirinés epochos (nauja
architektonika, architekto individualizacija) pradzia LDK. Kartu buvo
sujungtos Birzy ir Dubingiy valdos vienos Radvily giminés linijos rankose.

Astikai

Si giminé svarbi tuo, kad ji yra viena i§ nedaugelio LDK diduomenés
giminiy, turéjusiy piliy paciame valstybés branduolyje. Tai neabejotinai lémeé
jos kilmé. Ta pati galima pasakyti apie juy artimus giminai¢ius Radvilas
(Dubingiai) ar Gostautus (Geranainys, Rokantiskés). Nepaisant to, net ir
btidami vieni galingiausiy didiky pirmoje XVI a. pus¢je, piliy, kaip pagrindiniy
didiky rezidencijuy, atzvilgiu $i giminé i$skirtinio vaidmens nesuvaidino.

Astiky giminés tévonine Zemévalda buvo iSsidésCiusi Kernaves,
Anykséiu, Ukmerges, Uzpaliy apylinkése. Cia pat XV a. buvo ir jy lokaliniai
valstybiniai urédai. Todél tikrai neatsitiktinai atrodo 1499 m. pasirodziusi
Aleksandro privilegija, kuria dvaro marSalkai bei Merkinés ir AnykS¢iy
vietininkui Jurgiui Astikui buvo dovanota Zemé, besiribojusi su Livonija, prie

Suséjos upés, Vaidvilto nustatytos sienos™®. Kartu buvo suteikta teis¢ joje

% Baliriski M. Pisma Historyczne. T. 1. Warszwa, 1843, s. 56.

%7 Karvelis D., Ragauskiené R. 15 Radvily giminés istorijos, p. 60-62.

%8 plg. 7r. Celkis T., Antanavicius D. 1545 mety Livonijos ir Lietuvos DidZiosios Kunigaiktystés
sienos patikrinimas (Livonijos pareigiiny ataskaita)// Lietuvos istorijos studijos. T. 27. Vilnius, 2011,
p. 168-169.
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ikurdinti miestel] ir pastatyti pili>®. Sis aktas yra vienas i§ nedaugelio ankstyvy
tokio pobiuidzio pavyzdziy (jau minéjome 1498 m. Konstantinui Ostrogiskiui
suteikta privilegija dél Dubno). Visgi Si privilegija dar nereiskia, jog ¢ia buvo
pastatyta pilis, prieSingai nei Ostrogiskio Dubno atveju, kadangi daugiau
neturime jokiy svarbesniy uzuominy apie $ig vietove ar joje stovejusia pili.
Kita vertus, nemaziau svarbu yra tai, kad $i vietové buvo Tikrojoje Lietuvoje —
pasienio regione. Tai vienas i§ keliy tokio pobtdZzio su pilimi susijusiy aktuy,
kuriuose kalbama apie Tikraja Lietuva. Zinoma, nepaisant taikiy santykiy su
Livonija, ¢ia galima izvelgti valdovo valstybés sienos stiprinimo motyvus. Vis
delto reikia atkreipti démesi, kad Astiky giminé buvo vieting, o jos tévoninés
zemés buvo iSsidésCiusios visai netoli sienos kompaktiSkoje teritorijoje.
Galiausiai kitas pavyzdys tik patvirtins idéja dél Sios giminés lokalinio
pobiudzio (Lithuania propria) ir sasaju su pilies statybos privilegijomis.

Metais ankséiau, 1498-aisiais, tas pats Jurgis Astikas valdovui skundési
Kauno vietininku Stankumi Kostevi¢iumi, kuris, pasak Astiko, ,,atplé$é* nuo jo
jam dk duoto valdyti GeguZinés dvaro zmones ir $iuos prisliejo prie Kauno.
Viso dvaro su jam priklausiusiais Zmonémis valdymo teisétuma Astikas jrodé

ra$tu, o valdovas tai patvirtino'°®

. Aktas rodo, kad Geguzinés dvaras priklausé
skirtingiems jo valdytojams kaip valdovo suteiktis (beneficija). 1511 m.
Geguzinés dvaras kartu su jai priklausiusiu Perelozy dvareliu (rus. neperas —
brasta) Jurgiui Astikui, dabar jau Traky vaivadai, buvo patvirtintas amzina,

1001 . . _
su visa ,,infrastruktaora‘

tévonine teise ir suteikta privilegija pasistatyti pili
(miestelis, turgus, kar¢ema).

ProblemiSka pasakyti, ar bent viena i$ $iy dvieju privilegijuy tapo tikrove,
t. y. ar buvo realizuotas uzfiksuotas raste turinys. Astiky, kaip vienos 1§ LDK

diduomenés giminiy, kuri pagal 1528 m. kariuomenés suraSyma zirgy statyme

%9 Axrbi JTutockoit Mertpuku. T. 2, Ne 502, ¢. 37; [...] 0oseomunu ecmo emy mecmo cobe cadumu v
moul nywu o0bMu NPUXONCUMU U 3AMOKD 30y006amu, 20e csi Oyoems emy euoemu u KOmopblmb
UMEHEMb HAUMEHOBAMU U HA38AMU, U MOP2b U APMAPKU 6b MoMb Mecme memu [...].

1000 M. Uzragymy knyga 6, nr. 251, p. 171-172.

10011 M. Uzrasymuy knyga 7, nr. 307, p. 531; /...] Taxwoice 003601unu eCbMO €My 8 MOMb Jice UMEHbIO 6
Keexayoicvine 3aMoKs cnpagumu u mecmo caoumu, u mopeoés 6CMAHOSUMU U KOPbYOMb & MOMb
mecme, koako mped, memu [...]. Taip pat zr. LM. UzraSymuy knyga 25, nr. 112, p. 169-170.
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uzmeme Sesta vietg 00

, atvejis idomus tuo, jog pilies statybos privilegijos,
kuriy $i giminé sulauké i§ dk, tiesiogiai lieté Lithuania propria. Nepaisant to,
giminés piliy politikoje Salia kity LDK didiky ji atrodé kukliai.

Kesgailos

Tai, kad Kegsgaily giminé per XV-XVI a. pirmaja pus¢ buvo tapusi

faktine Zemaitijos valdytoja, jtikinamai jrodyta istoriografijoje'%®®

. Itikinamai
atrodo ir Kesgaily stambiosios Zemévaldos plétros Zemaitijoje sasajos su
Zemaitijos senifino pareigybe nuo XV a. vidurio i§ esmés tapusia Kesgaily i$
kartos | karta paveldima. Krzysztofas Pietkiewiczius atskleidé Kesgaily X1V a.
pabaigoje-XVI a. pirmoje puséje stambiosios zemévaldos formavimosi
procesa'®®. Cia mums aktualios tik tos Zemés valdos, kuriose galima kalbéti
apie pilies atsiradima. PrieSingai nei GoS$tauty atveju, kuris yra rySkus
tévoninés valdos tgstinumo ir pilies joje atsiradimo pavyzdys, Kesgaily
giminés pradininky (Valmantai¢iy) tévonija Deltuva laikui bégant netapo Sios
giminés branduoline valda. Zemaitijoje ilgainiui jsitvirtinus Kesgailoms,
svarbiausiomis valdomis tapo Kraziai ir Plateliai.

Kazimiero donacijos Kesgailoms, susijusios su Kraziais ir Plateliais,
néra datuotos, tod¢l telieka jas jvardyti kaip priklausanc¢ias XV a. antrosios
pusés aktams. Kaip teigiama Kazimiero suteikéiy knygoje dovanojant Zeme
Kraziuose poniai Kesgailienei, jai $ia 7eme davé dar Vytautas'®®. PanaSiu
metu Kazimieras Kesgailai dovanojo SeSiolika valstieiy tarnyby, neseniai
apsigyvenusiy prie Plateliy ezero'®®. Konkretesniy Saltiniy nuorody apie iy
valdy atsiradima Kesgaily dispozicijoje néra. Taciau nekyla abejonés, kad tiek
Plateliai, tiek Kraziai buvo pagrindinés Kesgaily rezidencijos. XV-XVI a.

sandiiroje 18duotuose Jono Kesgailos ir jo stinaus Stanislovo Jonaicio

1002 Ochmariski J. Powstanie i rozwoj biskupstwa wilenskiego, s. 155.

1003 Saviscevas E. Kesgaily Zemaitija. Kelios pastabos apie Kesgaily valdyma Zemaitijoje (1442—
1527)// Lituanistica. T. 58. nr. 2. 2004, p. 1-21; idem. Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas. p. 142—
157.

1004 pietkiewicz K. Kiezgajtowie i ich latyfundium do potowy X VI wieku. Poznan, 1982.

1005 | M. Uzrasymy knyga 3, p. 52; /...] Keseaunosou semusi a e3 y Kpoowax; a ewo deu Bumosmw dan
eu myio 3emnio u e3 [...]. AIMAMIO, c. 42.

1008 pYIB. T. 27, c. 83; /...] Keskeaiiny wecmvHadyams 4o106eK08b, Wimo HedasHo cenu Ha peye Ha
Ihwu a na ozepe na Momone [...J.
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Kesgailos dokumentuose ir laiskuose KraZiai buvo nurodyti kaip vieta'®”’.

Deja, apie Kraziuose stovéjusia pili néra likusiy jokiy raSytiniy ziniy. Galima
remtis tik archeologiniy tyrimy duomenimis, kurie liudija, jog ¢ia biita miirinio

statinio®®,

Kraziy ir joje stovejusios pilies svarba Kesgaily giminés
savimongje bene geriausiai iSreiSkia Kraziy grafo titulas, kuri Stanislovui
Mikalojai¢iui Kesgailai 1547 m. suteiké Sventosios Romos imperatorius. Sis
pavyzdys tik papildo titulo ir pilies sasaju reikSme, atsizvelgiant | tokias LDK
didiky gimines kaip Gostautai, Radvilos bei [ljini¢iai (pastarieji IS
imperatoriaus Karolio V buvo issirtiping Miro, kuriame XVI a pradzioje buvo
pasistate pili, grafy titula).

Apie Plateliy salos pili raSytiniy Saltiniy iSlike¢ nepalyginamai daugiau.
Tai greiCiausiai nulémé ir tai, jog $i pilis antrame XVI a. ketvirtyje pateko 1
valdovo ir jo Seimos interesy orbita. Naujausiy archeologiniy kasingjimy
duomenys taip pat liudija &ia buvus XV-XVI a. sandiros statinj'®®. Cia
stovéjusia pili mini ir Mykolas Lietuvis (ubi nunc est arx Samagitae
Ploteli)'®'°. Apie tiesiogiai Kesgailoms ¢&ia priklausiusia Plateliy pilj suzinome
IS5 1528 m. duomenuy, kai Mykolas Stanislovaitis Ke¢sgaila uzsimena apie
broliui Stanislovui Stanislovai¢iui jkeista GintaliSkés dvara, buvus] Salia

pastarajam priklausiusios Plateliy pilies’®"

. Taigi, matome dvi tos pacios
giminés asmeny zemévaldy ribojimasi, ir antras svarbus dalykas — Gintaliskés
dvaras suvokiamas kaip buves Salia Plateliy pilies (0sop mou omuwiznviu noone
3amwky eeo munocmu Ilnomen na ums Kunvmunuwvku), taciau tai toli grazu
nereiSkia, kad jis (dvaras) buvo $alia jos (nuo Plateliy ezero vakarinio kranto

Siandienin¢ GintaliSké yra nutolusi apie septynis kilometrus), o grei¢iau dvaras

107 CEXV. T. 3, nr. 307, s. 328 (1484); Akta Aleksandra, nr. 226, s. 383 (1503); GStA PK. OBA 18
646.

1008 Zulkus V. Nauji duomenys apie Kraziy pilj ir kolegija// Architektiiros paminklai. T. 2. Vilnius,
1988, p. 20-24; Sprainaitis R. Zvalgomieji archeologiniai kasinéjimai KraZiuose// Archeologiniai
tyringjimai Lietuvoje 1988 ir 1989 metais. Vilnius, 1990, p. 154-157.

1009 Svelniiite R., Zulkus V. Plateliy eZero pilies sala// Archeologiniai tyrinéjimai Lietuvoje 2002
metais. Vilnius, 2005, p. 158-159; Zulkus V. Plateliy eZero pilies sala// Archeologiniai tyrin¢jimai
Lietuvoje 2003 metais. Vilnius, 2005, p. 158-159.

1020 Mykolas Lietuvis. Apie totoriy, lietuviy ir maskvény papro&ius, p. 24. [domu, kad taip vadinamoje
Carta marina, sudarytoje Olauso Magnuso ir pirma karta iSleistoje 1539 m. Venecijoje, manoma yra
pazymétas Plateliy eZeras ir saloje stovéjusi pilis.

10T M. Uzragymy knyga 15, nr. 135, p.169.
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ir pilis atitinkamai suvokiami kaip konkre€ios savo teritorines ribas turin¢ios
struktiiros. Ilgai netrukus, 1529 m. aktu, Stanislovas Stanislovaitis Kesgaila
pasizadéjo po savo mirties vieng treciaja savo valdy ir Plateliy pili padovanoti
Zygimantui Augustui'®?. Kaip buvo raSyta auki&iau, ketvirtajame XVI a.
deSimtmetyje Plateliy pilis jau priklausé Bonai, o kaip jau buvo minéta antroje
darbo dalyje (apie tai placiau zr. p. 78-79), XVI a. antroje puséje i§ Plateliy
ezero salos pilies nelabai buvo kas like.

Kalbant apie diduomenés pili kaip apie itin svarbig Sios socialinés
grupés savimonés raiSkos forma, nebuvo paliestas nemaziau svarbus
diduomenés heraldikos klausimas. 1413 m. keturiasdeSimt septynios Tikrosios
Lietuvos bajory giminés gavo lenkiSkus herbus. Ne tiek svarbu, kiek po
simtmecio Siy giminiy priklausé LDK diduomenés seimoms. Svarbu tai, kad
»antstatinis®, institucinis, teisinis, simbolinis dalykas €jo pirma materialaus,
reikalavusio technologijos 1valdymo, finansiniy iStekliy. Trumpai tariant, pilies
statyba reikalavo nemazai laiko, tad visa tai negaléjo biti tiesiog instituciskali,
formaliai padiktuota iS virSaus. Visa tai iSraiskingai iliustruoja Vakary Europos
diduomenés raidos epizodas. Cia pirmosios pilys diduomenés Zemévaldoje
radosi XI-X11 a., o didiky herbai — XII a. pabaigoje'®*®. Taigi kiek véliau arba
sutapo su diduomenés piliy statybomis. Bandant paaiSkinti $j procesa, galima
turéti omenyje Gudaviciaus pastumtos korty kaladés metafora. Kartu Europa
suvoktina kaip skirtingo pagrei¢io regionu darinys. Kita vertus, tai lémé ne
kazkoks metafiziSkai paaiSkinamas determinizmas, o skirtingy startiniy
pozicijy situacija.

Bandant paaiSkinti pilies radimosi salygas, pirmiausias ir svarbiausias
yra stambiosios Zemévaldos formavimosi klausimas. Nuo XIV a. pabaigos
prasidéjusi ir per visa XV a. intensyvéjusi valdovo zemévaldos dovanojimo
politika buvo ta prielaida, 1émusi stambiosios Zemévaldos susiformavima, kuris

ilgainiui salygojo pilies, kaip stambiosios Zemeévaldos baigtinio etapo,

1012 1 M. Uzrasymy knyga 1, nr. 489, p. 102. Apie 1540 m. Plateliy pilis jau neabejotinai priklausé
Bonai; zr. 12 — oji Teismy byly knyga, nr. 83, p. 85.

1013 Hechberger W. Adel, Ministerialitat und Rittertum im Mittelalter, S. 78-79; Paravicini W. Die
ritterlichhdfische Kultur des Mittelalters// Enzyklopddie deutscher Geschichte. Bd. 32. Hrsg. von Gall
L. Miinchen, 2011, S. 14-15.
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atsiradima. Diduomenés stambiosios zemévaldos vystymosi procesas tiesiogiai
paveiké ir tose Zemése gyvenusius valstiecius. Todél pilies radimasis tam tikra
dalimi sietinas ir su valstieCiy jbaudziavinimo procesu. Vakary Europoje Sis
procesas, kuri lygiagreciai galima interpretuoti kartu su encellulement /
incastellamento fenomenu, datuotinas X—XI1 a'**. LDK atveju $is procesas,
galutiné jo faze (?), datuotinas XV-XVI a. viduriu ir Valaky reforma.

Vis délto svarbu, kad LDK Sie procesai nesivysté tolygiai. Tai gerai
iSreiSkia diduomenés piliy iSsidéstymas visoje valstybés teritorijoje. O tai
greiCiausiai sietina su stambiosios Zemévaldos plétra ir lygiagre€iai vykusiu
valstieCiy ibaudziavinimu. Pastebétina, kad absoliuti dauguma diduomenés
piliu buvo issidésciusios pietvakarinéje valstybés dalyje. Kalbant konkreciau,
pirmosios pilys pasirodé Voluing¢je. Aptariamuoju laiku juy ¢ia buvo Zenkliai
daugiau nei kitose zemése (zr. kartoschemas nr. 1-3). Nuo XVI a. diduomenés
pilys pradéjo rastis Palenkéje, Kijevo Zeméje, Tikrojoje Lietuvoje. Tai galima
paaisSkinti keliomis aplinkybémis. Pirma, c¢ia koncentravosi didele dalis
kunigaikstiSkos kilmés giminiy, i§ kuriy kai kurios turéjo gediminaitisSky
Sakny. Antra, pietvakarinéje valstybés dalyje sparCiausiai vyko stambiosios
zemévaldos plétra, prasidéjusi dar XIV a. pabaigoje, kartu su vidaus
kolonizacija. TreCia, neatmestinas ir valstybés pakras¢io regiono faktorius.
Todé¢l nenuostabu, kad besiformuojanti LDK diduomené ir kunigaiksS¢iy
sluoksnis didziausius savo zemévaldos kompleksus sutelkté Cia. Antra verus,
nemaza dalis analizuoty diduomenés giminiy nuo pat XIV a. pradéjo formuoti
savo zemévalda savo tévonijose, o gautos beneficinés Zemés neretai ilgainiui
tapdavo tévoninémis.

Kalbant apie tokias diduomenés gimines, kaip GoStautai, Radvilos,
Astikai ar Kesgailos, reikia akcentuoti kelis dalykus. Sios giminés, nors ir nuo

pat XV a. pradzios priklausiusios pa¢iam LDK diduomenés branduoliui, visgi

104 Henning F. W. Deutsche Wirtschafts- und Sozialgeschichte im Mittelalter und in der friihen
Neuzeit. Bd. 1. Paderborn-Miinchen-Wien-Zirich, 1991, S. 47-54; Rosener W. Valstie¢iai Europos
istorijoje. p. 51; Duby G. L’économie rurale et la vie des campagnes dans I’occident médiéval. T. 2.
Paris, 1977, p. 47-78. Jacques Le Goffas naujas X-XII a. socialinio gyvenimo formas jzvelgia
Viduramziy valdanciosios socialinés grupés ideologiniuose interesuose ir juy legitimacijoje: Jle Togg
JK. Ipyroe CpenneBekoBbe. Bpems, Tpyn u kyibrypa 3anana. ExarepunOypr, 2000, c. 58-62.
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nepasieke i$skirtiniy aukStumy santykyje su pilimi. Tai léemée kelios aplinkybés.
Bene svarbiausia priezastimi laikytina tai, kad jos visos buvo kilusios i
Lithuania propria, kurioje ju stambiosios zemévaldos plétra buvo apribota
valdovo saskaitos naudai (atkreiptinas démesys ir | beneficing valdovo
politikos geografija per visa XV a.). Ne veltui didzioji ju piliy dalis buvo
iSsidésciusi uz Tikrosios Lietuvos riby. Kalbant apie tokias LDK Zemes kaip
Vitebskas, Polockas, Smolenskas, Severo Naugardas ir kitas toliau | rytus
nutolusias Zemes, tenka pasakyti, kad dalis Siu zemiy buvo labai Zemu
lygmeniu integruotos i valstybg. Kita vertus, ¢ia sudétinga bty aptikti
glaudesni kontakta XV-XVI a. tarp vietinés bajorijos elito ir valstybés
branduolio. Vietinés kilmingyjyu giminés dar nebuvo pasiekusios tokio
materialinio (turtinio) ir saviidentifikacijos lygmens, jog bty tapusios
reik§mingais, matomais subjektais valstybés viduje. Atkreiptinas démesys, jog
tokiy kunigaikstiSkos kilmés giminiy kaip Ostrogiskiy, Zbarazskiy-
Visnioveckiy, SanguSky, Zemévaldoje pilys atsirado keliais deSimtmeciais
anks¢iau ir svarbiausia to priezastimi, be abejonés, buvo ju kunigaikstiSka
kilmé ir i$ to iSplaukusi atitinkama savimoné bei jos reprezentacija.

Kitas svarbus ir démesio vertas dalykas — diduomenés giminiy vardai.
LDK diduomenés giminiy vardai nuo XIV-XV a. sandiros formavosi
tevavardzio principu (GoStautai, Kesgailos, Astikai, Radvilos, Sapiegos,
TiSkeviciai, Bohovitinaviciai), todél, kai Sios giminés XV-XVI a. pradéjo
statydintis pilis, giminés vardo tradicija jau buvo nusistovéjusi.

Zvelgiant { jau analizuoty kunigaiktiky giminiy vardy formavimosi
tendencijas ir sary$i su pilimi, i8rySkéja akivaizdus kontrastas, kuri nulémé
pirmyju kunigaikstiska kilmé ir i$skirtiné savimoné, juos lyginant su didikais.
KunigaikstiSky giminiy vardai sietini su tévonine (alodine) valda, kurioje
ilgainiui radosi pilis ir ji tapo branduoline, pagrindine giminés zemévaldos
dalimi (81 giminés vardo tradicija, kaip jau buvo minéta, buvo biidinga
galingiausioms Vakary Europos kilmingyju Seimoms). Kartu ji reprezentavo
pacia konkreCios didiky giminés savimonés genezg, sasaja tarp zemevaldos

branduolio ir giminés kilmés: Zbarazas — Zbarazskiai, Sanguskos-Kosirskiai —
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Kamenis Kosirskas, VisSnioveckiai — ViSniovecas, OstrogisSkiai — Ostrogas,
Olelkai¢iai-Sluckiai — Sluckas, Cartoriskiai — Cartoriskas, Dubrovickiai-
Alséniskiai — AlSénai.

Galiausiai akcentuotini kiti pilies priklausomybés, Siuo atveju labiau
tinka — pavaldumo — lygmenys, kurie buvo biidingi diduomenei. Auksé¢iau
buvo aptartas ,,pagrindinis® realusis pilies priklausomybés lygmuo, kuris yra
svarbiausias kalbant apie diduomenés santykj su pilimi. Zemiau bus nurodytas
tarnybinis-laikymo, kaip beneficijos, ir jkaitinis pilies pavaldumo lygmenys,
budingi diduomenei.

Pilis kaip tarnyba-laikymas (beneficija)

Vienas pirmyjy pilies kaip tarnybos suteikimo didikui atvejy LDK yra
1480 m. Kazimiero Lucko pilies tarnybos teisés davimas Olizarui
Silovi¢iui'®®. Tai nereidkia, jog jis gavo valdyti tik pili, tadiau pilis
privilegijoje suvokiama kaip visos jam suteikiamos valdzios iSraiSka. Beje,
idomu atkreipti démesi, kad Vakaruy Europos istoriografijoje pareigu, tarnybos

suteikimas kilmingiesiems yra interpretuojamas kaip atskira leno forma*‘®.

1507 m. Zygimantas Senasis Vasilijui Andrejevi¢iui Palubinskiui*®’
kaip vietininkui davé laikyti Vladimiro pilj su visomis jos pajamomis iki gyvos
galvos, taigi, nors tai ir néra aigkiai apibréta, kaip tarnyba'*'®. 1522 m.
Kobryno pilis buvo laikoma Vaclovo Kosteviciaus (pagal Jerzy Ochmanskj,

Kosteviciai staté Simta dvideSimt SeSis Zirgus). AiSkéja, kad kintancia Kobryno

1015 | M. Uzrasymy knyga 4, nr. 57, p. 107-108.

1018 Schulze H. K. Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter. Bd. 1. Stuttgart, 2004, S. 64-65.
Kalbant apie lena LDK, biitinas atskiras tyrimas, todél nebus plétojamas pilies, kaip leno, paplitusio
Vakary Europos feodalizme, klausimas.

1017 T M. Viesujy reikaly knyga 1, p. 26. Kunigaikstis Vasilijus Palubinskis pagal 1528 m. kariuomenés
suraS§ymo duomenis staté keturiasdeSimt tris zirgus. [domu tai, kad po kiek daugiau nei trisdeSimties
mety jo stinus Ivanas Vasiljevi¢ius Palubinskis prasé Dmitrijaus Teodoro Sanguskos, kad $is leisty jam
Horodis&éje pasistatyti pilaite (copooumeuro); zr. Archiwum ksiazat. T. 6, nr. 94, s. 134 (1553). Sis
pavyzdys yra vienas i§ ty rety atveju, kai susiduriame i§ esmés su didiko, kaip senjoro, ir bajoro, jo
vasalo, santykiais, kuriuose, pasirodo, didikas galéjo leisti ar neleisti pilaités statyby. Tai neabejotinai
isskirtinis atvejis.

1018 1 M. Uzra$ymy knyga 8, nr. 191, p. 188; [...] oan emy mom 3amoxwv Bonooumep oepicamu ¢
KOpuMamu u co ecumu 00xo00bl Hamecmovruuumu [...J] Hno mot [...] danu emy mom 3amox oepocamu no
MOMY JICU C KOPUMAMU BOTOOUMUPCKUMU U CO 6CUMU OOX00bl HAMECMHUYUMY, A OH MAemsb ¢ MblMu
neneseu KOPUOMHbIX NYUKAPU HA MOMb 3AMKY X08amu, U He MAEMb 6 He20 Mo20 3aMKy OMHUMAMU
0e3v eunvl 00 ycusoma ezo |...].
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pilies priklausiniy situacija turéjo prizitiréti pats Kostevicius'*®. 1528 m. Jonas
Jurgaitis Iljini¢ius sulauké i§ valdovo privilegijos, kuria gavo teis¢ valdyti
Mstislavlio pili su visais dvarais, palivarkais, kar¢iama bei teismo mokeciais,
isskyrus medaus ir graiy mokes&ius (kpom Oanu medosoe u zpowrosoe)'®%.
Visi Sie auk$¢iau nurodyti atvejai liudija pilies tarnybini pobudi, kuris
garantavo ju laikytojams pajamuy Saltini. Tai patvirtina ir paskutinis pirmojo
XV a. trecdalio pavyzdys.

Turime du 1514 ir 1529 m. atvejus. Kalbama atitinkamai apie didikus
Jurijy Zenaviciy ir (grei¢iausiai) jo stuny Jurgi Jurgaiti Zenavi¢iy. Pirmasis ju
gavo laikyti Mogiliavo pilj, taciau be medaus, kiauninés ir bebrinés mokesciuy,
kurie turéjo atitekti valdovui ir jo pareiginui*®?'. Antrasis vieneriems metams

gavo laikyti Mstislavlio ir Radomlio pilis'®

(kaip jau buvo kalbéta, jos
neseniai buvo atiduotos dk). Jei atkreipsime démesi i1 erdvini Siy piliy
1$sidéstyma, teks konstatuoti, jog visos trys viena nuo kitos buvo nutolusios
keliy desSimciy kilometry atstumu 1§ vakary 1 rytus.

Visi $ie negausiis diduomenés piliy kaip tarnybu laikymo pavyzdziai
suteikia pagrindo kelti klausima, ar korektiSka svarstyti pilies, kaip suteikiamos
tarnybos, ir leno santyki LDK, atsizvelgiant | Vakary Europos realijas.

Pilis kaip jkaitas

Galima pateikti keleta valdovo piliy, virtusiy diduomenés ikaitais
pirmoje XVI a. puséje pavyzdziy, nurodanéiy minéto reiskinio radimasi. Siuos
piliy ikaitus aptarsime chronologine tvarka. 1518 m. pony taryba valdovui
pranesé, kad uz penkis Simtus kapy grasiy Jurgiui Ivanovi¢iui Iljini¢iui buvo

ikeista Brastos pilis su miestu’®®. Tais paciais metais Jonas Mikalojaitis

1019 pYIB. T. 20, Ne 383, c. 1107-1108; [...] na nacw yessarvcs u deporcans Kb Hawiou pyye, Kb 3aMbKy
nawomy Kobpwinckomy, nooryev cyda u ycmmnozo pockasanvs nawiozo [...]. Taip pat plg. Zr. LM.
Viesyju reikaly knyga 1, p. 22.

1020 1 M. Uzragymy knyga 12, nr. 683, p. 524-525.

1021 ABP. T. 2, Ne 86 c. 113; [...] Aanu ecmo 3amoxv Mozunesv omv nacy 6v depcanve nany IOpovio
3anoevesuuy; a wmo cs domvivemsv OAHU HAWOE 2POULOBOE U MeD080e U KVHUYHOe U 60OpO8s, Umo
Maemnv HA HACH HA 20CNO0APsL NPIUMU U HA BPSIOHUKA HAWOZO |[...].

1022 Ibid., Ne 167, c. 216; [...] Aanu ecemo omv nacv 6v depicanve, 00 604U HAULOEC, 3AMKU HAWU
Mcmucnaens u Paoomn [...] nany IOpuro FOpvesuuy 3enosvesuua, a oaemv emy molu 3aMKul 080pbl
co ecumv depaicamu [...] Ha 200 [...].

1023 1 M. Irasy kyga 11, nr. 33, p. 63; [...] 3amoxs nawv Bepecme u3z mecmoms u 3v unvwbiMu
MaMoOWmbHUMU 8PAOLL U OepIHCAnUU, Komopviu 30a6Ha Kb bepecmvio npuviciyxaiomsv, co ecumu
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Radvila uZ tiikstantj kapu grasiy 1§ valdovo kaip ikaita gavo laikyti Drohi¢ino
pili'®*. 1519 m. Jonas Mikalojaitis Radvila kaip ikaita su visais priklausiniais
gavo laikyti Slanimo pili'®. Reikéty pastebéti, kad po ketveriy mety minétasis
Radvila uz ta pacia suma perleido savo ikaita (Drohi¢ino pili) Polocko vaivadai
Petrui Stanislovai¢iui Kiskai. Valdovui $§i ikaito laikytojo pokyti teliko tik
patvirtinti'®%,

1520 m. Jurgiui Mykalojai¢iui Radvilai uZ tikrai nemenka trijy
tikstandiy kapy grasiy suma buvo ikeista Gardino pilis'®?’. Charakteringa tai,
kad jvykus tam tikroms nenumatytoms aplinkybéms, valdovas patvirtindavo
ankstesnes suteiktis. Taip nutiko ir $iuo atveju, kai po treju mety Zygimantas
Senasis iki gyvos galvos Jurgiui Radvilai patvirtino Gardino seniinija ne tik su
visais pilies priklausiniais, bet ir kartu su jvairiomis vietinémis tarnybomis (c
YpAObL 20POOEHLCKUMU, MO eCMb 20pOOHUY0e, KOHIouoe, KIHYHUMCMEO,
necruuoe) %%, kaip auk$Giau buvo parodyta, tiesiogiai susijusiomis su pilimi.

[ pasirinkta paskutini valdovo pilies ikaito atveji galima pazvelgti
atidziau. 1529 m. valdovas Albertui GoStautui uz pusantro tiikstanéio kapu
grasiy ikeit¢ Mozyriaus pili su Mozyriaus ir PEy¢iaus valsc€iais. [keitimo akte
buvo aiSkiai nurodyti ir kiti siauresni ikaito turinio dalykai: duoklés, miestas,
karéemy pinigai, Turo upelis (3 peuwvkoro Typoms) ir jo mokesciai, Pripetés ir
P¢yciaus upiy uzZtvankos. Medaus duoklé i§ Mozyriaus ir P&yciaus valsCiy

turéjo bati savais tarnais pasiysta raktui'®®’. Sis pavyzdys ne tik parodo pilies

naamol u 00X00bL [...] KpoMb Mblma a KOMoOpblL Hauloe 80ckogoe u coneroe [...J. Taip pat Brastos pilis
JIuoy), tadiau mazai tikétina, kad ji tuo metu dar atliko savo funkcijas. Tai grei¢iau atspindi senaja
pilies, kuria priklausé dar du dvarai (3» deéopyer nawumu Beruyoro a Jlunvruwxu) ir jos teritorijos
strukttira; Zr. PUB. T. 20, Ne 403, ¢. 1134-1135.

1024 Ihid., nr. 57, p. 76-77.

1025 1 M. Uzragymy knyga 1, nr. 440, p. 93.

1028 |bid., nr. 90, p. 103-104; [...] Hno mei [...] eubinui, momv 3amoks Haww Jopozuusins ¢ mou
cyme, MuUcAubl KOnaxv zpouwieu, emy O0any CO GCUMU TOOMU noéemy [JJopocuyroeo nymvHoIMU U
OAHHBIMU, U MASBALIMU, U 3b UX CAYHCLOAMU, U 3 OaHMU [...] U cO écumu uHbIMU RAAMBL U 00X000L [...]
HUDICIU OOHO GbIUMYEeMb HA HAC MbIMO eenuxoe Jlopoeuykoe u KOMOpPY COMAHVIO U 60CKVIO, U
KOPYOMBHBIU NEHA3U OOPOSUYKUU U 8ATYbIWS [...].

1027 | M. Uzrasymy knyga 10, nr. 68, p. 77; [...] sanucyemevr emy myio mpu muceus konv epowieu na
Topoone, 3amky u mecme, co écumu 0eopux y I'opoony npucnyxaiouvimu |[...] u co ecumv nosemom
u gonocmamu [...].

1028 1 M. Uzragymy knyga 12, nr. 163, p. 210.

1029 1 M. [rasy knyga 11, nr. 64, p. 80.

333



tkaito, kaip tkinio objekto ir pajamy Saltinio, sudétinguma, bet kartu iliustruoja
pilies teritorinés ir socialinés struktiiry daugiasluoksniSkuma.

Nepaisant to, kad pateikti tik keli diduomenei jkeisty valdovo piliu
atvejai, vis délto jie iSreiSkia pilies, o kartu ir su ja suteikiamy pareigy (pvz.,
senilin0), kaip galimai stambiausio, brangiausio ikaito, pobtdi. Pinigy suma
tiesiogiai iSreiSké paties jkaito, Siuo atveju pilies, materialing, 0 kartu, kaip
galima spresti 1§ Gardino pilies atvejo, ir simboling vertg. Turétina omenyje,
jog pilies ikaitas isreiSké tik laiking (pvz., iki gyvos galvos) pilies pavalduma

konkre¢iam asmeniui, taciau ne jos realig priklausomybg.

6. Bajorija

Sistemingy bajorijos tyrimy, galinCiy atskleisti Sios socialinés grupés
detalesn¢ viding stratifikacija, iki Siol néra, todél apskritai problemiSka kalbéti
apie tai, kas dar priklauso Siai grupei, o kas jau nebe; trumpai tariant, nustatyti
virSuting ir Zemuting $ios socialinés grupés ribas. Trinaris bajorijos skirstymo —
1 smulkiaja, vidutinigja ir stambiaja — modelis yra bene sistemiskiausias
pasitilymas, paremtas ne tik semantiniu-hermeneutiniu, bet ir gilesniu
empiriniu-analitiniu tyrimu. Kartu istoriografijoje néra aiskiai reflektuota kas
dar priklauso bajorijai, o kas jau diduomenei. Pateikime Zbarazskiy ar
Tiskeviéiy pavyzdzius. Sios giminés nepateko net i dvidesimtuka daugiausiai
1528 m. staciusiy zirgy LDK, bet valdé po keleta piliu. Tad tarsi ir bty galima
svarstyti, kad koreliacijos tarp piliy priklausomybés konkrec¢iai diduomenés
giminei ir jos ekonominio pajégumo galimai nebuvo. Zinoma, sudétingiausia
yra nustatyti Zemuting ir aukStuting ribas. Taigi biitina reflektuota kokybiné ir
kiekybiné skirtis ne tik pacios bajorijos, kaip socialinés grupés, viduje, bet ir
jos santykyje su diduomene. Kita vertus, iki Siol néra integruotai analizuota
visos LDK bajorija, todél bajorija néra suvokiama diferencijuotai. Bajorija
darbe suvokiama kaip kilmingy asmeny grupé, kurios nariai pasizyméjo
nevienodu ekonominiu pajégumu ir kurie vienokiomis ar kitokiomis salygomis

gaudavo valdyti, administruoti valdovo (valstybines) pilis. Svarbi iSlyga ta, jog
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kai kurie Zemiau aptariami bajorijos atstovai buvo kunigaikstiskos kilmés.
Nepaisant to, jie klasifikuotini kaip priklausantys bajorai, kadangi i§ ju
kunigaikstiskos kilmés buvo telikes titulas, taigi vyko laipsniSska degradacija.

Realus-tiesioginis

G. Duby suformuluota populiarizacijos teorija, aiSkinanti, kad tam tikri
reiSkiniai plinta i§ virSaus | apacia, tinka ir Siame ,,Zemiausiame* pilies
valdymo lygmenyje. Jei taip galima pasakyti, disponavimas nuosava pilimi
XVI a. pirmoje puséje pasieke ir LDK bajorija (greiCiausiai virSuting jos daly).
Aisku, tokiy bajory buvo nedaug, nes net diduomené, kaip matéme, daug piliy
neturéjo.

1522 m. Zygimantas Senasis suteiké privilegija savo dvarioniui
Vasilijui Hrehoroviciui pasistatyti pilj ir ikurti turgy su kar¢emomis prie Drutés
upés, Supiene'®®. Ne tiek svarbu, ar minétas dvarionis pasinaudojo 3ia teise,
svarbu tai, kad Supienas lokalizuojamas tarp Drucko ir Teterino, i $iaurés
vakarus nuo Mogiliavo, taigi, Vitebsko Zeméje, bet raSytiniuose Saltiniuose
jokiy kity duomeny apie diduomenés ar bajorijos pilis nesama. Kaip buvo
galima pastebéti, ir Siame akte susiduriame su leidimu organizuoti turgy, kurti
karCemas, nors, kita vertus, neminimas miestelis. Vis délto visa tai (karCema,
turgus, jomarkas miestelis) reikéty vertinti kaip valdovo bandyma XVI a.
prazioje igyvendinti vidinés valstybés tikinés infrastruktiiros plétros politika,
kurios problemy suvokima reikSmingai papildys ir kartu paaiSkins
analizuojamas pilies ir jkaito fenomenas.

Antras pavyzdys atskleidzia disponavimo pilimi sprendziant iSkilusias
problemas praktika bajorijos viduje. 1526 m. Aleksandras Tarnovskis, Radvily
Birzy dvaro pareigiinas, Uz visas padarytas skriaudas savo neseniai
pasistatydinta Poravés pilaite (3amouoks) kaip ikaita uZ keturiy Simty kapy
grasiy suma uZzra$¢ laikyti savo ponui, tuometiniam Traky kaStelionui ir

1031

Gardino senitinui, Jurgiui Mikalojai¢iui Radvilai'™'. Siuo atveju esminiu

10301 M. Uzragymy knyga 1, nr. 519, p. 108.
1031 1 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 570, p. 440-441; [...] 3a mo ezo m(u)n(o)cmu 60 6cux muixs wixodax
sanucars camv O0OPOGONHE ) HOMbBIPOXCOM KONAX 2pOouleu JUMOECKOe MOHENbl 3AMOYOKD,
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dalyku galima laikyti ne tik jau bajorijoje aptinkamas ikaito ir pilies

uzuomazgas, bet kartu ir padia Sios naujai pastatytos pilaités (meeporcuyy)

vt w

Swvtw

grindziamas prielaida, kad ir smulkia zemévalda buvo bandoma telkti
kompaktiskoje erdveje.

Kitas aktualus atvejis taip pat lie¢ia Lithuania propria teritorija.
Birstono laikytojas kunigaikstis Motiejus Mikitini¢ius'®?, 1536 m. savo
zmonai Tomilai Michailovnai ir dviems siinums uzra$¢ PerS¢kés pili su jai
priklausiusiais dviem dvarais'®. Sis pavyzdys idomus dviem aspektais: paties
Mikitini¢io asmens ir PerSékés lokalizacijos. Mikitini¢ius buvo jvardytas kaip
kunigaikstis, bet reikia manyti, kad kunigaikstiskas buvo tik pats titulas, tad ¢ia
ir galime pastebéti bajoro ir kunigaikScio sampraty bei terminu salygiska.
Antra vertus, menkai iki Siol teZinoma Per$éké galimai lokalizuotina ties
kairiuoju Nemuno intaku Per$¢kés upeliu (tokiu atveju Sia pili galima biity
laikyti vienu pirmyuy kairiojo Nemuno kranto, vadinamosios dykros
kolonizacija, o $ios pilies buvimo aplinkybés tarsi galéty biiti lengvai tuo ir
paaiskinamos). Sis ir prie§ tai aptartas atvejai tarsi liudyty, kad aplink gerai
Zinomas gyvenvietes ir juy pilis gal¢jo buti dispersiSkai i§siméciusiy jvairios
priklausomybés mazy saleliy (anklavy), vienalaikiuose Saltiniuose beveik
neuzfiksuoty, nes buvo ,absoliucioje* lokalinéje periferijoje, kuriose gal¢jo
biti vidutinés ar stambiosios bajorijos piliu, ju lokalios galios tasky. Galiausiai,
atkreiptinas démesys 1 tai, kad erdvés poziiiriu PerSéké buvo visai netoli (apie
penkiolika kilometry 1 pietvakarius nuo BirStono) Mikitini¢iaus laikyto

Birstono.

meepicuyy ceoro, KOmopylo 0bl1s HO80YOel1dAlb 8 bIMEHEUbl C60eMb KynieHoms Ha uma y Ilopasu

1032 Jei tai yra vienas ir tas pats Motiejus MikitiniGius, kuris minimas ir 1528 m. kariuomenés
sura§yme, tuomet pagristai kyla klausimas dél jo priskyrimo bajorijai ar diduomenei, nes, pagal
sura§ymo duomenis, jis staté septyniasdesimt devynis zirgus; Zzr. LM. VieSuyjuy reikaly knyga 1, p. 26.
1033 [ M. Uzrasymy knyga 1, nr. 459, p. 97.
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1546 m. Voluinés zemés bajoras Aleksandras Dcusa (4rexvcanvopo
Huyca) skundési Lucko senitinu Andriumi Kosirskiu, kad Sis, jvesdinant {
valda, padaré jo Tesivo (Voluiné) pilaitei daug skriaudy'®*. Akivaizdu, kad
skunde pilis suvokiama daug placiau nei tik pastatas. Kartu Sis aktas, kaip ir
Poravés bei PerSekés pilai¢iy atvejai, signalizuoja apie samoningai daryta
semantinj skirtuma tarp pilies (zamoxs) ir pilaités (3amouoxs). Semantinis
3amoyoxs svoris rodo kokybini ir kiekybini Siu bajory pilai¢iy skirtuma
lyginant jas su diduomenés pilimis. Taigi paciy amzZininky tai buvo suprantama
ir uzfiksuojama, todél Sie pavyzdziai liudija akivaizdy skirtuma tarp didiko ir
bajoro.

1564 m. Kijevo pilyje (ra zamwvxy 2(0)c(no)o(a)pvckomv Kuesvckoms)
vykusiame teisme, uzfiksuotame pilies knygose (svinuc ¢ knuev 3amwxy), buvo
kalbama apie velionio kunigaiks$¢io Boguso Liubeckio palaidojimo aplinkybes,
— apie tai, kad jis, dar biidamas gyvas, iSreiSké nora biti palaidotas Kijeve. Ta
diena, kai laidotoviy procesija i§ velioniui priklausiusios Chabno pilaités (u ¢
moeo, Oell, 3aMOoYbKy 6ice ¢ melomsb 0o Kuesa examu eomoeaﬂoc;z)1035, kurioje
buvo uzrasytas dvieju tikstanciy kapy grasiy dovis naslei Onai Mantautaitei
(I'anvuer Monwvmoswvmoswhul), turéjo pajudéti Kijevo link, ponas Merkelis
(Mapnexep) Nosilovskis su daugybe Zmoniy uzpuol¢ ir uzémé Chabno miesteli
(mecmeuvko ocenv). Ryskéja aiski skirtis tarp pilaités ir miestelio. Si trumpa
XVI a. antrosios pusés pradzios jraso iStrauka paaiskina problema dél miesto ir
pilies genetinio sarySio, taciau kartu atskleidzia besikristalizuojancia kokybing,
teritoring bei socialing juy abiejy tarpusavio skirt;. Matydama pavoju, Liubeckio

nasle uzsidaré Chabno pilaitéje, tadiau tuo jos bédos nesibaige’®®. Toliau

1034 JIM. Knira samicay 30, Ne 113, c. 187; [...] 0 posvubie wixoowi, u 0 imcmol, 0 4ens10b HEBOIHYIO, U
0 UHBULBLU peubl, Komopble deil emy cmanuca 6 3amousky e2o Tecose [...].

1035 K ad baty lengviau isivaizduoti planuota laidotuviy procesija, turétinas omenyje atstumas. Chabnas
(dabar — Poleskas) yra nutoles nuo Kijevo i Siaurés vakarus apie Simta septyniasde$imt kilometry.

1036 pateikiama $io jdomaus kasdienybés epizodo apragymo istrauka po to, kai buvo isiverzta i Chabno
miestelj: JIM. Kuira 3amicay 46, Ne 5, c. 145-147; [...] u ecums modemv mewanomv u mooemn
B0IOCMBHBIMD CPOO3€ 3AKA3ANDL, AObl OO KHESUHUHBIMb NOCIVULEHLCMBEOMb He ObLiu. A maxw, Oel,
OHa, 8UOeUU MAKOBbLU K28AIMb U HAe30bKU U, He Oyoyuu, Oell, be3neuvHa 20pia c60e20, Ha 3AMOYBKY
u cmelmu npusmenwvmu ovlia ce 3amuvkKuyaa. Mo, Oeil, npe3 Koako OHell ee camoi U MblMb,
KOmopble 8 MOmb 4ac npu Hell ObLIU, eCmb U NUMb He 0alU U OMBbROBeOU, U NOXbEANLKY, Oel, euje
yunurvy. Ecmwvau 0vl, Oell, ecu 3amMbKy HOCHYRUMU He Xomenaa, mo 0yoewv U 3b 3aMBKOMD
cnanena. U xonu, oeil, u ¢ mozo 3amouvKy HOCbLIAHO, U 800bl UMb, U 6CAKOE HCUGHOCHIU 00 3AMBKY

337



netgsiant siuzeto pasakojimo, telieka akcentuoti, kokia problema konkreciai Cia
vystoma. Chabno pilaité priklausé Kijevo Zemés kunigaik$¢iams (bajorams), o
jos deminutyvinis jvardijimas tik patvirtina iSkelta idéja dél kokybinio ir
kiekybinio skirtumo tarp dk, kunigaiks¢iui, didikui priklausiusios pilies ir
bajoro pilaités.

Pilis kaip tarnyba-laikymas (beneficija)

Vienokiomis ar kitokiomis salygomis pilies laikymas, kaip ir bet kokios
teritorijos valdymas, buvo deleguojamas valdovo, §ia funkcija suvokiant kaip
teiséta jégos panaudojima (prievartos) teritorijoje ir teisingumo jos gyventojuy
atzvilgiu igyvendinima. Tik tokiu bidu buvo jmanomas platesniy erdviy
»lsisavinimas® ir pavertimas valstybés teritorijomis. Jau buvo atkreiptas
démesys, kad XIV-XV a. Lithuania propria pareigtinai buvo tiesiogiai susij¢
su teritorinémis struktiiromis, kuriy branduoliais buvo pilys. Siais pareiginais
buve asmenys priklaus¢ paciam LDK elitui — diduomenei. AukStesniu
lygmeniu didesnes teritorijas valdyti buvo deleguoti kunigaiksciai
rusénisSkasias teritorijas. Pirmieji save suvoké kaip pareigtinus, taigi ju valdzia
kilo i$ dk. Antrieji kai kada save suvoké kaip suverenus. Zinoma, tai atskira
problema. Svarbu tai, kad ir vieni, ir kiti buvo paskirti valdyti pagrindinius
platesniuy teritorijy centrus — pilis. Tiek didikai, tiek ir kunigaiks¢iai XIV-XV
a. buvo pati sociumo virsiine, kurioje telkési didZiausia valdZia. Besipleciant ir
sudétingéjant valstybiniam valdymo mechanizmui (aparatui), galima pastebéti,
kad nuo XVI a. pradzios suteikiamos valdyti pilys, o kartu ir teritorijy
auks$ciausia teisiné bei tikiné administracija, ne tik stambiausiems didikams,
bet ir bajorijai. Galima svarstyti ir kelti hipotezg, kad pilies laikymas
(valdymas) buvo duodamas labai jvairiomis salygomis.

Be abejonés, bandymas Vakary FEuropos feodalizmo problemas
nagrin¢jan¢iuose moksliniuose darbuose vartojamas savokas tiesiogiai perkelti
ir taikyti LDK ypatybéms ir su tuo susijusiy tik daliniy ir velyvy feodalizmo

formy susiformavimo aiSkinimui, vertintinas kritiSkai. Vis délto atsizvelgiant |

opamu ue oonyckano. [...] Axo owcv, Oetl, ona Oaneill 6 MaKo6vIX> MPYOHOCHIAXD GLIMPLIEAMU He
Mo2na, ane u3 3aMOYBKY ¢ MblMU RPUAMETbMU C6OUMU ObLIA 3AUiNd, RBIMAIOYU €20, RPO KOMOPYIO
Obl NPUYUHY MO ee YUHUTD A 3 6/IACIBHO20 UMEHbA €€ 8bI2AHANY [...].
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tai, galimos tam tikros analogijos. Vakary Europoje XII a. ivykus sparciai piliy
multiplikacijai, pasak Karlo-Heinzo Spieflo pilys tapo viena iS leno formu.
Pilies valdymas nustatytomis salygomis (pvz., konkretus valdymo laikas) buvo
suteikiamas kaip tam tikra tarnyba, tokiu biidu ivairiais lygmenimis formavosi
senjoro-vasalo (leniniai) santykiai'®’. Kad tai néra tiegiog bandymas pritaikyti
vienos laiko ir erdvés pozitiriais nutolusios visuomenés fenomeny prie Kitos,
siekiant paaiSkinti pastarosios raidos ir formy ypatybes, galima nesunkiai,
remiantis keliais charakteringiausiai pavyzdziais, jrodyti.

Zinia, leno objektu Vakary Europoje ViduramZiais galéjo tapti ne tik
tvairaus dydzio zemés valda. Pasak klasikinés studijos apie Vakary Europos
feodalizma autoriaus Frangois Louis Ganshofo, kai kuriuose Vakary Europos
regionuose jau XII a. visos vietinés pilys buvo tapusios lenais net ir biidamos

jau leno teise atiduotoje zeméje'®®.

Lietuvos istorijos istoriografijoje apie
leninius santykius, ju genezg, formas, pobiidi, kaip pacia feodalizmo, kuris, be
abejonés, nebuvo tolygus skirtingose LDK sudariusiose Zemeése, kvintesencija
kalbéti sudétinga dél vietinés specifikos, todél bent jau Siame tyrime
korektiSkiau buty svarstyti pilies, kaip valdovo suteikiamos tarnybos,
beneficijos (laikymas, suteiktis) praktika.

Ivesdinant kunigaik$tj (sic!) Vasiliju Zilinski, pagal 1528 m.
karjuomenés sura$yma staciusj viena zirga'">", i jam duota laikyti Kri¢iovo pilj,
buvo suradytas visas pilies arsenalas'®. 1518 m. aktas, kuriuo patvirtinamas
Pinsko pilies laikymas Teodorui Ivanovi¢iui Jeroslaviciui, atskleidzia, kad po

mirties valdovo duota suteiktis turéjo sugrizti atgal valdovui, ta¢iau, kaip Siuo

atveju, jis buvo suteiktas dar karta iki gyvos galvos minétam nasliui po jo

1937 SpieR K.-H. Das Lehnswesen in Deutschland im hohen und spéten Mittelalter (toliau — SpieR K.-H.
Das Lehnswesen in Deutschland). Idstein, 2002, S. 34-35.

1038 Ganshof F. L. Was ist das Lehnswesen? Darmstadt, 1961, s. 120-121.

1039 1 M. Viesyjy reikaly knyga 1, p. 27.

1040 pyiB. T. 20, Ne 457, ¢. 1173; [...] Kuasio Bacunvio Cemenosuuy Kununckomy xakv 0ans 3amMoKb
Kpuuoen, yeazvieansv e2o 0sopanuns 2ocnodapvcekuii [...] nodanv emy, wmo na 3amvKy, Oens
OONBUIBIXD:  NYUIOKD  JICENIe3HbIX  YOMbIPU, a4 CeMb NYwoKb MOCKOSbCKUXD,  NOIYyMapacHuyb
2bPOKOGHUY MpUOYams U mpu; pyuHuyb 08anaoyams, @yenunuxoss mpu, nopoxy Mockoeckozo
cemb O6OUOKDb; CMapo2o NOAPOxXy 08e OOUKU NOJHLIXb, @ 08¢ GOYBKU NO NONOGUHE, d 2POKOGHUYA Cb
KIouems,; Kyua a mpu cesapu [...].
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1041

Zzmonos mirties™ . Tre¢iajame XVI a. deSimtmetyje kaip beneficijos jvairiy

bajory buvo laikomos Drucko (Tiska Kozinskis turéjo statyti Keturis zirgus),

Mogiliavo (Vasilijus Solomerickis™**

turéjo statyti penkiolika Zirgy),
Svislo¢iaus (Alberti Naszylowsky, tenutarii castri Swyszlok)'®, Cernobylio
pilys. Pastarosios pilies atvejis vertas gilesnio ir atidesnio Zvilgsnio, nes Cia
susiduriame su pilies, kaip aiSkiai terminuotos beneficijos, laikymo
subtilybémis. Per 1523-1527 m. perioda Cernobylio pili laiké trys bajorai:
Dmitrijus IvaSoncovicius (pries§ ji pili valdé Kristupas Kmiti¢ius), Motiejus
Zamorenka (valdy turéjo netoli Mozyriaus)'®** ir Ivanas Poloza (turéjo statyti
tris Zirgus). Poloza malonés i dk — Cernobylio pilies laikymo dvejiems
metams — sulauké ne tik 1527-ais, bet ir dar po dvejy mety'**. Pasirodo, kad
tokio pobidzio pametinj Cernobylio pilies laikyma salygojo tai, jog Kijevo
bajorai savo Zmonémis prisid¢jo prie pilies statymo darby. Tod¢l valdovas
jiems buvo pazadéjes, kad kas vienerius dvejus metus Cernobylio pilies
laikymas atiteks vis kitam bajorui. Kadangi grei¢iausiai nelabai kas i$ jy noréjo
atsisakyti laikymo teisiy ir ju teikiamo uztikrinty pajamy Saltinio, todél
bajorams tekdavo kreiptis 1 valdova, kad S$is vis nepamirSty itvirtinti juy
teisiy'**®.

Ketvirtajame XVI a. de§imtmetyije i$skirtinas bajoro (kunigaikscio!)**"’
Vasilijaus Jurjevicio Toloc¢inskio, kilusio i§ Tolocyno (keli kilometrai i Siaurés

vakarus nuo Drucko) ir turéjusio statyti astuoniolika zirgy, atvejis. 1536 m. jam

1040 T M. Irady knyga 11, nr. 17, p. 53; [...] moms 3amoxv u ckap6oi no scvieome r(e)e(u)nu meoeu
m@n(o)cmu msno na nac npvlumu [...] meoeu mun(o)cmu ¢ ITuncka 0o sncvieoma meoe2o pyutblimu
He XoueMv, U mebe npvl Mou iacye Hauou 30cmaeisiems [...J.

1042 Vasilijus Solomerickis valdé Mogiliava ir po keturiolikos mety (privilegija buvo gaves 1522),
kadangi 1536 m. Mogiliavo apylinkiy Zmonés pradéjo juo skystis dél jiems daromuy skriaudy; zr. LM.
Uzrasymy knyga 19, nr. 36, p. 92-94.

1043 I M. Uzrasymy knyga 12, nr. 649, p. 497 (1527); nr. 99, 174-175 (1522); nr. 723, p. 561-564
(1524). LM. Viesujy reikaly knyga 1, p. 132, 26.

10441 M. Uzragymy knyga 19, nr. 66, p. 110.

1045 1 M. Uzragymy knyga 15, nr. 93, p. 128-129; nr. 90, p. 126-127.

1046 1 M. Uzrasymy knyga 12, nr. 203, p. 232-233; nr. 562, p. 435; nr. 631, p. 483; [...] Burv namw
wonoms [...] nan Hean Ilonoz o moms, wmo 0anu ecmo umsd 8CuMsb DOAPOMb KUEBLCKUMD ) HCATOBAHE
YopHoovin 3apodumu u no 2000Mb 0epiHcamu Onsi YCROMONCEHA UX, C 4020 Obl OHU HAM Meau
CYoHCOY CILYHCUTU, AKO HCH 62ice mom 3amoK naw Hoproowin depricanu nanepeeu [...].

1047 Wolff J. Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 537.
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buvo suteikta Gomelio pilies laikymo teisé iki gyvos galvos'®*®

, 0 jau po dveju
mety tas pats Tolo¢inskis sulauké privilegijos laikyti Or3os pili'®*°. Zvelgiant
Sias privilegijas svarbiis du dalykai. Pirma, Sios pilys laikui bégant kaip tam
tikros tarnybos éjo i$ ranky i rankas (Gomelis — Semionas Mozaiskis, Orasa —
Teodoras Zaslavlis). Antra, vienareikSmiSka tai, kad pilis duodama kaip
tarnyba, iS kurios turimos atlikti visos pareigos valdovui. Keista tai, kad
Gomelio pilis ToloCinskiui buvo uzrasyta iki gyvos galvos. Tuo tarpu OrSa —
nenurodant konkretaus termino, ,,neterminuotai“. Nepaisant to, zinome, kad

1541 m. Gomelio pilji jau laiké Jonas Doroskevitius'®®.

Sis pavyzdys
iSraiSkingai atspindi, kokia nepastovi, nenuspéjama ir nenusistovéjusi buvo
analizuojamo laiko visuomeneés ivairiy sri¢iy praktika.

Pilis kaip jkaitas

Pilys Viduramziy Europoje buvo bene labiausiai paplitusiy leno
formy™™', o tai reprezentatyviai atskleidzia juy, kaip tos visuomenés
dominantés, reikSme ne tik simboliniame, bet ir ,realiame” materialiame-
tikiniame lygmenyje. Vokieciakalb¢je istoriografijoje ikaitas tarp daugelio kity
dalyky yra suvokiamas kaip leno forma ir Saltiniuose fiksuojamas nuo XII
a.1%2, Tkaita reikéty suvokti kaip laikina tam tikro objekto ar jo dalies individui
ir jo asmeniniam naudojimuisi perdavima. [kaitas valdovo biidavo suteikiamas
kaip skolos (konkrecios pinigy sumos) padengimo mechanizmas. Europoje
tokiy ikaity objektais bidavo ,,paver¢iami‘ vienuolynai, bazny¢ios, dvarai ir t.
t., nes jie visada, salia savo pirminiy funkcijy, buvo ir tikinés veiklos objektai.
Turétina omenyje, kad ikaitas, kaip tam tikra paskolos (kredito) forma, buvo

svarbus pinigy Saltinis 1étai ir problemiSkai iSjudéjusiame ir veikusiame LDK

1048 | M. Uzrasymy knyga 19, nr. 149, p. 158; [...] damu emy 6 deporcanve 3amoxs nawn Tomeu co
scumn [...] axv 00 omwya nawoeo, craevroe namemu Kaszumepa [...] xknaze Cemenv Moowcauckuu
MOM® 3aMOKb 0EPIHCATD, BLIUMYIOUbL HA HACH OAHb 2POuLogyio, 600psl u kyHuywl [...].

1049 T M. Uzrasymy knyga 20, nr. 94, p. 156; [...] damu ecmo 6 deparcarve onviu 3amoxs Haws Oputy
kHs3t0 Bacunvio IOpesuuy TonroublHbCKOMY €O 6CUMb RO MOMY, Kb KH3 Xeedop Kocrasvckuu omv
Hacw e2o depocansv [...] maemsv knaz Bacuneu TOROUBIHBCKUU HA MOMb 3AMBKY 0EPAHCABLYOIO OMb
Hacv Ovimu u eepme a cnpasediuse Hamv cayaceimu [...]. PO vieneriy mety (1539) Vasilijus
Tolocinskis sulauké Orsos pilies laikymo iki gyvos galvos patvirtinimo; Zr. Ibid., nr. 182, p. 254.

1950 A3P. T. 2, Ne 208, c. 373.

1051 Klebel E. Territorialstaat und Lehen// Studium zum mittelalterlichen Lehenswesen (Vortrage und
Forschungen. Bd. 5). Lindau-Konstanz, 1972, S. 211-213.

1052 gpjeR K. H. Das Lehnswesen in Deutschland, S. 33-34.
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monetariniame tkyje. Sios kreditavimo formos genezé taip pat yra svarbi
bendros LDK wkio (ekonomikos) istorijos briauna. Ikaito atsiradimas
neabejotinai liudijo kokybiSkai naujos LDK ekonominés raidos pradzia.

Cia, kaip ir kitose teksto vietose, pateikiamy pavyzdziy kiekis ir pobadis
grindziamas dviem kriterijais. Pirmas, bandymu kiekybiSkai atskleisti
konkretaus fenomeno LDK erdviSkuma, paplitima (kiekybinis). Antras,
vengiant  Saltiniy, liudijanciy panaSias reiSkinio ypatybes, formas,
pasikartojimo (kokybinis).

Vienas ankstyviausiy pilies jkaito liudijimy yra i§ 1507 m. Vladimiro.
Vis délto Siame Saltinyje kalbama apie senesng, bent jau XV a. pabaigos, pilies
ikeitimo praktika. Vladimiro pilies ikaito atvejis rodo, kad pilis buvo ikeista uz
tukstanc¢io vengriskuy auksiny (dukaty) suma. Svarbu atkreipti démesj, kad
pilies ikeitimas yra daug platesnio turinio dalykas, kadangi pilis néra
suvokiama kaip statinys. Pilies jkeitimas atliekamas kartu su miestu ir kaimais,
kurie 3iai priklause’®®. 1514 m. Kauno pilis su miestu ir piliai priklausiusiu
Rumsiskiy dvaru buvo jkeista Abraomui Jozefoviciui. Tik §j karta jkaito verté
buvo desimteriopai didesné'®*. Po devyneriy mety Kauno miestas ir pilis buvo
ikeisti Kauno senitinui Janusui Kostevi¢iui uZ tokio paties dydZio suma'®*®.
Tikétina, kad jkaito suma iSreiske ir paties jkei¢iamo objekto jverti. Sia Kauno
ir Vladimiro piliy kontraste besikristalizuojancia hipoteze¢ galimai patvirtina ir
kitos ikaitais tapusios valdovo pilys. 1518 m. Svislo¢iaus pilis su vals¢iumi
buvo ikeista Grinkai Isajeviciui Gromikai, turéjusiam statyti deSimt zirgy, uz

ve 1056

SeSiuy Simty kapy grasiy suma ™. Idomu tai, kad tais paciais metais Svisloc¢iaus

1053 1 M. Uzrasymy knyga 8, nr. 187, p. 185; [...] wmooic kaxw uacy eviwvuieco e2o munocms 6pams
Hawv 3aMOKb ceou Bonoovimupckuu u 3 mecmomdn, u 3 ceinvl, WMo Kb MOMY 3AMDBKY
npeicayxaouumu, emy Oblis 3ACMAGUID 6 MUCAYU 30]10MbIXb Y2opbekuxy [...] u mo emy danw
Odeparcamu 00 xncusoma e2o |...]J.

1054 1 M. Uzrasymy knyga 1. nr. 292, p. 70; [...] Zygmunth krol pozyczyt dziesigcu tysiecy zlotych
czyrwonych wegerskiego od Abrama Josephowicza [...] y onemusz mianowanq summe na zamku y
miescie kowienskim y na dwore Rumszyszkach zapisuie [...].

1055 Ihid., nr. 294, p. 71 (1523).

1056 T M. [ragy knyga 11, nr. 23, p. 57-58; /...] nucamu k namw Ianose pada nawa [...] wmosics uxv
murocms, 6e3v HebvimvHocmu Hawoe y BKJIL evsenu xky nompebe nawou u 3emvcxou 6 Iucapa
HAW020, HAMECMBHUKA CEUCIOYKO20, KIIOYbHUKA GuleHcko2o, nana I puineka Hcaesuua TIpomviku
wecmvcoms Kons zpouteu [...] 6 moixs nenasex oanu emy 6 3acmaee 3amoks Hawv CeUCIOUs U 3
sonocmoio Ceucnouykoro [..] Maems onv momwv 3amoxv Haws Ceuciows U 3b 60JI0CHBIO
CeuUCIOUKOI0 6 MBIX NEHA3EXD 0ePIHCAmU, U 3 OAHU HAWOoe Med06oe Maemb cobe 8 KOXCbOblU 200
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pilis su vals¢iumi buvo ikeista Vaitiekui Nosilovskiui (tur¢jo statyti penkis

Zirgus), uZ tokstan¢io kapy grasiy suma™®’.

Si ,.dviguba“ ikaita galima
interpretuoti arba kaip valdovo kanceliarijos neapsiziiir¢jima, turint omenyje,
kad visi ikaitai ir kiti Gikiniai dalykai turéjo biiti kazkur registruojami, arba kaip
leidima tuo paciu metu dviem asmenims, o tai tikrai nebiity buve nejprasta, tam
tikromis dalimis valdyti ta pacia pili ir naudotis jos pajamomis tik kiekybiSkai
skirtingos sumos ribose.

Kri¢iovo pilies ikaito atvejis atskleidzia dar viena Sios leno formos
ypatybe. 1519-1520 m. jau minétam Vasilijui Zilinskiui buvo jkeista Kri¢iovo
pilis uz septyniy Simty trisdeSimt triju kapy grasiy suma. Pasirodo, kad
Zilinskis kartu buvo ir $ios pilies vietininkas. Vadinasi, kalbant apie pilj kaip
ikaita, turétina omenyje, kad ikaito Seimininkas kartu buvo ir jos pareigiinas.
Taciau, kaip jau ne karta buvo minéta, valdzios, pavaldumo, priklausomybés
santykiai ir rySiai buvo labai painis ir tarpusavyje susij¢. Kartu i§ jkei¢iamo
objekto tam tikry jo daliy pajamos (piniginés, natiirinés) buvo paliekamos
Jtikrajam“ objekto savininkui, valdovui'®®. Taigi &a lygiagre¢iai galima
kalbéti ir apie servituting teisg.

Kalbédami apie Mogiliavo pilies ikeitima, susiduriame su jau minétu
kunigaiki¢iu Vasilijumi Solomerickiu. Zinoma, kad treiajame XVI a.
deSimtmetyje jis leno teise valdé Mogiliavo pili. Anks¢iau, 1520 m., dk ta
pacia Mogiliavo pilj su jai priklausiusiu vals¢iumi buvo jkeitgs UZ penkiy Simty

kapy grasiy suma. Sis atvejis jdomus tuo, kad Siai sumai ,,iSsiimti*

6pamuu no namu ycmagogs mMedy, a 3 Spouosoe OaHU HA 200 O NOAMPemAbYaAms KONb 2pouleu, d
UHBWUBIE 6CU OAHU U 00X00bL 3 MECA U 3 8010CMU, 6OOPLL U KYHULYbL MAIOMb HAMb 0A8AHbL ObIMUL 00
ckapby Hauto2o noone oagnoeo obwviuas [...J. Plg. zr. LM. UzraSymy knyga 10, nr. 14, p. 42.

10571 M. Irady knyga 11, nr. 41, p. 68; plg. zr. LM. Uzraymy knyga 10, nr. 25, p. 48; [...] ez [...] v
nana Boumexa IOpesuua Hosocunosckoeo muceuu Konv zpowieu monemet [...] u 6 moix nenezaxv
3acmasunu ecmo emy 3amoxv Hawv Ceucnoun u 3 gonocmio CUCTIOYKOIO 8 MOU Cyme NeHe3eu
ceoux oepacamu 0o muix 4acos [...] noxu [...] emy omwnoowcum [...].

1058 | M. Irasy knyga 11, nr. 72, p. 86; [...] Hocw essnu [...] 6 namecmvnura Kpviuosckozo, Knass
Bacuns Cemenosuua JKvliuHbCK020 cembcomns Kony zpouien u mpuloyams u mpol Konol [...] 6
MbIX HEHA3eX 3aCMAsUIU eCMO eMy Mombv 3aMoKbv Haury Kpoviuoe 3 mecmomn, u 3v meuruanul
mecma Kpvluosckozo, u 3v Mewuanvl HOCEICKUMU, U MENCH CO BbCUMU TIOOMU 6070CHIU
Kpuoiuosvckoe, u 3 ux cayorcvbamu, u 36 MbIMOMb, U C KOPUMAMU, U C NPLICYOOMD, U 3b GUHAMU, U CO
BCUMU UHBIMU OOX00b, KOMOPbIU 30A6bHA HA HAMECMBHUKOG KPbIYOGLCKUXD XOJICHIGA, HUNCTU,
Wmoc s domvluenms OaHU SPOUL08oe, U KVHUY, U UHbIXG 00X00068b HAULLIX, MO Mdemb C Moe 60A0CHU
HAMb 0a8ano ObIMuY no Momy, Kaks u neped moims owvisaio [...]. Plg. zr. LM. UzraSymuy knyga 10, nr.
74, p. 81-82.
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Solomerickiui buvo skirtas triju mety terminas'®>®. Antra vertus, akivaizdu, kad
pilies kaip leno laikymas, kaip ikaito ir valdovo pareigiino valdymas buvo
kokybiSkai ir kiekybiSkai skirtingi pilies pavaldumo lygmenys.

Trumpai apibendrinant bajorijos santyki su pilimi ir visus i§ jo
iSplaukiancius priklausomybés-pavaldumo lygmenis, iSskirtini keli esminiai
akcentai. AukS$Ciausia bajorijos santykio su pilimi pakopa (realusis) buvo
bajorams priklausiusios pilys, kurios aptariamu metu buvo negausiai
paplitusios LDK ir grei¢iausiai materialiniu poZzitriu skyrési nuo diduomenés
piliy, kadangi S$altiniuose dazniausiai buvo jvardijamos kaip pilaités
(3amouoxw). Antruoju pilies pavaldumo lygmeniu pilis buvo kaip tarnyba
(lenas) suteikiamas valdovo bajorui konkre€iai nustatytam (terminuotam)
valdymo laikui. Galiausiai, turint galvoje bajorijos santyki su pilimi, galima
kalbéti apie tre€igji bajorijos priklausomybés-pavaldumo su pilimi lygmen;,

pili kaip jkaitq.

1059 o ]

LM. Uzrasymy knyga 10, nr. 39, p. 58; /...] kuaswo Bacunio Conomepeyxkomy 6 mou noamopu
muceyy KOnax spouwieu oaems 3aMokd Hauws Moeureev u 3 6onocmoro Moeunesckoio Ha 8blbupaHve
nemneseu e2o Ha mpu 200wl [...].

344



ISVADOS

1. Pilies samprata grindziama ir formuluojama remiantis keliais tarpusavyje
susijusiais kriterijais: teritoriniu — LDK, chronologiniu — XIV-XVI a.
pirmaja puse, atvejy-kKiekybiniu — atskiromis pilimis. Pastarasis yra Sios
,.konstrukcijos* centriné asis. Tyrimo metu surinkta jmanomai daug atskiry
piliy paminéjimo atvejy ir su jais susijusios informacijos. Tokiu biidu
gaunamas reprezentatyvus vaizdinys, leidziantis daryti iSvadas apie LDK
sudariusiy teritorijy ir ju piliy ypatybes. Kiekvienal atskirai minétai LDK
piliai 1§ esmés biidingas tas pats turinys (teritorija, priklausoma visuomene,
galios santykiai), tokiu buidu pilis interpretuojama kaip reiSkinys. Tai
salygojo, kad tyrime kalbama ne apie objekta (atveji), bet apie fenomena
(atveju visuma).

2. Gynybiniy jtvirtinimy ir pilies raSytiniuose Saltiniuose jvardijimai,
apimantys IX-XVI a. chronologija, yra polisemantiski. ISskirtinos keliy
rastijy tradicijos: lotyniskoji (castrum, civitas, castellum, arx), vokiskoji
(hus, huis, hws, haus, burc), rusiskoji-ruséniskoji (copoo, epao), lenkiskoji
ir polonizuota ruséniSkoji (zamok, zamoxw). Ankstyviausios S$altiniy
uzuominos apie gynybinius jtvirtinimus ,,basimoje* LDK erdvéje siekia IX
a. Dalis jy buvo uzraSyti Vakary Europos autoriy. Ju vartoti lotyniski
Zodziai civitas, urbs, fortalicium, arx, castrum yra roméniskos kilmés ir
taikyti nusakyti Vakary Europos fenomenus, todél susidiirus su vietinémis
Vidurio Ryty Europos struktiiromis, teliko vartoti turinio poZifiriu
artimiausia zodj artimiems reiskiniams jvardyti. Vadinasi, Zodzio (termino)
vartojimas nebutinai reiSkia egzistavusj reiskinj, turint omenyje skirtingas
Europos regiony istorinés raidos perspektyvas. Turint tai omenyje,
problemiskas yra piliakalnio apibrézimas — manytina, kad jo egzistavimas
savaime nereiskia ¢ia buvusios pilies, kadangi piliakalniai budingi gentineli
(barbarinei) epochos socialinei sanklodai.

3. Piliakalnis daugeliu atveju Zymi jtvirtintos gyvenvietés, sléptuvés vieta,

kuri buvo teritorinis genties centras, atlikgs kartu ir sakralines funkcijas.
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4.

IX-XIII a. rusiSkoji metras¢iy tradicija ir joje vartojamas eopoo, epao
pasizymi savita specifika. IndoeuropietiSkas gardas Zyméjo erdviskai
ribota, aptverta vieta kaip tam tikra platesnés gyvenvietés centra. Aplink ji
Kijevo Rusios laikais telkési miesto tipo gyvenviete. Kartu
indoeuropietiskasis eopoo, epao vaizdziai atspindi miesto ir pilies raidos
genetini ry$i. Vis délto apie pili LDK ruséniskose teritorijose iki XIV a.
kalbéti néra pagrindo, nepaisant to, kad minétieji eopoo, epao buvo
pavaldiis Riurikaiciy kilmés kunigaikS¢iams ir laikytini atskiry teritoriju
pagrindiniais prekybiniais ir valdZios centrais.

ISskirtinos kelios istoriografijoje susiklosCiusios analizuotos problemos
tradicijos. RusiSkoji istoriografija tiesiogiai perémé Saltiniy Zodyna, tokiu
biidu bet kuris Saltiniuose minimas 2opoo, epao Virto miestu. Tai lémé, jog
Sioje tradicijoje, su pavienémis iSimtimis, nesusiformavo kokybiné-
tipologiné skirtis tarp miesto, jtvirtintos gyvenvietés ir pilies. Pilis daznai
suvokiama kaip miesto branduolys, centrin¢ itvirtinta vieta. LietuviSkoje
istoriografijoje pilies ir jos genezés problema néra siejama su platesniu
sociopolitiniu kontekstu.

Pilis yra sociopolitinis fenomenas, pradéjes formuotis XIII-XIV a.
sandiiroje Lithuania propria ir Zemaitijoje. Panasiu laiku datuotinas pilies,
kaip socialings ir teritorinés struktiiros, formavimasis ruséniSkose Zemése.
Pilis interpretuojama ir suvokiama remiantis trimis Kriterijais: teritorijos
(erdvés ,,isisavinimo-jvalstybinimo*), sociumo (jbaudziavinimo) ir
valdzios-galios (pavaldumas-priklausomyb¢). Pilies, suprantamos pagal
Vakary Europos feodalizmo ir pilies (X-XIV a.) formavimosi modeli,
radimuisi buvo biitinos kelios salygos: stambiosios Zemévaldos
formavimasis, valstieCiy tapimas priklausomais nuo Zemeés savininky, aiski
visuomenes stratifikacija. IS to iSplaukia, jog pilis, budinga XIV-XVI a.
LDK, yra valdzios-galios koncentracija ir jos plétra-sklaida formuojamoje
teritorijoje su joje pasklidusiais pavaldziais-priklausomais jvairiy socialiniy

kategorijy valstieciais.
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7. Tyrime isskirti trys pilies teritoriniai lymenys: piliy regionai, vidiné (micro)
teritorija ir iSoriné (macro) teritorija.

8. Tikrojoje Lietuvoje raSytiniuose Saltiniuose pilys minimos nuo XIV a.
pradzios, o pilies genezé¢ datuotina XIII-XIV a. sandiira ir sietina su
valdancCiosios dinastijos isitvirtinimu. XIV a. Saltiniai liudija, jog Ccia,
valstybés branduolyje. buvo susiformaves tankiausias valdovo piliy ir dvary
tinklas, kuris nuo XV a. pirmosios pusés patyré¢ esming transformacija:
pilys virto tkiniais objektais, kuriuose koncentravosi pagrindinis valdovo
tikinis potencialas. Kartu XIV-XV a. sandiiroje, didZiajai daliai Lithuania
propria piliy prarandant savo pirmines funkcijas, pradéjo formuotis
rezidenciniy piliy tinklas, kurio kokybine iSraiSka tapo kai kuriy piliy
perstatymas / naujy pastatymas (mirinémis): Vilnius, Trakai, Kaunas,
Gardinas, Naugardukas. Teigtina, kad Lithuania propria aptariamuoju laiku
ivyko keli luZiai: pilies radimasis, tankiausio piliy ir dvary tinklo
susiformavimas, piliy virtimas dvarais ir rezidenciniy piliy atsiradimas, su
kuriuo sietinas zenklus, nuo XV a. pradzios prasidéjes, kiekybinis piliy
mazejimas.

9. Saltiniuose apie gynybinius jtvirtinimus Zemaitijoje uzsimenama nuo XIII
a. pabaigos. Didzioji dalis ju buvo tiesiog itvirtintos (aptvarinés)
gyvenvietés, | kurias pavojaus metu subégdavo apylinkiy gyventojai. Tik
maza dalis piliy, ikurty prie Nemuno upés (Veliuona, Bisen¢), laikytinos
pilimis. Sios pilys buvo pastatytos dk iniciatyva ir administruojamos jam
pavaldziy Zmoniy. Teigtina, kad Siame regione bita keliy piliy. Piliy
struktiiry nesusiformavima $ioje LDK Zeméje lémé menka Zemaitijos
integracija LDK aptariamu laiku. Tai geriausiai reprezentuoja 1441 / 1442
m. privilegija Zemaitijai ir joje minimas draudimas steigti valdovo pilis ir
dvarus. XV-XVI a. sandiiroje susiduriame su ankstesnése piliy vietose
stovinéiais ir valdovui pavaldziais Veliuonos, Skirsnemunés dvarais.
Teigtina, kad pilis Zemaitijoje aptariamu laiku taip ir netampa reiskiniu.

Pilies strukttiros raida ,,sustojo* tik jai pradéjus vystytis. ,,Gedimino pilis*
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yra tos buvusios galimos raidos pavyzdys, kuris liudija, kad ¢ia gal¢jo
plétotis pilys ir ju struktiiros, jei Cia bty tvirtesné dk valdzia.

10. Ruséniskose teritorijose jau egzistavo valstybinés struktiiros iki joms
patenkant i LDK priklausomybg, taciau juy kaip piliy apibudinti negalima,
kadangi Sioje erdveje problemiSka kalbéti apie stambiosios Zemévaldos
formavimasi iki XIV a. pabaigos. Keliama prielaida, kad LDK kokybiskai
naujos stadijos socialinius santykius ,,eksportavo® i ruséniskasias teritorijas,
ypac¢ nuo XIV a. pabaigos, o tai lémé naujy socialiniy formy atsiradima.
Tokiu biidu tvirtinama, kad pilis néra tik iSskirtinés architektonikos
statinys, bet kartu ir iSraiSka, ir atspindys tam tikry socialiniy santykiy
(galia, subordinacija), kiirusiy nauja teritoring struktiira. Nuo XV-XVI a.
sandiros ruséniSkose teritorijose vyksta laipsniSkas piliy kiekybinis
augimas. Sis procesas sietinas su Maskvos valstybés stipréjimu bei
nuolatiniais totoriy antpuoliais. Kartu pilis pradeda statytis ir LDK
kunigaik$ciai, didikai, bajorai. TeritoriSkai piliy gausa iSsiskiria Voluinés,
Palenkés, Kijevo zemés.

11. Pilies vidiné (micro) teritorija apibréziama kaip Siapus pilies sieny esanti
erdvée. Sioje vidingje pilies teritorijoje koncentravosi joje isikirusiy
valdovo, didiky, bajory namai ir kitos valdos, maldos namai: baznycios,
cerkvés. XV-XVI a. sandiroje valdovo privilegijomis patvirtinti
nekilnojamojo turto objektai iSreiSké diduomenés ir bajorijos socialinio
prestizo sieki, nes turto tur¢jimas vidinéje pilies teritorijoje reiSké buvima
Salia valdovo, o pilis simbolizavo suverenaus valdovo valdzia. Valdy ir kity
objekty diduomenés ir bajorijos nariams patvirtinimy vidinéje pilies
teritorijoje dazniausiai S$altiniuose sutinkamos pagrindinés Lithuania
propria ir ruséniSkyju teritoriju pilys: Vilniaus, Naugarduko, Gardino,
Polocko, Vitebsko, Lucko, Kijevo.

12. Pilies iSoriné (macro) teritorija buvo struktiriskai sudétingesné ir neturéjo
aiSkiy ribozenkliy. Remiantis Saltiniy informacija, analitiSkai ji skaidoma {
keturis lygmenis: abstrakéia (bendra) teritorija, vals¢iy (districtus,

territorium, sonocmo) (a), konkrety teritorijos struktiirini vieneta — kaima,
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dvara (villa, curia, ceno, dsop) (b), gamtinius ir materialinius priklausinius,
naudmenas (silva, borra, fluvius, taberna, molendinum, nywa, rxapuma,
MIbIH, 108bl, 2ombl, cmaswl) (C), prie pilies tiesiogiai nesisliejusia
gyvenviete-itvirtinimus ~ (preurbium,  suburbium, vorburge, nocaowv,
ocmpoew) (d).

13. Pilies iSoriné teritorija nebuvo statiSka, ji nuolat kito. Tai lémé teritoriniai
vietinés Zemévaldos pokyciai, kurie buvo salygoti lokaliniy smulkiyjy ir
stambiyju zemvaldziy interesy, valdovo vykdytos beneficinés politikos.
Atskiry piliy iSoriniy teritoriju transformacijos ir (arba) testinumai
atsispindi lyginant atskiras XV-XVI a. pilis lieCiancius Saltinius su
atitinkamy XVI a. vidurio piliy inventoriais. Teigiama, kad pilies iSoriné
teritorija suvoktina kaip struktiira, susiformavusi anklavy principu, todél
negali biiti suvokiama kaip vientisas kompleksas. Antra vertus, skirtingy
piliy lyginimas leidZia pagristai tvirtinti, kad piliy iSorinés teritorijos
tarpusavyje viena nuo Kkitos skyrési visais keturiais lygmenimis, todél pilies
iSorin¢ teritorija 1SreiSké¢ ir konkreCios pilies svarba, jos ikini,
administracini ir socialini potenciala.

14. X1V a. pradzioje LDK pradéjus formuotis pilies teritorinei struktiirai, jos
raidoje iki XVI a. vidurio nejvyko kokiy nors kokybiskai esminiy pokyciy.
Manytina, kad luZinémis transformacijomis laikytinos 1557 m. Valaky ir
1564-1566 m. Administraciné-teisminé reformos, kurios 1§ esmés keité
nusistovejusia senaja teritoring struktiira 1 simetriSkai formuota Zemévaldos
ir gyvenvieCiy struktiira kartu kuriant pavieto lokaling organizacija su
vietos centru. Sig prielaida patvirtina ir XVI a. antros pusés piliy ir miesty
inventoriy informacijos pobudis.

15. Darbe suformuluota pilies sociumo (visuomenés) koncepcija grindziama ir
tiesiogiai iSplaukia i§ pilies iSorinés teritorijos id€jos, kuri sugestijuoja
teritorijoje  pasklidusiy ivairiy socialiniy kategoriju priklausomybg-
pavalduma piliai. Pilies strukttiros radimasis sietinas ir su ibaudZiavinimo
proceso pradzia, tokiu biidu individas buvo ,pririSamas® prie konkrecios

teritorijos, tam tikrais atvejais pavaldzios piliai.
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16. Pirmoje pilies sociumo raidos fazéje (XIV a.) skirtinas zemas — binarinis —
vidinés diferenciacijos lygmuo, kuri Saltiniuose atspindi 0pozicijos:
Castrensi, burcluthen — armigeri, viri bellicosi; eoposicanvr — pamnuxu.
Zemaitijoje skirtini castrensi — pilénai, i§ apylinkiy subége beginkliai
gyventojai, ir armigeri — ginkluoti individai. I'opoosicanwsr ivardino ne tik
rusénisSkyju teritoriju, bet ir Lithuania propria tos pacios kilmés socialing
grupg. IS to iSplaukia, kad bent jau iki XIV a. visoje LDK teritorijoje
skirtinos dvi su pilimi susijusios kategorijos gyventoju: pilénai ir ginkluoti
Zmones.

17. Diferencijuotesnis pilies sociumo vaizdas atsiskleidzia apimant bendra
visuomenés stratifikacija nuo XIV a. pabaigos. Skiriami du pilies sociumo
(visuomenés) kategoriju micro ir macro lygmenys, atitinkantys pilies viding
ir 1Soring teritorijas. Priklausomai nuo konkrecios piliai priklausiusios
socialinés kategorijos, atitinkamai buvo atlieckami jvairtis darbai, duodamos
natirinés duoklés, mokami mokesciai.

18.Pilies socialinés kategorijos, sudariusios lokaling pilies visuomeng,
skirtinos 1 tris pavaldumo-priklausomybés lygmenis: tiesioging
priklausomybe, darbing-duokling-mokesting priklausomybe, jurisdikcini-
administracini pavalduma. Kiekviena pili sudariusi visuomené¢ buvo
kiekybiSkai ir kokybiSkai skirtinga nuo kity. Tai reprezentatyviausiai
atskleidzia XVI a. piliy inventoriy-reviziju analiz¢.

19. Piliai buvo budingas pareigybinis personalas, kuris nuo XIV a. minimy
seniliny (capitaneus), vietininky (ramecmnuxs) iki XV1 a. vidurio issiplété
1 sudétinga ir daugiafunkci ,aparata”. Pilies aukS$Ciausiy pareiginy
(senitiny, vietininky) XIV a. funkcijos ir prestizas degradavo, o Sias
pareigas XV—XVI a. sandiiroje uzémé Zemesnio socialinio statuso ir kilmés
individai. Teigtina, kad pilies pareigybinis ,aparatas“ buvo nevienodai
iSplétotas ir priklausé nuo konkrecios pilies. Geriausiai pilies pareigybinis
aparatas buvo iSplétotas Lithuania propria pilyse: Vilniaus, Traky, Kauno,
Gardino ir Naugarduko (vietininkas-senitinas, pilininkas, raktininkas,

paraktininkas, Zirgininkas, pazirgininkis). Pagrindinése ruséniSkyju
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teritoriju pilyse (Brasta, Vitebskas, Polockas, Smolenskas, Luckas,
Kremenecas, Minskas, Kijevas, Pinskas, Zitomyras) jis buvo menkesnis.
Tode¢l teigtina, kad pareigybinio pilies ,,aparato* plétra koreliuoja kartu ir
su pacios pilies struktiros raida.

20. Pilies iSoriné teritorija buvo netolygi. Ivairts pilies priklausiniai buvo
nutolg skirtingu atstumu nuo pilies, kaip teritorijos branduolio, todél pilies
priklausiniai (kaimai, dvarai ir kt.), hierarchiSskai pavaldis piliai, sudaré
tam tikrus anklavus kitokio pavaldumo teritorijose. Su pilimi susijusiy
darby pobitidis neapsiribojo tik lokaline pilies teritorija ir jos visuomene,
apylinkés sociumu, todél, atsizvelgiant i erdvés kriterijy, suformuluota
trinaré pilies darby tipologija: lokalinis (valsCiaus), regiono, valstybés.

21.Remiantis Vakary Europos istoriografija ir vietinémis LDK Saltiniy
uzuominomis, teigiama, kad pilies statyba ir jos valdymas buvo dk kaip
suvereno iSskirtin¢ teisé, tacCiau atsizvelgiant 1 ViduramZziy valstybés
valdymo ir valdZios itvirtinimo teritorijoje ypatumus, tvirtinama, kad jis
turéjo, priklausomai nuo aplinkybiuy, ja ,.dalintis, suteikti 1§ jo gavusiam
kunigaik$¢iui ar kito titulo asmeniui teis¢ konkreCioje teritorijoje biiti
realiu-tiesioginiu auks¢iausios valdZios jgyvendintoju.

22.Darbe formuluojama XIV-XVI a. pirmoje puséje LDK galios tipologija,
kuri aiSkinama remiantis pilies pavaldumo-priklausomybés santykiu,
kadangi pilis analizuotoje visuomenéje iSreiSké teiséta valdzia ir
teisinguma. Kartu pilis buvo teisés ir teisingumo vykdymo ir igyvendinimo
vieta. Pilis ViduramzZiais pacios jos visuomenés buvo suvokiama kaip
galios irankis 1§ kurio ir tik per kuri buvo imanoma valdyti teritorija ir joje
pasklidusius individus.

23.Skiriama  pilies  pavaldumo-priklausomybés  tipologija:  nominali
(auksciausia), reali, tarnybiné, jkaitiné, ivairavusi priklausomai nuo
valdzios subjekto (valdovas, dinastija, kunigaiksé¢iai, Baznyc¢ia, diduomené,
bajorija).

24.Formuluojamas ir pagrindziamas toks pilies pavaldumo-priklausomybés

modelis: valdovas — nominali (auks¢iausia), reali; dinastija — tarnybiné,

351



laikymas; kunigaiks$ciai — reali, tarnybiné-laikymas; BaznyCia — reali;
diduomené — reali, tarnybiné-laikymas, jkaitiné; bajorija — reali, tarnybiné-
laikymas, ikaitine.

25.Dk priklausomai nuo konkrecios LDK teritorijos buvo atitinkmai
nominalus ir (arba) realus pilies valdytojas. Tai iSraiSkingiausiai atspindi
valdovo rezidavimo (itinerariumas) praktika ir rezidenciju fenomenas.
Valdanciosios dinastijos nariai gaudavo teis¢ valdyti pilis iki gyvos galvos
savo asmeniniams poreikiams. Tai ryskiai atsiskleidzia stirps regia motery
etveju, kai joms budavo suteikiamas piliy valdymas iki gyvos galvos kaip
dovis. Kunigaikséiy piliy valdymas yra problemiskiausias, nes sunku
nusakyti jiems suteikty teisiy pobudi. Teigiama, kad priklausomai nuo
kunigaiksciy, Sios aukstos kilmés socialinés grupés pavaldumo ir
priklausomybés santykiui su pilimi nusakyti geriausiai tinka realaus ir
tarnybinio pilies valdymo kategorijos.

26. Kunigaikstiskos kilmés giminiy (OstrogiSkiai, Sanguskos, Zbarazskiai)
pilys radosi chronologiSkai anksciau, t. y. XV a., o tai nuléme juy iSskirtine
kunigaikstiSka savimoné. Dalis kunigaiks¢iy (Ostrogiskiai, Visnioveckiai,
Zbarazskiai-Visnioveckiai,  Mstislavskiai, Olelkai¢iai-Sluckiai)  savo
giminés vardus suformavo pagal savo tévoniniy valdy branduoliy, kuriuose
minétu laiku buvo pastatytos pilys, pavadinimus. Si tendencija aiskintina
kunigaikstiSkos  kilmés  Seimos  salyginai  ankstyva  savimonés
transformacija, kuri lémé, kad pagrindiné giminés valda ir véliau joje
atsiradusi pilis buvo tiesiogiai susiejama su giminés vardo tradicija.

27.Pilis yra stambiosios zemévaldos formavimosi iSraiska ir rezultatas. Todél
stambioji zemévalda buvo biitina diduomenés pilies atsiradimo salyga.
Kartu pilis buvo savimonés ir kiekvieno didiko akivaizdZiausias galios
reprezentantas. Diduomenés pilies LDK genezé datuotina XV-XVI a.
sandiira ir sietina su S§ios socialinés grupés savimonés pokyciais.
Kunigaiksciy ir diduomenés piliy radimasis ir plétra geografiSkai zymétina:

Voluiné-Palenké-Kijevas-Tikroji Lietuva.

352



28.Pilies (Goniondzas, Geranainys, Kraziai, Miras) ir titulo (kunigaiksciai,
grafai) sasajos yra reikSmingas XVI a pirmos pusés diduomenés giminiy
(Radvilos, Gostautai, Kesgailos, Iljini¢iai) savimoneés rodiklis.

29. Daugiausiai piliy valdziusios kunigaiksciy ir didiky giminés: Ostrogiskiai
(Ostrogas, Dubnas, Zvegola, Zdetelis, Poloné, Rivnas, Stepang,
Dorogobuzas, Krasilovas, Cernechovas, ZulZinecas, Jampilis, Chlapotynas,
Turovas); Sanguskos (Ratné, Vetlé, Kamenis KoSirskas, Kovelis,
Kleveckas, Goruchovas, Zvenigorodas, Volodavas); Zbarazskiai-
Visnioveckiai (Zbarazas, Kolodnas, Dvoras, VisSniovecas, Peremylis,
Turijskas, Peremircas, Gricovas); Bohovitinovidiai (Varteliai, Sumbaras,
Ozernica, Zukovas); Radvilos (Goniondzas, Dubingiai, Nesvyzius, Olyka,
Loskas); Gostautai (Geranainys, Tikocinas, Rokanti§kés, Liubecas,
RodoSkoviciai, Sidorovas); AlséniSkiai (Alsénai (?), Stepané, Gluskas,
Visgorodas, Volpa); Olelkaiciai-Sluckiai (Kopylius, Sluckas, LiSkiava);
Sapiegos (Ikazné, Kodenis, MoScenica); Kesgailos (Plateliai, Kraziai).

30. Ne tik kunigaikstisky giminiy vardy genezé, susijusi su alodine valda ir jos
pilimi  kaip branduoliu, patvirtina egzistavus konkrecios giminés
zemévaldos centra. OstrogiSkiy giminés atvejis liudija, kad buvo aiSkus
suvokimas vienos pagrindinés, ,,motininés®, pilies (3amox 2onosenuviii).

31. Tarp lygiagreciai realiai valdyty piliu (privaciy) kunigaiksciai ir didikai
laiké pilis kaip i$ valdovo gautas tarnybas ir jkaitus UZ numatyta pinigu
suma.

32.Bajorijos realiai valdytos pilys, Saltiniuose minimos nuo XVI a. treciojo
desimtmecio, patvirtina populiarizacijos teorija ir jrodo, kad tam tikri
reiSkiniai plito IS virSaus | apacia. Deminutyvinés formos (3amouoxs)
vartojimas, ivardijant bajorijos pilaites, aisSkiai isreiskia samoningai daryta
ne tik semanting, bet ir materialing skirtj tarp bajorijos pilai¢iy ir piliu. Salia
bajorijai negausiai priklausiusiy piliy, §i socialiné grupé gaudavo valdyti
pilis kaip tarnybas ir kaip ikaitus tam tikra laika uz paskolinta dk pinigy

suma.
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33. XV-XVI a. sandiiroje pasirodé¢ ne tik valdovo privilegijos piliy statyboms.
Kartu Siuose dokumentuose buvo suteikiama teisé jsteigti miestelj,
organizuoti jomarkus, turgy, irengti karCemas. Toks privilegiju turinys
liudija bandymus kurti ir stimuliuoti LDK vidaus tking infrastruktiirg. Pilis
Cia iSkyla kaip svarbus infrastruktirinis démuo, Salia kurio galimai kirési
kiti objektai.

34.Rasytiniy S$altiniy duomenimis XIV-XV a. sandiroje LDK buvo apie
Simtas trisdeSimt piliu. XV-XVI a. sandiiroje — apie Simtas valdovo ir tiek
pat privaciy piliy. XVI a. viduryje — apie septyniasdeSimt valdovo ir apie
devyniasdeSimt privaciy piliy.

35.Didzioji dalis valdovo piliy buvo iSsidésCiusios Lithuania propria,
Voluinés ir Palenkés Zemése. Privaciy piliy daugiausiai buvo Voluingje,

Palenké¢je, Kijevo Zeméje, Tikrojoje Lietuvoje.
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