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Bendras darbo apibuidinimas
Tyrimo aktualumas. Teisinio papro¢io problemos domina tyréjus dél Sios teisés formos
teorinio ir praktinio reik§mingumo. Teisinis paprotys, nors tradiciskai ir siejamas su
teis€s geneze, yra ne tik istoriné vertybé — Sis paprotys sugebé¢jo islikti tarp jvairiy teisés
formy ir uZimti tam tikra vieta jy sisteminéje hierarchijoje atlikdamas jam budinga
reguliacinj vaidmenj. Nepaisant to, kad daugelio $aliy teisinése sistemose dominuoja
Jstatymas, teisinis paprotys tebeturi poveikj visuomeniniams santykiams.

Teisinis paprotys visy pirma jdomus tuo, kad jis yra viena i§ nevalstybiniy
instituty dalyvavimo teisékiiroje formy ir jo rodikliy. Biidingas vakarietiSkai teisés
tradicijai pliuralizmas (G. J. Bermano manymu, — svarbiausia jos savybe') suponuoja
alternatyva valstybinei teis¢kiirai, jos procediroms ir formai. Teisés ideologizavimo ir
politizavimo atsisakymas, koncepcijy ir mokykly pliuralizmas (pakeites teisinio
pozityvizmo diktatg), kostituciS$kai jtvirtinta ir jgyvendinama praktiSkai (jveikiant
nemazai sunkumy) teisinés valstybés doktrina Rusijoje ir Lietuvoje sukiiré palankias
saglygas demokratijos ir pilietinés visuomenés instituty, i§ jy ir nevyriausybiniy
savavaldZiy organizacijy?, raidai. Inicijuojami $iy organizacijy teisiniai paproiai leidzia,
viena vertus, sustiprinti teisinio paprocio pozicijas teisés formy sistemoje, Kita vertus,
paastrinti jo ir jstatymo santykio problemas.

Teisinio paprocio studijavimo ir sisteminimo aktualumas matomas ir pasaulio
bendruomenés S$iuolaikinio vystymosi, kuriam turi jtakos du prieSingi reiskiniai —
globalizacija ir tautinis identitetas, aspektu. IS dalies teisinio paprocio déka
ljgyvendinama ir globalizacija, kurios pamatas — teisés unifikavimas, ir tradiciniy
visuomeniy nacionalinis identitetas, jskaitantis kulttiros, ir teisinés, nacionalinj savitumg.
Rusija ir Lietuva jtrauktos ] Siuos procesus, tode¢l, atsizvelgiant j dabartines realijas,
biitini nauji teoriniai ir metodologiniai poziiiriai j teisinio paprocio tyrimus, i susijusiy su

Jjuo teoriniy problemy sprendima.

! BEPMAH, I'. Jlx. 3anaduas mpaduyus npasa: snoxa gopmuposanus. Mocksa, 1988.

? Taip ilgalaikio pilietinés visuomenés vystymo uzdavinio kontekste Rusijoje 2007 m. gruodzio 1 d. priimtas
federalinis jstatymas Ne 315-®3 , Dél savireguliuojamyjy organizacijy* (Poccutickas 2azema, 2007, gruodZio 6 d.,
Ne 273), remiantis kuriuo vienas i§ profesinés ir verslo veiklos pozymiy yra nurodytos veiklos standarty ir taisykliy

rengimas ir nustatymas.



Turimi tyrimai nagrinéjama tema skirti istoriSkai pirmiesiems teisiniams
paproCiams, etniniams teisiniams papro¢iams, Sakiniams teisiniams paprociams, o tal,
nepaisant visy moksliniy nurodytos krypties darby pranaSumy, skatina abstrakty teisiniy
papro¢iy risiy skirstyma. Todél uz tyrimy riby lieka esminis pamatas, siejantis beveik
visus teisinius paprocius. Kokie yra daugelio teisiniy papro¢iy formavimo ir veikimo
machanizmai, kuo jie skiriasi nuo kity socialiniy ir teisiniy reguliatoriy — lieka
neatsakyta. Be to, moksliniuose darbuose apie teisinj paprotj apsiribojama tam tikrais jo
problematikos aspektais — paprocio ir jstatymo santykiu, valstybiniy sankcijy jam svarba
ir pan. Taciau teisinio santykio raiSka daug jvairesné, gin¢ijami susij¢ su juo klausimai
gerokai turiningesni. Siekiant, kad teisiné sistema sékmingai funkcionuoty, teisés
teorijos raidai, teisés normy efektyvumo vertinimo metodologijai formuoti svarbu spresti
teisinio paprocio esmés, turinio, sampratos, jo formavimo ir veikimo ypatumy, santykio
su kitomis teisés formomis, teisinio paprocio vietos teisés sistemoje klausimus.

Pazymeétina, kad teisinio paprocio studijavimas apskritai iSplecia supratima apie
pacig teis¢ ir yra svarus indélis sprendziant teisés sampratos problemas. Taip pat
prisimintina, kad teisinis paprotys kaip teisés forma yra biidas pazinti ir atspindéti
tikrove.

Taikomasis tyrimo aspektas yra tas, kad teisinio paprocio formavimo mechanizmo
pazinimas leidzia tikslingai inicijuoti teisinius paprocius toje srityje, kur tai butina, ir
tokio turinio, kuris butinas. Pavyzdziui, uzuot siiilant priimti teisés normas Elektroninés
prekybos jstatymo pavidalu ir jstatymy lydimuosius aktus internetinés prekybos srityje,
atsirasty galimybé iSsaugoti dabar paciy tkio subjekty kuriamas normas kaip atitinkama
teisin] paprot], tai leisty sumazinti jtampa Siais klausimais, atsiradusig Rusijoje 2013
mety pabaigoje — 2014 mety pradzioje.

Prisiminkime bitinos jvairovés jstatymg (angl. the law of requisite variety), kurj
suformulavo vienas i§ kibernetikos pradininky Viljelmas Rossas Esbi (Ashby) darbe
»Kibernetikos jvadas®. Populiariai aiSkinamo (placiai auditorijai) jstatymo esmé ta, kad
valdanciosios sistemos (nagriné¢jamu atveju — teisés) sudétingumas (jvairovée) turi atitikti
valdomosios sistemos (vVisuomeniniy santykiy visumos) sudétingumg. Valdymas skirtas
sumazinti nepageidaujamy valdomosios sistemos biiseny tikimybe¢ ir padidinti jos
pageidaujamy buseny tikimybe, o §ito pasiekiama tik didinant valdanciosios sistemos

jvairove. Taigi didziulé visuomeniniy santykiy jvairove ir juose atspindéty interesy



sudétingumas, manoma, turi ne maziau jvairiy potencialiy teisinio poveikio bidy,
priemoniy, sverty ir formy. Pridéjus prie Siy esamy teisinj paprotj, blity galima padidinti
sistemos valdomuma. O tai ir yra teisés paskirtis.

Tuo, kad tai ne tik teorija, mus jtikina istorin¢ patirtis. Prisimintina viduramziy
Europos teisé, garantavusi gana sudétingos, net ir, dabartiniu vertinimu, smarkiai
stratifikuotos ir hierarchinés santykiy sistemos valdomumg. Reikia manyti, kad
neatsitiktinis yra tas faktas, jog naujausiame teisés istorijos vadovélyje, iSleistame
Lietuvoje, viduramziy Europos teisés pliuralizmas yra grindZiamas butent ESbi jstatymu,
kuris net pateikiamas kaip atitinkamo skyriaus® epigrafas.

Darbo tikslas — jvairiapusis bendry teoriniy teisinio paprocio problemy iStyrimas
ir permastymas, siekiant paZinti jo esm¢, formavimo ir veikimo ypatumus, taip pat
numatyti jo perspektyvas teisinéje sistemoje ir biidus didinti teisinio reguliavimo
efektyvuma, panaudojant teisinio paprocio galimybes.

Atsizvelgiant | nurodyta tyrimo tikslg, pagrindiniai jo uZdaviniai yra tokie:

— i8siaiskinti teisinio paproc¢io atsiradimo priezastis ir istorines salygas, jo ir
paprocio kaip socialinés normos panaSumag ir skirtinguma;

— nustatyti teisinio paproCio esmés pagrindg ir jo ypatumus skirtingomis
istorinémis sglygomis;

— 18tirti teisinio paproio esm¢ per jo prieStaringumo su jstatymu prizme Siais
aspektais:

a) teisinio papro¢io virsmo jstatymu priezastys, kokybinis teisinio paprocio ir
jstatymo palyginimas;

b) teisinio paprocio ir jstatymo santykio istorinés sglygos;

— nustatyti teisinio paprocio turinio juridinj aspekta,

— atskleisti teisinio paproc¢io veikimo mechanizmg teoriniu ir praktiniu aspektu,
apibrézus veikimo ciklus, procediiras, subjekty elgesio formas, jgyvendinimo metodus,
valstybés (jos sankcijy), teisinés sagmonés, teisinés kultiiros vaidmen;;

— 1iSryskinti budingus teisinio paprocio Kkaip sistemos veikimo mechanizmo

ypatumus, siekiant susidaryti visybinj supratimg apie ji;

¥ MACHOVENKO, J. Teisés istorija: Vilniaus universiteto vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2013, p. 177.



— iStirti teisinio paproc¢io veikimo galimybes Siuolaikinéje teisingje sistemoje,
hierarchijos principo jtakg jam, biidus iSvengti paproc€io ir jstatymo prieStaringumy.

Tyrimo objektas — teisinis paprotys kaip socialinés ir teisinés realybés reiskinys.
Tyrimo dalykas yra teisinio paprocio supratimas, kuris abstrak¢ia teisine forma isreiskia
Zinojimg apie jj. Dalyka sudaro objektyvis teisinio paproCio pozymiai, jo atsiradimo
désningumai, kaip savarankiskos teisés formos funkcionavimas ir vystymasis remiantis
jo savokiniu supratimu ir iSraiSka.

Metodologinis tyrimo pagrindas. Atliekant tyrimg vadovautasi pliuralistiniu
pozitiriu, kuris remiasi metodologiniy taisykliy, taikomy kartu, jvairove. Darbe naudoti
Sie metodai: lyginamosios ir istorinés jurisprudencijos metodai, formalusis teisinis
metodas; bendrieji moksliniai metodai (analizé, sintezé, indukcija, dedukcija, analogija,
abstrahavimas, lyginimas, konkretinimas); socialinis psichologinis metodas; taip pat
pasitelktas sisteminis pozitris. ISskirtinis Sioje eiléje yra dialektinis teisinio paprocio
kaip reiskinio tyrimo metodas (dialektinis metodas pagal moksling G. V. F. Hégelio
interpretacija).

Temos mokslinis iStyrimas. Teorinis tyrimo pagrindas. Autoré iSnagrinéjo
didelj spektra teisinio paproc¢io problematikai skirtos jvairiy krypciy — valstybés ir teisés
teorija ir istorija, Sakinés teisinés specialybés, antropologija, etnologija, etnografija,
sociologija — mokslinés literatiiros. Teisinio paprocio studijavimo pradzios taskas —
romény teisés tradicija (Julijus, Paulius, Kalistratas, Ulpianas, Hermogenianas), ju
teisinio paprocio doktrininés nuostatos placiai naudotos glosatoriy mokyklos atstovy
(Irnerijaus, Vakarijaus, Bulgaro, Azo) ir postglosatoriy (Bartolus, Bald) darbuose.
Neijkainojamg indélj ;} mokslinj supratimg apie teisinio paprocio vystymasi jnesé istoriné
teisés mokykla (F. K. Savinji, G. F. Puchta). Teisinis paprotys gana svariai palaikomas
socialoginés, antropologinés, etnologinés moksliniy krypéiy atstovy darbuose (K. von
Benda-Bekman, G. Budman, Z. Gurvi¢, Z. Karbonje, E. Lamber, A. Levi-Briul, K. Levi-
Stros, B. Malinovskij, L. Morgan, G. Men, A. Redkliv-Braus, L. I. Petrazickij, P.
Sorokin, E. Teilor, N. Rulan, E. Jerlich). Pozityvieji teisininkai (D. Ostin, R. Jerlich, R.
paprotj, sumenkindami jo vaidmen; teisinio reguliavimo srityje.

Rusijos teisés mokslo istorijoje teisiniais paprociais pradéta dometis XIX a. dél

istorinés teisés mokyklos jtakos. Si moksliné kryptis ryskéja tokiy ikirevoliucinio
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periodo mokslininky, kaip antai M. F. Vladimirskio-Budanovo, J. S. Gambarovo, A. J.
Jefimenko, N. P. Zagoskino, K. D. Kavelino, M. M. Kovalevskio, A. F. Kistekovskio, N.
M. Korkunovo, V. I. Lebedevo, D. I. Mejerio, S. A. Muromcevo, P. I. Novgorodcevo, S.
V. Pachmano, V. I. Sinaiskio, V. I. Sergejevi¢iaus, V. M. Chvostovo, G. F.
Serenevi¢iaus darbuose.

Tarpukario Lietuvoje tyréjy démesj teisiniam paprociui galima apibudinti kaip
taikomajj — P. Leonas, K. Salkauskis, S. Bieleckinas ie$kojo atsakymo j klausima,
kuriais biitent atvejais Lietuvos teis€jai turi teis¢ arba prievole vadovautis teisiniu
paproCiu. AiSku, kad Lietuvos privatinés teis€s priverstinio partikuliarizmo sglygomis,
kai joje laikinai veiké dalis buvusios Rusijos imperijos jstatymy, fundamentiniai teisinio
paproCio prigimties tyrimai tur¢jo uZzleisti vieta aktualiy teisés taikymo problemy
sprendimui.

Tarybinio laikotarpio Lietuvos ir Rusijos teisés moksle buvo manoma, kad teisinis
paprotys yra atgyvena, tradiciniy teisé€s sistemy atributas, reiSkinys, kuris turi teis¢ biti
tarptautingje vieSojoje ir tarptautinéje privatinéje teis¢je; kaip veikianti, savarankiska
valstybinés teisés sistemos forma jis nebuvo pripazjstamas, neigtas. Dél minéty
priezasCiy teisinis paprotys nebuvo specialiy tyrimy objektas (galbiit vienintelé iSimtis —
A. S. Dobrovo paprastos teisés teorijos apybraiza), jis studijuotas temy, skirty teisés
formoms ir teisés Saltiniams (N. G. Aleksandrov, S. A. Golunskij, D. A. Kerimov., S. F.
Ke&ekjan, A. F. Sebanov, S. L. Zivs, |. B. Novickij), teisés atsiradimo istorijai (L. E.
Kubbel, A. I. Persic, CH. M. Dumanov, D. Z. Valejev), tradiciniams visuomenés
reiSkiniams (V. D. Plachov, I. V. Suchanov, B. J. Tokarev), tarptautinei viesajai teisei ir
tarptautinei privatinei teisei (I. S. Zykin), tradicinéms teisés sistemoms (E. I. Sinicina, M.
A. Supatajev, G. I. Muromcev), kontekste. Lietuvos tyréjai K. Jablonskis, S. Vansevic¢ius
tyré teisin] paprot] tik kaip teisés istorijos objekta, pradin} Lietuvos teisés sistemos
kiirimosi etap3.

Negalima teigti, kad po Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo 1990
metais tyréjai nesidoméjo teisiniu paprociu — kartu su kitais teisés Saltiniais apie jj buvo
kalbama teisés teorijos (A. Vaisvila, S. Vansevicius, E. Sprogis) ir teisés istorijos (J.
Machovenko, M. Maksimaitis, A. Andriulis ir kt.) vadovéliuose, taciau galbit tik vieng
straipsnj (G. Lastauskiené ir E. SimaSius) galima teigti buvus méginimg sukelti

dome¢jimagsi teisinio paprocio prigimtimi. Rusijoje, atvirkSciai, posovietiniu periodu

9



pazymétinas i$skirtinis mokslinio démesio teisinio paprocio problematikai pliupsnis,
atsiranda darby, kuriuose jis nagrin¢jamas 1§ jvairiy pozicijy, pervertinanciy Sio reisSkinio
reikSme. Prie teisinio paprocio problematikos aktulinimo labai prisidé¢jo I. L. Babic¢, A. I.
Kovlerio, S. S. Kriukovos, I. B. Lomakinos, G. V. Malcevo, N. I. Novikovos, L. G.
Sve¢nikovos, J. I. Semionovo tyrimai. Taip pat klausimams, susijusiems su teisiniu
papro¢iu, skirti S. V.Bosno, D. G. Greznovo, N. I. Kocetygovos, M. N. Marc¢enko
darbai.

Mokslinio tyrimo $altiniai. Sio darbo $altiniai — Rusijos Federacijos norminiai
teisés aktai ir teismy sprendimai, Rusijos imperijos norminiai teisés aktai, tarptautiniai
norminiai teisés aktai. Lyginamajai analizei buvo pasitelkti kai kuriy Europos Saliy
norminiai teisés aktai ir teismy sprendimai. Darbe nesinaudota tarptautinés vieSosios
teisés teisiniais paprociais, nes istirti jy esme ir veikimo mechanizma néra Sio tyrimo
tikslas.

Darbo mokslinis naujumas. Literatiiros, skirtos teisiniam paprociui, analizé rodo
dvi pagrindines jo teorinio tyrimo tendencijas: 1) Pirmiausia teisinio paproc¢io esmé tirta
struktiiros, susidedancios 1§ materialaus (pasikartojantis veikimas, galiojimas) ir
psichologinio (jtikinimas pasikartojanciy veiksmy biitinumu) elementy, formatu, taip pat
tirta kiekvieno elemento jtaka paproCio esmei formuoti, kiekvieno elemento
reikSmingumas. Mokslinis démesys Siai tyrimo krypciai iSseko XX a. pradzioje, ir
veliau, net iki Siol, teisinio paproCio esmé nagrin¢jama nustatant jo pozymius, ypac
valstybinio sankcionavimo pozitiriu. Valstybinis sankcionavimas yra biitina salyga
priskirti teisinj paprotj prie teisiniy formy. 2) Teisinio paprocio veikimo studijavimas jo
ir jstatymo santykio poZzitriu, jo geb&jimo prieStarauti jstatymui, panaikinti jstatyma, jo
reguliaciniy galimybiy, valstybés poziiirio ] jj kontekste. Dabar §i moksliné tendencija
dominuoja tiriant teisinj paprotj, sitlo teisinio papro¢io ir jstatymo prieStaravimy
iSvengimo bidus.

Kartu tik remiantis teisinio paprocio esmeés supratimu, jo formavimo ypatumais
galima paaiskinti jo ir jstatymo prieStaravimus, pagristi praktinj paprocio ir jstatymo
santykj ir Sio santykio désningumus, taip pat prognozuoti jo vystymosi tendencijas.
Zinant teisinio papro¢io esme, taip pat atsiskleidZia padios ios esmés keitimosi ir
vystymosi tendencijos. Be to, dar romény teisés mokslo nubréztas pozitris, kad teisinio

paprocio esm¢ atskleidziama dviem elementais (materialiu ir teisiniu), yra pagristas.
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Todél teisinio paproCio esmes apibiidinimas apsiribojant jo ypatumy nustatymu yra
nepakankamas. Svarbus taip pat yra savarankiskas teisinio papro¢io egzistavimas, 0 ne
tik jo ir jstatymo santykio pozitriu. Nuolatinis teisinio papro¢io buvimas socialingje
praktikoje vercia abejoti valstybiniy sankcijy absoliu¢iu reikSmingumu jam ir todél
bitina iSaiskinti teisiniy paprociy visuomeninio autoriteto priezastis.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, Siame darbe teisinio paprocio esmé tiriama
vadovaujantis romény teisés mokslo tradicijomis — kaip pasikartojanciy veiksmy ir
jtikinimo jy bitinumu dualumas. Kartu teisinio papro¢io esmés poliSkumas paskatino
naudoti Siame darbe dialektinio paZinimo metoda, kuris padéjo pamatyti teisinio
paprocio prieStaringg esme¢ kaip dviejy susijusiy prieSybiy (veiksmy ir jtikinimo jy
bitinumu) sgveika. I$siaiSkinus tokig teisinio paproc¢io esmg, atsirado galimybe¢ iSbraukti
1§ jo esminiy pozymiy valstybés sankcionavimg, negalimumg prieStarauti jstatymui.
Valstybinis sankcionavimas yra potencialus, neiSrySkintas teisinio paprocio bruozas
dabartinéje valstybingumg turinCioje visuomengje, jis priklauso ne teisinio paprocio
esmei, 0 jo turiniui. Dialektiné teisinio paprocio esmés samprata buvo pagrindas
perzilréti teisinio paprocio, kaip autonomings sistemos, sudarytos 1§ daugybés susijusiy
elementy, veikimo mechanizma. Sios sistemos struktiiros nustatymas, jos vidiniy
integraciniy ryS$iy ir rySiy su kitais teisés sistemos posistemiais, informacijos perdavimo
sistemos viduje budy iSaiSkinimas leido nustatyti savarankiska teisinio paprocio veikimo
pobiidj, kuriam neturi poveikio valstybé ir jstatymas. Siame darbe teisinis paprotys ir
jstatymas abstrak¢iai neskiriami kaip kraStutinumai, atvirkS¢iai, pateikiami kaip
priesybés, kurios yra sarySingos, viena kitg pasalinancios, viena j kitg jsiskverbiancios, ir
yra nedaloma visuma. Si neigiama vienybé randa ir realizuoja u paprocio ir jstatymo
esmes. Tokia teisinio paproc€io ir jstatymo sgveikos samprata leidzia daug geriau suvokti
teisés sistemos vientisumg. ISdéstytos konceptualios i1d€jos, kuriomis grindZziamas
tyrimas, suteikia jam mokslinio naujumo.

Be to, | darbg jtraukti tarpdisciplininiai moksliniai duomenys, skirti teisiniam
paproc€iui, kartu kurybiskai taikant pliuralistinj tyrimo modelj, kuris, be kity, jtraukia
dialektinj teisinio paprocio pazinimo metodg ir sisteminj poziiirj, garatavo teisinio
papro¢io tyrimo savarankiSska pobiidj, leido suformuluoti jo sgvokos apibrézima.

Pasitlyta teisiné konstrukcija iSrysSkina teisinio paprocio efektyvumo Saltinius ir jo
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reguliacines galimybes teisés sistemoje, o tai padeda tobulinti teisés sistemos
funkcionavima.

Teoriniai teisiniai, istoriniai teisiniai tyrimai, skirti teisinio paprocio
problematikai, daznai remiasi tik etniniais arba Sakiniais, arba istoriniais ankstyvaisiais
teisiniais paprociais. Nurodytos krypties darbuose néra aisku, kas yra beveik visy teisiniy
papro¢iy vienijantis pagrindas. Sio darbo i3skirtinumas yra tas, kad tam tikri jo teiginiai
patvirtinami dalykinés apyvartos paprociais, tarptautiniais prekybos pavyzdziais,
Siuolaikinés teisinés praktikos pavyzdziais. Si aplinkybé, taip pat moksliniy rezultaty ir
iSvady, grindziamy jvairiy teisiniy paprociy rasiy analize, naudojimas leido nustatyti
vienoda daugelio teisiniy paprociy (etniniy ir neetniniy, Siuolaikinés visuomenés,
ankstyvyjy valstybiy, tradiciniy bendruomeniy paproc€iy, i8skyrus tarptautinés vieSosios
teisés paprocius) esmg ir veikimo mechanizma.

Atliktas tyrimas leidzia suformuluoti §iu0s naujus arba turin¢ius naujoviSkumo
elementy teiginius:

1. Teisinis paprotys — elgesio taisyklé, apibudinama tokiais biidingais bruozais,
kaip antai: visuomeninis reikSmingumas, privalomumas, visuomeninis sankcionavimas,
normatyvumas, kurie iSsivystymo lygiu gerokai virSija jy iSsivystymo lygi esant
neteisiniam paprociui, bet nusileidzia jy lygiui jstatyme; teisinio papro¢io esmé yra
priestaringa daugkartiniy vienody veiksmy ir jtikinimo jy butinumu vienybé; padedanti
jgyvendinti subjektyvius ir vieSuosius interesus per jy savitarpio skverbtj; veikia tam
tikroje socialingje grupéje; teisinio paprocio ir jstatymo prieStaringumas valstybéje yra jy
abiejy jud¢jimo ir gyvybingumo Saltinis.

2. Istorinémis ankstyvosios pirmykstés bendruomenés per¢jimo prie gaminancios
ekonomikos aplinkybémis, kai reikéjo stabilesniy visuomeniniy santykiy, vidinis
papro¢io prieStaringumas nulémé teisinio paprocio atsiradimg. Savo ruoztu, vidinis
teisinio paprocio prieStaravimas tarp veiksmy ir jtikinéjimo, jog bitina juos atlikti, jdeda
] ji potencing galimybe rastis jstatymui, $i galimybé istoriSkai pirmiausia realizuota
valstybés valdzios centralizavimo salygomis, kai buvo biitina garantuoti valstybés
vientisuma.

Paproc¢io virsmas teisiniu paproCiu, o teisinio paproCio — jstatymu visada yra
Suoliskas: besikaupiantys ilga laikg kiekybiniai pokyciai vieng karta virSija leidZziama

ribg (jy esmé nesikeicia) ir atsiranda nauja kokybé, turinti jau naujg esmg.
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Teisinis paprotys ir jstatymas nepasalina, nepaneigia vienas kito, atvirksciai, jy
neigiama vienybé¢ valstybingumg turin€ios visuomenés teisin€je sistemoje neiSvengiama
ir biitina, nes leidzia kiekvienam 18§ jy grjzti prie savo iStaky ir iSlikti.

3. Teisinio paprocio turinys juridiniu aspektu apima jo esme¢, taip pat bendrus
visoms teisés formoms pozymius (visuomeninis reikSmingumas, bendras privalomumas,
normatyvumas, sankcionavimas (jteisintumas, aprobavimas), formalusis apibréztumas,
sistemiSkumas) ir specifinius ypatumus, nulemtus jo esmés (kartotinumas, vienodumas
(vieningumas), trukmé (ilgalaikiSkumas, paplitimas), apibréztumas, lokalumas,
jrodinéjimo teisme butinumas. Kartu pagrjsta, kad valstybinis sankcionavimas priklauso
ne teisinio paprocio esmei, o jo turiniui, yra neisSryskéjes paprocio ypatumas. Kitaip nei
teismo precedentas, kuriam esant sankcionavimo riba yra isreikSta daug intensyviau dél
teismo sprendimo privalomumo, teisinio; valstybinis precedento sankcionavimas yra jo
realus, o ne potencialus poZymis.

Bendry bruozy, budingy visoms teisés formoms, ir specifiniy teisinio paprocio
pozymiy sugretinimas rodo, kad remiantis vidinio ir iSorinio tapatumo principu
specifinémis sglygomis dél teisinio paprocio jtakos jo bendri pozymiai kaip teisés formos
konkretinamos konkretéja.

4. Teoriniu ir teisiniu poziliriu teisinio papro¢io veikimo mechanizmas turi du
ciklus (atsiradimo ir realizacijos), yra procedirinio pobudzio,

numato zinomas paprocio realizavimo formos teorijas (panaudojimas, laikymasis,
vykdymas, taikymas), jtikinimo ir prievartos metodus.

Sisteminiu  pozilriu  teisinio  papro¢io  veikimo  mechanizmas  yra
saviorganizuojanti sistema, ja sudaro Sie struktiiriniai elementai: — socialinés grupés,
visuomené, valstybés institucijos, faktiniai visuomeniniai santykiai, paprotinés teisés
normos, jy pagrindu atsiradg teisiniai santykiai, teisiné sgmong, teisiné kultiira. Normaly
jo funkcionavimg nusako psichologinés dedamosios, susijusios su teisine samone ir
teisine kultira, sankcijomis, legitimumu, iSoriniais rySiais su kitomis teisinémis
sistemomis (teisétvarkos, teisétumo), jtaka. Sio mechanizmo kaip sistemos tikslas yra ir
i§saugoti zmoniy veiklos stabiluma, ir ja pertvarkyti.

5. Siuolaikingje valstybéje realizuojant teisinj paprotj gali bati susiduriama su
istatymo galia, todél tikétini teisinio paprocio ir jstatymo priestaravimai, sandiira. Vienas

1§ teiseés sistemos prieStaravimy sprendimo biidy yra formaliy teisés Saltiniy
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hierarchiSkumo principas, pagal kurj paprotys yra pavaldus jstatymui. Teisés Saltiniy
hierarchija ir kitos kolizinés procediiros (teisminés, treCiyjy, derybos, sutartys)
garantuoja sisteminj teisinio paprocio ir jstatymo rysj, padeda palaikyti teisés sistemos
funkcing pusiausvyrg. Tai, kad teisinio reguliavimo srityje yra teisiniy paprociy,
dalyvaujanciy subjekty socialinéje identifikacijoje, padeda formuoti solidarumg
visuomenéje ir maZzinti socialinius konfliktus.

Teorinis ir praktinis Sio darbo reikSmingumas yra tas, kad teoriniai ir praktiniai
idirbiai gali buti pagrindas pagrjsti sitilymus, skirtus didinti jstatymy rengimo ir teis€s
taikymo praktikos efektyvuma, teisés Saltiniy tobulinimo kontekste. IS dalies, gautos
analizuojant teisinio paprocio esmes, turinio, jo veikimo mechanizmo Siuolaikinés
teisinés sistemos sglygomis iS§vados ir apibendrinimai gali biiti panaudoti rengiant ir
prilmant specialy jstatyma ,,Dél Rusijos Federacijos teisés Saltiniy“, kuris taps teisés
Saltiniy prieStaringumy iSvengimo teisinio rezimo pagrindu. Taip pat darbo iSvados gali
biiti naudingos formuojant teorines ir taikomasias Zinias apie teisinj paprotj, pavyzdziui,
analizuojant gautg informacijg apie teisinio paprocio igyvendinimo praktika, vertinant
koliziniy paprocio ir jstatymo situacijy dalyviy teisines pozicijas, fiksuojant teisinius
paprocius, formuluojant jprastos teisé€s principus ir prioritetus.

Gauti darbo rezultatai yra teorinis tolesniy valstybés ir teisés teorijos ir istorijos
tyrimy, teisin€s antropologijos, ypac jvairiapusiskai studijuojant teisés formy, teisinio
paprocio problematika, formatas. Darbo rezultatais galima remtis rengiant probleminius
orientacinius paskaity valstybés ir teisés teorijos ir istorijos, juridinés antropologijos
kursus.

Visa tai, apie kg buvo kalbama, lygiai tinka ir Rusijai, ir Lietuvai. Ta¢iau Rusijoje
Sis darbas siejamas su daugelio autoriy pastangomis ir palaiko tyrimy Sioje teisés mokslo
srityje tempg, o Lietuvoje, kur démesys teisiniam paprociui nedidelis, atlikto darbo
reik§mingumas yra didesnis — tai pirmasis toks darbas Lietuvoje, ir pats jo pasirodymo
faktas galéty paskatinti teisinio paprocio fenomeno tyrimus. Norétysi, kad Vilniaus
universiteto Teisés fakulteto VieSosios teisés katedros Teisés istorijos instituto pastangos
ieSkant valstybinio teisinio reguliavimo alternatyvos istorinéje praeityje biity palaikytos

kolegy, kurie specializuojasi nagrinéti teisés teorijos problemas.
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Disertacijos struktiirg 1émé atlikto tyrimo kryptingumas siekiant nustatyto tikslo ir
atitinka iSkelty uzdaviniy sprendimo nuoseklumg. Darbg sudaro jvadas, du skyriai 1§

keturiy poskyriy, i§vados ir bibliografija.

PAGRINDINIAI DARBO TEIGINIAI

Pirmame skyriuje ,,Bendros teorinés teisinio paprocio fenomeno pazinimo problemos*,
kurj sudaro du poskyriai, nagrinéjama teisinio paproCio esme, remiantis jvairiy
moksliniy tradicijy, teoriniy teisinio paprocio nuostaty analize, teisinio paprocio istoriniu
vaidmeniu teisinéje sistemoje. Pagrindinis metodologinis kriivis teko dialektiniam
teisinio paprocio pazinimo metodui. Todél ir pirmas, ir antras skyrius pradedamas
terminologiniu jvadu, atskleidzian¢iu kai kurias dialektines G. V. F. Hégelio filosofijos
sistemos kategorijas.

Pirmame poskyriuje ,,Teisinio papro¢io esmés teorinés charakteristikos*
pagrindziamos nuostatos, kad teisinio paprocio atsiradimg paskatino vidinis neteisinio
paprocCio prieStaravimas tarp jj sudaran¢iy veiksmy ir nurodymo juos atlikti. Tam tikrais
atvejais tai skatino abipusj atmetimg veiksmy ir nurodymy, o tai daré paprocio
negalimumg apskritai. Kartu peréjimo ankstyvojoje pirmykstéje bendruomengje i
gaminanc¢ig ekonomika salygomis reikéjo didelio visuomeniniy santykiy reguliavimo
stabilumo. Sj uzdavinj galéjo atlikti tik teisinis paprotys.

Teisinio paprocio atsiradimo procesg galima nagrinéti kaip kiekybinio paprocio
savybiy (visuomeninis reik§mingumas, privalomas pobtdis, normatyvumas,
sankcionavimas) pasikeitimo j kokybinj, sudarantj naujg esme, Suolj. Teisinis paprotys
taip pat turi iSvardytus ypatumus, bet jy iSsivystymo lygis (ypa¢ sankcionavimo) gerokai
didesnis negu neteisinio paprocio.

Darbe parodyta, kad teisinio papro¢io esme jvairiomis istorinémis aplinkybémis
atsiskleidzia jvairiai, parodo jvairias savo puses ir galimybes. Istoriniame savo
atsiradimo etape teisinio paprocio kokybinis apibréztumas tur¢jo savitg atspalvj, tai
susije su gana stipria magijos, religijos, mitologijos, moralés jtaka jam.

Teisinio papro¢io pagrindiniy sudedamyjy daliy moksliniy ir teoriniy
interpretacijy analizé leidzia reziumuoti, kad teisinio papro€io esmés pagrindas yra

veiksmy ir jtikin€jimo jy biitinumu prieStaravimas.
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Nagrinéjant teisinio paproc¢io tapimo (virsmo) jstatymu temg, analizuotos teisinio
paproCio ir jstatymo santykio Vakary Europos ir Rusijos teisin¢je sferoje istorines
salygos, taip pat jvairus Sios problematikos traktavimas. Disertacijoje argumentuojamas
teiginys, jog jstatymo atsiradimo priezastis yra esminis prieStaravimas tarp teisinio
paprocio ir kartotiniy veiksmy ir jtikinéjimo jy bttinumu (nurodymu juos atlikti), kuris
tam tikru istoriniu etapu buvo ne tik teisinio papro¢io judéjimo S$altinis. Esminéms
teisinio paprocio dalims — veikimui ir jtikinéjimui — turi jtakos sgmonés funkcionavimo
désningumai, o tai daznai gali eliminuoti teisinio papro¢io veikima. Sis vidinis teisinio
paproCio prieStaringumas apsunkindavo teisin} reguliavimg istorinémis didéjancios
valstybés valdzios centralizacijos saglygomis. Valstybé, kurios paskirtis — spresti bendrus
reikalus, negal¢jo realizuoti savo istorinés paskirties, remdamasi iSskirtinai teisiniu
paprociu. Todél, sieckdama garantuoti visuomenés organizmo vientisumg ir sauguma,
valstybé leido naujus norminius teisés aktus — jstatymy leidziamuosius, kurie daugiau
negu kuri nors kita teisés forma leido pasiekti valstybés tikslus.

Disertaciniame darbe pabréziama, kad paproCio esmé pastovi, taciau jame
uzslépta galimybé atsirasti tokiai teisés formai, kaip antai jstatymui. Teisinio paprocio
esmé leidzia realizuotis Siai galimybei, perkelti ja j naujg tikrove esant tam tikroms
salygoms.

Nurodytas teisinio paprocio esmés vidinis prieStaringumas trukdo jam biti
valstybinio teisinio reguliavimo pradu. Sékmingas bendry valstybés reikaly sprendimas
remiasi jstatymu. Todél Siuolaikinéje teis¢je paprociui skiriamas subsidiaraus teisés
Saltinio vaidmuo, jo veikimas ribojamas tomis sritimis, kur valstybés jtakos néra arba ji
nedidelé ir tai negresia visuomenés vientisumui. Darbe pagrindziamas teiginys, kad
teisinio paproCio egzistavimas remiantis jo esme ir teisés idéja Siuolaikinéje
valstybingumga turin¢ioje visuomenéje yra biitinumas, kaip ir kiekviena realybé. Maza to,
kadangi teisinis paprotys ir jstatymas yra dialektiné prieSybiy vienybé, jy buvimas
valstybé¢je kartu — tai galimybé kiekvienam grizti prie savo esmes ir iSlikti.

Vidinis teisinio paprocio prieStaringumas (tarp veiksmy ir jtikinéjimo jy
biitinumu) suteikia jo apibréZztumui tam tikrg ribotumg, verciantj iSeiti uz savo riby i
visiSkai kitg esmg¢ — jstatymg. Teisinio paproc¢io vaidmens teisinio reguliavimo srityje, jo
ir jstatymo santykio istoringje retrospektyvoje tyrimas leido padaryti iSvada, kad labai

ilgai teisinio paprocio esm¢ buvo veikiama kiekybiniy poky¢iy — keitési sankcionavimo
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jéga, visuomeninis reikSmingumas ir paplitimas. Dialektiniu pozitiriu kiekybiniai
pokyciai pasieké tokj lygi, kad buvusios savybés émé nykti ir atsirado visai kitos.
Suoliskas peréjimas nuo iSnykstan¢io prie naujo garantavo jstatymo atsiradima. Pagal
kiekybinj santykj jstatymo visuomeninio reik§Smingumo, privalomumo, normatyvumo,
sankcionavimo mastas gerokai virSija jy mastg teisiniame paprotyje, tai lemia unikalig
nurodyty savybiy specifika, kuri ir iSnagrinéta darbe.

Atsizvelgiant | tai, kas pasakyta apie teisinio paproc¢io esmg, darbe pateikiamas
naujas jo definicijos apibtidinimas (nurodyta Sio autoreferato 14 puslapyje).

Antrame poskyriuje ,,Teisinio paprocio turinio teisinis aspektas®, kaip matyti i$
pavadinimo, atskleidZiama teisinio paprodio turinio teisin¢ pusé. Sis klausimas
nagriné¢jamas remiantis dialektiniu supratimu apie turinio kaip iSorés ir vidaus tapatumo
identiskuma.

[Sorinis tapatumas apibréziamas kaip teisinio paprocio forma — tai jo egzistavimas
kaip teisés formos, Siuo atveju teisiniam paprociui suteikiamos visy teisés formy
savybés. Vidinis tapatumas — jo esmés forma. Teisinio paproc¢io iSorinis (Kokybinis
apibréztumas kaip teisés formos) tapatumas priklauso nuo jo vidinio, jo pasikartojancios
esmés. Vidinis (pasikartojan¢iy veiksmy ir jtikinéjimo jy butinumu) néra duotas
tiesiogiai, jis pazjstamas per iSorinj reiSkimasi. Disertacijoje  nuosekliai
argumentuojamas teiginys, kad, lyginant bendrus poZzymius, apibiidinancius visus
formalius teisés saltinius, ir specifinius teisinio paprocio pozymius, dél paprocio esmés
poveikio paprocio bendrieji pozymiai konkretéja per jo specifinius poZymius.

Disertacijoje teigiama, kad j teisinio paprocCio turinj jtraukti ypatumai, biidingi
visoms teisés formoms (visuomeninis reikSmingumas, visuotinis privalomumas,
normatyvumas, sankcionavimas, formalus apibréztumas), ir savybés, determinuojancios
teisinio  paproC¢io esmg¢  (kartotinumas, vientisumas (vienodumas), trukmé
(ilgalaikiskumas, paplitimas), apibréztumas, lokalumas). Teisinio paprocio turiniui taip
pat priskiriama jo esmé, apibréziama kaip veiksmy ir jtikinéjimo jy bltinumu vienybé.
Siejant su pirmo poskyrio iSvadomis antrame poskyryje pagrindziama, kad valstybinj
teisinio paprocio sankcionavimg reikéty nagrinéti ne kaip galimg teisinio paprocio
esmes, 0 jo turinio savybe.

Darbe gana smulkiai nagrin¢jami pirmiau nurodyti teisinio paprocio bruozai,

nulemti jo esmés. Taip pat autoré jvertina tradiciSkai teisiniam paprociui priskiriamas
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tokias sgvokas — spontaniskumas, nenutritkstamumas, nepriestaravimas jstatymui,
protingumas. Isskirtinis démesys skiriamas specifiniam teisinio papro¢io bruozui,
susijusiam su bitinumu jrodyti ji teisme. Sio klausimo tyrimas grindziamas Rusijos ir
tam tikry Vakary Europos Saliy teisines praktikos pavyzdziais.

Nagrinéjant teisiniy paprociy normatyvumag remiantis konkreCiais pavyzdziais
formuluojama iSvada, kad naudojantis tradicine trijy elementy schema apsunkinamas
paprastai sudétingos ir detalios paprociy struktiiros iSaiSkinimas. Paprastos teisés normos
geriausiu atveju struktiiruojamos kaip dviejy elementy nurodymai pagal schemg ,,jeigu
<..>, tai <..>, 0 jeigu taip <...>, tai <..>“. Jei paprastoms teisés normoms budinga
sudétis ir struktiira, jy sandaros vientisumas, tai rodo esant tokig savybe, kuri vadinama
sistemingumu.

Reikia pazyméti mitologijos, magijos, religijos, moralés, ritualy galimg jtaka
teisinio paprocio turiniui. Teisinio paprocio ir moralés santykis nagrin€¢jamas remiantis
sgziningumo samprata, kuri apima ir Siuolaikinius prekybos paprocius.

Turiningy pozymiy bendrumas vienija pacius jvairiausius teisinius paprocius.
Darbe pateikiamas linijinis teisiniy paproc¢iy klasifikavimas skirtingu pagrindu, kai
kiekviena paprocio rusis skirstoma j poriisius. Déstant §ig temg pabréziamas biitinumas
skirti teisinj paprotj ir dalykinius papratimus (remiantis Vakary Europos teisés praktika).

Autoré darbe paliecia svarbig teisinio paprocio ir teismo precedento santykio
problema. Atlikus lyginamaja abiejy teisés formy savybiy analiz¢ galima teigti, kad nors
ju esmé vienoda, turinio atzvilgiu jos skiriasi tam tikrais ypatumais. Teismo precedento
sankcionavimo riba (mastas) iSreikSta intensyviau negu teisinio paprocio, tai lemia
teismo sprendimo privalomumas. Tai, kad teismo precedentas ginamas valstybés, yra jo
realus ypatumas ir nepriklauso potenciniam. Taip pat, skirtingai nei paprocio, teismo
precedento specifika yra ir jo akivaizdumas, pavienio atvejo, i§ kurio jis randasi,
nustatymas; profesinio ir teisinio pasirengimo dirbant su juo bitinumas, jo nustatymo
proceso subjektyvumas.

Remiantis konkreciais Rusijos ir tarptautinés teisinés praktikos pavyzdziais
nagrin¢jami teisinio paprocio turinio recepcijos jstatymuose, tarptautinése konvencijose,
susitarimuose, siekiant i§vengti dvigubo apmokestinimo, ypatumai, kartu pazymima, kad
Siame recepcijos procese teisinis paprotys nustoja egzistuoti kaip teisés forma, pasirodo

kaip teisés Saltinis.
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Antras disertacijos skyrius ,,Teisinio paprocio veikimo mechanizmas®, kurj
sudaro du poskyriai, skirtas istirti teisinio paprocio veikimo mechanizmg siekiant
susidaryti i§samesnj ir visybiskesnj vaizdg apie jj.

Pirmojo poskyrio ,,Teisinio papro¢io veikimo mechanizmo apibiidinimas*
pradzioje teisinio paprocio veikimo mechanizmas apibiidinamas teoriniu ir teisiniu
pozitiriu. Teisinio paprocio veikimas apibiidintas kaip ciklinis; turjs procediirinj pobudj;
apimantis jvairias teisés subjekty elgesio formos teorijas (panaudojimas, laikymasis,
vykdymas, taikymas). Remiantis konkreCiu arbitrazo praktikos pavyzdziu darbe
iSnagrinétos paprastos teisés normos (prekybos paproc¢io) taikymo proceso stadijos.
Atkreipiamas démesys ] iSskirtinj specialios teisinés kategorijos — jstatymo aiSkinimo —
vaidmen] teisinio paprocio veikimo mechanizme.

Teisinio paprocio veikimo mechanizmui yra reikSmingi tokie teisés realizavimo
metodai, kaip antai jtikinimas ir prievarta, kurios matas yra sankcijos. Remiantis teoriniy
sampraty apie prievartag analize darbe reziumuojama, kad nagrinéjant teisinio paprocio
veikimo mechanizmg turi biiti kalbama ne tiek apie realiag prievarta, kiek apie
visuomenes ar valstybés prievartos galimybe.

Disertacijoje gana smulkiai nagrinéjama teisinio paprocio valstybinio
sankcionavimo koncepcija, remiantis kuria jo kaip teisés formos statusas priklauso nuo
valstybés sankcijy. Teoriniy ir teisiniy poziariy Siuo Klausimu apzvalga leido padaryti
iSvada, kad paproc¢io sankcionavimas yra valstybés pozilirio j paprotj iSraiSka,
pasireiskianti leidimu paprociui realizuotis (valstybés sutikimas su paprociu). Pateikti
darbe praktiniai pavyzdziai rodo, kad net kai yra valstybés draudimas, paprotys sugeba
veikti, neprarasdamas teisinés savybés. Tokiomis situacijomis pasireiSkia teisinio
paprocio derogaciné jéga, sudaranti kliitis jstatymo jgyvendinimo kelyje. Remiantis tuo,
kas pasakyta, darbe dar kartg pagrindziama, kad valstybinis teisinio paprocio
sankcionavimas yra ne jo esmes, o turinio nustatymas, kartu yra teisinio paprocio
veikimo mechanizmo potencinis elementas.

Sio poskyrio antroje dalyje teisinio papro¢io veikimo mechanizmas tiriamas
sisteminiu poziiiriu. Kaip sistema nagrin¢jamas mechanizmas skirtas palaikyti Zmoniy
veiklos stabilumg ir kartu jg keisti, turi saviorganizuojamajj pobudj. Jo strukttra turi
tokius susijusius elementus — socialinés grupés, visuomené, valstybés institucijos

(galimas subjektas), faktiniai visuomeniniai santykiai, paprotinés teisés normos, jy
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pagrindu atsirade teisiniai santykiai, teisiné sgmoné, teisiné kultiira (kaip bendros
kultoros dalis). Darbe skiriama démesio teisinio paproc¢io veikimo mechanizmo teisiniy
santykiy reikSmei, tiriamas teisiniy santykiy turinys subjekty lygiu. Pazymima, kad
istorinis kolektyvinio subjekto dominavimas Siame mechanizme sustiprina jo vientisuma.
Teisinio papro¢io veikimo mechanizmo ir teisétvarkos bei teis€tumo mechanizmy
sgveika sililoma nagrinéti kaip tam tikros struktiiros ir veikimo ypatumy matasistemga.

Teisinio papro€io veikimo mechanizmas yra komunikatyvi sistema, jo turinj
galima jsivaizduoti kaip subjekty teising komunikacija, kurios déka perduodama
informacija. Komunikatyvi sgveika, budinga nagrinéjamam mechanizmui, leidzia jj
vertinti institualizacijos teorijos poziliriu, pagal kurig teisinis paprotys yra socialinis
institutas. Disertacijoje nurodoma, kad Siame kontekste teisinio paprocio veikimo
mechanizmo pagrindas yra tipiniais tapg jprasti subjekty veiksmai, glaudziai susije su
informacijos legitimavimo principu. Legitimacija, pateisinanti teisinj paprotj, garantuoja
Sio paprocio veikimo mechanizmo funkcionavimg. Autoré nagrinéja legitimacijos biidus,
naudojamus $io mechanizmo, ir jam taikomus esamus legitimacijos lygius. I$skirtinis
démesys skiriamas ketvirtam legitimacijos lygiui — simboliniams universumams,
kuriems priskiriami mitologiniai kolektyviniai vaidinimai ir ritualai. Kaip informacijos
simbolinés legitimacijos pavyzdys, kalbant apie teisinio paprocio veikimo mechanizma,
pateikiama archajiné romény teise.

Darbe pagrindZiama, kad teisinio papro€io veikimo mechanizmo kaip sistemos
efektyvumas nustatomas remiantis psichologinés dedamosios, kuri glaudziai susijusi su
teisine sagmone ir teisine kultlira, sankcijomis, legitimacija, iSoriniais ryS$iais su kitomis
teisés sistemomis (teisétvarvarkos, teisingumo), jtaka.

Antras poskyris ,,Teisinio paprocio realizavimas $iuolaikingjé teisés sistemoje*,
skirtas teisinio paprocio realizacijos problemai, susijusiai su teisinio paprocio ir jstatymo
prieStaravimais Siuolaikinéje teisés sistemoje. Kadangi teisiné sistema jsivaizduojama
kaip metasistema, kolektyvinis jos veikimas neatmeta jos posistemiy (jstatymo ir teisinio
paproc€io) prieStaravimy.

Vienas i§ budy iSvengti teisinés sistemos prieStaravimy ir juos paSalinti yra
hierarchiSkumas — vertikalus pavaldumas, nuoseklus vertikalus posistemiy (elementy),
sudaranCiy sistema, kai viena sistema pavaldi kitai, iSdéstymas. Teisinés sistemos

hierarchiskumo idéja, istoriskai turinti iracionalig kilme, suteikia jai amzing teising
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tvarka, saugo nuo skilimo. Siame kontekste yra tikslingas ir saZiningas teisinio paprocio
pavaldumas jstatymui kaip teisés formai, turin€iai ddZiausig teising galig Siuolaikinéje
teisés sistemoje, geriausiai garantuojan¢iam jos stabilimg. Disertacijoje trumpai
iSdéstomos mokslinés paziiiros | teisinés sistemos hierarchiskumo idéja ir daroma i$vada,
kad dabar jg galima vertinti kaip kolizin¢ procediira.

Disertacijoje pazymima, kad daugelyje Saliy postuluojamas ir jgyvendinamas
jstatymo virSenybés visiems kitiems formaliems teisés Saltiniams principas. Remiantis
atlikta teisinio papro¢io praktinés reik§més daugelio Saliy, i§ jy ir Rusijos, teisinei
sistemai analize, prieita prie iSvados, kad teisinis paprotys atliecka subsidiaraus teisés
Saltinio vaidmenj, eina po jstatymo, turi maZesng¢ teising galig. Tam tikrose teisés Sakose
(prekybos, banky, Seimos, paveld¢jimo, prekybinés jlreivystes) teisinis paprotys yra
visiSkai savarankiSkas teisés Saltinis, kai kuriais klausimais hierarchiSkai pirmesnis uz
Istatyma. Be to, reikia pasakyti, kad tam tikry valstybiy regionuose, kur stiprios vietos
teisinio paprocio tradicijos, teisinis papotys turi didel¢ teising galig, palyginti su
jstatymu. Reguliuojant civilinius teisinius santykius, atsirandanc¢ius tarptautiniame
gyvenime, teisinio paprocio hierarchiné¢ padétis iSlieka ta pati kaip ir nacionalinése
teisinése sistemose. Atskirai autoré apibiidina teisinio paprocio padétj Rusijos teisinéje
sistemoje. IS dalies pazymima, kad hierarching jstatymo ir paprocio prieStaravimy
jveikos procediirg sitilo jstatymy normos, nukreipiancios j paprocius.

Minéty Saltiniy prieStaravimy iSvengimo ir sprendimo mechanizmas hierarchine
procediira neapsiriboja. Disertacijoje iSvardijamos kitos kolizinés procediros; Kanados
praktinés patirties pavyzdziu pabréziamas didelis deryby ir taikinamyjy procediiry
potencialas Salinant jstatymo ir etniniy teisiniy paprociy prieStaravimus. Analizuojamos
veiksmy kryptys, budai, bitini siekiant sukurti teisinj jstatymo ir paprocio kolizijy
prieStaravimy iSvengimo rezimg. Autoré dar kartg pazymi teisinio papro¢io socialinj
reik§minguma, sitilo jstatymy leidybos lygiu nustatyti nurodyty prieStaravimy iSvengimo
budus. Teisinis paprotys, padedantis socialinei identifikacijai, ypa¢ aktualus siekiant
didesnio visuomenés saviorganizavimosi, tai savo ruoztu garantuoja subalansuota
jstatymo ir paprocio padétj teisinéje Sistemoje.

[Svadose reziumuojami atlikto tyrimo rezultatai ir formuluojamos tolesniy tyrimy
perspektyvos.

Remiantis gautais disertacinio tyrimo rezultatais galima suformuluoti §ias iSvadas:
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1. Teisinio papro¢io esme dialektiniu pozitriu prieStaringa, ja apibiidina neigiama
prieSingy besikartojanc¢iy veiksmy ir jtikinéjimy jy bitinumu vienybe. Tai biitina
turéti omenyje vertinant teisinio paprocio reikSminguma teisinéje Sistemoje, jo
vaidmen] teisinio reguliavimo srityje, atnaujinant ir tobulinant teisés Saltinius.

2. Vidinis teisinio paprocio prieStaringumas prisidéjo prie to, kad teisinis paprotys
peréjo | jstatyma. Teisinio paprocio veikime glidi galimybé rastis jstatymui.
Paprotys ir jstatymas sudaro prieSybiy vienybe, todé¢l jy egzistavimas kartu
valstybéje — kiekvieno i3 ju visaveréio egzistavimo galimybé. Sios aplinkybés
supratimas padés teisingai sudéti akcentus sprendZiant jstatymo ir paprocio
santykio problemas, rengiant biitinus teisés Saltiniy sistemos vystymo orientyrus.

3. Teisinio paprocio savybes salygisSkai galima suskirstyti j dvi grupes. Pirma grupg
sudaryty pozymiai, nusakantys teisinio papro¢io antologing esme¢ — veiksmy ir
itikingjimo jy bitinumu vienybé, kartotinumas, vientisumas (vienodumas),
trukmé (ilgalaikiSkumas, paplitimas), apibréztumas, lokalumas. Antrai grupei
priklauso bendri visoms teisés formoms poZymiai — visuomeninis reikSmingumas,
visuotinis  privalomumas,  normatyvumas,  sankcionavimas,  formalus
apibréztumas. Nurodytos savybés néra izoliuotos, pirmos grupés savybés savitai
atsispindi antros grupés savybése pagal iSorés ir vidaus tapatingumo principa.
Teisinio paprocio iSoré — tai jo kaip teisés formos butis, vidus — jo esmés forma.
ISvardytos kokybinés teisinio paprocio apibréztys suteikia jam teisinj statusa,
visuomeninj autoritetg, siejant su tuo valstybinis teisinio paproc¢io sankcionavimas
yra jo principiné savybé, priskiriama ne jo esmei, o turiniui. Svarbus teisinio
papro¢io tyrimo klausimas yra jo veikimo mechanizmas. ISskirtinai teisiniu
aspektu jis turi du ciklus (atsiradimo ir realizacijos), yra procediirinio pobiidzio,
rodo esant Zinomas paprocio realizavimo formos teorijas (panaudojimas,
laikymasis, vykdymas, taikymas), jtraukia jtikinimo ir prievartos metodus.

4. Remiantis sisteminiu poziliriu teisinio paproc¢io veikimo mechanizmas yra
saviorganizuojanti sistema, kurios tikslas — iSsaugoti butinus socialiniam
stabilumui visuomeninius santykius, taip pat padéti naujy visuomeniniy santykiy
vystymuisi. Kolektyvinio prado vyravimas Siame mechanizme sustiprina jo
vientisumg, viding vienybg. Normalus jo funkcionavimas nusakomas

psichologinés dedamosios, siejamos su teisine sgmone ir teisine kultira,
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sankcijomis, legitimacija, iSoriniais rySiais su kitomis teisinémis sistemomis
(teisetvarkos ir teisingumo), jtaka.

. Teisinis paprotys, turintys sistemingumo savybe, jeina ] aukStesnés tvarkos
sistemg — teising sistemg. Teisinés sistemos veiksmy ir sprendimy vienybé
neatmeta jo elementy — teisés ir paproCio prieStaravimy. Dabartinéje teisingje
sistemoje teisinio paprocio realizavimas gali susidurti su jstatymo galia. Vienas i$
teisés Saltiniy prieStaravimy iSvengimo ir paSalinimo biidy yra hierarchiSkumas.
Taciau be hierarchiskumo principo, siekiant teisinés sistemos stabilumo ir teisinio
reguliavimo efektyvumo, aktyviau turéty biti naudojamos kitos kolizinés
procediiros, kurias sukuria teisinis jstatymo ir papro€io kolizijy iSvengimo
rezimas. Sio rezimo sudedamieji elementai, jo dalyviai, tikslai ir principai turéty
1gyti iSsamig jstatyming reglamentacijg Rusijos teiséje.

. Atsizvelgiant ] tai, kad teisinio paprocio efektyvumo Saltinis yra visuomeninis
pripazinimas, konsoliduojantis jo pobtdis, laisvé nuo iSorinés valstybés jtakos,
darosi aiSku, kad teisés akty kokybés kriterijus yra jy reguliuojamyjy savybiy
vertinimas, kurj teikia normy adresatai. Lyginamasis teisinio paprocio ir jstatymo
efektyvumas remiantis Sia iSvada aktualina teorines konstrukcijas, siekiant
suartinti jas su praktika.

. Darbe remtasi pliuralistiniu poziiiriu, grindziamu naudojamy kartu metodologiniy
taisykliy jvairove, tai padéjo iSplésti supratimg apie teisinj paprotj. Nepaisant
pastangy Siuo darbu praturtinti teorinj metodologinj teisinio paproc¢io tyrimo
pagrinda, §j fenomeng reikeéty toliau tirti. IS dalies toliau turéty buti nagriné¢jamos
Sios temos: teisinio paprocio ir paprasto paprocio, teisinio paprocio ir precedento,
Jvairiy teisinio paprocio riiSiy santykis, kaip teisini paprot] taiko valstybés

institucijos.
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An objective of the paper is a comprehensive research and re-thinking of general theory
issues concerning the legal custom to perceive its nature, specifics of establishment and
operation, as well as a search for its prospects within the law system and ways to
improve efficiency of legal regulation, benefitting from a potential of the legal custom.
An object of the research is the legal custom as a phenomenon in its social and
legal entity. A subject of the research is a concept of the legal practice, which in its
abstract and theoretical form means awareness. The subject includes objective features
of the legal custom, regularities of its origin, its functioning and development as an
independent form of law in its conceptual and legal comprehension and manifestation.
Academic novelty of the paper. In the thesis, we examine the nature of the legal
custom within a frame of the Roman law traditions, i.e. as dualism of repeated actions
and a belief that they are necessity. Herewith, the legal custom’s polar nature had
actualized applying a dialectical method of cognition, which helped to see a
contradictory nature of the legal custom as an interaction between two united opposites
(actions and beliefs that they are necessity). Identifying the nature of the legal united in
this form has allowed us to exclude from a circle of its essential features such features as
its government-mandated specifics and an inability to be contrary to law. A mandate
from the government is a potential and a hidden property of the legal custom in the
today’s society structured by governments. This property does not apply to the entity, but
to a content of the legal custom. Dialectical understanding of the legal custom’s nature
became the basis to consider an operation mechanism of the legal custom as an
independent system consisting of many interconnected elements. A defined structure of
the system, its found internal integrative relationships and links to other subsystems
within the law system and ways to transmit the information within the system, have
allowed us to conclude of an independent nature of the legal custom operation, free from
an influence of the government and the law. In the paper, the legal custom and the law
are not subject to their abstract separation as opposite edges, but we rather present them
as opposites that are mutually exclusive and mutually penetrating and that are in their
inseparable integration. Such negative integration shows and implements specifics of the
custom and the law. Such understanding of the interaction between the legal custom and

the law contributes into the more comprehensive perception of the integrity within the
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legal system. Presented conceptual ideas underlying the research give the academic
novelty to the paper.

Besides, presented interdisciplinary scientific data, concerning the legal custom,
along with a creatively applied pluralistic research model that among others includes the
dialectical cognition method for the legal custom and a systematic approach, have
facilitated an independent nature of this research in the legal custom as they allowed us
to state our own definition for it. A proposed theoretical construct identifies sources for
the efficient legal practice and shows its regulatory capacities in the legal system that
contributes into improvements to functioning of the legal system.

Theory and history legal research concerning the legal custom range of problems
are often only based on ethnic, or industry-specific or historically earliest legal practice.
Within the frame of papers with the mentioned focus, there is a question, which remains
non-solved. The question is what a uniting basis for almost all legal practices is. A
distinctive feature of this paper is that its individual provisions have been confirmed with
habits in the business practices, with international trade practice and evidence from
today’s practice of law. This fact, as well as using scientific results and conclusions
based on an analysis of various types of the legal custom, have allowed to reveal a nature
and operation mechanism common for the most legal customs (ethnic and non-ethnic, of
the today’s modern society, those in early states, customs of traditional societies, with
the exception of customs in public international law).

Based on the results got in a process of this research, we can make the following
conclusions:

1. The nature of the legal custom is dialectically contradictory; its basis includes
negative integration of opposing repeated actions and beliefs in their necessity. This we
should take into account when assessing a regulatory role of the legal custom within the
legal system.

2. Due to internal conflicts of the legal custom, its existence assumes an
opportunity for the law to appear. The custom and the law make a negative unity;
therefore, their co-existence in a state is an opportunity for each of them to achieve their
comprehensive fulfilment. Understanding this fact promotes responsible conflict solving

by mentioned sources of law.
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3. Legal custom properties can be conventionally divided into two groups. The
first group includes properties defined with an ontological nature of the legal custom, i.e.
the unity of actions and a belief in their necessity, repeated character, homogeneity
(uniformity), duration (long duration, prevalence), certainty and locality. The second
group includes properties that are common for all forms of the law, i.e. its public
importance, universal validity, normativity, authorisation and formal definitions. An
external existence of the legal custom is its existence as a form of the law, while internal
is a form of its nature. The unity of the internal and external sides of the legal custom
generates its contents, which has included the authorisation by the government as a
potential property.

4. In the legal aspect only, the operation mechanism of the legal custom has the
following characteristics. It includes two cycles (those of birth and of implementation),
has a procedure nature, implies certain theories of custom implementation forms (usage,
compliance, execution and application) and includes techniques to persuade and force to
comply.

5. In view of the systemic approach, the operation mechanism of the legal custom
Is a self-organizing system with a focus to maintain public relations required by social
stability, as well as promote new social relationship. A prevailing collective principle
within this mechanism enhances its integrity. Its normal functioning depends on an
influencing psychological component, attributable to legal awareness and legal culture,
sanctions, legitimation and external relations with other legal systems (of law order and
of legitimacy) .

6. The legal custom, showing signs of the systemic character, is included into a
higher-order system — the system of law, functioning of which assumes conflicts
between sources of law, in particular, between the law and the legal custom. Ways to
prevent and resolve conflicts between sources of law are hierarchy, as well as other
conflict solving procedures, made by a legal regime to prevent conflicts between the law
and the custom.

7. Taking into account that a source for the efficient legal custom is its public
recognition, its consolidating nature and freedom from an external influence of the
government, it becomes obvious that a quality criterion for legal acts is an assessment of

their regulatory properties by norm addressees. The comparative efficiency of the legal
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custom and the law based on this conclusion makes relevant theoretical constructions on
order to bring them closer to their practice.

8. The pluralistic approach applied in the paper and based on a variety of
methodological rules used together, has contributed into expanding knowledge on the
legal custom. Despite a made attempt to enrich the theoretical and methodological basis
for studies on the legal custom, we consider as demanding further discussions such
subjects as a ratio between the legal custom and the customary law, the legal custom and
the legal precedent, different kinds of legal customs, the legal custom used by

authorities.
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