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Ivadas

Temos aktualumas. Socialinio darmnumo tema Siuolaikinéje
visuomenéje tampa viena i§ paciy aktualiausiy temy. Darnumo koncepcCijos
ekologiniai, ekonominiai, socialiniai aspektai tyrin¢jami ne taip seniai —
mazdaug nuo XX amziaus septintojo deSimtmecio. Tyrin¢jimy, moksliniy
debaty, jvairiy darnumo strategijy pagrindu laikomi tokie dokumentai:
Bruntland dokumentas, Dienotvarké 21. Nuo ekologinés darnumo koncepcijos;
buvo pereita prie ekonominiy traktuociy, o kiek véliau visi darnumo aspektai
pradéti sieti (ir siejami $iuo metu) su socialiniais aspektais.

Tiriant darnumo koncepcijas, mokslines studijas darnumo klausimais,
strateginius dokumentus, pastebimos tam tikros tendencijos. Ekonominis ir
ekologinis darnumo aspektai labai placiai ne tik tyrin¢jami, taiau ir turi
tvirtesn] mokslinj teorinj pagrindg, nei socialiniai darnumo aspektai. Lietuvoje
socialinial darnumo aspektai tyrinéjami pakankamai menkai, nors ekonominiy
ir ekologiniy darnumo aspekty moksliniy studijy, ginty daktaro disertacijy yra
nemazai. Taciau néra atlikti iSsamils moksliniai tyrimai, kurie iSrySkinty
socialinius darnumo aspektus juos susiejant su socialinio kapitalo
dimensijomis. Kity Saliy moksliné patirtis socialinio darnumo srityje Zymiai
didesné, o pastaruoju metu pastebima tendencija, jog tokiy tyrimy, moksliniy
diskusijy skaiCius zenkliai didéja. Taip pat pastebima tendencija socialinio
darnumo aspektus ir su Siais aspektais siejamus darnaus valdymo instrumentus
analizuoti pasitelkus socialinio kapitalo dimensijas.

Pats socialinis darnumas — pakankamai sudétinga ir ne visada aiskiai
apibréziama studijy sritis. Moksliniy diskusijy kelia ir socialinis kapitalas, §io
kapitalo dimensijos, stiprinimo bei valdymo klausimai. Jeigu ekonominiams ir
ekologiniams darnumo aspektams matuoti siiiloma daug jau praktikoje
pasiteisinusiy ir placiai naudojamy metodiky, tai socialinio darnumo aspekty,
darnaus valdymo vieningesnés matavimo metodologijos nepasiiilyta; galima
paminéti tik socilialinio kapitalo matavimus. Taigi, nagrinéjant socialinius

darnumo kriterijus (kuriy empirinis pazinimas prisidéty prie darnaus valdymo
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efektyvumo), iSryskéja butinybé analizuoti socialinj kapitalg, Sio kapitalo
dimensijas. Tokia loginé tyringjimy seka padeda suformuoti tinkamus darnaus

vystymosi valdymo pagrindus.

Moksliné problema, jos iStyrimo lygis

Socialinio kapitalo teoriniai ir praktinio pritaikymo modeliai
(sujungiantys socialinio kapitalo dimensijas) yra pakankamai placiai
analizuojama tema mokslo pasaulyje. Moksliniuose debatuose socialinio
kapitalo tematika, problematika, nors ir netiesiogiai, ta¢iau susisieja su darnaus
vystymosi ir socialinio darnumo valdymo, taip pat praktinio jgalinimo
aspektais. Sios sasajos néra atsitiktinés, kai yra gilinamasi j socialinio kapitalo
dimensijas bei darnaus vystymosi teorines nuostatas, esminius akcentuojamus
klausimus. Socialinio kapitalo dimensijy moksliniai aspektai yra placiai
analizuojami Luca, A. (2010), Bradford ,N. (2003), Campbell, A. (2010), Dale,
A. ir Newman, L. (2010), (2009), Dale, A. ir Onyx, J. (2005), Dudwick, N.,
Kuehnast, K., Jones, V., Nyhan, Woolcock, M. (2006), Giacomo, D. (2009),
Giczi, J., Sik, E. (2009), Gunderson, L. H., Holling, C. S. (2002), Putnam, R.
D. (1993), Panebianco, S. (2003), Sonderskov, K. M. (2008) bei daugelio kity
autoriy darby. Lietuvoje socialinis kapitalas, Sio kapitalo dimesijy jtaka
darniam vystymuisi bei valdymui nors ir analizuojama maziau, taciau néra
neiStirta ir nezinoma. Socialinis kapitalas yra analizuojamas Imbrasaités, J.
(2004), Malienés, V., Malio, N. (2009), Matonytés, . (2004), Petukienés, E.,
Tijunaitienés, R. (2007), Tijunaitienés, R. (2008), Ziliukaités, R. (2004), kity
Lietuvos mokslininky darbuose.

Darnaus vystymosi aspektai ir galimybés darnumu grjstu valdymu
sprgsti socialinio kapitalo, visuomenés problemas analizuojami pasaulio
mokslininky darbuose: Adams, W. M. (2006), Ancell, S., Thompson-Fawcett
(2008), Assefa, G., Frostell, B. (2007), Baines, J., Morgan, B. (2004), Biart, M.
(2002), Bramley, G., Dempsey, N., Power, S., Brown, C. (2006), Colantonio,

A. (2009), Dillard, J. V., Dujon, King, M. C. (2009), Kaldaru, H., Parts, E.
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(2005), Isham, J., Satu, K. (2002), Lehtonen, M. (2004), Littig, B., GrieBler, E.
(2005), Neumayer, E. (2003 [2010]), Olsson, P., C. Folke T. Hahn (2004),
Polese, M., Stren, R. (Eds.) (2000), Schweizer-Ries, P. (2008), Sinner, J.,
Baines, J., Crengle, H., Salmon, G., Fenemor, A., Tipa, G. (2004), Simpson, L.
(2005), Vargas, C. M. 2000 ir daugelyje kity darby. Liectuvoje darnaus
vystymosi teorinio ir praktinio pritaikomumo aspektai placiai analizuojami
Balsytés, I. (2007), R. Ciegio (2004), (2006), (2007), (2008), Daugelienés, R.,
Marcinkevicienés, R. (2009), Gustainio, E., Jankauskienés, L., Pakalnio, R.,
Taloc¢kaités, E., Vébros, E. (2002), Misiino, A. P., Balsytés, |. (2008),
Streimikienés, D. (2004), (2006), (2007), (2011) darbuose.

Nors socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus vystymosi, socialinio
darnumo, tad ir darnaus valdymo mokslinio iStyrimo lygis aukstas, vis délto
reikSminga problema, kuri stabdo Siy koncepcijy praktinj pritaikyma, galima
laikyti nepakankama socialinio kapitalo dimensijy ir socialinio darnaus
vystymosi parametry susiejimg. Jis nulémé tai, kad vis dar néra darnaus
valdymo jgalinimo sistemos, jam triiksta mokslinés argumentacijos, aiSkesniy
tarpusavio (socialinio kapitalo ir darnaus vystymosi ypatingai akcentuojant
socialinius darnaus vystymosi veiksnius) sgsajy bei aiSkesnio Sias sgsajas

1SrySkinancio tarpusavio sgveikos modelio.

ISaanalizavus jvairius mokslinius, empirinius tyrimus, skirtus socialinio
kapitalo dimensijoms apibudinti, taip pat socialinio darnumo Kkryptingo
valdymo aspektus, Siame darbe sprendziama tokia moksliné problema: Kaip
socialinio kapitalo dimensijos veikia socialinio darnaus vystymosi nuostatas,

valdymo galimybes?

Darbo objektas: socialinio kapitalo dimensijy raiSka ir sgsaja su
socialiniais darnaus vystymosi ir valdymo parametrais.

Darbo tikslas: Istirti socialinio kapitalo dimensijy raiska socialinio
darnumo valdyme ir nustatyti galimas jy sasajas su socialiniais darnumo

parametrais.
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Darbo uzdaviniai:

1. Analizuojant socialinio kapitalo formavimasi, veikimg ir formas,
aiSkinanc¢ias mokslines perspektyvas, pateikti socialinio kapitalo
dimensijy nustatymo model; akcentuojant socialinio kapitalo daroma
jtakg darnumo socialiniam bei vadybiniam jprasminimui;

2. lvertinus socialinio kapitalo ir darnaus socialinio vystymosi bei
valdymo teoriniy ir empiriniy tyrimy rezultatus, suformuoti socialinio
kapitalo dimensijas bei darnaus valdymo siekius apjungiantj teorinj
modelj, transformuoti §] modelj ] empirinio patikrinimo instrumentarijy;

3. Empiriniu tyrimu patikrinti socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus
vystymosi socialiniy aspekty bei valdymo kriterijy vertinimo tarpusavio

sgveikos rysius.

Gintini teiginiai:

1. Socialinis kapitalas yra vienas socialiniy dariniy, kurio analizé padeda
nustatyti kuriamy socialinio darnumo strategijy praktinio pritaikomumo
ir reik§mingumo ribas (darnaus valdymo praktinj jgalinimag);

2. Egzistuoja glaudus tarpusavio rySys tarp socialinio kapitalo dimensijy ir
sociumo nuostaty darnumo klausimais;

3. Kuo aiskesnés socialinio kapitalo nuostatos ir likesciai, tuo didesné
tikimybé, kad parengti darnaus valdymo instrumentai bus praktiskai
priimtini sociuimui;

4. LietuviSkasis socialinis kapitalas savo nuostatomis ir likesciais
vertintinas kaip labiau akcentuojantis negatyvius, nei pozityvius
socialinés aplinkos kaitos aspektus, todél neturi tvirty nuostaty,

jgalinan¢iy s¢kmingg darnaus valdymo realizavima.

11



Loginé darbo struktiira

Darbas sudarytas 1§ trijy daliy. Pirmoje darbo dalyje pateikiamos
teorinés socialinio kapitalo koncepcijos, analizuojamos jvairios socialinio
kapitalo dimensijos. Bendroje darnaus vystymosi mokslinéje paradigmoje
aptariami socialinio darnumo aspektai. Siame skyriuje pateikiama teoriniy
paradigmy apzvalga akcentuoja socialinio kapitalo dimensijy ir socialinio
darnaus vystymosi bei valdymo teorinius tarpusavio sgsajy aspektus.

Antroje dalyje analizuojami pasaulyje atlikti empiriniai tyrimai,
sujungiantys socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus vystymosi bei valdymo
socialinius aspektus Gilinamasi i esminius atlikty empiriniy tyrimy mokslinius
klausimus bei S$iy klausimy praktinio sprendimo modelius. Pateikiamas
sudarytas socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus vystymosi socialiniy aspekty
jungiamasis modelis ir empirinio tyrimo instrumentarijus, skirtas patikrinti $j
modelj.

TreCioje darbo dalyje pateikiama empirinio tyrimo metodologija,
apraSomas jO organizavimas, pateikiami esminiai empirinio tyrimo radiniai,

kuriy pagrindu formuojamos iSvados bei apibendrinimai.

Darbo metodai

Tiriant, aprasant bei palyginant skirtingy autoriy sitilomas tyrimo gaires,
mokslines teorijas, koncepcijas, paradigmas, nagrin¢jant socialinio kapitalo bei
darnaus vystymosi socialinius apsektus, taikytas literatiiros analizés, sintezés
metodas, antriniy dokumenty analizés metodas. Taip pat pasitelkti
sisteminimo, abstrahavimo, indukcijos bei dedukcijos, lyginamosios analizés
metodai. Empirinio tyrimo metu taikytas kiekybinis apklausos metodas

(anketa), taip pat duomeny apdorojimo SPSS pagalba paketas.

12



Mokslinis naujumas

Disertacijos mokslinj naujumg ir teorinj reikSminguma nusako Sie

teiginiai:

Atlikta iSsami socialinio kapitalo dimensijy bei darnaus vystymosi ir
valdymo socialiniy aspekty analiz¢, iSnagrinéjus Siuos aspektus tiek kaip
atskirus mokslinius objektus, tiek juos susiejus. Tai visiSkai naujas
biidas susieti socialinio kapitalo dimensijas su socialinio darnumo bei
darnaus valdymo aspektais.

Disertacijoje analizuojami tiek jau Kklasikiniais laikomi moksliniai
veikalai, apimantys socialinio kapitalo bei darnaus vystymosi
koncepcijy raida, tiek ir patys naujausi moksliniai tyrimai, pateikiami
Sty tyrimy metu gauti duomenys, analizuojamas duomeny praktinio
panaudojimo klausimas. Taip Lietuvos mokslo visuomenei pateikiami
nauji, mazai tyrinéti aspektai, galintys paskatinti diskusijas dél naujy
moksliniy idéjy ir inspiruoti naujus mokslinius tyrimus.

Pateikiamas empiriskai patikrintas socialinio kapitalo dimensijy ir
darnaus vystymosi jungiamasis modelis. Tai gali biti tolimesnés
socialinio kapitalo dimensijy, jy jtakos darniam vystymuisi ir valdymui,

mokslinés problematikos plétojimo pagrindas.

Praktiné darbo reik§mé

Susisteminta ir iSanalizuota, jvertinta moksliné literattra, analizuojanti
socialinio kapitalo dimensijas, jy sgsajas su socialiniais darnaus
valdymo parametrais. Tai gali biiti panaudojama vystant tolimesnius
mokslinius tyrimus.

Socialinio kapitalo dimensijy integravimas | darnaus vystymosi

socialiniy aspekty tyrimo amplitude gali biiti vertinamas kaip praktinis
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zingsnis, turintis jau argumentuotg teoring moksling paradigma, kuriant
darnaus vystymosi praktinio jgalinimo valdymo instrumentus.

e Sudarytas socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus vystymosi socialiniy
aspekty tarpusavio sgsajy modelis gali buti naudojamas plétojant
nacionaling darnaus vystymosi strategija bei parengiant Sios strategijos
monitoringo, jgyvendinimo ir valdymo instrumentus.

e Sudarytas socialinio kapitalo bei darnaus vystymosi socialiniy nuostaty
instrumentarijus gali biiti naudojamas toliau plétojant reprezentatyvius
visuomenés nuomonés bei nuostaty tyrimus, o gauti tokiy tyrimy
rezultatai — praktiskai paver¢iami darnaus vystymosi socialiniy aspekty

valdymo bei administravimo priemonémis.

Tyrimo apribojimai

Pagrindiniais tyrimo apribojimo veiksniais yra finansiniy resursy
apribojimas. Siekiant atlikti reprezentatyvy tyrimg, taikant atitinkamus
respondenty atrankos budus, susidurta su itin dideliais tokio tyrimo
organizavimo bei realizavimo kaStais. Atsizvelgus i tai, kad tokio pobiidzio
reprezentatyvius tyrimus atlieka atskiri moksliniai padaliniai, turintys
savarankiSka tyrimo finansavimg, S§is tyrimo apribojimo veiksnys buvo

mazinamas didinat apklausiamy respondenty skaiciy.

Disertacijos tyrimo rezultaty paskelbimas

Tyrimy rezultatai paskelbti 4 keturiose mokslinése publikacijose,
iSspausdintose leidiniuose, Lietuvos mokslo tarybos pripazjstamuose tinkamais
ginant daktaro disertacija

1. Bartkuté, R. (2010). Darnaus valdymo paradigma: teoriniai aspektai. 7-0ji
tarptautiné konferencija ,, Ukio plétra: teorija ir praktika“, 2010 gruodzio
9.
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2. Bartkuté, R., Jasinskas, J., Jurgelénas, S., Dilys, M., Sarkitinaite, 1. (2012).
Link between social capital and quality of life. Tranformations in Business
and Economics. Vol. 11, No 1 (25), 2012 (Referuojama: ISI Web of
Sciences (Social Sciences Citation Index), IBSS, EBSCO, SCOPUS, etc.)

3. Bartkuté, R. Socialinio kapitalo ir kultiros bei kirybiniy industrijy
tarpusavio sgveikos paieskos. Acta Academiae Artium Vilnensis. (Priimtas
publikuoti).

4. Bartkuté, R. (2013). Socialiniai darnaus vystymosi aspektai: socialinio
kapitalo dimensijos ir darnus vystymasis. Darnus Lietuvos vystymasis.
Moksliniy straipsniy rinkinys. Vilniaus universiteto Kauno humanitarinis

fakultetas, Sociokultiiriniy tyrimy centras, 20-26.
Disertacijos struktiira ir apimtis
Disertacijg sudaro jvadas, trys dalys ir iSvados. Pagrindin¢ darbo
medziaga apraSyta 175 puslapiuose, jskaitant 17 lenteliy ir 24 paveikslus.

Darbe pateikiami priedai. Literatiiros sarase yra 202 mokslinés literatiiros

Saltiniai ir 4 informaciniai $altiniai.
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|. SOCIALINIO KAPITALO DIMENSIJU, DARNAUS
VYSTYMOSI BEI VALDYMO SOCIALINIU ASPEKTU
TEORINIAI KONCEPTUALIZAVIMO MODELIAI

Sioje disertacijos dalyje analizuojami teoriniai socialinio kapitalo,
socialinio kapitalo dimensijy, socialiniai darnaus vystymosi bei valdymo
moderniais moksliniais pozitiriais. Nustatomos socialinio kapitalo dimensijos,
galimos s3gsajos su socialiniais darnaus vystymosi bei valdymo aspektais.
Pradedama nuo socialinio kapitalo, pereinama prie darnaus vystymosi teorijy

apzvalgos bei vertinimo.

1.1. Socialinis kapitalas: savokos moksliné konceptualizacija,

socialinio kapitalo dimensijuy moksliniai tyrinéjimai

Pradedant analizuoti socialinj kapitalg ir socialinio kapitalo dimensijas,
biitina aptarti socialinio kapitalo sampratg ir Sios sampratos kaitg. Socialinis
kapitalas, kaip ir dauguma socialiniy moksly koncepcijy, atskiry mokslininky
apibréZziamas skirtingai. Tai bendruomenes charakterizuojantis bruoZas,
apimantis ry$iy tinklus, socialinj pasitik¢jimg, bendruomeniSkumag, normas ir
vertybes, generuojantis socialing nauda kompleksinio $iy aspekty veikimo
pagrindu. Vis dazniau socialinis kapitalas pasitelkiamas meéginant paaiskinti
jvairius socialinius reiskinius: ekonominj augimg (Sabatini, 2008; Schuller,
2007), ziniy tinkly formavimg ir veikimg (Webb, 2008; Yuan, Gay ir
Hembrooke, 2006), verslo vystyma (Stam ir Elfring, 2008), regiony plétra
(Putnam, 1993), taip pat ieSkant sprendimy sociologijos, politologijos,
Svietimo, vadybos srityse. Sgvokos kompleksiSkumas ir jvairiapusiSskumas
paskatino jvairiy socialinio kapitalo apibrézimy atsiradimg ir tarpdisciplinines
mokslininky diskusijas ieSkant vieningos socialinio kapitalo sampratos.
Atkreiptinas démesys | tai, jog socialinio kapitalo samprata visada siejama su

tam tikrais kriterijais arba dimensijomis.
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Pirmasis socialinio kapitalo sgvoka panaudojo L. J. Hanifan dar 1916 m.
nagrinédamas bendruomenés dalyvavimo reikSme¢ Svietimo sistemoje
(Woolcock ir Narayan, 2000). Keletg deSimtmeciy koncepcija buvo uZmirsta ir
tik véliau imta placiai naudoti sociologijos, politikos, ekonomikos ir kity
socialiniy moksly srityse. Sociologo P. Bourdieu (1977) socialinis kapitalas
tapatinamas su socialiniais rysiais, teikian¢ias tam tikrg nauda. Pasitelkiant §j
kapitalg versle galima pritraukti jtakingus klientus, politikoje — siekti karjeros.
Autorius socialin] kapitalg apibréZia kaip socialiniy rySiy tinklg, kurj turi ir
kuriame dalyvauja asmuo (Bourdieu, 1985). Taciau socialiniam kapitalui néra
priskiriamas bet kuris individo turimas rySiy tinklas, kad ir koks jis tankus
bity, todél svarbu tinkamai apibrézti socialinio kapitalo vaidmenj tinklui,
atsizvelgiant j jo teikiamg nauda, pasak J. Macke ir kt. (2009) | tai, kiek jis
(socialinis kapitalas) skatina tinklo konkurencingumo didéjima. Pirmiausia
tam, kad (pagal P. Bourdieu) tai buty galima jvardinti kaip socialinj kapitala,
jis turi telkti iSteklius ir generuoti galig. Pasak A. Portes (2000), norédamas
kurti socialinj kapitalg, individas pirmiausiat turi palaikyti rySius su Kkitais,
kurie tampa tikraisiais jo naudos teikéjais. Pastebétina, jog atskiri individai turi
skirtingo lygio, kokybés ir tankio socialinj kapitalg, paprastai didesniu
socialiniu kapitalu pasizymi aukStesniam socialiniam sluoksniui priklausantys,
aukStesnj iSsilavinimg turintys asmenys (Wuthnow, 2002). Kaip teigia P.
Bourdieu (1985), socialinis kapitalas reikalauja tam tikry individualiy ar
kolektyviniy investicijy kuriant ir palaikant socialinius tinklus taip, kad jie
nesty naudg. Dar vienas svarbus Siy P. Bourdieu (1985) teoriniy svarstymy
aspekty — individualizmas. Autoriaus manymu, individas kuria socialinj
kapitalg vedinas asmeniniy interesy, sickdamas jgyti virSenybe kity atzvilgiu, o
bendruomené yra tik priemoné Siems tikslams pasiekti. S. Ferlander (2003)
bendruomeng apibrézia kaip bendruomeniskumo jausmu pagristus socialinius
tinklus, kuriems biuidingi testiniai susipyne, glaudiis rySiai tarp zmoniy. P.
Bourdieu teorija sulauke kritikos, kadangi socialinis kapitalas iSimtinai
priskiriamas privilegijuotiems asmenims ir atmetama id¢ja, kad socialiniai

rySiai gali buti naudingi ir maziau privilegijuotai visuomenés daliai (Field,
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2003). Pateikus tik kelis socialinio kapitalo teorinius nagrinéjimo aspektus,
matyti, kad socialinis kapitalas apibidinamas labai skirtingai. Vis délto esminis
tokio skirtingumo bruozas yra socialiniam kapitalui priskirtini socialiniai
aspektai, kitaip tariant, dimensijos (narysté, individo ir visuomenés gaunama
nauda, kita.)

Maziau individualizuota socialinio kapitalo samprata pateikia J.
Coleman (1988), kurioje iSskiria du elementus: pirma, jj jungia vienas
socialinés struktiiros aspektas, antra, socialinis kapitalas palengvina veikéjo,
neatsizvelgiant ] tai, ar jis bty individualus (veikty kaip individas) ar
kolektyvinis (veikty kaip bendruomen¢, organizacija), tam tikrus veiksmus
struktiros viduje. PrapleCiant Sig sampratg iSskiriami vertikalis ir horizontaliis
rySiai, taip pat sgveika tarp tokiy objekty, kaip organizacijos. Vertikaliis rySiai
apibiidinami kaip hierarchiniai santykiai, pasiZymintys netolygiu jégy
pasiskirstymu tarp nariy. Platus vertikaliy rySiy spektras suteikia galimybe
realizuoti jvairius tikslus. Taigi socialinis kapitalas yra tai, kas skatina
visuomenés aktyvuma. Sis kapitalas padaro pasickiamu tai, kas be jo biity
nepasiekiama, taciau jis, kaip ir bet kuri kita kapitalo forma, gali biti
iSeikvojama, jei néra atnaujinama. Pavyzdziui, daug produktyvesni yra
pasitikéjimu grindZiami asmens rysiai, nei rysiai be pasitik¢jimo. Pasitik¢jimas
formuoja socialinj kapitalg, kuris yra socialiai naudingos veiklos prielaida.
Socialinio kapitalo pagrindu tampa ne atskiry individy, o konkreciam
socialiniam kontekstui biidingos vertybés ir normos, o atskaitos tasku —
kapitalo sukuriami individui naudingi iStekliai.

Remiantis J. Coleman (1988) koncepcija, isskiriami trys pagrindiniai
socialinio kapitalo veiksniai:

e Informacijos Saltiniai. Informacija yra brangi (paieska atima daug
laiko bei reikalauja pastangy), bet socialin¢je sgveikoje ji gali tapti
lengvai pasiekiama ir paskleidziama, tai sumazina jos jgijimo kastus.

e Normy ir poveikio efektyvumas. Socialinis kapitalas ne tik

palengvina tam tikrg veikla, bet ir suvarzo nepriimtinos elgsenos

18



galimybes. Toks poveikis pasiekiamas kuriant ir puosel¢jant normas
ir skleidZiant informacijg apie individus, tai yra kuriant reputacija.
e [sipareigojimai, lukesCiai ir pasitik€¢jimas struktiromis, tai yra
socialiniai rySiai skatina Zmoniy jsipareigojimus ir pasitikéjima.
Remiantis $iais veiksniais, galima teigti, kad informacijos gavimas - tai
socialinio kapitalo gaunama nauda. Antrasis aspektas sietinas su
atsirandanciomis bendrybémis (socialinio kapitalo svarba visuomenei). O
treCiasis veiksnys gali biiti siejamas su procesiniu struktiry valdymo
efektyvumu. Normy ir poveikio efektyvumas palengvina socialinio kapitalo
valdyma; per susiformuojant] visuomenés sgmoninguma.

R. Putnam (1993, 2000) vélesniuose savo darbuose taip pat palaiko
idéja, kad tinklai skatina tarpusavio sgveika, abipusiSkumg. Amerikieciy
politologa R. Putnam (1993) imtis gilesniy socialinio kapitalo tyrimy paskatino
nustatytas stiprus rySys tarp pilietiniy jsipareigojimy ir valdymo kokybés
Italijoje. Autoriui pavyko jrodyti, kad kolektyviné veikla yra efektyvesné nei
pavieniai individualiis veiksmai. Socialinio kapitalo sgvokai apibrézti jis
pasitelk¢ bendruomeniSkumo, dalyvavimo, jsitraukimo ] bendra veikla
aspektus. Taip socialinio kapitalo samprata pradeda apimti vis daugiau
dimensijy. Ypatinga démesj Putnam skyré jvairiy visuomeniniy organizacijy,
politiniy, religiniy grupiy, profesiniy sgjungy ir panasiy, tam tikras visuomenés
grupes vienijanciy, organizacijy veiklai bei visuomeniniy rySiy ir socialinés
gerovés tarpusavio sgsajoms. Pasak R. Putnam (2000), socialiniai tinklai
kuriami per jsitraukimg ir dalyvavimg vietinése bendruomenése, savanoriskose
organizacijose ir kitose visuomenei atvirose socialinése grupése, kuriy istakos
pagristos  altruistinémis ir filantropinémis idéjomis, skatinanc¢iomis
pasitik¢jimg, formuojanciomis normas ir bendrg abipusiSkumo pojiit].
Autoriaus nuomone, produktyviausi horizontalGs tinklai, sukuriantys daugiau
vieSyjy gérybiy, labiau prisideda prie bendruomenés ar visuomenés geroves
kiirimo. DaZniausiai tokio tipo tinklai siejami su formaliomis savanoriSkomis
asociacijomis. Visuomeniniy organizacijy gausa ir veiklumas gali teigiamai

paveikti jvairiy sri¢iy efektyvumg: Svietimo, bedarbystés mazinimo,
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kriminologinés situacijos gerinimo, urbanizacijos, sveikatos apsaugos ir pan.
Socialinis kapitalas, kaip ir bet kuri kita kapitalo rasis, yra produktyvus ir
suteikia galimybe bendruomenéms pasiekti uzsibréztus tikslus. Pagrindinis
skirtumas, palyginus su kity formy kapitalu, yra sunkiai apiuopiamas pobudis
(Ziliukaite, 2004). Nors socialinis kapitalas susijes su pasitikéjimu ir
bendromis normomis, vestybémis, taCiau labai sudétinga jvertinti, kok; poveiki
jos turi socialinio kapitalo lygiui bei iSskirti ribg tarp socialinio kapitalo ir
bendruomenés (Allen ir kt., 2005).

R. Putnam (2000) socialinj kapitalg apibrézia kaip socialinj tinkla,
pasizymint] tam tikro laipsnio individy pasitik¢jimu ir patikimumu bei
normomis, leidzian¢ioms visuomenei veikti efektyviau. Isitraukdami j socialinj
tinkla, Zmonés mokosi pagrindiniy bendradarbiavimo normy, iSmoksta
pasitikéti vieni kitais. Autorius pateikia keletg argumenty, paaiskinanciy, kodél
socialiniai tinklai turi tokj stipry poveikj socialiniam kapitalui: socialinis
tinklas padidina pasitraukimo kaStus, puosel¢ja tarpusavio sgveikos normas,
uztikrina komunikacijos efektyvuma, gerina informacijos apie patikimus
individus sklaidg, iSlaiko sekmingo bendradarbiavimo praeityje pasekmes. Yra
i§skiriamos dvi pagrindinés socialinio kapitalo funkcijos: skatinti demokratijg
ir ekonominj augimg. Atlikdamas Sias funkcijas, socialinis kapitalas tampa
vienu i§ bendruomenés, visuomenés, organizacijos efektyvuma lemianciy
veiksniy.

PanaSius pozymius socialiniam kapitalui priskiria S. Durlauf ir M.
Fafchamps (2004). Apibendrine skirtingus sgvokos apibrézimus, jie iSskiria
Siuos tris pagrindinius bruoZus:

e kuria pozityvia iSorin¢ aplinka bendruomenés nariams;

e veikimo pagrindas — betarpiskas bendruomenés pasitikéjimas,

normos ir vertybés bei 1§ jy kylantys liikesciai ir elgesys;

e pasitik¢jimas, normos ir vertybés kyla i§ neformaliy socialiniy

tinkly ir asociacijy, todél socialinis kapitalas yra tinklu pagristi

procesai, kuriantys naudg per normas ir pasitikéjima.
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Nors R. Putnam pateikiami argumentai jrodo teigiamg socialinio
kapitalo poveikj demokratijai, ekonomikai, sveikatos apsaugai, taip pat ir
koreliacinius rySius tarp $iy sri¢iy ir pasitike¢jimo bei jsitraukimo  savanorisky
organizacijy veiklg, R.Putnam teorija vis délto susilaukia kritikos. K. Ikeda
(2002) savo tyrimuose nenustaté jokio teigiamo rySio tarp socialinio arba
institucinio pasitikéjimo ir politinio bendradarbiavimo. Taciau autorius
patvirtina, jog egzistuoja teigiama koreliacija tarp politinio bendradarbiavimo
ir savanorisky organizacijy veiklos. Viena i§ priezasCiy kodél R. Putnam ir K.
Ikeda gauti rezultatai nesutampa, gali biiti kultiirinis aspektas. (R. Putnam
tyrimai vykdyti Italijoje, K. Ikeda — Japonijoje). Kulttiriniai skirtumai lemia
skirtingg socialinio pasitikéjimo laipsnj, nevienodg politinio bendradarbiavimo,
demokratiskumo lygj bei patj socialinj kapitalg.

Ne maziau svarbis skirtumai tarp Ryty ir Vakary iSrySkéja kalbant apie
zmoniy pozitrj ] politinius lyderius ir autoritetus. TipiSkam ryty politikos
lyderiui priskiriami moralumo, paternalizmo ir rytietiSkos harmonijos bruozai,
esant reikalui toks lyderis gali slopinti besiskiriancias visuomenés nuomones ir
tai yra visuotinai priimtinas ir neabejotinai teisingas elgesys. O tipiskas
vakarietiSkos politikos lyderis labiau oficialus ir biurokratiskas, Siuo atveju
nuomoniy skirtumai ir socialiniai debatai skatinami, bet koks meéginimas
atvirai slopinti visuomenés nuomones nepriimtinas (Ikeda, 2007). Tokie
zenklts kulturiniai skirtumai gali paveikti ir socialinio kapitalo raiskos bei
poveikio laipsnj. Be to, R. Putnam teorija sulaukia Kritikos ir dél socialinio
kapitalo bei socialinio pasitikéjimo sutapatinimo, netikslaus pasitikéjimo
apibrézimo, nenuoseklaus socialinio kapitalo sgvokos vartojimo, laiko jj
vienais atvejais priklausomu, kitais - nepriklausomu kintamuoju (Matonyte,
2004).

Mokslininkai nemazai diskutuoja ir dél socialinio kapitalo poveikio
visuomenei, ekonomikos augimui. Be auksciau aptarty pozityvaus poveikio
apraiSky vis délto yra nuomoniy, jog socialinis kapitalas gali turéti ir neigiamy
pasekmiy. A. Kaasa (2007), nagrinédama socialinio kapitalo ir inovacijy

plétros tarpusavio sgsajas, nustateé, kad skirtingos socialinio kapitalo dimensijos
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nevienodai veikia inovacijy plétra. Autoré pazymi, kad ne visais atvejais
socialinis kapitalas turi teigiamg poveikj inovatyvios veiklos vystymui, taciau
jet vienos jo dimensijos turi neigiamg poveiki, o kitos tuo pat metu veikia
teigiamail, tai jas susumavus, bendras socialinio kapitalo poveikis gali biti ir
teigiamas.

Kitu aspektu galimus neigiamus socialinio kapitalo rezultatus aptare A.
Portes (1998), kuris, apibréZzdamas socialinj kapitalg, akcentuoja sgveikos
motyvacijg ir pateikia keturias pagrindines socialiniy rySiy prieZastis, kurios
skatina individg uzmegzti ir palaikyti socialinius rySius. Pagrindiniai sgveikos
motyvai pagal A. Portes (2000) yra: sgveikos verté, ribotas solidarumas,
abipusiai mainai ir jvykdomas pasitik¢jimas. Sgveikos verté iSrySkéja per
gerasirdiskuma, paslauguma, paklusnumg socialinéms taisykléms, nes toks
elgesys visuomenéje yra pageidautinas, taip jkiinijamos tam tikros normos
siekiant pasinaudoti kity iStekliais. Ribotas solidarumas suprantamas kaip
mechanizmas, padedantis Zzmonéms tam tikrose situacijose iSmokti
identifikuotis vieniems su Kitais ir palaikyti iniciatyvas. Abipusiai mainai
socialiniame kapitale pirmiausia iSryskéja kaip jsipareigojimy, atitinkanciy
abipusiSkumo principg, sankaupa. Suteikiama galimybé naudotis iStekliais
tikintis, kad ateityje uz tai bus atlyginta. Atlygio laikas néra nustatytas, kaip ir
atlygio forma, nepriklausomai nuo to, kokias istekliais buvo pasinaudota. Ir
paskutinis socialinio kapitalo Saltinis, autoriaus nuomone, yra jvykdomas
pasitikéjimas. Siuo atveju pasitikéjimas néra grindZiamas tuo, kad individas
yra zinomas, ¢ia svarbiau tai, kad abu individai yra toje pacioje socialingje
struktiiroje. Pavyzdziui, grupés nario kilniaSirdiSkumas, filantropija grupés
atzvilgiu kartu yra pripazinimo ir padéties sutvirtinimo siekis.

A. Portes (1998) iSskiria neigiamus socialinio kapitalo poveikius:

e kuriasi grupés, nesidalinancios bendrais tikslais ir nesiekiancios
abipusiSkumo (pavyzdziui, klikos, jvairios uzdaros grupés);

e konkurencija grindZiamas nariy dalyvavimas ar grupés veiklos kryptis;
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e apriboti individo veiksmai reikalaujant elgtis pagal kolektyve keliamus
reikalavimus, net jei individo nuomoné ir issiskiria;
e smunkanc¢ios normos (grupinis mgstymas, inovacijy atmetimas).

I. Falk (1999) manymu, jei saveika sukuria neigiamg rezultata, tai tokie
rySiai néra priskiriami socialiniam kapitalui. Taigi mokslinéje literatiiroje néra
vieningos nuomoneés, ar socialinis kapitalas gali turéti neigiama poveikj, ar jis
egzistuoja iSimtinai tik teigiamo socialinio efekto salygomis. Si koncepcija
pasizymi daugialypiSkumu (Sobel, 2002), tarpdiscipliniSkumu ir konceptualiy
rémy iSnykimu (Tura ir Harmaakorpi, 2005). Nors vartojama labai placiai,
taciau apibréziama skirtingai, tai sukuria neaiSkumo pojitj. Pavyzdziui, K. J.
Arrow (1999) teigia, kad socialinis kapitalas nereikalauja materialiniy
investicijy. E: Ostrom (1999) socialinj kapitalg, kurj naudojant verté auga,
pateikia kaip prieSingybe fiziniam kapitalui, kuris naudojamas nusidévi ir
praranda dalj vertés. Y. Engestrom (2001) nuomone, socialinis kapitalas yra
iSteklius, j kurj gali baiti investuoti kiti iStekliai. S. Beugelsdijk ir S. Smulders
(2009) manymu, socialinio kapitalo kiirimas ir palaikymas reikalauja tam tikry
kasty, kurie pirmiausia iSreiSkiami sugaiStamo laiko verte. Nors kai kurios i
pateikty nuomoniy néra nesuderinamos tarpusavyje, taciau apibréziant socialinj
kapitalg pasigendama vientisumo ir bendro atskaitos tasko.

Kaip pastebi M. Quibria (2003), susidaro jspudis, kad socialiniu kapitalu
gali buti vadinama beveik bet kas. Autorius jvardina keleta pagrindiniy
koncepcijos problemy: pirmiausia neaiskus ir painus apibrézimas, antra — néra
visiSkai aisku, ar tai tikrai kapitalo forma, ar ,bloga metafora“, treCia —
literatiiroje retai kalbama apie nepageidautinus socialinio kapitalo rezultatus,
ketvirta — sudétinga iSmatuoti ir jvertinti. Taip pat lieka neaiSku, ar tai yra
mechanizmas, ar poveikis (Putnam, 2000), visuomenés ar asmenybés bruozas
(Glaeser, Laibson ir Sacerdote, 2002). Siy problemy prieZastis yra socialinio
kapitalo apibrézimy gausa, nepakankamai stiprus teorinis koncepcijos
pagrindas, metodologinis individualizmas konstruojant socialinio kapitalo

sgvokg (Quibria, 2003; Tijunaitien¢, 2008). Nors socialinis kapitalas
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apibréziamas jvairiai, ta¢iau dél jo egzistavimo neabejojama, Si kapitalo forma
yra lygiaverti bet kuriam kitam kapitalo tipui.
1 lenteléje pateikiamos dazniausiai naudojamos socialinio kapitalo
sampratos.
Lentelé 1

Socialinio kapitalo apibrézimai bei sampratos

Autorius Socialinio kapitalo apibrézimas

Bourdieu, P. (1985) Socialiniy ry8iy tinklas, kurj turi ir kuriame dalyvauja asmuo bei Kuris
gali biiti paver¢iamas ] palankias ekonominiam kapitalui kurti salygas.

Coleman, J. (1990) Socialinis kapitalas yra apibréziamas funkcijomis, kurias atlieka. Tai
daugialypis objektas, pasizymintis dviem pagrindiniais pozymiais: visi
dalyviai sudaro tam tikra socialing struktiira ir jie neabejotinai
palengvina individo, priklausancio Siai struktiirai, veiksmus.

Putnam, R. (1995) Socialinés struktiiros, tokios, kaip tinklai, normos ir socialinis
pasitikéjimas, palengvinancios veiklos koordinavimg ir
bendradarbiavimg siekiant abipusés naudos.

Portes, A. (1998) Dalyviy gebéjimas uzsitikrinti paramg (nauda) dalyvaujant
socialiniuose tinkluose ar kitose socialinése struktiirose.

Woolcock, M. (1998) Informacija, pasitikéjimas ir normos abipusiSkumo pagrindu budingi
tam tikram socialiniam tinklui.

Lin, N. (2001) Socialinis kapitalas — tai sukurti socialiniai ry$iai ir jsipareigojimai
tarp grupé€s nariy.

Fukuyama, F. (2001) Tai tam tikry neformaliy vertybiy ir normy visuma, biidinga grupés
nariams, padedanti jiems bendradarbiauti.

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Tad apibendrintai galima teigti, kad socialinis kapitalas — tai
visuomenges ar visuomeniy nariy tarpusavio sgveika, jgalinanti panasius tikslus
bei siekius turinéiuosius veiksmingiau bei efektyviau pasiekti bendrus tikslus.
Pravartu pazyméti tai, kad visi socialinio kapitalo apibréZimai apima ne viena,
0 kelis veiksnius, tad tolimesniame tekste socialinis kapitalas analizuojamas
kaip tam tikry socialiniy dimensijy sankaupa. (iSlaikant autentiSkus skirtingy
mokslininky teiktus lingvistinius paaiskinimus).

AtsizvelgUs j tai, jog egzistuoja labai daug socialinio kapitalo sqgvoky,
taip pat sunku suvokti, kas skirtingy autoriy darbuose vadinama socialiniu
kapitalu, Sio darbo autoré siiillo konceptualizuoti sudedamgsias socialinio
kapitalo dalis, jas vadinti socialinio kapitalo dimensijomis. Nors disertacijoje
pasitelkti skirtingy autoriy naudojami socialinio kapitalo dedgmyjy
pavadinimai, vis délto laikomasi nuostatos, kad Sias dedamgsias pravartu

vadinti dimensijomis (siekiant isvengti painiavos). Toks sprendimas priimtas,
24




jvertinus tai, kad socialinis pagal visus apibréZimus ir sqvokas sujungia daug
dedgmyjy, nors skirtingi autoriai jas vadina nevienodai. Pvz., J. Coleman
(1988) tai vadina veiksniais, R. Putnam (1993, 2000) — aspektais, P. Bourdieu
(1985) — kriterijais, elementais, S. Durlauf ir M. Fatchamos (2004) —
pozymiais, bruozais.

Gilinantis ] tai, kaip socialinis kapitalas, sekant iSvestiniu apibrézimu,
gali padéti veiksmingiau pasiekti bendrus tikslus, pravartu iSanalizuoti
socialinio kapitalo kontekstg pasitelkus kity tipy kapitaly (Zmogiskasis,
socialiniy sfery kapitalas, jtvirtinantis, autonominis ir pan.) apzvalga. Si
analizé leidzia geriau suprasti skirtingas socialinio kapitalo dimensijas.

Zmogiskasis kapitalas (kartais i§ dalies sutapatinamas su socialiniu
kapitalu) yra vienas svarbiausiy veiksniy, palaikantis Salies ekonomikos
augima, taip pat ir konkurencinguma ziniomis grjstame pasaulyje (Daugeliené,
Marcinkeviciené, 2009). Socialinis kapitalas formuojasi tik bendruomenés
rySiy struktiiroje ir teikia jvairiapus¢ naudg visuomenei. Socialinis kapitalas
pats gali padéti jveikti socialines problemas ir sumazinti jtampa tarp jvairiy
sudedamyjy grupiy bendruomene¢je, tikétina, suteikiant prieinamg iStekliy
tinklg ir, tikétina, per tarpasmeniniy kontakty naudingg poveikj. Taciau S§i
kapitalo forma yra neapcéiuopiami istekliai (Petukiené ir Tijunaitiené, 2007).

P. Bourdieu, vienas i§ sociologijos teoretiky, visuomeng¢ apibiidina kaip
gausybe socialiniy sfery. Trys pagrindiniai kapitalo tipai (ekonominis,
kultiirinis ir socialinis) padeda apibrézti jvairiy socialiniy veikéjy padét] ir
galimybes kiekvienoje sferoje. Kiekviena socialiné sfera turi savo specifika,
kuri jg iSskiria i§ kity. Pagal tai, kas budinga konkreciai socialinei sferai,
skiriasi atskiry kapitalo formy svarba joje (Bourdieu, Wacquant, 1996). P.
Bourdieu (1985) isskiria ir simbolinj kapitalg, kurio pagrindg sudaro individo
sukauptas garbés, prestizo ir pripazinimo lygis, teikiantis jam tam tikras
galimybes formuoti aplinkg. Sio kapitalo valdytojams paprastai priklauso ir
didelés galios, leidZianCios manipuliuoti aplinka ir formuoti realybe.
Simbolinio kapitalo savoka autorius papildo politinés ekonomikos samprata, ji

taip pat placiai vartojama meno srityje, kurioje ne viskg jmanoma iSreiksti
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ekonominiu naudingumu, bet svarby vaidmen;j atlieka tokios dimensijos, kaip
prestizas, reputacija, visuotinas pripazinimas, garbé ir pan. Simbolinis kapitalas
jo savininkui gali nesti ir realia materialing nauda, padéti uZmegzti rysius.
Simbolin; kapitala, kaip ir kitas kapitalo riisis, galima saugoti, iSleisti arba
investuoti, taCiau simbolinis kapitalas negali biiti paverc¢iamas jokia kita
kapitalo forma.

A. Black ir P. Hughes (2001) isskiria keturias kapitalo rasis, kurios
apibréziamos pagal iStekliy, prieinamy bendruomenei, pobiidj. Autorius skiria
Siuos kapitalo tipus: gamtinis kapitalas, pagamintas ekonominis kapitalas,
zmogisSkasis kapitalas ir institucinis/socialinis kapitalas. Individai, grupés ir
bendruomenés turi priéjimg ir gali naudotis Siy tipy kapitalais, taip formuodami
specifinius rySius. Pasak autoriy, socialinis kapitalas — tai bendruomenés rysiy
struktiira ir kokybe.

Tad galima teigti, kad esmin¢ socialinio kapitalo dimensijy funkcija —
tai bendrumo, priklausomybés, socialinio tinklo narystés pajautos individui
suteikimas. Visuomenés lygmenyje socialinios kapitalo dimensijos susiejamos
su socialinémis nuostatomis, kuriy atpazinimas bei moksliné analizé padeda
parinkti tinkamus veiksmus (valdyma), kuris savaime priimamas sociumo.

Pradé¢jus nagrinéti kapitalo sampratg ir reikSme¢ ekonominiam augimui,
buvo skiriamos tik dvi kapitalo formos: finansinis ir fizinis. Fiziniam kapitalui
btidavo priskiriami keliai, komunikacinés linijos ir kita infrastruktiira, taip pat
fabrikai bei jrenginiai, gamtiniai iStekliai. Véliau fizinis kapitalas i§skaidomas j
gamtinj ir gamybinj. Plétojantis kapitalo sampratai, atsiranda ir Zzmogiskasis
bei socialinis kapitalas (Schmidt, 2002). Skirtingai nei kitos kapitalo formos,
socialinis kapitalas kuriasi santykiy tarp zmoniy strukttiroje, jis neatsiranda nei
gamybos procese, nei individualios veiklos rezultate (Coleman, 2005).

Y. Engestrom (2001) pateikia keturis bruozus, skiriancius socialinj
kapitalg nuo kity kapitalo formy:  socialinj kapitalg gali biiti investuojami kiti
iStekliai, tikintis rezultaty, kurie néra aiskiai apibréziami; socialinis kapitalas
teikia jvairiapus¢ naudg nuo materialinés iki moralinés, emocinés ir gali buti

pritaikomas  daugelyje  skirtingy situacijy, tafiau jam  budingas
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,pakei¢iamumas®, tai reiskia, kad jis gali biiti kei¢iamas kitomis kapitalo
formomis; socialinis kapitalas, kitaip nei finansinis, reikalauja palaikymo,
taCiau atskiras individas neturi jtakos socialinio kapitalo stipréjimui, nes rySiai
turi biiti palaikomi ir ple¢iami bendruomenés, grupés, visuomeneés lygiu;
socialinis kapitalas neturi prognozuojamo nuvertéjimo, o jo naudojimas
nesusijes su jo vertés mazéjimu. R. Tijiinaitienés (2008) teigimu, yra vienas
fundamentalus skirtumas, skiriantis socialinj kapitalg i§ kity kapitalo formuy.
Tai visuomeniné gerybe, kuri generuojama dviejy tipy rysiy tinkluose, pagal
kuriuos i$skiriamas sujungiamasis ir susiejamasis socialinis kapitalas.

Dazniausiai mokslinéje literatiroje skiriami du socialinio kapitalo tipai:
sujungiantysis (angl. — Dbridging) ir susiejantysis (angl. — bonding).
Susiejantysis  socialinis kapitalas yra horizontalus 1ir apima rySius
bendruomenés viduje, 0 sujungiantysis yra vertikalus ir apima rySius tarp
bendruomeniy (Aldridge, Halpern ir kt. 2002; Dolfsma and Dannreuther 2003,
Narayan 2002; Narayan, Pritchett 1999). Kai kurie mokslininkai isskiria ir dar
vieng socialinio kapitalo tipg — tai susaistantysis (angl. — linking), kuris apima
vertikalius rySius tarp galios (valdzios), autoritety ir bendruomeniy, grupiy
arba, kaip apibrézia S. Szreter ir M. Woolcock (2004), normomis ir
pasitikéjimu pagristus tinklus tarp bendruomeniy ir Zzmoniy, veikianciy kaip
formalios ar institucinés jégos, visuomenés autoritetai.

Susaistantysis socialinis kapitalas aprépia hierarchiniu, socialiniu, turto
pozitriu skirtingose socialinés struktiiros sluoksniuose esanc¢iy grupiy rysius.
Woolcock, plétodamas susaistan¢iojo socialinio kapitalo samprata, ja papildé
tokiais elementais, kaip informacijos, iStekliy, idéjy, pateikiamy i§ formaliy
institucijy, poveikio bendruomenéms mastai. Kitaip tariant, susaistantjji
socialinj kapitalg sukuria rysiy tinklas, kuriame dalyvauja politing ar finansing
galig turin€ios grupés. Pavyzdziui, tokio tipo rySiy tinklus suformuoja
pilietinés visuomeninés organizacijos, plétojancios rySius su jvairiomis
institucijomis. Sios rasies tinklai veikia iStekliy paskirstyma, informacijos,
idéjy formavimasi ir sklaidg uz bendruomenés riby, todél turi reikSmingos

jtakos socialinés gerovés kiirimui ir palaikymui. Tyrimai patvirtina, kad
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susaistantysis kapitalas turi tiesioginj teigiamg poveikj bendruomenés nariy
raidai ir nesaugumo pojii¢io mazinimui. Taciau pastebima, kad Sio kapitalo
poveikio stiprumui reikSmingos jtakos turi geografinis aspektas, t.y. rySiy
tinklas tarp bendruomenés ir valdanciyjy yra tuo efektyvesnis, kuo Sios grupés
yra artimesnés geografiniu atzvilgiu (Callois ir Schmitt, 2009).

Susaistantysis socialinis kapitalas, palyginus su kitomis socialinio
kapitalo raSimis, yra daug veiksmingesnis sprendziant bendruomenés
uzimtumo problemas. J. Callois ir B. Schmitt (2009), tyrinédami socialinio
kapitalo vaidmenj ekonominiam augimui Pranciizijos provincijose, nustate,
kad vietovés, kuriose skirtingy socialiniy sluoksniy grupés gyvena ir veikia
ar¢iau viena kity, pasizymi aukStesniu susaistanciojo socialinio kapitalo lygiu,
nei tos vietovés, kuriose skirtingi socialiniai sluoksniai erdvéje yra nutole vieni
nuo kity. Dar vienas svarbus tyrimo rezultatas rodo, kad vietovés,
pasizymincios didesne vidine migracija, suformuoja stipresnius rySius tarp
skirtingy socialiniy grupiy. Autoriai taip pat pastebi, kad sujungiantysis ir
susaistantysis socialinis kapitalas turi reikSmingg teigiamg poveikj populiacijos
poky¢iams, taciau susiejanciojo socialinio kapitalo poveikis yra dviprasmis.

Susiejanc¢iajam  socialiniam  kapitalui  priskiriamos  uzdaros,
pasizymincios i$skirtiniu identiSkumu, homogeninés grupés. Tokio tipo
grupéms biidingas aukStesnis savitarpiSkumo, abipusiSkumo, solidarumo lygis
grupés viduje. Glaudus rySiai padeda uztikrinti socialing ir psichologing
paramg, kurti socialinés apsaugos ir bendrumo pojiiti mazesnes pajamas
turintiems nariams, suteikti finansing paramg, uZztikrinti rinkos dalj ar
kvalifikuota darbo jéga vietiniams pradedantiems verslininkams. Taciau
kuriamas stiprus grupés nariy lojalumas susiejan¢iam socialiniam kapitalui gal
kelti labai stipry iSorinés aplinkos pasiprieSinimg ir sukurti negatyvy iSorinj
efekta (Putnam, 2000).

Sujungianciajam socialiniam kapitalui buidingas iSorinis tinklas ir jvairiy
etniniy, socialiniy barjery iSnykimas. Tokio socialinio kapitalo veiklos spektras
platesnis, todel gali uztikrinti platesnius socialinius ir ekonominius rySius,

efektyvesnis ieskant darbo ar politinés sgjungos. Sujungiantis socialinis
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kapitalas kuria platesnius tinklus su labiau nutolusiomis grupémis, tode¢l tampa
efektyvesnis, nei labai stipriais, bet gan uZdarais rySiais grindZiamas
susiejamasis socialinis kapitalas. Vis délto Putnam pazymi, jog dauguma tinkly
veikia ir kaip sujungiamieji, ir kaip susiejamieji vienu metu. Pavyzdziui,
Internete kuriami socialiniai tinklai, grupés veikia kaip jungtis geografiniu,
lyties, religiniu aspektais, ta¢iau tuo pat metu yra homogeninés pagal
iSsilavinima, interesus ar ideologija.

S. Beugelsdijk ir S. Smulders (2009) sujungiamajj socialinj kapitalg
apibrézia kaip atvirg socialinj tinkla, susiejantjjj — kaip uzdarg socialinj tinkla.
Remdamiesi §ia samprata, autoriai sukiiré ekonominj modelj ir pateiké keleta
apibendrinanc¢iy iSvady. Pasak Beugelsdijk ir Smulders, dalyvavimas
socialiniuose tinkluose pareikalauja daug laiko, taigi dalyviui tenka sutrumpinti
darbui ar mokymuisi skirtg laikg tam, kad galéty jsitraukti ; visuomening
veikla, bendruomenés reikalus, politines, pilietines asociacijas ir pan., Kitaip
sakant, dalyvauti formuojant socialinius tinklus. Kiekvienas individas pats
renkasi, kuris, uzdaras ar atviras, socialinis tinklas jam yra prioritetinis ir
kuriam 1§ jy skirti daugiau laiko ir démesio. Bendras dalyvavimo atviruose
socialiniuose tinkluose lygis atspindi pilietinio jsitraukimo laipsnj. Jei pilietinio
jsitraukimo laipsnis aukStas, oOpoOrtunistinis elgesys visuomengje mazéja,
efektyviau stimuliuojama ekonomika (Tabellini, 2008; Macke ir kt., 2009).
Beugelsdijk ir Smulders darbai atskleidé, kad sujungiamasis socialinis
kapitalas gali teigiamai paveikti greitesnj augima, taciau jis néra ekonominiam
augimui biitina sglyga, kadangi tam, kad tinklai veikty, juos reikia palaikyti,
tam reikia skirti nemazai laiko ir jvertinti darbo laiko kastus. Nors autoriai ir
pateiké empiriSkai pagrijstas iSvadas dé¢l susiejamojo ir sujungiamojo socialinio
kapitalo, taciau licka neatsakyta j klausima, kas apsprendzia tai, kodél zmonés
renkasi sujungiantjjj arba susiejantjjj socialinj kapitalg.

Apibendrinant galima teigti, kad susiejantysis socialinis kapitalas
kuriamas panaSiy zmoniy tinklo pagrindu, o sujungiantysis — rySiy tinklo tarp
jvairiy Zzmoniy grupiy ir institucijy pagrindu. PanaSius socialinio kapitalo tipus

i¥skiria ir kiti autoriai. P. Paxton (1999); J. Fedderke ir kt., (1999); M.
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Woolcock (1998) M. Woolcock (1998) skiria jtvirtinantjjj ir autonominj
socialinj kapitala:

e jtvirtinantysiS — SUjungia struktiirinius rySius palaikanéius elementus,
tokius, kaip galia, tinklai, patikimumas, procediiros;

e autonominis — tai sgveika mikro lygyje, atskleidziama vidiniais
bendruomenés rysiais, arba makro lygyje, atskleidziama valstybés,
visuomenegs rySiais. Tinklai sujungia homogenines kulttras ir gali apimti
individualius ir socialinius rysius, taip atskleisdami individy sgveika.
Kai kuriuose Saltiniuose socialinis kapitalas yra skirstomas pagal

stiprumg (intensyvus ir daZznas) arba silpnumg (laikinas ir atsitiktinis), ]
vertikaly (veikiantis per formalig hierarching struktiirg) arba horizontaly
(kuriame galia yra labiau decentralizuota), j atvirg arba uzdarg (Heffron 2000).
Kiek kitokius socialinio kapitalo tipus pateikia Black ir Hughes (2001), kurie
socialinj kapitalg skirsto pagal jsitraukimo pobiid] ir jvardina tokias socialinio
kapitalo formas:

e Socialinis dalyvavimas — apibréziamas kaip procesas, kurio metu
individai neoficialiai jsipareigoja kitiems bendruomenés individams
siekdami abipusés naudos.

e Pilieciy dalyvavimas — procesas, kurio metu individas jsipareigoja
asmeniskai ar operatyviai siekdamas padidinti bendruomenés gerove.

e [sitraukimas j nepelno siekianciy ir savanorisky organizacijy veikla.

e Glaudiis rySiai su kitokio pobiidzio organizacijomis ir eksperty
sistemomis (Tijunaitiené, 2008).

Socialinis kapitalas taip pat gali buti skirstomas j struktiirinj ir
kognityvinj arba kultiirinj socialinj kapitalag (Hjerppe, 2003; Chou, 2006; Deth,
2003). Kognityvinis apima normas ir pasitikéjimg, o struktirinis — tiek
formalius, tiek neformalius socialinius tinklus. Normos gali reikstis kaip
socialinis susitarimas ar neraSytos taisykles, pavyzdziui, kaip pagalba ar

pilietiskumas (Daklhi and de Clercq, 2004). Pasitikéjimas apibréziamas kaip
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tikrumo jausmas dél kity Zzmoniy, o socialinio kapitalo atveju — d¢l socialiniy
struktiiry, institucijy, bendruomeniy, visuomenés ir net rysiy tinkly.

Struktiirinis  socialinis  kapitalas pagristas tinklais. Neformals
socialiniai tinklai — tai tarpasmeniniai rySiai tarp draugy, giminiy, kolegy
kaimyny ir pan. Formallis socialiniai tinklai kuriasi per dalyvavima
asociacijose, draugijose, savanoriSkose organizacijose: profesinése, religinése,
kultirinése ir pan. Tiek formalds, tiek neformaliis tinklai suteikia
komunikacinius kanalus informacijos pasikeitimui, uZtikrina priecinamumag prie
kity tinklui priklausanciy resursy. Veikla savanoriS8kose organizacijose
dazniausiai yra priskiriama visuomeniniam aktyvumui (Harper and Kelly,
2003; Franke, 2005).

Pastebima, kad skirtingos riSies socialinis kapitalas teritoriniu atzvilgiu
yra paplites netolygiai. Kai kurios vietovés pasizymi itin aktyviais ir gausiais
jvairiy savanoriSky, politiniy, pilietiniy organizacijy, asociacijy vietiniy
bendruomeniy tinklais, formuojanciais glaudZzius rySius su  iSorés
organizacijomis, institucijomis,  uZztikrinan¢iomis  informacinius  ar
materialinius iSteklius, skirtus palaikyti jy veiklg. Tokiose vietovése taip pat
budingi bendruomeniy ir vietos valdzios rysiai, palengvinantys vietos
bendruomenés gerovés kiirimg. Taciau, kaip rodo bendros pasaulinés
tendencijos, pastaruoju metu socialinis kapitalas daugelyje viety palaipsniui
nyksta, maz¢ja politinis jsitraukimas, silpsta pilietiSkumas ir bendruomenés. R.
Putnam teigimu, pagrindiné socialinio kapitalo nykimo prieZastis yra
laisvalaikio privatizacija, visy pirma sietina su televizijos ir informaciniy
technologijy jtakos laisvalaikiui didéjimu. Zmonés didesne laisvo laiko dalj
skiria televizijai, internetui, kompiuteriniams zaidimams ir pan., be to, didzioji
dalis Sias kanalais pateikiamos informacijos yra su ziaurumo ir prievartos
elementais (Ziliukaité, 2004), kurie skatina nepakantumg, tolerancijos stoka,
mazina zmogaus socialumg. Taigi individuali, socialiai uzdara veikla ir
laisvalaikis izoliuoja individus nuo bendruomeninés ir visuomeninés veiklos,
silpnina socialinj kapitala. Todél galima teigti, kad socialinio kapitalo nykimas

prasideda mikro lygyje, o reiSkiniui progresuojant pasekmés gali atsispindéti ir
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makro lygmenyje. Pla¢iau socialinio kapitalo lygiai, atskleidziantys ir
socialinio kapitalo dimensijas, aptariami kitame skyriuje.

Apibendrintai  galima  teigti, kad teoriniame  lygmenyje,
konceptualizuojant socialinio kapitalo dimensijas, dazniausiai minimos $ios:
socialinis pasitikejimas, jsitraukimas, atsakomybé, bendros normos ir vertybés.
Siy ir kity socialinio kapitalo dimensijy raika néra vienoda. Todé¢l
tolimesniame poskyryje gilinamasi j socialinio kapitalo, socialinio kapitalo

dimensijy lygius.

1.2. Socialinio kapitalo lygiai ir modeliai

Socialinis kapitalas nagrin¢jamas jvairias lygmenimis tiek per individo
rySiy  tinkla, neformalias socialines grupes, formalias organizacijas,
bendruomenes, etnines grupes, tiek per valstybes (Bankston, Zhou, 2002;
Putnam, 2000; Portes 1998). Jo lygis priklauso nuo to, kiek ir kokiy vienu
metu yra palaikoma rySiy ir jau¢iama bendryste, tai yra, kiek platus sgveikos
tinklas su Seima, bendruomene, profesija, valstybe ir pan. (Kilby, 2002).

G. Brewer (2003) manymu, socialinj kapitalg reikéty tyrinéti individo
lygmeniu nepaisant to, kad pradiné koncepcija remiasi bendruomenés rysiais.
Taciau individo lygmeniui yra priskiriamas ZmogiSkasis kapitalas, kuris i$
esmés skiriasi nuo socialinio kapitalo. Zmogiskasis kapitalas — tai individui
priskiriami bruozai, apimantys asmens jgiudzius, kvalifikacija ir zinias.
Socialinis kapitalas — bendruomenei biidingas bruozas, apimantis rySius tarp
individy, socialinius tinklus ir i§ jy kylancias, abipusiSkumu pagrjstas normas
(Putnam, 2000). Th. Sander (2002) pabrézia, kad socialinis kapitalas kuriamas
tik grupéje, o naudotis gali tiek individas, tiek grupé, jo Saltinis — socialiné
struktura, kurioje yra veik¢jas (individas, grupé, bendruomené¢) (Adler, Kwon,
2002). Dauguma mokslininky sutinka, kad §i kapitalo forma kuriama
bendrystés ir kolektyviskumo pagrindu ir priskiria jj socialinés strukttros

turinio aspektams (Hogan, Owen 2000; Robinson 2000; Baum, Ziersch 2003;
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Glaeser, Laibson ir kt. 2002). Pasak K. Newton (2001), kaip ir pilietiné
visuomené, socialinis kapitalas yra kolektyviné socialinés sistemos nuosavybeg,
o ne individui priskiriamas bruozas. Todeél jis turéty biiti nagrin¢jamas
bendruomenés lygmeniu.

Pastebima, jog nagrinéjant socialinio kapitalo formavimosi procesg ir
socialin] poveikj, paprastai i$skiriami trys pagrindiniai lygiai: mikro lygmuo
(tai tarpasmeninis pasitik¢jimas ir neformaliis rySiai tarp individy), mezo
lygmuo (bendruomenés rySiy tinklas) ir makro lygmuo (tai regioniniai,

valstybiniai, tarptautiniai tinklai ir organizacijos) (1 paveikslas).

L Makro lygis
Valstybingés institucijos Valdzia
Teisés aktais
reglamentuotos normos
Struktarinis D Kogqitwi
SOCIalinis — m— Y nis
kapitalas socialinis
. N Pasitikéjimas
Vietos institucijos '
Tinklai Vertybes
Vietinés normos
Mikro lygis

1 pav. Socialinio kapitalo formos ir lygiai

Saltinis: Grootaert, C., van Bastelaer, T. (2002). Understanding and Measuring Social Capital: A
Multi-Disciplinary Tool for Practitioners, 4.

Skirtingy socialinio Kkapitalo lygiy tyrimai atskleidé, kad geresni
ekonomikos rodikliai yra pasiekiami tose bendruomenése, kuriose mikro
lygyje vyrauja aukstesnis pasitikéjimo ir pilietinio jsitraukimo laipsnis (Putnam
1993; Hjerppe 2000), o asociacijy poveikis Siuo atzvilgiu yra gerokai
sudétingiau jvertinamas ir labai dviprasmiskas. S. Beugelsdijk, T. Schaik
(2005) pazymi, kad teigiamas narystés tam tikrose grupése efektas labiausiai
atsiskleidzia regioniniu mastu, taciau vertinant Salies lygiu koreliaciniai rySiai
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tarp dalyvavimo ir ekonominiy rodikliy nenustatomi. M. Raiser ir kity (2001)
tyrimai parodé, kad pasitikéjimas pereinamosios ekonomikos Salyse, kitaip nei
rinkos ekonomikoje, néra teigiamai susijes su augimu, nors dalyvavimo
pilictinése organizacijose laipsnis ir augimas teigiamai koreliuoja. Taip pat
teigiamas rySys egzistuoja tarp dalyvavimo ir gyvenimo kokybés, mikro
lygmenyje (Arts, Halman, 2004).

Socialinio kapitalo makro lygis remiasi Zmoniy gebéjimu jungtis
siekiant abipusés naudos valstybiniy institucijy lygmenyje, tai yra nebe atskiry
individy ar grupeliy interesai ir veikla, o iStisy valstybiy, tarpinstituciniy,
tarptautiniy tinkly vystymas ir sgveikos abipusio naudingumo siekis. Taigi;
makro lygiu socialinio kapitalo poveikis atsiskleidzia per jstatymuose
reglamentuojamas normas, susitarimy laikymasi, korupcijos nebuvima,
sprendimy aiSkumg, administracinés sistemos efektyvuma, teisinés sistemos
patikimumg. Apibendrintai galima sakyti, kad tai atspindi valstybés gebé¢jimus
ir patikimuma (Meier 2002).

RySys tarp mikro ir makro socialinio kapitalo lygiy yra sudétingas,
taciau, kaip rodo empiriniai tyrimai, mikro lygiu socialinis kapitalas stiprina
demokrating valdzig, didina vieSojo administravimo efektyvuma ir
sazininguma (Putnam 2000) bei pagerina ekonominés politikos padét; Salyje.
Daug diskusijy dar vis sukelia socialinio kapitalo teigiamas poveikis, kuris gali
atsirasti skirtinguose socialinés struktiiros lygiuose. Nesutariama, ar socialinis
kapitalas kuria privacig, ar viesg naudag (Aldridge ir kt., 2002; Onyx, Bullen,
2001). Nors Coleman (1988) akcentavo, kad socialinis kapitalas kuria tik viesga
naudg, taciau Fukuyama manymu, tai i§ esmés yra privati nauda (Fukuyama,
2001; Fukuyama, 2002).

Taigi kaip ir socialinio kapitalo samprata, taip ir jo pasireiSkimo lygiai ir
poveikis yra nagrinéjami ir vertinami jvairiapusidkai. Siame darbe toliau
socialinis kapitalas bei Sio kapitalo dimensijos analizuojamos per socialinés
struktiiros, o ne per individo prizme, o jo poveikis vertinamas vieSuoju, o ne

privaciuoju aspektu.
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Socialinis kapitalas jungia jvairias dimensijas, kuriy bendras veikimas
tampa pagrindine socialinio kapitalo atsiradimo prielaida. Sis bruozas
apsunkina ne tik sgvokos apibréZzimg, sudaro prielaidas dviprasmiSkoms
interpretacijoms, bet ir tampa rimta kliGtimi vertinant socialinj kapitalg ir jo
poveikj. Savokos daugialypiskumas lemia platy tyrimy spektra ieskant rysiy ir
vertinant socialinio kapitalo jtaka politikai, ekonomikai, Sveitimui ir kitoms
socialinéms sritims. G. Green ir kt. (2000), nagrinédami socialinj kapitala,
sveikatos apsaugos sistemg ir ekonominius parametrus, sukiiré socialinio
kapitalo indeksa (kuris yra biitent socialinio kapitalo dimensijy iSryskinimas),
pagrista gyventojy sprendimy kontrole ir pasitikéjimo rodikliais. Autoriy
sudarytas klausimynas apima astuonias sritis:

1. Rajono aplinka (kaip ji paveiké sprendima, kad gyventojas apsistojo

Si0je vietoje);

2. Geografinis tinklas (kiek gyventojui yra zinomi kaimynystéje
gyvenantys Zmones);

3. Abipusé pagalba ir pasitikéjimas (kiek gyventojas praso kaimyny
pagalbos);

4. Pasitikéjimas tiek sistema, tiek ir Zmonémis;

5. Pilietiné atsakomybé¢ ir aktyvumas (kiek gyventojas Zino apie lokalius
reikalus, dalykus);

6. Sveikata (ilgai trunkancios ligos);

7. Gyvenimo stilius (dietos, rukymas);

8. Ekonomika (uzimtumas).

L. Andriani ir D. Karyampas (2010), nagrinédami socialinio kapitalo,
skurdo ir socialinés atskirties rysius, socialiniam kapitalui jvertinti panaudojo
Putnam indeksg ir nauja socialinio kapitalo indeksa, grindZziamg tam tikru
bendruomeniy tinklu, vadinamu ,,lokalios pramongés tinklu®. Sio tipo tinklas
remiasi zmoniy bendruomenés ir vyraujancios pramonés Sakos, apimancios
smulkias, nepriklausomas jmones, kuriy specializacija - skirtingos to paties
produkto gamybos fazés, pasizymincios lokalios sistemos charakteristikomis

(Sforzi, 2002). Pagrindinis $io indekso tikslas yra patikrinti prielaida jog
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pramoniniy rajony darbininkai sukuria tam tikras bendruomenes, kuriose
formuojasi socialinis kapitalas.

J. Coleman (1988) socialinj kapitalg vertino per vaiky ugdyma
jtraukiant asmenybés, Seimos ir bendruomenés dimensijas. Asmenybés ir
Seimos dimensija apima: socioekonominj statusa, etning grupe, broliy sesery
skai€ly, gyvenamagja vieta, motinos uZimtumag prie§ vaikui pradedant lankyti
mokykla, motinos liikes¢ius dél pasiekimy moksle, vaiky ir tévy bendravimasa
asmeniniais klausimais, ar Seima pilna (yra abu tévai) (Elliot, 2001).

R. Putnam (2000), vertindamas Zmoniy jsitraukimg j visuomeninj
gyvenima, sukiiré tvarios pilietinés bendruomenés indeksa, pagrista procentine
populiacijos dalimi, dalyvaujancia balsavime, skaitanc¢ia laikrasCius, ir
savanoriSky organizacijy skaiCiumi, taip pat kultGros ir sporto renginiy,
tenkanciy vienam populiacijos nariui, skai¢iumi. Vélesniuose savo darbuose
autorius pateiké sudétinj socialinio kapitalo indeksa, atspindintj ir pilietinio
dalyvavimo bei politinio jsitraukimo laipsnj (2 lentel¢). Sj indeksa sudaro 14
komponenty, apimanciy tiek formaliy, tiek neformaliy tinkly ir socialinio
pasitikéjimo dimensijas (Elliot, 2001).

Galima pastebéti, kad kai kurie Sio indekso komponentai gali biti
apskaiCiuojami remiantis statistiniais duomenimis, tafiau kiti — atliekamy
kiekybiniy ar kokybiniy tyrimy pagalba.

Svarbu paminéti ir tai, kad pats autorius (R. Putnam) §j indeksa vadino
tvarios pilietinés bendruomenés indeksu. Taip buvo susietos socialinio kapitalo
dimensijos su socialinais darnaus vystymosi veiksniais (tiksliau kaip Siuos
veiksnius vertina bendruomenés nariai). Akcentuojamas pilietiSkumas ir
aktyvus politinis bendruomeneés dalyvavimas. Taip pabréziamas bendruomenés

aktyvumas dalyvaujant valdymo procesuose.
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Lentelé2

Socialinio kapitalo indekso (dimensijy) komponentai pagal R. Putnam

Socialinio kapitalo indekso (dimensijy) komponentai

Organizacinio bendruomenés gyvenimo matmenys:
Narysté vietinés organizacijos komitete
Priklausomyb¢ klubo ar organizacijos valdybai
Pilietiniy ir socialiniy organizacijy skai¢ius 1000 gyventojy
Vidutinis nariy, dalyvaujanc¢iy klubo susitikimuose, skaicius
Vidutinis grupiy nariy skaicius

Dalyvavimo vieSajame gyvenime matmenys:
Dalyvavimas prezidento rinkimuose
e Dalyvavimas susirinkimuose savivaldybéje arba mokykloje

Bendruomenés savanorystés matmenys:
e Nepelno siekian¢iy organizacijy skaicius
e Kiek vidutiniSkai laiko per metus narys skiria bendruomenés projektams
e Kiek laiko vidutiniSkai skiriama savanoriSkam darbui

Neformalaus socialumo matmenys:
e Sutinka, kad ,,PraleidZiu daug laiko su draugias®
e Vidurkis, kiek karty priémé svecius savo namuose

Socialinio pasitikéjimo matmenys:
e Sutinka, kad ,,Daugeliu Zzmoniy galima pasitikéti
e Sutinka, kad ,,Dauguma zmoniy yra garbingi*

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal R. Putnam. (2000; 291)

Putnam indekso (dimensijy) pagrindu véliau buvo sukurta ir daugiau
socialinio kapitalo vertinimo metody (Narayan, Cassidy, 2001; Deth, 2003),
taiau autoriaus pateikiami baziniai socialinio kapitalo matmenys daznai
naudojami $iy dieny tyrimuose (Andriani, Karyampas, 2010). D. Narayan ir M.
Cassidy (2001) pateikia gerokai platesnj ir iSsamesnj socialinio kapitalo
modelj, sujungiantj daugiau dimensijy ir aspekty, nei Putnam indeksas.
Autoriai pazymi, kad viena didziausiy socialiniy moksly problemy yra
sudétingas rei$kiniy ir procesy vertinimas. Tokios koncepcijos, kaip socialinis
kapitalas, kurios savo prigimtimi yra daugialypés ir pernelyg abstrakcios,

kuriant vertinimo metodus neiSvengiamai reikalauja subjektyviy interpretacijy.
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Taip pat reikty pastebéti ir tai, kad skirtingi autoriai pasirenka skirtingas
socialinio kapitalo dimensijas, komponentes. Vertinant tai, akivaizdu, kad
vienas 1§ sudétingiausiy veiksniy yra Dbiitent socialinio kapitalo
daugialypiSkumas.

Socialinio kapitalo apibréZciai tyréjai skiria itin didel; démes;.

Siekiant apibrézti, kas yra socialinis kapitalas, buvo pasitelkta nuodugni
teorinés medziagos ir esamy socialinio kapitalo vertinimo jrankiy analize,
1§skirtos pagrindinés, dazniausiai minimos dimensijos. Autoriy tikslas buvo
sukurti pagrista ir patikimg socialinio kapitalo bendruomeniy plétros kontekste
vertinimo instrumentg, kuris remiasi daugiafaktorine dimensijy analize taikant
matematinius-statistinius metodus. Autoriai pateiké sudétingesnj socialinio
kapitalo dimensijy vertinimo modelj (2 paveikslas), kuris sudarytas i§ 7
socialinio kapitalo dimensijy bei detalesniy kiekvienos dimensijos vertinimo
sriciy, 1§ kuriy formuojami klausimyno klausimai. PavyzdZziui, socialumo
dimensija apima klausimus, susijusius su kasdieniniu socialumu, tai yra
klausimus apie tai, kaip daznai zmonés lanko draugus, pietauja (vakarieniauja)
ne namuose, apsipirkinéja ar zaidzia kartu Zaidimus ir pan.

Taciau vertinant §] modelj reikty nepamirsti, kad tai néra vienintelis

naudojams socialiniy kapitalo dimensijy vertinimo modelis.
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: Nariy skaicius :
| Mokestis :

Susitikimy daznumas !
| Nariy heterogeniskumas :
: Grupés finansavimo $altinis :

Pagalba

PripaZjstamos

normos

aip Zmonés sutaria
moniy vieningumas

Socialinio |
kapitalo Praso kaimyny padéti, jei
dimensijos suserga vaikai

Pra$o kaimyny pagalbos, jei
suserga patys

: Dalyvauja savanoriskoje

I veikloje

Savanorysté : Sulaukia savanoriy pagalbos
_: Nepalaiko neuZzsiimanciy

— | savanoryste

: Visada prisideda prie kaimyny
i (rinkliavos_ talkos ir nan )

: Pasitikéjimas Seima

: Pasitikéjimas kaimynais

: Pasitikéjimas kity grupiy

, atstovais
Pasitikéjimas _: Pasitikéjimas verslininkais

|

|

|

|

|

|

Pasitikéjimas vyriausybe
Pasitikéjimas teismais/policija
Pasitikéjimas vieSosiomis
paslaugomis

—

Pav. 2 Socialinio kapitalo dimensijy vertinimo modelis

Saltinis: Narayan, D., Cassidy, M.F. (2001) A dimensional approach to measuring social capital:
Development and validation of a social capital inventory, 67.

Apibendrinant J. Coleman, R. Putnam ir daugelio kity mokslininky
socialinio kapitalo sampratas ir vertinimo modelius, iSryskéja du pagrindiniai
socialinio kapitalo aspektai: struktiirinis ir kultiirinis (kai kuriy autoriy
vadinamas kognityviniu aspektu). Struktiirinis aspektas paprastai apibrézimas

tinklais, o kultlirinis — pasitikéjimu, pilietinémis normomis ir vertybémis.
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Didesnis démesys skiriamas strukttiriniam socialiniam kapitalui, kadangi per jj
veikiamas pasitikéjimas, jsipareigojimai, normos, abipusiSkumas. Svarbu ir tai,
kad struktiirinis socialinis kapitalas aiSkiau iSskiria tam tikras Sio kapitalo
dimensijas. J. Deth (2003) socialinio kapitalo modelis atspindi tiek struktiirinj
aspekta, tiek kultiirinj ir tris pagrindines dimensijas: tinklus, pasitikéjima,

normas ir vertybes (3 paveikslas).

Socialinis kapitalas

Tinklai Normos ir

Pasitikéjimas

vertybés

Savanoriska Asmeninis .y
. o [ . »| Demokratisku
naryste pasitikéiimas Socialinis
<. > -
Seimos pasitikéjimas > Pareigos
rysiai
Davr.b(.) » Tikrumas > Tolerancija
ryiai N Draugai Lp| AbipusiSkumas
o Vienybé,
tapatumas

I ! ' [ ]
Struktdirinis aspektas !

Kultiirinis aspektas

Pav. 3 Socialinio kapitalo modelis pagal J. Deth (2003)

Saltinis: Deth, Jan W. Van (2003). Measuring social capital: orthodoxies and continuing controversies,
83.

Tinklai yra viena i§ strukttirinio kapitalo dimensijy, glaudZiai susijusi su
dalyvavimu ir naryste. Skiriami jvairts tinkly tipai individo ir kity individy,
individo ir organizacijy (grupiy), organizacijy ir Kkity organizacijy,
bendruomeniy tinklai ir pan. L. Zheng (2010) tinklus priskiria socialiniy rySiy
kategorijai ir skirsto ] bendruomeninj tinklg, informacin; tinklg ir abipuse
nauda paremtus tinklus. Abipuse nauda pagrjsti tinklai atveria galimybes
pasinaudoti tiek ekonominiais, tiek socialiniais iStekliais, remiasi principu
,duoti — imti“. Dazniausiai tokio tipo tinklai yra budingi individui ir

susiformuoja tarp Seimos nariy, draugy, kaimyny, bendradarbiy. Abipusé
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nauda gali reikstis tiek tiesiogine pagalba ir bendradarbiavimu, tiek per vienas
kito palaikyma, be to, taip sukuriama palanki socialinés saveikos terpé,
skatinami socialiniai rysiai, didéja socialinés sgveikos struktiiros stabilumas,
todél teigiamai veikiamas socialinis kapitalas. Taciau socialinés sgveikos
stabilumas turi ir neigiama puse¢, kadangi, stiprindamas uZdarg socialing
struktiirg, uzkerta kelius naujy socialiniy rysiy plétrai. Kiek kitokj vaidmeni
atlieka informaciniai tinklai. Tai socialiniai iStekliai, egzistuojantys socialinéje
sgveikoje, kuriais dalinasi sgveikos dalyviai (nariai). Individy jungimasis i
informacinius tinklus suteikia jiems galimybe naudotis informaciniais istekliais
mazesnémis sgnaudomis, nei ieSkant jos individualiai, nesijungiant j tinkla.
Tokiy tinkly galimybés panaudojamos ir vieSiems interesams, stengiantis
sumazinti informacijos kaupimo ir saugojimo kaStus. Informacinis tinklas 1§
esmés skiriasi nuo tarpasmeninio tinklo, kadangi jam suformuoti reikalingi
platesni socialiniai ry$iai, 1§ kuriy gaunama ir kaupiama informacija, tiesiogiai
prisideda prie socialinio kapitalo kiirimo. Bendruomeninis tinklas grindziamas
bendruomenés rysiais tiek jos viduje tarp nariy, tiek su iSore. Tai tarsi
papildomi rySiy kanalai, kuriuos pasitelke bendruomeniy nariai gali bendrauti,
susitikti, keistis informacija ir kitais iStekliais. Putnam (2000) teigimu,
bendruomeninis tinklas yra pasitikéjimo, abipusiskumo, pilietiSkumo ir
demokratiSkumo prielaida. Stipr¢jantis rySys ir auganti sgveika tarp
bendruomenés nariy kuria ir stiprina bendruomenés socialinj kapitalg. Tam,
kad bity jmanomas pasikeitimas turimais iStekliais, tinklo dalyvis (tiek
individas, tiek ir organizacijos, institucijos) kuria savo reputacijg ir
patikimumg, siekdamas pasinaudoti reikSminga informacija, kurig turi kiti
tinklo dalyviai.
J. Pretty, L. Buck (2002) skiria penkis pagrindinius sgveikos elementus:
1. Lokalios sgveikos — stipri sgveika tarp individy ir vietiniy grupiy bei
bendruomenés viduje;
2. Sagveika ,lokalus — lokalus®“ — horizontali sgveika tarp grupiy
bendruomenés viduje ar tarp bendruomeniy, kurios kai kuriais atvejais

tampa naujomis auksStesnio lygmens institucinémis struktiiromis;
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3. Saveika ,,Lokalus — iSorinis“ — vertikali saveika tarp vietiniy grupiy ir
iSoriniy institucijy ar organizacijy;

4. Saveika ,iSorinis — iSorinis* — horizontali sgveika tarp iSoriniy
institucijy, susiety bendrais partnerysc¢iy rysiais;

5. ISoriné saveika — stiprus rySys tarp individy, esanciy iSorinése
institucijose.

Rysiy tinklai gali biiti vertinami pagal dydj, viding jvairove, suteikiamos
paramos laipsnj ir kt. Naryste atspindi grupés ar asociacijos jungiamy nariy
skaiCius (religinés grupés, mokyklos klubai (bureliai), akademin¢ ar profesiné
bendruomene, profesinés sgjungos, politinés organizacijos ir ]vairios
draugijos), grupés aktyvumas ir susitikimy daznumas, jsitraukimo laipsnis,
nariy jvairove. Tinklai ir narysté teigiamai veikia bendruomenés gyventojy
gerove ir skatina bendruomenés plétra. Taciau, kaip pastebi Matonyte (2004)
»tam, kad esami socialiniai tinklai ir santykiai i§ tiesy gerinty bendruomeniy
situacija (ekonoming), reikia leisti, kad tie tinklai galéty dalyvauti kapitalo
srauty kontroléje ir galios / valdZios zaidimuose. Bendruomenés gali turéti
daug socialinio kapitalo ir didel; nariy pasitikéjimg, taciau jei joms triksta
valdzios / galios ir ekonominiy resursy (kapitalo), kuris i$ dalies ir sudaro
galios esme¢*, tos bendruomenés nesugebés pilnai ir efektyviai iSnaudoti
socialinio kapitalo teikiamy galimybiy.

Kaip teigia M. Granovetter (2007), pasitikéjimas sukuria ypatingus
rySius. Jis sumazina saveikos tarp zmoniy kaStus, ty. padeda efektyviau
iSnaudoti ir sutaupyti laikg bei pinigus, kurie prieSingu atveju biity skiriami
derybomis, kontrole ir sutartimis pagristiems rySiams palaikyti. Uslaner (2003)
skiria dvi pasitikéjimo formas: strateginj ir moralinj. Strateginis formuojasi i$
individo patirties ir ziniy. Sékminga ankstesné sgveika su aplinkiniais skatina
individa labiau pasitikéti kitais. Moralinis pasitikéjimas remiasi idéja, jog
Zmogus yra geras i§ esmes, tod¢l juo reikia pasitikéti ir visi Zmoneés elgiasi
vedini panaSiy moraliniy nuostaty. Kaip pastebi Matonyté (2004), strateginio
pasitikéjimo samprata nesuteikia galimybeés paaiskinti, kod¢l individai buriasi |

savanoriSkas organizacijas, imasi visuomeninés veiklos. Jis tik padeda suprasti
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rySius tarp jau pazjstamy Zmoniy, kuriy skaicius biina ribotas, todé¢l socialiniu
aspektu reikSmingesnis moralinis pasitikéjimas.

Socialinis pasitikéjimas — viena 1§ placiausiai naudojamy socialinio
kapitalo dimensijy ir yra priskiriamas kultiriniam (kognityviniam) aspektui. Jis
atskleidzia tik¢jima ar tikrumg dél kity Zmoniy ar organizacijy sgZiningumo,
gerumo, sugeb¢jimy, saugumo ir pan. Socialinio kapitalo atveju dazZniausiai
kalbama ne tik apie pasitikéjima atskirais zmonémis, bet ir apie pasitikéjima
struktiiromis: Svietimo sistema, sveikatos apsaugos sistema, teismy sistema ir
pan., jvairiomis institucijomis: policija, bankais, bazny¢ia ir kt. Pasitikéjimas ir
normos yra labai glaudziai tarpusavyje susij¢. PilietiSkumas skatina
pasitikéjimo vertg Zzmoniy elgesj ir ugdo tarpusavio pasitikéjima, bet taip pat
veikia ir pasitikéjima valdzia. Pavyzdziui, balsavimas yra pilietiné pareiga, tai
skatina politin] visuomenés aktyvumg bei suteikia galimybe¢ tam tikra prasme
prisidéti prie valstybés valdymo. Nemaziau reikSminga norma -
abipusiskumas. Zmonés veikia kity naudai, tikédamiesi, jog ateityje jie
susilauks to paties.

Sociologiniu pozitiriu pasitikéjimas apibréziamas per socialinj veikéjg ir
pasireiSkia jo mastymu, kad aplinkiniai zmonés ar id¢jos yra geranoriski,
kompetentingi, geri ir dori. Misztal (2001) pameégino apibendrinti keleta
pasitikéjimo apibrézimy. Ji i8skyreé tris kertinius bruozus: pirmiausiai socialinis
pasitik¢jimas padeda nuspéti socialing aplinkg ir joje vykstancius procesus;
antra — kuria bendruomenés jausmg, skatina bendruomeniSkuma; treCia —
sukuria tinkamg socialing terpe, padedancia zmonéms veikti drauge ir Siekti
bendy tiksly. Socialinis pasitikéjimas apsujungia keleta komponenty,
dazniausiai Jis aprépia ir pasitikéjima artimaisiais, ir pasitikéjima socialinémis
struktiiromis, institucijomis, sistemomis. Pavyzdziui, Narayan ir Cassidy
(2001) i8skiriamas pasitikejimas Seima, kity grupiy atstovais, verslininkais,
vyriausybe, teisine sistema, vieSosiomis paslaugomis ir vietos valdzia.
Socialinio pasitikéjimo svarba socialinio kapitalo kontekste yra neabejotina,
taciau kokials priklausomybés rysiais Sie reiskiniai susije, vieningos nuomonés

néra. Woolcock (2001) pasitikéjima priskiria prie socialinio kapitalo rezultaty.
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Putnam (2000) manymu, jis yra vienas i$ baziniy socialinio kapitalo
komponenty, kuriy pagrindu kuriasi $i kapitalo forma. Cote ir Healy (2001)
palaiko abu pozifirius ir teigia, jog socialinis kapitalas kuriasi pasitikéjimo
pagrindu, bet taip pat tampa ir didesnio socialinio pasitikéjimo Saltiniu. Vis
delto bendruomenés lygmeniu socialinis pasitikéjimas didina Zmoniy socialing
gerove bei skatina socioekonoming plétra.

Glaudziai su socialiniu pasitikéjimu susij¢s ir socialinio kapitalo
kulttiriniam aspektui priskiriamas socialinio kapitalo komponentas — vertybés
ir normos. Pasak Imbrasaités (2004), ,,socialinis kapitalas néra individy normos
ir vertybés, tai — konkretaus socialinio konteksto normos ir vertybés, galimos
kaip iStekliai konkretiems individams, kurie dalijasi pri¢jimu prie $io socialinio
konteksto*. Vertybés ir normos palaiko Zmoniy bendrystés pojiiti visuomeng¢je,
taCiau jos neatspindi, Kiek socialinio kapitalo turi visuomené ar atskira
bendruomene.

Vertybés skatina standarty ir formaliy normy atsiradimg. Formalios
normos apima jstatymus, taisykles, sutartis, gali kontroliuoti visuomenés
elgesi, apsaugoti atskiry individy ar grupiy interesus, apriboti veiksmy laisve.
Formaliy normy poveikis atsiskleidzia trimis aspektais: pirma — bausme, kuri
suteikia galimybe nubausti uz elgesj, neatitinkant; normy keliamy reikalavimy,
antra —jstatymiskai teisingai besielgianciy apsauga; trec¢ia — bendros socialinés
bities gerinimu.

Dvasings, kultirinés ir moralinés vertybés, tokios, kaip sgziningumas,
atsakomybe, geranoriSkumas, taip pat pasitikéjimas ir bendruomeniSkumas,
sudaro tvirta pagrindg darniai visuomenei formuotis. ,,Socialin¢ ir kultiiriné
darnumo koncepcija siekia palaikyti visuomeniniy sistemy stabiluma, jskaitant
lygybés tarp atskiry zmoniy generacijy bei kultlirinés jvairovés iSsaugojimo
uztikrinima“ (Vasiljeviené, Streimikien¢, 2004). Socialiné darna pirmiausiai
sigjama su visuomenés poreikiy tenkinimu, Zmogaus teisiy apsaugos
uztikrinimu, gyvenimo kokybés palaikymu. Toliau darbe aptariama darnaus

vystymosi koncepcija atskleidziant socialinius aspektus, kaip darnaus valdymo
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pagrindg. Taip pat analizuojamos socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus

Vystymosi tarpusavio sgsajos.

1.3. Darnus vystymasis, darnus valdymas, sasajos su socialinio
kapitalo dimensijomis

Pastarojo Simtmecio iS$Siikiai, su kuriais susiduria Zmonija: tarSa,
skurdas, biologinés jvairovés nykimas, iStekliy ribotumas, nesaikingas
vartojimas, naujos ligos priverté pasaulj atsigrezti j savo veiklos padarinius ir
susimgstyti apie pasaulio ateit] ir gerovés uztikrinimg ateinancioms kartoms
(Ciegis, Zeleniiite, 2008). Sios problemos — tai globalus reidkinys, o jy
sprendimas reikalauja glaudaus tarptautinio bendradarbiavimo. Todél darnaus
vystymosi siekis, remiantis betarpiSku bendradarbiavimu, tapo pagrindine
priemone uZztikrinti sveikg aplinkg, racionalig ir neZalingg ekonoming plétra bei
socialing gerove. Darnaus vystymosi koncepcija apibrézta ir iSplétota 1992 m.
vykusioje Rio De Zaneiro Jungtiniy Tauty Aplinkos ir plétros konferencijoje,
kurios metu patvirtini 27 pagrindiniai darnumo principai. ,,Buvo jvertinta plétra
globaliu mastu, jos poveikis bei numatytos problemy sprendimo kryptys. Sioje
konferencijoje buvo suderinti trys dokumentai: 21 Darbotvarke, Strukttriné
konvencija dél klimato pokyéiy ir Biologinés jvairovés konvencija. Sie
susitarimai galéjo biti jgyvendinti per politinius sprendimus, tokius kaip
apmokestinimo priemonés (pvz., priveriant sumazinti anglies dioksido
i§skyrimg), finansuojant tam tikras programas arba jtraukiant ] vietinius
jstatymus, kaip buvo atlikta norint sumazinti chlorfluormetano ar kity dujy,
naikinan¢ias ozono sluoksnj, kiekj* (Ciegis, 2008). Nuo pat pradziy darnaus
vystymosi koncepcija jungé aplinkos, technologinius, socialinius ir
ekonominius visuomenés plétros aspektus (Littig,GrieBler, 2005).

Darnaus vystymosi sgvoka socialiniuose moksluose yra placiai
paplitusi, ypa¢ dazna socialinés ekologijos ar mieto sociologijos srityse

(Maliene, Malys, 2009; Schweizer-Ries, 2008). Yra trys pagrindiniai darnaus
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vystymosi komponentai: aplinkos apsauga, ekonomin¢ plétra ir socialinis
vystymasis. Atskirais atvejais jtraukiami ir kulttrinis, etinis, ekologinis ir kiti
aspektai, todél sagvoka tampa paini ir neretai skirtingai apibréziama. Lietuviy
kalboje daznai vartojami tokie darnaus vystymosi sinonimai, kaip ,,tvari
pléetra®, ,,subalansuota plétra®, ,,darni plétra® ir pan., taciau Valstybinés lietuviy
kalbos komisijos 2003 m. sprendimu angliSko termino ,Sustainable
development‘ oficialus lietuviskas atitikmuo yra ,,darnus vystymas(is)“. Todél
toliau darbe bus vartojama darnaus vystymosi sgvoka, o ne sinoniminiai
terminai.

Darnaus vystymosi sampratos pagrindu laikomas Brundtland 1987 m.
ataskaitoje pateiktas apibrézimas: ,,darnus vystymasis, tai toks vystymasis,
kuris tenkina dabartinius visuomenés poreikius, nemazinant ateinanciy karty
galimybiy tenkinti savus poreikius®“ (United Nations, 1987). Tai iki Siol
placiausiai naudojamas darnaus vystymosi apibrézimas. PanaSig sampratg
pateikia ir R. Ciegis (2009), kuris darny vystymasj apibrézia kaip ,.savotiska
kompromisg tarp aplinkosauginiy, ekonominiy ir socialiniy visuomenes tiksly,
leidZiantj siekti visuotinés gerovés sau ir ateinanc¢ioms kartoms*.

Darnaus vystymosi prioritetai ir jy jgyvendinimo priemonés skirtingo
1§sivystymo Salyse yra skirtingos. Tai apsprendZia socialinés, aplinkosauginés
problemos, su kuriomis Sios valstybés susiduria, ir jy mastas. ,,Opiausios
besivystanciy valstybiy problemos — labai spartus gyventojy skaiciaus
didéjimas, skurdas, ly¢iy nelygybé, netobula Svietimo, medicinos sistema, o
i§sivyscCiusios valstybés daugiausia susiduria su per daug intensyvaus gamtos
1Stekliy naudojimo ir aplinkos ter§Simo problemomis. Taciau tiek i8sivysciusios,
tieck besivystancios valstybés (iSskyrus karo ar kity stichiniy nelaimiy
niokojamas valstybes) vystosi natiiralios evoliucijos biidu, jy ekonomika ir
gyventojy gerové auga, nors ir labai skirtingais tempais® (LR Nacionaliné

darnaus vystymosi strategija, 2003).
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ekonomika Darnus
vystymasis
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aplinka visuomeneé

Pav. 4 Darnaus vystymosi sandara pagal M. W. Adams (2006)

Saltinis: Adams, W. M. (2006). The Future of Sustainability: Re-thinking Environment and
Development in the Twenty-first Century, 2.

Pasak R. Ciegio (2004), darnus vystymasis sieckia dviejy pagrindiniy
tiksly: a) uztikrinti saugy ir tinkamg gyvenimg visiems; b) gyventi ir dirbti
atsizvelgiant j biofizines aplinkos ribas. Siy tiksly jgyvendinimas suteikia
optimalias plétros galimybes esamoms kartoms ir tuo paciu uZztikrina
analogiSkas salygas, aplinka ir iSteklius ateinancioms kartoms. Darnaus
vystymosi koncepcija sujungia tris sritis: ekonoming, aplinkos ir socialing (3
paveikslas). Apibréziant darny vystymasi, svarbu, kuri i$ trijy dimensijy yra
akcentuojama labiau. Pastebima, kad daZniausiai darnus vystymasis
aiSkinamas remiantis ekonominés darnos samprata, kadangi ji apima ir
ekologinj ir socialinio kapitalo aspektus, kurie 1§ dalies atspindi aplinkos ir
socialine darna.

M. Lehtonen (2004) manymu, darnaus vystymosi dimensijos néra
visiskai lygiavertés ir egzistuoja tam tikra hierarchija. Be to, socialinis darnaus
vystymosi aspektas turéty biiti vertinamas atskirai ir jam néra tinkami tie patys
analizés jrankiai, kurie naudojami ekonominiam ir aplinkos aspektams vertinti.
Socialiné dimensija yra daugialypé, todél jos analiz¢ sudétingesné ir

ckonominiams, ekologiniams aspektams vertinti skirti jrankiai negali
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visapusiSkai atskleisti ir jvertinti kai kuriy socialiniy reiSkiniy (Empacher,
2002; Dubois, Mahieu, 2002).

Nauji mokslininky darnaus vystymosi koncepcijos plétros tyrimai
atskleidé, kad M. Lehtonen idéja, jog atskiros darnaus vystymosi dimensijos
yra skirtingos svarbos, i§ dalies pasitvirtina. Colantonio (2007) pateikia tris
darnaus vystymosi koncepcijos raidos etapus, kuriy kiekvienam budinga
skirtinga trijy dimensijy svarba. Darnaus vystymosi koncepcija pradéta plétoti
didziausig démesj skiriant aplinkos darnos aspektui, ilgainiui ekonominis
aspektas tampa lygiaverciu aplinkos aspektui. Ir tik paskutiniame etape
ekonominé, aplinkos ir socialiné dimensijos pradedamos vertinti kaip trys

vienoda svarbg turintys darnaus vystymosi proceso elementai (5 paveiklas).

-EeEdE

Iki 1990 mety 1990 - 2000 Nuo 2000 mety

Pav. 5. Darnaus vystymosi koncepcijos raida ir atskiry jos dimensiju
svarba

Saltinis: Colantonio, A. (2007). Social Sustainability: An Exploratory Analysis of its Definition,

Assessment Methods, Metrics and Tools, 4.

Vis délto vystymasis ir darna praktikoje — sunkiai suderinami elementai,
kadangi plétra grindziama pragmatiSkumo ir savanaudiSkumo principais.
Siekiant darnaus vystymosi, i§ esmés turéty transformuotis j plétra, grindziamag
etiniais principais, leidZianciais derinti esamy karty poreikiy tenkinimg
nepazeidziant ir neapribojant blsimy karty vystymosi galimybiy. Esminé
problema susijusi su jvairiy rusiy kapitalo iStekliy paskirstymu laike. Kadangi
iStekliai yra riboti, tai norint uZtikrinti ateities karty galimybes jais pasinaudoti,

reikéty zenkliai sumazinti ar net visiSkai atsisakyti kai kuriy resursy naudojimo
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esamu laiku, taCiau tokie apribojimai sunkiai jgyvendinami ir neigiamai
atsiliepty vystymosi procesui esamuoju laiku (Meyer, 2000). Autorius iSskiria
dviejy lygiy darnuma: stiprus darnumas pasiekiamas, kai nemaZz¢ja nattiralaus
kapitalo iStekliai, ir silpnas darnumas — kai nattralus kapitalas sumazéja, bet
bendri visy kapitalo riisiy iStekliai lieka pastovis.

Darnaus vystymosi kontekste ekonomin¢ darna neimanoma be
aplinkosauginés darnos, tokiam suderinamumui pasiekti biitini fundamentalis
zmoniy vertybiniy nuostaty, pozidrio ] aplinkg ir jos apsauga, kiekvieno
asmeninés atsakomybés lygio pokyciai. Bitent visuomenés atsakomybés
klausimas geriausiai analizuotinas pasitelkus socialinio kapitalo dimensijas.
Vis svarbesnis tampa ne tik individy santykis su individu, su socialinémis
struktiiromis, bet ir santykis su juos supancia aplinka. | ekonomikos teorijas
jtraukiamas ne tik racionalaus elgesio veiksnys, bet ir moraliniy, etiniy
principy aspektai. Lindenberg (1990) suformavo Homo socio-0Oeconomicus
elgesio modelj, kuriame Zmogui priskiriami ir racionalumo ir visuotinai
priimtiny normy laikymosi bruozai.

Darnus vystymasis — ne tik aplinkos apsauga pagrjsta ekonominé plétra
ir visuomengs geroves siekis, tai gilesné koncepcija, palieCianti vartojimo stiliy
fundamentaliy vertybiniy nuostaty aspektu, formuojanti ir palaikanti eting¢
buties filosofijg. Ilga laikg vyravusi nuomong, kad svariausias Zzmoniy geroves
rodiklis yra gamybos apim¢iy augimas, iSSauké neiSvengiamai didéjant]
poveik] aplinkai, neefektyvy gamtiniy iStekliy eikvojimg. Technologiné
pazanga leido gerokai padidinti gamybos apimtis, o augantis Zmoniy skaicius —
demografinio sprogimo tikimybe, $iy poky¢iy rezultatas — grésminga aplinkos
tarSa ir spartus gamtiniy iStekliy mazéjimas. Siekiant suvaldyti negatyvius
tkinés Zmogaus veiklos padarinius aplinkai, vis didesnis démesys teikiamas
darnumo principy jgyvendinimui ir visuomenés sgmoningumo ugdymui
(Gustainis ir kt., 2002).

Pasak R. Ciegio (2004), ekologinés darnos plétros poziiriu daugiausia
démesio skiriama integralumui, produktyvumui ir biologiniy bei fiziniy

sistemy stabilumui. Darni aplinka, kaip darnaus vystymosi rezultatas, turéty
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uztikrinti stabilaus gamtiniy 1Stekliy kiekio palaikyma, atsinaujinanciy
gamtiniy iStekliy naudojimg, uZterStumo mazinima, biologinés jvairoveés
palaikyma. Biologin¢ jvairoveé — vienas geriausiy aplinkos darnumo jvertinimo
indikatoriy. Jos gausa uZtikrina ekosistemy stabilumg, produktyvuma,
efektyvesni prisitaikyma, atsparumg neigiamiems poveikiams. Verta pazymeéti,
kad biologiné jvairové pasizymi nepakei¢iamumu, iSnykus kuriai nors rasiai, ji
prarandama visiems laikams, jos atkurti nebejmanoma. Be to, vienos risies
iSnykimas turi jtakos kitoms raSims, kai kuriais atvejais iSnykus vienai risiai,
iSkyla rimta grésmeé ir kity rasiy i$likimui.

Ekologiniy ir ekonominiy reikalavimy suderinamumas yra vienas
sudétingiausiy darnaus vystymosi uzdaviniy. Spartus populiacijos augimas
lemia vartojimo mastg ir gamybos apimtis, o Sie veiksniai daro tiesioginj
poveik] aplinkai, didina uzterStumo lygj. Aplinkos tarSa, ypa¢ oro uZterStumas
sukelia klimato kaitos procesus (Bytnerowicz ir kt., 2007), dél kuriy ne tik
Kinta oro temperatiira, bet taip pat didéja audry, potvyniy, sausry rizika.

Augantys Zmonijos poreikiai ir jy tenkinimas aplinkos pozitiriu
susiduria su keletu esminiy problemy. Pirmiausiai tai neracionalus,
neekonomiskas, aplinkai Zalingas ir darnaus vystymosi koncepcijos pagrindg —
ateinanCiy karty teis¢ ] savo poreikiy tenkinimg — pazZeidZiantis gamtiniy
iStekliy  naudojimas.  Gamtiniai  iStekliai apima  neatsinaujinancius,
atsinaujinancius iSteklius ir gamtines funkcijas. Jie gali biiti pakei¢iami kitais
iStekliais, taciau, kaip pastebi Misiiinas ir Balsyté (2008), kai kuriais atvejais
tai tampa sudétinga dél negriztamumo ir neuztikrintumo procesy.
Negrijztamumas reiSkia visiS$ka resurso praradimg, be galimybés j; atstatyti, §i
grésmé pirmiausia iSkyla neatsinaujinantiems gamtiniams iStekliams.
NeuZztikrintumas atsispindi ribotame Zmogaus Zinojime apie gamta, jos reikSme
ir jos ateities vertg.

Dar viena aktuali problema - energetika, didéjantis energijos
sunaudojimas, ver¢ia susirtpinti tokiy iStekliy, kaip nafta, dujos, akmens
anglis, ribotumu, o dar labiau poveikiu aplinkai (pavyzdziui, ,.Silthamio

efektu®). ,,Siltnamio efektas” yra pagrindiné su energetika susijusi $iandieniné
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problema“ (Ciegis, 2004). Autorius atkreipia démesj ir j kity gyvybiskai
svarbiy istekliy, tokiy, kaip gélas vanduo ar derlingos zemés, ribotuma. Siuo
metu gélo vandens sunaudojimas dar néra ribinis, nors kai kuriose vietovése jo
labai triiksta. Daug labiau vertéty susirlipinti vienu vertingiausiy pasaulio
iStekliy — Zemés, tinkamos maisto gamybai, nuolatiniu ploty mazéjimu.
Pagrindinés to priezastys: gyventojy daugéjimas, dirvoZzemiy degradacija,
dykuméjimo procesai, zemés panaudojimas gyvenvietéms, pramonei ir
infrastruktiirai. Vis délto Hukkinen (2003) paZymi, kad biofiziniai apribojimai
néra pastovis, jie kinta priklausomai nuo Zmoniy Ziniy ir technologijy plétros.
Taigi kaita siejama bitent su socialiniu kapitalu.

Augantis vartojimas tampa rimta grésme gamtai ir pacios Zmonijos
iSlikimui. Nustatyta, kad ,,visame pasaulyje Zmonés sunaudoja 25 proc.
daugiau, negu Zemé pagamina per metus, arba, kitaip tariant, Zemei prireikty
mety ir trijy ménesiy pagaminti tai, kg sunaudojame per vienus metus.
Moksliniai tyrimai rodo, kad turtingiausiy valstybiy gyventojai vartoja
vidutiniskai 3.5 karto daugiau, nei leidzia planetos resursai.” (Ciegis, 2008).
Efektyviam visy S§iy priemoniy jgyvendinimui bitinas daugiaSalis
bendradarbiavimas ir globalaus poveikio siekis. Siuo tikslu Salys yra
parengusios nacionalines darnaus vystymosi strategijas, uZztikrinancias
pagrindiniy darnaus vystymosi principy jgyvendinimg. Dauguma §iy principy
tiesiogiai paliecia aplinkos aspekta.

Darnios aplinkos siekis neiSvengiamai palieCia ir ekonominj aspekts.
Keliami sudétingi reikalavimai ekonominei darnai pasiekti: nepazeidziant
aplinkos darnos uztikrinti finansinj stabilumg, Zema infliacija, teritoriskai
tolygy augimg, inovacijy plétra, tinkamg gamtiniy iStekliy paskirstyma tiek
teritoriniu, tiek laiko atzvilgiu.

E. Neumayer (2010) ekonoming darng apibrézia kaip nemazéjantj
kapitalo naudingumg. Taciau nagrinéjant darnaus vystymosi procesus ir
ekonominj jy aspekta nepakanka vertinti tik kapitalo generuojamas pajamas
(Layard 2006). Todél labai daznai yra vertinamas zmogiSkosios plétros

indeksas, grindziamas trimis kintamaisiais: BVP, tikétina gyvenimo trukme ir
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i§silavinimo lygiu (Kaldaru, Parts, 2005). Darnaus vystymosi teorijos pagrindu
buvo iSplétota ir kapitalo kategorija, greta jprasty fizinio ir finansinio kapitalo
formy pradétos nagrinéti ir tokios kategorijos, kaip: zmogiSkasis kapitalas,
gamtinis kapitalas ir socialinis kapitalas (Ciegis, 2004).

Ekonominis vystymasis yra dinaminis procesas, kuris be ekonominio
augimo dar turi uztikrinti bendrg visuomeneés nariy gerove ir tokias vertybes,
kaip laisvé, lygybé, saugumas ir pan. Kurios, Kaldaru ir Parts (2005) teigimu,
negali buti pasiektos vienu metu, todél butinas darnus ekonomikos vystymas
ilgalaikéje perspektyvoje. Siuo aspektu ekonominé darna ypaé priartéja prie
socialinés darnos dimensijos. Mokslininkai pastebi, kad ekonominés veiklos
plétrai Zymiai didesnés jtakos, nei buvo manyta iki Siol, turi skirtingi rysiy
tinklai, dél Sios priezasties vis labiau auga susidoméjimas socialinio kapitalo
poveikiu ekonominiam augimui.

Vis délto esant ribotiems gamtiniams istekliams, pasiekti ir palaikyti
visuoting gerove néra paprasta, iSkyla biitinybé paskirstyti iSteklius laike taip,
kad nebiity pazeidziamas lygybés tarp karty principas, o gerovés lygis augty ar
bent jau nemazéty. A. Misitnas ir |. Balsyté (2008) aptaria keleta resursy
paskirstymo laike kriterijy. Labiausiai paplites kriterijus maksimizuoja
visuomeneés gerove, kuri lygi diskontuoto naudingumo srautui. Taciau darnaus
vystymosi kontekste diskontavimas sglyginai sumazina ateities karty gerovés
lygi esamy karty atzvilgiu. Todél naudojamas dar vienas kriterijus, vadinamas
Auksine taisykle, nusakancia didziausig neribotg laika iSlaikomg naudingumo
lygi. Taciau Sis kriterijus nusako tik busena, kurioje pasiekiamas maksimalus
ekonominis naudingumas, besitesiantis neribotg laikg, bet nenumatomos jokios
iStekliy normos, kuriy suvartojimas uztikrinty Sig pastovig biisena.

Mokslininky nuomone, darnios ekonomikos koncepcija, apimdama
atskiry kapitalo riiSiy matavimus, tik i§ dalies jtraukia socialinj ir
aplinkosauginj aspekta ir to nepakanka minimaliam darnumo laipsniui visose
trijose dimensijose palaikyti (Balsyte, 2007; Zi¢kien¢, 2004). Daug
jvairiapusiSkesné Hartwick taisyklé, kuria ,,remiasi vieno pagrindiniy tvarios

raidos ekonominiy maty — tikrojo taupymo — skai¢iavimas. Tikrasis taupymas
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yra matas, rodantis visy kapitalo atsargy vertés pokycius.” (Misilinas, Balsyte,
2008). Sis matas jtraukia gamtinio kapitalo eikvojima, investicijas j socialinj
kapitalg ir pan. Kadangi socialinio kapitalo poky¢iai vertinant darny vystymasi
taip pat turéty buti jvertinami, todel tikslinga skaiciuoti tikrgjj taupyma,
remiantis prielaida, kad socialinio kapitalo didéjimas gali buti atspindétas
Svietimo i1Slaidomis.

Taigi apibendrinant galima teigti, kad pagrindiniy darnaus vystymosi
principy esme¢ sudaro bendrystés, gerovés ir lygybés tarp karty uZztikrinimas
darnios aplinkos ir ekonomikos kontekste. Toliau darbe placiau aptariama
socialinés darnos samprata ir socialinio kapitalo reikSmé darnios socialinés
plétros procese.

Nors pastargjj deSimtmet] vis daugiau démesio skiriama socialinei
darnaus vystymosi dimensijai, taciau, kaip pabrézé 1. Omann ir J. Spangenberg
(2002), (o praéjus penkmeciui tg pacig problemg iskélé ir Colantonio (2007)),
socialinés darnos koncepcijai dar vis skiriamas nepakankamas mokslininky
démesys, pasigendama sistemingy S$ios srities tyrimy. Pasak M. Lehtonen
(2004), ilgg laikg darnaus vystymosi procesai buvo siejami su aplinkosauginiu
ir ekonominiu aspektui ir tik ilgainiui vis daugiau démesio pradéta skirti
socialinei vystymosi dimensijai. Taciau, socialinés darnos apibrézimas, kaip
nepriklausomos darnaus vystymosi dimensijos, vis dar lieka mokslininky
diskusijy objektu. G. Assefa ir B. Frostell (2007) teigimu, socialiné darna yra
galutinis darnaus vystymosi rezultatas, o ekonominé ir aplinkos dimensijos
atlieka dvilypj vaidmenj. Jos vienu metu yra ir darnaus vystymosi tikslas, ir
priemone¢ Siam tikslui pasiekti.

Labiau diferencijuota darnaus vystymosi samprata pateikia Polese ir
Stren (2000), kurie socialing darng apibrézia kaip plétra, suderintg su
harmoninga pilietinés visuomenés raida, skatinanig socialing integracija,
darnios aplinkos tarp skirtingy socialiniy, kulttiriniy grupiy formavimasi bei
gyvenimo kokybés gerinima visuose socialiniuose sluoksniuose. Siame
apibrézime autoriai akcentuoja ekonominj (plétros) ir socialinj (pilietiSkumo,

daugiakulttrinés aplinkos ir socialinés integracijos) darnumo aspektus. Polese
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ir Stren (2000) nuomone, socialinei darnai pasiekti ne maziau svarbi ir fiziné
aplinka, apimanti gyvenamgja aplinka, miesty projektavimag (taip pat ir
urbanizacijos procesus), viesgsias erdves ir pan.

Labiau koncentruotg apibrézimg suformulavo B. Littig ir E. Griesler
(2005), kurie socialing darng sieja su socialine kokybe ir natiiraliais socialiniais
rySiais tiek darbe, tiek bendruomenés viduje. Autoriy teigimu, socialin¢ darna
pasiekiama tada, kai dirbama bendruomenéje, susiformuoja instituciniy rysiy ir
zmoniy poreikiy suderinamumas, ilgalaikéje perspektyvoje pasireiSkia
geb¢jimas atsinaujinti. Darni visuomené pasizymi tokiais vyraujancias
bruoZzais, kaip socialinis teisingumas, Zmoniy orumas, dalyvavimas ir
jsitraukimas. B. Littig ir E. Griesler (2005), skirtingai nei M. Polese ir R. Stren
(2000), atskiria plétros aspekta nepabrézdami jo kaip vieno svarbiausiy
socialinio darnumo elementy ir neakcentuoja fizinés aplinkos reikSmés, taciau
autoriai i18rySkina laiko aspekta. Socialiné darna — tai nuolatin¢ ir atsinaujinanti
bisena, o ne trumpalaike situacija.

Kadangi socialiniai reiSkiniai i§ esmés yra nematerialiis, sunkiai
apCiuopiami, analizuojami ir kiekybiskai iSmatuojami (Empacher, 2002), tad
kai kurie mokslininkai, nagrinéjantys darnaus vystymosi koncepcija, nepateikia
apibendrinto socialinés darnos apibrézimo, bet iSskiria charakteringiausius $ios
darnos bruozus. J. Baines ir B. Morgan (2004) bei Sinner su kolegomis (2004)
jvardina Siuos socialinés darnos pozymius:

e Susirinkimai;

e Visuomenés jsitraukimas j problemy sprendima, kuriy atskiras individas
néra pajégus jveikti;

e Individo atsakomybés, taip pat ir socialinés atsakomybés bei
susirtipinimo ateinanciy karty poreikiais ugdymas;

e Socialinio kapitalo iStekliy palaikymas ir plétra, patikimo, harmoningo
ir bendruomenisko elgesio, biitino pilietiSkumui stiprinti, ugdymas;

e Teisingas plétros galimybiy tarp dabarties ir ateities paskirstymas;
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o Kaultlirinés 1ir socialinés jvairoveés pripazinimas bei tolerancijos
ugdymas;

e Visuomenés nariy teis¢ dalyvauti priimant sprendimus ar pasirenkant
alternatyviais vystymosi galimybes uztikrinimas.

Kai kurie mokslininkai socialinés darnos sampratoje labiau pabrézia
socialinio teisingumo (Vasiljevien¢, Streimikiené, 2004; Ancell, Thomposon-
Fawcett, 2008), funkcionalumo reik§me. Pavyzdziui, Bramley ir kt. (2006)
1§skiria tik du fundamentalius socialinés darnos pozymius: socialinj teisingumag
ir ,,darnig bendruomeng¢*. Socialinis teisingumas §iuo atveju suprantamas kaip
teisingas iStekliy perskirstymas visuomenéje, nevarzomas darbo, gyvenimo
salygy ir vietiniy paslaugy prieinamumas. ,,Darni bendruomené* aiSkinama
besitgsianc¢iu  visuomenés, kaip kolektyvinés esybés, gyvybingumu ir
funkcionalumu. Bendruomenés gyvybingumo ir kaimynystés rySiy palaikymo
ilgalaikéje perspektyvoje reikSme¢ jau anks¢iau buvo pastebéjes M. Biart
(2002), kurio manymu, darniai socialinei plétrai uZtikrinti yra bitinas
socialiniy poreikiy tenkinimas. Taigi, pagal Biart (2002) ir Bramley su
kolegomis (2006), esminiai socialinés darnos kriterijai yra ilgalaikis poveikis ir
socialinés sistemos funkcionalumas.

Norint pasiekti socialing darna, turi biiti sukurtos salygos, uztikrinancios
fiziologin; ir socialinj Zmoniy iSlikimg bei bendruomeniy tvirtumg. Todél
tokios bazinés reikmés kaip biistas, maistas, gélas vanduo, darbas yra biitina
darnios bendruomenés sglyga. Omann ir Spangenberg (2002) atkreipia démes;,
jog Biart teorijoje pasigendama fizinés aplinkos aspekto ir gilesnio ne
socialinés srities aptarimo. Autoriy manymu, socialinei darnai yra biidinga:
Svietimas, jgiidziai, patirtis, vartojimas, pajamos, uzimtumas, dalyvavimas.
Dalyvavimas sprendimy priémime; kaip darnios visuomenés poZymis gali
pasireiksti jvairiose srityse tiek lokaliai, bendruomenés ar grupés lygyje
(Olsson ir kt., 2004), tiek globaliai arba regiono lygyje (Dietz ir kt., 2003).

Socialinés darnos koncepcija yra svarbus ir socialinés politikos tyrimo

objektas. Taciau, kai kuriy mokslininky nuomone, socialiniy moksly ir
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socialinés politikos tyrimai daZniausiai apsiriboja socialinio aspekto analize,
nuoSalyje palikdami darnumo aspektg (Metzner, 2000). Dillard ir kt. (2009)
pazymi, kad socialiné dimensija yra viena sunkiausiai apibréziamy savoky
politikos moksluose. Nepaisant to, daznai socialing¢je politikoje problemuy,
susijusiy su skurdu, demokratiSkumo stoka, krizémis, nedarbu, nerastingumu ir
pan. (Woolcock, 2001) sprendimui pasitelkiamos tokios netiesioginés
socialinés darnos poveikio priemonés, kaip socialinés paslaugos (Meyer,
socialinés atskirties mazinimas. Kaip rodo statistiniai duomenys, 1.2 bilijono
zmoniy pragyvenimui dienai turi maziau nei vieng dolerj, 0 65 milijonali
mokyklinio amziaus vaiky nelanko mokyklos (Defra, 2005). Todél tiek
lokaliai, tiek globaliu mastu yra ieSkoma priemoniy sumazinti atotriikj tarp
turtingyjy ir skurstanéiyjy visuomenés sluoksni. Teoriniu aspektu Colantonio
(2009) pazymi, kad, zvelgiant j socialinés darnos koncepcijos raida, pastebimi
tam tikri probleminiy sri¢iy pokyciai. Tokias sritis, kaip teisingumas, skurdo
mazinimas, pragyvenimo S$altinis, vis dazniau papildo, o kai kada ir visai
iSstumia; daug neapciuopiamesnés ir sunkiau iSmatuojamos sgvokos, tokios,

kaip identiSkumas ar socialinio tinklo nauda ir pan. (3 lentel¢).

Lentelé 3
Tradicinés ir naujosios socialinés darnos sritys
Tradicinés sritys Naujos sritys
Pagrindiniai poreikiai jskaitant gyvenimo | Demografiniai poky¢iai (senéjimas,
salygas ir sveika aplinka migracija, mobilumas)
Svietimas ir jgiidziai Socialiné jvairove ir rySiai
.. Identiskumas, savo vietos ir kultiiros
UZimtumas .
pajautimas
Teisingumas Igaliojimai, dalyvavimas, prieinamumas
Zmogiskumas ir giminysté Sveikata ir saugumas
Skurdas Socialinis kapitalas
Socialinis teisingumas Gerov?, pasitenkinimas ir gyvenimo
kokybé

Saltinis: Colantonio (2009). Social Sustainability: Linking Research to Policy and Practice, 9.
G. Bramley ir kt.(2006) pabrézia, kad socialinés darnos koncepcija

glaudziai siejasi su tokiomis sgvokomis, kaip socialinis kapitalas, socialiné
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sgveika, socialiné atskirtis, gyvenimo kokybé¢. Autoriy manymu, Siy socialiniy
sriciy plétra yra bitina kuriant socialing darng, pavyzdziui, atskirties
mazinimas yra viena pagrindiniy problemy siekiant darnios visuomenés.
Socialin¢ atskirtis — procesas, ribojantis individy, Seimy, grupiy isteklius,
bitinus norint dalyvauti socialiniame, ekonominiame, politiniame visuomenés
gyvenime. Sj procesa ypa¢ skatina skurdas, maZos pajamos, taip pat
diskriminacija, Zemas iSsilavinimas, prasta gyvenamoji aplinka. Socialinés
atskirties atveju Zmonéms sudétinga susirasti darbg, neprieinamos jvairios
paslaugos, socialiniai tinklai, tobuléjimo galimybés ir kitos socialinés gérybés
(Pierson, 2002).

Ne maziaus svarbus yra socialinés sgveikos aspektas. Pasak R. Forrest ir
A. Kearns (2001), socialiné sgveika skatina zmones laikytis moraliniy
nuostaty, siekti bendry tiksly, uZztikrina sgveikg bendruomenése ir Seimose,
sustiprina rysio su vietove pojitj, skatina bendras vertybes bei stiprina pilieting
kultlirg. Tai svarbi socialinés kontrolés ir santvarkos palaikymo priemoné,
ugdanti socialinj solidaruma ir mazinanti pajamy ir turto nelygybe tarp Zmoniy,
grupiy ir teritorijy. Socialinés sgveikos koncepcija labai artima Putnam
iSplétotai socialinio kapitalo sampratai. Socialiniam kapitalui priskiriami tokie
bruozai, kaip pasitikéjimas, tinklai, normos, abipusiSkumas, taip pat
pilictiSkumas, dalyvavimas. Esminis §iy koncepcijy skirtumas tas, kad
socialinis kapitalas yra bendruomenei priskiriama ir tinklais pagrista sgveika
(Putnam, 2000), o socialiné¢ sgveika yra individui priskiriamas bruoZas
(Friedkin, 2004). Toliau darbe placiau analizuojamos socialinio kapitalo
sasajos su socialiniais darnumo bei darnaus valdymo procesais.

Socialiné dimensija yra silpniausia darnaus vystymosi koncepcijos vieta,
ypaC tais atvejais, Kai Susikerta socialinés ir ekonominés problemos, tiek
lokaliu, tiek ir globaliu mastu (Lehtonen, 2004). Kai kuriy mokslininky
nuomone, didziausias trikumas siekiant jgyvendinti darnaus vystymosi idéjas
yra socialinés problemos, iSplaukiancios 1§ mokymosi klaidy, nes¢kmiy ir

pazeisto plétros ciklo (Gunderson, Holling, 2002).
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Svarbi socialinés darnos dalis yra darnios bendruomeniy plétros
uztikrinimas. Darni bendruomenés plétra apibréziama kaip plétra, integruojanti
ekologinius, socialinius ir ekonominius sprendimus. Pasak Onyx ir kity (2004),
Siai plétrai pasiekti biitina reguliari bendruomenés nariy sgveika bei nuolatinis
bendruomenés kuriamo tinklo palaikymas. Taciau nors konceptualiu lygiu
darnaus vystymosi id¢ja yra pakankamai iSplétota, vis délto igyvendinti
praktikoje tai yra sudétinga (Robinson, 2004). Viena pagrindiniy priezasciy,
stabdanciy visavert] darnaus vystymosi jgyvendinimg, Yyra nesavalaikiai,
véluojantys, su planavimu ir jgyvendinimu susije sprendimai. Sio delsimo biity
galima iSvengti, jei netrukty tyrimy, Ziniy ir informacijos bendruomenése. Be
viso to stokojama konstruktyvaus dialogo darnios plétros tematika, kryptingos
politikos ir stipresniy ,,darnios plétros* etikos nuostaty jvairiuose valdZios
lygiuose bei tarp bendruomeniy suinteresuotyjy. Kai kuriy mokslininky
nuomone, vienas pagrindiniy darnios bendruomeniy plétros jgyvendinimo
barjery yra valdzia (Sabel, 2001; Bradford, 2003; Dale, Newman, 2010). Kitas
svarbus aspektas yra ryskus atotrukis tarp nacionalinés, regioninés ir vietos
valdZios, tarp kaimo ir miesto, tarp verslo ir mokslo bendruomeniy (Bradford,
2003). Kai kuriy autoriy teigimu, norint pasiekti darnios bendruomeniy plétros,
biitina mobilizuoti socialinj kapitalg (Dale, Newman, 2009; Dale, Onyx, 2005).
Taigi, vél aptinkamos sgsajos tarp socialinio kapitalo ir darnaus vystysomosi
socialniy aspekty

Taciau visi Sie i$$ukiai, tenkantys Siuolaikinei visuomenei, negali buti
iSsprgsti  vienos organizacijos, bendruomenés ar valstybés pastangomis.
Svarbiu veiksniu sprendziant problemas tampa tinklai (viena i§ socialinio
kapitalo dimensijy). Nei viena bendruomené nesugebéty pasiekti darnios
plétros izoliuotai, tai jmanoma tik jungiantis j tinklus. Pasak Dale ir Newman
(2010), bendradarbiavimas yra bendruomenés vystymosi pagrindas, turintis
apimti vis daugiau vietiniy bendruomenés organizacijy, vadovy ir valdzios
atstovy bei kurti partnerystés rySius su jvairaus lygio valdzios institucijomis,

privaciu sektoriumi ir pilietinémis socialinémis organizacijomis. Pateikiamos
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darnios bendruomenés sampratos, kurios sujungia socialinio kapitalo

dimensijas su darnaus vystymosi socialinémis nuostatomis.

Lentelé 4
Darnios bendruomenés samprata
Autorius Darnios bendruomenés apibréZimas

Ferlander, S. (2003) Bendruomeng apibrézia kaip bendruomeniskumo jausmu pagrjstus
socialinius tinklus, kuriems biidingi tgstiniai, susipyng, glaudds rysiai
tarp Zmoniy.

Kearns, A., Turok, I. | Darnig bendruomen¢ apibrézia kaip: jvairiy esamy ir ateities karty

(2003) poreikiy ir auk$tos gyvenimo kokybés uztikrinimg bei galimybiy

namy Ukiy pazangai pasiiilyma; neigiamo iSorinio poveikio aplinkai,
visuomenei ir ekonomikai apribojima.

Egan, J. (2003) Darni bendruomené sudaro salygas patenkinti jvairius esamy, biisimy
gyventojy, jy vaiky ir kity naudotojy poreikius, prisideda prie
aukstesnés gyvenimo kokybés ir uztikrina galimybes ir pasirinkimus.
Taip pasiekiamas efektyvus gamtos iStekliy panaudojimas, stiprinama
aplinka, skatinami socialiniai rySiai ir jsitraukimas, stiprinama
ckonominé gerové.

Onyx, J. ir kt. (2004) Darnig bendruomenés plétrag apibrézia kaip plétra, integruojancia
ekologinius, socialinius ir ekonominius sprendimus.

Bramley, G. ir kt. (2006) | Darnig bendruomene apibiidina besit¢sianiu visuomenés, kaip
kolektyvinés esybés, gyvybingumu ir funkcionalumu.

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Socialinis kapitalas, socialinio kapitalo dimensijos glaudziai siejasi su
visais darnaus vystymosi aspektais, taciau daZniausiai mokslininky nagrin¢jami
socialinio kapitalo ir ekonominio augimo, skurdo ir socialinés atskirties
mazinimo, aplinkosaugos rysiai. Tyrimais nustatyta, kad reikSmingg vaidmenj
darnios visuomenés formavimosi procese vaidina pasitikéjimas, vertybinés
nuostatos ir socialiniai tinklai, padedantys formuoti stiprias bendruomenes.
Hans-Boeckler-Foundation (2001) atlikti tyrimai atskleidé Siuos socialinés
darnos kriterijus:

e Vvisuomenés nariams vienodai svarbus tiek apmokamas, tiek
savanoriskas darbas;

e uztikrintas pagrindiniy poreikiy patenkinimas;

o efektyvi socialinés apsaugos sistema;

e uztikrintos lygios galimybés dalyvauti demokratinéje visuomengje;

e diegiamos socialinés inovacijos.
Hans-Boeckler-Foundation (2008) isskirti socialinés darnos kriterijai

paliecia ir kai kuriuos socialinio kapitalo aspektus. D. Narayan ir M. Cassidy
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(2001) sukurtame socialinio kapitalo modelyje savanorysté iSskiriama kaip
viena i§ pagrindiniy socialinio kapitalo dimensijy, o R. Putnam teorijoje
dalyvavimas ir jsitraukimas yra bitini socialinio kapitalo elementai,
padedantys formuoti demokratiSkesnes bendruomenes. Empiriniais tyrimai
patvirtinta, kad demokratiSkos, socialinio teisingumo principais pagrjstos ir
labiau 1 Zmoniy poreikius orientuotos Salys lengviau jgyvendina darnaus
vystymosi principus. Pilietinés visuomenés skatinimas, aktyvus visuomenés
nariy jsitraukimas j sprendimy priémima, teisés j informacija garantija — vienos
pagrindiniy priemoniy sklandziam socialinés darnos vystymuisi uztikrinti. E.
Meyer (2000) isskiria dvi bazines socialinés darnos plétros priemones:
socialinés apsaugos sistema, kaip turinCig netiesioginj poveikj, ir antra —

socialinj kapitala; kaip tiesioginio poveikio elementg (6 paveikslas).

Socialinis darnaus vystymosi aspektas
Netiesioginis socialinés apsaugos
sistemos poveikis Tiesioginis socialinio
kapitalo poveikis
Pensijy Nedarbo Sveikatos
schema draudimas draudimas
Poveikis
Fizinis Zmogiskasis
kapitalas kapitalas

Pav. 6 Socialinés darnos poveikio priemonés

Saltinis: Meyer, E. C. (2000). Social aspects of Sustainability, 6.
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Socialinio kapitalo dimensijos savo esme aprépia fundamentalius
socialinés darnos elementus, tokius kaip dalyvavimas, jsitraukimas,
pasitikéjimas, normomis ir abipusiSkumu grindZiami bendruomeniniai rySiai,
didinantys visuomenés efektyvumg (Stone, Hughes, 2002). Woolcock (2001),
plétodamas socialinio kapitalo teorijg, dar labiau praplété jos ribas,
itraukdamas daug formalesnius institucinius rySius bei tokius elementus, kaip
valdzia, politinés santvarkos, teisé ir taisyklés, teismy sistema, pilietiné ir
politineé laisve. Taigi socialinis kapitalas yra tvirtos ir stabilios bendruomenés,
skatinancios socialinés darnos plétra, prielaida. Vakary Australijos socialinés
apsaugos tarybos sukurtas WACOSS socialinés darnos plétros modelis
grindziamas bendruomeniy darnos principais. Siuo modeliu bandoma atskleisti
socialiai darnios bendruomenés pagrindus bei pateikti iSsamig socialinés
darnos koncepcijos sampratg. Modelj sudaro keturios daliys: socialinés darnos
apibrézimas, socialinés darnos principai, socialiai darniy bendruomeniy
bruozai ir apibendrinimas, atskleidziantis, kaip pasiekiamos darnios
bendruomenés. Pateikiami penki socialinés darnos principai, kuriais remiantis
siekiama socialiai darniy bendruomeniy tiek esamy, tiek ir busimy karty
atzvilgiu (Martin ir kt., 2002):

e socialinis teisingumas — bendruomené uztikrina lygias galimybes ir
pasekmes visiems savo nariams, ypac neturtingiausioms ir labiausiai
pazeidziamoms socialinéms grupéms;

e jvairové — bendruomené skatina jvairove ir prisideda prie jos palaikymo;

e rysiai / tinklai — bendruomené palaiko procesus, sistemas ir struktiiras,
skatinancias rySius bendruomenés viduje ir iSoréje formaliame,
neformaliame ir instituciniame lygmenyje;

e gyvenimo kokybé — bendruomené uztikrina pagrindiniy poreikiy
patenkinima ir gyvenimo kokybe visiems nariams individo, grupés ir
bendruomenés lygmeniu,

e demokratija ir valdzia — bendruomené uztikrina demokratinius procesus

ir atviras bei atsakingas valdzios struktiiras.
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Modelyje pazymima, kad socialiné darna pasieckiama tada, kai formalis ir
neformallis procesai, sistemos, struktiiros ir rysiai aktyviai palaiko dabarties ir
ateities karty sugebé¢jimus kurti sveikas ir gyvybingas bendruomenes. Socialiai
darni visuomené yra teisinga, jvairi, pasizymi rysiais ir demokratiSkumu bei
uztikrina pakankama gyvenimo kokybe. Pasak A. Arnason ir J. Lee (2003),
bendruomenés darnumas, rySiai ir ekonominis efektyvumas dazniausiai yra
veikiami socialinio kapitalo. Kaip rodo tyrimai, socialinis kapitalas didina
darbo nasumg, jmoniy konkurencinguma, skatina tauty klestéjima (Putnam ir
kt., 2004). Vienas vertingiausiy socialinio kapitalo bruozy siekiant socialinés
darnos — tai, kad jo sukuriama nauda yra bendra visiems bendruomenés
nariams, net tiems, kurie maziau jsitraukia j tinklo veiklas. Taip pat ilgalaikiali
Putnam tyrinéjimai atskleide, kad tarp aukStesniu socialinio kapitalo lygiu
pasizymin¢iy bendruomeniy nariy labiau pasireiSkia polinkis padéti kitiems,
reCiau sergama depresija, sumaze¢ja savizudybiy skaiCius. Bendruomeniy
sveikatos biuklés ir socialinio kapitalo lygio santykio vertinimai atskleidé, kad
socialinis kapitalas gali paveikti ir tokiy susirgimy mazéjima, kaip Sirdies
smiigis ir vézys (Putnam ir kt., 2004; Barton ir kt., 2000).

Mokslininkai pastebi, kad socialinis kapitalas padeda ne tik Kkurti
sveikesng¢ visuomeng, bet ir formuoja sveikesne socialing aplinka. Nustatyta,
kad aukStesniu socialiniu kapitalu pasizymin¢iose bendruomenése yra geresné
kriminogeniné situacija, maZesnis paaugliy nusikalstamumas, retesni paaugliy
néStumai, maziau patyCiy tarp vaiky, maZiau Zmoniy, serganciy
priklausomybiy ligomis, geresni studenty mokymosi rezultatai (Putnam, 2002;
Savage, 2001). Aukstas socialinis kapitalas skatina ne tik aukStesniy
akademiniy rezultaty siekimg, bet ir kolektyvinius veiksmus bei socialinj
mokymasi. Pretty ir Buck (2002) socialinj mokymasi apibréZia kaip individy ir
visuomenés pokycius per prisitaikymo prie inovacijy ir technologijy procesus.
Vargas (2000) pazymi, kad Svietimo institucijos atlieka reikSmingg vaidmenj
darnios plétros procese ir id¢jy sklaidoje, rengdamos profesionalus, kurie
skatins darnig plétra ateityje, apjungdamos tarptautines ir lokalias vertybes,

nuostatas bei kultiirinius aspektus, kuria palankig viesg erdve, imlig naujovéms
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ir jautrig aplinkos pokyc¢iams. Kaip pastebi Kucukcan (2007), tinklai,
sujungiantys $vietimo institucijas ir visuomenines, savanori$kas organizacijas,
kuria socialinj kapitalg ir gali virsti kiirybine, Svietéjiska, projektine veiklomis.

C. Moobela ir kt. (2007) nuomone, socialinis kapitalas turi platy
teigiamo poveikio bendruomenei spektra, o per ja ir atskiriems individams.
Darnaus vystymosi procese reikSminga vaidmen; atlieka tiek institucine, tiek
tarpasmeniné sgveika, taip pat sukurty socialiniy tinkly dydis ir tankis
(Simpson, 2005). Socialinio kapitalo kaip socialiniy rySiy ir bendry normy
Saltinio svarbg darniam vystymuisi patvirtina ir Pretty (2003), savo argumentus
pagrisdamas faktais, jog vietovése, kuriose socialinio kapitalo lygis aukstesnis,
zmonés labiau pasitiki kolektyviniais veiksmais ir dalyvauja bendruomenés
reikaluose bei yra labiau jsisgmoning, kad kiti daro tg patj. Socialinio kapitalo
jtakg bendruomenés gerovei ir darniai plétrai patvirtina ir Narayan, Pritchett
(1999). Autoriai, analizuodami Tanzanijos kaimy bendruomeniy apklausos
duomenis, pastebéjo, kad kaimuose, kuriy socialinio kapitalo indeksas
aukstesnis, tévai labiau jsitraukia ] mokyklos gyvenima, mokyklose aukstesné
mokslo kokybé, bendruomené aktyviau prisideda prie keliy tiesimo, o Zemés
tikyje naudojami modernesni metodai.

Taigi socialinis kapitalas darnaus vystymosi kontekste vaidina
reikSmingg vaidmen; siekiant darniy ir efektyviy bendruomeniy, socialinés
gerovés ir demokratinés visuomenés. J. Pretty ir H. Ward (2001) teigia, kad
socialinis kapitalas — tai geros plétros pagrindas lokalioms grupéms, padedantis
formuoti ir stiprinti vietines taisykles. Savo bendruomeniskumu ir sugeb¢jimu
mobilizuoti bendruomenés jégas ir galimybes kolektyvinei veiklai, nukreiptai |
lokaliy problemy sprendima, jis gerokai pranaSesnis uz individualy darbg ar
konkurencija grindZiamus veiksmus. Socialinis kapitalas, veikdamas kaip
kolektyvinis reiSkinys, skatina visuoting ir savanoriska taisykliy pripazinimg
(Isham, Satu, 2002), o bendros visiems normos padeda efektyviau spresti
bendruomenés problemas. P. Adler ir S. Kwon (2002) pastebi, kad socialinio
kapitalo plétra bendruomenése skatina tokius pokycius, kaip individy

savanaudiSkumo ir egoizmo silpn¢jimas ir jsipareigojimy kitiems
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bendruomenés nariams bei bendry interesy atsiradimas. Brewer (2003)
nuomone, kuo tankesnis rysiy tinklas susiformuoja, tuo didesné tikimybe¢, kad
zmongs jsitrauks 1 kolektyvine veiklg. Krishna ir Norman (2002) nustate, kad
socialinio kapitalo indeksas yra tiesiogiai teigiamai susijgs su plétros
rezultatais. Grootaert ir Bastelaer (2002) nustaté, kad socialinis kapitalas turi
reikSmingos jtakos daugeliui zmoniy gyvenimo ir vystymosi sri¢iy. Jis lemia
socialiniy paslaugy sferg tiek kaimo, tiek miesto vietovése, skatina privaciy
jmoniy plétra, veikia bendry istekliy valdyma, padeda tobulinti Svietimo
sistemg ir kokybe, leidzia efektyviau valdyti konfliktines situacijas. Dolfsma ir
Charlie (2003) teigimu, socialinio kapitalo plétra padeda lengviau kovoti su
skurdu ir reikSmingai prisideda prie socialinés ir ekonominés darnaus
vystymosi dimensijy plétros, padeda sukurti ir iSlaikyti rySj tarp politiniy
sprendimy ir bendruomenés veiksmy.

Visdélto kai kuriais atvejais socialinio kapitalo rySys su ekonomine ir
socialine gerove yra diskutuotinas. Viena vertus, socialinis kapitalas gali biiti
vertinamas kaip socialinés ir ekonominés gerovés Saltininis, kita vertus, dar vis
néra patvirtinta, ar pats socialinis kapitalas néra socialinés ir ekonominés
geroves padarinys. Taciau, kaip atskleidé gausts socialinio kapitalo poveikio
tyrinéjimy rezultatai, jo reikSmé darnios socialinés plétros kontekste yra
neabejotina. Socialiniai darnai pasiekti bitinos visuotinai priimtinos normos,
pasitik¢jimas, tvirtos ir vieningos bendruomenés bei platis rySiy tinklai,
uztikrinantys visy tipy dalyvavimg: socialinj — neoficialis individy
jsipareigojimai kitiems bendruomenés nariams siekiant bendros naudos;
pilie€ly — asmeny jsipareigojimai veikti bendruomeneés labui; jsitraukimas j
savanoriSky, pelno nesiekianCiy organizacijy veiklas; ir glaudus rysiy
palaikymas su jvairiomis organizacijomis bei struktiromis (Petukiené ir kt.,
2007). Apibendrinant analizuotas mokslines teorijas, tirian¢ias socialinj
kapitala, socialinio kapitalo dimensijas, darny vystymasi, darnaus valdymo
jgalinimo buidus, galima teigti, kad socialinio kapitalo dimensijos, tokios, kaip
formaliis bei neformaltis tinklai, socialinis pasitik¢jimas, dalyvavimas

visuomeninése organizacijose, normos kuria prielaidas darniai visuomenei
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formuotis, egzistuoti. Kartu §ios socialinio kapitalo dimensijos padeda jgalinti
darny valdyma. Kuriamos ir formuojamos darnaus vystymosi strategijos gali
buti realizuotos tik visuomenei jas suvokus. Tam tarnauja socialinis kapitalas.
Kitaip tariant, nustacius socialinio kapitalo dimensijy raiSkg visuomengéje,
galima suvokti, kaip biity galima siekti darnaus vystymosi esminiy nuostaty,
kokius valdymo instrumentus pasitelkti, kad darnus vystymasis biity realiai
jgyvendinamas, bet ne tik deklaruojamas. Kitoje Sio darbo dalyje bus
analizuojami jau atlikti empiriniai tyrimai socialinio kapitalo dimensijy ir
darnaus vystymosi sgsajy srityje.

Apibendrinant analizuotus socialinio Kkapitalo, socialinio kapitalo
dimensijy bei darnaus vystymosi bei darnaus valdymo aspektus, pateikiamas

teorinis $iy koncepcijy sgsajy modelis:

Formalfs tmkdar | S — N
Dami
/ B bendrmomené
Helbmalis Socialing
Socialinio ™ atsakomybe Darnus Valdsios instituciiy,
kapitalo ' —_— vystymasis/ priizman darmumo
: " 5 - istatymm, reglamenty
dimensijos Socialini —— darnus i vendint
P Ekologing Id
pazitikéjimas i valdymas — ¢
d atsakomybé Lokl verslo jmoniu
J L — socizling afsakomybé

Altyeus
nevyriausybinis
sekforis

Euriammy nzeionzlinm
danume strategiju
realizavimas

—_—— ¢
Efeltyv vietos savivaldz

Arsakingas

vartejimas

—

Pav. 7. Teorinis socialinio kapitalo dimensiju ir darnaus vystymosi bei
darnaus valdymo modelis

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Siame modelyje pateikiamos apibendrintos, daZniausiai analizuojamos
socialinio kapitalo dimensijos akcentuojant tai, jog tarp jy egzistuoja ir glaudiis
tarpusavio priklausomybés rysiai. Sios dimensijos sudaro prielaidas plétotis

socialiniams darnaus vystymosi ir darnaus valdymo elementams. Kitaip tariant,
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formaliy ir neformaliy tinkly, socialinio pasitikéjimo lygmens, dalyvavimo
visuomeningse organizacijose aktyvumas didina darnios bendruomenés branda,
socialing, ekologing atsakomybeg, atsakingg vartojimg. Visa tai sudaro
prielaidas darniam vystymuisi, darniam valdymui. Darnus valdymas
suvokiamas kaip kuriamy darnumo strategijy efektyvus realizavimas
(pasiteisinimas), valdzios institucijy priimamy jstatymy, reglamenty paisymas
(realizavimas), veiksminga vietos savivaldos sistema, lokaliy verslo jmoniy
socialiné atsakomybé, aktyvus nevyriausybinis sektorius; taip pat visy siy
sektoriy glaudis tarpusavio rysiai.

Kitoje disertacijos dalyje analizuojamas socialinio kapitalo ir darnaus
vystymosi socialiniy aspekty bei darnaus valdymo sgsajos empiriniuose

tyrimuose.

66



1. SOCIALINIO KAPITALO IR DARNAUS VYSTYMOSI
SOCIALINIU ASPEKTU EMPIRINIS ISTYRIMO LYGIS

Sioje disertacijos dalyje yra analizuojami socialinio kapitalo bei darnaus
vystymosi socialiniy aspekty empiriniai tyrimai. Pateikiamos taikomos
metodikos socialinio kapitalo dimensijy, darnaus vystymosi bei valdymo
klausimy analizei. Gilinamasi ] tai, kokios (ir kaip) socialinio kapitalo
dimensijos yra tyrin¢jamos, kaip analizuojami darnaus vystymosi socialiniai
aspektai. Pateikiami empiriniai tyrimai, kuriuose analizuojamos socialinio
kapitalo dimensijy sasajos su darnaus vystymosi socialiniais aspektais, taip pat

su darnaus valdymo jgalinimu.

2.1. Socialinio kapitalo dimensijy empiriniy tyrinéjimy metodikos

Dar 2000 metais L. Hjollund (2000) ir kt. pastebéjo, kad néra sukurtos
vieningos metodikos socialiniam kapitalui jvertinti. Socialinis kapitalas
susilaukia vis daugiau démesio nagrin¢jant politikos, ekonomikos, socialines
temas, taciau kiekvieno autoriaus jis vertinamas savaip, nors baziniai socialinio
kapitalo kriterijai yra jtraukiami j daugeli Siy priemoniy. Tokia socialinio
kapitalo vertinimo jrankiy jvairoveé pagrindziama koncepcijos daugialypiSkumu
ir skirtingais tyrimy aspektais. Vis délto Pasaulio banko institutas parenge
rekomendacines gaires socialinio kapitalo tyrimy organizatoriams, Kuriose
iSsamiai pristatomi galimi tyrimo metodai skirtingoms socialinio kapitalo
dimensijoms, aptariami tyrimo organizavimo etapai, duomeny rinkimo
ypatumai, raktiniai kiekvienos dimensijos klausimai. Rekomendacijos
parengtos remiantis ilgameciais socialinio kapitalo tyrin¢jimais. Jose
pateikiamos tam tikras socialinio kapitalo ir darnaus vystymosi socialiniy
aspekty tarpusavio sgsajos, kurios placiau bus atskleistos aptariant daugiau

moksliniy studijy, jomis grindZziant konstruojamg analizuojamy dimensijy
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tarpusavio sgsajy modelj. Pasaulio banko instituto socialinio kapitalo
kokybinio tyrimo organizavimo gairése (Dudwick ir kt., 2006) atliekant tyrimag
rekomenduojama remtis SeSiomis pagrindinémis socialinio  kapitalo
dimensijomis: grupés ir tinklai; pasitikéjimas ir solidarumas; kolektyviniai
veiksmai ir bendradarbiavimas; informacija ir komunikacija; socialin¢ sgveika
ir jsitraukimas; jgaliojimai ir politiniai veiksmai. Siy dimensijy pagrindu
galima nustatyti, kaip socialiné sgveika suteikia (arba nesuteikia) individams,
namy tkiams ar maZoms grupéms prieigg prie iStekliy. Tie, kuriems prieinami
svarbiis iStekliai, arba tie, kurie uZima strategiskai reikSmingg vietg tinkle, yra
laitkomi turinciais ,,daugiau® socialinio kapitalo nei kiti, kadangi jiems
socialine sgveika ir padétis Siuose tinkluose suteikia didesnj priéjimg ir
galimybe valdyti reikSmingus iSteklius.

Socialinis kapitalas taip pat gali buti nagrin¢jamas kaip tam tikros
vientisos bendruomenés bruozas. Tokiu atveju tiriami bendruomenés rysiai,
zmoniy jsiraukimas formuojant informacijos tinklus ir dalyvaujant pilietiniy
organizacijy veikloje (Dudwick ir kt. 2006).

Kiekybinis tyrimas atliekamas naudojantis standartizuotu klausimynu.
Respondentai (individai ar namy tkiai) atrenkami naudojantis atrankos
metodais. Gauti rezultatai yra vertinami, klasifikuojami, palyginami ir
apibendrinami visai populiacijai. Tyrimo metu nustatyti rodikliai ir kiekybiniai
duomenys leidzia nustatyti egzistuojancius koreliacinius rySius tarp kintamyjy
ir rezultaty. Vis délto kai kuriais atvejais vien kiekybinio tyrimo duomeny
pilnai jvertinti reiSkinj nepakanka. Atliekant bendruomeniy tyrimus svarbu
jvertinti kai kuriuos kokybinius rodiklius, pavyzdziui, identitetg, suvokima,
religija ir pan., budingus teritorijai, kurioje gyvena bendruomené. Be Sios
informacijos kiekybiniai duomenys gali biiti interpretuojami neadekvaciai ir
apriboti galimybes parengti iSsamias ir teisingas iSvadas. Efektyvus kiekybinis
tyrimas paprastai pareikalauja ir didelés tiriamyjy imties (Dudwick ir kt.,
2006).

Kokybiniai metodai naudojami platesnei informacijai surinkti ir

analizuoti bei suteikia galimybe gerokai giliau iSnagrinéti socialinius, politinius
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ir ekonominius procesus. Socialinis kapitalas kaip multidimensinis reiSkinys
pats savaime reikalauja tick kokybiniy, tiek kiekybiniy tyrimo metody. Tik taip
Jmanoma tinkamai jvertinti rySius tarp atskiry socialinio kapitalo dimensijy bei
visapusiSkai atskleisti socialinio kapitalo struktiirg ir sampratg. Pasaulio banko
rekomendacijose (Dudwick ir kt. 2006) pazymima, kad vis délto dauguma
socialinio kapitalo tyrimy yra orientuoti tik ] vieng 1§ metody, daZniausiai —
kiekybinj. Kiekybiniai metodai yra maziau efektyvis norint suprasti konteksta
ir procesus, siekiant gilesnio proceso problemy jvertinimo, tinkamesni
kokybiniai metodai. Kiekybiniai metodai puikiai tinka jvertinti lygj ir pokytj
esant tam tikram poveikiui.

Kompleksinis tyrimas, sujungus kiekybinius ir kokybinius metodus,
leidZia patikrinti sudétingesnes hipotezes, palengvinti duomeny surinkimo
procesa, sumazinti tyr¢jo jtaka tyrimo duomenims, giliau suprasti analizuojama
konteksta ir rezultatus, iSaiSkinti naujus, tyréjy nenumatytus, reiskinio
aspektus, nustatyti su procesu susijusius niuansus bei jvertinti prieZasties-
pasekmeés rySius. KompleksiSkai taikomi abu metodai suteikia galimybeg
nubrézti visapusiSkesnj vietiniy institucijy rySiy Zemélapj.

Kompleksinis socialinio kapitalo tyrimas suteikia galimybe nustatyti
priezastingumo rysius, jvertinti procesus ir kontekstg. Bendruomeniy grupiy ir
tinkly tyrimas leidzia atskleisti tai, kokig vieta Zmonés ar namy tikiai uzima
socialin¢je sgveikoje ir ar Si vieta iSlieka pastovi, ar kinta. Taip vertinant
kolektyvinius veiksmus ir bendradarbiavimg, galima nustatyti pilietines
bendruomenés galimybes. Socialinio kapitalo tyrimai gali atskleisti, kokios
paskatos priver¢ia bendruomenés narius veikti drauge ir dalintis bendrais
siekiais. Jei dalyvis tiki, kad bendra veikla yra produktyvesné¢, tai padeda
pasiekti auksStesnio plétros efektyvumo. Valstybiniu mastu atliekant socialinio
kapitalo tyrimus, tai gali labai pasitarnauti politinei praktikai.

Pasaulio banko (Dudwick ir kt., 2006) kokybiniy socialinio kapitalo
tyrimy gairése pateikiamos rekomendacijos, atskleidZianCios tai, kaip
kokybinio tyrimo jrankiais istirti atskirus socialinio kapitalo aspektus. Autoriai

aptaria SeSias socialinio kapitalo dimensijas, kurias, taikant kokybinj metoda,
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galima tirti diskusijy ir interviu budu bei pasitelkus kitus metodus. Autoriai
pazymi, kad siekiant jvairiapusiskai ir nuodugniai jvertinti kiekvieng socialinio
kapitalo dimensijg, svarbu apzvelgti ir iSnagrinéti aspektus, susijusius su
bendruomenés kontekstu, istorija ir jy sgsaja su kiekviena dimensija atskirai
(Dudwick ir kt., 2006):

1. Grupés ir tinklai. Grupiy ir tinkly supratimas leidZia Zmonéms pasiekti
iSteklius ir bendradarbiauti siekiant bendry tiksly, tai svarbi socialinio kapitalo
dalis. Neformaliis tinklai pasizymi savanoriSku dalyvavimu, ta¢iau nesiekiama
dalintis informacija ir iStekliais su bendruomene, taip pat bendradarbiauti,
derinti veiksmus, dalintis abipuse pagalba siekiant padéti maksimalizuoti
turimy iStekliy panaudojimg. Neformaliis tinklai gali biiti susieti tiek
horizontaliais, tiek ir vertikaliais rySiais bei turéti jvairiy aplinkos salygy:
rinkos, giminystés, draugystés ir pan.

Kitos ruSies tinklai apima jvairias asociacijas, kuriy nariy ryS$iai yra
horizontaliis. Sie tinklai paprastai pasizymi aiskia struktiira, vaidmenimis ir
taisyklémis, kurie apibrézia tai, kaip nariai bendradarbiauja, kad pasiekty
vieningy tiksly. Sie tinklai turi galimybe ugdyti savipagalba, abipuse pagalba,
solidarumg ir kooperacines iniciatyvas bendruomen¢je. Vertikalus socialinis
kapitalas taip pat apbrézia ir sgveikg bei santykius tarp bendruomenés ir jos
vadovy, iSplétotus rySius su gyvenvietémis, vyriausybe ar verslo partneriais,
rinkomis.

Vertindami §ig socialinio kapitalo dimensijg, autoriai rekomenduoja
suformuoti klausimus, atspindinc¢ius pagrindinius tinkly ir grupiy aspektus, bei
pateikia keleta rekomenduojamy klausimy bloky:

a) Bendruomenés kontekstas: isStekliy ir paslaugy tinkamumas ir
prieinamumas. Siame bloke rekomenduojami klausimai susije su
iStekliais (gamtiniais, kulttriniais, rekreaciniais, rinky ir kt.), turimais
bendruomengje, taip pat su jy pricinamumu, socialiniy klasiy,
dominuojanciy bendruomenéje, nustatymas, iSsilavinimo, turto, skurdo

ir pan. vertinimas. Tai ir paslaugy, kurios teikiamos bendruomenéje, taip
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pat jy paskirstymo tarp grupiy nustatymas, sunkumy, su kuriais
susiduria bendruomené, jvertinimas.

b) Pri¢jimas prie grupiy ir tinkly. Siame bloke pateikiami klausimai,
padedantys nustatyti bendruomengje egzistuojancias formalias ir
neformalias grupes, jy veikla, aktyvuma, nariy itraukimo bidus, taip pat
tai, kas vadovauja grupei ar tinklui, kokie veiksniai lemia vadovo
pasirinkimg, kokie nariy vaidmenys grupéje ar tinkle, kaip dalyvavimas
juose paveikia kasdien] nariy gyvenimg, kokiy pokyciy bendruomenei
atneSa grupe¢ ar tinklas, ko siekiama pokyciais, ar Zzmonés linke padéti
vienas kitam susitvarkyti su kasdienémis problemomis, kokiais atvejais
ir kaip daznai nariai padeda vienas kitam, kas - grupé, individai ar
tinklas skatina Zmones jausti moralinius ir socialinius jsipareigojimus,
koks nariy skaicius jvairiuose tinkluose, kaip daznai grupés ar tinklo
nariais susitinka ir kas juos tam paskatina, kaip zmonés ar namy wkiai
jsitraukia ] tinklg ir palaiko jo rySius, kokie tinklo nariy charakterio
bruozai yra labiausiai vertinami, kokie zmonés bendruomen¢je yra
labiausiai socialiai ir ekonomiskai izoliuoti, ar izoliacija susijusi su §iy
7moniy priklausymu kokiems nors tinklams ir pan. Sie ir panasiis
klausimai atskleidzia, kokie tinklai ar grupés egzistuoja bendruomenéje,
kokig galig jie turi ir kiek yra prieinami bendruomenés nariams.

Siekdamas geriau perprasti bendruomeng, N. Dudwick ir kt. (2006)
rekomenduoja susipazinti su aplinka, pasivaik§¢ioti po bendruomenés
teritorija, pasitelkus vietinj gyventoja, kuris puikiai paZzjsta aplinka, taip pat
pasiZyméti esmines pastabas. Autoriy manymu, biitina stebéti tokius
bendruomenés bruozus: fiziniai ir geografiniai parametrai, apimantys ir
svarbiausias subbendruomenes bei kaimynystés rySius; lokaliis bendruomenés
iStekliai, infrastruktira ir patogumai; veiksniai, susij¢ su geografiniais
ypatumais ir suteikiantys bendruomenei papildomy galimybiy arba apribojimy,
pvz., izoliuota teritorija, ekologija, potvyniy rizika, vyraujantys uzkreCiami
susirgimai ir pan.; reikSmingos socialinés grupés, pvz.: etninés, kalbings, lyties,

religinés ar luomai. Siuos duomenis galima sujungti su formalia statistine
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informacija, registry ar susijusiais turimais duomenimis. Apibendrinus visg §ig
informacija, surinktg pasitelkus aukS¢iau aptartus Saltinius, galima tiksliau
jvertinti bendruomen¢je egzistuojancias grupes ir tinklus bei jy tarpusavio
rysius ir sgveika.

2. Pasitikéjimas ir solidarumas. Pasak L. Andriani (2010), informacija ir
pasitikéjimas yra gyvybiSkai svarbis socialiniy tinkly elementai, kuriy
pagrindu formuojasi ,,neapiuopiami* iStekliai, padedantys visuomenei pasiekti
tieck ekonominiy, tiek socialiniy rezultaty (aukStesnio gerovés, jsidarbinimo,
inovacijy, produktyvumo lygio, taip pat aukStesnio pasitikéjimo aplinka ir
ziniy lygio). Si socialinio kapitalo dimensija atskleidZia, kiek Zzmonés pasitiki
savo giminaiciais, kaimynais, kolegomis, pazjstamais ar net nepazjstamais bei
tai, kiek jis yra pasirenges jiems padéti ar bent jau nepakenkti. Pasitikéjimas
vertinant jj socialiniame kontekste, padeda suprasti sudétingus Zmoniy rysius.
Kai kuriais atvejais pasitikéjimas yra pasirenkamas, taciau kalbant apie
socialin] kapitalg, jis tampa biitinybe. N. Dudwick ir kt. (2006) Siai socialinio
kapitalo dimensijai istirti rekomenduoja pasitelkti dvi klausimy grupes:

a) Klausimai, padedantys atskleisti bendruomenés kontekstg ir istorija:
populiacijos dydis, demografiniai bendruomenés duomenys, istoriniai
bendruomenés faktai, svarbiis jvykiai ar nelaimés, tur¢jusios reikSminga
poveik] bendruomenés klestéjimui ir gerovés lygiui, kokia Zymiy
zmoniy padétis kity nariy atzvilgiu grupéje ar tinkle, kiek laiko Zzmonés
gyvena kaimynystéje ar bendruomenéje, kiek vienas kitg pazjsta, kokios
svarbios socialinés grupés yra bendruomené¢je (pagal luoma, religija,
ras¢, tautybe, rajonus ir pan.), socialiniu poziliriu bendruomené
heterogeniné ar homogeniné, ar bendruomenéje yra naujy grupiy, pvz.,
pabégeliy ar ekonominiy migranty, kokie svarbiausi vyry ir motery
pragyvenimo S$altiniai ir pan.

b) Klausimai, padedantys identifikuoti sgsajas tarp vietos gyventojams
priimtiny normy, valdymo formos ir pasitik¢jimo: sgveika tarp
kultiiriniy ir socialiniy normy, nacionalinés ir vietos valdzios jtaka

pasitikéjimui tiek tarp grupiy, tiek tarp individy, kokiomis institucijomis
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zmonés labiau pasitiki  i1Skilus problemoms formaliomis ar
neformaliomis salygomis, kuo zmonés pasitiki labiausiai susidiir¢ su
skirtingomis problemomis (darbo, grynyjy pinigy, stojimo ] universiteta
ir pan.), kaip pasiskirsto pasitikéjimas bendruomenéje (prioritetas
Seimos nariams, giminéms ar tam tikram tinklui, kuriam priklauso), ar
daZnai pasireiSkia nepasitikéjimas tarp namisSkiy ar tarp grupiy, ar
egzistuoja bendruomengje susiskaidymas, kokia Sio susiskaldymo
istorija.

VisapusiS$kesniam tyrimui autoriai sitilo pasitelkti ir istorinés matricos
metoda. Pagal ji lentelés pavidalu gali biiti i8déstomi istoriSkai reikSmingi
bendruomenés ar grupés jvykiai. Laiko juosta Zymima horizontalioje aSyje,
nurodant bendruomenei svarbius metus ir priezastj, kod¢l Sie metai yra svarbiis
(pvz., 1950 m. atidaryta kaimo mokykla), vertikalioje aSyje Zymimi
bendruomenés parametrai (pvz., populiacijos dydis, socialiniy grupiy jvairove,
dalyviy skaiGius kasmetin¢je kaimo $ventéje ir pan.). Sios matricos pagalba
galima identifikuoti reikSmingus bendruomenés jvykius bei stebéti tai,
kokiomis saglygomis vieni ar kiti poky¢iai vyko, kaip kito bendruomené laikui
bégant, kokius iSteklius vald¢ ir kaip jie ilgainiui keitesi ar liko pastoviis.

Tyrimo duomeny rinkimui labai naudingas dienoraS¢io pildymas,
kuriame zymimos esminés pastabos i§ interviu ar grupiniy diskusijy. Tyré¢jo
dienorastyje naudinga zyméti Sias veiklas:

e Dienos mintys apie interviu, kuris jrasytas ir dar analizuojamas;
e Pastabos dél zmoniy elgesio ir aplinkos steb&jimo tyrimo vietovéje.

Pasak Dudwick ir kt. (2006), naudinga sudaryti ir iStekliy pasikeitimo
matricg, kuri atspindi tam tikry grupés ar bendruomenés istekliy, prekiy ar
paslaugy mainus. Autoriai pristato dvi adaptuotas Kuehnast ir Dudwick (2004)
iStekliy pasikeitimo matricas, kurias rekomenduojama taikyti siekiant iStirti
socialinj pasitikéjimg. Pirmoji matrica (1 priedas) padeda nustatyti, kokie yra
pagrindiniai bendruomenés nariy iStekliy (pradedant finansiniais baigiant

ry$iais) Saltiniai. Respondentams formuluojamas klausimas ,,Kg ir i§ ko tu
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gauni?*“ ir pateikiama uZpildyti matrica, kiekvienoje skiltyje pasirenkant
tinkamiausig atsakyma i§ galimy varianty ,,visada®, ,,daznai*, ,kartais®, ,retai
arba niekada“.

Antroji matrica (2 priedas) padeda nustatyti, j ka dazniausiai
bendruomenés nariai kreipiasi pagalbos susidiire su tam tikromis problemomis.
Formuluojamas klausimas respondentams ,,] ka jis daZniausiai kreipiatés
pagalbos ar paramos?‘, galimi atsakymai sutampa su pirmosios matricos(1
priedas.

Pateiktos matricos padeda papildyti anketinés apklausos metu gautus
duomenis ir surinkti iSsamesn¢ informacijg, atskleidzian¢ig bendruomenés
nariy pasitik€jimg vieni kitais ir jvairiomis institucijomis. Nagrin¢jant tyrimo
duomentis, istorinés matricos suteikiama informacija gali padéti paaiSkinti, kaip
bendruomeng¢je istoriSkai susiklosté esama situacija, kokie veiksniai turéjo
jtakos aukStesniam ar Zemesniam pasitik¢jimo laipsniui formaliomis ir
neformaliomis institucijomis, Seimos nariais.

3. Kolektyviniai veiksmai ir bendradarbiavimas. Bendradarbiavimas ir
kolektyvin¢ veikla yra glaudziai susij¢ su pasitik¢jimu ir solidarumu, taiau
siekiant giliau istyrinéti Sig dimensijg, nagrinéjama, ar ir kaip Zzmonés dirba
bendruomeng¢je kartu susitelkdami bendriems projektams ir sumanymams bei
reaguodami j problemas ar krizes. Siuo atveju naudinga pasitelkti interviu su
formaliais ir neformalias bendruomenés lyderiais, nevyriausybiniy
organizacijy, asociacijy, susivienijimy ar kity grupiy vadovais. Kolektyviniy
veiksmy ir bendradarbiavimo tyrime Dudwick ir kt. (2006) rekomenduoja
naudoti klausimy grupe, atspindincig bendruomenés kontekstg ir istorijg bei
iSsiaiSkinti: kokios skubiausiai sprestinos bendruomenés problemos, kiek
bendruomenés nariai bendradarbiauja vienas su kitu siekdami S$iy problemy
sprendimo; kokj poveikj abipusei pagalbai, bendradarbiavimui ir
kolektyviniams veiksmams turi bendruomenés tradicijos bei kultiira; kaip
nacionaliné, regioniné ar vietos valdzia daro jtaka kolektyviniams veiksmams;
kaip pateikti nesenai vykusios bendruomenés kolektyvinés veiklos pavyzdi,

kas Siose veiklose dalyvavo, kaip tai vyko ir koks to rezultatas, kas buvo
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atsakingas uz organizavimg, kaip zmonés buvo sutelkti, ar buvo apribotas
specifiniy grupiy (motery, jaunimo, neturtingyjy) dalyvavimas pasitelkus
socialines, kultlirines ar teisines priemones; ar kai kurios grupés kaimynai ir/ar
namiSkiai kartu dirbo aktyviau nei kiti, ar kai kurios grupés kaimynai ar
namiskiai 18skyré save, ar buvo atskirtos nuo kolektyvinés veiklos, ar kokios
nors aplinkybés ribojo Zmoniy galimybes ir pasirengimg dirbti kartu (laiko
stoka, abejonés siekiamu rezultatu ir pan.); kokios sankcijos taikomos
nusiZzengiantiesiems kolektyvinés veiklos normoms bendruomengje.

Kitos grupés veiklos taip pat padeda geriau suprasti bendradarbiavimg ir
kolektyvinius veiksmus. Siuo atveju galima suranguoti turima informacija apie
grupés problemas ar ginCytinus klausimus ir taip iSsiaiSkinti, kokios problemos
yra prioritetinés. Tam galima panaudoti bendruomenés lyderiy ar fokus grupés
apklausg praSant jy iSvardinti SeSias pagrindines bendruomenés problemas ir
iSdéstyti jas pagal svarbg. Papildant ir tikslinant rezultatus, respondentams
uzduodami papildomi klausimai: kas, ka, kur ir kodél. Taip pat dera
iSsiaiskinti, kokiais veiksmais bendruomené galéty kolektyviai spresti Sias
problemas. Tendencijy analizé ir istoriné matrica gali padéti nustatyti, kaip
prioritetinés bendruomenés problemos vystési laikui bégant ir kokia, palyginus,
situacija buvo prie§ penkerius ar deSimt] mety.

4. Informacija ir komunikacija. Manoma, kad butent augantis
informacijos prieinamumas yra tas mechanizmas, kuris padeda sustiprinti
neturtingiausiy bendruomenés nariy pozicijg siekiant jy gerove didinanciy
sprendimy (Dudwick ir kt., 2006). Autoriai rekomenduoja tiriant $ig socialinio
kapitalo dimensijg koncentruotis ] klausimus, padedancius identifikuoti tuos
bendruomenés / grupés individus, kurie gauna informacija, susijusig su
tokiomis bendruomenés problemomis, kaip plétra, rinkos biklé, vieSosios
paslaugos, informaciné infrastruktiira ir tuos, kurie Sia informacija dalinasi.
Pirmiausiai rekomenduojama jvertinti bendruomenés konteksta ir istorijg
keliant tokius klausimus: kokia informacijos prieinamumo bendruomen¢je
buklé yra dabar ir kokia buvo (atsakant j §j klausimg naudinga pasidométi ir

jstatymine baze bei teismy praktika, susijusia su informacijos laisve); apzvelgti
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bendruomengje egzistuojanius informacijos Saltinius ir infrastruktiirg, jy
patikimuma, tiksluma, tinkamuma ir masta, kurie 1§ $iy Saltiniy yra praktiskai
naudojami; kuris 1§ informacijos Saltiniy ar kanaly yra bendruomenéje
labiausiai paplites, privilegijuotas; kokie neformaliis informacijos Saltiniai
egzistuoja bendruomengje, kuriems bendruomenés nariams yra prieinami arba
nepriecinami Sie Saltiniai; kokia informacija yra gaunama pasitelkiant
iSskirtinius tinklus, prieinama isskirtinéms grupéms; kokia informacija néra
skirta namy Ukiamas ar grupéms (t.y. kokios informacijos platinimas yra
ribojamas bendruomengje).

Atliekant informacijos ir komunikacijos bendruomengje tyrima,
rekomenduojama atlikti visuomenés informavimo priemoniy analizg. Turéty
buti nagrin¢jami formallis komunikacijos kanalai, t.y. perzilirima vietos
spauda, radijo, televizijos laidos, laikrasciai, vieSose vietose kabantys
skelbimai ir pan. Sia informacija galima papildyti interviu su Ziniasklaidos
atstovais. Turinio analizé¢ (kokios temos nagrin€¢jamos visuomenes
informavimo priemonése, kokiy temy vengiama, pateikiamos informacijos
tikslumo arba iSkraipymo laipsnis, vyraujantys stereotipai ir pan.) padeda
suzinoti, kokia informacija yra laisvai prieinama bendruomenei apie jvykius,
politinius, teisinius sprendimus tiek nacionaliniu, tiek vietiniu lygiu.

5. Socialiné sqveika ir jsitraukimas. Socialin¢ sgveika ir jsitraukimas
glaudziai siejasi su jau aptartomis keturiomis socialinio kapitalo dimensijomis,
taCiau Si dimensija labiau koncentruojasi | socialiniy ry$iy tvirtumg ir galig
jtraukti arba iSstumti bendruomenés narius. Sgveika ir jsitraukimg galima
atskleisti per dalyvavimg tokiose jvykiuose, kaip vestuvés ir laidotuvés arba
per veiksmus, skatinanCius vienybe, solidaruma, socialinés sgveikos stiprinima,
tobulinan¢ius komunikacijg, veiklos koordinavima, skatinancius pilietines
iniciatyvas, altruisting elgseng ir kolektyvinés samonés pojiitj. Pasaulio bankas
(Dudwick ir kt., 2006) rekomenduoja tiriant S$ig dimensija formuluoti
klausimus, leidZziancius nustatyti, kaip dalyviai yra jtraukiami arba iSstumiami.
Tyrimo metu svarbu identifikuoti Siuos dalykus: veiksniai, palaikantys sgveika

bendruomengje; ar pasitaiko tinkle / grupéje nesutarimy ar atviry konflikty;
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kok; buida bendruomené taiko norédama apriboti galimybes, informacijg ir
paslaugas; ar susiduriama su socialinés diskriminacijos rizika, kokie
socioekonominiai, politiniai ar religiniai veiksniai skatina $ig diskriminacija;
kas mazina vieSyjy paslaugy prieinamumg neturtingiausioms  ir
pazeidZziamiausioms bendruomenés grupéms, ar yra apribojimy, susijusiy su
tautybe, lytimi, politiniais jsitikinimais ar geografine padétimi; kokiais budais
bendruomenés nariai jsitraukia j politikg arba yra pasalinami 18 jos; kaip daznai
zmonés, priklausantys skirtingiems socialiniams sluoksniams, susigiminiuoja.

Antrasis blokas klausimy turéty identifikuoti konflikty tipus ir biudus.
Formuojami tokie klausimai: koks konflikto modelis vyrauja bendruomenéje ir
Seimoje; kokiais atvejais konfliktas perauga j smurto iSpuolj; kokie konfliktai
dazniausi bendruomenéje per pastaruosius penkerius metus, deSimt] mety;
kokios priezastys iSprovokuoja kasdienius konfliktus tarp tinklo nariy ir grupiy
(konkurencija dél iStekliy, socialinis susiskaldymas, socioekonominé
nelygybé); kokie pagrindiniai veikéjai jsitraukia j tokius konfliktus; koks yra
dazniausias, intensyviausias ir ilgiausiai trunkantis vietos konfliktas; kas
tarpininkauja ir padeda bendruomenei iSspresti konfliktus, ar yra tam skirti
zmoneés, kas paskatino tokiy pareigy atsiradimg, kaip seniai jie dirba; kokios
bausmés yra dazniausios; kokia teisin¢ forma yra priimtiniausia.

Autoriai taip pat rekomenduoja naudoti ir papildomus tyrimo metodus,
padedanc¢ius nuodugniau iStirti socialing sgveikg ir dalyvavimg. Greta
visuomeneés informavimo priemoniy analizés tikslinga apZvelgti ir mokykliniy
knygy turinj ar populiarigjg literatiirg, kuriy turinys gali atskleisti negatyvius
stereotipus, ypa¢ tam tikry socialiniy grupiy (motery, mazumy ar socialinés
atskirties grupiy) ir paaiskinti vyraujancius atskirties atvejus ar konfliktus.

Padidéjusios konflikto rizikos nustatymas padeda iSskirti salygas,
kurioms esant jis iSauga bendruomengje. ISskiriami septyni pagrindiniai
indikatoriai, kuriy augimas tiesiogiai veikia ir rizikos kilti konfliktui augima.
Efektyviai naudojant Siuos indikatorius, konflikto rizika galima identifikuoti.
N. Dudwick ir kt. (2006) pateikia tokius konflikto rizikos indikatorius:

e Konfliktai, pasibaige smurto iSpuoliais per pastaruosius deSimt] mety;
77



e Zemas BNP, tenkantis vienam gyventojui;
o Nestabili santvarka;

e Militarizacija;

e Etninis dominavimas;

e DaZni regioniniai konfliktai;

e Aukstas jaunimo nedarbo lygis.

Tiriant socialing sgveika, naudingos informacijos galima gauti atlikus
institucing analiz¢. Instituciné analizé padeda atskleisti, kurios institucijos
palaiko ar trukdo sgveika tarp skirtingy grupiy, kurios vaidina svarbiausig
vaidmen] padedant arba trukdant kasdieniam neturtingy Zmoniy islikimui.

6. Igaliojimai ir politiniai veiksmai. Sestoji socialinio kapitalo dimensija,
jgaliojimai ir politiniai veiksmai atskleidZiami pasitenkinimo lygiu, asmeniniu
veiksmingumu ir tinkly bei grupiy nariy sugebéjimu paveikti tiek vietinius
1vykius, tiek ir platesnius politinius rezultatus. Jgaliojimai ir politiniai veiksmai
gali atsirasti ir nedideliy kaimyniniy ry$iy pagrindu, ir platesniu vietos, regiono
ar nacionaliniu lygiu. Kiekvienas lygis turi savo specifikg ir reikSme, todel
turéty biti vertinamas atskirai. Nagrinéjant §ig dimensijg, atsizvelgiama ir |
socialin] suskaldyma, susijusj su lyties, tautiniais, religiniais, vietovés ar kitais
veiksniais. Esminé informacija S$iai dimensijai jvertinti surenkama imant
interviu 1§ politiky, teisinés sistemos atstovy, visuomenés informavimo
priemoniy atstovy. Skiriamos kelios klausimy grupés, pirmoji — valdzia. | Sig
klausimy grupe jtraukiami tokie klausimai: kokios yra teisinés tradicijos,
nusistoveéjusios bendruomen¢je, ir kaip jos veikia pilietines iniciatyvas; ar
iprastos, nusistovéjusios normos, taisyklés palengvina ar suvarzo pilietines
iniciatyvas paveikti vieSas institucijas; ar formallis jstatymai, teisés aktai
palengvina ar suvarzo pilietines iniciatyvas paveikti vieSas institucijas; kokia
dalis bendruomenés nariy palaiko vieSas institucijas ir formaliai atsako uz jy
veikla; kokie formaltis ar neformaliis mechanizmai leidzia individams ir
grupéms pareikalauti vietos valdZios ar tarnautojy prisiimti atsakomybe; kurios

bendruomenés grupés ar segmentai turi didZiausig poveik] vieSosioms
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institucijoms; kokie yra $iy grupiy jtakos Saltiniai (grupés dydis, sugebéjimas
sutelkti narius ar plésti grupés nariy skaiCiy, rySiai su galig turinciu elitu;
ekonominé reik§mé); kurios grupés turi maziausig poveik] vieSosioms
institucijoms ir kodél.

Antroji klausimy grupé aprépia institucine analize. Siai analizei atlikti
keliami tokie klausimai: kokios formalios ir neformalios institucijos egzistuoja
bendruomengje; koks yra Siy institucijy tarpusavio rysys, poveikis ir reikSme
viena kitai; kokios yra sgsajos tarp skirtingy institucijy; kas paskatina
bendruomenés narius steigti formalias ir neformalias institucijas. Dudwick ir
kt. (2006) be institucinés analizés rekomenduoja pasitelkti dar keleta tyrimo
metody. Vienas jy Venno diagrama, papildanti institucing analizg
reikSmingomis jZvalgomis apie jégos struktiirg, sprendimy priémimo procesg, 0
taip pat apie rySius, reikSmingus vieSosioms paslaugoms ir programoms. Kita
efektyvi priemoné yra priezasties—pasekmes diagrama, atskleidZianti sgsajas
tarp jvairiy problemy ir struktiirinius rySius siekiant bendromis jégomis jas
iSspresti. Tai taip pat gali biiti priemoné, padedanti nustatyti, kokie yra
skirtumai tarp ly€iy gerovés ir socialiniy rySiy.

Atlikus visy Sesiy socialinio kapitalo dimensijy tyrima, kitas sudétingas
etapas yra duomeny analizé. Kokybiniy duomeny analizé¢ visy pirma yra
indukcinis, o ne dedukcinis procesas, kadangi tyré¢jai siekia i$skirti tam tikrus
bruozus pagal surinktus duomenis, o ne formaliai patvirtinti savo hipoteze.
Galutinis rezultatas turi atspindéti tiriamo reiSkinio bruoZus ar tipologija,
atskleisti, kaip vienas kintamasis yra susijes su kitu. Tiriant socialinj kapitala,
pasak N. Dudwick ir kt. (2006), sickiamybé yra atkleisti tai, kaip istorija ir
bendruomenés konteksto ypatumai keicia socialines struktiras ir individy /
grupiy elgseng ir kaip atsiranda, atsinaujina, sustipréja ir (kartais) iSnyksta
skurdas.

Kaip pazymi N. Dudwick ir kt. (2006), tokio masto ir sudétingumo
tyrimai yra organizuojami profesionalios tyréjy komandos. Autoriai pateikia 15

tyrimo organizavimo proceso zingsniy (3 priedas). Tad galima suvokti, kad ne
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tik sudétinga apibréZti esmines socialinio kapitalo dimensijas, taciau ir émus
tai tyrinéti, biitinas profesionalus pasirengimas atlikti tyrima.

Siekiant padidinti socialinio kapitalo tyrimo duomeny patikimumg ir
pagrjstuma, greta kokybinio tyrimo taikomi ir kiekybinio tyrimo metodai. Toks
miSrus tyrimo buidas itin naudingas siekiant atskleisti tai, kaip Zmonés ar namy
tikiai pasinaudoja rySiais ir socialiniais tinklais siekdami iSlikti. Pasiremiant
tyrimo duomenimis, atskleidzianciais socialiniy tinkly svarbg namy tikiams, N.
Dudwick ir kt. (2006) nuomone, galima sukurti efektyvesnes nacionalines
skurdo mazinimo strategijas. Be to, socialiniy tinkly tyrimai gali parodyti ir
vietos bendruomenés iniciatyvas gerinti vadovavimo, socialinés atsakomybeés ir
konflikty valdymo sritis.

Socialinio kapitalo tyrimo duomenys yra sékmingai naudojami tiek
valdZios, tiek ir plétros institucijy. Valdzia, pasitelkdama $iy tyrimy rezultatais,
gali pakreipti skurdo mazinimo politikg atitinkamai Salies situacijai ir labiau
praktine linkme, plétros institucijos — pasiekti geresniy rezultaty
integruodamos socialinius tinklus j plétros politikg. Galiausiai, remiantis
kokybiniais tyrimais, galima paveikti monitoringa, nustatant budus, kurie
padeda ar trukdo socialinio kapitalo augimui.

Rengiant socialinio kapitalo empirinio tyrimo strategija, svarbu
nuodugniai  iSnagrinéti  pagrindinius  koncepcijos  aspektus.  Savokos
daugialypiskumas lemia skirtingy tyrimo strategijy naudojimg. Pavyzdziui,
siekiant surinkti informacijg apie populiacijos jsitraukimo j savanoriska veikla
mastg, efektyvu naudoti standartizuota apklausg, o siekiant jvertinti
savanoriSky organizacijy tankj, prasminga pasitelkti oficialioje statistikoje
skelbiamus duomenis. Apklausos metodas itin tinka iSmatuoti pasitikéjima.
Sudétingiau pasirinkti tinkamus vertinimo metodus socialinei sgveikai jvertinti.

J. Deth (2003), nagrin¢j¢s socialinio kapitalo tyrimy ypatumus, pazymi,
kad pasirinkti tyrimo strategija néra paprasta. Tai pareikalauja i§ tyr¢jo
kiirybiSko pozitirio, kadangi yra daug biidy atspindéti socialinio kapitalo
charakteristikas. Pasak autoriaus, siekiant atskleisti koncepcijos esme, biitina

susisteminti pagrindinius indikatorius, naudojamus empiriniame tyrime. Kaip
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pavyzdj J. Deth (2003) pateikia socialinio kapitalo maty lentele (4 Priedas).
Sioje socialinio kapitalo maty lentel¢je (4 Priedas) atskleidziama, kokius
metodus (tyrimg, statistinius duomenis, steb¢jimg) socialinio kapitalo
komponenty (dimensijy) tyrimui tikslingiausia naudoti; pateikiami socialinio
kapitalo aspekty indikatoriai (tinklai, pasitik¢jimas, normos ir vertybes);
1§skiriami individualus ir kolektyvinis socialinio kapitalo bruozai. Apklausos
metodas vyrauja tarp autoriaus sitilomy tyrimo metody, taciau kai kuriais
atvejais yra naudingas ir interviu, leidziantis surinkti jvairesn¢ informacija,
ypac vertinant normas ir vertybes.

C. Grootaert (2002) dar nagrinédamas socialinio kapitalo vertinimo
metodus pateiké gana iSsamy indikatoriy sarasg (5 priedas), kurie turéty buti
naudojami empiriniuose tyrimuose. Indikatoriai, priskiriami horizontaliems
rySiams, atskleidzia mikroperspektyvinj socialinio kapitalo vaizda ir yra
renkami bei analizuojami vietovés (bendruomenes, lokaliu) lygiu. Kiti
indikatoriai turi buti skai¢iuojami nacionaliniu lygiu ir naudojami tyrimams
Salies mastu.

S. Yokoyama ir kt. (2006) nagrin¢jo socialinio kapitalo panaudojimo
bendruomeniy plétrai galimybes, savo prielaidas grisdami tyrimais, atliktais
jvairiose Azijos Salyse. Tyrimy metu socialinis kapitalas buvo vertinamas tiek
bendruomencgs, tiek individualiu lygiu, nors autoriai pripaZjsta, kad socialinis
kapitalas yra bendruomenés bruozas. Taciau planuojant tyrimg buvo
atsizvelgta 1 susaistanciojo ir sujungianciojo socialinio kapitalo ypatumus ir jy
reikSme kuriant rySius tarp Zmoniy, esanciy skirtinguose hierarchiniuose
lygiuose (iikininky ir valdZios atstovy bei kity socialiniy sluoksniy, kaimo ir
miesto ir pan.). Tai paskatino socialinj kapitalg tirti dviem lygiais. Formuojant
tyrimo modelj, buvo i$skirtas struktiirinis ir kognityvinis socialinis kapitalas, o
atliekant tyrimo duomeny analize, pagrindiniai rezultatai buvo apibendrinami
pasitelkus Siuos socialinio kapitalo aspektus:

e Dalyvavimas organizacijose, pasiZyminciose pozityviu poveikiu

veiklos produktyvumui;
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e Dalyvavimas organizacijose, pasizyminciose pozityviu poveikiu
veiklos inovatyvumui;

e Dalyvavimas biurokratinése organizacijose;

e Dalyvavimas kolektyvinése organizacijose, pasiZymintis poveikiu
sveikatai;

e Dalyvavimas kolektyvinése organizacijose, pasiZymintis poveikiu
pajamoms;

e [sitraukimas ] nevyriausybiniy organizacijy veikla.

Kognityvinis socialinis kapitalas:

e Pasitikéjimas biurokratinémis organizacijomis;

e Pasitikéjimas valdzios pareigiinais;

e Pasitikéjimas kaimynais.

Autoriai pazymi, kad teoriné literatiira nepateikia nuodugnaus teorinio
1SaiSkinimo, kaip tinkamai paruosti skirtingy socialinio kapitalo dimensijy
kriterijus pritaikyti ekonometriniam modeliui. Todél apdorojant tyrimo
duomenis buvo jvertinta daug duomeny.

Taigi, tiek kokybinis, tieck miSrus socialinio kapitalo tyrimas yra
pakankamai sudétingas ir reikalauja ne tik zmogiskyjy, bet ir finansiniy
iStekliy. Jprastai tyré¢jams, turintiems ribotus iSteklius, tenka ieSkoti
priimtiniausiy, mazesniy sgnaudy reikalaujanéiy tyrimo metody. Vienas
paprasc€iausiy ir dideliy sgnaudy nereikalaujanciy socialinio kapitalo vertinimo
budy yra pasitelkti Putnam indeksa.

Vieng placiausiai paplitusiy socialinio kapitalo vertinimo metody pasiiilé
R. Putnam (1993), nagringjes institucinio efektyvumo skirtumus tarp Siaurés ir
Piety Italijos jstaigy bei aptikes jy sagsajas su savanoriSky organizacijy nariy
skai¢iumi. Véliau tobulinant socialinio kapitalo tyrimo metodus Sis kriterijus
biidavo jtraukiamas tarp pagrindiniy vertinimo dimensijy.

Remiantis R. Putnam (1993), socialinis kapitalas vertinamas pagal

savanoriSky organizacijy, veikian¢iy tam tikroje vietovéje, tankumg. L.
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Andriani (2010), pasitelkdamas Putnam metodika, pateikia socialinio kapitalo
apskaiciavimo btidus. Putnam indeksg galima nustatyti dviem biidais:

1) Apklausiant Zmones ir nustatant, kelioms savanoriSkoms organizacijoms

jie priklauso;

2) Apklausiant organizacijas ir nustatant, kiek nariy jos turi.

Abu budai yra lygiaverciai ir gauti rezultatai turéty buti lygus.
Vertinant socialinj kapitala pirmuoju biidu, skai¢iavimai atlieckami pagal Sig
formuleg:
Aikuri=1,2,..., n yra gyventojy skaicius
[ ] = savanorisky organizacijy tankis, kuris atspindi socialinj kapitala

Pi = zmongs priklausantys yi organizacijy

T
i=1

Kuri=1,2,...,n Zmonés
Taigi
M=
Antruoju atveju:

Organizacijos j turi zjnariy skaiciy

1
v

=1

Kurj=1,2,..., m organizacijy

J"II-
[1=7=

ISskiriamos trys priezastys, paaiSkinancios kodél Putnam indeksas yra

laikomas vienu i§ pagrindiniy socialinio kapitalo vertinimo kriterijy: jis gana
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lengvai apskaiiuojamas; sujungia esminius socialinio kapitalo elementus
(pasitikéjimg ir bendryste) ir yra empiriniais tyrimais jrodytas.

Pasak L. Andriani (2010), mokslinéje literatiroje isskiriamos ir trys
problemos, susijusios su §io indekso naudojimu. Pirmiausiai tai skirtumai tarp
savanoriSky organizacijy. Autorius pazymi, kad kai kurios savanoriSkos
organizacijos siejamos su verslo jmonémis ir joms budinga ,verslo
orientacija®“, o kai kurios yra vyriausybinés organizacijos. Kai kada Sios
organizacijos pakeicia savo statusg ] nevyriausybines organizacijas ir tai jnesa
painiavos. Antroji rimta problema yra susijusi su rySio intensyvumu. Nustatant
indeksa néra jvertinamas savanoriSky organizacijy nariy dalyvavimo
organizacijos veiklose trukmé ir daznumas. Galblit narysté kai kuriose
savanoriSkose organizacijose nereikalauja intensyvaus ir dazno jsitraukimo,
vieni zmones gali biiti maziau aktyvis ar net visai pamirsti, kad buvo jsitrauke
1 savanoriSkos organizacijos veiklg. Tod¢l skaic¢iuojant indeksa pagal nariy
skai¢ly yra sudétinga patikrinti, ar visi organizacijos nariai pakankamai
aktyviis. Tre€ioji problema, minima mokslingje literatiiroje, yra paciy
savanoriS$ky organizacijy veiklos pobiidis. Mokslininkai atkreipia démesj, kad
ne visos savanorisku jsitraukimu ir dalyvavimu grindziamos organizacijos yra
socialiai naudingos. Pasak kai kuriy autoriy, tokie judéjimai, kaip
nusikalstamos, teroristinés, rasing nesantarve skatinanios organizacijos
dazniausiai taip pat veikia savanorisku nariy jsitraukimo pagrindu, taciau jos
neduoda jokios socialinés naudos bendruomenei (Paldam, 2000). Siy teoriniy
Putnam indekso apskaic¢iavimo problemy egzistavimg praktikoje patvirtino L.
Andriani (2010), kuris atliko socialinio kapitalo vertinimo tyrimus Italijos
pramoniniuose rajonuose. Pasak autoriaus, daugiausiai démesio teko skirti
sprendziant apibrézimo problema, bet buvo iSvengta sunkumy, susijusiy su
organizacijy veiklos pobtidziu, kadangi tyrime nedalyvavo neigiamu socialiniu
poveikiu pasizymin€ios organizacijos.

Socialin; kapitalg tyrinéjantys mokslininkai, siekdami tikslesnés analizés,
stengiasi jvertinti kuo jvairesnius socialinio kapitalo aspektus. M. Paldam

(2000) pasiulé pasitik¢jimo—bendradarbiavimo kompleksa, kuris galéty
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papildyti Putnam indekso budu gautus rezultatus. M. Paldam manymu,
pasitikéjimo ir bendradarbiavimo santykis formuojant socialinj kapitalg galéty
buti iSreiSkiamas taip:

Pasitik¢jimas < laisvas, savanoriskas bendradarbiavimas + e
e — nereikSmingos klaidos

Vis de¢lto yra mokslininky, pasitik¢jimo—bendradarbiavimo kompleksa
vertinanciy labai dviprasmiskai, kadangi tarp jy lieka nenustatytas priezasties—
pasekmeés rySys. Pasak K. Sonderskov (2008), Sie rySiai tarp pasitikéjimo ir
bendradarbiavimo tiek teoriniu, tiek ir empiriniu lygiu labiau yra pagrijsti
prielaidomis nei konkreciais jrodymais.

Tiek Putnam indeksas, tiek ir Paldam pasitikéjimo—bendradarbiavimo
kompleksas tinkamesni atskiros bendruomenés tyrimams, taciau siekiant
jvertinti socialin] kapitalg regioniniu mastu, ] analiz¢ vertéty jtraukti keleta
papildomy dimensijy. A. Righi ir M. Turi (2007) ieskojo biidy, kaip atlikti
socialinio kapitalo tyrimus regioniniu lygiu, kai siekiama jvertinti jo skirtumus
atskirose regiono dalyse. Autoriy manymu, Siam tikslui geriausiai tinka naudoti
indikatoriy (dimensijy) matricag. Panasiu principu socialinio kapitalo tyrimai
yra organizuojami ir Europos Sajungos Salyse. Pasitelkus vieninga metodika,
2004 metais atlikti socialinio kapitalo tyrimai Salyse narése suteiké daug
vertingos informacijos, kurios pagrindu mokslininkai atliko ne vieng socialinio
kapitalo, jo komponenty ir sgsajy su jvairias kintamaisiais analiz¢. Kitame
skyriuje placiau pristatomi socialinio kapitalo tyrimai ir jy rezultatai Salyse

narése.

2.2. Europos Sajungoje atlieckamy socialinio kapitalo tyrimy
apzvalga

Europos Sgjungoje skiriamas didelis démesys jvairiems socialiniams

tyrimams. Europos komisijos iniciatyva vykdomi Eurobarometro tyrimai
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pateikia duomenis ir apie socialinio kapitalo lygi Europos Sgjungos Salyse.

Socialinio kapitalo tyrimuose naudojami indikatoriai pateikiami 5 lenteléje.

Lentelé 5
Socialinio kapitalo tyrimy indikatoriai
Faktorinis Socialinio kapitalo Rezultaty
(iStaky/Saltiniy) matavimas matavimas
matavimas
Sociopsichologinis ir | Narysté socialiniuose Gerove, laimé
identiskumo matavimas | tinkluose (jsitraukimo j

(pasitenkinimas gyvenimu,
pasididziavimas,

identiSkumas)

Kintamyjy pagal
komunikacijos kanalus
vertiniams (televizijos
zitirovai, laikrasc¢iy
skaitytojali, radijo
klausytojai)

Demografiniai bruozai

(amzius, lytis, klas¢, rasé,
Seimyniné padétis ir kt.)

(darbo
veiklos

Profesine padétis
laikas, pareigos,
rusis ir kt.)

Issilavinimas

savanoryste, asociacijas,
nevyriausybines
organizacijas laipsnis ir
kt.)

Struktiiriniai aspektai

Bendrojo (socialinio)
pasitikéjimo matavimas
Kultiiriniai aspektai

Institucinés veiklos
supratimas ir
pasitikéjimas
vieSosiomis jstaigomis

Korupcijos lygio ir
suvokimo matavimas

Politiniai interesai ir
dalyvavimas politikoje
(balsuoja, yra partijos
narys, dalyvauja kitomis
formomis ir kt.)

Saltinis: European Commission (2007). Social Cohesion, Trust and Participation: Social Capital,
Social Policy and Social Cohesion in the European Union and Candidate Countries, 15.

2004 metais Eurobarometro atliktas Europos Sajungos Saliy nariy

socialinio kapitalo tyrimas jtrauké daugiau socialinio kapitalo dimensijy, nei

pateikta 5 lentel¢je. Tai leido pateikti iSsamesnius socialinio kapitalo

matavimus visos Europos mastu. Eurobarometro panaudotas platus dimensijy

spektras suteikeé galimybe ne tik jvertinti socialinio kapitalo lygij, bet ir jo

iStakas Europos Sagjungos Salyse.

Tyrime naudotos socialinio kapitalo

dimensijos: bendrasis socialinis pasitik¢jimas; socialiniai kontaktai (draugai,
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kolegos, kaimynai); socialiniai tinklai (susij¢ su neformaliu palaikymu ir / ar
priémimu); socialinés ripybos paslaugos; doméjimasis politika (narysté
partijose ir jsipareigojimai joms); narysté asociacijose (savanoriskos
organizacijos ir dalyvavimo formos); pilietiSkumo matavimas; gerové ir
pasitenkinimas gyvenimu; prieinamumas ir pasitenkinimas jvairiomis
vieSosiomis paslaugomis. Nepaisant duomeny stokos, matuojant tokias
reikSmingas dimensijas, kaip komunikacijos kanalai (televizijos ziiirovai,
laikra8¢iy skaitytojai, radijo klausytojai), pasitikéjimas institucijomis ir
korupcijos lygio suvokimas, taip pat kontroliniy kintamyjy (t.y. iSsilavinimas
profesinis statusas ir kt.); Vis délto Eurobarometro tyrimas gali buiti panaudotas
socialinio kapitalo lygiui Europos Sgjungos Salyse narése jvertinti.

Socialinio kapitalo tyrimus Europos mastu 2002-2003 metais atliko ir
Europos socialinés apklausos (The European Social Survey (ESS)) 1
klausimyng jtrauke daugialypius socialinio pasitik¢jimo, institucinio
pasitik¢jimo, socialinio jsitraukimo ] savanoriSky organizacijy veikla,
klausimus, pasirinktus socialiniy tinkly aspektus ir susijusias Zmogiskasias
vertybes. Vis de¢lto nors minimi socialinio kapitalo tyrimai yra panasSis,
pristatyti tiek Eurobarometro (EB), tiek ir ESS gautus rezultatus yra prasminga
del keleto priezasciy:

1. Skirtingas atlikimo laikas: EB tyrimas atliktas 2004 metais, ESS 2002—
2003 metais ir iki Siol naujesniy tyrimy, apimanciy visas ar didzigja
dauguma Saliy nariy, néra atlikta;

2. Skirtingas im¢iy dydis: EB imtis mazdaug 1000 respondenty
kiekvienoje Salyje, ESS beveik dvigubai didesné.

Europos komisijos (2007) pateikiamoje ataskaitoje  iSnagrinéti
Eurobarometro socialinio kapitalo tyrimy rezultatai, remiantis teoriniu ir
metodologiniu pagrindu nustatytas socialinio kapitalo indeksas atskirose
Europos sgjungos Salyse. Socialinio kapitalo indeksas apskaiciuotas
pasiremiant pagrindiniy struktiiriniy ir kultiiriniy socialinio kapitalo aspekty
ry$iu, iSmatuotu per naryste ir socialinj pasitikéjima. Narysté jvertinama pagal

dalyvavimg maziausiai vienos savanoriskos organizacijos veikloje, daugialypés
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narystes (ivairiose organizacijose) skaiciy ir bendrg rezultata aktyvios narystes,
pasyvios narystés ir nepriklausymo jokiai organizacijai (jokios narystes).
Pasitikéjimo vertinimo pagrindu laikytas pritarimy skaiCius teiginiui, kad
dauguma Zzmoniy galima pasitikéti.

6 priede pateikti socialinio pasitikéjimo, dalyvavimo savanori§kose
organizacijose jverciai ir apskaiciuotas socialinio kapitalo indeksas kiekvienai
Europos Sgjungos Saliai. Kaip matyti Siame priede, Skandinavijos Salys
(Svedija, Danija, Suomija) ir Olandija pasizymi Zenkliai aukstesniais tiek
socialinio pasitikejimo, tiek ir bendrai socialinio kapitalo indeksais lyginant su
kitomis Salimis narémis. Ir tokios vakary Europos Salys kaip Liuksemburgas,
Didzioji Britanija, Airija, Pranctzija ir Vokietija, turin€ios pakankamai aukstus
socialinio kapitalo indeksus, vis délto gerokai atsilieka nuo Skandinavijos
Saliy. Analize atskleidé¢ ir keleta netikéty rezultaty: pirmiausiai, netikétai auksti
Slovénijos ir Estijos tiek pasitikéjimo, tiek socialinio kapitalo indeksai; antra,
gan Zemi Italijos indeksai; trecia, Vokietijos rezultatai yra sudétiniai, todel
tikétina, kad gan aukStus vakary Vokietijos rezultatus susiejus su Zemais
rytinés Vokietijos rezultatais, bendras Salies socialinio kapitalo indeksas biity
gerokai zemesnis.

Zemiausi socialinio pasitikéjimo ir socialinio kapitalo indeksai nustatyti
Lenkijoje, nedaug auksStesni Bulgarijoje, Rumunijoje, Lietuvoje ir Latvijoje.
Svarbu pazyméti, kad visos Zemiausig socialinio kapitalo indeksg turincios
Salys, i8skyrus Graikija, yra naujosios Sajungos narés, 1 Europos Sagjunga
istojusios 2004 ir 2007 metais. IS Siy Saliy pagal socialinio pasitikéjimo ir
socialinio kapitalo indeksus iSsiskiria tik Estija ir Slovénija. Socialinio kapitalo
lygio skirtumy tarp naujyjy ir senyjy Saliy nariy priezastis — dar 2000 metais
bandé¢ paaiSkinti Paldam ir Svendsen. Tada autoriy atlikti tyrimai Vakary ir
Ryty Europoje atskleidé¢, kad skirtinga politine santvarka pasiZymincios Salys
i8siskiria ir savo socialinio kapitalo lygiu. Autoriai daro prielaida, kad iSirus
Ryty blokui ir Salims atgavus nepriklausomybe, per pirmuosius keleta mety
socialinio kapitalo lygis neturéjo zenkliai pakisti, pasak autoriy, sukurti

socialinj kapitalg prireikia amziy. Apibendrindami savo tyrimy duomenis,
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mokslininkai suformavo iSvada, kad léta peré¢jima 1§ komunistinés santvarkos
Ryty Europos Salyse lémé Zemas socialinio kapitalo lygis (Paldam and
Svendsen, 2000).

Maziausiai standartizuotus socialinio kapitalo tyrimus Europoje pristato
J. Giczi ir E. Sik (2009), kurie nagrinéjo keturis bazinius socialinio kapitalo
aspektus: pasitik¢jimg, tinklus, socialines normas ir pilietinj aktyvuma,
ypatingg démesj skirdami pasitikéjimo dimensijai. Pasak J. Giczi ir E. Sik,
aukScCiausias bendrojo pasitik¢jimo lygis vyrauja tarp Skandinavijos Saliy,
Zemiausias — tarp Centrinés, Rytinés ir Pietinés Europos Saliy. Tiek bendrasis
pasitikéjimas, tiek pasitikéjimas politikais Europos Salyse, iSskyrus kelias
iSimtis, yra panaSaus lygio. Bendrasis pasitike¢jimas akivaizdziai didesnis uz
pasitikéjima politikais yra Svedijoje bei $alyse, kurios pasizymi Zzemu bendrojo
pasitikéjimo lygiu, pavyzdziui, Lenkijoje.

J. Giczi ir E. Sik (2009) pabrézia, kad pusiausvyra tarp trijy pagrindiniy
institucinio pasitik¢jimo formy yra ,,sveikos® visuomenés pozymis, prieSingu
atveju per didelis pasitikéjimas valstybés veikéjais gali buti steitizmo apraiska,
pernelyg didelis pasitikéjimas politiniais veikéjais — pernelyg politizuoto
kasdienio gyvenimo zenklas, perdétas pasitikéjimas pilietine visuomene —
utopinio mastymo bruozas. Autoriy analizé¢ atskleidé, kad pasitikéjimo
politiniais veik¢jais lygis Europos Salyse néra labai artimas kity dviejy
institucinio pasitikéjimo formy lygiui, i§imtis tik Skandinavai. Daugumos Saliy
pasitikéjimas politiniais veikéjais yra Zemesnis nei pasitik€¢jimas valstybés
veik¢jais ar pilietine visuomene. Taciau tokios Salys, kuriy rodikliai nukrypsta
ir iSrySkéja zenklus skirtumas tarp S$iy trijy formy, yra vadinamos
,stokojanCiomis pusiausvyros®“. J. Giczi ir E. Sik teigimu, viena i
pusiausvyros stokojanciy valstybiy yra Lenkija.

Nagrin¢jant pasitikéjimo valstybés ir pasitikéjimo pilietiniais visuomenés
veikéjais tarpusavio ry$j, buvo bandyta nustatyti, ar Sios pasitikéjimo formos
yra konkuruojancios, ar papildancios viena kitg. Stipri teigiama koreliacija (R?
= 0.589) patvirtino, kad Sios dvi pasitikéjimo formos papildo viena kita,

iSimtimi tapo tik Lenkija, Rumunija ir Vengrija, kuriy pasitikéjimas pilietiniais
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visuomeniniais veikéjais yra santykinai aukStesnis, nei pasitikéjimas valstybés
veikéjais. Tyrimo metu buvo iSnagrinétas ne tik institucinis pasitikéjimas, bet ir
bendras pasitikéjimas ir jo santykis su pasitenkinimu gyvenimu (7 priedas).

Nagrin¢jant tyrimo duomenis paaiskéjo, kad statistiSkai patikimas
teigiamas rySys yra tarp pasitenkinimo gyvenimu lygio ir socialinio kapitalo
indekso. Nustatytas reikSmingas rySys ir tarp socialinio pasitik¢jimo ir
pasitenkinimo gyvenimu. Salys, kurioms budingas aukstesnis socialinis
pasitikéjimas, yra labiau patenkintos gyvenimu, nei kitos Salys. Kaip ir
socialinio kapitalo atveju, taip ir pasitenkinimo gyvenimu bei socialinio
pasitikéjimo lygiu Europos Sgjungoje pirmauja Skandinavijos Salys (7
priedas).

Autoriy  atlikta  bendrojo  pasitikéjimo  pasiskirstymo  pagal
sociodemografinius rodiklius analizé parodé, kad bendrasis pasitikéjimas yra
tolygiai pasiskirstes nepriklausomai nuo amziaus beveik visoje Europoje,
1§skyrus keletg iSim¢iy. Nustatyta, kad senyvo amZiaus pranciizai ir DidZiosios
Britanijos gyventojai yra gerokai patiklesni uz jaunesnius $iy Saliy gyventojus,
taiau Lenkijoje atvirksCiai — ¢ia jaunimas patiklesnis uz vyresnius Zmones.
Vertinant bendrojo pasitik¢jimo ir iSsilavinimo santykj, nustatytas teigiamas
rySys tarp Siy dviejy kintamyjy, taip pat teigiama koreliacija tarp darbo ir
bendrojo pasitikéjimo, bedarbiai yra maziau patiklus.

Kita svarbi socialinio kapitalo dimensija — socialiniai tinklai — taip pat
buvo jtraukti ; Eurobarometro tyrimus. Socialiniy tinkly pagrindu galima
nustatyti Saliy nariy panaSumus ir skirtumus tiek socialinio kapitalo, tiek
kolektyvinés veiklos atzvilgiu. Siuo aspektu Skandinavijos 3alys ir Olandija
yra pirmaujancios palyginus su kitomis Europos Salimis savo aukstu socialiniy
tinkly jverciu. J. Giczi ir E. Sik (2009), analizuodami socialinius tinklus,
panaudojo tris indikatorius: du strukttrinius (paplitimas ir intensyvumas dviejy
(ne Seimos) tinkly) ir vieng instrumentinj (suteikiama pagalba). Autoriai
iSnagrinéjo susitikimy su draugais, susitikimy su kaimynais ir pagalbos vieni
kitiems per pastargj] ménes] daznius ir padaré iSvadas, kad susitikimy su

draugais per pastargjj ménes] daznumas yra pakankamai aukStas visoje
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Europoje ir zemesniu rodikliu iSsiskiria tik keletas Ryty, Centrinés ir Piety
Europos saliy. Susitikimy su kaimynais per pastargjj ménesj daznumu iSsiskiria
tik keletas Ryty ir Centrinés Europos $aliy bei Olandija. Giczi ir Sik pateikia
keleta priezasCiy, kodél, jy manymu, Sioms kelioms valstybéms (taip pat ir
Lietuvai) buidingas aukstesnis nei kity Europos Saliy santykiy su kaimynais
rodiklis: pirmiausiai tai gali lemti nedidelis Saliy dydis; antra — kaimiSkas,
provincialus (ar postindustrinis) gyvenimo stilius. Bendrai socialiniy tinkly
kapitalo panaudojimo Zemesnis lygis yra Vidurzemio jiiros regiono, kai kuriose
Ryty ir Centrinés Europos Salyse. Manoma, kad tokig situacijg gali nulemti
labai didelé Seimos ir namiSkiy reik§meé. Pasirengimas padéti Seimos nariams
yra vienodai aukstas visose Salyse, o pasirengimas pagelbéti uz Seimos riby (ne
Seimos nariams) tarp Saliy yra skirtingas. DidZiausias démesys ir pagalba
teikiama sergant ar susiluoSinus, kiek maZesnis senyvo amZiaus Zmonéms,
zenkliai maziau norima padéti kaimynams, ir labai mazai — imigrantams visose
Salyse narése.

Analizuojant pasirengima padéti kitiems, iSryskéjo keletas skirtumy tarp
Saliy nariy: Svedai yra labiausiai link¢ padéti kitiems pagal visas keturias
formas (ligoniams, senyvo amziaus zmonéms, kaimynams ir imigrantams);
italai ir airiai taip pat pasizyméjo aukStu pagalbos kitiems lygiu, iSskyrus
pagalbg imigrantams. Dauguma Belgijos, Austrijos, Slovakijos ir Slovénijos
gyventojy yra pasirenge padéti kaimynams, o ¢ekai labiau linkg padéti ligos ar
suluoSinimo atveju. Autoriai pazymi, kad Pabaltijo Saliy gyventojai yra
maziausiai linke padéti bet kuriai 1§ keturiy pagalbos reikalaujanciy grupiy.

Pilietinis dalyvavimas iSreiSkiamas dalyvavimo ir nedalyvavimo pilietiniy
organizacijy veikloje santykiu. AukSc¢iausias pilietinio dalyvavimo lygis
nustatytas Skandinavijos Salyse, zemiausias — Rumunijoje, Bulgarijoje ir
Vengrijoje.

Plac¢iau socialinio kapitalo komponentus (dimensijas) (rySiy kapitala,
normatyvinj kapitalg ir bendradarbiavimo kapitalg) bei Siy komponenty rySius

su darnios plétros dimensijomis nagrinéjo P. Rizzi ir R. Pianta (2010). Autoriy
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tyrimo rezultatai bei panaSiis kity mokslininky tyrimai pladiau aptarti
tolesniame skyriuje.

Pasitelkus Eurobarometro 27 Europos valstybiy duomenis, taip pat
Europos komisijos (2007) atliktus iSsamius socialinio kapitalo ir jo rezultaty
tyrimus, nustatyti koreliaciniai rySiai. Koreliacija buvo skaifiuojama tarp
socialinio kapitalo indekso ir deSimties kintamyjy: 1) pasitenkinimas
gyvenimu, kuris iSreikStas procentiniu dydziu respondenty, bendrai patenkinty
savo gyvenimu; 2) socialiniai tinklai, atskleidziami per priémimg j tinklus ir
tinkly palaikyma; 3) korupcijos suvokimas, isreikStas korupcijos suvokimo
indeksu; 4) gerove, i18reiksta procentiniu dydziu respondenty, patenkinty savo
sveikata, Seimyniniu gyvenimu, socialiniu gyvenimu, asmeniniu saugumu,
finansine situacija, namais, vandentiekiu tiekiamu vandeniu, oro kokybe, darbu
ir demokratijos principy jgyvendinimu; 5) vieSy paslaugy prieinamumas,
iSreikStas procentiniu dydziu respondenty, patenkinty vieSojo transporto
prieinamumu, Svietimo  sistemos  prieinamumu, sveikatos = sistemos
prieinamumu, socialiniy biisty prieinamumu, ugdymo ir vaiky priezitiros
prieinamumu; 6) pasitenkinimas vieSosiomis paslaugomis, iSreikStas procentu
respondenty, kurie yra patenkinti vieSuoju transportu, Svietimo sistema,
sveikatos sistema, socialiniais biistais, ugdymu ir vaiky prieziiira; 7) socialiniai
kontaktai: susitikimai su draugais, iSreiksti indeksu ranguojant susitikimy daznj
nuo 1 iki 5 (analogiskai isreiksti ir susitikimy su kolegomis bei su kaimynais
kriterijai); 8) socialiniai kontaktai: susitikimai su kolegomis; 9) socialiniai
kontaktai: susitikimai su kaimynais; 10) socialinis rupestis kitais, iSreikstas
indeksu ranguojant nuo 1 iki 5 daznj ripinimosi pagalba kitiems.

Tyrimo metu gauty rezultaty iSsidéstymas pateikiamas lenteléje Nr. 6.
Matyti, kad asmenys, kurie yra patenkinti jvairiais socialiniais veiksniais savo
visuomenéje, pasizymi ir aukStu socialiniu kapitalu. Galimas ir atvirkstinis
tarpusavio priklausomybés aiSkinimas. Asmenys, kuriy socialinio kapitalo
indeksas aukStesnis, labiau yra patenkinti jvairiais socialinj darnuma

apibudinanciais veiksniais.
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Lentelé 6

Koreliacija tarp socialinio kapitalo, determinanty ir rezultaty

Socialinio kapitalo indeksas

Pasitenkinimas gyvenimu 556**
Socialiniai tinklai .683**
Korupcijos suvokimas 739**
Gerove .686**
Viesy paslaugy prieinamumas .603**
Pasitenkinimas vieSosiomis paslaugomis .601**
Socialiniai kontaktai: susitikimai su draugias .555**
Socialiniai kontaktai: susitikimai su kolegomis -.397*
Socialiniai kontaktai: susitikimai su kaimynais -.166
Socialinis riipestis kitais .395*
Pastaba: **p<0.01; *p<0.05

Saltinis: Sudaryta darbo autorés pagal European Commission (2007). ,.Social Cohesion, Trust and
Participation: Social Capital, Social Policy and Social Cohesion in the European Union and Candidate
Countries® p. 21

Skai¢iuojant koreliacinius rySius, beveik visais atvejais nustatyta
vidutinio stiprumo koreliacija tarp socialinio kapitalo indekso ir kintamyjy (6
lentel¢). ISimtis — tik statistiSkai nereikSminga koreliacija, egzistuojanti tarp
socialinio kapitalo indekso ir susitikimy su kaimynais, bei silpna koreliacija
tarp socialinio riipescio ir susitikimy su kolegomis.

Pasitenkinimas gyvenimu, gerové ir socialiniai kontaktai su draugais, —
tai kintamieji, atspindintys ne tik socialinj kapitala, bet ir bendrgji pasitikéjima.
O korupcijos suvokimas, iSreiSkiamas korupcijos suvokimo indeksu, —
reikSmingas netiesioginis institucinio pasitikéjimo kriterijus, placiai taikomas
socialinio kapitalo tyrimuose. Pilietinj aspekta atskleidZia pasitenkinimas
vieSyjy paslaugy prieinamumu ir kokybe, tai rezultatg atskleidZiantys kriterijai,
vieSosios politikos pasekmé, priklausanti nuo instituciniy iStekliy, tokiy, kaip
socialinis kapitalo indélis siekiant aukStesnio institucinio efektyvumo. Teoriniu
pagrindu institucinis pasitik¢jimas gali biiti vertinamas kaip veiksnys, susij¢s
su tam tikru valstybéje vyraujanciu gerovés modeliu arba institucings ir
socialinés politikos stiliumi, padedanciu kurti socialinj kapitalg ir bendraji
pasitikéjima tarp pilieCiy.

P. Paxton (2007) atliko socialinio kapitalo dimensijy: — narystés

savanoriSkose asociacijose ir pasitikéjimo — tyrimus. Rezultatai patvirtina,kad
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individualiu lygiu narysté savanoriS$kose asociacijose stipriai veikia bendrajj
pasitikéjimo lygj. Narysté susijusiose asociacijose, kuriy rySiai dél daugialypés
nariy narystés iSsiplétoja | platesnius visuomenés sluoksnius, sukuria gerokai
didesnj pasitikéjima, nei narysté izoliuotose asociacijose, kuriy nariai turi
nedaug rySiy su kitomis asociacijomis. Taip pat rysSkis skirtumai atsiskleidé
tarp rySius palaikanciy ir izoliuoty asociacijy atliekant analize Salies mastu.
Apibendrinus aptartus Europos Sgjungoje atliktus socialinio kapitalo tyrimus,
galimos kelios isvados (pastebéjimai). Pirma, pastebima tai, kad atliekami
kiekybiniai tyrimai, siekiant apklausti kuo daugiau respondenty. Antra, aiskiai
atskleidziamos esminés socialinio kapitalo dimensijos: socialinis pasitikéjimas,
savanorysté, socialiniai tinkai ir priklausymas Siems tinklams, socialinis
aktyvumas (dalyvavimas visuomeninése organizacijose, vietinés bendruomenés
veiklose), kita. Trecia, atliekant tyrimus, jauciamos sgsajos su socialiniais
darnaus vystymosi parametrais bei darnaus valdymo netiesioginiu subjektyviu
vertinimu  (jtraukiami klausimai apie laime, pasitenkinimg valdZios
sprendimais, korupcijos vertinimg, kita.). Tai leidZia geriau suvokti esamas
sgsajas tarp socialinio kapitalo lygio (kurj padeda nustatyti socialinés
dimensijos) ir darnaus vystymosi bei darnaus valdymo jgalinimo (subjektyviai
vertinant valdzios priimamus sprendimus, socialiniy procesy valdymg
visuomeneje.

Kitoje disertacijos dalyje pristatomi empiriniai tyrimai, kuriuose labiau,
nei analizuotuose, atskleidZiamos sgsajos tarp socialinio kapitalo dimesijy ir

darnaus vystymosi bei valdymo.

2.3. Socialinio kapitalo dimensiju ir darnaus vystymosi
sasajas atskleidzian¢iy tyrimuy apzvalga

Socialinio kapitalo poveikj per kolektyving veikla gerovei tyré S.
Yokoyama ir kt. (2006). Individualiu lygiu, kaip gerove atspindintys

indikatoriai, buvo vertinami: Zemés iikio produktyvumas, pajamos, sgnaudos,
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sveikatos biikle ir susijusios problemos. Individo jsitraukimas / priémimas i
bendra veiklg ir patirtis sprendziant konfliktus taip pat buvo vertinami kaip
socialinio  kapitalo poveikio bendradarbiavimo nuostatoms iSraiSka.
Bendruomenés lygiu pasirinkti indikatoriai, atskleidziantys socialinj kapitala,
daugiau orientuoti 1 bendruomenés plétra, biitent i jvairiy bendruomeneés veikly
efektyvuma, valstybiniy programy jgyvendinimg ir gyvenvietés plétros
situacija. PaZymétina, kad pasirenkant tyrimo indikatorius, jtakos turéjo
sociokultiiriniai tiriamy bendruomeniy ypatumai (tyrimas buvo atliekamas
Azijos salyse: Indonezijoje, Malaizijoje, Tailande ir kt.).

Tyrimo rezultatai patvirtino, kad socialinis kapitalas turi teigiama poveiki
geroves stiprinimui ir palengvina kolektyvinius veiksmus. Kai kuriy Saliy,
pavyzdziui, Irano, tyrimo duomenys parodé, kad kognityvinis-susiejantysis
socialinis kapitalas skatina kolektyvinius veiksmus. Taciau jis néra biitinas
norint paskatinti dalyvavimg vieSuosiuose darbuose, pvz., aplinkos tvarkymo
akcijose. Kognityvinis-susaistantysis socialinis kapitalas neveikia kolektyviniy
veiksmy, taciau reikSmingai skatina dalyvavimg vieSuosiuose darbuose. A.
Aslam ir L. Corrado (2007) iSmatavo gerovés lygi Europoje, Siuo tikslu
panaudodami sudétingg trijy pakopy daugiasalj modelj, jtraukdami jvairius
poveikius: iSorinio konteksto poveikj regioniniu ir nacionaliniu lygiu; iSoriniy
poveikiy grupe visoms trims modelio pakopoms; daug vidiniy
sociodemografiniy indikatoriy. Vienas pagrindiniy Sio tyrimo aspekty yra
parodyti, kaip lengvai grupés poveikis gali buti sumodeliuotas daugialypéje
aplinkoje. Empiriniai rezultatai patvirtino mokslininky idéja, kad laimé ir
pasitenkinimas gyvenimu stipriai priklauso nuo jvairiy stebimy poveikiy
kiekvienos grupés viduje, taip pat kity konteksty ir vidiniy veiksniy.

Viena pagrindiniy Europos politikos sri¢iy yra socialiné sanglauda.
Tyrimas atskleide, kad grupés poveikis yra labai svarbus gerovés suvokimo
veiksnys, todél, pasak Aslam ir Corrado, turéty buti labai gerai apgalvotas
siekiant palaikyti adekvacCios socialinés ir ekonominés politikos plétra.
Pavyzdziui, buvo nustatytas kai kuriy labai specifiniy veiksniy jtaka gerovei, t.

y. skirtingos pasitikéjimo formos, ir pan.
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Gerovés lygio skirtumus Belgijos bendruomenése nagrinéje M. Hooghe ir
B. Vanhoutte (2011) nustaté, kad individuliu lygiu labai didele reikSme gerovei
turi gyvenimas kartu su partneriu, nors ne maziau svarbis iSlieka ir neformalis
tinklai (tokie kaip draugai) bei bendrasis pasitikéjimas. Sie rezultatai
nesikeiCia, net jei ] analiz¢ yra jtraukiami tokie stipriis kontroliniai kintamieji,
kaip optimizmas. Todél autoriai pazymi, kad gerové néra vien tik subjektyvus
stipraus optimizmo veikiamas pozilrio ] gyvenimg rezultatas. Siekiant
nustatyti, kiek reik§mingas yra bendruomenés poveikis gerovei, autoriai
panaudojo daugiapakope analiz¢ jtraukdami tiek individualius, tiek ir
bendruomeniy lygiu svarbius gerovés veiksnius. Nustatyta, kad bendruomenés
poveikis reik§mingai lemia gerove, pastebima, kad ypatinga reikSme Siuo
atveju turi bendruomenei biidingas nedarbo lygis. Gerokai maZziau veikia,
taCiau taip pat svarbus yra nusikalstamumo lygis. Autoriai pastebi, kad
reikSmingesnis bendruomenés poveikis gerovei yra tose bendruomenése,
kuriose iSrySkéja socialiné nelygybeé ir atskirtis, o labiau homogeninése
bendruomenése poveikis gerovei yra mazesnis.

Socialinio kapitalo, skurdo ir socialinés atskirties tarpusavio rysius
nagringjo L. Andriani ir D. Karyampas (2010). Autoriy manymu, skurdas ir
socialin¢ atskirtis yra tos pacios socioekonominés ,,degradacijos* besitesiantis
procesas. Empiriniai duomenys parodé, kad socialinis kapitalas neigiamai
veikia tiek skurda, tiek ir socialine atskirtj. Regionai, pasiZymintys aukStu
socialinio kapitalo lygiu, pasiZymi Zemu socioekonomings ,,degradacijos‘
lygiu. Nustatyta, kad labiau diferencijuota tinkly sistema ir stipresnis
abipusiSkumo pojiitis sumazina skurdo lygj ir intensyvumg. Tyrimo duomeny
analiz¢ atskleide, kad egzistuoja neigiama koreliacija tarp socialinio kapitalo ir
socialinés atskirties.

Ch. Grootaert (2001), pasitelkgs ekonometrinius matavimus, vertino
socialinio kapitalo poveikio masta. Analizé atskleidé, kad socialinis kapitalas
negali biiti laikomas bendruomenés lygiu egzistuojancia gérybe, kuri vienodai
naudinga visiems bendruomenés namy {ikiams. Siuo atveju labai svarbus

paskirstymo efektas ir biitina nuostata naudg nukreipti pirmiausiat
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neturtingiesiems, nei kitiems. Kiekybinio tyrimo analizé atskleide, kad
socialinio kapitalo poveikis yra didesnis skurstantiems, nei turtingiesiems, taigi
investicijos ] socialinio kapitalo kiirimg galéty buti naudojamos kaip skurdo
mazinimo strategijos dalis. Poveikis bendruomenés lygiu individualiems namy
tokiams yra prieinamas ir suteikia maksimalia nauda dalyvaujant vietos
asociacijy veikloje. Ypac svarbus aktyvus isitraukimas 1 asociacijy sprendimy
priémimo procesa.

Autorius pazymi, kad asociacijos veiklos rezultatams labai svarbu nariy
sudéties jvairove. Ypac heterogeninés asociacijos sukuria didZiausig nauda
savo nariams. Daugeliu atvejy pagrindiniai aspektai buvo ekonominés nariy
charakteristikos: iSsilavinimas, ekonominis statusas ir profesija. Didelé
jvairove tarp Siy kriterijy padéjo nariams vaisingai keistis Ziniomis, informacija
ir leido kaupti skirtingos rizikos, susijusios su skirtingais pajamy Saltiniais),
fonda. Itin svarbu kuriant saugig prieiga prie kredity. PrieSingai, veiklos atveju
bendruomenei kaip visumai daugiau naudos, tokios, kaip kolektyviniai
veiksmai, duoda demografiniy ir socialiniy pozymiy homogeniskumas, pvz.,
giminyste, religija.

Tyrime pritaikytas ir kokybinis metodas, kurj pasitelkus buvo nustatytas
socialinio kapitalo poveikis pajamoms. Sie duomenys gauti instrumentiniy
kintamyjy jvertinimo metu naudojant istorinius faktus ir atsizvelgus j kai kurias
struktiirines iSlygas, kurios tiesiogiai susijusios su dalyvavimu asociacijy
veikloje, kuris padidina pajamas. Sis aspektas jtraukia sukaupta turta, didéjantj
taupyma ir kredity prieinamumg. Bendruomenés lygiu buvo jtraukta ir
pageréjusi kolektyviné veikla. Visi §ie veiksniai tiesiogiai ir netiesiogiai
prisid¢jo didinant pajamas ir mazinant namy tikiy skurda.

M. Giugni ir J. Lorenzini (2010) nagrinéjo rySius tarp uzimtumo,
socialinio kapitalo ir dalyvavimo politinéje veikloje tarp jaunimo. Tyrimo
metu atlikta analiz¢ atskleidé, kad ir dirbanciojo statusas, ir socialinis kapitalas
(ypac kai pagrindinis jo Saltinis yra susij¢s su dalyvavimu ir jsitraukimu),
veikia politinj dalyvavimg. Autoriy manymu, dirbanciojo statusas ir socialinis

kapitalas sukuria sgveikaujant] poveikj, nors §is efektas néra labai stiprus,
97



tatiau jis atskleidZzia tarpini socialinio kapitalo vaidmenj, susijusj su
dalyvavimu ir darbuotojo statusu.

Nustatyta, kad jauni bedarbiai maZiau uZsiima politine veikla. Jie maZiau
dalyvauja bet kokios riiSies politiniuose veiksmuose ir ypac¢ tuose, kurie skirti
politinei paramai iSreiksti. Platesné analizé atskleidé, kad bedarbiy politinis
pasyvumas néra nulemtas vien tik socialinio kapitalo, politiniy jsitikinimy ar
net sociodemografiniy charakteristiky. Vis délto jauni bedarbiai, kurie aktyviau
jsitraukia ] asociacijy tinklus, yra labiau link¢ dalyvauti politin¢je veikloje.
Taip pat buvo pastebéta, kad jauni bedarbiai, kurie pasiZymi zemu pasitikéjimo
politinémis institucijomis lygiu bei nedideliu susidoméjimu ir pasitenkinimu
politika, pasizymi ir sumazintu poveikiu bedarbystei.

Autoriai pastebi, kad tyrimo metu atsiskleidé jdomi tendencija, jog labiau
linke rizikuoti jaunuoliai yra gerokai aktyvesni politikoje nei bedarbiai ar
nuolatinj darba turintis jaunimas. Siy jaunuoliy dalyvavimo formos labai
jvairios nuo bendrojo susidoméjimo iki labiau specifiniy dalyvavimo budy,
pavyzdziui, jsitraukimas ] protestus ar palaikymo akcijas. Stiprus linkusiy
rizikuoti  jaunuoliy jsitraukimas ] politing veikla yra nulemtas
sociodemografiniy charakteristiky ir stipriy politiniy jsitikinimy.

Socialinio kapitalo komponenty analize Europos Sgjungos Salyse pristaté
P. Rizzi ir R. Pianta (2010), kurie iSnagriné¢jo duomenis tiek nacionaliniu, tiek
regioniniu lygmeniu bei ieskojo rysiy tarp socialinio kapitalo ir darnios plétros
dimensijy. Skiriami trys tyrimo organizavimo etapai:

e Kintamieji siejami su socialinio kapitalo koncepcija: apskaiciuotas
pasirinkty klausimy atsakymy daZznumas, apskaiciuota koreliacija tarp
atskiry kintamyjy;

e Kintamyjy, siejamy su socialinio kapitalo keletu principiniy
komponenty, sinteze;

e QGalimy rySiy tarp socialinio kapitalo ir jo komponenty ir kintamyjy,

siejamy su darnios plétros dimensijomis, analize.
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Socialinio kapitalo kintamieji (7 lentel¢) buvo jtraukti ] vertinimg
nustatant jy santykj su baziniais socialinio kapitalo komponentais. IS pirminiy
61 kintamojo buvo atrinkti ir analizei panaudoti 18 kintamyjy. ISnagrinéje
gautus rezultatus, autoriai patvirtino teiginj, kad vertybés, pasitiké¢jimas ir
rySiai didéja laikui bégant.

Atliekant analiz¢ Europos Saliy lygiu, buvo nustatomas KMO indeksas,
kurio vertés gali buti: 0.90 — optimalu, 0.80 — gerai, 0.70 — pakankamai gerai,
0.60 — vidutiniskai, 0.50 — pakankamai, maziau nei 0.50 — nepakankamai.
Atliekant analiz¢ Europos Saliy lygiu, gautas rezultatas yra tarp pakankamai
gero ir vidutinio. Zemiau (7 lentel¢) pateiktas kiekvieno kintamojo indeksas
pagal tris bazinius komponentus. | matrica buvo parinkti komponentai
atsizvelgiant | koreliacijos koeficient. Skiriami baziniai komponentai:

e Pirmasis (1) komponentas — rysSiy kapitalas, iSplaukiantis i§ sgveikos,
priklausymo socialiniams tinklams ir pasitikéjimo kitais svarbos; Sis
komponentas apima tokias dimensijas pasitikéjimas draugais, naryste
religinése ir kultiirinése organizacijose, pasitik¢jimas Zmonémis.

e Antrasis (2) komponentas — normatyvinis kapitalas, susidedantis i$
asmeniniy vertybiy, instituciniy vertybiy, moralés ir pilietiniy normy,
kuriomis vadovaujamasi kasdieniame gyvenime; Sis komponentas
apima tokias dimensijas kaip darbas, Seima, visuomeninés normos ir
pasitik¢jimas insitucijomis, kurios placigja prasme teikia visuomenei
socialines paslaugas.

e Treciasis (3) komponentas — bendradarbiavimo kapitalas, atskleidziantis
aktyvuma, skatinantj bendradarbiavimo procesus. Sis komponentas
apima tokias dimensijas kaip darnus vystymasis (ekologiné
perspektyva), savanorysté ir paciy visuomenés nariy pilietiSkumas,

aktyvumas, visuomeniskumas.
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Lentelé 7

Socialinio kapitalo komponenty rotacijos matrica

Kintamieji Komponentai

1 2 3
Labai svarbus gyvenime darbas 0.296
Labai svarbi gyvenime Seima 0.755
Auganciy mokesCiy, skirty aplinkos tarSos 0.495
mazinimui, nauda
Neleistinas elgesys: mokes¢iy vengimas esant 0.658
galimybei
Neleistinas elgesys: Siukslinimas vieSoje vietoje 0.382
Labai svarbu gyvenime draugai 0.870
Narysté religinése organizacijose 0.749
Naryst¢ kultiirinése organizacijose 0.723
Savanorysté socialiniy paslaugy organizacijose 0670
Aktyvus dalyvavimas politinéje / partinéje veikloje 0.808
(neapmokama veikla)
Savanorysté aplinkosaug0s organizacijose 0.773
Pasitikéjimas kitais (dauguma Zzmoniy) 0.911
Labiausiai pasitikima Svietimo sistema 0.781
Labiausiai pasitikima nacionaline valdZia 0.824
Labiausiai pasitikima Europos Sajunga 0.638
Labiausiai pasitikima teismais 0.784
Nacionalinis pasididziavimas (labai 0.788
besididZiuojantys)

Saltinis: Rizzi, P., Pianta, R. (2010). Social capital and regional development in Europe, 9.

Remdamiesi 8 priede pateiktais duomenimis, P. Rizzi ir R. Pianta atliko
faktoring analize, kurios pagalba pritaike standartizacijos metoda kiekvienam
socialinio kapitalo komponentui, jvertino visas tyrime dalyvaujanc¢ias Europos
Salis.

Rizzi ir Pianta (2010) socialinio kapitalo komponenty analizés Europos
Sajungos $alyse metu nustaté, kad Siaurés $alyse, ypa¢ Svedijoje, Olandijoje,
Danijoje ir Suomijoje didZiausig svarbg turi pasitik¢jimas kitais ir pasyvios
dalyvavimo (narystés) formos. Siuo atzvilgiu Zemiausias vietas i§ Europos
Sajungos Saliy uzima atitinkamai Malta, Rumunija ir Lietuva (8 priedas).

Autoriai nustaté kad, svarbiausia respondentams yra Seima — 80 %, darbas
— tik 60 % respondenty, o religinés organizacijos yra svarbiausios vos 20 %
respondenty Siaurés Salyse. Religiniu aspektu palyginus Siaurés Europos Salis
su piety Europos Salimis, iSrySkéjo Zzenklus skirtumas, nes piety Saliy
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gyventojai gerokai aktyviau dalyvauja religiniy organizacijy veikloje. Antrasis
Rizzi ir Pianta nagrinétas socialinio kapitalo komponentas — institucinis
kapitalas, kurio analizé atskleidé, kad pasitikéjimas institucijomis labiau
budingas besivystancios Salims ir Salims, kuriose demokratiné sistema dar yra
jauna. Lietuvos institucinio kapitalo rodiklis yra Zemiausias i§ Europos
Sajungos Saliy. Vokietija, Olandija, Belgija ar Pranciizija taip pat nepasiZymi
aukStu institucinio kapitalo jverCiu. Tyréjai pazymi, kad Europos Saliy
pasiskirstymas  pagal tre€igji  socialinio kapitalo komponentg —
bendradarbiavimo kapitalg — atskleideé, kad aukStesne vieta uZimancios Salys
pasiZzymi aktyvesniais rySiais, taCiau bendradarbiavimo kapitalo jvertis
nepriklauso nuo ekonomikos lygio, kuris, palyginus pirmasias vietas uzémusias
Salis, akivaizdZiai skiriasi. AuksSC€iausi bendradarbiavimo kapitalo jverciai
nustatyti Graikijai, Maltai ir Slovakijai, taip pat ir Svedijai bei Liuksemburgui,
zemiausi — Latvijai ir Estijai, taip pat Vokietijai bei Danijai. Lietuva pagal §j
socialinio kapitalo komponenta Europoje uZima dvideSimt pirmajg vieta, be
paminety Saliy ji lenkia ir Ispanijg (8 priedas).

Antrasis P. Rizzi ir R. Pianta tyrimo etapas buvo skirtas rySio tarp
socialinio kapitalo ir darnios plétros analizei. Tyréjai nagrinéjo, kaip socialinio
kapitalo komponentai yra susij¢ su darnios plétros dimensijomis: ekonomine
darna per BVP augima, socialine darna per nedarbo lygj ir aplinkos darna per
terSaly emisijas. Socialinio kapitalo ir ekonominés darnos santykiui jvertinti
buvo pasirinkti kontroliuojami kintamieji (BVP dydis pradiniais metais,
eksporto dalis, iSlaidy tyrimams ir plétrai dydis). Autoriai nustaté, kad
egzistuoja neigiamas rySys tarp ekonominés darnos ir normatyvinio kapitalo.
Sis atradimas tik patvirtina fakta, jog Salys, turinéios Zemesnj normatyvinj
kapitalg, pasizymi aukStesniais augimo tempais. Taciau analizé atskleide, kad
darbo svarba individams gali turéti teigiama poveikj ekonominei darnai, bet Sis
poveikis nebuvo reikSmingas. Daug stipresnis rySys nustatytas tarp Salies
ekonominio augimo ir tradicijy laikymosi, Seimos ir religijos vertinimo.
ISnagringj¢ Siuos rezultatus, autoriai suformulavo iSvada, kad socialinis

kapitalas neturi reik§mingo poveikio ekonominiam augimui, taigi $io tyrimo
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rezultatai paneigia ankstesnius kity mokslininky tyrimy rezultatus, kai buvo
nustatyti teigiami rySiai tarp socialinio kapitalo ir ekonominio augimo
(Panebianco 2003; Callois, Schmitt, 2009). Tokias tyréjy iSvadas i§ dalies
patvirtina ir Kaasa (2007) pateikti argumentai, teigiantys, jog atskiros
socialinio kapitalo dimensijos gali turéti skirtingg poveiki tam paciam
reiSkiniui.

Socialinés darnos dimensijos (kuri tyrime iSreiSkiama per nedarbo lygj)
rySiui su socialinio kapitalo komponentais jvertinti autoriai pasirinko keletg
nepriklausomy kintamyjy: investicijas, tenkanéias vienam gyventojui, ir
socialinio kapitalo komponentus. Nustatytas neigiamas rySys tarp rySiy
kapitalo ir nedarbo lygio. Tai Salys, kuriose aukStesnis rySiy kapitalo jvertis
pasizymi Zemesniu nedarbo lygiu. Mokslininkai, iSnagrin¢je socialinio kapitalo
ir darnios plétros rySius, nustaté, kad labiausiai socialinis kapitalas yra susijes
su socialine darna, tam tikrais aspektais galima aptikti nereikSminga rysSi su
ekonomine darna, tafiau jokiy reikSmingy sasajy su darnia aplinka Sios
analizés metu nebuvo nustatyta.

Vis dé¢lto socialinio kapitalo ir darnios plétros rySius pasaulio
mokslininkai tyrinéja jau ne vienus metus. [vairiy Saliy tyréjy atliekami tyrimai
gerokai daZniau patvirtina socialinio kapitalo ir darnios plétros rySj, nei
paneigia. Vienas tokiy pavyzdziy yra Kanadoje ir Australijoje atlikty tyrimy
rezultatai, kurie patvirtina, kad socialinis kapitalas yra biitina darnios socialinés
plétros prielaida, per rySius atverianti bendruomenei iSorinius iSteklius (Dale,
Newman, 2010).

A. Campbell ir kt. (2010) atlikti Siaurés Airijos bendruomeniy tyrimai
atskleidé keletg esminiy tendencijy, kurios, galima daryti prielaida, biidingos
daugeliui Siuolaikinés visuomenés bendruomeniy. Tyrimy metu mokslininkai
atskleidé, kad bendruomenés pasizyméjo gan aukstu socialinio kapitalo lygiu,
tvirtais socialiniais tinklais bendruomenés viduje bei draugiskais santykiais
tarp kaimyny. Taciau, nors gyventojai ir pabrézé kolektyviniy veiksmy svarbg
siekiant sustiprinti vietovés vienybe ir spresti lokalias problemas, dauguma

pazyméjo, kad bendruomenés dvasia, lyginant su praeitimi, yra gerokai
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sumenkusi. Toks emocinis gyventojy atotriikis nuo bendruomenés vertinamas
kaip visuomeninis praradimas. Si situacija siejama su augandiu gyventojy
uzimtumu, nes didZigja laiko dalj Zmonés priversti skirti darbui, vis maziau
laiko lieka jsijungti j bendruomening veikla, pasijusti bendruomenés dalimi, o
tai skatina bendruomeninés dvasios nykimg. Labiausiai augantis uZimtumas
paveikia susiejantjji socialin; kapitalg, kitaip tariant, jis tiesiogiai lemia
gyventojy laika, praleidziamg bendruomené¢je: kuo maziau laiko gyventojai
gali skirti bendruomenés reikalams, tuo silpnesni tampa vidiniai bendruomenés
ry§iai (Putnam, 2000). Sj teiginj patvirtina ir OFM & ODM (2006) atlikti
tyrimai, kuriy rezultatai atskleide, jog bedarbiai pasiZymi Zenkliai aukStesniu
susiejanciojo socialinio kapitalo lygiu. Taciau vienareikSmiskai teigti, jog tik
uzimtumas lemia S§io socialinio kapitalo stiprumo lygi, negalima, biitina
jvertinti ir jvairius demografinius bendruomenés duomenis.

Tai, kad socialinio kapitalo dimensijos tyrimy metu padeda nustatyti
darnaus vystymosi nuostatas, tad ir parinkti tinkamus valdymo instrumentus,
rodo ir savanorystés tyrimai, kuriems pasitelkiamos jau analizuotos socialinio
kapitalo dimensijos. G. Degli (2009) tyrin¢jo narystés ir socialinio kapitalo
rySius trimis pjiviais: pirma — kokig jtaka turi skirtingi savanorystés motyvai
socialiniy tinkly, susijusiy su dalyvavimu savanoriSkose organizacijose,
kiirimui; antra — pasinaudojant individuliais tyrimo duomenimis, nustatytos
sgsajaos tarp dalyvavimo ir naujy socialiniy tinkly kiirimo, minimalizuojant
edogeniSkumo problemas; treia — nustatytas dalyvavimo tinkluose poveikis
tiek kiekybiniu, tiek kokybiniu aspektu.

Manoma, kad auganti savanorysté¢ skatina socialinj pasitik¢jimg ir
didina socialinj kapitalg (Onyx, Leonard, 2000). Pasak Saunders (2002), toks
pasitikéjimas gali turéti slopinant] poveikj individualizmui ir komercializmui.
Isitraukimas ] jvairias savanoriSkas veiklas, pradedant bendruomenés gerove
besirlipinan¢iy savanoriS$ky organizacijy veikla ir baigiant savanoryste sporto
renginiy metu, paplites visame pasaulyje.

L. Wilson ir P. Mayer (2005) kartu su Australijos socialiniy moksly

institutu atliko savanorystés pagrindu besiformuojancio socialinio kapitalo
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tyrimg, kuriuo buvo siekiama iSsiaiSkinti, kaip kinta socialinis kapitalas
didéjant savanorystei ir dalyvavimui pilietinése organizacijose. Rezultatai
atskleide, kad savanoriSkas dalyvavimas pilietinése organizacijose dalyviams
suteikia tam tikros naudos. Autoriai pastebi, kad kai dauguma savanoriy
savanoriSka veikla uzsiima negaudami nieko daugiau, tik pasitenkinimg Sia
veikla. Vis délto tyrimo duomenys nustebino. Buvo atskleista, kad
savanoriskas dalyvavimas pilietinése organizacijose dalyviams suteikia ir
apCiuopiamg atpildg. Savanoriska veikla uzsiimantys respondentai pasizymejo
aukStesniu savaitiniu atlygiu nei tie, kurie tokia veikla neuZsiéme ir tur¢jo
daugiau galimybiy rasti apmokamg darbg. Tyrimas taip pat patvirtino, kad
augantis dalyvavimas organizacijy, kluby ir draugijy veikloje tiesiogiai susijes
su auganiomis pajamomis. Augantis organizacijy nariy skaicius
bendruomengje suteikia galimybes daryti ekonominj poveikj nedarbo, dalinio
uzimtumo ir uZimtumo srityse. Wilson ir Mayer pbrézia, kad apibendrinus
atlikta tyrimg bei kitus panaSius tyrimus, atskleidzianius socialing ir
ekonomine socialinio kapitalo nauda, galima teigti, kad socialiné¢ politika
siekia 1iSplésti pilietinj jsitraukimg Piety Australijoje, turésiant] socialiniy,
ekonominiy ir individualiy pasekmiy bendruomenei. Vis délto autoriy analizé
labiau koncentruojasi ties vienos riiSies savanoryste — savanoriSku dalyvavimu
pilietinése organizacijose. Todél negalima vienareikSmiai teigti, kad visada
savanorysté teikia apciuopiama naudg dalyviui. Pasaulyje paplitusios jvairios
savanoriSkos organizacijos, prisidedanc¢ios prie socialinio kapitalo kiirimo,
taciau neteikiancios tiesioginés materialinés naudos dalyviui.

Savanoriska elgesj gali skatinti jvairiausi psichologiniai, socialiniai ir net
ekonominiai veiksniai. Savanorystés motyvai priklauso ir nuo veiklos, | kurig
jsitraukiama, pavyzdZziui, Measham 1ir Barnett (2007), nagrinédami
savanorystés aplinkosauginése organizacijose motyvus, iSskiria SeSis
pagrindinius motyvuojancius veiksnius: norg padéti; socialinés saveikos siekj;
norg patobulinti jgidzius; ketinimg pagilinti Zinias apie aplinka; troSkima
apskritai riipintis aplinka; ir norg rupintis tam tikra (ypatinga) vieta. Taigi

pirmieji trys motyvai (noras padéti, tobulinti jgtidzius ir socialinés sgveikos
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siekis) yra bendrieji savanorystés motyvai, tinkantys bet kuriai savanoriSkai
veiklai pagrjsti. Placiau savanorystés, kaip vienos i§ pagrindiniy socialinio
kapitalo formavimosi prielaidy, motyvus savo darbuose nagrinéjo G. Degli
(2009).

G. Degli (2009) tyrin¢jo narystés ir socialinio kapitalo rySius trimis
pjuviais: pirma — kokig jtakg turi skirtingi savanorystés motyvai socialiniy
tinkly, susijusiy su dalyvavimu savanoriSskose organizacijose, kiirimui; antra —
pasinaudodamas individuliais tyrimo duomenimis, nustatin¢jo sasajas tarp
dalyvavimo ir naujy socialiniy tinkly kiirimo, minimalizuojant edogeniSkumo
problemas; tre€ia — jvertino dalyvavimo tinkluose poveikj tiek kiekybiniu, tiek
kokybiniu aspektu.

Iprastai socialiniam kapitalui ir narystei vertinti pasitelkiamos grupés ir
rySiai susiformuojantys uz Seimos riby, sudarantys svarbig socialinio ciklo dalj.
G. Degli iSskyré penkias grupes: kaimynai ir vietos bendruomené; dabartiniai
bendradarbiai ir bendrakursiai; buve bendradarbiai ir bendrakursiai; vaikystés
draugai; ir kiti. Bazinis socialinio tinklo matas yra grupiy skaicius, kurj
respondentas jvardina kaip savo tinklo dalj. Antrasis svarbus vertinimo
aspektas, skirtas atskleisti, ar sukuriami draugiski santykiai esamoje situacijoje,
yra nustatomas pagal tai, ar randama draugy tarp dabartiniy kolegy,
bendrakursiy ar kaimyny. Sio aspekto tikslas — imatuoti jsitraukimo j grupes
poveikj naujy tinkly kiirimui. Autorius pastebi, kad abu indikatoriai teigiamai
koreliuoja su naryste. Anks¢iau panasius tyrimus atliko L. Prouteau ir F. Wolff
(2004), kurie nustatingjo rySius tarp dalyvavimo ir tinklo teikiamy gérybiy
(privilegijy) panaudojimo. Tyréjai | analiz¢ jtrauké ir koreliacijos nustatyma
tarp dalyvavimo grupés veikloje ir neformaliy susitikimy su draugais skaiciaus.
Autoriai nustaté, kad egzistuoja teigiama priklausomybé tarp Seimos susitikimy
su draugias daznio ir bent vieno Seimos nario dalyvavimo savanoriSky
organizacijy veikloje. Taigi savanoriSskoje veikloje dalyvaujantys asmenys
pasizymi didesniu socialiniu aktyvumu, intensyvesniais rySiais su aplinkiniais.

G. Degli empiriniy tyrimy rezultatai patvirtina, kad dauguma Zzmoniy,

jsitraukusiy j savanoriskg veiklg ir tapusiy S$io socialinio tinklo dalimi,
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suformuoja draugiSkus santykius su kitais. Pusé Siy respondenty pripazjsta, kad
bent su vienu i$ socialinio tinklo dalyviy jie: aptaria Seimos problemas; esant
reikalui palieka jiems prizidiréti savo giminaiCius (vaikus, senelius ir pan.);
praso prizitiréti jy namus, kai iSvyksta atostogauti; praso pagalbos ar padeda,
kai reikia, prisizitiréti vaikus ar vyresnius Zmones, ir panaSiai. Dar apie puse
respondenty patvirtino, kad dalyvaudami savanoriSky organizacijy veikloje jie
bent su vienu 1§ nariy uzmezg¢é¢ bendradarbiavimo rySius: suteikdavo
informacijg ar patardavo telefonu; neskirdavo sunkiy pavedimy; suteikdavo
informacijos apie jsidarbinimo galimybes. Autoriaus manymu, tikétina, kad
bendradarbiavimo rySiai buidingi maziau pazjstamiems zmonéms, o labiau
pazjstami jtraukiami | asmeninj socialinj tinklg ir jais yra labiau pasitikima.
Todél neabejotina, kad dalyvavimas savanorisky organizacijy veikloje padeda
praplésti socialinius tinklus.

Antroji $io tyrimo dalis buvo skirta savanorystés motyvams nustatyti. G.
Degli (2009), ieSkodamas priezasCiy, paskatinan¢iy zmones jsitraukti |
savanorisky organizacijy veikla, pazymi, kad tokiy sprendimy motyvai gali
buti tiek vidiniai, tiek ir iSoriniai. Nors finansiné nauda negali buti
savanorystés pagrindas, vis délto, autoriaus manymu, negalima atmesti kity
1Soriniy priezasCiy. Tyrime nagrinéjami du daZniausiai mokslingje literatiiroje
jvardinami iSoriniai savanorystés motyvai: siekis padidinti socialinj
pripazinima, kuris daznai asocijuojasi su savanoriska veikla; ir siekis padidinti
pazjstamy ar draugy skai¢iy (Prouteau, Wolff, 2004, Meier, Stutzer, 2008) ir
du vidiniai motyvai: noras jaustis naudingu kitiems ir id¢jinés paskatos.

Tyrimo duomeny analizé patvirtino, kad daZniausiai savanorystés
motyvai yra labiau vidiniai, nei iSoriniai. Labiausiai j savanorisky organizacijy
veiklg jsitraukti zmones skatina noras jaustis naudingu kitiems bei idéjinés
paskatos. Gerokai silpniau veikia iSoriniai motyvai: noras praplésti pazjstamy
ir draugy rata ar susilaukti socialinio pripazinimo. Rezultatai patvirtina, kad
savanoriSkas darbas, pagristas id¢jiniais motyvais, labiau skatina socialiniy
tinkly plétima, per kuriuos dalyviai gali praSyti ar suteikti paramg skirtingose

srityse. Taip pat nustatyta, kad tiek idéjiniai motyvai, tiek ir siekis padidinti
106



pazjstamy bei draugy skaiCiy kiekybiniu lygiu teigiamai veikia ir socialinio
kapitalo ktrima. Pasak G. Degli, zmonés, grindziantys savanoryste iSoriniais
motyvais, pasitelkdami dalyvavimg savanorisSkose organizacijose, pasiekia
savo asmeniniy tiksly bandydami iSplésti socialinj tinklg, ta¢iau daZniausiai jy
naujieji paZzjstami netampa labai artimais draugais.

Apibendrinant atlikty tyrimy metodikas, pateikiama tiriamy indikatoriy
suvestiné (9 priedas), atskleidzianti socialinio kapitalo dimesijy, tiriant
visuomeneés darnaus vystymosi nuostatas, naudojimo daznuma.

Matyti, kad dazniausiai siekiama nustatyti Sias socialinio kapitalo
dimensijas (kaip labiau veikian¢ias darny vystymasi bei valdyma):
pasitikéjimas ir solidarumas, pilietiSkumas ir politinis aktyvumas, savanoryste,
grupés ir tinklai, socialin¢ sgveika ir solidarumas, formalus ir neformalus
dalyvavimas, normos. IS tiesy, kai kuriuose empiriniuose tyrimuose sudétinga
atskirti, kurios dimensijos priskiriamos socialinio kapitalo tyriné¢jimams, o
kurios — darnaus vystymosi socialiniams kriterijams nustatyti. Tai dar kartg
jrodo, jog tarp socialinio kapitalo lygio ir darnaus vystymosi (ypac pabréziant
socialinius veiksnius) egzistuoja glaudi tarpusavio priklausomybé. Darnus
valdymas suprantamas ne tik kaip teisingi valdzios institucijy priimami
jstatymai ar socialiné verslo organizacijy atsakomybeé. Socialinio kapitalo
dimensijy s3sajos su darnaus vystymosi nuostatomis leidZia atskleisti kitg
darnaus valdymo puse: tai pilietiSkumas, visuomenés brandumas ir
atsakomybé, pvz.,, dalyvaujant rinkimuose, skatinant vartoti vienos
organizacijos gaminius ir nevartoti kitos organizacijos gaminiy ir pan. Patys
tyrin¢jimai (kuriuose sujungiamos ir socialinio kapitalo dimensijos, ir darnaus
vystymosi subjektyviis vertinimai, nuostatos, leidzia | darny valdyma pazvelgti
kaip 1 dvikrypti procesg, suvokiant, kad demokratinése valstybése valdZios
priimami sprendimai ir parenkamas problemy sprendimo biidas priklauso nuo
paciy pilie€iy (tiek sprendziant verslo plétros, tiek ir socialinius klausimus).
Kitame disertacijos skyriuje pateikiamas papildytas Socialinio kapitalo ir
darnaus vystymosi socialiniy aspekty teorinis modelis, aptariamas parengtas

empirinio tyrimo instrumentarijus.
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2.4. Socialinio kapitalo dimensijy ir darnaus vystymosi
socialiniy aspekty bei valdymo sasaju teorinis modelis

ISanalizavus teorinius socialinio kapitalo dimensijy bei darnaus
vystymosi socialiniy aspekty teorinius mokslinius tyrin€jimus, prielaidas,
atlikus socialinio kapitalo matavimo empiriniy tyrimy, socialinio kapitalo
dimensijy ir darnaus vystymosi bei valdymo aspekty sasajy analize
empiriniuose tyrimuose, pastebimi keli svarbis tolimesnéms studijoms
momentai:

e Analizuojant socialinj kapitala, dauguma tyréjy, mokslininky tiesiogiai
arba netiesiogiai skiria kelis esminius socialinio kapitalo raiSkos
komponentus, arba, Kkitaip tariant, esmines dimensijas. Tai yra:
savanorysté, socialinis pasitikéjimas, dalyvavimas visuomeninése
organizacijose, socialinis tinklas;

e Tiriant darnaus vystymosi socialinius aspektus, kuriuos apibendrintai
galima vadinti socialinés darnos dimensijomis, pastebima analogiSka
situacija. Daugumoje moksliniy studijy akcentuojamos socialinés darnos
raiSkos dimensijos (socialiné darnumo raiSka arba kaip tam tikras
matavimo vienetasv nulemiantis skirtingg socialinés darnos raiSka tam
tikruose kontekstuose). Tai: socialiniai procesai, kultiriné ir socialiné
jvairove, identiSkumas, savo vietos ir kultiiros pajautimas, socialinés
paslaugos ir saugumas, demokratiniai procesai, viesa informacija. Siy
dimensijy tyrin¢jimas leidZia nustatyti esminius darnaus valdymo
jgalinimo vienoje ar kitoje demokratin¢je visuomenéje momentus.
Pirma, Siy dimensijy pagalba nustatoma, kaip visuomené vertina
situacija, sieting su visuomenés valdymu (jstatymai, korucpija, verslo
vystymo salygos, pasitikéjimas valdzios institucijomis ir pan.). Antra, ar
priilmami valdZios sprendimai, juos realizuojant, bus tikslingi (ar

visuomené reaguos ] naujus, pvz., darnumg palaikanc¢ius nutarimus,
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istatymus ir pan.). TreCia, ar visuomen¢ aktyviai uZztikrina griZztamaji
ry$] tarp visuomenés valdymo institucijy ir adekvaciy visuomeniniy
veiksmy (pilietiSkumas, pilietiné atsakomybé uz renkamajg valdZia,
socialinis solidarumas skatinant verslo organizacijas perzitréti verslo
sprendimy etiSkumg ir pan.).

e Tiek iSskirtos socialinio kapitalo dimensijos, tiek ir socialinés darnos
raiSkos vienetai, sudedamosios dalys yra apibendrinti vienetai.

e Akivaizdu, kad socialinis kapitalas, atskleidziamas per tam tikras
dimensijas, bus matuotinas nustatant socialinio kapitalo dimensijy
tarpusavio rySiy stipruma. Siy rySiy stiprumas turés jtaka tiriant
socialinés darnos stipruma, socialing raiSka. Kitaip tariant, kuo
stipresnis socialinis kapitalas (auks$tenis socialinio kapitalo lygis), kuo
akyviau plétojami tarpusavio rySiai, socialiniai tinklai, tuo, tinkamai
parinkus socialinés darnos priemones, didesné tikimybé, kad socialinis
kapitalas perims Sias priemones kaip tam tikrg socialing duotybe, ir
atvirksciai — kuo silpnesnis socialinis kapitalas, tuo sudétingiau siekti
darnaus vystymosi, socialinés darnos (sudétingiau jgalinti darny
valdyma).

Zemiau (Paveiksle Nr. 8) pateikiamas apibendrintas socialinio kapitalo
dimensijy socialinio darnumo valdyme tarpusavio priklausomybés modelis Dar
kartg akcentuojama tai, kad Siame modelyje kiekviena iSskirta komponenté yra
tik apibendrinta, iSvestiné i§ tam tikro skai¢iaus komponenciy. Analizuojant
jvairiy autoriy sitilomas socialinio kapitalo dimensijy ir socialinio darnumo
aspekty sasajy tyrimy metodikas, pastebéta tai, kad tikslinga formuoti tik
apibendrintus modelius. Tokie modeliai padeda atskleisti didesnj spektrg

galimy tarpusavio s3asajy.
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Pav. 8 Socialinio kapitalo lygio ir dimensijy sasajy su socialiniu darnumu
ir darniu valdymu modelis

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Pateiktas modelis sujungia dvi disertacijos dalis: teoring ir analiting.

Modelyje pavaizduotos Sios hipotezés:

H1. Socialinio kapitalo dimensijy (savanorystés, neformaliy socialiniy
tinkly, socialinio pasitikéjimo, dalyvavimo visuomeninése organizacijose
aktyvumo, elgsenos normy, bendruomeniniy tinkly) tarpusavio saveika bei
dimensijy raiSkos lygis sociume jgalina nustatyti tiriamos visuomenes

socialinio kapitalo lygj (aukstas, zemas);

H2. Visuomenéje egzistuoja tarpusavio priklausomybé tarp socialinio
kapitalo lygio ir darnios visuomenés suvokimo (darni visuomene,

nevyriausybinés organizacijos, socialiai atsakingos organizacijos);
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H3. Socialinés darnos jgalinimas (darnus valdymas) priklauso nuo

socialinio kapitalo lygio;

H4. Esant aukStam socialinio kapitalo lygiui, sociumas suvokia
socialinius procesus, jauciasi gerai, identifikuoja save kaip pilietiSkus,
atsakingus piliec¢ius, pasitiki valdzios priimamais sprendimais, aktyviai
dalyvauja demokratiniuose procesuose. Ir atvirk$¢iai: esant Zemam socialinio
kapitalo lygiui, sociumas ne visiS8kai suvokia socialinius procesus, vyrauja
Zzemas pilietiSkumas, nepasitikima valdzios priimamais sprendimais, sunkiai

1galinamas darnus valdymas.

Remiantis pateiktu modeliu ir hipotezémis, buvo suformuluotas
klausimynas. Jame pateikiamas socialinio kapitalo ir socialinés darnos
tarpusavio rySio modeliui empiriskai patikrinti sudarytas indikatoriy sgvadas
(tyrimo indikatoriy suvestiné¢) (10 priedas). Remiantis S$iais indikatoriais,
konstruotas ir atliktas empirinis tyrimas (tyrimo klausimynas pateikiamas 11
priede), kurio iSsami atlikimo metodika, taip pat gauti rezultatai pateikiami

treCiojoje disertacijos dalyje.
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I11. SOCIALINIO KAPITALO DIMENSIJOS IR
DARNAUS VYSTYMOSI VALDYMAS. LIETUVISKOJO
SOCIUMO ATVEJIS

Sioje disertacijos dalyje pateikiama atlikto kiekybinio empirinio tyrimo

metodika, aptariami tyrimo metu gauti rezultatai.

3.1. Tyrimo metodikos pasirinkimo argumentacija

Analizuojant socialinio kapitalo dimensijy bei darnaus vystymosi
socialiniy aspekty, socialinio darnumo matavimus, atliktus empirinius tyrimus,
pastebéta, kad Siai problematikai tirti dazniausiai taikoma kiekybinio tyrimo
metodologija, pasirinkus kiekybiniams tyrimams buidingiausig apklausos rastu
metodika. Kaip pastebi I. Luobikiené (2009), K. Kardelis (2007), S. Sarantakos
(2004) ir kiti autoriai, analizuojantys moksliniams tyrimams taikomas
strategijas, metodologijas bei metodus, kiekybinis tyrimas yra tinkamas tada,
kai svarbu apklausti pakankamai zenkly respondenty skaiciy. Svarbu ir tai, kad
taikant kiekybinius tyrimo metodus, paprasta ir lengva apdoroti didelius
informacijos kiekius, gautus duomenis palyginti, apibendrinti, statistiSkai
apdoroti. Sarantakos (2004), Kardelis (2007) pazymi ir tai, kad kiekybiniai
tyrimo metodai yra maziau reaguojantys tyrimo metodai, vertinant i§ tyréjo
pozicijos. Taigi, tai gali biiti laikoma dar vienu kiekybinio tyrimo pasirinkimo
argumentu, kai iSlaikomas atstumas tarp tyréjo ir tiriamojo, tyréjas negali
paveikti tiriamojo nuostaty, vertinimo, nuomoniy. Taciau kartu pravartu
pazyméti ir tai, kad Sis kriterijus gali biiti vertinamas ir kaip rizikos faktorius.
Tiriamajam, respondentui nesupratus, kaip reikéty pazyméti tinkama atsakyma,
gali pasitaikyti klaidy tiriamyjy atsakymuose. Siekiant mazinti klaidy
pasitaikymo rizika, kiekybiniams tyrimams yra taikomos didesnés imtys, nei
kokybiniuose tyrimuose.
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Apibendrintai galima teigti, jog kiekybinio tyrimo pasirinkimg nulémé
Sie veiksniai: kiekybiniy tyrimy naudojimo praktika tiriant analogiskas
mokslines problemas, tyrimo paprastumas, didesnio kiekio duomeny gavimas,
mazesné tyréjo poveikio tiriamiesiems tikimybé. Atkreiptinas démesys | tai,
jog pasirenkant tyrimo metodg buvo vertinamos jvairios tyrimo strategijos,
taitkomos socialinio kapitalo, socialinio kapitalo dimensijy nustatymui, taip pat
ir socialinio darnumo bei darnaus valdymo jvertinimui. Daugeliu atvejy
tokiems duomenims gauti taikomi Kiekybiniai tyrimo metodai. Tai analizuota

antroje disertacijos dalyje.

Organizuojant tyrimg buvo pasirinktas apklausos rastu metodas.
Apklausa raStu vykdoma 1§ anksto parengus tyrimo instrumentarijy, jvairaus
pobudzio ir apimties tyrimo klausimus. Empiriniam tyrimui atlikti buvo
sudarytas tyrimo instrumentarijus, akcentuojant socialinio kapitalo dimensijas
bei socialinio darnumo sampratas atskleidziancius klausimus. Tyrimo
klausimynas buvo sudarytas i§ 19 uzdary klausimy. Penki klausimai buvo skirti
respondenty socialinéms demografinéms charakteristikoms nustatyti. Kiti
klausimai buvo skirti socialinio kapitalo dimensijoms bei socialinio darnumo
vertinimui, sgsajoms tarp Siy kriterijy nustatyti. DidZioji dalis klausimy buvo
suformuoti kaip vertinimo skalé, pateikiant respondentams teiginius ir prasant

juos jvertinti.

Tyrimo imties formulavimas

Organizuojant §j tyrima, taip pat buvo apskaiciuota imtis. Imties dydis
apskai¢iuojamas pasitelkus Paniotto formule, pritaikytg skaiciavimui, kai
tikimybé yra lygi 0, 95, o standartiS8ka paklaida — 5 proc.

n=1/(A* 1/ N)

Kur:
113



n — reikiamas respondenty skaicius (imties dydis)
A — paklaida
N — tirilamos visumos nariy skai¢ius

Parenkant empirinio tyrimo atlikimo metodika, tyrimo planavimo metu
buvo apsispresta skaiCiuoti imt] Lietuvos mastu. Kitaip tariant, iSanalizavus
teorinius socialinio kapitalo dimensijy aspektus, darnaus vystymosi nuostatas
bei Siuos aspektus apimancius empirinius tyrimus, buvo pastebéta, kad
atlickami analogiski tyrimai problematikai tirti naudoja makro (visuomeneés)
lygmenj, suvokiant, kad tai, kas galioja visuomen¢je, galios ir mikro

(organizacijy, bendruomeniy) lygmenyje.

Skai¢uojant tyrimo imtj Lietuvos mastu, remtasi Lietuvos statistikos
departamento pateiktais 2012 mety Lietuvos gyventojy skaiciais. 2012 metais
Lietuvoje gyveno 3 003 641 gyventojai. Imtis skai¢iuota i§ minéto skaiCiaus
atémus 479 899 vaikus nuo 0 iki 15 mety. Gautas darbingo amZiaus ir pensinio
amziaus Lietuvos gyventojy skaic¢ius 2012 metais yra 2 523 742 gyventojai.

Taigi imtis yra:
n = 1/(0,05x0,05+ 1/ 2523742)=399,3

Vis délto reikéty nepamirsti, jog siekiant reprezentatyvumo, nepakanka
apskaiciuoti vien tik imties dydzio. Reikéty apskaiciuoti ir apklausos Zingsnj,
apklausti biitent tuos asmenis, kurie patenka ] atranka. Todél tyrimo
organizavimo metu buvo pasirinkta apklausti Lietuvos gyventojus, nesiekiant
95 proc. reprezentatyvumo. Siekiant kuo didesnio objektyvumo, tyrimo metu

buvo planuojama apklausti kuo daugiau respondenty.
Empirinio tyrimo tikslas: tiriant socialinio kapitalo dimensijy raiska,
tarpusavio sgsajas, nuostatas darnaus vystymosi socialiniy aspekty atzvilgiu,

nustatyti socialinio kapitalo lygj, sgsajas su darnaus vystymosi socialiniy

aspekty ir darnaus valdymo vertinimu.
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Empirinio tyrimo uZdaviniai:

e nustatyti socialinio kapitalo dimensijy raiSkg ir galimas tarpusavio

sgsajas;
e istirti lietuviSkojo sociumo nuostatas darnaus vystymosi atzvilgiu;

e pagristi socialinio kapitalo stiprumo ir socialinés darnos nuostaty

tarpusavio rysius;

e nustatyty socialinio kapitalo ir socialinés darnos nuostaty tarpusavio

ry$iy pagrindu jvertinti darnaus valdymo plétojimo gaires.

Hipotezés:

H1. Socialinio kapitalo dimensijy (savanorystés, neformaliy socialiniy
tinkly, socialinio pasitike¢jimo, dalyvavimo visuomeninése organizacijose
aktyvumo, elgsenos normy, bendruomeniniy tinkly) tarpusavio saveika bei
dimensijy raiSkos lygis sociume jgalina nustatyti tirlamos visuomenes

socialinio kapitalo lygj (aukstas, Zemas);

H2. Visuomenéje egzistuoja tarpusavio priklausomybé tarp socialinio
kapitalo lygio ir darnios visuomenés suvokimo (darni visuomene,

nevyriausybinés organizacijos, socialiai atsakingos organizacijos);

H3. Socialinés darnos jgalinimas (darnus valdymas) priklauso nuo

socialinio kapitalo lygio;

H4. Esant aukStam socialinio kapitalo lygiui, sociumas suvokia
socialinius procesus, jauciasi gerai, identifikuoja save kaip pilietiSkus,
atsakingus piliecius, pasitiki valdzios priimamais sprendimais, aktyviai
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dalyvauja demokratiniuose procesuose. Ir atvirks¢iai: esant Zemam socialinio
kapitalo lygiui, sociumas ne visiSkai suvokia socialinius procesus, Vvyrauja
Zzemas pilietiSkumas, nepasitikima valdzios priimamais sprendimais, sunkiai

1galinamas darnus valdymas.

Suformuluotos hipotezés tyrimo eigoje buvo tikrinamos remiantis gauty
duomeny statistiniu pasiskirstymu ir hipoteziy patikrinimui keliamais
statistikos mokslo reikalavimais (Pozymiy priklausomumo lentelés, chi
koeficientas, kiti hipoteziy statistinio patikimumo kriterijai). Priede Nr. 10
pateikiama tyrimo indikatoriy suvestin¢, nurodant kokios tyrimui svarbios
dimensijos, dedamosios yra (ar gali biiti) naudojamos norint patikrinti tyrimo
hipotezes. Tyrimo metu gauti empiriniai duomenys buvo apdorojami SPSS
pagalba. Statistinés gauty duomeny iSraiSkos analizuotos ir aprasytos remiantis
E. Bagdonu (2009), K. Pukénu (2011), S. Sarantakos (2004) sitilomais tokiy

duomeny statistinio apraSymo ir analizavimo biidais.

Empirinio tyrimo laikas ir tyrimo organizavimas, apklaustyjuy skaicius

Visy pirma, organizuojant tyrimg, 2011 mety gruodzio ménesj buvo
atlikas pilotinis tyrimas, kurio metu buvo gauti 55 respondenty atsakymai.
Pilotinio tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, ar klausimai suformuluoti
aiSkiai, ar respondentai juos suvokia. Taip pat buvo siekiama nustatyti, ar
atsiskleidzia tam tikras duomeny pasiskirstymas, tam tikros atsakymy
tendencijos. Po pilotininio tyrimo, nutacius, kad pateikti klausimai
respondentams yra aiSkiis, suvokiami, buvo pradétas organizuoti Sioje

disertacijoje aprasomas empirinis tyrimas.

Tyrimas buvo vykdomas 2012 mety sausio — balandZio ménesiais. Tyrimo
klausimynas buvo patalpintas analogisky tyrimy interneto svetainéje

www.publika.lt. Nuoroda j §j tyrimg buvo siun¢iama Lietuvoje veikian¢ioms
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organizacijoms, jmonéms, siekiant, kad kuo daugiau respondenty galéty
pareiksti savo nuomong. Taip pat tyrimo atlikimo metu buvo platinamos ir
atspausdintos apklausos anketos. Buvo apklausti 993 respondentai. Tyrimo
metu gauti duomenys statistiSkai apdoroti naudojant SPSS pakets. Kituose Sios
disertacijos dalies poskyriuose pateikiami ir analizuojami tyrimo metu gauti
duomenys. Analizé¢ pradedama nuo socialiniy demografiniy charakteristiky
aptarimo, tada pereinama prie socialinio kapitalo dimensijy raiskos bei
socialinio kapitalo lygmens diagnozavimo. Véliau analizuojamos respondenty
nuostatos darnaus vystymosi atzvilgiu ir imamasi socialinio kapitalo dimensijy
bei darnaus vystymosi nuostaty sgsajy analizés. Duomenys pateikiami

vadovaujantis §ia empiriniy duomeny pateikimo logine schema:

Socialinés demografinés tiriamuyjy charakteristikos

Tirty socialinio kapitalo dimensijy analizé

Sodialinio kapitalo dimensijy koreliaciniy rysiy analize Socialinio kapitalo esamo lygio nustatymas (H1)

A 4

Nuostaty socialinés darnos ir darnaus valdymo atzvilgiu analizé

Socialinio kapitalo lygio (dimensijy) sgsajy su socialinés darnos ir darnaus valdymo
nuostatomis analize (H4)

Pav. 9 Empiriniy duomeny pateikimo loginé schema

Saltinis: saudaryta darbo autorés

Kitame poskyryje pateikiamos apibendrintos tiriamyjy socialinés

demografinés charakteristikos.

117



3.2. Socialiniy demografiniy charakteristiky analizé

Kaip ir bet kurio kito empirinio tyrimo metu, Siuo atveju buvo nustatomos
esming¢s tyrimo dalyviy socialinés demografinés charakteristikos: lytis, amzZius,
situacija darbo rinkoje (uZimtumas), Seiminis statusas, gaunamos meénesio
pajamos. Gautas toks respondenty pasiskirstymas pagal minétas

charakteristikas.

Tiriamyjy pasiskirstymas pagal lytj. Tyrime dalyvavo 82,9 % motery bei
17,1 % vyry. Toks respondenty pasiskirstymas lyties atzvilgiu ne tik rodo, kad
didzioji dalis respondenty — moterys, bet ir tai, kad siekiant tyrimo rezultaty
pateikimo objektyvumo, pravartu patikrinti Kintamuosius pagal atsakymy
koreliacijas, sietinas su lytimi, o ne pateikti tik apibendrintus tyrimo duomenis.
Toks tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal lytj gali biiti aiSkinamas tik tuo, kad

moterys dazniau sutinka dalyvauti socialinio pobiidzio apklausose, nei vyrai.

Tiriamyjy pasiskirstymas pagal amziy. Daugiausiai tyrime dalyvave
asmenys yra jauni, darbingo amziaus. Nezenkli tyrimo dalyviy dalis (1,1 %)
tyrimo metu buvo iki 19 mety amziaus bei vyresni nei 60 mety (1,7 %). Kaip
minéta, dauguma tyrimo dalyviy — jauno amziaus asmenys. 47,2 % buvo 19-29
mety. 15, 9% buvo 30-39 mety. 21,0 % respondenty nurod¢ save priskiriantys

40—49 mety amziaus tarpsniui. Ir 13,2 % tyrimo metu buvo 50-59 metai.

Tiriamyjy pasiskirstymas pagal uzimtumg bei statusq darbo rinkoje.
Didzioji dalis respondenty — dirbantys asmenys. Tokiy buvo apklausta 73,0 %.
Taip pat dalis respondenty tyrimo metu studijavo. Tokiy respondenty apklausta
23,0 %. Nezenklig tiriamyjy dalj sudaré nedirbantys asmenys (3,5 %), taip pat

pensinio amziaus asmenys (0,6 %).

Tiriamyjy pasiskirstymas pagal Seiminj statusq. 19,9 % teigé gyvenantys
vieni. 18,1 % tyrimo metu gyveno Kartu su tévais. 26,8 % gyvena kartu su

sutuoktiniu, partneriu, bet be vaiky. 31,0 % gyvena kartu su partneriu,
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sutuoktiniu ir vaikais. Ir 4,3 % gyvena kartu su vaikais, bet be sutuoktinio,

partnerio.

Tiriamyjy pasiskirstymas pagal gaunamas ménesines pajamas. |ki 1000
lity per ménesj gaunanciy skai€ius buvo 32,8 %. 43,7 % nurodé per ménesj
gaunantys nuo 1001 iki 2000 lity siekianc¢ias pajamas. Nuo 2001 iki 3000 lity
pajamas per ménes] gaunanciy respondenty dalis tyrimo metu sudare 16,1 %.
4,0 % teige, kad jy meénesio pajamos yra 3001-4000 lity. Pajamas nuo 4001 iki
5000 lity teigé gaunantys 1,8 % respondenty. Ir didesnes nei 5001 lita pajamas
gauna 1,5 % visy tyrimo dalyviy. Apibendrinant respondenty socialines
demografines charakteristikas, pravartu pazyméti, jog tyrime dalyvavo jauni,
darbingo amziaus asmenys. Hipotetiskai galima teigti, jog apklausta butent ta
populiacijos dalis, kuria, tinkamai parinkus priemones bei instrumentus, galima
jtraukti ] socialinio kapitalo didinimo ir darnaus vystymosi nuostaty ugdymo
procesus. Tolesniame poskyryje analizuojamos socialinio kapitalo dimensijos,

siekiant nustatyti tiriamyjy socialinio kapitalo lygmenj.

3.3. Socialinio kapitalo dimensiju raiSka, socialinio kapitalo
lygmens diagnozavimas

Atliekant tyrimg buvo tiriama $iy socialinio kapitalo dimensijy raiska:
savanorysté, neformallis socialiniai tinklai, socialinis pasitikéjimas,

dalyvavimas visuomeninése organizacijose, bendruomeniSkumas.

Savanorysté. Tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, kaip daZnai
savanoriais sutinka dirbti, dirba tyrimo dalyviai. Daznai yra kalbama apie tai,
kad Lietuvoje savanorysté dar néra pakankamai plétojama, o savanoriy néra
tiek daug. Teorinéje darbo dalyje buvo kalbama apie tai, kad socialiai
atsakingos, pilietiSkos ir | socialinj darnumg linkusios bei auks$tu socialiniu

kapitalu pasizymin¢ios visuomenés bruozas — savipagalba, savanoriavimas,
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dalyvavimas pilieting visuomeng¢ palaikanciose iniciatyvose. Tad nustatymas,
ar respondentai dirba savanoriais, yra ne tik diagnozavimas, kokioje socialinéje
bisenoje yra Siandieninis Lietuvos sociumas. Tai ir iSmatavimas, kiek lietuviai

yra atsakingi uz Salia esancius, pagalbos reikalaujancius.

Tyrimo metu buvo nustatytas labai zemas savanoriavimo lygmuo. Tik
16,5 % teigeé dirbantys savanoriais, net 83,5 % teige, kad savanoriais jie

nedirba.

Analizuojant socialinius demografinius respondenty duomenis, buvo
nustatyta, kad tyrimo dalyviai néra adekvaciai pasiskirste lyties atzvilgiu.
Tod¢l buvo tiriama galima koreliacija tarp savanoriavimo ir pasiskirstymo
pagal lytj. Nustatyta, kad moterys, dazniau nei vyrai, dirba savanorémis. Tarp
savanoriavimo ir lyties egzistuoja nezenklus tarpusavio rySys. IS tyrime
dalyvavusiyjy 82,9 % dirban¢iy savanorémis buvo 13 %. O i§ 17,1 % tyrime
dalyvavusiy vyry tik 3 % teigé dirbantys savanoriais.

Tarp gaunamy pajamy, Seiminio statuso, taip pat uZimtumo bei

savanorystes Zenklesniy tarpusavio rysiy tyrimo metu nebuvo nustatyta.

Tyrimo metu siekta nustatyti, kokia yra respondenty pozicija tarpusavio
pagalbos plétojimo pozitriu. Sis klausimas padeda nusatyti tiriamos
populiacijos nuostatas savanorystés, bendrumo su kitais sociumo nariais
atzvilgiu. Buvo pateiktas klausimas, ar tyrimo dalyviai pritaria teiginiui, kad,
padédami kitiems, padeda ir sau. Sis teiginys apima ir altruizma, ir savitarpio
pagalbos, socialinés atsakomybés lygmenis, taip pat normas ir vertybes. Tai
sietina ir su tarpusavio ry$iy plétojimu, jy svarbos identifikavimu, savanoryste.
Kitaip tariant, Siame klausime susijungia ne viena socialinio kapitalo

dimensija. Gauti apibendrinti tyrimo rezultatai pateikiami paveiksle Nr. 10.
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Teigiama, jog padédmi kitiems, padedame patys sau. Ar pritariate Siame
teiginiui?

60 29,0
50

47,5

40
30
20

10 9 6

Taip,visi§kai  Taip, i§ dalies Ne,visiskai Nezinau, sunku
sutinku sutinku nesutinku pasakyti

Pav. 10 Pagalbos teikimo kitiems vertinimas
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis atlikto empirinio tyrimo duomenimis
Nustatyta, kad tiriamiesiems pagalbos kitiems sgsaja su pagalba pafiam
sau yra aiSki, puikiai suprantama. Tyrimo metu 49,0 % visiSkai pritaré
pateiktam teiginiui, o 47,5 % nors ir nepilnai, bet vis délto Siam teiginiui
pritaré. Toks duomeny pasiskirstymas rodo, kad pagalba kitam, jos teikimas
kaip pagalbos sau modelis ne tik puikiai suvokiamas. Tai suvokiama ir kaip

tam tikra savo kaip sociumo nario projekcija.

Pazymeétina, kad Sio tyrimo metu nustatyta tik tiriamyjy nuostata Siuo
klausimu. Neanalizuota, ar $i suvokiama paradigma yra realizuojama plétojant
socialinius rySius ir teikiant tam tikrg pagalba kitiems sociumo nariams. Todél

Sie duomenys turéty biiti vertinami su tam tikra iSlyga.

Apibendrinant galima teigti, kad savanorystés veikla néra paplitusi.
Taciau suvokiant tai, kad respondentai suvokia pagalbos kitam svarbg, galima
savanorystés skatinimo visuomenéje veikla. Taciau savanoryste, kaip

socialinio kapitalo dimensija, yra silpna.

Dalyvavimas visuomeninése organizacijose. Tyrimo metu siekta
nustatyti, koks yra respondenty socialinio aktyvumo lygis. ISanalizuotos
teorinés paradigmos, susijusios su socialiniu kapitalu, Sio kapitalo
dimensijomis bei tyrimais, skirtais vienam i§ svarbiy auksto socialinio kapitalo
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1§sivystymo rodikliy — priklausymui jvairioms visuomeninéms organizacijoms.
Visuomeniniy organizacijy veikla sietina ir su socialinio darnumo siekiais bei
Siy siekiy realizavimu. Nevertéty ignoruoti ir to fakto, kad ekologines
problemas daznai pabrézia ir jy sprendimui pritaria biitent nevyriausybinés,
visuomening€s organizacijos, pvz., ,,Zaliyjy* judéjimai, vartotojy teisiy gynimo
asociacijos, kiti socialiai svarblis paciy pilieciy inicijuoti judéjimai bei

socialiniai dariniai.

DidZioji tyrimo dalyviy dalis (71,8 %) nurodé, kad nepriklauso jokiai
visuomeninei organizacijai, néra aktyvis tokiy organizacijy veikejai, nariai.
Tik 28,2 % teigé esa aktyviis visuomeniniy organizacijy nariai. Vertinant
apibendrintus tyrimo duomenis, akivaizdu, jog svarbu skatinti visuomenés
nariy aktyvesnj jsitraukimg j visuomeniniy organizacijy veikla. Beje, skatinti
reikéty ir paciy visuomeniniy organizacijy aktyvesn¢ veikla. Be abejo, nei
vienoje demokratin¢je visuomenéje néra taip, kad didzioji dalis viso sociumo
buty aktyviis visuomeniniy organizacijy nariai, taciau vis délto Lietuvoje, kaip

matome, priklausymas tokio pobiidzio organizacijoms i$ viso néra aukstas.

Stipri koreliacija tarp lyties ir priklausymo kokiai nors visuomeninei
organizacijai tyrimo metu nebuvo nustatyta. Panasus skaicius motery bei vyry
teigia, kad yra aktyvis visuomeniniy organizacijy nariai. Taip teigé 22 % 18
visy 83 % tyrime dalyvavusiy motery ir 6 % 18 visy 17 % vyry, dalyvavusiy
tyrime. Taip pat buvo nustatyta, kad priklausymas visuomeninése
organizacijose nepriklauso nuo amziaus (vertinant tai, kad didZioji tyrimo
dalyviy dalis yra jauni zmongés, tas pats pasakytina ir apie priklausyma
visuomeninéms organizacijoms) bei menkai koreliuoja su Seiminiu

respondenty statusu.

Taigi priklausymas visuomeninéms organizacijoms yra zemas. Tik

treCdalis apklaustyjy aktyviai dalyvauja visuomeniniy organizacijy veikloje.

Bendruomeninis tinklas: dalyvavimas bendruomeniniuose projektuose,

kitos bendruomenés iniciatyvos. Analizuojant socialinio kapitalo bivj ir
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siekiant per socialinius rySius tai susieti su socialinio darnumo paradigma, taip
pat ir rasti biidus, kuriais socialinis kapitalas gali plétoti (ar plétoja) socialinj
darnumg, tyrimo metu buvo sickiama nustatyti, ar respondentai aktyviai
dalyvauja vietinés bendruomenés socialin¢je veikloje (ar vystomas
bendruomeninis tinklas). Sis kriterijus yra svarbus faktorius, leidziantis kalbéti
apie artimiausiy socialiniy rysiy palaikyma toje aplinkoje, kurioje respondentai

gyvena.

Tyrimo duomenys atskleidé, jog respondentai pakankamai aktyviai
dalyvauja savo bendruomenés veikloje (svarbu pazymeéti, kad tyrimo metu
nebuvo tiriamas respondenty savo bendruomenés suvokimo konceptas. Tiesiog
buvo leidZiama kiekvienam tyrimo dalyviui apsibréZti savo asmeninj suvokima
apie tai, kas yra individo artimiausia bendruomené. Formuluojant §j tyrimo
klausimg, artimiausia bendruomené buvo suvokiama; kaip ta bendruomené,

kurioje individas gyvena.)

Tad, kaip jau buvo minéta, beveik pusé visy tyrimo dalyviy teigé, kad per

pastaruosius trejus metus yra dalyvave savo bendruomenés projektuose.

O Taip
ONe

Pav. 11. Dalyvavimo daZnumas vietos bendruomenés projektuose per
pastaruosius trejus metus

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis atlikto empirinio tyrimo duomenimis
Tai — apibendrinti duomenys, nurodantys bendras respondenty pozicijas,

nusakancias apie dalyvavimg savo bendruomenés vykdomuose projektuose per
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paskutiniuosius trejus metus. Toks gauty duomeny pasiskirstymas rodo, kad
respondentams yra svarbus dalyvavimas savo bendruomeniy veikloje, kaip
matyti, Zenkliai svarbesnis, nei darbas savanoriu ar aktyvus priklausymas
visuomeninéms organizacijoms. Kita vertus, tai reiskia, kad respondentai
labiau save tapatina su sava bendruomene, nei su visuomeninémis
problemomis, biidingoms visam sociumui. Taip teigti jgalina Zemas
savanoriavimo bei aktyvios veiklos visuomeninése organizacijose lygmuo,

palyginus tai su dalyvavimu bendruomenés vykdomuose projektuose.

Tyrimo metu buvo svarbu ne tik nustatyti bendrasias tendencijas,
lieCiancias dalyvavimg savo bendruomenés veikloje, projektuose. Buvo
siekiama nustatyti ir tarpusavio priklausomybés rySius tarp respondenty

socialiniy demografiniy charakteristiky ir dalyvavimo bendruomeniy veikloje.

Analizuojant galimus koreliacinius rySius tarp respondenty amZziaus ir
dalyvavimo bendruomenés projektuose, buvo nustatyta, kad tokiy rySiy

koreliacija itin Zema.

Nebuvo nustatytos ir Zenklios koreliacijos tarp respondenty amziaus ir
dalyvavimo bendruomeniy vykdomuose projektuose. Taip pat nebuvo
pastebéta tarpusavio priklausomybés tarp respondenty uzimtumo bei statuso
darbo rinkoje, amziaus, Seiminio statuso, gaunamy bei disponuojamy
meénesiniy pajamy ir dalyvavimo vietos bendruomenés vykdomuose

projektuose.

Vertinant tokj gauty duomeny pasiskirstyma, akivaizdu, jog
nepriklausomai nuo socialiniy demografiniy charakteristiky, beveik pusé¢ visy
respondenty aktyviai dalyvauja vietos bendruomenés vykdomuose projektuose,
socialinése iniciatyvose. Tai rodo dalyvaujanciy bendruomenés veikloje
respondenty suvokimg, kad vietos bendruomené¢ yra svarbus socialinis darinys,
o dalyvavimas S$ios bendruomenés veikloje veikia kaip socialinio kapitalo

plétojamo per bendruomeninius tinklus mechanizmas. Tikétina, kad Sie
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respondentai save tapatina su vietos bendruomene. Tad tinkamai pasitelkus
vietos bendruomenes socialinio darnumo skatinimg bei palaikymg, galima

pasiekti gery rezultaty.

Nerima kelia tai, kad nors ir iSaiskéjo, kad beveik pusé visy respondenty
per pastaruosius trejus metus dalyvavo vietos bendruomenés vykdomose
socialinése iniciatyvose, taciau kiek daugiau nei pusé (50,4 %) teige
nedalyvaujantys tokiose iniciatyvose. Tinkamai parinkti veiklos aktyvinimo
modeliai; galéty labiau jtraukti ir kol kas neaktyvius vietos bendruomenés
narius. Tam visy pirma reikéty nustatyti nedalyvavimo vietos bendruomenés

projektuose, socialinése iniciatyvose prieZastis.

Vietos bendruomenés sutelktumas galéty skatinti ir darbg savanoriais,
taip pat daznesnj ir gausesnj dalyvavimg visuomeninése organizacijose,
pradedant nuo savo artimiausios aplinkos. Taip biity plétojamas socialinis

kapitalas.

Savo vertés visuomene¢je suvokimas taip pat yra laikomas svarbiu
socialinio kapitalo vertinimo indikatoriumi. Kuo aukstesnis savo vertés
visuomenéje suvokimo lygis, tuo labiau tikétina, kad egzistuoja tarpusavio
ry$iy plétojimas, benduomeniskumas (bendruomeninis tinklas), atsakomybe,
noras dalyvauti visuomeniniame gyvenime, biiti aktyviu sociumo dalyviu. Ir
atvirk§¢éial — kuo Zemesnis savo vertingumo visuomenéje suvokimas, tuo

didesné tikimybe¢ elgtis pasyviai sociumo atzvilgiu.

Todél tyrimo dalyviy buvo klausiama, ar jie jauciasi vertinami
visuomeng¢je, nedetalizuojant jokiy savo vertés visuomenés akyse pajautimo

Kriterijy.
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O Taip
49,4%
O Ne

O NeZinau, sunku
pasakyti

Pav. 12. Savo vertingumo visuomenéje suvokimas

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis atlikto empirinio tyrimo duomenimis

Svarbu, kad 39,3 % visy tyrimo dalyviy mano, kad yra vertinami
visuomenéje. Kaip matome, tik nezenkli tyrimo dalyviy dalis (11,3 %) teigé
nejauciantys, kad bty vertinami visuomenéje. Vis délto didzioji visy tyrimo
dalyviy dalis (49,4 %) tyrimo metu teigé nezinantys, ar jie visuomengje yra
vertinami. Kg rodo toks duomeny pasiskirstymas? Visy pirma reikia pastebéti,
kad ne vienas faktorius apima individo jausmg ir suvokima apie tai, kad jis ar ji
yra vertinami visuomenés. Tai gali biiti ir psichologinio pobtidzio nuostatos bei
saves vertinimo rezultatas, tai gali bati ir suvokimas, kad darbo ar mokslo
kolektyvas, artimiausia Seimos, draugy aplinka individg vertina vienaip ar

kitaip. Vertinimg gali paveikti ir dauge kity, nepaminéty faktoriy.

Nenuostabu, kad dalis respondenty vis délto abejojo, negaléjo teigiamai
ar neigiamai igsakyti savo vertinimo visuomenés akyse atzvilgiu. Siam tyrimui
svarbiau tai, kad socialinio kapitalo teoretikai akcentuoja jog saves vertinimas
vis délto priklauso nuo asmens socialinio aktyvumo laipsnio, saves tapatinimo
su gyvenamgja aplinka, vietos bendruomene, asmeniu socialiniy rysiy

palaikymu.

Kita vertus, susiejus Siuos duomenis su Kkitais tyrimo duomenimis,

pastebima tendencija, kad panaSus skaifius respondenty save sieja ir
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identifikuoja kaip vietos bendruomenés nari, plétoja ir palaiko socialinius
rySius su kaimynais, tikisi, o kartu ir sulaukia reikiamos pagalbos i§ savo
draugy, artimyjy. Kitaip tariant, galima teigti, kad ta dalis respondenty, kuri
jauciasi vertinama visuomenés, iSgyvena didesn] pasitenkinimg bendra
gyvenimo kokybe. Bendruomeniskumas, bendruomeninis tinklas priklauso ir
nuo to, ar individai jauciasi neatsiejama savo bendruomenés dalimi toje

vietovéje, kurioje gyvena. Tyrimo metu buvo gauti Sie duomenys:

Ar jauciatés neatsiejama bendruomenés dalimi toje vietovéje, kurioje
40.0 - gyvenate?
' 338
350 - 324
30,0 A
25,0 4
200{ 1750
15,0 1 11,4
10,0 A 49
5,0 - I_l
0,0 T T T T )
Taip, be abejo Taip, taiau Ne,nesijauciu Ne, nesijaudiu ~ NeZinau,
tik i§ dalies ir nenoriu sunku
jaustis pasakyti

Pav. 13. Bendruomeniskumo gyvenamoje vietoje vertinimas

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis atlikto empirinio tyrimo duomenimis

Akivaizdu, jog didzioji respondenty dalis nesijaucia bendruomenés dalimi

savo gyvenamoje vietoveéje.

Bendruomeninis  tinklas, remiantis  analizuotais  duomenimis,

apibudinamas kaip silpnas, pakankamai fragmentiskas.

Normos. Si socialinio kapitalo dimensija siejama su individualia elgsena
tam tikrose socialinése situacijose. Siekiant nustatyti individualy tiriamo
socialinio kapitalo atsakingumo lygmenj, respondentams buvo pateiktas
klausimas; apie jy paciy elgseng vieSoje vietoje sudrausminant netinkamai
besielgiant] asmenj (besikeikiantj, kg nors lauzantj, métantj Siuksles ir pan.).
Tyrimo metu gauti rezultatai pasiskirsté Sitaip. Buvo nustatyta, jog didzioji
dalis respondenty yra socialiai atsakingi. 86,6 % teigé, kad yra sudrausming,
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perspéje netinkamai vieSoje erdveje besielgiant] asmenj. Tik 13,4 % nurode,
kad jiems néra teke¢ drausminti asociatyviai vieSose vietose besielgianciy
asmeny. Koreliacija tarp tyrimo dalyviy lyties ir atsakingo elgesio nebuvo
nustatyta. Tiek tyrime dalyvave vyrai, tiek moterys vienodai aktyviai teigé
drausmin¢ netinkamo elgesio apraiSkas vieSose vietose. NeiSrySkéjo ir
tarpusavio rySiai tarp amziaus bei statuso darbo rinkoje bei reakcijos |
netinkamg vieSai erdvei elgesj, jo drausminimg. Taip pat rySiai tarp Seiminio
statuso ar meénesio pajamy nerodé tarpusavio priklausomybés drausminant

netinkama elgesj vieSoje vietoje.

Toks duomeny pasiskirstymas leidzia formuluoti prielaida, kad esant tam
tikroms socialinéms situacijoms, tokioms, kaip nederamas socialinis elgesys
vieSoje vietoje, tiriamas socialinis kapitalas demonstruoja savo kategoriSka
suvokima, siekj uzkirsti netinkamo elgesio apraiskas. Sis rodiklis taip pat rodo,
kad individualus socialinis atsakingumo jausmas, kultirinés normos yra
aukStos. Tai gali biiti siegjama ir su tirlamo sociumo etinémis, elgesio

vertybémis.

Normos vertintinos kaip pakankamai stipri tiriamo socialinio kapitalo

dimensija.

Neformaliis socialiniai tinklai. Kitas svarbus indikatorius, leidziantis
nustatyti tiriamo socialinio kapitalo saugumo jausmo stiprumg, tyrimo metu
buvo saugumo jausmo vaikStant savoje gyvenamojoje vietovéje tamsiu paros
metu, stiprumas. Sis indikatorius sietinas tiek su plétojamais kaimynystés
ry$iais, tiek ir su visos visuomenés pasitikéjimo vieSosios tvarkos uztikrinimo

institucijy veikla.

Paaiskéjo, kad tik daugiau nei ketvirtis visy tyrimo dalyviy jauciasi

saugiis tamsiu paros metu vaik§c¢iodami savo gyvenamoje vietoveje.

128



O Taip
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Pav. 14. Saugumo gyvenamoje vietovéje tamsiu paros metu vertinimas
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis atlikto empirinio tyrimo duomenimis
Didzioji dalis respondenty (58,2 %) pazyméjo, kad savo gyvenamoje
vietovéje tamsiu paros metu nesijaucia saugiis. Tarpusavio rySio tarp saugumo
jausmo vaikStant gyvenamoje vietoveje ir lyties nebuvo nustatyta. Tiek vyrai,
tick moterys jauciasi nesaugiai vaik$¢iodami savo gyvenamoje vietovéje

tamsiu paros metu.

Tarpusavio rySio stiprumas tarp respondenty amziaus ir saugumo savo
gyvenamoje vietoveje taip pat nebuvo nustatytas. Nesaugumo jausmas
nepriklauso nuo statuso darbo rinkoje, nekoreliuoja su respondenty Seiminiu

statusu ar gaunamomis pajamomis.

Toks duomeny pasiskirstymas rodo, kad nesaugumo jausmas vaiksStant
tamsiu paros metu savo gyvenamoje teritorijoje vienodai bidingas visiems

tyrimo dalyviams.

Neformaliis socialiniai tinklai ir socialinio pasitikéjimo dimensija.
Tyrimo metu buvo praSoma patvirtinti arba paneigti teiginj, kad galima
pasitikéti dauguma zmoniy. Taip buvo siekiama istirti socialinio pasitikéjimo

dimensijos raiska (kaip neformaliy socaliniy tinkly sudedama;g).
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Ar pritariate teiginiui, kad galima pasitikéti dauguma Zmoniy?

OTaip
34,9% O Ne

Pav. 15. Pasitikéjimo dauguma Zmoniy nuostatos

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Paaisk¢jo, kad didZioji tyrimo dalyviy nelinke pritarti teiginiui, kad
galima pasitikéti dauguma Zmoniy. Taciau svarbu pazymeéti ir tai, kad vis délto
34,9 % teigé sutinkantys su Siuo teiginiu, taigi ir pasitikintys dauguma zmoniy.
Kaip jau buvo aptarta teorinéje darbo dalyje, pasitik¢jimas kitais Zmonémis
daZniausiai siejamas su artimiausia aplinka, kurioje individas veikia, uZmezga
bei palaiko socialinius rySius. Tad pasitikéjimas kitais — svarbus rodiklis,
rodantis, kokios biisenos yra analizuojamas socialinis kapitalas. Kuo
pasitik¢jimas kitais Zmonémis yra aukStesnis, tuo geresnés salygos atsiranda
bendruomeniniy iniciatyvy plétrai. Asmenys tada mato savo socialiniy rySiy
plétojimo prasme. Jei tiki, kad pasitik¢jimas leis kartu siekti tiek savo

individualiy, tiek ir bendruomeniniy tiksly.

Nors daugiau nei trecdalis respondenty nurode, kad pasitiki dauguma
zmoniy, taciau svarbu pastebéti tai, kad vis délto didZioji tyrimo dalyviy dalis
nelinkusi pasitikéti dauguma zmoniy. Tad remiantis analizuojama tiriamo
socialinio kapitalo dimensija, matome, kad pasitik¢jimas kitais néra aukstas.
Atliekant tyrimo duomeny analiz¢, nepastebéta tarpusavio priklausomybés tarp
respondenty lyties ir pasitikéjimo kitais zmonémis. Taciau nustatyta Zenklesné

koreliacija tarp amZiaus ir pasitikéjimo kitais Zmonémis.
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Socialiniy rySiy stiprumas tiriant socialinj kapitalag daznai matuojamas
pasitikéjimu ir tarpusavio rySiais su draugais, tai yra artimiausia savo socialine
aplinka. Tyrimo metu respondenty buvo klausiama, ar jie visada sulaukia

pagalbos reikiamu metu 1§ savo artimiausios aplinkos, tai yra i§ savo draugy.

Paaiskejo, kad su draugais palaikomi socialiniai rySiai yra pakankamai
stabil@is, grindziami pasitikéjimu ir pagalbos gavimu reikiamu momentu.
Taciau ne visada tikimasi ir sulaukiama pagalbos 1§ savo draugy. Gali biiti, kad
toks duomeny pasiskirstymas netiesiogiai rodo socialiniy ry$iy patvarumo,
stabilumo problema. Kartu tai paveikia ir jau analizuota pasitikéjimo Kkitais
zmonémis lygmenj (jeigu ne visada galima pasitikéti savo artimiausia aplinka,

kaip tada galima pasitikéti dauguma Zzmoniy?).

Gauty tyrimo duomeny statistinis pasiskirstymas pateikiamas paveiksle

Nr. 16.
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Pav. 16. Tikimybés susilaukti pagalbos i§ draugy vertinimas

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Matyti, kad 41,1 % respondenty visada susilaukia pagalbos i$ savo
draugy. Taciau didzioji dalis pagalbos teigia sulaukiantys ne visada. Taip teigé

48,5 %. Nezenkli tyrimo dalyviy dalis teigé pagalbos i§ savo draugy reikiamu
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metu nesustlaukiantys i$ viso, dar dalis respondenty teigé nezinantys, ar gali

tikétis pagalbos 1§ savo draugy svarbiu momentu.

Kaip minéta, toks duomeny pasiskirstymas gali reiksti tai, kad socialiniai
rySiai néra labai stipriis. Taciau tai gali biiti ir modernios visuomenés, kuri
suvokiama kaip individualizuota, taigi ir savo problemas linkusi spresti
individualiai, visuomené, rodiklis. Tarpusavio rySys tarp lyties ir pagalbos
gavimo 1§ savo draugy nebuvo pastebétas. Tiek vyrai, tiek moterys, dalyvave
tyrime, vienodai vertina tikimybe sustlaukti pagalbos i§ savo draugy reikiamu

momentu.

Tyrimo metu neiSaiSkéjo tarpusavio rySiai tarp kity respondenty
socialiniy demografiniy charakteristiky ir pagalbos gavimo 1§ draugy

vertinimo.

Tad apibendrintai galima teigti, kad socialiniai ryS$iai tarp draugy néra
vertinti kaip labai stipriis, kai kalbama apie tokj kriterijy, kaip pagalba
reikiamu metu. Sis indikatorius tik papildo socialinio kapitalo dimensijy
raiSkos matavimo amplitude, kai rySiai net pacioje artimiausioje aplinkoje

vertinami su tam tikra i§lyga ir likesciais.

Socialinio kapitalo tvirtumui labai svarbiis tarpusavio rySiai su kaimynais
— artimiausia savo aplinka gyvenamosios vietos atzvilgiu. Bitent
gyvenamojoje vietoje plétojamos bendruomenés iniciatyvos, nuo palaikomy
ryS$iy su kaimynais gali priklausyti saugumo jausmas savo gyvenamoje
vietové¢je. Lietuvoje daug kur naujai plétojama vietos bendruomeniy iniciatyva
— saugi kaimynysté. O tokig iniciatyvg plétoti galima tik tada, kai kaimynai
bendrauja tarpusavyje. Tad tyrimo metu buvo klausiama, ar per paskuting

savaite respondentams yra tekg aplankyti savo kaimynus.
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Ar per paskuting savaite esate aplanke savo kaimynus?

O Taip
O Ne

Pav. 17. Kaimyny lankymo daZznumas

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Remiantis atlikto empirinio tyrimo duomenimis, palaikomi rySiai ir
bendravimas su kaimynais néra aukStas socialinio kapitalo darnumo ir
bendravimo lygmeniu vertinamas kriterijus. Taciau negalima teigti, kad
tiriamieji iS viso nepalaiko, neplétoja rySiy su savo kaimynais. Tyrimo metu
buvo nustatyta, kad per paskuting savait¢ savo kaimynus aplanké 32,7 % visy

tyrimo dalyviy.

Likusi dalis teige, kad per paskuting savait¢ jiems neteko lankytis pas
kaimynus. Tarpusavio rysiai tarp apsilankymo pas kaimynus daznumo ir
socialinly demografiniy respondenty charakteristiky néra statistiSkai

reik§mingi, tad placiau analizuojami nebus.

Vis délto svarbu pazyméti tai, kad dauguma Lietuvos gyventojy gyvena
daugiabuciuose namuose, kur kaimynysté néra stipriai palaikoma ir plétojama.
Kaimynystés rySiai glaudesni tose vietovése, kuriuose gyvenama nedidelémis
bendruomenémis, nuosavose valdose. Natiralu, kad nuosavose valdose
gyvenantys dazniau mato vieni kitus, dazniau susitinka, tad ir palaiko
kaimyniSkus rySius, turi geresnes salygas tokioms socialinéms iniciatyvoms,
kaip saugi kaimynyste, plétoti. Pastebéta ir tai, kad dalis respondenty vis délto

palaiko glaudZius rySius su savo kaimynais, lankosi vieni pas kitus.
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Neformalius socialinius tinklus su kitomis socialinio kapitalo
dimensijomis, galima vertinti kaip pakankamai stiprius. Taciau biitina
pazyméti tai, kad apskritai socialinio kapitalo dimensijy visuma rodo tiriamo

socialinio kapitalo lygio Zemuma.

[Sanalizavus tirimyjy nuostatas socialinio darnumo atzvilgiu, bus
nagrin¢jamos galimos socialinio kapitalo dimensijy koreliacijos su socialinio

darnumo, darnaus valdymo nuostatomis.

Siekiant nustatyti, ar tarp atskiry socialinio kapitalo dimensijy egzistuoja
tarpusavio sgsajos, taigi ir patikrinti hipotez¢ Nr. 1, tyrimo metu buvo
tikrinamos pozymiy priklausomumas tarp skirtingy socialinio kapitalo
dimensijy. Pirmoji tiriama koreliacija yra savanoryst¢ ir dalyvavimo

visuomeninése organizacijose aktyvumas.

Pasinaudojus pozymiy priklausomumo lentele, buvo nustatytas dirbanciy
ir nedirbanciy savanoriais respondenty aktyvumas dalyvaujant visuomeniniy
organizacijy veikloje. Naudojant y? kriterijy buvo nustatyta, ar $ie skirtumai yra

statistiSkai reikSmingi.

Pateikiama  pozymiy priklausomumo lentele, kurioje  matyti
savanoriaujanciy ir nesavanoriaujanciy respondenty dalyvavimo visuomenings
organizacijos veikloje aktyvumas. (Priedas Nr. 12). Siame priede matyti, kad
daugiau nei du trecdaliai (71,7 %) respondenty néra aktyviis visuomeniniy
organizacijy nariai. Respondentai, kurie savanoriauja, zymiai aktyviau
dalyvauja visuomeniniy organizacijy veikloje. IS visy savanoriaujanciy 70,7 %
respondenty yra aktyvlls visuomeniniy organizacijy nariai, O Visy
nesovanoriaujan¢iy rodiklis yra tik 19,9 % (kurie aktyviai dalyvauja
visuomeniniy organizacijy veikloje). Sie duomenys pateikiami paveiksle Nr.

18.
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Pav. 18. Savanoriaujanciy ir nesavanoriaujanciy respondenty dalyvavimo
visuomeniniy organizacijy veikloje pasiskirstymas

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Paveiksle Nr. 18 matyti, kad savanoriaujantys respondentai aktyviau
dalyvauja visuomeniniy organizacijy veikloje. Tai patvirtina daugelio tyréjy
atlikty tyrimy iSvadas, teigiancias, kad socialinis aktyvumas koreliuoja, i$laiko
taprusavio sgsajas su aukstesniu socialinio kapitalo lygmeniu. Taip pat aktyvus
socialinis dalyvavimas siejamas su didesne socialine asmens atsakomybe,

socialine atjauta, noru padéti ir pan.

Toliau tikrinama hipotezé, kad porinés dazniy lentelés eiluciy ir stulpeliy
kintamieji yra priklausomi, kitaip tariant, ar atsakymai j klausimg ,,Ar Jus
dirbate savanoriu?* turi tarpusavio rys$j su respondenty aktyviu dalyvavimu

visuomeniniy organizacijy veikloje.
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Lentelé 8

Chi kvadrato testo rezultatas. Savanoriaujanciy ir nesavanoriaujanciy
respondenty dalyvavimo visuomeniniy organizaciju veikloje tarpusavio

reik§mingumas

Chi-Square Tests
Asymp. Sig. |Exact Sig. (2-|Exact Sig. (1-
Value df ) ) )
(2-sided) sided) sided)

Pearson Chi-Square 174,330? 1 ,000
Continuity Correction® | 171,833 1 ,000
Likelihood Ratio 157,421 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
Linear-by-Linear

- 174,154 1 ,000
/Association
N of Valid Cases 993
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 46,41.
b. Computed only for a 2x2 table

Saltinis: sudaryta darbo autorés

ISvada. Chi kvadratu kriterijaus salyga jvykdyta: visy langeliy laukiamos
reikSmés yra ne mazesnés kaip 5. Matome, kad Chi kvadrato kriterijaus p-
reikSmés tiek pagal Pirsono formule, tiek pagal tikétinumo santykio formulg,
taip pat ir pagal tiksliojo FiSerio kriterijaus p-reikSmes yra vienodos ir
mazesnés uz pasirinktg reikSmingumo lygmen; 0,05. Nuliné hipotezé yra
atmesta. Vadinasi, savanoriaujanciy respondenty aktyvumas dalyvaujant
visuomeniniy organizacijy veikloje reikSmingai skiriasi nuo

nesavanoriaujanciy.  StatistiSkai  reikSmingai  skiriasi  savanoriaujanciy
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aktyvumas nuo nesavanoriaujaniy, t. y. savanoriaujantys yra aktyvesni

dalyvaudami visuomeniniy organizacijy veikloje.

Antroji buvo tikrinta koreliacija tarp savanoriavimo ir aktyvumo

dalyvaujant bendruomenés projektuose per pastaruosius trejus metus.

Panaudojus poZymiy priklausomumo lentelg, buvo nustatytas dirbanciy
ir nedirban¢iy savanoriais respondenty aktyvumas dalyvaujant bendruomenés
vykdomuose projektuose. Pasitelkus y? kriterijy, nustatyta ar Sie skirtumai yra

statistiSkai reikSmingi.

Pateikiama pozymiy priklausomumo lentelé (Priedas Nr. 13), kurioje
matyti savanoriaujan¢iy ir nesavanoriaujan¢iy respondenty dalyvavimo
bendruomenés projektuose aktyvumas. Matyti, kad respondenty pasiskirstymas
tarp dalyvaujanciy ir nedalyvaujanciy bendruomenés projektuose yra panaSus.
49,7 % respondenty per paskutiniuosius trejus metus dalyvavo bendruomenés
projektuose ir 50,3 % nedalyvavo. Taciau respondentai, kurie savanoriauja,
zymiai aktyviau dalyvauja bendruomeniy projektinéje veikloje. IS visy
savanoriaujanciy respondenty bendruomeniy projektingje veikloje dalyvauja
78,7 %, 0 nesavanoriaujanciy respondenty dalyvavimo bendruomeniy

projektuose rodiklis praktiSkai per pus¢ mazesnis 44,0 %.

Savanorystés ir alctyvaus dalyvavimo visuom eninéje veikloje
pasiskirstymas

- 78,7

m Dalywauju
bendruomenés
projektuose

B MNedalyvauju
bendrucmenés
projektuose

Procental
i
[=]

Savanoriauju Mesavanoriauju
Ar lus dirbate savanoriu?
B oiiiiiiecceseeeeeseieesmiiesoieeeseiecessmemeoemeeioeaeooon B . .---iiieiiieeeeeiieececeiseceoeseecssoseeceieseesoeeeeeooee- =

Pav. 19. Savanoriaujancdiy ir nesavanoriaujanciy respondenty dalyvavimo
bendruomenés projektuose pasiskirstymas

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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Paveiksle Nr. 19 matyti, kad savanoriaujantys respondentai aktyvesni
bendruomeniy projektingje veikloje. Toliau buvo tikrinama hipoteze, ar porinés
dazniy lentelés eiluciy ir stulpeliy kintamieji yra priklausomi, kitaip tariant, ar
atsakymai j klausimg ,,Ar Jus dirbate savanoriu? turi tarpusavio rysj su
aktyviu respondenty dalyvavimu bendruomeniy projektinéje veikloje per

pastaruosius trejus metus.

Lentelé 9

Chi kvadrato testo rezultatas. Savanoriaujanciy ir nesavanoriaujanciy

respondenty dalyvavimo bendruomeniy projektinéje veikloje tarpusavio

reik§mingumas
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2- | Exact Sig. | Exact Sig.
sided) (2-sided) (1-sided)

Pearson Chi-Square 65,6772 1 ,000
Continuity Correction® 64,299 1 ,000
Likelihood Ratio 69,128 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
Linear-by-Linear Association 65,611 1 ,000
N of Valid Cases 993
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 81,59.
b. Computed only for a 2x2 table

Saltinis: sudaryta darbo autorés

ISvada. Chi kvadratu kriterijjaus salyga jvykdyta: visy langeliy laukiamos
reikSmés yra ne mazesnés kaip 5. Matome, kad Chi kvadrato kriterijaus p-
reikSmés tiek pagal Pirsono formule, tiek pagal tikétinumo santykio formule,
taip pat ir tiksliojo FiSerio kriterijaus p-reikSmés yra vienodos ir mazesnés uz
pasirinktg reikSmingumo lygmenj 0,05. Nuliné hipotezé yra atmesta. Vadinasi,
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savanoriaujan¢iy  respondenty  aktyvumas dalyvaujant bendruomeniy
projektinéje veikloje reikSmingai skiriasi nuo nesavanoriaujanciy. StatistiSkai
reikSmingai skiriasi savanoriaujaniy aktyvumas nuo nesavanoriaujanciy, t.y.
savanoriaujantys yra aktyvesni dalyvaudami bendruomeniy projektingje

veikloje per pastaruosius trejus metus.

Trecioji buvo analizuota koreliacija tarp kintamyjy: ,,Ar esate perspeje
nederamai besielgiant] asmen;j vieSoje vietoje® ir ,,Dalyvavimas bendruomenés
projektuose per pastaruosius trejus metus®. Panaudojus poZymiy
priklausomumo lentele, buvo nustatytas kintamyjy ,,Ar esate perspéje
nederamai besielgiant] asmenj“ ir ,,Dalyvavimas bendruomenés projektuose*
tarpusavio rySys. Pasitelkus y? kriterijy, nustatyta ar S§ie skirtumai yra

statistiSkai reikSmingi.

Priede Nr. 14 pateikiama pozymiy priklausomumo lentelé, kurioje
matyti kintamyjy ,,Ar esate perspéj¢ nederamai besielgiant] asmenj“ ir
,.Dalyvavimas bendruomenés projektuose* procentinis pasiskirstymas. Siame
priede pateiktoje lentel¢je matyti, kad respondenty pasiskirstymas tarp
dalyvaujanciy ir nedalyvaujanciy bendruomenés projektuose yra panasus. 49,7
% respondenty per paskutinius trejus metus dalyvavo bendruomenés
projektuose ir 50,3 % nedalyvavo. Taciau dalyvave respondentai, yra socialiai
atsakingesni, kadangi 51,8 % respondenty, dalyvaujan¢iy bendruomeniy
projektinéje veikloje, perspéja nederamai besielgiancius asmenis dél netinkamo
elgesio, o nedalyvaujantys projektuose asmenys yra maziau socialiai atsakingi

— netinkamai besielgiancius asmenis perspéja tik 36,6 % respondenty.
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Pav. 20. Dalyvaujanciy ir nedalyvaujanc¢iy bendruomenés projektuose
normy (socialinés atsakomybés) pasiskirstymas

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Paveiksle Nr. 20 matyti, kad respondentai, dalyvaujantys bendruomeniy

projektin¢je veikloje, yra labiau linke perspéti netinkamai besielgiancius

asmenis.

Toliau buvo tikrinama hipotezeé, kad porinés dazniy lentelés eiluciy ir

stulpeliy kintamieji yra priklausomi, kitaip tariant, ar atsakymai j klausimg ,,Ar

dalyvavimas

bendruomeniy projektinéje veikloje? ir ,,Ar persp¢jate

netinkamai besielgiantj vieSoje vietoje asmenj ?* turi tarpusavio rysj
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Lentelé 10

Chi kvadrato testo rezultatas. Dalyvaujanciy ir
nedalyvaujanciy bendruomenés projektuose ir elgsenos normy

tarpusavio reik§mingumas

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2- Exact Sig. (2- | Exact Sig.
sided) sided) (1-sided)

Pearson Chi-Square 10,7652 1 ,001
Continuity Correction® 10,165 1 ,001
Likelihood Ratio 10,885 1 ,001
Fisher's Exact Test ,001 ,001
Linear-by-Linear Association 10,755 1 ,001
N of Valid Cases 993
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 66,66.
b. Computed only for a 2x2 table

Saltinis: sudaryta darbo autorés

ISvada. Chi kvadratu kriterijaus salyga jvykdyta: visy langeliy laukiamos
reikSmés yra ne mazesnés kaip 5. Matome, kad Chi kvadrato kriterijaus p-
reikSme tiek pagal Pirsono formule, tiek pagal tikétinumo santykio formule,
taip pat ir tiksliojo FiSerio kriterijaus p-reikSmés yra vienodos ir mazesnés uz
pasirinktg reik§Smingumo lygmenj 0,05. Nuliné hipotezé yra atmesta. Vadinasi,
pilie¢iai dalyvaujantys bendruomeniy projektingje veikloje yra socialiai
atsakingesni, labiau paiso socialiniy normy, nei nedalyvaujantys. StatistiSkai
reikSminga bendruomeniy projektuose dalyvaujanciy ir nedalyvaujanciy
pilieciy elgsenos norma (socialiné atsakomybe), atsiskleidzianti atitinkamu

netinkamai besielgianc¢iy asmeny perspéjimu.
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Ketvirtoji buvo tikrinta koreliacija tarp kintamyjy ,,Ar galima pasitikéti
zmonémis*“? ir ,Dalyvavimas bendruomenés projektuose®. Panaudojus
pozymiy priklausomumo lentele, buvo nustatytas kintamyjy ,,Ar galima
pasitikéti Zmonémis? ir ,,Dalyvavimas bendruomenés projektuose* tarpusavio
rySis. Pasitelkus 2 kriterijy, nustatyta ar Sie skirtumai yra statistiskai

reikSmingi.

Priede Nr. 15 pateikiama pozymiy priklausomumo lentelé, kurioje
matyti savanoriaujan€iy ir nesavanoriaujanciy respondenty dalyvavimo
bendruomenés projektuose aktyvumas. Priede Nr. 15 pateiktoje lenteléje
matyti, kad respondenty pasiskirstymas tarp dalyvaujanciy ir nedalyvaujanciy
bendruomenés projektuose yra panasus. 49,7 % respondenty per paskutinius
trejus metus dalyvavo bendruomenés projektuose ir 50,3 % nedalyvavo. Taciau
respondentai, kurie dalyvauja bendruomenés projektuose, labiau pasitiki
zmonémis, nei tiriamieji, kurie nedalyvauja tokiuose projektuose. 41,3 %
apklaustyjy, dalyvaujan¢iy bendruomenés projektuose, teigé pasitikintys

zmonémis. Nedalyvavusiy bendruomeniy projektinéje veikloje yra 28,9 %.
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Ar sutinkate suteiginiu, jog galima pasitikéti dauguma Zmoniy?

Pav. 21 Dalyvaujanciy ir nedalyvaujanciy bendruomenés projektuose
pasitikéjimas Zmonémis

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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Paveiksle Nr. 21 matyti, kad respondentai, dalyvaujantys bendruomeniy
projektingje  veikloje, yra labiau linke pasitikéti Zmonémis, nei

nedalyvaujantys.

Toliau buvo tikrinama hipoteze, kad porinés dazniy lenteles eiluciy ir
stulpeliy kintamieji yra priklausomi, kitaip tariant, ar atsakymai j klausimg ,,Ar
dalyvaujate bendruomeniy projektingje veikloje?* ir ,,Ar pasitikite Zzmonémis

2 turi tarpusavio rysj

Lentelé 11

Chi kvadrato testo rezultatas. Dalyvaujandiy ir nedalyvaujanciy

bendruomenés projektuose ir pastikéjimo Zmonémis tarpusavio

reik§mingumas
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. | Exact Sig. (2- | Exact Sig. (1-
(2-sided) sided) sided)

Pearson Chi-Square 16,8702 1 ,000
Continuity Correction® 16,328 1 ,000
Likelihood Ratio 16,933 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
Linear-by-Linear Association 16,853 1 ,000
N of Valid Cases 993
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 173,12.
b. Computed only for a 2x2 table

Saltinis: sudaryta darbo autorés

ISvada. Chi kvadratu kriterijjaus salyga jvykdyta: visy langeliy laukiamos
reik§més yra ne mazesnés kaip 5. Matome, kad Chi kvadrato kriterijaus p-
reikSmé tiek pagal Pirsono formulg, tiek pagal tikétinumo santykio formule,

taip pat ir tiksliojo FiSerio kriterijaus p-reikSmés yra vienodos ir mazesnés uz
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pasirinktg reikSmingumo lygmenj 0,05. Nulin¢ hipotez¢ yra atmesta. Vadinasi,
pilieciai, dalyvaujantys bendruomeniy projektinéje veikloje, labiau pasitiki
zmoneémis, nei nedalyvaujantys. StatistiSkai reikSmingas skirtumas tarp
bendruomeniy projektuose dalyvaujanc¢iy ir nedalyvaujanéiy pilieciy

pasitikéjimo Zmonémis.

Penktojyi tyrimo metu buvo tirta koreliacija tarp kintamyjy ,,Ar
apsilankote pas kaimynus“? ir , Aktyvumas dalyvaujant visuomeninése
organizacijose. Panaudojus poZymiy priklausomumo lentele, buvo nustatytas
kintamyjy ,,Ar apsilankote pas kaimynus“? ir ,,Aktyvumas dalyvaujant
visuomeninése organizacijose”  tarpusavio rySis. Pasitelkus y? kriterijy,

nustatyta ar Sie skirtumai yra statistiSkai reikSmingi.

Priede Nr. 16 pateikiama pozymiy priklausomumo lentelé, kurioje
matyti kintamyjy ,,Apsilankymas pas kaimynus® ir ,,Aktyvumas dalyvaujant
visuomeninése organizacijose” priklausomybé. Sioje lenteléje matyti, kokie
yra respondenty pasiskirstymo tarp aktyvaus dalyvavimo visuomeniniy
organizacijy veikloje ir apsilankymo pas kaimynus procentiniai pasiskirstymai.
45,6 % aktyviy organizacijos nariy aplanko savo kaimynus, o neaktyvis

visuomeniniy organizacijy nariai kaimynus lanko perpus reciau (27,7 %).
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Pav. 22. Aktyviai dalyvaujanciy ir nedalyvaujan¢iy visuomeninése
organizacijose tiriamyju ir apsilankymu pas kaimynus procentiniai
pasiskirstymai

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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Paveiksle Nr. 22 matyti, kad respondentai, aktyviai dalyvaujantys
visuomeniniy organizacijy veikloje, yra labiau link¢ aplankyti kaimynus, nei
nedalyvaujantys. Toliau buvo tikrinama hipotezé, kad porinés dazniy lentelés
eiluciy ir stulpeliy kintamieji yra priklausomi, kitaip tariant, ar atsakymai ]
klausimg ,,Ar buvimas aktyviu organizacijos nariu“? ir ,,Ar per paskuting
savaite esate apsilanke pas kaimynus“? turi tarpusavio rysj. Tai pateikiama
lenteléje Nr. 12

Lentelé 12

Chi kvadrato testo rezultatas. Buvimo aktyviu visuomeniniy organizacijy

nariu ir lankymosi pas kaimynus tarpusavio reikSmingumas

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2- Exact Sig. (2- Exact
sided) sided) Sig. (1-
sided)
Pearson Chi-Square 29,2662 1 ,000
Continuity Correction® 28,459 1 ,000
Likelihood Ratio 28,445 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
Linear-by-Linear 29,236 1 ,000
Association
N of Valid Cases 993
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 91,97.
b. Computed only for a 2x2 table

Saltinis: sudaryta darbo autorés

ISvada. Chi kvadratu kriterijaus sglyga jvykdyta: visy langeliy laukiamos
reikSmés yra ne maZzesnés kaip 5. Matome, kad Chi kvadrato kriterijaus p-
reik§me tiek pagal Pirsono formule, tiek pagal tikétinumo santykio formulg,

taip pat ir tiksliojo FiSerio kriterijaus p-reikSmés yra vienodos ir mazesnés uz
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pasirinktg reikSmingumo lygmenj 0,05. Nulin¢ hipotez¢ yra atmesta. Vadinasi,
pilieciai, dalyvaujantys visuomeniniy organizacijy veikloje, aplanko savo
kaimynus daZniau nei tie, kurie néra aktyviis visuomeniniy organizacijy nariai.
Taigi Siuo atveju yra statistiSkai reikSmingas skirtumas tarp aktyvaus
dalyvavimo visuomeniniy organizacijy veikloje ir apsilankymo pas kaimynus.
Visuomeninése organizacijy nariai yra labiau linke aplankyti savo kaimynus,

nei nedalyvaujantys.

Apibendrintai galima teigti, kad tiriant socialinio kapitalo dimensijas,
buvo pastebéta menka Siy dimensijy raiska, taip pat pakankamai paciy
respondenty menkas socialinio kapitalo dimensijy vertinimas. Galima
formuluoti isvadg, kad lietuviskasis socialinis kapitalas pakankamai Zemas.
Tiriant atskiras socialinio kapitalo dimensijas, pastebima tai, kad Sios
dimensijos menkai vertinamos, suvokiamos kaip nesvarbios. Tai liecia ir
savanoryste, socialinj pasitikiméjimq, formalius bei neformalius socialinius
tinklus, individy sqveikq ir norg priklausyti Siems tinklams. Labiau
akcentuojamos ekornominio pobiidzio socialinés problemos. Socialinés
problemos bei gebéjimai pasitikéti valdzia (taigi ir dalinis savo kaip piliecio
astakomybés prisiemimas) taip pat Zemi. Tad galima teigti, kad pirmoji
hipotezé pasitvirtino. Socialinio kapitalo dimensijy tarpusavio sgsajos jrodo,
kad socialinio kapitalo lygiui nustatyti biitina naudoti skirtingas socialinio
kapitalo dimensijas. Siy dimensijy raiska, véliau tiriamos tarpusavio sqsajos
padeda nustatyti socialinio kapitalo lygj. Teigtina, kad tirtas lietuviskasis
socialinis kapitalas yra Zemas. Taciau tarp skirtingy socialinio kapitalo
dimensijy  egzistuoja glaudis tarpusavio rysiai. Kitame poskyryje

analizuojamos socialinio darnumo nuostatos, darnaus valdymo vertinimas.
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3.4. Socialinio darnumo nuostatos, darnaus valdymo
vertinimas

Atliekant empirinj tyrimg, palanku buvo vienu instrumentarijumi apimti
klausimus, kurie svarbiis norint matuoti socialinj kapitalg ir socialinio darnumo
suvokimg. I§ teoriniy nuostaty bei aptarty pasaulyje atlieckamy tyrimy
diagnostiniy bloky akivaizdu, kad S$ios temos yra glaudziai susijusios.
Socialinis kapitalas lemia socialinio darnumo, darnaus valdymo suvokimag.
Taip pat $i suvokimg veikia konceptualizuotos ir suvoktos socialinio kapitalo
nuostatos, susij¢ su jvairiais socialinio darnumo parametrais. Socialinis

darnumas sietinas ir su Zmogaus socialinés raidos koncepcija.

Tiriamyjy nuostatos socialinio darnumo atzvilgiu ir darnaus valdymo
suvokimas analizuotas aptariant, kaip suvokiami socialiniai procesai, kultiirine
ir socialiné jvairove, identiSkumas ir kultiiros pajauta, pilietiSkumas, socialinés
paslaugos ir saugumas, kaip suvokti ir realizuoti demokratiniai procesai, vieSa
informacija. Pradéta analizuoti tiriamyjy dabartiniy Lietuvos problemos
vertinimg. Atsizvelgus | tai, kad iSskirtos socialinio darnumo ir darnaus
valdymo vertinimo nuostatos yra suformuluotos 1§ daugelio dedamyjy,

pateikiami apibendrinti duomenys.

Visas i$vardintas Siuolaikines Lietuvos problemas respondentai i$ tikryjy
vertino kaip labai svarbias arba svarbias. Tik statistiSkai nedidelé dalis tyrimo
dalyviy iSskirtas problemas laiké nesvarbiomis ar visiSkai nesvarbiomis.
Atsizvelgus | tokj rezultaty pasiskirstymg, konceptualizuotas respondenty
i§skirty problemy suvokimas apraSomas pagal svarbumg patiems tyrimo

dalyviams.

Pacdia svarbiausia $iy dieny Lietuvos problema respondentai linke laikyti
bedarbyste. Ja kaip labai svarbig nurodé 70,5 % respondenty. Dar 25 % nurodé,
kad bedarbyste yra svarbi Lietuvai, lietuviskajam sociumui problema. Antroje
vietoje pagal svarbg buvo iSskirtos ekonominés Lietuvos problemos. 69,8 %
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nurodé, kad ekonominés Salies problemos yra labai svarbios ir 27,4 %

akcentavo ekonominiy problemy reikSmg.

TrecCioje vietoje pagal svarbg — Salies valdymo problemos. Jas kaip labai

svarbias nurode 68,8 %, kaip svarbias jvardijo 26,7 %.

Ketvirtoje vietoje — nesgzininga verslo praktika, apgaudinéjant vartotojus.

Sia problema kaip labai svarbia nurodé 62,3 % ir kaip svarbig — 32,3 %.

Penktoje vietoje pagal svarbg — atsakomybés stoka. Taip labai svarbu,

reikSminga 54,8 % tiriamyjy ir svarbu 37,7 %.

Sestoje vietoje pagal svarba, respondenty manymu, yra ekologinés

problemos. Taip teige 48,5 %. Kad Sios problemos svarbios, mané 39,2 %.

Septintoje vietoje — zmoniy susvetiméjimo problema. Kad $i problema

labai svarbi, mané 42,4 %, ir kad svarbi — 43,4 %.

AStuntoje pozicijoje — menkas Zmoniy pilietiSkumo jausmas. Kad tai

labai svarbi $iy dieny Lietuvos problema, nurodé¢ 35,9 %, kad svarbi — 43,5 %.

Devintoje vietoje pagal svarbumo konceptualizavima — klimato kaitos
problemos. Sias problemas labai svarbiomis laiké 24,3 % ir 38,4 % klimato

kaitos problemas laiké svarbiomis.

Toks i8skirty socialiniy Lietuvos problemy konceptualizavimas rodo, kad
socialinis kapitalas ne tik néra labai aukstas ir stiprus Lietuvoje. Tai reiskia,
kad konceptualizuojamos tos problemos, kurios akivaizdziausiai paliecia
dauguma Lietuvos gyventojy, bet, kaip matome, dazniau per ekonominius
rodiklius, o ne per socialinius indikatorius. Kita vertus, apie prastg ir nestabilig
ekonoming Salies situacijg, apie bedarbystés mastus dazniau nei apie kitas
socialines problemas pateikiama informacija Ziniasklaidoje. Tai veikia ir

didesnj minéty problemy konceptualizavimo lygmen;.

Svarbu pazyméti, kad respondentai treCioje vietoje pagal svarbumga

nurodé Salies valdymo problemas, taiau, galima spéti, patys asmeniskai
148



neprisiimdami atsakomybés kaip elektorato nariai. Nes menkas zmoniy
pilietiSkumo jausmas buvo vertinamas kaip mazesnés reikSmés socialiné
problema. Toks duomeny pasiskirstymas hipotetiskai leidzia teigti, kad pats
tiriamas sociumas ne visada jzvelgia savo atsakomyb¢ bei savy veiksmy
reikSme suvokiant ir aktyviai prisidedant prie svarbiy socialiniy problemy
prevencijos. Panasiai, kaip ir menkas pilietiSkumo jausmas, vertinama zmoniy
susvetimejimo problema. Taciau panasu, kad palyginus Siuos tyrimo rezultatus
su tokiais indikatoriais, kaip savanorysté ir aktyvus dalyvavimas visuomeniniy
organizacijy veikloje, vis dar neskatina suvokimo, kad tai yra priemongs,
kurios gali paveikti Zmoniy susvetime¢jimo, atsakomybeés stokos ar kity
socialiai reikSmingy socialiniy problemy prevencijg. Verta kalbéti ir apie tai,
kad aktyvi visuomené gali paveikti ir Salies valdymo problemas, atsakingiau

pareikS§dama savo pilieting valig rinkimy metu.

Labai svarbu pamatuoti, kaip esamas socialinio kapitalo biivis susiSaukia
su tam tikromis (sglyginémis) darnaus vystymosi ir valdymo socialiniy aspekty

suvokimo iSraiSkomis.

Socialiniy procesy suvokimas ir vertinimas. Keli klausimai buvo skirti
jvertinti, ar tiriamame sociume yra suvokiami socialiniai procesai. Tiriamyjy
buvo praSoma pareikSti savo nuomong apie socialiniy procesy valdyma. Tik
nezenkli tiriamyjy dalis mano, kad socialiniai procesai Lietuvoje yra valdomi.
Tik daugiau nei vienas procentas apklaustyjy (1,3 %) visiskai pritaria teiginiui,
kad procesai yra valdomi. 7,5 % teiginiui pritaria. 41,3 % mano, jog socialiniai
procesai yra valdomi dalinai. Taciau 34,0 % mano, kad socialiniai procesai
néra valdomi. 9,6 % tiki, kad socialiniai procesai i§ viso néra valdomi. Toks
duomeny pasiskirstymas rodo, kad i§ esmés labiau nepasitikima, nei pasitikima

socialiniy procesy valdymo struktira.

Vienas i§ darnios visuomenés bruozy — tai tarpusavio rySiy plétojimas.
Todél tiriamyjy buvo klausiama, ar socialiniy procesy struktiiros plétoja

tarpusavio rySius. 14,5 % galvoja, kad socialiniy procesy struktiiros juos
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plétoja. Su Sia nuomone 1S dalies sutinka 40,0 % respondenty. 26,5 %
nuomone, socialiniy procesy struktiros neplétoja tarpusavio rysiy. Dalis
tiriamyjy (19,1 %) $iuo klausimu neturi nuomonés. Sie duomenys rodo, kad vis
délto pastebimi tarpusavio rySiai tarp atskiry socialiniy procesy struktiry,
taCiau, kaip jau buvo paminéta, patys socialiniai procesai néra vertinami kaip

valdomi.

TeoriSkai laikomasi nuostatos, kad visuomené turi geras asmeninio ir
socialinio vystymosi galimybes, kai socialiniai procesai yra suvokiami, aiSkis.
Tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, kaip tiriamieji vertina Lietuvos
visuomenés asmeninio ir socialinio vystymosi galimybes. 0,8 % respondenty
visiSkai sutinka su teiginiu, kad Lietuvos visuomené turi geras asmeninio ir
socialinio vystymosi galimybes. 6,63 % pritaria Siam teiginiui ir visuomenés
turimas asmeninio ir socialinio vystymosi galimybes vertina gerai. I$ dalies su
Siuo teiginiu sutinka bei teigia, kad asmeninio ir socialinio visuomeneés
vystymosi galimybés 1§ dalies yra geros, 39,06 % tiriamyjy. 31,93 % mano,
kad Lietuvos visuomenés asmeninio ir socialinio vystymosi galimybés néra
geros. Su teiginiu, kad Lietuvos visuomené turi geras asmeninio ir socialinio
vystymosi galimybes, visiSkai nesutinka 15,86 %. Na o0 5,72 % S§iuo klausimu
neturi aiSkios pozicijos. Tyrimo metu gauti duomenys rodo, kad visuomeneés
asmeninio ir socialinio vystymosi galimybés tik 1§ dalies yra vertinamos kaip

geros ir pakankamos tiriamam sociumui.

Tyrimo metu taip pat buvo siekiama jvertinti, kaip tiriamas socialinis
kapitalas  vertina esamas galimybes aktyviai dalyvauti jvairiose
visuomeniniuose dariniuose. 4,92 % visiSkai pritaria teiginiui, kad dalyvavimo
visuomeniniame gyvenime procesai visiems yra atviri. 22,79 % su Siuo teiginiu
sutinka. 39,16 % Siam teiginiui pritaria i§ dalies. 21,18 % linke manyti, kad
dalyvavimo visuomeniniame gyvenime procesai néra visiems sociumo nariams
atviri. 6,22 % tyrimo metu visiSkai nesutiko su teiginiu, kad visi visuomenés
nariai gali dalyvauti jvairiuose visuomeninio gyvenimo procesuose. 5,72 %

netur¢jo aiskios pozicijos Siuo klausimu.
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Toks gauty duomeny pasiskirstymas rodo, kad sociumas jaucia, jog
visuomeninio gyvenimo raiskos galimybés ir intensyvumas 1§ esmés yra pacio
sociumo rankose. Dalyvauti visuomeniniame gyvenime ir paveikti S$io

gyvenimo procesus gali bet kurie sociumo nariai.

Kultarinés ir socialinés jvairovés vertinimas. Tyrimo metu siekta

nustatyti, kaip vertinama kultiiring ir socialiné jvairové.

Tyrimo metu respondenty buvo klausiama, ar Lietuvoje sudaromos lygios
galimybés visiems gyventojams. Kitaip tariant, ar esamas valdymo lygmuo
atitinka sociumo nuostatas, sietinas su Zmogaus socialine raida (tai ir darnaus
valdymo iSraiska). Gauti atsakymai rodo, kad respondentai i§ esmés nesutinka
su $iuo teiginiu ir mano, kad Lietuvoje néra lygiy galimybiy, kurios apimty
visus tiriamos visuomenés gyventojus. Siam teiginiui visiskai pritaré arba
pritaré 6,6 %. IS dalies Siam teiginiui pritar¢ 23,4 %. Teiginiui nepritare 42,8 %
visy tyrimo dalyviy. VisiSkai su tuo, kad Lietuvoje sudaromos lygios
galimybés visiems zmonéms, nesutiko daugiau nei ketvirtadalis visy tyrimo
dalyviy (26,4 %). Maziau nei vienas procentas (0,8 %) teigé nezinantys, ar

tokios galimybés sudaromos, ar ne.

Tad galima teigti, kad lygiy galimybiy sudarymo atzvilgiu tiriamieji
pasisako neigiamai. Vadinasi, tirlamyjy nuomone, esminé¢ Zzmogaus socialinés
raidos  nuostata, kaip  teigiamas  visuomenés raidos  pozymis,
konceptualizuojama menkai. Viena vertus, pastebétina tai, kad masinése
informavimo priemonése mazai kalbama apie Zmogaus socialinés raidos
parametrus, o jei kalbama, tai dazniausiai iSlaikant neigiama nuostatg Siy
rodikliy atzvilgiu. Tai formuoja sociumo poziirj. Kita vertus, tikétina, kad
lygiy galimybiy salygos — tai sociumo biivio suvokimas, jausmas, kad dalis
visuomeneés neturi ty paciy galimybiy, kaip kiti. Taigi, jsatymy leidziamoji ir
vykdomoji valdzia, respondenty manymu, neuztikrina tokio valdymo, kuris

sudaryty visiems sociumo nariams lygias galimybes.
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Vienas 1§ teiginiy, padedanciy kiek giliau iStirti Zmogaus socialinés raidos
vertinimg, yra susieti sociumo biiseng su socialiniu darnumu ir darniu valdymo
supratimu, tai teisingumo jausmo potyris. Tyrimo metu respondenty buvo
klausiama, ar jauciamas teisingas elgesys su bendruomene. DidZioji dalis
respondenty tyrimo metu teige, kad teisingo elgesio su bendruomene pojiitis
labai silpnas. Su Siuo teiginiu visiSkai sutiko tik 0,7 % tiriamyjy. Kaip minéta,
didzioji dalis respondenty teige, kad nepritaria teiginiui jog jau¢iamas teisingas
elgesys su bendruomene (46,7 %), dalis (18,2 %) teige visiSkai nesutinkantys.
IS dalies su Siuo teiginiu sutiko 26,2 %. Esant tokiam duomeny pasiskirstymui,
matyti, kad teisingo elgesio su bendruomene jausmas labai silpnas. Kita vertus,
Sie duomenys tik papildo jau aptartus duomenis apie tai, ar patys respondentai
jauciasi neatsiejama vietinés bendruomenés dalimi. Tiek vienu, tiek kitu atveju

fiksuojamas menkas bendruomeniskumo jausmo suvokimas.

Tyrimo metu respondenty buvo praSoma atsakyti j klausima, ar tiriamame
sociume uztikrinamas vienodos zmogaus teisés visiems. DidZioji dalis tyrimo
dalyviy Siam teiginiui nepritaré (43,8 %) arba visiSkai nepritare (26,2 %). Tik
(0,4 %) respondenty teigé, kad Lietuvoje visiems uztikrinamos vienodos
zmogaus teisés. Toks duomeny pasiskirstymas byloja apie labai blogai
vertinamg sociumo biivi suvokiant zmogaus teisy uZztikrinimg demokratinéje
visuomen¢je. Tai rodo ir menka paciy gyventojy pasitikéjimg valdZios
institucijomis, kurios ir yra atsakingos uz vienody zmogaus teisiy visiems
Salies pilie¢iams uZtikrinimg. Taciau apie pasitikéjimg valdzios institucijomis
iSsamiau bus kalbama analizuojant kitus tyrimo klausimus. Pastebétina tik tai,
kad patys tyrimo dalyviai nepasitiki vienody zmogaus teisiy uztikrinimo

procesais.

Tyrimo metu siekta nustatyti, ar socialiné¢ tolerancija, pakantumas
,Kitokiems* yra suvokiamas kaip natiirali visuomenés raida. Teorinés
perspektyvos jgalina teigti, kad socialinis darnumas per socialinj kapitalg
lengviau jgalinamas tose visuomenése, kuriose fiksuojamas aukstesnis

tolerancijos skirtingoms socialinéms grupéms lygis. Todél tyrimo metu buvo
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praSoma jvertinti teiginj, ar misy visuomen¢ sudaro ir joje sékmingai

integruojasi jvairios skirtingos socialinés grupés.

[Sanalizavus tyrimo rezultatus, nustatyta, kad socialinés tolerancijos
lygmuo paciy respondenty identifikuojamas kaip Zemas. IS dalies Siam teiginiui
pritaré 35,3 % tiriamyjy. 37,6 % su Siuo teiginiu nesutiko ir 14,5 % visiskai
nesutiko. Toks duomeny pasiskirstymas rodo, kad ne visoms socialinéms
grupéms yra lengva integruotis ] tiriamg visuomeng. Pati visuomen¢ negali biiti
apibiidinama kaip tolerantiSka, priimanti jvairias socialines grupes, jas

toleruojanti.

Tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, ar bendruomenei yra prieinamos
kultiiros paslaugos. 37,3 % teigé, kad kultiiros paslaugos bendruomenés
nariams yra prieinamos. Taciau vis délto didzioji dalis tiriamyjy (42,1 %)
mano, kad kultiiros paslaugos yra prieinamos tik i§ dalies. Dalis respondenty
(17,0 %) galvoja, kad kultiiros paslaugos yra neprieinamos arba visiSkai
neprieinamos. Galima teigti, kad vis délto kultiiros paslaugy prieinamumas yra

vertinamas daugiau teigiamai, nei neigiamai.

Apibendrinant kultirinés ir socialinés jvairovés vertinimus, galima
pastebéti, jog visos isskirtos socialinés darnos dedamosios Sioje vertinimo
kategorijoje vertinamos labiau neigiamai, nei teigiamai. Socialinio valdymo
procesuose nesudaromos lygios galimybés visiems, triksta teisingo elgesio su
bendruomene, neuztikrinamos visiems vienodos zmogaus teisés, vienodos

socialinés integracijos galimybés, kultiiros paslaugy prieinamumas.

Identiskumas, savo vietos ir kultiiros pajautos, pilietiSkumo vertinimas.
Vienas i§ socialinio darnumo aspekty — darnos pojiitis toje visuomengje,
kurioje gyvenama. Todél respondenty buvo klausiama, ar Lietuvos visuomené
jaucia tarpusavio priklausomybe. 0,6 % visiskai pritaria teiginiui, kad Lietuvos
visuomen¢ jaucia tarpusavio priklausomybe, taigi ir plétoja darnius, pilietiSkus
tarpusavio santykius. 35,3 % mano, kad tarpusavio priklausomybé yra

jauciama, taciau tik i§ dalies. Nemenka tiriamyjy dalis (38,1 %) teigia kad
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Lietuvos visuomené¢ neplétoja tarpusavio priklausomybe palaikanciy santykiy,
ir tiki, kad §1 visuomené nejaucia tarpusavio priklausomybés. StatistiSkai
svarbu ir tai, kad 16,7 % neturi aiSkios pozicijos ir nezino, ar Lietuvos

visuomeng jaucia tarpusavio priklausomybe.

Atkreiptinas démesys ] tai, kad tarpusavio priklausomybés rySio pojiitis

vertintinas kaip silpnas.

Tyrimo metu respondenty buvo klausiama, ar Lietuvos visuomeng galima

apibiidinti, kaip visuomeng, kuri jaucia glaudy ry$j su savo gyvenamagja vieta.

Gauti tokie tyrimo rezultatai. 11,8 % mano, kad miisy visuomen¢ yra
susijusi su savo gyvenamgja vieta, 33,1 % teigia, kad prisiriSimas prie savo
valstybes, kaip gyvenamosios vietos, jauciamas i$ dalies. 31,8 % link¢ manyti,
kad Lietuvos visuomené néra prisiriSusi taip prie savo Salies, kaip prie
gyvenamosios vietos. 19,5 % pastebi, kad tokia sgsaja miisy visuomenei néra
budinga. Nezenkli tyrimo dalyviy dalis (3,8%) Siuo klausimu neturi konkrecios

nuomones.

Todél galima teigti, kad savo valstybés, savo gyvenamosios vietos ir
bendruomenés, kuri gyvena Salia, tarpusavio priklausomybé néra auksSta ir
zenkli. Tai reiSkia, kad dalis sociumo savegs su savo visuomene neidentifikuoja

net pagal gyvenamosios, geografinés vietoveés pozymj.

Socialinio darnumo jgalinimas, pasitelkus visuomenés socialinj kapitala,
gali buiti jvertinamas ir skatinamas suvokiant, kaip tiriamas socialinis kapitalas
supranta esmines zmogaus socialinés raidos tendencijas, kaip socialinis
kapitalas vertina save, kaip orig, savimi pasitikin€ig, taigi ir pilietiSkg

visuomeng.

Ar Lietuvos visuomené laiko save oria, savimi pasitikincia ir savo vertg
jauciancia visuomene? 0,7 % tirilamyjy teigia, kad Lietuvos visuomenei
budingas pasitikéjimas, orumas ir savo vertés pojitis. 4,9 % tiki, kad Sis
jausmas visuomenei tikrai yra budingas. 25,7 % yra linke manyti, kad Sis
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jausmas miisy visuomenei yra biidingas tik 1§ dalies. Ta¢iau dauguma tyrimo
dalyviy (43,1 %) negali Lietuvos visuomenés apibiidinti kaip orios, savimi
pasitikincios ir savo vert¢ Zinanc¢ios visuomenés. 22,3 % i§ viso linke manyti,

kad taip Lietuvos visuomenés apibudinti negalima.

Tad remiantis tyrimo duomenimis, galima teigti, kad Lietuvos
visuomenei néra biudingas ir placiai priimtinas savo visuomenés orumo,
pasitikéjimo, savo vertingumo pojii¢io matas. Grei¢iau §ig visuomen¢ galima

apibudinti kaip menkai savo orumu ir savo verte tikin¢ia visuomene.

Supancios gamtos ir zmogaus, visuomenés darnos pojiitis — tai vienas i$
kriterijy, apibiidinanciy visuomenés darng su gyvenamaja aplinka, taip pat gali
biti analizuojamas kaip papildomas rodiklis kalbant apie vieng i darnios

visuomenés kriterijy — darnuma su aplinka (ekologiné dimensija).

Tai, kad Lietuvos visuomené jaucia glaudy salytj su supancia gamta,
visiskai sutinka 3,1 % tyrimo dalyviy. Su Siuo teiginiu linke sutikti dar 15,0 %
respondenty. Tai, kad Lietuvos visuomen¢ 1§ dalies jaucia salyt] su supancia
gamta, mano 42,8 % tiriamyjy. Darnumo ir sgly¢io su gamta nebuvimg
akcentuoja 33,9 % tyrimo dalyviy. Keli procentai tyrimo dalyviy (5,2 %)
tyrimo metu neturéjo konkrecios nuomonés, ar Lietuvos visuomené jaucia

salyt] su juos supancia gamta.

Gauti tyrimo duomenys leidzia teigti, kad pakankamai zenkli tyrimo
dalyviy dalis nejaucia glaudaus visuomenés ir gamtos saly€io. Tokios
tendencijos gali byloti apie du esminius dalykus. Pirma, nejauciama didelés
priklausomybés nuo gyvenamosios geografinés vietoveés, gamtos, antra,
nejauCiama atsakomybé uz supancia gamta, taigi ir uz jos saugojimg bei

puoseléjima.

Socialines atsakomybes lygmuo — ypac daznas jvairiy socialiniy tyrimy
kriterijus Siuolaikinéje visuomenéje. Socialiné atsakomybeé tiriama individo,

organizacijos, socialinio instituto bei visuomenés lygmenyse. Siame tyrime
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buvo sieckiama ne detaliai iSanalizuoti jvairius socialinés atsakomybeés
lygmenis, taCiau tik nustatyti bendrgsias socialinés atsakomybés suvokimo
dimensijas. Todél respondenty buvo klausiama, ar Lietuvos visuomen¢ galima
apibadinti kaip socialiai atsakinga visuomene. Zemiau pateikiami tyrimo metu
gauti duomenys. VisiSkai Siam teiginiui pritaria 0,7 %. Su teiginiu sutinka 4,5
% visy tiriamyjy. Lietuvos visuomeng 1§ dalies atsakinga laiko 31,9 %. Taciau
41,6 % linke manyti, kad Lietuvos visuomenés negalima apibudinti kaip
atsakingos. Dar 16,3 % mano, jog visiSkai negalima laikyti visuomenés

atsakinga.

Taigi pati Lietuvos visuomen¢ nelinkusi saves laikyti atsakinga, darnia
visuomene. Tai rodo, kad socialinio atsakingumo samprata néra stipriai
konceptualizuojama, o kartu tai byloja ir apie tai, kad sociumo nariai menkai

tesitiki atsakomybeés 1§ aplinkiniy.

Tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, ar Lietuvos gyventojai pasitiki
savimi. Gauti tokie tyrimo duomenys. Tik pusé procento visy tyrimo dalyviy
visiSkai pritaria nuostatai, kad visuomenés nariai yra pasitikintys savimi. 7,7 %
mano, kad vis délto visuomeng sudaro savimi pasitikintys individai. I$ dalies

su §ia nuostata linke sutikti 37,7 %.

36,5 % mano, kad miisy visuomené¢ néra ta visuomené, kurig sudaro
savimi pasitikintys asmenys. 13,1 % teigia, kad visiS$kai negalima Lietuvos
visuomenés apibudinti kaip savimi pasitikin¢ios visuomenés. 4,6 % Siuo

klausimu neturi aiSkios nuomoneés.

Taigi, dominuoja visuomenes, kaip nepasitikin€ios savo verte, orumu

suvokimas.

Socialiniy paslaugy ir saugumo vertinimas. Tyrimo metu respondenty
buvo prasoma jvertinti, ar visuomen¢je jaucCiamas teisingas elgesys su
labiausiai pazeidziamais visuomenés nariais. Kaip ir kalbant apie tokius

kriterijus, kaip Zmogaus teisiy uZtikrinimas, vienody galimybiy sociumo
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nariams sudarymas, taip ir kalbant apie socialinj démes; labiausiai
pazeidziamiems sociumo nariams, respondenty nuostatos yra neigiamos. 26,1
% wvisiS8kai nepritaria teiginiui, kad Lietuvoje jauCiamas teisingas elgesys su
labiausiai pazeidZiamais visuomenés nariais. 43,4 % nesutinka su Siuo teiginiu.
I§ dalies su teiginiu sutinka tik 23,7 %. Tik labai neZenkli tiriamyjy dalis (0,6
%) teige, kad visiSkai pritaria Siam teiginiui. Toks duomeny pasiskirstymas
leidzia teigti, kad visuomené iSgyvena ne tik nepasitikéjimg, taciau ir suvokia,
kad labiausiai pazeidziami visuomenés nariai negali gauti pagalbos ir paramos,

taip pat teisingo elgesio su jais ir 1§ visuomenegs, ir 1§ valdZios pusés.

Sociumo nuostatos apie teikiamas socialines paslaugas — svarbus rodiklis,
padedantis nustatyti, kokio darnumo socialin¢je terpéje veikia, gyvena pats
sociumas. Kaip vienas i§ rodikliy buvo taikomas kriterijus, susiejantis
teikiamas socialines paslaugas su bendruomene. Todél respondenty buvo
klausiama, ar bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy sistema iSplétoja ir
valdoma tinkamai. Tik kiek daugiau nei trys procentai visy tiriamyjy galvoja,
kad socialiniy paslaugy, teikiamy bendruomenei, sistema yra iSplétota ir
tinkamai valdoma. Taigi ir uztikrinamas socialiniy paslaugy prieinamumas
visai bendruomenei. 31,8 % respondenty Sios sistemos funkcionalumg ir
tinkamg valdyma vertina tik i$ dalies. Vis délto Zenkli tiriamyjy dalis (56,1 %)
mano, kad bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy sistema néra tinkamai
iSplétota, taip pat ir tinkamai valdoma. Dalis respondenty (9,0 %) neturi aiSkios
pozicijos Siuo klausimu. Taigi, bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy
sistemos 1iSplétojimas ir valdymas néra vertinami kaip teigiamas, socialinj

darnumag ir tolyguma jgalinantis veiksnys.

Tyrimo metu ne tik siekta nustatyti, kaip tiriamieji vertina bendruomenei
teikiamy socialiniy paslaugy tinklg ir jo valdyma, taCiau ir nustatyti, kaip
vertinamas toks socialiniy paslaugy, teikiamy bendruomenei, aspektas, kaip

sisteminis palaikymas, grindziamas tarpusavio rysiy plétojimu.
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Kad Lietuvoje bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy sistema
palaikoma tarpusavio ry$iy plétojimu, mano 7,9 % tiriamyjy. 36,4 % teigimu,
bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy sistema i$ dalies, bet vis délto yra
plétojama palaikant tarpusavio rySius. Taiau 37,6 % nemano, kad
bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy sistema palaikoma tarpusavio rySiy
plétojimu. Taip pat svarbu tai, kad 18,6 % neturi aiSkios pozicijos
analizuojamu klausimu. Taigi, galima teigti, kad Zzenkli dalis nevertina
bendruomenei teikiamy socialiniy paslaugy sistemos, kaip sistemos, vystomos
plétojant tarpusavio rySius. Akcentuotina ir tai, kad dalis tiriamyjy nedavé

aiSkaus atsakymo i klausima.

Vienas 1§ pasitiké¢jimo visuomenei teikiamomis paslaugomis vertinimo
kriterijy yra visuomenés pasitik¢jimas teikiamomis sveikatos apsaugos
sistemos paslaugomis, $iy paslaugy kokybés vertinimas. Tyrimo metu buvo
nustatyta, kad tik 1,1 % respondenty visiSkai pasitiki sveikatos apsaugos
sistema, jos teikiamas paslaugas laiko kokybiSkomis. 4,0 % mano, kad
sveikatos apsaugos sistema teikia kokybiSkas paslaugas. Ketvirtis visy tyrimo
dalyviy (25,1 %) linke¢ manyti, kad i§ dalies sveikatos apsaugos sistemos
teikiamas paslaugas galima laikyti kokybiSkomis. 38,6 % nesutinka su teiginiu,
kad sveikatos apsaugos sistemos veikla yra orientuota j kokybisky paslaugy
teikimg visuomenei. 27,8 % su Siuo teiginiu 1§ viso nesutinka. 3,4 % neZino,
neturi aiSkios nuomonés, ar sveikatos apsaugos sistemg galima laikyti sistema,
teikiancia kokybiskas paslaugas. Tai rodo, kad sveikatos apsaugos sistemos

kokybiska veikla néra pasitikima.

Visuomenés pasitik¢jimas artimiausios darbo rinkos teikiamomis
galimybémis, perspektyvy matymas darbo rinkoje — svarbus aspektas, sietinas
tiek su gyvenamosios vietos pasirinkimu globaliame pasaulyje, tiek ir su savo
asmeniniy perspektyvy jvertinimu artimiausioje socialingje aplinkoje. Kita
vertus, tai ir saves, kaip tam tikros bendruomenés nario, perspektyvos

matymas.

158



0,8 % visiSkai pritaria teiginiui, kad Lietuvos visuomené jaucia turinti
geras galimybes susirasti darbo vietg, isidarbinti. 4,02 % sutinka su S$iuo
teiginiu 1§ esmes. 9,9 % teiginiui pritaria 1§ dalies. Taciau tyrimo dalyviy
dauguma nesutinka (42,7 %) arba visiskai nesutinka (41,6 %) su nuostata, kad
Lietuvos visuomené gali susirasti darbg, isidarbinti ir turi geras galimybes
darbo rinkoje. Be abejo, tokia situacija ir toks darbo rinkos galimybiy
vertinimas néra atsitiktinis. Nesena ekonominé krizé, vis dar kebli situacija
darbo rinkoje, augantys migracijos mastai rodo, kad Lietuva lietuviams vis
maziau asocijuojasi su vieta, kurioje kiekvienas individas gali uZzsitikrinti

darny, ory gyvenima sau ir savo artimiesiems.

Pastoviy pajamy gavimas toje vietoveje, kurioje individas gyvena,
siegjamas su noru ir toliau gyventi, veikti toje vietoveje. Todé¢l tyrimo metu
respondenty buvo prasoma nurodyti, ar jie sutinka su teiginiu, kad dauguma
visuomenés nariy gauna pastovias pajamas, nesukonkretinant kokios tai yra

pajamos (darbo atlygis, socialinés iSmokos, verslo pajamos ir pan.)

0,4 % tiriamyjy visiS8kai sutinka su teiginiu, kad dauguma visuomenés
nariy Lietuvoje gauna pastovias pajamas. 5,62 % Siam teiginiu pritaria, o 32,43
% 1S dalies su Siuo teiginiu sutinka. 36,65 % nesutinka su teiginiu, kad
dauguma visuomenés nariy gauna nuolatines pajamas, o 19,58 % Siam teiginiu
1§ viso nepritaria. Tyrimo metu 5,32 % neturéjo savo aiSkios pozicijos, ar
dauguma visuomenés nariy gauna pastovias pajamas. Remiantis Siais
duomenimis, matyti, jog daugiau nei pusé visy tyrimo dalyviy nemano, kad
dauguma visuomenés nariy gauna nuolatines pajamas (nepriklausomai nuo
pajamy pobudzio, Saltinio ir dydzio). Todél teigtina, kad daugiau nei pusé visy
tyrimo dalyviy nemano, kad Lietuvos visuomenés nariai gauna pastovias
pajamas. Tai reiSkia, kad visuomené neturi aiSkios priklausomybés, tarpusavio

ry$io pojiicio, susiejan¢io gaunamas pajamas ir gyvenamaja vieta.

Kaip tyrimo dalyviai vertina daugumos visuomenés nariy gyvenimo

salygas? Ar laiko Sias sglygas geromis? Tik 0,9 % visiSkai sutinka su teiginiu,
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kad daugumos visuomenés nariy gyvenimo salygos yra geros. 1,71 % pritaria
Siam teiginiui, o 10,54% 1§ dalies sutinka su tuo, kad daugumos visuomenés
nariy gyvenimo salygoS yra geros. 36,65 % respondentai nemano, kad
Lietuvoje daugumos visuomenés nariy gyvenimo salygas galima apibiidinti
kaip geras. Didzioji dalis visy tirtamyjy (45,68 %) visiSkai nesutinka su
teiginiu, kad daugumos visuomenés nariy gyvenimo salygos yra geros. 4,52 %
tyrimo metu neiSreiské aisSkios savo pozicijos Siuo klausimu. Gauti duomenys
leidzia teigti, kad daugiau nei 80 % visy tyrimo dalyviy visuomenés gyvenimo
salygas vertina blogai, mano, kad visuomenés nariy gyvenimo salygos negali
biiti apibiidinamos kaip geros, tinkamos. Toks duomeny pasiskirstymas reiskia
tai, kad gyvenimo sglygos nesieja tiriamo sociumo su savo gyvenamaja vieta,

sociumu bei valstybe.

Suvokti ir realizuoti demokratiniai procesai. Kalbant apie socialinio
darnumo jgalinimg (darny valdymg), labai svarbu tai, kaip visuomené vertina
vieSojo valdymo institucijas. Dar svarbiau — ar manoma, kad S§ios institucijos

plétoja tarpusavio rysius.

Tik nezenkli tyrimo dalyviy dalis (1,8 %) visiskai sutinka su teiginiu, kad
vieSojo valdymo institucijos plétoja tarpusavio rySius. 13,9 % pritaria teiginiui,
kad vieSojo valdymo institucijos Lietuvoje plétoja tarpusavio rySius. Didzioji
dalis respondenty (40,0 %) Siam teiginiui pritaria tik 1§ dalies. Vis délto
nemaza dalis tirtamyjy (28,1 %) galvoja, kad vieSojo valdymo institucijos
neplétoja tarpusavio rysiy. Pastebétina, kad dalis (17,0 %) nezino, ar tokie
rySiai yra plétojami tarp vieSojo valdymo institucijy. Tad vieSojo valdymo
institucijy  vertinimas tarpusavio rySiy plétojimo atzvilgiu patiems
respondentams arba yra menkai matomas ir suvokiamas, arba vertinamas kaip

nepakankamas.

Demokratinés visuomenés salygomis visuomené gali pareiksti savo
nuomong visai valstybei, ir visuomenei svarbiais klausimais. Tokia yra esminé

demokratinés visuomenés nuostata. Taciau ar patys visuomenés nariai jaucia
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galj reiksti savo nuomong svarbiais visai visuomenei klausimais? Tyrimo metu
buvo siekiama nustatyti, kg tyrimo dalyviai mano apie visuomenés galimybe

pareiksti savo nuomoneg.

Tik 0,7 % visy tyrimo dalyviy teige, kad Lietuvos visuomen¢ visada gali
pareiksti savo nuomong. Su §iuo teiginiu sutiko 12,0 % tiriamyjy. Dalis tyrimo
dalyviy (38,9 %) teigia, kad visuomené kartais gali pareik$ti savo nuomong.
Taciau 30,9 % nesutinka su teiginiu, kad visuomené gali pareikSti savo
nuomong, o 15,1 % 1§ viso S§ig nuostata atmeta ir laikosi nuomones, kad

Lietuvos visuomené negali reik$ti savo nuomones.

Nepaisant demokratinés visuomenés teikiamy teisiy ir apsisprendimo
laisviy, svarbus socialinio darnumo parametras yra tai, ar pati visuomen¢ jaucia

galinti laisvai naudotis teikiamomis laisvémis.

Tyrimo metu tik 0,7 % visiskai sutiko su teiginiu, kad visuomené jaucia
galinti pareiks$ti savo nuomoneg. 12,0 % teigé manantys, kad visuomené gali
reikSti savo nuomong ir gerai suvokia savo galig pareiks$ti savo nuomong. 38,9
% teige, kad visuomené i§ dalies jaucia galinti reik$ti savo nuomong. Svarbu
tai, kad net 31,0 % respondenty tyrimo metu teige¢, kad visuomené nejaucia,
kad gali reiksti savo nuomone. O 15,1 % kategoriSkai atmeté teiginj, kad
visuomené jauciasi galinti reik§ti savo nuomon¢. Toks duomeny
pasiskirstymas rodo, kad 1§ tiesy, Lietuvos visuomené nesijaucia galinti
pareiksti savo nuomoneg, taigi ir netiki, kad valdantieji §ig nuomong¢ iSgirsty ir
jos paisyty. Remiantis Siais duomenimis, galima teigti, kad visuomené laiku ir
adekvaciai negeba reaguoti j jvairius socialiai jautrius klausimus, kadangi

netiki, kad jy nuomon¢ paveikty jvykiy eiga.

Taciau ar esamos demokratinés galimybés yra iSnaudojamos, sudétinga
pasakyti. Tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, ar tiriamieji sieja tarpusavyje
demokratinius procesus ir valdzios struktiiras. Ar Sios struktiiros sociumui yra
aiSkios ir suprantamos? Kitaip tariant, ar valdzios strukttros savo veikloje

iklinjja visuotinai suvokiamus demokratinius principus. 0,9 % respondenty
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teigia, kad demokratiniai procesai ir valdZios strukttiros yra visiSkai aiSkis
sociumui. 5,5 % pritaria nuostatai, jog demokratiniai procesai ir valdZios
struktiiros yra aiSkios ir sociumui suprantamos. 25 % apklaustyjy Siai minciai
pritaria, taciau tik 1§ dalies. Pastebétina, kad vis délto didzioji tyrimo dalyviy
visuma mano, kad demokratiniai procesai ir valdZios struktiiros néra aiSkios
(38,0 %) arba kad visiSkai neaiSkios (21,7 %). 8,9 % Siuo klausimui netur¢jo
aiSkios nuomonés. Tokie tyrimo duomenys leidzia teigti, kad sociumui,
socialiniam kapitalui demokratiniai procesai bei valdzios struktiiros néra
aiSkios. Kitaip tariant, valdZios struktiiros nesiejamos tarpusavio

priklausomybés rySiais su demokratiniais procesais.

Siekiant nustatyti, kaip tiriamas sociumas vertina integralius rySius tarp
demokratiniy procesy ir valdZios struktiiry, respondenty buvo klausiama, ar
egzistuoja integraliis rySiai tarp valdZios ir demokratiniy struktiry. Kitaip
tariant, ar valdzios struktiiros palaiko demokratinius procesus ir veikia pagal
juos. Tik 0,9 % visiskai pritaria teiginiui, kad egzistuoja integraliis rySiai tarp
demokratiniy procesy ir valdZios struktiry. Tai yra, visiSkai pasikliauja
demokratija, kurig atspindi valdzios institucijos. 5,6 % apklaustyjy taip pat
pritaria Siam teiginiui. 25,7 % su Siuo teiginiu sutinka i§ dalies. Vis délto 29,9
% tirlamyjy nemano, kad tarp demokratiniy procesy ir valdzios institucijy
egzistuoty integraliis rySiai. 14,8 % visiSkai atmeta galimybe, kad tarp
demokratiniy procesy ir valdzios institucijy galimi integralts rySiai. 23,4 %

Siuo klausimu neturéjo konkrecios pozicijos tyrimo vykdymo metu.

Demokratiniai procesai ir valdzios struktiiry vykdomas teisingumas bei
lygiy galimybiy uztikrinimas visiems respondenty vertinamas neigiamai. Tik
0,5 % wvisiSkai pritaria teiginiui, kad demokratiniai procesai ir valdZios
struktiiros jgalina teisingumg ir lygias teises visiems. 2,9 % su $iuo teiginiu
sutinka, o 22,3 % pritaria i§ dalies. Vis délto daugiau nei pusé visy tyrimo
dalyviy nelink¢ manyti, jog demokratiniai procesai ir valdzios struktiiros
jgalina teisinguma ir lygias teises visiems. 39,0 % su §iuo teiginiu nesutinka, o

24,7 % nesutinka visisSkai. 10,6 % neturi aiSkios nuomonés Siuo klausimu.
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Viesa informacija ir informacijos prieinamumas. Masinés informavimo
priemonés Siuolaikiniame pasaulyje vaidina labai svarby vaidmenj beveik
visose visuomenés veiklos srityse. Sios priemonés atlieka ne tik informacijos
perdavimo funkcija, taciau kartu ir Zenkliai veikia bei gali nulemti sociumo
tik¢jimus, vertinimus, nuostatas. Ypa¢ tais atvejais, kai yra pasitikima

masinémis informavimo priemonémis.

Ar Lietuvoje masiniy informavimo priemoniy informacija apie
svarbiausius Salies jvykius yra laitkoma objektyvia? Tyrimo duomenys rodo,
kad ziniasklaidos objektyvumu tada, kai kalbama apie svarbiausius Salies
ivykius, visi§kai pasitiki tik 2,2 %. Ziniasklaida kaip objektyviu informavimo
apie svarbiausius Salies jvykius Saltiniu pasitiki 14,1 %. IS dalies ziniasklaida,
kai yra perduodamos naujienos apie svarbiausius $alies jvykius, pasitiki 37,3 %
tiriamyjy. Taciau didZioji dalis respondenty nelinke pasitikéti Ziniasklaida ir
teigia, kad negauna objektyvios informacijos 1§ masiniy informavimo
priemoniy apie svarbiausius Salies jvykius. Tokig nuostatg tyrimo metu iSreiske

44,9 % apklaustyjy.

Esant tokiam pasitikéjimo masinémis informavimo priemonémis
lygmeniui, kai didzioji tiriamyjy dalis abejoja arba i§ viso netiki, kad
pateikiama objektyvi informacija apie svarbiausius Salies jvykius, galima
konstatuoti, kad visuomené gali laiku nereaguoti kaip pilietiné visuomené | jai

svarbius poky¢ius.

Socialiai atsakinga visuomené¢ darnius veiksmus iSreiskia ne tik savo
visuomenés, taiau ir globalaus vyksmo vertinimu. Todél tyrimo metu buvo
siekiama nustatyti, kaip vertinamas masiniy informavimo priemoniy teikiamos
informacijos objektyvumas, kai Ziniasklaida teikia informacija apie

svarbiausius pasaulio jvykius.

Pastebétina, kad daugiau visuomenés nariy pasitiki Ziniasklaida, kai
kalbama apie masiniy informavimo priemoniy objektyvuma perteikiant
informacijg apie svarbiausius pasaulio jvykius. 26,3 % teigia, kad ziniasklaida

163



perteikia objektyvig informacijg apie svarbiausius pasaulio jvykius. 44,2 %
ziniasklaidos objektyvumu pasitiki i§ dalies. 27 % nepasitiki Ziniasklaidos
objektyvumu perteikiant svarbiausig informacijg apie pasaulio jvykius. Taciau
ziniasklaida labiau pasitikima kaip objektyviu informacijos gavimo
instrumentu, kai kalbama apie svarbiausius pasaulio, o ne apie svarbiausius

Salies jvykius.

Tyrimo metu nustatyta, kad 9,64 % pilnai pritaria teiginiui, kad Lietuvos
visuomene¢ turi gerg prieigg prie informacijos ir Ziniy. 35,24 % tyrimo metu
taip pat mane, kad tiriamas sociumas turi gerg prieigg prie informacijos ir
ziniy. 40,06 % 1§ dalies Siam teiginiui pritaria. 9,84 % mano, kad visuomené
neturi geros prieigos prie informacijos ir Ziniy. 3,01 % teigia, kad visuomené
visiSkai neturi prieigos prie informacijos ir Ziniy. 2,21 % Siuo klausimu neturi

aiskios pozicijos.

3.5. Socialinio kapitalo ir socialiniy darnumo bei darnaus
valdymo sgsaju analizé

Norint patikrinti hipotez¢ Nr.3 ir hipotez¢ Nr. 4, tyrimo metu buvo
siekiama rasti tarpusavio priklausomybe tarp socialinio kapitalo dimensijy ir
darnaus vystymosi vertinimo nuostaty. ApraSymui buvo pasirinktos kelios
tarpusavio priklausomybés. Atliekant tarpusavio priklausomumo analize, tirtos

dimensijos jvardytos poZymiais.

Pirmoji tirta poZymiy priklausomumo analiz¢ tarp tiriamyjy vertinto
teiginio ,,Ar jauciatés vertinami visuomenéje* ir ,,Socialiniai procesai miisy

visuomengje yra valdomi®.

Panaudojus pozymiy priklausomumo lentelg, nustatyta, ar statistiSkai
skiriasi respondenty, kurie jauciasi esg vertinami visuomenéje ir jauciasi
nevertinami, nuomoné dél socialiniy procesy valdymo. Pasitelkus %2, nustatyta,
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ar Sie skirtumai yra statistiSkai reik§mingi. Priede Nr. 17 pateikiama pozymiy
priklausomumo lentelé, kurioje matyti besijaucianéiy ir nesijaucianciy
vertinamais visuomen¢je nuomonés pasiskirstymas dél to, ar socialiniai

procesai milsy visuomengje yra valdomi.

Priede Nr. 17 pateiktoje lenteléje matyti, kad respondenty
pasiskirstymas tarp ty, kurie jauciasi vertinami visuomenéje, ir nesijaucia
vertinami, bei negali atsakyti | §} klausimg, yra atitinkamai 39,4 %
(besijauciantys vertinami), 11,2 % (nevertinami) ir 49,4 % (negali atsakyti).
Respondentai, kurie jauciasi vertinami visuomenéje, turi tvirtesnes nuostatas
socialiniy procesy valdymo vertinimo atzvilgiu. (Tik 3,1 % teigia Siuo
klausimu neturintys nuomonés). Taip pat Zenkliai mazesné $iy tiriamyjy dalis
(6,9 %) yra kategoriska (kategoriskai teigia nesutinkantys su teiginiu, kad

socialiniai procesai miisy visuomenéje yra valdomi).

Socialiniai procesai miisu visuomenéje yra valdomi

)

s . m Mefinau, neturiu

s

B0 nuomaonees
_— 33,5 m Visizkai nesutinku
i 60% - Mesutinku
ﬁ So% 35,1
E £ dalies surinku
A%
205 45,5 Sutinku
. 243 41,4 )
e | YisiZkai sutinku
10
9,2 9.9 57 -
0 e 1B — ] 2 - 0,8
Tap Me Mefinau sunku
pasakyt

Ar jauciatés vertinamas visuomeneje?

Pav. 23. Besijau¢ianciy ir nesijaucianciy vertinamais visuomenéje
nuomonés pasiskirstymas socialiniy procesy valdymo klausimu

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Paveiksle Nr. 23 matyti, kad respondentai, kurie jauciasi vertinami

visuomeng¢je, reciau visiSkai nesutinka arba neturi nuomonés, kad socialiniai
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procesai miisy visuomenéje yra valdomi. Toliau tikrinama hipotezeé, kad
porinés dazniy lentelés eiluciy ir stulpeliy kintamieji yra priklausomi, kitaip
tariant, ar atsakymai ] klausimg ,,Ar jauciatés vertinamas visuomeneéje? turi
tarpusavio ry$j su atsakymais j klausimg ,,Socialiniai procesai misy
visuomen¢je yra valdomi”. Toliau analizuojama pozymiy priklausomybés

lentelé.

Lentelé 13

PoZymiy priklausomybés lentelé

Ar jaucliatés vertinamas visuomenéje? * Socialiniai procesai miisy visuomenéje yra valdomi

Crosstabulation

Count
Socialiniai procesai muisy visuomenéje yra valdomi Total
Visiskai | Sutink Iy Nesutin | Visiskai | Nezinau,
sutinku u dalies ku nesutinku neturiu
sutinku nuomonés
Taip 7 36 178 131 27 12 391
Ar jauciatés Ne 2 11 27 39 23 9 111
vertinamas
. 20 Nezinau, 5 28 203 168 45 42 491
visuomené;je?
sunku
pasakyti
Total 14 75 408 338 95 63 993

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Pateikta lentele¢ parodo dazniy pasiskirstymg tarp kintamyjy ,,Ar
jauciatés vertinamas visuomenéje* ir ,,Socialiniai procesai misy visuomen¢je
yra valdomi®. Analizuojant Siuos duomenis, patvirtinamas rysys tarp socialinio
kapitalo dimensijos, kuri matuojama kintamuoju ,,Ar jauciatés vertinamas
visuomengje, ir socialinio darnumo nuostatos ,,Socialiniai procesai miisy
visuomenéje yra valdomi“. Cia, kaip ir kituose analizés duomenyse matyti, kad

kuo stipresnés teigiamos socialio kapitalo nuostatos, tuo geriau vertinami
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visuomengje vykstantys procesai. Svarbu ir tai, kad teigiamos socialinio
kapitalo nuostatos koreliuoja su savo nuomonés socialiniais klausimais
turéjimu, S§ios nuomones iSsakymu. Kitu tyrimo analizés vienetu pasirinktas chi

kvadrato testas.

Lentelé 14

Chi kvadrato testas. Tarpusavio priklausomumas tarp kintamujy “Ar
jauciatés vertinamas visuomenéje” ir “Socialiniai procesai miisy
visuomenéje yra valdomi”

Chi-Square Tests

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 44,1372 10 ,000
Likelihood Ratio 43,331 10 ,000
Linear-by-Linear 14,748 1 ,000
Association
N of Valid Cases 992
a. 1 cells (5,6%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1,45.

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Visy pirma, studijuojant chi-kvadrato kriterijaus lentelg, pastebima, kad
galima taikyti chi-kvadrato kriterijy (maziausia tikétina reikSmé yra 1,45>1 ir
tik 5,69%<20% langeliy turi tikétinas reikSmes mazesnes, negu 5). Toliau yra

tikrinami rangy skalés tarpusavio rysio jverciai.
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Lentelé 15

Rangy skalés tarpusavio rySio jver¢iai

Directional Measures

Value | Asymp. | Approx. | Approx.
Std. T Sig.
Error?
Symmetric ,092 ,027 3,418 ,001
Ar  jauliatés  vertinamas ,085 ,025 3,418 ,001
Ordinal by visuomenéje? Dependent
) Somers'd
Ordinal
Socialiniai  procesai miisy ,101 ,030 3,418 ,001
visuomenéje yra valdomi
Dependent

a. Not assuming the null hypothesis.

b. Using the asymptotic standard error assuming the null hypothesis.

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Nesimetrinio Somerso-d rysio koeficiento taskiniai jverciai rodo, kad
rySys tarp kintamyjy yra statistiSkai reikSmingas (p<0,001), silpnas, teigiamas
ir beveik simetriskas (asimetriniai jverciai yra atitinkamai -0,085 ir -0,101).
Kadangi siekiama atskleisti tarpusavio priklausomybés rySius tarp dviejy
priklausomy kintamyjy, statistiSkai tarpusavio priklausomybé tikrinama
naudojant Kendalo, Spearmano, Pearson‘s tarpusavio rySio stiprumo jvercius.

Sie jver¢iai yra pateikiami lenteléje Nr. 16
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Lentelé 16

Kendalo, Spearmano, Pearson’s rangy skalés tarpusavio rySio stiprumo
jverciai

Symmetric Measures

Value Asymp. Std. | Approx. T® | Approx.

Error? Sig.
Kendall's tau-b ,093 ,027 3,418 ,001
Ordinal by Ordinal
Spearman Correlation ,105 ,031 3,312 ,001¢
Interval by Interval | Pearson's R ,122 ,030 3,867 ,000¢

N of Valid Cases 992

a. Not assuming the null hypothesis.

b. Using the asymptotic standard error assuming the null hypothesis.

c. Based on normal approximation.

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Visi koeficientai rodo, kad egzistuoja statistiSkai reik§mingas, silpnas,
teigiamas rySys tarp saves vertinimo visuomengje ir nuomonés, kad socialiniai
procesai miisy visuomenéje yra valdomi. Zvilgsnis j tarpusavio rysiy jveréius
padeda nustatyti Sio rySio interpretacija: Lietuvos gyventojas, save suvokiantis
kaip vertinamg visuomenéje, dazniau pritaria nuomonei, kad socialiniai
procesai misy visuomengje yra valdomi. Taip patvirtinama hipotezé Nr. 2 ir
hipotezé Nr. 3. Remiantis pateiktais duomenimis, akivaizdu, kad tirtoje
visuomenéje egzistuoja tarpusavio priklausomybé tarp socialinio kapitalo lygio
ir darnios visuomeneés suvokimo (hipotezé Nr. 2). Nustatytas silpnas teigiamas
tirtyjy kintamyjy tarpusavio rySys. Silpnas rySys biidingas zemo socialinio
kapitalo visuomenei. (Hipotezé Nr. 3 teigia, jog socialinés darnos jgalinimas

priklauso nuo socialinio kapitalo lygio).
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Taip pat atlikta antroji pozymiy priklausomumo analizé. Ji atlikta kaip
papildomas hipoteziy patikrinimas. Tirta galima tarpusavio priklausomybé tarp
teiginio ,,Ar sutinkate su teiginiu, kad galima pasitikéti dauguma Zmoniy“ir

»Jau€iamas teisingas elgesys su bendruomene*.

Panaudojus pozymiy priklausomumo lentele, nustatyta, ar tarp tiriamyjy
nuomoniy, jog galima pasitikéti dauguma Zmoniy, ir teiginio, kad jauciamas
teisingas elgesys su bendruomene, egzistuoja statistinis reikSmingumas.

Pasitelkus y?, nustatyta, ar $ie skirtumai yra statistiikai reikSmingi.

Priede Nr. 18 pateikiama pozymiy priklausomumo lentelé, kurioje
matyti kintamyjy ,,JauCiamas teisingas elgesys su bendruomene® ir ,, Ar
sutinkate su teiginiu, kad galima pasitikéti daugeliu zmoniy“ tarpusavio

priklausomybés rysys.

Remiantis Priede Nr. 18 pateikta lentele, sudarytas paveikslas, kuriame

matyti tarpusavio priklausomybés rySiai tarp analizuojamy kintamyjy.

Jauciamas teisingas elgesys su bendruomene

100%
v .
80% W NeZinau, neturiu

70% nuomones
’ M Visiskai nesutinku

T 60% 43,4
§ 50% 48,5 Nesutinku
o
p = 0,
a 40% 1§ dalies sutinku
30%
20% 33 Sutinku
10% 22,5
0% EN6ST 1 2,5°90,5
Taip

. Ne .
Ar galima pasitikéti Zmonéemis

Pav. 24. Pasitikéjimo Zmonémis ir teisingo elgesio su bendruomene
vertinimy tarpusavio priklausomybé

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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Paveiksle Nr. 24 matyti, kad respondentai, pasitikintys Zmonémis, yra
labiau link¢ manyti, kad su bendruomene elgiamasi teisingai. Toliau tikrinama
hipoteze, kad porinés dazniy lentelés eiluciy ir stulpeliy kintamieji ,,Jauciamas
teisingas elgesys su bendruomene? ir ,,Ar galima pasitikéti dauguma

Zmoniy?“ yra priklausomi. Zemiau pateikiamas chi kvadrato testas

Lentelé 17

Chi kvadrato testas. Tarpusavio priklausomumas tarp kintamyjy
“Jauciamas teisignas elgesys su bendruomene” ir “Ar galima pasitikéti
dauguma Zmoniy”

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 33,0482 5 ,000
Likelihood Ratio 33,026 5 ,000
Linear-by-Linear Association 25,247 1 ,000
N of Valid Cases 993
a. 2 cells (16,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2,45.

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Chi kvadratu kriterijaus salyga jvykdyta: visy langeliy laukiamos
reikSmés yra ne mazesnés kaip 5. Matome, kad Chi kvadrato Kriterijaus p-
reikSmeé tiek pagal Pirsono formulg, tiek pagal tikétinumo santykio formule,
yra mazesnés uz pasirinktg reikSmingumo lygmenj 0,05. Nulin¢ hipotezé yra
atmesta. Vadinasi, respondentai, pasitikintys Zmonémis, labiau linke manyti,
kad su bendruomene elgiamasi teisingai. Taigi Sie kintamieji yra priklausomi
tarpusavyje. Analizuojant ir kitus socialinio darnumo nuostatas apimancius
kintamuosius, taip pat buvo pastebéti tarpusavio priklausomybés rySiai tarp
18skirty socialinio kapitalo dimensijy ir tiriamyjy nuostaty socialinio darnumo
vertinimo atzvilgiu. Suvokiant tai, aptarus keliy kintamyjy tarpusavio
priklausomybés rySius ir patvirtinus hipotezes, neverta pateikti visy tyrimo
eijoje nustatyty koreliacijy.
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Apibendrinant galima teigti, kad tyrimo metu buvo patvirtintos visos
hipotezés. Pirmoji hipotezé, teigianti, kad socialinio kapitalo dimensijy
(savanorystes, neformaliy socialiniy tinkly, socialinio pasitikéjimo, dalyvavimo
visuomeninése organizacijose aktyvumo, elgsenos normy, bendruomeniniy
tinkly) tarpusavio sqveika bei dimensijy raiskos lygis sociume jgalina nustatyti
tiriamos visuomenés socialinio kapitalo lygj, pasitvirtino. Tyrimo metu buvo
nustatyti stipriis tarpusavio priklausomybés rysiai tarp skirtingy socialinio
kapitalo dimensijy. Taigi socialinio kapitalo dimensijos, jy tarpusavio sqveika
padeda nustatyti socialinio kapitalo lygj. Atkreiptinas démesys j tai, kad
tarpusavio priklausomybés rySiai tarp tiriamyjy socialiniy demografiniy
charakteristiky ir socialinio kapitalo dimensijy nebuvo nustatyti. Taigi atliktas
tyrimas tik dar kartq patvirtina kitose pasaulio salyse vykdytus tyrimus, kurie
su labai retomis islygomis parode, kad socialinés demografinés tiriamyjy,
gyvenanciy vienoje visuomenéje, charakteristikos nekoreliuoja su socialinio

kapitalo lygiu. Tirtas socialinis kapitalas gali buti apibiidinamas kaip Zemas.

Per tyrimq pasitvirtino ir antroji hipotezé, teigianti, kad visuomenéje
egzistuoja tarpusavio priklausomybé tarp socialinio kapitalo lygio ir darnios
visuomenés suvokimo (darni visuomenéj, nevyriausybinés organizacijos,
socialiai atsakingos organizacijos). Visy pirma buvo nustatyti silpni teigiami
tarpusavio priklausomybés rysiai tarp socialinio kapitalo ir socialiniy darnaus
vystymosi (valdymo) aspekty. Taip pat akcentuotinas menkas tiriamyjy
dalyvavimas nevyriausybiniy organizacijy veikloje, pakankamai menkai
vertinama ir organizacijy socialiné atsakomybé. Nesqzininga verslo praktika
apgaudinéjant vartotojus tiriamiesiems nebuvo labai svarbi dabartinés
Lietuvos visuomenés problema. Pastebima tai, kad norint patvirtinti antrgjg
hipoteze, kaip ir kity uZsienio tyréjy teikiamose analogisky tyrimy duomeny
interpretavimo rekomendacijose, teko remtis multidimensiniu vertinimu.
Vertinti ne tik socialinio kapitalo ir socialinio darnaus valdymo nuostaty
tarpusavio priklausomybés rysSiai, taciau ir interpretuoti ir papildomi
kintamieji.
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Atliktas tyrimas patvirtina ir trecigjg hipoteze, teigianciq, kad socialinés
darnos jgalinimas (darnus valdymas) priklauso nuo socialinio kapitalo lygio.
Nustatytas zZemas socialinio kapitalo [lygis koreliuoja su menkai tiriamo
sociumo vertinamais socialinio darnumo parametrais. Tiriamieji nesuvokia
pilietinés visuomenés svarbos, mano, kad visus sprendimus turi priimti tik
vykdomoji valdzia, nevertinamas socialinis aktyvumas, kiti svarbiis socialiniam
darnumui aspektai. Tai sietina ir su ketvirtgja hipoteze. Kadangi nustatytas
Zemas tiriamo sociumo socialinio kapitalo lygis, socialiniai procesai néra
suvokiami, pastebimas zemas pilietiSkumo jausmas. Nors ir manoma, kad uz
visus sprendimus atsakomybe turi prisiimti tik vykdomoji valdzia, taciau
nepasitikima priimamais valdzios sprendimais. Esant tokiai sociumo biisenai,
darnus valdymas turi biiti suvokiamas kaip sunkiai jgalinamas. Norint gerinti
situacijg visuomenéje, biitina kurti sqlygas, kurios leisty didéti socialinio
kapitalo lygiui, investuoti j bendruomenés sutelktumo, savanoriavimo,
nevyriausybiniy, visuomeniniy organizacijy skatinimo projektus, kitas
bendruomenines iniciatyvas. Tikétina, kad tokie veiksmai paskatinty socialinio
darnaus vystymosi parametry geréjimq, efektyvesne nacionalinés darnaus

vystymosi strategijos realizacijq, kitas svarbiaus darnaus vystymosi sqlygas.
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ISVADOS, ATEITIES TYRIMU KRYPTYS

1. ISanalizavus socialinio kapitalo ir socialinius darnaus vystymosi
teorinius aspektus, pastebima, kad tiek socialinis kapitalas, tiek ir
socialinis darnus vystymasis yra daugialypés sgvokos, kuriy analize
apsunkina skirtingi Sioms savokoms priskiriami aspektai. Todél
analizuojant socialinj kapitalg, socialinius darnaus vystymosi aspektus,
pravartu iSskirti dazniausiai naudojamas dimensijas ir tolimesnius
tyrin¢jimus  konstruoti remiantis tik iSskirtomis dimensijomis.
ISskiriamos dimensijos turéty priklausyti nuo pasirinkto mokslinio
tyrimo biido, metodologijos, kity aspekty.

2. Socialinis kapitalas, kuris gali biiti matuojamas iSskiriant tam tikras Sio
kapitalo dimensijas, yra vienas 1§ budy ne tik nustatyti socialinio
kapitalo stiprumui tam tikroje visuomeng¢je, taciau ir iSmatuoti socialinio
darnumo lygmenj, nustatant socialinio kapitalo ir socialinio darnumo
tarpusavio rySius. Toks tyrimo budas gali buti taikomas jvairiuose
lygmenyse: mezo lygmenyje kalbant apie visuomeniy darnumg, makro
lygmenyje kalbant apie vienos visuomenés darnumg, mikro lygmenyje
kalbant apie tam tikrg bendruomenés dalj ar apie verslo organizacija.
Nustacius $iuos tarpusavio rySius, galima tinkamai parinkti socialinio
darnumo valdymo priemones.

3. Atlikus socialinio kapitalo ir socialiniy darnaus vystymosi ir valdymo
teoriniy aspekty analize, pastebima, kad vis dazniau pradedama vykdyti
empirinius tyrimus, kuriuose socialinio kapitalo dimensijos, socialinio
kapitalo lygis naudojami darnaus vystymosi ir valdymo aspektams
nustatyti, paaiSkinti. Lietuvoje tokie tyrimai kol kas néra atliekami.
Dazniausiai démesys skiriamas ekonominiams ir ekologiniams darnaus
vystymosi aspektams analizuoti. Tokia situacija lemia tai, kad menkai
tyrinéjami  socialiniai  aspektai  moksliSkai  neargumentuojami,
nesusiejami su socialiniu kapitalu, todél néra pilnai jtraukiami |

rengiamas darnaus vystymosi skatinimo strategijas. O ekonominiai ir
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ekologiniai darnaus vystymosi siekiai ne visada pasiekiami neturint
mokslinio socialiniy darnaus vystymosi aspekty argumentavimo
pagrindo.

. Atlikus vykdyty socialinio kapitalo ir darnaus vystymosi socialiniy
aspekty sasajas atskleidZianCiy tyrimy analiz¢, pastebima, kad
egzistuoja glaudis tarpusavio priklausomybés rySiai tarp socialinio
kapitalo lygio ir darnaus socialinio vystymosi valdymo. Tose Salyse,
kuriose socialinio kapitalo lygis zemas, fiksuojamas didesnis skaicius
socialiniy problemy, taip pat sudétingesnis socialinio darnumo
valdymas (menkesnis pilietiSkumo jausmas, mazesné¢ socialiné
atsakomybe¢, mazesné socialiné gerové ir pan.). Pastebima ir tai, kad Sie
kriterijai  mazai  koreliuoja su socialinémis demografinémis
charakteristikomis, labiau biidingi visal tiriamai visuomenei kaip
visumai.

. Kai kurios socialinio kapitalo dimensijos iSskiriamos kaip socialinio
darnumo kriterijai. Todél atliekant socialinio kapitalo ir darnaus
vystymosi socialiniy aspekty tyrimus, rekomenduojama taikyti jvairias
empiriniy tyrimy metodikas. Pritaikius kokybinius ir kiekybinius
kompleksinius tyrimus, véliau interpretuojant Siy tyrimy duomenis
bendrai, galima parengti tokias valdymo strategijas, kurios efektyviai
veiks konkrecig visuomeng.

. Empirinio tyrimo metu tikrintos hipotezés pasitvirtino. Buvo nustatyti
tarpusavio rysiai tarp atskiry socialinio kapitalo dimensijy. Sie rysiai
parodé, kad socialinio kapitalo lygis gali biiti nustatomas tik atskleidus
atskiry dimensijy tarpusavio rySius. Buvo nustatyti tarpusavio
priklausomybés rySiai tarp socialinio kapitalo ir darnaus vystymosi bei
valdymo vertinimo nuostaty. Pastebima, kad socialinio vystymosi ir
darnaus vertinimo nuostatos priklauso nuo socialinio kapitalo lygio.

. Egzistuoja glaudus tarpusavio rySys tarp socialinio kapitalo dimensijy ir
sociumo nuostaty darnumo klausimais. Kuo aukstesnis socialinio

kapitalo lygis, tuo aiSkiau suvokiamos ir lengviau valdomos (formuojant
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bei performuojant) socialinio darnumo priemonés. Ir atvirkséiai — kuo
zemesnis socialinio kapitalo lygis, tuo menkiau vertinami socialiniai
darnaus vystymosi ir valdymo parametrai. Remiantis atlikto empirinio
tyrimo rezultatais, nustatytas Zemas socialinio kapitalo lygis.

. LietuviSkasis socialinis kapitalas savo nuostatomis ir likescCiais
vertintinas kaip labiau akcentuojantis negatyvius, nei pozityvius
socialinés aplinkos kaitos aspektus, todél neturi tvirty nuostaty,
jgalinan¢iy sékmingg darnaus valdymo realizavimg. Tod¢l socialinis
darnumas ne visais atvejais yra realizuojamas praktikoje. Svarbu
pastebéti ir tai, kad tie tiriamieji, kuriy turimg socialinj kapitalg galima
laikyti aukStesniu, geriau vertina visuomeneje vykstancius socialinius
procesus, suvokia savo vertg, aktyviai dalyvauja visuomeninése
organizacijose ir iSlaiko teigiamas nuostatas socialinio darnumo,
darnaus valdymo klausimais. Todél socialinio kapitalo plétojimas
ateityje gali pasitarnauti ir geréjantiems socialinio darnumo nuostaty
formavimo rezultatams pasiekti.

. Kaip pagrinding ateities tyrimy krypt] disertacijos autoré mato
iSsamesnius, reprezentatyvius kiekybinius socialinio kapitalo lygio
(naudojant sukurtg teorinj modelj) nustatymo tyrimus. Tokie tyrimai turi
biti kompleksiniai, sujungiantys kokybiniy ir kiekybiniy tyrimy
metodikas. Tyrimai turéty susieti socialinio kapitalo dimensijas su

darnaus vystymosi parametrais.
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IStekliy pasikeitimo matrica

PRIEDAS 1

Gérybés/paslaugos v v Ka ir i§ ko tuvgauni?
Zmoniy, Zmoniy, Zmoniy, Artimy
kurie turi kurie turi kurie turi giminaiciy
daugiauuz | maziau uz | panaSiai kaip | Seimos nariy
mane mane a$

Grynieji pinigai

Maistas

Drabuziai

Vaistai

Mokyklos priemonés

Namy apyvokos daiktai

Baldai

Pazintis su galimais

darbdaviais, gydytojais, Kkitais
itakingais Zmonémis

Svarbig  informacija  (apie
darba, paramg ir pan.)
Nepelno siekiancios

organizacijos, teikiancios tam
tikrg parama

Paslaugos, pagalba namuose
(vaiko priezitra, maisto
gaminimas, remontas)

Kita.......

Saltinis: Dudwick ir kt. (2006). “Analyzing Social Capital In Context A Guide to Using

Qualitative Methods and Data” p. 18
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Mainy matrica

PRIEDAS 2

I ka jus dazniausiai kreipiatés pagalbos ar paramos?

ISkilus

Siekdami

Tinklai minimaliems pagerinti socialing Pa.lal.kYtI
baziniams ar ekonoming SOCIaVI.qus
- o rySius

poreikiams situacija

Artimiausius $eimos narius | Daznai Kartais Visada

(broliai, tévai, vaikai)

Artimiausius draugus Kartais Kartais Kartais

Kaimynus DazZnai Daznai DazZnai

Mieste gyvenancius

gimines

Kaime gyvenancius

gimines

Mieste gyvenancius

draugus

Kaime gyvenancius

draugus

Kolegas darbe

Asociacijy narius

Nevyriausybines
organizacijas

Religines organizacijas

Bendruomeniy vadovus

Labdaros organizacijas

Saltinis: Dudwick ir kt. (2006). “Analyzing Social Capital In Context A Guide to Using
Qualitative Methods and Data” p. 19
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PRIEDAS 3

Dudwick ir kt. (2006) sitilomas tyrimo organizavimo procesas

Informacijos apie vietos kontekstg surinkimas
[Ssamaus tyrimo plano parengimas

Tyréjy komandos suformavimas

A o

Faktinés informacijos rinkimas apie vietovés plétrg bei politinés
situacijos analize

5. Tyrimo komandos mokymai apie tyrimo tema, metodus ir ataskaity
formas

Tikslus esminiy sgvoky ir terminologijos vertimas ir/ar iSaiSkinimas
Esminiy principy tyréjy komandai nustatymas

Visy esminiy tyrimo kriterijy jtraukimas

© ©® N o

Vietos gyventojy jtraukimas j tyrimg kaip partneriy, padésianciy surinkti

reikiamg informacija

10. Uztikrinimas, kad tyrimo biudZetas yra pakankamas profesionaliai
tyrimo komandai pasamdyti

11.Jei tyrimas papildomas namy tkiy apklausa, gauti rezultatai ir naudoti
metodai turi biti registruoti tyrime

12. Uztikrinti  griztamajj rySj, apdorojus tyrimo duomenis nedelsiant
informuos tirtg grupe ar bendruomeng apie gautus rezultatus

13.Panaudoti kiekybinius duomenis (tiek pirminius, tiek antrinius)
1§samesnei analizei

14. Panaudoti sintezés metodg tyrimo rezultatams paaiskinti ir nustatyti kas

daro poveikj jvairiems plétros politikos sprendimams ar programoms

15. Uztikrinti stiprig tyrimo rezultaty sklaida
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Pagrindiniai socialinio kapitalo matai

PRIEDAS 4

Struktum!lal Kultiiriniai aspektai
aspektai
PoZymis . l_)uomenq Pilietinés
rinkimo metodas Tinklai/ socialiné T .
. Pasitikéjimas normos ir
sgveika .
vertybés
Individualas | Tyrimas/apklausa | Narysté Pasitikéjimas Abipusiskumas
pozymiai savanoriskose kitais zmonémis | Isipareigojimai
organizacijose Institucinis Demokratinés
Savanorysté pasitikéjimas nuostatos
Tinklai/ socialiné Etika ir Solidarumas ir
sgveika korupcija identifikacija
Laiko paskirstymas Vieningumas
Vaiky skaicius Subjektyvi
Seimoje gerove
Oficiali statistika - - -
Bendruomenés Savanoriskos
tyrimai/stebéjimas | organizacijos
Tinklai ir socialiné ) )
sgveika
Eksperimentas - - -
Kolektyviniai
pozymiai Tyrimas/apklausa | Bendras nariy | Bendras Bendras
skai¢ius pasitikéjimo abipusiskumo
Bendras savanoriy | Kitais lygis lygis
skaiCius Bendras Bendras
Tinklo institucinio demokratiniy
charakteristikos pasitikéjimo nuostaty lygis
Bendras valandy | lygis Bendras
skai¢ius solidarumo ir
Socialinis mobilumas identifikacijos
lygis
Oficiali statistika Organizacinis Kooperatyvy Susirinkimy
aktyvumas ir iStekliai | balansas dalyviy skai¢ius
Savanorysté Nusikalstamumo
Ziniasklaida ir lygis
naudojamos Teisiné apsauga
technologijos
Bendruomenés Savanoriskos
tyrimai/stebéjimas | organizacijos
Tinklai ir socialing | ~ i
sgveika
Eksperimentas Pamestos
- piniginés su -
pinigais

Saltinis: Deth, Jan W. Van (2003). ,,Measuring social capital: orthodoxies and continuing

controversies” p. 85
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PRIEDAS 5

Socialinio kapitalo indikatoriai

Horizontaliis rysiai

SkaiCius ir tipas asociacijy ar vietos
institucijy

Narystés laipsnis
Dalyvavimo  priimant
laipsnis

Asociacijy homogeniSkumo giminystés
atzvilgiu laipsnis

Pajamy ir profesijy homogeniskumo
laipsnis asociacijose
Pasitikéjimo  gyvenvietés
Seima laipsnis

Pasitikeéjimo valdzia laipsnis

sprendimus

nariais ir

Pilietiné ir politiné visuomené

PilieCiy laisvés indeksas ( laisvumas
namuose)

Politiskai atskirtos populiacijos dalies
procentas

Politinés diskriminacijos intensyvumo
indeksas

Procentiné ekonominés atskirties dalis

Ekonominés atskirties intensyvumo
indeksas

Procentiné jsitraukusiy ] separatistinj
judéjima dalis

Gastil deSiniyjy politinis indeksas
Politinés laisvés indeksas

Socialiné integracija

Socialinio mobilumo indikatorius
»Socialinés jtampos® stiprumo laipsnis
Etninis susiskaldymas

Riausés ir protesto demonstracijos
ISpuoliai

NuZzudymy rodiklis

Savizudybiy rodiklis

Teisiniai ir valdymo aspektai
Biurokratijos kokybé

Nepriklausoma teismy sistema
Konfiskavimo ir nacionalizavimo rizika

Pasitikéjimo prekybos sgjungomis
laipsnis
Bendruomenés  struktiros  suvokimo
laipsnis

Pasitikéjimas tinkly parama

Seimos pajamy i$ perlaidy procentas
Seimos i§laidy dovanoms procentas
Senoliy dalis vietovéje

Demokratijos indeksas
Korupcijos indeksas

Valdzios neveiksmingumo indeksas
Demokratisky institucijy galia
Zmoniy laisvés laipsnis

Politinio stabilumo laipsnis
Valdymo decentralizacijos lygis
Dalyvavimas rinkimuose
Politinis persekiojimas
Konstituciniai valstybés pokyciai
Perversmai

Nusikalstamumo rodiklis
Kaliniy  skai¢ius tenkantis
Zmoniy

Neteiséty veikly rodiklis
Procentinis vienisy mamy/tévy dydis
Skyryby rodiklis

Jaunimo nedarbo lygis

100000

Nepripazinimas sutartinés valdzios
Sutar¢iy vykdymas
Sutar¢iy intensyvumas pinigais

Saltinis: Grootaert Christiaan (1998). ,,Social Capital: The Missing Link?* p. 15
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PRIEDAS 6

Socialinio kapitalo indeksai Europos Sajungos Salyse

Salis Socialinis Naryté _Socia_linio
pasitikéjimas organizacijose kapitalo indeksas
Svedija 0.65 2.80 1.82
Danija 0.75 2.38 1.79
Olandija 0.62 2.21 1.37
Suomija 0.61 1.53 .93
Liuksemburgas 0.31 1.87 .58
D.Britanija 0.36 1.06 .38
Airija 0.34 1.07 .36
Austrija 0.33 1.02 34
Belgija 0.30 1.14 .34
Vokietija 0.34 0.98 .33
Slovénija 0.24 0.94 .23
Pranciizija 0.22 0.90 .20
Ispanija 0.36 0.46 A7
Estija 0.33 0.53 A7
Malta 0.22 0.73 .16
Italija 0.22 0.48 A1
Kipras 0.19 0.60 A1
Portugalija 0.24 0.32 .08
Cekija 0.17 0.47 .08
Vengrija 0.25 0.26 .07
Slovakija 0.16 0.42 .07
Graikija 0.18 0.31 .06
Latvija 0.15 0.35 .05
Lietuva 0.14 0.28 .04
Rumunija 0.17 0.24 .04
Bulgarija 0.20 0.18 .04
Lenkija 0.10 0.34 .03
ES 25 0.30 0.82 .25

Saltinis: European Commission (2007). Social Cohesion, Trust and Participation: Social

Capital, Social Policy and Social Cohesion in the European Union and Candidate Countries.

p. 15
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PRIEDAS 7

Europos $aliy pasiskirstymas pagal pasitenkinimo gyvenimu lygj

Svedija
Suomija
Olandija

Liuksemburgas
Danija

Airija

Slovénija
D.Britanija
Belgija

Austrija
Prancuzija

Ispanija

Vokietija

EU 25
Lenkija
Malta
Cekija ! M Socialinis pasitikéjimas
Kipras
Italija
Portugalija
Estija
Slovakija
Graikija
Latvija

Lietuva
Vengrija —

Rumunija
Belgija

il

ld Pasitenkinimas gyvenimu

0] 20 40 60 80 100 o4

Saltinis: Special Eurobarometer 223 (2004). Social Capital. 43 p.
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PRIEDAS 8

Europos $aliy pasiskirstymas pagal socialinio kapitalo komponentus

1 Komponentas 2 komponentas 3 komponentas
RySiy Kkapitalas Normatyvinis kapitalas Bendradarbiavimo kapitalas
Salis Ivertis | Standart Salis Ivertis | Standa Salis Ivertis | Standart
as rtas as
Svedija 2.365 | 100 Malta 2.147 100 Graikija 2.909 100
Olandija 1.744 | 83.76 Airija 1.798 92.21 | Malta 1.47 67.5
Danija 1.661 | 81.58 Lenkija 1.638 88.64 | Slovakija 1.412 66.19
Suomija 1.64 81.04 Austrija 0.909 72.35 | Svedija 1.297 63.58
D.Britani-ja 0.991 | 64.07 Rumunija 0.634 66.22 | Belgija 0.905 54.72
Airija 0.66 55.41 Danija 0.517 63.61 | Liuksem- 0.634 48.6
burgas
Austrija 0.415 | 49 Ispanija 0.438 61.84 | Italija 0.576 47.3
Liuksem- 0.321 | 46.53 Slovénija 0.43 61.66 | Olandija 0.529 46.23
burgas
Vokietija 0.317 | 46.44 Liuksem- 0.412 61.25 | Cekija 0.381 429
burgas

Ispanija 0.159 | 42.29 Italija 0.192 56.34 | D.Britanija | 0.141 37.46
Slovénija 0.032 | 38.99 Bulgarija 0.174 55.93 | Bulgarija -0.091 32.22
Belgija -0.187 | 33.25 Portugalija | 0.11 5451 | Rumunija -0.238 28.89
Graikija -0.212 | 32.59 Suomija 0.097 54.23 | Slovénija -0.264 28.32
Estija -0.302 | 30.25 D.Britanija | 0.056 53.3 Austrija -0.335 26.71
Cekija -0.349 | 29 Vengrija 0.022 52.55 | Pranciizija -0.447 24.19
Pranciizija -0.45 26.37 Svedija -0.031 51.37 | Portugalija -0.477 235
Vengrija -0.546 | 23.85 Latvija -0.379 43.59 | Lenkija -0.508 22.81
Bulgarija -0.626 | 21.75 Pranciizija -0.42 42.68 | Vengrija -0.508 22.79
Italija -0.631 | 21.64 Belgija -0.495 41.01 | Suomija -0.512 22.72
Slovakija -0.738 | 18.84 Cekija -0.741 35.5 Airija -0.627 20.12
Portugalija -0.777 | 1781 Olandija -0.793 34.33 | Lietuva -0.793 16.36
Latvija -0.801 | 17.18 Slovakija -0.795 34.3 Ispanija -0.858 14.9
Lenkija -0.845 | 16.03 Vokietija -0.932 31.23 | Danija -0.939 13.07
Lietuva -1.051 | 10.65 Graikija -1.079 27.96 | Estija -0.976 12.23
Rumunija -1.333 | 3.27 Estija -1.579 16.79 | Latvija -1.165 7.95
Malta -1.458 | 0 Lietuva -2.331 0 Vokietija -1.517 0

Saltinis: Paolo Rizzi, Roberta Pianta (2010) Social capital and regional development in
Europe. P. 10
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PRIEDAS 9

Mokslinése studijose naudojamuy socialinio kapitalo dimensijuy
(indikatoriy) suvestiné

Grupés
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Informacija ir
komunikacia

Socialing
saveikair
jsitrakimas

Piligtizhumas
ir politinis
akfyrumas
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Saltinis: sudaryta darbo autorés

200




PRIEDAS 10

Tyrimo indikatoriy suvestiné

Eil. | Klausimai Kas siekiama nustatyti? | Gauty duomeny panaudojimo
Nr. Tyrimo indikatorius ir interpretavimo galimybés
Socialinés demografinés respondenty charakteristikos
1 Lytis Tyrimo dalyviy | Rekomendacijos paaiskéjus
pasiskirstymas tyrimo | tarpusavio priklausomybéms su
imtyje kitais tyrimo indikatoriais
2 Amzius Tyrimo dalyviy | Rekomendacijos paaiskéjus
pasiskirstymas tyrimo | tarpusavio priklausomybéms su
imtyje kitais tyrimo indikatoriais

3 Uzimtumas, Tyrimo dalyviy | Rekomendacijos paaiskéjus
statusas darbo | pasiskirstymas tyrimo | tarpusavio priklausomybéms su
rinkoje imtyje kitais tyrimo indikatoriais

4 Seiminis statusas | Tyrimo dalyviy | Rekomendacijos paaiskéjus

pasiskirstymas tyrimo | tarpusavio priklausomybéms su
imtyje kitais tyrimo indikatoriais

5 Ménesinés Tyrimo dalyviy | Rekomendacijos paaiskéjus
disponuojamos pasiskirstymas tyrimo | tarpusavio priklausomybéms su
pajamos imtyje kitais tyrimo indikatoriais

Socialinio kapitalo dimensijos (Socialinio kapitalo lygio matavimas)

6 Ar dirbate | Savanorystés, kaip vienos | Dedamoji  socialinio  kapitalo

savanoriu i§ tiesioginiy socialinio | lygiui jvertinti bei galimiems
kapitalo dimensijy, | rySiams su atskiroms socialinés
matavimas. Socialinio | darnos dimensijoms nustatyti.
kapitalo lygio nustatymo
dimensija

7 Ar esate aktyvus | Dalyvavimo Dedamoji  socialinio  kapitalo
kokios nors | visuomeninése lygiui jvertinti bei galimiems
visuomeninés organizacijose, kaip | rySiams su atskiromis socialinés
organizacijos vienos i§  tiesioginiy | darnos dimensijoms nustatyti
narys? socialinio kapitalo

dimensijy matavimas

8 Ar per | Bendruomeninio  tinklo | Dedamoji bendruomeniniams
pastaruosius (neformalaus  socialinio | tinklams jvertinti ir rySiams su
trejus metus | tinklo) dimensijos | atskiromis  socialinés  darnos
dalyvavote vertinimas dimensijomis nustatyti
kokiame nors
savo
bendruomenés
projekte?

9 Ar kada nors | Normy dimensijos | Dedamoji  socialinio  kapitalo
esate perspéje | nustatymas lygiui jvertinti bei rySiams su
asmenj, atskiromis  socialinés  darnos
nederamai dimensijoms nustatyti
besielgiantj
vieSoje vietoje?

10 | Ar jauciatés | Saugumas, Neformalds | Dedamoji socialiniam
saugis socialiniai tinklai pasitikéjimui jvertinti bei rySiams
vaiks¢iodami su atskiromis socialinés darnos
savo dimensijoms nustatyti
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gyvenamojoje
vietovéje tamsiu
paros metu?

11 | Ar sutinkate su | Bendrojo socialinio | Dedamoyji socialiniam
teiginiu, jog | pasitikéjimo lygis pasitikéjimui jvertinti bei rySiams
galima pasitikeéti su atskiromis socialinés darnos
dauguma zmoniy? dimensijoms nustatyti

12 | Ar visuomet | Neformaltis  socialiniai | Dedamoji neformaliems
sulaukiate tinklai, jy stiprumas, | socialiniams tinklams jvertinti bei
pagalbos reikiamu | vertinimas rySiams su atskiromis socialinés
metu i§  savo darnos dimensijomis nustatyti
draugy?

13 | Ar per paskuting | Neformalis  socialiniai | Dedamoji neformaliems
savaité esate | tinklai, jy  stiprumas, | socialiniams tinklams jvertinti bei
apsilanke pas | vertinimas rySiams su atskiromis socialinés
savo kaimynus? darnos dimensijomis nustatyti

14 | Ar jauciatés | Savo vertés suvokimo | Dedamoji savanorystei,
vertinamas socialinéje erdvéje | bendruomeniniams tinklams
visuomengje? laipsnis, kaip  galima | jvertinti bei galimiems ryS$iams su

savanorystés prielaida atskiromis  socialinés  darnos
dimensijomis nustatyti

15 | Teigiama, kad | Pozitris j pagalbg kitiems, | Dedamoji  savanorystés  lygiui
padedant kitiems, | kaip galima savanorystés | jvertinti bei rySiams su atskiromis
padedame patys | prielaida socialinés darnos dimensijomis
sau. Ar sutinkate nustatyti
su §iuo teiginiu?

16 | Ar jauciatés | Bendruomeninio  tinklo | Dedamoji bendruomeniniams
neatsiejama dimensija, jsitraukimo | | tinklams jvertinti bei rySiams su
bendruomenés bendruomenés gyvenimg | atskiromis  socialinés  darnos
dalimi toje | lygis dimensijomis nustatyti
vietovéje, kurioje
gyvenate?

17 | Ar galite teigti, | Neformaliy socialiniy | Dedamoji neformaliems
kad juisy darbo ar | tinkly vertinimas socialiniams tinklams jvertinti bei
mokslo  kolegos rySiams su atskiromis socialinés
yra ir geri jusy darnos dimensijomis nustatyti
draugai?

Nuostatos socialinio darnumo ir darnaus valdymo atzvilgiu

18 | Kaip jus manote, | Bendras problemy | Rekomendacijos paaiskéjus
kokios yra 8iy | svarbos tiriamiesiems | tarpusavio priklausomybéms su
dienos Lietuvos | nustatymas kitais tyrimo indikatoriais
visuomenes
problemos?

19 | Lietuvoje Kultiriné ir  socialiné | Dedamoji kultiirinei ir socialinei
sudaromos lygios | jvairové (zmogaus | jvairovei jvertinti bei rySiams su
galimybés socialiné raida) atskiromis  socialinio  kapitalo
visiems dimensijomis nustatyti
gyventojams

20 | Jauciamas Kultiriné ir socialin¢ | Dedamoji kultiirinei ir socialinei
teisingas elgesys | jvairové (zmogaus | jvairovei jvertinti bei ry$iams su
su bendruomene | socialiné raida) atskiromis  socialinio  kapitalo

dimensijomis nustatyti

21 | Uztikrinamos Kultiriné  ir  socialin¢ | Dedamoji kultiirinei ir socialinei
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vienodos

jvairové (zmogaus teisiy

[vairovei jvertinti bei rySiams su

Zmogaus  teisés | apsaugos lygis) atskiromis  socialinio  kapitalo
visiems dimensijomis nustatyti

22 | Jauciamas Socialiniy paslaugy ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
teisingas elgesys | saugumo vertinimas saugumo jvertinimui ir ry§iams su
su labiausiai atskiromis  socialinio  kapitalo
pazeidziamais dimensijomis nustatyti
visuomenés
nariais

23 | Misy visuomeng | Kultiiriné ir  socialiné | Dedamoji kultiirinei ir socialinei
sudaro ir | jvairové (tolerancijos, | jvairovei jvertinti bei rySiams su
s¢kmingai  joje | lygiy galimybiy lygis) atskiromis  socialinio  kapitalo
integruojasi dimensijomis nustatyti
jvairios ir
skirtingos
socialinés grupés

24 | Socialiniai Suvokiami socialiniai | Dedamoji socialiniams procesams
procesai miisy | procesai visuomengje jvertinti bei rySiams
visuomengje yra su atskiromis socialinio kapitalo
valdomi dimensijomis nustatyti

25 | Socialiniy Suvokiami socialiniai | Dedamoji socialiniams procesams
procesy strukttiros | procesai visuomengje jvertinti bei rySiams
plétoja tarpusavio su atskiromis socialinio kapitalo
ry$ius dimensijomis nustatyti

26 | VieSojo valdymo | Suvokti ir  realizuoti | Dedamoji demokratiniams
institucijos plétoja | demokratiniai procesai procesams jvertinti ir rySiams su
tarpusavio rySius atskiromis  socialinio  kapitalo

dimensijomis nustatyti

27 | Bendruomenei Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
teikiamy saugumas saugumo jvertinimui ir rySiams su
socialiniy atskiromis  socialinio  kapitalo
paslaugy sfera dimensijomis nustatyti
iSplétota ir
valdoma tinkamai

28 | Bendruomenei Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
teikiamy saugumas saugumo jvertinimui ir ry§iams su
socialiniy atskiromis  socialinio  kapitalo
paslaugy sistema dimensijomis nustatyti
vystoma
tarpusavio rySiais

29 | Bendruomenei Kulttriné ir  socialiné | Dedamoji kultdrinei ir socialinei
prieinamos jvairove jvairovei jvertinti bei rySiams su
kulttiros atskiromis  socialinio  kapitalo
paslaugos dimensijomis nustatyti

30 | Menai ir kultora | Kultiriné ir socialiné | Dedamoji kultiirinei ir socialinei
plétoja tarpusavio | jvairové jvairovei jvertinti bei rySiams su
rySius atskiromis  socialinio  kapitalo

dimensijomis nustatyti

31 | Rekreacija ir | Kultiriné ir  socialiné | Dedamoji kultiirinei ir socialinei
laisvalaikio jvairoveé jvairovei jvertinti bei rySiams su
infrastrukttra atskiromis  socialinio  kapitalo

plétoja tarpusavio
rysius

dimensijomis nustatyti
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32 | Ziniasklaida Viesa informacija Dedamoji  vieSai  informacijai
perduoda jvertinti bei rySiams su atskiromis
objektyvia socialinio kapitalo dimensijomis
informacija  apie nustatyti
svarbiausius
Salies jvykius

33 | Ziniasklaida Viesa informacija Dedamoji  vieSai  informacijai
perduoda jvertinti bei rySiams su atskiromis
objektyvia socialinio kapitalo dimensijomis
informacija  apie nustatyti
svarbiausius
pasaulio jvykius

34 | Ziniasklaida ir | VieSa informacija Dedamoji  vieSai informacijai
informacijos jvertinti bei rySiams su atskiromis
perdavimo socialinio kapitalo dimensijomis
sistemos  plétoja nustatyti
glaudzius
tarpusavio rysius

35 | Lietuvos Identiskumas, savo vietos | Dedamoji  identiSkumui, savo
visuomené jaucia | ir  kultiiros pajauta, | vietos ir kultiiros pajautos,
tarpusavio pilietiSkumas pilietiSkumui jvertinti bei rySiams
priklausomybeg su atskiromis socialinio kapitalo

dimensijomis nustatyti

36 | Lietuvos IdentisSkumas, savo vietoS | Dedamoji  identiSkumui, savo
visuomené ir  kultiros  pajauta, | vietos ir kultiiros pajautos,
prisiriSusi prie | pilietiSkumas pilietisSkumui jvertinti bei rySiams
savo Salies kaip su atskiromis socialinio kapitalo
prie dimensijomis nustatyti
gyvenamosios
vietos

37 | Lietuvos IdentiSkumas, savo vietos | Dedamoji  identiSkumui, savo
visuomeng galima | ir  kultiros  pajauta, | vietos ir kultiros pajautos,
apibudinti  kaip | pilietiSkumas pilietiSkumui jvertinti bei rySiams
oria, savimi su atskiromis socialinio kapitalo
pasitikinéia, savo dimensijomis nustatyti
verte jauciancia
visuomeng¢

38 | Lietuvos IdentiSkumas, savo vietos | Dedamoji  identiSkumui, savo
visuomené jaucia | ir  kultiros  pajauta, | vietos ir kultiros pajautos,
glaudy salytj su ja | pilietiSkumas pilietiSkumui jvertinti bei rySiams
supancia gamta su atskiromis socialinio kapitalo

dimensijomis nustatyti

39 | Visuomené Suvokti  ir  realizuoti | Dedamoji demokratiniams
jaucia, jog gali | demokratiniai procesai procesams jvertinti ir rySiams su
pareiksti savo atskiromis  socialinio  kapitalo
nuomone dimensijomis nustatyti

40 | Lietuvos Identiskumas, savo vietos | Dedamoji  identiSkumui, savo
visuomeng galima | ir ~ kultiros  pajauta, | vietos ir kultiros pajautos,
apibadinti  kaip | pilietiSkumas pilietiSkumui jvertinti bei rySiams
atsakinga su atskiromis socialinio kapitalo
visuomeng dimensijomis nustatyti

41 | Visuomenés Identiskumas, savo vietos | Dedamoji  identiSkumui, savo
nariai yra | ir  kultdros  pajauta, | vietos ir kultiros pajautos,
pasitikintys pilietiSkumas pilietiSkumui jvertinti bei rySiams
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savimi su atskiromis socialinio kapitalo
dimensijomis nustatyti
42 | Sveikatos Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
apsaugos sistemos | saugumas saugumo jvertinimui ir rySiams su
veikla orientuota j atskiromis  socialinio  kapitalo
kokybisky dimensijomis nustatyti
paslaugy teikima
visuomenei
43 | Lietuvos Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
visuomené jaucia | Saugumas saugumo jvertinimui ir rySiams su
turinti geras atskiromis  socialinio  kapitalo
galimybes dimensijomis nustatyti
susirasti darbo
vieta, jsidarbinti
44 | Dauguma Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
visuomenés nariy | saugumas saugumo jvertinimui ir rySiams su
gauna pastovias atskiromis  socialinio  kapitalo
pajamas dimensijomis nustatyti
45 | Daugumos Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
visuomenés nariy | saugumas saugumo jvertinimui ir rySiams su
gyvenimo sglygos atskiromis  socialinio  kapitalo
yra geros dimensijomis nustatyti
46 | Lietuvos Socialinés paslaugos ir | Dedamoji socialiniy paslaugy ir
visuomenés nariai | Saugumas saugumo jvertinimui ir rySiams su
nesunkiai gali atskiromis  socialinio  kapitalo
apsirtpinti dimensijomis nustatyti
gyvenamuoju
biistu
46 | Lietuvos Darnaus vystymosi | Dedamoji  darnaus  vystymosi
dirvozemis  yra | samprata (ekologiné | vertinimui ir galimiems rySiams
neuZter$tas dimensija) su atskiromis socialinio kapitalo
dimensijomis nustatyti
47 | Lietuvoje vanduo | Darnaus vystymosi | Dedamoji  darnaus  vystymosi
néra uzterstas samprata (ekologiné | vertinimui ir galimiems rySiams
dimensija) su atskiromis socialinio kapitalo
dimensijomis nustatyti
48 | Lietuvos Suvokiami socialiniai | Dedamoji socialiniams procesams
visuomené  turi | procesai visuomenéje jvertinti bei rySiams
geras asmeninio ir su atskiromis socialinio kapitalo
socialinio dimensijomis nustatyti
vystymosi
galimybes
49 | Lietuvos Viesa informacija Dedamoji  vieSai  informacijai
visuomen¢  turi jvertinti bei rySiams su atskiromis
gerg prieigg prie socialinio kapitalo dimensijomis
informacijos  ir nustatyti
Ziniy
50 | Dalyvavimo Suvokiami socialiniai | Dedamoji socialiniams procesams
visuomeniniame | procesai visuomenéje jvertinti bei rySiams
gyvenime su atskiromis socialinio kapitalo
procesai visiems dimensijomis nustatyti
yra atviri
51 | Demokratiniai Suvokti  ir  realizuoti | Dedamoji demokratiniams
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procesai ir
valdzios

demokratiniai procesai

procesams jvertinti ir rySiams su
atskiromis  socialinio  kapitalo

struktiiros yra dimensijomis nustatyti
aiskios

52 | Egzistuoja Suvokti  ir  realizuoti | Dedamoji demokratiniams
integraltis  rySiai | demokratiniai procesali procesams jvertinti ir rySiams su
tarp demokratiniy atskiromis  socialinio  kapitalo
procesy ir dimensijomis nustatyti
valdzios struktiiry

53 | Demokratiniai Suvokti  ir  realizuoti | Dedamoji demokratiniams

procesai ir
valdzios
strukttros jgalina
teisingumag ir
lygias teises
visiems

demokratiniai procesai

procesams jvertinti ir rySiams su
atskiromis  socialinio  kapitalo
dimensijomis nustatyti

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 11

Empirinio tyrimo klausimynas

Sveiki, Siuo metu atliekamas tyrimas, kurio duomenys bus naudojami nustatant

socialinio kapitalo lygj, socialinio darnumo kriterijus, budingus lietuviSkajam sociumui.

Tyréjus domina tik apibendrinti duomenys, todél jisy atsakymai ir nuomoné isliks
konfidenciali. Labai prasome atsakyti i visus Sioje anketoje pateiktus klausimus.

Tyrimg vykdo Rasa Bartkuté, Vilniaus universiteto doktoranté. ISkilus klausimams,
sietiniems su §iuo tyrimu, galite kreiptis elektroniniu pastu: rasabartkute@yahoo.com, arba
telefonu: 8614 62908

1.

Ar jus dirbate savanoriu?

o Taip;

e Ne;

Ar jiis esate aktyvus kokios nors visuomeninés organizacijos narys?
e Taip;

o Ne.

Ar per pastaruosius trejus metus dalyvavote kokiame nors savo bendruomenés
projekte?

e Taip;

e Ne.

Ar jauliatés saugiis vaik§¢iodami savo gyvenamojoje vietovéje tamsiu paros
metu?

e Taip;

e Ne;

e Nezinau, sunku pasakyti.

Ar sutinkate su teiginiu, jog galima pasitikéti dauguma Zmoniy?

e Taip;

e Ne.

Ar visuomet susilaukiate pagalbos reikiamu metu i§ savo draugy?

e Taip, visuomet;

o Taip, kartais;

e Ne;

e Nezinau, sunku pasakyti.

Ar per paskutine savaite esate apsilanke pas savo kaimynus?

e Taip;

e Ne.

Ar jauciatés vertinamas visuomenéje?
e Taip;

e Ne;

e Nezinau, sunku pasakyti.

Teigiama, jog padedant kitiems, padedame patys sau. Ar sutinkate su Siuo
teiginiu?

e Taip, visiskai sutinku;

e Taip, i dalies sutinku;

o Ne, visiSkai nesutinku;

e Nezinau, sunku pasakyti.

10. Ar jauciatés neatsiejama bendruomenés dalimi toje vietovéje, kurioje gyvenate?

e Taip, be abejo;
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[ )
[ )
[ )
[ )
11. Ar
[ )
[ )
[ ]

Ne, nesijauciu;

Taip, be abejo;

Taip, taciau tik i§ dalies;

Taip, taciau tikrai ne visi;
Ne, jie yra tik kolegos;

e Nezinau, sunku pasakyti.

Ne, nesijauciu ir nenoriu jaustis;
Nezinau, sunku pasakyti.
galite teigti, kad jiisy darbo ar mokslo kolegos yra ir geri jiisy draugai?

12. Kaip jius manote, kokios yra pagrindinés Siy dieny Lietuvos visuomenés
problemos? (jvertinkite kiekvieng iSskirta teiginj pagal svarbuma)
Eil. | Problema Labai Svarbu | Nei Nesvarbu | Visisk | Nezinau,
Nr. svarbu svarbu, nei ai neturiu
nesvarbu nesvar | nuomonés
bu
1 Ekologinés problemos
2 Klimato kaitos
problemos
3 Nesazininga verslo
praktika apgaudinéjant
vartotojus
4 Ekonomings Salies
problemos
5 Zmoniy susvetiméjimas
6 Atsakomybés stoka
7 Menkas Zzmoniy
pilietiSkumo jausmas
8 Bedarbysté
9 Salies valdymo
problemos
13. ISreikSkite savo nuomone, prie kiekvieno teiginio nurodydami, ar sutinkate su
Siuo teiginiu, ar ne
Eil. | Teiginys VisiSkai | Sutinku | IS dalies | Nesutin | Visiskai Nezinau,
Nr. sutinku sutinku ku nesutinku | neturiu
nuomones
1 Lietuvoje  sudaromos
lygios galimybés
visiems gyventojams
2 Jauciamas teisingas
elgesys su
bendruomene
3 Uztikrinamos vienodos
Zmogaus teis€s visiems
4 Jauciamas teisingas
elgesys su labiausiai
pazeidZziamais
visuomenés nariais
5 Misy visuomeng
sudaro ir sékmingai
joje integruojasi
jvairios ir skirtingos
socialinés grupés
6 Misy visuomengje
egzistuoja ir
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pripazjstamos
skirtingos vertybés

7 Socialiniai procesai
milsy visuomengje yra
valdomi

8 Socialiniy procesy
valdymo struktliros
plétoja tarpusavio
ry$ius

9 Viesojo valdymo
institucijos plétoja
tarpusavio rySius

10 | Bendruomenei
teikiamy socialiniy
paslaugy sistema
iSplétota ir valdoma
tinkamai

11 | Bendruomenei
teikiamy socialiniy
paslaugy sistema
palaikoma tarpusavio
ry$iy plétojimu

12 | Bendruomenei
prieinamos  kulttiros
paslaugos

13 | Menai ir  kultira
plétoja tarpusavio
rySius

14 | Rekreacija ir
laisvalaikio
infrastruktira plétoja
tarpusavio rysius

15 | Ziniasklaida perduoda
objektyviag informacija
apie svarbiausius salies
jvykius

16 | Ziniasklaida perduoda
objektyvig informacija
apie svarbiausius
pasaulio jvykius

17 | Ziniasklaida ir
informacijos
perdavimo  sistemos
plétoja glaudzius
tarpusavio rysius

18 | Lietuvos  visuomené
jaucia tarpusavio
priklausomybe

19 | Lietuvos  visuomené
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prisiriSusi  prie  savo
Salies kaip prie
gyvenamosios vietos

20

Lietuvos  visuomeng
galima apibudinti kaip
oria, savimi
pasitikin¢ia ir savo
verte jauciancia
visuomeng¢

21

Lietuvos  visuomené
jaucia glaudy salytj su
juos supancia gamta

22

Visuomené jauclia, jog
gali  pareiksti  savo
nuomone

23

Lietuvos  visuomeng
galima apibudinti kaip
atsakinga visuomeng

24

Visuomenés nariai yra
pasitikintys savimi

25

Lietuvos  visuomenés
nariai turi geras
galimybes igyti
iSsilavinima

26

Sveikatos apsaugos
sistema veikla
orientuota | kokybisky
paslaugy teikima
visuomenei

27

Lietuvos  visuomené
jauCia turinti  geras
galimybes susirasti
darbo vieta, jsidarbinti

28

Dauguma visuomenés
nariy gauna pastovias
pajamas

29

Daugumos visuomeneés
nariy gyvenimo
salygos yra geros

30

Lietuvos  visuomenés
nariai nesunkiai gali
apsirtpinti
gyvenamuoju biistu

31

Lietuvoje  dirvozemis
yra neuZzterstas

32

Lietuvoje vanduo néra
uZterStas

33

Lietuvoje oras yra
neuzterstas

34

Lietuvos  visuomené
turi geras asmeninio ir
socialinio  vystymosi
galimybes
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35

Lietuvos  visuomené
turi gerg prieiga prie
informacijos ir Ziniy

36

Dalyvavimo
visuomeniniame
gyvenime procesai
visiems yra atviri

37

Demokratiniai procesai
ir valdzios struktiiros
yra aiskios

38

Egzistuoja integralts
rySiai tarp
demokratiniy procesy
ir valdzios strukttry

39

Demokratiniai procesai
ir valdzios struktiiros
jgalina teisinguma ir
lygias teises visiems

14. Jasy lytis

e Moteris;
e \yras.
15. Jiisy amZius:

o ki l9;

e 19-29;

e 30-39;

o 40-49;

e 50-59;

e 60 ir daugiau.

16. Jus esate:
e Studentas, studenté;
e Bedarbis, bedarbé;
e Dirbantis, dirbanti;
e Pensininkas, pensininké.
17. Jusy Seiminis statusas:
Gyvenate vienas, viena;
Gyvenate kartu su tévais;
Gyvenate kartu su partneriu, sutuoktiniu, bet be vaiky;
Gyvenate kartu su partneriu, sutuoktiniu ir su vaikais;
Gyvenate vienas, viena, kartu su vaikais
sy ménesio pajamos:
Iki 1000 It.;
1001 — 2000 It.;
2001 — 3000 It.;
3001 — 4000 It.;
4001 - 5000 It.;
5001 ir daugiau It.
LABAI DEKOJU UZ ATSAKYMUS

18.

e 6 0 0 0 o0 & o6 o o o

Rasa Bartkuté
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PRIEDAS 12

Poriniy daZniy lentelé. Savanoriaujanc¢iy ir nesavanoriaujanciy
respondenty dalyvavimo visuomeniniy organizacijy veikloje
pasiskirstymas

Ar jus dirbate savanoriu? * Ar esate aktyvus kokios nors visuomeninés organizacijos narys?
Crosstabulation
Ar esate aktyvus kokios nors Total
visuomeninés organizacijos
narys?
Taip Ne
Count 116 48 164
i % within Ar jis 70,7% 29,3% 100,0%
ai
P dirbate savanoriu?
0 0, 0, 0,
Ar jiis dirbate % of Total 11,7% 4,8% 16,5%
iu?
pavanoriu Count 165 664 829
N % within Ar jus 19,9% 80,1% 100,0%
e
dirbate savanoriu?
% of Total 16,6% 66,9% 83,5%
Count 281 712 993
% within Ar jas 28,3% 71,7% 100,0%
Total . )
dirbate savanoriu?
% of Total 28,3% 71,7% 100,0%

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 13

2x2 poriné dazniy lentelé. Savanoriaujanciy ir nesavanoriaujanciuy
respondenty dalyvavimo bendruomenés projektuose pasiskirstymas

Ar jus dirbate savanoriu? * Ar per pastaruosius trejus metus dalyvavote kokiame nors savo
bendruomenés projekte? Crosstabulation
Ar per pastaruosius trejus Total
metus dalyvavote kokiame
nors savo bendruomenés
projekte?
Taip Ne
Count 129 35 164
g % within Ar jis dirbate 78,7% 21,3% 100,0%
aip .
savanoriu?
0, 0, 0, 0,
Ar jis dirbate % of Total 13,0% 3,5% 16,5%
iu?
pavanori: Count 365 464 829
N % within Ar jus dirbate 44,0% 56,0% 100,0%
e
savanoriu?
% of Total 36,8% 46,7% 83,5%
Count 494 499 993
otal % within Ar jus dirbate 49,7% 50,3% 100,0%
ota
savanoriu?
% of Total 49,7% 50,3% 100,0%

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 14

2x2 poriné daZniy lentelé. Dalyvaujanciy bendruomenés projektuose ir
perspéjimo dél netinkamo elgesio procentinis pasiskirstymas

bendruomenés projekte? Crosstabulation

Ar kada nors esate perspéje asmeni, nederamai besielgiantj viesoje vietoje (métantj Siuksles, ka nors

lauzantj, besikeikiantj ir pan.)? * Ar per pastaruosius trejus metus dalyvavote kokiame nors savo

Ar per pastaruosius trejus Total
metus dalyvavote kokiame
nors savo bendruomenés
projekte?
Taip Ne
445 414 859
Count
IAr kada nors % within Ar kada nors esate perspéje 51,8% 48,2% 100,0%
. lasmenj, nederamai besielgiantj vieSoje
esate perspeje Tai vietoje (métantj Siuksles, ka nors lauZantj,
smenj P besikeikiant ir pan.)?
nederamai % of Total 44.8% 41,7% 86,5%
besielgiantj
vieSoje vietoje
(métantj Siuksles, Count 49 85 134
ka nors lauzantj, % within Ar kada nors esate perspéje 36,6% 63,4% 100,0%
PRI i, nederamai besielgiantj vieSoje
besikeikiantj ir psmen, ne glanty )
! Ne vietoje (métantj Siuksles, ka nors lauzantj,
pan.)? besikeikiantj ir pan.)?
% of Total 4,9% 8,6% 13,5%
Count 494 499 993
% within Ar kada nors esate perspéje 49,7% 50,3% 100,0%
Total asmenj, nederamai besielgiantj vieSoje
vietoje (métantj Siuksles, ka nors lauzantj,
besikeikiantj ir pan.)?
% of Total 49,7% 50,3% 100,0%

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 15

2x2 poriné dazniy lentelé. Nuostaty pasitikéjimo dauguma Zmoniy ir
respondenty dalyvavimo bendruomenés projektuose pasiskirstymas

Ar per pastaruosius trejus metus dalyvavote kokiame nors savo bendruomenés projekte? * Ar sutinkate
su teiginiu, jog galima pasitikéti dauguma Zmoniy? Crosstabulation
Ar sutinkate su teiginiu, Total
jog galima pasitikéti
dauguma zmoniy?
Taip Ne
Count 204 290 494
% within Ar per 41,3% 58,7% 100,0%
pastaruosius trejus metus
Taip dalyvavote kokiame nors
savo bendruomeneés
projekte?
|Ar per pastaruosius trejus metus 0% of Total 20,5% 29,2% 49,7%
dalyvavote kokiame nors savo
lbendruomenés projekte? Count 144 355 499
% within Ar per 28,9% 71,1% 100,0%
pastaruosius trejus metus
Ne dalyvavote kokiame nors
savo bendruomenés
projekte?
% of Total 14,5% 35,8% 50,3%
Count 348 645 993
% within Ar per 35,0% 65,0% 100,0%
pastaruosius trejus metus
Total dalyvavote kokiame nors
savo bendruomenés
projekte?
% of Total 35,0% 65,0% 100,0%

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 16

2x2 poriné daZniy lentelé. Priklausanc¢iy visuomeninéms organizacijoms ir

nepriklausanciy tiriamyjy lankymosi pas kaimynus daznumas

pas savo kaimynus? Crosstabulation

Ar esate aktyvus kokios nors visuomeninés organizacijos narys? * Ar per paskuting savait¢ esate apsilanke

Ar per paskuting savaite Total
esate apsilanke pas savo
kaimynus?
Taip Ne
Count 128 153 281
% within Ar esate aktyvus 45,6% 54,4% 100,0%
Taip kokios nors visuomeninés

organizacijos narys?
IAr esate aktyvus kokios nors % of Total 12,9% 15,4% 28.3%
visuomeninés organizacijos
narys? Count 197 515 712

% within Ar esate aktyvus 27,7% 72,3% 100,0%

Ne kokios nors visuomeninés

organizacijos narys?

% of Total 19,8% 51,9% 71,7%

Count 325 668 993

% within Ar esate aktyvus 32,7% 67,3% 100,0%
Total kokios nors visuomeninés

organizacijos narys?

% of Total 32,7% 67,3% 100,0%

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 17

2X2 Poriné dazniy lentelé. Besijaucdianciy ir nesijaucianciy vertinamais
visuomenéje nuomonés pasiskirstymas socialiniy procesy valdymo
klausimu

Ar jandinica vertimaman vausmeasic? * Sacnliniai procesai mony vausmesgie vea valdemi Cron izbolation
Cran tebohtion Jecialieal proconi iy vausmoma yavakiomi Total
Vinidki Sutinke Ti daliaa Noautinky Viaitkzi
reEnke niake nouticky
Coeat 7 3 17k 13 a7 12 il
W wikhin Ar sty vortinama vausmmey]! Y it a5 135 iR 1% 100,
Taip W within Scchalinial procsasi mrin) viuome Ex NS 40 EEE NS 284N 19,0 s
valdzmi
% of Teil i it T It 1T it P
Coeat 2 il H i i bl 1l
Ae jaudistin ' wittin Ar jmisyio vortinamas viauomme! Y 70 2210 EERLY 20,7% ERLY 100,
S— He A 4,7 18 S 0% R 112%
virmmengjc? valdzmi
" of Tekzl Gt Ll 2T 3,0 2% i 11,2%
Coeat 4 ] a0l 168 4 i &l
Nebinmm ' wittin Ar jmisyio vortinamas viauomme! [ Y a4 EERY 1% 36t 100,
1=k W within Scchalinial procsasi mrin) viuomety yo IR T 4054 4T AT4% T Gk
pastkytl valdemi
" of Tekzl Gt 15 20,5% HA 455 4 Sl
Coeat 13 7 Ll 15 g3 X wl
'K within Ar jeniiisy vertinamas viosme! 15 T a1 ik 410 A5 dty 100, 0k
Teil W within Scchalinial procsasi mrin) viuome ||".|J,:}| 100,00 1000% 100 2 1000% 100,04 100,
valdzmi
" of Tekzl L TR i1 Hiw 18% feth 102,

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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PRIEDAS 18

2x2 poriné dazniy lentelé. Tarpusavio priklausomybé tarp nuomoniy
pasiskirstymo ,,ar galima pasitikéti dauguma Zmoniy ir nuostatos kad
jauciamas teisingas elgesys su bendruomene

Ar sufinkate su teiginiu, jog galima pasitikéti dauguma Zmoniy? * Jautiamas teizingas elgesys su bendruomene Cross tabulation

Jaudiamas teisingas elgesys su bendruomene Total
Visigkai | sufinku | 1dalies |Mesuinku| VisiSkal | Neinau, nefuriu
sutinku sufinky nesufinku MUoMOnes
Count § 2 113 15 4 18] M
% within Ar sutinkate su teiginiu, jog 11% 63%| 330%| 434% 11,8% 4.3% 100,0%
. galima pasitketi dauguma Zmaniy?
dp
% within Jaugiamas teisingas elgesys ATl | M2 RS 28% H1%| 0%
s bendruomeng
Ar sutinkate su teiginiu, jog
% of Total 04%| 22%| 16%| 152% 41% 15%| 35,0%
galima pasiiketi dauguma
. Count i 16 145 3 13 B 645
Zmeniy?
% within Ar sutinkate su teiginiu, jog 05%| 25%| 2% 465% 216% 4.5%| 100,0%
\ alima pasiiket dauguma Zmoniy?
g
% within Jauciamas teisingas elnesys 2% 21%| 53%| 675% 2% 62.9%| 650%
sU bendruomeng
% of Total 03%| 16%| 146%| 5% 14 0% 29%| 65,0%
Count 1 B 260 464 180 ) 99
% within Ar sutinkate su teiginiu, jog 07%| 3% 262%| 467% 161% 4.4%| 100,0%
- galima pasitieti dauguma Zmoniy?
o
% within Jauciamas teisingas elnesys 1000%|1000%| 1000%| 1000%|  100.0% 100,0%/ 100,0%
s bendruomeng
% of Total 07%| 38%| 262%| 467% 161% 4.4%| 100, 0%

Saltinis: sudaryta darbo autorés
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