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. IVADAS

Prajusiame Simtmetyje iSpopuligusios komunikacijos studijos Siuo metu yra
integruojamos kone visose mokslo srityse. Taikamunikacijos filosofiy ir teorija, siekiama
paaiskinti Zmogaus ir visuomen s£kmes ir neékmes tiek privéiame, tiek visuomeniniame
gyvenime. Kai kurios svarbiausiosisa amziaus dilemos <...> siejamos su komunikacija arba
jos Zlugimu. Taigi, ,komunikacija“ yra vienailingy XX a. ssvoku,* kuri sskmingai persiklé
ir i XXI amziy.

.Komunikacijos* terminas kigs iS lotyniSko Zodziocommunicare kuris reiSkia
perteikimy, dalijimasi. J. D. Peters teigia, kad begdrprasme komunikacijos reikSmgakos
yra Sios: perteikimas arba dalyvavimas, skleidinas siuntimas, mainai arba abipusis
perdavimas. Dar viena jos reik§m Zzmoni, rysiai per signifikaci.?

Komunikacijos studij pradzia laikomi 1948 m., kuomet matemati8hannono ir
Weaverio komunikacijos teorija (1948), atsiradusms sukirus savo komunikacijos model
dél savo paprastumo sz iSplito ne tik tiesiogias informacijos perdavimo anatie, bet ir
kultary tyrinéjimo erdwse. Jis tapo “pradziai pagrindiniu komunikacijoeqaso modeliu, kuris
traktuojamas kaip bendras pagrindas tokiggairiapugse disciplinose kaip Zurnalistika,
retorika, lingvistika, kalbos ir klausymo mokslo k&a“> Véliau buvo kuriami nauji
komunikacijos modeliai, t@au viq; ju pagrindu daugiau ar maziau iSlikaitent Sis. Kity
komunikacijos modeli pasirodymas iSpt¢ ju taikymo erdves, metodologines sistemas,
formavo p Salininky ir kritikuy gretas. Skirtingi komunikacijos modeliai, akcenamnbys
skirtingus komunikacijos aspektus, tokius, kaipngd&m; perdavimas ar prasm® kirimas,
implikuoja skirtingas teorines prieigas, orientagigkirtingus praktikos lygmenis: tarpasmenin
komunikacif, komunikacii grupsse ir masin komunikacij.* Komunikacijos modelj gausa
itakojo daugyb komunikacijos teorij karimasi.’

Lietuvoje iSsamiausia studija apie komunikacijosdelws ir y taikyma empiriréje
erdwje $iuo metu yra J. Fiske knyglvadasi komunikacijos studijas”. Sioje knygoje glaustai ir
aiSkiai apillidinami pagrindiniai komunikacijos modeliai, iSskimos ir apibdinamos proceso

ir semiotires mokyklos. Proceso mokyklai komunikacija yra p&ma perdavimas. Ji tiria,

! John Durham Peter&alb¢jimas wjams / Komunikacijos ios istorija, Vilnius: Lietuvos RaSytaj sjungos
leidykla, 2004, p. 7.

2 John Durham Peteralbéjimas wjams / Komunikacijos igos istorija, p. 14 - 16.

% Davis Foulger, ,Models of Communication Proces&ieiga per internet
<http://davis.foulger.info/research/unifiedModelOéi@munication .hteea.

* Kestutis Kirtiklis, ,Komunikacijos teorijos ir komukacijos filosofijos asimetrifa, Problemos 2008, nr. 74,
p.145.

®> [domumo dlei reikty pamireti, kad vien bazinj (logiSkai nepriestaringaiagoky, apibézimy ir modely aibés
galimos operacionalizuoti empiriptyrimy tikslais (psichoanalig feminizmas, semiotika, strukalizmas ir t.t.))
teoriju, septyneriose populiariausiose komunikacijos valieyse buvo prisk&iuota 249, iS kurj nei viena
nepamiita visose, (Kstutis Kirtiklis, ,Komunikacijos teorijos ir komukacijos filosofijos asimetrija“p. 143).



kaip siungjai ir gawjai uzkoduoja ir dekoduoja informagij kaip perdagjai naudoja
komunikacijos kanalus ir priemones, tiria komunil@s efektyvuma ir tiksluma. Komunikacija
suvokiama kaip procesas, kurio metu vienas asmiemgissi paveikti kito elggsar dvasir
busery. Jei poveikis skirtingas uz numafjt diagnozuoja komunikacijos ridsne ir ieSko
silpnyju grandziy komunikacijos procese. Semiotinei mokykl&oihunikacija — B. K — yra
reikSmiy karimas ir keitimasis jomis. Ji domisi reik&mmainais. Abiems mokykloms bendra
tai, kad jos nagrija kodus pirmajai mokyklai tai uzkodavimo ir iSkodavimo i@mores,
antrajai — reik$mij sistemos.

Darbo naujumas. Kaip viena iS komunikacijos mokslo taikymodsui yra literatiros
studijos. Literairos Kirinio analiz, pasitelkiant komunikacijos teorijas, i8f jo suvokimo
lauka iki begalinio prasmj skatiaus, kury ribos gali liti nebent skirtingos kuirinés patirtys
ar suvokimo lygmenys. Nes, ,teksto reikSm dalies sudaro atvirumas neap#tam skaitytay,
todel ir interpretacij, skatiui“’Daug @mesio pasitelkiant komunikacijos teorijas lit@ras
kariniui skyré Jungtinp Amerikos Valstij, Didziosios Britanijos semiotikai, Praimjos
strukfiralistai (semiotida mokykla). Daugiau ar maziauySiliteratiriniy mokykly pasekju
atsirado ir kitose Vakar Europos Salyse. Norsuty netikslu sakyti, kad tik semiotikai ar
strukfiralistai analizuoja komunikacinius Zenklus lit@raje. Ivairios literatirinés mokyklos
(Prahos, Zenevos, Bachtino gé)par tiesiog skirtingi literairos tyrimo metodai
(fenomenologinis, hermeneutinis ir t.tjrknio analizei taiko komunikacinius rySius. Bilusiai
literatiros teksto analizei yra taikoma semiotikos mokykiatuvoje komunikacijos teorijos, o
tiksliau semiotigds mokyklos pasedu ratas yraisikires Vilniaus universitete. Jei Vakar
Europoje komunikacijos teouijtaikymas kuliros studijoms iSpopuligjo XX a. septintajame
deSimtmetyje, tai palyginti Lietuvoje A. J. Greinsemiotiniy studiy ir tyrimy centras (nuo
2007 m. A. J. Greimo semiotikos ir litefiabs teorijos centrasjsikaré tik 1992 m. Taigi
rimtesn démes moderniajai literatrologijai practta skirti palyginti visai neseniai.

Tuo p&iu galima paaiskinti, kad tos temos studijonsksta literaiiros lietuviy kalba.
Rimciausiais Sios srities darbais, kur galima rastipraktinio polidzio tyrimy laikyciau
A.Kalédos studi ,Romano strukiros matmenys. Naujosios litefiabs studijos® ir
K.Nastopkos monografij ,Lietuviy eileragio poetika“. Siek tiek atlikt studiy, tyrimy,
moksliniy straipsni apie komunikacijos teorijos taikyntiteratiros kiriniui esama analizuojant
teksto (adresantas) — skaitytojo (adresatas) safitgilp pat ne itin gausu ir verstsliteratiros.

Todkl literatiros kirinio analiz pasitelkiant komunikacijos teagigiuo metu yra vieni
IS sucttingesni darhy ne tik &l mokslinés literatiros ttikumo, bet ir dl iSaugawio plataus

interpretaciy lauko.

® John Fiskejvadas; komunikacijos studijad/ilnius: Baltos lankos, 1998, p. 16-17.
" Paul Ricoeurinterpretacijos teorija: diskursas ir reik&s perteklius Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 43.



Temos aktualumas.Balio Sruogos memuarinis romanas ,Diewiskas”, tai - ,fakto
literatira“® atskleidzianti 1l Pasaulinio karo naci vykdytus nusikaltimus zmonijai
koncentracijose stovyklose. Tai autobiografiniskilyis iS vieno iSkiliausi Lietuvos rasytaj,
poet;, profesoriaus Balio Sruogos asmeninio gyvenimoyk&is, tragiSkomis spalvomis
nudazs rasSytojo tolimesngyvening, kuris savotiSkai neuzgeso ikiySdien; tos kartos arut
Zmoniy, kurie kakjo koncentracijose stovyklosamorgje. Netgi tos kartos zmeéms, kuriems
teko laime negyventi karo laikotarpiu, j&ia savotiSk to laikmeio atspind ir atsakomyh, kad
tai nepasikartat niekados. Tai, kad Sisuknys turi nebéstartia vert, rodo ir 2005 m. jo
motyvais pastatytas, Algimanto Puipos rezisuotasas ,Diew; miskas".

Stuthofo koncentracijos stovykla (@ puvo Simtai) — tik viena i$ daugelio Zmani
naikinimo masin, kurios smagréais peejo Sruoga stebukloéta likdamas gyvas. Knygoje
vaizduojamas koncentracijos stovyklos gyvenimasimie ypatylés, kalinu santykiai, tautia
neapykanta. Ir vieno Zmogaus tragedija. Visa taas&mma per ironijos prizensu sarkastisSka
Sypsena, kuri sutetkrasytojui dvasia stipryle islikti. Nes autoriui, kaip teigia A. Kadla,
~SarkastiSka ironija, juodasis humoras (kalimusimo, lavon tampymo scenos) — vienintelis
budas, leids bent kiek atsitverti nuo Saltai apgalvotos, maalzuotos Zmoni naikinimo
sistemos ®

Si ironija, atvirai i$sakyta memuaruose ir gglisi Bal Sruog naciy koncentracijos
lageryje, liko nesuprasta — sowjebkupaciniame rezime virta gkandinusiu akmeniu. Balys
Sruoga romam ,Dievy miSkas” paras per keled ménesy 1945 m. Rankrastis spausdinimui
buvo paruoStas dar 1946 m., bet knyga dienos %iestsvydo.[prak skaityti paraidziui,
cenzoriai joje nerado soviedis ideologijos Stamp nei Zmogaus, nei Zmonijos Kaos, nei
naciy vykdomy nusikaltimy, nei Stalino ,sawls”. Rasytojo ironiSkas ,okupatitai“ padéjo jam
iSsaugoti dvasinorum prieS nacizmo fanatikus,dau sovietiniai nomenklatai tai skambjo
kaip iSsireiSkimas apieiklikius, kuriy lopSirems dainuotii lagerius buvo patalpinami okupuot
tauty Zzmores. Gal todl tik pragjus 11 mei, 1957 m., zvelgiant Siek tiek iS laiko perspekiyyvo
po Stalino mirties praségus Siokiam tokiam represiniam atSilimui, naujadlawyta tekstologié
komisija sugefjo jZvelgti Sruogos ironijos prasmir romanas iSvydo dienos SvaeBalys
Sruoga Sios dienos jau nebesukauk

Kalbant apie patrasSytop Bali Sruog, vertty pamireti jo platy kiarybinés veiklos
diapazon nuo poeto — prozininko — dramaturgo iki litemais, dramos kritiko, tautosakos
tyréjo. Jo Kirybinis palikimas Siuo metu séi@ds | 15 tomy RaSi,. Balys Sruoga vienas iS
Lietuviy kultarinés erdws koriféjy, kurio kiiryba itin analizuota ir analizuojama ikiySdien.

Lietuviy literatiros klasiko krybai ir prisiminimams apie jo asmenylr veikla iSleistos net

8 Algis Kaleda, ,Diew; miskas be diey’, Balys Sruoga,Dievy miskas Vilnius: Lietuvos raSytaj sajungos
leidykla, 2005, p. 9.



septynios knygos, kufi zymiausios A. Samulionio ,Balys Sruoga“, ,Balys uBga —
dramaturgijos ir teatro kritikas®, R. Pabmnés sudaryta knyga ,Balys Didysis: atsiminimai
apie Bal Sruog“ bei R. Zilinsko ,Kirybos studijos ir interpretacijos: Balys Sruoga®“.

Taciau Sito memuarinio romano aktualumas shvo kontraversiskos formos ir turinio
iSlieka iki S dieny ir literatiirinés kritikos erdgje. G. Lazdynas knygoje ,Romano striuki
formavimasis Lietuvoje“ aptariatkinio priklausomyls romano zanrui romantis estetikos
poZiariu ir netgi jvardija kaip antgji tikra roman, lietuviy literatiroje® Tyrinétas jo Zanrinis
statusas: grozinliteratira ar dokumentika, apsakymas ar romanas, dien®rastmemuarai.
Apie tokius tekstus E. BaliutyiSsako teigin kad moderniosios literatos kontekste ,riba tarp
grozires literatiros ir dokumentikogmé nykti <...>, kad grozine literata laikytinas bet koks
7odinis tekstas, tam tikros kiifbs tergje istengiantis atlikti estetinfunkcija.’® Tai pat G.
Lazdyno straipsnyje DQiewy miSkas arba distopija lietuviSkai“ ieSkoma priklausonégb
prieZasgiy antiutopijos Zanrut! Ironijos paskirt tekste analizuoja M. Laurinkus straipsnyje
Llronija Balio SruogoDiewvy miské. 2

Nors Sis romanas tyrtas pl&iu analizip diapazonu (zanro, &bs, biografiniu,
humanistiniu), téiau komunikacinis aspektas isliko iki Siol nepaléss Romane susipinantys
kultary, ideologip, filosofiju, personalij apraiSkos tam tikroje apiartoje erdeje skatina
ieSkoti ju tarpusavio sveikos tasl, pagisti ju (ne)integraluma ar tiesiog atskleisti kokiomis
formomis kuriamas vienoks ar kitoks komunikacinisdalis. Kita vertusjdomu nustatyti, kuo
grindziamos kufiry egzistavimo formos, dmanomas vienos kuitos iSlikimas kitos kuttros
fone. Remiantis V. Kavolio pasiytomis kultiros tyrimy plotmémis, teksi apraSymas,
remiantis pasirinktu kokiu nors moksliniu metoduyikme @mesys bty skiriamas tame tekste
slypingiy strukiiry ir jtamp atpaZinimui, paéty atskleisti kultiry raisks.'® ,Dievy miske*
parodyti du pasauliai — konclagerio realybsukurtasis jos ironiSkasis atvaizdas — yratsigr
savo esme ir paskirtimi. Vienas funkcionuoja, kathwpy ir Zudyw, kitas — kad kurt ir
apsaugat. Platesne prasme — tai yra kitts ir nekuliros, Zmoni ir nezmoni;, humanisting
vertybiy ir ZvériSky instinky sankirta'® Taigi, komunikacijos tyrimas yra viena i§ galinyb
nustatyti  priezastinius rysius ir romano sociunmsar&iy homo sapiensegzistavimui ar

Zlugimui.

° Gintaras LazdynadRomano struliry formavimasis Lietuvoje. Nuo ,Algimanto* iki ,Altdg Segly“. 1996 -
1999 Kaunas: 1999, p. 74.

1% Elena Baliutyt, ,Savimores formos Lietuvos dokumentije literatiroje, Literatizra, 2008, nr. 50 (1), p. 16.

! Gintaras Lazdynas, ,Dievmiskas®, arba distopija lietuviskaiSiaurs Aenai, 1996, nr. 27 (321), p. 5.

12 Metys Laurinkus ,Ironija Balio Sruogos ,Diey miske*, Kirybos studijos ir interpretacijos: Balys Sruagaud.
R. Zilinskas, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 18Q7.

13 vytautas Kavolis, ,Siandienés kultiros tyrimy plotmes®, Siuolaikinio socialinio diskurso analiz Vilnius:
Baltos lankos, 1997, p. 7.

4 Algis Kaléda, ,Diew miskas be diay', Balys Sruoga Diew; miSkas Vilnius: Lietuvos raSytaj sajungos
leidykla, 2005, p. 11.



Darbo objektas — Balio Sruogos literatinis karinys ,Dievy miskas” ir jo vidirgje
erdwje funkcionuojatiios komunikacias sistemos.

Pastarasis teiginys ir suponuoja 8arbo tikslg — istirti kiirinio viding komunikacig,
nustatant komunikacinisisteny, jas detalizuojatiy modeliy taikomun ir raiSka, ju atsiradimo
ir vartojimo strategijas, vertinant kaip komunikas (ne)gskmés daroitaka tam tikny sisten,
individy gyvavimui ar zZlugimui.

Darbo uzdaviniai:

e Atskleisti pasakotojo — herojaus komunikacraidmern lagerio kontekste.

e Atskleisti lagerio komunikacij

e |Sanalizuoti vyraujafiy kody sistemas tekste.

e Atskleisti kod; reikSmes individo ir jo sociumo kuitoje.

e |vertinti (kultariniy, socialini, ideologiniy ir kt.) kontekst svarla tekste
vyraujartioms komunikacidms sistemoms.

e [rodyti, kaip tam tikros sistemos pagrindzia ir ditfia tam tikgy komunikacini
formy propagavim.

Metodologija. Darbe bus remiamasi komunikag&sn proceso mokyklos teoriniais
pagrindais, nes Siai mokyklai komunikacija lemiamasksnys, norintjtvirtinti pasirinka
vyksmo eig. Kai kurios jZvalgos darbe reikalaus ir semiasn mokyklos poiirio |
komunikacip, jei tai pads tiksliau ir konkréiau suprasti norimo pazinti dalyko esniKadangi
komunikacijos tyrimai — interdisciplininsritis, Siame darbe bus atsizvelgtaociokultiring,
istorin;, antropologin aspeki. Dél metodires literatiros ttikumo iSliks ir interpretacinio
metodo tikimyig.

Darbo struktira. Darls sudaro trys skyriai. Pirmajame skyriuje tiriamarikio
naracija, siekiant nustatyti tekste funkcionudjaa komunikacines sistemas. Antrajame
skyriuje analizuojama autoriaus herojaus komunikacraiSka, o tr&lajame skyriuje

atskleidZziamas komunikacipZenkl; ir kody sintez lagerio kultiroje.



Il. ROMANO ,DIEV U MISKAS* NARACINIS ASPEKTAS

Balio Sruogos romanas ,Digvmiskas” jvardijamas, kaip memuarinis romanas.
Lietuviy kalbos Zodyne memuarai apibiami kaip ,pergyvent praeitiesjvykiy apraSymas,
atsiminimai®®. Sitoks memuar reik§nes nusakymas suponuoja, kad autorius kartu yra ir
pagrindinis romano herojus, apie k@ukasi ar per jo asmeRirpatirties, iSgyvenim prizme
pateikiami kiti veikéjai, jvykiai, aplinka ir t.t. Taigi, anot A. Samulionianemuan centre —
autoriaus asmenybjo patirtis, jo psichologinis pasaulf§* Tod:| galima teigti, kad autorius —
herojus yra ir vienas iS romano komunikagirdgenty, kuris kartu yra ir romano tkéjas
(medziagos apdorotojas) ir jo dalyvis, kurio pewmipplemia ,pozicija pasaulio vertybi
atzvilgiu hities jvykyje. Herojaus ir jo pasaulio (jo gyvenimo) atgui autorius vertybiskai
nusiteikia pirmiausia, ir Si meninnuostata lemia ir jo literating pozicia medziagos
atzvilgiu**’. Si Balio Sruogos literatiné pozicija — rasymo stilius, medziagos pateikimafar
(iSdestymas), autoriaus vieta romano stiukje. Visa tai atsiskleidzia gilinantis romano
naracip.*®

Nors rasymo stilius ir éra Sio darbo tikslas, ¢&au vertty trumpai j apibadinti, nes
butent Sia raSymo maniera, kaip parodys tolimesnisngs darbe, ir yra paggta viena is
karinio skir¢iy memuan Zanrui.

Niekas nenuneigt kad Sruogosikkinys garsus ne tikdl pateiktos faktigs medziagos,
zymincios hitlerin teror pavergt tauty atzvilgiu, bet ir dl ty fakty pateikimo ironisku stiliumi.
,Didziausia astraus, pikto, geli&o juoko doz pliekia absurdisklagerio tvarl, nuvainikuoja
jvairaus rango jos vykdytojus, kuriportretai knygoje tiesiog karik@iSkai ryskis ir
apibendrinti. <...> pasijuokia IS savo KlipatiSkgmcties lageryje, iS savo negalios ir
inteligentiSko nepraktiSkumo, su ironiSka Sypsepea®o lagerio darbus, ,apelius®, nakeyn
barakuose, i§ kufi po nakties iSvelkami keli ar keliolika lavef'® Tatiau yra keletas
moment;, kada ironija iSnyksta. Taivyksta tuomet, kai tekste atsiranda asmeniniai
humanistiniai autoriaus vertinimai: ,Jokios polig) jokios religigs, jokios pasadkiarinés
idéjos ju niekuomet nepateisins!<...> Kitaip — amppirakeikimas $igs ne tik y atming, skgs ir

120

ju palikuony palikuonis!“” ir pamastymai ,MirSta zmo#s karo laukuose baisiose Karse. Bet

'3 jetuviy kalbos Zodynagelektronir versija). Prieiga per interngt http://www.lkz.It/startas.htm>.

16 Algis Samulionis, ,Diev miskas® Kirybos studijos ir interpretacijos: Balys Sruqga 185.

" Michail Bachtin,,Autorius ir herojus®, Vilnius: Aidai, 2002, p. 304.

'8 Nors naracijos svoka apima kelat reikSmi, tatiau Siame darbe renkuosi Rimmon-Kenan aiSkinikuris
naracip apibidina, kaip dvigubh komunikaciy: jis yra tekste — pasakojimas klausytojaritsaukia i tekst —
autoriusisitrauks i tekst, (Jeremy HawthornModerniosios literairos teorijos zinynasVilnius: Tyto Alba,
1998, p. 209).

19 Algis Samulionis, ,Diev miskas*, p. 189-190.

%0 Balys Sruoga,Dievy miska$, Rastai IV tomasVilnius Alma Littera, 1997, p. 301. (Toliau cijamt i$ altinio
skliausteliuose nurodomas jo ir puslapio numeris )



tenai visi lygis. Ten suzeistam pagalba teikiama. Ten suzeit prieSas pagerbia.” (1, 302).
Sitame kontekste autorius ne isiitraukiaj tekst, bet parodo save kaip asmeayblatydamas,
samprotaudamas ir smerkdamas esagalylz; jis ,kaip protinga ir laisva fitybé negali prba
atsisako — B. K.dalyvauti kuriant svetimpjam pasaul kuris, savo ruoZtu, Zmogui yra amzina
gresme* %L,

Kas priver¢ autorip pasirinkti ironip rasant § romam? Ar ironiSkas poiiris i
iISgyventusivykius atsirado raSant rom@rar Sis po4iris gimé esant autoriuivykiy sikuryje ir
iSliko net paraSius romaf Gallut ironija yra vienas iS5 komunikacinikody, kuriais autorius
uzkoduoja savimapn prieS & pasaul, kuris ir yra ,amZzina gisnme*? Jei ironija yra
komunikacinis kodas, tai jis pirmiausia atsirandatgkyje su savimi, tadl galima teigti, kad
karinyje yra autokomunikacinraiska.

Autoriaus, kaip komunikacinio centro, atskaitoraydmlimaijvardyti ir pagal jo paties
sau priskirg vieta romano naracijoje. Jau zinome, kad autorius patgrpivykius, kuriuos
pateikia romane. Tafl galime iSskirti kelias pozicijas, kuriomis jigreda savej tekst.
Gramatiniame lygmenyje taiahy pirmojo ir tre&iojo asmens pasakojimas bei ,pasakotojas,
kuris yra stebtojas, o kartu interpretuoja bei vertina vaizdugjapasaulio reiskiniug® Jei
pirmojo ir tretiojo asmens pasakojimas nusako herojaus patirigrksus, emocir raiska,
kitaip sakant, jo komunikagijlaike, tai pasakotojas, kuris yra stfjas apilndina ir vertina jo
regimg aplinkos pasaill Cia pasireiskia komunikacija eréfe. Santykis su regimuoju pasauliu
pasireiSkia komunikacija ,AS — Kiti“ arba nurodotkinuo herojaus valios nepriklausgm
komunikacijos form egzistavim, pvz.. lagerio infrastrukra, valdymo sistema, istorija,
komunikacija su iSore, kalini tarpusavio santykiai ir t.t. Visa tai atsispindi medziagos
pateikimo, iSdstymo formoje, kuri prasideda nuo lagerio priegigngeografias ir socialirgs
aplinkos aprasymo,éliau autorius patstraukiamasj tekst, kaip veilkejas, kuris kartkagimis
pereinaj pasakotojo pozici Todctl galima teigti, kad autoriaus, kaip sigjut (adresanto)
santykis reiskiasi ,teksto viduje — kaip abstraksuautorius, kaip fiktyvus naratorius ir kaip
personaZas, kuris drauge yra ir pasakotéjas3alima teigti, kad vertinantikini naraciniu
aspektu, jame atsiranda trys komunikasisistemos: AS — AS, AS — Kiti, ir veiki&ins erdje

naracires sistemos, kurios sukuriamos teksiiocfui esant abstrakojo autoriaus vaidmenyje.

2! Jirat Morkiiniers, Humanizmas. Filosofifs teorijos metmeny¥ilnius: Baltic Eco, 1995, p. 124.

22 Algis Kaleda, Romano struliros metmenys. Literatinés komunikacijos lygmyd/ilnius: Lietuviy literatiros ir
tautosakos institutas, 1996, p. 113.

2 Algis Kaleda, Romano strulkiros metmenys. Literatinés komunikacijos lygmug. 111.



lll. AUTORIAUS — HEROJAUS KOMUNIKACIN E RAISKA

1. AS — AS KOMUNIKACIJOS MODELIS

Esant autoriaus ir herojaus tapatumui, kuriaj lveikia pergyventagvykis, romane
atsiranda autokomunika@maiska. Ji Siuo atveju kaip ne fikykio vertinimas, bet ir kaip sas
tamejvykyje vertinimas™* Tokius vertinimus galimavardyti kaip autoriaus-herojaus saviwok
Savivoka — tai sass, kaip asmenys suvokimas (autoidentifikacija).Si autoriaus — herojaus
savivoka ,AS — AS“ siekia ,iSsiaiskinti vidinraSagdiojo busery, kai to négmanoma padaryti
neuZrasant?® Autoriaus patir Sokq ir saws vertinimy koncentracijos lageryje puikiai atspindi
Sis retorinis klausimas ,Tikrai, ko vertos visosrmag&knygos, jei dvideSimtojo amziaus viduryje
civilizuotas Europos Zmogus staiga zrad@ darosi?“ (1, 334). Apie gautiS aplinkos
informacij, kaip teigia J. Lotmanas ,kanale ,AS — AS" vykgba kokybire transformacija, é
kurios persitvarko pats ,AZ” Jis supranta, kad tokioje sistemoje, kaip nadsstageris jis ne
tik kaip profesoriaus statwsvisuomemje turintis, bet ir kaip asmenybnebeegzistuoja. Dar
daugiau — jis pradeda suprasti, kad Si sistemaikianavisa jo ir ne tik jo ankstesnkirybing
indéli 1 kultaros, civilizacijos pasaul- ,Apie artimo mei, apie humaniSkumbuvo kadaise
daug knyg priraSyta... Et, tuga ju! Neverta jos skaityti!* (1, 291).

Taciau herojus nors iSoréfe aplinkoje yra ir nuvertinamas, kaip ir visi ikaliniai
Zemiau, negu, bet kuris inventorinis daiktagjda savyje stengiasi iSsaugoti susiformayusi
humanistin pasauiziura. Jis puikiai suvokia, kad Sios ambicijos gali p&greitinti jo mirties
fakta, tockl iSoriniame gyvenime bando bent minimaliai laikygprimetam jam taisykli.
Tatiau humaniskas podis i ji supadia aplinka ir jos atitinkamas vertinimas i$lieka. Sitie
vertinimai labiausiai ir atspindi konclagerio sisi@s Ziaurura, Zmogaus egzistencijos trapgim
pakliuvusi jam nenusgiama aplinka, kurios paskirtis naikinti ,blogos rés* atsto. Nors
autorius — herojus ir pasmerkiaa 31acyy sukurty sistem, taip parodydamas savo vertybin
nusiteikima, tafiau jo nereiSkia vieSai, nes gaunama informacijgukaustiprina savisaugos
instinkta. ,Perduodamas pats sau, jis i$S vidaus pertvarko sang, kadangi asmenys esmng
galima traktuoti, kaip socialiniu pariu reikSming, kody rinkini, o Sitas rinkiny<ia, vykstant
komunikacijos aktui, keiasi.“”® Siuo atveju, galima traktuoti, kad ?mogaus asmeértyii

24 Sioje vietoje deity priminti, kad darbe didZiausiagmesys yra skiriamas komunikacijai teksto ,vidujkitaip
sakant yra atsiribojama nuo komunikacijos su tekstmano) skaitytoju.

% Dziuljeta Maskuliiniere, Gintagé Garnye, ,Autokomunikacijos raiska Antano Baranausko diastyje”, Acta
Humanitarica Universitatis Saulensis. Mokslo dagmid.: Dz. Maskutiniere, K. Zuperka, Siauliai: SU leidykla,
2006, p. 279.

%6 Jurij Lotman Kultizros semiotikaVilnius: Baltos lankos, 2004, p. 40.

2 Jurij Lotman Kultiros semiotikap. 41.

28 Jurij Lotman Kultizros semiotikap. 41
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panaikinti savo individualumir auksStesnius poreikius ir sutelktérdes | viema kiekvienos
gyvybés pagrindin poreilf — iSlikti. Tuomet nuleidziama kartelr pagarbos, pagalbos kitam
principai, nes ,savosios mirties bainbei trauka gyventi yra iS e$s kitokio polmdzio, nei
baime dél kito, man artimo Zmogaus mirties bei pastangaugsti jo gyvyl“?°. Tai rodo ir
herojaus pakifs mystymas lavon neSimo epizode “Siandi¢ flar keturiese tempia, rytoj mane
gal uz vienos kojos riuncins, - ¢l tokiy niekaniekyy numirliui néra koisizeidireti (1, 290).

Griztant prie autoriaus — herojaus vieBnhisenos ir jos iSraiSkos — gaudamas
informacij bei siekdamas atsiriboti nuo reatgtziaurumo ir gmoningai pakydti savo amorg
virS jos — jis perkoduoja informagijpasitelkdamas irorij [vykio veiksmas ir jo dalyviai
romane vaizduojami kaip d&inis prieStaravimas tarp to, kas vaizduojama tepsiss reikSngs ir
tikrosios prasres. ,Plastiniai ir tapybiniai iSorinio veiksmo apidinimai — epitetai, metaforos,
palyginimai ir kt.- niekada neiSreiSkia veiki@ojo savimors ir niekada nesutampa su veiksmo
tikslu ir prasme. Visi meniniai apiblinimai perkelia veiksm i kita plotme, | kita vertybin
kontekss, kuriame jo tikslas bei prasntampa imanentiski jo realizacijai, tampa tik agpek
kuriuo apmastoma iSorig veiksmo raiska, t.y. perkelia veikgns veikiartio asmens akikao |
transgredientisko #ios subjekto akirgt®®. Tai turi jtakos ir Kirinio genezei, nes ,radytojas
tampa rasytoju tik raSydamas ir pats save skaitps&m

Sitokia komunikacija idreiSkia intraasmegsnkomunikacijos model(1 pav.), kuris
pagistas tuo, kad kai iSoriniai stimulai (informacijpasiekia zmog, tuomet padaromay]j
atranka ir interpretavimas individaraorgje, o \liau, kaijisismoninama, ji ¥l uzkoduojama ir
arba perduodamiaaplinka per iSorinius receptorius (Zodziai, gestai, judesit.t), arba smones

ar pagmores kanalu grtaj atkodavimo stadij

Samonés lygis
v
% m n
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1 pav. Intrapersonalis komunikacijos modeff& (Modelis modifikuotas — B.K.)

29 Michail Bachtin,Autorius ir herojus Vilnius: Aidai, 2002, p. 211.

%0 Michail Bachtin,Autorius ir herojus2002, p. 153.

%! | iteratizros analizs kritiniy metod; pagrindai sud. D. Bergez, Vilnius: Baltos lankos, 1998,1p.4

%2 Keneth Wayne Baker, ,Oral advocacy for prelaw enid: a behavioral approach“. Prieiga per internet
<http://etd.lib.ttu.edu/theses/available/etd-12212(81295001748440/unrestricted/31295001748446 . pdf
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Intraasmenié@ komunikacija — tai tarpasmersm komunikacijos pagrindas, nes
Zzmogaus sugepmas komunikuoti su kitais priklauso ir nuo jo glgjimo komunikuoti pdiam
su savimi>

Taip veikianti autoriaus — herojaugnsore iSlaiko kultirines vertybes ir kartu padeda
jam prisitaikyti prie aplinkos, nepalti ir, galima teigti, kad funkcionuoja, kaip indio
savisaugos instinktas. Katinés ssmonés savivoka teisingai atkodavusi ir uzkodavusi gauna
informacija suteikia linkng orientuotis naujos, visiSkai prieSingos iki talvioisiajai aplinkai

egzistencigje batyje.
2. ,AS — KITI* KOMUNIKACIJOS MODELIS

Kaip jau buvo migata, autorius — herojus yra vienas i§ komunikacgestry romane,
todkl yra reikalinga iSsiaiskinti, kaip komunikacija émjasi, daroitaka jo, kaip kalinio,
egzistavimui lagerio sistemoje per socialinius giant. Tokius santykius galimaardyti, kaip
»AS — Kiti* komunikacija. ,AS — Kiti* komunikacija — tai socialini santykiy komunikacija.

S. Newcombas pateikia vigms modely, kuris yra pagstas komunikacijos vaidmeniu
visuomerje ir socialiniuose santykiuose. Tai yra trikamg@munikacijos modelis (2 pav.),
kuri sudaro komunikatorius ir g&as, aveikaujantys tarpusavyje, ir trikampio \irgje ju
sociumo dalis, veikiama pingu dvieju santykip. Tai ABX sistema, kuti vidiniai santykiai
tarpusavyje priklausomi: jei kiasi A, tai ir B ir X taip pat keiiasi; jei A ketia savo santyksu

X, tai ir B turi keisti savo santylsu X, arba su A

/X

>
al

A

\ 4
w

2 pav. S. Newcombo modelis. Pagiassios ABX schenid

Si komunikacijos modglgalima pritaikyti ir lagerio socialinei struiti. X tai Kirinio
personazas Balys Sruogajvardijant ,Kitus®, galima iSskirti keturius dalyws, kurie dalyvauja
komunikacijos sistemoje. Tai esesininkai, kuriedealagef, kaliniai, lagerio tvarka ir i5és
jieinanti informacija (3 pav.). Sioje socialinsantyki, sistemoje yra apibZiami sociumo

dalyviai, kurie vienaip ar kitaip gali téti jtakos herojaus egzistencijai. Sistemoje veikiaike t

¥ Aukse Markevitiene, ,Komunikacija: samprata ir procesas". Prieiga ipéernea:
<http://distance.ktu.lt/marijampole/kursai_demo/Dsdc_komunikacija/resources/documents/293%.pdf
% John Fiskejvadas; komunikacijos studijag. 49.

% John Fiskejvadasj komunikacijos studijas. 49.
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zmores, bet ir negalima atmesti, kag @¢sama padis nuolat veikiama ne tikvykiuy paiame
lageryje, bet irivykiy uz lagerio rilp. Taigi sistemoje aveikauja ne tik zmais, bet ir

besiketianti informacija ir situacija lagerio viduje iragje.

/ Esesininkai (SS) \

- 4 1 L )
leinanti Balys agerio
informacija > < kaliniai

(iSorire) Sruoga

Lagerio tvarka
(oficialios ir
neoficialios
taisykks)

3 pav. §veika sociume

Sioje schemoje susidaro keturi trikampiai, kuwirsine (X) laikytinas autorius ir
pagrindinis veikjas. Taip galima detaliaisivaizduoti, kaip kintantys santykiai sociume gali
veikti trikampio virgingje esantsociumo dalyy.

Pirmaji trikamp sudaro esesininkai ar, anot Sruogos ,lagerio $wimkai“ (A) ir
lagerio kaliniai (B). 4 santykiai yra itin glaugs ne tik @l to, kad kaliniai yra zemiausioje
pacttyje ar tiesiog ,lagerio medziaga“ skirta sunaikmuii, bet ir @&lto, kad cia dirba visus
darbus ir yra integruoti lagerio organizacin strukiira. Kaip raso Sruoga ,SS nariai ¢al
kalinj kiekviera, momen4 nuSaut, pakart, pagaliu ar akmeniu uzmust, mesins sudraskyti,
apipksti, iSplakti, degutu iStepti — taip ir toliau, par toliau. Kalinys buvo anapustatymy. Jis
jokiy teisiy netugjo <...>. Ir vis @lto SS vyrai be kalinj pagalbos neggb nei lagerio tvarkyti,
nei privaiai gyventi“ (1, 247). Perpras Sk situacip Sruoga supranta, kad jo islikimas Sioje
naikinimo masinoje priklauso nuo to, ar sugglr jis patapti vienu iSut kaliniy, kurie kity
naudingi sistemai. Tai buvo lagerio savivalda imgeesnis darbas. Ti@au patekimuii lagerio
savivivaldy buvo reikalingi ypatingi ,komunikaciniai suggbmai“ tokie, kaip necenzriniy
Zodzy vartojimas, kit kaliniy musSimas, Zudymas ir t.t., nes skirdavo jais ,dausjia
kriminalistus, - vagis, BBikus, galvazudzius...“ (1, 370). diau, deja, Sruoga tokigekejimy
netugjo, o ir komunikacine prasme tai ngb pats geriausias tikslas juos iSsiugdyti, nes taip,
nors ir ity proteguojamas lagerio vadowd) ta&iau uZsitrauki kity kaliniu neapykani
Beliko ieSkoti Wmidy gauti lengvesndarta. Prie lengvesmi darhy buvo priskiriami darbai
sodininkystje, lagerio krautugléje, ligonirgje ir rastirgje: ,Darbas ligonigje kaliniui buvo be
galo svarbus, - tai laidavo jam gywylDarbas — lengvas, po stogu. Ir maist@sbuvo daug
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geresnis negu kur kitur* (1, 327)Cia [kaliniy rastingje — B. K] pasidaé prieinamos visokios
bylos ir kai kurie slapti dalykai. I8ia jau gatjau tarytum iS aukSto kalno zvalgytis po lager
viska sekti irisideméti, sudarireti pazirtiy su jtakingai lagerio Zmasmis i$ kaliniy tarpo” (1,
350). Sruoga, nepavykusitvirtinti ligonin¢je, wliau pradeda dirbti raStie: ,Viena iS mano
pareigr buvo skirstyti jiem ¢sesininkams — B. Kdarka, dezuravim ir atostogas® (1, 350).
Darbas rastigje jam uztikrino ne tik Siek tiek gergsmaist, gyvenimo slygas, bet ir pakgo
kaliniy hierarchijoje, tuo labiau, kad Si ragtjhuvo susijusi su darbo biuru Arbeitseinsatz
tiek daug s¥rusiy kaliniu gyvenime® (1, 351). Savo asmeésninteligencijos bei dirbtinio
nuolankumo d&ka jis igijo Siokj toki lagerio valdzios pasitéfima, o perklimas gyventii kitas
patalpas jau bent minimaliai garantavo, kad jisusetmuSamas ar tiesiog uzmustas bet kurio
kalinio ar esesininko. Si lagerio vadowghir kaliniy komunikacii sistema parodo, kaip svarbu
buvo atskiram individui surasti socialiai vertingis siekiant iSsaugoti savo gywyb

Antraji trikamp sudaro lagerio tvarka, jos oficialios ir neofigial taisykés (A) ir
lagerio kaliniai (B). Anot Sruogos, kiekvienas lagéuvo ,su savo atskirajstatymais, su savo
nuosava teise ir morale, niekur kitur nepraktikomga su savo nuosavomis partijomis ir
partinemis rietenomis, su savo papias ir gyvenimiska iSmintimi“ (1, 245). Lageriodska tai
veikianti sistema, kuriai kaliniai téjo beslygiSkai paklusti. Jei oficiadisias taisykles galima
ivardyti kaip darh, paklusnum, nuolatin bad, fizines bausmes, kurie #jo sunaikinti kalin,
tai neoficialasias kaip kuo gréiau tai padaryti, nes wislageri; ,uzdavinys vienas tebuvo —
naikinti hitlerines Vokietijos, yp& naci partijos, priesSus...” (1, 244). Nors faktiSkaisistema
turéjo buti naudojama esesininktatiau ja naudojo ir kaliniai siekdami iskilti ne tik kalupi bet
ir valdzios akyse. ,Kalini riejimas ir muSimas lageryje vigltb buvo gero tono pozymis. <...>
norédamas valdzios akysgseigyti pasitikjimo, nokdamas lagerio respublikoje padaryti kagjer
ar kaliny tarpe iSkelti savo autoritgtgakjai pasinaudoti Sia pigiausia priemone: musti kitus
ypa gi — naujokus” (1, 270). Kitkaliniu muSimas lageryje veikkaip kodas pagal, kutagerio
vadovyle atpazindavo sistemai palankius zmones. Tokie zma$ldldavo lagerio sistemoje
tapdavo blokavais, Sreiberiais, kapais irétlavo galimyl iSgyventi. Taiau leisti iSgyventi
kaliniui, nebuvo lagerio tikslas, téldbet kokie tokios tvarkos paZzeidimai &jo iSkart huti
atitaisyti. Pavyzdziui, ,Saengeriui prgds seniininkauti, lageris per viendiem pasikeit.
Kieme nebesigiréti jokiuy mustyni,. Nekera suZeist. Niekas nebekia. <...> Sitokios patlies
Arno Chemnitzas ilgai pakti negatjo. Po triy savatiy paskye jisai antgji sentina.” (1, 382).

Kaip viem iS tvarkos pazeidim galima pamigti kaliniy bégima iS lagerio, nes tuo
metu, kai buvo ieSkomas kalinys, visas lageris ghjo stoweti iSrikiuotas. ,Stovi deSimt —
penkiolika — dvideSimtakstartiy Zzmoniy, nejucddami iS vietos, perdien iSalkusiiSvargusi.
Stovi ilgas valandas, kartais wisiaki, kartais vig par ir dar ilgiau“ (1, 456), kol &glys

budavo surandamas. Toks pavyzdys rodo, kad, net jeads nepaZeidéji lagerio tvarkos,
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tatiau gali nukentti, jei ja pazeidigja kiti. Taip pat tai parodo, kad ne tik pats tamoti ir
laikytis nustatyy taisykliy, bet turi vykdyti tau primestatsakomyb, kad j laikytysi ir Kiti
kaliniai.

Siame socialinj santyki; kontekste Sruoga nuk&a ne kari. Ypa tuo laikotarpiu,
kol buvo naujokas. Lagerio taisykligyvenimiskos iSminties nezinojimas ( darbas -d&bo
imitacija, niekada neklausk, niekada ness& visky turi zinoti pats, bk naudingas valdziali,
darbo vieta reiSkia gyvybar mirg ir t.t.) ji perkeliai klipaty birj, iS kurio dazniausiai
patenkamaj krematorium. Jo kultiriné samorg negatjo taip greitai adaptuotis tokiose
salygose, kur vyksta anomija - ,individai prarandgesio normas ir idealus, iki tol dariusius |
gyvenimy reikdming“*°. Tod:l nepasikeitus jo statusui kalinihierarchijoje jis bty buws
sunaikintas.

Treciajame trikampyje ®/eikauja lager pasiekianti iSoriaé informacija (A), kuri gali
buti pateikiama kaip vadovyis esatios Berlyne kontra, fronto informacija, kitos Zinios
pasiekiadios laget formaliais ir neformaliais kanalais su vidine leagdvarka (B). Sruoga, kaip
ir kiti kaliniai, oficialiai jokios informacijos gati negatjo. Gauti laikrasius, klausyti radijo
buvo uzdrausta. Buvo uzdrausta visa tai, kag@aakjo sutrikdyti vidire lagerio tvark, kelti
sumaist ir suteikti vilti kaliniui iSeiti iS konclagerio gyvam. €eu vis tik informacija kalinius
pasiekdavo. Nors kazkuriame barake ir ¥diliniu sumontuotas radijas,¢iau IS jo gaunama
informacija sklisdavo tik ribotame kalui baryje, kad nesuzingt valdzia. Kaliniams
informacij suteikdavo gaunami siuntiniai, laiSkai, kurie gglkvo, kady artimieji yra gyvi ar
bent jau § neiSsizadjg, virS stovyklos pasirodydavléktuvai, kuriy skiriamieji Zenklai ir
skridimo kryptys taip pat nemenkai informuodavo eapiare vykstatias permainas. i
informacijp galima pavadinti zenll skaitymu. Komunikacijos moksle ,zenklas yra tagsk
kazkam kazk reiSkia tam tikru aspektu ir lygiu. Jis kreipiaskazlka, tai reiSkia, to asmens
mintyse sukuria lygiavertar netgi labiau iSptota, aiSkesp zenkh. Zenklas, kurjus sukuria,
vadinamas pirmojo Zenklo interpretantu. Zenklaskiej atstovauja kazkam, savo objekili*
Sioje komunikacigje situacijoje laidkai, siuntiniai¢ktuvai veikia kaip Zenklai, kurie atstovauja
objekty — artimuosius, karo agingininkus, karo eig ir perteikia gagjui informacija —
interpretary apie objeki. Si i§ iSoés gaunama informacija turi poveikidinei tvarkai. Ypa
baigiantis karui ir aiS§ant jo laimeétojui. Jau galima gauti daugiau laigkr siuntiniy,
nebetrukdomas bendravimas tarp motervyry barak;, kaliniy barakams suteikiama daugiau
laisviy, dél ko dar labiau suaréja kaliniai buwe lagerio savivaldoje, kiti tikisi iSlaukti lagerio
egzistavimo pabaigos. Bivarky saveika turi jtakos ir Sruogai. Jis tiki, kad pavyks iSeiti 8

lagerio gyvam. Turi galimypimtis kirybinés veiklos. Nors ,Diey miske“ rera uzsimenama

% Jirat Morkiiniers, Humanizmas. Filosofiis teorijos metmenyg. 133.
37 John Fiskejvadasj komunikacijos studijas. 60.
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apie kirybine veikla, tatiau yra zinoma, kad paskutiniais lagerio gyvavimetams ten paraso
komedif ,Dobilélis Penkialapis® ir poetie dramy ,Pavasario giestt.®® Galima daryti
prielaica, kad iS iSoés gaunami Zenklai ir vidinio rezimo susifpimas paskatino Sruagmtis
karybinés veiklos, norsaygos rasyti vis tik buvo rigkétinai prastos.

Ketvirtame trikampyje greikauja iS iSa¥s ateinanti informacija (A) ir esesininkai (B).
Esesininkams informacija iS i%@ buvo legaliai pasiekiama, jie gl klausytis radijo, susitikti
su gimiremis ar tiesiog tufjo galimyty, iSeiti uz lagerio rih. Taip pat lagerio vadovghnuolat
keitesi informacija su centrine valdzZia BerlyneutBnt centrigs valdzios dka Sruoga ir Kiti
lietuviy inteligentai tampa gaéb kaliniais. Tik atvyks i lagef, kaip inteligeni birio atstovas,
jis buvo iSjuokiamas ir zeminamas, pasirdthkamas tik sunkiausiems darbams, o palankiai
keiciantis iSorinei informacijai jis jau, nors ir sulpdovu, iSleidziamag miest pas aki
gydytoja. Maza to ,man buvo leista vaziuoti civiliais dramis, ant kum tik mazi katorgininko
pozyntliai tebuvo prisiti, - ir tu Zenklely reikSneés nezims negaljo suvokti, kas as per
paukstis® (1, 504). Civiliai tbai zymi lagerio vadovyds reakciy | iS iSogs ateinatiia
informacip ir tuo p&iu perteikia informacy, kad konclagerio kalinys neturiith atpazstamas
uz jo riby.

Oficiali ir neoficiali lagei pasiekianti informacija, apie karo baigihuo Kkurios
priklaus: lagerio egzistencija, daznai nesutapdavo. Noiszeisklai ir iS fipy 1 lapas sklindanti
informacija rod, kad nacistia Vokietija pralaints kas, taciau valdzios potvarkiai to neréd
Sugrieztinta lagerio apsauga. ,Sargyba aplink fagadidinta. KulkosvaidZiai stovi ne tik
bokStuose, bet ir ant kalnglivisiem takam takeliam apSaudyti.“(1, 510)¢iga, ,esesinink
tarpe buvo jau ne vienas toks, kuris vidurvasang kalbéti, kad karas jau prakistas, ir be
paliovos pradjo lakti degtire” (1, 504). Kadangi svarbiausi lagerio veiklos \silai buvo
derinami su aukStesyja valdzia, kuri nerog jokiu akivaizdzy Zenkly dél kaliniy paleidimo, o
eiliniy esesininlg nuotaikos ir pasiruoSimo iSvykti Zenklai buvo lalakivaizdis tai veré
kalinius, o tarpy ir Sruog nerimauti &l savo ateities.

Visy keturyp komunikacijos trikampi analiz parodo, kaip Sruogos likimas buvo
veikiamas socialiniame tinkle. Nes pirmieji énesiai lageryje ,buvo iklé Zmogaus,
nerandatio sau vietos pasaulyje — svetimame, ast@mame, dgismingame, kdrreikia pradti
pazinti, t&iau neaisku, kuo remiant®* Stkminga integracija konclagerio sistemir gyvybes
ISsaugojimas prikladsne tik nuo paties individo pastapgystyti komunikaci su kitais, bet ir
nuo jo nepriklausaiy aplinkybiy: taisykliy sistemos, informacijos valdymas ar tiesiog

lemiantis atsitiktinumas netinkamoje vietoje neéintu laiku.

% Balys Didysis. Atsiminimai apie BaBruog, sud. R. Pabaiere, Vilnius: Lietuviy literafiros ir tautosakos
institutas, 1997, p. 333.
% Jarat Morkaniere, Humanizmas. Filosofis teorijos metmenyg. 108.
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Prie komunikacias ,,AS — Kiti* sistemos bty galima pridurti dar viemkomunikacijos
model, kuris yra iSvestinis iS C. Shannono ir W. Weavekbmunikacijos modelio ir yra
vadinamas tarpininko ar varsaugos modeliu (4 pav.). ,Tikras vadargas gali nkeisti jusy
pasikallgti su svarbiu asmeniu, metaforiniai warsargai neleidzia tam tikroms Zzinioms,
nuomorems ar interpretacijoms plai pasklisti. <...>, vart sargo galia ne tik did&l bet ir
nepastebima, tatl esama disproporcijos tarp matomo ir slapto atem?*® Yra daug
tarpininko vaidmen susijusy su komunikacija. Dauguma ySitarpininky turi galimykg
nuspesti, kokia Zinia kiti mato tame kontekste, kuriame ji yra matomaada jie § mato. Jie
daZnai turi galimyb pakeisti zZiny ar uzkirsti kely jos pasiekiamumui — auditorijai (paskyrimo

tikslui). Radikaliu Zinios pakeitimo atveju, toksargai vadinami cenzorials.

A 4

A 4

PRANESJAS VARTU SARGAS AUDITORIJA

4 pav. Tarpininkavimo modelis

Balys Sruoga pragks dirbti rastigje turgjo registruoti praneSimus apie nusikaltusius
kaliniusi bausmi knyga. ,,Esesininkai, darbo vadovai <...> suragmpmerius ir savais gale
atiduoda srasusj rastire. <...> ... nuolat skatinamas, a$ rinkdavau esgsinpranesSimus tiktai
ménesio pabaigoj. <...> AS ftgtavau pagal tuos numerius suieskoti kalipavardes, y
darboviet, ju gyvenam vieta, suraSytii knyga ir atiduoti p Mayeriui bausmei skirti“. (1, 426)
Galima pastedti, kad Sioje situacijoje Sruoga uzima atsakingaseigas. Nusikaltusikaliniy
tiksli registracija ¢mé, ar jie sulauks bausis. Ta&iau, kaip teigia Sruoga, ,¢ia tai man
nesisek. NeZinau, kascia kaltas buvo: ar esesininkai, dartvadovai blogai numerius
uzraSydavo, ar aSyjrast dar blogiau paskaitydas, bet man vis iSeidavo, kad daugumas
nusikaltliy buvo vis numigliai. <...> Ir vis tai — su paomis didziausiomis bausimis. <...>
zymi nusikaltliy dalis atsidurdavo ligonép Kada jis numirs ar pagis — kag 3ino: negi
atsiminsi visus nusikallius! <...> Visa man taip susidavo, kad beveik nebelikdavo, kas
bebausti® (1, 427). Galima daryti prielajdkad Sruoga gnoningai suraSydavo lavanar
ligoniy numerius, kad numatytoji bausmegaéty pasiekti valdzios akyse prasikaltsi
Reikéty nepamirsti, kad dirbant rasgje jam buvo prieinamos dauguma ipytarp kuriy gakjo
bati ir mirusiyjy registravimo knyga. Nors ir buvo be galo rizikingakjo buti vietoje nuSautas
ar pakartas), téau jis gatjo perrasSyti numerius iS vienos knygoxkita atsizvelgdamasg
situacip. Siuo savo poelgiu jissmoningai pakeisdavo gaunarnmformacip ir blokavo bausmij

“0 Jeremy Hawthorriyloderniosios literairos teorijos Zinynasp. 332.
“! Davis Foulger, ,Models of Communication Proce$¥ieiga per internet
<http://davis.foulger.info/research/unifiedModelOf@munication.htm.
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vykdymg kaliniams. ,Gavo Mayeris vientoki mano nénesin pranesim, gavo Kit... <...> Po

antrojo mano raporto Mayeris knygos man nebegradindaugiau nebebuvo raSoma.” (1, 427).
Siame komunikaciniame modelyje esesininkai ir darikdytojai atlieka pranejo,

Sruoga vart sargo, o lagerio komendantas auditorijos funkcijms praneSimas ir pasiekdavo

auditorij, taciau &l pakitusios informacijos jame negg turéti griztamosios funkcijos.

V. KITI KOMUNIKACIJOS MODELIAI
1. KONCENTRACIJOS LAGERIS KAIP KULT TUROS ZENKLAS

.- Koncentracijos lageris?!?!? — taip ir palinkom& nustebimo. Mes jau
koncentracijos lagery!!“. (1, 260) Nors Sruogajvardija, kad jie buvo nustepatgabentij
koncentracijos laggr tatiau antrojo sakinio semantinizenkly (Sauktuk) gausa rodo, kad
suzinojus, kur yra patek juos apmé ir kiti jausmai. Taigi kokias konotacines reikSmes
visuomenei ar atskiram individui sukuria koncenjoeclagerio gvoka?

Konotacija apilndina siveika, atsirandaia tada, kai Zzenklas susiduria su vartgtoj
jausmais ar emocijomis i jkultarinemis vertylemis*? Galima teigti, kad lageris veikia kaip
zenklas adresataymorsje. Zenklas, kaip jau buvo mita ankstesniame skyriuje, nurodo kazk
kita, bet ne patsave. Taip ,kalbama apie materialaus Zenk&prezentamenoir mastomo
objekto Ebjektg rys, kuri palaiko santykio tarp @i dviejy elemeni suvokimas
(interpretantay**®. Darant prielaid, kad ,koncentracijos lageris“ tuo metu jaudia vartojama
sqvoka, to@l ,pagal iSraiskos santyksu nurodomu objektd* ji galima priskirti simbolio
kategorijai. Kad suvoktume jo reikgmturime zinoti, kokiame kontekste jis veikia. Kpga
sakant, turime atrasti kalta, kuri jprasmina 4 simbol ir susitaria dl jo vartojimo. T&iau
kultira dazniausiai nurodo ne vienas simbolistyri bati ir daugiau. Nes ,kiekvienai kultai
reikia tekst, atliekargiy archaikos funkcy, klodo. Simboly sutankjimas ¢ia paprastai ypa
pastebimas®. Sk simboliy gaus, Zymi ir B. Sruogos tekstas: ,{iaje Vokietijoje lagen buvo
sunkiai apépiama daugyb — jvairiausios #@sies” (1, 244). Lagerio kaip simbolio archajiSkumo
iISraiSka gali nusidriektii pirmykStes giminines, gentines bendruomenes, &urmvo
tarpusavyje uzdaros ir priediskai nusiteikusios Skdarumas ir priesiSkumas tai simbolio
archajiSkumo bruozas, per kolektyyisamore aijes iki Siy dieny, nes ,simbolis niekada

nepriklauso kokiam nors vienam sinchroniniam s pjiviui — jis visada perveriaatpjivi

“2 John Fiskejvadas; komunikacijos studijap. 104.

“3 Dainius Vaitiekinas,Literatirinés semiotikos pradmenysilnius: VPU leidykla, 2006, p. 9.
“4 Dainius Vaitiekinas,Literatirinés semiotikos pradmenys, 9.

> Jurij Lotman Kultiros semiotikap. 255.
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vertikaliai, ateidamas i$ praeities ir nueidarpaseif““°.

Taip pat lageriogvoka apibézia ir
teritorija, kuri pirmyk&iais laikais buvo bendruomeésisikiirimo vieta, stovyklaviet

Tatiau XX a. pirmoje puge lageris kaip simbolis mutuojaggaudamas p@#as
agresyviausias kolektyws saimores iSraiSkas. Jis tampa ne Siaip lageriu, bet kdreejos
lageriu. Analizuojant §i terming santyk, reikia atsizvelgtij tai, ,kad du terminus g&alume
suvokti drauge, juos turi sieti kas nors bendra g@nasumo ir — kaip pastarojesinio —
tapatumo problemal®. Lagerio, kaip simbolio erdviskumgalima apibézti kaip uZdag ir
ribota, o jo vidirtje erdvje esantys individai yra vienijami tam tikro bruozBavyzdZziui,
pirmykSgje gentirgje santvarkoje tas bruozas buvo gimininiai ry§jioncentracijos” gvoka
apibidinama kaip sukaupimas, sutelkimas, sutirstinifigsi. ssvoka kilusi i§ lotynisko ZodZio
»~comcentrurfy kurj iSvertus reiSkiasu centru Savokos semantinis laukas rodo, kad: jos érdv
yra nukreiptaj centn, kuris yra uzdarasétito, kad jame yra tam tikras kazko sukaupimas ar
sutelkimas, uzdarumas gali reikSti ir centro ribpseSalis su- yra vartojamas nurodant
,veiksma, apepiant ko nors daug ir nukreipt vieny vieta“*®; Sis sutelkimas, sukaupimasra
savaiminis — jis yra kazkieno veikla. Jei Si veikdanutiikstanti ir gstiné, o centro ribos
nesipl€ianciosi iSore, dél sutelkiamy elemend pertekliaus gresiajjeliminavimasis. Tai galima
pavadinti proceso uzdarumuzdarumosavoka mini ir Balys Sruoga lagerio kontekste: ,tie
lageriai pradzioje, <...>, buvo beveik be iSimtiesdari, tai yra tokie, iS kugi niekas gyvas
nebeiSeidavo” (1, 244).

Dvi savokos, ,koncentracija“ ir ,lageris, turifios beveik identiSk, bendn bruo#;
pastiprina viena kit ir jungiasii viera termirg ,koncentracijos laggt. Sis terminas sukuria
reikSme, zymiria uzdan teritorija, kurios vidireje erdvje veikia tie, kunp nuostatos yra
prieSiskos uz jos ripesatiam pasauliui. Individatraukimasj Sia erdw reiskia tai, kad jis turi
priimti joje esaklia tvarka, bet nepaisant tog¢terdwes statiSkumo ir joje esaiy individy nuolat
didéjancios koncentracijos, kai kurie individai turi iSnykuzleisdami vief kitiems. Taip
atsiranda viena i$ objekto reikdmgyminti individo vidire percepcij i mastony objekt.

Koncentracijos lageris — tai zenklas-simbolis, ikunurodo tik tam tikg kulttra,
kurioje jis veikia. Sig kultira, kurioje veik koncentracijos lageriai, galima identifikuoti rik t
IS istorijos, bet ir remiantis tekstu ,...kaip bitinés kultiros paZziba ir pasididZziavimasjo
koncentracijos lageriai, atsiradvokietijoje drauge su Hitlerio &imu i valdzi“ (1, 244).
Istorija sako, kad tokie Hitlerio politikos priceitai, kaip uzvaldyti ir pavergti Eurgpvéliau —
kitus Zemynus ir anjj rasss pranasumas, kitrasiy atzvilgiu, yra visuotinai Zinomi. Sie politikos

prioritetai itin iSrySkjo 1l Pasaulinio karo metais, kada buvo masiSkaiodiojami uzkariaug

“% Jurij Lotman Kultiros semiotikap. 256.

“7 Algirdas Julius Greimastrukiiriné semantikayilnius: Baltos lankos, 2005, p. 48.

8 <http://www.lkz.It/startas.htm

“9 Dabartines lietuviy kalbos Zodynagelektroniré versija). Prieiga per interngt<http://www.lki.lt/dIkzk.
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tauty civiliai zmores | vadinamsias darbo stovyklas ar koncentracijos lageriuss Kgko
tokiuose lageriuose, tuo laikotarpiu niekam neblal@i zinoma, nes informacija buvo grieztai
slepiama. Oficialiai ,lageris buvo tiktai kalinim@&ankinimo ir bausrs vykdymoistaiga“ (1,
265-266). Tdiau Zinant naai vykdoma rass gryninimo politily ir kova su partijos priesais,
visuomenei buvo Zinoma, kad pattli toki lagei tolygu pra#ciai. Vienas iS naai politikos
vykdymo jrankiy buvo koncentracijos lageris. Tdd Hitleris, naciai, ,arijp ras",
antisemitizmas, genocidasgps strukiiros (SS, gestapas ir kt.) — tai kiti Zenklai, kotyes
koda, kuris identifikuoja nacistis Vokietijos ideologi.

Zenkk-simboi galima skaityti ir kaip paprastpranesim, tatiau tada iSnyksta jo
simboliskumas. Zenklas pradeda funkcionuoti kajpeeentamenas.

Kaip koncentracijos lageris veikia, kaip adresantdsoki pranesSim jis perduoda ir
koks jo poveikis, galima paaiskinti pritaikius Hagwello komunikacijos modellis teig, ,kad,
noredami suprasti masé#s komunikacijos proces turime studijuoti kiekviem Sio proceso
etap:

Kas

Ka sako

Kokiu kanalu

Kam

Kaip efektyviai

<...>. Komunikacija suprantama, kaip pranesiperdavimas: modelis klausia apie
.poveiki“, o ne ,prasm”. ,Poveikis“ iSreiSkia stebim ir matuojama gawjo pokyt, sukely
atpaistamy proceso elemeqt®’. Zinoma, kad koncentracijos lageris yra vienaskkgrkuris
atstovauja nacistés Vokietijos ideology. Taigi, koks jo praneSimo poveikis auditorijai?gBa
Laswello modsltai baty:

Kas — lageris (kaip nacistis ideologijos ramstis).

Ka sako — reikia izoliuoti prieSus, kurie gali trukdigeologijosigyvendinimui.

Kokiu kanalu — gyventajdeportacija, arestai.

Kam — uZkariaut taut; civiliai gyventojai, vietii visuomes.

Kaip efektyviai — kadangi individo izoliacija sigjasu jo laisviy erdwje apribojimu,
naftiralu, kad kiekvienasasnoningai ar negnoningai stengiasi to iSvengti. Tedaplink matant
deportacijas, areStus uzkariautauty gyventojams kyla panikos, baés) neapykantos
adresantui (lageriui) jausmai.

PraneSimo poveikis sukuria agjtr Zenklo kaip mstomo objekto reikSm Esant
abiep reikSmi; konotaciniam tapatumui, jos bendra reik3onty tai, kad koncentracijos lageris

yra prieSpriesa civilizuotam pasauliui, humaniznkasmopolitizmui. Taigi, ,reikSm atsiranda

% John Fiskejvadasj komunikacijos studijas. 48.
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dél dvejopos percepcijos: iSorinio pasaulio percepapvokjo kanui teikia signifikantus, o
vidinio pasaulio percepcija kuria signifikatds

Taip galima paaiskinti, kokie jausmaiép: Bali Sruoga ir kitus suzinojus, kur jie
atvezti.

Taciau negalima pamirsti kito aspekto, kad praneSipasiekdavo ir vietinius, t.y.
Vokietijos gyventojus, tarp kuri buvo dalis toki, kurie palailé nacy partijos vykdom
politika. Sis adresat segmentas komunikacijos modelyje priskirtas dgkaim“ kaip vietin:
visuomer. Sios visuomets dalies pritarim komunikaciniam pranesimui galima i$skirti kaip
paramy palaikant atvig kanah. Jo atvirumo palaikymu galima vadinti kitgyventoj
iskundirgjimus valdziai. Apie praneSimo poveikio efektyvaivietinei Vokietijos visuomenei
galima patvirtinti, kai kalbama apie nezmoniskagirebsi slygas (sunlg darka, marinina
badu, musSira) su konclagerio kaliniais, kurie dirba pam; tkiuose — ,lenk, rus; kaling
darbininlg jie gakjo stumdyti ir lamdyti, kaip nori — Sie darbininkgkiy teisi netugjo” (1,
468), bendradarbiavimu su lageiskundziant patgusius kalinius — ,civiliai gyventojaijo taip
pat Snig pareigas...” (1, 455).

Vietinei vokigiy visuomenei praneSimo poveikis atitiko paties pgsame tiksh —
ideologijos prieSai turi paklusti valdziai, tvark&skirtinei rasei, o takperaukéjamaji poveil,

ju nuomone, ir gali atlikti koncentracijos lageris.

2. INDIVIDAS IR KULT URA: KOMUNIKACINI U KODY VARTOJIMO
STRATEGIJOS

Siekdamas detaliai perteikii gupartia aplinka koncentracijos lageryje, Balys Sruoga
pateike itin daug detalj veikéjy portret; apraSym. Kaip rag A. Samulionis, ,knygoje daugiau,
kaip Simtas vei§u, <...>. DidZaja veikéju dal sudaro su neabejotinu menininko ir psichologo
izvalgumu sukurti stovyklos virSininkpaveikslai ir priZiretojy paveikslai®’. Savo elgesiu,
iISvaizda, apranga, veido iSraiSka tokie ¢gkne tik atskleidzia savo charaktebet ir pristato
aplinka, kuriai jie atstovauja. Labiausiai charakterizumjeams aplink veikéjams Sruoga savo
memuaruose skiria atskirus skyrius, kuriuos pavadiitinkany veikéju vardais ir pavaremis
(,Wacek Kozlovski“). Kitais atvejais nurodomosy j pareigyles lageryje (,Lagerio
komendantas“, ,Raporto vadovas®), dar Kkitur prievaaks pridedamas ir epitetas,
apibadinantis charakterizuojaanveikéja (,Tas gyvat¢ Fricas Zelionk"). Kai kuriu skyriy
pavadinimai charakterizuoja ne tik atskirus ik, bet atskiras vedku grupes (,Klipat

klipatos*, ,Bibelforseriai“, ,Vikingy palikuonys* ir t.t.). Siuose skyriuose aprasommasys

*! Dainius Vaitiekinas,Literatirinés semiotikos pradmenys, 13.
2 Algis SamulionisPievy miskas p. 186.
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néra iSsamiai detalizuojami kaip atskiri véji, taciau turi tam tikg bendryby: status,
tautylg, religija, politiniusisitikinimus ir t.t.

Veikéjuy aprangos detés ir jo naudojami daiktai, tam tikri poelgiai, gaistlaikysena,
mimika, kino sudjimas, fizint buklé¢, iSvaizda — visa tai komunikacine kalba vadinareiakii
indeksais. Indeksai ,negali reiksti ko nors kitotik save ary sudarytag, t.y. bendraujamt
asmei, jo dabartig socialirg packti“3. Indeks; sistemos sudaro prezentacinius kodus. O kaip
teigia J. Fiske, ,2mogus savanu daZnai perduoda prezentacinius kodugraip pat, jis teigia,
kad per prezentacinius kodus vyksta neverbadtomunikacija, pavyzdziui, gestai, prisilietimai,
atstumai, laikysena, balso ypatgb Sie kodai perduoda pranesimus tik apie taiykkstacia ir
dabar. Tai informacija apie kaftoja ir jo packtj, iS Sios informacijos klausytojas suzino, kas yra
kalbétojas, kokios jo pa#ros, socialig padttis. Tai yra pirmay funkcija.

Antra funkcija — tai gveikos reguliavimas. Kodai vartojami tam, kad uzstegokius
santykius, koki nori koduotojas®

Kodai, taip sakant, yra ,virs* lingvistés sistemos: jie yra tipiski socialinei semiotikai,
ar turi simbolir tvarka, kuria generuoja socialinsistema?®

Reprezentaciniai kodai naudojami tekstams sudargikstas reiSkia kazkkita, o ne
save ar sudarytgj Tekst sudaro ikoniniai Zenklai arba simbolfdi.

Kaip jau buvo migta, knygoje yra daugiau kaip Simtas ik todl negmanoma
Siame darbeyjvisy iSanalizuoti. Kadangi lageryje kaip dvi pagringirgyventoy grupes veikia
esesininkai ir kaliniai, fity tikslingiausia i$ pradaiaptarti Sii grupiy vartojamus kodus.

Vienas iS Sios komunikacijos elementyra apranga. Lagerio valdytojai buvo
esesininkai (SS), - vienas IS nacigfinvokietijos ggos strukiiry padalinip. Sruoga nelabai
apraso y dévimos aprangos, pamini tik tiek, kad jie \dj& uniformg (,...du uniformuotu SS
vyru.” (1, 261)). Uniforma veikia kaip sutartini®#as. Sutartiniai kodai — ,tai kodaéldkuriy
vartotojai aiskiai ir nedviprasmiskai susitat’. Tokiam kodui galima priskirti ir kit uniforma —
... MElynruoz katorgininky Svarkut ir tokias pat kelnes <...>. ... tokios pat medamdryZzuog
purving blyna, panag | beret <...> dar du pailgu dras gaballiu, kuriuose buvo iSmustas
musuy gautasai eilinis numeris ir trikampisjsalé prisisiati: viena ant kitinés kaigje pugje,
kita — ant kelnj kiSkos ties Slaunies viduriu® (1, 282-283). rhng ar hierarchi nurodydavo
skiriamieji zenklai. Esesinink skiriamieji zenklai tekste éma aprasomi —uyj hierarchir
strukfira nurodoma pareigyi ivardijimu: lagerio komendantas, raporto vadovageil®

priziarétojai — eiliniai esesininkai. Kaip vienas iS suitaiti Zenkly (simboliy), skirstagdiu

*3 John Fiskejvadas; komunikacijos studijap. 84.
> John Fiskejvadas; komunikacijos studija®. 85.
%5 John Fiskejvadas; komunikacijos studijap. 84.
*® The communication theory readsud. P. Cobley, London: Routledge, 1996, p. 363.
° John Fiskejvadas; komunikacijos studijap. 84.
%8 John Fiskejvadasj komunikacijos studijas. 98.
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kalinius | tam tikras kategorijas, buvairiy spalw trikampiai. Politiniai kaliniai ,neSiojo
raudony trikamp” (1, 392). ,BibelforSeriai vaikstigo su raudonos spalvos trikampiais.” (1,
399) ,Homoseksualistai vaik®jo su ruzavais trikampiais <..Berufsverbrecher nusikaltlis

iS profesijos. NeSiojo Zalitrikamp smailagaliu Zzemyn <...> Zymimi PSV, - laikomi lage,
kad policire ju prieziira bity saugesé Jie tugjo taip pat zah trikamp, tik jo smailagalys buvo
aukstyn atverstas” (1, 408). ,Aukamieji kaliniai netugjo jokio trikampio, neSiojo tiktai
trikamp ant kitinés ir kelny kiskos*, kaip ir policiniai kaliniai, ,jie trikamip taip pat netujo.

Ir numeg nediojo ne ant Kitinés, bet ant kaés rankoes* (1, 406). Zydai ant Kitinés ir nugaros
nesiojo dar SeSiakamavaigza; (1, 411).

Numeris — taip pat vienas iS sutaniidenkly, identifikuojantis kalif. ISduodantjjtaip
ir sakoma: ¢ia <...> bus dabarigy pasas” (1, 262). Jis ne tik zymi kalirbet ir atlieka ir
statistire funkcija. O statistiniai grafiniai elementai kaibje rodo, jog ¢ia esama atvirai
iSreik§tos manipuliacijos gyventojais siekiardiriausi; valdymo tiksi“>

Nors Sukuosena yra priskiriama prezentaciniam kddtiau Siame kontekste ji atlieka
reprezentacinio kodo funkaij Ir taip pat yra viena iS sutartinio kodo simholVisi kaliniai
negali auginti plauk Taigi aprangos kodas Siuo atveju nedviprasmi&@brzia abiej
komunikacijos grupi, esesinink ir katorgininky, uzZzimanm statug, ju atliekamy vaidmen
socialiniuose santykiuose.

Kiekvienas individas suvokdamas, kad turi zemesatug stengiasi pereiti aukStesi
ir atitinkamai tai perteikti aprangos kodu. Ne ifisnir Sie santykiai. Kalini dominuojanti
pacttis savo grupje parodoma uzsiauginant plaukug aavo aprangperkeliant detal kuri yra
naudojama civiliniame gyvenime. Kitaip sakant, drakar jo detad iS civiliy raby. Koreguoti
priskirta aprangos kog konclageryje galimp dviem hidais: gaunant leidimiS valdzios arba
savo elgesiu nusipelnant neoficialaus valdziosapnto. Pavyzdziui, kaliniams, kurie buvo
paskelbti ,garbs katorgininkais buvo pranesta, kad ,galite plaulebekirpti, - galite neSioti
ilgus plaukus <...>. Galite, kad noritéwdti savo Svark <...>. Bet dryZuotos lagekn kelres
jum vis tiek ir toliau privalomos” (1, 353). Konagacijos lagerio pasaulyje reprezentagini
kody keitimasj prezentacinius rodo aukStestatug savo grups atzvilgiu.

Laikysena ir gestai komunikacje literatiroje yra iSskiriami kaip atskiri kodai,
priklausantys prezentacinikody grupei. Laikysenos perduodamos reikSm,daznai hna
susijusios su asmeniniais santykiais: draugiSkumpuesSiSkumu; laikysena gali iSreiksti
pranaSura ar nepilnavertiSkum Laikysena parodo ir emocinbasery, ypa& jtampos ar

atsipalaidavimo paimi“®®. O gestai ,glaudZiai koordinuojami su kalba ir jdp Zodire

%9 Marshall McLuhanKaip suprasti medijas: Zmogaussiniai, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 120.
% John Fiskejvadasj komunikacijos studijas. 87.
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komunikacip. Jie gali rodyti arba benglremocin pakilima, arba ypatingas emocines
busenas®.

Taciau laikysena, ypatingai mobilumas koncentracijgelio pasaulyje yra svarb
tuo, kad rodo kalimi sugeljima prisitaikyti prie esam salygu, kuriy svarbiausia uzsitikrinti
maisto 3altip Sruoga lygindamas Stuthobu kitais koncentracijos lageriais, taip ir sako:
»Baisis buvo kiti naikinimo lageriai, kur,tglavo atveza kalinir tuojau nuzudo. Bet tas pats
zudymas faktinai vyko ir Diay miSko padang. Skirtumas buvo tiktai tasai, katla zmog,
nukankindavo <...>, versdavp mirti iS bado* (1, 302-303). Tai rodo ir vaizdunjas kaliniy
grupss: ,Yra c¢ia ir tvirty vyry, matyti, dar neseniai lagei pakliuvusi;, kurie eina tvirtu
zingsniu, isdidziai aukStyn galvas & Bet didzioji dauguma — vargani elgetos. <...>
Susikipring, susilenk... <...> ...iSlenda Sékly minia. <...> Jie kojas velka zeme tadpal, kad
net ¢iuozimas mazai tesigirdi. Vieni antitmés nuknarig galva, kartais dar zvilgodami |
Zeng, kartais — visai niekur ne#iedami. <...> Slenka, slenka...” (1, 300-301)c¢ida kaliniai —
amatininkai yra vaizduojami ,nors ir nuskymors ir purvini, bet zmass, kaip Zzmo#as®, ,nes
jle moka gauti geresnmaist, jie turi Siokiy tokiy paSaling pajamy“ (1, 299). IS pateikt
pavyzdZiy galima suprasti, kad kalinio laikysena ir mobiksn(eisena) ne tik nurodo, kaip
seniai kalinys yra patek i lagef, bet ir tai, kaip jis jatiasi fiziSkai.

Atskiry lagerio veikju, kurie yra iSskirti nurodantyj pavardes, tiek kalini tiek
esesining laikysenos Sruoga kruofai nedetalizuoja. Greélausiai taip yra toé, kad jie
pasizyntjo tam tikrais Imdo bruozais, kurie jiems p&o pasiekti tam tiky post; lagerio
savivaldoje (kaliniai) ary laikysena ara susijusi su maisto @kumu (esesininkai). K&au
autorius labai iSsamiai aprase fizing iSvaizdy, charakteristil, neretai ir trump biografija,
kurioje nurodyta ne tik Seimyndn profesirg, bet ir kriminalire praeitis: ,Arno lémanas —
aukstas, dirzingas, plataus veido ir tyitandikauly, Siek tiek pliktetjes, keturiy deSintiy
mety vyras, iS profesijos — sunkvezimio Soferis. Chidime gyvenime téjo bene trejet
Zzmony, kiek vaiky — jis niekuomet nesk&avo <...>. Byl; nedaug tet@jo. Berods, tiktai du ar
tris reicho pili€ius buvo nudogs...” (1, 377), , Fritz Selonke — vokietis, ¢3l IS Gdansko.
Kokiy 35-40 met , vidutinio agio, labai gerai subudavotas vyrukas, pasiggmdidele fizine
jéga. Pagal iSmoktamat jis buvo nesininkas. <...>. Pagal speciatylis buvo bank kasy
pléSikas” (1, 380). Si, lagerio seniny, kurie buvo skiriami i§ kalinj tarpo, apraSymas rodo,
kad veido bruozai, fizin sucktis ir gelgjimai, tautyle ir polinkis nusikalsti yra charakteringi
individo bruoZzai siekiant maksimaliai prisitaikyfihgerio pasaulyje. Visos Sios déwltarsi
atspindi asmenys polink i Ziaurum, cinizma, agresig, rodo jos kuliiring dimensia. PanaSiai
yra pieSiami ir kit lagerio savivaldos atstoubloky virSininky, kapy ir kt.) portretai, kuriuos
vienija jegos ir moralinig vertybny nebuvimo kultas. Norsyjuzdarymas lageryje ir tarsi yra

®1 John Fiskejvadasj komunikacijos studijas. 87.

24



izoliacija nuo civilizuoto pasaulio, bet lagerisayta kulfiriné terpe, kurioje Sios asmenyb yra
iki tam tikro lygio palankiai vertinamos (tampa &g seninais), kol nepadaro esmini
oficialiy lagerio taisykh pazeidiny.

Kaip jau mireta, neakcentuojama ir esesininkisumos laikysena. Kiek smulkiau yra
pristatoma y administracija, kua sudaé ,vokieciai, SS savanoriai, ,senoji gvardija“, - SS
ramstis ir tvirtoe“ (1, 450). ISskiriami lagerio komendantas Hépp ,vaikiojo <...> tokiais
neiSaukétais buldogo zingsniais (1, 356), kalinlagerio vadas Mayeris — ,vaii®jo jisai
stypinedamas tai ant vienos kojos, tai ant kitos..." (@1)3 raporto vadovas Arno Hemnitzas —
»vaiksciojo trupui sutrauks peius, lyg besirengdamas kupgalzsiauginti“ (1, 365), ligonis
administratorius Hauptas (aprasoma tik iSvaizdagetio gydytojas Heidelis - ,vaik®jo jis
Siek tiek nuknaries gahg” (1, 323). Sie mobilumo aprasymaikomponuojd bendg kiekvieno
esesininko iSvaizdos kompoziciy pastiprina bendrispidi apie jo charakteir iSvaizdy. Toks
,vaizdiskumas padeda i§vengti autoriaugds uzdarumo, monadiskun?é*

Taciau kalbant apie laikysarkaip lagerio kuliros ir hierarchis strukiiros iSraiSk,
derety atkreipti dmeg i jos slinki virstant gestu. Gestas ne tik pastiprina ze#iomunikacij,
perteikia emocia individo bisery: , — Utéles musti, rupzgalviai, musti utles! — Saukia
Vacius, mostakuodamasakotu ¥zdu.” (1, 342), bet ir veikia kaip sociokatiniai judesiai.
Gest; vartosena prisiderina prie situagij socialiniy aplinkybiy ir kiekvieno konkretaus
bendravimo atvejo. Gestas kaip kintts Zenklas pirmiausia atlieka komunikacijos fujd®i
Laikysenai virstant gestu formuojasi etiketas, &wisuomet yra tam tikros kahlos atspindys.
Individas jau nebe atskleidZzia savo asmenyiet reprezentuoja atitinkankultara (5 pav.).
Laikysena buvusi prezentaciniu kodu virsta reprezsniu.

Platiausia etiketo sritis yra socialis padties, statuso santykiai. Sioje srityje etiketas
— tai visuomess nustatytos taisy&s Zmogui kaip socialinio vaidmens adji jvairiose vietos,

laiko ir aplinkos situacijos&"

Laikysena— > Gestas > Etiketas «— > Kultara

5 pav. Laikysena kaip kultos bruozas

Jei ,Diew; miske* bandytume ieSkotigtaisykliy ar, Kitaip tariant etiketo reikalavim
— ju, taikomy iSimtinai katorgininkams, yra ne vienas. Vienguis- platiai aprasytas ir daug kur
tekste minimastillstandas- ,katorgininko iSkilminga poza. Atsistoti ir susggti, - rankos prie

Slauni; priglaustos, aliknés — kiek atokusios nuo liemens, kad visaifeg sudaryi dvikoji

%2 Tomas Kaerauskas, , Tikrow pasakojimo kutiroje®, Filosofija. Sociologija2006, nr. 1, p. 4.

% Jura Cernevtiite, ,Gestas kaip kuliros Zenklas ir civilizuotas judesysRespectus Philologicug007, nr.
11(16), p. 119.

® Jurat Cerneviiate, ,Gestas kaip kuitros Zenklas ir civilizuotas judesyRespectus Philologicup. 121
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virduli* (1, 284). Sitokia laikysena, kaip raso pats Seuglatorgininkas ir privalo SS wyr
isakymy klausyti ir iSkilmingai marsiruoti, kai valdzia nwd (1, 284). Kitas laikysenos
niuansas buvo iSmokti taisyklingai nusiimti ir ukgi kepue: ... visiem per vien akimirksn
nutraukti blyra nuo galvos, trinktéti juo i Slaun ir tuctuojau sustingti. <...> visi blynai vienu
metu, per viea akimirksn turi atsidurti ant pakausi (1, 284). Katorginink eisena valdziai
matant taip pat téjo atitikti tam tikrus standartus: , kad einant &djity i koja ir, kad klumggs
nuolat Slep&u: Slep, Slep, Slep..." (1, 283). Jei kalinys paSamda — ,, jis turi rigia begti“ (1,
269). Visos Sios laikysenos, tampa lagerio ol iSraiSka t.y. gestu, Kugalima pavadinti
etiketu. Nes ,etiketas ,pridengia“ tas ?mogaus ifkas, kurios galijZeisti kits Zmogy“®.
Taciau lageryje, etiketas reikalingas ne tik tam, khsciplinuoty kaliniy emocijas ar elges
esesinink akivaizdoje, bet ir kaip kalinio statuso bei hietanio lygmens apikztis. Stowti
,virdulio® poza ar risnoti paSauktam privgadi ne tik pries, bet kokio laipsnio esesininket ir
prieS kalin, kuris priklaug lagerio administracinei strukiai ar tiesiog tuijo jtakos kalinio
asmeniny reikaly tvarkymui. Kaip vien iS zmogaus orumniekinartiy situaciy B. Sruoga
apraso tai, kaip jam teko prasyti jidielio” kavai atsigerti: ,, ... buvo toksai pusbélis, kokios
17-18 met, kuris kaliniam pietum lidelius dalindavo <...>. Tai buvo visos jo pareigos
lageryje. Siaip ar taip, jis jau buvo valdZios Zzmsg<...> Ateinu a$ pag pusberali bliadelio
pradyti paskolinti, <...>. — Sviesiausias ponenaldauju nusimes kepue, kiek gatdamas
ploniausiu balsu, - gal, Sviesiausias pone, teikism® (1, 348). Tiek kepés nustmimas, tiek
balso tonas, kuisreiSkia zodis ,maldauju”, rodo, kaip atsisaksd@ivo orumo turi Zmogus, kuris
ne tik amziumi, bet ir intelektu toli pralenkia vadmgji ,valdzZios atstoy’. ApraSyta situacija
yra tik viena iS pavyzdui kada zmogus savo valia turi parodyti ,desapagarl valdziai®.
Taciau neretai kaliniai buvo masiskai ¥&mi demonstruoti pagagb pagal nustatyt etikety
auk&iau stovintiems lagerio hierarchijoje kaliniams.ifK&iena tokia masihscena aprasomas
lagerio seriino Arno Lemano gimtadienis: , iSsirikiavo kelinkstartiai katorgininkg-vergy,
sveiky, luog; ir visiSkai klipaty klipatéliy, kuriuos blokavieji stumdo, bjauroja ir lazdomis
vanoja... ir visa Siat minia turi zygiuoti proémara, aukS$iau, ant tam tikro pjedestalo
pasistojug - turi iSkilmingu katorgininly marSu praeiti. <...>. Turi jo garbei prazygiuodami
giesmes katorgininkiSkas giedoti. <...> turi daititzen ab (nusiimti kepar— B. K.) ir Saukti

jo garbei ural* (1, 377). Sis pavyzdys rodo, kaénvikaliniai, reikalaudami i kit kaliniy
laikytis bendraujant su jais etiketo, pirmiesiemdeikia psichologinpasitenkinin ir tarsi
vizualiai jrodo, kad jie jau lyg ir nebeturi, praranda kalirstatug lageryje. Isitempusi
laikysena, kurios é¢ra ju kiano perduodame kode, bet kiti jSlaiko bendraudami su jais,

patvirtina j; valdzh, jtaka, teis laisvai reikSti emocijas ir atskirhuo kalinio statuso. Nes

% Jurat Cerneviiate, ,Gestas kaip kuitros Zenklas ir civilizuotas judesysRespectus Philologicup.121.
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atpalaiduota poza yra ,tik bendraujant su Zzemesomalinio statuso zmeémis, <...>. Nra ir
negali titi atsipalaidavimo pozos su asmenimis, kurie yesmingi®®

Kaip ir aprangos kodas, taip ir laikysenos kodasckotracijos lageryje yra
reprezentaciniai kodai. Kaliniams juos &anti prezentacinius kodus ry§h ju idéja atsisakyti
kalinio statuso, priklausyti nebe valdomiesiemst w@dantiesiems. “lga atskleidziama ne
tiesiogiai, bet aplinkiniu #idu — vaizduojamu arba Zenklinamu judesiu, veiksfKuris Siuo
atveju ir yra naudojami gestai, kaip etiketas zymitagerio kuliira.

Prie prezentacini kody komunikacirje literatiroje yra priskiriami prisilietim ir
atstumy kodai, kuriuos iSreiSkia Zmogausras. Dazniausiai jie apigtia socialini santykiy ir
kultaros, kurioje jie vartojami, skirtis. ,Svarbius duenis apie santykius perduoda prisilietimai
(ka, kur ir kada mes ligame). <...>. PraneSimus apie santykius perduodssiumas, per kur
priarttjame prie kokio nors asmens. <...>. Skirtingosdtkate Sie atstumair(prisilietimai —
B.K.) gali kiti skirtingi.?® Zinoma, kad kiekvienam individui yranbtinga ilaikyti asmenipn
erdw apie save. Civilizuotame pasaulyje ,bet koks peBmas yra asmenés erdes
pazeidimas, <...>, jo sociai® normos yra gana grieztos. Prisilietimas sociafiai priimtinas

tik prie tam tikg kano dalyy: ranky plastak; ir pegiy...“®°

. »Dievy miske* Sie kodai veikia kaip
nuorodai socialinius santykius ir kdita, prapl€ia veikéju portrety vaizdavimo erdy.
Pavyzdziui, prisilietimas apitalinant kalinius, kurie vadinami klipatomis, yra ipatipriausia
vaizdavimo strategija, parodanii $ilpnuma, iSsekima, bado ir darbo nualiatkiing: ,slenka jie
susikilke kits i kita, vienas anty palaikydami, vienas antru atsiremdami. <...> Kil atsilo®
ant savo draug.. .<..> Slenkantieji iS paskos uikla uz jo (klipatos — B.K.). Knapsi. Vieni
dar sugeba Siaip taip perkelti pekpja, kiti — ir to nepatgia. Knapsi ir griiva virsum.“ (1, 300-
302). IS cituojamo teksto matoma, kad atsiuam esmigs erdwés tarp kalini nesilaikymas yra
nesmoningas, prisilietimai (susikibimas, knapsai, griuvimai) instiktyviis, kurie atsiranda
esant nualintam doui. Si vaizdavimo strategija apitiia visiSkai lageryje nualinto kalinio
portret, veikia kaip nuorodatai, kokios nezmoniskos salygos yra lageryje.

Atstumo ir prisilietimo kodai naudojami iStrintiwilizuotos asmenys bruozus nuo
pat pirmos dienos pateku$agei. Tai pirmieji kodai, kurie perkelia individiS vieno pasauli@
kita, iS civilizuotosi lagerire kultara. PirmuosiusijspidZius, patekug koncentracijos lager
Sruoga, taip apraso skyriuje ,Pirmoji naktel, IS kiemo gilumos staiga i&mé du juodu vyru.
Storomis lazdomis mostakuodami, tekiniégb int mus.<...>. ...,— dvi lazdos pliumptg per

Jurguio nugas. <...>...,- gavau ir as pavadingir dvi lazdas per sprand<...>..., - visi gavo

% Junona Almonaitieny Dalia Antiniers, Nomeda Ausmanien Rosita Lekaviene, GraZina Matulied, Laima
Ruibyte, Zita Vasiliauskait, Bendravimo psichologijagKaunas: Technologija, 2005, p. 115.

®7 Jirat Cerneviiiite, ,Gestas kaip kuiiros Zenklas ir civilizuotas judesysRespectus Philologicup.120.

% John Fiskejvadas; komunikacijos studija®. 85.
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Ruibyt, Zita Vasiliauskait, Bendravimo psichologijg. 119.
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ta pat. <...> Pliumpt, pliumpt, pliumpt, - kiek karfpro tuos vyrustjom, tiek karty lazdos
pliumpsjo.“(1, 255-256). Prisilietimas prie kito asmensizdaojamas, kaip agresija kito
atzvilgiu. Musti ki, vadinasi kti nepalankiai, prieSiSkai nusiteikus jo atzvilgiMuSimo
intensyvumas parodo Sios agresijos laipdfada individas nesuvokia, kédjam rodoma
agresija, jam nepaaiSkinamos jos priezastys -tujis susivokti pats, kad agresija yra tos
aplinkos ir joje vyraujagios kultiros atributas. Sruoga¢hau tai konstatuoja pats: ,Lagery
klausti negalima. Lagery turiaki psichologas ir pranadas* (1, 298). Sio #iittio atributo
priezastis Sruoga i8dto katorgininko Gerwinskioapomis: ,Cia ne Zmoni, &ia sistemos
reikalas. Sistemnustaéme ne mes, sistegmustaé vokieiai esesininkai. <...>.Turi 2viSkai
gintis ir pulti. Kitaip — jis kalinys — B.K). zus. Prarisjj kit (1, 333-334). Agresija, kuri
pasireiSkia musimu ar net kalinio uzmuSimu buvotikelagerirés kultiros dalis, bet iru
kaliniy, kurie jai paklusdavo ar tiesiog priimdavpkjaip neiSvengiamydpsiekiant islikti gyvam,
ivaizdzio dalis.

Griztant prie individo erdss ir atstumo kodo, kuris lageryje faktiSkai nebesignja
tarp kaliny, galima pamidti viena iS Balio Sruogos aprasypirmyju nakiy: “Valdzia tvarkg
daro: priziiri, kad vienas prie kito prisispagsl gukty“(1, 286). Tai parodo, kad lagerio
kultaroje kaliniai yra mas bet ne atskiras individas turintis savigert

Atstumai ir prisilietimai, kurie atspindi lagetirkultira, kaip reprezentaciniai kodai,
kaliniams prisitaikant prie tos kualtos virsta y kiino kalba, asmenylprezentuojaiais kodais.
Gelzjimas prisitaikyti ar pataikyti propaguojamos kultos tory individui laiduoja aukstesn
statug Sioje kultroje. Toal visi Sruogos krinyje apiludinti lagerio savivaldos atstqv
(seniinai, blokavieji, Sreiberiai ir kt.) portretai yeggresyws, tik Sis agresyvumas iSreiSkiamas

skirtingai, nors juos vienija vienas bruozas — paibant ki, iSaukstinti save.
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V. ISVADOS

.Dievy miske" vyraujadiy komunikacijos sistem(modely, kody) analiz atskleict,
kad visos jos buvo skirtos niveliuoti individkaip asmenyl o liau sunaikinti j fiziSkai.

Siy sistery raiSky galima vadinti ne tik lagerio kuita, bet ir Hitlerio nacistiés
ideologijos dalimi.

,Dievy misko* naracija atsklei] kad analizuojant ikkinj, pagal autoriaus sau
priskiriama vaidmen tekste, jame vyrauja trys komunikagsnsistemos: AS — AS, AS — Kiti ir
kitos veikiartios erdje sistemos, kuti egzistavimui autorius kaip herojitakos nedaro.

Komunikacire sistema AS — AS iSreiSkia intraasmerm komunikacijos modelis,
detalizuojantis autoriaus — herojaus vigdkomunikacia. Kirinio tekste vyraujanti ironija yra
kodas, kaiiantis patekusi i aplinka informacia, o konkre€iu jos pasireiSkimo laiku, per
savivok, herojui padeda nepgdtti, prisitaikyti prie koncentracijos lagerio agtios, veikia kaip
savisaugos mechanizmas. Kadangi ironija Balio Sysogonija réra literatirinio raSymo
priemore atsiradusi tekstotkimo laikotarpiu, bet veikia kaip jaagonés kodasjgytas patiriant
ivyki, tai patvirtina, kad ,Diey miSkas“ pirmiausia yra memuarai, o0 jo sirtan Kitais Zanrais
yra antrires jZvalgos.

AS — Kiti komunikacii sistema — tai autorius — herojaus ir aplinkos aoti
santyki saveika. § sociumy, geriausiai paaiskina Simono Newcombo trikampis koikacijos
modelis, kuris parodo kaip sociumo dalyvis yrakisnas kity dalyviy. Kiti dalyviai tai:
esesininkai (SS), kaliniai, lagerio tvarka (ofiaial ir neoficialios taisykis) — visi, kurie gali
turéti jtakos herojaus egzistencijay farpusavio komunikacijos tyrimas paépdkad siekiant
iISgyventi Siame socialiniame tinkle Baliui Sruogavo svarbiausia:

e rasti socialiai verting ni& lagerio struliroje, t.y. liti naudingu kitiems
sociumo dalyviams;
e paklusti lagerio tvarkai ir stengtis uztikrinti, da kiti kaliniai jai paklust;
o uzsitikrinti aukStespstatug kaliniy hierarchijoje;
e turéti prieiga prie vidiniy informacijos resutg
e gauti kuo daugiau iSorés informacijos ir sugeihi teisingai interpretuoti jos
zenklus;
e pasikliauti gkme.
AsS — Kiti komunikacinei sistemai priskirtas tarpikavimo modelis atskleidzia
tarpininko vaidmepinformacijos valdymo procese. Jigrkio erdwje atsiranda Baliui Sruogai
prackjus dirbti lagerio rastigje. Fiksuodamas praneSimus apie prasikaltusiugikalijis gatjo

atitinkamai koreguoti gaunaminformacip. Remiantis Siuo modeliu ir Zinant Balio Sruogos
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humanistines pairas galima teigti, kad atlikdamas savo pareigastpagsi palengvinti kit
kaliniy batj.

ISorinés lagerio komunikacijos tyrimas taikant H. Laswellonasirts
komunikacijos mode¢l paro@d, kad nukariaut tauty civiiams gyventojams koncentracijos
lageris asocijavosi su individo laiss apribojimu jam nepgitamoje erdgje. Susidirus su Sia
neigiama konotacija,yj psichologig busena destabilizuodavosi. dau tiems, kurie pritar
nacistinei ideologijai lageris buvo visuonésnprieSus perauglanti ir drausminanti institucija,
kai kuriems suteikianti net ekonominaud.

Komunikaciniy kody analiz, tiriant veikeju portretus krinyje, parod, kad ju
vartojimas atlieka reprezentacines ir prezentadinekcijas. Reprezentaciriunkcija jie atlieka
pristatydami lagerio tvaekir kultiira, kurios vartotojais automatiskai tampa kiekvienasijai
atvykes kalinys. PrieSinimasis Siai kafai yra netoleruojamas ir pasmerkia kalijo
likvidavimui. Sékmingas naujoko integravimasisia kultiira priklauso nuo to, kaip greitai Sie
kodai busisisavinti, taps jo individualys dalimi. S$kminga kalinio integracy zymi jo
hierarchinis statusas. Kuo auksStgslominuojaiia padti uzima kalinys, tuo labiau jis lirk
vartoti prezentacinius kodus, kurie p&ba jo individualuma. Todl:

e Individo pastangos iSsiverzti iS jos Kirbje vartojana kody, rodo, kad Si kuttra néra
jam priimtina. Nesipl&ant kultiros vartotoj ratui, ji, ankgiau ar \éliau, turi iSnykti;
e Paradoksalu yra tai, kad individas, kuris tarsp@rima Sios, ij naikinartios kultiros

bruozZus, téiau juos vartoja, kad iSsaugatavo egzistendij
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VI. KOMUNIKACIJOS MODELIAI BALIO SRUOGOS ,DIEV U MISKE*

SANTRAUKA

Pagrindiniai zodziai: Balys Sruoga, ,Diey misSkas”, komunikaci¥s sistemos,

komunikacijos modeliai,iinio vidine komunikacija, kodas.

Lietuviy literatiros klasiko Balio Sruogosukinys ,Dievy miskas“ tai ,fakto
literatiira“, autentiSkas dokumentas liudijantis apie |l &digio karo metais nagivykdytus
nusikaltimus prieS okupugttauty Zmones, koncentracijos stovyklose. 1943 — 1944aiget
radytojui teko iSgyventi vis Stuthofo koncentracijos lagerio veikimo mechanizrRuris
uzfiksuotas ironiSkai zvelgiamtsupacia realyl.

Pastaraisiais deSimtriais itin populiari tapusi komunikacijos teorijgéksningai
integruojama iri kitas mokslo Sakas. Kaip viena iS komunikacijosksto taikymo sdiu yra
literatiros studijos. Literairos kirinio analiz, pasitelkiant komunikacijos teorijas, 8@ jo
suvokimo laul iki begalinio prasmi skatiaus, kuriy ribos gali liti nebent skirtingos
kultarinés patirtys ar suvokimo lygmenys.

Nors ,Diew; miskas” tyrirttas pl&iu analiziy diapazonu, t&au komunikacinis
aspektas iSliko iki Siol nepaliestas. Romane snaiftys kuliiry, ideologiy, filosofijy,
personaliyy apraiSkos tam tikroje apiartoje erdeje skatina iesSkotiy tarpusavio sveikos
tasky, pagisti ju (ne)integralum ar tiesiog atskleisti kokiomis formomis kuriamasnoks ar
kitoks komunikacinis modelis.

Sio darbo tikslas — istirti tkinio viding komunikacip, nustatant komunikacipi
sistemy, jas detalizuojatiy modeliy taikomum ir raiSka, ju atsiradimo ir vartojimo strategijas,
vertinant kaip komunikacis (ne)skmés darojtaka tam tikm sistemy, individy gyvavimui ar
Zlugimui.

Darbo objektas — Balio Sruogos memuarai ,Diewiskas” ir j vidinéje erdwéje
funkcionuojarios komunikacigs sistemos.

Karinyje esaflios komunikacigs sistemos ,AS — AS", ,AS — Kiti“ ir jas
iSreiSkiantys komunikacijos modeliai atskleidziaadk individas privalo greitai ir tiksliai
orientuotis | supagioje aplinkoje. Ir tik tokia strategija gali iS de$ uZztikrinti jo fizin
egzistavim.

Koncentracijos lageris ir jo komunikacija veikia ifxanacistirts Vokietijos

vykdomos politikos iSsaugojimo igyvendinimojrankis.
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Komunikaciniy kody raiSka lageryje reprezentuoja ne tik jo Kt bet ir
nacistire ideologip. Kiino kalbos zenklai tekste atskleidziami, kaip repnéaojantys Kkuttra
arba parodantys kalinio statusgerio hierarchijoje.

Lagerio kultira, susikirusi nacistigs ideologijos pagrindu, él antihumanisl
paziiry, jos vykdomo genocido t¢jo neiSvengiamai keistis ir eliminuotis, zlungaaicistiniam

rezimui.
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COMMUNICATION MODELS IN THE “DIEV U MISKAS” BY BALYS SRUOGA

SUMMARY

Keywords: “Diewy misSkas”, Balys Sruoga, communication systems, comacation
models, inner communication of the work, code.

The novel “Diey miskas” (Forest of the Gods) written by Lithuanilerary classic
Balys Sruoga belongs to “the literature of factdahis authentic document which testifies
about the crimes against occupied nations of paogééemented during the Second World War
by Nazi. During the year of 1943-1944 the writed @ survive the whole operation mechanism
of Stutthof concentration camp which was fixed icafly looking at surrounding reality.

Communication theory has become popular over tleentecenturies and it has been
integrated successfully into other scientific btzes Literary studies are like one of spheres of
application of communication science. Literary waRalysis using communication theories
expanded his perception field till the infinite nbien of meanings which boundaries can be
unless of different cultural experience or peraaptevel.

Though “Diewy miSkas” has been analyzed in a wide range, howewemmunication
aspect has still been untouched. Cultural, ideoldgi philosophical personal allusion
expressions in defined space encourages of segrtifeir correlation points, to base their non-
integrity or reveal what forms has each communcathodel created.

The aim of the thesis — to explore the inner compation of the work with the
determination of communication systems, the apgtinaand expression of detailed models,
their origin and usage strategies evaluating hommanicative failures influence the survival
or ruin of certain systems and individuals.

The object of the work — “Diayv miSkas” memoirs written by Balys Sruoga and
communication systems which function in their ingpace.

Communication systems “I-I”, “I-Others” which exigh the work and models which
reveal that individuals must focus on the surrongdenvironment quickly and precisely. This
strategy can partly ensure their physical existence

Concentration camp and its communication act asstrument for protection and
implementation of executive policy of Nazi Germany.

Expression of codes of communication in the canppesents not only its culture,
but Nazi ideology as well. Signs of the body larggia text are presented as representatives of
the culture or revelation of the status of a préesan the camp hierarchy.

The camp culture, which had been formed on theshafsihe Nazi ideology, had
to be necessarily changed and eliminated togetitaramllapse of the Nazi regime because of

its anti-humane attitude and genocide.
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