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Disertacijoje vartojamy santrumpy ir paaiSkinimy sarasas

ATPK — Administraciniy teisés pazeidimy kodeksas

BK — Baudziamasis kodeksas

BVK — Bausmiy vykdymo kodeksas

ECPAT — End Child Prostitution in Asian Tourism (,,Sustabdykim vaiko
prostitucija Azijos turizme®). 1997 m. §is pavadinimas jau pradedamas Sifruoti
kitaip — End Child Prostitution, Child Pornography and the Trafficking of
Children for Sexual Purposes (,,Sustabdykim vaiko prostitucija, vaiko
pornografija ir prekybg vaiku seksualiniais tikslais™)

ES — Europos Sajunga

ET — Europos Taryba

EZTT — Europos Zmogaus Teisiy Teismas

IPT — Internetiniy paslaugy teikéjas

JAV — Jungtinés Amerikos Valstijos

JK — Jungtiné Karalyste

JT — Jungtinés Tautos

JTO — Jungtiniy Tauty Organizacija

LR — Lietuvos Respublika

LR BK — Lietuvos Respublikos BaudZiamasis kodeksas

NVO — Nevyriausybiné organizacija

TDO — Tarptautiné darbo organizacija

UNICEF — United Nations International Children‘s Emergency Fund
(Jungtiniy Tauty vaiky fondas)

VRM - Vidaus reikaly ministerija



VAIKO ISNAUDOJIMAS PORNOGRAFIJAI: BAUDZIAMIEJI
TEISINIAI IR KRIMINOLOGINIAI ASPEKTAI

IVADAS

Temos aktualumas. Pastaraisiais metais didéjantis seksualiniy
nusikaltimy prie§ vaikus skaiius 1émé ypatinga susidoméjima Sia problema.
Tai atsispindi atskiruose naujai priimtuose ir dar tik planuojamuose priimti
teisés aktuose. Minétosios problemos sprendimas pasireiskia tiek
tarptautiniame (placigja prasme), tiek regioniniame, tick nacionaliniame
kontekstuose. Pastaryjy mety jstatymy ir kity teisés akty leidyba rodo bendras
visuomenés pastangas kovoti su seksualiniu vaiky iSnaudojimu bei su
jvairiomis jo formomis. Vaiko i§naudojimo pornografijai reiskinys, kaip viena
i§ seksualinio vaiko i$naudojimo formy, tapo vienu labiausiai ripimy klausimy
ne tik nacionaliniame, bet ir tarptautiniame kontekste. Vis délto kol kas vaiko
iSnaudojimo pornografijai srityje vyksta daugiau diskusijy negu yra atlickama
tyrimy. Tai biitent ir lemia i§samesniy tyrimy, konkrecios strategijos ir loginés
Sios temos analizés poreikj'.

Uzsienio Salyse atlickama nemazai kriminologiniy tyrimy, kuriuose
gilinamasi j seksualinio i§naudojimo temg placiaja prasme, jo paplitimg, budus,
kaip uzkirsti kelig §iai nusikalstamai veikai, darant tik bendrojo pobiidzio
nuorodas j tokias jos formas, kurios siejasi su vaiko iSnaudojimu pornografijai.
Atskiry tyrimy rezultatai paprastai apibendrina visus seksualinés prievartos
prie§ vaikus duomenis ir atskleidzia Sio reiSkinio paplitimg, nepabréziant to,
kokig vietg gauty rezultaty procentinéje iSraiSkoje konkreciai uzima vaiko
iSnaudojimas pornografijai. Nepaisant §ios bendrosios tendencijos, uzsienio
literatiroje vaiko i$naudojimo pornografijai problemai skiriama daugiau
démesio nei Lietuvoje. Tarp uZsienio autoriy, daugiausia gvildenusiy Sia

problema, paminétini Sie mokslininkai: M. Taylor, E. Quayle, D. Finkelhor, T.

! Hawkins G., Zimzing F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1998. P. 182;
Gray E. Unequal Justice: the prosecution of child sexual abuse. British Journal of Criminology.
Volume 35, 1995. P. 293-295; Vermeulen G. International Trafficking in Women and Children.
International Association of Penal Law, First International Congress of the Young Penalists Section,
Contemporary Problems of International Criminal Law, Siracusa, June 2001.

6



Tate, L. Kelly, D. M. Hughes, M. Hames, W. L. Marshall, R. Wyre, M. Silbert,
A. Pines, K. Barry, A. W. Burgess, C. R. Hartman, S. J. Creighton, N. J. Wild,
K. V. Lanning ir kt. Lietuvoje nusikalstamy veiky, kuriomis késinamasi j vaiky
seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamumg, problematikai skiriama
nepakankamai démesio — galima paminéti tik kelias bendrojo pobtdzio
publikacijas §iais klausimais®. Moksliniy tyrimy ar darby, i$imtinai susijusiy su
vaiko iSnaudojimu pornografijai, praktiSkai néra. Be to, Lietuvos teismy
praktikos analizé nagrinéjamu klausimu Siandien praktiskai negalima, nes
teismuose buvo iSnagrinétos tik kelios su vaiko i$naudojimu pornografijai
susijusios bylos. Dél Sios prieZasties atsiranda tam tikras barjeras vertinant
teoriniy nuostaty jgyvendinima praktikoje. Vaiko i§naudojimas pornografijai ir
disponavimas pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas
arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, LR 2003 — 2010 mety laikotarpiu
oficialiosios statistikos duomenimis, nors ir sudaré nezymia visy uzregistruoty
nusikalstamy veiky dalj, bet pasizyméjo nuolatiniu augimu. 2003 m. buvo
uzregistruota 10, o 2010 m. jau 75 nusikalstamos veikos, susijusios su vaiko
iSnaudojimu pornografijai. Dél tokio nusikalstamy veiky skaiCiaus didéjimo
pastaraisiais metais atsiranda poreikis §io pobiidzio problema nagrinéti
moksliniame diskurse.

Vaiko iS$naudojimo pornografijai tyrimo aktualumg disertaciniame
lygmenyje lemia ir kitos priezastys. Pirmiausia, §i nusikalstama veika yra
susijusi su vaikais — viena labiausiai paZzeidziamy socialiniy grupiy. Antra,
vaiko i$naudojimas pornografijai iki Siol buvo visai nenagrinétas Lietuvos
baudziamosios teisés moksle — vaiko iSnaudojimo pornografijai kaip

nusikalstamos veikos pozymiy analizé nepasieké moksle reikalingo savoky

% Minétini §iy autoriy darbai: Cicelis A. Visuomenés nuostatos dél seksualinio vaiky i$naudojimo.
Vilnius, 2005; Grigutyté N., Karmaza E., Kemeriené¢ S. Vaiky, patyrusiy seksualing prievarta, ir jy
artimyjy reabilitacija ir reintegracija. Metodinés rekomendacijos socialiniams darbuotojams ir
specialistai apie vaiky seksualing prievartg. Vilnius, 2002; Karmaza E. Seksualiné prievarta prie§
vaikus — bendra situacijos apzvalga. 2006; Abramavitius A., Svedas G. Kai kurios baudZiamosios
atsakomybés uz nusikaltimus vaiky seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCGiamumui
reglamentavimo problemos. Teisé (66) 1. Vilnius, 2008.
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tikslumo ir normy i§déstymo sistemingumo. Tai, kad mokslininkai ir praktikai
skirtingai suvokia kai kuriuos pozymius, neleidzia numatyti ir jgyvendinti
sistemingo ir kryptingo baudziamosios atsakomybés uz vaiko iSnaudojima
pornografijai reglamentavimo, o tai kelia teisinio vertinimo ir praktinio veikos
kvalifikavimo neaiSkumy. Be to, vaiko iSnaudojimas pornografijai
nenagrinétas ir Lietuvos kriminology: neanalizuota vaiko iSnaudotojo
asmenybe, prevenciné vaiko iSnaudojimo pornografijai pusé ir kiti svarbiis
kriminologiniai  aspektai. TreCia, visuomenés vystymasis tobuléjant
moderniosioms technologijoms ir kintantis su tuo susijusiy reiskiniy vertinimas
reikalauja ir naujo pozitrio j kai kurias sgvokas, analizuojant vaiko
iSnaudojimo pornografijai problema. Atsizvelgiant j tai, biitina i§sami ir gilesné
moksliné vaiko i$naudojimo pornografijai analizé, grindziama atitinkamy
sgvoky (pozymiy) turinio aiS$kinimo tobulinimu ir konkretizavimu. Temos
aktualuma rodo ir tas faktas, kad LR BK straipsnio, kuriame reglamentuojama
baudziamoji atsakomybé uz vaiko iSnaudojima pornografijai, dispozicija jau ne
kartg buvo kei¢iama. Tokia intensyvi naujy jstatymy leidyba, teismy praktikos
vystymasis ir moderniyjy technologijy (pavyzdziui, interneto) tobuléjimas
skatina $ios problemos, ypa¢ maziau nagrinéty klausimy, tyringjima.

ISvardytos priezastys rodo, kad vaiko iSnaudojimas pornografijai —
specifiné nusikalstama veika, kurios analizé yra bitina siekiant tobulinti
baudziamosios atsakomybés uz §ig nusikalstamg veikg teisinj reglamentavima,
visuomeninj suvokimg ir interpretavimg teismy praktikoje. Be to, vaiko
iSnaudojimo pornografijai kaip nusikalstamos veikos analizé turi jgauti
nenutrikstamo testinio proceso forma, leidziancig, remiantis jau atliktais
moksliniais darbais, atskleisti vis naujus teorinius ir praktinius vaiko
iSnaudojimo pornografijai aspektus. Tokio pozitrio laikomasi ir disertacijoje,
kurioje analizuojami klausimai grindziami egzistuojancia teisine ir teorine
baze, sukauptu praktiniu patyrimu, o pasitlymai pateikiami jvertinus

baudziamosios  atsakomybés uz vaiko iSnaudojima  pornografijai



reglamentavimo tiek Lietuvoje, tiek uZsienio Salyse ypatumus, teismy praktika

ir prevencinio darbo patirtj.

Tyrimo objektas. Disertacijos temos formuluoté atskleidzia tyrimo
objekta — tai vaiko iSnaudojimas pornografijai (baudZiamieji teisiniai ir

kriminologiniai aspektai).

Tyrimo dalykas. Sioje disertacijoje tyrimo dalyka sudaro keturios

sudétinés dalys, kuriy analizé yra pagrindas darbo tikslams jgyvendinti:

1. Teisés akty mnormos ir visuomeninio vertinimo nuostatos,
apibréziancios vaiko pornografijos samprata ir jos vystymosi
tendencijas.

2. Vaiko i$naudojimo pornografijai kaip nusikalstamos veikos
kriminalizavimo raida ir Sios nusikalstamos veikos paplitimas
visuomengje.

3. Baudziamosios atsakomybés uz vaiko iSnaudojima pornografijai
reglamentavimas tarptautinéje ir nacionalingje teiséje.

4. Vaiko i$naudojimo pornografijai specialiosios prevencijos aspektai.

Siekiant i$samiai ir nuosekliai iSnagrinéti tiriamajj dalyka, vaiko

pornografijos samprata disertacijoje pateikiama iSanalizavus pornografijos
reiSkinj placigja prasme bei iSnagrin¢jus vaiko savokos ypatumus.
Baudziamosios  atsakomybés uz vaiko iSnaudojimg  pornografijai
reglamentavimas aptariamas analizuojant objektyviuosius ir subjektyviuosius
nusikalstamos veikos sudéties poZymius uzsienio valstybiy baudziamuosiuose
jstatymuose bei nacionalinéje jstatymy leidyboje, lyginamos tarptautiniuose
teisés aktuose jtvirtintos nuostatos dél vaiko iSnaudojimo pornografijai
uzkardymo. Atskiras démesys skiriamas kai kuriems vaiko iS$naudojimo
pornografijai, kaip nusikalstamos veikos, objektyviesiems pozymiams: vaiko
pornografijos laikymui (tur¢jimui) ir vaiko iSnaudojimui pornografijai

internetinéje erdvéje. Pasirinktos temos tyrimo nebiity galima atlikti i§samiai



neiSanalizavus ir uzsienio valstybiy bei nacionalinés patirties vaiko
iSnaudojimo pornografijai prevencijos klausimu. Todél aptariant Siuos
aspektus, apzvelgiamos baudziamuosiuose jstatymuose numatytos sankcijos
bei kitos alternatyvios priemonés, galinc¢ios padéti uzkardyti vaiko iSnaudojima
pornografijai bei leidziancios jgyvendinti kaltininko resocializacijos

galimybes.

Tyrimo tikslas — vaiko iSnaudojimo pornografijai baudziamyjy teisiniy
ir kriminologiniy aspekty analizé, atskleidziant esamo reglamentavimo
trokumus ir formuluojant konkrecius pasiiilymus bei tobulinimo perspektyvas
Siems trikumams pasalinti. Analizé pateikiama remiantis disertacijos autoriaus
atlikto tyrimo rezultatais, apzvelgtais tarptautiniais bei nacionaliniais teisés

aktais, specialigja moksline literattra ir kitais Saltiniais.

Tyrimo wuzdaviniai. Tyrimo tikslui pasiekti darbe keliami Sie
uzdaviniai:

- atskleisti vaiko iSnaudojimo pornografijai kaip nusikalstamos veikos
sampratg, aptarti Sios veikos visuomeninio vertinimo ir jos vystymosi
tendencijas, teisinés sampratos ypatumus ir pateikti pasitlymus dél
tinkamiausios  teisinés  konstrukcijos, tiksliausiai apibtidinancios $ig
nusikalstamg veika;

- aptarti istoring vaiko i$naudojimo pornografijai raida, visuomeneés
vertinimo tendencijas ir, remiantis statistiniais duomenimis bei atliktais
kriminologiniais tyrimais, atskleisti minétosios nusikalstamos veikos paplitimo
masta;

- iSanalizuoti pagrindinius vaiko iSnaudojimo pornografijai poZymius
(objektyviuosius ir subjektyviuosius), jvertinti kai kuriy alternatyviy veiky,
susijusiy su vaiko iSnaudojimu pornografijai, kriminalizavimo galimybes,

suformuluoti baudziamojo jstatymo tobulinimo pasitilymus, iSryskinti jstatymo
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taikymo trukumus ir spragas, atskleisti teismy praktikoje kylancius
neaiSkumus;

- apzvelgti tarptautiniy teisés akty nuostatas ir uzsienio valstybiy patirtj
sprendziant vaiko iSnaudojimo pornografijai problema;

- pasitelkus kriminologiniy tyrimy metu gautus duomenis atskleisti
vaiko iSnaudojimo pornografijai subjekto asmenybés bruozus, budingiausias
ypatybes ir faktus, siekiant suprasti ir jvertinti vaiko iSnaudojimo pornografijai
mechanizmg, pateikti asmeny, iSnaudojanc¢iy vaikag  pornografijai,
klasifikacijas;

- aptarti vaiko iSnaudojimo pornografijai prevencijos aspektus,
lyginamuoju aspektu nagring¢jant Lietuvos ir kai kuriy uZsienio S$aliy
baudziamuosiuose jstatymuose numatytas baudziamasias priemones, jvertinti
galimybe taikyti kitas — alternatyvias priemones nusikaltimg padariusiam

asmeniui.

Tyrimo saltiniai. Darbe pateikta analizé remiasi tarptautiniais, Lietuvos
Respublikos bei uzsienio Saliy (daugiausia Europos Sajungos ir Common Law
sistemos) teisés aktais, jy oficialiaisiais aiSkinimais, kita Lietuvos ir uzsienio
baudziamosios teisés bei kriminologijos moksline literatiira, statistiniais
duomenimis. Nagrinéjant atskirus vaiko iSnaudojimo pornografijai poZymius,
teoriniai darbo teiginiai iliustruojami konkreciais teismy praktikos pavyzdziais.

Disertacinio tyrimo tikslais disertacijos autorius stazavosi Sveicarijoje
(Friburgo universitete), Belgijoje (Antverpeno universitete) bei Italijoje
(Romos universitete). Moksliniy stazuo¢iy metu buvo konsultuojamasi su
vaiko teisiy apsaugos ekspertais — imti interviu i§ Wouter Vandenhole
(Antverpeno universiteto profesorius, UNICEF pareigiinas vaiko teisiy
apsaugos srityje), Karl Hanson (Kurt Bosch instituto Sione (Sveicarija)
profesorius, vaiko teisiy studijy magistro programos koordinatorius), Nicolas
Queloz (kriminologijos moksly profesorius Friburgo universitete, Sveicarijoje),

Gert Vermeulen (Instituto tarptautiniams tyrimams baudziamosios politikos
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srityje profesorius Gento universitete, Belgijoje). Siy ir kity interviu metu
gauta informacija buvo naudota kaip vienas i§ svariy pagrindy disertacijos
autoriui plétoti teoring vaiko iSnaudojimo pornografijai koncepcija.

Svarbiu $altiniu vaiko iSnaudojimo pornografijai analizéje tapo vaiko
teisiy specialisty duoti interviu atliekant tyrimg su Belgijos ir Lietuvos
nevyriausybiniy organizacijy (toliau — NVO) atstovais. Lietuvoje atliekant
tyrimg buvo bendradarbiauta su organizacija ,,Gelbekit vaikus®, Vaiko raidos
dienos centrais, organizacija ,,Caritas”, Vaiko paramos centru, nevyriausybine
organizacija ,,Vaiko namas* bei Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaiga.
Belgijoje atliktame tyrime dalyvavo §ios nevyriausybinés organizacijos bei
Istaigos: International Organisation for Migration, KinderRechtenCoalitie,
Childfocus, Terre des Hommes, BICE, ECPAT, Juna, Antverpeno policijos
komisariatas (Belgija), Viaamsparlement’. Svarbiu indéliu laikytina ir
konferencijos Children’s Rights in a Globalized World: from principles to
practice, vykusios Belgijoje (2008 m.) dalyviy nuomoné¢ dél vaiko iSnaudojimo
pornografijai problemos. Tiek Lietuvos ir Belgijos NVO vaiko teisiy
specialistai, tiek Sios konferencijos Belgijoje dalyviai buvo pagrindiniai

respondentai atliekant anketinj tyrimg dél vaiko i$Snaudojimo pornografijai.

Tyrimo metodika. Analizuojant tyrimo dalyka ir siekiant darbo tikslo,

taikyti jvairls tyrimo metodai: loginis, lyginamasis, istorinis, sisteminis,

3 Belgijoje yra du ,blokai“ nevyriausybiniy organizacijy, dirban¢iy vaiko teisiy srityje. Vienas —
pranciiziS$kai kalbancioje Belgijos dalyje (Coordination des ONG pour les droits de [’enfant, kitas —
flamandiskoje Belgijos dalyje (Kinderrechtencoalitie Viaanderen). “Prancuziskasis blokas® buvo
sukurtas 1994 m. ir §iuo metu jungia Sias nevyriausybines organizacijas: Amnesty International, ATD
Quart Monde, BADJE (Bruxelles Accueil Développement de la Jeunesse et de I’Enfance), the Belgian
Committee for UNICEF, DEI International, ECPAT Belgique, Commission Justice et Paix, la Ligue
des droits de I’homme, la Ligue des familles and OMEP). ,,Flamandiskajam blokui* priklauso net 27
nevyriausybinés organizacijos. Sis ,,blokas“ vienija tokius narius, kaip: Child Focus, CREFI, DCI
Vilaanderen, Dienst Alternatieve Sanctie & Voogdijraad, ECPAT Belgie, Gelijke Rechten voor ledere
Persoon met een Handicap, Gezinsbond, ‘t Huis, Jeugd en Vrede, Kinder- en Jongerentelefoon,
Kinderrechtenhuis, Kinderrechtswinkels, Liga voor Mensenrechten, Medisch Steunpunt Mensen
Zoonder Papieren, Ondersteuningsstructuur Bijzondere Jeugdzorg, Onderzoekscentrum Kind en
Samenleving, Ouders van Dove Kinderen, Plan Belgie, Steunpunt Algemeen Welzijnswerk, UNICEF
Belgie, VCOV, Vilaams Welzijnsverbond, Vlaamse Scholierenkoepel, Vivés, Viaams Internationaal
Centrum, Welzijnszorg et ZEBRA. Visos i§vardytos nevyriausybinés organizacijos atlieka Vaiko teisiy
konvencijos tinkamo jgyvendinimo monitoringa Belgijoje.
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lingvistinis, kritinis ir kiti. Placiai naudotasi taip pat ir bendramoksliniais
tyrimo metodais: analize, sinteze, indukcija, dedukcija, analogija. Loginis
metodas padéjo aiSkintis teisés normy turinj, daryti apibendrinimus ir iSvadas,
tiksliau ir aiSkiau formuluoti darbe nagrinéjamus klausimus. Lyginamasis ir
istorinis metodai taikyti siekiant nustatyti vaiko iSnaudojimo pornografijai
pripazinimo nusikalstama veika tendencijas jvairiy $aliy teisinéje praktikoje,
apzvelgti baudziamosios atsakomybés wuz tokio pobudzio veiksmus
reglamentavimo ypatumus tiek Lietuvoje, tiek kai kuriose uzsienio valstybése.
Sisteminis metodas taikytas gvildenant vaiko iSnaudojimo pornografijai vieta
kity nusikalstamy veiky kontekste, atskiry objektyviosios ir subjektyviosios
pusés pozymiy svarbg nusikaltimo sudéties struktiiroje, taip pat vertinant
teismy praktikos apibendrinimus vaiko iSnaudojimo pornografijai klausimais.
Lingvistinis metodas taikytas analizuojant vaiko iSnaudojimo pornografijai
prasme. Kritinis metodas taikytas vertinant jvairiy mokslininky argumentus bei
kontrargumentus, aptariant galiojantj baudziamosios atsakomybés uz vaiko
iSnaudojima pornografijai reglamentavima Lietuvoje. Statistinis metodas
taikytas tiriant kriminalinés statistikos duomenis, taip pat atliekant
baudziamyjy byly tyrima (labiausiai kreipiant démesj j asmens, iSnaudojancio
vaikg pornografijai, charakterio ypatybes, alternatyviuosius nusikaltimo
sudéties pozymius ir jy aiSkinimg etc.). Remiantis grafiniu metodu iSryskinti
konkrettis rezultatai, gauti atlikus tyrima, jy tendencijos, taip pat apibendrinti

anketavimo buidu gauti duomenys.

Mokslinis darbo naujumas Vaiko iSnaudojimas pornografijai pirmg
kartg Lietuvoje sistemiSkai analizuojamas vien tik Siai temai skirtame darbe.
Mokslinis darbo naujumas pasireiskia tuo, kad vaiko iSnaudojimo pornografijai
tema analizuojama dviejy moksly sandiiroje.

Baudziamosios teisés poziiiriu pirma kartg kompleksiskai nagrin¢jami
vaiko  iSnaudojimo  pornografijai  baudZiamieji  teisiniai  klausimai,

apzvelgiamos tarptautiniy teisés akty nuostatos, susijusios su §io pobiidzio
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nusikalstama veika, ir jy jtaka nacionalinei teisei, nagrinéjami baudziamosios
atsakomybeés uz vaiko iSnaudojima pornografijai reglamentavimo ypatumai kai
kuriose uZsienio valstybése bei Lietuvos baudziamajame jstatyme,
apibendrinama teismy praktika, pateikiami moksliskai pagrjsti argumentai,
iliustruojami teismy praktikos pavyzdziais. Taip pat analizuojami vaiko
i8naudojimo pornografijai sudéties pagrindiniai pozymiai, pateikiant bendrg jy
vertinimg bei i§rySkinant probleminius aspektus.

Kriminologiniu poziiiriu tai pirmasis Lietuvoje tokio pobtdzio darbas,
kuriame analizuojamas vaiko iSnaudojimo pornografijai paplitimas,
visuomeninis §ios problemos vertinimas, asmens, iSnaudojancio vaikg
pornografijai, kriminologiné charakteristika ir vaiko i§naudojimo pornografijai
specialiosios prevencijos klausimai.

Mokslinj darbo naujuma lemia ir gynimui teikiamos principinés
nuostatos bei teiginiai, kurie pirmg karta pagrindziami arba naujai

argumentuojami ir atskleidziami.

Praktiné disertacijos reikSmé. Tai pirmoji Lietuvoje teisés krypties
disertacija vaiko iSnaudojimo pornografijai tema. Disertacijoje pateiktos
iSvados ir pasitilymai yra pagrindas tolesniems moksliniams tyrimams,
tobulinant vaiko iSnaudojimo pornografijai teisinj reglamentavima, prisidedant
prie baudziamosios teisés ir kriminologijos moksly raidos. Sio darbo medziaga
galéty bati taikoma ir mokymo procese, déstant baudziamosios teisés
specialigjag dalj universitety ir auksStyjy mokykly studentams, taip pat
naudojama kasdieniniame teisétvarkos ir teisésaugos pareigiiny darbe kaip
metodiné priemoné, galinti padéti geriau suvokti kai kuriuos vaiko iSnaudojimo
pornografijai poZymius ir galbiit iSvengti ty poZymiy inkriminavimo klaidy,
formuojant aiSkesnj teisékiiros proceso dalyviy supratimg apie $ig nusikalstama
veika. Sis darbas taip pat galéty buti naudingas nevyriausybinéms

organizacijoms bei kitoms institucijoms, dirbancioms vaiko teisiy apsaugos
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srityje (vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaigai, zurnalisty etikos

inspektoriui etc.).

Ginamieji teiginiai. Sickiant darbo tikslo, ginami S§ie disertacijos
teiginiai:

1. Vaiko pornografija néra tinkamas terminas nusikalstamoms veikoms,
kai vaikas iSnaudojamas pornografijai arba kai disponuojama pornografinio
turinio medziaga, kurioje vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas, jvardyti, todél sitilytina vietoj jo vartoti kita savoka — vaiko seksualinés
prievartos atvaizdai.

2. Siekiant uztikrinti visapusiS$kesne vaiko teisiy apsaugg ir tinkamai
jvardyti teisinius gérius, kurie yra pazeidziami iSnaudojant vaikg pornografijai,
tikslinga baudziamgja atsakomybe uz vaiko iSnaudojimg pornografijai ir
disponavima pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba
asmuo pateikiamas kaip vaikas, reglamentuoti viename BK skyriuje, t. y.
nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai vaikui ir Seimai.

3. Vaiko i$naudojimas pornografijai apima ne tik vaiko jtraukima
dalyvauti  pornografinio pobiudZzio renginiuose, vaiko i$naudojima
pornografinei produkcijai gaminti ar pelnymasi i§ tokios vaiko veiklos, bet ir
pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, pagaminima, isigijima, laikyma, demonstravima,
reklamavimg arba platinima.

4. Paprastas vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) (be tikslo ja
platinti) turi biiti kriminalizuotas numatant tam tikras i§imtis.

5. Lietuvos baudziamajj jstatymg reikéty papildyti nauja nusikalstama
veika — vaiko viliojimas internete, kai asmuo turi tikslag vaika iSnaudoti
pornografijai ar kitokiai seksualinei veiklai.

6. Egzistuoja bendri vaika pornografijai iSnaudojancio kaltininko
asmenybés bruozai, kurie turi jtaka nusikalstamy veiky darymui. Todél tokio

nusikaltélio asmenybés charakteristika, jo biido bruozy ir savybiy jvardijimas
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turi didele reikSme nustatant Sios nusikalstamos veikos darymo mechanizmg ir
jos formavimasi, pozymius, lemiancius tokj nusikalstama elgesj. Taip pat
nusikaltimg padariusio asmens pazinimas gali praversti kuriant efektyvios
vaiko iSnaudojimo pornografijai prevencijos sistemg.

7. Dabartiné baudziamoji politika vaiko iSnaudojimo pornografijai
atzvilgiu turi biiti nukreipta ne tik j bausmés grieZtumg kaip pagrinding tiek
kontrolés, tiek prevencijos priemong, bet taip pat ir j kity baudziamyjy

priemoniy taikyma.

Tyrimo rezultaty aprobavimas. Disertacijos autorius parengé ir
publikavo du straipsnius, jie iSspausdinti periodiniame Vilniaus universiteto
mokslo leidinyje ,,Teis¢* (Zr. disertacijos autoriaus paskelbty mokslo
publikacijy disertacijos tema sgrasa).

Tyrimo rezultatais buvo grindziamas praneSimas 2008 m. vykusioje
mokslingje konferencijoje Belgijoje (Gente — Antverpene) tema ,,Vaiko teisés
globaliame pasaulyje: nuo principy iki praktikos* (Children’s rights in a

globalized world: from principles to practice).

Darbo struktiira. Disertacija yra kompleksinio pobtidzio darbas,
kuriame analizuojamos problemos i§ baudziamosios teisés ir kriminologijos
moksly perspektyvy. Pirmojoje darbo dalyje nagrinéjama vaiko pornografijos
samprata kaip reisSkinys, iSplaukiantis iSanalizavus pornografijos (placigja
prasme) ir vaiko sgvokas. Antrojoje — aptariamas visuomeninis vaiko
pornografijos vertinimas, Sio reiskinio pripaZinimas nusikalstama veika
zvelgiant 1§ istoriniy perspektyvy ir baudziamosios teisés pozicijy, pateikiami
jo paplitimo masta nusakantys statistiniai duomenys. Pirmojo ir antrojo skyriy
teorinés ir praktinés iSvados logine seka lémé treciojo skyriaus struktiirg —
baudziamosios  atsakomybés uz vaiko iSnaudojimg  pornografijai
reglamentavimas baudZiamojoje teis¢je analizuojamas tarptautiniu, regioniniu

ir nacionaliniu lygmeniu, tarpusavyje lyginant esminius baudZiamosios
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atsakomybés uz $ig nusikalstamg veika reglamentavimo ypatumus jvairiose
uzsienio Salyse, taip iSrySkinant pagrindines reglamentavimo spragas Lietuvos
baudZiamajame jstatyme. BaudZiamajame jstatyme numatytas sankcijas bei
vaiko i$naudojimo pornografijai specialiosios prevencijos aspektus disertacijos
autorius atskleidzia ketvirtame skyriuje.

StruktiiriSkai  disertacijg sudaro jvadas, Kketurios déstomosios -
tiriamosios dalys (smulkiau skirstomos i skyrius bei skirsnius), remiantis
atlikta analize pateikiamos suformuluotos iSvados ir pasiiilymai. Darbo
pabaigoje pateiktas naudoty tyrimo Saltiniy saraSas ir autoriaus publikuoty

straipsniy disertacijos tema sgrasas bei priedai.
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I. VAIKO PORNOGRAFIJOS SAMPRATA
1. Pornografijos samprata

Pacia bendriausia prasme vaiko pornografija yra tarsi produktas, kuris
atsiranda iSnaudojant vaika pornografijai. Kitaip tariant, tai seksualinés
prievartos, naudojamos prie§ vaikg, uZfiksavimas materialioje laikmenoje.
Norint iSanalizuoti vaiko pornografijos sampratg, pirmiausia biitina suvokti
pornografijos reiskinj bendraja prasme. Taciau tai yra gana sudétinga, nes kai
kurie mokslininkai teigia, kad pornografija — apskritai neapibréZiamas
reiskinys®. Pornografijos terminas yra kiles i§ graiky kalbos ZodZiy porne
(keksé, prostituté) ir graphein (rasyti). Paraidziui tai reikSty ,,raSyma apie
prostitutes. Taciau teigiama, kad, kalbant apie pornografija placiaja prasme,
Sis terminas reiskia ,.iStvirkéliy vaizdavima®’. Dabartiné pornografija
dazniausiai suprantama kaip vaizduojamojo ar apraSomojo pobiidzio kiriniai,
kuriuose stebétojo démesys samoningai nukreipiamas j vaizduojamus ar
apraSomus lytinius organus, dazniausiai sekso metu. Erotika parodo Zzmogy
jausmy komponente, o pornografija i§ esmés vaizduojama Zzmogy nuasmenina,
palikdama tik lytinio akto veiksmus, rodomus iS§samiai, daznai ir su visomis
anatominémis bei fiziologinémis smulkmenomis’.

Pornografijos terminas pirmg karta buvo apibréztas ,,Oksfordo angly
kalbos terminy“ Zodyne 1857 m., nurodant, kad tai yra raSymas apie
prostitucija, ne$vankybes ir nevankius atvaizdus’. Bandant apibrézti §
terming, dar 1964 m. JAV Aukséiausiojo Teismo teis¢jas P. Stewart pasakeé:

»-Man niekad nepavykty nusakyti, kas tai yra, bet a§ zinau, kad tai yra

* Showers R. Pornografijos 7ala. Leidinys ,,UZ gyvybe“. Nr. 2-3, 1999. Vis délto daugelis mokslininky
bandé pateikti pornografijos definicija. Tarp daugiausia analizavusiy §j reiskinj paminétini D. F.
Barber, P. Michelson, K. Tynan, G. P. Elliot, A. Craig, D. Soper, L. Marcuse ir kt. (Barber D. F.
Pornography and Society. Charles Skilton LTD, London & Edinburgh, 1972. P. 77-171).

3 Terminas atsirado XVII a., Pranciizijoje, pasirodZius Retifo de la Betono knygai ,,Pornografas, arba
padoraus zmogaus apmastymai apie tikrg prostitucijos amoraluma“. Knygoje buvo aptariami
klausimai, tuo metu visuomenéje laikyti nepadoriais, todél pornografijos terminas prigijo kaip
nepadoraus seksualumo simbolis.

% http:/It.wikipedia.org/wiki/Pornografija

7 Ferraro M. M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the internet, the law and forensic
science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 8.
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pornografija, kai ja pamatau‘®. Si frazé yra puikus pavyzdys, kuris parodo, kad
pornografijos apibrézimas priklauso nuo to, kaip jos turinj interpretuoja asmuo,
matantis konkrety pornografinj atvaizdg. Todél, pasak D. E. H. Russell,
pornografija neturéty biiti teisiniy apribojimy ar kity nustatyty limity objektas’.
Kitaip sakant, | pornografijg reikia zitréti akimis to zmogaus, kuris jg kiiré, o
ne kuris ja mato'’. Mokslingje literatiroje aptinkama ir nuomoné, kad
pornografija yra neatsiejamas §iandieninés miisy kultiiros elementas''. D. H.
Lawrence teigia, kad pornografija galima atpazinti i§ to, kiek jzeidimo ji sitilo
seksui ir zmogiskajai moralei. Tai padaro Zmogaus nuoguma ir lytinj akta
nereik§minga ir pigy. J. Money pornografija visuomenéje apibrézia kaip
,»reiskinj, kuris yra vaizduojamas ignoruojant privatuma, susijusj su seksualiniu
poravimusi (seksualine sueitimi)“'?. Pornografija yra tas produktas, kuris yra
pagamintas siekiant sukelti erotinj susijaudinimg. Atsizvelgiant j §j teiginj, ,,ne
visa pornografija yra pornografiné“". Turint omenyje tai, kad pornografijos
supratimas daugeliu atvejy priklauso nuo kiekvieno Zmogaus jsitikinimy ir
moraliniy sverty, i§ dalies galima sutikti su visais autoriais, kurie bando
apibrézti pornografija per vis kitokiy santykiy prizme. Vis délto teisinio
stabilumo, konkretumo ir efektyvios kovos su vaiko pornografija labui
reikalingas kad ir aptakus, bet esminius kriterijus talpinantis pornografijos

. e 14
termino apibrézimas .

8 Nuomoné i§sakyta byloje Jacobellis v. Ohio, 1964 (D. Linz, N. Malamuth. Pornography. Sage
Publications, London. 1993. P. 1). Si daZnai cituojama fraz¢ reidkia ne tik jstatymo bejégiskuma ir
(arba) nenorg Siam ,,nepastoviam‘ terminui apibrézti, bet kartu parodosio termino destruktyvuma ir per
daug subjektyvy vertinima: ,,Zinau, kas tai yra, kai ja pamatau* tampa ,,a$ ja apibréziu tik tada, kai ja
pamatau®“.
® Russell D. E. H. Making Violence Sexy. Feminist Views on Pornography. Open University Press,
1993.P. 7.
1% Goldstein M. J., Kant H. S., Hartman J. J. Pornography and Sexual Deviance. University of
California Press, 1973. P. 7.
' Ibid.
'2 Bharat R Shah. Pornography: a psychological viewpoint. Exploitation of Women and Children: its
causes and effects. Asia Regional Conference, 1988. New Delhi, India. P. 167.
13 Sokratas teigia, kad kuo daugiau mato ir studijuoja, ka kiti raso, tuo maziau suvokia, kas tai yra ta
pornografija, kai ja pamato (W. O’Donohue, James H. Geer. The Sexual Abuse of Children: Theory
and research, Volume 1, 1992. New Jersey. P. 307).
!4 Helen E. Longino teigia, kad tam, jog nusprestume, ar konkreti medziaga yra pornografing, ar ne,
reikia ziGréti j konteksta (Lomgino H. E. Pornography, Oppression and Freedom: a closer look.
Wadsworth Publishing Company, 1995. P. 36).
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Vienas i§ dalyky, kurj pornografija sitilo savo naudotojams, yra svetima
seksualin¢ patirtis, apraSyta zodziais arba iSreikS§ta garsais, pavaizduota
pieSiniuose arba spaudoje. Paiu bendriausiu poziliriu Sig sritj galima
suskirstyti j dvi dalis: mégéjiska ir profesionali pornografija. Profesionali
pornografija, skirtingai nei mégg¢jiska, labiausiai pritraukia mokslininky ir
ziniasklaidos démesj. Tai reiSkia, kad tokia pornografija funkcionuoja savo
vartotojams, kiir¢jams ir dalyviams beveik tokiu biidu kaip ir prostitucija. D¢l
Sios priezasties amerikieciy mokslininkai pornografijg kartais vertina kaip tam
tikra specialiaja prostitucijos atsaka'.

Kalbant apie pornografija biatina skirti dvi jos rusis, tai: atvira
(nepridengta) pornografija (hard—core) ir erotiné pornografija (soft—core), kuri
kartais vadinama tiesiog erotika arba ,,minks$tgja* pornografija. G. Fordham
teigia, kad atvira pornografija — tai nuogy asmeny, jtraukty j akivaizdzius
seksualinius aktus, vaizdavimas, o ,minksta“ pornografija — tai neakivaizdus
nuogy ar pusiau nuogy asmeny vaizdavimas siekiant sukelti seksualinj
susijaudinima'®. Pornografija gali biti ir komerciné, kuri gaminama igimtinai
dél finansiniy sumetimy, yra ir ,,namy gamybos® pornografija, kuri gaminama
asmeniniam naudojimui, siekiant seksualinio pasitenkinimo (gali biti
naudojama ir slaptiems mainams)'”.

Gilesné literatiiros analizé leidzia manyti, kad metodologiskai, dauguma
darby apie pornografija paprastai yra susije su dvejopo pobiidzio tyrimais: arba
nagrin¢jamas rySys tarp pornografijos prieinamumo ir i§zaginimy paplitimo
konkreCiose apibréztose teritorijose, arba analizuojama, kokig jtaka

pornografijos Zzitréjimas (naudojimas) turi vyry agresijai ir elgesiui su

S O’Donohue W., James H. Geer. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1,
1992. New Jersey. P. 316-317.

' Fordham G. As if they were watching my body. A Study of Pornography and the Development of
Attitudes Towards Sex and Sexual Behaviour Among Youth. World Vision. Cambodia, 2006.

'7 Goldstein. S. L. The Sexual Exploitation of Children: a practical guide to assessment, investigation
and intervention. Second Edition, 1999. P. 184-185. Byloje People v. Mature Enterprises 73 Misc 2d
749 (1974) buvo pasakyta, kad akivaizdziai seksualio pobiidzio medziaga biitent ir reiskia hard core
(Easton S. M. The Problem of Pornography. Regulation and the Rights of Free Speech. Routledge,
1994. P. 12). S. Ziplow teigia, kad vaiko pornografija vien dél subjekto, kurj vaizduoja, negali buti
hard core (Williams L. Hard Core. Power, Pleasure and the “Frenzy of Visible”. University of
California Press, 1989. P. 128).
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moterimis. Atlikta nemazai tyrimy (Abel, Barlow, Blanchard, Guild, Barbaree,
Marshall, Lanthier, Dwyer S., Russell D. E.)"® siekiant suZinoti, ar yra ry3ys
tarp pornografijos naudojimo ir i§zaginimy skaiciaus. Gauti rezultatai yra labai
skirtingi, todél vienareikSmiskai atsakyti j klausima, kokia yra sgsaja tarp
pornografijos ir i§Zaginimy, nejmanoma'®. Vieni tyrimai patvirtina egzistuojant
tokj rysj, kiti — paneigia®®. Dar 1970 metais B. Kutschinsky atliko tyrima
Danijoje, siekdamas iSsiaiSkinti, kokia yra vie$oji nuomoné dé¢l pornografijos
reiSkinio (buvo apklausti 398 respondentai). | klausima, ,,ka jiis galvojate apie
pornografija®, trecdalis respondenty atsake, kad jiems tai yra nejdomu. Kad
pornografija yra zalinga, taip pat atsaké trec¢dalis respondenty. Tyrime
dalyvave respondentai yra jsitiking, kad pornografija pirmiausiai Zalinga
vaikams ir paaugliams, taciau ne dél to, kad pasireiskia agresijos vystymusi, o
dél to, kad skatina seksualinj iSkrypimg, menkina moralg, seksualinj gyvenima
daro vulgary®'. Tik 5 % respondenty nurodé, kad pornografija skatina ir

agresija’’. Taciau disertacijos autoriaus atliktas tyrimas su Lietuvos ir Belgijos

'8 Malamuth M. Neil., Donnerstein E. Pornography and Sexual Aggression. Academic Press, Inc.,
1984. P. 144; Russell D. E. H. Dangerous Relationships: pornography, misogyny and rape. British
Journal of Criminology. Volume 40, 2000. P. 539-541).

1 Vienas i§ tyrimy parodé, kad i§ 178 istirty nepilnamegiy seksualinio i§naudojimo byly penktadalyje
i§ jy pries atliekant prievartos veiksmus buvo naudojama pornografija.

2 Vieni pirmyjy, bandZiusiy atsakyti j klausima, ar pornografija tiesiogiai lemia i¥Zaginimy skaiciy,
buvo Silbert ir Pines (1982) (Russell D. Making Violence Sexy. Feminist Views on Pornography.
Open University Press, 1993. P. 119). R. Morgan ir S. Kappeler teigia, kad pornografija yra teorija, o
i§zaginimas — praktika (Dwyer S. The Problem of Pornography. Wadsworth Publishing Company,
1995. P. 7; Howitt D. Paedophiles and Sexual Offences against Children. Wiley, 1995. P. 161-162;
Kappeler S. The Pornography of Representation. University of Minnesota Press. Minneapolis, 1986. P.
35). Marshall ir Abel tvirtina, kad pornografija stimuliuoja su i$Zaginimais susijusias fantazijas ir
paveikia seksualiniy nusikaltimy prie§ vaika vykdytojus, taip pat zadina iSkrypéliskas seksualines
fantazijas. Pakartotinis pornografijos rodymas (ar matymas) vercia individg seksualuma ir santykiy
prigimtj (esmg¢) suvokti per fizinio smurto ir sumazéjusios uzuojautos aukai prizme (Knudsen, 1988)
(Quayle E., Loof L., Palmer T. Child Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A
contribution of ECPAT International to the World Congress III against Sexual Exploitation of Children
and Adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008).

2! Situacija Danijoje po to, kai buvo legalizuota pornografija, tyré ir Ben—Veniste (1971). Remdamasis
gautais duomenimis jis padaré iSvada, kad pornografija neturéjo jtakos seksualiniy nusikaltimy
didéjimui (Malamuth M. Neil., Donnerstein E. Pornography and Sexual Aggression. Academic Press,
Inc., 1984. P. 146).

22 Kutschinsky B. Studies on Pornography and Sex Crimes in Denmark. A report to the US
Presidential Commission on Obscenity and Pornography, 1970. New Social Sciences Monographs. P.
38-43; Kutschinsky B. Pornography and rape: theory and practice? International Journal of Law and
Psychiatry 14, 1991. P. 47-64. Michael C. Seto teigia, kad yra labai mazai duomeny apie tiesioginj rysj
tarp vaiko pornografijos ir seksualinés agresijos, nors pastebima, kad tokie jrodymai gali bti ir
priestaringi.
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NVO rodo visiskai prieSingus rezultatus. Vaiko teisiy specialistai Lietuvoje
beveik vienbalsiai teigia, jog vaiko pornografijos naudojimas skatina agresija
vaiky atzvilgiu. Panagios nuomonés yra ir Belgijos NVO specialistai®® (zr.
priedo grafinj vaizdg Nr. 9). Taciau, kad pornografija (ir erotika) neturi jtakos
agresijai, buvo nustatyta tyrimuose, kuriuos atliko Baron, Donnerstein, Evans,
Zillmann ir Sapolsky**.

Akivaizdu, kad apibrézti pornografija remiantis jos santykiu su
iSzaginimais arba agresijos atsiradimu, néra tikslinga. Kaip matyti, atlikus
daugybe tyrimy gauti skirtingi apibendrinimai. Todé¢l, manytina, kad
pornografijos savokoje turéty atsispindéti pagrindinis akcentas — tai, kad
pornografija yra bendravimo forma, kai seksualinis elgesys parodomas tokiu
biidu, kuriuo siekiama sukelti seksualinj susijaudinima, t. y. pornografija turéty
buti apibréziama ,pati i§ saves“, o ne remiantis Salutinémis, iki galo
nepatvirtintomis aplinkybémis.

Bandymai apibrézti pornografija yra reikSmingi, nes jie yra susij¢ su
trimis pozidiriais apie pornografijos reiskini kaip tokj, kurie lemia skirtingas
tyrimy kryptis ir socialinius pornografijos padarinius. I§skiriami Sie pozitriai |
pornografija: dorovinis — konservatyvus, liberalus ir feministinis*. Remiantis
pirmuoju poZiiiriu teigiama, kad pornografija turi neigiama jtaka zmogaus
vertybéms ir tokiam institutui kaip $eima. Sio pozifrio 3alininkai siekia
kontroliuoti ir kitaip cenziiruoti pornografija. Liberalaus poziiirio atstovy
nuomone, pornografija néra zalinga. Jie mano, kad Zmoniy teisés turi biti
gerbiamos, nors jy veiksmai kuriant ir naudojant pornografija daro realig zalg ir

ne visuomet atitinka jstatymus. Remiantis §iuo pozilriu siekiama sumazinti

3 Absoliudiai visi Lietuvos NVO specialistai patvirtino tikj, jog vaiko pornografija skatina agresija, ir
33 (i$ 40) Belgijos NVO eksperty pritaré Siai minciai.
* Vis délto kai kurie tyrimai rodo, kad pornografija ar erotika, jei ir neskatina agresijos, tai bent jau
padidina jos atsiradimo galimybg (Fisher & Harris, 1976; Jaffe, 1974; Malamuth, Feingold &
Feshbach, 1974, etc.) (Malamuth M. Neil., Donnerstein E. Pornography and Sexual Aggression.
Academic Press, Inc., 1984. P. 86).
¥ C. McGllyn ir E. Rackley teigia, kad pornografijos tema yra ta, kuri pasizymi arba stipriu ,,uz", arba
kategorisku ,,pries” argumentu. Biitent dél to, anot jy, bltina surasti ,,centring* pozicijg §iuo klausimu
(McGlynn C., Rackley E. Striking a Balance: arguments for the criminal regulations of extreme
pornography. Department of Law, Durham University. The Criminal Law Review. September, 2007.
P. 680).
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vie§g prieziirg ir seksualinio pobiidzio medziagos kontrole, laikant
pornografijos naudojima kiekvieno asmens privadiu reikalu®® (deja, tyrimy,
remiantis §iuo poZiiiriu, maZiausiai buvo atlikta)*’. Tre&iasis poZidris yra gana
komplikuotas, todél kad ¢ia susipina dvi nuomonés — palaikanti pornografijg ir
ja smerkianti’®®. Tie, kurie remiasi skirtingais pozifiriais vertindami
pornografija, taip pat laikosi skirtingy pozicijy ir dél to, kokios nuomonés apie
pornografija turéty buti visuomené. Dazniausiai nuomoné apie pornografija
visuomenéje yra suformuota konfrontacijos, vykstanCios tarp skirtingy
visuomenés grupiy. Svarbu pabrézti, kad daznai socialing politikg lemia
visuomenés nuomoné, paremta stipriomis emocijomis, 0 ne svariais
argumentais. Todél, pavyzdziui, pro—pornografinés grupés, arba tie, kurie
palaiko ,minkstaji“ pozitrj, daznai atmeta bet kokius pornografijos
apribojimus ne dél to, kad jie buty kategoriski pornografijos Salininkai, bet
todél, kad jie bijo konservatyviy jégy ir iSaugusios visuomenés kontrolés bei
cenzuros.

Didziausia pornografijos vertinimo problema yra ta, kad néra objektyviy
kriterijy, nusakanCiy, kas tai yra. Netgi Siuolaikinése studijose ir kituose
moksliniuose darbuose apie pornografija daznai §i sgvoka néra preciziSkai
tiksliai vartojama, o tai ir yra pagrindiné klititis, neleidzianti pasiekti efektyviy
rezultaty®. Pavyzdziui, vieni teigia, kad Zurnalas ,,Playboy* yra pornografinis,
kiti — kad tokie yra erotiniai filmai. Akivaizdu, kad keiciantis visuomenei,

kintant vertybiy ir moraliniy nuostaty suvokimui bei interpretavimui

% Danija buvo pirmoji valstybé, legalizavusi pornografija 1960 m., po mety ta patj padaré Vakary
Vokietija, po dvejy — Svedija (Paasonen S. Pornification: sex and sexuality in the media culture. New
York, 2007. P. 2-13).
' D. E. J. MacNamara, B. Russell ir E. Sagarin teigia, kad konservatyviojo poziiirio atstovai
pornografija jvardija kaip blogj arba kaip tai, kas tokj blogj skatina. Liberaliosios koncepcijos atstovai
teigia, kad pats pornografijos draudimas jau reiskia blogj (MacNamara D. E. J., Sagarin E. Sex, Crime
and the Law. The Free Press. New York, 1977. P. 24; Russell B. Freedom, Rights and Pornography. A
Collection of Papers by Fred R. Berger. Philosophical studies series. Kluwer Academic Publisher,
1991. P. 131). F. M. Christensen teigia, kad pornografija yra nattralus ir sveikas reiSkinys (Christensen
F. M. Pornography: the other side. Praeger. New York, 1990. P. 14).
% S, Dwyer teigia, kad konservatyvusis poZidris remiasi grynai religiniais motyvais, liberalusis —
visapusiska tolerancija, o radikaliosios nuomonés Salininkai teigia, kad valstybé turéty kuo maziau
kistis j $ig sritj (Dwyer S. The Problem of Pornography. Wadsworth Publishing Company, 1995. P. 5).
¥ Bagley Ch. Children, pornography and paedophilia: the limits of control. Children, Sex and Social
Policy Humanistic Solutions for Problems of Child Sexual Abuse. Avebury, 1997. P. 133-134.
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atitinkamai evoliucionuoja ir pozilris j tokius reiSkinius kaip pornografija.
Tam tikri atvaizdai, pavyzdziui, pries 30 mety laikyti pornografinio turinio,
Siandien nebiitinai visuomenés bus vertinami taip pat.

Taigi, pateikti negin¢ijama pornografijos definicijg vargu ar jmanoma.
Vis délto, nepaisant visy neaiSkumy ir diskusijy, dalykai, kuriuos reguliuoja
baudziamoji teisé, turi buti konkretiis ir tiksliai apibrézti. Nepretenduojant |
absoliuciai teisinga definicija, akivaizdu, kad pagrindiniai dalykai, kurie turi
biiti jvertinami sprendziant, ar konkreti medziaga yra pornografiné, ar ne, yra
Sie: pornografija turi biiti apibréziama per savo turinj (akivaizdus genitalijy ar
seksualiniy veiksmy vaizdavimas), tokia medziaga stokoja konkrecios
kultiirinés, socialinés, estetinés ar kitokios meninés vertés (tai reiSkia
pornografijos apibrézimg per ,trikumg®“) ir pornografinés medZziagos
pateikimo tikslo (informacija, siekiant seksualiai sujaudinti naudotojg) bei

efekto (informacija, kuri jaudina naudotojg) jvertinimas.

1.1. Pornografija: neSvankumas ar nepadorumas?

Analizuojant ~ vaiko  iSnaudojimo  pornografijai  problematika
neiSvengiamai tenka kalbéti ir apie tokias sgvokas kaip ,,neSvankumas* (angl.
obscenity) bei ,,nepadorumas‘ (angl. indecency). llgg laika jos buvo vartojamos
kaip ,,pornografijos* sinonimai’. Disertacijos autoriaus atlikto tyrimo
rezultatai rodo, kad Lietuvos ir Belgijos NVO specialistai taip pat pritaria
nuomonei, jog su pornografijos terminu labiausiai susijusios ne$vankumo ir
nepadorumo sgvokos (nors buvo mananciyjy, kad pornografija labiausiai
artima erotikos, seksualinio asmens nukrypimo ar amoralumo sgvokoms) (Zr. I
priedo grafinj vaizda Nr. 13). Taciau teisinéje plotmé¢je, pasak R. Jensen, Sios
dvi savokos turi kiek kitokig reik§me®'. Siandien biitent pornografijos terminas
yra tas, kur] dazniausiai sutinkame teisinéje literatiiroje, nepaisant to, jog

etimologing §io Zodzio kilmé yra ne teisiné. Vis délto mokslininkai kalba apie

30 Pierce R. L. Child Pornography: a hidden dimension of child abuse. Child Abuse and Neglect, Vol.
8, 1984. P. 484.
3! Jensen R. Pornography and Sexual Violence. Minnesota Centre Against Violence and Abuse, 2004.
P.2.

24



butinybe skirti pornografijos, neSvankumo ir nepadorumo sgvokas, nes jos
reiskia skirtingus dalykus. Netgi teismy praktikoje galima rasti pasakymy, jog
savokos ,,nepadorumas® ir ,,ne§vankumas“ néra lygiavertés®>. Lietuviy kalbos
zodyne ,nepadorumas® apibtidinamas kaip nukrypes nuo doros normuy,
amoralus, negero elgesio, nemandagus. ,NeSvankumas®“ reiSkia tam tikrg
bjaury, $lyksSty ar atstumiantj dalyka (t. y. ne§vankumas apibréziamas per
nepadorumo sqvoka,)33. Anksciau vienareikSmiskai buvo teigiama, kad vaiko
pornografija yra nusikalstama tada, kai ji yra neSvanki arba nepadori, Siandien
vaiko pornografija yra draudziama per se, be biitinybés papildomai jrodinéti
tokius jos pozymius, kaip neSvankumas ar nepadorumas. Istoriskai
neSvankumo ir nepadorumo terminai nebuvo laikomi teisiniais, tai buvo
sicjama su asmens moraliniais jsitikinimais, dvasinémis vertybémis*.
Paprastai pornografija siejama su tekstais, nuotraukomis, pieSiniais ar kita
vaizdine medziaga, kuri seksualiai jaudina, o neSvankumas daZniausiai
siejamas su tuo, kas yra purvina, nepadoru, negarbinga (ar netgi tiesiogine
prasme su iSmatomis). F. M. Christensen teigia, kad neSvankumas net
nebiitinai reiskia seksa®. Tad akivaizdu, kad ne visa pornografija teisiskai gali
biiti vertinama kaip nesvanki. Tie, kurie vaiko pornografijai taiko neSvankumo
kriterijus, privalo labai aiskiai nusibrézti neSvankumo ribas (kokie elementai |
$ia savoka jeina)’®. Ne§vankumo ir nepadorumo sgvokos suaugusiyjy
pornografijos kontekste gali turéti kiek kitokig reikSme. Taciau kalbédami apie
vaiko iSnaudojimg pornografijai turétume atkreipti démesj | patj atvaizdo

pobiidj, nes pats seksualinio iSnaudojimo faktas, pateikiamas, pavyzdziui,

32 Stamford byloje (2 Q. B. 391, 1972) buvo pasakyta, kad nepadorumas ir ne§vankumas yra
skirtingose tos pacios skalés galuose (Gillespie A. A. The Sexual Offences Act 2003: tinkering with
“child pornography”. Criminal Law review, 2004. P. 363).

* http://lkz.mch.mii.lt/Zodynas/Visas.asp; http://www.lki.lt/dlkz/

** Dar 1708 m. byloje Regina v. Read Fortescue (98 (1703)) buvo pasakyta, kad byla teisme negali biti
nagrinéjama, nes néra jokio jstatymo, kuris tai drausty. Tai ne teisés, bet Baznyc¢ios prerogatyvoje
esantis gincas. Tokia situacija tgsési mazdaug iki astuoniolikto amziaus vidurio, kai atsirasdavo vis
daugiau panasaus pobudzio byly (pvz. Regina v. Curll). llgainiui tai peréjo ] teisés sritj ir tapo
uzdrausta baudziamaisiais jstatymais (Goldstein M. J., Kant H. S., Hartman J. J. Pornography and
Sexual Deviance. University of California Press, 1973. P. 174).

% Christensen F. M. Pornography: the other side. Praeger. New York, 1990. P. 1.

* Ibid. P. 178.
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nuotraukoje, jau yra nusikalstamas, ir to pakanka, kad asmuo bty patrauktas
baudziamojon atsakomybén (nesigilinant, ar toks pateikimo btdas yra
nesvankus, ar nepadorus).

K. Stevenson, A. Davies ir M. Gunn teigia, kad apie nuotraukos
neSvankumg galima spresti pagal vaizduojamo asmens amziy. Pavyzdziui,
pornografiné nuotrauka, kurioje vaizduojamas keturiolikmetis, laikoma
nesvankia, o tokio pat pobtidzio nuotrauka, vaizduojanti, pavyzdziui, 32 mety
asmenj, nebiitinai bus laikoma neivankia’’. Tokiai nuostatai galima
papriestarauti. Pavyzdziui, jei SeSiolikmeté su septyniolikmeciu savo noru
lytiskai santykiauja, ar toks nuotraukoje uzfiksuotas aktas jau tampa
neteisétu?’® Ar galima teigti, kad teisétas aktas tampa ne$vankus, jei jis yra
uzfiksuotas nuotraukoje ar filmuotoje medziagoje? Reikéty pritarti M. J.
Goldstein, H. S. Kant bei J. J. Hartman iSsakytai nuomonei, kad deréty kovoti
ne prie§ nuotraukas ar kitokio pobiidZio neSvankia medziaga, bet pries
prievarta, kuri naudojama siekiant seksualiai i§naudoti vaika®.

Labai aiSkiai pornografijos ir neSvankumo terminai buvo atskirti JAV
byloje New York v. Ferber”. Sioje byloje teismas pripazino, kad jstatymy
leidéjas gali reglamentuoti baudziamaja atsakomybe uz vaiko pornografijos
vaizdavima be jokios bitinybés jrodyti, kad ji yra neSvanki (prezumpcija vaiko
pornografijos kaip ne§vankios medziagos)"'. Aschroft v. Free Speech
Coalition™ (JAV) byloje buvo pasakyta, kad pornografija gali biiti draudziama
tik tuomet, kai ji yra neSvanki. Pornografiné medziaga, kurioje yra

vaizduojamas vaikas, gali buti draudZiama, nepaisant to, ar tokios nuotraukos

37 Stevenson K., Davies A., Gunn M. Blackstone’s Guide to the Sexual Offences Act 2003. Oxford
University Press, 2004. P. 114.
¥ Pazymétina, kad pagal baudziamajj jstatymg tik lytinis santykiavimas ar kitoks lytinés aistros
tenkinimas su mazameciu, neturinc¢iu 14 mety, pripazjstamas nusikaltimu (LR BK 149 ar 150 str.).
¥ Goldstein M. J., Kant H. S., Hartman J. J. Pornography and Sexual Deviance. University of
California Press, 1973. P. 156.
0 New York v. Ferber, 458 U.S. 747 (1982).
* Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the
internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 235; Street F. L., Grant M. P.
Law of the Internet. Edition 2000. P. 682.
2 Asheroft v. Free Speech Coalition (00-795, 535 U.S. 234 (2002)).
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yra ne§vankios, ar ne. Paminétina ir byla Miller v. California®, kurioje buvo
bandoma surasti kriterijus ne§vankumui apibrézti*.

Apibendrinus galima teigti, kad egzistuoja du baudZiamosios
atsakomybés uz vaiko iSnaudojimg pornografijai reglamentavimo biidai. Pirma,
apibudinti atvaizdus kaip neSvankius arba nepadorius ir dél to juos
kriminalizuoti. Antra, apibrézZti juos kaip vaiko seksualinés prievartos forma,
kuri uZtraukia baudziamaja atsakomybe. Siandien antrasis reglamentavimo
budas yra labiau paplites. Vaiko iSnaudojimo pornografijai traktavimas kaip
vienos 1§ seksualinio i$naudojimo prie§ vaika formy lemia Siandieninj tokio
pobiidzio veiksmy kriminalizavima. Disertacijos autorius laikosi pozicijos, kad
nesvankumo ir nepadorumo sgvokos i§ dalies gali biti laikomos pornografijos
sinonimais, kai kalbame apie vaiko (ne suaugusiojo) nuogumo fiksavima
nuotraukose ar kitokio pobiidzio atvaizduose. Vis délto jvertinant tai, kad pats
seksualinio iSnaudojimo faktas jau yra nusikalstamas, néra bitinybés jrodinéti
vaiko pornografijos neSvankaus ar nepadoraus pobudzio, kad asmenj bty

galima patraukti baudziamojon atsakomybén.

1.2. Pornografijos santyKkis su erotika
Tam, kad pornografijos savoka biity galima paprasciau suvokti, daznai
ji yra lyginama su erotikos sgvoka. Kadangi ir pornografija, ir erotika

susijusios su seksu be dauginimosi, daZnai $ios abi savokos yra painiojamos™.

 Miller v. California, 413 U. S. 15 (1973). Byloje buvo teigiama, kad ne§vanki medZiaga yra ta, jei
pagal ,vidutiniSkai protingg* asmenj joje pavaizduoti ga$lis, geidulingi momentai, medziagoje
vaizduojama akivaizdis lytiniai santykiai arba genitalijos ir tokia medziaga neturi jokios mokslinés,
meninés ar kitokios vertés.

* Paminétinas ir Vaiko apsaugos jstatymas (JAV), kuriame buvo pasakyta, jog medZiaga nebtinai turi
buti neSvanki, kad ja biity galima pripazinti vaiko pornografija. JAV ir Kanada savo jstatymuose turéjo
numaciusios neSvankumo definicijas (bendros ir visuotinai priimtinos pornografijos sagvokos nebuvo).
Taciau net ir jstatymiskai jtvirtinus savoka, tai dar nereiske, kad teismams dél to visada buvo aisku, kas
tai yra. Pavyzdziui, Kanados BK 163 (8) straipsnyje teigiama: ,NeSvankumas — tai bet kokia
publikacija, kurios pagrindiné charakteristika — perdétas (per didelis) iSnaudojimas seksui arba seksas,
susijes su nusikaltimu, siaubu, ziaurumu ar prievarta®. Tuomet kyla klausimas, kg reiskia ,,perdétas
seksas“? etc. (Hawkins G., Zimring F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press,
1998. P. 22).

* Pavyzdziui, per 2003-iuosius metus Danijos ,,karstoji linija“ gavo daugiau nei 4000 pranesimy dél
vaiko pornografijos. Vis délto iSanalizavus visus pranesimus, paaiskéjo, kad ne visi jie buvo jvertinti
kaip vaiko pornografija. Nemaza dalis pateiktos informacijos buvo jvardyta biitent kaip vaiko erotika,
nes dazniausiai vaikai buvo vaizduojami arba pusiau nuogi arba dévintys apatinj trikotaza (Position
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G. Steinem teigia, kad erotika nuo pornografijos gali buti atskiriama per
abipusiSkumo buvima, pasirinkimo galimybe ir abipusj malonuma, nes
pornografija reiSkia pasirinkimo nebuvima, prievarta, dominavimg ir
nugaléjima (uzkariavima)*®. TaGiau su tokiais G. Steinem teiginiais negalima
sutikti. Pavyzdziui, jei mes matome apsirengusio vyro nuotraukg, $alia kurio
stovi nuoga moteris, ar tai reiSkia, kad ji ten ne savo noru? Jeigu nuotraukoje
pavaizduota moteris masturbuojasi viena, ar tai bus erotika ar pornografija?
Dazniausiai daugelis | Siuos klausimus gali atsakyti pradédami Zodziu
»priklauso®. Akivaizdu, kad nuotraukos iSties gali biiti ir erotinés, ir
pornografinés, tai priklauso nuo to, kas yra jy autorius, ka jis noréjo tokiose
nuotraukose pavaizduoti, kur tokias nuotraukas galima pamatyti, kaip jose
pavaizduoti Zmonés. Kitaip sakant, turime atkreipti démesj | konteksta,
kuriame toks atvaizdavimas yra reprezentuojamas ir vartojamas. Minétoji
mokslininké taip pat akcentuoja etimologing $iy zodziy reikSme¢. Erotika kilusi
i§ graikiSko Zodzio eros (aistringa meil¢), pornografija pagal kilme, kaip
minéta, reiSkia raSyma apie prostitutes. Dauguma zmoniy erotika sieja su
meile, o meilé ir pornografija, pasak P. Webb, neturi beveik nieko bendra®’.
Daugelis uzsienio $aliy mokslininky (Kelley, Byrne, Herrel, Geer, Fuhr,
Bernstein, Golema, Bush etc.) yra raS¢ apie tai, kaip sunku apibrézti
pornografija ir erotika. Paprastai teigiama, kad ,,vienam asmeniui erotika,
kitam asmeniui yra pornografija“ ir atvirk§ciai*®.

Lietuvos autoriy nuomone (Valiulis S., Zvirgzdas S.), Siandien
pornografijos zonoje yra atsidirg viskas, kas susij¢ su lytiniy santykiy
vaizdavimu. Ir dabar vienas i§ pornografijos ir erotikos skiriamyjy Zenkly yra

tas, kad pornografija — tai tik lytinio akto fiksacija, vien kuni$kas geismas, o

Paper: regarding online images of sexual abuse & other internet — related sexual exploitation of
children. Save the Children. Europe Group, 2005. P. 14).
* Kenneth V. Lanning. Child Sex Rings: a behavioural analysis. For criminal Justice Professionals
Handling Cases of Child Sexual Exploitation. National Centre for Missing & Exploited Children,
1992. P. 24. Kenneth V. Lanning yra asmuo, trisdeSimt mety iSdirb¢s FTB, i kuriy dvidesimt mety
paskyré elgesio studijoms ir sunkiy nusikaltimy analizei (Virdzinijos valstija).
*7 Webb P. Erotic Art and Pornography. The Influence of Pornography on Behaviours (edited by M.
Yaffe, E. C. Nelson). Academic Press, London, 1982). P. 81.
* Russell D. Making Violence Sexy. Feminist Views on Pornography. Open University Press, 1993. P.
6.
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erotika — grozis ir jausmas, meilés iSraiSka. Taciau ta skiriamoji linija vis
labiau trukinéja, nes atskirti, kur yra vien geismas, o kur — esminiy Zmogaus
gyvenimo momenty raiSka, vien apibréziant objektus, kuriuos galima
vaizduoti, o kuriy ne (kriitys, vyro ir moters lytiniai organai, sueitis ir jvairiausi
jos bidai), jau beveik nejmanoma®.

Taigi, kadangi pornografijos ir erotikos sgvokos yra skirtingos savo
turiniu’’, negalima tapatinti ir vaiko pornografijos bei vaiko erotikos terminy.
Vaiko erotikos sgvoka apima tokius dalykus, kaip zaislai, zaidimai, vaiko
drabuziai, sekso jrankiai, priemonés, pieSiniai, nepornografinés vaiko
nuotraukos ar bet kurig kita medziaga, susijusig su vaiku, kuri seksualiniais
tikslais tarnauja konkretiam individui’'. Atskirti vaiko pornografijos savoka
nuo vaiko erotikos yra labai svarbu, nes vaiko erotika néra pripazjstama
neteiséta veika’”, o vaiko pornografija yra uzdrausta baudziamuoju jstatymu’.
Skirtumas tarp vaiko erotikos ir pornografijos yra tas, kad gaminant
pornografing medziaga vaikas yra persekiojamas, apgaudinéjamas, jis yra
auka. Erotikoje viso to nerandame — vaikas néra laikomas auka™. Vaiko
erotinés nuotraukos laikomos teisétomis, nes manoma, jog tokios nuotraukos

yra meni$kos. Tie, kurie mano, kad vaiko erotika turéty biti uzdrausta, vadina

* Valiulis S., Zvirgzdas S. Aktas Lietuvos fotografijoje. 2008 12 10 (moteris.lt).
%0 Pasak Kronhausen, biitent turinio kriterijus yra pagrindinis, padedantis atskirti pornografija nuo
erotikos (Goldstein M. J., Kant H. S., Hartman J. J. Pornography and Sexual Deviance. University of
California Press, 1973. P. 7).
S O’Donohue W., James H. Geer. The Sexual Abuse of Children: Theory and research, Volume 1,
1992. New Jersey. P. 205.
52 Pastebétina, kad administracine atsakomybe uZtraukia erotinio pobiidZio renginiy vie§o rodymo
tvarkos pazeidimas ir erotinio bei smurtinio pobtidZio spaudiniy platinimo tvarkos pazeidimas (ATPK
214 straipsnis).
3 Vis délto keletas valstybiy (pavyzdziui, Estija, Latvija) jau kriminalizavo ir vaiko erotikg (zr.
skyriuje ,,Baudziamosios atsakomybés uz vaiko iSnaudojimg pornografijai reglamentavimas
baudziamojoje teis¢je”). Taciau atsiranda idéjy, palaikan¢iy netgi vaiko pornografijos legalizavima.
Pagrindinis to argumentas, kad daugelis vaiky buity apsaugoti, nes jie nebiity per prievarta ar apgaule
jtraukiami j pornografija. Tokioje veikloje dalyvauty tik tie, kurie patys sutinka joje dalyvauti
(Constantine L. The Sexual Rights of Children: implications of a radical perspective. Little Brown,
Boston. 1981. P. 261).
* Logan M. Jones. Regulating Child Pornography on the Internet — the implications of Article 34 of
the United Nations Convention on the Rights of the Child. The International Journal of Children’s
Rights. Vol. 6, 1998. P. 57. Japonijoje galima rasti tokiy bendruomeniy, kuriose jvairios pornografijos
ar erotikos formos, Vakary $alyse draudziamos, ¢ia yra toleruojamos ( O ’Donohue W., James H. Geer.
The Sexual Abuse of Children: Theory and research, Volume 1, 1992. New Jersey P. 205).
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ja Svelnia vaiko pornografija“ (soft child porn) arba ,pozavimo
nuotraukomis® (posing pictures)™.

Panasiai apie vaiko pornografijg ir erotikg kalba K. V. Lanning. Pasak
jo, preferenciniai vaiko tvirkintojai>® (zr. skyriuje ,Nusikaltimo subjektas ir
kaltininko asmenybé) beveik visada kolekcionuoja pornografing ir (arba)
eroting medziaga, kurioje vaizduojamas vaikas, todél vaiko pornografija gali
biti apibréziama kaip natiiralistinis nepilnamecio vaizdavimas akivaizdziai
seksualinio pobudzio nuotraukose (fotografijose), negatyvuose, skaidrése,
zurnaluose, filmuose ar vaizdajuostése. Erotiniai vaiko atvaizdai (kuriuos K. V.
Lanning jvardija kaip asmeninj pedofily turta) gali biiti apibiidinami kaip bet
kokia medziaga, susijusi su vaikais, kuri tarnauja konkretiems individams
seksualiniais tikslais. Motyvas, kodé¢l preferenciniai vaiko tvirkintojai
kolekcionuoja erotinius vaiko atvaizdus, yra tas, kad jie skatina jy seksualines
fantazijas, pagrindZia jy elgesj ir yra kaip jy ir vaiko bendravimo suvenyras.

Vaiko erotika reikSminga ir tuo, kad padeda tam tikru aspektu nustatyti
vaiko pornografijos masta. Ji gali parodyti tam tikrus nusikaltélio ketinimus,
taip pasitarnaudama jrodinéjant atitinkamas vaiko pornografijos aplinkybes.
Nusikaltélio turimi erotiniai vaiko atvaizdai gali bati vertinami kaip
informacija, padedanti nustatyti kitus nusikaltelius ar aukas, taip pat proceso
metu nusikaltéliui neigiant savo kaltg, ji gali parodyti bendra nusikaltélio
veiklos masta”’.

Vaiko pornografiniai atvaizdai, ypa¢ pagaminti nuolatiniy vaiko
iSnaudotojy, yra vienas svarbiausiy vaiko seksualinio prievartavimo jrodymy.
Aisku, dauguma vaiko tvirkintojy neturi ir nekolekcionuoja vaiko

pornografijos. Taciau preferenciniai vaiko tvirkintojai, ypa¢ tie, kurie

» Asubiaro O. M. Addressing Child Pornography via the Internet in Africa. LLM South Africa,
November, 2004. P. 23-24.
36 Preferenciniais vaiko i§naudotojais laikomi tie asmenys, kurie pirmenybe teikia vaikams (kaip sekso
objektams), sulaukusiems lytinés brandos mety. Tokie iSnaudotojai dazniausiai yra vyrai, o jy aukos
gali buti tiek berniukai, tieck mergaités (Leuveno Master Thesis. Trafficking in Children for the
Purposes of Sexual Exploitation in the EU — a legal approach. P. 18).
5T Kenneth V. Lanning. Child Sex Rings: a behavioural anglysis. For criminal Justice Professionals
Handling Cases of Child Sexual Exploitation. National Centre for Missing & Exploited Children,
1992.P. 79.
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kontroliuoja tam tikras vaiko iSnaudojimo grupes, beveik visada renka
pornografinius ar erotinius vaiko atvaizdus. Jeigu situaciniai®® vaiko
tvirkintojai turi (laiko) pornografinius vaiko atvaizdus, tai dazniausiai biina jy
auky nuotraukos’.

Pornografija neapima erotikos, kuri yra apibréziama kaip akivaizdziai
seksualinio pobiidzio medziaga, pagrjsta lygybe. Pornografija taip pat neapima
ir saziningos (bona fide) lytinio lavinimo medZziagos, medicininés bei teismo
medicinos literatiiros®.

D. Russell teigia, kad, vartodama erotikos termina ji turi omenyje
seksualinius atvaizdus, kuriy tikslas seksualiai sujaudinti, bet kurie néra
uzgauliis ar diskriminuojantys. Sie atvaizdai nebiitinai turi biti akivaizdziai
seksualinio pobidzio, detaliis’. Feministingje literatiiroje, apskritai néra
daroma skirtumo tarp pornografijos ir erotikos. Erotikos terminas vartojamas
bet kuriai akivaizdziai seksualinio pobiidzio medZziagai apbudinti. D. Russell
pornografija apibiidina kaip atitinkamg medZziaga, kurioje sujungti tiek seksas,
tiek genitalijy demonstravimas i§naudojimo® arba pazeminimo® kontekste, ir
tas budas, kuriuo visa tai pateikiama, patvirtina, toleruoja ir skatina tokj

elgesj®. Nepaisant to, kad moters kinas yra pagrindinis suaugusiyjy

%8 Sis terminas vartojamas siekiant apibudinti suaugusius asmenis, kurie seksualiai i$naudoja vaikus ne
del to, kad jaucia seksualinj potraukj tik vaikams, bet todél, kad tiek moraliskai, tick seksualiai jie
nedaro skirtumo tarp partneriy ir nori ,,packsperimentuoti su vaikais, kaip seksualiniais partneriais.
Galimas variantas, kai tokie asmenys atsiduria situacijoje, kai vaikai atitinka jy fizinio potraukio
idealus ir seksualiai jiems yra priimtini, o tam tikras vaiko elgesys gali suklaidinti vaiko iSnaudotoja
del tikrojo vaiko amziaus ar dél sutikimo iSreiSkimo momento. Situaciniai vaiko iSnaudotojai nesiekia
iSnaudoti vaika kaip seksualinj partnerj nuolatos arba samoningai (4rts L. Child Pornography on the
Internet: the importance of a harmonised legal definition. Leuven University, 2000-2001. P. 18).
% Kenneth V. Lanning. Child Sex Rings: a behavioural analysis. For Criminal Justice Professionals
Handling Cases of Child Sexual Exploitation. National Centre for Missing & Exploited Children,
1992.P. 79.
% J1zin C. A Legal Definition of Pornography. P. 446.
®! Kanados psichologai Ch. Senn ir L. Radtke nustaté, kad §is skirtumas tarp pornografijos ir erotikos
yra labai reik§mingas ir prasmingas Zitirint per poveikio aukai prizmg. Jie padar¢ i§vadas, kad smurtiné
ir nesmurtiné pornografija susijusi su neigiamu poveikiu aukai, o erotika — su teigiamu poveikiu (/bid.
317-318).
% T¥naudojimas - tai menkinantis, niekinantis, kenksmingas elgesys, kuris nulemia brutaluma,
ziauruma, skausma ir smurtg.
% Zeminantis elgesys — tai uZgaulumas, nepagarba, jZeidimas. PavyzdZiui, §lapinimasis ant moters
veido, vartojimas uzgauliy kreipiniy kvieciant moterj atlikti atitinkamus intymius veiksmus ir kt.
 Russell D. Making Violence Sexy. Feminist Views on Pornography. Open University Press, 1993.
P.2-3.
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pornografijos produktas, svarbu yra turéti ly¢iai neutralia definicijg, kuri
apimty ir vyry pornografija, ir vaiky pornografija, kai vaizduojami abiejy ly¢iy
vaikai.

Galima daryti iSvada, kad, norint visapusiSskai suvokti vaiko
pornografijos reiskinj, biitina atriboti dvi skirtingas sgvokas — pornografija ir
erotika. Pornografija labiau akcentuoja lytinj akta su visomis anatominémis
detalémis, o erotika, prieSingai, kalba apie grozj, jausma ir meilg. Tai ir lemia
esminj principg — vaiko iSnaudojimas pornografijai yra baudziamuoju jstatymu
uzdrausta nusikalstama veika, o vaiko dalyvavimas kuriant eroting medziaga
baudziamosios atsakomybés neuztraukia. Nors ir uzsienio, ir Lietuvos autoriai
pabrézia, kad atriboti abi sgvokas yra gana sudétinga, vis délto biitina remtis
tam tikrais kriterijais, kurie padeda vaiko pornografija atriboti nuo vaiko
erotikos. Tarp tokiy kriterijy labiausiai akcentuojami Sie: kas yra sukurty vaiko
atvaizdy autorius, tikslas, kurj norima vaika vaizduojancioje medZiagoje

uzfiksuoti, kokiame veiksmy kontekste vaikai yra vaizduojami.

2. ISnaudojamo pornografijai vaiko savoka

Nagringjant vaiko iSnaudojimo pornografijai reiskinj iSnaudojamo
pornografijai vaiko sgvokos analizé¢ yra neiSvengiama. Bendriausia prasme
vaikas — tai asmuo, nesulaukes astuoniolikos mety amziaus. Sia savoka galima
rasti jvairiose teisés Sakose. Vis délto pazymétina, kad nepaisant bendryjy
ypatumy, kiekvienoje teisés Sakoje vaiko sgvoka turi savita, tik tai teisés Sakai
budinga specifinj turinj. Teisés literatiiroje §i savoka paprastai yra tapatinama
su nepilnamecio ar paauglio sampratomis. Pripazjstama, kad sgvoka
»hepilnametis* yra sudedamoji savokos ,,vaikas*“ dalis, apimanti visus asmenis

nuo 14 iki 18 mety amziaus®.

% Pasak A. Draksienés ir R. Drak3o, nepilnametio savoka siejama ne tik su tam tikro amZiaus Zmogaus
biologinémis savybémis, bet ir su tam tikrais socialiniais, dvasiniais, doroviniais ir kitais bruozais.
Teisiskai reglamentuojant nepilnamecio teises ir pareigas vadovaujamasi formaliu amziaus kriterijumi,
kuris paprastai lemia tam tikra socialinj Zmogaus branduma, jo socialinj statusg, i$simokslinima,
darbinj, plietinj, civilinj veiksnuma. Iki kurio amziaus asmenys laikomi nepilnameciais, priklauso nuo
Salies tradicijy, paprociy, individualiy gyvenimo aplinkybiy ir kt. (Draksiené A., DrakSas R.
Nepilnamec¢iy baudziamoji atsakomybé. Vilnius, 2007. P. 29).
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2002 m. Europos Sajungos (toliau — ES) Tarybos sprendimo 1 straipsnio
4 punkte vaikas yra apibréztas kaip bet kuris asmuo, nesulaukes aStuoniolikos
mety amziaus®®. Tokia pati grie’ta amZiaus riba yra numatyta ir Europos
Tarybos (toliau — ET) Rekomendacijoje, skirtoje seksualiai iSnaudojamo vaiko
apsaugai®’. Tokiy griezty riby nerandame Jungtiniy Tauty (toliau — JT) teisés
aktuose. Pagal Vaiko teisiy konvencijg vaikas yra ,kiekvienas asmuo,
nesulaukes aStuoniolikos mety amziaus, iSskyrus tuos atvejus, kai pagal

68 . v .
“*®. Viena vertus, $§i vaiko

jstatymus pilnametysté yra jgyjama anksciau
definicija yra labai pastebima, nes kai kuriose valstybése jstatymy leidéjas
apibrézia vaika nebiitinai kaip asmenj, nesulaukusj astuoniolikos mety amziaus
(gali biiti nustatyta ir Zemesné amziaus riba). Kita vertus, toks straipsnis kelia
pavojy tarptautiniam vienodumui taikant Vaiko teisiy konvencija, nes jis
leidzia valstybéms nevienodai vertinti §ig sgvoka, atsizvelgiant j nacionalinius
ypatumus®. Jau pirmajame juodraitiniame Vaiko teisiy konvencijos variante

(pateiktame lenky 1979 m.) neapsieita be giliy diskusijy’®. Daugiausia buvo

svarstoma bitent tai, kaip turéty biiti apibréZiama pati vaiko savoka’'. Antrojo

2002 m. liepos 19 d. Tarybos pagrindy sprendimas dél kovos su prekyba Zmonémis (2002/629/TVR)
(2004 m. Specialus leidimas, 2004-12-30, Nr. 1).

7 Recommendation Rec (2001) 16 on the protection of children against sexual exploitation. Nors,
turint omenyje visy ministry komiteto darba primant rekomendacija Nr. R (91) 11, aisku, kad vaiku jie
laiké asmenj, jaunesnj nei SeSiolikos mety amziaus, o jaunu suaugusiuoju — asmenj nuo Sesiolikos iki
dvidesimt vieneriy mety amziaus (COUNCIL OF EUROPE, Explanatory Memorandum to
Recommendation No R (91) 11 of the Committee of Ministers to Member States on sexual
exploitation, pornography and prostitution of, and trafficking in children and young adults, Strasbourg,
9 September 1991).

% Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija // Valstybés Zinios, 1995. Nr. 60 — 1501.

% Kai kuriose Afrikos Salyse pilnametystés amzius siejamas su lytiniu subrendimu, daZnai skirtingu
mergaitéms ir berniukams.

" Eurochild: legislative history of the Convention on the rights of the child, volume I, UN New York
and Geneva, 2007.

' Vaiko sgvokos kiirimo evoliucija Vaiko teisiy konvencijos kontekste yra ypatingos reik§més, nes
parodo, kokie klausimai buvo aktuallis ir kaip jie buvo sprendziami tuomet, kai tarptautiné
bendruomené pradéjo Zengti pirmuosius zingsnius, kuriant vaiko teisiy apsaugos mechanizma. Siekiant
apibreézti vaiko termina, kai kurie delegatai (pavyzdziui, Maroko) paneigé idé¢ja, kad vaiko pradzia yra
laikomas gimimo momentas, kaip kad numatyta daugelio $aliy jstatymuose. Vélesnése diskusijose
daugiausia buvo gin¢ijamasi dél amziaus ribos, nuo kurios vaikas jau laikomas suaugusiuoju.
Astuoniolikos mety riba buvo laikoma per auksta, todél atsizvelgus | nacionaling jstatymy leidyba
sililyta $ia amziaus ribg mazinti — pirmuoju bandymu iki penkiolikos mety amziaus. Ypa¢ daug
démesio vaiko amziaus klausimui skyré japony delegacija, kuri svarsté, ar astuoniolikos mety riba yra
butent ta, kai jau galima svarstyti, ar zmogus yra vaikas, ar jau nebe vaikas (darbo grupés pasitilymai,
1984). Suomijos atstovai teigé (darbo grupé, 1988), kad vaikas reiskia bet kurj asmenj, kuris néra
sulaukes aStuoniolikos mety amziaus. Taciau tokia nuostata néra taikoma asmeniui, kuris yra
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konvencijos juodrastinio varianto svarstymo metu (1988—1989 m.) diskusijos
dél ty paciy klausimy isliko, skyreési tik tam tikri techniniai konkreciy klausimy
traktavimo aspektai’®. Vis délto galutiniame konvencijos variante, kaip minéta,
pasilikta prie nuomonés, kad vaiku laikomas kiekvienas Zmogus, neturintis
aStuoniolikos mety amziaus, jei pagal taikomg jstatymg jo nepilnametysté
nepripaZinta anks&iau””.

Tokia pati nuostata numatyta ir ET konvencijoje dél vaiko apsaugos nuo
seksualinio inaudojimo ir seksualinio prievartavimo (3 str., 1 d.)’*. Dauguma
Europos valstybiy taip pat laikosi nuostatos, kad vaizdavimas asmens, kuris
néra sulaukgs aStuoniolikos mety amziaus ir yra jtrauktas j akivaizdzius
seksualinius santykius, turéty biiti laikomas vaiko pornografija. Atsizvelgiant |
Nacionalinio dingusiy ir iSnaudojamy vaiky centro atlikto tyrimo duomenis,

JAV 37 valstijos apibrézia tiek ,mazametj“, tiek ,vaika“ kaip asmenj,

penkiolikos mety amziaus ir jau nebéra vaikas pagal kitas teisines aplinkybes (visiSkas teisinis
veiksnumas, emancipacija, turi teis¢ apibrézti savo gyvenamaja vieta, gali sudaryti sandorius, turi teis¢
valdyti tam tikra savo turto dalj ir pan.). Antruoju siilymu buvo bandoma jvesti keturiolikos mety
amziaus riba, nes, neva, daugelyje $aliy biitent nuo keturiolikos mety amziaus baigiasi privalomas
mokslas, beje, tai yra amzius, kai daugelyje pasaulio Saliy mergaitéms jau leidziama tuoktis.
Nyderlandai ir Austrija pasitlé bendra nuostata, kad neturi buti lyties pagrindu ribojamas
pilnametystés amziaus nustatymas (darbo grupe, 1987). Taigi, keturiolikos mety riba buvo siiloma
kaip tam tikra koncepcija, atskirianti mazametj nuo vaiko, nes pagal tuometing teis¢ mazametis buvo
ginamas jstatymy, o vaikas jau ne. Vis délto nemaza grupé delegaty pritaré penkiolikos mety amziaus
ribai vien tik todél, kad tokia riba buvo numatyta jy nacionaliniuose jstatymuose. Tarptautiné vaiko
gerovés sajunga (NVO) pasitilé apibréziant savoka apskritai neminéti jokio limito skaiciaus pavidalu:
»Vaikas yra kiekvienas zmogus, kuris néra sulaukes pilnametystés, atsizvelgiant | tai, kaip ji
suprantama kiekvienoje valstybéje (dauguma valstybiy palankiai vertino tokj pasitilyma).

72 Daugumos 3aliy atstovai (pavyzdziui, Maltos, Suomijos, Senegalo ir Indijos) ir toliau bandé jrodinéti
savo pateikty apibréz¢iy privalumus vaiko sgvokai nusakyti, ir, nors jos i§ esmés buvo panasios, kai
kurios jy formuluotés skyrési. Maltos ir Senegalo delegatai teigé, kad vaiko apsauga turi prasidéti ne
nuo gimimo, bet priklausomai nuo to, kokia yra pati vaiko gimimo momento suvokimo koncepcija (dar
negimges vaikas irgi jau gali biiti ginamas jstatymy). Suomija ir Indija taip pat pritaré Siam sitlymui.
Nepalo delegatai sitilé numatyti SeSiolikos mety riba, tvirtindami, kad skurdzios Salys gali buti
nepajégios uztikrinti vaiko teisiy apsaugos numacius aukstesn¢ ribg. Suomija Salia vaiko sgvokos
konvencijoje siilé numatyti ir , mazamecio” savoka, taciau tokiam variantui dauguma valstybiy
nepritaré (pavyzdziui, Argentina, Airija ir Marokas).

Vaiko gimimo momento nustatymo klausimo, dél kurio taip intensyviai buvo diskutuojama
parengiamuosiuose etapuose, konvencijoje néra. Apie vaiko gimima (taciau kitame kontekste) kalbama
tik 7 konvencijos straipsnyje, teigian¢iame, jog vaikas jregistruojamas tuoj pat po gimimo ir nuo
gimimo momento turi teis¢ | vardg ir pilietybe, taip pat, kiek tai jmanoma, teis¢ zinoti, kas jo tévai, ir
bati jy globojamas.
™ Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and Sexual
Abuse. Lanzarote, 25.X.2007 (http://conventions.coe.int/Treaty/EN/treaties/Htm1/201.htm).
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nesulaukusj 18 mety”, 7 valstijos ,maZametj ar ,vaika“ apibrézia kaip
asmenj, jaunesnj nei 16 mety amzZiaus'®, 3 valstijos — kaip nesulaukusj 17
mety’’ ir tik viena valstija apibrézia ,mazametj ir ,,vaika“ kaip asmenj,
nesulaukusj 14 mety’®.

Albanija, Arménija, Austrija, Belgija, Bulgarija, Kroatija, Kipras, Estija,
Suomija, Pranciizija, Vokietija, Graikija, Vengrija, Italija, Moldova, Rumunija,
Nyderlandai, Norvegija, Lenkija, Portugalija, Ispanija, Svedija, Sveicarija,
Makedonija, Ukraina ir Jungtiné¢ Karalysté (toliau — JK) Budapeste 2001 m.
lapkriio 23 d. pasira$¢ Kompiuteriniy nusikaltimy konvencija. Nors
konvencija ir pripazjsta astuoniolikos mety riba, joje taip pat palickama teisé §j
amziaus limita sumazinti, taiau jis negali biiti mazesnis nei Sesiolika mety®.
Viena vertus, tokig alternatyva valstybéms galima vertinti kaip vieng i§
Konvencijos trikumy, nes neleidziama visapusiskai suvienodinti nacionaliniy
istatymy, paliekant galimybe valstybéms tam tikrus klausimus reguliuoti
individualiai. Kita vertus, tokios alternatyvos leidzia valstybéms Konvencija
vertinti ,lanks¢iau®, suderinant joje jtvirtintas nuostatas su nacionaliniais

jstatymais, taip uztikrinant ratifikavimo procesa®’.

7> Aliaska (Alaska Stat. 11.61.127 (a)); Arizona (Ariz. Rev. Stat. 13-3551 (5)); Kalifornija (Cal. Penal
Code 311.11 (a)); Koloradas (Colo. Rev. Stat. 18-6-403 (2) (a)); Konektikutas (Conn. Gen. Stat. 1-1d)
etc. Paminétina, kad dar 1984 m. Meese Commission pasakeé, jog néra teisinga amziy, nuo kada asmuo
gali dalyvauti pornografinio pobtidzio veikoje, kelti nuo 16 iki 18 m., ir pasitilé 21 mety amziaus riba.
Vienintelis argumentas dél tokios amziaus ribos nustatymo buvo tas, kad, neva, didziausias skurdas
egzistuoja butent tarp tokiy asmeny, kurie yra 18-21 mety amziaus (Hawkins G., Zimring F. E.
Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1998. P. 176).

76 Indiana (Ind. Code 35-42-4-4 (c)), Nevada (Nev. Rev. Stat. 200.730), Niujorkas (N.Y. Penal Code
263.16) etc.

7 Alabama (Ala. Code 13A-12-192), Arkanzasas (Ark. Code Ann. 5-27-302 (1), Luiziana (La. Rev.
Stat. Ann. 14:81.1 (A) (3)) etc.

® Meinas (Me. Rev. Stat. Ann. Tit. 17, 2924 (2-A)). Nebraskoje, ar asmuo yra laikomas vaiku,
priklauso nuo to, ar jis yra dalyvis (jaunesnis nei 18 mety), ar vaizduojamas kaip stebétojas (jaunesnis
nei 16 mety).

2004 01 22 buvo priimtas jstatymas Nr. IX-1974 dél Konvencijos dél elektroniniy nusikaltimy
ratifikavimo // Valstybeés zinios, 2004-03-07, Nr. 36-1178.

%0 Kanada ir JAV taip pat pasira§é minétaja konvencija, taip sutikdamos su astuoniolikos mety limitu,
kuris buvo joje nustatytas, taciau pagal jy nacionalinius jstatymus asmuo tampa suaugusiu, kai sulaukia
dvidesimt vieneriy mety amziaus (Cojocarasu D. I. Internet Child Pornography. P. 2).

8! Minétoje konvencijoje turima omenyje teisinis, o ne biologinis amZius. Todél, pavyzdziui, Kanada
savo baudziamajame kodekse numaté tam tikrg taisykle, kuri veikia kaip gynybiné priemoné kaltinant
vaiko i$naudojimu pornografijai. Asmeniui nekyla baudziamoji atsakomybg, jei jis émési visy veiksmy
tam, kad nustatyty tikrajj asmens amziy (bylose R v Collier [2004] EWCA Crim 1411, [2005] 1 WLR
843, R v Land [1999], R v Stamford [1972], R v Smethurst [2001], R v Land [1998] 1 All ER 403 buvo
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Norvegija yra tarp ty nedaugelio Saliy, kurios amziaus ribos problema
yra iSsprendusios kitokiu biidu. Svarbiausia §ioje vietoje yra seksualinis vaiko
subrendimo jvertinimas. Ar vaikas yra sulaukes seksualinés brandos mety,
kiekvienu atveju turi nuspresti teismas, jvertindamas visas byloje esancias
aplinkybes. Vis délto tokia praktika kelia abejoniy, nes ji paremta
vertinamaisiais kriterijais, kurie kiekvienu konkre€iu atveju gali jtakoti
skirtingy iSvady priémima.

Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 2
straipsnis numato, kad vaikas yra zmogus, neturintis astuoniolikos mety,
isskyrus atvejus, kai jstatymai numato kitaip®”. Nepilname&iy apsaugos nuo
neigiamos vieSosios informacijos poveikio jstatymo 2 straipsnyje labai
lakoniskai pasakyta, kad nepilnametis — asmuo iki astuoniolikos mety®’. LR
Vyriausybés nutarimo ,Dél neigiama poveikj nepilnameciy vystymuisi
darancios informacijos, priskirtos vieSosios informacijos, kuri ribojama skelbti
ir platinti, kategorijai, skelbimo ir platinimo tvarkos apraSo“ 2 straipsnyje
nepilnametis taip pat apibréziamas kaip asmuo iki aStuoniolikos mety. Taciau
to paties straipsnio antrasis sakinys nurodo, kad nepilnameciais nelaikomi
asmenys, nors ir neturintys astuoniolikos mety, bet jstatymy nustatyta tvarka
sudare santuoka ar teismo tvarka pripazinti visiSkai veiksniais (emancipuotais)
ir turintys §j fakta patvirtinantj dokumenta™. Lygiai taip pat vaiko savoka yra
apibréziama ir LR vaiko minimalios ir vidutinés prieziiiros jstatyme (2 str., 3

d.)®, LR vaiko globos jstatyme (2 str., 1 d.)* bei kituose teisés aktuose®'.

pasakyta, kad, nors kaltininkas ir Zinojo, kad jo Zinioje esancios nuotraukos yra ne$vankios, jis
negaléjo numatyti, kad jose vaizduojami asmenys yra nepilnamediai (Halsbury’s Laws of England, 4™
edition. Annual Abridgement. 2004. P. 214, para. 796; Halsbury’s Laws of England, 4" edition.
Annual Abridgement. 1997. P. 275, para. 984), ir jei padaré visus protingus zingsnius, kad tuo atveju,
jei asmuo yra sulaukes astuoniolikos mety amziaus, nuotraukose jis nebiity vaizduojamas specialiai
kaip nepilnametis (/bid. P. 2).

%2 Valstybeés Zinios, 1996, Nr. 33-807.

8 Valstybeés zinios, 2002, Nr. 91-3890.

8 patvirtinta LR Vyriausybés 2004 m. birzelio 2 d. nutarimu Nr. 681 // Valstybés Zinios, 2004, Nr. 89-
3281.

8 Valstybés Zinios, 2007, Nr. 80-3214.

8 Valstybés Zinios, 1998, Nr. 35-933.

87 LR civilinio kodekso 2.5.1 straipsnyje teigiama, kad fizinio asmens galéjimas savo veiksmais jsigyti
civilines teises ir susikurti civilines pareigas (civilinis veiksnumas) atsiranda visikai, kai asmuo
sulaukia pilnametystés, t. y. kai jam sueina astuoniolika mety (LR CK patvirtinimo, jsigaliojimo ir
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Baudziamojoje teiséje nepilnamecio asmenybé nagrinéjama dviem
aspektais: nepilnametis kaip nusikalstamos veikos subjektas ir nepilnametis
kaip nukentéjusysis. NepilnameCio sgvoka baudZiamajame jstatyme
dazniausiai vartojama tais atvejais, kai kalbama apie nusikalstamg veika
padariusj asmenj (pavyzdziui, BK XI skyrius yra skirtas nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés ypatumams), taip pat ir tais atvejais, kai jstatymy
leid¢jas nori specialiai pabreézti, kad jstatymo ginami biitent Sios kategorijos
asmeny interesai (pavyzdziui, BK 309 straipsnio 3 dalyje numatyta grieztesné
baudziamoji atsakomybé uz pagaminima, turint tikslg platinti, jsigijimg arba
platinimg didelio kiekio pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas
mazametis vaikas). Mazamecio ir vaiko sgvokos dazniausiai vartojamos tais
atvejais, kai kalbama apie nukentéjusio nuo nusikalstamos veikos asmens teisiy
apsauga™. Siuo atveju i§naudojamo pornografijai vaiko samprata vartojama
antruoju aspektu, t. y. apie vaika kalbama kaip apie nukentéjusjji. Kaip minéta,

L T oo 89
tai vaikas, nesulaukes astuoniolikos mety amziaus® .

2.1.Sampratos ypatumai vaiko teisiu kontekste

Paprastai vaiko savoka nagring¢jama biologiniu, socialiniu arba teisiniu
aspektu”. Tradiciskai vaiko teisiy problematika nagrinéjantys mokslininkai

(pavyzdziui, Freeman, Franklin, D. Archard) kalba apie du pozitrius: ,,vaiko

igyvendinimo jstatymas. 2000 m. liepos 18 d. Nr. VIII-1864 // Valstybés zinios, 2000, Nr. 74-2262).
LR darbo kodekso 13 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad visiskas darbinis teisnumas ir gal¢jimas savo
veiksmais jgyti darbo teises bei sukurti darbo pareigas (darbinis veiksnumas) atsiranda asmeniui,
sukakusiam 16 mety. Tadiau darbdaviui yra suteikta teisé¢ priimti j darbg ir jaunesnius asmentis, t. y.
nepilnamecius nuo 14 iki 16 mety // Valstybés Zinios, 2002, Nr. 64-2569.
8 Draksiené A., Draksas R. Nepilnamegiy baudziamoji atsakomybé. Vilnius, 2007. P. 32. Pazymétina,
kad pagal teismy praktika ir daugelio kaimyniniy Saliy (Baltarusijos, Latvijos, Rusijos ir kt.) teisés
doktrinoje mazameciais laikomi vaikai iki 14 mety amziaus.
% Nederéty pamiriti, kad vaiku pagal baudziamaja teise gali biiti ir asmuo nuo 18 iki 21 mety amzZiaus.
BK 81 straipsnio 2 dalis sako, kad tam tikrais jstatymo numatytais atvejais konkrecios aukl¢jamojo
poveikio priemonés gali biiti taikomos asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu buvo
suéje aStuoniolika mety, taciau nebuvo suéj¢ dvideSimt vieneri metai, jeigu teismas, atsizvelges |
padarytos nusikalstamos veikos pobtidj, motyvus bei kitas bylos aplinkybes, o prireikus — j specialisto
paaiskinimus ar i§vada, nusprendzia, kad toks asmuo pagal socialing branda prilygsta nepilnameciui.
Vis délto §i amziaus iSimtis taikoma, kai kalbame apie nusikaltimo subjekta, o ne nukentéjusjji.
* Hawkins G., Zimring F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1998. P. 182-
183. Nepilnamecio savoka analizavo ir A. DraksSiené¢ bei R. DrakSas (Draksiené A., Draksas R.
Nepilnamec¢iy baudziamoji atsakomybé. Vilnius, 2007. P. 29-38).
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issivadavimo* (angl. child liberation)’ ir ,vaiko gerovés® (angl. child
welfare)”. Biitent nuo jy ir priklauso, kam teikiame prioriteta — vaiko
autonomijai ar jo apsaugai. Teis¢ | asmening laisve ir laisva apsisprendima,
kaip ir teisé | apsaugg ir pagalba, turéty biiti pripazintos kaip svarbios abi vienu
metu. Kol vaikai yra mazi, apsauga ir pagalba jiems turéty biiti labiau
akcentuojama, taciau, jiems paaugus, apsisprendimo teisé tampa svarbesné, ir
jiems teikiama apsauga ar pagalba turéty maziau riboti jy apsisprendimo
galimybe. Gali susidaryti jspudis, kad toks kalbéjimo apie vaiko teises budas
yra per daug supaprastintas, nes kiekvienu konkreciu atveju vaiko teisiy yra
zymiai daugiau ir jvairesniy. Vis délto $iy dviejy bendryjy teisiy arba balanso
tarp jy nagrinéjimas gali padéti rasti iSeities taska sprendziant problema, ar
vaiko apsaugai, ar vaiko apsisprendimo laisvei turéty biiti teikiamas prioritetas.

H. Rodham i$skiria kitokias dvi pozicijas vaiko teisiy atzvilgiu —
suaugusiyjy teisiy iSplétimas vaikams ir bandymas rasti teisiSkai galimus
jgyvendinti specialiuosius vaiko poreikius ir interesus’”. Pirmasis poZiiiris,
aiSku, neturéty buti suprantamas kaip visiSkas suaugusiojo ir vaiko teisiy
suvienodinimas. Kai kuriais atvejais suaugusiyjy teisés gali buti pritaikytos
vaikams tokia pat apimtimi, ta¢iau daZnai reikia atsizvelgti bitent |
specialiuosius vaiko poreikius ir interesus’’. Antroji pozicija dél specialiyjy
vaiko poreikiy ir interesy reiskia, kad net ir pritaikius visas suaugusiojo teises
vaikui, dar ne visi vaiko poreikiai ir interesai bus visiskai patenkinti. Galiausiai

vaikai dar turi ir papildomy, specialiyjy teisiy atsizvelgiant j jy asmenybes. Tai

! Calderone (1977) teigia, kad tikrasis ,,vaiko iSsivadavimas® reiSkia seksualiniy vaiko teisiy
pripazinimag (tarp jy: teisé zinoti apie seksualuma, teisé buti seksualiam, teisé turéti mokomosios ir
literatiirinés seksualinés medziagos, teisé tokia medziaga dalintis etc.) (Constantine L. The Sexual
Rights of Children: implications of a radical perspective. Little Brown, Boston. 1981. P. 256).
Visapusiska vaiko seksualiniy teisiy pripazinimg pabrézé ir J. R. Levesque (Levesque J. R.
Adolescents, Sex and the Law. Preparing Adolescents for Responsible Citizenship. American
Psychological Association, 2000. P. 6).
°2 Wyness M. Childhood and Society: an introduction to the sociology of childhood. Palgrave, 2006. P.
208.
% Hanson K. The question of ages in juvenile justice. Children’s Rights Unit — Institut Universitaire
Kurt Bosch (IUKB), Sion, Switzerland. Lectures in the framework of the Training course “China —
Juvenile Justice: good practices and visits”- Institut International des Droits de I’Enfant (IDE), in
cooperation with UNICEF China, Sion 27-31 August 2007. P. 7-8.
% David P. Children’s Rights and Sports The International Journal of Children’s Rights. Vol. 7, 1999.
P. 53-81.
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suponuoja mintj, kad turi biiti pripazintos tiek visos bendrosios suaugusiyjy
teisés, tiek specialiosios — tik vaikams galiojanCios teisés. Vis délto abi
pozicijos turi ir tam tikry probleminiy aspekty. Pirmiausia dél to, kad toks pat
elgesys, taikomas tiek vaikui, tiek suaugusiajam, gali neatitikti vaiko interesy.
Kita vertus, kyla klausimas, ar toks specialus elgesys su vaikais nereiSkia
naujos diskriminacijos formos? Tenka pripazinti, kad vieno ir neginCijamo
atsakymo j $iuos klausimus néra. [vertinus visus teigiamus ir probleminius $iy
pozicijy taskus, galima daryti iSvadg, kad priklausomai nuo situacijos vyrauja
vienas arba kitas poziiiris, tarp kuriy surasti balansa vargu ar jmanoma’.
Negalima sutikti su T. O‘Carroll ir L. L. Constantine teiginiais, kuriais
remiantis apie vaiko savarankiSkuma ir gebéjimag buti visateisiu santykiy
subjektu sprendziama i§ to, ar toks vaikas turi ji palaikancia Seimg, ar
pakankamai gerai suvokia lytiniy santykiy esme ir ar sugeba pats priimti
sprendimus”®. Nepaisant $iy kriterijy, toks asmuo vis délto yra vaikas, kas ir
lemia nevisavertj jo priimty sprendimy pripazinima bei nevisapus¢ santykiy
dinamika su suaugusiuoju (kuo yra paremtas partneriy tarpusavio bendravimas,
kaip jie vienas kitag veikia). H. Rodham iSsakytos mintys ir ,vaiko
iSsivadavimo® bei ,vaiko gerovés® teorijy Salininky nuomoné yra
priimtinesnés, nes, nors ir iSreiSkiamos dvi krastutinés pozicijos, kartu
nustatomi tam tikri rémai, uztikrinantys vaiko interesy ir poreikiy apsauga.

Kiti autoriai, pavyzdziui, M. Langen ir E. Verhellen, kalba apie
bendrasias vaiko teises, taip pat apie jy specialigsias (preferencines) teises.
Klausimai Siuo atveju iSkyla keli: kaip ir kokiu mastu specialiosios vaiko teisés
turéty buti pripazintos? kokioms teiséms turéty buti suteiktas prioritetas, jei yra
konfliktas tarp abiejy teisiy ir jei tokio konflikto néra? kokiose bylose, kokia
apimtimi ir kokiais kriterijais remiantis preferencinés vaiko teisés gali biti

iSpléstos ar kitaip riboti bendrasias vaiko teises? Disertacijos autorius laikosi

% ET rekomendacijoje Nr. (2001) 16 siiiloma nustatyti tik minimalius vaiko apsaugos standartus,
suteikiant teis¢ kiekvienai valstybei juos praplésti.
% Byloje United States of America v. Richard Romero 12 mety amZius buvo pripaZintas kaip
pagrindinis vaiko pazeidziamumo kriterijus, nepaisant to, kad jis augo normalioje Seimoje, o
bendraudamas internetu su 36 mety vyriskiu bendraudavo intymiais klausimais (United States of
America v. Richard Romero, 189 F3 d 576 (7" Cir. 1999), No. 98-2358).

39



poziiirio, kad specialiosios teisés §iuo atveju turéty pabrézti (pripaZinti) vaiko
individualybe (asmenybe) ir vaiko interesy gynyba, o bendrosios — didesne ar
mazesne apimtimi turéty buti pritaikytos prie vaiko situacijos, t. y. pabrézti
vaiko ir suaugusiojo lygybe.

Vaikai skiriasi ne tik nuo suaugusiyjy, bet taip pat ir vieni nuo kity.
Teisinio amziaus nustatymas ir yra tas rySkus Kriterijus, patvirtinantis §j
skirtuma. Taciau tai, kaip teisinis vaiko amzius buvo nustatytas jstatymuose,
susilaukia nemazai kritikos. Tarp tokiy kritikuojanciy sroviy galime iSsiskirti
Sias kryptis: pasirinktinumo, nepatikimumo, nesuderinamumo ir pirmenybés
teikimo kitam kriterijui kryptis.

Pasirinktinumas: bet kokia amziaus riba yra laikoma neteisinga,
kadangi amzius yra atsitiktinis ,,tasky dalijimasis* ir amziaus apribojimas yra
ne kas kita, kaip ,,gimtadienio loterija“. D. Archard pripaZjsta pasirinktinumo
krypti priimting tuo atveju, jei yra rySys tarp ,tasky dalyby® ir priezasties,
kodél bitent toks skirtumas yra pasirinktas. Taciau, jeigu tam tikro amZziaus
pasiekimas néra siejamas su tam tikros kompetencijos jgijimu, tokiu atveju $is
skirstymas yra neteisingas’’.

Nepatikimumas: kritika, kad kiekvienas amzius yra pasirinktinas, turi
bti atskirta nuo kritikos, kad konkretus amzius yra nepatikimas. Sios kritikos
pagrindiné mintis yra ta, kad amzius negali buti susietas su konkrecia
kompetencija. Pavyzdziui, kai kurie vaikai, sulauke keturiolikos mety, turi
daugiau kompetencijos vienoje ar kitoje sferoje, nei kuris nors
septyniolikmetis. Dazniausiai diskusijos dél amziaus yra susijusios su
klausimu, su kokiu minimaliu amziumi yra susijusi konkreti veikla. Neturima
omenyje ribos, kada asmuo jau gali pats savarankiSskai apsispresti dél
dalyvavimo pornografinéje fotosesijoje, nustatymas, bet kalbama apie tai, ar
SeSiolikmetis (astuoniolikmetis) yra pakankamo amziaus, kad sugebéty pats

laisvai apsispresti dél dalyvavimo pornografinio pobiidzio veikloje.

7 Archard D. Children: rights and childhood. London. Routledge, 1993; Archard D. Children Rights
and Childhood. 2 edition. Routledge, 2004;
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Nesuderinamumas: kaip jau buvo minéta, nesuderinamumai dél amziaus
egzistuoja daugelyje sfery. Tam, kad jy biity iSvengta, kartais netgi sitiloma
vienodinti amziaus ribg tiek baudziamojoje teiséje, tiek civiliniuose
santykiuose’®.

Pirmenybé  kitam kriterijui: konkreti amziaus riba yra taip pat
kritikuojama dél to, kad buty pripazintas ir kitas Kkriterijus, dazniausiai
kompetencijos, kuris priskiria konkrecias teises konkrecioms asmeny
kategorijoms. Ne konkretaus amziaus pasiekimas, o subrendimo laipsnis arba
kompetentingumas turéty biti tie kriterijai, kurie padéty atskirti vaikus nuo
suaugusiyjy. Taciau vaiko amziaus klausimas susijes ne tik su vaiky
kompetencija ir gebéjimais, bet taip pat ir su socialiniais bei ideologiniais
prioritetais®.

Imanomas kontraargumentas pasirinkimo ir nepatikimumo kritikoms
yra amziaus moduliavimas pagal konteksta. H. Rodham siiilo tokj moduliuota
poziturj: amzius gali buti tinkamas kriterijus nustatant teisiniy privilegijy ir
prievoliy paskirstyma, bet tam, kad toks nustatymas biity efektyvus, turi biiti
pasinaudota  racionalumo (protingumo) testu. Racionalios amZiaus
klasifikacijos jvertinimas gali bliti paspartintas panaikinus bendraja jstatymo
leid¢jo nuostata dél nepilnamecio sgvokos ir laikymasis naujo pozitrio, kuris
reiskia, kad kiekvienu konkreciu atveju atsizvelgiama j tuo metu egzistuojancia
situacija'®. Vadovaujantis tokiu poZidriu, visuma aplinkybiy ir individuali
kiekvieno asmens situacija lemty skirtingos amziaus ribos nustatyma.

Apibendrinant galima teigti, kad vaiko sgvoka jo teisiy kontekste apima
tiek visapusiska vaiko interesy apsaugg, tiek jo apsisprendimo galimybe,

bendrgsias bei preferencines teises ir pan. Vaiko sgvoka atsiskleidzia tik

% Hanson K. The question of ages in juvenile justice. Children’s Rights Unit — Institut Universitaire
Kurt Bosch (IUKB), Sion, Switzerland. Lectures in the framework of the Training course “China —
Juvenile Justice: good practices and visits”- Institut International des Droits de I’Enfant (IDE), in
cooperation with UNICEF China, Sion 27-31 August 2007. P. 5.

% Minow M. Rights for the next generation: a feminist approach to children’s rights. Harvard
Women’s Law Journal, 9. 1986. P. 6.

1% Hanson K. The question of ages in juvenile justice. Children’s Rights Unit — Institut Universitaire
Kurt Bosch (IUKB), Sion, Switzerland. Lectures in the framework of the Training course “China —
Juvenile Justice: good practices and visits”- Institut International des Droits de I’Enfant (IDE), in
cooperation with UNICEF China, Sion 27-31 August 2007. P. 5.
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jvertinus visus Siuos kriterijus, kai jais remiantis iSrySkinamas vaiko
nepriklausomumas, individualumas, jo interesy gynyba bei akcentuojamas

vaiko ir suaugusiojo lygiavertiSkumas (taikomy teisiy prasme).

2.2.,,Sutikimo amzZiaus“ problema

Neéra visuotinai susitarta, nuo kada vaikai yra visateisiai jsigyti tam tikra
daiktg, priimti reikiamus sprendimus ar dalyvauti konkreCioje veikloje.
Daugelyje valstybiy skirtingose gyvenimo srityse nustatomas labai nevienodas
amzius, kurio sulaukus galima atlikti tam tikrus veiksmus'®'. Panagias sasajas
galima jzvelgti ir intymioje vaiko gyvenimo sferoje. Pagal daugelio Saliy
Istatymus amziaus vidurkis, kai lytiniai santykiai su vaiku neuztraukia

baudziamosios atsakomybés, yra $eiolika mety'®®. Tatiau kai kalbame apie

1% payyzdziui, Jungtinése Amerikos Valstijose asmuo, biidamas dvidesimties mety, gali jsigyti ginkla,
bet negali nusipirkti alkoholiniy gérimy. Panasi situacija ir su amziumi, kai asmuo gali biti siun¢iamas
tarnauti JAV armijoje konflikto zonoje. Pracito amziaus devintajame deSimtmetyje JAV buvo kiles
klausimas, nes vaikas gal¢jo pradéti lytinj gyvenima sulaukgs 14 mety (tai neuztraukdavo
baudziamosios atsakomybés), tac¢iau budamas tokio amziaus jis negaléjo priimti sprendimo dél aborto
(Haugaard J. J., Reppucci N. D. The Sexual Abuse of Children. A Comprehensive Guide to Current
Knowledge and Intervention Strategies. San Francisco, 1998. P. 16). Vaiko amziaus skirtumai
egzistuoja daugelyje sri¢iy daugelyje Saliy. Pavyzdziui, dalyvavimas rinkimuose — daugelyje Saliy
balsavimo amzius yra aStuoniolika mety (iSimtimis galime laikyti tokias valstybes, kaip Brazilija,
Nikaragva, Kuba, Bosnija ir Hercegovina, kurios yra jtvirtinusios $esiolikos mety amziaus riba). Vaiko
darbg reglamentuojantys jstatymai vélgi numato labai skirtingus amziaus reikalavimus, kurie priklauso
nuo atlickamo darbo rusies (tarptautiniai jstatymai numato dvylikos — trylikos mety riba lengviems
darbams (/ight), keturiolikos — penkiolikos — paprastam vaiko darbui ir astuoniolikos mety riba
rizikingo darbo atveju). Civilingje teis¢je nesutapimai egzistuoja taip pat (pavyzdziui, sutikimas buti
jvaikintam — nuo penkiolikos mety, civiliné pilnametysté — astuoniolika mety, minimalus amzius dél
sutikimo tuoktis gali varijuoti nuo dvylikos, nors dazniausiai yra nuo penkiolikos — astuoniolikos mety
(Hanson K. The question of ages in juvenile justice. Children’s Rights Unit — Institut Universitaire
Kurt Bosch (IUKB), Sion, Switzerland. Lectures in the framework of the Training course “China —
Juvenile Justice: good practices and visits”- Institut International des Droits de I’Enfant (IDE), in
cooperation with UNICEF China, Sion 27-31 August 2007. P. 1-2).

12 JT Vaiko teisiy konvencijoje § amZiaus riba néra konkretizuota. Tadiau daugelio valstybiy
baudziamuosiuose jstatymuose yra jtvirtinti draudimai lytiskai bendrauti su atitinkamo amziaus
nesulaukusiu asmeniu. Viena vertus, tokie bandymai ,,sureguliuoti amziaus riba, nuo kada galima
iSreiksti savanoriskg sutikimg lytiniam bendravimui, néra tiesiogiai ir konkreciai iSreiSkiami. Kita
vertus, nors ir netiesiogiai, bet i§ tokiy draudimy galima daryti i§vadas dél amziaus ribos, kurios
sulaukus savanoriskas lytinis santykiavimas neuztraukia baudziamosios atsakomybés. Kai kuriose
valstybése amziaus riba, nuo kurios asmuo gali savarankiSkai apsispresti dél lytinio santykiavimo su
kitu asmeniu, yra nevienoda: berniukams nuo 14 mety, mergaitéms — nuo 12 mety (Urugvajus). Kitose
Salyse berniukams nenumatoma apskritai jokia riba (Indija) (Hodgkin R., Newell P. Implementation
Handbook for the Convention on the Rights of the Child. Unicef, 2002. P. 9, 514). Pvz., NAMBLA
(North American Man/Boy Loving Association) sitlo ,,sutikimo amziumi® laikyti dvylikos mety ribg
(Goldstein S. L. The Sexual Exploitation of Children: a practical guide to assessment, investigation and
intervention. Second edition. CRC Press, 1999 P. 31). Organizacijy, teigianciy, jog lytiniai santykiai
tarp vaiko ir suaugusiojo turi biiti toleruotini, yra ir Europoje (“Norwegian Pedophile Group”,
“Amnesty for Child Sexuality in Norway” (Norvegija), ,,Werkgrupp Pedophilie” (Nyderlandai),
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vaiko pornografija, tokio pobudzio veiksmai daugelyje valstybiy yra
draudziami iki aStuoniolikos metq103 . Tai reiskia, kad biidamas, pavyzdziui,
septyniolikos mety amziaus, asmuo yra visiSkai subrendgs lytiniam
santykiavimui, taCiau tokio asmens dalyvavimas pornografinio pobtidzio
veiksmuose yra draudZiamas'™. Butent §ie du klausimai — kokia turi biti
amziaus riba, nuo kurios asmuo gali pats apsispresti dél lytinio santykiavimo
su kitu asmeniu (kitaip tariant, kada toks lytinis santykiavimas néra
nusikalstamas), ir kokia turi buti amziaus riba, nuo kurios dalyvavimas
pornografinio pobtidzio renginiuose néra draudziamas, — yra vieni aktualiausiy
nagrinéjant vaiko iSnaudojimo pornografijai problematika, nes amzius asmens,
kuris yra vaizduojamas pornografinéje medziagoje, yra vienas i§ kriterijy,
leidzianéiy spresti, ar tam tikra vaiko atvaizdavimo forma yra teiséta, ar ne'®.
Sioje darbo dalyje kalbant apie ,,sutikimo amziy“ turima omenyje ne tam tikra
leidimg lytiniams santykiams baudziamosios teisés kontekste (nes
baudziamasis jstatymas numato tik draudimus), bet kalbama apie tg kriting riba
(momenta), nuo kurios lytinis santykiavimas su vaiku neuztraukia
baudziamosios atsakomybés. Si problema jvardijima ,sutikimo amZiumi®

pagal angliska terming age of consent.

,,Pedophile Information Exchange“ (Anglija). Pavyzdziui, organizacija ,,Rene Guyon Society* (JAV)
palaiko 8 mety amziaus ribg, nes jos nukélimas yra, neva, beprasmis (,,sex by year eight, or else it’s too
late”) (O’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1. New
Jersey, 1992. P. 27; Study on the Feasibility of an International Legal Instrument on the Sexual
Exploitation and Abuse of Children. European Committee on Crime Problems. Strasbourg, 16
December 2005. P. 6; Mayhall P. D., Norgard K. E. Child Abuse and Neglect. Sharing Responsibility,
1983. P. 176).

193 Atsizvelgiant | amziy, kai kur literatiiroje i§skiriama vaiky pornografija ir paaugliy pornografija
(Levesque R. J. R. Adolescents, Sex and the Law: preparing adolescents for responsible citizenship.
American Psychological Association, 2000. P. 196).

"% Hanson K. The Question of Ages in Juvenile Justice. Lecture in the framework of the training
course “China — Juvenile Justice: good practices and visits”. Sion 27-31, August, 2007. Kai kurie
mokslininkai (Stevenson K., Davies A., Gunn M.) stebisi tokia nuostata, kad fotografuotis nuogam yra
Zymiai pavojingiau negu turéti lytiniy santykiy. Jei keturiasdeSimtmetis gali lytiSkai bendrauti su
septyniolikmete, kod¢l jis negali jos fotografuoti?

19 Vis délto praktikoje kyla ir daugiau klausimy, susijusiy su vaiko amziaus nustatymu, j kuriuos ne
visada galima, o gal ir nejmanoma, atsakyti. Ar amzius yra biitent tas kriterijus, kuris atskiria vaikg nuo
suaugusiojo? Ka reiskia ,tinkamas* amzius? Kas turi nustatyti tokj amziy? Kokiy disciplininiy Ziniy
munms reikia, kad nustatytume ta amziy? Kaip patys vaikai gali prisidéti jj nustatant? Sie klausimai yra
vieni i§ esminiy, kalbant apie ribg, kai nustatoma, jog vaikas jau laikomas suaugusiuoju. Taciau dél
skirtingy moraliniy, kulttiriniy ir kitokiy jsitikinimy kiekvienas gali pateikti vis kitokius atsakymus |
juos. Kadangi smulkesné $iy klausimy analizé perzengty Sio tyrimo ribas, | juos placiau nebus
gilinamasi.
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Lietuvoje taip pat pastebimi amziaus skirtumai reglamentuojant
skirtingas gyvenimo sritis. Asmuo jgyja asmens tapatybés kortele nuo
SeSiolikos mety, rinkimuose gali dalyvauti sulaukgs astuoniolikos, santuoka
leidZiama sudaryti asmenims, kurie santuokos sudarymo dieng yra
aStuoniolikos mety (norin¢io tuoktis, taciau neturin¢io astuoniolikos mety
asmens praSymu teismas supaprastinto proceso tvarka turi teis¢ sumazinti tokio
asmens santuokinj amziy, bet ne daugiau kaip trejais metais, nors néstumo
atveju teismas gali leisti tuoktis asmeniui, nesulaukusiam penkiolikos mety)'.
Deél amziaus, nuo kurio lytinis santykiavimas su vaiku uZztraukia baudziamaja
atsakomybe, Lietuvoje S$iandien vyksta aktyvios diskusijos. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teisejy senato nutarime Nr. 49 yra iSaiskinta, kad lytinis
santykiavimas ar kitoks lytinés aistros tenkinimas abipusiu sutikimu, jei tai
darantiems asmenims yra su¢je 14 mety, néra nusikaltimas'”’. Vis délto buvo
keliamas klausimas, ar nepadidinti Sios amziaus ribos iki SeSiolikos mety.
Buvusi vaiko teisiy apsaugos kontrolieré¢ R. Salagevidiaté teige, kad §i riba
turéty biti padidinta iki $esiolikos arba bent jau penkiolikos mety'®. Be to,
2009 m. liepos 23 d. Seime buvo uzregistruotas jstatymo projektas (D.
TeiSerskytés ir S. Stomos), kuriuo sifiloma papildyti BK 151% straipsniu,
kuriame biity numatyta baudziamoji atsakomybé uz lytinj santykiavima su

109

jaunesniu nei SeSiolikos mety asmeniu . Minétoji baudziamojo jstatymo

1% 1R civilinio kodekso 3.14 straipsnis // Valstybés Zinios, 2000. Nr. 74-2262.

17 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,,Dél teismy
praktikos i$zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®. Teismy Praktika Nr. 22,
2004, Vilnius. Lietuvos teismy praktikoje lytinis santykiavimas (ar kitoks lytinés aistros tenkinimas)
su asmeniu, nesulaukusiu 14 mety (net ir esant jo sutikimui), paprastai buvo ir yra traktuojami kaip
i§zaginimas arba seksualinis prievartavimas. Tafiau vis dazniau keliamas klausimas, ar tokia
kvalifikavimo taisyklé néra suabsoliutinta (4bramavicius A., Svedas G. Kai kurios baudziamosios
atsakomybés uz nusikaltimus vaiky seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieGiamumui
reglamentavimo problemos. Teis¢ (66) 1. Vilnius, 2008. P. 12).

1% Pasak jos, vaiky namy globotinés j prostitucija paprastai jtraukiamos nuo keturiolikos mety, todél
butina vélinti amziaus ribg, nuo kurios nepilnameciai gali duoti sutikima lytiskai santykiauti.

1% Sitilomoje pataisoje numatoma bausti ta, kas lytiskai santykiavo ar kitaip tenkino lyting aistra su
jaunesniu negu SeSiolikos mety asmeniu, jeigu nebuvo i§zaginimo, seksualinio prievartavimo,
privertimo lytiSkai santykiauti ar lytinés aistros tenkinimo pazeidZiant aistros tenkinimo ar
nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamumg. Antrojoje sitilomo
straipsnio dalyje numatyta, kad uz tokio pobtidzio veiksmus asmuo nuo $eSiolikos iki aStuoniolikos
mety atsako tik tuo atveju, kai yra nukentéjusiojo asmens skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas, ar
prokuroro reikalavimas (www.lrs.1t).
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pataisa buvo priimta LR BK 151', 153 straipsniy papildymo ir pakeitimo

jstatymu' "

. Kriminalizuotas pilnamecio asmens lytinis santykiavimas ar kitoks
lytinés aistros tenkinimas su jaunesniu negu Sesiolikos mety amZziaus asmeniu,
jeigu nebuvo iSzaginimo, seksualinio prievartavimo ar privertimo lytiSkai
santykiauti pozymiy. Taigi, ,,sutikimo amziaus* riba lytiniams santykiams
,pakelta“ iki SeSiolikos mety. PaZymétina, kad jai artima norma jau egzistavo
sovietiniais metais — lytinis santykiavimas su lytiskai nesubrendusiu asmeniu
(1961 m. BK 120 str.). Viena vertus, tam tikrais atvejais tokie veiksmai i§ tiesy
gali kelti grésme ar pakenkti nepilnamecio asmens psichiniam, dvasiniam ar
net fiziniam vystymuisi. Kita vertus, nustaCius baudziamaja atsakomybe
apskritai uz savanoriska lytinj santykiavimg su asmeniu, sulaukusiu 14 mety,
bet dar neturin¢iu 18 mety, praktikoje gali atsirasti daug teisés pozilriu
kuriozisky atvejy, kai, pavyzdziui, sutuoktinei nepilnametei tapus nésciai
reikéty spresti tokios sutuoktinés vyro atsakomybés uz lytinius santykius su
savo zmona klausima. Be to, neaiSkumy kilty ir vertinant nepilnameciy
veiksmus, jei jie abipusiu sutikimu vienas su kitu atliko lytinj akta, nes tokiu
atveju abu nepilnamecius reikéty pripazinti nusikalstamos veikos vykdytojais ir
kartu nukentéjusiaisiais nuo tokios nusikalstamos veikos'''. Kaip teisingai
pabrézia A. Abramavitius ir G. Svedas, asmens fizinis ir psichinis
i$sivystymas bei socialiné branda yra vertinamojo pobiidzio kriterijai, kurie i$
dalies priklauso nuo pareigiino ir teismo, taikancio BK norma, valios. Tokius
kriterijus sunku biity nustatyti ne tik teisininkams, bet ir specialistams bei
ekspertams''>.  Sie mokslininkai  pritaria  idéjai, kad savarankiskos
baudziamosios atsakomybés nustatymas uz savanoriska lytinj santykiavimg ar
kitokj aistros tenkinimg su tam tikro amziaus nesulauksiu asmeniu (nesant

i§zaginimo ar seksualinio prievartavimo pozymiy) galéty bati vienas iS$

1% yalstybés zinios // 2010-07-20, Nr. 86-4540.

" Abramavicius A., Svedas G. Kai kurios baudZiamosios atsakomybés uz nusikaltimus vaiky
seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui reglamentavimo problemos. Teisé, 2008, (66) 1. P.
15.

"2 Ibid. P. 13.
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analizuojamos problemos sprendimo bidy'"”. Ta¢iau pabrétina, kad Siuo
atveju nereikéty ir ,,persistengti, nes gali biiti pasiektas priesingas, nei norima,
rezultatas. Be to, atkreiptinas démesys, jog tai, kad tam tikras elgesys pagal
baudziamuosius jstatymus nepripazjstamas nusikalstamu, dar nereiskia, kad jis
néra uzdraustas arba leidziamas, nes, be baudziamyjy jstatymy, galioja ir kiti
jstatymai, nustatantys zmogaus elgesio normas (Administraciniy teisés
pazeidimy kodeksas, Civilinis kodeksas, Alkoholio kontrolés jstatymas ir kt.).
Galima sutikti su minétyjy mokslininky pozidiriu, pagal kurj sitloma
kriminalizuoti santykius su SeSiolikmeciu (iSskyrus santuokinius santykius ar
kitokj lytinés aistros tenkinima), panaudojant apgaulg, padarant rimta zala
tokio asmens interesams, neatsargiai klystant dél nepilnamecio amziaus ir pan.
Lietuvos NVO specialisty apklausa rodo, kad daugumos jy nuomone
tinkamiausia lytiniy santykiy pradzios riba yra 17—18 mety (kai kurie nurodo,
kad §i amziaus riba prasideda nuo tada, kai asmuo pats save gali materialiai
iSlaikyti ir prisiimti visg atsakomybe uz pasekmes). Joks asmens sutikimas, jam
nesant pilnameéiu, neturéty biti vertinamas kaip galiojantis''*. Tagiau beveik
vienbalsiai buvo pasisakyta d¢l amziaus, nuo kurio dalyvavimas pornografinio
pobiidzio veikloje neturéty buti draudziamas. Pasak Lietuvos vaiko teisiy
specialisty, tik pilnameciai asmenys gali dalyvauti tokioje veikloje. Belgijos
NVO specialistai (pusé i§ jy) mano, kad 15-16 mety riba yra tas laikas, kai
asmuo jau gali savarankiSkai apsispresti dél lytiniy santykiy su suaugusiuoju (ir
tai neuztraukia baudziamosios atsakomybés). Kiti mano, kad nepilnametis su
nepilnameciu gali lytiskai santykiauti netgi ir anksciau. Taciau jei nepilnametis
intymiai bendrauja su pilnameciu, turi buti atitinkamas amziaus skirtumas tarp
ju (3—5 m.). Dél dalyvavimo pornografiniuose veiksmuose Belgijos specialisty
nuomoné nesiskyré nuo lietuviy. Jie taip pat teigia, kad tik pilnameciai
asmenys gali dalyvauti tokioje veikloje. [domu tai, kad kiek kitaip buvo

atsakyta ir | klausima, ar suaugusio asmens seksualinius santykius su vaiku

13 gz -
1bid.

"I klausima, ar suaugusio asmens seksualinius santykius su vaiku (14 — 17 m.) (savanoriskus) galima

vadinti seksualiniu i$naudojimu, 31 i§ 35 respondenty atsaké, kad taip.
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(14-17 m.) (savanoris$kus) galima vadinti seksualiniu i§naudojimu. Teigiamai |
tai atsake 25 respondentai, kad tai néra seksualinis vaiko i§naudojimas, mané 8
respondentai. 6 apklausoje dalyvave asmenys nurodé, jog tai priklauso nuo
vaiko ir suaugusiojo amziaus (vienas respondentas j klausimg neatsake). Taigi,
tiek Lietuvos, tiek Belgijos NVO specialistai laikosi tos pacios nuomonés, kad
iki 18 mety amziaus asmuo negali dalyvauti pornografinio pobiidzio

. 115
veiksmuose .

D¢l amziaus, nuo kurio lytinis santykiavimas su vaiku
neuztraukia baudziamosios atsakomybés, nuomonés iSsiskyré. Belgy
specialistai pritaria visuotinai paplitusiai 15 — 16 mety ribai, o lietuviai
specialistai linke Sig riba dar auksciau ,,pakelti” (Zr. I priedo grafinj vaizdg Nr.
4,5,6,7).

IS dalies galima pritarti pastaruoju metu vis labiau populiaréjanciai
nuomonei dél tam tikro amZiaus skirtumo tarp partneriy nustatymo. Si lanksti
idéja jau sékmingai yra prigijusi kai kuriy valstybiy baudziamuosiuose
Istatymuose (pavyzdziui, Suomijoje, Vokietijoje). Tai leidZia atidziau pazvelgti
1 situacija, kiekvieng konkrety atvejj jvertinti individualiai. Pavyzdziui, 32 m.
vyro lytinis bendravimas su SeSiolikmete netoleruojamas visuomenéje (nors
jstatymais nedraudziamas), o tos pacios SeSiolikmetés intymus bendravimas su
kitu pilnameciu (pavyzdziui, devyniolikmeciu) toleruojamas. Atsizvelgiant j
§ig situacija, gana logiSkai atrodo sililymai nustatyti nuo trijy iki penkiy
(dazniausiai) amziaus terming (nors jis gali biiti labai jvairus), kuris gali skirti
partnerius, sprendziant apie jy lytiniy santykiy teisétuma, kai vienas i§ jy yra

nepilnametis''®. Psichologai taip pat pritaria, kad paaugliy seksualiniai

13 payyzdziui, B. Hebenton ir T. Thomas nurodo, kad pagrindiné problema yra susijusi su asmenimis,
sulaukusiais 16 — 18 mety. Tokie asmenys yra labiausiai panasiis | suaugusiuosius — jie elgiasi kaip
suaugg, yra pakankamai subrendg, kad atsakyty uz savo veiksmus, daugeliu atvejy turi teis¢ elgtis savo
nuoziiira, lytiskai santykiauti, ta¢iau pagal daugelio $aliy jstatymus jie yra laikomi vaikais. Dazniausiai
zmongs, i8gird¢ zodzius seksualinis vaiko i$naudojimas arba vaiko pornografija, galvoje turi vaikus,
kuriems yra dvylika ir maziau mety. Tai irgi galima vertinti kaip tam tikrag Zmoniy mastymo orientyra,
kad vyresni vaikai, ypa¢ nuo 16 iki 18 mety, galbit, ir neturéty biiti laikomi vaiko pornografijos
aukomis.

16 Cicchetti D., Carlson V. Child Maltreatment. Theory and Research on the Causes and
Consequences of Child Abuse and Neglect. Cambridge University Press, 1989. P. 97-98; Hampton R.
L., Gullota T. P., Adams G. R., Potter E. H., Weissberg R. P. Family Violence. Prevention and
Treatment. Issues in Children’s and Families’Lives. Volume 1. Sage Publications, 1993. P. 59-60.
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»Zaldimai* yra toleruotini (nors kai kurie mokslininkai teigia, kad toks intymus
bendravimas biity ,,toleruotinas® tik nesant jsiskverbimo), kaip ir santykiai, kai
partneris nors ir pilnametis, néra Zymiai vyresnis. Blitent amziaus skirtumo tarp
partneriy nustatymas buvo jteisintas ir Lietuvos baudziamajame jstatyme. BK
151" straipsnis buvo papildytas penktaja dalimi, kurioje numatyta to paties
straipsnio pirmojoje dalyje nurodyti veiksmai (pilnamecio asmens, lytiskas
santykiavimas ar kitoks lytinés aistros tenkinimas su jaunesniu negu Sesiolikos
mety asmeniu, jeigu nebuvo i§Zaginimo, seksualinio prievartavimo ar
privertimo lytiSkai santykiauti pozymiy) nelaikomi nusikaltimu, jeigu tarp
veiksmy dalyviy néra didelio amZiaus, dvasinés ir fizinés brandos skirtumo'"”.
Si jstatymy leidéjo suformuluota nuostata yra ganétinai aptaki: konkre¢iu
atveju gali baiti sunku nustatyti, koks amzius tarp partneriy néra didelis, arba
jvertinti dvasinés bei fizinés brandos skirtumus. [statymo leidéjo palikta
diskrecija teismui vertinti amziaus skirtumus kartu jtvirtino biitinuma
kiekvienu konkreciu atveju kreiptis i specialistus, kas gali apsunkinti bylos
nagrinéjima ir tam tikrais atvejais turéti jtakg skirtingy sprendimy priémimui.
Vis délto remiantis tokia jtvirtinta nuostata, galima daryti prielaida, kad,
pavyzdziui, penkiolikmetés lytiniai santykiai su devyniolikmec¢iu bty
toleruotini (nes tarp jy téra 4 mety skirtumas), o tos pacios penkiolikmetés
lytinis bendravimas su trisdeSimtmeciu jau biity uZ jstatymo riby.

Nors visuomenéje lytiniai santykiai tarp vaiko ir suaugusiojo néra

toleruojami, visuotinai néra sutariama, kodeél''®.

Standfort tyrimo metu
apklausé 119 asmeny, kurie dar biidami vaikai turéjo lytiniy santykiy su

suaugusiaisiais. Jis nustaté, kad jokios Zalos jie dél to nepatyré''’. Priesingai,

7 Valstybés Zinios, 2010. Nr. 86-4540.
'8 T1ga laika vaiko ir suaugusiojo lytiniy santykiy tema buvo psichopatologijos studijy objektas. Tatiau
Siandien $i tema vis dazniau diskutuojama ir kriminologijos bei teisés specialisty (Cook M., Howells K.
Adult Sexual Interest in Children. British Journal of Criminology. Volume 22, 1982. P. 200-202).
19 Kartais su amziumi siejamos ir pasekmés: kuo vyresnis i$naudojamasis, tuo sunkesni padariniai
(Tsai M., Feldman-Summer S., Edgar M., 1979); kuo jaunesnis i$naudojamasis, tuo sunkesnés
pasekmés (Courtois C., 1979; Meiselman K., 1978; Russell D. E. H., 1986); o tre¢ioji nuomoné yra ta,
kad amzius apskritai neturi jtakos pasekméms (Berliner L., 1991) (Widom C. S., Ames M. A. Criminal
Consequences of Childhood Sexual Victimization. Child Abuse and Neglect, Vol. 18. No. 4, 1994. P.
305).
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tokie zmonés tapo tikresni dél to, ko nori. Taciau Standfort sutinka, jog tokiy
tyrimo rezultaty nereikéty absoliutinti. Vienas didziausiy vaiko ir suaugusiojo
lytinio bendravimo Salininky yra T. O‘Carroll. Jis nurodo keletg priezasciy,
kodél tokie santykiai turéty biiti toleruojami: vaikai yra seksuallis sutvérimai;
vaiko seksualinés saviraiSkos neigimas daro jam Zala; daugeliu atvejy, kai yra
sutikimas, tokie santykiai nedaro neigiamos jtakos vaikui; vaikai turi teis¢
spresti, ar jie nori lytiniy santykiy su suaugusiuoju, ar ne; visi santykiai esant
sutikimui yra priimtini, nes seksui nereikia didelio laipsnio racionalumo'.
Kartais literatiiroje Siuos argumentus mokslininkai jvardija kaip ,,normalios
buklés“ teorija. Taciau L. L. Constantine siiilo vadovautis ,radikaligja
perspektyva“ kalbant apie vaiko seksualumo kausimg. Jis mano, kad jei vaikas
néra verCiamas, turi jj palaikan¢ig Seima, turi adekvaciy seksualiniy ziniy ir
sutinka, tokiu atveju lytiniai santykiai tarp vaiko ir suaugusiojo néra laikoma
patologija'?' (daZniausiai tokie teiginiai jrodinéjami remiantis tarpkultiirine ir
istorine perspektyva)'?. Pavyzdziui, M. Ingram tyré 92 seksualiai i$naudotus
berniukus ir padar¢ iS§vada, kad didziausia zala vaikams padaré ne prievarta,
bet Seimos ir valdzios reakcija j tai. Tokiai minciai pritaria ir F. M. Martinson,
kuris sako, jog vaiko ir suaugusiojo lytiniai santykiai blity normalis, jei
visuomenés reakcija i tai nebiity tokia neigiama'®’. Ta¢iau tokie mokslininkai
kaip Brown, Finkelhor, Lipovsky ir Kilpatrick savo tyrimais bandé pagristi

nuomong, kad vaiko ir suaugusiojo lytiniai santykiai yra zalingi'**. Vis délto,

120 O0’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1. New
Jersey, 1992. P. 28.

2! Ibid. P. 188. Bogaerts S., Vervaeke G., Goethals J. A Comparison of Relational Attitude and
Personality Disorders in the Explanation of Child Molestation. Sexual Abuse: a journal of research and
treatment. Vol. 16, No. 1, 2004. P. 38.

12 Pavyzdziui, Ford ir Beach (1951) tyrinéjo Lepcha subkultiirg Indijoje, kurioje buvo norma jaunoms
mergaitéms turéti lytiniy santykiy su vyresniais vyrais (Ibid). Stathopulu E., Hulse J. A., Canning D.
Difficulties with Age Estimation of Internet Images of South — East Asian Girls. Child Abuse Review,
Vol. 12,2003. P. 46-57.

122 0’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1. New
Jersey, 1992. P. 189.

124 Hines D. A., Finkelhor D. Statutory Sex Crime Relationships between Juveniles and Adults: a
review of social scientific research. Aggression and Violent Behaviour 12 (2007). P. 309-311. D.
Finkelhor taip pat iSskiria ir keleta argumenty, kodél tokie intymiis santykiai kartais galéty buti
vertinami teigiamai: bandymas apsaugoti vaikg nuo seksualiniy santykiy gali atnesti daugiau zalos
negu naudos; argumentai prie§ tokj bendravimg yra paremti daugiau moraliniais jsitikinimais nei
empiriniais duomenimis, nes blogumas nepriklauso nuo zalos, kurig tai sukelia. Pagrindinis vaiko
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nepaisant visy diskusijy dél vaiko ir suaugusiojo lytiniy santykiy, galima
sutikti su G. Abel ir J. Becker nuomone, kurie jsitiking, kad ateityje visuomené
tokius santykius toleruos'>.

Apibendrinant pazymétina, kad, lyginant Lietuvos bei tarptautinius
teisés aktus, matyti, jog vienodesnio reglamentavimo dél amziaus, nuo kurio
lytinis santykiavimas su vaiku neuztraukia baudziamosios atsakomybés arba
nuo kada galima jsitraukti i dalyvavima pornografinio pobtidzio veiksmuose,
néra. Akivaizdu, kad vienodos amziaus ribos tiek lytiniam santykiavimui, tiek
dalyvavimui pornografinio pobiidzio veiksmuose nustatymas leisty iSvengti
painiavos ir dél to kylan¢iy problemy, juo labiau, kad abeji veiksmai yra susije
su intymia gyvenimo dalimi, ir toks amziaus skirstymas ] ,,pakankama®
lytiniams santykiams ir ,,nepakankama“ pornografinio pobudzio veiksmams
atrodo keistai. Kita vertus, akivaizdu, jog lytinis santykiavimas ir pornografiné
veikla skiriasi savo pavojingumu bei padariniais, kurie gali atsirasti vaikui. Tuo
i§ dalies galima pateisinti skirtingos amziaus ribos nustatymag vienu ir kitu
atveju. Tenka pripazinti, kad problemos sprendimo variantas — vienodos
amziaus ribos nustatymas — sunkiai jmanomas praktikoje: astuoniolikos mety
ribos lytiniams santykiams nustatymas Siuolaikinéje visuomenéje yra pernelyg
aukSta riba, o SeSiolikos (ar mazesn¢) mety riba dalyvauti pornografinio
pobiidzio veiksmuose daznai gali neatitikti vaiko brandos ir galéjimo suvokti
dalyvavimo pornografiniuose veiksmuose esmés bei i§ to galinCiy kilti
padariniy. Ivertinus tai, reikéty pritarti, kad astuoniolikos mety riba dalyvauti
pornografinio pobiidZzio veiksmuose yra tinkama. Salia kriminalizuoto
pilnamecio asmens lytinio santykiavimo ar kitokio aistros tenkinimo su
jaunesniu nei $eSiolikos mety asmeniu, jeigu nebuvo iSzaginimo, seksualinio
prievartavimo ar privertimo lytiskai santykiauti pozymiy, svarstytina galimybé

kriminalizuoti lytinius santykius su SeSiolikos mety nesulaukusiu vaiku,

skirtumas nuo suaugusiojo lytiskai bendraujant yra vaiko ziniy ir galiy trikumas. Bendraujant su savo
bendraamziais tokiy skirtumy néra (Finkelhor D. What’s wrong with the sex between adult and
children? American Journal of Orthopsychiatry. Issue 49, 1979).
' Morrison T, Erooga M., Beckett R. C. Sexual Offending against Children: assessment and
treatment. Routledge, 1994. P. 71.
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panaudojant apgaule, padarant rimtg zalg tokio asmens interesams, neatsargiai

klystant dél nepilnamecio amziaus ir pan.

3. Vaiko pornografija versus vaiko seksualinés prievartos atvaizdai

ISanalizavus pornografijos ir vaiko sgvokas galime konstruoti vaiko
pornografijos savoka. Kaip minéta, néra visuotinai priimtos vaiko
pornografijos definicijos. Tam tikri kriterijai, egzistuojantys kiekvienoje
visuomengéje ar kultiiroje, yra subjektyvils, ir juos lemia skirtingi seksualiniai,
moraliniai, etiniai ir religiniai jsitikinimai (Sternberg K., Gough D., Finkelhor
D., Korbin J.)'*°. Biitent §ie reik§mingi kultiiriniai skirtumai neleidzia numatyti
universalios vaiko pornografijos definicijos'>’. Mokslingje literatiiroje
dazniausiai iSreiSkiama nuomoné, kad, norint tinkamai apibrézti vaiko
pornografijos savoka, reikia turéti omenyje keleta parametry, t. y. kokio
pobidzio elgesys yra pavaizduotas (pagal tai definicija buty itin siaura: tiktai j
seksualing veiklg jtraukto vaiko atvaizdai), kas yra iSnaudojamas pornografijai
vaikas, ar atvaizduose uzfiksuotas tikras, ar jsivaizduojamas elgesys, ir ko
sickiama pateikiant tokia medziaga naudotojams'®®. Atsizvelgiant j kiekvienos
Salies teising baze ir socialines vertybes, taikomos skirtingos vaiko
pornografijos definicijos. Pagrindiniai tokiy skirtumy kriterijai yra:
pornografijos supratimas placigja prasme, vaiko sgvokos apibrézimas ir tai,

kokie veiksmai, susije¢ su vaiko pornografija, yra laikomi neteisétais'*’.

"2 Logan M. Jones. Regulating Child Pornography on the Internet — the implications of Article 34 of
the United Nations Convention on the Rights of the Child. The International Journal of Children’s
Rights. Vol. 6, 1998. P. 57.

127 Daznai vaiko pornografijos savokos nebuvimas yra tas veiksnys, kuriuo remdamiesi nusikaltéliai
bando pateisinti savo elgesj. Jie klausia, kuo skiriasi vaiko pornografin¢ nuotrauka ir nuogo vaiko
nuotrauka. Biitent taip yra piktnaudziaujama tvirtinant, kad viskas, ka jie turéjo, tebuvo nuogi vaikai, o
ne jokia vaiky pornografija (Quayle E., Taylor M. Child Pornography and the Internet: perpetuating a
cycle of abuse. Deviant Behaviour 2000. Vol. 23 (4). P. 22).

"8 Grant A., David F., Grabosky P. Child Pornography in the Digital Age. P. 172-173. Constantine L.
teigia, kad vaiko pornografijos problema yra dvejopa: pornografijos jtaka vaikams ir vaiko
dalyvavimas pornografijoje (Constantine L. The Sexual Rights of Children: implications of a radical
perspective. Little Brown, Boston. 1981. P. 259).

12" Cojocarasu D. I. Internet Child Pornography. P. 1.
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Kasmetinéje ataskaitoje vaiko teisiy klausimais, pateikiamoje JT
specialiojo pranes¢jo, galima rasti keturias daZniausiai pasitaikancias vaiko
pornografijos definicijas'":

a) tai bet kokia vaizdiné ar girdimoji (audio) medziaga, kurioje vaikas
panaudotas seksualiniame kontekste (situacijoje) (pornografija apibréziama per
pat] seksualinj veiksmg, nekreipiant démesio ] ,naudg”, kurig gauna
naudotojas)'*';

b) tai vizualus vaizdavimas bet kurio asmens, jaunesnio nei
astuoniolikos mety amziaus, uzsiimancio akivaizdziai seksualiniais veiksmais,
tikrais ar imituojamais, arba gaslus genitalijy demonstravimas (turima omenyje
ir pseudofotografijos);

c) tai ilgalaikis jraSas (faktas), kuriame vaizduojamas vaikas, seksualiai
iSnaudojamas suaugusiojo asmens;

d) tai vizualus arba garsinis vaiko vaizdavimas turint tiksla seksualiai
sujaudinti kitg asmenj, ir tai apima vaiko pornografinés medziagos gaminima,
platinimg ir (arba) naudojima.

Nors pateiktos vaiko pornografijos definicijos i§ esmés kalba apie ta
patj, vis délto kiekvienoje jy akcentuojamas tam tikras, o kartu ir vis skirtingas
Sios problemos aspektas. Tai rodo, kaip skirtingai yra suvokiamas vaiko
iSnaudojimo pornografijai reiSkinys, o visuotinai taikomos definicijos
nebuvimas trukdo efektyviai kovoti su juo'*?.

Labai svarbu yra atskirti vizualigja (vaizding) pornografija nuo garsinés
(audio) pornografijos. Specialusis JT praneséjas vizualigja pornografija
apibrézia kaip ,,vizualy vaiko, uzsiimancio akivaizdziai seksualine veikla, tikra

ar imituojama, vaizdavimg arba gasly genitalijy demonstravima, turint tikslg

13 General Assembley A/50/456, 20 September 1995 (22 article).
B! drnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P. 40.
32 pavyzdziui, Australijoje, siekiant apibrézti vaiko pornografijos savoka, remiamasi trimis
pagrindiniais buidais: konteksto, kuriame vaizduojamas vaikas, nepadorumas, pazeidziamumas ir kad
toks vaizdavimas atrodyty nusikalstamas eiliniam protingam suaugusiajam. Kartais seksualiniy
veiksmy ar genitalijy rodymas nebatinai reiskia, kad nuotrauka yra pornografiné. Tam batina atlikti
minétg ,,nepadorumo® ir ,,ne§vankumo* testa (Krone T. Does thinking make it so? Defining Online
Child Pornography Possession Offences. Trends and Issues in Crime and Criminal Justice. No. 299,
April 2005. P. 1).
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seksualiai sujaudinti naudotoja, ir kartu apima tokios medziagos gaminima,
platinimg ir (arba) naudojima®“. Garsiné¢ (audio) pornografija yra apibréziama
kaip ,,naudojimas bet kokiy garsiniy priemoniy panaudojant vaiko balsa, tikra
ar imituojama, skirtg seksualiai sujaudinti naudotojg, ir apima tokios
medziagos gaminimg, platinimg ir (arba) naudojimg“. Atsiradus naujoms
technologijoms atsirado ir tokie dalykai, kaip kibernetiné pornografija ar
garsiné (audio) pornografija, kurie néra numatyti daugumos Saliy jstatymy
leidéjy kaip nusikalstamos veikos. Todél atsizvelgiant | vaiko pornografijos
globalizacija (globalumg) paminétinos dvi pagrindinés problemos, susijusios su
vaiko pornografijos reiSkiniu: virtuali vaiko pornografija, kai nuotraukose
vaizduojamas netikras vaikas, ir vaiko pornografijos turéjimas (laikymas)
neturint jokio tikslo atlikti veiksmus ateityje, kurie biity susij¢ su tiesioginiu
fiziniu seksualiniu vaiko i$naudojimu'*.

Pazymétini ir bandymai apibrézti vaiko pornografija tarptautiniame
lygmenyje bei jvairiose nacionalinése institucijose.

Vaiko teisiy konvencijoje néra pateikiama vaiko pornografijos
definicija. Taciau Vaiko teisiy konvencijos fakultatyviniame protokolo dél
vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos ir vaiky pornografijos'** 2 straipsnyje
vaiko pornografija apibréziama kaip bet koks ir bet kokia forma vaiko,
dalyvaujan¢io realioje ar imituojamoje akivaizdziai seksualingje veikloje,
vaizdavimas arba vaiko lyties organy vaizdavimas pirmiausia seksualiniais
tikslais. Frazé ,,bet kokia forma* sitilo platy alternatyvy sarasa: knygos, filmai,

% ir kt.

diskai, diskeliai, internetas
ES Tarybos pagrindy sprendime dél kovos su seksualiniu vaiky

i$naudojimu ir vaiky pornografija'*® vaiko pornografija laikoma pornografinio

133 Platiau zidréti skyrelyje ,,Vaiko pornografijos laikymas (turéjimas)*.
13 Valstybés Zinios, 2004. Nr. 108-4037.
13 Minétojo protokolo preambuléje nurodoma, kad internetas yra viena i§ vaiko pornografijos
priemoniy (klirimo, gaminimo). Preambuléje taip pat iSreikStas susirlipinimas ,,didéjanciu vaiko
pornografijos prieinamumu internete® (Asubario O. M. Addressing Child Pornography via the Internet
in Africa. Submitted in partial fulfilment of the requirements for the LLM degree in Human Rights and
Democratisation in Africa. Centre for Human Rights, University of Pretoria. 2004. P. 18).
1362003 m. gruodzio 22 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky
iSnaudojimu ir vaiky pornografija. 2004, Specialusis leidimas, 2004-12-30, Nr. 1.
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pobudzio medziaga, kuri vaizduoja: 1) tikra (realy) vaika, atliekant] atvirus
seksualinius veiksmus, arba juose dalyvaujantj vaika, jskaitant gasly vaiko
genitalijy arba gaktos srities demonstravima; 2) realy asmenj, atrodantj kaip
vaikas, atliekant] pirmajame punkte nurodytus veiksmus, arba juose
dalyvaujantj vaika'’; 3) tikroviskus neegzistuojangio vaiko, atliekangio
pirmajame punkte minétus veiksmus, arba juose dalyvaujancio vaiko

. 138
veiksmus ~°.

Nors LR jstatymai tiesiogiai nepateikia vaiko pornografijos
sgvokos, BK 309 straipsnio 2 dalyje minimi pornografinio turinio dalykai,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip wvaikas. Tai
suponuoja tokius pornografinio turinio dalykus, kuriuose pateikiami 18 mety
amziaus nesulaukusio asmens atvaizdai, juos pateikiant tokia forma, kad jis
atrodyty tarsi biity nesulaukes pilnametystés'*®. Kyla klausimas, ar §i savoka
apima vien atvejus, kai pornografinio turinio dalykuose vaizduojamas realus
asmuo, ar ir tikroviskus neegzistuojan€io asmens pieSinius? | §j klausima
vienareik§misko atsakymo néra nesant teismy praktikos. Vis délto A.
Abramaviius, D. Mickevi¢ius ir G. Svedas mano, kad BK 309 straipsnio 2
dalis apima Pagrindy sprendimo 1 straipsnyje nurodytas sgvokas, nors ir
galima abejoti dél tregiojo ios dalies papunkgio'*.

Svarbiausias skirtumas tarp dviejy pastaryjy vaiko pornografijos
sampraty yra tas, kad Pagrindy sprendime pateikta savoka apima ir tariamo
(neegzistuojancio) vaiko pornografija, o Vaiko teisiy konvencijos

fakultatyviniame protokole pasakyta, jog seksualiniai veiksmai gali buti tiek

7 Atsizvelgiant j tai, pornografija galima skirstyti j techning ir dirbting. Techniné pornografija yra
tokia, kurioje vaizduojamas vaikas iki astuoniolikos mety amziaus (atitinkanti formalius kriterijus), o
dirbtiné pornografija yra tokia, kurioje pilnametis asmuo pateikiamas kaip vaikas (stebétojui
sukuriamas jvaizdis, kad nuotraukoje uzfiksuotas asmuo, nesulaukes astuoniolika mety), t. y.
sukuriama dirbtiné pornografija.
B8 Abramavicius A., Mickevicius D., Svedas G. Europos Sajungos teisés akty jgyvendinimas Lietuvos
llogudiiamojoje teis¢je. Teisinés informacijos centras, 2005. P. 130.

1bid.
1492003 m. gruodzio 22 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky
iSnaudojimu ir vaiky pornografija. 2004 Specialusis leidimas, 2004-12-30, Nr. 1.
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realts, tiek imituojami, taciau juose vaizduojamas vaikas gali buti tik ,tikras®
(realiai egzistuojantis)'*.

Europos Taryba vaiko pornografija apibrézé kaip ,bet kurig
audiovizualing medziagg, kurioje vaikas vaizduojamas seksualiniame
kontekste“'**. Vis délto tai yra gana platus ir lakoniskas apibiidinimas'®.
Interpolas, savo praneSime kalbédamas apie vaiko pornografija, sieké pabrézti
kriminaling S$io nusikaltimo prigimtj (,akivaizdus vaiko seksualinio
iSnaudojimo vaizdavimas, didziausia démesj skiriant seksualiniam vaiko
elgesiui arba vaiko genitalijy vaizdavimui“'**). Nors minétosios sgvokos ir
néra sinonimai, taCiau vaiko pornografijg apibréziama panaSiai. Interpolo
pateiktai nuomonei pritaria ir M. Eneman, sitilydamas vaiko pornografija
apibrézti kaip tam tikrus dokumentus, kuriuose uzfiksuotas nuolatinis vaiko
prievartavimas, i§naudojimas ir kankinimas'®.

Pagrindinis skirtumas lyginant JT, ES ir ET pateiktas vaiko pornografijos
definicijas yra tas, kad JT kalba apie bet kurj demonstravimg (any
representation), kas reiskia, kad | sgvoka jeina ir tekstiné medziaga, ir
piesiniai, ir bet kokia kita kitokio pavidalo medziaga. Taciau toks Sios sgvokos
interpretavimas ES nesulauké visuotinio pritarimo'*.

Vaiky pornografijai apibrézti vartojamos ir 2001 m. ET konvencijoje dél

elektroniniy nusikaltimy'*’

pateiktos savokos (Budapesto konvencija).
Konvencijos 9 straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad ,,pornografinio turinio
produkecija, kurioje atvaizduotas vaikas®, — tai pornografiné medziaga, vizualiai

vaizduojanti: a) aiskiai seksualy nepilnamecio elgesj; b) aiSkiai seksualy

141 Child Pornography: legislation within the European Union. Europol Public Information. Europol,
2005. P. 5.

142 Council of Europe, Recommendation R (91) 11 and Report Of the European Committee on Crime
Problems (1993) // (http://www.childhud.ch/wepub/esechome/215e.htm).

'S drnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P. 40.

14 Interpol 61* General Assembly, Interpol Recommendations on Offences against minors (1993) //
(http://www.childhud/ch.webpub/esechome/215¢.htm).

' Eneman M. The New Face of Child Pornography. P. 2.

14 Zitréti: the European Parliament Report on Sexual Exploitation of Children (A5-0206/2001),
European Parliament legislative resolution on the proposal for a Child Framework Decision on
combating the sexual exploitation of children and child pornography (COM (2000) 854-C5-
0043/2001-2001/0025 (CNS)), 2002/C 53 E/108-113, Vol. 45, 28 February 2002.

7 Valstybés Zinios, 2004. Nr. 36-1188.
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asmens, atrodancio kaip nepilnametis, elgesj; c) tikroviskus nepilnamecio
aiskiai seksualaus elgesio vaizdus.

Nesuklysime teigdami, kad Lietuvos teisés aktai, tiek, kiek juose
apibréZta vaiko pornografijos samprata, atitinka tarptautinius standartus. Tokia
iSvada darytina atsizvelgiant j fakta, kad Lietuva yra prisijungusi prie
svarbiausiy tarptautiniy teisés akty, kuriuose yra apibrézta vaiko pornografijos
sgvoka'*®. Tagiau nacionaliniuose teisés aktuose vaiko pornografijos definicija
neminima. Paminétinas tik LR visuomenés informavimo jstatymas, kuriame
randame nuoroda ] tai, kaip reikéty suprasti erotinio ir pornografinio pobiidzio
informacija plagiaja prasme (ne vaiko)'®.

Paminétini ir kai kuriy uZsienio valstybiy bandymai jstatyminiu
lygmeniu reglamentuoti vaiko pornografijos sagvoka. JAV savo jstatymuose
apibrézia vaiko pornografija labai lakoniSkai, kaip ,akivaizdy jtraukto j

.. . . . . 150
seksualinius veiksmus vaiko vaizdavimg®“ .

Taciau nenumatymas Sioje
sgvokoje konkreCiy reikalavimy ar salygy yra naudingas ta prasme, kad
suteikia galimybe interpretuoti, o tai leidzia iSvengti situacijy, kai labai detalus
tam tikros sgvokos pateikimas negali apimti praktikoje iskilusiy specifiniy

atvejy”'. Teigiamai reikéty vertinti bandymus jau paciame baudziamajame

8 JT vaiko teisiy konvencija (Valstybés Zinios, 1995, Nr. 60-1501), JT vaiko teisiy konvencijos
fakultatyvinis protokolas dél vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos ir vaiky pornografijos / Valstybés
zinios, 2004, Nr. 108-4037, ES Tarybos pagrindy sprendimas dél kovos su seksualiniu vaiky
iSnaudojimu ir vaiky pornografija (2004/68/TVR) etc.
14 Erotinio pobiidzio informacija — informacija, kuria skatinamas lytinis geismas, rodomas tikras ar
suvaidintas lytinis aktas ar kitoks seksualinis pasitenkinimas arba sekso reikmenys (2 str. 14 d.).
Pornografinio pobiidzio informacija — informacija, kai atvirai ir detaliai rodomas tikras ar suvaidintas
lytinis aktas, lytiniai organai, tustinimasis, masturbacija arba lytiniai iskrypimai (pedofilija, sadizmas,
mazochizmas, zoofilija, nekrofilija ir kt.), ir tai yra pagrindinis tokios informacijos tikslas (2 str. 38 d.).
Be to, minétojo jstatymo 47 straipsnyje jtvirtinta, jog uz vaiko panaudojima pornografijai, taip pat
gaminant ar platinant pornografinius leidinius ar kitokius pornografinio ar erotinio pobiidzio dalykus
taikoma jstatymy numatyta administraciné arba baudziamoji atsakomybé // Valstybés Zinios, 1996, Nr.
33-807.
130 Logan M. Jones. Regulating Child Pornography on the Internet — the implications of Article 34 of
the United Nations Convention on the Rights of the Child. The International Journal of Children’s
Rights. Vol. 6, 1998. P. 58.
151 Pavyzdziui, vaiko pornografijos savoka yra pateikta JAV federaliniame kodekse: ,,<...> bet koks
akivaizdus vaizdavimas, jskaitant bet kokia nuotrauka, filma, vaizdo siuzeta, paveiksla arba
kompiuterinj ar kompiuteriu pakeista vaizda <..> akivaizdziai seksualinio elgesio <..> kuris apima
akivaizdy vaizdavima maZametio, jtraukto j aiSkiai seksualing veikla <..>“. Si definicija neapima
garsinés ar raSytinés vaiko pornografijos (Asubario O. M. Addressing Child Pornography via the
Internet in Africa. Submitted in partial fulfilment of the requirements for the LLM degree in Human
Rights and Democratisation in Africa. Centre for Human Rights, University of Pretoria. 2004. P. 21).
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jstatyme pateikti tiek pornografinés, tiek vaiko pornografinés medziagos
savokas. Pavyzdziui, toks reglamentavimo variantas pasirinktas Rumunijos
BK, kuriame nurodoma, kad pornografiné medziaga — tai bet kokia medziaga,
vaizduojanti akivaizdziai seksualinj asmens elgesj, o vaiko pornografiné
medziaga — bet kokia medziaga, kurioje vaizduojamas nepilnametis
akivaizdziy seksualiniy santykiy kontekste arba suaugusysis, Kkuris yra
pristatomas tarsi vaikas, uzsiimantis akivaizdziai seksualiniais santykiais, arba
nuotrauka, kurioje, nors ir netikras, taciau yra vaizduojamas vaikas, imituojant
akivaizdziai seksualinj elgesj'”>. Suomijos baudZiamajame jstatyme vaiko
pornografijos sgvoka apskritai neminima. Tai jvardijama kaip neSvankis vaiko
atvaizdai'>. Vis délto §is terminas kelia tam tikry abejoniy, nes neSvankumo
savoka yra per daug plati. Be to, kaip jau minéta, vaiko seksualiniy atvaizdy
vaizdavimas preziumuojamas kaip ne$vankus per se, todél isskirti neSvankumo
terming 8iuo atveju néra tikslinga'>.

Svarbi ir teismy praktika bandant suformuluoti vaiko pornografijos
savoka. Pavyzdziui, JK nagrinéjant byla R. Thompson and the Queen'’, buvo
padaryta nuoroda i R v Oliver’”® byla, kurioje buvo isskirti penki vaiko
pornografiniy atvaizdy lygmenys, kurivos turéty apimti vaiko pornografijos
savoka. Tai erotiSkai pozuojancio vaiko atvaizdai be jokiy seksualiniy veiksmy
(kontaktiniy), seksualiniai veiksmai tarp vaiky arba pavieniy vaiky
masturbacija, seksualiniai veiksmai tarp vaiko ir suaugusiojo be jsiskverbimo,

seksualiniai veiksmai tarp vaiko ir suaugusiojo su jsiskverbimu, sadizmas ir

132 Rumunijos BK 239 straipsnio 1 ir 2 dalys.

133 Penal Code of Finland /

http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/CsaFinland.pdf.

134 pavyzdziui, 2006 m. Nyderlandy jstatymai, kuriuose reglamentuojama baudZiamoji atsakomybé uz
vaiko iSnaudojimg pornografijai, buvo jvertinti teigiamai. Nepaisant to, kad jie visiSkai atitiko
tarptautinius standartus, nurodytas vaiko definicijos apibrézties trikumas. Nyderlandy teisé nukreipia j
savoka ,.atvaizdai arba duomenys, sudarantys seksualiniy veiksmy nuotraukas®. Taciau §i definicija
néra pakankamai plati, kad apimty ir spausdinting medziaga, vaizdo ar garso jrasus, kaip kad nurodyta
JT vaiko teisiy konvencijos fakultatyviniame protokole. Taip pat ,,seksualiniy veiksmy atvaizdai“ gali
neapimti tokiy dalyky, kaip tam tikros vaiko kiino dalys (ju nuotraukos), kaip kad Protokolas
reikalauja. Vis délto teigiamai galima vertinti patj fakta, kad Nyderlandy jstatymuose neminima ,,vaiko
pornografijos“ sgvoka, kuri, kaip jau buvo minéta, yra ydinga.

'35 R. Thompson and the Queen. Case No: R. Thompson and the Queen. Case No: 2004 00140 A4.

136 R v. Oliver [2003], 1 Cr App R 28.
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zoofilija. Tikétina, kad teismuose (Lietuvos taip pat) atsiradus daugiau byly dél
vaiko pornografijos, §i sgvoka bus tiksliau apibréZta, nes kartais tik praktikoje
pritaikius atitinkamg taisykle iSryskéja tikrasis reiskinio turinys.

Vaiko pornografija apima tiek nuogo ar pusiau nuogo vaiko nuotraukas,
tieck detalesnius jo genitalijy vaizdavimus. Gali baiti uzfiksuoti oralinio,
analinio ar vaginalinio akto momentai. Vaikas pornografinéje nuotraukoje
beveik visada vaizduojamas iSteptas iSnaudotojo sperma. Retai, taciau
pasitaiko atvejy, kai vaikai fotografuojami uZsiimantys seksu su gyviinais'’.
Vis délto praktikoje egzistuoja ir labai kontroversiSkai vertinamy teismo
sprendimy, kuriuose teigiama, kad vaiko pornografine nuotrauka gali biti
pripazinta ir apsirengusio vaiko fotografija'>®.

Apibendrinant galima suformuluoti tokia vaiko pornografijos definicija
— tai atvirai pateikti seksualiniai veiksmai, kuriuose dalyvauja vaikai, arba
gaslus vaiko genitalijy demonstravimas. ISskirtini Sie vaiko pornografijos
poZymiai:

- laikmenoje uzfiksuotas vaikas (asmuo, nesulaukes 18 mety
amziaus);

- vaizduojamas vaikas yra ,tikras“ (realus) arba vaizduojamas asmuo,
sulaukes pilnametystés, taciau pateikiamas kaip vaikas, arba tikroviskai
pateikiamas neegzistuojantis vaikas (sukurtas);

- vaikas vaizduojamas seksualiniy veiksmy kontekste (tikry arba
imituojamy) arba atvirai ir gasliai demonstruojamos vaiko genitalijos;

- vaikas vaizduojamas vien tik seksualiniais tikslais'*’;

- vaiko pornografija uzfiksuojama vaizdine, spausdintine arba garsine
forma.

Vis délto nepaisant visy bandymy apibrézti vaiko pornografijos savoka,

vis daZniau iSreiSkiama nuomoné, kad ,,vaiko pornografija“ néra tinkamas

17 Jtzin C. Home Truths About Child Sexual Abuse: influencing policy and practice. London and New
York, 2000. P. 203.

18 United States vs. Knox, 32 F.3d 733 (3" Cir. 1994).

159 Pazymeétina, kad kai kurie netgi labai atviri vaiky atvaizdai, nepaisant konteksto ir naudojimo,
niekada nebus laikomi pornografinio turinio — tai Seimos nuotraukos, meno kiiriniai, medicinos
tikslams naudojamos nuotraukos.
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terminas tokio pobiidzio reiskiniui apibrézti. Europolas savo metiniame
praneSime yra i§sakes nuomong, jog galbiit vietoj savokos ,,vaiko pornografija“
buty geriau vartoti termina ,,vaiko seksualinés prievartos atvaizdai“'®®. Tokia
nuomoné yra pagrjsta, nes vaiko pornografijos sagvoka suponuoja mintj, jog
galimas ir vaiko sutikimas atlikti tam tikrus veiksmus, o ijvedus ,,vaiko
seksualinés prievartos atvaizdy“ savoka, bet koks vaiko sutikimo variantas yra
atmetamas'®'. Prane§ime pabréziama, kad terminas ,seksualinés prievartos
prie§ vaikg atvaizdai“ geriau atskleidzia prievartos rimtumg nei ,,vaiko
pornografijos savoka'®, be to, labiau atskleid?iama &io nusikaltimo
prigirntis”’3 . Pornografija — tai savanoriSkas rySys tarp asmeny (atmetant
atvejus, paremtus prievarta ar subordinacija), taciau vaiko pornografijos atveju
negali biti jokio savanoriSskumo. Bet koks vaiko ,sutikimas® dalyvauti su
pornografija susijusiuose veiksmuose yra negaliojantis, teigiant, kad vaikas dar
néra pakankamai subrendgs, jog galéty apsispresti dél dalyvavimo tokio
pobiidzio veiksmuose'®. Minétame pranesime taip pat teigiama, kad prievartos
naudojimas prie§ vaikg yra conditio sine qua non tam, kad nusikaltimg biity
galima pavadinti vaiko pornografija'®. Pozicija, kad apie vaiko i$naudojima
pornografijai negalima kalbéti neminint prievartos, iSreikSta ir Konvencijoje

del vaiko apsaugos nuo seksualinio i$naudojimo ir seksualinés prievartos.

10 Child Pornography: legislation within the European Union. Europol Public Information. Europol,
2005. P. 2. Be to, dar 2000 m. vienas policijos padalinys Jungtinéje Karalystéje buvo pavadintas
Greater Manchester Abusive Images Unit (Didysis Mancesterio i$Snaudojimo atvaizdy padalinys), tuo
siekiant atkreipti démesj, kad tiriamos nuotraukos buvo seksualinés prievartos prie§ vaika jrodymai
(Quayle E., Loof L., Palmer T. Child Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A
contribution of ECPAT International to the World Congress III against Sexual Exploitation of Children
and Adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008. P. 9).
'l W, C. Wilson siiilo ir patj pornografijos terming keisti — akivaizdZiai (atvirai) seksualinio pobtidZio
medziaga (Qualls C. B., Wincze J. P., Barlow D. H. The Prevention of Sexual Disorders. Issues and
Approaches. Plenum Press, 1978. P. 162).
12 Hotline against Child Pornography on the Internet. Amsterdam, April, 2007. P. 5.
' Visible Evidence — Forgotten Children: the need for a child protection and children’s rights focus in
identifying children who have been sexually abused for the production of child abuse images. Save the
Children, 2006. P. 4.
1% Tokia situacija daznai vadinama ,negaléjimo pasirinkti“ situacija (inability to choose) (Burgess,
Holmstrom, Peters, Sandfort, Everaerd, Schultz). E. Danica, L. Watrehouse, R. Dobash, J. Carnie yra
isitikine, kad visais atvejais vaiko ,sutikimas® yra i§gaunamas naudojant prievartg arba grasinant ja
panaudoti (/tzin C. Pornography and the Organisation of Intrafamilial and Extrafamilial Child Sexual
Abuse: Developing a Conceptual Model. Child Abuse Review. Vol. 6, 1997. P. 98).
' Ibid. P. 6.
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Kad vaiko pornografija néra tinkamas pavadinimas tokio pobudzio
veiksmams apibrézti, pritaria ir tokie mokslininkai, kaip Kelly, Regan, Burton

ir Wyre'%

. Pasak jy, tai klaidinantis terminas, nes vaiko pornografija neturi
nieko bendra su pornografija apskritai kaip tokia, tai tiesiog uzfiksuotas aiskios
seksualings prievartos prie§ vaikg jrodymas'®’. Tikslesnis terminas biity ,,vaiko
i8naudojimo (prievartavimo) atvaizdai®, kuris laikytinas tinkamesniu siekiant
apibudinti §j reiSkinj. Néra jokios pornografijos vadinamojoje ,vaiko
pornografijoje” — tai tik seksualinis prievartavimas, kankinimas, luoSinimas,
brutalumas ir netgi vaiky Zudymas'®. C. Itzin taip pat pritaria nuomonei, kad
vadinamoji ,,vaiko pornografija“ néra pornografija jokia prasme: tai tiesiog
jrodymas akivaizdzios seksualinés prievartos pries vaika, uzfiksuotos visiems
matomu biidu. Nepaisant to, Zmonés nesuvokia, koks yra skirtumas tarp vaiko
pornografijos ir suaugusiyjy pornografijos, ar netgi glaudziai sieja ja
suaugusiyjy pornografijai kaip paralelinj reidkinj'®. Vaiko pornografijos
tikrové yra ta, kad pornografiné medziaga negali biiti pagaminta seksualiai
neignaudojus vaiko'”’. Sio esminio momento nesuvokimas — bitent kuris ir
skiria vaiko pornografija nuo suaugusiyjy pornografijos — lemia painiava

171

jstatymy leidyboje Siuo klausimu *". 2008 m. kovo ménesj pasirodé centro,

kuruojangio vaiko apsaugos nuo i$naudojimo internete klausimus'’,
praneS§imas, kuriame taip pat kritikuojama ,,vaiko pornografijos sgvoka.

»Kiekvienoje nuotraukoje yra vaikas. Nuotraukos yra nusikaltimo scenos

' Feministinés pakraipos literatiiroje taip pat sifiloma atsisakyti vaiko pornografijos sgvokos
(Harrison Ch. Cyberspace & Child Abuse Images: a feminist perspective. Vol. 21, No. 4. 2006).
17 Harrison Ch. Images of Child Sexual Abuse on the Internet: the implications for child protection of
sexual abuse perpetrated through digital information and communication technologies. Practice
Development Workshop, 2007.
1% Film and Publication Board. Frequently Asked Questions on Child Pornography //
http://www.fpb.gov.za/child_pornography/information_booklets/child porn_fag.asp.
19 Pavyzdziui, Jungtinéje Karalystéje vaiko pornografijos savoka oficialiai pirma karta buvo pripaZinta
tik 2003 m., priémus Seksualiniy nusikaltimy jstatyma. Iki tol buvo vartojamos ,,nepadoriy nuotrauky*
arba ,,vaiko iSnaudojimo nuotrauky“ sgvokos. Vaiko pornografijos sgvokos jteisinimas buvo kaip
iSdava siekiant atitikti tarptautinius standartus (Gillespie A. A. The Sexual Offences Act: tinkering with
“child pornography”. Criminal Law Review. 2004. P. 361).
1% T$imtimi bty galima laikyti tuos atvejus, kai nuotraukoje yra uzfiksuoti realybéje neegzistuojantys
vaikai.
"' Itzin C. Pornography. Women, Violence and Civil Liberties. P. 203-204.
172 Child Exploitation and Online Protection Centre.
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uzfiksavimas, kur vaikai yra seksualinés prievartos, iSnaudojimo aukos. Tai
néra vaiko pornografija®, - teigé 8io centro direktorius P. Griffiths'”.
Minétame pranesime taip pat siiloma vaiko pornografija geriau vadinti vaiko
prievartavimo (piktnaudZiavimo) atvaizdais'".

Vaiko pornografijos sgvokos vartojimas i$ tikryjy yra labai naudingas
vaiko iSnaudotojams. Pirmiausia, tai tam tikra prasme lyg ir parodo nusikaltélio
veiksmy teisétuma (elgesio teisinj pagristuma) ir aukos ,,sutikimg® tokiam
elgesiui. Be to, nesunku sukurti iliuzija, kad tokia pornografijos rusis vaizduoja
vaikus provokuojanciose pozose, o ne kenciancius prievarta.

Apibendrinant galima teigti, kad kalbant apie vaiko pornografijos
reiSkinj pastebima tam tikra dvejopa traktuoté. Vieni mokslininkai bando
formuluoti vaiko pornografijos definicija, diskutuodami dél konkreciy
pozymiy, kurie turéty j ja jeiti, o kiti siiilo vaiko pornografijos savokos
atsisakyti kaip netinkamos S§io pobiidzio reiSkiniui apibrézti. Pastarajai
pozicijai galima pritarti, nes kiekvienas uZzfiksuotas vaiko pornografijos
momentas reiskia situacija, kai vaikas buvo iSnaudotas, o tai néra pornografija,
turint omenyje tikraja Sio zodzio reik§me. Atsizvelgiant | tai sitlytina vietoj
sgvokos vaiko pornografijos vartoti savoka vaiko seksualinés prievartos
atvaizdai. Dé¢l Sios priezasties Lietuvos jstatymy leidéjas turéty pakeisti
baudziamajame jstatyme jtvirtintag vaiko pornografijos sgvoka ] vaiko
seksualinés prievartos atvaizdy savoka. Nors disertacijos autorius siiilo
atsisakyti vaiko pornografijos savokos, Siame darbe vartojama biitent minétoji,

kadangi tiek Lietuvos, tiek daugelio uZsienio Saliy baudziamuosiuose

' Eight UK children identified in images seized from International paedophile ring. Child
Exploitation ~and  Online  Protection  Centre. =~ Wednesday, 5 March 2008 //
http://www.ceop.gov.uk/mediacentre/pressreleases/
http://www.ceop.gov.uk/mediacentre/pressreleases/2008/ceop _05032008.asp.

" M. Yaffe siilo keisti net ir patj pornografijos terming j ,.seksualiai detali (aiski) medziaga“
(sexually-explicit material), o erotikos sagvoka — ] ,seksualiai numanomg (uzslépta) medziaga™
(sexually-implicit material) (Psycho — Sexual Problems Proceedings of the Congress held at the
University of Bradford 1974. Bradford University Press, 1976. P. 146). Kai kurie mokslininkai teigia,
kad ir vaiko prostitucijos terminas néra tinkamas, todél sitilo jj keisti j ,,komercinis seksualinis vaiko
iSnaudojimas® (Saunders P. Sexual Trafficking and Forced Prostitution of Children. New York, 1998.
P. 7).
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jstatymuose $iuo metu yra jtvirtintas terminas vaiko pornografija, o ne vaiko

seksualinés prievartos atvaizdai.
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II VAIKO PORNOGRAFIJA IR JOS VISUOMENINIS VERTINIMAS
1. Vaiko pornografijos paplitimas visuomenéje

Kriminologingje literatiroje nurodoma, kad nusikalstamumo
paplitimas turi du rodiklius — bikle ir lygj. Nusikalstamumo biukle atspindi
absoliutus nusikalstamy veiky, padaryty per tam tikrg laikotarpj valstybéje arba
atskirame regione, skaigius'”. Tagiau kalbé&jimas apie tam tikry nusikalstamy
veiky paplitima, remiantis tik jy buklés rodikliu, ne visada duoda teigiamy
rezultaty. Daznai i§ pateikty pavieniy skaifiy sunku palyginti nusikalstamy
veiky paplitima skirtingose valstybése ar jy teritorijose (tai lemia skirtingas
gyventojy skaiCius ir pan.). Todél nusikalstamy veiky paplitimui apibudinti,
Salia buklés, naudojamas dar vienas — lygio — rodiklis'’. Nusikalstamumo lygj
rodo padaryty nusikalstamy veiky ir valstybés (regiono) gyventojy skaiCiaus
santykis'”’. Nusikalstamy veiky biikle kartais dar yra vadinama jy paplitimo
kiekybin¢ charakteristika. Bikle apibudina tokie duomenys: pareiSkimy
skai¢ius, duomenys, rodantys, kiek pareiskimy pasitvirtino, kad nusikalstama
veika buvo padaryta, kiek byly pasibaigé apkaltinamaisiais nuosprendziais,
kiek asmeny atleista nuo baudziamosios atsakomybés, amnestijy ir malonés
taikymo skaigius'"®, duomenys apie tokiy nusikalstamy veiky latentiSkuma ir
pan.

Ivair@is statistiniai duomenys ir kriminologiniy tyrimy rezultatai
(daugiausia uzsienio Salyse) rodo didelj vaiko iSnaudojimo pornografijai

paplitimg ir aiSkig jo didéjimo tendencija. Taciau vaiko i$naudojimas

'3 Kriminologija. Atsakingasis redaktorius prof. J. Bluviteinas. Vilnius. Pradai, 1994. P. 38.
76 Ibid. P. 39.
"7 Dazniausiai § santykj apibiidina labai nedidelis skai¢ius (mazdaug tikstantosios vieneto dalys),
todél nusikalstamumo lygis skaiCiuojamas 10, 100 tukstan¢iy gyventojy. Siekiant tiksliau nustatyti
nusikalstamumo lygj, i§ bendro gyventojy skaiCiaus reikia atimti skai¢iy asmeny, nesulaukusiy
amziaus, nuo kurio kyla baudziamoji atsakomybé. Kartais, atliekant tyrimus, | gyventojy skaiciy
siiloma nejtraukti ir vyresnio amziaus zmoniy (vyresniy kaip 60 mety amziaus), nes $ios amziaus
grupés atstovai nusikalstamas veikas daro labai retai.
'8 Antai Kaléjimy departamentas prie Teisingumo ministerijos pateikia tik bendruosius paleidimo j
laisve malonés tvarka ar amnestijos aktu duomenis, nedetalizuojant jy pagal konkrec¢ias nusikalstamas
veikas. Pavyzdziui, 2006 m. maloné buvo pritaikyta 5 asmenims, amnestijos akty apskritai nebuvo
taikyta. 2005 m. maloné buvo pritaikyta vos 2 asmenims, amnestijos akty vélgi nebuvo. 2004 m. nei
maloné, nei amnestijos aktai nebuvo taikyti. 2003 m. buvo 6 malonés atvejai ir 36 asmenys paleisti j
laisve amnestijos aktu. 2002 mety skaiCiai didziausi — 34 malonés atvejai ir 104 asmenys paleisti |
laisve pagal amnestija
(http://www.nplc.lt/stat/atas/prd/nut/nut200612.x1s).
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pornografijai Lietuvos teisésaugos institucijose uzfiksuojamas retai. Vaiko
pornografinés produkcijos egzistavima Lietuvoje pripazjsta tik nevyriausybiniy
organizacijy, ziniasklaidos ir vaiky globos namy atstovai, kuriems savo
profesinéje veikloje teko susidurti su tokiais atvejais'’’. Tai lemia teismy

. e . ", . . . 180
praktikos, susijusios su $ia nusikalstama veika, nebuvima

. Kartu galima kelti
hipotez¢ dél nusikalstamoms veikoms, kuriomis késinamasi j intymy vaiko
gyvenimg, biidingo latentiskumo'®'. Salia veiksniy, turiniy jtakos latentiniam
nusikalstamumui, galima paminéti ne visuomet efektyvig teisésaugos
institucijy veikla ir klaidingg problemos supratima visuomenéje (pavyzdziui,
kad vaiko iSnaudojimas pornografijai néra pavojinga veika arba kad tokio
pobiudzio veiksmy nepasitaiko). VieSoji jstaiga ,,Vaiko namas“ 2001 m.
lapkri¢io — gruodzio ménesiais atliko tyrima, kurio metu buvo apklausti 487
vaikai. IS vaiky ankety buvo suzinota, kad, nukentéje nuo seksualinés
prievartos, jie neieSkoty pagalbos, o pasirinkty tyléjimo ir saves kaltinimo
kelig'®?. Todél galima manyti, kad vaikai arba nepasitiki teisésaugos institucijy
darbu, arba nedrijsta apie tai kalbéti, baimindamiesi aplinkiniy reakcijos.
Vertinant vaiko iSnaudojimo pornografijai ir disponavimo pornografinio
turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas, paplitimo mastg, visy pirma pabréZtina, kad, atliekant tyrimus vienu ar
kitu klausimu, dazniausiai gilinamasi apskritai j vaiky seksualinio i§naudojimo
problema, jos paplitima, biidus, kaip uZkirsti kelig Siai nusikalstamai veikai,
darant tik bendrojo pobtidzio nuorodas j tokias jos formas, kurios susijusios su

vaiko pornografija (Karmaza E., Grigutyté N., Cicelis A., Fedosiuk O.,

Y Dobrynina M., Justickaja S., Nikartas S. Vaiky pardavimo ir prekyba jais (prostitucijos,

pornografinés produkcijos gamybos, priverstinio darbo, kitos neteisétos veiklos) paplitimo Lietuvoje
tyrimas. Teisés institutas. Vilnius, 2008. P. 74.
% Lietuvos AukiGiausiajame Teisme bina tik pavieniy atvejy, kai nagrinéjama byla dél vaiko
inaudojimo pornografijai. Zemesnése instancijose byly yra irgi biina tik keletas (per metus nuo 5 iki
10).
'8 Nusikalstamy veiky latentiskumas (lot. latens) — tai pasléptas, nematomas nusikalstamumas.
Atsizvelgiant | priezastis, dél kuriy nusikaltimai nebtina uzregistruoti, teorijoje yra iSskiriamos trys
latentinio nusikalstamumo rasys: nattiralus latentinis nusikalstamumas, ribinis ir dirbtinis.
'8 Prievarta prie§ vaikus. Situacijos globos institucijose jvertinimas. Tyrimo medZiaga. Vilnius, 2003.
P. 4.
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Bolzanas D., Draksiené A., Valickas S. ir kt.)'™. Jvairiy tyrimy rezultatai
paprastai apibendrina visus seksualinés prievartos prie§ vaikus duomenis ir
atskleidzia Sio reiSkinio paplitimg, neakcentuojant to, kokia vieta gauty
rezultaty procentinéje isSraiSkoje konkreciai uzima nusikalstamos veikos,
susijusios su vaiko i$naudojimu pornografijai'**.

Pavyzdziui, iki 1960 m. pasaulyje tebuvo atlikti keturi seksualinés
prievartos prie$ vaikus paplitimo tyrimai, o iki 1970 m. tokiy tyrimy buvo 15.
Ypac¢ daug studijy buta nuo 1980 m. kada sparciai émé daugéti seksualinés
prievartos prie§ vaikus byly. Deja, vaiko iSnaudojimas pornografijai kaip toks
apskritai nebuvo tirtas. Dauguma tyrimy buvo publikuoti, ir taip gauta daug
nesusisteminty duomeny. Paskelbti ir labai plac¢iai nuskambegje tokie
nejvardyty tyré¢jy nurodyti rodikliai, kaip kad 1 i§ 4 mergaiciy bei 1 i§ 9
berniuky patiria seksualing prievartg, tuoj pat buvo paneigti, ir daugelis Zzmoniy
apskritai pradéjo skeptisSkai vertinti bet kokig panasaus pobiidzio informacija.
D. Finkelhor, siekdamas apskaiciuoti seksualinés prievartos prie§ vaikus

paplitimag pasaulyje, atrinko ir palygino 20 Saliy tyrimus. Juose pateikiami

'8 Paminétini ir ie uZsienio mokslininky darbai: Hulme P. A. Retrospective Measurement of
Childhood Sexual Abuse: a review of instruments. Child Maltreatment. Vol. 9, No. 2. May 2004. P.
201-217; Ondersma S. J. Introduction to the First of Two Special Sections on Substance Abuse and
Child Maltreatment. Child Maltreatment, Vol. 12, No. 1. February 2007. P. 3-6; Rind B., Bauserman
R., Tromovitch Ph. An Examination of Assumed Properties of Child Sexual Abuse Based on
Nonclinical Samples. Abstract of their Psychological Bulletin Paper, 1998; Chase E., Statham J.
Commercial and Sexual Exploitation of Children and Young People in the UK — A Review. Child
Abuse Review. Vol. 14, 2005. P. 4-25.

18 Payyzdziui, Lietuvoje per 2005 m. Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaiga gavo 44 skundus, i3
kuriy 7 % buvo dél seksualinio smurto (pazymétina, kad statistiniai duomenys apie vaikus, patyrusius
fizinj (taip pat ir seksualinj) bei psichologinj smurta, neatspindi tikrosios padéties, Sio reiSkinio
paplitimo, taciau, remiantis jais, galima teigti, kad yra nepakankamai uztikrinama vaiko teis¢ j saugias,
visapusiSkam ir harmoningam vystymuisi biitinas gyvenimo salygas (Vaiko teisiy apsaugos
kontrolieriaus jstaigos 2005 m. veiklos ataskaita)). Tais paciais metais §ioje jstaigoje buvo gauta
duomeny apie 7 seksualinio smurto atvejus Seimose, taip pat nejgaliy vaiky, globos namy, $vietimo
jstaigy ugdytiniy atzvilgiu ir kt. (gautuose skunduose daznai nurodomos kelios problemos, todél
problematikos ir gauty skundy skaicius skiriasi (Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaigos 2005 m.
veiklos ataskaita. P. 10)). Remiantis atlikty tyrimy ir statistiniais duomenimis, JAV federalinés
tarnybos 1995 m. iskelé 127 bylas dél vaiky pornografijos platinimo internetu, 1998 m. — 510 byly,
1999 — 700 byly. Sis skai&ius 2000 m. iSaugo 4 kartus, iskeltos 2856 bylos. Manoma, kad apie 200 000
amerikieCiy reguliariai naudojasi, perzitirinéja pornografines vaiky nuotraukas ar atvaizdus internete.
Pasaulyje tokiy asmeny priskaiciuojama apie tris milijonus. Atlikti tyrimai JAV parode, kad tie, kurie
platina vaiky pornografija, uzdirba maziausiai 1 milijarda doleriy pelno per metus (Orintaité S. Vaiky
pornografija — apzvalga. Pranesimas konferencijoje. Lietuvos teisés universitetas, Vilnius, 2003. P. 1.).
Atkreiptinas démesys | tai, kad Siuo atveju JAV ir Lietuvos palyginimas yra labai santykinis, nes Sios
dvi valstybés skiriasi ne tik gyventojy skai¢iumi, bet ir teisés sistemos, kriminologiniy tyrimy, Zmoniy
tarpusavio santykiy ir kitomis tradicijomis.
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rodikliai buvo gana skirtingi ir varijavo nuo 7 % iki 36 % (mergaiciy, patyrusiy
prievartg) ir nuo 3 % iki 29 % (berniuky). Ivairiy JAV ir Kanados tyréjy
darbuose pateikti duomenys yra dar priestaringesni. Juose Siaurés Amerikos
gyventojy, vaikystéje patyrusiy seksualing prievarta, procentas svyruoja nuo 6
% iki 60 % (mergai&iy) ir nuo 3 % iki 30 % (berniuky)'®. Netgi Zemiausi
rodikliai rodo, jog seksualiné prievarta prie§ vaikus tikrai néra retas reiskinys,
o auksCiausi reik$ty, jog problema yra epideminio lygio. Peters teigimu,
didelius duomeny skirtumus reikéty paaiskinti dviem pagrindiniais galimais
skirtumais studijose: seksualinés prievartos prieS vaikus definicijy
neatitikimais ir skirtinga tyrimy metodologija'*®.

Pasak D. Finkelhor, seksualing prievarta prie§ vaikus paprastai dengia
paslapties Sydas, todél statistinés informacijos, parodancios realy problemos
aktualuma, néra'®’. Pati problemos prigimtis — paslaptingumas, gédos jausmas,
baudziamosios sankcijos ir jaunas aukos amzius bei priklausomybé nuo kity
zmoniy — trukdo atskleisti prievartos atvejus ir aukoms savanoriskai pranesti
apie jvykius'®®, taigi daugelis atvejy taip ir licka neatskleisti. Todél kai kurie
nepriklausomi tyréjai pasirinko kitag biida, kaip iSsiaiskinti problemos
aktualuma — retrospektyvinius suaugusiyjy tyrimus, kuriais bandomas nustatyti

prievartos atvejy paplitima (procentine i§raiska)'™.

185 peters S. D., Wyatt G. E., Finkelhor D. A Sourcebook on Child Sexual Abuse. California. Sage
Publications. 1986. P. 15-59; Hebert M., Parent N., Daignault 1. V., Tourigny M. Typological Analysis
of Behavioral Profiles of Sexually Abused Children. Child Maltreatment. Vol. 11, No. 3. August,
2006. P. 203-216; Chasan — Taber L., Tabchnick J. Evaluation of a Child Sexual Abuse Prevention
Program. Sexual Abuse: a journal of research and treatment. Vol. 11, No. 4, 1999. P. 279-292.
1% Nors tyrimy rezultatams jtakos turi abiejy iy sri¢iy veiksniai — definicijy skirtumai, atranky
ypatybés, apklausy biidai, taciau pastebéta, kad tyrimy rezultatams daugiausia jtakos turi skirtumai
formuluojant klausimus.
'8 Finkelhor D. Current Information on the Scope and Nature of Child Sexual Abuse. The Future of
Children. Vol. 4. No. 2. 1994. P. 31-53.
188 I ondon K., Bruck M. Disclosure of Child Sexual Abuse. What does the research tell us about the
ways that children tell? Psychology, Public Policy and Law. Vol. 11. No. 1. 2005. P. 194-226.
'8 Sorensen ir Snow tyré 630 seksualings prievartos atvejy, i§ kuriy 116 jau buvo jrodyti teisésaugos
institucijy, ir nustaté, kad 79 % vaiky pradzioje neigé, kad patyré prievarta, arba labai varzési apie tai
kalbéti. Mazdaug % ty, kurie atskleidé savo patirtg prievartg kitiems, tai padaré visiskai atsitiktinai. Be
to, 22 % pasakojusiy apie patirta iSnaudojima vaiky véliau tai paneigé. London ir kiti pazymi, kad apie
tre¢dalis seksualinés prievartos prie§ vaikus auky vaikystéje niekam neatskleidzia tokio savo patyrimo.
Pastebéta, kad berniukai apie iSnaudojima niekam nepasakoja dazniau nei mergaités. Taigi, akivaizdu,
kad daznai auka nutyli ar varzosi prabilti apie patirta prievarta ir tuo atveju, kai yra seksualiai
prievartaujama, ir tuomet, kai i$naudojama pornografijai (Cicelis A. Visuomenés nuostatos dél
seksualinio vaiky i$naudojimo. Vilnius, 2005. P. 23).
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Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos duomenimis, 2004 m.
vaikai daugiausia nukent¢jo nuo fizinio smurto — 919 (81,90 %), nuo
psichologinés prievartos nukenté¢jo 107 vaikai (9,53 %), nuo seksualinés
prievartos — 88 vaikai (7,84 %). 2005 m. visy prievartos atvejy skaicius iSaugo.
Taciau dazniausiai tai vadinamoji ledkalnio vir§iiné, nes dauguma atvejy lieka
oficialiai neatskleisti. Jiems iSaiskinti Lietuvoje atlickami sociologiniai bei
psichologiniai tyrimai. Antai, V. PakalniSkien¢ nustate, kad néra skirtumo tarp
berniuky ir mergaiciy (i§ 300 tirty vaiky nukentéjo 19), patyrusiy seksualing
prievarta skai¢iaus. 2001 m. Spinter studijos apklausa'®® parodé, kad i§ visy
apklausty vaiky seksualing prievartg patyré 9 — 13 m. berniuky 1,7 % ir 2,2 %
mergaiciy, o 14 — 17 mety amziaus — 3,2 % berniuky ir 12,3 % mergaiciy.
Vaiko raidos centro pristatytame tyrime (2004 m.) atskleista, kad seksualing
prievartg patyré 21 % berniuky ir net 40 % mergaiciy.

Informatikos ir rySiy departamento prie VRM statistiniais
duomenimis'', vaiko i¥naudojimas pornografijai ir  disponavimas
pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, Lietuvos Respublikoje 2003 — 2010 mety laikotarpiu,
oficialiosios statistikos duomenimis sudaré labai nezymia visy uzregistruoty
nusikalstamy veiky dalj — vidutiniSkai 0,04 %. Taciau, kaip rodo 1 lenteléje ir 1
paveiksle pateikti duomenys, §is periodas pasizyméjo nuolatiniu minétyjy
nusikalstamy veiky skaiciaus didéjimu, kuris ypa¢ iSaugo per paskutinius
metus. Nuo 2003 iki 2009 mety buvo uzregistruojami tik pavieniai vaiko
iSnaudojimo  pornografijai atvejai: 2004 m. buvo uZregistruotos 2
nusikalstamos veikos, 2006 m. — 1, 2007 m. — 6, 2008 m. — 4, 2009 m. — 6
(2005 m. ir 2003 m. vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejy nebuvo

uzregistruota). Taciau vien per 2010 mety pirmuosius penkis ménesius $iy

19 Bendroji bazinio mokymo bei specializuotos tobulinimosi programos prie§ vaiky komercinj
seksualinj i$naudojima ir seksualing prievarta. Vilnius, 2001.
191 http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198.
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nusikalstamy veiky buvo uzregistruota net Sesis kartus daugiau nei per visus

2009 metus'®? (Zr. 1 lentele ir 1 paveiksla).

1 lentelé. Duomenys apie uZregistruotus vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejus 2003 — 2010 m.

2003 m. 2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010m.

BK162str. | - 2 - 1 6 4 6 36

1 pav. UZregistruoty vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejuy dinamika 2003 — 2010 m.
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Panasi padétis yra ir su disponavimu pornografinio turinio dalykais,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas: 2003 m.
buvo uzregistruota 10 nusikalstamy veiky, 2004 m. — 20, 2005 m. — 6, 2006 m.
- 8,2007 m. — 5, 2008 m. — 29, 2009 m. — 28, 2010 m. — 39 nusikalstamos

veikos (zitiréti 2 lentele ir 2 paveiksla).

2 lentelé. Duomenys apie uZregistruotus disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, atvejus 2003 — 2010 m.

2003 m. 2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

BK 309 | 10 20 6 8 5 29 28 39
str. 2 d.

12 Pastaba: tiek lentelése, tiek grafiniuose vaizduose pateikiama 2010 mety statistika atspindi tik
sausio — geguzés ménesiais uzregistruoty nusikalstamy veiky skaiciy.
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2 pav. UZregistruoty disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas
arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, atveju dinamika 2003 — 2010 m.
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Pastaba: 2003 — 2004 m. oficialioji statistika pateikia tik bendrus nusikalstamy veiky pagal BK 309
str. skaiius neisskiriant atskirai atvejy, kvalifikuoty pagal minétojo straipsnio antraja dalj.

Akivaizdu, kad disponavimas pornografinio turinio dalykais

uzregistruojamas dazniau nei vaiko iSnaudojimas pornografijai (kartu tai
reiSkia, kad disponavimas pornografinio turinio dalykais yra daznesnis nei
vaiko i$naudojimas pornografijai). Vis délto §is skaicius didesnis tik pastaryjy
dvejy mety statistikoje. Tiesa, pastaryjy nusikalstamy veiky skaiCius
intensyviau pradéjo augti nuo 2008 mety.

3 paveiksle pateiktas lyginamasis uZregistruoty vaiko iSnaudojimo
pornografijai ir disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, grafinis vaizdas,
kuriame iSrySkéja abiejy nusikalstamy veiky augimo tendencijos, nors ir
skirtingu mastu.

3 pav. Uzregistruoty vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejy ir disponavimo pornografinio
turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, dinamika
(lyginamuoju aspektu)
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BK 309 str. 2 d.
BK 162 str.

Pastaba: 2003 — 2004 m. oficialioji statistika pateikia tik bendrus nusikalstamy veiky pagal BK 309
str. skaicius atskirai neisskiriant atvejy, kvalifikuoty pagal minétojo straipsnio antraja dalj.
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Pazymétina, kad pateiktuoju laikotarpiu $iy nusikalstamy veiky
amplitudé svyravo nevienodai. Pavyzdziui, 2007 - 2008 m. iSaugus
disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas
arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, uZregistruoty veiky skaiciui, vaiko
iSnaudojimo pornografijai atvejy, prieSingai, sumazéjo. Taciau uZzfiksuotas
vaiko i$naudojimo pornografijai atvejy skai¢iaus augimas 2008 — 2009 m., kai
tuo paciu laikotarpiu disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, uzregistruoty atvejy
skaiCius sumazgjo. Vis délto pastaryjy mety oficialioji Lietuvos statistika rodo
abiejy nusikalstamy veiky uZregistruoty atvejy skaiCiaus padidéjima. Jei
tikétume ja, tai galétume pasidaryti klaidinga i§vada, kad nusikalstamos veikos,
susijusios su vaiko iSnaudojimu pornografijai, néra daznai pasitaikancios
(i8skyrus pastaruosius metus). Taciau galima kelti hipoteze dél to, kad galbiit
kriminalinés statistikos duomenys apie vaiko iSnaudojima pornografijai
daugiau atspindi teisétvarkos institucijy aktyvuma nei realig vaiko iSnaudojimo
pornografijai biikle ir jos tendencijas.

Galima teigti, kad ypatingg minétyjy nusikalstamy veiky skaiciaus
iSaugima pastaraisiais metais galéjo nulemti pastaryjy mety rezonansinés bylos
Lietuvoje, susijusios su nusikalstamomis veikomis, kuriomis késintasi
seksualin] vaiko nelie¢iamumg. Paminétinos §ios daugiausiai visuomeneés ir
auksciausiojo lygio pareigiiny démesio susilaukusios bylos — A. U.'%, S, v.'**

bei E. C.'. Didelis visuomenés spaudimas daré jtaka tiek valdZios, tiek

193 A. 0. byloje vaiko i§naudojimo pornografijai fakto kaip tokio nustatyta nebuvo, tadiau s atvejis
atkreipé visy démes;j j nusikalstamas veikas, kuriomis késinamasi j seksualinj vaiko nelie¢iamumg.

1% Atlikusi ikiteisminj tyrima Generaliné prokuratiira nustaté, kad S. V. aukomis tapo 25 mergaités ir
14 berniuky. I§ viso S. V. pareiksti jtarimai pagal penkis BK straipsnius — dé¢l mazameciy vaiky
tvirkinimo, vaiky jtraukimo dalyvauti pornografinio poblidzio renginiuose ir jy iSnaudojimo
pornografinei produkcijai gaminti, pornografinio turinio dalyky gaminimo ir laikymo, mazameciy
vaiky i§zaginimo ir jy seksualinio prievartavimo. Tyrimo metu i§ S. V. kompiuterio paimta beveik 100
takstanéiy nuotrauky ir jrasy.

195 E. C. irgi nebuvo teistas konkre¢iai uz vaiko i§naudojima pornografijai, tadiau jo atvejis visuomenei
zinomas dél ne vieno teistumo uz vaiky tvirkinima, seksualinius prievartavimus ar lytinius santykius
pasinaudojant nukentéjusiojo bejégiskumu. Visuomenés informavimo priemonése E. C. kartais
vadinamas ,,pedofily patriarchu®.
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teisésaugos institucijy pozidriui'”® kovojant su seksualiniu vaiko i¥naudojimu
bendraja prasme. Galima teigti, kad Siam uZregistruoty nusikalstamy veiky
skaiCiaus didéjimui daryti jtaka galéjo ne tik baudziamojo jstatymo pakeitimai,
teisinio reguliavimo ar politiniai aspektai, bet ir minétyjy placiai
nuskambéjusiy atvejy iskilimas j vieSajg erdve.

JAV pastebima tendencija, kad kiekvienais metais praneSimy apie
prievartg prie§ vaikus skaiCius iSauga po keliolika procenty. 1978 m. JAV
vaiko pornografija buvo viena grei¢iausiai auganéiy ,,pramonés‘ Saky, 1986 m.
Harward Women’s Law Journal jau apibadinta kaip didziausia visoje Salyje'’.
Nuo 1998 iki 2001 m. uzfiksuotas 1500 % Suolis vaiko pornografijos gamyboje
ir laikant ja (turint) Anglijoje ir Velse (nuo 35 atvejy 1998 m. iki 549 atvejy
2001 m.)'**. 2005 m. J. Wolak, D. Finkelhor ir Kimberly J. Mitchell atliko
tyrima, kurio metu buvo siekta iSsiaiSkinti nuteistyjy uz vaiko pornografijos
laikyma paplitimo masta JAV. Tyrimo metu paaisSkéjo, kad kasmet (pradedant
nuo 2000 m.) yra sulaikoma vidutiniskai 1713 asmeny, laikiusiy (turéjusiy)
pornografiniy vaiko atvaizdy. 1997 m. 43 % visy vaiko pornografijos atvaizdy,
kurie buvo uzfiksuoti Jungtinéje Karalystéje, buvo kile i§ JAV'®. Viena vertus,
didéjantis nuteisty asmeny skai¢ius rodo problemos didéjimo mastg ir kartu
vercia rimtai susimgstyti dél vaiky teisiy apsaugos. Taciau galima sutikti su
JAV mokslininkais, kurie pabrézia, kad toks padidéjimas nebutinai turi reiksti
problemos didéjima, jis gali biiti paaiSkinamas didesniu susirfipinimu Sia
problema, efektyvesniu teisésaugos institucijy darbu ir didesniu démesiu

aukoms bei jy duodamiems parodymams>*.

1% Su tuo susije ir teisés akty projektai, pateikti LR Seimui, pavyzdziui, BK 153 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XIP-1715, pateiktas 2010 m. vasario 4 d., BK 151 (1), 153 straipsniy papildymo
ir pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIP-1715(2), pateiktas 2010 m. birzelio 16 d., BK 151 (1), 153
straipsniy papildymo ir pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIP-1715(3), pateiktas 2010 m. birzelio 30 d.
7 Hawkins G., Zimring F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1998. P. 180-
181.

1% Palyginimui, JAV toks skaiius iSaugo nuo 99 iki 722 (629 %) (Carr J. Child Abuse, Child
Pornography and the Internet. The Children’s Charity, NCH. London, 2003. P. 12).

1% Tai buvo tuo metu, kai 75 % visy interneto vartotojy gyveno JAV (Carr J. Child Abuse, Child
Pornography and the Internet. The Children’s Charity, NCH. London, 2003. P. 18).

20 Tagiau visuomenéje ne visada pasikliaujama vaiky pranesimais apie prievarta, manoma, kad jie
daznai iSsigalvoja, jog yra seksualiai iSnaudojami, nes yra linke fantazuoti, jsivaizduoti nebiitas
situacijas arba pyksta ant suaugusiyjy ir taip siekia juos jskaudinti. Nors ir negalima visi§kai atmesti
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Vaiko i$naudojimas pornografijai yra sudedamoji nusikalstamy veiky
vaikui ir Seimai dalis. BaudZziamoji atsakomybé uz disponavima pornografinio
turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas, reglamentuojama BK skyriuje ,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizengimai dorovei“. Atsizvelgiant ] tai, svarbu parodyti, kokig vieta
minétosios nusikalstamos veikos uzima lyginant jas su kitomis tame paciame
skyriuje numatytomis nusikalstamomis veikomis. 4 paveiksle matyti aiski
nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy vaikui ir Seimai maz¢jimo tendencija,

o vaiko i§naudojimo pornografijai amplitudé pasireiskia nuolatiniu didéjimu®®".

tokio vaiky elgesio galimybés, taciau, jvairiy JAV atlikty tyrimy duomenimis, i§ visy vaiky pranesimy
apie prievarta tik apie 6 % yra melagingi (Finkelhor D. Current Information on the Scope and Nature
of Child Sexual Abuse. The Future of Children. Vol. 4. No. 2. 1994. P. 31-53), o net ir pats melavimo
faktas leidZia jtarti, kad vaikas yra kazka panagaus patyres anks¢iau (Cicelis A. Visuomenés nuostatos
del seksualinio vaiky iSnaudojimo. Vilnius, 2005. P. 24). J. Harper problema jvardija ne tik vaiky
nenora papasakoti apie jy atzvilgiu atliktus veiksmus, bet ir tai, kad kartais vaikai pasakoja taip, jog ju
niekas nesupranta. J. Doris teigia, kad vaikai ne visada gali suvokti kai kuriy dalyky esme, pavyzdziui,
kas tai yra prisilietimas. Vieniems tai yra veiksmas, padedantis apsirengti, kitiems — Zzaismingas
suémimas uZ nosies, ir retai kuris pagalvoja apie intymias kiino vietas (Renvoize J. Innocence
Destroyed: a study of child sexual abuse. Routledge, 1993. P. 71; Doris J. The Suggestibility of
Children’s Recollections. Implications for Eyewitness Testimony. American Psychological
Association. Washington, DC. 1995). Ypac didelis démesys vaiko parodymy reikSmei buvo skiriamas
Australijoje ir N. Zelandijoje atliekant tyrimus (Cashmore J. What Responsibility do Courts have to
Hear Children’s Voice? The International Journal of Children’s Rights. Volume 15. No. 1, 2007. P. 43-
60; Concluding Observations of the Committee on the Rights of the Child: Australia, U.N. Committee
on the Rights of the Child, 40™ session, U.N. Doc. CRC/C/15/Add.268 (2005). P. 17-18). Byloje
Accardi and Other v. Italy (Application No. 30598/02) kaltininkas buvo nuteistas remiantis beveik
iSimtinai vien tik vaiko parodymais (European Court of Human Rights, 2005). Retrospektyviniy
klinikiniy tyrimy Lietuvoje duomenimis, taip pat nustatyta, jog, apie 90 % seksualinés prievartos auky
niekada niekam nepasakojo apie patirta viktimizacija, o ir i§ ty 10 %, kurie kam nors atskleidé savo
patirtj, dauguma atvejy greiCiausiai taip ir nepasieké oficialiy institucijy, taigi ir nebuvo jtraukti j
oficialigja statistika (Prievarta prie§ vaikus. Situacijos globos institucijose jvertinimas. Tyrimo
medziaga. Vilnius, 2003. P. 4).

2! palyginimui galima pateikti ir statistinius duomenis apie nusikalstamas veikas, kuriomis késinamasi
| vaiko gerove bendragja prasme (praeito amziaus paskutinio deSimtme¢io duomenys). Nepaisant to, kad
seksualiniy nusikaltimy prie§ vaika daugéjo, pastebéta visy nusikalstamy veiky vaikui mazéjimo
tendencija (Jones M. L., Finkelhor D., Halter S. Child Maltreatment Trends in the 1990s: why does
neglect differ from sexual and physical abuse? Child Maltreatment, Vol. 11, No. 2. May 2006. P. 107-
120).
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4 pav. UzZregistruoty vaiko iSnaudojimo pornografijai ir nusikaltimy ir baudZiamyjy
nusiZengimy vaikui ir Seimai dinamika 2003 — 2010 m.
800
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400 BK XXl skyrius

300 —BK 162 str.
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BK XXIII skyrius — Nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai vaikui ir $eimai.

PanaSios tendencijos iSrySkéja ir analizuojant statistinius duomenis dél
nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy dorovei. Pastaryjy mety skaiciai rodo
tam tikra visy nusikaltimy ir baudziamyjy nusiZzengimy dorovei maZzéjima
(disponavimo pornografinio turinio dalykais taip pat), o disponavimas
pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo

pateikiamas kaip vaikas, kreive kyla.

5 pav. Uzregistruoty disponavimo pornografinio turinio dalykais, Kkuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, ir nusikaltimy bei baudZiamuju
nusiZengimy dorovei dinamika 2003 — 2010 m.
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BK XLIV skyrius — Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai dorovei
BK 309 str. — visi atvejai, kai disponuojama pornografinio turinio dalykais, kuriuose
vaizduojami suaugusieji.
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Apibendrinant galima padaryti iSvada, kad biitent vaiko iSnaudojimo
pornografijai ir disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, atvejai pastaruoju
metu susilaukia didesnio tiek visuomenés démesio bei vertinimo, tiek
teisésaugos institucijy atitinkamy veiksmy bei reakcijos. Tai gali lemti démesio
stoka kitoms nusikalstamoms veikoms, kuriomis késinamasi j vaiko interesus.

Vis délto ne visos uzregistruotos vaiko iSnaudojimo pornografijai ar
disponavimo pornografinio turinio dalykais veikos buvo istirtos. 2009 m. i§
visy pradéty ikiteisminiy tyrimy pagal BK 162 straipsnj, kaltinamojo akto
perdavimu teismui pasibaigé 5 atvejai, 2008 m. — 9, 2006 m. — 1, 2005 m. 1,
2007 m ., 2004 m. ir 2003 m. tokiy atvejy nebuvo.

3 lentelé. Kaltinamojo akto perdavimu teismui pasibaige ikiteisminiai tyrimai pagal BK 162
straipsnj

2003 m. 2004 m. | 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

BKI162 str. | - - 1 1 - 9 5 36

Kalbant apie BK 309 straipsnio 2 dalj, 2009 m. kaltinamasis aktas
teismui buvo perduotas deSimtyje byly, 2008 m. — 9, 2007 m. — nei vienoje,

2006 m. — 1, 2005 m. — 4.

4 lentelé. Kaltinamojo akto perdavimu teismui pasibaige ikiteisminiai tyrimai pagal BK 309
straipsnio 2 dalj

2003 m. 2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

BK 309 | - - 4 1 - 9 10 32
str. 2 d.

Pazymétina, kad statistiSkai kiekvienais metais, remiantis BPK 3
straipsniu (aplinkybés, dél kuriy baudziamasis procesas negalimas), yra
nutraukiama 1 — 3 bylos, susijusios su vaiko iSnaudojimu pornografijai.
Panasiis duomenys pateikiami ir kalbant apie tai, kad kasmet nuo 1 iki 3

e . . " . e . 202
procesy pasibaigia teismo baudziamojo jsakymo priémimu™ .

22 Tgskyrus 2009 m., kai teismo baudZiamasis jsakymas dél disponavimo pornografinio turinio
dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, buvo priimtas 14 karty.
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Lyginant nusikalstamy veiky iSaiSkinamumg matyti, kad atotrukis tarp
uzregistruoty ir iSaiSkinty vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejy néra itin
didelis. ISaiSkinama beveik kiek ir

tick pat nusikalstamy veiky,

uzregistruojama.

6 pav. UZregistruoty vaiko iSnaudojimo pornografijai ir iSaiSkinty atvejuy dinamika 2003 — 2010

m.
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2003m. 2004m. 2005m. 2006m. 2007m. 2008m. 2009m. 2010m.
Sis santykis didesnis kalbant apie veikas, kai disponuojama

pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas.
7 pav. UZregistruoty disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas

arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, ir iSaiSkinty atveju dinamika 2003 — 2010 m.
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Tokius skirtumus bty galima paaiskinti tuo, kad vaiko iSnaudojimas

pornografijai yra pavojingesné nusikalstama veika, susilaukianti didesnio
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teisésaugos institucijy démesio, ir jy padarymo skaicius yra mazesnis, kas irgi
leidzia susikoncentruoti ties tais keliais uzfiksuotais atvejais.

Taigi, oficialioji Saliy statistika byloja viena, jvairiy kriminologiniy
tyrimy rezultatai — visai kg kita. Taciau ir paciy tyrimy pateikiami paplitimo
rodikliai yra tokie jvairlis, kad sunku juose susigaudyti. Vaiko i$naudojimo
pornografijai paplitimas ¢ia svyruoja nuo vos keliy iki keliasdeSimt procenty.
Vis délto gilinantis paaiskéja, kad tokie dideli skirtumai néra atsitiktiniai.
Pirmiausia vertéty pazyméti, jog paprastai yra skiriama oficialioji statistika ir
nepriklausomy tyréjy darbai. Oficialioji statistika yra grindziama naujais, per
vieny mety laikotarp] uZzfiksuotais atvejais, apie kuriuos buvo pranesta
socialinéms tarnyboms, kurie buvo iStirti vaiky teisiy apsaugos tarnybos
darbuotojy ir buvo pakankamai seksualinés prievartos jrodymy””. Ji paprastai
nurodo seksualinés prievartos atvejy, jvykusiy per metus, skaiCiy arba
daznuma, t. y. kiek vaiky, patyrusiy seksualing prievartg, tenka 1000-iui vaiky.
Pavyzdziui, JAV sveikatos apsaugos departamentas (Administration on
Children, Youth and Families, 2002) pazymi, kad 2000 m. 1000-iui tokiy vaiky
teko 1,2. Palyginimui, remiantis Statistikos departamento prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés (2001) pateikiamais 2000 mety duomenimis, galima
pabandyti tokio tipo daznumg iSskirti ir Lietuvoje — jis buty 0,14 1000-iui
vaiky, t. y. beveik 9 kartais maZesnis, negu rodo JAV to paties laikotarpio
duomenys>**.

Apibendrinant galima teigti, kad jvairis statistiniai duomenys rodo
vienokj, o kriminologiniy tyrimy rezultatai — kitokj nusikalstamy veiky,
susijusiy su vaiko iSnaudojimo pornografijai, paplitimo masta. Tokius
neatitikimus galima paaiSkinti jvertinus minétyjy nusikalstamy veiky
latentiSkuma, elgesj ir darba su auka, teisésaugos institucijy veiksmus ir tiesiog
netinkamg problemos suvokimg visuomenéje (manant, kad vaiko iSnaudojimas

pornografijai néra toks paplites, kad kelty pavojy). Lietuvoje tik pastaraisiais

25 Hopper J. Sexual Abuse of Males: Prevalence, Possible Lasting Effects and Resources.
http://www.jimhopper.com/male-ab/.

2 Grigutyté N., Radusis M., Kasperaviciité E., Karmaza E. Lietuvos specialistai — apie vaiky
seksualing prievarta. Vilnius, 2002.
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metais uzfiksuojamas kiek didesnis skai¢ius nusikalstamy veiky, susijusiy su
vaiko iSnaudojimu pornografijai. Natiralu, kad dél Sios priezasties vaiko
pornografijos problema daugiausia nagrinéjima moksliniame diskurse, tick
atliekant jvairius kriminologinius tyrimus, tiek pateikiant teorinius
apibendrinimus. Taciau dél teisésaugos institucijy darbo epizodiSkumo, dél
salygiskai nedidelio iSaiSkinty nusikalstamy veiky skaifiaus teismy praktikos
analiz¢ Siandien yra problemiska, dé¢l ko atsiranda tam tikras barjeras vertinant
teoriniy nuostaty jgyvendinimg praktikoje. Tokia situacija kalba apie latentinés
vaiko iSnaudojimo pornografijai dalies tyrimo poreikj ir i§samesniy
kriminologiniy tyrimy, kuriais biity gilinamasi iSimtinai j vaiko i$naudojimo
pornografijai, o ne seksualinio vaiko i§naudojimo apskritai paplitimo rodiklius

bei su tuo susijusias aplinkybes.

2. Vaiko pornografijos kaip nusikalstamos veikos vertinimo raida
Kalbant apie Siandiening vaiko pornografijos paplitimo kriminologing
analize, reikéty akcentuoti tai, kad Si nusikalstama veika ne visada buvo
vertinama kaip nusikalstama, kelianti pavojy ar pazeidzianti kokius nors
gérius. Tam, kad biity galima geriau suvokti vaiko iSnaudojimo pornografijai
esme, kaip ir kodél Sio pobiidZzio draudimas atsidiré baudziamuosiuose
jstatymuose, svarbu apzvelgti vaiko pornografijos kaip nusikalstamos veikos
atsiradimo bei vystymosi istorija: koks buvo pozitiris j vaika prie$ kelis Simtus
mety, kaip jis buvo vaizduojamas mene, ka buvo stengtasi parodyti pieSiant jo
paveikslg ir kg tai turi bendra su S$iandieniniu baudZiamajame jstatyme
uzdraustu vaiko pornografijos suvokimu.
Per visg Zmonijos istorija vaikas buvo ta visuomenés dalis, uz kurig
visada viskas biidavo nuspresta, kuri neturéjo didesniy teisiy ar galimybés

elgtis pagal savo valia®”. Nepaisant to, kad XX amzZiaus pradZioje vaiko teisiy

5 L. de Mause yra vienas didZiausiy $alininky tos minties, kad istoriskai vaikas buvo Zauraus elgesio

objektas (adresatas). Jis teigia, kad ,.kuo giliau einame | istorijg, tuo Zemesnj rapinimosi vaiku lygj

randame, tuo daugiau vaiky budavo nuzudoma, palickama, muSama ar seksualiai i$naudojama

(O’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1. New

Jersey, 1992. P. 15; Mayhall P. D., Norgard K. E. Child Abuse and Neglect. Sharing Responsibility,
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jau pradedama paisyti, S. L. Holloway ir G. Valentine yra linke traktuoti
vaikus kaip socialine grupe, kuri moksliniuose tyrimuose yra santykinai
apleista®™. Beveik kiekvienas amzius ir kultira pasizymi tam tikromis
normomis, vertybémis, skirtingu poziiiriu reguliuojant tiek suaugusio asmens
seksualinj elgesj, tiek vaiko seksualinio nelie¢iamumo klausimus®’. Vaiko
i8naudojimas pornografijai kaip pavojinga nusikalstama veika pradéta traktuoti
tik praeitame amziuje. Taciau tam tikry uZuomazgy diskusijoms, konkreciy
apibendrinimy vienu ar kitu vaiko vaizdavimo mene aspektu galima surasti ir
ankstesniuose laikotarpiuose, manoma, kad patys seniausi kiriniai buvo
erotiniai’®. Skiriamagja riba galima laikyti astuoniolikta amziy, nuo kurio
pastebimas atidesnis Zvilgsnis ] su vaiko atvaizdy klausimais susijusius dalykus
(kiek tai susije¢ su jo nuogumo ar kitokio pozavimo vaizdavimu).

Nors daugiau nei du Simtai pastaryjy mety yra jvardijami kaip
modernioji era, vis délto naudinga bent jau glaustai apzvelgti smulkesne Sio
laikotarpio gradacija, nes, pasak Merilyn R. Brown, kiekvienam i$ laikotarpiy
budingas tam tikras specifinis vaiko ir jo vaizdavimo aspektas®”. Sie du §imtai
mety, kurie dar kitur yra jvardijami kaip romantizmo era®'® (vaiko vaizdavimo

kontekste romantizmas ir modernioji era vartojami kaip sinonimai) yra vienas

1983. P. 172). Siai nuomonei pritaria ir R. P. Tyler, L. E. Stone (Tyler R. P., Stone L. E. Child
Pornography: perpetuating the sexual victimization of children. Child Abuse and Neglect, Vol. 9,
1985. P. 313) bei S. Pfohl (Pierce L., Bozalek V. Child Abuse in South Africa: an examination of how
abuse and neglect are defined. Child Abuse and Neglect 28, 2004. P. 818).
26 Holloway S. L., Valentine G. Cyberkids: children in the age of information. RoutledgeFalmer, 2003.
P. 2. Knygoje i§sakoma kritika sociologijos mokslui kaip disciplinai, kuri dazniausiai lie¢ia vien tik
suaugusiuosius (adultist discipline).
»7 [ilike senoviniai uZradai ir pieSiniai atspindi didelj Zmogaus susidoméjima savo seksualine
prigimtimi. Tiek droziniai senovés Hindu $ventyklose, tiek freskos atviruose Pompéjos griuvésiuose,
tiek ne$vankios G. Boccaccio kalbis ir markizo de Sado erotiné prievarta, kuri véliau imta vadinti
sadizmu, rodo, kad zmogaus seksualumas visais laikais yra aptariné¢jamas (Goldstein M. J., Kant H. S.,
Hartman J. J. Pornography and Sexual Deviance. University of California Press, 1973. P. 5-7;
Stevenson O. Child Abuse. Public Policy and Professional Practice. Harvester Wheatsheaf, 1989. P.
74-75).
28 [ill Ch. Erotica: an illustrated anthology of sexual art and literature. New York: Carroll and Graf.
1992. P. 6.
2 Marilyn R. Brown. Picturing Children. Constructions of Childhood between Rousseau and Freud.
Ashgate 2002. P. 192.
2 G. Dimock romantizmo epocha laiké centrine kalbant apie vaikyste ir jos atvaizdavima
nuotraukose. /bid. P. 192.
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pagrindiniy laikotarpiy vaikystés ir vaiko vaizdavimo istorijoje, todél Siuo
atveju reikia detalesnés analizes®' .

D¢l savo natiralumo ir vaikiSko nekaltumo atvaizdai, kuriuose yra
pavaizduotas vaikas, atrodo lyg biity nepavaldis laikui, todél yra nepakeiciami.
Tai buvo pagrindin¢ idéja laikotarpio, kuris jvardijamas kaip ,,nekaltumo
amzius®. ,,Nekaltumo amzius* prasidéjo tik kieck anks¢iau nei pries du Simtus
mety. I§ prigimties nekalto vaiko atvaizdai kartais dar yra vadinami
romantizmo atvaizdais, nes romantizmo epocha prasidéjo tuoj pat po
,hekaltumo amziaus“. Kadangi per paskutinius du Simtus mety vien tik
romantizmo epochos vaiko idéja palaipsniui prasiskverbé j populiaryjj
suvokimg ir kiekvieno sgmong, kartais ,,nekaltumo amzius“ yra nepelnytai
uzmirStamas. Daznai girdime tik apie romantizmo epochos vaika ir tuoj pat
prasidéjusius naujuosius laikus. Taciau romantizmo epochai budingos ir tam
tikros ,,smulkesnés srovés®, palieCiancios vieng ar kita vaiko vaizdavimo
momenta}zn.

Viena pirmyjy vaiko atvaizdo asociacijy mene yra Madonos glébyje
vaizduojamas i§dykelis vaikas. Cia svarbu tai, kad vaikas nevaizduojamas kaip

. C ey eur ey R, I . . . . 321
7mogus. Jis isreiskia $ventumo jsikinijima (krikiCioniskosios dievybes)*".

2 Ydomu tai, kad dar XVI amZiuje Anglijoje pasirodé pirmieji jstatymai, ginantys vaikus nuo

seksualinés prievartos: berniukai buvo bandomi apsaugoti nuo prievartinés sodomijos, o mergaités (iki
10 mety) — nuo i$zaginimo. 1700 m. JAV pasirodé jsp¢jimai tévams, kad jie nuolat prizitiréty savo
vaikus ir pasirlipinty, jog $ie kity suaugusiyjy akivaizdoje niekuomet nebiity nuogi, taip stengiantis
apsaugoti juos nuo prievartos. I§ esmés tai jau buvo visuomenés pripazinimas, kad vaikai gali biti
seksualiai i$naudojami. Taciau net ir po poros Simtmeciy, pereinant i§ XIX amziaus | XX amziy,
Vakary valstybése poziiris, kad seksualiné prievarta prie§ vaikus realiai egzistuoja ir kad ji sukuria
problemy bei turi zalingg poveikj vaikams, nors ir egzistavo, taiau nebuvo dominuojantis.

212 pabréztina, kad iki pat XVIII a. apie vaiko pornografija kalbéti labai sunku, nes jvairas literatiiros
Saltiniai mini tik bendraja sagvoka — seksualinis vaiko iSnaudojimas (tiek Biblijoje, tieck Senajame
Testamente, tick Senovés Romos laikais ar ankstyvaisiais viduramziais etc.).

213 pazymétina, kad dar iki jsigalint krik§&ionybei senovés civilizacijose (graiky, romeény) suaugusiojo
lytinis bendravimas su vaiku buvo visuotinai priimtinas (de Mause L., 1974; Rush, 1980; Schultz,
1982) (Silbert M. H., Pines A. M. Sexual Child Abuse as an Antecedent to Prostitution. Child Abuse
and Neglect, Vol. 5, 1981. P. 407; Lascaratos J., Poulakou — Rebelakou E. Child Sexual Abuse:
Historical Cases Byzantine Empire (324 — 1453 A. D.). Child Abuse and Neglect. Vol. 24, No. &,
2000. P. 1085; Mayhall P. D., Norgard K. E. Child Abuse and Neglect. Sharing Responsibility, 1983.
P. 11; Chatterjee B. Cyberpornography, Cyberidentities and Law. International Review of Law,
Computers and Technology. Vol. 14, No. 1, 2000. P. 89-93). Viena i§ priezas¢iy, kodél vis jaunesnés
moterys buvo jtraukiamos j seksualinius santykius, buvo siekis iSvengti veneriniy ligy uzkrato, be to,
tikéjimas, kad santykiai su nekaltomis mergaitémis yra vaistas nuo paciy jvairiausiy ligy (7ate T. Child
Pornography: an investigation. Metheun, London, 1990. P. 37). Vis délto su krik§¢ionybés atéjimu §i
nuostata visuomenéje imta vertinti neigiamai, vaikai laikomi nekaltumo simboliu, o bet kokie
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Vaikai yra vaizduojami angely ir kupidony pavidalu, o Siy biitybiy negalima
painioti su vaikais. Angelai niekada nebuvo Zmonés (neretai grieztai
nurodoma, jog yra klaidinga vaizduoti juos su bamba, nes jie neturéjo mirtingy
motiny, vadinasi, neturéjo ir bambagyslés). Kupidonai skiriasi nuo angely, jie
yra Eroto, pagoniy meilés dievo jsikinijimai. A. Higonnet nuomone, tiek
angelai, tiek kupidonai mene iki XVIII amziaus liudija ar netgi zZadina ktiniskus
veiksmus, kurie visiSkai skiriasi nuo to, ka XXI amziuje mes pavadintume

nekaltumu®',

Taigi, nekaltumo amziuje vaikas visada buvo vaizduojamas
nuogas angelo arba kupidono pavidalu. Tokie atvaizdai nebuvo laikomi
pornografinio turinio medZziaga ir jy kriminalizavimo klausimas nebuvo
keliamas. Nepaisant to, kad angely ir kupidony atvaizdai yra btdingi iStisoms
epochoms, §iandien tai néra tas biidas, kuriuo iSreiSkiamas vaiko nekaltumas.
Pazymétina tai, kad iki XVIII amziaus vidurio vaiko kiinas paprastai

oy o - . y L 215
buvo pieSiamas panasus | suaugusiojo, kaip ,,mazo suaugusiojo*

, 18skyrus
tam tikras nedideles iSimtis. Jie buvo aprengti kaip suaugusieji, jie elgési kaip
suaugusieji ir jie neatrodé nekalti — tiek socialiai, tiek psichologiskai, tiek
seksualiai®'®.

Romantizmo epochoje vaizduojant vaika jau daromas skirtumas tarp
vaiko ir suaugusiojo, kurio anks¢iau nebuvo. Ankstesniuose pieSiniuose vaikai

vaizduodavo suaugusiyjy pasaulj. Vaikas netgi dailéje (mene placigja prasme)

buvo vaizduojamas kaip priemoné, atspindinti tam tikrus suaugusiyjy

seksualiniai santykiai su jais laikytini prieStaraujanciais moralei (O’'Donohue W., Geer J. H. The
Sexual Abuse of Children: Theory and research, Volume 1. New Jersey, 1992. P. 189).
1% Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and
Hudson. P. 17-18.
213 Jenks (1996) juos vadino ,,miniatifiriniais suaugusiaisiais“ (Holloway S. L., Valentine G. Cyberkids:
children in the age of information. RoutledgeFalmer, 2003. P. 2). Vieni pirmyjy vaiko istorijos
tyrinétojy P. Aries (1960) ir Greenleaf (1978) teigé, kad viduramziy visuomené nesuvoké vaikystés
kaip tam tikro instituto ir vaiky kaip specialios grupés. Jie taip pat pritar¢ Jenks iSsakytai nuomonei dél
vaiky kaip ,,miniatifiriniy suaugusiyjy“ jvardijimo (O’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of
Children: theory and research, Volume 1. New Jersey, 1992. P. 15; Haugaard J. J., Reppucci N. D.
The Sexual Abuse of Children. A Comprehensive Guide to Current Knowledge and Intervention
Strategies. San Francisco, 1998. P. 1).
218 Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and
Hudson. P. 17-18. J. Milam, analizuodama §io laikmecio vaiko atvaizdus, pavyzdziui, kelia klausima,
ar miegantis vaikas simbolizuoja nekaltuma, vaikyst¢ ar seksualuma? (Marilyn R. Brown. Picturing
Children. Constructions of Childhood between Rousseau and Freud. Ashgate 2002. P. 47).
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gyvenimo aspektus. Romantizmo epochoje vaikai jau nepasakoja jokios
suaugusiyjy gyvenimo istorijos. PrieSingai, §ie vaikai privercia neigti arba
leidzia mums pamirsti daugelj suaugusiyjy gyvenimo aspekty. Pagrindinis Sio
laikotarpio akcentas vaizduojant vaikg yra tas, kad visi romantizmo epochos
vaikai dévi kostiumus®'”.

XIX a. viduryje modernaus vaiko vaizdavimas, kiek leido akademinio
meno taisyklés, pasieké Zymiai platesne auditorija’'®. Piefiniai, kuriuose
pavaizduotas vaikas, iSplito po visa Europa ir JAV. Populiariausias biidas
pavaizduoti nuoga vaika vis dar buvo angelo ir kupidono derinys. Taciau jau
galima iSskirti penkis vaiko vaizdavimo budus, kurie pamazu pradéjo jsigaléti
ir véliau tapo populiariausi romantizmo epochoje: 1) miniatifirinis

220

suaugusysis®'’, 2) vaikas ant motinos ranky™’, 3) vaikas su kambariniu

222

gyvineliu®', 4) sparnuotas ,,i¥dykelis“** ir 5) linksmai (juokingai) apsirenges

vaikas™.

Klaidinga biity teigti, kad Sie vaiko vaizdavimo budai Siandien
neegzistuoja. Vis délto sudétinga bty lyginti skirtingy epochy atvaizdus
tarpusavyje, kadangi Siandien vaiko nuotrauka yra kur kas vulgaresné, kur kas
atviresné, su potekste, kuri kalba apie didesn] intymuma. Prie§ du Simtus mety
kurti atvaizdai savo turiniu nekelé tokio didelio pavojaus vaiko nelie¢iamumui
ar jo seksualinio apsisprendimo laisvei, kokj kelia Siuolaikinés nuotraukos,

nors ir biity sukurtos panasiu stiliumi***. Kartu tai lemia ir fakta, kad tokiy

27 Zymiausiu 3o laikotarpio pieSiniu, vaizduojantiu vaika, laikomas T. Gainsborough 1770 m.
sukurtas vaiko atvaizdas, pavadintas ,,Mélynas berniukas* (Blue boy). Sis paveikslas tuo metu tapo
paciu brangiausiu. Jis 1921 m. buvo parduotas uz daugiau nei 700 000 doleriy (Higonnet A. Pictures of
Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and Hudson. P. 28).
28 Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and
Hudson. P. 31.
219 4. Van Dyck, “George Villiers, Second Duke of Buckingham and Lord Francis Villiers”. /bid. P. 16.
20 Th. Lawrence, Portrait of Mrs. John Angerstein and her Son John Julius William. /bid. P. 23; West
B. Mrs. West and her Son Raphael. /bid. P. 40.
' E. Munier ,, Girl with Kittens *, 1850-1860. Ibid. P. 32; TITIAN “Clarize Strozzi”. Ibid. P. 21.
222 C. M. Barker, “The Rose Fairy ”. Ibid. P. 70.
*2 J. Everett Millais, ,, Bubbles . 1886. Ibid. P. 32.
224 Dauguma §iandien egzistuojan&iy vaiko pornografiniy nuotrauky yra 30 — 40 mety senumo (i§ tokiy
zurnaly kaip Lolita, Lollipops, David etc.). Kita Siandieniné tendencija yra ta, kad vaizduojamas vaikas
jaunéja“ (5-6 metai) (Taylor M. The Nature and Dimensions of Child Pornography on the Internet.
University College, Cork, Ireland. 2002. P. 10).
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nuotrauky gaminimas, laikymas ir pan. Siandien uZtraukia baudziamaja
atsakomybe. Analizuojamu laikotarpiu tokie veiksmai kriminalizuoti nebuvo.
Kita moderniosios eros kryptis yra jvardijama kaip ,,Aukso amzius®.
Siam laikotarpiui biidinga vaiky atvaizdus naudoti kur tik jmanoma: ant
siuvinéty dirbiniy, ant sieny apmusaly, ant raStinés reikmeny, ant buities
daikty, vaizduoti vaikus kaip 1éles ir pan. Apie 1900 m. atsiranda proporcingai
augantis poreikis nekaltg vaika dar labiau sureikSminti. Norima matyti ne tik
nuotrauka, bet Salia jos pageidautinas ir raSytinis paaiSkinimas, komentaras,
poteksté ar kita nedviprasmiska uzuomina®?’. Pavyzdziui, iki XX a. pradzios
muilo reklamy (kaip ir daugelio kity buities daikty) niekad nebuvo. Bet dabar
ju atsiranda vis daugiau ir daugiau. Taciau nei vaizduojamo vaiko veidas, nei
pats muilas reklamos ziiirétojui nertpi. Svarbiausias dalykas, kurj norima
parodyti tokioje reklamoje, yra ne konkreti vaiko kiino detalé, bet aura, kurig
vaikas savo nekaltumu, trapumu ir drovumu padeda sukurti. Vaiko kiinas kaip
toks daugiau nebeegzistuoja, nes tai yra kazkas kita: tarsi gélé, zvaigzdeé,

.. v : 222
vaisius ar bet kas panaSaus j tai’.

Sis laikotarpis laikomas paskutiniu
vaizduojanc¢iu vaiko nekaltuma. Kartais ,,aukso amziaus“ laikotarpis dar yra
jvardijamas kaip kra$tutiné romantizmo, vaizduojan¢io vaika, forma®’.

Vaiko iSnaudojimo pornografijai pripazinimo nusikalstama veika
istorijoje svarbu akcentuoti tai, kad pornografija néra naujas reiskinys, o
prieSingai — senas, tik atnaujintas pasitelkus Siuolaikines priemones. Nors
zmones jau galéjo kurti pornografija panaudodami kreidg ir molj, tikroji
pornografija (tokia, kokia ji suvokiama Siandien), manoma, atsirado iSradus

fotoaparata®. B. Thompson pagristai teigia, kad seksualinis vaiko

5 Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and
Hudson. P. 60.

> Ibid. P. 70.

27 Nors F. S. Lane ,,aukso amziumi* siiilo jvardyti tik ta laikotarpj, kai vaiko pornografijai jau buvo
galima panaudoti tam tikras technologijas (Buzzell T. The Effects of Sophistication, Access and
Monitoring on Use of Pornography in Three Technological Contexts. Deviant Behavior. Vol. 26, 2004.
P. 111); O’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1.
New Jersey, 1992. P. 56.

228 Sinclair R. L., Sugar D. Internet Based Sexual Exploitation of Children and Youth: environmental
scan. NCECC, 2005. P. 26-27. T. Tate taip pat pritaria Siai nuomonei teigdamas, kad , tikrosios* vaiko
pornografijos suvokimas, tokios, kokig ja suprantame Siandien, atéjo tik iSradus fotoaparatg ir kamera
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iSnaudojimas yra toks pat senas kaip pasaulis, o vaiko pornografija — tokia pati
sena kaip fotografijos industrija®®. Visi regimieji vaiko atvaizdai i§ nekaltos
vaikystés, kaip ji buvo suprantama XVIII amZiuje™’, buvo naujai atrasti ir
iStobulinti XX a. pradzios pieSiniuose, spaudiniuose bei iliustracijose ir perkelti
1 fotografija. XX amziaus pradzioje ,,aukso amzius“ virto ,fotografijos
amziumi“®'. Buvo teigiama, kad kiekvienas, kuris tik galéjo spustelti mygtuka,
galéjo naudotis ir fotoaparatu™”. Vélgi galima teigti, kad visi vaiko atvaizdai
telpa j tas pacias penkias kategorijas, kurios buvo biidingos ir XIX amziuje.
Taciau skiriasi formatas, galimybés, ir nuotrauky paplitimas praktiskai tapo
nekontroliuojamas®”. Tokiose nuotraukose turi biti jgyvendinami du vienas

kitam prieStaraujantys tikslai. Viena vertus, vaikas turi biiti vaizduojamas

(Tate T. Child Pornography: an investigation. Metheun, London, 1990. P. 34). T. Tyler pazymi, kad
atsiradus Sioms technologijoms pirmiausia buvo fiksuojami vien tik mergaiciy atvaizdai: P. Chabas
(“September Morn”), T. Gotch (“The Child Enthroned”), A. Point (“Puberty”), S. Daynes — Grassot
(“Child Before the Mirror”), W. Sargeant Kendall (“Reflection”), C. Larsson (“The Little Girl’s
Room”), L. Perraut (“Bachus as a Child”) (Ibid. P. 35). Taliau literatiiroje iSreiskiama ir kitokia
nuomoné, kad pornografijos atsiradimo atskaitos tasku deréty laikyti 1970 m., kai pornografija tapo
verslu, nesanciu didelj pelna, nes Zmonés priémé ja kaip normaly reiskinj (Klain E. J., Davies H. J.,
Hicks M. A. Child Pornography: the criminal justice system response. National Centre for Missing and
Exploited Children, 2001. P. 8). 1977 m. JAV egzistavo 264 ménesiniai zurnalai, kuriuose buvo
vaizduojami vaiky arba vaiky ir suaugusiyjy lytiniai organai (Mayhall P. D., Norgard K. E. Child
Abuse and Neglect. Sharing Responsibility, 1983. P. 172).
2 Thompson B. Soft Core. Moral Crusades against Pornography in Britain and America. Cassel, 1994.
P. 27-30.
29 Piaget ir Kohlberg teigia, kad kalbant vaikystés tematika biitina jvertinti keleta svarbiy su tuo
susijusiy koncepcijy: brandos, priklausomybés, pazeidziamumo ir nepatiklumo (nepasitikéjimo)
(O’Donohue W., Geer J. H. The Sexual Abuse of Children: theory and research, Volume 1. New
Jersey, 1992. P. 16).
B! Fotoaparatas buvo iSrastas 1839 m., o 1895 m. du paryZiediai isrado kinematografa, kuriuo
uzfiksuoti vaizdai jau galéjo judéti. Kaip pagrindinés fotografijos funkcijos yra jvardijamos §ios:
padauginti uzfiksuota jvykj, aiSkiai parodyti asmenis, kurie yra vaizduojami, ir uztikrinti nuolatinj
tokio jvykio rodyma (Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and
Pornography: the internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 10).
32 Vienas i§ pirmyjy fotografy istorijoje, kuris jauté malonuma fotografuoti jaunas mergaites ,,bet
kokiame nuogumo lygmenyje“, buvo Ch. L. Dodgson (slapyvardis L. Carroll). Pirmosios Dodgsono
nuogy mergaiéiy fotografijos buvo padarytos 1967 m. — jis nufotografavo sergancig Beatrice Latham
(SeSeriy mety). IS jo daryty nuotrauky isliko tik kelios. Nors jas sunku biity pavadinti ne§vankiomis
vertinant Siandieniniais standartais, Viktorijos laikais jos buvo laikomos skandalingomis ir
Sokiruojanc¢iomis. Nors vieni teigia, kad Dodgsonas buvo gobSus kolekcininkas, kiti jj gina, teigdami,
kad vaikai tais laikais buvo laikomi aseksualiais. Tai perSa mintj, kad visuomenés laikymas vaika esant
aseksualiu, kartu buvo ir neigimas, kad seksualinis vaiko i$naudojimas kaip toks egzistuoja, - toks
visuomeneés pozitris tik neseniai pradéjo keistis. Dodgsonas sukiiré daug istorijy vaikams. Turbit
geriausiai zinoma jo knyga ,,Alisos nuotykiai stebukly Salyje* (7yler R. P., Stone L. E. Child
Pornography: perpetuating the sexual victimization of children. Child Abuse and Neglect, Vol. 9,
1985. P. 314).
33 I3 pradziy nuotraukos buvo pasiekiamos tik visuomenés elitui, nes pirmiausia tai buvo rastingumo ir
prieinamumo (jperkamumo) klausimas (Paasonen S. Pornification: sex and sexuality in the media
culture. New York, 2007. P. 2-13).
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zavus fiziSkai, taciau toks vaizdavimas neturi buti apgalvotas (tyCia
suplanuotas). Nuotraukos auditorijai turéty biiti pristatomos tokios, kad nekelty
minciy dél vaiko tiksly sugundyti ar lengvo prieinamumo. Jos turi leisti
mégautis vaiko vaizdu ir manyti, kad tai yra ,,miela“, bet ne ,,trokStama®, juo
labiau ,,seksualu“***. Netgi §iandien populiariausi vaiko atvaizdai biitent ir yra
nuotraukos™’, nes Zmonés nori matyti tikra vaika. Skaitmeniniy ir video
kamery atsiradimas reiskia, kad to paties vaiko nuotrauky gali biti padauginta
simtus  karty™®. Tendencija naudoti fotografija seksualiniam vaiko
iSnaudojimui iSryskéjo JAV, o véliau iSplito po visa Europa. Taigi, iSradus
fotoaparata atsirado ir vaiko pornografijos savoka. Istoriskai fotografijos
amzius yra skirstomas j dar smulkesnius etapus: ankstyvoji vaiko pornografija
(1960 — 1979 m., kai pornografija apskritai daugelyje Saliy buvo legalizuota,
pavyzdziui, Danijoje, Svedijoje), ,,saulélydzio metai“ (1980 — 1985 m.), kai
buvo suprasta, jog pornografijos legalizavimas neatne$¢ jokiy naudingy
rezultaty, ir nuo 1986 m. prasidéjes daugybés tarptautiniy teisés akty,
siekian¢iy uzkirsti kelia seksualiniam vaiko iSnaudojimui, priémimo
laikotarpis™’.

Nuo 1990 m. prasideda nauja epocha, susijusi su vaiko atvaizdais, kada

ir kilo didziausias susirGpinimas d¢l vaiko iSnaudojimo pornografijai. Sis

3% Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames
and Hudson. P. 77-78.
35 yaiko nuotrauky, atrodo, yra visur, ir bet kas gali jas lengvai sukurti (t. y. fotografuoti).
Atsizvelgiant | 1992 m. Wolfman pranesima dél JAV fotografijos pramonés, i§ septyniolikos bilijony
nuotrauky, kurias kasmet padaro kasmet mégejai, 37,9 % yra vaiky atvaizdai. Apklausus asmenis,
kurie turi tokiy nuotrauky, 63 % paaiskino, kad jose pavaizduoti ,,Seimos jvykiai“ (atvejai), 49 % —
kad ,,vaikai“. 1970 m. buvo atliktas sociologinis tyrimas. | klausima, kuris i§ respondenty namuose
esanciy fotografijy objekty, jiems yra svarbiausias, tre¢dalis respondenty tarp visy amziaus grupiy
atsaké ,,Seimos nuotraukos®. 7bid. P. 88.
36 payyzdziui, 2003 m. balandj N. Ferry prisipaZino turjs 750 000 pornografiniy vaiky atvaizdy.
Neseniai atlikta policijos operacija pavadinimu Operation Ore padé¢jo nustatyti 6000 asmeny, kurie
buvo uzsiregistrave JAV internetiniame puslapyje, kuriame pateikiama vaiko pornografiné medziaga.
2003 m. net 1600 i$ jy buvo arestuoti.
37 Vaiko pornografijos problemos evoliucijg rodo ir kai kuriy NVO pavadinimy pasikeitimai. ECPAT
pirmaisiais savo gyvavimo metais reiSké End Child Prostitution in Asian Tourism (,,Sustabdykim
vaiko prostitucijg Azijos turizme®). 1997 m. §is pavadinimas jau pradedamas Sifruoti kitaip — End
Child Prostitution, Child Pornography and the Trafficking of Children for Sexual Purposes
(,»Sustabdykim vaiko prostitucija, vaiko pornografija ir prekyba vaiku seksualiniais tikslais™) (Tate T.
Child Pornography: an investigation. Metheun, London, 1990. P. 33-69).
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laikotarpis siejamas su kompiuterio jsigaléjimu ir jo sukurtomis galimybes™®.
Nors nuotraukos ir kiti seksualinés prievartos ar vaiko iSnaudojimo atvaizdai
egzistavo dar ir iki atsirandant internetui, vis délto interneto atsiradimas perpus
sumazino visas techniniy jrangy kainas ir taip palengvino nusikaltimy,
susijusiy su vaiko iSnaudojimu pornografijai, jskaitant gaminimg, platinimag ir

3% Kartu su kompiuterio atsiradimu prasidéjo diskusijos, ar

laikymg, darymg
vaiko pornografinés nuotraukos, sukurtos pasitelkus kompiutering grafika, yra
lemianc¢ios nusikalstamg veika, ar ne (galima iSskirti nuotraukas, kurios
naudojant kompiutering technika sukuriamos visiSkai naujai, ir nuotraukas,
kurios naudojantis kompiuterine grafika yra tik patobulinamos (pavyzdziui,
visas kiinas yra sukurtas, tikra yra tik vaiko galva arba atvirks¢iai))**.
Vystantis technologijoms, vaiko pornografijos pripazinimo nusikalstama veika
istorijoje galima pastebéti labai staigy Suolj: pradedant erotinémis istorijomis
Gutenbergo Biblijoje, pornografinius klausimus liecianciais traktatais, te¢siant
iliustruotais Zinynais, mokanciais myléjimosi pozy, atsiradusia spausdinimo
masina su pranciziskais atvirukais ir baigiant iStobul¢jusia fotografija ir
kinematografijos pramone®*.

Tinkamai apibtdinti vaika, kuris yra vaizduojamas XXI amziaus
susipina daugybé pozitriy, idéjy ir galimybiy, uzCiuopti tg vienintele

pagrindine kryptj vargu ar jmanoma. XXI amziaus vaiko negalima pavadinti

3% Quayle E., Taylor M. Child Pornography and the Internet: perpetuating a cycle of abuse. Deviant

Behaviour 23 (4), 2002. P. 331-362; Maxwell K. A Sexual Odyssey. From Forbiden Fruit to Cybersex.
Plennum Press, 1996. P. 252-253.
» Violence against Children in Cyberspace. ECPAT International, 2005. P. 34. Teigiama, kad daugiau
nei pusé¢ pornografinés medziagos sukurta JAV, kiek daugiau nei 20 % Rusijoje. Internetiniai
puslapiai, kuriuos galima zitiréti nemokamai, yra sukurti Rusijoje, JAV, Ispanijoje, Tailande,
Japonijoje ir Kor¢jos Respublikoje (Internet Watch Foundation (2005, July 25). Record breaking 6
months for Internet Watch Foundation. Press Release. UK: IWF. Retrieved from:
http://www.iwf.org.uk/media/news.134.htm; Williams Ph. 1llegal Migration and Commercial Sex: the
new slave trade. 1999. P. 176).
20 plagiau zitréti skyrelyje: ,,Vaiko pornografijos turéjimas (laikymas)*.
! Galima teigti, kad nuo XX a. pabaigos seksualumg pradedama jzitiréti visur, kur iki tol nebuvo nei
kalbos apie tai (Calvin Klein reklama, sukélusi skandalg JAV, laikoma tokio poziiirio tam tikru
atskaitos tasku). Sioje reklamoje buvo vaizduojamas 15 mety berniukas su uZradu nothing comes
between me and my Calvins (Gibson P. Ch. More Dirty Looks: gender, pornography and power.
London: British Film Institute, 2004. P. 75-81).
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naujuoju vaiku, nes tokiu buvo laikomas jau romantizmo epochoje vaizduotas
vaikas. Tokiy terminy Kkaip postromantizmo ar postmodernizmo vaikas
mokslingje literatliroje irgi vengiama. Dazniau vartojama zinancio vaiko

242
sgvoka

. Vaikas savo ziniomis nuolat lygiuojasi | suaugusiuosius, o Siame
informacijos amziuje vaikas iSmano ne tik apie savo kiing, bet ir atranda savo
aistras daug anks¢iau, negu vaikai, gyvene prie§ du Simtus mety®*’. Siandien
nuotraukose matomi vaikai ne visada isreiSkia bejeégiskuma, kity primestg valiag
ar nesiorientavimg konkrecioje situacijoje. Neretai, jie patys yra savo nory (taip
pat ir seksualiniy) iniciatoriai arba bent jau neprieStaraujantys ir puikiai
suvokiantys savo elgesio pobtdj. Mokslininkai pabrézia, kad XX a. pabaiga ir
XXI a. pradzia — tai pereinamasis laikotarpis vaikystés (vaikiskumo) istorijoje
— laikotarpis, kuriame senieji vaikystés simboliai jau nebegyvybingi, bet
naujieji dar néra patikimi***,

Taigi, galima manyti, kad visais laikais esminis skirtumas
interpretuojant vaiko nuotraukas buvo tas, kad kritikai ir kiti stebétojai
jas perteikdavo nuotraukoje (dazniausiai jokiy seksualiniy minéiy jie net
neturédavo). Tai, kas anksciau viena ar kita prasme iSreikSdavo vaiko grozj,
suvokiamg per vaiko nekaltuma ir trapuma, Siandien kai kuriems stebétojams ir
vertintojams kelia erotines sasajas. Kyla klausimas, ar miisy ,,modernios* akys
mato Zymiai daugiau, nei galéjo ar biity galéje matyti romantizmo laiky
zmonés? Ar tas ,,nematomas‘ smulkmenas mes interpretuojame kiekvienas
pagal savo asmenin¢ patirtj? Nesuklysime atsakydami, kad dabartiniame
amziuje paplitusi manija matyti seksualuma (jei ne pedofilija) kiekvienoje
vaiko nuotraukoje, nesvarbu, ar tai meniné skulptiira, ar medicininé nuotrauka,

ar dailés paveikslas, atkeliaves 1§ viduramziy. Apzvelgus istorinius

242 Zinantis“ vaikas néra nei vaikas, nei suaugusysis. Jis laikomas tik lengvai paZeidziamu daiktu
(preke), stokojanciu tiek vaikystés, tiek pilnametystés atributy (Wyness M. Childhood and Society: an
introduction to the sociology of childhood. Palgrave, 2006 P. §3).
2% Sjandien vaikai turi maziau laiko biti vaikais (kids seem to have less time to be kids (Corsaro, 1007)
(Wyness M. Childhood and Society: an introduction to the sociology of childhood. Palgrave, 2006. P.
81).
> Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and
Hudson. P. 192.
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laikotarpius, kuriuose vaikas buvo matomas ir suvokiamas vis kitaip, aisku
viena, kad biitent vaiko tyrumas ir nekaltumas tapo trokStamu objektu, o tai
iSsirutuliojo | S$iandiening problemg, suvokiamag kaip vaiko iSnaudojimas
pornografijai.

Nors patys pirmieji vaiko interesus saugantys jstatymai draudé tam
tikrus veiksmus, nukreiptus prie$ vaikag (kuriais késinamasi j vaiko gerove),
dabar $iy jstatymy siekiai tapo Zymiai platesni ir apima vaiko reprezentacijas,
tiek tikras, tiek jsivaizduojamas**’. Vaiko pornografija draudzianéiy jstatymy
tikslai yra aiskis, nedviprasmiski ir pagirtini. Ta¢iau priemonés, kuriomis tokie
tikslai turéty biiti jgyvendinami, ne visada pasizymi tokiu aiSkumu ir
neabejotinumu. Probleminiai vaiko pornografija draudzian¢iy jstatymy
aspektai pirmiausia atsiranda dél neapibrézto santykio tarp veiksmy ir atvaizdy
(nuotrauky), taip pat dél realybés (tikrovés) ir dél kai kuriy sagvoky reik§més,
interpretavimo galimybiy. Be to, problemiski yra ir tie atvejai, kai tam tikros
diskusijos kyla del dviprasmisky vaiko pornografijos formuluociy, jtvirtinty
Istatyme.

Per pastaruosius du deSimtmecius baudziamaja atsakomybe uz vaiko
iSnaudojimg  pornografijai  reglamentuojanéiuose  jstatymuose  buvo
kriminalizuota vis daugiau alternatyviy veiky, susijusiy su §ia nusikalstama

. 246
veika

. XX a. astuntasis deSimtmetis yra tas laikas, nuo kada galima kalbéti
apie pirmuosius zingsnius vaiko iSnaudojima pornografijai draudzianciy
istatymy raidoje (nors apie vaiko pornografija buvo kalbama kartu turint

galvoje ir seksualing prievarta)®*’. Siandien jstatymai reguliuoja ne tik salygas,

¥ Pastaruoju metu Lietuvoje perimant ES teising baze, vaiko pornografija draudziantys jstatymai taip
pat nuolat grieztéja ne tik sankcijy pavidalu, bet ir formuojant didesng¢ veiksmy alternatyva apimancias
dispozicijas.

8 Akdeniz Y. Internet Child Pornography and the Law — national and international responses. Ashgate,
2008. P. 9.

71978 m. Jungtingje Karalystéje buvo priimtas pirmasis specifinis jstatymas, skirtas kovai su vaiko
iSnaudojimu pornografijai. Vaiko pornografijos jstatymai visame pasaulyje turi stebétinai trumpg
istorija (netgi JAV, kur §ia problema anksciausia pradéta riipintis, arba kur §i problema pirmiausia ir
atsirado). ki 1977 m. tik dvi JAV valstijos tur¢jo jstatymus, draudzian¢ius ne§vankiai vaizduoti vaika
ne$vankioje medziagoje ar jtraukti j dalyvavima tokiuose renginiuose. Siandien visose valstijose tokie
veiksmai yra draudziami. Verta pacituoti 1984 m. JAV federalinj jstatyma, uzdraudusj ,.gasly,
sukeliantj geidulj genitalijy demonstravima* nuotraukose. Siame teisés akte buvo isskiriami veiksniai,
kurie 1émé, ar nuotrauka, vaizduojanti vaiko kiing, yra prieStaraujanti JAV jstatymui: ,,<..> ar
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kurioms egzistuojant vaiko nuotraukos buvo sukurtos, bet kartu bandoma
reglamentuoti ir tokiy nuotrauky interpretavimo galimybes. Atsizvelgiant | tai,
visos vaiko nuotraukos — apsirengusio, be drabuziy, kitos nuotraukos, kurios
yra tik pakeistos ar visiSkai naujai sukurtos, artistiSkos, komercinés ar tiesiog
tévy padarytos, — gali biiti vaiko iSnaudojimo pornografijai, kaip nusikalstamos

24 . . v v . . v
¥ Kalbant apie privadias Seimos nuotraukas ar kitus panasius

veikos, dalyku
meninius vaiky atvaizdus, galima teigti, kad visi tokie atvejai turi dviguba
apsaugg nuo bet kokio teisésaugos institucijy tyrimo ar visuomenés nuomones.
Tam pritaria ir A. Higonnet, teigdama, kad tai yra konfidencialus menas arba,
kitaip tariant, nelie¢iamas tévy ir vaiky privatumas®*. Nors $iandien vyrauja
nuomoné, kad dazniausiai nuotraukos kontekstas turi virSenybe prie§ turinj,
sunku biity vienareikSmiskai atsakyti, ar Siandien vaikas tiesiog tapo sekso
objektu, ar vaiko tyrumas, jo seksualinis nelieCiamumas yra labai patogi
iSnaudojimo forma (objektas).

Vaiko pornografijos pripazinimo nusikalstama veika raidoje svarbiu
argumentu laikytinas daugelio jsitikinimas, kad vaiko iSnaudojimas
pornografijai skatina tolesnius seksualinius nusikaltimus pries ji. Biitent Sis
argumentas tarp uzsienio mokslininky yra vienas pagrindiniy argumentuojant

vaiko i§naudojimo pornografijai kriminalizavima>". Ar vaiko pornografija turi

pagrindinis nuotraukos akcentas buvo vaiko genitalijos arba gaktos sritis, ar nuotraukoje matoma
aplinka yra seksualiai traukianti, viliojanti, ar nepilnametis buvo pavaizduotas nenatiiralioje pozoje ar
su netinkamais drabuziais, turint omenyje jo amziy, ar vaikas buvo visiskai ar i§ dalies nuogas, ar
nuotraukoje vaizduojamas seksualinis drovumas ar apsimestinis pasiruo$imas uzsiimti seksualiniais
veiksmais, ir ar vaizdas buvo uzfiksuotas turint ketinimy sukelti seksualinj stebétojo susidoméjima*
(The Child Protection Act of 1984 (18 U.S.C. 2251-2255). Taip pat svarbu, kaip kaltininkas naudojo
nuotrauka, nepaisant ty tiksly, kuriy fotografas sieké darydamas nuotraukas. PrieSingai negu
suaugusiyjy pornografijoje, ,.konstituciniai reikalavimai keliami vaiko pornografijai, yra paprastesni ir
jautresni tam tikry tvirtinimy atzvilgiu <..> iSvados daromos vien tik i§ stebéjimo, nepagristos
vertinimu“. Siame teisés akte yra ir neai¥kiy viety. Ka reidkia ,daryti seksualia uzuoming
(nedviprasmiska)“? Ar turima omenyje tam tikra kiino vieta, poza, ar drabuziai? Taip pat diskutuotini
ir ,,seksualinio drovumo® bei ,,seksualinio atsako* terminai. [statymo leidéjai gina savo sugebéjima
tiesiog i§ nuotraukos matyti kazkieno nedviprasmiskas mintis, bet kas yra tas ,,kazkas“ ir kiek tokiy
asmeny turi buti jtraukta? Gal pakanka vieno, o jei taip — kurio? Tuo metu nelabai buvo riipinamasi
teisine kalba, apibrézianti vaiko pornografija. Ji buvo neaiski ir per daug aptaki, jstatymas vertino
pornografija tik kaip veiksmo jrodyma, kuris buvo atliktas su realiu vaiku.
8 Higonnet A. Pictures of Innocence. The History and Crisis of Ideal Childhood. London: Thames and
Hudson. P. 106.
2 Ibid. P. 162.
2% Gow H. B. Child Pornography Linked to Sexual Abuse. Human Events 44:1, 7 January 1984; Adler
A. The Perverse Law of Child Pornography. The Columbia Law Review. March, 2001. P. 8.
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itaka kitiems seksualiniams nusikaltimams prie§ vaika, priklauso nuo to, kaip
formuluojame klausima. Jei klausime, ar vaiko pornografija skatina vaiko
seksualinj prievartavimg, zaginimg ar tvirkinimg, atsakymas, be abejonés, bus
ne. Nors kai kurie vyrai, naudojantys pornografija, neprievartauja, ir kai kurie
vyrai, kurie prievartauja, nenaudoja pornografijos, vis délto pornografija néra
nei papildomas, nei butinas prievartavimo stimuliatorius®'. Tagiau jeigu
klausime, ar vaiko pornografijos naudojimas gali biiti vienas i§ faktoriy,
turin¢iy jtaka vaiko seksualiniam prievartavimui, zaginimui ar tvirkinimui,
tuomet analizé jau turi daugiau prasmés™-.

AnksCiau buvo manoma, kad pornografija neskatina smurtinio
seksualinio elgesio, net jeigu ir turi netiesioginés jtakos seksualinio vaiko
elgesio zalojimui. 1970 m. JAV jsteigta komisija pateiké¢ iSvada, kad
pornografija neturi jokio Zalingo poveiko visuomenei (Mason, 1989)*. Si
nuostata buvo palaikoma ir vélesniy tyrimy, nes pastebéta, kad seksualiniy
nusikaltimy sumazédavo, kai pornografija buvo lengviau prieinama (B.
Kutchinskey, 1973). Daugelj mety dominavo nuomoné, kad pornografinés
medziagos egzistavimas visuomengje galéty sumazinti seksualiniy nusikaltimy
skaiCiy. Taciau ilgainiui toks supratimas keitési, ir praeito amziaus pabaigoje
atlikti pornografijos, kaip reiSkinio, tyrimai atskleid¢ daug sriciy, kur
pornografija galéty buti vertinama kaip didelés zalos sukéléja. Buvo keliama
mintis dél egzistuojancio santykio tarp pornografijos, seksualinio smurto ir
vaiko prievartavimo (Silbert, Pines, 1984).

Vienas i§ pagrindiniy motyvy, kodél prasidéjo visuotinis vaiko
pornografijos kriminalizavimas, ir buvo tai, jog jos naudojimas (zZiGré¢jimas),

manoma, skatina tolesnius nusikalstamus seksualinius (kontaktinius, fizinius)

5! Quayle E., Loof L., Palmer T. Child Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A
Contribution of ECPAT International to the World Congress III against Sexual Exploitation of
Children and Adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008.

32 Jensen R. Pornography and Sexual Violence. Minnesota Centre Against Violence and Abuse, 2004.
P. 2.

3 Ouayle E., Loof L., Palmer T. Child Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A
Contribution of ECPAT International to the World Congress III against Sexual Exploitation of
Children and Adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008.
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santykius su vaiku®*. Sj teiginj yra bande patvirtinti arba paneigti daugelis
mokslininky (R. Jensen, J. Becker, M. Kaplan, J. Cunningham-Rathner, R.
Kavoussi, P. Fehrenbach, W. Smith, C. Monastersky, R. W. Deisher, A. Groth,
T. Seghorn, R. Prentky, R. Boucher, Hanson, Bussiere, A. L. Horton, B. L.
Johnson, L. M. Roundy, D. Williams)*>*, todél biitina apzvelgti pagrindinius
argumentus ,,uz“ ir ,,pries*, nes tai tam tikra prasme yra vaiko pornografijos,
kaip nusikalstamos veikos, kriminalizavimo pagrindimo pamatas>°. Nors S.
King teigia, kad §is santykis visada bus neZinomas ir liks amZina problema®’,
yra mokslininky, kurie mano kitaip. Pavyzdziui, L. J. Rettinger teigia, kad
tokie tyrimai yra reikalingi, ir nors jy yra atlikta santykinai nemazai (pavieniy,
ne i§samiy), $is mokslininkas teigia, kad jy néra pakankamai, kad biity galima
suformuluoti galutines i§vadas™®.

Tyrimai, patvirtinantys, kad egzistuoja rysys tarp vaiko pornografijos ir
kitokios seksualinés prievartos:

G. G. Abel, M. Mittelman ir J. V. Becker (1985) nustaté, kad net 88 %
vyry, kurie seksualiai iSnaudojo vaikus, jaunesnius nei keturiolikos mety
amziaus, naudojo pornografing medziaga. Deja, nei medZiagos rusis (Zurnalai,
vaizdajuostés ar knygos), nei kokia tai buvo — vaiko ar suaugusiojo —

pornografija, nebuvo nurodyta. M. Elliott, K. Browne ir J. Kilcoyne altiktas

tyrimas rodo, kad kas penktas nusikaltélis, seksualiai iSnaudojantis vaika, prie$

2% ET savo rezoliucijoje Nr. 1307 (2002) taip pat sifilo kriminalizuoti vaiko pornografija, manydama,
kad tai skatina tolimesnius seksualinio vaiko iSnaudojimo veiksmus (COUNCIL of EUROPE,
Resolution 1307 (2002) on sexual exploitation of children: zero tolerance //
http://assembley.coe.int/Documents/Adopted Text/ta02/ERES1307.htm).

5 Jensen R. Pornography and Sexual Violence. Minnesota Centre Against Violence and Abuse, 2004.
P. 1; Widom C. S., Ames M. A. Criminal Consequences of Childhood Sexual Victimization. Child
Abuse and Neglect, Vol. 18. No. 4, 1994. P. 304; Horton A. L., Johnson B. L., Roundy L. M., Williams
D. The Incest Perpetrator. A family member no one wants to treat. Sage Publications, 1990. P. 54.

%6 §is argumentas ypa¢ buvo akcentuojamas neseniai daugelyje $aliy kriminalizavus papras¢iausia
vaiko pornografijos laikyma (turéjima) ir uzdraudus virtualia vaiko pornografija (kur vaiko nuotrauka
sukuriama pasitelkus kompiutering grafika, nepanaudojus tikro (realaus) vaiko) (zr. ,,Vaiko
iSnaudojimo pornografijai objektyviosios pusés pozymiai‘).

37 Quayle E., Taylor M. Model of Problematic Internet Use in People with a Sexual Interest in
Children. Cyber Psychology & Behavior. Vol. 6, No. 1, 2003. P. 104.

8 Tarp priezaséiy, kodél néra uZtektinai tyrimy $ia tema, minétasis autorius i$skiria §ias: sudétinga
surasti bendradarbiaujancia ir aiskig pedofily grupe, kuri sutikty dalyvauti tyrime; trikumas atitinkamy
palyginamyjy grupiy; etiniai ir teisiniai dalykai naudojant vaiko pornografija tokiems tyrimams atlikti,
nevienodas savoky traktavimas (pornografijos, vaiko pornografijos, pedofilo etc.).

90




tai biina naudojes vaiko pornografija®>’. M. Marshall tyrimai rodo, kad daugiau
nei pusé seksualiniy nusikaltéliy naudoja pornografing medziaga kaip
parengiamajj etapa prie§ nusikaltimo darymg (hard-core). D. L. Carter darytas
tyrimas i§ dalies patvirtina tokius teiginius®®. Tagiau D. E. Nutter ir M. E.
Kearns nustaté, kad tik 16 % i§ Siy mokslininky tyrime dalyvavusiy vaiko
iSnaudotojy teigé, jog pornografija jiems buvo kaip skatinamasis elementas.
Apibendrinant D. Howitt, J. Becker, R. M. Stein, G. G. Abel ir kt. tyrimus
galima teigti, kad dauguma seksualiniy nusikaltéliy (64 % — 89 %) naudoja

suaugusiyjy pornografija®’.

J. McCullough atliktu tyrimu nustatyta, kad
asmenys, kurie buvo aptikti laikant (turint) neSvankias vaiko pornografines ar
pseudo pornografines nuotraukas, galéjo buti tiesiogiai susije su seksualiniu
vaiko i$naudojimu®®,

Akivaizdu, kad zmonés, kurie naudoja vaiko pornografija, gali buti
tiesiogiai jtraukti i kontaktinj elgesi su vaikais. Vis délto manytina, kad
egzistuoja didelé grupé ir tokiy Zmoniy, kurie apsiriboja bitent vaiko
pornografijos laikymu (turé¢jimu) arba kuriems vaiko pornografijos laikymas
(turéjimas) neturi nieko bendra su seksualiniu potraukiu vaikui*®.

Disertacijos autoriaus atlikto tyrimo Lietuvoje duomenimis, kad vaiko

pornografija skatina tolesnj seksualinj vaiko iSnaudojimg, nurodé¢ 35

respondentai i$ tiek pat apklausty. Belgijos specialisty nuomoné Siuo klausimu

* Elliot M., Browne K., Kilcoyne J. Child Sexual Abuse Prevention: what offenders tell us. Child
Abuse and Neglect, Vol. 19. No. 5, 1995. P. 582.

20 Rettinger L. Jill. The relationship between child pornography and the commission of sexual
offences against children. A review of the literature, 2000. P. 11. D. S. Armagh taip pat teigia, kad
tokiy ,,dviguby nusikalteliy“ (angl. dual offenders) yra nuo 35 % iki 51 % (Wolak J., Finkelhor D.,
Mitchell K. J. Child Pornography — Possessors Arrested in Internet — Related Crimes: findings from the
National Juvenile Online Victimization Study. National Centre for Missing and Exploited Children,
2005. P. 16).

*! Ibid. P. 3-4.

62 Sis hobis mums atsibosta po kurio laiko ir mes Siek tiek surizikuojame gauti naujy dalyky arba
realios patirties. Tai natiirali progresija. Kaip vogimas. Pradedi nuo mazy. Atsibosta. Eini prie didesniy
daikty* (cituojamas apklaustas nusikaltélis) (McCullough J. Regulating the Internet Pornography
Industry: an Enforcement Perspective. The New Zealand Postgraduate Law E-Journal. Issue 3).

23 Taylor M., Quayle E. The Internet and Abuse Images of Children. P. 21-22; Harrison Ch. Practice
Development Workshop. Making Research Count. Thursday 14, June 2007. Pavyzdziui, policijos reido
Operation Viola metu nustatyta, kad nei vienas i§ 49 asmeny, kurie buvo nuteisti dél vaiko
iSnaudojimo pornografijai ir atlik¢ bausme¢ véliau sugrizo i jkalinimo jstaiga, nebuvo kaltinamas
tolimesniu vaiky i$naudojimu (seksualiniu).
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%% Taigi, galima

i§ esmés panasi: 36 i§ 40 atsaké teigiamai (kad skatina)
manyti, kad vienas i§ pagrindiniy motyvy, kodél Lietuvos ir Belgijos
specialisty nuomone, vaiko pornografija turéty biti kriminalizuota
baudziamajame jstatyme, yra skatinamasis seksualinio vaiko iSnaudojimo
veiksnys, t. y. kad vaiko pornografija yra tarsi tolesnés seksualinés prievartos
pries vaika ,,pirmasis Zingsnis‘.

Tyrimai, paneigiantys, kad egzistuoja rysys tarp vaiko pornografijos ir
kitokios seksualinés prievartos:

D. Howitt (1995) atliko tyrima su vienuolika seksualiniy nusikaltéliy,
kurie kolekcionavo ir vaiko pornografija, kad suzinoty, kokig jtaka tai daré
tolesniam jy elgesiui. Daugiau nei pusé apklaustyjy naudojo ir suaugusiyjy
pornografinius  atvaizdus. Didzioji dalis respondenty teig¢é mnaudoje
»hepornografing pornografija“, t. y. reklamas, filmus vaikams ir pan. Galima
iSvada i§ minéto tyrimo yra ta, kad toli grazu ne visi pedofilai naudoja vaiko
pornografija, dar daugiau, ne visus tokia pornografiné medziaga seksualiai
jaudina. Siam teiginiui yra pritariama ir W. L. Marshall, H. E. Barbaree ir D.
Christophe pranesime, kuriame teigiama, jog kas penktas tyrime dalyvaves
pedofilas, matydamas vaiko pornografing medziaga, falometrinio tyrimo metu
nebuvo susijaudings (tai reiSkia, kad kai kuriuos jy jaudina tik konkreti
situacija, o ne konkreti nuotrauka).

I 160 J. Becker ir R. M. Stein apklausty jaunuoliy, vos 10 % teig¢, kad
pornografija galéty turéti jtakg darant seksualinius nusikaltimus. 84 % D. E.
Nutter ir M. E. Kearns apklausty asmeny teigé, jog pornografijos naudojimas
neturéjo nieko bendra su jy daromais nusikaltimais. J. Proulx, C. Perreault ir
M. Ouimet perzituréjo 44 seksualiniy nusikaltéliy bylas ir nustaté, kad tik
ketvirtadalis naudojo pornografine medziaga®®.

Biitina paminéti tyrima, kurj atliko M. Lipkin ir D. Carns. Jo metu buvo

apklausti 7484 psichiatrai ir 3078 klinikinés psichologijos specialistai. |

264 Ziareti 1 prieda, 8 grafinj vaizda.
25 Rettinger L. Jill. The relationship between child pornography and the commission of sexual
offences against children. A review of the literature, 2000. P. 9-10.
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klausima, ,,ar savo profesinéje praktikoje juis susidiiréte su atvejais, kai buvo
aisku, jog pornografiné medziaga buvo tas veiksnys, kuris skatina antisocialinj
elgesj“, net 80 % respondenty atsaké neigiamai’®.

Be abejo, jmanoma, kad individai naudoja vaiko pornografija
seksualiniam poreikiui stimuliuoti, taciau tai nereiskia, kad jie yra pasirenge
bet kuriuo momentu iSnaudoti vaikg seksualiai. Tai palyginti galima su
suaugusiyjy pornografija ir seksualiniais nusikaltimais prie§ moteris. Tie
asmenys, kurie Ziliri suaugusiyjy pornografija, dar nereiskia, kad eina j gatves
ir zagina moteris. Todél galima sutikti su A. D’Amato nuomone, kad jeigu
vaiko pornografija yra uzdrausta dél to, kad tai gali iSprovokuoti seksualines
atakas prie§ vaikus, tai tuomet turi biiti uzdrausta bet kokia pornografija tam,
kad biity apsaugoti visi kiti*®’,

Tyrimai, is dalies patvirtinantys arba paneigiantys, kad egzistuoja rysys
tarp vaiko pornografijos ir kitokios seksualinés prievartos pries vaikq:

Tyrimuose, kuriuose dalyvavo tiek aukos, tiek seksualiniai nusikaltéliai,
daroma iSvada, kad yra tokiy nusikaltéliy, kurie Salia kontaktinio seksualinio
vaiko i¥naudojimo naudoja ir vaiko pornografija (Belanger et al.**®; Itzin,
1997%%; Kelly, Wingfield, Burton, Regan; Erickson, Walbek, Seelym; Groth,
Oliveri; Hartman, Burgess, Lanningm; Holmes, Schetky; Tate T.m).

Pagrindiniu $iy tyrimy trokumu galima jvardyti tai, kad pasirinktos bylos ir

2% MacNamara D. E. J., Sagarin E. Sex, Crime and the Law. The Free Press. New York, 1977. P. 97.
7 D‘Amato A. A New Political Truth: Exposure to Sexually Violent Materials Causes Sexual
Violence, 31 William & Mary Law Review 575 (1990). Teismas Ashcroft byloje konstatavo, kad
argumentas, nurodantis nusikaltimo perspektyva, pats savaime dar nepateisina jstatymy, kurie vienaip
ar kitaip riboja konkrecias asmens laisves. Netgi jeigu vaiko pornografija skatina neteisétus veiksmus,
tai néra pakankamas pagrindas ja uzdrausti (Taylor M., Quayle E. Child Pornography: an Internet
Crime. Bunner-Routledge, 2003, Great Britain. P. 38). Teismas nurodé, kad vaiko i$naudojimas
pornografijai ,,virtualiu badu® néra i§ esmés susijgs su tolimesniu seksualiniu vaiko i$naudojimu
(Ashcroft v. Free Speech Coalition, 535 U.S. 234).
*% Beech A. R., Elliott 1. A., Birgden A., Findlater D. The Internet and Child Sexual Offending: a
criminological review. Aggression and Violent Behaviour 13, 2008. P. 216-228.
% Itzin C. Pornography and the Organisation of Intrafamilial and Extrafamilial Child Sexual Abuse:
Developing a Conceptual Model. Child Abuse Review. Vol. 6, 1997. P. 94-106.
20 Ridenour A., Miller A. R., Joy K. L., Dean R. S. Profile Analysis of the Personality Characteristics
of Child Molesters Using the MMPI-2. Journal of Clinical Psychology, Vol. 53 (6), 1996. P. 575-586.
2! Carr A. Internet Censorship Offending: A Preliminary Analysis of the Social and Behavioural
Patterns of offenders.
2 Tate T. Child Pornography: an investigation. Metheun, London, 1990.
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atvejai atspindi tik tam tikrg (pasirinktg) asmeny grupe, ir daromy
apibendrinimy negalima taikyti visiems kitiems atvejams, nors tam tikros
tendencijos pastebimos.

Vaiko pornografijos pripazinimo nusikalstama veika raida
Lietuvoje. Apie vaiko iSnaudojimo pornografijai problema Lietuvoje pradéta
kalbéti visai neseniai. Pirmag karta baudziamajame jstatyme apie vaiko
pornografija prabilta tik kiek anksc¢iau nei pries deSimt mety. Tai nereiskia, kad
iki tol Lietuvoje vaiko pornografijos atvejy nebuvo. Galima manyti, kad tokj
atsainy $ios problemos vertinimg 1émé visuomenéje susiformaves klaidingas
poziuris, pagal kurj tokio pobudzio dalykai buvo laikomi tabu, o bet kokie
vaiky skundai nebuvo laikomi reikSmingais.

Neturime ziniy apie ankstyviausig lietuviy teis¢ (paprociy teisg, o véliau
misrig privilegijy ir paprociy teis¢). Ji buvo neraSyta, tad rémési vietos
paprociais ir sprendima darancio asmens nuozitira. D¢l to teisé jvairiose krasto
dalyse turéjo labai jvairuoti ir galéjo keistis nepastebimai, be atskiry jstatymy

leidimo akty®”

. Vietos paprociy niekas neuzra$é, o teismy sprendimai buvo
daromi Zodziu, ir néra iSlike. Tad Ziniy apie vaiko iSnaudojimo pornografijai
atvejus, o ir apskritai apie pornografinius nusikaltimus, i§ §io laikotarpio néra.
Pirmasis rasytinis teisynas Lietuvoje buvo iSleistas 1468 m. (Kazimiero
teisynas). Sis teisynas apemé tik baudziamaja teise, tadiau jis buvo skirtas
nuosavybés santykiy apsaugai, todél, natiiralu, kad vaiko pornografijos tema
Siam teisés aktui yra svetima. 1529 m. Lietuvoje pirmg karta jsigaliojo
Lietuvos Statutas, kuris véliau du kartus buvo redaguojamas ir ple¢iamas
(naujos Statuto redakcijos jsigaliojo 1566 ir 1588 metais; Sios trys Lietuvos
Statuto laidos yra populiariai vadinamos Pirmuoju, Antruoju ir Treciuoju
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Statutu™™). Vis délto nei viename statute nebuvo kalbama apie tokia vaiko

23 A. Plateris. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés 1529 mety Statutas. Algimanto Mackaus Knygy
leidimo fondas. Chicago 1971. P. 10.

7 Statutas pergyveno 1795 mety valstybés Zlugima ir idsilaiké tiek lietuviskose, tiek gudiskose
buvusios Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Zemése iki 1840 mety, kai jis buvo pakeistas rusiskuoju
istatymy savadu. Tuo paciu laiku Statutas buvo panaikintas ir dalyje Ukrainos, kur galiojo Antrasis
Statutas. Vadinasi, visy trijy statuty galiojimo laikotarpis apémé 311 mety, nuo 1529 iki 1840. /bid. P.
9-10.
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seksualinio i$naudojimo formg kaip pornografija, tokio pobiidZzio nusikaltimas
ty laiky visuomeng¢je dar nebuvo identifikuotas kaip pavojinga veika, kuri turi
buti uzdrausta baudziamojo jstatymo. Galima manyti, kad jei ir pasitaikydavo
tokiy vaiko iSnaudojimo atvejy, tai jie buvo tiek latentiski, kad nickada nekélé
poreikio tokio pobiidzio veiksmus uzdrausti. Kaip tam tikrg ,,atsargin¢‘ norma
galima vertinti Statuto SeStajame skyriuje jtvirtintg principa, kuris sako: ,,<...>
taciau jeigu atsitikty spresti tokia byla, kurios nebiity jstatymuose numatytos,
tai misy tarybos ponai turi spresti pagal senajj paprotj iki to laiko, kol mes,
valdovas, su misy tarybos ponais apsvarstysime tokius atvejus ir liepsime
nutarimus jradyti j $iuos jstatymus* (VI skyriaus, $etasis straipsnis)*". Tai tam
tikras bidas teisinéms spragoms panaikinti. Hipotetiskai galima teigti, kad
vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejai potencialiai gal¢jo buti sprendziami
pagal minétaja nuostata.

Nors 1903 m. Baudziamasis statutas, galiojes DidZiojoje Lietuvoje
tarpukario laikotarpiu, nei vienu Zodziu nekalbéjo apie vaiko iSnaudojimag
pornografijai, vis délto galima rasti tam tikry uzuomazgy, kaip buvo
reglamentuojam baudziamoji atsakomybé¢ uz Siandienine reikSme suprantamus

pornografinius dalykus®’®

. Minétojo akto 281 straipsnis sako, kad tas, kas
nusizenge laikgs parduoti, pardavingjes, rodes vieSai arba kaip kitaip platings
zinomai begédiskus raSinius arba paveikslus, tas yra baudziamas ares$tu ne
daugiau kaip trims ménesiams arba bauda ne daugiau kaip trimis Simtais
rubliy. Rasty arba paveiksly ,,begédiskumas‘ negali buti apibréztas a priori, jis
turi biiti teismo pripazintas arba atmestas, atsizvelgiant | kiekvienos bylos
aplinkybes. Cia turima galvoj ir vie$as rodymas bei skleidimas tvirkinamojo
turinio spaudiniy, ne tik dirbiniy ar paveiksly. Neabejojama, kad ,,ciniSkos
pozos moters paveikslas literatiiros veikale turi biiti laikomas nepadoriu, bet

specijaliniame ar moksliskame veikale tas pats paveikslas, jdétas mokslo

275 77
1bid. P. 16.

6 1903 m. BaudZiamasis statutas. Teisingumo ministerijos Antrojo departamento leidinys. 1919,

Kaunas.
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tikslais, né kiek nejzeidZia padorumo jausmy“*’’. Abejotina, ar kuriant §io
Statuto minétaja norma buvo turéta omenyje ir vaiko iSnaudojimo pornografijai
atvejai, kuriuos §is straipsnis galéty apimti. Vis délto pagal Siandienos
mastyma, apzvelgus visus Statuto straipsnius, pastarasis galéty biiti taikomas
kaip bendroji norma vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejais. Apie nedorg
darba, kuriuo uZsiima nepilnametis, kalba ir Statuto 283 straipsnis. Siame
straipsnyje nurodoma, kad tas, kas nusikalto priémes nesukakusj septyniolikos
mety, kad padaryty i$ jo elgeta arba kitu nedoru darbu besiverciantj zmogy, yra
baudziamas kaléti paprastajame kal¢jime. Ar Sis straipsnis potencialiai galéjo
apimti vaiko dalyvavimg gaminant pornografing produkcija, priklauso nuo to,
kaip teismy praktikoje buvo interpretuojama savoka ,,;nedoras darbas**’®.

Pirma karta tiesiogiai vaiko pornografija iSskiriantis straipsnis i
Lietuvos Respublikos baudziamajj kodeksa (toliau — BK) buvo jtrauktas tik
1998 m. liepos 2 dienos jstatymu®”’. Minétuoju jstatymu BK 242 straipsnis
(pornografiniy daikty gaminimas ir platinimas) buvo papildytas antraja dalimi:
»<..> vaiky iki aStuoniolikos mety panaudojimas pornografiniams
spausdintiems leidiniams, atvaizdams, videofilmams, kino filmams ar kitiems
pornografinio pobiidzio daiktams gaminti <...>* (prie$ tai §is straipsnis turéjo
tik vieng dalj, kuri draudé pornografijg apskritai, t. y. pornografiniy daikty
gaminimg ir platinimg, todél galima teigti, kad vaiko pornografijos atvejai
buvo baudziami pagal bendraja norma). Véliau, 2000 m., minétasis straipsnis

dar karta buvo keiiamas tobulinant pirmosios dalies dispozicija®™ ir sankcija

2" Baudziamasis Statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais i
Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas, 1934. P. 268.
"8 Reikia pazyméti, kad Salia BaudZiamojo statuto Lietuvoje galiojo ir kiti baudZiamojo pobudZio
teisés aktai. Pavyzdziui, Klaipédos kraste galiojo 1871 m. Baudziamasis kodeksas (Strafgesetzbuch),
Salia kurio galiojo Klaipédos seimelio priimti papildomi baudziamieji jstatymai (Baudziamoji teisé.
Bendroji dalis (vadovélis). Vilnius. Eugrimas, 2003. P. 79).

m Valstybés zinios, 1998 07 02, VIII-849. Nr. 67-1937. Paminétina, kad, pavyzdziui, JAV vaiko
pornografija jstatymiskai nuo suaugusiyjy pornografijos buvo atskirta 1984 m. (Kincaid J. R. Is this
Child Pornography?
(file://localhost/C:/Users/privatus/Desktop/PhD/Internetines%20nuorodos/Salon%20%201s%20this %2
Ochild%?20pornography.mht).

20 papildyta 7odziais ,,arba iy daikty gaminimas ar kitoks platinimas.
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bei jvedant nauja 3 dalj, kuria buvo uzdraustas 2 dalyje numatyty pornografinio
pobiidzio daikty jgijimas ir laikymas™'.

2003 m. geguzés 1 d. isigaliojusiame naujajame BK buvo jtvirtintas
specialus straipsnis, kriminalizuojantis vaiko i$Snaudojimg pornografijai, kurio
dispozicija skambé¢jo taip: ,tas, kas iSnaudojo vaika pornografinei produkcijai
gaminti <...>“ (BK 162 straipsnis). Naujojo BK skyriuje, reglamentuojanc¢iame
nusikaltimus ir baudziamuosius nusizengimus dorovei, 309 straipsnyje
draudziamas pornografinio turinio produkcijos gaminimas, platinimas ir vieSas
demonstravimas. Sio straipsnio 2 ir 3 dalys kalba biitent apie vaiko
pornografija (,tas, kas turédamas tiksla platinti pagamino ar jsigijo arba platino
pornografinio turinio dalykus, kuriuose atvaizduotas vaikas <..>“ (2 d.); “tas,
kas vieSai demonstravo ar reklamavo pornografinio turinio dalykus arba jgijo
ar laiké pornografinio turinio dalykus, kuriuose atvaizduotas vaikas <...>* (3
d.)). BK 162 straipsnis jau du kartus buvo keistas. Pirmg karta jis buvo
papildytas 2 dalimi, skelbiancia, kad uz Siame straipsnyje numatyta veika
atsako ir juridinis asmuo”. Antraja pataisa buvo i§ esmés pakeista pirmosios
straipsnio dalies dispozicija: ,.tas, kas jtrauké vaikg dalyvauti pornografinio
pobiidZzio renginiuose arba iSnaudojo vaikg pornografinei produkcijai gaminti,

e ey . . . 283
arba pelnési i§ tokios vaiko veiklos, <...>“" (

pirmingje straipsnio redakcijoje
buvo numatytas tik bendrojo pobiidzio teiginys — ,,vaiko i$naudojimas
pornografinei produkcijai gaminti®).

BK 309 straipsnis taip pat buvo pakeistas du kartus. Pirminiame
variante buvo trys minéto straipsnio dalys. Pirmu pakeitimu buvo pakeistos abi
straipsnio dalys, reglamentuojancios vaiko pornografija. Antroji dalis jtvirtino
tokig dispozicija: ,tas, kas pagamino, jsigijo, laiké, demonstravo, reklamavo ar
platino pornografinio turinio dalykus, kuriuose vaizduojamas vaikas arba

asmuo pateikiamas kaip vaikas <...>“. Tre€ioji minéto straipsnio dalis buvo

2! Valstybés Zinios, 2000 07 05, VIII-1736. Nr. 54-1559.

282 yalstybés Zinios, 2004 02 14, IX-1992. Nr. 25-760.

2 Valstybés zinios, 2006 07 14, X-711. Nr. 77-2961. Sia pataisa i§ esmés buvo jgyvendintas 2003 m.
gruodzio 22 d. Europos Sgjungos Tarybos pagrindy sprendimas 2004/68/TVR d¢l kovos su seksualiniu
vaiky i$naudojimu ir vaiky pornografija.
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pakeista j tokj varianta: ,tas, kas demonstravo ar reklamavo pornografinio
turinio dalykus <..>“***. Taigi, &ia jau nekalbama apie vaika (tregiojoje
dalyje). Ankstesnéje straipsnio redakcijoje baudZiamuoju nusizengimu buvo
laikomi tokie kaltininko veiksmai, kai buvo demonstruojami arba
reklamuojami vaiko pornografiniai atvaizdai, taciau vélesnéje baudziamuoju
nusizengimu laikomas ir suaugusiyjy pornografinio pobidzio atvaizdy
demonstravimas arba reklamavimas. 2006 m. S§is straipsnis buvo dar kartg
kei¢iamas, papildant jj nauju kvalifikuojanciu nusikalstamg veika pozymiu:
»tas, kas turédamas tiksla platinti pagamino ar jsigijo arba platino didelj kiekj
pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas mazametis vaikas <..>*.
Taip pat numatyta, kad uz tokio pobiidzio veiksmus atsako ir juridinis asmuo
(i8skyrus, kai atsakomybeé kyla dél baudziamojo nusizengimo)™*.

Taigi, istorinés perspektyvos analizé parodo, kaip ir kada wvaiko
iSnaudojimo pornografijai draudimas atsidiré baudziamuosiuose jstatymuose.
Nors XVIII a. laikomas skiriamaja riba, kai vaiko i$naudojimas pornografijai
pradedamas kriminalizuoti, bandymus reglamentuoti baudziamaja atsakomybe
uz vaiko iSnaudojimg pornografijai galima jzvelgti ir anksCiau galiojusiuose
teisés aktuose (bendriausia prasme vaiko gerové buvo saugomas géris).
Pradedant vaiko vaizdavimu angelo ar kupidono pavidalu, tgsiant vaiko
atvaizdy panaudojimu dekoruojant daugybe buities elementy ar su fotoaparato
iSradimu prasidéjusiu  masiniu vaiko nuotrauky platinimu, nesuklysime
teigdami, kad §iandien paplitusi manija vaiko seksualuma ir pornografines
asociacijas matyti beveik kiekvienoje vaiko nuotraukoje. Biitent poziliriy j
vaiko vaizdavimg mene prie§ kelis S§imtus mety ir Siandieninés ,,seksualinés
revoliucijos® pasireiSkimo skirtumai verté baudziamuosiuose jstatymuose
kriminalizuoti su vaiko pornografija susijusius veiksmus. Lietuvoje apie vaiko
iSnaudojimo pornografijai problema pradéta kalbéti visai neseniai. Pirmaji
karta  baudziamajame  jstatyme vaiko iSnaudojimas  pornografijai

kriminalizuotas tik kiek daugiau nei prie§ deSimt mety. Taciau net ir Siandien

2 Valstybés Zinios, 2004, IX-1992. Nr. 25-760.
2 Valstybes Zinios, 2006, X-711. Nr. 77-2961.
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vaiko iSnaudojimo pornografijai sudétis baudziamajame jstatyme néra
nusistovejusi, o priesSingai, pasireiskia daznu jo tobulinimu ir koregavimu.
Apibendrinant galima teigti, kad jvairQis statistiniai duomenys ir
kriminologiniy tyrimy rezultatai (gauti daugiausia uzsienio Salyse) rodo didelj
vaiko iSnaudojimo pornografijai paplitimg ir aiSkig didéjimo tendencija.
Nepaisant to, kad, remiantis Lietuvos Respublikoje 2003—2010 m. oficialiosios
statistikos duomenimis, vaiko iSnaudojimas pornografijai sudar¢ labai nezymia
visy uzregistruoty nusikalstamy veiky dalj, pastaryjy mety teismy praktikos
analizé rodo, kad su vaiko iSnaudojimu pornografijai susijusios nusikalstamos
veikos pasizymi nuolatine didéjimo tendencija. Tai lemia ir baudZiamyjy
jstatymy turinj — daugelis valstybiy jau kriminalizavo su vaiko i$naudojimu
pornografijai susijusias nusikalstamas veikas, kitos dar tik svarsto tokia
galimybe, o dar kitos, kuriy baudziamuosiuose jstatymuose vaiko i§naudojimas
pornografijai jtvirtintas kaip nusikalstama veika, tobulina Sios nusikalstamos
veikos sudétis, pripazindamos vis daugiau alternatyviy veiky nusikalstamomis.
Pastarajai kategorijai valstybiy priskirtina ir Lietuva, kurios baudziamasis
jstatymas draudzia iSnaudoti vaika pornografijai, ir tokiy draudziamy veiky

sarasas pleciasi.
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III. BAUDZIAMOSIOS ATSAKOMYBES UZ VAIKO ISNAUDOJIMA
PORNOGRAFIJAI REGLAMENTAVIMAS BAUDZIAMOJOJE
TEISEJE

Kaip minéta, baudziamoji atsakomybé uz vaiko i$naudojimag
pornografijai LR BK reglamentuojama dviejuose — BK 162 ir BK 309 —
straipsniuose. Taigi, jstatymy leidéjas, nustatydamas minétyjy veiky
baudziamuma, kartu apraSo ir iy nusikalstamy veiky pozymius. Nusikalstamos
veikos pozymiai baudziamajame jstatyme apraSomi nusikalstamos veikos
sudéties forma®™’. Baudziamosios teisés doktrinoje priimtina nusikalstamos
veikos sudéties pozymius skirstyti ] objektyviuosius ir subjektyviuosius. Prie
objektyviyjy pozymiy priskiriami nusikalstamos veikos objektas, dalykas,
veika, pasekmés, priezastinis rySys tarp veikos ir pasekmiy, nusikalstamos
veikos padarymo laikas, vieta, buidas, jrankiai, priemonés ir kitos aplinkybés.
Subjektyviaisiais pozymiais laikytini subjektas (paprastai apibiidinamas pagal
amziy ir pakaltinamuma), kalté, tikslas ir motyvas. Toliau aptarsime tik
pagrindinius vaiko i$naudojimo pornografijai ir disponavimo pornografinio
turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas, pozymius, kurie yra butini kvalifikuojant veika (objektas, dalykas,
veika, subjektas bei kalté¢ ir tikslas (pastarasis pozymis svarbus tik kai
disponuojama pornografinio turinio dalykais, kai asmuo, turédamas tiksla
platinti, pagamina ar jsigyja arba platina didelj kiekj pornografinio turinio
dalyky, kuriuose vaizduojamas mazametis vaikas). Atskiras démesys skiriamas
internetinés erdveés panaudojimui siekiant i§naudoti vaikg pornografijai. Kitos
vaiko i$naudojimo pornografijai ar disponavimo pornografinio turinio dalykais
aplinkybés — laikas, vieta, jrankiai, motyvai ir kt. — néra butinieji poZymiai,
tod¢l reikSmeés veikos kvalifikavimui neturi, i jas gali buti atsizvelgiama
realizuojant baudziamajg atsakomybe.

Pazymétina, kad dviejy nusikalstamy veiky sudéciy (BK 162 ir BK 309
straipsniy) analizé, akcentuojant pozymiy lygmenj, pateikiama kiek nejprastai,

t. y. sintezés, o ne atskyrimo (atribojimo) biidu. Tokj struktiirinj sprendima

26 piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006. P. 176.
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nulémé ydingas jstatymy leidéjo pasirinkimas baudziamaja atsakomybe uz
nusikalstamas veikas, susijusias su vaiko iSnaudojimu pornografijai (vaiko
iSnaudojimas pornografijai ir disponavimas pornografinio turinio dalykais,
kurivose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas),
reglamentuoti skirtinguose baudziamojo jstatymo skyriuose. Disertacijos
autorius laikosi nuostatos, kad abi minétosios nusikalstamos veikos tarpusavyje
yra pernelyg glaudziai susijusios, kad biity galima atskirai apie jas kalbeéti.
Atsizvelgiant | tai, abi Sios nusikalstamos veikos analizuojamos paraleliai,
motyvuojant tuo, kad toks pasirinktas analizés variantas padeda tiksliau
atskleisti vaiko iSnaudojimo pornografijai esme¢ bei labiau iSryskina
baudziamosios atsakomybés reglamentavimo trikumus ir su tuo susijusias

problemas.

1. OBJEKTYVIEJI POZYMIAI

1.1. Vaiko isnaudojimo pornografijai objektas ir dalykas

Objektas. Nusikalstamos veikos objektas — tai vertybés, kurias saugo
baudziamasis jstatymas ir kurias pazeisti késinasi kaltininkas. Kitaip sakant,
nusikalstamos veikos objektas parodo tai, j ka yra nukreipta nusikalstama
veika, t. y. kam nusikalstama veika padaroma Zala arba sukeliama Zalos
grésmé. Siai mingiai pritaria ir V. Piesliakas teigdamas, kad tarp jvairiy
pozymiy, lemian¢iy Zmogaus poelgio pavojinguma, svarbiausias veiksnys yra
vertybés arba gériai, kuriems Sis poelgis daro zalg ar kelia pavojq287.
Baudziamojo jstatymo saugomos vertybés paprastai matyti i§ skyriaus,
kuriame yra tam tikras BK straipsnis, pavadinimo. Pavyzdziui, 1961 m. BK
pornografiniy daikty gaminimas ir platinimas buvo reglamentuotas X skyriuje
»Nusikaltimai visuomenés saugumui ir vieSajai tvarkai“ (vaiko i$naudojimas

288

pornografijai kriminalizuotas nebuvo)™". Tai reiSkia, kad $iuo nusikaltimu

7 Ibid. P. 210.

88 Baudziamoji atsakomybé uz pornografiniy daikty gaminima ir platinima buvo reglamentuojama
viename skirsnyje su tokiais nusikaltimais, kaip chuliganizmas, grasinimas nuzudyti, nusikalstamu
budu gauto turto jgijimas arba realizavimas, prie§gaisrinio saugumo taisykliy pazeidimas, narkotiniy
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buvo késinamasi | vieS$gjg tvarka, dorovés normas, daroma didelé¢ zala
idéjiniam ir doroviniam Zmoniy, ypa¢ jaunimo, aukléjimui, tinkamam jy
doroviniy paZitiry ir estetinio skonio ugdymui*®. 2003 m. jsigaliojus naujajam
BK, kaip minéta, vaiko pornografija kriminalizuota XXIII skyriuje
»~Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai vaikui ir Seimai“. Taciau
baudziamoji atsakomybé uz pornografiniy daikty gaminimg ir platinima
reglamentuojama skyriuje — ,Nusikaltimai ir baudziamieji nusiZengimai
dorovei®.

Tokia jstatymy leidéjo pozicija, reglamentuojant baudziamaja
atsakomybe uZ su vaiko iSnaudojimu pornografijai susijusias nusikalstamas
veikas, kelia rimty abejoniy. Vienu atveju, pavyzdziui, vaiko iSnaudojimas
pornografinei produkcijai gaminti, yra nusikaltimas, kuriuo késinamasi j vaiko
ir Seimos gerove (bendriausigja prasme) (BK 162 straipsnis). Kitu atveju,
pagaminimas ar reklamavimas pornografinio turinio dalyky, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, kelia grésme dorovei
(BK 3009 straipsnio 2 dalis). Kyla klausimas, koks visuomenés géris i§ tiesy yra
pazeidziamas, kai vaikas tampa pornografiniy nusikaltimy auka?

Norint atsakyti j §j klausima, visy pirma reikia pripazinti, kad tiek vienu,
tiek kitu atveju pagrindinis ir tiesioginis géris bendriausia prasme yra vaiko
interesai. Biitent vaikas patiria didziausig zala, jam uzkertamas kelias dorai ir
sveikai vystytis. Seimos interesai ar visuomenéje susiklos¢iusiy doroviniy
vertybiy sistema galéty buti vertinami kaip papildomas Sios nusikalstamos
veikos objektas. Taciau, panasu, kad jstatymy leidéjas laikosi pozicijos, jog,
pavyzdziui, vaiko pornografiniy nuotrauky gaminimas, laikymas, platinimas ir
kt., pirmiausia pazeidzia visuomenés dorove. Vis délto su tokia nuostata
negalima sutikti, nes, dorove laikant pagrindiniu BK 309 straipsnio gériu, tam
tikra prasme uzmir§tamas vaikas, jo patiriama prievarta ir su tuo susijusios

pasekmés, t. y. vaiko interesai tampa ne tokie svarbiis. Tam tikry dviprasmybiy

priemoniy grobimas, neteisétas karaté mokymas, valkatavimas ar elgetavimas arba kitoks parazitinis
gyvenimas ir kt.

2 Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius, Mintis, 1989. P. 397 (P. Zalkausko
komentuotas straipsnis).
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galime rasti ir teismy praktikoje, kai kalbame apie vaiko iSnaudojimo
pornografijai objekta. Vienoje i§ byly buvo konstatuojama, kad ,,vaiko
iSnaudojimo pornografijai atveju jstatymo saugoma vertybé yra vaiko
saugumas nuo seksualinio iSnaudojimo. Papildoma — vaiko seksualinis
nelie¢iamumas“*”. I§ esmés kalbama apie tg patj géri — t. y. vaiko interesus
seksualinio nelieCiamumo srityje. Todél S§iuo atveju to paties objekto
skirstymas j pagrindinj ir papildoma kelia abejoniy™".

Kitame pavyzdyje i§ teismy praktikos akivaizdziai matyti, kad teismas,
apibudindamas skirtinguose BK straipsniuose numatytas nusikalstamas veikas,
remiasi absoliuciai tapaciomis aplinkybémis, kuriomis grindziamas skirtingy
nusikalstamy veiky padarymas:

,<..> tuo metu, kai oraliniu budu seksualiai prievartavo
nukentéjusigjq, mobiliojo rysio telefonu Samsung E730 daré vaizdo jrasq,
kurio metu filmavo nepilnametés E. B. Iytinius organus, nuogq kriting bei
seksualinj prievartavimg oraliniu biidu ir taip pagamino pornografinio turinio
vaizdo jrasq, kuriame vaizduojama kaip A. S. oraliniu bidu prievartauja
nepilnamete E. B**** (BK 309 str.).

“<...>tuo metu, kai oraliniu biidu seksualiai prievartavo nukentéjusigjg,
mobiliojo rysio telefonu Samsung E730 daré vaizdo jrasq, kurio metu filmavo
nepilnametés E. B. Iytinius organus, nuogq kriting bei seksualinj
prievartavimg oraliniu biudu ir taip iSnaudojo nepilnamete pornografinei

produkcijai gaminti“*** (BK 162 str.).

2% K ¢dainiy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-346-336/2008.
! Kai kurie mokslininkai (pavyzdziui, Ch. Bagley) vaiko i§naudojima pornografijai vertina kaip tam
tikra ,,dviguba“ nusikaltima (Bagley Ch. Children, pornography and paedophilia: the limits of control.
Children, Sex and Social Policy Humanistic Solutions for Problems of Child Sexual Abuse. Avebury,
1997. P. 135). Viena vertus, tai prievartos prie§ vaika naudojimas turint tiksla seksualiai i$naudoti ir
seksualiniai susijaudinti (pirmasis nusikaltimas). Kita vertus, toks i$naudojimas yra uzfiksuojamas
nuotraukoje, vaizdajuostéje ar kitokioje laikmenoje (antrasis nusikaltimas). Vis délto, manytina, kad
vaiko i$naudojimas pornografijai pirmiausia yra nusikaltimas, susij¢s su nuotraukomis (kitokiais
atvaizdais) ar seksualinés prievartos bei iS§naudojimo aprasymais. Konkretls iSnaudojimo veiksmai
reiskia kity nusikaltimy buvimg — tvirkinimo, seksualinio prievartavimo ir pan.
2 Vilniaus apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-207/2008.
> Ibid.
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Kaip matyti i§ Sio pavyzdzio, tais paciais Zodziais grindziamas tiek
vienos, tiek kitos veikos padarymas. Bty neteisinga teigti, kad pirmuoju
atveju pazeidziamos visuomenés dorovinés vertybés, kitu — vaiko interesai
seksualinio nelie¢iamumo srityje. Abiem atvejais vaikas yra iSnaudojamas
pornografijai ir taip yra késinamasi j ta patj gérj — vaiko interesus, jo asmens
nelie¢iamuma, tolesnj normaly jo asmenybés vystymasi®®. Taigi, jstatymy
leid¢jo ydingai suformuluotos nuostatos lemia ir teismy praktikos ydinguma,
kai tapacCios aplinkybés sudaro prielaida teigti, jog buvo padarytos dvi
skirtingus teisinius gérius pazeidziancios nusikalstamos veikos.

Apskritai  galima iSreik§ti tam tikry abejoniy dél skyriaus,
reglamentuojan¢io  baudziamaja  atsakomybe uz  nusikaltimus ir
baudziamuosius nusiZzengimus dorovei. Jeigu kaltininkas tik iSnaudoja vaika
pornografinei produkcijai gaminti, bet jos neplatina arba nedemonstruoja, ar tai
reiSkia, kad pazeidziami tik vaiko interesai, o dél doroviniy ar moraliniy
nuostaty klausimy nekyla? Juk BK kriminalizuoja tas veikas, kurios
visuomeng¢je yra smerkiamos, kurios neatitinka moraliniy vertybiy ir doroviniy
normy. Galima teigti, kad baudZiamajame jstatyme kriminalizuojant visas
veikas, saugoma visuomenés dorové ir moralé. Todél minétajj skyriy galima
vertinti kaip perteklinj, nes kiekvienu atveju, padarius tam tikra nusikaltima ar
baudziamajj nusiZzengimg, pazeidziamas ne tik konkretus géris (sveikata,
nuosavybé ir pan.), bet paminama ir visuomenés doroviné bei moraliné

sankloda. Vis délto atsizvelgiant | darbo temg, giliau dorovés samprata ir

24 Panagiis atvejai pastebimi ir kitose baudZiamosiose bylose (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo
baudziamoji byla Nr. 1-1024-497/2006, Kauno miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-126-
311/2006, Kauno rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. N-1-274-358/2005). Pavyzdziui, ,,<...>
ikiteisminio tyrimo metu tiksliai nenustatyta dieng savo gyvenamojoje vietoje kaltininkas liepé
mazameciui T. J. nusirengti ir ranka liesti savo vyriska lytinj organg. Tuo metu jis taip pat savo ranka
liet¢ nuogo T. J. lytinj organag, Siuos veiksmus filmuodamas tiksliai ikiteisminio tyrimo metu
nenustatyta vaizdo ir garso jraSymo kamera j skaitmening Mini DV kasetg, ir taip pagamino 7 minuciy
trukmeés pornografinio turinio filma, kuriame nufilmuotas vaikas, bei tvirkino mazametj T. J., t. y.
iSnaudojo vaikg pornografinei produkcijai gaminti, tvirkino maZzametj asmenj bei pagamino
pornografinio turinio dalyka, kuriame vaizduojamas vaikas“. Sie veiksmai buvo kvalifikuoti kaip
nusikaltimy, jtvirtinty BK 162 straipsnyje, BK 153 straipsnyje ir BK 309 straipsnio 2 dalyje, sutaptis
(Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-12-119/2009).
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nusikaltimai bei baudziamieji nusizengimai, minimi BK XLIV skyriuje, nebus
analizuojami (i8skyrus BK 309 str.).

Be to, galima diskutuoti, ar nereikéty baudziamosios atsakomybés uz
nusikalstamas veikas, susijusias su vaiko iSnaudojimu pornografijai,
reglamentuoti BK skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudziamieji nusiZengimai
zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui®. PaZzymeétina,
kad Siame skyriuje kriminalizuotos tokios iSimtinai su vaiku susijusios
nusikalstamos veikos, kaip lytinés aistros tenkinimas pazeidziant nepilnamecio
asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelie¢iamuma (BK 151" str) ir
mazamecio asmens tvirkinimas (BK 153 str.). Tai suponuoja mintj, kad
baudziamoji atsakomybé uz vaiko i$naudojima pornografijai irgi galéty biiti
reglamentuojama Salia minéty dviejy nusikalstamy veiky. Vis délto pabréztina,
kad XXI skyriaus tikslas — saugoti zmogaus apskritai (o kartu ir vaiko)
seksualinio apsisprendimo laisve ir nelieCiamumg. Késinimasis j vaikg Sio
skyriaus kontekste traktuojamas kaip kvalifikuojanti aplinkybé (pavyzdziui,
BK 149 straipsnio 3, 4 dalys, BK 150 straipsnio 3, 4 dalys). Vaiko
iSnaudojimas pornografijai yra nusikalstama veika, susijusi konkreciai su vaiko
interesais, nekalbant apie suaugusjjj kaip auks. Be to, BK XXI skyriuje
numatytos nusikalstamos veikos, susijusios su lytinés aistros tenkinimu arba
siekiu tenkinti lyting aistrg. Nusikalstamos veikos, susijusios su vaiko
iSnaudojimu pornografijai, ne visada reiskia fizinj lytinj suaugusiojo kontakta
su vaiku.

Baudziamoji atsakomybé uz vaiko iSnaudojimg pornografijai labai
skirtingai reglamentuojama ir uzsienio valstybése. Galima iSskirti dvi valstybiy
grupes, priklausomai nuo pasirinkto baudziamosios atsakomybés uz vaiko
iSnaudojimg pornografijai reglamentavimo modelio. Pirmajai grupei
priklausyty valstybés, kuriose baudziamoji atsakomybé uz tokio pobiidzio
nusikalstamas veikas reglamentuojama viename skyriuje (pagrindiniu ir
tiesioginiu objektu laikant vaiko interesus, jo saugumag ir seksualinj

nelieCiamuma). Antrajai  grupei priskirtinos valstybés, pagal kuriy
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baudziamuosius jstatymus vaiko pornografiniy atvaizdy gaminimu, platinimu
ir kitomis alternatyviomis veikomis pazeidziama dorové (arba dorové kartu su
kitu teisiniu gériu). Atsizvelgiant j tai, Siam modeliui priklausancios valstybés
dar gali biiti skirstomos ] tas, kuriose nusikaltimai dorovei numatyti viename
skyriuje kartu su kitais nusikaltimais (pavyzdziui, prie§ vaika ar sveikatai) ir
kuriose atskiras skyrius paskirtas vien tik nusikalstamoms veikoms dorovei ar
moralei.

Prie pirmojo modelio valstybiy priskiriamos, pavyzdziui, Estija,
Pranciizija, Norvegija ir Vokietija. Estijos BK vaiko i$naudojimas
pornografijai reglamentuotas skyriuje ,,Nusikaltimai prie§ nepilnamecius®. BK
177 straipsnyje kriminalizuotas nepilnamecio panaudojimas pornografinés
produkcijos gamyboje, BK 178 straipsnyje — produkcijos gaminimas jtraukiant
vaiko pornografija arba vaiko pornografijos darymas prieinamos®”.
Pranciizijos BK baudziamaja atsakomybe uz vaiko iSnaudojima pornografijai
reglamentuoja V skyrius ,,Nepilname&io statymas j pavojy“*°. Norvegijoje
vaiko iSnaudojimo pornografijai nusikaltimai numatyti skyriuje ,,Seksualiniai
nusikaltimai prie$ Vaiszw, Vokietijos BK tai reglamentuoja XIII skyriuje
»Nusikaltimai seksualinio apsisprendimo teisei’”.

Taigi, atsizvelgiant j $iy Saliy baudziamyjy jstatymy nuostatas, aiski
jstatymy leidéjy pozicija nusikalstamose veikose, susijusiose su vaiko
pornografija, pagrindiniu teisiniu gériu, | kurj yra késinamasi, laikyti vaiko
(nepilnamecio) interesus, jo seksualinio apsisprendimo ir nelieCiamumo teisg.

Kitam modeliui priskirtinos valstybés objektu, i kurj késinamasi
iSnaudojant vaikg pornografijai, laiko ne tik paties vaiko interesus, bet ir

visuomenés dorove bei morale (kaip jau minéta, vienose valstybése vaiko

*% Penal Code of Estonia (14.06.2006 entered into force, 16.07.2006 - RT 12006, 31, 233) //
www.legislationline.org.

2% penal Code of France, Article 227-23. Act no. 98-468 of 17th June 1998 Article 17 Official Journal
of 18th June 1998;

Ordinance no. 2000-916 of 19th September 2000 Article 3 Official Journal of 22nd September 2000
came into force the 1st January 2002 // www.legislationline.org.

»7 Paminétina, kad prie§ tai galiojusioje Norvegijos BK redakcijoje vaiko i§naudojimas pornografijai
buvo reglamentuojamas skyriuje ,,Sunkiis nusikaltimai viesajai moralei®.

% Penal Code of Germany // www.legislationline.org. Pats straipsnis vadinasi ,,Pornografiniy raymy
(dokumenty) platinimas® (184 str.).
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iSnaudojimas pornografijai reglamentuojamas skyriuje, apimanciame abu
minétus teisinius gérius, kitose — tik vieng i§ jy). Prie Sio modelio valstybiy
(kai apimami du teisiniai gériai) priskirtinos Latvija, Rumunija, Rusija,
Ukraina, Azerbaidzanas, Albanija ir kt. Latvijoje baudziamoji atsakomybé uz
vaiko iSnaudojimg pornografijai reglamentuota XVI skyriuje ,,Nusikaltimai

«299

moralei ir seksualiniam nelie¢iamumui Rumunijoje  baudziamoji

atsakomyb¢ uz vaiko iSnaudojimg pornografijai reglamentuojama X skyriuje

,Nusikaltimai ir deliktai geram elgesiui, vartojimui**”, Rusijoje XXV skyriuje

,Nusikaltimai zmogaus sveikatai ir vie$ai moralei**’'. Ukrainoje baudziamoji
atsakomybé uz pornografiniy atvaizdy importavima, gaminimg, pardavimag
arba platinima reglamentuojama baudziamojo jstatymo XII skyriuje
,Nusikaltimai (kriminaliniai) vieSai tvarkai ir moralei*’”>. Lyginant su
iSvardytomis Salimis, butent Ukrainos BK baudziamosios atsakomybés uz
vaiko iSnaudojimg pornografijai reglamentavimo aspektu yra praktiskai
identiskas Lietuvos baudZiamajam jstatymui, nes straipsnyje, draudzian¢iame
suaugusiyjy pornografijos platinima arba gaminimg ir isigijima turint tiksla
platinti, kaip kvalifikuojantis pozymis numatytas disponavimas pornografinio
turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip

vaikas.

» Penal Code of Latvia (18 May 2000, 12 February 2004, 12 October 2006) //
www.legislationline.org.
390 www legislationline.org (this Criminal Code was adopted in 2004 and entered into force in July
2005. Amendments of 2006 are not included in the text). Jdomu tai, kad minétajame skyriuje jvardyti
tokie nusikaltimai: prostitucija, pornografinés medziagos platinimas, vaiko pornografija, vaiko
pornografija per kompiuterines sistemas, taip pat pateikiamas pornografinés medziagos savokos
iSaiskinimas.
30 Kalbant apie Rusijos BK, paminétina tai, jog baudZiamoji atsakomybé uz nusikaltimus dél
medziagos ar straipsniy su pornografiniais nepilnamecio atvaizdais gaminimo ar platinimo
reglamentuojama tame paciame skyriuje su tokiais nusikaltimais, kaip narkotiky platinimas, asmens
iSnaudojimas prostitucijai, disponavimas psichotropinémis medziagomis, produkty, neatitinkanciy
saugumo standarty, gaminimas ir pan. Be to, tame paciame skyriuje numatytas ir suaugusiyjy
pornografijos platinimo draudimas (Penal Code of Russia, article 242.1 // www.legislationline.org).
%2 Penal Code of Ukraine, article 301 / www.legislationline.org. Tame pagiame skyriuje numatyti ir
tokie nusikaltimai, kaip riau$és, chuliganizmas ir pan. Vaiko iSnaudojimas pornografijai yra
nusikaltimas vie$ajai moralei Azerbaidzane (Azerbaidzano BK XXVII skyrius) (Penal Code of
Azerbaijan // www.legislationline.org) ir moralei bei orumui Albanijoje (Albanijos BK VIII skyrius)
(Penal Code of Albania, Article 117 // www.legislationline.org).
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Apibendrinant antrajam reguliavimo modeliui priklausanciy valstybiy
baudziamuosius jstatymus, galima daryti iSvada, kad tam tikra prasme juose
ignoruojami vaiko interesai, jo seksualinio nelie¢iamumo teisé. Siose
valstybése jstatymy leidéjas mano, kad iSnaudojant vaikg pornografijai
pirmiausia pazeidziama vertybé yra visuomenés moralinés ir dorovinés
nuostatos. Tokie argumentai kelia abejoniy, nes nejvertinama tikroji vaiko
iSnaudojimu pornografijai daroma Zala, neatspindima tikroji §io nusikaltimo
esmé ir turinys. PerSasi mintis, kad kriminalizuojant vaiko iSnaudojimag
pornografijai norima apsaugoti visuomen¢ nuo tokiy vaiko pornografiniy
nuotrauky matymo, o faktas, kad pirmiausia buvo seksualiai iSnaudotas vaikas,
kad tokia nuotrauka atsirasty, néra tinkamai jvertinamas.

Lyginamuoju aspektu jvertings Lietuvos ir uzsienio S$aliy patirtj
reglamentuojant baudziamaja atsakomybe uz vaiko iSnaudojimg pornografijai,
disertacijos autorius laikosi pozicijos, kad pirmajam modeliui priskiriamos
uzsienio valstybés yra pasirinkusios tikslesnj ir pagristesnj btidg kriminalizuoti
vaiko iSnaudojima pornografijai. Tai reiskia, kad pagrindiniu vaiko
iSnaudojimo pornografijai objektu laikant seksualinj jo nelie¢iamuma,
asmenybés normaly formavimasi ir vystymasi, geriau atskleidziama tokios
nusikalstamos veikos esme¢, jos pavojingumas bei vertybés, kurios yra
pazeidziamos.

Pirmajam valstybiy modeliui priklausanéiy valstybiy pasirinktas
kriminalizavimo biuidas, kiek tai liecia vaiko iSnaudojimo pornografijai objekta,
puikiai atsispindi ir tarptautiniuose teisés aktuose, kuriuose visuotinai raginama
uzdrausti §io pobudzio nusikalstamas veikas. JT vaiko teisiy konvencija,
kalbédama apie vaiko pornografija, siekia vaikg apsaugoti nuo seksualinio

i$naudojimo®®. Taigi, §ioje Konvencijoje daroma nuoroda j tai, kad vaiko

393 pabréztina, kad daugybé tarptautiniy susitarimy yra priimti dar iki Jungtiniy Tauty Organizacijos

(toliau — JTO) Vaiko teisiy konvencijos jsigaliojimo ir sitilo tam tikra vaiko teisiy apsauga, bent jau

tokios apsaugos principus. Pavyzdziui, 1921 m. priimta konvencija ,,D¢l kovos su prekyba moterimis ir

vaikais“ jau kalbéjo apie tai, kad $alys privalo imtis visy jmanomy priemoniy, siekiant i$siaiskinti ir

nubausti tuos, kurie uzsiima prekyba vaikais (International Convention for Suppression of the Traffic

in Women and Children, 2 straipsnis

(http://www.coe.int/T/E/human_rights/Trafficking/3_Documents/International legal_instruments/UNT
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saugumas nuo seksualinio iSnaudojimo yra tas pagrindinis géris, i kurj
késinamasi i$naudojant vaika pornografijai’®®. Lietuva prie Vaiko teisiy
konvencijos prisijungé 1992 m. sausio 8 d., ratifikavo 1995 m. liepos 3 d.
Véliau priimti nacionaliniai teisés aktai, reguliuojantys vaiko teisiy klausimus,
buvo vertinami ir derinami bitent prie Vaiko teisiy konvencijos. Vaiky
pornografijos draudimo turinj tarptautiniu mastu detalizuoja JT Vaiko teisiy
konvencijos fakultatyvinis protokolas d¢l vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos
ir vaiky pornografijos’”. Sio protokolo preambuléje nurodoma, kad
kriminalizuojant vaiko pornografijg visy pirma siekiama uztikrinti vaiko teise |
sveika protinj, dvasinj, moralin] ar socialinj vystymasi*®.

Nors yra nemazai tarptautiniy teisés akty, reglamentuojanciy vaiko

teises’”’, vis délto Vaiko teisiy konvencija yra tas dokumentas, kuris pirma

S_Sup_trafficking.asp#TopOfPage). 1924 m. Zenevos deklaracija (kartais dar vadinama ,,penkiy
punkty deklaracija* dél penkiy pagrindiniy principy, jtvirtinty joje) dél vaiko teisiy (4 str.) teigia, kad
vaikas turi buti apsaugotas nuo bet kokios iSnaudojimo formos (Geneva Declaration of the Rights of
the Child. Adopted 26 September, 1924, League of Nations (http:/www.un-
documents.net/gdrc1924.htm) (1959 m. buvo priimta naujoji Zenevos deklaracijos redakcija, kurios 9
straipsnis pakartojo biitinybe apsaugoti vaika nuo bet kokios i$naudojimo formos, taip pat neprieziiiros
ir ziaurumo). Teigiama, kad vaikas negali buti prekybos objektas (Declaration of the Rights of the
Child proclaimed by General Assembly resolution 1386 (XIV) of 20 November 1959. Office of the
High Commissioner for Human Rights (http:/www.unhchr.ch/html/menu3/b/25.htm)). 1926 m.
Konvencijos dél vergovés 1 straipsnyje nurodyta, kad vergové — tai padétis arba buklé asmens, su
kuriuo elgiamasi i§ dalies arba visi§kai kaip su nuosavybe (Slavery Convention, entry into force 9
March 1927. Office of the High Commissioner for Human Rights). (Panasios nuostatos atkartotos ir
1956 m. Papildomoje konvencijoje dél vergovés (1 straipsnio (d) punktas draudzia atiduoti vaikg ar 18
mety neturint] paauglj kitam asmeniui uz atlyginimg arba be jo, siekiant iSnaudoti tg vaika ar paauglj
arba jo darba). Kadangi vaiko i$naudojimas pornografijai gali buti laikomas viena i§ vergovés formy,
su tuo galima sieti ir ketvirtgji 1948 m. priimtos Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos straipsnj,
teigiant] kad ,,niekas negali buiti laikomas vergijoje ar nelaisvas, visy formy vergija yra draudziama“
(Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, Generalinés asambléjos priimta ir paskelbta 1948 m. gruodzio
10 d. rezoliucija 217 A (III) // Valstybés zinios, 2006, Nr. 68-2497. Lietuva prisijungé prie $ios
deklaracijos 1991 m. kovo 12 d.). Vis délto kaip pagrindinis visy $iy teisés akty trikumas jvardijamas
konkretumo ir specifikos reglamentuojant vaiko i$naudojimo pornografijai klausimg stoka. Tik
pri¢emus Vaiko teisiy konvencija bei papildoma jos Protokola detaliau pradétos reglamentuoti
priemonés, kuriy turi biiti imtasi siekiant uzkirsti kelig vaiko i§naudojimui pornografijai.
3% Pagal JT Vaiko teisiy konvencijos 34 straipsnj valstybés narés yra jpareigojamos imtis visy
reikiamy priemoniy, kad biity uzdraustas vaiky iSnaudojimas pornografijai ir pornografiniams
leidiniams // Valstybés Zinios, 1995, Nr. 60-1501.
%5 Bangladesas ir Panama buvo pirmosios valstybés ratifikavusios Protokol atitinkamai 2000 m.
rugséjo 7 d. ir 2001 m. vasario 9 d. UNITED NATIONS HIGH COMMISSIONER FOR HUMAN
RIGHTS, Status of ratification of the principal international human rights treaties.
3% Valstybeés zinios, 2004, Nr. 108-4037.
397 Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 24 straipsnis (priimtas 1966-12-19 // Valstybés Zinios,
2002, Nr. 77-3288), Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (priimta 1950-
11-04 // Valstybeés zinios, 1995, Nr. 40-987), Europos Socialinés chartijos I dalies 17 punktas (priimta
1996-05-03 // Valstybés Zinios, 2001. Nr. 49-1704).
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kartg konkrecCiai jvardija vaiko apsauga nuo i$naudojimo pornografijai (34

308

straipsnis, (c) punktas) Sis dokumentas yra tarsi takoskyra vaiko

iSnaudojimo pornografijai srityje, nes jame pirmagkart atskiras straipsnis
paskirtas §iai problemai reglamentuoti’”’.

Kad vaiko i$naudojimu pornografijai visy pirma késinamasi j seksualinj
vaiko nelie¢iamuma, nurodyta ir ET Konvencijoje dél elektroniniy
nusikaltimy®'® (preambuléje teigiama, kad atsizvelgiama j 1989 m. JT vaiko
teisiy konvencijg) bei Konvencijoje dél vaiky apsaugos nuo seksualinio
i$naudojimo ir seksualinés prievartos’'!, kurios pavadinime uZkoduotas
saugomas géris — seksualinis vaiko nelie¢iamumas.

Paminétinas ir ES Tarybos 2003 m. gruodzio 22 d. pagrindy sprendimas
»Dél kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu ir vaiky pornografija®
(2004/68/TVR), kurio preambuléje nurodoma, kad seksualinis vaiky
iSnaudojimas ir vaiky pornografija yra sunkus zmogaus teisiy ir pagrindinés
vaiko teisés j aukléjamajj ir harmoninga vystymasi pazeidimas. Akivaizdu, kad
pagrindiniu gériu, kuris Siais nusikaltimais yra paZeidziamas, laikomi vaiko

interesai, o ne visuomenés moralé bei dorové.

3% Konvencijos parengiamajame procese Pranciizija ir Nyderlandai akcentavo tai, kad 34 straipsnio
tikslas yra kova prie§ seksualinj vaiko i$naudojima, o ne vaiko lytinio gyvenimo sureguliavimas (Van
Bueren G. The International Law on the Rights of the Child. Save the Children. Martinus Nijhoff
Publishers, 1995. P. 276). Konvencijos 35 straipsnis kalba apie prekyba vaikais dél seksualiniy tiksly.
Abu straipsniai yra glaudziai susij¢, nes prekyba vaikais galima butent dél seksualinio i$naudojimo ar
prievartos motyvy. Pagrindinis 34 straipsnio tikslas yra baudziamosios atsakomybés uz vaiko
seksualinj i§naudojimg reglamentavimas. Tai i§ esmés apima tris situacijas: vaiko prostitucija, vaiko
pornografija ir vaiko prekyba seksualiniais tikslais. Tam tikra reglamentavimo prasme 34 ir 35
straipsniai i§ dalies sutampa turint omenyje ,,prekybos® savoka. Nors pirmasis straipsnis daugiau
akcentuoja seksualinius prekybos tikslus, 35 straipsnis yra $ia prasme platesnis, nes jis apima daugybe
prekybos formy (darbo, jvaikinimo ir tais paciais seksualiniais tikslais). Jdomu tai, kad
parengiamajame Konvencijos etape buvo jvairiy min¢iy dél minétyjy straipsniy, kuriy pagrindiné ar
neturéty buti Sie du straipsniai suformuluoti viename. Vis délto buvo pasirinktas variantas Siuos du
dalykus reguliuoti atskiruose straipsniuose, turint omenyje, kad ,,prekybos* sagvoka gali apimti kur kas
daugiau dalyky, ne vien tik seksualiniy tiksly skatinama prekyba. Taciau nei vienas i§ minétyjy
straipsniy nepasako, kas tai yra ,,seksualinis i$naudojimas®, ,,vaiko prostitucija“, ,,vaiko pornografija‘,
»prekyba“ ir pan. (abu straipsniai yra tik bendrojo pobtidzio nuostatos).
3% Konvencija kartais vertinama kaip instrumentas, siekiantis vaikystés koncepcija padaryti universalia
(Wyness M. Childhood and Society: an introduction to the sociology of childhood. Palgrave, 2006. P.
206).
319 Konvencija dél elektroniniy nusikaltimy, 2001 11 23, Budapestas / Valstybés Zinios, 2004, Nr. 36-
1188.
*'' COUNCIL OF EUROPE, Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and
Sexual Abuse, Lanzarote, 25.X.2007 // http://conventions.coe.int/Treaty/EN/treaties/Html/201.htm.
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Kad iSnaudojant vaika pornografijai pirmiausia pazeidziamas
seksualinis vaiko nelieCiamumas, o ne visuomenés dorovinés nuostatos,
pritaria ir daugelis mokslininky. Vaiko iSnaudojimg pornografijai Kelly,
Burton, Regan ir Wyre laiko seksualinés prievartos prie§ vaikg nusikaltimu.
Tam pritaria ir E. Danica, L. Waterhouse, P. Dobash, J. Carnie, W. C. Wilson

ir kt*!?

. Kad tai ne nusikaltimas dorovei pritaria ir daugybé NVO. Tyrimas,
atliktas kartu su Lietuvos ir Belgijos NVO specialistais, aiSkiai atspindi
respondenty nuomon¢ — disponavimas pornografinio turinio dalykais, kaip ir
vaiko i$naudojimas pornografijai, pirmiausia yra nusikaltimas vaikui ir §eimai,
0 ne visuomengés dorovei.

Apibendrinus manytina, kad baudziamaja atsakomybe uz vaiko
iSnaudojimg pornografijai ir disponavimg pornografinio turinio dalykais,
kurivose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, reikéty
reglamentuoti viename skyriuje, t. y. ,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizengimai vaikui ir Seimai“ (diskutuotina, ar nereikéty baudziamosios
atsakomybés uz §ias nusikalstamas veikas reglamentuoti viename straipsnyje).
Tai tiksliau atspindéty tuos gérius, kurie yra pazeidziami iSnaudojant vaika
pornografijai. Siandieninis reglamentavimas néra tikslus, nes suponuoja mintj,
kad vienu atveju vaiko pornografija yra nusikaltimas vaikui, kitu atveju
késinamasi | visuomenés dorove. Kita vertus, ydinga viename straipsnyje
sujungti du savo prigimtimi visiskai skirtingus dalykus: suaugusiojo (kai yra
pornografijoje dalyvaujan¢iy asmeny sutikimas) ir vaiko pornografija (kai
vaiko sutikimas kaip toks nepripazjstamas). Atsizvelgiant | tai, tiek vaiko
iSnaudojimo pornografijai, tiek disponavimo pornografinio turinio dalykais,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, pagrindiniu
objektu reikéty laikyti seksualinj vaiko nelie¢iamuma, normaly asmenybés

formavimasi ir vystymasi.

312 Qualls C. B., Wincze J. P., Barlow D. H. The Prevention of Sexual Disorders. Issues and

Approaches. Plenum Press, 1978; [tzin C. Pornography and the Organization of Intrafamilial and

Extrafamilial Child Sexual Abuse: developing a conceptual model. Child Abuse Review. Vol. 6, 1997.
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Dalykas. Vaiko iSnaudojimo pornografijai dalykas — tai nukentéjusysis
(Siuo atveju vaikas). Nusikalstamos veikos kvalifikavimui neturi reikSmes, ar
nukentéjes vaikas yra kaltininko ar jam svetimas, ar kokia nors forma jam
pavaldus. Be to, mazametysté néra Sios nusikalstamos veikos specialusis
pozymis®". Pabréztina tai, kad jeigu pilnametis asmuo gaminant pornografine
produkcijg vaizduojamas kaip vaikas, BK 162 straipsnis neinkriminuojamas,
taCiau jeigu vaikas tokioje pornografin¢je produkcijoje vaizduojamas kaip
suauges — tokie veiksmai bus inkriminuojami pagal minétg straipsnj.

Pirmuoju atveju nusikalstamos veikos (BK 162 straipsnis) dalykas yra
aiskus — nukentéjusysis, o antruoju atveju (309 straipsnis 2 ir 3 dalys) kalbame
irgi apie nukentéjusjji, taciau kiek kitokio ,,pavidalo®. Tai reiskia, kad BK 309
straipsnio 2 ir 3 daliy dalykas yra nuotraukos, filmuota medziaga, pieSiniai,
raSiniai ir kitokio pobtidzio medziaga — ,,pornografinio turinio dalykai‘ (tiksliai
vertinant pagal istatymo raide), — kurioje uzfiksuotas vaikas, atliekantis
seksualinius veiksmus ar atvirai vaizduojami jo lytiniai organai’'*. Kitaip
sakant, tai tokia informacija, kurios turinio esmé — vaiko pornografija. Svarbu
tai, kad pagal minétojo straipsnio 2 dalj pornografinio turinio medziagoje turi
biiti vaizduojamas vaikas, o 3 dalyje kaip kvalifikuojantis veika pozymis
numatytas nukentéjusiojo mazametyste.

Lietuvos jstatymy leidéjas ,,pornografinio turinio dalyky“ sgvokos
nepateikia. Todél norint atskleisti Sios savokos turinj reikia remtis
tarptautinémis sutartimis, kurias Lietuva yra ratifikavusi (platesné analize

pateikiama skyriuje ,,Vaiko pornografijos samprata®), bei LR visuomenés

313 Pazymeétina, kad kai kuriose valstybése (pavyzdziui, Peru, Argentinoje, Slovakijoje, Latvijoje,
Estijoje ir kt.) blitent mazametysté yra laikoma atskiru $ios nusikalstamos veikos pozymiu. Vaiko,
nesulaukusio 14 mety amziaus, iSnaudojimas pornografijai sudaro atskirg nusikalstamos veikos sudétj
(http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/CsaPeru.pdf,
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaArgentina.pdf,
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/CsaSlovakia.pdf).

1% Lietuvos TSR baudZiamojo kodekso komentare aiskinama, kad pornografiniy nusikaltimy dalykas
gali buti bet kokie atvaizdai (pieSiniai, skulptiros, fotografijos), eiléras¢iai ir prozos kiriniai
(rankra$¢iai, masinra$Ciai, spaudiniai), dirbiniai (judancios figtirélés, emblemos, dézuciy ir kitos
detalés), pornografiniai kino filmai, fonogramos (gramofoninés plokstelés, magnetofono jrasai) ir kiti
daiktai (pateikiamas sgraSas néra baigtinis) (Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Mintis.
Vilnius, 1989. P. 397).
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informavimo jstatymu. Siame teisés akte jtvirtinama pornografinio pobidzio
informacijos samprata. Tai informacija, kai atvirai ir detaliai rodomas tikras ar
suvaidintas lytinis aktas, lytiniai organai, tustinimasis, masturbacija arba
lytiniai iSkrypimai (pedofilija, sadizmas, mazochizmas, zoofilija, nekrofilija ir

kt.), ir tai yra pagrindinis tokios informacijos tikslas®'.

Taigi, kai tokia
pornografinio pobiidZio informacija yra uzfiksuojama tam tikroje laikmenoje,
galime kalbéti apie baudZiamajame jstatyme vartojama savokg — pornografinio
turinio dalykas.

Teismy praktikoje atsakant j klausima, kas yra pornografinio turinio
medziaga, remiamasi biitent LR visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio
38 dalimi, pavyzdZziui:

,, <...> byloje esanti vaizdine medziaga laikytina informacija, kurioje
atvirai ir detaliai rodomi lytiniai organai, oralinis lytinis aktas, lytinis aktas,
masturbacija ir tai yra pagrindinis tokios informacijos tikslas. Siame vaizdo
dokumente esanti vaizdiné medzZiaga atitinka Visuomenés informavimo
istatymo 2 straipsnio 38 dalyje pateiktq pornografinio turinio informacijos
apibrézimg ir Siai informacijos kategorijai bidingus pozymius. Informacija,
esanti minétame vaizdo dokumente, yra pornografinio pobiidzio “'°.

Vienas labiausiai diskutuotiny ir todé¢l reikalaujantis gilesnés analizés
klausimy, kalbant apie vaiko iSnaudojimo pornografijai dalyka, yra
pseudopornografiniai vaiko atvaizdai’'’. Tikro vaiko pornografiniai atvaizdai
yra uZzdrausti, ir tokio pobiidZio medziaga paprastai diskusijy nekelia.
ISnaudojimo aukos S$iuose atvaizduose yra tikros, tai ir yra pagrindinis

argumentas dél tokiy atvaizdy neteisétumo. Tokiy nuotrauky savininkai

negaléty Siy nuotrauky turéti, jei kas nors nebiity iSties iSnaudojes vaiky ir tokj

15 LR Visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio 38 dalis // Valstybés Zinios, 1996. Nr. 71-1706
(aktuali redakcija nuo 2009-07-28).

316 Klaipedos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-471-606/2009.

*!7 Pagrindy sprendimo 5 straipsnio 4 dalyje numatoma idlyga dél nusikaltimy, susijusiy su I straipsnio
b punkto iii papunktyje numatytais pornografinio turinio dalykais, t. y. realiai neegzistuojanciy vaiky
pornografiniais piesiniais. Siuos nusikaltimus valstybés narés, kiek tai draudZiama pagal Pagrindy
sprendima, gali bausti ne tik kriminalinémis bet ir ne kriminalinémis bausmémis ir kitomis poveikio
priemonémis. Si idlyga néra aktuali Lietuvai, jeigu traktuosime, kad BK 309 straipsnio 2 dalyje
numatyto nusikaltimo dalykas apima tokius piesinius.
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iSnaudojimg uzfiksaves tokiose nuotraukose. Kita vertus, Siandien nuotrauky,
kuriose vaizduojami netikri vaikai, sparCiai daugéja, darosi sudétinga atskirti,
kuri nuotrauka yra tikra, o kuri virtuali, t. y. sukurta pasitelkus grafine

technika®'®.

Jeigu tokiose nuotraukose néra pavaizduoti tikri vaikai, kyla
klausimas — ka tokiu atveju mes stengiamés apsaugoti?

Atsakant ] § klausimg, pirmiausia biitina apibrézti, kas tai yra
pseudonuotrauka (netikra, apgaulinga) ir kuo ji skiriasi nuo i$ dalies pakeistos
(angl. morphed). 1§ dalies pakeista — tai tokia nuotrauka, kai tam tikra vaiko
kiino dalis uzdedama ant suaugusiojo arba atvirkS$Ciai. Pseudonuotrauka
(kartais dar vadinama kaip virtualia) yra iSimtinai sukurta pasitelkus grafing
technika, kas reiskia, kad néra né vienos tikro vaiko kiino dalies, visas vaizdas
yra sukurtas, iSgalvotas. Tai gali buti nuotraukos su dirbtinai sukurtu
seksualumu (asmuo yra ,,nurengiamas® elektroniniu biidu), taip pat Siai grupei
priskirtinos ir vadinamosios ,,uzdétos* nuotraukos.

Pavyzdziui, nufotografuojamas vaikas, laizantis ledus. Asmuo,
kompiuteriu, nuotraukq Siek tiek pakeicia ir vietoj ledy jdeda vyrisko Iyties
organo vaizdg. Klausimas: ar tai yra vaiko pornografija?

Nuotraukoje, be jokios abejonés, yra pavaizduotas tikras vaikas,
seksualinis veiksmas — irgi. Taciau vaikas néra jtrauktas j seksualinio pobtidzio
elgesj. Tokj vaizda suktré asmuo, kuris pakeité nuotraukg. Galima teigti, kad
vaiko atvaizdas buvo panaudotas pornografinei produkcijai gaminti.

Kitas pavyzdys: asmuo turi nuotrauky albumq, jose seksualiomis
pozomis vaizduojamos nuogos moterys, jy Iytiniai santykiai. Dauguma motery,
atrodo, dar néra pilnametes. Kaltininkas kai kuriy motery galvas apkeité su
galvomis mergaiciy, kurioms buvo nuo septyneriy iki devyneriy mety.

Klausimas: ar tokios nuotraukos gali biiti laikomos vaiko pornografija?

18 Visigkai pagristai M. Wells, D. Finkelhor ir kt. akcentuoja, kad vaiko pornografija, tiek, kiek ji
susijusi su virtualiu pasauliu, primena didéjancio ,,sniego kamuolio* efekta (Wells M., Finkelhor D.,
Wolak J., Mitchell K. J. Defining Child Pornography: Law Enforcement Dillemas in Investigations of
Internet Child Pornography Possession. Police Practice and Research, Vol. 8, No. 3, July 2007. P. 280;
Gillespie A. A. Indecent Images of Children: the ever — changing law. Child Abuse Review, vol. 14.
2005. P. 430-443).
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Viena vertus, néra Zinomas amzius ty asmeny, kurie i§ tikro yra jtraukti
1 vaizduojamus seksualinius veiksmus. Kita vertus, asmenys, kurie yra
nuotraukose, jas pakeitus, akivaizdziai néra seksualinés prievartos aukos
(,,uzdétos“ galvos persa tokig mintj, kad bitent jos yra aukos). Pavyzdziui,
JAV dé¢l tokio atvejo veikos kvalifikavimo problemy nekilty, nes Vaiko
apsaugos jstatymas draudzia virtualig pornografija, kurioje vaizduojami vaikai
pateikiami kaip maZameéiai’'’. Lietuvos baudZiamasis jstatymas taip pat
suponuoja mintj, kad minétasis atvejis uztraukty baudziamaja atsakomybe, nes
BK 309 straipsnio 2 dalis kalba apie pornografinio turinio dalyky pagaminima,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas. Kita vertus,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas dél Sios problemos kol kas néra isreiskes
$avo NuUOmones.

Baudziamosios teisés teorijoje, taip pat ir teismy praktikoje
analizuojami argumentai ,,uz“ ir ,,pries” vaiko pseudofotografijy draudima.
Tarp argumenty ,,prie§* paminétina JAV AukSc¢iausiojo Teismo byla Ashcroft
v. Free Speech Coalition™™. JAV Aukiausiasis Teismas patvirtino apeliacinio
teismo sprendima, kad jstatymo nuostatos, draudziancios pseudofotografijy,
kuriose vaizduojamas vaikas seksualiniame kontekste, kiirima ir reklamavima,
yra neaiskios ir per placios, pazeidziancios teis¢ | kalbos (minciy raiskos)
laisve. Teismas savo sprendimg argumentavo tuo, kad kompiuteriu sukurtos
vaiko nuotraukos nekelia jokios grésmés vaikams, nes tokios nuotraukos savo
esme néra susijusios su seksualine vaiko prievarta, kai | tokius veiksmus

321

jtraukiamas tikras vaikas™ . Teismas atmeté argumenta, kad ,,virtuali vaiko

€322

pornografija skatina pedofilus inaudoti vaikus’>. Amerikos civiliniy

3 Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the
Internet, the law and forensic science.
20 Ashcroft v. Free Speech Coalition, 535 U.S. 234.
32! Pavyzdziui, Kanadoje, JK, Austrijoje, Nyderlanduose vaiko pornografijos turéjimas (laikymas) yra
kriminalizuotas nepriklausomai nuo to, ar nuotrauka yra tikra, ar sukurta kompiuteriu. Tiek pseudo
nuotraukos, tiek i§ dalies pakeistos nuotraukos yra vertinamos kaip sinonimai, laikant jas vienodai
daran¢iomis zalg vaikui — tai tarsi manipuliacija, kuri daroma naudojant kompiuterines programas ar
technologijas.
322 Virtuali fotografija neturi jokiy tikros nuotraukos savybiy, ji sukurta remiantis vien tik kompiuterine
grafika (Cisneros D. “Virtual Child” Pornography on the Internet: a “Virtual” victim? Duke Law &
Technology Review. 0019, 9/23/2002).
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laisviy unija teigia, kad Zmoniy mintys yra jy privatus reikalas ir kad vaiko
pseudopornografijos draudimas yra laisvos minéiy raiskos pazeidimas®>.
Byloje Ashcroft v. Free Speech Coalition pateikiama nuomoné remia §j Unijos
poziiirj’>. Pagal jj, siekiant uzdrausti vaiko pseudopornografija, kai néra
pavaizduoto tikro vaiko, triiksta rimtesnés argumentacijos’-’. Minétoji Ashcroft
byla svarbi tuo, kad joje jau reikalaujama jrodyti, jog vaiko nuotrauka yra tikra,
o ne sukurta virtualiu biudu®”’.

Galima pritarti  S. M. Edwards nuomonei, pagal kurig
pseudofotografijos kriminalizavimas néra perspektyvus sprendimas siekiant
uzkirsti kelig seksualiniam vaiko i$naudojimui. Virtuali vaiko pornografija
galéty potencialiai apsaugoti vaikus nuo seksualinio i§naudojimo, nes pedofilai
gali tokig medZiagg naudoti savo asmeninéms aistroms tenkinti**®. Virtualios
vaiko pornografijos draudimas efektyviai neapsaugos vaiko nuo iSnaudotojy.
Tai tiesiog eliminuos alternatyva (kai néra aukos), kuri vis délto yra maziau
atstumianti negu tikro vaiko i$naudojimas®®’. S. M. Edwards siiilo grieztinti
bausmes tikriems vaiko iSnaudotojams, o ne drausti virtualia vaiko
pornografija>>’. Pasak jos, jeigu virtuali vaiko pornografija buty legali, vaiko
iSnaudotojai dukart pagalvoty prie§ iSnaudodami tikrg vaika, kadangi tai bity

teisétas biidas ja kurti neiSnaudojant realios aukos. B. Kutchinskey taip pat

3 Galima teigti, kad Romeo ir DZiuljetos istorija skatina paauglius Zudytis, tod¢l taip pat turéty biti
uzdrausta (i§imta) i§ privalomai mokykloje skaitomy literatiiros kiiriniy sgraso, taip pat chemijos
vadovéliy turéjimas turéty bati uzdraustas kaip, neva, skatinantis namy gamybos spirito gamyba.
324 Kad negalima kontroliuoti asmens privagiy minéiy, jo laisvo mastymo, buvo ne karta akcentuojama
ir teismy praktikoje (Kingsley International Pictures Corp. v. Regents (360 U.S. 684), Cf. Joseph
Burstyn, Inc. V. Wilson (343 U.S. 495), Winters v. New York (333 U.S. 507).
325 Taylor M., Quayle E. Child Pornography: an Internet Crime. Bunner-Routledge, 2003. Great
Britain. P. 38.
326 Pornografiniy vaiko nuotrauky draudimo oponentai teigia, kad nusikalstamomis gali bati laikomos
tik tokios nuotraukos, kuriose vaikas yra identifikuojamas ir gali biiti apklaustas. S. K. Williams taip
pat mano, kad pseudo fotografijy gaminimas ir laikymas (turéjimas) yra maziau pavojinga veika negu
ta, kai vaizduojamas tikras vaikas (Williams S. K. Child Pornography Law: Does it Protect Children?
Journal of Social Welfare and Family Law, 26 (3), 2004. P. 248).
327 M. M. Ferraro, E. Casey ir M. McGrath nuomone, virtuali neegzistuojantio vaiko nuotrauka
daugiausiai diskusijy kelia tuomet, kai kalbama apie tokiy atvaizdy turéjimg (laikyma) neturint tikslo
juos platinti (Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography:
the Internet, the Law and Forensic Science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 234).
38 Edwards S. M. Susan. Prosecuting Child Pornography: possession and talking of indecent
photographs of children. Journal of Social Welfare and Family Law 22 (1), 2000. P. 5.
 Ibid. P. 7.
3 Ibid. P. 6.
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pritaria §iai nuomonei teigdamas, kad pseudopornografija (tiek vaiko, tiek
suaugusiojo) gali i§ tikryjy apsaugoti vaikus. Vélgi su §ia nuostata biity galima
sutikti tuo atveju, jei rySys tarp vaiko pornografijos ir tolesnés prievartos pries§
vaika neegzistuoja®'.

Nepaisant to, kad pseudonuotraukose joks vaikas nebuvo iSnaudotas ar
jam padaryta kitokio pobudzio zala, galime iSskirti ir tuos argumentus, kuriais
bandoma pagrjsti tokio pobiidzio medziagos kriminalizavimag. Pirmiausia,
tokios nuotraukos kelia grésme dél to, kad gali buiti panaudotos vaiko viliojimo
(angl. grooming)®* procese, taip pat tokia vaiko pornografija gali duoti
papildoma stimulg vaiko iSnaudojimui. Be to, konkreCiy vaiky veido
panaudojimas pornografinei pseudonuotraukai sukurti pazeidzia tokiy vaiky
teis¢ | orumg, asmens nelieCiamuma, formuoja iSkreipta vaizda apie vaiko
,,seksu:aluma;“3 33,

Akivaizdu, kad kai seksualiniame kontekste vaizduojamas tikras vaikas,
tai yra pakankamas ir pateisinamas motyvas tokio pobudzio veiksmus
kriminalizuoti.  Taciau,  kriminalizuodami  neegzistuojan¢io  vaiko
pseudoatvaizdus, susiduriame su sunkumais jrodinéjant, jog egzistuoja
tiesioginis rySys tarp ,,pornografinés vaiko nuotraukos“ (kuri yra dirbtinai
sukurta) ir tarp seksualinés prievartos ar seksualinio vaiko iSnaudojimo (kurio
konkreciu atveju galbiit net nebuvo). Atsakant j klausimg, ar asmens, ant kurio
kiino uzdéta vaiko galva, nuotrauka reiskia vaiko pornografijos sukiirima,
galima remtis standartiniu liberaliuoju pozitriu — kad bet koks veiksmas

laikomas nusikalstamu tuomet, kai jis sukelia aiskig zalg (arba jos grésme)

3! Taylor M. ir Quayle E. isiai¥kino, kad vaiko pornografija internete buvo i§imtinai naudojama kaip
priemoné pasiekti seksualinj susijaudinimg ir kaip pagalbiné priemoné masturbuojantis. Naudojimas
vaiko pornografijos kaip priemonés masturbuojantis pats savaime néra neteisétas ir nekelia jokios
grésmeés vaikui, nepaisant to, kad tokie veiksmai gali biiti vertinami kaip $lykstis ir atstumiantys. Jeigu
to pedofilams uztekty, kad patenkinty savo seksualinius poreikius, tuomet pseudo fotografijos galéty
bati vertinamos kaip socialiai naudingos netgi jei daugumai musy tai kelty pasibjauréjimg (7aylor M.,
Quayle E. Child Pornography: an Internet Crime. Bunner-Routledge, 2003. Great Britain. P. 253).
32 Plagiau zitiréti skyrelyje ,,Internetiné erdvé kaip specifinis nusikaltimo padarymo bdas*.
333 ET rekomendacijoje Nr. (2001) 16 pripaZjstama, kad kompiuterinés grafikos biidu perdirbta
nuotrauka turéty buti laitkoma nusikalstamos veikos dalyku. Pseudo pornografiniai atvaizdai laikomi
nusikalstamais ir pagal ES Tarybos pamatinj sprendima (2004/68/TVR) (Specialusis leidimas, 2004.
Nr. 1).
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individui. Todél, esant daliniam nuotraukos pakeitimui (angl. morphed),
galima kalbéti apie netiesioginj vaiko iSnaudojimg pornografinei produkcijai
gaminti, kas reiskia, kad toks vaikas (net jei nuotraukoje uzfiksuota tik jo
galva) bus laikomas nukentéjusiu nuo tokios nusikalstamos veikos. Taciau bty
neteisinga teigti, kad virtualiose pseudonuotraukose vaizduojamas vaikas buvo
i8naudotas pornografijai, nes toks vaikas papras¢iausiai neegzistuoja, jis yra
sukurtas. Tai suponuoja mintj, kad ,virtualiis vaikai“ nelaikytini vaiko
iSnaudojimo pornografijai dalyku, nes jie yra tik kazkieno samonés vaisius,

rezultatas, kurio negali uz€iuopti, o kartu ir laikyti nukentéjusiuoju.

1.2. Vaiko i§naudojimo pornografijai objektyviosios pusés poZymiai

Baudziamoji atsakomybé uz vaiko iSnaudojimg pornografijai
reglamentuota LR BK 162 straipsnyje, o baudziamoji atsakomybé uz
disponavimg pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba
asmuo pateikiamas kaip vaikas, numatyta LR BK 309 straipsnio 2 ir 3 dalyse.
Atsizvelgiant | tokia jstatymo leidéjo pozicija, kyla klausimas: jei yra
pagaminamas pornografinio turinio dalykas, kuriame vaizduojamas vaikas, ar
tokie atvejai turéty biti traktuojami kaip vaiko iSnaudojimas pornografijai, ar

23 Formaliai vertinant BK

tik kaip disponavimas pornografiniu turinio dalyku
309 straipsnio 2 dalies dispozicija, galima atsakyti, kad tai yra nusikaltimas
dorovei, kai disponavimas pornografinio turinio dalyku pasireiskia
pagaminimo veiksmu. Taciau akivaizdu, kad nei pagaminti, nei platinti ar
tiesiog laikyti vaiko pornografinio turinio dalykus savo Zinioje yra nejmanoma,
jei vaikas prie$ tai nebuvo iSnaudotas (nebiitinai to paties asmens). Todél tokia
Istatymy leidéjo pozicija yra kritikuotina, nes jeigu vaiko pornografinio turinio
dalyko pagaminimas ir reiskia disponavimg pornografinio turinio dalyku; tai

galima traktuoti kaip papildomg, antraecilj arba fakultatyvinj poZymj, nes

334 Teismy praktika §iuo klausimu yra ne tik paini, bet ir diskutuotina. Pavyzdziui, Kédainiy rajono
apylinkés teismo nutartyje teigiama, kad ,kaltinamasis reikalavo, kad nukentéjusioji elgtysi pagal jo
nurodymus — nusirengty nuogai, bility tam tikrose pozose, kuriose ji prie§ savo valia tur¢jo
demonstruoti savo lytinius organus, ja fotografavo ir taip pagamino pornografing produkcijg —
inaudojo vaika pornografinei produkcijai gaminti“. Siuo atveju du skirtinguose straipsniuose minimi
nusikaltimai traktuojami kaip vienas ir tas pats nusikaltimas, tarp jy nedaromas joks skirtumas
(Kédainiy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-346-336/2008).
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pagrindinis tokios veikos momentas ir esminis aspektas yra tas, kad vaikas
buvo iSnaudotas pornografijai. NeiSnaudojus vaiko pornografijai, nebiity
galima tokio pornografinio turinio medziaga disponuoti (i§imtimi laikant vaiko
pseudopornografinius atvaizdus). Siuo atveju disponavimas pornografinio
turinio medziaga iSplaukia kaip vaiko iSnaudojimo pornografijai padarinys
(tarsi kitas nusikalstamos veikos etapas), todél netikslu buty disponavimg
vertinti kaip savarankiSka, nesusijusig su vaiko iSnaudojimu pornografijai
veikg. Tai reiskia, kad disponuoti pornografinio turinio dalykais galima tik
tuomet, kai yra atliktas pirminis veiksmas, t. y. vaikas buvo iSnaudotas
pornografijai. Tokius apibendrinimus puikiai iliustruoja pavyzdziai i§ teismy
praktikos:

<..> D. R. disponavo pornografinio dalykais, kuriuose vaizduojami
vaikai, t. y. jis tyrimo metu nenustatytu laiku is nenustatyto asmens ar kitokiu
bidu jgijo ir savo bute <..> laike septyniolika vienety kompaktiniy disky
<...>, kuriuose vaizduojami vaikai <...>.

<...> Medziaga filmuota sickiant sukelti Iytinj susijaudinimq, aiskiai
girdimas daznai tariamas A. vardas. Filmuotoje medziagoje atviry Iytiniy
santykiy néra, mergaités filmuojamos su apatiniais drabuZiais imituojant
pozas, kurias galima stebéti kitoje medZiagoje. Filmuojantis asmuo viename
epizode buciuoja mergaiciy Iytinius organus, bet tai daro per apatines
kelnaites <...>.

<...> Analizuojant baudziamojoje byloje esancius ir istirtus jrodymus,
teismui nekilo abejoniy dél D. R. inkriminuotos veikos kvalifikavimo. Teismo
nuomone, ikiteisminio tyrimo metu kaltinamajam tinkamai inkriminuotas
Lietuvos Respublikos BK 153 straipsnis ir 309 straipsnio 2 dalis, nes jis atliko
mazameciy vaiky tvirkinimo veiksmus bei pagamino, jsigijo, laiké
pornografinio turinio dalykus, kuriuose vaizduojami vaikai. Tai jrodo paties
kaltininko prisipaZinimais apie padarytas nusikalstamas veikas, taip pat

nukentéjusiyjy ir liudytojy parodymai bei filmuota medziaga ir nuotraukos
<.>

Autorius laikosi pozicijos, kad veikas, kurios yra iSvardytos BK 309
straipsnio 2 ir 3 dalyse, galima vadinti alternatyviomis veikomis, kuriomis

pasireiskia vaiko i$naudojimas pornografijai. Nors abi minimos veikos skiriasi

335 Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-886-35/2005.
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savo fizine prasme, tai yra atlickamy veiksmy pobudziu, taCiau esminis géris,
kaip buvo aptarta, ir principinis vaiko pornografijos momentas yra toks pats, t.
y. pazeidziami vaiko seksualinio nelieCiamumo interesai. [vertinant tai, Siame
darbe, kalbédami apie vaiko iSnaudojimg pornografijai, turime omenyje ne tik
vaiko iSnaudojimg pornografinei produkcijai gaminti, vaiko jtraukima
dalyvauti pornografinio pobiidzio renginyje ar pelnymasi i$ tokios veiklos, bet
taip pat ir tokios pornografinés produkcijos, kurioje vaizduojamas vaikas arba
asmuo pateikiamas kaip vaikas, pagaminima, jsigijima, platinima, laikyma,
demonstravima ir reklamavima. Sios alternatyvios veikos, minimos BK 309
straipsnio 2 ir 3 dalyse, patenka j platesne¢ ,,iSnaudojimo* sgvoka, tik kiekviena
ju pabrézia skirtingg tokio iSnaudojimo pasireiskimo aspekta (jsigijima,

platinima, laikyma etc.)™*".

Toks savoky ,,dubliavimasis yra dar vienas
argumentas, pagrindziantis idéjg, jog vaiko iSnaudojimg pornografijai ir
disponavima vaiko pornografiniais dalykais reikéty reglamentuoti viename
baudZiamojo jstatymo skyriuje.

Vaiko i$naudojimo pornografijai veika BK 162 straipsnio dispozicijoje
jvardijama Zodziais jtrauke (dalyvauti pornografinio pobiidZio renginiuose),
pelnési (1§ tokios vaiko veiklos) ir iSmaudojo (pornografinei produkcijai
gaminti), taCiau S§ios alternatyvios sgvokos baudziamajame jstatyme
neatskleistos, todél tinkamai jy interpretacijai reikia remtis baudziamosios
teisés doktrina. Abejoniy kelia tai, kad pats straipsnis vadinasi ,,Vaiko
iSnaudojimas pornografijai“ ir véliau straipsnio dispozicijoje savokos
iSnaudojimo turinys atskleidziamas per jtraukimo, pelnymosi ir vél ta paciag
iSnaudojimo savoka. Formaliai vertinant, iSnaudojimas i§ dalies apibiidinamas
per iSnaudojima, t. y. ,,pats per save“. Tai suponuoja mintj, kad iSnaudojimas
yra net tik iSnaudojimas, bet dar ir vaiko jtraukimas dalyvauti pornografinio

pobudzio renginyje bei pelnymasis i§ pornografinio pobuidzio veiklos. Be jau

336 T¥naudojimas yra sietinas su neteisétais veiksmais, kai asmenj iki astuoniolikos mety nuoga, jo
lytinius organus neteisétai fiksuoja kitas asmuo (Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989). D. Finkelhor kelia klausima, ar atvejai, kai vaikas yra fotografuojamas, bet jis
néra lie¢iamas, priskirtini prie vaiko iSnaudojimo pornografijai sgvokos? (Finkelhor D. A Sourcebook
of Child Sexual Abuse. Sage, Newbury Park, Calif, 1986. P. 202). Vis délto manytina, kad
iSnaudojimui fizinis salytis néra bitinas.
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minéto klausimo, ar vaiko pornografinés nuotraukos pagaminimas néra vaiko
iSnaudojimas pornografinei produkcijai gaminti, gali kilti ir daugybé kity.
Pavyzdziui, ar vaiko pornografiniy nuotrauky reklamavimas néra vaiko
iSnaudojimas pornografijai bendriausia prasme? Panasts klausimai gali kilti ir
kalbant apie kitus alternatyvius veiksmus — platinimg, demonstravima, laikyma
ir pan., kurie butent ir yra tik keli tarp daugybés vaiko iSnaudojimo
pornografijai pasireiSkimo alternatyvy. Autorius laikosi pozicijos, kad vaiko
iSnaudojimas pornografijai yra placiausias terminas, kuris savyje talpina
daugelj alternatyviy nusikalstamy veiky. Todél analizuojant veika kaip viena i§
vaiko i§naudojimo pornografijai objektyviosios pusés pozymiy, analizuojamos
ne tik tokios sgvokos, kaip jtraukimas, pelnymasis ir iSnaudojimas, bet ir
pagaminimas, jsigijimas, laikymas, demonstravimas, reklamavimas ir
platinimas, laikant jas platesnés sgvokos iSnaudojimas pornografijai (ne tik
pornografinei produkcijai gaminti) sudedamosiomis dalimis. Pazymétina, kad
BK 309 straipsnio 2 ir 3 dalyse jtvirtinty nusikalstamy veiky sudétys pagal
konstrukcija laikytinos formaliosiomis (iSskyrus pornografinio turinio dalyko,
kuriame vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas,
pagaminimg). Tokig iSvada galime daryti todél, kad jstatymo leidéjas,
konstruodamas §iy nusikalstamy veiky sudétis, apsiriboja tik veikos apraSymu
(laikymas, platinimas ir pan.), o jy padarinius palieka uz nusikalstamos veikos
riby. Vis délto dél BK 162 straipsnio vertinimo kyla tam tikry abejoniy.
Formaliai vertinant jstatymo raidg, akivaizdu, kad BK 162 straipsnio
dispozicija sukonstruota su trimis alternatyviais veiksmais. Vienas i§ jy —
Hitrauké“ — reikalauja veikos baigtumo ir vaiko jtraukimo ] pornografinio
pobudzio renginj, todél pagal konstrukcija tokig veikg buty galima laikyti
materialigja sudétimi®®’; tagiau kity dvejy veiksmy — ,.iSnaudojo vaika arba
pelnési i§ tos veiklos®, nors taip pat atitinkanciy lietuviy kalbos biitgji laika,
baigtumas siejamas su atlickamy veiksmy pradzia. Siuo atveju jstatymy

leid¢jas nenurodo nei kaip kaltininkas vaika iSnaudojo, nei keliuose

337 Kartais literatiiroje idreiskiama nuomoné, kad i¥naudojimas per se gali biti traktuojamas tiek kaip
procesas, tiek kaip nusikalstamas rezultatas.
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renginiuose, nei kokj pelng i§ tokios veiklos gavo, t. y. nenurodoma nei
galimybé¢ kokiai nors Zalai atsirasti, nei tokios Zalos atsiradimo grésmeé. Visais
atvejais nusikaltimas laikomas baigtu nuo veiksmy atlikimo pradzios. Tokia
nevienalyté dispozicijos konstrukcija yra ydinga, nes gali klaidinti

kvalifikuojant nusikalstama Veikq338.

1.2.1. Vaiko jtraukimas dalyvauti pornografinio pobiidzio
renginiuose

Vaiko jtraukimas dalyvauti pornografinio pobiidzio renginiuose reiskia,
jog kaltininkas tam tikrais veiksmais (sitilymu, jkalbinéjimu, grasinimu,
bauginimu, praSymu, raginimu, reikalavimu, papirkingjimu, konkliudentiniais
gestais, apgaule, piktnaudziaudamas pasitikéjimu ir pan.) pasieké, kad vaikas
dalyvauty pornografinio pobiidzio renginyje. Pagal ,,Dabartinés lietuviy kalbos
7odyng” jtraukti Siame kontekste reiskia padaryti dalyviu, nariu<*.
Pornografinio pobudzio renginiu reikéty laikyti tai, kas yra rengiama ar
surengta’* turint tiksla vaizduoti seksualinius veiksmus (tikrus ar imituojamus)
arba atvirai ir gasliai demonstruoti genitalijas. Kas yra pornografinio pobiidzio
renginys, tiesiogiai neapibrézia nei nacionaliniai, nei tarptautiniai teisés aktai.
Taciau ET Konvencijos dél vaiko apsaugos prie§ seksualinj iSnaudojimg ir
seksualing prievarta aiSkinamajame raste teigiama, kad $i norma pirmiausia turi
apimti gyvus pasirodymus, kuriy metu vaikas yra jtrauktas j akivaizdZziai

seksualinius veiksmus>*!

. Vis délto Lietuvoje pornografinio pobiidZio renginio
samprata konstruojama kiek kitaip (placiau). Reikéty sutikti su G. Sakalausku,

kuris pagristai teigia, kad tai Zmoniy susibirimai, kuriuose demonstruojama,

3% Vienas i3 ios problemos sprendimo biidy galéty biti straaipsnio dispozicijos pakeitimas nurodant,
jog asmuo gali biiti traukiamas baudziamojon atsakomybén jau tada, kai jis ,.jtraukia“ vaika, ji
»iSnaudoja“ arba ,,pelnosi“ i§ tokios veiklos. Visa nusikalstama veika $iuo atveju buti formalioji. Vis
délto tokia pocizija buty kiek nepagrista, nes pagal baudziamojo jstatymo sudarymo tradicijas,
straipsnio dispozicijoje apraSant nusikalstama veika, yra vartojami biitojo laiko veiksmazodziai.
ziz Dabartinés lietuviy kalbos zodynas (internetiné versija) // http:/www.lki.lt/dlkz/.

Ibid.
341 Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and Sexual
Abuse. CETS No. 201. Explanatory Report
(http://www.conventions.coe.int/Treaty/EN/Reports/Html/201.htm).
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perzitirima, kuriama ar pan. pornografija®**. Vaiko dalyvavimu pornografinio
pobidzio renginiuose pripazintini ne tik tie atvejai, kai vaikas yra aktyvus
tokio renginio veikéjas (pavyzdziui, ant scenos) ar kai vaikas tokio renginio
metu atlieka pagalbinj vaidmen] (pavyzdziui, padeda nusirengti ar apsirengti,
paduoda daiktus ir pan.), bet taip pat ir atvejai, kai vaikas yra pasyvus tokio
renginio zilirovas (stebétojas), ar atvejai, kai vaikas kaip pagalbininkas (kaip
statistas, atlickantis antraeil]j vaidmenj ir pan.) dalyvauja pornografinés
produkcijos gamybos procese (nepriklausomai, ar jis gauna atlygj uz $ig veikla,
ar ne)’®. Kvalifikavimui reik§més neturi, ar pornografinio pobiidZio renginyje,
1 kurj jtrauktas vaikas, kiti dalyvaujantys asmenys yra vaikai ar suaugusieji.
Nusikaltimas laikomas baigtu, kai vaikas yra jtraukiamas dalyvauti
pornografinio pobudZzio renginyje, t. y. jis tampa dalyviu arba nariu.
LHJtraukimo®  pozymis baudZziamojoje teiséje paprastai aiSkinamas
nevienareik§miskai. I§ tikryjy jame galima jzvelgti tam tikrg procesa. Vaiko
jtraukimo dalyvauti pornografinio pobuidzio renginiuose atveju gali kilti noras
dalyvauti tokiuose renginiuose arba tai gali jau reiksti konkrety rezultatg darant
tam tikrus veiksmus. Priklausomai nuo poZymio ,jtraukimas“ traktuotés
nusikalstamos veikos sudétis bus arba formalioji, arba materialioji. Viena
vertus, jstatymy leid¢jas, apraSydamas nusikalstamos veikos sudétj, jos
baigtumo nesieja su konkrecios Zalos atsiradimo momentu. Tad $iuo poziiiriu
vaiko jtraukimas dalyvauti sudaryty formaligja nusikalstamos veikos sudét;.
Kita vertus, vaiko jtraukimas dalyvauti pornografinio pobtidzio renginyje jau
pats savaime daro zalg nusikaltimo objektui. Nepaisant to, kad nusikaltimas
laikomas baigtu nuo alternatyvaus veiksmo (jtraukimo) atlikimo, atsizvelgiant |
tokio elgesio pavojingumg ir Zala, kuri daroma vaikui, galima manyti, kad tai

yra materialioji nusikalstamos veikos sudétis®**.

32 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai).
Vilnius, Registry centras. 2009. P. 220.

** Ibid. P. 219-220.

3% Ivertinus $io nusikaltimo sudéties poZymius ir analogiskos konstrukeijos nusikaltimo sudétis kituose
BK straipsniuose, o ypa¢ daromo nusikaltimo pavojingumg, darytina prielaida, kad nusikaltimo
pozymis ,.jtraukti vaika dalyvauti pornografinio pobiidzio renginyje* yra realizuotas ne tik tada, kai
vaikas pradeda dalyvauti pornografinio pobiidzio renginyje, bet taip pat kai vaiko samongje tik
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JT vaiko teisiy konvencija tik labai lakoniskai jpareigoja valstybes nares
uzdrausti iSnaudoti vaikg pornografijai ir pornografiniams leidiniams.
Fakultatyvinio konvencijos protokolo 3 straipsnio ¢ punkte nurodomi
konkrettis alternatyviis veiksmai, kuriuos kickvienos Salies baudZiamasis
istatymas turéty numatyti. Vis délto vaiko jtraukimas dalyvauti pornografinio
pobiidzio renginyje $iame teisés akte tiesiogiai nejvardijamas’®. Vaiko
jtraukimas dalyvauti pornografinio pobiidZio renginiuose detaliai aptariamas

ES teisés aktuose’*®. 2003 m. Tarybos pagrindy sprendimo dél kovos su

susifomuoja nuostata sudalyvauti konkre¢iame pornografinio pobtidzio renginyje. Pastaruoju atveju
laikyti nusikaltimo sudétj materialigja negalétume (Baudziamoji teisé. Specialioji dalis (antrasis
papildytas leidimas). Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 293).

5 Atskiro démesio vaiko jtraukimui dalyvauti pornografinio pobiidZio renginyje neskiriama ir ET
teisés aktuose (Elektroniniy nusikaltimy konvencijoje ir Konvencijoje dél vaiko apsaugos nuo
seksualinio i$naudojimo ir seksualinés prievartos).

6 Kalbant apie ES teisés aktus, visy pirma paminétina, kad bendras ES politikos tikslas vaiko
iSnaudojimo pornografijai srityje pagal ES sutarties 29 straipsnj yra uzkirsti kelig teisés pazeidimams
prie§ vaikus ir kovoti su Siais pazeidimais, aprépianciais seksualing vaiky prievarta ir jy seksualinj
inaudojima. Sis tikslas turéty biiti jgyvendinamas kuriant darnesne kovos su iais nusikaltimais pagal
trecigjj ramst] sistema ir didinant jos veiksminguma. Jvardijami Sie konkretts tikslai: veiksmingai
vykdyti baudziamajj procesa uz nusikaltimus, uzkirsti kelig vaiky seksualiniam i$naudojimui ir
prievartai prie§ juos ir sukurti veiksmingas stebésenos sistemas (Pasililymas dél Tarybos pagrindy
sprendimo dél kovos su seksualine prievarta prie$ vaikus, jy seksualiniu iSnaudojimu ir vaiky
pornografija, kuriuo panaikinamas Pagrindy sprendimas  2004/68/TVR. Briuselis, 25.3.2009.
2009/0049 (CNS)). Per pastaruosius metus kova su seksualiniu vaiky iSnaudojimu tapo prioritetiniu
uzdaviniu ES. Nuo 1996 m. ES yra aktyviai jsitraukusi j visapusiS$ko ir plataus profilio pozitirio
formavimg, siekiant kovoti su prekyba zmonémis, seksualiniu vaiko i$naudojimu, jskaitant ir vaiko
pornografija. Jau 1992 m. priimta Europos Parlamento rezoliucija aiskiai nurodé, kad vaikas turi biti
apsaugotas nuo bet kokios seksualinés iSnaudojimo formos visoje Bendrijos teritorijoje (EUROPEAN
PARLIAMENT, O.J., C 241/67, Brussels, 21 December 1992 — Resolution of 8 July 1992 on a
European Charter of Rights of the Child). Kitoje rezoliucijoje, priimtoje 1993 m., Europos Parlamentas
kalba jau tik apie specifing problema, t. y. vaiko pornografija. Joje teigiama, kad vaiko pornografijos
turéjimas, jgijimas, perleidimas ir kitokie mainai turi biiti laikoma nusikalstamomis veikomis
(EUROPEAN PARLIAMENT, O.J., C 20/546, Brussels, 21 January 1994 — Resolution of 17
December 1993 on Pornography). Pirma karta, 1997 m., ES priémé Bendraji veiksmy plang siekiant
apsaugoti vaikg nuo prekybos juo bei seksualinio i$naudojimo (COUNCIL OF EUROPEAN UNION,
0.J., L 63/2, Brussels, 4 March 1997 (Joint Action of the EU Council of 24 February 1997 concerning
action to combat trafficking in human beings and sexual exploitation of children). Siuos veiksmus
lydéjo kiti papildomi aktai ir iniciatyvos prie§ seksualinj vaiko iSnaudojimga ir vaiko pornografija, o
2000 m. gruodj Europos Komisija pasitlé du Tarybos pagrindy sprendimus kovai su prekyba
zmonémis ir seksualiniu vaiko iSnaudojimu bei vaiko pornografija. Taip buvo atnaujintos 1997 m.
Bendrojo veiksmy plano nuostatos. Pazymétina, kad Bendrieji Veiksmai yra skiriami ES valstybéms
naréms ir jpareigoja jas laikytis nustatyty pozicijy ir jomis vadovautis savo veikloje. Pabréztina, kad
$iuo metu Bendrieji Veiksmai priimami tik bendros uzsienio politikos ir saugumo politikos srityje, nors
anksciau tokio pobtdzio teisés aktai galéjo biiti priimami ir policijos bei teisminio bendradarbiavimo
baudziamosiose bylose. Pagrindy sprendimas yra privalomas rezultaty, kuriuos reikia pasiekti per
Siame teisés akte numatyta terming, atzvilgiu, taCiau palieka valstybei narei teis¢ pasirinkti jo
igyvendinimo formg ir bidus. Pagrindy sprendimas néra tiesiogiai taikomas teisés aktas, todél valstybé
privalo priimti nacionalinj teisés akta jam jgyvendinti (Abramavicius A., Mickevicius D., Svedas G.
Europos Sajungos teisés akty jgyvendinimas Lietuvos baudziamojoje teis¢je. Teisinés informacijos
centras, 2005. P. 14). Verta paminéti, kad apskritai pats pirmasis dokumentas ES vaiko teisiy tematika
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seksualiniu vaiko i§naudojimu ir vaiky pornografija**’ 2 straipsnyje nurodomos
tos nusikalstamos veikos, kurias valstybés narés privalo kriminalizuoti. Su
vaiko jtraukimu dalyvauti pornografinio pobiidzio renginyje susij¢ a ir b
punktai: a) vaiko vertimas dalyvauti pornografiniuose renginiuose arba
pelnymasis ar kitoks vaiko iSnaudojimas S§iais tikslais; b) vaiko verbavimas
dalyvauti pornografiniuose renginiuose.

Vertinant, ar LR BK normos atitinka minéto Pagrindy sprendimo
iSvardytas nuostatas, galima daryti tokius apibendrinimus. Pirma, tiek a), tick
b) punktuose numatytos nusikalstamos veikos bendriausia prasme yra
kriminalizuotos BK 162 straipsnyje. Vis délto galima pastebéti ir tam tikry
neatitikimy. Dabartiné minétojo straipsnio redakcija nekalba apie prievartinj
vaiko jtraukimg dalyvauti pornografiniame renginyje. [traukimo savoka
nebitinai reiskia prievartos naudojimg. Kita vertus, kaip teisingai pastebi D.
Mickevicius, abejotina, ar vaiko verbavimas dalyvauti pornografiniuose
renginiuose laikoma vaiko iSnaudojimu pornografijai, nes verbavimas apima
vien jtraukimo j tokig veikla veiksmus, to nesiejant su vélesniu iSnaudoj imu®*®,

Tarp uZsienio valstybiy, kurios baudziamuoju jstatymu draudzia
jtraukti vaikg dalyvauti pornografinio pobiidzio renginiuose, paminétinos,

pavyzdziui, Argentina®®

, Jungtiné Karalysté. Pastebétina, kad pastaroji
valstybé kriminalizuoja ne konkreciai vaiko jtraukimg dalyvauti pornografinio
pobiidzio renginiuose, bet numato platesne savoka — draudziamas vaiko
jtraukimas | pornografija apskritai. Kaip tam tikrg jtraukimo dalyvauti
pornografinio pobiidzio renginiuose atmaing galima vertinti ir Norvegijos
baudziamajame jstatyme jtvirtinta nuostata, pagal kurig draudziama skatinti

nesulaukus] aStuoniolikos mety amziaus asmenj leistis biti fotografuojamam

buvo priimtas butent dél vaiko dalyvavimo kariniuose konfliktuose ir seksualinio iSnaudojimo bei
prekybos (Proceedings of the fourth regional meeting of NGO Coalitions for the Rights of the Child in
Europe. Belgians Children’s Rights NGO Coalitions. Belgium, 2005. P. 14).
**7 Specialusis leidimas, 2004. Nr. 1 (CELEX numeris: 32004F0068).
8 Abramavicius A., Mickevicius D., Svedas G. Europos Sajungos teisés akty jgyvendinimas Lietuvos
baudziamojoje teis¢je. Teisinés informacijos centras, 2005. P. 133.
349 Kalbama ne apie jtraukima dalyvauti pornografinio pobuidZio renginiuose, bet apie realiy renginiy
(tiesioginiy) organizavimg, kuriuose dalyvauja vaikai (,,Publicaciones y reproducciones obscenas”,
Articulo 128 del Codigo Penal /
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaArgentina.pdf).
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sickiant gaminti seksualinio turinio komercinius atvaizdus®’ (atkreiptinas
démesys, kad toks skatinimas nebiitinai turi reikSti fotografavimasi

pornografinio pobtdZzio renginyje).

1.2.2. Vaiko iSnaudojimas pornografinei produkcijai

Vaiko isnaudojimas pornografinei produkcijai reiskia, kad vaikas
savo noru arba priverstinai dalyvauja veikloje, organizuojamoje kaltininko,
kurios rezultatas yra tam tikros pornografinés produkcijos sukiirimas®'.
»Pornografine produkcija® reikéty laikyti bet kokio pobiidzio laikmena
(nuotrauka, tekstas, filmukas ir pan.), kurioje uzfiksuotas vaikas seksualiniame
kontekste arba atvirai ir gaSliai pateikiamos jo genitalijos (placiau zitréti
skyrelyje ,,Vaiko iSnaudojimo pornografijai objektas ir dalykas®). Terminas
»i§naudojo® §iuo atveju suponuoja tam tikrg nelygiavertj santykj tarp vaiko ir
suaugusiojo (iSnaudotojo), atsirandantj dél preziumuojamo socialinio ir
psichinio vaiko nesubrendimo. Vaikas jtraukiamas j bet kurig veikla, susijusig
su pornografinés produkcijos gaminimu, kurioje jis pats panaudojamas kaip
objektas. Tam, kad nusikaltimas buity baigtas, néra biitini padariniai, t. y. bent

vienas pagamintas pornografinio pobiidzio produktas. Pakanka nustatyti patj

30 Norvegijos BK 204a straipsnis /

http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaNorway.pdf.

31 Po to, kai 1994 m. Tarptauting darbo organizacija (toliau — TDO) pradéjo vykdyti tarptauting
programa dé¢l vaiko darbo eliminavimo, buvo priimta ir nauja Konvencija (1999 m., Nr. 182) dél
nepriimtino vaiky darbo uZdraudimo ir neatidélioting veiksmy tokiam darbui panaikinti
(INTERNATIONAL LABOUR ORGANISATION, Convention No 182, 17 June 1999 — Convention
concerning the Prohibition and Immediate Action for the elimination of the Worst Forms of Child
Labour, 17 June 1999 // http://www2.ohchr.org/english/law/childlabour.htm (10 May 2001). Valstybés
zinios, 2003, Nr. 49-2161). Kiekviena Konvencijg ratifikavusi valstybé skubos tvarka turi imtis
neatidéliotiny ir veiksmingy priemoniy, kad garantuoty nepriimtino vaiky darbo uzdraudimg ir
panaikinimg (1 str.). Terminas ,,nepriimtinas vaiky darbas®, be kita ko, reiskia ir vaiko naudojima,
jsigijima ar sitilyma jsigyti prostitucijos tikslais, pornografinei produkcijai gaminti ar pornografiniams
pasirodymams (3 b str.). Paminétina ir rekomendacija dél nepriimtino vaiko darbo, kuri papildo
Konvencija (INTERNATIONAL LABOUR ORGANISATION, Recommendation No 190 17 June
1999 — Worst Forms of Child Labour Recommendation // http:/www.ilo.org/ilolex/cgi-
lex/convde.pl?R190. Vienuoliktas ir dvyliktas jos straipsniai yra tiesiogiai susij¢ biitent su vaiko
iSnaudojimu pornografijai. Pirmasis jy rekomenduoja Salims ypac atkreipti démesj j informacijos dél
vaiko pornografijos rinkimg ir apsikeitima ja bei sulaikyma ir baudziamajj persekiojima ty asmeny,
kurie gamina vaiko pornografinius atvaizdus arba iSnaudoja vaika pornografiniams renginiams.
Dvyliktas minétosios rekomendacijos straipsnis kalba apie tai, kad vaiko i$naudojimas pornografijai
arba pornografiniams renginiams turéty buti laikomas nepriimtinu vaiko darbu ir turéty bati imamasi
neatidéliotiny veiksmy tokiam ,,darbui panaikinti (K. Bakirci vaiko i§naudojima pornografijai sitilo
vadinti ,,modernia“ vaiko vergovés forma).
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iSnaudojimo fakta, kad asmeniui atsirasty baudziamoji atsakomybeé.
Nusikaltimas laikomas baigtu tada, kai vaikas pradedamas iSnaudoti
pornografinio turinio medziagai gaminti. LR BK komentare i$sakyta pozicija,
kad vaiko iSnaudojimas pornografinei produkcijai gaminti reiskia tiesioginj
vaiko dalyvavima pornografinio pobiidzio veiksmuose. Vaikas gali biti
filmuojamas, fotografuojamas ar kitomis priemonémis uzfiksuojamas
pornografinése scenose>>?. Pasak G. Sakalausko, terminas ,,iSnaudojo* visais
atvejais reiSkia tiesioginj (asmeninj) vaiko dalyvavimg pornografinés
produkcijos gamyboje. Jo nuomone, pavyzdziui, paprasty vaika vaizduojanciy
nuotrauky ar vaizdo jrasy, neturinéiy pornografijos pozymiy, panaudojimas
(atitinkamai sukarpant, sumontuojant ir pan.) pornografinei produkcijai Siame
kontekste nelaikytinas vaiko iSnaudojimu. Vis délto dél Sios nuomoneés galima
iSreik§ti  tam tikry abejoniy. Pavyzdziui, asmuo, kuris turi vaiko,
besimaudancio vonioje, nuotraukas, gali jas sumontuoti taip, kad iSryskinty
vaiko lytinius organus arba sukurty situacija, kad vaikas dalyvauja
seksualiniame veiksme. Viena vertus, tokig situacijg galima kvalifikuoti kaip
pornografinio turinio dalyko, kuriame vaizduojamas vaikas, pagaminimg.
Taciau, antra vertus, pasinaudojama vaiko nuotrauka, kad biity galima sukurti
pornografinio turinio medziagg. Ar tai néra vaiko iSnaudojimas pornografinei
produkcijai gaminti? Siuo atveju vaikas i$naudojamas ne tiesiogiai, o
pasinaudojant jo nuogumu, uzfiksuotu nuotraukoje. Be abejo, tiek iSnaudojant
vaikg tiesiogiai, tiek netiesiogiai, skiriasi tokio iSnaudojimo intensyvumas,
pavojingumas ir konkretlis padariniai, bet tokio nusikaltimo esmé abiem
atvejais yra ta pati — vaikas yra iSnaudojamas pornografijai.

Kaip minéta, disertacijos autorius laikosi pozitrio, kad vaiko
iSnaudojimas pornografijai apima ne tik vaiko jtraukimg dalyvauti
pornografinio pobiidzio renginiuose, iSnaudojimg pornografinei produkcijai
gaminti, pelnymasi i§ tokios vaiko veiklos, bet ir tokius disponavimo

pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo

2 Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai).
Vilnius: Registry centras. Vilnius, 2009. P. 220.
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pateikiamas kaip vaikas, veiksmus, kaip pagaminimas, jsigijimas, laikymas,
demonstravimas, reklamavimas arba platinimas (BK 309 straipsnis 2 dalis).
Atsizvelgiant j tai, kad pastarieji alternatyvis veiksmai patenka j platesng —
»vaiko iSnaudojimo pornografijai“ — sgvoka, analizuojant veikos bendraja
prasme pozymius, biitina apzvelgti ir §ias alternatyvigsias veikas.

e Pornografiniy daikty gaminimas — tai jy sukiirimas. Sukiirimas yra
ne tik §iy daikty autorysté, bet ir grynai techninis pagaminimas. Gali biti
pagaminti nauji pornografiniai daiktai, perdirbti seni, nepornografiniai daiktai
perdirbti | pornografinius (pavyzdziui, jau minétas vaiko nepornografiniy

353
. Svarbu

nuotrauky montazas sukuriant pornografinio turinio atvaizdus)
akcentuoti tai, kad BK 309 straipsnyje naudojama ne gaminimo, o
pagaminimo savoka, kas reiskia, kad turi biiti pagamintas bent vienas
pornografinio turinio dalykas. Pagaminimas — tai platinti tinkamo
pornografinio  turinio dalyko sukiirimas (nufilmavimas, nuotraukos
pagaminimas, teksto i§spausdinimas, fotomontaZas ir pan.)’>*. Jeigu asmuo
iSnaudoja vaikg pornografinei produkcijai gaminti (BK 162 straipsnis), tai tam,
kad veika biity kvalifikuota pagal minéta straipsnj, néra biitina pagaminti
konkrety pornografinio turinio dalyka (gali atsitikti taip, kad dél tam tikry
priezas¢iy nuotrauky nepavyko iSryskinti ir pan.). Tai reiskia, kad rezultatas
veikos kvalifikavimui reik§Smeés neturi. Pagal BK 309 straipsnyje ijtvirtinta
nusikaltimo sudétj yra bitinas bent vieno pornografinio turinio dalyko
pagaminimas, kad asmuo buty traukiamas baudziamojon atsakomybén. Kaip
pornografijos pagaminimas kvalifikuojami ir tokie veiksmai, kai asmuo daro
slapta savo paties lytiniy santykiy su kitais asmenimis vaizdo jrasa>>. Uz

pornografinio turinio dalyko pagaminima atsako visi jo kiirimo proceso

353 1 jetuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius, Mintis, 1989. P. 397.
%% LR baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330). Vilnius: Registry centras, 2010.
P. 555.
3% Vilniaus apygardos teismo baudZiamoji byla Nr. 1-187/2008, Alytaus rajono apylinkés teismo
baudziamoji byla Nr. N1-177-791/2009, Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-
12-119/2009.
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dalyviai — autorius, teksto rinkéjas, fotografas, operatorius, rezisierius,
pagalbiniai darbuotojai, taip pat seksualiniy sceny atlikéjai’>®.

Visi tarptautinés teisés aktai, raginantys valstybes savo
baudziamaisiais jstatymais uzdrausti vaiko iSnaudojimg pornografijai, numato
ir tokiag Sios nusikalstamos veikos pasireiskimo forma kaip gaminimas357.
Diskusijy dél Sio pozymio uzdraudimo nekyla. Tos valstybés, kurios jau yra
kriminalizavusios vaiko iSnaudojimg pornografijai, be jokiy iSimciy Salia kity
uzdrausty alternatyviy veiky numato ir vaiko pornografinés produkcijos
gaminimg. Pastebétini tik pasirinkto baudziamosios atsakomybés uz vaiko
pornografinés produkcijos gaminimg reglamentavimo biido skirtumai. Vieny
valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose nusikalstamy veiky sudeétys
formuluojamos tiesiogiai jvardijant vaiko pornografinés produkcijos gaminima
(Lenkija, Argentina, Norvegija, Nyderlandai, JK, Rumunija, Rusija), o kity —
uzdraudziant vaiko panaudojima pornografinei produkcijai gaminti (Svedija).
Galiausiai kai kurios Salys savo baudziamuosiuose jstatymuose numato abi Sio

pobiidzio nusikalstamas veikas (Estija®™®, Vokietija, Lietuva). I§skirtinos ir tos

336 1 R baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330). Vilnius. Registry centras, 2010.
P. 555.

7 JT vaiko teisiy konvencijos fakultatyvinio protokolo 3 straipsnio ¢ punktas, ES Tarybos pagrindy
sprendimo 3 straipsnio 1 dalies 1 punktas (vaiky pornografijos gamyba). Ypa¢ svarbi §iuo aspektu yra
ir ET Konvencija dél elektroniniy nusikaltimy, kurioje nurodoma uzdrausti elektroninj gaminima turint
tiksla platinti per kompiutering sistema (Konvencija dél elektroniniy nusikaltimy, 2001 11 23,
Budapestas. Valstybés zinios, 2004, Nr. 36-1188; COUNCIL of EUROPE, Draft Explanatory
Memorandum to the Draft Convention on Cyber-crime, 25 May 2001, No 93. Paskirta eksperty grupé
ketverius metus dirbo vystydama Konvencijos idé¢ja siekiant bendros baudziamosios politikos,
susijusios su visuomenés saugumu nuo elektroniniy nusikaltimy (COUNCIL of EUROPE, Crime in
Cyber Space. First Draft of International Convention Released for Public Discussion. URL:
conventions.coe.int/treaty/en/projects/cybercrime.htm, 28 August 2002). Sio klausimo svarbg rodo ir
tai, kad kelios Salys, kurios néra ET narés (Kanada, Japonija, Piety Afrika ir JAV), taip pat aktyviai
dalyvavo derybose. 2007 m. duomenimis, Konvencija buvo ratifikavusi 21 valstybé (Council of
Europe. Building a Free and Safe Internet: submission to the internet governance forum Rio de Janeiro,
Brazil 12 to 15, November, 2005. Strasbourg, 2007. P. 9).

% payyzdziui, Estijoje vaiko i$naudojimas pornografijai reglamentuojamas dvejopai (BK 177 ir 178
straipsniai) (Estijos BK (14.06.2006 entered into force, 16.07.2006 - RT I 2006, 31, 233)) //
www.legislationline.org. Kriminalizuotas jaunesnio nei keturiolikos mety vaiko naudojimas
pornografijos arba erotikos gamyboje ir jaunesnio nei astuoniolikos mety vaiko naudojimas
pornografiniy atvaizdy gamyboje. Tai reiskia, kad Estijoje net erotika (jei joje vaizduojamas
mazametis) yra baudziama (iki 5 m. laisvés atémimo). Tokia nuostata Estijos BK (kaip, beje, ir
Latvijos) yra i$skirtinis atvejis, nes erotika pasaulyje néra visuotinai draudziama (baudziama tik vaiko
pornografija). Jdomu tai, kad iki 2006 m. padaryty Estijos BK pakeitimy, tick uz 177 straipsnyje, tick
uz 178 straipsnyje numatyty veiksmy padaryma galiojo ta pati sankcija, t. y. bauda arba laisvés
atémimas iki vieny mety. Estijos BK 177 straipsnis kalba apie vaiko pornografinés produkcijos
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Salys, kuriy baudziamuosiuose jstatymuose gaminimas kaip toks
neakcentuojamas, tai jvardijama kitaip — fotografavimas, jraSymas ir pan.
(Pranciizija®’).

o [sigijimas — tai bet kurie veiksmai, kuriais asmuo realiai gauna tam
tikrg daiktg. O. Fedosiuk jsigijimu laiko tokj veiksma, kuriuo kaltininkas jgyja
galimybe disponuoti pornografinio turinio dalyku’®. [sigijimu gali bati
laikomas tiek tam tikry daikty pirkimas, gavimas kaip atlygj uz atliktus darbus
ar suteiktas paslaugas, gavimas dovany, mainai j kitas prekes ar daiktus,
pagrobimas, tiek iSsaugojimas kompiuterio standZziajame diske arba USB
atmintingje ir pan. Pornografinio turinio dalyky jsigijimas laikomas baigtu, kai
kaltininkas jsigyja bent viena pornografinio turinio dalyka, kuriame
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas. Kaip minéta,
Isigijimas patenka j platesne iSnaudojimo sgvoka, nes asmuo, jsigydamas tam
tikrus vaiko atvaizdus, nors tiesiogiai galblit ir neturéjo kontakto su vaiku,
kurio metu tokie atvaizdai atsirado, bet savo elgesiu (jsigijimu) prisideda prie
vaiko i§naudojimo pornografijai grandinés. [sigytas nuotraukas jis gali naudoti
labai jvairiai: asmeninéms reikméms (vaikas ,,i$naudojamas“ seksualiniam
pasitenkinimui patirti) arba turédamas tikslg perduoti jas kitiems asmenims
(jau iSnaudotas vaikas dar karta ,iSnaudojamas“ konkreCiam atlygiui uz
perduotas nuotraukas gauti) ir pan. Pagrindiné pornografiniy daikty jsigijimo
priemoné Siandien yra internetas. Apzvelgus Lietuvos teismy praktikg $i
alternatyvi veika (jsigijimas per internetg) sutinkama dazniausiai:

,<..> Interneto pagalba jsigijo atsisiysdamas is faily keityklos
,,eDonkey2000* tinklo bei is interneto svetainiy j savo asmeninj kompiuterj

elektronines bylas su pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojami

gamyba, o BK 178 straipsnis kriminalizuoja jau swkurtos vaiko pornografinés produkcijos
panaudojimg kuriant kitokio pobtidzio produkcija (pornografing ar nebiitinai). Estijos baudziamosios
teisés doktrinoje teigiama, kad BK numatytos straipsniy dispozicijos apima ir tuos atvejus, kai
pasitelkus internetines technologijas daromi nusikaltimai prie§ vaikus.

39 Article 227-23. Act no. 98-468 of 17th June 1998 Article 17 Official Journal of 18th June 1998;
Ordinance no. 2000-916 of 19th September 2000 Article 3 Official Journal of 22nd September 2000
came into force the 1st January 2002 // www.legislationline.org.

3 Ibid. P. 556.
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vaikai arba asmenys pateikiami kaip vaikai, kopijavo ir iSsaugojo Sias
elektronines bylas skaitmeninéje informacijos laikmenoje, nukopijavo is savo
turimos skaitmeninés informacijos laikmenos j asmeninj kompiuterj, sudaré
galimybe atsisiysti kitiems faily keitykly ,,eDonkey2000* ir ,, Torrent* tinklo
vartotojams bei leido siysti i§ savo asmeninio kompiuterio elektronines bylas
su pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojami vaikai arba asmenys
pateikiami kaip vaikai <...> "%,

,<..> Atsisiysdamas pornografinio turinio dalykus, kuriuose
vaizduojami vaikai arba asmenys pateikiami kaip vaikai, kuriuos jrase j
astuonias kompaktines ploksteles, ant kuriy uzrasé Sivos pavadinimus <...> %,

Be to, teismy praktikoje pastebima tendencija, kad Lietuvoje asmenys
daugiausia patraukiami baudziamojon atsakomybén uz vaiko pornografinio
turinio dalyky jsigijimg ir laikymg. Daugelyje byly pastebima standartine
tapusi frazé — ,,jsigijo ir laike*®. Paminétini konkretiis pavyzdziui i§ Lietuvos
teismy praktikos:

,O. B. jsigijo ir laiké pornografinio turinio dalykus, kuriuose
pavaizduoti vaikai’™, M. G. jsigijo ir laiké pornografinio turinio dalykus,
kurivose pavaizduoti vaikai®®, A. S., ikiteisminio tyrimo nenustatytu
laikotarpiu, bet ne véliau kaip iki 2008-09-23, kai jo neteiséta veikla buvo
uzkardyta policijos pareigiiny, jsigijo pornografinio turinio dalykus, kuriuose
vaizduojami vaikai, t. y. atsisiunté iS nenustatyty internetiniy svetainiy
pornografinio turinio filmus bei nuotraukas, kurivose vaizduojami vaikai, ir
savo gyvenamojoje vietoje, buvusiame asmeniniame kompiuteryje esanciame
sisteminiame diske laiké 56 vnt. pornografinio turinio audiovizualiniy byly

bei standzZiajame diske , Hitachi“ laiké 7 vnt. pornografinio turinio

audiovizualiniy byly ir 270 vnt. fotonuotrauky byly, tokiu bidu laike

36! Sakiy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-101-443/2009.
%62 ilniaus miesto 1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1852-270/2009.
3 Tokia situacija verdia susimastyti dél pornografinio pobiidzio medziagos, kurioje vaizduojamas
vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, gaminimo. Galima tik spélioti, kad Lietuvoje vaiko
pornografija néra itin intensyviai gaminama (jos gaunama i$ kitur) arba gamybos procesas yra pernelyg
slaptas, dél ko neiskyla vieSumon ir yra vertinamas kaip latentinis nusikaltimas.
*6* Klaipedos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1217-659/2009.
365 Klaipedos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1254-201/2009.
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pornografinio turinio dalykus, kurivose vaizduojami vaikai ar asmenys
pateikiami kaip vaikai’®, R. S. jsigijo ir laiké pornografinio turinio dalykus,
kuriose pavaizduoti vaikai’®”, turédamas tikslg platinti jsigijo ir platino
pornografinio turinio dalykus®®, jgijo ir laiké pornografinio turinio vaizdine
medsiagq, kurioje vaizduojami mazameciai vaikai®® “.

Tarptautiniuose teisés aktuose vaiko pornografinés produkcijos
jsigijimas kaip draudziama veika numatytas ET Konvencijoje dé¢l elektroniniy
nusikaltimy bei ES Tarybos pagrindy sprendime dél kovos su seksualiniu vaiko
i$naudojimu ir vaiky pornografija’’’. Pazymétina, kad Konvencijoje numatyta
i8lygy galimybé, susijusi butent su vaiko pornografinés produkcijos isigijimu
per kompiutering sistema sau arba kitam asmeniui. Ar uZdrausti tokio pobiidzio
veiksmus, kiekviena Konvencijg ratifikavusi valstybé turi teis¢ pasirinkti pati.
Viena vertus, tokias suteikiamas alternatyvas valstybéms galétume vertinti kaip
vieng pagrindiniy Konvencijos trikumy, nes tai neleidzia visapusiskai
suvienodinti nacionaliniy jstatymy, paliekant galimybe valstybéms tam tikrus
klausimus reguliuoti individualiai. Kita vertus, vargu, ar biity pasiektas koks
nors susitarimas, jei visos valstybés turéty priimti vienodas normas,
atsizvelgiant | kiekvienos jy skirtingas tradicijas, teising bazg, kultiirg ir kitas
nusistovejusias vertybes. 2004 m. sausio 22 d. Lietuvos jstatymy leid¢jas
priemé jstatyma dél ET Konvencijos dél elektroniniy nusikaltimy
ratifikavimo®”'. Nors pirminiame Teisingumo ministerijos parengtame jstatymo
projekte’ buvo siiiloma pasinaudoti visomis Konvencijoje numatytomis
iSlygomis, galutinéje jstatymo redakcijoje, atsizvelgiant j kai kuriy Seimo nariy

. . 373 e X . . . . R oy 374 .
pateiktus pasitilymus” " bei | Seimos ir vaiko reikaly komisijos i§vadas’", nei

366 Kauno miesto apylinkés teismo baudZiamoji byla Nr. 1-867-738/2009.
%67 Klaipedos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1168-526/2009.
3% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-460-784/2009.
3% Kauno rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-162-358/2009.
370 3 straipsnio 1 dalies 4 punktas.
37! Vastybeés zinios, 2004. Nr. 36-1178.
372 Istatymo dél Konvencijos dél elektroniniy nusikaltimy ratifikavimo projektas. 2003-12-09, IXP-
3098.
*7 Pasitlymai Jstatymo dél Konvencijos dél elektroniniy nusikaltimy ratifikavimo projektui. 2004-01-
15. IXP-3098 (2).
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viena iSlyga dél nusikaltimy, susijusiy su vaiko i$naudojimu pornografijai,
nebuvo padaryta. Toks jstatymy leidé¢jo zingsnis vertintinas pozityviai, nes
rodo bendrg solidaruma, siekiant uztikrinti harmoningg Konvencijos
igyvendinimg skirtingy Saliy nacionalinéje teiséje bei vengiant specifikos ar
iSskirtiniy salygy tam tikru klausimu nustatymo. Vaiko pornografinés
produkcijos jsigijimas kriminalizuotas daugelyje Saliy, kaip antai

377
etc.

Norvegijoje’”, Latvijoje’’®, Vokietijoje

e Laikymas — tai vaiko pornografinio turinio dalyky faktinis turéjimas
savo zinioje tam tikroje vietoje: namuose, sandélyje, kitokio pobudzio
patalpoje, jskaitant ir turéjimg mechaninése, magnetinése ar elektroninése
laikmenose. Asmuo turi kazka savo Zinioje (laiko), jeigu jis Zino apie to daikto
buvimg ir gali fiziskai jj kontroliuoti’’®. LR BK komentare analizuojant 124
straipsnj (,,Neteisétas disponavimas informacija, kuri yra valstybés paslaptis™)
pasakyta, kad ,neteisétas laikymas — turéjimas savo Zinioje*’””, 192 straipsnio
(,,Literaturos, mokslo, meno ar kitokio kiirinio neteisétas atgaminimas,
neteiséty kopijy platinimas, gabenimas ar laikymas®) komentare laikymas
apibréziamas kaip ,.faktinis turéjimas savo Zinioje tam tikroje vietoje’®. JAV
Auksciausiasis Teismas yra pasakes, kad ,,néra dviprasmiSkesnio termino kaip

7odis turéjimas (laikymas)“**.

Tiek, kiek §i sgvoka susijusi su vaiko
pornografija, ypa¢ daug diskusijy kyla tuomet, kai kalbame apie virtualig vaiko
pornografija. Skirtingi pozitriai ir nuomonés lemia atsakyma j klausima, ar
asmuo laiko (turi) vaiko pornografinius atvaizdus, jeigu jis ziliri juos tiesiogiai

savo kompiuteryje’®. Kita vertus, teismy praktikoje egzistuoja tokia nuomoné

™ Komisijos i§vada Jstatymo dél Konvencijos dél elektroniniy nusikaltimy ratifikavimo projektui.
2004-01-20, IXP-3098 (2).

375 Norvegijos BK 240a straipsnis.

376 Latvijos BK 166 straipsnio 2 dalis.

77 Vokietijos BK 184 straipsnio 3 dalis.

378 hitp://www.lectlaw.com/def2.p057.htm; [Zifiréta, 2008 05 15].

*"Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras.
2009. P. 102.

% Ibid. P. 402.

381 National Safe Deposit Co. v. Stead, 232 U.S. 58, 34 S. Ct. 209, 58 L. Ed. 504 [1914] // http:/legal-
dictionary.thefreedictionary.com/possession; [zitréta, 2008 05 15].

2 JAV teismas yra iisakes nuomong, kad vaiko pornografijos Zifiréjimas internetiniame portale be
samoningo ketinimo i$sisaugoti zilirimg informacija kompiuterio atmintyje, néra laikomas
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— kad ir ka asmuo Ziliréty internete, visa tai yra uzfiksuojama kietajame
kompiuterio diske’®. Laikymas (turéjimas) yra jgyvendinamas tada, kai asmuo
zitiri tam tikrg nuotrauka, taip pat ir tada, kai parsisiuncia ja i savo kompiuterio
kietgjj diskg. Patvirtinamasis veiksmas spustelint mygtuka ,,iSsaugoti“ néra
bitinas tam, kad toks veiksmas jau buty traktuojamas kaip laikymas
(turéjimas)’®*. Vis délto pagal tradicinj teisinj laikymo (turéjimo) apibrézima,
paprastas ziliréjimas (neiSsaugant vaizdo) néra pakankamas tam, kad biity

pripazintas laikymu (turéjimu)*®®

. Kai kurie mokslininkai (Taylor M., Quayle
E., Holland G.) mano, kad kiekviena karta paémus vaiko nuotrauka, kuria
kaltininkas laiko (turi), vaikas vis i§ naujo tampa auka’*’. Taigi, laikymas
apibréziamas per turé¢jimo ir valdymo sgvokas. Nusikaltimas laikomas baigtu
tokias laikmenas pradéjus valdyti®®’. Siuo atveju jstatymy leidéjas nereikalauja
jokiy kaltininko veiksmy. Vien pats turéjimo (laikymo) faktas reiskia baigta
nusikaltima.

Tarp kity alternatyviy veiky, kuriomis vaikas gali buti iSnaudotas
pornografijai (gaminimas, platinimas, jsigijimas ir pan.), vaiko pornografijos

laikymas (turéjimas) yra vienas labiausiai diskutuotiny. Vis dazniau

nusikalstama veika. Valstijy istatymai sako, kad asmuo turi buti ,Zinomam vaiko pornografijos
laikyme (turéjime)“ tam, kad tokia veika biity pripazinta nusikalstama. Jungtinéje Karalystéje Vaiko
apsaugos jstatyme kriminalizuotas vaiko pornografijos ziliréjimas internete, nepaisant to, ar asmuo
suvoké, ar ne savo kompiuteryje funkcionuojancia ,,atsarging atmintj“, automatiskai fiksuojancia
zitrétus vaizdus. ,Jungtingje Karalystéje toks nuotrauky zitiréjimas traktuojamas kaip parsisiuntimas
(perkélimas i§ vienos sistemos dalies j kitg), todél, kad kompiuteris, neva, sukuria parsisiystas
nuotraukas ekrane®, — teigé Interneto stebétojy jstaigos atstovas T. Fagelman, kurio darbas susijes su
prieigos prie vaiko seksualinio i$naudojimo atvaizdy mazinimu.
3 Byloje R v. Porter buvo iskeltas klausimas, ar tos nuotraukos, kurias asmuo buvo parsisiuntes, bet
i$tryné, yra jo zinioje (valdomos). Tokie klausimai keliami dél to, kad, net ir i§trynus nuotraukas,
pasitelkus tam tikrg technikg jas galima vél sugrazinti. Vis délto buvo prieita prie nuomonés, kad jei
asmuo émési visy priemoniy, kad nuotraukos biity iStrintos, jis jy jau nebeturi (net jei ir yra galimybé
jas vél susigrazinti, kai jos vis tiek liecka kompiuterio kietajame diske). Taip pat zr. byla R v. Graham
Westgarth Smith and Mike Jayson (2002, EWCA Crim 683, 1 Cr App R 21), DPP v Brooks, R v
Boyesen (Halsbury’s Laws of England. 4" edition. Annual Abridgement, 2006. P. 446, Para. 861).
3% Kai zifiréjimas yra tam tikra laikymo (turéjimo) dalis, vienintelis tokio laikymo (turéjimo) jrodymas
yra uzfiksuotas zitréjimo faktas laikinajame interneto faile. Tokia byla gali biiti sudétinga prokurorui,
nes kaltininkas gali teigti, kad jis neturéjo jokio ketinimo laikyti (turéti) tokio pobiuidzio informacijg
(Ferraro M. M., Casey E. McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the Internet,
the Law and Forensic Sciences. Elsevier Academic Press, 2005. P. 246).
*¥ United States v. Tucker, 305 F. 3d 1193.
38 Taylor M., Quayle E., Holland G. Child Pornography, the Internet and Offending. Policy Research,
2001. P. 95.
7 Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius: Mintis. 1989. P. 397 .
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analizuojamas klausimas, ar vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) (ypac
neturint tikslo ja platinti) turéty biiti uzdraustas baudZiamuoju jstatymu ar,
prieSingai, traktuotinas kaip jstatymui neprieStaraujanti veika. Padétj sunkina
tai, kad tarptautiniai teisés aktai dazniausiai palieka valstybés naréms teis¢
pacioms nuspresti, ar tokio pobtidzio veiksmus kriminalizuoti*®®. Atsizvelgiant
1 vaiko pornografijos laikymo (turéjimo) aktualuma ir problemiskuma $iandien,
Sis objektyviosios pusés pozymis reikalauja kur kas gilesnés analizés, nes
jstatymai, kuriuose numatyta baudziamoji atsakomybé uz papras¢iausig vaiko
pornografijos laikyma (turéjima), daZzniausiai atsiduria teisiniy ir socialiniy
diskusijy kontekste. Tod¢l Sioje darbo dalyje pateikiami argumentai ,,uz* —
palaikantys vaiko pornografijos laikymo (turéjimo) nebaudziamumo idéja, taip
pat apzvelgiami argumentai ,,pries” — teigiantys, kad vaiko pornografijos
laikymas (turéjimas) turéty biiti laikomas nusikalstama veika. Pabréztina, kad
Siai problemai Lietuvos teisés doktrinoje skirtas nepakankamas démesys.
Bitent todél laikymo (turéjimo) kaip pozymio analizé grindziama ir
konkreciomis nuorodomis j uzsienio valstybiy jstatymy, teoring ar tyrimy baze.

1986 m. JAV prezidento R. Reigano pavedimu buvo sudaryta komisija
(angl. Meese Commission) 1970 mety ataskaitos apie pornografija iSvadoms
performuluoti®®. Turbit labiausiai diskutuotina rekomendacija visoje Meese
Commission ataskaitoje yra rekomendacija Nr. 45: jstatymy leidéjai turéty

pakeisti jstatymus ten, kur butina, tam, kad zinomas vaiko pornografijos

% Pavyzdziui, ET Konvencijoje dél elektroniniy nusikaltimy kriminalizavimo i3lygos taikymo
galimybé numatyta dél pornografinés produkcijos, kurioje pavaizduotas vaikas, laikymo
kompiuteringje sistemoje arba kokioje nors kompiuteriniy duomeny atmeniojoje terpéje. Kitoje ET
konvencija dél vaiky apsaugos nuo seksualinio iSnaudojimo ir seksualinés prievartos pritariama
paprasto vaiko pornografijos turéjimo (laikymo) (neturint tikslo platinti) kriminalizavimui. ES
Pagrindy sprendimo 3 straipsnio 1 dalies 4 punkte numatyta, kad vaiko pornografijos turéjimas kaip
veika, kuri nepaisant to, ar padaryta naudojant kompiuterines sistemas, ar ne, taip pat turéty uztraukti
baudziamaja atsakomybe. JT vaiko teisiy konvencijos fakultatyviniame protokole nenurodoma, kad
vaiko pornografijos laikymas (tur¢jimas) turi buti kriminalizuotas (XVIIth International Congress of
Penal Law. Commentaries & questions. International Review of Penal Law (Vol. 72), 2001. P. 875).
*% Viena i§ kontroversiskiausiai vertinamy 1970 m. Komisijos i§vady buvo ta, kad ,,saves vaizdavimas
akivaizdziai seksualinio pobuidzio medZziagoje nedaro Zalos nei visuomenei, nei individui® (Malamuth
M. Neil., Donnerstein E. Pornography and Sexual Aggression. Academic Press, Inc., 1984. P. 85).
Panasias iSvadas padaré ir JK dirbusi komisija, kuriai vadovavo profesorius B. Williams. Atlikus
tyrima padaryta iSvada, kad pornografija ir antivisuomeninés nuostatos neturi nieko bendra (Malamuth
M. Neil., Donnerstein E. Pornography and Sexual Aggression. Academic Press, Inc., 1984. P. 143-
144).
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laikymas (turéjimas) biity pripazintas sunkiu nusikaltimu. Si komisija
nepateiké jokiy aiSkiy argumenty, kodél vaiko pornografijos laikymas
(turéjimas) turéty buti traktuojamas kaip sunkus nusikaltimas. Vienintelis
paaiskinimas buvo toks, kad pedofilai laiko (turi) tokio pobtudzio medziaga
seksualinio susijaudinimo arba pasitenkinimo tikslais. Tai rodo, kad norima
uzdrausti tokio pobudzio veikg (vaiko pornografijos laikyma (turéjima)), taciau

néra rimty argumenty tokiems ketinimams pagristi*".

Tradiciskai vaiko
pornografija visada buvo susijusi su jos gaminimu, perdavimu, platinimu ir
pan., bet ne su turéjimu (laikymu). Be to, nuotraukos turéjimo tikslai gali biiti
labai skirtingi. Kartais ta pati nuotrauka gali biiti ir pornografing, ir ne — tai
priklauso nuo asmens, kuris ja turi, ketinimy.

1996 m. pasaulinio kongreso, vykusio Stokholme, metu buvo pasakyta,
kad ,,jau atéjo metas kriminalizuoti ir paprasta vaiko pornografijos turéjima

391 .y - 392 393 . :
“" (nors, pavyzdziui, Australija™” ir JK™ savo baudziamuosiuose

(laikyma)
jstatymuose tokio pobiidzio nusikalstama veika jau buvo numate). Salia
gaminimo, platinimo ir kity alternatyviy vaiko iSnaudojimo pornografijai veiky
vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) taip pat buvo pripaZintas

nusikalstama veika, pavojinga vaikui. Pasaulinio kongreso paskatintos

%0 Minétos komisijos ataskaitoje yra du problemiski aspektai. Pirma, abejotinas teiginys, kad atvejai,
kai pedofilai naudoja vaiko pornografines nuotraukas masturbacijai, turéty biiti vertinama kaip
pavojinga veika, uz kurig tokiam asmeniui gresia jkalinamas daugiau nei vieniems metams (kaip uz
sunky nusikaltima). Antra, diskutuotina, ar vieninteliai Zmongs, kurie gali seksualiai susijaudinti dél
pornografiniy nuotrauky, kuriose pavaizduotas jaunesnis nei 21 mety amziaus asmuo, yra vien tik
pedofilai (Hawkins G., Zimzing F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1988.
P. 178).
¥ Arnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P. 120
(Agnes Fournier de Saint Maur. International Cooperation in law Enforcement). Apie paprasto vaiko
pornografijos turéjimo kriminalizavima kalbama ir ET rekomendacijoje Nr. (2001) 16.
%92 Paprastas vaiko pornografijos turéjimas (laikymas) Australijoje kriminalizuotas 1990 m.
% Jungtingje Karalystéje vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) buvo kriminalizuotas 1988 m.
Nusikaltimu laikomas nepadoriy vaiko nuotrauky laikymas (turéjimas), ir §is paprastas laikymas
(turéjimas) buvo iSpléstas Baudziamosios justicijos ir vieSosios tvarkos jstatyme, kuris apémé ir
pseudo fotografijy kriminalizavimg (Ost S. Children at Risk: Legal and Societal Perceptions of the
Potential Threat that the Possession of Child Pornography Poses to Society. Journal of Law and
Society, Vol. 29, No. 3, 2002. P. 441). Sios 3alies statistiniai duomenys rodo, kad 2001 m. 51
nusikaltélis buvo nuteistas uz nepadorios vaiko pornografijos ar pseudo pornografijos laikyma
(turéjima) ir 289 uz nepadoriy vaiko pornografijos ar pseudo pornografijos nuotrauky gaminima
(Creighton S. J. Child Pornography: images of the abuse of children. P. 2). Pavyzdziui, Suomijoje
2001 m. buvo uZzregistruota 13 pranesimy dél vaiko pornografijos laikymo (turéjimo). Taciau tik 3
asmenys buvo nuteisti dél Sios nusikalstamos veikos (Vermeulen G., De Pauw H. Missing and
Sexually Exploited Children in the EU. Epidemiological Data. Maklu, 2004. P. 116).
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3% Norvegija, Suomija, Svedija ir kt.

Austrija, Nyderlandai, Kanada, Cekija
Salys baudziamuoju jstatymu uzdraudé vaiko pornografijos laikyma
(turéjima)™”. Teigiamai vertintina Danijos baudZiamajame kodekse jtvirtinta
nuostata, susijusi su vaiko pornografijos laikymu (turéjimu)’*®. Sio pobidzio
veika yra uzdrausta, bet straipsnis, kalbantis apie §j draudimg, neapima ty
atvejy, kai vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) susijes su penkiolikos
mety sulaukusio vaiko nuotraukomis, kuriy laikymui (turéjimui) jis yra daves
sutikimg (panaSios nuostatos yra numatytos ir Italijos baudZiamajame
istatyme). Tokios nuostatos gali biiti pateisinamos dél to, kad jei vaikas gali
duoti sutikimg lytiniam bendravimui su suaugusiu asmeniu (ir tai neuztraukia
baudziamosios atsakomybeés), kodél jis negali duoti tokio pat sutikimo kelioms
pornografinéms nuotraukoms padaryti? Vaiko pornografijos laikymas
(turéjimas) yra nusikaltimas ir Suomijoje. Ta¢iau Suomijos teisé nezino jokiy
vaiko pornografijos ,privataus naudojimo® atvejy kai yra ,nepilnameciy
sutikimas**””.

I§ argumenty, pagrindzianciy vaiko pornografijos laikymo (turéjimo)
teisétumga, pirmiausia paminétina kiekvieno asmens feisé j privaty gyvenimgq ir
saviraiskos laisvé. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 8 straipsnyje jtvirtinta kiekvieno teis¢ j tai, kad biity gerbiamas jo

asmeninis ir jo Seimos gyvenimas, buto nelieCiamybé ir susiraSinéjimo

3% Kai paklausa bus mazZesné, gal tuomet bus maZiau i¥naudojimo* — toks buvo argumentas Cekijos

Respublikoje, kuri visai neseniai kriminalizavo vaiko pornografijos laikyma (turéjima). Nors pedofilai
ir néra atsakingi uz savo seksualing¢ orientacija, bet jie yra visiskai atsakingi uz savo elgesj (Velinger J.
Amendment makes possession of child pornography a criminal offence. The international service of
Czech Radio, 26/03/2008).
3% Tik devyniolikoje JAV valstijy vaiko pornografijos Zitiré¢jimas ar laikymas (turéjimas) yra laikomas
nusikalstama veika’® (vaiko pornografijos turéjimas turint tiksla ja platinti yra kriminalizuotas visose
50 valstijy). Byloje Osborne v. Ohio buvo nurodyta, kad konstituciskai Ohajo valstija gal¢jo uzdrausti
vaiko pornografijos laikyma (turéjima) ir zitiréjima. Nors ir netiesiogiai, bet §ioje byloje pritarta vaiko
pornografijos turéjimo (laikymo) kriminalizavimui. Be to, labai jdomi nuostata jtvirtinta Ohajo
valstijos jstatymuose dél vaiko pornografijos tur¢jimo. Bendroji nuostata yra tokia, kad nuogo vaiko
nuotraukas draudziama turéti, ta¢iau iSimtis yra daroma vaiko Seimos nariams arba globé&jams
(Osborne v. Ohio, Supreme Court of the United States, 1990. 495 U.S. 103).
3% The Danish Criminal Code for Sexual Offences against Children. Section 235, 222.
7 Vermeulen G., De Pauw H. Missing and Sexually Exploited Children in the EU. Epidemiological
Data. Maklu, 2004. P. 98.
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slaptumas™®. D¢l §ios priezasties vaiko pornografijos laikymo (turéjimo)
kriminalizavimas prieStarauja teisei i privaty (asmeninj) gyvenima. Pasak S. K.
Williams, trukdymas realizuoti $ig teis¢ gali bliti pateisinamas moraliniais
pagrindais, jei tai yra bitina, turi biiti proporcingas atsakas i§ socialiniy

% Vis délto $ia Europos Zmogaus teisiy teismo taisykle byloje

poreikiy pusés
R v. Bowden™ (dél nepadoriy vaiko pornografijos nuotrauky parsisiuntimo i3
interneto) nebuvo remtasi. JK apeliacinis teismas be jokios argumentacijos
pareiské, kad jstatymai yra suderinti su minétosios konvencijos 8 straipsniu,
kadangi buvo biitina apsaugoti vie$aja morale ir (arba) kitas teises bei laisves.
Teismas nurodé, kad kadangi dauguma Zzmoniy tokj zitiré¢jimag ir pornografiniy
nuotrauky laikymg (turéjima) laiko bjauriu, paprastas laikymas (turéjimas)

%' vienas i§

biitinai turéty buti laikomas neteisétu. Byloje R v. Smethurs
teiséjy, vélgi be konkretaus paaiskinimo, argumentavo, kad tokie jstatymai yra
pateisinami zvelgiant vien tik i§ ,,moralinés apsaugos perspektyvy“. ET taip pat
be didesniy diskusijy buvo pasisakyta prie§ vaiko pornografijos laikyma
(tur¢jima) (jskaitant ir pseudopornograﬁjq)402. Atsizvelgiant | tokia situacija,
panasu, kad visos Sios nuomonés, kaip ir priimti jstatymai, yra akivaizdi
moralinés panikos*” visuomenéje pasekmé. Toks jtvirtintas draudimas yra

visuomenés nuraminimo priemone, kuri realiai neapsaugo vaiko ar kiekvieno

individo teisés j privatuma.

3% Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, dar Zinoma kaip Europos Zmogaus teisiy
konvencija, buvo priimta pritariant Europos Tarybai 1950 m. siekiant apsaugoti asmeny teises ir
fundamentalias laisves (4.X1.1950). Byloje Dudgeon v. United Kingdom Europos Zmogaus Teisiy
Teismas patvirtino, kad teis¢ | privaty ir Seimos gyvenima apima ir teis¢ j seksualinj gyvenima
(Gillespie A. A. The Sex Offences Act 2003. 1998 E.C.H.R. 149. P. 364).
3% Williams S. K. Child Pornography Law: Does it Protect Children? Journal of Social Welfare and
Family Law, 26 (3), 2004.
“9 R. v. Bowden, 10 Nov 1999, Case No: 99/0870/W2, 99/4175/W?2.
“112002] 1 Cr. App. R. 6: 58.
2 Williams S. K. Child Pornography Law: Does it Protect Children? Journal of Social Welfare and
Family Law, 26 (3) 2004. P. 253-255.
% Moralinés panikos koncepcija buvo igplétota J. Young ir S. Cohen, kurie teigé, kad visuomenés
informavimo priemoniy, vieSosios nuomongs ir valdzios reakcija — visa tai sudaro spiralinio pobiidzio
efekta keliant moraling panika dél vaiko pornografijos reiskinio (Williams S. K. Facilitating Safer
Choices: Use of Warnings to Dissuade Viewing of Pornography on the Internet. Child Abuse Review,
Vol 14 (2005), P. 443).
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Kiekvienas asmuo turi teis¢ j laisva idéjy, jausmy ir minc¢iy raiska. Ypaé
tai aktualu, kai kalbame apie pseudo pornografinius vaiky atvaizdus, sukurtus
pasitelkus kompiutering grafikg. Asmuo gali netgi piesti ar bet kokiu kitu biidu
uzfiksuoti vaiko atvaizda popieriuje. Tai buty tik vienas i$ daugelio laisvos
saviraiskos biidy, kurios draudimas stokoty logikos*". Jeigu mes draudziame
tokio pobuidZio savirais$ka, tai kartu riboja kiekvieno asmens laisvg mastyma,
vaizduote. Tai pazeisty minétosios Konvencijos 8 straipsnj, deklaruojantj visy
teise ] privaty gyvenima bei saviraiSkos laisve, numatyta 10 straipsnyje
(kiekvienas turi teise laisvai reiksti savo mintis ir jsitikinimus)*”. Kanados
teismy praktikoje galima rasti ne vieng sprendimg, kuriais ginamos asmens
saviraiskos teisés bei laisvés, idéjy mainai, kaip vieni pagrindiniy demokratijos
vystymosi prielaidy*®. Paprastiausias savo paties sukurtos fotografijos
laikymas (turéjimas) galéty buti netgi teigiamai vertinamas, jeigu tai asmeniui
padeda save kontroliuoti ir neperzengti nusikalstamos veikos ribos. D.
Finkelhor ir Seto aprasé teigiamus vaiko pornografijos zifiréjimo momentus.
Jie teigia, kad tokia veikla gali biiti traktuojama kaip tam tikra prevenciné
priemoné, t. y. asmuo nejsitraukia i tolesnius seksualinio vaiko i$naudojimo
veiksmus, nes jam pakanka tik ziiréti j pornografines vaiko nuotraukas ir jis
neturi jokiy ketinimy padaryti nusikalstama veika, susijusig su tiesioginiu

. . .y .. 407 4. - . . .. .
seksualiniu vaiko i$naudojimu*”’. Siai nuomonei pritaria ir Crepault bei Carter,

404 Svedijoje vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) netaikomas tiems asmenims, kurie pieSia ar
kokiu nors kitu ranky darbo (meno) biidu gamina atvaizdus, kurie neskirti platinimui, perdavimui,
praturtéjimui ar kokiu nors kitu biidu néra prieinami kitiems. Iki 1999 m. tik 30 byly buvo iSnagrinéta
Svedijos teismuose, vienaip ar kitaip susijusiy su vaiko pornografija. Nuo tada, kai vaiko pornografijos
laikymas (turéjimas) buvo kriminalizuotas, uZregistruoty tokiy atvejy Svedijoje bita labai daug — 2000
— 2002 m. policijoje buvo uzregistruota apie 1000 vaiko pornografijos atvejy. IS visy asmeny, kurie
buvo nuteisti, 60 % buvo pripazinti kaltais dél vaiko pornografijos laikymo (turéjimo).

5 Byloje R. v. Butler J. Show teigia, kad jei pasvertume grésme, kuria kelia paprastas vaiko
pornografijos turéjimas, ir Zmogaus teises, kurios gali biiti pazeidziamos kriminalizavus paprastg vaiko
pornografijos turéjima, tai neabejotinai pastarasis veiksnys nusverty pirmajj (R. v. Butler, [1992] 1
S.C.R. 452). Europos Zmogaus Teisiy Teismas savo praktikoje ne karta yra i3sakes pozicija dél minties
ir jsitikinimy raiSkos svarbos (paminétinos Handyside v. United Kingdom, Judgement of 7 December
1976, Series A, No.24; 1 EHRR 737 (1979-80)), Miiller v. Switzerland (Judgement of 24 May 1988,
Series A, No.133; 13 EHRR 212 (1991), Otto-Preminger Institute v. Austria (Judgement of 20 Sept.
1994, Series A, No.295-A; 19 EHRR 34 (1995) bylos).

8 Jrwin Toy Ltd. v. Quebec (Attorney General), [1989] 1 S.C.R. 927; Ford v. Quebec (Attorney
General), [1988] 2 S.C.R. 712.

7 Tyrime dalyvave nusikaltéliai teigia, kad pagrindinis dalykas, kodél jie kolekcionavo vaiko
pornografines nuotraukas, ir buvo tas, kad jie nenoréjo turéti santykiy, todél tenkinosi vien tik
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teigdami, kad tokie asmenys savo poreikius gali patenkinti vien pasitelke
fantazijas, t. y. masturbavimosi bidu*®.

Tyrimo, atlikto kartu su Lietuvos NVO, metu paaiskéjo, kad Lietuvos
vaiko teisiy specialistai i§ dalies pritaria tokiai nuostatai. Trec¢dalis respondenty
nurodé tikj, kad vaiko pornografiniy atvaizdy zitir¢jimas galéty buti tik viena i8
prevencijos priemoniy, siekiant iSvengti tiesioginio aukos ir nusikaltélio
kontakto”. L. Webb, J. Craissati, S. Keen kelia klausimag, ar tie asmenys,
kurie tik zitri vaiko pornografija, yra tie patys vaiko iSnaudotojai, ar nauja
,nusikaltéliy* grupé, o galbiit tai néra nusikalstama apskritai*'’. Argumentas,
kad vaiko pornografijos laikymo (turéjimo) draudimas apsaugo vaikus nuo
pedofily veiksmy, néra pakankamas todél, kad labai sunku numatyti visus
dalykus, kuriuos pedofilai turi savo vaizduotéje. Pedofilai taip pat naudoja ir
nepornografinius daiktus, ir niekas negaléty suskaifiuoti ir jvardyti visy ty
daikty, kurie padeda pedofilams pajausti seksualinj pasitenkinimg. Visai
Jmanoma, kad paprasta vaiko nuotrauka, kurioje jis yra apsirenges, gali
seksualiai jaudinti pedofila, bet tai nereiSkia, kad laikyti (turéti) tokias
nuotraukas savo zinioje turi biiti uzdrausta. Kitaip atrodyty logiska, kad ir
jvairios istorijos, karikatlros, eskizai, pieSiniai ar kiti nepadoriis vaiko
seksualiniy veiksmy atvaizdai taip pat turéty biiti tikrinami, nes jie gali turéti

panasy poveikj, todél ¢ia irgi gali reikéti tam tikros kontrolés. Taciau tokie

nuotrauky zitréjimu (Quayle E., Taylor M. Child Pornography and the Internet: perpetuating the cycle
of abuse. Deviant Behaviour 23 (4), 2002. P. 19). ,,Tai daug lengviau <...> tiesiog zilrri | nuotraukas, ir
viskas® (P. 96), ,,a8 jiems sakiau, zitirékim j nuotraukas, masturbuokimés, bet neskaudinkim nei vieno
vaiko“ (P. 98), ,,<..> tai tebuvo vaizdiné priemoné pasiekti erekcijg, todél galéjau eiti | vonig ir
masturbuotis® (P. 99) (Quayle E., Taylor M. Model of Problematic Internet Use in People with a
Sexual Interest in Children. Cyber Psychology & Behavior. Vol. 6, No. 1, 2003).

*% Malamuth M. Neil., Donnerstein E. Pornography and Sexual Aggression. Academic Press, Inc.,
1984. P. 5. Tokie mokslininkai kaip Arndt, Foehl, Good, McCollaum, Lester, Person, Terestman,
Myers, Goldberg, Salvadori, Sue, Templeman ir kt. teigia, kad asmenys, kurie niekada neiSnaudojo
vaiko seksualiai, nenusikalto butent dél to, kad pasitenkina tik fantazijomis apie iskreiptus lytinius
santykius su vaikais (Gee D. G., Devilly G. J., Ward T. The Content of Sexual Fantasies for Sexual
Offenders. Sexual Abuse: a journal of research and treatment. Vol. 16, No. 4, 2004. P. 315-316.

99 Skirtingi rezultatai buvo gauti apklausus Belgijos NVO specialistus, dirban¢ius vaiko teisiy
apsaugos srityje. 25 i§ 40 nepritaré minétajai nuostatai (12 pritare i§ dalies, teigdami, kad vieniems to
gali uztekti, kitiems — ne, nes iSkrypimo atveju tai gali biti tik vienas i§ stimuliatoriy tolesniems
seksualiniams veiksmams).

M0 Webb L., Craissati J., Keen S. Characteristics of Internet Child Pornography Offenders: a
comparison with child molesters. Sexual Abuse: a Journal of Research and Treatment. Vol. 19, 2007.
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daiktai turéty buti kontroliuojami tik tuomet, jei jie tikrai yra neSvankds, ir tik
tuomet, jei jie yra platinami atitinkamu bidu, o paprasCiausias laikymas
(turéjimas) turéty biti laikomas teisétu®''.

Kita vertus, tikrai nelengva (gal net nejmanoma) suzinoti, ka vaiko
pornografijos zilirétojai turi savo vaizduotéje. Vis délto kiekvienas asmuo turi
teis¢ ] visuomenés parama ir supratima, ypa¢ kai tai susij¢ su privatumu ir
saviraiSkos laisve. Psichologas Hayes teigia, kad Zzmonés saves nezaloja
budami atviri savo psichologinei patir¢iai, bet tikrai save Zzaloja, kai jie
stengiasi apie ja negalvoti, nejausti ar prisiminti*'?. Pasak minéto psichologo,
visuomené neturéty buti per daug jtari kiekvienu atveju, kai asmuo savo Zinioje
turi kazkokiy nuotrauky*". Vienintelis laikymo (turéjimo) faktas neturéty buti
laitkomas pakankamu tam, kad tokj laikyma (tur¢jima) buty galima
kriminalizuoti.

Grésmé nubausti nekaltus asmenis — kitas argumentas, pagrindZiantis,
kodél vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) neturéty biiti draudziamas.
Istatymas, draudziantis vaiko pornografiniy nuotrauky turéjima, leidzia nuteisti
asmenj remiantis ,,pasodinty jrodymy* pagrindu. Policijai uztenka tik surasti
jtartinos riiSies nuotrauky kompiuterio kietajame diske ar tarp knygy, ir néra
jokios biitinybés jrodyti, kaip jos ten pateko*'* (tai ypaé aisku paprasto laikymo
(turéjimo) atvejais, kai néra jokio ketinimo dél tiesioginio kontakto siekiant
iSnaudoti vaika seksualiai). Tipinis ,,legalaus® vaiko pornografijos laikymo
(turéjimo) pavyzdys yra Seimos albumai, kuriuose galima rasti nuogy vaiky

415

nuotrauky Paprasto  vaiko  pornografijos  laikymo  (turéjimo)

! Williams S. K. Child Pornography Law: Does it Protect Children? Journal of Social Welfare and
Family Law, 26 (3) 2004. P. 252.
412 Quayle E., Vaughan M., Taylor M. Sex Offenders, Internet Child Abuse Images and Emotional
Avoidance: the importance of values. Aggression and Violent Behaviour, 2005. P. 4.
13 Nusikaltéliams nepatinka kai juos vadina seksualiniais nusikaltéliais arba vaiko i§naudotojais, jei jie
tik zitiri | vaiko nuotraukas ir nieko daugiau nedaro. ,,Jei a$ zitiriu — niekam zalos nedarau...“ (Quayle
E., Taylor M. Child Pornography and the Internet: perpetuating a cycle of abuse. Deviant Behaviour,
2002. Vol. 23 (4). P. 22).
414 Free Life Commentary, an Independet Journal of Comment Published on the Internet. No. 37, 1999.
Reflections of Gary Glitter Case by Sean Gabb. P. 4.
5 Edwards S. M. Susan. Prosecuting Child Pornography: possession and taking of indecent
photographs of children. Journal of Social Welfare and Family Law 22 (1), 2000.
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kriminalizavimas reiskia, kad kiekvienu atveju bet koks nuogo vaiko atvaizdas
(pavyzdziui, Seimos albume) reikalauty jrodymy, kad jis néra pornografinis,
neSvankus ir pan., kitu atveju turéty buti pradétas baudziamasis

“I7 buvo pabrézta, kad

persekiojimas*'®. Biitent byloje Roth v. United States
vaiko pornografijos tur¢jimas galéty biti nekriminalizuotas tuo atveju, jei toks
turéjimas nebiity antisocialinj elgesj lemiantis veiksnys. Kita vertus, nuogo
vaiko nuotrauky laikymas (tur¢jimas) gali biiti visai nenusikalstamas
(pavyzdys su Seimos albumu), tac¢iau galima ir prieSinga situacija, kai pedofilai
gali naudoti tokio pobiidzio nuotraukas seksualiniam susijaudinimui arba
pasitenkinimui teigdami, kad tokios nuotraukos yra tik nekalti gyvenimo
momentai, ufiksuoti fotoaparatu, dziuginantys Seimg*'®.

DaZnai praktikoje kyla problemy vertinant vaiko pornografiniy
nuotrauky laikymg (turéjima), kurios buvo gautos elektroniniu pastu, kai
nuotraukos turinj galima patikrinti tik atidarius ja. Svarbiausias dalykas kalbant
apie tokiy vaiko pornografiniy atvaizdy laikyma (turéjima) yra ,,Zinojimo*
momentas. Be §io veiksnio nejmanoma teigti, kad kazkas laiko (turi) savo
zinioje vaiko pornografing medZziagg. Bendrosios teisés sistemos teismy
praktika konstatuoja, kad ,,asmuo néra kaltas dél vaiko pornografijos gaminimo

arba laikymo (turé¢jimo), jei tai yra pseudopornografinés nuotraukos, prisegtos

4162001 m. Skotijoje viena Seima buvo surengusi savo vaiky fotografijy paroda (vieda). Nuotraukose
buvo uzfiksuoti nuogi ir pusiau nuogi vaikai, vienas i§ vaiky buvo nufotografuotas besislapinantis ant
sniego. Dél $ios parodos visuomenéje kilo didelis susiriipinimas. Teisininkas G. Robertson pasakeé, kad
netgi jei vaiko nuotraukos yra be jokios seksualinés potekstés, tai dar nereiskia, kad tokios nuotraukos
néra neSvankios (http://www.skeptictank.org/gen4/gen02375.htm - Police obscenity squad raid Saatchi
gallery: Scotland fascism).

7 Roth v. United States (354 U.S. 476).

18 Byloje Arizona v. Berger (Arizona Supreme Court No. CR-05-0101-PR. Division One 209 Ariz.
386, 103 P. 3d 298) 52 mety koledzo déstytojas, kuris anks¢iau nebuvo teistas, nuteistas uz 50 vaiko
pornografiniy nuotrauky laikymg (turéjima), kurias jis nemokamai parsisiunté i§ jvairiy internetiniy
puslapiy. Teismas jam paskyré dvidesimt karty po deSimt mety bausmg, bausmés turéjo biti
atliekamos paeiliui viena po kitos, be jokios galimybés atleisti nuo jos pries terming. Tiek teisiskai, tiek
moraliskai neteisinga yra nubausti asmenj tokia bausme, kai jis prie§ tai nebuvo teistas, padare
nesmurtinj nusikaltima, vien tik uz atitinkamy nuotrauky laikyma (turéjima) (ne uz gaminima, prekyba
ir pan.). Manytina, kad $is nuosprendis negali biti pateisinamas atpildo bausmés teorija, nes jis
pazeidzia visus teisingumo ir proporcingumo principus (teisingumas — tai visy pirma jstatymo
nustatyta optimali pataisymui reikalinga bausmés rusis ir jos dydis. Uz padarytas nusikalstamas veikas
skiriamos bausmés turi biiti proporcingos pazeidimui, turi atitikti teisétus ir visuotinai svarbius tikslus,
jos neturi varzyti asmens akivaizdziai labiau, negu reikia Sitiems tikslams pasiekti (Draksas R.
Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. P. 114-115). Be kity tiksly, bausmé turi atspindéti
ir nusikalstamos veikos pavojinguma.
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kaip dokumentas prie elektroninio laisSko, jei prie§ atidarydamas ta laiska jis
nezino, kad bitent ten yra nepadori vaiko pornografiné medziaga®'”’. Tai
reiSkia, kad laikymo (turéjimo) Salininkai turi papildomai vieng argumentg
»uzZ“: kad tiek paprasta nuotrauka, tiek pseudofotografija buvo atsiysta
asmeniui jam to nepraSant ir kad jis nelaiké tokiy atvaizdy savo elektroninio
pasto dézutéje neprotingai ilgg laikg. Tai Zymiai iSplecia gynybos galimybes
del vaiko pornografijos laikymo (turéjimo). Bitent Sis faktas buvo ne kartg
minimas teismy praktikoje kaip viena pagrindiniy asmens teisiy — teisé gauti
informacija**’.

Tarp argumenty, pagrindzianc¢iy vaiko pornografijos laikymo (turéjimo)
neteisétuma, pirmiausia paminétina tai, kad vaiko pornografiniy atvaizdy
laikymas (turéjimas) kelia pavojy ne tik vaikams, bet ir visai visuomenei
apskritai. Akivaizdu, kad vaiko pornografija kelia didziulj pavojy vaikams,
kurie yra jtraukti i tokios pornografijos gamyba ir kuriy fizinis ir seksualinis
iSnaudojimas yra svarbiausia problema, susijusi su tokio pobudzio medziagos
gaminimu. S. K. Williams nuomone, vaiko pornografijos laikymas (tur¢jimas)
ne tik pastato vaikus j rizikingg padétj, bet kartu yra zalingas visuomenei, nes

421 . .
. Maksimalios

sukuria iSkreipta bendrai egzistuojan¢ios moralés vaizda
sankcijy ribos uz vaiko pornografijos laikymg (tur¢jima) didéjimas ir kiti
teisiniai komentarai dél vaiko pornografijos atskleidzia fakta, kad grésmé, kuri
kyla vaikams (visuomenei taip pat) dél vaiko pornografijos laikymo (turéjimo),
licka pakankamai rimta, kad tokio pobidzio veikla biity teisiskai uzdrausta***.
Siandieniné jstatymy leidyba suponuoja mintj, kad netgi papras¢iausias vaiko

pornografijos laikymas (turéjimas) kelia didziule grésme visuomenei*”. S. K.

419 CA, [2002] EWCA Crim. 683, (No. 2001/00251/Y1), 7 March 2002.

20 Martin v. City of Struthers (319 U.S. 141), Griswold v. Connecticut (381 U.S. 479), Lamont v.
Postmaster General (381 U.S. 301), Pierce v. Society of Sisters (268 U.S. 510), Winters v. New York
(333 U.S. 507), Olmstead v. United States (277 U.S. 438), R v. Collier [2004], EWCA Crim. 1411; Cr.
App. R. 129.

! Williams S. K. Facilitating Safer Choices: Use of Warnings to Dissuade Viewing of Pornography on
the Internet. Child Abuse Review, Vol. 14 (2005). P. 437.

*2 Ibid. P. 451.

3 Laikymo (turéjimo) kriminalizavimas turi didelj visuomenés palaikyma. Japonijoje atlikti tyrimai
parodé, kad kone 70 % suaugusiyjy teigiamai vertino vaiko pornografijos laikymo (turé¢jimo)
kriminalizavima. Siuo metu Rusija yra vienintel¢ i§ DidZiojo astuoneto Saliy, kurioje vis dar legalu
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Williams pagristai klausia, kodél visuomené yra pavojuje dél vaiko
pornografijos laikymo (turéjimo), kai néra tikslo tokia medziaga platinti?***
Net jei turédamas vaiko pornografing medziaga asmuo neturi tikslo ja platinti,
galima teigti, kad tokia galimybé skleisti (platinti) vaiko pornografines
nuotraukas ar naudoti jas vaiko viliojimo (angl. grooming) procese islieka, kas
vertintina kaip vienas i§ kelian¢iy grésme visuomenei veiksniy*>.

Paminétini ir kiti pavojai, kurivos gali kelti vaiko pornografijos
laikymas (turéjimas). Pirmiausia, tai gali skatinti seksualinj pedofily
susijaudinima arba pasitenkinima (fantazavimg), vedant] | tiesioginius
seksualinius veiksmus su vaikais. Antra, tai gali mazinti vidinius vaiko barjerus
— jtikinant ji, kad dalyvavimas pornografijoje arba apskritai seksualinis jo
iSnaudojimas yra priimtinas. Be to, vaiko pornografijos laikymas (turé¢jimas)
gali veikti kaip SantaZzo priemoné, uztikrinant, kad vaikai apie tai niekam
nepapasakos, taip priverCiant juos testi pradétus veiksmus ir pan. Reikéty
pritarti S. K. Williams, kuri kaip papildomg pavojy, susijusj su vaiko
pornografijos laikymu (turéjimu), jvardija turéjima tokiy atvaizdy, kuriuose
vaikas vaizduojamas ,,besilinksminantis® ar nejskaudintas iénaudotojo426. Tai
gali suponuoti klaidinga jsitikinimg, kad seksualiniai veiksmai su vaiku yra
priimtina (normali) elgesio forma. Vis dé¢lto akivaizdu, kad tokiy atvaizdy
egzistavimas yra ne kas kita, kaip akivaizdus vaiko Zeminimo ir menkinimo
jrodymas. Dar daugiau, vaiko vaizdavimas seksualiniame kontekste liecia visy
vaiky oruma, nes jie vaizduojami kaip sekso objektai. Visa tai rodo, kad vaiko

pornografijos keliama grésmé visuomenei negali biiti analizuojama kaip

laikyti (turéti) vaiko pornografinius atvaizdus, jei néra jokio ketinimo juos platinti. Japonija yra viena
didziausiy vaiko pornografijos tickéjy pasaulyje ir antra pagal vaiko pornografijos naudojimo masta
i8kart po Jungtiniy Valstijy (duomenys paimti i§ guardian.uk.co (Monday, March 10, 2008).
% Williams S. K. Facilitating Safer Choices: Use of Warnings to Dissuade Viewing of Pornography on
the Internet. Child Abuse Review, Vol. 14 (2005). P. 442.
2 Teiséjo nuomoné i§ bylos R v. Sharpe [2001] 1 S.C.R. 45, 2001 SCC 2. J. Patten teige, kad
laikymas (turéjimas) turi biiti kriminalizuotas dél to, kad daro netiesioging zalg vaikams. Jeigu norime
sustabdyti seksualinj vaiky iSnaudojima, turime veikti prie§ tuos, kurie i§ tikryjy yra vaiko
pornografijos pirkéjai (The Guardian, 1% March 1988) (Williams S. K. Child Pornography Law: Does it
Protect Children? Journal of Social Welfare and Family Law, 26 (3) 2004. P. 251).
2% Williams S. K. Child Pornography Law: Does it Protect Children? Journal of Social Welfare and
Family Law, 26 (3), 2004. P. 251.
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atskiras reiskinys ignoruojant grésme ir patiems vaikams — vienai svarbiausiy
misy visuomenés daliy.

Kitas argumentas, kuriuo remiamasi kriminalizuojant vaiko
pornografijos laikyma (turéjima), kaip vieng i§ vaiko iSnaudojimo pornografijai
alternatyvy, yra jsitikinimas, kad, sumaZinus vaiko pornografijos naudojimg,
bus sumazintas ir vaiko pornografinés produkcijos gaminimas bei vaiko
iSnaudojimas pornografijai placigia prasme. Nors vaiko pornografijos
laikymas (turéjimas) gali ir nekelti tiesioginés zalos vaikui, zala gali biti
netiesioginé — skatinant seksualinj vaiko i$naudojima, kuris ir formuoja vaiko
pornografijos turinj. Toks argumentas tam tikra prasme ,,skolinasi“ legitimumo
jstatymams, kriminalizuojantiems vaiko pornografijos laikyma (turéjimg).
Pavyzdziui, byloje R v. Sharpe teis¢jas pakomentavo: vaiko pornografijos
laikymas (turéjimas) prisideda prie vaiko pornografijos bendrosios rinkos,
kurioje egzistuoja vaiko iSnaudojimo atvaizdai. Gaminimas tokiy nuotrauky
yra skatinamas tokios rinkos egzistavimo, o rinka yra skatinama ty, kurie nori
tokig produkcija laikyti (turéti). Vaiko pornografijos laikymo (turéjimo)
kriminalizavimas gali sumazinti vaiko pornografijos bendraja rinka, o kartu ir
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vaiko iSnaudojimg™“’. A. Higonnet teigia, kad vaiko pornografijos laikymo

“7 Hawkins G., Zimzing F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1988. P. 452.
Isitikinimas, kad vaiko pornografijos laikymo (turéjimo) draudimas mazina vaiko pornografiniy
nuotrauky gaminimg, aiskiai atsispindi byloje Stanley v. Georgia (394 U.S. 557 (1969), kurioje teismas
kalba apie dvejopo pobiidzio veiksmus: prekyba ne§vankia medziaga ir tokios medziagos laikymas
privadiai sau. Sioje byloje teismas sukritikavo DZordzijos valstijos jstatymus, kurie draudzia paprasta
nesvankios medziagos laikyma (turéjima). Ar valdzia gali reguliuoti Siuos klausimus, nebuvo aisku iki
pat 1990 m., kai teismas apie tai pasisaké byloje Osborne v. Ohio (No. 88-5986) 37 Ohio St.3d 249,
525 N.E.2d 1363). Sioje byloje teismas parémé Ohajo valstijos jstatyma, kuriuo buvo uzdraustas vaiko
pornografijos laikymas (tur¢jimas). Cituojant Ferber (New York v. Ferber, 458 U.S. 747, 1982) byla,
teismas nurodé, kad valdzios interesai siekiant apsaugoti vaikg ir kartu siekiant sunaikinti rinka,
kurioje platinami vaiko i$naudojimo atvaizdai, turi buti laikomi nepaprastai svarbiais. Kongresas
reagavo labai staigiai ,.kodifikuodamas pasisakymus® i§ Osborne bylos. 1990 metais kongresas
uzdraudé laikymg (turéjimg) daugiau nei trijy publikacijy, kuriy turinys yra vaiko pornografija
(Ferraro M .M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the Internet,
the Law and Forensic Science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 234). Vaiko i$naudojimo
pornografijai problematika analizuojama ir kitose bylose: Wolk‘o (jis turéjo grafiniu badu sukurty
vaiko nuotrauky, kuriose jie vaizduojami uzsiiminéjantys lytiniais santykiais, kraujomaisa ar vergove.
Wolk buvo apkaltintas ir nuteistas dél vaiko pornografijos gabenimo ir laikymo (turéjimo) (United
States v. Wolk. 337 F.3d 997 2003 U.S. App. LEXIS 15055 (8" Cir., 2003)), Kimler‘io (jis buvo
apkaltintas dél daugybés epizody uz vaiko pornografijos platinima, jgijima ir laikyma (turéjima). Sioje
byloje buvo pasakyta, kad néra biitina kiekvieng kartg kviestis eksperta, kuris nustatyty, ar nuotraukoje
esantis vaikas yra tikras ar sukurtas. Teigta, kad teisé¢jai patys yra kompetentingi tai nustatyti (United
States v. Kimler, 335 F.3d 1132; 2003 U.S. App. LEXIS 13586 (10lh Cir. 2003)), Deaton‘o (Deaton‘as
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(turéjimo) kriminalizavimo, kaip priemonés sumazinti tiesioging prievartg prie§
vaika, poreikis paneigiamas argumentu, jog néra jrodymy, kad egzistuoty
komerciskai pelninga vaiko pornografijos rinka. Taigi, vaiko pornografijos
laikymo (turéjimo) kriminalizavimas nepanaSu, kad turi kazkokj poveikj,
kadangi vaiko pornografija yra ,krastinio pirSto reiskinys*, dazniausiai namy
gamybos ir slapta cirkuliuojantis tarp mazy grupeliy*®. Tadiau j § ginda
jmanoma atsakyti jvertinus tai, ar tie asmenys, kurie gamina vaiko
pornografija, pirmiausia sickia pralobti finansiskai'”’, ar tik yra susidoméje
paprasciausiu vaiko pornografijos zitiréjimu. Jei labiau pasitvirtina pastarasis
argumentas, tuomet ,rinkos mazinimas“ yra tebeveikiantis motyvas*’. Kita
vertus, yra sunku kalbéti apie rinka, jeigu Zmonés naudoja pornografija savo
asmeniniams poreikiams. Nejmanoma nustatyti tokios rinkos dydzio, jei
iSnaudotojai naudoja pornografijg tik mgstymo lygmenyje (savo mintyse).
Galima sumazinti tik tokia rinka, kuri yra akivaizdi, bet kiti dalykai, kurie néra
uzdrausti, taip pat gali vaidinti nemazg vaidmenj tokioje rinkoje, taigi tai tampa
latentiniu reiSkiniu. ISkyla klausimas — ar i§vis yra jmanoma sumazinti tokio
pobidzio rinkg (prekyba)?

Galiausiai vaiko pornografijos laikymo (turéjimo) kriminalizavimui

itaka turi ir jsitikinimas, kad vaiko pornografijos laikymas (turéjimas) skatina

pateiké apeliacija dél nuosprendzio, kuriuo buvo nuteistas uz vaiko pornografijos laikyma (turéjima),
teigdamas, kad yra bitina jrodyti, jog nuotraukose buvo pavaizduoti tikri vaikai (egzistuojantys
tikrovéje)) ir kt., kur teigiama, kad kaltinamasis gali biti nuteistas uz vaiko pornografijos laikyma
(turéjimg) net jeigu jis jos negamino (Ferraro M .M., Casey E., McGrath M. Investigating Child
Exploitation and Pornography: the Internet, the Law and Forensic Science. Elsevier Academic Press,
2005. P. 238). Taip pat Sios bylos svarbios tuo, kad jose buvo i§sakyta nuomoné, jog kaltininkas gali
bati nuteistas ir tada, kai nuotraukoje esantis vaikas néra identifikuotas. Sprendimas JAV teismo byloje
R v. Bowden (10 Nov 1999, Case No. 99/0870/W2, 99/4175/W2) svarbus tuo, kad jame buvo
numatytos aplinkybés, kuriomis galima gintis nuo kaltinimy turint (laikant) pornografinius vaiko
atvaizdus. Tai buvimas teisétos priezasties laikyti tokiag medziaga (pavyzdziui, tokia medziaga gali
turéti policininkas, kuris tiria byla), nematymas arba nezinojimas, kas toje medziagoje yra
vaizduojama, nes buvo gauta be jokio praSymo ir tokia medziaga buvo laikyta neilgai (kuo trumpiau)
(http://www.geocities.com/pca_1978/arg.html (arguments on the lawfulness of R v. Bowden, 1999).

% Hawkins G., Zimzing F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1988. P. 452.
42 J_Wolak, D. Finkelhor bei J. K. Mitchell atliktas tyrimas parodé, kad i§ visy tirty nusikaltéliy tik
trecdalis, kurie savo Zinioje turéjo vaiko pornografiniy atvaizdy, tuo pat metu tokius atvaizdus ir
platino (Wolak J., Finkelhor D., Mitchell K. J. Child Pornography — Possessors Arrested in Internet —
Related Crimes: findings from the National Juvenile Online Victimization Study. National Centre for
Missing and Exploited Children, 2005. P. 12).

0 Hawkins G., Zimzing F. E. Pornography in Free Society. Cambridge University Press, 1988. P. 452-
453.

146



tolesnius veiksmus, susijusius su tiesioginiu seksualiniu vaiko isnaudojimu
(kontaktiniu) (Zr. skyriuje ,,Vaiko pornografijos kaip nusikalstamos veikos
vertinimo raida‘).

Apibendrinant galima teigti, kad paprasciausias vaiko pornografijos
laikymas (tur¢jimas) yra visiSkai skirtingas nusikaltimas lyginant ji su tuo
vaiko pornografijos laikymu (turéjimu), kai egzistuoja tokio asmens ketinimas
atlikti tolesnius tiesioginio seksualinio iSnaudojimo veiksmus su vaiku. Taciau
jrodymai, siejantys vaiko pornografijos laikyma (turéjimg) ir jo jtaka
tiesioginiam seksualiniam vaiko iSnaudojimui, yra neaiskis. Atsizvelgiant }
visa tai, vaiko pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas vaikas arba
asmuo pateikiamas kaip vaikas, laikymas turi biiti ir toliau draudziamas
baudziamuoju jstatymu. Taciau ] nusikalstamy alternatyviy veiky sarasa
neturéty buti jtrauktas toks elgesys: vaiko pornografijos laikymas (turéjimas),
kai vaikas yra pasiekes amziy, nuo kurio jo lytinis santykiavimas su kitu
asmeniu neuZtraukia baudziamosios atsakomybés, ir tokios nuotraukos yra
laikomos vaikui sutinkant ir tik priva¢iam naudojimui, taip pat jeigu vaiko
pornografijos turinys yra ne tikras vaikas, o pseudo fotografija, kurioje néra
aukos su potencialiai keliama grésme jai. Dar daugiau, laikymas (turéjimas)
pornografiniy vaiko atvaizdy jsigyjant juos neZinant, kad tai yra pornografinis
atvaizdas, taip pat neturéty buti laikoma nusikalstama veika, nes tai rodo, kad
asmuo laiko (turi) vaiko pornografija pries savo nora (arba jam to nezinant).

e Demonstravimas — tai vieSas pornografinio turinio dalyky,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, rodymas
tam panaudojant kino, vaizdo aparatiira, filmoskopus ir pan. Tai rodymas,
vykstantis tokiu biidu, kad asmuo galéty susipazinti su demonstruojamos
medziagos turiniu. Demonstruojama gali biti vieSai, kai su demonstruojamo
dalyko turiniu gali susipazinti daug zmoniy (per televizija, kino teatre ir pan.),
arba nevieSai (demonstruojant dalyka vienam ar keliems pazjstamiems
asmenims). Viena vertus, galima kritikuoti jstatymy leidéjg dél tokio

alternatyvaus  objektyviosios pusés pozymio iSskyrimo, nes vieSas
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B! (turimi

demonstravimas daugeliu atvejy gali buti viena i§ platinimo formy
omenyje atvejai, nesusije, pavyzdZziui, su pornografiniy renginiy (vykstanciy
tikrovéje) organizavimu ar tam tikro vaidmens jy metu atlikimu). Kita vertus,
tokj jstatymy leidéjo zingsnj galima vertinti kaip specifinj platinimo biido
iSskyrima, nes platinti galima ir slaptai (vienam ar keliems asmenims), o
demonstravimas suponuoja mintj, kad atitinkama informacija (Siuo atveju
vaiko pornografinio pobidzio medziaga) yra rodoma viesai (apie ja vienu metu
gali suzinoti daug asmeny)*?. Vaiko pornografinio turinio dalyky
demonstravimas laikomas baigtu, kai vieSo rodymo metu pateikiami
pornografinio turinio dalykai, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas.

Nei Jungtiniy Tauty, nei Europos Tarybos, nei Europos Sgjungos
lygmeniu tarptautiniuose teisés aktuose demonstravimas, kaip alternatyvi vaiko
iSnaudojimo pornografijai forma, tiesiogiai nejvardytas. Tac¢iau konkreciuose
uzsienio valstybiy baudZiamuosiuose jstatymuose S§io pobiidzio veika
kriminalizuota. Vienos Salys baudZiamuosiuose jstatymuose tiesiogiai jvardija
demonstravima (pavyzdziui, Latvija, Vokietija, Lietuva), o kitose Salyse
demonstravimo atitikmenimis galime laikyti tokias alternatyvias veikas, kaip
rodymas (Jungting Karalyst¢, Rumunija*’) ar viesas rodymas (Nyderlandai,
Rusija), nuolatinis supazindinimas su tokiomis reprezentacijomis (Norvegija)

etc.

1 Bitent Zarasy rajono apylinkés teismo baudZiamojoje byloje Nr. 1-44-477/2006 teismas

demonstravimo ir platinimo sgvokas vartojo kaip sinonimus, kai situacija buvo susijusi su
pornografinio turinio nuotrauky jdéjimu j internetinj portala.

2 paminétina ir problema, susijusi su programa Emule. Pagrindinis $ios programos veikimo principas
yra tas, kad ji automatiskai iS§saugo tam tikras nuotraukas, asmeniui to net nenorint ir kartais net
nezinant, kad tokios nuotraukos atsiduria jo kompiuterio atmintyje, suteikiant galimybe kitiems
asmenims tokias nuotraukas parsisiysti. Teismy praktikoje tokie atvejai traktuojami kaip ,,vieSas
nuotrauky i$statymas“ (diskutuojama, ar tai priskirti prie demonstravimo, ar prie platinimo). Esant
tokioms aplinkybéms Kauno rajono apylinkés teismo baudziamojoje byloje Nr. 1-249-408/2006 buvo
konstatuota, kad asmuo ,,visiems $ios programos naudotojams vieSai iSreiské pasitilyma atsisiysti Sias
bylas i§ jam priklausanc¢io kompiuterio®.

#3 Tdomu tai, kad Rumunijos BK straipsnio dispozicija konstruojama alternatyvias veikas pradedant
vardinti biitent nuo vaiko pornografinés produkcijos rodymo, o ne nuo gaminimo ar platinimo, kaip
kad yra daugelio kity Saliy baudziamuosiuose jstatymuose.
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¢ Reklamavimas. Reklamavima kaip veikg galima apibrézti remiantis
LR visuomenés informavimo jstatyme numatyta reklamos savoka®*.
Reklamuoti pornografinio turinio dalyka, kuriame vaizduojamas vaikas arba
asmuo pateikiamas kaip vaikas, reiSkia jvairia forma ir bet kokiomis
priemonémis reklamos uZsakovo interesais skleisti informacijg, susijusig su
vaiko, atliekancio seksualinius veiksmus, vaizdavimu arba su jo lytiniy organy
vaizdavimu, skatinant tokia pornografing medziaga jsigyti arba susipaZinti su
tokios medziagos turiniu. Reklamavimas gali biti tiek susijes, tiek nesusijes su
tokio kiurinio fragmenty demonstravimu. Galima sutikti su O. Fedosiuk
nuomone, pagal kuria néra butina, kad i§ reklamos buty aisku, kad
reklamuojamas kiirinys yra pornografinio pobiidzio ir kad jame pavaizduotas

. 435
vaikas

. Nusikaltimas laikomas baigtu paskleidus informacija.

Tarptautiniuose teisés aktuose vaiko pornografijos reklamavimas kaip
ir anksCiau minétas demonstravimas, kaip alternatyvi vaiko iSnaudojimo
pornografijai forma, nejvardytas. Taciau konkreCiuose uzsienio valstybiy
baudziamuosiuose jstatymuose $io pobtidzio veika kriminalizuota. Pastebétina
Izraelio baudziamojo jstatymo specifika $ioje srityje, nes Sios Salies jstatymy
leidéjas 1§ objektyviosios pusés pozymiy (veikos) bitent tik reklamavima
numato kaip vienintele vaiko i$Snaudojimo pornografijai pasireiskimo forma.
Izraelio BK draudzia i$naudoti nepilnametj reklamuojant neSvankius dalykus

arba nesvanky akta®’.

Kity wvalstybiy baudziamuosiuose jstatymuose
(Latvijoje, Rusijoje) reklamavimas yra tik viena $alia kity alternatyviy veiky,
kuriomis pasireiSkia vaiko i$naudojimo pornografijai nusikalstama veika.
Vokietijos BK reklamavimo tam tikru atitikmeniu galima laikyti kitas
alternatyvias veikas — skelbima, rekomendavima.

e Platinimas — tai pornografinio turinio daikty atlygintinis arba

neatlygintinas perdavimas kitam asmeniui disponuoti nepriklausomai nuo

4 LR Visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio 46 dalis.
5 1 R baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330). Vilnius. Registry centras, 2010.
P. 557.
6 penal Code of Israel //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csalsrael.pdf.
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perdavimo biido (parduodant, iSmainant, dovanojant ir pan.). Platinama gali
buti tiek fiziskai jteikiant, paliekant tam tikroje vietoje arba siunciant pastu ir
pan., tick pasinaudojant telefoniniu arba kompiuteriniu rysiu. Kaip teigia O.
Fedosiuk, pagal BK 309 straipsnj, platinimo veikos nesudaro tokio dalyko kaip
demonstravimas ir reklamavimas ar kity asmeny supaZindinimas su jais
jvairiais bidais (ZodZiu, rastu ir pan.)*’. Vis délto, kaip jau buvo minéta
anksCiau, praktikoje galimi atvejai, kai reklamavimas ar demonstravimas
galéty biiti viena i§ platinimo formy ar budy. Labiausiai paplitusi platinimo
forma — prekyba pornografiniais daiktais*®. Nepaisant to, kad platinimas yra
vienas labiausiai paplitusiy ir maziausiai diskusijy kelian¢iy objektyviyjy vaiko
iSnaudojimo pornografijai pozymiy, teismy praktikoje pasitaiko atvejy, kurie
neatitinka doktrininio sgvokos ,,platinimas* aiSkinimo. PavyzdZziui:

,Tuo metu, kai seksualiai prievartavo oraliniu biidu bei Zagino
mazamete G. K., mobiliojo rysio telefonu Sony Ericsson K800i daré vaizdo
jrasus, kurio metu filmavo G. K. Iytinius organus bei masturbacijg, ir po to
iSsiunté pagamintus pornografinio turinio vaizdo jrasus j savo elektroning
pasto dézute, taip pagamino ir platino pornografinio turinio vaizdo jra§us439“.

Taigi, Siame pavyzdyje nejvertintas esminis platinimo aspektas, kad
pornografinio turinio medziaga — tiek paprasta, tiek elektronine forma —
parduodama, nuomojama, mainoma ar kitaip atlygintinai ar neatlygintinai turi
biti perduodama naudotis kitam asmeniui. Siuo atveju nusikaltimas laikomas
baigtu pradéjus platinimo veiksmus.

Galima sakyti, kad platinimas kaip ir gaminimas yra kriminalizuotas
universaliai: kiekviena valstybé, kriminalizuojanti vaiko iSnaudojima
pornografijai, tarp alternatyviy veiky, kuriomis $io pobiidZio nusikalstama
veika pasireiSkia, numato ir vaiko pornografinés produkcijos platinimg. Tiek

Jungtiniy Tauty, tiek Europos Tarybos, tick Europos Sajungos teisés aktai taip

7 Ibid. P. 556.
¥ Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius: Mintis, 1989. P. 397.
“ Ibid.
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pat jpareigoja valstybes nares kriminalizuoti vaiko pornografijos platinima**’.
Platinimo kriminalizavimas skirtingy Saliy baudziamuosiuose jstatymuose yra
jvardijamas labai skirtingai. Pranciizijoje tai kriminalizuojama kaip platinimas,
iSvezimas ar perdavimas, Norvegijoje — kaip tiekimas, Nyderlanduose —
platinimas, iSvezimas ir gabenimas, Vokietijoje — sillymas, Rumunijoje —
pardavimas, platinimas, nuomavimas, skleidimas, perdavimas, gabenimas,
produkcijos darymas prieinama, o Lenkijoje, Rusijoje, Argentinoje tiesiog kaip
platinimas.

Praktikoje gali susidaryti situacijy, kai asmuo vaiko pornografinés
produkcijos negamina, neturi ir neatlicka jokios kitos veikos, kuri yra
uzdrausta baudziamuoju jstatymu, taciau tokius pornografinius atvaizdus,
kuriuose vaizduojamas vaikas, ziliri (stebi). Vertinant baudZiamajj jstatyma
formaliai, Zifiréjimas néra kriminalizuotas, tod¢él asmenys gali, pavyzdziui,
lankydamiesi tam tikrose vietose (pas draugus, renginiuose, kuriuose galima
tokius vaizdus stebéti) ir zitirédami vaiko pornografinio turinio medziagg, buti
nenubausti**'. Asmuo, kuris tokio pobiidzio informacija rodo kitam, gali biti
baudziamas uz vaiko pornografinés produkcijos platinimg arba demonstravima,
ta¢iau asmuo, zilrintis (stebintis) tokig informacijg, pagal galiojancias
baudziamojo jstatymo normas baudziamojon atsakomybén netraukiamas.

Biitent Sig problemag bandoma iSspresti ET Konvencijoje dél vaiky

apsaugos nuo seksualinio i§naudojimo ir seksualinés prievartos**. Nors $ioje

#0 JT Vaiko teisiy konvencijos fakultatyvinio protokolo 3 straipsnio ¢ punktas, ET Konvencija dél
elektroniniy nusikaltimy (platinimas arba perdavimas per kompiutering sistema), ES Tarybos pagrindy
sprendimo 3 straipsnio 1 dalies 2 punktas (platinimas, skleidimas arba perdavimas).

1 pavyzdziui, S. K. Williams nuomone, vaiko pornografiniy nuotrauky Zitréjimas savo kompiuterio
ekrane jau reiskia vaiko pornografijos laikyma (turéjima) (Williams S. K. Facilitating Safer Choices:
Use of Warnings to Dissuade Viewing of Pornography on the Internet. Child Abuse Review, Vol. 14
(2005)).

#2 COUNCIL OF EUROPE, Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation
and Sexual Abuse, Lanzarote, 25.X.2007 //
http://conventions.coe.int/Treaty/EN/treaties/Html/201.htm. Pazymétina, kad $i Konvencija yra tarsi
rezultatas 2001 m. jvykusio Antrojo pasaulinio kongreso (Jokohamoje) dél komercinio seksualinio
vaiko iSnaudojimo, 2005 m. Liublijanoje surengtos konferencijos, seksualinio vaiko iSnaudojimo tema
bei susitikimo Varuvoje (2005 m.), kurio metu analizuotas priemoniy kovai su seksualiniu vaiko
i8naudojimu tobulinimas. ET lygmenyje egzistuoja ir kiti teisés aktai, skirti vaiko apsaugai nuo jo
iSnaudojimo pornografijai. Paminétinos rekomendacijos R (91) 11 (COUNCIL OF EUROPE,
Recommendation No R (91) 110of the Committee of Ministers to Member States concerning sexual
exploitation, pornography and prostitution of, and trafficking in, children and young adults,
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Konvencijoje tiesiogiai nekalbama apie sitlymus kriminalizuoti vaiko
pornografiniy atvaizdy ziiiréjima, 20 straipsnio 1 dalies f punkte formuluojama
nuostata galéty apimti ir zitiréjimo atvejus. Tam biitinos salygos yra: vaiko
pornografija zitirima tiesiogiai kompiuterio ekrane, prisijungiant prie vaiko
pornografinio portalo, ir tam nebiitina atitinkamas nuotraukas iSsisaugoti
kompiuterio atmintyje (asmuo turi suprasti, kad prisijungia bitent prie
internetinio vaiko pornografijos puslapio). Manytina, kad atsitiktiniai
prisijungimai  prie tokio pobldzio informacijos neturéty uZtraukti
baudziamosios atsakomybés. Minétos Konvencijos 21 straipsnis iSimtinai
paskirtas vien tik nusikalstamoms veikoms, susijusioms su vaiko dalyvavimu
pornografinio pobiidzio renginiuose, reglamentuoti. Kaip minéta, jame
expressis verbis nurodyta, kad valstybés narés savo jstatymuose turi uzdrausti
ne tik vaiko verbavimg arba vertima dalyvauti pornografinio pobiidzio
renginiuose, pelnymasi i§ tokio pobidzio veiklos, bet taip pat ir lankymasi
tokiuose renginiuose jtraukiant juose dalyvauti ir vaikg. Galima manyti, kad
lankymasis pornografiniuose renginiuose apimty ir pornografijos ziiiréjima,
taciau tam reikalinga salyga, kad kaltininkas kartu jtraukty jame dalyvauti
vaikg. Baudziamoji atsakomybé uz $ig nusikalstamg veikg reglamentuojama su
tam tikromis iSimtimis, t. y. valstybés narés gali pasirinkti, ar laikytis Sios
nuostatos, ar ne.

Nors Lietuva minétosios Konvencijos néra ratifikavusi, vis délto
istatymy leidéjui sitlytina apsvarstyti besiformuojancia naujg praktika ir tokio
alternatyvaus pozymio, kaip vaiko pornografijos zitréjimas tiek tiesiogiai

kompiuterio ekrane, tiek dalyvaujant pornografinio pobudZio renginyje,

Strasbourg, 9 September 1991 // http://www.coe.int/t/e/legal_affairs/legal co-
operation/steering_committees/cdcj/cj-s-vict/recR_91_11e.pdf (20 June 2001), R (2000) 11
(COUNCIL OF EUROPE, Recommendation No R (2000) 11 of the Committee of Ministers to
Member States on action against trafficking in human beings for the purpose of sexual exploitation,
Strasbourg, 19 May 2000 //
http://www.coe.int/T/E/human_rights/trafficking/PDF_Rec(2000)11_E.pdf, rekomendacijos projektas
dél seksualiai i§naudojamy vaiky apsaugos (COUNCIL OF EUROPE, PC-SE (2001) 9, Draft
Recommendation REC (2001) of the Committee of Ministers to Member States on the protection of
children against sexual exploitation and Draft explanatory Memorandum thereto, Strasbourg) ir
rezoliucijos.
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pavojingumg ir uzdraudimg baudziamuoju jstatymu. Tokio naujo objektyvaus
pozymio jtraukimo j baudZiamajj jstatyma poreikj rodo ir teismy praktika:

., Liudytojas D. G. parode, jog yra buves kaltinamojo S. O. namuose, ir
savo kompiuteryje kaltinamasis pats, norédamas pasigirti, rodes jam jvairias
pornografinio pobiidzio nuotraukas. Liudytojas taip pat parode, jog, kiek jam
yra zinoma, kaltinamasis S. O. jo namuose taip pat buvusiam dar vienam
asmeniui IS savo kompiuterio j jo su savimi atsinestq kompiutering laikmeng
per tris kartus nukopijaves analogiskas nuotraukas ir filmus su nuogais
Emonémis ir vaikais Iytinio akto metu, is viso apie 110-120 faily™* “.

Nors Siuo atveju vaiko pornografijos zitréjimo klausimas nebuvo
keliamas, o ir liudytojo D. G. ketinimai i§ fabulos néra aiskis, akivaizdu, kad
jei toks asmuo (kaip D. G.) nuolat lankytysi pas savo drauga, Zinodamas, kad
ten galés ziiréti vaiko pornografinius atvaizdus, tokie jo veiksmai neuztraukty
baudziamosios atsakomybeés, nes zilir¢jimo neapima nei vienas i§ dabartingje
straipsniy dispozicijoje (BK 162 str., 309 str. 2, 3 d.) jtvirtinty objektyviyjy
pozymiy.

1.2.3. Pelnymasis is vaiko iSnaudojimo pornografijai

Pelnymasis is pornografinio pobiidzio renginiy arba vaiko isnaudojimo
pornografinei produkcijai gaminti reiSkia tam tikrg materialing nauda, pelna,
pajamas ar tiesiog uzdarbj i§ tokio pobiidzio veiklos. Siuo atveju kaltininkas
gali biti tiesiogiai nejtraukes vaiko j pornografinio pobudzio renginius ir jo
nei$naudoti pornografinei produkcijai gaminti (tai padaré kiti), taciau i§ tokios
veiklos jis gauna materialing naudg — dalj pelno ar visg pelng (pavyzdziui,
nuomoja patalpas tokio pobiidZio renginiams ar produkcijai gaminti, tokiai
veiklai perduoda sau pavaldy vaikg ir i§ to pelnosi, ir pan.)***. Siuo atveju
patalpy nuoma, formaliai zitrint, ir yra pelnymasis i§ pornografinio pobtidzio
veiklos. Asmuo, puikiai zinodamas, kokiu tikslu nuomoja patalpas savo

veiksmais, padeda pasiekti galutinj rezultatg, t. y. iSnaudoti vaikg pornografijai.

*3 Klaipédos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-471-606/2009.
444 7
1bid.
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Pelnymasis i§ pornografinio pobiidzio renginiy arba vaiko iSnaudojimo
pornografinei produkcijai gaminti laikomas baigtu, kai kaltininkas gauna bent
dalj siekiamo pelno (nesvarbu, kokia forma — pinigais, daiktais, paslaugomis ir
pan.).

Pazymétina, kad nei JT vaiko teisiy konvencija, nei Vaiko teisiy
konvencijos fakultatyvinis protokolas, vardindami alternatyvias veikas, kurios
turi biiti uzdraustos, pelnymosi tiesiogiai nejvardija. PanaSiai pelnymasi i$
vaiko iSnaudojimo pornografijai ,ignoruoja“ ir ET Konvencija dél vaiky
apsaugos nuo seksualinio iSnaudojimo ir seksualinés prievartos bei Konvencija
dél elektroniniy nusikaltimy. Analizuojamo pozymio reglamentavimas ES
lygmeniu yra kitoks. 2003 m. ES Tarybos pagrindy sprendimo dél kovos su
seksualiniu vaiko i$naudojimu ir vaiky pornografija 2 straipsnyje nurodomos
tos nusikalstamos veikos, kurias valstybés narés privalo kriminalizuoti, — tarp
ju vaiko vertimas dalyvauti pornografiniuose renginiuose, arba pelnymasis, ar
kitoks vaiko iSnaudojimas Siais tikslais (a punktas). Uzsienio Saliy
baudziamuosiuose jstatymuose Salia kity vaiko iSnaudojimo pornografijai
alternatyviy veiky pelnymasis i§skiriamas ne daznai. Si alternatyvi veika yra
uzdrausta tiesiogiai ja jvardijant Kinijos*”, Svedijos**® BK. Galima manyti,
kad tos valstybés, kurios savo baudziamuosiuose jstatymuose draudzia vaiko
pornografinés produkcijos pardavimg ar nuoma, irgi tam tikra prasme kalba
apie pelnymasi i$ vaiko pornografijos (Kinija, Rumunija, Suomija).

Apibendrinus  vaiko iSnaudojimo pornografijai objektyviuosius

pozymius, kuriais pasireiskia veika, galima daryti i§vada, kad tick BK 162

3 Pagrindiné normos dispozicija skamba taip: ,,<...> pornografijos gaminimas, prekyba ir platinimas
siekiant pelno <...>*.

462005 m. Svedijos baudziamasis jstatymas buvo papildytas nauja nusikalstama veika, pavadinta
,vaiko i$naudojimas seksualiniam pozavimui“ (seksualinis pozavimas reiSkia dalyvavima atliekant
arba atlikimag tam tikry seksualiniy veiksmy, arba atvirg kiino demonstravima vienam ar daugiau
zmoniy prie§ kamera (Ministry of Justice. Factsheet: New Legislation on Sexual Crimes. June 2005).
Siuo straipsniu udrausta bet kuriam asmeniui skatinti arba i$naudoti vaika, kuris néra sulaukes
penkiolikos mety, dalyvauti seksualinio pozavimo veikloje, arba iSnaudoti tokj vaika, kuriam yra
penkiolika mety, bet kuris dar néra sulaukes astuoniolikos mety, kai i§ tokiy veiksmy siekiama
pasipelnyti ir jei pats pozavimas savo prigimtimi yra linkegs zaloti vaiko sveikata ir normaly jo
vystymasi (Penal Code of Sweden, Chapter 6, Section 8. Accessed on 29 June 2006 from //
http://www.sweden.gov.se/content/1/c6/04/67/97/7b511c71.pdf).
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straipsnyje, tiek 309 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytos alternatyvios veikos —
vaiko iSnaudojimas pornografijai ir disponavimas pornografinio turinio
dalykais — tam tikra prasme dubliuojasi (t. y. sudaro visumos ir dalies santykj —
disponavimas pornografinio turinio dalykais patenka j vaiko iSnaudojimo
pornografijai sgvokg). Kalbant apie konkreCius alternatyvius poZymius,
akivaizdu, kad vaiko pornografinés produkcijos jsigijimas ir laikymas teismy
praktikoje nustatomas dazniausiai. Tai sudaro prielaidg manyti, kad vaiko
pornografijos gaminimas Lietuvoje néra paplites (tokios produkcijos jsigyjama
1§ kitur), taip pat, kad kitos alternatyvios veikos — vaiko jtraukimas dalyvauti
pornografinio pobiidzio renginiuose, pelnymasis i§ tokios veiklos ir pan. gali
pasizyméti latentiSkumu ir todél teisésaugos institucijy nustatomos retai.
Vertinant Lietuvos BK atitiktj JT teisés akty reikalavimams, galima
sakyti, kad i§ esmés nacionalinis baudziamasis jstatymas numato visas veikas,
kurias biitina kriminalizuoti. Nepaisant to, kad BK nejvardija tokiy sgvoky,
kaip jvezimas, iSvezimas, sillymas ar pardavimas, galima teigti, kad Sie
alternatyviis veiksmai patenka j platinimo sgvoka. Nesuklysime teigdami, kad
visos uZzsienio valstybés, kurios turi bent minimalias vaiko iSnaudojimo
pornografijai sudétis baudziamuosiuose jstatymuose, atitinka JT teisés akty
reikalavimus, nes jie yra labai lakoniSki, pateikia tik bendras gaires ir
nenumato konkre¢iy reglamentavimo detaliy. ES Tarybos pagrindy sprendimas
taip pat jgyvendintas LR BK. Klausimas gali kilti tik dél §io sprendimo 3
straipsnio 1 dalies 3 punkto (vaiky pornografijos tiekimas arba salygy ja
naudotis sudarymas), kuris tiesiogiai neatsispindi LR BK 309 straipsnio 2
dalyje. Vis délto galima manyti, kad salygy naudotis vaiko pornografija
sudarymas savo turiniu atitinka vaiko pornografijos laikyma, o neretai gali
reiks$ti demonstravimg ar reklamavima. Be to, Tarybos pagrindy sprendimo 3
straipsnio 2 dalyje numatytos galimos iSimtys, kuriomis gali pasinaudoti

valstybés narés*’. Sia galimybe Lietuva nepasinaudojo ir perkélé j savo

7 Valstybés narés gali netaikyti baudziamosios atsakomybés uz veiksmus: a) kai realus asmuo,

atrodantis kaip vaikas, demonstravimo metu i§ tikryjy buvo 18 mety amziaus arba vyresnis; b) kai,

kalbant apie gamyba ir turéjima, vaiky, pasiekusiy amziy, kai gali duoti sutikima lytiskai santykiauti,
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nacionaling teis¢ Pagrindy sprendimo 3 straipsnio 1 dalj be jokiy i§im¢iy. Nors
§is Tarybos pagrindy sprendimas buvo priimtas turint tiksla kovoti su
seksualiniu vaiko i$naudojimu ir vaiko pornografija, papildant jau priimtus
ankstesnius Tarybos teisés aktus™, paminétini ir tam tikri $io teisés akto
trukumai. Juo suderinti tik su tam tikrais teisés pazeidimais susije teisés aktai,
neaptarti nauji prievartos ir iSnaudojimo naudojant informacines technologijas
atvejai, neatsizvelgta j visus konkreCius vaiko poreikius ir nenumatytos
tinkamos teisés pazeidimy prevencijos priemonés. AtsiZzvelgiant j tai, Europos
Komisijos iniciatyva yra siekiama perzitréti bei pakeisti ir papildyti Tarybos
pagrindy sprendimg 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu
ir vaiky pornografija**’.  Nepaisant to, kad ES valstybés narés jgyvendina
bendra ES politika vaiko teisiy apsaugos srityje, kad visos jos yra
ratifikavusios JT wvaiko teisiy konvencijg, dauguma vaiko teisiy apsaugos
specialisty (Schuurman M., Sutton D., De Schutter O. etc.) mano, kad ES

vaidmuo $ioje srityje dar yra ganétinai silpnas ir pragmatiskas*°. Manoma, kad

vaizdai buvo pagaminti arba turimi jy sutikimu ir tiktai jy paciy privac¢iam naudojimui. Taciau, net ir
nustacius, kad buvo duotas sutikimas, jis nepripazjstamas galiojanciu, jei jis buvo iSgautas vykdytojui
piktnaudziaujant savo vyresniu amziumi, branda, padétimi, statusu, patirtimi arba nukentéjusiojo
priklausomybe nuo jo; c) kai yra nustatyta, kad gamintojas pagamino ir turi pornografing medziaga
tiktai savo privaCiam naudojimui, jei tokiai gamybai nebuvo naudojama pornografiné medziaga,
nurodyta 1 straipsnio b punkto i ir ii papunkciuose, su salyga, kad dél tokios veikos nekyla medziagos
platinimo rizika.
8 1996 m. lapkrigio 29 d. Bendrieji veiksmai 96/700/TVR, nustatantys paramos ir mainy programa uz
kova su prekyba zmonémis ir seksualiniu vaiky i§naudojimu atsakingiems asmenims; 1998 m. birzelio
29 d. Bendrieji veiksmai 98/427/TVR dél savitarpio teisinés pagalbos baudziamosiose bylose geros
praktikos; 1999 m. sausio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos sprendimas Nr. 276/1999/EB,
nustatantis daugiametj Bendrijos veiksmy plang dél saugesnio naudojimosi internetu skatinimo
kovojant su neteisétu ir zalingu turiniu pasauliniuose tinkluose; 2000 m. sausio 24 d. Europos
Parlamento ir Tarybos sprendimas Nr. 293/2000/EB, nustatantis Bendrijos veiksmy plang (Daphne
programa) (2000 — 2003 m.) dél prevencijos priemoniy kovojant su smurtu prie§ vaikus, jaunus
asmenis ir moteris; ir kt. teisés aktai.
9 Pasiiilyme jtvirtinamos vaiky pornografijos, vaiky prostitucijos, pornografinio renginio sgvokos,
i§skiriamos naujos aplinkybés, | kurias atsizvelgus yra grieztinamas ir tokio pobtidzio nusikalstamy
veiky baudziamumas, siiloma numatyti galimybe atimti fiziniam asmeniui teis¢ vykdyti veiksmus,
susijusius su reguliariais kontaktais su vaikais, tokio poblidzio bausmg jrasant j bausme paskelbusios
Europos Sajungos valstybés narés nuosprendziy registra, imtis atitinkamy priemoniy kibernetinéje
erdvéje, blokuojant prieigas prie internetiniy svetainiy, kuriose yra vaiky pornografija, ir kita.
9 Proceedings of the fourth regional meeting of NGO Coalitions for the Rights of the Child in
Europe. Belgians Children’s Rights NGO Coalitions. Belgium, 2005. P. 13.
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kiekvienos ES institucijos vaidmuo dar yra neZymus ir turéty labiau
koncentruotis ties vienu ar kitu vaiko teisiy apsaugos klausimu**'.

Apzvelgus tarptautinius teisés aktus ir palyginus juos su Lietuvos
baudziamuoju jstatymu galima daryti i§vada, kad pagrindinés diskusijos vyksta
del keleto klausimy: ar paprasciausias vaiko pornografijos turéjimas (t. y. jos
naudojimas vien tik asmeniniais tikslais) turéty buti kriminalizuotas, ar vaiko
pseudopornografija (sukurta pasitelkus kompiutering grafikg) taip pat turéty
biti laikoma nusikalstama veika, kaip turéty biiti traktuojami tie atvejai, kai
vaikas, dalyvaujantis pornografinio pobiidzio veikloje, yra sulaukes amziaus.
nuo kurio lytinis santykiavimas su juo neuztraukia baudZziamosios
atsakomybés. Netgi pagrindinés ,,vaiko® ir ,,vaiko pornografijos sagvokos néra
suvokiamos vienodai. Be to, esminis tarptautiniy teisés akty trikumas yra tas,
kad kai kurie jy pasizymi tik deklaratyviomis nuostatomis, nedetalizuojant
esminiy problemos aspekty, dél ko tokiy dokumenty jgyvendinimas praktikoje
tampa komplikuotas, nes reikalauja papildomo interpretavimo, kuris kiekvienu

atveju gali pasirodyti skirtingas*”.

#1 Kalbant apie vaiko teisiy apsaugos perspektyvas ES, biitina paminéti ir Lisabonos sutartj dél ES
Konstitucijos. Nors §is dokumentas buvo parengtas dar 2000 m., vis délto tik 2009 m. jsigaliojo visose
ES valstybése narése. Lisabonos sutartyje dél ES Konstitucijos pirma kartg viename dokumente buvo
iSdéstytos visos ES pilie¢iy ir reziduojanc¢iy ES civilings, politinés, ekonominés ir socialinés teisés.
Vaiko teisiy atzvilgiu svarbi yra 172 straipsnio III dalis, kuri kalba apie kooperavimgsi darant
seksualinio iSnaudojimo nusikaltimus (tieck motery, tiek vaiky).
2 Paminétinos ir kitos tarptautinés iniciatyvos, kuriomis atsizvelgiama j tam tikras problemas ir kurios
susijusios su seksualiniais pazeidimais prie$ vaikus. Tarp jy yra 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos
pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos, 2005 m. vasario 24 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2005/222/TVR d¢l ataky pries
informacines sistemas, 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos sprendimas Nr.
854/2005/EB, patvirtinantis daugiamet¢ Bendrijos programa, skatinanc¢ig saugesnj naudojimasi
internetu ir naujomis interneto technologijomis. Kalbant apie JTO sistemoje priimtus teisinius
instrumentus paminétini ir kiti aktual@s teisés aktai: Konvencija prie§ tarptautinj organizuota
nusikalstamuma (UNITED NATIONS, General Assembly Resolution A/RES 55/25, 8 January 2001 —
United Nations Convention against Transnational Organized Crime //
http://www.unodc.org/unodc/en/treaties/CTOC/index.html. Tai pirmasis privalomasis tarptautinis
dokumentas organizuoto nusikalstamumo srityje; Lietuva §ig Konvencija ratifikavo 2002 m. kovo 19 d.
(Valstybés zinios, 2002, Nr. 51-1933) ir Protokolas dél prekybos zmonémis, ypa¢ moterimis ir vaikais,
prevencijos, sustabdymo bei baudimo uz vertimasi ja, papildantis JTO Konvencija pries tarptautinj
organizuotg nusikalstamuma (UNITED NATIONS, General Assembly Resolution A/RES 55/25, 8
January 2001 — United Nations Convention against Transnational Organised Crime, Annex II Protocol
to Prevent, Suppress and Punish Trafficking in Persons, Especially Women and Children,
supplementing the United Nations Convention against Transnational Organized Crime //
http://www.unodc.org/documents/treaties/UNTOC/Publications/TOC%20Convention/TOCebook-
e.pdf // Valstybés Zinios, 2003-05-21, Nr. 49-2166. Sig Konvencija pasirasé net 124 alys, Protokola —
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Nesuklysime teigdami, kad tokios veikos, kaip vaiko pornografinio
turinio dalyky gaminimas, jsigijimas ar platinimas, yra kriminalizuotos
visuotinai. Taciau toks bendras sutarimas egzistuoja ne d¢l visy alternatyviy
objektyviosios pusés pozymiy. Nors, kaip jau minéta, Lietuvos teisés aktai i$
esmés atitinka tarptautinius standartus (jei nekalbésime apie aspektus,
susijusius su kompiuterio naudojimu), jie smulkiau nedetalizuoja tokiy
alternatyviy veiky, kaip jveZimas, i§vezimas, siiilymas, dovanojimas ir pan.

Vaiko i$naudojimo pornografijai objektyviosios pusés poZymiy
reglamentavimas skiriasi ir uzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose.
Atsizvelgdami | straipsniy dispozicijy formulavimo budus, galime iSskirti dvi
valstybiy grupes. Pirma, tai valstybés, kurios numato keleta placiy savoky,
apimanciy visas kitas smulkesnes veikas. Antra, tos valstybés, kurios labai
detaliai numato daug alternatyviy veiky, kuriomis objektyviai gali pasireiksti
vaiko i$naudojimas pornografijai.

Pirmyjy valstybiy grupei galima priskirti Estija, Prancizija*>,
Lenkija***, Argenting®” ir kitas alis. Tai Salys, kurios savo baudziamuosiuose
jstatymuose nedetalizuoja alternatyviy vaiko iSnaudojimo pornografijai veiky.

PrieSingai, dazniausiai numatomos ,universalesnés“ sgvokos (pavyzdziui,

81. Tai rodo valstybiy norg ir pastangas kovojant su organizuotu nusikalstamumu. Turéty bati
paminéta tai, jog Konvencijos 37 straipsnis sako, kad Salys pirmiausia turi ratifikuoti Konvencija, kad
galéty pasirasyti Protokola: Salys gali buti pasirasiusios tik Konvencija, bet tik Protokolg — ne. Tai
reiskia, kad Protokolas turi biiti skaitomas ir vykdomas atsizvelgiant j Konvencijos nuostatas
(UNITED NATIONS, After Palermo: An Overview of what the Convention and Protocols Hope to
Accomplish / www.odccp.org/palermo.sum1.html).

3 Interpolo ir Tarptautinio dingusiy ir i$naudojamy vaiky centro atlikto tyrimo metu Pranciizijos
baudziamojo jstatymo nuostatos buvo jvertintos kaip visiskai atitinkancios tarptautinius standartus, nes
apima visus bitinus vaiko i$naudojimo pornografijai momentus, kuriy kriminalizavimui pritariama
tarptautiniuose teisés aktuose.

4 Lenkijos baudZiamasis jstatymas yra gana novatoriskas, nes numato baudziamaja atsakomybe tik
tiems, kas isnaudoja pornografijai jaunesnj nei 15 mety amziaus vaika. Lenkijos BK 202 straipsnio 4
dalis draudzia vaiko pornografija jrasyti ir turéti, jei tokioje medziagoje vaizduojamas asmuo néra
sulaukes 15 mety amziaus.
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/CsaPoland.pdf. Penkiolikos mety
amziaus riba numatyta ir Graikijos BK 348A straipsnyje (Exploitation of Children, Particularly in the
Context of Prostitution and Domestic Servitude: review of developments in the field of contemporary
forms of slavery and measures to prevent and repress all contemporary forms of slavery including the
struggle against corruption and the consideration of international debt as promoting factors of
contemporary forms of slavery and other forms of exploitation. United Nations, Economic and Social
Council, 2002. P. 11-12).

#3 Kriminalizuotas vaiko pornografinés medziagos gaminimas, platinimas bei pornografiniy renginiy
organizavimas.
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platinimo, gaminimo ir naudojimo), kurios savyje talpina kitokio pobiidzio
veiksmus (pavyzdziui, perdavimas, fotografavimas ar rodymas)*°.
Prie antryjy valstybiy grupés priskirtinos Norvegija, Nyderlandai,

438 Vokietija, Rumunija, Rusija, Svedija ir pan.

Latvija*’, Jungtiné Karalysté
Prie $ios valstybiy grupés galime priskirti ir Lietuvg. Tai Salys, kurios savo
baudZiamuosiuose jstatymuose labai detaliai numato alternatyviy veiky,
kuriomis gali pasireiksti vaiko iSnaudojimas pornografijai, sarasg. DaZnai
vardijamos veikos, kurios viena kitag apima (pavyzdziui, gaminiminas ir
spausdinimas, pardavimas ir platinimas, saugojimas ir tur¢jimas, rodymas ir
nuolatinis supazindinimas su reprezentacijomis etc.).

Trumpai paminétini ir kai kuriy kity valstybiy, kurios nepriskirtinos nei
prie pirmosios, nei prie antrosios grupés, vaiko iSnaudojimo pornografijai
kriminalizavimo ypatumai. Pavyzdziui, Gvatemaloje baudziamoji atsakomybé
uz vaiko pornografiniy atvaizdy turéjima yra ypac grieztai reglamentuota, nes
nusikaltimu laikomi net tie atvejai, kai tam tikra medziaga pas asmenj atsidure

dél kurioziniy ar kitokiy nenumatyty aplinkybiy*’. Sudane atsakomybé uz

vaiko pornografija yra reglamentuota religinémis nuostatomis, o ne

46 paminétinos ir tos valstybés, kurios atskirai vaiko pornografijos nekriminalizuoja, laikydamos tai
viena i§ sudétiniy pornografijos placiaja prasme daliy (pavyzdziui, Kinija). Vaiko i$naudojimo
pornografijai atvejai inkriminuojami pagal bendrajj BK straipsnj, draudziantj pornografija //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaChina.pdf.
7 Kaip minéta, vaiko i$naudojimo kriminalizavimas Latvijos baudZiamajame jstatyme yra panasus j
Estijos BK (tuo, kad uzdraudzia vaiko erotika), bet nuo Estijos baudziamojo jstatymo skiriasi tuo, kad
numato ilgesnj draustiny veiky sarasg. BK 166 straipsnis draudzia pazeisti tam tikras nuostatas,
susijusias su pornografinés ar erotinés medziagos (placigja prasme, ne vaiko) importu, gaminimu ir
platinimu (Penal Code of Latvia [18 May 2000; 12 February 2004; 12 October 2006] //
www.legislation.org). Vaiko pornografija yra tas pozymis, kuris kvalifikuoja minétosios nusikalstamos
veikos padarymg. BK 166 straipsnio 2 dalyje numatyta baudziamoji atsakomybé tam, kuris jgyja,
jveza, gamina, viesSai demonstruoja, reklamuoja ar kitaip platina arba turi (laiko) tokia pornografing ar
eroting medZiaga, kuri susijusi su seksualiniu vaiko i$naudojimu, zoofilija, nekrofilija ar pornografinio
pobudzio pazeidimais. Atskirai yra draudziami atvejai, kai mazameciai yra iSnaudojami arba
partipinami dalyvauti gaminant pornografing arba eroting medziaga (BK 166 str. 3d.) ir kai tokiems
tikslams iSnaudojami nepilnameciai (BK 166 str. 4d.) (jdomu tai, kad iS karto po Sio einantis kitas BK
skyrius reglamentuoja nusikaltimus Seimai ir nepilnameciui, ta¢iau jame né Zodziu neuzsiminta apie
vaiko pornografija).
8 prie§ingai nei daugelis valstybiy, britai neturi kodifikuoto baudZiamojo jstatymo, todél nuostaty dél
vaiko pornografijos draudimo galima rasti keliuose teisés aktuose.
9 Exploitation of Children, Particularly in the Context of Prostitution and Domestic Servitude: review
of developments in the field of contemporary forms of slavery and measures to prevent and repress all
contemporary forms of slavery including the struggle against corruption and the consideration of
international debt as promoting factors of contemporary forms of slavery and other forms of
exploitation. United Nations, Economic and Social Council, 2002. P. 16.
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baudziamuoju jstatymu (nusikaltimo atveju remiamasi baudziamosios teisés
teorija)*®. Vienus naujausiy duomeny apie savo jstatymy leidyba Interpolui
yra pateikes Tadzikistanas. Vis délto Sioje Salyje nei viename teisés akte
nenustatyta atsakomybé uz vaiko iSnaudojima pornografijai*®’. Jokiy
baudziamosios teisés nuostaty, kalbanciy apie vaiko iSnaudojimg pornografijai,
neturi ir Botsvana'®. Uzbekistano baudZiamajame jstatyme taip pat néra
specifiniy nuostaty, susijusiy su vaiko pornografija. Taciau Sios Salies
baudziamojo jstatymo V skyriuje (,,Nusikaltimai $eimai, jaunimui ir moralei)
jtvirtintas 130 straipsnis (neSvankiy dalyky gaminimas ir platinimas), kuriame
uzdraustas neSvankiy dalyky gaminimas turint tikslag demonstruoti ar platinti,
arba tokiy neSvanky dalyky demonstravimas ar platinimas jaunesniems nei 21
mety amZiaus asmenims*®.

Pabréztina, kad Europolas ir Tarptautinis dingusiy bei iSnaudojamy
vaiky centras 2006 m. atliko tyrima, kurio metu buvo vertinama, kaip jvairiose
Salyse yra kriminalizuotas vaiko i$naudojimas pornografijai*®*. DidZiausias
démesys buvo skiriamas penkiems aspektams: 1) ar baudziamuosiuose
istatymuose apskritai minima vaiko pornografija, 2) ar pateikiama vaiko
pornografijos definicija, 3) ar kriminalizuoti kompiuteriniai (internetiniai)
vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejai, 4) ar kriminalizuotas paprastas vaiko
pornografijos turéjimas (laikymas) neturint tikslo jg platinti ir 5) ar
reikalaujama i$ internetiniy paslaugy teikéjy (toliau — IPT) pranesti apie jiems
zinomus vaiko pornografijos atvejus. Tyrimo rezultatai buvo tokie: tik 5 Salys
atitiko visus penkis ankséiau iSvardintus kriterijus (Australija, Belgija,

Pranciizija, Piety Afrika ir JAV)*®, 24 Zalys atitiko visus kriterijus, i§skyrus

460 http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaSudan.pdf.

41 hitp://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/National Laws/csaTajikistan.pdf.

492 hitp://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/National Laws/csaBotswana.pdf.

43 Criminal Code of the Republic of Uzbekistan //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/National Laws/csaUzbekistan.pdf.

44 Child Pornography: model legislation and global review. International Centre for Missing and
Exploited Children, 2006, Child Pornography: model legislation and global review. International
Centre for Missing and Exploited Children. 5™ edition, 2008.

3 Paminétina tai, kad valstybiy jstatymy atitiktis tarptautiniams reikalavimams vertinama pagal
straipsniy, draudziandiy vaiko i¥naudojimg pornografijai, dispozicijy formulavimo ypatybes. Siuo
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paskutinj (dél IPT) ir net 93 Salys apskritai neturi jokiy jstatymy nuostaty dél
vaiko pornografijos*®. Lietuva i§ minéty penkiy kriterijy atitiko du: pirmajj ir
ketvirtaji.

Apibendrinus Lietuvos, tarptautinés teisés bei uzsienio S$aliy
baudziamyjy jstatymy nuostatas, kiek jos lieia vaiko iSnaudojimo
pornografijai veikos, kaip vieno i§ objektyviy nusikaltimo sudéties poZymiy,
klausima, galima iSskirti Sias problemas. Pirma, tik pavienés Salys atitinka
visus tarptautinius standartus vaiko iSnaudojimo pornografijai srityje. Antra,
néra harmoningo reglamentavimo alternatyviy veiky atzvilgiu. Egzistuoja
skirtingas doktrininis aiSkinimas, kg kiekvienu atveju kokia alternatyvi veika
apima (pavyzdziui, ar apima kompiuterinius nusikaltimus, susijusius su
informacinémis sistemomis, ir pan.). Trecia, reikalavimas kriminalizuoti vaiko
iSnaudojima pornografinio pobiidzio renginiams ir disponavimg pornografinio
pobtudzio produkcija paprastai jgyvendinamas tik i§ dalies, t. y. Salys savo
baudZiamuosiuose jstatymuose paprastai kriminalizuoja tik vieng veika,
teigdamos, kad kita yra apimama pirmosios. Pagrindinés diskusijos Lietuvos
baudziamojo jstatymo kontekste vyksta dél kompiuteriniy vaiko iSnaudojimo
pornografijai nusikaltimy, vaiko pornografijos zitréjimo ir vaiko viliojimo

internete kriminalizavimo klausimo.

1.2.4. Internetiné erdvé kaip specifinis nusikaltimo padarymo biidas

Jeigu vertinsime BK nuostatas plaCigja prasme, galima sakyti, kad
alternatyvios veikos, numatytos BK 162 ir 309 straipsniuose, apima vaiko
iSnaudojimg pornografijai tieck per kompiuterines sistemas, tick be jy (t. y.
pavyzdziui, tas pats platinimas, jsigijimas ir pan. gali vykti i§ ranky i rankas,
tieck panaudojant interneting erdve). Taciau jei zilirésime preciziskai, tai
Lietuvos baudziamajame jstatyme néra nuostatos, kuri iSimtinai sietysi su

vaiko iSnaudojimo pornografijai nusikalstamomis veikomis internetinése

atveju néra atsizvelgiama j tai, kokia sankcija uz tokio pobtidzio nusikaltimg numatyta baudziamajame
istatyme.
6 Tarp tokiy Saliy yra Albanija, Alzyras, Afganistanas, Bolivija, Jamaika, Kameriinas, Kazachstanas,
Kuba, Egiptas, Indija, Irakas, Libanas, Moldova, Monakas, Nepalas, Saudo Arabija, Singapiiras,
Tailandas, Uganda, Uzbekistanas ir kt.
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erdvése’”’. Atsizvelgiant j tai, nagrinédami objektyviuosius vaiko i$naudojimo
pornografijai pozymius, apie interneting vaiko pornografija galime kalbéti tik
salygiskai. 1995 m. JT specialaus prane$¢jo ataskaitoje kalbant apie vaiko
iSnaudojimg pornografijai, labiausiai buvo akcentuojama kibernetiné

pornografija kaip naujausia §io reiskinio atmaina*®®.

Vaiko iSnaudojimas
internete yra pats moderniausias vaiko iSnaudojimo pornografijai
objektyviosios pusés realizavimo biidas, kuris pastaruoju metu tampa kone
pagrindine priemone S§io pobudzio nusikalstamoms veikoms daryti.
Atsizvelgiant | tai, biitina detalesné internetinés erdvés panaudojimo siekiant
iSnaudoti vaika pornografijai analizé. Butent dél Sios priezasties $i specifiné
vaiko iSnaudojimo pornografijai forma nagriné¢jama atskirame disertacijos
skyriuje.

Visas internetinis pasaulis kitaip dar yra vadinamas kibernetine arba
virtualia erdve*®. Tagiau tai turéty bati sicjama ne tik su internetu, bet ir su
mobiliojo rySio priemonémis bei kitomis nevirtualios elektroninés
komunikacijos technologijomis, jskaitant ir videozaidimus. Pripazjstant, kad
tieck telefoninés priemonés, tiek kitos technologijos gali biiti svarbios
iSnaudojant vaikg pornografijai, vis délto internetas yra dominuojanti ir Zymiai

.- . . oy . . . - 470 T
placiau naudojama priemoné Sioje nusikalstamoje veikoje™". Pagrindinis

*7 Pavyzdziui, Rumunijos baudZiamajame jstatyme (BK 237 str. 1 d.) draudZiamas rodymas,
pardavimas, platinimas, nuomavimas, skleidimas, gaminimas bet kokiu biidu, perdavimas, siiilymas,
gabenimas, darymas jg prieinamg ar turéjimas siekiant platinti vaiko pornografinés medziagos tiems,
kurie neturi tokios teisés (www.legislationline.org (this Criminal Code was adopted in 2004 and
entered into force in July 2005. Amendments of 2006 are not included in the text)) (pastaroji nuostata
leidzia daryti i§vada, kad tam tikri asmenys gali turéti teis¢ turéti ar naudoti vaiko pornografinius
atvaizdus). To paties baudziamojo jstatymo 238 straipsnis vertintinas kaip tam tikra novela, nes kalba
apie vaiko iSnaudojimg pornografijai panaudojant kompiuterines sistemas. Straipsnyje iSvardinti
alternatyviis nusikaltimo biidai i§ esmés nesiskiria nuo BK 237 straipsnio 1 dalies, skirtumas tik tas,
kad nusikalstami veiksmai atlickami kompiuterinéje sistemoje arba duomeny saugojimo priemonéje.
8 United Nations General Assembly, Sale of children, child prostitution and child pornography.
A/50/456, 20 September, 1995.
69 ECPAT International Concept Paper. Cyberspace as a Locale of Violence. December, 2004.
410 Pastaraisiais metais atsirado nauja savoka internet addiction, kuri reiskia per didelj potraukj
internetui (kuris vertinamas kaip zalingas jprotis) (Black D. W., Shapira N. A., Spitzer R. L., Cooper
A., McLoughlan 1. D. ir kt.). D. J. Stein ir M. Griffiths tokj potraukj vadina seksualiniu sutrikimu.
Vaiko pornografija matoma ne tik kaip medZziagos turinio problema, bet taip pat ir problema dél
praleisto laiko naudojantis internetu (Quayle E., Taylor M. Model of Problematic Internet Use in
People with a Sexual Interest in Children. Cyber Psychology & Behaviour. Volume 6, No. 1, 2003. P.
95; Saphira M. Sexual Photographs Involving Young People, ECPAT. 2004).
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pavojus, susijes su internetu, yra tas, kad vaiko prievarta ir iSnaudojimas tesiasi
tol, kol vaiko atvaizdai cirkuliuoja virtualioje erdvéje ir yra visiems
prieinami*’".

Internetas vis labiau skverbiasi j kasdieninj miisy gyvenima, kartu su jo
teikiama nauda tenka aptarti ir jo keliamus pavojus, tokius kaip iSkreiptas
visuomenés, santykiy ir savegs suvokimas, taip pat ir vaiko iSnaudojimas
pornografijai internete (Granic I., Lamey A. V.). Internetas milziniskais
tempais tampa vienu svarbiausiy faktoriy seksualiai iSnaudojant vaika ir
pagrindine priemone vaiko pornografinés medziagos mainuose*’. Internetas
néra problema per se'”, tatiau su juo yra susijusios tam tikros specifinés
socialinés rizikos problemos, dél ko neiSvengiamai tenka kalbéti ir apie

Jtamsiajg“ interneto puse’’®. Iki pat 1996 m. i§samiy tyrimy dél vaiko

4 yisible Evidence — Forgotten Children: the need for a child protection and children’s rights focus in
identifying children who have been sexually abused for the production of child abuse images. Save the
Children, 2006. P. 2. Interneto atsiradimo pradzia laikomi 1969 metai, kai, atliekant atitinkamus
tyrimus, biitent naudojantis internetu, buvo siekiama juos sujungti. 1981 m. tik kiek daugiau nei trys
Simtai kompiuteriy visame pasaulyje buvo prijungti prie interneto, 1996 m. — jau beveik deSimt
milijony (i§ ju 60% JAV) (Arnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn
Books, 2001. P. 55). Kiti tyréjai teigia, kad interneto atsiradimas yra laikomas tam tikra Saltojo karo
i8dava (Sterling B. Short History of the Internet // http://w3.aces.uiuc.edu/AIM/scale/nethistory.html;
Williams Ph. 1llegal Migration and Commercial Sex: the new slave trade. 1999. P. 171; Kalichman S.
C. Mandated Reporting of Suspected Child Abuse. Ethics, Law and Policy. Second edition. American
Psychological Association. Washington, DC, 1999. P. 73-74). Ir nors Siandien vienos Salys dar tik
siekia kuo labiau kompiuterizuoti gyventojus, suteikiant jiems galimybe prisijungti prie interneto, kitos
jau kovoja su didziausiomis problemomis, kurios atsirado buitent kaip internetiniy technologijy
vystymosi pasekmé.

2 Arnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P. 120.

413 Visuomenés nuomoné apie interneta yra teigiama (lavinimosi priemoné, minéiy, idéjy reiskimo
erdve, be to, jis suteikia galimybe uzmegzti naujg draugyste ir pan.). Jis siiillo daugybe konstruktyviy
galimybiy informacijos ir bendravimo srautams. Tokie veiksmai, kaip léktuvo marSruty sudarymas,
darbo paieskos, naujausiy ziniy skaitymas, naujy knygy ar drabuziy pirkimas, kino filmy repertuaro
tikrinimas, yra tik keletas pavyzdziy, kiek daug galima nuveikti keliais pelés spragteléjimais (Quayle
E., Taylor M., Vaughan M. Sex Offenders, Internet Child Abuse Images and Emotional Avoidance: the
importance of values. Aggression and Violent Behaviour, 2005. P. 11).

47 Vaiko pornografijos sasajy su internetu bei su tuo susijusiy problemy aktualuma rodo ir labai
daznas straipsniy internetinése svetainése skaiCius, kuriuose analizuojama §i problema jvairiais
aspektais (pavyzdziui, ,,Nusikaltimai elektroninéje erdveje — XXI amziaus rykste* (2009 m. birzelio 16
d.); ,.Ispanijos policija sulaiké 13 asmeny, internete platinusiy vaiko pornografija“ (2008 m. gruodzio
19 d.); ,,Prasoma skirti baudg uz pornografing svetaing (2009 m. sausio 8 d.); ,,Prostitucijos dziunglés
— internete” (2008 m. balandzio 7 d.); ,Tinklalapyje apie hiphopa — vaizdo siuzetai su vaiky
pornografija“ (2009 m. birzelio 29 d.) — portalas www.delfi.It). Interneto statistika rodo, kad 15 % visy
internetiniy portaly yra pornografinio turinio, 25 % vykdomy paiesky yra susijusios su pornografija, 35
% internete parsisiystos medziagos yra pornografinio turinio informacijos (Quinn J. F., Forsyth C. J.
Describing Sexual Behavior in the Era of the Internet: a typology for empirical research. Deviant
Behavior. Vol. 26, No. 3, 2005. P. 192).
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isnaudojimo pornografijai internete nebuvo®”. PradZia tam davé Stokholme
ivykes kongresas (1996 m.). Vaiko iSnaudojimo pornografijai internete
problema daugiausia nagrinéjo tokie mokslininkai kaip Y. Akdeniz, Stewart,
Oddis, Jenkins, M. Taylor, E. Quayle, Wilcox, Land, Hunt, Sh. W. Cooper, R.
J. Estes, A. P. Giardino, N. D. Kellogg, V. I. Vieth ir kt.*".

Paprastai internetas apibréziamas kaip pasaulinis kompiuteriy tinklas,
jungiantis visuotinius ir vietinius kompiuteriy tinklus*’’. Tagiau $iuo tyrimu
nekeliamas tikslas pateikti visapusiska interneto apibiidinima techniniais
terminais (nepaisant to, kad tam tikri terminai jau tapo misy kasdieninio
gyvenimo dalimi). Vis délto tikslinga trumpai apzvelgti pagrindinius terminus,
kurie yra neatsiejami kalbant apie vaiko i$naudojima pornografijai internete.
Nepaisant to, kad vienos priemonés, kuriomis naudojamasi iSnaudojant vaika

pornografijai internete, yra labiau paplitusios negu kitos, toliau yra pateikiamos

" Asubario O. M. Addressing Child Pornography via the Internet in Africa. Submitted in partial
fulfilment of the requirements for the LLM degree in Human Rights and Democratisation in Africa.
Centre for Human Rights, University of Pretoria. 2004.
46 Vieniems autoriams, kurie kartais dar yra vadinami ,skatintojy vardu (angl. boosters), virtuali
erdvé yra realaus pasaulio privalumas, galimybé apeiti tam tikrus jo apribojimus. Kiti autoriai, kartais
ivardijami kaip ,,demaskuotojai* (angl. debunkers), virtualumg suvokia kaip neautentiska, prastg
realybés imitacija (Holloway S. L., Valentine G. Cyberkids: children in the information age.
RoutledgeFalmer, 2003. P. 9).
77 Kad suprastume interneta platiaja prasme, svarbu paminéti dvi koncepcijas: kokia informacija
internete yra neteiséta ir kokia Zalinga (nors ir teiséta). Neteisétumas yra apibréziamas nusakant tam
tikrus draudimus teisés aktuose. Pasaulyje netgi yra paplitusi frazé, kad ,kas yra neteiséta ne
virtualiame pasaulyje, yra neteiséta ir virtualiame pasaulyje. Svarbu pabrézti, jog pats faktas apie
interneto atsiradimg dar nereiskia, kad visi iki tol priimti teisés aktai ¢ia jau tampa nebetaikomi. Jeigu
tam tikri jstatymai buvo priimti, kai konkrecios rusies technologijos dar neegzistavo, tai dar nereiskia,
kad technologija nejeina | jokio jstatymo rémus. Dar viena problema yra ta, kad internetas savo
prigimtimi yra tarptautinis reiSkinys. Tam tikros medziagos jdéjimas | interneta reikia, kad ji
paskleidziama visame pasaulyje. Prisijungimas prie tokios medZiagos jmanomas i§ bet kurios pasaulio
vietos, todél viena valstybé negali kontroliuoti medziagos, kuri yra jdedama kitoje Salyje. Kas yra
neteiséta vienoje Salyje, nebiitinai yra neteiséta ir kitoje. Klausimas dél interneto naudojimo Zalingumo
yra visai kitoks, nes reikalauja skirtingo pozitrio ir skirtingy sprendimy. Prasminga ,,zalingumo*
definicijg be galo sunku suformuluoti, nes netgi medziaga, kuri yra teiséta, gali daryti vienokig ar
kitokig Zalg individui. Si Zala gali bti nulemta konkretaus asmens charakterio, amziaus, lyties,
iSsimokslinimo ir pan. arba gali biiti susijusi su pa¢iu medziagos turiniu. Paprastai neteiséta medziaga
savo turiniu kartu yra ir zalinga, bet medziaga, kuri yra Zalinga, nebiitinai yra ir neteiséta (Illegal and
Harmful Use of the Internet. First Report of the Working Group. Department of Justice, Equality and
Law Reform. P. 20). O. C. Santos iSskiria du biidus, kuriais vaikas gali biiti potencialiai pasiektas ir
zalojamas internete. Pirma, kai jis yra neapsaugotas nuo neatsargaus neigiamai veikiancios
informacijos ziiréjimo. Antra, kai jis tampa subjektu internetiniuose filmuose ar nuotraukose. Daznas
yra klaidinamas nuomonés, jog jeigu tam tikra informacija yra kompiuterio ekrane, tai tokia
informacija yra leistina (4drnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn
Books, 2001. P. 57).
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tik tos, kurios geriausiai atskleidzia vaiko iSnaudojimo pornografijai internete
esme:*"®

o 7ziniatinklis, pasaulinis tinklas (angl. world wide web arba www).
Atsitiktinis prisijungimas prie vaiko pornografijos per Ziniatinklj (www) yra
labai mazai tikétinas, bet naudojant atitinkamus Zodzius (netgi visai nekaltus)
kartais galimas sékmingas prisijungimas prie puslapiy, susijusiy su vaiko
seksualiniu i§naudojimu”.

e elektroninis pastas (angl. e-mai)*™. Vaiko pornografijos
platintojai naudoja §j biida tik kartais, siekdami perduoti nedidelj kiekj vaiko
pornografinio turinio medziagos kitam kolekcininkui ar platintojui*®'. Tai viena
dazniausiai naudojamy paslaugy internete apskritai, apimanti tie tekstinius, tiek
vaizdo ar garsinius komponentus***.

e IP adresas™. Sic adresai padeda nustatyti kompiuterj, i§ kurio
buvo siun¢iama arba j kurj buvo atsisiunéiama vaiko pornografiné medziaga*™

(arba tiesiog kuris kompiuteris buvo prijungtas prie interneto).

8 Vaikas internetg kaip reiskinj tiek socialine, tick technine prasme pradeda suvokti jau sulaukes
devyneriy — dvylikos mety (Quayle E. Online — Related Sexual Abuse of Children, with a Special
Focus on the Process of Grooming and the Consequences for Children: the research perspective. Safer
Internet Forum, 2007. COPINE Project, University College Cork). 1996 m. JAV buvo priimtas vaiko
apsaugos nuo i$naudojimo pornografijai jstatymas, kuriame buvo numatyta, jog visy komerciniy
puslapiy administratoriai pirmiausia turi gauti informacija dél amziaus ar kreditinés kortelés numerio,
pries leidziant prisijungti prie duomeny, kurie yra Zalingi mazameciams (Gibson P. Ch. More Dirty
Looks: gender, pornography and power. London: British Film Institute, 2004. P. 71-85).

# Tai interneto dalis, resursai, kuriuos internete galima pasiekti naudojant URL (unifikuotus resursy
identifikatorius). Dél savo naudojimo platumo jis dabar yra neretai painiojamas su visu internetu
apskritai, tatiau tai yra tik interneto poaibis. Siandien asmenys naudojasi tam tikromis internetiniy
paiesky programomis, kuriose jvedus tam tikrus zodzius bandoma surasti vaiko pornografiniy
atvaizdy. Pavyzdziui, vienoje i§ baudziamyjy byly kaltininkas prisipazino, kad, bandydamas internete
susirasti tam tikry jj dominanc¢iy vaiko atvaizdy, paiesky sistemoje rinkdavo zodzius ,,pedo* arba
»incest (Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-774-536/2006).

0 Elektroninis pastas yra biidas kurti, siysti ir gauti Zinutes per elektronines komunikavimo (rysio)
sistemas. Elektroninis pastas sukurtas naudojant tradicinio paSto metaforg — Zinutés vadinamos
laiskais, laiSkai siunc¢iami j pasto dézutes, i$ kuriy juos galima bet kada iSsiimti skaitymui. Pasto
dézutes palaiko paSto serveriai, aptarnaujantys tam tikros vardy erdvés paSto adresus. Paprastai
priéjimas prie pasto serverio (paSto dézutés) yra apsaugotas slaptazodziu.

B Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the
internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 22.

2 Sinclair R. L., Sugar D. Internet Based Sexual Exploitation of Children and Youth: environmental
scan. The National Child Exploitation Coordination Centre (NCECC), 2005. P. 21.

3 Tai kompiuterio identifikatorius IP tinkluose - unikalus skai¢ius tam tikrame tinkle, naudojamas
vienareik§mei duomeny paketo siuntéjo bei gavéjo identifikacijai ir skiriamas Zmogaus ar
organizacijos, administruojancios konkrety IP tinkla.
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o Internetinis forumas (angl. discussion board, bulletin board,
newsgroups)™. Vaikus pornografijai i§naudojantys asmenys paprastai butent
tokiuose forumuose susiranda asmeny, turindiy panasiy interesy**’.

e Interneto pokalbiy programa (angl. chat rooms arba instant
messaging)™’. Dazniausiai tai tam tikra iniciuojamoji stadija (ypa& vaiky
viliojimo etape), nes tai einamuoju metu vykstantis pokalbis (realus, dabar)
tarp aukos ir nusikaltelio*®®. Kai kurie pokalbiy kambariai yra stebimi, tatiau
dauguma yra diskretiis, nematomi kitiems, daznai paremti jvairiy koduociy ir

v v : 489
slaptazodziy sistema

. M. Taylor ir E. Quayle atliktas tyrimas parodé, kad
dazniausiai jvairiuose pokalbiy kambariuose pradedama bendrauti kai asmens
jau nebedomina internetiniuose forumuose vykstancios diskusijos ir jis nori

.. . . . 4
pereiti prie intymesnio bendravimo*”.

* Internete, be skaitiniy IP adresy, naudojami ir simboliniai vardai. Jie leidia kreiptis j tinklo
resursus lengviau jsimenamu simboliniu vardu: pavyzdziui, It.wikipedia.org, o ne 91.198.174.2.
85 Internetinis forumas (arba diskusijy forumas) yra virtuali vieta internete keistis mintimis ir patirtimi.
Bendravimas vyksta asinchroniskai, t. y. ne realiuoju laiku (nors bulletin board paslauga jmanoma ir
realiajame laike). Dazniausiai interneto forumas turi konkrec¢ig tema arba jis paskirstomas j keleta temy
su atskirais subforumais (pavyzdziui, gali buti tema religija.lt, o jos subforumai baznycios.lt arba
krikscionys.It). Juose galima sukurti diskusijy temas, kurias susidoméje¢ vartotojai gali perskaityti ir |
jas atsakyti (Quayle E., Taylor M., Holland G. Child Pornography, the Internet and the Offending.
Policy Research, 2001).
% Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the
internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005; Sinclair R. L., Sugar D. Internet
Based Sexual Exploitation of Children and Youth: environmental scan. The National Child
Exploitation Coordination Centre (NCECC), 2005. Apskaiciuota, kad tokiuose internetiniuose
portaluose, kaip MySpace arba Facebook apie 5 % nuotrauky yra Zzmoniy, vilkin¢iy maudymosi
kostiumelius arba apatinj trikotaza. Jeigu asmuo jdeda pornografing medziaga internetiniame forume,
kur jg viesai gali bet kas pazitiréti, tai jau reiskia tokios pornografinés medziagos platinima.
BT AIM, 1CQ, Jabber/XMPP, MSN Messenger, Yahoo! Messenger, IRC, Skype ir kt. Tai kompiuterinés
programos, skirtos tiesioginiam bendravimui (paprastai tekstinémis Zzinutémis) internetu. Interneto
pokalbiy programos skiriasi nuo elektroninio pasto ir internetinio forumo tuo, kad bendraujama
realiajame laike ir dazniausiai pokalbiy programa rodo, kada vienas ar kitas dalyvis yra prisijunges prie
interneto ir jjunges pokalbiy programa. Siam tikslui yra sukurta daug skirtingy interneto protokoly.
8 Operacijos Ore metu kai kurie asmenys buvo arestuoti vien tik u tai, kad jy vardai buvo rasti tam
tikry internetiniy puslapiy registracijoje, nepaisant to, kad pas juos nebuvo rasta né vienos
pornografinés  vaiko nuotraukos //  http://archives.neohapsis.com/archives/fulldisclosure/2005-
08/0244.html (Operation Site-Key computer forensic searches ruled illegal).
* Bitent tokia koduo&iy ir slaptazodziy sistema neleidzia nustatyti tikrojo vaiko pornografijos
paplitimo internete masto (Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and
Pornography: the internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005; Term of
Reference on Child Pornography on the Internet for the Advisory Council of Jurists, Asia Pacific
Forum of National Human Rights Institutions. Background Paper, July, 2000. P. 3; Davis D. J.
Criminal Law and the Internet: the investigator’s perspective. The Criminal Law Review. Special
Edition. Crime, Criminal Justice and the Internet, 1998).
¥ Quayle E., Taylor M. Child Seduction and Self-Representation on the Internet (case study). Cyber
Psychology and Behaviour, Volume 4, No. 5, 2001. P. 1.
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e Elektroniné grupé (angl. e-groups, mailing lists)*"’

. Tai vardy ir
adresy sarasas, kuris naudojamas norint i$siysti tam tikra informacijg vienu
adresu, taciau keliems gavéjams (pavyzdziui, googlegroups.com).

e Internetiné vaizdo kamera (angl. webcam). Tai vaizdo ar
fotokamera, dazniausiai jungiama j kompiuterj per USB jungtj arba tiesiogiai
imontuota kompiuterio ekrane. Tai viena naujausiy vaiko iSnaudojimo
pornografijai technologiniy priemoniy — naudojant kamerg paSnekovui
(stebétojui) perduodamas nuogo kiino vaizdas. Tai biidas, kai pasyvus
pornografijos stebétojas gali tapti aktyviu uzfiksuoty vaizdy platintoju®”.

e Faily perdavimo protokolas (angl. file transfer protocol — FTP).
Tai standartiné faily perdavimo programa, leidzianti apsikeisti bet kokio tipo
failais be papildomo jy apdorojimo. Vaiko iSnaudojimo pornografijai srityje §i
priemoné naudojama ypa¢ dideliems failams persiysti i§ interneto (kartais
nuotraukos skaiiuojamos milijonais)**>.

e P2P (angl. peer to peer). Tai yra kompiuteriy tinklas, kuriame
susijunge vartotojai naudojasi faily dalijimosi paslauga, remiamasi tinklo
dalyviy kompiuteriais, o ne sglygiSkai nedideliu serveriy skai¢iumi. Nors tokia
programa paprastai naudojama apsikeisti muzika, filmais, jos vaidmuo vaiko
pornografijos srityje sparciai auga. Naudojant kai kurias programas galima

netgi narSyti kito asmens kompiuteryje (pavyzdziui, KaZaAd, Morpheus,

Gnutella, BearShare, Lime Wire)494.

1 Informacija gauna biitent tie asmenys, kurie yra jtraukti j tokj sarasa (pavyzdziui, googlegroups).
Tokiose elektroninése grupése uzsirase asmenys gali naudotis jvairiomis papildomomis paslaugomis
(pokalbiai, kalendoriai, suvestiniy lenta ir pan.). 247 F. Supp. 2d 459; 2003 U.S. Dist. LEXIS 3162 (2"
Cir. 2003) (tai byla, kurioje buvo kalbama apie Candyman operacija, jos metu buvo suciuptas asmuo,
siuntgs informacijg vienu adresu, kurig gavo visi, uzsiregistrave §iuo adresu asmenys).

2 K ompiuteriniy nusikaltimy tyrimy centro duomenimis, uZ vieng pasirodyma prie§ kamera vaikas
gali uzdirbti nuo desimties iki penkiasdeSimties doleriy.

3 Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and Pornography: the
internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005. Byloje R v Dooley kaltininkas
buvo nuteistas dél to, kad biitent vieSame aplanke laiké pornografines vaiko nuotraukas. Kadangi toks
aplankas buvo prieinamas bet kuriam kitam asmeniui, kuris naudojasi internetu, buvo pripazinta, kad
kaltininkas, Sitaip vieSai demonstruodamas nuotraukas, jas platino (EWCA Crim 3093, [2005] 1 WLR
775. Halsbury’s Laws of England. 4™ edition. Annual Abridgement, 2005. P. 276. Para. 976).

4 Krone T. International Police Operations against Online Child Pornography. Australian Institute of
Criminology. Trends & Issues: in crime and criminal justice. No. 296, 2005. P. 3
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Pastaruoju metu seksualinio vaiko i$naudojimo kontrolé internete yra

v v =

didelis i8Siikis ne tik jstatymy leidéjams, kurie nuolat grieztina sankcijas uz Sio
pobidzio nusikalstamas veikas, bet ir teisésaugos institucijoms. Jvykdyta
daugybé auksto lygio teisésaugos organy operacijy biitent prie§ vaiko

i¥naudojimg pornografijai internete” (Wonderland Club byla*®, Operation

ore®’, Operation Magenta498, Orchid Club byla499, Operation Pinsoo,

502 503

Operation Auxin™', Operation Candyman™”, Operation Koala® etc.). Vakary

Europos valstybés reguliariai inicijuoja jvairaus masto reidus (dazniausiai

5 Taylor M. Child Pornography and the Internet: Challenges and Gaps. Yokohama, 2001. P. 1.
4% Tai pati didziausia kada nors atskleista vaiko pornografijos byla (kartais dar vadinama ,,Pedofily
klubo* byla arba Operation Cathedral ) (Biegel S. Beyond Our Control? Confronting the Limits of Our
Legal System in the Age of Cyberspace. The MIT Press. London, 2001. P. 10). 1998 m. buvo surengti
net 107 policijos reidai, kuriy metu buvo suimta daugiau nei 100 asmeny Europoje (JK, Austrijoje,
Belgijoje, Suomijoje, Pranciizijoje, Vokietijoje, Italijoje, Norvegijoje, Portugalijoje, Svedijoje) ir JAV
bei Australijoje. Sie asmenys buvo klubo nariai, kuris vienijo daugiau nei du §imtus asmeny visame
pasaulyje. Kad patekty j §j kluba, asmuo tur¢jo pateikti tukstancius vaiko nuotrauky. Reidy metu buvo
nustatyta, kad 1263 vaikai, jaunesni nei desimties mety (tik 3esiolika i¥ jy buvo identifikuoti). Si byla
butent ir parodo, kaip naudojant technologijas vaiky i$naudojimas tampa masinis. Tarp prieZas¢iy,
kodél vaikai néra identifikuojami, jvardijamos Sios: teisésaugos institucijoms triiksta techninés
paramos, bendradarbiavimo, vaikai néra linke¢ kalbéti (biitent §j fakta ir atskleidé Operation Deep
Water operacijoje), nepakanka ziniy apie §j procesa (Visible Evidence: forgotten children. The need
for a child protection and children’s rights focus in identifying children who have been sexually abused
for the production of child abuse images. Save the Children, 2006. P. 4; Daily Mail: police smash child
porn ring, 11/01/01).
7 http://www.geocities.com/pca_1978/arg.html. Reido metu buvo aredtuoti net ir tie asmenys, kurie,
nors ir neturéjo vaiko pornografiniy nuotrauky, bet buvo uZzsiregistrave internetiniuose puslapiuose,
kuriuose galima ziuréti vaiko pornografinius atvaizdus (McCullough J. Regulating the Internet
Pornography Industry: an Enforcement Perspective. The New Zealand Postgraduate Law E-Journal.
Issue 3. P. 3). Sio reido metu Jungtingje Karalystéje buvo sulaikyti 7250 asmeny, padarytos kratos
4283 namuose, 1451 asmuo nuteistas etc.
4% www.surfcontrol.com (SurfControl plays key role in national Police “Operation Magenta” raids on
Internet paedophiles). BBC News, WALES/Seven arrests in child porn crackdown (Sios operacijos
metu buvo nustatyti asmenys, kurie naudojosi internetiniy pokalbiy kambariais tam, kad galéty keistis
pornografinémis vaiky nuotraukomis. Operacijos metu buvo nustatytas vos penkiolikos mety sulaukes
asmuo, kuris internetinéje erdvéje platino pornografinius vaiky atvaizdus).
9 Krone T. International Police Operations against Online Child Pornography. Australian Institute of
Criminology. Trends & Issues: in crime and criminal justice. No. 296, 2005. P. 3 (Sioje byloje
kaltinimai buvo pareiksti SeSiolikai asmeny, kurie virtualioje erdvéje keitési mergaiciy nuotraukomis
(vaiky amzius nuotraukose buvo nuo penkiy iki desimties mety)). Si byla glaudziai susijusi su
»Wonderland Club* byla.
3% http://en.wikipedia.org/wiki/Operation_Pin (tai vienas pirmyjy atvejy, kai buvo parodyta iniciatyva
pazitréti | vaiko pornografijos nusikaltimy uzkardyma globaliu mastu. | §j procesa buvo jsitraukta tiek
valstybiniu (JK, Australija, Kanada), tiek instituciniu lygmeniu (FTB, Interpolas).
01 hitp://www.aic.gov.au/publications/other/2005-krone.html (Operation Auxin: the Australian
response to online child exploitation) (tai pati didziausia vaiko pornografijos byla, atskleista
Australijoje; jos sekmé grindziama labai efektyviu bendradarbiavimu nacionalinéje plotméje).
592 hitp://www.reportchildporn.net/articles/candyman-1.html (butent po §ios operacijos buvo grieztai
pasmerkti tie, kurie renka ar platina vaiko pornografinius atvaizdus, taip pat iSkeltas tikslas panaikinti
kiek jmanoma daugiau internetiniy puslapiy, kuriuose yra pornografiniy vaiky atvaizdy).
3% Sjos operacijos metu buvo nustatyta daugiau nei 90000 auky (Droit Fondamental: Belgian media
and the private life of Pascal Taveirne, Zandvoort/Koala).
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bendradarbiaudamos su keliomis valstybémis), kuriy metu siekiama susekti
vaiko i$naudojimo pornografijai tinklus ir kitokius susivienijimus™"*.

Lietuvoje teisésaugos institucijos itin didelio démesio Siai problemai
neskiria. Tai vertintina kaip viena i$ priezasCiy, kodél Lietuvoje néra daug
Zinoma apie vaiko iSnaudojimo pornografijai atvejus.

Kaip vieng i§ priezasCiy, kodél nesiseka efektyviai spresti $ios
problemos, galima jvardyti labai menkg visuomenés suvokimg apie individualy
ir kolektyvinj procesus, kurie skatina vaiko pornografijos gaminimg bei
platinima, taip pat jos platinima internete. Kartais teigiama, kad vienintelis
veiksnys, skatinantis §iuos procesus, yra seksualiné fantazija. Vis délto tyrimai,
kuriuos atliko COPINE’”, rodo, kad, nors pirmoji paskata kolekcionuoti vaiko
pornografija galbtt ir yra seksualiné fantazija, taciau yra ir kity priezasciy, del
kuriy egzistuoja vaiko pornografijos kolekcionavimas ar tam tikras visuomenés
atsainumas jos atzvilgiu. Visuotinai sutinkama, kad $io reiSkinio priezasc¢iy
jvairové yra didelé, o ir nusikaltéliy grupé labai heterogeniska. Tam, kad
visapusiskai suvoktume problemos esme, reikia démesio skirti ne tik tokiems
vaiko pornografijos aspektams, kaip jos gaminimas, laikymas, platinimas, bet
biitina jvertinti ir tokius veiksmus, kaip internetinis vaiko viliojimas, fantazijos
vaidmuo, vaiko sekso turizmas, prekyba wvaikais, ir panaSius dalykus.
Problemos sprendima apsunkina ir tai, kad vaiko i$naudojimas internete —

visuotinis reisSkinys. Todé¢l Cia reikalingas ne tik nacionalinis ar regioninis

3% Pavyzdziui, Airijoje 2002 m. buvo surengtas didZiausias Sios 3alies istorijoje reidas (Operation
Amethyst). Nustatyta apie 130 nusikaltéliy. Operation Falcon laikoma pacia didziausia i§ kada nors
ivykusiy operacijy Australijoje (jos metu buvo nustatyta apie 400 jtariamyjy, tarp kuriy buvo
gydytojai, mokytojai, policininkai ir kt.) (http://www.charter97.org/eng/news/2004/10/01/who
(Predators who stalk our young). Italijoje viena didziausiy operacijy buvo surengta panaudojant
suklastota internetinj puslapj vaiko i$naudotojams privilioti (,,amantideibambini). Sio reido metu
areStuoti 831 asmenys (http://www.out-law.com/page-1114 (Italian police use fake web site to lure
child — porn suspects).

%% COPINE - Combating Paedophile Information Networks in Europe. Tai Airijoje, Korko
universitete, 1997 m. jsteigtas Taikomosios psichologijos departamentas. Jame sujungiamos teismo
medicinos ir klinikinés psichologijos zinios, kad biity galima analizuoti vaiky pazeidziamuma
internete. Siame departamente analizuojamos vaika i$naudojancios nuotraukos naudojant teismo
medicinos technika, nusikaltimy darymo prigimtis, vystymasis, vertinimas, aukos viktimologiniai
klausimai, nusikaltélio asmenybé, vaiko sekso turizmas ir prekyba vaikais. Nustatyta, kad kiekviena
dieng mazdaug keturi ar penki nauji vaikai pasirodo internetinéje prekyboje vaiko pornografija (4strom
P. E. Child Pornography on the Internet: beyond all tolerance. A grooming problem demanding new
countries — measures. Save the Children. Sweden, 2004. P. 7).
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mastymas, bet naujas globalus pozidris. Konvencija dél elektroniniy
nusikaltimy daZnai vertinama kaip vienas i§ pirmyjy zingsniy Sio globalaus
poziiirio paieskose™’.

Istatymy leidéjui Sioje vietoje taip pat tenka kompleksiné uzduotis.
Viena vertus, jis turi uztikrinti kalbos ir saviraiskos laisve internete, taciau, kita
vertus, turi uZzkirsti kelig rizikai ir uZztikrinti draudimg ty atvejy, kurie
pasireiskia antisocialiniais ir nehumaniskais veiksmais internete’”.

Visuotinai néra sutariama, kodél bitent internetas tampa vis
populiaresnis kalbant apie vaiko iSnaudojima pornografijai.

Taciau mokslingje literatiiroje dazniausiai iSskiriamos $ios priezastys:

1) §i technologija yra labai pastovi priemong, atnaujinanti atitinkamag
informacija;

2) pasiekia auditorija visame pasaulyje daug greifiau nei bet kuri kita
priemong;

3) teikia skaitmeninés kokybés nuotraukas, o tam reikia Zymiai mazesniy
sanaudy nei popieriniams katalogams;

4) galimybé lengvai parsisiysti informacija, kurios kokyb¢ laikui bégant
neprastéja;

5) uztikrinamas saugumas ir anonimiskumas (galima susikurti bet kokia
asmens tapatybe virtualioje erdvéje)’™.

Pabréztina, kad didziausia susiripinima kelia tai, jog pornografiné

medziaga | interneta gali buti labai lengvai jdedama, prie jos galima labai

3% Didziojo astuoneto (toliau — G8) susitikimai ir jy metu aptariami klausimai yra vienas i3 globalaus
pozitrio paiesky pavyzdys. 1997 m. susitikimo Denveryje metu buvo diskutuojama, kaip kovoti su
nusikaltimais, susijusiais su moderniosiomis technologijomis (pavyzdziui, vaiko i$naudojimu
internete). Sios problemos buvo analizuojamos ir po dvejy mety susitikime, vykusiame Maskvoje.
2001 m. vasario ménesj susitikus Milane taip pat buvo paliestas vaiko pornografijos klausimas,
konkreciai siejant tai su moderniosiomis technologijomis (XVIIth International Congress of Penal
Law. Commentaries & questions. International Review of Penal Law (Vol. 72), 2001. P. 876).
397 Valstybés zinios, 2004. Nr. 36-1188 (jsigaliojimo data 2004-07-01).
3% Geweld tegen kinderen. Kinderrechtenforum. Kinderrechtencoalitie Vlaanderen vzw. Nr. 3, 2006.
P. 153.
3% Panagias priezastis nurodo ir R. O‘Connell, ypa¢ pabréZdama anonimiskos ir greitos nuolatinés
pasitilos platinimo galimybe, taip pat nukrypusio elgesio asmeny bendrumo jausmo kiirimg ir
puoseléjimag (Arnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P.
63).
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lengvai prisijungti, vyksta prekyba, mainai ir pan. Tyrimas, atliktas su
internetiniy svetainiy administratoriais, parodé, kad pornografiniai puslapiai
internete yra lankomi daZniausiai’'’. Kiek tarp ty pornografiniy puslapiy uZima
vaiko pornografiniai atvaizdai, yra labai sunku nustatyti, nes dazniausiai vaika
vaizduojanti medZiaga yra jterpta tarp suaugusiyjy pornografijos arba
reikalaujama papildomy slaptazodziy arba kity prisijungimo duomeny.
Pasaulyje atlikty kriminologiniy tyrimy vertinimas leidzia iSskirti
pagrindines problemas, kurios yra akcentuojamos kalbant apie vaiko
iSnaudojima pornografijai internete ir kurios yra susijusios su:
1) internetiniy paslaugy teikéjais ir jy atsakomybe;
2) prevenciniy priemoniy paieskomis bei jy taikymu siekiant efektyviai
kovoti su vaiko i$naudojimu pornografijai internete;
3) internetiniy vaiko iSnaudojimo biidy analize, kurie virtualioje erdvéje
pasitaiko dazniausiai.
Internetiniy paslaugy teikéjai (IPT). Pagrindiné problema, kalbant
apie IPT, yra susijusi su interneto kontrole, kitaip sakant, kieno kompetencijai
priklauso internete esanCios medziagos priezitra: vartotojy (naudotojy),

511

valdzios ar internetiniy paslaugy teikéjy’ . Pasak Ch. Harrison, nejmanoma

vienai kuriai nors institucijai ar dariniui §j reiSkinj kontroliuoti, nes internetas
néra kazkokioje specialioje vietoje. Jis nepriklauso nuo laiko, yra beribis’'.
Teisésaugos institucijy pareigiinai teigia, kad bausti informavimo priemoniy,
reklamuojanc¢iy sekso paslaugas, néra pagrindo, jei informacijos skleidéjas
apsidraudzia prierasu ,,uZ Zinutés turinj atsako siuntéjas™". IPT yra ta grandis,
deél kurios funkcijy labiausiai diskutuojama, tode¢l jie kuria daugybe strategijy,
kaip padéti stebéti vaiko pornografijos platinimg internete. Pagrindinés

priemonés, kurias internetiniy paslaugy teikéjai sitilo vartotojams, yra §ios:

>1% Ibid. P. 58.
> Ibid. P. 96.
312 Harrison Ch. Images of Child Sexual Abuse on the Internet: the implications for child protection of
sexual abuse perpetrated through digital information and communication technologies. June 14, 2007.
> Interviu su kriminalinés policijos ONTT vadovu A. Pliavga (www.delfi.lt).
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1) tik labiausiai iSnaudojimg atspindinfios medZiagos cenziira ir
filtravimas;

2) ,karstyjy linijy* (angl. hotlines) jdiegimo programa, kad buty galima
pranesti apie vaiko iSnaudojimo pornografijai internete atvejus (jeigu
nusprendziama, kad medziaga yra jtartina, internetiniy paslaugy teikéjai
ispéjami tokia medZiaga pasalinti savanoriskai)®'*;

3) konkretus programinés jrangos paketas, kuris blokuoja netinkamag
informacija, kad ji nepasiekty vartotojo.

Kalbant apie interneto kontrole, diskutuojama dél nusikalstamos veikos
padarymo vietos, kai tai susij¢ su virtualia erdve, nes internetiniai nusikaltimai
pasizymi geografiniy riby neturé¢jimu. Tarptautinés baudziamosios teisés
doktrinoje paprastai isskiriamos trys teorijos’"’:

1) veiksmo (angl. action) — nusikaltimas laikomas padarytu ten, kur buvo
pats asmuo, atlikes konkrecius veiksmus;

2) rezultato (angl. result) — nusikaltimas laikomas padarytu ten, kur
atsirado nusikalstami padariniai (zala);

3) buvimo visur (angl. ubiquity) — tam tikras pirmyjy dviejy teorijy
derinys, kai nusikaltimas laikomas padarytu ten, kur yra tam tikry
duomeny apie nusikaltélj (kur juos jmanoma gauti).

Atsizvelgiant | pagrindinius baudziamosios teisés principus, jy
pagristuma ir esmines nuostatas, priimtiniausia laikytina pirmoji teorija. Ji
kelia maziausiai diskusijy siekiant efektyviai realizuoti baudziamosios
atsakomybés instituta. ,,Rezultato” ir ,,buvimo visur* teorijos vertinamos kiek
kritiskai, nes ne visais atvejais gali turéti jtaka logiSko sprendimo priémimui.

Vertinant BK nuostatas, Lietuvg galima priskirti tiek prie pirmosios,
tiek prie antrosios teorijos Salininkiy. BK 4 straipsnio 2 dalis sako, kad

nusikalstamos veikos padarymo vieta yra ta vieta, kurioje asmuo veiké arba

" Tagiau labai sunku nustatyti, kiek tokiy nuotrauky i3 interneto buvo pasalinta dél policijos ar kity
institucijy parodytos iniciatyvos. Net kai tam tikras internetinis portalas (svetain¢) yra uzdaromas, daug
nuotrauky, kurios buvo jame, gali cirkuliuoti kituose portaluose (vadinasi, nuotraukos kartojasi
skirtinguose portaluose) // http://www.iwf.org.uk/government/page.52.127.htm (Quantity of Child
Abuse Images Removed).
>3 Arnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P. 121.
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turéjo ir galéjo veikti, arba vieta, kurioje atsirado baudZiamojo jstatymo
numatyti padariniai. Vis délto ,internetinio* vaiko i$naudojimo atveju
nusikalstamos veikos sudét] reikéty laikyti formalia (nusikaltimo baigtumas
priklauso nuo alternatyviy veiksmy, numatyty nusikaltimo sudétyje, atlikimo,
padariniai kvalifikavimui jtakos neturi). Tod¢l priimtinesné yra pirmoji teorija,
nusikaltimo padarymo vietg siejanti su asmens, padariusio nusikalstamus
veiksmus, buvimo vieta.

Svarbu turéti omenyje tai, kad internetiniy paslaugy teikéjai yra tie
asmenys, kuriems $ios paslaugos yra verslas. Paprastai jie biina sudare sutartis
sudaryti salygas tam tikrai informacijai paskleisti virtualioje erdvéje,
nepriklausomai nuo jos turinio. Labiausiai ir yra diskutuojama, ar Sie subjektai
turéty atsakyti del medziagos, kuri yra jy ,,zonoje*, turinio. Kriminologinio
tyrimo metu paaiSkéjo, kad nevyriausybiniy organizacijy specialistai (tiek
Lietuvoje, tiek Belgijoje), dirbantys vaiko teisiy apsaugos srityje, beveik
vienareik§miskai pritaria, kad biity numatyta baudziamoji atsakomybé
internetiniy paslaugy teikéjams’'. Tokia savo nuomone jie argumentuoja tuo,
kad internetas ir su juo susijes nusikaltéliy anonimiSkumas yra vienas i§
veiksniy, lemianéiy vaiko iSnaudojimo pornografijai reiskinj. Btent dél Sios
priezasties internetiniy paslaugy teikéjy patraukimas baudziamojon
atsakomybén dél nusikalstamo pobiidzio informacijos paskelbimo internete
(arba leidimo paskelbti tokio pobiidzio informacija kitiems) veikty kaip viena
i§ prevencijos priemoniy kovojant su vaiko iSnaudojimu pornografijai

internete.

316 Child Sexual Exploitation on the Internet, 2000. Canadian Resource. P. 10-11. 1998 m. Niujorke
buvo paduotas | teisma Dreamline Online (internetiniy paslaugy teikéjas). Kaltinimas buvo
grindziamas tuo, kad Dream Online suteiké prig¢jima prie internetinio forumo, kuriame buvo
pasiekiama vaiko pornografija. 1997 m. Vokietija iSleido jstatyma, kuriame pasakyta, jog internetiniy
paslaugy teikéjai bus atsakingi uz tai, jei neteiséta medziaga (apie kurig jie Zino ir kurig gali blokuoti)
yra jy kuruojamame puslapyje. JK teis¢ tam tikrais atvejais taip pat numato baudziamaja atsakomybeg
IPT, jeigu internetiniy paslaugy teikéjas zino apie neteiséta skelbiamos medziagos turinj (The Office of
the United Nations High Commissioner for Human Rights (OHCHR). United Nations Study on
Violence against Children: response to questionnaire received from the government of the United
Kingdom. 2004. P. 26).
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Vis délto tiek techniskai, tiek teisiSkai IPT yra sunku stebéti visa
informacija, pereinanCig per jy serverius. Tai ir yra pagrindinis gynybinis
motyvas teisme, jeigu IPT biity patrauktas baudZiamojon atsakomybén®'”.

Vis délto galima suformuluoti konkrecias rekomendacijas dél
internetiniy paslaugy teikéjy (IPT), kuriy jgyvendinimas padéty kovoti su
vaiko iSnaudojimo pornografijai internete problema:

- nustatyti teising pareiga pranesti teisésaugos institucijoms apie Zinomus
nelegalios medziagos paskelbimo internete atvejus’'®;

- atSaukti licencijg i§ IPT, jeigu ja naudojamasi neteisétai informacijai
internete paskelbti;

- blokuoti priéjima tiems vartotojams, kurie susij¢ su vaiko pornografinés
medZziagos disponavimu;

- jpareigoti IPT teikéjus saugoti medziaga bent jau tol, kol vyksta
procesas dé¢l nusikalstamo pobiidzio informacijos paskelbimo internete;

- ITP turéty platinti edukacinio pobiuidzio informacijg savo klientams apie
internete slypincius pavojus, ir tokia informacija visada turéty biti
pridedama jsigyjant kompiuter;.

Kalbant apie vaiko iSnaudojimg pornografijai internete svarbu paminéti
ES teisés akta, skirtg i§imtinai iai problemai spresti’'’. Siekdamos kovoti su
vaiky pornografinés medziagos gaminimu, apdorojimu, platinimu ir laikymu,
ieSkodamos prevencijos priemoniy bei skatindamos efektyvy S$ios srities
nusikaltimy tyrimg ir kaltyjy asmeny patraukimg baudziamojon atsakomybén,

valstybés narés turi imtis visy bitiny priemoniy, skatinanéiy interneto

*'7 Leong G. Computer Child Pornography — the Liability of Distributors? The Criminal Law Review,
Special Edition. Crime, Criminal Justice and Internet. 1998. P. 22. Byloje Stanley v. Georgia buvo
pasakyta, kad jei internetiniy paslaugy teikéjas zino apie jo administruojamame puslapyje sudéta
pornografing vaiko medziagg ir jos nepasalina, jis turéty buiti baudziamas uz tokios medziagos turéjima
(laikyma) (Street F. L., Grant M. P. Law of the Internet. Edition 2000. P. 682).
>'* Interpolo ir Tarptautinio dingusiy ir i¥naudojamy vaiky centro atlikto tyrimo metu, pavyzdziui,
Suomijos baudziamieji jstatymai vaiko pornografijos srityje buvo jvertinti kaip beveik atitinkantys
visus reikalavimus (vienintelis triikumas — Suomijos BK nereikalauja i§ internetiniy pasaugy teikéjy
pranesti apie jiems zinomus vaiko pornografijos atvejus (Child Pornography: model legislation and
global review. International Centre for Missing and Exploited Children, 2006. P. 14. Legislation of
Interpol member states on sexual offences against children (Finland). The information is up to date as
of spring 2006)).
*! COUNCIL OF THE EUROPEAN UNION, O.J,, L 138/1, Brussels, 9 June 2000.
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naudotojus tiesiogiai ar netiesiogiai informuoti teisésaugos institucijas apie
itariamus vaiky pornografinés medziagos platinimo internetu atvejus, Siems
tokia medziaga aptikus®®. Atsizvelgiant j kiekvienos valstybés narés
administracing struktiirg, veiksmingo S§ios srities nusikaltimy tyrimo ir
patraukimo baudziamojon atsakomybén skatinimo priemongs, prireikus, gali
apimti specializuoty teisésaugos institucijy padaliniy, turin¢iy reikalingy Ziniy
ir iStekliy operatyviniam darbui su informacija, apie jtariamg vaiky
pornografinés medziagos gamyba, apdorojimg, platinimg ir laikyma,
steigima™'.

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvos jstatymy leidéjas,
reglamentuodamas baudziamaja atsakomybe wuz vaiko iSnaudojima
pornografijai, yra pasirinkes pozicija, atskirai vaiko i§naudojimo pornografijai
internetinése erdvése neiSskirti, laikant, kad tokio pobiidzio nusikalstamus
veiksmus apima baudZiamajame jstatyme jtvirtinta bendroji norma. Vis délto
atsizvelgiant ] interneto panaudojimo vaiko iSnaudojimo pornografijai
nusikalstamose veikose paplitimg, internetinés erdvés kaip specifinio
nusikalstamos veikos padarymo bido ypatumus bei | tarptautinius
reikalavimus valstybéms, Lietuvos jstatymy leidéjas turéti apsvarstyti vaiko
iSnaudojimo pornografijai, kiek tai susij¢ su internetu, kriminalizavima. Be to,

konkrettis reikalavimai turi buti nustatyti ir internetiniy paslaugy teikéjams

520 Child Pornography on the Internet. A report from the Nordic criminal law expert group. UNICEF,
2001. P. 142-153.

321 Article 1 of the Council Decision of 29 May 2000. Valstybés narés uztikrina, kad apie jtariamus
vaiky i$naudojimo pornografijai atvejus biity informuojamas Europolas (Article 2.3 of the Council
Decision of 29 May 2000), nes 1998 m. gruodzio 3 d. Tarybos sprendimas (COUNCIL OF THE
EUROPEAN UNION, 0.J., C 26/05 Brussels, 30 January 1999) isplété Europolo kompetencijg dirbti ir
su prekybos zmonémis bei prekybos vaikais, turint tiksla gaminti, platinti arba parduoti vaiko
pornografing medziaga, atvejais. Dél §ios priezasties Europolas i§leido vadovélj (zinyna) apie jvairiose
Salyse egzistuojanciy jstatymy leidyba vaiko pornografijos klausimais, kad biity galima geriau suvokti
esamg situacijg. Interpolo vykdoma veikla Sioje srityje yra reikSminga (The Constitution and
Regulations of the ICPO-Interpol adopted by the General Assembly of the ICPO, Vienna, 1956; Rules
on International Police co-operation and on the internal control of Interpol’s Archives adopted by the
General Assembly of the ICPO-Interpol at its 51% session, Torremolino, 1982, AGN/51/RES/1; Rules
governing the database of selected information at the ICPO-Interpol General Secretariat and direct
access by NCB’s to that database, 59" session, Ottawa, 1990, AGN/59/RES/7). Svarbiis darbiniai
susitikimai, kuriy metu buvo sprendziama su vaiko i$naudojimu pornografijai susije¢ klausimai, buvo
surengti ne tik Europole (Hagoje) ar Interpole (Lione), bet taip pat ir Europos Taryboje (Strasbire) ir
Svedijos N.C.LS. (Stokholme). Jy metu buvo bandoma analizuoti jvairius pasitlymus, kad bity galima
suformuluoti galutines rekomendacijas $ioje srityje.
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(pranesti apie zinomus neteisétas medziagos paskelbimo internete atvejus,
blokuoti priéjima vartotojams, susijusiems su vaiko pornografinés medziagos
disponavimu, ir pan.), nes biitent jie yra tarsi tarpininkai tarp medziagos, kuri
yra skelbiama internete, ir vartotojo, kuris ja gauna.

Vaiko viliojimo internete kriminalizavimas — baudziamojo jstatymo
tobulinimo problemos. Viena i§ priezaséiy, kodél Europos Komisijos
iniciatyva yra siekiama perzitréti ir pakeisti bei papildyti minétajj Tarybos
pagrindy sprendima 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu
ir vaiky pornografija, yra ta, kad esant dabartiniam reguliavimui ES teisés
aktuose néra numatytos visos nusikalstamos veikos, susijusios su vaiko
iSnaudojimu pornografijai. Vienos i§ tokiy — prieigos prie vaiky pornografijos
gavimas, kai vaiky pornografija stebima interneto svetainése, taciau vaizdai
neparsisiunc¢iami ir neiSsaugojami, taip pat vaiko viliojimas internete turint
tiksla iSnaudoti pornografijai (toliau — vaiko viliojimas). Nepaisant to, kad
daugelio Saliy baudziamuosiuose jstatymuose vaiko iSnaudojimo pornografijai
sudéties objektyvioji pusé yra suformuluota gana i§samiai, manoma, kad visos
alternatyvios veikos, numatytos straipsniy dipozicijose, neapima kompiuteriniy
nusikaltimy, todél pastarieji turi biti kriminalizuoti atskirai. Vaiko viliojimo
internete kriminalizavimas susilaukia visuotinio pritarimo, nors sgmoningas
prisijungimas prie vaiko pornografijos portalo diskutuotinas. Prie§ aptariant
vaiko viliojimo specifika, paminésime pagrinding problema, kuri kyla dél
prieigos prie vaiky pornografijos gavimo kriminalizavimo.

Minétojo Tarybos sprendimo naujojoje redakcijoje (projekte) sitiloma
kriminalizuoti sagmoningg prieigos prie vaiky pornografijos jgijima naudojant
informacing sistemg. LR generaliné prokuratiira iSreiské abejoniy dél tokios
veikos kriminalizavimo, taCiau tokioms abejonéms LR Seimo teisés ir
teisétvarkos komitetas savo specializuotoje isvadoje nepritaré®*. Prokurorai

mano, kad zodzio ,,samoningas‘ jau pakanka, kad asmenj buty galima patraukti

22 1R Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto i§vada Dél LR pozicijos dél Tarybos pagrindy sprendimo
deél kovos su seksualine prievarta prie§ vaikus, jy seksualiniu i$naudojimu ir vaiky pornografija, kuriuo
panaikinamas Pagrindy sprendimas 2004/68/TVR. Dokumento Nr. SEK (2009), 135. 2009 m. geguzés
6 d. Vilnius.
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baudziamojon atsakomybén. Taciau praktikoje net ir kiekvienas
»hesamoningas prieigos prie vaiky pornografijos jgijimas* dél tam tikry
aplinkybiy (kai apgaule panaudojami kito asmens duomenys, kai prisijungiama
prie internetiniy puslapiy ar svetainiy, kuriy turinys yra uZmaskuotas ne vaiky
pornografijos turinio informacija, ar kai ,,samoninga prisijungima“ prie vaiky
pornografiniy tinklalapiy bei portaly atlicka kompiuteriniai virusai ar
kompiuterinés programos) gali tapti ,,samoningu prisijungimu®, o asmuo —
jtariamuoju dél nusikalstamos veikos padarymo. Tokiu atveju turéty buti
atliekamas ikiteisminis tyrimas dél jos padarymo. Galima sutikti, kad tokj
»samoningg prisijungima‘“ jrodyti nebtty lengva, vis délto tai néra priezastis,
dél kurios galétume teigti, jog minétojo pobiidzio veiksmy kriminalizavimas
yra neproporcinga priemong.

Tiek daug diskusijy nekyla dél sitlymo baudziamuoju jstatymu
uzdrausti vaiko viliojima internete. Vaiko viliojimo procesas — tai asmens, kurj
seksualiai traukia vaikas, taikoma manipuliavimo juo strategija, kai prievarta
gali vykti bet kurioje vietoje, kur tik iSnaudotojas turi akivaizdzia kontrolg
vaiko atzvilgiu®®. Tai procesas, kai i$naudotojas palaipsniui jveikia vaiko
pasipriesinima naudodamasis psichologiniais manipuliaciniais veiksmais,
turédamas konkrety tiksla isnaudoti vaika pornografijai ateityje’**. Tai taip pat
gali buti priemoné siekiant uztildyti vaika jau jvykus inaudojimo faktui*>.
Vaiko viliojimas internete laikomas vienu jmantriausiy ir ,rafinuociausiy”
biidy vaiko i¥naudojimo pornografijai procese. Si internetinio inicijavimo
forma yra naujas vaiko iSnaudojimo pornografijai biidas, naujas seksualiniy
nusikaltimy prie§ vaikus lygmuo (A. Bahney, G. Filosa, T. Manolatos).
ECPAT vaiko viliojimg apibrézia labai lakoniSkai — kaip tam tikrg vaiko

323 Kartais vaiky viliojimas jvardijamas kaip ,,vaiky medziojimas* (angl. chicken hawking) (Sinclair R.

L. Sugar D. Internet Based Sexual Exploitation of Children and Youth: environmental scan. The
National Child Exploitation Coordination Centre (NCECC). 2005 P. 36).
524 Internet Based Sexual Exploitation of Children and Youth. Environmental Scan (NCECC — The
National Child Exploitation Coordination Centre), Canada. P. 99.
2 Position Paper: regarding online images of sexual abuse and other internet — related sexual
exploitation of children. Save the Children Europe Group, 2005. P. 7.
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psichologinj paruosimg seksualinei prievartai ar i$naudojimui’*. Kalbant apie

tokj vaiky viliojimg kaip apie nauja nusikaltima, reikia akcentuoti, kad tai
laikoma nusikaltimu ne tik virtualiame, bet ir nevirtualiame (realiame)
pasaulyje. Vis délto vaiky viliojimas iSnaudojimui pornografijai yra Zymiai

lengvesnis ir lengviau prieinamas kibernetinés erdvés kontekste™’

. Kitaip
tariant, virtualioje erdvéje yra zymiai daugiau budy, kaip surasti vaika
(pokalbiy kambariai, Zaidimy puslapiai ir pan.)’**. Pirma kartg vaiko viliojimas

internete buvo kriminalizuotas Jungtinéje Karalystéje 2003 m.*”

. Pagrindinis
vaiko viliojimo kriminalizavimo tikslas — uzbégti jvykiams uz akiy, t. y.
uzkirsti kelig nusikaltéliui planuoti realia progg iSnaudoti vaikg realybéje.
Galima pritarti K. Daniels i$sakytai nuomonei, kad vaiko viliojimo
kriminalizavimas yra papildomas ginklas kovai su vaiko iSnaudojimu
pornografijai>®’. Salyse, kur tokio pobiidZio veiksmai yra kriminalizuoti
(pavyzdziui, JK, Naujoji Zelandija), nusikalstamos veikos sudétis reikalauja,
kad nusikaltélis biity bendraves ar susitikgs su vaiku du ar daugiau karty ir

galiausiai susitikes su vaiku turédamas ketinimag turéti su juo seksualinj

kontakta. Taciau kaip reikéty traktuoti tokio asmens veiksmus, kai jo

326 ECPAT Global Monitoring: report on the status of action against commercial sexual exploitation of
children (United Kingdom), 2006. P. 22.
%27 J. Wolak, K. Mitchell, D. Finkelhor teigia, kad paprastai internetiniai seksualiniai nusikaltimai pries
vaikus yra skirstomi ] tris grupes: internetiniai nusikaltimai, kuriuose auka yra zinoma, vaiko
pornografijos platinimas ar prekiavimas ja internete bei internetinio tarpininkavimo nusikaltimai.
Bitent pastaryjy kategorijai priskirtinas ir vaiko viliojimas (Wolak J., Mitchell K., Finkelhor D.
Internet Sex Crimes Against Minors: the Response of Law Enforcement. National Centre for Missing
and Exploited Children, 2003; Mitchell K. J., Finkelhor D., Wolak J. Online Requests for Sexual
Pictures from Youth: risk factors and incident characteristics. Journal of Adolescent Health 41 (2007)).
2% Biitent tokio ,surasto“ vaiko psichologinias parengimas tolesniems veiksmams kartais yra
jvardijamas kaip vienas pagrindiniy priviliojimo bldy i$naudoti vaikg internete, nes tai leidzia
nusikaltéliui sukurti tam tikras salygas, kurios leis jam iSnaudoti vaika ir likti nepastebétam pasaliniy
(Quayle E., Taylor M. Child Seduction and Self — Representation on the Internet (case study). Cyber
Psychology and Behaviour, Volume 4, No. 5, 2001. P. 1).
32 Minétojo seksualiniy nusikaltimy jstatymo 15 skyriuje bitent ir yra kriminalizuotas vaiko
viliojimas. Jame nurodoma, kad baudziamojon atsakomybén yra traukiamas tas asmuo, kuris biidamas
vyresnis nei astuoniolikos mety amziaus uzmezga kontakta su asmeniu (internete ar telefoniniy
pokalbiy metu), jaunesniu nei SeSiolikos mety amziaus, siekdamas jgyti jo pasitikéjima, kad galéty
véliau iSnaudoti pornografijojai (taip pat ir darant kitus seksualinius nusikaltimus) (Sexual Offence Act
2003, Sections 48 (1), 49 (1), 50 (1).
%30 Child Sexual Exploitation and the Internet: a report prepared by the Canadian Resource Centre for
Victims of Crime. October, 2000. P. 15.
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2>3! Kartais diskutuojama,

susitikimo su vaiku tikslas néra kontaktiné prievarta
kad savoka vaiko viliojimas yra per daug aptaki, dél ko yra sunku jtvirtinti
tokios veikos draudima jstatyme. T. Palmer ir L. Stacey iSvardija daugybe
biidy, kuriais vaikas gali buti iSnaudojamas technologijy srityje: vaikai
iSnaudojami verciant juos zidiréti suaugusiyjy pornografija; vaikai parduodami
virtualioje erdvéje, kad buty iSnaudojami realybéje; vaikai iSnaudojami
prostitucijoje, naudojant interneta ir mobiliuosius telefonus susisiekti su jy
iSnaudotojais; suaugusieji ar jauni zmonés jsitraukia j kibernetinj seksa su
vaikais; suaugusieji, kurie parsisiuncia ar platina seksualines vaiko nuotraukas;
vaikai, kurie parsisiun¢ia vaiky seksualinio pobiidzio nuotraukas; vaikai,
suvilioti internete, kad biity iSnaudoti realybéje; vaikai, parduoti internete, kad
biity iSnaudoti realiems pasirodymams virtualioje erdvéje; vaikai, kurie yra
paversti seksualinio vaiko i§naudojimo nuotrauky subjektais®**. Visa tai galima
vertinti kaip nusikalstamos veikos — vaiko viliojimo internete — atskirus
sudétinius elementus. Akivaizdu, kad vaiko viliojimo budy internete jvairové
yra milziniSka ir visus juos iSvardinti jstatyme yra nejmanoma. Todél tokio
aptakaus termino kaip ,,vaiko viliojimas* numatymas, manytina, §iuo atveju
yra naudingesnis, nes j ji patenka visi kiti biidai, kuriais vaiko viliojimas gali
pasireiksti.

Tie asmenys, kurie palaiko vaiko viliojimo kriminalizavimo idéja, kaip
pagrindinj motyva jvardija tai, kad vaiko viliojimas yra bitent tas veiksmas,
kuris i§ virtualios erdvés ankséiau ar véliau iSsirutulioja iki kontaktinés
prievartos realioje erdvéje’™. 2003 m. Europos Komisijos atliktas tyrimas
rodo, kad net 40 % vaiky internete gavo pasitilyma susitikti su Zmonémis

tikrovéje (turimi omenyje pasitilymai, gauti i$ ty zmoniy, kuriuos jie yra sutike

3! Quayle E. Online — Related Sexual Abuse of Children, with a Special Focus on the Process of

Grooming and the Consequences for Children: the research perspective. Safer Internet Forum 2007.
Copine Project, University College Cork.
332 Palmer T., Stacey L. Just One Click — Sexual Abuse of Children and Young People through the
Internet and Mobile Phone Technology. Illford, 2004. P. 37.
33 Taylor M., Quayle E., Holland G. Child Pornography, the Internet and Offending. Policy Research,
2001.
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tik virtualioje erdvéje)™*. J. Wolak, D. Finkelhor ir K. J. Mitchell atiktu tyrimu
nustatyta, kad 39 % nuteistyjy uz vaiko pornografijos laikyma (JAV) pirma
karta savo auka sutiko bitent virtualioje erdvéje®’. 2006 m. duomenimis kas
penktas vaikas buvo susitikes su tokiais asmenimis tikrovéje ir pusé jy niekada
nepasisaké apie tai savo tévams®°. UZsienio valstybiy teismy praktikoje galima
rasti nemazai pavyzdziy, kai vaiko viliojimas buvo pagrindinis biidas siekiant
i$naudoti vaika fizidkai realioje erdvéje™’.

2002 m. Kanadoje buvo kriminalizuotas vaiko viliojimas internete. Tuo
metu tai buvo laikoma viena drastiskiausiy ir griez¢iausiy reglamentacijy. Ji
skirta kovoti su tais, kurie naudoja interneta vaiko viliojimui ir seksualiniam
iSnaudojimui, arba ty€ia sukuria prieiga (priéjima) kitiems naudotis vaiko
pornografija internete®*®.

Tam, kad bty galima tinkamai suvokti internetinio viliojimo procesa,
R. O‘Connell jj suskirste j atitinkamas stadijas. Pirma: vaiko iSnaudotojas
inicijuoja draugystés pradzig su asmeniu, kuris, jo jsitikinimu, yra vaikas.
Antra: draugystés santykiy formavimo proceso metu vaiko iSnaudotojas
jtraukia vaika i diskusijas, kuriy pagrindiné tema — jvairios vaiko gyvenimo
smulkmenos. Taip nusikaltélis bando surinkti informacija apie vaiko

gyvenamaja vieta, mokyklos pavadinima, kurig jis lanko, jo laisvalaikio

342007 m. National Centre for Missing and Exploited Children atlikto tyrimo duomenimis, net 66 %
padaugéjo internetiniy vaiko gundymo atvejy (The Financial Coalition against Child Pornography: A
Case Study on How the Private Sector, Law Enforcement and Non — Governmental Organisation
Converge to Fight Commercial Child Pornography. World Congress 11 against Sexual Exploitation of
Children and Adolescents. International Centre for Missing and Exploited Children, 2008).
35 Wolak J., Finkelhor D., Mitchell K. J. Child Pornography — Possessors Arrested in Internet —
Related Crimes: findings from the National Juvenile Online Victimization Study. National Centre for
Missing and Exploited Children, 2005. P. 8. Internetinés erdvés tyrimo centro (JK) atlikto tyrimo
(2002 m.) duomenimis, net 53 % 8-11 mety sulaukusiy vaiky yra kalbgje¢ internete seksualinémis
temomis (O ’Connell R., Price J., Barrow Ch. Cyber Stalking, Abusive Cyber Sex and Online
Grooming: a programme of education for teenagers. Cyberspace Research Unit, 2004. P. 5).
36 Making the Internet a Safer Place. European Commission. Information Society and Media, 2008. P.
1. Panasiis rezultatai (kad kas penktas asmuo internete viliodamas vaika sieké su juo susitikti) gauti ir
Galbreath, Berlin ir Sawyer (2002) atlikto tyrimo metu (Quayle E., Loof L., Palmer T. Child
Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A contribution of ECPAT International to
the World Congress III against Sexual Exploitation of Children and Adolescents. Rio de Janeiro,
Brazil. 25-28 November, 2008. P. 36).
337 Case of Patrick Green, Case of Adrian Ringland etc.
3% McCarten J. Ontario, Toronto cops slam Ottawa for failing to develop child porn strategy
(Canadian Press, January 16, 2003).
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uzsiémimus. Retai, taciau pasitaiko atvejy, kai, zlugus $iai stadijai, nusikaltélis
gali bandyti nustebinti vaikg asmeniniu susitikimu. Trecia: tai vadinamoji
rizikos jvertinimo stadija, kai nusikaltélis bando jvertinti savo paties susekimo
(savo veiklos atskleidimo) galimybe (pavyzdziui, nusikaltélis bando iSsiaiskinti
kompiuterio buvimo vietg ir ar kompiuteris yra vaiko miegamajame). Kai
nusikaltélis nebijo buti demaskuotas, jis gali toliau tegsti pradéta viliojimo
procesa. Ketvirta: kai jau kompiuterio buvimo vieta tampa zinoma, vaiko
iSnaudotojas pereina prie kitos — i§imtinés — stadijos, t. y. bando jgyti vaiko
pasitikéjimg skatindamas diskutuoti tokiomis temomis, kurios paprastai
daugelio zmoniy yra laikomos asmeninémis (nebiitinai seksualinés),
pavyzdziui, kokie yra santykiai tarp vaiko ir jo tévy. Penkta: kai pasitikéjimas
yra jgyjamas, vaiko i$naudotojas pradeda ,,seksualine stadija“. Sioje stadijoje
nusikaltélis klausinéja tokiy dalyky, kaip, ,,ar tu kada nors buciavaisi? (Sie
klausimai uzduodami siekiant iSsiaiskinti, koks yra vaiko seksualinis
i§sivystymas). Sesta: plétojantis pokalbiy temoms, Sioje stadijoje vis daugiau
pradedama diskutuoti seksualinémis temomis (pokalbiai vyksta vien tik su
seksu susijusiomis temomis, kuriy metu nusikaltélis siekia pristatyti save
vaikui kaip pataréjg seksualiniais klausimais, padedant] jam suprasti ir
iSmokyti ji jvairiausiy su seksu susijusiy dalyky). Septinta: tai su seksualinémis
fantazijomis susijusi stadija. Vaiko iSnaudotojas stengiasi jtraukti vaikg j
kibernetin; seksa maloniu kvietimu arba net Santazo biidu. Nusikaltélio
pozitriai ir veiksmai §ioje stadijoje priklauso nuo jo asmenybés ir ketinimy.
Astunta: kai jau vaikas buvo iSnaudotas pornografijai arba seksui placiaja
prasme (kibernetiniu biidu), nusikaltélis bando pereiti prie zalos sumazinimo
stadijos, sickdamas kad vaikas neatskleisty jvykusiy veiksmy detaliy tévams,
draugams ir kitiems asmenims. Sios stadijos metu yra biidingi nusikaltélio
vartojami posakiai: ,.tai musy paslaptis® ir ,,a$ tave myliu“. Nusikaltélis, kad
paslaptis biity i§saugota gali naudoti ir baime, prievarta, teigdamas, kad jie abu
yra kalti dél to, kas jvyko. Pagal R. O‘Connell §ig stadija pasiekia tie

i8naudotojai, kurie nuolat kartoja tokj savo elgesj ir kurie nesidomi ilgalaikiais
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santykiais su tuo paciu vaiku™’. Tyrimy duomenimis, kas ketvirtas asmuo
vaiko pornografija laiko sickdamas ja rodyti vaikams ir taip juos suvilioti>*.
Toks detalus vaiko viliojimo proceso apibiidinimas rodo, kokia pavojinga
veika tai gali biti ir kaip intensyviai, jvertinant visas detales, jai gali buti
ruoSiamasi.

Vaiko viliojimo kriminalizavimo problemos Lietuvoje. Lictuvos
teisés aktuose tik pavienés problemos yra iSsprestos, taciau nevienodai:
jtvirtintos nuostatos néra pakankamai grieztos ar nuoseklios, kad uztikrinty
tvirta atsaka | §] nerima keliantj reiSkinj (vaiko viliojimg internete). Imtis
griezty priemoniy virtualios vaiko pornografijos atzvilgiu kartais sunku dél
kiekvieno asmens konstituciniy teisiy bei laisviy: kalbos ir saviraiskos laisvés,
teisés | privatuma, teisés kiekvienam Zzmogui gauti ar turéti prieigg prie tam
tikros informacijos®*'. Kaip jau minéta, Lietuvos baudZiamajame jstatyme
Tarybos pagrindy sprendimo 2004/68/TVR nuostatos i§ esmés yra
jgyvendintos (nors pirminis vaiko pornografijos reglamentavimas Zmogaus
teisiy komiteto buvo sukritikuotas kaip ne wvisai atitinkantis tarptautinius
standartus, dél ko 2006 m. buvo padaryti BK pakeitimai, patobulinant vaiko
iSnaudojimo pornografijai dispozicijos turinj). Tafiau minétuoju Tarybos
pagrindy sprendimu buvo kriminalizuoti tik sunkiausi seksualinés prievartos
prie§ vaikus ir jy seksualinio iSnaudojimo atvejai. Juo neapimamos naujos
nusikalstamos veikos, susijusios su informaciniy technologijy panaudojimu,
kurioms tarptautinivose dokumentuose, kaip minéta, skiriama itin daug
démesio, siiilant tokio pobtidzio veiksmus jtraukti j baudziamuosius jstatymus.
Tarp 8iy reikSmingy iniciatyvy, kuriomis Salys raginamos kriminalizuoti vaiko

viliojima internete, paminétina 2007 m. Europos Tarybos konvencija’** bei

339 0 ‘Connell R. Pacdophiles networking on the internet. In C.A. Arnoldo (Ed.), 2001
(http://www.once.uclan.ac.uk/print/deception print.htm).

0 Wolak J., Finkelhor D., Mitchell K. J. Child Pornography — Possessors Arrested in Internet —
Related Crimes: findings from the National Juvenile Online Victimization Study. National Centre for
Missing and Exploited Children, 2005. P. 18.

3 TR Konstitucija kalba apie kiekvieno Zmogaus privataus gyvenimo nelietiamuma (22 straipsnis),
kiekvieno zmogaus teis¢ turéti savo jsitikinimus ir juos laisvai reiksti (25 straipsnis) ir kt.

*#2 Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and Sexual
Abuse (28" Conference of European Ministers of Justice in Lanzarote, Spain).
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2008 m. pabaigoje jvykes pasaulinis kongresas dél seksualinio vaiko
i$naudojimo™®. Teisiskai privalu uztikrinti visy kibernetiniy nusikaltimy
kriminalizavimg, taciau kalbant konkreCiai apie vaiko i$naudojima
pornografijai, vaiko viliojimas internete yra biitent ta nauja Sios nusikalstamos
veikos atSaka, kurig reikéty jtraukti i baudziamuosius jstatymus.

Apibendrinant galima teigti, kad dél visy pavojy, kuriuos minétojo
pobidzio veiksmai (t. y. vaiko viliojimas internete) gali sukelti, vaiko
viliojimas internete neabejotinai turi buti kriminalizuotas ir Lietuvos
baudZziamajame jstatyme. Istatymy leidéjas turéty uzdrausti tokius veiksmus,
kai asmuo, kuris naudojasi informacine sistema, sitilo susitikti su vaiku,
turédamas tiksla i$naudoti jj pornografijai, jeigu po pasiilymo imtasi realiy
veiksmy, kad toks susitikimas jvykty. Kalbant apie vaiko, su kuriuo siekiama
susitikti, amziy, manytina, kad visais atvejais vaikas turéty biiti nesulaukes

astuoniolikos mety amziaus.

2. SUBJEKTYVIEJI POZYMIAI

2.1.Vaiko isSnaudojimo pornografijai kalté

Svarbu apzvelgti ir vieng i§ vaiko iSnaudojimo pornografijai
subjektyviosios pusés pozymiy — kalte. Baudziamosios teisés doktrinoje kalté
apibréziama kaip asmens psichinis santykis su daroma pavojinga veika

4

(veikimu arba neveikimu) ir pasekmémis®*. Kitaip sakant, kalté parodo

asmens vidinj psichinj santykj su objektyviaisiais nusikalstamos veikos

" o s 545
sudéties pozymiais” .

Kaltés klausimas iSnaudojant vaika pornografijai,
lyginant su objektyviosios pusés tam tikrais probleminiais aspektais, néra toks
diskutuotinas. Vis délto atkreiptinas démesys j konkrecius, su kaltés klausimu

susijusius, ypatumus.

383 World Congress III against Sexual Exploitation of Children and Adolescents, Rio de Janeiro, Brazil,
25 — 28 November, 2008.
% Baudziamoji teisé. Bendroji dalis (vadoveélis). Treiasis pataisytas ir papildytas leidimas. Vilnius.
Eugrimas, 2001. P. 201. Materialigja nusikalstamos veikos sudétimi laikytinas ir vaiko pornografinés
produkcijos, kurioje vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, pagaminimas.
¥ Piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Justitia, Vilnius, 2006. P. 336.
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Tiek vaiko iSnaudojimas pornografijai, tiek disponavimas pornografinio
turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas, yra tyCinés veikos, padaromos tiesiogine ty¢ia. Kaip minéta, vaiko
jtraukimas dalyvauti pornografinio pobiidzio renginiuose pagal galiojancig
straipsnio konstrukcijg sudaro materialiagjg nusikalstamos veikos sudétj. Tai,
inter alia, reiSkia, kad Kkaltininkas suvokia vaiko jtraukimo dalyvauti
pornografinio pobtdzio renginiuose pavojinguma, taip pat numato, kokie
padariniai kils dél tokiy jo veiksmy (pavyzdziui, vaikas bus jtrauktas dalyvauti
pornografinio pobiidZio renginyje), ir tokiy padariniy nori. Numatymas, kad
gali atsirasti padariniai suponuoja mintj, jog veikg darantis asmuo suvokia, kad
tarp jo veikos ir atsiradusiy padariniy yra priezastinis rySys, o padariniy
atsiradimas konkreciu atveju yra neiSvengiamas arba labiau tikétinas.
Noréjimas, kad atsirasty padariniai reiskia, jog veikdamas asmuo sgmoningai
nukreipia savo pastangas tam, kad atsirasty padariniai ar kilty grésmé jiems
atsirasti, arba samoningai nepradeda vykdyti pareigos, sudarydamas salygas
BK specialiosios dalies normoje apraSytoje nusikalstamos veikos sudétyje
numatytiems padariniams atsirasti®*® (panagiai kalt¢ aiskinama ir esant
pornografinio turinio dalyko, kuriame vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, pagaminimui). Vaiko pornografinio turinio dalyky,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, jsigijimas,
laikymas, demonstravimas, reklamavimas arba platinimas bei vaiko
iSnaudojimas pornografinei produkcijai gaminti ir pelnymasis i§ tokios vaiko
veiklos sudaro formaligsias nusikalstamy veiky sudétis. Tiesioginé tycia, kai
nusikalstamos veikos sudétis yra formali, apibréziama Siek tiek kitaip, negu
esant materialiai nusikalstamos veikos sudécéiai. Pagal LR baudziamajj
Istatyma, padaryta tiesiogine tyCia veika yra tada, kai asmuo, darydamas
pavojinga veika, suvoké pavojinga daromos veikos pobiidj ir noréjo taip

veikti®*’. Pavojingo nusikalstamos veikos pobidzio suvokimas yra pozymiy,

346 Baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-98 straipsniai). Teisinés informacijos centras.
Vilnius, 2004. P. 106-107).
7 BK 15 straipsnio 2 dalies 1 punktas.
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nusakan¢iy nusikalstamy veiky objekta ir objektyviaja pusg, suvokimas.
Noréjimas veikti esant galimybei nenukreipti valios yra samoningas asmens
valios nukreipimas nesilaikyti jstatyme numatyto draudimo, kai pazeidimo
pavojingumg ir prie§inguma teisei lemia veikimas®*®. Taigi psichinis santykis
su padariniy numatymu nejeina j tyCios apibrézimg, nes padariniai néra
formaliy nusikalstamos veikos sudéciy pozymis, jy jrodinéti nereikia, todél
nereikia jrodinéti ir psichinio santykio su padariniy numatymu. Pazymeétina,
kad, esant BK 309 straipsnio 3 dalyje jtvirtintai nusikalstamos veikos sudéciai,
asmuo turi suvokti ir numatyta mazametystés pozymj (visais pries tai minétais
atvejais asmuo turi suvokti, kad neteisétai elgiasi su asmeniu, neturinciu 18
mety amziaus).

Pazymétina tai, kad pagal 2003 m. gruodzio 22 d. ES Tarybos pagrindy
sprendimo 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky i$naudojimu ir vaiky
pornografija 6 bei 7 straipsnius Lietuva jpareigojama numatyti juridiniy
asmeny baudziamaja atsakomybe¢ uz nusikalstamas veikas, susijusias su vaiky
seksualiniu i$naudojimu ir pornografija. LR BK numatyta, kad tiek uz vaiko
iSnaudojima pornografijai, tiek uz disponavimg pornografinio turinio dalykais,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, atsako ir
juridinis asmuo. Tod¢l analizuodami kalte vaiko iSnaudojimo pornografijai
nusikalstamose veikose turime kalbéti ir apie juridinj asmenj. Anksciau
aptartos taisyklés dél to, ka kaltininkas suvokia ir kokiy padariniy siekia
darydamas minétojo pobiidzio nusikalstamus veiksmus, nesiskiria nuo ty, kurie
taikomi ir fizinio asmens atveju. Vis délto Siuo atveju papildomai dar reikia
kalbéti apie BK 20 straipsnj, kuriame numatyta juridinio asmens
baudZiamosios atsakomybés specifika.

Atkreiptinas démesys | tai, kad, nustacius juridinio asmens baudziamaja
atsakomybe uz nusikalstamas veikas, susijusias su vaiko iSnaudojimu

pornografijai, gali kilti Siy normy jgyvendinimo ir taikymo problemy

¥ Neveikimo atveju noréjimas veikti yra samoningas asmens valios nenukreipimas (esant galimybei
nukreipti valig) vykdyti jstatymy nustatytas pareigas, kai pavojingumg ir prieSingumg teisei lemia
neveikimas (Baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-98 straipsniai). Teisinés informacijos
centras. Vilnius, 2004. P. 106).
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praktikoje. Pastebétina, kad pagal Lietuvos baudziamaja teis¢ juridinis asmuo
atsako tik tada, jeigu nusikalstama veika padaryta juridinio asmens naudai arba
interesais™®. Tai reiSkia, kad fizinis asmuo, darydamas nusikalstama veika,
siekia materialinés ar kitokios naudos juridiniam asmeniui, kuriame jis dirba,
arba veikia juridinio asmens interesais. Be abejo, jei kalbésime apie tokias
nusikalstamas veikas, kaip pelnymasis i§ vaiko i$naudojimo pornografijai ar
vaiko pornografinio turinio dalyky platinimas siekiant pasipelnyti, minétosios
normos taikymo problemy nekyla. Taciau tais atvejais, kai vaiko pornografinio
turinio medziaga laikoma (ja disponuojama) ar vaikas iSnaudojamas
pornografijai siekiant seksualinio pasitenkinimo, t. y. subjektyvioji
nusikalstamos veikos pusé pasireiSkia tuo, kad kaltininkui §iy veiky darymas
yra seksualinio pasitenkinimo btidas ar lytinio potraukio patenkinimas, gali
kilti atitinkamy problemy. PraktiSkai yra nejmanoma, kad darydamas Sias
veikas kaltininkas veikty juridinio asmens naudai arba interesais. Tai i§imtinai
susije tik su jo asmeniniais potyriais ir interesais®>’.

Prie subjektyviyjy nusikalstamos veikos sudéties pozymiy priskiriami ir
nusikalstamos veikos padarymo motyvas ir tikslas. Sie poZymiai jeina j
nusikalstamy veiky sudétis ir jrodinéjami tik tada, kai jie aprasyti BK
specialiosios dalies straipsnio dispozicijoje”'. Nusikalstamos veikos padarymo
motyvas ir tikslas turi jtakos ty¢ios ir jos kryptingumo susiformavimui, tac¢iau
jie nejtraukiami j tyCios turinj. Nusikalstamos veikos tikslas — tai asmens
siekiai, susij¢ su nusikalstamos veikos padarymu, priezastys, dél ko jis
nusprendé padaryti nusikalstamg veika. Nusikalstamos veikos motyvas pagal
baudziamosios teisés teorija yra veikos priezastis, paskata, nusikalstamo

elgesio varomoji jéga ar saves pateisinimas®”. Nusikalstamose veikose,

* LR BK 20 straipsnio 2 dalis.

330 Apskritai abejoniy kelia ir tai, kad baudZiamoji atsakomybé juridiniams asmenims yra nustatoma ne
uz visas seksualinio pobtdzio nusikalstamas veikas, jtvirtintas BK 149, 150 ir 151 straipsniuose, o tik
uz tas, dél kuriy nukentéjusieji yra nepilnameciai asmenys. Atsizvelgiant | BK loging sistema,
manytina, kad reikéty nustatyti baudziamaja atsakomybe juridiniams asmenims ir uz pirmosiose
paminétyjy straipsniy dalyse jtvirtinty nusikalstamy veiky padaryma.

> Pjesliakas V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Justitia, Vilnius, 2006. P. 411.

%52 Apskritai nusikalstamos veikos motyvai ir tikslai priskiriami prie sunkiau nustatomy nusikalstamos
veikos sudéties pozymiy. Todél pastaruoju metu jstatymy leidéjas stengiasi pagal galimybes
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susijusiose su vaiko i$naudojimu pornografijai, vieninteliu atveju tikslg biitina
nustatyti esant BK 309 straipsnio 3 dalyje numatytai nusikaltimo sudéciai. Joje
jtvirtintas draudimas pagaminti ar jsigyti didelj kiekj pornografinio turinio
dalyky, kuriuose vaizduojamas mazametis, turint tikslg tokio turinio medziaga
platinti. Platinimo tikslo buvimas reiskia, kad kaltininkas pagamina arba
jsigyja pornografinio turinio dalykus ne asmeniniam naudojimui, bet
planuodamas juos perduoti kitiems asmenims disponuoti. Be to, pasak O.
Fedosiuko, kaltininko ketinimai turéty neapsiriboti vienkartiniu tam tikro
pornografinio pobtidzio dalyko perdavimu kitam asmeniui, o turéty biiti jo
ketinimas uZsiimti sistemine platinimo veikla arba i§ karto iSplatinamas didelis

kiekis tokio pobudzio dalyky’™

. Motyvai, kodél kaltininkas iSnaudoja vaika
pornografijai arba disponuoja pornografinio turinio dalykais, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, ir kokiy tiksly
skatinamas, gali biiti labai jvairiis, taciau socialinio veikos pavojingumo i$
esmés nekeiia ir esminés reik§meés veikai kvalifikuoti neturi®>*. Motyvas gali
turéti reik§me jvertinant kaltininko asmenybe ir skiriant bausme.

Vaiko iSnaudojimo pornografijai subjektyviosios pusés problema, kiek
tai liecia kaltés formos klausimg, Lietuvoje paprastai nekeliama. Kaip minéta,
visuotinai sutinkama, jog vaiko iSnaudojimas pornografijai — ty€iné
nusikalstama veika. Vis délto, pavyzdziui, Norvegija’>® ir Svedija™® savo
baudZiamuosiuose jstatymuose jtvirtino ir neatsargia vaiko iSnaudojimo
pornografijai kaltés forma. Norvegijos BK baudziamoji atsakomybé numatyta
asmeniui, kuris, turédamas tam tikros kompetencijos ir virSenybe kity
atzvilgiu, tyCia ar neatsargiai nesiima veiksmy (jei gali), kad buty galima

i8vengti alternatyviy veiky, kuriomis pasireiSkia vaiko iSnaudojimas

aprasSydamas nusikalstamos veikos sudétj dispozicijoje neminéti $iy subjektyviyjy pozymiy (/bid. P.
413-415).
353 LR baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330). Vilnius: Registry centras, 2010.
P. 556.
3% Kaltininko tikslai ir motyvai veikos kvalifikavimui reik§més neturi (paprastai tai jvairios Zemos
paskatos: savanaudiskumas, tvirkinimas ir pan.) (Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. P. 397).
555 Penal Code of Norway // www.legislationline.com.
5% Penal Code of Sweden, Chapter 6, Section 8. Accessed on 29 June 2006 //
http://www.sweden.gov.se/content/1/c6/04/67/97/7b511c71.pdf.
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pornografijai, padarymo®’. Svedijos baudZiamajame jstatyme teigiama, kad
tais atvejais, kai vaiko iSnaudojimas pornografijai pasireiskia neatsargia kaltés
forma, toks asmuo baudziamas bauda arba laisvés atémimu iki $eSiy ménesiy.
Galima daryti i§vada, kad pripazjstamos abi neatsargumo raisys: nusikalstamas
pasitikéjimas ir nusikalstamas nertipestingumas.

Nors Lietuvoje subjektyvyjj vaiko i$naudojimo pornografijai elementg
nusako kaltininko veikimas tycia, teismy praktikoje galima pastebéti atvejy,
kai potencialiai galéty buti pripazjstama ir neatsargi kaltés forma. Pavyzdziui:

~Ekspertizés aktu nustatyta, jog atlikus tyrimui pateiktame kietajame
diske tyrimui pateikto failo — vaizdo jraso (su atviromis sekso scenomis, kur
galimai pavaizduoti vaikai) néra. Taip pat nustatyta, kad pateiktame diske yra
grafiniai failai su atviromis sekso scenomis. Sie failai yra loginio disko C:
kataloge ,, Temporary Onternet Files*. Siame kataloge failai automatiskai

parsiunciami ir issaugomi perZiirint internetinius puslapius Internet Explorer

558
programa ‘",

Vetinant tokig situacija, akivaizdu, kad galimi atvejai, kai asmuo
nezino, jog tam tikra pornografinio turinio informacija jo kompiuteryje yra
iSsaugoma automatiSskai vos ja perziiiréjus internete. Tai sudaro prielaida
diskutuoti dél dvejopo pobiidzio situacijos. Pirmiausia kyla klausimas, ar tokia
situacija apskritai nesusijusi su objektyviu pakaltinimu, turint omenyje atvejus,
kai asmuo neturi jokio supratimo apie automatiskai parsiunciamus duomenis
(tokia situacija atitikty kazuso (atsitikimo) apibiidinima, kai asmuo savo veikla
sukelia pavojingus padarinius, kuriy neprivaléjo ir negaléjo numatyti)*>’. Kita
vertus, galima svarstyti, ar §iuo atveju nusikalstama veika — pornografinio
turinio medziagos, kurioje vaizduojamas vaikas, turéjimas (laikymas) — néra
daroma neatsargia kaltés forma. | §j klausimg atsakius teigiamai, bitina
iSspresti neatsargumo rusies klausimg: ar veikoje yra nusikalstamo

pasitikéjimo, ar nusikalstamo neriipestingumo poZymiy. BaudZiamajame

7 Galima teigti, kad tokiu biidu yra jgyvendinama bent jau daliné internetiniy paslaugy teikéjy bei
tévy, kuriy vaikai yra iSnaudojami su jy Zinia, baudziamoji atsakomybé.

338 Klaipédos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1152-606/2009.

* D¢l kazuso galima diskutuoti ir tuomet, kai kompiuteris yra ukréstas virusu, leidZian¢iu
automatiskai siysti konkrec¢ius duomenis kitam asmeniui ar juos parsisiysti i§ internetinés erdveés.
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jstatyme teigiama, kad nusikaltimas yra padarytas dél nusikalstamo
pasitikéjimo, jeigu ji padargs asmuo numaté, kad dél jo veikimo ar neveikimo
gali atsirasti BK numatyti padariniai, taciau lengvabudiskai tikéjosi jy
isvengti’®. Analizuojamu atveju apie nusikalstama pasitikéjima kalbéti sunku,
nes asmuo Siuo atveju apskritai nesuvokia padariniy atsiradimo galimybeés (t.
y., kad zitiréjimas vaiko pornografiniy nuotrauky internete nulems automatiska
ju i8saugojima kietajame kompiuterio diske), todél kalbéti apie lengvabudiska
tikéjimasi jy iSvengti néra prasmés. Vis délto rimtai svarstytinas nusikalstamo
neriipestingumo galimas buvimas analizuojamoje situacijoje. Nusikaltimas ar
baudziamasis nusizengimas yra padarytas dél nusikalstamo nertipestingumo,
jeigu ji padargs asmuo nenumaté, kad dél jo veikimo ar neveikimo gali atsirasti
pavojingi padariniai, nors pagal veikos aplinkybes ir savo asmenines savybes
galéjo ir turéjo tai numatyti’®'. Galéjimas numatyti yra subjektyvusis
kriterijus, kuris lemia, kad asmuo gali biti traukiamas baudziamojon
atsakomybén uz padarytg veika. Turéjimas (pareiga) numatyti yra objektyvusis
nusikalstamo nertipestingumo  kriterijus. Jis apibréziamas visuotinai
priimtinomis protingumo ir apdairumo taisyklémis, tam tikru teisés aktu,
kuriame nustatytas atitinkamas asmens elgesys’*>. Asmuo, kuris kompiuteriu
naudojasi tik kasdieniais reikalais (renka tekstus ,,word“ formatu, tikrinasi
elektroninj pasta ar narSo internete), vargu ar gali ir turi numatyti kaip veikia
kompiuterio sistema ir kokios grésmés dél to gali kilti. Taciau rimtai reikty
svarstyti klausima, jei vaiko pornografinius atvaizdus internete Zifiréty asmuo,
kuris yra kompiuterinés technikos specialistas, informatikas ar kitos profesijos
Zzmogus, kuris iSmano apie kompiuterines technologijas ir automatinio
duomeny i$saugojimo kompiuterio atmintyje principg. Vertinant tokias
asmenines profesines savybes galétume teigti, kad asmuo galéjo ir tur¢jo
numatyti, kad dél atitinkamy jo veiksmy kils numatyti padariniai (t. y. asmuo,

ziurédamas virtualioje erdvéje pornografinio turinio dalykus, kuriuose

360 BK 16 straipsnio 2 dalis.
361 BK 16 straipsnio 3 dalis.
%62 Baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-98 straipsniai). Teisinés informacijos centras.
Vilnius, 2004. P. 110-113.
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vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, turéjo ir galéjo
numatyti, kad tokie atvaizdai bus automatiskai iSsaugojami kompiuterio
atmintyje, kas sudaro vaiko pornografinio turinio dalyky, kuriuose
vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, turéjimo (laikymo)
sudétj). Siuo konkre¢iu atveju vaiko pornografijos turéjimas (laikymas) bity
padarytas neatsargia forma, t. y. esant nusikalstamam nertipestingumui.

Taigi, pagal Lietuvos baudziamojo jstatymo nuostatas su vaiko
iSnaudojimu susijusios nusikalstamos veikos pasireiskia tik tiesiogine tycia.
Tai reiSkia, kad kaltininkas, iSnaudodamas vaika pornografijai, suvokia savo
veiksmy pavojingumg, numato, kokie padariniai kils, ir jy nori (vaiko
jitraukimo dalyvauti pornografinio pobiidzio renginyje arba vaiko pornografinio
turinio dalyko, kuriame vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas, pagaminimo atveju) arba suvokia daromos veikos pavojinga pobudj ir
nori taip veikti (formalios nusikalstamos veikos atveju). Vis délto, jvertinus kai
kuriy uzsienio $aliy baudziamuosius jstatymus, akivaizdu, kad pozitris j vaiko
pornografijos subjektyviosios pusés problematikg nevienodas. Vienose Salyse
egzistuoja praktika, kad su vaiko iSnaudojimu pornografijai susijusios
nusikalstamos veikos gali biiti padaromos tik tiesiogine ty¢ia, o kitose
pradedama diskutuoti ir dél vaiko i§naudojimo pornografijai neatsargia forma.
Dazniausiai neatsargi kaltés forma nusikalstamose veikose, susijusiose su
vaiko iSnaudojimu pornografijai, galima tuomet, kai vaikas iSnaudojamas
internete arba kitaip pasinaudojant kompiuterine technika (t. y. asmeniui
atlikus keletg norimy veiksmy ir juos uzbaigus, kompiuterinés programos tam
tikrus zingsnius atlieka savarankiskai (pavyzdziui, iSsaugoja tam tikras
nuotraukas kietajame kompiuterio diske, nors asmuo tokias nuotraukas tik

perziiiréjo internete ir jy nenor¢jo i$sisaugoti)).

2.2. Nusikaltimo subjektas ir kaltininko asmenybé

Baudziamosios atsakomybés pagrindas pagal baudZiamosios teisés
teorija — nusikalstamos veikos sudétis. Taciau ¢ia mes matome tik vieng puse,

nes baudziamgja atsakomybe butina pagristi ir bausmeés tiksly
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individualizavimg. Siekiant jgyvendinti pagrindinj bausmés tiksla, t. y.
pataisyti nusikaltima padariusj asmenj, biitina pirmiausia tinkamai bei
objektyviai priimant apkaltinamajj nuosprend] individualizuoti pa¢ig bausme.
Reikia pripazinti, jog aiSkinantis konkre¢ios nusikalstamos veikos sudétj
neuztenka gilintis tik j nusikalstamos veikos subjekto problema. Be kita ko,
bitina paliesti ir nusikaltélio asmenybés klausima.

Kartu viename skyriuje analizuojant nusikaltimo subjektg ir kaltininko
asmenybe néra paneigiamas baudZziamosios teisés teorijoje nusistovejes
nusikaltimo sudéties elementy grupavimas. ISvadai dél nusikalstamo ar
nenusikalstamo veikos pobiidZzio padaryti butina nustatyti nusikaltimo sudéties
buvimg kaltininko veikoje, t. y. fakta, jog asmens poelgyje yra visi jstatyme
numatytos ir uzdraustos veikos pozymiai. I§ ¢ia matome, jog nusikaltimo
sudéties modelis su nusikaltéliu, t. y. asmeniu, saveikauja ypatingai. Galime
daryti prielaida, jog visuomet ir visur, kur tik dalyvauja Zmogus, atsiranda
subjektyviy kriterijy ir psichologiniy momenty, daranciy jtaka konkreCiy
veiksmy pobiidziui, jy charakteristikai. Nusikaltimo sudéties nustatymas
suteikia teis¢ pavadinti veika nusikaltimu, o veika padariusj asmenj vadinti
nusikaltéliu. Jeigu i kaltininkg Zvelgiame kaip j nusikaltimo subjekta, tai
teismas pirmiausia nustato pozymius, pagal kuriuos veika yra vertinama ir
kvalifikuojama. Taciau jei j kaltininkg zvelgiame kaip j nubaudimo objekta,
tuomet vertiname tokius individo pozymius, kurie ji apibtidina kaip asmenybe.

Akivaizdu, kad nusikaltimo, kaip ir bet kokios Zmogaus veiklos,
negalima nagrinéti atskirai nuo veiklos subjekto — Zmogaus asmenybés®®.
Kalbant apie kaltininkg, galima jj analizuoti tiek baudziamaja teisine prasme,
tiek i§ kriminologijos mokslo pusés. ,Nusikaltimo subjektas tai
baudziamosios teisés savoka, apie kurig kalbédami turime omenyje tai, jog

asmuo yra pakaltinamas, sulaukes jstatymo nustatyto amziaus, kaltas dél

383 Bluvsteinas J. (atsakingasis redaktorius). Kriminologija (vadovélis). Lietuvos teisés universitetas,
2001. P. 145. Zmogaus sampratai biidinga jvairiy jo savybiy — biologiniy, socialiniy, dvasiniy,
doroviniy ir kitokiy vienové. Asmenybé — tai labiau sukonkretintas Zzmogaus apibiidinimas,
atskleidziantis socialiniy, psichologiniy bei kity savybiy ir bruozy, kurie atsispindi zmogaus
santykiuose su socialine aplinka, visumg (Draksiené A., Michailovi¢ 1. Kriminologijos Zinynas.
Vilnius: Eugrimas, 2008. P. 11).
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pavojingos ir prieSingos teisei veikos. Kaltininko asmenybé, kuri neretai dar
vadinama ir ,,nusikaltélio asmenybe* — kriminologiné savoka, kuri, daugelio

564 7 s
>, Lietuvos

kriminology nuomone, sutampa su sgvoka ,,nusikaltimo subjektas
baudziamosios teisés teorijoje ilgus metus nusikaltélio asmenybe buvo
laikomas toks asmuo, kuris yra padargs nusikaltima, tos nusikalstamos veikos
aplinkybés yra jrodytos ir uz ja jis yra nubaustas pagal galiojancius jstatymus
(G. Babachinaité, J. Bluvsteinas, A. Cepas, A. Draksiené, G. M. Minkovskis ir
kt.)®. Tagiau skirtumas yra tas, kad savoka ,kaltininko asmenybé“ detaliau
atspindi nusikalstamg veika padariusj individg nei ,,nusikaltimo subjektas®, nes
apima tokius individo poZzymius, kurie néra numatyti jstatyme, pavyzdziui,
asmenybes socialinis vaidmuo ir rysiai, vertybinés orientacijos, psichologinés
ypatybeés ir pan.’®. Kriminologijoje asmenybés tyrimais sieckiama atskleisti jos
esminiy savybiy, bruozy ir apskritai strukttiros vietg bei vaidmenj nusikalstamo
elgesio genezgje. Kriminologijos mokslas nagrinéja asmenybés esme, jos
formavimosi ypatumus ir mechanizmg. Kartu jis stengiasi atskleisti tas
asmenybés savybes, kurios tam tikroje situacijoje skatina arba nulemia
nusikalstama jos elgesj’®’. Kartais netgi teigiama, kad nusikaltimo padarymo
faktas tarsi atskleidé zmogaus paslaptj — ,,nusikaltélio asmenybe®, ,,polinkj
daryti nusikaltimg“, ,nusikalstama orientacija“>®®. Vaiko i$naudojimas
pornografijai yra i§ ty nusikalstamy veiky, kai iSorinés (objektyvios) priezastys
turi daug mazesng reik§me¢ nei nusikaltusio asmens vidinés savybés. Bitent
todé¢l kalbant apie vaiko iSnaudojima pornografijai reikalingas kriminologinis
kaltininko asmenybés tyrimas, nes tokio individo savybés (pavyzdZziui,
seksualiné orientacija, liguistas potraukis vaikams, kiti psichologiniai

nukrypimai) turi didele reik§me lemiant tokio pobiidZio nusikalstamg veika ar

> Daugelio uzsienio $aliy kriminologijos vadovéliuose néra pateikta aiskaus nusikaltélio asmenybés
apibrézimo, kadangi abejojama, ar tokia asmenybé yra, o jeigu ir pripazjstama, kad yra, tai
nenusprendziama, kokios praktinés naudos turi jos tyrimas. Kiekviena kriminologijos teorija savaip
traktuoja asmenybe, nes jokia nusikaltusio asmens tyrimo koncepcija negali apsieiti be tam tikro
individo modelio (/bid. P. 30).

% Ibid. P. 12.

366 Bluvsteinas J. (atsakingasis redaktorius). Kriminologija (vadovélis). Lietuvos teisés universitetas,
2001.P. 79.

*7 Draksiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. Vilnius: Eugrimas, 2008. P. 12.

3% Justickis V. Kriminologija. I dalis (vadovélis). Lietuvos teisés universitetas, 2001. P. 145.
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jai formuojantis’®”. Kalbant apie asmenj, i$naudojantj vaika pornografijai,
praktikoje jau spéjo susiformuoti mitai ir klaidingas pozitiris’’. Todél
kaltininko asmenybés analizé Siame kontekste leisty placiau suvokti problema,
taip pat turéty jtakg perspektyviy sprendimy priémimui ateityje. Daugelis
mokslininky yra jsitiking, kad pagrindiné informacija, kuriag gauname apie
vaiko i$naudojimo pornografijai nusikaltimg, surenkama biitent i$ nusikaltusiy
asmeny’ . Kaltininko asmenybés sgvoka prasminga tik tada, kai konkre¢ios
asmenybés bruozy reik§mé nusikalstamos veikos genezéje gali biiti objektyviai
atskleidziama. Teigiama, kad vaiko iSnaudojimas pornografijai yra problema,
kuri visy pirma yra susijusi ne su vaikais, bet su suaugusiais, t. Y.
nusikaltusiais, asmenimis® . Ta&iau vaiko teisiy specialistai §iuo klausimu turi
kiek kitokiag nuomong. Tiek Lietuvos, tiek Belgijos NVO specialistai, dirbantys
vaiko teisiy apsaugos srityje, teigia, kad vaiko iSnaudojimas pornografijai visy
pirma yra visos visuomenés problema, kuri priklauso nuo konkrecios
valstybés, tarptautinés bendruomenés, Seimos instituto ir kity aplinkybiy. Ypac
Sig problema akcentuoja mokslininkai J. J. Haugaard ir N. D. Reppucci. Jie
jsitiking, kad nuo to, kaip apibréSime §ig problemg (kaip individo ar kaip
visuomenés), priklausys ir prevencijos priemonés, kuriy bitina imtis: ar

individualios, ar nukreiptos j aplinka””.

59 Bluvsteinas J. (atsakingasis redaktorius). Kriminologija (vadoveélis). Vilnius: Pradai, 1994. P. 82. D.
Cicchetti ir V. Carlson teigia, kad suvokimas, kas iSnaudoja vaikus, padéty atsakyti ir i klausima, kodél
jie iSnaudoja vaikus (Cicchetti D., Carlson V. Child Maltreatment. Theory and Research on the Causes
and Consequences of Child Abuse and Neglect. Cambridge University Press, 1989. P. 100).
70 Dazniausiai pasitaikantys klaidingi mitai: kad vaiko i¥naudotojai pornografijai yra seksualiniai
maniakai (homoseksualai), jie lengvai atpazjstami, nes atrodo kaip monstrai, dévintys juodus paltus ir
gyvenantys po tiltu (Ferraro M. M., Casey E., McGrath M. Investigating Child Exploitation and
Pornography: the internet, the law and forensic science. Elsevier Academic Press, 2005. P. 52).
Klaidingus visuomenés jsitikinimus apie vaiko iSnaudotojus yra i§skyrgs ir W. E. Prendergast. Jis
teigia, kad neteisinga manyti, jog vaiko i$naudotojy patologija yra paveldima, kad tokie asmenys patys
seksualiai buvo iSnaudoti vaikystéje, kad pedofilai pasizymi tais paciais bruozais kaip ir visi kiti
iSkrypusio elgesio asmenys ir pan. (Prendergast W. E. Treating Sex Offenders in Correctional
Institutions and Outpatient Clinics. A guide to clinical practice. The Harworth Press, 1991. P. 3)
11 B. Apfelberg, C. Sugar, A. A. Pfeffner, H. Cavallin, E. Frankel, P. H. Gebhard, N. Lustig, H.
Lukianowicz, S. K. Weinberg, 1. B. Weiner, T. Tate.
2 Bruce F. Child Prostitution and Pornography: the making of international law 1974-1995. The
International Journal of Children’s Rights, 1995. Vol. 3. P. 469.
7 Haugaard J. J., Reppucci N. D. The Sexual Abuse of Children. A Comprehensive Guide to Current
Knowledge and Intervention Strategies. San Fransisco, 1998. P. 2.
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Nors tyrimy apie vaikus, kaip seksualines aukas, nuolat daugéja, tokias
veikas daranciy asmeny bruozai moksle yra tiriami itin retai. V. L. Quinsey
kaip pagrindines to priezastis jvardija labai skirtingg elgesio motyvacija,
ypatingg nusikaltéliy nenorg atskleisti savo nusikalstamy veiky mastg ir gana
Saliska informacija, surinktg policijos ir kity teisésaugos institucijy’ .
Pritariant V. L. Quinsey nuomonei, galima pridurti, kad tokiy tyrimy stoka
lemia ir tai, jog sunku yra nustatyti, kas budinga individui, iSnaudojan¢iam
vaikg pornografijai, kokie jam buidingi elgesio nukrypimai, erotinés fantazijos,
seksualiné orientacija ir apskritai kas dedasi jo galvoje darant §ig nusikalstama
veika, kas skatina jj taip nusikalsti. Taciau, nepaisant §iy sunkumy, uZsienio
literatiroje yra bent jau teoriniy bandymy iStirti ir apibiidinti kaltininko
asmenybe’”.  Lietuvoje  iSsamesniy tyrimy, nagrinéjandiy  asmeny,
iSnaudojan¢iy vaikus pornografijai, asmenybes néra. Vis délto, norint
efektyviai kovoti su vaiko iSnaudojimo pornografijai problema, biitina pazinti
nusikaltélj, biitina Zinoti, kas yra tie asmenys, kurie kuria §] XXI a. reiskinj,
kodél jie tai daro, ir kg jie i$ to gauna.

Nusikaltimo subjektas. Pazymétina, kad vaiko iSnaudojimo
pornografijai subjektu (BK 162 straipsnis) pagal galiojantj baudziamajj
istatymg gali buti pakaltinamas fizinis asmuo, kuriam iki §ios veikos padarymo
buvo suéje aStuoniolika mety, o BK 309 straipsnyje jtvirtintai nusikalstamos
veikos sudéciai pakanka SeSiolikmecio paauglio asmenybés ypatumy, kurie jau
leidzia jam visapusiSkai suvokti ir jsisamoninti baudZiamojo jstatymo
draudimg disponuoti vaiko pornografiniais dalykais. Lietuvos baudziamosios
teisés doktrinoje ir teismy praktikoje laikomasi pozicijos, jog kai nusikalstama
veika susijusi su nepilnamecio jtraukimu j nusikalstamg veika, pats kaltininkas

visada turi biti pilnametis®’®. Tokia Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje

3™ Briere J., Runtz M. University‘s Males Sexual Interest in Children: predicting potential indices of
“pedophilia” in a nonforensic sample. Child Abuse & Neglect. Vol. 13, 1989. P. 65.

3 Belgijos nevyriausybiné organizacija ,,Child Focus“ yra atlikusi tyrimg seksualinio nusikaltélio
asmenybei istirti, kurio metu buvo padaryta pagrindiné i§vada, jog néra vaiko seksualinio nusikaltélio
vieno tipo.

%76 Tokios nuomonés laikomasi ir kalbant apie kitas nusikalstamas veikas, kuriy metu vaikas yra
jtraukiamas, pavyzdziui, vartoti narkotines medziagas arba jtraukiamas j nusikalstama veika apskritai.
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ir teismy praktikoje paplitusi nuomoné kelia tam tikry abejoniy, nes,
atsizvelgiant i ja, pavyzdziui, septyniolikmetis negaléty jtraukti vaiko dalyvauti
pornografinio pobuidzio renginyje arba iSnaudoti vaiko pornografinei
produkcijai gaminti. Deja, praktikoje pripazjstama, kad nepilnameciai gali biiti
tokiy nusikaltimy subjektai, nes jie suvokia savo veiksmy pavojingumg ir
prasme. Pasak Ukrainos mokslininky, §j teiginj pagrindzia praktikoje
egzistuojantys pavyzdziai, kai nepilnameciai buvo nuteisti uz vaiko jtraukima
dalyvauti pornografinio pobudzio veikloje, preziumuojant, kad, pavyzdziui,
Sesiolikos mety riba yra pakankama daromos veikos pavojingumui suvokti®’’.
V. A. Golubov ir kity tyréjy iniciatyva kompiuteriniy nusikaltimy tyrimo
centras Ukrainoje atliko tyrimus, kuriy duomenys rodo, jog vaiko
pornografijos subjektais (statistiSkai) gali biiti (ir yra) asmenys nuo 10 iki 65
mety amziaus. Operacijos Magenta metu (Mancesteryje) buvo sulaikytas
penkiolikos mety asmuo, kuris buvo susijes su vaiko iSnaudojimu
pornografijai’’®. JT Vaiko teisiy komitetas rekomenduoja stengtis kuo labiau
mazinti skaiCiy ty atvejy, kai priklausomai nuo nusikalstamos veikos ar kity
aplinkybiy skiriasi vaiko amzius, nuo kurio galima baudziamoji atsakomybé.
Tokiai nuomonei galima pritarti, nes sistema, kai numatomos dvi amziaus ribos
panasaus pobiidzio nusikalstamoms veikoms daryti, kaip kad, pavyzdziui, ir
Siuo atveju Lietuvoje, jneSa ne tik maisaties, bet ir palicka per didelg
diskrecijos teise teismui ar teiséjui ir gali turéti jtaka diskriminacijos
atvejams’”. Problema isspresti padéty tam tikras amZiaus suvienodinimas §ioje
srityje. Viena vertus, visais atvejais galima numatyti 16 mety riba, kita vertus —
galima nustatyti, kad 18 mety yra ta riba, nuo kurios atsiranda baudZziamoji

atsakomybé uz minétojo pobiidZio nusikalstamas veikas. Galiausiai galima

377 Computer Crime Research Center / www.crime-research.org [Zifiréta: 2009-12-01].

>78 SurfControl plays key role in national Police “Operation Magenta” raids on internet paedophiles //
www.surfcontrol.com. Tokiy mokslininky, kaip Barbaree, Hudson, Seto, Sickmund, Snyder, Poe-
Yamagata ir kt. atlikty tyrimy duomenis, nepilnameciai asmenys apskritai padaro pus¢ visy
nusikaltimy prie§ vaika (Hunter J. A., Figueredo A. J., Malamuth N. M., Becker J. V. Juvenile Sex
Offenders: towards the development of a typology. Sexual Abuse: a journal of research and treatment.
Vol. 15, No. 1, 2003. P. 27-28.

*” Kinderen, vrijheidsbeperking en vrijheidsberoving. Kinderrechtumforum. Kinderrechtencoalitie
Vlaanderen vzw. Nr. 4, 2007. P. 128.
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numatyti, kad esant jtraukimui (tieck dalyvauti pornografinio pobudzio
renginiuose, tiek vartoti narkotines medziagas ir pan.) baudziamoji atsakomybé
atsiranda nuo 18 mety, nors kitoms nusikalstamoms veikos padaryti pakanka
biti sulaukus 16 mety amziaus.

Pagrindinis motyvas, pagrindziant nuostatg, jog tik pilnametis asmuo
gali buti Sio nusikaltimo subjektas, yra tas, kad jaunesnis asmuo, neva, dar
nesuvokia, pavyzdziui, vaiko jtraukimo dalyvauti pornografinio pobidzio
renginyje ar vaiko iSnaudojimo pornografinei produkcijai gaminti
pavojingumo. Pasak S. Bikelio, norint kg nors jvertinti, pirma reikia pazinti
vertinimo objektg. Taigi, logiSka, kad asmuo gali jvertinti savo elgesio
pavojinguma tik tuomet, kai suvokia visus svarbiausius savo elgesio pozymius,
t. y. nusikalstamos veikos faktines aplinkybes™®’. Lietuvos ir Rusijos
baudziamojoje teisé¢je yra jprasta pazyméti, kad ty¢ia nusikalstamg veika
darantis asmuo turi suvokti daromos nusikalstamos veikos faktines aplinkybes
ir jos socialine reik§me (pavojinguma visuomenei)™®'. Visuotinai sutinkama su
tuo, kad keturiolikmetis sugeba suvokti, pavyzdziui, i§Zaginimo ar seksualinio
prievartavimo faktines aplinkybes bei $iy nusikaltimy neigiamg vertinima
visuomenéje, mazamecéio asmens tvirkinimo subjektu taip pat gali buti
nepilnametis, t. y. sulaukgs 16 mety amziaus asmuo. I§ to iSplaukia, kad jeigu
SesSiolikmetis vers du deSimtmecius atlikti seksualinius veiksmus tarp saves ar
su savimi, jam kils baudziamoji atsakomybé uz mazameciy asmeny tvirkinima,
pripaZjstant, kad toks asmuo yra pakankamai suauges, kad suvokty tiek daromy
veiksmy pavojingumg, tiek jy neigiama vertinimg visuomenéje, tiek kitas
faktines tokios nusikalstamos veikos aplinkybes. Taciau, jei tas pats
SeSiolikmetis dar ir fotografuos seksualinius veiksmus atlickancCius

maZzamecius, planuodamas padarytas nuotraukas paskelbti internete, tai

>80 Nusikalstamos veikos faktiniy aplinkybiy esmé (jy turinys) — tai specifinés savybés, kurios kartu su
kitais specifiniais nusikalstamos veikos pozymiais lemia visos nusikalstamos veikos pavojinguma
visuomenei, jstatymy saugomoms vertybéms ir yra pagrindas jstatymy leidéjui atitinkama poZzymj
jitraukti i nusikalstamos veikos sudétj. Butent Sias esmines faktinés aplinkybés savybes turi suvokti
kaltininkas, kad biity galima (kartu esant ir kitoms prielaidoms) nustatyti jo ty¢ios intelektinj momentg
(Bikelis S. Ty¢iné kalté baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje. Daktaro disertacija. Mykolo
Romerio universitetas. 2007, Vilnius. P. 48, 56).

38 Piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Justitia, Vilnius: 2006. P. 344.
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baudziamoji atsakomybé dél vaiko iSnaudojimo pornografinei produkcijai
gaminti arba dél pelnymosi i§ tokios vaiky veiklos jam neturéty kilti, nes
baudziamosios teisés moksle priimtina manyti, jog nepilnametis asmuo negali
biti vaiko iSnaudojimo pornografijai subjektu. Diskutuotina, ar toks vaikas
tikrai nesuvokia savo daromy veiksmy pavojingumo, kokia zala daro
i8naudojamiems vaikams ir pan.

Pateikiamas pavyzdys i§ teismy praktikos leidzia kelti klausima, ar
Sesiolikmetis tikrai negali suvokti BK 162 straipsnyje numatytos nusikalstamos
veikos pavojingumo ir jos turinio apskritai:

wKaltinamasis J. B. (nepilnametis) 2008 m. spalio men. 10 d. apie 13-
14 val., turédamas tikslg platinti, o biitent ateityje patalpinti j internetinj
portalg, filmuodamas  mobiliojo rysSio telefono ,,Nokia 7500 kamera,
pagamino pornografinio turinio dalykus, kuriuose vaizduojamas vaikas, o
biitent savo ir nukentéjusiojo S. V., gim. 1992 m., oralinj aktq. Kaltinamasis J.
B. savo kalte pripazino pilnai. Jis parode, kad 2008-10-10 apie pietus pas jj i
namus atéjo S. V. Nutaré Zzaisti kortomis. Abu sutaré Zaisti ,,durniy*.
Sugalvojo Zaidimo sqlygas: kuris pralos dvi partijas, atliks oralinj aktg, kuris
truks 3 min. Zaidé mazdaug 10-15 min. J. B. laiméjo dvi partijas, todél, kaip ir
buvo tartasi, S. V. atliko lytinj aktg, kurj J. B. nufilmavo. Kaltinamasis J. B.
pagamino pornografinio turinio dalykg, kuriame vaizduojamas vaikas, ir jj
demonstravo, t. y. rodé nepilnameciui D. M. Kaltinamojo J. B. veiksmai
kvalifikuoti pagal Lietuvos Respublikos BK 309 straipsnio 2 dalyje numatyto
nusikaltimo poZymius“ (J. B. buvo atleistas nuo baudziamosios atsakomybés uz
nusikaltimo, numatyto Lietuvos Respublikos BK 309 straipsnio 2 dalyje
padarymq, Lietuvos Respublikos BK 93 straipsnio 1 dalies 1 ir 3 punkty

pagrindu ir baudziamoji byla jo atzvilgiu nutraukta)®**.

Is pateikto pavyzdzio matyti, kad du nepilnameciai uZsiiminéjo
seksualiniais veiksmais, nesant jokio prievartos poZymio (toks buvo abiejy
susitarimas). J. B. buvo patrauktas baudziamojon atsakomybén uz
pornografinio turinio dalyko pagaminimg bei jo demonstravimg kitiems (BK
309 straipsnio 2 dalis). Remiantis BK, baudziamosios teisés doktrina bei

teismy praktika, akivaizdu, jog nekyla klausimy, ar toks vaikas suvokeé

382 Alytaus rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. N1-177-791/2009.
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daromos nusikalstamos veikos pavojinguma. Preziumuojama, kad SeSiolikos
mety sulaukes asmuo visapusiskai suvokia disponavimo pornografinio turinio
dalykais, kaip nusikalstamos veikos, pobiidj. Kyla klausimas, jei toks asmuo
bty dares draugo, atlickancio oralinj akta, jrasa, taCiau ne dél to, kad tas
pralaiméjo korty zaidima ir ne tam, kad tokj jraSa parodyty kitam, bet dél to,
kad nufilmuota medziaga sieké paskelbti internete, uz tai tikédamasis gauti
nustatyto dydzio atlygj, ar tokiu atveju galime manyti, kad tas asmuo, bidamas
SeSiolikos mety, nesuvoks daromos veikos pobiidzio ir pavojingumo (t. y.
vaiko iSnaudojimo pornografijai objektyviyjy pozymiy taip, kaip jie jtvirtinti
BK 162 straipsnyje)? Abejotina, ar turi buiti nustatytas skirtingas amzius
asmeniui, kad jis suvokty du dalykus: pirma, kad pagamino vaiko
pornografinio turinio dalyka, nes nori pademonstruoti jj draugams ir pasirodyti
pries juos esas pranasesnis (uztenka SeSiolikos mety), ir antra, kad pagamino ta
pati vaizda, siekdamas materialiai uzsidirbti (biitina pilnametysté). Pacios
nusikalstamos veikos esmé abiem atvejais vienoda, t. y. vaikas iSnaudojamas
pornografijai. Disertacijos autorius nesiiilo atsisakyti nuostatos uz
nepilnamecio jtraukima j nusikalstamg veika (bendraja prasme) baudziamojon
atsakomybén traukti tik pilnametj. Vis délto vaiko i$naudojimas pornografijai
Siuo atveju yra specifinis, nes baudziamoji atsakomybé uz minétojo pobudzio
nusikalstamus veiksmus reglamentuojama dviejuose BK straipsniuose. Bitent
dél Sios priezasties ir atsiranda tam tikras alogiSkumas, kai praktiskai
identiSkais atvejais numatomas skirtingas nusikalstamos veikos subjekto
amzius.

Kalbant apie vaiko iSnaudojima pornografijai, biitina atskirai aptarti ir
juridinj asmenj kaip Sios nusikalstamos veikos subjekta. JT Vaiko teisiy
konvencijos papildomo protokolo dél vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos ir
vaiky pornografijos 3 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad ,,prireikus, visos
valstybés, §io protokolo Salys, pagal savo nacionalinés teisés nuostatas imasi

priemoniy, kad nustatyty juridinio asmens atsakomyb¢ uz <..> nurodytus

198



nusikaltimus*°%,

Be to, kaip minéta, ES Tarybos pagrindy sprendimas
(2004/68/TVR)™, jo 6 straipsnis numato, kad kiekviena valstybé naré turi
imtis biitiny priemoniy siekiant uztikrinti, kad juridiniai asmenys galéty biti
traukiami atsakomybén uz nusikaltimus, susijusius su seksualiniu vaiky
iSnaudojimu, vaiky pornografija, bei uz kurstyma, prisidéjimg, privedimg ar
késinimasi padaryti tokius nusikaltimus, kuriuos juridiniy asmeny naudai
ivykdo bet kuris asmuo, veikes atskirai arba kaip tokios juridinio asmens
struktliros narys, uZimantis tame juridiniame asmenyje vadovaujancias
pareigas remiantis tuo, kad turi teis¢: atstovauti juridiniam asmeniui, priimti
sprendimus juridinio asmens vardu arba vykdyti kontrole tame juridiniame
asmenyje’". Toks juridinio asmens baudziamosios atsakomybés riby plétimas
Europos Sajungoje gali kelti tam tikry abejoniy, ypa¢ kai tai lieCia
nusikalstamas veikas, tradiciSkai siejamas tik su fiziniais asmenimis
(pavyzdziui, nusikalstamos veikos asmens lytinei nelieCiamybei ir seksualinio
apsisprendimo laisvei)**®. Abejoniy dél juridinio asmens baudZiamosios
atsakomybés iSreiSké ir R. Drak3as teigdamas, kad Lietuvoje juridiniy asmeny
baudziamaja atsakomybe nustatantis BK institutas laikui bégant gali ne tik tapti
nereikalingas, bet net imti kliudyti jgyvendinti pagrindinius teisés principus®®’.
Taciau Konstitucinis Teismas yra i$sakes pozicijg, jog juridinio asmens, kaip
teisiniy santykiy subjekto, specifiSkumas lemia, kad BK gali biiti nustatytas
diferencijuotas teisinis reguliavimas, susijes su fizinio ir juridinio asmens

588

atsakomybe™". Konstitucinis Teismas pazyméjo, jog Konstitucijoje expressis

583 Vaiky pardavimas (vaiko sifilymas, pristatymas ar priémimas bet kokiomis priemonémis, kad

vaikas bty seksualiai iSnaudojamas, vaiko organai buity perduodami siekiant pelno, vaikas biity

idarbintas prievartiniame darbe), vaiko sitilymas, gavimas, parlipinimas ar jo pateikimas vaiky

prostitucijai, vaiky pornografijos gamyba, platinimas, skleidimas, jvezimas, i§vezimas, sililymas,

pardavimas ar laikymas.

>%4 2003 m. gruodzio 22 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky

iSnaudojimu ir vaiky pornografija (2004 Specialusis leidimas, 2004-12-30, Nr. 1).

%% Juridiniu asmeniu Pagrindy sprendime laikomas bet kuris tokj statusa pagal galiojan&ius jstatymus

turintis subjektas, iSskyrus valstybés arba kitas vie$gsias valdzios funkcijas vykdancias jstaigas, taip

pat tarptautines organizacijas (1 straipsnio, | punktas).

8 dbramavicius A., Mickevicius D., Svedas G. Europos Sajungos teisés akty jgyvendinimas Lietuvos

baudziamojoje teis¢je. Teisinés informacijos centras, 2005. P. 137.

387 Draksas R. Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. Vilnius: Justitia, 2008. P. 251.

38 LR Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 20 straipsnio

1, 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 26 d. redakcija), 20 straipsnio 5 dalies (2004 m. liepos 5 d. redakcija), 43
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verbis néra nustatyta, kad baudZziamosios atsakomybés subjektu gali buti tik
fizinis asmuo ar kad tokios atsakomybés subjektu negali biti juridinis asmuo.
Todél juridinio asmens baudziamoji atsakomybé (tarp jy ir uz tokias
nusikalstamas veikas, susijusias su seksualiniu vaiko i$naudojimu)
neprieStarauja Konstitucijai. Juridinio asmens baudziamoji atsakomybé uz
nusikalstamas veikas, susijusias su asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir
nelieCiamumu, Lietuvos baudziamajame jstatyme iki $iol nebuvo numatyta.
Taciau 2004 m. vasario ménesj jsigaliojo naujos BK pataisos™’ (kaip minéto
Tarybos pagrindy sprendimo jgyvendinimo iSdava), kuriose numatyta, jog
juridinis asmuo traukiamas baudziamojon atsakomybén ne tik uz tokias
nusikalstamas veikas, kaip i§Zaginimas, seksualinis prievartavimas, bet ir uz
vaiko iSnaudojimg pornografijai.

Jau minétame Konstitucinio Teismo nutarime pabrézta, jog juridinio
asmens specifiSkumg lemia, inter alia, tai, kad jis, turédamas teisnumg ir
veiksnuma, teisiniy santykiy dalyvis yra per fizinius asmenis (vadova, jgaliota
atstova ir pan.); juridinio asmens veikla neatsiejama nuo atitinkamy fiziniy
asmeny, per kuriuos jis veikia, veiklos ir be jy veiklos apskritai bty

nejmanoma™".

Vaiko iS$naudojimo pornografijai nusikaltimuose kaltininko
asmenybés bruozy analizei reikéty skirti daugiau démesio, nes teigiama, kad
butent vidiniai Zmogaus sagmongéje slypintys dalykai, intelekto savybés lemia
tendencija didéti pornografiniy nusikaltimy skaiiui®®'. Atsizvelgiant j tai,
Siame darbe néra tikslinga detaliau kalbéti apie juridinio asmens asmenybe, nes
nusikaltimai, susij¢ su vaiko iSnaudojimu pornografijai, savo specifika
dazniausiai pasizymi bitent per vidinius fizinio asmens bruoZus ir savybes.

Paminétina, kad diskusijos dél juridinio asmens baudziamosios atsakomybés

prasidéjo siejant tai su finansiniy interesy apsauga, atsakomybe uz

straipsnio 4 dalies (2000 m. rugséjo 26 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® //
Valstybés zinios, 2009-06-11, Nr. 67-2713.
% LR 2004 m. sausio 29 d. jstatymo Nr. IX-1992, jsig. 2004 m. vasario 14 d. // Valstybés Zinios,
2004. Nr. 25-760) redakcija.
9 Ibid.
91 Position paper on child pornography and the internet — related sexual exploitation of children. Save
the children Europe group. 2003, June. P. 14.
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nusikalstamas veikas valstybés tarnybai, korupcinius ir finansnsinius
nusikaltimus. Todél autorius pritaria tiems mokslininkams**, kurie abejoja dél
juridinio asmens baudziamosios atsakomybés iSplétimo nusikalstamose
veikose, kurios susijusios su fiziniais asmenimis, tenkinanciais savo
asmeninius (Siuo atveju seksualinius) poreikius, o ne juridinio asmens
interesais ar naudai veikiancio kaltininko veikomis.

Kaltininko asmenybé. Kaip jau minéta, be baudziamajame jstatyme
numatyty bitinyjy nusikaltimo subjekto amziaus, pakaltinamumo ir kaltés
pozymiy, egzistuoja ir kiti — nusikaltélio asmenybés pozymiai, kurie turi
reik§més jo nusikalstamam elgesiui. Verta trumpai apzvelgti paios savokos
Hhusikaltélio asmenybé™ problematika. Kriminologijos literatiiroje apraSytus
jvairiy autoriy pozilirius j sagvoka ,,nusikaltélio asmenybé* A. Jatkevicius sitilo
salygiSkai suskirstyti j dvi grupes. Pirmajai grupei priskirtini autoriai savoka
»husikaltélio asmenybé® vartoja, kalbédami apie konkrety zmogy, padariusi
nusikaltima, t. y. kalba ne apie abstrakty, o apie konkrety teisés pazeidéja.
Konkre¢ig nusikaltélio asmenybe jie supranta trimis prasmémis: formaligja
(Zzmogaus, padariusio nusikaltimg, asmenyb¢), turinio (ypatinga asmenybés
charakteristika, socialiniy ir psichologiniy pozymiy visuma), ir formaligja —

turinio (asmens buklé nusikaltimo padarymo metu)’”.

Antrajai grupei
priskirtini autoriai sgvoka ,,nusikaltélio asmenybé® vartoja kaip bendring,
apibudinancia tam tikra Zmoniy tipg. Jie nusikaltélio asmenybe laiko savybiy ir
santykiy visumag, apiblidinancia abstrakty baudziamosios teisés draudimo
pazeidéja, neigiamy, kriminogeniniy asmenybés bruozy, nulémusiy arba
galéjusiy nulemti nusikaltimo padaryma, visuma™*.

Reikéty sutikti su A. Jatkevi¢iaus nuomone, kad nusikaltélio asmenybé

néra tapati konkrety nusikaltima padariusio Zzmogaus asmenybei. Teists yra tie

autoriai, kurie teigia, jog nusikaltélio asmenybé — tai savybiy, budingy

592 T v- . T . . . . .
Juridinio asmens baudziamosios atsakomybés institutui daugiausia démesio yra skyrgs D.

Soloveicikas. Sj klausima taip pat nagrinéjo R. Draksas, E. Sinkevitius, G. Sulija.

393 Jatkevicius A. Nepilname&iy smurtinio nusikalstamumo prevencija. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teisé (01 S). Vilnius, 2003. P. 30.

** Ibid.
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abstrak&iam nusikaltima padariusiam asmeniui, visuma®”. PaZymétina, kad
Siame darbe detaliau nesigilinama | tai, ar egzistuoja ,,nusikaltélis* kaip tam
tikra kategorija, ar ne. Nepretenduojant surinkti visy jrodymy dél tokios
sgvokos egzistavimo patvirtinimo ar paneigimo, Siame darbe tiek kaltininko,
tiek nusikaltélio savokos vartojamos tiesiog kaip ,,vaiko iSnaudotojo
pornografijai* sinonimai.

Teisminiai, moksliniai ir kitokie tyrimai®® parodé, kad vaiky
iSnaudojimas pornografijai visy pirma labiausiai sictinas su pedofilais (jie
literatiiroje yra jvardijami labai jvairiai)’. Vis délto pedofilas ir asmuo,
iSnaudojantis vaikg pornografijai, ne visuomet yra vienas ir tas pats asmuo.
Todé¢l tikslinga yra ne tik aptarti pedofilo savoka, t. y. iSsiaiskinti, kokiomis
savybémis pasizymi asmuo, kuris yra laikomas pedofilu®®®, bet ir trumpai
apzvelgti pat] pedofilijos reiskinj. Autoriaus atliktame tyrime, apklausiant
Lietuvos ir Belgijos NVO specialistus, dirbancius vaiko teisiy apsaugos srityje,
atsakant j klausima, ,ar pedofilai yra pagrindiné kategorija nusikaltéliy,
susijusiy su vaiko pornografija?*, nuomoneés labai iSsiskyré. Kas deSimtas
Lietuvos specialistas i §j klausimg atsaké teigiamai. Belgijoje net pusé visy
respondenty yra jsitiking, kad biitent pedofilai ir yra pagrindiné kategorija
asmeny, i§naudojanéiy vaika pornografijai>°.

Pedofilija — visuomenéje smerkiamas reiSkinys. Pirminé zodzio

pedofilija reik§mé — ,,potraukis vaikams, dar nejzengusiems j paauglyste‘.

%% Kriminologijos literatiiroje terming ,nusikaltélio asmenybé“ netgi siiiloma pakeisti terminu
,~zmoniy, daran¢iy nusikaltimus, asmenybé* (Ibid. P. 31).
% J. Briere, M. Runtz, T. Tate, J. Craissati, A. Cossins, M. Taylor, E. Quayle, M. Taylor, M. M.
Ferraro, E. Casey, M. McGrath, R. Badgley, D. Gough, M. Hames, D. Howitt, K. V. Lanning etc.
97 Showers R. Pornografijos 7ala. Leidinys Uz gyvybe“. Nr. 2-3, 1999; Rettinger L. Jill. The
relationship between child pornography and the commission of sexual offences against children. A
review of the literature, 2000. P. 7-8.
*® ET rekomendacijoje Nr. R (91) 11 tarp prioritetiniy krypéiy vaiko i$naudojimo pornografijai
nusikaltimy tyrimuose labiausiai rekomenduojama démes;j atkreipti j pedofilijos prigimtj ir kokie
veiksniai turi jtakg Siam reiSkiniui (COUNCIL OF EUROPE, Recommendation No. R (91) 11, 9
September 1991).
> Seto et al. netgi teigia, kad vaiko pornografiniai nusikaltimai yra stipresnis diagnostinis pedofilijos
pozymis negu seksualiniai nusikaltimai prie§ vaikus apskritai (Quayle E., Loof L., Palmer T. Child
Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A contribution of ECPAT International to
the World Congress III against Sexual Exploitation of Children and Adolescents. Rio de Janeiro,
Brazil. 25-28 November, 2008. P. 46).

202



Amerikos psichiatry asociacija apibrézia pedofilija kaip tam tikra sutrikima,
kai suaugusius asmenis labiausiai traukia nesulauke lytinio brendimo amziaus
vaikai, trylikos mety ir jaunesni. Mokslininkai, tiriantys seksualinés prievartos
prie§ vaikus etiologija, teigia, kad pedofilija yra psichiatrinés ligos diagnozé,
kuri gali buti nustatyta tik kvalifikuoto psichologo ar psichiatro (E. Auclaire, P.
Dunaigre, M. M. Griesemer)®”’. Todél dazniau sutinkama nuomoné, kad tai yra
medicininis, o ne teisinis terminas. K. Miller mano, jog didziausia problema ir
yra ta, kad terminas pedofilija tiek teis¢je, tiek medicinoje, tiek visuomenéje
yra suprantamas skirtingai®®'. I§ pradziy § termina vartojo tik psichiniy
sutrikimy specialistai. Taciau §iandien dauguma Zmoniy, ypac ziniasklaida,
tuos, kurie seksualiai i$naudoja vaikus, vadina pedofilais. Sis terminas vis
dazniau vartojamas ir teisésaugos institucijose bei prokuratiiroje®”. Atsirado
net tokiy Zargoniniy sudurtiniy Zodziy, kaip pedobyla (angl. pedo case),
pedoskyrius (angl. pedo squad). Remiantis DSM-IV-TR®*”, pedofilija yra
laikoma vienu i§ psichoseksualiniy sutrikimy. Tam, kad bty nustatyta
pedofilijos diagnozé, reikia, kad asmens elgesys atitikty tam tikrus kriterijus.
Tai turi biiti pasikartojantis, stiprus ir Zadinantis seksualines fantazijas
potraukis arba elgesys, siekiant jtraukti vaikg, kuris néra lytiskai subrendes ir
kuriam daZniausiai yra trylika arba maziau mety, | pornografinio pobtdzio
veiksmus. Nebuvimas bent vieno i§ §iy elementy galéty eliminuoti pedofilijos
diagnoze¢®™. Pavyzdziui, asmuo, kuris seksualing pirmenybe teikia vaikams ir

pakartotinai j seksualinius veiksmus jtraukia vaikus, vyresnius nei keturiolika

80 Griesemer M. M. Integrated Causal Theory on Pedophilia Actiogenesis. Frankfurt am Main, 2006;
Abel G. G., Lawry S. S., Karistrom E., Osborn C. A., Gillespie C. F. Screening Tests for Pedophilia.
Criminal Justice and Behavior, Vol. 21, No. 1, 1994. P. 115-131.
U Miller K. Detection and Reporting of Child Sexual Abuse (specifically paedophilia): a law
enforcement perspective.
2 Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001.
603 Diagnostic & Statistical Manual of Mental Disorders, Fourth Edition, Text Revision.
% Psichiatrai savo darbinéje veikloje taiko panasia kriterijy sistema, kuri leidzia daryti ivadas dél
asmens buvimo ar nebuvimo pedofilu. Jie teigia, kad pasikartojantis, intensyvus seksualiniy fantazijy
apie vaika (ne vyresnj nei trylikos mety) potyris turi trukti maziausiai Se$is ménesius; tokios fantazijos
akivaizdziai trukdo asmeniui funkcionuoti socialiai; toks asmuo yra sulaukes $esiolikos mety amziaus
ir jis yra bent penkeriais metais vyresnis uz vaika, esantj jo seksualiniy fantazijy objektu (pabréziama,
kad toks doméjimasis vaiku néra vien tik seksualinis, bet kartu ir socialinis, yra tiesiog mégaujamasi
vaiko kompanija) (4strom P. E. Save the Children, 2004. P. 19).
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mety, psichiatrijos specialisty galéty biti vertinamas ne kaip pedofilas.
Lietuvos psichiatry nuomoné apie pedofilija kiek kitokia. Pavyzdziui,
profesorius A. Dembinskas teigia, kad pedofilija dazniausiai pasitaiko
silpnapro¢iams, degradavusiems alkoholikams, psichopatams®”’.

Apibendrinus anksc¢iau iSvardyty mokslininky nuomong, galima teigti,
kad asmuo laikomas pedofilu, jei jo iSnaudojamas vaikas yra paauglys, kuris
néra sulaukes lytinés brandos (turima omenyje, kad vaikas lytinés brandos
nesulaukia per vieng naktj vos tik sulaukes trylikos, tai gali nutikti ir kiek
véliau).

Vis délto visuotinai sutinkama dél pedofilijos apibrézimo, pateikto
Webster’s New Collegiate Dictionary, kuriame teigiama, kad pedofilija — tai
seksualinis nukrypimas, kuriam esant pirmenybé¢ kaip seksualiniams objektams
yra teikiama vaikams. Norint biiti nuosekliems, reikéty laikytis biitent tokio
apibudinimo. Taciau asmuo, kuris teikia prioritetag lytiniam bendravimui su
suaugusiu asmeniu, gali dél tam tikry priezasCiy nuspresti intymiai pabendrauti
ir su vaiku. Tokios priezastys gali biiti ir atsitiktinumas, galimybé ar biidas

nuolatiniy stipriy lytinio bendravimo su vaiku troskimy, todél, mokslininky
nuomone, jy pedofilais vadinti negalima®®,

Kenneth V. Lanning sako, kad pedofilija — tai ne tik seksualinis
nukrypimas, bet netgi iSkrypimas. Seksualinio potraukio vaikams trukme yra
lemiama, kai yra sprendziama, ar asmuo turi pedofilo orientacija, ar ne. Sis
mokslininkas taip pat pritaria jau minétiesiems psichiatry siilomiems
kriterijams, kuriais remiantis diagnozuojama pedofilija. Kenneth V. Lanning

pabrézia, kad asmeniui, kuriam néra SeSiolikos mety, negali biiti diagnozuota

5 Dembinskas A., Eglytis I. Bendroji psichopatologija. Vilnius: Mokslas, 1985. P. 100.

86 Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001. P.
19.
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pedofilija. Kadangi nemazai seksualiniy nusikaltéliy yra 13 — 16 mety, negali
bati zinoma, ar jy sprendimas uZsiimti seksu su jaunesniu vaiku tesis®”.

Konkreciais atvejais pedofilijos termino vartojimas gali kelti tam tikry
teigiamy asociacijy. Pagal kilme¢ (graiky kalboje) §i savoka reiSkia ,,vaiko
mylétojas (meiluzis)“, socialiai teigiamas ir bendrai paémus trokStamas
statusas. Vis délto kontekstas, kuriame paprastai §i sgvoka yra suvokiama, ir
kokias asociacijas ji mums kelia, reiSkia ne kg kita, kaip seksualing meilg ar
kitus intymius troskimus. Kartais yra sitiloma vartoti kita terming, kuris nekelty
jokiy dviprasmisky aspekty, taciau dirbtinai sukuriamos sgvokos daznai yra
gana aptakios ir stokoja visuomeninio pripazinimo. Vakary bendruomenése
(JAV, JK, Belgijoje ir kt.) sitilomas terminas — suaugusysis, kuriam vaikas
kelia seksualinj susidoméjimg (kol kas toks terminas nepripaZjstamas
visuotinai). Vis délto M. Taylor ir E. Quayle pedofilijg vertina kiek kitaip. Jie
teigia, kad tai néra vien tik seksualiné orientacija®®, tai taip pat ir gyvenimo
budas, kuris reiskiasi tam tikroje subkultiiroje, remiancioje pacig idéja
(teigiama, kad taip, kaip pedofilija suvokia A. Nyman, yra per siauras poziiiris,
nes pedofilija néra vien tik seksualiné orientacija). Sioje subkultiiroje skirtumas
yra daromas tarp pedofily ir vaiko iSnaudotojy, kurie kartais dar yra jvardijami
kaip grobuonys (siekiant labiau pabrézti ju neigiamas savybes). Tokioje
perspektyvoje vaiko iSnaudotojas yra sgvoka, dazniausiai vartojama kalbant
apie asmenis, kurie seksualiai prievartauja vaikus, o pedofilas — tai asmuo,
jauciantis susidoméjimg ir meile vaikui, o tai gali niekada nepasireiksti
konkreciais nusikalstamais veiksmais.

Savokos vaiko i$naudotojas ir pedofilas daugeliui yra sinonimai. Taciau
visus vaiko iSnaudotojus vadinti pedofilais néra teisinga, juolab, kad ne visi
pedofilai ir yra vaiko iSnaudotojai. Siaurgja prasme, t. y. tik vaiko iSnaudojimo
pornografijai kontekste, vaiko iSnaudotojas yra asmuo, kuris iSnaudoja vaika

pornografijai. Pedofilas gali turéti tokiy nory ir tik fantazuoti apie seksualinius

7 Nyman A. Young offenders: sexual abuse and treatment (a new book from Save the Children
Sweden), 2002.
9% Nezalinga, jei lieka fantazijy srityje, ir iskreipta, jei veda prie seksualinio kontakto su vaiku
(Arnaldo C. A. Child Abuse on the Internet: ending the silence. Berghahn Books, 2001. P. 40-41).
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santykius su vaiku. ,,Pedofilai yra tik vienas i$ seksualiniy vaiko iSnaudotojy
poaibiy®, — teigia K. Miller. Taciau A. K. Fuller ir B. Naylor akcentuoja, kad
visus seksualinius vaiko iSnaudotojus reikéty laikyti pedofilais, kol néra jrodyta
priesingai (tam tikra buvimo pedofilu prezumpcija). Vis délto tokia nuostata
kelia abejoniy, nes nejmanoma pasakyti, kiek yra pedofily, kurie niekada
neiSnaudojo vaiko seksualiai. Ka reikéty daryti su tokiais asmenimis, yra
atskiry diskusijy objektas, nes negalima sulaikyti ar teisti asmeny vien dél jy
fantazijos®”. Tyrime, atliktame su Lietuvos NVO, apklausiant specialistus,
dirbancius vaiko teisiy apsaugos srityje, | klausima, ,,ar asmenj, kuris iSnaudoja
vaikg pornografijai, galima vadinti pedofilu?*, teigiamai atsaké kone pusé
respondenty. Jeigu jokiy konkreciy veiksmy, nukreipty pries vaika, toks asmuo
neatlicka, jo negalime vadinti nei seksualiniu vaiko iSnaudotoju, nei
prievartautoju, nei tvirkintoju®’. Kaip jvardyti asmenj, kuris i$naudoja vaika
pornografijai, yra vienas i$ iki galo neatsakyty klausimy. Diskutuojama, ar
tikslingiau biity tokj asmenj vadinti seksualiniu iSnaudotoju, prievartautoju,

tvirkintoju, ar tiesiog pedofilu®"’

. Pavyzdziui, Margaret A. Healy vietoj vaiko
iSnaudotojo vartoja vaiko tvirkintojo sgvoka. Terminas ,,vaiko tvirkintojas®
gali biiti vartojamas iSskiriant tuos pedofilus, kurie elgiasi spontaniSkai,
vadovaudamiesi impulsais, nuo pedofily, kurie tiesiog svajoja apie lytinj
bendravima su vaikais®'?. Vis délto, pasak M. A. Healy, vaiky pornografija yra
svarbi vaiky tvirkinimo grandis. Pedofilai ir tvirkintojai daznai rodo vaikams
vaiky pornografijg tam, kad palauzty jy jgimta drovuma ir parodyty, kad jy

norai yra ,normaliis“. Galima diskutuoti, ar tuos vaiko iSnaudotojus, kurie

% Dandescu A., Wolfe R. Considerations on Fantasy Use by Child Molesters and Exhibitionists.
Sexual Abuse: a journal research and treatment. Vol. 15, No. 4, 2003. P. 297-304.
19 Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001. P.
19.
11 C. H. Kempe ir R. E. Helfer siiilo pedofilais laikyti tik tuos asmenis, kurie prievartauja vaikus, o
asmenis, kurie iSnaudoja vaika pornografijai, siiilo vadinti tiesiog i$naudotojais (Kempe C. H., Helfer
R. E. The Battered Child. Third Edition: revised and expanded. The University of Chicago Press, 1980.
P. 198).
1> Margaret A. Healy. Child Pornography: an International perspective. United States Embassy
Stockholm, 2004 // http://www.crime-research.org/articles/536/2.
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i¥naudoja paauglius (nuo 16 iki 18 mety amZiaus), galima vadinti pedofilais®",
taip pat, ar asmuo, renkantis ir suaugusiojo, ir vaiko pornografines nuotraukas,
yra pedofilas®'®. | $iuos klausimus vienareik§miskai atsakyti nejmanoma, nes
kiekvienu atveju atsakymas priklauso nuo daugelio subjektyviy aukos ir
kaltininko asmenybés bruozy, kuriuos biity klaidinga absoliutinti. Atsizvelgiant
] tai, kad butent terminas ,,pedofilas® tapo tarsi viesy seksualiniy nusikaltéliy,
naudojusiyjy prievarta prie§ vaikus ir paauglius, etikete, biitent §i sgvoka ir
analizuojama darbe. Mokslininkai (M. Taylor, E. Quayle, D. Finkelhor ir kt.)
pabrézia kad asmuo, kuris seksualiai domisi vaikais, paprastai ir yra
jvardijamas kaip pedofilas®"’.

Pedofilai gali biti klasifikuojami j:

1) homoseksualius,

2) heteroseksualius.

Pirmuoju atveju pedofilus traukia tos pacios lyties vaikai, kaip ir jie
patys, tac¢iau dauguma pedofily yra heteroseksualiis. Pedofilais gali biiti abiejy
ly¢iy asmenys: tiek vyrai, tiek moterys. Pedofilag mazi vaikai traukia ne vien tik
seksualiai, biinant tarp mazy vaiky jam kyla namy saugumo jausmas. Svarbu
pazyméti ir tai, kad jeigu mes jvardijame konkrety asmenj kaip pedofila,
vadinasi, turime omenyje, kad toks asmuo turi seksualiniy potraukiy vaikui.
TaCiau tai nieko nepasako arba pasako labai mazai apie tokio asmens
charakterj ar asmenybe. Neteisinga biity teigti, kad asmuo, kuris yra i§vaizdus,

sunkiai dirba, padeda vaikams, praneSa apie zinomus vaiko iSnaudojimo

%13 Hirschfelt vyrams, kuriuos traukia paaugliai berniukai, apibiidinti vartojo pederastijos savoka (nuo

graiki$ko zodzio pais — ,berniukas® ir erates — ,,meiluzis®). Svarbu skirti pederastija nuo pedofilijos.
Daugelis pedofily nustoja dométis berniukais, Siems tapus paaugliais, o pederastams kaip tik ir patinka
paaugliai. West teigia, kad tik homoseksualiis vyrai, kurie domisi jaunais berniukais, turéty buti
laikomi , tikraisiais pedofilais* (Renvoize J. Innocence Destroyed: a study of child sexual abuse.
Routledge, 1993. P. 122).
14 Vis délto atliekamuose tyrimuose stengiamasi surasti atsakymus j kitus klausimus, pavyzdziui, kiek
auky pedofilai turi, ar pedofilai yra pagydomi, ar bendruomené, kurioje jie gyvena, turéty biiti jspéta
apie Salia gyvenantj pedofilg etc. Atsakymas j visus Siuos klausimus daZniausiai biina — ,,priklauso*
(Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001. P.
20-21).
5 Taylor M., Quayle E. Child pornography. An Internet Crime. Brunner — Routledge. Great Britain,
2003. P. 12-13.
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pornografijai atvejus ir kt., néra pedofilas. Nustatyti asmenj kaip pedofila
remiantis vien tik socialinémis-demografinémis savybémis ar kitais jo
asmenybés bruozais yra nejmanoma.

Lengviausias biidas tai padaryti biity surasti tg formule, kuri kiekvienu
atveju leisty nuspresti, ar asmuo yra pedofilas, ar ne. Taciau vienareikSmiskai
i8skirti tokig (atskirg) kategorija Zmoniy, kurie yra labiausiai linke j seksualinj
vaiky iSnaudojimg, yra nejmanoma. PaprasCiausiai néra tokio Zmogaus tipo,
kurj buty galima vadinti seksualiniu vaiko iSnaudotoju — tokie Zmonés yra
paciy jvairiausiy socialiniy klasiy, profesijy, rasiy ar religijy atstovai. Jie gali
biti labai iSsilaving, jgij¢ aplinkiniy pasitikéjima ir jy gerbiami. Dazniausiai tai
»lgalaikiai“ nusikaltéliai, kurie nusikalsta pakartotinai — ne kartg ir ne du. G.
G. Abel, J. V. Becker, Mittelman, M. S. Cunningham — Rathner, J. L. Rouleau,
W. D. Murphy atliktas tyrimas parodé, kad kiekvienas i§ 232 iStirty
nusikaltéliy per savo gyvenimg i$naudojo vidutinidkai po 76 vaikus®'®. Tagiau
Siuo klausimu skirtingose Salyse atlikty tyrimy rezultatai yra labai nevienodi.
Pagrindinés to priezastys: skirtingos vaiko seksualinés prievartos definicijos,
skirtingi amziaus terminai, nuo kurio asmuo gali duoti sutikimg lytiskai
santykiauti, skirtinga jstatymy interpretacija ir pan.

Neretai literatiiroje keliamas klausimas, ar vaikai, kurie buvo iSnaudoti
pornografijai vaikystéje, patys netaps i¥naudotojais ateityje. Sia problema tyré
tokie mokslininkai, kaip T. Morrison, M. Erooga, R. C. Beckett, H. Y.

Swanston, P. N. Parkinson, B. I. O’Toole, A. M. Plunkett, S. Shrimpton, R. K.

617 618

Oates, W. E. Prendergast’ ' ir kt"°. D. Howitt ir D. L. Carter atlikto tyrimo
metu nustaté, kad tie asmenys, kurie iSnaudoja vaikg pornografijai, patys
vaikystéje buvo seksualiai iSnaudoti. F. Briggs savo studijoje apie seksualinius

nusikaltélius taip pat nustaté egzistuojant stipry rysj tarp to, kad vaikystéje

816 Miller K. Detection and Reporting of Child Sexual Abuse (specifically paedophilia): a law
enforcement perspective.
®17 Sis mokslininkas jvardijo tuos veiksnius, kurie lemia, kad vaikas, kuris buvo seksualiai i§naudotas
vaiskytéje, ateityje netaps seksualiniu nusikaltéliu. Tai tokie vaikai, kurie pasitiki savimi, kuriy lytinés
zinios i$naudojimo metu buvo pakankamos, kurie turi artimg suaugusjjj ir gali jam viska papasakoti be
jokio baimés jausmo, jiems gerai sekési mokykloje, sportuojant ir kitoje veikloje etc.
% Gerbner G. Ross C. J., Zigler E. Child Abuse: an agenda for action. Oxford University Press, 1980.
P. 102.
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i$naudoti vaikai véliau patys i$naudoja ir vaikus, ir suaugusiuosius®’. D. L.
Carter ir kiti pastebéjo, kad net 57 % vaiko iSnaudotojy, tirty juy studijoje, patys
buvo isnaudoti vaikystéje®®. Panasiis skaidiai gauti ir i§ tyrimo, atlikto M.
Elliot, K. Browne bei J. Kilcoyneézl. Kiti mokslininkai (M. Silbert, A. Pines,
A. W. Burgess, A. N. Groth, M. P. McCausland) teigia, kad seksualinis
iSnaudojimas vaikystéje turi daugiau jtakos ne iSnaudojimui pornografijai
ateityje, bet jtraukimui | prostitucijafzz. Vis délto tyrimy akivaizdziai
neuztenka, kad biity galima suformuluoti galutines ir neginCijamas iS$vadas.
Taciau jei toks teiginys pasitvirtinty atlikus daugiau tyrimy ateityje, tai bty
tarsi tam tikras indikatorius, kad vaikas, kuris buvo iSnaudotas pornografijai
vaikysteje, tarsi uzZprogramuojamas tapti nusikaltéliu ateityje.

Tyrimo, atlikto su Belgijos ir Lietuvos NVO, metu paaiskéjo, kad
Belgijos vaiko teisiy specialistai mano, kad i$ dalies galima sutikti su teiginiu,
jog vaikai, iSnaudoti vaikystéje, ateityje patys taps nusikaltéliais (26 i§ 40 teige
tikj, kad iSnaudoti vaikai ateityje gali tapti potencialiais nusikaltéliais, 12
respondenty tokiam teiginiui nepritaré). IS Lietuvoje apklausty respondenty
pusé sutinka su tokia nuostata tik i§ dalies, ketvirtadalis kategoriskai nesutinka
ir tiek pat mano, kad tai yra netiesa (zitiréti [ priedo 23 grafinj vaizda).

R. Wyre®® nurodé keletg priezasiy, kurios 1émé, jog jis i§ pat pradziy
net nesistengé iSsiaiskinti, kodél asmenys iSnaudoja vaikus pornografijai.
Pirmiausia, jis yra jsitikings, kad netgi jei kaltininkas Zino, kodél jis iSnaudoja
vaikus, §is faktas nesustabdo jo nuo tolesnio iSnaudojimo. Antra, seksualinis

vaiko iSnaudojimas yra daugialypis, nulemtas daugelio priezaséiy. Trecia,

Y Quayle E., Loof L., Palmer T. Child Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A
contribution of ECPAT International to the World Congress III against Sexual Exploitation of Children
and Adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008.
89 Carter D. L., Prentky R. A., Vanderveer P. L., Boucher R. J. Pornography in the Criminal and
Developmental Histories of Sexual Offenders. Journal of Interpersonal Violence, 2 (2), 1987. P. 100.
21 Elliot M., Browne K., Kilcoyne J. Child Sexual Abuse Prevention: what offenders tell us. Child
Abuse and Neglect, Vol. 19. No. 5, 1995. P. 582.
2 Burgess A. W., Groth A. N., McCausland M. P. Child Sex Initiation Rings. American Journal of
Orthopsychiatry, 51. 1984; Silbert M. H., Pines A. M. Pornography and the Sexual Abuse of Women.
Sex Roles, 11/12. Milton Keynes: Open university Press, 1984.
23 R. Wyre yra buves probacijos pareigiinas, jis daugybe mety praleido dirbdamas su seksualiniais
nusikaltéliais ir individualiai su pedofilais Gracewell klinikoje, Birmingeme (7. Tate. Child
Pornography. An Investigation. 1990. P. 281).
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daznai Zinojimas tam tikra prasme nurodo tokio nusikaltimo prieZastj ir taip
pateisina nusikaltélio elgesj. Ir galiausiai, klausiant ,kodél“ kiekvienu
individualiu atveju, daznai susiduriama su asmenine nusikaltélio patirtimi. Tai
yra tarsi asmeninis savo elgesio pateisinimas (neva, ir man taip daré, ir a$
buvau auka)®,

Trumpai paminétini ir keletas svarbiy tyrimy, kurie parodo, kokig jtaka
pornografijos naudojimas daro nusikaltusiems asmenims, taip pat asmenims,
kurie niekada nebuvo traukti baudZiamojon atsakomybén uz seksualinius
nusikaltimus®>.

D. E. Nutter ir M. E. Kearns (1993) atliko tyrimg su 25 nejkalintais
padariusiais seksualines nusikalstamas veikas vyrais, kurie daugiau nei viena
karta iSnaudojo vaikg ir su tiek pat kontrolinés grupés asmeny. Dideliy
skirtumy tarp abiejy grupiy nenustatyta, i§skyrus tai, jog nusikaltéliai buvo
jaunesni, kai pirma karta susidiré su pornografine medziaga (12 mety, o
kontrolingje grupéje — 15 mety). Stiprioji Sio tyrimo puseé, kad abi tyrime
dalyvavusios grupés turéjo tuos pa&ius i§orinius pozymius (amzius)**’.

Antrasis tyrimas jau buvo iSimtinai susij¢s tik su vaiko pornografija. R.
Langevin, W. L. Marshall ir kt. atlikty tyrimy metu paaiskéjo, kad nusikalte
asmenys naudojo pornografijos maziau nei tie, kuriems nebuvo iskilusi

baudziamoji atsakomybé. Kalbant konkreciai apie vaiko erotikg, kaltininkai

buvo dazniau susidiir¢ su §io pobiidzio medziaga (16 % pries 8 %). Paaisk¢jo,

%2 Ibid. P. 281.

%25 pazymétina, kad kartais gali biiti nesutapimy tarp atsitiktiniy pranesimy dél vaiko pornografijos ir
jau atlikty retrospektyviniy tyrimy. Pastaruoju atveju dauguma seksualiniy nusikaltéliy, net ir tie, kurie
buvo teisti uz nusikaltimus prie$ vaikus, teigia neturintys jokio ar beveik jokio ry$io su pornografija.
Tai neatitinka duomeny, gaunamy i§ teisésaugos institucijy, pagal kuriuos akivaizdu, kad dauguma
preferenciniy vaiko iSnaudotojy kolekcionuoja vaiko pornografija. Kas tokius nesutapimus lemia? Tai,
jog retrospektyviniai tyrimai remiasi paciy nusikaltéliy prisipazinimu (tikéti tuo ar ne), o teisésaugos
institucijos remiasi ir ty asmeny, kurie yra tik jtariami vaiko i$naudojimu, parodymais. G. G. Abel, M.
Mittleman ir J. V. Becker teigia, kad seksualiniai nusikaltéliai link¢ gerokai sumazinti savo
nenormalaus elgesio masta, kiek tai susij¢ su pornografija. Kai kurie teigia labiau naudojantys vaiko
erotikg, puikiai suvokdami, kad tokie veiksmai néra labai pavojingi (R. Langevin et al., 1988). Be
abejo, skirtumy gali dar biti ir dél to, jog egzistuoja ir sgvoky supratimo skirtumai (kaip ne kartg buvo
minéta) (Rettinger L. Jill. The relationship between child pornography and the commission of sexual
offences against children. A review of the literature, 2000. P. 6-7).

626 Be to, tyrimo metu buvo teirautasi ne dél vaiko pornografijos, bet dél pornografijos plagiaja prasme.
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kad tarp skirtingy Zzmoniy grupiy dideliy skirtumy naudojant pornografija
nebuvo (pedofilai, homoseksualai ar kraujomaia propaguojantys asmenys)® .
Taigi, ne visi nusikalte asmenys yra panasis, kas lemia, jog néra aiSkaus
priezastinio rySio tarp vaiko ar suaugusiojo pornografijos Zziliréjimo ir
seksualiniy nusikaltimy darymo. Kai kurie seksualiniai nusikaltéliai nenaudoja
apskritai jokio pobiidZio pornografinés medziagos®™®. Akivaizdu, kad néra
pagristos priezasties tikéti, kad egzistuoja skirtumas tarp to kaip pornografija
apskritai ir vaiko pornografija konkreciai, veikia naudotojg. Asmenys, Zitirintys
vaiko pornografija, gali keisti savo supratimg apie seksualuma, smurtg ir
prievartg. Taciau remiantis minétais tyrimais sunku spresti apie prieZastis ir
pasekmes, susijusias su pornografija. Lieka neaiSku, ar biitent skirtingi
seksualiniai poreikiai lemia susidoméjima vaiko pornografija, ar pati vaiko
pornografija yra tas veiksnys, kuris skatina seksualinj susidoméjima vaiku.
Zmogaus asmenybé paprastai apibiidinama pagal socialiniy ir
psichologiniy bruozy visumag, tam tikry visuomeniniy santykiy dalyvio
ypatumus ir savybes. Asmenybé apibiidinama atsizvelgiant | jos socialinj
statusa, rodantj priklausyma kuriai nors klasei (socialiniam sluoksniui) ir tam
tikrai socialinei — demografinei grupei (lytis, amzius, iSsimokslinimas, §eiminé
padétis ir kt.), socialines asmenybés funkcijas (vaidmenis), apimancias asmens
veiklos sri¢iy visumg (kaip pilie¢io, Seimos nario, darbo kolektyvo ir kt.),
doroving ir psichologing charakteristika, kuri atspindi asmenybés santykj su
socialinémis vertybémis ir vykdomomis socialinémis funkcijomisézg. Norint
geriau pazinti nusikaltélio, iSnaudojancio vaikg pornografijai, asmenybe,
tikslinga biity aptarti pagrindinius, visiems nusikaltéliams daugiau ar maziau
budingus pozymius ir bruozus ar tiesiog dazniausiai sutampancias charakterio

savybes.

627 Sio tyrimo metu idryskéjo ir dvi jdomios tendencijos: tre¢dalis homoseksualiy pedofily teigiamai
atsaké | klausima, ar jie kada nors maté ar pirko zurnalg su nuogo vaiko nuotraukomis, o i§
heteroseksualiy pedofily tik 14 % j §j klausimg atsaké ,.taip*. /bid. P. 5.

2% Vienas nusikaltélis, duodamas parodymus teigé, kad biidamas dvidesimt keturiy mety jis pirma
kartg iSnaudojo keturiolikmetj. Taciau tik biidamas keturiasdeSimties mety jis pirma karta susidiiré su
vaiko pornografine medziaga (Rettinger L. Jill. The relationship between child pornography and the
commission of sexual offences against children. A review of the literature, 2000. P. 12).

52 Draksiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. Vilnius: Eugrimas, 2008. P. 12.
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LYTIS. Nors nusikalstama vaiko i$naudotojy populiacija yra apraSoma
kaip heterogeniné¢ (M. Taylor ir E. Quayle, 2003), remiantis tyrimais, vaiko
iSnaudotojams budingi tam tikri bendri pozymiai. Vienas i§ labiausiai
pastebimy yra lytis. J. Wolak ir kt.** savo studijoje teigé, kad i§ visy Zzinomy
atvejy jy studijoje 99 % buvo vyrai (pazymétina, kad S$i studija apémé tik
internetinius nusikaltélius). Tokias iSvadas padaré ir kiti tyréjai: D. Finkelhor,
R. Ormrod631, Michael C. Seto, Angela W. Eke632, C. Sullivan633, A. Bates, C.
Metcalf®®*, L. Webb, J. Craissati, S. Keen®”, D. Baartz**®, K. Miller®’, D. A.
Wolfe it kt™®. Tokj fakta atskleidzia ir teisésaugos institucijy atliekamy
operacijy rezultatai®®.

Vis délto negalima sutikti su tuo, jog vaikus pornografijai i§naudoja
vien tik vyrai. Yra keletas priezasciy, paaiskinanciy, kodél moterys nefigiiruoja
vaika iSnaudojant pornografijai, tiek apskritai vaika iSnaudojant seksualiai.
Viena vertus, motery nusikalstamumas istoriSkai niekada nebuvo didelis.
Vaiko seksualinio i$naudojimo atvejais moterys figiiravo kaip aukos, o ne kaip

nusikaltelés. Ilga laika kriminologijos mokslas neigé moterj kaip nusikaltimo

80 wolak J., Mitchell K. J., Finkelhor D. Child Pornography Possessors Arrested in Internet — Related
Crimes: Findings from the National Juvenile Online Victimization Study. National Center for Missing
& Exploited Children, Alexandria: VA (2005).

8! Finkelhor D., Ormrod R. Child Pornography: patterns from the NIBRS: US Department of Justice
Programs, Office of Juvenile and Delinquency Prevention. Washington, D. C, 2004.

82 Seto M. S., Eke A. W. The Criminal Histories and Later Offending of Child Pornography Offenders.
Sexual Abuse: A Journal of Research and Treatment, Vol. 17, No. 2, April 2005. P. 203 (istyrus
Kanadoje veikiancio seksualiniy nusikaltéliy registro duomenis (Siame registre kaupiami duomenys
apie nusikaltélio amziy, profesija, psichiatring, kriminaling istorijas ir kitas padarytos nusikalstamos
veikos detales), paaiskéjo, kad i§ 205 asmeny tik viena buvo moteris).

33 Sullivan C. Internet Traders of Child Pornography: Profiling Research — Update. The Department of
Internal Affairs. 2007.

9% Bates A., Metcalf C. A psychometric comparison of Internet and non-internet sex offenders from a
community treatment sample. Journal of Sexual Aggression, 13 (1), 2007.

85 Webb L., Craissati J., Keen S. Characteristics of Internet Child Pornography Offenders: a
comparison with child molesters. Sex Abuse 2007, 19.

6 Siek tiek i§ kity perspektyvy Mitchell, Becker-Blease ir Finkelhor (2005) atliko nacionalinj tyrima
su 1504 JAV gyvenanciais asmenimis, kuriems buvo diagnozuotas protinis atsilikimas, turinciais
socialiniy ar psichologiniy problemy ir kurie yra susij¢ su internetu, i§ jy 63 % buvo vyrai.

97 Miller K. Detection and Reporting of Child Sexual Abuse (specifically paedophilia): a law
enforcement perspective.

9% Wolfe D. A., McMahon R. J., Peters R. D. Child Abuse: new directions in prevention and treatment
across the lifespan. Banff International Behavioural Science Series. Sage Publications, 1997.

39 Payyzdziui, Vokietijos policijos reido metu (operacija Marcy) buvo sulaikyti 530 asmenuy, i§ kuriy
visi buvo vyrai // http://www.chinadaily.com.cn/en/doc/2003-09/27/content 268057.htm (German
police break child porn ring).
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subjekta. Vis délto kai kurie mokslininkai teigia, kad motery nusikalstamumas
auga Zymiai sparcCiau nei vyry (Heidensohn, Flowers, Adler). Kita vertus,
laikoma, kad vyrai yra dominuojanti lytis visuomenéje, Seimoje, linke
seksualiai jdaiktinti moteris. Todél tai i§ dalies lemia, kad motery,
iSnaudojanciy vaikus, skaicius yra nezinomas ir pasléptas (latentinis). Fromuth,
A. Cossins ir Burkhart pagrindine to priezastimi jvardija paciy vaiky (ypaé
paaugliy) nenora laikyti saves auka, kai pornografijai juos isnaudoja moteris®*
(ypac tai aktualu visuomenése, kur stiprus vyro kultas ir bet koks kontaktas su
moterimi laikomas pozityviu).

Zema motery nusikalstamumo lygj bandé paaiskinti  keliy
kriminologijos teorijy atstovai: biologinés, hormony, psichologinés teorijos (C.
Lombrozo, J. ir B. Cowie, E. Slater, O. Pollak, W. 1. Thomas, S. Freud),
mokymosi (E. H. Sutherland, D. R. Cressey), ly¢iy vaidmens, vyriskumo —
moteriskumo (T. Parsons), kontrolés (T. Hirschi) ir kt*'. Moderniy
feministiniy  nusikalstamumo teorijy atstovai aiSkina, jog motery
nusikalstamumas yra toks mazas todél, kad moterys yra linkusios savo
problemas spresti  pasyviai. Emancipacijos teorijos pirmenybe teikia
nelygiavertei vyry ir motery padéciai visuomenéje: moterys tiesiog turi maziau
progy padaryti nusikaltima®*.

Motery, kaip seksualiniy nusikaltéliy, sritis yra labai mazai istirta, todél
mazai Zinoma apie tokiy nusikaltimy paplitima, prigimtj ir poveikj. Zinoma tik
tiek, kad ir vyrai, ir moterys gali biiti motery iSnaudotojy aukomis (Crisp,
Elliott, Briggs)*”. Apie motery pedofilija kriminologinéje literatiiroje buvo

ra§oma itin retai®®, tatiau pastaruoju metu atsiranda mokslininky, bandangiy

40 Cossins A. Masculinities, Sexualities and Child Sexual Abuse. Kluwer Law International, 2000. P.
248-251; Lillywhite R., Skidmore P. Boys are not Sexually Exploited? A challenge to practitioners.
Child Abuse Review. Vol. 15, 2006. P. 351-361; Oaksford K. L., Frude N. The Prevalence and Nature
of Child Sexual Abuse: evidence from a female University Sample in the UK. Child Abuse Review.
Vol. 10, 2001. P. 49-59.

! Williams K. S. Textbook on Criminology. Glasgow, 1994. P. 426-449.

42 Jatkevicius A. Nepilname&iy smurtinio nusikalstamumo prevencija. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teisé (01 S). Vilnius, 2003. P. 42.

3 Susan E. Robinson. From Victim to Offender: Female Offenders of Child Sexual Abuse.

% Morrison T., Eroaga M., Richard C. Beckett. Sexual Offending against Children: assessment and
treatment of male abusers. 1994. P. 11.
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atlikti ir motery pedofilijos tyrimus®”. Pavyzdziui, T. Morrison, M. Eroaga, R.
C. Beckett atlikto tyrimo metu buvo apklausta 3000 seksualiniy nusikaltéliy, i§
kuriy tik 12 buvo moterys. D. Finkelhor ir Russell atliktas tyrimas parodé, kad
6 % mergaic¢iy ir 14 % berniuky buvo seksualiai iSnaudoti biitent motery.
Russell teigia, kad atvejai, kai moterys iSnaudoja vaikus pornografijai, yra
maziau traumuojantys aukas negu tie atvejai, kai nusikaltéliais tampa vyrai,
todél, kad moterys naudoja maZziau jégos ir prievartos, be to, daznai biina
panasaus amziaus kaip ir pati auka. Kelly, Brant ir Wateman teigia, kad
moterys dazniau jtraukia vaikus tarpusavyje uzsiimti seksualiniais veiksmais, o
ne pacios juos i§naudoja®®. S. J. La Fontane ir Wolfers pastebi, kad motery
vaidmuo vaikg iSnaudojant pornografijai yra labiau pasyvus: dazniausiai jos
neatlieka konkre€iy iSnaudojimo veiksmy, taciau vaiko i$naudojimas vyksta
joms Zinant, organizuojant tokius veiksmus ir pan.**’. Tyrime, atliktame kartu
su Lietuvos NVO, apklausiant specialistus, dirbancius vaiko teisiy apsaugos
srityje, i klausima, ,,ar atvejai, kai vaika pornografijai iSnaudoja moterys, yra
maziau pavojingi nei tie, kai vaikus iSnaudoja vyrai?*, teigiamai atsaké tik
penktadalis respondenty. Belgijos specialistai visiSkai nedaro skirtumo tarp
vyry ir motery nusikalstamumo S$ioje sferoje (tik du i$ keturiasdeSimties
pasaké, kad tai maziau pavojinga).

Apibendrinus  akivaizdu, kad pagrindiné Kkategorija asmeny,
iSnaudojanciy vaikg, yra vyrai. Taciau tai nereiSkia, kad moterys vaiky
neidnaudoja. Zema jy nusikalstamumo $ioje srityje lygj nulemia tiek istorinés
aplinkybés, tiek statusas Seimoje bei visuomenéje, tiek tai, kad dazniausiai
pacios moterys yra seksualiniy nusikaltimy aukos. Nepaisant to, daugelis

mokslininky neskirsto veikos pavojingumo priklausomai nuo to, vyras ar

3 Faller K. C. Characteristics of a clinical sample of sexually abused children: how boy and girl
victims differ. Child Abuse and Neglect. Volume 13, 1989. P. 281 —291.
6 Ford H. Women who sexually abuse children. John Wiley & Sons, Ltd, 2006. P. 27.
%7 La Fontaine J. S. The Extent and Nature of Organised and Ritual Abuse: Research Findings.
HMSO, London. 1994.
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moteris iSnaudoja vaikg pornografijai, nes abiem atvejais vaikui yra daroma
didelé zala*".

AMZIUS. Kitas svarbus aspektas yra amZius, tatiau &ia sutarimo ar
vieningesnés nuomonés yra zZymiai maziau. J. Wolak savo tyrimuose nurodé,
kad beveik pus¢ asmeny, turin€iy savo dispozicijoje vaiko pornografiniy
nuotrauky, yra vyresni nei keturiasdeSimties mety amziaus. PanaSius rezultatus
rodo ir kity mokslininky atlikti tyrimai (D. Middleton, Mandeville-Norden, A.
R. Beech, M. D. O‘Brien ir Webster, L. Webb, M. Elliott, K. Browne, J.
Kilcoyne ir kt.**). Vis délto tokie skaiciai labai skiriasi nuo rezultaty, gauty
atlikus tyrima Naujojoje Zelandijoje (C. Sullivan). IStyrus 201 bylg paaiskéjo,
kad net ketvirtadalis visy tyrime dalyvavusiy asmeny yra 15 — 19 mety sulauke
asmenys. T. Buzzell pateik¢ duomenis i§ JAV Bendrojo socialinio tyrimy
centro (nuo 1973 m.), kuriuose apie amziy buvo kalbama neatsietai nuo lyties.
Paaiskejo, kad daugiausia kontakty su pornografine medziaga turi vyriskos
lyties atstovai, ir toks skai¢ius mazéja kartu su amziumi®’,

PanaSu, kad nustatyti vieningas vaikg pornografijai iSnaudojanciy
asmeny amziaus tendencijas sudétinga. Persasi i§vada, kad vaiko iSnaudojimas
pornografijai paplites tarp jvairiy amziaus grupiy asmeny.

ETNINE GRUPE. Sis veiksnys yra aktualus tik tose 3alyse, kuriy
gyventojy sudétis pasizymi didele etnine jvairove. Lietuvoje kalbéti apie §j
kriterijy biity netikslinga. Vis délto vertinant pasaulinius kriminologinius
tyrimus ryskéja tendencija, kad didziaja dalj asmeny, susijusiy su vaiko

iSnaudojimu pornografijai, Sioje kategorijoje sudaro baltosios rasés atstovai (J.

% Pagal vaiky ir paaugliy psichosocialiniy stresoriy sunkumo skale (DSM-III-R) seksualiné prievarta
priskiriama sunkiems stresoriams, prilyginamiems vieno i§ tévy netek¢iai.
% Elliot M., Browne K., Kilcoyne J. Child Sexual Abuse Prevention: what offenders tell us. Child
Abuse and Neglect, Vol. 19. No. 5, 1995. P. 583. Child Pornography and Sexual Exploitation of
Children Online. A contribution of ECPAT International to the World Congress III against sexual
exploitation of children and adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008. P. 29; Brown
K. D., Lynch M. A. Protecting Children from Sex Offenders. Child Abuse Review. Vol. 7, 1998. P.
369-378. U. S. Commission pateiké duomenis, kad pagrindiné vaiko pornografijos vartotojy grupé yra
asmenys nuo 28 iki 60 mety (Hawkins G., Zimzing F. E. Pornography in Free Society. Cambridge
University Press, 1998. P. 185). Panasius rezultatus gavo ir Burke (2001 m.) (nuo 25 iki 50 mety).
9% Child Pornography and Sexual Exploitation of Children Online. A contribution of ECPAT
International to the World Congress III against sexual exploitation of children and adolescents. Rio de
Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008. P. 28.
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Wolak, A. Carr, C. Sullivan, M. D. O’Brien, Webster ir kt.). L. Webb ir kt.
teige, kad net 90 % nusikalteliy, kurie dalyvavo tyrime, buvo baltaodziai.
Australijoje atlikto tyrimo metu paaisSkéjo, kad 86 % internetiniy seksualiniy
nusikaltéliy buvo Sios rasés atstovai ir tik keletas asmeny buvo geltonosios rasé
(kile 1§ Azijos ar vietinés kilmés, t. y. australai) (D. Baatrz).

Kiti demografiniai veiksniai, tokie kaip, uZimamos pareigos,
iSsilavinimas, naudojimosi internetu patirtis, socialin¢ padétis, turimi psichikos
sutrikimai, Seiminé padétis, materialiné situacija ir pan., yra labai jvairiai
pasiskirste tarp skirtingy populiacijy, todél nustatyti bendrasias tendencijas
sunku. Nors mokslininkai ir bandé atskirai i$skirti dar ir Siuos bruozus, bendro
konsensuso dél jy néra. Tyrimy stoka neleidzia detaliau Siy pozymiy analizuoti
ar formuluoti bendras pastebimas tendencijas. Vis délto, jvertinus keleta
pavieniy tyrimy, trumpai paminétini jy metu gauti rezultatai. Pavyzdziui, A.
W. Burke atliktas tyrimas rodo, kad asmenys, iSnaudoj¢ vaikus pornografijai,
buvo iSsilaving, pasiZzymintys aukstu intelektu. J. Wolak, D. Finkelhor ir K.
Mitchell tyré tik tuos asmenis, kurie buvo teisti uz vaiko pornografinés
medziagos laikyma (turéjima). PaaiSkéjo, kad i§ visy tyrime dalyvavusiy
asmeny tik 5 % turéjo tam tikry psichikos sutrikimy (Sie duomenys visiskai
skiriasi nuo jau minétos prof. A. Dembinsko i§sakytos pozicijos), 18 % turéjo
problemy dél alkoholio arba narkotiky, 11 % buvo anksciau teisti dél
seksualiniy nusikaltimy pries§ vaika®™'. Kalbant apie tokiy asmeny Seiming
padéti Child Focus atliktame tyrime buvo nustatyta, kad 85 — 90 % visy
seksualiniy vaiko iSnaudotojy yra jo Seimos nariai arba draugai, kitaip sakant,
tie zmones, kuriais vaikas labiausiai pasitiki®*. Tokia pati tendencija buvo

653,654

nustatyta ir operacijos Hamlet metu , t3 rodo ir A. Bannister atliktas

U Wolak J., Finkelhor D., Mitchell K. J. Child Pornography — Possessors Arrested in Internet —
Related Crimes: findings from the National Juvenile Online Victimization Study. National Centre for
Missing and Exploited Children, 2005. P. 2.

2 Geweld tegen kinderen. Kinderrechtumforum. Kinderrechtencoalitie Vlaanderen vzw. Nr. 3, 2006.
P. 144.

3http.//www.cbp.gov/xp/cgov/newsroom/commissioner/speeches_statements/archives/ (Remarks of
U. S. Customs Commissioner Robert C. Bonner: Press Conference on Operation Hamlet);
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tyrimas™”. Be to, i§ visy tyrime dalyvavusiy asmeny 41 % niekad nebuvo

susituoke®®.

Lietuvoje, kaip minéta, vaiko iSnaudotojo pornografijai asmenybés
tyrimai néra atlikti. Taciau tam tikras tendencijas dél lyties, amziaus,
iSsilavinimo ir kity poZymiy, leidzianCiy asmenj priskirti tam tikrai
demografinei grupei, galima jzitréti apzZvelgus teismy praktikg. Atlikus kai
kuriy teismy nuosprendziy dél vaiko iSnaudojimo pornografijai analize
nustatyta, kad tarp nuteistyjy uz Sias veikas buvo vien tik vyrai, sulaukg nuo 30
iki 40 mety. PerSasi iSvada, kad Lietuvoje vaika pornografijai daZniausia
iSnaudoja asmenys, turintys tik vidurinj iSsilavinima, be to, nusikalsta
dazniausia nevede asmenys (i3analizavus 28 baudziamasias bylas®’ nustatyta,
kad 1§ 29 nuteistyjy 21 buvo nevedes, 11 su viduriniu i$silavinimu (nors net 8
buvo su auktuoju) ir 14 bedarbiy (nors tiek pat ir dirban¢iy asmeny))®*®.

Atsizvelgiant | pateikta analize, galima skirti tokius pagrindinius vaiko
iSnaudojimo  pornografijai  subjekto ypatumus: nusikaltimo subjektas
dazniausia yra vyras (nors kai kurie tyrimai rodo, kad iSimtinai tik vyras),
paprastai jau sulaukes apie keturiasdeSimties mety amziaus, iSsilavings, jis
iSnaudojan vaika, kuris juo labiausiai pasitiki (kaip Seimos nariu ar artimu
bic¢iuliu). Bty neteisinga teigti, kad tokia bendroji taisyklé¢ galioja visais
atvejais. Vis délto, pripazjstant tai, kad kiekvienas nusikaltimas yra vis kitoks,
bendryjy tendencijy paieskos leidzia geriau pazinti nusikaltima padariusj
asmenj, efektyviau taikyti prevencijos ar individualaus poveikio priemones.

Mokslininkai, kalbédami apie nusikaltélius, iSnaudojancius vaika
pornografijai, bando juos jvairiai grupuoti, pateikdami kiekvienos i§ tokiy
grupiy esminius pozymius. Tokios apraSomojo pobtidzio klasifikacijos ir jy

pateikimas remiantis skirtingais kriterijais yra svarbu ne tik teoriniame

654 Ar vaiko i¥naudojimas dazniau pasitaiko Seimoje ar uZ jos riby, labiausiai tyré D. Finkelhor, D. E.
H. Russell ir L. Kelly (C. Itzin. Pornography and the Organization of Intrafamilial and Extrafamilial
Child Sexual Abuse: Developing a Conceptual Model. Child Abuse Review. Vol. 6, 1997. P. 94-95).
ZZZ Renvoize J. Innocence Destroyed: a study of child sexual abuse. Routledge, 1993. P. 101.

Ibid.
7 Dvidesimtyje atvejy kaltininkai buvo patraukti baudziamojon atsakomybén pagal BK 309 straipsnio
2 dalj ir tik 2 bylose kaltininko veika buvo kvalifikuota pagal BK 162 straipsnj.
658 Plagiau zidireti prieda Nr. 2 (1-10 klausimai).
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lygmenyje, jos taip pat pasitarnauja ir praktikoje. Nusikaltéliy klasifikacijy
pateikimo tikslas néra vien tik konkreciy ziniy ar suvokimo apie nusikaltélio
asmenybe gavimas ar atsakymas j klausimg, kodél vaikai iSnaudojami. Ne
maziau svarbu yra suprasti ir jvertinti nusikalstamo elgesio mechanizma, t. y.
kaip vaiko iSnaudotojai tai daro. Visa tai reikalinga tokiy nusikaltéliy
identifikavimui, nuteisimui, neatmetant ir pagalbos jiems bei pataisymo tiksly,
taip pat tokio elgesio prevencijai. Kokiy jrodymy ieskoti nusikaltimo vietoje, ar
gali buti daugiau (papildomy) auky, kaip jas identifikuoti ir kaip apklausti
nusikaltélj — Sie bei panasiis dalykai butent ir priklauso nuo to, kokiai
nusikaltusiy asmeny grupei priklauso vaikg pornografijai iSnaudojantis asmuo.
Mokslininkai pateikia tokias asmeny, iSnaudojanc¢iy vaikg pornografijai,
klasifikacijas:

1) Situaciniai (mégéjai) ir preferenciniai nusikaltéliai. Pirmasis
asmeny, iSnaudojanciy vaika pornografijai, skirstyma i situacinius (mégéjus) ir
preferencinius, kaip minéta, yra pateikes K. V. Lanning®”’. Tokiai klasifikacijai
pritaria ir K. Miller, J. O‘Connell Davidson, M. Taylor bei E. Quayle ir kt.**.
Si klasifikacija yra paremta psichiatro P. Dietz nusikaltéliy skirstymu, jis taip
pat i§skyré Sias dvi nusikaltéliy kategorijas®®' (pasak jo, situaciniai nusikaltéliai
— tai tokie, kurie nesirenka aukos nei seksualiniais, nei moraliniais sumetimais,
jie elgiasi neadekvaciai, dazniausiai asmeniniy nuopoliy metu. Preferenciniai
nusikaltéliai biina iStobuling viliojimo mena, jie yra uzsidarg savame pasaulyje,
kartais netgi yra linke sadizmg).

K. V. Lanning apraso situacinius nusikaltélius kaip maZiau
uzsispyrusius ir lengviau nuspéjamus negu preferenciniai nusikaltéliai.

Situaciniais nusikaltéliais (mégéjais) dazniausiai yra jvardijami paaugliai, kurie

659 Svarbu paminéti tai, kad is mokslininkas daugiausia démesio skyré tiems nusikaltéliams, kuriuos
auka pazinojo, ir dazniausiai tai buvo nusikaltéliai vyrai.
0 Taylor M., Quayle E. Child Pornography. An internet crime. P. 12-13. Siai klasifikacijai pritaré ir
ECPAT, tik jie preferencinius nusikaltélius jvardija tikraisiais pedofilais, o situacinius — pedofilais
eksperimentuotojais.
1 Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001. P.
21.
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internete ieSko pornografijos ir sekso arba impulsyvis ar smalstis suaugusieji,
kurie atranda neribotg prieigg prie pornografiniy ir seksualiniy galimybiy.

Apie preferencinius nusikaltélius galima kalbéti dvejopai. Tai arba
asmenys, kurie domisi bet kuria nukrypusio sekso forma, arba pedofilai, kurie
aiSkiai teikia pirmenybe¢ vaikui. K. V. Lanning atskiria Sias dvi kategorijas
teigdamas, kad pedofilai kolekcionuoja vien tik vaiko medziaga®®, o
besidomintys bet kuria nukrypusio sekso forma asmenys turi plataus masto
kolekcijas, kuriose galima rasti ir vaiko nuotrauky.

1992 m. K. V. Lanning patobulino savo paties sukurta nusikaltéliy
klasifikacijg j situacinius ir preferencinius, nes toks grupavimas buvo pradétas
kritikuoti kaip Siek tiek ribotas ir neatitinkantis tikrovés. Naujai pateiktoje
klasifikacijoje néra taip dirbtinai i§skirtos tik dvi — situaciniy ir preferenciniy —
vaiko i$naudotojy grupés. Pagrindiné Sios patobulintos klasifikacijos naujove
yra pripazinimas, jog viename asmenyje gali pasireiksti net keli nusikalstami
iSnaudotojo pozymiai, i$ kuriy vis délto dazniausiai dominuoja tik vienas.

Naujojoje klasifikacijoje iSliko tas pats nusikalteliy skirstymas |
situacinius ir preferencinius, ta¢iau V. K. Lanning papildomai jvardija dar
daugiau savybiy, kuriomis pirmiausia pasiZymi situaciniai vaiko i§naudotojai.
Dazniausiai tai asmenys, priklausantys zemesniam socialiniam sluoksniui,
nepasizymintys dideliais protiniais sugebéjimais. Situaciniy vaiko iSnaudotojy
nusikalstama seksualinj elgesj yra lemia pagrindiniai jy seksualiniai poreikiai
(geismas ir pan.) arba ne seksualiniai poreikiai (jéga, pyktis). Tokie asmenys
dazniausiai elgiasi oportunisti§kai ir impulsyviai. Jie daznai apgalvoja galima
savo elgesio rizika, bet visgi daznai neiSvengia kvaily klaidy dél
neriipestingumo. Jei situaciniai vaiko iSnaudotojai kolekcionuoja pornografija,
dazniausiai ji yra smurtiné savo prigimtimi, atspindinti jégos ir pykcio

aspektus. Daugumos tokiy asmeny elgesys yra nulemtas siekio uzvaldyti ar

2 Pagal Kenneth V. Lanning seksualiai nesirenkantis nusikaltélis yra maZiau linkes padaryti
seksualinj nusikaltimg prie§ vaika negu pedofilas. S. Orintaité taip pat teigia, kad vis délto
pornografijai pirmenybe¢ teikiantys asmenys néra per daug linke | mazameciy, ypa¢ iki lytinio
brendimo amziaus, vaiky kankinima (Orintaité S. Vaiky pornografija — apzvalga. Konferencijos
pranes§imas. Lietuvos teisés universitetas, 2003).
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kontroliuoti savo aukas; jy sugebéjimai jtikinti yra menki, tad aukai
kontroliuoti jie pasitelkia prievartos formas. Daznai situaciniy nusikaltéliy
biografijoje yra nusikalstamy veiky tiek asmeniui, tiek turtui. Jy seksualiniai
nusikaltimai yra arba spontani§ki, arba suplanuoti, aukos pasirenkamos
atsizvelgiant | tai, ar galima jas kontroliuoti ir kokia yra pri¢jimo prie jy
galimybeé.

Preferenciniais nusikaltéliais jvardijami tokie vaiko iSnaudotojai, kurie
turi konkreCiy apibrézty ketinimy. Teigiama, kad jiems budinga ne tik
,»Vviliojimo meno* iSmanymas, uzsisklendimas savo pasaulyje bei pasitaikantys
nukrypimai j sadizma, bet taip pat nesvetimi tokie dalykai, kaip vujarizmas®®,
nejveikiamo potraukio tur¢jimas, vadovavimasis fantazija. Tai asmenys,
paprastai pasizymintys aukStu intelekto lygiu, kil¢ i§ pasiturinCios visuomenes
klasés. Jie renka vaiko pornografija tik pagal savo poreikius ir yra
susikoncentrave tik ties tokiu nusikalstamu elgesiu, kuris juos domina
(atsirenka, kas yra kas)*®. Preferenciniams nusikaltéliams biidingas elgesys,
kuris yra nulemtas tam tikry poreikiy (angl. need-driven behaviour). Tokio
pobudzio elgesys mazai susijes su tam tikry veiksmy atlikimu tik gerai viska
apgalvojus®®.

Nusikaltéliy grupavimas j situacinius ir preferencinius yra universalus
tuo, kad jis apima tiek internetinius vaiko iSnaudotojus, tiek tuos, kurie
i¥naudoja vaika pornografijai ne virtualioje erdvéje®®. Svarbi Sios

klasifikacijos prielaida yra ta, kad tie, kurie yra aktyviis internete, pradeda

%3 Kartais tie asmenys, kurie pasyviai naudoja, turi (laiko) pornografinius vaiko atvaizdus, vadinami
vujaristais, o tie, kurie tokia medziaga naudoja aktyviai — gauna smurtautojy etikete (O’ Connell
Davidson J. Children in the Global Sex Trade. Polity Press, 2005. P. 63).

4% Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001. P.
23.

%5 Kenneth V. Lanning teigia, kad tarp visy vaiko i$naudotojy yra mazdaug 30-50 % preferenciniy
vaiko iSnaudotojy. Jis taip pat teigia, kad mazdaug 25-50 % kolekcionuojanciy vaiko pornografija
asmeny dar seksualiai ir iSnaudoja vaikus.

%6 R. O’Connell taip pat isskiria nusikaltélius mégéjus ir tuos, kurie butent pornografijai teikia
pirmenybe, nors jos tyrimai daugiausia apsiriboja kibernetine erdve (O ‘Connell R. Paedophiles
networking on the internet. In C.A. Arnoldo (Ed.), 2001 /!
http://www.once.uclan.ac.uk/print/deception print.htm.
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ketindami ieskoti pedofilinés informacijos ir (arba) prisijungti prie pedofiliniy
bendruomeniy.

2) Vaiko pornografinés medZziagos kolekcininkai. Kaip tam tikrg
pirmosios klasifikacijos porii§j galima iSskirti tuos nusikaltélius, kurie
kolekcionuoja vaiko pornografing medziagg. Tai tie patys situaciniai ir
preferenciniai vaiko iSnaudotojai (aptarti anks¢iau), taciau iSsiskiriantys vienu
papildomu pozymiu, — jie kolekcionuoja vaiko pornografija. Teigiama, kad
veiksniai, kurie turi jtakg tokiy pedofily kolekcijy dydziui yra socialinis,
ekonominis statusas, gyvenimo ir pragyvenimo salygos bei amzius. Labiau
iSsilaving, pasiturintys ir vyresni iSnaudotojai yra linke turéti Zymiai didesnes
kolekcijas. Tyrimai rodo, kad preferenciniai vaiko iSnaudotojai beveik visada
kolekcionuoja pornografija, susijusia su jy seksualiniais poreikiais (K. V.
Lanning ir A. W. Burgess)®®’. Ta patvirtina ir M. Taylor bei E. Quayle atlikti
tyrimai®®. Situaciniai vaiko i$naudotojai taip pat gali kolekcionuoti vaiko
pornografines nuotraukas, bet ¢ia néra tokio auksto nuspéjamumo laipsnio kaip
preferenciniy vaiko iSnaudotojy atveju. Kalbéti apie vaiko pornografijos
kolekcijas, analizuojant nusikaltélio asmenybés savoka, yra ypac svarbu, nes
kartais tai gali buti tarsi raktas j tikrajj nusikaltimg padariusio asmens
pazinimg. T. Tate (pritardamas K. V. Lanning pateiktai nusikaltéliy
klasifikacijai) teigia, kad esminis vaiko pornografijos bruozas yra tai, kad
kaltininkas yra pedofilas, o jo surinktos vaiko pornografijos kolekcijos —
aktyvaus pedofilo pozymis. Pasak jo, vaiko pornografiniy nuotrauky kolekcijos
yra tas veiksnys (bruozas), kuris aiSkiai parodo kaltininko interesus, padeda

geriau pazinti (atskleisti) asmenybe®®.

%7 Children who don’t speak out. Swedish Save the Children. P. 16.

%8 E. Quayle ir M. Taylor apklausus nusikaltélius, kurie buvo nuteisti uZ vaiko pornografiniy atvaizdy
parsisiuntima i§ interneto, paaiskéjo, kad jy kolekcijos buvo grupuojamos pagal tai, ar vaikas buvo su
kelnaitémis, ar be jy, ar vaizdas uzfiksuotas i§ priekio, ar i§ uzpakalio, ir pan. (Quayle E., Taylor M.
Model of Problematic Internet Use in People with a Sexual Interest in Children. Cyber Psychology &
Behavior. Vol. 6. No. 1. 2003. P. 99).

9 Ivertindamas kaltininko pozirj j surinkt kolekcija ir apskritai i vaiko pornografijos
kolekcionavimg, T. Tate i$skiria tokio santykio tarp kaltininko ir jo kolekcijos savybes: svarbumas (tai
yra vienas svarbiausiy dalyky pedofilo gyvenime: jis kolekcionavimui skiria nemaza laiko, leidzia
pinigus, nors jokio pelno i§ to negauna), pastovumas (nepaisant to, kiek vaiko pornografijos pedofilas
turi, jam niekada jos negana ir jis niekada nei vienos nuotraukos neiSmes), organizuotumas (pedofilas
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K. V. Lanning, M. Taylor, E. Quayle ir kity mokslininky atlikti tyrimai
rodo, kad egzistuoja daugybé priezasCiy, kodél pedofilai kolekcionuoja vaiko
pornografing medziaga. Jie gali tai daryti norédami patenkinti, paremti ar
sustiprinti savo nejveikiamus, priverstinius ir skubius (neatidéliotinus)
seksualinius poreikius, susijusius su vaiku. Taip pat gali biti poreikis
patvirtinti ir pateisinti savo seksualinj poreikj. J. L. Rettinger, atlikes tyrima,
pateiké¢ nusikalteliy klasifikacija pagal jy santykj su turima pornografine
produkcija:

1) pedofilai, kurie renka pornografija, bet néra tiesiogiai jsitrauke |
seksualinj vaiky iSnaudojima;

2) pedofilai, kurie renka pornografija ir kartu prievartauja vaikus,
bet visa §ig savo veikla slepia, bijodami, kad apie tai bus
suzinota. Jiems budinga tai, kad pornografinius atvaizdus jie
renka ne tik i§ kity Saltiniy, bet juos kuria ir patys;

3) pedofilai, kurie savo turima surinkta pornografine medziaga ir
seksualine veikla dalijasi su kitais, bet jie nesiekia i§ to gauti
pelno;

4) pedofilai, kurie gamina, daugina ir platina vaiky pornografija, ja
pardavinéja, prievartauja vaikus ir i to gauna pelng®’.

3) Fiksuoti (,jsitvirting*) ir regresuojantys (,smunkantys*)
nusikaltéliai. Sios klasifikacijos autorius yra J. L. Rettinger, kuris asmenis,
iSnaudojancius vaikg pornografijai, vienareikSmiskai laiko pedoﬁlai567l. Jis
pedofilus skirsto j dvi kategorijas: fiksuotus ir regresuojancius. Fiksuoti
nusikaltéliai jau nuo paauglystés domisi seksualiniais santykiais su jaunesniais

asmenimis. Seksualiniy santykiy su savo amziaus ar vyresniais asmenimis turi

visada iSlaiko detalig, tvarkinga, gerai organizuota kolekcija. Pastaraisiais metais dar geriau
jgyvendinti organizuotumo aspekta padeda kompiuteriy jsigaléjimas) (7ate T. Child Pornography. An
Investigation. 1990. P. 113).
670 Analogiska nusikalteliy klasifikacija yra pateikes ir K. V. Lanning kartu su C. R. Hartman ir A. W.
Burgess (Kenneth V. Lanning. Child Molesters: a behavioural analysis (for law — enforcement officers
investigating the sexual exploitation of children by acquaintance molesters). Fourth edition, 2001. P.
62-63).
71 Siai klasifikacijai pritaré ir Groth, Birnbaum bei Krivacska (Krivacska J. J. Designing Child Sexual
Abuse Prevention Programs. Current Approaches and a Proposal for the Prevention, Reduction and
Identification of Sexual Misuse. Springfield: Illinois, 1990. P. 124-125).
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nebent atsitiktiniai®’?. Regresuojantys nusikaltéliai nerodo jokio dominuojancio
noro seksualiai bendrauti su jaunesniu asmeniu per visa savo seksualinj
gyvenimg — jei taip kada nors atsitinka, tai blina atsitiktinis ar tiesiog
eksperimentinis bandymas. Pirmenybe tokie asmenys teikia savo amziaus arba
vyresniems asmenims. Vis délto tenka pripazinti, kad $i klasifikacija néra tokia
unikali, nes turi nemazai sgsajy su prie§ tai pateikta K. V. Lanning
klasifikacija. Gretinant fiksuoty ir regresuojanciy vaiko iSnaudotojy
klasifikacija su nusikaltéliy grupavimu | preferencinius ir situacinius,
akivaizdu, kad fiksuotas pedofilas bty preferencinio vaiko iSnaudotojo
atitikmuo, o regresuojantis pedofilas yra daznai lyginamas su situaciniu
nusikaltéliu (kartais vadinamu ,,oportunistiniu® i§naudotoju).

4) Nusikaltimy motyvais paremtos Kklasifikacijos. Salia klausimy,
susijusiy su pedofily naudojama vaiko pornografija, vienas svarbiausiy
»Klaustuky* yra susijes su pedofily elgesio motyvacija, t. y. kokie motyvai
skatina pedofilus i§naudoti vaika pornografijai®”. Pagal elgesio motyvus K. V.
Lanning, A. N. Groth, F. J. Oliveri, M. Hames, C. R. Hartman, A. W. Burgess
ir D. Howitt siiilo pedofilus klasifikuoti i:

1) siekiancius  susijaudinti ir  pasitenkinti (asmenys naudoja
pornografija tam, kad suzadinty savo seksualines paskatas ir kad tai
padéty islaikyti seksualinj susijaudinimg. Vieni gali tik fantazuoti,
kitiems tai yra tikroji jzanga i seksualinius veiksmus su vaiku,
tretiems tai reikalinga masturbuojantis);

2) norincius pateisinti tokj savo elgesj (pedofilai naudoja pornografija,
kad jtikinty save ar kita, jog jy elgesys ar tiesiog juos apsédusi
manija néra nenormalu, todél pornografija yra dalijamasi su
tiikstanciais kity Zzmoniy);

3) siekiancius paskatinti vaikq nesivarzyti (vaiky tvirkintojai zitri kity

vaiky, uzsiimanciy seksu, nuotraukas, kad galéty suvilioti savo

72 W. E. Prendergast teigia, kad tokie fiksuoti nusikaltéliai gali buiti puikios reputacijos asmenys savo
socialingje, darbo ar asmeninéje aplinkoje.
7 Rettinger L. Jill. The relationship between child pornography and the commission of sexual
offences against children. A review of the literature, 2000.
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4)

5)

6)

7)

8)

busimas aukas ar paskatinti to nenorincius vaikus dalyvauti ,,savo
laisva valia®. Vaizdiniai paprastai naudojami tam, kad vaikai Zinoty,
kokie yra dazniausia pasitaikantys lytiniy santykiy veiksmai, taip
pat, kad jie Zinoty, biitent kokiy veiksmy i$ jy tikisi nusikaltélis.
Pormnografija gali bati naudojama kaip priedanga ,lytiniam
mokymui“, taip pat sieckiant sukelti lytinj vaiko susijaudinimg);
norincius issaugoti vaiko jaunyste (vaiko pornografija garantuoja,
kad visada bus iSsaugotas tas vaiko amzius, kuriam pirmenybe teikia
nusikaltéliai);

Santazuotojus (persekiojamo vaiko pornografinis atvaizdas yra
naudojamas visa gyvenimg trunkanciai tylai uztikrinti, grasinant
parodyti nuotraukas tévams, bendraamziams ar kitiems asmenims);
uzsiimancius mainais (vaiky pornografija yra naudojama kaip
priemong, sutvirtinanti pasitikéjima, biciulyste su kitais pedofilais.
Tai bendravimo priemoné su kitais bendraminciais vieSame ir
privaciame sektoriuje);

siekiancius ,,prieiti” (kai kurie iSnaudotojai kei¢iasi pornografija
tam, kad jgyty pri¢jima konkrecioje rinkoje arba uzmegzty kontakta
su konkreciais asmenimis);

siekiancius naudos (nors dauguma i§ jy vaiky pornografijos
neparduoda, vis délto yra pedofily arba vaiky tvirkintojy, kurie tai
daro).

D. Finkelhor®”* ir S. Araji kritikuoja $ia klasifikacija teigdami, kad toks

skirstymas yra per daug smulkmeniskas (kazuistiskas). Ir nors jie i§ esmés
remiasi tuo paciu pedofilo motyvacijos kriterijumi, jy klasifikacija yra zymiai
siauresné. Pasak D. Finkelhor ir S. Araji, pedofily elgesj paaiSkina keturi
pagrindiniai veiksniai (kartais tai dar yra jvardijama kaip ,keturiy veiksniy

teorija“), pagal kuriuos tokius asmenis galima suskirstyti i:

% D. Finkelhor pedofilija apibréZia kaip ,.atsitikima, kai suaugusysis jautia akivaizdy seksualinj
potraukj vaikui, nesulaukusiam lytinés brandos* (Briere J., Runtz M. University‘s Males Sexual
Interest in Children: predicting potential indices of “pedophilia” in a nonforensic sample. Child Abuse
& Neglect. Vol. 13, 1989. P. 66).
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1) pedofilus, jau¢iancius seksualinj pasitenkinima, kai iSnaudoja vaika
(motyvas — emocing savijauta);

2) pedofilus, kuriems seksualinj susijaudinimg sukelia vaiko buvimas
Salia;

3) ,,uzblokuotus® (angl. blockage) pedofilus, kurie nesugeba emociskai

ir seksualiai pasitenkinti bendraudami su suaugusiais asmenimis;

4) nesusilaikantys pedofilai, kurie nenori ir negali kontroliuoti

potraukio vaikui®”.

Si »keturiy veiksniy teorija® susilaukia maziausiai kritikos, nes yra
iSsami ir apimanti kone visus jmanomus elgesio variantus. Tokio modelio
reikia todel, kad vieno kurio nors veiksnio pasirinkimas nebiity adekvatus
nagrin¢jamai situacijai apibuidinti, turint omenyje tai, kad pedofilai néra
homogeniné grupé.

Sugrupuoti nusikaltelius pagal juy elgesio motyvacija band¢ ir A. Burke,
S. Sowerbutts, B. Blundell ir M. Sherry. Jy atlikto tyrimo metu nusikaltéliy
buvo klausiama, ,kodél jie taip padare“®’®. Atsizvelgiant | § kriterijy
nusikaltéliai buvo sugrupuoti j aStuonias grupes:

1) bandantys sumazinti naudojimosi pornografija mastus (,,a$ lankiausi
ten tik vieng kartg*, ,,a$ nezitiréjau | mazy vaiky nuotraukas, juk jie buvo 14 —
15 mety amziaus®, ,,tai nebuvo intymi nuotrauka®);

2) nematantys jokios zalos (,,a$ tik doméjausi, kaip vaikas gali atrodyti*,
,,a$ tik zitir¢jau, nebuvo nieko panasaus j vaiko lietimg™ ar pan., ,tai tik vaizdo
elementas ekrane®, ,,a$ tiesiog renku informacija“);

3) bandantys pasiteisinti (,,viskas gerai, juk tai tik internetas®, ,,vaiky
pornografija kai kuriose Salyse nedraudziama®, ,kai kurie vaikai dar iki

we

SeSiolikos mety susituokia ir susilaukia vaiky‘);

75 Finkelhor D., Araji S. Explanations of pedophilia: a four factors model. Journal of Sex Research,
1986. Vol. 22. P. 145-161.

7 Burke A., Sowerbutts S., Blundell B., Sherry M. Child Pornography and the Internet: Policing and
Treatment Issues. Psychiatry, Psychology and Law, 2002. Vol. 9. P. 82. Kaip savo veiksmus paaiskina
seksualiniai nusikaltéliai tyré ir R. E. Mann bei C. R. Hollin (Mann R. E., Hollin C. R. Sexual
Offenders’ Explanations for their Offending. Journal of Sexual Aggression. Vol. 13. No. 1, 2007. P. 3-
9).
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4) kaltinantys kitus (,,mano zmona prarado susidoméjima seksu, todél a$
ieskojau ko nors kito*, ,,draugai darbe pasaké man kur tai rasti, pats nebiiiau
sugalvojes pazituréti“, ,,jie neturéty leisti, kad nuotraukos bity platinamos
internete, jei nenori, kad a$ zitiré¢iau*);

5) kaltinantys iSorinius veiksnius (,,a§ buvau spaudziamas susiklosciusiy
aplinkybiy ir tiesiog noréjau prasiblaskyti®, ,,a$ tik bandziau jrodyti, kokie
neteisingi jstatymai, kurie tai draudzia, ir nuéjau per toli*, ,,toks buvo politinis
pareiskimas, tai nebuvo susije su seksu®);

6) neigiantys planave ar pradéje nusikaltima (,.taip tiesiog nutiko, as
uzkliuvau uz to“, ,a§ ziliréjau suaugusiyjy pornografija ir tai atsirado
internete®, ,,a$ nesuprantu, kodél jie nuolat man siuncia §ita medziaga“);

7) manantys, kad fantazuoti yra gerai (,.tai, kas yra mano rankose, nicko
negali jzeisti“, ,,a8 juk nieko nelieCiu, as$ tiesiog apie tai galvoju®, ,,jeigu as apie
tai galvoju, dar nereiskia, kad kada nors tai padaryciau®);

8) smerkiantys save (,,man tikrai patinka vaikai ir kaskart a$§ vis labiau
jsitraukiu j tai*)®”".

Galima daryti i§vada, kad nusikaltimy motyvais paremtos klasifikacijos
yra pacios detaliausios ta prasme, kad kiekvienas nusikaltimg padargs asmuo
gali tureti skirtinga savo nusikalstamo elgesio motyva. Atsizvelgiant |
kiekvieno asmens individualuma ir skirtingg gyvenimiska patirtj, akivaizdu,
kad i§samaus motyvy, lemian¢iy jo nusikalstamus veiksmus, sgraso pateikti
nejmanoma. Taciau kai kurie i§ jy (kaip nurodo mokslininkai savo
pateikiamose klasifikacijose) pasitaiko dazniau, ir tuo remiantis bandoma
i$siaiskinti atitinkamas nusikalstama elegesj skatinan¢iy motyvy tendencijas.

5) Internetiniai nusikaltéliai. Plintant moderniosioms technologijoms,
atskira vaiko iSnaudotojy kategorija yra siejama su internetine vaiko
pornografija. Atsizvelgiant i tai, kad tyrimy nagrinéjant klausimus, susijusius

su vaiko iSnaudojimu internete, néra atlikta daug, sunku atsakyti, ar tokie vaiko

77 Ibid. (minétyjy autoriy atliktas tyrimas taip pat rodo, kad vidutinis vaiky pornografija naudojanéiy
asmeny amzius yra nuo 25 iki 50 neturinCiy ankstesnés ,kriminalinés patirties”. Taip pat tokie
asmenys paprastai turi geresnj issilavinima, auk$tesnj intelekto lygj, negu tie, kurie uzsiima ,,praktine*
pornografija).
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iSnaudotojai skiriasi nuo ty, kurie iSnaudoja vaika ,,neinternetiniu“ budu. Vis
délto remiantis turimais duomenimis, galima jzvelgti bendras tendencijas ir
suformuoti atitinkamas iS§vadas.

Internetiniai vaiko i$naudotojai néra vienarii$é grupé, kiekvienas i§ jy
internetg gali panaudoti skirtingai. PavyzdZziui, vieni nusikaltéliai internete gali
rasti paramg savo seksualiniams poreikiams ir mastymui (Sinclair, 2002), kiti
internetg gali naudoti kontaktams uzmegzti su panasiais asmenimis prekiavimo
ar mainy tiksly skatinami. Galiausiai internetas gali buiti naudojamas kaip
priemoné aukai vilioti®”®. Batent todél yra labai svarbu kiek jmanoma geriau
suprasti tokiy nusikaltéliy mastyseng ir suvokti jy tikslus, kad buty galima
efektyviau uzkirsti kelig vaiko iSnaudojimui pornografijai internete.

Gana detaliai internetinés vaiko pornografijos problema nagrinéjo M.
Taylor ir T. Krone. Biitent jy pateikiamos nusikaltéliy, kurie veikia virtualioje
erdve¢je, klasifikacijos yra labai jdomios ir naudingos. Svarbu pazyméti tai, kad
kalbant apie nusikaltélj virtualioje erdvéje bandoma tiksliau jvardyti patj jo
asmenybes tipa (rusj), o neinternetiniai nusikaltéliai dazniausiai klasifikuojami
pagal ju siekiy (tiksly) prizme.

M. Taylor pateikia tokia internetiniy vaiko iSnaudotojy klasifikacija:

Uzkietéjes kolekcininkas: jis daznai laiko (turi) didele seksualinio vaiko
i8naudojimo nuotrauky kolekcija, kuri yra rlipestingai suzymeéta ir saugoma;

Uzkietéjes gamintojas: asmuo patenka | Sig kategorija, kai jis prekiauja
arba apsikeiCia turimomis nuotraukomis, kuriose jis pats yra uzfiksuotas
iSnaudojantis vaikg arba prisidedantis prie to. Uzkietéjes gamintojas turi ir kity
asmeny nuotrauky savo kolekcijoje;

Seksualiai viskq ,,ryjantis“: kolekcionuoja jvairaus sekso nuotraukas,
kurios néra vienos konkrecios krypties ar vaizduojancios tik vienos rusies
seksualinius veiksmus;

Seksualiai smalsus: tie, kurie yra dar tik pacioje kolekcionavimo

pradzioje. Tokie asmenys paprastai parsisiuncia nedidelius kiekius nuotrauky

%7 Internet Based Sexual Exploitation of Children and Youth. Environmental Scan (NCECC — The
National Child Exploitation Coordination Centre), Canada. P. 52-55.
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tam, kad patenkinty savo smalsumg ir tik véliau nusprendzia arba tokias
nuotraukas panaikinti, arba testi tokio pobiidzio veiksmus;

Liberaliy paziury Zzmogus: elgdamasis racionaliai arba pagal principus,
liberaliy pazitiry Zmogus parsisiuncia nuotraukas, kad patvirtinty savo teis¢ j
saviraiSkos, galimybiy ir informacijos paieskos laisve;

Verslininkas: paprastai jis tobulina internetinius puslapius, raSytinius
tekstus ir (arba) pardavinéja CR-ROM, kuriuose uZzfiksuoti seksualinio vaiko
iSnaudojimo atvaizdai (apie tokius asmenis S§iandien informacijos turima
maziausia).

T. Krone pateikia kur kas detalesng internetiniy vaiko iSnaudotojy
klasifikacija (nors ir remiasi daugiausia vien tik Australijos pavyzdZziu, nes
biitent ¢ia atliko didZigja dalj savo tyrimy).

Lankytojas: taip vadinami tie, kurie dar tik bando jeiti j nusikalstamg
internetinj pasaulj. Dazniausiai tokie asmenys gauna elektroninius laiskus arba
patys narSo internete ir, rad¢ nelegalios informacijos, nusprendzia ja
iSsisaugoti. Lankytojas su kitais iSnaudotojais nebendrauja ir pats vaiky
nei$naudoja.

Fantazuotojas: suaugusiems asmenims néra uzdrausta turéti seksualiniy
fantazijy apie vaika. I8 tikryjy butent pedofilo sgvoka ir vartojama Sio pobtidzio
psichiniam sutrikimui apibrézti. Pedofilg seksualiai traukia vaikai ir jis taps
seksualiniu iSnaudotoju tik tuomet, jei pradés savo fantazijas jgyvendinti
praktikoje.

Narsytojas: tai toks asmuo, kuris narSo internete, kad surasty
pornografiniy vaiko atvaizdy, kuriuos galima zitiréti ar parsisiysti (biitent pries
tai minétas M. Taylor iSskiria net tris narSytojy rasis: ,,seksualiai viska
ryjantys®, ,,seksualiai smalsiis ir ,,liberaliy pazitiry Zmonés*).

Tikras kolekcininkas: narso internetiniuose puslapiuose, kur reikia atlikti
mokéjimus arba reikia slaptazodziy. Tokio kolekcininko tikslas — kiek
jmanoma labiau sumazinti savo elgesio rizikg. Paprastai jis turi milziniska

kolekcija, kuri yra atidziai raSiuojama ir riipestingai saugoma. Tokie
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kolekcininkai néra linke tiesiogiai iSnaudoti vaiky, nors jy konkretaus pobuidzio
nuotrauky reikalavimas gali lemti tam tikrus tiesioginio i§naudojimo atvejus.

Internetinis viliotojas (angl. online groomer): jis yra tiesiogiai jsitraukes
] vaiko iSnaudojimg. Toks asmuo ieSko vaiky internete, turédamas tiksla
inicijuoti kibernetinius arba tikrus seksualinius santykius. Pagrindinis jo
bruozas yra vaiko seksualinio iSnaudojimo atvaizdy rodymas siekiant
sumazinti vaiko vidinius barjerus ir paskatinti turéti seksualinius santykius su
suaugusiuoju.

Fizinis prievartautojas: tokiais vadinami tie asmenys, kurie tiesiogiai
iSnaudoja vaikus. Jei toks iSnaudojimas yra uzfiksuojamas, paprastai jis nebus
platinamas, o bus laikomas iSnaudotojo Zinioje jo asmeniniam naudojimui
seksualinio pasitenkinimo tikslais.

Gamintojas: prieSingai nei fizinio prievartautojo, gamintojo tikslas yra
parduoti pornografing medziaga kitam. Taciau, nors ir jsitraukes j vaiko
iSnaudojimo procesa, gamintojas nebiitinai yra tas asmuo, kuris naudoja tokia
medziagg savo asmeniniams poreikiams.

Platintojas (skirstytojas): jis nebutinai yra tiesiogiai jsitraukes |
seksualinj vaiko iSnaudojima (pavyzdziui, platintojas gali biiti internetinio
puslapio, kuriame yra parduodami vaiko seksualinio i$naudojimo atvaizdai,
koordinatorius)®”.

R. Wyre teigia, kad egzistuoja didelé seksualinio iSnaudojimo formy
jvairove, pradedant nekaltomis nuotraukomis ir baigiant vaiko iS$Zaginimu.
Motyvai ir poreikiai taip pat kinta priklausomai nuo kiekvieno i$naudotojo.
Todél jis néra linkes grupuoti nusikaltéliy pagal konkrecius bruozus, o isskiria
tik ,,viliojancius, gundancius nusikaltélius®, sickdamas nustatyti bendrg jiems

visiems bidinga charakteristika. Sis mokslininkas niekad nebuvo susidiirgs su

7 Paminétinas ir S. Edwards atliktas tyrimas, kurio metu asmenys, i§naudojantys vaika pornografijai,
buvo suskirstyti | tris kategorijas: a) verslininkai, jsitrauke ir j vaiko, ir | suaugusiyjy pornografijos
prekyba; b) asmenys, kurie domisi vaiko pornografija (igyjant, perleidziant ar kolekcionuojant ja); c)
tie asmenys, kurie nepadorias nuotraukas gamina patys. Vis délto tenka pripazinti, kad $i klasifikacija
i§ dalies atkartoja kai kuriuos anksciau minéty klasifikacijose pateikiamy iSnaudotojy bruozus
(Edwards S. Prosecuting Child Pornography: Possession and taking of indecent photographs of
children. Journal of Social Welfare and Family Law 22 (1), 2000. P. 12).
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nusikaltéliais, kurie turéty tik vienintele iSnaudojimo priezastj. DaZnai
seksualinis vaiko i$naudojimas tenkina visai neseksualinius poreikius®’. R.
Wyre yra jsitikings, kad zvelgti | vaiko iSnaudojimg tik per seksualiniy
priezaséiy ir poreikiy prizme reiksty tik viena problemos puse®'.

Galima teigti, kad visos pateiktos vaiko iSnaudotojy pornografijai
klasifikacijos pasitarnauja tuo, kad galima tam tikra prasme suzinoti
abstraktaus vaiko iSnaudotojo pornografijai bruozus, kartu iSvengti tokiy jo
apibudinimy, kaip iSkrypélis, iStvirkélis ir pan. Visa tai, be abejo, nereiskia,
kad kiekvienu atveju biitina nustatyti nusikaltusiojo ri$j ar kokiai klasifikacijai
jis yra priskiriamas. Taciau, jei konkrec¢iu atveju tai pavyksta padaryti, tai gali
lemti ikiteisminio tyrimo ar bylos nagrinéjimo teisme palengvinima, aiSkesnj ir
sklandesnj procesa, padidinti baudZiamosios atsakomybés individualizavimo
galimybes paskiriant bausme. Zinojimas, kodél ir kaip nusikaltéliai i§naudoja
vaikus, yra gyvybiSkai svarbu siekiant uzkirsti kelig tokiems nusikaltimams
arba ieskant pagalbos biuidy iSvengti auky viktimizacijos, t. y. nusikaltima
padariusio asmens pazinimas gali padéti sukurti veiksmingg prevencinj atsaka
vaiko iSnaudojimui pornografijai.

Apibendrinant galima teigti, kad daznai tam tikry definicijy ar reiskiniy
ypatumus, ju turinj reikia suprasti gana placiai, jvertinant iSorinius ir vidinius
veiksnius. Tik esant Siems veiksniams, galimas racionalus poziiiris |
vyraujancias tendencijas, reiskiniy vertinimg, kvalifikavima. Siekiant atskleisti
vaiko iSnaudojimo pornografijai subjekto ypatumus, jo pozymius, vertinti

padaryta nusikalstamg veika, butinai reikia prisiminti ir tg vidine jo pusg, kuri

%0 Buvo atliktas tyrimas su seksualiniais nusikaltéliais, kad §ie paminéty pirmas j galva Sovusias
neseksualines priezastis, kodél jie iSnaudojo vaikus. Keletas pateikiamy atsakymy: jrodyti sau, kad a$
kazka galiu; biiti santykiy dalimi su kazkuo, kas niekad nenuvils mangs, kuris bus man lojalus;
bendrauti su kazkuo, kas yra §velnus, mielas, ir riipinasi manimi; pyktis, frustracija ir jéga; pojtis, kad
kontroliuoji savo gyvenima; mane zavéjo baimé biti sugautam; tai buidas pabégti, viska uzmirsti,
jveikti vienatve; man reikéjo turéti kazka, kuo galéciau rupintis; kerStas zmonai (7. Tate. Child
Pornography. An Investigation, 1990. P. 283 — 284). Visi Sie teiginiai tik patvirtina, kad seksualinis
vaiko i$naudojimas néra susijes vien tik su seksualiniais dalykais (seksualumas, seksualiniai jausmai,
seksualinés kontrolés neturéjimas). Tai daugialypé problema. Taigi, vaiko pornografija néra vien tik
seksualinio stimulo problema, visi prie§ tai iSvardyti teiginiai taip pat gali buti vertinami kaip Sio
reiskinio priezastys.

8! Tate T. Child Pornography. An Investigation, 1990. P. 281-284.

230



kalba apie subjekto asmenybe, zmogiSkasias savybes bei jsitikinimus, jo
santykius su iSoriSkai objektyviu pasauliu. Siekiant tiksliai ir teisingai iSaiskinti
nusikaltimus, tinkamai pritaikyti jstatyma kaltininkui, kad kiekvienas jy biity
teisingai nubaustas ir né vienas nekaltas asmuo neblty patraukiamas
baudziamojon atsakomybén ir nuteisiamas, taip pat tam, kad buty pasiekti
bausmés tikslai, biitina analizuoti nusikaltélio asmenybés struktiirg ir ja susieti
su nusikaltimo sudéties modeliu.

Vaiko i§naudojimo pornografijai nusikalstamose veikose kriminologinis
kaltininko asmenybés tyrimas, jo savybiy visuma, jtaka lemiant tokio pobiidzio
nusikalstamas veikas ar joms formuojantis turi didesne reikSme nei nusikaltimo
subjekto analizé baudziamuoju aspektu. Pastaruoju atveju pagrindiné problema
susijusi su kaltininko amziumi, t. y. vienu atveju (BK 162 straipsnis) reikalinga
nusikaltimo subjekto pilnametysté, kitu (BK 309 straipsnis) — SeSiolikos mety
riba yra pakankama baudziamajai atsakomybei atsirasti. Kad biity iSvengta
keblumy, kai i§ principo tai paciai situacijai keliami skirtingi reikalavimai,
jstatymy leidéjui biitina apsvarstyti amziaus ribos suvienodinimg darant
nusikalstamas veikas, susijusias su vaiko iSnaudojimu pornografijai. [vairiy
atlikty kriminologiniy tyrimy rezultatai rodo, kad vaiko iSnaudojimas
pornografijai labiausiai sietinas su pedofilais, bandoma surasti dazniausiai
pasitaikancius jy socialinius demografinius bruozus, nes nusikaltimo subjekto
ir nusikaltélio asmenybés analizés derinys yra svarbils stengiantis suprasti ir
jvertinti nusikaltélio elgesio mechanizma, aiSkinantis baudZiamyjy byly
tyrimo, jy iSsprendimo problemas, ieSkant nusikaltélio pataisymo galimybiy ar

prevenciniy priemoniy sprendimo.

3. SU VAIKO ISNAUDOJIMU PORNOGRAFIJAI SUSIJE
KVALIFIKUOJANTYS POZYMIAI

Istatymy leidéjas, formuluodamas nusikalstamy veiky sudétis,
atsizvelgia ] tai, kad vienos riiSies nusikalstamos veikos gali skirtis savo
pavojingumo laipsniu (jtakos turi ir objektyvis, ir subjektyvis pozymiai).
Kwvalifikuota nusikalstamos veikos sudétis — tai sudétis, be bendry atitinkamos
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rusies nusikalstamos veikos pozymiy, turinti pozymiy, kurie didina Sios rusies
nusikalstamos veikos pavojinguma®”. Biitent dél 8ios priezasties, kaip pabrézia
V. Piesliakas, nustatoma ir grieZtesné bausmé®™. BaudZiamosios teisés
doktrina reikalauja | kvalifikuojanciy pozymiy sarasa jtraukti tik
kriminologiskai pagristas aplinkybes, t. y. jvertinti: akivaizdzig aplinkybés
jtakg veikos pavojingumo laipsniui, aplinkybés paplitima, aplinkybés rysj su

veika arba su veika ir kaltininko asmenybe684

. Kitaip sakant, kvalifikuojantis
tam tikros veikos pozymis turi daryti realig jtaka tos veikos pavojingumo
laipsniui.

Pirmiausia pazymétina, kad BK 162 straipsnis vaiko iS$naudojimo
pornografijai kvalifikuojan¢iy pozymiy nenumato. BK 309 straipsnio 2 ir 3
dalyse numatyti disponavimg pornografinio turinio dalykais kvalifikuojantys
pozymiai, kurie vertintini dvejopai. Kaip minéta, BK 309 straipsnyje jtvirtintas
suaugusiyjy pornografijos draudimas (t. y. baudziamas tas, kas turédamas
tikslg platinti pagamino ar jsigijo arba platino pornografinio turinio dalykus).
Kvalifikuojantys poZymiai S$iame straipsnyje iSimtinai siejami su vaiko
pozymiais. Sj nusikaltima (t. y. pornografinio turinio dalyky jsigijimg arba
pagaminimg turint tiksla platinti arba platinimg) kvalifikuoja tai, jei asmuo
pagamino, jsigijo, laiké, demonstravo, reklamavo arba platino pornografinio
turinio dalykus, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip
vaikas. Biitent pornografinio turinio dalykas, kuriame vaizduojamas vaikas

arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, yra kvalifikuojanti aplinkybé pirmajai

82 Baudziamoji teis¢. Bendroji dalis (vadovélis). Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 154.
83 piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006. P. 188.
% Kokiais kriterijai vadovaujantis turi biiti atrenkami kvalifikuojantys nusikalstamg veika poZymiai,
nagrinéja daugelis autoriy. A. I. Svinkinas, T. A. Lesnijevski-Kostareva ir kiti nurodo pavojingumo
visuomenei kriterijy, kurj lemia aplinkybés paplitimo mastas ir kartu metu jos nebiidingumas daugeliui
nusikalstamy veiky riiSiy, bei aplinkybés jtraukimo j pagrindinés nusikalstamos veikos sudéties rémus
negalimumg. Maivaldas ir Kalasas nurodo, kad klausimo dél tam tikros aplinkybés nustatymo ar
nenustatymo baudziamajame jstatyme kaip kvalifikuojanéio pozymio sprendimas yra baudziamosios
politikos sritis, todél tai spresti yra jstatymy leidéjo prerogatyva. E. Dreher bando iSvardyti visas
aplinkybes, apibudinancias veika ar asmenj, kurios gali biiti reglamentuojamos kaip kvalifikuojantys
pozymiai: pazeista teis¢ laikoma ypatinga vertybe, ypatingas nusikaltimo jvykdymas (pavyzdziui, su
ginklu), papildomo gério paZeidimas, speciali kriminologiné nusikaltélio charakteristika
(profesionalas, recidyvistas), grupé asmeny, itin negatyviis nusikaltimo padarymo motyvai
(savanaudiski) (Vosyliiité A. Baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuota vagystg. Daktaro disertacija,
Socialiniai mokslai. Vilnius, 2009. P. 97-98).
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daliai®®

. BK 309 straipsnio 2 dalis taikoma tiek tada, kai pornografinio turinio
kirinyje i§ tikryjy pavaizduotas vaikas, tiek tada, kai pavaizduotas suauges
asmuo, kuriam pagal kiiré¢jy sumanyma skirtas vaiko vaidmuo. Taikant BK 309
straipsnio 2 dalj biitina, kad pornografinio turinio kiirinyje tikras ar tariamas
vaikas vienaip ar kitaip dalyvauty seksualinése scenose. Jeigu vaikas
pavaizduotas tik neutraliose scenose, nagrinéjamas kvalifikuojamasis pozymis
neinkriminuojamas. Pagal BK 309 straipsnio 2 dalj kvalifikuojamos S$ios
alternatyvios veikos: pagaminimas, jsigijimas, laikymas, demonstravimas,
reklamavimas arba platinimas. Palyginti su BK 309 straipsnio 1 dalimi, $ioje
normoje papildomai paminétos laikymo, demonstravimo ir reklamavimo
veikos. Veika kvalifikuotina pagal BK 309 straipsnio 2 dalj tik tada, kai
kaltininkas, pagamindamas, jsigydamas, laikydamas, demonstruodamas,
reklamuodamas arba platindamas pornografinio turinio dalykus, suprato, kad
juose i§ tikryjy arba tariamai vaizduojamas vaikas. BK 309 straipsnio 2 dalis
taikoma neatsizvelgiant i tai, ar veika padaryta turint platinimo tiksly, ar tokiy
tiksly neturint.

Trecioji minétojo straipsnio dalis numato itin kvalifikuotg sudétj — ,,tas,
kas turédamas tikslg platinti pagamino ar jsigijo arba platino didelj kiekj
pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas mazametis vaikas...”. Vis
délto jeigu vertinsime BK 309 straipsnj kaip visumg, tai formaliai zitirint su
vaiko iSnaudojimu pornografijai susijusios aplinkybés kvalifikuoja suaugusiyjy
pornografijos platinimg arba pagaminimg ar jsigijima turint tikslg platinti
(vaiko pornografija ¢ia neminima). Kritika tokiai jstatymy leidéjo pozicijai dél
baudziamosios  atsakomybés uz  skirtingas  nusikalstamas  veikas
reglamentavimo viename straipsnyje jau buvo i$sakyta analizuojant vaiko
iSnaudojimo pornografijai objekta. Analizuojant minétajj BK 309 straipsnj vien

tik tuo aspektu, kiek tai liecia vaiko iSnaudojima pornografijai, galima kalbéti

%% Ppagal BK 309 straipsnio 2 dalj numatyto nusikaltimo dalykas yra pornografinio turinio produktas,
kuriame vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas. Vaiku laikomas asmuo, neturintis
aStuoniolikos mety. Apie tai, kad pornografinio turinio kirinyje atvaizduotas vaikas, sprendziama
atsizvelgus ] jo i§vaizda ir kiino savybes (plaiau zitréti skyriuje — ,,Vaiko iSnaudojimo pronografijai
objektas ir dalykas*).
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apie dvi §ig nusikalstama veika kvalifikuojancias aplinkybes: disponavima
pornografinio turinio dalykais kvalifikuoja pagaminimas arba jsigijimas turint
tiksla platinti arba platinimas didelio kiekio pornografinio turinio dalyky,
kuriuose vaizduojamas mazametis vaikas. Galima sakyti, kad BK 309
straipsnio 3 dalis kvalifikuojancig aplinkybe numato jtvirtindama du poZymius:
pornografiniy dalyky kiekj ir aukos amziy (pavyzdziui, vaiko amzius, kaip
kvalifikuojantis veika pozymis, numatytas ir Argentinos baudziamajame

68%). Tokia jtvirtinta kvalifikuojanti

jstatyme®®, Lenkijos®™’ bei Slovénijos BK
aplinkybé, inter alia, reiskia, kad baudziamoji atsakomybés asmeniui pagal BK
309 straipsnio 3 dalj nekils, jei jis, pavyzdziui, pagamino didelj kiekj
pornografinio turinio dalyky, kurivose vaizduojamas asmuo, sulaukes
septyniolikos mety amziaus, arba asmuo jsigyja dvi nuotraukas, kuriose
uzfiksuotas mazametis asmuo akivaizdziai seksualiniame kontekste. Tokia
Lietuvos jstatymy leidéjo pozicija leidzia daryti iSvada, kad labiausiai vaiko
iSnaudojimo pornografijai pavojingumg didina bitent didelis kiekis
pornografinio turinio dalyky, bet tik tuo atveju, jei juose uzfiksuotas mazametis
asmuo. Pazymétina, kad BK nepateikia sagvokos, kas yra didelis kiekis vaiko
pornografinio turinio dalyky. Todél kiekvienu atveju gali kilti klausimas, ar,
pavyzdziui, penkiasdeSimt nuotrauky, kuriose vaizduojamas maZametis, jau

689 Pasak Teisés instituto

reiSkia didelj kiekj pornografinio turinio dalyky ar ne
specialisty, toks vertinamasis pozymis kaip ,.didelis kiekis* baudziamojoje
teiséje turéty buti vengtinas, o kalbant apie pornografija, vargu ar i§ viso
tinkamas. Siuo atveju nustatyti, kas yra ,didelis kiekis*, faktiskai nejmanoma

(tai gali buti labai jvairus skaicius jvairios trukmés videofilmy arba jvairus

0% Argentinos BK 128 straipsnio 3 dalis (tik vaikas jvardijamas ne maZamegiu, o nurodoma konkreti
14 mety amziaus riba).

687 Lenkijos BK 202 straipsnis (www.legislationline.org).

688 Slovénijos BK (http://www.policija.si/portal _en/zakonodaja/pdf/PenalCode2007.pdf).

% payyzdziui, Zarasy rajono apylinkés teismo baudZiamojoje byloje Nr. 1-44-477/2006 asmeniui
buvo paskirta 4 MGL dydzio bauda uz pornografinio turinio nuotrauky paskelbima internetiniame
portale. Siuo atveju asmuo buvo patrauktas baudZiamojon atsakomybén pagal BK 309 straipsnio 3
dalj, laikant, kad 49 jdétos nuotraukos sudaré didelj kiekj pornografinio turinio dalyky. Idomu tai, kad,
nepaisant nusikalstamos veikos kvalifikavimo pagal BK 309 straipsnio 3 dalj, nuosprendyje néra
jokios nuorodos j nukentéjusiojo asmens amziy.
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skaiGius jvairaus dydZio nuotrauky ir pan.)®®. , Didelio kiekio* poZymis turéty
biti nustatomas kiekvienu konkreciu atveju atsizvelgiant | pagaminta, isigyta
ar platintg pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas maZzametis
vaikas, kiekj bei j kitas bylos aplinkybes, taip pat ] teismy praktika
analogiskose bylose.

Apeliavimas | vaiko amziy, kaip aplinkybe, kuri didina nagrinéjamos
nusikalstamos veikos pavojinguma, irgi kelia tam tikry abejoniy ta prasme, kad
Siuo atveju mazametysté turi reikSmes tik esant dideliam kiekiui pornografinio
turinio dalyky (paprastai kituose BK straipsniuose maZametyste, kaip
kvalifikuojantis pozymis, néra siejama su papildomomis aplinkybémis,
pavyzdziui, BK 129 straipsnio 2 dalie 1 punktas (,,tas, kas nuzudé mazametj*),
135 straipsnio 2 dalies 1 punktas (,tas, kas sunkiai suzalojo ar susargdino
mazamet]*), 149 straipsnio 4 dalis (,.tas, kas i§zagino mazametj asmenj), 153
straipsnis (,.tas, kas atliko mazamecio asmens tvirkinimo veiksmus®) ir kt.),
arba apie kitas papildomas aplinkybes kalbama vartojant jungtuka arba
(pavyzdziui, 157 straipsnio 2 dalis (,.tas, kas Sio straipsnio 1 dalyje numatyta
veika padaré dviem ar daugiau vaiky arba mazameciui, arba dalyvaudamas
organizuotoje grupéje <..>*)). Todél vertinant ,,mazametystés pozymj viso
baudziamojo jstatymo kontekste, kiek abejotinas toks Sio pozymio
interpretavimas BK 309 straipsnio 3 dalyje, nes per se §iuo atveju jis néra
pavojingas, ir tik esant dideliam kiekiui pornografinio turinio dalyky keiciasi
mazametystés kaip kvalifikuojangio pozymio vertinimas®'. Atsizvelgiant j tai,
tikslingiau biity minétuosius du pozymius jtvirtinti nusikalstamos veikos
sudétyje vartojant jungtuka arba, kas reiksty, kad tiek mazametysté, tiek
didelis kiekis pornografinio turinio dalyky vertintini kaip kvalifikuojantys

nusikalstama veika poZzymiai nepriklausomai vienas nuo kito. Be to, kaip

%0 LR Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto i§vada Baudziamojo kodekso 149, 150, 151, 162, 260,
265, 266, 307, 308, 309 straipsniy ir priedo pakeitimo bei papildymo ir kodekso papildymo 151 (1)
straipsniu jstatymo projektui. Nr. XP-1199 (2), 2006-05-03.

%! Kartais baudziamosios teisés teorijoje keliamas klausimas, ar reikia iSskirti atskirg sudétj ir
numatyti grieZtesn¢ sankcija, kai nusikalstama veika daroma prie$ mazametj vaika, t. y. asmenj iki 14
mety. Pazymima, kad toks iSskyrimas problemiskas dél to, jog visuomet biitina kaltininko tycia Siam
pozymiui, o tais atvejais, kai vaiko amzius yra keleriais metais mazesnis arba didesnis, tai nustatyti itin
sudétinga.
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minéta, BK 309 straipsnio 2 dalyje minimas ne tik vaikas, bet ir asmuo,
pateikiamas kaip vaikas. Atsizvelgiant | tai, galima diskutuoti dél BK 309
straipsio 3 dalies papildymo Zodziais ,,arba asmuo pateikiamas kaip maZzametis
vaikas“. Tai reiksty, kad BK 309 straipsnio 3 dalis biity taikoma tiek tada, kai
pornografinio turinio kiirinyje i$ tikryjy biity pavaizduotas mazametis vaikas,
tiek tada, kai pavaizduotas vaikas arba asmuo, kuriam pagal kiiréjy sumanymag
skirtas mazamecio vaidmuo.

Pazymétina, kad baudziamosios teisés teorijoje iSskiriant kvalifikuotas
arba itin kvalifikuotas nusikalstamy veiky sudétis paprastai nustatomi
papildomi pozymiai, kurie sunkina atsakomybe, palyginti su pagrindine ir
kitomis kvalifikuotomis sudétimis. Siuo atveju BK 309 straipsnio 3 dalyje
iSskiriami ,,didelio kiekio® ir ,,maZametystés“ pozymiai turi tam tikry
diskutuotiny aspekty, nes jy santykis su BK 309 straipsnio pagrindine sudétimi
ir to paties straipsnio 2 dalimi yra vertinamas priestaringai®”. Pasak Teisés
instituto specialisty, zodziai ,,turédamas tiksla platinti siaurina atsakomybe,
nes straipsnio 2 dalis baudziamosios atsakomybés nesieja su platinimo tikslu
(platinimo tikslas numatytas tik pirmojoje straipsnio dalyje), o Zodziai ,,didelis
kiekis® ir ,,mazametis vaikas* ja ple¢ia®”. Pastaroji nuomoné kelia tam tikry
abejoniy, nes tiek ,.didelis kiekis®, tiek ,,mazametysté* yra tik dalis ,kiekio*
kaip mato apskritai (pavyzdziui, gali buti ir ,,mazas“ kiekis), o sgvoka
»mazametysté* neapima vaiko, sulaukusio, pavyzdziui, penkiolikos ar daugiau
mety amziaus. ,,Tikslo turéjimo® kaip poZzymio S$ioje sudétyje numatymas
diskutuotinas. Pagal BK 309 straipsnio 2 dalj vien pagaminimas, platinimas ir
pan. pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, uztraukia baudziamajg atsakomybe, o pagal BK 309
straipsnio 3 dalj tas pats pagaminimas yra nusikalstamas, kai pagaminama
didelis kiekis mazamecio vaiko nuotrauky ir kaltininkas turi tikslg jas platinti.

Siuo atveju tam tikra prasme tikslo numatymas siaurina baudziamojon

92 R Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto isvada Baudziamojo kodekso 149, 150, 151, 162, 260,
265, 266, 307, 308, 309 straipsniy ir priedo pakeitimo bei papildymo ir kodekso papildymo 151 (1)
straipsniu jstatymo projektui. Nr. XP-1199 (2), 2006-05-03.
693 77
1bid.
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atsakomybén patraukiamy asmeny ratg (tikslas tampa bitinuoju poZymiu),
todél minétoje nusikalstamos veikos sudétyje zodziy ,turédamas tikslg*
sitilytina atsisakyti.

Be ,.didelio kiekio* ir ,,mazametystés” pozymiy, jvertinus akivaizdzig
itaka veikos pavojingumui bei jvertinant jy paplitimg, démesio reikalauja ir
kity aplinkybiy analizé. Tarp tokiy paminétina aplinkybé, kai vaika
pornografijai iSnaudoja Seimos narys ar kitas vaikui artimas asmuo, taip pat
organizuotos grupés, kuri iSnaudoja vaika pornografijai, poZymis.
Atsizvelgiant | tai, Lietuvos jstatymy leidéjui siiilytina jvertinti bei jtvirtinti
baudZiamajame jstatyme Sias aplinkybes, kurios didina vaiko iSnaudojimo
pornografijai kaip nusikalstamos veikos pavojinguma. Tokios aplinkybés yra
numatytos ir kai kuriy uzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose, todél
biity tikslinga bent trumpai jas paminéti.

Vienas svarbiausiy ir novatoriskiausiy kvalifikuojan¢iy pozymiy, kurj
numato daugelio $aliy BK, yra tas, kai vaikg pornografijai iSnaudoja Seimos
narys, vaikui artimas asmuo ar kitas asmuo, kuris dél savo profesijos ar darbo
turi geresnes tam salygas nei kas nors kitas. Tokia nuostata grindziama tuo, kad
vaikas atsiduria padidinto pavojaus erdvéje (gyvena su jj iSnaudojanciais tévais
ir pan.)®*. Toks poZzymis numatytas Nyderlandy BK (jei vaikg pornografijai

inaudoja asmuo, kurio profesija ar jprociai (tradicijos) leidzia jam tai daryti®”

(j $ia savoka patekty vaiko globos namy, darZeliy auklétojai ir pan.))®,
Rumunijos baudziamajame jstatyme (tévy bei kity artimyjy, kurie turi specialy
santykj su vaiku dél giminystés rysio, neteiséti veiksmai®’), Rusijos (jei prie§
tai minétus veiksmus padaro tévai ar kiti asmenys, kurie pagal jstatymus turi
pareiga rupintis nepilnameciu (pavyzdziui, pedagogai ar kiti darbuotojai,

dirbantys edukacinj, medicininj ar kitokj darba atitinkamoje institucijoje, kuri

%4 Goldstein S. L. The Sexual Exploitation of Children: a practical guide to assessment, investigation
and intervention. Second edition. CRC Press, 1999. P. 175; Thomas T. Preventing Unsuitable People
from Working with Children — the Criminal Justice and Court Services Bill. Child Abuse Review. Vol.
10, 2001. P. 60-69.

95 240b straipsnio 2 dalis.

%% Hotline Against Child Pornography on the Internet. Amsterdam. April, 2007.

%7 Paminétina, kad vaiko i§naudojimas pornografijai Rumunijos BK yra reglamentuotas X skyriuje
»~Nusikaltimai ir deliktai geram elgesiui®.
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turi priziiiréti nepilnametj)) bei Izraelio (numato net iki deSimties mety laisvés
attmimo bausme, jei tokius veiksmus daro tévai ar globé&jai)®®
baudZiamuosiuose jstatymuose.

J. Carr, M. Elliot, K. Browne, J. Kilcoyne, K. Miller atlikti tyrimai
rodo, kad dauguma vaikus pornografijai iSnaudojanciy vyry yra tévai, dédés,
mokytojai, Seimos draugai ar kaimynai. Be to, tyrimo, atlikto su
nevyriausybinémis organizacijomis, metu paaiskéjo, kad didzioji dalis
respondenty tiek Lietuvoje, tieck Belgijoje mano, jog pavojingiausia vaiko
iSnaudojimo pornografijai forma yra tuomet, kai vaikas iSnaudojamas biitent
Seimoje®”. Pazymétina, kad policijos reido, pavadinto Operation Hamlet™
vardu, nustatyta, kad didzioji dauguma sulaikyty vaiko iSnaudotojy buvo
iSnaudojamy vaiky tévai. ISvardyti faktai pagrindzia bitinyb¢ Lietuvos
jstatymy leidéjui apsvarstyti Sios aplinkybés, kaip vienos i§ kvalifikuojanéiy
vaiko iSnaudojima pornografijai, kriminalizavima baudZiamajame jstatyme.

Pastebétina, kad toks kvalifikuojantis pozymis yra jtvirtintas kitame
Lietuvos baudZiamojo jstatymo straipsnyje. BK 151" straipsnio (,Lytinés
aistros  tenkinimas pazeidziant nepilnamecios asmens seksualinio
apsisprendimo laisve ir (ar) nelie¢iamuma™) treCiojoje dalyje numatyta
baudziamoji atsakomybé tévui, motinai, globéjui, ripintojui ar kitam teisétam
vaiko atstovui arba kitam asmeniui, turin¢iam jstatymuose nustatyty jgaliojimy
nepilnamecio asmens atzvilgiu, lytiskai santykiavusiam ar kitaip tenkinusiam

lyting aistra su tuo nepilnameciu asmeniu, jeigu nebuvo i$zaginimo,

% Penal Code of Israel //

http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csalsrael.pdf.

99 7r. 1 priedo 16 klausima. Paminétina ir tai, kad tyrimo metu paaiikéjo (nors ir bausmés vaiko
iSnaudotojui skyrimo kontekste), kad prievartos naudojimo faktas, kuris yra uzfiksuotas atitinkamoje
laikmenoje, yra i§ ty aplinkybiy, kurias svarbu jvertinti skiriant bausm¢. Kartu tai rodo, kokios
aplinkybés didina vaiko iSnaudojimo pornografijai pavojinguma (pavyzdziui, tokia aplinkybé kaip
nusikaltimo darymo trukmé¢, Belgijos respondenty nuomone, neprilygsta tam pavojingumui, kurj
sukelia prievartos pries§ vaika naudojimo faktas).

70 hitp://www.cbp.gov/xp/cgov/newsroom/commissioner/speeches statements/archives/ (Remarks of
U. S. Customs Commissioner Robert C. Bonner: Press Conference on Operation Hamlet) (Operacijoje
dalyvavo $eSios Europos $alys ir vienuolika JAV valstijy).
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seksualinio prievartavimo ar privertimo lytiskai santykiauti pozymiy’®'. 2003
m. gruodzio 22 d. ES Tarybos pagrindy sprendimo dél kovos su seksualiniu
vaiky iSnaudojimu ir vaiky pornografija (2004/68/TVR) 2 straipsnio ¢ punkto
iii papunktyje suformuluotas jpareigojimas nustatyti baudziamaja atsakomybe
uz ty€inj veikima atlikti lytinius santykius su vaiku piktnaudziaujant pripazinta
pasitikéjimo, valdzios arba jtakos vaikui padétimi. BK 151" straipsnio 3 dalies
dispozicija nustato siauresnj ratg pozymiy, kuriuos realizavus kaltininkui kyla
baudZiamoji atsakomybé. Siame straipsnyje numatyta baudZiamoji atsakomybé
tik tévams, globéjams, riipintojams ar kitiems teisétiems vaiko atstovams bei
asmenims, kurie turi jstatymais apibrézty jgaliojimy nepilnamecio asmens
atzvilgiu. Todeél tokia nusikalstamos veikos sudétimi tam tikra prasme
ignoruojamas minéto Tarybos pagrindy sprendimo jpareigojimas nustatyti
baudziamaja atsakomybe¢ Zymiai didesne apimtimi.

Dar vienas pozymis, kuris rodo didesnj vaiko iSnaudojimo pornografijai
pavojinguma, yra tas, kad tokiais veiksmais uzsiima grupé asmeny: ar tai biity
specialiai tam sukurtas tinklas, ar vienkartiniam veiksmui susibiirusi
nusikaltéliy grupuoté. Toks kvalifikuojantis pozymis numatytas Rusijos
(konkre¢iai nurodoma: bendrininky ar organizuota grupé), Slovénijos’®,
Vokietijos, Pranciizijos baudziamuosiuose jstatymuose’”. Pavyzdziui, J. S. La
Fontaine teigia, kad vaiko iSnaudojimas pornografijai visuomet suponuoja
mintj apie tam tikrg organizuotumo laipsnj. Pasak jo, Sio pobiudzio
nusikalstami veiksmai nattiraliai savyje apima tam tikrg grupe asmenq704.
Pazymétina, kad iSnaudojantys vaikus pornografijai asmenys veikia ne vieni,
bet grupémis. Daznai vaiky pornografija yra susijusi su tam tikru pedofily

tinklu, kuriy gali baiti jvairiy rasiy. Tinklas gali susidéti i§ vieno suaugusiojo

' Lietuvos baudziamasis jstatymas minétaja nusikalstamos veikos sudétimi buvo papildytas 2006 m.
(Valstybés zinios // Nr. 77-2961 (2006-07-14)). Véliau §is straipsnis buvo pakeistas, ir minétoji sudétis
perkelta i$ antrosios j tre€igja straipsnio dalj (Valstybés zinios // Nr. 86-4540 (2010-07-20)).

792 penal Code of Slovenia (art. 187, paragr. 4) /

(http://www.policija.si/portal _en/zakonodaja/pdf/PenalCode2007.pdf).

793 Jei vaiko pornografiniy nuotrauky ir atvaizdy platinimui buvo sukurtas specialus tinklas (sankcija —
penkeri metai laisvés atémimo ir bauda iki 75000 eury).

" La Fontaine J. S. Defining Organized Sexual Abuse. Child Abuse Review. Vol. 2, 1993. P. 223-
231.
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asmens ir grupés vaiky, kurivos tas asmuo i$naudoja, taciau jis tais vaikais
nesikei¢ia su kitais asmenimis ir jiems neperduoda savo surinktos
pornografinés medziagos. Taip pat tai gali buti tinklas, kuriame yra gerai
organizuota struktira, ieSkoma rySiy, gaminama pornografiné medziaga ir
kei¢iamasi ja su kitais asmenimis. Galiausiai tai gali buti tinklas, kaip
pereinamasis modelis tarp dviejy pirmyjy’”. Be abejo, kai vaika pornografijai
iSnaudoja atitinkama grupé asmeny, tokiu atveju veika gali buti kvalifikuojama
nurodant BK 24 straipsnj (,,Bendrininkavimas ir bendrininky rasys®). Vis délto
tai neatspindéty tikrojo padarytos nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnio,
todél konkreti bendrininkavimo forma §iuo atveju turéty bati jtvirtinama
baudziamajame jstatyme Salia kity vaiko iSnaudojimg pornografijai
kvalifikuojanéiy aplinkybiy’®.

Kitas pozymis, kvalifikuojantis vaiko iSnaudojimg pornografijai, yra
didelés zalos vaikui padarymas. Vis délto Sioji nuostata vertintina gana
kritiSkai. Vaiko iSnaudojimo pornografijai atveju vaiko patiriama zala yra
neginijama, nes daromas neigiamas poveikis jo darniam ugdymui ir
vystymuisi, paZeidZziama vaiko teisé¢ j seksualinj nelie¢iamuma. Klaidinga bty
teigti, kad tam tikrais vaiko i$naudojimo pornografijai atvejais vaikas patyré
»mazg zala“. Jau pacios nusikalstamos veikos pavojingumas suponuoja mintj,
kad bet kuriuo atveju vaikas patiria didelg Zala, todél $i itin kvalifikuojanti
aplinkyb¢ yra pertekliné salyga. Sutikti galima su tokia didele Zala, kuri gali

buti iSreikSta konkreCiu matu, pavyzdziui, sukélé mirtj ar sunky sveikatos

7% Teigiama, kad egzistuoja apie 50000 — 100000 pedofily, jsitraukusiy j organizuotas pornografijos
grupuotes pasaulyje, ir kad tre¢dalis jy veikia JAV. M. Elliot, K. Browne, K. Kilcoyne ir kt. teigia
priesingai. Pasak jy, net 93 % visy seksualiniy nusikaltéliy veikia vieni (dazniausiai tai asmenys,
kuriuos vaikai pazjsta). (Elliot M., Browne K., Kilcoyne J. Child Sexual Abuse Prevention: what
offenders tell us. Child Abuse and Neglect, Vol. 19. No. 5, 1995. P. 592).

7% Payyzdziui, bendrininkavimo forma bendrininky grupé ar organizuota grupé, kaip kvalifikuojangios
konkre¢ia nusikalstama veikg aplinkybés numatytos daugelyje Lietuvos baudziamojo jstatymo
straipsniy (pavyzdziui, BK 149 straipsnio 2 dalis — ,tas, kas su bendrininky grupe i§zagino zmogy
<...>“, BK 157 straipsnio 2 dalis — ,.tas, kas Sio straipsnio pirmojoje dalyje numatyta veika padaré <...>
arba dalyvaudamas organizuotoje grupéje <...>*, BK 178 straipsnio 3 dalis — ,.tas, kas pagrobé dideles
vertés svetimg turtg <..> arba pagrobé svetimg turtg dalyvaudamas organizuotoje grupéje ir pan.).
Pazymétina, kad, pavyzdziui, JK yra kriminalizuotas privertimas, raginimas, kontroliavimas,
susitarimas ar palengvinimas jtraukiant asmenj j pornografija, kuris galéty biiti vertinamas kaip tam
tikra bendrininkavimo forma.
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sutrikdyma’®’. Nepaisant to, ,.didelés Zalos“ poZymis yra numatytas kai kuriy
uzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose. Pavyzdziui, kaip itin
kvalifikuojantis pozymis jis jtvirtintas Nyderlandy BK (jeigu dél minétyjy
veiksmy vaikas patiria didele zalg arba tokio vaiko gyvenimas pastatomas j
didelj pavojy ateityje’™).

Pakartotinumas, kaip vaiko i$naudojimg pornografijai kvalifikuojantis
pozymis, jtvirtintas Vokietijos BK. Vokietijos baudziamosios teisés doktrinoje
§is pozymis dar kitaip jvardijamas kaip ,,profesionalumas“. Paminétina ir tai,
kad pati vaiko pornografija kartais gali biti traktuojama kaip kitas
nusikalstamas veikas kvalifikuojantis poZymis. Pavyzdziui, Rumunijos BK 218
straipsnyje vaiko pornografija yra vaiko seksualinj prievartavima bei zaginima
kvalifikuojanti aplinkybé. Siekimas pagaminti pornografing produkcija
atliekant Siuos veiksmus vertinamas kaip kvalifikuojantis vaiko Zaginimo ar
seksualinio prievartavimo poZymis’”’. Panasus reglamentavimas numatytas ir
tokiy valstybiy, kaip Graikija’'’, Cile’"! ar Kenija’* baudziamuosiuose
Istatymuose. Biitent vaiko pornografija laikoma suaugusiyjy pornografija
kvalifikuojanciu pozymiu. Kaip minéta, panaSiai nusikalstamos veikos sudétis
formuluojama ir Lietuvos baudziamajame jstatyme, kuriame disponavimas
pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, taip pat pateikiama kaip aplinkybé, kvalifikuojanti

suaugusiyjy pornografijos platinima.

797 Toks kvalifikuojantis pozymis numatytas Slovakijos BK. Be to, §ios $alies baudziamajame jstatyme
vaiko i$naudojima pornografijai kvalifikuoja ir tai, kai tokia nusikalstama veika padaryta viesai ar
itraukiant vaika, nesulaukusj dvylikos mety amziaus //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/CsaSlovakia.pdf.
7% 240 a straipsnio 1 dalis (uZ tai gresia laisvés atémimas net iki 12 mety). To paties straipsnio 2 dalyje
numatyta baudziamoji atsakomybé uz vaiko iSnaudojima pornografijai, kai tai sukelia vaiko mirtj.
Tokiu atveju kaltininkui gresia bausmé iki 15 mety laisvés atémimo arba penktosios kategorijos bauda.
Su tam tikra padidintos zalos atsiradimo grésme sietinas ir Vokietijos BK 176 straipsnis (,,Sunkus
seksualinis vaiko i$naudojimas®).
7 BT rezoliucijoje Nr. 1307 (2002) internetiniy priemoniy naudojima darant nusikaltimus, kai vaikas
iSnaudojamas pornografijai, sitilo vertinti kaip sunkinancig aplinkybe.
1% Greek Penal Code, Article 348A //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/National Laws/CsaGreece.pdf.
7' Penal Code of Chile //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaChile.pdf.
712 Penal Code of Kenya //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/csaKenya.pdf.
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Apibendrinant galima teigti, kad BK 309 straipsnio 3 dalyje numatyti
pozymiai (didelio kiekio ir mazametystés) visapusiSskai neatspindi ty
aplinkybiy, kurios didina vaiko i§naudojimo pornografijai pavojinguma, todél
BK straipsnyje, kuriame numatyta baudziamoji atsakomybé uz disponavima
pornografinio turinio dalykais, Salia disponavimo dideliu kiekiu pornografinio
turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas mazametis vaikas (tikslingumo délei
traktuojant Sias dvi kvalifikuojancias aplinkybes kaip savarankiskas, o ne vieng
nuo kitos priklausancias), bty tikslinga iSplésti kvalifikuojan¢iy aplinkybiy
sarasa. Verteéty jvertinti tokiy papildomy kvalifikuojanciy aplinkybiy jtraukima
1 baudZiamajj jstatymg: asmens, kuris dél savo profesijos ar giminystés rysio
blina Salia vaiko ir tuo naudojasi iSnaudodamas tokj vaika pornografijai,
veiksmus, taip pat kai §ig nusikalstama veikg daro specialiai tam sukurta
organizuota grupé (arba bendrininky grupé), uzsiimanti vaiko iSnaudojimu

pornografijai.
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IV VAIKO ISNAUDOJIMO PORNOGRAFIJAI SPECIALIOSIOS
PREVENCIJOS ASPEKTAI

Kalbant bendrai, nusikalstamumo prevencijg galima apibrézti siaurgja ir
placigja prasme. Siaurgja prasme — tai veikla, nukreipta j nusikalstamuma kaip
vieningg socialinj reiskinj, o placigja — apima ir kelio uzkirtima konkrecioms
nusikalstamoms  veikoms’’. Vakary 3aliy kriminologijos literatiiroje
nusikalstamumo prevencija dazniausiai apibréziama labai lakoniskai, kaip
mokslas apie kriminalinés rizikos valdymg. Lietuvos kriminologas J.
Bluvsteinas pastebéjo, kad kai kurie autoriai nusikaltimy prevencija traktuoja
placiaja prasme, ir, pasak jy, nusikaltimy prevencija — tai visa, kas padeda
palaikyti teisétvarkq714. TaCiau §is autorius nusikaltimy prevencija suprato
siaurgja prasme ir prevencinémis pripazino tik tas priemones, kurios uzkerta
kelig nusikaltimams, o nusikaltimy prevencijg laiké ypatinga valdymo rasimi,
kurios tikslas — uztikrinti svarbiausiy socialiniy vertybiy apsaugg, o esmé —
nusikaltimy priezas¢iy ir salygy iSaiSkinimas bei S$alinimas, sudarant
atitinkamy priemoniy sistema, taip pat poveikis asmenims, linkusiems daryti
nusikaltimus’"®.  Pastaraisiais metais Lietuvoje nusikaltimy prevencija
skirstoma j 1) bendraja (nukreipta i pagrindiniy salygas nusikalstamumui
sudaranéiy veiksniy S$alinimg arba jy jtakos mazinimg), 2) specialigjg
(nukreipta | tam tikry rizikos grupiy asmenis, kurie, kaip manoma, yra linke
pazeisti jstatymus, bei jy pozityvios mikroaplinkos formavimg) ir 3)
individualiaja (darba su asmenimis, kurie jau padaré nusikaltimus, siekiant juos
apsaugoti nuo nusikaltimy kartojimo)’'®. Prevencija, nukreipta j asmenis, kurie

jau padaré nusikaltima, ir siekiant i§vengti jy recidyvo, profesorius V. Jutickis

™3 Jatkevicius A. Nepilnameg&iy smurtinio nusikalstamumo prevencija. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius, 2003. P. 76.

' Ibid. P. 77-78.

S Bluvsteinas J. (atsakingasis redaktorius). Kriminologija (vadovélis). Vilnius: Pradai, 1994. P. 151-
154.

716 Vaiky ir jaunimo neuzimtumo ir nusikaltimy prevencija. Vilnius, 2000. P. 9.
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jvardija tretine prevencija’’’. Skiriamos dvi svarbiausios Sios prevencijos
atmainos: specialioji ir nespecialioji tretiné prevencija’'®.

Galima daryti i§vada, kad vaiko i$naudojimo pornografijai prevencija —
tai visuma ty priemoniy, kurios ne tik uzkerta kelig daryti Sio pobiidzio
nusikaltimus, bet taip pat apima ir poveikj asmenims, linkusiems daryti tokio
pobtidzio nusikaltimus ar jau nusikaltusiems. Tokios prevencijos tikslas —
vaiko seksualinio nelieCiamumo apsauga, taip pat atitinkamy subjekty
intervencija | linkusiy i§naudoti vaikg pornografijai elges;.

Nepaisant to, kad kriminologijos moksle specialioji prevencija
dazniausiai reiskia tam tikros riiSies nusikalstamy veiky ar, kaip minéta, tam
tikros rizikos grupiy asmeny elgesio analize, praktikoje neretai tiek specialioji,
tiek individualioji prevencija tapatinamos. Kalbant i§ bausmés perspektyvy, Sis
institutas kelia nemazai diskusijy kalbant vaiko i$naudojimo pornografijai
tema. Atsizvelgiant ] tai, darbe kaip specialiosios vaiko iSnaudojimo
pornografijai prevencijos riSis butent ir pasirinkta bausmés instituto analize.
Paciame BK jtvirtinta nuostata, kad bausmés tikslas ne tik nubausti
nusikalstama veikg padariusj asmenj, bet ir sulaikyti tokius asmenis nuo
nusikalstamy veiky darymo, atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe
daryti naujas nusikalstamas veikas ir pan’"’. Tai reidkia, kad bausmé kaip
prevenciné priemoné reiskia ne tik tam tikro represijos modelio jgyvendinima,
bet gali turéti ir a priori poveik].

Nors ir paradoksalu, taciau pati pornografija kartais laikoma kaip viena
i$§ prevencijos priemoniy uzkardant seksualinius nusikaltimus. Ir nors senovéje
tai buvo priemoné, rekomenduojama asmenims, turintiems seksualiniy

problemy’’, §iandien ieskomy budy, kaip uZkirsti kelia pornografijos

"7 Justickis V. Kriminologija. Kriminologinis prognozavimas. Nusikaltimy prevencija (vadovélis), II
dalis. Vilnius, 2004. P. 36.
% Specialioji tretiné prevencija — visuma prevencijos priemoniy, kuriy tikslas — neleisti specialaus
recidyvo, t. y. kad individas pakartotinai padaryty ta patj nusikaltima. Nespecialioji tretiné prevencija —
tai priemonés, kuriomis siekiama neleisti individui padaryti ir kitus nusikaltimus (/bid.).
"9 LR BK 41 straipsnio 2 dalis.
720 Qualls C. B., Wincze J. P., Barlow D. H. The Prevention of Sexual Disorders. Issues and
Approaches. Plenum Press, 1978. P. 175).
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naudojimui’®'. Vaiko i$naudojimo pornografijai prevencijos priemones lemia
ne tik Sios problemos paplitimo mastas, bet taip pat ir sukeliami padariniai.
Nepaisant to, kad Lietuvoje vaiko iSnaudojimo pornografijai paplitimo mastai
Siandien néra labai dideli, niekas nesiginCija dél pasekmiy rimtumo, kurios
kyla vaikui, i$naudojant jj pornografijai. Siame skyriuje vaiko i¥naudojimo
pornografijai prevencijos aspektai nagrinéjami per baudziamajame jstatyme
numatyty sankcijy uz vaiko iSnaudojima pornografijai prizme¢ bei analizuojant
Ltradiciniy bausmiy“ uZ vaiko i¥naudojima pornografijai alternatyvas. Siuo
atveju bausmes institutas vaiko iSnaudojimo pornografijai analizéje pasireiskia

kaip baudziamosios teisés ir kriminologijos moksly sintezés rezultatas.

1. Sankcijos uz vaiko iSnaudojima pornografijai

Baudziamosios teisés teorijoje teigiama, kad baudziamojo jstatymo
straipsnis turi dvi dalis: dispozicija’> ir sankcija. Sankcija — tai tos pasekmés,
kurios yra numatytos jstatymo uz jame numatyty reikalavimy paZeidima >,

Kiekviena valstybé, priimdama baudziamuosius jstatymus, ne tik uzdraudzia

72! Tvertinus specialisty nuomone Stokholmo, Jokohamos ir Rio de Zaneiro pasauliniy kongresy metu,

i§skiriamos $ios priemonés kovai su vaiko iS$naudojimu pornografijai: visuomenés informavimas
(informacijos mainai, aktyvi nevyriausybiniy organizacijy veikla, démesio skyrimas didziausioms
rizikos grupéms); kiirimas naujy specialiy programy, padésianciy kovoti su vaiko iSnaudojimu
pornografijai; skirtingy institucijy, pagal kompetencija dirbanéiy vaiko teisiy apsaugos srityje,
tarpusavio veiksmy koordinavimas ir bendradarbiavimas, profesionaly rengimas (specializuoti kursai
pareiginams, renfiant juos kompetentingai dirbti seksualinio vaiko i§naudojimo bylose); tarptautinis
pozitiris ] problema (tarptautinis bendradarbiavimas, bendros teisésaugos institucijy pastangos vykdyti
tarpvalstybines operacijas etc.), tarptautiniy teisés akty stebéjimas ir tinkamas jy jgyvendinimas tokios
stebésenos metu. Pazymétina, kad pagal JT vaiko teisiy konvencijos 34 straipsnj jsteigiamas vaiko
teisiy komitetas, kuris atlicka konkrecias funkcijas. Viena svarbiausiy — stebésenos vykdymas, o
kiekvienai Saliai nustatyta pareiga kas penkeri metai teikti ataskaitas, kaip yra jgyvendinama Vaiko
teisiy konvencija. Tokia stebésena yra vienintelis Sios Vaiko teisiy konvencijos jgyvendinimo
mechanizmas (pavyzdziui, 2004 m. LR Vyriausybé priémé nutarimg Dél JT vaiko teisiy konvencijos
igyvendinimo ataskaitos patvirtinimo (,,Valstybés zinios®, 2004, Nr. 24-739). 2007 m. vasario 7 d. LR
Vyriausybé priémé nutarimg ,,Dél JT vaiko teisiy konvencijos fakultatyvinio protokolo dél vaiky
pardavimo, vaiky prostitucijos ir vaiky pornografijos jgyvendinimo ataskaitos®, kurio tre¢ioji dalis yra
skirta apzvelgti, kaip jgyvendinamos protokolo nuostatos, kalbanCios apie vaiko i$naudojima
pornografijai (,,Valstybés zinios“, 2007. Nr. 26-957), pataisos tiek nacionalingje, tiek tarptautinéje
jstatymy leidyboje (II Action Plan to Combat the Sexual Exploitation of Children and Adolescents
2006 — 2009. Ministro de Trabajo y Asuntos Sociales, Department of Children and Family Service. P.
23).
722 Baudziamojo kodekso straipsnio dispozicija — tai ta jo dalis, kuri apibréZia konkretia veikg kaip
nusikalstama. Dispozicija nurodo veikos, kuri uztraukia baudZiamaja atsakomybe, poZymius ir sglygas,
kuriomis ji yra galima (Baudziamoji teisé. Bendroji dalis (vadovélis). Treciasis pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 93).
72 I§ sankcijos riisies ir jos dydZio paprastai sprendZiama apie nusikaltimo ir nusikaltélio pavojinguma
(Baudziamoji teisé. Bendroji dalis (vadovélis). Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 95).
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tam tikras veikas, bet ir nustato teisines pasekmes — sankcijas — uz tokiy veiky
padaryma. Galima teigti, kad baudziamieji jstatymai teisinguma ir
proporcingumg iSreiskia kokybine ir kiekybine maty skale, nes sankcijoje
jstatymy leidéjas nustato bausmés rusj (rasis) bei jos dydj, taikomg uz
nusikalstamos veikos padaryma’**. Literatiiroje ir praktikoje gana daznai BK
numatytos sankcijos vadinamos tiesiog bausmémis’*.

Atsizvelgiant | tai, kad Lietuvoje Siuo metu uz vaiko iSnaudojimag
pornografijai nuteisiama nedaug asmeny (pavyzdziui, uz vaiko iSnaudojima
pornografijai (BK 162 straipsnis) 2006 metais nuteistas vienas asmuo, o 2005
m. uZ $ia nusikalstama veika nuteistyjy nebuvo)®®, natiiralu, kad bausmei uz
Sias nusikalstamas veikas neskiriama itin daug démesio. Vis délto Sis
klausimas yra ypa¢ svarbus, ir ta rodo uZzsienio mokslininky (R. Lieb, V.
Quinsey, L. Berliner, D. I. Cojocarasu ir kt.) darbai, kuriuose jie diskutuoja dél
kiek kitokios nei jprasta bausmés asmenims, nuteistiems uz vaiko iSnaudojima
pornografijai. Keliamas klausimas, ar apskritai yra racionalu sukurti specialy
teisinj mechanizmg seksualiniams nusikaltéliams, t. y. ar su tokiais asmenimis
turi biiti elgiamasi kitaip nei su kitokias nusikalstamas veikas padarusiais
asmenimis. Be to, svarstoma, kokios galéty buti alternatyvios priemonés
bausméms, galinCios ne tik uzkirsti kelig iSnaudoti vaika pornografijai ateityje
(zvelgiant per prevenciniy priemoniy prizme), bet taip pat kurios uztikrinty
kaltininko resocializacijos galimybes, jei nusikalstama veika vis délto buvo
padaryta. Kartais netgi teigiama, kad jau pats draudimo jtvirtinimas
baudziamajame jstatyme turi reik§més prevencijai, net nepaisant sankcijos. Be

minéty klausimy, Siame skyriuje nagrin¢jamos konkrecios tiek Lietuvos, tiek

4 Svedas G. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2006. P. 155.

725 Baudziamoji teisé. Bendroji dalis (vadovélis). Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 95.
72(’(http://Www.vrm.lt/ﬁleadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_ﬁle.phtml?metai=2006&111enu0=
12&ft=1G&fnr=13 (2006 12)
http://www.vrm.lIt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2006&menuo=12
&ft=1G&fnr=5 (2006 12)
http://www.vrm.lIt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2005&menuo=12
&ft=1G&tnr=13 (2005 12)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2005&menuo=12
&f=1G&tnr=5 (2005 12)).
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uzsienio Saliy baudziamuosiuose jstatymuose numatytos bausmés uZz vaiko
i$naudojima pornografijai’’.

LR BK numatytos sankcijos uz vaiko iSnaudojima pornografijai.
Ivardydamas tam tikras veikas kaip nusikalstamas ir nustatydamas bausmiy
rusiy uz Sias veikas aukStutines ir zemutines ribas, jstatymy leid¢jas gali
naudoti jvairius bausmiy dydZiy jtvirtinimo badus’*®. Pazymétina, kad visos
LR BK numatytos sankcijos suformuluotos taip, kad teismas galéty pasirinkti
tinkama jos intervalg ir paskirti teisingg bausm¢. Bitent teisingumo principo
uztikrinimo reikalavimas numatytas BK 41 straipsnio 2 dalyje ir 54 straipsnio
3 dalyje’. Vadinasi, teismas, vadovaudamasis baudZiamyjy jstatymy
nustatytais bausmés skyrimo pagrindais, pagal sankcija teisiamajam parenka
teisingg bausme.

Baudziamoji atsakomybé uz vaiko iSnaudojima pornografijai, kaip jau
buvo minéta, numatyta dvejuose BK straipsniuose. Uz BK 162 straipsnyje
(vaiko iSnaudojimas pornografijai) iSvardytus nusikalstamus veiksmus
Istatymy leidéjas sankcijoje nustaté Sias alternatyvias bausmes: bauda, aresta ir
laisvés atémimg iki penkeriy mety. Tokia sankcija galioja tik nuo 2006 m. Iki
tol BK 162 straipsnio sankcija sieké 4 metus laisvés atémimo. Tai neatitiko ES

Tarybos pagrindy sprendimo dél kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu ir

27 Pazymétina, kad informacija, kuria turime Sioje srityje, remiasi JAV ir Anglijoje atliktais tyrimais,
susijusiais su laisvés atémimo jstaigomis ir nusikaltéliais, atlickanciais bausmes uz seksualinius
nusikaltimus (Craissati J., McClurg G., Browne K. Characteristics of Perpetrators of Child Sexual
Abuse Who Have Been Sexually Victimized as Children. Sexual Abuse: A Journal of Research and
Treatment. Vol. 14, 2002. P. 637).

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso 45 straipsnio (1998 m. liepos 2 d. redakcija) ir 312 straipsnio 3 dalies (1998 m. vasario 3 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Vilnius, 2003 m. birzelio 10 d. // www.Irkt.1t.
72 Teisingumo principo svarbg skiriant bausme ne karta yra pabrézes ir LR Konstitucinis Teismas.
,,Konstitucijoje jtvirtintas prigimtinio teisingumo principas suponuoja tai, kad baudziamajame jstatyme
nustatytos bausmés turi buti teisingos. Teisingumo ir teisinés valstybés konstituciniai principai, inter
alia, reikia, kad valstybés taikomos priemonés turi biti adekvacios sickiamam tikslui“ (2009 m.
birzelio 8 d. LR Konstitucinio teismo nutarimas dél LR BK 20 straipsnio 1, 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo
26 d. redakcija), 20 straipsnio 5 dalies (2004 m. liepos 5 d. redakcija), 43 straipsnio 4 dalies (2000 m.
rugséjo 26 d. redakcija) atitikties LR Konstitucijai // Valstybés zinios, 2009-06-11, Nr. 69-2798).
»Teisingumas reiSkia ne tik tai, kad buty iSsamiai, visapusiskai ir objektyviai nustatytos bylai
reik§mingos aplinkybés, bet ir tai, kad pripazintam kaltu asmeniui skiriama bausmé biity adekvati
padarytam nusikaltimui (2003 m. birzelio 10 d. LR Konstitucinio Teismo nutarimas dél LR BK 45
straipsnio (1998 m. liepos 2 d. redakcija) ir 312 straipsnio 3 dalies (1998 m. vasario 3 d. reakcija)
atitikties LR Konstitucijai // Valstybés zinios, 2003-06-13, Nr. 57-2552.
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vaiky pornografija (2004/68/TVR, 2003 m. gruodzio 22 d.) 5 straipsnio 2
dalies a ir ¢ punktuose numatyty reikalavimy, kuriuose nurodytos veikos, uz
kurias turéty biiti baudziama bausmémis, kuriy maksimali riba turi buti nuo 5
iki 10 mety laisvés atémimo. Akivaizdu, kad, jgyvendindama minétajj
Pagrindy sprendimg, Lietuva pasirinko patj $velniausiag buda. Sj jstatymy
leidéjo zingsnj biity galima vertinti pozityviai, jei jis atitikty realijas, jog vaiko
iSnaudojimo pornografijai problema néra didelé ar jos paplitimo mastai nekelia
pavojaus ir pan. Nepaisant to, kad Lietuvoje vaiko iSnaudojimo pornografijai
paplitimo mastai neprilygsta uzsienio valstybiy kriminalinés statistikos
duomenims, vis délto pastebimos akivaizdzios didéjimo tendencijos.
Atsizvelgiant j tai bei vertinant vaiko iSnaudojimg pornografijai kaip itin vaika
zalojan¢ig nusikalstama veikg, kyla klausimas, ar tokia jstatymy leid¢jo
pozicija (pasirenkant 5 m. laisvés atémimo bausme¢ kaip maksimalig) yra
efektyvi ir perspektyvi.

Uz BK 309 straipsnio (disponavimas pornografinio turinio dalykais) 2
dalyje numatytus veiksmus nustatyta dviejy bausmiy alternatyva — bauda arba
laisvés atémimas iki dvejy mety’. Si sankcija neatitinka minétajame ES
Tarybos pagrindy sprendime jtvirtinty reikalavimy. 5 straipsnio 2 dalies ¢
punkte numatytas reikalavimas, susijes su pornografinio turinio dalyky,
kurivose vaizduojamas ,sutikimo amziaus“ nesulaukes vaikas, gamyba,
platinimu ar demonstravimu, kai yra kity sunkinanciy aplinkybiy. Tarybos
pagrindy sprendime jtvirtinta, kad maksimali riba uz minétojo pobiidzio
nusikalstamus veiksmus turi biiti nuo 5 iki 10 mety laisvés atémimo. Taigi,
formaliai vertinant, reikéty grieztinti baudziamaja atsakomybe uz veikas,
susijusias  su vaiko i$naudojimu pornografijai ir maZzameciy vaiky
pornografijos gamyba, platinimu ir demonstravimu’'. Ta¢iau ES Tarybos

pagrindy sprendimo nuostaty, susijusiy su bausmémis, jgyvendinimas gali biiti

30 Uz BK 309 straipsnio 3 dalyje nustatytos nusikalstamos veikos padaryma numatyta sankcija —
laisvés atémimas iki penkeriy mety. Prie§ tai galiojusioje BK redakcijoje buvo 242 straipsnio 2 dalis
(Pornografiniy daikty gaminimas ir platinimas). Sankcija uz §ia nusikalstamg veikg buvo laisvés
atémimas iki 4 mety ir bauda.

Y Abramavicius A., Mickevicius D., Svedas G. Europos Sajungos teisés akty jgyvendinimas Lietuvos
baudziamojoje teis¢je. Teisinés informacijos centras. 2005. P. 136-137.
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kiek probleminis tick BK 162, tiek 309 straipsniy prasmémis. Kaip teisingai
pastebi G. Svedas, minétojo sprendimo reikalavimy pazodinis jgyvendinimas
iSkreipty visa nacionaling sistema, nes Lietuvos BK visos nusikalstamos veikos
ir bausmés uz juos yra iSdéstytos taip, kad atitikty ginamy interesy vertinguma,
nusikaltimo pavojingumg ir taip sudaryty nuoseklig sistema (minétasis
sprendimas reikalauja uz vaiko iSnaudojimg pornografijai numatyti 10 mety
laisvés atémimo bausmeg, kai nacionalinis baudziamasis jstatymas uZz
,,paprasta i§7aginima numato 7 metus laisvés atémimo bausme)’*.

Taigi, uz vaiko i§naudojima pornografijai Lietuvos jstatymy leid¢jas yra
numates trijy riiSiy bausmes: bauda, areStg ir laisvés atémimg. Kadangi uz
vaiko iSnaudojimg pornografijai skiriama laisvés atémimo bausmé yra
griezCiausia ir daugiausia diskusijy kelianti bausmé analizuojamame kontekste,
Siame darbe butent §iai bausmei skiriama daugiausia démesio’". Nepaisant to,
trumpai paminétini ir pagrindiniai baudos bei areSto bausmiy akcentai. Bauda
yra Svelniausia bausmé, kuri gali buti skiriama uz su vaiko iSnaudojimu
pornografijai susijusias nusikalstamas veikas. Pazymétina, kad tik vieninteliu
atveju, kai asmuo turédamas tiksla platinti pagamina ar jsigyja arba platina
didelj kiekj pornografinio turinio dalyky, kuriuose vaizduojamas mazametis
vaikas, nenumatyta baudos skyrimo galimybé. Apzvelgus teismy praktika
Lietuvoje (perzitiréjus 28 bylas) paaiskéjo, kad baudos bausmé buvo skirta net
19 karty. Pazymétina, kad bausmés dydis daugeliu atvejy svyravo nuo 2000 iki
4000 Lt™*. Aresto bausmé numatyta tik vieninteliu atveju, kai vaikas yra
iSnaudojimas pornografijai pagal BK 162 straipsnj. Uz disponavimg
pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, §i bausmés rii$is nenumatyta. Atkreiptinas démesys,
kad teismy praktikoje uz nusikalstamas veikas, kai vaikas buvo iSnaudojamas

pornografijai, areSto bausmé nei karto nebuvo taikyta.

732 Svedas G. Europos Sajungos teisés jtaka Lietuvos baudziamajai teisei. Teisé. Mokslo darbai. 2010.
Nr. 74. P. 15.

33 Tyrime, atliktame su Belgijos NVO specialistais, kas ketvirtas respondentas vis délto mano, kad ir
bauda kaip bausmé gali buti efektyvi.

734 Plagiau 2 priedo 9 klausimas.
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Disertacijos autoriaus atliktame tyrime su Belgijos NVO specialistais
dalyvave respondentai buvo paprasyti jvertinti Lietuvos BK numatyta bausmiy
sistemg, taikomg vaiko i$naudojimo pornografijai atvejais. Didzioji dauguma
ju nurodé, kad nei viena i§ numatyty bausmiy néra efektyvi. Respondentai
isitiking, kad turi buti numatyti ne tik ilgesni laisvés atémimo terminai (bent iki
8 mety), bet ir numatyta psichologiné pagalba tokiems asmenims bei
informacijos teikimas visuomenei apie tokius nusikaltélius. Nors pusé tyrime
dalyvavusiy respondenty i§ Belgijos palaiko bausmés grieztinima, vis délto jie
teigia, kad bausmés dydis niekada neveiks kaip gasdinimo priemoné, jei
zmogus turi psichologiniy asmenybés problemy, todél, pasak jy, gydymas yra
svarbiau nei griezta bausmé. Lietuvos NVO specialistai savo nacionalinj
baudziamajj jstatymg vertino gana teigiamai. Jie mano, kad numatyta laisvés
atémimo bausmé yra pakankama (nors beveik visi pritarty ir dar grieZtesnés
bausmés numatymui, teigdami, kad liberaltis jstatymai skatina nebaudziamuma
ir neveikia kaip atgrasymo priemoné). Vienintelis pasidilymas, kuris, jy
nuomone, galéty biiti zZymiai efektyvesnis, yra laisvés atémimo bausmeés
taikymas kartu su bauda (neatmetamos ir psichologinio gydymo bei bausmés

73, Minétojo tyrimo metu j klausima, ,,ar bausmés

vieSinimo alternatyvos)
atlikimas laisvés atémimo vietoje gali pataisyti nusikaltelj, iSnaudojusj vaika
pornografijai®, tik 4 vaiko teisiy specialistai, dalyvave tyrime Lietuvoje, atsaké
»taip*, 29 mane, kad laisvés atémimo bausmé yra neefektyvi (2 neturéjo
nuomonés Siuo klausimu). Nors ir nezymiai, Belgijos specialisty nuomoné Siuo
klausimu kiek kitokia, kiek daugiau (t. y. 13 respondenty) mano, kad laisvés
atémimo bausmé yra efektyvi priemon¢, o 25 su tuo nesutinka (2 respondentai
1 8] klausima atsakyti negaléjo).

Nustatyti darnig ir teisingg sankcijy sistema BK yra sudétingas
uzdavinys, nes bitina jvertinti daug tarpusavyje susijusiy ir nesusijusiy

veiksniy, pavyzdziui, bausmiy sistema ir atskiras jy rasis, administracines

35 W. E. Prendergast yra i§sakes nuomone, kad tradiciniai elgesio su seksualiniais nusikaltéliais budai,
metodologija ir koncepcija néra veiksmingi (Prendergast W. E. Treating Sex Offenders in Correctional
Institutions and Outpatient Clinics. A guide to clinical practice. The Harworth Press, 1991).
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nuobaudas, nusikalstamos veikos pavojinguma, kaltininko asmenybe, bausmiy
skyrimo taisykles, atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés bei bausmes
institutus ir kt. Reikéty pritarti G. Svedo nuomonei, kad $iandieniné Lietuvos
baudziamyjy jstatymy leidybos praktika yra tokia, kad sankcijos nustatomos
vadovaujantis tradicija (paprastai ne pacia priimtiniausia), teisine intuicija ar

patirtimi arba Kkitais atsitiktiniais ir neformaliais Kkriterijais, pavyzdZziui,

visuomenine nuomone, kuria dazniausiai bando iSreikSti Zurnalistai,
visuomenés  informavimo  priemonése  analizuodami  rezonansinius
nusikaltimus, ir pan.”®.

UZzsienio valstybiy baudZiamuosiuose jstatymuose numatytos

sankcijos uz vaiko iSnaudojimg pornografijai. Akivaizdu, kad pagrindinis

jrankis, Salia prevenciniy, tyrimo, baudZiamojo persekiojimo ir
bendradarbiavimo priemoniy, kurio reikia teisésaugos institucijoms kovojant
su vaiko pornografija, yra veiksminga ir efektyvi jstatymy leidyba’””’. Jvairiose
Europos valstybése sankcijy sistema uz vaiko i$naudojimg pornografijai labai
skiriasi. Ta rodo lentel¢je pateikti duomenys apie sankcijy ribas uz
pornografinés produkcijos, kurioje vaizduojamas vaikas, turéjima, gaminima ir
platinima”®.

Sankcijy ribos uz pornografinés produkcijos, kurioje vaizduojamas
vaikas, turéjima, gaminimga ir platinima

Salis Turéjimas Gaminimas Platinimas

Austrija™’ 2 m. laisvés |lki 3 m. laisvés | Iki 3 m. laisves

atémimo

atémimo

atémimo

Belgija

Nuo 1 mén. iki 1
m. laisvés
atémimo ir bauda

Nuo 5 m. iki 10
m. laisveés
atémimo ir bauda

Nuo 5 m. iki 10
m. laisvés
atémimo ir bauda

nuo 500 iki 5000 |nuo 2500 iki [nuo 2500  iki

76 Svedas G. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje. Vilnius.
Teisinés informacijos centras, 2006. P. 155.

37 Child Pornography. Legislation within the European Union. Europol Public Information. Europol,
2005. P. 2; Alberto R. Gonzales. Combating child pornography by eliminating pornographers access to
the financial payment system. 19 September, 2006. P. 10.

38 Ibid. P. 16-17. Lenteléje nurodomos tik sankcijos uz pagrinding nusikalstamos veikos sudétj.

3% Dvejy mety laisvés atémimo bausmé numatyta tuo atveju, jei nusikalstamos veikos auka yra vaikas,
neturintis 14 mety amziaus. Jei vaikui yra daugiau nei 14 mety, bausmé yra vieni metai laisvés
atémimo.
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eury

50000 eury

50000 eury

Cekijos
Respublika

Bauda arba daikty
konfiskavimas,
arba 1 m. laisvés
atémimo

Bauda arba daikty
konfiskavimas,
arba 1 m. laisvés
atémimo

Bauda arba daikty
konfiskavimas,
arba 1 m. laisvés
atémimo

74
Danij a’

Bauda arba
laisvés atémimas
1 m.

Bauda arba
laisvés atémimas
2 m.

Bauda
laisvés
2 m.

arba
atémimas

Estija’™'

Bauda arba iki 3
m. laisvés
atémimo

Bauda arba iki 5
m. laisvés
atémimo

Bauda arba iki 3
m. laisvés
atémimo

Graikija

Maziausiai 1 m.
laisvés atémimo ir
bauda nuo 10000
iki 100000 eury

Maziausiai 1 m.
laisvés atémimo ir
bauda nuo 10000
iki 100000 eury

Maziausiai 1 m.
laisvés atémimo ir
bauda nuo 10000
iki 100000 eury

Ispanija’**

Nuo 6 mén. iki 2
m. laisvés
atémimo

Nuo 2 m. iki 4 m.
laisvés atémimo

Nuo 2 m. iki 4 m.
laisvés atémimo

Italija

Bauda maziausiai
1500 eury ir 3 m.
laisvés atémimo

Bauda nuo 25000
iki 250000 eury ir
laisvés atémimas
nuo 6 m. iki 8 m.

Bauda nuo 2500
iki 50000 eury ir
laisvés atémimas
nuo 1 m. iki 5 m.

Kipras

10 m.
atémimo

laisvés

10 m. laisveés
atémimo

10 m. laisves
atémimo

Latvija

Nebaudziama

Bauda arba 3 m.
laisvés atémimo

Bauda arba 3 m.
laisvés atémimo

Lenkija’™

Nuo 3 mén. iki 5
m. laisvés
atémimo

Nuo 6 mén. iki 8
m. laisvés
atémimo

Nuo 6 mén. iki &
m. laisvés
atémimo

Lietuva

Bauda arba iki 2
m. laisvés
atémimo

Bauda arba iki 2
m. laisvés
atémimo’**

Bauda arba iki 2
m. laisvés
atémimo

0 Uz pornografinio turinio dalyky turéjima (laikyma) néra baudZiamas asmuo, savo Zinioje turintis 15
mety sulaukusio vaiko, davusio sutikimg laikymui (turéjimui), nuotraukas (Danish Penal Code, Art.

235, Para. 3).

™! Estijoje vaiko pornografinio turinio dalyky gaminimas, turéjimas ir platinimas yra kriminalizuoti,
jeigu vaikas turi maziau nei 14 mety amziaus. Taciau jeigu vaikui yra nuo 14 iki 18 mety, gaminimas
yra kriminalizuotas, taciau turéjimas ir platinimas — ne.
2 Uz vaiko i$naudojimo pornografijai kvalifikuojan&ia sudétj Ispanijos BK numatyta laisvés atémimo
nuo keturiy iki aStuoneriy mety bausme.

743

Pazymétina, kad Lenkijos BK 202 straipsnio 4 dalyje numatyta sankcija nuo 1 iki 10 mety laisvés

atémimo. Tokia bausmé gresia tiems, kurie pagamina ir laiko asmens, nesulaukusio 15 mety amziaus,
pornografinio pobtidzio atvaizdus.
" Pabréztina, kad LR baudZiamajame jstatyme ,,gaminimo® savoka pateikiama dvejopai. BK 309
straipsnio 2 dalyje reglamentuojama baudziamoji atsakomybé uz pornografinio turinio dalyky,
kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, pagaminimg (sankcija — bauda arba
laisvés atémimas iki dvejy mety). BK 162 straipsnyje gaminimo savoka perteikiama per i$naudojimo
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Malta Bauda ir (arba) 6 | Bauda ir (arba) 6 | Bauda ir (arba) 6
mén. laisvés | mén. laisvés | mén. laisvés
atémimo atémimo atémimo

Nyderlandai Bauda arba 4 m. | Bauda arba 4 m. | Bauda arba 4 m.
laisvés atémimo laisvés atémimo laisvés atémimo

Prancizija 45000 eury bauda | 45000 eury bauda | 75000 eury bauda
ir iki 3 m. laisvés | ir 3 metai laisvés | ir 5 metai laisvés
atémimo atémimo atémimo

Slovakija Iki 2 m. laisvés | Nuo 1 m. iki 5 m. | Nuo 1 m. iki 5 m.
atémimo laisvés atémimo laisvés atémimo

Slovénija’® Nebaudziama Bauda arba iki 3 | Bauda arba iki 3

m. laisvés | m. laisvés
atémimo atémimo

Suomija Bauda arba iki 6 | Bauda arba 2 m. | Bauda arba 2 m.
mén. laisvés | laisvés atémimo laisvés atémimo
atémimo

Svedija Bauda arba 2 m. | Bauda arba 2 m. | Bauda arba 2 m.
laisvés atémimo laisvés atémimo laisvés atémimo

Vengrija Iki 3 m. laisvés | Nuo 2 m. iki 8 m. | Nuo 2 m. iki 8§ m.
atémimo laisvés atémimo laisvés atémimo

Vokietija Nuo 3 mén. iki 5 | Nuo 3 mén. iki 5 | Nuo 3 mén. iki 5
m. laisvés | m. laisvés | m. laisvés
atémimo atémimo atémimo

Taigi lenteléje pateiktos bausmiy rasys ir ribos rodo, kad dauguma Saliy
turi ganétinai Svelnias bausmes uz vaiko iSnaudojimg pornografijai. Kai
kuriose Salyse vaiko pornografinés produkcijos gaminimas yra baudziamas tik
bauda arba laisvés atémimu iki 6 ménesiy (Maltoje). Kitose valstybése
sankcijos yra kur kas grieztesnés. Pavyzdziui, Kipro BK uz tokias
nusikalstamas veikas numato 10 mety laisvés atémimo’*. Pabréztina, kad itin
skiriasi laisvés atémimo terminai (pavyzdziui, Austrijoje iki 3 m. laisvés
atémimo, Vokietijoje — nuo 3 mén. iki 5 m. laisvés atémimo, ir, kaip minéta,
Kipre — 10 m. laisvés atémimo). Dar 1993 m. ET Ministry komitetas jstatymy

leidéjams rekomendavo ,,sukurti pamatinius bausmiy skyrimo principus®, kurie

terming (,,tas, kas <...> i$naudojo vaika pornografinei produkcijai gaminti) (sankcija — bauda arba
areStas arba laisvés atémimas iki penkeriy mety).
75 Slovénijos BK atskirai reglamentuoja baudiamaja atsakomybe uz nepilnamegiy ir vaiky,
nesulaukusiy keturiolikos mety amziaus i$naudojima pornografijai //
http://www.interpol.int/Public/Children/Sexual Abuse/NationalLaws/CsaSlovenia.pdf.
6 Kanados baudZiamajame kodekse jtvirtinta bendroji nuostata, kad vaiko pornografijos turétojai,
platintojai ir pan. turéty buti jkalinti (Dana Irina Cojocarasu. Internet child pornography //
http://www.legi-internet.ro/index.php/Internet_child_pornography/122/0/?&L=2).
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bty ,reguliariai atnaujinami“ ir kurie ,atitikty Siuolaiking humaniska
baudziamaja politika, ypac tas jos dalis, kurios susijusios su laisvés atémimo

. . e 747
bausmés taikymo ribojimu*“™’.

Be to, lentel¢je pateikti duomenys rodo
nevienoda konkre¢iy veiksmy pavojingumo vertinimg jvairiose valstybése. Kai
kuriose i8 jy, pavyzdziui, tiek uz vaiko pornografinés produkcijos turéjima, tiek
uz gaminimg ar platinimg numatoma vienoda sankcija (Kipras, Vokietija,
Graikija, Olandija, Lietuva). Kitose Salyse Sios veikos traktuojamos nevienodai
— tur¢jimas laikomas ne tokia pavojinga veika, palyginti su vaiko
pornografinés produkcijos gaminimu ar platinimu (Austrija, Belgija, Danija,
Lenkija).

Vertinant lenteléje pateiktus duomenis (pagal 2006 m. Interpolo pateikta
statistikg), akivaizdu, kad dauguma ES valstybiy (Austrija, Suomija, Danija ir
kt.) neatitiko Tarybos pagrindy sprendime jtvirtinto reikalavimo uz vaiko
iSnaudojima pornografijai numatyti bausme nuo 5 iki 10 mety laisvés atémimo.
Galima teigti, kad viena pagrindiniy pastaryjy mety uzduoCiy nustatant
bausmes asmenims, padariusiems vaiko iSnaudojimo pornografijai
nusikalstamas veikas, buvo tinkamas tarptautinius reikalavimus atitinkantis
sankcijy sureguliavimas. Vis délto, atsizvelgiant j paskutinius Europos
Teisingumo Teismo sprendimus, galima teigti, kad pastarasis teiginys tampa
klaidingu”*. Teisingumo Teismas savo sprendimuose atkreipé démesj, jog
»<...> kalbant apie taikytiny baudziamyjy sankcijy rusj ir dydj, reikia
konstatuoti, kad, atvirk$ciai, nei teigia Komisija, jy nustatymas nepriskirtinas
Bendrijos kompetencijai“.”* Nors Europos Komisija buvo tos nuomonés, jog
pagal minétuosius Teisingumo Teismo sprendimus reikia pakeisti tuos teisés
aktus, kuriuose yra baudziamosios teisés normy, svarstydama S$ig Europos
Komisijos nuomong, Ministry Taryba iSreiské pozicija, kad skubéti neverta ir

kol kas nereikia skubéti keisti kity pagrindy sprendimy, kuriuos valstybés narés

™7 COUNCIL of EUROPE, Recommendation No R (92) 17 concerning consistency in sentencing,
1993.
™ Teisingumo Teismo 2005 m. rugséjo 13 d. sprendimas Nr. C-176/03 ir 2007 m. spalio 23 d.
sprendimas Nr. C-440/05.
™ Svedas G. Europos Sajungos teisés jtaka Lietuvos baudZiamajai teisei. Teisé. Mokslo darbai. Nr. 74,
2010.P. 9.
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jau yra jgyvendinusios. Pazymétina, kad tokiai Ministry Tarybos pozicijai
galima pritarti ir dél tos priezasties, jog kai kuriy pagrindy sprendimy, kuriuos
valstybés narés jau yra jgyvendinusios nacionalinéje teiséje, panaikinimas ir
kity teisés akty priémimas sukels tam tikry teisiniy abejoniy ir dél nacionalinés
teisés akty, kuriais buvo jgyvendinti panaikinamy Pagrindy sprendimy
reikalavimai.”” Po tokiy Teisingumo Teismo sprendimy teisés aktai, kurie
liecia baudziamasias sankcijas, jau néra jpareigojantys valstybéms naréms.
Sankcija traktuojama kaip nacionalinés teisés kompetencijai priklausantis
institutas.

Siekis, t. y. tinkamy sankcijy uZ vaiko iSnaudojimg pornografijai svarba,
yra numatytas tarptautiniuose teisés aktuose. Paminétina ET rekomendacija R
(91) 11, priimta 1991 m. rugséjo 9 d., kuri tiesiogiai susijusi su vaiko
seksualiniu i$naudojimu, vaiko prostitucija, pornografija ir prekyba’'.
Rekomendacijos ,B“ dalis yra paskirta iSimtinai vaiko iSnaudojimo
pornografijai problemai. Pirmojoje dalyje biitent ir rekomenduojama nustatyti
tinkamas sankcijas (atsizvelgiant j nusikaltimo sunkuma) tiems, kurie gamino
arba platino vaiko pornografing medziagg. Antroji dalis atskirai nurodo
biitinybe iSanalizuoti sankcijy uz paprasta vaiko pornografijos turéjima
pagristuma’>. Sankcijy grieztinimui pritariama ir ET rezoliucijoje Nr. 1099
(1996)".

Lyginant Lietuvos baudziamajame jstatyme numatyty bausmiy rasis ir
juy nustatytas ribas su uZsienio valstybiy jstatymy leidyba bausmiy uz vaiko
iSnaudojimg pornografijai srityje, galima teigti, kad Lietuva uzima tarping
pozicija. Numatytos bausmés néra pacios griez¢iausios, taciau néra ir itin
$velnios. Skaitant baudziamgjj jstatymg paraidziui, galima teigti, kad ES
Tarybos pagrindy sprendime numatytas reikalavimas uz vaiko iSnaudojima

pornografijai numatyti laisvés atémimo bausme nuo 5 iki 10 mety i§ esmés yra

™ Ibid. P. 10.
! COUNCIL of EUROPE, Recommendation No R (91) 11, 9 September 1991.
2 XVIIth International Congress of Penal Law. Commentaries & questions. International Review of
Penal Law. Vol. 72. 2001. P. 876.
3 COUNCIL of EUROPE, Resolution 1099 (1996) on the sexual exploitation of children //
http://assembly.coe.int/Documents/AdoptedText/ta96/ERES1099.htm.
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jgyvendintas LR BK, nes jame numatyta maksimali bausmé uz minétojo
pobiudzio veiksmus — butent 5 metai laisvés atémimo (BK 162 straipsnis).
Antra vertus, vaiko pornografinés produkcijos gaminima, turéjimg ar platinima
laikant tam tikra vaiko iSnaudojimo pornografijai forma, kyla klausimas dél
sankcijos, numatytos uz minétojo pobuidzio alternatyvias nusikalstamas veikas,
atitikties ES Tarybos pagrindy sprendimui, nes uz minétojo pobiidzio veiksmus
numatyta maksimali laisvés atémimo bausmé iki 2 mety. Vis délto Siuo atveju
susiduriame su problema, kai pazodinis ES teisés akty jgyvendinimas iskreipty
visa anksciau aptartg nacionaling teisés sistema.

Apibendrinant galima teigti, kad visos valstybés kovoja su vaiko
i$naudojimu pornografijai, tatiau badai, kuriais jos ta daro, skiriasi’".
Atsizvelgiant  fakta, kad vaiky iSnaudojimas pornografijai nuolat plinta,
galima diskutuoti dél bausmiy, numatyty jvairiy S$aliy baudZiamuosiuose
jstatymuose, dydzio. Salia laisvés atémimo bausmés ar baudos, kurios
dazniausiai skiriamos uz minétgsias nusikalstamas veikas, démesio vertos taip
pat ir kitos — alternatyvios laisvés atémimui ar baudai bausmes, kurios, deja,
Siandien dar néra itin paplitusios, bet kurios savo pobudziu galéty buti efektyvi
priemoné kovoje prie§ vaiko iSnaudojimg pornografijai. Tarp tokiy bausmiy
paminétina cheminé ir (arba) chirurginé kastracija, intensyvus bausmeés

.. . . . . . .. 755
derinimas su gydymo priemonémis, nusikaltusiy asmeny registracija’™".

74 Labai grieztomis bausmémis pasizymi JAV. PavyzdZiui, uz 89 epizodus, susijusius su vaiko
iSnaudojimu pornografijai, vienas nusikaltélis buvo nuteistas net 1335 metams laisvés atémimo, véliau
$ig bausme jam sutrumpinant iki 180 mety. CBC News: the fifth estate: Landslide — profile of a
pornographer // (http://www.cbe.ca/fifth/landslide/profile.html.

735 Kaip vienas i§ kvalifikuojan&iy nusikalstama veika poZzymiy yra jau anks&iau aptartas pozymis, kai
nusikaltimg daro vaiko tévai ar kiti artimi vaikui asmenys. Tai turi jtaka ir bausmiy specifikai. Keleto
valstybiy baudziamieji jstatymai numato vieng i§ bausmés rasiy — draudimg dirbti teisésaugos
institucijoje, Svietimo jstaigose ar kitose srityse (t. y. specialiyjy teisiy atémimas), kur galimi dazni
kontaktai su vaikais (pavyzdziui, Rumunijos BK biitent ir yra numatyta specialiyjy teisiy atémimo
bausmé uz nusikalstamas veikas, susijusias su vaiko i§naudojimu pornografijai). ES Tarybos pagrindy
sprendimo 5 straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad kiekviena valstybé naré privalo imtis biitiny priemoniy
siekiant uztikrinti, kad fiziniams asmenims, nuteistiems uz atitinkamas nusikalstamas veikas, prireikus
laikinai arba visam laikui bity uzdrausta uZsiimti profesine veikla, susijusia su vaiky priezitira. Sis
imperatyvus reikalavimas LR jstatymuose kol kas jgyvendinamas tik labai fragmentiskai, taciau
Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos iniciatyva planuojama rengti Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymo pataisas, kuriose biity jtvirtintas toks draudimas (Zr. Nacionaling smurto prie§ vaikus
prevencijos ir pagalbos vaikams 2005-2007 m. programa).
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2. ,,Tradiciniy“ bausmiy uz vaiko i§naudojima pornografijai
alternatyvos

Prie§ aptariant jvairias bausmiy alternatyvas vaiko iSnaudotojams,
paminétina, kad nuo to, kaip apibréSime tam tikra socialing problemg,
priklauso, kokiy priemoniy bus imamasi jei spresti. Sprendziant alternatyvy
Htradicinéms* bausméms klausima, turi buti atsizvelgta j 1998 m. spalio 2 d.
LR Seimo ratifikuota Europos konvencija prie§ kankinimg ir kitokj ziaury,
nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudima’°, kuri uztikrina kiekvieno asmens
apsaugg nuo kankinimo ir kitokio Ziauraus, nezmonisko ar Zeminancio elgesio
ir baudimo™’. Be to, pavyzdziui, BVK 8 straipsnyje jtvirtintas bausmiy
vykdymo individualizavimo ir visuomenés dalyvavimo nuteistyjy pataisos
procese principas reiSkia, kad skirtingiems Zzmonéms, net ir padariusiems
tokias pacias nusikalstamas veikas, turi buti taikomos skirtingos pataisos
priemonés, poveikio metodai ir formos”®.

Pagrindinis laisvés atémimo bausmes tikslas — nuteistyjy asmeny pataisa
ir resocializacija. Pagrindiniai Europos jkalinimo jstaigy taisykliy principai

skelbia, jog su jkalintais asmenimis turi buti elgiamasi taip, kad biity

56 Valstybés Zinios, 1998. Nr. 86-2393.

7 Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT) jurisprudencijoje taip pat suformuluotos
nuostatos, jpareigojancias valstybes imtis efektyviy lytinius nusikaltimus prie§ vaikus padariusiy
asmeny nubaudimo ir tokiy nusikaltimy prevencijos priemoniy. EZTT teigia, kad ,seksualiniai
piktnaudziavimai yra nekvestionuojami, nepakenciami, paliekantys auka silpninan¢ius padarinius.
Vaikai ir kiti pazeidziami asmenys turi buti saugomi valstybés. Ta apsauga turi apimti efektyviy
atgrasan¢iy priemoniy émimasi siekiant apsaugoti nuo tokiy sunkiy kiSimosi j asmens privaty
gyvenima formy (Stubbings ir kt. v. Jungtiné Karalysté, 64 punktas). EZTT paZymi, kad esant
fundamentaliems zmogaus teisiy pazeidimams civilinés teisés priemoniy nepakanka. Valstybé turi
imtis priemoniy apsaugoti vaikus nuo pedofily. Laikoma, kad valstybé pazeidzia tarptautinius
principus, jei, turédama galimyb¢ imtis tam tikry priemoniy, kad bty uzkirstas kelias vaiko
seksualiniam i$naudojimui, tokiy priemoniy nesiima (K. U. v Suomija, 45, 46 punktai; E. ir kt. v.
Jungtiné Karalysté, 91, 92, 97, 99 punktai) (Liesis M., Dobrynina M. Lytinius nusikaltimus
padariusiems asmenims taikytiny prevenciniy priemoniy tyrimo ataskaita. Teisés institutas. Vilnius,
2010. P. 3).

% Bausmiy vykdymo teisés teorijoje teigiama, kad geriausiy rezultaty duoda individuali pataisos
priemonés realizavimo forma, taciau ji yra labai brangi finansiniu poziliriu, nevyraujanti net labai
turtingose valstybése. Netgi ir Center for Sex Offender Management teigia, kad elgesys su kiekvienu
tokiu nusikaltéliu turéty bati individualizuotas (Understanding treatment for adults and juveniles who
have committed sex offences. Center for Sex Offender Management. November, 2006. P. 4). Todél
efektyviausia sistema yra tada, kai vyraujanti — grupiné pataisos priemonés realizavimo — forma
derinama su grupiniais uzsiémimais ir individualiu darbu (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
komentaras. Teisinés informacijos centas, 2004. P. 46-47; Furniss T. The Multi Professional
Handbook of Child Sexual Abuse. Integrated Management, Therapy & Legal Intervention. Routledge,
1991. P. 160-161). Abiem atvejais tiek valstybei, tiek visuomenei turi rupéti, koks zmogus sugrj$ i
visuomeng.
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formuojamas jy atsakomybés jausmas bei skatinami tie poziiiriai ir jgudziai,
kurie jiems geriausiai galéty padéti sugrizti | visuomene, iSéjus j laisve tapti
gerbian¢iais jstatymus ir dorai pragyvenimui uzsidirbangiais pilie¢iais ™.

Vis délto tyrimai rodo, kad kaléjimai nepadeda pataisyti vaiko
i¥naudotojy, tai néra tinkamiausia vieta tokiy asmeny korekcijai’®. R. Wyre
teigia, kad ,tai téra pinigy Svaistymas, nepadedantis pasiekti bausmés
tiksly“®'. Tokia situacija jis jvardija kaip ,,pedofily siuntimg atgal, kad jie vél
daryty ta patj“’®%. Sh. Johnson, nors ir jsitikings, kad vaiko i$naudotojai visada
ras naujy budy, kaip iSnaudoti vaika pornografijai, neatmeta ir tokiy asmeny
pataisymo galimybés’®. Atsizvelgiant j tokius priestaravimus, ieskoma bidy,
kurie bity efektyvesni kovoje su vaiky i$naudojimu pornografijai’®*. Turint
omenyje tai, kad pedofilai sudaro didele vaiky iSnaudotojy dalj, natiiralu, kad
bausmé tokiems asmenims turéty pasizyméti tam tikrais ypatumais’®.

Nepaisant to, visuomengje paplitusi nuomoné, kad vaika iSnaudojancius

pornografijai asmenis reikia bausti kuo ilgesnémis laisvés atémimo

™% Furniss T. The Multi Professional Handbook of Child Sexual Abuse. Integrated Management,
Therapy & Legal Intervention. Routledge, 1991. P. 301. Apie laisvés atémimo bausmés efktyvumg yra
kalbéjes ir prof. A. Coyle. Jis teigia, kad kal¢jimas yra efektyvi priemoné, bet tik kraStutinémis
situacijomis, kai visi kiti bandymai pasirodo nesékmingi ir kai gresianti zala yra didesné nei ta, kurig
padaro kal¢jimas (Alternatives to Prison Conference. 8 December 2006; The Royal Society of
Edinburg. A. Coyle. Professor of prison studies. School of Law, King’s College, University of London.
P. 1).
7% Vieni kriminologiniai tyrimai rodo, kad 65 % pedofily yra recidyvistai, kiti — kad tokiy yra net 95 %
(Punishing thoughts too close to reality: a new solution to protect children from pedophiles. P. 394-
398). Siai nuomonei pritaria ir H Giarretto: ,,galima jj arestuoti ir uzrakinti kameroje, bet jei su juo
néra dirbama ir jam vél atsiras ta pati galimybé, jis nesustos ir vél ja pasinaudos™ (Renvoize J.
Innocence Destroyed: a study of child sexual abuse. Routledge, 1993. P. 164). M. Allam atlikto tyrimo
metu paaiskéjo, kad 43 % visy nusikaltéliy, kuriems nebuvo taikyta jokia prevenciné priemone, vél
pakartotinai nusikalto seksualiai iSnaudodami vaikg (Allam J. M. Evaluating Community — Based
Treatment Programmes for Men who Sexually Abuse Children. Child Abuse Review. Vol. 7, 1998. P.
13-29).
76! Tate T. Child Pornography: an investigation. Metheun, London, 1990. P. 125; Harkins L., Beech A.
R. A Review of the Factors that can Influence the Effectiveness of Sexual Offender Treatment: risk,
need, responsivity, and process issues. Aggression and Violent Behavior. Vol. 12, 2007. P. 615-627.
82 Ibid. P. 272. R. Wyre atlikto tyrimo duomenimis, asmenys, kuriems kalinimo jstaigoje nebuvo
taikoma jokia gydymo programa, i8¢j¢ i§ kaléjimo per trejus metus veél padarydavo ta patj nusikaltima
(tokiy asmeny skai¢iuojama daugiau nei kas antras).
763 Tate T. Child Pornography: an investigation. Metheun, London, 1990. P. 209.
7 Mann R. E. Innovations in Sex Offender Treatment. Journal of Sexual Aggression. Vol. 10, No. 2,
2004. P. 141-152.
765 Biegel S. Beyond Our Control? Confronting the limits of our legal system in the age of cyberspace.
The MIT Press. London, 2001. P. 58. Byloje R v Oliver buvo isaiskinta, kad skiriant bausme turi baiti
atsizvelgta | tai, kokia buvo pornografinés nuotraukos prigimtis, ir i tai, kick nusikaltélis pats buvo
jsitraukes j uzfiksuotus veiksmus (kiek gavo pelno ir pan.) (R v. Oliver [2003], 1 Cr App R 28).
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bausmémis’®. Zmonés visada buvo linke galvoti, kad bet koks nusikaltimas
yra didelé problema, todél jie tiki, kad grieztesnés sankcijos yra biitinos’®’.
Manoma, kad vaiky i$naudotojai (pornografijos tikslais) turéty ateityje sulaukti
grieztesniy bausmiy. Vis délto galima sutikti su B. Marshall nuomone, pagal
kurig laisvés atémimo bausmés trukmé turi biti tokia, per kurig biity uztektinai
laiko nusikaltélj pataisyti (pagydyti). Visuomenés nuraminimas ar siekis kuo
ilgiau izoliuoti nusikaltélj neturéty bati laikomi prioritetu’®®.

Tarp ,,naujoviskesniy™ priemoniy, kurios padéty kontroliuoti vaiko
iSnaudotojy daromas nusikalstamas veikas, literatiroje jvardijamos cheminés
kastracijos bausmé’®, nusikaltéliy registracija ar bausmé pasireiskianti tam
tikru gydymo kursu’”’. Sios alternatyvios priemonés gana pladiai pradétos
taikyti JAV”"'. Tai lémé situacija, kad didZiajai daugumai seksualiniy
nusikaltéliy, kurie atliko bausme¢ JAV jkalinimo jstaigose, nebuvo taikomi
jokie specifiniai elgesio su jais biidai, nukreipti  tokiy nusikaltéliy seksualiniy

polinkiy slopinima’”®. Pazymétina, kad pagal Lietuvos baudziamajj jstatyma

% Lieb R., Quinsey V., Berliner L. Sexual Predators and Social Policy. Crime and Justice. Vol. 44,
1998. P. 44; Finkelhor D. A Sourcebook of Child Sexual Abuse. Sage, Newbury Park, Calif, 1986.

57 Ibid. JAV Indijanos valstijoje 2006 m. vienam vaiky i$naudotojui buvo paskirta 100 mety laisvés
atémimo bausmé. Asmuo buvo nuteistas uz pornografinés produkcijos, kurioje pavaizduoti vaikai,
turéjima ir platinima (Longest sentence — 100 years given to child pornographer. Contact person:
Susan W. Brooks. United States Attorney. U. S. Department of Justice. January 18, 2006. P. 1).

768 Sampson A. Acts of Abuse: sex offenders and the criminal justice system. Routledge, 1994. P. 47-
48.

7% Teisininkas M. Filaras sako, jog ambulatorinio pedofily gydymo negalima vadinti cheminiu
kastravimu, nes $io gydymo tikslas — sumazinti lytinj potraukj.

™ Kaip viena i§ prevenciniy priemoniy P. Snow sitlo ir elektroning tokiy asmeny stebésena (Snow P.
Electronic Monitoring of Offenders. International Review of Law, Computers and Technology. Vol.
13, No. 3, 1999. P. 405-413.

M Kalifornijos valstija yra pirmoji, kuri jtrauké j savo BaudZiamajj kodeksa privalomaja chemine
kastracijg (Cal. Penal Code. Paragraph 648 (West Supp. 1997)). Istatymo projektas buvo pateiktas po
to, kai nuteistas seksualinis nusikaltélis Teksase pats prane$¢, kad nori buti iSkastruotas, nes jis
iSnaudojo daugiau nei 200 vaiky, ir jei nebus imtasi prevenciniy priemoniy, vél ta patj darys, kai bus
paleistas i§ kaléjimo. Toks drgsus Kalifornijos Zingsnis neliko nepastebétas. Jis buvo pasmerktas kai
kuriy kritiky kaip Ziauri, nejprasta ir keista bausmé. Taciau teismai linke sutikti su tokia bausme,
teigdami, kad ji yra tinkama ir proporcinga sankcija nusikaltéliui (Punishing thoughts too close to
reality: a new solution to protect children from pedophiles. P. 403).

2 Byloje Doe v. City of Lafayette (JAV) teis¢saugos institucijos émési papildomy priemoniy
baudziant seksualinius nusikaltélius recidyvistus — vien tik uz mintis padaryti nusikalstamg veika pries
vaika. Teismas patvirtino prevencinius veiksmus, kuriems pritaré vietiniai pareigiinai, — uzdrausti
nusikaltéliui lankytis visuose miesto parkuose ir mokyklose. Draudimas buvo priimtas po to, kai Doe
terapinéje grupéje prisipazino apie tai, kad eidamas namo i§ darbo, jis sustojo prie parko ir fantazavo
apie vaikus, zaidZianCius ten. Doe tik galvojo apie nusikalstamos veikos darymga, taciau tomis
progomis niekada nepasinaudojo. Vis délto net ir aukStesnés instancijos teismas pripazino tokj
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bausmés, kuri pasireik$ty tam tikru gydymo kursu, jtvirtinimas bty kiek
problemiskas. Medicinos poveikio priemoniy priverstinis taikymas numatytas
tik BK 98 straipsnyje tam tikros kategorijos asmenims’”. Tagiau §iuo atveju
kalbame apie asmenj, kuris yra pakaltinamas, ir kuriam gydyma reikéty taikyti
kaip bausmés alternatyva. Todél norint nacionalinio baudZziamojo jstatymo
kontekste numatyti gydyma kaip tam tikrg bausme, reikéty jvertinti ne tik
bausmés instituta, bet ir atsizvelgti | baudziamojo poveikio priemones,
medicinines taisykles bei jy taikymo galimybes.

e Cheminé ir (arba) chirurginé kastracija

Kalbant apie chemine ir (arba) chirurging kastracijg iskyla pagrindinis
klausimas: kieno teisés svarbesnés — nusikalteliy ar auky? Vienose Salyse
kastracija, kaip lytinio potraukio slopinimo priemoné, jau buvo iSbandyta

774

(Kanada, kelios JAV wvalstijos, JK, Pranciizija, Danija’""), kitose dar tik

siiloma jteisinti cheminés kastracijos bausme (Lietuva’>, Latvija, Lenkija’’®,

v

Italija, Malaizija, Naujoji Zelandija), treCiose §i priemoné sékmingai

sprendimg kaip atitinkant] Konstitucija. Tokia sankcija laikoma teiséta atsizvelgiant | tai, kad buvo
surinkta pakankamai jrodymy, pagrindzianéiy $io pedofilo ,,recidyviskuma®. Tokios jstatymy leidybos
ir teisminés kryptys baudziant seksualinius nusikaltélius apribojant jy judéjima, mintis ir pan. rodo, kad
pedofily, tokiy kaip Doe, negalima peraukléti. Kita $ios istorijos pusé rodo, kad recidyvistiné pedofily
prigimtis reikalauja kiek kitokios elgesio formos su jais (Punishing thoughts too close to reality: a new
solution to protect children from pedophiles. P. 394; Craig L. A., Browne K. D., Stringer 1., Beech A.
Sexual Recidivism: a review of static, dynamic and actuarial predictors. Journal of Sexual Aggression.
Vol. 11, No. 1, 2005. P. 65-84).

7 Taikomos asmenims, teismo pripaZintais nepakaltinamais ar ribotai pakaltinamais, taip pat
asmenims, kuriems po nusikalstamos veikos padarymo ar bausmés paskyrimo sutriko psichika ir dél to
jie negali suvokti savo veiksmy esmés ar jy valdyti.

™ Pavyzdziui, Danijoje, nors kurj laikg ir galiojo cheminés kastracijos bausmé, per metus vidutinikai
tik 10 nusikaltéliy pageidaudavo leidimo kastracijai. Vis délto Sioje valstybéje prioritetas teikiamas ne
tokio asmens nubaudimui, bet tikima, kad galima ji pataisyti (From Education Week [American

Education's Newspaper of Record]April11,2007,Volume26,Issue32,p.34.See
http://www.edweek.org/ew/articles/2007/04/11/32morrill.h26.html?gs=monopoly+and+no-+child+left+
behind).

" Lietuvoje irgi uZregistruotas jstatymo pakeitimo projektas dél minétosios bausmés riisies jtraukimo
| baudziamajj jstatyma. 2009 m. spalio pabaigoje parlamentaro P. Grazulio pasitlytos BK pataisos
numato teismui galimybe jpareigoti uz vaiko tvirkinimg ir kitus seksualinius nusikaltimus prie§ vaika
nuteistus zmones vartoti medikamentus, slopinan¢ius lytinj potraukj. 2009 m. lapkri¢io mén. tokiam
projektui po pateikimo pritaré 39 parlamentarai, pries$ balsavo 3, susilaiké 15. VieSosios nuomongés ir
rinkos tyrimy bendroveés ,,Spinter tyrimai* atlikta apklausa rodo, kad trys ketvirtadaliai Lietuvos
gyventojy pritarty pedofily cheminei kastracijai. Tik kas deSimtas mano, kad tokios grieztos sankcijos
nereikéty.

76 Lenkijoje sitiloma baudziamajj jstatyma papildyti nuostata, numatancia pedofilus teisti laisvés
atémimu ir priverstiniu ambulatoriniu gydymu — vadinamuoju cheminiu kastravimu hormoniniais
preparatais, slopinanciais /ibido.
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funkcionuoja ir $iandien. Biitent Cekijoje’”’ yra jteisinta chirurginé kastracija,
kai nusikaltélis savo noru su ja sutinka. Tac¢iau Europos Tarybos komitetas
kovai su kankinimais tai pavadino ,invazine, nepataisoma ir zalojancia
operacija“’’®. LR Konstitucijoje taip pat suformuluotas draudimas Zmogy
kankinti, zaloti, Zeminti jo oruma, Ziauriai su juo elgtis, taip pat nustatyti tokias
bausmes’””. Si konstituciné nuostata bity paZeista jteisinus chirurging
kastracija **. A. Butala mano, kad chirurginé kastracija yra amorali, nes
kastruotieji nebegali susilaukti palikuoniy, be to, jis abejoja tokios priemonés
veiksmingumu. Tyrimas, atliktas Danijoje septintajame deSimtmetyje, parode,
jog po chirurginés kastracijos recidyvy skaicius sumazéjo nuo 80 % iki 2,3 %,
taCiau zmogaus teisiy gynéjai Siuos duomenis laiko nepatikimais, o daugelis
psichiatry mano, kad seksualiniy iSkrypimy prieZastys slypi psichikoje. Galima
sutikti su nuomone, kad cheminé kastracija maziau kenksminga nei chirurginé
ir patikimesné: pacientas privalo nuolat lankytis pas gydytoja, o jam
nepasirodzius galima iSkart apie tai pranesti teismui arba policijai. Todél
lytinio potraukio slopinimas specialiais vaistais galéty tapti ir bausmeés, ir
prevencijos priemone. Vis délto reikia turéti omenyje tai, kad vaiko
iSnaudojimas pornografijai savo pavojingumu neprilygsta vaiko Zaginimui ar

seksualiniam prievartavimui. Nors vaiko pornografin¢je medziagoje daznai

777 Pagal oficialig statistika, nuo 2000 m. mazdaug 300 Zmoniy Cekijoje buvo atlikta cheminé
kastracija, o mazdaug 50 chirurginiu bGdu pasalintos genitalijos (Dirgytée E. Cheminé kastracija:
ginklas pries pedofilus ar Zmogaus teisiy paZeidimas? www.delfi.It).
" Chirurginé kastracija Cekijoje regulluOJama 1966 m. Zmoniy sveikatos jstatymu. Chirurginés
kastracijos taikymo salygos, atsizvelgiant | tai, kas tvirtina kastracija, yra grieztai suformuluotos.
Bitinos salygos yra $ios: asmens praSymas, kad jis biity kastruojamas; asmens konsultavimas, taip pat
Salutiniy reiSkiniy iSaiSkinimas; kastracija turi buiti patvirtinta eksperty tarybos, susidedancios i§
teisininko ir maziausiai dviejy gydytojy — Sios srities specialisty, taip pat dar i§ dviejy mediky, kurie
gali bti nesusij¢ su medicinine intervencija; kastracija taikoma suaugusiam vyrui, kuris pavojingas
visuomenei dél mediciniskai patvirtinto polinkio daryti lytinius nusikaltimus arba kuris kenéia nuo
seksualiniy deviacijy (Liesis M., Dobrynina M. Lytinius nusikaltimus padariusiems asmenims taikytiny
prevenciniy priemoniy tyrimo ataskaita. Teisés institutas. Vilnius, 2010. P. 25).
77 K onstitucijos 21 straipsnio 3 dalis // Valstybés Zinios, 1992. Nr. 33-1014.
80 Be to, LR Konstitucinis Teismas, nagrinédamas mirties bausmés atitikties Konstitucijai klausima,
yra pazymeéjes, kad kai susiduria du ziaurumo atvejai — nusikaltimo Ziaurumas ir bausmés ziaurumas,
vis délto reikia pripazinti, kad nusikaltimo ziaurumas savaime neatsveria mirties bausmeés Ziaurumo.
Kita vertus, nuolatos kartojami ziaurumo aktai negali nedaryti jtakos visos visuomenés socialinei
psichologinei busenai, taip pat ir pakantumo nuolatiniam Zziaurumui ugdymui (LR Konstitucinio
Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél LR BK 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties
bausmeés atitikimo LR Konstitucijai / Valstybés Zinios, 1998. Nr. 109-3004).
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gali buiti uzfiksuotas vaizdas su jsiskverbimu, galimi ir atvaizdai be paties
lytinio akto atlikimo. Jvertinant tai, galima teigti, kad chirurginé kastracija
vaiko pornografijos atveju biity per daug drastiska priemoné™'. Cheminé
kastracija atitikty padarytos nusikalstamos veikos pavojingumg, taciau galéty
biiti taikoma tik esant tam tikroms aplinkybéms.

Zmogaus teisiy stebéjimo instituto direktorius H. Mickevi&ius
chirurging kastracija vertina kaip Siurksty kiSimasi j asmens privatumg. Taciau
cheminé kastracija, pasak jo, kai kada galéty buti pateisinama. ,,Reikia turéti
prie§ akis visa konteksta — kam biity taikoma, kokios pasekmés kilty, jvertinti,
ar §i priemoné proporcinga siekiamam tikslui, koks apskritai tas tikslas, ar yra
medicininiy jrodymy, kad cheminis kastravimas tikrai veiksminga priemoné®,
— vardijo H. Mickevicius. Galima sutikti su $io specialisto nuomone, nes tais
atvejais, kai, pavyzdziui, asmuo yra vyresnio amziaus, neturi $eimos ir
neplanuoja jos turéti, pats sutinka dél jam taikomos cheminés kastracijos, tokia
bausmé biity lengviau pagrindziama.

Vis délto kai kurie mokslininkai nepritaria cheminés kastracijos
bausmei. Pavyzdziui, R. Wyre teigia, kad tai gali sukelti agresijos ir pykcio
protrikius, kurie gali iSprovokuoti kitokiy nusikaltimy darymg. Disertacijos
autorius taip pat abejoja dél keleto aspekty, susijusiy su cheminés kastracijos
bausme. Pagal BK 75 straipsnio 2 dalj teismas, atidédamas bausmés vykdyma,
gali jpareigoti gydytis nuo alkoholizmo, narkomanijos, toksikomanijos ar
venerinés ligos, kai nuteistasis sutinka. Jei cheminé kastracija biity suprantama
kaip priverstinis gydymas, i§ anksto nebiity jmanoma nustatyti, kiek laiko teks
vartoti atitinkamus medikamentus. BK leidZzia taikyti reikiamas priemones, kol
asmuo pasveiksta arba pageréja jo psichiné buklé ir iSnyksta pavojingumas.

Biity sunku jgyvendinti BK 98 straipsnio 6 dalies nuostatas, sprendziant, ar

78! Europos komitetas prie§ kankinimg ir kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudima
teigia, kad chirurginé kastracija nesuderinama su tarptautiniais standartais, t. y. fundamentaliomis
zmogaus teisémis. Tarptautiné lytiniy nusikaltimy gydymo asociacija taip pat nepripazjsta chirurginés
kastracijos kaip gydymo priemonés (Liesis M., Dobrynina M. Lytinius nusikaltimus padariusiems
asmenims taikytiny prevenciniy priemoniy tyrimo ataskaita. Teisés institutas. Vilnius, 2010. P. 25). Be
to, kyla klausimas, kaip chirurginés kastracijos bausme¢ biity galima pritaikyti moteriai? (Koster K.
Child Abuse: opposing viewpoints. Greenhaven Press, Inc. 1994. P. 265).
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asmeniui dar reikia testi pradéta gydyma. Be to, reikéty jvertinti ir tas
pateisinamas priezastis, d¢l kuriy nuteistajam negaléty buti skirta cheminé
kastracija (alergija ar nepageidaujama saveika su kitais vaistais). Negalima
pamirsti ir to, kad tokios bausmés vykdymui nuteistojo sutikimas taip pat biity
batinas. To reikalauja Lietuvos ratifikuota Zmogaus teisiy ir biomedicinos
konvencija, teigianti, kad bet kokia intervencija sveikatos srityje bty vykdoma
idimtinai tik gavus laisva ir aisky asmens sutikimg (5 straipsnis)’*>. Bet, net ir
esant asmens sutikimui dél cheminés kastracijos taikymo, jos skyrimo procese
turéty dalyvauti psichoanalizés specialistai, kurie galéty rekomenduoti kokia
pagalba ir gydyma skirti, nes, akivaizdu, kad ne visi nusikaltimai padaromi dél
lytinio potraukio padidéjimo, kartais tokie nusikaltimai jvykdomi dél psichikos
sutrikimy ar uzvaldzius nekontroliuojamam norui demonstruoti valdzig kito
asmens atzvilgiu’®.

Atkreiptinas démesys, kad asmuo, visiskai suvokiantis savo veiksmus ir
galintis juos valdyti, padares lytinius nusikaltimus prie§ vaikus, priverstinai
negydomas, o jam skiriama bausmé. Jei asmeniui sunkiai sekasi kontroliuoti
savo lytinj potraukij, jis gali kreiptis j specialista dél reikiamos pagalbos
suteikimo. Pabréztina, kad cheminés kastracijos taikymas yra efektyviausias
tiems vaika pornografijai iSnaudojantiems asmenims, kurie pripazjsta, kad
padaré nusikaltimg dél lytinio potraukio, kurio negaléjo kontroliuoti, ir nori

gydytis cheminés kastracijos budu’®*.

82 Konvencija dél Zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (2mogaus
teisiy ir biomedicinos konvencija) // Valstybés zinios, 2002. Nr. 97-4258.
78 Europos komitetas prie§ kankinimg ir kitokj Ziaury, neZmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudima
suformulavo reikalavimus, kuriy turi laikytis valstybés, taikydamos cheming kastracija: cheminé
kastracija gali biiti taikoma tik asmeniui sutikus; asmuo turi biiti informuotas apie cheminés kastracijos
poveikj, nepageidaujamg Salutinj poveikj; asmuo gali bet kada atsisakyti, kad jam buty taikoma
chemin¢ kastracija; cheming kastracija galima taikyti tik tokiam asmeniui, kuris individualiai
psichiatriS$kai ir mediciniskai iStiriamas; cheminé kastracija turi bati taikoma su kitais gydymo
metodais — psichoterapija, kitomis konsultavimo formomis, kurios padéty uzkirsti kelig nusikaltimy
recidyvui; cheminés kastracijos taikymas neturi buti salyga paleidZiant lytinius nusikaltimus
padariusius asmenis j laisve. Taigi Europos komitetas prie§ kankinimg ir kitokj ziaury, nezmoniska ar
zeminantj elgesj ir baudima numato, kad cheminé kastracija paprastai gali bati taikoma tik asmeniui
sutikus (Liesis M., Dobrynina M. Lytinius nusikaltimus padariusiems asmenims taikytiny prevenciniy
priemoniy tyrimo ataskaita. Teisés institutas. Vilnius, 2010. P. 26).
78 Ibid. P. 26-27.
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Pazymétina, kad, kalbant apie vaiko iSnaudojima pornografijai, butina
skirti tuos atvejus, kai nusikalsta pedofilai, nuo ty atvejy, kai nusikalsta kiti
asmenys (ne pedofilai). Asmenys, padar¢ nusikaltima prie§ vaika ir nesantys
pedofilai, paprastai turi bati tik baudZiami. Pedofilijos atveju, viena vertus, uz
neteisétus veiksmus, nukreiptus prie§ vaika, turi buti skiriama bausmé. Kita
vertus, medicininiu poZitiriu, pedofilija turi biiti gydoma, nes tai yra liga’*.

Akivaizdu, kad seksualiniy nusikaltimy problemos sprendimo biidas —
cheminés kastracijos taikymas — vertinamas priestaringai. Viena vertus, tai gali
biti patikimiausias biidas kovoti su vaiko iSnaudojimu pornografijai ir kitais
seksualiniais nusikaltimais prie§ vaikg, nes nei gresianti jkalinimo bausmé, nei
psichoterapija ne visada padeda. Kita vertus, cheming kastracija galima ir
kritikuoti. Visy pirma dé¢l to, kad ji gali nepateisinti vil¢iy, nes privalomas
vaisty vartojimas dar neduoda garantijy, jog Zmonés daugiau nenusikals. Be to,
kastracija nesuderinama su pagrindinémis Zmogaus teisémis ir laisvémis. Ji
pazeidzia konvencijas dél Zmogaus teisiy bei dél kankinimy ir nehumanisky
bausmiy uzdraudimo. Atsizvelgiant i tai, galima daryti i§vada, kad asmeniui,
iSnaudojusiam vaikg pornografijai, tikslingiau biity taikyti ne kastracijos
bausme, bet jtraukti j nuteistyjy asmeny reabilitacijos programa *° ar taikyti
kita alternatyvia prevencing priemong.

e Bausmé — gydymas?

Pripazjstant, kad pedofilija ir kitoks nukrypes seksualinis elgesys galéty
buti priskirtas prie biocheminiy ar psichologiniy sutrikimy, galima biity pritarti
ne tik cheminiam, bet ir psichologiniam poveikiui su nusikaltéliais, tiek jiems
esant kaléjime, tiek juos nuteisus lygtinai. S. Fred, Berlin ir J. Hopkins teigia,

kad kai seksualinio nusikaltélio veiksmai pasireiskia cheminiu, hormoniniu ar

™ Dembinskas A. (mokslinis redaktorius). Psichiatrija. Vilnius, 2003. P. 255. Paminétina, kad
Lietuvos teismy praktikoje pedofilai nepripazjstami nepakaltinamais, nes, manoma, kad jie gali
kontroliuoti savo seksualinj elgesj. Jie taip pat paprastai nepripazjstami ir ribotai pakaltinamais
(Vilniaus apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-97-09).

78 JAV jvairiy programy, susijusiy su prevencinio bei resocializacinio elgesio variantais nusikaltusiy
asmeny atzvilgiu, skai¢ius virsija 1500.
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genetiniu nesuderinamumu, tam tikras gydymo ir terapijos derinys gali
sékmingai uzgesinti tam tikrus nusikaltélio polinkius’™’.

Visiskai pagrjstai psichiatrijos specialistai kelia klausimg tiek dél
seksualiniy nusikaltéliy apskritai, tiek dél asmeny, iSnaudojanciy vaika
pornografijai, laikymo psichiniais ligoniais. Jei tokius asmenis bent i§ dalies
pripazintume ligoniais, apie bausmés klausima apskritai biity sunku kalbéti’*®.
Prioritetas turéty biti teikiamas tokiy asmeny gydymui. Pastaruoju metu gana
placiai kalbama apie tai, jog, siekiant integruoti vaiko iSnaudotojus j
visuomene, specialistai turi taikyti gydymo ir reabilitacijos principus’® tokiy
asmeny atzvilgiu, nubaudimas kaip toks, i§ dalies licka nuogalyje”". Socialinés
reabilitacijos procese turéty biti taikomos nuteistyjy poreikius atitinkancios
psichologinés, socialinés ir medicininés priemonés, siekiant padéti atkurti jy
socialinius gebéjimus, rySius su Seima, bendruomene ir pan. Efektyvus
socialinés reabilitacijos bei kity pataisos priemoniy taikymas turi padéti
nuteistam asmeniui ateityje nenusikalsti. Kiekvienas Zzmogus, taip pat ir
nusikaltélis, yra asmenybé, turinti tam tikry jgtidziy, charakterio akcentuacijy,
delinkventinio elgesio nukrypimy, todél socialinés reabilitacijos formos turi
biiti taikomos individualizuotai tam tikroje aplinkoje, nustatant, kokia
socialinés reabilitacijos forma biity veiksmingiausia kiekvienam nuteistajam’”".
Pavyzdziui, Kuiper apklausé 50 psichiatry ir psichology, dirban¢iy su

prievartautojais. Apklausti specialistai nurodé, kad pastaraisiais metais labai

787 Mokslininké Berlin yra suradusi medicining injekcija moterims, kuri radikaliai sumazina vyrisky

hormony kiekj, taip eliminuodama seksualinius polinkius.

88 Iieb R., Quinsey V., Berliner L. Sexual Predators and Social Policy. Crime and Justice. Vol 44,

1998. P. 68.

™ Darbas su seksualinio nusikaltélio atmetimo jausmu, nukrypusio seksualinio susijaudinimo

mazinimas, sveiko seksualinio susijaudinimo skatinimas, empatijos nukentéjusiajam ugdymas,

socialiniy ir tarpasmeniniy savybiy tobulinimas, vertybiy perziiréjimas, kognityvaus suvokimo

nukrypimy iSaiskinimas ir kt.

0 Karmaza E. Seksualinio prievartautojo psichologiné charakteristika. Vilnius, 2001. P. 13.

! LR bausmiy vykdymo kodekso komentaras. Teisinés informacijos centras. Vilnius, 2004. P. 304.
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iSaugo nuteistyjy gydymo poreikis’. Taip pat pastebéta, kad laisvés atémimo
jstaigos néra pasirengusios darbui su tokiais asmenimis’>".

Paminétini ir jvairlis terapijos bei psichologinés pagalbos kursai.
Moksliniai tyrimai rodo, kad grupinés programos pasiteisina labiau nei
individualus darbas su nusikaltéliu. Pithers atlikty tyrimy duomenimis, tik 4 %
nusikaltusiy asmeny, kuriems buvo taikytos grupinés terapijos programos,

pakartotinai nusikalto*.

Kad grupinés terapijos kursai yra pakankamai
efektyvi priemon¢, pritaré ir R. Beckett, A. Beech, D. Fisher bei A. S.
Fordham’”. A. Fugler yra jsitikinusi, kad terapijos bei psichologiniai kursai
teigiamai veikia tik ilgalaikius pedofilus (kurie iSnaudojo 400 — 500 auky). Be
to, vienas i§ pagrindiniy trikumy yra tas, kad specialistai nenoriai dirba su
tokiais asmenimis, nes jaudia jiems panieka, pasibjauréjima’*°.

Disertacijos autorius, atlikdamas tyrimg su Belgijos ir Lietuvos NVO
specialistais, taip pat doméjosi bausmés ir gydymo santykiu. | klausima, ,.kam
turéty buti teikiamas prioritetas esant vaiko iSnaudojimo pornografijai
atvejams®, vos 4 respondentai i§ Belgijos atsaké, kad bausmei, 11 — kad
gydymui, 12 teige, kad reikia tiek bausme, tiek gydyma taikyti kartu, o 13
respondenty teiké prioritetg kitoms priemonéms. Lyginant Lietuvos ir Belgijos
NVO specialisty atsakymus, didesniy skirtumy nepastebéta: 5 respondenty
teikty prioritetg bausmei, 9 — gydymui, 5 mano, jog biitina bausme taikyti kartu
su konkregiu gydymo kursu’™” ir 11 siiilo kitas alternatyvias priemones (Zidiréti

1 priedo 14 grafinj vaizdg). Tarp tokiy alternatyviy priemoniy respondentai

72 Paminétina, kad, pavyzdZiui, 1989 m. D. Britanijos jkalinimo jstaigose buvo tik du terapijos centrai,
kurie rpinosi pedofily gydymu (deja, vienas i§ jy nefunkcionavo) (7afe T. Child Pornography: an
investigation. Metheun, London, 1990. P. 262).

73 Karmaza E. Seksualinio prievartautojo psichologiné charakteristika. Vilnius, 2001. P. 13. Dauguma
specialisty iSreiské nuomone, kad jiems nemalonu dirbti su tokiais nusikaltéliais, taciau beveik
vieningai pritar¢, kad tokie asmenys turi bliti ne vien jkalinti, bet ir gydomi.

" Craissati J., McClurg G., Browne K. Characteristics of Perpetrators of Child Sexual Abuse Who
Have Been Sexually Victimized as Children. Sexual Abuse: A Journal of Research and Treatment.
Vol. 14, 2002. P. 638.

7 Ibid. P. 639.

7% Renvoize J. Innocence Destroyed: a study of child sexual abuse. Routledge, 1993. P. 123.

7 Seksualiniy nusikaltéliy baudima kartu ir gydant kaip ,,vieno paketo priemong* nagrinéjo nemazai
mokslininky (Martvers A., Ashenden S., Salter A., Seto M. ir kt.). M. Seto labiau palaiké gydyma, o A.
Salter teigé, kad biitina ir bausti, ir gydyti (seksualinius nusikaltélius ji skirsté j keturias grupes: vaiko
iSnaudotojai, prievartautojai, sadistai ir psichopatai).
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iSskyré: vaiko ir jo Seimos nariy konsultavimg, informacing sklaida, vaiky
mokyma, kaip patiems apsiginti nuo iSnaudojimo atvejy, kelio uzkirtima
pornografinio pobiidzio medziagos prieinamumui ir pan. Akivaizdu, kad
didzioji dauguma tyrime dalyvavusiy respondenty mano, jog ne bausmé ar
gydymas turéty biiti laikomi svarbiausiomis priemonémis, bet tam tikroms
prevencijos alternatyvoms turi biti teikiamas prioritetas, t. y. reikia galvoti
apie kelio uzkirtimg tokiy nusikaltimy skaiciaus did¢jimui, o ne apie tai, kaip
bausti nusikaltusius asmenis’*".

Akivaizdu, kad vien tik baudimas asmens, kuris iSnaudoja vaika
pornografijai, gali biiti neveiksmingas. Tiek psichologinés, tiek psichiatrinés
pagalbos suteikimas gali buti labai svarbus siekiant tikslo, kad ateityje tokie
asmenys nenusikalsty. Tod¢l teigtina, kad ateityje daugiausia démesio reikéty
skirti bausmei kartu taikant tam tikrag gydymo kursa, t. y. bausme ir gydyma
vertinti kaip vieng bausmeés ,,paketa“, taikoma tiek asmenims, kurie iSnaudoja
vaika pornografijai, tiek seksualiniams nusikaltéliams apskritai. Be to, itin
svarbu jvertinti daugelj aplinkybiy ir jy tarpusavio saveika skiriant bausme.
Vaiko i$naudojimas pornografijai kiekvienu atveju gali buti labai skirtingas ir
nulemtas visiS$kai skirtingy priezaséiy, todél bausmés individualizavimo
aspektas §iuo atveju itin aktualus.

e Seksualinius nusikaltimus vaikui padariusiy asmeny registras

1947 m. Kalifornija pirmoji i§ JAV valstijy pradéjo registruoti lytinius

nusikaltimus padariusius asmenis. Siandien tokiy asmeny registrai paplite

8 Nepaisant to, kad kai kurie specialistai, dalyvave tyrime su Belgijos ir Lietuvos NVO, teigia
netikintys, kad yra kokia nors efektyvi prevenciné priemoné, kuri padéty mazinti vaiko i$naudojimo
pornografijai atvejy skai¢iy. Dauguma respondenty pateiké jvairiy pasitilymy, kurivos jgyvendinus
buty galima tikétis konkre¢iy teigiamy rezultaty. Lietuviai daugiausia akcentavo visuomenés elgesio,
vertybiniy normy reabilitavimg, visuomenés gyvenimo sklaidos prioritety nustatyma, tokiy bendryjy
visuomeniniy vertybiy, kaip dora, Svietimas ir moralé, propagavimg ir nepakantumo nusikaltélio
atzvilgiu visuomen¢je formavima. Belgijos NVO specialistai sitilo kiek konkretesnes priemones. Tarp
ju — sankcijy internetiniy paslaugy teikéjams grieztinima (taip pat sililoma mazinti pornografijos
naudojimo internete mastg), edukacines pastangas nusikaltélius jtikinti, kad tai, ka jie daro, yra
amoralu ir baudziamuoju jstatymu uzdrausta nusikalstama veika, akcentuojamas visuomeneés
informavimo priemoniy vaidmuo informuojant visuomen¢ apie vaiko pornografijos egzistavima,
nusikaltéliy identifikavimas ir jy elgesio pasmerkimas visuomenéje pavieSinant, vengimas
nebaudziamumo idéjos egzistavimo, pabréziama, kad vaikai turi gyventi ten, kur yra uztikrinamos jy
teisés. Tarp veiksmingy priemoniy minimas ir pastovumo jstatymy leidyboje uztikrinimas, skurdo
mazinimas bei jsitikinimas, kad rizika bati iSaiskintam ir nubaustam turéty biti didesné.

267



daugiau nei puséje JAV valstijy’”’. Panasi praktika yra diegiama ir Kanadoje
bei Australijoje®”. Kanados jstatymai neseniai buvo pakeisti ta kryptimi, kad
leidzia vykdyti ilgalaik¢ pavojingy nusikaltéliy, tarp jy ir seksualiniy
nusikaltéliy, priezitra ir stebésena™'. Seksualiniy nusikaltéliy registravimo
sistema veikia ir kai kuriose Europos 3alyse — Svedijoje, Vokietijoje, Belgijoje,

892 Visi nuteisti seksualiniai

Sveicarijoje, Portugalijoje, Norvegijoje, JK ir kt.
nusikaltéliai turi biiti registruojami policijos jstaigose®®, o toks registravimas
padeda teisésaugos institucijoms tiriant naujus nusikaltimus*®. Daugelis
valstijy netgi turi jstatymus, leidziancius pilieCiams gauti informacija apie
seksualinius nusikaltélius, gyvenancius jy bendruomenéje, internete jie gali
pamatyti tokiy nusikaltéliy nuotraukas, suzinoti, kur yra jy gyvenamosios
vietos, taip pat anks¢iau padaryty nusikaltimy aplinkybes®”. Tokia praktikoje
taikoma priemoné gali biiti paaiskinama tuo, kad kaléjime nebiina pasiekti
bausmés tikslai, kurie sustabdyty vaiky iSnaudotojy panasy elgesj ateityje.
Todél zmonéms suteikiama galimybé bandyti apsisaugoti nuo tokiy
nusikaltéliy patiems, nes dazniausia bausme jkalinimo jstaigoje atlikusio vaiko
i¥naudotojo polinkiai licka nepakite™”®. Visuomené informuojama apie tokius

nusikaltélius ne vien tik JAV. ES 1998 m. taip pat buvo iskelta idéja dél bendro

™ Paminétina, kad JAV, kur lytinius nusikaltimus padariusiy asmeny registrai yra populiariis,
registruojami ne tik lytinius nusikaltimus prie§ vaikus padar¢ asmenys, bet ir visi kiti lytinius
nusikaltimus padar¢ asmenys.
890 Mercado C. C., Ogloff J. R. P. Risk and the Preventive Detention of Sex Offenders in Australia and
the United States. International Journal of Law and Psychiatry. Vol. 30, 2007. 49-59.
81 Lieb R., Quinsey V., Berliner L. Sexual Predators and Social Policy. Crime and Justice. Vol 44,
1998. P. 45.
802 CUPISCO yra Europoje vykdomas projektas, kurio pagrinding idéja — asmeninés informacijos apie
seksualinius nusikaltélius rinkimas (Thomas T. The CUPISCO Project — Protecting Children across
Europe. Social Work in Europe. Vol. 5, No. 3. P. 58).
893 Vien tik JAV yra arti pusés milijono uZregistruoty seksualiniy nusikaltéliy (Hebenton B., Thomas T.
Capacity Building against Transnational Crime: European Measures to Combat Sexual Offenders.
European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice. Vol. 7/2, 1999. P. 156).
804 Stalans L. J., Rebecca J., Seng M., Lavery T. Probation Officers‘ and Judges‘ Discretionary
Sanctioning Decisions about Sex Offenders: differences between specialized and standard probation
;101'51its. Criminal Justice Review. Volume 29, Number 1, 2004. P. 23.

Ibid.
896 Dar 1902 m. Norvegijos baudziamajame kodekse buvo numatytos dvi specialios priemonés tokiems
pavojingiems nusikaltéliams: priemoné, prailginanti kalinimo terminus, kad nusikaltélis neiSeity i$
kaléjimo pirma laiko (etferforvaring), ir speciali priemoné ,,anomaliems* nusikaltéliams, reikalaujanti
specialaus elgesio ir saugumo priemoniy. Svedijos BK tokiems nusikaltéliams numatyta internavimo
priemoné, t. y. institucinis izoliavimas nuo 1 iki 12 mety (internering) (Lieb R., Quinsey V., Berliner L.
Sexual Predators and Social Policy. Crime and Justice. Vol. 44, 1998. P. 84).
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europinio pedofily registravimo tinklo sukiirimo ir kad tokj tinklg turéty dar ir
kiekviena valstybé naré savo viduje®®’. Vis délto bendro registravimo sistema
dar néra jgyvendinta.

Nepaisant to, kad toks asmeny, iSnaudojusiy vaika pornografijai,
registravimas galéty buti vertinamas kaip teigiamas postimis vaiko
i8naudojimo pornografijai uzkardymo procese, paminétini ir neigiami S§io
instituto aspektai. Pirmiausia, kaip pabrézia Teisés instituto mokslininkai,
vieSas asmens paskelbimas registre reikSty tam tikrus apribojimus, kartu
apsunkinty teisto asmens reintegracija j visuomeng. VieSas registras gali sukelti
ir tokiy neigiamy padariniy, kaip asmeny nuolatinis uzpuldinéjimas,
uzgauliojimas visuomenéje, o tai bity didelis kriminogeninis veiksnys ir
paskata tokiam asmeniui vél nusikalsti®”. Be to, tokiy asmeny registras
laikomas tam tikra moraline bausme, kuri pakenkia asmens reputacijai
visuomenéje®”.

Dabar Lietuvoje egzistuoja bendras jtariamyjy, kaltinamyjy ir teisty
asmeny zinybinis registras, tvarkomas Informatikos ir rySiy departamento prie
Vidaus reikaly ministerijos®'’. Siame registre laikomi duomenys apie asmenis
nuo ikiteisminio tyrimo pradzios iki teistumo iSnykimo. Tokiy asmens
duomeny tvarkymo tikslas — nusikalstamy veiky prevencija, tyrimas, teisminis
nagrinéjimas, teismo sprendimy vykdymas, kity teisésaugos funkcijy
vykdymas, taip pat teisiy ir pareigy valstybés tarnybos ar darbo teisés srityje
igyvendinimas jstatymy nustatytais atvejais. Viena vertus, atsizvelgiant j Sio
registro nuostaty 13 punkta (registro duomenims tvarkyti naudojami

klasifikatoriai) arba II bei IV skyriuose nurodomus duomenis, pagal kuriuos

kaupiama informacija, akivaizdu, kad informacija apie asmenis, iSnaudojancius

87 Hebenton B., Thomas T. Capacity Building against Transnational Crime: European Measures to
Combat Sexual Offenders. European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice. Vol. 7/2,
1999. P. 158). Kad reikia bendros duomeny bazés ieSkomiems nusikaltéliams registruoti (bendraja
prasme, turint omenyje ne vien tik seksualinius nusikaltélius), buvo iskelta ir ET rekomendacijoje Nr.
R (2000) 11.
808 Liesis M., Dobrynina M. Lytinius nusikaltimus padariusiems asmenims taikytiny prevenciniy
priemoniy tyrimo ataskaita. Teisés institutas. Vilnius, 2010. P. 34-35.
899 pradel J. Lyginamoji baudziamoji teis¢. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 584.
819 LR vidaus reikaly ministro jsakymas ,,Dél jtariamy, kaltinamy ir teisty asmeny Zinybinio registro
jsteigimo bei jo nuostaty patvirtinimo® // Valstybés zinios, 2005. Nr. 112 —4114.
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vaikus pornografijai, arba informacija apie seksualinius nusikaltélius tam tikra
prasme kaupiama Siame registre (apie tai galime spresti i§ tokiy duomeny kaip
BK straipsnis, numatantis nusikalstamg veika, dél kurios isSkelta baudziamoji
byla, ar nusikalstamy veiky grupés (BK specialiosios dalies skyriy
pavadinimai) ir pan.). Vis délto jtariamyjy, kaltinamyjy ir teisty asmeny
zinybinio registro nuostaty 61 punkte imperatyviai nurodoma, kad registro
duomenys yra vieSai neskelbiami. Norint jkurti registra asmenims,
iSnaudojusiems vaikg pornografijai, taip pat reikéty jvertinti tokio proceso
atitiktj LR asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymui® . Sio jstatymo tikslas
— ginti Zmogaus privataus gyvenimo nelieCiamumo teis¢, tvarkyti asmens
duomenis. Pazymeétina, kad informacija apie asmens teistuma pagal minétajj
jstatyma priskirtina ypatingy asmens duomeny kategorijai®'*. Jstatyme jtvirtinta
nuostata, kad asmens duomenys gali biiti tvarkomi, jeigu juos tvarkyti reikia
dél teiséto intereso, kurio siekia duomeny valdytojas arba treciasis asmuo,
kuriam teikiami asmens duomenys, ir jei duomeny subjekto interesai néra
svarbesni (5 straipsnis, 1 dalis, 6 punktas). Be to, to paties straipsnio 2 dalyje
jtvirtintas draudimas tvarkyti ypatingus asmens duomenis, i§skyrus atvejus, kai
jstatymy nustatytais atvejais bitina uzkirsti kelig nusikalstamoms ar kitoms
neteisétoms veikoms arba biitina jas tirti (2 dalis, 6 punktas)®'’. Atsizvelgiant j
tai galima teigti, kad registro, kuriame bty kaupiami duomenys apie vaika
iSnaudojusius pornografijai asmenis ar apie seksualinius nusikaltélius apskritai
isteigimas formaliai atitikty Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme

keliamus reikalavimus (kiek tai susij¢ su asmens duomeny saugojimo

8111 R asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas // Valstybés Zinios, 1996. Nr. I — 1374.
8121 R asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 8 dalis: Ypatingi asmens duomenys —
duomenys, susij¢ su fizinio asmens rasine ar etnine kilme, politiniais, religiniais, filosofiniais ar kitais
isitikinimais, naryste profesinése sajungose, sveikata, lytiniu gyvenimu, taip pat informacija apie
asmens teistuma.
813 Asmens duomenis, susijusius su asmens teistumu, nusikalstamomis veikomis ar saugumo
priemonémis, vykdant nusikalstamy veiky prevencija, tyrima, taip pat kitais jstatymy nustatytais
atvejais jstatymy nustatyta tvarka gali tvarkyti tik valstybés institucija ar jstaiga. Kiti fiziniai ar
juridiniai asmenys tokius duomenis gali tvarkyti jstatymy nustatytais atvejais, kai yra tinkamai
igyvendintos jstatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytos priemonés duomeny subjekto teisétiems
interesams apsaugoti. ISsamiis duomenys apie asmeny teistuma gali buti tvarkomi tik Valstybés
registry jstatymo nustatyta tvarka (5 straipsnio 4 dalis).
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teisétumu), nes pagrindinis tokio registro tikslas buty kaupti informacija
prevencijos tikslais ir siekiant uZzkirsti kelia panasiy nusikalstamy veiky
darymui ateityje.

Amerikie¢iai Smith, Hillenbrand ir Goretsky sifilé dar intensyvesne,
labiau specializuota vaiky iSnaudotojy prieziura®'*. Jie suformulavo
specializuotg probacijos modelj, kuris gavo tam tikros ,,varzymo politikos
metodo“ vardg (containment approach). Sis modelis akcentavo komandinj
veiklos pozitrj tarp probacijos pareigliny ir asmeny, konkreciai uzsiimanciy
tokia priezitra. Apie asmenis, kuriems taikoma tokia probacijos forma,
renkama ne tik daugiau duomeny, kurie kaupiami specialiame registre,
tikrinama jy veikla namuose, bet draudziama turéti bet kokj kontakta su
pornografija  apskritai, taip pat ribojami lankymaisi konkreciuose
internetiniuose puslapiuose, draudziama skambinti sekso telefonais, biiti
tokiose vietovése, kur nuolat biina vaiky, ir pan. Tyrimai, atlikti JAV, rodo,
kad toks probacijos taikymas seksualiniams nusikaltéliams pasiteisino. IS 82
nusikaltéliy, kurie buvo naudoje¢ nesmurting seksualing prievarta, net 96,3 %
probacijos laikotarpiu nepadaré jokio pazeidimo (1993 m. duomenys) ir tik 2,4
% probacijos metu asmeny padaré naujus nusikaltimus®"”. Ta&iau i§ ty asmeny,
kurie buvo nuteisti uz smurtinius seksualinius nusikaltimus, ir kuriems buvo
pritaikyta probacija, vos daugiau nei pusé (52,8 %) nepadaré naujy
pazeidimy®'®. Toks pavyzdys rodo, kad probacijos taikymas asmenims,
nuteistiems uz nesmurtinius seksualinius nusikaltimus, duoda daugiau teigiamy
rezultaty negu jy laikymas jkalinimo jstaigoje visg bausmés laikotarpj. Vaiko
iSnaudojimas pornografijai biitent ir yra priskiriamas prie nesmurtiniy
seksualiniy nusikalstamy veiky.

Apibendrinant galima teigti, kad asmeny, iSnaudojusiy vaika

pornografijai, registras vertinamas dvejopai. Salia to, kad teisésaugos

814 Stalans L. J., Rebecca J., Seng M., Lavery T. Probation Officers‘ and Judges* Discretionary
Sanctioning Decisions about Sex Offenders: Differences between specialized and Standard Probation
Units. Criminal Justice Review. Volume 29, Number 1, 2004. P. 24.
*1% Ibid. P. 29.
$1° Ibid.
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institucijoms tokiy registry egzistavimas padéty tirti nusikaltimus, gyventojams
buty suteikta galimybé patiems saugotis nuo asmeny, iSnaudojanciy vaikus,
pastebétini ir neigiami Sio instituto momentai. Pirma, diskusijy gali kelti
Zmogaus teisiy ribojimo klausimai. Antra, viesa informacija registre gali biiti
traktuojama kaip prielaida antrinei asmens stigmatizacijai. Dvejopai tokie
registrai vertinami ir pagal informacijg, kuri juose kaupiama, — registrai,
kuriuose kaupiama informacija apie visus asmenis, padariusius nusikalstamas
veikas, kuriomis buvo pazeistas vaiko seksualinis nelieCiamumas, ir tik tie
registrai, kuriuose renkami duomenys apie sunkius ir labai sunkius
nusikaltimus padariusius asmenis.

Prevencinés priemonés vaiko iSnaudojimui pornografijai internete.
Pastaruoju metu itin suaktyvéjo diskusijos dél prevenciniy priemoniy kiirimo
kovai su vaiko i$naudojimu pornografijai internete. | Sig veiklg jsitraukia ne tik
valdzios institucijos, jvairios organizacijos, bet ir patys internetiniy paslaugy
teikéjai. Naujausias tokio bendradarbiavimo rezultatas — Saugesnio interneto
programa, skirta atkreipti visuomenés démesj j nelegalig ir zalinga informacija
internete, susijusig su tokiais Lietuvos jstatymy numatytais pazeidimais, kaip
pornografija, pedofilija, rasizmas, ksenofobija ir pan. Ypa¢ daug démesio
skiriama vaikams ir paaugliams apsaugoti nuo Zalingo interneto turinio®'.
Pagrindiniai $ios programos uzdaviniai: visuomenés Svietimas saugaus
interneto klausimais ir , kardtosios linijos* eksploatavimas. Siuo metu 31-oje
pasaulio Salyje veikia 35 ,karstosios linijos®, kurias jungia INHOPE asociacija.
Lietuvos ,kar$toji linija“ buvo priimta j INHOPE 2008 m. geguzés 28 — 29 d.
Dubline vykusioje Sios asociacijos Generalinéje asambléjoje. Pagrindine
,.karstosios linijos idéja yra ta, kad interneto svetainéje paspaudus atitinkamg
nuoroda galima bet kada praneSti apie pastebéta neteiséta ar zalinga

informacijg internete, kuri bus patikrinama ir perduodama atitinkamoms

817 §i Europos Komisijos informacinés visuomenés direktorato programa nuo 1999 m. vykdoma visose
ES salyse. 2005 m. Lietuvoje ja pradéjo bendrové ,,Bité Lietuva®, Svietimo ir mokslo ministerija bei
Socialiniy ir psichologiniy paslaugy centras // www.draugiskasinternetas.lt.
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institucijoms®'®. ,Karstoji linija“ turi bati paremta trimis pamatiniais
principais: available — turi biiti atvira visuomenei, reliable — turi biti patikima,
transparent — turi biiti aiSku, kas daroma, kam ir kaip. Prane$éjas gali
pasirinkti, ar i§likti anoniminiu. Taciau praktikoje prane$imai dél pastebétos
vaiko pornografijos gali bti problemiski. Minéta, kad daugelis valstybiy vaiko
pornografijos ziliréjimg yra kriminalizave. Jeigu asmuo pranesSa apie pastebéta
vaiko pornografijos atvaizda, vadinasi, kad jis pats ji maté (t. y. ziliréjo).
Vertinant tokig situacijg formaliai, toks asmuo pats padaré nusikalstamg veika
(jis zitréjo (stebéjo) vaiko pornografijos atvaizdus). Vis délto, manytina, kad
tokie atvejai neturéty biiti baudziami jvertinus tokio pranesimo tikslus ir tai,
kaip asmuo tokia informacija aptiko (nety&ia, netikétai, visai to neplanaves)®'’.
Dauguma , karstyjy linijy* specialisty mano, kad vaiko pornografijos internete
zitréjimo tikslus galima suskirstyti j dvi grupes: 1) parsisiysti bei platinti vaiko
pornografijos vaizdus ir 2) uzmegzti santykius su vaiku turint ketinimy
seksualiai jj iSnaudoti tiek virtualiai, tiek realiai (vaiko viliojimas).

Pagrindinés prevencinés priemonés, kurias internetiniy paslaugy teikéjai
sitilo dazniausiai®:

e Klienty (nuolatiniy uzsakovy) filtravimo programiné jranga. Tai
reiSkia tam tikros programinés jrangos kompiuteryje jdiegima, kuri riboja
asmens prisijungima prie nepageidaujamo pobiidzio informacijos. DidZiausias
Sios prevencinés priemonés trikumas yra tas, kad jam jgyvendinti reikalingas
zmogiSkojo faktoriaus jsiterpimas (nepageidaujamo puslapiy, zodziy saraso

sudarymas ir pan.). Kartais tai gali apriboti prisijungimg prie asmeninio

818 per dvejus , karstosios linijos* darbo metus Lietuvoje buvo istirti 964 pranesimai apie neteisétg arba
zalingg turinj: 21 praneS§imo atveju turinys pripazintas potencialiai neteisétu, pranesimai buvo persiysti
Policijos departamentui; 45 pranesimai persiysti Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybai; 15 pranesimy
persiysti kity INHOPE valstybiy ,karStosioms linijjoms™; 9 praneSimai persiysti atitinkamiems
internetiniy paslaugy teikéjams (,,Saugesnis internetas LT*. Galutiné vieSoji ataskaita 2007 — 2009. P.
20).
819 Astrom P. E. Child Pornography on the Internet: beyond all tolerance. A grooming problem
demanding new countries — measures. Save the Children. Sweden, 2004. P. 26.
820 Term of Reference on Child Pornography on the Internet for the Advisory Council of Jurists. Asia
Pacific Forum of National Human Rights Institutions. Background Paper, 2002. P. 8.
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pobiidzio informacijos®*!. Nevyriausybinés organizacijos §ig prevencing
priemone vertina tik kaip iliuzija, o ne kaip problemos sprendimo bida**.
1998 m. duomenimis, pasaulyje buvo daugiau nei 300 mln. internetiniy
portaly. Skai¢iuojama, kad jy yra sukuriama daugiau nei 40 tikst. per dieng.
Ivertinus $iuos skaiCius, abejotina, ar tokia filtravimo jranga galéty efektyviai
funkcionuoti®®, nes $iy prevenciniy priemoniy efektyvumas néra jrodytas.

o IPT tiekiama serveriy filtravimo programiné jranga. Naudotojas gali
reikalauti i$ internetiniy paslaugy teikéjo kokio pobiidzio informacija filtruoti

ar blokuoti®?*

. Dél Sios priezasties (atsizvelgiant j tai, kg konkretus IPT sitilo)
jis gali pasirinkti, kurio teikéjo paslaugomis naudotis. Bet jei naudotojas
prisijungia prie uzsienio IPT, tuomet Lietuvos IPT taikomos prevencinés
priemonés tampa itin problemiskomis®*. 1997 m. Europos IPT jkiiré asociacija
(Eurolspa), kuri riipinasi neteiséto turinio medziagos pasalinimu i§ virtualios
erdves®™. Be to, interneto kompanijos ,,Google“ kompiuteriy specialistai
sukiiré programa, padésiancig susekti vaiky pornografijos ,,ryklius® ir ieskoti

bet kokios medziagos su iSnaudojamais vaikais internete. Programa ,,Google*

821 Zinomiausias i3 nelabai pasisekusiy filtravimo bandymy buvo vienos amerikie&iy paslaugy tarnybos
(AOL), teikianGios interneto prieigos paslaugas, iniciatyva blokuoti pornografinius puslapius. Si
kompanija nusprendé vartoti zod;j ,.krttiné, krutis* kaip kriterijy, pagal kurj filtruojami pornografiniai
puslapiai. Taip buvo uzblokuota daugelis teiséty puslapiy, kuriy turinys buvo nuo informacijos apie
kruties vézj iki recepty, kaip paruosti patiekalg su vistos kriitinéle. Po kiek laiko $is Zodis buvo iSimtas
i$ blokuojamyjy zodziy saraso.
822 Realesné priemoné kovoti su §ia problema yra papras¢iausias visuomenés §vietimas, informacijos
apie naujausias  technologijas  sklaida (Geweld tegen kinderen. Kinderrechtenforum.
Kinderrechtencoalitie Vlaanderen vzw. Nr. 3, 2006. P. 153).
823 JAV buvo priimtas Vaiko apsaugos internete jstatymas, kuriame numatytas reikalavimas
vieSosioms bibliotekoms filtruoti medziaga, kuri yra zalinga nepilnameciams. Deja, néra informacijos
dél sio jstatymo praktinio efektyvumo (Gibson P. Ch. More Dirty Looks: gender, pornography and
power. London: British Film Institute, 2004. P. 71-85).
824 Jungtings Karalystés pateiktais duomenimis (2004 m.), per dieng paprastai blokuojama daugiau nei
dvidesimt tukstanciy bandymy prisijungti prie vaiko pornografijos puslapio internete. Norvegijos
jstaigos teigia, kad skaiCiai panasiis — nuo penkiolikos iki aStuoniolikos tikstan¢iy blokuoty bandymy
prisijungti (Quayle E., Loof L., Palmer T. Child Pornography and Sexual Exploitation of Children
Online. A Contribution of ECPAT International to the World Congress III against Sexual Exploitation
of Children and Adolescents. Rio de Janeiro, Brazil. 25-28 November, 2008.
825 Singapiiras turi tik tris internetiniy paslaugy teikéjus. Tai lemia dideles galimybes kontroliuojant
kiekvieno i$ jy ,,zonoje* skelbiamos informacijos pobudj.
826 payyzdziui, JK policija pateikia internetiniy paslaugy tiekéjams sarasg ty internetiniy forumy,
kuriuose yra paskelbta ne§vanki medziaga, ir jspéja, kad uz tokios medziagos nepasalinimg galima biiti
patrauktam teisinén atsakomybén. 1996 m. iSTAR, didziausia Kanados internetiniy paslaugy teikéja,
savanoriskai pasalino 35 internetinius forumus i$ savo paslaugy saraso (Child Sexual Exploitation and
the Internet: a report prepared by the Canadian Resource Centre for Victims of Crime. October, 2000.
P. 10).
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suktiré Tarptautiniam dingusiy ir iSnaudojamy vaiky centrui. Ji skirta blokuoti
nukopijuotos vaizdo medZziagos demonstravimg interneto svetaingje
,YouTube“. Si programa atpaZins ir ra§iuos failus apie seksualinj vaiky
i$naudojima®’.

e Turinio zZyméjimas (etiketé). Tai dar kitaip vadinamos rotacijos
schemos. Dazniausiai pasitaikantis pavyzdys — paprastoji amziaus rotacijos
sistema, kuri yra naudojama filmuose. Biitent naudoti §ig sistemg, kai tam tikra
informacija yra rii§iuojama pagal tai, kam ja galima zitiréti (remiantis amziaus
kriterijumi), rekomenduoja ir interneto specialistai.

Analizuojant §ig prevencing priemone, paminétina problematiska
situacija Lietuvoje, kuri kyla dél dviejy tarnyby — Filmy indeksavimo
komisijos ir Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybos — tam tikro funkcijy
dubliavimosi. Pagrindinis Filmy indeksavimo komisijos darbas — sudaryti
prielaidas, kad visuose Salies kino teatruose, kino salése ir videosalése rodomi
filmai bty indeksuojami pagal Zitirovy amZiaus cenza®>*. Zurnalisty etikos
inspektorius tarnyba, vadovaudamasi eksperty i§vadomis, priskiria spaudos
leidinius, audiovizualinius kiirinius, radijo ir televizijos programas ar laidas,
visuomenés informacines priemones ir (ar) jy turinj erotinio, pornografinio ir
(ar) smurtinio pobidzio kategorijoms®”. Tokio funkcijy dubliavimosi ir
skirtingo poziiirio pavyzdys yra filmo ,,Shortbus* vertinimas. Pasak zurnalisty
etikos inspektoriaus tarnybos, §is filmas priskirtinas pornografinio pobudzio
informacijai. Taéiau Filmy indeksavimo komisija nesuteiké Siam filmui

indekso ,,S%, todel kino teatruose jj galéjo matyti ir vaikai.

827 Google* atstovy teigimu, kompanija susivienijo su Centro technologijy koalicija prie§ vaiky
pornografija, kad pristabdyty vaiky iSnaudojimg internetu ir nelegalia prekyba vaiky pornografija
(www.delfi.lt: ,,Google* medzios pedofilus internete* (2008 m. balandzio 15 d.).

828 Tvertinus zitirovy amziy, filmams suteikiami atitinkami indeksai: ,,A“ — filmai, skirti jvairaus
amziaus ziirovams, ,,N-7” — skirti vaikams nuo 7 m., ,,T* — filmai, kuriuos vaikai iki 16 m. turéty
zitréti su tévais, ,,N-16” — skirti zitrovams nuo 16 m., ,,S* — skirti asmenims nuo 18 m. Filmy
indeksavimo komisija sudaro devyni ekspertai, kurie yra atskaitingi Kulttiros ministerijai.

829 http://www3.lrs.It/pls/inter/zetika.
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e Techninés jrangos apribojimai. Sie apribojimai taikomi tuomet, kai
tam tikra TV laida yra transliuojama internete. Jei tam tikri apribojimai
nustatomi televizijoje, adekvaciai jie turéty buti taikomi ir internete.

e FElgesio kodeksai. I§skiriami trys buidai, kuriais tokie kodeksai gali
teigiamai veikti: jie gali jungti visus IPT $alyje, jie gali jungti tam tikrus IPT
Salyje, galiausiai jie gali jungti IPT, veikian&ius keliose Salyse™’. Jie gali biti
labai lengvai kei¢iami atsizvelgiant | naujausias technologijas. Kadangi j tokiy
kodeksy ktrima IPT buna jtraukti zZymiai aktyviau nei jstatymy leidéjai,
tikétina, kad jy jgyvendinimas praktikoje bity Zymiai efektyvesnis. Toks
elgesio kodeksas, pavyzdziui, veikia Australijoje nuo 1997 m., kuris buvo
priimtas remiantis Telekomunikacijy jstatymu™'.

ES priimtame dokumente Action Plan on promoting safe use of the
Internet nurodomi trys pagrindiniai prevencijos bidai: ,karStyjy linijy*
jdiegimas, filtravimo ir reitingavimo sistemos bei Zinojimo skatinimas
visuomenéje®* (taikoma interneto naudotojams)*”. Salia i§vardyty priemoniy
atskiras démesys turéty biiti skiriamas ir edukacinéms priemonéms bei
specialisty kvalifikacijos kélimui.

Apibendrinant vaiko iS$naudojimo pornografijai internete prevencines
priemones, akivaizdu, kad vienos jy praktikoje nepasiteisina, o kitos duoda
konkre¢iy teigiamy rezultaty. Tokios prevencinés priemonés, kaip klienty
filtravimo programiné jranga, IPT teikiama serveriy filtravimo programiné
jranga, turinio Zymejimas ar elgesio kodeksai kovojant su vaiko iSnaudojimu
pornografijai, stokoja didesnio efektyvumo. ,KarStyjy linijy”“ diegimas ir

Zinojimo apie problemag skatinimas visuomenéje vertintini pozityviai, nes

830 Pposition Paper: regarding online images of sexual abuse and other internet — related sexual
exploitation of children. Save the Children Europe Group, 2005. P. 7.

B Williams Ph. Tllegal Migration and Commercial Sex: the new slave trade. 1999. P. 182.

%32 Visuomenés Zinojimo skatinimas buvo ypa& akcentuojamas daugelyje tarptautiniy teisés akty: ET
rekomendacijose Nr. R (91) 11 (COUNCIL OF EUROPE, Recommendation No. R (91) 11, 9
September 1991), Nr. R (2000) 11 (COUNCIL OF EUROPE, Recommendation No. R (2000) 11, 19
May 2000, Nr. (2001) 16 (COUNCIL OF EUROPE, Recommendation No. (2001) 16, 31 October
2001), JT vaiko teisiy konvencijos fakultatyviniame protokole.

833 Action Plan on Promoting Safe Use of the Internet. Call for proposals to demonstrate content
filtering and rating systems and to prepare awareness actions (1999/C 92/11). Official Journal of the
European Communities, 1999.
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suteikia galimybe padiam asmeniui jsitraukti j kovos su vaiko iSnaudojimu
pornografija procesa ir neretai duoda daugiau teigiamy rezultaty.

Be abejo, viena svarbiausiy nusikalstamy veiky kontrolés priemoniy yra
bausmiy sistema, todél biitina jg sistemg. Taciau §i sistema pati savaime negali
duoti laukiamy rezultaty, jei nebus vadovaujamasi kompleksiniu poziiiriu
sprendziant problemg. Egzistuojanfig bausmiy sistemg reikia keisti
alternatyviomis priemonémis, kurios papildyty ja specialiomis, tik vaiky
iSnaudotojams taikomomis priemonémis, galiniomis uztikrinti vaiky sauguma,

ju seksualinj nelieCiamuma ir saugoti Seimos interesus.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

Apibendrinant moksling literatlira, galiojan¢ius teisés aktus,
kriminologinius tyrimus, statistinius duomenis ir teismy praktika vaiko
iSnaudojimo pornografijai kontekste, galima daryti tokias i§vadas:

1. Vaiko pornografija — tai atvirai pateikti seksualiniai veiksmai (tiek
tikri, tiek imituojami), kurivose dalyvauja vaikai, arba gasSlus vaiko genitalijy
demonstravimas. FaktiSkai tai yra nusikalstamos veikos padarymo fakto
uzfiksavimas atitinkamoje laikmenoje. Kiekvienas toks uzfiksuotas atvaizdas
pateikia situacija, kur vaikas buvo iSnaudotas, o tai néra pornografija, turint
omenyje tikrajg §io zodzio reikSme. Pornografija iSreiSkia savanoriska rysj tarp
asmeny, o vaiko pornografijos atveju bet koks vaiko sutikimas dalyvauti su
pornografija susijusiuose veiksmuose yra negaliojantis, nes vaikas néra
pakankamai subrendes, kad galéty apsispresti dél dalyvavimo tokio pobiuidZzio
veiksmuose. Todél sitilytina savokos vaiko pornografija atsisakyti, o vietoj jos
vartoti sgvokg — vaiko seksualinés prievartos atvaizdy.

2. Vaiko pornografijos pripazinimo nusikalstama veika istorijoje svarbu
akcentuoti tai, kad pornografija néra naujas reiskinys, o prieSingai — senas, tik
su naujai besivystan¢iomis priemonémis. Nors teigiama, kad vaiko
pornografija atsirado vos tik iSradus fotoaparata, tik XX a. 8-ajame
desSimtmetyje pasirodé pirmieji jstatymai, draudziantys vaika iSnaudoti
pornografijai. Retrospektyviai apzvelgus vaiko vaizdavimo buda jvairiais
amziais, galima teigti, kad vaikas buvo matomas ir suvokiamas vis kitaip:
aiSku viena, kad biitent vaiko tyrumas ir nekaltumas tapo trokstamu dalyku, o
tai iSsirutuliojo i Siandienin¢ problema, suvokiamg kaip vaiko iSnaudojimas
pornografijai. Vaiko pornografijos pripaZzinimo nusikalstama veika raidoje
svarbiu argumentu laikytinas daugelio mokslininky jsitikinimas, kad vaiko
iSnaudojimas pornografijai skatina tolesnius seksualinius nusikaltimus prie§
vaika. Bitent Siuo argumentu, Zvelgiant j jstatymy, draudzianciy vaiko
iSnaudojimg pornografijai, raida, neretai buvo grindziamas vaiko i§naudojimo

pornografijai kriminalizavimas.
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3. IvairQs statistiniai duomenys rodo vienokj, o atlikty kriminologiniy
tyrimy rezultatai — kitokj nusikalstamy veiky, susijusiy su vaiko i§naudojimo
pornografijai, paplitimo masta. Tokius neatitikimus galima paaiskinti jvertinus
minétyjy nusikalstamy veiky latentiSkumga, atsakingy institucijy veiksmus,
skirtingg baudZziamosios atsakomybés uz Siuos nusikalstamus veiksmus
reglamentavimg. Vaiko iSnaudojimas pornografijai ir disponavimas
pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, Lietuvos Respublikoje 2003 — 2010 m. laikotarpiu,
remiantis oficialiosios statistikos duomenimis, nors ir sudaré labai nezymia
visy uZregistruoty nusikalstamy veiky dalj, bet pasizyméjo tendencija didéti.
2003 m. buvo uzregistruota 10, o 2010 m. 75 nusikalstamos veikos, susijusios
su vaiko iSnaudojimu pornografijai. Pazymétina, kad apskritai nusikalstamy
veiky vaikui ir Seimai bei dorovei, kaip rodo kriminalinés statistikos
duomenys, kasmet uzregistruojama maziau. Su vaiko iSnaudojimu
pornografijai susijusiy nusikalstamy veiky kriminalinés statistikos amplitudé
minétyjy BK skyriy kontekste pasizymi didéjancia tendencija.

4. Vaiko i$naudojima pornografijai ir disponavima pornografinio turinio
dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas,
reikéty reglamentuoti viename skyriuje, t. y. nusikaltimai ir baudZiamieji
nusizengimai vaikui ir $eimai. Siandieninis baudZiamosios atsakomybés uz
vaiko iSnaudojima pornografijai reglamentavimas laikytinas ydingu, nes
suponuoja mintj, kad vienu atveju vaiko iSnaudojimas pornografijai yra
nusikaltimas vaikui ir $eimai, kitu atveju késinamasi j visuomenés dorove.

5. Akivaizdu, kad kai seksualiniame kontekste vaizduojamas tikras
vaikas, tai yra pakankamai pavojinga, kad tokio pobtdzio veika bty
kriminalizuota. Taciau, kriminalizuojant ~ neegzistuojancio vaiko
pseudoatvaizdus, susiduriama su sunkumais jrodinéjant, jog egzistuoja
tiesioginis rySys tarp ,,vaiko pornografinés nuotraukos“ (kuri yra dirbtinai
sukurta) ir tarp seksualinés prievartos ar seksualinio vaiko iSnaudojimo (kurio

konkre¢iu atveju galblit net nebuvo). Esant daliniam nuotraukos pakeitimui
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(angl. morphed), galima kalbéti apie netiesioginj vaiko iSnaudojima
pornografinei produkcijai gaminti, kas reiSkia, kad toks vaikas (net jei
nuotraukoje uzfiksuota tik jo galva) bus laikomas nukentéjusiu nuo tokios
nusikalstamos veikos. Vis délto bity neteisinga teigti, kad virtualiose
pseudonuotraukose vaizduojamas vaikas buvo iSnaudotas pornografijai, nes
toks vaikas papras¢iausiai neegzistuoja — jis yra sukurtas.

6. Disponuoti pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas
vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, nejmanoma, jei vaikas néra
iSnaudotas pornografijai. Dél tokios minétyjy nusikalstamy veiky glaudzios
sasajos, veikas, kurios yra iSvardytos BK 309 straipsnio 2 ir 3 dalyse, galima
vadinti alternatyviomis veikomis, kuriomis tam tikra prasme pasireiskia vaiko
iSnaudojimas pornografijai. Nors abi minimos veikos skiriasi savo fizine esme,
t. y. atlieckamy veiksmy pobiidziu — tiek vaiko iSnaudojimo pornografijai, tiek
disponavimo pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas
arba asmuo pateikiamas kaip vaikas, — esminis pazeidziamas géris ir
pagrindinis nusikalstamos veikos akcentas yra tas pats, t. y. pazeidziami vaiko
seksualinio nelieCiamumo interesai, uzkertamas kelias jam dorai ir sveikai
vystytis. Alternatyvios veikos, minimos BK 309 straipsnio 2 ir 3 dalyse,
patenka i platesng ,,iSnaudojimo* sgvoka, tik kiekviena jy pabrézia skirtinga
tokio i$naudojimo pasireiSkimo aspekta (pagaminima, platinima ir kt.).

7. Vertinant Siandienines LR BK nuostatas, vaiko iSnaudojimo
pornografijai nusikaltimo sudéties reglamentavimas néra iki galo uzbaigtas.
Atsizvelgiant | tarptautinius reikalavimus iSplésta BK 162 straipsnio
objektyvioji pusé¢, didelis kiekis mazamecio vaiko pornografiniy atvaizdy
numatytas kaip kvalifikuojantis BK 309 straipsnyje jtvirtintos nusikalstamos
veikos sudéties pozymis. Siandien BK galiojanti vaiko i$naudojimo
pornografijai sudétis dar visapusiSkai neuztikrina vaiko interesy apsaugos,
neatsizvelgia j kai kurias esmines aktualijas, vaiko iSnaudojimo pornografijai

problemas, tod¢l yra kritikuotina ir sitilytina jg koreguoti:
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a) baudziamajame jstatyme kriminalizuojant vaiko pornografijos
laikyma (turéjima) (neturint tikslo ja platinti) turéty biiti numatytos tam tikros
iSimtys. | nusikalstamy veiky sarasa neturéty buti jtrauktos tokios veikos: vaiko
pornografijos laikymas (turéjimas), kai joje uzfiksuotas vaikas yra pasiekes ta
amziy, nuo kurio lytinis santykiavimas su juo neuZtraukia baudziamosios
atsakomybés, o tokios nuotraukos yra laikomos pac¢iam vaikui neprieStaraujant
ir tik asmens, dariusio nuotraukas, priva¢iam naudojimui, taip pat jeigu vaiko
pornografijos turinys yra ne tikras vaikas, o pseudofotografija, kurioje néra
aukos ir potencialiai keliamos grésmeés jai;

b) vaiko viliojimas internete, siekiant jj iSnaudoti pornografijai ar
kitokiai seksualinei veiklai, turéty buti kriminalizuotas LR baudziamuoju
jstatymu. [statymy leidéjas turéty uzdrausti tokius veiksmus, kai asmuo
naudojasi informacine sistema, sitilo vaikui susitikti, turédamas tikslg iSnaudoti
ji pornografijai, jeigu po pasitilymo tas asmuo émési realiy veiksmy, kad toks
susitikimas jvykty;

c) LR baudziamojo jstatymo straipsnyje, reglamentuojan¢iame
baudziamaja atsakomybe¢ uz disponavimg pornografinio turinio dalykais, Salia
disponavimo dideliu kiekiu pornografinio turinio dalyky, kuriuose
vaizduojamas mazametis vaikas, buty tikslinga iSplésti kvalifikuojanciy
pozymiy sara$g. Istatymy leidéjui vertéty jvertinti Siy papildomy
kvalifikuojanc¢iy pozymiy jtraukima j baudziamajj jstatyma: asmens, kuris dél
savo profesijos ar giminystés rySio nuolat yra Salia vaiko ir tuo naudojasi
iSnaudodamas vaika, veiksmus, taip pat, kai $ig nusikalstamg veika padaro
specialiai tam sukurta organizuota grup¢, uzsiimanti vaiko iSnaudojimu
pornografijai.

8. Kaltininko asmenybés kriminologinis tyrimas atskleidzia esminiy jos
savybiy, bruozy ir apskritai struktiiros vieta bei vaidmenj nusikalstamo elgesio
genezgje, parodo tas savybes, kurios tam tikroje situacijoje skatina arba
nulemia nusikalstamg elgesj. Kalbant apie asmenj, iSnaudojantj vaika

pornografijai, praktikoje jau spéjo susiformuoti mitai ir klaidingas pozidris.
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Remiantis analize, galima iSskirti tokius pagrindinius kaltininko, iSnaudojusio
vaika pornografijai, asmenybés ypatumus: dazniausiai nusikaltimo subjektas
yra vyras (nors kai kurie tyrimai sako, kad iSimtinai tik vyras), paprastai
sulaukes apie keturiasdeSimt mety amziaus, iSsilavines, iSnaudojantis vaika,
kuris juo labiausiai pasitiki (kaip Seimos nariu ar artimu biciuliu). Bity
neteisinga teigti, kad tokia bendroji taisyklé galioja visiems minétojo
nusikaltimo atvejams. Vis délto kaltininko asmenybés pazinimas ieSkant
bendryjy tendencijy leidzia suvokti problema platesnéje perspektyvoje, turi
jtakg prevencinéms priemonéms, kuriy biitina imtis jo atzvilgiu — individualiy
ar nukreipty j aplinka, vercia ieskoti alternatyviy ,tradicinéms* bausméms
sankcijy, kurios ne tik uztikrinty nusikaltélio pataisyma, bet ir uzkirsty kelig
vaikg iSnaudoti pornografijai pakartotinai.

9. Tieck vaiko iSnaudojimas pornografijai, tiek disponavimas
pornografinio turinio dalykais, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo
pateikiamas kaip vaikas, yra ty€inés veikos, padaromos tiesiogine tycia. Vis
délto neturéty biiti atmetama ir neatsargi minétyjy nusikalstamy veiky kaltés
forma. Dazniausiai neatsargumas galimas tuomet, kai vaikas iSnaudojamas
internete arba Kkitaip pasinaudojant kompiuterine technika. [statymiskai
itvirtinti neatsargia kaltés forma vaiko iSnaudojimo pornografijai
nusikalstamose veikose reikéty tais atvejais, kai tam tikros kompiuterinés
programos, jdiegtos kompiuteryje, funkcionuoja automatiskai (t. y. asmeniui
atlikus keleta norimy veiksmy ir juos uzbaigus, kompiuterinés programos
atitinkamus zingsnius atlieka savarankiskai (pavyzdziui, i§saugoja tam tikras
nuotraukas kietajame kompiuterio diske, nors asmuo tokias nuotraukas tik
perziiiréjo internete ir nenoréjo jy iSsisaugoti)).

10. Turint omenyje tai, kad pedofilai sudaro didel¢ vaiko iSnaudotojy
dalj, natiiralu, kad baudziamosios priemonés, taikomos tokiems asmenims,
turéty pasizyméti tam tikrais ypatumais. Moksliniai tyrimai rodo, kad laisvés
atémimo bausmé arba bauda, kuri §iuo metu Lietuvoje uz su vaiko iSnaudojimu

pornografijai susijusias nusikalstamas veikas skiriama dazniausiai, nepadeda
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pataisyti vaiko iSnaudotojy, tad privalu ieskoti efektyvesnio mechanizmo
kovojant su minéto pobiidzio nusikalstamomis veikomis. Salia baudziamajame
Istatyme numatyty bausmiy biitina jvertinti ir kitas alternatyvias baudziamasias
priemones, kurios, nors ir néra paplitusios, ta¢iau savo pobiidziu galéty biti
veiksmingos siekiant uzkirsti kelig vaiko iSnaudojimui pornografijai. Tarp
tokiy bausmiy paminétinos cheminé kastracija, intensyvus bausmés derinimas

su gydymo priemonémis ir vaikg iSnaudojusiy asmeny registro kiirimas.
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(The Giant Wooden Horse Did It!);
8. http://www.dw-world.de/dw/article/0,2144,1906159,00.html (Bits and
Bytes to Fight Child Pornography);
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9. http://www.copine.ie/ (COPINE Projects News and Upcoming Events);

10. http://www.uab.edu/philosophy/faculty/arnold/Meese Commission.htm
(The Meese Commission Report on Pornography);

11. http://legal-dictionary.thefreedictionary.com/possession;
12. http://sexualintelligence.wordpress.com/2007/07/08/54/ (Happy
Birthday, Meese Commission);

13. http://www.out-law.com/page-7467 (Pennsylvania court says viewing

child porn “not illegal”);

14. http://www.aic.gov.au/publications/other/2005-krone.html  (Operation

Auxin: the Australian response to online child exploitation);

15. http://www.out-law.com/page-1114 (Italian police use fake web site to

lure child — porn suspects);

16. http://www.networkworld.com/community/?q=node/10460 (fighting

child porn vs. ruining innocent lives);

17. http://www.guardian.co.uk/world/2008/mar/10/japan (Japan to outlaw

possession of child porn);

18. http://www.cbc.ca/fifth/landslide/profile.html - CBC News: the fifth

estate: Landslide — profile of a pornographer;
19. http://healthymind.com/s-porn-stats.html (Internet Pornography
Statistics: 2003);

20. http://www.buffalonews.com/cityregion/story/265612.html  (Fighting

child pornography on the web);
21. http://www.thelocal.se/9939/20080211/ (EU to adopt Nordic method of

fighting web-based child porn);

22. http://www.mykidsbrowser.com/internet-pornography-statistics.php;

23. http://www.ndaa.org/publications/newsletters/update volume 15 numb

er_4 2002.html (pornography after the fall of the CPPA: strategies for
prosecutors);

24, http://www kinderrechtencoalitie.be/content.aspx?1=000.002 (The
Flemish Children’s Rights Coalition);
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25. http://www.charter97.org/eng/news/2004/10/01/who  (Predators who

stalk our young);
26. http://www.cwasu.org/page display.asp?pageid=STATS&pagekey=104
&itemkey=130 (CWASU Child and Women Abuse Studies Unit,

Statistics & Information);

27. http://www.info.fundp.ac.be/~mapi/rapal .htm;

28. http://www2.cfwb.be/maltraitance/code/listesites.asp;

29. http://www.inti.be/ecotopie/enfants.html;

30. http://www.fpb.gov.za/child pornography/information_booklets/child

porn_faq.asp (FAQ’s on Child Pornography);
31. http://www.iwf.org.uk/government/page.52.127.htm (Quantity of Child

Abuse Images Removed);

32. http://www.swanturton.com/ebulletins/archive/CTSstickytape.aspx;

33. http://www.skeptictank.org/gen4/gen02375.htm;
34 http://www.zdnet.co.uk/itmanagement/0,1000000308,2084339,00.htm;

35. http://www.crime-research.org/library/Saytarly nov.html (Fighting

Child Pornography);
36. http://www.preda.org/archives/1989-90-91-92/r9103091.htm;

37. http://www.ceop.gov.uk/mediacentre/pressreleases/2008/ceop 0503200

8.asp;

38. http://www.getunderground.com/underground/columns/article.cfm?Arti
cle_ID=860;

39. http://www.smh.com.au/articles/2003/01/12/1041990179285.htm (Pete

Townshend in child porn controversy);

40. http://www.cbp.gov/hot-new/pressrel/2001/0326-00.htm (U.S. Custom

Service, Russian Police take down Global Child Pornography website);

41. http://www.reportchildporn.net/articles/candyman-1.html ~ (Operation

Candyman);
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42 http://'www.cbp.gov/xp/cgov/newsroom/news_releases/archives/legacy/

2002/ (U.S. Customs, 10 Foreign Countries, Serve Multiple Search
Warrants on Internet Child Pornography Ring);

43. http://www.cbp.gov/xp/cgov/newsroom/commissioner/speeches_statem
ents/archives/ (Remarks of U.S. Customs Commissioner Robert C.
Bonner: Press Conference on Operation Hamlet);

44 http://www.chinadaily.com.cn/en/doc/2003-09/27/content 268057.htm

(German police break child porn ring);

45. http://www.missingkids.com (National Centre for Missing & Exploited
Children);

46. http://www.icactraining.org (Internet Crimes Against Children Training
& Technical Assistance Program);

47. http://dept.fvtc.edu/ojjdp (U.S. Department of Justice, Office of Juvenile

Justice & Delinquency Prevention, through Fox Valley Technical
College in Appleton, Wisconsim);

48. http://archives.neohapsis.com/archives/fulldisclosure/2005-

08/0244.html (Operation Site-Key computer forensic searches ruled
illegal);

49.http://www.geocities.com/pca_1978/arg.html  (arguments on the
lawfulness of R v. Bowden, 1999);

50. www.meldpunt-kinderporno.nl;

51. http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html file.ph
tml?metai=2006&menuo=12&ff=1G&fnr=13 (2006 12);
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html file.ph
tml?metai=2006&menuo=12&ff=1G&fnr=>5 (2006 12);

52. http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html file.ph
tml?metai=2005&menuo=12&ff=1G&fnr=13 (2005 12);
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html file.ph
tml?metai=2005&menuo=12&ff=1G&fnr=>5 (2005 12);
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53. https://news.zdnet.co.uk/internet/ (news burst: paedophiles stalking their

prey online (case of Patrick Green));

54 http://www.unesco.org/webworld/innocence

55. http://childhouse.uio.no/index.html

56. http://www.unesco.org/webworld/observatory/index.html

57. http://www.unesco.org/webworld/infoethics _2/index.htm

58. http://www.unicef.org

59. http://www.ilo.org

60. http://ww.crin.ch

61. http://www.childnet-int.org

62. http://childhouse.uio.no/workshops
63. http://www.childhub.ch/webpub/dcihome

64. http://www.ecpat.net

65. http://www.web.net/~tribunal

66. http://www.nordicom.gu.se/unesco.html

67. http://www.savechildren.or.jp/alliance

68. http://www.ispcan.org

69. http://www.iwf.org.uk

70. http://www.interpol.int/public/children/default.asp

71. http://www.info.fundp.ac.be/~mapi/mapi-fr.html
72. www.childhub.ch/dcifp/focalpoint.html
73. http://childhouse.uio.no/redd barna

74. http://www.rb.se/engindex.htm
75. http://www.childhub.ch/webpub/csechome

76. http://www.ajkids.com

77. http://www.aifs.org.au/external/nch/nch menu

78. http://www.casa-alianza.org

79. http://www.cme.org

80. http://childnet-int.org/hotlines

81.www.inhope.org
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82. http://www.cyberangels.org

83. http://www.leeds.ac.uk/law/pgs/yaman/child.htm

84. http://www.enough.org

85. http://www.fbi.gov/library/pguide/pguide.htm

86. http://www.incore.org

87.http://www.andi.org.br

88. http://eurochild.gla.ac.uk

89. http://www.efcw.org

90. http://www.missingkids.org
91. http://www.nchafc.org.uk/home.html

92. http://www.familyguidebook.com

93. http://www.pbs.org/kids/fungames/techknow/

94. http://www.preda.org

95. http://www.privacyrights.org/fs/children.htm

96. http://www.netaware.org

97. http://www.soc-um.org

98. http://ww.safekids.com

99. http://www.saveteens.com

100. http://www.savechildren.or.jp/alliance

101. http://www.media-awareness.ca/eng/cpigs/cpigs2.htm

102. www.wirekids.org

103. http://www.wired.com/news/news

104. http://www.vasia.com/virlanie/indexf.htm

105. http://www.yahooligans.com

106. http://www.youngmedia.org.au/yma/cyber.html;

107. www.lIrs.It;
108. http://news.bbc.co.uk: “Accessing the secrets of the brotherhood”
(2002 July 2);

109. http://news.bbc.co.uk: “Internet groomer handed jail term” (2006

November 9) (case of Adrian Ringland);

340



110. http://news.bbe.co.uk: “Seven arrests in child porn crackdown (2002
April 24);
111. http://news.bbc.co.uk: “UK: Wales — Judge speaks out against Internet

corruption” (1999 September 14);

112.www.delfi.lt: “Google medzios pedofilus internete” (2008 m.
balandzio 15 d.);

113. www.delfi.lt: “Kambodzos teismas nuteis¢ rusg pedofila (2008 m.
kovo 14 d.);

114. www.delfi.lt: ,,Patekusios | prostitucijos pinkles grjzti | Lietuva
nenori“ (2008 m. kovo 19 d.);

115. www.delfi.lt: ,,Prostitucijos dziunglés internete* (2008 m. balandzio 7
d.);

116. www.delfi.lt: ,,Seksualinis vaiky i$naudojimas globos namuose gali

biti kasdienybe* (2008 m. geguzés 7 d.);

Lietuvos Teismy praktika:
1. Alytaus rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. NI-177-
791/2009;
Birzy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-204-434-2006;
Kauno apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-80-238/2006;
Kauno miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-126-311/2006;
Kauno miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-867-738/2009;
Kauno rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-249-408/2006;

NS R wN

Kauno rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. N-1-274-

358/2005;

8. Kauno rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-162-358/2009;

9. Kédainiy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-346-
336/2008;

10.Klaipédos miesto apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1152-

606/2009;
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11.Klaipédos miesto

526/2009;

12.Klaipédos miesto

659/2009;

13.Klaipédos miesto

201/2009;

14.Klaipédos miesto

108/2009;

apylinkeés

apylinkeés

apylinkeés

apylinkeés

15.Klaipédos miesto apylinkes

606/2009;

teismo baudziamoji byla Nr.

teismo baudziamoji byla Nr.

teismo baudziamoji byla Nr.

teismo baudZiamoji byla Nr.

teismo baudziamoji byla Nr.

1-1168-

1-1217-

1-1254-

1-1258-

1-471-

16. Sakiy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-101-443/2009;

17.Lietuvos Auksciausiojo Teismo byla Nr. Lietuvos Auksciausiojo

Teismo byla Nr. 2K-306/2007;

18. Silutés rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-086-351/2005;

19. Vilniaus apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-187/2008;

20. Vilniaus apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-207/2008;

21.Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1140-

654/2010;
22.Vilniaus miesto
270/2009;
23.Vilniaus miesto
536/2007;
24.Vilniaus miesto
536/2006;
25.Vilniaus miesto
654/2009;
26. Vilniaus miesto
497/2006;
27.Vilniaus miesto

784/2009;

1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1852-

1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-360-

1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-774-

1 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-978-

apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-1024-

2 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-460-
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28.Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-886-
35/2005;
29.Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-12-

119/2009;
30. Zarasy rajono apylinkés teismo baudziamoji byla Nr. 1-44-477/2006;

UZsienio teismy praktika:
1. Accardi and other v. Italy (Application No. 30598/02);
Alberts v. California (354 U.S. 476);
Ashcroft v. Free Speech Coalition (00-795, 535 U.S. 234 (2002));
Atkins & Goodland v. Director of Public Prosecution (C0O/3417/99,
WC2A 2LL, 8 March 2000);
Bowden v. R (EWCA Crim. 331, 10" February, 1999);
Cf. Joseph Burstyn, Inc. V. Wilson (343 U.S. 495);
Ford v. Quebec (Attorney General), [1988] 2 S.C.R. 712;
Ginsberg v. New York (390 U.S. 629);
Griswold v. Connecticut (381 U.S. 479);

Sl

e A

10. Handyside v. United Kingdom, Judgement of 7 December 1976, Series
A, No.24; 1 EHRR 737 (1979-80);

11.Jacobellis v. Ohio (378 U.S. 184);

12. Irwin Toy Ltd. v. Quebec (Attorney General), [1989] 1 S.C.R. 927;

13.Kingsley International Pictures Corp. v. Regents (360 U.S. 684);

14.Krischna Achutan v. Malawi
(http://www.hrni.org/files/caselaw/HRNi EN 469.html)

15. Lamont v. Postmaster General (381 U.S. 301);

16. Martin v. City of Struthers (319 U.S. 141);

17.Michael L. Lamb v. USA (D. Ct. No. CR-02-1715) May 20, 2004;

18.Miller v. California, 413 U.S. 15 (1973);

19. Miiller v. Switzerland, Judgement of 24 May 1988, Series A, No.133;
13 EHRR 212 (1991);
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20.New York v. Ferber, 458 U.S. 747 (1982);

21.0Olmstead v. United States (277 U.S. 438);

22.0Osborne v. Ohio (495 U.S. 103, 1990);

23. Otto-Preminger Institute v. Austria, Judgement of 20 Sept. 1994, Series
A, No.295-A; 19 EHRR 34 (1995);

24, Pierce v. Society of Sisters (268 U.S. 510);

25.R. v. Butler, [1992] 1 S.C.R. 452;

26.R v. Collier [2004], EWCA Crim. 1411; Cr App R 129;

27.R v. Evans [2005] All ER (D) 291 (Feb);

28.R v. Fellows and Arnold (1997). 1 Cr App R 244, 2 Al E. R. 548;

29.R v. Graham Westgarth Smith and Mike Jayson (2002, EWCA Crim
683, 1 Cr App R 21);

30.R v. Grosvenor [2003] EWCA Crim 1627;

31.R v. Kelly [2004] EWCA Crim 256;

32.R v. Oliver [2003], 1 Cr App R 28;

33.R v. Oliver and others [2002], EWCA Crim 2766 (2003), 2 Cr App R
(s) 64;

34.R v. Porter (2006). EWCA Crim. 560;

35.R v. Rooke [2005] EWCA Crim 832;

36.R v. Sharp (No. 27376, January 18, 2000);

37.R. v. Sudbury News Service Ltd. (1978), 39 C.C.C. (2d) 1;

38.R v. Bowden (Case No: 99/0870/W2, 99/4175/W2, 10 November
1999);

39.Regina v. Pecciarich (22 O.R. (3d), April, 1995);

40.Reno v. ACLU (521 U.S. 844 (1997));

41.Richard Thompson v. The Queen (2004 EWCA (Crim) 669), Case No:
2004 00140 A4;

42.Roth v. United States (354 U.S. 476);

43.Smith v. California (361 U.S. 147);

44, Stanley v. Georgia (394 U.S. 557, 1969);
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45.USA v. D. Hilton (http://www.cal.uscourts.gov/cgi-
bin/getopn.pl?OPINION=03-1741RHR.01A);

46.USA v. D. Z. Mohrbacher (182 F.3d 1041, 9™ Cir. 1999);

47.USA v. Jake Baker and Arthur Gonda (No. 95-80106, June 21, 1995);

48.USA v. J. Tucker (305 F.3d 1193, 2002);

49.USA v. M. Arvin (900 F.2d 1385 — 9™ Cir. 1990);

50.USA v. M. D. Poehlman (217 F.3d 692, 9" Cir. 2000);

51.USA v. Robert Alan Thomas and Carleen Thomas

(http://www.law.emory.edu/6¢ircuit/jan96a0032p.06.html);

52.United States of America v. Richard Romero, 189 F3 d 576 (7™ Cir.
1999), No. 98-2358;

53. United States vs. Knox, 32 F.3d 733 (3rd Cir. 1994);

54. Winters v. New York (333 U.S. 507).
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PASKELBTU DARBU SARASAS
1. Zékas T. Vaiko iSnaudojimas pornografijai ir prostitucijai —
nusikalstamy veiky vaikui ir Seimai sudedamoji dalis. Teisé: mokslo
darbai, 2008. Nr. 66 (1), Vilnius;
2. Zékas T. Possession of child pornography: legal or illegal activity
(experience of common law countries). Teisé: mokslo darbai, 2009. Nr.

70, Vilnius.
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