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IZANGA

Lietuvos valstybingumo raidlabiausiaijtakojo du kertiniaijvykiai — Nepriklausomyés
atgavimas iristojimasi Europos $ungda. Lietuvai integravusi$ Europ, tenka radikaliai keisti
visas valstybinio ir visuomeninio gyvenimo sritiBuropos pavyzdziu besiformuojanti rinka,
kokybiskai kintantys civiliniai santykiaéié poreil§ Siuos santykius naujai reglamentuoti &sis
aktuose. Tad Siuo aspektu itin reikSmingagkis buvo naujojo Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodeksdtoliau — CPK) pémimas {sigaliojo 2003 m. sausio 1 d.).

DARBO TEMOS AKTUALUMAS IR MOKSLINIS NAUJUMAS

CPK didelis @mesys skirtas vykdymo proceso naujam reglamentavimManytina, toks
démesys vykdymo procesui neatsitiktinis &tént Sis procesas parodo aisivilinio proceso
efektyvumy. Europos Zmogaus TeisiTeismas vykdymo procesivardijo integralia teis i
teisingy bylos nagrigjima dalimi.

Neuztenka priimti teisingteismo sprendim— Sis sprendimas turiab realizuotas. Teismo
sprendimo ngrykdzius geruoju, isijungia priverstinio vykdymo, reglamentuojamo CPK
normomis, mechanizmas. Galima pritarti V. ViSingkiwg vykdymo procesas yra vienas is
dinamiskiausi civilinio proceso stadiy, tiesiogiai veikiantis investicinius procesus, ditavimo,
bankroto teisinius santykifis

CPK itvirtinta nemazai naujoyi kurias glygojo antstoly instituto reformavimas, t. .
privaciy antstolyy sistemos sukimas. Vienos toki naujovi - byly dél antstoliy ir notag
veiksmy nagrirgjimas ypatingosios teisenos tvarka, naujas varzytsgglamentavimas ir t.t.

Vykdymo proceso reikSminguamemia poreikis kurti produktyyi teisire sistem, kurioje
buty ne tik deklaruojami, bet ifgyvendinami svarbiausi civilinio proceso tikslaigrincipai —
ginti asmen, kuriy materialies subjektigs teigs ar jstatymy saugomi interesai pazeisti ar
gincijami, interesus (CPK 2 str.), teisingamykdyti vadovaujantis asmenygybés istatymui ir
teismui principu (CPK 6 str.) ir kt. NesilaikantySpagrindiniy nuostatt vargu ar bus galima
kalbéti apie civilinio proceso prasminguinir teisingumo pergal

Turbiat p&tia reikSmingiausia vykdymo proceso stadija galinagalinti skolininko turto

realizavimy. Sunku paneigti teiginjog $i stadija i§ esés veikia vig vykdymo procesockme®.

! Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksdalstylss Zinios 2002, Nr. 36 — 1340.

2 VISINSKIS, Vigintas. Kai kurios turto realizavimeykdymo procese problemodurisprudencija mokslo darbai,
2005, t. 77 (69), p. 108.

% Ten pat, p. 108.



Tinkamas turto realizavimas skolininkui leidZia tatgti paZeistas kreditoriaus teises
(atsiskaitymas su kreditoriumi), atkurti taitarp proceso Saii

Turto realizavimas — daznai gana ilgas, didgdroceso dalywi pastang reikalaujantis
procesas. Netinkamai realizuojant skolininkui midant turta (minimizavus pardavimo kain
pazeidus varzytynivedimo tvarlg ir pan.), nepasiekiamas Sios vykdymo procesojstatikslas -
optimaliai patenkinti iSieSkotojo interesus, kamepazeidziant skolininko turtini interes.
Batinybe atsizvelgti tieki iSieSkotojo, tiekj skolininko teises ir teéus interesus ne kart
akcentavo Lietuvos Aukfausiasis Teismas. "Civilinio proceso kodekso éeisnormos,
reglamentuojakios priverstin teismy ir Kity institucijy sprendina vykdyma, skirtos apginti ne tik
iSieSkotojo, bet ir skolininko teises ir téligs interesus, neditent Sie asmenys mitoje proceso
stadijoje realiai patiria teisinius ir turtiniusigeo ar kitos institucijos vykdytino sprendimo
padarinius”, - konstatuojama Aulidusiojo Teismo nutartyfe

Neabejotinas turto realizavimo reikSmingumas vykdymprocese aktualizuoja poreik
atskleisti probleminius Sios stadijos aspektus.sSNGPK taikymo praktika darém itin gausi,
visgi jau dabar galima identifikuoti kai kurias k&mingas turto realizavimo problemas — teisinio
reglamentavimo spragos leidzia varzyts®m nesziningai pasipelnyti organizuotoms asmen
grupcms, varzo &iningo pirkejo teisz apziiréti realizuojama turta, €l nepakankamo
reglamentavimo turto realizavimas vyksta neefelkdiyiri neskaidriai. Sios ir panasios problemos
lemia kitinybe ieSkoti keliy joms Salinti ar bent minimizuoti.

Turto realizavimo vykdymo procese klausimas nedbgo aktualus. T&au, reikia
pastebti, Siam klausimui lietuwj procesualistai skiria ne itin daugndesio — Sia temaitksta
monografiji, disertaciy, moksliniy publikacij.

Giliausiai su darbo tema susijusios problemos inéms V. VisSinskio disertacijoje ir
straipsniuose Sis autorius, 1999 m. pirmasis Lietuvoje diséntac lygmeniu iSanalizas
vykdymo proceso efektyvumo problemas ir pagdykdymo proceso teisinio reguliavimo
tobulinimo kitinybe, daug édmesio skyg ir turto realizavimo klausimams bei su turto realiimu
susijusioms problemoms. Tamgiliau iSanalizuoti pago kity lietuviy autoryy (E. Stauskieés, J.
Sveticko, |I. Zemkauskigs, M. Zolyno, tarpukario Lietuvos procesualistofphd. Magio ir kt.),

uzsienio autorj (J. Kuznecovo, S. GlajySevo, D. MaleSino ir kiaylzhi.

* Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2002 03 13 nutartis civ. b. Nr. 3K —402

/ 2002.Teismy praktika Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis. Vilnius, 2002, Nr.1824.

® VISINSKIS, Vigintas.Teismo sprendimvykdymo procesiis problemosdaktaro disertacija [Rankrastis]. Vilnius:
Lietuvos teigs akademija, 1999; VISINSKIS, Vigintas. Kai kurinsto realizavimo vykdymo procese problemos.
Jurisprudencija mokslo darbai, 2005, t. 77 (69).



Taciau reikia pastedii, jog dauguma autariturto realizavig vykdymo procese nagija
tik epizodiskai (dazniausiai apsiribojama vienasauealizavimo formos analize). Atsizvelgiant
tai, § darky galima laikyti moksliSkai nauju ir originaliu.

DARBO TIKSLAS yra iSanalizuoti, kaip vykdomas turto realizavimatskleidziant Sios
svarbios vykdymo proceso stadijos reik$nteisinio reglamentavimo ypatumus, spragas ir
praktines problemas.

TYRIMO UZDAVINIAI:

1. Atskleisti turto realizavimo sampeatr reikSne vykdymo procese, realizavimo formas ir

subjektus;
ISanalizuoti turto realizavimo teisinio reglamentag pagrindines nuostatas;

3. ISanalizuoti varzytynes, kaip vienpagrindinip turto realizavimo form, atskleisti

varzytyny, teisinio reglamentavimo ir praktines problemas;

4. ISnagrireti kity turto realizavimo form teisinio reglamentavimo ypatumus.

HIPOTEZ K. Turto realizavimo teisinio reglamentavimo spragos sugmiankias slygas
netinkamai realizuoti skolininko tutpazeidziant kreditoriaus ir skolininko turtiniugeresus.

TYRIMO OBJEKTAS . Turto realizavimo instituto teisinio reglamentan ir praktires
problemos.

TYRIMO DALYKAS. Turto realizavimo, vykdymo proceso samprata, tuealizavimo
vieta vykdymo procese, turto realizavimo formogzytyniu samprata ir tvarka ir t.t.

TYRIMO SALTINIAI yra Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respkds
civilinio proceso kodeksas, kiti Lietuvos RespubBk norminiai teigés aktai {statymai ir
poistatyminiai teigs aktai), tarptautiniai teis aktai, uzsienio Salicivilinio proceso kodeksai ir
kt. Svarbi praktida medzZiaga — Lietuvos Aukiusiojo Teismo nutarimai ir nutartys, teigm
praktikos apibendrinimo apzvalga, pirmosios ir gm#hes instancijos teisimn civilinése bylose
sprendimai ir nutartys, A. Kvaraciejiemantstol; kontoros statistiniai duomenys, kita medziaga.

TYRIMO METODAI:

Darbas atliktas kompleksisSkai taikamairius mokslinio tyrimo metodus. Tai:

Teoriniai mokslinio tyrimo metodai:

1) lyginamosios analés metodas, kurio pagalba siekta lyginamuoju aspekartinti
Lietuvos CPK normas, reglamentucjas turto realizaving lyginamja baze pasirenkant
uzsienio Sali CPK normas, galiojusio Lietuvos Respublikos CP kKnmas.

2) sistemids analizs metodas packjes jvertinti turto realizavimo institat kity vykdymo

proceso institut kontekste, platesniu aspektu — kaip wiei§ civilinio proceso institui



Aptariamo metodo pagalba sudarytos schemos, i&skirivairiy kategoriji klasifikavimo
Kriterijai ir pan.

3) logires analizs metodas, pagles atskleisti turto realizavimo teisinio reglamertas
problemas, identifikuotistatymo spragas. Sio metodo pagalba formuluojageados, silomi
probleminiy klausimy sprendimo variantai.

4) metaanalizs metodas, pafts analizuoti, kritiSkai vertinti kit autoriy iSsakytas mintis,
formuoti asmenines nuostatas.

Empiriniai mokslinio tyrimo metodai:

1) dokument (norminiy teists akty) analizzs metodas;

2) apklausos, steffimo, empirinio patyrimo metodai. Pastarasis metodas naudotas

atsizvelgiani darbo autais darbo specifik

PRAKTIN E TYRIMO REIKSM E. Manytina, kadi$sami turto realizavimo teisinio
reglamentavimo anakz teisinio reguliavimo spragir praktiniy problemy atskleidimas, teismo
praktikosivertinimas paéty iSvengti galiny proceso dalywi Klaidy ir nuostoli, uzkirsti kela
nesziningam turto realizavimui. Nési tikéti, jog istatymy leidéjas atsizvelgs kai kuriuos
pateiktus pasiymus.

DARBO STRUKTURA. Darly sudarojZanga, trys éstomosios — tiriamosios dalys
(skyriai), iSvados ir paglymai, santrauka lietuyiir angly kalbomis, literairos srasas. Pirmojoje
dalyje atskleidziama turto realizavimo samprataformos, analizuojamos pagrinds turto
realizavimo instituto teisinio reglamentavimo nwtes. Antroji dalis skirta varzytgms:
atsizvelgiani varzytyniy problematisSkung, siekiama atskleisivairius Sio turto realizavimotlo
probleminius aspektus. Tiiejoje dalyje aptariamos kitos turto realizavimanfms, tam tikro
pohidzio turto realizavimo ypatumai. Tai iSanalizavimmuluojamos magistro darbo iSvados ir
pasiilymai, kaip galima bty patobulinti Si santyki; teisin reglamentavirg.



1. SKOLININKO TURTO REALIZAVIMO VYKDYMO PROCESE SAMPRA TAIR
SIU SANTYKI U TEISINIO REGLAMENTAVIMO PAGRINDIN ES NUOSTATOS

Kiekvienas asmuo privalo atsakyti uz savo veiksmykdyti prievoliniusisipareigojimus.
PrieSingu atveju tenka atsakyti savo turtu, takglisinkas praranda nuosawsteig | savo tur.
Sio turto savininku tampa tfis asmuo, o gautos pajamos panaudojasiskolinimui padengti.
Tai vadinama turto realizavimu. Priverstinio tuntealizavimo vykdymo procese prasm-

skolininkoisiskolinimo padengimas.
ISieSkojimas iS skolininko turto vykdymo procesésta tam tikra seka:

ATSISKAITYMAS
SU KREDITORIAIS

TURTO
REALIZAVIMAS

TURTO
ARESTAVIMAS

TURTO A
SURADIMAS

A

ISIESKOJIMAS 1S SKOLININKO TURTO

1 pav. ISieSkojimao IS skolininko turto stadijosafeai)

Sio darbo skyriaus tikslas — atskleisti turto rE@limo samprat nurodyti turto realizavimo
objektus ir jiems taikomus ribojimus, iSnagdtinturto realizavimo subjekt teises ir pareigas,

apzvelgti, kokia tvarka vykdomas turto realizavimas



1.1.Skolininko turto realizavimo samprata. Turto realizavimo formos ir

subjektai

Turto realizavimas — viena iS vykdymo proceso $tadiurtas realizavimas vykdomas po
to, kai turtas surandamas ir areStuojamas. ApsKrealizavimo” (lot. realis — daiktinis) avoka
apibéziama kaip  “kokio nors plano, projekto vykdymagyyvendinimas, pritaikymas,
sunaudojimas” Vykdymo procese turto realizavimas suprantams &astuoto skolininko turto
nuosavyks teigs perleidimas, t. y. pardavimas ar perdavimaskstegui. Lietuvos Respublikos
CPK 691 straipsnio 1 dalyje formuluojama tokia areto skolininko turto realizavimo samprata:
turto realizavimas — tai arestuoto skolininkuilaito dajui nuosavylds teise priklausato turto
priverstinis pardavimas iS varzytyniperimones, kurios veérasi turto prekyba ar perdirbimu,
perdavimas iSieSkotojui ar realizavimas kita CPIstatyta tvarka.

Lietuvos Aukgiausiasis Teismas nutartyje pazyoj jog turto realizavimas CPK nustatyta
tvarka “pirmiausia yra priverstis teisires priemogs taikymas skolininkui, t. y. prie$ skolininko
valia jam priklausatios nuosavyes teigs perleidimas (realizavimas), siekiant atkurti pstas
kreditoriaus (iSie3kotojo) subjektines teises, kriftant jo intereg gynyts””.

Turto realizavim reglamentuojavairis norminiai teigds aktai. Vis pirma, tai — Lietuvos
Respublikos Konstitucifa 23 straipsnyjejtvirtindamas viea pagrindiniy ?mogaus teisi -
nuosavyks teig, Pagrindinis]statymas gina turto savininko teiseikalauti, kad kiti asmenys
nepazeist jo teisy. Nezirint | Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnggklaruojam
asmens nuosavyb neli€giamum, visgi nuosavybs teig néra absoliuti. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas yra konstatay kad subjektigs savininko teiss valdyti turt, juo
naudotis ir disponuoti galid ribojamos @l visuomenei htino intereso, @ turto poludzio ir ckl
kity priezasiy. Pagal Konstitucijos 23 straipsnio 3 jdaliekas negali paimti nuosawg
savavaliSkai - nuosavyhgali bati paimama tik remiantigstatymu ir tik visuomeis poreikiams

bei teisingai uZg atlyginant.

® Lietuviskoiji tarybir enciklopedija Vilnius: Mintis, 1982, t. 9, p. 353.

"Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2002 03 13 nutartis c.b. Nr. 3K — 3 -
402/2002 Teisny praktika Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis. Vilnius, 2003, Nr.1826.

® Lietuvos Respublikos Konstitucij@alstyles Zinios 1992, Nr. 33 — 1014.

° Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 200102 nutarimas “Bl Lietuvos Respublikos piligy nuosavybs
teisiy i iSlikusi nekilnojamji turta atkirimo istatymo 5 straipsnio 2, 3, 4 ir 5 dglil2 straipsnio 3 punkto, 16
straipsnio 3 dalies ir Sio straipsnio 9 dalies Bkia atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijadél Sio istatymo 5
straipsnio 2, 3, 4 ir 5 daliir 12 straipsnio 3 punkto atitikties Lietuvos Rebfikos Konstitucijos 47 straipsnio
antrojoje dalyje numatyto Zemm sklypy isigijimo nuosavybn subjekt, tvarkos, slygu ir apribojimy konstitucinio
istatymo 8 straipsniui. Valstgb zZinios, 2001, Nr. 29 — 938.



Be pagrindinio turto realizavian reglamentuojafio teisss akto — CPK - iSproceg
reguliuoja ir Sprendim vykdymo instrukcija (2005 metais patvirtinta naugdakcija®, kiti
norminiai teigs aktai.

Kai kuriose valstybse turto realizavim reglamentuoja pstatyminiai teigs aktai. Stai
DidZiojoje Britanijoje vykdymo procesas reguliuojas specialiosiomis taisyhis, kurioms
suteikiamas p@tatyminio teigs akto statusas — tai 1999 m. balandzio 26 jdigaliojusios
Civilinio proceso taisykds (Civil Procedural Rules Praktire instrukcija Practice Directiong
(toliau - Taisykés), kiti norminiai teigs aktai (pavyzdziui, Lordo - kanclerigakymai). Itin
svarbus teiss Saltinis, reguliuojantis vykdymo proagesyra teisnay praktika. Isigaliojus
Taisykkms, civilinis procesas buvo unifikuotas¢itau vykdymo procesas nebuvo reformuotas.
Todkl AuksStojo teismo Kigh Courd ir grafyiy teismy sprendimn vykdymas Siuo metu
skiriast®. Minéti teismai yra pirmosios instancijos teismai, bkisiantys savo kompetencija.
AukStajame teisme nagdjamos sudtingesrés bylos, kuriose iSieSkomos didésnsumos.
Teismy sprendim, vykdomyju dokumenii forma nustato miatos civilinio proceso taisyks.
Jose nustatyta konkreti rezoliuésndalies formulua@t pagal kuri nustatomos priverstinio teismo
sprendimo vykdymo priemés. Pavyzdziui, teismo sprendime nurodzius perdiotkret
daikty iSieskotojui, Sio sprendimo negalima vykdyti reabjant kitus daiktus.

Prandizijoje, iS kurios perimtas Lietuvos civilinio prasm modelis, vykdymo procesas buvo
reformuotas priimant du teéis aktus: 1991 07 Ogstatyny ir 1992 07 31 Dekret 1991 m.
turto, hipotekos Hypotheque conservato)reuzstato uztikrinimo riantissement conservatojre
skolininko turto paskirstymo tarp kreditorinuostatas. Dekretas, sudarytas iS 305 straijpsni
nusta¢ naujas vykdymo proceso taisykles. Vykdymo proaeforma panaikino ankg&u buvus
vykdymo proceso norm archaiSkum, aiSkiai atribojo teismo sprendiamvykdartiy orgam
kompetencij, unifikavo teismy praktika, panaikino kai kuriuos vykdymo proaded trakumus?.

Rusijoje vykdymo procesreglamentuoja 1997 m. priimti du federaliniatatymai: ,Cel
vykdymo procesa?, ,Dél teismo vykdytojp“'®. Tais paiais metais buvdsteigtas federalinis
vykdomosios valdzios organas - Teismo antsttdrnyba prie Rusijos Federacijos Teisingumo

1% Sprendim vykdymo instrukcija, patvirtinta Lietuvos Respiols teisingumo ministro 2002 12 3dakymu Nr.
432 “Dél sprendiny vykdymo instrukcijos patvirtinimo” (neteko galiosio 2005 11 04)Valstyles zZinios 2003, Nr.
3; Sprendim vykdymo instrukcija, patvirtinta Lietuvos Respdals teisingumo ministro 2005 10 2&5akymu Nr. 1R
— 325 "¢l sprendiny vykdymo instrukcijos patvirtinimo” Valstyles Zinios 2005, Nr. 130.

1 GLAJYSEYV, S.spolnyteljnoje proizvodstvo AnglijMoskva: Leks- Kniga, 2002, p. 38.

12 GLAJYSEV, S.spolnyteljinoje proizvodstvo AnglijMoskva: Leks- Kniga, 2002, p. 38.

13 KUZNECOV, J.Ispolnyteljnoje proizvodstvo Francijsankt — Peterburg: Izdateljskyj dom, 2005.

' Federaljnyj zakon Rossijskoj Federaciji “Ob ispatijnom proizvodstve” ot 21 07 1997.

15 Ten pat.



ministerijos. \liau, vykdant administracin reforma ir Rusijos Prezidentgsakymu, migta
tarnyba tapo savarankiku valstybiniu orgd&nuSiuo metu parengtas Rusijos Federacijos
vykdymo kodekso projektd§ kuriame naujai reglamentuojama daug su turtoizadamu
susijusi teiss normy.

Turto realizavimo formos. Lietuvos Respublikos CPK nustatyti kelios turt@lizavimo
formos (lmdai): skolininkui priklausantis nekilnojamasis fastbei kitagstatym; nustatyta tvarka
registruojamas turtas, taip pat kitas kilnojamasistas, kurio vieneto vert virSija Simb
takstartiy lity, realizuojamas parduodant iS varzytydCPK 694 str. 1 d.). Egzistuoja ir kitos
skolininko turto realizavimo formos: pavyzdziui, KP696 straipsnis nustato, jog brangieji
metalai ir brangakmeniai realizuojami per prekyho®nes, kurios veérasi Sio turto prekyba;
gyvinai, produktai, kitas greitai gendantis ar galirgigitai prarasti savo prekinvert turtas
tuojau pat paimamas ir perduodamas realizuoti frekynonei (CPK 697 str.). Turtas galitb
parduotas be varzytymi(skolininko pagilytam pirkejui), perduotas iSieSkotojui.

Turto realizavimo form klasifikavimas atsispindi Sioje schemoje:

TURTO REALIZAVIMO
FORMOS

L N

Turto pardavimas Turto pardavimas Turto perdavimas Turto pardavimas
IS varzytyniy be varzytyny iSieSkotojui per prekybos
imorg

2 pav. Turto realizavimo formos

CPK 695 straipsnyjatvirtinta svarbi iSieSkotojo tetspasirinkti turto realizavimo iwla.
Jeigu iSieSkotojas per antstolio nustatyrmim nepranes apie savo pasirinktturto realizavimo
bada, ji nustato savo patvarkymu antstolis. Sio antstaditvarkymas neskundziamas (695 str. 2
d.).

'8 Federaljnyj zakon Rossijskoj Federaciji “O vnegeimmenenyj v niekotoryje zakonodateljnyje akty $Rgskoj
Federaciji i priznanyji utratyvS8ymi silu niekatotyczakonodateljnych aktov Rossijskoj Federaciji viazv s
osugiestvlenyem mer po soverSenstvovanyju gosudarsbogmuopravlenyja” ot 29 06 2004.

7 projekt ispolnyteljnogo kodeksa v Rossijskoj Fedér. Krasnodar — Sankt — Peterburg: Juiieskij centr, 2004.
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Batina aptarti, kas yra turto realizavimo proceseydaljantys subjektai ir turto realizavimo
objektai. Turto realizavimo subjektai - tai antstolis, teismas, iSieSkotojas, skolininkaskéjas,

kiti asmenys. Konkretaus subjekto statusas ir ¢yok atsispindi Sioje schemoje:

TURTO REALIZAVIMO PROCESE
DALYVAUJANTYS SUBJEKTAI

—

SUBJEKTAS SUBJEKTO APIBJDINIMAS
ANTSTOLIS .| Valstybésigaliotas asmuo, priverstingjyvendinantis
"| priverstiri turto realizavin pagal teismo sprendim
Atlikdamas savo funkcijas yra nepriklausomasm vad{asi

istatymais. Imasi visteisty priemoni, kad ity tinkamai
apgintos iSieSkotojo teis ir interesai, nepaZzeisdamasikit
vykdymo proceso dalyyiteisiy bei teigty interes;.

\ 4

TEISMAS Teismas atlieka antstolio veiklos kontygatikrindamas ir
patvirtindamas turto realizavimo aktus. Tik paiwnititteiszjo
rezoliucija arba nutartimi nustatytos formos tudalizavimo
aktai tampa nuosavyltpatvirtinartiais dokumentais.

A 4

A 4

ISIESKOTOJAS Tai — viena vykdymo proceso daliJo naudai iSduotas
vykdomasis dokumentas. Jo pazeistosseisri hiti atstatytos
realizuojant skoloininko tust 1SieSkotojas yra galutinis pinig
kuriuos sumoka pidjas uz priverstinai realizugturta,
gawias

A 4

4
SKOLININKAS Tai — antroji vykdymo proceso Salis, asmuo, kuuaidas
priverstinai realizuojamas vykdant teismo sprenglijo daiktai
pereina tréyjy asmen nuosavybn.

A 4

4
TRETIEJI Tai — potencials realizuojamo turto pigjai. Jie laisva valia
ASMENYS dalyvauja vykdymo procese, parodydami susiéjamy
numatomu realizuoti skolininko turtu. Pvz., jie igadteikti
prasym dalyvauti varzytyase, iki varzytyni pradzios
apziiréti realizuojam turta.

A 4

\ 4

PIRKEJAS Tai asmuo, sudas sandarir nupirkes areStuat skolininkui
| priklausant turta.
v
KITI SUBJEKTAI Tai — valstybigs mokesiy inspekcijosmonres, vertybiniy
| popieriy vieSosios apyvartos tarpininkai ir prekyomns,
per kurias realizuojamas skolininkui priklausamtigas. Su

prekybosimone antstolis sudaro sufakad Si komiso
pagrindais realizuos areStadtirt.

3 pav. Subjektai, dalyvaujantys turto realizavinnogese
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AreStuot turta, atsizvelgiantj areSto pagrindus ir turtaigis, jstatymy nustatyta tvarka
realizuoja antstolis, Valstybés mokesiy inspekcijosistaigos, vertybini popieriy vieSosios
apyvartos tarpininkai ir prekybgsores.

Vertéty trumpai aptarti turto realizavimo subjekitliekamas funkcijasyjteises ir pareigas.

Antstolis - tai valstykes jgaliotas asmuo, kuriam valstylsuteikia vykdomju dokumend
vykdymo, faktiniy aplinkybiy konstatavimo, dokumeutperdavimo ir kitagstatym; nustatytas
funkcijas. Jo teisinis statusas reglamentuojamastaliy jstatyme® ir CPK. CPK 585 straipsnis
nustato antstolioigalinimus kity asmen atzvilgiu vykdant sprendimus. Antstolis gali teikt
Antstoliy jstatyme numatytas paslaugas, jeigu tai netrukdaajdiiti antstolio funkciy.

Skirtingose valstyése skirtingai reglamentuojama antstolio (teismostatib, teismo
vykdymo ir t.t.) veikla. PavyzdZiui, Olandijoje atoliai turi jgaliojimus atstovauti kreditart®.
Antstoliy jgaliojimai didesni nei Lietuvoje ir Rusijoje.

Proceso Salys- iSieSkotojasir skolininkas. ISieSkotojas ir skolininkas laikomi vykdymo
proceso Salimis. ISieSkotoju ar skolininku civiime procese galith fiziniai ar juridiniai
asmenys. Tais atvejais, kai ginamas vieSasis sdsreiSieSkotoju yra institucija, pareiSkusi
ieskin ir kurios naudai vykdomas teismo sprendimas.

Pazynttina tai, kad proceso Salys yra pagrindiniai vykdyproceso dalyviai, nuo Kkuyi
valios priklauso visas procesas. Vykdant spreaditaip pat — realizuojant tut Saly procesig
padttis kekiasi — bus ieSkovas tampi&ieskotojy buws atsakovas skolininku Su procesiés
padtties pasikeitimo ypatumais yra s@sijir nauj; Saliy procesiny teisiy ir pareigy atsiradimas.
Senajame CPK skolininko tésir pareigos nebuvo atskirai reglamentuotos, ¢atytes kartu su
iSieSkotojo teidmis ir pareigomis 393 straipsnyje. Tai buvo neatiego senojo CPK spraga,
kadangi skolininko ir iSieSkotgjteisiy ir pareigr negalima tapatinti

CPK detaliai reglamentuoja proceso dalyvieises ir pareigas. ISieSkotojo tas
reglamentuojamos CPK 639 straipsnyje. Jam sutekitai®: 1) dalyvauti pdiam ar per savo
atstovus atliekant priverstinio vykdymo veiksmug; susipazinti su visa vykdomosios bylos
medziaga; 3) gauti pazymas apie vykdymoael) sudaryti taikos sandorius; 5) guti turto
priklausomylg ir jo jkainojima; 6) apsksti antstolio veiksmus; 7) reiksti praSymus, nusalus;
8) atsisakyti iSieSkojimo; 9) kitos CPK numatyttesses.

'8 | ietuvos Respublikos antstalistatymasValstykés Zinios 2002, Nr. 53 - 2042.
19 Susipazinti su Olandijos antsipkistema veéty ne tik Lietuvos antstoliams, bet ir visuomeneilnidis: Lietuvos
antstoliy ramai, 2006, p. 2. Prieiga per interpetttp://www.antstoliai.lt?act=new?id=837
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Skolininko teigs reglamentuojamos CPK 643 straipsnyje. Tai -¢1diy dalyvauti paiam
ar per savo atstovus atliekant vykdymo veiksmuss@®ipazinti su visa vykdomosios bylos
medziaga, iSskyrus dokumentus, su kuriais susipaas trukdo vykdyti iSieSkojiy 3) gauti
pazymas apie vykdymo eig4) gincyti turto priklausomyb ir jo ikainojima; 5) apskisti antstolio
veiksmus; 6) reiksti praSymus, nuSalinimus; 7) syildaikos sutartis; 8) kitos CPK numatytos
teists.

Vienas Sali teisiy pagrindiniy skirtumy yra iSieSkotojo teis prackti vykdymo proces ir
galimyke atsisakyti nuo iSieSkojimo (CPK 641 str.). Vienambiausy naujajame CPHKtvirtinty
naujovi,, atsiradusi po antstalireformos — iSieSkotojo teispasirinkti konkrei antstol, kuris
vykdys priverstin iSieSkojimy. I1SieSkotojas turi tegsiki priverstinio vykdymo pradzios pateikti
antstoliui padilyma raStu, nurodant, iS kurio skolininko turtésl ar pajam turi bati iSieSkoma
pirmiausia, arba iSieSkojimo nukreipimoatskirus skolininko objektus eiliSkum ISieskotojas,
kaip ir skolininkas, turi tetsdalyvauti pats ar per savo atstovus atliekantgpsivnio vykdymo
veiksmus, susipazinti su visa vykdomosios bylos Zisggh, gali gauti pazymas apie vykdymo
eiga, reiksti praSymus, nusalinimus. Tuo tarpu skokas negali susipazinti su tais dokumentais,
su kuriais susipazindamas trukgwtykdyti iSieSkojina.

Apibendrinant vykdymo proceso dalyvius,tgises ir pareigas, pasakytina, kad priverstinio
teismo sprendimo vykdymo metu turiitb ginamos tiek iSieSkotojo, tiek skolininko tessbei
teisti interesai, kadangittent Sie asmenys nitoje proceso stadijoje realiai patiria teisinius ir
turitinius teismo sprendimo padarinius. Lietuvosk&tiausiojo Teismi Senatas nutarime NFL7
akcentavo, kad “privatisje teigje egzistuojantis Sali teistty interes pusiausvyros principas
jvirtintas CPK 393 (senojo) straipsnyje, kuriametatygos abiej Salu teiss ir pareigos teismo
sprendimo vykdymo procese. Sio straipsnio antrogi@ies normajpareigoja teismo antsiol
pradedant priverstinvykdyma, iSaisSkinti skolininkui ir iSieSkotojuiy procesines teises ir
pareigas”.

ISieSkotojo ir skolininko teisi pusiausvyros pavyzdziu galima laikyti CPK 662685
straipsni; nuostatas: iSieSkotojo teisei pasirinktkoki skolininko turt ar pajamas iSieSkojin
nukreipti pirmiausiai (CPK 662 str.) prieSinamos KCB65 straipsnio nuostatos, nustdias
iSieSkojimo iS skolininko — juridinio asmens — turiliSkumy. Saugant skolininko ir jo Seimos
nariy teises isSgistas grasas turto, iS kurio negaliath nukreiptas iSieSkojimas (CPK 668 str.).

Siekiant iSsaugoti skolininkui priklausangyvenamji buasta, kuriame jis gyvena, galima

0 | jetuvos Auksiausiojo Teismo Senato 1999 06 18 nutarimas Nr<TEfsmy praktikos, nagrigjant skundus &
teismo antstoli veiksmy, atlikty vykdant turto varzytynes, taip pat nagjant civilines bylas & turto pardavimo is
(be) varzytyni akty arba turto perdavimo iSieSkotojui akpripazinimo negaliojatiais, apibendrinimo apzvalga.
Teismy praktika Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis. Vilnius, 1999, Nr. p1,275.
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iSieSkojima § minéta busta nukreipti tik tuo atveju, jeigu iSieSkoma sumasSya septynis
takstartius lity (CPK 663 str. 3 d.). Siuo atveju bandoma derigigdkotojo teis reikalauti
grazinti iSieSkoma suny ir valstykes intereg iSsaugoti skolininkui ir jo Seimos nariamatibas
gyvenimui alygas, kadangi skolininkas, netgk paskutinio bsto, pagistai gali pretenduotj
valstylkes socialir param.

Darbo autots manymu, vertinant iSieSkotojo ir skolininko teitialang, galima teigti, jog
iSieSkotojo teisj spektras realizuojant tyrgakty bati platesnisCia bty galima atsizvelgti kity
valstybiy praktiks. Stai DidZiojoje Britanijoje, laikomoje klasikinbendrosios teis sistemos
Salimi, iSieSkotojui suteikiamos galimy aktyviau dalyvauti turto iSieSkojimo procese. j&io
valstyleje iSieSkotojas uzsiima skolininko turto paieSkoniésp pat gali nusgsti — koks turtas
turi biti realizuotas pirmiausfa Tuo tarpu Lietuvojéstatymu reglamentuojama tik realizuojamo
turto seka (apie tai bus kalbé&liau). Didziojoje Britanijoje, kaip ir Lietuvoje,SieSkotojas turi
teis; pasirinkti, kokiu du turi kiti realizuojamas areStuotas turtas, gali pasiimt separduat
IS varzytini turta.

Lietuvoje iSieSkotojas turto realizavimo procesdydauja gana pasyviai. Pavyzdziui,
neretai jis net neatvyksta paiti, kaip vyksta varzytyés. Apskritai egzistuoja nuostata, kad
turto realizavim turi atlikti tik antstoliai, o eiliniai piliéiai | § proceg neturi Kistis.

Darbo autoés manymu, Bty galima prapisti iSieSkotojo teises turto realizavimo procese.
Pavyzdziui, CPK 639 straipsihity galima papildyti norma, jog “iSieSkotojas turigeuzsiimti
skolininko turto paieskomis”.

Kalbant apie skolininko teises ir pareigas, svarpuscipas: skolininko teés negali lati
iSpletos tiek, kad sprendimo vykdymas apskritaiuoneperspektyvifé. Darbo autar mano, kad
prioritetinemis vertylemis tukty islikti ne skolininko turting teisiy apsauga, o kreditoriaus teisi
gynimas. PrieSingu atveju kehi ne tik kreditoriai, bet ir Salies ekonominis gyiraas,
beprasmis tapt pats civilinis procesas. Siuo klausimu é¢tgsi pritarti V. ViSinskio mintims.
"Kiekvienas ekonominio gyvenimo dalyvis kartu yieno skolininkas ir kito kreditorius, pei
jo, kaip skolininko, apsauga gali pakenkti jo pstikaip kreditoriaus, p&diai. Skolininko teisi
apsauga kartu reiSkia iSieSkojimo apribojimus ie3Eotojo teisi sumazinim. Taiau jei teigs
sistema perdaug uZztikrina skolininko teisipsaug, ji atima iS iSieSkotojo galimybapsaugoti

savo teises ir daro vykdymo progefikcija. Taip pakertama skolininko moéalnuvertinamas

! GLAJYSEYV, Slspolnyteljnoje proizvodstvo AnglijMoskva: Leks- Kniga, 2002, p. 40.
22VISINSKIS, Vigintas. Teismo sprendimvykdymo procesiis problemosdaktaro disertacija [Rankrastis]. Vilnius:
Lietuvos teigs akademija, 1999, p. 205.
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teismo procesas, kadangi teikuri realiai negali Bti apginta, yra beprassfy - teigia V.
Viginskig®.

Teismo vaidmens vykdymo procese klausimas kelia nemazkudijy. Cia bitina kalketi
apie teismo aktyvumo laipgtiek realizuojant skolininkui priklausanturta, tiek atliekant kitus
vykdymo proceso veiksmus. V. Valans teigia, jog “naujasis CPK orientugjdai, kad teismo
vaidmuo procese yra labiau aktyvus nei pasyvusjdssuCPK iS esgs kitaip vertina teismo ir
teissjo vaidmen procese #*. Teismo, kaip turto realizavimo subjekto, vaidmentina aptarti
placiau.

Reikia pasakyti, jog teismo vaidmuo vykdymo processkirais Lietuvos istoriniais
periodais buvo skirtingas. Lietuvoje, kaip ir kikopostsovietiése valstybse (Rusijoje, Estijoje),
reformavus civilin proceg, teismo valdzia vykdymo procese buvo pésfd. Anksiau — tai
atsispindjo ir galiojusiame Lietuvos Respublikos CPK - teespozicija vykdymo procese buvo
traktuojama kaip pasyvaus ir neutralaus &tgb, nes vyravo nuomeénkad tik Salys yra proceso
“Seimininkes”.

Galiojartio CPK normos leidzia teigti, kad dabar teisngalima laikyti aktyviai
dalyvaujartiu vykdymo procese, kadangi reformavus vykdymo pspgam atiteko teigs ir
pareigos jj kontroliuoti ir koordinuoti, suteikus platesniygaliojimus. Taigi teism galima ir
butina priskirti prie vykdymo proceso subjekt Atkreiptinas dmesysij tai, kad aktyvus teismo
vaidmuo vykdymo procese — vienas svarbiauwsigumeni, kuriuos pateikia vykdymo proceso,
kaip sudtinés civilinio proceso dalies, koncepcijos SalinifRai

Taciau reikia pastelti, jog dl teismo, kaip vykdymo proceso subjekto, kyla takrut
abejoni;.. Taip yra vig pirma toel, kad jvykdzius antstoli reforma (2003 m.) ir teismo
sprendiny  vykdymo pagrindines funkcijas perdavus privatiearststoliams, daugelteismo
sprendiny vykdymo klausina reglamentuoja ne tik CPK, bet ir Lietuvos Respkdsiteisingumo
ministro jsakymu patvirtinta Sprendimvykdymo instrukcija. Procesualistai atkreipianteg,
kad,ivykdzius antstolj reforma, teismas nelya vykdymo proceso subjektu, antstoliai nepavsld
tiesiogiai teismui, o ir vadinasi jie nebe teismutsioliaf®. E. Stauskiet daro prielaid, jog
pagrindines sprendimvykdymo funkcijas perdavus privatiems anstoliamg ir galima ity

#VISINSKIS, Vigintas. Teismo sprendimvykdymo procesiis problemosdaktaro disertacija [Rankrastis]. Vilnius:
Lietuvos teigs akademija, 1999, p. 205.

24\VALAN CIUS, Virgilijus. Naujojo Civilinio proceso kodekstmaujos. Teis’s problemos2003, Nr. 1 (38) .

% Cia kalbama apie tris vykdymo proceso vietos téjsirsistemoje koncepcijasu yra trys: 1) vykdymo procesas
pripaistamas sugdine civilinio proceso dalimi, jo baigiagfa stadija; 2) vykdymo procesas laikomas savar#akis
teisss Saka; 3) vykdymo procesas laikomas administéadiziss dalimi (autoés pastaba).

% STAUSKIENE, Egidija. Teisi¢ vykdymo proceso prigimtislurisprudencija:mokslo darbai, 2007, T. 1(91), p.
72.
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teigti, kad teismo sprendigvykdymas netra civilinio proceso dalis. Kéau, kaip pastebi autér
“kas ir kaip vykdo teismo sprendimar nenulemia vykdymo proceso vietos pasikeitimdimcio
proceso teiss sistemoje”’. Tokia nuostata grindZiama tuo, kad: teismas uol@alyvauja
sprendziantivairaus pobdzio procesinius klausimus vykdymo procese: iSduag@omuosius
rastus, iSaiSkina teismo procesinio sprendimo vigkalyark, vykdo antstolio procesis veiklos
kontrok, kurios metu patikrinami ir patvirtinami antstoborasyti vykdymo proceso dokumentai,
sprendzia antstaji nusalinimo klausimus tais atvejais, kai nenusmsalpats antstolis, kuriam
pareikstas nugalinimas ir .

Tai, kad teismas yra vykdymo proceso subjektaspdmarsvarbios teismo funkcijos
vykdymo procese: a) teismas atlieka antstolio minés veiklos kontrgd; b) teismas nagrija
skundus dl antstoliy veiksmy ar atsisakymo juos atlikti; c) teismas gnteisena nagria bylas
dél turto pardavimo iS varzytynj perdavimo iSieSkotojui, nekilnojamojo turto parmao be
varzytyniy akty pripazinimo negaliojatiais, kitus vykdymo proceso metu surasomus
dokumentus. CPK numato Siuos aktyvius teismo weilss vykdymo procese: skolininko
paiesSkos paskelbim vykdomosios bylos nutraukimo klausimsprendim, taikos sutarties
tvirtinima ir t.t.

CPK numatytais atvejais antstolis ir kiti asmermgai kreiptisi teismy su pareiSkimu.
Remiantis Sia taisykle, teismas dalyvauja vykdymocpse tik CPK numatytais atvejais. M.
Zolynas akcentuoja, jog CPK nogmreglamentuojafiy teismo procesinius veiksmus vykdymo
procese, analileidzia teigti, kad $i normy reglamentuojami atvejai yra susgu teisingumo
igyvendinimu vykdant sprendimus ar kitus vykdytimiekumentus, taip pat sprendziant kitus su
sprendiny ar kity vykdyting dokumeni vykdymu susijusius klausimus. T@dSia teisny
kompetencijos dalimigyvendinamas principas, kad teisingumykdo tik teismai°.

Teismas atlieka antstolio veiklos procesikontrok. Lietuvos Respublikos CPK 594
straipsnis numato, kad antstolio procesueikla kontroliuoja apylinks teismo teigas, kurio
veiklos teritorijoje yra antstolis. Jeigu antstoprendimo vykdymo tvarka neaiski, jis kreipi@si
procesin sprendim priémug teismy, kad tai Ity iSaisSkinta. Teig§o nurodymai pasSalinti
vykdymo proceso pazeidimus antstoliui yra privalamneskundziami, jeigu CPK nenurodyta
kitaip (CPK 594 str. 2 d.).

2 STAUSKIENE, Egidija. Teisig vykdymo proceso prigimtislurisprudencija mokslo darbai, 2007, T. 1 (91), P.
74.

?®Ten pat, p. 75.

29 ZOLYNAS, Mindaugas. Teismo vaidmuo vykdymo proce€ivilinio proceso pirmosios instancijos teisme
reforma Baltijos §iros regiono valstyése ir centrirje Europoje 2004 09 16- 19 konferenc. medziaga. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2005, p. 55
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Visa tai leidZia teigti, jog teismas Lietuvoje negiiinai yra vykdymo proceso subjektas.
Sunku nesutikti su V. Visinskio pozicija, jog au#oy akcentuojantys, kad vykdymo procesasan
civilinio proceso dalis, visiskai ignoruoja teismaidmen Siame proces@€ Vykdymo procese
nematyti aktyvaus teismo, vykdaa teisingum, vaidmens, is tikjju ngmanoma.

Apskritai postsovietiese Salyse teismo péttes vykdymo procese pokiai yra panass.
Stai Baltarusijos procesualisT. Belova teigia, jog vykdymo procesas yra teismijurisdikcijos
ir valstyles prievartos taikymo asmenturinciy igyvendinti teisiy gynimo aktus, realizavimo
forma®. D. MaleSinas, analizas Rusijos civilinio proceso reformos metodologinaspektus,
akcentuoja, kad teismo vaidmuo skirtingais ist@imiperiodais buvo nevienodas: teismas arba
buvoigaliotas vykdyti sprendim arba buvo visiSkai atribotas nuo dalyvavimo vykadyprocese.
D. MaleSinas formuluoja iSvadjog teismo aktyvumas vykdymo procese $s§u visuomess
kultarologine specifika. Autorius pozityviai vertina siumetu Rusijoje egzistuojantteismo ir
vykdymo proceso santykivardindamasij‘aukso viduriu®2

Aktyvaus teigjo vaidmuo kai kum autorip vertintinas prieStaringai. Vokiey
procesualistas L. Henckel pastebi, jog toks teismomuo, pirmiausia realizuotas Austrijoje,
véliau pripaZintas pasauliniu mastu, slepia pavgiisjo aktyvumui peraugti 3aliskum®. 15
kitos puss, teigjo vaidmuo netuity bati suvokiamas vienpusiSkai, taditma pamazu keisti
poziari i teija, nustojanti ji Zvelgti kaipi “bejausmg, beforng ir apskritai antzmogisk
butybe” 4. Europos Zmogaus teisiteismas, kurio praktika turi milZinigkitaka nacionalini
teismy jurisprudencijai, aiSkindamas Europos zmogausiutais pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijo§®> normas, netiesiogiai palfia ir socialits teismo funkcijos svasb niadienos
demokratirje valstyleje.

Kiti turto realizavimo subjektai — asmenys, galstgalyvauti Siame procese: \igas,
ekspertas, iSiesSkotojo ir skolininko atstovai, #olis, iSieSkotojo ir skolininko kviestiniai bei

kuratorius. Sie dalyviai dazniausiai procese dalj@@pizodiskai.

30 VISINSKIS, Vigintas. Teismo sprendimvykdymo procesiis problemosdaktaro disertacija [Rankrastis]. Vilnius:
Lietuvos teigs akademija, 1999, p. 15.

*IGrazdanskij proces©sobiennajaastj [pod. red. T. A. Belovoj]. Minsk: Amalfeja, @p, p. 336.

%2 MALESIN, D. Metodologtieskyje aspekty reformy sudoproizvodstva v Rosdgljivilinio proceso pirmosios
instancijos teisme reforma Baltijosirps regiono valstybse ir centrigje Europoje 2004 09  16- 19
konferenc.medziaga. Vilnius: Vilniaus université&aykla, 2005, p. 205.

% Cit i8: VALANCIUS, Virgilijus. Kai kurie naujojo Civilinio proces kodekso bruoZailurisprudencija: mokslo
darbai, 2002, t. 28 (20), p. 196.

3 VALAN CIUS, Virgilijus. Kai kurie naujojo Civilinio proces kodekso bruozailurisprudencija:mokslo darbai,
2002, t. 28 (20), p. 197.

% Europos Zzmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvcencijslalstytés Zinios 1995, Nr. 40 - 987.
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1.2. Turto realizavimo apribojimy teisinis reglamentavimas

Sio poskyrio tikslas — atskleisti, koks skolininkgai biti realizuojamas priverstine tvarka ir
nurodyti tam tikrus turto realizavimo apribojimus.

Turto realizavimo objektas — tai parduodamas ar kitais realizuojamas tur@edi buati
realizuojamagvairus skolininkui nuosavyis teise priklausantis turtas. Turtas — tai skokai
priklausantys daiktai ir kitos vertygb, saugomi pas patskolininkg ar kitus asmenis.
Realizuojamas galiti kilnojamas skolininko turtas - vertybiniai p@piai, brangieji metalai ir
brangakmeniai, pagaminta produkcija, zaliavos irdhmegyos, tiesiogiai gamybai skirtos
priemores ir pan., taip pat nekilnojamojo turto objektaibutai, namai, kitos patalpos, z&ém
nematerialus turtas — turéim teigs. Realizuojamas turtas nuosavylieise gali priklausyti tiek
fiziniam, tiek juridiniam asmeniui.

Tam tikros fiSies turtas turi realizavimo ypatumreglamentuojam CPK. Tokiam turtui
priklauso perduodamas valstybei turtas, vertybip@ieriai, brangieji metalai ir brangakmeniai,
gyvinai ir produktai, kitas greitai gendantis ar gadirgreitai prarasti savo prekiwert turtas.

Skirtingose valstykse — tiek kontinentits teigs sistemos, tiek bendrosios tasistemos —
turto realizavimo objektais galiab taip patjvairus turtas. Prameijoje po 1991 — 1992 m.
ivykdytos vykdymo proceso reformos, skirtos skolkairkilnojamojo turto areStavimui, galima
iSieSkoti iS Sio skolininko turto: iS nematerialasto (turtiny teisiy); materialaus turto (Siam
turtui priklauso derlius, transporto priemian su varikliu, seife saugomi daiktai ir kt.);
nekilnojamojo turto. Egzistuoja specialios turt® kurio gali liti vykdomas iSieSkojimasfigys:
bendrovi, dalyviy teisss, vertybiniai popieriai, skraidantys aparatai ifKaip Zinia, Lietuva,
priklausanti kontinentigs teigs sistemos Salims - roman- german teisinei sistemai, savo
vykdymo proceso normas daugiausiai 8id&rinti prie Prangzijos vykdymo proceso nonm

DidZiojoje Britanijoje taip pat gali idi iSieSkoma iSjvairaus skolininko turto. Jei
skolininkas yra kompanijos partneris, teismas gadiStuoti jam priklausa&m kompanijos turto
dali. Galimas skolininko pajamndalies areStavimas. Antstolio ar Serifo areStustasininkas
turtas gali liti parduodamas i$ varzytyir.

Ginant skolininko turtinius interesus, CPK numatai kkuriuos turto realizavimo
apribojimus. Pinigy iSieSkojimas negalitii nukreipiamasi skolininko turt, jeigu skolininkas
pateikia antstoliuijrodymus, kad iSieSkognpinigy suny galima iSieSkoti per SeSis émesius

% KUZNECOV, J.Ispolnyteljinoje proizvodstvo Francijsankt — Peterburg: Izdateljskyj dom, 2005, p..123
3" GLAJYSEV, S.Ispolnyteljnoje proizvodstvo AnglijMoskva: Leks- Kniga, 2002, p. 37.
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darant CPK 736 straipsnyje nurodyto dydzio iSskaity iS skolininko darbo uZzmokas,
pensijos, stipendijos ar kitpajamy. Siuo atveju iSieSkotojo praSymu antstolis gakStwoti
pradedara realizuoti skolininko tud, jeigu paaiSia, jog darant iSskaitas iS5 skolininko darbo
uzmokesio, pensijos, stipendijos ar Kitpajamy sprendimas nebusykdymas (CPK 663 str. 1
d.).

Istatymo normomis yra ribojamas ir tam tikro pdbio turto realizavimas. PavyzdZiui,
ribojimai taikomi skolininkui priklausatio busto, kuriame jis gyvena, realizavimui. ISieskoti iS
Sio histojstatymas leidzia tik tada, kai iSieSkoma skolaijarseptynis iikstartius lity (CPK 663
str. 3 d.). Aptariami turto realizavimo apribojintaikomi tik kistui, kuris rra jkeistas uz skolas.
Atkreiptinas @mesys, jog skolos limitas — septymks$tartiai lity — tik virSijus kuf galima
iSieskoti i§ skolininkui priklausaip bisto, kuriame jis gyvena, yra 2006 m&PK novacijd®.
Pagal ank&au galiojusa normg iSieskoti iS skolininkui priklausa@o biisto, kuriame jis gyvena,
buvo galima tik tuo atveju, jeigu iSieSkoma sumdijo tris fikstartius.

Taigi galima daryti iSveql jog CPK 663 straipsnio 3 dalies normos pakeitippadarytas
skolininko naudai. Sunku pasakyti, ar tokia CPKajs#t yra tikslinga. Darbo auter manymu,
aptariamos skolos sumos phias iki septyni tikstartiy susigs su nuostata, jog trygkstartiai
- pernelyg maza suma palyginus ststo verte.ldomu palyginti, kaip panas klausimai
sprendziami kitose valstybe.

Daugumoje valstyhi, kaip ir Lietuvoje, istas yra turtas, kurio realizavimui taikomi tam
tikri ribojimai. Anglijoje realizavimo iSimtys taimos skolininko bstui. Taip pat realizavimo
apribojimai taikomi patalpoms, kuriose yra skolikon kompanijos buveir Siy objekiy
realizavimas galimas esant ypatingoms apligkyb ar pareikalavus pam skolininkuf®.

Prandizijoje iSieSkojimo nukreipimag nekilnojanaji turty laikomas zZymiai sudingesne ir
brangesne procada, nei iSieSkojimas iS kilnojamojo turto. Prarigos civilinio proceso tyjas J.
Kuznecovas, iSsamiai analizesv Prandzijos vykdymo proces Siuo klausimu iSskiria dvi
priezastis: vig pirma, nekilnojamasis turtas Praamgoje tradiciSkai vertinamas kaip pagrindinis
paveladjimo elementas, taigi Sis skolininko turtas readipmas tik iSskirtiniais atvejais; antra,
nekilnojamasis turtas yri&eitimo objektas (kreditorius gali padengti savikakvimus uzstatyto
turto siskaita, nedirint i tai, kieno rankose Sis turtasitly); taigi bet kokiu priverstinio

nekilnojamojo turto atvejuitiina atsizvelgti trediyjy asmen interesu®’.

% Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekso &8&ipsnio pakeitimgstatymas Valstylés Zinios 2006, Nr. 77
—2973.

39 GLAJYSEV, S.Ispolnyteljnoje proizvodstvo AnglijMoskva: Leks- Kniga, 2002, p. 38.

40 KUZNECOV, J.Ispolnyteljnoje proizvodstvo Francijsankt — Peterburg: Izdateljskyj dom, 2005, pt.12
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Prandizijoje taip pat egzistuoja tam tikri turto realibao ribojimai, vadinamasis
“imunitetas nuo isiedkojimo”, kuris nustatomas tjghties skolininko, tiek jo turto atzvilgiu. Sis
imunitetas taikomas tiek fiziniams, tiek juridiniamasmenims. Pastariesiems priskiriami,
pavyzdziui, vieSojo pamzio juridiniai asmenys: valstgb komunos, vieSosiogstaigos —
ligoninés, prieglaudos, universitetai ir pah.

Rusijos Federacijos CPK normos draudzia realizg&blininko hista, jeigu Sis lastas
priklauso asmenims, uZsiimantiems 2srikiu*?.

Olandijos vykdymo procese, vadinamame “judriu iegantiSku”, ypa atsizvelgiamai
iSieskotojo interesdd Sioje valstybje néra tokiy iSieSkojimo apribojim kaip Lietuvoje, ir
iSieSkant vadovaujamasi kitais principais. Veiksgainr teigta poveikio priemoé Olandijoje
organizuojant varzytynes - grest&s mazos kainos “spaudimas” areStuotam turtuietahbos
varzytyrés leidzia turd parduoti uz neadekvei maz kaim (pavyzdziui, skolininkui tikintis
gauti keliolika tikstartiy eum, turtas gali bti parduotas uz kelias deSimtis gurTokia priemog
skatina skolininkus gréiau parduoti savo tuf vengiant nenaudingo pardavimo. Darbo autor
mano, kad tok poziirj i turto realizavim galima laikyti labiau atspindéiu kreditoriaus, o ne
skolininko interesus. T#au panasi praktika Lietuvoje gteusiai susilaukt itin didelio
neigiamo atgarsio. Juk galimas atvejis, kad skokas laiku nesudipinty, kad jo turtas gali i
parduotas itin pigiai, tadétito ypas nukenéty ir kreditoriaus turtiniai interesai.

Apskritai Olandijoje laikomasi nuostatos, jog skalikas laiduoja uz savo skolas visa savo
nuosavybe, tad Sios Salies pile nesistebi, kad skolos iSieSkomos iS val&sybmokany
socialiniy pasalp — iSieSkojimu negalima “apkarpyti” tik paSalpukstojo mokslo studijoms ir
aliment;. Visais atvejais iSieSkojimagmanomas, jeigu po to dar Zzmogui lieka minimali
pragyvenimui reikalinga suma. Olandijos antstoligaip pat suteiktigaliojimai &l maa; skoly
aresStuoti brang nekilnojamaji turta, nors areStasily aiSkiai neproporcingas skolos dydziui.
Olandijos teismai atmeta pretenzijas, kad areSttgto veré Zymiai virSijajsiskolinima. Jeigu
skolininkas turi verting daikty, tai Sis turtas éra priezastis, & kurios asmuo neatgauna skolos.
Kreditoriy praSymu antstolis gali areStuoti yikio skolininko turg i$ karto ir priverstij gana
greitai atsiskaityfi. Pasak Olandijos Karaliskosios teismo antstoliganizacijos tarybos nario,

antstolio Dz. Visborno (John Wisseborn), nors tafits nelabai ndgstami, nes skolinink

“1 KUZNECOV, J.Ispolnytelinoje proizvodstvo Francijsankt — Peterburg: Izdateljskyj dom, 2005, pt.12

2 Grazdanskyj proces&onspekt lekciji. Moskva: PRIOR — IZDAT, 2004, 195.

43 SusipaZinti su Olandijos antstpkistema vetty ne tik Lietuvos antstoliams, bet ir visuomeneilnitis: Lietuvos
antstoliy ramai, 2006, p. 2. Prieiga per interpetttp://www.antstoliai.lt?act=new?id=837

“Ten pat.
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privertia atlikti nepageidautinus veiksmus, visiems yrpraatama, kad antstolis atlieka teising
darly, pactdamas kreditoriui susigginti le$ag®.

Manytina, tokia nuostatath; labai sveikintina Lietuvoje, kurioje neretai skohko
interesai pastatomi aukau uz kreditoriaus interesus, o antstoliai arpiddinéjami uz tariamus
skolininky teisiy pazeidijimus. Ivykdzius vykdymo proceso reformai, atsiradus piiva
antstoliy sistemai, neigiam tam tikros visuomeis dalies reakcij tiek Lietuvoje, tiek
kaimyninése Salyse suké naujoe — skolininko pareigos padengti visas iSieSkojinstaidas
itvirtinimas. Imta kalbti apie antstoli korupcip, atsirado organizaaij siekiaiy uzkirsti kela
antstoliai didina krediton pasitikéjima teisine sistema. “Jie Zino - jeigu pinighegaZins, tai
kreipsiuosi teisny ir antstolis iSieSkos. Tai yra kur kas geriau néqoti, kad vykdant teismo
sprendim vis tiek nieko ngryks [...] Siandien madingos kalbos apie tai, kaigsiSkai antstoliai
pazeidija Zzmogaus teises — tiesiog demagogija. Ne tikiskdas, bet ir iSieSkotojas yra
Zmogus, ir jis taip pat turi teises. Ir Siuo atvgguteisiy turi daugiau, nes jisai prarado [...], - teigia
V. Nekrogiug’.

Lietuvos Respublikosjstatymas taip pat nustato ribojimus, pagal kuridesmas,
vadovaudamasis Lietuvos Respublikos CPK 663 smmaip4 dalimi, gali nustatyti, kad naty
iSieSkoma iS paskutinio buto, gyvenamojo namouadaglies, litino skolininko ar jo Seimos
nariams gyventi. Tai teismas gali nustatyti IS we® histo siekiant iSieSkoti sumas,
nesumoktas uz sunaudotus energijos isteklius, Sildykomunalines paslaugas. Teig@ateismo
sprendim Siuo atvejujtakoja vaiky, invalidy ir socialiai remtim asmen materialire pactis ir
interesai.

Lietuvos Aukgiausiasis Teismas paliko galioti apeliag@nnstancijos teismo nut@rkuria
buvo nustatyta, jog antstolturéjo pagrindy nukreipti iSieSkojim i nekilnojamji turta, nes
skolininky iSieSkoma suma pagal 15 vykdaimp dokumeng gerokai virsijo 3000 Lt sum(byla
nagriregjama dar galiojant senajai CPK 663 str. 3 d. noymEgismas pazyio, kad daugeliui

nukengjusiyjy iSieSkomos sumos virSija CPK 663 straipsnio 3 jdahustatyd trijy tikstartiy

“5 Susipazinti su Olandijos antsipistema vetty ne tik Lietuvos antstoliams, bet ir visuomeneilnitis: Lietuvos
antstoliy ramai, 2006, p. 2. Prieiga per interqehttp://www.antstoliai.lt?act=new?id=837

“ Platiau - PraneSimas (clients: Asociacija “Lietuvos samlfy rimai”, paruos |.Vegyt, 2005 09 19 //
http://www.antstoliai.lt Anstoliy veiklos problemas kompetentingi teisininkaitlei sprsti be isterijos //
http://www.antstoliai.lt/?act=news@igd Raschody po ispolnenyju reSenij po ispoltyteljnyieladn, v kotorych
ispolnyteli osvobozdeny ot uplaty sudiebnomu ispelju poschodov po ispolnenyju, v &lach, kogda vzyskanyje
s dolznika nevozmoznmbota magistra. Riga, 2005.

47 Anstoliy  veiklos problemas kompetentingi  teisininkai dlsi sprsti be isterijos  //
http://www.antstoliai.lt/?act=news@id
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lity sumy, tai rera skolos uz komunalines ar kitas CPK straipsndalje nurodytas paslaugas,
kada teismas gali nustatyti, kad napisieskoma i paskutinio bufb

Realizavimo apribojimai, taikomitstui, yra svaime suprantami, kadangstas dazniausiai
btina didziausia asmens materiali veétybTaigi natiralu, jog Sio turto realizavimui nustatyti
atskiri reikalavimai: bstas realizuojamas paskutija eile, t.y. kai ara kito realizuotino turto.
Tarpukario Lietuvos universiteto profesorius V. dyla savo paskaitose akcentavo, jogetpklad
“nekilnojamas turtas zmogui yra brangus, deliajstatymai suteikia kaltininkui laikatsilyginti
su vykdytoju geruoju, nes pardavimas nekilnojamajto prievartos tidu traukia daug islaidir
nuostoliy”. Batent &l to, kaip pazynjo profesorius, Lietuvos “civilinio procesgtatymo 1095
straipsnis ir sako, kai vykdytojo pretenzija kraimia i nekilnojanaji turta, tai kaltininkui
suteikiama du rnesiai, skaitant nuo vykdomojo praneSinteikimo dienos ir kaltininkas
persgjamas, kad po dvigjménesiy jo nekilnojamasis turtas bus sura3omas ir parduad4®.

Antstolis privalo iSaiskinti skolininkui apie jo ise praSyti taikyti turto realizavimo
apribojima. Sk antstolio pareig nutartyjé® akcentavo Lietuvos Aukiusiasis Teismas. Teismas
ISsiaiSkino, jog, iSieSkant sumas, nesutta& uz komunalines ir kitokias paslaugas, buvo
parduotas paskutinis ieSkisvir jos vaiky bistas. Teismas atkreipdémes | tai, jog antstolis
neatliko savo pareigos — neiSaiSkino ieskovei jemed prasyti taikyti turto realizavimo
apribojima, o teigjas, per viea diem po varzytyni patvirtings varzytyny akt, nepatikrino ir
nesprend, ar Siuo atveju nereikia taikyti apribojinmukreipti iSieSkojim | paskutin bisty ir taip
ginti vaiky interesus. Sie materiadis ir procesias teigs pazeidimai tapo pagrindu pirmosios ir
apeliacirgs instancijos teismsprendim ir nutari pripazinti negaliojatiais bei byh perduoti iS
naujo nagrigti pirmosios instancijos teismui — Jonavos rajopgliakés teismui.

I tam tikm asmens tugt apskritai iSieSkojimas negaliith nukreiptas. CPK 668 straipsnyje
nustatytas tokio turtoagasas. ISieSkojimas negaliitb nukreipiamas: batinus drabuzius, naim
apstatymo ir nam apyvokos reikmenis, visus vaikreikmenis, viea radijo imtuw, vienam
Sildymo sezonui reikalingkura, skolininko Seimos pragyvenimui reikalingus maiptoduktus,
pinigy sumy, nevirSijakia Vyriausyles nustatytos vienos minimaliosénesires algos (MMA),
asmeninius nebrangius darhoankius, reikalingus skolininko profesiniam darbugskyrus
atvejus, kai Siaigrankiais skolininkas naudojosi netgem verslui (CPK 668 str. 1 d.). CPK 668

straipsnio 2 dalies norma draudzia iSieSkajmakreiptij vienintef televizoriy ir Saldytu\s, jeigu

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 03 20 nutartis civ. b. Nr. 3K3 — 201/2006. Prieiga per interset
http://ovada.tic.It/lat/nutartis.aspx?id=29728

“9MACYS, VI. Civilinio proceso paskaitodgaunas: Lietuvos universiteto Tejdakulteto leidinys, 1924, p. 328.

¥ Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 02 27 nutartis civ. b. Nr. 3K3 — 157 / 2006. Prieiga per interpet
http://www.infolex.lt/praktika/tekstas.asp?id=59121
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su skolininku kartu gyvena nepilnati vaikai. Vykdant iSieSkojimp iS asmen, kuriy
pagrindinis verslas - Zem tkis, iSieSkojimas negali i nukreipiamasj Ziemos laikotarpiu
reikalingg paSas gyvuliams,i kuriuos nenukreipiamas iSieSkojimaéklg, reikaling eilinei sjai,
vieng kank, o jei jos rra, - viery telyCia (CPK 668 str. 3 d.).

1.3. Turto realizavimo tvarkos teisinis reglamentaimas

Skolininkui turto realizavimui nustatyta grieztaatka, t. y. realizavimo eiliSkumas. CPK
atskirai reglamentuojami fizinio ir juridinio asmeturto realizavimo tvarkos ypatumai.

Jeigu skolininkas yra juridinis asmuo, jo turtagli®iojamas tokia tvarka: pirmiausia
realizuojamas hipotekos jikeistas turtas, jeigu iSieSkoma hipotekos kreditggiarikaito turtojo
naudai; antja eile iSieSkoma i$ skolinink@3dy ir turtiniy teisiy, vertybiniy popieriy; treciaja eile
realizuojamas skolininko nekilnojamasis turtasyigk CPK 664 straipsnio 4 ir 5 dalyse nuradyt
turta; ketvirtaja eile realizuojama skolininkui priklausanti Zesnukio paskirties Zemy jeigu
skolininko pagrindinis verslas yra Zzésnikis; paskutimja eile realizuojamas skolininkui
priklausantis gyvenamasisudtas, kuriame jis gyvena. Lietuvos Adidisiasis Teismas
nutartyje” paZzyngjo, kad i teiss normajtvirtina 3aliy teisiy pusiausvyros princip “Eil és tvarka
nustatyta imperatyviai ir iSieSkojimas galimas ékatios eiks turto tik nesant pirmess eiks
turto. IS CPK norm, reglamentuojafiy priverstiri iSiesSkojimy i$ fizinio asmens turto anadg
matyti, kad fizinio asmens paskutinis gyvenamasistds, kaip gyvybiSkai svarbi veri@jbyra
istatymy saugomas labiausiai, t&@dantstolis vykdyti skolos iSiesSkojimis fizinio asmens
paskutiniojo gyvenamojoisto gali tik kraStutiniu atveju”, - konstatuojamatartyje.

Skolininko — fizinio asmens — turto realizavimorva atsispindi Sioje schemoje:

*! Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 04 10 nutartis civ. b. Nr.-2A58 / 2006 . Prieiga per interget
http://www.infolex.It/praktika/tekstas.asp?id=60493
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V Gyvenamasisistas, kuriame skolininkas gyvena

A

Zemés akio paskirties Zew jeigu skolininko pagrindinis
|V verslas yra Zeas akis

Nekilnojamasis turtas, iSskyrus realizuojalM ir V eile

LéSos, turtirs teigs, vertybiniai popieriai, darbo
” uzmokestis, kilnojamasis turtas

A

Hipotekos irikeistas turtas, jeigu iSieSkoma hipotekos
kreditoriaus aikaito turtojo naudai

TURTO RFAI IZAVIMO FlI ISKUIMAS

4 pav. Tvarka, pagal kurrealizuojamas fizinio asmens turtas (CPK 664 str.)

PanasSia tvarka realizuojamas ir turtas, priklausaholininkui — juridiniam asmeniui (CPK

665 str.). Sio turto realizavimo tvarka atsispitukioje schemoje:

Gamybai ltini nekilnojamojo turto objektai, taip pat
Zaliavos ir medziagos, st&kl irengimai, kitos pagrindirs
AVA priemores, skirtos tiesiogiai gamybai

I | Kitas turtas, iSskyrus realizuojanV eile

LéSos, pinigai, vertybiniai popieriai, pagaminta pukdija
(prelkes), kitas kilnojamas ir nekilnojamas turtas, tigo
| | nenaudojamas ir nepritaikytas tiesiogiai naudotigaoje,
iSskyrus administracines patalpas

A

Hipotekos irikeistas turtas, jeigu iSieSkoma hipotekos
kreditoriaus aikaito tuitojo naudai

A

TURTO RFAI IZAVIMO FII ISKUMAS

5 pav. Tvarka, pagal kurrealizuojamas juridinio asmens turtas (CPK 665 str
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Darbo auto¥ mano, kad toks turto realizavimo tvarkos nustatymaertintinas pozityviai.
Visy pirma, apsiribojimas tam tikro pabfzio turto paieSka leidzia racionaliai naudoti durt

paieskos laik, antra - minimizuoti kastus.
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2. VARZYTYN ES, KAIP TURTO REALIZAVIMO FORMA: TEISINIS
REGULIAVIMAS IR PRAKTIN ES PROBLEMOS

Varzytyrés — tai daugiausia nesutarinm ginéy tarp vykdymo proceso Salsukeliantis turto
realizavimo Indas. Galima pritarti J. Svetickui, kadyShesutarim ir ginéy skatiy lemia
grekciausiai ne tik realizuojamo turto veértbet ir tai, kad Sis turto realizavimaidas yra bene
sudktingiausias procamos atzvilgid?

Varzytyniy, kaip specialios procesis skolininko turto realizavimo formos, eém viesai
paskelbti apie turto pardavimr ji parduoti didzZiauai kaina pastiliusiam pirkejui. Tokiu badu
siekiama apsaugoti tiek skolininko, tiek iSieSkotojteresus, nes uz parduodadaikia siekiama
gauti kuo didesp sumy>>. VarZzytyrés yra specialus turto pirkimo — pardavimadhs, kuris
skiriasi nuo aukciono tuo, kad varZytynisalygas ir tvark nustato CPR'. Lietuvos
Auk&iausiasis Teismas yra paz§wrs, jog “iS varzytyni parduodamo turto pigkas turt igyja
ne jstatymo, o sandorio pagrindu, nes varzysyipriverstinis aukcionas) yra vienas spedifini
daikty pardavimo bdy (CK 6.419 straipsnisy®.

Varzytyrées laikomos pagrindine skolininko turto (Wpa nekilnojamojo turto) realizavimo
forma vykdymo procese tiek Lietuvoje, tiek daugelyiZsienio $al®. Jy metu gaunamos:3os
neretai lina vienintelis kreditoriaus finansinio reikalavinpatenkinimo Saltinis. V. ViSinskis
atkreipia @meg, jog Sio instituto ftikumai neigiamai atsiliepia viso vykdymo proceso
rezultatams, tod varzytyniy procesas tobulintinas, iStaisant praktikoje iSépskas klaidas ir
atsizvelgian{ pasikeitusius socialinius — ekonominius santyKius

Varzytyrés yra gana sutingas turto realizavimo dolas. Té&iau praktikoje Sis tdas
taikomas ne taip daznai. Stai A. Kvaraciefierantstoli kontoros duomenimis, 2003 m. buvo
ivykdyta 13 varzytynj, 2004 m. — 11, 2005 — 16 (6 pav.). Taigi peénes jvykdoma vidutinisSkai
1 — 1,4 varzytynj. Kaip matyti, iS parduoto varzytyse turto #Siy dominuoja Zeres sklypai ir

bendrabtiai (7 pav.).

2 SVETICKAS, Jaunius. Turto realizavimas varzytye.Juristas 2005, Nr. 4, p. 31.

> LAUZIKAS, Egidijus; MIKELENAS, Valentinas; ir NEKROSIUS, Vytauta€ivilinio proceso teis. Vilnius:
Justitia, 2005, t. 2, p. 530.

> LAUZIKAS, Egidijus; MIKELENAS, Valentinas; ir NEKROSIUS, Vytauta€ivilinio proceso teis. Vilnius:
Justitia, 2005, t. 2, p. 530.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2005 12 14 nutariis. &. Nr. 3K — 3 — 670 / 2005. Prieiga per intdane
http://www.infolex.It/praktika/tekstas.asp?id=56383

 LAUZIKAS, Egidijus; MIKELENAS, Valentinas; ir NEKROSIUS, Vytauta€ivilinio proceso teis. Vilnius:
Justitia, 2005, t. 2, p. 123.

" VISINSKIS, Vigintas.Teismo sprendimvykdymo procesiis problemosdaktaro disertacija [Rankrastis]. Vilnius:
Lietuvos teigs akademija, 1999, p. 123.
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[0 2003 metai
B 2004 metai
[12005 metali

6 pav. A. Kvaraciejieés antstol kontorojejvykdytos varzytyas (2003 — 2005 m.) (vnt.)

2003 metai
W 2004 metai
[12005 metai

Butai Bendrabuiai Zemes Automobiliai Namai
sklypai

7 pav. A. Kvaraciejieés antstoli kontoroje varzytyase parduoto turtaidys
(2003 — 2005 m.) (vnt.)
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IS varzytyniy realizuotinas turtas. IS varzytyni realizuojamas ne bet kuris turtas —
egzistuoja tam tikras turto veést limitas. CPK 694 straipsnyje nustatyta, jog maljamas
parduodant iS varzytyai skolininkui priklausantis nekilnojamasis turtasi bétas jstatymy
nustatyta tvarka registruojamas turtas, taip gaskkilnojamasis turtas, kurio vieneto vevirSija
Simtg tukstartiy lity. Pats varZytymi institutas detaliai reglamentuojamas CPK 700 5 72
straipsniuose, kuriuose  nustatomi informavimo aj@simas varzytynes reikalavimai,
organizavimo tvarka ir abygos, apribojamas gakn; dalyvauti varzytyase asmen ratas,
nustatomi pagrindai, kuriais turto pardavimo iS2yéyniy akta galima pripazinti negaliojaiu ir
kt.

Varzytyniy objektas yra areStuotas skolininko turtas. ISig8las IS skolininko gali i
nukreipiamasi skolininkui nuosavyks teise priklausantkilnojamaji ir nekilnojamji turta,
vertybinius popierius, esius bankuose ir kitose krediistaigose, turtines teises, kijdkirta, jo
dali bendroje nuosavye, taip pat jo dal jungtinéje nuosvykje. Svarbu nustatyti, ar
realizuojamas varzytyse turtas iS tikju priklauso skolininkui. PrieSingu atveju bus paiass
kity asmen — turto savinink — turtirés teigs ir atsiras tam tikros teisia pasekrés. ISaisSkjus,
jog parduotas iS varzytymiturtas nepriklauso skolininkui, turto pardavimo@&Zzytyniy aktas bus
pripazintas negaliojaiu.

Realizuojant tug svarbu nustatyti skolininko dabendrojoje nuosavye, nes dl Sios
dalies nustatymo neretai kyla problgmealizuojant tugf. Vykdant teismo sprendinpaprastai
palieciami ne tik skolininko, bet ir kit bendrosios nuosavyb dalyviy interesai. Taigi fitinas
bendratu¢io dalies nustatymas tiek nuosavsglieigje, tiek ir aiSkiai apib¥ztos, jo idealija turto
dali atitinkartios realios dalies turte nustatymas. Toks nustasyprevalomas prieS parduodant
varzytyrese skolininko tue, nes negali parduoti nesuformuotos ir individual@apibgztos turto
dalies, kitaip bty pazeistos bendrattio ar kity asmen teiss ir teigti interesai. Kaip pastép
Lietuvos Aukgiausiasis Teismas, dalies nustatymo tvarka nepsklanuo skolininko santykio su
kitu bendratutiu, nesvarbu, ar taitiy sutuoktinis, ar kitas fizinis asmtfo

Auk&tiausiasis Teismas atkréigiémes | antstolio pareig iSsiaiskinti, ar iSieSkojimas turi
buti vykdomas iS bendro sutuoktiniturto, ar iS skolininko asmeninio turto tuo atvekai
iSieskoma i§ santuokinio turto, kai skolininkas wienas i§ sutuoktin?®. “Tik nustasius

prievoks polud; ir jos atsiradimo pagrirg galima nustatyti, kas yra atsakongtsubjektai pagal

%8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2003 01 13 nutartis civ. b. Nr.-3R -140/2003, byl kategorija 120, 40.13, 16.5.
[interaktyvus]. Prieiga per interngt< http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=25694

> Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 01 16 nutartis civ. b. Nr. 3K — 35/2006Teismy praktika: Auk&iausiojo
Teismo biuletenis, 2006, Nr. 25.
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prievok — vienas sutuoktinis ar abu sutuoktiniai, taiik@mai nulemi iSieSkojimo nukreipira i
skirtingo teisinio reZzimo tust—i asmenifnvieno iS sutuoktinj turta, 0 esant poreikiui if jo dak
bendrame sutuoktiniturte, jei atsakomybpagal prievad atsiranda tik vienam IS sutuoktiniar i
bendn abiej; sutuoktini turta, jei atsakomyb pagal prievagd atsiranda abiems sutuoktiniams”, -
akcentuojama nutartyje, pahrant, jog pagal CK normas galioja prezumpcija, kadlioktinis
sudaro sandorius kito sutuoktinio sutikimu, iSsleyatvejus, kai sandoriui reikia rasytinio kito
sutuoktinio sutikim&’.

Vilniaus apygardos teismas, nutartimi paterkipareiSkjo S. J. atskiji skund, kuriuo
buvo apsksti antstats A. M. veiksmai dl pareiSkjui ir jo Zmonai B. T. bendros jungta
nuosavyks teise priklausaio gyvenamojo namo stikiniais pastatais areSto, nustajog
antstoé, areStuodama gyvenajn namy'ir pracjusi ji realizuoti, areStavo daugiau nei reikia
iSieSkotinai sumai ir vykdymo islaidoms padengtip fpazeid CPK 675 straipsnio 2 dalCPK
straipsnio 2 dai’. Teismas konstatavo, kad antstarestuodama skolininko tart gyvenanji
namy ir kitus pastatus istatymy nepaZzeid, nes jai nebuvo Zinoma, jog turtas priklauso bgadr
jungtine nuosavybe abiem sutuoktiniams, kadango tsavininku buvavardintas S. T. Skundo

patenkinimo motyvacijaémeési kitais CPK pazeidimais.

2.1. Varzytyniy skelbimas, jo reikalavimai, varzytyniy dalyviai

Reikalavimai, susij su varzytyniy paskelbimu
Objektyvi ir visapusiSka informacija —ubna silyga, kad varzytyés hity laikomos
suorganizuotomis pag@tatymo normas. Skelbimo apie varzytynes pazeigpnoblema — gana
opi: teismy praktika rodo, jog net 20 procgnti991 — 2000 pateiltieSkiniy ir skund; dél
varzytyniy buvo girgijamas ji paskelbimo tinkamum&s
Egzistuoja trys pagrindiniai reikalavimai, sgsgu varzytyniy paskelbimu — pateikiamos
informacijos iSsamumas, savalaikiSkumas ir pask®dli tinkamoje vietoje. Varzyts turi kiti

vykdomos skelbime nuodytoje vietoje ir laiku. Awlgt jpareigojamas apie turto iS varZytyni

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 01 16 nutartis civ. b. Nr. 318 — 35/2006Teismy praktika: Auk&tiausiojo
Teismo biuletenis, 2006, Nr. 25.

®1 Vilniaus apygardos teismo 2004 11 24 nutartis loiWNr. 2S — 1051 / 2004.

%2 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 1999 06 18 d. nutarima&MNfTeism; praktikos, nagrigiant skundus @
teismo antstoli veiksmy, atlikty vykdant turto varzytynes, taip pat nagjant civilines bylas & turto pardavimo is
(be) varzytyni akty arba turto perdavimo iSieSkotojui akpripazinimo negaliojafiais, apibendrinimo apzvalga”.
Teismy praktika: Lietuvos Auksgiausiojo Teismo biuletenis.Vilnius, 1999, Nr. 11.
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vieta ir laika pasiraSytinai pranesti iSieSkotojui ir skolininkasmeniSkai arba registruotu laiSku
(CPK 706 str. 3 d.). Atsizvelgiant Siuos veiksnius, bus bandoma analizuoti problemsini
varzytyniy skelbimo aspektus.

Varzytyniy paskelbimo vieta. Informacijos apie varzytynes paskelbimo vieta —alab
svarbus veiksnys. Varzytymipaskelbimo tikslas — apie jas pranesti maksimal@otenciahy
pirkéju ratui. Taigi, tinkamai n@ykdzius Sios glygos, paskelbus netinkamuose leidiniuose, apie
varzytynes suzinos mazesnis ratas asinemi gaéjo suzinoti. Taip bus pazeista varzytyni
organizavimo tvarka.

Informacija apie varzytynes turiib skelbiama populiariuose ir tutiuose dide} auditorijp
informaciniuose leidiniuose. Si informacija turiitb pateikiama antstali kontoros skelbim
lentoje ir turto buvimo vietos vietiniame laikragy Turto realizavimo pradzia laikomas vieSas
paskelbimas apie turto realizawmisS varzytyny specialiame interneto tinklapyje
www.antstoliai.lt. (Sprendimvykdymo instrukcijos 40 p.).

Jeigu iSvarzomas nekilnojamasis turtas, skelbimals Hmiti iSkabinamas ant jo paties.
Skolininkas ir iSieSkotojas savo ruoztu gali présighrie informacijos apie varzytynes platinimo —
jie gali savo gskaita paskelbti skelbimus internete, spaudojengsthimorems, uzsiimatioms
nekilnojamojo ar kitokio turto prekyba ir pan.

Galima pastedi, jog naujasis CPK gerokai grigau reglamentuoja reikalavigrskelbimo
apie varzytynes vietai. Galiojusiame 1964 m. LiesnRespublikos CPR nustat vienintel
reikalavimy - kad informacija apietdsimas varzytynesity paskelbta vietiéje spaudoje. ¥iau
Si norma sugrieztinta, nustas, jog “skelbimai turi bti paskelbti “Valstylds Ziny” priede

“Informaciniai praneSimai” Pagal aptariamtarpukario Lietuvos civilinio procesatatym, kai
turtasikainotas ne daugiau kaip 50Q;jitai skelbimai iSkabinami valsus arba miesto valdybos
butuose, policijoje ir kitose vieto¥e

Skelbti apie varzytynes privalu grieztai laikanfistatymy, prieSingu atveju gali i
gin¢ijamas turto pardavimo iS varzytyniakto teistumas. Lietuvos Auk3ausiasis Teismas
nutartimi pripazino turto pardavimo iS varzytynakia negaliojadiu, kadangi nebuvo teisingai
pateikta informacija apie varzytynes: 2004 01 1&tatis paskelb apie 2004 02 Oxvyksiartias
ieSkovo — UAB “Kalmaras” - turto varzytynes.a fpaia diem antstolis interneto tinklapyje

patikslino, kad varzytyés jvyks 2004 02 17, téau vietiniame laikrastyje “Klaigdos birza” tai

63 Lietgvos Respublikos civilinio proceso kodeksasnids: Mintis, 1980.
®MACYS, VI. Civilinio proceso paskaitosaunas: Lietuvos universiteto Teidakulteto leidinys, 1924, p. 333.
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nebuvo paskelbta. Sis paZeidimas tapo pagrinduapend i varzytyni akit pripazinti
negaliojaitiu®®.

Du varzytyni; skelbimo Saltiniai — interneto tinklapis ir skethj lenta antstoli kontoroje —
yra aisSkis. Praktines problemas kelia “vietos spaudos” teasii juolab kad ir teismaj fermim
neretai interpretuoja skirtingai. Pavyzdziui, Kauspygardos teismas laikra8Noriu” jvertino
kaip atitinkani vietinés spaudos reikalavimus leidirkadangi, kaip teigteismas, Sis leidinys yra
periodinis, leidziamas ir daugiausia platinamas ntamieste, jame spausdinami vieSo {mho
skelbimai. Tad Kauno apygardos teismas pripaZowppirmosios instancijos teismo sprendimas,
kuriuo leidinys “Noriu” pripazintas neatitinkaiu vietinés spaudos kritetj yra nepagstas ir
priestarauja CPK normoms (galiojusio CPK 428 %r.)

PanasSi motyvacija pateikiama ir kitame Kauno apygs teismo sprendime, kuriame
pazyneta, jog laikrastis “Noriu”, kuriame buvo paskelldpie lisimas varzytynes, platinamas
visoje Lietuvoje, téiau leidziamas Kaune ir labai populiarus Kauno teiesaigi atitinkantis
vietines spaudos kriterijié

Lietuvos Auk$iausiojo Teismo Senatas 1999 m. nutarime Nr. liBkB®, jog "vietire
spauda” suprantama kaip geografiniu kriterijumibagitoje aplinkoje leidZziami ir platinami
periodiniai bendrapolitiniai ir reklaminiai spaudtesdiniai, atspindintys tos vietés gyventoy
informacinius poreikiU¥. Senatas paZyo, kad pramoginio tipo leidiniai, nors iradami
vietiniai, netinka visuomess informavimui apie varzytynes, “nes skirti inforajai apie mean,
sport, kitus kultirinés krypties uzeimimus”. Senatas atkreipeism; démes i Siuos “vietires
spaudos”’samprad apibidinartius kriterijus: periodinio leidinio, kaip vienos igisuomewis
informavimo priemoni, leidimo viet; jame skelbiamos informacijos padi; teritorija, kurioje
yra platinama didzioji leidinio dalis. Tokiu “vietiais” buvojvardinti leidiniai “Kauno diena”,
“Laikinoji sostine” Kaune, “Vakarirts naujienos” Vilniuje, “Siaulj krastas” Siauliuose ir pan.
Auk&iausiojo Teismo Senatas nutarime Nr. 17 neigiapartino praktilh — informacijos

pateikima reklaminio poladzio leidiniuose (pavyzdziui, “Reklamoje”,iBtas”) “Pramoginio tipo

® |ietuvos Aukiausiojo Teismo 2006 02 01 nutartis civ. b. Nr. 3K 3 — 77. Prieiga per intermet
http://www.infolex.It/praktika/tekstas.asp?=58700

% Kauno apygardos teismo sprendimas civ. b. Nr. 2679 / 1997.

®” Kauno apygardos teismo sprendimas civ. b. Nr227-/ 98.

%% jetuvos Respublikos Auk#ausiojo Teismo Senato 1999 m. birzelio 18 d. rintas Nr.17 “C¢l istatym; tikymo
teismy praktikoje, nagrigjant skundus & teismo antstoli veiksmy, atlikty vykdant turto varzytynes, taip pat
nagrirejant civilines bylas @ turto pardavimo i§ (be) varzytypiakty arba turto perdavimo iSieSkotojui akt
pripazinimo negaliojatiais”. Teismy praktika Lietuvos Auk$iausiojo Teismo biuletenis. Vilnius. 1999, Nr.11.
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leidiniai, nors ir ldami vietiniai, netinka visuomeés informavimui apie varzytynes, nes skirti
informacijai apie mem sport, kitus kuliirines krypties uzgimimus”, - teigiama nutarinié

Tatiau, manytina, vieties spaudos kriterijai iSlieka ne iki galo aiSk Siuo metu
egzistuoja didziud jvairov¢ leidiniy, kuriy priklausomumas “vietinei spaudai” gali kelti pggas
abejones, tad ir teismai gali Siuos leidinius takitjvairiai. Tokia situacija kelia tam tikrteising
painiaw. Gallat baty protinga giZti prie galiojusios praktikos — skelbinapie varzytynes pateikti
“Valstybés Ziniy” informaciniame praneSime + [gidin; visada galima apzvelgti internete.

Paskelbimo apie varzytynes laikasKai parduodamas nekilnojamasis turtas, informacija
Siuose Saltiniuose Saltiniuose turiitibb paskelbta ne dhiau kaip likus vienam rnesiui iki
varzytynip dienos, o esant galimybei, skelbimas taip patblkanas ant paties nekilnojamojo
turto. Kitais atvejais — ta P tvarka ne ®liau kaip likus dvideSimiai dieny iki varzytyniy
dienos (CPK 706 str. 1 d.).

Paskelbimo apie varzytynes termino paZeidimas teisenetaijvertinamas kaip neesminis.
Taciau tok poziiri galima laikyti ydingu: jeigu paZeidZziamas aptargneikalavimas, t. y. apie
varzytynes paskelbiamahau, nukertia proceso dalywi interesai: apie varzytynes per magesn
laiko tarm suzino maziau Zzmoni— potencialy pirkéju, yra maziau laiko pasirengti varzygyns,
nukertia parduodamo turto kaina ir t.t. Taigi Salys irtggeialis pirkéjai gali patirti realius
nuostolius.

Idomu lyginamuoju aspektertinti paskelbimo apie varzytynes termirnglijoje daiktali
IS varzytyny turi bati parduoti per keturiolika diennuo varzytyni paskelbimo, tad terminas
dvigubai trumpesnis nei Lietuvoje. Ppteismas skolininkui turi pateikti iSsagnataskai rastu
apie turto pardavim ir gaut uzZ ji pinigu suma. Remiantisthe Bankrupcy AciBankroto
istatymu), jei turto veétdidesr, nei 20 svar sterling;, parduoti latina vieSame aukciong@yblic
auction).

Rusijoje nustatyta panaSi kaip ir Lietuvoje varhyty skelbimo tvarka. Kaip Lietuvoje,
varzytynip organizatorius turi paskelbti apie numatomas uargg ne ¢liau, kaip pries trisdeSimt
dieny. T&iau Rusijosistatymai nereglamentuoja skelbimo apimsimas varzytynes formos, taigi
Suo atveju Lietuvos CPK normos zymiai prana8esnsukeliadios maziaus keblum

Tarpukario Lietuvoje varzytynipaskelbimo terminas priklatisiuo iSvarZomo turto veis.

Lietuvos civilines teignosistatyme buvo numatyta, jog turto pardavimo dierskinema®:

% Lietuvos Respublikos Auk#ausiojo Teismo Senato 1999 m. birZelio 18 d. riotas Nr. 17 “Il jstatymy tikymo
teismy praktikoje, nagrigjant skundus & teismo antstolj veiksmy, atlikty vykdant turto varzytynes, taip pat
nagrirejant civilines bylas @ turto pardavimo i§ (be) varzytyniakty arba turto perdavimo iSieSkotojui akt
pripazinimo negaliojatiais”. Teismy praktika Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis. Vilnius, 1999, Nr. 11.
OMACYS, VI. Civilinio proceso paskaitosaunas: Lietuvos universiteto Teidakulteto leidinys, 1924, p. 333.
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“1) ank<iau menesio, jei turtas esikainotas ne daugiau kaip 250Qjit
1) ank<iau dviep ménest, jei turtasikainotas daugiau kaip 2500uljtbet ne daugiau
kaip 50 000 lii;
2) anksiau trijy ménesty, jei turtasikainotas daugiau kaip 50 00Qylit
Manytina, jog istatymy leidéjas gatty atsizvelgti i tarpukario Lietuvos praktik ir
brangesniam turtui (pavyzdziui, brangesniam nei @00 Lt) iSvarzyti paskitt didesn termim
nei vienas rénuo. Brangesnio turto pardavimas paprastai reikak@daugiau laiko ir pastang
Skelbimo apie varzytynes turinys. CPK naujo¢ — skelbimo apie varzytynes turinio
reglamentavimas CPK 707 straipsnyje. Tai — paZafgasymo leidjo Zingsnis, atsizvelgiant
tai, jog skelbimo apietsimas varzytynes turinio nereglamentavimas prajdisoda¢ galimybes
nesuteikti i§ es#s jokios informacijo§-. Skelbimo apie varzytynes turinio reikalavimai oalyti
Sioje schemoje:

Turto savininko vardas ir pavard

Antstolio vardas ir pavaig buvimo vieta,
telefonas pasiteirauti, kur kreiptigldurto
apziiréjimo

Turto buvimo vieta ir trumpas aprasSymas

Varzytyniy vieta ir laikas

SKELBIMO APIE

VARZYTYNES
TIIRINYS Varzytyniy dalyvio pinigires imokos dydis

Pradire pardavimo kaina

Parduodamo turto nuosawygapribojimai

PraneSimas apie tai, kad visi suinteresuoti
asmenys, turintys teisgparduodaraturta,
iki varzytyniy pateikt; antstoliui savo teises
patvirtinarius dokumentus

8 pav. Skelbimo apie parduodam varzytyni turta turinys (CPK 707 str.)

" VISINSKIS, Vigintas.Teismo sprendimvykdymo procesis problemosdaktaro disertacija [Rankrastis]. Vilnius:
Lietuvos teigs akademija, 1999, p. 126.
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Kaimyniniy valstybyy CPK anksiau nei Lietuvojeémé reglamentuoti turto pardavimo is
vazytyniy skelbimo turii tai buvo detalizuota Estijos Vykdymo proceso Kaxt¥ 64
straipsnyje, Latvijos CP® 606 straipsnio 1 dalyje. Skelbimo apie varZytynemj reglamentavo
ir tarpukario Lietuvos civilis teisenogstatymd” 1147 straipsnis. Galima teigti, jog aptariamas
Lietuvos Respublikos CPK 707 straipsnis atsira@teft pamigty teises akt; jtakoje.

Lietuvos Respublikos valstyhia kalbosistatyma& reikalauja, kad informacija apie

busimas varzytynesiiby paskelbta valstybine kalba.

Varzytyniy dalyviai
Asmeniui, noritiam dalyvauti varzytyése, neuztenka teisnumo ir veiksnumo. Tam tikrai

kategorijai asmen apskritai negalima dalyvauti varzygse. Si asmen baigtinis grasas
pateikiamas CPK 709: tai — téjai, antstoliai, antstali kontor; darbuotojai ir 8 asmen
artimieji giminatiai (9 pav.). Artimaisiais Lietuvos Respublikos CRR9 straipsnyje iSvardimt
asmem giminakiais laikytini: tiesiosios linijjos gimingiai iki antrojo laipsnio imtinai
(proseneliai, seneliaigvtai, vaikai, vaikatiai, provaikaéiai) ir Sonirés linijos antrojo laipsnio
giminaiiai (broliai ir seserys) (CK 3.132, 3.133, 3.134 ir 3.135 str.).

Teijai ir jy artimieji

giminakiai
ASMENYS, KURIEMS Antstoliai ir jy artimieji
DRAUDZIAMA giminakiali
DALYVAUTI
VARZYTYNESE

Antstoliy kontory darbuotojai ir
ju artimieji giminatiai

9 pav. Asmenys, kuriems draudzZiama dalyvauti vgriége

2 Kodeks ob ispolnyteljnom proizvodstvie. Tartu: flaRingkonnohus, 1997.

3 Grazdanskyj processualjnyj zakon, priniat 14 10ffa: Biznesa informacijas birojs, 1999.

" Civilinés teisenogstatymas su visais pakeitimais ir papildymais su. Viyibunolo bei rus senato aigkinimais.
Sudarytojag’. Butkys. Kaunas, 1938.

5 Lietuvos Respublikos valstyhis kalbosistatymas. Valstyss Zinios, 1995, Nr. 15 — 344.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Oficigiokumeny tekstai su pakeitimais ir papildymais iki 2002 m.
sausio 1 d. Vilnius: Saulaz2002.
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Galiojantis CPK nustato maziau asmemegaligiy dalyvauti varzytyase, nei galigjs
CPK. Ankgiau varzytyrse negaijo dalyvauti ir Sie asmenys: biudzetin organizacijos,
valstybires valdzios ir valdymo institucijos, advokatai, teis prokurairos, vidaus reikal,
muitinés, Valstyles kontroés darbuotojai ir iSvardintasmen Seimy nariai. Dabar iSvardintiems
asmenims apribojimdalyvauti varzytyase nebeliko.

Asmenys, siekiantys dalyvauti varzydge, turi savo parasSu patvirtinti, kadra Klitciy
jiems dalyvauti varzytygse (CPK 710 str.). Po to Sie asmenys privatwmketi | antstolio
depozitie saskaity ar sumokti pagal antstolio kvit varzytyniy dalyvio mokest kuris sudaro
deSimt procent pradires parduodamo turto kainos. Patvirtinti, joggan CPK 709 nuatyt kliticiy
dalyvauti varzytyase turi ir asmenys, norintys varzyége dalyvauti rastu.

Vis délto kai asmuo, neturintis teéis dalyvauti varzytyése, jose dalyvauja, Siam asmeniui
kyla itin nenaudingos teisis pasekrés. Jeigu toks asmuo sumipds tik varzytyniy dalyvio
mokest, Sis mokestis atitenka skolininksiskolinimams ir iki varzytynj atsiradusios vykdymo
iSlaidoms padengti. Jeigu asmuo, Zinomai régtar teigs dalyvauti varZytyése, jau yra
sumokjes visa kaim uz varzytydse nupirki turta, jo sumokta pinigs suma panaudojama
isiskolinimams padengti, o turtas pereina valkssytouosavyén.

2.2. Teig apziur éti iSvarzoma turt g, jos jgyvendinimo problematiSkumas

Asmuo, siekiantis apiréti iSvarzony turta, paprastai turi ketinimusj jpirkti. Kaip ir
kiekvienas pirkjas, taip ir asmuo, norintis nusipirkti tanarzytyrése, iS pradzi nori ji apziiréti.
Tai — nafiraliai suprantama kiekvieno asmens — potencialatksjp — teig. Si teig jtvirtinta
CPK 708 straipsnyje: “lki varzytyni pradzios antstolio nustatyta tvarka visi pageidatys
asmenys gali apiiéti parduodam IS varzytyny turta”. V. Visinskis pastebi, kad asmens noras
apziréti ketinamy pirkti turta visiSkai suprantamas. Nereikia dils, kad asmuo pirkt turta
(daZnai — brang) jo neapZiréjes pats, o kartais su specialisfais

Potencialaus pido teist apziiréti iSvarzoma turta susijusi su kito asmens — skolininko ar jo
Seimos nartj — teigmis (teisei privatunma, teise iki varzytyni naudotis iSvarzomu turtu).
Varzytyrése realizuojant gyvenagja patalp, turi biati gerbiamos skolininkoisto neli€iamybés

principas, deklaruojamas Europos Zmogausutéigiagrindiniy laisviy apsaugos konvencijss

TVISINSKIS, Vigintas. Kai kurios turto realizavimoykdymo procese problemodurisprudencija mokslo darbai,
2005, t. 77 (69), p. 109.
8 Europos Zzmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijalstytés Zinios 1995, Nr. 40 - 987.
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straipsnyje, ir Lietuvos Respublikos Konstitucijostsizvelgiantj tai, iSvarzomo turto apdia
susiduria su kai kuriomis prakéimis bei teisinio reglamentavimo problemomis.

Reikia pastel#ti, jog CPK iSvarZzomo turto apgijimas rera reglamentuojamas, téd
neaisku, kaip antstolis tuigyvendinti Sa varzytyréese norigiy dalyvauti asmen teis;, jeigu
skolininkas nenorijsileisti ketinadiy jo turta - basta - pirkti asmen. ISieSkojimui vykdyti
istatymas antstoliui suteikia teiapZiiréti skolininko gyvenangsias patalpas. Si apia vykdoma
Su gyvenamojoje patalpoje gyvekan asmen sutikimu. Kitas patalpas antstolis turi teis
apziréti be skolininko sutikimo (CPK 615 str. 1 d.). CR&5 straipsnio 2 dalyje nustatyti
patalpas turi tets jeiti tik pateikes teismo nutajtdél leidimo jeiti i gyvenamsias patalpas,
iSskyrus to paties straipsnio 3 dalyje numatytugejas (kai teismo sprendimas yrald
iSkeldinimo iS gyvenamju patalm arbaijkeldinimo jas, teismo sprendimai padalyti skolininko
gyvenamosiose patalpose esduntta, pasalinti paZzeidimus naudotis gyvenamosiomisljpaiais,
kiti teismo sprendimai, kugi negalimaijvykdyti antstoliui ngjus i gyvenamsias patalpas,
suteikia antstoliui tets jeiti i skolininko gyvenamgsias patalpas be gyvenamojoje patalpoje
gyvenartiy asmen sutikimo ir be teismo nutarties).

Jeigu antstolis, patejk teismo nutait yra neleidziamasj gyvenamsias ar kitas patalpas,
jis privalo kviesti policijos pareigna bei kviestinius iry akivaizdoje Sias patalpas atidaryti.

Taigi, kaip matyti, CPK norma, reikalaujanti teismprendimo norineiti i skolininko
gyvenanasias patalpagtvirtina skolininko listo neli€iamybes princip. V. ViSinskis teisingai
pastebi: “jeigu antstoliui — pareigui, turirciam daug procesiniteisiy, - reikia teismo leidimo,
norint patenkti skolininko gyvenarga patalp pries jo vala, todl baty neteisinga, jeigu galimas
iISvarzomo turto pirgas — pasalinis asmuo — & daugiau teisi nei antstolis ir g&ty apziiréti
skolininko gyvenariia patalp pries jo vali, netugdamas teismo leidimd®.

Problemas kelia ir potencialaus varzytynilalyvio statusas. Asmuo, pagal CPK 710
straipsnio 1 dal nesumokjes varzytyniy dalyvio mokesio, nelaikomas vykdymo proceso
dalyviu, tad neturi ir tets apziréti iSvarzomo turto. T&au Sis reikalavimas, darbo autsr
manymu, yra paradoksalus: negalima versti asmeunss emat turto, kuf galbit pirks,
reikalauti mokti varzytynuy dalyvio mokest iS kitos puss — tik Sio mokeso sumokjimas

suteiks teis apziréti iSvarzomy turta. Siuo klausimu teisus V. Visinskis, teigdamas, jog

" VISINSKIS, Vigintas. Kai kurios turto realizavimeykdymo procese problemodurisprudencija mokslo darbai,
2005, t. 77 (69), p. 109.
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reikalauti, kad asmuo, ketinantis pirkti tunarzytyrese, sumokty varzytyniy dalyvio mokest
dar neapiiréjes parduodamo turto, neprotiffga

Manytina, aptariam asmens tegs apziréti iSvarzomy turta batina reglamentuoti CPK
normomis. Kartu Btina iSlaikyti potencialaus piggo ir skolininko bei jo Seimos nariteisiy —
pareigr balang. [statyme tutty bati nustatyta, jog skolininkui prieStaraujant, iS@mas turtas
gakty bati apziarimas tik antstoliui pateikus teismo leidirieiti | gyvenamsias patalpas.

Pastebima ir kita problema, susijusiu su iSvarzdaioojamojo turto ap4ira. Kadangi
areStuotas turtas paliekamas valdyti skolininkiali dpiti situacija, jog transporto priemén
reikiamu metu nebus Lietuvoje. CPK &ty biti numatyta antstolio teés areStavus kilnojaai
turta ir paliekant j valdyti skolininkui, jpareigoti skolinink uZztikrinti, kad antstolio nustatytu

laiku suinteresuoti asmenys gal apZiiréti turta®”.
2.3. Varzytynése realizuojamo turtojkainojimo klausimas

Varzytyrése realizuojamo turto kaina yra pagrindinis elemagnkadangi turto pardavimo
IS varzytyniy aktas prilyginamas notariSkai patvirtintam pirkipardavimo sandoriui. Taigi kaip
ir kiekvienoje pirkimo — pardavimo sutartyje, tupp@rdavimo kaina yra esndirslyga, o turto
ikainojimas — vienas svarbiaysturto realizavimo veiksm Auk&iausiasis Teismas atkreip
démesg, jog “areStuoto turto pardavimo iS varzytynkaina yra yp& svarbi alyga, nes
varzytyrese ji negali iti nustatirgjama $alj susitarimu®2,

Kiekvieny varzytyni tikslas — parduoti skolininko turimaksimalia, turto vegtatitinkartia
kaina. Kaip pastebi tarpukario procesualistas p¥bof.Macys, Siuo klausimu “vykdytojo ir
kaltininko norai susieina: jeigu uz tarbuty gauta mazai, tai ne visa vykdytojo pretenzijduyb
atlyginta, taipogi ir kaltininko liki dar skolos dalis; vykdytojas ieSkokaltininko kito turto
parduoti, kaltininkas twty netekti dar kito turtd®. Jeigu turtas nebus parduotas adéia/&aina,
nukenés proceso Saliinteresai. Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Senato atliktoje teigmraktikos
apzvalgoje akcentuota, joguatinybe ypatingi démes kreipti | teisingy realizuojamo turto
nustatym salygoja ir tai, jog teismo praktikoje kas antraskepavimas pripazinti negaliojérais

80 VISINSKIS, Vigintas. Kai kurios turto realizavime/kdymo procese problemodurisprudencija mokslo darbai,
2005, t. 77 (69), p. 109.

8 Ten pat, p. 110.

8 | ietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2006 10 16 nutartis c. b. Nr. 3K — 3-
514/2006. Prieiga per internehttp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=30244

8 MACYS, V. Civilinio proceso paskaitodgaunas: Lietuvos universiteto Tejgakulteto leidinys, 1924, p. 331.
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turto pardavimo iS (be) varzytyni aktus motyvuojamas Zemu (mazu) turikainavimu.
Tenkinama tik nedideltokiy iekiniy dalis — apie 15 prot.

Varzytyrnése egzistuoja tokia sistema: iS pradnustatoma pradinturto kaina, po to
potenciaiis pirkéjai ja gali kelti (siilyti didesre kaim). [statymas reglamentuoja, kokiu minimaliu
procentu galimas pirmasis kainos gakas. Taigi varzytyni pagrindiniu veiksmu tampa
pradires kainos nustatymas ir nuoseklus laikymasigtyme nustatyt jos klimo interval;.
Teismai, nagriddami civilines bylas, yra ne karpazyntje, jog turto verés nustatymo princip
pazeidimas, taip pat kaino didinimo minimalaus vééo nesilaikymas varzytyse laikomas
esminiu sutartiesat/gu pazeidimu, @ ko pirkimo — pardavimo sutartis (turto pardavinio
varzytyniy aktas) gali bti pripazinta negaliojafia.

Pirmosiose varzytyse parduodamo turto nustatoma pradiaina sudaro astuoniasdeSimt
procenty CPK 681 straipsnyje numatyta tvarka nustatyto® tkainos (CPK 718 str.). ISvarzomo
turto kaina mazesn kadangi “vykdongju dokumend priverstinio vykdymo metu parduodamas
turtas yra maziau paklausus nei parduodanmaastiremis pirkimo — pardavimo sutarties
salygomis”, - pazyngjo Auk&iausiasis Teism&s Pradire parduodamo i$ varzytymiturto kaina
20 proc. mazesmegu tokio pat turto rinkos veértAntrosiose varzytyse Si kaina mazinama dar
20 proc.Jeigu turto pradi kaina bus nustatyta 100 proc. CPK 681 straipsnyjaatyta tvarka
nustatytos turto kainos, kils klausimas, kas apeikpirks tok turta iS varzytynij.

CPK 681 straipsnio 1 dalies pagrindu antstolis tam#é turto vertei nustatyti gali skirti
ekspertiz, jeigu skolininkas ar iSieSkotojas prieStaraujestmtio atliktamikainojimui arba jeigu
antstoliui kyla abejomi dél turto verts. Jeigu CPK 681 straipsnyje nustatyta tvarka tueid
nusta¢ ekspertas, tai areStuoto turto verte laikoma aksparto nustatyta vext(CPK 681 str. 4
d.).

Kainos padidjimo intervalas priklauso nuo turto kainos. Egzigtutaisyke, pagal kuri
nustatomas minimalus pirmas kainos péajiidas: kuo didesk pradire turto kaina, tuo mazesnis
padictjimo procentas, ir atvirk§ai. CPK 713 straipsnio 4 dalyje nustatytas tamoskpradigs
turto kainos padigimo minimumas. Pirmasis kainos pagjichas turi sudaryti (10 pav.):

1) ne maziau kaip penkis procentus pradirturto pardavimo kainos, jeigu parduodamo

turto pradir kaina yra iki penkiasdeSimikstartiy lity;

8 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Senato 1999 06 18 d. nutarimasMNiTeismy praktikos, nagrigiant skundus @
teismo antstolj veiksmy, atlikty vykdant turto varzytynes, taip pat nagjant civilines bylas d turto pardavimo is
(be) varzytynip akty arba turto perdavimo iSiesSkotojui akpripazinimo negaliojatiais, apibendrinimo apzvalga”.
Teismy praktika: Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis.Vilnius, 1999, Nr.11.

8 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2004 10 11 nutartis c. b. Nr. 3K — 3 -
525/2004, byd kategorija 119; 120. [interaktyvus]. Prieiga per nternei: <
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=27141
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2) ne maziau kaip keturis procentus pradiriurto pardavimo kainos, jeigu parduodamo

turto pradir kaina yra nuo penkiasdeSimkstartiy lity iki Simto tikstargiy lity;

3) ne maziau kaip tris procentus pragirturto pardavimo kainos, jeigu parduodamo turto

pradire kaina virsija Simg tukstartiy lity.

Jeigu raStu pasiyta kaina atitinka CPK 713 straipsnio 4 dalyjeé¢g&gtus pirmojo kainos
padictjimo reikalavimus, ji laikoma pradine varzy@gse parduodamo turto kaina, o jeigu rastu
turto kairg pastilo keli asmenys, - pradine kaina laikoma atgdsia rastu pasiyta kaina. Jeigu
varzytyréese rastu dalyvauja keli pijai, o ju pasiilytos kainos yra vienodos ir daugiau niekas
nepasilo didesrs kainos, turtas parduodamas tam §uk kurio vokas su pasiymu buvo

uzregistruotas pirmiau kit(Sprendina vykdymo instrukcijos 48 p.).

Nuo 100 000 Lt "l 3proc
Pradinis
50 000 — 100 000 Lt > 4 proc rkn;ir:]lgnsalus
padictjimas
Iki 50 000 Lt o 5 proc

PARDUOTO IS VARZYTYNI U TURTO KAINA

PRADINE TURTO KAINA — 80 PROC. (CPK 681 STR.) 20 PROC.

10 pav. Pirmosiose varzytgse parduodamo turto kaina ir jos gichas (CPK 713 str. 4 d., 718 str.)

Teismy praktikoje su varzytymis susig gincai kyla katent ¢l iSvarZzomo turto kainos.
Tai nenuostabu, kadangi kaina — objektas, kuriabhg manipuliuoti siekiant savtiksly.
Egzistuojajvairiy sukéiavimo mechanizmy, kuriais siekiama suzlugdyti varzytynes ar pigiai
nusipirkti tur. Egzistuojatios teisinio reglamentavimo spragos leidzia vedganizuotoms

grupcms, vadinamiesiems ‘“etatiniams” varzytyndalyviams. Rindiausia problema tampa
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varzytyny Zlugdymas. Darbo autes praktika rodo, jog yra keli paplitvarzytyniy Zlugdymo
modeliai, kai jas gali suzlugdyti “etatiniai” dafgi ar kiti asmenys. Juo tikslinga pateikti:

1. Skolininkas, siekdamas suzlugdyti varzytynesaip iSsaugoti tugt atsisako antstolio
pasiilyto turto vertintojo ir sudaro fiktylyy sandor su kitu vertintoju, kuris iSvarzogrturty jvertina
labai brangiai. Taip siekiama atbaidyti potencslurkejus ir suzlugdyti varzytynes. Tokiu atveju
iSieSkotojas gali nesutikti su turfeertinimu ir su praSymu kreiptig antstoj dél pakartotinio
arestuoto skolininko turtgvertinimo. PraSymas turiai motyvuotas, jame nurodomi pasfi
prieStaravimai @ turto jkainojimo. Lietuvos antstaliramy valdytoja A. Astrauskiensiuo atveju
pataria iSieSkotojams, nerimaujantiems, jogarztynes susirinks per mazai ink, patiems
pasifpinti papildomos informacijos paskleidimu. Be téieEkotojas turi teészinoti, kokia kaina
ikainojamas turtag prestuojant. Ir turto savininkas, ir iSieSkoto§g@sme etape turi teigSreiksti
savo pozicijas @ turto veres®®.

Galimas atvejis, kai skolininkas d@ifa iSvarzomo turtgkainojima. Auk&iausiasis Teismas
nutartyj€’ konstatavavykdyta restitucij esant teisinga, kadangi piis negali bti pripaZintas
saziningu igijéju. Teismas atkreip démeg | tai, jog aplinkyls, kad skolinink nereisk
prieStaravina dél nustatytos turto kainos, nesudaro pagrindo iSvajgg privakjo nekreipti
déemesio didek inventorizacigs verts ir antstolio nustatytos turto vést skirtumy. Teismas
pripazino, jog parduodamo iS varzytyriurto pradig kaina akivaizdziai neatitinka tos vietos
turto rinkos vems, tai gatjo bati objektyviai zinoma ir pirkjui, jeigu jis bty pakankamai
rapestingas ir apdairus.

2. Skolininkasj varzytynes pasiudfia savo pirkja, kuris laimi varzytynes, pasydamas
didZiausi kaima uz iSvarzom turta. Taiau, siekiant suzlugdyti varzytynes, Sis pjes nemoka
pinigu peristatyme nustatgttermim. LéSos (dalyvio mokestis) nukeliauja skoloms padengi.
skelbiamos varzytyss ir vl pasikartoja ta pati situacija. Taip gadstis be galo. Jeigu ieskinio
suma didad, skolininkas pats sau iss&to skolos mo#jima dalimis. Sis atvejis kreditoriuiéna
pats blogiausias variantas, kadangi, nors vilkirern@kas, palaipsniui apmokama bent dalis
skolos. Pagal tgkmode| paprastai veikia skolininko giminiai — i varzytynes gali ateiti ir kain
sialyti Seimos nariai.

3. Egzistuoja ir taip vadinami “etatiniai” varzytyndalyviai, iS anksto susitarusasmen
grups. Jie veikia pagal gerai iSdigptscenariy. Pirma surandamas realus turto pjak, po to

“etatiniai” varzytyny dalyviai jam iSkelia savoaf/gas: jeigu asmuo nori prieinama kaina

% Teisininko konsultacija. “Sirvintkrastas”, Sirvini rajonas, 2006 09 06.
87 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2006 10 16 nutartis c. b. Nr. 3K — 3-
514/2006. Prieiga per internehttp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=30244

40



nusipirkti iSvarzom turta, jis turi Siems “etatiniams” dalyviams sunébktam tikra pinigy sum.
PrieSingu atveju pastarieji varzytynes suzlugdygr&stai tokia veikla - aptariangrupi verslas
ir pragyvenimo Saltinis: jie keliauja po gitietuva, aplanko daugebarzytyni.

IS pirmo zvilgsnio, atrodo, “etatigi dalyviy veikla vertintina tik negatyviai, siekiant surasti
kovos su ja bdy. Taiau reikia pasteli, jog panasi grupiy veikimas kai kuriose Salyse tengi
toleruojamas. PavyzdZiui, tokia Salimi yra Olandkariai nesvetimos Lietuvos turto realizavimo
problemos. Po#ris i tokius etatinius varzytyni dalyvius Olandijoje yra gana pozityvus — jie
priimami kaip nairalus rinkos veiksnys, oyjdalyvavimas varzytyise netgi pageidaujamas,
atsizvelgiani menkos paklausos turto pardavimo &irgyuma®.

Aptariamy probleny galima spgsti kekiant varzytyni dalyviy atrankos sistem Dalyviams
galima iS anksto registruotis tam tikrame apgatiginciame tinklapyje, nurodant didziagsi
siiloma kaim. UZsiregistravusi asmen sarasas tusty likti paslaptyje iki varzytyni valandos.
Tik varzytyniy valand, antstolis tuéty atrinkti tris didziausi kaing pastiliusius pirkejus, kurie
toliau varzytisi tarpusavyje. Tai nataliai “atsisijoty” nesaZziningi varzytyni; dalyviai.

4. Varzytyniy dalyviai tarpusavyje susitaria nekelti parduodatmdo kainos, é ko jis
btina realizuojamas minimalia kaina. Tuo pazeidziamasgtyniSkumo principas, nuké&a
proceso Sali interesai. V. Visinskis 8lo keisti CPK 710 ir 713 straipsnius, nustatansitgiai
varzytyrese dalyvaujatiams asmeniui reikalavimraStu pateikti uzklijuat voka, kuriame ity
nurodoma siloma kaina ir kiti rekvizitai, asnt paties voko aZant tiksh jo pateikimo dat. Per
varzytynes atgbBus vokus, tuty paskelbiami pirjo duomenys ir siloma kaina. Toliau
varzyysi trys auk8iausa kaim pastile dalyviai. Toks konfidencialumo elementas leist
saziningiau atrinkti pirkjus, turto kaim priartinti prie rinkos kainos.

Pasiilymas vertas émesio, téiau vargu ar tokiu #idu problema ity paSalinta, gal iSsgsta
tik kai tik kai kuriais atvejais. Vis pirma, nesgziningi antstoliai gaity manipuliuoti vokuose
esaktia informacija. Antra, bet kokiu atveju&ningi antstoliai gaity bati neteisingai apkaltinti
nesZziningumu: anstoliai bus kaltinami aégls vokus ir pasinaudojus informacija. Be to,tteb
pasalinta, tik sumazinta asmesusitarimo galimyé

5. Egzistuoja dar vienas nggningo veikimo varzytyése variantas, sugg su galiojusio
teisss akto norm galiojimu. Kaip mirta, 2005 m. priimta nauja Sprendiminstrukcijos
redakcija. Taiau byloms, primtoms vykdyti iki Sios Sprendimvykdymo instrukcijos
isigaliojimo, t.y. 2005 m. spalio 27 d., dar galiganosios Sprendimvykdymo instrukcijos

8 Susipazinti su Olandijos antstpkistema vedty ne tik Lietuvos antstoliams, bet ir visuomeneilnidis: Lietuvos
antstoliy ramai, 2006, p. 4. Prieiga per interpetttp://www.antstoliai.lt?act=new?id=837
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nuostatos. Btent Si bylu vykdymas sukelia problean Galiojusios Sprendim vykdymo
instrukcijos 46 punktasijpareigoja rastu didziausi kaina pasiliusi pirkéja (iSskyrus
dalyvaujartius rastu) pasiraSyti varzytyniprotokole, taip uztvirtinant sloma kaim ir turto
pirkima. Siam atsisakius pasirasyti, jo pdginas laikomas negaliojdi, o turtas parduodamsa
kitam didziausi kaim pasiiliusiam pirkejui, kuris pasiraso varztytyamiprotokole. Taigi galima
teigti, jog aptariama galiojusio Sprendinmstrukcijos nuostata prieStarauja CPK 713 stragp$
daliai, kurioje nustatyta, kad “turtas laikomasduastu tam asmeniui, kuris varzytge padilé
didziausy kaing”. CPK 714 straipsnio 5 daligpareigoja varzytyni dalyvius pasirasyti protoksl
tatiau CPK normos nenustato, jog atsisakymas pasirpgytokoh iS esnés ketia varzytyniy
eida.

Pagal galiojusios Sprendimvykdymo instrukcijos 46 punkto nogmngali susidaryti (ir
praktikoje neretai susidaro) tokia situacija. Vayimy dalyvis, padiles aukgiaush kaim, pagal
CPK 713 straipsnio 5 punkiaikomas nusipirkusiu iSvarZaqrturta. Tafiau tuo péiu atsisaks
pasirasyti varzytymi protokoh, pagal Sprendim vykdymo instrukcijos 46 punkt Sis asmuo
faktiSkai suzlugdo normalivarzytyniy eiga: paneigia savo ketinimus pirkti tgrtr “perleidzia”
pirkimo teig kitam asmeniui. Remiantis aptariamu Sprendigkdymo instrukcijos 46 punktu,
Siuo atveju turto pirgju laikomas kitas aukfaush kaima pastilgs asmuo, pasiras varzytyni
protokole. Jeigu pradiniame palsime pirkti tury nurodyta minimali turto kaina (CPK 718 str.),
toks asmuo tugt nuperka uz minimali kaim. Tokia tvarka sudaro puikiaglggas nesgziningai
veikti iS5 anksto susitarusiems asmenims: asmuopgasiilyti nerealiai dide turto kaira, kurios
nebevirSys joks kitas piéas, t&iau Sios kainos net nesirengia uz dumokéti. Atsisakydamas
pasirasyti protokole, $iteis; perleidZia savo bendrui, taigi pastarasis pigsagyja iSvarzom
turta. Taigi galima daryti iSvaqg jog toks Sprendimvykdymo instrukcijos reglamentavimas yra
ydingas, kadangi iS esi ketia varzytyni tvarka ir sudaro glygas piktnaudziauti procesimis
teismis.

Galima pritarti V. ViSinskio paslytam problemos sprendimo variantui: arba visisSkai
nebesivadovauti galiojusios Sprendimykdymo instrukcijos gi&ijama nuostata, arba kreiptis
administracip teismy dél Sprendiny vykdymo instrukcijos atitikties CPK. Teismas, nuesuts,
jog Sprendim vykdymo instrukcijos 46 punktas prieStarauja CRI 8traipsnio 5 dalies normai,

gali tiesiog vadovautis CPK normorfiisTokj kelia nurodo ir CPK komentaro autoriai

89 VISINSKIS, Vigintas. Kai kurios turto realizavime/kdymo procese problemodurisprudencija mokslo darbai,
2005, t. 77 (69), p. 113.

% DRIUKAS, A.; JOKUBAUSKAS, C.; KOVEROVAS, P. ir kiti.Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
komentarasd. 1. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitis0£20. 43.
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Darbo autots nuomone, siekiant uzkirsti keli aptartiems neginingo dalyvavimo
varzytyrese scenarijams,ibina jstatymo lygiuijtvirtinti nuostas, kad nesziningai veikiantiems
varzytyniy dalyviams negizinamas varzytymi dalyvio mokestis. Reikia titis, jog tokia pinigig
sankcija atbaidyt fiktyvius pirkéjus.

2.4. Varzytyniy vykdymo tvarka. Galimybé varzytynése dalyvauti rastu.

Varzytyniy teisinis jforminimas

Varzytyniy vedimo tvarka. Varztytyres turi vykti vietoje ir laiku, kaip nurodyta skeibe.
Antstoliui radytiniu patvarkymu leidZiama varzytgnaticiti ne ilgiau kaip trims valandoms. Si
norma yra neabejotinai reikalinga, kadangi gaiti hvairiy nenumatyi situaciy. Pavyzdziui,
paskuti minuk atsiranda skolininko pasytas pirkejas, kuris pasireng uz turh sumokti is
karto.

Varzytyrés vyksta tam tikra CPK reglamentuota eiga, kuriegumsSaiSkinama didziausia
siifloma kaina uz realizuojagnturta. Antstolis, praddamas varzytynes, paskelbia pradin
parduodamo turto kadnir tris kartus klausia: “kas daugiau?”. Rink siaflomas kainas antstolis
paskelbia Zodziu. Jeigu didesrkainos niekas nepabd, antstolis paskelbia, kad turtas parduotas
didziausy kaim pasiiliusiam varzytyni dalyviui.

Paskelbtos varzytyis gali hiti atSauktos tik iSimtiniais, CPK reglamentuojamatsejais.
Antstolis savo patvarkymu gali varZzytynes atSauldigu iki varzytyni pradzios paaigko
aplinkykes, keliartios abejoni dél basimy varzytyniy teisstumo (CPK 703 str.). Tokiu atveju
varzytyny dalyviuy mokestis ggzinamas jj sumokjusiems asmenims. Pakartotinai varzyyn
skelbiamos ta @#a tvarka, kaip ir atSauktosios varzyégn

Pardavus tugt teismas turi pateikti skolininkui smuikirastiSky ataskai apie turto
pardavim ir uz ji gaut kaim. Vykdymo procesas uzbaigiamas skolininkui perggainigus.

Dalyvavimas varzytynése rastu. CPK jtvirtinta naujo — galimyke varzytyrese dalyvauti
rasStu. Toks dalyvavimaséra populiarus, kadangi asmuo neturi galiniybekti jvykiy ir toliau
kelti kainos. Pavyzdziui, A. Kvaraciejiés antstoly kontoroje nuo CPKsigaliojimo varzytygse
rastu nedalyvavodwienas dalyvis.

Varzytyrése rastu dalyvaujantis asmuo, iki varzytypradzios sumaies dalyvio mokest
ir pasirags, kad #ra CPK 709 straipsnyje numaitytklitc¢iy dalyvauti varzytyase, kartu
antstoliui uzklijuotame voke pateikia palgima dél kainos. Sie vokai registruojami Sprendim

vykdymo instrukcijos nustatyta tvarka.
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Siame voke kartu pateikiami ir visi reikiami Siorigtyniy dalyvio duomenys: vardas,
pavar¢, asmens kodas, adresas (jeigu varzytyaalyvis — juridinis asmuo, reikia pateikti
juridinio asmens pavadinim koda, buveirg ir adreq). Kiekviename pateiktame pakime turi
buti nurodytas pageidaujamgsgyti turtas, kaina, uz kuripageidaujamgsigyti turta, varzytyniy
data ir laikas, antstolio, paskelbusio varzytynemdas ir pavard ir asmens, pageidaujio
isigyti turty, paraSas (Sprendinvykdymo instrukcijos 42 p.).

Practjus varzytynes, antstolis vieSai affin volk ir paskelbia pirkjo vardh, pavard
(pavadinim) ir jo siiloma pirkimo kaira. Laiméjusiu varzytynes laikomas asmuo, patsik
didZiausios kainos padgyma rastu pirmas.

Varzytyniy teisinis jforminimas. Svarbiausi varzytymi dokumentai — tai varzytyai
protokolas ir turto pardavimo iS varzytyraktas.

Varzytyniy protokole, antstolio ar raStvedzio suraSytame wgriy metu, turi it
pateikiami Sie duomenys (CPK 714 str. 3 d.): vamyt vieta ir laikas, pradzia ir pabaiga,
antstolio vardas ir pavatd vykdomosios bylos, kurioje parduodamas turtasmemis,
uzsiregistrag ir dalyvaujantys varzytyise asmenys, priezastys¢l kuriy kam nors neleista
dalyvauti varzytyase. Taip pat turi diti uzfiksuota pradia iSvarzomo turto kaina, nurodyta, kas
pasiilé didesr kaing, kam parduotas turtas. Varzytynilalyviai gali pareiksti pastabas, kurias
taip pat litina pazyngti protokole.

Varzytyniy protokoh pasiraso varzytynes vyksl antstolis, protokal surags asmuo,
varzytyrese nusipirks turh asmuo (jeigu jis dalyvavo varzytynmetu). Protokal gali pasiraSyti
iSieSkotojas, skolininkas bei kiti varzytynilalyviai (CPK 714 str.).

Varzytyrés laikomos ngrykusiomis, jeigu (CPK 717 str.):

1) nedalyvavo avienas pirkjas arba dalyvavo tik vienas péjks;

2) pasiilyta kaina neatitinka CPK 713 straipsnio 4 dalyjestatyt; salygu (apie tai bus

kalbama kitame poskyryje);

3) pirkéjas per nustatyttermim nesumoka visos sumos uz varzyism pirkh turta;

4) teigjui patvirtinant varzytyni akta paaiskja, kad pirkéjas netugjo teiss dalyvauti

varzytyrése (apie tai bus kalbama kitame poskyryje);

5) dél istatymy pazeidimo teigas atsisako tvirtinti turto pardavimo is$ varzytyrikia.

Pirmosioms varzytyms ngvykus ar turto nepardavus, galimos pakartotinostrogiosios
ir treciosios — varzytyés. Antrosios varzytyss vyksta tomis paomis silygomis ir tvarka kaip ir
pirmosios varzytyes, t&iau pradig turto kaina jau yra 20 proc. mazésnei pirmosiose

varzytyrese. Trgiosiose varzytyése turto pradié kaina dar sumaja tokiu pat procentu.
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Darbo auto¥ mano, jog tréiyju varZzytyny organizavimas éra tikslingas, kadangi
nustatoma pernelyg maza pradinio turto kaina intgalimajsigyti faktiSkai pusveiiui.

Kai kuriose valstybse apskritai neigiamai thima i pakartotim varzytyni; institut,. Stai
Prandizijoje tam tikrais atvejais galitih organizuojamos pakartotinos varzyggnT&iau, kaip
akcentuojama mokslo liteabje, Sis institutas visada buvo kritikos objeksiuo metu svarstoma
galimykeé atsisakyti pakartotimi varzytyniy. PabéZiama, jog Sis institutas nezinomas uzsienyje ir
Elzase — Lotaringijoje, kur iki Siol galioja Vokigts civilinio proceso kodekso nornids

Turto pardavimo iS varzytyniy aktas antstolio suraSomas po kiekvigmarzytynyy. Prie
antstolio ir turto pirkjo pasiraSyto akto turitti pridedamas varzytyniprotokolas ir skelbimas
apie varzytynes. Turto pardavimo i$ varzytyakte litina nurodyti (CPK 724 str.) :

1) kas, kada ir kujvykdé varzytynes;

2) parduodamo turto pavadinanturto unikal; numei, jeigu toks yra, apiidinti turta;

3) tiksly pirkéjo vardy, pavard, asmens kadbei jo adres, juridinio asmens pavadingn

koda, buveire (adreg) ir uz nupirkt, turta sumokta sum.

Turto pardavimo IS varzytyniaktas turi [ati suraSytas nediau kaip per tris darbo dienas
po sumokjimo uz varzytyrise nupirky turta. Kai pirkéjas sumoka vis suma, uz Kurg jis
nusipirko turg, turto pardavimo iS varzytymiakly antstolis ne &iau kaip kit darbo dien
pateikia apylinks teismo, kurio veiklos teritorijoje yra antstolisiszjui (CPK 724 str. 4 d.).

Sudaryta sutartigyyja teisire galia ir tampa Salims privaloma, kai suderinta valiilssta
istatymo forma, t. y. nuo momento, kai turto pardaviiS varzytyny akh patvirtina teigjas
rezoliucija arba nutartimi. Turto pardavimo iS Zgyniy aktas, kaijj patvirtina teigjas, tampa
nuosavyks teig patvirtinarfiu dokumentu (CPK 725 str. 8 d.). Nuo to momentaugis gali hiti
gincijama tik pareisSkus iesSkirbendrais pagrindais.

Lietuvos Auk$iausiasis Teismas nutartyfeakcentavo, kad “tet§o rezoliucijai, kaip ir
nutackiai, sprendimui, keliami teédumo ir pagistumo reikalavimai (CPK 263 str.) [...] Té&jias,
tvirtindamas varzytymi akta, patikrina ne vien turto pardavimo varzyége procedros
tinkamumy ir pagistunma, ar rera normy pazeidiny, numatytt CPK 602 straipsnyje, bet ir
sprendzia, ar turto pardavimas iS varzytyhbuvo vieninted priemore patenkinti kreditoriaus
reikalavimy, ar toks iSieSkojimas nepazeidzia vieSojo inter&iq asmen, pavyzdziui, invalid,

interes”.

L KUZNECOV, J.Ispolnyteljnoje proizvodstvo Francijsankt — Peterburg: 1zdateljskyj dom, 2005, p..172
%2 Lietuvos Auk$iausiojo Teismo 2006 02 27 nutartis civ. b. Nr. 3K3 — 157 / 2006. Prieiga per interpet
http://www.infolex.lt/praktika/tekstas.asp?id=59121
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2.5. Vykdymo proceso dalyw teisiy gynimo biidai: varzytynes vykdartio
antstolio veiksmy apskundimas; turto pardavimo iS varzytyniy akto

teisétumo ginéijimas

Pazeidus varzytynes reguliuofgas taisykles, proceso dalyviai turi tgigapginti savo
pazZeistas teises istatymo saugomus interesutarus pazeidimus, vykdymo proceso dalyviai
gali:

1) apskgsti antstolio veiksmus;

2) pateikti ieSkin dél turto iS (be) varzytymi akto pripazinimo negalioj&ru.

Sie du vykdymo proceso dalyyazeisy teisiy gynimo institutai galiojusiame CPK nebuvo
atriboti (reglamentuojami viename straipsnyje — riyayniy apskundimas”). Galiojantis CPK
ISskiria du savarankiskus institutus — antstolicks«y apskundim ir varzytyny akto gir€ijima
ieSkinires teisenos tvarka. €@au praktikoje Sie du vykdymo proceso dalytisiy gynimo hidai
neretai painiojami, aiSkiai neatskiriant antstoheiksmy apskundimo ir varztytyni akto
uzgirgijimo instituty. Proceso dalyviams daznaiifa neaiSku, kada galima st antstolio
veiksmus, kada — paduoti ieskiel varzytyniy akto pripazinimo negalioj&ru.

Todél, prieS pradedant iSsamiai analizuoti kiekdied Sy gynimo hidy, svarbu aptartiy
atribojimo probler. Sios problemos egzistavimakcentavo AukSausiojo Teismo Senatas,
pazynejes, jog “reikalavimas pripazinti teismo antstolioik@nus neteigais ir reikalavimas
pripazinti turto pardavimo iS (be) varzytynakty negaliojadiu pagal savo teisinprigimti yra
savarankiski ir CPK 435 straipsnyje numatyti durtgkgi ju pateikimo ldai, bet praktikoje jie
daZznai pateikiami viename skund®” leSkovai daZnai daro klaid viename ieskinyje
sunjungdami du reikalavimus - yw@dami antstolio veiksmus ir kartu prasSydami pripazi
varzytyniy akia negaliojaiu. Pasitaiko ir kita - ieskinio reikalavimo formawimo — klaida, kai
praSoma pripazinti negaliojain ne turto pardavimo iS varzytyniakta, o p&ias varzytynes
(“prasom pripazinti varzytynes jwykusiomis”).

Aptariamus institutus (antstolio veiksmapskundimo ir varzytyni akto pripazinimo
negaliojaiu) skiria vykdomojo dokumentgavykdymo faktas. Antstolio veiksmus vykdymo
proceso dalyvis ar kitas suinteresuotas asmuoagahsti tik tada, kai vykdomasis dokumentas

dar rera jvykdytas. Kai vykdomasis dokumentas jau ykeykdytas, antstolio veiksmai ne

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 1999 06 18 d. nutarimaslKi¢Teism; praktikos, nagriéiant skundus @
teismo antstoli veiksmy, atlikty vykdant turto varzytynes, taip pat nagjant civilines bylas & turto pardavimo is
(be) varzytyni akty arba turto perdavimo iSieSkotojui akpripazinimo negaliojafiais, apibendrinimo apzvalga”.
Teismy praktika.Lietuvos Auksgiausiojo Teismo biuletenis.Vilnius, 1999, Nr. 11.
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skundZiami, o gitijami specialia tvarka. Aukfausiasis Teismas nutartyfeyra pazyngjes, jog
tei; skuysti antstolp veiksmus vykdymo proceso dalyviai turi tais atigjakai antstolio
konkretaus veiksmo apskundimmustato vykdymo procesreglamentuojafios teigs normos.
“CPK XXXI skyriuje nustatyti skundod antstolio veiksm padavimo terminai irgygos. T&iau
atvejais, kai antstolis vykdagji dokumend jau yrajvykdes, jo veiksmai negalitii skundziami
CPK XXXI skyriuje nustatyta tvarka, bet galitib gin¢ijami specialia tvarka. CPK 602 straipsnis
numato turto pardavimo is varzytyniperdavimo iSiesSkotojui, nekilnojamojo turto parsiao be
varzytyniy akt, pripaZinimy negaliojadtiais. Si proceso teis norma yra specialioji norma,
nustatanti vykdymo procese galimus pazeidimusyirtgisinius padarinius. Skolininko turto
perleidimas ki asmen nuosavybn priverstine tvarka galithi pripazintas negaliojatiu, jeigu
bus nustatyti CPK 602 straipsnyje nurodyti pagrinttarie savo esme yra netéisantstolio
veiksmai. Jeigu pasinaudoti savo teis@sskantstolio veiksmp CPK XXXI skyriuje nustatyta
tvarka proceso dalyviai nebeturi galinggh tai netrukdo jiemsjvykus turto pardavimui,
straipsnyje numatytais pagrindais”, - konstatuojamtartyje”.

Varzytynes vykdancio antstolio veiksmy apskundimas kaip pazeisy vykdymo proceso
dalyviy pazeisy teisiy gynimo bidas. Vykdymo proceso dalyvis, manantis, jog realizabja
turta varzytyrese buvo pazZeistos jo téss gali apsisti antstolio veiksmus, susijusius su
procesing dokumeni vykdymu, faktiniy aplinkybiy konstatavimu. Galiiiti skundziami ne tik
antstolio, bet ir jo patiéjo, atstovo, pavaduojéimjo antstolio veiksmai. Lietuvos Respublikos
CPK XXXI skyriuje (“Bylos ¢l antstoly ir notariny veiksmy) (510 — 513 str.) nustatyta tvarka
gali bati skundziami antstali procesiniai veiksmai arba atsisakymas procesieiksmus atlikti.

Skundas él antstoli veiksmy gali bati paduodamas nezlvau kaip per desSimt dignnuo tos
dienos, kur skund, pateikiantis asmuo suzinojo arbaéjarsuzinoti apie skundziamo veiksmo
atlikima arba atsisakym ji atlikti, bet ne ¥liau kaip per trisdeSimt di@nnuo skundziamo
veiksmo atlikimo.

CPK naujo¢ — skundai dl antstoliy veiksmy nagrirgjamos ypatingosios teisenos tvarka.
Galiojusiame CPK apskritai nebuvo nustatyta, kdigena turi bti nagrinsjami skundai dl
antstoliy veiksm;. Galima teigti, jog tokio paldzio nagrijimas ypatingos teisenos tvarka
atveria naujas vykdymo proceso dalyyiazeisi teisiy gynimo galimybes. Vis pirma, antstolio

veiksmy apskundimo subjektai galiib ne tik vykdymo proceso Salys, suinteresuoti asysebet

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2005 05 23 nutartis civ. b. Nr. 3K —7
262 / 2005 . Prieiga per interaehttp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=28257
% Ten pat.

a7



ir vieSi asmenys - teismas, prokuroras, vakstyip savivaldyhby institucijos, kiti vieSi asmenys.
Bylu nagrirgjimas ypatingja teisena grindziamas oficialumo, imperatyvumdywakus teismo ir
kitais principais. Tai leidzia ypatijy teisera apibgzti jau ne kaip gitio teisenos ypatum bet
kaip savarankigk byly nagrirgjimo tvarka, i esnés besiskiriatiia nuo girgo teiseno¥. CPK
271 straipsnio | dalies norma nustato ypatingosesenos normp iSimtinumo poladi, o tai
reiSkia, kad byla nagréjama pagal bendsias ieSkinias teisenos taisykles, tai yra galioja ir
bendri civilinio proceso principai.

Turto pardavimo iS varzytyniy akto teisstumo gincijimas. leskinys @l turto pardavimo
IS varzytyniy akto gali liti pateiktas tik tada, kai sudarytas turto pardavignvarzytyni sandoris
igyja teisirg galia ir Salims tampa privalomas, o $alalia tampa iSreikStgstatymo forma, t.y.
nuo to momento, kai turto pardavimo iS varzytyar turto perdavimo iSiesSkotojui aktteistjas
patvirtina rezoliucija arba nutartimi (pastarajivalo bati isiteisjusi) (CPK 725 str.). Pripazintas
negaliojadiu turto pardavimo i$ varzytyanisandoris laikomas negaliojgn ab initio (nuo jo
sudarymo momento).

Suinteresuotas varzytymis asmuo turi teisreikalauti, kad turto pardavimo IS varzytyni
aktas Inty pripazintas negaliojaiu. Auksciausiojo Teismo Senatas iSaiskino, kad ne kiekwena
antstolio padarytas procesmteigs pazeidimas gali sudaryti pagringripazinti turto pardavimo
IS varzytyniy akty neteigtu (negaliojasiu): tokiu pagrindu gali #iti tik imperatyviy teises normy
pazeidimai, varzantys vykdymo proceso dalyveises bei teidus interesus. Aukfausiasis
Teismas taip pat pazyio, kad turto pardavimo iS varzytyniaktas prilyginamas notariskai
patvirtintai turto pirkimo — pardavimo sut#i, kuri gali kiti pripazina negaliojatia tik
ieSkinires teisenos tvarka (CPK 435 str. 2 d.). Tokio iekpagrind gali sudaryti CPK norm
pazeidimai iSaiSkinant, apraSarkainojant parduodamis varzytyni; turta, organizuojant ir
vedant varzytynes bei kifstatym; paZeidimai’.

CPK 602 straipsnis numato galingyBuinteresuat asmen reikalavimu teismui pripazinti
turto pardavimo iS varzytyniakia negaliojagiu, jeigu yra Siame straipsnyje iSvardinti pagrinda
1) jeigu buvo realizuotas skolininkui nepriklausartrtas; 2) jeigu turtas parduotas asmenims,
kurie netugjo teisss dalyvauti varzytyése; 3) jeigu kuris nors asmuo buvo neti@ispasalintas iS
varzytynip proceso, arba buvo netéisi atmesta kurio nors asmens pbgda aukstesé kaina; 4)
jeigu turtas buvo parduotas atigs, negu buvo skelbimuose nurodytas pardavimaaails)

jeigu buvo pazeista skolininko téismurodyti, kurie varzytyése parduodami daiktai it bati

% ZEMKAUSKIENE, I. Ypatingosios teisenos reformos prielaidisrisprudencija2003, t. .37 (29), p. 44.
" Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso mortaikymas teism praktikoje (1991 05 — 2000 02).
Konsultacijos, nutarimai, nutartys, taisykl Vilnius: Mokslas ir technika, 2000, p. 317.
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parduodami pirma kit 6) jeigu turtas parduotas uz kairmazess, nei ji tujo bati nustatyta

CPK 713 straipsnio 4 dalyje, 718 straipsnyje ir 822ipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka. Paguind
kuriais galima pripazinti varzytyni akth negaliojadiu, baigtinio graso nustatymas yra
progresyvus reiskinys — galiojusiame CPK varzyiyakia buvo galima apsisti bendraisiais

sandonj pripazinimo negaliojahais pagrindais

Siais pagrindais galiti pripazinti ir kiti aktai, priimti tury realizavus Kkitais #dais —
perdavus iSieskotojui ar nekilnojajm turty pardavus be varzytymi (skolininko padilytam
pirkéjui). , jog ne visiSkai tiksli formuluét“teismas gali pripazinti turto pardavimo iS vanayiy
akta negaliojawtiu, jeigu [...]. Tokiu kndu teismui suteikiamas pasirinkimas, ar pripazinti
varzytyniy akia negaliojadiu, ar ne, jeiguivyko CPK 602 straipsnyje numatyti pazeidimai.
Teisingiau aptariam normg formuluoti “teismas pripasta turto pardavimo aktiS varzytyniy
negalioja®iu, jeigu [...]".

Galima pateikti pavyzd kai girtijamas turto pardavimo i§ varzytynakto teigtumas. Stai
Lietuvos Auksiausiasis Teismas, iSnagtjas civiling byla kasacine tvarka, panaikino ankst@sni
teismy sprendimus, kuriais iS skolinigk iSieSkotojams buvo priteista 44 000 Lt suma.
Aukstiausiasis Teismasassumy iSieSkotojams priteésiS valstylés. Nutartis buvo motyvuojama
tuo, kad antstolis, veikdamas iSieSkateprdu, veik nesziningai, kadangi skolininkei pagé
kaina, beveik dvigubai maZesgnnei reali realizuojamo turto veért be to, Zinojo, jog yra
skolininkei palankesni pasiilymy. Taigi turto pardavimo i$ varzytypiaktas buvo pripazintas
negaliojatiu®.

Kai kuriy valstybiy CPK aptariam akty pripazinimo negaliojafiais pagrindai nurodomi
abstrakiau. PavyzdZziui, Rusijos Federacijos CPK 405 stayje nustatyta, kad varzy@s gali
buti pripazintos negaliojaimomis, nurodant keturis pagrindus: 1) jeigu varbys/ vyko
pazeidziant nustatytas taisykles; 2) jeigu turtasobparduotas asmenims, neturintiemségeis
dalyvauti varzytyase; 3) jeigu teismo vykdytojai, iSieSkotojai arkgjai piktnaudziavo teise; 4)
jeigu pirkejo veiksmai yra nusikalstafii Siuo atZvilgiu Lietuvos turto realizavim
reglamentuojatias normas galima laikyti detalesnis.

Turto pardavimo IS varzytyniakto pripazinimas negaliojéin sukelia tam tikras teisines
pasekmes. Pripazinus imperatytisss normy paZeidimus, turto pardavimo sandoris yra niekinis
ir negalioja nuo jo sudarymo momento. Tokiu atveju bati taikoma restitucija, suprantama kaip

turto gmzinimas asmeniui (turto savininkuikldto, kad turto pardavimo iS varzytynsandoris

% Lietuvos Auk$iausiojo Teismo 2004 10 06 nutartis civ. b. Nr. 3K3 - 520/2004. Prieiga per interget
http://ovada.tic.It/lat/nutartis.aspx?id=27058
% GPK Rossijskoi Federaciji. Prieiga per intemnetttp:/black.inforis.nnov.su/infobase/wwwr.exe/d@fbc
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pripaistamas negaliojd@iu. Restitucija gali bti atliekama natra ar priteisiant pinig sum,
gaut uz parduat turta ir neiSmokta iSiekotojams. Jeigu gautos uz tuieSos jau iSmoktos
iSieSkotojui, 0 sandoris pripazintas negaligjandél antstolio kalés, pinigy suma priteisiama
turto pirkéjui iS priverstin turto pardavim vykdziusios antstali kontoros. Taigi, sandpr

pripazinus negaliojafiu, né viena jo Salis negaigyti ar sutaupyti kitos sandorio Saliesikaita.
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3. KITOS TURTO REALIZAVIMO FORMOS

Lietuvos Respublikos CPKuvirtina ir kitus turto realizavimoiimlus — tai turto pardavimas
be varzytyny (skolininko padilytam pirkéjui), turto perdavimas iSieSkotojui, turto pardaesn
per prekybosmorg.

Istatymas reglamentuoja ne tik turto realizavinadus, bet ir iSskiria tam tikro padzio
turta, kurio realizavimas turi ypatum Toks turto iSskyrimas sus§ su jo fizitmis savyldmis
(pavyzdziui, polinkiu greitai gesti, taigi prarastivo tikaja ver - maisto produktai), specifika
(vertybiniai popieriai), iSskirtinumu rinkoje (bwvgakmeniai, kufiros vertylés), ypatingos

prieziaros kitinybe (gyvinai), santykiu su rinka (iSimtas i$ civiis apyvartos turtas) ir pan.

3.1. Turto pardavimas be varzytyny (CPK 704 str.)

Turto pardavimas be varzytyni tai turto pardavimas skolininko palgtam pirkejui.
Skolininko teig pasiilyti parduodamo i3 varZytyniturto pirkéja nustato CPK 704 straipsnis. aSi
skolininko teig jis gali igyvendinti pats arba pavesti kitiems asmenims. iBkdo teiss
pasiilyti turto pirkéja itvirtinimas — nauja CPK norma. Si turto realizavirfoma jtvirtinta
siekiant turto realizavimo efektyvumo. Aukdusiasis Teismas ne kartatkreig démes i
antstolio pareig savo iniciatyva imtis vis teissty priemoniy, kad sprendimasuiy kuo greéiau ir
realiai jvykdytas, aktyviais veiksmais prigidl prie teigty tiek kreditoriaus, tiek skolininko
interes; jgyvendinimd®. Teismas akcentavo ir tai, kad turto pardavimolisktko pasiilytam
pirkéjui atveju turto kainos, virSijaios iSieSkotay reikalaujamos sumos, nustatymas yra
skolininko ir pirksjo susitarimo reikald§™.

CPK 704 straipsnyje nustatyta, jog turto pardavimsagarzytynip nutraukiamas, jeigu iki
varzytynip pradziosj antstolio depozitien saskaia sumokama ne mazespinigyu suma kaip turto
areSto akte nurodyta realizuojamo turto &emirba mazesnsuma, kurios uztenka visiskai
padengtijsiskolinimams ir vykdymo iSlaidoms. Tokiu atvejuttuareStas panaikinamas ir turtas
grazinamas skolininkui. Skolininkas gali pats arbagsvkitiems asmenims surasti iS varzytyni

parduodamo turto pigka pats, arba tai pavesti kitiems asmenims.

190 jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2005 02 07 nutartis civ. b. Nr. 3JK —3
10/2005, procesinio sprendimo kategorija 129.11.1124. Prieiga per interngt
http://ovada.tic.It/lat/nutartis.aspx?id=27782

191 jetuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2005 09 07 nutartis civ. b. Nr. 3K -3 -
373/2005, procesinio sprendimo kategorijos 129:19.4 41. Prieiga per interngt
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=28640
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Atsizvelgiant | tai, jog turto realizavimu siekiama maksimaliaitgreinti iSieSkotojo
interesus, CPK 704 straipsnio nuostatos ne visaeaas yra imperatyvios. Tai reiSkia, jog turtas
ne visais atvejais turith parduotas asmeniui, kupasiilé skolininkas.] tokia skolininko teig
reikia zvelgti sistemiSkai: skolininko pagrto pirkéjo teise isigyti iSvarzom turta negirtijama
tik tuo atveju, kai parduodamo tokiidiu turto verk yra didesa uz skolininkoisiskolinima
iSieSkotojui ar iSieSkotojams. PrieSingu atvgtatymas ngareigoja antstolio skolininko turto
parduoti parduoti skolininko pagytam pirkéjui. Pavyzdziui, Auk8iausiasis Teismas konstatavo,
kad antstolis nepaze&idCPK 704 straipsnio reikalavimperkainodamas zes sklym, kadangi
skolininko padilytam pirkejui turtas gadjo bati parduotas uz Zymiai mazespinigy suny, nei
yra jo isiskolinimas iSeiSkotojui, taigitby paZzeisti iSieSkotojo turtiniai interesai. Atlikdam
nurodytus veiksmus, antstolis Sioje byloje savksmiais nepazeédskolininko teisy ir teistty
interes, 0 prieSingaigmési visy teisety priemoni, kad teismo sprendimasitih realiaijvykdytas
(CPK 634 str. 2 d'f2

Pardavus tustbe varzytyni, kaip ir turto realizavimo varzytyse atveju, suraSomas aktas,
kuriame turi atsispingti tie patys rekvizitai, kaip ir tugtpardavus bet kuriam kitam pikii.

Praktika rodo, kad turto pardavimas skolininko plggam pirkéjui tampa vis labiau
populiarus turto realizavimoablas. Si realizavimo forma turi savo privalynvisy pirma, $is
budas yra aiSkesnis, nesudarcesgnes paZzeisti skolininko interesus (kartu - ir iSie§ho
interesus), atima galimgbdalyvauti varzytyase nesziningiems dalyviams. Antra, jis yra
pigesnis, paprastesnis ir uzima maziau laiko. Swarp psichologinis momentas, t. y. turt
pardavus skolininko padytam pirkejui, nekvestionuojamas antstplisaZiningumas, ma3ja
antstoliy veiksmy realizuojat turf apskundimo galimyb

A.Kavaraciejieds antstoli kontoros duomenys rodo, kad 2004 metais skolininko
pasiilytam pirkéjui parduoti trys objektai. 2005 metais Sis gka buvo jau zymiai didesnis —

skolininko pasilytam pirkéjui parduoti 9 bendraldiai ir 3 butai, 1 Zeres sklypas (11 pav.).

192 jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2004 06 28 nutartis civ. b. Nr. 3K — 3 -
352/2004, by kategorija 120 . Prieiga per interpetttp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=25486

52



Zemes sklypai h 1

Butai I 3

W 2005 metal
02004 metal

Bendrabuiai IR O

Bendrabuiai 3

T T T T
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

11 pav. A. Kvaraciejiets antstol kontoroje skolininko paslytam pirkéjui parduotas turtas
(2004 — 2005 m.) (vnt.)

Kaip matyti, 2005 metais, lyginant su 2004 metAisKavaraciejieis antstok kontoroje
skolininko pasilytam pirkéjui turto parduota kelis kartus daugiau. Tai ledddaryti iSvad apie

tolimesnes Sio turto realizavimo popud@mo tendencijas.

3.2. Turto perdavimas iSieSkotojui

Turtas gali Iti realizuotas ir tugt perdavus iSieSkotojui, kuris antstoliui rasStugiskia
nora pasiimti turf nafira, ngvykus pirmosios arba antrosioms varzyyrs. [statymas nustato,
kokiu principu turi vykti turto perdavimas, jeiguray ne vienas iSieSkotojas. Nepardudd
varzytyniyp turta pirmiausia diloma pasiimti pirmesis eiks iSieSkotojams, laikantis
proporcingumo principo ir gk (CPK 701 str. 1 d.). Jei pirmeésneiks iSieSkotojai nesutinka
pasiimti turto, j siiloma paimti paskess eiks iSieSkotojams, laikantis proporcingumo principo
eiles (CPK 701 str. 2 d.). Be é&d patenkinami hipotekos kreditoriaus ikaito tugtojo
reikalavimai. Tada antstolistéd neparduat turta pasiimti iSieSkotojams, remdamasis CPK 754
straipsnyje reikalavim patenkinimo eile (12 pav.). Jei vienojeéml yra keli iSieSkotojai, tai
turtas jiems turi Bti padalintas laikantis proporcingumo principo, \t. priklausomai nuo
iSieSkomos skolos dydzio. Jei daiktas perduodarnkagi¢nam asmeniui, jis privalo sumék

kitiems iSieSkotojams po dalpriklausomai nuo y iSieSkomy sumy. Jei pirmesés eiks
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iSieSkotojai atsisako paimti @oma turta, antstolis j pasiilo paskesés eiks iSieSkotojams,
laikantis proporcingumo principo ir és.

ISieSkotojas, kuris pareilsutikimg paimti neparduatturta, turi per penkias dienamokéti
1 antstolio depozitio saskaity perduodamo turto kainos ir jo daliai tenkms ¢Sy sumos,
apskaéiuotos kiekvienam iSieSkotojui laikantis nustatytesikalavimy patenkinimo eds,
skirtuma. 1SieSkotojas gali prasyti antstebStu, kad sumos sumigknas hity pratstas iki vieno
ménesio. Antstolis tenkina prasynpatvarkymu (CPK 720 str.).

Istatymas nenustato formos, kuria turtilpateikiamas pasiymas perduoti tugt Manytina,
kad CPK tuéty bati jtvirtintas reikalavimas antstoliui tpkpasiilyma pateikti rastu, nurodant,

koks turtas turi titi perduotas, kokia turto vertr pan

| | | Visiems kitiems iSieSkotojams

ISieSkotojams darbuotojams, kreikalavimai
1 atsirado dl darbo teisini santykiy

ISieSkotojams, reikalaujantiems atlyginti iSieSkoti

iSlaikymg ir atlyginti Zah, padary4 suluoSinimu ir

| kitokiu sveikatos suzalojimu, taip pat Zal
atsiradusi déel maitintojo netekimo

x

EIL E, PAGAL KURI A PERDUODAMAS SKOLININKO
TURTAS

12 pav. Skolininko turto perdavimo iSieSkotojamg €CPK 754 str.)

Skolininko turto perdavimas kreditoriui — gana pgtas, suidingos procedros
nereikalaujantis turto realizavimo udas. Turto nepardavus IS varzytyni iSieSkotojuli,
nenorirtiam likti be nieko, neretai lieka viena iSeitis Fimti turta.

Turto perdavimo iSieSkotojui aktas suraSomas t&da,iSieSkotojas pareiSkia rpturty
pasiimti nafira (CPK 702 str.). Sis aktas kartu su vykdg@nbyla teikiamas tvirtinti teigui.
Patvirtintas teigo rezoliucija arba nutartimi, jei buvo paduotasagriretas skundasdl antstolio
veiksmy, aktas yra nuosavyb teig patvirtinantis dokumentas.

A. Kvaraciejieres antstolip kontoroje turtas realizuojamas perduodant iSieglotgana
retai. 2005 metais iSieSkotojui buvo perduoti don&esklypai, 1 automobilis.
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3.3. Turto pardavimas per prekybos jmone (CPK 726 str.)

Turto pardavimo per prekybos ar perdirbirmorg tvarka reglamentuojama CPK 726
straipsnyje. Per prekyba@shore negali liti parduotas skolininkui priklausantis nekilnojansas
turtas bei kitagstatymy nustatyta tvarka registruojamas turtas, taip paskilnojamasis turtas,
kurio vieneto ve# virSija Simt takstartiy litu. Per prekybosmones negali iiti realizuotas iS
civilinés apyvartos iSimtas turtas, ar turtas, kurio awikpyvarta ribota (CPK 699 str.).

Per prekybosmore parduodamas turtas realizuojamas komiso pagrindai®iso sutajtsu
prekybosimone sudaro antstolis. Realizuojamo turto kaingy kgoradire iSvarzomo turto kaina
— astuoniasdeSimt procanEPK 681 straipsnyje nurodyta tvarka nustatytogtkainos. Sumos,
kurias gaunamores, pardavusios perdugpms skolininko tue, atskafius komisin atlyginima,
per tris dienas nuo pardavimo dienos pervedanagstolio depozitie saskaity (CPK 726 str. 2
d.).

Istatymas numato taisykles, pagal kurias tuiti kbrealizuotas per prekybosmore
neparduotas turtas. Jei skolininko turtas nepaedupér viem ménesg nuo jo perdavimo prekybos
organizacijai dienos, iSieSkotojas gali pasiinituf pardavimo katp laikantis jau aptarto turto
perdavimo eils tvarkos.

ISieSkotojui atsisakius perimti skolininko tgrtantstolis privalo jj perkainoti. [statymas
imperatyviai reikalauja, kad perkainojant tuturi dalyvauti prekybos organizacijos atstovas.
Nors apie perkainojimo laikir vieta prieS penkias dienasitina rastu pranesti iSieSkotojui ir
skolininkui (CPK 727 str. 2 d.), past@g nedalyvavimas perkainojimo procesojtakoja. Siuo
atveju iSieSkotojui ir skolininkui iSsidlamas patvarkymo nuorasas.

Tai, kad nei iSieSkotojas, nei skolininkagtakoja nerealizuoto per prekybos ar perdirbimo
imorg turto perkainojimo, liudija ir grieZtaistatymo reglamentuojamos tokio perkainojimo
taisykks. CPK 727 straipsnio 3 dalyje numatoma, kad pedfamo turto pardavimo kaina
nustatoma dvideSiéia procen mazesa uz pradig pardavimo kaig. Antstolis bet kokiu atveju
sumazina kaim iki SeSiasdeSimties procenturto areSto akte nustatytos turto ¥ertKaina
nepriklauso nei nuo prekybos organizacijos atstosd,nuo iSieSkotojo ar skolininko pasiain
pageidavim. Jeigu turtas neparduotas per dénesius nuo jo perkainojimo dienos, antstolis
iSieSkotojui rasStu pasio pasiimti  turta uz perkainojant nustatytnaup kaim.

ISieSkotojui atsisakius paimti per prekybgsory nerealizuat ir perkainog turta ar per
antstolio nustatyt termim nepraneSus apie rp§ turtay pasiimti, turtas gizinamas skolininkui.

Grazindamas skolininkui tugt antstolis patvarkymu panaikina to turto agest
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Per prekybosimones realizuojami brangieji metalai ir brangakraerftauriyju metaily
(aukso, platinos, sidabro) luitai, grynuoliai, gdvings ir laboratorigs paskirties pusgaminiai bei
dirbiniai, brangakmeniai, taip pat juvelyriniai kiti dirbiniai iS aukso, sidabro, platinos gksp
metal; bei jy lauzas (CPK 696 str.). CPK 697 straipsnio pagistalizuojami greitai gendantys
produktai, kitas greitai veytgalintis prarsti turtas. CPK 697 straipsnio 3sialimato gyvuli ir
pauk&iu realizavimo ypatumus. Jei skolininkas ar asmuaiaku jie pavesti saugoti, negali ar
atsisako juos prigréti, antstolis priima patvarkymjuos realizuoti kuo skubiau ir uz kiek galima
didesr kaim.

3.4. Vertybiniy popieriy bei iS civilinés apyvartos iSimto turto realizavimas

Vertybiniy popieriy realizavimo ypatumai reglamentuojami CPK L skyi(y28 — 732 str).
Vertybiniai popieriai,itraukti i vertybiniy popieriy birzos grasus, realizuojami birzos taisyke
nustatyta tvarka (CPK 729 str. 1 d.). Kiti vertylainpopieriai realizuojami varzytyise bendra
tvarka. Varzytigse parduodant akcupibendrovi akcijas ir siekiant, kad iSvarzant rmlp
pazeistagstatymy nustatytas akcininkskatius, turi kiti sudaromas parduodanakcijy paket;
skatius.

UzZdarosios akcis bendrogs akcijos negaliiti platinamos bei jomis prekiaujama vieSai,
tatiau Sis draudimas netaikomas, kai akcijos parduogaih varzytini. Auk&iausiojo Teismo
Senatas yra pazyies, kad priverstinio vykdymo priemapipagalba realizavus dalzdarosios
akcines bendrows akcip kitam asmeniuijmores iSis nepasikeis, o keisis tik perleistkciju
savininkas®,

Kaip ir realizuojant ki turta, vyksta turto perkainojimas, palaipsniui mazinaealizuojamo
turto kaira.

Kita tam tikrus realizavimo ypatumus turinti turt@Sis — tai turtas, turintis istorn
moksling ar menir verk. CPK nenustatyta, kokiuabdu Sis turtas realizuojamas, iS ko galima
spresti, jog Sis turtas galitti realizuojamas tiek iS varzytymitiek kitais numatytaisiulais. CPK
698 straipsnyje antstoliui formuluojamas reikataas apie tokio turto areStawinr realizaviny
pranesti Kuliiros ministerijai, taip paskatinant valségbinstitucijas bendra tvarkaigyti turt.

Tai baty galima padaryti rastu, nurodant Kulhe turto vert.

103 jetuvos Auksiausiojo Teismo Senato 1999 06 18 nutarimas Nr,TEfsmy praktikos, nagrigjant skundus &
teismo antstotj veiksmy, atlikty vykdant turto varzytines, taip pat naggjamt civilines bylas @ turto pardavimo is
(be) varzytini akty arba turto perdavimo iSieSkotojui akpripazinimo negaliojatiais, apibendrinimo apzvalga®“.
Teismy praktika Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis, 1999, Nr. 11.
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Atskira realizuojamo turto kategorija — iS cividapyvartos iSimtas turtas, taip pat turintis
tam tikrus realizavimo ypatumus. CPK 699 straipsnyjistatyta, kad toks turtas realizuojamas
teises akty nustatyta tvarka. Prie tokio turto priskiriami kgiau, kuriuy realizavimy reglamentuoja
Lietuvos Respublikos ginklir Saudmen jstatyma&®.

194 | jetuvos Respublikos ginklir Saudmen jstatymasValstyks Zinios 2002, Nr. 13 - 467
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ISVADOS IR PASIULYMAI

Darbo temos anakzeidzia daryti Sias iSvadas.

1. Turto realizavimas — labai svarbi vykdymo procetadiga, nuo kurio didaja dalimi
priklauso viso vykdymo procescelgné. Realizuojant tuet skolininko turtu padengiamas jo
isiskolinimas. Turto realizavimas — vienas iS vykaymroceso veiksm kuriuo ribojamos
konstitucires asmens - skolininko - nuosaggbteigs, uztikrinant kito asmens — iSieSkotojo —
teisiy ir teisety interes gynima.

2. Turtas gali lati realizuotasvairiomis formomis, kut iSieSkotojas turi tetspasirinkti —
parduodant tugtis varzytyni, parduodant skolininko pagytam pirkéjui ar per prekybogmor,
perduodant iSieSkotojuilstatymas, imperatyviai reglamentuodamas turto zawainmo tvarlg,
nustato tam tikrus ribojimus turto realizavimuiy $ibojimy tikslas remiasi humaniskumu, siekiu
apsaugoti paskutirskolininko husta, apginti socialiai remtipasmen teises ir pan.

3. Lietuvoje, kaip ir daugelyje valstyipi pagrindiré ir problematiSkiausia turto realizavimo
forma — pardavimas iS varzytyni Galima teigti, jog naujasis CPRvirtina daug naujow,
leidziartiy turta realizuoti efektyviau. Tokiomis progresyviomis f@awemis galima laikyti:

a) skelbimo apie varzytynes turinio reglamentayi@PK. Si naujo jtvirtino reikalavimy
pateikti iSsamy ir maksimala informacip apie parduodam turta. Tai iSsprend ank<iau
buvusius neaiSkumugldnformacijos varzytyni skelbimuose apimties.

b) subjekt, kuriems draudziama dalyvauti varzyége, rato susiaurinigy kadangi
draudimas kai kuui kategorijy asmenims dalyvauti varzytyse netutjo loginio pagrindo.

c) galima teigti, kad tobulesnis tapo vykdymo pracelalyviy pazeisi teisi realizuojant
turta mechanizmas. Vispirma, skundai & antstoly veiksmy imti nagriréti ypatingosios teisenos
tvarka. Taigi tokio potidzio giniai jgauna viesSojo intereso gynimo atspatvantstolio veiksmus
gali apskisti vieSieji asmenys, bylos nagtjamos laikantis imperatyvumo, oficialumo principus.
Progresyvia naujove galima laikyti pagnnd kuriais galima pripazinti varzytymi akty
negaliojaliu, baigtinio g@raso nustatymas: wjsatvep, laikomy varzytyniy organizavimo
pazeidimais, iSvardinimas padgeriau Siuos pazeidimus identifikuoti.

Galima iSskirti Siuos probleminius varzytyni teisinio reglamentavimo aspektus,
sukeliargius neaiSkum praktikoje:

a) kalbant apie varzytyni skelbimo vieq, ne visiSkai aiSkus lieka vietia spaudos

terminas. Siuo atveju @ytume giZti prie galiojusios praktikos #virtinti reikalavima

informacip pateikti “Valstylgs Ziny” informaciniame praneSime.
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b)

d)

4.

teisinio reglamentavimo spraga galima laikyti &sisapziréti iSvarzomy turta
reglamentavimo nebuvigm [statyme tukty bati nurodoma, kaip §i teis galima
realizuoti, nepazeidziant potencialaus varzygyhalyviy ir skolininko teisy balanso.
akivaizdu, jog tam tikri asmenysy(jgrups) puikiai pasinaudoja varzytyniteisinio
reglamentavimo spragomis siekdami savo iiksiSiekiant iSspisti  galimybei
nesZiningai veikti pavieniams ar grams asmeun, uzkirsti kela varzytyniy Zlugdymui,
vertty | varzytynes jvesti tam tiks konfidencialumo elememt kainas dilyti
uzklijuotuose vokuose, kurie ity atpkSiami tik varzytyni valand, iSlaikant
potencialiy pirkéju saraSo slaptumy registruojantis interneto tinklapyje, kuriame
informacija ity patikimai saugoma ir pan. Nors darbe pateikti {dgsiai negarantuos
visiSko varzytyniy skaidrumo, t&iau apsunkins naeginingy, “etatiniy” varzytyniy
dalyviy veikla.

dalyvavimas varzytyése rastu éra paplies. Asmenis reiéty daugiau informuoti apie
tokio dalyvavimo galimyb.

siekiant uzkirsti kelj aptartiems neginingo dalyvavimo varzytyse scenarijams,
butina jstatymo lygiu jtvirtinti nuostas, kad nesziningai veikiantiems varzytyni
dalyviams negtzinamas varytyni dalyvio mokestis. Reikia tétis, jog tokia pinigirg
sankcija atbaidyt fiktyvius pirkéjus.

Turtas gali loti realizuotas parduodant iS varzytyni perduodant iSiesSkotojui,

parduodant per prekybgsorg:

a)

b)

CPK naujo¢ — turto pardavimas skolininko pakitam pirkéjui. Sio instituto
itvirtinimas CPK neabejotinai vertintinas pozityvi&iaip rodo praktika, galimybturta
parduoti skolininko paslytam pirkéjui Salina gésme nesziningy varzytyniy dalyvig
manipuliacijoms. Tai yra zymiai paprastesnis irilpatesnis lidas, kuriuo realizavus
skolininkui priklausaritturta dazniausiai patenkinti lieka ir skolininkas, ireSkotojas, ir
pirkéjas. A. Kavaraciejieds kontoros duomenys rodo, kad Sis turto realizavinias
tampa vis populiaresnis.

egzistuojakeli neparduoto turto realizavimo etapai, per kasimustatomos tam tikros
turto realizavimo slygos, turtojkainojimas palaipsniui mazinamas. Turto nepardavus,
jis sialomas iSieSkotojui. Pastarajam reikia itin geramagtyti, ar tikrai apsimoka
atsisakyti paimti neparduptskolininko tur, kadangi neretai tai gali likti vienintele

skolos kompensavimo galimybe.
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c) istatymas nenustato formos, kuria turtibpateikiamas pasiymas perduoti tust
Manytina, jog CPK tuity bati jtvirtintas reikalavimas antstoliui tplasiilyma pateikti
rastu, nurodant, koks turtas tutitbperduotas, kokia turto vertr pan.

d) Manytina, jog Ity galima prapisti iSieSkotojo teises turto realizavimo procese.
Pavyzdziui, CPK 639 straipgsbuty galima papildyti norma, jog “iSieSkotojas turigei
uzsiimti skolininko turto paieSkomis”.

Pasitvirtino iSkeltehipoteze, kad turtorealizavimo teisinio reglamentavimo spragos sudaro
palankias slygas netinkamai realizuoti skolininko taytpazeidziant kreditoriaus ir skolininko
turtinius interesus]statymo spragos leidZia pasipelnyti tam tikroms esmgrupgms, nuolat
taikartioms & paf scenariy ir per psichologip spaudim ar jvairias kitas manipuliacijas

varzytynes padariusioms savo verslu.
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SANTRAUKA

Turto realizavimas vykdymo procese

Darbo temos aktualusgn salygoja turto realizavimo reikSmingumas vykdymo pase.
Skolininko turto realizavimas yra itin svarbi sfadieismo sprendimo vykdymo stadija. Nuo turto
realizavimo priklauso viso vykdymo proceskseé.

Egzistuojajvairts turto realizavimo idai. Galima tugt parduoti i$ varzytyni, pardavimas
be varzytyny (skolininko padilytam pirkéjui), per prekybogsmones, perduoti iSieSkotojui, etc.

Turto pardavimas iS varzytyniyra problematiSkiausias turto realizavimadbs. Buvo
daryta iSvada, kad CPK yra varzytynieglamentavimo sprag Praktiniy problemy kelia
varzytynyy paskelbimo vieta. 8Sioma kaip seniau informagij apie varzytynes skelbti
informaciniame praneSime “Valstg® zinios”. Apie brangesnio turto pardaumalima paskelbti
ankgiau.

Svarbi problema yra varzytypidalyviy teiss apZziiréti turta. Sk teis; batina derinti su
skolininko teisq privatuny.

Didziausia varzytyni problema — etatini varzytynyy dalyviy dalyvavimas. Neginingi
dalyviai gali zlugdyti varzytynes. Su tokia praktikeikia kovoti tobulinanfstatymo normas.
Sialoma varzytyni dalyvius registruoti iS anksto, uZztikrinti Siosfanrmacijos konfidencialum
PrieS varzytyni pradzg iS Sio graso atrinkti tris realiausius pikis.

Vis populiaresnis tampa turto realizavimas be vigriy (skolininko padilytam pirkejui).
Sis mas yra patrauklus tiek iSieSkotojui, tiek skolinimktiek anstoliams. Jis yra paprastesnis,
aiSkesnis, atimantis galimylveikti negziningiems varzytynj dalyviams.

Darbe pasitvirtina prielaida, kad turto realizawiteisinis reglamentavimas turi spuagkl
ko varzytyres gali luti vykdomos neskaidriai. Tai aktualizuggtatymy tobulinimo kitinybe.
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SUMAMRY

Realisation of the property in the Execution process

The realization of a property is a very importaattpf the Execution process. The success
of the whole Execution process depends on the propealisation.

There is exsist many various methods to realizeopgrty. One can sell a property by
auctions, or without it (when a deptor propose @nt), to sell a property through trade
enterprises, to transmit a property, to the credito

The sale of a property by auction raises mostlyblgrms. In the work was drawn a
conslusion that in Civil Process Code exsist ndewa gaps in one's legal reguliation of the
auction. There is important question how to decthes place of the auction. It is possible to
announce trough “The State’s news” ar to adveeier when is selling more expensive
property.

The is important, that one many to see the propértyit is necessary to co —ordinate, this
participants right with a deptors right to a prev@roperty.

The activity or a regular partizipants of the anistreises a big problem. Regular organized
groups seek for a diskonest activity, they wantrum auction. Needs to perfect the legal
reguliations fighting with such bad practice.

The realization of the property without on auctigwken deptor proposes a buyer) became
more popular. This way is attractive to the credédod to the deptor, to the bailiff as well. It is
more simple, more clear, there is impossible disstnof the partizipants.

In the work was confirmed hipothesis, that thera igaps in a legal reguliation. For this
reason the auction can be no clear. It demandrfegt the laws virtually.
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