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IVADAS

Paskutinieji dveji deSimtmeciai yra iSskirtiniai, nes pasaulis
pasieké proverzj zmogaus socialingje raidoje. Zmonés gyvena ilgiau, turi
galimybe gauti Svaraus gélo vandens, daugiau vaiky gali eiti | mokyklas,
daugelis Zmoniy gali pasinaudoti elementariais buitiniais patogumais (Human
Development Report, 2015). Siuolaikiniame moksle tampa svarbu suprasti
socialing raidg ne tik Siais elementariais poZymiais, bet labiau i$sivysciusiy
valstybiy visuomenes nagrinéti platesniu poziiiriu. Svarbu praplésti elementy
pasirinkimg, kurie naudojami apibidinti ir fiksuoti kaita, kuri vyksta Lietuvoje,
nes Lietuvos statistikos departamentas pateikia faktinius situacijos rodiklius,
bet ne jy kompleksus ar i§vestinius kaitos rodiklius.

Visuomeng¢je vyksta nuolatiniai kaitos procesai, kurie performuoja
visuomeneés sistemas. Socialiné¢ raida — tai procesai, kurie formuoja naujas
Zmogaus pasirinkimo galimybes (Hawkins, Weis, 1996). Socialiné raida
atspindi visuomenés pazanga ir galimybe patenkinti individy poreikius.
Lietuvoje, kurioje plétojama socialinés geroves infrastruktiira, formuojasi
nauja socialin¢ struktiira. Modernistinés idéjos formuoja kita pozitr] ] naujus
darinius, kurie transformuoja misy visuomenes (Giddens, 2005).

Aktualumas. Modernios socialinés raidos klausimas Lietuvoje
aktualus, nes besikei¢iame pasaulyje, svarbu suprasti, kiek pokyciai Lietuvoje
atitinka Europos ir kitose i$sivysCiusiose Salyse vykstancius procesus, o kiek
jie yra specifiniai ar kardinaliai prieSingi. Atsakymas ] Siuos klausimus leidZia
suvokti Lietuvos visuomenés raidos perspektyvas ir numatyti galimus
mechanizmus situacijos keitimui. Ypac¢ svarbiis yra socialiniai, aplinkos ir
ekonomikos indikatoriai (Castells, 2002). PavyzdZiui, socialiniai indikatoriai
gali biiti panaudoti kaip modernios visuomenés atspindziai ir formuoti vis
did¢jancig jtaka valstybés valdyme (Merkys, Braziené, Kondrotaite, 2008).
Taikant regioning politikg valstybéje biitina atsizvelgti i Siuos faktorius.

2002 m. priimtame Lietuvos Respublikos teritorijos bendrajame
plane atsispindi poreikis reguliuoti socialiniy, ekonominiy objekty ir reiSkiniy

diferenciacijg skirtingose teritorijose (Lietuvos Respublikos Seimas, 2002).



Juk nelygybé skirtinguose aspektuose sukelia demografines, socialines,
ekonomines problemas, kurios sumazina galimybes asmenims, gyvenantiems
kai kuriose Lietuvos vietovése. Taigi kuriant naujgji Lietuvos Respublikos
teritorijos bendrgji plang svarbu taikyti Siame darbe nustatytas jZvalgas apie
skirtingg socialing kaitg, kad nebiity didinama atskirtis visuomeng¢je.

Sis darbas svarbus, nes jame nagrin¢jama ne tik socialin¢ kaita, bet
ir prognozuojama ateitis skirtingose Lietuvos teritorijose. Cia svarbu pasirinkti
tinkamas priemones bei atsizvelgti | darbo rezultatus, kurie suteiks galimybg
spresti atskirties klausimus teritorijose.

Kontekstas. Socialiné gerové — tai skirtingy indikatoriy
konglomeracija visuomen¢je, kuri padeda siekti pilnavertiSko ir labiau
dvasiSkai, socialiai, ekonomiskai apriipinto gyvenimo, kurio siekia daugelis
1§sivysCiusiy valstybiy. Vis tik jos lygio konstatavimas neparodo socialinés
raidos proceso. Mokslininky darbuose iSskiriami du poziiiriai — objektyvistiné
ir subjektyvisting socialiné gerové (Diener, Lucas, 1999). Siame darbe
remiamasi objektyvistinés (ekonominés) gerovés samprata, kuri yra formali,
nes individo gerove sudaro pasaulio atitikimas jo norams, o ne laimés
supratimas, pasitenkinimo jausmas, kuris kitaip jvardinimas kaip mentaliné
gerove (Jokubaitis,  Norkus, 2006). Objektyvistinés gerovés terminas
neatsiejamas nuo jtakingo brity kilmés 1998 m. Nobelio premijos laureato A.
Senn darbais, kuriuose socialiné gerové apibiidama kaip Zmoniy pajégumy
iSvystymas, kuris atspindi, ka ,,asmuo gali padaryti ar gali pasiekti®
(Jokubaitis, Norkus, 2006). Objektyvisting gerove galima jvertinti empiriniais
duomenimis bei nustatyti jos pokycius.

Pavyzdziui, vienas i§ socialiniy indikatoriy yra nedarbas, kuris yra
viena didZiausiy problemy pasaulio Salyse (Human Development Report,
2015), nes dél darbo trukumo ir nuo darbo viety tipy, priklauso socialiné ir
ekonomin¢ regiono geroveé. Didelis nedarbas sukelia socialiniy rySiy kaitg
bendruomenése, Seimose ir kituose institutuose (RuSkus, 2008). Europos
Sajungos Salys ypac¢ susiduria su ilgalaikiy bedarbiy problema ir socialinés
infrastruktiiros negeba jiems padéti. Darbo rinkos kaitg gali nulemti skurdo,

gyvenimo lygio, socialinés atskirties paplitimas visuomen¢je, kas atitinkamai
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neigiamai veikia visuomeneés raidg, Salies socialin] stabiluma bei ekonominés
raidos perspektyvas. ,,Pazanga lemia sparcig tkio struktiiring kaita, o kartu
sunaikina uzdarbio ir pragyvenimo galimybes iStisoms profesijoms* (Norkus,
2008, p. 507). Taigi daznai teigiamais laikomi poky¢iai vienoje srityje, 18 tiesy
gali pasirodyti neigiama prasme kitose, kaip Siuo atveju — tam tikra prasme
padidinti nedarba.

Nelygybé uzprogramuota pasaulio socialingje ir ekonomingje
sistemoje (The World Bank, 2015). I. Wallerstein teigia, kad joje egzistuoja
trijy lygiy valstybés, kurios tarpusavyje palaiko rySius, kurie formuoja
nelygybe. Tai pirmiausia metropolijos, kolonijos ir kvazivalstybés
(Wallerstein, 2000). Sie santykiai pastebimi Siuolaikiniame pasaulyje ne tik
tarp valstybiy, bet ir kituose teritoriniuose lygiuose bei ne tik situacijos
pagrindime, bet ir poky¢iuose Siuolaikiniame pasaulyje.

Modernistinés id¢jos formuoja naujg poziiir} | naujus darinius,
kurie transformuoja miisy visuomenes (Giddens, 2005), tod¢l jos yra kelias |
pokyc¢iy nagrin¢jimg ir ateities ekstrapoliacija (Beck, 1995). Tai suponuoja ir
Siame darbe suformuotus ginamuosius teiginius.

1. Moderni socialiné raida — tai elgesio tradicijy kaita sukeliant
pokycius, kurie formuoja ateitj ir yra jvairialypiai bei keiciasi
priklausomai nuo jg lemianciy asStuoniy indikatoriy grupiy;

2.  Lietuvos visuomenéje vykstantys Siuolaikinés kaitos netolygumai
nustatomi apsibrézus ir vertinant modernios socialinés raidos
indikatorius (socialiné struktiira, gamybinés jégos, infrastruktira,
verslumas,  globalios  komunikacijos,  politinés  struktiiros
(demokratijos), urbanizacija ir teritorinés hierarchinés sistemos).

3. I Wallerstein pasaulio sistemy teorija tinka paaiskinti objektyviosios
socialinés gerovés ir socialinés raidos pokycius ne tik globaliu
mastu, bet ir regioniniy bei lokaliniu;

4. Lietuvoje susiformave trys pagrindiniai branduoliai - Vilniaus,
Kauno ir Klaipédos su supanciosioms kvaziperiferijomis, o
didziausia is jy yra Vilniaus, apimanti Sirvinty raj., Vilniaus raj.,

Traky raj., Salcininky raj., Elektrény savivaldybes, kuri sutraukia
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resursus 1S pasienio regiony bei nykstanciy branduoliy kaip
Panevézio ir Siauliy.

5.  Modernios socialinés raidos prognostiniai modeliai atspindi
didéjanciq atskirtj tarp periferiniy, kvaziperiferiniy ir branduoliy
teritorijy Lietuvoje.

6.  Pastebima Lietuvos ekonominiam potencialui pavojinga tendencija,
kai modernios socialinés raidos létéjimas yra nulemtas intensyvaus
socialiniy ir ekonominiy rodikliy reiksmiy prastéjimu (pvz.
gyventojy skaiciaus mazéjimo) savivaldybése, labiausia su
vyraujancia kaimo gyventojy struktiira, todél ekonominéms krizéms
atsparesnés savivaldybés su vyraujancia miesty gyventojy struktiira.

Toks pozitiris ir visuomenéje vykstantys pokyciai lémé §io darbo
tyrimo objekta. Tad daktaro disertacijos tyrimo objektas — socialin¢ raida, jos
kismo charakteristikos (rodikliai, matavimo galimybés) bei pokyc¢iai Lietuvos
teritorijose.

Darbo tikslas — nustatyti Siuolaikinés socialinés raidos poZymius ir
Ju pagrindu jvertinti atitinkamus pokycius Lietuvos teritorijose bei parengti
galimy pokyc¢iy modelius. Tyrimo tikslui pasiekti keliami uzdaviniai:

1.  Atlikus informacijos Saltiniy sisteminimg apibudinti modernios
socialinés raidos samprata;

2.  Naudojant skirtingy teoriniy prieigy socialinés raidos apibiidinimus
1Sgryninti modernig socialine raida charakterizuojancius poZymius
ir jy matavimy rodiklius.

3. Analizuoti socialing gerove teritoriniame pjuvyje aiSkinancias
teorjjas ir susintetinti modernios socialinés raidos netolygumo
teritorijoje modelj;

4. Naudojantis statistikos duomenimis apibrézti socialing gerove
atspindinciy rodikliy faktines reikSmes Lietuvos savivaldybése bei
apibendrinti jy poky¢€ius, kurie charakterizuoja modernig socialing

raidg Lietuvos savivaldybése;



5.  Sukurti galimy socialinés raidos poky¢iy Lietuvos savivaldybése
modelius, kurie atspindéty S$iy teritorijy raida (matematiniy ir
kartografiniy metody pagalba).

Tyrimo naujumas. Sis tyrimas skirtas jvertinti laikotarpj nuo 2004
m. iki 2014 m. ir prognozuoti iki 2019 m. Tai laikotarpis, kai Lietuva yra
Europos Sajungoje, taip pat Siuo laikotarpiu buvo jvykusi pasaulio ekonomikos
krizé. Teigiami poslinkiai ir atsparumas neigiamiems sukuria galimybe vertinti
Lietuvos savivaldybes socialinés gerovés kontekste.

1. Wallerstein’o teoriné pasaulio sistemy raidos prieiga pritaikyta vienos
atskiros Salies socialinés raidos pokyc¢iy vertinimui.

2. Parengta ir pagrista rodikliy, charakterizuojanciy Salies socialing raida,
sistema, kuri gali biiti panaudojama situacijos analizei bei atitinkamy
pokyciy prognozavimui

3. Atlikta modernios socialinés raidos analiz¢ atskiry Lietuvos teritorijy
(savivaldybiy) lygmenyje, kurios duomenys (taikant regresing ir
kartografing analiz¢) panaudoti sukuriant socialinés raidos pokyciy
model;.

Tyrimo originalumas. Siame darbe bus taikomi sociologijos,
geografijos, ekonomikos, politikos moksly tyrimy metodai. Pagrindiniai tyrimo
metodai yra duomeny rinkimo, dokumenty analizés, apraSomosios statistinés
analizés, antrinés statistinés ir Saltiniy analizés, matematinio modeliavimo,
duomeny regresinés analizés ir kartografiniai metodai. Visus juos apjungia
loginiai — analitiniai metodai. Sie metodai suteikia galimybe paZvelgti j
pokyc¢ius sistemiSkai. Toks poZitiris akcentuojamas modernistinése teorijose
(Castells, 2002; Grint, 2005) ir yra taikomas Siame tyrime.

1.  Sioje daktaro disertacijoje I. Wallerstein Pasaulio sistemy teorija
pritaikyta ne valstybiy lygmeniu, bet vertinant jvairius indikatorius
administraciniy (mezo) vienety lygmenyje Lietuvos pavyzdziu.
Daroma prielaida, kad santykius tarp Saliy charakterizuojantys
procesai yra budingi ir  procesams atskiry Saliy viduje. Ji
patikrinama vertinant atitinkamy rodikliy, charakterizuojanciy

socialin¢ raida, poky¢ius.



2. Parengto modernios socialinés raidos prognostinio modelio pagalba,
jvertinti atitinkami pokyc¢iai Lietuvos savivaldybése. Pritaikyti Arcgis
programy paketo procesy ir objekty modeliy kiirimo jrankiai, kurie
taiko duomeny regresing analize teritorijoje. Sie naudojami jvairiems
mokslo tyrimams pasaulyje. Tai leidZia suprasti pokyCius Siose
teritorijose ir i§ anksto taikyti priemones, kurios leisty sumazinti
neigiamus poslinkius.

Praktiné nauda. Galime perzvelgti trimis punktais. Pirmiausia,
pozytivistiniu poziiiriu. Taip pat iSrySkéja komprehensyvus poziliris, nes Siame
darbe svarbus démesys skiriamas net smulkiausioms detaléms teritoriniame
pjuvyje ir analizuojamos jy priezastys. Disertacinis darbas yra naudingas
Lietuvos institucijoms, nes jame pateikiami netradiciniai argumentai socialiniy
rodikliy aiSkinime. Tai atspindi utilitarinis poZidris.

Darbo struktiira. Siame darbe yra trys pagrindiniai skyriai.
Pirmiausia apibréziama S$iuolaikinés socialinés raidos samprata ir jos
vertinimas ir aiSkinimas teritoriniame pjiivyje. Jame yra 6 poskyriai, kuriuose
nagrin€¢jamos teorinés jzvalgos, bei apibendrinimas.

Antras skyrius — tai teritorijy socialinés raidos vertinimo ir
prognozavimo metodika, kurioje apraSoma tyrimo eiga ir jo etapai. Taip pat
apibréziami naudoti metodai. ApraSoma geosocialin¢ analizé, kuri véliau
taikoma empiriniame tyrime.

TreCigjame skyriuje atsispindi empirinis tyrimas, kuriame
aprasomi ir atvaizduojami socialiniai pokyc¢iai Lietuvos administraciniuose
vienetuose, bei pateikiami prognostiniai modeliai. Duomenys analizuojami,
apibendrinami ir pateikiami tekstu ir grafiskai.

Publikacijos ir veikla. Disertacijos tyrimy medZziaga paskelbta
dviejuose straipsniuose, kurie publikuoti recenzuojamuose Lietuvos mokslo
leidiniuose FILOSOFIJA. SOCIOLOGIJA (Gruzevskis B., Sabanovas 8.
(2015) Modernios socialinés raidos samprata socialinés gerovés kontekste,
Filosofija. Sociologija, Vol.26, Nr. 4 pp. 267-276. ) ir TILTAS | ATEIT]
(Sabanovas S. (2014). Ukio subjekty skai¢iaus raidos dinamikos atspindZiai

besikei¢ianc¢ioje Lietuvos visuomenéje, Tiltas j ateitj, Vol .6, Nr. 1, pp. 164-
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168.). Dalyvauta keturiose Lietuvos sociology konferencijose ir vienoje
tarptautinéje. Taip pat dalyvauta University of Eastern Finland organizuotoje
vasaros mokykloje (Kuopio, Suomija), kurioje paraSytas ir pristatytas
straipsnis.

Taip pat darbo autorius yra kity deSimties tarptautiniy ir Lietuvos
moksliniy straipsniy autorius (tarp jy ir indeksuojamu ISI Web of
Knowledge ). Pavyzdziui, kai kurie straipsniai susij¢ su disertacijos darbu.
Juose iSbandyta poky¢iy ir priklausomybiy modeliavimo sistema, kuri pagrjsta
Arcgis geografiniy, matematiniy ir kartografiniy sistemy naudojimu.

Pateikiamos kity publikacijy saraSas, kuris atspindi autoriaus
indelj  skirtingus mokslinius tyrimus, kuriuose panaudojami jvairtis metodai ar
1zvalgos, kurios atsispindi ir disertacijoje.

1. Maciulyte, J., Veteikis, D., Sabanovas, S. Recomposition of rural
space in Lithuania since the restoration of independenc. Acta
Scientiarum Polonorum. Administratio Locorum, 2012, Vol. 11, no. 3.
p. 167-183. ISSN 1644-0749

2. Satrauskaité S., Sabanovas S. Kauno benamiy teritorinés sklaidos
socialiniai aspektai. Tiltas  ateitj. 2012, Nr. 1(5) p. 86-89. ISSN 1822-
7260, Nr. 1(5) p. 86-89

3. Sabanovas S., Simkut¢ A. Lietuvos ir Slovénijos partiniy sistemy
ypatybés Vidurio Ryty Europos kontekste. Tiltas  ateitj, 2012, Nr.
1(6), p. 513-517. ISSN 1822-7260

4. Veteikis, D., Sabanovas, S., Jankauskaité, M. Landscape structure
changes on the coastal plain of Lithuania during 1998-2009. Baltica,
2011, Vol. 24(2), p. 107-116 (ISI Web of Science)

5. Satrauskaité S., Sabanovas S. Kompiuteriniy mokomyjy programy
naudojimas Lietuvoje: X mokyklos atvejis. Tarpdisciplininis diskursas
socialiniuose moksluose-3 : Socialiniy moksly doktoranty ir jaunyjy
mokslininky konferencija : straipsniy rinkinys (Kauno technologijos

universitetas, 2011 m. spalio 21 d.). p. 75-80
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. Jankauskait¢ M., Sabanovas S., Veteikis D. Zemés naudmeny
struktiiros poky¢€iai Lietuvos pajiryje. Juros ir kranty tyrimai 2010
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1. SIUOLAIKINES SOCIALINES RAIDOS SAMPRATA IR
VERTINIMAI

1.1. Socialiné raida, kaita, dinamika?

Socialing raida, socialing kaitg, dinamika, socialinj kisma skirtingi
autoriai interpretuoja jvairiai. A. Giddens teigé, kad modernios sociologijos
kilmé glidi pokyc¢iuose, kurie griauna tradicijas ir formuoja naujas socialinés
tvarkos formas (Giddens, 2005). Néra visuminiy istorijos ar visuomenes
koncepcijy, nes neegzistuoja bendra raidos samprata, kuri tikty visais atvejais
ir visoms bendrybéms (Lyotard, 1985). Todé¢l reikia suprasti, kad moderni
socialin¢ raida yra jvairialypé, pliuralistine, kurig reikia nagrinéti ne kaip
atskiry pozymiy bendrybe, o kaip sistema, kuri nuolat varijuoja. Kitaip tariant,
socialin¢ kaita, raida, dinamika yra poky¢iai, kurie griauna tradicijas bei kei¢ia
visuomenés struktlras ir socialines institucijas, jy vaidmenis, jtaka, teritorinj
1$sidéstyma ir pan.

Visuomen¢je vykstantys procesai daZznai sugretinami su
visuomeneés raida, kaita ir jy kismu. A. de Tocqueville (Tocqueville, 1996)
teigé, kad klasikiné¢ visuomené yra demokratijos revoliucijoje, kai revoliucija
visi patiria, bet skirtingai ja suvokia. Tad ¢ia iSrySkéja svarbus pozitris |
bendrg gerove, nes kiekvieno poreikiai yra skirtingi. Jis teigé, kad laipsniSka
visuomeniy lygybés raida yra universali ir ilgalaiké, bei darosi vis labiau
atskirta nuo individy poreikiy, o tai sukelia nesutarimus ir konfliktus.

Konfliktas tarp gamybiniy jégy ir gamybiniy santykiy aptartas K.
Marx veikaluose. Jis teige, kad konkretus gamybiniy santykiy tipas egzistuoja
tol, kol jis neapriboja gamybiniy jégy raidos. Taigi jis raidg interpretuoja, kaip
gamybiniy jégy ir santykiy raidg. Gamybiniams santykiams pradéjus
konfliktuoti su jégomis jvyksta staigi raida (revoliucija), kurios metu
pereinama ] naujg gamybiniy santykiy tipg. Jis yra tarsi impulsas toliau vystytis
visuomenei. Si prieSpriesa lemia vienos visuotinés ekonominés formacijos
(VEF) pasikeitimg kita (Marx, 1957). Tokie ,Suoliai“ daugiau vyksta

miestuose, nes ¢ia gausu gamybiniy jégy.
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Sociologas A. Comte raidg aiSkino per socialing dinamikg ir
statikg. Jis teigeé, kad socialinés dinamikos pagrindinis variklis yra proto raida,
kuri neiSvengiamai siejasi su visuomenés materialine kaita. Jam tai tarsi
sistema, kuri sukuria gerove, nes tada protas suponuoja geroves supratimg ir
galimybes priartéti prie to tolstancio gerovés tikslo, kaip utopinés visos
visuomenés geroves. Socialiné statika pagal A. Comte yra visuomenés
pagrindiné tvarka, kuri, veikiama socialinés dinamikos, kinta, kol patenka j
,galuting pozityvizmo stadija“ (Comte, 1974). Si yra Zinoma kaip mokslo ir
visuomenes stadija, kurioje Zmogus iesko priezasties ir pasekmés rysio.

Cia paminétinas H. Spencer pozidiris. Jis visuomenéje jzvelge
biologinj organizma, kuris evoliucionuoja. Si raida sukuria struktiiry ir
funkcijy  diferenciacijg visuomengje (Spencer, 1873). Todé¢l visuomené
skirtingais pjlviais yra tokia stratifikuota ir nevienalyté socialinés gerovés
pozitriu. Ji peréjusi ] tolesnj socialinés raidos etapg, kaip ir organizmas,
sudétingéja ir atlieka jvairesnes funkcijas. Visuomenés dalys tampa vis labiau
nepanasios viena ] kitg, bet vis tiek tampriai susijusios. Todél Sios sistemos vis
labiau tampa nepatvarios ir sunku sukurti mechanizmus joms reguliuoti ir
valdyti.

Socialing raidg T. Parsons suprato kaip evoliucijg (Parsons, 1977).
Vélyvuosiuose savo darbuose jis apraso kitimo teorija. Sioje teorijoje
apibiidinama, kad kitimas yra tarsi procesas, kuriame pereinama i$
nediferencijuotos struktiiros j specializuotas socialines sistemas. Sis peréjimas
vyksta per progresyvig raidg. Jis teigia, kad visuomené tarsi sudaryta i$
subsistemy, kurios taip pat turi savo funkcijg ir struktiirg. Jy vis daugéja ir
skirtingai negu H. Spencer jis teigia, kad jos tampa lankstesnés ir labiau
prisitaikancios prie situacijos. Esant ekonominei ir socialinei krizei lankstesnés
teritorijos labiau yra adaptyvios ir atsparesnés joms. Tad ¢ia iSlieka pastovesnis
socialinés gerovés lygis, arba jis net auga.

Taip pat savo evoliucinéje paradigmoje T. Parsons pabrézia, kad
daugejant subsistemy atsiranda diferenciacija, kuri sukelia integracijos
sunkumy ir sukelia valdymo problemas. Sis poziiris labai artimas H. Spencer.

Jis teige, kad atsiranda universalios vertybiy sistemos problema, nes didéjant
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visuomeneés diferenciacijai atsiranda jvairiy subsistemy su savo vertybémis.
Todé¢l beveik nejmanoma apibrézti vieningos siektinos ar pasiektos geroveés
biisenos.

Si raida, anot T. Parsons, vyksta nevienodai jtakojant atskiras
visuomenés subsistemas. Tokia raida net suponuoja vidiniy konflikty
atsiradimg, kurie tarsi pristabdo atskiry subsistemy raidg. Jis atskyré kelias
evoliucijos pakopas kaip primityvig, tarping ir modernig. Jam pagrindiniu
raidos kriterijumi buvo kultiiros placigja prasme rodikliai. Jis iSrySkino keturis
tokius rodiklius — tai socialinis palaikymas, integracija, tikslo pasiekiamumas ir
prisitaikymas (Parsons, 1977). Sie rodikliai yra neatsiejami nuo aplinkos
placigja prasme, kurioje vyksta jsitraukimas ir prisitaikymas prie jos.

P. Blau savo mainy ir galios teorijoje teigia, kad raida sukelia
mainai (Blau, 1964). Tai yra veikéjy tikslingas orientuotas } numatytus tikslus
arba norima gauti nauda elgesys, kuris apibréZia tikslingg pasirinkima. Sie
mainai negali egzistuoti be socialinés traukos, kuri tarsi sukuria galimybe¢ gauti
atpilda. Socialiné trauka P. Blau darbuose suprantama kaip struktiira, kuri
lemia asmeny elgsena, kuri nulemta teritorijos gebéjimu uZtikrinti migracijg
socialiniais sluoksniais pagal individo poreikius, jsidarbinimo galimybes,
heterogeniskumg ir visuomenés struktiirg. Taigi tai tarsi verslumo pateisinimas
ir atsiradimo priezastis, kuri nulemta $iy faktoriy.

Naujose regioninio vystymo ir tinklo kultiiros paradigmose
pagrindinis vaidmuo yra skirtas verslumo idéjai (Castells, 1996; Cooke,
Morgan, 1998; Fontes, Coombs, 2001). Verslumas auga ne vien d¢l vietos
ekonominio tinkamumo, bet ir dél visuomenés struktiiros kaitos, kuri leidzia
tose teritorijose biti labiau versliam (Benneworth, 2011). Sios teritorijos
sukuria aplinkg su gera infrastruktiira, technologijomis, iSsilavinusiais
darbuotojais ir finansinémis galimybémis (Benneworth, 2011). Verslumas yra
laitkomas vienu svarbiausiy faktoriy teritorijos raidos sé¢kmei (Piore, Sabel,
1984; Gregersen, Johnsen, 1997). Zmogus tampa pagrindiniu verslumo
faktoriumi, o ZmogiSkasis kapitalas periferinése zonose yra saglyginai maZesnis

negu urbanizuotose teritorijose (Van Stel, Suddle, 2008). Toks iSsidéstymas
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branduoliais ir periferijomis yra jprastas visoms pasaulio valstybéms ir net
kitiems administraciniams vienetams.

Stipri  verslumo kultiira reflektuoja su socialine struktiira ir
suformuoja ekonominj to regiono socialinés raidos pasisekimg (Hassink, 1992;
Hart, Harrison, 1993; Wood, 2002). Santykis tarp verslumo ir vietos
pasisekimo iSrySkéja tuose nedaugelyje regiony, kur naujai susiformavo
ekonominiai Salies branduoliai, paremti Ziniy ekonomika. I§ periferiniy silpny
regiony jie tapo s¢kmingais tik dél verslumo, kuris iSSauktas pasikeitusios
visuomeneés struktiiros. Taip pat stipris regioniniai verslis centrai sukelia
gretimos periferijos pakilimo efekta (Anderson, 2000, p. 94). Versluma
skirtingose teritorijose lemia jvairiis socialiniai, kultiiriniai, politiniai faktoriai,
kurie vienas kitg sustiprina (Mason, 1991, p. 99). B. Anderson darbuose
iSrySkinama sistema, kad maZuose miesteliuose daugiau orientuojamasi |
Seimos verslus, kur verslo subjekto sékmei svarbiausi socialiniai ryS$iai. Tai
kaimo ar miestelio bendruomenés ir Seimyninio verslo subjekto simbioze, kuri
viena kitg iSlaiko, o didesniuose miestuose jau egzistuoja hierarchiniai rysiai,
kai verslo subjektus iSlaiko stambios jmonés, kurios suteikia darbo vidutinéms,
o jos smulkioms. Vienas 1§ faktoriy, rodan¢iy socialiniy struktiiry jtaka
verslumui, yra aukStos kvalifikacijos darbuotojy judéjimas i§ periferijos |
miestus, kur jsidarbinimo ir verslumo aplinka yra sglyginai geresné. Todél
urbanizuotose teritorijose daugiau zmoniy yra linke pradéti versla negu
kaimiSkuose regionuose (Amords, Felzensztein, Gimmon, 2012). Verslas
labiau linkes kurtis miestietiSkose vietovése, o specifiniai verslai, kuriems
reikia konkre¢iy gamtos salygy, kuriasi kaimiSkose vietovése.

Naujos jmonés, kaip visuomenés verslumo atspindys, kaimiSkuose
regionuose dazniausiai skiriasi nuo naujy jmoniy, kurios yra savivaldybése su
vyraujan¢ia miesto infrastruktiira. KaimiSkuose regionuose jmonés yra
mazesnes ir kompaktiSkesnés, nes mazesnéms bendruomenéms reikia maZziau
paslaugy jmoniy ir jy jvairovés negu didesniy miesty gyventojams. Verslumo
didéjimas kaimiSkose teritorijose yra daugiau sukeltas vietiniy gamtiniy

salygy, o ne visuomenés struktiiros kaip miestietiSkuose regionuose (Van Stel;

16



Suddle, 2008). Tad gamtinés salygos gali paskatinti modernig socialing raida
teritorijoje.

Postmodernistams M. Foucault, J. Baudrillard prieStaravo M.
Castells, J. Habermas, U. Bech, A. Giddens (Giddens, 2005). Jie, skirtingai
negu postmodernistai, teigé, kad reikia kurti bendrgsias socialinio pasaulio
teorijas, nors pasaulis patiria jvairialyp¢ raida, bet jos mums padeda numatyti
ateities pokycCius. Todél prognozuojant pokycius vis tik reikia atlikti
sistematiSka generalizacijg (supaprastinimg), kad pokycius buty galima
prognozuoti.

J. Habermas teig¢, kad socialin¢je raidoje turi biiti jtvirtinta
finansy procesy kontrolé, kurie valdo mus, o ne mes juos (Giddens, 2005). U.
Beck mané, kad kasdieninis gyvenimas iSslysta i§ tradicijy ir formuojasi
rizikos visuomené (Beck, 1995). Jam pritaria M. Castells, nes, jo manymu,
tinklo ekonomikos atsiradimas, kuri atvéré galimyb¢ formuotis globalioms
komunikacijos priemonémis, suformavo modernius poky¢ius.

Taip pat reikia pabrézti, kad Salies ekonominio iSsivystymo,
ekonominio ir socialinio modernumo lygis gali biiti traktuojamas ne vien kaip
nepriklausomas kintamasis (Norkus, 2008). Socialinio modernumo lygis
interpretuojamas kaip ,,politiniy (,,antstato”) ir ekonominiy (,,baziniy®)
institucijy konfigtracijos* (Norkus, 2008, 352 psl.). Jos vadinamos kapitalizmo
tipais, kurie sukuria aplinkg arba prieSingai sukuria neigiamg aplinkg spar¢iam
ekonominiam vystymuisi ,bei lydin¢iai socialinei bei kulturineir kaitai‘
(Norkus, 2008, p. 352). Taigi modernumo lygj atspindi institucijy
konfigtracijos, kurios sukuria aplinkag pokyCiams, kuri nebitinai veda
modernumo  link, ta¢iau modernumas negali atsirasti be pokyciy.
Modernizacijos teorija remiasi prielaida, kad visuomenéms yra biidingas
kaitos potencialas, kuris transformuoja tradicing visuomen¢ ] moderniaja
(Norkus, 2008). Tod¢l modernumg reikia traktuoti, kaip sistematiS8kg nuo
poky¢iy priklausomg procesa, kitais ZodZiais, modernumas ir yra pokytis, tai

dinaminiy socialiniy poky¢iy tikrinimas laike.
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Figure 1 The offered modern concept of social development

Globalizacijos proceso jtaka socialinei raidai yra viena
svarbiausiy, nes socialin¢ raida priklauso nuo skirtingy gyvenimo etapy,
i$silavinimo, lyties ir amziaus (Buchholz, Hoféacker, Mills.... 2009). E. Escobar
mini, kad reikia pirmiausia suprasti vystymosi procesus, kad galétume atskirti
pokycius nuo elgesio tradicijy ir jy kaitos procesy (Escobar, 2011). Taip pat
i$siskiria teorijos, kurios teigia, kad reikia palyginti kaitos procesus tam, kad
suprastume, kokie tie procesai yra, kokia jy kilmeé ir priezastys (Ritzer,
Yagatich, 2012).

Ypac didel; vaidmen; socialinéje raidoje atlieka nedarbas, kuris
yra viena didZiausiy problemy pasaulio Salyse, nes dél darbo trikumo ir nuo
darbo viety tipy, priklauso socialiné ir ekonominé regiono gerové. Didelis
nedarbas sukelia socialiniy rySiy kaitag bendruomenése, Seimose ir kituose
institutuose. Europos Sgjungos Salys ypaC susiduria su ilgalaikiy bedarbiy
problema ir socialinés infrastruktiiros negeba padéti jiems. Darbo rinkos kaita
gali nulemti nelygybés formavimg, skurdo, gyvenimo lygio, socialinés
atskirties paplitimg visuomeng¢je, kas atitinkamai neigiamai jtakoja visuomeneés
raidg, Salies socialinj stabilumg bei ekonominés raidos perspektyvas. ,,Pazanga
lemia sparcig tikio struktiiring kaitg, o kartu sunaikina uZzdarbio ir pragyvenimo
galimybes iStisoms profesijoms* (Norkus, 2008, p. 507). Profesijos tarsi

transformuojamos ir keicia savo pavidalus erdvéje ir gamybos technologijose.
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Visuomenése vyksta pokyciai, kurie transformuoja jy institucijas, atitinkamai
transformuoja ir technologijas, gamybos procesus, profesing struktiirg ir pan.
Tad poky¢iai vienoje srityje i8Saukia pokycius kitoje, kaip pavyzdziui — roboty
panaudojimas gamyboje padidinti nedarba visuomenéje, nes sumaZina
darbuotojy poreikj. Taip pat reikéty prisiminti ir M. Saulauska, kuris teigia,
kad struktiiriniai poky¢iai sukelia socialinj kisma (Saulauskas, 1999). Jis gali
buti apibudinamas kaip socialiniy pokycCiy kaita. Kitais zodZiais tariant,
struktiiriniai pokyc¢iai, nepriklausomai nuo jy pobiidZio, visuomet i§saukia tam
tikrus socialinés raidos pokycius ir dazniausiai turi jtakos tolimesnei socialinei
raidai.

I. Wallerstein teigia, kad pasaulio sistemos struktiira ir jos raida
priklauso nuo dviejy elementy: modernaus ekonominio ir socialinio pasaulio
bei kapitalistinio gamybos biido (Wallerstein, 2000). Jis teigia, kad egzistuoja
trijy ekonominiy lygiy zony valstybés, kurios negali egzistuoti viena be kitos.
Cia galima teigti, kad nelygybé uZprogramuota apskirtai moderniame
ekonominiame pasaulyje. Vyksta branduolio, periferijos ir kvaziperiferijos
zony kaip valstybiy keitimasis. Jis nulemtas kovos uz iSteklius. Taigi galima
paminéti H. Eriksson ir M. Penker mintis, kad iStekliai biina keturiy tipy:
zmogiSkieji, materialieji, energijos Saltiniai ir technologijos (Eriksson, Penker,
2000). Vykstant kovai dél jy susiformuoja ne vien valstybés periferijos,
kvaziperiferijos, bet panagios struktiros formuojasi ir valstybiy viduje. Sj
teigin] patvirtina nelygybés sklaida Lietuvoje. Pastebime, kad periferinése
zonose vyksta zemés tkio produkcijos gamyba ir néra pramonés. Branduolys
tarsi auga, periferijos ir kvaziperiferijos sgskaita, o branduolio pagaminta
produkcija eksportuoja j kitas zonas. Sios zonos valstybéje silpnos politiniu
pozilriu ir ¢ia labiau vyrauja prievartos aparatas. I. Wallerstein pazymi, kad
Salies vystymuisi pasaulio sistemoje vis didesne jtakg turi kulttiriniai rodikliai
bei periferijos rekapitalizacija (Wallerstein, 2000). Rekapitalizacijg reikia
suvokti kaip piniginiy 1é8y investavimg ] teritorija arba vietiniy resursy

panaudojima jos atgaivinimui.
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1.2. Modernumas, vélyvasis modernumas ar postmodernumas?

ISrySkinant modernios socialinés raidos sgvoka svarbu apibréZti,
kur yra modernumo, vélyvojo modernumo ir postmodernumo poZymiai.
Modernumo sgvoka naudojama jvairiuose kontekstuose nuo moksliniy darby
iki publicistikos. Sios savokos sampratos interpretacijy galima atrasti gan
skirtingy. Siame darbe aptariamos modernumo savokos kaita socialiniy moksly
erdveje. M. Weber i8rySkino modernybés charakteristikg ir jis modernybg laike
vertybiy ir gyvenimo salygy konsteliacija (Freund, 1968). Joje svarbi
ekonominé santvarka, kuri turi atitikti visuomenés liikescius. Tad visuomenése
su laisva rinka instrumentinis racionalumas tampa dominuojanc¢iu ir tarsi
atsiskiria nuo ekonomikos veiksniy.

J.-F. Lyotard, M. Foucault darbuose galime pastebéti, kad
modernybés laikotarpis jau baigési, o prasidéjo postmodernybe (1985; 2004).
A. Giddens apibréz¢ vélyvojo moderno charakteristika. Jis teigia, kad vyksta
labai specifiniai pasikeitimai dabartyje, taciau tai yra tik radikali modernybé,
bet ne postmodernumas (Giddens, 2005). Cia vyrauja tos pacios jégos, kurios
jtakojo visuomene ir pra¢jusiais laikais. A. Giddens akcentavo, kad
industrializacija ir kapitalizmas yra modernybés ,,simbolis®, kuriuos apima
globalizmas. Taigi radikali modernybé pasizymi tuo, kad néra vieno rodiklio,
kuris biity pats svarbiausias socialinei raidai, o tik jy kompleksai gali apibrézti
ja. Tad kur baigiasi modernumas?

Vis tik gaji nuomoné, kad modernumas dar egzistuoja ir
postmodernumo laikotarpis dar neprasidéjo (Arjomand ir Tiryakian 2004;
Martinelli 2005; Schwinn 2006), o egzistuoja agresyvi laki vélyvoji modernybé
(Baumann, 2014). Jie neneigia, kad prieS modernybe, modernybé¢je ir
veélyvojoje modernybéje buvo ir yra socialiné raida, bet lakioji veélyvoji
modernyb¢ atsispindi globalia kapitalistine ekonomika, paslaugy privatizavimu
ir informacine revoliucija. Pasikeitimai visuomen¢je nediskutuotini, bet S.
Arjomand ir E. Tiryakian, A. Martinelli, T. Schwinn atsiremia ] fakta, kad
tradicijos praranda savo pozicijas (2004; 2005; 2006). Taigi svarbu jvertinti

poky¢ius ir apibrézti modernumo sgvoka.
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Modernumas siejamas su laisve, nes kur pasibaigia laisve, ten
pasibaigia ir demokratija, kuri neatsiejama nuo modernybés (Wagner, 1994).
Demokratijai biidingi laisvai mastantys asmenys, be jy nebiity demokratijos, o
kartu ir modernumo (Browning, Halcli ir Webster, 2000).

K. Mannheim apibréz¢ racionalius ir iracionalius modernybeés
aspektus (Remmling, 1975) Jis pabrézé, kad visuomengje jsivyravo racionalus
mastymas, kuriame kartais nutinka iracionaliy veiksmy. Jam racionalumas - tai
materija, o iracionalumas - tai tik fikcija. Regiony industrializacija iSkéle
funkcinj racionalumg. Taip pat tai lémé masinés kultliros jsivyravimg, kuri
naikina tikraja demokratija. Tad galima teigti, kad ji kartu ir naikina
modernybe, kuri tampa racionali. Vyksta aiSkus kulttrinés ir socialinés
modernybés sgvokos ,,nuvakarietinimas* (Norkus, 2008). Modernumu tampa
tam tikra refleksyvi ir kritiSka laikysena savos tradicijos atzvilgiu (Arjomand ir
Tiryakian 2004; Martinelli 2005; Schwinn 2006). Modernumas - tai elgesio
tradicijy kaita, bet ne civilizacijas jungian¢iy bendrybiy konsteliacija.

Aisku, postmodernistinis poziiiris kritikuojamas ir teigiama, kad
tai néra sociologiné teorija, o tik senyjy tyrimy paneigimas, vis tik G. Ritzer
teige, kad ji turi savo Zavesio ir su ja galima prognozuoti ateit] (Ritzer, 2008).

Apibendrinat modernumo, postmodernumo sgvokas iSryskéja keli
poziliriai — modernistinis-postmodernistinis ir klasikinis, o ribos tarp
postmodernumo ir modernumo néra aiskios ir manoma, kad modernumas dar
nesibaiges, o aiskiy postmodernumo pozZymiy i$skyrus refleksyvuma negalime
apibrézti.  Siuo metu Lietuvos visuomenéje egzistuojandia sistema reikéty

jvardinti kaip vélyvasis modernumas. Vélyvasis modernumas — tai skirtingose

kultirose (ne vien vakarietiSkoje kulttiroje) egzistuojanciy elgesio tradicijy
transformacija, keitimas ar laikysena jy atzvilgiu, kuri atsispindi racionaliais
veiksmais, sukeltais masinés kultiros jsivyravimu, globalia ekonomika
iSnaudojant periferija ir kvaziperiferija, paslaugy privatizacija (kartu ir
Svietimo, medicinos, vieSosios tvarkos palaikymo), informacine revoliucija bei
skirtingu demokratijos lygiu. Tad modernioje visuomené¢je vyksta nuolatinis
tranzitas nuo tradicijy per pokycius ] ateit], kurig galime matyti kaip sistema, o

ne bendrybe, kuri parodo modernios socialinés raidos tempa.
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1.3. Socialinés raidos ir gerovés tyrimy apzvalga
a. Socialinés gerovés tyrimy apzvalga

Gerovés studijose yra pasiskirstymas i dvi grupes: vieni gerove
laiko subjektyviu kintamuoju, kiti — objektyviu kintamuoju. Suvokiamoji
gerove (subjektyvus kintamasis) apima tokius dalykus kaip socialiné patirtis,
gyvenimo kokybé¢, laimé, psichologiné gerove, pasitenkinimas gyvenimu.
Faktineé gerové (objektyvus kintamasis) apima socialing gerove, fizing
gyvenimo kokybe (Rodriguez-Pose, Tselios, 2015). Subjektyviojoje gerovéje
vieng svarbiausiy daliy plaigja prasme sudaro tiesiog kaip laime¢. Kaip pats
zmogus jaucia ar supranta, kas yra geroveé biitent jam. Objektyvig gerove
suprantame kaip materialines gérybes ir paslaugas. Objektyvig gerove
apibrézia dalykai, kuriais Zmoniy poreikius turi patenkinti, kad gyvenimas biity
geresnis, bet tai nebiitinai visus padarys laimingus. Sie dalykai, anot M.
Guillen Royo ir J. Velazco, yra universalis ir skirtingose visuomenése nekinta
(Guillen Royo, Velazco, 2005). Tokiais universaliais dalykais galétume laikyti
biista, maistg, sveikatos priezilrg.

Nors gerovés sgvoka naudojama visuose socialiniuose moksluose,
taCiau dazniausiai tai siejama su finansiniu statusu. Visgi dabar, pasak C. Smith
ir P. Clay, 1 socialing gerove Zvelgiama placiau — ne vien kaip j ekonoming ar
materialing gerove. Gerove dabar susideda ir 1§ subjektyviy elementy, kaip
pavyzdziui kaip Zmogus jvertina savo socialing ir ekonoming biikle (Smith,
Clay, 2010). Objektyviis arba iSoriniai matavimai daZnai nesutampa su
individualiais arba subjektyviais matavimais. Taip pat reikia nepamirsti, kad
zmongés gali buti labai patenkinti gyvenimu, kuris objektyviais matavimais
ziurint yra labai skurdus. Kartais Zmonés su Zemesnémis nei vidutinés
pajamomis laiko savo gerove labai aukstg (Smith, Clay, 2010).

I klausima, kas suteikia gerove Zzmogaus gyvenimui, Ch.
Heathwood sako, kad tai dalykai, kuriy buvimas misy gyvenime, daro jj
geresniu. Tie dalykai — tai malonumas, laisve, laim¢, pagarbos buvimas, Zinios,
sveikata, pasiekti tikslai, draugysté, galéjimas gauti tai, ko nori, buvimas geru
Zzmogumi, buti jsimyléjus, kiirybiné veikla, svarbiy klausimy svarstymas,
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estetinis jvertinimas, pranokti kitus lygioje konkurencijoje. Ir sgraSas, pasak
Heathwood, nebaigtinis (Heathwood, 2014). Nors 1§ pirmo Zvilgsnio autoriaus
minimi dalykai atrodo visiSkai subjektyvis, taCiau jo nuomone, néra taip
lengva atskirti, kas objektyvo, o kas subjektyvu. Nuspresti, gerové yra
objektyvi ar subjektyvi, Heathwood manymu, gali padéti klausimas, kurj ¢ia
uzduoty Sokratas: ar mes norime $iy dalyky savo gyvenime dél to, kad gerai
yra juos turéti, ar gerai juos turéti savo gyvenime d¢l to, kad mes jy norime.
Subjektyvistai teigia, kad kazkas gali biiti naudingas Zmogui tik, jei jis to nori,
jei jam tai patinka, jei jam tai riipi ar jei tai kaip nors kitaip susij¢ su Siuo
pozituriu. Objektyvistai tai neigia, teigdami, kad nors dalis dalyky, kurie
pagerina miisy gyvenimg, pagerina jj nepriklausomai nuo misy konkreciy
interesy, pomegiy ir pan. (Heathwood, 2014). Taigi autorius pakreipia
objektyvios ir subjektyvios socialinés geroves visai kita linkme.

D. Gasper savo tyrin¢jimuose taip pat kvestionuoja klasikinj
objektyvios ir subjektyvios gerovés atkyrima. Jis teigia, kad kartais subjektyvi
ir objektyvi gerové gali biti visiSkai nesusijusios. Kiekviena turi savo
skirtingus elementus ir dalinai, ar net didzigja dalimi, priklauso ne nuo ty
faktoriy, kuriuos akcentuoja ekonomistai. Subjektyvi gerove, pavyzdziui, gali
biiti nulemta Zmogaus tikéjimo, jsitikinimy arba priklausyti nuo kity Zmoniy
geroves (Gasper, 2004). Taip pat autorius pabrézia, kad didel¢ dalis
utilitaristinés filosofijos ir utilitarizmo jtakotos ekonomikos socialing gerove
laiko kaip vieng subjekta: $i ,nauda“— tai lyg dvasiniai pinigai (mental
money). Gerove well-being buvo supaprastinta iki well-feeling (geros
jausenos), kuri paprastai jvardijama tiesiog kaip malonumas. O pajamos
pradétos laikyti kaip pagrindinis gerovés matmuo ,,gerovés ekonomikoje® ir
ekonomingje politikoje (Gasper, 2004). Kitaip tariant, Sios krypties gerovés
sampratos suvokimas tampa labai materializuotas. Nauda laikoma tai, ka
galime apciuopti ir apskaiciuoti.

Vieng tiksliausiy objektyvios ir subjektyvios socialinés geroveés
atskyrimy pateikia A. F. Ivkovi¢ ir J. Mijo¢. Jos teigia, kad visuomenés gerove
gali biiti apibiidinama kaip nauda visos visuomenés Zmonéms, kuri yra

adekvataus ekonominio augimo pasekmé (objektyvi socialiné gerove), o taip
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pat ir teigiamas zmoniy suvokimas, kad yra gerai paciai visuomenei ir
gyvenimo kokybei (subjektyvi socialiné gerove) (Ivkovi¢, Mijoc¢, 2014). Norint
iSmatuoti ir jvertinti visuomenés socialing gerove, pasak autoriy, biitina
naudoti ir objektyvius, ir subjektyvius rodiklius. Kalbant apie socialinés
geroves jvertinimg, A. F. Ivkovi¢ ir J. Mijo¢ pazymi, kad objektyvi gerove
remiasi aiSkiais duomenimis, t.y. iSorinis Zvilgsnis ] socialing gerove ir tai
matuojama statistiniais rodikliais, daZniausiai surenkamais 1§ oficialiy
statistiniy Saltiniy. Taciau nors tai daznai vadinama ekonomine gerove, vis tik,
pagal A. F. Ivkovi¢ ir J. Mijo€, tai ne visiSkai tas pats kas ekonomikos
vystymasi, nes pastarasis priklauso tiek nuo ekonominiy, tiek nuo
neekonominiy veiksniy (Ivkovi¢, Mijo¢, 2014). Toliau analizuojant objektyvig
socialing gerove, prieinama prie vieno pagrindiniy ir bene labiausiai
naudojamo rodiklio — tai BVP 1 gyv. Tac¢iau A. F. Ivkovi¢ ir J. Mijo€ pabrézia,
kad ekonomikos augimas, matuojamas BVP, néra vienintelis ekonominis
rodiklis vertinant objektyvig socialing gerove. SkaiCiuojant ekonomine
iSraiSka, butina atsizvelgti ir  kitus indikatorius. Pazymétinas BNP kaip vienas
1§ rodikliy, kuriuos ekonomistai naudoja objektyviai jvertinti ekonomikos
»sveikatg® Salyje. Be BVP yra dar tokiy indikatoriy kaip infliacija, nedarbas,
mokéjimy balansas. Sie ekonominiai rodikliai aptinkami OECD magiskajame
staCiakampyje, kur priklausomai nuo jy pozicijos, galima matyti ekonoming
situacija (Ivkovi¢, Mijo¢, 2014). Autorés mini dar daugiau rodikliy, kurie,
pasak jy, padéty jvertinti socialing gerove. Rodikliai, kuriuos galima naudoti
vietoj] BVP, pasak A. F. Ivkovi¢ ir J. Mijo¢€, net konkreciau nustato ir jvertina
socialing gerove nei pats BVP, vertinant , tarkime, bendrg pasitenkinimo lygj.
Siai grupei priklausyty tokie rodikliai kaip ZSRI, Ekologinis pédsakas
(Ecological Footprint), aplinkos vystymosi indeksas (Environmental
Sustainability Index), laimingos planetos indeksas (Happy Planet Index),
aplinkos efektyvumo indeksas (Environmental Performance Index) ir t.t.
(Ivkovi¢, Mijo€, 2014). Akivaizdu, kad objektyvus ir subjektyvus socialinés
geroveés suvokimas ¢ia jau ima persipinti. Paminétina, kad autorés jvardija
GNI, kurj vadina , viena pirmyjy alternatyvy BVP. Sis indeksas buvo sukurtas

1995 m. kaip GPI — bendrasis pazangos indikatorius(Genuine Progress
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Indicator). GPI tikslas — iSmatuoti Salies socialing gerove ir gyvenimo kokybe,
o ne tik ekonomikos pasiekimus. Taciau autorés pazymi, kad lyginant jvairius
rodiklius pastebima, kad yra ir nemazZai neatitikimy. Konkreciai, valstybés,
kurios yra auk$Giausiai vertinamos pagal ZSRI, nebitinai yra tos, kurios turi
geriausius rodiklius. Tarkime, Kataras, Singapiiras labai auks$tai vertinamas
pagal GNI 1 gyv., ta¢iau jy ZSRI néra tarp geriausiyjy (Ivkovié, Mijog, 2014).

M. Forgeard domino, jos pacios teigimu, vis tas pats klausimas:
kaip iSmatuoti gerove? Jo manymu, pirmiausia reikéty atskirti subjektyvios ir
objektyvios gerovés jvertinimo metodus. Pavyzdziui, galima vertinti
nusikalstamumg pagal policijos pateikiamg informacijg (objektyvu) arba
apklausiant Zzmones, kiek didelis yra nusikalstamumo lygis jy nuomone
(subjektyvu). Bendrai pa¢mus, subjektyvios priemonés labiau tinkamos vertinti
subjektyvius dalykus, tuo tarpu objektyvios priemonés labiau taikytinos
objektyviems dalykams. Tarkime, pasitenkinimas savo darbu labiau yra
subjektyvus, tad ir geriausia jj matuoti subjektyviai. Nedarbas i§ esmés yra
objektyvus, tad taip ir turéty biiti matuojamas. Taciau darbo valandas,
nepaisant to, kad tai objektyvus dalykas, geriausia vertinti, pavyzdziui,
apklausos biidu, kas yra subjektyvus matavimas (Forgeard ir kiti, 2011 ).

Vienas jdomesniy socialinés gerovés tyrin¢jimy priklauso A.
Chandler. Ji socialing gerove apibiidina kaip institucijas ir politikas, sukurtas
uztikrinti gyvenimo standartus pilieCiams ir pagerinti jy materialing gerove.
Idomu, kad socialiné gerove, anot A. Chandler, gali biiti kaip nacionalizmo
dalis (Chandler, 2011). Autoré¢ pateikia Soviety sgjungos pavyzdj, kur Estijos ir
Latvijos partijos (nacionaliniai frontai) kaip vieng i$ savo reikalavimy jvardijo
butent socialinés gerovés siekius. Savo programose jie sieké leidimo privaciai
sveikatos apsaugai, senyvy zmoniy priezitirai. Estijos Nacionalinio fronto
viena pagrindiniy rinkiminiy (1989) formuluociy buvo apginti tas Zmoniy
grupes, kurioms triiksta socialinés apsaugos (Chandler, 2011). Placigja prasme
galima teigti, kad Zmogaus gerovés siekis jam paciam ir visai visuomenei yra
vienas pagrindiniy jy funkcionavimo varikliy.

A. Jokubaitis ir Z. Norkus socialing gerove apibidina kaip

,visuomengés nariy gyvenimo biido, pajamy paskirstymo ir kity jos gyvenimo
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aspekty atitikimg tos visuomenés nariy bendroms vertybéms. Ta geroveé auksta,
kai Zmoniy norai ir elgesys atitinka jy visuomenés vertybes.“ (p. 19, Jokubaitis,
Norkus, 2006). Autoriai teigia, kad Lietuvos politinés tautos biiklé ir pazanga
turi biiti matuojama LR Konstitucijoje jtvirtinty teisiy ir laisviy jgyvendinimo
laipsniu. ,,Kuo tos teisés ir laisveés jgyvendintos visapusiSkiau, tuo Lietuvos
tautos buklé yra geresné, t.y. tuo aukstesné yra Lietuvos tautos gerove.* (p. 10,
Jokubaitis, Norkus, 2006). Taigi ¢ia gerove siejama jau su visos tautos gerove
ir kalbama ne tik, ar net ne tiek, apie materialinius dalykus, bet labiau apie
subjektyvig gerove.

J. Rawls apibudina gerove kaip tur¢jimg ,pirminiy socialiniy
gerybiy“ arba dalyky, kuriy racionalus Zmogus troksta arba kuriy jam reikia
(Rawls, 2003). Sis autorius akcentuoja socialinio bendradarbiavimo svarba. Jis
teigia, kad visy gerové priklauso nuo socialinio bendradarbiavimo schemos —
be Sio bendradarbiavimo nei vienas negaléty turéti pasitenkinimo. Visuomené
— tai sistema, kurioje vysta bendradarbiavimas dé¢l abipusés naudos tarp
individy (Rawls, 2003). Kitaip tariant, kiekvienas pats turéty investuoti saves.
Visos gerybés, kurias gauna Zmongés, néra tiesiog duotybe.

Kai kalbama apie gerove, jos pasireiSkimg praktikoje, turime
analizuoti ir tokj reiSkinj kaip ,,geroveés valstybé®. Ir nors gerovés valstybiy
modeliai yra trys — socialdemokratiSkasis (skandinaviskasis), kontinentinis
(bismarkinis) ir anglosaksiSkasis, — taciau ,,geroveés® sinonimu jprasta laikyti
butent pirmajj, kurj A. Guogis vadina ,,dosniausiu* socialiniu modeliu (Guogis,
2014). Dosniausias, anot autoriaus, jis yra ne tik kiekybiniu, bet ir
prieinamumo poziiiriu, t.y. kas gali naudotis teikiamomis paslaugomis. Kitaip
tariant, gerove ¢ia mes suprantame kaip tam tikras materialines vertybes, 1
kurias turi teis¢ kiekvienas pilietis. Tokia gerovés samprata — tai sistema,
kurioje kiekvienas gali naudotis esamomis gérybémis. Tai, kod¢l toks geroves
principas tur¢jo biiti pradétas taikyti, O. Palme argumentavo kritikuodamas
socialing paramg vargingiausiajai visuomenés daliai. Jis teigé, kad jei
visuomene¢je yra taip, kad paramos priemonés skiriamos tik jos ,,silpniausiajai
grandziai“ — t.y. vargSams, tuomet mokes¢iy mokétojai pradeda skirstyti

(13

— daugiau uzdirbantieji, vidurinioji klas¢ turi
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mokeéti valstybei, taciau nieko i§ to negauna. Tuomet, anot O. Palme, neramina
ne tiek faktas, kad reikia mokéti mokescius (ar jy dydis), bet pats jausmas, kad
uz tai nieko negaunama. Gerovés sistema leidZia pasijusti visuomenéje ne
tokiais i§skirtiniais (Palme, 1984, p. 12). Cia laikomasi principo, kad gerové
turi buti visiems, tarkime, nemokamas mokslas, tame tarpe ir auStasis, yra
visiems, o ne tik labiausiai pazeidziamai, maZziausias pajamas gaunanciai
visuomeneés daliai, paprastai vadinamai tiesiog ,,socialiai remtiniems*.

Paminétinas ir Lietuviy mokslininkés Verkuleviciiites (2009)
darbas apie Gyvenimo lygio teritoriniai skirtumai Lietuvoje pagal socialinius
ekonominius rodiklius, kuriame apzZvelgiami skirtumai tarp Lietuvos
savivaldybiy. Jame neatsiZvelgiama § jy pokycius, bet lyginamos jy reiSkmeés
bei konstatuojama padétis Lietuvoje.

Vienu svarbiausiu mokslininku, tyrin€jusiu socialing gerove ir ir
jos iSmatavimg, laikomas A. Sen. Jis yra sukiires socialinés gerovés indeksg.
Socialin¢ gerove, remiantis A. Sen (1973, 1974, 1976) socialinés gerovés
indeksu, apibtidinama kaip santykis individy, gyvenanciy tam tikrame regione,
vidutiniy pajamy, su pajamy nelygybe tame regione. Sis apibréZimas apima
produktyvumg (aukstas ekonominis iSsivystymas) ir lygybe (harmoningas ir
teisingas ekonominis iSsivystymas). Indeksas parodo ne tik kiek pajamy
Zzmogus turi, bet ir kiek jis turi palyginti su kitais (Atkinson, 1998). Socialing¢

gerove A. Sen iSreiSke tokia formule:

SW s = i (1-Gy),

¢ia SW yra socialiné gerove, ¢ yra vidutinés pajamos, o G yra Gini
koeficientas, rodantis pajamy nelygybe regione i tam tikru laiku ¢. Kadangi
imamas ir laiko vienetas, t.y. skai¢iuojama tam tikru laiko momentu, pagal $ig
formule galima iSmatuoti ne tik socialing gerove, bet ir socialing raidg.
Matavimai skirtingu laiku leidZia palyginti ir jvertinti poky¢ius, jei jy yra.

Anot A. Sen, géris turéty buti paskirstomas tik pagal naudingumo
principa. Gerovés teorija, pasak A. Sen, turi remtis ne tik individo nauda, kad ir

kaip ji buty interpretuojama. Reikia Zvelgti plaiau — dZiaugsmas,
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pasitenkinimas, sveikata, geb¢jimai (Sen, 1999). Tie jvardyti gebéjimai — tai

zmogaus laisvé rinktis.
b. Socialinés raidos tyrimy apzvalga

Ten, kur prasideda testinis gerovés vertinimas, ten jau galime
kalbéti apie socialing raidg. Per pastaruosius 50 mety dazniausiai naudojamas
rodiklis Zmogaus socialinei gerovei matuoti buvo nacionalinés pajamos,
dazniausiai iSreikSta BVP vienam gyventojui arba BNP vienam gyventojui
(Stanton, 2007). Toks matavimas sulauké kritikos kaip nepakankamas,
netikslus, neparodantis tikrosios padéties. Norint matyti daug tikslesnj vaizda,
buvo pradéti skaiciuoti jvairiis indeksai, apimantys kelis ir daugiau socialinés
gerovés rodikliy.

Apytiksle A. Sen siiilomos gyvenimo kokybés sampratos
operacionalizacija galima laikyti UNDP (United Nations Development
Programme) reguliariai skelbiama ,,Zmogaus socialinés raidos indeksa®.
Vienaip ar kitaip, jo kiir¢jus jkvépée biitent A.Sen 1déjos.1990 m. JT Programa
vystymuisi (United Nations Development Program (UNDP)) pateiké savitag
vystymosi teorijy ir pazangos vertinimo vaizdavimg, paskelbdami pirmaja
meting Zmogaus socialinés raidos ataskaita (Human Development Report
(HDR)). Tai buvo pradzia Zmogaus socialinés raidos indeksui (Human
Development Index). Zmogaus socialinés raidos ataskaita 1990 m. pristaté
»zmogaus socialing raidg* kaip progresa link aukStesnés individo geroves ir
valstybiy lygmeniu pateiké duomenis, atspindinCius jvairius gerovés rodiklius
(Stanton, 2007).

ZSRI suteikia iraiska A. Sen ,,pajégumams® suprantant Zmogaus
gerove. Pagrindiniams pajégumams yra suteikiama iSraiska j ZSRI jtraukiant
tris svarbius socialinés raidos elementus: sveikatos priezitros, iSsilavinimo ir
prekiy prieinamumas. D¢l Siy pajégumy individai gali pasiekti savo trokStamag
biisena (Stanton, 2007). Sie trys elementai, paversti i¥matuojama israiska,
sudaro patj Zmogaus socialinés raidos indeksa. ZSRI apima sudétinius
komponentus, tokius kaip gyvenimo trukme, raStingumas, mokyklos lankymas,
pajamos, ir juos apjungia ] vieng rodiklj, kuris gali biiti naudojamas palyginti
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zmogaus geroves lygj tarp valstybiy arba stebéti vienos Salies progresg tam
tikram laiko tarpe. Skai¢iuojant ZSRI imami trys elementai: sveikata,
i$silavinimas ir orus gyvenimo lygis. Sveikatos rodiklj sudaro gyvenimo
trukmé, iSsilavinimg — raStingumas ir mokyklos lankymas (suvedama j vieng
rodiklj), ir gyvenimo lygiui matuoti — BVP vienam gyventojui.

(1)  H-Index LE;-25 years/ 85 years-25 yrears

(2)  LIT-Indexi= LITi- 0%/100%-0%

(3)  ENR-Indexi = ENRIi - 0%/100%-0%

(4)  E-Indexi = 2/3 (LIT- indexi) + 1/3 (ENR- Indexi)

(5)  Y-Indexi= In(Yi) — In($100)/In($40000- In$100)

(6)  HDIi = (H-Indexi + E-Indexi + Y-Indexi)/3

Vienas pagrindiniy ZSRI tiksly yra ne tick konkregios valstybés
i§sivystymo lygio nustatymas, kiek pacios valstybés raida, analizuojant
ilgamecius jvertinimus. Taciau remiantis §iais matavimais galime matyti tik
konkrecios valstybés vaizda, bet ne tai, kas darosi jos viduje. PaCioje valstybéje
gali biiti skirtingi regionai su skirtingu paZzangumu. Tai ypa¢ budinga didelés
arba susiskaldZiusioms arba daugiatautéms valstybéms. taigi remiantis ZSRI
matome tik viduting tos valstybés biikle.

Dar vieng metodg jvertinti socialinei raidai pateikia Ekonominio
bendradarbiavimo ir plétros organizacija (EBPO). EBPO vykdo pasaulinj
projekta ,.J§matuoti visuomeniy pazanga“. Cia j socialine gerove Zitirima kaip j
Zmoniy sistema, ] kurig jeina ekonomika, kultiira, valdymas kaip ,.Zmogaus
socialinés geroves poliai®. Stipri ekonomika, efektyvus valdymas ir gyvybinga
kultiira patys savaime néra socialiné¢ gerove, taCiau Sie faktoriai suteikia
jgalinan¢ig aplinka, kurioje Zmogaus socialiné gerové tobuléja. Tai padeda

pasiekti pagrindiniy SeSiy tiksly: fiziné ir psichiné sveikata, Zzinios ir

29



supratimas, darbas, materialiné geroveé, laisveé, apsisprendimo teise,
tarpasmeniniai rysiai.

Lietuvoje socialing raidg jvairiais aspektais tyrin¢jo Z. Norkus.
Monografijoje ,Kokia demokratija, koks kapitalizmas? Pokomunistiné
transformacija Lietuvoje lyginamosios istorinés sociologijos poziiiriu“ (2008)
Norkus analizuoja tiek Lietuvos (taip pat ir kity valstybiy) visuomengs, tiek
pacios valstybés raidg vykstant iSsivadavimui 1§ komunizmo, taip pat jau
kapitalizmo salygomis. Mokslin¢je monografijoje ,,Du nepriklausomybés
dvideSimtmeciai. Kapitalizmas, klasés ir demokratija Pirmojoje ir Antrojoje
Lietuvos Respublikoje lyginamosios istorinés sociologijos poziiiriu® (2014)
Norkus analizuoja Lietuvos kaip valstybés vystymasi dviem laikotarpiais —
tarpukario Lietuvoje ir dabartinéje Lietuvoje. Cia autorius didZiausia démesj
skiria ekonominiams, t.y. Salies tikio ir ekonominés pazangos rodikliams. Taip

pat analizuoja ir visuomenés struktiirg ir demokratijg.

1.4. Modernios socialinés raidos vertinimas

Vertinant modernig socialing raidg socialinés geroveés kontekste
svarbu aptarti, koks multidimensinis poziiris pasirenkamas. Kyla konfliktas
tarp a) fizinés ir psichologinés socialinés gerovés, b) subjektyvios ir
objektyvios, ¢) bendruomeniy ir individo socialinés gerovés d) negatyviosios ir
pozityviosios (Minttiri-van der Kuip, 2015). Sioje disertacijoje pasirenkama
vertinti tik fizing, objektyvia, bendruomeniy ir pozityvig socialing gerove.

Galime pastebéti, kad vieningos modernios socialinés raidos
teorijos néra. Tai yra keli sistemingi ,,Ziniy rinkiniai®, kurie leidZia mums
perzvelgti socialine raida.

Pirmiausia labiausia naudojama yra modernizacijos teorija, kuri
bando iSaiSkinti, kaip kaitos procesas veikia visuomenes. Taigi tai yra
daugiausia ekonominiai rodikliai, kurie skatina ar trukdo Salies ekonominiam
vystymuisi (Lash, Szerszynski, Wynne, 1992). Antroji sutinkama teorija yra
struktiiralizmo vystymosi teorija, kuri akcentuoja, kad sukurta tokia pasaulio
ekonominé 1ir socialiné sistema, kuri struktioriSkai veikia socialinius ir

ekonominius rodiklius (Schneider, 2014). Trecioji yra priklausomybeés teorija,
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kuri sako, kad wvyksta pastovus atsiliekanciyjy S$aliy iSnaudojimas, o
turtingosios turtingéja jy saskaita (Berger, 2006). Taip pat yra sutinkama
neoklasikiné vystymosi teorija, kurioje sakoma, kad laisva rinka ir kuo
mazesnis valstybés kiSimasis suformuoja ir jtakoja socialing raidg (Henning,
2014)

Vertinant socialing raidg mokslininky darbuose (1 lentel¢),
i$sikirtos aStuonios rodikliy grupés. Tai yra socialiné struktiira, gamybinés
jégos, infrastruktiira, verslumas, globali komunikacija, politin¢ struktiira
(demokratija), urbanizacija, teritorin¢ hierarchiné sistema (2 pav.). Prie Siy
socialing raidg lemianciy veiksniy nurodyti ir juos galintys apibidinti rodikliai.

Matome, kad svarbiausi ir daugiausiai lemiantys yra ekonominiai
rodikliai ir jy rySiai, bitent jie labiausiai jtakoja socialing raidg. Taciau
negalime neatsizvelgti ] aplinkos veiksnius, tokius kaip globalizacija,
hierarchiniai teritorijy ir subjekty ry$iai, taip pat ir socialinius — socialing
struktiirg, socialinius rySius, politing struktiirg. Tai skiria modernig raidg nuo
klasikinés, kuomet vertinami vien tik ekonominiai rodikliai. Socialinés raidos
kontekste, kaip jau buvo minéta, vieny indikatoriy jtaka moderniai socialinei
raidai sustipréja, o kity vis labiau maz¢ja.

Naujose regioninio vystymo ir tinklo kultiiros paradigmose
pagrindinis vaidmuo yra skirtas verslumo idéjai (Castells, 1996; Cooke,
Morgan, 1998; Fontes, Coombs, 2001). Visuomenés struktiira gali lemti ir
pacios visuomenes verslumg — kodél vienose teritorijose Zmonés yra labiau
versliis, o kitose maziau? Tai priklauso ne vien nuo teritorijos tinkamumo
verslumui, bet ir nuo joje esancios visuomenes sudéties. (Benneworth, 2011).
Ne vienas autorius akcentuoja, kad verslumas yra laikomas vienu svarbiausiy
faktoriy teritorijos s€kmei (Piore, Sabel, 1984; Gregersen, Johnsen, 1997). Nes
tokia wversli sékminga teritorija aplinkui save traukia technologijas,
i§silavinusius ambicingus darbuotojus, kuria aplinking infrastruktiirg, o
svarbiausia — pritraukia investicijas.

Stipri  verslumo kultiira reflektuoja su socialine struktiira ir
suformuoja ekonominj to regiono pasisekimg (Hassink, 1992; Hart, Harrison,

1993; Wood, 2002).
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1 lentelé. Socialine raidg apibiidinantys rodikliai

Table 1. The indicators of social welfare

elizieqorn

ef1oesyIunwoy 1eqorH

SEWAp[eA S9QAISTEA

eloezZIURqIN)

daoareAt hltosuny softiojuo

eI NNSLU]

eloeZITRLYSNPUT

eIIeAjues QuIuIouoOdyq

TRIPIOIS

SeWISIeAOU]

eied Hlowey1oq

SEUIN[SIO A

seypodsyyo 11 seproduy

eSol ourqAuren

TenjAjues TerurqAwen)

SISAT owruaAAFeld snyewTurAf

s1q1epZQ)

BININOS OB

1e1qIEPaq [eDyIe[es]]

SeqIEpON

snizwy

BINNI)S QUITEIO0S LUILSUT ],

SEWITUIAB[ISST

Te1$AT [RTUT[EID0S

I Rodikliai

Marx

Comte

Spencer

Parsons

Blau

Castells

Cooke; Morgan

Fontes; Coombs

Benneworth

Van Stel; Suddle

Piore; Sabel

Gregersen;
Johansen




Hassink
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Kitaip tariant, ekonomiSkai stipriai teritorijai nepakanka tik
skatinti verslumg, tam turi biiti ir tinkama socialin¢ struktiira, t.y. ir pacios
visuomeneés indélis ] to regiono sekme.

Santykis tarp verslumo ir vietos pasisekimo iSrySkéja tuose
nedaugelyje regiony, kur naujai susiformavo ekonominiai Salies branduoliai,
paremti ziniy ekonomika. IS periferiniy silpny regiony jie tapo s€ékmingais tik
del verslumo, kuris i$Sauktas pasikeitusios visuomeneés struktiiros. Taip pat
stipriis regioniniai versliis centrai sukelia gretimos periferijos pakilimo efekta
(Anderson, 2000, p. 94).

Verslumg skirtingose teritorijose lemia jvairiis socialiniai,
kultiiriniai, politiniai faktoriai, kurie vienas kitg sustiprina (Mason, 1991, p.
99). B. Anderson darbuose iSrySkinama sistema, kad mazuose miesteliuose
daugiau orientuojamasi j Seimos verslus, kur verslo subjekto sékmei svarbiausi
socialiniai rySiai. Taigi tai kaimo ar miestelio bendruomenés ir Seimyninio
verslo subjekto simbioze, kuri vienas kitg iSlaiko, o didesniuose miestuose jau
egzistuoja hierarchiniai rySiai, kai verslo subjektus iSlaiko stambios jmonés,
kurios suteikia darbo vidutinéms, o jos smulkioms. Jeigu tokiy néra —
stambiosios tik formavimosi kelyje, bet jy formavimosi negalima iSvengti dél
populiacijos skaiCiaus teritorijoje. Vienas 1§ faktoriy, rodanciy socialiniy
struktiiry jtakg verslumui, yra aukStos kvalifikacijos darbuotojy judé¢jimas i$
periferijos 1 miestus, kur jsidarbinimo ir verslumo aplinka yra salyginai
geresné. Tode¢l urbanizuotose teritorijose daugiau Zmoniy yra linke pradéti
versla negu kaimiSkuose regionuose (Amords, Felzensztein, Gimmon,
2012).Zmogus tampa pagrindinis verslumo faktorius, kur Zmogi$kasis
kapitalas periferinése zonose yra sglyginai mazesnis negu urbanizuotose
teritorijose (Van Stel,Suddle, 2008).

Naujos jmon¢s kaip visuomenés verslumo atspindys kaimiskuose
regionuose dazniausiai skiriasi nuo naujy jmoniy, kurios yra savivaldybése su
vyraujan¢ia miesto infrastruktara. KaimiSkuose regionuose jmonés yra
mazesnes ir kompaktiSkesnés, nes mazesnéms bendruomenéms reikia maZziau
paslaugy jmoniy ir jy jvairovés negu didesniy miesty gyventojams. Verslumo

didéjimas kaimiSkose teritorijose yra daugiau sukeltas vietiniy gamtiniy
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salygy, o ne visuomenés struktiiros kaip miestietiSkuose regionuose (Van Stel;
Suddle,2008).

Globalizacijos proceso jtaka socialinei raidai yra viena
svarbiausiy, nes socialin¢ raida priklauso nuo skirtingy gyvenimo etapy,
i$silavinimo, lyties ir amziaus (Buchholz, Hoficker, Mills .... 2009). E.
Escobar mini, kad reikia pirmiausia suprasti vystymosi procesus, kad galétume
atskirtt pokycius nuo elgesio tradicijy ir jy kaitos procesy (Escobar, 2011).
Taip pat iSsiskiria teorijos, kurios teigia, kad reikia palyginti kaitos procesus
tam, kad suprastume, kokie tie procesai yra, kokia jy kilmé ir priezastys
(Ritzer, Yagatich, 2012).

J. Habermas teig¢, kad socialing¢je raidoje turi biiti jtvirtinta
finansy procesy kontrolé, kurie valdo mus, o ne mes juos (Giddens, 2005). U.
Beckas mane, kad kasdieninis gyvenimas iSslysta i§ tradicijy ir formuojasi
rizikos visuomene (Beck, 1995). Jam pritaria M. Castells, nes, jo manymu,
tinklo ekonomikos atsiradimas, kuri atvéré galimybe formuotis globalioms
komunikacijos priemonémis, suformavo modernius poky¢ius.

Taip pat reikia pabrézti, kad Salies ekonominio iSsivystymo,
ekonominio ir socialinio modernumo lygis gali biiti traktuojamas ne vien kaip
nepriklausomas kintamasis (Norkus, 2008).Socialinio modernumo lygis
interpretuojamas kaip ,,politiniy (,,antstato”) ir ekonominiy (,,baziniy®)
institucijy konfigtracijos* (Norkus, 2008, 352 psl.). Jos vadinamos kapitalizmo
tipais, kurie sukuria aplinkg arba prieSingai sukuria neigiamg aplinkg spar¢iam
ekonominiam vystymuisi ,bei lydin¢iai socialinei bei kulturinei kaitai‘
(Norkus, 2008, p. 352). Taigi modernumo lygj atspindi institucijy
konfigtracijos, kurios sukuria aplinkag pokyCiams, kuri nebutinai veda
modernumo link, bet modernumas negali atsirasti be poky¢iy. Modernizacijos
teorija remiasi prielaida, kad visuomenéms yra budingas kaitos potencialas,
kuris transformuoja tradicing visuomen¢ ; modernigja (Norkus, 2008). Todél
modernumg reikia traktuoti, kaip sistematiskag nuo pokyciy priklausoma

procesa.

35



Socialine raida lemiantis veiksniai

Socialiné
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2 paveikslas. Moderniq socialine raidg lemiantys veiksniai

Figure 2. The determinants of modern social welfare
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Nagrinéjant skirtingus autorius i8rySkejo astuoni rodikliai, kurie turéty parodyti
modernumg ir jo pokycius. Tai atspindéty modernig socialing raidg. Modernumas yra
neatsiejamas nuo modernios socialinés raidos. Tai galime pastebéti  ketvirtajame
paveikslélyje, kur atvaizduojami sarySiai tarp faktinés visuomenés sistemos ir jos poky¢iy.

Modernumas - tai rodikliy reik§miy junginys. Jie apibiidinami Z. Norkaus ir V.
Morkeviciaus veikale, kuriame jie iSrySkina bendrojo vidaus produkto 1000 gyventojui,
urbanizacijos, industrializacijos, raStingumo, demokratijos rodiklius. Jie apibiidina
modernumg konkrecioje valstybéje. Vis tik galime teigti, kad augant jiems did¢ja
modernumo laipsnis. Tai atsispindi 3 paveikslélyje, kuriame modernumas priklauso nuo

centralizacijos ir periferiSkumo laipsnio, modernumo rodikliy.

A

Modernumas

Centralizacija

Modernumo rodikliai

3 paveikslasModernumo sgsajos su teritorine centralizacija ir modernumgq lemianciais
rodikliais
Figure 3Modernity relations between territorial centralization and modernity determining
indicators
Morkevicius ir Norkus iSrySkino SeSis indikatorius, kurie parodo modernumo

lygi. Tai pirmiausia yra urbanizacija, raStingumas, industrializacija, modernizacija,
demokratija ir bendros nacionalinés pajamos (4 pav.) (Morkevi¢ius, Norkus, 2011).
Morkeviciaus ir Norkaus iSrySkinti modernumo indikatoriai yra neatsiejami nuo Siame darbe
iSrySkinty modernumo pozymiy. Jie skiriasi tuo, kad autoriy nustatyti rodikliai yra
1SrySkinti atliekant faktoring analize globaliniame teritoriniame lygyje (valstybiy lygyje).
[SrySkinus modernumo ir modernios socialinés raidos rodikliy sgsajas
pastebéta, kad modernumas tiesiogiai susijes su iSrySkintomis modernios socialinés raidos

rodikliais. Ji formuoja modernumg ir globaliame lygyje. Tai atsispindi 3 paveikslélyje.
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= Ragtingumas “«| Verslumas (D)

:,g Industrializacija e N | Politiné struktura (E)

L: \/\ ./ Globali komunikacija (F)

= Modernizacija )t *{ Urbanizacija (G)

En ﬂ P g Teritoriné hierarchiné sistema
& Demokratija - (H)

\_ /

R - saryéiai tarp rodikliy

4 paveikslas. Modernumo ir modernios socialinés raidos rodikliy sqsajos
Figure 4. Modernity and the determinants of modern social welfare conections
Siame darbe jie susisteminti atliekant jvairiy socialiniy teorijy apzvalga(l
lentel¢). Taigi vertinant modernig socialing raidg reikia nustatyti pokycius, esancius
aStuoniy daliy sistemoje, per juos apibiidinanc¢ius indikatorius, kurie tikty lokaliniame,
regioniniame ir globaliniame lygyje moderniai socialiniai raidai vertinti. Taigi norint
jvertinti modernig socialing raidg reikia vertinti pokycius, juos indikuojant pasitelkiant
iSrySkintas rodikliy grupes ir ja atvaizduojant teritoriniame pjivyje pasinaudojant I.

Wallerstein teorija ne tik globaliame, bet ir regioniniame ar lokaliniame lygyje.
1.5. Siuolaikinés socialinés raidos atspindZiai teritorijoje

Modernumas yra neatsiejamas nuo modernios socialinés raidos, kaip ir moderni
socialin¢ raida nuo pokycCiy, kurie keiCia tradicija. Socialiniuose tyrimuose atrandama
socialinés gerovés vertinimuose socialinio dualizmo teritorijoje teorija, kurioje paZymima,

kad formuojasi branduolys ir periferija. Siems tyrimams didZiausia impulsa dave J. H.
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Boeke (1953). Sia teorija ipléte ir pritaiké valstybiy santykiams aiskinti I. Walllerstein,
kuris teigia, kad ekonominiai ir socialiniai santykiai tarp valstybiy gali biiti paaiSkinami
branduolio — kvaziperiferijos ir periferijos santykiais. G. Marshall (1998) atkreipé démes;,
kad branduoliai formuojasi ne tik tarp valstybiy, bet ir regionuose. Branduolj laiké miestu,
o periferijg kaimu. Periferingumo teritorinés raiSkos tyrimuose didel; indelj sukiirée G.
Pociiite, kuri klasteriais i§skyré Lietuvoje nuo centro centro iki periferijos periferijos, bet jis
buvo pritaikytas Lietuvai.

I. Wallerstein teigia, kad pasaulio sistemos struktiira ir jos raida priklauso nuo
dviejy elementy: modernaus ekonominio ir socialinio pasaulio bei kapitalistinio gamybos
biido (Wallerstein, 1974;1989). Jis teigia, kad egzistuoja trijy ekonominiy lygiy zony
valstybés, kurios negali egzistuoti nepriklausoma viena nuo kitos. Tad Siame darbe
pasirenkama pozicija, kad nelygybé uZprogramuota apskirtai moderniame ekonominiame
pasaulyje. Vyksta ne tik branduolio, periferijos ir kvaziperiferijos valstybiy keitimasis, bet
ir skirtingais teritoriniais lygiais (globalusis, regioninis, lokalinis) ir ne valstybémis, bet
teritorijomis. Jis nulemtas kovos uz iSteklius. Vykstant kovai d¢l jy susiformuoja ne vien
valstybés periferijos, kvaziperiferijos, bet ir valstybiy viduje ar net administraciniy vienety
sistemoje.

Socialiné gerovés vertinimas — tai padéties konstatavimas, bet jis nepaaiSkina
proceso — modernios socialinés raidos. Jai vykstant visuomené toje teritorijoje keiciasi ir
joje atsiranda modernumo poZymiy. Jvertinus tuos pokyCius iSrySkinamos teritorijos,
kuriose nors ir yra gera socialinés gerovés aplinka, bet ji negeréja. Tai ilgainiui sukels
socialiniy ir ekonominiy problemy, nes stagnuojantys elementai nukonkuruojami grei¢iau.
Labiau atsilikusios teritorijos, jeigu jose vyksta intensyvi moderni socialiné¢ raida, taps
kvaziperiferija, o gal net branduoliy. Tam, aisku, reikia rekapitalizacijos (resursy atradimo,
investavimo ar kitokio impulso (Ménttédri-van der Kuip, 2015). Jeigu tose teritorijose silpni
poky¢iai — ji dar labiau traukiasi ir socialiné gerovés rodikliai blogéja arba lieka stabilis, bet

santykiniai rodikliai tarp branduoliy ir Sios vietos stipriai suprastéja.
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2 lentelé Teoriniy jZvalgy apie socialine geroveés raiskq teirorinaime pjiiveje apzvalga

Table 2 Review of territorial insight about social welfare in territorial section

Teritorinis The Social The Modern The Theory of rural- | Periferingumo Teritorinis socialiniy —
lygmuo dualism World- Centre— urban migration teritorinés ekonominiu srauty modelis
(Kavaliauskas, theory, The System periphery (McCatty, 2004; | raiSkos analizé
1992) Dualistic (Wallerstein, model Harris, 1970) (Pociuté, 2014)
Economy 1974) (Marshall,
theory 1998)
(Boeke 1953)
Makroteritorinis Branduolys Branduolys X X X Globalusis I teritorinis
lygis (globalinis) branduolys lygis
X Semi - X X X Globalioji (Mega-
periferija kvaziperiferija | regioninis)
Periferija Periferija X X X Globali
periferija
Mezoteritorinis X X Branduolys Miestas Centro centrus Regionis II teritorinis
lygis (regioninis) branduolys lygis
X X X X Centro Regioniné (mikro-
periferijas kvaziperiferija | regioninis)
X X Periferija Kaimas Periferijos
centrus Regioniné
X X X X Periferijy periferija
periferijas
Mikroteritorinis X X X X X Lokalinis III
lygis (lokalinis) branduolys teritorinis
X X X X X Lokaliné lygiS
kvaziperiferija (vietovés)

Lokaliné periferija
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Ekonominiai. socialinai srautai

Globalinis lygmuo

Regionis lygmuo

Lokalinis lygmuo

5 paveikslas. Teritorinis socialiniy — ekonominiy srauty modelis
Figure 5. Territorial model of social-economic stream
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Remiantis Sia id¢ja sukurtas modelis, apibendrinantis santykj tarp modernumo
ir modernios socialinés raidos. Nelygybé uZzprogramuota skirtingose teritoriniuose lygiuose
ir tarp jy vyksta nelygus mainai. Taigi vertinant modernios socialinés raidos apsireiSkimo
vietas galime teigti, kad ji vyksta intensyviausiai globaliajame lygyje, o silpniausiai

lokalinio lygio periferijoje.

Lokalinis Regioninis Globalinis

//\o‘//‘
‘/\‘@:> \‘@:>\

e
O Branduolys
(") Periferija
|:> Ekonominiai — socialiniai srautai tarp skirtingo teritorinio lygio teritorijy
— Ekonominiai — socialiniai srautai tarp branduolio ir periferijos
— Lokalinio teritoorinio vieneto vieta regioniniame, regioninio — globaliame)

6 paveikslas. Teritorinis socialiniy — ekonominiy srauty modelis
Figure 6. Territorial social-economic stream models
Si sistema kyla i§ skirtingy autoriy interpretacijy kaip interpretuoti socialinés
geroveés lygj teritoriniame kontekste. Vis tik apibendrinant 1. Wallerstein, J. H. Boeke, G.
Marshall, McCatty, Harris, G. Pociiités darbus iSkyla naujas teritorinis socialiniy —
ekonominiy srauty modelis, kuris padeda paaiskinti modernios socialinés raidos raiska
teritoriniame pjiavyje. Sis modelis sukonstruojamas i§ anks&iau minéty autoriy teoriniy

1zvalgy.
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1.6. Tvarios plétros koncepcija

Siuolaikiniame pasaulyje tapo populiari tvarios plétros koncepcija, kurios
pagrindiné id¢ja yra siekti, kad visuomenés plétra ir socialiné gerové nesumazéty, bet biity
atsizvelgiama ] ateities karty liikesCius paliekant tokias pacias galimybes jiems siekti
geroves. Todél ¢ia svarbu panaudoti resursus optimaliai, kad nebiity sumaZzintos ateities
karty galimybeés.

Si koncepcija iSpopuliaréjo pateikus G. H. Brundtland ataskaita 1987 metais
(United Nations, 2016) ir pristacius Sios koncepcijos pagrindines mintis. Vis tik skirtingose

disciplinose tvaraus vystymo akcentais gali buti skirtingi (7 pav.).

Organizacing

Socialiné

Aplinkos

Ekonominé

7 paveikslas. Tvaraus vystymosi tetraedas (pagal Serageldin, 1996)
Figure 7. Sustaneble development tetraedre (according Serageldin, 1996)

Tvaraus plétroje svarbiis visi keturi poziiiriai. Pirmiausiai ekonomikoje tai yra
tikslas, kad Zmoniy pajamos nesumazéty, o ateities kartos galéty turéti didesnes arba nors
tokias pacias pajamas (Ciegis, Cesonis, 2004). Socialiniuose moksluose atspindi poziiiris,
kad socialiné tvaraus plétra yra tada, kai formuojasi arba iSlieka stabilios bendruomenés
(Staniskis, Kriau¢ioniené, 2008). Cia akcentas dedamas j aktyvuma ir socialinius rysius, o
ne ] statistinio pajamy vidurkio iSlaikymg. Jj galima pasiekti tik suteikiant vienodas
galimybes visiems gyventojams (vienodg startg).
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Orgranizacingé tvari plétra — tai organizacijy tarpusavio ir vidiniai ryS$iai. Jie
tampa labai aktyviis ir tuo paciu stabiliis (OzZeliené, Drejeris, 2015). Organizacijy tipai
nusistovi ir lieka stabiliis. Tvari plétra suprantama kaip galimybé suderinti jvairias teorijas,
kurias apjungus galima pasiekti instituciSkai tvarios plétros.

Aplinkos dalyje 1Ssiskiria du pozitriai — ekologinis ir erdvinis. Ekologiniame
akcentuojama, kad ekologiné plétra — tai procesai, kai sukuriama ar i§saugoma ekosistema,
kuri 1§ esmés lieka nepakitus (White, Stallones, Last, 2013). Erdvinis poziiiris labiau
akcentuoja miesty plétros problemas, kuriose akcentuojama, kad pirmiausia turi buti
iSnaudojamos teritorijos, kurios yra uzstatytos, o tik po to aplinkinés (JuSkevicius, 2005).
Taigi erdviniame urbanistiniame poziiiryje susikerta jvairios paradigmos (8 pav.), kurios
sgveikaudamos viena su kita sukuria kompleksa ir tuo paciu jtraukia ir organizacing,

ekonoming, socialing tvarig plétra.

Paradigma Apibiudinimas

,,Zalioji“ Plétros racionalumas, energetinis efektyvumas

Darnioji Plétros principinés nuostatos, ivertinus vertybiy apsaugos ir plétros balansa
Planavimo Regioniné politika, apgyvendinimo sistemos optimizavimas

Urbanistiné Miesto uzstatymas, uzstatymo morfotipai ir erdviné dimensija
Architektariné Architektarinio objekto forma, stilistika, elementy dizainas

Krastovaizdzio Krasto vaizdas ir landsaftas, krastotvarka

Ekologiné Aplinkosauga

Utilitari Miesto ukis, inZineriné ir susisiekimo sistema

8 paveikslas. Architektiiros ir urbanistikos paradigmos tipo ir veiklos srities priklausomybé
(Vysniina, 2013)
Figure 8. Dependency between the type of paradigm and field of activity of architecture and
urbanistics (Vysniuna, 2013)

Urbanistikos poziiriy paradigmose pastebime, kad net tvarios plétros
koncepcijoje yra suformuojami skirtingi ir net kartais vienas kitam prieStaraujantys poziiiriai
(suteikiamas prioritetas vienai sri¢iai). Todél tvari plétra yra kritikuojama dél savo
nesuderinamumo. Negali buti vykdoma plétra be dar didesnio jvairiy resursy (tarp jy ir
zmogiSkyjy) panaudojimo ar vienakrypcio prioriteto neiSskyrimo. Tvarios plétros Salininkai
teigia, kad kompleksisSkai atsizvelgiant | plétra, galima perskirstant resursus pasiekti tvarios

plétros principus.
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Laikinas démesio centras

L J

Reprospektyvus Perspektyvus

‘ Darnumo vertinimo metodai |

Indeksai Rodikliai Su produktais Integruotas
susijgs vertinimas vertinimas

9 paveikslas. Tvarumo vertinimo metodai (OzZeliené, Drejeris, 2015)

Figure 9. Tvarumo vertinimo metodai (Ozeliené, Drejeris, 2015)

Svarbu atsizvelgti, kad tvarioje plétroje svarbu taikyti ne atskiro indekso,
rodiklio susijusius vertinimus, bet taikyti integraly vertinima (9 pav.). Cia svarbu ne tik
fakto konstatavimas, bet ir procesas — pokyc€iai. Todél integraliai vertinant modernig

socialing raidg galima siekti tvarios plétros principy.
1.7. Apibendrinimas

Vertinant Siuolaikiniy valstybiy i$sivystymg naudojami jvairiis rodikliai. Taigi
iSskiriama socialin¢, subjektyvioji ir objektyvioji gerove. Subjektyviosios geroveés
vertinimui daZnai naudojamas laimés indeksas, kuris parodo, ar laimingi Zmonés toje
valstyb¢je. Jis derinamas su kitais rodikliais. Objektyviosios geroveés vertinime pirmiausiai
naudojamas BVP 1 gyv. rodiklis. Jis negali atspindéti atskirties tarp regiony ir Zmoniy. Taip
pat jis negali parodyti visuminés socialinés geroveés, nes zmogus gali turéti pinigy, bet
negaléti raSyti, gauti iSsilavinimg ar kokybiSkas medicinines paslaugas. Tode¢l labiau
naudojamas vertinimo rodiklis yra ZSRI (Zmogaus socialinés raidos indeksas), kuris
susideda 1§ trijy elementy — rastingumo, BVP 1 gyv, gyvenimo trukmés. Jo naudojimas
ekonomiskai stipriy valstybiy ir jy administraciniy vienety lyginime — néra labai tikslingas
ir vertintinas kritiSkai, nes jose beveik 100 procenty Zmoniy yra rastingi. Kiti rodikliai, kurie
yra naudojami vertinant socialing gerove, yra iikio struktiira, urbanizacija ir t.t. Vis tik jie
parodo tik konkrety fakta, bet ne tendencijas.

Socialinés gerovés tendencijas geriausiai atspindi socialiné¢ raida. Moderni
socialine raida — tai elgesio tradicijy kaita, kuri atsispindi pokyc€iais socialingje ir
ekonomingéje aplinkoje bei formuoja ateit] (ir su neigiamos raidos aspektais). Jos (poky¢iai)
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yra jvairialypiai bei keiciasi priklausomai nuo jg lemianciy astuoniy indikatoriy grupiy. Jos
ir objektyvios socialinés gerovés vertinimas padeda apibrézti ir identifikuoti Siuolaikiniy
valstybiy 1§vystymo lygj. Tai gali padéti sumazZinti nelygybe. Toks junginys parodo, kaip
vystosi valstybés.

Ja galima apibudinti remiantis socialing raidg lemianciy veiksniy rodikliy
junginiu: socialin¢ struktiira, gamybinés jégos, infrastruktiira, verslumas, globalios
komunikacijos, politinés struktiiros (demokratijos), urbanizacija ir teritorinés hierarchinés
sistemos. Siy rodikliy grupés atrinktos ir sugrupuotos atliekant literatiiros analize ir
vertinant teoriniy prieigy saly¢io taskus. Sios rodikliy grupés gali biiti vertinamos skirtingais
rodikliais, kurie parenkami metodin¢je dalyje. Jvertinus modernig socialing raidg galima
aptarti pokyc¢ius visuomengje, juos indikuojant pasitelkiant iSrySkintas rodikliy grupes ir ja
atvaizduojant bei paaiSkinant teritoriniame pjiivyje pasinaudojant I. Wallerstein pasaulio
sistemy teorija ne tik globaliame, bet ir regioniniame ir lokaliniame lygyje.

Siuolaikinéje socialinéje raidoje yra uZprogramuotas netolygumas, nes
branduolio regionai akumuliuoja ] save socialinius ir ekonominius srautus. Tai atsispindi
skirtingose socialinése grupése ir teritorijoje (ypac pagal astuoniy rodikliy grupes). Taigi
didieji Lietuvos miestai teoriSkai turéty ypac iSrySkéti kaip resursy akumuliantai, o
periferijos daliy rodikliai turéty biiti blogi, bet deél to, kad tai periferijos ir toliau
iSnaudojamos — situacija tik blogés. Nedideli branduoliai ir resursy trilkumai turéty pradéti
nykti, o kai kurie stambeéti ir kilti kity saskaita. Tokia Siuolaikinio pasaulio tvarka iSrySkejo
teorin¢je dalyje. Nors ir kalbama apie tvarios plétros koncepcijg ir tarytum iSlieka resursy
taupymas, bet jy panaudojimas lieka netolygus (iSlieka atskirtis tarp administraciniy
vienety).

Paminétina, kad pleciantis branduoliui, jam prireikia ir teritorijos bei jo
gyventojams gyvenamosios vietos. Tai uztikrina keistas nepilnavertiSkas darinys —
kvaziperiferija. Tai branduolio visglaik palaikomi regionai, kurie iSnaudojami branduolio
gyvybingumui palaikyti. Susidaro simbioz¢ ir ple€iantis branduoliui ji taip pat didéja. Jai
resursai atgabenami i§ periferiniy zony ar mazesniy branduoliy, kurie pereina } periferijos

lygmen;.
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2. TERITORIJU SOCIALINES RAIDOS VERTINIMO IR
PROGNOZAVIMO METODIKA

2.1. Tyrimo struktiiros apzvalga

Tyrimo kompleksiSkumas. Siekiant suprasti modernios socialinés raidos
sampratg ir jos pasireiSkimo netolygumus svarbu derinti jvarius tyrimo metodus. Naudojami
sociologiniai, geografiniai, statistiniai ir matematiniai tyrimo metodai. Siame tyrime yra
teoriné dalis, metodika ir rezultatai. Sis vertinimas apima ne tik standartinj socialinés
geroves vertinimg, bet ir jos pokyCiy jvertinimg, kurio pagalba nustatyti pozityviis ir
neigiamos prognozes arealai.

Duomenuy grupés. Naudojama pirminiai Saltiniai ir statistika, bei 1§ jy gaunami
antriniai duomenys. Apibréziant modernios socialinés raidos sampratg, naudojami jvairis
literatiiros Saltiniai, kurie padeda susisteminti §ig sampratg, nustatyti vertinimo rodiklius bei
teorinius pagrindus, apraSyti modernig socialing raidg teritoriniu pjiiviu. Antrasis duomeny
Saltinis, naudojamas kiekybiniam tyrimui, yra oficialios statistikos duomeny teikéjos, o
kartografiniams tyrimams naudojama GIS — centro duomenys. Jie naudojami tik tyrimo
tikslams. Siy $altiniy patikimumas laikomas ypa¢ aukstu ir nesukelia reikimingy paklaidy
statistiniame tyrime.

Tiriamasis laikotarpis. Pasirinktas laikotarpis apima laika nuo Lietuvos
istojimo ] Europos sgjungg. Nagrin¢jami duomenys 2004-2014 m. nustatant modernios
socialinés raidos pokycius, o 2004-2012 mety duomenys, nagrin¢jant rodikliy tinkamumo
identifikuoti socialing raidg nustatymui. Tai svarbus Lietuvai laikotarpis, kuriame buvo
pasauliné krizé bei atsigavimas po jos. Sie duomenys reprezentuoja pokyéius visuomenéje
ir suteikia galimybe prognozuoti biisimg raidg. Prognozuojant poky¢ius imtas 2014-2019
m. laikotarpis.

Tyrimo metody parinkimas. Pasirinkti dokumenty analizés, literattiros
Saltiniy analizés, lyginamasis, statistiniai, kartografinis, matematinio modeliavimo metodai,
kuriy privalumus ir trikumus nustatome ir loginio — analitinio metodo pagrindu. Sie
metodai naudojami variuose moksluose. Jie pritaikyti siekiant uzsibrézty uzdaviniy. Jy
panaudojimas parodytas 10 paveikslélyje susiejant uzdavinius — duomeny Saltinius —

metodus — rezultatus.
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jvertinus Siuolaikinés socialinés raidos apraisky rodiklius atskirose Lietuvos teritorijose parengti galimy pokyciy

Tikslas modelius.
UZdaviniai
Statistiniy — matematiniy duomeny
Duomeny grupe
grupes (Lietuvos statistikos departamentas;
Eurostat)
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Loginis — analitinis metodas

Metodai Duomeny rinkimo metodai Duomeny analizés metodai
Antrinés
Dokumen statistikos ir ApraSomosios .. ..
.. tq . e g . L Kartografinis Regresinés
analizés Saltiniy statistikos .
. metodas analizés metodas
metodas analizés metodas
metodas
e Apibidintas
. . . Nustatytas socialinés ;
. Apibrézta modernios Modernios ) . modernios . ‘.
Numatomi T o geroves lygis e Galimy poky¢iy
rezultatai socialiné raidos socialinés raidos : socialinés raida .
oy Lietuvos : modelis
samprata rodikliy sistema ) i Lietuvos
savivaldybése . i
savivaldybése

10 paveikslas. Siuolaikinés Lietuvos teritorijy socialiné raida (socialinés geroveés kontekste) tyrimo struktiiros apzvalga

Figure 10. Social development of a modern Lithuania territories




Teritoriniai vienetai. Modernia socialing raida nagrinéti pasirinkti
savivaldybiy teritoriniai vienetai. Siems teritoriniams vienetams galima surasti patikimos
statistinés informacijos, kuri palyginama. Apskritys nenaudotos kaip tyrimo dalinis
objektas, nes jos yra per stambios ir pilnai neatspindi teritoriniy pokyciy Lietuvoje.
Nagriné¢jamos visos 60 savivaldybiy. Susidurta su problema dé¢l Pagégiy, Rietavo,
Marijampolés, Kalvarijos, Elektrény, Traky savivaldybiy duomeny jvertinimo, nes keitési jy
ribos arba jos buvo naujai jsteigtos.

Numatomi rezultatai. Teorin¢je dalyje apibréZta moderni socialinés raidos
samprata bei jos vertinimo rodikliy sistema. Empiriniame tyrime aptartas socialinés gerovés
lygis savivaldybése. Apskaiciuotos bei pavaizduotos modernios socialinés raidos
pasireiSkimo teritorijos Lietuvoje. Sukurtas modernios socialinés raidos pokyc¢iy modelis,

kuris skirtas jvertinti pokycius galimus 2019 m.
2.2, Tyrimo etapy apzvalga

Tyrimas atlieckamas penkiais etapai, kurie iSsidést¢ nuosekliojo proceso
grandinéje. Vykdomas empirinis tyrimas. Si eiga suformuota atsizvelgiant j tyrimo
uzdavinius.

Pirmajame etape apibréZiama modernios socialinés raidos samprata sisteminant
jvairiy autoriy isry$kinamus veiksnius. Cia susiduriama su dvejomis problemomis. Pirmoji,
kad vienas teiginys gali paneigti kitg. Tokiu atveju yra pasirenkamas vyraujantis veiksnys
autoriy darbuose. Antrasis netikslumy Saltinis gali biiti tyrimo apimtis, kuri susiformuoja i$
elektroninése bazése ir Lietuvos bibliotekose randamy Saltiniy.

Antrame etape sisteminant modernios socialinés raidos rodiklius susiduriame
su problema, kad jy yra labai daug ir iSrySkinami tik tie, kurie paminéti skirtingy autoriy
darbuose tris ar daugiau karty.

TreCiajame etape nustatant rodikliy patikimumg naudojami tik Lietuvos
duomenys, kurie nebiitinai atspindi $iy rodikliy patikimuma pasaulio kontekste. Vis tik jie
yra naudotini panasaus tipo valstybése (iSsivysciusiose ar besivystanciose valstybése).

Ketvirtasis etapas susijes su sukurtos metodikos skai¢iuoti modernios socialinés
raidos pasirinktais rodikliais ir jy patikimumu. Tai neatsiejama nuo konkrecios valstybés

situacijos (santykinumo faktorius).
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Tyrimo 1 etapas II etapas 111 etapas 1V etapas V etapas

etapai
. . ' ' 4 Nustatomas ) . ™~
Tikslas Aplbl:eZ'tl mod'ermos modernumo lygis, kuris \ Atlickamas modernios
. socialinés raidos atspindi socialine socialines raidos
sampratg /v gerove vertinimas, rezultaty
/ \ kartografavimas ir
1vert1'nu's mode':rmos ! \ ) K analizavimas
socialinés raidos . . /
e . Nustatyti modernios v
rodiklius atskirose L ' —
Lietuvos teritorijose socialinés raidos Sukuriamas matematinis
parengti galimy rodiklius / \ prognostinis modelis
. . ApskaiCiuojami
pokyc¢iy modelius o ,
K / pokyciai (modernios

socialinés raidos
indikatoriy poky¢iai)
Lietuvos savivaldybiy

lygmenyje
N /
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Tyrimo

Kiekybinis tyrimas Kiekybinis tyrimas Kiekybinis tyrimas
stilius
Tyrimo Perzvelgti nors Indeksuojami, Naudojant Eurostat ir Atvaizduojama 60 Apskai¢iuojami
apimtis 10 socialinés susisteminami statistikos duomenis savivaldybiy prognozuojamos
raidos skirtingy autoriy nustatomi astuoniy modernios modernios
apibrézimy apibreézti rodikliy pokyciai tarp socialinés raidos socialinés raidos
socialinés raidos 2004 ir 2014 m. tarp rodikliai jvertinami
rodikliai ir Lietuvos savivaldybiy savivaldybése
generalizuojami 2019 m.
(ekstrapoliuojama)
Galimos Nejmanoma Generalizuojant Del skirtingy Atliekant Galimos paklaidos
paklaidos atrasti visy naudojamas organizacijy duomeny indeksavima ekstrapoliuojant,
socialinés masto matas, kai surinkimo ir pateikimo galimos nes modeliui
raidos nustatomas trijy susidarancios paklaidos apvalinimo naudojamos
apibrézimy, o paminéjimy paklaidos priemongs skirtos
kai kurie ir lygis, o esant vertinti jvairiems
vienas kitam mazesniam reiSkiniams.
prieStarauja indikatorius

nejtraukimas |
tolesn] vertinima

11 paveikslas. Siuolaikinés Lietuvos teritorijy socialinés raidos tyrimo etapy apzvalga

Figure 11. Research pahses review of modern social development of Lithuanian territories
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Penktajame etape naudojama statistiné ir matematiné¢ analizé
prognozuojant modernios socialinés raidos pokycCius. AiSku, nustatant
prognozuojamus 2019 m. rezultatus atsiranda ir pasauliniy veiksniy jtaka,
kurios negalima iSvengti. Todé¢l de¢l Sio faktoriaus gali atsirasti reikSmingi

prognostinio modelio i8sipildymo netikslumai.
2.3. Darbo metody apzvalga

Naudojami tyrimo metodai yra pasirinkti konkretaus uzdavinio
pasiekimui, kad biity galima patvirtinti ar paneigti tyrimo hipoteze. Sie metodai
yra daznai naudojami ir nekelia klausimy d¢l jy patikimumo.

Pirmiausia taikomas duomeny rinkimo metodai, kurj taikant
renkami duomenys 1§ mokslininkiy Saltiniy kritiSkai apraSomos teorijos, skirtos
apibudinti socialing raidg, modernuma bei jy rodiklius. Pirmiausia pasizymeéti
saikiniy elementai, kurie autoriy darbuose nusako socialing raida. Jie sisteminti
sukuriant lentele (2 lentel¢). Tada i§ jy panaSumy sukuriamos pirmingés
kategorijos, kurios véliau suvienodinamos tarpusavyje (2 pav.). Si analizé
neleidZia nepastebéti medZziagos, kurioje yra nors dalinai jvardinami socialinés
raidos rodikliai. Tai vienas svarbiausiy metodu Sio darbo teoring¢je dalyje.
ISrySkinti pagrindiniai teiginiai, jie klasifikuojami bei taikant juos ieSkoma
sasajy tarp skirtingy autoriy poziliriy ir tai pateikta teoriniuose teiginiuose.
Zinoma, &ia pritaikomas sugretinimas, kurio metu palyginti reigkiniy
aiSkinimai.

Analizuojant svarbias sgvokos — socialin¢ raida, socialiné gerove
ir kitas, naudotas dokumenty analizés metodas skirtas perzvelgti organizacijy
ir institucijy iSleistuose teisés aktuose reikiamy raktiniy Zodziy. Svarbiausi
Saltiniai buvo LR Seimo priimti jstatymai, Europos sgjungos teisés aktai ir
Jungtiniy tauty priimtos rezoliucijos ir apzvalgos.

Taip pat taikomas antrinés statistikos ir Saltiniy analizés
metodas, kuriame apskaiCiuojami jvairis duomenys i§ skirtingy statistikos
duomeny, kad bity galima jvertinti juos ir panauda kuriant matematinius

modelius bei atliekant regresing analize.
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Toliau naudojami duomeny analizés metodai. Duomeny
sisteminimui apie socialinés geroveés lygj ir modernig socialing raidg naudotas
aprasomosios statistikos metodas, kuris standartizuotas duomeny masyvais ir
analizés instrumentais. Naudojama universali Arcgis 9.3 programiné jranga.
Tokiy sistemy taikymas supaprastina darbo atlikimg. Duomenis lyginami,
sisteminami, daromos iSvados apie jy svarbg bei apraSomi jZvelgiant
pagrindinius procesus ir faktus.

Taikant §; metoda, kad biity galima lyginti ir jzZvelgti
priklausomybes apskaiciuojama antriné statistiné informacija
administraciniams vienetams. Pirmiausiai skai¢iuojamas santykiniai dydziai..
Tai yra reiSkinio kiekybinei iSraiSkai tenkantis 1000 gyventojy. lJie
apskaic¢iuojami taikant formule.. Toks skaiCiavimo biidas taikytas socialiniams

ir ekonominiams reiSkiniams tirti.

— *
AXvsantykis_ AX;'eiikinio kiekybiné apimtis/ ngventojt; skaicius savivaldybéje 1 OOOgyventojai

Poky¢iui apskaiciuoti naudotas skirtumas, iSreikStas procentais.
Jo apskai¢iavimo pavyzdys parodytas. Daugiausia jis taikytas vertinant

modernig socialing raida.

Xskritumas(%) = (Xreikiméy metais *1 00(%)/X reikSmés z metais) -1 00(%)

Toliau taikomas Kkartografinis metodas yra multimetodas, kurio
pagalba galima atvaizduoti reiSkinius, procesus, juos analizuoti ir taikant
komparatyvistin} metoda, lyginti. Skirtingi vaizdavimo metodai yra pritaikomi
vaizduojant tagkinius, linijinius ir plotinius objektus. Siuo metodu
vaizduojamas paplitimas, intensyvumas ir struktiira Siame darbe.
Kartografavimui naudojama Argis 9,3 sistemos Arcmap dalis, sukuriant
duomeny bazes ,,.dbf*. Duomenys imami i§ oficialiy institucijy, teikianciy
statistinius duomenis, duomeny baziy. ISvestiniai duomenys skai¢iuojami

naudojant skirtingus duomeny Saltinius ir masyvus.
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Taikant regresinés analizés metoda nustatomos priklausomybes
tarp reiSkiniy statistiniy reikSmiy ir nustatoma ar jie yra vienas nuo kito
priklausomi. Tikrinama jy koreliacija. Ji naudojami jvairiuose moksluose.

Siame darbe sugretinami reiskiniai, objektai tarpusavyje, kad biity
atrasti jy panaSumai ar skirtumai. Jie negali biiti skirtingi savo esme, t.y.
priklausyti skirtingiems tipams. Toks metodas taikomas ir kiekybiniuose ir
kokybiniuose tyrimuose. Naudojant iSsamaus lyginimo tipg (Ragin, 1994)
aptariama jvairove, skirtumai, panasumai tarp socialinés raidos apibiidinimy.
Tiriant modernios socialinés gerovés patikimumo rodiklius taikoma placiojo
extensive tipo analizé, kai nustatomi ryS$iai tarp rodikliy, reikSmés moderniai
socialinei raidai, atspindint sarySius kiekybiskai.

Matematinio modeliavimo metodas yra skirtas jvairiy uzdaviniy
sprendimui  panaudojant virtualy eksperimenta. Cia naudojami jvairis
matematiniai algoritmai, kurie leidZia gauti naujos informacijos i§ turimos
jvesties duomeny. Jie taikomi norint gauti naujus duomenis norint atsakyti j
mokslinio tyrimo klausimus, kurie daznai yra kaitis ir jy taikymo jrankiai turi
buti universalis, kad keiciantis aplinkos sglygomis juos galima bty taikyti. Jie
galimi taikyti nuo reljefo Zemélapiy formavimo (jy balty démiy uzpildymo) iki
socialiniy ir ekonominiy sprendimy. Taigi tai yra realaus vaizdo
skaitmeniniams ir virtualaus objekto sudarymas. Sis metodas naudojamas
modernios  socialinés gerovés lygio nusakymui ektrapoliuojant ir
interpoliuojant duomenis.

Siame darbe naudota ne tiesiné interpoliacija, o multidimensiné,
kai atsizvelgia j karStyjy tasSky svorj (modernios socialinés raidos rodiklj) ir |
I. Wallerstein teiginius, kad branduoliai pagal plota (valstybés) yra vienos
maziausios lyginant su periferijg. Jie (Sie modeliai) turi biti taiko korektiSkai
ir ] tai turi biti atsizvelgta.

Loginis — analitinis metodas taikomas visuose tyrimo etapuose,
kai formuojama tyrimo struktiira ir etapai. Jis padeda aiSkinti modernios

socialinés raidos sampratg, padaryti apibendrinimg ir suformuoti i§vadas.
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2.4. Modernios socialinés raidos vertinimo metodika (rodikliai ir
ju indikatoriai)

Norint jvertinti modernumg Lietuvos savivaldybése ir modernia
socialing raidg, sukurta rodikliy sistema (parinkti indikatoriai), kurie atspindéty
juos. Modernumas nagrinétas remiantis Morkevi¢iaus ir Norkaus jZvalgomis
(2011), kurios papildytos teorin¢je dalyje atrastais rodikliais. Jiems taip pat
parinkti indikatoriai, nes V. Morkeviciaus ir Z. Norkaus (2011) darbuose jie
paruoSti valstybéms tirti (globalus teritorinis lygis), bet ne regioniniam ar
lokaliniam lygiui. Todél modernumo, kuris atspindi socialing gerove,
indikatoriai parinkti atsizvelgiant j Siuos faktorius.

Panaudoti duomenys i§ Lietuvos statistikos departamento, Eurostat
ir G. Pocittes (2014) disertacijos Saltiniy. Duomeny surinkimo laikas skiriasi.
Remiantis $iais indikatoriais apibréZtas laikotarpis, esantis 2011-2014 metais,
bet kaip atskaitos taSkas naudoti 2004 m. metai. Indikatoriy pateikimas
suniveliuotas apskaiciuojant jy santykinius rodiklius pagal 3 lenteléje pateiktus
biidus. Tai atliekama tam, kad kuo labiau biity suvienodinti indikatoriai, kad jie
sudaryty vieningg, patikimg sistemg. Tai padeda apibrézti modernumo lygj ir
socialinés gerovés lygj Lietuvos savivaldybése. Sie duomenys bus naudojami
lyginant modernumo ir modernios socialinés raidos lygius bei jy iSsidéstyma
Lietuvos savivaldybeése.

Vertinat modernig socialing raidg parinkti rodikliai, kurie
1SrySkinti teorinéje dalyje. Skaiciuotas jy pokytis tarp 2004-2014 m. Vis tik dél
duomeny surinkimo laiko skirtumo teko naudoti keliems indikatoriams
artimus 2004 ir 2014 m. duomenis. Analizuojant Siuos rezultatus reikia
atsizvelgti ] Sias galimas paklaidas, kurios laikoma, kad negaléjo ypac skirtis.
Todé¢l Siame vertinime patikimumas iSlaikomas aukstas.

Vertinant socialing raidg panaudotas ir pritaikytas geografinis
metodas ,,Geodislokaciné analizé®, kuri pritaikyta vertinti modernig socialing

raidg. Sukurtas geosocialinés analizés aprasas.
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3 lentelé. Modernumo ir modernios socialinés raidos rodikliai
Table 3. Modernity and modern social development indicators

Indikatoriai sKirti jvertinti modernumo rodiklj bei duomeny

Rodikliai, indikatoriai ir duemeny laikotarpiai skriti jvertinti

laikotarpis modernig socialine raida
Indikatoriai Duomeny surinkimo Isvestinio rodiklio Rodikliai skirti Indikatoriai Duomeny laikotarpiai
laikas apskaiciavimo metodas ivertinti
moderniq
socialine raidq
Asmeny turinéiy
Auksta)j issilavinima 201 aukstajj issilavinima
turinéiy zmoniy skaitiaus tenkancio
skaicius tenkantis 1000 1000 g gvventojy
gyventoju. Socialiné
4 struktiira .
Gyventojy
Medianinis gyventoju medianinio amzZiaus
amzius savivaldybese pokytis
Gyventojy skaicius 4 Gvyventojy skaiciaus
Gamybiné jéga | pokvtis (procentais
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Registruoty bedarbiy
skai¢ius tenkantis 1000

EVyVv.

Registruoty bedarbiy
skai¢ius tenkantis 1000
ayv.
= Registruotibedarbiai *
1000 /savivaldybes
gyventojy skai¢ius

Pokytis tarp
registruoty bedarbiy
1000 gyventoju
(procentais)

Keliy tankumas 1 km?

Keliy tankumas = visy

Keliy tankumo 1 km?

keliy (dengti danga) pokytis
ilgis /
savivaldybésteritorijos
plotas Automobiliy skaicius
Automobiliy skaicius Infrastruktura tenkantis 1000
tenkantis 1000 gyventoju pokytis
gyventojuy -
Mokes¢iy (3imtais Mokeséiu (Simtais eury) Mokesciy (Simtais
eury) surinkimas j surinkimas i Verslumas eury) surinkimas j
savivaldybiy biudzetus savivaldybiy biudzetus savivaldybiy
tenkantis 1000 tenkantis 1000 biudzetus tenkantis
gyventoji gyventojy = surinkti 1000 gyventoju
mokesciai *1000 / pokytis
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Imoniy skai¢ius

savivaldybés gyventojai

Imoniy skaicius

Imoniy skaiciaus

tenkantis 1000 tenkantis 1000 pokytis tenkantis
gyventoju gyventoju= jmoniy 1000 gyventoju
skai¢ius *1000
/gyventoju skaicius
savivaldybéje.
- - Politiné struktura - -
Neto migracija tenkanti Neto migracija= 2
1000 gyventojy (imigracija — Globali Migracijos lygio
emigracija)* 1000 / Yt e pokytis
gyventoju skaicius
savivaldybéje.
Urbanizacijos lygis=
Urbanizacijos lygis gyvenandiy Zzmoniy Urbanizacijos lygio 20
skaiCius mieste ¥*100% / Urbanizacija pokytis
savivaldybés gyventojy
skai¢iaus
Perferingumo lygis Teritoriné Periferingumo lygio
hierarchiné pokytis
sistema
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Pirmiausia abécelés tvarka surikiuotos Lietuvos savivaldybés ir
modernios socialinés raidos vertinimas buvo atliekamas priskiriant skaiting
reikSme¢ kiekvienam iSskirtam vienetui. Vertinami yra rodikliy indikatoriai.
Pagal indikatoriy reikSmes jos vertintos 6 baly sistemoje. Balai priskiriami
pagal 4 lentele, kuri sudaryta atlikus nataraliyjy ribuy analize pagal Jenks
optimizacijos metodg. Véliau Sie jvertinimai padauginti 1§ koeficienty pagal jy
svarbg ir $iy baly suma nevirsijo SeSiy vienam rodikliui.

Sudaryta apskai¢iavimo formulé, kuri naudojama apskaiiuoti
modernia socialing raida Lietuvos savivaldybése. Si formulé taikytina ir

globaliame, regioniniame, lokaliniame lygyje.

Moderni socialiné raida teritorijoje = Al*kAIl*xAl

+BI*kB1*xB1+B2*kB2*xB2+... ... +(Z+1)*k(Z+1)*x(Z+1)
A- rodiklis;
Al — rodiklio indikatoriaus numeris;

k - svertinis indikatoriaus koeficientas,

x - baly reiksme.

Sie rodikliai priimami i§ trediosios lentelés, kuri sudaryta vertinti
modernia socialine raida skirtingose teritorijose. Cia svarbu paminéti, kad ji
gali kisti nuo galimy surasti indikatoriy duomeny, kurie tinkami vertinti
teorinéje dalyje isryskintus rodiklius. Sie duomeny masyvai taip pat gali jtakoti
Ju pasirinkimg globaliame, reginiame ir lokaliniame lygyje. PavyzdzZiui, BVP
1 gyventojui labai tinkamas rodiklis globaliajame teritoriniame lygyje, bet

neatspindi situacijos lokaliajame.
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4 lentelé. Modernios socialinés raidos indikatoriai, kriterijai ir koeficientai

Table 4. Modern social development indicators, criteria and coefficients

Nr
Rodikliais

Rodiklio indikatorius

Ivertis

Svertinis rodiklio
reikSmés koeficientas

4

Socialiné struktura

Gyventojy
medianinio
amziaus
pokytis

[E—

9,0< | 7,1- | 6,1-
9,0 7,0

4,1-
6,0

1,1-
4,0

<1,1

Aukstaji
i§silavinimag
turinciy
zmoniy
skaicius

0,5

* Neéra duomeny laikotarpiui 2004-2014 m.

Gamybing jéga

Gyventojy
skaiCiaus
pokytis
(procentais)

0,5

22% | 21,9 | 18,9

8,9%
- 0%

0,1%

Pokytis tarp
registruoty
bedarbiy
1000
gyventojy
(procentais)

0,5

0,8% |-0,8% | -2,3%

6,2%

3,7%

< -

6,3%

Infrastruktura

Automobili
y skaiciaus
tenkancio
1000
gyventojy
pokytis
(procentais)

0,5

50,7 | 34%-| 22,1
%< | 50,6 | %-
% 33,9
%

9,4%

22%

5,8%

9,3%

<-
5,9%
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Mokesc¢iy | 0,5 < 14,5 | 80,5 | 93,6 | 107,2 | 156,
surinkty j 144 | % - % - %- | %- |7T%<
savivaldybé % 80,4 | 93,5 | 107,1 | 156,6
s biudzeta % % % %
tenkanciy
1000
gyventojy
@ pokytis
g (procentais)
> Jmoniy 1 < - - 10,1% | 15,1 | 25%
skaicCiaus 10% |9,9%- | 2,4%- | -15% | %- <
pokytis -2,5% | 0% 25%
1000
gyventojy
(procentais)
0 - - - - - -
k= .g * Laisvi demokratigki rinkimai
= -
< g
0 <- - -0,6%- - 0%- | 0,4%
Neto 1,0 | 0,9%-| 0,4% | 0,3% | 0,4% | <
< migracijos Foo | 0T o
= X 0,1%
_%‘ pokytis *Sis indikatorius rodo pokytj procese, o tai
é sukelia duomeny patikimumo problem ir dél
2 to jie néra vertinami.
2 Neto 05| < |-1,4-1-09--]-04-] 0,1- | 1,6<
E migracijos 1,5 | -1 0,5 0 | 1,5
60 lygis 2014
m.tenkantis
1000
gyventojy
'S Urbanizacij | 0,5 <- | -4%-| -1,3% - 0,3% <
g _ | oslygio 4% | -14% | -- | 02% | -2% | 2,0%
,g o pokytis 0,3% -
) (procentais) 0,3%
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* Jeigu urbanizacijos lygis yra vir§ 90
procenty suteikiami 6 balai.

H 1 PP PP PP Cp PC CC
(auk | (vidut | (Zemas

<

g Stas | inis Perlfer

2 perif | perife | ingum

:2 erin | rin 0

g Periferingu st .

<= | gum | mo | laipsni

2 mo lygis .

s (pagal o | laipsn s)

O . .

= p P '%t laips | is)

Ig ocilite) nis)

'g * 2011 m. faktiniai duomenis, ne pokytis, nes

5 Sita transformacija yra ilgai uztrunkantis

= procesas bei palyginimui néra apskaiciuota

duomeny.

2.5. Modelio, skirto prognozuoti modernia socialin¢ raida, kiirimo

prielaidos

Moderni socialiné raida — tai vienas 1§ svarbesniy poZymiy
valstybéje. Jo siekia daugelis visuomeniy. Jos prognozavimas yra geroves
valstybés uzdavinys. Ji gali biiti koreguojama, taikoma regionin¢ politika, kuri
leisty paskatinti jg ir perskirstyti jg teritorijose.

Moderni socialiné raida yra apibiidinama pagrindiniy rodikliy
visuma. Rodikliy indikatoriy duomenys nuo 2004 iki 2014 m. yra jvedami |
sistemg ir ekstralopiuojami. Numatomi modernios socialinés raidos poky¢iai
2019 m.. Siam veiksmui yra naudojama Arcgis 9,3 sistema, kurioje vykdomi
statistiniai, kartografiniai apibendrinimai formuojant duomeny bazes, kurios
atvaizduojamos zemelapiuose.

Naudojant §ig programing jrangg kaip pavyzdys (ekstrapoliacijos)
atliktas socialinés paramos sklaidos tyrimas Kauno miesto savivaldybés
teritorijoje (9 pav.). Interpoliuoti arealai su skirtingu socialinés paramos
intensyvumu. Jie iSskirti pagal jtakojima, nes laikyta, kad svarbiausig jtaka
daro nakvynés namai, maziau — su maistu susijusieji objektai ir socialinés

paramos centrai.
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Figure 12. Kaunas city homeless territorial dispersion (prepared by the
author)

Jis patvirtino, kad tokia sistema atitinka empiriSkai patikrintus
rezultatus ir gali bti taikoma. Sio tyrimo dalis patvirtinta straipsnyje Kauno
miesto benamiy teritorinés sklaidos socialiniai aspektai (Satrauskaité,
Sabanovas, 2012).

Taip pat atspindi dalinis modeliy formavimas jvairiuose darbuose.
Pirmiausia panaudotas daugiau nusikalstamumo analizei kaip U.S. Department
of Justice darbuose (1999) \ir Washington, Karlaftis, Mannering knygoje
Statistical and econometric methods for transportation data analysis (2010),
kurios dalyje apZvelgiama kaip atrasti karStuosius taskus teritorijoje.

Siame etape suformuoti modernios socialinés raidos matematiniai
modeliai bus skirti poky¢iy vaizdavimui ir prognozavimui. Reikia suprasti, kad
moderni socialiné raida yra jvairialypé, pliuralisting, kurig reikia nagrinéti ne
kaip bendrybe, o kaip sistema, kuri kei¢iasi dél skirtingy rodikliy. Si tema yra
ypac aktuali Siuolaikiniame kintan¢iame pasaulyje, nes svarbu suprasti, kiek
pokyciai Lietuvoje atitinka globaliajame teritoriniame lygyje vykstancius

procesus, o kiek jie yra specifiniai ar kardinaliai prieSingi.
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Siy modeliy sukarimui yra taikomi Modelis sukuriamas naudojant
tris pagrindinius Zingsnius:

Pirmiausia (I Zingsnis) turint moderniuos socialinés raidos
apskaiCiuotg rodikl] savivaldybémis jos susisteminamos ] taskus, kurie
suformuoja tasky sistemg. Naudojama Argis jrankj (ArcToolbox) ,,Polygon to
point®. Si sistema naudojasi matematiniu generalizacijos modeliu.

Toliau taSky sistema (II Zingsnis) su lydiniomis duomeny
bazémis (duomeny rinkiniai) susisteminama ir generalizuojama naudojant du
jrankius  karStyjy ir Saltyjy tasky iSrySkinimo jrankis ir bei klasterizavimo
modeliu.

Cia isryskinami pagrindiniai tagkai j kurie buvo panaudoti (ITI
Zzingsnis) modelio suformavime. Jame naudojamas klasterizavimo,
interpoliacijos ir ekstrapoliacijos jrankiai Argis programy pakete. Tarp taSky
suformuojama teritorija su tinkleliu 1§ kvadratéliy, kurie turi savo reikSme, kuri
saugoma duomeny baze¢je. Tie duomenys klasifikuojami j 30 klasiy ir
atspindima panaudojus kartografinius metodus Zemélapiuose.

Sukuriami trys modeliai — neutralus, pesimistinis, labai
pesimistinis. Pavadinimai atspindi kaip keisis atskirtis ar ji liks tokia pacia ar
didés atskirtis. Neutralus, Sis modelis, nes jame labiausia pokyciai liktu
nepakite ir jis atspindétu labiausiai tvarios plétros principus.

Pasirinkti koeficientai, kurie nusako poky¢iy prognozavimo
mastg. Jie pasirinkti taikant sekas (Lee, Wang, 2003). Jose apibréziama, jeigu
tempas kaitos nesikeisty (neutralus modelis) , jeigu atskirtis padidéty 20
procenty (pesimistinis metodas) ir 40 procenty atskirties padidé¢jimas tarp
administraciniy vienety modernios socialinés raidos rodiklio (labai pesimistinis
metodas. Jei 1§gryninti naudojant nattiraliy riby metoda, kuris pritaikytais per
Arcgis paketg ir pasitlyta, kaip tinkamiausios ribos ekstrapoliuojant.

Suformuoti modeliai yra aptariami, analizuojami 1 teikiamos jzvalgos.
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2.6. Tyrimo apribojimai

Siame tyrime taikoma I. Wallerstein Pasaulio sistemy teorija, kuri
paaiskina netolygumus tarp kolonijy ir metropolijy. I. Wallerstein teorijoje
jvardytas branduolys i§ tiesy gali buti miestas, regionas ar valstybé, nes
Stuolaikinis teorijos pritaikymas varijuoja ne tik nuo ekonominiy, socialiy
netolygy, bet iki rasiniy, tautiniy, ly¢iy skirtumy, o taip pat ir pats branduolio ir
periferijos objektas gali buti kei¢iamas (Martin, 2000). M. Hechter kalba apie
federalizmg ir 1§ jo kylant] nacionalizmg taip pat I. Wllerstein teorijos
kontekste (Hechter, 2000). Taigi nors originalioji 1. Wallerstein Pasaulio
sistemy teorija skirta santykiams tarp valstybiy, tac¢iau galime matyti, kad ne
vieno mokslininko darbuose paminéta, jog ji galéty biiti taikytina ir kitais
lygmenimis. Sioje disertacijoje Pasaulio sistemy teorija taikoma regiony
lygmeniu. Taigi Siame darbe ji panaudojama kaip Lietuvos savivaldybése
uzfiksuotos modernios socialinés raidos netolygumy paaiSkinimo teorija.

Iki Siol ji buvo naudojama, kaip faktinés biisenos konstatavimas,
bet Siame darbe ja aiskinamas procesas. Siuolaikiniame pasaulyje didesne jtaka
daro procesai (poky¢iai) negu konkreti biisena.

Si teorija galima taikyti valstybiy lygmeniu, o taip pat ir maZesniy
teritoriniy vienety (pvz. Savivaldybiy lygmeniu), bet jos veikimas nebuvo
nustatytas senitinijy lygmeniu. TeoriSkai — tai neturéty Stakoti jos taikyma.

Atliekant modernios soscialinés raidos vertinimg — pasirenkami
rodikliai, kurie atitikty rodikliy grupes, bet daugeliu atvejy deél skirtingy
statistiniy duomeny rinkimo laik§mecio, biido ir pobiidZio jei gali variuoti
pagal valstybe. Taippat tiriant Siuolaikiniai modernig raidga tyrimo metodai
labaiua pritaikyti gerovés valstybés analizei.

Taigi Sio tyrimo taikymo apribojimai yra teritorijos smulkumas
(gali buti, kad netaikoma ypa€ mazuose teritoriniuose vienetuose), laikmetis
(nes daugelis duomeny grupiy atsiradusios tik XX amziuje) bei valstybés
iSsivystymo lygis, kuris jtakoja pokyCiy atspindzius (gerovés valstybése Sis

tyrimas veikia).
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2.7. Tyrimo etika

Atliekant tyrimus svarbu laikytis tyrimo etikos. Siame tyrime
laikomasi socialiniuose moksluose apibrézty tyrimo etikos principy. Pirmiausia
gerbiamos autorinés teisés. Visi duomeny Saltiniai yra jvardyjami. Visi naudoti
duomenys yra laisvai prieinami ir neapriboti. AiSkiai atskiriamas daktaro
disertacijos autoriaus indélis ] pastebéjimus, rezultatus ir kitas dalis.

Atliekant tyrimus buvo dirbama su nuasmenintais duomenimis
(pirmiausia Lietuvos visuomeng atspindinciais statistikos duomenimis) ir todél
nereikéjo informuoti visy tyriamyjy (Lietuvos gyventojy). Todél nebuvo
pazeistas laisvanoriskumo principas.

Atliekant tyrimus laikytasi lygiateisiskumo principo, kai teritorijos
lygintos vienodu principu ir nesuteikiant nei vienai jokio prioriteto. Naudoti
primiausia statistikos metodai, kurie suteikia galimybe neutraliai jvertinti bei

palyginti Sias teritorijas.
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3. SIUOLAIKINES LIETUVOS TERITORIJU RAIDOS
BRUOZAI IR JU PERSPEKTYVOS

3.1. Socialinés struktiiros vertinimas

Medianinis amzius. Vertinant regiono socialing struktirg, galima

pastebeti, kad pagal medianin] amziy matoma, jog iSrySkéja Vilniaus, Kauno,
Siaurés vakary Lietuvos (Klaipédos) branduoliai, su jy kvaziperiferija, kuriuose
gyventojy amzius yra maziausias. Taip pat pastebima, kad naujai jkurtose
savivaldybése kaip Rietavo, Kalvarijos, Pagégiy, Elektrény sav. gyventojy
amziaus medianins vidurkis yra nedidelis. Seniausi Lietuvos gyventojai gyvena
Lietuvos Siaurés rytuose ir pietuose, bei Siaurés vidurio teritorijose, o taip pat
Siauliy- Panevézio ir Alytaus regionuose.

Analizuojant kaita nuo 2004 iki 2014 mety galime teigti, kad
visuomenés senéjimo tendencija jsivyravo visoje Lietuvoje, iSskyrus tris
didZiuosius Lietuvos miestus ir jy periferija. Cia senéjimo procesai yra
neintensyviis. Ypac iSsiskiria Vilniaus miestas, kuriame gyventojy medianio
amziaus kaita net yra teigiama — tai yra visuomen¢ pajaun¢jo. Greiciausiai
sen¢jimo procesai vyko Siaurinéje Lietuvoje, o légiausiai rytinéje Lietuvos
dalyje. Pastebétina, kad visuomené¢ senéjo maziausia ten, kur vidutinis
medianinis amzius yra ir taip labai didelis. Pastebime, kad ¢ia iSsiskiria tik
trijy pagrindiniy didZiyjy miesty kvaziperiferija, kurioje Zmoniy senéjimo
procesai vyko létai ir ¢ia medianinio amziaus vidurkis yra salyginai Zemas.
Siaurés vakary Lietuvos (Klaipédos) branduolys i3siskiria salyginai nedideliu
gyventojy amziumi, bet pastebima, kad jo kvaziperiferija traukiasi ir Mazeikiy,
Plungeés savivaldybés tampa ne kvaziperiferijomis, bet pereina j periferinj lygj.

Pagal numatyta metodikg apskai¢iavus modernios socialinés
raidos rodiklj ir palyginus ji su medianinio amziaus pokyciais 2014-2014
pastebima (10 pav.), kad yra priklausomybé. Kuo didesnis medianinio
amZiaus pokytis ] neigiamg pus¢ — tuo mazesnis modernios socialinés raidos
intensyvumas. Tai reiSkia, kad skatinant modernig socialing raida, kad
nesiformuoty tuStieji miestai kaip Detroitas (JAV), reikia privilioti | Sias
savivaldybes jaunus Zmones.
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Figure 13 Modern social development relation with the change of median age
in 2004-2014

Taip pat reikia nepamirsti, kad migracija turi jtakos medianiniam
amZiui savivaldybése. Jauni Zmonés iSvyksta 1 branduolio savivaldybes (didieji
miestai) ir daugelj kvaziperiferijy, kur vyrauja miesto gyventojai ir jie supa
didziuosius miestus. Todél Lietuvos periferijose (pasienyje) tendencijos yra
blogos. Sprendimo biidas gali buti teritorijos rekapitalizacija. Tai panaSu
besivystanciuose valstybése, kur buvo nagrinéta socialiniy darbuotojy veikla
(Ménttiri-van der Kuip, 2015). Cia svarbu vél suteikti startine pradzia resursais
(gamtos ar zmogiSkaisiais) arba suteikti parama.

ISsilavinimas. Analizuojant iSsilavinima, labai svarbus rodiklis yra

aukstgj] iSsilavinimg turintys asmenys. Deja, Statistikos departamentas
nepateikia 2004 ir 2014 m. duomeny ir tod¢l naudoti 2001 ir 2011 mety
suraSymo duomenys, pagal kuriuos indikuojamas modernumo lygis ir moderni

socialiné raida.
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Sutartiniai Zenklai

Medianinis gyventojy amzius

<381

Medianinis gyventojy amzZiaus kaita

P .i-40
[ etes0
-E.‘I-T,U
-7.179,0

14 Paveikslas. Medianinis amziaus vidurkis 2014 m. ir medianio gyventojy amziaus kaita 2004 — 2014 m. Lietuvos savivaldybése
(parengta pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis)
Figure 14. Average median age in 2014 and the change of average median age from 2004 to 2014 in Lithuanian municipalities (based
on data from Lithuanian statistics department)
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Sutartiniai Zenklai

1 tdkst. 10 mety ir vyresniy gyventojy tenka
aukstajj iSsilavinima turingiy asmeny,

[ ] <100 Bl 151-300
[ ] 100-120 Hl -0
B 121-150

15 Paveikslas. Gyventojai, turintys aukstqjj issilavinimq (Lietuvos statistikos departamentas, 2013)
Figure 15. Inhabitants with higher education (Lithuanian statistics department, 2013)
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Pirmiausiai aptariant aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny kiekj,
tenkant] 1000 Zmoniy, galime pastebéti, kad iSsiskiria trys branduoliai su
kvaziperiferijomis, kuriuose $is rodiklis yra labai aukStas. Likusiojoje dalyje
tik miesty savivaldybése S$is rodiklis aukStesnis, o Lietuvos pasienyje
(periferingje zonoje) yra aiSkiai matomas aukstgjj i$silavinimg turinéiy asmeny
skaiiaus trukumas. Tai lemia ir verslo pasirinkimg, nes norint vystyti
inovatyvy versla reikia asmeny turin¢iy aukstajj iSsilavinima.

Labai svarbu paminéti, kuo maziau kinta gyventojy skaiCiaus
medianinio amZius ] neigiama pus¢ — tuo didesné¢ moderni socialin¢ raida
pastebima. Jauni Zmonés, judédami i§ kaimiskyjy vietoviy dél studijy,
pasilieka miestuose (branduoliuose), nes c¢ia geresnés salygos, sukurtos
modernios socialinés raidos. Galima jzvelgti, jeigu Sie Zmonés grizty i savo
savivaldybes — tada skirtumas tarp modernios socialinés raidos miestuose ir
pasienio zonose periferijoje biity mazesnis. Aisku, tam, kaip jau minéta, reikia
rekapitalizuoti tas teritorijas jvairiais budais. PavyzdZziui, suteikti geresnj
atlyginimg ar paramg grjzimui j tas periferijos savivaldybes.

Apibendrinant, galima teigti, kad moderni socialiné raida yra
tiesiogiai proporcinga tinkamai socialinei struktiirai ir tai aiSkiai parodo
sen¢jimo procesai ir aukstgj] iSsilavinimg turin€iy asmeny procento didé€jima
kai kuriose ypal greitai besivystan€iose savivaldybése. Tai iliustruoja
paveikslelis 13, kuriame $i sgsaja yra atvaizduojama.

A

Tinkamumo poky¢iai ]

[Moderni socialiné raida ]

v

[ Socialiné struktdra ]

16 paveikslas. Socialinés struktiiros ir modernios socialinés raidos sqgsajos
Figure 16. Socialinés struktiros ir modernios socialinés raidos sgsajos



Norint patikrinti teiginius apie socialines struktiiras ir jy pokycius
visuomene¢je, analizuotos periferijos — branduolio — periferijos sistemos,
gyventojy skaiciaus kaita, dirbanciy ir nedirban¢iy Zzmoniy skai¢iaus santykis
bei susij¢ su visuomenés gerove ir neigiamomis apraiSkomis, kaip
nusikalstamumas, rodikliai. Analizuoti pasirinkti 2002-2012 metai, nes jy
duomenys buvo galima gauti Statistikos departamento duomeny bazése. Kity
duomeny naudojimas buty netikslus, nes skirtingy mety duomeny lyginimas
gali sukelti netikslumy.

Gyventojy skai¢ius maze¢jo periferinése zonose pasienyje.
(Daugirdas, Burneika. ..., 2013). Didziausias santykinis nusikalstamumas yra
periferinése zonose, kur gyventojy skaicius labiausiai absoliuciai ir santykinai
maz¢jo gyventojy. ReiSkia, gyventojy skai¢iaus maz¢jimas didina
nusikalstamumo lygj, o gyventojy skaicius mazéja del nepalankios socialinés
struktiiros, susiformavusios tose savivaldybése.

Taip pat pastebima tendencija, kad blogiausias santykis tarp
dirbanciyjy ir nedirbanciyjy skaiCiaus yra periferijose, savivaldybése su
santykinai labiausiai sumaZz¢jusiy gyventojy skai¢iumi, kas suponuoja, kad
bendra Siose savivaldybése visuomenés biikle yra blogéjanti, o tai parodo
santykinai didZiausias nusikaltimo lygis Siose savivaldybeése .

Palyginus 11, 12 ir 14 paveikslel] galima teigti, kad aukstojo
mokslo lygis ir senéjimas susijes su nusikalstamumu, gyventojy skaiCiaus
mazéjimu, taip pat dirbandiyjy ir nedirbanéiyjy santykiu savivaldybése. Sie
rodikliai tarsi sudaro sistema, kurioje, keiCiant vieng rodiklj, keiciasi ir kiti
rodikliai. Tad blogéjant vienam rodikliui — blogéja ir bendra situacija
eksponentin¢ tvarka. Todél norint pagerinti bendrgja situacijg reikia |
savivaldybése gyvenanciy zmoniy visuomene Zziuréti sistemiskai ir pokycius,
skatinan¢ius modernig socialing raida, jvedinéti atsizvelgiant  Siuos duomenis.

Socialin¢ struktiira — tai sen¢jimas ir iSsilavinimas — veikia
modernig socialing struktiirg ir tai taip pat atvaizduota nusikalstamumo lygio ir

dirbanc¢iyjy ir nedirbanciyjy santykyje savivaldybése.
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17 paveikslélis Sgsajos tarp gyventojy skaiciaus kaitos, nusikalstamumo bei santykio tarp dirbanciyjy ir nedirbanciyjy skaiciaus savivaldybése
Figure 17. Relation between pupulation change and crime, and relation between emploeyd and unemploeyd people
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3.2. Gamybinés jégos

Gyventojy skaidius. Gamybin¢ jéga Lietuvoje iSsidésciusi

netolygiai ir koncentruojasi miesty savivaldybése. Ji yra neatsiejama nuo
bendro gyventojy skaiciaus, kurio kaita yra neatsiejama nuo modernios
socialinés raidos. 2004-2014 m. labiausiai gyventojy skaiCius augo
kvaziperiferinése zonose, ypac didziyjy Lietuvos miesty. Taip pat gyventojy
skaiCius, kur vyrauja miesto gyventojai, maz¢jo salyginiai nedaug lyginant su
savivaldybémis su vyraujanc¢ia kaimo gyventojy struktiira. ISsiskiria Neringos
savivaldyb¢é, kur asmenys registruojasi de¢l lengvaty, kurioje daugéjo
gyventojy, o Visagino miestas iSsiskiria dél savo gyventojy didelio santykinio
skaiCiaus sumaz¢jimo. Galima pastebéti, kad gyventojy skai¢iaus rodikliai yra
labai geri vidurio ir piety Lietuvoje bei pajiiryje, o pras€iausi Siaurinéje
Lietuvoje bei pietvakariy Lietuvos dalyje.

Ypac didel; vaidmenj socialin¢je raidoje atlieka nedarbas, kuris
yra viena didZiausiy problemy pasaulio Salyse, nes dél darbo trikumo ir nuo
darbo viety tipy, priklauso socialiné ir ekonominé regiono gerové. Didelis
nedarbas sukelia socialiniy rySiy kaita bendruomenése, Seimose ir kituose
institutuose. Europos Sgjungos Salys ypac susiduria su ilgalaikiy bedarbiy
problema ir socialinés infrastruktiiros negeba jiems padéti. Darbo rinkos kaitg
gali nulemti skurdo, gyvenimo lygio, socialinés atskirties paplitimas
visuomeneéje, kas atitinkamai neigiamai veikia visuomenés raidg, Salies
socialin] stabilumg bei ekonominés raidos perspektyvas. ,,Pazanga lemia
sparCig Ukio struktiiring kaita, o kartu sunaikina uZdarbio ir pragyvenimo
galimybes i§tisoms profesijoms* (Norkus, 2008, p. 507). Cia reikty nesutikti su
autoriumi, nes profesijos tarsi transformuojamos ir kei¢ia savo pavidalus
visuomenése. Visuomenése vyksta pokyciai, kurie transformuoja jas. Tad
pokyciai vienoje srityje i$Saukia pokycius kitoje, kaip pavyzdziui — roboty

panaudojimas gamyboje padidinti nedarbg visuomenéje.
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18 paveikslas. Medianinis amzZiaus vidurkis 2014 m. ir medianio gyventojy amziaus kaita 2004 — 2014 m. Lietuvos savivaldybése (parengta pagal
Lietuvos statistikos departamento duomenis)
Figure 18.Median average age in 2014 and the the change of median average age from 2004 to 2014 in Lithuanian municipalities (based on data
from Lithuanian Statistics department)
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19 paveikslas. Registruoty bedarbiy skaicius 2014 m. ir registruoty bedarbiy skaiciaus kaita 2004 — 2014 m. Lietuvos savivaldybése (parengta
pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis)
Figure 19. Number of registered unemployed in 2014 and the change of number of registered unemployedfrom 2004 to 2014 in Lithuanian
municipalities (based on data from Lithuanian Statistics department)
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Perzvelgiant sgsajas tarp savivaldybiy gyventojy struktiiros
(miestas- kaimas) atlikta analizé apie Siy rodikliy sgsajas. Pagal bendro 2012
m. pradzios gyventojy skai€iaus struktiirg, remiantis A. Van Stel ir K. Suddle
2008 m. id¢jomis, iSskirti: a) didieji miestai (Kaunas, Klaipéda, Panevézys,
Siauliai, Vilnius), I grupé; b) rajonai su dominuojan¢ia kaimo gyventojy
struktiira (35 savivaldybés, kuriose kaimo gyventojai sudaro 50 proc. ir
daugiau bendro gyventojy skaiCiaus), II grupé; c) rajonai su dominuojancia
miesto gyventojy struktiira (21 savivaldybé, kuriose kaimo gyventojai sudaro
maziau nei 50 proc. bendro gyventojy skaiciaus), III grupé.

Kaimo gyventojy dominavimas daro tiesioging jtaka teritorijos
infrastruktiirai, gyventojy uzimtumui, jy gyvenimo lygiui, gyvenimo sglygoms
bei teritorijos ekonominéms ir socialinéms perspektyvoms. Atliktas tyrimas
parodé, kad toks analizuojamy jmoniy suskirstymas buvo pagristas, nes leido
uzfiksuoti tam tikrus désningumus, kurie daro tiesioging jtaka Lietuvos
ekonomikos raidai ir leidZia geriau suprasti Lietuvos teritoring socialing ir
ekonoming diferenciacijg salygojancius procesus.

Maz¢ja bendras gyventojy skaic¢ius (2002-2012 m. - 14.4  %).
Labiausia gyventojy skaiCius santykinai mazéja savivaldybése su vyraujancia
kaimo gyventojy struktiira, o kalbant apie absoliuty gyventojy skaiCiy -
labiausiai maz¢ja savivaldybése su vyraujancia miesty gyventojy struktiira.

Galima pastebéti, kad periferijose santykinai gyventojy skaicius
maz¢jo intensyviausiai. Tai sietina su periferijos sindromu, kur Sitos
visuomenés iSnaudojamos sutraukiant jy potencialg, tai yra gyventojus, 1
branduolius-miestus. Egzistuoja rySki antra priezastis kaip kaimo gyventojy
skaiCius bendroje S$iy savivaldybiy struktiiroje vyrauja ir tai irgi lemia
gyventojy skai¢iaus maz¢jima. Galima pastebéti, kad Svenéioniy, Akmenés,
Mazeikiy gyventojy struktiiroje vyrauja miesto gyventojai, bet gyventojy
skaiCius maze¢ja, o tai sietina su tuo, kad periferija labiau jtakoja nei gyventojy

struktiira (kaimo ir miesto gyventojy skaiCiaus santykis).
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21 paveikslas. Gyventojy skaiciaus pokyciy tendencijos 2008-2012 m. (procentiné dalis nuo viso savivaldybés gyventojy skaiciaus)
Figure 21. Population change trends from 2002 to 2012 (percentage of the whole municipality population)

80



AiSku, zilirint absoliuCiais skaiciais pastebime, kad miestai
daugiausiai prarado gyventojy, bet santykinai tas praradimas yra ne toks didelis
kaip kaimiSkose savivaldybése. Taip pat tai sietina su branduolio plétimusi |
kvaziperiferija, kaip pavyzdys Klaipédos m. ir Klaipédos raj. savivaldybés ar
Kauno m. ir Kauno rajono savivaldybés. Tad galima teigti, kad gyventojy
skaiCius labai rySkiai parodo savivaldybés vystymosi tendencijas.

Lietuvoje maziausias registruoty bedarbiy skaicius yra pagrindiniy
Lietuvos miesty savivaldybése ir jy aplinkinése teritorijose. ISsiskiria Kauno ir
Klaipédos apskritis, kur Sis rodiklis maziausias. Kalbant apie pokycius
(modernia socialing raidg) pastebima, kad pasienio savivaldybése Sis pokytis
yra dazniausia neigiamas, o geriausios rodiklis yra Vilniaus ir Kauno
regionuose. Taip pat iSsiskiria Alytaus, Panevézio ir Utenos savivaldybés,
kuriose maz¢ja registruoty bedarbiy. Tai sietina su ypa¢ aukStu registruoty3
bedarbiy skai¢iumi ir todél jose nattraliai Sis rodiklis negali dar labiau blogéti

ir tas pokytis néra ypac didelis.
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Paveikslélis 22. Modernios socialinés raidos rodiklio sgsajos su gyventojy
skaiciaus 1000 gyv. kaita (proc.) (2002-2012 m.)
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Figure 22. Modern social development index relation with the change of
population (per cent) in 2002-2012

Apibendrinant gamybinés jégos kaitos s3sajas su modernia
socialine raida pastebime, kad modernios visuomenés metu greitas gyventojy
skai¢iaus augimas miestuose ir nedarbo mazZéjimas indikuoja modernig
socialing raidg. Gamybiné jéga stabilizuojasi miestuose ir kvaziperiferijoje ji
vystosi, bet branduolio sgskaita. Taigi modernume jos jtaka sumaZz¢ja
moderniai socialinei raidai, i1§skyrus tada kai gyventojy skaiCius stipriai mazéja
ir branduolyje, ir kvaziperiferijoje, ir periferijoje. Taigi tai yra tarsi
atsitraukimas nuo modernumo.

Bedarbiy skaiius ir uzimtumas. Bedarbiy skaifiy tyrimuose

galima iSrySkinti keturias kategorijas pagal bedarbiy skai¢iy savivaldybése,
kuriose nedarbo lygis skirtingas. ISsiskiria pasienio regionai ir PanevéZzio
apylinkés, kuriuose bedarbiy skaiCius didziausias. Tai sietina su mazumy
klausimais, maZzo urbanizacijos lygio, didelio uzimtumo Zemés ikyje,
infrastrukttiros iSsivystymo lygio. Labiausia pagal maza nedarbo skaiciy
iSsiskiria Vidurio Lietuvos ir Pajlrio regionai. Juose gerai iSvystyta
infrastrukttira, kvalifikuota darbo jéga, didieji miestai, kuriuose susikiire
paslaugy ir pramonés klasteriai.

Bedarbiy lygis priklauso nuo uzimtumo lygio. Jeigu moderni
socialin¢ raida savivaldybe¢je intensyvi — tada ir jauni Zmonés studijuoja, geréja
socialin¢ struktiira. Gyventojy uZimtumas yra raktas j nedarbo sumazimg. Juk
svarbu savivaldybeje sukurti aplinkos salygas, kurios skatinty modernig
socialing raidg. Neturi formuotis paribio visuomenés, kuriose laikas tarsi
sustojes ir jauniems zmonéms perspektyvy néra. Jose vyksta tokie procesai
kaip tuStéjimas, nedarbas, ir tuo paciu Zmonés neuzimti. Kyla nusikalstamumo
lygis.

Uzimtumas didesnis ir nedarbo lygis mazesnis savivaldybése, kur
didieji miestai, tada kur vyrauja miesto gyventojy struktiira, kaimiSkuose
regionuose uzimtumo ir nedarbo lygis blogiausias. Tad aukStyjy mokykly
prieinamumas ir Siose vietose nuotoliniu biidu ar filialais yra kertinis akmuo

tolygios teritorijos  vystymo perspektyvai. Juk svarbu nedidinti
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socioekonominiy skirtumy tarp skirtingy vietoviy, kad nesusidaryty tik
branduoliai, kurie patys be periferijos ir kvaziperiferijos negalés iSgyventi ir

juos tada ,,sunaikins* didesnieji branduoliai ir pavers periferija.
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23 paveikslas. UzZimtumo ir nedarbo lygio palyginimas 2011 m. (%) (Lietuvos
statistikos...., 2012)

Figure 23. Comparison of employment and unemployment rate in 2011 (%)
(Lietuvos statistikos..., 2012)
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24 Paveikslas. Gamybinés jégos ir modernios socialinés raidos sgsajos
Figure 24. Relation between production power and modern social
development
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Palyginus uZimtumo ir nedarbo lygius pastebima, kad
susiformavusios keturios savivaldybiy kategorijos, kuriose yra skirtingi
nedarbo ir uZzimtumo rodikliai. Todél jose vyksta skirtingo intensyvumo
pokyciai, o tai galime sieti su sisteminiais pokyciais ir visuotin€s socialinés
teorijos nebuvimu.

Gamybinés jégos pokyciai turi jtakos moderniai socialinei raidai,
bet, pasiekus reikiamg Zmoniy skaiciy, gyventojy skaiciaus didéjimas nedaro

didelés jtakos moderniai socialinei raidai.

3.3. Infrastruktira

Automobiliy skaicius. Aptariant infrastruktiiros dedamaja buvo

nuspresta nagrinéti kelias duomeny grupes, kurios prieinamos regioniniu
lygmeniu. Tai pirmiausia 1000 gyv. tenkantys automobiliai ir keliy su danga
tinklo tankis (vietiniy keliy su danga 1 km®). Automobilio turéjimas ir danga
laikyta kaip modernumo pozymis.

Nagrin¢jant 2012 mety (2014 mety statistikos departamentas
duomeny nepateikia) keliy tinkg pastebime, kad tankiausias keliy tinklas yra
didZiuosiuose miestuose. Tai pirmiausiai Vilniaus, Klaipédos, Kauno
branduoliai. Toliau mazesnis keliy tinklas yra savivaldybés su vyraujancia
mieto gyventojy struktiira, 0 maziausiai iSvystytas tinklas yra su vyraujancia
kaimo gyventojy struktiira. Labai akivaizdziai taip pat iSryskeja ir periferijos,
kvaziperiferijos ir branduoliy sasajos. PavyzdZziui, Svenéioniy, Utenos,
Druskininky, Varénos savivaldybése matome, kad net daugeliui gyventojui
gyvenant miestuose, keliy tinklas lieka neiSvystytas, nes ¢ia formuojasi
periferinés zonos. Tod¢l galima teigti, kad urbanizacijos lygiui pasiekus tam
tikrg ribg, greitu laiku dar nebus pasiektas ir infrastruktiiros i§vystymo lygis, o

tai mazins modernumo lygmenj.
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25 paveikslas. Keliy su danga tankis 2012 m. Lietuvos savivaldybése (parengta pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis)
Figure 25 Density of roads in 2012 in Lithuanian municipalities (based on data from Lithuanian Statistics department)
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26 Paveikslas. Automobiliy skaicius tenkantis 1000 gyv. 2014 m. ir automobiliy skaicius tenkancio 1000 gyv. kaita 2004 — 2014 m. Lietuvos
savivaldybése (parengta pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis)

Figure 26. Number of cars for 1000inhabotants in 2014 and the change of number of cars for 1000 inhabitants from 2004 to 2014 in Lithuanian
municipalities (based on data from Lithuanian Statistics department)
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Automobiliy skai¢ius 1000 savivaldybés gyventojy pasirinktas
kaip vienas i§ tikétiny visuomenés modernumo pozymiy. Pastebéta, kad
daugiausia automobiliy 1000 gyventojy turi periferinés savivaldybés, o
maziausia didziyjy miesty savivaldybes. Galima teigti, kad automobiliai biity
vienas 1§ modernumo pozymiy rodikliy tik klasikinéje visuomen¢je ar
modernios visuomenés pradZioje, bet ne vélyvajame modernume. AiSku,
automobiliy negausa i3siskiria Siauliy ir PanevéZzio branduolys su
kvaziperiferija. Tai galima buty paaisSkinti, kaip vieng i§ momenty kaip

pereinama 1§ modernumo ] vélyvaji modernuma.
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Paveikslélis 27. Modernios socialinés raidos rodiklis (balais) ir automobiliy
skaiciaus pokycio(proc.)2004-2014 m. sqgsajos

Figure 27. Modern social development index relation with the change of cars
(per cent) in 2004-2014
Taip pat, bandant indikuoti modernig socialing raidg, pastebéta,
kad lyginant 2004 - 2014 metus ir jvykusj procentinj pokytj galima teigti, kad
branduoliuose ir kvaziperiferijoje automobiliy skaicius mazé¢jo 1000 gyventojy.
Taigi automobiliy skaifiaus maze¢jimas parodo modernig socialing raida

teritorijose su auksStu modernumo lygiu. Cia infrastruktira pasikeicia ir pereina
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] naujgsias technologijas (globalia komunikacijos infrastruktiirg), viesajj

transportg ar dviraciy tinklo vystyma.

1

Infrastruktlros pokyciai

Moderni socialiné raida

v

[ Infrastruktiira ]

Paveikslélis 28. Infrastuktiiros lygio ir modernios socialinés raidos pozymiy
sgsajos
Figure 28.Relation between infrastructure level and modern social
development features
Apibendrinant infrastruktiros pokyCius galime teigti, kad
modernumo stadijoje automobiliy kiekio did¢jimas yra vienas i§ modernios
socialinés raidos pozymiy, bet vélyvajame modernume pastebime, kad
automobiliy skai¢ius maze¢ja, nes pradeda naudotis kitomis infrastruktiros

sistemomis. Taigi infrastruktiiros augimas yra sietinas su modernia socialine

raida.

3.4. Verslumas

Imoniy skaiius. Vienas 1§ daugiausiai jtakos turinciy faktoriy

modernumui yra industrializacija. Sis veiksnys yra neatsiejamas nuo
verslumo, kurj reikéty iSrySkinti kaip vieng 1§ modernig socialing raida
lemian¢iy faktoriy. Taigi kaip atskaitos tasSka, modernumo poZymj reikia
aptarti analizuojant jmoniy kiekj, tenkant; 1000 gyventojy kiekvienoje i$
Lietuvos savivaldybiy. ISrySkéja, kad periferinése zonose jmoniy skaicius,
tenkantis 1000 gyventojy yra nedidelis lyginant su branduoliais ir periferijy
branduoliais. Cia labai aiSkiai iSry$kéja sasaja tarp urbanizacijos lygio bei
jmoniy skaiCiaus, tenkancio 1000 gyv. Taigi vertinant §; faktoriy, galima

sakyti, kad verslumas yra neatsiejamas nuo urbanizacijos lygio.
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[vertinta jmoniy skaiciaus raidos dinamika Lietuvoje 2002-2012
m. Reikia pazyméti, jmonés pritraukia investicijas bei investuoja ; moksla bei
tyrimus ir daugiausia prisideda prie naujy technologijy kiirimo bei tobulinimo.
Jos dazniausiai jkuriamos tinkamoje aplinkoje, kur visuomenéje stiprus
verslumo faktorius.

Siekiant objektyviau palyginti atitinkamus pokycius skirtingose
teritorijose buvo skaifiuojamas vidutinis jmoniy skaicius, tenkantis 1000-ui
atitinkamos teritorijos gyventojy. Analiz¢ parodé¢, kad 2002-2012 m. pagal
pastargji rodiklj nuolat did¢jo didZiyjy miesty pranaSumas ir II grupés teritorijy
(su dominuojan¢ia kaimo gyventojy struktiira) atsilikimas (2012 m. 1000-ui
gyventojy I grup¢je teko vidutiniskai 39,2 jmonés (Vilniuje 46,9), o 11 grupéje
tik 16,0 (Kalvarijy sav. 11,2, galéininku sav. — 11,6, Lazdijy sav. —11,8). Tad
tai leidZia teigti, kad P. Benneworth 2011 m. paskelbtos id¢jos, kad tinkama
visuomeneés struktiira leidzia bati labiau versliam yra teisinga, nes jmoniy
skaiCius savivaldybése su vyraujancia miesto struktiira did¢jo labiau negu
kaimiSkose savivaldybése.

Vertinant bendrg jmoniy skaiciaus dinamika Lietuvoje 2002-2012
m. reikéty akcentuoti pakankamai teigiamg bendro jmoniy skai¢iaus augimo
tendencijg (1 lentel¢). Nors jmoniy skaiCius auga visose miisy iSskirtose
teritorijy grupése, taciau pagrindin} jmoniy skaiciaus prieaugj saglygoja jmoniy
skaiCiaus did¢jimas didziyjy miesty (pirmoje) grup€je, ypac tai pasakytina apie
2002-2008 m. laikotarpj, kai jmoniy skai¢ius I grupéje iSaugo 37,2 proc. Cia,
galime teigti, susiformavo stipri verslumo kultiira, kuri reflektuoja su socialine
struktiira ir suformuoja ekonominj to regiono pasisekimg (Hassink, 1992;
Wood, 2002). Blogiausia padétis 11 teritorijy grupéje (su dominuojancia kaimo
gyventojy struktiira), kurioje 2002-2008 m. jmoniy skaiCius visiSkai
nepadid¢éjo. Taciau po 2008 m. pasireiSke teigiamos tendencijos ir neZenkliai
jmoniy skaiCius prad¢jo augti (1 lentelé) ir Sitoje grupéje. Svarbu atkreipti
démesj, kad jmoniy skaiCius padidéjo ir ekonominés krizés laikotarpyje (po

2008 mety).
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Vertinant iSskirtas teritorijas matome (3 ir 4 pav. ), kad bendrg
jmoniy skai¢iaus augimga labiausiai sglygoja jo padidéjimas Vilniaus miesto
savivaldyb¢je (ypa¢ 2002-2008 metais). Labai panaSiai procentine iSraiSka
jmoniy skaiius padid¢jo Kaune bei Klaipédoje. Klaipédoje jmoniy skaicius
sparciau augo 2002-2008 m. laikotarpiu, o Kaune 2008-2012. Tod¢l analizés
laikotarpio pabaigoje, kaip ir pradzioje Kaune buvo beveik 2 kartus jmoniy
daugiau nei Klaipédoje.

5 lentelé. Bendro jmoniy skaiciaus dinamika pagal teritorijy grupes 2002-2012
m.

Table 5. The dynamics of general amount of enterprises in territorial groups in

2002-2012
g e | £

o0 (@ N

S — —

= z z & 1T ,]8

2 S o2 Se| o |g¢e|8¢
& S S ST s gTeT

Z 2 |z

@) @) o

a W a W a W

Viso Lietuvoje 68420 | 81376 | 18,92 | 83624 | 22,21 2,76
Viso I grupe 36738 | 48276 | 31,41 | 50409 | 37,21 | 4,42
Viso II grupé 17445 | 17445 | 0,00 |18513| 6,12 | 6,12
Viso 111 grupé 13924 | 14975 | 7,55 | 17031 22,31 13,73

Kitoje iSskirty teritorijy grupéje padétis buvo Zymiai blogesné (3
pav.). Akmenés ir Ignalinos raj. savivaldybése bendras jmoniy skai¢ius maz¢jo
nuo 2002 mety, ypa¢ 2002-2008 mety laikotarpiu. Ypatingg démesj reikéty
atkreipti ] Ignalinos rajong, kuriame bendras jmoniy skaicius ir taip buvo
pakankamai mazas analizés laikotarpio pradzioje (289 jmonés). Finansinés
krizés salygomis jmoniy skaicius nezenkliai, bet sumazéjo visose misy i8skirty

rajony teritorijose.

92



Apibendrinant atlikta jmoniy skaiciaus raidos dinamikg Lietuvoje
2002-2012 m. galima paZyméti, jog nezidrint 2008 m. ekonominés krizes,
bendras jmoniy skaiius iSaugo vir§ 22 proc. Taciau pagal misy iSskirtas
savivaldybiy grupes tas prieaugis buvo netolygus ir I (didZiyjy miesty) grup¢je
1Saugo per analizuojamg laikotarpj 37 proc., kai rajonuose su dominuojancia
kaimo gyventojy struktiira (II grupé, 35 savivaldybes) tik 6 proc. Todél darome
1Svada, jog gamybinio potencialo disproporcija tarp atskiry teritorijy grupiy dar
labiau padid¢jo.

Analizuojant jmoniy dinamikg pagal vidutin] jmoniy darbuotojy
skaiCiy pastebéta, kad minéta jmoniy skai¢iaus padidéjima salygojo mikro
jmoniy skai¢iaus augimas. 2002-2008 m. iSauges dideliy, vidutiniy ir mazy
jmoniy skaiius labai greitai sumazéjo ekonominés krizés salygomis, ypac
dideliy jmoniy skaicius, kurios labiausiai sglygoja investicijy pritraukima,
plétoja inovacijas ir gali investuoti ] naujy prekiy bei technologijy plétojima.

IS kitos pusés i8ryskejo Vilniaus dominavimas. Jame beveik
nesumaz¢jo bendras gyventojy skaiCius, taciau Zenkliai padidéjo gamybinis
(lmoniy) potencialas. Galima teigti, jog ir demografinis, ir gamybinis
potencialas traukiasi i Vilniy. Vilniaus miesto stipré¢jimo fone susilpnéjo
Kauno, o ypa¢ Klaipédos gamybinis potencialas. Kaip jau minéta, Kaune
2008-2012 m. dideliy jmoniy skai¢ius sumazéjo 18 proc., vidutiniy 20 proc., o
mazy — 6 proc., Klaipédoje atitinkamai: 30 proc., 12 proc. ir 15 proc. (5.3 ir 5.4
lentelés).

Vis tik iSimtis susidaro aplink didziuosius Lietuvos miestus
(kvaziperiferijoje), kur dél branduolio jtakos jmoniy skai¢ius yra gan didelis,
nors urbanizacijos lygis mazas. Tai galima paaiskinti tuo, kad atsiranda
paklaida, kuri lemia urbanizacijos lygj (d¢l suburbanizacijos proceso) Siose

teritorijose.
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Sutartiniai zenklai
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31 paveikslas. [moniy skaicius, tenkantis 1000 gyv., 2014 m. ir jmoniy skaiciaus, tenkancio 1000 gyv., kaita 2004 — 2014 m. Lietuvos
savivaldybése (parengta pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis)
Figure 31.Number of enterprises for 1000 inhabitants in 2014 and Change of number of enterprises from 2004 to 2014 in Lithuanian
municipalities (based on data from Lithuanian Statistics department)



Aptariant jmoniy skaiCiaus kaita, kas biity vienas i§ modernios
socialinés raidos pozymiy, pastebima, kad nuo 2004 iki 2014 mety jmoniy
skaiCius augo II lygio branduoliuose, o ypa¢ branduoliy kvaziperiferijose bei
naujai jkurtose savivaldybése. Tai sietina su didesnés savivaldos atsiradimu
Siose savivaldybése. Taip pat pastebima, kad kuo didesnis urbanizacijos lygis
— tuo intensyvesnis jmoniy skaiciaus didéjimas didZziuosiuose miestuose. Tai
matome net mazesniy miestiSky savivaldybiy pavyzdziu, kaip antai Visaginas,
Druskininkai. ISsiskiria Vilniaus miestas, kuriame jmoniy skaifiaus augo
sparCiausiai (didZiyjy miesty tarpe). Tad labai akivaizdis yra modernios
socialinés raidos pasireiskimo centrai. Tai yra Vilniaus, Kauno, Siaurés vakary
Lietuvos (Klaipédos) ir Siauliy —PanevéZzio branduoliai, o Alytaus branduolys
i$siskiria kaip nedidelio verslumo augimo teritorija. Todél jo nereikéty laikyti

kaip II lygio branduolio (regioninio), o tik kaip lokalus branduolys.
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Paveikslas 32. Modernios socialinés raidos rodiklis (balais) ir automobiliy
skaiciaus pokycio 1000 gyv. 2004-2014 m sgsajos.
Figure 32. Relation between modern social development index (numbers) and
the change of amount of cars for 1000 inhabitants in 2004-2014
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Sutartiniai Zenklai

Mokes¢iy (tokst. eury) surinkimas j savivaldybiy
biudzetus tenkantis 1000 gyv.

)
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32 paveikslas. Mokesciy, tenkanciy 1000 gyv., surenkamy j savivaldybiy biudzetus 2014 m. ir mokesciy, tenkanciy 1000 gyv., surenkamy j
savivaldybiy biudzetus kaita 2004 — 2014 m. (parengta pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis)
Figure 32. Tax gathering in municipality budget for 1000 inhabitants in 2014 and the change of tax gathering in municipality budget for 1000
inhabitants from 2004 to 2014 in Lithuanian municipalities (based on data from Lithuanian Statistics department)



BVP 1 gyv. savivaldybiy lygiu duomeny néra ir todé¢l buvo
pasirinktas rodiklis mokesc¢iy surinkimas j Lietuvos savivaldybiy biudZetus,
kuris yra jmoniy ir gyventojy aktyvumo pozymis. DidZiausias 1000 gyv.
mokes¢iy  surinkimas buvo  uZfiksuotas miesty savivaldybése ir
kvaziperiferinése jy zonose. I§siskiria kvaziperiferinés PanevéZio raj., Siauliy
raj. ir Kauno rajony savivaldybeés, kuriose mokesCiy surinkimas yra gan
nedidelis tenkantis 1000 gyv. Taip pat iSryskéja Mazeikiy rajono savivaldybe,
kurioje mokesCiy surenkama daug, nes yra Vienintel¢ Baltijos Salyse naftos
perdirbimo gamykla.

Aptariant modernig socialing raidg galime pastebeti, kad didziyjy
miesty ir jy kvaziperiferiniy savivaldybiy biudZetai augo sparciausiai, o
lé¢iausiai  Lietuvos periferinése zonose. YpaC matomas Utenos apskrities
ekonominis atsilikimas, nes tai susij¢ su dideliu medianiniu amziaus vidurkiu ir
nedideliu gyventojy skai¢iumi. Cia i3siskiria Visagino miesto savivaldybeé,
kurioje biudzetas auga léCiausiai ir tai susij¢ su Ignalinos atominés elektrinés

uzdarymu.

Verslumo pokyciai

v

[Moderni socialiné raida }

[ Verslumas ]

33 Paveikslas. Verslumo sgsajos su modernia socialine raida
Figure 33. Relation between enterpreneurship and modern social development

Apibendrinant galima teigti, kad kur vyksta aktyviausia verslo
plétra — ten moderni socialin¢ raida labiausiai pasireiSkia ir vis inicijuoja

eksponentés pavidalu verslumo didéjima iSnaudojant periferines zonas.
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3.5. Globali komunikacija

Migracija.Modernios socialinés raidos pasekmé yra migracija. Tai
yra srautai, kurie vyksta ne tik viename teritoriniame lygmenyje, bet ir tarp
trijy teritoriniy lygiy — lokalinio, regioninio, globalinio. Migracija — tai
zmogiSkojo kapitalo resursy judéjimas moderniai socialinei raidai, bet tuo
paciu ir branduoliy kovos tarpusavyje rodiklis, kuris parodo mazesniyjy
branduoliy nykimg ir stipresniyjy jsigal¢jimg, kuriuos nukonkuruoja kiti
stambesni kartu su jy kvaziperiferijomis.

Pastebime, kad 2014 m. vyksta vidutiniyjy miesty tustéjimo metas
ir keélimasi | juos apribojancias teritorijas (kvaziperiferijg) arba didziuosius
branduolius (Kaung, Klaipéda, Vilniy). Taip pat, pastebime, kad neigiamg neto
migracijag 2014 m. turéjo savivaldybés Lietuvos pakrasciuose (regioniniy
branduoliy periferijoje). Kaip pavyzdys bty Siauliy — PanevéZio regioninis
branduolys yra nukonkuruojamas Klaipédos, Kauno, Vilniaus regioniniy
branduoliy, bet tuo paciu Vilniaus regioninis branduolys nustelbia Kauno, o
Vilniaus regioninj nustelbia globaliis centrai kaip Berlynas, Londonas. J[domus
faktas, kad teigiamg neto migracijg tur¢jo teritorijos, kuriose yra pagrindinés
transporto jungtys. Taigi Sis rodiklis yra sietinas su infrastruktiiros i§vystymo
rodikliu, ir tarptautinémis jungtimis.

Aptariant modernig socialing raidg galima pastebéti, kad neto
migracijos pokyciai yra Zymils. Sumazéjo migracijos intensyvumas j miestus ir
Ju kvaziperiferija, bet tuo pafiu Zmoniy srautas i§ periferijos | Sias teritorijas
egzistuoja ir yra gan didelis. Galime pastebéti, kad Lietuvoje formuojasi stiprus
Vilnaius branduolys su ypatingai didele kvaziperiferija. Jis priskirtinas prie
regioniniy stipriy branduoliy.

Taip pat galima teigti, kad migracija intensyviausiai vyksta
periferinése zonose ir juda ] branduoliuos. Kai iSsemiamas ZmogiSkasis
resursas periferijoje ir jsivyrauja naujosios technologijos branduolyje pradeda

plisti kvaziperiferijos branduolio sgskaita.
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34 paveikslas. Neto migracija 1000 gyv. 2014 m. ir neto migracijos kaita 2004 — 2014 m. Lietuvos savivaldybése (parengta pagal Lietuvos
statistikos departamento duomenis)
Figure 34. Netto migration for 1000 inhabitants in 2014 and the change of netto migration for 1000 inhabitants from 2004 to 2014 in Lithuanian
municipalities (based on data from Lithuanian Statistics department)
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Komunikacijos pokyc¢iai

v

[Moderni socialiné raida ]

[ Globali komunikacija ]

35Paveikslas. Globalios komunikacijos ir modernios socialinés raidos sgsajos
Figure 35. Relation between global communication and modern social
dvelopment

Vis didesn¢ jtakg zmogaus gyvenimui daro informacinés sistemos
ir komunikaciniai rySiai. Jie neatsiejami nuo paprasto gyvenimo. Jie tarsi
pakeicia bendravimo ir darbo biidus bei sulétina periferizacijos procesus, nes
zmonés pradeda maZziau migruoti i§ periferijos del darbo, nes darbo vietos
keiciasi déel telekomunikaciniy rySiy ir informaciniy sistemy. Vis tik pastebima
tendencija, kad net ir egzistuojant tokioms technologijomis armenys vistiek
migruoja ] kvaziperiferines savivaldybes ir pastebimas S§io proceso
intensyvéjimas. Taigi komunikaciniai ry$iai vis labiauintensyveja ir daro vis
didesne jtakg moderniai socialinei raidai, o migracija tik pirmuose etapuose yra

labai svarbi, bet po to jos jtaka ir intensyvumas krenta.

3.6. Politiné struktiira (demokratija)

ApZvelgiant politing struktiirg regioniniupavyzdziu ir diskutuojant
apie jos jtakg Lietuvos pavyzdziu, galime pastebéti, kad demokratija Lietuvoje
yra 18sivysciusi (Jakaitis, 2013) ir vyksta demokratiSki rinkimai. Todél néra

duomeny vertinti atskiras savivaldybes pagal demokratijos iSsivystymo lygj.
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Demokratijos pokyc¢iai ]

[Moderni socialiné raida }

v

[ Politiné struktira ]

36 Paveikslélas. Politinés struktiiros jtaka moderniai socialiniai raidai
Figure 36. Political structure impact on modern social development

Cia puikai tinka P. Berger (1979) mintis, kuri iryskina keturis
modernizacijos aspektus: mazy, tradiciniy bendruomeniy menkéjimas; laisves
i$plitimas, didéjanti socialiné asmeninio pasirinkimo jvairové ir orientavimasis
] ateit] bei did¢jantis laiko suvokimas. Taigi pastebime, kad moderniai
socialinei raidai biitinas laisvés iSplitimas ir pasirinkimy skaiciaus didé¢jimas.
Demokratijai biidingi laisvai mgstantys asmenys, o be jy nebiity demokratijos,
o kartu ir modernumo (Browning, Halcli and Webster, 2000). Vis tik riba tarp
absoliucCios laisves ir demokratijos yra slidi ir galinti nuvesti iki anarchijos.
Todel  politinés struktiros jtaka veélyvajame modernume yrasglyginai
sumazeéjusi, nes globalizacijos procesas ir krastutiné laisvé nepadeda moderniai

socialinei raidai.

3.7. Urbanizacija

Regioninis lygmuo. Tiriant regioninj teritorin} lygi  galima

pastebéti, kad jam analizuoti labiausiai tinka Lietuvos savivaldybiy
palyginimas. Lietuvoje yra 60 savivaldybiy, su savo skirtingu plotu, skirtingu
gyventojy skai¢iumi ir pokyc¢iy mastu (JuSkevicius, Burinskiené, (2013).
Analizuojant 2004-2014 mety pokyc¢ius Lietuvoje, kurie atsispindi  per
modernig socialing raidg parodancius rodiklius, galima pastebéti, kad moderni
socialin¢ raida Lietuvoje yra daugialype.

Labiausiai urbanizuotos Lietuvos vietos yra apskri¢iy centry

savivaldybés, vidurio Lietuvos regionas ir Siaurés vakary Lietuvos regionas.
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Pats maziausias urbanizacijoslygis pastebimas Siaurés ryty ir pietvakariy
Lietuvoje. Tai sietina su susiformavusia visuomenine teritorine sistema,
kurioje iSryskeja periferija (kur mazas urbanizacijos laipsnis), kvaziperiferija
(kur vidutinis urbanizacijos laipsnis) ir branduoliai su ypa¢ aukStu
urbanizacijos lygiu. Galima pastebéti, kad taip susiformuoja sistema kaimas —
miestas, kurioje branduolius ir dalinai kvaziperiferija iSnaudoja periferija ir

sutraukia resursy srautus.

120
§. 100 L 4 & 40— & @
Q.
2 g /
g PS e
S *® 4 /
N 60 & * o IQ @ Lietuvossavivaldybés
_‘é * //0’
=) .
40 \‘\z‘% —— Poly. (Lietuvos
% hd 4 savivaldybés)
* ® o ® ry
20 $ o S
o hé *
0
9 14 19 24 29

Modernios socialinés raidos rodiklis (balais)

37 Paveikslas. Modernios socialinés raidos rodiklis (balais) ir urbanizacijos
lygio sgsajos (2014 m.).

Figure 37. Relation between modern social development index (number) and
urbanization level (2014)

Analizuojant urbanizacijos procesa (jo kaitg) svarbu suvokti, kad
Lietuvoje jis kai kuriose savivaldybése yra ,baigtinis® vyksmas, nes jos
suformuotos miesty ribose. Tad ¢ia urbanizacija pasiekusi 100 proc. arba arti
1o rodiklio ir todél urbanizacijos pokyc€iai Siose savivaldybése neindikuoja
modernios socialinés raidos. Tai patvirtina teorine jzvalga. Sis arti 100 proc. ar

100 proc. rodiklis parodo pasiekta aukStesnj modernumo lygj Siose teritorijose.
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Urbanziacijos pokytis (proc.)

Modernios socialinés raidos rodiklis (balais)

38 Paveikslas. Modernios socialinés raidos rodiklis (balais) ir urbanizacijos
lygio pokycio sgsajos (2004-2014 m.).

Figure 38. Relation between modern social dvelopment index (number) and
urbanization level change in 2004-2014

Galima pastebéti, kad 2004-2014 metais urbanizacijos pokyc¢iy
nejvyko didziuosiuose miestuose ir savivaldybése su vyraujancia miesto
gyventojy struktiira. Urbaizacijos lygis po truputél] augo savivaldybése su
vyraujan¢ia kaimo gyventojy struktiira. Labai iSsiskiria kvaziperiferinés
savivaldybés (kaip Klaipédos raj., Kauno raj.), kur urbanizacijos lygis
labiausiai krenta. Tai sietina su branduolio poreikiu iSnaudoti aplinkines
teritorijas darbo jégos apgyvendinimui, kuri keliasi j kaimus, bet propaguoja
miestietiSkag gyvenseng ir dirba bei veikia branduolyje. Realiai, $ias
priemiesCiy zonas prijungus prie miesty, jose urbanizacijos procesas biity
labiausiai auges, bet dél jstatymy netobulumo susidaro faktas, kad

urbanizacijos lygis ¢ia krenta.
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Sutartiniai Zzenklai

Urbanizacija
su miesto ju strukidra

|”ﬂ } Savivaldybés su vyraujancia kaimo gyventojy struktira

e g ians
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39 paveikslas. Urbanizacijos lygis 2014 m. ir urbanizacijos lygio pokytis 2004-2014 m. (parengta pagal Lietuvos statistikos departamento
duomenis)
Figure 39.Urbanization level in 2014 and the change of urbanization level from 2004 to 2014 (based on data from Lithuanian Statistics
department)
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[ Urbanizacijos pokyc¢iai ]

v

[Moderni socialiné raida }

[ Urbanizacija ]

40 Paveikslas. Urbanizacijos jtaka moderniai socialiniai raidai
Figure 40. Urbanization impact on modern social development

Lietuvoje (regioniniu lygiu) akivaizdZiai galima iSskirti penkis
daugiacentrius II lygio branduolius: augancius Vilniaus, Kauno, Klaipédos-
Mazeikiy ir stagnuojantys Siauliy — PanevéZzio bei nykstantis Alytaus. Juos
tiesiog nustelbia vykstantys poky¢iai (moderni socialiné raida). Sis atotriikis
vis did¢ja, ir galima pastebéti,ypa¢ Alytaus branduolio atveju, kad Cia labai
daug ka lemig urbanizacijos procesas (pokytis), nes BirStono, Druskininky ir
Alytaus rajono savivaldybés atveju jas paveikia nukonkuruodami Kauno ir
Vilniaus branduoliai. Vilniaus branduolys tampa net ne II lygio branduoliu,
bet pereina net | III (globalaus lygio) kvaziperiferija ir tampa globaliy
branduoliy iSnaudojama teritorija, kuri pati auga ir stipréja likusiy Lietuvoje
keturiy branduoliy sgskaita.

Urbanizacijos lygis yra neatsiejamas modernumo poZymis, bet
modernioje socialinéje raidoje pasiekus 90 procenty ir daugiau lygj pastebima,
kad urbanizacijos pokytis stipriai sumazéja ir neindikuoja modernios socialinés
raidos.

Tad galima teigti, kad savivaldybése kur vyrauja kaimo gyventojy
struktiira yra svarbus urbanizacijos procesas. Jo skatinimas skatina modernig
socialing raida, bet jos neaugimas neleidzia pereiti Il etapg, kur modernios
socialinés raidos rodiklis yra vidutinis, o ne mazas kaip Cia. Teritorijose su
vyraujancia miesto gyventojy struktiira viena svarbiausiy daliy yra jud¢jimas i$
kaimo ] miestus, bet didziuosiuose miestuose kaip tik urbanizacijos maz¢jimas

ir yra modernios socialinés raidos rodiklis. Sis momentas stebina, nes teorin¢je
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dalyje pabréziama, kad daugelis autoriy akcentuoja urbanizacijos svarba. Vis
tik ji daro jtakg tik iki savivaldybés sumiestéjimo ir po to moderni socialiné
raida kaip tik reiSkiasi, kaip priemiesCiy formavimasis ar net kélimasis
(migracijos duomeny palyginimas) ir formavimas tolesnés ir didesnés

kvaziperiferijos.

3.8. Teritoriné hierarchiné struktira

/i/[ CentraliSkumo pokyciai ]
i

v

[Moderni socialiné raida }

Teritoriné hierarchiné
sistema

41 Paveikslas . Teritorinés hierarchinés sistemos jtaka moderniai socialiniai
riadai
Figure 41. Territorial hierarchical system impact on modern social
dvelopment

Lietuvoje susiformuoja trys dideli branduoliai, bet Vilniaus
branduolys pereina i§ regioninio branduolio j globalaus lygio kvaziperiferija.
Likusioje dalyje vyrauja periferinés zonos su lokaliais centrais. Tad galime
teigti, kad branduolys nukonkuruoja aplinkines teritorijas ir tuo paciu
konkuruoja su aukstesnio lygio branduoliais ir kvaziperiferijomis dél iSlikimo.
Kaip teigia I. Wallerstein (1989), periferijos atsilikimui stabdyti didele jtaka
daro rekapitalizacija. Pokyciai sistemoje ir tranzite esancios teritorijos yra

svarbus modernios socialinés raidos pozymis, kuris turi didelés jtakos.
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3.9. Modernios socialinés raidos vertinimas

Moderni socialiné raida

Modernumas Vélyvasis modernumas

Socialiné struktara (A) Socialiné struktdra (A)

Gamybiné jéga (B) \ Gamybiné jéga (B)

Infrastruktdra (C) Infrastruktdra (C)

Verslumas (D) Verslumas (D)

Politiné struktdra (E) Politiné struktdra (E)

Globali komunikacija (F)

Globali komunikacija (F)

Urbanizacija (G) \ Urbanizacija (G)

42 Paveikslas. Modernios socialinés raidos rodikliy grupés ir jy kaitos
prognoze
Figure 42. Modernios socialinés raidos rodikliy grupés ir jy kaitos prognozé

Apibendrinant teorines jzvalgas ir empirin} tyrimg galima
pastebeti, kad moderni socialiné raida - tai yra pokyciai. Indikuojant Siuos

pokycius galima apibiidinti modernig socialing raida, kuri domina jvairius
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pasaulio mokslininkus.  ISrySkintos 8 rodikliy grupés, sindikuojancios
modernig socialing raida.

Modern¢jant visuomenei svarbus rodiklis yra socialiné struktira.
Jos kompozicija ir pokyc¢iai atspindi pokycius ir modernume ir vélyvajame
modernume. Socialiniai rodikliai didziuosiuose miestuose ir ypac jy
kvaziperiferijose buvo prasti ir prastéjantys. Vykstant moderniai socialinei
raidai didé¢ja atskirtis visuomenéje pagal iSsilavinimg, nusikalstamumo lygj ir
kitus socialinius rodiklius. Demografinés tendencijos Lietuvoje rodo, kad
daugelyje Lietuvos savivaldybiy Sie rodikliai buvo blogi. Ypac tai matome
periferinése savivaldybése. Didieji miestai nors patyré didelj gyventojy
netekimgq, bet jy kai kurie gyventojai kélési j priemiescius ir didino branduoliy
plotq prijungiant ir formuojant supancias kvaziperiferijas.

Jeigu perzvelgsimegamybinés jégos (pvz. gyventojy skaicius)
situacija, kaip vystési didieji Lietuvos miestai, pastebime, kad jy demografiniai
konkretaus laiko rodikliai buvo panaSts, bet jy vystymasis skyrési.
Pavyzdziui, Siauliuose gyventojy skaigius 2004-2014 metais sumazéjo apie 20
proc., o Vilniyje, kaip branduolio savivaldyb¢je, tik apie 2 procentus. Kodél
taip vyko? Nes branduoliai konkuruoja tarpusavyje ir pleciasi. Mazesnieji
patiria konkurencija 1§ didesniyjy. Todél ateityje Lietuvoje gali likti du trys
branduoliai, kuriuose bus intensyviausia moderni socialin¢ raida, o kitur ji bus
su dideliu laiko atsilikimu.

Vertinant 2015 mety Lietuvos nekilnojamojo turto plétros
asociacijos prognozes, toliau blogés demografinésituacija. 2015 - 2030 m.
Vilniaus mieste gyventojy skaiCius augs, nes jis stiprés kaip regioninis
branduolys. Neigiamus pokycius patirs likusieji keturi didieji miestai.
Klaipédos mieste gyventojy skaiCius sumazés apie 5 procentus, bet Kaune,
Siauliuose ir PanevéZyje §is pokytis bus dar drastiskesnis (13-16 procenty.)
(Lietuvos nekilnojamo turto..., 2015).

Nedarbo rodikliai rodo, kad i$sivysté karta, kuri nenori dirbti ar
nemate darbo viety periferinése savivaldybése. Jie neturi jgtidZiy ar reikiamos
kvalifikacijos dirbti. Taip pat didZiosioms jmonéms neapsimoka Cia kurti

darbo viety, nes jos iSkart pritriiksta darbo jégos. AiSku, modernios soacialinés
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raidos kitame etape pastebime, kad gamybinés jégos jtaka mazéja, nes ja
galima pritraukti netiesiogiai 1§ kity regiony globalios komunikacijos
priemonémis. Taip pat darbo poreikis atliekant tam tikrus darbus dél
technologinés pazangos stipriai sumazgejo.

Urbanizacijos procesas svarbus modernumo poZymis. Zmoniy
kélimasis 1§ kaimy ] miestus skatina modernig socialing raidg savivaldybése su
vyraujan€ia miesto gyventojy struktira. Ir vis tik kodél kai kuriose
savivaldybése urbanizacijos tempai ypa¢ sumazéjo? Cia pastebime, kad
periferinése savivaldybése modernumo laikotarpivisnaudojami visi gamybinés
jégos resursai (pirmiausiai darbingi Zmonés) ir jy beveik néra Siose
savivaldybése. Todél urbanizacijos tempai mazéja,nes reikia kaimuose néra

zmoniy, kurie keltysi | miestus.

Mazéja urbanizacijos
tempas branduoliuose,
nes periferijoje triksta

gyventojy (Létéja

Periferijos urbanizacijos procesai)

(kaimiskos

teritoriios)

Kvaziperiferija

Regioninis

Lokalinis branduolys

§

branduolys

Vyskta urbanizacijos Mazéja urbanizacijos

procesas kaip moldernios tempas branduolyje,

socialinés raidos atspindys nes vyskta
(I etapas) suburbanizacija (Il
etapas)

43 Paveikslas. Urbanizacija ir suburbanizacija

Figure 43. Urbanization and suburbanization
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Antroji prieZastis, kad tolesnis modernios socialinés raidos etapas
yra velyvajame modernume, kai branduoliuose susikoncentruoja labai didelis
zmoniy skaicius ir branduoliui reikia resursy, kurie yra kvaziperiferijose. Tad
tie resursai iSnaudojami (plotai namams) ir Zmonés keliasi | priemies¢ius, kurie
imituoja kaimiskas erdves. Tad urbanizacijos proceso reikSmé¢ modernioje
socialin¢je raidoje yra ypac didel¢, bet vélyvajame modernume urbanizacijos
procesai tokiose savivaldybése, kur aukstas iSsivystymo lygis, sumazéja. Cia
prasideda suburbanizacijos procesas, kuris vis intensyvéja ir taip pleciasi
branduoliai. Lietuvoje tai Klaipédos raj., Kauno raj., Vilniaus raj., Traky raj.
ir Elektrény savivaldybése. Taigi Sios savivaldybés suformuoja tris branduolius
su kvaiziperiferijomis, kurios Lietuvoje yra tarsi modernios socialinés raidos
flagmanai urbanizacijos atzvilgiu. Stebina kai kuriy vieSojoje erdveje i8girty
miesty padétis, tokiy kaip Druskininky, BirStono ar Visagino. Jie vertinant
modernig socialing raidg i$siskiria kaip mazesnio lygio zonos.

Tai kodé¢l jie atrodo kaip modernumo simboliai? Kaip iSrySkinta
teorin¢je dalyje, I. Wallerstein teige, kad rekapitalizacija yra ypa¢ svarbi. Sie
miestai tarsi dirbtinai i§laikomi ir jeigu jie nepradés vystyti kity svarbiy punkty
moderniai socialinei raidai, jie uZstrigs esamojoje situacijos arba net pradés
regresuoti kaip JAV miestas Detroitas, kuriame deél vienos srities i§vystymo
moderni socialiné raida buvo ypac sparti, bet §iai sri¢iai patyrus sulétéjima,
visas miestas prad¢jo nykti.

Aptariant globalios komunikacijos sritj, pirmiausia modernume
labai svarbus rodiklis yra migracija. Migracijos kryptys parodé¢, kad periferinés
zonos nepritraukia darbingo amziaus Zmoniy ir juos pritraukia didieji miestai
arba didesni periferiniai branduoliai. Taip kaimiskose teritorijose mazéja
gyvenaniy asmeny skaiCius. Daugéja retai apgyvendinty teritorijy (RAT).
Did¢jantys gyvenamosios erdveés ir infrastruktiros vystymo tempai
branduoliuose ir kvaziperiferijose dar labiau skatina migracijag ] Sias
savivaldybes.

Todél kyla grésme, kad didés socialiniai ir ekonominiai skirtumai

tarp miestietiSky ir kaimo (su vyraujancia kaimo gyventojy struktiira) regiony.
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Cia dél migracijos jau triiksta darbo jégos. Todél Sios periferinés savivaldybés
tampa tarsi socialiai paZeidziamy asmeny sankaupos, kurios taip pat pleciasi.

Vidutiniai branduoliai, kaip Kaunas, Klaipéda, Siauliai,
Panevézys, pradeda nepritraukti asmeny | juos (tai pastebime ypac intensyviai
nagrin¢jant migracijos srauty pokycius). Tai yra uzprogramuotos problemos
Lietuvos vystymesi, nes moderni socialiné raida tarytum neturés resursy toliau
islaikyti tempa. Sj regiona pradés nukonkuruoti kiti regioniniai ir
globaltisbranduoliai. Lietuvoje kils skurdo grésmé Siuose pazeidZiamuose
regioniniuose, periferiniuose branduoliuose ir periferiniuose regionuose, jeigu
nebus siekiama pereiti | vélyvaji modernumg, kuriame migracija praranda savo
reikSme.

Vis tik vélyvajame modernume galime pastebéti (kitame
modernios socialinés raidos etape), kad migracijos intensyvumas sumaz¢ja ir
labiau svarbiis tampa globaliis ryS$iai. Naujosios technologijos leidzia gyventi
ne branduolio savivaldybéje, bet dirbti jo naudai. Tai tarsi periferiniy regiony
rekapitalizacija. Taip pat Lietuvoje bitina aktyviau vykdyti regionine politika
ir didinti maziau apgyvendinty teritorijy ekonominj (investicinj) patraukluma.
Daugiau démesio tikslinga skirti ir Kauno, Panevézio bei Siauliy miesty raidai,
nes juose sparCiai maZz¢jantis gyventojy skaiius gali ateityje apriboti Siy
savivaldybiy ekonominés raidos perspektyvas.

Verslumo rodikliai modernume parodo §ios teritorijos galimybe
priraukti Gikio subjektus ir veélyvajame modernume tai vienas svarbiausiy
rodikliy, kuris nukonkuruoja kitas sudedamasias dalis. Jis skatina geresng
situacijg infrastruktiros vystyme, skatina globalig komunikacija.

Kuriantis jmonéms toje teritorijoje, jos keic¢ia savivaldybes
gyventojy jprocius. Skatina juos siekti aukStesnés kvalifikacijos, maZina
migracijos srautus i§ jos ir pritraukia daugiau jmoniy ] $ig teritorija. Taigi
Siuolaikiniame pasaulyje tai vienas i§ sekmés rodikliy, kurio jtaka tik did¢ja,
nes valstybés net perduoda daugelj savo funkcijy joms. Pavyzdys sékmingos
jmoniy veiklos yra Silicio slénis Kalifornijos valstijoje JAV. Lietuvoje tokios
vietos potencialiai gali susiformuoti aplink didesniuosius verslo centrus,

mokslo miestelius.
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Vertinant Lietuvos jmoniy kaitos pokyCius pastebime, kad
savivaldybés, turinios daugiau jmoniy, yra atsparesnés ekonominéms krizéms.
Taip pat jos pritraukiadaugiau jmoniy, o ir kiti modernios socialinés raidos
rodikliai yra geresni. Todél kur jmoniy yra daug lyginant su kitomis
savivaldybémis formuojasi branduoliai ir jmonés tampa tarsi jy varikliai.

Infrastruktira — tai socialinés raidos biitinybe. Ja galima
interpretuoti keliais biidais. Vienas tipas yra keliy, gelezinkeliy, vamzdyny ar
panasi infrastruktira, o vélyvagjame modernume jau naujosios technologijoms
butina infrastruktiira. Jos pobiidis skiriasi. Jeigu pazvelgtume ; modernios
socialinés raidos Zemélapj, pastebétume, kad ji intensyvesné prie pirminés
infrastrukttiros objekty.

Analizuojant Sios srities jJdomybes galime pastebéti, kad privaciy
automobiliy skai¢ius 2004 m. visur buvo gan didelis, bet tesiantis moderniai
socialiniai raidai, kaimiskuose regionuose ji pasireiSké automobiliy skaic¢iaus
didéjimu, o miestietiSkuose, atvirks¢iai, jy maz¢jimu, nes daugelis pradeda
naudotis vieSgja infrastruktiira arba globalios komunikacijos priemonémis.

Taigi Sis rodiklis parodo, kad periferinés Lietuvos dalys yra
modernumo etape, kuriame daugéja privaciy automobiliy, nes reikalingos ilgos
kelionés, o miestietiSkose savivaldybése kaip tik jy mazéja ir jos yra vélyvojo
modernumo laikotarpyije. Si tendencija vis labiau ryskéja, kad kuo toliauvyksta
moderni socialiné raida — tuo maZiau automobiliy tenka 1000 gyventojy.

Branduoliai taip pat pritraukia tarptautinius srautus asmeny ir
prekiy. Vilniaus, Kauno, Palangos oro uostai realiai aptarnauja branduolio
savivaldybes, kurios bando konkuruoti tarpusavyje. Mazesniajame branduolyje
Siauliuose oro uostas néra gyvybingas vystant civiling aviacija, nes modernios
socialinés raidos indeksas rodo, kad cia daugelyje sriciy yra problemy, kurios
tik giléja.

Sprendziant  periferijos vystymo klausimus labiau reikia
orientuotis ] infrastruktiiros vystyma, kuri bty skirta auginti kitus rodiklius, o
ne kurty tik susisiekimo galimybes, nes jeigu ta teritorija néra tarp branduoliy —
tai nesukuria postimio moderniai socialinei raidai, kuris leisty sumaZinti

socialinj ir ekonominj atotriikj tarp savivaldybiy.
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Politiné struktiira susijusi su modernia socialine raida, kuri
Lietuvoje labiau vyksta savivaldybése, kuriuose renkama liberaliy paziiiry
partijos, pilietiniai jud¢jimai ir politikai. Kuo labiau vyrauja miesto gyventojy
struktiira savivaldybéje — tuo maziau balsuojama uz kairiyjy partijas (Lietuvos
vyriausioji rinkimy...., 2015). Nors gaji nuomoneé, kad uZ deSiniuosius
(pirmiausia, Tévynés s3jungg-konservatorius) balsuojama miestietiSkuose
regionuose, pastebima, kad 2015 m. savivaldybiy rinkimuose juos rinko labiau
periferinése zonose (Lazdijy, Skuodo, Silalés sav.).

Lietuvoje susidaro priklausomybe¢, kaip vyksta moderni socialiné
raida savivaldybése ir kaip tai susij¢ su gyventojy pasirinkimu. Pirmiausia,
periferiSkiausios zonos, kur moderni socialiné raida léciausiai vyksta, renkami
desinieji politikai. Regionuose su truputélj labiau vyraujancia kaimo gyventojy
struktiira, jsivyrauja kairiosios partijos, o branduoliuose liberalesniy paZzitry
preferencijos. Tai gali biti sietina su verslumo skatinimu, nes tai vienas
svarbiausiy faktoriy modernioje socialinéje raidoje.

Tapatinimgsi su liberalizmu galime laikyti vienu i§ modernios
socialinés raidos poZymiu, nes tada ir verslumo, ir demokratijos lygis yra gan
auksStas. AiSku, Lietuvoje nepasiektas demokratijos lygis, kuris pereity |
anarchija, kuri neigiamai jtakoty modernios socialinés raidos lygj.

Visas Siy rodikliy kompleksas sukuria teritorine hierarchine
sistemg, kuri neatsiejama nuo modernios socialinés raidos. Nors G. Pociiités
(2014) 1i3skirtas pereferizacijos lygis ne visalaik atitinka modernios socialinés
raidos arealus, nes vyksta priverstin¢ kai kuriy savivaldybiy rekapitalizacija,
bet bendru poZitriu galime matyti, kad kuo savivaldybés periferingumas yra
didesnis — tuo modernios socialinés raidos intensyvumas yra maZzesnis.
Modernios socialinés raidos rezultatas yra periferingumo lygio kaita
savivaldybése. Modernios socialinés raidos suformuota koncepcija yra platesné

ir apima globaly, regioninj ir lokalinj lygj.
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44 paveikslas. Moderni socialiné raida Lietuvoje (2004-2014)
Figure 44. Modern social development in Lithuania (2004-2014)
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Moderni socialiné raida be globalios jtakos nevyksta. Lietuva
Siame darbe daugiau nagrinéta regioniniu ir lokaliniu lygiu, kuriame i8ryskéjo
regioniniai branduoliai, kvaziperiferijos ir periferijos, bei jy vidine struktiira.

Apibendrinant modernios socialinés raidos teritorijas Lietuvoje
galime pastebéti, kad intensyviausia moderni socialiné raida yra Vilniaus,
Kauno, Klaipédos branduoliuose. MaZiau intensyvi yra Panevézyje, Siauliuose
ir regionus branduolius supanciose kvaziperiferijose. Aptariant kitus miestus
galima pastebéti, kad jie neformuoja kvaziperiferijos ir juose modernios
socialinés raidos intensyvumas néra didelis.

Pati silpniausia moderni socialiné raida yra pasienio zonose, kur
formuojasi kvaziperiferijos ir toliau nuo branduoliy nutolusiuose regionuose.
Tai susije su sistema, kad visus resursus sutraukia branduoliai ir Siy teritorijose
did¢ja atotrukius tarp modernios socialinés raidos intensyvumo ir jg
suformuojan¢io komplekso (branduoliuose did¢ja verslumo, globalios
teritorinés, hierarchinés sistemos rodikliy reik§me).

Galima pastebéti, kad branduoliai susijungia infrastruktiiros
elementais. Aplink juos formuojasi labiau intensyvesnés modernios socialinés
raidos zonos. Taigi galima teigti, kad branduoliai sgveikauja tarpusavyje ir
palaiko vienas kita.

DidZiausig kvaziperifering zong suformuoja Vilniaus miestas,
maZesnes kvaziperiferijas formuoja Klaipéda ir Kaunas. Jos uzima daugiau
negu vieng savivaldybe. Siauliai ir Panevézys formuoja nedidele
kvaziperiferijg ir tai yra poZymis, kad Sie branduoliai nyksta. Tai jtakos ne tik
Ju situacija, bet ir aplinkinius infrastruktiiros elementus, kurie jungiai su kitais
branduoliais. Gali sulététi moderni socialiné raida Keédainiy. Ukmerges,
Sirvinty, Jonavos ir Moléty savivaldybése ir pablogéti ekonoming ir socialiné
situacija jose.

Galima pastebéti, kad modernios socialinés raidos intensyvumas
skiriasi Lietuvos savivaldybése. Taigi kur ji vyksta intensyviausiai — §ios
savivaldybés kuria dar didesnj atotriikj tarp pasienio savivaldybiy ir Siy
branduoliy. Vidurio, piety ir pietryCiy savivaldybése yra uzuominos apie
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galimybe susiformuoti regioniniams branduoliams, kurie apjungty Vilniaus ir
Kauno branduolius ir jy kvaziperiferijas. Tai sumazinty §io regiono kai kuriy

savivaldybiy atotriikj.

3.10. Modernios socialinés raidos prognostinio modelio

sukiirimas

Interpoliuojant reikSmes tarp modernios socialinés raidos jverciy
krastutiniy reikSmiy, suformuoti trys modeliai. Jie nusako neutraly, pesimistinj
ir labai pesimistin] modelj, kaip keisis moderni socialin¢ raida (intensyves ar
1étes) skirtingose Lietuvos savivaldybése.

Neutraliame modelyje laikyta, kad moderni socialin¢ raida judés
teisine priklausomybe tarp kraStutiniy taSky santykinis atotriikis tarp Lietuvos
savivaldybiy nedidés. Jame naudotas poky¢io koeficientas k=1. Sis modelis
atspindi galimybes, kai vyksta intensyvus rekapitalizacijos procesas Lietuvos
periferinése savivaldybése.

Antrasis modelis, pesimistinis, kuriame iSlieka dabartinés kaitos
tendencijos, kai tarp 2004 ir 2014 mety atotriikis skirtingose rodikliy reikSmeése
didéjo. Cia naudojamas suvienodintas koeficientas k=1.2. Tai atspindi
situacija, kai proceso intensyvumas nesikeicia ir tempas iSlieka toks pats.

Treciasis modelis suformuotas labai pesimistinémis prognozémis,
jeigu atotrukis toliau didés ir tas procesas eksponentiSkai greités. Tokiu atveju
prognostiniame modelyje panaudotas modernios socialinés raidos koeficientas
k=1.4.

Pirmajame modelyje iSryskeéja, kad pasilikty visi esami penki
branduoliai, kurie po truputél] silpty besiformuojant Vilniaus branduoliui.
Klaipédos, Kauno, Klaipédos miestai formuoty vis didesnes kvaziperiferijas.
Susilpnéty Siauliy ir PanevéZio branduoliai ir formuoty bendra kvaziperiferija.

Antrajame modelyje pastebime, kad susiformuoja trys regioniniai
branduoliai — Vilniaus, Kauno, Klaipédos. Sunyksta Siauliy ir PanevéZio
branduoliai ir jy kvaziperiferijos. Atskirtis tarp pasienio zony ir didziyjy miesty

stirpiai 1Sauga. Galima pastebéti, kad susidarius tokiai situacijai didzioji dalis
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gyventojy Lietuvoje gyventy trijuose didZiausiuose miestuose, 0 ne
periferinésezonose, o valstybés ateitis koncentruotysi S$iuose miestuose,
kuriuose moderni socialiné raida toliau stipréty.

TreCiagjame modelyje susiformuoja tikras regioninio tipo
branduolys su savo gan didele kvaziperiferija (nutolusias savivaldybes jtraukia)
ir integruojant Kauno branduolj, kuris pradéty trauktis ir tapty tarsi
kvaziperiferija. Siauliy ir PanevéZio zonos tapty periferijos. Klaipéda vis tik
i8likty su savo branduoliu, nes ji nutolusi nuo Vilniaus gan dideliu atstumu ir
toliau sékmingai vystytysi. Pasienio zonos tapty visiSkomis periferijomis,
kurios net gavus rekapitalizacijg nelabai galéty atsigauti, nes tritkty Zmogiskyjy
resursy.

Galima pastebéti, kad visuose trijuose modeliuose prasciausia
situacija biity pasienio zonose, truputel] intensyvesné moderni socialiné raida
savivaldybése, per kurias yra nutiesti pagrindiniai keliai ir geleZinkeliai,
jungiantys regioninius Lietuvos ir uzsienio branduolius.

Tolygiam Lietuvos valstybés vystymuisi geriausias scenarijus biity
pirmasis, kai branduoliy sgskaita biity rekapitalizuojama periferija. Vis tik tai
sukelty ne tokj greita branduoliy vystymasi, kuriuos pradéty nukonkuruoti
Minsko, Rygos branduoliai.

Antrasis modelis parod¢, kad galima biity konkuruoti su kitais
uzsienio branduoliais suformuojant tris branduolius, bet Kauno branduolys
biity gan silpnas, o Siauliai ir PanevéZys tapty tarsi Kauno ir Vilniaus tolima
kvaziperiferija.

TreCiajame modelyje susiformuoty labiausia nepalanki situacija
tolygiam Lietuvos vystymui, kai regionin¢ tolygaus vystymo politika neduoty
jokios naudos. Tada susiformuoty galingas Vilniaus—Kauno branduolys su
didele kavziperiferija, kuri konkuruoty net su Rygos, Minsko, VarSuvos
regioniniais branduoliais. Tai atspindétu Vilniaus-Kauno dipolio id¢ja, kurios
pagrindiniuose argumentuose minima, kad susijungimo ] Dipolj procesai

vyksta dél metropolizacijos proceso (Vanagas, 2007).
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45 paveikslas. Lietuvos modernios socialinés raidos neutralus modelis (2019)
Figure 45. Neutral model of modern social development in Lithuania (2019)
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46 paveikslas. Lietuvos modernios socialinés raidos pesimistinis modelis (2019)
Figure 46. Pesimistic model of modern social development in Lithuania (2019)
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47 paveikslas. Lietuvos modernios socialinés raidos labai pesimistinis modelis (2019)

Figure 47. Very pesimistic model of modern social development in Lithuania (2019)
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Sis scenarijus yra galbiit geras $alies konkurencingumui, bet labai
neigiamas periferinémis zonoms, kurios tarsi tampa atskiru nepasiturinciu,
beveik nesivystanciu regionu (did¢ja atskirtis). Taigi ¢ia reikia nuspresti, kokj
scenarijy panaudoti. Ar labiau taikyti regioning politikg palaikant periferijas
branduoliy sgskaita ar labiau taikyti regionin¢ politikg, skatinancig keltis |
didZiuosius miestus bei juos paruosSiant regioninei ir globaliai konkurencijai.

ISskiriant periferijos ir branduolio matemating reikSme nustatytas
vidutinis nuokrypis (deviacija). Sis rodiklis apibiidina duomeny pasiskirstyma
aib¢je. Jis paskaiCiuojamas pagal formule, nurodyta 46 paveikslélyje.

Klasifikuojant pagal vidutiny vidurk; iSskirtos SeSios dalys ir
atskirtas regioninis branduolys ir jo kvaziperiferija, bei jo periferija bei
periferijos (lokaliniai) branduoliai, (lokaliniai) kvaziperiferijos ir (lokalin¢)
periferija.

Pastebima, kad savivaldybés iSsidésto scenarijuose pagal Hauso
kreive ir neutraliajame modelyje yra nenukrypusi nei j vieng puse, o kuo
pesimistiSkesnis modelis, tuo labiau kreivé pajudéjusi link kairés pusés, ir
savivaldybés pagal modernios socialinés raidos rodikl] pasiskirs¢iusios labai
netolygiai.

Pirmiausia, did¢janti periferija ir maZ¢jantis branduolio
savivaldybiy kiekis, bet truput]j did¢jantis kvaziperiferiniy savivaldybiy
skaiCius. AiSku, labai neigiamas pokytis, kad atskirtis tarp lokalios periferijos
ir branduolio periferijos maz¢ja. Taigi atskirtis periferijose mazéja, bet
regioniniame lygyje atskirtis stipriai did¢ja.

Labai pesimistiniame modelyje modernios socialinés raidos
rodiklio minimumas yra 6, o maksimumas 39. Taigi pokyc¢iy tempas skiriasi ir
yra didesnis negu periferijoje 650 proc. Negatyviajame modelyje, branduolyje
raida greitesné yra 407,5 procenty, nes minimumas yra 8, o maksimumas 32,6.
Neutraliame modelyje, branduolyje pokyciai yra greitesni negu periferijoje 280
procenty. Taigi modernios socialinés raidos poky¢io tempas yra skirtingas
prognostiniuose modeliuose, bet visuose atotriikis tarp branduolio ir periferijos

did¢ja. Kyla pagrista abejoné, ar rekapitalizacija reikalinga gelbéjant Sias



teritorijas ar geriau skatinti globaliojo branduolio atsiradimg skatinant vieno
regioninio branduolio augima.

Nagriné¢jant 45-47 paveikslél] galima pastebéti, kad Salies
moderné¢jimo tempas yra skirtingas skirtinguose modeliuose. Pati léciausia
bendra moderni socialiné raida yra pesimistiniame modelyje, kur atskirtis
neskatinama (vyksta neintensyvus didziyjy branduoliy vystymasis). Antrojoje
vietoje yra neutralusis modelis, kuriame matome, kad vykdant regioning
politika ir rekapitalizuojant periferija galima pasiekti  gery modernios
socialinés raidos rodikliy.

Vis tik spar¢iausias modern¢jimas valstybéje vykty, jeigu biity
pasirinktas treciasis (labai pesimistinis) modelis, kuriame vystomi tik du
pagrindiniai  branduoliai bei periferijja iSnaudojama 1iki galo jos
nerekapitalizuojant. Susiformuoja greitai besivystantys centrai, kurie tampa
konkurencingi regioniniu lygiu, bet buve maZesni branduoliai ir periferija
tampa stipriai atskirta, be didesniy perspektyvy. Jose formuoja nepalanki
socialin¢ ir ekonomin¢ aplinka gyventi ir vystyti gyventojy veiklas.

Perzvelgiant santyk;j tarp periferijos ir branduolio pastebime, kad
didZiausia atskirtis 2 (pesimistiniame) modelyje (C¢ia didZiausi periferijos
plotai), o trumpalaikéje perspektyvoje geriausia padétis 3 (labai
pesimistiniame) modelyje, kuriame nors susiformuoja du branduoliai, bet jie
turi placia kvaziperiferija. Neutraliajame modelyje santykis tarp periferijos ir
branduoliy ploto stipriai nesikeicia ir ilgojoje perspektyvoje igyvendinant
tvarios plétros principus jis biity priimtinesnis, bet sukeltu konkurencingumo
sumaz¢jimg tarp regioniniy branduoliy ir Lietuvos didieji miestai tapty
regionin¢ kvaziperiferija.

Apibendrinant Siuos modelius, remiantis 48-50 paveiksléliu,
galima teigti, kad didziausia atskirtis susiformavusi jgyvendinus tre¢igjj (labai
pesimistin}) modelj, o maziausia atskirtis likty padéjus palaikyti pirmaji
(neutraly) modelj. Jis labiausiai atspindétu tvarios plétros koncepcija.
Sparciausiai moderni socialiné raida vykty jgyvendinus trecigj; (labai
pesimistin}) modelj, bet jis konkuruoty su kitais regioniniais branduoliais ir

ilgojoje perspektyvoje ji galéty nukonkuruoti ir jis pradéty irgi nykti.
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Lietuvoje svarbu jgyvendinti regioning politika, kuri buty teisinga.
Labai svarbu, kad nejvykty 2 (pesimistinis modelis), kurio jsigyvendinimas yra
pats realiausias, nes atskirtis tarp savivaldybiy po truputél] didéja, bet bendra
moderni socialiné raida néra tokia sparti. Pirmasis variantas yra skatinti tolygy
Salies vystymag pagal tvaraus vystymo id¢jas iSnaudojant branduolius ir
gelb¢jant periferijg. Tokiu atveju biity daug nepasitenkinimo tarp miesto
gyventojy. Kitas scenarijus regioning politikg taikyti visiSkai iSnaudojant
periferija ir visg kapitalg nukreipiant didZiyjy branduoliy vystymui. Tam
prireiks rimty politiniy, socialiniy ir ekonominiy sprendimy, kuriuos reikia
skubiai jgyvendinti, kad ,,nieko neveikimas* nejsigyvendinty antruoju modeliu,
kuris pakenkty Lietuvos konkurencingumui regioniniame ir net Kkartais

globaliajame lygyje.

3.11. Apibendrinimas

Apibendrinant empirin} tyrimg, kuriame naudoti statistikos,
kartografavimo ir matematinio modeliavimo metodai, apibiidinta moderni
socialiné raida Lietuvos savivaldybése (regioninis ir lokalinis lygmuo).
Pastebéta, kad apzvelgiant aStuonias rodikliy grupes ir jy indikatorius,
pokyciai Lietuvos visuomengéje yra netolygis.

ISsiskiria trys stipriis regionai (Vilniaus, Kauno, Klaipédos)
branduoliai, 1§ kuriy vienas (Kauno) visuose modeliuose po truputélj silpnéja.
Jy modernios socialinés raidos rodiklis yra nuo 24,5 iki 28 baly. Kaune 2
modelyje (pesimistiniame) prognozuojamas pokytis (apie +20%) yra mazesnis
negu Vilniaus (apie +30%) ar Klaipédos (apie 24%). Aplinkui jie formuoja
kvaziperiferija, kurig jie iSlaiko ir tuo paciu iSnaudoja (aktyviai naudoja
branduolio funkcijoms palaikyti, kai triiksta resursy). Cia modernumo lygis yra
mazesnis ir siekia apie 23 balus. Taip pat susiformuoja silpnesni branduoliai,
tokie kaip Siauliy, PanevéZio ir Alytaus (moderni socialiné raida apie 20 baly),
kurie yra nykstantys, nes juos nukonkuruoja didesnieji. Taip pat modernumas

yra intensyvesnis kvaziperiferijoje negu branduoliuose.
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Svarstant apie perifering dalj — ji formuojasi Lietuvos pasienio
zonose ir ¢ia vyrauja apie 10-14 modernios socialinés raidos baly rodiklis. Jis
visuose modeliuose prognozuojant penkis metus ] priekj parodo, kad liks
stabilus ar net toliau létés. Sios teritorijos yra maZiausiai tinkamos socialiniy
bei ekonominiy rodikliy pokyc¢iams. Jose vyksta kitokia moderni socialiné
raida negu branduoliuose. Pavyzdziui, daugéja automobiliy, nors
branduoliuose jy mazéja ir naudojamos kitos komunikacijos priemoneés ir
vieSasis transportas. Taip pat pokyc¢iai inicijuojami ] teigiamg pus¢ ne pacios
teritorijos (periferijoje), bet daugiau rekapitalizacijos, kuri vyksta per
regioning, ekonoming, socialinés apsaugos politikg. Regioniné politika yra
svarbus faktorius pristabdyti globalinius principus Lietuvoje ir palaikyti
periferija gyvybinga.

Taip pat verslas tampa vienas 18 Siuolaikinés raidos poZymiy, kuris
kuriasi branduoliy ir kvaziperiferijos savivaldybése. Cia vyrauja didesnés
Jmonés ir S§ios teritorijos labiau atsparios ekonominei krizei. PavyzdZiui, krizés
metais branduolio savivaldybése jmoniy skaicius, tenkantis 1000 gyventojy,
net augo.

Jos pritraukia asmenis atvykti i§ periferijos ir palaikyti bendrg
zmoniy skaiciy, kuris naudojamas kaip resursai moderniai socialinei raidai. Vis
tik pastebima tendencija, kad maZ¢jant jaunesniy bei kvalifikuoty asmeny
periferijoje — jy pradés trukti ir mazesniuosiuose branduoliuose. Tai létins
modernig socialing raida.

Maz¢jant gyventojy skaiiui mazéja jmoniy, tenkanciy 1000
gyventojy, ir maz¢ja galimybeés pritraukti Zmones atvykti ] Sig teritorijg.
Urbanizacija, paneigiant daugel] jsitikinimy, Siose teritorijose po truputelj
auga, nes lieka lokaliis branduoliai — savivaldybiy centrai. DidZiuosiuose
miestuose-branduoliuose kaip Vilniuje, Kaune, Klaipédoje, urbanizacijos lygis
maz¢ja, kaip asmeny kélimosi | kvaziperiferija (priemiescius) atvaizdas. Taigi
tai du skirtingi modernios socialinés raidos atvaizdai. Vienas, kai lieka nedideli
miestai periferijose, o kitas, kai Zmoneés keliasi | kaimiSkasias teritorijas, ir
urbanizacijos lygis mazé¢ja, nes jy gyvenimo lygis ger¢ja, idiegiamos

Stuolaikinés komunikacijos galimybés ir formuojasi gyvensena, kai dirbi
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branduolyje, o Salia esancios savivaldybés yra panaudojamos ir vystomos
gyvenimui, kuris biity dar geresnémis sglygomis.

Suktirus modelius, kurie skirti modernios socialinés raidos
prognozavimui, iSrySkéjo, kad formuojasi trys scenarijai, kuriy rezultatas
(skirtingai nuo laiko) bus artimas vienas kitam. Jeigu jvykdZzius aktyvia
rekapitalizacija (regioning politika), galima pastebéti, kad atskirtis stipriai
nepadidéty, bet branduoliai vis tiek augty grei¢iau negu periferija.

GreiCiausia Siuolaikiné socialiné raida vykty, jeigu buty atisakyta
regioninés politikos, kuri finansuoja periferija branduoliy saskaita. Tokiu
atveju susiformuoty du branduoliai. Vilniaus integruoty Kaung ir jj supancias
savivaldybes, kurios formuoty kvaziperiferijg. Jis tapty regioniniu branduoliu,
kuris konkuruoty net su maZesniais globaliais branduoliais.

Vyksta branduoliy dinamika, kuri atsispindi jy pokyciais — nykimu,
augimu, plétimusi. Kiekvienas 1§ jy patiria skirtingas vystymosi stadijas.
PavyzdZiui, augant ir did¢jant branduoliui padidéja aplinkiné kvaziperiferiné
teritorija. Pavyzdziui, Vilniaus miestui neuZtenka Vilniaus raj ar Traky, bet
jtraukiamos jau Sirvinty, Elektrény savivaldybés.

Kauno miesto branduoliui triiksta resursy bei teritorijos ir jis panaudoja
ne tik Kauno rajono, bet ir Jonavos, Prieny, Kazly Riidos savivaldybiy
resursus ir jose paskatina modernig socialing raidg. Kai 2000 metais buvo
jkurtos naujos penkios savivaldybés (Pagégiy, Rietavo, Kalvarijos, Kazly
Ridos ir Elektrény), geriausia sekési toms, kurios yra netoli didziyjy
branduoliy ir jose pokyciai yra intensyviausi. Skirtumas modernios socialinés
raidos balais yra akivaizdus. Kazly Riidoje — 22 balai, Elektrénuose -21 balai,
toliau nuo branduoliy esanciose savivaldybése , pavyzdziui Pagégiy — 14,5 ar
Kalvarijos — 17 baly.

Sie pokyéiai parodo, kad socialiniai, demografiniai, ekonominiai
skirtumai tarp S$iy savivaldybiy did¢ja ir arCiau didziyjy miesty esancios

savivaldybés turi didesnj potencialg vystytis.
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Paveikslélis 51 . Regioninés politikos jgyvendinimo gaireés
Figure 51. Stakes of regional policy making

Vykdant regioning politikg svarbu atsizvelgti ] modernig socialing
raidg. 51 paveikslélyje yra pavaizduota, kaip keisis moderni socialiné raida ir
kaip ja galima paveikti vykdant regioning politikg. Pastebime, kad periferinéms
zonoms iSlaikyti reikia jas rekapitalizuoti. Tai galima vykdyti dvejais budais.
Pirmasis naudojant vietinius naujus resursus (pirmiausia gamtos) ir sulyginti
pokyciy skirtumus (paskatintini juos). Antrasis — tai kai 1§ branduoliy (globaliy,
regioniniy) imami resursai ir perskirstomi aktyviai vykdant regioning politika.
Tokiu atveju — tai vykdoma regionalizacija. Siame modelyje atskirtis tarp
krastiniy taSky pagal modernig socialing raidg (periferija-branduolys)
nepadidéja.
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Vykstant regionalizacijai, vyksta maZesnis globalizacijos procesas.
Tai yra gerai, nes toks regionas tampa labiau atsparesnis ekonominémis ir
socialinémis krizéms, bet jo vystymas sukelia problemy, nes létina Salia
esanciuose regioniniuose branduoliuose modernig socialing raidg. Tai sukelia
konkurencingumo problemy. Skirtumas tarp periferijos ir branduoliy yra apie
180% vertinant pagal periferijos lygj

Vykdant agresyvig liberalig regioning politika, skatinant tik kelis
branduolius, galima suintensyvinti modernig socialing raida (padidinti iki 39
baly), bet Sis kilimas biity periferijos saskaita (apie 7-9 balai). Taigi skirtumas
tarp pokyciy intensyvumo biity apie 380 %. Tai perspektyvoje gali suformuoti
net 4 kartus besiskirian¢ias gyvenimo salygas. Skurdas jsivyrauty periferinése
zonose. AiSku, suformuoti regioniniai branduoliai biity labai aktyvus, bet
panaudojant 1. Wallerstein jzvalgas galima teigti, kad juos pradéty
nukonkuruoti globaliis branduoliai. Formuotysi neigiama perspektyva ir
Lietuva tapty kvaziperiferin¢ valstybé ar net kolonijinio tipo su didelémis
atskirtimis tarp regiony. Sis modelis parodyty globalizacijos jtaka Lietuvos
teritorijomis.

Kai nevykdoma aktyvi regionin¢ politika, o vyksta liberalus
skatinimas — formuojasi sistema, kai moderni socialiné¢ raida nepagreitéja,
skirtumai tarp periferijos ir branduoliy didéja. Skirtumas tarp periferijos ir
branduoliy susiformuoja apie 24 balus (300 %). Sis atvejis yra labiausiai
tikétinas, nes nevykdoma aktyvi liberali politika bei regioniné politika. Tokiu
atveju vienas kitam prieStarauja regionalizacijos ir globalizacijos procesai ir
slopina vienas kitg. Tokiu atveju Lietuvos valstybé ir jos teritorijos pralaiminés
kova dél intensyvesnés modernios socialinés raidos.

Galima apibendrinti, kad vykdant stiprig regioning politika, galima
pasiekti modernios socialinés raidos vystymasi placioje teritorijoje, o judant
link liberaliy vertybiy, koncentruoti ja ir intensyvinti j3. Pasirinkus antra;jj
variantg patektume j labai konkurencingg aplinka, kurioje Lietuvos branduolius
gali nukonkuruoti globallis centrai. Pats netinkamiausias pasirinkimas yra
nepasirinkti nieko ir netaikyti nei regioninés politikos, nei liberalios politikos

vystant branduolius.
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52 Paveikslas. Lietuvos Respublikos bendrasis planas (LR Seimas, 2015)
Figure 52. Lithuanian Republic common plan (LR Seimas, 2015)

Nuo 2002 galioja Lietuvos bendrasis planas, kuriame nurodomos
svarbiis karkasai. Tarp jy ir socialinio karkaso pavyzdys — Urbanistinis
karkasas. Jame labiausiai skatinama raida bei teritorijos vystymas
branduoliuose ir juos jungianc¢iuose teritorijose.

Skatinama raida Vilniaus, Kauno, Klaipédos branduoliuose ir
mazesniuose TelSiy, Mazeikiy, Tauragés, Jonavos, Ukmergés, Utenos,
Marijampolés, Siauliy, Panevézio ir Alytaus zonose. Pagal 2004-2014 mety
modernios socialinés raidos analizg, galime teigti, kad $i iniciatyva, iSlaikant
mazesnius brandulius, i§ dalies pasiteisino tik Siauliy, Ukmerges, Jonavos ir
Alytaus zonose. Tai susij¢ su jy artumu nuo kity branduoliy ir iSvystyta
europine infrastruktiira, jungiancia juos su pagrindiniais Lietuvos ir regiono

ekonominiais, socialiniais centrais.
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Svarbu skatinti poky¢ius teritorijose, kurie indikuoja modernig socialing
teritorija administraciniame vienete. Jie atsispindi vertinant pagal aStuonias
rodikliy kategorijas. Jos parodo netikétus pokycius, kurie modernuma
atskleidZia skirtingais biidais. PavyzdZiui, urbanizacija periferijoje yra
modernumo pozymis, bet branduoliuose tai jau néra modernumo atspindys, o
kaip tik prasidéjusios stagnacijos pozymis. Juk stipréjan¢iam branduolyje
moderni socialiné raida sukuria suburbanizacijos procesus | kvaziperiferines
zonas (supancigsias savivaldybes). Taigi tas pats procesas gali biiti skirtingy
formy skirtinguose teritorijose.

Atsizvelgiant ] prognostinius scenarijus galima taikyti regioning
politikg, kuri biity netradiciné Siuolaikiniame pasaulyje. Tai koreguoty
branduoliy dinamikq. Pavyzdziui, didziyjy valstybés resursy nukreipimas
periferijos refinansavinimui, kad ji galéty vystytis panaSiu tempu kaip ir
branduoliai.  Tokiu atveju nedidéty socialiné, demografiné, ekonominé
atskirtis. Kitas regioninés politikos pavyzdys galéty biiti skatinti didinti atskirt]
tarp periferijos ir branduoliy, kad biity palaikomas modernios socialinés raidos
tempas bei konkurencija globalizacijos salygomis. Vis tik tai biity tik resursy
pritraukimas, kad véliau bty galima rekapitalizuoti periferines savivaldybes,

kuriose gyventy nedaug ir reikiamy resursy nereikéty ypac¢ daug.
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ISVADOS

. Moderni socialiné raida — tai elgesio tradicijy kaita sukeliant poky¢ius,
kurie formuoja ateit] ir yra jvairialypiai bei kei€iasi priklausomai nuo
ja lemianc¢iy aStuoniy indikatoriy grupiy (socialinés struktiiros,
gamybinés jégos, infrastruktiiros, verslumo, globalios komunikacijos,
politinés struktiiros (demokratijos), urbanizacijos ir teritorinés
hierarchinés sistemos).

. Jvertinus modernig socialing raidg atspindinius pokycius (pagal
aStuonias indikatoriy grupes) i8rySkéjo branduoliy, kvaziperiferiniy ir
periferiniy teritorijy sistema, kuri parodo I. Wallerstein teorijos
veikimg ne tik valstybiy (makro lygiu), bet ir savivaldybiy lygmeniu
(mezo lygmuo), bei paaiSkina netolygumus tarp skirtingy Lietuvos
vietoviy.

. Atlikta teoriné Saltiniy analizé bei empiriniai tyrimai patvirtina teiginj,
kad nelygybé uzprogramuota skirtinguose teritoriniuose lygiuose ir
tarp jy vyksta nelygiis mainai (srautai nukreipti j branduolius), kaip
Vilniaus miesto branduolys sutraukia daugel; resursy i$ Salia esanciy
pasienio savivaldybiy.

. Didieji Lietuvos miestai teoriSkai turéty ypac iSrysketi kaip resursy
akumuliantai, o periferijos daliy rodikliai turéty biiti blogi, o dél to,
kad periferijos ir toliau iSnaudojamos — situacija tik blogeés ir net
nedideli branduoliai d¢l resursy triikumo turéty pradéti nykti, o didieji
stambeti ir kilti kity saskaita.

. Tvarioje plétroje svarbu taikyti integraly vertinimg, kuriame biity
svarbu ne tik fakto konstatavimas, bet ir proceso — poky¢iy vertinimas,
kuris atspindi modernig socialing raidg.

. L. Wallerstein Pasaulio sistemy teorijos rémuose vertinant modernios
socialinés raidos pasireiSkimo erdves galime teigti, kad ji vyksta
intensyviausiai globaliajame lygyje, o silpniausiai lokalinio lygio

periferijoje.



7. Lietuvoje yra susformave trys regioniniai modernios socialinés raidos
branduoliai — Vilniaus, Kauno, Klaipédos, bei susilpnéje ir nykstantys
Siauliy, Panevézio ir Alytaus branduoliai, o Lietuvos pasienio zonose
susiformavusi periferija, kaip Pagégiy savivaldybé ar Skuodo
savivaldybe.

8. Vertinant gyventojy skaiCiaus pokycius pastebime, kad absoliuciais
skaiCiais daugiausiai gyventojy prarado miestai (tai sietina su
branduolio plétimusi j kvaziperiferija, kaip pavyzdys Klaipédos m. ir
Klaipédos raj. savivaldybés ar Kauno m. ir Kauno rajono
savivaldybés,), bet vertinant santykinai — praradimai didZiausi
savivaldybése su vyraujan¢ia kaimo struktira ir todel gyventojy
skaiCiaus kaita atspindi savivaldybés vystymosi tendencijas.

9. Analizuojant vidutinio gyventojy amZziaus kaitg savivaldybése galime
pastebeti, kad periferijose visuomen¢ sensta grei¢iausiai (pvz. Skuodo,
Akmenés savivaldybése medianinis amziaus vidurkis pasikeité vir§ 22
proc.), o kvaziperifierijose sen¢jimo procesai léciausi (Klaipeédos
Kauno, Vilniaus rajony savivaldybése medianinis amZiaus vidurkis
beveik nekinta), nes branduoliai integruoja Sias teritorijas ir suteikia
resursy joms gyvuoti.

10. Modernios socialinés raidos atspindziai ir pobudis yra skirtingas tarp
branduoliy 1ir periferijos savivaldybiy ir atsispindi nejprastais
pokyciais: pavyzdziui didziyjy miesty savivaldybése vyksta
suburbanizacijos procesai ] supancigja kvaziperiferija, o periferinése
(pasienio) savivaldybése — urbanizacija, o taip pat privaciy
automobiliy skai¢iaus maZz¢jimas didZiuosiuose miestuose, o
periferinése zonose — privaciy automobiliy skai¢iaus daugéjimo
procesas.

11.Modernios socialinés raidos dinamika gali biti vertinama kaip atskiry
teritorijy raidos perspektyvy barometras, kuriame iSryskéjo, kad
didziyjy Lietuvos miesty savivaldybés patrauklesnés ekonominei ir

socialinei plétrai (verslo kiirimui, gyvenimui) negu mazesniyjy miesty
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savivaldybés ar periferinés savivaldybés, kuriose vyrauja neintensyviis
pokyciai.

12.PleCiantis branduoliui, jam prireikia ir teritorijos kaip branduolio
gyventojams gyvenamosios vietos ir formuojasi nepilnavertiSkas
darinys — kvaziperiferija, kuri yra branduolio visglaik palaikomi
regionai (teikiant resursus i§ periferijos ir mazesniyjy branduoliy),
kurie panaudojami branduolio gyvybingumui palaikyti bei sudaro
simbioze su jais (pleiantis branduoliui ji taip pat didéja).

13. Apibendrinant atlikta jmoniy skaiCiaus raidos dinamika Lietuvoje
2004-2014 m. galima paZymeéti, jog neZzitrint 2008 m. ekonomineés
krizés, bendras jmoniy skaicius iSaugo virs 24 proc, o didziyjy miesty
grupéje jmoniy skai¢ius per analizuojama laikotarpj i1Saugo 38 proc.,
kai rajonuose su dominuojan¢ia kaimo gyventojy struktiira (35
savivaldybeés) tik 6 proc. Ir tod¢l galime daryti i§vada, jog gamybinio
potencialo disproporcija tarp atskiry teritorijy grupiy dar labiau
padidéjo.

14. Urbanizacijos lygis yra neatsiejamas modernumo poZymis, bet
modernioje socialingje raidoje pasiekus 90 procenty ir daugiau lygj
pastebima, kad urbanizacijos pokytis tokiose savivaldybése tampa
neigiamas ir prasideda kitas modernios socialinés raidos etapas —
suburbanizacija.

15.ISsiskiria  trys stipris regionai (Vilniaus, Kauno, Klaipédos
branduoliai), i§ kuriy vienas (Kauno) visuose modeliuose po truputelj
silpnéja, o modernios socialinés raidos rodiklis yra nuo 24,5 iki 28
baly, aplinkui jie formuoja kvaziperiferija, kurig jie 1$laiko ir tuo paciu
iSnaudoja (aktyviai naudoja branduolio funkcijoms palaikyti, kai
truksta resursy), kurioje modernumo lygis yra mazesnis ir siekia apie
23 balus bei susiformuoja silpnesni branduoliai, tokie kaip Siauliy,
PanevéZio ir Alytaus (moderni socialiné raida apie 20 baly), kurie yra
nykstantys, nes juos nukonkuruoja didesnieji.

16. Norint  pristabdyti  periferiniy zony atsilikimg reikia jas

rekapitalizuoti, o tai galima vykdyti dvejais biidais — pirmasis
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naudojant vietinius naujus resursus (pirmiausia gamtos) ir sulyginti
poky¢iy skirtumus (paskatintini juos), o antrasis — kai i§ branduoliy
(globaliy, regioniniy) imami resursai ir perskirstomi aktyviai vykdant
regioning politika, o tokiu atveju — tai vykdoma regionalizacija ir
Siame modelyje atskirtis tarp kraStiniy tasky pagal modernig socialing
raidg (periferija-branduolys) nepadidéja.

17. Sukiirus modernios socialinés raidos prognostinius modelius iSrySkéja
poreikis taikyti aktyvig regioning¢ politika, kurioje turi biiti pasirinktas
vienas 1§ varianty: nerekapitalizuoti periferijy ir leisti vystytis dviems
regioniniams branduoliams, kuriems kyla grésmé dél konkurencijos
regioniniame ir globaliniame teritoriniame lygyje arba antrasis
variantas, kuris labiau priimtinas tvarios plétros koncepcijos
Salininkams — rekaptilaizuoti periferijas, kad bty iSlaikytas tolygus
Salies vystymasis, neleidziant susiformuoti didelei atskirciai tarp keliy
stipriy regioniniy branduoliy bei kity maZesniy branduoliy.

18. Vilniaus miesto branduolys turéty stipréti kity Lietuvos teritorijy
saskaita bei suformuoti placig supanciaja kvaziperiferija, kuri jtraukty
ir Kauno branduolj, o periferijose moderni socialiné¢ raida gali net
suléteti.

19.Vykdant stiprig regioning politika, galima pasiekti modernios
socialinés raidos vystymasi placioje teritorijoje, o pasirinkus liberaliy
vertybiy vedama III variantg, kai vystomi tik keli didieji branduoliai,
Lietuvoje patektume ] labai konkurencingg aplinka, kurioje Lietuvos
branduolius gali nukonkuruoti globaliis centrai, o pats netinkamiausias
pasirinkimas yra nepasirinkti nieko ir netaikyti nei regioninés
politikos, nei liberalios politikos vystant branduolius bei testi esamg

situacija, kurioje moderni socialin¢ raida biity 1éciausia.
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PRIEDAI

1 priedas Modernios socialinés raidos vertinimas 2004-2014 metais.

Imoniy Teritorijos

Savivaldybés Amzius | Urbanizaci Gyventojy Bedarbiy Migracijo Transporto skaiciaus Mokesciy periferingumo Rezult

pavadinimas kaita Jja kaita skaiciaus kaita | skaiciaus kaita s kaita priemoniy kaita kaita surinkimo kaita lygis atas
Akmenés . 2 3 1 1 1 3 2 3 1 10
Skuodo r. 2 5 1 2 4 2 2 2 1 10,5
Birzy r. 3 5 1 3 2 3 1 2 1 11,5
Jurbarko r. 3 5 2 3 3 4 1 3 1 13
Joniskio r. 2 5 2 2 5 3 2 4 2 13
Pasvalio r. 3 5 2 2 2 4 2 2 2 13,5
Kelmés r. 3 6 1 4 3 3 2 3 2 14,5
Lazdijy r. 4 5 3 4 4 3 1 3 1 14,5
Visagino 1 6 1 6 2 4 4 1 1 14,5
Pagégiy 3 5 1 1 5 1 6 2 1 14,5
Birstono 3 2 3 4 1 3 4 1 3 15
Ignalinos r. 4 6 2 5 2 4 1 2 1 15
Sakiy r. 4 5 3 2 5 4 1 4 2 15
Svencioniy
I. 5 6 3 1 5 3 1 4 1 15
Vilkaviskio
I. 4 5 3 3 5 4 1 3 3 15,5
Plungeés r. 3 4 3 4 4 5 1 4 3 15,5
Druskininky 3 2 3 1 3 4 5 3 3 16




Zarasyr. 4 6 2 6 2 3 2 2 1 16
Rokiskio r. 4 5 2 2 3 4 4 2 1 16
Radviliskio

r. 3 6 2 5 3 5 1 4 2 16
Kupiskio r. 4 6 2 6 4 4 1 3 2 16,5
Utenos r. 4 3 3 2 4 5 4 2 3 17
TelSiy r. 3 4 2 3 3 5 4 4 2 17
Silalés r. 3 5 3 2 4 3 5 3 2 17
Silutés . 2 5 2 5 3 4 4 4 2 17
Kalvarijos 4 4 4 5 5 2 3 4 1 17
Prieny r. 4 5 3 5 3 5 1 4 3 17,5
Anyksciy r. 4 6 2 6 3 5 2 2 2 17,5
Sal&ininky

r. 5 6 4 1 5 5 2 4 1 17,5
Marijampol

¢s 4 2 3 3 3 6 4 3 3 18
Mazeikiy r. 3 5 4 1 3 3 4 6 3 18
Raseiniy r. 4 5 3 3 4 4 4 3 2 18
Palangos m. 2 6 4 3 1 6 3 5 3 18,5
Varénosr. 4 6 2 5 2 4 4 3 1 18,5
Rietavo 4 6 2 3 4 1 6 3 2 18,5
Pakruojo r. 3 5 1 5 4 3 6 3 2 18,5
Panevézio r. 4 4 4 2 6 4 5 3 2 18,5
Ukmerges r. 4 5 2 5 4 4 4 4 2 19
Jonavos r. 4 3 4 3 6 5 5 2 3 19
Moléty r. 4 6 2 6 3 4 4 2 3 19,5
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KaiSiadoriy

r. 5 3 4 5 5 4 4 2 3 19,5
Sirvinty . 5 4 3 4 6 3 4 4 3 19,5
Taurages r. 3 5 3 5 3 4 5 4 2 19,5
Siauliy . 3 4 3 3 5 4 6 4 3 19,5
Neringos 5 6 6 2 1 2 5 2 2 20
Alytaus m. 2 6 2 5 2 6 5 2 5 20
Alytaus r. 5 3 4 6 4 2 4 4 3 20
Kretingos r. 4 4 4 3 5 5 4 5 3 20
Kédainiy r. 3 5 2 4 4 5 6 3 3 20
Elektrény 4 4 4 4 1 3 6 4 3 21
Kazly

Riidos 4 5 4 6 5 3 5 5 3 22
Panevézio

m. 3 6 3 4 1 5 6 4 5 22.5
Klaipédosr. | 5 1 6 2 5 5 6 6 3 22,5
Traky r. 5 3 4 5 5 5 5 5 3 22,5
Siauliy m. 4 6 3 3 1 6 5 5 5 23
Vilniaus . 5 3 6 3 6 4 6 6 3 235
Kauno r. 5 1 6 4 1 5 6 6 4 24
Klaipédos

m. 5 6 3 3 1 6 5 5 6 24,5
Kauno m. 4 6 3 5 1 6 5 5 6 24,5
Vilniaus m. 6 6 5 4 3 6 6 5 6 28
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2 priedas. Numatomi modernios socialinés raidos rodikliai Lietuvos
savivaldybése (pagal sukurtus prognostinius modelius)

Savivaldybés | Modelisl | Modelis2 | Modelis3
pavadinimas

Alytaus m. 20 19,5 19,2
Birstono 15 12,1 10,6
Vilniaus m. 28 33,6 39,2
Druskininky 16 12,8 9,6
Marijampolés 18 17,6 17,3
Kauno m. 24,5 29,1 33,3
Klaipédos m. 24,5 294 34,3
Neringos 20 20,1 20,3
Palangos m. 18,5 18,6 18,9
Panevézio m. 21,5 27 29,5
Siauliy m. 22,5 27,6 30,2
Visagino 14,5 11,6 9,7
Akmenés r. 10 8,2 6
Alytaus r. 20 19,2 18,1
AnykscCiy r. 17,5 18,1 17,8
Birzy r. 11,5 9,2 6,9
Varénosr. 18,5 18,2 17,6
Vilkaviskio r. 15,5 12,4 9,3
Vilniaus r. 22,5 28,2 32,9
Elektrény 21 21,9 233
Zarasyr. 16 12,8 10,6
Ignalinos r. 15 12 10,2
Jonavos r. 19 20,1 22,6
Joniskio r. 13 10,4 8,8
Kalvarijos 17 14,1 11,2
KaiSiadoriy . 19,5 19,7 19,9
Kauno r. 24 28,8 33,6
Kédainiy r. 19,2 20 20
Kelmés r. 14,5 11,6 9,7
Klaipédos r. 22,5 27 31,5
Kretingos r. 20 21,2 21,3
Kupiskio r. 16,5 16,1 15,9
Kazly Ridos 22,1 22 22,5
Lazdijy r. 14,5 11,6 8,7
Mazeikiy r. 18,5 18 17,9
Moléty r. 18,5 19,5 19,5
Pagégiy 14,5 11,6 9,7
Pakruojo r. 18,8 18,5 18,4
Panevézio r. 18,5 18,6 18,9




Pasvalio r. 13,5 10,8 9,1
Plunges . 15,5 12,4 10,3
Prieny r. 17,6 17,5 18,9
Radviligkio r. 16 12,8 9,6
Raseiniy r. 18,5 18,1 18,1
Rokigkio r. 16 12,8 9,6
Rietavo 18,5 18,5 18,5
Skuodo r. 10,5 8,4 6,3
Taurages r. 18,5 19.4 19,3
Telsiy r. 17 17,1 17,1
Traky r. 22,5 27 31,5
Ukmerges r. 19,1 19,6 19,9
Utenos r. 17 17,1 17,3
Sakiy r. 15 12 10
Saléininky r. 17,5 18,5 18,9
Svencioniy r. 15 12,1 9,2
Silalés r. 17 17,2 18,9
Silutés r. 17 17,5 17,9
Sirvinty r. 19,9 19,5 20,9
Siauliy . 19,6 19,5 19,3
Jurbarko r. 13 10,4 7,8
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