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IVADAS

Temos aktualumas. Aborto tema visais laikais buvo aktuali tiek Lietuvoje,
tiek uZsienio valstybése. Pasaulio sveikatos organizacijos (angl. the World
Health Organization) duomenimis, mazdaug vienas i$ penkiy néStumy baigiasi
jo nutraukimu ir todél kasmet pasaulyje padaroma beveik 44 min. aborty (2008
m.). Dél nesaugaus aborto mazdaug 5 mln. motery kasmet yra
hospitalizuojamos, o 47 tukst. motery dél jo mir§ta’. Tagiau temos aktualuma
lemia ne tik Sie jspudingi skaiciai.

Nagrin¢jamoje temoje persipina ir neretai konfrontuoja jvairiy sri¢iy (ne
tik teisés, bet, be kita ko, ir medicinos, religijos, moralés) argumentai. Sioje
temoje, be to, didele dalj uzima diskusija — kam vis délto turéty biti teikiamas
prioritetas: dar negimusio vaiko teisei gyventi ar moters apsisprendimo laisvei,
jos laisvei priimti sprendimus dél savo kiino, planuoti, kada ir kiek susilaukti
vaiky, taip pat teisei ] privataus gyvenimo nelieCiamuma ir net teisei | gyvyqu.
Taigi, baudziamosios atsakomybés uz neteisétg abortg nustatymas neabejotinai
laikytina viena jautriausiy, sudétingiausiy bei kontroversiSkiausiy temy tiek
Lietuvos, tiek uzsienio valstybiy baudziamosios teisés moksle.

Paminéti aspektai aiskiai rodo, kad aborty problema tiesiogiai Susijusi su
zmogaus teisiy klausimais. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas dar
1995 m. yra pazyméjes, kad ,,demokratin¢je visuomengje prioritetas teikiamas
zmogui, todél viskas, kas susije su pagrindinémis Zmogaus teisémis ir
laisvémis, reguliuojama jstatymais. Tai ir Zmogaus teisiy bei laisviy
patvirtinimas, ir jy turinio apibrézimas, ir apsaugos bei gynimo teisinés

garantijos, ir leistinas jy apribojimas, ir kt.*,

! Safe and unsafe induced abortion: global and regional levels in 2008, and trends during 19952008
[interaktyvus]. [zitréta 2013 m. birzelio 4 d.]. Prieiga per interneta:
<http://apps.who.int/iris/bitstream/10665/75174/1/WHO_RHR_12.02_eng.pdf>.

2 Kasmet pasaulyje dél su néStumu susijusiy priezaséiy mirsta daugiau nei 350 tikst. motery. —
MESCE, Deborah; ir CLIFTON, Donna. Abortion: Facts & Figures 2011. S. I., 2011, p. 5. Teigiama,
jog laiku nutraukus néstuma, §iy mirciy (ar bent dalies jy) biity galima iSvengti.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. spalio 26 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos jstatymo ,,Dél pilieciy nuosavybes teisiy j islikusj nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir
salygy“ 10 straipsnio septintosios dalies nuostatos, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés
1994 m. sausio 26 d. nutarimo Nr. 55 ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1991 m. lapkri¢io 15 d.



Nepaisant to, ne tik néStumo nutraukimo tvarka, bet ir néStumo
nutraukimo pagrindus Siandien Lietuvoje reglamentuoja Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministerijos dar 1994 m. patvirtinta (nuo to laiko né karto
nekeista ir todél daugeliu pozitriy pasenusi) NéStumo nutraukimo operacijos
atlikimo tvarka®. Atsizvelgiant j tai, iSeity, kad né§tumo nutraukimo pagrindai
gali biiti kei¢iami Sveikatos apsaugos ministro jsakymu (pavyzdziui, numatant,
kad néstumo iki 12 néStumo savai¢iy nutraukti moters praSymu — nebegalima),
nors néStumo nutraukimo pagrindai neabejotinai yra jstatymo, 0 ne
poistatyminio teisés akto reguliavimo dalykas®. Tokia situacija, be jokios
abejonés, negalés testis amzinai, todél anksciau ar véliau (kai tik tam bus
subrgsta) Lietuvoje turés biti priimtas aborty jstatymas (¢ia neturima omenyje,
kad butent toks turéty biiti Sio jstatymo pavadinimas).

Verta paZzymeéti, kad minétosios néStumo nutraukimo tvarkos tekstas
mazai kuo skiriasi nuo pries tai Lietuvoje galiojusios TSRS sveikatos apsaugos
ministerijos 1982 m. kovo 16 d. jsakymu Nr. 234 patvirtintos Néstumo
nutraukimo operacijy atlikimo tvarkos®, dar daugiau — kai kurios §iuo metu
galiojanios néStumo nutraukimo tvarkos nuostatos téra bene pazodinis
ankstesnés tvarkos nuostaty vertimas. Taigi, akivaizdu, Néstumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkos turinys turi biiti perzitirétas.

Biitina pridurti, jog naujy teisés akty Sioje srityje priémimas pareikalaus
i§ naujo apgalvoti (nebiitinai keisti) ir pozitrj | patj abortg, kaip tam tikra

reiSkinj. Ar abortas tebegalés biiti vertinamas kaip ,,natiirali* Seimos planavimo

nutarimu Nr. 470 patvirtintos Lietuvos Respublikos istatymo ,,Dél pilie¢iy nuosavybés teisiy i islikusj
nekilnojamajj turta atstatymo tvarkos ir salygy“ jgyvendinimo tvarkos dalinio pakeitimo* 1.2 punkto
nuostatos, 2.1 punkto ir jo 1, 2 bei 3 papunkciy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
Valstybés zinios, 1995, Nr. 89-2007.

* Valstybés Zinios, 1994, Nr. 18-299.

> Stai Vengrijoje Konstitucinis Teismas 1991 m. nutarime, nenagrinédamas néitumo nutraukima
reglamentuojanciy teisés akty (i§ kuriy du buvo pojstatyminiai) nuostaty turinio, nustaté jy
priestaravima Konstitucijai dél jy formos. — OCSKO, Andras. Teisé j gyvybe: gyvybés gynimas
Vengrijos Respublikos Konstitucinio Teismo praktikoje. Konstituciné jurisprudencija, 2007, Nr. 2 (6),
p. 289-293.

® MHCTpyKums O MOpSAKE MPOBEIEHHS ONEPAIMH HCKYCCTBEHHOTO MPEPHIBAHMS OEPEMEHHOCTH,
yTBEpXkJIeHHas npukazoM MununcrepcrBa 3apaBooxpanenuss CCCP Ne 234 or 16 mapra 1982 1. In
MMPOIIHUYEHKO, B. IL.; ir COJIbCKHIA, 1. I1. Abopm u e2o ocnosicnenus. Kues, 1984, p. 127—
129.



(Seimos dydzio reguliavimo) priemoné’, ar vis délto bus manoma, kad né§tumo
nutraukimas yra kazkas daugiau nei tik pacios moters reikalas. Ar draudimas
nutraukti néStumg po 12 néStumo savaiCiy tebereik§ moters sveikatos ir
gyvybés apsauga ar vis délto toks draudimas reik§ negimusio vaisiaus teisiy
(interesy) pripazinimg ir jy gynimg. Ar néStumo nutraukimas po 12 néStumo
savaiCiy tebereik§ nusikaltimo, pavojingo moters sveikatai ir gyvybei,
padaryma, ar vis délto toks néStumo nutraukimas reik§ késinimasi ] Zmogaus
vaisiaus gyvybe.

Neteisétu, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso® (toliau ir —
Baudziamasis kodeksas, BK) 142 straipsnio prasme, pripaZjstamas toks
abortas, kuris bendriausiu poziiiriu padarytas pazeidziant svarbiausius Néstumo
nutraukimo operacijos atlikimo tvarkos reikalavimus. Atsizvelgiant | tai, naujy
teisés akty priémimas Sioje srityje gali lemti ir BaudZiamojo kodekso 142
straipsnio turinio pokycius, taigi — turéti jtakos ir baudziamajai atsakomybei uz
neteisétg abortg apskritai.

Greta kity temos aktualumo rodikliy bitina paminéti tai, kad bandymy
keisti esamg aborty teisinj reglamentavimg Lietuvoje biita anks¢iau (2002,
2005, 2006 m.), tokiy bandymy esama ir dabar. Ne taip seniai, 2013 m. kovo
10 d., Seime uzregistruotas Gyvybés prenatalinéje fazéje apsaugos jstatymo
projektas, kuriam, beje, po pateikimo Seimo posédyje jau buvo pritarta —
nuspresta pradéti projekto svarstymo procediirg. Sio jstatymo projekto esmé —
uzdrausti néstumo iki 12 savaifiy nutraukimg moters pageidavimu ir leisti
néStumg nutraukti tik, kai: 1) ,,néStumas gresia néscios moters gyvybei ar
sveikatai®; 2) ,,yra pagristy jtarimy, jog néStumas atsirado dél nusikalstamy

“  Taigi, kaip matyti, juo i§ esmés sickiama sugrieZtinti néstumo

veiky
nutraukimo salygas, tuo paciu — susiaurinti ,teiséto* aborto bei iSplésti
,heteiseto* aborto sagvokas. Be to, kartu su Siuo jstatymo projektu inicijuojamas

ir Baudziamojo kodekso 142 straipsnio 1 dalies pakeitimas, sitilant jg iSdéstyti

"MIKELENAS, V. Seimos teisé. Vilnius, 2009, p. 345.

8 Valstybés zinios, 2000, Nr. 89-2741.

° 2013 m. kovo 10 d. Lietuvos Respublikos gyvybés prenatalingje fazéje apsaugos jstatymo projektas
Nr.  XIIP-337 [interaktyvus]. [ziGréta 2013 m. birzelio 4 d.]. Prieiga per interneta:
<http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=444122>.



taip: ,,Gydytojas, turintis teis¢ daryti néStumo nutraukimo (aborto) operacijas,
padares abortg pacientés praSymu, jeigu tai padaryta ne jstatymy nustatytais
atvejais ir tvarka, baudziamas [...]**°.

Siame kontekste be gilesnés analizés galima konstatuoti, kad vien tik
draudimas nutraukti néStumg iki 12 savaifiy — aborty poreikio nesumaZins,
todel tokio jstatymo priémimas, 1§ vienos puses, paskatinty vadinamaji aborty
turizmg, i§ kitos pusés, padidinty neteiséty aborty skaiciy. Higienos instituto
Sveikatos informacijos centro duomenimis, pastaraisiais metais Lietuvoje vis
dar padaroma apie 6-7 tikst. aborty'’, taigi, kaip matyti, tokios procediiros
poreikis — yra. Sie duomenys, reikia pripaZinti, neleidzia teigti, kad priémus
sitlomg jstatyma butent tiek kasmet biity padaroma neteiséty aborty, antra
vertus, nereikia abejoti, kad neteiséty aborty skai¢ius tokiu atveju — iSaugty, tuo
paciu — padaugety ir baudziamosios atsakomybés uz neteisetg abortg atvejy.

Galiausiai, butina pazyméti, kad 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojus
dabartiniam Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui, 143 straipsnis
nebuvo keistas né karto, o vienintelis Baudziamojo kodekso 142 straipsnio
pakeitimas (2011 m. birZelio 21 d.) buvo susijgs ne su straipsnio dispozicijy,
bet su sankcijy turiniu. Antra vertus, pasakyta visiSkai nereiSkia, kad
baudZiamajame jstatyme nustatytas baudziamosios atsakomybés uz neteiséta
abortg ir privertimg ji darytis reglamentavimas yra iSbaigtas ir neturi biiti
tobulinamas. Siame kontekste verta paminéti, kad 2000 m. BaudZiamojo
kodekso galiojimo laikotarpiu vienintel¢ iki Siol Lietuvos AukSciausiajame
Teisme (toliau ir — LAT) nagrinéta neteiséto aborto baudziamoji byla buvo
nagrin¢jama iSpléstinés septyniy teis¢jy kolegijos posédyje, kas taip pat rodo,
kad esama BK 142 straipsnio interpretavimo bei taikymo problemy.

Atsizvelgiant | visa iSdéstyta bei pasirinkta temg vertinant platesniame
kontekste, matyti, jog pasirinkta tema tolydzio darosi vis aktualesné, traukia ne

tik politiky, teisininky, mediky, bet ir placiosios visuomenés démesj. Savo

102013 m. kovo 10 d. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 135, 142 straipsniy pakeitimo bei
papildymo ir Kodekso papildymo 131(1) straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIP-338 [interaktyvus].
[zitréta 2013 m. birzelio 4 d.]. Priciga per interneta:
<http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?7p_id=444123>.

X Demografijos metrastis 2011. Vilnius: Lietuvos statistikos departamentas, 2012, p. 69.



ruoztu visa tai lemia, jog pasirinkta tema kaip niekad aktuali ir verta
nagrinéjimo.

Tyrimo objektas. Tyrimo objekta nusako $ios disertacijos pavadinimas —
baudziamoji atsakomybé uz neteisé€tg abortg ir privertimg jj darytis.

Tyrimo dalykas. Atsizvelgiant | tai, kad tyrimo objektas — baudziamoji
atsakomybé uZz neteisétg abortg ir privertimg jj darytis — be galo platus, daug
apimantis, Siame tyrime jis nagrin€¢jamas ne visais, o tik svarbiausiais
aspektais, kurie ir nusako $io tyrimo dalyka.

,,Abortas® pirmiausia yra medicinos mokslo kategorija, todé¢l disertacinis
tyrimas pradedamas bitent medicininiy aborto aspekty analize. Svarbu
pastebéti, kad aborto sampratos medicinoje atskleidimas biitinas toliau darbe
nagrinéjamy teisiniy klausimy analizei.

Remiantis Lietuvos Respublikos 2011 m. visuotinio gyventojy ir biisty
suraSymo duomenimis, 77,3 proc. Lietuvos gyventojy priskiria save Romos
katalikams™. Jsigilinti pagaliau j Kataliky baznygios pozicija aborto atzvilgiu
skatina ir iniciatyvos keisti esamg aborty teisinj reglamentavima, mat religinio
pobiidZio argumentai figiiruoja ne tik debatuose aborty klausimu apskritai, bet
ir jstatymy leidybos procese. Kad ,,Gyvybés prenatalinéje fazéje apsaugos
jstatymas atspindi Kataliky baznycios, popieziaus Jono Pauliaus I mokymus
expressis verbis nurodyta Sio jstatymo projekto aiSkinamajame raste. Todél
dalis sio tyrimo skirta Kataliky baznyc¢ios pozitirio j abortg atskleidimui.

Iniciatyvos keisti esamg aborty teisin} reglamentavimg ir uZdrausti
néStumo iki 12 savaiCiy nutraukimg moters pageidavimu lemia butinybe
analizuoti ne tik neteiséto aborto, bet ir teiséto aborto paplitimo Lietuvoje
mastg, mat tik taip galima iSsiaiSkinti, kiek placiai yra paplitusi veika, kurig
norima kriminalizuoti'®. Dalis darbo skirta savaiminio persileidimo rizikos
veiksniy bei néStumo nutraukimo priezasCiy analizei. Pastebétina, jog

pastarosios tyrimo dalies reikSmeé ypac atsiskleidzia motery baudziamosios

2 Lietuvos gyventojai 2011 metais: 2011 m. gyventojy sura§ymo rezultatai. [Vilnius]: Lietuvos
statistikos departamentas, [2012], p. 26.

3 Veikos paplitimas, kaip Zinoma, baudZiamosios teisés teorijoje pripazjstamas vienu i¥ veikos
kriminalizavimo kriterijy. — Zr., pavyzdziui, SVEDAS, Gintaras. Veikos kriminalizavimo kriterijai:
teorija ir praktika. Teisé, 2012, Nr. 82, p. 15-16, 19-20.



atsakomybés uz neteiséta aborta kontekste — nustalius tokig atsakomybe,
néStumo nutraukimo priezastys padéty atskleisti neteiséto aborto padarymo
motyvus, o savaiminio persileidimo rizikos veiksniy zZinojimas palengvinty
veikos padarymo budy supratimg.

Darbe atskirai ir detaliau néra nagrinéjamas abortas Zmogaus teisiy
kontekste. Tokj sprendimg 1émé tai, kad su abortais susijusi Europos zmogaus
teisiy teismo praktika teisés literatiiroje yra daznai ir placiai nagriné¢jama. Dar
daugiau, Siais klausimais (ir Lietuvoje) jau yra atlikta nuodugniy, didelés
apimties tyrimy™*. D¢l $ios priezasties Siame darbe gilesnei analizei pasirinkti
tie su baudziamgja atsakomybe uZ neteiséta abortg susij¢ klausimai, kurie
teisés literatiiroje iki Siol buvo mazai nagrinéti arba nenagrinéti visai.

Jau i§ baudziamosios teisés pozicijy tyrimo objektas pirmiausia
nagrin¢jamas istoriniu aspektu, atlickant i§samig baudziamyjy jstatymuy,
atskirais laikotarpiais reglamentavusiy atsakomybe uz abortus Lietuvoje, raidos
analize. Sis tyrimas nukreiptas j baudZiamosios atsakomybés uZ neteiséta
abortg ir privertimg jj darytis reglamentavimg ir tokios atsakomybés taikyma
Lietuvoje, todél tai, kaip baudziamajg atsakomybg¢ uz neteisétg abortg ir
privertimg ji darytis nustatantys baudziamieji jstatymai keitési uzsienio Salyse,
Siame darbe néra nagrinéjama, taCiau tiek, kiek tai buvo biitina, darbe
pateikiamos nuorodos j dabartiniy uzsienio Saliy baudziamyjy jstatymy
nuostatas.

Atskirais laikotarpiais Lietuvoje galiojusiy baudziamyjy jstatymy
apzvalga nuosekliai veda prie esamo aborty teisinio reglamentavimo. D¢l Sios
priezasties toliau darbe analizuojami svarbiausi galiojantys §ios srities teis€s
aktai, ne tik rodantys Baudziamojo kodekso 142 straipsnio turinio kilme, bet ir
turintys jtakos baudZiamosios atsakomybés uz neteisétg aborta taikymui.

Paties Baudziamojo kodekso 142 straipsnio iSsamus nagringjimas
pradedamas jo sandaros ir jame numatyty neteiséto aborto sudéciy prigimties

analize. Neteiséto aborto sudétys darbe nagrinéjamos ne atskirai ir paeiliui,

Y 7Zr., pavyzdziui, KIRCHNER, Stefan. Europos zmogaus teisiy konvencijos 2 straipsnio 1 dalies 1
sakinio taikymas prenatalinéje stadijoje [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01
S). Kaunas, 2012.
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pagal jy iSdéstymg BaudZiamajame kodekse, bet drauge, kur reikia —
pabréziant reikSmingus skirtumus. Teoriniu lygmeniu darbe atskleidZiamas ir
privertimo darytis neteisétg aborta sudéties, numatytos Baudziamojo kodekso
143 straipsnyje, pozymiy turinys.

Baudziamojo jstatymo numatytg neteiséto aborto ar privertimo darytis
neteisétg abortg sudétj atitinkancios veikos padarymas lemia ar bent jau turéty
lemti baudZziamyjy teisiniy padariniy atsiradimg. Esant tik pavieniams
baudZiamosios atsakomybés uZ neteiséta abortg taikymo atvejams, o
baudziamosios atsakomybés uZz privertimg darytis neteisétg abortg taikymo
atvejy nesant apskritai, darbe didZiausias démesys skirtas tik Baudziamojo
kodekso 142 ir 143 straipsniy sankcijy sandarai, jose numatyty bausmiy
atitik¢iai (proporcingumui) nagrinéjamy nusikaltimy pavojingumui. Dél Sios
priezasties bausmés skyrimas darbe tik palieciamas, 0 kai kurie kiti klausimai
(atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés, atleidimas nuo bausmés ir kt.) —
darbe nenagrinéjami visai.

Tyrimo tikslas. ISanalizuoti baudziamosios atsakomybés uz neteiséta
aborta ir privertimg ji darytis reglamentavimg Lietuvos baudZziamajame
jstatyme, atskleisti Sio reglamentavimo trilkumus bei pasitlyti galimus tokiy
trikumy Salinimo variantus, identifikuoti Baudziamojo kodekso 142 ir 143
straipsniy interpretavimo bei taikymo problemas.

Tyrimo uzdaviniai. Tyrimo tikslui pasiekti iSkelti $ie tyrimo uzdaviniai:

1) atskleisti medicininius aborto sampratos aspektus;

2) atskleisti Kataliky baznycios poziiirj j aborta;

3) iSanalizuoti aborty paplitimo mastus, iStirti savaiminio persileidimo

rizikos veiksnius bei néStumo nutraukimo priezastis;

4) atlikti baudziamyjy jstatymy, atskirais laikotarpiais reglamentavusiy

atsakomybe uz abortus Lietuvoje, raidos analizg;

5) apibudinti dabartinj baudziamosios atsakomybés uz neteiséta abortg ir

privertimg jj darytis reglamentavimg, jvertinti neteiséto aborto ir
privertimo darytis neteiséta abortg sudéciy vieta nusikalstamy veiky

sudéciy sistemoje;
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6) iSnagrinéti neteiséto aborto sudéciy pozymius, jvertinti §iy pozymiy
interpretavimg baudZiamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje,
identifikuoti Baudziamojo kodekso 142 straipsnio taikymo problemas;

7) iSnagrinéti privertimo darytis neteisétg abortg sudéties pozymius;

8) jvertinti Baudziamojo kodekso 142 ir 143 straipsniy sankcijose
numatyty bausmiy atitikt] (proporcingumg) nagrin¢jamy nusikaltimy
pavojingumui.

Tyrimo $altiniai. Sio tyrimo $altiniai pirmiausia yra jvairiy laikotarpiy
Lietuvos baudziamieji jstatymai, taip pat kiti jstatymai ir teisés aktai, jvairiais
aspektais reikSmingi baudZiamosios atsakomybés uZz neteiséta abortg ir
privertimg jj darytis analizei. Darbe remtasi ir kity Saliy (Austrijos, Belgijos,
Cekijos, Estijos, Latvijos, Lenkijos, Maltos, Portugalijos, Rusijos, Sveicarijos,
Vokietijos ir kt.) baudziamaisiais jstatymais, taCiau, reikia paZymeéti,
lyginamoji Lietuvos ir kity Saliy baudziamyjy jstatymy nagrinéjamu aspektu
analizé¢ néra §io tyrimo tikslas ir todél kity Saliy baudzZiamaisiais jstatymais
darbe remtasi tik ten ir tiek, kiek tai buvo batina — norint parodyti
egzistuojancCius teisinio reglamentavimo skirtumus ir jvertinti jy pranasumus
(trikumus), pateikti pavyzdziy, kaip vienas ar kitas klausimas yra iSsprestas
kitose Salyse ir pan.

Darbe taip pat naudotasi Lietuvos ir uzsienio (daugiausia Rusijos)
mokslininky darbais. Verta pastebéti, kad baudziamosios atsakomybés uz
neteiséta abortg ir privertimg jj darytis analizei pasitelkti ir ankstesniy mety
(iskaitant tarybinj laikotarpj) baudziamosios teisés mokslininky darbai.
Galimybe ir netgi biitinybe remtis Siais darbais nulémé tai, kad poZitris |
neteisétg aborta, kaip nusikaltima, Lietuvai atkiirus nepriklausomybe, o véliau
ir priémus dabar galiojant] Baudziamajj kodeksag, i§ esmés liko nepakites, be to,
kai kuriy neteiséto aborto sudéciy pozymiai (pavyzdziui, pavojinga veika,
kalté) tebeturi tg pacig prasme, todel daugelis anksciau rasiusiy mokslininky
jzvalgy nenustojo aktualumo ir Siandien. Atsizvelgiant j tai, kad ,,abortas®, kaip
minéta, pirmiausia yra medicinos mokslo kategorija, darbe nemazai remtasi ir

medicinos literatara.
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Darbe isanalizuota negausi teismy praktika neteiséto aborto
baudziamosiose bylose, be to, pagal poreikj remtasi Lietuvos Auks$¢iausiojo
Teismo bei Zemesniy instancijy bendrosios kompetencijos teismy praktika kity
kategorijy bylose. Atliekant tyrima, taip pat naudotasi Lictuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo nutarimais.

Tyrimo metodai. Siekiant kuo nuodugnesnés baudziamosios
atsakomybés uz neteiséta aborta ir privertimag jj darytis analizés, naudoti
Jprastiniai  baudZiamojoje teis¢je taikomi tyrimo metodai, tarp kuriy
svarbiausieji — istorinis, lingvistinis, sisteminis, lyginamasis, loginis.

Istorinis tyrimo metodas taikytas atliekant baudZiamyjy jstatymy, jvairiais
laikotarpiais reglamentavusiy atsakomybe¢ uz abortus Lietuvoje, raidos analizg.
Sio metodo taikymas padéjo atskleisti, kaip ilgainiui keitési pozidris j patj
abortg, kaip tam tikrg visuomenéje egzistuojantj reiSkinj, kaip tokie pokyciai
itakojo baudziamyjy jstatymy turinj bei aborty baudziamuma.

AtskleidZiant neteiséto aborto bei privertimo darytis neteiséta abortg
sudéCiy pozymiy turinj, aiSkinant(is) BaudZiamojo kodekso 142 ir 143
straipsnyje vartojamy sgvoky prasme, darbe naudotas lingvistinis tyrimo
metodas.

Baudziamojo kodekso 142 ir 143 straipsniy nuostatos darbe nagrinétos ne
atsietai, bet remiantis sistemine jy analize, t. y. kity Baudziamojo kodekso
nuostaty, be kita ko, BK 135 ir 148 straipsniy, kontekste. Be to, svarbiausiy
Baudziamojo kodekso 142 straipsnyje vartojamy sgvoky (,,gydytojas, turintis
teise daryti aborto operacijas®, ,kontraindikacijos®, ,,sveikatos prieziliros
jstaiga“ ir kt.) turinys aiSkintas kartu su kituose susijusiuose jstatymuose bei
poijstatyminiuose teisés aktuose jtvirtintomis nuostatomis. Sisteminis poziiiris
leido darbe keltus klausimus iSnagrinéti kompleksiskai, nepamirStant, kad visos
teisés normos yra tarpusavyje susijusios.

Lyginamojo tyrimo metodo darbe naudojimas pasireiske Lietuvos bei kity
Saliy baudziamyjy jstatymy (tyrimui reikalingais aspektais) lyginimu
(gretinimu). Sio metodo taikymas padéjo atskleisti egzistuojan¢ius Lietuvos

bei kity Saliy baudziamyjy jstatymy atitinkamy nuostaty skirtumus, jvertinti jy
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pranaSumus (trikumus), leido parodyti, kaip vienas ar kitas klausimas yra
iSsprestas kitose Salyse.

Loginis tyrimo metodas taikytas visame darbe. Vienas ar naudotas kartu
su kitais, $is tyrimo metodas leido suabejoti teisés literatiiroje sutinkamais bene
aksiomomis tapusiais teiginiais, buvo reikSmingas identifikuojant Baudziamojo
kodekso 142 ir 143 straipsniy interpretavimo bei taikymo problemas, padéjo
tiksliai formuluoti platesnio nagrinéjimo vertus klausimus, pastebéti netikétus
(o Kkartais ir visai paradoksalius) dalykus. Loginis tyrimo metodas neabejotinai
buvo reikSmingas ir analizuojant teisés akty nuostatas, aiSkinant(is) tikraja jy
prasme, taip pat — darant iSvadas ar tiesiog apibendrinimus.

Darbo mokslinis naujumas. Baudziamosios atsakomybés uz neteiséta
abortg nagrinéjimas pasaulio mastu néra naujas. Savo laiku neteiséto aborto (ar
Kitas to meto) sudétis gana detaliai yra nagringje I. |. Gorelikas (I'operux U.
n), G. A. Mendelsonas (Menoervcon I. A.), A. A. Piontkovskis
(ITuonmxosckuti A. A.), S. V. PoznySevas (IToswviumes C. B.), S. S.
Raskovskaja (Pawwoeckas II. C.), M. D. Sargorodskis (Illapeopodckuii M.
/1), N. S. Tagancevas (Taeanyes H. C.), N. |. Zagorodnikovas (3acopoonuxos
H. 1) ir kt.

Pastaruoju metu didesnés apimties tyrimus yra atlikusi L. A. Lozanovic¢
(MTozanosuu JI. A.), nagrinéjusi neteiséto aborto baudziamuosius teisinius ir
kriminologinius aspektus (2004), M. V. Kiseleva (Kucenesa M. B.), neteiséta
aborta analizavusi motinystés baudziamosios teisinés apsaugos kontekste
(2010), kiti tyrimai buvo orientuoti | zmogaus gyvybés baudziamajg teising
apsaugg iki gimimo ir po jo (M. M. Minajeva (Munaesa M. M.) (2012).

Fragmentiskai nacionaliniuose baudziamuosiuose jstatymuose numatytas
neteiséto aborto sudétis yra nagringje A. Sumilovas (Iymunos A.), S.
Tasakovas (Tacaxos C.), nemazai kity autoriy. Kiti autoriai didziausig démes;j
yra skyr¢ Zzmogaus gyvybeés pradZios bei jos baudZiamosios teisinés apsaugos
klausimui (S. Bojarovas (bosipos C.), A. V. Gololobova (I"orono6osa A. B.), R.
D. Sarapovas (Ilapanos P. J.), G. B. Romanovskis (Pomanosckuii I'. B.), dar

Kiti — neteiséto aborto kriminalizavimo problematikai (R. A. Kuzminychas
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(Kysbmunwvix P. A.), V. Pankratovas (/laukpamos B.)). Ganétinai detalig
lyginamajg jvairiy Saliy baudziamyjy jstatymy (ir baudziamosios atsakomybés
uz neteisétg abortg aspektu) yra atlike¢ V. N. Dodonovas (/[ooonos. B. H.), O.
S. Kapinus (Kanunyc O. C.), S. P. Séerba (I]ep6a C. I1.).

Ivairiais aspektais abortg apskritai ar baudZiamgja atsakomybe uz
neteisétg abortg yra nagrinéj¢ ir nemazai Vakary valstybiy autoriy (pavyzdziui,
M. Bohlander, M. Brazier, R. Card, E. Cave, A. Eser, B. Hilliard, B. Hogan, G.
T. Laurie, J. K. Mason, J. Montgomery, A. Ocskd, S. D. Pattinson, J. C. Smith,
U. Werner ir kt.).

Taciau Lietuvos baudZiamosios teisés moksle neteisétas abortas ir ypac
privertimas darytis neteiséta aborta iki Siol buvo palieckami nuoSalyje, Siy
nusikaltimy sudétys didesnio Lietuvos baudZiamosios teisés mokslininky
démesio nei ankséiau, nei pastaruoju metu — nebuvo sulaukusios. Tokig
démesio stokg galbiit Iémé didelis neteiséto aborto latentiSkumas, o gal ir tai,
kad §i tema yra jvairiapusé, reikalauja ne tik baudziamosios teisés iSmanymo,
bet jsigilinimo ir j kity — pirmiausia, medicinos mokslo — dalykus.

Apie abortus rasé¢ tarpukario autoriai (T. Goldbergas, S. Gruodis, J.
Jara§ius, P. Mazylis, L. Simaitis, A. Vaitickavi¢ius), tadiau tuo metu labiau
nagrinétos ne baudziamojo jstatymo nuostatos (iSskyrus, V. Stankeviciy), bet
kiti klausimai — neteiséty aborty paplitimas, ,,kova su jais“ ir jy iSaiskinimas,
labiausiai paplit¢ neteisé¢to aborto padarymo bidai ir kt. 1961 m.
Baudziamajame kodekse numatytas neteiséto aborto padarymo sudétis
Lietuvoje yra nagrinéje A. Péstininkas bei J. Nocius. Taciau $iy autoriy
pateiktas neteiséto aborto sudéciy aiSkinimas yra veikiau apibendrinamojo,
apzvalginio pobiidzio, apsiribojantis prisilietimu tik prie svarbiausiy aspekty.

Dabartinio Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 142 straipsnyje
numatytos neteiséto aborto sudétys (be Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaro) iki $iol buvo nagrinétos tik viename — A. Caikovski ir L.
Zukovaités — moksliniame straipsnyje. Metodinéje medZiagoje savo
pastabomis apie BK 142 straipsnyje numatytas nusikaltimy sudétis yra

pasidalings ir O. Fedosiukas. Tuo tarpu privertimo darytis neteisétg aborta
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sudétis, Kkuri nepriklausomos Lietuvos baudZziamyjy jstatymy istorijoje
numatyta pirmq kartg, Lietuvos baudziamosios teisés moksle iki Siol apskritai
nenagrinéta (iSskyrus tik oficialy Sio straipsnio komentarg).

Kaip ir kitose Salyse, Siek tiek placiau Lietuvos teisés literatiroje yra
nagrinéti kai kurie kiti, ne tiek su baudZiamaja atsakomybe uz neteisétg aborta,
kiek su abortu apskritai, susij¢ aspektai: Zmogaus gyvybés pradZia bei Zmogaus
vaisiaus gyvybés apsauga baudziamojoje teiséje (P. Docka, E. Kavoliiinaité-
Ragauskiene, S. Kirchner, A. Milinis ir kt.), abortas Zmogaus teisiy ir Europos
zmogaus teisiy teismo jurisprudencijos kontekste (E. Gruodyté, S. Kirchner),
aborty teisinio reglamentavimo istoriniai aspektai (V. Juréniené), abortas
Seimos teisés kontekste (V. Mikelénas). [vairiais kitais, nei baudziamaisiais
teisiniais, aspektais aborty temg yra nagrin¢je ir kity (daugiausia medicinos)
sri¢iy autoriai (D. Bartkevicien¢, R. JakubCionyte, G. Mec¢jus, A. Narbekovas,
B. Obeleniené, D. Serapinas, V. Vanagiené ir kt.).

Taigi 8is — baudziamajai atsakomybei uZ neteisétg abortg ir privertimg ji
darytis skirtas — tyrimas yra pirmasis tokio pobuidzio tyrimas Lietuvos
baudziamosios teisés moksle, todel daugelis Siame tyrime keliamy ir
nagrinéjamy klausimy Lietuvos baudziamosios teisés moksle iki Siol nebuvo
nagrinéti arba nagrinéti tik fragmentiskai. Siame darbe pirma karta Lietuvoje
nuosekliai, iSsamiai, be Kita ko, atskleista baudziamyjy jstatymy, atskirais
laikotarpiais reglamentavusiy atsakomybe uz abortus Lietuvoje, raida, atlikta
sisteminé neteiséto aborto ir privertimo darytis neteisétg abortg sudéciy analize,
nagrinéti baudziamieji teisiniai padariniai, galintys kilti nagrin¢jamus
nusikaltimus padariusiems asmenims, jvertintas bausmiy uz $iuos nusikaltimus
proporcingumas §iy nusikaltimy pavojingumui. Siame darbe taip pat
identifikuotos aborty teisinio reglamentavimo, Baudziamojo kodekso 142 ir
143 straipsniy interpretavimo bei taikymo problemos, pasitlyti budai, kaip Sios
problemos galéty biiti sprendziamos.

Praktiné darbo reikSmé. Tyrime identifikuoti baudZiamosios
atsakomybés uz neteiséta abortg ir privertimg ji darytis reglamentavimo

trukumai bei pasitlyti tokiy trukumy Salinimo budai galéty biti naudingi
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tobulinant tokiy trikumy turincias baudzZiamojo jstatymo nuostatas. Be to,
darbe analizuotos Baudziamojo kodekso 142 straipsnio interpretavimo bei
taitkymo teismy praktikoje problemos galéty praversti (pavyzdZziui, apibréziant
pagrindines jstatyme vartojamas sgvokas etc.) rengiant aborty jstatyma, kurio
priémimas, kaip minéta, yra bitinas ir Kuris (anksCiau ar véliau) turés buti
priimtas. Nepaisant to, kad praktikoje pasitaiko tik pavieniai baudziamosios
atsakomybés uz neteisétg abortg taikymo atvejai, vis délto tikimasi, kad Sis
darbas gali biiti naudingas ir teiséjy, prokurory, kity teisininky praktiky
profesinéje veikloje. Darbe keliami ir nagrinéjami klausimai gali patraukti ir
mokslininky bei apskritai aborty tematika besidomin¢iyjy démesj. Galiausiai
Sio tyrimo rezultatais galéty biiti remiamasi ir déstymo bei mokymosi procese.

Ginamieji disertacijos teiginiai:

1. Neteisétu abortu turéty buti pripazjstami tokie neteiséti kaltininko
veiksmai, kurie nukreipti ] moters gimdoje jau jsitvirtinusio gemalo
sunaikinimg iki jo gimimo momento.

2. Neteisétas abortas yra nukreiptas | gyvo zmogaus gemalo (vaisiaus)
sunaikinimg. Neteisétas abortas turéty buiti pripazjstamas nusikaltimu
(negimusio) Zmogaus gyvybei, o ne nusikaltimu, pavojingu Zmogaus
(moters) sveikatai ir gyvybei.

3. Privertimas darytis neteisétag aborta turéty biti pripaZzjstamas
nusikaltimu (negimusio) Zmogaus gyvybei, o ne nusikaltimu,
pavojingu Zmogaus (moters) sveikatai ir gyvybei.

4. Uz visy rusiy neteiséta abortg ir privertimg darytis neteiséta abortg
turéty biiti numatyta juridinio asmens baudZziamoji atsakomybé.

Tyrimo rezultaty aprobavimas. Disertacijos autor¢ Vilniaus

universiteto leidziamame periodiniame mokslo darby Zzurnale ,,Teisé*
disertacijos tema yra paskelbusi du mokslinius straipsnius. Tyrimy rezultatais
taip pat naudotasi Vilniaus universitete Teisés fakultete 2009—2012 m. vedant
bendryjy privalomyjy dalyky ,,Baudziamoji teis¢. Specialioji dalis I/IT d.* ir

,Baudziamoji teis¢. Specialioji dalis II/Il d.“ seminarus bei vadovaujant
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kursinius darbus raSantiems studentams. Tarpiniai tyrimo rezultatai 2011 m.
pristatyti ir doktoranty seminare.

Darbo struktiira. Disertacija sudaro jvadas, keturios dalys, iSvados ir
pasitlymai, disertacijai rengti naudoty Saltiniy sarasas, priedai bei paskelbty

autorés moksliniy straipsniy disertacijos tema sarasas.
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I. ABORTAS MEDICININIU IR RELIGINIU ASPEKTU
1. Aborto samprata medicinoje

Zodis ,,abortas“ etimologiskai®® siejamas su lotyny kalbos Zodziu ,,abortus®,
kuris savo ruoztu kildinamas i$ lotynisko zodzio ,,aborior®. Lotyny kalboje
,abortus®“ Zymi prieSlaikinj gimdyma, persileidimg, taip pat abortg arba
nelaiksj'®, t. y. ta, kas gimé ne laiku'’. Veiksmazodis ,,aborior* tuo tarpu — be
kity reik§miy — reiskia ir ,,nunykti, i§nykti¢, ,,pries laika gimti“'®.

Nors yra vartojamas ir kity kryp¢iy moksluose, ,,abortas* neabejotinai
pirmiausia yra medicinos mokslo terminas, tod¢l analizuojant jo reikSme,
bitina remtis medicinos moksle suformuluota jo samprata. Antai ,,Medicinos
terminy Zodyne“ ,abortas” apibréziamas kaip: 1) persileidimas, vaisiaus
paSalinimas; 2) nelaikSis (ne laiku gimes); 3) prieSlaikinis patologinio arba
normalaus proceso nutrikimas®®. Sio disertacinio tyrimo pozitriu reikSmingas
tik pirmasis aborto apibrézimas, todél toliau Sioje tyrimo dalyje atskleidziama
tik aborto, kaip ,,persileidimo, vaisiaus pasalinimo*, samprata.

IS karto galima pasakyti, kad abortu medicinoje pripazjstamas tiek
savaiminis néstumo nutrikimas (savaiminis persileidimas), tiek dirbtinis
néStumo nutraukimas (dirbtinis abortas). Taciau, reikia pastebéti, abortu
laikomas ne bet kuris néStumo nutrukimas (nutraukimas), o tik toks, kuris
jvyksta (yra padaromas) tam tikru néStumo laikotarpiu. Kitu (vélesniu)
néstumo laikotarpiu jvykes néStumo nutriikimas (nutraukimas) laikomas nebe
abortu, bet gimdymu®: priklausomai nuo konkregios nétumo savaités, —

prieslaikiniu, savalaikiu arba po termino (vadinamasis uzsit¢ses néStumas).

> Etimologija — 1) kalbotyros $aka, tirianti zodZiy kilme ir jy giminystés santykius su kitais tos pacios
arba kity kalby Zodziais; 2) pati zodzio kilmé. — VAITKEVICIUTE, Valerija. Tarptautiniy Zodziy
Zodynas. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2001, p. 274.

18 KUZAVINIS, Kazimieras. Lotyny-lietuviy kalby Zodynas. 2-oji patiksl. ir papild. laida. Vilnius,
2007, p. 19.

Y7 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 419.

18 Cit. op. 16.

9 ASTRAUSKAS, V., et al. Medicinos terminy Zodynas. Vilnius, 1980, p. 10.

% Bendriausiu poziiriu gimdymu vadinamas procesas, kai, su¢jus ne maziau kaip 22 nétumo
savaitéms, i§ gimdos ertmés i§stumiamas vaisius. — BAGUSYTE, Laima, et al. Gimdymas: Kauno
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Skiriamoji aborto ir prieslaikinio gimdymo riba siejama su Vvaisiaus
gyvybingumu, t. y. tokiu jo iSsivystymo lygiu, kuris leidZia vaisiui egzistuoti
atskirai nuo motinos organizmo. Sioje vietoje verta paminéti, kad dél to, nuo
kurios néStumo savaités vaisius gali bati laikomas gyvybingu, bendro sutarimo
vis dar néra: jvairiy autoriy ir akuSerijos mokykly pozicijos Siuo klausimu
varijuoja nuo 20 iki 28 néstumo savaités®'. Antra vertus, §iuo metu vis labiau
sutinkama, kad, esant normaliam vaisiaus vystymuisi, vaisius yra pakankamai
susiformaves egzistuoti savarankiSkai bei, suteikus reikalinga pagalbg ir
prieziiira, turi galimybe iSgyventi biitent nuo 22 néstumo savaités?® — tokiu
metu paprastai jau biina susiformave ir pakankamai iSsivyst¢ visi vaisiaus
organai®’. Biitina pabrézti, kad ta patvirtina ir medicinos praktika: 22 savaiGiy
naujagimis yra gimes ir LietuvojeZ4, o pasaulyje zinoma atvejy, kai yra
isgyveng ir dar anks&iau gime naujagimiai®.

Sioje vietoje biitina paaiskinti, kad tam tikrais atvejais®® nustatyti tikslia
néstumo trukme, apskai¢iuojamg pagal Negelio (vok. Naegele) formulc;27 ne
visada jmanoma, todél daugelyje® Zaltiniy, apibréZiant aborto savoka, be
néstumo trukmés nurodomas dar vienas pozymis, biitent — vaisiaus svoris.
Teigiama, kad abortu laikytini tokie atvejai, kai néStumas nutruksta (yra
nutraukiamas) iki 22 néStumo savaités ir vaisiaus svoris yra mazesnis nei 500

gramy. I§ tiesy, remiantis embriologijos mokslo duomenimis, yra Zinoma, kad

medicinos universiteto vadovélio ,,Ginekologija ir akuserija“ IV dalis. 2-asis patais. ir papild. leid.
Kaunas, 2010, p. 7.

2 Siuolaikiné medicina [CD-ROM]. [Kaunas]: Kauno medicinos universitetas, 2008.

22 VALANCIUTE, Angelija; VITKUS, Aleksandras; ir BALNYTE, Ingrida. Citologijos, embriologijos
ir bendrosios histologijos darbai: mokomoji knyga. Kaunas, 2006, p. 37.

ZVITKUS, Albertas, et al. Zmogaus histologija: bendrasis vadovélis. Kaunas, 2003, p. 65.

# Vaiky ligonings, vieSosios jstaigos Vilniaus universiteto ligoninés Santariskiy kliniky filialo,
skelbiama informacija Neisnesioty naujagimiy skyrius [interaktyvus]. [Zitiréta 2011 m. lapkri¢io 22 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.vaikuligonine.lt/skyriai.php?ID=66>.

% Ziniasklaidoje apraytas atvejis, kai Vokietijoje i§gyveno vos 460 g svorio ir 28 ¢cm figio naujagimeé,
2010 m. gimusi po 21 savaités ir 5 dieny néStumo. Teigiama, kad tai iki Siol anks¢iausiai pasaulyje
gimes kadikis. — Vokietijoje maziausiai i$neSiotas kiidikis netrukus keliaus j namus. In Lietuvos rytas
[interaktyvus]. 2011, balandzio 23 [zifiréta 2011 m. lapkri¢io 22 d.]. Prieiga per internet:
<http://m.Irytas.It/-13035582671302157747-vokietijoje-ma%C5%BEiausiai-
i1%C5%A1ne%C5%Aliotas-k%C5%ABdikis-netrukus-keliaus-%C4%AF-namus.htm>.

% pavyzdziui, kai né¢ioji neatsimena (nezino) paskutiniy savo ménesiniy datos.

%7 Pagal % formule néstumo trukmé skaiiuojama nuo pirmosios paskutiniy normaliy ménesiniy
dienos. Toks pats atskaitos taskas taikomas apskai¢iuojant ir vadinamaji ,,naujagimio gestacinj amziy".
% 7r., pavyzdziui, AkuSerija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid.
Vilnius, 2010, p. 196; Sveikatos enciklopedija. Vilnius, 2003, p. 121.
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500 g svorj vaisius gali biiti pasiekes jau 21 néStumo savaite?®. Todél neZinant
tikslaus néStumo laiko, galima manyti, kad, vaisiui sveriant maziau nei 500 g,
néStumo laikas yra trumpesnis nei 22 savaités, o néStumo nutriikimas
(nutraukimas) laikytinas persileidimu (abortu).

Tai, kas iSdéstyta pirmiau, atsispindi ir medicinos praktikoje
naudojamuose S$altiniuose. Tarp tokiy Saltiniy pirmiausia reikia paminéti
Tarptautine statisting ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijg, konkreciai — jos
deSimtaji pataisyta ir papildyta leidimg ,,Sisteminis ligy saraSas* (Australijos
modifikacija) (toliau — Kilasifikacija, TLK-10-AM), galiojancig Lietuvoje
nuo 2011 m. balandzio 1 d.%°, bei jai taikomus Kodavimo standartus. Biitina
pridurti, kad nuorody i Sig Klasifikacijg buna ir baudziamyjy byly dél neteiséto
aborto byly medziagoje, todél trumpai nusakyti Sios Klasifikacijos esmg Cia vis
deélto biitina.

Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos esmé¢ ta,
kad ¢ia visos zinomos sveikatos sutrikimo biiklés yra sugrupuotos ] atskirus
skyrius, kurie savo ruoztu dar suskirstyti 1 poskyrius (pavyzdziui, skyriy
,néstumas, gimdymas ir laikotarpis po gimdymo* sudaro poskyriai ,,abortu
pasibaiges néstumas®, ,,gimdymas®, ,,gimdymo komplikacijos* etc.)*. Be to,
dél daugelio priezastiy®® — labiausiai dél Sios Klasifikacijos panaudojimo
statistikos tikslais — visoms j $ig Klasifikacijg jtrauktoms ligoms ir sveikatos
sutrikimams yra suteikti konkretts kodai (pavyzdziui, kodu O00.2 zZymimas

,neéStumas kiausideje®, 005.4 — ,kitas abortas, dalinis, be komplikacijy*, O80

# VALANCIUTE, Angelija; VITKUS, Aleksandras; ir BALNYTE, Ingrida. Citologijos, embriologijos
ir bendrosios histologijos darbai: mokomoji knyga. Kaunas, 2006, p. 38.

% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2011 m. vasario 23 d. jsakymas Nr. V-164 ,Deél
Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir papildyto
leidimo ,,Sisteminis ligy sarasas“ (Australijos modifikacija, TLK-10-AM) jdiegimo®. Valstybés zZinios,
2011, Nr. 23-1108.

31 TLK-10-AM, ACHI ir Kodavimo standarty elektroninis vadovas [interaktyvus]. [s. L.]: s. n., s. a.
[zitréta 2011 m. lapkric¢io 27 d.]. Prieiga per internetg: <http://ebook.vlk.It/e.vadovas/index.jsp>.

%2 Tiksliai ir metodiskai atliekamas diagnoziy kodavimas, kaip pastebima ir pacioje TLK-10-AM,
suteikia reik8mingy statistiniy duomeny, kurie ne tik leidzia palyginti sergamumo bei mirtingumo
rodiklius tarptautiniu lygmeniu, bet ir padeda planuoti sveikatos priezitros poreikius $alies viduje,
palengvina islaidy sveikatos prieziirai skai¢iavima bei planavima, t. y. yra vertingi sveikatos sistemos
valdymo tikslais, o medicininiuose dokumentuose tokiu btidu sukaupta informacija suteikia galimybe¢
panaudoti jg mokslo tiriamajai veiklai ir mokymui. Kodavimo metu gauty duomeny analizé taip pat
suteikia pagrindg jvairiems (epidemiologiniams, sveikatos priezitiros kokybés) tyrimams atlikti. — Ibid.
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,vienavaisis savaiminis gimdymas“ ir pan.*®). Tuo tarpu Kodavimo
standartuose pateikiami paaiSkinimai, kokioms diagnozéms gali biiti
suteikiamas vienas ar kitas TLK-10-AM kodas, analizuojami konkretiis
pavyzdziai, apibréziamos tam tikros sgvokos, pateikiamos ligy klasifikacijos ir
pan. D¢l to Kodavimo standartai visiSkai pagrijstai gali buti laikomi tarsi
metodine medziaga, skirta sveikatos prieziliros jstaigy personalui, atlickanciam
diagnoziy kodavima, remiantis TLK-10-AM.

Taigi minétieji Kodavimo standartai abortg apibrézia kaip ,,vaisiaus
audiniy pa(si)Salinimg ar iStraukimg bet kokiu biidu, kol vaisius dar néra
gyvybingas, t. y. kai néStumas yra trumpesnis nei 22 savaiciy ir (arba) vaisiaus

«34 Toks Kodavimo standartuose

svoris yra mazesnis nei 500 gramy
pateikiamas aborto apibrézimas leidzia daryti Sias iS§vadas. Pirma, aborto ir
gimdymo skiriamoji riba is tiesy siejama su vaisiaus gyvybingumu. Antra,
vaisiaus gyvybingumo pradzia zymi du alternatyviis pozymiai: 1) ne
trumpesné nei 22 savaités néStumo trukme; 2) ne mazesnis nei 500 g vaisiaus
svoris.

Toliau butina paaiskinti, kad tikslus aborto ir gimdymo atribojimas turi ne
tik teoring, bet ir prakting reikSme. Esmeé ta, kad konstatavus prieslaikinj
gimdyma (o ne aborta), biitina fiksuoti gimdymo rezultatg®. Kitaip tariant,
prieSlaikinio gimdymo, kaip ir bet kurio kito gimdymo, atveju moters
medicininiuose dokumentuose jraSomas kodas, leidZiantis identifikuoti
gimdymo baigt], pavyzdziui: vienas gyvas kidikis; dvyniai, gime gyvi;
dvyniai, i§ kuriy vienas negyvagimis etc. Tokie ir kiti, su naujagimiy ir negyvy
gimusiy sveikata susije, duomenys yra kaupiami, apdorojami ir kasmet
pateikiami leidinyje ,,Gimimy medicininiai duomenys*.

Tuo tarpu jvykus savaiminiam persileidimui ar atlikus dirbtinj aborta, 1§

moters organizmo pasialings ar pasalintas vaisius tokiuose duomenyse néra®

% TLK-10-AM, ACHI ir Kodavimo standarty elektroninis vadovas [interaktyvus]. [s. L.]: s. n., s. a.
[zitréta 2011 m. lapkri¢io 27 d.]. Prieiga per interneta: <http://ebook.vlk.lt/e.vadovas/index.jsp>.

** |bid., standartas 1510.

% bid., standartas 1517.

% Cia butina pabrézti, kad medicinine atlicka nebity laikomas su gyvybés poZymiais gimes vaisius,
kuris biity pripazjstamas naujagimiu ir tokiuose duomenyse biity atspindétas neatsizvelgiant j néStumo
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atspindimas, kadangi toks vaisius, pagal Lietuvos teisés aktus, yra laitkomas
,,medicinine atlieka®“. I§ Lietuvos higienos normos HN 66:2008 ,,Medicininiy

atlicky tvarkymo saugos reikalavimai*®’

1 priede pateiktos ,,Sveikatos
priezitiros jstaigy atlieky klasifikacijos® aiSkiai matyti, kad pavojingy
medicininiy atlieky kategorijai priskiriamas infekuotas®® atliekas sudaro, be
kita ko, ir anatominé medziaga®, bitent: ,vaisiaus dalys, gime negyvi,
neissivyste vaisiai (iki 22 néStumo savaités)* ir kt.

Atsizvelgiant 1 iS8déstyta, matyti, kad tikslus aborto ir gimdymo
atribojimas lemia konkreCius padarinius: vienu atveju vaisius laikomas
infekuoty, todél pavojingy, medicininiy atlieky raSimi ir dél to, remiantis tokiy
atlieky tvarkymui keliamais reikalavimais, yra perduodamas ,,arba deginti, arba
kremuoti, arba uZkasti kapinése“*, kitu atveju — nepaisant to, kad vaisius taip
pat gali gimti dar nepilnai i§sivystes ir netgi negyvas®' — vaisius laikomas
(neisnesiotu®) naujagimiu (arba gimusiu negyvu) su visais i to i$plaukianciais
padariniais.

Verta pazyméti, kad tokia, kaip nurodyta, naujagimiy registravimo tvarka
galioja Lietuvoje nuo 1991 m. sausio 1 d., kuomet pradéta vadovautis Pasaulio
sveikatos organizacijos (toliau ir — PSO) rekomendacijomis registruoti
nei$nesiotus naujagimius jau nuo 22 néStumo savaités ir 500 g kiino masés®,

Tuo tarpu iki tol, neiSneSioti naujagimiai buvo registruojami tik nuo 28

trukmg: néStumas tokiu atveju galéty biti ir trumpesnis nei 22 savaités. — Pagrindinés sveikatos
statistikos sqvokos, jy apibrézimai ir skaiciavimas. Vilnius, 2010, p. 19.

%7 patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m. vasario 14 d. jsakymu Nr. V-
117 (su pakeitimais). Valstybés zZinios, 2008, Nr. 22-822.

% Infekuotomis pripazjstamos atliekos, turin¢ios gyvybingy mikroorganizmy arba jy toksiny, kurie,
kaip Zinoma arba pagristai manoma, sukelia Zzmoniy ar kity gyvy organizmy ligas. — Ibid., 5 p. 5
pastraipa.

%9 Sioje vietoje vertéty paminéti, kad iki 2009 m. liepos 9 d. Lietuvos higienos normoje HN 66:2008
,,Medicininiy atlieky tvarkymo saugos reikalavimai® vietoj savokos ,,anatominé medziaga“ vartota kita
sagvoka, butent — ,,klino dalys ir organai®.

0 Cit. op. 37, 29.3 p.

! Gimimy medicininiais duomenimis, 2010 m. Lietuvoje gimé 146 negyvi naujagimiai, i3 kuriy 99 (t.
y. 67,8 proc.) gimé prie§ laika, t. y. buvo 22-36 savai¢iy gestacinio amziaus. 22-23 néstumo savaite
* Gimimy medicininiais duomenimis, 2010 m. Lietuvoje gimé 1677 gyvi neisnesioti (22—36 savailiy
gestacijos) naujagimiai (5,4 proc. i§ visy gyvy gimusiyjy), i§ kuriy 16 buvo 22-23 savai¢iy gestacijos.
— Ibid., p. 5, 52.

* Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos 1990 m. gruodZio 19 d. jsakymas Nr. 413
,,Del naujagimio (vaisiaus) gyvybingumo vertinimo kriterijy ir registravimo tvarkos pakeitimy*, 1.1 p.
Pateikus uzklausa, jsakymo kopija gauta i Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos.
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néStumo savaités, 1000 g kiino mases, i1Sgyvene ne maziau nei 168 valandas (7
paras). Tokiy pozymiy neatitik¢ vaisiai, naujagimiais nebuvo laikomi, o buvo
pripazjstami abortiniais vaisiais®. Sioje vietoje butina pazyméti, kad
pasikeitusi naujagimiy registravimo tvarka paaiskina, kodél kai kuriuose, ypac
ankstesniuose, literatiros S$altiniuose esant abortu nurodomas néStumo
nutriikimas ar nutraukimas ne per pirmgsias 22, bet per pirmasias 28 néStumo
savaites™. Taigi, kaip matyti, aborto savoka dél pasikeitusios naujagimiy
registravimo tvarkos $iuo metu taip pat yra pakitusi.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, galima daryti iSvada,
kad abortas medicinoje bendriausiu pozitiriu reiskia néstumo, kaip tam tikros
fiziologinés moters organizmo biiklés, pa(si)baigimg tada, kai vaisius dar néra
gyvybingas. Dirbtiniu abortu, kuris §io tyrimo kontekste domina labiausiai*®,
laikytinas néStumo nutraukimas, t. y. sgmoningas ir valingas néStumo baigties
nulémimas, bet kokiu biidu pagalinant mogaus gemala (vaisiy)®’ i§ moters
kiino, kol vaisius dar néra gyvybingas, t. y. iki 22 néStumo savaités ir (arba)

vaisiaus svoriui esant mazesniam nei 500 gramy.

2. Kataliky bazny¢ios pozicija aborto atzvilgiu

Nepaisant to, kad abortas pirmiausia, kaip minéta, yra medicinos mokslo
kategorija, Sis klausimas, be kita ko, aktualus ir jvairiy religijy dvasininkams
bei tikintiesiems. Toks dome¢jimasis grindziamas tuo, kad svarstoma tema
apima gyvybeés ir mirties, gério ir blogio, Zmoniy tarpusavio santykiy aspektus,
t. y. tuos aspektus, kurie yra svarbiis religiniu poZitriu. Atsizvelgiant | tai,

nenuostabu, jog daugelis pasaulio religijy laikosi tam tikros pozicijos aborto

“RAUGALE, A, et al. Vaiky ligos. Vilnius, 2000, t. 1, p. 415.

* 7r., pavyzdziui, Medicinos enciklopedija. Vilnius, 1991, t. 1, p. 9; NENISKIS, J. Abortas. Vilnius,
1978, p. 4.

*® Verta pazymeéti, kad jvairiuose teisés terminy Zodynuose (Zinynuose) terminas ,,abortas* paprastai
siejamas batent ir tik su dirbtiniu abortu, t. y. apibréziamas kaip dirbtinis néstumo nutraukimas. — Zr.,
pavyzdziui, Namy advokatas. Vilnius, 2002, p. 9; Black‘s Law Dictionary. 8" ed. St. Paul (Minn.),
2004, p. 6; GIFIS, Steven H. Law Dictionary. 4™ ed. New York, 1996, p. 2.

*" Gemalo laikotarpis trunka nuo apvaisinimo iki 8-osios moters né§tumo savaités pabaigos. Jvairiuose
Saltiniuose gemalas neretai vadinamas embrionu: Siame darbe Sios sgvokos vartojamos kaip sinonimai.
Nuo 9-osios moters néstumo savaités pradzios iki gimimo gemalas (embrionas) vadinamas vaisiumi. —
Akuserija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 87.
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atzvilgiu. Teigiama, ir su tuo neabejotinai reikia sutikti, kad ne be religiniy
normy jtakos kai kuriose valstybése abortai apskritai draudziami, o juos
darantiems asmenims numatyta baudziamoji atsakomybé™.

Jvairiy religijy mokymus aborto klausimu svarbu Zinoti maziausiai dél
keliy priezas€iy. Pirmiausia, reikia pripazinti, jog religinio pobidZio
argumentai yra ypa¢ dazni debatuose aborty tema. Kitaip tariant, neretai,
diskutuojant aborty klausimu, Salia kity — medicinos, teisés, moralés,
filosofijos etc. — pasitelkiami ir religiniai argumentai. Antra, remdamosi savo
tikin¢iyjy parama ir pasitikejimu, jvairios religinés grupés vis dazniau teikia
religinio pobiidzio argumentacijg ir siekia daryti jtakg jstatymy leidybai bei
valstybés aborty politikai. Paminéta ypac galioja toms valstybéms, kuriose
aborty politikos klausimai keliami ir analizuojami naujai — tarp jy ir Lietuvai.

Svarbu pastebéti, kad mokslin¢je literatiiroje religinés parlamentary
nuostatos iSskiriamos tarp svarbiausiy tiek Lietuvoje, tiek kitose valstybése
baudZiamaja politika lemiandiy veiksniy. Galima sutikti su G. Svedu,
nurodanciu, kad ,,dazniausiai tikintys parlamentarai, remdamiesi tikéjimo

. . . . ey . . . 4
tiesomis, sitlo visiSkai uzdrausti abortus® °

Paminéta 1§ dalies galima
iliustruoti Lietuvos Respublikos gyvybés prenatalinéje fazéje apsaugos
jstatymo projekty aiSkinamaisiais rastais, kuriuose tiesiogiai apeliuojama i
religija ir teigiama, kad ,,gyvybés prenatalinéje fazéje apsaugos jstatymas
atspindi Kataliky baZny¢ios, popieZiaus Jono Pauliaus II mokymus“®. Taigi,
atsizvelgiant ] visa paminéta, matyti, kad konkrecioje valstybé¢je vyraujancios

religijos poziiirio j abortg analizé tampa biitina.

“ ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius,
2003, p. 23.

“ SVEDAS, Gintaras. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje.
Vilnius, 2006, p. 44, 52.

2013 m. kovo 10 d. Lietuvos Respublikos gyvybés prenatalinéje fazéje apsaugos jstatymo projekto
Nr. XIIP-337 aiskinamasis raStas [interaktyvus]. [zitréta 2013 m. birZelio 5 d.]. Prieiga per internetg
<http://lwwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=444127>; 2006 m. kovo 14 d. Lietuvos
Respublikos gyvybés prenatalinéje fazéje apsaugos jstatymo projekto Nr. XP-432(3) aiskinamasis
raStas  [interaktyvus]. [ziGréta 2011 m. liepos 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=271641&p_query=&p_tr2=2>; 2005 m.
balandzio 20 d. Lietuvos Respublikos gyvybés prenatalingje fazé¢je apsaugos jstatymo projekto Nr. XP-
432 aiSkinamasis raStas [interaktyvus]. [ziGréta 2011 m. liepos 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=254262&p_query=&p_tr2=2>.
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Lietuvoje, remiantis Lietuvos Respublikos 2011 m. visuotinio gyventojy
ir basty suraSymo duomenimis, 77,3 proc. Lietuvos gyventojy save priskiria
Romos Katalikams™. D¢l Sios priezasties $iame disertacinio tyrimo etape
sickiama atskleisti, koks vis délto Siuo pozitiriu yra Kataliky baznycios
mokymas, ] kurj taip apeliuoja néStumo nutraukimo sglygas grieztinti sitilantys
parlamentarai.

Kataliky baznyc¢ios katekizme teigiama, kad Baznyc€ia nuo pat [ amzZiaus
tvirtino, kad kiekvienas dirbtinis néStumo nutraukimas doriniu poziliriu yra
smerktinas ir kad toks mokymas nepakito ir licka nepakites®”. I3 tiesy aborta
smerkianciy nuostaty galima rasti jau ankstyvosios krik§¢ionybés tekstuose.
Pavyzdziui, Didachéje®, dar kitaip vadinamoje ,,Dvylikos apastaly mokymu*,
visiSkai aiSkiai nurodoma ,,nezudyk negimusio vaisiaus nei naujagimio“54.
Antra vertus, jvairiais laikotarpiais Kataliky bazny¢ios vadovy poziiiris ] aborta
ne visuomet biidavo toks pats. Ta, beje, pastebi ir kai kurie kiti autoriai,
nagrin¢jantys Kataliky baZny¢ios poziiir] 1 Zmogaus gyvybe. Jie nurodo, jog
BaznycCios autoritetai atskirais laikotarpiais skirtingai vertino tai, nuo kada
7mogus tampa zmogumi™", taigi skirtingas buvo ir jy poZiiris j aborta. Tokj
pozitiriy i8siskyrimg greiCiausiai galima paaiSkinti tuo, jog apie aborta
tiesiogiai néra kalbama Sventajame Raste™.

Sv. Augustino (gyvenusio 354-430 m.) laikais paleistuvysté ir abortai
buvo plaéiai paplite. Todél Sv. Augustinas kovojo pries tokj gyvenimo biida ir
teige, kad abortas yra nuodémé, ta¢iau ne tokia rimta kaip paleistuvavimas. Sv.

Augustino manymu, moteris, kuri daro abortg dél to, kad nepajegty iSlaikyti

*! Lietuvos gyventojai 2011 metais: 2011 m. gyventojy sura§ymo rezultatai. [Vilnius]: Lietuvos
statistikos departamentas, [2012], p. 26.

%2 Kataliky baznycios katekizmas. Kaunas, 1996, p. 465.

% Didaché — ankstyvosios kriki¢ionybés pamokymuy, liturgijos taisykliy ir priesaky rinkinys. Sis
rinkinys, kurio autorius nezinomas, parasSytas apie 100 m. Sirijoje ir skirtas kriks¢ioniy
bendruomenéms. — Visuotiné lietuviy enciklopedija. Vilnius, 2003, t. 4, p. 676.

> Didaché: Dvylikos apastaly mokslas [interaktyvus]. [Zidréta 2011 m. rugpjacio 15 d.]. Prieiga per
internetg <http://logos-It.com/images/2/22/Didache.pdf>.

*® PRUSKUS, Valdas. Klonavimo etiniai aspektai Kataliky Bazny&ios mokymo §viesoje. Logos, 2008,
Nr. 55, p. 17.

% Tai, beje, yra pripazings ir popiezius Jonas Paulius II, nurodes, kad ,,Sventojo Rasto tekstuose
ty¢inio aborto klausimas né karto neminimas, dél to jis ten néra tiesiogiai pasmerktas. — POPIEZIUS
JONAS PAULIUS Il. Enciklika ,,Evangelium vitae “: vyskupams, kunigams ir diakonams, vienuoliams
ir vienuoléms, Kristy tikintiems pasaulieCiams ir visiems geros valios Zzmonéms apie Zzmogaus gyvybeés
verte ir nelieCiamuma. Vilnius, 1995, p. 97.
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dar vieno vaiko, mirtinai nenusideda, tadiau ta, kuri abortg daro tam, kad
nuslépty neistikimybe savo vyrui, daro mirtina nuodéme®. Be to, Sv.
Augustinas smerké abortus ir todél, kad, anot jo, tai sutrikdo lytiniy santykiy
ry$i su giminés pratesimu®®. Jdomu pastebéti, kad atskiri autoriai skirtingai
traktuoja Sv. Augustino poziiirj j sielos apsigyvenimo vaisiaus kiine momenta,
kuris tam tikra dalimi taip pat turi jtakos aborto vertinimui®. Vieni teigia, kad
»Augustinas atvirai pripazino, kad jam neaiSku, kada gemalas jsigyja sielg ir

v .60 .. .y . X N e
tampa zmogumi‘, kiti, prieSingai, nurodo Sv. Augusting raSius, kad

«61 Bitent deél

»Zmogaus siela negalinti apsigyventi nesusiformavusiame kiine
Sios priezasties, t. y. d¢l to, kad pirminiame Zmogaus raidos etape siela néra
sunaikinama, manoma, Sv. Augusting ankstyvajj né§tumo nutraukima nelaikius
nusikaltimu®.

Popiezius Steponas V (pontifikato laikotarpis 885-891 m.) smerké aborta
bet kuriuo néStumo metu, tuo tarpu popiezius Inocentas III (pontifikato
laikotarpis 11981216 m.) ir Sv. Tomas Akvinietis®® (gyvenes apie 1225-1274
m.) mané, kad sielos apsigyvenimo vaisiaus kiine pozymiu yra vaisiaus
spurd¢jimas, kurj gali pajausti jo motina®®. Todél abortas iki pirmyjy vaisiaus

judesiy pajautimo galéjo biiti moraliai priimtinas®.

" PRUSKUS, Valdas. Klonavimo etiniai aspektai Kataliky BaZny&ios mokymo $viesoje. Logos, 2008,
Nr. 55, p. 17.

%8 KLIMAS, V. Negimusios gyvybés apsauga, arba Kuriuo keliu pasuksime? Lietuvos akuserija ir
ginekologija, 2008, t. XI, Nr. 1, p. 6.

° Apie sielos jsikinijimo Zmogaus kiine momentg kalbama ne viename Kataliky baZny&ios
dokumente, skirtame aborto klausimui. PavyzdZiui, 1974 m. Tiké&imo mokymo kongregacijos
deklaracijoje teigiama, kad néra vieningos nuomonés dél sielos jsikiinijimo zmogaus kiine momento,
taciau konkreti pozicija Siuo klausimu néra formuluojama. Antra vertus, pripazjstama, kad kai kuriais
istorijos laikotarpiais konkretus $io momento suvokimas turéjo jtakos vertinant aborto, kaip nuodémés,
sunkuma ir bausmés grieztuma. — SACRED CONGREGATION FOR THE DOCTRINE OF THE
FAITH. Declaration on procured abortion [interaktyvus]. [Zitréta 2011 m. rugpjucio 17 d.]. Prieiga
per interneta:
<http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118 d
eclaration-abortion_en.html>.

% Cit. op. 57.

®! Cit. op. 58.

%2 Ibid.

% Kity autoriy teigimu, Sv. Tomas Akvinietis laikési pozicijos, kad siela Zmogaus gemalas jgyja po 40
néStumo dieny. — Cit. op. 57.

® Priklausomai nuo to, ar tai pirmasis moters néstumas ar ne, vaisiaus judesius ji pradeda jausti 17-
3ja—20-3ja néstumo savaite. Cia verta paminéti, kad i§ tiesy gemalas (vaisius) pradeda judéti gerokai
anks¢iau: pirmieji tikslingi gemalo judesiai stebimi dar 8-gja néstumo savaite, kurie 13-gja—16-3ja
savait¢ stipréja ir tampa labiau koordinuoti, ta¢iau dar yra per silpni, kad juos pajausty motina. —
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1588 m. popiezius Sikstas V (pontifikato laikotarpis 1585-1590 m.)
abortg prilygino Zzmogzudystei ir uz tai paskyré bausme — ekskomunika, t. y.
atskyrima nuo baznycios. Po jo mirties popiezius Grigalius XIV (pontifikato
laikotarpis 1590-1591 m.) 1591 m. tokig pozicijg susvelnino ir paskelbé, kad
abortas, kol vaisius dar neturi sielos, néra Zmogzudyste. Tokia nuostata galiojo
iki pat 1869 m., kai popiezius Pijus IX (pontifikato laikotarpis 1846-1878 m.)
pripazino, kad siela kiine apsigyvena jau apvaisinimo momentu. Taigi bet koks
abortas ve¢l buvo prilygintas ZmogZzudystei ir tur¢jo biiti baudziamas
ekskomunika®.

Atskiru tyrimo dalyku galéty biti gausiis popieziaus Pijaus XII
(pontifikato laikotarpis 1939—-1958 m.) pareiskimai aborto klausimu. Taciau
Sioje disertacijoje apsiribojama tik vienu §io popieziaus teiginiu, atspindinciu
viso jo mokymo esmg: bet koks veiksmas, tiesiogiai nukreiptas 1 Zmogaus
gyvybés sunaikinimg, yra neteisétas (nesvarbu, ar tas sunaikinimas laikomas
tikslu, ar tik priemone tikslui pasiekti; nesvarbu, su kokia gyvybés stadija tas
sunaikinimas yra susijes)®’.

Tokio poziiirio laikési ir popiezius Paulius VI (pontifikato laikotarpis
1963-1978 m.), kuris, analizuodamas abortg gimimy reguliavimo kontekste,
enciklikoje ,, Humanae vitae* nurodé, kad ,.tiesioginis abortas, nors jis biity
daromas ir sveikatos sumetimais, yra neleistinas buidas vaiky skaiciui riboti ir
todel §j biida reikia visiskai atmesti“®®,

Aiskia pozicijg aborto atzvilgiu 1995 m. yra iSreiSkes ir popieZius Jonas
Paulius 1l (pontifikato laikotarpis 1978-2005 m.) enciklikoje ,, Evangelium
vitae — viename reikSmingiausiy Siuo klausimu Romos kataliky baznycios

vadovy iSleisty dokumenty. Joje popiezius i$ kity nusikaltimy, kurie gali buti

Akuserija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 104—
106.

% KLIMAS, V. Negimusios gyvybés apsauga, arba Kuriuo keliu pasuksime? Lietuvos akuserija ir
ginekologija, 2008, t. XI, Nr. 1, p. 6.

% Ipid.

% SACRED CONGREGATION FOR THE DOCTRINE OF THE FAITH. Declaration on procured
abortion [interaktyvus]. [zidréta 2011 m. rugpjacio 17 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118 d
eclaration-abortion_en.html>.

68 Popieziaus Pauliaus VI enciklika ,,Humanae vitae": apie prideramg tvarka perteikiant Zmogaus
gyvybe. Vilnius, 1993, p. 12.

28



padaryti pries gyvybe, aborta 1Sskyre kaip ,,ypa€ sunky bei smerkting®. Pasitles
»daiktus vadinti tikraisiais jy vardais®, Jonas Paulius II abortg jvardino kaip
,tyCin] ir tiesioginj Zmogaus nuzudymg pradiniu jo gyvenimo laikotarpiu,
trunkanciu nuo pastojimo iki gimimo, nesvarbu, kokiomis priemonémis jis
biity atlickamas“®.

Apibendrinant visa tai, kas iSdéstyta, matyti, jog atskirais laikotarpiais
BaZnyc¢ios vadovy (autoritety) pozitris j néStumo nutraukimg varijavo NuUo
visiSkai griezto (aborto prilyginimas nuzudymui ir jo smerkimas bet kuriuo
néstumo metu) iki liberalesnio (aborto smerkimas tik nuo to momento, kai
vaisiaus kiine apsigyvena siela70). Tokio pozitrio ] aborta, kokio laikomasi
dabar, nuosekliai pradéta laikytis tik nuo XIX a. II pusés.

Atskleidus Kataliky bazny¢ios poziiirj j aborta, biitina aiSkintis, kuo toks
pozitiris yra grindZiamas. Tokios pozicijos iSeities tasku grei€iausiai galima
laikyti Baznycios pripazjstamg nuostata, kad Zmogaus gyvybé yra sventa (taigi
— ir nelieciama), nes nuo pat jos pradzios jai reikalinga Dievo kuriamoji jéga’.
Gyvybés valdovas, nuo pat pradziy iki galo, yra Dievas. Tai reiskia, kad butent
Jis patik¢jo Zmogui gyvybe, todél pastarasis yra tik jam patikétos gyvybés
prizitirétojas, bet ne savininkas. Dél Sios priezasties Zmogus ne tik negali elgtis
su jam patikéta gyvybe taip, kaip jam patinka, bet ir jokiomis aplinkybémis
neturi teisés tiesiogiai nuzudyti nekalta Zmogy'®. Sioje vietoje tenka tik

priminti penktaji”® Dievo jsakyma — ,, neZudyk “. Biitent §io jsakymo pagrindu

% POPIEZIUS JONAS PAULIUS II. Enciklika ,Evangelium vitae“: vyskupams, kunigams ir
diakonams, vienuoliams ir vienuoléms, Kristy tikintiems pasaulieCiams ir visiems geros valios
zmonéms apie Zmogaus gyvybés verte ir nelieCiamuma. Vilnius, 1995, p. 93-94.

"0 Verta paminéti, kad kai kuriose kitose religijose (pavyzdZiui, islame) sielos jsikiinijimo momentas
taip pat turi didele reik§me aborto vertinimui. — Pladiau apie tai zr. ZAGUNYTE, Lina;
GABDRACHMANOVAITE, Irma; ir ZAMARYTE, Kristina. Pregnancy termination: religious and
legal aspects. In Néstumo nutraukimo etika: projekto ,,Susitikimo vieta etika®“ mokomoji medZiaga.
Kaunas, 2005, p. 41, 43.

™ §V. TEVAS JONAS XXIII. Motina ir mokytoja: enciklika apie socialinio klausimo paZanga
krik$¢ionisko mokslo §viesoje. Chicago, 1962, p. 58.

2 Kataliky baznycios katekizmas. Kaunas, 1996, p. 467; CONGREGATION FOR THE DOCTRINE
OF THE FAITH. Instruction on Respect for Human Life in Its Origin and on the Dignity of
Procreation “Donum Vitae” [interaktyvus]. [ziuréta 2011 m. liepos 28 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19870222_re
spect-for-human-life_en.html>.

™ Tokia jsakymo tekstin¢ idraidka ir numeracija pateikiama Kataliky bazny&ios katekizme. Verta
pastebéti, kad aborto Klausimas kaip tik ir yra nagriné¢jamas katekizmo skirsnyje, skirtame $io jsakymo
analizei. Tuo tarpu minétas jsakymas Sventojo RaSto Senojo Testamento I$¢jimo knygoje

29


http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19870222_respect-for-human-life_en.html
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19870222_respect-for-human-life_en.html

BaZny¢ia smerkia bei draudzia ne tik nuZzudyma (,,tyCing ZmogZzudyste*),
eutanazija ar savizudybe, bet ir abortg. Jdomumo délei verta paminéti, kad
katekizme, analizuojant Sio jsakymo turinj, abortas nagrin¢jamas i§ karto po
tyCinés zmogzudystés, kas i§ dalies taip pat gali rodyti Sio klausimo svarba
Kataliky baznyc¢iai.

Kita Kataliky baZzny€ios mokymo pamatiné nuostata yra pripaZinimas,
kad Zmogaus gyvybé prasideda jau apvaisinimo metu. Atsizvelgiant | tai,
remiantis BaZnyc¢ia, jau nuo pradé¢jimo momento zZmogaus gyvybe turi biiti
absoliu¢iai gerbiama ir saugoma: ,jau nuo pirmos zZmogaus egzistavimo
akimirkos turi buti jam pripaZintos asmens teisés, tarp kuriy ir nepazeidZziama
kiekvienos nekaltos biitybés teisé gyventi*’™.

Kataliky baznyCios pozitrj j aborta tam tikra apimtimi lemia ir jos
mokymas apie santuokos esme bei sutuoktiniy pareigas. Viena vertus,
Bazny&ia pripaZjsta, kad ,,santuoka jsteigta ne vien vaiky gimdymui“’. Kitaip
tariant, jei sutuoktiniai palikuoniy nesusilaukia, santuoka dél to nepraranda nei
vertés, nei neiSardomumo. Antra vertus, Bazny¢ia tvirtina, kad santuokos esmé
ir paskirtis vis delto yra vaiky susilaukimas: ,,santuokai ir vedybinei meilei
budinga tai, kad jos skirtos palikuonims gimdyti ir aukléti. Vaikai iSties yra

vertingiausia santuokos dovana“’®.

IS ¢ia sutuoktiniams kyla ir Zmogaus
gyvybés perdavimo pareiga’’: ,Dievas, gyvybés VieSpats, yra paskyres

zmonéms kilnig gyvybés iSlaikymo pareiga [...]. Todél gyvybé nuo pat

(Penkiaknygé) suformuluotas kaip ,,NeZudysi“ ir paminétas ne kaip penktas, bet kaip SeStas Dievo
isakymas. — Kataliky baznycios katekizmas. Kaunas, 1996, p. 462; Sventasis Rastas: Senasis ir
Naujasis Testamentas. Vilnius, 1998, p. 101.

* CONGREGATION FOR THE DOCTRINE OF THE FAITH. Instruction on Respect for Human Life
in Its Origin and on the Dignity of Procreation “Donum Vitae ” [interaktyvus]. [ziGiréta 2011 m. liepos
28 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19870222_re
spect-for-human-life_en.html>.

"> pastoraciné konstitucija apie Bazny¢ia §iuolaikiniame pasaulyje ,,Gaudium et spes<. In Vatikano I
susirinkimo nutarimai: konstitucijos, deklaracijos, dekretai. Vilnius, 2001, p. 163.

® Ibid., p. 162-163.

" Sioje disertacijos vietoje verta uzsiminti, jog Bazny&ios mokymas apie sutuoktiniy pareiga perduoti
gyvybe lemia ir BaznycCios poziiirj | kontracepcija, kurios BaZznycia i§ esmés nepripazjsta: ,,lygiai
neleistinas yra bet koks veiksmas, kuriuo, ar rengiantis santuokiniam aktui, ar jj atliekant, ar jj atlikus
ir numatant nattiralias jo pasekmes, bty siekiama sukliudyti pastoti. — PopiezZiaus Pauliaus VI
enciklika ,,Humanae vitae*: apie prideramg tvarkg perteikiant Zmogaus gyvybe. Vilnius, 1993, p. 12—
13.
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T .=, - .. .. 78
prasid¢jimo turi biiti kuo riipestingiausiai saugoma‘

. Atsizvelgiant ] tai,
»abortas ir kidikio zudymas yra pasibaisétini nusikaltimai®, nes i§ esmes
paneigia ne tik Sig sutuoktiniams paskirtg pareiga, bet kartu ir ,,amzingja
7mogaus paskirtj“’®.

Be Bazny¢ios mokymo apie Zmogaus gyvybe, jos Sventuma,
nelieCiamumg ir verte (,,Zmogaus gyvybe visada yra géris*) ir su tuo susijusias
sutuoktiniy pareigas, Kataliky baznycios pozicija aborto atzvilgiu remiasi ir
tokiais principais, kaip pagarba zmogui (,.kiekvienas zmogus visisSkai gerbtinas
tiesiog vien d¢l to, kad egzistuoja*), Zmogaus verté (,,Zzmogus nesugriaunamai
vertingas®), Zmogaus, jskaitant negimusj kiudikj, orumas, Zmoniy Ilygybé
(,,teisés | gyvybe atzvilgiu visi nekalti Zmonés yra absoliuciai lygts*), principo
tikslas pateisina priemones“ visiSku atmetimu (,,prieZastys, kad ir kokios
rimtos bei skaudZios jos biity, niekada negali pateisinti ty¢inio nekalto
7mogaus nuzudymo®) ir pan.®’

Nagrin¢jant Kataliky baZny¢ios poziiir] | aborta, tenka paminéti ir kai
kuriuos aspektus, susijusius su dirbtiniu (pagalbiniu®™) apvaisinimu. Toks
poreikis atsiranda dél to, kad kai kurie pagalbinio apvaisinimo aspektai
glaudziai susije, o kai kada — priesingai — ne visai pagrijstai siejami su abortu.

Zinoma, kad atliekant pagalbinio apvaisinimo in vitro (liet.
me’gintuvélyjesz) procediirg, paprastai sukuriama daugiau embriony nei jy yra
panaudojama vieno apvaisinimo metu. Todél like embrionai gali buti

uzSaldomi ir laikomi (angl. embryo cryopreservation), kol juos reikés

panaudoti Kkito apvaisinimo metu, tuo atveju, jei pirmoji pagalbinio

"8 Pastoraciné konstitucija apie Bazny&ia Siuolaikiniame pasaulyje ,,Gaudium et spes“. In Vatikano Il
susirinkimo nutarimai: konstitucijos, deklaracijos, dekretai. Vilnius, 2001, p. 163.

 Ibid., p. 163-164.

8 TIKEJIMO MOKYMO KONGREGACIJA. Instrukcija kai kuriais bioetikos klausimais ,, Dignitas
personae “. Baznycios Zinios, 2008, Nr. 24 (312), p. 7-8; POPIEZIUS JONAS PAULIUS II. Enciklika
,, Evangelium vitae “: vyskupams, kunigams ir diakonams, vienuoliams ir vienuoléms, Kristy tikintiems
pasaulieCiams ir visiems geros valios Zzmonéms apie zmogaus gyvybés verte ir nelieCiamumg. Vilnius,
1995, p. 4, 49, 69-72, 92, 94.

8 Anksciau pladiai paplitusj terming ,.dirbtinis apvaisinimas“ mokslinéje literatiiroje siiloma keisti
terminu ,,pagalbinis apvaisinimas®, tokj sitilyma grindZiant tuo, kad pastarasis terminas tiksliau
atspindi ne tik anglisko termino ,,assisted reproduction®, bet ir paties nevaisingumo gydymo esme ir
turinj. — Zr., pavyzdziui, LEVKOV, Lev; ir JANICKIENE, Regina. Pagalbiniai nevaisingumo gydymo
metodai. Kaunas 2003, p. 9.

8 VAITKEVICIOTE, Valerija. Posakiy ir ZodzZiy Zodynas: apie 7 000 (lotyny, angly, pranciizy, lenky,
vokieciy, italy, ispany ir kitomis kalbomis). Vilnius, 1998, p. 204.
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apvaisinimo procediira biity neseékminga arba jei ateityje biity norima susilaukti
daugiau vaiky.

Deja, nemaza dalis tokiy, t. y. uzSaldyty, embriony | moters gimda
ateityje nebéra perkeliami. Taip atsitinka dél to, kad daugeliu atvejy embrionai
Zista savaime (dalis embriony zasta uzSaldymo ir atitirpdymo procediiros
metu) arba yra sunaikinami (pavyzdziui, genetiniy defekty turintys embrionai,
embrionai, tap¢ nebereikalingais dél pirmiau pasisekusios pagalbinio
apvaisinimo procediiros, embrionai, kurie sunaikinami suéjus jstatymy
nustatytam embriony laikymo terminui®® etc.). Taigi, kaip matyti, pati
apvaisinimo in vitro procediiros esmé lemia didelés dalies procediiroje
naudojamy embriony Ziit] ar sgmoninga jy sunaikinimg. Kataliky bazny¢ia tokj
pertekliniy embriony naikinimg sieja su abortu: ,,Bazny¢ios mokymas prilygina
abortui naujausias poveikio Zmogaus embrionui formas, [...] neiSvengiamai

“8  Tagiau toks $iy dviejy procediry

nulemiancias embriony sunaikinimg
tapatinimas, manytina, néra tikslus, nes, remiantis tradicine aborto samprata,
dirbtiniu abortu pripazjstamas néstumo, kaip specifinés néscios moters biiklés,
nutraukimas. Taigi tol, kol embrionai néra jterpti ;] moters king, jy
sunaikinimas regali buti prilyginamas abortui.

Ka tik paminéta galioja ir kalbant apie ikiimplantacing geneting
diagnostikg (angl. preimplantation genetic diagnosis), kurig Kataliky baznycia
tiesiogiai sieja su selekciniu abortu. Tokios procediiros esmé — atskirti
embrionus, turin¢ius genetiniy defekty, sukelianéiy sunkias jgimtas ligas, ir

uztikrinti, kad apvaisinimo in vitro metu moteriai biity perkelti tik tokiy

trikumy neturintys embrionai. D¢l Sios prieZasties prie§ embriony perkélimg |

8 Uzsaldyti embrionai gali buti laikomi ilga laika. Konkre&ia embriony laikymo trukme turéty
nustatyti kiekviena valstybé atskirai, priimdama embriony apsaugos ar panasius jstatymus. [vairiose
Salyse embrionai laikomi nuo 3 iki 10 mety: pavyzdziui, Svedijoje, Estijoje, Latvijoje iki 5 mety,
Norvegijoje — iki 3 mety. Per nustatytg laika Seima turi apsispresti, ka daryti su likusiais embrionais. —
LEVKOV, Lev; ir JANICKIENE, Regina. Pagalbiniai nevaisingumo gydymo metodai. Kaunas, 2003,
p. 51, 53.

% Arkivyskupo S. Tamkevigiaus viefas kreipimasis j LR Seimo narius, svarstan&ius jstatymy dél
dirbtinio apvaisinimo projektus. Baznycios zinios, 2011, Nr. 9 (369), p. 10.
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moters gimdg gali buti® atlickamas Ju ,.kokybinis vertinimas®, o genetiniu
pozitriu ,,nekokybiski“ embrionai tampa nebereikalingais, taigi anksCiau ar
véliau yra sunaikinami.

Kataliky bazny¢ia, atsizvelgdama, be kita ko, ] tai, kad tokia diagnostika
neleidzia gimti jvairiy anomalijy turintiems vaikams ir todél paZeidzia
Bazny¢ios mokyma, kad kiekviena gyvybé yra vienodai vertinga, tokia
procediirg visiSkai atmeta: ,,preimplantacine diagnoze [...] linkstama j kokybine
atrankq ir nuosekly embriony naikinimg, kuris yra aborto aktas“®®. Viena
vertus, negalima nesutikti Su akivaizdziu tokios procediiros atrankiniu
pobiidZiu, antra vertus, dé¢l anks¢iau minétos priezasties, t. y. dél to, kad ir Siuo
atveju yra sunaikinami ne moters kiine esantys embrionai, negalima sutikti su
tokios proceduros prilyginimu abortui. Kaip turéty buti kvalifikuojami kg tik
aptarti pagalbinio apvaisinimo aspektai — néra Sios disertacijos tyrimo dalykas.
Sio mokslinio tyrimo rémuose pakanka konstatuoti, kad tokie atvejai su abortu
neturéty biiti tapatinami.

Galiausiai paminétina dar viena su pagalbiniu apvaisinimu susijusi
procediira, kurios pobiidis Siuo atveju jau leidzia ieSkoti jos bei aborto
panasumo (tapatumo). Ne paslaptis, jog pastaruoju metu d¢l kiausidziy veikla
stimuliuojan¢iy vaisty bei pagalbinio apvaisinimo, kuomet, siekiant padidinti
moters pastojimo tikimybe, 1 moters gimdag i§ karto perkeliami keli (paprastai
ne daugiau kaip trys) embrionai, padaugéjo daugiavaisio néStumo atvejy.
Taciau deél daugiavaisio néStumo didéja savaiminio persileidimo, prieslaikinio
gimdymo, naujagimiy mirtingumo ir sergamumo rizika, tod¢l daugiavaisis
néStumas visiSkai neatsitiktinai  pripaZjstamas pagalbinio apvaisinimo
komplikacija®’. Nenuostabu, kad tai savo ruoZtu nulémé vadinamosios
embriony redukcijos — procediiros, kai nepageidaujamas kiekis embriony

(vaisiy) moters gimdoje yra sunaikinami — atsiradima.

% Ikiimplantaciné genetiné diagnostika pripazjstama ir atlickama ne visose Salyse. Tokia diagnostika
néra atlieckama ir Lietuvoje. — LEVKOV, Lev; ir JANICKIENE, Regina. Pagalbiniai nevaisingumo
gydymo metodai. Kaunas, 2003, p. 63.

8 TIKEJIMO MOKYMO KONGREGACIJA. Instrukcija kai kuriais bioetikos klausimais ,,Dignitas
personae“. Baznycios zinios, 2008, Nr. 24 (312), p. 11.

¥ Cit. op. 85, p. 69, 71, 78.
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Kataliky baZny¢ia visiSkai aiSkiai ir nedviprasmi$kai konstatuoja, kad
,embriony redukcija“ yra selektyvusis abortas, tiesioginis ir ty€inis nekalto
Zmogaus nuiudymas“88 jo pradin¢je egzistavimo stadijoje. IS tiesy embriony
redukcijos budu galima atrinkti ir moters gimdoje palikti ,,pageidaujamg —
dazniausiai stipriausia — embriong (vaisiy), o likusj (likusius) — sunaikinti.
Skirtingai nei pirmiau nagrinétais atvejais, Siuo atveju sunaikinami jau moters
kiine esantys embrionai (vaisiai), todél yra pagrindo teigti, jog tokios
procediiros metu yra atliekamas dirbtinis abortas. Nors ir §iuo atveju visiSko
aptariamy procediry tapatumo nesama: juk embriony redukcijos metu
sunaikinami ne visi moters gimdoje esantys embrionai (vaisiai) ir tokiu btdu
tarsi nutraukiama tik ,,dalis* néStumo. Antra vertus, dirbtinio aborto esmé —
nutraukti tolimesnj dél vienokiy ar kitokiy prieZzas€iy nepageidaujamo moters
organizme esanio embriono (vaisiaus) vystymasi, kas 1§ esmés ir yra
(pa)sickiama embriony redukcijos procediira®™.

Apibendrinant Kataliky baZny€ios pozicijg aborto atzvilgiu, reikéty
akcentuoti keleta momenty. IS atliktos analizés matyti, kad abortas Kataliky
baznyciai yra itin ripimas klausimas. Ta patvirtina daugybé90 dokumenty,
kuriuose abortas pladiau nagrin¢jamas ar tik epizodiskai minimas Salia kity,
paprastai su gyvybés apsauga susijusiy, problemy. Svarbu pabrézti, kad savo
pozitrj Kataliky bazny¢ia yra isreiskusi ir specializuotuose, isskirtinai aborto
klausimui skirtuose, dokumentuose (pavyzdziui, 1974 m. Tikéjimo mokymo
kongregacijos priimta deklaracija aborto klausimu (angl. declaration on

procured abortion).

8 POPIEZISKOJI SEIMOS TARYBA. Pareiskimas dél ,,embriony redukcijos. Baznycios Zinios, 2000,
Nr. 17 (113), p. 16.

8 Verta pastebéti, jog embriony redukcijos klausimas yra nagrinéjamas ir uZsienio $aliy teisés (be kita
ko, baudziamosios teisés) literatliroje. Antai embriony redukcijos ir aborto santykio problema
nagringj¢ J. K. Mason ir G. T. Laurie iskélé klausima, ar ,,néStumo nutraukimas® Jungtinés Karalystés
néStumo tvarka reglamentuojanciuose teisés aktuose (konkreciai, 1967 m. Aborty jstatyme; angl.
Abortion Act 1967) reiskia néStumg ,,apskritai ar ,néStumo nutraukimas“ Siuo atveju gali bati
aiSkinamas atskirai kiekvieno gemalo (vaisiaus) atzvilgiu. Kitaip tariant, keliamas klausimas, ar Aborty
jstatymas, kuriame apibréZtos néstumo nutraukimo sglygos, yra taikomas embriony redukcijos atveju.
— Placiau apie tai zr. MASON, J. K.; ir LAURIE, G. T. Law and Medical Ethics. 7" ed. Oxford, 2006,
p. 103-104, 167; CARD, Richard. Criminal Law. 12" ed. London, 1992, p. 232; SMITH, J. C.; ir
HOGAN, Brian. Criminal Law. 7" ed. London, 1992, p. 392.

% Tdomumo délei galima paminéti, kad Sventojo Sosto internetinéje svetainéje (prieiga per interneta:
<www.vatican.va>) atlikus paieska pagal paieSkos Zodj ,,abortion®, gaunami rezultatai rodo, kad toks
zodis minimas 536 Sios svetainés dokumentuose.
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Kataliky baznyc¢ios mokymas lemia tai, kad ji smerkia tiesioginj aborta,
padaryta bet kokiomis aplinkybémis®. Kitaip tariant, Bazny&ia nutraukti
néStumg draudZia ne tik tada, kai vaisius yra apsigimes, moteris pastojo po
1$zaginimo ar kraujomaisos (,,abortas kaip tikslas*), bet ir tada, kai néStumas
kelia realig grésm¢ moters sveikatai ar net gyvybei (,,abortas kaip priemone
tikslui pasiekti)®.

Grieztas BaznyCios pozilris | néStumo nutraukima lemia ir Vvienos
griezCiausiy baznytiniy bausmiy — ekskomunikos — numatymg uz aborto
padaryma: ,S§ia grieZta bausme Baznycia aiSkiai rodo, kad abortas —
rimé&iausias ir pavojingiausias nusikaltimas“®. Svarbu pastebéti, kad §i bausmé
taikoma ipso facto, t. y. tokiag bausm¢ asmuo uzsitraukia savaime, paciu
néstumo nutraukimo veiksmu (1398 kan.)*. Be to, ekskomunika apima ir tuos
bendrininkus, be kuriy pagalbos nusikaltimas nebiity jvykdytas (1329 kan. §
2)®. Siame kontekste svarbu atkreipti démesj j Kataliky bazny&ios siekj jtakoti
valstybéje priimamus sprendimus: esant reikalui, BaZnyCia nepamirSta
priminti, kad bendrininkavimo, kuris uztraukia baznytines bausmes, sgvoka
apima ir politikus, kurie savo sprendimais sudaro sglygas ,,negimusios gyvybeés
Fudymui®.

Sios disertacinio tyrimo dalies pabaigoje reikéty pasakyti, jog didelé
tikimybe, kad tokio, koks ¢ia buvo atskleistas, poziiirio | abortg Kataliky
baznycia nuosekliai laikysis ir ateityje. Tokig prognoze suponuoja, be kita ko,
tai, kad Kataliky baznyciai, naujai pasisakant aborto klausimu, biidinga gausiai

remtis ir patvirtinti jzvalgas, pateiktas ankstesniuose, net prie§ keletg

%! Kataliky bazny&ia pateisina tik ,netiesioginj aborta, gelbstint motinos gyvybe* (pavyzdziui, kai
moteriai dél gimdos vézio tenka pasalinti gimda). Tokiu atveju, remiantis Bazny¢ia, ,,vaiko mirtis néra
tikslas ir néra priemoné, kad moteris pasveikty nuo vézio, bet yra neiSvengiama pasekmeé®. Tokiu paciu
pagrindu pateisinamas ir ,,netiesioginis abortas negimdinio néStumo atveju®. — Lietuvos vyskupy
kreipimasis dél aborty. Baznycios Zinios, 2002, Nr. 9 (153), p. 3-4.

% Ipid., p. 3.

% POPIEZIUS JONAS PAULIUS II. Enciklika , Evangelium vitae“: vyskupams, kunigams ir
diakonams, vienuoliams ir vienuoléms, Kristy tikintiems pasaulieCiams ir visiems geros valios
zmonéms apie zmogaus gyvybés verte ir nelie¢iamuma. Vilnius, 1995, p. 100.

94 Kanony teisés kodeksas. Vilnius, 2012, p. 709.

% Ibid., p. 675.

% 7r., pavyzdziui, Arkivyskupo S. Tamkevigiaus vieSas kreipimasis j LR Seimo narius, svarstantius
istatymy dél dirbtinio apvaisinimo projektus. Baznycios Zinios, 2011, Nr. 9 (369), p. 10.

35



desimtmegiy priimtuose, dokumentuose®’. Be to, mazai tikétina, jog dabartinio
Romos kataliky baznyc¢ios vadovo — popieziaus PranciSkaus — pozitiris j aborta
esmingai skirtysi nuo to (,tragiSka aborty rykste*), kuri yra iSreiSkes jo

pirmtakas popiezius Benediktas XVI®.

% Pavyzdziui, 2008 m. Tikéjimo mokymo kongregacijos priimtoje instrukcijoje kai kuriais bioetikos
klausimais ,,Dignitas personae“ nurodoma, kad 1987 m. Tikéjimo mokymo kongregacijos priimtoje
instrukcijoje dél pagarbos gimstanciai Zmogaus gyvybei ir gimdymo orumo ,,Donum vitae* isdéstytas
mokymas ,,visiSkai tebegalioja tiek principy, kuriais jis remiasi, tiek moraliniy vertinimy, kuriuos jis
iSreiskia, atzvilgiu”. Atsizvelgiant j tai, 2008 m. priimtoje instrukcijoje ,,Dignitas personae“ Tikéjimo
mokymo kongregacija tiek naujai iSkilusius, tiek anksCiau jau nagrinétus, tafiau papildomy
paaiSkinimy reikalaujan¢ius klausimus, aptaria, kaip pati pripazjsta, vadovaudamasi instrukcijoje
,Donum vitae* pateiktais kriterijais. — TIKEJIMO MOKYMO KONGREGACIJA. Instrukcija Kai
kuriais bioetikos klausimais ,,Dignitas personae“. Baznycios zinios, 2008, Nr. 24 (312), p. 6.

% POPIEZIUS BENEDIKTAS XVI. Enciklika , Caritas in veritate apie visapusiskq Emogaus
vystymgsi meiléje ir tiesoje: vyskupams, kunigams ir diakonams, vienuoliams ir vienuoléms, j Kristy
tikintiems pasaulieCiams ir visiems geros valios zmonéms. Kaunas, 2009, p. 106.
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II. ABORTU PAPLITIMAS IR KRIMINALIZAVIMO RAIDA
LIETUVOJE

1. Aborty paplitimas

Aborty statistika glaudziai susijusi su tokiais aspektais kaip motery sveikata
(pavyzdziui, abortai pagal medicinines indikacijas, galimybé néStuma nutraukti
saugiai etc.), Seimos planavimas (pavyzdziui, kontraceptiniy priemoniy
prieinamumas, galimybé nuspresti, kokiu gyvenimo momentu susilaukti vaiky
etc.), galiausiai — ir su demografiniais procesais apskritai. Atsizvelgiant | tai,
nenuostabu, kad tokiems statistiniams duomenims atitinkamg démesj skiria
tiek jvairios organizacijos (pavyzdziui, PSO, Jungtinés Tautos (angl. the
United Nations)), tiek ir aborty tematikg nagrinéjantys autoriai bei su tuo
susijusius tyrimus atliekantys mokslininkai.

Eksperty teigimu, pasaulyje kasmet nutraukiama daugiau nei 40 min.
néStumy (1995 m. — 45,6 min., 2003 m. — 41,6 min., 2008 m. — 43,8 min.).
Kitais zodziais tariant, pasaulyje nutraukiamas bene kas penktas néstumas
(2008 m.). Siame skai¢iuje beveik 14 proc. (6,0 min.) sudaro néstumy
nutraukimai iSsivys&iusiose®, likusia dalj (86 proc. arba 37,8 min.) — néstumy
nutraukimai besivystanciose Salyse (2008 m.). Kalbant apie aborty lygj (angl.
abortion rate) (aborty skai¢iy, tenkantj 1 000 15-44 mety'® amZiaus motery),
minétais metais jis pasaulyje sumazéjo nuo 35 (1995 m.) iki 29 (2003 m.) ir 28

(2008 m.)**.

% Issivysciusiomis Salimis (angl. developed countries) straipsnio autoriai laiké Europos, Siaurés
Amerikos valstybes, taip pat Australija, Japonija ir Naujaja Zelandija. Cia nepaminétos valstybés
priskirtos besivystanciy saliy (angl. developing countries) kategorijai. — SEDGH, Gilda, et al. Induced
abortion: incidence and trends worldwide from 1995 to 2008. The Lancet, 2012, vol. 379, no. 9816, p.
627.

190 Aborty lygis gali biti apskaiiuojamas ir kitokiai (t. y. 15—49 mety) amZiaus motery grupei. —
Unsafe abortion: global and regional estimates of the incidence of unsafe abortion and associated
mortality in 2008. 6" ed. Geneva: World Health Organization, 2011, p. 43. Butent tokiai amziaus
grupei skaiCiuojamas aborty lygio rodiklis Lietuvoje. Verta paaiskinti, kad Sios amziaus grupés
siejamos su vaisingu moters gyvenimo laikotarpiu. Literatiiros Saltiniuose angly kalba §is laikotarpis
vadinamas jvairiai (,,childbearing age®, ,,reproductive age*).

191 Cit. op. 99, p. 625, 627.
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Kiek pasaulyje kasmet padaroma neteiséty aborty, tiksliai néra Zinoma.
Antra vertus, literatiroje daznai teigiama, kad ,,neteisétas abortas paprastai yra

102
nesaugus abortas®

(angl. unsafe abortion), todél ,nesaugaus aborto*
kategorija gali buti vertinga nagringjant neteiséto aborto paplitima.
Mokslininky teigimu, nesaugiy aborty dalis pasaulyje nuolat (nuo 1995 m.)
auga: 2008 m. nesaugiis abortai sudaré 49 proc. visy dirbtiniy aborty (plg. 2003
m. — 47 proc., 1995 m. — 44 proc.)'*,

Nesaugiu PSO jvardija tokj aborta, kuris atlickamas asmens, neturincio
tam butiny jgiidziy, pavojingu budu arba (ir) minimaliy sanitariniy salygy
neatitinkan¢iomis aplinkybémi51°4. Verta pastebéti, kad daugelyje valstybiy Siy
reikalavimy nesilaikymas (pazeidimas) reiksty ne tik nesaugaus, bet kartu ir
neteiséto aborto padarymg. Be to, svarbu pabrézti, kad dauguma (apie 98 proc.)
visy nesaugiy aborty padaroma besivystanciose Salyse, kuriose paprastai
galioja griezti, abortus draudZiantys (Zenkliai ribojantys), jstatymai'®, taigi,
kuriose neteiséti abortai, galima manyti, yra placiai paplitg. Atsizvelgiant j
pamingta, 1§ tiesy matyti, kad nors Sio, PSO skelbiamoje statistikoje
figliruojanc¢io ,,nesaugaus aborto”, termino su neteisétu abortu tapatinti ir
negalima, taciau bent i$ dalies su juo susieti — jmanoma.

Lietuvoje duomenis apie abortus renka, apdoroja, analizuoja, kaupia, taip
pat tokig statisting informacijg skelbia Higienos institutas (konkreciai —
Higienos instituto Sveikatos informacijos centras). Siuos duomenis jvairiomis
formomis (spaudiniuose (pavyzdziui, Statistikos rinkiniuose ,,Demografijos
metrastis), duomeny bazése) taip pat skelbia Lietuvos statistikos
departamentas.

Disertacinio tyrimo poziliriu neabejotinai svarbiausias — kasmet Lietuvoje

padaromy neteiséty aborty skaiCius. Antra vertus, atsizvelgiant j tai, kad riba

192 7r., pavyzdziui, COHEN, Susan A. Facts and Consequences: Legality, Incidence and Safety of

Abortion Worldwide. Guttmacher Policy Review, Fall 2009, vol. 12, no. 4, p. 2.

1% SEDGH, Gilda, et al. Induced abortion: incidence and trends worldwide from 1995 to 2008. The
Lancet, 2012, vol. 379, no. 9816, p. 628.

104 The Prevention and Management of Unsafe Abortion: Report of a Technical Working Group
(Geneva, 12-15 April 1992). Geneva, 1993, p. 3.

195 Unsafe abortion: global and regional estimates of the incidence of unsafe abortion and associated
mortality in 2008. 6" ed. Geneva: World Health Organization, 2011, p. 1, 3.
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tarp teiséto ir neteiséto aborto kai kuriais atvejais gali biiti ypac trapi'®, biitina
aptarti ir teiséto aborto paplitimg Lietuvoje. Tokig bitinybe, be to, lemia ir
iniciatyvos keisti esamg aborty teisinj reglamentavima ir uzdrausti néstumo iki
12 savai¢iy nutraukimg moters pageidavimu, mat tokia analizé padeda
atskleisti, kiek placiai Lietuvoje yra paplitusi veika, kuria norima
kriminalizuoti. Bitina pridurti, jog Sioje tyrimo dalyje tenka atskleisti ir aborty
struktiirg, mat ji suteikia tam tikrg konteksta dirbtinio aborto paplitimo
vertinimui, be to, negalima atmesti tikimybés, jog tarp kasmet uzregistruojamy
savaiminiy persileidimy tam tikra dalj sudaro uzmaskuoti dirbtinio néstumo
nutraukimo atvejai (pavyzdZziui, kaip savaiminis uZregistruotas persileidimas,
kurj moteris sukélé samoningai vartodama tam tikrus medikamentus).

Pirmiausia reikia pastebéti, kad bendras aborty skaiCius Lietuvoje
nuosekliai mazéja: nuo 1997 m. iki 2012 m. Sis skaicius sumazéjo beveik 3
kartus (nuo 30 559 (1997 m.) iki 10 312 (2012 m.)) (1 paveikslas). Atitinkamai
geréja ir Salies aborty lygio rodiklis: 1997 m. 1 000 vaisingo (t. y. 15-49 mety)
amziaus motery teko 32,7 aborto, 2012 m. — 14,6. Mazéja ir aborty skaicius,
tenkantis 100 gyvy gimusiyjy (angl. abortion ratio'®): 1997 m. 100 gywvy
gimusiyjy teko 81,0, 2012 m. — 33,9 aborto.

1% payyzdziui, nesant medicininiy indikacijy, prafoma nutraukti 11 savaidiy ir 6 dieny néstuma
(teisétas abortas) ir praSoma nutraukti 11 savai¢iy ir 7 dieny (t. y. 12 savaiciy) néStuma (neteisétas
abortas).

07 HAUPT, Arthur; KANE, Thomas T.; ir HAUB, Carl. Population Reference Bureau's Population
Handbook. 6™ ed. S. 1., 2011, p. 15.
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1 paveikslas. Aborty dinamika Lietuvoje 1997-2012 metais™®
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Kadangi savaiminiai persileidimai 1§ esmés nepriklauso (mazai

priklauso®

) nuo Zmoniy valios, bendro aborty skaiCiaus mazéjimag
neabejotinai daugiausia lemia beveik® kasmet 3alyje mazéjantis dirbtiniy
aborty skaiCius (2 paveikslas). Taip pat mazéja ir dirbtiniy aborty skaicius,
tenkantis 1 000 vaisingo (t. y. 15-49 mety) amziaus motery: 1997 m. 1 000
tokiy motery teko 24,3 dirbtinio aborto, 2012 m. — 8,5 dirbtinio aborto.
Lyginant su gyvais gimusiaisiais, 1997 m. 100 tokiy teko 60,1 dirbtinio aborto,

2012 m. — 19,8 dirbtinio aborto.

1% Diagrama sudaryta remiantis Higienos instituto Sveikatos informacijos centro duomenimis:
Pagrindiniai aborty rodikliai (Abortai 1997-2012 m.) [interaktyvus]. [zitréta 2013 m. rugséjo 22 d.].
Prieiga per interneta: <http://sic.hi.lt/php/dm9.php?dat file=dem9.txt>.

199 Kiekviena néscioji, zinodama, kas gali paskatinti savaiminj persileidima, savo gyvenimo badu $ia
rizikg gali bent i§ dalies sumazinti (pavyzdziui, atsisakyti zalingy jproCiy, vengti streso ir fizinio
pervargimo ir pan.).

10 Kai kuriais, lyginant su pries juos buvusiais, metais ufiksuotas nezymus dirbtiniy aborty skaiiaus
augimas. Tokie metai buvo 1992 m. (0,5 proc. augimas), 1995 m. (3,0 proc. augimas) ir 2007 m. (0,6
proc. augimas).
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2 paveikslas. Dirbtiniy aborty (moters sprendimu ir dél medicininiy

indikacijy) dinamika Lietuvoje 1991-2012 metais***
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Mokslininky teigimu, dirbtiniy aborty skaiCiaus maZz¢jimg gali lemti
jvairiis veiksniai, pavyzdziui: mazesnis nepageidaujamy néStumy skaicius,
vaisingo amziaus motery maz¢jimas, pasikeitusios (sugrieztintos) néstumo
nutraukimo sglygos, kontracepcijos plitimas, kintantis pozidris ] dirbtinj
néstumo nutraukima ir pan.*? Cia biitina paminéti, kad pastaroji tendencija
(mazéjantis dirbtiniy aborty skai¢ius Lietuvoje) neretai daugiausia siejama su
iSaugusiu kontracepcijos priemoniy vartojimu ir dél to sumazéjusiu neplanuoty
(taigi ir nepageidaujamy) néStumy skai¢iumi. Vis délto su tuo galima sutikti tik
i§ dalies (pavyzdziui, néStumo nutraukimo sglygos Lietuvoje i$ tiesy nesikeité
daugeli mety), taCiau, reikia pastebéti, mazéjantis dirbtiniy aborty skaicius
turéty biiti siejamas ir su zenkliai mazéjanCiu vaisingo amZziaus motery

skai¢iumi®®,

11 Diagrama sudaryta remiantis Lietuvos statistikos departamento skelbtais duomenimis Dirbtiniai
abortai (1991 -> 2012) (Lentelé M3140502) [interaktyvus]. [ZiGréta 2013 m. rugséjo 22 d.]. Prieiga
per interneta: <http://dbl.stat.gov.It/statbank/SelectVarVal/saveselections.asp>.

12 v ANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo priezastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai
[rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001, p. 30, 34.

13 Statistikos departamento duomenimis, vaisingo (t. y. 1549 mety) amziaus motery skaiGius nuo
2001 m. iki 2012 m. sumazéjo beveik 20 proc. (nuo 887 028 (2001 m.) iki 717 362 (2012 m.)). —
Lietuvos statistikos departamento skelbti duomenys Gyventojy skaicius mety pradzioje. PoZymiai:
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Toliau biutina pabrézti, kad Lietuvoje stebimas ne tik bendro dirbtiniy
aborty skaiciaus, bet ir jy lyginamosios dalies bendrame aborty skaiiuje
maz¢jimas (3 paveikslas). Atsizvelgiant j tai, kad dirbtiniy aborty pagal
medicinines indikacijas lyginamoji dalis kasmet iSlicka panasi, didziausig jtaka
pasikeitimams aborty struktiiroje turi maz¢janti néStumo nutraukimy moters
sprendimu dalis (73,4 proc. (1997 m.) ir 56,1 proc. (2012 m.)) ir didéjanti
savaiminiy persileidimy dalis (19,0 proc. (1997 m.) ir 24,9 proc. (2012 m.)).
Dirbtiniy aborty lyginamosios dalies sumazéjimg taip pat lemia aborty
struktiiroje i§augusi ,.kity aborty“'** dalis (6,8 proc. (1997 m.) ir 16,6 proc.
(2012 m.)) (3 paveikslas).

3 paveikslas. Aborty struktiira Lietuvoje 1997, 2005 ir 2012 metais*™
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administraciné teritorija, amzius (5 m. amziaus grupés), Iytis (2001 -> 2012) (Lentelé M3010203)
[interaktyvus]. [zitréta 2013 m. rugséjo 22 d.]. Prieiga per interneta:
<http://db1.stat.gov.lt/statbank/SelectVarVal/saveselections.asp>.

14 Kitus abortus* sudaro negimdiniai néstumai, t. y. atvejai, kuomet apvaisintas kiauginélis
implantuojasi ir auga uz gimdos ertmés riby (kiausintakyje, kiausidéje, pilvo ertméje, gimdos kaklelyje
ir pan.). ,Kitiems abortams® taip pat priskiriamos diagnozés, jvardijamos kaip ,kitas abortas® ir
,.nepatikslintas abortas®, remiantis TLK-10-AM, koduojamos atitinkamai O05.- ir O06.-. Tokig i8vadg
leidZia daryti Mety ataskaitos apie abortus Nr. 17 (sveikata) forma, patvirtinta Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2006 m. lapkri¢io 13 d. jsakymu Nr. V-938 (su pakeitimais). Valstybés
Zinios, 2006, Nr. 125-4765; Higienos instituto parengti Metiniy statistiniy ataskaity pildymo metodiniai
nurodymai (Forma Nr. 17) [interaktyvus]. [ziGréta 2012 m. vasario 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://sic.hi.It/data/metod_f17.doc>; taip pat atlikti skai¢iavimai.

5 Diagrama sudaryta remiantis Higienos instituto Sveikatos informacijos centro duomenimis:
Pagrindiniai aborty rodikliai (Abortai 1997-2012 m.) [interaktyvus]. [zitGréta 2013 m. rugséjo 22 d.].
Prieiga per interneta: <http://sic.hi.lt/php/dm9.php?dat_file=dem9.txt>.
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Lyginant Lietuvos ir Europos Sgjungos valstybiy nariy statistinius aborty
duomenis, galima pazymeéti, kad kai kuriose valstybése narése (Prancizijoje,
Jungtinéje Karalystéje) pastaraisiais metais dirbtinai nutraukiama daugiau nei
200 takst. néstumy, Kitose (Rumunijoje, Italijoje, Ispanijoje, Vokietijoje) Sis
skaiius vir§ija 100 tikst., dar kitose (Vengrijoje, Svedijoje, Bulgarijoje,
Nyderlanduose, Cekijoje) §is skai¢ius svyruoja tarp 20—50 tiikst. Apie 10-20
tokst. néStumy kasmet dirbtinai nutraukiama Portugalijoje, Belgijoje,
Graikijoje, Danijoje, Slovakijoje. Suomijoje, Latvijoje uzregistruojama apie 10
tukst., o Estijoje, Lietuvoje, Slovénijoje, Kroatijoje — iki 10 tukst. dirbtiniy
aborty per metus. Lenkijoje dél riboto néstumo nutraukimo pagrindy saraso per

18 Galiausiai

metus uzregistruojamy dirbtiniy aborty skaic¢ius nesiekia 1 tiikst.
atskirg kategorijg galima iSskirti tas Europos Sajungos valstybes nares (Airija,
Austrija, Kipras, Liuksemburgas, Malta), kuriy statistiniai aborty duomenys
arba yra neprieinami''’ (4 paveiksle pazyméta ,,ND* [Néra duomeny — 1. D.]),
arba jvairiuose S$altiniuose esmingai skiriasi ir dél to turéty buati vertinami
atsargiai''®.

Svarbu pastebéti, kad pirmiau minéti skaiciai pateikiami tik iliustraciniais
tikslais, nes, atsizvelgiant ] skirtingg Europos Sajungos valstybiy nariy
gyventojy skaiCiy, Sie skaiCiai, suprantama, neleidzia lyginti jy tarpusavyje.
Lyginti valstybes nares tarpusavyje leidZia jau minétas rodiklis, biitent — aborty
skaiCius, tenkantis 1 000 vaisingo (t. y. 15-44 mety) amziaus motery.

Remiantis juo, daugiausiai dirbtiniy aborty 1 000 tokiy motery tenka Estijoje

118 pasaulio sveikatos organizacijos HFA-DB (angl. European health for all database) duomenys:
Number of abortions, all ages (7011) [interaktyvus]. [ziGréta 2013 m. liepos 15 d.]. Prieiga per
internetg: <http://data.euro.who.int/hfadb/tables/table A.php?w=1920&h=1080>.

" Pavyzdziui, Pasaulio sveikatos organizacijos HFA-DB, Europos Sajungos statistikos tarnybos
(Eurostato) duomeny bazéje, taip pat kai kuriuose Jungtiniy Tauty leidiniuvose: Zr., pavyzdziui,
Demographic Yearbook 2009-2010. 61% issue. New York: United Nations, 2011, p. 447-451.

18 pavyzdziui, Austrijos aborty rodikliai daugelyje $altiniy minimi kaip ,,neprieinami*, kituose — jei ir
yra pateikiami, tai ne pastaryjy mety. Atkreiptinas démesys ir | Airijos aborty statistika, kuri daugelyje
Saltiniy néra pateikiama. Tuo tarpu kity Saltiniy (pavyzdziui, Jungtiniy Tauty) duomenimis, airés
kasmet nutraukia apie 4,5 tukst. néStumy. Bitina pabrézti, kad Sis skaiCius greiCiausiai reiskia
uzsienyje padarytus dirbtinius abortus, nes, atsizvelgiant j Airijoje galiojancig néStumo nutraukimo
tvarkg (néStumg Sioje valstybéje galima nutraukti tik, jei jis kelia grésme moters gyvybei (jskaitant
savizudybés rizika)), dirbtiniy aborty skaiCius Sioje Salyje turéty biiti Zenkliai mazesnis nei minétasis.
Tai i§ dalies patvirtina S. D. Pattinson, nurodydamas, kad j Jungting Karalyst¢ atvyksta nemazai
motery (ypac airiy), del griezty aborty jstatymy negaliniy néStumo nutraukti savo Salyse. —
PATTINSON, Shaun D. Medical Law and Ethics. 3 ed. London, 2011, p. 242, 252.

43



(25,5) ir Rumunijoje (21,3), maZiausiai (nejskaitant Airijos, Lenkijos™® ir
Austrijos'®) — Kroatijoje (4,7) ir Vokietijoje (6,1) (4 paveikslas).

4 paveikslas. Dirbtiniy aborty skai¢ius, tenkantis 1 000 vaisingo (t. y. 15-44

mety) amziaus motery, Europos Sajungos valstybése narése’*

L Kipras
i Liuksemburgas
1 Malta
i Lenkija (2010)
14 1 Austrija (2000)
45 11 Airija (2010)
4,7 u Kroatija (2010)
6,1 1 Vokietija (2010)
i Graikija (2007)
95021 4 Portugalija (2010)
9’,7 i Belgija (2009)
9,8 i Nyderlandai (2010)
u Lietuva (2010)
 [talija (2010)
& Suomija (2010)
u Cekija (2010)
 Sloveénija (2009)
H Ispanija (2010)
i Slovakija (2010)
M Jungtiné Karalysté (2010)
E Danija (2010)
| Latvija (2010)
H Pranciizija (2009)
® Vengrija (2010)
® Bulgarija (2010)
. . . . . & Svedija (2010)
10 15 20 25 30 ® Rumunija (2010)
® Estija (2010)

= O O O

o
a1

Dirbtiniy aborty skaicius, tenkantis 1 000 vaisingo
(15-44 mety) amzZiaus motery

19 D¢l jose galiojandios grieztesnés néstumo nutraukimo tvarkos.

120 pgl pastaryjy mety aborty statistikos neprieinamumo.

12l Diagrama sudaryta remiantis World Abortion Policies 2013: Wall Chart [interaktyvus]. [Zifiréta
2013 m. rugpjucio 19 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.un.org/en/development/desa/population/publications/pdf/policy/World AbortionPolicies2
013/WorldAbortionPolicies2013_WallChart.pdf>.
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Kalbant apie neteiséto aborto Lietuvoje paplitimg, reikéty pradéti nuo
teisésaugos institucijoms zinomy, t. y. registruoty, neteiséty aborty. I§ karto
reikia pazymeéti, kad kasmet Lietuvoje uzregistruojami vos keli neteiséti abortai
(1 lentel¢). Turint omenyje, kad Lietuvoje skirtingais metais i§ viso

122 akivaizdu, kad

uzregistruojama apie 70-90 tikst. nusikalstamy veiky
neteiséti abortai sudaro itin nedidele lyginamaja jy dalj. Naujojo BK galiojimo
laikotarpiu  didziausia Sio nusikaltimo dalis bendroje  registruoto
nusikalstamumo struktiiroje buvo 2009 m. ir sudaré 0,0024 proc. (2 neteiséti

abortai i$ 83 203 uzregistruoty nusikalstamy veiky).

1 lentelé. Uzregistruoty neteiséty aborty skaicius Lietuvoje 2003—2012

metais'?®

Metai | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
124
Uzr
gistruo
(abs.
skaiCiais)
Neteisétas 0 2 2 1 1 1 2 0 0 0
abortas
(BK 142
str.)

IS pateiktos lentelés matyti, kad nuo 2003 m. geguzés 1 d., kuomet
jsigaliojo Siuo metu galiojantis Baudziamasis kodeksas, 1§ viso buvo
uzregistruoti tik 9 neteiséti abortai. Suprantama, Sis skaic¢ius neatspindi
tikrosios padéties, nes neteisétam abortui, kaip ir nusikalstamumui apskritai,

buidingas tam tikras latentiskumo lygis. Todél Siame disertacinio tyrimo etape

122 Remiantis Informatikos ir rysiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos
duomenimis, 2003-2012 mety laikotarpiu daugiausiai nusikalstamy veiky uzregistruota 2004 m. — 93
419, maziausiai — 2007 m. — 73 741.

123 1 entelé sudaryta remiantis Informatikos ir ry$iy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministerijos parengtomis statistinémis ataskaitomis apie nusikalstamuma Lietuvos
Respublikoje: Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_1G)
[interaktyvus]. [zitiréta 2013 m. spalio 5 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.ird.It/infusions/report_manager/report_manager.php?metai=2013&menuo=9&idAta=1&r
t=1&oldYear=2013&id=198&idStat=10&regionas=0&id3=1#Atas>.

124 D¢l naujojo (2000 m.) BK jsigaliojimo 2003 m. geguzés 1 d., stulpelyje pateikiami ne visy mety, o
tik geguzés—gruodzio ménesiy duomenys.
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neiSvengiamai tenka stabteléti ties latentiniu, t. y. ,,pasléptu®, ,,nematomu®,
,.heregistruotu‘, nusikalstamumu.

Kriminologijoje® paprastai i$skiriamos trys latentinio nusikalstamumo
rasys: 1) natiralus latentinis nusikalstamumas (atvejai, kuomet nusikalstamos
veikos padarymo faktas de¢l tam tikry priezasciy teisésaugos institucijoms néra
zinomas); 2) ribinis latentinis nusikalstamumas (atvejai, kuomet apie
nusikalstamg veikg teis€saugos institucijoms yra zinoma, taciau ji
neregistruojama dél ja vertinant padarytos klaidos (pavyzdziui, nuzudymas
jvertintas kaip savizudybé); 3) dirbtinis latentinis nusikalstamumas (atvejai,
kuomet nusikalstama veika teisésaugos institucijoms yra zinoma, taciau,
siekiant tam tikry tiksly, sgmoningai neregistruojama (pavyzdziui, siekiant
nepagrijstai padidinti iStirty nusikalstamy veiky dalj, neregistruojamos sunkiai
atskleidziamos nusikalstamos veikos).

Remiantis Baudziamojo kodekso 142 str., bitinas neteiséto aborto
sudéciy pozymis — ,,pacientés™ (BK 142 str. 1 ir 2 d.) arba ,,pacios moters* (BK
142 str. 3 d.) prasymas nutraukti néStuma. Iprastu atveju moteris suvokia, kad
praSo néStuma nutraukti neteisétai, t. y. pazeidziant tokiai procedurai keliamus
reikalavimus (pavyzdziui, nori nutraukti ilgiau nei 12 savaifiy trunkantj
nestuma). Atsizvelgiant | tai, vargu ar galima tikétis, kad apie neteiséto aborto
jai padaryma teisésaugos institucijoms pranesty pati moteris. Zvelgiant i3 kitos
pusés, negalima tikétis, kad apie neteiséta abortg pranesty ir tokj nusikaltimg
padares asmuo. Kitais zodziais tariant, tokj fakta iSsaugoti paslaptyje yra
suinteresuotos abi jo pusés, dél ko daugeliu atvejy neteiséto aborto padarymo
atvejai lieka nezinomi, taigi — ir neregistruoti. Dél Sios priezasties nagrinéjamas
nusikaltimas gali baiti siejamas su pirmiau minéta natiralaus latentinio
nusikalstamumo kategorija.

Nepaisant paminéta, apie padaryta neteiséta aborta teisésaugos
institucijoms, kaip rodo 1 lenteléje pateikti duomenys, retkaréiais vis délto

tampa zinoma. NesipleCiant ¢ia galima paminéti, jog tokie atvejai ] vieSuma

125 7r., pavyzdziui, BABACHINAITE, Genovaité, et al. Kriminologija: vadovélis. Vilnius, 2010, p.
136; DRAKSIENE, Anna; ir MICHAILOVIC, Ilona. Kriminologijos Zinynas. Vilnius, 2008, p. 89-90;
BLUVSTEINAS, J., et al. Kriminologija. Vilnius, 1994, p. 42-43.
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paprastai iskyla tik tuomet, kai moteriai dél nesékmingo aborto ir dél jo kilusiy
komplikacijy (pavyzdziui, pradurtos gimdos ir dé¢l to prasidéjusio kraujavimo)
tenka kreiptis pagalbos j atitinkamg sveikatos priezitiros jstaigg. Verta
paminéti, kad dar tarpukariu tai yra pastebéje ir S. Gruodis, J. JaraSius, Kuriy
teigimu, ] oficialig policijos suvesting pakliidavo tik nenusiseke abortai, kai
susirgusiai moteriai dél kraujo uzkrétimo ar apsinuodijimo tekdavo ieSkoti
pagalbos ligoningje'?°.

Esmé ta, kad remiantis teisés akty reikalavimais'®’, gydytojai aku3eriai
ginekologai, apzitiréje paciente ir jtare, kad jai galéjo buti atliktas kriminalinis
abortas, privalo apie tai informuoti sveikatos priezitiros jstaigos vadova, o
pastarasis — teisésaugos institucija*®®. Kitaip tariant, yra pagrindo teigti, kad
neteiséto aborto atvejai paprastai paaiskéja tik i§ pasaliniy, t. y. su padarytu
neteisétu abortu nesusijusiy, asmeny. Atsizvelgiant | paminéta, su iSlyga
galima teigti, kad naujojo BK galiojimo laikotarpiu yra uzregistruoti 9
nesékmingai atlikti neteiséti abortai.

Toliau nesipleciant, reikéty pasakyti, kad, nepaisant Zinomy latentinio

nusikalstamumo jvertinimo bﬁdq129

, tikrasis kasmet Lietuvoje padaromy
neteiséty aborty, kaip ir kity nusikalstamy veiky, skaiCius lieka nezinomas.
Verta prisiminti, kad latentiSkumo lygis skirtingose nusikalstamy veiky

grupése yra nhevienodas®

, taCiau dél pirmiau minéty priezas¢iy neteisétas
abortas, kaip ir kai kurios Kkitos nusikalstamos veikos (pavyzdziui,

kySininkavimas), gali bati priskiriamas kriminologijoje iSskiriamoms

126 GRUODIS, Stanislovas. Negimusios gyvybés panaikinimas. Kaunas, 1935, p. 81, 85-86;
JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 257.

127 Néstumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka, 1.18 p.

128 Atkreiptinas démesys, kad uz §io reikalavimo nevykdyma, t. y. nepranesimg apie galimai padaryta
neteiséta aborta, asmeniui negali buti taikoma BK 238 str. (,,NepraneSimas apie nusikaltima®)
numatyta baudziamoji atsakomybé. Tokia iSvada darytina atsizvelgiant j tai, kad neteisétas abortas,
remiantis Baudziamojo kodekso 11 str. 3 ir 4 d., gali bati nesunkus (BK 142 str. 1 ir 2 d.) arba
apysunkis (BK 142 str. 3 d.) nusikaltimas, tuo tarpu asmuo pagal BK 238 str. atsako tik, esant visiems
kitiems biitiniems nusikaltimo sudéties pozZymiams, uz nepraneSima apie padaryta labai sunky
nusikaltima.

129 7r., pavyzdziui, BABACHINAITE, Genovaité, et al. Latentinio nusikalstamumo kriminologinio
tyrimo metodikos: metodinis leidinys [interaktyvus]. [Vilnius]: Mykolo Romerio universiteto Leidybos
centras, 2009 [zitréeta 2012 m.  vasario 15 d]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/centrai/mokslo_centras/leidiniai/dl_n.php?sfile=197308&id=64593
>,

B0 BLUVSTEINAS, 1., et al. Kriminologija. Vilnius, 1994, p. 44.
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maksimalaus latentiskumo nusikalstamoms veikoms™ .. Beje, tai, kad neteisétas
abortas pasizymi dideliu latentiSkumu pastebi ir kiti Lietuvos bei uzsienio
valstybiy autoriai (pavyzdziui, A. Caikovski, I. Zukovaité, M. M. Minajeva, M.
V. Kiseleva ir kt.)**,

Apibendrinant reikéty pasakyti, kad, nors literatiiroje ir esama bandymy
jvertinti  atskiry nusikalstamy veiky raSiy, jskaitant neteiséto aborto,
latentiskuma'®, neregistruota padaryty neteiséty aborty dalj, atsizvelgiant j
visas anksCiau iSdéstytas aplinkybes, prognozuoti sudétinga. Tadiau pozymiy,
rodanciy, kad neteisétas abortas gali biiti labiau paplites, negu rodo oficialioji
statistika, vis délto yra. Vienas i$ tokiy rodikliy galéty bati Lietuvoje atliktas
tyrimas, kurio metu paaiSkéjo, kad 31,0 proc. apklausty motery, atvykusiy
nutraukti néStuma, ryztysi neteisétam néStumo nutraukimui, jei $i procediira
buty uzdrausta Lietuvoje. Negalima atmesti tikimybeés, kad tam tikra dalis Siy
motery (pavyzdZiui, nespé€jusios laiku nutraukti néStumo) ryztysi neteisétam
abortui ir dabar, kai tokia sveikatos prieziliros paslauga yra prieinama
Lietuvoje. Be to, 9,6 proc. apklaustyjy nurodé gyvenime turéjusios

134 Sie duomenys ne tik nepaneigia, kad tarp

neregistruotg néStumo nutraukima
ju tam tikra dalis gali biiti neteisétai atlikti abortai, bet taip pat reiskia, kad ir
teiséty aborty praktikoje padaroma daugiau, negu yra Zinoma.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, galima daryti iSvada,
kad nuosekliai mazé¢jant]j bendrg aborty skaiCiy Lietuvoje lemia kasmet
maz¢jantis dirbtiniy aborty skaicius. Be to, dirbtiniy aborty moters sprendimu

lyginamoji dalis bendrame aborty skaiciuje, nors ir mazéja, taciau vis dar

BL Kriminologijoje, pagal nusikalstamy veiky latentiskumo laipsnj, nusikalstamos veikos, be to,
skirstomos | minimaliai latentiSkas (pavyzdziui, nuzudymas, sunkus sveikatos sutrikdymas etc.) ir
vidutinio latentiSkumo (pavyzdziui, vagysté, sukCiavimas etc.) nusikalstamas veikas. -
BABACHINAITE, Genovaité, et al. Kriminologija: vadovélis. Vilnius, 2010, p. 137.

132 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 21; MUHAEBA, Mapus MuxaiijioBHa. YeonosHo-
npasoeast OXPama HCuzhu pebenKa 00 u nocie porcoerus no 3axonooamenvcmey Poccuu: aBTopedepar
ouccepraruu [...] kaHA. fopua. Hayk. Mocksa, 2012, p. 5; KMCEJIEBA, Mapus. YrosioBHas
OTBETCTBEHHOCTDH 32 HE3aKOHHOE IIpephIBaHNe OepeMeHHOCTH. Yeonosnoe npaso, 2008, Nr. 4, p. 31.

13 Cit. op. 131, p. 138.

134 JAKUBCIONYTE, Rita. Néstumo nutraukimq jtakojantys faktoriai [rankraitis]: daktaro disertacija.
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iSlieka didziausia. Kiek Lietuvoje kasmet padaroma neteiséty aborty — néra

Zinoma, nes neteisétam abortui bidingas didelis latentiSskumas.

2. Aborty priezastys

Zinant, kiek kasmet nutriiksta (yra nutraukiama) néstumy, nei§vengiamai kyla
klausimas, dél kokiy priezasciy taip atsitinka (vyksta). Aborto priezaséiy
zinojimas leidzia vertinti, ar buvo galimybiy savaiminio persileidimo ar
dirbtinio aborto isvengti ir kokiy priemoniy reikéty imtis, kad to paties biity
iSvengta ateityje. Kitaip tariant, tokie duomenys reik§mingi ne tik medicinos,
sveikatos prieziiiros, bet ir visos valstybés aborty politikos pozitiriu.

Bitina pabréZti, kad savaiminio persileidimo rizikos veiksniy bei
néStumo nutraukimo prieZasCiy analizé reikSminga ir Sio disertacinio tyrimo
pozilriu. Antai galima teigti, kad motyvai, nulemiantys moters pasiryzima
nutraukti néStuma, tiek teiséto, tiek neteiséto aborto atveju yra tie patys, taciau
esant pastarajam, tie motyvai yra kur kas stipresni. Be to, zinodama savaiminio
persileidimo rizikos veiksnius, moteris gali ryZtis nepageidaujamo néStumo
atsikratyti pati — samoningai atlikdama tam tikrus veiksmus persileidimui
sukelti. Taigi S$ios tyrimo dalies reikSmé ypac atsiskleidzia motery
baudziamosios atsakomybés uz neteiséta aborta kontekste — nustacius tokig
atsakomybe, néStumo nutraukimo priezastys padéty atskleisti neteiséto aborto
padarymo motyvus, 0 savaiminio persileidimo rizikos veiksniy Zinojimas
palengvinty veikos padarymo budy supratimg. Atsizvelgiant j visa tai, kas
iSdéstyta, Sioje disertacijos dalyje ir yra nagrinéjama, dél kokiy priezasCiy
néStumas dazniausiai nutriksta ar yra nutraukiamas.

Pripazjstama, kad savaiminiam persileidimui jtakos gali turéti jvairiis
faktoriai, pavyzdziui: 1) tam tikros nésciosios ligos (ligos, pasireiSkiancios
karsciavimu (pavyzdziui, gripas, plauciy uzdegimas etc.); létinés infekcinés
ligos (pavyzdziui, tuberkuliozé etc.); Sirdies ir kraujagysliy, inksty, skydliaukés
ir kt. organy ligos); 2) lytiniy organy anomalijos (pavyzdziui, neiSsivysc¢iusi

gimda); 3) netaisyklingas apvaisinto kiausinélio vystymasis arba netinkama jo
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implantacija, dél ko jis zuiva; 4) létinis apsinuodijimas nikotinu, alkoholiu,
narkotinémis medziagomis, gyvsidabriu, §vinu, benzinu ar kt. medziagomis; 5)
vitaminy trikumas; 6) anks¢iau buve persileidimai ir néStumo nutraukimai; 7)
fizinés ir (ar) psichinés traumos (pavyzdziui, sutrenkimas, iSgastis etc.); 8)
hormony pusiausvyros sutrikimas; 9) kt. faktoriai*®* **. Svarbu paminéti, kad
persileidima neretai nulemia kelios priezastys vienu metu.

IS pirmiau pateikto sgraso matyti, kad savaiminiam persileidimui jtakos
gali turéti tiek su moterimi (jos sveikata, gyvenimo buidu ir pan.), tiek su paciu
embrionu (vaisiumi) susij¢ veiksniai. Tyrimy metu pastebéta, kad ankstyvasis
persileidimas dazniausiai susijgs su embriono (vaisiaus) chromosomy
pakitimais, tuo tarpu esant vélyvajam persileidimui, vaisius paprastai vystosi
normaliai, o persileidimg lemia moters ligos ir sveikatos sutrikimai
(pavyzdziui, patologiniai pakitimai gimdoje)137. IS esmés galioja taisykle, kad
kuo anks€iau nutriiksta néStumas, tuo didesné tikimybeé, kad tai jvyko dél
embriono (vaisiaus) raidos defekty, kuriuos lemia chromosomy anomalijos*®®.
Kitaip tariant, nemaza dalis savaiminiy persileidimy jvyksta kaip vadinamosios
»gamtos klaidos“ istaisymo rezultatas, t. y. kai embrionas (vaisius), kaip
negyvybingas ar dél daugybiniy raidos trukumy, organizmo Yyra natiraliai
atmetamas™®.

Toliau butina paminéti, kad savaiminio persileidimo rizikos veiksniai yra
daznai ir pladiai nagrinéjami, taCiau atlikty tyrimy rezultatai priklauso nuo

paties savaiminio persileidimo apibrézimo, pasirinktos tyrimo metodikos ir

135 Sveikatos enciklopedija. Vilnius, 2003, p. 121; Medicinos enciklopedija. Vilnius, 1991, t. 1, p. 9.

136 Sie faktoriai iddéstyti atsitiktine tvarka: jy pateikimo eiliskumas nereiskia jy daznio ar svarbos
masto.

3" LAUZIKIENE, Dalia. Savaiminio persileidimo rizikos veiksniai [rankratis]: daktaro disertacija.
Biomedicinos mokslai, medicina (07 B). Vilnius, 2005, p. 9. Kity autoriy teigimu, chromosomy
anomalijos lemia mazdaug puse ankstyvyjy ir treédalj vélyvyjy persileidimy. — Zr., pavyzdziui,
Akuserija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 197;
ABRAITIS, Vytautas, et al. Néstumo patologija: Kauno medicinos universiteto vadovélio
,,Ginekologija ir akuserija“ II dalis. Kaunas, 2003, p. 6, 8.

138 Teigiama, kad chromosomy anomalijy nustatoma 60—70 proc. 2—4 savaite abortavusiy embriony, 50
proc. — per pirmajj néstumo trimestra, 25-30 proc. — per antrajj néStumo trimestra, 7 proc. — vaisiy,
zuvusiy po 20 néstumo savaités. — AkuSerija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir
papild. leid. Vilnius, 2010, p. 129.

139 Sveikatos enciklopedija. Vilnius, 2003, p. 122.
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pan.*** D¢l &y priezas¢iy neretai iSskiriami skirtingi su savaiminiu
persileidimu susij¢ veiksniai, pateikiamos jvairios jy klasifikacijos, o jy jtaka
savaiminiam persileidimui vertinama nevienareik$§miskai, o kai kada — ir visai
priestaringai*** (1 lentelé prieduose).

Siame kontekste démesio vertas gydytojos akuserés ginekologés D.
Lauzikienés atliktas mokslinés literatiiros nagrinéjama tema apibendrinimas ir
apzvalga bei savarankiskas, pasitlytos klasifikacijos pagrindu, pirmg kartg
Lietuvoje atliktas kai kuriy veiksniy jtakos savaiminiam persileidimui tyrimas.
Tyrimo metu nustatyta, kad didesnj pavojy persileisti gali lemti, be kita ko:
moters amzius (35 ir daugiau mety); du ir daugiau anksciau atlikti dirbtiniai
abortai gimdos iSgrandymo biidu; riikkymas néStumo metu (5 ir daugiau
cigaretés per dieng); kavos gérimas (2 ir daugiau puodeliai kavos per dieng);
darbas kompiuteriu ilgiau nei 7 valandas per diena ir kt. Moterys, kurios patyré
savaiminj persileidimg, lyginant su moterimis, naujagimius pagimdziusiomis
laiku, dazniau tur¢€jo iskart du ir daugiau rizikos veiksniqm.

Kalbant apie dirbtinio aborto priezastis, pirmiausia biitina turéti omenyje,
kad néstumo nutraukimas yra valingas aktas, kitaip tariant, aktas, kurio galéjo
ir nebiuiti. Tai, kad néStumas vis délto yra nutraukiamas, lemia konkrecios,
zmogaus apsisprendimui lemiamg jtaka turincios, aplinkybés. Dél to dirbtinio
aborto prieZasCiy nagrin¢jimas turi ypatingg reikSme.

Jdomu tai, kad moterys, pasirinkusios néStumo nutraukimg, dazniausiai
pripazjsta, kad tai yra kazkas daugiau nei ,paprasta“ asmens sveikatos
priezitiros paslauga. Lietuvoje atlikto tyrimo metu 90 proc. motery, atvykusiy
nutraukti néstuma, nurodé, kad tai yra ,labai blogai“**. Kito tyrimo metu,

apklausus néStumo nutraukimui atvykusias miesto ir kaimo moteris, paaiskéjo,

Y0 L AUZIKIENE, Dalia. Savaiminio persileidimo rizikos veiksniai [rankratis]: daktaro disertacija.

Biomedicinos mokslai, medicina (07 B). Vilnius, 2005, p. 6, 7.

Y pavyzdziui, priestaringai vertinama praeityje atlikto dirbtinio aborto sasaja su savaiminiu

persileidimu: vieni autoriai jokiy sgsajy tarp jy nenustaté, kity duomenimis, — praeityje buves néstumo

ﬁlzltraukimas vakuumaspiracijos ar gimdos i§grandymo biidu didina pavojy persileisti. — Ibid., p. 10.
Ibid., p. 54.

43 VANAGIENE, Virginija. Nenorimi né§tumai ir jy baigtys. In Abortas Lietuvoje: 2008 m. birzelio

11 d. konferencija. Vilnius, 2008, p. 32.
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kad atitinkamai 58,2 proc. ir 72,6 proc. respondencéiy j klausima, ar abortas yra
vaisiaus mirtis, atsaké teigiamai'**.

Toks motery poziiiris 1 aborta 1§ dalies paaiSkina, kodé¢l, daugelio
mokslininky pripazinimu, néStumo nutraukimas néra lengvas moters
sprendimas'®. Ta vélgi patvirtina dirbtinio aborto priezaséiy tyrimai: j
klausimg, ar labai sunku buvo apsispresti nutraukti néStuma, neigiamai atsaké
tik 16,7 proc. apklausty néStumo nutraukimui atvykusiy motery. Likusioms
moterims tokj sprendimg priimti buvo arba ,labai sunku* (36,7 proc.), arba
Siek tiek sunku“ (46,7 proc.)*®. Atsizvelgiant j isdéstyta, t. y. i neigiama
motery poziiir] néStumo nutraukimo atzvilgiu bei j psichologinius sunkumus,
kuriuos tenka jveikti priimant tokj sprendima, reikéty manyti, kad priezastys,
del kuriy moterys, nepaisydamos minéty dalyky, vis délto ryZztasi nutraukti
néstuma, yra (turéty buti) ypac svarios.

Vienos i$ tokiy priezasCiy — medicininés, konkreCiai — reali grésme
moters sveikatai ir gyvybei bei su gyvybe nesuderinami vaisiaus apsigimimai
(vadinamasis néstumo nutraukimas pagal medicinines indikacijas). Uzsienio
Salyse atlikti tyrimai rodo, kad tokiais atvejais néStumas daug dazniau yra
nutraukiamas nei i§saugomas™*’. Remiantis tokiais duomenimis, yra pagrindo
manyti, kad ir Lietuvoje tokiais atvejais néStumas dazniausiai nebéra tgsiamas.

Ligos ir busenos, kurios gali biiti grésmingos nésc¢ios moters ir vaisiaus
gyvybei bei sveikatai ir dél kuriy nésStumag gali tekti nutraukti, numatytos
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos 1994 m. sausio 28 d.
jsakymo Nr. 50 2-ame priede, tac¢iau moksliniy duomeny, dél kokiy Siame

sarase nurodyty ligy ir biiseny néstumas Lietuvoje nutraukiamas dazniausiai, —

144 JAKUBCIONYTE, Rita. Néstumo nutraukimq jtakojantys faktoriai [rankraitis]: daktaro disertacija.
S SCHWARTZ, Lita Linzer; ir ISSER, Natalie K. Child Homicide: Parents Who Kill. Boca Raton
(Florida), 2007, p. 65; OBELENIENE, Biruté. Moters apsisprendima nutraukti néstuma lemiantys
veiksniai. In Néstumo nutraukimo etika: projekto ,,Susitikimo vieta etika“ mokomoji medziaga.
Kaunas, 2005, p. 8.

18 VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo prieZastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai
[rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001, p. 64. Dél
Siame darbe atlikto skaiéiy suapvalinimo iki deSimtyjy jy suma néra lygi 100 proc.

Y7 pavyzdziui, Australijoje, Pranciizijoje, JAV atlikty tyrimy metu nustatyta, kad 95-98 proc. motery,
néstumo metu informuoty apie tam tikrus jtariamus (nustatytus) vaisiaus susirgimus, néstumo
nusprendé nebetesti. — ARAMINAITE, Violeta. Prenataliné diagnostika: visuomenés sveikatos ir
bioetikos aspektai. Visuomenés sveikata, 2011, Nr. 2 (53), p. 32.
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148

néra . Tai 1§ dalies galima paaiSkinti tuo, kad minétame priede remiamasi

Tarptautinés ligy klasifikacijos 9-gja redakcija, t. y. redakcija, kuri Lietuvoje

negalioja nuo 1997 m. sausio 1 dienos™.

Todél bent jau Siuo poziiiriu
Lietuvoje dabar galiojancig Néstumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka
tikrai galima pavadinti ,,kuriozine®, kaip tg daro ir kai kurie Lietuvos gydytojai
akugeriai ginekologai™™®.

Kalbant apie néStumo nutraukimus, atlieckamus moters prasymu, Cia,
suprantama, priezastys visai Kitokio, t. y. socialinio, ekonominio ar grynai
asmeninio, pobudzio. Apibendrinant visas tokio pobudzio priezastis,
literatliroje neretai jos jvardijamos Kaip noras arba atidéti gimdymg
(pavyzdziui, dél jauno moters amziaus, sunkios finansinés padéties etc.), arba
nustoti gimdyti (dél turimy vaiky skaiciaus). Jvairiy tyrimy duomenimis,
mazdaug kas antra moteris kaip svarbiausig aborto priezastj nurodo bitent
vaiko gimdymo laiko pasirinkima ir §eimos dydzio reguliavima*®".

Kita bendresnio pobiidZio dirbtinio aborto priezastis, kurig daugelis
autoriy™? pripazjsta pagrindine™*, — neplanuotas (ir dél to daznai nenorimas)
néstumas. Su tuo neabejotinai reikia sutikti, nes, savaime aiSku, planuoti
néstumai dirbtiniu abortu baigiasi palyginti retai — dazniausiai dél anks¢iau
aptarty medicininiy indikacijy arba dél reikSmingai po pastojimo pasikeitusiy

moters gyvenimo aplinkybiy.

18 ARAMINAITE, Violeta. Prenataliné diagnostika: visuomenés sveikatos ir bioetikos aspektai.
Visuomenés sveikata, 2011, Nr. 2 (53), p. 32.

149 Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 1996 m. spalio 28 d. jsakymas Nr. 542 ,,Dél 10-
tos redakcijos Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos problemy klasifikacijos (TLK-10) jvedimo*
(neteko galios nuo 2011 m. vasario 25 d.). Valstybés Zinios, 2001, Nr. 50-1758, 1 p.

150 7r., pavyzdziui, MECEJUS, Gediminas. Abortas. Ginekologo vaidmuo. In Abortas Lietuvoje: 2008
m. birzelio 11 d. konferencija. Vilnius, 2008, p. 10.

51 VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo prieZastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai
[rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001, p. 5, 23.

152 7r., pavyzdziui, SINGH, S., et al. Abortion Worldwide: A Decade of Uneven Progress. New York,
2009, p. 37; WARRINER, Ina K. Unsafe abortion: an overview of priorities and needs. In Preventing
unsafe abortion and its consequences: priorities for research and action. New York, 2006, p. 2;
VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo priezastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai

153 Ivairiais duomenimis, neplanuoti néstumai kiekvienais metais pasaulyje sudaro apie 38 proc. visy

néstumy (apie 80 mln. per metus), daugiau nei pusé Siy néStumy baigiasi dirbtiniu abortu. — MESCE,
Deborah; ir CLIFTON, Donna. Abortion: Facts & Figures 2011. S. ., 2011, p. 19.
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Eksperty skai¢iavimais™*, du tre¢daliai motery neplanuotai pastoja dél to,
kad nenaudoja kontracepcijos priemoniy, tre¢dalis — dél to, kad naudoja jas
netinkamai (pavyzdziui, pamirSta laiku iSgerti hormonine tablete) arba dél
nesékmiy jas naudojant (pavyzdziui, dél lytiniy santykiy metu plySusio
prezervatyvo). Kitaip tariant, didelj dirbtiniy aborty skaiciy tam tikra prasme
lemia nepakankamas arba netinkamas efektyviy kontracepcijos priemoniy
vartojimas.

Dalis neplanuotai pastojusiy motery nusprendzia gimdyti, taciau didesné
dalis jy — néStuma nutraukia. Biitent ¢ia mokslininkus labiausiai domina, kokie
faktoriai lemia tokius — kardinaliai skirtingus — moters sprendimus. Literatiiroje
nagrin€¢jama jvairiy veiksniy jtaka moters pasirinkimui, pavyzdziui: moters
amzius, Seiminé padétis, santykiai su partneriu, vaiky skaicius, iSsilavinimas,
darbas ir pajamos, gyvenimo salygos (pavyzdZiui, naudingo gyvenamojo ploto
dydis) ir kiti veiksniai (pavyzdziui, vaisiaus lytis, partnerio ar kity asmeny
nuomoné né$tumo atzvilgiu ir pan.).

Sioje vietoje reikéty paminéti, kad kai kurie autoriai tokj dirbtinio aborto
priezaséiy tyrimg, kai apsiribojama tik iSvardintais faktoriais, laiko pernelyg
pavirSutiniSku. Pavyzdziui, B. Obelenien¢, analizuojant ,,gilumines aborto
priezastis*, sitilo jvertinti ir tokius aspektus, kaip nuo pat paauglystés ugdoma
neigiama nuostata néstumo atzvilgiu™>, aborto ir smurto prie§ moterj sasaja ir
pan. 1%

Apibendrinant visa tai, kas iSdéstyta, reikéty pasakyti, kad Siuo darbu
nesiekiama i$samiai atskleisti visus veiksnius, lemiancius dirbtinio aborto

pasirinkimg, juo labiau, kad keletas reikSmingy dirbtinio aborto priezaséiy

54 7r., pavyzdziui, MESCE, Deborah; ir CLIFTON, Donna. Abortion: Facts & Figures 2011. S. 1.,
2011, p. 19; SINGH, S., et al. Abortion Worldwide: A Decade of Uneven Progress. New York, 2009,
p. 39.

15 Tokig i§vada autoré daro atsizvelgdama j tai, kad jvairiose mokymo priemonése néstumas
apibudinimas tokiais zodziais, kaip ,,nepatartinas®, ,,nepageidaujamas®, patariama, kaip jo ,,iSvengti* ir
pan.

156 OBELENIENE, Biruté. Moters apsisprendima nutraukti né§tuma lemiantys veiksniai. In Néstumo
nutraukimo etika: projekto ,,Susitikimo vieta etika“ mokomoji medziaga. Kaunas, 2005, p. 8-10, 13—
14.
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tyrimy™’ Lietuvoje (tiesa, ne pastaraisiais metais) jau yra atlikta. Vietoj to
sudaromas moters, nusprendusios nutraukti néstuma, portretas, kuris tam tikra
dalimi taip pat leidzia spresti apie priezastis, dél kuriy moteris nenori gimdyti.
Remiantis vieno minéto tyrimo metu gautais rezultatais, yra pagrindo manyti,
kad néStumag Lietuvoje dazniausiai nutraukia moteris, kuri yra 20-24 mety
amziaus, lietuve, kataliké, gyvenanti mieste (2-3 kambariy biiste), turinti
vidurinj issilavinimg, kuri yra darbininké arba be profesijos, savo santykius su
partneriu (taip pat darbininku) vertinanti kaip ,,stabilius“, taciau netekéjusi,
jau auginanti vieng vaikq ir planuojanti turéti dar vieng vaikq ateityje, taciau
Siuo metu nenorinti gimdyti dél finansiniy problemul‘r’g.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, galima daryti iSvada,
Jog pagrindiné dirbtiniy aborty moters sprendimu priezastis — neplanuotas ir
deél to dazniausiai nepageidaujamas néStumas. Moters sprendimg nutraukti
néStuma bendriausiu poziiiriu lemia noras arba atidéti gimdyma (paprastai dél

finansiniy problemy), arba nustoti gimdyti.

3. Baudziamyjy jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe uz abortus

Lietuvoje, raida

Disertacinio tyrimo pozitriu reikSmingy nuostaty galima rasti beveik
seniausiuose rasytiniuose baudziamosios teisés Saltiniuose. Ikistatutiniu
laikotarpiu (iki 1529 m.) kaip svarbiausi baudZiamosios teisés Saltiniai
tradicisSkai iSskiriami Pamedés teisynas (dar kitaip vadinamas Priisy teisynu)
(ankstyvoji redakcija datuojama 1340 m., vélyvoji — 1433 m.) bei Kazimiero

teisynas (1468 m.). Pastarajame, atsizvelgiant j tai, kad jis i§ esmés skirtas

7 pavyzdziui, tuometinio Lietuvos filosofijos ir sociologijos instituto tyrimas (Seima ir gimstamumas

Lietuvoje. Vilnius, 1997), disertaciniai tyrimai (JAKUBCIONYTE, Rita. Néstumo nutraukimg
Kaunas, 2000; VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo priezastys ir kontracepcijos naudojimo
ypatumai [rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001).
18 VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo priezastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai
[rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001, p. 46-54,
65-66.

55



nuosavybés apsaugai ir todél apima tik turtinius nusikaltimus™®, $iam
moksliniam tyrimui reikSmingy nuostaty nesama.

Apie abortg néra kalbama ir Pamedés teisyne, taCiau viena §io teisyno
nuostata Sio darbo kontekste vis délto yra reikSminga. Remiantis Pamedés
teisyno 91 str., uzmusus néscig moterj, vaisiaus zuvimas vertinamas puse vyro.
Kai kuriy mokslininky (pavyzdziui, V. Andriulio) vertinimu, tokia teisyno
nuostata gali biti aiskinama kaip Zmogaus gynimas nuo jo pradéjimo
momento™®.

Greiciausiai pirmuoju rasytiniu $altiniu, tiesiogiai jtvirtinusiu atsakomybe
uz abortg, gali biiti laitkomas Lietuvos Statutas, kuris, atsizvelgiant | jo
redakcijas, jsigaliojusias 1529 m., 1566 m. ir 1588 m., literatiiroje daZniausiai
vadinamas atitinkamai Pirmuoju, Antruoju ir Tre¢iuoju Lietuvos Statutais.

1588 m. Lietuvos Statute merginai, paciai pasidariusiai abortg, taip pat
kitam asmeniui, padéjusiam ar padariusiam jai aborta, buvo numatyta mirties
bausmé (XI sk. 60 artikulas)'®*. Siandieniniame kontekste paradoksaliai gali
atrodyti tai, kad Svelnesné bausmé buvo numatyta net uz kai kuriy rusiy
nuzudymg. Pavyzdziui, uz savo vaiko nuzudyma, kuris buvo laikomas
privilegijuotu, tévai buvo baudziami tik kaléjimu (1588 m. Lietuvos Statuto XI
sk. 7 artikulas)'®?.

Toks skirtingas Siy nusikaltimy pavojingumo vertinimas pirmiausia gali
buti aiskinamas tévy ir vaiky santykiy ypatybémis, kurios detaliau'®® &a néra
analizuojamos. Be to, reikSmingos jtakos galéjo turéti ir tai, kad tuo metu
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje buvo itin saugomos dorovinés normos ir
dél to ypac grieztai vertinamas moters iStvirkavimas. Tq patvirtina dél tokio —
nedoro — gyvenimo biuido grése padariniai: tokios merginos gal¢jo iSsizadéti

tévai, atimti kraitj ir teis¢ ] palikimg, o broliai arba kiti globéjai galéjo teisme

159 Kazimiero teisynas (1468 m.). Vilnius, 1967, p. 16-19.

160 ANDRIULIS, V. Pamedés Teisyno (1340 m.) baudZiamoji teisé ir procesas. Socialistiné teisé, 1978,
Nr. 1 (41), p. 53.

8 Cmamym Bsnikaza knscmea Jlimoyckaea 1588. Miuck, 2010, p. 178. VANSEVICIUS, S. Lietuvos
Didziosios KunigaikStystés valstybiniai-teisiniai institutai: pagal 1529, 1566 ir 1588 m. Lietuvos
Statutus. Vilnius, 1981, p. 96.

192 1hid., p. 160-161; Ibid.

183 plagiau apie tévy ir vaiky teisinius santykius Zr., pavyzdziui, ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos
Statuty (1529, 1566, 1588 m.) Seimos teisé: monografija. Vilnius, 2003, p. 141-172.
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reikalauti jai mirties bausmés. Nors, viena vertus, buvo reikalaujama, kad
teismas iSsiaiskinty, ar tokio pobiidzio artimyjy skundai neslepia noro
uzvaldyti teisiamajai priklausant] turtg, kita vertus, bandymas nuslépti
néStuma, sunaikinant neteisétai pradétg vaisiy, buvo laikomas negin¢ijamu
merginos iStvirkavimo irodymum.

Del kokiy priezasCiy ano meto visuomen¢je moters jsciose esancio
vaisiaus sunaikinimas galéjo bati vertinamas grieZ¢iau nei kai kurie nuzudymai
racionaliai aiSkina ir A. Milinis. Jis, remdamasis Bazny¢ios mokymu apie
,»amzingji gyvenimg“, nurodo, kad nuzudymo atveju zmogus, kuris paprastai
jau bina priemes kriksto sakramentqm‘r’, nepraranda galimybés po mirties turéti
,»amzingji gyvenima®, tuo tarpu sunaikinus negimusj, taigi dar nekriksStyta
vaisiy, pastarasis tokios galimybés netenka®®,

1588 m. Lietuvos Statutas kurj laikg galiojo ir po tre¢iojo Abiejy Tauty
Respublikos padalijimo 1795 m., Lietuvai patekus j Rusijos imperijos sudét;.
Statuto galiojimas imperatoriaus Nikolajaus I jsaku buvo panaikintas 1840 m.,
o galiojanciu teisés Saltiniu Lietuvoje tais paciais metais tapo Rusijos imperijos
jstatymy sgvadas — 15 tomy rinkinys. Baudziamajai teisei skirtas XV tomas —
Istatymai apie nusikaltimus ir bausmes bei baudziamosios teisenos jstatymai —
buvo laikomas labiausiai pasenusia Sgvado dalimi, todél joje esancius
baudZiamuosius jstatymus netrukus imta periiﬁrétilm.

Tokios perzituros rezultaty ilgai laukti nereikéjo, nes jau 1845 m. buvo
priimtas ir po mety Rusijos imperijos teritorijoje jsigaliojo Baudziamyjy ir

168

pataisos bausmiy teisynas (toliau — Teisynas)™ (sen. rus. Vaoowcenie o

184 ANDRIULIS, Vytautas. Lietuvos Statuty (1529, 1566, 1588 m.) Seimos teisé: monografija. Vilnius,
2003, p. 170.

1% I3 tiesy, kaip nurodo senuosius lietuviy papro&ius tyrinéje mokslininkai, gimusj kiidikj buvo
stengiamasi pakrikstyti kuo greiciau, nes tikéta, kad nekrikStytam vaikui gresia visokie pavojai. —
DUNDULIENE, Prané. Senieji lietuviy Seimos paprociai. 3-ioji laida. Vilnius, 2005, p. 93.

106 MILINIS, Albertas. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymq be pavojingumq didinanciy ir
mazinanciy aplinkybiy (BK 129 str. 1 d.) [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01
S). Vilnius, 2009, p. 32.

17 ANDRIULLIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius, 2002, p. 255, 276-277.

168 [ iteratiiroje esama ir kitokiy §io teisés $altinio pavadinimy, pavyzdziui: ,BaudZiamieji nuostatai
(ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius,
2003, p. 76-77), ,,Kriminaliniy ir teisiamyjy bausmiy statutas“ (ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos
teisés istorija. Vilnius, 2002, p. 277). Siame darbe ,,Baudziamyjy ir pataisos bausmiy teisyno terminas
pasirinktas kaip labiausiai atitinkantis $altinio turinj ir esmg bei $altinio pavadinimg originalo kalba.
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HAKA3aHIAXs Y2Ol06HbIXb U UcnpasumenvHuixv). Baudziamoji atsakomybé uz
aborta arba, remiantis Teisyno terminologija, — uz ,vaisiaus iSvarymg
(,,pasalinimg®) (sen. rus. usenanie niooa) buvo numatyta Teisyno 10 skyriaus,

jtvirtinusio nusikaltimus Zmogaus gyvybei, sveikatai, laisvei ir garbei, 1
skirsnyje (.apie nuzudyma“) (sen. rus. o cmepmoyGiticmes)'®®. Dél Sios

priezasties, N. S. Tagancevo nuomone, $is nusikaltimas laikytinas viena i
0

nuzudymo rusiy'’®. Tokiai pozicijai i§ tiesy yra pagrindo pritarti, nes,
atsizvelgiant 1 §io nusikaltimo sudéties jtvirtinimo vietg Teisyne bei ] kai kurias
toliau aptariamas Teisyno nuostatas (konkreciai — nustatanCias moters
atsakomybe uz savo pacios vaisiaus ,,iSvarymg‘), matyti, jog tuo metu buvo
pripazjstama, kad Siuo nusikaltimu késinamasi butent j vaisiy, jo, 0 ne motinos,
gyvybe ar motinos sveikata.

Svarbu pastebéti, kad Teisyne numatyta ,vaisiaus iSvarymo* sgavoka
teisés literatiiroje buvo kritikuojama. Antai S. V. PoznySevo manymu, tokia
sgvoka neatspindi Sio nusikaltimo esmés, nes pastargja sudaro ne vaisiaus
,iSvarymas® ar pasalinimas i§ moters kiino, bet jo sunaikinimas. Be to, tokios
sgvokos jtvirtinimas turéjo tiesioginés jtakos aptariamo nusikaltimo baigtumo
momento traktuotei. S. V. PoznySevas pastebi, kad, vadovaujantis jstatymo
raide, nusikaltimas buvo laikomas baigtu ne nuo vaisiaus gyvybés atémimo,
bet nuo jo ,iSvarymo®, t. y. atskyrimo nuo motinos, momento. Todél,
nuosekliai laikantis Teisyno nuostaty, atvejai, kai vaisius numarinamas moters
jsCiose, taciau neatskiriant jo nuo pastarosios kiino, negaléjo buti vertinami
kaip sudarantys objektyvigja Sio nusikaltimo pus¢. Atsizvelgiant j tai, tokios
sgvokos jtvirtinimg Teisyne ir jos padiktuotg nusikaltimo baigtumo momento
vertinima S. V. Poznysevas laiké esminiu Teisyno trakumu®’.

Teisyne baudziamoji atsakomybé pirmiausia numatyta uz bet kokiomis

priemonémis padaryta tycinj ,vaisiaus iSvaryma“ be nésciosios Zzinios ir

199 Vaioowcenie o naxasanisxv yeonosnvixv u ucnpasumensiwixs. CaHKTIETepOYprs, 1845.

0'N. S. Tagancevas, kaip nurodo M. V. Kiseleva, ,,vaisiaus i§varyma* laiké privilegijuoto nuzudymo
rasimi. — KUCEJIEBA, M. B. Veonosno-npasosass oxpana mamepuncmea: moHorpadusi. Mocksa,
2011, p. 24.

1 [TO3HBIILIEB, C. B. Ouepk 0OCHOBHBIX HAYAL HAYKU Y20]I086HO20 Npasa: OCOOCHHAs 4acTh. MOCKBa,
1923, p. 35.
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sutikimo (1932 str.). Toks pats ,vaisiaus iSvarymas®, tik padarytas su
nésc¢iosios zinia ir sutikimu, baustas Svelniau (Teisyno 1933 str.). 1932 str.
jtvirtintos ir kvalifikuota bei itin kvalifikuota ,,vaisiaus iSvarymo* be moters
zinios ir sutikimo sudétys: veika kvalifikuojanéiu pozymiu buvo laikomas
didelés Zalos nésciosios sveikatai padarymas, tuo tarpu itin kvalifikuojanciu —
nésciosios mirties sukélimas.

Lyginant su pirmiau minétais atvejais, Svelniausiai bausta pati moteris,
kuri savo pacdios sumanymu (,,savivale*) arba sutikdama su kitu asmeniu,
panaudojo bet kokig priemon¢ savo pacios vaisiui iSvaryti (Teisyno 1933 str.).
Remiantis Teisyno 1934 str., bausmés, numatytos Teisyno 1932 ir 1933 str.,
buvo grieztinamos (t. y. didinamos vienu laipsniu) tais atvejais, kai veika
padaré gydytojas (iSskyrus bitinojo reikalingumo aplinkybémis padaryta
,,vaisiaus i§varyma", kuris nebuvo laikomas nusikalstamu), akuseris, pribuvéja,
vaistininkas arba asmuo, kuris jau anksciau buvo kaltas dél tokio nusikaltimo
padarymo.

Sio disertacinio tyrimo kontekste reikimingi ir keli Teisyno straipsniai,
jtvirtinti visai kitame — 8 — skyriuje, skirtame visuomenés gerovés ir saugumo
apsaugai. 1090 str. numatyta pribuvéjos atsakomybé uz sukelta, net ir nesant

ty¢ios ta padaryti, prieslaikinj gimdymg (Sen. rus. mpousseoenie
npescoespemennazo  paspbutenin  omv  bepemennocmu). Sia  veika

kvalifikuojanciais pozymiais laikyti dél jos padarymo moting arba naujagimj
iStikusi mirtis. Atsakomybé pribuvéjai numatyta ir uz nepranes§img vadovybei,
jei kas biuity kreipesis | ja su praSymu sukelti prieslaikinj gimdyma (Teisyno
1092 str.).

Atsizvelgiant | ankséiau iSdéstytas Teisyno nuostatas, matyti, jog tuo
metu jau buvo daromas skirtumas tarp aborto ir prieslaikinio gimdymo. Nors
iki galo lieka neaiSku, kokia riba tarp jy laikyta skiriamgja, taciau
baudziamosios atsakomybés uz prieslaikinio gimdymo sukélimg nustatymas ir
ypa¢ kvalifikuotos sudéties jtvirtinimas (prieSlaikinis gimdymas, sukeles

naujagimio mirtj) dar kartg patvirtina, kad ,,vaisiaus i§varymas®, prieSingai nei
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prieSlaikinio gimdymo sukélimas, buvo nukreiptas biitent ] vaisiaus
sunaikinima, t. y. jo gyvybés atémima.

Savo galiojimo laikotarpiu Teisynas ne karta buvo taisytas ir keistas'’?,
taciau esminiai jo pakeitimai atsispindi 1885 m. priimtoje naujoje Teisyno
redakcijoje'’®, kuri su tam tikrais vélesniais pakeitimais bei i§lygomis,
susijusiomis su daliniu naujai parengto (1903 m.) Baudziamojo statuto

isigaliojimu, galiojo iki pat 1917 m. revoliucijos'”

. I8 1885 m. Teisyno
redakcijos matyti, kad nagriné¢jamy nusikaltimy sudétyse esminiy pakeitimy,
iSskyrus kai kuriuos nezymius kalbos stiliaus pakeitimus, nebuvo padaryta. I$
esmes pasikeite tik ¢ia nagrinéty straipsniy numeracija (atsakomybé uz
,vaisiaus iSvarymg‘ reglamentuota 1461-1463 str., pribuvéjos atsakomybé uz
prieslaikinio gimdymo sukélimg — 878-879 str.).

Lyginant 1845 ir 1885 m. Teisyno redakcijas, matyti, kad i§ esmés
pasikeité ir bausmés, numatytos uz nagrin¢jamus nusikaltimus. Nesipleciant
galima paminéti, kad 1885 m. Teisyno redakcijoje, be kita ko, jtvirtinti

pakeitimai, susij¢ su katorgos darby bausme'”

, taip pat nebenumatytas kiino
bausmiy taikymas bei jspaudy uzdéjimas'’®, kuris buvo panaikintas dar 1863
metais'”’.

Atsizvelgiant ] tai, uz ,,vaisiaus i§varyma* be nésciosios zinios ir sutikimo
(1885 m. Teisyno redakcijos 1461 str.) asmenis buvo numatyta bausti visy su

uzimama padétimi susijusiy teisiy atémimu (sen. rus. Jjuuwenisi 6chx npaév

172 Be kity pakeitimy galima paminéti tai, kad 1864 m. i§ Teisyno j nauja jstatyma — Bausmiy jstatus

(nuostatus) — buvo i$skirti lengvesni nusikaltimai, dél kuriy bylas nagrinéti pavesta taikos teis¢jams, o
likusioji dalis paredaguota ir sutrumpinta 1866 m. virto Bausmiy teisynu. — ANDRIULIS, Vytautas, et
al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius, 2002, p. 277.

3 TATAHLIEB, H. C. Vioocenie o naxasanisxv Y201I06HbIX® U Ucnpagumenvuvixv 1885 eooa. 17-e
n3a., nepecMotp. u gon. C.-I[lerepOyprs, 1913.

" HAYMOB, A. B. Poccuiickoe yeon06noe npaso: Kype nekiuii 8 3 1. M., 2011, 1. 1, p. 125-126.
1751885 m. Teisyno redakcijos 1461 str. sankcijose katorgos darby riisis néra detalizuojama, tuo tarpu
analogiSkame 1845 m. Teisyno redakcijos 1932 str. katorgos darbus buvo numatyta atlikti gamyklose
(uz paprasto ir kvalifikuoto nusikaltimo padaryma) arba tvirtovése (uz itin kvalifikuoto nusikaltimo
padaryma).

176 Kiino bausmé (viesas iSplakimas ryk§témis) buvo numatytas 1845 m. Teisyno 1931 ir 1932 str.
Ispaudo ,K. A. T.“ (rus. xamopacnuii, liet. katorgininkas) ant kaktos ir Zandy uzdéjimas buvo
numatytas asmenims, padariusiems ,,vaisiaus iSvaryma“ be nés¢ios moters zinios ir sutikimo (1845 m.
Teisyno 1931 str.). Toks ispaudas, remiantis Teisyno 28 str., nebuvo dedamas asmenims, sulaukusiems
70 mety amziaus, bei moterims.

Y7 Cit. op. 174, p. 123.
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cocmosnis) bei katorgos darbais, kuriy trukmé priklausé nuo padaryto
nusikaltimo pavojingumo: nuo 4 iki 6 mety uz paprasto, nuo 6 iki 8 mety — uz
kvalifikuoto, nuo 8 iki 10 mety — uz itin kvalifikuoto nusikaltimo padaryma.

Uz ,,vaisiaus iSvaryma“ su moters zinia ir sutikimu (1885 m. Teisyno
redakcijos 1462 str.) buvo baudziama visy (asmeniskai suteikty ar su uzimama
padétimi susijusiy) ypatingy teisiy ir privilegijy atémimu ir atidavimu |
pataisos aresto padalinius nuo 5 iki 6 mety. Pati moteris be ¢ia minéty teisiy ir
privilegijy atémimo bausta ir jkalinimu kaléjime nuo 4 iki 5 mety (1885 m.
Teisyno redakcijos 1462 str.).

Nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu (1918-1940 m.) savas baudziamasis
kodeksas, kaip zinoma, nebuvo spétas parengti, o pagrindiniu ir svarbiausiu §io
laikotarpio baudziamosios teisés Saltiniu laikomas Siame darbe karta jau
minétas Rusijos 1903 m. Baudziamasis statutas, galiojes visoje Lietuvos
teritorijoje, i§skyrus Klaipédos kragta'"® *'°.

Baudziamajame statute baudziamajai atsakomybei uz abortg buvo skirti
du straipsniai, jtvirtinti 22-ajame statuto skyriuje ,,Gyvybés atémimas.
Pirmajame (465 str.) baudziamoji atsakomybé numatyta paciai moteriai,
kitame (466 str.) — bet kuriam kitam aborta padariusiam asmeniui'®’. Taigi,

kaip ir 1845 m. Teisyne, 1903 m. Baudziamajame statute nagrinéjamas

8 VANSEVICIUS, Stasys. Lietuvos baudziamoji teisé ir procesas 1919-1940 metais. Vilnius, 1996,
p.7.

17 Pagrindinis baudziamosios teisés Saltinis, likes galioti Lietuvai grazintame Klaipédos kraste, buvo
Vokietijoje 1871 m. priimtas Baudziamasis kodeksas. BaudZiamoji atsakomybé uz aborto padaryma ir
kitas su tuo susijusias nusikalstamas veikas buvo numatyta $io kodekso 218-220 str., jtvirtintuose
gyvybés apsaugai skirtame 16-ajame skyriuje (,,Nusidéjimai ir nusikaltimai prie§ gyvybe“; vok.
otraftaten gegen das Leben®). Vokietijos BK 218 str. (1871 m. geguzés 15 d. redakcija) baudziamoji
atsakomybé buvo numatyta nésciajai, kuri ,,sgmoningai savo vaisiy iSmeta arba motinos kiine uzmusa“.
Tokia moteris galéjo buti baudziama drausmeés kaléjimu iki penkeriy mety, taciau esant atsakomybe
lengvinanciy aplinkybiy — ne mazesne kaip SeSiy ménesiy kaléjimo bausme. Tokios pacios bausmeés
taisykleés tur¢jo biti taikomos ir tiems, kurie ,,su nésciosios sutikimu pritaiko arba jai atgabena abortui
arba nuzudymui padaryti priemones“. Griez¢iau (drausmeés kaléjimu iki deSimties mety) galéjo biiti
baudziamas tas, kuris ,,nésCiai, kuri savo vaisiy iSmeté arba nuzudé¢, uz atlyginimg yra pariipings,
pritaikes arba jai atgabenes priemones* (Vokietijos BK 219 str. (1871 m. geguzés 15 d. redakcija)). To
paties kodekso 220 str. (1871 m. geguzés 15 d. redakcija) baudziamoji atsakomybé buvo numatyta uz
,,néSCios kiino vaisiaus be jos Zinios arba valios sgmoningg iSmetimg arba nuzudyma®. Tokiu atveju
turéjo biiti baudZiama ne mazesne kaip dvejy mety drausmés kal¢jimo bausme, o jeigu dél to moteris
miré — ne mazesne kaip deSimties mety drausmés kal¢jimo bausme arba drausmés kal¢jimo bausme iki
gyvos galvos. — Vokietijos valstybés baudziamojo jstatymo knyga: 1871 mety redakcija su pakeitimais
bei papildymais ir Klaipédos krasto svarbesniais baudziamaisiais jstatymais. Kaunas, 1935.

80 Baudziamasis statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais is
Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas, 1934.
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nusikaltimas taip pat buvo laikomas gyvybés atémimo risimi. Svarbu pastebéti,
kad teisiniu pozitriu vaisiaus iSsivystymo lygis jokios reikSmés neturéjo, nes
medicinoje Zinomas ir pripaZjstamas skirtumas tarp vaisiaus, galinio ir
negalincio iSgyventi atskirai nuo motinos organizmo, nebuvo daromas. Ta
patvirtina V. Stankevicius, nurodydamas, kad nusikaltimo objektas Siuo atveju
yra vaisiaus gyvybé nuo jo prasidéjimo iki gimim0181.

,Motina, kuri nusikalto padariusi gala savo gemalui buvo baudziama

kaléti [grasos]*®?

kaléjime ne ilgiau kaip trejus metus (Baudziamojo statuto 465
str.). Svarbu pabrézti, kad Sio straipsnio pagrindu buvo baudziama tiek moteris,
kuri pati padaré sau abortg, tiek moteris, kuriai abortq padaré kitas asmuo.
Kitaip tariant, pastaruoju atveju i§ esmés buvo baudziama uz moters prasymgqg
padaryti jai aborta.

Kaléti [grasos] kaléjime turéjo ir tas, ,,kas nusikalto padargs galg nésc¢ios
moters gemalui* (Baudziamojo statuto 466 str. 1 d.). Uz aborto padaryma buvo
baudziami ir §io nusikaltimo bendrininkai'®. PavyzdZiui, aborto padarymo
kurstytoju biidavo laikomas ,,nevedus prigyvento vaiko kaltininkas®, daves
moteriai pinigy aborto operacijai ir nuvedes jg pas gydytoj q184.

Griez¢iau (iki 8 mety sunkiyjy darby kaléjimu) buvo baudziama tada, kai
galas gemalui buvo padarytas be nésciosios sutikimo (Baudziamojo statuto 466
str. 3 d.). Toks abortas buvo laikomas didziuoju nusikaltimu, todél, skirtingai
nei pirmiau aptartais — nusikaltimo — atvejais, uz jj buvo baudziama ir esant
pasikésinimui185.

Aptariamy nusikaltimy baigtumas buvo siejamas su gemalo pasalinimo i$
moters kiino momentu. Tg patvirtina BaudZiamojo statuto komentaras, kuriame

nurodoma, kad ,jstatymo numatytu atveju kaltés esme¢ sudaro tikras aborto

81 STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé: paskaitos. Kaunas, 1925, p. 140.

182 Biitina paaiskinti, kad jvedant 1903 m. BaudZziamojo statuto galiojima Lietuvoje, buvo susiaurinta
jame jtvirtinta bausmiy sistema, todél vietoj Statute numatytos ir ¢ia bei toliau tekste minimos grasos
kaléjimo bausmés buvo nustatyta taikyti sunkiyjy darby kaléjimg. — ANDRIULIS, Vytautas, et al.
Lietuvos teisés istorija. Vilnius, 2002, p. 408-410; VANSEVICIUS, Stasys. Lietuvos baudziamoji teisé
ir procesas 1919-1940 metais. Vilnius, 1996, p. 51-52.

183 Baudziamojo statuto 3 str. 1 ir2 d., 51 str. 2 d.

84 Baudziamasis statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais is
Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas, 1934, p. 393.
185 Baudziamojo statuto 3 str. 1 ir 2 d., 49 str. 2 d.
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padarymas. Todé¢l baigtas ar padarytas abortas tebus tada, kai gemalas jau bus
i§varytas*®.

Baudziamojo statuto 466 str. taip pat jtvirtinta nuostata, pagal kuria,
teismui leidziama 1-5 mety laikotarpiui uzdrausti abortg padariusiam gydytojui
arba priemejai verstis savo praktika, tokj sprendimg paskelbiant vieSai
(spaudoje). Is ano meto Saltiniy galima spresti, kad teismai tokia Baudziamojo
statuto jiems suteikta teise praktikoje naudojosi. Paminéta galima iliustruoti
citata 1§ laikraS$¢io ,,Medicina®*, kuriame apie aborta padariusiy asmeny
patraukimg baudziamojon atsakomybén buvo skelbiama ne taip jau retai:
,»1932. XII. 4 d. PanevéZio apygardos teismo iSvaziuojamoji sesija Utenos
teismo sal¢je nubaudé Utenos miesto akuSer¢ Emilijg Kumeliene, 46 mety, uz
du jos padarytus abortus po 2 metus s. d. [sunkiyjy darby — 1. D.] kaléjimo su
b. s. [Baudziamojo statuto — |. D.] padariniais, be to, uzdrausta jai 3 metams
akuserés praktika, apie tat paskelbiant per laikragtj*®’.

Verta paminéti, kad aborto padarymo faktai tuo metu buvo skelbiami ne
tik specializuotuose leidiniuose, bet neretai ir kasdienéje spaudoje. Idomu
pastebeti, kad tokiuose praneSimuose daznai biidavo nurodomos ne tik abortg
padariusiyjy, bet ir motery, kurioms buvo padarytas abortas, pavardés,
pavyzdziui:

,PuSaloto mieste gyventojai Barborai Spitlaitei buvo padarytas abortas
to pat miestelio pil. Rutkauskienés Elenos. Spitlait¢ 9. VII miré
Panevézio apskr. ligoningje. Prie§ Rutkauskiene¢ keliama byla®.
(,, Lietuvos zinios “, 1927 m. liepos 20 d.);

-, Kauno apygardos teismo sesija Alytuje nagrin¢jo zinomos Alytuje
abortininkés Antoninos Kundrotienés 52 m. moteries byla. [...] O. Ak.
policijai [apie jai padarytg abortg — 1. D.] prisipazino. Abortg su kazin
kokia masSinéle dariusi du kartus ir paémusi 14 lity Antonina
Kundrotien¢ i§ Alytaus. Kaip iSaiskinta ji vazinédavo po visg apskritj,

turé¢jo savo agentus ir per tam tikrg laikg atvykusi rasdavo eile

186 . ; . oL - . -

BaudZiamasis statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais is
Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas, 1934, p. 393.
187 Uz aborty daryma nubausta akuserée. Medicina, 1932, Nr. 12, p. 840.
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klijenéiy. [...] Ji [Antonina Kundrotiené — 1. D.] gindamos §ioje byloje
pasisako, kad esanti padariusi apie 20 aborty, bet Sioje byloje
neprisipaZjsta kalta. Ji nubaudziama pusantry mety kalé¢jimo, o Ona
Ak., kaipo praSiusi jos padaryti abortg, nubausta 4 mén. kaléjimo*.
(Nubaudeé aborty ,,specialiste”, ,, Lietuvos Zinios*, 1929 m. sausio 2
d.)

- ,gruodzio 1 d. nuo aborto miré pil. V. Zemaityté. Policija tirdama
1vyki nustate, kad jai abortg padar¢ pil. Ona Okunyté. Pas Okunyte
rasta aborto reikalams jvairiy jrankiy. Okunyté tardoma pasisake, kad
ji Zemaitytei dariusi aborta ir 1929 m., bet tuomet esa pavyke gerai“.
(,, Lietuvos zinios *, 1930 m. gruodzio 5 d.);

- ,,Ukmergés ligoninéje nuo aborto miré viena Sméliy gyventoja.
Kalbama, kad ji prie§ mirt] prisipaZinusi, kad §is abortas yra 1§ eilés
ketvirtas. Visas ,,operacijas“ dariusi pati“. (,, Dienos naujienos*, 1932
m. gruodzio 15 d.)

Tokie spaudos praneSimai leidzia daryti maziausiai kelias iSvadas.
Pirmiausia, tokios zinutés rodo, kad abortai, nepaisant to, kad buvo draudziami
ir baudziami, to meto Lietuvos visuomenei svetimi nebuvo. Pasakyta patvirtina
ir gydytojy skaiciavimai, remiantis kuriais, kasmet Lietuvoje buvo atliekama
ne maziau kaip 10 000 aborty, tarp kuriy apie 90 proc. buvo nusikalstamo®®®
pobiidzio™. Pirmiau pateiktos citatos taip pat leidzia teigti, kad aborto
padarymo faktai j vieSumg iskildavo tik tada, kai moteris dé¢l padaryto aborto
mirdavo arba, pasijutusi blogai, biidavo priversta kreiptis pagalbos. Ta i§ dalies
patvirtina T. Goldbergas, nurodes, kad per penkerius metus Lietuvoje i§ viso

biita 11 000 baudziamyjy nuteisimy, taciau Baudziamojo statuto 465 str. buvo

188 Baudziamajame statute tiesioginiy nuorody apie tai, kad tam tikrais atvejais aborto padarymas
nelaikomas nusikaltimu, nesama, todél i§ pirmo Zzvilgsnio kiekvienas abortas turéjo buti laikomas
neteisétu, taigi — uztraukianciu baudZiamajg atsakomybe. Antra vertus, tiek teorijoje, tiek praktikoje
buvo pripazjstama, kad néra nusikalstamas toks abortas, kuris atlickamas nés¢ios moters gyvybei
gelbéti. Toks pripazinimas buvo grindziamas biitinojo reikalingumo institutu (Baudziamojo statuto 46
str.). — BaudZiamasis statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir komentarais, sudarytais
i§ Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas, 1934, p.
392; STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé: paskaitos. Kaunas, 1925, p. 141; GOLDBERGAS, T.
Misy jstatymai ir medicinikasis abortas. In 1V-ojo Lietuvos gydytojy kongreso 1928 m. lapkricio 1-3
d. darbai. Kaunas, 1929, p. 423, 426.

189 VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir kova su jais. Teisé, 1935, Nr. 30, p. 163.
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pritaikytas tik 8 asmenims, o 466 str. — 10 asmeny'*’. Tiesa, po keleriy mety
kiti autoriai (A. Vaitiekavi¢ius) nurodo didesnius uzregistruoty nelegaliy
aborty skai¢ius: 1931 m. policijoje buvo uzregistruota 70, 1932 m. — 108, 1933
m. — 128 nelegaliis abortai*™. Tagiau ir Sie skai¢iai leidZia teigti, kad abortas
tuo metu pasizymejo dideliu latentiSkumu.

Didelius kasmet padaromy aborty skaiius to meto autoriai Siejo Su
jvairiomis priezastimis. Gimdymo moterys vengé siekdamos reguliuoti Seimos
dyd;j (,,dabar kaimg ir miestg [...] pagavo vaiky baimé — vienas, antras vaikas
dar paken¢iamas; o toliau — $eima stengiasi nuo jy apsisaugoti“'*?); taip pat dél
tuometiniy socialiniy ir ekonominiy gyvenimo salygy (sunki materialiné
padétis daugelj motery versdavo prisidéti prie Seimos islaikymo, 0 sunkus
darbas Zzemés tkyje ar fabrikuose su néStumu, suprantama, buvo sunkiai
suderinamas); neigiamo poziirio j néscias netekéjusias moteris (,,netekéjusiy
motery géda®); gimdymo baimés ir kt.'*

Dél minéty priezasCiy pastojusios ir nenorincios gimdyti moterys
néstumo neretai stengdavosi atsikratyti. Neteiséti abortai, kaip tuo metu buvo
pripaZzjstama, buvo atlickami dviem pagrindiniais biidais: ,,vidiniu (cheminiu)
ir mechaniniu®. Atskirai galima isskirti vadinamuosius paruo$iamuosius aborto
darbus. Tokiems buvo priskiriami, pavyzdziui, déliy ant lytiniy organy
déjimas, kraujo 1§ apatiniy galiiniy nuleidimas, karStos vonios, stiprus pilvo

masazas ar elektrizacija ir pan."*!

Tokios procediiros, matyt, buvo daromos,
siekiant palengvinti paties néstumo nutraukimo eiga ar aborto komplikacijoms
iSvengti (sumazinti). Pavyzdziui, dé¢lés gal¢jo buti naudojamos dél jy
nuskausminamojo poveikio, kraujo nuleidimas — dél kraujo spaudimo
sumazinimo, tuo tarpu kaitinimasis karStoje vonioje ar stiprus pilvo masazas

patys savaime gal¢jo lemti néStumo nutriikimg ir pan.

1% GOLDBERGAS, T. Miisy jstatymai ir mediciniskasis abortas. In IV-ojo Lietuvos gydytojy kongreso
1928 m. lapkricio 1-3 d. darbai. Kaunas, 1929, p. 427.

YL VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir kova su jais. Teisé, 1935, Nr. 30, p. 163.

192 JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 265.

1% Cit. op. 191, p. 165-166.

194 SIMAITIS, L. Kriminaliniy aborty susekimo reikalu. Policija, 1931, Nr. 19 (119), p. 362.
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Neéstumg nutraukiant cheminiu biidu, biidavo vartojami jvairiis vaistai,
cheminiai ar kitokie preparatai, kurie, pateke j moters kraujo apytaka, i$Saukia
gimdos susitraukimus, de¢l kuriy gemalas (vaisius) 1§ moters gimdos yra
iSstumiamas (paSalinamas). Dél tokio poveikio néStumui nutraukti buvo
vartojamos skalses'®, alavijas, Safranas, vaistai nuo maliarijos (chininas) ir
kitos medziagos'®®,

Néstuma nutraukiant mechaniniu biidu, daZniausiai jvairiy jrankiy —
virbalo, adatos ar tiesiog Siaudo — pagalba buvo stengiamasi pradurti vaisiaus
puslg. NéStumas taip pat galéjo buti nutraukiamas j gimdg Svirks¢iant jvairiy

198

7alingy medziagy (muilo, lizolio™’, sublimato™® tirpalo); j gimda jvedant kokj

svetimkiinj (pavyzdZiui, tampona); j gimdos kaklelj jstatant kateterj ir pan.'®®
Néstumui (jo pradzioje) nutraukti tuo metu placiai buvo naudojamas ir

koncentruoto jodo tirpalo | gimda svirkstimas®®.

Reikéty pamineéti, kad
neteiséti abortai buvo daromi ir medicinoje jprastais ir pripazintais néStumo
nutraukimo budais, nes, kaip minéta, neteisétu gal¢jo buti pripaZintas ir
kvalifikuoto gydytojo padarytas abortas.

Apibendrinant  iSdéstyta, matyti, kad sickdamos  atsikratyti
nepageidaujamo néStumo, moterys arba stengdavosi jvairiais joms Zinomais ir
prieinamais buidais sukelti persileidimg (tam reikalui kaitinosi pirtyje, Ziemg
basos vaik$¢iojo per leda, vartojo jvairius persileidima sukelian¢ius augalus ar

kitas priemones®®!), arba, $ioms priemonéms nepasiteisinus, ryzdavosi ir

195 Skalsé — tamsiai violetinis nuodingas vaistinis ragelis, kuris dél parazitinio grybo rugiuose ar
varpinése zolése iSauga vietoj grudo. — Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000,
p. 697.

19 SIMAITIS, L. Kriminaliniy aborty susekimo reikalu. Policija, 1931, Nr. 19 (119), p. 362.

97 Lizolis — antiseptiné medziaga, naudojama patalpoms dezinfekuoti. — VAITKEVICIUTE, Valerija.
Tarptautiniy Zodziy Zodynas. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2001, p. 582.

19 Sublimatas — gyvsidabrio dichloridas; stipriis nuodai. — Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Vilnius, 2008,
p. 710.

199 SIMAITIS, L. Kriminaliniy aborty susekimo reikalu. Policija, 1931, Nr. 19 (119), p. 362;
BALIUTAVICIENE, Dalia Kotryna. Aborty klausimas tarpukario Lietuvoje. Lietuvos akuserija ir
ginekologija, 2011, t. XIV, Nr. 1, p. 80.

20 MAZYLIS, P. Jodo §virkstimy j gimtuve néstumui i§vengti Zalingumas. In IV-ojo Lietuvos gydytojy
kongreso 1928 m. lapkricio 1-3 d. darbai. Kaunas, 1929, p. 52.

21 Tdomumo délei galima paminéti, kad moterys nuo seno Zinojo jvairiy biidy persileisti: siekiant
atsikratyti néstumo, biidavo geriama riity arbata (antpilas), valgomas su taukais sumaisytas parakas,
kilnojami sunkiis daiktai, greitai bégiojama, kaip sukeliantis persileidima, Zinotas ir gyvsidabris, ievy
ziedai. — DUNDULIENE, Prané. Senieji lietuviy Seimos paprociai. 3-ioji laida. Vilnius, 2005, p. 63;
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»tikrajam* abortui’®. Pastarasis, kaip matyti i§ anksCiau pateikty pavyzdziy,

daznai budavo atlickamas moters sveikatg zalojanciais budais.

Dél tokiy néstumo nutraukimo biidy abortai, kaip rodo to meto spauda,
neretai baigdavosi motery mirtimis: kasmet dél jy mirdavo apie 700 motery.
Tokius skaicius 1émé ir neteisétam néStumo nutraukimui naudojami netinkami
jrankiai, kraujo uZkrétimas dél skub¢jimo ir neSvaros, moters vidaus organy
suzalojimas®®. Tam jtakos turéjo ir tai, kad nelegalius abortus daré ne tik
kvalifikuoti gydytojai ir akuseriai, bet ir pacios moterys bei vadinamosios
,bobutes* (kaimo pribuvejos).

Atsizvelgiant | tokig padétj (didelis aborty skaicius ir didelis jy
latentiSkumas, néStumui nutraukti naudojamy biidy ir priemoniy zalingumas,
motery mirtingumas etc.), matyti, kad abortas tarpukario Lietuvoje buvo opi
problema. Pasakyta patvirtina ir to meto autoriy reiSkiamas susirlipinimas.
Antai J. JaraSius nurodé, kad abortai ,,mazina tautos prieauglj, kenkia moteries
sveikatai, kenkia ir visai tautai“’®. A. Vaitiekavitius atkreip¢ démesj, kad
draudimo daryti abortus paiso tik dalis gyventojy, 0 kKiekvienas nevykdomas
Jstatymas, suprantama, nedaro garbés jokiai valstybei. D¢l to, anot jo, biitina
ieSkoti naujy priemoniy, kurioS priversty gerbti jstatymg, o tokiy priemoniy
neradus — ,,arba patj jstatymag panaikinti arba taip jj pakeisti, kad jo sankcijai
visi pasiduotq“zos.

Svarbu pastebéti, kad reiSkiamas susirtipinimas buvo lydimas konkreciy
pasiilymy, kaip susidariusig situacijg galima biity spresti. Be jvairiy socialiniy
ir ekonominiy priemoniy, skirty aborty skai¢iui mazinti (visuomenés Svietimas
apie aborto daromg Zzala; globos namy steigimas ir tokiuose namuose

globojamy vaiky integracija; santuokoje ir ne santuokoje gimusiy vaiky

PAUKSTYTE-SAKNIENE, Rasa. Gimimy reguliavimo biidai ir jy raiska istoriografiniame kontekste.
Liaudies kultara, 2008, Nr. 5 (122), p. 33.

292 |pid., p. 34.

2083 JURENIENE, Virginija. Aborty problema pirmojoje Lietuvos Respublikoje. In Abortas Lietuvoje:
2008 m. birzelio 11 d. konferencija. Vilnius, 2008, p. 38-39.

204 JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 257.

205 VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir kova su jais. Teisé, 1935, Nr. 30, p. 162.
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teisinés padeéties sulyginimas; parama neturtingoms ir gausioms Seimoms
etc.’®), imta svarstyti ir baudZiamosios atsakomybés uz aborta klausimus.
Pirmiausia buvo sitiloma panaikinti motery atsakomybg ar bent jau

. . . . e 207 208
zenkliai suSvelninti joms numatytg bausme .

Toks siiilymas buvo
grindZiamas tuo, kad baudziamosios atsakomybés moterims nustatymas duoda
prieSinga, nei tikétasi, rezultatg. Esmé ta, kad tokios atsakomybés jtvirtinimas
skatina daryti abortus kitus asmenis. Toks poveikis atsiranda dél to, kad abortg
darantis asmuo suvokia, kad net ir nevykusiai atlikto aborto atveju, moteris,
sickdama iSvengti savo pacios patraukimo baudziamojon atsakomybén, dél jo
(aborto) niekur nesikreips. Todél tikéta, kad tokios atsakomybés panaikinimas
ar kitoks moters teisinés padéties palengvinimas gali turéti dvejopa poveiki:
sumazinti aborto paslaugy pasiila bei padidinti jau padaryty aborty
1SaiSkinamuma.

Tarp kity sitlomy tokio pobiidzio pakeitimy, buvo raginama jstatyminiu
lygiu jtvirtinti teiséto aborto savoka, t. y. jtvirtinti (i§plesti®®®) pagrindus,
kuriems esant padarytas abortas nebiity laikomas nusikalstamu®®. Tuo metu
svarstyta jvairiy indikacijy néStumui nutraukti jteisinimo biitinybé (galimyb¢):
medicininiy, socialiniy, néStumo nutraukimas dél i$zaginimo ar Vvaisiaus
apsigimimo. NesipleCiant reikéty pripazinti, kad dél kai kuriy (daugiausia —
socialiniy) indikacijy jteisinimo bendro sutarimo nebuvo, tafiau dél
medicininiy indikacijy daugelio autoriy (pavyzdziui, T. Goldbergo, J.

Jarasiaus, A. Vaitiekaviciaus) pozicija buvo vieninga.

26 JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 267;
VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir kova su jais. Teise, 1935, Nr. 30, p. 168.

27 JARASIUS, J. Persileidimai (abortai) svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 268.

208 \/erta paminéti, kad bausme $velninti buvo siiiloma ir kitiems dél aborto kaltiems asmenims. Tokiu
siilymu buvo siekiama sumazinti atotriikj tarp jstatymo, nustatancio grieztas bausmes, ir jo taikymo
praktikoje (pavyzdziui, skiriamy $velniy bausmiy tokiose bylose). — VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir
kova su jais. Teise, 1935, Nr. 30, p. 167.

2% Kaip minéta, teisétu tuo metu buvo pripaZjstamas tik abortas, kurio padarymas buvo bitinas
nésciosios gyvybei iSgelbéti. Taciau teiséto aborto sgvoka jstatyminiu lygiu nebuvo jtvirtinta, o buvo
iSvedama i§ biitinojo reikalingumo instituto nuostaty. — Cit. op. 188.

21 GOLDBERGAS, T. Miisy jstatymai ir mediciniskasis abortas. In IV-ojo Lietuvos gydytojy kongreso
1928 m. lapkricio 1-3 d. darbai. Kaunas, 1929, p. 424-429; JARASIUS, J. Persileidimai (abortai)
svetur ir Lietuvoje. Medicina, 1926, Nr. 5-7, p. 267-268; VAITIEKAVICIUS, A. Abortai ir kova su
jais. Teisé, 1935, Nr. 30, p. 167.
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Kai kurie i§ pirmiau aptarty sitilymy buvo realizuoti 1935 m. rugséjo 13
d. paskelbtame Medicinos gydytojy praktikos jstatyme®*. Jame (10 str.) buvo
numatyta, kad nutraukti néstuma gali tik gydytojas vieSoje ligoningje, kai: 1)
,moteris pristato prokuroro liudijimg, kad ji smurtu iSgédinta*; 2) ,,moteris
pristato dviejy gydytojy, vienas jy turi biti valstybés tarnautojas, liudijimus
apie biiting reikalg nutraukti néStuma*.

Taigi, kaip matyti, tarpukario Lietuvoje jstatyminiu lygiu buvo jteisinta
keletas néstumo nutraukimo pagrindy ir jtvirtinti reikalavimai tokiai procedurai
atlikti (néstumas gali buti nutraukiamas tik gydytojo tik vieSoje ligoningje).
Dél $iy priezasCiy, suprantama, susiauréjo ir baudziamosios atsakomybés uz
aborto padaryma taikymo sritis.

Kalbant apie Kkitg jstatymy, reglamentavusiy atsakomyb¢ uz abortus
Lietuvoje, raidos etapa, pirmiausia vertéty priminti, kad 1940 m., Lietuva

inkorporavus | Soviety Sajungos sudétj, prasidéjo®*?

Rusijos Taryby
Federacinés Socialistinés Respublikos (toliau — RTFSR) jstatymy era.
Remiantis Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos (toliau — Lietuvos TSR,
LTSR) Auksgiausiosios Tarybos Prezidiumo jsaku®’®, nuo 1940 m. gruodzio 1
d. Lietuvos TSR teritorijoje pradétas taikyti 1926 m. RTFSR baudziamasis
kodeksas®.

Sio kodekso jsigaliojimo Lietuvoje metu®® jame jau buvo jtvirtinti
pakeitimai (BK 140 str.) ir papildymai (BK 140-a ir 140-b str.)*®, susije su

211 Vyriausybés Zinios, 1935, Nr. 498-3465.

212 Objektyvumo délei bitina paminéti, kad RTFSR teisés akty galiojimas buvo panaikintas nacistinés
Vokietijos okupacijos metais, taciau vél buvo atnaujintas 1944 m. prasidéjus antrajai sovietinei
okupacijai.

B3 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Aukigiausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél laikino
taikymo RTFSR baudziamyjy, civiliniy ir darbo jstatymy Lietuvos TSR teritorijoje. Lietuvos Taryby
Socialistinés Respublikos Auksciausiosios Tarybos zZinios, 1941, Nr. 1-39.

214 RTFSR baudziamasis kodeksas (su pakeitimais iki 1940 m. lapkrigio 15 d.): oficialus tekstas su
pastraipsniui susistemintos medziagos priedu. Kaunas, 1941.

“> ki tol 1926 m. RTFSR BK baudziamoji atsakomybé uz neteiséto aborto padaryma buvo
reglamentuojama kitaip. Pirmiausia, jame abortas, kaip ir Rusijos imperijos teisés $altiniuose, vél buvo
vadinamas ,,vaisiaus iSvarymu®. Remiantis BK 140 str. 1 d., uz ,vaisiaus iSvaryma®, padaryta esant
moters sutikimui, buvo baudziami asmenys, neturintys tam reikiamo medicininio pasiruosimo, arba,
nors ir turintys tokj pasiruo$img, taciau padare veikg antisanitarinémis sglygomis. Moters mirties
sukélimas, veikos padarymas be moters sutikimo arba veikos padarymas, esant versliskumo poZymiui,
buvo laikomi veika kvalifikuojanciais pozymiais (BK 140 str. 2 d.). Tokj (skirtingg lyginant su 1937
m. geguzes 10 d. redakcija) reglamentavimg 1émé aborty moters praSymu RTFSR legalizavimas 1920
m. — Iocranoenenne HK3xpaa n HKIO 18 Hos6ps 1920 r. "O6 oxpane 310poBbs KEeHIIUHBI". In
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aborty draudimu, nustatytu 1936 m. birzelio 27 dieng. Remiantis tos dienos
nutarimu?"’, daryti abortus vél buvo draudziama, i$skyrus atvejus, kai néstumo
tesimas kelia grésme nés¢ios moters gyvybei ar sveikatai arba esant sunkioms
tévy ligoms, kurios gali bati perduodamos paveldéjimo keliu. Siais i§imtiniais
atvejais néStumg buvo leidZiama nutraukti tik ligoninése arba gimdymo
namuaose.

Nenuostabu, kad Sios nuostatos atsispind¢jo ir paciame RTFSR
baudziamajame kodekse. Antai, remiantis BK 140 str. 1 d., ligoninéje ar
gimdykloje abortg padares gydytojas (iSskyrus anks¢iau minétus iSimtinius
atvejus, kai néStumo nutraukimas buvo leidZziamas) buvo baudziamas
kalinimu®®, t. y. laisvés atémimu, nuo vieneriy iki dvejy mety. Tokia pacia
bausme visais atvejais, t. y. ir tada, kai néStumo nutraukimas buvo
leidziamas®®, turéjo biti baudziamas gydytojas, aborta padares ne ligoninéje ar
gimdykloje (BK 140 str. 2 d.). Griez¢iausia bausmé (kalinimas ne trumpiau

kaip trejus metus®?°

) buvo numatyta asmenims, abortg padariusiems
antisanitarinémis sglygomis, taip pat medicininio iSsilavinimo neturintiems

aborta padariusiems asmenims (BK 140 str. 3 d.).

COOpHHK TOKYMEHTOB IO MCTOpHH yroioBHOTo 3akoHomarenscTBa CCCP u PCOCP 1917-1952 rr.
Mocksa, 1953, p. 85-86; VYromomueiii xomexc PCOCP pemakumm 1926 rona: mepBOHadYaibHas
pemaknus mokyMeHTta [interaktyvus]. [zifiréta 2012 m. geguzés 28 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.kodeks-luks.ru/ciws/site?tid=0&nd=902180000&nh=1>.

® Tlocranosnenue BIUK u CHK PCOCP 10 mas 1937 r. "O0 u3MEHEHUHM MAEWCTBYIONIETO
3akoHoaaresibctBa PCOCP B cBs3u ¢ mocranoBiaenueM WK u CHK CCCP 27 wmrons 1936 r. "O
3anpelieHnd  abOpTOB, YBEIMYEHHHM MaTepUalbHOM  IMOMOIIM  POXKEHHIAM, YCTaHOBJICHUH
rOCY/IapCTBEHHOMN TOMOIIM MHOTOCEMEHHBIM, PACIIUPEHUH CETH POJHUIBHBIX JOMOB, JETCKUX SICIeH 1
JNETCKUX CaJ0B, YCWICHWH YTOJIOBHOTO HAaKa3aHWs 3a HEIUIATe)K AIUMCHTOB M O HEKOTOPBIX
M3MEHCHHSAX B 3aKOHOAATENbCTBE O pa3Bogax”. In COOpHHK JOKYMEHTOB IO MCTOPUH YTOJIOBHOTO
3akoHogareabctBa CCCP u PCOCP 1917-1952 rr. Mockaa, 1953, p. 400-401.
27 Tlocranosnenne LIUK u CHK CCCP 27 mons 1936 r. "O 3anpelieHny adopToB, YBEINYECHUN
MaTepUAFHON ITOMOIIH POXKCHUIIAM, YCTAHOBJICHHWH TOCYJApPCTBEHHON MOMOIIM MHOTOCEMEWHBIM,
pACIIUPEHUH CETH POAWIBHBIX JOMOB, NETCKHX SCICH M JETCKUX CaJ0B, YCHJICHUH YTOJOBHOIO
HaKa3aHUs 32 HEIUIATeX aJMMEHTOB M O HEKOTOPHIX M3MEHEHHSX B 3aKOHOJATENbCTBE O pa3Bojax'. In
COopHUK TOKYMEHTOB 1O McTOpuH yrojoBHoro 3akoHonatenbctBa CCCP u PCOCP 1917-1952 rr.
Mocksa, 1953, p. 390-392.
218 Remiantis RTFSR BK 28 str. 2 d., laisvés atémimo iki trejy mety bausmés buvo atlickamos
bendrosiose kalinimo jstaigose.
2% TIMOHTKOBCKUM, A. A.; ir MEHBIIIATHH, B. [I. Kypc cosemckozo yzonosnozo npasa.
ocoOeHHas yactb. MockBa, 1955, 1. 1, p. 613614, LIIAPTOPOJICKHM, M. JI. Omeemcmeennocms 3a
npecmynienus npomug auuHocmu. Jleaunrpan, 1953, p. 84.
20 Remiantis RTFSR BK 28 str. 2 d., laisvés atémimo nuo trejy mety ir ilgesniam laikui bausmés buvo
atliekamos pataisos darby stovyklose.
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Baudziamoji atsakomybé uz aborta, iSskyrus nutarimo leidziamus atvejus,
buvo numatyta ir pa¢ioms moterims (BK 140-b str.). Pagal §j straipsnj moterys
buvo baudZiamos ir kai abortg padarydavo sau pacios, ir kai abortg joms jy

sutikimu padarydavo kitas asmuo®*

. Pirma kartag moteris buvo baudziama
viesuoju papeikimu, véliau (,,pakartotinés perzangos atveju) — bauda iki trijy
Simty rubliy. Atkreiptinas démesys, kad 1926 m. RTFSR baudZiamajame
kodekse nagriné¢jamu laikotarpiu atskirame straipsnyje buvo jtvirtinta ir
baudZiamoji atsakomybé uz moters vertimg darytiS abortg. ,,Spyrimas moteries
padaryti abortg“ uztraukdavo kalinimo iki dvejy mety bausme (BK 140-a str.).

ReikSmingy poky€iy baudZiamosios atsakomybés uZz  abortg
reglamentavime jvyko XX a. 6 desimtmetyje. Pirmiausia, LTSR
AukSc¢iausiosios Tarybos Prezidiumo 1954 m. spalio 20 d. isaku222 buvo
panaikintas BK 140-b str., numates motery baudziamajg atsakomybg uz abortg.
Tai padaryta atsizvelgus j TSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo jsaka
»Del nésciy motery baudziamosios atsakomybés uZz aborto daryma
panaikinimo® bei tame jsake suformuluoty ,,siilyma“ sgjunginiy respubliky
Auksciausiosioms Taryboms suderinti su minétu jsaku savo baudZiamuosius
jstatymus.

Veéliau, TSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo 1955 m. lapkri¢io 23
d. jsaku panaikinus 1936 m. nustatyta aborty draudima®?, buvo pakeistas ir BK
140 str.??*, konkreciai: BK 140 str. 1 d. buvo panaikinta, o buvusios BK 140
str. 2 ir 3 d. tokiu budu tapo atitinkamai BK 140 str. 1 ir 2 d. Baudziamojo
kodekso 140 str. 2 d. (buvusioje BK 140 str. 3 d.) jokiy pakeitimy padaryta

221 PAILIKOBCKAS, 11I. C. Ilpecmynienusi npomug jicushu, 300po6bs, c0600bl U OOCMOUHCMBA
auunocmu. Mocksa, 1956, p. 56; IIAPTOPOJICKUIA, M. JI. Omeemcmeennocme 3a npecmynienus
npomue auynocmu. Jleanurpan, 1953, p. 80.

22 Ljetuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auki¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,.Dél
Lietuvos TSR teritorijoje veikian¢io BaudZiamojo Kodekso 140-b straipsnio panaikinimo®. Lietuvos
Taryby Socialistinés Respublikos Auksciausiosios Tarybos Zinios, 1954, Nr. 12-1184.

223 ykas Tpesuanyma Bepxosroro Cosera CCCP ot 23 HosiGpst 1955 roga "O6 oTMeHe 3amperieHust
aboptoB". Bedomocmu Bepxosnozo Cogema CCCP, 1955, Nr. 22-425.

224 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos AukiGiausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél
Lietuvos TSR teritorijoje veikian¢io Baudziamojo kodekso 140 straipsnio pakeitimo®. Lietuvos Taryby
Socialistinés Respublikos Auksciausiosios Tarybos Zinios, 1956, Nr. 4-1438.
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nebuvo, tuo tarpu Baudziamojo kodekso 140 str. 1 d. (buvusi BK 140 str. 2 d.)
buvo pakeista nezymiai’®®

Salyginai naujas jstatymy, reglamentavusiy atsakomybe¢ uz abortus
Lietuvoje, raidos etapas prasidéjo sulig 1961 m. LTSR baudziamuoju
kodeksu?®. Antra vertus, tuo padiu reikia pripaZinti, jog, nepaisant naujo
baudZziamojo jstatymo priémimo ir jsigaliojimo, esminiy pasikeitimy
baudziamosios atsakomybés uz aborta reglamentavime nejvyko. Didesniy
poky¢iy, matyt, ir nebuvo galima tikétis, nes, kaip zZinoma, 1961 m. LTSR
baudziamasis kodeksas buvo priimtas remiantis 1958 m. TSRS ir sgjunginiy
respubliky baudziamyjy jstatymy pagrindais (be didesniy pakeitimy
sudariusiais 1961 m. LTSR BK bendraja dalj) bei pavyzdziu sajunginéms
respublikoms laikytu nauju (1960 m.) RTFSR baudZiamuoju kodeksu®’. Taigi
nenuostabu, kad 1961 m. LTSR BK isliko sovietiniy jstatymy dvasia, 0 Kkai
kurie klausimai buvo reglamentuojami panaS$iai ar netgi taip pat, kaip iki tol
Lietuvos TSR galiojusiame 1926 m. RTFSR baudziamajame kodekse.

Kaip ir 1926 m. RTFSR BK, 1961 m. LTSR BK neteisétas abortas buvo
priskiriamas nusikaltimams asmens gyvybei, sveikatali, laisvei ir orumui (1961
m. BK, ypatingoji dalis, 3-iasis skirsnis). Baudziamajai atsakomybei uz
neteisétg abortg buvo skirtas vienas 1961 m. BK straipsnis (,,Neteisétas aborto
padarymas®). BK 124 str. 1 d. baudZiamoji atsakomybé buvo numatyta
neteiséta aborta padariusiam gydytojui. Pagal BK 124 str. 2 d. turéjo buti
baudziamas tas, kas aborta padaré antisanitarinémis salygomis arba
neturédamas auk$tojo medicinos mokslo. Griezfiausia baudZiamoji
atsakomybé buvo numatyta uz neteisétg aborto padarymg pakartotinai arba uz
neteiséta aborto padaryma, sukélusj moteriai ilgalaikj sveikatos sutrikimg ar

mirtj (BK 124 str. 3 d.).

2% Byvo isbraukti zodziai ,,visais atvejais*, o vietoj zodZiy junginio ,,gimdymo namuose* buvo jragyti
zodziai ,kitose gydymo jstaigose®. Tokiu biidu BK 140 str. 1 d. po aptariamo pakeitimo buvo iSdéstyta
taip: ,,Aborty darymas ne ligoninése ar ne kitose gydymo jstaigose uztraukia padariusiajam abortg
gydytojui [...]“.

% Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas. Priedas prie Lietuvos TSR
Aukséiausiosios Tarybos ir Vyriausybés ziniy Nr. 18. Vilnius, 1961.

22T ANDRIULIS, Vytautas, et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius, 2002, p. 481-482.
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Taigi, kaip matyti, lyginant su 1926 m. RTFSR BK, 1961 m. LTSR BK
galima pastebéti bei iSskirti keletg zymesniy permainy: 1) 1961 m. BK buvo
atsisakyta baudZiamosios atsakomybés uz moters vertimg darytiS aborta; 2)
1961 m. BK buvo numatyti du nauji pozymiai (pakartotinumas bei tam tikri dél
neteiseéto aborto padarymo kilg padariniai) (BK 124 str. 3 d.), kuriems esant,
neteisétas aborto padarymas, lyginant su kitais neteiséto aborto atvejais, buvo
laikomas paciu pavojingiausiu.

Sioje vietoje galima iSskirti ir dar kelis, tiesa, §iuo atveju ne tokius
reikSmingus pokycius. Vienas i8 jy susijes su BK 124 str. 1 d. dispozicija, kur,
lyginant su 1926 m. RTFSR BK 140 str. 1 d.?®®, pozymis ,,ne ligoninése arba
kitose gydymo jstaigose™ buvo pakeistas poZymiu ,,neteisétai, iSrySkinanciu
blanketinj straipsnio dispozicijos pobiid]. Kitas pokytis susijes su BK 124 str. 1
ir 2 d. sankcijomis, kurios, lyginant su 1926 m. RTFSR BK, tapo §velnesnés®>.

1961 m. BK savo galiojimo laikotarpiu ne kartg buvo keistas ir pildytas,
tatiau BK 124 str. esminiy pakeitimy iSvenge. Iki Lietuvos nepriklausomybeés
atkiirimo 1990 m. kovo 11 d. BK 124 str. jtvirtintos neteiséto aborto padarymo
sudeétys keistos nebuvo. Vieninteliu — 1982 m. gruodzio 29 d. — pakeitimu®®
buvo susvelninta tik BK 124 str. 1 d. sankcija®".

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, 1961 m. priimtas BK liko galioti iki
pat 2003 m. geguzés 1 d., kuomet jsigaliojo dabartinis Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas. Pasikeitus ekonominéms ir politinéms salygoms,
pradéta teisés reforma vyko dviem lygiagreciomis kryptimis: kei€iant ir pildant
sovietiniu laikotarpiu priimta BK bei rengiant naujo baudziamojo jstatymo

projekta.

228 Cia omenyje turima Lietuvos TSR teritorijoje veikusio BK 140 str. 1 d. 1956 m. kovo 24 d.
redakcija.

229 |yginant su 1926 m. RTFSR numatytu kalinimu nuo vieneriy iki dvejy mety, BK 124 str. 1 d. buvo
numatyta laisvés atémimo iki vieneriy mety bausmé. Be to, greta laisvés atémimo bausmés numatyta ir
alternatyvi pataisos darby iki vieneriy mety bausmé. Lyginant su 1926 m. RTFSR numatytu kalinimu
ne trumpesniam kaip trejy mety laikui, BK 124 str. 2 d. buvo numatyta laisvés atémimo iki trejy mety
bausmé.

0 I jetuvos TSR Auki¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,,Dél pakeitimy ir papildymy Lietuvos
TSR baudziamajame kodekse®. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos AukSciausiosios Tarybos ir
Vyriausybés Zinios, 1982, Nr. 36-400.

%1 AnksGiau numatyta laisvés atémimo iki vieneriy mety arba pataisos darby tam pagiam laikui
bausmeé buvo pakeista pataisos darby iki dvejy mety arba bauda iki trijy Simty rubliy bausme.
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Nors dauguma 1961 m. BK straipsniy tuo laikotarpiu vienaip ar Kitaip
buvo keisti ar pildyti, ta¢iau BK 124 str. esminiy pakeitimy ir vél nebuvo
padaryta. Vienintelis nezymus pakeitimas buvo padarytas 1994 m. liepos 19 d.
istatymu®®, kuriuo i§ BK 124 str. 1 d. sankcijos po Zodzio ,,bauda“ iSbraukti
zodziai ,,i1ki trijy Simty rubliy®. Tokiu budu, atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta
anksCiau, galima konstatuoti, kad viso 1961 m. Baudziamojo kodekso
galiojimo laikotarpiu — daugiau nei keturis deSimtmec¢ius — BK 124 str.
jtvirtinty neteiséto aborto padarymo sudéciy tekstiné iSraiSka nesikeité, 0 du
padaryti pakeitimai buvo susije tik su BK 124 str. 1 d. sankcija.

Apibendrinant atskirais laikotarpiais Lietuvoje galiojusius baudziamaja
atsakomybe uz abortus reglamentavusius jstatymus, matyti, kad abortas jau
paCiuose seniausiuose Lietuvos baudziamosios teisés Saltiniuose buvo
laikomas nusikaltimu, o uz jo padaryma buvo skiriamos atitinkamos bausmés.
Atlikta analizé taip pat rodo, kad uz aborto padarymg nustatytos bausmes
ilgainiui svelnéjo. Be to, laikui bégant nebeliko ir motery baudziamosios
atsakomybés uz aborto padaryma. Pastaruosius pokycCius galima sieti su
pasikeitusiu poziuriu ] abortg. Ilgg laikg abortas buvo laikomas viena i
gyvybés atémimo rusiy — nusikaltimu, kuriuo késinamasi j vaisiaus gyvybe.
Ilgainiui abortas (tiksliau, jau neteisétas abortas) tapo nusikaltimu, kuriuo
késinamasi ne ] vaisiaus gyvybe, bet nusikaltimu, pavojingu néscioS moters

sveikatai ir gyvybei.

4. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 142 straipsnis ir aborty

teisinio reglamentavimo problemos

Atskirais laikotarpiais Lietuvoje galiojusiy baudZiamyjy jstatymy apzvalga
nuosekliai veda prie esamo aborty bei baudziamosios atsakomybés uz neteiséta
abortg teisinio reglamentavimo. I§ karto galima pasakyti, jog neteiséta abortg

Lietuvoje uzdraudZzia 2000 m. Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas.

%2 Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo, Pataisos darby ir
Baudziamojo proceso kodeksy pakeitimo ir papildymo*. Valstybés zinios, 1994, Nr. 60-1182.
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Baudziamoji atsakomybé uz neteiséta aborta numatyta Sio kodekso 142
str. (,,Neteisétas abortas*), kurj sudaro trys dalys:

1) BK 142 str. 1 d. baudziamoji atsakomybé numatyta gydytojui,
turinciam teise daryti aborto operacijas, padariusiam abortg
pacientés prasymu, jeigu buvo kontraindikacijy arba tai padaryta ne
sveikatos prieZiiiros jstaigoje;

2) BK 142 str. 2 d. baudziamoji atsakomybé numatyta Sveikatos
prieziuros specialistui, neturinciam teisés daryti aborto operacijas,
abortg sveikatos prieziiiros jstaigoje padariusiam pacientés prasymu,

3) BK 142 str. 3 d. baudziamoji atsakomybé numatyta tam, kas,
neturédamas teisés daryti aborto operacijas, nutrauké néstumq pacios
moters prasymu.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, matyti, jog BK 142 str. pavadinime
vartojamas zodis ,,neteisétas* suponuoja aborto padaryma esant bent vienai i$
Siy aplinkybiy, konkreCiai: 1) abortas padarytas esant kontraindikacijy; 2)
abortas padarytas ne sveikatos prieziliros jstaigoje; 3) abortas padarytas
asmens, neturinCio tokios teisés. Antra vertus, 1§ karto reikia pastebéti, jog Siy,
aborto neteisétumg lemianciy, aplinkybiy turinys paciame baudziamajame
Jstatyme néra atskleidziamas — jis gali buti atskleidziamas tik analizuojant kitus
susijusius teisés aktus. Dél Sios priezasties Baudziamojo kodekso 142 str.
dispozicijos laikytinos blanketinémis.

Tarp teisés akty, galinCiy padéti atskleisti, kokios konkreciai veikos
uzdraustos Baudziamojo kodekso 142 str., galima paminéti, be kita ko,
Lietuvos Respublikos sveikatos prieZifiros jstaigy istatyma®>, Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m. kovo 4 d. jsakymu Nr. V-
170 patvirtintg Lietuvos medicinos normg MN 64:2008 ,,Gydytojas akuSeris
ginekologas. Teisés, pareigos, kompetencija ir atsakomybé“*, Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2003 m. rugséjo 9 d. jsakymu Nr. V-

527 patvirtintus Ambulatoriniy akuSerijos ir ginekologijos asmens sveikatos

23 Valstybés Zinios, 1996, Nr. 66-1572; 1998, Nr. 109-2995.
24 Valstybés Zinios, 2008, Nr. 35-1250.
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priezitiros paslaugy teikimo reikalavimus®*®, kuriy nuostatos, reik§mingos §io
disertacinio tyrimo poziiiriu, nagrin€¢jamos toliau darbe.

Siame kontekste neabejotinai reikia iSskirti Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministerijos 1994 m. sausio 28 d. jsakymu Nr. 50
patvirtinta NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka, kuri ne tik
reglamentuoja néStumo nutraukimo tvarka, bet ir rodo kai kuriy BaudZziamojo
kodekso 142 str. nuostaty kilme.

Minéta tvarka iSskiria du néStumo nutraukimo pagrindus: 1) néStumo
nutraukimg pagal moters pageidavima (1 p.); 2) kontraindikuotino néstumo
nutraukimg (2 p.). Pirmuoju atveju, t. y. moteriai pageidaujant, néStuma
leidziama nutraukti iki 12 savaiciy, jei néra Siai operacijai kontraindikacijy (1.1
p.). Antruoju atveju, t. y. kai néstumas kelia grésme moters gyvybei ir
sveikatai, néstumas gali biti nutraukiamas neatsizvelgiant j néStumo laika (2.1
p.).

Visais atvejais néStumui nutraukti biitinas moters (pageidautina ir
sutuoktinio) sutikimas (3 p.). Nutraukiant néStumg nepilnametéms iki 16 mety,
biitinas (o nuo 16 iki 18 mety — pageidautinas) rastiSkas sutikimas vieno i$
tevy, itéviy, globéjy, riipintojy ar faktiSkai jas auginanciy asmeny (1.6 p.).
Neéstumas visais atvejais gali buti nutraukiamas tik stacionaro ginekologijos
skyriuje (1.3 p.). NéStumo nutraukimo operacijas atlieka stacionary
ginekologijos skyriy gydytojai akuseriai ginekologai, o mikroabortus — motery
konsultacijy, kuriose jrengtos operacinés, gydytojai akuSeriai ginekologai (1.10
p.).

Nebesipleciant biitina pastebéti, jog minétos tvarkos ir kity susijusiy
teisés akty nuostaty analizé atskleidzia nemenkus aborty teisinio
reglamentavimo trikumus, kuriuos, beje, pastebi ir kai kurie kiti autoriai®®.
Sioje vietoje butina dar karta priminti, jog $iuo metu galiojanti néstumo
nutraukimo tvarka buvo patvirtinta dar 1994 m. ir, reikia atkreipti démesj, nuo

to laiko né karto nekeista. D¢l Sios prieZasties Sios tvarkos turinys daugeliu

25 Valstybés Zinios, 2003, Nr. 89-4046.
236 7r., pavyzdziui, GRUODYTE, Edita. Aborto teisinio reglamentavimo aspektai Europos Zmogaus
Teisiy Teismo jurisprudencijos kontekste. Jurisprudencija, 2012, Nr. 19 (2), p. 745-749.
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poziliriy yra pasengs: joje vartojamos kituose teisés aktuose nebevartojamos
sgvokos (pavyzdziui, ,,mikroabortas®, ,motery konsultacija®), jos turinys
nebedera su véliau Sioje srityje priimty teisés akty nuostatomis (antai, remiantis
néStumo nutraukimo tvarka, i§ tiesy negalima pasakyti, kokiose jstaigose §ig
procediirg galima atlikti — apie tai galima spresti tik 1§ kity, véliau priimty,
teisés akty), galiausiai — kontraindikuotino néStumo nutraukimo poZiiiriu
reikSmingas Motinos ir vaisiaus sveikatai bei gyvybei grésmingy ligy ir biiseny
sarasas yra sudarytas remiantis Tarptautinés ligy klasifikacijos 9-gja redakcija,
kuri Lietuvoje nebegalioja nuo 1997 m. sausio 1 dienos®’. Visa tai, kas
paminéta, neabejotinai apsunkina ir Baudziamojo kodekso 142 str. aiskinimg ir
taikyma.

Antra vertus, 1S karto reikia pasakyti, jog aborty teisinio reglamentavimo
problematika susijusi ne tik su netinkamu minéto teisés akto turiniu, bet ir
forma. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas dar 1995 m. yra
pazymeéjes, kad ,,demokrating¢je visuomenéje prioritetas teikiamas zmogui,
todel viskas, kas susij¢ su pagrindinémis zmogaus teisémis ir laisvémis,
reguliuojama jstatymais. Tai ir Zmogaus teisiy bei laisviy patvirtinimas, ir jy
turinio apibrézimas, ir apsaugos bei gynimo teisinés garantijos, ir leistinas jy
apribojimas, ir k<28,

Tai, kad aborty problema tiesiogiai susijusi su zmogaus teisiy klausimais,
patvirtina gausi Europos Zmogaus teisiy teismo praktika. Antai byloje
Briiggemann and Scheuten v. Federal Republic of Germany buvo pripazinta,
kad néstumo nutraukimg reglamentuojantys jstatymai lie¢ia privataus
gyvenimo sferg, taCiau kartu konstatuota, kad Europos Zmogaus teisiy ir

pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos®>® 8 str., jtvirtinantis teisés j privataus

37 Cit. op. 149.

%8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. spalio 26 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos jstatymo ,,Dél pilieCiy nuosavybés teisiy j iSlikusj nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir
salygy“ 10 straipsnio septintosios dalies nuostatos, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés
1994 m. sausio 26 d. nutarimo Nr. 55 ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1991 m. lapkri¢io 15 d.
nutarimu Nr. 470 patvirtintos Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél pilie¢iy nuosavybés teisiy j i$likusj
nekilnojamajj turta atstatymo tvarkos ir salygy“ jgyvendinimo tvarkos dalinio pakeitimo* 1.2 punkto
nuostatos, 2.1 punkto ir jo 1, 2 bei 3 papunkéiy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés Zinios, 1995, Nr. 89-2007.

29 Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-987.
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ir Seimos gyvenimo gerbima, negali biiti aiSkinamas kaip reiSkiantis tai, kad
néStumas ir jo nutraukimas yra vien tik privataus moters gyvenimo reikalas.
Taigi, prieita prie iSvados, kad ne kiekvienas ribojimas nutraukti
nepageidaujama néstuma reiskia minétos teisés pazeidima®*.

Byloje Boso v. Italy Europos zmogaus teisiy teismas neatmeté galimybeés,
kad, esant tam tikroms sglygoms (kuriy Teismas nejvardijo), Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 2 str., jtvirtinantis teis¢ ]
gyvybe, gali biti taikomas ir Zmogaus vaisiui. Siame sprendime Teismas taip
pat leido suprasti, jog Sioje ,,jautrioje srityje turi biiti siekiama sgziningos
pusiausvyros tarp poreikio uZtikrinti vaisiaus apsaugg i§ vienos puses ir moters
interesy i§ kitos pusés®*.

Panasiai byloje Vo v. France Europos zmogaus teisiy teismas konstatavo,
kad Europoje néra pasiektas konsensusas dél mokslinio ir teisinio Zmogaus
gyvybés pradzios apibrézimo ir todé¢l klausimas, kada atsiranda teis¢ i gyvybe,
turéty buti sprendziamas remiantis valstybiy nuozitiros laisve (angl. margin of
appreciation). Tuo paciu Teismas nurodé, kad jeigu negimgs vaisius ir turi
»teise® 1,,gyvybe®, §i teisé yra ribojama motinos teisiy ir interesq242.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, tenka konstatuoti, kad bent jau néstumo
nutraukimo pagrindai neabejotinai yra jstatymo, o ne pojstatyminio teisés akto
reguliavimo dalykas. Dél Sios priezasties Lietuvoje turéty biti priimtas aborty
jstatymas (neturint omenyje, kad butent toks turéty buti Sio jstatymo
pavadinimas). Bitina pridurti, jog Lietuvos Respublikos Konstitucija?*® (105
str.) nenumato galimybés Konstituciniam Teismui vertinti ministro priimty
jsakymy atitikti Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir jstatymams. Taigi,
minéto jstatymo nebuvimas uzkerta kelig aborty klausimu pasisakyti Lietuvos

Respublikos Konstituciniam Teismui (pavyzdziui, ar néStumo nutraukimas

moters pageidavimu yra suderinamas su Konstitucijos 19 str. jtvirtinta

9 Report of the European Commission of Human Rights of 12 July 1977 on Application No. 6959/75,
Briiggemann and Scheuten v. Federal Republic of Germany, para. 54, 61.

2! Decision of the European Court of Human Rights of 05 September 2002 on Application No.
50490/99, Boso v. Italy.

2 Judgement of the European Court of Human Rights of 8 July 2004 adopted in the case of Vo v.
France (Application No. 53924/00), para. 80, 82.

3 Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.
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zmogaus teise | gyvybe, ar Konstitucijos 22 str. 1 d. nuostata ,,zmogaus
privatus gyvenimas nelie¢iamas® gali biiti aiSkinama kaip apimanti teis¢ |
aborta etc.?*).

Apibendrinant, galima dar kartg pazyméti, kad neteisétg abortg Lietuvoje
uzdraudzia 2000 m. Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas.
Baudziamojo kodekso 142 str. 1-3 d. dispozicijos laikytinos blanketinémis.
Atsizvelgiant j tai, BK 142 str. numatytos neteiséto aborto sudétys toliau darbe
analizuojamos ir §iy sudéciy poZymiy turinys atskleidZziamas remiantis ne vien

baudziamojo jstatymo tekstu, bet (nepaisant jvardyty esamo aborty teisinio

reglamentavimo trilkumy) ir kitais teisés aktais.

24 Siame kontekste galima paminéti, jog B. Hilliard vertinimu, jokia kita problema nekelia tiek daug,
be kita ko, konstitucinio pobtudzio klausimy kaip aborto problema. — HILLIARD, Bryan. The U. S.
Supreme Court and Medical Ethics: from contraception to managed health care. St. Paul (Minn.),
2004, p. 109.
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III. NETEISETO ABORTO IR PRIVERTIMO DARYTIS NETEISETA
ABORTA SUDETYS

Nusikalstamos veikos sudéties pozymiy buvimas asmens padarytoje veikoje,
kaip pripazjstama Lietuvos baudZiamojoje teis¢je, sudaro teisinj tokio asmens
baudZiamosios atsakomybés pagrindg. Paminéta atsispindi ir Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse, kurio 2 str. 4 d. numatyta, kad pagal
baudZiamaj] jstatymg atsako tik tas asmuo, kurio padaryta veika atitinka
baudziamojo jstatymo numatyta nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZzengimo
sudet]. Todel, analizuojant jvairius baudzZiamosios atsakomybés uz neteiseta
abortg ir privertimg darytis neteiséta aborta aspektus, ,,nusikalstamos veikos
sudeéties* kategorijai (kuri, beje, vartojama ir pa¢iame BaudZiamajame kodekse
(BK 33 str. 3 d.)) tenka ypatinga reikSme.

Baudziamosios teisés teorijoje nusikalstamos veikos sudétis paprastai
apibréZziama kaip visuma baudZiamajame jstatyme numatyty objektyviyjy ir
subjektyviyjy pozymiy, apibiidinan¢iy pavojingg veika kaip tam tikra
nusikaltima ar baudziamajj nusizengima®®. Verta pastebéti, kad objekeyviyjy ir
subjektyviyjy pozymiy nusikalstamos veikos sudéties apibrézime iSskyrimas
glaudZiai susijes su jos, t. y. nusikalstamos veikos sudéties, struktiira.

Baudziamosios  teisés literatiroje  tradiciskai  teigiama®*®,  kad
nusikalstamos veikos sudét] sudaro keturi struktiiriniai elementai, konkreciai:
1) nusikalstamos veikos objektas; 2) nusikalstamos veikos objektyvioji puse;
3) nusikalstamos veikos subjektas; 4) nusikalstamos veikos subjektyvioji pusé.
Laikantis tokios struktiiros, toliau disertaciniame darbe ir yra analizuojamos

neteiséto aborto (véliau — ir privertimo darytis neteisétg aborta) sudétys, pries

5 7r, pavyzdziui, PAVILONIS, Vladas; ir SVEDAS, Gintaras in Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius, 2004, 2 str. para. 11;
ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius,
2003, p. 145; KLIMKA, A. Nusikaltimo sudétis: savoka ir subjektyviné pusé. Vilnius, 1968, p. 1.

246 7r., pavyzdziui, PAVILONIS, Vladas; ir SVEDAS, Gintaras in Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius, 2004, 2 str. para. 12;
ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudiamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius,
2003, p. 150.
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tai aptariant Siy sudéciy vietg Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse

numatyty nusikalstamy veiky sudéciy sistemoje.

1. Neteiséto aborto ir privertimo darytis neteisétg abortg sudéciy vieta

nusikalstamy veiky sudéciy sistemoje

Paciame Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse jtvirtinta, kad jis yra
vientisas baudziamasis jstatymas, kuris, be kita ko, apibrézia, kokios veikos yra
nusikalstamos, bei jas uzdraudzia (BK 1 str. 1 d., 1 str. 2 d. 1 p.). Svarbu
pabrézti, kad Baudziamasis kodeksas, be to, yra ir sistematizuotas teisés aktas,
kur visos teisés normos iSdéstytos tam tikra logine tvarka, yra tarpusavyje
susijusios ir sudaro iSbaigta visuma.

ISbaigta visumg — nusikalstamy veiky sistemg — sudaro ir BK
specialiojoje dalyje nurodytos nusikalstamos veikos. Cia, remiantis rasiniu
objektu, visi nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZzengimai, kuriy padarymas
uztraukia baudziamaja atsakomybe, suskirstyti j atskirus skyrius. Biitina
paminéti, kad BK specialiosios dalies skyriy iSdéstymo tvarka, be to, rodo ir
jstatymo leid€jo poziiirj j atskiriems skyriams priskirtas nusikalstamas veikas.
Antai pirmiau BK specialiojoje dalyje iSskirtos nusikalstamy veiky grupés
laikomos labiau pavojingomis, o vertybés, | kurias jomis késinamasi, labiau
vertingomis, lyginant su paskiau BK specialiojoje dalyje numatytomis
nusikalstamy veiky grupémis.

Dabartiniame  Lietuvos  Respublikos  baudziamajame  kodekse,
specialiojoje jo dalyje, yra iSskirtos 32 nusikalstamy veiky grupés (XV-XLVI
skyriai). Neteisétas abortas ir privertimas darytis neteiséta aborta laikomi
vienomis i§ nusikalstamy veiky Zmogui, o $iy nusikaltimy sudétys jtvirtintos
BK XIX skyriuje ,Nusikaltimai, pavojingi mogaus sveikatai ir gyvybei“**.
Pastarasis seka po keturiy, pries ji iSdéstyty, specialiosios dalies skyriy: XV

skyriaus ,,Nusikaltimai ZmoniSkumui ir karo nusikaltimai®; XVI skyriaus

7 BK XIX skyriuje taip pat jtvirtintos palikimo be pagalbos, kai gresia pavojus zmogaus gyvybei (BK
144 str.) bei grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti zmogaus sveikatg ir zmogaus terorizavimo (BK
145 str.) sudétys.
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,Nusikaltimai Lietuvos valstybés nepriklausomybei, teritorijos vientisumui ir
konstitucinei santvarkai“; XVII skyriaus ,,Nusikaltimai zmogaus gyvybei* ir
XVII skyriaus ,,Nusikaltimai Zmogaus sveikatai‘.

Atkreiptinas démesys, jog dabartiniame BK ,pavojingy Zmogaus
sveikatai ir gyvybei* nusikaltimy kategorija jstatyminiu lygiu iSskirta pirmg
kartq. Ankstesnéje disertacinio tyrimo dalyje minéta, kad, pavyzdziui, tiek
1926 m. RTFSR BK, tick 1961 m. LTSR BK neteiséto aborto sudétys buvo
itvirtintos skyriuje (skirsnyje) ,,Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei
ir orumui®.

Antra vertus, reikéty pazyméti, kad, nors minéta nusikaltimy kategorija
ankstesniuose baudziamuosiuose jstatymuose atskirai ir nebuvo isskirta, taciau
tokia nusikaltimy grupé neretai buvo iSskiriama to meto mokslininky. Antai
nusikaltimus, pavojingus zmogaus sveikatai ir gyvybei, savo darbuose yra
isskyre A. A. Piontkovskis, S. S. Raskovskaja, I. I. Gorelikas, A. Klimka, J.
Nocius?*®. Todel, kaip matyti, tokios — pavojingy Zmogaus sveikatai ir gyvybei
— nusikaltimy grupés dabartiniame BK iSskyrimas vis délto néra visiskai
naujas 1ir anksCiau neZinotas, o yra paremtas ankstesniy mokslininky
jzvalgomis, kad kai kuriais nusikaltimais tiesiogiai | Zmogaus sveikatg ar
gyvybe néra késinamasi, taciau, nepaisant to, jie kelia pavojy Sioms vertybéms.

Kitose Salyse (neteiséto) aborto sudéties (sudéciy) vietos baudziamajame
jstatyme klausimas sprendziamas jvairiai. Antai V. N. Dodonovas, O. S.
Kapinus bei S. P. S&erba valstybes §iuo poziiiriu yra suskirste j tris grupes®*:

1) valstybes, kuriose abortas laikomas nusikaltimu Zmogaus vaisiui, jo

gyvybei ir kuriy baudZiamuosiuose jstatymuose aborto sudétis

(sudétys) dél to yra jtvirtinta (jtvirtintos) arba atskirame — nusikaltimy

248 7r., pavyzdziui, [MMOHTKOBCKUIA, A. A.; ir MEHBIIIATUH, B. H. Kypc cosemckozo
Y20ll08H020 npasa. ocobeHHas dyactb. MockBa, 1955, 1. 1, p. 601-603; PAIIKOBCKAZ, III. C.
IIpecmynnenust npomus HcusHu, 300poe6wsi, c60000bl U docmouncmea auunocmu. Mocksa, 1956, p. 6,
53; TOPEJIUK, WN. U. Ksarugpurayus npecmynnenuil, onacuvix 0as JHcuzhu u 300posvs. MuHCcK, 1973,
p. 6-9, 57-68; KLIMKA, A.; APANAVICIUS, M.; ir MISIUNAS, J. Tarybiné baudZiamoji teiseé:
ypatingoji dalis. Vilnius, 1974, p. 116; NOCIUS, Juozas. Nusikaltimai zmogui: mokomoji priemoné.
Vilnius, 1998, p. 62.

249 JOJOHOB, B. H.; KAIIMHYC, O. C.; ir IEPBA, C. II. Cpasnumenvroe yzonoeroe npago:
MoHorpadus. Mocksa, 2010, p. 72—73.
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negimusiai gyvybei — skyriuje?°, arba — kartu su kitomis nusikaltimy
zmogaus gyvybei (pavyzdziui, nuzudymo) sudétimis — nusikaltimy
Zmogaus gyvybei skyriujem;

2) valstybes, kuriose neteisétas abortas laikomas nusikaltimu moters
gyvybei ir (arba) sveikatai ir kuriy baudziamuosiuose jstatymuose
neteiséto aborto sudétys del to paprastai yra jtvirtintoS nusikaltimy
7mogaus gyvybei ir sveikatai skyriuje??;

3) valstybes, kuriose (neteisétas) abortas laikomas nusikaltimu, kuriuo
késinamasi j kitas vertybes (pavyzdziui, Seimos santykius, visuomenés
dorove (moralg), visuomenes sveikatos apsauga, vieSgja tvarka) ir
kuriy baudZiamuosiuose jstatymuose (neteiséto) aborto sudétis
(sudetys) del to yra jtvirtinta (jtvirtintos) skyriuose, skirtuose biitent

tokiy vertybiy apsaugai253.

20 Taip &is klausimas yra iSsprestas, pavyzdziui, Portugalijoje, kur su abortu susije baudZiamosios
atsakomybés klausimai (BK 140-142 str.) reglamentuojami atskirame BK skyriuje ,,Nusikaltimai
negimusiai gyvybei* (port. Dos crimes contra a vida intra-uterina): 2 knyga ,,Specialioji dalis* — 1
antraté , Nusikaltimai zmogui“ — 2 skyrius ,Nusikaltimai negimusiai gyvybei“. — Portugalijos
Respublikos baudziamasis kodeksas (port. Cédigo Penal Portugués) [interaktyvus]. [zitiréta 2012 m.
birzelio 11 d.]. Prieiga per internetg:  <http://www.fap.pt/fotos/gca/codigopenal2009-
vl 8934351494e91862733eac.pdf>.

%1 Taip sis klausimas yra iSsprestas, pavyzdziui, Vokietijoje, kur BK skyriuje , Nusikaltimai gyvybei®
(vok. Straftaten gegen das Leben) — kartu su kitais — yra reglamentuojami ir su abortu susije
baudziamosios atsakomybés klausimai (BK 218-219b str.): specialioji dalis — 16 skyrius
»Nusikaltimai gyvybei“. — Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamasis kodeksas (vok.
Strafgesetzbuch (StGB)) [interaktyvus]. [zitréta 2012 m. birzelio 11 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/stgb/gesamt.pdf>.

%52 Taip sis klausimas yra i§sprestas, pavyzdziui, Baltarusijoje ir Rusijoje, kur su neteisétu abortu susije
baudZiamosios atsakomybés klausimai (Baltarusijos BK 156 str. ir Rusijos BK 123 str.)
reglamentuojami §iy valstybiy baudziamyjy jstatymy skirsnyje ,,Nusikaltimai gyvybei ir sveikatai®
(rus. npecmynnenus npomus sxcusnu u 300poewvs). specialioji dalis — 7 skyrius ,,Nusikaltimai zmogui*
(Baltarusijos BK), 7 skyrius ,Nusikaltimai asmeniui* (Rusijos BK) — 19 skirsnis ,,Nusikaltimai
gyvybei ir sveikatai® (Baltarusijos BK), 16 skirsnis ,,Nusikaltimai gyvybei ir sveikatai* (Rusijos BK).
— Baltarusijos Respublikos baudziamasis kodeksas (rus. Yeonoswuwiii kodexc Pecnybnuxu Benapycw)
[interaktyvus]. [zitiréta 2012 m. birzelio 12 d.]. Prieiga  per interneta:
<http://www.pravo.by/main.aspx?guid=3871&p0=HK9900275&p2={NRPA}>; Rusijos Federacijos
baudziamasis kodeksas (rus. Yeonoemwiii xodexc Poccuiickoti @edepayuu) [interaktyvus]. [Zilréta
2012 m. birzelio 11 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.pravo.gov.ru/proxy/ips/?manyfragments.html&0id=102041597 &version_num=110>.

3 Taip §is klausimas yra iSsprestas, pavyzdziui, Belgijoje ir Liuksemburge, kur su abortu susije
baudZiamosios atsakomybés klausimai (Belgijos BK 348-352 str. ir Liuksemburgo BK 348-353-1 str.)
reglamentuojami $iy valstybiy baudZziamyjy jstatymy skyriuje ,,Nusikaltimai ir nusiZengimai $eimai ir
vieSajai moralei* (pranc. Des crimes et des délits contre |‘ordre des familles et contre la moralité
publique) — Belgijos Karalystés baudziamasis kodeksas (ol. Strafwetboek; pranc. Code pénal)
[interaktyvus]. [zitréta 2012 m. birzelio 12 d.]. Prieciga per internetg:
<http://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/arch_a.pl?N=&=&sql=%28text+contains+%28%27%27%29
%29&rech=1&language=nl&tri=dd+AS+RANK&numero=1&table_name=wet&cn=1867060801&cal
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Sioje vietoje anksdiau minéty autoriy pateikta valstybiy klasifikacija
galima papildyti ir i$skirti dar vieng grupe valstybiy, konkreciai:

4) valstybes, kuriose aborto sudétis (sudétys) yra jtvirtinta (jtvirtintos)
atskirame skyriuje, kurio pavadinimas gali biiti jvardijamas tik vienu
zodziu — ,Abortas“, — ir todél vien tik i§ skyriaus pavadinimo
negalima spresti apie vertybes, | kurias, kaip pripaZjstama S$iose
valstybése, yra késinamasi $iuo nusikaltimu®*.

Kaip zinoma, daugelyje pasaulio valstybiy baudziamgja atsakomybe
uztraukia ne visi, o tik kai kurie aborto padarymo atvejai®®. Todél Sio
disertacinio tyrimo pozitriu svarbu ne tik tai, kokiuose baudziamyjy jstatymy
skyriuose jvairiy Saliy jstatymy leidéjas yra numates baudziamaja atsakomybe
uz abortg, bet ir tai, koks abortas Siose Salyse yra kriminalizuotas, taip pat tai,
kokios kitos su abortu susijusios veikos jose laikomos nusikalstamomis.

Teisés literatiiroje®® paprastai isskiriamos trys pagrindinés baudziamaja
atsakomybe uZtraukiancio aborto riisys:

1) neteisétas abortas moters praSymu (su jos sutikimu);

2) abortas be moters prasymo (nesant jos sutikimo) (kai kuriose
Salyse laikomas arba kvalifikuotu (neteisétu) abortu (pavyzdziui,
Vokietijos BK 218 str. 2 d. 1 p.), arba savarankiska nusikalstamo
aborto rasimi (pavyzdziui, Austrijos BK 98 str.), arba kitos risies
nusikaltimu (pavyzdziui, sunkiu sveikatos sutrikdymu — Lietuvos BK
135str.2d. 4 p.);

3) ,saviabortas“, t. y. (neteiséto) aborto pasidarymas257.

ler=archive&fromtab=wet&la=N&ver_arch=084>; Liuksemburgo Didziosios Hercogystés
baudziamasis kodeksas (pranc. Code pénal) [interaktyvus]. [zitréta 2012 m. birzelio 12 d.]. Prieiga per
interneta:

<http://www.legilux.public.lu/leg/textescoordonnes/codes/code_penal/CodePenal_PageAccueil.pdf>.
»% Taip &is klausimas yra i$sprestas, pavyzdziui, Austrijoje, kur su abortu susije baudZiamosios
atsakomybés klausimai (BK 96-98 str.) reglamentuojami atskirame BK skyriuje ,,Abortas“ (vok.
Schwangerschaftsabbruch): specialioji dalis — 2 skyrius ,,Abortas“. — Austrijos Respublikos
baudZiamasis kodeksas (vok. Strafgesetzbuch (StGB)) [interaktyvus]. [Zitréta 2012 m. birzelio 12 d.].
Prieiga per internetg: <http://www.jusline.at/Strafgesetzbuch_%28StGB%29.html>.

»° [5imtj §iame kontekste sudaro vos SeSios pasaulio valstybés: 2009 m. abortas visais atvejais buvo
draudziamas tik Ciléje, Dominikos Respublikoje, Maltoje, Nikaragvoje, Salvadore bei Vatikane. —
World Population Policies 2009. New York: United Nations, 2010, p. 23.

6 7r, pavyzdziui, JOAOHOB, B. H.; KAIIMHYC, O. C.; ir HIEPBA, C. Il. Cpagrumenshoe
yeonosHoe npaso: MoHorpadus. Mocksa, 2010, p. 73.
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Bitina pridurti, kad kai kuriose valstybése nusikaltimu laikomas ne tik
paties (neteiséto) aborto padarymas, bet ir kai kurios kitos su néStumo
nutraukimu susijusios veikos, pavyzdziui:

1) moters (pri)vertimas darytis neteisétg ir (ar) teisétg abortg (pavyzdziui,

Lenkijos BK**® 153 str. 1 d.);

2) moters kurstymas darytis neteiséta abortg (pavyzdziui, Lenkijos BK
152 str. 2 d.);

3) néstumo nutraukimui tinkamy priemoniy platinimas, turint tikslg
(zinant), kad jos bus panaudotos neteisétam néStumo nutraukimui
(pavyzdZziui, Vokietijos BK 219b str.);

4) néstumo nutraukimo paslaugy reklamavimas (pavyzdziui, Vokietijos
BK 219a str.).

Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse abortui ir su juo
susijusioms veikoms yra skirti du atskiri straipsniai: BK 142 str., kuriame
baudZiamoji atsakomybé numatyta uz neteiséto aborto padarymq pacientés
(BK 142 str. 1 ir 2 d.) arba pacios moters (BK 142 str. 3 d.) prasymu, ir BK
143 str., kuriame baudziamoji atsakomybé numatyta uz moters privertimg
darytis neteisétq abortg. TyCinis néStumo nutraukimas prie§ moters valia,
remiantis Lietuvos baudziamuoju jstatymu, pripazjstamas sunkiu sveikatos
sutrikdymu ir kvalifikuojamas pagal BK 135 straipsnj®>®. Tuo tarpu moters
vertimas darytis teiséta aborta vertinamas kaip Zmogaus veiksmy laisves

varzymas ir kvalifikuojamas pagal BK 148 straipsnfﬁo.

7T plagiau apie moters baudZiamaja atsakomybe uz (neteiséto) aborto pasidaryma ir (ar) sutikima,

pradyma ar leidima, kad (neteisétas) abortas jai biity padarytas kito asmens 7r. DAUKSAITE, Inga.
Néscioji neteiséto aborto sudétyje. Teise, 2011, Nr. 79, p. 65-75.

8 | enkijos Respublikos baudziamasis kodeksas (lenk. Kodeks karny) [interaktyvus]. [Zifréta 2012 m.
birzelio 13 d.]. Prieiga per interneta: <http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19970880553>.
%9 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 2.

20 |pid., 143 str. para. 2.
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2. Neteiséto aborto sudétys

Baudziamoji atsakomybé uz neteisétg abortg, kaip jau buvo minéta, numatyta
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 142 str., kurj sudaro trys dalys:

1) BK 142 str. 1 d. baudziamoji atsakomybé numatyta gydytojui,
turinciam teisg daryti aborto operacijas, padariusiam abortg
pacientés prasymu, jeigu buvo kontraindikacijy arba tai padaryta ne
sveikatos prieziiiros jstaigoje;

2) BK 142 str. 2 d. baudziamoji atsakomybé numatyta Sveikatos
prieziiiros specialistui, neturinciam teisés daryti aborto operacijas,
abortg sveikatos prieZiiiros jstaigoje padariusiam pacientés prasymu,

3) BK 142 str. 3 d. baudziamoji atsakomybé numatyta tam, kas,
neturédamas teisés daryti aborto operacijas, nutrauké néstumq pacios
moters prasymu.

Sioje disertacinio tyrimo vietoje kyla klausimas, koks yra §iy — BK 142
str. sudaranciy — daliy ir jose jtvirtinty neteiséto aborto sudééiy santykis: ar BK
142 str. yra numatytos pagrindiné (BK 142 str. 1 d.), kvalifikuota (BK 142 str.
2 d.) ir itin kvalifikuota (BK 142 str. 3 d.) neteiséto aborto sudétys, ar toks
rySys Sioms neteiséto aborto sudétims vis délto néra budingas ir jos gali buti
laikomos 18 dalies savarankiskomis sudétimis.

Atsakymas | §j klausimg i§ pirmo Zvilgsnio atrodo galintis biiti dvejopas.
Viena vertus, tai, kad Baudziamojo kodekso 142 str. yra jtvirtintos pagrinding,
kvalifikuota ir itin kvalifikuota neteiséto aborto sudétys pirmiausia leidzia
(ver¢ia) manyti tiek paties BK 142 str. strukttira (trys straipsnio dalys), tiek
BaudZziamojo kodekso specialiosios dalies straipsniy konstravimo principai.
Kaip zinoma, kvalifikuotos nusikalstamy veiky sudétys paprastai apraSomos
BaudZiamojo kodekso specialiosios dalies straipsniy, jtvirtinanciy pagrinding
nusikalstamos veikos sudétj, antrosiose, trecCiosiose etc. dalyse. Be to,

ankstesne iSvada, regis, patvirtina ir visose BK 142 str. dalyse numatyty
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sankcijy palyginimas®, nes kvalifikuotos sudéties baudZiamajame jstatyme
iSskyrimas, kaip Zinoma, visada reiskia grieZtesnés (grieztesniy), lyginant su
pagrindine sudétimi, bausmés (bausmiy) atitinkamoje straipsnio dalies
sankcijoje nustatyma.

Nepaisant to, kas paminéta, reikia pastebéti, kad Lietuvos baudziamosios
teis¢s doktrinoje vengiama aiSkaus jvardijimo, kad BK 142 str. yra numatytos
butent pagrinding, kvalifikuota ir itin kvalifikuota neteiséto aborto sudétys.
Antai apie tokj neteiséto aborto sudéciy tarpusavio rysj neuzsimena J. Nocius,

262

komentuodamas BK 142 str.*®, o A. Caikovski ir I. Zukovaité vietoj to tiesiog

pazymi, kad BK 142 str. yra jtvirtintos ,,trys neteiséto aborto sudétys®, kurios
i§skiriamos remiantis subjekto ypatumais®®,

Tokj mokslininky atsargumg greiciausiai galima paaiskinti tuo, kad BK
142 str. 2 ir 3 d. jtvirtintos neteiséto aborto sudétys yra sukonstruotos kiek
kitaip nei kai kurios kitos kvalifikuotos nusikalstamy veiky sudétys. Cia verta
prisiminti, kad baudziamosios teisés doktrinoje kvalifikuota laikoma tokia
nusikalstamos veikos sudétis, ] kurig, lyginant su pagrindine sudétimi,
paprastai jtraukiami papildomi pozymiai, didinantys nusikalstamos veikos
pavojinguma®®®. Kitaip tariant, kvalifikuotoje nusikalstamos veikos sudétyje
bendriausiu poziliriu turéty biiti jtvirtinti ne tik visi pagrindinéje sudétyje
numatytieji, bet pridedami ir Kkiti — nusikalstamq veikq kvalifikuojantys —
pozymiai. Siuo poziiriu tokios — kvalifikuotos — sudétys neabejotinai yra
jtvirtintos, pavyzdziui, BK 129 str. 2 d., BK 187 str. 2 d. ir pan.

Cia kvalifikuotas $iy sudé¢iy pobudis akivaizdus: plg. ,.tas, kas nuzudé

kita Zmogy* (pagrindiné sudétis — BK 129 str. 1 d.) ir ,tas, kas nuzudée [kitg

%61 BK 142 str. 1 d. sankcijoje numatytos alternatyvios viesyjy darby, laisvés apribojimo bei laisvés
atémimo iki dvejy mety bausmes; BK 142 str. 2 d. — alternatyvios vieSyjy darby, laisvés apribojimo,
areSto bei laisvés atémimo iki trejy mety bausmés; BK 142 str. 3 d. — alternatyvios areSto bei laisvés
atémimo iki ketveriy mety bausmes.

%2 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str.

%3 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teis¢, 2010, Nr. 75, p. 23, 26.

24 7r., pavyzdziui, PIESLIAKAS, Vytautas. Lietuvos baudziamoji teisé: baudziamasis jstatymas ir
baudziamosios atsakomybés pagrindai. Vilnius, 2006, p. 188; PAVILONIS, Vladas; ir SVEDAS,
Gintaras in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai).
Vilnius, 2004, 2 str. para. 18.
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zmogy — |. D.] dél savanaudisky paskaty* (kvalifikuota sudétis — BK 129 str. 2
d. 9 p.); ,.tas, kas sunaikino ar sugadino svetimg turtg* (pagrindiné sudétis —
BK 187 str. 1 d.) ir ,tas, kas sunaikino ar sugadino svetimg turtg visuotinai
pavojingu biidu® (kvalifikuota sudétis — BK 187 str. 2 d.).

Tuo tarpu apie BK 142 str. to paties, akivaizdu, pasakyti negalima.
Skirtingai nuo pirmiau minéty atvejy, BK 142 str. 2 ir 3 d. néra jtvirtinti
papildomi, lyginant su BK 142 str. 1 d., pozymiai, bet — prieSingai — jose vieni
pozymiai yra pakeisti kitais, o kai kurie BK 142 str. 1 d. pozymiai i BK 142 str.
2 ir 3 d. visai néra jtraukti. Antai, lyginant BK 142 str. 1 ir 2 d. tekstine
1SraiSka, matyti, kad BK 142 str. 2 d. poZzymis ,,gydytojas, turintis teis¢ daryti
aborto operacijas® pakeistas pozymiu ,sveikatos prieziiiros specialistas,
neturintis teisés daryti aborto operacijas®; pozymis ,,ne sveikatos prieziliros
Istaigoje’ pakeistas visiSkai prieSingu — ,sveikatos prieziliros jstaigoje‘;
galiausiai — pozymis ,,jeigu buvo kontraindikacijy*“ BK 142 str. 2 d. visai néra
jtvirtintas. Pasakyta 1§ esmés galioja lyginant ir BK 142 str. 1 ir 3 d. numatyty
sudéciy pozymius. Atsizvelgiant | paminéta, matyti, kad BK 142 str. 1 ir 2 d.
bei BK 142 str. 1 ir 3 d. jtvirtintos neteiséto aborto sudétys skiriasi gana
Zenkliai ir dél to galima bty manyti, kad BK 142 str. 1§ tiesy yra jtvirtintos ne
pagrinding, kvalifikuota ir itin kvalifikuota, bet is dalies savarankiskos
neteiséto aborto sudétys.

Vis délto cCia 1§ karto reikia pastebéti tai, kad pirmiau apraSytas
kvalifikuoty sudéciy konstravimo biidas, kai jose prie pagrindinés sudéties
pozymiy pridedami ir papildomi — nusikalstamg veika kvalifikuojantys —
poZymiai, baudZiamajame jstatyme taikomas ne visada. Kai kuriais atvejais
jstatymy leidéjas konstruodamas kvalifikuotas nusikalstamy veiky sudétis,
jose, kaip ir BK 142 str., nusikalstamos veikos pavojingumg didinancius
pozymius ne prideda, bet jais keicia kai kuriuos pagrindinés sudéties pozymius
(pavyzdziui, paprasta — slaptoji — vagysté (BK 178 str. 1 d.) ir kvalifikuota —
atviroji — vagysté (BK 178 str. 2 d.)). Atsizvelgiant | tai, galima daryti i§vada,
kad ir BK 142 str. yra numatytos ne kokios kitos, o biitent pagrindiné (BK 142
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str. 1 d.), kvalifikuota (BK 142 str. 2 d.) ir itin kvalifikuota (BK 142 str. 3 d.)
neteiséto aborto sudétys.

Sioje disertacinio tyrimo vietoje reikéty pastebéti, kad uZsienio valstybiy
baudziamuosiuose kodeksuose galima rasti abiejy, pirmiau aprasyty,
kvalifikuoty sudéciy konstravimo pavyzdZiy. Antai esama tiek tokiy (neteiséta)
abortg kvalifikuojanciy pozymiy, kurie, kaip ir Lietuvos BK, keicia kai kuriuos
pagrindinés sudéties pozymius (pavyzdziui, abortas, padarytas pries moters
valig (pavyzdziui, Vokietijos BK 218 str. 2 d. 1 p.)), tiek ir tokiy, kurie,
skirtingai nuo Lietuvos BK, yra numatyti kaip papildomi, lyginant su
pagrindine sudétimi, (neteiséto) aborto sudéties pozymiai (pavyzdziui, abortas,
sukéles nésciosios mirtj (mirties pavojy) ir (arba) sunky sveikatos sutrikimg
(pavyzdziui, Vokietijos BK 218 str. 2 d. 2 p., Lenkijos BK 154 str.); néStumo
nutraukimas, kai vaisius jau buty galéjes iSgyventi atskirai nuo moters
organizmo (pavyzdziui, Lenkijos BK 152 str. 3 d. ir 153 str. 2 d.); abortas,
padarytas versliskai (VoK. gewerbsmdfig) (pavyzdziui, Austrijos BK 96 str. 1 ir
2d.).

Dvejopai  kvalifikuotos neteiséto aborto padarymo sudétys buvo
sukonstruotos ir anks¢iau Lietuvoje galiojusiame 1961 m. BK. Sio kodekso
124 str. 1 d. baudZziamoji atsakomybé buvo numatyta uz ,,gydytojo neteiséta
padarymg aborto“. Tuo tarpu grieZtesné baudziamoji atsakomybé buvo
numatyta uz aborto padaryma antisanitarinémis sqlygomis arba neturint
aukstojo medicinos mokslo (1961 m. BK 124 str. 2 d.). Neteisétg aborto
padarymg itin kvalifikuojanciais pozymiais buvo pakartotinumas bei ilgalaikio
sveikatos sutrikimo ar mirties, kaip neteiséto aborto padarymo padariniy,
nukentéjusiajai sukélimas (1961 m. BK 124 str. 3d.).

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, reikéty konstatuoti, kad dabartinio
Baudziamojo kodekso 142 str. yra jtvirtintos trys — pagrindiné (BK 142 str. 1
d.), kvalifikuota (BK 142 str. 2 d.) bei itin kvalifikuota (BK 142 str. 3 d.) —
neteisé¢to aborto sudétys. BK 142 str. konstrukcija paremta principu, kad
padaryto neteiséto aborto pavojingumas priklauso nuo to, kas — gydytojas,

turintis teis¢ daryti aborto operacijas, sveikatos prieziliros specialistas,
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neturintis teisés daryti aborto operacijas, ar bet kuris kitas tokios teises

neturintis asmuo — ir kokiomis aplinkybémis tokj abortg padaro.

2.1. Objektas ir dalykas

Neteiséto aborto objektas gali biiti latkomas, ko gero, vienu 1§ sudétingiausiy ir
labiausiai diskutuotiny klausimy baudziamosios teisés teorijoje. Pries pereinant
prie Siy diskusijy apZvalgos ir analizés, biitina trumpai panagrinéti bendraja
nusikalstamos veikos objekto samprata.

Nusikalstamos veikos objektu baudZiamojoje teiséje jprasta vadinti ,,tai, |
ka yra nukreiptas nusikaltimas, kam nusikaltimu padaroma Zala ar sukeliama
zalos gresmeé*?®. Kitaip tariant, nusikalstamos veikos objektas parodo tai, j kg
késinamasi atitinkamu nusikaltimu ar baudZiamuoju nusizengimu, todé¢l tam
tikra prasme jis atspindi visos nusikalstamos veikos esme, atskleidzia jos
pavojingumg, padeda ja atriboti nuo kity panasiy nusikalstamy veiky.

Taigi, nors dél nusikalstamos veikos objekto reikSmés baudziamojoje
teis¢je abejoniy nekyla, vis délto nesutariama, kg savyje turéty talpinti pirmiau

[13

minétas Zodis ,tai“. Ankstesn¢je baudZiamosios teisés literatl'lroje266
nusikalstamos veikos objektu ilga laika buvo pripazjstami visuomeniniai
santykiai. Kartu buvo nurodoma, kad baudziamosios teisés normos saugo ne
visus visuomeninius santykius, o tik kai kuriuos i§ jy, konkrec¢iai — tik tuos,
kuriems Zalos padarymas gali sukelti visuomenei pavojingus padarinius. Todél
ir nusikalstamos veikos objektu galéjo buti tik baudziamojo jstatymo saugomi
visuomeniniai santykiai?®’.

Siuo metu Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje, regis, jsitvirtino
nuostata, kad nusikalstamos veikos objektu turéty biiti pripazjstami teisiniai

gériai, Kurie yra saugomi baudziamojo jstatymo ir j kuriuos, nepaisant to, yra

% ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid.
Vilnius, 2003, p. 150.

266 7r., pavyzdziui, KLIMKA, A. Nusikaltimo sudétis: objektas, objektyviné pusé ir subjektas. Vilnius,
1971, p. 1; HUKU®OPOB, b. C. O6bexm npecmynnenus.. Mocksa. 1960, p. 29.

2T KLIMKA, A. Nusikaltimo sudétis: objektas, objektyviné pusé ir subjektas. Vilnius, 1971, p. 2-3.
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késinamasi nusikaltimu ar baudziamuoju nusizengimu®®. Kai kurie autoriai

289 vietoj (arba Salia) ,,gério* savokos labiau linke

(pavyzdziui, V. Piesliakas
vartoti kitg — ,,vertybés“ — sgvoka. Verta pastebéti, kad pastarosios sgvokos
vartojimo tokiame paciame kontekste pavyzdziy galima rasti ir Lietuvos

Auksciausiojo Teismo praktikoje?”

. Manytina, kad abi Sios sagvokos gali biiti
vartojamos lygia greta, nes i§ esmés reiskia tg patj, konkreciai: tam tikrg
brangy, vertinga dalyka®’*. Atsizvelgiant j tai, §iame disertaciniame darbe,
pritariant Siuo metu vyraujanciai nusikalstamos veikos objekto traktuotei,
sgvokos ,.teisinial gériai* ir ,,baudziamojo jstatymo saugomos vertybés®, kaip
nusikalstamos veikos objekta apibiidinantys poZzymiai, vartojamos kaip
sinonimai.

Nuo nusikalstamy késinimysi Lietuvos baudziamasis jstatymas saugo
pacius jvairiausius visuomengje vertinamus dalykus. Kokie gériai yra saugomi
baudziamojo jstatymo, pirmiausia atskleidzia Baudziamojo kodekso
specialiosios dalies skyriy pavadinimai. Taip yra todél, kad, kaip minéta, visos
baudziamajame jstatyme numatytos nusikalstamy veiky sudétys j skyrius
sugrupuotos atsizvelgiant  jy rasin] objekta arba, kitais Zodziais tariant, —
atsizvelgiant ] joms bendras vertybes, i kurias jomis yra késinamasi. Tokiu
biidu tarp baudziamojo jstatymo saugomy vertybiy patenka tokios vertybés
kaip Zmogaus gyvybe, sveikata, seksualinio apsisprendimo laisvé ir
nelie¢iamumas, garbé ir orumas, taip pat finansy sistema, valdymo tvarka etc.

Reikia pazyméti, kad klausimas, j kokias baudziamojo jstatymo saugomas
vertybes yra nukreiptas neteisétas abortas, — ne i§ lengvyjy. Antra vertus,
iSsiversti be i§samaus §io klausimo nagrin¢jimo taip pat negalima. Biitinybé

analizuoti su neteiséto aborto objektu susijusius aspektus atsiranda dél to, kad

28 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid.
Vilnius, 2003, p. 158.

%9 pIESLIAKAS, Vytautas. Mokymas apie nusikaltimg ir nusikaltimo sudeéti. Vilnius, 1996, p. 37, 57—
67.

270 7r., pavyzdziui, Lietuvos AukGiausiojo Teismo BaudZiamujy byly skyriaus 2008 m. spalio 27 d.
nutartis b. b. Nr. 2K-7-200/2008, kat. 1.2.19.4.; 1.2.29.1.

™Y Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 172, 924.
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baudZiamojo jstatymo saugomos vertybés, kaip vienos i$ pagrindiniq272

nusikalstamos veikos sudéties pozymiy, jstatymo leidéjo, kaip Zinoma, yra
jitrauktos j kiekvienos baudziamajame jstatyme numatytos nusikalstamos veikos
sudétj ir todél privalo biti jrodytos tiriant bet kurig nusikalstama veikag — taigi
ir neteisétg aborta.

Neteiséto aborto objekto analizés sudétingumg lemia ne tik nuomoniy
Siuo klausimu jvairove, bet ir reikSmingi skirtumai tarp jy. Tai, kad nesama
bendro sutarimo dél to, kg deréty laikyti (neteiséto) aborto objektu, i§ esmés
patvirtina ir pirmiau darbe pateikti (neteiséto) aborto sudéties (sudéciy)
jtvirtinimo jvairiy $aliy baudziamuosiuose jstatymuose pavyzdziai. Tai, kas
paminéta toliau, atskleidzia ir tai, kad tokio sutarimo nesama jau nuo seno.

Atskirais istorijos laikotarpiais abortai buvo draudZziami (zenkliai
ribojami) deél jvairiy prieZasCiy. Skirtingose visuomenése aborty draudimu
(ribojimu) buvo siekiama vis kitokiy vertybiy apsaugos. Antai istorijos tékméje
biita nuomoniy, kad abortu késinamasi, pavyzdziui, | visuomenés dorove
(moralg), biisimo kudikio tévo interesus, vaisiaus gyvybeg, moters sveikatg ir
gyvybe, | tam tikrus visuomenés ir valstybés interesus (pavyzdziui, gyventojy
prieaugio, visuomenés sveikatos ir kt.)?’,

Analizuojant su neteiséto aborto objektu susijusius aspektus, svarbu turéti
omenyje, kad vienokia ar kitokia jvairiy autoriy nuomoné Siuo klausimu
didziausia dalimi yra nulemta tuo metu galiojusiy baudzZiamyjy jstatymy
turinio ir to, kaip tuo metu buvo sureguliuoti baudziamosios atsakomybés uz
(neteiséta) abortg klausimai. Todél jvairiy mokslininky pozicija aptariamu
klausimu buitina vertinti atskirais istorijos laikotarpiais galiojusiy baudziamaja
atsakomybe uz abortus reglamentavusiy jstatymy, nagrinéty ankstesnéje

disertacijos dalyje, kontekste.

272 . - - . - e . . . . “ . .
Kaip zinoma, baudZiamosios teisés teorijoje nusikalstamos veikos sudéties pozymius jprasta

skirstyti i pagrindinius ir fakultatyvius. | tokias kategorijas nusikalstamos veikos sudéties pozymiai
sugrupuoti pagal tai, ar jie yra jtvirtinami kiekvienoje baudziamajame jstatyme numatytoje
nusikalstamos veikos sudétyje, ar tik kai kuriose 18 jy. Atsizvelgiant j tai, pagrindiniais nusikalstamos
veikos sudéties pozymiais vadinami tie, kurie naudojami konstruojant visas nusikalstamy veiky
sudétis, atitinkamai fakultatyviais — tie pozymiai, kurie, priklausomai nuo kriminalizuojamos veikos
specifikos, jtraukiami tik j kai kuriy nusikalstamy veiky sudétis.

283 IIAPTOPOJCKMI, M. JI. Ilpecmynienus npomus scusnu u 300posvs. Mocksa, 1947, p. 412—
424,
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Aborta suvokiant kaip vieng i§ nusikaltimy zmogaus gyvybei, atitinkamas
buvo ir tokio nusikaltimo objekto vertinimas. Antai remdamasis 1903 m.
Baudziamojo statuto nuostatomis, V. Stankevi¢ius nurod¢, kad ,,nusikaltimo
objektu ¢ia yra vaisiaus (fetus) gyvybé nuo jo prasidéjimo iki gimimo**"™.

Baudziamosios teisés specialistai, ras¢ 1926 m. RTFSR baudziamojo
kodekso galiojimo laikotarpiu, pasisakydami dél (neteiséto) aborto objekto,
nenuostabu, taciau vieningi nebuvo. Toks nuomoniy i$siskyrimas, suprantama,
buvo neiSvengiamas turint omenyje tai, kad Sio baudziamojo jstatymo
galiojimo laikotarpiu net du kartus — 1936 m. ir 1955 m. — kardinaliai keitési
TSRS aborty politika ir tai atsispindéjo Sio jstatymo nuostatose. Antra vertus,
biitina pabrézti, kad nuomoniy iSsiskyrimo biita ir tada, kai (neteiséto) aborto
objekto klausimas buvo gvildenamas esant toms pacioms — aborty draudimo ar
leidimo — aplinkybéms.

A. A. Piontkovskis aborty draudimo sglygomis laikési pozicijos, kad
aborto objektu pirmiausia yra moters sveikata, taciau greta jos aborto objektu
pripazino ir ,,patj vaisiy“’”®. Vaisiaus, o tiksliau jo gyvybés, pripaZinimas
aborto objektu gali biiti aiSkinamas tuo, kad tuo metu bet koks abortas, i§skyrus
kelias nustatytas iSimtis, buvo laikomas nusikalstamu, taigi uz aborto
pasidarymg ar sutikimg, kad abortas biity padarytas kito asmens, baudZziamaja
tvarka atsaké ir pacios moterys. Esant tokiam reglamentavimui, vaisiaus
gyvybés pripazinimas aborto objektu atrodo visiskai logiskas ir pagristas.

Antra vertus, tuo paciu — aborty draudimo laikotarpiu — Kiti autoriai buvo
kiek kitos nuomonés. Stai M. D. Sargorodskis, priesingai nei A. A.
Piontkovskis, vaisiaus gyvybés aborto objektu nelaikeé: tokiu pripazino tik
moters sveikatq ir gyvybe. Be to, kartu su moters sveikata ir gyvybe, jo
nuomone, aborto objektu taip pat esanti dabarties bei ateities karty sveikata®'®.

Tokia M. D. Sargorodskio pazifira i§ pirmo Zvilgsnio i§ tiesy atrodo turinti

2™ STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé: paskaitos. Kaunas, 1925, p. 140.

2" TIMOHTKOBCKUI, Annpeit Anapeesud. [Ipecmynienus npomug auvnocmu. Mocksa, 1938, p.
69.

278 [IIAPTOPOJACKUIA, M. [I. Ilpecmynienus: npomus scusnu u 300posbs. Mocksa, 1947, p. 423;
ITAPT'OPOACKUU, M. II. Omeemcmeennocms 3a npecmynienus npomug auunocmu. JIeHUHrpan,
1953, p. 74-75.
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rimtg pagrindg. Tai, kad nutrauktas néStumas neigiamai atsiliepia néStuma
nutraukusios moters sveikatai, didesniy abejoniy nekelia. Taciau, kaip rodo
mokslinés literatiiros duomenys, dirbtinis abortas neigiamos jtakos gali turéti ir
kito, tai paciai moteriai véliau gimusio, kiidikio sveikatai. Antai jvairiy tyrimy
duomenys rodo, kad ankstesnis dirbtinis abortas padidina rizika kito néstumo
metu susilaukti neiSneSioto kidikio, kuriems, kaip Zinoma, yra didesnis
pavojus sirgti tam tikromis ligomis ir turéti kai kuriy sutrikimy, jskaitant
cerebrinj paralyziy?’.

Tokia M. D. Sargorodskio pozicija pagristai Kritikavo 1. 1. Gorelikas.
Pastarasis, viena vertus, sutiko, kad neigiamai veikdamas moters sveikata,
abortas gali atsiliepti ir jos palikuonims. Antra vertus, kaip teisingai pastebéjo
I. 1. Gorelikas, tokia pozicija gali buti priimtina tik tais atvejais, kai moteris,
kuri neteisétai nutrauké ankstesn; néStumga, ateityje apskritai planuoja
susilaukti vaiky. Be to, Sio autoriaus manymu, dabarties ir ateities karty
sveikatai i§ esmés neigiamai gali atsiliepti ir bet kuris, ypa¢ sunkus, sveikatos
sutrikdymas. Su tokiu I. I. Goreliko argumentu taip pat galima sutikti. Antai
sunkiai sutrikdzius moters, net ir nesancios néscia, sveikatg (pavyzdziui,

susargdinus sunkia nepagydoma liga — ZIV infekcija®®

), ateityje tokiai
moteriai pastojus, didelé¢ tikimybe, kad ir kadikis gims infekuotas ZIV. Taigi
Siuo atveju neigiamas sveikatos sutrikdymo poveikis ateities karty sveikatai
akivaizdus, nepaisant to, kaip pelnytai pastebéjo 1. 1. Gorelikas, tokie
nusikaltimai netraktuojami kaip ,nusikaltimai, pavojingi ateities karty
sveikatai“’’®. Taigi, kaip matyti, toks platus, M. D. Sargorodskio pasiiilytas,

aborto objekto traktavimas, ypa¢ turint omenyje kai kuriuos konkrecius

atvejus, gali biiti vertinamas kaip ne visai pagrjstas.

2" RING-CASSIDY, Elizabeth; GENTLES, lan. Women'‘s Health after Abortion: the Medical and
Psychological Evidence. 2" ed. Toronto, 2003, p. 41, 48, 54, 277.

"% gyeikatos sutrikdymo masto nustatymo taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministro, Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministro 2003 m. geguzés 23 d. jsakymu Nr. V-298/158/A1-86. Valstybés zinios,
2003, Nr. 52-2357, 6.7 p.

2 TOPEJIUK, Y. U. Omsemcmeentocms 3a nocmasienue  onacHoCms no COBEMCKOMY Y20108HOMY
npagy. MuHck, 1964, p. 85-86.
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Legalizavus abortg, jvairiy autoriy nuomon¢ neteiséto aborto objekto
atzvilgiu vieninga netapo. Vieni autoriai neteiséto aborto objektu sitlé laikyti
moters sveikatq ir gyvybe. Pavyzdziui, S. S. Raskovskaja yra pazyméjusi, kad
neteisétu abortu késinamasi } moters sveikata, o dél jo pavojus neretai kyla ir
moters gyvybei®®. Kitiems autoriams tokia neteiséto aborto objekto traktuoté
atrodé per plati, todél tokiu, jy manymu, turéty biiti pripazjstama tik moters
sveikata. Pavyzdziui, G. A. Mendelsonas, remdamasis neteiséty aborty daroma
zala moters sveikatai, pri¢jo prie iSvados, kad Sio nusikaltimo objektas ir yra
néscios moters sveikata. Tokios nuomonés jis laikési nepaisant savo aiSkaus
pritarimo tam, kad neteisétas abortas, priklausomai nuo jo padarymo biido, gali
nulemti ir moters mirtj*>".

IS esmés toks pats nuomoniy pasidalijimas isliko ir po to, kai buvo
priimtas naujas — 1960 m. — RTFSR baudziamasis kodeksas bei atitinkami
sajunginiy respubliky baudziamieji kodeksai. Pirmajai nuomoniy grupei — kad
neteiséto aborto objektas yra tiek moters sveikata, tiek jos gyvybé — priklause
jau minetas I. 1. Gorelikas. Jo teigimu, jeigu moters sveikatai pavojy kelia
teisétas, deramai atliktas, abortas, tai neteisétas abortas, akivaizdu, tokj pavojy
kelia ir jos gyvybei®®’. Antrajai nuomoniy grupei — kad neteiséto aborto
objektas yra tik moters sveikata — atstovavo Kkitas baudziamosios teisés
specialistas N. |. Zagorodnikovas. Anot jo, tai, kad vienokiais ar kitokiais
veiksmais keliamas pavojus Zzmogaus gyvybei, dar nereiskia, kad tie veiksmai
yra nukreipti prie§ Zmogaus gyvybe. Be to, moters gyvybés pripaZinimas
neteiséto aborto objektu, N. I. Zagorodnikovo nuomone, versty situacijas, kai

kaltininkas néStumo nutraukimo metu numato nés€iosios mirties galimybe ir

del bet kokiy priezas€iy samoningai leidzia tokiems padariniams atsirasti ar

20 pAIIIKOBCKAS, 1. C. Ilpecmynnenuss npomug xcushu, 300pogbs, c60600bl U OOCMOUHCMEA
auunocmu. Mocksa, 1956, p. 58.

1 MEHJEJIbCOH, I. A. Omsemcmeennocmo 3a npou3600CmE0 HEe3aKOHHO20 abopma no
cogemckoMmy yeonosHomy npagy. Mocksa, 1957, p. 15-16.

%2 TOPEJIUK, Y. U. Omsemcmeentocms 3a nocmasienue  OnacHoCHbs no COBEMCKOMY Y20108HOMY
npasy. MuHck, 1964, p. 84-85.
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netgi siekia jy, traktuoti tik kaip kvalifikuotg neteisétg aborto padarymafgg, 0 ne
kaip ty&inj nuzudyma®®*.

Vargu ar su tokia N. I. Zagorodnikovo nuomone galima sutikti. Kaip
teisingai nurodoma to meto baudziamojo jstatymo komentaruose,
nukentéjusiosios mirties atZvilgiu neteisétg abortg padariusiojo kalté galéjo buti
tik neatsargi’®®. Todél ty&inis néSGiosios gyvybés atémimas néstumo
nutraukimo metu, prieSingai negu nurodo N. I. Zagorodnikovas, negaléjo biti
kvalifikuojamas tik kaip kvalifikuotas neteisétas aborto padarymas.

Kad neteiséto aborto objektas yra tiek néscios moters sveikata, tiek
gyvybeé, buvo manoma ir Lietuvos sovietinéje baudziamojoje teis¢je. A.
Klimka tokia iSvada pri¢jo atsizvelgges | tai, kad neteisétas aborto padarymas
gali susargdinti moterj, o kartais — sukelti ir jos mirtj”®. Tos pagios nuomongs,
tiesa, jau atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, bet vis dar galiojant 1961 m. BK,
buvo ir J. Nocius. Pastarasis néscios moters sveikatos ir gyvybés neteiséto
aborto objektu tiesiogiai nejvardijo, bet, kita vertus, pazyméjo, kad, pazeidziant
nustatytas néStumo nutraukimo salygas, yra didele¢ tikimybé padaryti zalg
moters sveikatai ar net gyvybei’®’. I3 to galima spresti, kad $is autorius
neteiséto aborto objektu pripazino biitent Sias vertybes.

Tokia pati neteiséto aborto objekto traktuote iSliko ir priémus naujaji,
Siuo metu galiojant;, BaudZiamgj; kodeksa. Jo komentare nurodyta, kad
neteiséto aborto objektu esanti néSc¢ios moters, kuriai daromas abortas, sveikata
ir gyvybé, nes nelegaliai darant aborto operacijg keliamas pavojus Sioms

vertybéms?®®

. Tuo, be abejo, nereikéty stebétis, nes kitokio $iy nusikaltimy
objekto vertinimo bty sunku tikétis atsizvelgiant, pirmiausia, ] BaudZiamojo

kodekso specialiosios dalies skyriy, kuriame yra numatytos neteiséto aborto

%83 1960 m. RTFSR BK 116 str. 3 d. vienas i§ neteisétg aborto padaryma kvalifikuojanéiy pozymiy
buvo neteisétas aborto padarymas, sukéles nukentéjusiosios mirtj. AnalogiSka nuostata buvo jtvirtinta
1961 m. LTSR BK 124 str. 3 d.

24 3ATOPOJIHUKOB, H. U. IIpecmynnenus npomug 300poswss. Mocksa, 1969, p. 120, 125-126.

% 7r., NOCIUS, J. in Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius, 1989, 124 str. para. 9;
NOCIUS, J. in Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius, 1974, 124 str. para. 13.

% KLIMKA, A.; APANAVICIUS, M.; ir MISIONAS, J. Tarybiné baudziamoji teisé: ypatingoji dalis.
Vilnius, 1974, p. 118.

%7 NOCIUS, Juozas. Nusikaltimai mogui: mokomoji priemoné. Vilnius, 1998, p. 63.

%88 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 3.
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sudétys, bei, antra, ] ilgas tokio neteiséto aborto objekto suvokimo Lietuvos
baudziamojoje teis¢je tradicijas.

Svarbu pastebéti, kad negausiuose Lietuvos mokslininky, susidoméjusiy
neteiséto aborto tematika, darbuose neteiséto aborto objekto klausimas
didesnio démesio, deja, nesulaukia. Sis klausimas arba visiskai apeinamas,
arba — geriausiu atveju — apsiribojama jau zinomy ,tiesy“ pristatymu.
Pavyzdziui, A. Caikovski ir I. Zukovaité, tiesa, bande kelti kai kuriy abejoniy
del neteiséto aborto objekto ir ypa¢ dalyko (nukentéjusiojo) traktuoteés
Siuolaikinéje Lietuvos baudziamojoje teiséje, galiausiai apsiribojo nurodymu,
kad ,,neteiséto aborto objekto samprata i§ esmés nepakito“zgg.

Kaip tam tikra iSimtis S§iame kontekste gali buti minimas O. Fedosiukas,
kurio pozicija neteiséto aborto atzvilgiu kiek kitokia, nei vyraujanéioji. Sio
autoriaus manymu, pagrindine baudZiamojo jstatymo saugoma vertybe Siuo
atveju esanti tik néscios moters sveikata. Jdomu pastebéti, kad, skirtingai nei
Kiti Lietuvos baudziamosios teisés specialistai, be pagrindinio neteiséto aborto
objekto O. Fedosiukas i$skiria ir papildoma, kuriuo jvardija nustatytq néstumo
nutraukimo operaciju darymo tvarkg®®.

Turint omenyje tai, kaip baudziamosios teisés teorijoje apibréziamas
papildomas nusikalstamos veikos objektas, tokia O. Fedosiuko pozicija i$ tiesy
atrodo turinti pagrinda. Papildomu objektu, kaip Zinoma, yra laikoma tokia
baudziamojo jstatymo saugoma vertybé, pasikésinimas ] kurig néra
nusikalstamos veikos tikslas, taciau kuri, nepaisant to, visada yra paZeidziama,
késinantis j pagrindine baudziamojo jstatymo saugoma vertybe®*!.

Baudziamojo kodekso 142 str. prasme abortas pripazjstamas neteisétu
esant bent vienai i§ toliau paminéty aplinkybiy: 1) abortas padarytas asmens,

neturin€io teisés jo daryti; 2) abortas padarytas esant aplinkybiy, dél kuriy

%9 CAIKOVSKI, Andzej; ir ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir
kitose Europos valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 23-25.

20 FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi zmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [ZiGréta
2012 m. rugpjucio 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.mruni.eu/mru_Ilt_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.

B 7r., pavyzdziui, PIESLIAKAS, Vytautas. Lietuvos baudziamoji teisé: baudziamasis jstatymas ir
baudziamosios atsakomybés pagrindai. Vilnius, 2006, p. 227.
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aborto tuo metu nebuvo galima daryti; 3) abortas padarytas ne sveikatos
priezidros jstaigoje. Sios aborto teisétumo salygos, kaip Zinoma, kyla i§
konkreciy teisés akty, kaip antai: NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo
tvarkos, Ambulatoriniy akusSerijos ir ginekologijos asmens sveikatos priezitiros
paslaugy teikimo reikalavimy, kai kuriy Lietuvos medicinos normy ir kity
teisés akty. Visy $iy teisés akty reikalavimy visuma bendriausiu poziiiriu ir
sudaro salyje galiojantig néstumo nutraukimo tvarkg. Kitaip tariant, yra
pagrindo teigti, kad darant neteisétg — BK 142 str. prasme — aborta, kuris, kaip
pripazjstama, kelia grésme¢ néscios moters sveikatai (ar net gyvybei), kaskart
neisvengiamai Yyra pazeidziama nustatyta néStumo nutraukimo tvarka.

Antra vertus, vertinant, ar tam tikra vertybé yra atitinkamo nusikaltimo ar
baudZiamojo nusizengimo papildomas objektas, nepakanka konstatuoti, kad ji
kaskart pazeidziama darant vienokia ar kitokig nusikalstamg veikg: svarbiau
yra tai, ar toji vertybé yra saugoma baudziamojo jstatymo. Siame kontekste
reikéty pastebéti keleta dalyky.

IS vienos pusés, tam tikra tvarka, kaip kazkas, ,kas atitinka darna,

. 292
sistemg, norma‘ ?

, 1§ tiesy neretai yra pripazjstama baudZiamojo jstatymo
apsaugos vertu gériu. Antai tokia apsauga suteikta ,,Lietuvos Respublikos
istatymuose ar kituose teisés aktuose nustatytai vertimosi komercine, iikine,
finansine ar profesine veikla tvarkai «293 (BK 202 str.), ,, teisés aktais jtvirtintai
elektroniniy mokéjimo priemoniy naudojimo ir disponavimo tvarkai“*** (BK
214 str., BK 215 str.), ,, Lietuvos Respublikos jstatymais nustatytai mokesciy
mokéjimo tvarkai“*® (BK 219 str.), ,, teisés aktais nustatytai fizinio asmens ar
juridinio asmens pajamy, pelno ar turto deklaravimo atitinkamoje valstybés

jgaliotoje institucijoje tvarkai“**® (BK 221 str.), ,, teisés aktais nustatytai pasto

Zenkly, vaziavimo ar kitokiy biliety, banderoliy ar kity oficialiy Zyméjimo

22 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 865.

2% ABRAMAVICIUS, Armanas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 202 str. para. 2.

2 TVOSKA, Girius in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (213—
330 straipsniai). Vilnius, 2010, 214 str. para. 1, 215 str. para. 1.

2% ABRAMAVICIUS, Armanas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji
dalis (213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 219 str. para. 1.

2% STASIULIS, Dainius in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis
(213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 221 str. para. 2.
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zenkly gaminimo, laikymo ar realizavimo tvarkai «297 (BK 224 str.),

istatymais ir kitais teisés aktais nustatytai isSvykimo | uZsienio valstybe
tvarkai “*%® (BK 293 str.), ,, Lietuvos Respublikos teisés aktais nustatytai
specialios technikos jrengimo ar panaudojimo tvarkai‘*®® (BK 295 str.),
. Istatymais ir kitais norminiais teisés aktais nustatytai transporto priemoniy
identifikavimo tvarkai “*® (BK 306" str.) ir kt. tvarkoms. Pateikti pavyzdziai,
regis, leisty baudziamojo jstatymo apsaugos vertu gériu pripazinti ir dar vieng
— néstumo nutraukimo — tvarka.

Vis délto, biitina pastebéti, kad visais pirmiau minétais atvejais nurodytos
tvarkos yra pripazjstamos pagrindiniu, bet ne papildomu atitinkamy
nusikalstamy veiky objektu. Maza to, sisteminé Baudziamajame kodekse
jtvirtinty nusikalstamy veiky sudéciy analizé rodo, kad vienokios ar kitokios
tvarkos pripazinimas papildoma baudZiamojo jstatymo saugoma vertybe
Baudziamajam kodeksui apskritai néra®" budinga. Kitaip tariant, jei tam tikra
tvarka yra jtraukiama j nusikalstamos veikos objekto kategorija, €ia ji figliruoja
tik kaip pagrindiné baudziamojo jstatymo saugoma vertybe.

D¢l Sios priezasties galbiit ir neteiséto aborto atveju néStumo nutraukimo
tvarkos nederéty laikyti papildomu Siy nusikaltimy objektu. Neneigiant
néStumo nutraukimo tvarkos ir jos pazeidimo reikSmés neteiséto aborto
sudétyse, jos rysj su neteiséto aborto objektu galima biity atskleisti tokiu btidu:

neteiséto aborto objektas yra, kaip pripazistama, nésc¢ios moters sveikata ir

27 STASIULIS, Dainius in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis
(213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 224 str. para. 1.

28 MILIUS, Vytas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (213—
330 straipsniai). Vilnius, 2010, 293 str. para. 2.

29 AIDUKAS, Marius in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis
(213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 295 str. para. 1.

%0 SINKEVICIUS, Edvardas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji
dalis (213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 306" str. para. 2.

%1 Regis, vienintele idimtimi $iame kontekste gali biiti minima saugomy objekty naikinimo,
nacionaliniy vertybiy grobstymo, naikinimo ar gadinimo sudétis (BK 106 str.), kurioje ,,visuotinai
pripazinta elgesio su istoriniais paminklais, kultliros, meno, Svietimo, aukléjimo, mokslo ar religijos
objektais arba nacionalinémis vertybémis tvarka® pripazjstama ne pagrindiniu, bet papildomu
nusikaltimo objektu. — SVEDAS, Gintaras in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 106 str. para. 1.
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gyvybe, kurioms pavojus kyla paZeidZiant teisés aktais nustatyta néStumo
nutraukimo tvarka®®.

Nepaisant to, kad O. Fedosiuko sitilymas nustatyta néStumo nutraukimo
operacijy darymo tvarka iSskirti kaip papildoma neteiséto aborto objekta
nepasirodé jtikinamas, démesj patraukia ir kitas Sio autoriaus siiilymas, bitent:
pagrindiniu neteiséto aborto objektu laikyti tik nésc¢ios moters sveikata, bet ne
gyvybe. Ar pastaroji vertybé turi biiti pripaZjstama nagrinéjamy nusikaltimy
objektu — klausimas, kuris Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje gilesnés
analizés nesulaukia.

Ankstesnéje Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje vyraves platesnis
neteiséto aborto objekto supratimas (j neteiséto aborto objekto kategorijg
jtraukiant ir né$c¢ios moters, kuriai daromas neteisétas abortas, gyvybe) yra
suprantamas. Tai galima paaiskinti tuo, kad anks¢iau galiojusio (1961 m.)
Baudziamojo kodekso 124 str. 3 d. néscios moters mirties sukélimas buvo
numatytas kaip vienas i§ neteisétg aborto padaryma kvalifikuojanciy pozymiy.
Kitaip tariant, jei dél neteiséto néStumo nutraukimo dél neatsargumo buvo
sukeliama dar ir moters mirtis, veika turéjo buti kvalifikuojama tik kaip
kvalifikuotas neteisétas aborto padarymas.

Tuo tarpu néscios moters mirties sukélimas, kaip neteiséta abortg
kvalifikuojantis poZymis, Siuo metu galiojan¢iame BK nebéra jtvirtintas. Tai
reiSkia, kad jeigu neteisétas abortas sukelia minétus padarinius, veika
kvalifikuojama kaip neteis€to aborto ir neatsargaus gyvybés atémimo (BK 132

303

str.) sutaptis Remiantis bendraisiais nusikalstamy veiky kvalifikavimo

principais, galima teigti, kad veikos traktavimas ne Kkaip pavienés

%02 Verta pastebéti, kad rySys tarp nusikaltimo ar baudziamojo nusiZengimo objekto bei tam tikros
tvarkos ir jos pazeidimo analogisSkai atskleidziamas ir kai kuriose kitose baudZiamajame jstatyme
numatytose nusikalstamy veiky, pavyzdziui, neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis be tikslo jas platinti (BK 259 str.), neteiséto disponavimo narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis turint tikslg jas platinti arba neteiséto disponavimo labai dideliu
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu (BK 260 str.), neteiséto disponavimo stipriai
veikianCiomis ar nuodingosiomis medziagomis (BK 267 str.), teiséto disponavimo narkotinémis,
psichotropinémis, stipriai veikian¢iomis ar nuodingosiomis medziagomis taisykliy pazeidimo (BK 268
str.) etc., sudétyse. — BARANSKAITE, Agné in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
komentaras: specialioji dalis (213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 259 str. para. 3, 260 str. para. 4,
267 str. para. 4, 24, 268 str. para. 2.

%03 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 9.
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nusikalstamos veikos, bet jos kvalifikavimas pagal idealig keliy nusikalstamy
veiky sutapt], Siuo atveju gali reiksti vieng i§ dviejy dalyky: 1) BK 142 str.
nesaugo nescios moters gyvybeés; 2) BK 142 str. néScios moters gyvybe saugo,
taCiau ne visa apimtimi, o tik i§ dalies — t. y. ne nuo realios zalos padarymo
(gyvybés atémimo), bet tik nuo grésmés jai sukélimo. Atsizvelgiant j tai, kad
Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje néscios moters gyvybé yra
pripazjstama neteiséto aborto objektu, galima konstatuoti, kad tokiu ji
pripazjstama tik d¢l neteisétu abortu jai keliamo pavojaus.

Antra vertus, biitina atkreipti démesj j tai, kad BK XIX skyriuje be
neteiséto aborto yra numatyta ir daugiau nusikalstamy veiky, kurios taip pat
kelia pavojy zmogaus gyvybei, taciau kuriy objektu, nepaisant to, §i vertybé
néra pripazjstama. Antai ir baudZziamosios teisés doktrinoje, ir teismy
praktikoje pripaZjstama, kad tiek grasinimas nuzudyti, tiek Zmogaus
terorizavimas (BK 145 str.) sukelia pavojy Zmogaus gyvybei**’. Nepaisant to,
prieSingai nei neteiséto aborto atveju, Zmogaus gyvybé vien tik dél jai keliamo
pavojaus Siy, BK 145 str. numatyty, nusikaltimy objektu nelaikoma. Objektu
Siuo atveju pripazjstama tik zmogaus psiching ir fizin¢ sveikata.

Kyla klausimas, ar tokiu paciu biuidu neturéty biti sprendziamas ir
neteiséto aborto objekto klausimas. Verta pastebéti, kad tokiy sitilymy esama
ne tik lietuviy (O. Fedosiukas), bet ir Siuolaiking¢je rusy baudziamosios teisés
doktrinoje. Pavyzdziui, tik nésCios moters sveikatg neteiséto aborto objektu
pripazjsta A. V. Naumovas (Haymos A. B.)*®, M. V. Kiseleva®® bei L. A.
Lozanovie®”. Objektyvumo délei bitina pridurti, kad pastarosios autorés
neteiséto aborto objektu (tiesa, papildomu) pripazjsta ir nés¢ios moters gyvybe,

taciau Cia bitina turéti omenyje, kad néS¢ios moters mirties del neatsargumo

%4 7r., pavyzdziui, NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baud:iamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 145 str. para. 1; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus 2006 m. spalio 4 d. nutartis b. b. Nr. 2K-495/2006, kat. 1.2.5.2.; 1.2.26.1.;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2006 m. lapkri¢io 21 d. nutartis b. b. Nr.
2K-495/2006, kat. 1.2.5.; 1.2.26.1.

¥ HAVMOB, A. B. Poccuiickoe yeonosnoe npago: Kype nekimii. 4-¢ n3x. Mocksa, 2007, 1. 2, p. 132.
%06 KUCEJIEBA, M. B. Yeonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: monorpadus. Mocksa, 2011, p.
62.

%97 JIO3AHOBUUY, Jlyusa AprtypoBHa. HesaxouHnoe npou3eo0cmeo abopma: y20106HO-NPABOBOU U
KPUMUHOIO2UYeCK ULl acnekmul: TUC. [...] Kaua. ropuj. Hayk. CtaBpomouns, 2004, p. 8788, 95.
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sukélimas Sioje Salyje tebéra neteiséta aborto padarymag kvalifikuojantis
pozymis (Rusijos BK 123 str. 3 d.). Todél, pavyzdziui, L. A. Lozanovi¢
visiSkai aiskiai nurodo, kad nés¢ios moters sveikata neteiséto aborto objektas
yra bet kuriuo Sio nusikaltimo padarymo atveju, tuo tarpu néscios moters
gyvybé neteiséto aborto papildomu objektu yra tik tada, kai yra padarytas
kvalifikuotas, t. y. nés¢ios moters mirtj sukéles, neteisétas abortas®®®.

Apibendrinant iSdéstyta, matyti, kad néS¢ios moters gyvybés, kaip
neteiséto aborto objekto, klausimas sprendziamas dvejopai: tiek pripazjstant,
tiek nepripazjstant ios vertybés nagringjamy nusikaltimy objektu. Siame
disertaciniame tyrime neabejojama, kad neteisétas abortas yra pavojingas ne tik
moters sveikatai, bet ir gyvybei. Atsizvelgiant j skyriaus, kuriame jtvirtintos
neteiséto aborto sudétys, pavadinimg (,,Nusikaltimai, pavojingi Zmogaus
sveikatai ir gyvybei®), reikia manyti, jog to visiS§kai pakanka $iy nusikaltimy
objektu pripazinti ne tik moters sveikata, bet ir jos gyvybe.

Toliau, pereinant prie kity Su neteiséto aborto objektu susijusiy klausimy
nagrinéjimo, reikéty pastebéti, kad baudziamosios teisés doktrinoje jvairiy
diskusijy kyla ne tik dél néscios moters gyvybes, kaip neteiséto aborto objekto,
bet ir dél jos sveikatos. Vienas i§ pagrindiniy klausimy Siame kontekste — ar
neteisétas abortas tik kelia pavojy nés¢ios moters sveikatai, ar vis délto daro
realig zalg jal.

Kad neteisétas abortas yra pavojingas nés¢ios moters sveikatai, abejoniy
nekyla. Net ir teisétas, t. y. teisés akty nustatyta tvarka atliktas, dirbtinis
néStumo nutraukimas, kaip ir bet kuri kita medicininé intervencija,
neiSvengiamai susijusi su tam tikra rizika. Dirbtinio aborto atveju susiduriama
su kraujavimo (pavyzdziui, dél néStuminiy audiniy liku¢iy gimdoje),
infekcijos, lyties bei kity organy suzalojimo (pavyzdziui, gimdos perforacijos

(t. y. pradirimo), gimdos kaklelio, kiauSidziy, kiauSintakiy, Slapimo pislés,

308 1hid.
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tiesiosios zarnos ir kity organy pazeidimo), taip pat su anestezija susijusiomis
ir kitomis grésmémis®®.

Kad abortas gali buti lydimas jvairiy komplikacijy, patvirtina ir teismy
praktika, rodanti, kad su vienokiomis ar Kkitokiomis komplikacijomis
susiduriama daznoje neteiséto aborto baudziamojoje byloje. Pavyzdziui,
Klaipédos rajono apylinkés teismas, iSnagrin¢jes P. B. baudZiamaja byla,
nustaté, kad pastarasis operacijos metu, atlikdamas gimdos ertmés iSgrandyma,
dél neatsargumo pazeidé gimdos kakleli ir pradiré gimdos king® . Kitoje
baudziamojoje byloje teismas konstatavo, kad kaltinamoji néStumo nutraukimo
operacijos metu pazeidé nukentéjusiosios gimdos sienele ir paliko dalj
vaisiaus, kas komplikavosi j pilingg gimdos gleivinés uzdegimg®*.

Visai kitaip vertinamas klausimas, ar Kkiekvienas, net ir jokiy
komplikacijy nesukéles, abortas daro realig zZalg néstuma nutraukusios moters
sveikatai. Ypa¢ prieStaringai vertinama aborto jtaka moters sveikatai
ilgalaikéje perspektyvoje. Ar abortas sukelia gimdos kaklelio vézj, ar didina
kriity vézio, nevaisingumo rizika, ar sukelia psichikos sutrikimy (depresija,
autoagresijg ir pan.) — klausimai, j kuriuos pateikiami jvairts, daznai Vvisai
priesingi, atsakymai. Vieni autoriai (pavyzdziui, E. Ring-Cassidy, |. Gentles®?,

313

A. Stolygaité, V. Grigaliiniené, G. Steponavitien¢®'®, D. Serapinas, D.

Bartkevitiené®®) sasaja tarp §iy dalyky jzvelgia, kiti (pavyzdZiui, V.

Klimas®®®

) — ja neigia.
Pozicija, kad dirbtinis néStumo nutraukimas kaskart ne tik kelia pavojy

moters sveikatai, bet ir daro realig zalg jai, grindZziama tuo, kad néStumas yra

%9 Complications of abortion: technical and managerial guidelines for prevention and treatment.
Geneva, 1995, p. 43-47; MUPOLIHWYEHKO, B. II; ir COJIbCKUM, . II. A6opm u eco
ocnooicnenus. Kues, 1984, p. 6-16; privacios ginekologijos klinikos UAB Duomenys neskelbtini
sutikimo nutraukti néStuma forma (viesai neskelbta).

310 K laipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.

311 Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birzelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009.

%12 RING-CASSIDY, Elizabeth; GENTLES, lan. Women ‘s Health after Abortion: the Medical and
Psychological Evidence. 2" ed. Toronto, 2003, p. 17-28, 35-38, 61-77, 189-211, 277-280.

3 STOLYGAITE, Agné; GRIGALIONIENE, Viktorija; ir STEPONAVICIENE, Gitana.
Psichologiniai néstumo nutriikimo aspektai. Lietuvos bendrosios praktikos gydytojas, 2009, t. X111, Nr.
9, p. 538-540.

$14 SERAPINAS, D.; ir BARTKEVICIENE, D. Prenatalinés mogaus raidos svarba. Gyvybés teisinés
apsaugos svarba. Sveikatos mokslai, 2006, Nr. 1-2, p. 148.

315 KLIMAS, Vytautas. Menama aborto Zala moters fizinei ir psichinei sveikatai. In Abortas Lietuvoje:
2008 m. birzelio 11 d. konferencija. Vilnius, 2008, p. 21-28.
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sudétinga moters fiziologiné buiklé, kurios metu visas moters kiinas prisitaiko
iSneSioti vaisiy ir ruoSiasi blisimai motinystei. Kitaip tariant, Kiekvienas
néstumas yra susijes su dideliais nés¢iosios organizmo poky¢iais: didéja kiino
apimtys ir mas¢, kaupiasi riebalinis audinys, kad biity uztikrintas vaisiaus
augimas ir brendimas bei biity pasiruosta biisimai laktacijai, smarkiai keiciasi
moters medzZiagy apykaita, kinta hemodinamika (t. y. kraujo tekéjimas Sirdies
ir kraujagysliy sistemos organais), persitvarko nésciosios kraujo kreSumo
sistema, did¢jant gimdai, pasikeicia pilve esanciy organy padétis, kinta jvairiy
organy veikla etc.?'®

NeiSvengiama aborto Zala moters sveikatai aiSkinama tuo, kad
nutraukiant néstuma tada, kai visas moters kiinas orientuojasi j néstumg ir kai
jame jau yra prasidéje esminiai pertvarkos procesai, pastarieji staiga nutriiksta
ir organizmas dél to patiria didel¢ jtampg. Teigiama, kad moters organizmas
pusiausvyrg po to atgauna tik po daugelio savai¢iy. D¢l to esama nuomoniy,
kad bet kuris, net ir teisétai atliktas, néStumo nutraukimas ,,labai kenkia moters
sveikatai“®!’,

Kai kuriuos teisininkus (pavyzdziui, M. V. Kiseleva) tokios pozicijos
egzistavimas paskatino suabejoti, ar neteisétas abortas pagristai laikomas
nusikaltimu, tik pavojingu zmogaus sveikatai. Ji primena, kad pastariesiems
priskiriamos tokios veikos, kurios sioms vertybéms kelia pavojy, taciau realios
zalos joms gali ir nepadaryti. Tuo tarpu neteiséto aborto atveju, laikantis
anksCiau minétos pozicijos, dél kaltininko jsikiSimo j jprasta nésc¢ios moters
organizmo veiklg, pastarosios sveikatai, M. V. Kiselevos manymu, kaskart
padaroma reali Zala, 0 ne tik sukeliama tokios zalos atsiradimo grésmésls.

Vis délto su tokia M. V. Kiselevos pozicija sutikti nederéty, nes
pritarimas jai i§ esmés turéty reiksti ir Siuo metu teiséto aborto kriminalizavima
(Juk ir jis daro zalg moters sveikatai). Atsizvelgiant j tai, tenka konstatuoti, kad

BK 142 str. baudziamoji atsakomybé uz neteisétg aborta yra numatyta ne dél

318 gkuserijos ir ginekologijos praktikos vadovas. Vilnius, 2008, p. 89, 91, 93; Akuserija ginekologija
Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 221, 257, 327 ir kt.

*17 Medicinos enciklopedija. Vilnius, 1991, t. 1, p. 9.

$18 KUCEJIEBA, M. B. Yeonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: monorpadus. Mocksa, 2011, p.
62-63.
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tokiu abortu daromos zalos moters sveikatai, bet dél tokiu abortu jai (t. Y.
moters sveikatai) keliamo padidinto pavojaus.

Apibendrinant ir atsizvelgiant } tai, kas iSdéstyta Siame disertacinio
tyrimo etape, darytina iSvada, kad, remiantis dabartiniu reglamentavimu,
tiesioginiu nusikaltimy, numatyty Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
142 str. 1-3 d., objektu turéty buti pripazjstama moters, kuriai padarytas
neteisétas abortas, sveikata ir gyvybé.

Suformulavus kai kurias tarpines iSvadas dél neteiséto aborto objekto,
atlickama analiz¢ butina testi. Taip yra todél, kad, kaip minéta, tam tikrg
pozicijg neteiséto aborto objekto atzvilgiu pirmiausia lemia baudziamyjy
istatymy, reglamentuojanciy baudziamosios atsakomybés uz neteisétq abortg
klausimus, turinys. Todél, pavyzdziui, padaryta iSvada (kad, remiantis
dabartiniu reglamentavimu, neteiséto aborto objektu yra moters sveikata ir
gyvybeé) visiskai nereiskia, kad neteiséto aborto objektu i$ tiesy neturéty buti
pripazjstamas (ir) kitas teisinis géris.

Atsiribojant nuo esamo teisinio reglamentavimo, butina prisiminti, kad
dirbtinio aborto paskirtis ir esmé — dél tam tikry priezas¢iy pasalinti gemalo
(vaisiaus) audinius i§ moters organizmo. Neteiséto aborto (BK 142 str. prasme)
atveju siekiama ne tik ir ne tick zmogaus gemalo (vaisiaus) pasalinimo, kiek jo
sunaikinimo, be to, to siekiama pazeidziant kai kuriuos galiojan¢ios néstumo
nutraukimo tvarkos reikalavimus. Bitina pridurti, kad darant neteisétg aborta,
padaryti zalos moteriai nesickiama, tac¢iau pati néStumo nutraukimo procediira,
kaip minéta, yra pavojinga moters sveikatai ir gyvybei. Taciau cia reikia
prisiminti, kad tokia procediira néra daroma prie§ nésc¢ios moters valia, bet —
prieSingai — atlickama jos praSymu, o daznu atveju — ir iniciatyva.
Atsizvelgiant | paminéta, yra pagrindo teigti, kad (nepaisant moters sveikatai ir
Jos gyvybei keliamo pavojaus) neteisétas abortas yra nukreiptas veikiau j
moters gimdoje esantj gemalg (vaisiy), bet ne f jq paciq.

D¢l Sios priezasties kyla klausimas, ar neteiséto aborto objektu neturéty
biiti pripazjstamos (ir) tam tikros Zmogaus gemalui (vaisiui) priklausancios

vertybés. Atsizvelgiant j tai, kad neteisétas abortas reiskia ne kg kita kaip

105



zmogaus gemalo (vaisiaus) sunaikinimg, t. y. padaryma, kad gemalo (vaisiaus)

,hebebility”, kad jis ,,iSnykty®, ,,Zﬁtq“319

, pirmoji mintis, kylanti svarstant,
kokia vertybé galéty buti vertinama, kaip atitinkanti neteiséto aborto objekto
pozymj, neabejotinai yra zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybe.

Siame kontekste ypa¢ svarbus tampa Zmogaus gyvybés pradzios
klausimas®?, tagiau ne paslaptis, kad bendro sutarimo §ia tema nesama ir dél
to, kokj momentg biity galima manyti esant Zmogaus gyvybés pradzia, nuolat
vyksta diskusijos, kurios ypac suaktyvéja svarstant aborty problematika. Siuo
Klausimu nuomoniy esama jvairiy: pavyzdziui, zmogaus gyvybés pradzig
32

. . Ce 1 . . .. e 1. .-
siiloma sieti su ,,moters apvaisinimu‘~"", ,pirmuoju vaisiaus Sirdies diiziu®,

,vaisiaus smegeny veiklos impulsy fiksavimo pradzia“, ,,pirmuoju vaisiaus
judesiu®, ,,naujagimio pasirodymu 1§ jsciy“, ,,virkStelés nukirpimu* etc.%?
Taigi, kaip matyti, nagrinéjant Zmogaus gyvybés pradzios problematika,
poziliriy amplitudés esama plaios: vieni zmogaus gyvybés pradzia siiilo
pripazinti jau pradines Zmogaus vystymosi stadijas, tuo tarpu labiau liberalts
poziiiriai Sig ribg nukelia tolyn.

Egzistuojanciy teorijy gausa nulémé tai, kad baudZiamosios teisés
literatliroje visas Sias teorijas ilgainiui tapo jprasta grupuoti ] atskiras
kategorijas arba iSskirti vadinamgsias pagrindines teorijas. Nors, reikia
pripazinti, ir &ia klasifikavimy esama jvairiy®?, pritartina autoriams, Kkurie,
apibendrine jvairias pozicijas Zmogaus gyvybés pradzios klausimu, daro

1Svada, kad baudziamosios teisés doktrinoje Siuo metu vyrauja trys pagrindinés

319 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 519, 766.

%20 Plagiau apie tai 7r., pavyzdziui, SINGER, Richard G.; ir LA FOND, John Q. Criminal Law:
Examples and Explanations. 2™ ed. New York, 2001, p. 147-148; WILSON, William. Criminal Law:
Doctrine and Theory. London, 1998, p. 364—366.

21 Pavyzdziui, pozicijos, kad zmogaus gyvybé prasideda apvaisinimo metu, savo disertaciniame darbe
laikési S. Kirchner, analizaves zmogaus teisés | gyvybe apsauga prenatalinéje Zmogaus vystymosi
stadijoje. — KIRCHNER, Stefan. The pre-natal personal scope of article 2 section 1 sentence 1 of the
European Convention on Human Rights: summary of doctoral dissertation. Social sciences, Law (01
S). Kaunas, 2012, p. 9-10.

%2 DAMBRAUSKIENE, G., et al. Lietuvos Respublikos Konstitucijos komentaras. Vilnius, 2000, d. 1,
p. 120; DOCKA, Paulius. Nuo aborto iki zmogzudystés. Justitia, 1999, Nr. 3, p. 16-17.

%3 Pavyzdziui, A. V. Lunevos (Jlynesa A. B.) nuomone, pagrindinés pozicijos Zmogaus gyvybés
pradzios klausimu yra $ios: 1) Zmogaus gyvybé prasideda tam tikru nustatytu laiku po apvaisinimo; 2)
zmogaus gyvybé prasideda nuo to momento, kai vaisius atsiskiria nuo motinos js¢iy ir pradeda
savarankiskai kvépuoti; 3) Zmogaus gyvybé prasideda nuo gimdymo pradzios. — JIVHEBA, A. B.
Ilpobnema ycTaHOBICHHS MOMEHTAa HAayala >KHU3HH HOBOPOKACHHOTo. [Ipobenvi 6 poccutickom
3axonooamenvcmee, 2008, Nr. 1, p. 360.
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teorijos, kurios zmogaus gyvybés pradzig sieja su: 1) moters apvaisinimo
momentu ; 2) tam tikru vaisiaus iSsivystymo lygiu (tam tikra néStumo stadija);
3) Zmogaus gimimo momentu?*.

Reikia pastebéti, kad nagrin¢jant galimyb¢ neteiséto aborto objektu
pripazinti zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybe, i§ esmés verta analizuoti tik
anksCiau minétos pirmosios teorijos pagrjstuma. Taip yra todél, kad neteisétas
abortas, kaip pripaZjstama baudZiamosios teisés teorijoje, i§ esmés gali buti
padarytas bet kuriuo néstumo metu, t. y. jau pirmosiomis savaitémis po
apvaisinimo (pavyzdziui, keliy savaiiy néStumg nutraukia asmuo, neturintis
tokios teisés). Atsizvelgiant j tai, Siame disertacinio tyrimo etape — dél to, kad
toks nagrin¢jimas tebiity savitikslis — néra nagrinéjamos Kitos teorijos, kurios
zmogaus gyvybés pradzios momentg nukelia tolyn link gimdymo proceso
pradzios ar net Zmogaus gimimo.

Pozicija, kad zmogaus gyvybé prasideda jau moters apvaisinimo metu,
daugiausia®® grindziama medicinos mokslo Ziniomis. Medicinos mokslas itin
akcentuoja zmogaus raidg kaip vientisq it nuosekly procesa, kuris prasideda
biitent apvaisinimu, t. y. tada, kai moteriskoji lytiné lgstelé — kiauSinélis —
apvaisinama subrendusia vyriskaja lytine lastele — spermatozoidu. Apvaisinimo
(kuris Siaip jau yra sudétingas ir nuoseklus lytiniy lgsteliy susijungimo
procesas) rezultatas — zigotos, t. y. naujos lgstelés — vienalgstés gemalo
uzuomazgos, 18 kurios ilgainiui i$sivysto zmogus, susidarymas. Taigi jau
apvaisinimo metu uZbaigiamas kiau§inélio brendimas, zigotoje atkuriamas®?®
unikalus diploidinis (t. y. 46-iy) chromosomy rinkinys, nulemiama biisimo
kudikio lytis, jsijungia tolesnis susidariusios lgstelés dalijimosi mechanizmas

327

etc.”™" D¢l to, kad biitent apvaisinimo metu suformuojamas pilnas Zmogaus

%4 MILINIS, Albertas; BARANSKAITE, Agné; ir ABRAMAVICIUS, Armanas. Probleminiai
zmogaus gyvybeés pradzios ir pabaigos klausimo aspektai nuzudymo kontekste. Jurisprudencija, 2011,
Nr. 18 (3), p. 1125.

%25 Tokia pozicija, tiesa, neretai grindziama ir religinio pobiidZio argumentais.

%26 ytiniy lasteliy raidos metu, t. y. tuomet, kai jos rengiasi apvaisinimui, vyksta lytiniy lasteliy
mejozé (t. y. dalijimasis), todél chromosomy kiekis sumazéja dvigubai nuo diploidinio (46-iy)
chromosomy iki haploidinio (23-iy) chromosomy rinkinio. Lytinéms lasteléms susijungus,
susidariusioje zigotoje vél atkuriamas diploidinis (46-iy) chromosomy rinkinys.

%27 Akuserija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p.
87-88, 90.
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genomas, apvaisinimo reikSm¢ zmogaus raidoje akcentuoja ir gydytojai
genetikai®®.

Kaip Zinoma, prenataliné, t. y. iki gimimo vykstanti, Zmogaus raida
prasideda biitent apvaisinimo momentu ir iki gimimo trunka mazdaug 266
dienas (atitinkamai 38 savaites arba 9 kalendorinius ménesius). Tvirtinama,
kad sklaidos, augimo ir brendimo procesai, vykstantys iki gimimo, yra labai
spartlis lyginant su $iy procesy tempu po gimimo. Jdomu ir tai, kad,
embriologijos mokslo ziniomis, rySkiausi organizmo sandaros pokyc¢iai stebimi
biitent ankstyviausiose Zzmogaus raidos stadijose, konkrec¢iai — nuo 3-0sios iki
8-osios gemalo savaités®?,

Antal jau nuo 3-iosios savaités gemale pradeda rastis bei formuotis
audiniai bei organai. Atskirai paminétina tai, kad, remiantis Lietuvoje
galiojanciy teisés akty nuostatomis, Zmogaus gyvybingumo kriterijai siejami su
7mogaus kvépavimo ir kraujotakos sistemomis®®. Siuo pozitiriu svarbu
pastebéti, kad gemalo Sirdies ir kraujagysliy sistema kaip tik ir yra pirmoji
organy sistema, kuri pradeda funkcionuoti: baigiantis vos 3-iajai gemalo
savaitei, uzsimezga Sirdies uZuomazga, kuri 21-22-3ja dieng po apvaisinimo
pradeda pulsuoti 65 karty per minut¢ dazniu, Siuo laiku taip pat formuojasi
pirmosios gemalo kraujagyslés.

4-3j3 savaite pradeda rysSketi gemalo kiino kontiirai (atsiranda ranky, o
keliomis dienomis véliau — ir kojy uzuomazgos); 5-aja savaite zenkliai kinta
galva, rySkéja veido kontiirai; 6-3j3 savaite pirminés burnos danty plokstelése
pradeda megztis pieniniy danty uzuomazgos, pradeda formuotis gomurys; 7-
aja savaite rySkéja nosies, burnos, akiy voky kontirai, pradeda kauléti
virSutiniy galtiniy kaulai; 8-3j3 savaitg vienas nuo kito visiskai atsiskiria ranky
(Siek tiek véliau — ir kojy) pirstai, per alkiines ir kelius sulinksta galtinés, kojy

kauluose atsiranda kauléjimo Zidiniy, pradeda kauléti stuburas, stebimi pirmieji

328 7r., pavyzdziui, SERAPINAS, D. Pavojai pradétos Zmogaus gyvybés prigiméiai. Sveikatos mokslai,
2004, Nr. 3, p. 77.

29 Cit. op. 327, p. 87-88.

%30 Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymo 2 str. 2 d. numatyta, kad ,,vaiko
gyvybingumo pozymiai — savarankiskas kvépavimas ar Sirdies plakimas*. — Valstybés zinios, 2002, Nr.
43-1602.
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tikslingi galtiniy judesiai, vis trumpéja ir visai iSnyksta uodega — gemalas po
truputj jgauna >mogaus pavidala®".

Nuo 9-osios savaités gemalas jau vadinamas vaisiumi. Nuo Sios savaités
iki pat gimimo toliau auga ir br¢sta vaisiaus audiniai ir organai, kurie, kaip
minéta, uzsimezgé dar gemalo laikotarpiu. Siuo (vaisiaus) laikotarpiu taip pat
sparcCiai auga vaisiaus kiinas: did¢ja igis, auga svoris®*,

Toliau nesipleCiant | sudétingus Zmogaus vystymosi procesus,
pastebétina, kad neretai, ypaC aborty prieSininky leksikoje, vartojami gana
absoliutiis pasakymai, jog tai, kad zmogaus gyvybé prasideda nuo apvaisinimo,
,galutinai yra jrodes Siandieninis mokslas“®*, D¢l to, atsizvelgiant j specialiy
7iniy panaudojimo teiséje galimybe (o kai kuriais atvejais — ir biitinybe)®**,
galima biity manyti, kad ir tarp teisininky vykstan¢iuose gincuose (dél to, koks
momentas pripazintinas zmogaus gyvybés pradzia) ne tik galima, bet ir reikia
remtis $iais ,,galutiniais $iandieninio mokslo jrodymais®.

Taciau su pirmiau minétais pasakymais, kuriuose teiginys, kad Zmogaus
gyvybé prasideda sulig apvaisinimu, pateikiamas kaip negincijama mokslo
tiesa, vargu ar galima sutikti. Viena vertus, mokslas i§ tiesy pateikia kai
kuriuos nagrinéjamai problematikai reik§mingus faktus, pavyzdziui: kad
apvaisinimo metu susidaro nauja lgstelé — vienalgsté gemalo uzuomazga, —
turinti unikaly genetinés informacijos rinkinj; kad praéjus mazdaug savaitei
nuo apvaisinimo, vyksta gemalo uzuomazgos implantacija gimdoje; kad 21-22-
3ja parg po apvaisinimo pradeda pulsuoti gemalo Sirdies uZuomazga; kad nuo

22 néStumo savaités vaisius yra gyvybingas, t. y. pakankamai susiformaves

8 AkuSerija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 88,
98, 99, 102-104.

%2 |pid., p. 88.

%33 7r., pavyzdziui, Lietuvos vyskupy kreipimasis dél dirbtinio apvaisinimo. Baznycios Zinios, 2002,
Nr. 9 (153), p. 2; NARBEKOVAS, A,; ir MEILIUS, K. Biotechnologijos: pagalba ar i§§tikis santuokai
kaip institucijai. Sveikatos mokslai, 2002, Nr. 2 (18), p. 88.

%4 Antai procesiniuose jstatymuose yra numatyta, kad tais atvejais, kai tenka spresti specialiy mokslo,
medicinos etc. ziniy reikalaujan¢ius klausimus, procese gali buti pasitelktas asmuo, kuris turi tokiy
ziniy (Zr., pavyzdziui, Baudziamojo proceso kodekso 84 str. 1 d., 89 str. 1 d., 180 str., 205 str. 3 d., 208
str., 284 str. 3 d., 286 str. 1 d. ir kt.; Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (Valstybés zinios,
2002, Nr. 36-1340) 212 str. 1 d. ir kt.; Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
(Valstybés Zinios, 1999, Nr. 13-308; 2000, Nr. 85-2566) 61 str. 1 d., 62 str. 1 d. ir kt.). Atkreiptinas
démesys, kad tam tikrais atvejais specialiy ziniy turin¢io asmens dalyvavimas, ypa¢ baudziamajame
procese, yra tiesiog neiSvengiamas (pavyzdziui, sprendziant asmens nepakaltinamumo ar riboto
pakaltinamumo klausimus, nustatant sveikatos sutrikdymo mastg ir pan.).
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egzistuoti savarankiSkai (ne moters gimdoje) bei, suteikus reikalingg pagalbg ir
priezilirg, turi galimybe iSgyventi etc.

Antra vertus, mokslas savaime neatskleidzia, kada prasideda zmogaus
gyvybé ir savaime nesako, kad ji prasideda kazkuriuo biitent pirmiau nurodytu
momentu. Koks momentas laikytinas Zmogaus gyvybés pradzia,
atsizvelgdamas ir | mokslo teikiamas Zinias®>, sprendzia Zmogus. Kitaip
tariant, batent pastarasis vertina mokslo teikiamus duomenis ir kazkuriuos i8 jy
pripazjsta indikuojanciais zmogaus gyvybés pradzig. Dél Sios priezasties ,,kad
zmogaus gyvybé prasideda nuo apvaisinimo® jrodo ne mokslas, bet taip,
remdamasis ir mokslo teikiamomis ziniomis, mano, galvoja, yra tokios
nuomonés, yra jsitikines ar viso labo tik tiki, zmogus. Atsizvelgiant j tai, ir
Siame disertaciniame tyrime laikomasi pozicijos, kad zmogaus gyvybé
prasideda pacioje ankstyviausioje zmogaus raidos stadijoje, t. y. lytiniy lgsteliy
susiliejimo arba, kitais Zodziais tariant, apvaisinimo metu.

Tai, kad neteiséto aborto objektu turéty biiti pripazjstamos ir tam tikros
zmogaus gemalo (vaisiaus) vertybés, patvirtina ir kai kurios Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse numatytos nusikalstamy veiky sudétys
bei jy aiSkinimas baudziamosios teisés doktrinoje. Konkreciau, omenyje
turimas BK 129 str. 2 d. 4 p., kuriuo remiantis, nés¢ios moters nuzudymas
pripazjstamas ne paprastu, bet kvalifikuotu nuzudymu. T. Plaksina (/Zraxcuna
T.) isskiria tris pozicijas, kurios skirtingai aiskina, kodél néscios moters
nuzudymas yra (turi biiti) pripaZjstamas labiau pavojingu nusikaltimu, lyginant

su ,,eilinio® Zmogaus nuzudymu.

%5 Siame kontekste omenyje svarbu turéti ir tai, kad Zmogaus gyvybés pradzios klausimas yra
kompleksinis, t. y. susijes ne tik su biomedicinos (biologijos bei medicinos) moksly, bet ir kity sriciy
(religijos, moralés, etikos) aspektais. Atkreiptinas démesys, kad kompleksinj Zmogaus gyvybés
pradzios klausimo pobiidj akcentuoja ir daugelis kity autoriy. — Zr., pavyzdziui, TOJIOJIOBOBA, A.
B. IIpoGiema ompeznesneHusi Havala U OKOHYAHHUS XXKM3HH B JOKTPUHE aMEPHKAaHCKOI'O YTOJOBHOTO
npaBa. Becmuux Mockosckozo ynueepcumema. Cepus 11. Ilpaso, 2008, Nr. 1, p. 82; MILINIS,
Albertas; BARANSKAITE, Agné; ir ABRAMAVICIUS, Armanas. Probleminiai zmogaus gyvybés
pradZios ir pabaigos klausimo aspektai nuzudymo kontekste. Jurisprudencija, 2011, Nr. 18 (3), p.
1124; OBELENIENE, Biruté, et al. Zmogaus gyvybés pradzios ir apsaugos problematika Lietuvos
studenty pozitriu. Soter, 2012, Nr. 43 (71), p. 11. Kitokios nuomonés laikosi G. Andrulionis,
pazyméjes, kad gyvybé iki gimimo yra iSimtinai ,,gyvybés moksly“ (pavyzdziui, biologijos) tyrimo
objektas, todél butent §iy moksly Zziniomis, anot jo, turi vadovautis ir teis¢, teisés aktais
reglamentuodama pradéto Zzmogaus organizmo apsauga. — ANDRULIONIS, Gytis. Gyvybés iki
gimimo statusas teiséje — probleminiai terminologijos aspektai. Jurisprudencija, 2007, Nr. 3 (93), p.
39-40.
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Skirtingi autoriai grieztesnés baudziamosios atsakomybés uz néscios
moters nuzudyma grindzia tuo, kad: 1) tokio nuzudymo metu ne tik atimama
moters gyvybé, bet yra sunaikinamas®® ir dar negimes kidikis**’; 2) néicia
moteris dél savo buklés negali veiksmingai pasiprieSinti kaltininkui ir todél
Siuo pozilriu ji suartéja su asmeniu, esanciu bejégiSkos biikles; 3) kaltininkas
tokiu atveju késinasi ne tik j moters teis¢ j gyvybe, bet ir j jos reprodukcines
teises™*®,

Svarbu pastebéti, kad Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje laikomasi
pirmosios pozicijos, nes grieztesnés baudziamosios atsakomybés uz néscios
moters nuzudyma nustatymas siejamas su iSskirtine psichologine, fiziologine,
moraline, socialine nés¢ios moters padétimi bei tuo, kad, atimant gyvybe
néS€ial moteriai, sunaikinamas ir Zmogaus gemalas, vaisius, pradéjusi
formuotis gyvybé®*. Atkreiptinas démesys, kad veika, esant kitoms biitinoms
salygoms, pagal BK 129 str. 2 d. 4 p. kvalifikuojama nepriklausomai nuo
moters néstumo laiko®®. Kitaip tariant, $iuo poziiriu kvalifikavimui neturi
reikSmés tai, ar moterS organizme gemalas buvo ka tik uzsimezges, ar —
atvirk§¢iai — jau buvo pakankamai subrendes, kad galéty egzistuoti
savarankiSkai. Atsizvelgiant ] tai, yra pagrindo teigti, kad, remiantis BK 129
str. 2 d. 4 p., gemalas (vaisius), nepriklausomai nuo jo issivystymo lygio, Vis
délto yra pripazjstamas tam tikra vertybe. Todél Siame kontekste nei§vengiamai

kyla klausimas, kodél gemalas (vaisius) vertybe nepripazjstamas neteiséto

%36 Tikslumo délei reikéty paminéti, kad retais atvejais gyvybingo, t. y. pakankamai subrendusio
egzistuoti savarankiskai, vaisiaus gyvybe galima iSsaugoti net ir motinos mirties atveju.

37 7r., pavyzdziui, BOPOIVH, C. B. ITpecmynnenus npomus xcusnu. Mocksa, 1999, p. 103.

%8 TIIAKCUHA, Tartbsina. OCHOBAaHHE MOBBINICHHS YrOJOBHON OTBETCTBEHHOCTH 3a yOMICTBO
JKCHIIMHBI, HAXOIAIICHCS B COCTOSTHMM OEPEMEHHOCTH. Y2o0106H0e npaso, 2006, Nr. 2, p. 64.

%9 MILINIS, Albertas. Baudziamoji atsakomybé uz nuZudymg be pavojingumq didinanciy ir
mazinanciy aplinkybiy (BK 129 str. 1 d.) [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01
S). Vilnius, 2009, p. 153; ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. 2-asis
papild. leid. Vilnius, 2001, p. 166; NOCIUS, Juozas. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné.
Vilnius, 1998, p. 16; KLIMKA, A.; APANAVICIUS, M.; ir MISIONAS, J. Tarybiné baudziamoji
teisé: ypatingoji dalis. Vilnius, 1974, p. 98-99.

¥0 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy
praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®. Teismy praktika, 2004, Nr. 21, 15 p.
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aborto atveju, kai kaltininko veiksmai, skirtingai nei nés¢ios moters nuzudymo
atveju®*, yra tiesiogiai nukreipti j gemalo (vaisiaus) sunaikinimg.

Toks pozicinis nesuderinamumas, manytina, gali biti sprendziamas tik
vienu 1§ dviejy budy: néscios moters nuzudymag traktuojant ne kaip
kvalifikuotg, bet kaip paprasta nuzudymg arba iSpleciant Zzmogaus vaisiaus
apsaugg, tam tikra vertybe ji pripazjstant ir kitais (pirmiausia — neteiséto
aborto) atvejais, kai nusikalstamos veikos vienaip ar kitaip yra susijusios su
késinimusi j jo interesus. Atsizvelgiant j tai, kad nés$¢ios moters nuzudymas,
kaip pastebi kai kurie autoriai, yra ,akivaizdziai [kursyvu paraSyta pacios

«342 nusikaltimas, minétas

autorées — |. D.] didesnio pavojingumo
nesuderinamumas, regis, gali biiti sprendziamas tik antruoju keliu.

Svarbu pastebéti, kad toks sillymas atitinka ir Siuolaikinéje
baudziamosios teisés doktrinoje stebimas tendencijas. Nors, reikia pripazinti,
visuotinio pritarimo tam néra, vis délto pastaruoju metu tiek Lietuvoje, tiek
uzsienyje randasi vis daugiau teisés specialisty, kalban¢iy apie bitinybe
Zmogaus vaisiui baudziamaja teising apsauga suteikti dar iki jo gimimo.
Pavyzdziui, E. Kavolitinaité-Ragauskiené (Lietuvoje iki Siol bene pladiausiai
nagrin€jusi zmogaus vaisiaus gyvybés apsaugos baudziamojoje teiséje
aspektus) tai, kad Zzmogaus gyvybé (ir) baudziamosiomis priemonémis biity
ginama visose Zmogaus vystymosi stadijose, nurodé kaip tam tikrg siekj, taciau
pripazino, kad jam jgyvendinti biitinas visuomenés pritarimas>*.

Apie biitinybe paankstinti momentg, nuo kurio baudZiamojoje teiséje
zmogaus vaisiui suteikiama apsauga, Lietuvoje yra rasiusi ir K. Grineviciate.

Minéta autoré, analizavusi vaiko teisiy baudZiamosios teisinés apsaugos

%1 Cia biitina paaikinti, kad nés¢ios moters nuzudymo motyvai gali biiti tiek susije, tiek ir nesusije su
jos néstumu (pavyzdziui, nésc¢ios moters nuzudymas dél chuliganisky ar savanaudisky paskaty, i§
kerSto etc.). Antra vertus, tais atvejais, kai néS¢ios moters nuzudymo motyvai yra susij¢ bltent su
néStumu, kai kuriais atvejais Sis nusikaltimas bent jau vienu aspektu gali tapti panasus j neteisétg
aborta: pavyzdziui, kaltininkas, jtardamas ar zinodamas, kad Zmona laukiasi ne jo vaiko, nuzudo
moterj vien tam, kad tas kiidikis negimty.

¥2 MILINIS, Albertas. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymgq be pavojingumgq didinanciy ir
mazinanciy aplinkybiy (BK 129 str. 1 d.) [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01
S). Vilnius, 2009, p. 156.

¥3 KAVOLIUNAITE, Eglé. Zmogaus vaisiaus gyvybés apsauga baudZiamojoje teiséje. Teisés
problemos, 2006, Nr. 2 (52), p. 77-80; KAVOLIUNAITE, Eglé. Zmogaus gyvybés teisinés apsaugos
pradzios koncepcijos. Teisés problemos, 2005, Nr. 2 (48), p. 8.
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pradZios problematika, pri¢jo i1Svada, kad ,,vaikas yra Zmogus nuo 22 néStumo
savaités“ ir todél biitent nuo Sio momento jam turi biiti garantuojama
baudziamoji teisiné apsauga**,

K. Grinevic¢iité, formuluodama savo pozicija, nemazai rémési rusy
mokslininko R. D. Sarapovo jzvalgomis. Pirmiausia reikia paminéti, kad
pastarasis aiSkiai atskyré sgvokas ,,zmogaus gyvybés pradzia“ (rus. mauano
orcusnu wenosexka) bei ,,zmogaus gyvybés baudziamosios teisinés apsaugos
pradzia“ (rus. nauano y2on061o0-npasosoii oxpansi Jcusnu yenosexa). Zmogaus
gyvybés pradzia, remdamasis medicinos mokslo Ziniomis, R. D. Sarapovas
pripazino apvaisinimo momentg. Tuo tarpu spresdamas, koks momentas
laikytinas Zmogaus gyvybés pradzia teisés pozZiiriu, R. D. Sarapovas rémési
Zmogaus mirties nustatymo kriterijais345 ir, zvelgdamas i$ prieSingos pusés,
pripazino, kad toks momentas turi biiti sicjamas su galvos smegeny veikla.
Kitaip tariant, zmogaus gyvybé baudziamosios teisés priemonémis, anot jo, turi
biiti saugoma bent jau nuo tada, kai vaisiaus galvos smegenys pasiekia tokj
i$sivystymo lygi, kuris uZztikrina vaisiaus geb¢jimg egzistuoti nepriklausomai
nNUO Moters organizmo, t. y. NUo 22 néstumo savaités>*.

Apie poreikj baudZiamosios teisés priemonémis saugoti zmogy
prenataliniu jo raidos laikotarpiu ir atitinkamai keisti néStumo nutraukimo
tvarkg reglamentuojancius teisés aktus savo darbuose yra uzsiming ir kai kurie
kiti rusy mokslininkai (pavyzdziui, G. B. Romanovskis®**’). M. V. Kiseleva,
aptariamg problematikg nagrinéjusi neteiséto aborto objekto kontekste, pri¢jo
prie iSvados, kad vaisiaus gyvybé ir sveikata yra papildomi Sio nusikaltimo
objektai ir pridiiré, kad Sios vertybés pagrindiniu objektu negali biiti laikomos

del to, kad moteriai, remiantis Rusijos teisé€s aktais, néra numatyta baudziamoji

¥4 GRINEVICIUTE, Kristina. Vaikas ir Seima kaip baudZiamojo jstatymo saugomos vertybeés.
Jurisprudencija, 2007, Nr. 8 (98), p. 85, 87.

¥ Kaip zinoma, negriztamas visy zmogaus galvos smegeny struktiiry veiklos nutriikimas (smegeny
mirtis) pripazjstamas savaranki§ku Zmogaus mirties fakto nustatymo kriterijumi. — Lietuvos
Respublikos zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés Zinios, 1997, Nr. 30-712; 2002, Nr. 43-1601, 2 str. 4,5, 7d., 6 str. 1 d.

%4 [IIAPATIOB, Poman. Hauamno YTOJIOBHO-TIPABOBOM OXpaHbI XKHU3HU UEJIOBEKA: OTBIT IOPUANIECKOTO
a"anuza. Yeonoenoe npaso, 2005, Nr. 1, p. 75.

¥7 POMAHOBCKUU, I'. b. Hauanmo H3HH 4enoBeKa B YTOJIOBHOM IIpaBe. Kpumunonoeuueckuti
arcypnan BI'VYOII, 2012, Nr. 3 (21), p. 43, 47.
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atsakomybé uZ neteiséto aborto pasidaryma®®. Remiantis tokia M. V.
Kiselevos samprotavimo seka, galima manyti, kad Sios vertybés, jos nuomone,
atsizvelgiant 1 neteis¢to aborto, kaip nusikaltimo, esme, turéty biti
pripazjstamos pagrindiniu neteiséto aborto objektu, taciau tokia iSvada
negalima tik dél esamo baudziamosios atsakomybés uz neteisétag abortg
reglamentavimo.

Su tokia M. V. Kiselevos pozicija i§ esmés reikéty sutikti, taciau tam
tikras pataisymas &ia vis délto biitinas. Sioje disertacinio tyrimo vietoje tenka
dar kartg priminti, kad neteiséto aborto esmé — pazeidziant teisés aktais
nustatytg néStumo nutraukimo tvarka, sunaikinti moters organizme esantj
gemalg (vaisiy). Sunaikinimas Siuo atveju reiSkia siekj (tiek nésciosios, tiek
kaltininko), kad gemalas (vaisius) 1Snykty, zuty, kad jo nebebiity. Tokiu budu,
akivaizdu, neteisétas abortas yra nukreiptas | Zmogaus gemalo (vaisiaus)
gyvybe (su salyga, kad jos pradzia siejama Su moters apvaisinimo momentu),
bet ne | jo sveikatag. Dél Sios priezasties pagrindiniu ar papildomu
(priklausomai  nuo baudziamosios atsakomybés uz §i nusikaltima
reglamentavimo) neteiséto aborto objektu turi biiti pripazjstama tik gemalo
(vaisiaus) gyvybeé, bet ne sveikata.

Toliau, analizuojant, kiek pagrjsta neteiséto aborto objektu pripazinti (ir)
gemalo (vaisiaus) gyvybe, reikia pastebéti, kad neteisétas abortas Visais
atvejais padaromas pacientés (BK 142 str. 1 ir 2 d.) arba pacios moters
prasymu (142 str. 3 d.). Kitaip tariant, iniciatyva nutraukti néstumg (be to,
paprastai suvokiant, kad néStumg prasoma nutraukti neteisétai) Vvisais
atvejais®® kyla i§ paGios moters. Todél Siame kontekste i§ karto kyla
klausimas, ar moters praSymas nutraukti jos néstuma kartu nereiskia ir jos
iSankstinio sutikimo prisiimti dél tokios procediros galin¢ius atsirasti
neigiamus jos sveikatai ar net gyvybei padarinius. Kitaip tariant, tampa

neaiSku, kodél Baudziamajame kodekse yra kriminalizuota veika, Kurios,

¥8 KMCEJIEBA, M. B. Vzonosno-npasosas oxpana mamepuncmsa: mosorpabus. Mocksa, 2011, p.
63.

9 Cia, tiesa, butina turéti omenyje, kad kai kuriais atvejais moters ,,iniciatyva nutraukti jos néstumg
gali buti veikiau formali nei reali. Neatmestini atvejai, kai nutraukti néStumg moteris ,,praso” tik dél
kity asmeny jtakos.
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suvokdama, kad ji yra pavojinga jos sveikatai ir gyvybei, siekia pati
,hukentéjusioji“. Dél Sios priezasties Siame tyrimo etape bitina aiskintis, ar tai,
kad baudziamoji atsakomybé, nepaisant paminéto, uz neteisétg aborta Vis tiek
yra nustatyta, nereiSkia, kad i§ tiesy yra siekiama ir kity (nei tik néStuma
nutraukusios moters sveikata ir gyvybe) teisiniy geriy apsaugos.

Kaip Zinoma, baudZiamosios teisés teorijoje nukentéjusiojo sutikimas
pripazjstamas viena 1§ baudZiamajame jstatyme nenumatyty baudzZiamgjq

30 . y. aplinkybiy, kurioms esant, padaryta

atsakomybe Salinanciy aplinkybiy
veika, nors ir turi nusikalstamos veikos pozymiy, taCiau tokia (t. .
nusikalstama) nelaikoma. Bendriausiu poziiiriu nukentéjusiojo sutikimas, kaip
baudziamgjg atsakomybe Salinanti aplinkybé¢, reiSkia, kad tam tikrais atvejais,
kai Zala padaryta baudZiamojo jstatymo saugomoms vertybéms, baudziamoji
atsakomybé nekyla, nes tokia zala padaryta su asmens, kuriam tos vertybés
priklauso, sutikimu.

Nukentéjusiojo pritarimas, kad jam biity padaryta tam tikro pobudzio ir
dydzio zala, i§ esmés reiskia, kad pats nukentéjusysis yra suinteresuotas tam
tikros veikos padarymu ar — mazy maziausiai — jai neprieStarauja. Kaip
teisingai pastebi M. Liesis, ,,zmogaus sutikimas [dél zalos jam padarymo — |.

D.] yra ne kas kita kaip dviejy Zmoniy susitarimas“*>*

. Todél Sios aplinkybés
priskyrimas baudziamgja atsakomybe Salinancioms aplinkybéms 1§ esmes
pateisinamas tuo, kad veika tokiu atveju praranda savo pavojingumg — vieng i$
biitiny nusikalstamos veikos poZymiy.

Kaip pastebi ir kai kurie kiti autoriai®*?, kaip tam tikra nukentéjusiojo

sutikimo taikymo baudziamojoje teiséje iSraiSka gali biti vertinamas

%0 | IESIS, Mantas. Eutanazija ir padéjimas nusizudyti: kriminalizavimo ir baudsiamosios
atsakomybés problemos [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius,
2008, p. 151; DRAKSAS, Romualdas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius, 2004, 28 str. para. 1; ABRAMAVICIUS, A., et al.
BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2003, p. 221, 235-236;
KUJALIS, Pavelas. BaudZiamagjg atsakomybe Salinan¢iy aplinkybiy samprata. Jurisprudencija, 2002,
Nr. 34 (26), p. 69.

1 LIESIS, Mantas. Eutanazija ir padéjimas nusizudyti: kriminalizavimo ir baudZiamosios
atsakomybés problemos [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius,
2008, p. 152.

2 7r., pavyzdziui, KY3bMUHBIX, P. A. Cornacue yimna kak 4acTHOIIPABOBOH €JIEMEHT B YTOJIOBHOM
npase PO. Anbmanax cospemennoii nayku u obpaszosanus, 2009, Nr. 1 (20), d. 1, p. 99.
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privataus®® kaltinimo byly baudZiamajame procese isskyrimas (Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso® (toliau — BPK) 407 str.).
Privataus kaltinimo byly procesas pirmiausia reiSkia tai, kad uz tam tikras
veikas kaltininkas gali atsakyti tik tada, jei yra nukentéjusio nuo tokios veikos
asmens skundas®®. Kitaip tariant, pripazjstama, kad kai kuriais atvejais (dél
nusikalstamy veiky pobiidzio) pats nukentéjusysis turi jvertinti, ar tomis
veikomis jo interesai paliesti taip reikSmingai, kad dél to biity verta kreiptis |
teisma ir inicijuoti baudZziamosios atsakomybés kaltininkui taikyma®®°. Tokiu
biidu nukentéjusysis, nusprendgs privataus kaltinimo proceso nepradéti, tarsi
1SreiSkia savo sutikimg (pritarimg) d¢l zalos, kuri jam jau yra padaryta. Antra
vertus, toks nukentéjusiojo sprendimas gali reiksti ir tai, kad jis patvirtina savo
sutikimg, duotg dar prie$ veikos padaryma.

Privataus kaltinimo veikoms priskiriama, pavyzdziui: Zmogaus veiksmy
laisvés varzymas (BK 148 str.), seksualinis priekabiavimas (BK 152 str.),
Smeizimas (BK 154 str.), jzeidimas (BK 155 str.), neteisétas asmens biisto
nelie¢iamumo pazeidimas (BK 165 str.) etc. Taciau neteisétas abortas nei
privataus, nei privaciai vieSo kaltinimo veikoms nepriskiriamas, nors moters
sutikimas dél neigiamy jos sveikatai padariniy gali bati iSreikStas tiek pries,
tiek po veikos padarymo.

Nepritariantys tokiai, ¢ia déstomai, samprotavimo sekai galéty pateikti
kelis, reikia pripazinti, démesio vertus argumentus. Pirmiausia, negalima
pamirsti, kad neteisétas abortas gali biiti padarytas ir nepilnametei (pavyzdZiui,
penkiolikmetei), ir net mazametei, kurios i§ esmeés negali duoti sutikimo dél

neigiamy jy sveikatai padariniy. Be to, neteiséto aborto minétoms veikoms

%3 Tokia iSraiska atitinkamai laikytina ir ,,privagiai vieSo kaltinimo byly“ baudziamajame procese
iSskyrimas (BPK 167 str. 1 d.). —- GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; ir KUCONIS, Pranas.
BaudZiamojo proceso teisé. Vilnius, 2005, p. 305.

%% Valstybés Zinios, 2002, Nr. 37-1341.

%> Siame kontekste bitina paminéti, kad baudziamosios atsakomybés uz Sias veikas taikyma be
nukentéjusiojo kai kuriais atvejais gali inicijuoti ir kiti asmenys: 1) teiséti nepilnamecio, fiziniy ar
psichiniy trikumy turinio nukentéjusiojo, negalincio dél to pasinaudoti visomis nukentéjusiojo
teisémis, atstovai (BPK 408 str. 2 d.); 2) prokuroras (kai nusikalstama veika turi visuomening reikSme
ar zala dél jos padaryta asmeniui, kuris dél svarbiy priezas¢iy negali ginti teiséty savo interesy) (BPK
409 str. 1 .d.).

%6 KAZLAUSKAS, Marcelis in Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras: \—
Xl dalys (221-461 straipsniai). Vilnius, 2003, 407 str. para. 7.
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nepriskyrimas galéty biiti grindziamas ir tuo, kad dél neteiséto aborto gali kilti
ir labai sunkiy padariniy (pavyzdziui, mirtis ar sunkus sveikatos sutrikdymas),
dél kuriy savo sutikimo moteris taip pat duoti negali. Toks kontrargumentas,
reikia pripazinti, i$ tiesy gali buti vertinamas kaip pakankamai svarus — ypac
turint omenyje kai kurias klasikinéje baudziamosios teisés doktrinoje
tebevyraujancias nuostatas.

Antai pripazjstama, kad kai kuriais atvejais net ir nukentéjusiojo
sutikimas, kad jam biity padaryta Zalos, kaltininko baudZiamosios atsakomybés
nepasalina. Tokia padétis aiSkinama tuo, kad egzistuoja ribotas vertybiy,
kuriomis nukentéjusysis gali laisvai disponuoti, sgraSas arba ribojamas Sioms
vertybéms tokiomis aplinkybémis galimos padaryti Zalos dydis. Pavyzdziui,
manoma, kad asmuo negali laisvai disponuoti savo gyvybe (todél tycinis kito
zmogaus gyvybés atémimas jo praSymu arba sutikimu pripaZjstamas
nuzudymu), o savo sveikata gali disponuoti tik tam tikra apimtimi®*’,

Antra vertus, nereikéty pamirsti to, kad de¢l neteiséto aborto moters
sveikatai gali buti padaryta tik nedidelé Zzala (pavyzdziui, nesunkus ar nezymus
sveikatos sutrikdymas) arba tokia zala apskritai gali buti nepadaryta. Antai
Visagino miesto apylinkés teismo nuosprendziu V. Z. pagal BK 142 str. 2 d.
nuteista uz tai, kad, dirbdama gydytoja akuSere ginekologe, [...] pirminés
sveikatos priezitiros centre, kuriame, remiantis nusikalstamos veikos padarymu
metu galiojusiais teisés aktais, néstumo nutraukimo operacijos negaléjo biiti
atliekamos, nukentéjusiosios O. A. prasymu padaré jai abortg (vakuuming
aspiracijg). Atkreiptinas démesys, kad byloje néra duomeny, kad
nukentéjusiosios O. A. sveikatai biity padaryta kokia nors Zala. Paminéta
pirmiausia patvirtina tai, kad V. Z. nebuvo pateikti jokie Kiti (nei nurodyta
pirmiau) kaltinimai®®®.

Atsizvelgiant | paminéta, gali biiti neaiSku, kodé¢l privataus ar privaciai

vieso kaltinimo veikoms (tokiu budu apribojant moters teis¢ paciai jvertinti, ar

7T LIESIS, Mantas. Eutanazija ir padéjimas nusizudyti: kriminalizavimo ir baudZiamosios
atsakomybés problemos [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius,
2008, p. 156; ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild.
leid. Vilnius, 2003, p. 235-236.

%58 Visagino miesto apylinkés teismo 2005 m. spalio 10 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-64-545/2005.
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(kiek) reiksmingai buvo pazeisti jos interesai) néra priskiriamas bent jau toks
neteisétas abortas, kuris moters sveikatai nepadaré jokios ar padare tik nedidele
zalg. Tokig abejon¢ galéty sustiprinti tai, kad, remiantis BK, baudziamoji
atsakomybé uz nesunky sveikatos sutrikdymag dél neatsargumo kyla tik esant
nukentéjusiojo skundui (BK 139 str. 1 ir 3 d.), o baudZiamoji atsakomyb¢ uz
nezymy sveikatos sutrikdyma deél neatsargumo (kaip savarankiSka
nusikalstamg veikg) BK apskritai néra numatyta.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, reikia pastebéti, kad neteiséto aborto
nepriskyrimas privataus ar privaciai vieSo kaltinimo veikoms net ir tada, kai jis
nesukelia sunkiy padariniy moters sveikatai ir dél to moteris neturi jokiy
pretenzijy neteiséta abortg padariusiam asmeniui, i$ dalies gali biiti vertinamas
ir kaip patvirtinimas to, kad $iy sudéciy jtvirtinimu Baudziamajame kodekse i$
tiesy yra siekiama ir kity (nei tik néStumg nutraukusios moters sveikata ir
gyvybe) teisiniy gériy apsaugos.

Kad $iuo metu vyraujancioje neteiséto aborto objekto sampratoje biitini
tam tikri pokyciai patvirtinta ir kai kurios kitos aplinkybés. Antai Lietuvos
baudziamosios teisés doktrinoje pripaZjstama, kad neteiséto aborto sudétys yra
materialios ir kad baigtu nusikaltimu abortas laikomas nutraukus néstumg®>.
D¢l Sios priezasties, manytina, kaip baigtas neteisétas abortas negali biiti
kvalifikuojami atvejai, kai kaltininkas, to nesuvokdamas, ,,nutraukia“ tariamg
néstumg. Tokios pacios pozicijos, beje, laikosi ir kai kurie Kiti autoriai
(pavyzdziui, M. V. Kiseleva®®).

Pripazinus, kad tokia situacija negali biiti traktuojama kaip baigtas
neteisétas abortas, kyla klausimas, su kokiu — tinkamu (BK 22 str. 1 d.) ar
netinkamu (BK 22 str. 2 d.) — pasikésinimu §iuo atveju susiduriama. Tinkamo

pasikésinimo atveju, kaip zinoma, veika néra baigiama dél nuo kaltininko

valios nepriklausanciy aplinkybiy, taciau Sios aplinkybés néra susijusios Su

%9 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 25; NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 8;
ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. 2-asis papild. leid. Vilnius, 2001, p.
202; NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius, 1998, p. 64.

%0 KUCEJIEBA, M. B. Yeonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: monorpadus. Mocksa, 2011, p.
64.

118



neteisingu daromos veikos pozymiy suvokimu. Tuo tarpu tariamo néStumo
atveju — priesingai — i§ esmés susiduriama su faktine kaltininko klaida, kuri ir
lemia tai, kad veika apskritai negali buti baigta. Todél kaltininko siekis
nutraukti tariamg (to nezinant) néStumg turéty biti vertinamas kaip netinkamas
pasikésinimas.

Jdomu tai, kad Baudziamasis kodeksas numato du netinkamo
pasikésinimo atvejus (BK 22 str. 2 d.): 1) kai késinamasi | netinkamg objekta;
2) kai naudojamos netinkamos priemonés. Aptariamu atveju pasikésinimas
nutraukti tariamg néstuma, akivaizdu, néra susij¢s su netinkamy priemoniy (ar
jrankiy) naudojimu, todél tenka daryti iSvada, kad netinkama pasikésinimg Siuo
atveju lemia késinimasis j netinkamq objektg. Verta pazyméti, kad tariamo
néstumo nutraukimg kaip netinkamg pasikésinimq dél objekto vertina ir Kkai
kurie kiti baudZiamosios teisés mokslininkai (pavyzdziui, M. Bohlander®").
Taigi ¢ia belieka pripazinti, kad padaryta iSvada, be jokios abejonés, niekaip
nedera®® su Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje vyraujancia neteiséto
aborto objekto samprata, tac¢iau dar kartg patvirtina biitinybe tokig samprata
Keisti.

Sioje disertacinio tyrimo vietoje tenka aptarti ir kelis kitus — su faktinémis
kaltininko klaidomis susijusius — atvejus: pirmiausia, kai kaltininkas, to
nesuvokdamas, neteiséto aborto metu siekia sunaikinti ir i§ moters organizmo
pasalinti gemalg (vaisiy), kuris veikos padarymo metu jau buvo zuvgs. IS pirmo
zvilgsnio toks atvejis lyg ir galéty buti vertinamas kaip baigtas neteisétas
abortas: juk tokiu atveju yra atlickami visi néStumo nutraukimo veiksmai,
néstumas tarsi yra nutraukiamas — gemalas (vaisius) i§ moters organizmo yra
pasalinamas.

Antra vertus, ¢ia biitina turéti omenyje, kad moteris, prasanti nutraukti jos

néstuma, i esmés siekia, kad jos néstumas nesibaigty gimdymu. Kitaip tariant,

%! BOHLANDER, Michael. Principles of German Criminal Law. Oxford, 2009, p. 145.

%2 Toks nederéjimas jzvelgtinas dél to, kad néstumo nutraukimo atveju grésmé moters sveikatai ir
gyvybei bendriausiu pozitiriu kyla dél pacios néStumo nutraukimo procediiros. Kitaip tariant, tokia
grésmé sukeliama net ir tais atvejais, kai yra nutraukiamas tik tariamas néstumas. Todél, pagrindiniu
neteiséto aborto objektu pripazjstant nés¢ios moters sveikata ir gyvybe, netinkamas (dél késinimosi }
netinkamga objekta) pasikésinimas padaryti neteiséta abortg i§ esmés yra nejmanomas.
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moteris nenori, kad jos organizme uzsimezges gemalas vystytysi toliau ir
gimty gyvas. Dar kitais zodziais tariant, moteriai, zinanciai, kad jos néStumas
objektyviai negali baigtis gyvo naujagimio gimimu, néra prasmés siekti
neteiséto aborto, nes moters gimdoje esantis zuves gemalas (vaisius) gali buti

e . . 363
teisétal paSalintas bet kuriuo néStumo metu

. Visa paminéta reiSkia, kad
neteiséto aborto atveju ir Kaltininko veiksmai visada yra nukreipti j gyvo
gemalo (vaisiaus) sunaikinima.

Taigi, kaip matyti, ir Sioje situacijoje i§ esmés susiduriama su kaltininko
klaida dél objekto®®, todél, remiantis klaidy teorijoje suformuluotomis
sprendimo taisyklémis, Kkaltininkas ir S$iuo atveju turéty atsakyti uz
pasikésinimg padaryti neteiséta abortg. Bitina pridurti, kad lygiai taip pat
turéty buti vertinami ir kai kurie Kiti panaSts atvejai (pavyzdziui, Kali
kaltininkas, to nesuvokdamas, neteisétai nutraukia nesivystantj néstumq).

Neteiséto aborto objekto analizés pabaigoje biitina pateikti dar kelis
paaiskinimus, kuriy reikalauja Siame disertaciniame tyrime padaryta iSvada,
kad neteiséto aborto objektas yra ir gemalo (vaisiaus) gyvybé. Tokia butinybé
atsiranda dé¢l to, kad baudziamosios teisés literatiiroje vis dar gajus pozilris,
kad, pripazinus, jog zmogaus gyvybé prasideda dar prenataliniu jo raidos
laikotarpiu, ,,kiekvienas abortas tapty nuiudymu“365.

Su minétu poziliriu negalima sutikti maziausiai dél keliy prieZasciy.
Pirmiausia, toks poziliris neatitinka teisinés tikrovés. Antai net ir tose uzsienio
valstybése, kuriose negimusio zmogaus gyvybé baudziamosiomis teisinémis
priemonémis saugoma visose jo raidos stadijose, aborto padarymas néra
tapatinamas su tyCiniu jau gimusio zmogaus gyvybés atémimu. PavyzdZiui,

Maltoje, kurioje laikomasi bekompromisés aborty politikos ir kurioje

%3 Zuves gemalas (vaisius) pripaZjstamas viena i§ kontraindikacijy néStumui testi (Akuserija
ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 459), todél toks
gemalas (vaisius) i§ moters organizmo privalo biti pasalintas. To nepadarius, gresia gimdos uzdegimo
ir kitos komplikacijos.

%4 Tokios patios pozicijos ir §iuo klausimu laikosi M. V. Kiseleva. — KUCEJIEBA, M. B. Vzoa06Ho-
npasosas oxpana mamepurcmsa: MoHorpadus. Mocksa, 2011, p. 63.

%5 7r., pavyzdziui, DOCKA, Paulius. Nuo aborto iki zmogzudystés. Justitia, 1999, Nr. 3, p. 16.
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nusikalstamu laikomas bet kurio aborto padarymas®®®, baudziamoji atsakomybé
uz nuzudymg ir aborta numatyta ne tik skirtinguose baudziamojo kodekso
straipsniuose (atitinkamai 211-212 str. ir 241-243A str.), bet ir skirtinguose
(nors ir tam pacéiam skyriui priklausanciuose) jo skirsniuose. Maza to, minéty

%7 Kkad skirtingai vertinamas ir Siy

straipsniy sankcijy palyginimas rodo
nusikalstamy veiky pavojingumas. Taigi, kaip matyti, abortas néra tapatinamas
su tyCiniu jau gimusio zmogaus gyvybés atémimu net ir tose valstybése,
kuriose tokiam tapatinimui biity netgi labai palankios salygos.

Dar daugiau, kaip rodo kity Saliy patirtis, net ir konstitucinio lygmens
pripazinimas, kad Zmogaus gyvybé¢ prasideda dar prenataliniu jo raidos
laikotarpiu, nereiskia, kad kiekvienas abortas dél to tampa (turi tapti)
nusikalstamu (ar baudZiamu) apskritai. Siame kontekste bitina stabteléti ir kiek
pladiau aptarti Vokietijos patirty, kuri gali buti vertinga ir Lietuvai, ateityje
kei¢iant esamus ar priimant naujus abortg reglamentuojancius teisés aktus.

Vokietijos Federacinis Konstitucinis Teismas 1975 m. vasario 25 d.

368 369

sprendime dél aborty pirmiausia nurodé, kad, remiantis biologijos-

%6 Cit. op. 255. Cia dar verta pridéti, kad paprastai tose valstybése, kuriose, kaip ir Maltoje, laikomasi
itin grieztos aborty politikos, pripazjstama, jog abortas yra feisétas tais atvejais, kai néstumo
nutraukimas bitinas nésciosios gyvybei iSgelbéti. Tokia iSimtis grindziama biitinojo reikalingumo
instituto nuostatomis: pripazjstama, kad tam tikrais atvejais moters gyvybei gresiantis pavojus negali
biti pasalintas kitomis (negu aborto padarymu) priemonémis ir padaryta Zala (vaisiaus sunaikinimas)
yra mazesné uz ta, kurios siekta i§vengti. PanaSios nuostatos, pripaZinusios abortg teiséfu pirmiau
minétu atveju, buvo numatytos ir Maltos baudZiamajame kodekse, tafiau 1981 m. jos buvo
panaikintos. Minétas pakeitimas 1émé, jog abortas $ioje valstybéje de iure laikomas nusikalstamu net ir
§iuo atveju. — Abortion Policies: a Global Review. New York, 2001, vol. 2, p. 126.

%7 Maltos BK uZ nuzudyma numatyta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé (211 str.), uz aborta,
nesant jj kvalifikuojanciy pozymiy, — laisvés atémimo nuo 18 ménesiy iki trejy mety bausmé (241 str.).
— Maltos Respublikos baudziamasis kodeksas (angl. Criminal code) [interaktyvus]. [zitGréta 2012 m.
birzelio 13 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.justiceservices.gov.mt/DownloadDocument.aspx?app=lom&itemid=8574&I=1>.

%8 The German Federal Constitutional Court‘s decision of 25 February 1975 in case no. 1 BvF 1, 2, 3,
4, 5, 6/74. BVerfGE 39, 1. Translated by Robert E. Jonas and John D. Gorby. The John Marshall
Journal of Practice and Procedure, 1976, vol. 9, no. 3, p. 605-684.

%9 Rengiant baudziamojo jstatymo nuostaty, susijusiy su abortais, pakeitimus, i§siskyré nuomonés dél
to, remiantis kokiu principu turéty biiti nustatoma baudziamoji atsakomybé uz aborto padaryma. Vieny
nuomone, nustatant tokiag atsakomybe, turéty biti remiamasi ,,indikaciniu“ modeliu, kai néStumag
leidziama nutraukti esant tam tikroms indikacijoms (medicininéms, socialinéms ir kt.), tuo tarpu kity
nuomone, nustatant tokig atsakomybe¢ turéty biiti remiamasi ,,periodiniu modeliu®, kai néstuma
leidziama nutraukti iki tam tikro nustatyto laiko, per kurj moteris gali apsispresti atlikti aborta.
Baudziamaja atsakomybe nustacius remiantis ,,periodiniu modeliu®, kita pusé kreipési | Vokietijos
Federacinj Konstitucinj Teisma, teigdama, kad néStumo nutraukimas pirmaisiais trimis néstumo
ménesiais yra nesuderinamas su Konstitucijos garantuojama zmogaus vaisiaus teise i gyvybe. —
KAVOLIUNAITE, Eglé. Zmogaus vaisiaus gyvybés apsauga baudziamojoje teis¢je. Teisés problemos,
2006, Nr. 2 (52), p. 68.
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fiziologijos ziniomis, gyvybé bet kuriuo atveju (vok. jedenfalls; vertime j angl.
K. in any case) prasideda nuo 14 dienos po apvaisinimo — gemalo uZuomazgos
implantacijos gimdoje — ir kad teisé | gyvybe yra garantuojama kiekvienam,
jskaitant ir dar negimusj zmogy. Dél Sios priezasties valstybei kyla pareiga, be
Kita ko, besivystanCig gyvybe skatinti bei ginti (net ir nuo motinos). Kaip
valstybé Siuos jsipareigojimus vykdys — sprendZia visy pirma jstatymy leid¢jas:
jis nustato, kokiy apsaugos priemoniy $iuo atveju reikia imtis.

Analizuodamas, ar negimusi gyvybé turi biiti saugoma baudziamosios
teisés priemonémis, Vokietijos Federacinis Konstitucinis Teismas atkreipé
démes; 1 keleta dalyky. Pirmiausia teismas paZymeéjo, kad néStumo
nutraukimas negrjZztamai sunaikina egzistuojan¢ig zmogaus gyvybe, todél
baudZiamyjy teisiniy priemoniy pasitelkimas bent jau Siuo poZitriu turi biiti
vertinamas kaip pagristas. I§ kitos pusés, teismas primine¢, kad baudziamoji
atsakomybé pagal savo prigimtj visada yra krastutiné priemoné®” ir kad
bausmé niekada negali biiti tikslas savaime. Dél Sios prieZasties teismas
nurodé, kad baudziamoji teisé gali ir turi buiti pasitelkta tais atvejais, Kkali
besivystancios gyvybés apsaugos negalima uztikrinti jokiomis kitomis
priemonémis.

Tuo paciu Vokietijos Federacinis Konstitucinis Teismas jspéjo, kad
baudziamosios teisés priemoniy taikymas gali sukelti kai kuriy problemy,
kylanciy dél specifinés néscios moters padéties. Teismo pastebéjimu, néStumas
daro zenklig jtaka tiek fizinei, tiek emocinei moters biisenai, o tai savo ruoztu
lemia esmingg jos gyvenimo pasikeitimg bei asmeninio tobuléjimo galimybiy
ribojimg. Atskirais atvejais dél to gali kilti sudétingos, netgi gyvybei pavojy

keliancios, konfliktinés situacijos. Atsizvelgdamas ] tai, teismas iskele

3% Démesj | tai, kad ultima ratio testa naudojo ir Vokietijos Federacinis Konstitucinis Teismas,
motyvuodamas ,,garsujj“ sprendimg dél aborty kriminalizavimo konstitucingumo, yra atkreipegs ir O.
Fedosiukas, analizaves baudziamosios atsakomybés kaip krastutinés priemonés idéjos teisinio statuso
ir privalomumo kuriant ir taikant baudZziamuosius jstatymus problematikg. Autoriaus pasteb&jimu,
istoriné Zmonijos patirtis kovojant, be kita ko, su abortais, lytiskai plintan¢iomis ligomis, netradicine
seksualine orientacija etc., rodo, kad baudimas jokio teigiamo rezultato neduoda ir visada biina arba
simboli§kas, arba reiskia valstybés ,kara“ su nedrausmingais gyventojais. — FEDOSIUK, Oleg.
Baudziamoji atsakomybé kaip krastutiné priemoné (ultima ratio): teorija ir realybé. Jurisprudencija,
2012, Nr. 19 (2), p. 719, 723.
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klausimg, ar gali valstybé baudZziamosios teisés priemonémis Vversti moterj
nesioti vaisiy iki gimdymo net ir tokiais atvejais.

Toliau Siame sprendime galima rasti ir Sios problemos sprendima
menanciy teismo jzvalgy. Teismui pasirod¢é, kad kai kuriais atvejais testi
néstumg gali blti ne visai pagrjsta (vok. unzumutbar). Prie pastaryjy teismas
pirmiausiai priskyré tokius atvejus, kai dél néstumo kyla grésmé pacios moters
gyvybei arba néStumas gali sukelti rimtg jos sveikatos biiklés pablogéjima.
Maza to, teismas nurodé, kad jstatymy leidéjas yra laisvas nebaudziamais
pripazinti ir kitus né$tumo nutraukimo atvejus, kai susiduriama su moteriai
nepaprasta nasta tapusiu néstumu. Teismas pazyméjo, kad Siame kontekste gali
biiti minima ir tokia indikacija abortui — socialiné indikacija, — kuri kyla is
vadinamosios ,,bendros sunkios padéties” (vok. die Indikation der allgemeinen
Notlage (soziale Indikation); vertime j angl. k. the indication arising from
general emergency (social indication)).

Teismas pridire, kad moters ir jos Seimos socialiné padétis gali sukelti
tokio sunkumo konfliktus, dél kuriy moteris negali baudziamosios teisés
priemonémis biiti ver¢iama aukotis negimusios gyvybés labui. D¢l Sios
priezasties jstatymy leid¢jas privalo taip apibrézti Sios indikacijos ribas, kad
konflikto sunkumas galéty biti aiSkiai atpazjstamas. Galiausiai teismas
konstatavo, kad jeigu jstatymy leidéjas i§ baudziamosios teisés taikymo sferos
pasalins tikrgsias tokio pobtidzio konfliktines situacijas, jam tenkanti gyvybés
apsaugos pareiga nebus pazeista. Negimusio zmogaus gyvybés apsaugos tokiu
atveju gali buti siekiama kitomis (ne baudziamosios teis€s) priemonémis —
pagalba moteriai, jos konsultavimu, siekiant jg paskatinti néStuma testi, o ne jj
nutraukti.

31y pastebéjimu, $is Vokietijos

Kai kuriy autoriy (pavyzdziui, A. Eser
Federacinio Konstitucinio Teismo sprendimas nulémé tokias \oKkietijos
baudziamojo jstatymo nuostatas, kuriomis, atsizvelgus tiek j vaisiaus, tiek ]

moters interesus, buvo pasiektas tam tikras kompromisas. Tokiu badu

71 7r., pavyzdziui, ESER, Albin. Reform of German abortion law: first experiences. The American
Journal of Comparative Law, 1986, vol. 34, no. 2, p. 374.
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Vokietijos baudziamajame kodekse buvo jtvirtintas bendras aborty draudimas,
taCiau tuo paciu buvo numatytos ir indikacijos abortui (vok. Indikation zum

Schwangerschaftsabbruch)®"2

. Tarp kity leistino aborto atvejy buvo isskirtas ir
toks abortas, kuris padarytas dél ,,sunkios (nepaprastos (kritiskos)) padéties®
(vok. Notlage), t. y. i§ esmés dél ypatingy socialiniy-ekonominiy priezas¢iy. Ar
tokia padétis konkreciu atveju egzistuoja, pati moteris konstatuoti negaléjo —
Sig aplinkybe turéjo patvirtinti kitas, nei néStumg galimai nutrauksiantis,
gydytojas®”.

Toliau bitina paminéti, kad kompromiso aborty klausimu Vokietijos
Federacinei Respublikai véliau teko ieskoti dar kartg. Tokia butinybé iskilo
vykstant deryboms dél Ryty ir Vakary Vokietijos susivienijimo. Rasti
kompromisg Siuo klausimu, kaip véliau pasirodé, buvo ne taip paprasta, nes
Ryty Vokietijoje abortas iki tol bendriausiu pozitriu buvo laisvai prieinamas, t.
y. atliekamas moters pageidavimu. Atsizvelgiant j tai, pastaroji deryby pusé
sické, kad aborty reglamentavimas, lyginant su tuo metu buvusiu Vakary
Vokietijoje, po susivienijimo biity liberalizuotas®™.

Kad derybos nebuvo paprastos i$ dalies patvirtina tai, kad Sioks toks
kompromisas $iuo klausimu buvo pasiektas Vokietijai jau susivienijus (1992

m.)375.

Didziausi pokyciai palieté abortus, daromus pagal socialines
indikacijas. Skirtingai nei ligi tol Vakary Vokietijoje, galutinio sprendimo
teisé, vertinant savo padéties kritiSkuma, dabar buvo palikta paciai moteriai.
Tuo tarpu lyginant su iki tol Ryty Vokietijoje buvusiu aborty reglamentavimu,
dabar abortas nebebuvo daromas vien tik moters pageidavimu — i§ nésciosios

buvo reikalaujama atlikti konsultavimo procediira bei pateikti néStumg

nutrauksian¢iam gydytojui tai patvirtinancig pazyma.

%72 Fiinfzehntes Strafrechtsinderungsgesetz (vom 18. Mai 1976). Bundesgesetzblatt 1, 1976, Nr. 56-

1213 (BGBI. I S. 1213), Art. 1 Abs. 2, Art. 1 Abs. 4.

373 Abortion Policies: a Global Review. New York, 2001, vol. 2, p. 25.

" ROBERTSON, John A. Reproductive Technology in Germany and the United States: An Essay in
Comparative Law and Bioethics. Columbia Journal of Transnational Law, 2004, vol. 43, no. 1, p. 198.
%% Gesetz zum Schutz des vorgeburtlichen / werdenden Lebens, zur Forderung einer
kinderfreundlicheren Gesellschaft, fiir Hilfen im Schwangerschaftskonflikt und zur Regelung des
Schwangerschaftsabbruchs  (Schwangeren- und Familienhilfegesetz) (vom 27. Juli 1992).
Bundesgesetzblatt I, 1992, Nr. 37-1398 (BGBI. | S. 1398), Art. 13 Abs. 1.
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Ypatingg Sio klausimo delikatumg liudija ir tai, kad netrukus po
aptariamo jstatymo priémimo jo konstitucingumas buvo ginc¢ytas Vokietijos
Konstituciniame Teisme. Pastarasis 1993 m. geguzés 28 d. sprendimu Kai
kurias Sio jstatymo nuostatas pripazino prieStaraujanciomis Vokietijos
Pagrindiniam Jstatymui. Didelé dalis teismo argumentavimo buvo skirta
formuluotés ,,néra neteisétas™ (vok. nicht rechtswidrig), kuria jstatyme buvo
apibrézti nebaudziamo aborto atvejai, analizei®’.

Nesipleciant ¢ia biitina paminéti tik tiek, kad, teismo vertinimu, jstatymo
tekstin¢ iSraiSka, pagal kurig, néStumo nutraukimas dé¢l sunkios ar konfliktinés
moters padéties jvardijamas kaip ,,nesantis neteisétas, yra nesuderinama su
valstybés pareiga ginti negimusig gyvybe. Kitais Zodziais tariant, teismas
nurode, kad konstituciné negimusios gyvybeés verté suponuoja jstatymy leid¢jo
pareigg iSaiSkinti, kad abortas minétais atvejais i§ esmés yra neteisétas. Antra
vertus, teismas tuo paciu uzsiminé, kad efektyvios konsultavimo proceduiros,
skirtos negimusios gyvybés apsaugai, buvimas gali lemti bausmés uz tokio
aborto padaryma netaikymg. U. Werner Vokietijos Konstitucinio Teismo
1SaiSkinimo esme¢ taikliai atskleidé keliais ZodZziais — galimybé egzistuoti
,heteisétam, bet nebaudziamam abortui“ (angl. the , Illegal” but
., Unsanctioned “ Abortion)377.

Sioje vietoje svarbu paminéti dar ir tai, kad jstatyme apra$yta
konsultavimo procedura teismui pasirodé nepakankama negimusios gyvybés
apsaugai, todél priestaraujanc¢iomis Pagrindiniam Jstatymui buvo pripazintos ir
Sios jstatymo nuostatos. Teismas nurodé, kad biisimasis jstatymas turéty biiti
parengtas taip, kad jo nuostatos bty konkre¢iai nukreiptos negimusios
gyvybés apsaugai bei moters jtikinimui nesirinkti aborto. Maza to, teismas
Siame sprendime iSdeést¢ detalias tokios konsultavimo procediiros

reglamentavimo gaires®".

% WERNER, Udo. The Convergence of Abortion Regulation in Germany and the United States: A
Critique to Glendon‘s Rights Talk Thesis. Loyola of Los Angeles International and Comparative Law
Review, 1996, vol. 18, no. 3, p. 593.

*"7 Ibid., 594-595.

%78 Abortion Policies: a Global Review. New York, 2001, vol. 2, p. 26.
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Miné¢tas Vokietijos Konstitucinio Teismo sprendimas nulémé butinybe
dar kartg grjzti prie aborty reglamentavimo klausimo. Sutarimas dél naujy
Istatyminiy nuostaty buvo rastas pra¢jus keleriems metams po Konstitucinio
Teismo sprendimo priémimo (1995 m.). Atkreiptinas démesys, kad Kkai
kuriomis S§io jstatymo nuostatomis buvo pakeista ir dalis Vokietijos
baudZiamojo kodekso straipsniy, susijusiy SU baudziamosios atsakomybes uz
aborto padaryma taikymu®"’,

Tokiu budu §iuo metu galiojanc¢io Vokietijos baudziamojo kodekso 218
str. tebéra jtvirtintas bendras aborty draudimas®® (taip valstybés vardu
1SreiSkiant neigiamg pozicijg aborto atzvilgiu), taciau tuo paciu yra numatytos
ir baudziamosios atsakomybés uz abortg iSimtys arba, laikantis Vokietijos BK
terminologijos, yra numatyti ,,aborty nebaudziamumo* (vok. Straflosigkeit des
Schwangerschaftsabbruchs) atvejai (\Vokietijos BK 218a str.).

Kaip nebaudziamg Vokietijos baudziamasis jstatymas pripazjsta moters
prasymu (sutikimu) gydytojo atliktg abortg, kuris: 1) ne véliau kaip per 12
savai¢iy po apvaisinimo padarytas moteriai, turin¢iai pazyma, patvirtinancia,
kad ji yra atlikusi konsultavimo procediirg (abortas dél sunkios ir konfliktinés
moters padéties); 2) mediciniS$kai buvo biitinas, siekiant pasalinti dél néStumo
moters gyvybei arba fizinei ar psichinei jos sveikatai iskilusig grésme, jei tokia
grésmé negaléjo biiti paSalinta jokiais Kitais biidais (abortas pagal medicinines
indikacijas); 3) ne véliau kaip per 12 savaiiy po apvaisinimo padarytas
moteriai, kurios néStumas yra nulemtas nusikalstamos veikos (abortas pagal
kriminalines indikacijas)®".

Apibendrinant Vokietijos patirtj ieSkant optimalaus aborty teisinio

reglamentavimo, matyti, kad net ir konstitucinio lygmens pripazZinimas, jog

%9 Schwangeren- und Familienhilfednderungsgesetz (SFHAndG) (vom 21. August 1995).

Bundesgesetzblatt I, 1995, Nr. 44-1050 (BGBI. | S. 1050), Art. 8.

%0 Abortu, Vokietijos baudZiamojo kodekso prasme, nelaikomi veiksmai, dél kuriy padariniai
atsiranda iki gemalo uZuomazgos implantacijos pabaigos (Vokietijos BK 218 str. 1 d.).

%81 Atskirai reikéty paminéti tik moteriai taikoma aborto nebaudziamumo salyga: moteris pagal BK 218
str. neatsako, jeigu ji yra atlikusi konsultavimo procediira, o jos néStumg ne véliau kaip per 22 savaites
po apvaisinimo nutraukia gydytojas (Vokietijos BK 218a str. 4 d.). Vokietijos baudziamosios teisés
doktrinoje diskutuojama, ar §i nuostata taikoma visais atvejais, ar tik tada, kai moters néStumas
tokiomis aplinkybémis buvo nutrauktas uzsienyje. — Placiau apie tai zr. Miinchener Kommentar zum
Strafgesetzbuch: §§ 185-262 StGB. Bandredakteure: Klaus Miebach, Giinther M. Sander. Miinchen,
2003, bd. 3, p. 610-611.
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zmogaus gyvyb¢ prasideda dar prenataliniu jo raidos laikotarpiu ir kad teisé |
gyvybe priklauso ir dar negimusiam Zmogui, visiskai nereiskia, kad kiekvienas
abortas dél to turi uztraukti baudziamajg atsakomybe. PrieSingai — nepaisant
valstybei nustatytos pareigos ginti negimusig gyvybe, Vokietija — dél to, kad
galutinio apsisprendimo teisé (konfliktinéje situacijoje néStumag nutraukti ar jj
testi) po konsultavimo procediiros priklauso paciai moteriai — priskiriama tai
grupei valstybiy, kuriose, kaip ir Lietuvoje, abortas atlickamas moters
pageidavimu®®.

Verta pastebéti, jog nebaudziamo aborto tokiu atveju egzistavimo
galimybé galbtt galéty buti jrodinéjama ir kitaip, konkreciai — remiantis
Zmogaus teisiy teorijos nuostatomis. Antai, nepaisant to, kad demokratiniy
Saliy teis¢je Zmogaus gyvybeé laikoma auks$c¢iausia Vertybe383, Siuolaikinéje
zmogaus teisiy doktrinoje pripaiistamam, kad teis¢ ] gyvybe vis délto néra
absoliuti. Kitaip tariant, esama nuomoniy (pavyzdziui, T. Birmontien¢, N. A.
Belobragina (beroopazuna H. 1), 1. G. Kon (Kous I'. 1.)**°, kad ji priklauso
tai kategorijai teisiy, kurios tam tikromis salygomis gali biiti ribojamos. Siame
kontekste démesio vertas T. Birmontienés apibuidinimas, pagal kurj, ,teisé |
gyvybe, kuri nors su tam tikromis iSlygomis ir priartéja prie absoliuciy teisiy

statuso, kaip tokia tarptautin¢je Zzmogaus teisiy doktrinoje néra traktuoj ama*>®’.

%82 World Abortion Policies 2013: Wall Chart [interaktyvus]. [ZiGiréta 2013 m. rugpjucio 19 d.]. Prieiga
per interneta:
<http://www.un.org/en/development/desa/population/publications/pdf/policy/World AbortionPolicies2
013/WorldAbortionPolicies2013_WallChart.pdf>.

%3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmeés atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 109-3004.

%84 Objektyvumo délei reikia paminéti, kad esama ir priesingos nuomonés (pavyzdziui, A. Milinis, A.
E. Usamirskis (Vuamupckuii A. 2.)), pagal kuria, teisé¢ j gyvybe pripaZjstama absoliu¢ia teise. — Zr.,
pavyzdziui, MILINIS, Albertas. Teisés | gyvybe kaip pamatinés Zzmogaus teisés apsauga
baudziamosios teisés priemonémis. Konstituciné jurisprudencija, 2011, Nr. 2 (22), p. 128;
BEJIOBPATMMHA, Hanexna AunexcanzapoBHa. OrpaHWdYeHHE KOHCTHTYIHOHOTO IIpaBa HA JKH3Hb.
IIpobenvt 6 poccuiickom 3axonooamenscmse, 2010, Nr. 3, p. 24.

%> BEJIOBPATHMHA, Hanexna AnexcanapoBHa. OrpaHHYeHHe KOHCTHTYIHOHOTO TPABa Ha JKH3Hb.
IIpobenvt 6 poccuiickom 3axonooamenvcmese, 2010, Nr. 3, p. 24-26.

% KOHb, I'. M. OGecriedenne mpaBa Ha KHU3Hb B PElICHHSIX MexaMepHKaHcKoro n EBporneiickoro
CyJIOB IO MpaBaM uenoBeka. Becmuux Mockosckozo ynusepcumema. Cepus 11. Ilpaso, 2006, Nr. 6, p.
86.

%7 BIRMONTIENE, Toma. Siuolaikinés mogaus teisiy konstitucinés doktrinos tendencijos.
Konstituciné jurisprudencija, 2007, Nr. 1 (5), p. 214.
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Apibendrinant siame disertacinio tyrimo etape atliktos analizés rezultatus,
darytina iSvada, kad, atsizvelgiant | Baudziamojo kodekso skyriy, kuriame Siuo
metu jtvirtintos neteiséto aborto sudétys, tiesioginiu neteiséto aborto objektu
turéty bati pripazjstama moters, kuriai padarytas neteisétas abortas, sveikata ir
gyvybe. Taciau, atsizvelgiant | neteiséto aborto, kaip nusikaltimo, esme¢ bei 1
Kitus Siame darbe iSdéstytus argumentus, pagrindiniu tiesioginiu neteiséto
aborto objektu vis délto turéty bati pripazjstama zmogaus gemalo (vaisiaus)
gyvybeé. Siuo sitilymu tadiau néra raginama baudziamaja atsakomybe taikyti uz
bet kurio aborto padaryma, nes, kaip rodo Vokietijos atvejo analizé, negimusi
gyvybé gali biti ir pirmiausiai turi bati ginama kitomis, nei baudziamosios
atsakomybés taikymas, priemonémis (konsultavimo procediira, socialiné
parama etc.). Moters sveikata ir gyvybé tokiu atveju, turint omenyje dél
neteiséto aborto moteriai kylantj pavojy, galéty biti pripazjstama papildomu
Siy nusikaltimy objektu. D¢l kitokios (negu vyraujancioji) Siame darbe
pateiktos pagrindinio neteiséto aborto objekto traktuotés, baudziamoji
atsakomyb¢é uz neteiséta abortg turéty buti numatyta kitame, nei Siuo metu
esama, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso skyriuje (pavyzdziui,
atskirame ,,Nusikaltimy negimusiai gyvybei* skyriuje).

Su nusikalstamos veikos objektu, kaip zinoma, glaudZiai siejasi kitas
nusikalstamos veikos sudéties pozymis, biitent — dalykas. Baudziamosios
teisés teorijoje nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZzengimo dalyku jprasta vadinti
materialius daiktus, kuriuos veikiant, pazeidZziamos baudziamojo jstatymo
saugomos vertybés, t. y. joms padaroma zala ar sukeliama tokios zalos
atsiradimo grésmée®®,

Neteiséto aborto dalyku — arba nukentéjusigja®®® —  Lietuvos

baudZziamosios teisés teorijoje pripazjstama (néscia) moteris, kurios atzvilgiu

%8 7r., pavyzdziui, PAVILONIS, Vladas; ir SVEDAS, Gintaras in Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius, 2004, 2 str. para. 14;
ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius,
2003, p. 166; PIESLIAKAS, Vytautas. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudétj. Vilnius, 1996,
p. 110.

%89 Teisés literatiiroje esama nuomonés, kad tais atvejais, kai materiali tam tikro teisinio gério iraidka
realiame pasaulyje yra Zmogus, jo tapatinimas su daiktu yra ,,nelabai vykes®. Todél tais atvejais, kai
zala padaroma tokioms baudziamojo jstatymo saugomoms vertybéms, kaip gyvybé, sveikata ir pan.,
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(daromas) padarytas neteisétas abortas®®. Tokia i§vada daroma atsizvelgiant
nusikalstamos veikos dalyko samprata bei nusikalstamos veikos dalyka ir
objekta siejanti rysi: veikiant moter] (,,materialy daikta®), yra pazeidziamas
neteiséto aborto objektas — sukeliamas pavojus moters sveikatai ir gyvybei.
Atkreiptinas démesys, jog dél ty paciy priezasCiy, remiantis Siame darbe
pasiiilyta neteiséto aborto objekto samprata, neteiséto aborto dalyku turéty buti
pripazjstamas ir zmogaus gemalas (vaisius). Antai gydytojui, moters praSymu
atliekant néstumo nutraukimo procediira (pavyzdziui, gimdos iSgrandyma),
akivaizdu, veikiama ne tik pati moteris (dél ko jos sveikatai ir gyvybei
sukeliamas pavojus), bet ir joje esantis zmogaus gemalas (vaisius), dél ko
padaroma zala jo gyvybel.

Toliau analizuojant su neteisé¢to aborto dalyku susijusius klausimus,
butina paminéti, kad neteiséto aborto atveju poveikis moteriai ir jos gemalui
(vaisiui) daromas jos pacios prasymu. ,,Pacientés” (BK 142 str. 1 ir 2 d.) arba
»pacios moters® (BK 142 str. 3 d.) praSymas nutraukti jos néStumg yra
bittinasis neteis€to aborto sudéciy pozymis, atskirais atvejais galintis turéti
lemiamos jtakos kvalifikuojant veikg. Antai, laikantis visy kity néStumo
nutraukimo teisétumo reikalavimy, vien tik nésc¢ios moters praSymo nutraukti
jos néStuma nebuvimas gali lemti veikos kvalifikavimg pagal BK 135

straipsnj**". Be to, moters pra§ymas nutraukti nétuma, kuris buvo isreikstas ne

zmogus, kuriam priklauso $ios vertybés, vadinamas nukentéjusivoju, bet ne nusikalstamos veikos
dalyku. —- ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid.
Vilnius, 2003, p. 167.

%0 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 4, ABRAMAVICIUS, A., et al. BaudZiamoji teisé:
specialioji dalis. 2-asis papild. leid. Vilnius, 2001, p. 203; NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji
priemoné. Vilnius, 1998, p. 65; FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai
zmogaus sveikatai (BK XVIII skyrius), taip pat pavojingi Zmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX
skyrius) [interaktyvus]. [ziGréta 2012 m. rugpja¢io 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.

¥1 Sjoje vietoje butina aptarti, kaip konkre¢iai turéty biti kvalifikuojamas néstumo nutraukimas pries
moters valig. Reikalas tas, kad tokiu atveju atsiranda padariniai — néstumo netekimas, — kurie gali buti
vertinami dvejopai. I$ vienos pusés, tokia veika, rodos, turéty biiti kvalifikuojama pagal BK 135 str. 2
d. 4 p., nes veika padaryta néscios moters atzvilgiu. I§ kitos pusés, akivaizdu, jog né$tumo gali netekti
tik nés¢ia moteris. Todél veikg kvalifikuojant ne kaip paprastg, bet kaip kvalifikuotg sunky sveikatos
sutrikdyma, kyla klausimas, ar tokiu atveju j ta pacia aplinkyb¢ — moters néstumg — néra atsizvelgiama
du kartus ir tuo pafiu — nepagristai grieztinama kaltininko atsakomybé. Sj klausimg savo
disertaciniame tyrime yra kélusi ir R. Aliukoniené. Jos sitilymu, veika, sukélusi néStumo netekima,
pagal BK 135 str. 1 d. turéty bati kvalifikuojama tik tada, kai kaltininkas, darydamas nusikaltima,
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laisva valia, o paremtas psichine prievarta, priklausomai nuo kity aplinkybiy,
gali reiksti psichine prievartg panaudojusio asmens baudziamaja atsakomybe
pagal BK 148 str. (,,Zmogaus veiksmy laisvés varzymas®) ar BK 143 str.
(,,Privertimas darytis neteisétg abortg®).

Nors, kaip matyti, teisingas moters praSymo nutraukti jos néStuma teisinis
vertinimas gali turéti esminés reikSmés nusikalstamy veiky kvalifikavimo
procese, nei Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje, nei teismy praktikoje Sio
neteiséto aborto sudéciy poZymio analizei iki Siol didesnio démesio nebuvo
skiriama.

Moters praSymas nutraukti jos néStumg yra ne kas kita kaip jos valios
israiska, todél, sprendziant, ar konkreciu atveju abortas i$ tiesy buvo padarytas
moters valia, bitina nustatyti tam tikry aplinkybiy visumg. Pirmiausia,
akivaizdu, toks moters pageidavimas privalo bati iSreikStas iki néStumo
nutraukimo pradzios. Atsizvelgiant | baudziamojo jstatymo formuluote,
akivaizdu ir tai, kad praSyti nutraukti néStuma turi pati néscioji. Antra vertus,
kai kuriais atvejais praSyma nutraukti néStumg pirmiausia gali iSreiksti ne pati
moteris, bet Kiti asmenys (pavyzdziui, nésciosios sutuoktinis (sugyventinis),
tévai, draugé ir pan.) (,,praSymas per tarpininkg‘). Paminéta i§ esmés galima
patvirtinti ir pavyzdziu i§ teismy praktikos. Antai vienoje baudZiamojoje byloje

buvo nustatytos tokios aplinkybés:

nezinojo ir nesuvoké, kad moteris yra néscia, nes tokiu atveju nebuvo kaltininko ty¢ios padaryti sunky
sveikatos sutrikdyma biitent né$c¢iai moteriai. PrieSingu atveju — kaltininkui zinant (suvokiant) néStumo
fakta — tokia veika pripazintina kvalifikuotu sunkiu sveikatos sutrikdymu (BK 135 str. 2 d. 4 p.). —
ALIUKONIENE, Rita. Sunkus sveikatos sutrikdymas: teorinés ir praktinés kvalifikavimo problemos
[rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius, 2007, p. 99, 156. Su tokia R.
Aliukonienés pozicija i§ esmés reikéty sutikti. Pirmiausia, butina pabrézti, kad néStumo netekimas yra
lygiavertis kitiems BK 135 str. numatytiems padariniams ir jstatymo leidéjo vertinamas kaip sunkus
padarinys zmogaus sveikatai. Verta pastebéti, kad kai kuriais atvejais Sis padarinys moteriai gali buti
ypa¢ skausmingas (pavyzdziui, néStumo neteko moteris, kuri ilga laikg prie§ tai gydési nuo
nevaisingumo, patyré kelis persileidimus, o jos galimybé pastoti ateityje dél tam tikry aplinkybiy yra
labai ribota). Be to, démesj biitina atkreipti j tai, kad nustatymas grieztesnés baudziamosios
atsakomybés uz veikos padaryma néscios moters atzvilgiu néra atsitiktinis ir savitikslis. Tokio sunky
sveikatos sutrikdyma kvalifikuojancio pozymio iSskyrimas rodo jstatymy leidé¢jo pozitrj | néscig
moterj ir iSskirting jos padétj. Atsizvelgiant j tai, veikos, padarytos nés¢ios moters atzvilgiu, ir
sukélusios pagal sunkuma lygiavercius padarinius (pavyzdziui, néstumo netekimg ir regos netekima),
neturéty buti kvalifikuojamos skirtingai. Todél ty€inis dirbtinis néStumo nutraukimas prie§ moters valig
— t. y. veika, padaryta néscios moters atzvilgiu ir sukélusi néStumo netekima — turéty buti
kvalifikuojama pagal BK 135 str. 2 d. 4 p. kaip kvalifikuotas sunkus sveikatos sutrikdymas.

130



2006 m. rugséjo meén. pabaigoje ji [nukentéjusiosios motina — 1. D.]
suzinojo, kad dukra yra néscia. Dukra nuvyko j Sirvinty poliklinikg pas
gvdytojus, grizusi pasaké, kad gydytoja nustaté 13 savaiciy néstumq. Kadangi
dukra nenoréjo gimdyti, ji giminaiciy paprasé surasti gydytojg [Kitame mieste
— |. D\, kuri galéty padaryti abortq. Greitai jai buvo pranesta, kad [tame
mieste — I. D.] yra gydytoja, kuri sutiko padaryti abortg. Kaltinamoji R. T.
teisiamojo posédzio metu parodé, kad 2006-10-25 pas jg j poliklinikg atvyko
nukentéjusiosios giminaité susitarti del konsultacijos. Kitq dienq, spalio 26 d.
atvyko ir mergina su mama, merginos paklausé, ar planuoja gimdyti. Mergina
saké, kad néstumg nori nutraukti->.

IS pateikto pavyzdzio matyti, jog pirminis praSymas nutraukti néStuma
buvo pateiktas kito asmens, o néscioji véliau tokj praSymga tik patvirtino.
Atkreiptinas démesys, jog tokiais atvejais pati moteris gali ir neiSreiksti
,»prasymo* nutraukti néstumg (tiesiogine §io zodZio prasme), taciau apie moters
valig nutraukti néStumg gali biiti sprendZiama 1§ kity aplinkybiy — pavyzdziui,
i§ to, kad néscioji kity asmeny i§ anksto sutartu laiku atvyko pas abortg
padaryti sutikusj asmenj, vykdo jo nurodymus, padavé uz néStumo nutraukimo
procediirg sutartg pinigy sumg ir pan.

Ka tik pasakyta i§ esmés verCia aiSkiai jvardyti, kad, sprendziant, ar
asmens padarytoje veikoje yra neteiséto aborto sudéties pozymiy, prasymo
nutraukti néStumg forma neturéty buti pernelyg sureikSminama. Daugeliu
atvejy toks moters pageidavimas gali biiti iSreikstas tik zodZiu (,,paklausé, ar jis

negaléty atlikti jai i§valymo (aborto)***

). Kitais kartais prasymas nutraukti
néStuma gali biiti iSreikStas raStu, t. y. suraSant ir pasirasant atitinkamg teksta
arba tik pasirasant, jei tekstas (pavyzdziui, patvirtintos formos sutikimas
nutraukti néStumg) buvo parengtas i§ anksto. Antai su rastu iSreikSta moters
valia nutraukti néStumg gali biiti susiduriama tais neteiséto aborto padarymo
atvejais, kai tikrovéje siekiama sudaryti reiséto aborto jspudj. Toks jspudis gali

biiti sudaromas tiek gydytojui, tiek moteriai uzpildant tokioms procediiroms

%92 Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birZelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009.
%93 K laipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.
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buting medicining dokumentacijg (taigi ir sutikimg nutraukti né§tuma}394),

taciau kai kuriuos tokios dokumentacijos duomenis klastojant — pavyzdziui,
jraSant tikroves neatitinkancig (trumpesng nei 18 tiesy) néStumo trukme.

Kaip jau buvo minéta, atskirais atvejais, atsizvelgiant j kitas veikos
padarymo aplinkybes, moteris savo valig nutraukti néStuma gali iSreiksti ne tik
zodiniu ir (ar) rastisku praSymu, bet ir atitinkamu savo elgesiu (pirmiausia —
atvykimu pas abortg padaryti sutikusj asmenj), kuriuo ji patvirtina pries tai kity
asmeny iSreik$tg praSyma nutraukti jos néStuma.

Atkreiptinas démesys, jog daznu atveju sprendimg nutraukti néStuma
moteris priima ne viena, bet kartu su kitais asmenimis — partneriu, tévais (ypac
jei pastojusioji yra nepilnamete) ir pan.*® Dél §ios priezasties galima situacija,
kai néStumg neteisétai nutraukia asmuo, kuriam pirmiausia ir kilo toks
sumanymas. Pavyzdziui, mergina pranesa tévams, kad laukiasi ir kad jos
néstumas siekia jau 13 savaiciy. Merginos motina, manydama, kad mergina yra
per jauna tapti motina, kad pirmiau jai reikia jgyti bent Siokj tokj iSsilavinima,
pataré merginai néStumag nutraukti. Merginai sutikus, merginos motina,
budama gydytoja akuSer¢ ginekologe, pati ta néStumg ir nutrauke.

Atsizvelgiant | pateikta pavyzdj, i$ karto kyla klausimas, ar veika gali biiti
kvalifikuojama kaip neteisétas abortas, jei sumanymas nutraukti néstuma kilo
ne nésciajai, bet pac¢iam kaltininkui, o nésé¢ioji tokiam sumanymui viso labo tik
pritaré (nepriestaravo). Toks klausimas kyla dél to, kad tokiu atveju i$ esmés
susiduriama ne su moters prasymu, bet jos sutikimu nutraukti néStuma.

Kaip pastebi M. Liesis, savo disertaciniame tyrime taip pat analizaves

nusikalstamos veikos sudétj, kurioje, kaip ir neteisétame aborte, nukentéjusiojo

%94 Apie tai, kad moteris turi rastu isreikti savo valig nutraukti né§tuma ir kad sutikimas tg padaryti yra
vienas i§ blitinyjy tokia procediirg lydin¢iy dokumenty, galima spresti i§ kai kuriy Néstumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkos nuostaty, biitent: ,,iki néStumo nutraukimo operacijos moteris turi rastu
pareiksti apie savo apsisprendima nutraukti néStuma“ (1.9 p.), ,,visais atvejais néStumui nutraukti
bitinas moters [...] sutikimas®“ (3 p.), ,turi buti uzpildyta istorija (fNr. 003-1/a), i kurig jklijuojamas
[...] moters rastiSkas sutikimas nutraukti néstuma* (1.11 p.).

¥ paminéta i§ esmés patvirtina vienas Lietuvoje atliktas disertacinis tyrimas, po kurio paaiskéjo, kad
nutraukti né$tuma pacios nusprendé maziau nei 40 proc. visy apklausty motery. Apie 60 proc. atvejy
toks sprendimas buvo priimtas abiejy partneriy kartu. - VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo
priezastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai [rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai
mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001, p. 64.
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6 sutikimas yra silpnesné

«397

praSymas yra vienas 1§ biitinyjy sudéties poiymiuz39
nukentéjusiojo valios iSraiSka nei ,,prasymas Tokiam pastebéjimui
neabejotinai reikéty pritarti atsizvelgiant | Zzodziy ,sutikti“, t. y.
nepriestarauti, ir ,,pra§yti, t. y. ,kreiptis su pageidavimu, reikimes®®.
Atsizvelgiant | Cia iSdéstyta ir perfrazuojant pirmiau iSkeltg klausimga, biitina
aiSkintis, ar neteiséto aborto sudétims konstatuoti tokia, t. y. silpnesnio,
intensyvumo moters valios iSraiSka yra pakankama.

Viena vertus, pacientés arba pacios moters ,,praSymas‘, kaip vienas i
bitinyjy neteiséto aborto sudéciy pozymis, suponuoja tai, kad bitent jis —
prasymas — turi buti tas pirminis motyvas, kuris ir paskatino kaltininkg padaryti
Sig nusikalstamg veika (savanaudiSkos ir (ar) kitokios paskatos Siuo atveju
palieckamos nuoSalyje). Atsizvelgiant ] tai, galima biity manyti, kad moters
»sutikimas® nutraukti néStumg neteiséto aborto sudétims vis délto yra
nepakankamas ir todél sumanymas padaryti aborta negali kilti pa¢iam neteiséta
abortg padariusiam asmeniui.

Antra vertus, butina prisiminti, kad néStumo nutraukimas kaip sunkus
sveikatos sutrikdymas kvalifikuojamas tik tada, kai jis atliekamas pries moters
valig. Tuo tarpu minétu atveju, nors ir silpniau, ta¢iau moters valia nutraukti
néstuma vis délto yra isreiSkiama. Todél vertinant, ar asmens padaryta veika
atitinka neteiséto aborto ar vis delto sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéti,
démesys turéty buti koncentruojamas ties tuo, ar néStumo nutraukimas atitinka
tikraja moters valig. Dé¢l Sios priezasties, nesant aplinkybiy, kurios rodyty
prieSinga, veika turéty biiti kvalifikuojama kaip neteisétas abortas, nepaisant to,
kad iniciatyva nutraukti néStumag parodé pats neteisétg aborta padares asmuo.

IS to, kas pasakyta, tampa aisku, kad neteiséto aborto sudétyse svarbiau

yra ne tai, kokia forma iSreiSkiamas moters praSymas (sutikimas) nutraukti

néstumga, bet tai, kad toks praSymas (sutikimas) bty isreikStas laisva moters

%% (ja omenyje turima padéjimo nusizudyti sudétis, numatyta BK 134 str.: ,Tas, kas beviltiskai
sergancio zmogaus prasymu [kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.] padéjo jam nusizudyti [...]“.

7T LIESIS, Mantas. Eutanazija ir padéjimas nusiZudyti: kriminalizavimo ir baudziamosios
atsakomybés problemos [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius,
2008, p. 65.

%98 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 590, 786.
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valia. Tokig valig, suprantama, gali iSreiksti tik normalios fizinés bei psichinés
busenos asmuo, kuris adekvaciai suvokia savo veiksmy padarinius ir kuris néra
veikiamas tam tikry iSoriniy aplinkybiy (apgaulés, fizinés bei psichinés
prievartos (grasinimy), taip pat ekonominés ar kitokios priklausomybés nuo
kity asmeny). Tik atitinkant minétus reikalavimus, galima konstatuoti, kad
moters praSymas (sutikimas) nutraukti néstumga atitinka jos tikrgjg valia.

Siame kontekste biitina aptarti dar viena su moters pra§ymu nutraukti
néStumg susijusi klausimg. Remiantis NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo
tvarkos 1.6 p., ,,nutraukiant néstuma nepilnametéms iki 16 mety, bitinas, o nuo
16 iki 18 mety pageidautinas rastiSkas sutikimas vieno i§ tévy, itéviy, globéjy,
ripintojy ar faktiskai jas auginan¢iy asmeny®. Sis reikalavimas gali biti
siejamas su Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo
jstatymusgg, kurio 14 str. 2 d. numatyta, kad nepilname¢iam pacientui iki 16
mety sveikatos prieziiira, iSskyrus biitinosios medicinos pagalbos paslaugy
teikimo atvejus, teikiama tik esant jo atstovy sutikimui.

Nepaisant to, kad kasmetinis nepilnametéms iki 16 mety jy paciy

yil ..
00, minéeto

pageidavimu padaromy aborty skai¢ius neturéty bati itin didelis
reikalavimo egzistavimas suponuoja biitinybe aiskintis, kaip turéty buti
vertinamas atvejis, kai néStumas, laikantis visy kity tokiai procediirai keliamy
teis€tumo reikalavimy, nutraukiamas nepilnametei iki 16 mety, nesant pirmiau
nurodyty asmeny rastisko sutikimo:
1) ar veika, nepaisant paminéta, baudziamosios teisés poziliriu turéty biiti
vertinama Kaip feiséta, taCiau gydytojui, nutraukusiam néstuma
minétomis aplinkybémis, turéty (galéty) biti taikoma kitos riisies

teising atsakomybé (drausming);

9 Valstybés Zinios, 1996, Nr. 102-2317; 2004, Nr. 115-4284; 2009, Nr. 145-6425,

0 payyzdziui, Statistikos departamento duomenimis, laikotarpiu nuo 1997 m. iki 2011 m.
nepilnametéms iki 15 mety daugiausiai aborty (jy paciy sprendimu) buvo padaryta 2005 m. (aStuoni),
maziausiai — 2001 m. (vienas). Bitina paaiSkinti, kad tiksliai jvardyti, kiek aborty kasmet padaroma
nepilnametéms iki 16 mety, negalima dél viesai skelbiamy duomeny grupavimo pagal amziaus grupes
(iki 15 mety, 15-19 mety ir t. t.). — Lietuvos statistikos departamento skelbti duomenys Abortai.
Pozymiai: priezastis, amzius (1997 -> 2011) (Lentelé M3140501) [interaktyvus]. [Zitiréta 2013 m.
sausio 16 d.]. Prieiga per internetg: <http://db1.stat.gov.lt/statbank/default.asp?w=1280>.
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2) ar veika turéty biti kvalifikuojama kaip neteisétas abortas (BK 142
str. 1 d.), atsiZzvelgiant j tai, kad néStumas buvo nutrauktas nesilaikant
visy galiojancios néStumo nutraukimo tvarkos reikalavimy;

3) ar veika turéty bati kvalifikuojama kaip sunkus sveikatos sutrikdymas
(BK 135 str. 2 d. 4 p.), pripazjstant, kad rastiSko minéty asmeny
sutikimo nebuvimas nepilnametés iki 16 mety praSyma nutraukti
néStumg daro negaliojant] ir todél tokiomis aplinkybémis atliktas
néstumo nutraukimas turi biiti traktuojamas kaip padarytas be moters
prasymao.

Nesipleciant galima pasakyti, jog 1§ visy trijy pasiiilyty veikos, padarytos
minétomis aplinkybémis, kvalifikavimo galimybiy optimali atrodo pirmoji —
baudZziamoji atsakomybé uz tokig veikg asmeniui vis délto neturéty biti
taikoma. Tokig i§vadg velgi lemia Siame darbe jau ne kartg iSsakytas pozilris,
kad didziausias démesys turi buti teikiamas ne moters praSymo nutraukti
formai, bet turiniui. Atsizvelgiant j tai, nesant pozymiy, kad nepilnameté iki 16
mety dél savo socialinés brandos ar kity priezas¢iy nesuvoké savo praSymo

esmes O

, veika baudziamosios teisés poziliriu turéty biiti vertinama kaip
teiséta, nepaisant to, kad nepilnametés valia nutraukti néStuma nebuvo
patvirtinta reikalingy asmeny rastisku sutikimu. Taciau, jeigu nepilnameté iki
16 mety dél jvairiy prieZzas€iy savo praSymo nutraukti jos néStumg esmes
nesuvokeé ir kaltininkas tokios nepilnametés néStuma nutrauké tokig aplinkybe
suvokdamas, jo veika turéty buti kvalifikuojama kaip kvalifikuotas sunkus
sveikatos sutrikdymas.

Kad nepilnameté iki 16 mety i§ esmés gali bhti pajégi priimti SU jOS
sveikata susijusius sprendimus, patvirtina ir kai kurios teisés aktuose jtvirtintos

nuostatos. Pavyzdziui, Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatyme

numatyta, kad nepilnametis pacientas iki 16 mety, iSskyrus jstatymy nustatytus

%01 Siame kontekste biitent socialiné nepilnametés branda (angl. maturity) pabréziama ir daugelio kity
autoriy darbuose. — Zr., pavyzdziui, LEVESQUE, Roger J. R. Child Maltreatment and the Law. New
York, 2008, p. 28-29; BRAZIER, Margaret; ir CAVE, Emma. Medicine, Patients and the Law. 4" ed.
London, 2007, p. 403.
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atvejus‘m, turi teisg savarankiskai kreiptis ir spresti dél jam reikiamy sveikatos
prieziuros paslaugy teikimo, jeigu toks nepilnametis, gydytojo pagrijsta
nuomone, isreiksta medicinos dokumentuose, gali pats teisingai vertinti savo
sveikatos bikle (14 str. 3 d.). Kad nepilnamecio iki 16 mety valiai turi bati
teikiamas deramas démesys, rodo ir tai, kad sveikatos prieziliros specialistams
yra nustatyta pareiga, ieskant labiausiai nepilnamecio interesus atitinkanciy
sprendimy, atsizvelgti ,,pirmiausia [kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.] |
nepilnamecio, taip pat ] jo atstovy valig“ (Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai
atlyginimo jstatymo 14 str. 2 d.).

Sitilomas veikos, padarytos minétomis aplinkybémis, kvalifikavimas gali
biiti grindziamas ir kitais argumentais. Kaip teisingai pastebi ir kiti autoriai

493 Lietuvos Respublikos

(pavyzdziui, A. Caikovski bei 1. Zukovaité
baudZiamajame kodekse néra numatyta, kad baudziamagjg atsakomybe
uztraukia visi (ar bet kurie) galiojancios néStumo nutraukimo tvarkos
pazeidimai. I$ tiesy, atsizvelgiant | BK 142 str. daliy dispozicijas, galima
teigti, jog istatymy leidéjo yra kriminalizuoti ne visi neteiséto aborto padarymo
atvejai, bet tik kai kurie i§ jy, t. y. konkre¢iy asmeny konkreciomis
aplinkybémis padarytos veikos. D¢l Sios priezasties nors, viena vertus,
egzistuoja papildomi, su jaunu nés¢iosios amziumi susij¢, néStumo nutraukimo
procediirai keliami reikalavimai, taéiau BK 142 str. jie néra atspindéti ir todél

tokio reikalavimo pazeidimas baudzZiamosios atsakomybeés pagal §j straipsnj

uztraukti neturéty.

“02 Cia vélgi démesj biitina atkreipti j tai, kad atvejai, kuomet net ir teisingai savo sveikatos bikle
gebantis jvertinti nepilnametis iki 16 mety negali savarankiskai kreiptis ir spresti dél jam reikiamy
sveikatos prieziliros paslaugy teikimo, remiantis minéta nuostata, turi biiti nustatyti jstatyme. Butina
pastebéti, kad kitose to paties (Pacienty teisiy ir Zzalos sveikatai atlyginimo) jstatymo vietose
(pavyzdziui, 10 str. 1 d.) yra numatyta, kad tam tikros iSimtys gali buti nustatytos feisés aktuose.
Atsizvelgiant j tai, yra pagrindo teigti, kad Zodis ,,jstatymas® minéto jstatymo 14 str. 3 d. vartojamas
siaurgja (formaligja) Sio ZodZio prasme, t. y. turint omenyje, kad teisés akto, galinCio (turincio)
nustatyti minétus iSimtinius atvejus, forma turi buti ,jstatymas®. Tuo tarpu NéStumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkos nuostata, pagal kurig, nutraukiant néStuma nepilnametéms iki 16 mety,
bitinas jos atstovy sutikimas, reiSkia, kad toks iSimtinis atvejis yra nustatytas ne jstatymu, bet
poistatyminiu teisés aktu. Visa iSdéstyta, kartu su prie§ tai darbe pateiktais argumentais, dar kartg
patvirtina butinybe perzitiréti ir keisti ne tik néstumo nutraukimo tvarka reglamentuojanciy teisés akty
turinj, bet ir forma.

403 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteis¢to aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teise, 2010, Nr. 75, p. 24.
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Galiausiai toks samprotavimas ir sitilomas veikos kvalifikavimas dera ir
su baudziamosios teisés doktrinoje pripazjstamais baudziamyjy jstatymy
aiSkinimo principais, reikalaujanciais, kad kylant neaiSkumy dél tikrosios
baudziamojo jstatymo prasmés, pirmenybé biity teikiama tokiam aiSkinimui,
kuris kaltininkai yra palankesnis, t. y. kuris susiaurina baudziamosios
atsakomybeés ribas arba kitaip palengvina kaltininko padétj*®.

Tesiant su moters praSymu nutraukti néStumg susijusios problematikos
analiz¢, reikia dar karta paminéti, kad moters valios trikumus — be kity
aplinkybiy — gali lemti ir apgaulés panaudojimas, t. y. tam tikros tikrovés
neatitinkancios informacijos pateikimas arba — prieSingai — tam tikros
reik§mingos informacijos nutyléjimas (nuslépimas)’®. M. M. Minajeva yra
i§sakiusi nuomong, kad moters sutikimas nutraukti néStumg negali biti
pripazjstamas savanorisku, Kai jis, be kita ko, duotas negavus visos reikalingos
informacijos. Todé¢l, jos nuomone, veika tokiais atvejais negali biiti
kvalifikuojama kaip neteisétas aborto padarymas (Rusijos BK 123 str.)*%.

Toks M. M. Minajevos sitilymas, reikia pastebéti, néra be pagrindo.
Pirmiausia biitina prisiminti, kad néStumo nutraukimas yra viena i§ daugelio
asmeniui teikiamy sveikatos prieZitros paslaugy’®’, kurias, kaip Zinoma,
draudziama teikti be paciento sutikimo (Pacienty teisiy ir zalos sveikatai
atlyginimo jstatymo 14 str.). Dél Sios priezasties moters sutikimui nutraukti
néStuma, kaip ir bet kurio kito paciento sutikimui dél sveikatos prieziiiros
paslaugy teikimo, yra taikomi tam tikri reikalavimai. Paciu bendriausiu

pozitriu toks sutikimas turi buti pagristas informacija ir tinkamas (Pacienty

‘4 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid.
Vilnius, 2003, p. 104-106.

%05 Kiti autoriai (pavyzdziui, D. Beyleveld, R. Brownsword, S. Y. Tan) taip pat akcentuoja, kad
medicinos teiséje asmens sutikimas bendriausiu pozilriu turi buti laisvas ir informuotas. —
BEYLEVELD, Deryck; ir BROWNSWORD, Roger. Consent in the Law. Oxford, 2007, p. 7 ir kt.;
TAN, S. Y. Medical Malpractice: Understanding the Law, Managing the Risk. Hackensack (New
Jersey), 2006, p. 88.

% MUHAEBA, Mapus Muxaiinosua. IIpoGiems! KBamu(uKaiy 1eTOYOMACTB M MPECTYIUICHHI,
CBA3aHHBIX C HE3aKOHHBIM TIpephIBAaHUEM OepeMEeHHOCTH. Becmuux Axademuu [enepanvHoii
npoxypamypul Poccuiickoui @edepayuu, 2008, Nr. 6 (8), p. 69.

7 Apie tai, kad né§tumo nutraukimas yra pripaZjstamas asmens sveikatos prieziiiros paslauga, galima
spresti i$ kai kuriy teisés akty. — Zr., pavyzdziui, Mokamy asmens sveikatos prieziiiros paslaugy,
teikiamy valstybés ir savivaldybiy asmens sveikatos prieziliros jstaigose, sarasas ir kainos, patvirtintos
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 1999 m. liepos 30 d. jsakymu Nr. 357 (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1999, Nr. 67-2175.
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teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo jstatymo 15 str. 2 d.). IS to, kas pasakyta,
akivaizdu, kad tokiu, t. y. pagrjstu informacija ir tinkamu, sutikimas gali bati
laikomas tik jeigu jis buvo duotas, ,,gavus pakankamg ir aiskig informacijg®
(Pacienty teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo jstatymo 15 str. 3 d. 2 p.).
Atsizvelgiant | tai, galima teigti, jog ir moteris savo tikrajg valig dél néstumo
nutraukimo gali pareiksti tik tada, kai jai buvo suteikta visa jos apsisprendimui
jtakos galinti turéti informacija.

TaCiau c¢ia bitina prisiminti, kad néStumo nutraukimas gali biti
atliekamas tiek pagal moters pageidavimg, tiek pagal medicinines indikacijas.
Galima manyti, jog abiem atvejais moters apsisprendimui reikalingos
informacijos kiekis ir pobiidis gali biti skirtingas. Antai néStuma nutraukiant
moters pageidavimu, sprendimui priimti moteriai gali pakakti Zinoti praSomos
atlikti procediros esmg, Zinomas ir galimas komplikacijas ir pan. Tuo tarpu
néStuma nutraukiant pagal medicinines indikacijas, moteriai daug svarbiau gali
buti Zinoti, pavyzdziui, tikrgja savo ir vaisiaus sveikatos biikle, galimybes
néStuma testi, galimi padariniai, atsisakius néStumo nutraukimo procediiros ir
pan.

Sioje vietoje biitina pridurti, jog Lietuvos teismy praktikoje yra i$sakyta
pagrista nuomong¢, kad néStumo nutraukimo procediira pati savaime yra moters
organizmg ir psichika Zalojantis faktorius ir kad tai yra Zinoma kiekvienam
protingam asmeniui*®. Toks teismy vertinimas leidZia manyti, jog néstumo
nutraukimas pacios moters pageidavimu nebiity kvalifikuojamas kaip sunkus
sveikatos sutrikdymas, net ir nesuteikus visos tokiais atvejais reikalaujamos
suteikti informacijos. Kitais zodziais tariant, pirmiau minétas M. M. Minajevos
siilymas — moters sutikimg, duota negavus pakankamos informacijos, laikyti
nesavanoriSku, 0 néStumo nutraukima traktuoti kaip padaryta be jos praSymo
(pries jos valig) (t. y. kaip sunky sveikatos sutrikdyma) — praktikoje galéty buti

realizuotas tik aborto pagal medicinines indikacijas atvejais.

“%8 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. spalio 11 d. sprendimas c. b. O. A. v.
vieSoji jstaiga Visagino pirminés sveikatos priezitiros centras, Nr. 2-1861-41/2006.
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Apibendrinant Sioje tyrimo dalyje iSdéstytus argumentus, galima daryti
iSvada, kad baudziamoji atsakomybé uz neteisétg abortg turéty biiti numatyta
kitame, nei Siuo metu esama, Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
skyriuje (pavyzdziui, atskirame ,,Nusikaltimy negimusiai gyvybei skyriuje*%),
nes pagrindiniu tiesioginiu neteiséto aborto objektu turéty biiti pripazjstama
zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybé. Moters sveikata ir gyvybé Siuo atveju

galéty bati pripaZistama papildomu $iy nusikaltimy objektu*'®

. Atsizvelgiant |
Baudziamojo kodekso skyriy, kuriame neteiséto aborto sudétys numatytos Siuo
metu, tiesioginiu neteiséto aborto objektu laikytina moters, kuriai padarytas
neteisétas abortas, sveikata ir gyvybé.

Kitoks, Siame darbe sitilomas, neteiséto aborto objekto vertinimas lemia
ir kitokj neteiséto aborto dalyko supratimg. Dalyku Siose sudétyse pirmiausiai
turéty biti pripazjstamas Zmogaus gemalas (vaisius), kuris dél neteiséto aborto
buvo sunaikintas. Dalyku (nukentéjusigja materialinés baudziamosios teisés
pozitiriu) galéty biiti pripaZjstama ir pati moteris, kuriai padarytas neteisétas
abortas. Vertinant, ar abortas buvo padarytas moters prasymu, didZiausias
démesys turéty biiti teikiamas ne tokio praSymo formai, bet turiniui. Dél Sios
priezasties nesant aplinkybiy, i§ kuriy aborta padargs asmuo biity galéjes
neginCijamai spresti, kad moters praSymas nutraukti néStumg neatitinka

tikrosios jos valios™!, jo padaryta veika, esant kitiems bitiniems sudéties

pozymiams, turéty buti kvalifikuojama kaip neteisétas abortas.

%99 Realizuojant tokj sitilyma praktikoje, BK 142 str. numatyty neteiséto aborto sudégiy tik ,,perkelti® j
kita skyriy grei¢iausiai nepakakty — turéty buti perziiiréta ir paties straipsnio konstrukcija. Pavyzdziui,
sekant Austrijos, Belgijos, Liuksemburgo, Portugalijos, Sveicarijos, Vokietijos etc. pavyzdziu, aborto
draudima Lietuvos BK numatant kaip bendraja norma, taciau kartu nustatant iSlyga, t. y. aplinkybes,
kuriy visumai esant, aborto padarymas nebiity baudziamas.

19 Neteiséto aborto papildomo objekto klausimas turéty biiti perzifirétas, jei ateityje moterims biity
numatyta baudziamoji atsakomybé uz prasyma (sutikima), kad joms biity padarytas neteisétas abortas
ir (ar) aborto tam tikromis aplinkybémis pasidaryma.

M1 pavyzdziui, moterj, atvykusia nutraukti néstuma, atlydéjo asmuo, kuris akivaizdziai daro jai
neigiamg poveikj, prie§ néStumo nutraukimo procediirg moteris verkia, blaskosi, o jg atlydéjes asmuo
moterj ramina, sako, jog ,taip reikia“ ir pan. PanaSios aplinkybés, beje, buvo nustatytos vienoje
Jonavos rajono apylinkés teismo nagrinétoje baudziamojoje byloje, biitent: septyniolikos mety
mergina, kuri | néStumo nutraukimo procediirg atvyko kartu su savo motina, prie$ intervencijg ,,verke,
blaskési, motina ja ramino®. Lieka neaisku, ar veika teismas biity kvalifikaves kitaip, jei gydytoja pries
néstumo nutraukimo operacija merginos nebiity paklausiusi, ar ji planuoja gimdyti, o pastaroji nebiity
atsakiusi, kad néStuma nori nutraukti. — Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birzelio 16 d.
nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009.
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2.2. Objektyvioji puse

Kiekviena nusikalstama veika vienokiu ar kitokiu biidu pasireiSkia iSoriskai.
Baudziamosios teisés doktrinoje toks, t. y. matomas, iSorinis, nusikalstamos
veikos pasireiskimas vadinamas objektyvigia nusikaltimo ar baudziamojo
nusizengimo puse. Atsizvelgiant 1 tai, kad daugelis nusikalstamy veiky
(pavyzdziui, vagysté ir pléSimas, i§Zaginimas ir seksualinis prievartavimas etc.)
skiriasi tarpusavyje ir yra atribojamos biitent pagal objektyviosios pusés
pozymius, konstruojant nusikalstamy veiky sudétis, Siems pozymiams tenka
tikrai ne paskutinis vaidmuo.

Tradiciskai prie pozymiy, apibtudinanciy nusikalstamos veikos
objektyviaja puse, priskiriami: 1) veika; 2) padariniai; 3) priezastinis rySys tarp
veikos ir kilusiy padariniy; 4) veikos padarymo budas; 5) laikas; 6) vieta; 7)
jrankiai ir priemonés; 8) kitos aplinkybés*?. Tagiau baudZiamajame jstatyme
jtvirtintose nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy sudétyse paprastai
numatomi ne visi, bet tik kai kurie i§ jy — atskiroms nusikalstamy veiky risims
biidingiausi objektyviosios pusés pozymiai.

Konstruodamas Baudziamojo kodekso 142 str., jstatymy leidéjas Siy
nusikaltimy objektyviaja puse apibiidino: 1) veika (neteisétas moters nésStumo
nutraukimas (aborto padarymas)); 2) padariniais (gemalo (vaisiaus)
sunaikinimas (pasalinimas i§ moters organizmo?) (diskutuojama toliau)); 3)
priezastiniu rysiu tarp veikos ir padariniy. Atskirose neteiséto aborto sudétyse
jtvirtinti ir kai kurie kiti objektyviosios pusés pozymiai — vieta ((ne) sveikatos
prieziiros jstaigoje) (BK 142 str. 1 ir 2 d.), aplinkybés (jeigu buvo
kontraindikacijy) (BK 142 str. 1 d.).

Siame kontekste galima paminéti, kad kai kuriy kity valstybiy (Belgijos,
Liuksemburgo, Maltos) baudziamuosiuose jstatymuose j neteiséto aborto

sudétis yra jtraukti ir kai kurie kiti objektyviosios pusé€s pozymiai (pavyzdziui,

2 7r., pavyzdziui, PAVILONIS, Vladas; ir SVEDAS, Gintaras in Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius, 2004, 2 str. para. 12;
ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius,
2003, p. 170.
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veikos padarymo biidas, priemones). Pavyzdziui, Belgijos BK 350 str.
numatyta, kad néStumas gali biiti nutrauktas maistu, gérimais, vaistais ar bet
kokiomis kitomis priemonémis. Kity valstybiy baudZiamuosiuose jstatymuose
numatyta, kad néStumas (be to, kas jau paminéta) gali baiti nutrauktas ir smurtu
(Liuksemburgo BK 348 str., Maltos BK 241 str.) ar tam tikrais sumaniais
veiksmais (,,manevrais®) (pranc. manceuvres) (Liuksemburgo BK 348 str.).
Analizés patogumo bei teksto aiSkumo sumetimais objektyvioji Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 142 str. numatyty nusikaltimy pusé toliau
darbe analizuojama dviem etapais: pirmiausia atskleidziant visoms neteiséto
aborto sudétims budingus veikos, padariniy bei priezastinio ry§io pozymius,
véliau — kitus objektyviosios pusés pozymius, biidingus tik atskiroms neteiséto

aborto sudétims.
2.2.1. Veika, padariniai, priezastinis rySys tarp veikos ir padariniy

Tikrovéje niekas neatsitinka savaime — vieni ar kiti vykstantys dalykai yra
nulemti vienokiy ar kitokiy priezasciy, tarp kuriy gali biiti ir Zzmogaus padaryta
veika. Baudziamojoje teiséje terminas ,veika“ Zymi tam tikrg iSoriskai
pasireiSkiant] Zmogaus elges] (poelgi). Ta¢iau baudZiamasis jstatymas, kaip
zinoma, draudzia ne bet kokj Zmogaus elgesj, bet tik tokj, kuris, jstatymy
leidéjo vertinimu, yra pavojingas, t. y. kuris objektyviai gali padaryti zalos
baudZiamojo jstatymo saugomoms vertybéms.

Baudziamojo kodekso 142 str., kuriame numatyta baudziamoji
atsakomybé uZ neteisétg abortg, veika jvardijama dvejopai — ,,padares abortg*
(BK 142 str. 1 ir 2 d.) ir ,,nutrauké néstumg* (BK 142 str. 3 d.). Kaip ir kai

kuriy kity valstybiy (Austrijos, Baltarusijos, Estijos*?, Latvijos*,

13 Estijos Respublikos baudziamasis kodeksas (est. Karistusseadustik) [interaktyvus]. [Zifiréta 2012 m.
gruodzio 15 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.legaltext.ee/en/andmebaas/ava.asp?m=022>.

4 Latvijos Respublikos baudziamasis kodeksas (lat. Kriminallikums) [interaktyvus]. [Zifiréta 2013 m.
sausio 22 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/Likumi/The_Criminal_Law.doc>.
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Portugalijos, Rusijos,  Sveicarijos*™,  Vokietijos) baudZziamuosiuose
jstatymuose, Lietuvos BK veikos pozymis néra detalizuojamas.

Tai, kad veika neteiséto aborto sudétyse gali pasireik$ti jvairiais
kaltininko veiksmais, nukreiptais j gemalo (vaisiaus) sunaikinimg, galima
spresti ne tik 1§ Siy uzsienio Saliy baudziamyjy jstatymy pavyzdziy, bet ir 1S
kity Saltiniy. Antai tiek baudziamosios teisés doktrinoje, tiek teismy praktikoje
taip pat pripazjstama, kad néStumas gali buti nutraukiamas ir chirurgine
operacija, ir kitokiu (pavyzdziui, mechaniniu, terminiu, medikamentiniu,

418 svarbu

toksiniu etc.) poveikiu moters organizmui ar gemalui (vaisiui)
pastebeti, kad tam paciam néStumui nutraukti gali biti panaudota ir keliy
néStumo nutraukimo biidy kombinacija (pavyzdziui, nepavykus néStumo
nutraukti medikamentiniu biidu, véliau dar atliekama ir chirurginé operacija).

Veikos pasireiSkimas konkreciu atveju nemaza dalimi priklauso nuo Sig
nusikalstama veikg padariusiojo iSsilavinimo bei profesijos. Reikia sutikti, kad
vienaip néStumg gali nutraukti gydytojas, kuriam néStumo nutraukimo
procediiry atlikimas yra jprasta jo profesinés praktikos dalis, ir visiskai Kitaip —
asmuo, kuris neturi jokiy specialiy medicinos ziniy ir jgiidziy. Dél to pirmuoju
atveju néstumas, didelé tikimybé, gali buti nutrauktas ir vienu is ginekologijos
praktikoje jprasty néstumo nutraukimo metody, tuo tarpu kitais atvejais veika
greiCiausiai pasireik$ tokiais veiksmais, kuriuos sugebéty atlikti ir reikiamy
specialiy ziniy neturintis zmogus.

I$ to, kas pasakyta, tampa aisku, kad, nagrinéjant galimas neteiséto aborto
pasireiSkimo formas, biitina analizuoti tiek tuos néstumo nutraukimo budus,

kurie medicinoje yra zinomi kaip galintys nulemti néStumo pabaigg, bet dél

5 Sveicarijos Konfederacijos baudZiamasis kodeksas (vok. Schweizerisches Strafgesetzbuch)
[interaktyvus]. [ziTréta 2013 m. sausio 22 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.admin.ch/ch/e/rs/3/311.0.en.pdf>.

8 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 5; ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé:
specialioji dalis. 2-asis papild. leid. Vilnius, 2001, p. 201; NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji
priemoné. Vilnius, 1998, p. 64; CARD, Richard. Criminal Law. 12" ed. London, 1992, p. 231;
KUCEJIEBA, M. B. Yeonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: monorpadus. Mocksa, 2011, p. 64;
HAYMOB, A. B. Poccuiickoe yeonosnoe npago: Kypc nexuuil. 4-e usn. Mocksa, 2007, 1. 2, p. 133;
JIOBAHOBUY, Jlymza AprypoBHa. Hesaxounoe npousgoocmeo abopma: Y2on08HO-NPABOBOU U
KpumuHonocuseckuii acnexkmol: quc. [...] xana. ropua. Hayk. CraBpomonb, 2004, p. 107; Visagino
miesto apylinkés teismo 2005 m. spalio 10 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-64-545/2005.
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savaime suprantamy priezas¢iy néra naudojami (pavyzdziui, néStumas
nutrauktas traumuojant néscios moters pilva), tiek tuos, kurie medicinoje yra
ne tik zinomi, bet ir taikomi praktikoje (pavyzdziui, néstumas nutrauktas
vakuuminés aspiracijos bidu, t. y. biidu, kuris yra jprastas nedidelés trukmés
néStumui nutraukti, taciau tai padaryta ne sveikatos priezitiros jstaigoje).

Medicinos moksle Zinomas ir praktikoje taikomas ne vienas budas
néStumui nutraukti. Siam tikslui gali bati pasitelkiami tiek specialis
instrumentai (prietaisai), kuriy pagalba atlickama néStumo nutraukimo
operacija (chirurginis abortas), tiek ir jvairais vaistai (medikamentinis abortas).
Kuris metodas gydytojo bus pasirinktas konkre¢iu atveju, nemaza dalimi
priklauso nuo néstumo, kurj norima nutraukti, trukmés.

Vienas dazniausiy praktikoje naudojamy néStumo iki 12-14 néStumo
savaifiy nutraukimo metody — pirmiau jau minéta vakuuminé aspiracija
(vakuumaspiracija), kuri gali buti atlickama kartu su gimdos kaklelio i$plétimu
arba be jo. Dél jos esmés S§i procediira nerectai dar vadinama tiesiog
Latsiurbimu® ar ,,iSsiurbimu®. Jos metu pro gimdos kaklelj i gimdos ertme
jstatoma prie vakuumo Saltinio (vakuuminio siurblio) prijungta plastikiné ar
metaliné kaniulé (tus¢iaviduris vamzdelis), vakuumo pagalba gemalas (vaisius)
atpléSiamas nuo gimdos sieneliy, o visas iSsiurbtas gimdos turinys patenka ]
specialy surinkimo indg. Priklausomai nuo néS$tumo trukmés, naudojamos
skirtingo dydzio (skersmens) kaniulés bei skirtingas vakuuminio siurblio
slegis™’.

Verta paminéti, kad vienoje baudziamojoje byloje, kurioje abortas buvo
padarytas biitent vakuuminés aspiracijos budu, teismas atmeté kaltinamosios
gyn¢jo argumentg, kad vakuuminé aspiracija nelaikoma operacija ir —
atitinkamai — kad tai néra abortas. Teismas pazyméjo, kad $iy veiksmy esmé —
nédtumo nutraukimas, o nutraukti néstuma galima skirtingais bidais**®.

Pirmo trimestro néStumas praktikoje taip pat gali buti nutraukiamas

atlieckant gimdos turinio i§siurbimag ir ertmés iSgrandyma. Sios procediiros

‘7 RAILAITE, Dalia Regina, et al. Ginekologija: Kauno medicinos universiteto vadovélio
,.Ginekologija ir akuSerija“ III dalis. 2-asis patais. ir papild. leid. Kaunas, 2008, p. 89.
“18 Visagino miesto apylinkés teismo 2005 m. spalio 10 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-64-545/2005.
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metu, iSplétus gimdos kaklelj, pirmiausia kaniule iSsiurbiamas gimdos turinys.
Esant reikalui, gimdos sienos nugrandomos specialiu astriu kilpos pavidalo
instrumentu (kiurete) ir dar kartg iSsiurbiamas gimdos turinys, tokiu bidu
pasalinant gemalg ar vaisiy i§ gimdos. Medicinoje $i procediira, atsizvelgiant |
jos metu naudojamus instrumentus bei atlickamy veiksmy pobiidj, Zinoma tiek
gimdos kiuretazo, tiek gimdos abrazijos (lot. abrasio — nugrandymas)
pavadinimu. Lyginant su vakuumine aspiracija, toks néStumo nutraukimas
laikomas ne tik labiau rizikingu, bet ir moteriai labiau skausmingu.

Vélesnése néstumo stadijose (mazdaug nuo 13—-15 néstumo savaités), kali
néstumg reikia nutraukti dél tam tikry medicininiy priezas¢iy (abortas pagal
medicinines indikacijas), vaisius i§ moters organizmo paprastai pasalinamas
dirbtinai suzadinant persileidima (vadinamoji aborto indukcija). Siam tikslui
akusSerijoje ir ginekologijoje dél gebéjimo sukelti gimdos kaklelio pokycius bei
gimdos susitraukimus daznai vartojami prostaglandinai — tam tikros
biologiskai aktyvios medZiagos. Pavyzdziui, siekiant suzadinti persileidimg
13-21 néstumo savaite ir tokiu biidu i§ moters organizmo pasalinti gyva vaisiy,
moteriai vartoti j makstj gali buti skiriamos atitinkamos mizoprostolio**®
(prostaglandino analogo) dozés. Atskirais atvejais (pavyzdziui, nepasisalinus
placentai) po mizoprostolio gali biiti skiriama kitos gimdos tonusg didinancios
medziagos — oksitocino*?.

Kai kuriose Salyse (Pranciizijoje, Jungtingje Karalystéje, Svedijoje,
Danijoje, Suomijoje, Sveicarijoje etc.) medikamentai jau kurj laika*

naudojami ne tik vélyvajam, bet ir ankstyvajam®? néStumui nutraukti.

9 Verta pastebeéti, kad jvairiuose literatiiros lietuviy kalba Saltiniuose mizoprostolis — greiGiausiai dél
tiesioginio $ios medziagos pavadinimo vertimo i$ kity kalby (angl. misoprostol; lot. misoprostolum) —
neretai ne visai tiksliai jvardijamas ,,misoprostoliu®. Siame darbe vartojamas Lietuvoje patvirtintas $ios
medziagos pavadinimas — mizoprostolis. — Vaistiniy medZziagy ir vaistiniy preparaty, esan¢iy Europos
farmakopéjoje, pavadinimy atitikmeny lietuviy kalba sgrasas, patvirtintas Valstybinés vaisty kontrolés
tarnybos prie Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos virSininko 2009 m. birzelio 2 d.
jsakymu Nr. 1A-551 (su pakeitimais). Valstybés zZinios, 2009, Nr. 69-2828.

0 BARTUSEVICIUS, Arnoldas. Prostaglandiny vartojimas akugerijoje ir ginekologijoje. Lietuvos
akuserija ir ginekologija, 2008, t. X1, Nr. 3, p. 236, 238, 239.

21 Pirmaja pasaulio Salimi, kurioje ankstyvajj néstuma pradéta nutraukinéti medikamentais
(mifepristono ir prostaglandino analogo deriniu) 1988 m. tapo Pranciizija, kurioje ir buvo sukurti vieni
i§ tokio néstumo nutraukimo metu naudojamy vaisty — mifepristonas.

“2 Ne didesnj kaip 49 (kai kur — 63) dieny nédtuma (skaiGiuojant nuo paskutiniy menstruacijy
pradzios).
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Omenyje ¢ia turimas néStumo nutraukimas mifepristonu (t. y. sintetiniu
steroidu), kuris dar Zinomas daugeliu kity pavadinimy (kurie ¢ia néra
jvardijami sgmoningai).

Nutraukiant néStumg Siuo metodu, moteriai pirmiausia skiriama iSgerti
atitinkama mifepristono dozé. Jo veikimas pasireiSkia néStumg palaikancio
hormono — progesterono — receptoriy blokavimu, dél ko néStumas negali
vystytis toliau. Nustatyta, kad mifepristonas, jei vartojamas vienas, néStumag
visiSkai nutraukia apie 80 proc. atvejy, taCiau kombinuojant ji Su
prostaglandinais — metodo veiksmingumas iSauga iki 92-98 procenty. D¢l Sios
priezasties po dviejy dieny po mifepristono vartojimo moteriai skiriama ir
atitinkama geriamo arba vaginalinio prostaglandino (mizoprostolio arba
gemeprosto) dozé. Prostaglandinas, kaip jau buvo minéta, stimuliuoja gimdos
susitraukimus, dél kuriy gemalas yra iSstumiamas (pasSalinamas) i§ moters
organizmo. Apie 90 proc. atvejy néStuminiai audiniai pasiSalina per 4-6 val. po
prostaglandino suvartojimo, todé¢l (nors esama ir kitokiy nuomoniy*?®) $iuo
laikotarpiu, kad galéty buti priziirima specialisty, moteris paprastai turi likti
sveikatos prieziliros jstaigoje. Mazdaug po dviejy savai¢iy moteriai atliekami
tyrimai ir patikrinama, ar néStumas buvo nutrauktas visiskai. Atskirais atvejais
(pavyzdziui, néStumui tebesitgsiant ar prasid€jus smarkiam kraujavimui) po
medikamentinio aborto vis délto prireikia chirurginés intervencijos*?”.

Be mifepristono medicinos ir kitokio pobiidzio literatiiroje yra aprasyta ir
Kita ankstyvaji néStumg galinti nutraukti medziaga — metotreksatas.
Metotreksatas yra antimetabolitas (biologiskai aktyvus junginys), kuris
néstuma nutraukia slopindamas atitinkamo fermento aktyvumg ir tokiu budu
stabdydamas DNR sintez¢. Pastebéta, jog néStuma nutraukiant per pirmasias

49 dienas nuo paskutiniy ménesiniy pradzios, jo veiksmingumas siekia 88-95

%283 Esama nuomoniy, kad metodas (jei moteriai i§samiai ir suprantamai paaiskinama visa 8iuo atveju
biutina informacija) iSlieka pakankamai saugus ir tada, kai po prostaglandino suvartojimo moteris i$
karto palieka sveikatos prieziliros jstaigg ar netgi prostaglanding suvartoja ne sveikatos priezitiros
istaigoje, bet namuose. — Safe abortion: technical and policy guidance for health systems. 2" ed. S. I:
World Health Organization, 2012, p. 44-45.

“4 RAILAITE, Dalia Regina, et al. Ginekologija: Kauno medicinos universiteto vadovélio
,»Ginekologija ir akuSerija“ Il dalis. 2-asis patais. ir papild. leid. Kaunas, 2008, p. 90; Ankstyvo
néstumo nutraukimas: informacija specialistams. Vilnius, 2005, p. 4, 6, 7, 9-10, 12, 23-25.
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procentus. Skirtingai nei mifepristonas, kuris vartojamas geriamas,
metotreksato dozé suleidZziama | raumenis, po 5-7 dieny skiriama
prostaglandiny, o dar po kurio laiko tyrimais jvertinama, ar metodas suveike*?.,
Svarbu pabrézti, kad, skirtingai nei mifepristonas, kuris vartojamas vien
tik néStumo nutraukimo procediiry metu, pirminé metotreksato paskirtis
visiSkai kita. Nedidelémis metotreksato dozémis (jeigu kitoks gydymas
neveiksmingas) gydomos kai kurios odos ligos (pavyzdziui, zvyneling), sgnariy
uzdegimas, didesnés Sios medziagos dozés (deél gebéjimo trikdyti greitai
besigaminanciy organizmo lasteliy augimg) gali buti naudojamos tam tikry
risiy veziui gydyti*?®. Deél Sios priezasties kai kuriy valstybiy (jskaitant
Lietuvos) vaisty rinkoje preparatai su Sia veikligja medziaga gali buti legalis,
taCiau paprastai jie biina registruoti ne kaip néStumui nutraukti skirtos
priemonés*?’, bet kitoms indikacijoms, t. y. pirmiau nurodyty ligy gydymui.
Tai, kad metotreksatas gali biiti veiksminga néStumo nutraukimo
priemoné, taCiau — nepaisant to — ,,medikamentinis néstumo nutraukimas* gali
blti nenumatytas tarp patvirtinty jo vartojimo indikacijy, yra visiskai
suprantama. Pirmiausia, esant kity, moters organizmui, KO gero, maziau
kenksmingy, néStumo nutraukimo budy, metotreksata néStumo nutraukimui
naudoti neracionalu, nes §i medziaga, kuri skirta i§ esmés sunkioms ligoms
gydyti, pasizymi ir tokiu paciu (t. y. sunkiu) Salutiniu poveikiu. Kenksmingg
Sios medziagos poveikj zmogaus organizmui liudija vien tai, kad po gydymo ja
moteris ilga laika turi saugotis pastojimo*®. Be to, metotreksatas gali sukelti

jau uzsimezgusio gemalo apsigimimus, kas gali biiti reikSminga tais atvejais,

“2 |pid.; Ibid., p. 5-6.

426 7r., pavyzdziui, vaistinio preparato ,[...]“ (veiklioji medziaga metotreksatas) charakteristiky
santrauka (4.1. ,,Terapinés indikacijos®), to paties preparato pakuotés lapelj (1. ,,Kas yra [...] ir kam jis
vartojamas‘‘). — Valstybinés vaisty kontrolés tarnybos prie Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministerijos skelbiami duomenys apie vaistus Vaisty paieska (paieSkos Zodis ,,metotreksatas®)
[interaktyvus]. [zitréta 2013 m. vasario 11 d.]. Prieiga  per interneta:
<http://extranet.vvkt.lIt/paieska/details.php?id=20819&thislanguage=Ilang_It>.

27 Priesingai — néstumo ir zindymo laikotarpis daZniausiai numatytas tarp kity preparaty su Sia
veikligja medziaga vartojimo kontraindikacijy, t. y. atvejy, kai §j preparatg vartoti draudziama.
Informacijoje, pateikiamoje apie §iuos vaistinius preparatus, aiskiai nurodyta, kad ,,zmogui
metotreksatas daro teratogeninj poveikj: sukelia vaisiaus mirtj ir (arba) sklaidos trakumus“. — Ibid.,
4.3. , Kontraindikacijos*, 4.6. ,,NéStumo ir zindymo laikotarpis®.

“28 1bid., 4.6. ,,Néstumo ir zindymo laikotarpis®.
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kai néStumas po metotreksato vartojimo nenutriiksta (vystosi toliau)*®, o

moteris nusprendzia néStuma testi (t. y. nesutinka jo nutraukti Kitais néstumo
nutraukimo buidais). Galiausiai, néstumo nutraukimui naudojant metotreksata,
néStumo nutraukimas, lyginant su néStumo nutraukimu naudojant mifepristona,
uZtrunka ilgiau430.

Visa iSdéstyta paaiskina, kodél ankstyvaji néStumg nutraukiant
medikamentiniu badu, prioriteta (lyginant su metotreksatu) sitiloma teikti
mifepristonui. Antra vertus, butina pridéti, kad ir jis — ankstyvojo néstumo
nutraukimas mifepristonu — vertinamas priesStaringai, taigi yra jteisintas ne
visose Salyse. Daugiausia diskusijy kyla dél $io metodo saugumo: teigiama,
kad mifepristono sukeltos nepageidaujamos reakcijos pasitaiko 4-6 kartus
daZniau nei néStuma nutraukiant chirurginiu biidu. Nekalbant apie tokj Salutinj
poveik] kaip Saltkrétis, pykinimas, vémimas, viduriavimas, kurj gali sukelti
daugelio kity vaisty vartojimas, mifepristono vartojimas gali bati lydimas
infekcijos (dazniausiai — gimdos gleivinés uzdegimo), uzsitgsusio ir (ar)
smarkaus kraujavimo (atskirais atvejais reikalaujan¢io net chirurginés
intervencijos ar kraujo perpylimo), esama pranesSimy ir apie mirties, jskaitant

mirties nuo sepsio, atvejus*!

. Maza to, dé¢l nepavykusio néStumo nutraukimo
mifepristonu (pavyzdziui, néStumui tebesitesiant (vystantis) toliau ar jvykus tik
daliniam abortui (persileidimui)), néstumga galiausiai vis tiek gali tekti nutraukti
chirurginiu budu.

Nebesipleciant, biitina pazyméti, kad bandymy jregistruoti néStuma
nutraukiantj vaistg ,,[...]*, kurio veiklioji medziaga mifepristonas, bei jteisinti
medikamentinj abortg biita ir Lietuvoje. 2002 m. Sio vaisto registravimo
klausimas buvo sprendziamas Valstybinéje vaisty kontrolés tarnyboje.
Galimybé néStumg moters pageidavimu nutraukti ne tik chirurgine

intervencija, bet ir panaudojant ,,tam tikras medikamentines priemones* buvo

%29 safe abortion: technical and policy guidance for health systems. 2™ ed. S. I: World Health
Organization, 2012, p. 46.

0 Ankstyvo néstumo nutraukimas: informacija specialistams. Vilnius, 2005, p. 6.

1 MASKELIUNAITE, Margarita; ir STAKISAITIS, Donatas. Amerikos Maisto ir vaisty
administracija (FDA) paskelbé svarbia informacija dél mifepristono vartojimo saugumo.
Farmakologinis budrumas: Valstybinés vaisty kontrolés tarnybos ,,Pharmacon biuletenio priedas,
2004, Nr. 6 (24), p. 1-3.
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numatyta ir tuo metu rengiamo Reprodukcinés sveikatos jstatymo projekte432.

Visuomenéje kilus diskusijoms dél minéto vaisto vartojimo etiniy beli
socialiniy aspekty, buvo nuspresta sudaryti komisijg ir pirmiausia jvertinti
minéto vaisto registravimo Lietuvoje tikslinguma®®. Sveikatos apsaugos
ministro jsakymu sudaryta komisija, susipaZinusi su §io vaisto registracijai
pateikta medziaga bei jvertinusi etinius ir socialinius Sio klausimo aspektus,
2002 m. spalio 11 d. nusprend¢, kad ,,[...]¢ Lietuvoje registruoti netikslinga*.
Taigi néStumo nutraukimui skirti vaistai Lietuvoje liko neregistruoti, 0 véliau
atmetus ir pirmiau minéto jstatymo projekta — nebuvo jteisintas ir
medikamentinis néStumo nutraukimas.

Nepaisant to, kad mifepristono turintys vaistiniai preparatai Lietuvoje
néra registruoti ir juos pardavinéti draudziama, jy paklausa — nemaza. Tokj
jspidj galima susidaryti i§ jvairiy skelbimy internetinéje erdvéje. ,,Sveiki,
reikia mifepristono ir mizoprostolio komplekto, kas turi — rasykit, reikia
skubiai, nurodytas telefono numeris [tekstas redaguotas — I. D.]* — tik vienas i8
daugelio tokio pobiidzio skelbimy. Kaip zinoma, esant paklausai — atsiranda ir
pasitila. Internete perskai¢ius vos vieno vadinamojo forumo medikamentinio
aborto tema zinutes, rasta bent 16 skelbimy (su skirtingais kontaktiniais
duomenimis), sitlan¢iy tokius vaistus jsigyti. Isigyti Siy vaisty (bent jau
teoriSkai) galima ir jvairiose specialiose svetainése (elektroninése
parduotuvése) (kurios ¢ia néra jvardijamos sagmoningai).

I§ pirmo zvilgsnio nei tokiy vaistiniy preparaty platinimas, nei jy jgijimas
Sio disertacinio tyrimo kontekste neturéty buiti svarbus, nes tokios veikos neturi

neteiséto aborto sudéciy pozymiy. Be to, skirtingai nei kai kuriy uZsienio

22002 m. liepos 5 d. Lietuvos Respublikos reprodukcinés sveikatos jstatymo projektas Nr. IXP-1775
[interaktyvus]. [zitréta 2013 m. vasario 10 d.]. Prieiga  per interneta:
<http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=170862&p_query=Reprodukcin%EBs%20s
veikatos%20%E1statymo%20projektas&p_tr2=2>, 2 str. 11 d.

8 Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2002 m. rugséjo 23 d. jsakymas Nr. 469 , Dél
komisijos vaisto [...] registravimo tikslingumui jvertinti sudarymo*. Pateikus uZklausg, jsakymo kopija
gauta i§ Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos.

4 Valstybinés vaisty kontrolés tarnybos prie Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos
Pranesimas spaudai — [...] (2002 m. spalio 21 d.) [interaktyvus]. [Ziaréta 2013 m. vasario 10 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.vvkt.1t/lit/Pranesimas-spaudai---Myfegine/251>.
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valstybiy baudZiamuosiuose jstatymuose (pavyzdziui, Kanados BK**® 288 str.,
Vokietijos BK 219b str.), Lietuvos BK atskirai néra numatyta atsakomybé uz
neteiséta priemoniy (vaisty, nuodingy medziagy etc.) ar jrankiy (instrumenty,
prietaisy etc.), skirty néStumui nutraukti, platinimg. Todél pirmiau nurodytu
atveju asmenims, internetu ar bet kokiu kitu blidu neteisétai platinantiems
néStumg nutraukianéius vaistus, galéty buti taikoma tik administraciné
atsakomyb¢ uz neteiséta vertimasi su vaistais (vaistiniais preparatais) susijusia
veikla (Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso (toliau
— ATPK)*® 44" str.).

Antra vertus, svarbu pastebéti, kad minétus néStumg nutraukiancius
vaistus néra paprasta jgyti net ir tose Salyse, kuriose jie yra oficialiai
registruoti: paprastai jie néra parduodami vaistinése, bet tiekiami tiesiogiai
sveikatos prieziliros jstaigoms, kuriose atlickamas medikamentinis abortas.
Atsizvelgiant | tai, bandant jsigyti néStumg nutraukiancius vaistus interneto
pagalba (pagal fiziniy asmeny skelbimus internete ar specialiose elektroninése
parduotuvése), nemaza tikimybé¢, pervedus nurodyta pinigy sumg, néStuma
nutraukiancio vaisto apskritai negauti arba gauti tik tokio vaisto falsifikatg (t.
y. vaistg be veikliyjy medziagy; vaista su kita, nei mifepristonas, veikligja
medZiaga; vaista, kurio veikliosios medziagos (mifepristono) stiprumas skiriasi
(yra mazesnis) nuo originalaus preparato ir pan.). Dél Sios priezasties Vietoj
pirmiau minétos administracinés atsakomybés (ATPK 44! str.) neva néstuma
nutraukiancius vaistus platinantiems asmenims, priklausomai nuo veikos
padarymo aplinkybiy, gali buti taikoma baudziamoji atsakomybé uz

suké&iavima (BK 182 str.**") ar neteiséta farmacing veikla (BK 275 str.).

% Kanados baudziamasis kodeksas (angl. Criminal Code; pranc. Code criminel) [interaktyvus].
[zitréta 2013 m. vasario 12 d.]. Prieiga per internetg: <http://laws-lois.justice.gc.ca/eng/acts/C-
46/FullText.html>.

8 ATPK 44' str. atsakomybé numatyta uZ ,,vertimasi su vaistais (vaistiniais preparatais) susijusia
veikla, kuriai reikalinga licencija, be licencijos ar kitokiu neteisétu buidu, jeigu tai nesukélé sunkiy
pasekmiy ar nebuvo daroma stambiu mastu‘. — Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy
kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auksciausiosios
Tarybos ir Vyriausybés zinios, 1985, Nr. 1-1.

7 Atsizvelgiant | siilomy jsigyti vaisty kaing (200-400 Lt) galimybe taikyti administracine
atsakomybe pagal ATPK 50 str. (,,Smulkusis svetimo turto pagrobimas®) ¢ia reikia atmesti.
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Nepaisant to, kas paminéta, yra pagrindo teigti, kad néstumui nutraukti
skirtus (tinkamus) vaistus arba kitokias Siam tikslui tinkamas ir veiksmingas
priemones moterims vis deélto pavyksta isigyti. Tq patvirtina gydytojy akuSeriy
ginekology liudijimai, kad jy darbo praktikoje tenka susidurti su moterimis,
kurios néStumg nutraukia bitent vaistais, taCiau dél kilusiy komplikacijy
(dazniausiai staigaus ir stipraus kraujavimo, kuris, laiku nesuteikus medicinos
pagalbos, gali baigtis mirtinu nukraujavimu) yra priverstos kreiptis pagalbos }
sveikatos prieziliros istaigas438.

Tokie praktikuojanéiy gydytojy praneSimai (i§ kuriy pagristai galima
spresti, kad moterys pastaruoju metu néstuma, be kita ko, nutraukia ir vaistais)
leidzia kalbéti apie besikeiCiancias neteiséto aborto padarymo tendencijas.
Kitaip tariant, yra pagrindo manyti, kad dél néStumag nutraukianéiy vaisty
(pa)plitimo  keiciasi neteiséto aborto objektyviosios puseés pasireiSkimo
praktikoje formos. Biitent ¢ia tampa aisku, kad Siam disertaciniam tyrimui
néStuma nutraukianciy vaisty platinimas ir, atitinkamai, galimybés juos jsigyti
sudarymas vis délto yra svarbus.

Bendriausiu  pozitriu iki atsirandant veiksmingiems néStuma
nutraukiantiems vaistams, moteris, norédama néstuma nutraukti ne teisés akty
nustatyta tvarka, i§ esmés turéjo tris pasirinkimo galimybes (kurios cia
iSdéstytos atsitiktine tvarka): 1) pasikliauti vadinamaisiais liaudiskais néStumo
nutraukimo biidais ir priemonémis (maudymasis karStoje vonioje, jvairiy
augaly (pavyzdziui, Zzaliosios riitos, alavijo) vartojimas ir pan.); 2) ieSkoti
gydytojo, sutiksiancio padaryti neteis¢ta aborta (paprastai, nutraukti didesnés,
negu leidziama, trukmés néstumg); 3) ieSkoti bet kurio kito asmens, kuris
galéty nutraukti nepageidaujamag néStuma. Atsizvelgiant j tai, neteiséto aborto
objektyvioji pusé galéjo pasireiksti tiek, pavyzdziui, chirurginés operacijos
atlikimu (paprastai toks turéty buti gydytojo padarytas neteisétas abortas), tiek

visiSkai neprofesionaliais, moters sveikatai ir gyvybei ypatingg pavojy

8 ZONYTE, Ona. Nauja savigydos riidis — medikamentinis abortas. In Klaipéda [interaktyvus]. 2012,
rugpjucio 7 [ziiréta 2013 m. vasario 13 d.]. Priciga  per  internets:
<http://klaipeda.diena.lt/dienrastis/priedai/sveikata/nauja-savigydos-rusis-medikamentinis-abortas-
441742>.
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kelian€iais, néStumo nutraukimo biidais (pavyzdziui, néStumo nutraukimas
mezgimo virbalais ar kitais panaSiais daiktais pazeidziant vaisiaus vandeny
pusle).

Néstumo norinCioms atsikratyti moterims ,,atradus” medikamentinj
abortg, poreikis taikyti kai kuriuos kitus neteiséto néstumo nutraukimo biidus
gal¢jo sumazeéti. Tai, be jokios abejones, pirmiausia pasakytina apie maZiau
veiksmingus bei moters sveikatai ir gyvybei didesnj pavojy keliancius néstumo
nutraukimo metodus. Dél Sios priezasties gali buti, kad nepageidaujamas
néstumas, nesilaikant néStumo nutraukimo tvarkos, pastaruoju metu daugiausia
nutraukiamas arba pacios moters (tam naudojant persileidimg sukeliancius
vaistus ar kitas priemones bei biidus), arba gydytojo, kuris sutiko padaryti
neteisétg abortg ir, didel¢ tikimybe¢, ta padaré taikydamas ginekologijos
praktikoje jprastus néStumo nutraukimo metodus. Pasakyta gali buti
grindziama tiek gydytojy praneSimais apie ] juos besikreipiancias
kraujuojancias, kaip jtariama, po medikamentinio aborto, moteris, tiek ir
negausios Lietuvos teismy praktikos neteiséto aborto baudziamosiose bylose
pavyzdziais. Autorés ziniomis, naujojo BaudZiamojo kodekso galiojimo
laikotarpiu pagal BK 142 str. nebuvo nuteistas nei vienas ne gydytojas akuSeris
ginekologas, 0 baudziamaja atsakomybe uZtraukes abortas buvo padarytas tik
ginekologijos praktikoje jprastomis néStumo nutraukimo operacijomis
(vakuumine aspiracija, gimdos ertmés iSgrandymu).

Nepaisant besikeicianciy, kaip pagristai galima manyti, nepageidaujamo
néstumo nutraukimo tendencijy, biitina aptarti ir kitas galimas veikos neteiséto
aborto sudétySe pasireiSkimo formas. Tokia biitinybé atsiranda dél to, kad
moteris dél jvairiy priezasCiy (pavyzdziui, dél nepavykusio néstumo
nutraukimo Kkitais jai prieinamais budais, dé¢l to, kad nepavyko rasti gydytojo,
kuris sutikty padaryti neteiséta aborta, dél 1éSy trilkumo jsigyti néStumg
nutraukiancius vaistus etc.) gali nuspresti dél aborto jai padarymo kreiptis |
savamoksli$kai tai daranc¢ius asmenis.

Tokiais atvejais, kai neteiséta aborta padaro ne gydytojas akuSeris

ginekologas, bet kiti, ypa¢ medicininio iSsilavinimo neturintys, asmenys,
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verciausia kalbéti apie néStumo nutraukimg medicinoje Zinomais, bet dél
akivaizdziy priezasCiy netaikomais néStumo nutraukimo biidais. Atsizvelgiant |
tokiy asmeny abortui padaryti naudojamus jrankius bei priemones, teismo
medicinoje iSskiriami veiksmai, kuriais tokiu atveju gali pasireiksti kaltininko
veika®®:

1) naudojant mechaninius jrankius:

a) j gimdg kisant jvairius daiktus (medicinos instrumentus, zondus,
vielas, mezgimo virbalus ir pan.), pazZeidziancius vaisiaus
vandeny pisle arba patj vaisiy;

b) j gimdg svirksciant jvairius skyscius (muilo tirpalg, alkoholj,
vario sulfata, dezinfekuojamasias priemones ir pan.);

C) jvairiomis priemonémis iSpleciant gimdos kaklelj;

d) atliekant mechaninio ir terminio pobiidzio veiksmus (darant
jvairius masazus, traumuojant nésciosios pilva, naudojant karstas
vonias ir pan.).

2) naudojant vidines (chemines) priemones (tokiy priemoniy pagalba
sukeliant gimdos kraujavimg, suaktyvinant sqremiy veiklg arba
pazeidziant vaisiy toksiskai).

Kaip minéta, tokius bidus néStumui nutraukti turéty rinktis asmenys,
negalintys ir nemokantys néStumo nutraukti medicinos praktikoje
pripazintomis néStumo nutraukimo procediromis. Tacdiau Sioje vietoje kyla
klausimas, kaip veika turéty biiti kvalifikuojama, jei néStumg moters praSymu
vienu i§ minéty biidy (nesiaiSkinant tokio elgesio motyvy) vis délto nutraukty
gydytojas, turintis teise¢ ir mokantis daryti medicinoje ,,jprastas aborto
operacijas.

Antai kaip turéty buti vertinama situacija, kai néStuma gydytojas nutraukeé
moters sveikatai ir gyvybei ypac pavojingu, todél medicinoje netaikomu, biidu,
taciau nesant jokiy kity BK 142 str. 1 d. nurodyty aborto neteisétumag
lemianciy aplinkybiy. Pavyzdziui, gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto

% MADEA, Burkhard; ir DETTMEYER, Reinhard. Teisés medicinos pagrindai. Vilnius, 2010, p.
193.
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operacijas, sveikatos priezilros jstaigoje, nesant kontraindikacijy, pacientés
praSymu nutrauké néStumg - ] gimdg suSvirk§té muilo tirpalo ar
dezinfekuojamyjy priemoniy.

Vertinant, kaip turéty biti kvalifikuojama tokia gydytojo padaryta veika,
butina dar kartg prisiminti, kad abortas laikomas neteisé¢tu (BK 142 str.
pozitriu) tik esant bent vienai i§ §iy aplinkybiy: 1) aborta padarius esant
kontraindikacijy; 2) aborta padarius ne sveikatos prieziiiros jstaigoje; 3) aborta
padarius asmeniui, kuris neturi teisés to daryti. Tuo tarpu aptariamu atveju nei
vienos i§ iSvardyty aplinkybiy néra. Atsizvelgiant j tai, tenka konstatuoti, kad
toks gydytojo padarytas abortas BK 142 str. pozitriu negali biiti vertinamas
kaip neteisétas.

Antra vertus, akivaizdu, kad net ir nesant papildomy, BK 142 str. 1 d.
numatyty, aborto neteisétumg lemianciy aplinkybiy, tokia gydytojo padaryta
veika vis tiek iSlieka pavojinga. Veikos pavojinguma Siuo atveju lemia ne
salygos, kuriomis veika buvo padaryta, bet — dél pasirinkto néstumo
nutraukimo biido — veika pati savaime. Dél Sios priezasties svarstytina, ar
Baudziamojo kodekso 142 str. 1 d. nederéty numatyti baudZiamosios

«40" (nepriklausomai

atsakomybés ir uz ,,néStumo nutraukimg neteisétu budu
nuo to, kokiomis aplinkybémis (esant ar nesant kontraindikacijy, sveikatos ar
ne sveikatos prieziliros jstaigoje) tokia veika buvo padaryta).

Atkreiptinas démesys, jog tokia konstrukcija (,,néstumo nutraukimas
neteisétu bidu“, o ne ,aborto padarymas neteisétu btdu“) sitloma
neatsitiktinai. Siame kontekste svarbu pastebéti, kad BK 142 str. 1 ir 2 d. bei
BK 142 str. 3 d. veikai apibudinti vartojami skirtingi terminai — ,,padargs
abortg® ir ,,nutrauké nésStuma“. Juridinés technikos pozitiriu toks jstatymo
leid¢jo pasirinkimas negali biiti vertinamas kaip atsitiktinumas. PrieSingai,

remiantis viena i§ lingvistinio teisés aiSkinimo taisykliy (skirtingi terminai

0 Antai teisés aktuose yra numatyta gydytojy akuSeriy ginekology pareiga ,taikyti Lietuvos
Respublikoje tik jteisintus tyrimo, diagnostikos ir gydymo metodus*. — Lietuvos medicinos norma MN
64:2008 ,,Gydytojas akuseris ginekologas. Teisés, pareigos, kompetencija ir atsakomybé®, patvirtinta
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m. kovo 4 d. jsakymu Nr. V-170. Valstybés
Zinios, 2008, Nr. 35-1250, 11.3 p. Taikytinus néStumo nutraukimo metodus zr. Ginekologijos antrinio
lygio paslaugy teikimo specialieji reikalavimai, patvirtinti Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministro 2005 m. lapkri¢io 14 d. jsakymu Nr. V-870. Valstybés Zinios, 2005, Nr. 137-4945,
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neturéty buti aiSkinami ta pacia prasme), yra pagrindo teigti, jog terminai
,padaré abortg” ir ,nutrauké néStumag” BK 142 str. kontekste turi skirtingg
reikSme.

Atsizvelgiant | BK 142 str. konstrukcijg, matyti, kad ,,aborto padarymas*
siejamas su gydytoju arba sveikatos prieziliros specialistu, t. y. asmenimis,
turin¢iais atitinkamy Ziniy ir jgidziy medicinos srityje. Todél terminas
,padares abortg* turéty biti aiSkinamas kaip reiSkiantis tokius kaltininko
veiksmus, kuriuos geba atlikti tik minéty Ziniy ir jgudZiy turintis Zmogus
(pavyzdziui, gydytojas akuSeris ginekologas, akuSeris ir pan.). Kitais zZodziais
tariant, ,,aborto padarymas‘ turéty reikSti, kad néStumas buvo nutrauktas
medicinos praktikoje taikomais (jteisintais) néStumo nutraukimo budais
(vakuumine aspiracija, gimdos kiuretazu ir pan.), nes bitent Sioms
procediiroms atlikti reikalingas specialiy ziniy ir jgiidziy turéjimas.

Tuo tarpu terminas ,,nutrauké néstuma* turéty biiti suprantamas placiau ir
aiSkinamas kaip reiskiantis bet kokius néStumui nutraukti kaltininko atliktus
veiksmus. Toks sitlymas gali biiti grindziamas tuo, kad abortas, padarytas
asmens, neturincio teisés daryti aborto operacijas (BK 142 str. 3 d.) paprastai
turéty pasireiksti medicinos praktikoje netaikomy néStumo nutraukimo bidy
naudojimu (pavyzdziui, néStumo nutraukimas mezgimo virbalais), taciau gali
biti ir taip, kad toks asmuo néStumg nutraukia ir medicinoje pripaZinta
néStumo nutraukimo technika (pavyzdziui, anksCiau gydytojo akuSerio
ginekologo praktika vertesis ir néStumo nutraukimui reikalingus jrankius
tebeturintis asmuo néStumg gali nutraukti ir chirurgine operacija).
Atsizvelgiant ] tai, matyti, kad sgvokas ,,nutrauké néStuma*“ ir ,,padaré abortg*
sieja visumos-dalies santykis.

Atsizvelgiant | visa iSdéstyta, tenka konstatuoti, kad veikos
kvalifikavimui jtakos gali turéti ne tik sglygos, kuriomis veika buvo padaryta,
bet ir kaltininko pasirinktas néStumo nutraukimo biidas. Antai gydytojui,
turiniam teis¢ daryti aborto operacijas, néStumg nutraukus medicinos
praktikoje netaikomu (nejteisintu) néstumo nutraukimo btidu, jo padaryta veika

negali biiti kvalifikuojama pagal BK 142 str. 1 d., nes gydytojas tokiu atveju
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,hutraukia néStumg®, o ne ,,padaro abortg*. Atitinkamai néStumo nutraukimo
budas gali lemti ir sveikatos prieZitiros specialisto, neturin¢io teisés daryti
aborto operacijas, padarytos veikos kvalifikavimg. Tuo atveju, jei sveikatos
priezitiros specialistas padaro aborta, t. y. néStumg nutraukia medicinos
praktikoje taikomu (jteisintu btidu), jo padaryta veika, esant ir Kkitiems
biitiniems neteiséto aborto sudéties pozymiams, kvalifikuotina pagal BK 142
str. 2 d., taciau jei toks asmuo néStuma nutraukia kitu biidu — jo padaryta veika
turéty bati kvalifikuojama pagal BK 142 str. 3 dalj**".

IS pirmiau jvardyty néStumo nutraukimo bidy galima pastebéti, kad
neteisétas abortas gali biiti padaromas tik aktyvia kaltininko elgesio forma, t. y.
veikimu. IS tiesy, chirurginés operacijos atlikimas, gimdos susitraukimus
skatinan¢iy vaisty suleidimas, jvairiy daikty j gimda jvedimas ar skysciy
susvirkstimas etc. reiSkia aktyvius kaltininko veiksmus, nukreiptus j zmogaus
gemalo (vaisiaus) sunaikinimg. Butina pridurti, kad tokios pacios pozicijos
laikosi daugelis baudZiamosios teisés mokslo atstovy**%.

Antra vertus, reikia paminéti, kad atskirais atvejais néStumo pabaiga gali
nulemti ir tam tikras sgmoningas pasyvus elgesys. Taciau ¢ia reikalinga pridéti,

kad neveikimas, kaip veikos padarymo forma, i§ esmés aktuali tiktai toms

“1 Cia gali kilti klausimas, ar pagristai sveikatos prieziiiros specialistas, neturintis teisés daryti aborto
operacijas, buty baudziamas pagal tg BK 142 str. dalj, kurioje baudziamoji atsakomybé numatyta
kitiems, tokios teisés neturintiems asmenims. Vis délto ¢ia, kaip analogija, remiamasi baudziamosios
teisés doktrinoje pateikiamu isaiSkinimu, kad sveikatos prieziliros specialistas uz aborto padaryma
pagal BK 142 str. 2 d. atsako tik tada, jei abortg padaro sveikatos priezitiros jstaigoje. Jeigu toks asmuo
abortg padaro ne sveikatos prieZitiros jstaigoje — jis atsako pagal BK 142 str. 3 d., kaip ir kiti teisés
daryti aborto operacijas neturintys asmenys. — NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 13;
FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi Zzmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [Ziliréta
2012 m. rugpjtcio 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.

M2 7r., pavyzdziui, CAIKOVSKI, AndZej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas
Lietuvoje ir kitose Europos valstybése. Teise, 2010, Nr. 75, p. 24; CARD, Richard. Criminal Law. 12t
ed. London, 1992, p. 231; KUCEJIEBA, M. B. VYzonosmo-npasosas oxpana mamepuHcmed.
MoHorpadusi. Mocksa, 2011, p. 64; BOJIKOBA, T. H., et al. Veonosnoe npaso Poccuiickoi
®Deoepayuu: ocobennas dacth. Ilox penmakmueit JI. B. MuHoramosoii-Xeraii, A. W. Papora, A. W.
UygaeBa. Mocksa, 2005, p. 70; JIOBAHOBUY, Jlymza ApTypoBHA. Hezakonnoe npouzeoocmeo
abopma: y20108HO-NPAGOGOL U KPUMUHOLO2UHECKUU acnekmoul: Jauc. [..] KaHI. IOpUI. HayK.
CraBpomnonb, 2004, p. 95, 109; TACAKOB, Cepreit; ir IIITYMUJIOB, Aneckceit. MckyccTBeHHOE
npepsiBaHre OepeMeHHOCTH (a00pT). YTOIOBHO-TIPABOBBIC aCHIEKTHI. YeonogHoe npaso, 2004, Nr. 2, p.
68.
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valstybéms, kuriose uz aborto tam tikromis aplinkybémis pasidarymg moterims
yra numatyta baudziamoji atsakomybé. Taip yra tod¢l, kad abortg neveikimu i8
esmes gali padaryti tik pati nésc¢ioji, kuri, siekdama nutraukti savo néStuma,
samoningai neatlieka tam tikry veiksmy, kurie bitini, kad néStumas sékmingai
vystytysi toliau. Antai moteris, norédama persileisti, sgmoningai badauja
(nesimaitina), negeria néStumui butiny ir moters organizme trikstamy
vitaminy, susirgusi persileidimg galincia sukelti liga — sgmoningai nesigydo ir
pan.

Kaip zinoma, baudziamosios teisés doktrinoje veika priskiriama prie ty
nusikalstamos veikos sudéties pozymiy, kuriuos jstatymy leid¢jas jtraukia i
kiekvienag baudziamajame jstatyme jtvirtinamg nusikaltimo ar baudziamojo
nusizengimo sudétj. Taigi, veika, bidama vienu i$ pagrindiniy nusikalstamos
veikos sudéties poZymiy, privalo biiti jrodyta tiriant bet kurig nusikalstama
veikg. Tuo tarpu apie nusikalstamos veikos padarinius to paties pasakyti
negalima. Veikos kvalifikavimui padariniai tampa reikSmingi tik tada, kai
jstatymy leidéjas, atsizvelges ] kriminalizuojamos veikos specifiky, jtraukia
juos | nusikalstamos veikos sudétj, t. y. tada, kai susiduriama su
vadinamosiomis materialiosiomis nusikalstamy veiky sudétimis. Tuo tarpu
Kitais atvejais, jstatymy leidéjui nusikalstamg veikg apraSius formaligja
sudétimi, nusikalstamos veikos padariniai lieka uz Sios sudéties riby arba,
kitais zodziais tariant, j §ig sudétj néra jtraukiami.

Toks nusikalstamy veiky sudéciy skirstymas turi labai aiSkig teising
reik§me: kai nusikalstama veika aprasoma formaligja sudétimi, jstatymy
leid¢jas baudziamosios atsakomybés atsiradimg sieja vien tik su pavojingos
veikos padarymu, tuo tarpu materialiosios sudéties atveju baudziamajai
atsakomybei uz baigta nusikalstamg veikg Kilti butinas ne tik veikos
padarymas, bet ir baudziamajame jstatyme numatyty padariniy atsiradimas.

Nepaisant tos reik§Smés, kuria pasizymi minétas sudéciy klasifikavimas,
analizuojant BK specialiosios dalies straipsniy dispozicijas, ne visada paprasta
nuspresti, ar jose numatytos sudétys yra formaliosios, ar materialiosios. Tai,

kas paminéta, i§ esmés gali buti pasakyta ir apie neteiséto aborto sudétis.

156



Baudziamojo kodekso 142 str. néra jtvirtinta pozymiy (pavyzdziui, sunkiy
padariniy — moters, kuriai padarytas neteisétas abortas, mirties ar sunkaus jos
sveikatos sutrikdymo), kurie neabejotinai liudyty neteiséto aborto sudétis (ar
tik kai kurias 1§ jy) esant materialiosiomis sudétimis. Dél Sios priezasties,
vertinant, kokios visgi tai — formaliosios ar materialiosios — sudétys, biitina
aiSkintis, kg savyje talpina sagvokos ,,padargs aborta* ir ,,nutrauké néStuma‘: ar
jos isreiskia tik veikos pozymj, ar be veikos tuo paciu zymi ir nusikalstamos
veikos padarinius ir jeigu taip — kokius.

Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje visuotinai pripazjstama, kad
neteiséto aborto sudétys yra materialiosios. Antra vertus, toks pripazinimas
nepasalina neaiSkumo, kokiy padariniy atsiradimas yra biitinas, kad neteisétas
abortas biity laikomas baigtu nusikaltimu. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentare teigiama, kad neteiséto aborto padarinys yra ,,néStumo
nutrukimas, negimusio vaisiaus zitis“. Be to, nurodzius, kad ,,8i sudétis yra
materialioji, dar karta paaiSkinama, kad nusikaltimas laikomas baigtu

«“M3 Tokios pacios pozicijos laikosi ir A. Caikovski bei L

,hutraukus néstuma
Zukovaité: nors Sie autoriai neteiséto aborto sudédiy rusies tiesiogiai
nejvardija, taciau pazymi, kad neteisétas abortas yra baigta nusikalstama veika,
kai atsiranda pagrindinis aborto padarinys — ,né$tumo nutrikimas“***. O.
Fedosiukas neteiséto aborto padarinius jvardija kiek Kkitaip: jais pripazjsta
,vaisiaus pasalinima i§ moters organizmo***.

Galiojant ankstesniam (1961 m.) Baudziamajam kodeksui, neteiséto
aborto padariniai buvo traktuojami panasiai. Vyraujanti pozicija buvo ta, kad

neteiséto aborto padarymo sudétys yra materialiosios, o nusikaltimas yra

3 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 5.

4 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teis¢, 2010, Nr. 75, p. 25.

“° FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi Zmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [ziliréta
2012 m. rugpjtcio 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.
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baigtas nuo to momento, kai ,,nutraukiamas néstumas***. Antra vertus, reikia
pazymeéti, kad tuo metu Sio nusikaltimo padariniai buvo apibiidinami ir kitaip.
Antai V. Piesliakas yra pasisakes, kad neteiséto aborto padarymo atveju
447

jrodinétini padariniai yra ,negimusios gyvybés nutraukimas“™'. Panasiai $io

nusikaltimo padarinius yra apibrézes ir A. Péstininkas: jis S§io nusikaltimo
pabaigg susiejo su ,,vaisiaus sunaikinimu‘**,

Nepaisant, regis, bendro sutarimo, kad nagriné¢jami nusikaltimai Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse aprasyti materialiosiomis sudétimis, Sis
klausimas vis délto néra toks paprastas, kaip gali pasirodyti i§ pirmo zvilgsnio.
Pirmiausia, dél nusikalstamos veikos padarinius ir nusikalstamos veikos
objekta siejancio rySio neteiséto aborto sudétis visiskai pagrjsta buity laikyti
formaliosiomis sudétimis. Neteisétas abortas, kaip ne karta buvo minéta,
pripaZjstamas nusikaltimu, pavojingu zmogaus sveikatai ir gyvybei. Kitaip
tariant, neteiséto aborto sudéciy jtvirtinimas Baudziamojo kodekso XIX
skyriuje leidzia tvirtinti, kad baudziamoji atsakomybé uz §ias nusikalstamas
veikas yra numatyta ne tod¢l, kad dél jy ziista Zmogaus gemalas (vaisius), bet
todél, kad, néstuma nutraukiant nesilaikant nustatyty néstumo nutraukimo
tvarkos reikalavimy, moters sveikatai ir gyvybei sukeliama grésmé. Taciau Cia
bitina pastebéti, kad neteisétas néStumo nutraukimas savaime kelia tokig
grésme. Kitais zodziais tariant, pavojus Sioms vertybéms iskyla nepriklausomai
nuo to, kuo baigési kaltininko veiksmai: ar néStumas faktiskai buvo nutrauktas,
ar ne.

Aiskumo Cia, deja, nejneSa ir lingvistiné savoky ,,padaré abortg™ ir
,hutrauké néStuma‘ analizé. Reikalas tas, kad Sios sgvokos i§ esmés gali biiti
aiSkinamos dvejopai. Tiek priesdélis ,,pa-“, tiek priesdelis ,,nu-“ lietuviy
kalboje vartojami, be kita ko, veiksmo galui (pabaigai) nusakyti**. Tai reiskia,

kad Sios savokos gali biiti suprantamos kaip reiskiancios tam tikry kaltininko

8 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. 2-asis papild. leid. Vilnius, 2001,
p. 202; NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius, 1998, p. 64; NOCIUS, J. in
Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius, 1989, 124 str. para. 4.

“T PIESLIAKAS, Vytautas. Mokymas apie nusikaltimg ir nusikaltimo sudétj. Vilnius, 1996, p. 88.

“8 PESTININKAS, A. Nusikaltimai asmeniui. Vilnius, 1984, p. 69.

“S Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 428-429, 465.
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veiksmy, kuriuos biitina atlikti norint nutraukti né$tuma, visumg. Antai
kaltininkas, norédamas nutraukti néStumg ir Sio tikslo siekdamas chirurgine
operacija, vieng po kito turi atlikti daugelj veiksmy: atlikti nuskausminima,
iSplésti gimdos kaklelj, pro gimdos kaklelj j gimdos ertme jstatyti kaniule,
iSsiurbti gimdos turinj, esant reikalui — Kiurete nugrandyti gimdos sienas ir t. t.
Taigi nagrinéjamas sgvokas aiskinant biitent tokiu biidu, nusikaltimas galéty
buti laikomas baigtu atlikus paskutinjjj veiksma 1§ visos Siam tikslui pasiekti
biitiny veiksmy sekos.

Antra vertus, akivaizdu, kad ,,veiksmo iki galo* atlikimas paprastai turéty
reik$ti tam tikro rezultato atsiradimg. Antai medicinos literatiiroje teigiama,
kad chirurginio néstumo nutraukimo veiksmingumas yra apie 99 proc.,
medikamentinio — 80-95 procentai*®. Kitaip tariant, daugeliu atvejy, tiksliai
atlikus visus néstumo nutraukimui batinus veiksmus, néStumas yra
nutraukiamas, vadinasi — atsiranda tas rezultatas, kurio $iais veiksmais ir buvo
siekiama. D¢l Sios priezasties sgvokos ,,padar¢ abortg ir ,,nutrauké néStuma‘
visiSkai pagrjstai gali biiti suprantamos kaip vienu metu iSreiSkiancios ir tam
tikry kaltininko veiksmy atlikimg (veika), ir rezultato dél jy atlikimo atsiradima
(padariniai). Taigi pastarasis $iy sagvoky supratimas suponuoty biitinybe veika
kaip baigtg neteisétg abortg kvalifikuoti tik tada, jei dél kaltininko veiksmy
atlikimo atsirado jo norimi padariniai.

Taciau Cia i§ karto kyla papildomy klausimy: kokiy konkreciai padariniy
atsiradimas yra biitinas, kad biity galima konstatuoti baigto neteiséto aborto
padaryma. Patogumo délei verta dar karta priminti, kad atskiri autoriai
neteiséto aborto padariniams nusakyti vartoja skirtingus pasakymus.
Bendriausiu poziiiriu kaip neteiséto aborto padariniai minimi: 1) néstumo
nutraukimas (nutrukimas); 2) zZmogaus gemalo (vaisiaus) sunaikinimas
(negimusio vaisiaus zitis; negimusios gyvybés nutraukimas); 3) vaisiaus

pasalinimas is moters organizmo.

0 RAILAITE, Dalia Regina, et al. Ginekologija: Kauno medicinos universiteto vadovélio
,»Ginekologija ir akuserija“ I1I dalis. 2-asis patais. ir papild. leid. Kaunas, 2008, p. 90.
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Dazniausiai teisés literatiroje minimus neteiséto aborto padarinius
iSdésCius paciliui, nesunku pastebéti keleta dalyky. Pirmiausia démes;j
patraukia tai, kad kai kuriy $iy padariniy atsiradimas gali nesutapti laike.
Pavyzdziui, néStuma nutraukiant vakuumine aspiracija, Zzmogaus gemalo
(vaisiaus) sunaikinimas ir jo pasalinamas i§ moters organizmo i§ esmés jvyksta
tuo paciu (ar beveik tuo paciu) metu. Taciau néStuma nutraukiant kitais biidais,
Stuos padarinius gali skirti gerokas laiko tarpas. Antai dél toksinio poveikio
gemalas (vaisius) jau gali buti zuves (biiti sunaikintas), taciau dar kurj laikg
likti moters gimdoije.

Atskleidus, kad Zmogaus gemalo (vaisiaus) sunaikinimo ir jo pasalinimo
i§ moters organizmo tapatinti negalima, savaime kyla kitas klausimas: ka
tuomet omenyje turi autoriai, teigiantys, kad neteisétas abortas laikomas baigtu
,hutraukus néstumg®. Kitais zodziais tariant, i§ esmés lieka neaiSku, koks
konkrec¢iai momentas baudziamojoje teisé¢je suprantamas kaip Zymintis
néStumo nutraukimo fakty: ar néStumas pripazjstamas nutrauktu, kai Zmogaus
gemalas (vaisius) dé¢l kaltininko veiksmy nustoja vystytis (ziista), ar néStumas
laikomas nutrauktu tik tada, kai gemalas (vaisius) yra visiskai pasalinamas i$
moters organizmo.

Visa tai, kas iSdéstyta, neabejotinai rodo, kad neteiséto aborto sudéciy
rusies ir, atitinkamai, neteis€to aborto baigtumo momento nustatymas vis délto
néra toks paprastas, kaip gali atrodyti, ir kad Siai problematikai Lietuvos
baudziamojoje teis¢je iki Siol nebuvo skiriamas deramas démesys. Verta
pastebéti, kad kai kuriy kity valstybiy (pavyzdziui, Rusijos) baudziamosios
teisés doktrinoje, prieSingai — minéti klausimai yra dazny diskusijy objektas.
Rusijoje sia tema vykstancia diskusija pravartu aptarti dél labai paprastos
priezasties. TenyksStéje baudziamosios teisés teorijoje neteisétas aborto
padarymas, kaip ir Lietuvoje, paprastai pripazjstamas nusikaltimu, pavojingu
zmogaus Sveikatai ir gyvybei (nors Rusijos BK néra skirsnio tokiu

451
),

pavadinimu todél rusy autoriy jzvalgos, pateiktos nagrinéjamais

“1 Rusijos BK neteiséto aborto padarymo sudétys (BK 123 str.) jtvirtintos 7 skyriaus , Nusikaltimai
asmeniui® 16 skirsnyje ,,Nusikaltimai gyvybei ir sveikatai®.
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klausimais, gali biti naudingos ir Lietuvos baudziamosios teisés teorijai bei
praktikai.

IS karto reikia pasakyti, kad manymy Sia tema ten esama jvairiy. Kai
kurie autoriai (pavyzdziui, D. I. Aminovas (Awmunos /[. H.)) yra tos pacios
nuomonés kaip ir Lietuvos mokslininkai ir §io nusikaltimo sudétj (pagrinding)

laiko materialigja™*?

. Taciau vyraujanti pozicija vis délto yra ta, kad paprastas
(t. y. nesukéles moters mirties ar sunkaus jos sveikatos sutrikdymo) neteisétas
aborto padarymas Rusijos baudziamajame jstatyme apraSytas formaligja
sudétimi.

Bendriausius principus, kuriais grindZziamas toks poziiris, yra iSdéstes V.
F. Karaulovas (Kapayroe B. @.). Teiginius, kad pagrindiné neteiséto aborto
padarymo sudétis yra materialioji, nes nusikaltimas yra baigtas ,,nutraukus
néStuma®, Sis autorius laiko klaidingais. Jo nuomone, taip teigiantys nepagristai
mano, kad nésStumo nutraukimas Sioje sudétyje reiskia nusikaltimo padarinius,
nes i tiesy $i sgvoka apibtidina veikos, bet ne padariniy pozymj. Be to, V. F.
Karaulovas primena, kad tiesioginis §io nusikaltimo objektas yra moters
sveikata, vadinasi, ir $io nusikaltimo padariniais gali buiti pripazjstama tik
moters sveikatai padaryta zala*®,

Idomu tai, kad net ir pritarianciyjy tokiai pozicijai autoriy gretose Sio
nusikaltimo baigtumo momentas (tarsi dar karta patvirtinant Sio klausimo
problemiskumg) traktuojamas skirtingai. Dalis autoriy (T. G. Poniatovskaja
(ITonsamoscrasn T. I'.), A. V. Naumovas, N. |. Vetrovas (Bempos H. H.))
pagrindinés neteiséto aborto padarymo sudéties priskyrimg formaliyjy sudéciy
kategorijai aiSkina tuo, kad nusikaltimas yra baigtas atlikus veiksmus,

nukreiptus ] vaisiaus pasalinimg i§ moters organizmo (rus. ¢ Mmomenma

coseputenust Oelicmeuil, HanpaeieHuvlX Ha useHauue niooa), nepriklausomai

2 AMUHOB, [I. W. [Tonnwiii Kypc yeonosnozo npasa Poccuu ¢ mabauyax u cxemax. Mocksa, 1999, p.
153.

53 3]IPABOMBICJIOB, B. B., et al. Vzono6roe npaso Poccuiickoti ®edepayuu: 0COGCHHAs 9acTb.
Ion penaxuueit b. B. 3npaBomsiciioBa. 2-e u3a. Mocksa, 1999, p. 66.
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nuo padariniy atsiradimo. Svarbu pastebéti, kad padariniais, kaip minéta, Siuo
atveju laikomas bet kokios Zalos moters sveikatai padarymas™**.

Kita dalis autoriy (A. S. Michlinas (Muxmun A. C.), A. B. Borisovas
(Popucos A. B.), G. A. Jesakovas (Ecaxos I'. A.), J. A. Krasikovas (Kpacukos
FO. A), O. F. Sisovas (Hluwos O. @.), V. |. Zubkova (3y6xosa B. H.))
pagrinding neteiséto aborto padarymo sudétj taip laiko formaligja ir Sio
nusikaltimo baigtumo taip pat nesieja su ty paciy padariniy atsiradimu — bet
kokios Zalos moters sveikatai padarymu. Taciau, skirtingai nei pirmieji, Sie
mokslininkai neteiséto aborto padarymg baigtu laiko nuo veiksmy,
pasibaigusiy vaisiaus pasalinimu i§ moters organizmo, atlikimo arba,
paprasciau tariant, — nuo vaisiaus paSalinimo i§ moters organizmo momento
(rus. ¢ momenma usenanus noda)™>.

Nesigilinant, ar teiss Sie autoriai, teigdami, kad nagrinéjamo nusikaltimo
sudétis yra formalioji, jy pozicijai galima biity pritarti mazy maziausiai dél to,
kad ji bent i§ dalies atitinka medicinine aborto samprata. Cia verta dar karta
prisiminti, kad medicinoje abortas yra suprantamas butent kaip vaisiaus
audiniy pa(si)$alinimas ar istraukimas bet kokiu badu*®. Tai, kad medicinoje
akcentuojamas biitent visiSkas gimdos ertmés turinio pasalinimas, yra visiskai
suprantama, nes gimdoje palikus bent dalj vaisiaus audiniy, moteriai gresia
gimdos gleivinés uzdegimas ir kitos komplikacijos. Be to, omenyje bitina

turéti ir tai, kad, skirtingai negu teiséje, medicinoje i$ esmés néra reikSmingas

454 KOMMUCCAPOB, B. C., et al. YVzonosnoe npaso Poccuu: ocobennas yacts. [lox penakuueit A. U.
Papora. 4-e m3n. Mockaa, 2010, p. 78; HAYMOB, A. B. Poccuiickoe yeonognoe npago: Kypc JEKIHH.
4-e uzn. Mocksa, 2007, 1. 2, p. 133; HAYMOB, Anaronuii Banentunosud. /Ipaxmuxa npumenenust
Yeonoenozo xooexca Poccuiickoii @edepayuu: KOMMEHTapUil CyqeOHOM MPAaKTHKU U JOKTPUHAIBHOE
tonkoBaHue. Mocksa, 2005, p. 261; BETPOB, H. U. Veonoenoe npaso: ocobeHHast 4acTb. 2-e U31I.
Mockaa, 2002, p. 65.

4 Kommenmapuii k Yeonoenomy xooexcy Poccuiickou @edepayuu. OtB. pen. B. U. Pagyenko, Hayy.
pen. A. C. Muxuimn. Mockga, 2008, p. 197; BOPUCOB, A. b. Kommenmapuii k Yeonosnomy xooexcy
Poccuiickoti @edepayuu: ¢ TOCTATEHHBIMI MaTepHAJIAMH M MPAKTHYECKUMH PA3bSICHEHUSAMH. 2-€ U3,
Mockga, 2008, p. 327, ECAKOB, T'. A., et al. Poccuiickoe yzonoenoe npaso: 8 2-x 1. Ilox pen. A. U.
Papora. Mocksa, 2005, 1. 2, p. 88; UTHATOB, A. H., et al. Yzoro06rnoe npaso Poccuu: B 2-x 1. Ilog
pen. A. H. Urnarosa u 0. A. KpacukoBa. Mockga, 2005, 1. 2, p. 107; PAPOT’, A. U.; CTEITAJIVH,
B. I1.; ir IHUIIOB, O. ®. Yeorosuoe npago: ocoOeHHAs YacTb B BOMPOCaX M OTBETax. 2-¢ W3
Mockga, 2003, p. 67, BOP3EHKOB, I'. H., et al. Kypc yzonoenozo npasa: ocobennas yacts. Ilog pen.
I'. H. bop3enkoBa u B. C. Komuccaposa. Mocksa, 2002, . 3, p. 203.

#%6 TLK-10-AM, ACHI ir Kodavimo standarry elektroninis vadovas [interaktyvus]. [s. 1.]: s. n., s. a.
[zioréta 2011 m. lapkri¢io 27 d.]. Prieiga per interneta: <http://ebook.vik.It/e.vadovas/index.jsp>,
standartas 1510.
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gemalo (vaisiaus) sunaikinimo klausimas, nes abortu ten pripazjstamas tik
vaisiaus pa(si)Salinimas, kol vaisius dar néra gyvybingas. Kitaip tariant, toks
gemalas (vaisius) bet kokiu atveju yra sunaikinamas, nes, pasalintas i§ moters
organizmo, jis neturi galimybiy egzistuoti savarankiskai.

Tuo tarpu baudziamosios teisés poziliriu neteisétas abortas gali biiti
padarytas bet kuriuo néstumo metu, 1. y. ir tada, kai vaisius jau pasizymi
gyvybingumo savybe. Todél pritarimas S$iai pozicijai suponuoty bitinybe
atvejus, kai, nepaisant j vaisiaus sunaikinimg nukreipty kaltininko veiksmuy,
vaisius vis délto gimsta gyvas, traktuoti kaip baigto neteiséto aborto padaryma

457)’ nes

(kaip ir yra siiiloma vyraujancioje baudziamosios teisés doktrinoje
néStumas, vaisiui pasiSalinus, tarsi yra nutraukiamas (néStumas pasibaigia).

Taciau sutikti su tokiu veikos kvalifikavimu negalima. Antai ir pac¢iame
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentare abortas (dirbtinis
moters néStumo nutraukimas) apibréziamas kaip ,,zmogaus gemalo, vaisiaus
sunaikinimas [kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.] iki gimdymo pradzios®,
0 jo padariniais greta néStumo nutrikimo jvardijama ,,negimusio vaisiaus
7iitis“**®. Todél akivaizdu, kad toks veikos kvalifikavimas neatitikty neteiséto
aborto, kaip nusikaltimo, esmés. IS tiesy, juk tiek néscioji, kuri praso, kad jai
buty padarytas abortas, tiek kaltininkas, kuris tg praSyma jgyvendina, i§ esmés
siekia, kad wvaisius nustoty buves (kad jo nebebiity), todél gyvo vaisiaus
gimimas negali biiti vertinamas kaip Sio tikslo pasiekimas. Vadinasi, ir tokia
veika turéty buti kvalifikuojama tik kaip pasikésinimas padaryti neteiséta
aborta™®.

Atsizvelgiant ] tai, kas paminéta, reikia manyti, jog visoje S$ioje

problematikoje didesné (lyginant su vaisiaus paSalinimu i$§ moters organizmo)

7 7r., pavyzdziui, NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 8; CAIKOVSKI, Andzej;
ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose Europos valstybése. Teisé,
2010, Nr. 75, p. 25.

8 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 5.

9 Deél Sios priezasties pozicija, kai vienu metu pripaZjstama, kad abortas yra Zmogaus gemalo
(vaisiaus) sunaikinimas, tadiau, nepaisant to, gyvo vaisiaus gimima, jvykusj dél neteiséta aborta
padariusiojo veiksmy, sitiloma kvalifikuoti kaip baigta neteiséta aborta, dél nuoseklumo stokos
vertintina kritiskai.
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reikSmé turéty biti teikiama biitent vaisiaus sunaikinimo momentui. D¢l Sios
priezasties bet kuris neteisétas abortas, kaip baigtas nusikaltimas, turéty biiti
kvalifikuojamas tik tada, jei dél kaltininko veiksmy zmogaus gemalas (vaisius)
zuvo (buvo sunaikintas). Svarbu pastebéti, kad toks sitilymas dera tiek su
neteiséto aborto, kaip nusikaltimo, esme, tiek su nusikaltimo padarymo tikslu.
Tokig pozicijg, be to, lemia ir ankstesnéje disertacinio tyrimo dalyje prieita
iSvada, kad pagrindiniu tiesioginiu nagriné¢jamy nusikaltimy objektu (dél
daugelio darbe nagrinéty priezasCiy) turéty biiti pripazjstama gemalo (vaisiaus)
gyvybe.

Bitina pridurti, kad, nepritariant kai kuriy rusy baudziamosios teisés
mokslininky pateikiamam platesniam veikos pozymio traktavimui (kai j veikos
pozymj jtraukiamas ne tik paciy kaltininko veiksmy atlikimas, bet ir dél jy
atsirades rezultatas (vaisiaus paSalinimas)), zmogaus gemalo (vaisiaus)
sunaikinimas turéty buti aiskinamas kaip iSreiSkiantis neteiséto aborto
padariniy pozymj ir todél neteiséto aborto sudétys turéty buti priskiriamos
materialiyjy sudéciy kategorijai.

Nesutinkantys su tokiu, ¢ia déstomu, samprotavimu galéty teigti (ir biity
visiSkai teisiis), kad neteisétu abortu siekiama ne tik gemalo (vaisiaus)
sunaikinimo, bet ir jo pasSalinimo i§ moters organizmo. AtsiZvelgiant ] tai,
galima bty svarstyti, ar nagrinéjamas nusikaltimas neturéty buti vertinamas
kaip baigtas tik tada, jei kaltininkui pavyksta pasiekti abu $iuos tikslus.

Vis délto reikia manyti, kad kaltininko veiksmy nulemta Zmogaus gemalo
(vaisiaus) zitis, dar nepasalinus jo i§ moters organizmo, jau leidzia kalbéti apie
baigto neteiséto aborto padarymg, nes pagrindinis tikslas, nusakantis S$io
nusikaltimo esmg¢, Siuo atveju yra pasiekiamas. Pagrindiniu tiesioginiu
neteiséto aborto objektu pripazjstant zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybe, tokia
nuomoné apskritai tampa visiSkai aiski: juk sunaikinus zmogaus gemala
(vaisiy), bet jo dar nepasalinus, jo gyvybei zala jau yra padaryta. Be to,
sunaikinus gemalg (vaisiy), jo paSalinimo moteris gali pasiekti kitais biidais
(pavyzdziui, Zuves gemalas (vaisius) i§ moters organizmo gali pasiSalinti pats;

moteris dél Zzuvusio gemalo (vaisiaus) gali (gali buti priversta) kreiptis j
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sveikatos prieziliros jstaiga, kurioje toks gemalas (vaisius) neabejotinai bus
pasalintas, nes zuvgs vaisius, kaip Zinoma, pripaZzjstamas viena i$
kontraindikacijy néStumui testi).

Atkreiptinas démesys, jog tai, kad veika kaip baigtas neteisétas abortas
kvalifikuojama jau tada, kai gemalas (vaisius) yra sunaikintas, bet i§ moters
organizmo dar nepasalintas ar pasalintas nevisiSkai, gali buti iliustruojama ir
teismy praktikos pavyzdziais*®;

Antai Jonavos rajono apylinkés teismas isnagrinéjo baudzZiamgjg bylg,
kurioje R. T., be kity nusikalstamy veiky, buvo kaltinama padariusi paprastg
neteisétq abortq (BK 142 str. 1 d.). Sioje byloje teismas nustaté, kad 2006 m.
spalio 28 d. R. T. pacientés A. P. prasymu, esant kontraindikacijoms
(keturioliktai néstumo savaitei), neteisétai padaré jai abortq, néstumo
nutraukimo metu pazeidé gimdos sienele ir gimdoje paliko dalj vaisiaus.
Specialisto isvada nustatyta, kad vaisius Zuvo dél Zaizdos gimdoje, kuri galéjo
biiti padaryta kietu buku nedidelj ribotg pavirsiy arba durianciy savybiy
turinciu daiktu per makstj bei gimdos kaklelj paveikus gimdg. Atkreiptinas
demesys, kad veika buvo kvalifikuota kaip baigtas neteisétas abortas,
nepaisant to, kad zZuves ir dél pilingo gimdos uzdegimo irti pradéjes vaisius
kitoje asmens sveikatos prieZiiros jstaigoje ir kity asmeny visiSkai buvo
pasalintas tik po dviejy dieny (2006 m. spalio 30 d.).

Analizuojant objektyviuosius neteiséto aborto sudéciy pozymius, biitina
pridurti, kad praktikoje gali biiti atvejy, kai kaltininkas, jgyvendindamas vienos
néscios moters prasymg nutraukti jos néStumg, dél tam tikry priezasCiy
(pavyzdziui, gemalui (vaisiui) nezuvus (vystantis toliau); vaisiui zuvus, tac¢iau
nepavykus jo pasalinti i§ moters gimdos ar pavykus pasalinti tik dalj vaisiaus
audiniy) tam tikru laikotarpiu atlieka kelis tapaius ar vienara$ius veiksmus
(pavyzdziui, nepavykus néStumo nutraukti vienos chirurginés operacijos metu,
po kurio laiko atlieka kitag operacija; nepavykus néStumo nutraukti

medikamentais, néStumg nutraukia chirurginiu biidu ir pan.).

%0 Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birZelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009.
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Tokiais atvejais (nors kaltininkas atlieka keletg veiksmy, i§ kuriy
kiekvienas, vertinant juos atskirai, visiSkai atitinka baudziamajame jstatyme
apraSytos pavojingos veikos (,,padar¢ aborta” arba ,nutrauké¢ néStuma®)
pozymj ir todél galima biity manyti, kad tokiy veiksmy atlikimas turéty biiti
vertinamas kaip atskiry nusikalstamy veiky padarymas) kaltininkui turéty biiti
inkriminuojamas vienos — festinés — nusikalstamos veikos padarymas (BK 63
str. 10 d.).

Baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje testine nusikalstama
veika pripazjstama veika, susidedanti i§ dviejy (ar daugiau) tapaciy ar
vienar@iSiy laiko pozitiriu vienas nuo kito daZniausiai nenutolusiy, padaryty
analogiSku biidu, analogiSkomis aplinkybémis veiksmy, 1§ kuriy kiekvienas,
vertinamas atskirai, atitinka to paties Baudziamojo kodekso specialiosios dalies
straipsnyje numatyto nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo objektyviuosius
sudéties pozymius, taciau visus juos sieja vienas nusikalstamas sumanymas
(vieninga tycia) dél to paties dalyk046l.

Remdamasis $iais, teorijos ir praktikos aprobuotais testinés nusikalstamos
veikos poZymiais, Visagino miesto apylinkés teismas V. Z. pripazino kalta,
padarius nusikalstama veika, numatyta Baudziamojo kodekso 142 str. 2 d., 0
jos atliktus veiksmus traktavo kaip testinés nusikalstamos veikos padaryma*®%:

Sioje baudziamojoje byloje nustatyta, kad 2004 m. sausio 29 d. V. Z.,
neturédama teisés daryti aborto operacijas, pacientés O. A. prasymu padaré
jai abortq (vakuumine aspiracijq), o véliau tyrimy metu nustacius, kad gimdoje
liko placentos liekany — 2004 m. vasario 12 d. abortq (vakuuming aspiracijq)
padaré pakartotinai. Teismas, V. Z. inkriminuotus du veikos epizodus
pripazindamas viena (testine) nusikalstama veika, atsizvelgé j tai, kad abortas
(vakuuminé aspiracija) padarytas vienos nukentéjusiosios atzvilgiu, per

nedidelj laiko tarpg, kad vakuuminé aspiracija buvo atlikta per du kartus dél to

1 7r., pavyzdziui, PIESLIAKAS, Vytautas. Lietuvos baudZiamoji teisé: baudZiamasis jstatymas ir

baudziamosios atsakomybés pagrindai. Vilnius, 2006, p. 251-252; Lietuvos Aukséiausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. sausio 25 d. nutartis b. b. Nr. 2K-16/2011, kat. 1.1.8.10.6,;
1.2.19.4(S); Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. gruodzio 28 d.
nutartis b. b. Nr. 2K-650/2010, kat. 1.1.8.3.; 1.1.8.8.; 1.1.8.10.6.; 2.1.15.7.; 2.3.2.1.3.4.,; 2.3.2.2.11.

%62 \/isagino miesto apylinkés teismo 2005 m. spalio 10 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-64-545/2005.
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paties, o ne skirtingy néstumy, ir kad V. Z. dél to veiké turédama vieningq tycig
nutraukti tq patj néstumag.

Neteiséto aborto padariniais pripazinus zmogaus gemalo (Vvaisiaus) Zzitj
(jJo sunaikinimg), nederéty pamirsti, kad §i nusikalstama veika sukelia ir
kitokius padarinius. Omenyje ¢ia turima tam tikra fizinio pobudzio zala,
padaryta moteriai, kurios néstumas neteisétai nutrauktas jos pacios prasymu.
Tai, kad neteisétas abortas yra pavojingas moters sveikatai ir gyvybei —
abejoniy nekyla, taciau prie§ tai darbe analizuoti néStumo nutraukimo budai
(chirurginés operacijos atlikimas, medikamenty, pasireiSkianc¢iy ir Salutiniu
poveikiu, naudojimas etc.) leidzia tvirtinti, kad i§ esmés bet kurio neteiséto
aborto padarymas yra zalingas moters sveikatal.

TaCiau tais atvejais, kai neteiséto aborto padarymas néra lydimas
kazkokiy rimtesniy komplikacijy, moters sveikatai neteisétu abortu padaromag
zalg apima pacios neteiséto aborto sudétys ir todel tokie padariniai kaltininkui
papildomai néra inkriminuojami. Sisteminé Baudziamojo kodekso XVIII
skyriaus (,,Nusikaltimai zmogaus sveikatai®) straipsniy dispozicijy ir
sankeijy*® analizé bei jy palyginimas su BK 142 str., leidZia teigti, jog bet kuri
neteiséto aborto sudétis apima tokius toliau iSvardytus dél neteiséto aborto
kilusius padarinius:

1) dél neatsargumo moteriai padarytq nezymy sveikatos sutrikdymqg
(tokia iSvada darytina atsizvelgiant j tai, kad neZymus sveikatos
sutrikdymas dél neatsargumo atskirai, kaip savarankiSka veika,
BK apskritai néra kriminalizuotas);

2) dél neatsargumo moteriai padarytq nesunky sveikatos sutrikdymq

(tokia iSvada darytina atsizvelgiant j tai, kad net BK 142 str. 1 d.

%83 Vertingy min¢iy apie sankcijos jtaka nusikalstamy veiky kvalifikavimui yra pateikes E. Bielitnas.
7r. BIELIUNAS, Egidijus. Sankcijos jtaka nusikalstamy veiky kvalifikavimui. In Lietuvos Respublikos
baudziamajam kodeksui — 10 mety: recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty baudziamosios politikos ir
baudziamyjy jstatymy teiséktros, baudziamosios teisés, baudziamojo proceso ir nusikaltimy
kvalifikavimo problematikai, rinkinys. Vilnius, 2011, p. 517-519.
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(nekalbant apie BK 142 str. 2 ir 3 d.) sankcija yra grieztesné*®* nei

BK 139 str. 1 d. sankcija).

Kita vertus, praktikoje gali buti ir taip, kad dél kaltininko padaryto
neteiséto aborto atsiranda sunkesni, nei kg tik minéti, padariniai. 1961 m. BK
124 str. 3 d. sunkiy padariniy (ilgalaikio moters sveikatos sutrikimo ar jos
mirties) del neteiséto aborto padarymo atsiradimas buvo numatytas kaip veika
kvalifikuojantis pozymis, tod¢l tokie padariniai kaltininkui papildomai
inkriminuojami nebuvo. Taciau §iuo metu galiojan¢iame Baudziamajame
kodekse sunkiy padariniy (sunkaus moters sveikatos sutrikdymo ar jos mirties)
atsiradimas néra jtrauktas nei ] vieng neteiséto aborto sudéti. Dél Sios
priezasties veika tokiais atvejais®® kvalifikuojama kaip neteiséto aborto ir
atitinkamo neatsargaus nusikaltimo (BK 137 str. ar 132 str.) ideali sutaptis*®.

Cia gali kilti klausimas, pagal kurig — 1 ar 3 — nurodyty straipsniy dalj
turéty buti kvalifikuojami tokie dél neteiséto aborto padarymo kile padariniai.
Viena vertus, galima sakyti, kad sunkus moters sveikatos sutrikdymas ar mirtis
tokiais atvejais atsiranda kaltininkui paZeidus teisés akty nustatytas specialias
elgesio saugumo taisykles: pavyzdziui, gydytojas gali pazeisti NéStumo
nutraukimo operacijos atlikimo tvarkos 1.2 p., kuriame iSvardytos
kontraindikacijos néStumui nutraukti ir iSaiSkinta, kad néStumo nutraukimo
operacija leidziama atlikti tik i8gydzius nurodytas ligas. Atsizvelgiant | tai,
galima biity manyti, kad tokiais atvejais kaltininkui turéty biiti inkriminuojama
BK 137 str. 3 d. ar BK 132 str. 3 d. numatyta nusikalstama veika.

“%4 Tokj santykj tarp BK 142 str. 1 d. ir 139 str. 1 d. sankcijy leidzia konstatuoti kelios aplinkybés: 1)
BK 142 str. 1 d. sankcijoje numatytas ilgesnis maksimalus griez&iausios sankcijoje numatytos bausmés
dydis — laisvés atémimas iki dvejy mety (BK 139 str. 1 d. —laisvés atémimas iki vieneriy mety); 2) BK
139 str. 1 d. sankcijoje numatyta daugiau laisvés atémimui alternatyviy ($velnesniy) bausmés risiy —
be ty, kurios numatytos ir BK 142 str. 1 d. sankcijoje (vieSieji darbai ir laisvés apribojimas), dar
numatyta bauda ir arestas.

“®% T5imt] $iuo atveju gali sudaryti tik itin kvalifikuotas neteisétas abortas, kurio sudétis, reikia manyti,
apima dél neatsargumo moteriai padarytq sunky sveikatos sutrikdymgq. Tokia iSvada darytina
atsizvelgiant j tai, kad BK 142 str. 3 d. sankcija yra grieztesné nei BK 137 str. 1 d. sankcija. Tokj
santykj tarp BK 142 str. 3 d. ir 137 str. 1 d. sankcijy leidzia konstatuoti tai, kad BK 142 str. 3 d.
sankcijoje numatytas ilgesnis maksimalus griez¢iausios sankcijoje numatytos bausmés dydis — laisvés
atémimas iki ketveriy mety (BK 137 str. 1 d. — laisvés atémimas iki trejy mety), o vienintelé laisveés
atétmimui alternatyvi (Svelnesné¢) bausmés ruisis, kuri numatyta abiejose sankcijose, — Sutampa
(arestas).

“%6 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 9.
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Antra vertus, svarbu pastebéti, kad Siuo atveju 1§ esmés paZzeidZiamos tos
specialios elgesio saugumo taisyklés, kuriy pazeidimas uztraukia baudziamajg
atsakomybe pagal kita Baudziamojo kodekso straipsnj (BK 142 str.). Dél Sios
priezasties ] tg pacig veikos padarymo aplinkybe (specialiy elgesio saugumo
taisykliy pazeidimg) neturéty buti atsizvelgiama du kartus, tokiu budu
sunkinant kaltininko teising padétj. Atsizvelgiant j tai, dél neteiséto aborto
atsirade sunkiis padariniai (sunkus moters sveikatos sutrikdymas ar mirtis)
kaltininkui baudZziamaja atsakomybe turéty uztraukti pagal BK 137 str. 1 d. ar
BK 132 str. 1 dalj. Verta pazyméti, kad tai, kas pasakyta, i§ esmés patvirtina ir
Lietuvos teismy praktika. Antai baudziamosiose bylose, kuriose neteisétu
abortu dél neatsargumo buvo sunkiai sutrikdyta motery sveikata,
kaltinamiesiems (gydytojams akuSeriams ginekologams) buvo inkriminuojama
biitent BK 137 str. 1 d. numatyta nusikalstama veika (paprastas sunkus
sveikatos sutrikdymas dél neatsargumo)*®’.

Taciau gali biti taip, kad dél neteiséto aborto sunkiis padariniai kyla, kai
kaltininkas pazeidzia ir tokias specialias elgesio saugumo taisykles, kuriy
pazeidimas BK 142 str. néra numatytas. Pavyzdziui, sunkus sveikatos
sutrikdymas padarytas gydytojui néstumg nutraukiant ne tik esant
kontraindikacijy (BK 142 str. numatyta aplinkyb¢), bet ir nenuskausminus (BK
142 str. nenumatyta aplinkyb¢) — tokiu buidu paZeidZiant NéStumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkos 1.12 p. reikalavima, kad ,néStumo nutraukimo
operacijos turi biiti atlickamos tik nuskausminus®. Vis délto, reikia manyti, ir
tokiais atvejais ,,teisés akty nustatyty specialiy elgesio saugumo taisykliy
pazeidimas® (BK 137 str. 3 d. ar BK 132 str. 3 d.) kaltininkui papildomai
neturéty biti inkriminuojamas.

Toliau biitina paminéti, kad kaip sveikatos sutrikdymo poZymis negali
biti traktuojamas pats néStumo nutraukimas (,,néStumo netekimas®). Kaip

teisingai pastebi O. Fedosiukas, kaltininkui inkriminuojant BK 137 str. 1 d.,

“7 Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008;
Klaipédos apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2010 m. balandZio 15 d. nuosprendis b. b. Nr.
1A-20-174/2010; Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birZelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-
217/20009.
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sunkaus sveikatos sutrikdymo turinj turi sudaryti kitokie, nei néStumo
netekimas, dél neteiséto aborto kile padariniai’® (pavyzdziui, vaisingumo
netekimas, kitoks sunkus suluoSinimas ir pan.). Nepaisant to, Lietuvos teismy
praktikoje esama ir kitokiy pavyzdziy*®®:

Antai Jonavos rajono apylinkés teismas, nusikalstamos veikos (BK 137
str. 1 d.) aplinkybes pripazindamas jrodytomis bei grisdamas savo isvadas, be
kity jrodymy, rémési ir specialisto iSvada. Joje nurodyta, kad nukentéjusiosios
A. P. , suzalojimas vertinamas sunkiu sveikatos sutrikdymu dél gimdos
pazeidimo, nustatyto [Kitos, po neteiséto aborto padarymo atliktos, — I. D.]
operacijos metu. Be to, suzalojimas vertinamas sunkiu dél néstumo
nutraukimo, kuris jvyko del gimdos pazeidimo “.

IStyres ir jvertings visus jrodymus, teismas pripazino jrodyta, kad R. T.
, néstumo nutraukimo operacijos metu pazeide nukentéjusios A. P. gimdos
sienele ir paliko dalj vaisiaus, dél ko [originaliame nuosprendZio tekste ,,ko
pasékoje* — |. D.] nukentéjusioji buvo operuojama, o operacijos metu buvo
nustatytas didelis piilingas gimdos uzdegimas ir dél uzdegimo yrantis vaisius
gimdoje, kas kélé grésme A. P. sveikatai, ir tuo dél neatsargumo sunkiai
sutrikde A. P. sveikatq, padaré nusikalstamq veikq, numatytqg LR BK 137 str. 1
d*

Analizuojant §] teismo nuosprendj, galima pastebéti keleta dalyky.
Pirmiausia tai, kad teismas minétos specialisto iSvados nevertino kritiskai toje
iSvados dalyje, kurioje nukentéjusiajai padarytas suzalojimas sunkiu
pripaZzintas ir dél paties ,,néStumo nutraukimo* (nors teismas kritiskai vertino
kai kuriuos kitus byloje pateiktus jrodymus (ekspertizés aktus)). Be to, i$
apraSomosios nuosprendzio dalies taip ir lieka neaiSku, kokie konkreciai

padariniai (greiciausiai ,,Kitoks sunkus suluosinimas“ dél uzdaro pilvo organy

8 FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi Zzmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [ZiGiréta
2012 m. rugpjtcio 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.

%9 Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birZelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009.
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suzalojimo, nustatyto operacijos metu*’®) §ivo atveju sudar¢ sunkaus sveikatos
sutrikdymo turinj.

Tuo tarpu visiSkai kitaip Siuo pozitriu vertintinas kitas — Klaipédos
rajono apylinkés teismo priimtas — nuosprendis*’*:

Sioje byloje P. B. buvo pripaZintas kaltu neteisétu abortu padares ir
sunky sveikatos sutrikdymq (BK 137 str. 1 d.). Aprasomojoje nuosprendzio
dalyje teismas nurodé, kad P. B., operacijos metu atlikdamas gimdos ertmés
iSgrandymgq, dél neatsargumo pazeideé gimdos kaklelj ir pradiiré gimdos kiing,
del ko 2007 m. balandzio 5 d. apie 20.30 val., t. y. praéjus dviem valandoms po
neteiséto aborto padarymo, V5] Klaipédos universitetinéje ligoninéje, t. y.
kitoje asmens sveikatos prieziuros jstaigoje, L. P. buvo pasalinta gimda, dél ko
nukentéjusioji neteko vaisingumo — gebéjimo pastoti, isneSioti bei gimdyti,
todél gimdos netekimas L. P. sunkiai sutrikde sveikatq.

Galiausiai biitina pazymeéti, kad veikos kvalifikavimui jtakos neturi dél
neteiséto aborto kilusiy (sunkiy) padariniy atsiradimo laikas. Antai Zmogaus
gemalas (vaisius) dél kaltininko veikos gali ziiti i§ karto (pavyzdziui, néStuma
nutraukiant vakuumine aspiracija), tafiau gali zati ir po kurio laiko
(pavyzdziui, néStumga nutraukiant toksinémis priemonémis). Atitinkamai mirtis
moterj gali iStikti ir neteisétai atliekamos chirurginés néStumo nutraukimo
operacijos metu, ir gerokai po jos atlikimo (pavyzdziui, moteris dél sepsio
(kraujo uzkrétimo) gali mirti pragjus kelioms dienoms po to, kai buvo
padarytas neteisétas abortas).

Svarbesnis nei padariniy atsiradimo laikas $iuo atveju yra priezastinio
rysio tarp padarytos veikos ir atsiradusiy padariniy nustatymas. Kaip Zinoma,
priezastinis rySys tarp pavojingos veikos ir baudziamajame jstatyme numatyty
padariniy yra objektyvusis nusikalstamos veikos sudéties pozymis, kurio
jrodinéjimas yra biitinas susiduriant su nusikalstamomis veikomis, apraSytomis

materialiosiomis sudétimis. Tokiomis, t. y. materialiosiomis, sudétimis

#70 Syeikatos sutrikdymo masto nustatymo taisyklés, 6.6 p. (6.6.11).
#"1 Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.
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pripazinus ir neteiséto aborto sudétis, priezastinio rySio klausimas tampa
aktualus ir Siame darbe.

Nustatant priezastinj ryS] tarp veikos (kaltininko veiksmy, kuriais
,padarytas abortas* ar ,,nutrauktas néStumas®) ir padariniy (zmogaus gemalo
(vaisiaus) sunaikinimo), turi biiti remiamasi baudZiamosios teis€s teorijoje
suformuluotomis priezastinio rySio nustatymo taisyklémis. Tokiomis paciomis
taisyklémis turi biiti remiamasi ir tada, kai turi biiti nustatytas priezastinis rysys
tarp kaltininko padaryto neteiséto aborto ir dél jo kilusiy sunkiy padariniy
(sunkaus moters sveikatos sutrikdymo ar mirties).

Baudziamosios teisés teorijoje pripazjstama, jog priezastiniam rySiui
konstatuoti butina iSsprgsti du klausimus: 1) nustatyti biitinosios padariniy

42 pirmojo

kilimo salygos taisykle; 2) nustatyti priezastinio rySio pobudj
Klausimo sprendimas susijes su fakto — kad baudziamajame jstatyme aprasyta
ir asmens padaryta veika buvo bitina baudziamajame jstatyme numatyty
padariniy kilimo sglyga — nustatymu. Kitaip tariant, Siame priezastinio rySio
nustatymo etape bitina iSsiaiSkinti, ar padariniai buty kile, jei pavojinga veika
nebiity padaryta. Konstatavus, kad veika buvo bitinoji padariniy atsiradimo
salyga, tenka jvertinti priezastinio rySio pobudj. Baudziamajai atsakomybei
atsirasti, be kity nusikalstamos veikos sudéties pozymiy, bitina nustatyti
biitingjj veika ir padarinius siejant] priezastinj rySj. Toks rySys reiskia, kad
esant atitinkamoms aplinkybéms, tam tikra veika dazniausiai (ar netgi visada)
sukelia atitinkamus pavojingus padarinius. Kitais zodziais tariant, jis Zymi
biidingg, désninga reiSkiniy santykj ir dél Sios priezasties tokio rySio
vystymasis zmogaus gali buti i§ anksto numatomas, t. y. asmuo, elgdamasis
vienokiu ar kitokiu btidu, gali numatyti, kokius padarinius gali sukelti toks jo
elgesys*”.

Nors priezastinio rySio nustatymas pagristai pripazjstamas vienu
sudétingiausiy baudziamosios teisés teorijos ir praktikos klausimy, neteiséto

aborto kontekste Sis klausimas sunkumy gali kelti ne visada. Tais atvejais, kai

42 PIESLIAKAS, Vytautas. PrieZastinis ryys tarp pavojingos veikos ir baudziamajame jstatyme
numatyty padariniy ir jo nustatymas teismy praktikoje. Jurisprudencija, 2006, Nr. 7 (85), p. 8.
473 (i

Ibid., p. 8-9.
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néstumas nutraukiamas chirurginiu biidu ar naudojant tam tikrus mechaninius
jrankius (pavyzdziui, mezgimo virbalus), nustatyti priezastinj rySj tarp
kaltininko padarytos veikos ir atsiradusiy padariniy neturéty bati keblu*’”. I3
vienos pusés, tokiais atvejais gali bati visiSkai aiSku, kad, pavyzdziui, gydytojo
akuSerio ginekologo padaryta néStumo nutraukimo operacija buvo biitina
zmogaus gemalo (vaisiaus) sunaikinimo kilimo saglyga. Kitaip tariant, iSvada,
kad tokie padariniai nebiity atsiradg, jei néStumo nutraukimo operacija nebiity
atlikta, tokiais kartais galima padaryti be didesnio vargo. IS kitos pusés,
neturéty biiti sunkumy konstatuojant ir tai, kad Sig gydytojo padaryta veika ir
dél jos atsiradusius padarinius sieja bitent bitinasis priezastinis rySys. Juk
néStumo nutraukimo operacijos atlikimas paprastai (kaip minéta pirmiau darbe
— net 99 proc. atvejy) sukelia atitinkamus padarinius (néStumo pabaigg) ir
kaltininkas dél to Siuos padarinius numato 1§ anksto.

Antra vertus, keblumy nustatant priezastinj ryS] bylose dél neteiséto
aborto padarymo gali Kkilti tais atvejais, kai néStumas nutraukiamas sukeliant
gimdos kraujavimg, stimuliuojant (suaktyvinant) sarémiy veiklg ir sukeliant
persileidimg. Antai kaltininkui néStumui nutraukti panaudojus tam tikras
vaistines ar kitokias medziagas, gali buti sunku nustatyti, dél kokios i$ tikryjy
priezasties jvyko persileidimas. Ar tokius padarinius nuléme biitent kaltininko
panaudotos medziagos ar (ar ir) kitos priezastys (pavyzdziui, zalingi moters
jprociai (rukymas iki néStumo ir viso néStumo metu, alkoholio vartojimas

475
).

dideliais kiekiais, kavos gérimas) Situacija gali tapti dar labiau

komplikuota, jei, pavyzdziui, be kaltininko pastangy sukelti persileidima,

% Paminéta galima iliustruoti ir teismy praktikos pavyzdziais. Antai vienoje byloje, nustatyta, kad
,vaisius zuvo dél zaizdos gimdoje, kuri galéjo biiti padaryta kietu, buku, nedidelj ribota pavirSiy arba
durianéiy savybiy turinéiu daiktu paveikus gimda per makstj bei gimdos kaklelj, 3—7 paros iki 2006-
10-30%, tokiu biidu konstatuojant, kad kaltininko padaryta veika buvo bitinoji padariniy (vaisiaus
zuties) kilimo salyga. — Jonavos rajono apylinkés teismo 2009 m. birzelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr.
1-49-217/2009. Kitoje byloje, teismas rémési specialisto iSvada, kuria nustatyta, kad ,akuSerio
ginekologo P. B. veiksmai — néscios gimdos suzalojimas $alinant gemalinius audinius tiesiogiai susije
su padariniais — gimdos pasalinimu“. Joje taip pat nurodyta, kad nukenté&jusiajai L. P. grésmingos
néstumo nutraukimo komplikacijos jvyko dél gimdos suzalojimo Salinant kraujo kreSulius ir
gemalinius audinius, tokiu biidu konstatuojant, kad kaltininko veika (neteisétas aborto padarymas)
buvo biitinoji sunkiy padariniy (sunkaus moters sveikatos sutrikdymo) kilimo salyga. — Klaipédos
rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.

47> 7r. 1 lentelé. Kai kuriy veiksniy sasaja su savaiminiu persileidimu. — Priedai.
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persileidimg atitinkamais buidais ir priemonémis sieké sukelti ir pati moteris
(pavyzdziui, maudési karStoje vonioje, vartojo riitas ir pan.).

PrieZastinio rySio nustatymg tokiu atveju gali apsunkinti ir tai, kad,
pavyzdziui, moteriai dél gausaus ir nekontroliuojamo kraujavimo esant
priverstai kreiptis 1 sveikatos priezitros jstaiga, gydytojai akuSeriai ginekologai
gali neturéti jokio pagrindo manyti, kad moteriai buvo padarytas neteisétas
abortas. Dél Sios priezasties laiku nepradéjus tyrimo, véliau gali bati
nejmanoma nustatyti, kokig jtakg sukeltam persileidimui turéjo bitent
kaltininko panaudotos medziagos: ar jy panaudojimas buvo biitinoji padariniy
(persileidimo ir, atitinkamai, gemalo (vaisiaus) Ziities) atsiradimo priezastis, ar
ne (pavyzdziui, po kurio laiko moters organizme gali nebelikti panaudoty
medziagy pédsaky ir pan.).

Nebesipleciant ir apsiribojant tik galimy sunkumy nustatant priezastinj
ry$j parodymu, Cia belieka pridurti, kad ir tokiais bei kitais panasiais atvejais
kaltininkui baudziamoji atsakomybé galéty Kilti tik jeigu biity nustatyta, kad jo
padaryta veika buvo bitinoji persileidimo atsiradimo sglyga ir kad tarp jo
padarytos veikos ir kilusiy padariniy yra butinasis, nors ir sudétingas®’,
priezastinis rysys.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, darytina iSvada, kad
bet kuris neteisétas abortas gali biti padaromas tik aktyviais kaltininko
veiksmais. ,,Aborto padarymas®“ BK 142 str. 1 ir 2 d. kontekste turéty biiti
aiSkinamas kaip reiSkiantis néStumo nutraukimg medicinos praktikoje
taikomais (jteisintais) néStumo nutraukimo biidais. ,,NéStumo nutraukimas* BK
142 str. 3 d. kontekste turéty biiti suprantamas placiau ir aiSkinamas kaip
reiSkiantis bet kokius néStumui nutraukti kaltininko atliktus veiksmus.
Baudziamojo kodekso 142 str. numatytos neteiséto aborto sudétys yra
materialiosios — bet kuris neteisétas abortas turéty biti laikomas baigtu

nusikaltimu nuo Zmogaus gemalo (vaisiaus) sunaikinimo momento.

#7® Sudétingu priezastiniu ry§iu baudZiamosios teisés teorijoje pripaZjstamas santykis, kai objektyviai
baudziamajame jstatyme numatytus padarinius sukelia pavojinga kaltininko veika, bet i§ dalies
prisideda ir kiti veiksniai. — PIESLIAKAS, Vytautas. Priezastinis rySys tarp pavojingos veikos ir
baudziamajame jstatyme numatyty padariniy ir jo nustatymas teismy praktikoje. Jurisprudencija,
2006, Nr. 7 (85), p. 10.
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2.2.2. Kiti objektyviosios pusés poZymiai

2.2.2.1. Neteiséto aborto padarymo vieta

Skirtingai nuo daugelio kity nusikalstamy veiky, kuriy padarymo vieta neturi
reikSmés jy kvalifikavimui, vieta, kurioje buvo padarytas (neteisétas) abortas,
veikos kvalifikavimo procese gali turéti labai didele reikSme — ji gali ne tik
apspresti taikyting BK 142 str. dalj, bet ir apskritai nulemti veikos pripazinimag
nusikalstama (neteisétas abortas) ar nenusikalstama (abortas). Dél Sios
priezasties veikos padarymo vieta, kuri gali biiti siejama su Baudziamojo
kodekso 142 str. vartojama ,sveikatos prieziiiros jstaigos® sgvoka, tampa
bitinuoju Sio tyrimo dalyku.

Tai, kad aborto padarymo vieta yra pripazjstama viena i§ veikos
pavojingumg galin¢iy nulemti aplinkybiy, yra visiskai suprantama. Akivaizdu,
kad aborto padarymas sveikatos priezitiros jstaigoje, ceteris paribus (liet.
kitoms sglygoms esant tokioms pacioms), yra maziau pavojingas nei abortas,
padarytas Kitoje vietoje — ne sveikatos prieziiiros jstaigoje.

Atsizvelgiant j tai, nenuostabu, kai veikos padarymo vietai baudziamoji
teisiné reikSmé suteikiama ir kitose valstybése. Kai kuriose Salyse, aborto
padarymo vieta, kaip ir Lietuvoje, yra jtraukta j kai kurias neteiséto aborto
sudétis. Pavyzdziui, pagal kaimyninés Latvijos BK 135 str. 1 d., asmeniui,
turinCiam teis¢ daryti aborto operacijas, baudziamoji atsakomybé (esant ir
kitiems sudéties pozymiams) Kyla uz aborto padarymg ne ligoninéje ar kitoje
gydymo jstaigoje. Kitose Salyse (pavyzdziui, Belgijoje), kuriose yra nustatytas
bendras aborty draudimas, aborto padarymo vieta (gydymo jstaiga) yra
numatyta tarp salygy, kuriy visuma lemia aborto nebaudziamuma.
Objektyvumo délei reikia pripazinti, kad esama ir tokiy Saliy (pavyzdziui,
Estija, Rusija), kurios veikos padarymo vietai baudziamosios teisinés reikSmés
nesuteikia. Siuo atveju veikos pavojingumas tokiose $alyse siejamas su kitomis

aplinkybémis (pavyzdziui, nepriklausomai nuo veikos padarymo vietos,
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baudZiamoji atsakomyb¢ kyla ir néra diferencijuojama aborta padarius
asmeniui, neturin¢iam teisés daryti aborto operacijas).

Savoka ,,sveikatos priezilros jstaiga® minima dviejose 1§ trijy Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 142 str. daliy (1 ir 2 d.). Atsizvelgiant j $io
straipsnio turinj, matyti, kad:

1) veika, kvalifikuojama pagal BK 142 str. 1 d., gali biiti padaryta:

a) ne sveikatos prieziiiros jstaigoje arba
b) bet kurioje vietoje (tiek sveikatos prieziliros jstaigoje, tiek ir ne
joje), jeigu veika padaryta esant kontraindikacijy;

2) veika, kvalifikuojama pagal BK 142 str. 2 d., gali buti padaryta tik
sveikatos prieZiiiros jstaigoje;

3) veika, kvalifikuojama pagal BK 142 str. 3 d., gali biiti padaryta bet
kurioje vietoje — veikos padarymo vieta jos kvalifikavimui reik§més
neturi.

Nepaisant tos reikSmés, kurig veikos kvalifikavimo procese gali turéti jos
padarymo vieta, BK 142 str. 1 ir 2 d. vartojama ,,sveikatos prieziiiros jstaigos®
sgvoka baudziamajame jstatyme néra atskleista. Dél Sios prieZasties, kaip yra
pastebéje ir A. Caikovski bei 1. Zukovaité, teismy praktikoje buvo kile
prieStaravimy deél ,,sveikatos prieziliros jstaigos®, kaip neteiséto aborto
padarymo vietos, sampratos*’".

Baudziamajame kodekse nesant nagrinéjamos sgvokos iSaiSkinimo,
nustatant jos turinj, tenka pasitelkti kitus teisés aktus. Siame kontekste
pirmiausia minétinas Lietuvos Respublikos sveikatos prieziiiros jstaigy
jstatymas (toliau — SPII), pagal kurj, sveikatos priezitiros jstaiga pripazjstama:

1) jstaiga ar jmoné, kuri teisés akty nustatyta tvarka turi teis¢ teikti
sveikatos prieziiiros paslaugas ir patarnavimus (2 str. 1 d. 1 p.);

2) jstaigos ar jmonés, kuri verciasi kita (ne sveikatos prieziiiros) veikla,
filialas ar padalinys, turintis teise teikti sveikatos prieziiiros paslaugas

(2str.1d.2p.).

4T C AIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teise, 2010, Nr. 75, p. 25.
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Teise teikti sveikatos priezitiros paslaugas turi tik tos jstaigos, kurios yra
gavusios Valstybinés akreditavimo sveikatos priezitros veiklai tarnybos prie
Sveikatos apsaugos ministerijos (toliau — Akreditavimo tarnyba) isduotg
licencijq Ir yra jregistruotos Valstybiniame sveikatos prieziliros jstaigy registre
(SPI] 5 str. 1ir 2 d.).

Siekiant geriau perteikti toliau darbe déstomas skirtingas teismy
praktikoje i$sakytas nuomones dél Sios sgvokos turinio, negalima apsieiti be
dar keliy SP]] nuostaty pamingjimo. Siame jstatyme ijtvirtintas sveikatos
priezitiros jstaigy klasifikavimas'’®, tokiu budu pripaZjstant, kad sveikatos
priezitiros jstaigos daugeliu pozitiriy yra skirtingos ir dél to visiskai tapatinti jy
— negalima:

1) jstaigy grupés pagal sveikatos prieziiiros paslaugy rusis (SP]] 3 str.

2d.):
a) asmens sveikatos prieziliros;
b) visuomenés sveikatos prieziiiros;
C) misrios.
2) asmens sveikatos prieziiiros jstaigos pagal paslaugy teikimo laika
ir vietg (SPIJ 3 str. 3 d.):
a) ambulatorinés;
b) stacionarinés;
C) misrios.

To, kas paminéta, kol kas pakanka, kad biity galima atskleisti Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Siuo klausimu iSsakytg pozicija. Teismo nuomone, BK
142 str. sveikatos prieziliros jstaigos sgvoka pavartota bendrgja prasme,
sveikatos prieziliros jstaigy neskirstant pagal jokius Kkriterijus. Dél Sios
priezasties, LAT vertinimu, negalima aiSkinti, kad pagal jstatymo dispozicija
sveikatos prieziliros jstaiga yra tik stacionariné jstaiga. Atsizvelgdamas | tai,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas konstatavo, kad ,,aborto operacija, padaryta

asmens sveikatos prieziliros jstaigoje, turinioje licencijg ir jregistruotoje

“78 SPJJ sveikatos priezitiros jstaigos yra klasifikuojamos ir kitokiais pagrindais, tatiau §iame darbe
pateikiamas tik Siam disertaciniam tyrimui reik§mingas jstaigy skirstymas.
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Valstybiniame sveikatos prieziiiros jstaigy registre, BK 142 straipsnio prasme

«479

laikytina padaryta sveikatos prieziiiros jstaigoje*”’". Tokios pacios pozicijos,

beje, laikesi ir Klaipédos apygardos teismas tg pacig baudZiamajg byl pries tai
nagringjes apeliacine tvarka*®.

Verta pastebéti, jog Lietuvos AukSciausiasis Teismas iki galo vis délto
nebuvo nuoseklus, mat apibréZdamas ,,sveikatos prieziliros jstaigos® savoka,
vieng sveikatos priezitros jstaigy klasifikavimo pagrindg (pagal paslaugy
teikimo laikg ir vietg) atmete, o kitu (pagal sveikatos prieziiiros paslaugy riisis)
— rémési, nes sveikatos priezitros jstaiga BK 142 str. prasme pripazino ne visas,
0 tik asmens sveikatos prieziiiros jstaigas.

Bet kokiu atveju su tokia Lietuvos Auksciausiojo Teismo pozicija sutikti
negalima. Remiantis tokiu Sios sgvokos aiSkinimu, iSeity, kad abortas,
padarytas net ir, pavyzdziui, dietologijos klinikoje, akiy ligy kabinete, kalbos
korekcijos centre, masazo kabinete, psichikos sveikatos centre ir pan.*®!, BK
142 str. prasme biity laikomas padarytu ,,sveikatos prieziiiros jstaigoje®. Taciau
Cia 1§ karto kyla klausimas, kuo abortas, padarytas ka tik minétose sveikatos
prieziliros jstaigose, skiriasi nuo aborto, padaryto, pavyzdziui, namy
salygomis.

Maza to, tokiu atveju visiSkai nepagrjstai sulyginamos akivaizdziai
skirtingo pavojingumo veikos. Antai, LAT vertinimu, kitoms aplinkybéms
esant tokioms pacioms, abortas, padarytas, pavyzdziui, universitetinés
ligoninés akuserijos ir ginekologijos klinikoje, pagal pavojingumo laipsnj
niekuo nesiskiria nuo aborto, padaryto psichikos sveikatos centre. Juk bitent
taip, t. y. vienodai (pagal BK 142 str. 2 d.), tokiu atveju turéty buti
kvalifikuojamas abejose minétose jstaigose, pavyzdziui, slaugytojos padarytas

abortas.

% Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. spalio 20 d. nutartis b. b. Nr.
2K-7-226/2009, kat. 1.2.5.1.; 2.4.2.1.

80 Klaipedos apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2008 m. lapkri¢io 24 d. nuosprendis b. b.
Nr. 1A-315-557/2008.

“81 Valstybinés akreditavimo sveikatos prieziiiros veiklai tarnybos prie Sveikatos apsaugos ministerijos
skelbiamas /[staigy asmens sveikatos prieziiiros licencijy sqrasas (aktuali 2013 m. vasario 22 d.
informacija) [interaktyvus]. [ziGréta 2013 m. vasario 28 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.vaspvt.gov.lt/files/Istaigu_licencijavimas/ASPI1.pdf>.
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Atsizvelgiant ] tokius neiSvengiamus LAT sitilomo aiSkinimo rezultatus,
reikia manyti, jog aiSkinant ,,sveikatos priezitiros jstaigos sgvoka, prioritetas
vis délto turéty buti teikiamas ne formai, bet turiniui. Kitais Zodziais tariant,
vertinant, ar abortas buvo padarytas sveikatos priezitros jstaigoje, neturéty buti
apsiribojama tik konstatavimu fakto, kad jstaiga turi Akreditavimo tarnybos
iSduotg licencijg (ir yra jregistruota Valstybiniame sveikatos prieziliros jstaigy
registre), bet dar turéty bati gilinamasi ir j tokios licencijos turinj, t. y. kokias
paslaugas Siai jstaigai suteikta teis¢ teikti.

Baudziamojo kodekso 142 str. nuostaty analiz¢ leidzia teigti, kad atskirais
atvejais veikos pavojingumas priklauso vien tik nuo aborto padarymo vietos.
Antai sveikatos priezilros specialisto, neturinfio teisés daryti aborto
operacijas, baudziamoji atsakomybé¢ diferencijuojama biitent pagal aborto
padarymo vietg — aborto padarymas sveikatos prieziiiros jstaigoje lemia tokio
asmens atsakomybe pagal BK 142 str. 2 d., tuo tarpu abortg padarius kitoje
vietoje (ne sveikatos prieziliros jstaigoje) baudziamoji atsakomybé tokiam
asmeniui kyla pagal BK 142 str. 3 dalj*®”. Dar didesne reikime aborto
padarymo vieta jgyja tais atvejais, kai abortg padaro gydytojas, turintis teis¢
daryti aborto operacijas. Juk sveikatos prieziliros jstaigoje ir nesant
kontraindikacijy gydytojo padarytas abortas BK 142 str. pozitriu laikomas
teisétu, tuo tarpu tomis paciomis aplinkybémis tik ne sveikatos prieziliros
jstaigoje padarytas abortas jau laikomas nusikalstamu ir turéty biiti baudZziamas
pagal BK 142 str. 1 dal;.

D¢l Sios priezasties ,,sveikatos prieziliros jstaigos® sgavoka turi biiti
aiSkinama tik taip, kad veikos padarymo vieta i$ tiesy galéty atspindéti tikrajj
veikos pavojingumo laipsnj ir tuo paciu biti tinkamu pagrindu atribojant pagal
pavojingumo laipsnj visiSkai skirtingas veikas. Juk maZziau pavojingas abortas
tampa ne tod¢l, kad jis padarytas jstaigoje, kuri ,,turi licencijg ir yra jregistruota

registre”. Maziau pavojingas abortas tampa, jei jis padarytas jstaigoje, kuri turi

“82 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 13.
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licencija, suteikianciqg teise teikti néstumo nutraukimo paslaugas, t. y. istaigoje,
kuri yra pritaikyta abortams daryti.

Tolesnés analizés patogumo délei sioje vietoje reikia paminéti dar kelias
atitinkamy teisés akty nuostatas. Antai Asmens sveikatos prieziliros jstaigy
licencijavimo taisyklés483 numato, kad licencija suteikia teis¢ pareiSkéjui
(jstaigai) verstis asmens sveikatos priezitiros veikla ir teikti licencijoje
nurodytas asmens sveikatos priezitiros paslaugas (7 p.), kurios licencijoje
nurodomos (8 p.):

1) pagal asmens sveikatos priezitiros organizavimo lygj (pirminés,

antrings, tretinés);

2) pagal asmens sveikatos prieziiros teikimo biidg (stacionarinés,
ambulatorings);

3) pagal Sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus licencijuojamy
asmens sveikatos priezitros paslaugy (pavyzdziui, kardiologijos,
psichiatrijos, urologijos, akuserijos ir ginekologijos ir pan.) sqraéus484.

Remiantis NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka, néStumo
nutraukimo operacijos gali buti atliekamos ,stacionary ginekologijos
skyriuose®, o ,,mikroabortai — ,,motery konsultacijose*®, kuriose jrengtos
operacinés (Tvarkos 1.10 p.). Reikia pastebéti, kad niidienos kontekste Sios
néStumo nutraukimo tvarkos nuostatos yra mazai informatyvios. Tuo nereikéty
stebétis, mat néStumo nutraukimo tvarka, kaip ne kartg minéta, buvo patvirtinta
(ir nuo to laiko né karto nekeista) dar 1994 m., tuo tarpu teisinis su sveikatos

priezitiros veikla susij¢s reglamentavimas nuolat keiciasi.

“83 patvirtintos Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2007 m. kovo 2 d. jsakymu Nr. V-
156 (su pakeitimais). Valstybés zZinios, 2007, Nr. 31-1148.

“84 7r. Licencijuojamy ambulatoriniy asmens sveikatos prieziiiros paslaugy saradas, patvirtintas
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. geguzés 14 d. jsakymu Nr. V-364 (su
pakeitimais). Valstybés zinios, 2004, Nr. 86-3152; Licencijuojamy stacionariniy asmens sveikatos
priezitros paslaugy sarasas, patvirtintas Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m.
geguzés 14 d. jsakymu Nr. V-364 (su pakeitimais). Valstybes Zinios, 2004, Nr. 86-3152.

* Anksgiau galiojusiuose teisés aktuose motery konsultacijos buvo apibréziamos kaip asmens
sveikatos priezitiros jstaigos ar jy padaliniai, veikiantys jstaigos skyriaus teisémis, kur teikiama visy
rusiy (profilakting, diagnostiné, gydomoji, reabilitaciné, konsultaciné) ambulatoriné akuSeriné-
ginekologiné pagalba. — Lietuvos medicinos norma MN 11-2:1997 ,Sveikatos prieziliros jstaigy
akreditavimo specialieji reikalavimai. 2 dalis. Motery konsultacija”, patvirtinta Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministerijos 1997 m. balandZio 14 d. jsakymu Nr. 167 (neteko galios nuo 2003 m.
rugsejo 20 d.). Valstybés zinios, 1997, Nr. 38-947, 3.1 p.
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Taigi véliau (negu NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka)
priimty teisés akty analiz¢ leidzia teigti, kad abortus Siuo metu leidZziama daryti
sveikatos prieziiiros jstaigose, kurioms iSduota licencija suteikia teise teikti:

1) antrinés ambulatorinés asmens sveikatos prieziiros medicinos —

akuserijos ir ginekologijos — paslaugas (tik ,,mikroabortams* atlikti
arba, remiantis vélesniy teisés akty terminologija, — néStumo iki 5
savaités nutraukimui vakuumaspiracijos budu)*®;

2) antrinés stacionarinés asmens sveikatos priezitiros ginekologijos 1A

paslaugas (néstumo iki 14 savai¢iy nutraukimui)*®’;

3) antrinés stacionarinés asmens sveikatos priezitiros ginekologijos 11B

paslaugas (15-21 savaiéiy (savaités) néstumo nutraukimui)*.

Visiskai akivaizdu, kad sveikatos prieziiiros jstaigoms Akreditavimo
tarnyba suteikia teis¢ teikti minétas paslaugas tik todél, kad jos atitinka tokias
paslaugas norinCioms teikti jstaigoms keliamus reikalavimus: jose yra
reikalingos patalpos (procediiry kabinetas-operacine, operacing), reikalingi
medicinos prietaisai (ginekologiné keéde¢, ginekologiniy instrumenty rinkiniai,
komplektas vakuumaspiracijai etc.) ir pan. Kitais zodziais tariant, tokioms
jstaigoms teisé daryti abortus suteikta atsizvelgiant | Siy jstaigy abortams
daryti tinkamqg aplinkg. D¢l Sios priezasties maziau pavojingu, lyginant su
kitais, abortas gali biiti laikomas tik tada, jeigu jis buvo padarytas bitent
tokioje sveikatos priezitros jstaigoje, o ne sveikatos prieziliros jstaigoje
apskritai.

Atsizvelgiant | visa Cia iSdéstyta, pritartina ne Lietuvos Auks$ciausiojo
Teismo, bet Klaipédos rajono apylinkés teismo toje pacioje, Siame darbe
pirmiau minétoje, byloje iSsakytai pozicijai. Byla pirmaja instancija

1Snagrinéjes teismas abortg, padaryta VS] [...] rajono savivaldybeés [...] pirminés

8 Ambulatoriniy akuSerijos ir ginekologijos asmens sveikatos prieziliros paslaugy teikimo
reikalavimai, patvirtinti Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2003 m. rugséjo 9 d.
jsakymu Nr. V-527 (su pakeitimais). Valstybés Zinios, 2003, Nr. 89-4046, 5.4.10 p.

7 Ginekologijos antrinio lygio paslaugy teikimo specialieji reikalavimai, patvirtinti Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. lapkri¢io 14 d. jsakymu Nr. V-870. Valstybés Zinios,
2005, Nr. 137-4945.

“%8 Ipid.
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sveikatos prieziliros centre, visiSkai pagrjstai pripazino padaryta ne sveikatos
priezitros jstaigoje*®:

Teismas nurodeé, kad [...] pirminés sveikatos prieZiiiros centre, pagal
jstaigai iSduotq licencijq, néstumo nutraukimo operacijos negaléjo biiti
atliekamos. Todél, remiantis sisteminiu-loginiu teisés normy aiskinimu, [...]
pirminés sveikatos prieziiiros centras BK 142 str. poZiuriu sveikatos prieZiiiros
istaiga nelaikytinas. Tokig iSvadg teismas taip pat grindé faktiniais bylos
duomenimis, kurie patvirtino, kad [...] pirminés sveikatos prieZiiiros centras
néra aprupintas aborto operacijoms reikalingais instrumentais ir jrengimais,
kad kilus komplikacijoms, nukentéjusioji buvo skubiai iSgabenta net ne j Salia
esanciqg to paties miesto, bet j kito miesto ligonine, kas, teismo vertinimu,
negincijamai rodo, kad [...] pirminés sveikatos prieZiiiros centras neturi nei
teisés atlikti aborto procediiras, nei reikiamy priemoniy komplikacijoms
Salinti.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, sitilytina ,,sveikatos
prieziliros jstaigos™ sagvoka BK 142 str. kontekste aiSkinti atsizvelgiant ne |
formaly asmens sveikatos prieZitiros licencijos tur¢jima, bet ] tai, ar konkreciai
asmens sveikatos priezilros jstaigal yra suteikta licencija teikti atitinkamas
akuSerijos ir ginekologijos paslaugas, t. y. atsizZvelgiant ] tai, ar tokia jstaiga
pripazjstama tinkama ir saugia aborto operacijoms atlikti. Atkreiptinas
démesys, jog sitilomas Sios sgvokos aiSkinimas padéty iSvengti tokiy situacijy,
kai savo pavojingumu visiSkai skirtingos veikos teisiSkai yra vertinamos

vienodai*®.

2.2.2.2. Neteiséto aborto padarymo aplinkybés
Atskirais atvejais jstatymy leidéjas j nusikalstamos veikos sudétj jtraukia ir

veikos padarymo aplinkybes. Viena i§ tokiy sudéciy — Baudziamojo kodekso

142 str. 1 d. numatyta neteiséto aborto sudétis. Antai gydytojo, turinCio teise¢

“89 Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.
“%0 Plagiau apie tai Zr. 2.3. Subjektas.
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daryti aborto operacijas, padaryto aborto vertinimas gali priklausyti nuo to, ar
abortas padarytas esant kontraindikacijy, ar jy nesant. Formuluoté ,,jeigu buvo
kontraindikacijy‘ vartojama tik Baudziamojo kodekso 142 str. 1 d., todél kity
asmeny padarytos veikos kvalifikavimas nepriklauso nuo jos padarymo
aplinkybiy. Kitaip tariant, tokiy asmeny veika, nepaisant to, ar ji padaryta,
esant kontraindikacijy ar jy nesant, vertinama vienodai (priklausomai nuo kity
pozymiy — pagal BK 142 str. 2 d. arba BK 142 str. 3 d.).

Bendriausiu pozitriu kontraindikacija reiskia priezastj, dél kurios yra
zalinga arba negalima vartoti to ar kito vaisto arba taikyti kokio nors gydymo

metodo”®?.

Remiantis NeéStumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka,
kontraindikacijomis néStumui nutraukti, t. y. priezastimis, d¢l kuriy néStumas
negali biti nutraukiamas, pripazjstami (1.2 p.):

1) Uminiai ir poliminiai genitalijy uzdegimai;

2) Uminiai ir pouminiai kitos lokalizacijos uzdegimai;

3) tuminés infekcinés ligos.
Néstumo nutraukimo operacijg leidziama atlikti tik Sias ligas i§gydZius.

Atkreiptinas démesys, jog tiek teisés literatiiroje, tick teismy praktikoje
prie kontraindikacijy néStumui nutraukti, be ty, kurios jau iSvardytos,
priskiriama ir dar viena priezastis, t. y. néStumo laikas, tiksliau — ,,12 savaiciy
vir§ijantis néstumas“**®. Viena vertus, toks kontraindikacijy sarago iSplétimas
gali atrodyti pagristas ir racionalus. Bendriausiu poziiiriu teisétas abortas pagal
moters pageidavimg atliekamas biitent iki 12 néStumo savaités, todel tokj
terming virSijantis néStumas visiSkai pagristai gali biti vertinamas kaip dar
viena priezastis, dél kurios néStumo nutraukimas yra negalimas.

Antra vertus, biitina pastebéti, jog NéStumo nutraukimo operacijos
atlikimo tvarkoje sgvoka ,,kontraindikacijos® su néstumo laiku néra siejama.

Tokig iSvada pirmiausia leidzia daryti tai, kad minétame teisés akte expressis

Y VAITKEVICIUTE, Valerija. Tarptautiniy Zodziy Zodynas. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius,

2001, p. 519.

992 7r., pavyzdziui, NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudiamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 7; Jonavos rajono apylinkés teismo
2009 m. birzelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009 (R. T. buvo kaltinama tuo, kad biidama
gydytoja, turinCia teis¢ daryti aborto operacijas, sveikatos prieziliros jstaig0je, pacientés praSymu
padaré aborta, ,,esant kontraindikacijoms, tai yra keturioliktai néStumo savaitei®).
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verbis nurodyta, kas laikoma kontraindikacijomis néStumui nutraukti, tarp
kuriy ,,12 savaiCiy virSijantis néStumas* néra paminétas. Be to, tai, kad
nagrin¢jama sgvoka vis délto negali biti aiSkinama kaip sgvoka ,,12 savaiciy
virSijantis néStumas“ apimanti sgvoka, patvirtina ir kitos Sio teisés akto
nuostatos. Antai Tvarkoje visiSkai aiSkiai nurodyta, kad ,moteriai
pageidaujant, leidZiama nutraukti néStumag iki 12 savaiciy, jei néra Siai
operacijai kontraindikacijy [Kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.]* (1.1 p.).
Taigi, kaip matyti, Sios sgvokos vartojamos atskirai, yra savarankisSkos, jy
nesieja ,,visumos-dalies* santykis.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, manytina, ,,12 savaiiy virSijantis
néStumas‘ neturéty biiti vertinamas kaip viena i§ kontraindikacijy néStumui
nutraukti. Atsizvelgiant j tai, kad ple¢iamuoju baudziamojo jstatymo aiSkinimu
negali bati ple¢iamos baudziamosios atsakomybés ribos ar kitaip sunkinama
kaltininko padétis, toks sililymas praktikoje gali biiti realizuotas tik teisés akty
nustatytq terming virsijantj néstumg Baudziamojo kodekso 142 str. 1 d.
jtvirtinant Kaip savarankiskq sudéties pozymj, kaip tai yra padaryta kai kuriose

kitose Salyse (pavyzdziui, Estijos BK 127 str.).

2.2.2.3. Neteiséto aborto padarymo laikas

Skirtingai nei kai kuriose kitose baudziamajame jstatyme numatytose
nusikalstamy veiky sudétyse (pavyzdziui, BK 101 str. — karo, ginkluoto
konflikto, agresijos, okupacijos ar aneksijos metu, BK 107 str. — po taikos
sutarties sudarymo ar karo veiksmy nutraukimo, BK 315 str. — karo padéties
metu ir kt.), veikos padarymo laikas néra jtvirtintas kaip savarankiskas
neteiséto aborto sudéciy objektyvusis pozymis. Tai yra visiSkai suprantama,
nes akivaizdu, kad néStumg neteisétai galima nutraukti tik ,,néStumo metu®. Be
to, apie neteiséto aborto padarymo laika, regis, galima spresti i$ kity BK 142
str. vartojamy sgvoky (,,abortas®, ,,néStumas‘), todél atskiras veikos padarymo
laiko (pavyzdziui, ,,néStumo metu®) jtvirtinimas BK 142 str. tikrai buty

perteklinis.
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Dél Sios priezasties ir $ios struktlirinés dalies iSskyrimas Siame darbe gali
atrodyti ne visai pagrjstas ir netgi dirbtinis. Su tuo galima bty sutikti, nes i$
tiesy Sioje dalyje toliau nagrinéjami klausimai galéjo biiti aptarti ankstesnése
tyrimo dalyse, skirtose, pavyzdziui, neteiséto aborto objekto ir dalyko analizei.

Nepaisant to, tokia struktiiriné dalis Siame darbe yra iSskiriama ir toks
1Sskyrimas grindziamas keliais motyvais. Pirmiausia, paradoksalu, bet BK 142
str. vartojamos ,,aborto” ir ,,néStumo* sgvokos neleidzia vienareikSmiskai
spresti apie tai, kada (kokiu laikotarpiu) gali biiti padarytas neteisétas abortas.
Dél Sios priezasties su neteiséto aborto padarymo laiku susijusi problematika
nagrinéjama atskirai, siekiant neapsunkinti ty tyrimo daliy, kuriose, Kkaip
minéta, Sis klausimas galéty buti nagrin¢jamas. Be to, tokios dalies Siame darbe
iSskyrimas nuosekliai iSplaukia i$ ankstesnéje tyrimo dalyje prieitos iSvados,
kad teisés akty nustatytg terming virSijantis néStumas nepagrjstai priskiriamas
prie kontraindikacijy néStumui nutraukti ir todel Sis pozymis BK 142 str. 1 d.
turéty buti jtvirtintas atskirai — tai yra kaip savarankiska, nors ir alternatyvi,
gydytojo padarytos veikos neteisétuma lemianti aplinkybé. Realizavus tokj
pasiiilymg praktikoje, neteiséto aborto padarymo laikas turéty biiti vertinamas
kaip vienas i§ pagrindinés neteiséto aborto sudéties pozymiy. Antai gydytojui
néStuma nutraukus sveikatos priezitiros jstaigoje, nesant kontraindikacijy,
esminiu momentu tapty nustatymas fakto, kada néstumas buvo nutrauktas — iki
12 néStumo savaiciy ar véliau.

Atsizvelgiant | tai, kad veikos neteisétuma gali lemti ne tik néstumo
nutraukimas po teisés akty nustatyto termino, bet ir kitos aplinkybés (aborto
padarymas esant kontraindikacijy, aborto padarymas ne sveikatos prieziiiros
istaigoje, aborto padarymas asmens, neturin€io teisés jo daryti), neteisétu gali
tapti ir toks abortas, kuris buvo padarytas néStumui vos tik prasidéjus. Taigi
pirmas c¢ia kylantis klausimas — koks momentas laikytinas néStumo pradzia.

Idomu tai, kad vieningo atsakymo } §j klausima neturi net patys akuSeriai
ginekologai. Bendriausiu pozitiriu ¢ia galima i$skirti dvi labiausiai paplitusias
pozicijas. Pirmoji néStumo pradzig sieja su kiauSinélio apvaisinimo momentu,

Kita gi — néStumo pradzia pripazjsta gemalo uzuomazgos implantacijg gimdoje,
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kuri vyksta tik antrajg savait¢ po apvaisinimo. Paminéta galima iliustruoti ir
visai neseniai Jungtinése Amerikos Valstijose atlikto tyrimo rezultatais. Antai
apklausus 1154 JAV praktikuojancius akuSerius ginekologus, paaiskéjo, kad
apie 57 proc. apklaustyjy mané, kad néStumas prasideda sulig apvaisinimu.
Mazesne dalis (28 proc.) néStumo pradzia pripazino gemalo uZzuomazgos
implantacija gimdoje. Dar 16 proc. negaléjo atsakyti, kuris i§ §iy pasirinkimo
varianty geriau atspindi jy jsitikinimus*®.

Svarbu paminéti, kad Tarptautiné ginekologijos ir akuserijos federacija
(angl. the International Federation of Gynecology and Obstetrics; sutrump.
FIGO), kurios naré yra ir Lietuvos akuSeriy ginekology draugija, néstumo
pradzig sieja su vélesniu, t. y. Zmogaus gemalo uzuomazgos implantacijos
moters gimdoje, momentu*®*. Tokiai pozicijai i§ tiesy galima pritarti, juo
labiau, kad ji néra be pagrindo, bet — prieSingai — yra grindziama kai kuriais
argumentais. Ko gero, svariausiu i$ jy gali biiti laikomas tas, kad néstumo fakta
1§ esmés galima nustatyti tik jvykus implantacijai, nes biitent tada moters
organizme Zenkliai padidéja atitinkamo hormono (Zmogaus chorioninio
gonadotropino) (angl. human chorionic gonadotropin; sutrump. hCG) kiekis,
kurio nustatymu ir yra paremti ankstyvieji né§tumo testai’”®. Be to, didesné
implantacijai, lyginant su apvaisinimu, teikiama reikSmé gali biiti aiSkinama
tuo, kad apvaisinimas i§ esmés jmanomas ir be néstumo (pavyzdziui, in vitro
pagalbinio apvaisinimo procedira, kai apvaisinimas jvyksta ne moters kiine,
bet mégintuvélyje)*®. Galiausiai, (nors tai negali buti laikoma §ig pozicija
pagrindzian¢iu argumentu), néStumo pradzios nukélimas j vélesnjjj etapg iS
dalies gali baiti pateisinamas tuo, kad, literatiiros duomenimis, mazdaug nuo

trecdalio iki pusés visy apvaisinty kiauSinéliy moters gimdoje taip ir

% CHUNG, Grace S., et al. Obstetrician-gynecologists® beliefs about when pregnancy begins.
American Journal of Obstetrics & Gynecology, 2012, vol. 206, no. 2, p. 132.e1, 132.e3, 132.e4.

% Ethical issues in obstetrics and gynecology: by the FIGO Committee for the Study of Ethical
Aspects of Human Reproduction and Women‘s Health [interaktyvus]. [London]: FIGO, 2012 [ZiGréta
2013 m. kovo 2 d.]. Prieiga  per  interneta: <http://www.figo.org/files/figo-
corp/English%20Ethical%201ssues%20in%200bstetrics%20and%20Gynecology.pdf>, p. 90.

%% Tg patvirtina kai kuriy né§tumo testy apra$ymai, kuriuose nurodoma, kad né§tuma galima nustatyti
praéjus 7-10 dieny po apvaisinimo.

4% Cit. op. 493, p. 132.el.
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nesiimplantuoja, nes Ziista per pirma savaite po apvaisinimo®®’. Atsizvelgiant j
tai, atrodyty, racionalu néStumo pradzia pripazinti t3 momentg, kai, jveikusi
pirmaji ,,18likimo* etapa, Zmogaus gemalo uZuomazga implantuojasi moters
gimdoje ir dél to atsiranda didesné tikimybé, kad néStumas vystysis toliau.
Nesant pagrindo nepritarti specialisty pateiktam néStumo pradZios
apibrézimui, tenka konstatuoti, kad neteisétu abortu turéty buti pripazjstami tik
tokie neteiséti kaltininko veiksmai, kurie nukreipti j moters gimdoje jau
jsitvirtinusio gemalo sunaikinimg. Atkreiptinas démesys, kad neteiséto aborto
kontekste §i i§vada yra itin reikSminga, nes ji tiesiogiai lemia vadinamosios
skubiosios kontracepcijos vertinimg. Antai naudojama (-0s) per 72 val. po

nesaugaus’® lytinio akto, skubiosios kontracepcijos tablet¢ (-¢s), Kkurias

Lietuvoje dabar jau galima jsigyti ir be recepto*®®

, ne tik slopina kiauSialgstés
iSsiskyrimg 1§ kiausidés, blokuoja apvaisinimg (jei kiauSialasté jau yra
atsiskyrusi), bet ir slopina jau apvaisintos kiausialgstés jsitvirtinimg gimdos
gleivinéje®®. Deél §ios priezasties néstumo pradzia pripaZjstant apvaisinimo
momenta, tokiy priemoniy naudojimas i§ esmés turéty buti vertinamas kaip
aborto padarymas. Taciau néStumo pradzig susiejus su implantacijos momentu,
tokiy priemoniy naudojimas neteiséto aborto sudéciy nesudaro®®, nes

skubiosios kontracepcijos priemonés naudojamos tik iki gemalo uzuomazgos

7 Akuserija ginekologija Seimos gydytojo praktikoje. 2-asis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2010, p. 92.
“% T.y. po tokio lytinio akto, kurio metu kontraceptinés priemonés nebuvo naudotos arba jeigu
naudota kontraceptiné priemoné nebuvo veiksminga (pavyzdziui, lytinio akto metu suplySo ar
nusmuko prezervatyvas).

% Valstybinés vaisty kontrolés tarnybos prie Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos
informacija ,,Vaistiniai preparatai, kuriems 2008 m. rugséjo 17 d. patvirtintas klasifikacijos keitimas®.
Informaciniai pranesimai, 2009, Nr. 24.

0 7r., pavyzdziui, vaistinio preparato ,,[...]“ pakuotés lapelj (1. ,,Kas yra [...] ir kam jis vartojamas). —
Valstybinés vaisty kontrolés tarnybos prie Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos
skelbiami duomenys apie vaistus Vaisty paieska [interaktyvus]. [zitréta 2013 m. kovo 3 d.]. Prieiga
per interneta: <http://extranet.vvkt.lt/paieska/details.php?id=16521&thislanguage=Ilang_It>.

% Tokio paties pozitrio laikomasi ir Jungtinés Karalystés teis¢je. Teigiama, kad skubiosios
kontracepcijos priemoniy naudojimas néra nusikaltimas pagal 1861 m. Nusikaltimy asmeniui akto
(angl. Offences against the Person Act 1861) 58 str., nes biitina persileidimo salyga pripazjstama tai,
kad apvaisintas kiau§inélis turi bati implantavesis moters gimdoje. — HERRING, Jonathan. Criminal
law. 4™ ed. Houndmills, 2005, p. 194; Principles of Medical Law. 2" ed. Oxford, 2004, p. 746;
MONTGOMERY, Jonathan. Health Care Law. 2" ed. Oxford, 2003, p. 381-382.
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implantacijos gimdoje: jeigu implantacija jau yra prasidéjusi, $ios priemonés,
kaip teigiama jy apra§ymuose, yra neveiksmingos™.

Atkreiptinas démesys, kad kai kuriose Salyse Sis klausimas yra i$sprestas
baudziamojo jstatymo lygmeniu. Antai Vokietijos baudziamojo kodekso 218
str. numatyta, kad atitinkama bausme yra baudziamas asmuo, nutraukes
néstumg, taciau i§ karto po to expressis verbis nurodyta, kad abortu Sio
kodekso pozituriu nelaikomi veiksmai, kuriy poveikis atsiranda pries
pasibaigiant apvaisinto kiausinélio implantacijai gimdoje. Tokia Vokietijos BK
nuostata nepalieka erdvés diskusijoms dél to, kaip baudZiamosios teisés
poziliriu turéty biiti vertinami veiksmai, kuriais siekiama sutrukdyti jau
apvaisintam kiaus$inéliui jsitvirtinti moters gimdoje.

Ne maziau svarbus ir, beje, ne maziau sudétingas yra ir kitas su neteiséto
aborto padarymo laiku susijes klausimas, konkreciai — kada kaltininko padaryta
veika dar atitinka neteiséto aborto sudétj, o kada jau turi buti kvalifikuojama
pagal kitus Baudziamojo kodekso straipsnius (i§ esmés — pagal BK 129 str.
,Nuzudymas).

Lietuvos baudZiamosios teisés doktrinoje neteisétu abortu pripazjstamas
,Zmogaus gemalo, vaisiaus sunaikinimas iki gimdymo pradzios [Kursyvu
parasyta pacios autorés — 1. D.]°%, pazeidziant atitinkamus teisés akty
reikalavimus. Tokia nuostata visiskai dera su Lietuvos baudziamojoje teisé¢je
vyraujanéia pozicija, kad baudziamosiomis teisinémis priemonémis ,,Zmogaus
gyvybeé yra ginama nuo gimdymo pradiios“‘r’o"’.

Taciau ¢ia i$ karto biitina prisiminti pirmoje disertacinio tyrimo dalyje
atlikta analize, kurios metu nustatyta, kad medicinos pozitiriu abortu laikomas
néstumo nutraukimas ne iki gimdymo pradzios, bet iki 22 néStumo savaiciy, t.
y. 1ki tol, kol vaisius néra gyvybingas. Todél jei abortu apskritai yra néStumo
nutraukimas iki 22 néStumo savaiciy, tai neteisétu abortu, logiska biity manyti,

taip pat turéty buti pripazjstamas néStumo nutraukimas iki 22 néStumo

02 7r., pavyzdziui, vaistinio preparato ,,[...]“ charakteristiky santrauka (5.1. ,,Farmakodinaminés
savybés*). — Cit. op. 500.

%83 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 5.

%% Ibid., 129 str. para. 3.
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savaiCly, tacCiau atlieckamas nesilaikant tokiai procediirai nustatytos tvarkos.
Sioje vietoje galima paminéti, kad ir sveikatos statistikoje kriminaliniu abortu
jvardijamas neteisétas néStumo nutraukimas biitent iki Sio momento, t. y. iki 22
néstumo savaiciy®®.

Taigi Sioje vietoje neiSvengiamai kyla klausimas, kaip turéty buti
vertinamas toks neatitikimas tarp aborto traktuotés medicinoje ir
baudziamojoje teis¢je. Viena vertus, medicinos pateikiamg aborto apibrézimag
galima biity ignoruoti ir neteisétu abortu ir toliau pripaZinti Zmogaus gemalo
(vaisiaus) sunaikinimg iki gimdymo pradzios. Juo labiau, kad toks atvejis
Lietuvos baudziamojoje teiséje nebiity vienintelis, mat ¢ia galima pateikti ir
daugiau pavyzdZziy, kai Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje ir (ar) teismy
praktikoje nesivadovaujama medicinoje pripaZintais apibrézimais. Antai,
nepaisant to, kad medicinoje naujagimiu pripazjstamas vaikas nuo gimimo

506

momento iki 28 gyvenimo dienos™", Lietuvos Auksciausiasis Teismas BK 131

str. kontekste Siuo apibréZimu nesivadovavo ir iSaiSkino, kad veika

jai neturi reik§més“*®’. Taigi nuo medicininiy kriterijy galima bty atsiriboti ir
Siuo atveju ir aborto sgvoka aiskinti savaip.

Kita vertus, $is klausimas galéty biiti sprendziamas ir kitokiu budu —
medicininiy aborto sgvokos kriterijy nepalickant nuoSalyje. Taciau
baudziamojoje teis¢je abortu, kaip ir medicinoje, pripazinus néStumo
nutraukimg tik iki 22 néStumo savaiiy, neiSvengiamai tekty atsakyti, kaip
tokiu atveju turéty biuti vertinamas néStumo nutraukimas néStumui tgsiantis
ilgiau nei 22 savaites.

Gemalo (vaisiaus) gyvybés apsauga tokiu atveju galima buty uztikrinti

paankstinant baudziamosios atsakomybés taikymg pagal BK 129 str., kaip,

% puorindineés sveikatos statistikos sqvokos, jy apibréZimai ir skaiciavimas. Vilnius, 2010, p. 16.

0 Akuserijos ir ginekologijos praktikos vadovas. Vilnius, 2008, p. 317; Naujagimio gaivinimo
standartas, patvirtintas Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2011 m. rugpjtacio 31 d.
jsakymu Nr. V-822. Valstybés Zinios, 2011, Nr. 110-5214, 6 p. 1 pastraipa; Lietuvos medicinos norma
MN 112:2008 ,,Gydytojas neonatologas. Teisés, pareigos, kompetencija ir atsakomybé®, patvirtinta
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m. gruodzio 9 d. jsakymu Nr. V-1237.
Valstybés Zinios, 2009, Nr. 3-74, 4 p. 4 pastraipa.

7 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy
praktikos nusikaltimy Zzmogaus gyvybei bylose®. Teismy praktika, 2004, Nr. 21, 25 p.
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beje, sitlo kai kurie rusy baudziamosios teisés mokslininkai. Antai R. D.
Sarapovo bei A. N. Popovo (ITonos A. H.) nuomone, nesant medicininiy
indikacijy nutraukti néStuma, ty€inis 22 savaiciy gestacinio amziaus sulaukusio
vaisiaus sunaikinimas turi bati pripazjstamas nusikaltimu Zzmogaus gyvybei ir
kvalifikuojamas kaip nuzudymas™.

Antra vertus, negalima pamirsti, kad neteisétas abortas pagal Lietuvos
Respublikos baudziamajj kodeksg pripazjstamas nusikaltimu, pavojingu moters
sveikatai ir gyvybei. Atsizvelgiant j tai, neteisétu abortu pripazinus tik neteiséta
néStumo nutraukimg iki 22 néStumo savaiiy, didesnés trukmés néStumo
nutraukimu moters sveikatai ir gyvybei sukeltas pavojus teisiskai i$ esmés likty
nejvertintas. Dél Sios priezasties tenka konstatuoti, kad remiantis Lietuvos
baudZiamosios teisés doktrinoje vyraujancia neteiséto aborto objekto samprata,
sitilymas neteisétu abortu pripazinti tik neteisétg néStumo nutraukimag iki 22
néStumo savaiciy yra nepriimtinas.

Atsizvelgiant | i8déstyta, galima daryti iSvada, kad neteisétu abortu i$
tiesy turi biiti pripazjstamas zmogaus gemalo (vaisiaus) sunaikinimas ne tik iki,
bet ir po 22 néstumo savaiéiy. Antra vertus, tokia iSvada netrukdo 22 néStumo
savaitei vis délto suteikti tam tikrg baudziamajg teising reikSme ir tokiu budu
pripazinti §io momento svarbg prenatalinéje zmogaus raidoje. Toks efektas
galéty biiti pasiektas neteiséta néStumo nutraukimg po 22 néStumo savaiciy
pripazinus kvalifikuotu neteisétu abortu. Tokiu budu i dalies biity atsizvelgta |
medicininius aborto sgvokos kriterijus (ir $iuo poziiiriu pasiektas tam tikras
kompromisas), 0 gyvybingo, t. y. jau gebancio egzistuoti atskirai nuo motinos
organizmo, vaisiaus sunaikinimas pagristai biity laikomas pavojingesniu
nusikaltimu. Be to, skirtingai nei R. D. Sarapovo bei A. N. Popovo siiilymas,

Sis sifilymas yra visiSkai priimtinas ir moters sveikatos bei gyvybeés apsaugos

% IIJAPATIOB, Poman. Hauano YIOJIOBHO-TIPaBOBOI OXPaHbl JKU3HU UEJIOBEKA: OMNBIT IOPUANUECKOTO
aHanusa. Yeonoenoe npaso, 2005, Nr. 1, p. 76; IIOIIOB, A. H. O Hauane yronoBHO-NIPaBOBOIl OXpaHbI
)KU3HM B HOBOM ThicsiueneTuu. In Yeonoenoe mnpaso ¢ XXI eexe: marepuanibl MexxayHapogHON
Hay4YHOW KOH(EPEHLMH, cocTosBLIEHCS Ha opuaudeckoM ¢axynsrere MI'Y um. M. B. JlomoHocoBa
31 mas — 1 uronst 2001 r. Mocksa, 2002, p. 201, 203.
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poziliriu. Galiausiai butina pabrézti, kad kai kuriose 3alyse®® & idéja jau
realizuota, o dar kitose — esama raginimy tai padaryti>*°.

Toliau bitina prisiminti, kad neteisétas abortas yra ne kas kita kaip
neteisétas dirbtinis moters néStumo nutraukimas. Vadinasi, neteisétas abortas
gali biiti padarytas tol, kol tesiasi moters néstumas. Atsizvelgiant | tai,
1§siaiSkinus, koks momentas pripazjstamas moters néStumo pradzia, ne maZiau
svarbu nustatyti ir, koks momentas Zymi moters néStumo pabaigg.

Medicinos literatiiroje moters néStumu, t. y. apvaisinto kiauSinélio
vystymusi moters organizme, vadinamas tam tikras fiziologinis procesas, kuris,
skai¢iuojant nuo paskutiniy meénesiniy pirmosios dienos, trunka vidutiniSkai
280 dieny (t. y. 40 savaiciy arba 10 vadinamyjy ménulio ménesiy). Normalus
néStumas prasideda, kaip minéta, gemalui jsitvirtinus gimdos sieneléje ir
baigiasi ,.kaidikio gimimu [kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.]***. Svarbu
pastebéti, kad i§ esmés taip pat néStumo pabaigg apibrézia ir Tarptautiné
ginekologijos ir akuSerijos federacija. Pastaroji nurodo, kad néStumas baigiasi
arba kudikio gimimu, arba abortu (angl. pregnancy [...] ends with either the
birth of an infant or an abortion)*'2.

Medicinos specialisty pozicija rémusis pirmiau, t. y. nustatant néStumo
pradzios momentg, néra jokio pagrindo jy pozicija nesivadovauti dabar, t. y.

nustatant néStumo pabaigos momentg. Atsizvelgiant ] tai, tenka konstatuoti,

%99 pavyzdziui, Estijos baudziamojo kodekso 126 str. 2 d. grieztesné bausmé numatyta uz néstumo,
kuris truko ilgiau nei 21 savaitg, nutraukimg. Lenkijoje grieztesnés baudZiamosios atsakomybés
atsiradimg lemia veikos padarymas, kai vaisius jau buvo jgijes geb&jimg gyventi savarankisSkai (ne
moters organizme) (Lenkijos BK 152 str. 3 d., 153 str. 2 d.). Grieztesné baudziamoji atsakomybé uz
aborto padaryma néStumui trunkant ilgiau nei 22 savaites yra numatyta ir pagal Ispanijos baudziamajj
kodeksa (Ispanijos BK 145 str. 3 d., 145 bis str. 2 d.). — Ispanijos Karalystés baudziamasis kodeksas
(isp. Cédigo Penal) [interaktyvus]. [ziGréta 2013 m. balandzio 8 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/1292363991016?blobheader=application%2Fpdf&blobheade
rnamel=Content-
Disposition&blobheadervaluel=attachment%3B+filename%3DCriminal_Code (C%C3%B3digo_Pen
al).PDF>.

10 7r., pavyzdziui, MUHAEBA, Mapust MuxaiiioBHa. Y20106H0-npasosas oxpana scusuu pebenxa
00 u nocie podicoenus no 3akonooamenbcmegy Poccuu: aBropedepar muccepranud [...] KaHA. FOPHUI.
Hayk. Mocksa, 2012, p. 25.

> Medicinos enciklopedija. Vilnius, 1994, t. 2, p. 74.

%12 Ethical issues in obstetrics and gynecology: by the FIGO Committee for the Study of Ethical
Aspects of Human Reproduction and Women‘s Health [interaktyvus]. [London]: FIGO, 2012 [Zzitréta
2013 m. kovo 2 d]. Priciga per internetg:  <http://www.figo.org/files/figo-
corp/English%20Ethical%201ssues%20in%200bstetrics%20and%20Gynecology.pdf>, p. 90.

191



kad neteisétu abortu turéty buti pripazistami tokie neteiséti kaltininko
veiksmai, kurie nukreipti j vaisiaus sunaikinimg ne tik iki gimdymo pradzios,
kaip pripazjstama vyraujancioje Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje, bet
iki jo gimimo momento®*?,

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso™* 2.3 str. 1 d., fizinio
asmens gimimo momentu pripazistamas pirmas savarankiskas naujagimio
jkvépimas. Vaiko gimimo momento nustatymo jstatyme vaiko gimimas
apibréziamas kaip gyvo vaisiaus iSstimimas ar iStraukimas i§ moters
organizmo (2 str. 1 d.). To paties jstatymo 4 str. 1 d. numatyta, kad vaiko
gimimo momento konstatavimo Kriterijai yra Vviso gyvybingo vaisiaus
pasirodymas is moters organizmo, o vaiko gyvybingumo poZymiais pripazinti
savarankiSkas kvépavimas ar Sirdies plakimas (2 str. 2 d.).

Tai, kad Siuose teisés aktuose fizinio asmens (vaiko) gimimo momentas
apibréziamas skirtingai, yra pastebéje ir kiti Lietuvos baudziamosios teisés
mokslininkai®*, tagiau ir $iame darbe galimos to prieZastys néra nagrinéjamos.
Cia biitina pastebéti tik tai, kad Civiliniame kodekse i§ esmés kalbama tik apie
gyvo naujagimio gimimg. Taciau biitina turéti omenyje, kad dél jvairiy
priezas¢iy naujagimis gali gimti ir be gyvybés pozymiy, t. y. negyvas. Kitais
zodziais tariant, pirmas savarankiSskas naujagimio jkvépimas gali ir nejvykti.
Todél remiantis Civilinio kodekso 2.3 str. 1 d. negalima atsakyti, koks
momentas turéty biti pripaZintas gimimo momentu tuo atveju, jei vaisius
gimty negyvas. D¢l Sios prieZasties Civiliniame kodekse pateikiamas fizinio
asmens gimimo momento apibrézimas Sio disertacinio tyrimo kontekste néra

priimtinas.

3 Tokios pozicijos laikomasi ir Vokietijos baudziamojoje teiséje, kur abortu (Vokietijos BK 218 str.
prasme) suprantama intervencija, atliekama iki gimimo, dél kurios vaisius zuvo. — KUPER, Wilfried.
Strafrecht Besonderer Teil: Definitionen mit Erlduterungen. Heidelberg, 2005, p. 261.

514 Valstybes zZinios, 2000, Nr. 74-2262.

15 7r., pavyzdziui, MILINIS, Albertas; BARANSKAITE, Agné; ir ABRAMAVICIUS, Armanas.
Probleminiai zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos klausimo aspektai nuzudymo kontekste.
Jurisprudencija, 2011, Nr. 18 (3), p. 1133; MILINIS, Albertas. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymq
be pavojingumq didinanciy ir mazinanciy aplinkybiy (BK 129 str. 1 d.) [rankrastis]: daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius, 2009, p. 232; ABRAMAVICIUS, Armanas. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso specialiosios dalies europeizacijos problemos. Teisé, 2005, Nr. 54,
p. 11.
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Reikia pripazinti, kad ir Vaiko gimimo momento nustatymo jstatyme taip
pat orientuojamasi j gyvo naujagimio gimimg. Taciau, skirtingai nei pirmuoju
atveju, Siame jstatyme pateikiamas vaiko gimimo momento apibrézimas Siame
darbe gali biti pritaikomas, mat atmetus visus tik su gyvo naujagimio gimimu
siejamus pozymius, galima nustatyti ,,gimimo* apskritai momentg. Taigi
perfrazuojant Sio jstatymo nuostatas, ,,gimima‘ galima apibrézti kaip ,,vaisiaus
1Sstimima ar iStraukima i§ moters organizmo®, o ,,gimimo momentu* pripazinti
,,VIS0 vaisiaus pasirodymg is moters organizmo®.

Apibendrinant iSdéstyta, galima daryti galuting iSvada, kad neteisétu
abortu BK 142 str. pozilriu turéty buti pripazjstami bet kokie kaltininko
veiksmai, nukreipti ] Zmogaus vaisiaus sunaikinimg iki jo ViSO pasirodymo i$
moters organizmo. Todél, pavyzdziui, gimdymo metu pasirodziusios vaisiaus
galvos traumavimas, priklausomai nuo atsiradusiy padariniy, turéty bati
kvalifikuojamas arba kaip neteisétas abortas, arba kaip pasikésinimas jj
padaryti.

Vaisiui pilnai (t. y. visu ktnu) pasirodzius i§ moters organizmo,
késinimasis ] ji, nepriklausomai nuo to, ar virkstelé perspausta (perkirpta) ir ar
uzgime placenta, vertintinas kaip kito nusikaltimo padarymas. Atkreiptinas
démesys, kad neteiséto aborto poZitriu neturi®'® reik§més ir tai, ar naujagimis

gim¢ su gyvybés poZymiais (savarankiSkas kvépavimas, Sirdies plakimas,

516 Ar naujagimis gimé gyvas ar ne, neteiséto aborto pozitriu gali biiti reik§minga tik tada, jei
kaltininko veika buvo nukreipta ne j gimusio, bet dar | moters gimdoje esancio ar gimstancio vaisiaus
sunaikinima, ta¢iau padariniai (jo zitis) atsirado véliau, t. y. po gimimo. Tokiu atveju nustacius, kad
naujagimis gimé negyvas bitent dél kaltininko iki gimimo padarytos veikos, veika kvalifikuotina kaip
neteisétas abortas. Atitinkamai, naujagimiui, nepaisant kaltininko iki gimimo padarytos veikos, gimus
gyvam, veika kvalifikuotina kaip pasikésinimas padaryti neteiséta aborta. Tokia pozicija gali biiti
grindZiama tuo, kad kaltininko veikai esant nukreiptai j dar negimusio vaisiaus sunaikinima, nustacius
priezastinj rysj tarp kaltininko padarytos pavojingos veikos ir atsiradusiy padariniy (mirties), padariniy
atsiradimo laikas, t. y. tai, kad vaisius miré jau gimgs, veikos kvalifikavimui jtakos turéti neturéty.
Tokios pozicijos laikomasi ir Vokietijos baudziamojoje teisé¢je. Antai apibréziant aborto (Vokietijos
BK 218 str. prasme) savoka, nurodoma, kad abortu laikoma iki gimimo atlikta intervencija, kuria
paveikiamas vaisius, dél kurios vaisius miré — nepriklausomai nuo to, ar tai (vaisiaus mirtis) jvyko
moters gimdoje, ar po gimimo, jeigu tai buvo tiesioginé iki gimimo atliktos intervencijos pasekmé. —
KUPER, Wilfried. Strafrecht Besonderer Teil: Definitionen mit Erlduterungen. Heidelberg, 2005, p.
261. Todél nesutiktina su A. Milinio, A. Baranskaités ir A. Abramaviciaus i$sakyta nuomone, kad tuo
atveju, jei kiidikis gimsta gyvas ir mirSta dél suzalojimy, patirty prie§ gimstant, asmuo, padares tokius
suzeidimus, priklausomai nuo kaltés formos, kuria jis veiké, yra atsakingas uz ty¢inj nuzudyma arba
neatsargy gyvybés atémimg. — MILINIS, Albertas; BARANSKAITE, Agn¢; ir ABRAMAVICIUS,
Armanas. Probleminiai Zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos klausimo aspektai nuzudymo kontekste.
Jurisprudencija, 2011, Nr. 18 (3), p. 1128.
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virkstelés pulsacija, rySkiis spontaniniai raumeny judesiai) ar be jy, nes tai gali
lemti tik kity nusikaltimy kvalifikavimg. Antai nustacius, kad buvo késinamasi
1 gimus] gyva naujagimj, veika kvalifikuotina kaip nuZzudymas, tuo tarpu
nustacius, kad veika buvo nukreipta | gimusj negyva naujagimj — kaltininkas
trauktinas baudZiamojon atsakomybén uz pasikésinimg nuzudyti. Atkreiptinas
démesys, kad teismo medicinos duomenimis, tiriant naujagimiy lavonus, be
kity dalyky, biitent ir tiriama, ar naujagimis gimé¢ gyvas, kiek laiko gimes
gyveno ir pan.>*’

Biitina pridurti, kad neteiséto aborto ir nuZzudymo atribojimas butent
pagal naujagimio gimimo momenta baudZiamojoje teis¢je néra naujas®®. Stai
ir Lietuvoje tokig nuomong yra i§sakes A. Milinis, savo disertaciniame tyrime
nagrinéjes baudZiamosios atsakomybés uz nuzudyma (BK 129 str. 1 d.)
klausimus. Minétas autorius nurodé, kad negimusio vaisiaus sunaikinimas
pagal pavojingumo pobid] negali biiti prilyginamas nuzudymui ir kad
nuzudymo dalyku negali biiti negimes vaisius. Todél nuzudymu, jo poziiiriu,
gali buti pripazjstama tik tokia veika, kuri padaryta pradiniu Zmogaus
gyvenimo momentu, kuris yra visiskas kiidikio atsiskyrimas nuo motinos jsciy,
nepriklausomai nuo to, ar perkirpta virkstelé ir atsiskyré placenta ir kai yra
pastebétas kvépavimas ar kiti gyvybés pozymiai®™®.

Taciau, reikia pastebéti, tokia pozicija paprastai grindziama tik tuo, kad
biitent gimimas yra skiriamoji vaisiaus ir Zmogaus riba, todél norint késintis |
Zmogaus gyvybe, §is turi biti gimes. Be to, neretai visiskai pagristai nurodoma,
kad vaisius, gimdymo pradzioje buvegs su gyvybés pozymiais, dél jvairiy,

daZniausiai nuo aplinkiniy valios nepriklausanéiy priezasCiy, gali Ziti

17 GARMUS, Antanas; KURAPKA, Egidijus; ir CEPLA, Antanas. Teismo medicina. Vilnius, 2000, p.
151-154.

%18 pavyzdziui, i§ esmés naujagimio gimimo momentg skiriamaja aborto ir nuzudymo riba pripaZjsta C.
McAlhone ir R. Huxley-Binns, kurios nurodo, kad vaisius negali buti nuzudymo dalyku
(nukentéjusiuoju) ir kad vaisius netampa zmogumi, kol jis visiskai nepasisalina (néra pasalintas) i§
moters kiino. Tokios pacios pozicijos laikosi ir kai kurie kiti autoriai (pavyzdziui, J. Herring, D.
Ormerod, W. Wilson). — MCALHONE, Christina; ir HUXLEY-BINNS, Rebecca. Criminal Law: the
Fundamentals. 1% ed. London, 2007, p. 68; HERRING, Jonathan. Criminal law. 4™ ed. Houndmills,
2005, p. 194; ORMEROD, David. Smith & Hogan Criminal Law: Cases and Materials. 9" ed. Oxford,
2006, p. 555; WILSON, William. Criminal Law: Doctrine and Theory. London, 1998, 364—365.

19 MILINIS, Albertas. Baudziamoji atsakomybé u nuzudymg be pavojingumg didinanciy ir
mazinanciy aplinkybiy (BK 129 str. 1 d.) [rankrastis]: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01
S). Vilnius, 2009, p. 231, 234, 239-240, 375-376.
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gimdymo metu ir gimti negyvas®?

(pavyzdZiui, asfiksija (uZdusimas) gimdymo
metu). D¢l Sios priezasties nuzudymo pradzios susiejimas su gimdymo pradzia,
kai néra aiski Sio gana ilgai trunkancio proceso baigtis, gali biiti vertinamas
kaip ne visai pagrjstas. TaCiau $j klausimg vertinant ne 1§ nuzudymo, bet i§
neteiséto aborto pozicijy, matyti, kad tokia pozicija gali buti grindZziama ir dar
vienu argumentu, konkre¢iai — tuo, kad néstumas trunka ne iki gimdymo
pradzios, bet tesiasi toliau ir baigiasi biitent naujagimio gimimu. Vadinasi, ir
néStuma neteisétai galima nutraukti ne iki gimdymo pradZzios, bet iki gimimo.
D¢l Sios priezasties Siame darbe padarytos i§vados gali biiti vertinamos kaip
sustiprinancios pozicija ty autoriy, kurie neteiséto aborto ir nuzudymo
atribojima taip pat sieja su naujagimio gimimo momentu.

Biitina pabrézti, kad sitilomas Siy dviejy nusikaltimy atribojimo biidas
panaikinty prieStaravimg BaudZiamojo kodekso 131 str. (,,Naujagimio
nuzudymas®), kur nukentéjusiuoju pripazjstamas naujagimis, kuriuo
medicinoje, kaip minéta, pripazjstamas vaikas nuo gimimo momento arba,
kitais zodziais tariant, tik gimes vaikas, 0 nusikaltimo objektu kazkodél
pripazjstama ir dar negimusio vaisiaus gyvybé (gyvybé nuo gimdymo
pradzios).

Sis priestaravimas, kaip Zinoma, yra kiles i§ 1961 m. BaudZziamojo
kodekso 106 str. (,,Motinos ty¢€inis nuZzudymas savo naujagimio®), kuriame
baudziamoji atsakomybé buvo numatyta uz ,,motinos tyC¢inj nuzudyma savo
kadikio gimdymo metu [kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.] ar tuojau po
gimdymo®. Todél, atsizvelgiant | tokig Sio straipsnio dispozicija, toks
priestaringas aiSkinimas buvo neiSvengiamas, todél ir galéjo biiti pateisinamas.
Taciau dabar galiojan¢iame BK analogisko nusikaltimo sudétis yra
suformuluota kitaip (,,motina, dé¢l gimdymo nulemtos biisenos nuzudziusi savo
naujagimj*) ir todél nebéra jokiy kliti¢iy baudziamajj jstatyma aiskinti kitaip —

butent Siame darbe sitilomu budu.

20 BOSIPOB, Cepreii. IIpoGnembl ompeneneHusi Hayalla >XM3HM 4YeJIOBEKa B YTOJIOBHOM IIpaBe.
Yeonosnoe npaso, 2004, Nr. 4, p. 14.
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I$siaiskinus, su kokiais jvykiais siejama moters néStumo pradZia ir
pabaiga ir, atitinkamai, kokiu laikotarpiu gali biiti padarytas neteisétas abortas,
biitina aptarti ir kai kuriuos, su néstumo laiko nustatymu susijusius, klausimus.
Tokia butinybé¢ atsiranda d¢l to, kad atskirais atvejais veikos kvalifikavima gali
nulemti tik néstumo, kuris buvo nutrauktas, laikas:

1) nustaCius, kad néStumg nesant kontraindikacijy (t. y. konkreCiy
uzdegimy ir iminiy infekciniy ligy) ir nesant medicininiy indikacijy
nutraukti didesnj nei 12 savaiciy néstumg (t. y. nesant realios grésmés
moters sveikatai ir gyvybei) sveikatos prieziiros jstaigoje (Kuriai
iSduota licencija suteikta teisé¢ teikti antrinés stacionarinés asmens
sveikatos prieziliros ginekologijos IIA paslaugas) nutrauké gydytojas,
turintis teis¢ daryti aborto operacijas, veikos kvalifikavimas priklausys
nuo to, ar néStumas nutrauktas iki 12 néStumo savaiciy, ar véliau;

2) nustaCius, kad néStuma nesant kontraindikacijy (t. y. konkreCiy
uzdegimy ir Gminiy infekciniy ligy) sveikatos prieZiiiros jstaigoje
(kuriai iSduota licencija suteikta teis¢ teikti antrinés ambulatorinés
asmens sveikatos priezitiros medicinos (akuSerijos ir ginekologijos)
paslaugas) nutrauké gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto operacijas,
veikos kvalifikavimas priklausys nuo to, ar néstumas nutrauktas iki 5
néStumo savaiciy, ar véliau.

IS karto reikia pasakyti, kad ir $is — néStumo laiko nustatymo — klausimas
néra visiSkai paprastas. NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarkoje
numatyta, kad néStumo laika, prie§ iSduodamas siuntimg néStumui nutraukti,
nustato motery konsultacijos gydytojas akuSeris ginekologas (1.7 p.) ir kad
nustatytas néStumo laikas turi biiti pazymétas siuntime néStumui nutraukti (1.8
p.). Tadiau reikalas tas, kad Siame teisés akte néra nurodyta, kokiu metodu
néstumo laikas turi buti nustatytas, o tokiy, kaip zinoma, yra ne vienas.

AkusSerijoje ir ginekologijoje pripazjstama, kad seniausias, paprasciausias
ir labiausiai paplitgs néStumo laiko nustatymo metodas — néStumo laiko
nustatymas pagal paskutiniy ménesiniy pirmaja dieng. Taciau Cia i$ karto reikia

pastebéti, kad Sis metodas dél jvairiy priezasCiy gali biti labai netikslus:
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pavyzdZiui, moteris gali tiksliai neZinoti (neprisiminti), kada buvo jos
paskutinés ménesinés, moters meénesiniy ciklas gali biiti nereguliarus, 0
paskutinés ménesinés — nenormalios ir pan.®?

Atsizvelgiant | tai, nenuostabu, jei néStumo laikui nustatyti arba
patikslinti (jeigu néstumo laikas jau nustatytas pagal paskutinigsias ménesines)
pasitelkiamas kitas néStumo laiko nustatymo metodas, konkreciai —
echoskopija, t. y. ultragarsinio tyrimo atlikimas. Sio metodo taikymas paremtas
tuo, kad, esant normaliam néStumui, Zmogus 1§ pradzZiy vystosi labai panaSiai,
todél remiantis kai kuriais jo parametrais galima nustatyti vaisiaus gestacinj
amziy (raidos savaite), taigi ir néStumo laikg. Pavyzdziui, néStumo pradZioje
(tarp 5-7 néstumo savaiciy) gestacinis amzius gali biiti nustatytas matuojant
gemalinés puslés skersmenj, véliau (tarp 8—12 néStumo savaiCiy) gestacinj
amziy gana tiksliai galima apskaiCiuoti pagal embriono (vaisiaus) ilgj.
Antrajame ir tre¢iajame néStumo trimestre gestacinis amzius ultragarsiniu
tyrimu nustatomas nebe taip tiksliai, nes vaisius kuo toliau, tuo labiau vystosi
individualiai, taciau, esant reikalui, vaisiaus gestacinis amzius gali buti
nustatytas ir Siuo laikotarpiu (pavyzdziui, pagal vaisiaus iSoring galvos apimtj,
slaunikaulio ar inksty ilgj)*%.

Neteiseto aborto kontekste néStumo laiko nustatymas gali tapti
probleminiu tuo pozitriu, kad taikant skirtingus néstumo laiko nustatymo
metodus, gali biiti gaunamas skirtingas rezultatas, t. y. nustatomas skirtingas
néStumo laikas. Atsizvelgiant j tai, galima sumodeliuoti tokig situacija:
moteris, suzinojusi, kad laukiasi ir nusprendusi néStuma nutraukti, kreipiasi tuo
reikalu ] gydytoja akuSer; ginekologg. Pastarasis pagal paskutinigsias
ménesines nustato, pavyzdziui, 11 savaiiy ir 5 dieny néStuma, taciau atliktas
echoskopinis tyrimas parodo, kad vaisius atitinka 12 savai¢iy ir 2 dieny
trukmés néStuma. Nebesipleciant, Cia pakanka tik pastebéti, jog sunku
pasakyti, kaip praktikoje biity vertinamas tokiomis aplinkybémis gydytojo
padarytas abortas — kaip teisétas ar kaip neteisétas.

%21 KURMANAVICIUS, Juozas; ir BALSYTE, Dalia. Ultragarsiné biometrija. I. Gestacinio amziaus
nustatymas. Lietuvos akuserija ir ginekologija, 2008, t. XI, Nr. 2, p. 99.
%22 |bid., p. 99-102.
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Verta pastebéti, kad néStumo laiko nustatymas bylose dél neteiséto aborto
padarymo probleminiu gali tapti ir dél kity priezasCiy, konkreciai — dél
priestaringy jrodymy byloje. Pavyzdziui, byloje esant pateiktoms skirtingoms
specialisty iSvadoms dél néStumo laiko; esant priestaringiems kaltinamojo ir
nukentéjusiosios parodymams dél néStumo laiko; nesant galimybiy patvirtinti
medicininéje dokumentacijoje uzfiksuotg néStumo laikg (pavyzdziui, gali bati
taip, kad po aborto padarymo atlikti kraujo tyrimai patvirtina, kad moteris buvo
nescia, taciau kokio dydzio buvo néStumas, nustatyti nejmanoma) ir pan.

Kad nutraukto néstumo laiko nustatymas gali biiti vienu svarbiausiy (ir,
kaip minéta, ne visada paprasCiausiy) teismo konkrecioje byloje sprendziamy
fakto klausimy, patvirtina ir teismy praktika*:

Antai vienoje baudziamojoje byloje M. G. (gydytojas akuseris
ginekologas) buvo kaltinamas tuo, kad sveikatos prieziiiros jstaigoje, kuriai
iSduota licencija suteikta teisé teikti antrinio lygio ambulatorines akuserijos ir
ginekologijos asmens sveikatos prieZiiiros paslaugas (t. y. ir néstumo iki 5
savaités nutraukimo paslaugas), atliko 10 savaiciy néstumo nutraukimo
operacijq.

Kaltinamasis M. G. prisipaZino pacientés S. M. asmens sveikatos
istorijoje uzraSes 10 savaiciy néStumgq, taciau dél neteiséto aborto kaltés
nepripazino. Apklaustas teisme jis parodeé, kad po apziiros echoskopu
pacientei nustaté 5 savaiciy néStumg, taciau pacientés paprasytas (S. M.
nurode, kad jos vyras pasikoré, ji esanti nasle ir dél to nenorinti, kad tiksly
néstumo laikq suzZinoty uosvis), pildydamas jos asmens sveikatos istorijq, jrase,
kad néstumas buvo 10 savaiciy.

Nukentéjusioji S. M. parodé, kad suzinojusi, jog laukiasi ir apsisprendusi
negimdyti, is pradziy nuvyko pas gydytojq ginekologe K., taciau po apziiiros
echoskopu gydytoja pasakeé, kad tokio dydzZio néstumo nutraukimo operacijy

nedaro. Dél apsilankymo susitarus ir atvykus pas M. G., Sis jq apziiréjo

%23 Kauno miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjicio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012;
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. gruodzio 21 d. nutartis b. b. Nr. 1A-827-
120/2012.
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echoskopu, taciau ji neprisimena, ar M. G. jvardijo, keliy savaiciy buvo jos
néstumas, jai paciai atrode, kad buvo 7 savaiciy néstumas.

Teismas pripazino jrodyta, kad nukentéjusiosios S. M. néStumas buvo
didesnis negu 5 savaités. Tokiq isvadg teismas grinde: 1) tuo, kad
nukentéjusiosios néstumgq prie§ tai atsisakeé nutraukti kita gydytoja akuSere
ginekologé,; 2) nukentéjusiosios parodymais (kad, jos manymu, buvo 7 savaiciy
néstumas); 3) S. M. asmens sveikatos istorija, kurioje paties M. G. ranka
padarytas jrasas, kad , paskutinés ménesinés 24.VII, tiksliai neprisimena,
néstumas 10 savaiciy* [néStumas nutrauktas 2011 m. spalio 1 d. — I. D.].

Atkreiptinas déemesys, kad M. G. paaiskinimq, kad didesnj néstumo laikq
jrasé nukentéjusiosios paprasytas dél jos Seiminiy aplinkybiy, teismas
pripazino nepagristu. Teismas nurodé, kad nukentéjusioji nepatvirtino, kad
biity prasiusi kaltinamojo jrasyti didesnj néstumgq, negu jis faktiskai buvo.
Galiausiai teismas konstatavo, kad nors nukentéjusiosios ir kaltinamojo
parodymai dél néstumo dydzio skiriasi, laikytina, kad aborto operacijos metu
S. M. néstumas buvo 10 savaiciy, kadangi tokig trukme po apziiiros ir tyrimo
echoskopu nustaté M. G., turintis akuSerio ginekologo kvalifikacijg.

Apeliaciniu skundu nuteistasis pirmosios instancijos teismo nuosprendj
prasé panaikinti ir priimti naujq — isteisinamgjj — nuosprendj. Apeliantas savo
skundq, be kita ko, grindé tuo, kad byloje liko nejrodyta, kad néstumo trukmée
buvo 10 savaiciy. Taciau apeliacinés instancijos teismas Sj argumentq atmete,
remdamasis M. G. pacientés S. M. sveikatos istorijoje padarytu jrasu, kuris,
teismo vertinimu, rodo, kad S. M., jos prasymu, buvo nutrauktas bitent 10
savaiciy néestumas.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, galima daryti i§vada,
kad neteisétas abortas gali biiti padaromas moters néStumo metu, kuris
prasideda gemalo uzuomazgos implantacija moters gimdoje ir baigiasi
naujagimio gimimu. Todé¢l neteisétu abortu turéty biiti pripazjstami tik tokie
neteiséti kaltininko veiksmai, kurie nukreipti ; moters gimdoje jau jsitvirtinusio
gemalo sunaikinimg ir, atitinkamai, neteisétu abortu turéty buti pripazjstami

tokie neteiséti kaltininko veiksmai, kurie nukreipti j vaisiaus sunaikinimg iki jo
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gimimo momento. Remiantis medicinine aborto samprata (medicinos pozitriu
abortu laikomas néStumo nutraukimas iki 22 néStumo savaiciy, t. y. iki tol, kol
vaisius néra gyvybingas), svarstytina, ar BaudzZiamojo kodekso 142 str.
nevertéty néStumo nutraukimg po 22 néStumo savaiciy pripazinti kvalifikuotu
neteisétu abortu, pripazjstant, kad gyvybingo, t. y. jau gebanCio egzistuoti
atskirai nuo motinos organizmo, vaisiaus sunaikinimas pasizymi didesniu

pavojingumo laipsniu.

2.3. Subjektas

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 2 str. 4 d. jtvirtinta, kad pagal
baudziamajj jstatymag atsako tik tas asmuo, kurio padaryta veika atitinka
baudZiamojo jstatymo numatyta nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZengimo
sudétj. PaprascCiau tariant, baudziamojon atsakomybén traukiamas asmuo, kuris
padareé vienokig ar kitokig nusikalstamq veikq. Svarbu pastebéti, kad atskirais
atvejais padarytos veikos vertinimas gali priklausyti tik nuo to, kas tokig veika
padaré, t. y. nuo konkreCiy tokig veika padariusiojo asmens pozZymiy
(pavyzdziui, profesijos, pilietybés ir pan.). Atsizvelgiant | tai, nenuostabu, kad
baudziamosios teisés doktrinoje nusikalstamos veikos subjektas iSskiriamas
kaip savarankiSkas nusikalstamos veikos sudéties elementas, 0 kai kurie
nusikalstamos  veikos  subjekta  apibidinantys pozymiai  (amZius,
pakaltinamumas) yra jtraukti j kiekvieng konkrecig nusikalstamos veikos
sudétj.

Baudziamojo kodekso nuostaty analize leidzZia teigti, kad neteiséto aborto
subjektu bendriausiu pozitiriu gali biiti pakaltinamas, t. y. Sios veikos darymo
metu jos pavojingumg suvokti ir savo veiksmus valdyti galéjes, 16 mety
amziaus sulaukes fizinis asmuo (BK 13 str., 17 str., 20 str., 142 str.). Biitina
paaiskinti, kad Sie — bendrieji — neteiséto aborto subjekto pozymiai toliau darbe
néra nagrinéjami.

Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse baudziamoji atsakomybé

uz neteisétg abortg i§ esmés diferencijuojama pagal tai, kas tokia veikg padaré:
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1) gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto operacijas;

2) sveikatos prieziiiros specialistas, neturintis teisés daryti aborto

operacijas;

3) Dbet kuris kitas, teisés daryti aborto operacijas neturintis, asmuo.

Taigi, kaip matyti, neteiséto aborto atveju susiduriama ir su vadinamuoju
specialiuoju nusikalstamos veikos subjektu, kuriuo baudziamojoje teiséje
jprasta vadinti tokj fizinj asmenj, kuriam budingi ne tik bendrieji, bet ir
papildomi — specialiis — pozymiai, numatyti atskiry BK specialiosios dalies
straipsniy dispozicijose. Biitent §iy — BK 142 str. 1 ir 2 d. numatyty —
specialiyjy neteiséto aborto subjekto pozymiy analizei $ioje disertacinio tyrimo
dalyje ir yra skiriama daugiausia démesio.

Neteiséto aborto atveju specialiojo subjekto pozymiai siejami su
nusikalstamg veikg padariusiojo profesija. Kitaip tariant, pripazjstama, kad
neteisétas abortas gali biiti maziau arba daugiau pavojingas atsizvelgiant | tai,
kokios profesijos (kokia profesine veikla uzsiimantis) zmogus tg abortg padaro.
Tiesa, reikia pripazinti, kad atskirais atvejais veikos kvalifikavima gali lemti ne
tik aborta padariusiojo profesija, bet ir Kitos aplinkybés (pavyzdziui, ne
sveikatos priezilros jstaigoje sveikatos prieziiiros specialisto padarytas abortas
kvalifikuojamas ne pagal BK 142 str. 2 d., bet pagal BK 142 str. 3 d.).

Verta pastebéti, jog Kity $aliy baudziamieji jstatymai Siuo atzvilgiu atrodo
labai jvairiai. Apibendrintai, galima sakyti, jog specialaus subjekto pozymiy
(ne)jtvirtinimas baudziamgja atsakomybe uZz (neteisétg) aborta numatanciuose
straipsniuose priklauso nuo valstybiy poZiiirio i aborta. Antai tose Salyse,
kuriose pripazjstama, kad abortu pirmiausia késinamasi j zmogaus gemalo
(vaisiaus) gyvybe, specialaus subjekto pozymiai baudziamajame jstatyme gali
524

bati>” ir nejtvirtinti, 0 baudZziamoji atsakomybé profesiniu pagrindu —

nediferencijuojama. Pavyzdziui, Vokietijos BK 218 str. 1 d. bet kuriam moters

%24 Reikia pastebéti, kad ir Sioje valstybiy grupéje specialaus subjekto pozymiai baudziamajame
jstatyme gali biiti jtvirtinti. PavyzdZziui, Austrijos baudziamajame kodekse baudziamoji atsakomybé yra
diferencijuojama, gydytojui numatant $velnesn¢ bausme¢ nei kitiems moters néStuma jos praSymu
neteisétai nutraukusiems asmenims (Austrijos BK 96 str. 1 ir 2 d.).
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néstuma jos praSymu neteisétai nutraukusiam asmeniui yra numatyta vienoda
baudziamoji atsakomybé.

Tose valstybése, kuriose, kaip ir Lietuvoje, baudZiamoji atsakomybé uz
neteiséto aborto padarymg yra nustatyta ne todél, kad dél jo ziista Zmogaus
gemalas (vaisius), bet todel, kad, paZeidus néStumo nutraukimo tvarkos
reikalavimus, sukeliamas pavojus moters sveikatai ir gyvybei, specialus
neteiséto aborto subjektas paprastai®®® yra isskiriamas. PavyzdZiui, pagal
Baltarusijos BK 156 str. 1 d., specialiuoju neteiséto aborto padarymo subjektu
pripazjstamas atitinkamos profesinés kvalifikacijos gydytojas (rus. epau,
umerowull  gviculee  MeOUYUHCKOe  00pazosamue  COOMEEMCMmMEYue2o
npoguis), 0 visiems likusiems asmenims (rus. auyo, ne umeroujee evicuieco
MeOUYUHCKO20  00pa306anus —coomeemcmeayiowe2o npoguis) numatyta
grieztesn¢é baudziamoji atsakomybé (Baltarusijos BK 156 str. 2 d.).

Lietuvos jstatymy leidéjui BK 142 str. jtvirtinus specialiuosius neteiséto
aborto subjekto pozymius, ypac svarbu tiksliai i§(si)aiskinti $iy pozymiy turinj
ir atskleisti tikraja jy prasme. Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje ir
teismy praktikoje specialiojo neteiséto aborto subjekto poZymius tapo jprasta
aiSkinti atsizvelgiant, be Kita ko, j sveikatos priezitiros jstaigg, kurioje toks

asmuo verciasi savo profesine praktika.

525 Reikia pastebéti, kad ir Sioje valstybiy grupéje esama kitokiy $io klausimo sprendimo pavyzdziy.
Pavyzdziui, Rusijos baudziamajame kodekse baudziamoji atsakomybé uz neteiséto aborto padaryma
pagal veika padariusiojo profesija néra diferencijuojama. Taciau jdomu tai, kad Rusijos BK 123 str.
baudziamoji atsakomybé uz neteiséto aborto padaryma numatyta tik asmenims, neturintiems aukstojo
atitinkamo profilio medicinos iSsilavinimo (rus. juyo, He umerowee 6vicuiec0 MEOUYUHCKO2O
obpasosanust coomsemcmayroujezo npoguas). Kitaip tariant, Siame straipsnyje néra numatyta gydytojy
akuSeriy ginekology atsakomybé. Kai kurie rusy autoriai (pavyzdziui, M. M. Minajeva, L. A.
Lozanovi¢, S. Tasakovas, A. Sumilovas, A. N. Popovas) tokj Rusijos jstatymy leidéjo pasirinkima
kritikuoja ir neteiséto aborto padarymo subjekty rata ragina iSplésti, numatant ir gydytojy akusSeriy
ginekology atsakomybe uz aborto tam tikromis sglygomis padarymg. — MUWHAEBA, Mapus
MuxaiinoBHa. Yeonoeno-npasosas oxpana oicusHu  pebeHka 00 U NOCIe  POANCOeHUs NO
3axonodamenvcmey Poccuu: aBTopedepar nuccepranud [...] kKaHa. opul. Hayk. Mocksa, 2012, p. 12,
24-25; JIO3AHOBWY, Jlyuza AptypoBHa. HeszakonHoe npouzeo0cmeo abopma: y20108HO-NPAOEOL
U KpumuHoLocueckull acnekmsl: ouc. [...] kauma. ropun. Hayk. CraBpomoss, 2004, p. 119; TACAKOB,
Cepreii; ir LHIYMWIIOB, Anekceii. VickyccTBeHHOe TpepbIBaHHe 6epeMeHHOCTH (abopT). YTOIOBHO-
NIPaBOBBIE aCNEKTHI. Yeonosnoe npaso, 2004, Nr. 2, p. 68—69; IIOIIOB, A. H. O Havane yroioBHO-
IIPaBOBOM OXpaHbl XHU3HU B HOBOM ThIcsueneTun. In VYeonoenoe npaso ¢ XXI eexe: maTtepuanbl
MexyHapo1HOI Hay4HOH KOH(epeHInH, cocTosBIIeHC s Ha opuandeckoM ¢axynsrere MI'Y um. M.
B. Jlomonocoga 31 mast — 1 urons 2001 r. Mockga, 2002, p. 202-203.
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Antai Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentare aiSkinama,
kad aborto operacijas gali atlikti tik gydytojai akusSeriai ginekologai (iSskyrus
tuos gydytojus akuSerius ginekologus, kurie teikia tiktai pirminio lygio
ambulatorines akuSerijos ir ginekologijos asmens sveikatos prieziliros
paslaugas). Atsizvelgiant ] tai, gydytoju, turin¢iu teis¢ daryti aborto operacijas,
kaip teigiama, laikytinas ,,asmuo, baiges aukstajj medicinos mokslg ir turintis
akuSerio ginekologo specializacija bei turintis teis¢ teikti antrinio lygio
akuSerijos ir ginekologijos paslaugas“526.

Panasiai §j pozymj aiskina ir A. Caikovski bei I. Zukovaité. Sie autoriai
daro iSvada, kad ,tik antrinio lygio ambulatorines akuSerijos ir ginekologijos
asmens sveikatos prieziiros paslaugas teikiantis gydytojas akuSeris
ginekologas yra ,gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto operacijas”
Baudziamojo kodekso 142 str. prasme®*’. Taciau 8ia savoka aiSkinant net ir
tokiu biidu, ¢ia bitina Siokia tokia korekcija, mat gydytoju, turinciu teis¢ daryti
aborto operacijas, tokiu atveju turéty biti pripazjstamas ir ,,antrinio lygio
stacionarines (ne tik ambulatorines) ginekologijos asmens sveikatos prieziliros
paslaugas teikiantis gydytojas akuSeris ginekologas®.

Tokiu paciu budu ,,gydytojo, turinCio teis¢ daryti aborto operacijas*
sgvoka aiSkinama ir Lietuvos teismy praktikoje. Verta pastebéti, kad Siuo
klausimu savo pozicijag yra iSsakiusi ir Lietuvos AukSciausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus iSpléstiné septyniy teiséjy kolegija. Tiesa, reikia
pazyméti, kad Sios sgvokos apibrézimo Lietuvos AuksCiausiasis Teismas
kasacinéje nutartyje taip ir nesuformulavo, taCiau tai galima pateisinti, mat
panaikindamas apeliacinés instancijos teismo nuosprend;j ir bylg perduodamas
i§ naujo nagrinéti apeliacine tvarka, teismas greiCiausiai sieké iSvengti
akivaizdaus sufleravimo, kokias iSvadas turi ar gali padaryti bylg i$ naujo

nagrinésiantis Zemesnés instancijos teismas (BPK 386 str. 2 d.).

526 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 1, 12.

527 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteis¢to aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teise, 2010, Nr. 75, p. 26.
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Kita vertus, Lietuvos AuksCiausiajam Teismui net ir nesuformulavus
»gydytojo, turinCio teis¢ daryti aborto operacijas® apibrézimo, byla i$ naujo
apeliacine tvarka nagrinéjusio teismo sprendimg galima buvo numatyti i$
anksto, mat kasacinéje nutartyje LAT pateiktos jzvalgos Sios sgvokos turinio
atzvilgiu, jokio Kito sprendimo varianto i§ esmés nepaliko.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, aiSkindamas ,,gydytojo, turinCio teise
daryti aborto operacijas® sgvoka, pazyméjo, kad pagal Lietuvos Respublikos
medicinos praktikos 1statym::}528 verstis medicinos praktika turi teis¢ gydytojas,
turintis Sio jstatymo nustatyta tvarka iSduotg ir galiojancia licencijg (4 str. 1 d.).
Teismas, be to, teisingai pastebéjo, kad gydytojas verstis medicinos praktika
gali tik sveikatos prieziiiros jstaigoje, turin¢ioje licencijg teikti asmens sveikatos
priezitiros paslaugas (4 str. 2 d.). Tai, pagrjstu LAT vertinimu, reiSkia, kad jeigu
gydytojas akuSeris ginekologas turi licencija, patvirtinancig, jog jis turi teise
verstis medicinos praktika pagal gydytojo akuSerio ginekologo profesing
kvalifikacija, jis tokia praktika turi teis¢ verstis tik sveikatos prieziliros
istaigoje, turinCioje licencija, suteikiancig teis¢ teikti atitinkamas asmens
sveikatos prieziliros paslaugas. Atsizvelgdamas j tai, teismas konstatavo, kad
gydytojas akuSeris ginekologas, dirbantis asmens sveikatos priezitiros jstaigoje,
kurioje teikiamos tik pirminio lygio ambulatorinés akuSerijos ir ginekologijos
paslaugos, teisés daryti aborto operacijas neturi®”®. Bitent i§ tokios Lictuvos
Auksciausiojo Teismo argumentavimo sekos galima spresti, kad LAT pozitiriu,
»gydytoju, turinCiu teis¢ daryti aborto operacijas BK 142 str. 1 d. prasme
pripazintinas ne bet kuris gydytojas akuseris ginekologas, o tik toks, kuris savo
medicinos praktika verCiasi tokioje asmens sveikatos prieziiiros jstaigoje,
kurioje teikiamos bent jau antrinio lygio ambulatorinés akuSerijos ir
ginekologijos paslaugos.

Toks Lietuvos Auksciausiojo Teismo iSaiskinimas lémé, kad paskesnéje
Lietuvos teismy praktikoje abortas, kurj gydytojas akuSeris ginekologas padaro

sveikatos prieziiiros jstaigoje, kurioje aborto operacijos negali biiti atlickamos,

528 Valstybés Zinios, 1996, Nr. 102-2313; 2004, Nr. 68-2365.
2 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. spalio 20 d. nutartis b. b. Nr.
2K-7-226/2009, kat. 1.2.5.1.; 2.4.2.1.
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ir toliau®®® kvalifikuojamas ne pagal BK 142 str. 1 d., bet pagal BK 142 str. 2
dalj. Kitaip tariant, pripazjstama, kad abortas tokiu atveju yra padarytas
sveikatos prieZiliros istaigoj653l, taCiau j1 padaro ne gydytojas, turintis teis¢
daryti aborto operacijas, 0 sveikatos prieziiiros specialistas, neturintis tokios
teises.

Antai bitent taip, kaip ir buvo galima tikeétis, veikg kvalifikavo Klaipédos
apygardos teismas pirmiau minéta byla i§ naujo>’ nagrinéjes apeliacine
tvarka®>:

Sis teismas, bene pazodziui perraSes kasacinéje nutartyje Lietuvos
Auksciausiojo Teismo iSdéstytus argumentus, konstatavo, kad P. B. kaip
gvdytojas akuSeris ginekologas [...] pirminés sveikatos prieZiiiros centre,
kurioje teikiamos tik pirminio lygio ambulatorinés akuserijos ir ginekologinés
paslaugos, priesingai nei nustaté pirmosios instancijos teismas, teisés daryti
aborto operacijas neturéjo. Dél sios priezasties Klaipédos apygardos teismas
pirmosios instancijos teismo nuosprendj pakeité ir P. B. veikq is BK 142 str. 1
d. perkvalifikavo pagal BK 142 str. 2 dalj.

Kaip minéta, tokios pacios pozicijos nuosekliai laikytasi ir vélesniuose

. . .. . 534,
kity teismy priimtuose sprendimuose™""

%% 7odis ,toliau* §iame sakinyje vartojamas neatsitiktinai, mat analogisky teismy sprendimy bita ir iki
Lietuvos AukiGiausiojo Teismo nutarties 2009 m. priémimo. — Zr., pavyzdziui, Visagino miesto
apylinkés teismo 2005 m. spalio 10 d. nuosprendj b. b. Nr. 1-64-545/2005.

531 Toks savokos ,,sveikatos prieZitiros jstaiga“ aiskinimas §iame darbe jau kritikuotas. Placiau apie tai,
taip pat siiloma $ios sgvokos aiskinimg zr. 2.2.2.1. Neteiséto aborto padarymo vieta.

*% Sjame kontekste verta pastebéti, kad Klaipédos apygardos teismas, §ia byla apeliacine tvarka
nagrinéjes pirma Karts, laikési visiSkai kitos pozicijos — gydytoju, turinéiu teis¢ daryti aborto
operacijas, BK 142 str. 1 d. pozitriu pripazino (nors to tiesiogiai nejvardijo) bet kurj gydytoja akuserj
ginekologa, turintj galiojancig licencija verstis medicinos praktika pagal gydytojo akuserio ginekologo
kvalifikacija, neatsizvelgiant j tai, kurioje asmens sveikatos priezitiros jstaigoje jis ta praktika verciasi.
Antai teismas padaré iSvada, kad baudZiamasis jstatymas (BK 142 str.) nesieja gydytojo jgaliojimy
apimties (kiek tai susij¢ su gydytojo teise daryti aborto operacijas) nei su gydytojo darbo vieta, nei su
aborto operacijos darymo vieta. Teismas nurodé, jog byloje surinktais jrodymais patikimai nustatyta,
jog gydytojo P. B. turimas iSsilavinimas, profesiné kvalifikacija ir suteikta licencija leido jam atlikti
ginekologines operacijas. Todél aplinkybé, jog P. B. dirbo sveikatos prieZiiiros jstaigoje, neturin¢ioje
licencijos tokio pobudzio operacijy atlikimui, ir joje atliko aborto operacija, BK 142 str. prasme jokios
jtakos jo, kaip gydytojo, jgaliojimy apimciai neturi. Atsizvelgdamas j tai, teismas padaré iS§vada, kad P.
B. (gydytojas akuSeris ginekologas) néra nusikaltimo, numatyto BK 142 str. 2 d., subjektu, dél ko jo
atsakomybé pagal BK 142 str. 2 d. bet kuriuo atveju negalima. — Klaipédos apygardos teismo
BaudZziamyjy byly skyriaus 2008 m. lapkri¢io 24 d. nuosprendis b. b. Nr. 1A-315-557/2008.

%33 Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. balandZio 15 d. nuosprendis b. b.
Nr. 1A-20-174/2010.
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Antai Kauno miesto apylinkés teismas gydytojo akuserio ginekologo M.
G. 10 savaiciy néstumo nutraukimo operacijq, atliktq sveikatos prieZiiiros
jstaigoje, kuriai suteikta teisé teikti tik néStumo iki 5 savaités nutraukimo
paslaugas, kvalifikavo pagal BK 142 str. 2 dalj. Apeliacinés instancijos
teismas nuteistojo apeliaciniame skunde pateiktq argumentq, kad toks veikos
kvalifikavimas yra nepagristas, nes BK 142 str. 2 d. numatytos nusikalstamos
veikos subjektas yra ne gydytojai, o sveikatos prieZiiiros specialistai, turintys
mediko diplomus, bet neturintys atitinkamos specializacijos ir galiojancios
licencijos, t. y. formalios teisés daryti aborto operacijas, atmeté ir pirmosios
instancijos teismo nuosprendj paliko nepakeistg.

Is karto reikia pazyméti, kad su tokiu Lietuvos teismy praktikoje
jsivyravusiu nagrinéjamos sgvokos aiSkinimu sutikti vis délto negalima.
Neéstumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarkoje numatyta, kad néStumo
nutraukimo operacijas atlicka stacionary ginekologijos skyriy gydytojai
akuseriai ginekologai, 0 mikroabortus — motery konsultacijy, kuriose jrengtos
operacinés, gydytojai akuseriai ginekologai (1.10 p.). Si nuostata neretai ir yra
interpretuojama taip, kad ji reiskia, jog teis¢ daryti aborto operacijas turi ne visi
gydytojai akuSeriai ginekologai, 0 tik tie, kurie savo medicinos praktika
verCiasi biitent minétose sveikatos priezitlros jstaigose. Taciau 1§ tiesy S§i
nuostata reiskia ne ka Kita, kaip tik tai, kad Siose sveikatos prieziliros jstaigose
tokias operacijas gali atlikti biitent gydytojai akuSeriai ginekologai, o ne kity
specializacijy gydytojai (pavyzdZziui, chirurgai) ar kiti asmenys (pavyzdzZiui,
akusSeriai, slaugytojai ir pan.).

Toliau bitina pazymeéti, kad gydytoju akuseriu ginekologu pripazjstamas
medicinos gydytojas, teisés akty nustatyta tvarka jgijes gydytojo akuSerio
ginekologo profesing kvalifikacija, kuri jgyjama baigus universitetines

medicinos studijas ir 4 metus trunkancig akuserijos ginekologijos

%% Kauno miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjicio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012;
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. gruodzio 21 d. nutartis b. b. Nr. 1A-827-
120/2012.
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rezidentﬁrq535.

Atkreiptinas démesys, kad teis¢ verstis gydytojo akuSerio
ginekologo praktika turi asmuo, turintis teisés akty nustatyta tvarka iSduotg ir
galiojan¢iag medicinos praktikos licencijg verstis medicinos praktika pagal
gydytojo akuSerio ginekologo profesine kvalifikacija>*®. Tokia licencija,
jvertinusi parei$kéjo licencijai gauti pateiktus dokumentus ir nustaciusi, kad
licencijos iSdavimo sglygos yra atitiktos, Lietuvoje iSduoda pirmiau darbe jau
minéta Valstybin¢é akreditavimo sveikatos prieziiiros veiklai tarnyba.

Svarbu pabrézti, kad visiems gydytojams akuSeriams ginekologams yra
iSduodama vienodo turinio licencija, patvirtinanti jy teise¢ verstis medicinos
praktika pagal gydytojo akuserio ginekologo profesine kvalifikacija>>’. Kitaip
tariant, gydytojui akuSeriui ginekologui iSduodamoje licencijoje néra
nurodoma, kokias akusSerijos ir ginekologijos paslaugas jis turi teis¢ teikti arba,
kitais Zodziais tariant, kad jis turi teis¢ teikti tik tam tikras Sios srities
paslaugas. Tuo nereikéty stebétis, mat visa gydytojy akuSeriy ginekology
kompetencija yra apibrézta Lietuvos medicinos normoje MN 64:2008
,Gydytojas akuSeris ginekologas. Teisés, pareigos, kompetencija ir
atsakomybé (toliau — MN 64:2008), kuria savo profesinéje praktikoje ir
vadovaujasi sios specializacijos gydytojai.

Biitina akcentuoti, kad Sioje medicinos normoje jtvirtinta, kad gydytojai
akuSeriai ginekologai turi gebéti atlikti akuSerines ir ginekologines
diagnostines, gydomasias procediiras bei operacijas, be kita ko: néStumo
nutraukimg iki 22 néStumo savaites (18.20 p.). Kitaip tariant, skirtingai nei kai

538 y;
S

kuriose kitose™" §ios medicinos normos nuostatose, $iuo atveju néra numatyta,

%% Lietuvos medicinos norma MN 64:2008 ,Gydytojas akuSeris ginekologas. Teisés, pareigos,
kompetencija ir atsakomybé®, patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m.
kovo 4 d. jsakymu Nr. V-170. Valstybés zinios, 2008, Nr. 35-1250, 4 p. 4 pastraipa, 5 p.; Gydytojo
rengimo rezidentiiroje trukmé pagal specialybes, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003
m. spalio 31 d. nutarimu Nr. 1359 (su pakeitimais). Valstybés Zinios, 2003, Nr. 104-4667, 3.1 p.

% |jetuvos medicinos norma MN 64:2008 ,Gydytojas akuSeris ginekologas. Teisés, pareigos,
kompetencija ir atsakomybé®, patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m.
kovo 4 d. jsakymu Nr. V-170. Valstybés Zinios, 2008, Nr. 35-1250, 6 p.

> Medicinos praktikos licencijos forma, patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro
2004 m. geguzés 27 d. jsakymu Nr. V-396 (su pakeitimais). Valstybés Zinios, 2004, Nr. 90-3316.

%% Pavyzdziui, MN 64:2008 19 p. aidkiai numatyta, kad kai kurias procediiras ir operacijas
(pavyzdziui, gimdos (maksties) pakélimg ir tvirtinima, maksties suformavimo operacijas etc.) gali at-
likti tik papildomai pasirenge gydytojai akuseriai ginekologai, t. y. universitete baige profesinés
kvalifikacijos tobulinimo kursus ar stazuote.
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jog aborto operacijas gali atlikti tik kai kurie, pavyzdziui, papildomai
pasirenge, gydytojai akuSeriai ginekologai. Atsizvelgiant j tai, yra pagrindo
manyti, kad aborto operacijas turi teis¢ daryti bet kuris gydytojas akusSeris
ginekologas, nes tokig teis¢ jam suteikia jam iSduota ir galiojanti licencija,
patvirtinanti, kad Sis asmuo geba teikti kokybiSkas akusSerijos ir ginekologijos
(tarp jy ir néStumo nutraukimo) paslaugas.

Sioje vietoje btina prisiminti pagrista Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
pasteb¢jima, kad gydytojas akuSeris ginekologas verstis gydytojo akuSerio
ginekologo praktika gali tik asmens sveikatos prieziliros jstaigose, turinciose
galiojan¢ig jstaigos asmens sveikatos priezitiros licencijg akuSerijos ir
ginekologijos paslaugoms teikti (MN 64:2008 7 p.). Antra vertus, skirtingai nei
nurodé Lietuvos AukScCiausiasis Teismas, tai néra pagrindas teigti, kad
gydytojas akuSeris ginekologas, dirbantis tokioje asmens sveikatos prieziiiros
jstaigoje, kurioje negali biiti teikiamos néStumo nutraukimo paslaugos, neturi
teisés daryti aborto operacijas. Manytina, jog pastaruoju atveju tiksliau biity
teigti, kad gydytojas akuSeris ginekologas, dirbantis asmens sveikatos
priezitiros jstaigoje, kurioje negali biiti teikiamos néstumo nutraukimo
paslaugos, neturi teisés daryti aborto operacijas Sioje jstaigojesgg.

Kitaip tariant, tokiu atveju turéty buti pripazjstama, kad gydytojas
akuSeris ginekologas apskritai turi teise daryti aborto operacijas (mat tokia
teise, kaip minéta, jam suteikia jam iSduota medicinos praktikos licencija,
patvirtinanti tokioms operacijoms atlikti reikalingg profesine kvalifikacijg),
taCiau darydamas abortg sveikatos priezitiros jstaigoje, kurioje tokios paslaugos
negali biiti teikiamos, gydytojas pazeidZia atitinkamy teisés akty reikalavimus
ir todél sig savo teise realizuoja netinkamai. Svarbu pridurti, jog butent jstaigai
(o ne gydytojui) isduodamoje licencijoje nurodoma, kokias konkreciai
paslaugas S$ios licencijos pagrindu jstaiga gali teikti. Todél, skirtingai nei
teigiama Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy praktikoje, Siuo

atveju i§ esmés ne gydytojas akuSeris ginekologas, bet konkreti sveikatos

5% DAUKSAITE, Inga. Teiséto aborto savoka pagal Lietuvos teisés aktus. Teisé, 2011, Nr. 81, p. 64—
65, 67, 70.
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prieziliros jstaiga turi arba neturi teisés teikti vienokias arba kitokias (jskaitant
néStumo nutraukimg) asmens sveikatos priezitiros paslaugas.

Atsizvelgiant | visa iSdéstyta, tenka konstatuoti, kad BaudZiamojo
kodekso 142 str. 1 d. pozidriu ,,gydytoju, turinCiu teis¢ daryti aborto
operacijas“ turéty buti pripazjstamas Kkiekvienas gydytojas akuSeris
ginekologas, turintis galiojancig licencija verstiS medicinos praktika pagal
gydytojo akuSerio ginekologo kvalifikacijg, neatsizvelgiant j tai, Kurioje
asmens sveikatos prieziiiros jstaigoje jis ta praktika verciasi. Tuo atveju, jei
toks gydytojas abortg padaro jstaigoje, kuri neturi teisés teikti néStumo
nutraukimo paslaugy, abortas vertintinas kaip padarytas ne sveikatos prieziiiros
istaigoje, o veika kvalifikuotina pagal BK 142 str. 1 dalj.

Svarbu pastebéti, kad siilomas S§ios ir anks€iau darbe nagrinétos
»sveikatos prieziliros jstaigos® savoky aiSkinimas padéty iSvengti tokiy
situacijy, kai akivaizdziai skirtingo pavojingumo veikos teisiSkai bty
vertinamos vienodai, t. y. kvalifikuojamos pagal BK 142 str. 2 dalj. Antai
dabartiné Lietuvos teismy praktika sudaro salygas gydytojo akuSerio
ginekologo (t. y. asmens, turinio atitinkamg issilavinimg, profesing
kvalifikacijg, abortams daryti reikalingy ziniy, jgudziy ir patirties) ir,
pavyzdziui, gydytojo dietologo, gydytojo psichiatro, gydytojo oftalmologo
(akiy ligy gydytojo) etc. padaryta abortg vertinti vienodai. Juk butent taip,
remiantis Lietuvos teismy praktikoje jsivyravusiais $iy sgvoky aiSkinimais,
buty kvalifikuojamas, pavyzdziui, priva¢iame ginekologijos kabinete (kur gali
biiti daromi vadinamieji mikroabortai) gydytojo akuSerio ginekologo
nutrauktas, pavyzdziui, 7 savaiiy néStumas, ir abortas, kurj psichiatrijos
ligoningje padar¢ psichiatras. Manytina, kad toks gydytojy akuSeriy ginekology
ir sveikatos prieziiiros specialisty, neturiniy teisés daryti aborto operacijas,
sulyginimas ir §iy kategorijy asmeny padaryty aborty tapatinimas yra
nepateisinamas, dél to Siuo atzvilgiu Lietuvos teismy praktika neteiséto aborto
baudziamosiose bylose ateityje turéty bti kei¢iama.

Toliau butina pastebéti, jog ne maziau diskutuotina yra ir kita specialyjj

neteiséto aborto subjektg iSreiSkianti ,,sveikatos priezitiros specialisto,
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neturin€io teiseés daryti aborto operacijas® sgvoka, vartojama BaudZiamojo
kodekso 142 str. 2 dalyje. Lictuvos baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy
praktikoje tokiais asmenimis pripazjstami visy Kkity, nei akuSerijos ir
ginekologijos, specializacijy gydytojai (chirurgai, neurochirurgai, kraujagysliy
chirurgai, neurologai, Kkardiologai, urologai, ortopedai traumatologai,
anesteziologai reanimatologai, radiologai, Seimos, vaiky ligy, vidaus ligy,
fizinés medicinos ir reabilitacijos, klinikinés toksikologijos, darbo medicinos,
sporto medicinos gydytojai etc.), taip pat akuseriai bei slaugytojai
(bendruomenés, bendrosios praktikos, anestezijos ir intensyviosios terapijos,

psichikos sveikatos, vaiky slaugytojai)>*

. Tokiais asmenimis, kaip minéta,
visai nepagrijstai pripazjstami ir gydytojai akusSeriai ginekologai, abortg padare
asmens sveikatos prieziliros jstaigose, kuriose aborto operacijos negali biiti
daromos®**.

Sioje vietoje gali kilti klausimas, ar ,,sveikatos prieZiiros specialistu® BK
142 str. 2 d. pozitriu gali buti pripazjstami ne asmens sveikatos prieziliros
specialistai, t. y. ne asmenys, kurie ver¢iasi medicinos praktika (gydytojai),
akuSerijos praktika (akuseriai) ar slaugos praktika (slaugytojai) etc., bet
visuomenés sveikatos priezitiros specialistai, t. y. asmenys, kurie yra sveikatos
prieziliros specialistai, ta¢iau verciasi ne asmens, bet visuomenés sveikatos
priezitiros veikla. Tokie asmenys turi jiems iSduotg visuomenés sveikatos

o e . . e 42
priezidros veiklos licencija’

ir teikia, pavyzdziui, privalomojo higienos
igiidziy mokymo, privalomojo mokymo apie alkoholio ir narkotiky Zzalg

zmogaus sveikatai, privalomojo pirmosios pagalbos mokymo, poveikio

>0 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 13.

! Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. gruodzio 21 d. nutartis b. b. Nr. 1A-
827-120/2012.

2 Visuomenés sveikatos priezitiros veiklos licencijavimo nuostatai, patvirtinti Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2010 m. spalio 1 d. jsakymu Nr. V-868 (su pakeitimais). Valstybés Zinios,
2010, Nr. 120-6145, 2 p. 1 pastraipa.
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visuomeneés sveikatai vertinimo, visuomenés sveikatos saugos ekspertizés ar
kenkéjy kontrolés (dezinfekcijos, dezinsekcijos, deratizacijos) paslaugas®.

Atkreiptinas démesys, kad kai kurie galiojantys teisés aktai Sveikatos
prieziiiros specialistg apibrézia kaip ,,asmenj, kuriam Lietuvos Respublikos
teisés akty nustatyta tvarka suteikta teis¢ verstis sveikatos prieziara“>*. Kitaip
tariant, néra jvardijama, kokia — asmens ar visuomenés — sveikatos priezitira
toks asmuo verciasi.

Be to, ¢ia labai pravartu prisiminti, kokiu principu vadovaudamasis
Lietuvos Auksciausiasis Teismas savo nutartyje iSaisSkino ,,sveikatos priezitiros
jstaigos™ sgvokg. Kaip minéta, LAT pazyméjo, kad BK 142 str. ,,sveikatos
prieziliros jstaigos® sgvoka pavartota bendrgja prasme, neskirstant jy pagal
jokius kriterijus. Atsizvelgdamas j tai, Teismas bendriausiu pozitiriu konstatavo,
kad néra pagrindo teigti, kad pagal jstatymo dispozicijg sveikatos prieziliros
istaigos yra tik kai kurios (pavyzdziui, stacionarinés) jstaigos>*.

Vadovaujantis tokia pacia logika, galima biity teigti, kad ir ,,Sveikatos
prieziiiros specialisto” savoka BK 142 str. yra pavartota bendrgja prasme,
neskirstant jy pagal jokius kriterijus. Atsizvelgiant | tai, sveikatos prieZiliros
specialistais galima buty pripazinti ne tik asmens, bet ir visuomenés Sveikatos
priezitiros specialistus. Taciau ¢ia i§ karto reikia pripazinti, kad toks Sios
sgvokos aiSkinimas jau pana$éty j situacijg ad absurdum.

Nejvardijant akivaizdaus atsakymo ] pirmiau iSkelta klausima, Sioje
vietoje kyla dar vienas klausimas: ar teisus buvo jstatymy leidéjas Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 142 str. iSskirdamas antrgjg jo dalj. Kitaip
tariant, ar pagrjstai sveikatos prieziliros specialisty padarytas abortas
pripazjstamas maziau pavojingu nei abortas, kurj padaré kiti, teisés daryti

aborto operacijas taip pat neturintys, asmenys.

>3 Lietuvos Respublikos visuomenés sveikatos prieZifiros jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybes Zinios, 2002, Nr. 56-2225, 43 str. 1-3 d.

>4 7r., pavyzdziui, Sveikatos prieziiiros specialisty profesinés kompetencijos patikrinimo tvarka,
patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2002 m. sausio 28 d. jsakymu Nr. 58 (su
pakeitimais). Valstybés zinios, 2002, Nr. 12-430, 2.1 p.

> Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2009 m. spalio 20 d. nutartis b. b. Nr.
2K-7-226/2009, kat. 1.2.5.1.; 2.4.2.1.
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Viena vertus, i§ tiesy negalima paneigti, kad, pavyzdziui, slaugytojai,
akuSeriai ir ypa¢ gydytojai turi tokiy ziniy, gebéjimy, jgudziy ir patirties, kokiy
BK 142 str. 3 d. numatyti asmenys paprastai neturi. Antra vertus, gali bati
abejojama, ar $iy Ziniy, gebéjimy, jgidziy ir patirties turéjimas yra pakankamas
pagrindas sveikatos priezitiros specialisty ir kity asmeny padaryta abortg
vertinti skirtingai. Juk tokie asmenys paciu bendriausiu pozitriu turi tik
bendrosios medicinos ziniy, o jy specialybés (psichiatrijos, dietologijos, sporto
medicinos etc.) zinios, geb¢jimai, jgiidziai ir patirtis vargu ar sudaro jiems
salygas néStumg nutraukti ,,ne taip pavojingai®, kaip ta padaryty kiti asmenys.
Atkreiptinas démesys, jog kai kuriy specialybiy sveikatos prieziliros
specialistais gali biiti net medicininio iSsilavinimo neturintys asmenys.
Pavyzdziui, logopedo praktika turi teise verstis asmenys, baige edukologijos (t.
y. socialiniy moksly) krypties specialiosios pedagogikos (su logopedo
specializacija) studijy programa®®.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, i§ tiesy esama pagrindo abejoti, ar
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 142 str. 2 d. iSskyrimas yra
pagristas. Antai BK 142 str. 2 d. atsisakymo tikslingumas galéty buti
grindziamas, pavyzdziui, tokiais argumentais:

1) kvalifikuotos nusikalstamos veikos sudéties iSskyrimas neturéty biiti
grindziamas tokiu kvalifikuojanéiu pozymiu, kuris ne visada reiskia
mazesn] (lyginant su itin kvalifikuotu nusikaltimu) nusikaltimo
pavojingumo laipsnj (antai logopedo padarytas abortas vargu ar yra
maziau pavojingas nei, pavyzdziui, teisininko padarytas abortas);

2) tokio sitilymo realizavimas reiksty neteiséto aborto subjekty skirstyma
pagal visiSkai aiSky ir pagrjsta kriterijy, konkreciai:

a) asmenys, turintys teise daryti aborto operacijas, t. y. visi gydytojai
akuSeriai ginekologai, turintys galiojancig licencija verstis me-

dicinos praktika pagal gydytojo akuSerio ginekologo kvalifikacija;

¢ Lietuvos medicinos norma MN 136:2005 ,Logopedas. Teis¢s, pareigos, kompetencija ir
atsakomybeé®, patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 8 d.
isakymu Nr. V-162. Valstybés Zinios, 2005, Nr. 34-1107, 4.3, 5, 6 p.
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b) asmenys, neturintys teisés daryti aborto operacijas, t. y. visi like
asmenys.

3) tokio sitlymo realizavimas palengvinty nusikalstamos veikos
kvalifikavima, mat padéty iSvengti nereikalingy diskusijy dél to, kokie
asmenys pripazintini ,,sveikatos priezitiros specialistais BK 142 str. 2
d. prasme, o kurie ne (pavyzdziui, ar tokiais asmenimis, kaip jau buvo
abejota, gali buti pripazjstami visuomenés SVeikatos prieZiliros
specialistai; ar gali (turi) biiti daromas skirtumas tarp asmeny, kurie
sveikatos priezitira gali verstis tik turédami jiems iSduotg licencijg
(pavyzdziui, gydytojai, akuSeriai, slaugytojai) ir kuriems tokia teisé
suteikiama ne licencijos, bet kitokiu (pavyzdziui, diplomo arba kito
dokumento, patvirtinanc¢io asmens profesing kvalifikacijg) pagrindu ir
pan.).

Kita wvertus, reikia pripazinti, kad iSkelta problema galéty biti
sprendziama ir kitokiu btdu, konkreciai — tiksliau apibréZiant specialaus
subjekto pozymius, susiaurinant asmeny, kuriems galéty biti inkriminuojama
Baudziamojo kodekso 142 str. 2 d., ratg. Bet kuriuo atveju ,,sveikatos
priezitiros specialisto, neturinio teisés daryti aborto operacijas® sgvokos
turinio analizé rodo, jog tam tikros korekcijos BK 142 str. 2 d. dispozicijoje vis
délto yra biitinos.

Baudziamojo kodekso 142 str. 3 d. baudziamoji atsakomybé numatyta uz
paties pavojingiausio neteiséto aborto padarymga. Bendriausiu poziiiriu tokiu
pripazistamas moters praSymu asmens, neturincio teisés daryti aborto
operacijas, padarytas abortas. Atkreiptinas démesys, jog i8 kai kuriy literatiiros
Saltiniy galima susidaryti klaidingg jspudj, kad pagal BK 142 str. 3 d. atsako tik
,.asmenys, neturintys medicininio i$silavinimo*>*.

IS tiesy, pagal BK 142 str. 3 d. daugeliu atvejy atsakyty biitent ,,asmenys,
neturintys medicininio iSsilavinimo*. Tokiais asmenimis gali biiti, pavyzdziui,

asmenys, jgij¢ tik vidurinj ar dar Zemesnj iSsilavinimg; asmenys, baige

7 7r., pavyzdziui, NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 11, 13.
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aukstojo mokslo universitetines ar kolegines studijas, taciau jgije ne medicininj
iSsilavinimg; asmenys, kurie yra pradéje, bet dar nebaige atitinkamy studijy ir
del to neigije profesinés kvalifikacijos, kuri suteikty jiems teis¢ verstis
sveikatos prieziiira ir pan.

Antra vertus, bitina patikslinti, kad grieZ¢iausion baudziamojon
atsakomybén gali biiti patraukti ne tik ,,medicininio i$silavinimo neturintys®,
bet ir jj turintys asmenys. Pavyzdziui, pagal BK 142 str. 3 d. atsakyty
medicinos studijas baigg, t. y. medicinin] iSsilavinimg turintys, taiau
uzsiimantys kita nei sveikatos priezitra veikla (pavyzdziui, politika, verslu
etc.) asmenys. Taip pat turéty buti kvalifikuojama ir medicininj i$silavinima
turinCiy, taciau dél jvairiy priezas¢iy (pavyzdziui, pensinio amziaus) sveikatos
prieziiira nebesiveréian¢iy asmeny padarytas abortas. Be to, omenyje reikia
turéti ir tai, kad sveikatos priezitiros specialistu gali biiti ne tik medicinos, bet
ir kity studijy krypCiy (pavyzdziui, slaugos, reabilitacijos, odontologijos etc.)
studijas baige asmenys, ta¢iau tokiy asmeny padarytas abortas pagal BK 142
str. 3 d. kvalifikuojamas ne visada.

Taigi, kaip matyti, lemianc¢iu veikos kvalifikavimo kriterijumi ¢ia yra ne
medicininio i$silavinimo neturéjimas, bet tai, ar asmeniui teisés akty nustatyta
tvarka yra suteikta teis¢ verstis sveikatos prieZitira ar ne. Kitais Zodziais tariant,
Cia butina aiskintis, ar abortg padargs asmuo gali ar negali buti priskirtas
sveikatos priezitros specialisty kategorijai. Tod¢l, kaip teisingai pastebi A.
Caikovski, I. Zukovaite®*®, O. Fedosiukas™*, veika pagal BK 142 str. 3 d.
kvalifikuojama tada, Kkai:

1) aborta padaro asmuo, nesantis sveikatos prieziliros specialistu

(nepriklausomai nuo jo jgyto iSsilavinimo);
2) abortg ne sveikatos prieziliros jstaigoje padaro sveikatos prieZiliros

specialistas, neturintis teisés daryti aborto operacijas.

8 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 26-27.

> FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi Zmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [ziliréta
2012 m. rugpjucio 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.
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Bitina pridurti, kad pagal Baudziamojo kodekso 142 str. 3 d. turéty biti
kvalifikuojamas ir gydytojo akuserio ginekologo ar kito sveikatos prieziiiros
specialisto, kurio veiklai reikalinga licencija, padarytas abortas, jeigu jis buvo
padarytas po to, kai Siems asmenims iSduotos licencijos galiojimas teisés akty
nustatyta tvarka ir pagrindais buvo sustabdytas arba panaikintas. Tokig iSvada
galima daryti atsizvelgiant j tai, kad tais atvejais, kai atitinkamai veiklai yra
reikalinga licencija, verstis savo profesine praktika asmuo turi teis¢ tik jeigu
jam i8duota licencija galioja, t. y. kurios galiojimas néra nei sustabdytas, nei
panaikintas. Antai Medicinos praktikos licencijavimo taisykliy®*® 73 p. aiskiai
nurodyta, kad licencijos turétojas, gaves praneSimg apie licencijos galiojimo
sustabdymg ar panaikinima, savo praktika privalo sustabdyti, vadinasi, verstis
sveikatos priezilira toks asmuo nebeturi teisés. PanaSiy nuostaty,
suponuojanciy tokig pacig iSvada, esama ne viename kitame Sios srities teisés
akte>",

Svarbu pazyméti, kad praktikoje nereti atvejai, kai tas pats asmuo turi ne
vieng, bet kelias jam iSduotas licencijas, kurios suteikia teis¢ verstis praktika
pagal kelias profesines kvalifikacijas (pavyzdziui, pagal gydytojo akuSerio
ginekologo bei gydytojo onkologo chemoterapeuto profesines kvalifikacijas,
pagal gydytojo kardiologo bei vidaus ligy gydytojo profesines kvalifikacijas,
pagal gydytojo vaiky ir paaugliy psichiatro bei gydytojo vaiky neurologo
profesines kvalifikacijas, pagal Seimos gydytojo bei gydytojo endokrinologo
profesines kvalifikacijas, pagal sporto medicinos gydytojo bei fizinés
medicinos ir reabilitacijos gydytojo profesines kvalifikacijas ir pan.).

Tokiais atvejais, veikos kvalifikavimui jtakos gali turéti tai, kurios
konkreciai licencijos galiojimas buvo sustabdytas; ar buvo panaikintas vienos
kurios nors licencijos galiojimas (jei taip — kurios); ar, esant teisés akty

numatytiems pagrindams (pavyzdziui, gydytojui grubiai pazeidus paciento

>0 patvirtintos Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. geguzés 27 d. jsakymu Nr.
V-396 (su pakeitimais). Valstybés zinios, 2004, Nr. 90-3316.

> 7r., pavyzdziui, Medicinos praktikos jstatymo 8 str. 3 d. (,sustabdZius licencijos galiojima,
gydytojui draudziama verstis medicinos praktika®), Lietuvos Respublikos slaugos praktikos ir
akuserijos praktikos jstatymas (su pakeitimais). Valstybés zinios, 2001, Nr. 62-2224; 2009, Nr. 89-
3801, 7 str. 3 d. (,,sustabdzius licencijos galiojima, licencijos turétojas negali verstis slaugos ar
akuserijos praktika“) etc.
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teises), buvo panaikintas visy asmens turimy licencijy galiojimas (Medicinos
praktikos jstatymo 6 str. 2 d.). IS to, kas paminéta, aiSkiai matyti, kad
priklausomai nuo atsakymy j Siuos klausimus bei nuo veikos padarymo
aplinkybiy veika gali buti kvalifikuojama pagal bet kuria Baudziamojo
kodekso 142 str. dalj.

Toliau Sioje tyrimo dalyje butina dar karta priminti, kad Lietuvoje
baudziamoji atsakomybé uz neteisétg abortag numatyta ne dél to, kad dél jo yra
sunaikinamas Zmogaus gemalas (vaisius), bet de¢l to, kad, paZeidZiant
atitinkamus néstumo nutraukimo tvarkos reikalavimus, sukeliamas pavojus
moters sveikatai ir gyvybei. D¢l Sios priezasties nenuostabu, kad pagal
Lietuvos baudziamajj jstatyma neatsako moteris, pati padariusi sau aborta™?. I3
tiesy, baudziamajam jstatymui nenumatant baudZiamosios atsakomybés uZz
savizudybe, negali buti baudziama ir uz tokig veika, kuria, kaip Siuo metu
pripazjstama, moteris Viso labo Zaloja savo pacios sveikatg ar sukelia pavojy
savo pacios gyvybei. Be to, nelaikoma bendrininkavimu, taigi néra baudziama,
ir uz, pavyzdziui, kurstymg, kad moteris pasidaryty sau abortg, ar pagalba
moteriai, jai darantis aborta™”.

Kalbant konkreciai, tai, kas paminéta, reiskia, jog néra baudziama
moteris, samoningai jvairiais buidais ir priemonémis siekianti atsikratyti savo
néstumo, taip pat néra baudziami ir asmenys, suteike tokiai moteriai bet kokig,
intelektualig ar fizing, pagalbg. Tuo tarpu, kad tokiy atvejy yra, galima ne tik
numanyti, bet ir patvirtinti teismy praktika.

Antai vienoje baudzZiamojoje byloj6554 esama uzuominy apie tai, kad L. S.
(kaltinta pagal BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 p.) ,,nuo pat pradziy slépé néstumq,
nesilanké pas gydytojus, dirbo sunkius darbus, girtavo ir kitaip stengési, jog
jvykty persileidimas. Ji pripaZino, kad néstumas buvo nepageidaujamas, o

abortq daryti pavélavo“. Civilinéje byloje dél neterminuoto tévy valdzZios

2 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 14.

%53 |bid.; NOCIUS, Juozas. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius, 1998, p. 65.

% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2005 m. balandzio 13 d. nutartis b. b. Nr.
1A-268/2005.
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apl‘ibojimo555 atsakové patvirtino, kad laukdamasi ,,sunkiai dirbo, kapojo net
malkas “, ne tik dél to, kad reikéjo pinigy, bet ir dél to, kad ,, tikéjosi, jog jvyks
persileidimas “, patvirtino ir tai, kad néstumo metu vartojo alkoholj.

Ypaé charakteringa Siame kontekste kita baudZiamoji byla®®, kurioje L.
M. (kaltinta pagal BK 129 str. 2 d. 2, 3 p.) teisiamojo posédzio metu parode,
kad ,,2009 m. vasario mén. gydytoja nustaté, kad ji néscia, vaisiui yra 13
savaiciy ir iSvalymo daryti nebegalima. Apie néstumg pasaké [...], véliau —
mamai S. M. Vaiko nenoréjo, pastojo ne nuo sugyventinio [...], mama pasiiilé
vaisty, kad jvykty persileidimas, nupirko vaistus, ji juos vartojo, galvojo, kad
jvks persileidimas, taciau nejvyko [...] . Kaltinamosios L. M. motina S. M.
teisiamajame posédyje parodé, kad [...] suzinojo, jog dukté L. M. laukiasi.
Dukra nenoréjo vaiko, todél ji (S. M.) nupirko jai kontraceptiniy tableciy ir
leidziamy vaisty persileidimui sukelti. Véliau L. M. jai pasaké, kad nepadéjo,
persileidimas nejvyko. Liudytoja Z. R. teisiamajame posédyje parodé, kad
dirbo vaistinés vedéja ir kad S. M. trumpq laikq ten pat dirbo valytoja. 2009 m.
vasario mén. S. M. pasiguodeé jai dukros sveikata, kad Siai sutriko
menstruacijos. Ji pardavé S. M. oksitocino pakuote — joje buvo 4 ar 5 ampulés.
Vaistai buvo skirti gimdos susitraukimams paskatinti ir naudojami menstruacijy
ciklo sureguliavimui.

Biitina pridurti, jog pagal Lietuvos baudZiamagjj jstatyma moteris neatsako
ne tik uz tokias, kaip ka tik minéta, veikas, bet ir uz prasyma, kad jai bty
padarytas neteisétas abortas. Kitaip tariant, kaip teisingai formuluoja O.
Fedosiukas, moteris, kuriai padarytas neteisétas abortas, kartu su kaltininku,
padariusiu tokj aborta, pagal BK 142 str. neatsako™’. Biitent §is motery

atsakomybeés aspektas vertas kur kas didesnio démesio.

%% Varénos rajono apylinkés teismo 2012 m. kovo 7 d. sprendimas c. b. Varénos rajono savivaldybés
administracijos vaiko teisiy apsaugos skyrius v. D. B., C. B., Nr. 2-41-547/2012.

% Sjauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. sausio 14 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-
19-332/2011.

>T FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi Zzmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [ziliréta
2012 m. rugpjicio 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.
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IS karto galima pasakyti, jog tokia situacija gali biti vertinama dvejopai.
Viena vertus, kai kuriais atvejais kartu su kaltininku bausti ir pacig moterj,
kuriai buvo padarytas neteisétas abortas, biity neteisinga, nes moters prasymas
BK 142 str. kontekste ne visada reiskia, kad moteris kaltininko praso padaryti
butent neteisétq aborta. Antai moteris, suzinojusi, kad laukiasi, d¢l néStumo
nutraukimo kreipiasi | gydytoja akusSeri ginekologa, o Sis, norédamas uzsidirbti,
néstuma sutinka nutraukti ir jj nutraukia, nepaaiSkings moteriai, kad,
pavyzdziui, i§ tikryjy néStumg nutraukti buvo per vélu arba kad sveikatos
prieziiiros jstaigoje, kurioje Sis gydytojas verciasi medicinos praktika, tokios
operacijos apskritai negali biiti atlieckamos.

Antra vertus, daug labiau tikétini kitokie atvejai, kai moteris, praSanti
nutraukti jos néStuma, suvokia, kad praso jai padaryti biitent neteisétg aborts.
Antai moteris gali zinoti, kad néStumg nutraukti yra per vélu (tai, beje,
patvirtina ir pirmiau minéti teismy praktikos pavyzdziai: ,aborta daryti
pavelavo”, ,,gydytoja nustate, kad ji néScia, vaisiui yra 13 savaiciy ir i§valymo
daryti nebegalima* etc.) ir, nepaisant to, vis tiek ieskoti, kas jos néStuma
nutraukty. Ir biitent ¢ia kyla klausimas, ar moteris, praSanti kito asmens, kad jai
padaryty biutent neteiséta aborta, baudziamojon atsakomybén neturéty biiti
traukiama kartu su kaltininku, padariusiu tokj abortg.

J. Nocius nurodo, kad nés¢ioji, vadovaujantis bendromis baudZiamosios
atsakomybés nuostatomis, kadangi abortas daromas jos sutikimu, turéty
atsakyti kaip nusikaltimo bendrininké (,,né$¢ioji moteris yra nusikaltimo
kurstytoja, net organizatoré®), taciau Siuo atveju daroma iSimtis ir nés¢ioji néra
baudziama*®. Dar daugiau, tokia moteris yra pripazjstama nukentéjusigia (ne
tik materialinés baudziamosios teisés, bet ir baudziamojo proceso teisés
pozitiriu). Apie tai galima spresti 1§ neteiséto aborto baudziamosiose bylose
teismy priimty nuosprendziy jzanginés dalies (BPK 304 str. 3 p.), kuriose
moterys, kurioms buvo padarytas neteisétas abortas, taCiau kuriy sveikata

nebuvo sutrikdyta, jvardijamos ,,nukentéjusiosiomis® (tiek tada, kai moterys

%% NOCIUS, Juozas. Nusikaltimai fmogui: mokomoji priemoné. Vilnius, 1998, p. 65; NOCIUS,
Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212
straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 14.
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tiesiog praS¢ nutraukti néStuma, tiek ir tada, kai suvokeé praSancios padaryti
neteisétg aborta).

Verta pastebéti, jog j §] netikétumg démesj yra atkreipe ir Kiti Lietuvos
baudZiamosios teisés mokslininkai. A. Caikovski bei I. Zukovaités poZiiiriu,
,paradoksalu, kad ,,nukentéjusigja‘ pripaZistama ta, kuri pritaria ir dazniausiai
inicijuoja nusikalstamg veikg®™. D¢l Sios priezasties, ty paciy mokslininky
nuomone, praSanti atlikti neteisétg aborta moteris neturéty biti pripazjstama
nukentéjusigja, iSskyrus tuos atvejus, kai dél neteiséto aborto yra padaroma
zala moters sveikatai ar gyvybei ir veika kvalifikuojama kaip neteiséto aborto
ir atitinkamo nusikaltimo Zmogaus gyvybei ar sveikatai sutaptis559.

Tokia teisiné situacija, kai moteris, 1S esmés ,,prasanti, kad jos atzvilgiu
buty padarytas nusikaltimas®, tuo paciu yra pripazjstama nuo tokio nusikaltimo
nukentéjusiu asmeniu, i§ tiesy atrodo nesuprantama ir dél to, reikia manyti,
turéty buti kei¢iama. BaudZiamojo proceso kodekso 28 str. 1 d. numatyta, kad
nukentéjusiuoju pripazjstamas fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veika
padaré fizinés, turtinés ar moralinés zalos ir kad asmuo pripazjstamas
nukentéjusiuoju ikiteisminio tyrimo pareiglino, prokuroro nutarimu ar teismo
nutartimi. Atsizvelgiant j tai, teismas, remdamasis A. Caikovskio bei I.
Zukovaités sitilymu, i§ tiesy galbiit galéty moters, pragiusios kito asmens
padaryti jai neteisétq abortg, nepripazinti nukentéjusigja, atsizvelgiant j tai, kad
nusikalstama veika jai nebuvo padaryta jokios zalos. Antra vertus, tuo paciu
gali pasirodyti keista, kod¢l nukentéjusiuoju néra pripazjstamas asmuo, kurio
atzvilgiu buvo padarytas nusikaltimas (juk neteisétas abortas, kaip ne kartg
minéta, pripazjstamas nusikaltimu prie§ moterj, t. y. nusikaltimu, pavojingu jos
sveikatai ir gyvybei).

Taigi Cia patenkama ] tam tikrg aklaviete, kuri dar kartg patvirtina poreikj
i§ naujo apgalvoti pozilrj | neteisétg aborta: | kg vis délto yra nukreiptas Sis
nusikaltimas, j kokius teisinius gérius juo késinamasi. Pripazinus, kad Siuo

nusikaltimu visais atvejais pirmiausia késinamasi } zmogaus gemalo (vaisiaus)

%9 CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteis¢to aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 23-24, 30.
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gyvybe, moteris, kuriai buvo padarytas neteisétas abortas, pirmiausia
nebegaléty besglygiSkai pretenduoti j procesin] nukentéjusiosios statusa.
Nukentéjusigja tokia moteris galéty biiti pripazjstama tik iSimtiniais atvejais:
pavyzdziui, jei moteris tiesiog pras¢ nutraukti néStuma, o kaltininkas
neatskleidé, kad néStumo nutraukimas bus neteisétas, taip pat, jei moteriai,
sagmoningai prasiusiai padaryti jai neteisétg aborta, dél neteiséto aborto biity
padaryta reali fiziné Zala (tokiu atveju moteris nukentéjusiosios procesinj
statusg turéty igyti ne del neteiséto aborto jai padarymo, o dél kito nusikaltimo
(pavyzdziui, sunkaus sveikatos sutrikdymo dél neatsargumo)). Pripazinus
reikalinga, pozitrio j neteiséta abortg pakeitimas baudZiamaja atsakomybe
leisty nustatyti ir moterims, pacioms pasidariusioms sau abortg (pavyzdziui,
nutraukusioms ilgiau nei 12 (ir ypac ilgiau nei 22) savaiciy (savaites) trunkantj
néstumg), ir (ar) sukurs¢iusioms kitg asmenj padaryti joms neteiséta aborta.
Sioje vietoje verta paminéti, kad dauguma Lietuvos gyventojy (remiantis

jvairiais Saltiniais, 62—72 proc.”®

) pasisako pries aborty draudima. Antra vertus,
Sie skaiCiai neleidzia teigti, jog visuomené, pasisakydama prie§ aborty
draudimg, tuo paciu néra linkusi pripazinti atitinkamos teisinés apsaugos
vaisiui, i$sivys¢iusiam iki tokios stadijos, nuo kurios néStumo nutraukimas yra
neleidziamas ir laikomas nusikalstamu. Jdomu pastebéti, jog nuo 12 néstumo
savaités prioriteta teikti Zmogaus vaisiaus interesams sutinka netgi ta
visuomenés dalis, kurig Sis klausimas liecia labiausiai, — pacios moterys. Antai
R. Jakubcionyté savo disertaciniame tyrime atskleidzia, jog apklausus néstumo
nutraukimui atvykusias miesto ir kaimo moteris, paaiskéjo, kad atitinkamai
66,0 proc. ir 52,1 proc. respondenciy | klausimg, ar gerai, kad néStuma

leidziama nutraukti iki 12 néStumo savaités, atsaké teigiamai, o dar atitinkamai

20,4 proc. ir 23,2 proc. nurodé, jog galima bity apsiriboti ir maziau

%0 2008 m. apklausas dél aborty draudimo Lietuvoje atliko visuomenés nuomonés tyrimy kompanijos
»Spinter tyrimai®, ,Baltijos tyrimai* bei ,,Vilmorus“. Nurodytas skirtingas prie§ aborty draudima
pasisakanciyjy procentas i$ dalies gali buti aiSkinamas uzduoto klausimo formulavimo ypatumais. —
LAUCIUS, V. Ar abortai ir $eimos politika taps socialiniy konflikty 3altiniu. Veidas, 2009, specialusis
numeris ,,Prognozés 2009%, p. 20-21.
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savaiciy®®. Esant tokiai paciy motery nuomoneli, yra pagrindo teigti, jog teisés
] néStumo nutraukimg pripazinimas savaime nereiskia, jog uz kai kurias, ]
atitinkama iSsivystymo lygj pasiekusj vaisiy nukreiptas, veikas negali (ar
neturi) bati baudziama ir pati moteris.

Svarbu pastebéti, jog kitose valstybése motery baudziamosios
atsakomybés klausimas sprendZiamas jvairiai. Antai esama tokiy valstybiy
(pavyzdziui, Baltarusija, Latvija, Rusija ir kt.), kuriose, kaip ir Lietuvoje,
moterys nei uz aborto pasidarymag, nei uZz praSymg neteisétai nutraukti jy
néstumg pagal baudziamajj jstatyma neatsako. Antra vertus, nemazai ir tokiy
valstybiy, Kuriy baudziamuosiuose jstatymuose moterims Yyra numatyta
baudziamoji atsakomybé uz aborto tam tikromis aplinkybémis pasidarymg ir
(ar) sutikima (praSyma), kad joms biity padarytas neteisétas abortas®®
(pavyzdziui, Austrijos BK 96 str. 3 d., Belgijos BK 351 str., Estijos BK 128
str., Ispanijos BK 145 str. 2 d., Liuksemburgo BK 351 str., Portugalijos BK
140 str. 3 d., Sveicarijos BK 118 str. 3 d., Vokietijos BK 218 str. 3 d. ir kt.>®).
Cia svarbu atkreipti démesj j tai, jog visose Siose valstybése (isskyrus tik
Liuksemburga), kaip ir Lietuvoje, moterims yra prieinamas vadinamasis
abortas moters prasymu®. Taigi, tai, kas paminéta, dar karta patvirtina
pirmiau iSsakytag mint], jog teisé€s ] atitinkamos trukmeés néStumo nutraukima
pripazinimas savaime néra klititis uz kai kurias su jy paciy néStumo
nutraukimu susijusias veikas baudziamagja atsakomybe numatyti ir pacioms
moterims. Didziausia klititis tokiai atsakomybei nustatyti — pripazinimas, kad

§is nusikaltimas yra nusikaltimas prie§ moter;.

%1 JAKUBCIONYTE, Rita. Néstumo nutraukimg jtakojantys faktoriai [rankrastis]: daktaro disertacija.
%2 (ia reikia pastebéti, jog nustatant tokia atsakomybe paprastai atsizvelgiama j neabejotinai igskirtine,
lyginant su kitais asmenimis, moters padétj ir todél motery baudziamoji atsakomybé Siuo atveju gali
pasizyméti tam tikra specifika (pavyzdziui, gali biiti numatyta, kad moteris neatsako uz pasikésinimg
nutraukti savo pacios néStumg, moterims paprastai numatoma Svelnesné (nei kitiems asmenims)
bausmé uz tokio nusikaltimo padarymg ir pan.).

%3 Atsakomybé moterims uz persileidimo sau sukélima yra numatyta ir Jungtingje Karalystéje. —
Pladiau apie tai zr., pavyzdziui, BRAZIER, Margaret; ir CAVE, Emma. Medicine, Patients and the
Law. 4" ed. London, 2007, p. 352; ALLEN, Michael J.; ir COOPER, Simon. Elliott & Wood's Cases
and Materials on Criminal Law. 9" ed. London, 2006, p. 605; MARTIN, Jacqueline; ir STOREY,
Tony. Unlocking Criminal Law. 2™ ed. London, 2007, p. 362.

%4 7Zr. 2 lentelé. Teisiniai pagrindai, kuriems esant Europos Sajungos valstybése narése leidziama
nutraukti néstuma. — Priedai.
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Atskleidus ,,gydytojo, turin¢io teis¢ daryti aborto operacijas® (BK 142 str.
1 d.), ,sveikatos prieziiiros specialisto, neturinCio teisés daryti aborto
operacijas“ (BK 142 str. 2 d.), ,,asmens, neturin¢io teisés daryti aborto
operacijas“ (BK 142 str. 3 d.) savoky turinj, taip pat aptarus paciy motery
atsakomybés uz aborto pasidarymg bei kity asmeny kurstymg padaryti joms
neteisétg abortg dalykus, Sioje disertacinio tyrimo dalyje liko neatsakytas dar
vienas klausimas, konkre¢iai — ar uz neteiséto aborto padarymg gali atsakyti
juridinis asmuo.

Nepaisant to, kad juridinio asmens baudziamosios atsakomybés ribos nuo
pat Sios atsakomybés Lietuvos baudziamojoje teiséje jteisinimo yra nuolat
pletiamos®® (nusikalstamy veiky, uz kurias gali atsakyti juridinis asmuo,
sgraSas nuo 3 nusikalstamy veiky (1961 m. BK 2002 m. sausio 25 d. redakcija)
Siuo metu iSpléstas jau iki 120 nusikalstamy veiky (2000 m. BK 2013 m. liepos
2 d. redakcija)), juridinio asmens baudziamoji atsakomybé uz neteiséto aborto
padarymg Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse néra numatyta (BK
20 str. 1d., BK 142 str.).

Antra vertus, faktas, kad neteisétas abortas néra numatytas tarp
nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy, uz kuriy padaryma juridinis asmuo
gali buti traukiamas baudziamojon atsakomybén, visiSkai nereiskia, kad Sis
nusikaltimas tarp tokiy nusikalstamy veiky negali ir neturi biiti numatytas. Dél
Sios priezasties toliau darbe aiskinamasi, ar pagal baudziamajame jstatyme
nustatytas juridinio asmens baudziamosios atsakomybés salygas (BK 20 str.),
kurios Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo buvo jvertintos kaip
nepriestaraujancios Lietuvos Respublikos Konstitucijai®®®, juridinis asmuo gali
atsakyti bitent uz neteiséto aborto padaryma. Bitina pridurti, kad Siame tyrime

i§ esmés apsiribojama tiktai $io klausimo analize, todé¢l tie probleminiai

%% Sjuo metu Baudziamajame kodekse (2013 m. liepos 2 d. redakcija) juridinio asmens baudziamoji
atsakomybé numatyta 47,24 proc. (120 i§ 254) BK specialiosios dalies straipsniy, kuriuose jtvirtintos
nusikalstamy veiky sudétys (j skai¢iavimus nejtraukti tie BK specialiosios dalies straipsniai, kuriuose
nusikalstamy veiky sudétys néra numatytos (pavyzdziui, BK 141 str., 190 str. etc.)).

6 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birzelio 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 20 straipsnio 1, 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 26 d. redakcija), 20
straipsnio 5 dalies (2004 m. liepos 5 d. redakcija), 43 straipsnio 4 dalies (2000 m. rugsé¢jo 26 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2009, Nr. 69-2798.
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juridinio asmens baudziamosios atsakomybés aspektai, kurie keliami

baudziamosios teisé€s teorijoje ir teismy praktikoje, taciau Siai analizei néra

bitini, ¢ia samoningai paliekami nuosalyje.

Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso 20 str. 2 d. numatytos

juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés salygos, kuriy visumai esant,

juridinis asmuo laikomas atsakingu uz nusikalstamos veikos padaryma,

biitent>®’

1)
2)

3)

nusikalstamq veikg padaré fizinis asmuo;
nusikalstamg veikq padares fizinis asmuo veiké individualiai arba
juridinio asmens vardu;
nusikalstamg veikqg padaré vadovaujancias pareigas juridiniame
asmenyje éjes fizinis asmuo (priklausomai nuo juridinio asmens
struktiiros, valdymo tai gali bati tiek vienasmenis juridinio asmens
valdymo organas — bendrovés vadovas, jmonés direktorius,
prezidentas, tiek kolegialiam juridinio asmens valdymo organui
vadovaujantis asmuo, pavyzdziui, valdybos pirmininkas, tiek skyriaus
ar padalinio vadovas), kuris turéjo bent vienq is Siy teisiy:

a) atstovauti juridiniam asmeniui (omenyje Cia turimas nesutartinis
atstovavimas, apimantis bitent su vadovaujanc¢iomis fizinio
asmens pareigomis siejamg teis¢ veikti juridinio asmens vardu);

b) priimti sprendimus juridinio asmens vardu (teisé spresti klausimus,
susijusius su juridinio asmens veikla, santykiais su treCiaisiais
asmenimis);

C) kontroliuoti juridinio asmens veiklg (teisé prizitréti, ar tinkamai
vykdoma juridinio asmens veikla, teisé¢ imtis tam tikry priemoniy,
kad veikla buty vykdoma tinkamai ir biity pasiekti maksimalis

veiklos rezultatai);

4) nusikalstama veika padaryta juridinio asmens naudai arba interesais

(kai i fizinio asmens nusikalstamos veikos juridinis asmuo turi

57 1hid.
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konkrec¢ios naudos ir tg naudg pripazjsta arba kai juridinis asmuo yra
suinteresuotas tokia veika ir jos sukuriamais padariniais).

Baudziamojo kodekso 20 str. 3 d. numatyta, kad juridinis asmuo gali
atsakyti uz nusikalstamas veikas ir tuo atveju, jeigu jas juridinio asmens naudai
padaré juridinio asmens darbuotojas ar jgaliotas atstovas d¢l vadovaujancias
pareigas juridiniame asmenyje é&jusio asmens, turéjusio bent vieng i§ pirmiau
minéty teisiy, nepakankamos prieziiiros arba kontrolés.

Reikia pridurti, kad konkreciu atveju sprendziant juridinio asmens
patraukimo baudziamojon atsakomybén klausimg, visais atvejais turi biti
nustatyta ir juridinio asmens kalte. Antai Konstitucinis Teismas 2009 m.
birzelio 8 d. nutarime pazyme¢jo, kad Baudziamajame kodekse nustatytas
teisinis reguliavimas, pagal kurj juridinio asmens atsakomybé siejama su
fizinio asmens padaryta nusikalstama veika, ,,nereiskia, kad juridinio asmens
kaltumas neturi biti jrodytas jstatymo nustatyta tvarka ir pripaZintas
]siteis€jusiu teismo nuosprendziu. Antra vertus, juridinio asmens, kaip teisiniy
(tarp jy — ir baudziamyjy) santykiy bei baudziamosios atsakomybés subjekto,
specifiSkumas savo ruoztu lemia ir jo kaltés specifiskumg. Konstitucinis
Teismas minétame nutarime nurodé, kad ,,juridinio asmens, kaip teisiniy
santykiy subjekto, specifika (tai, kad juridinio asmens veikla neatsiejama nuo
fizinio asmens, per kurj juridinis asmuo veikia, veiklos) suponuoja ir tai, kad
Siuo atveju juridinio asmens kalté dél nusikaltimo padarymo neatsiejama nuo
fizinio asmens, per kurj juridinis asmuo veikia, kaltés, tam tikru aspektu
nulemiancios juridinio asmens kaltés dél jo naudai padarytos nusikalstamos
veikos turinj*.

Tiek Lietuvos baudZziamosios teisés doktrinoje®®, tiek Lietuvos
Auksciausiojo Teismo praktikoje pripazjstama, kad sprendziant, ar juridinis
asmuo yra kaltas BK 20 str. 2 d. poziliriu, bitina atsizvelgti j kaltininko

(vadovaujancias pareigas juridiniame asmenyje éjusio fizinio asmens) bei jo

%8 7r., pavyzdziui, SVEDAS, Gintaras. Kai kurie probleminiai juridinio asmens baudZiamosios
atsakomybés aspektai Lietuvos konstitucingje jurisprudencijoje ir baudziamosios justicijos doktrinoje.
In Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety: recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty
baudziamosios politikos ir baudziamyjy jstatymy teisékiiros, baudziamosios teisés, baudziamojo
proceso ir nusikaltimy kvalifikavimo problematikai, rinkinys. Vilnius, 2011, p. 99-100, 106.
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padarytos nusikalstamos veikos rysi su juridiniu asmeniu. Toks rysys
reikSmingas tuo poziiiriu, kad jo nustatymas leidzia jvertinti, ar padaryta
nusikalstama veika tebuvo savarankiskas ir savavaliSkas vadovaujancio asmens
poelgis, kuris juridiniam asmeniui nebuvo Zinomas ir uz kurj juridinis asmuo
del to neturéty biiti atsakingas, ar — prieSingai — apie tokio asmens daromg ar
rengiamg nusikalstama veika juridiniam asmeniui buvo zinoma ir tokia veika
juridinio asmens buvo toleruojama ar netgi skatinama. Atsizvelgiant j tai,
nustatant rysj tarp fizinio asmens bei jo padarytos nusikalstamos veikos ir
juridinio asmens, kaip nurodé Lietuvos Auksciausiasis Teismas, reikia
jvertinti, ar fizinio asmens padaryta nusikalstama veika ir jos sukeliamais
padariniais buvo suinteresuotas juridinio asmens savininkas (akcininkai), ar Sie
asmenys zinojo apie juridinio asmens naudai ir (ar) interesais daromg
nusikalstamg veika, ja skatino ar sudaré sglygas tokios nusikalstamos veikos
padarymui ir pan.>®

IS tiesy tokio rySio nustatymas, kaip pastebéjo Lietuvos AukS¢iausiasis
Teismas, turi padéti iSvengti objektyvaus pakaltinimo, t. y. juridinio asmens
patraukimo baudZiamojon atsakomybén nesant jo kaltés, atvejq570. Antra
vertus, reikia pastebéti, kad fizinio asmens ir jo padarytos nusikalstamos veikos
ry§io su juridiniu asmeniu nustatymas kai kuriais atvejais gali buti ir
nereikalingas (mat toks rySys atskirais atvejais gali bati tiesiog akivaizdus).
Antai vienoje i§ nagrinéty baudziamyjy byly Lietuvos Auksciausiasis Teismas
atmeté nuteistojo juridinio asmens atstovo kasacinio skundo argumenta, kad
apeliacinés instancijos teismas nevertino, ar nusikalstama veika buvo
savarankiskas juridinio asmens direktoriaus poelgis ar nattiralus rezultatas, kurj
léme ,,nusikalstama® bendrovés veiklos strategija. Atsizvelgiant | tai, kad
nusikalstamg veika padares fizinis asmuo ne tik ¢jo vadovaujancias pareigas
(buvo bendrovés direktorius), bet ir buvo vienintelis bendrovés akcininkas,

LAT nurodé¢, kad tokio asmens veiksmai vertinami kaip pacios bendrovés

%% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. sausio 10 d. nutartis b. b. Nr.
2K-P-95/2012, kat. 1.1.3.7.; 2.1.7.4(S).
*" Ibid.
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atlikti veiksmai®’?.

Taigi, kaip matyti, tokiais ir kitais panaSiais atvejais,
pripazinus, kad nusikalstamg veikg (veikes individualiai ar juridinio asmens
vardu) padaré BK 20 str. 2 d. nurodytus pozymius atitinkantis fizinis asmuo, i$
esmes pakanka nustatyti, kad 1§ nusikalstamos fizinio asmens veikos juridinis
asmuo turéjo (tur¢jo gauti) konkre€ios naudos ir ta naudg pripazino
(pavyzdZiui, 1§ nusikalstamos veikos gauti pinigai buvo naudojami iSimtinai
(ir) juridinio asmens veikloje) arba kad juridinis asmuo buvo suinteresuotas
tokia veika ir jos sukuriamais padariniais.

Pakankamai i$samiai apibiidinus salygas, su kuriomis Lietuvos
baudZziamojoje teiséje siejama juridinio asmens baudziamoji atsakomybeé,
galima jvertinti ir juridinio asmens galimybe atsakyti uz nusikaltimg, uz kurj
Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse Siuo metu juridinio asmens
atsakomybé néra numatyta, t. y. uZ neteisétag aborta. IS karto galima
konstatuoti, kad pagal baudziamajame jstatyme jtvirtintas ir pirmiau Siame
darbe aptartas juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés salygas (BK 20
str.), juridinis asmuo gali atsakyti uz neteiséto aborto padarymg. Tokiai iSvadai
pagristi pakanka sumodeliuoti vos vieng situacijg:

Gydytojas akuseris ginekologas (turintis galiojancig licencijg verstis
medicinos praktika pagal gydytojo akuserio ginekologo kvalifikacijg)
medicinos praktika verciasi savo privaciame ginekologijos kabinete, Kurio
teisiné forma ir pavadinimas yra atitinkamai, pavyzdziui, UAB Ginekologo
paslaugos. Be to kad gydytojas Siame kabinete verciasi savo profesine
praktika, jis yra ir Sios bendrovés vadovas bei vienintelis jos akcininkas.
Nepaisant to, kad minétame ginekologijos kabinete, remiantis jam iSduota
jstaigos asmens sveikatos prieziiiros licencija, gali biiti atliekamos tik néstumo
iki 5 savaités nutraukimo operacijos, minétas Qydytojas Siame kabinete
neteisétai atlieka ir didesnio néstumo nutraukimo operacijas. Dar daugiau, uz
tokias operacijas gaunamgq atlygj gydytojas akuseris ginekologas naudoja ne

asmeniniams poreikiams, bet, kaip Sios bendrovés vadovas, — iSimtinai

! Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2010 m. balandzio 27 d. nutartis b. b.
Nr. 2K-269/2010, kat. 1.1.1.5.3.; 1.1.3.7(S).
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bendrovées reikméems (pavyzdzZiui, darbuotojy dalies atlyginimo mokéjimui
., vokeliuose “, prekems ir paslaugoms pirkti (nejtraukiant siy lésy panaudojimo
i bendrovés buhaltering apskaitg) ir pan.).

Taigi, kaip matyti, Siuo atveju gali biiti konstatuotos visos juridinio
asmens baudziamajai atsakomybei kilti butinos salygos, biitent: 1)
nusikalstamg veika (neteiséta abortg) padaré fizinis asmuo; 2) nusikalstamg
veikg (neteiséta aborta) padargs fizinis asmuo veiké individualiai; 3)
nusikalstamg veikg (neteiséta abortg) padaré vadovaujancias pareigas
bendrovéje einantis asmuo, kuris dél uzimamy pareigy turéjo teis¢ jai
atstovauti, priimti sprendimus jos vardu bei kontroliuoti jos veikla; 4)
nusikalstama veika (neteisétas abortas) padaryta siekiant, kad juridinis asmuo
1§ to turéty naudos, o juridinis asmuo $§i3, 1§ nusikalstamos veikos gauta, nauda
pripazjsta. Be to, tokiu atveju akivaizdus ir juridinj asmenj su tokia
nusikalstama veika bei ja padariusiu fiziniu asmeniu siejantis rysys, del ko
fizinio asmens padaryta nusikalstama veika (neteisétas abortas) pagrjstai gali
biti vertinama ir kaip juridinio asmens nusikalstama veika.

Pateiktas pavyzdys ir jo atitikties BK 20 str. 2 d. nuostatoms analizé
visiSkai pagrindzia juridinio asmens baudziamosios atsakomybés uz neteiséto
aborto padaryma galimybe. Dél Sios priezasties toliau darbe néra nagrinéjama,
ar juridinis asmuo uz neteisétg abortg gali biiti atsakingas ne pagal BK 20 str. 2
d., bet pagal BK 20 str. 3 d. nustatytas salygas (nors tokia juridinio asmens
atsakomybé, reikia manyti, taip pat galima), juo labiau, kad atskiro démesio Cia
reikalauja jau kitas klausimas.

ISvada, kad juridinis asmuo gali atsakyti uZ neteiséto aborto padarymg ir
kad, remiantis BK 20 str. 1 d., BK 142 str. turéty bti papildytas nauja dalimi,
numatancia juridinio asmens atsakomybe, suponuoja biitinybe aiSkintis, kaip
konkreciai turéty buti suformuluota $ioji dalis. Kitais Zodziais tariant, ar BK
142 str. turéty buti numatyta, kad juridinis asmuo atsako uz visas BK 142 str.

numatytas veikas ar tik kai kurias is jy (jei taip — kurias).
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IS karto galima pasakyti, kad juridinis asmuo galéty buti atsakingas uz bet
kurig — tiek BK 142 str. 1 d., tiek BK 142 str. 2 d.>"?, tiek ir BK 142 str. 3 d.
numatytg — veika, pavyzdZiui:

1) gydytojas akuSeris ginekologas, kuris, be to, yra ir privataus
ginekologijos kabineto vadovas, esant kontraindikacijy, pacientés
praSsymu padaro abortg, o uz operacija gautg atlygj panaudoja savo
kabineto veikloje (BK 142 str. 1 d.);

2) gydytojas psichiatras, kuris, be to, yra ir privataus psichiatrijos
kabineto vadovas, Siame kabinete pacientés praSymu padaro aborta, o
uz operacijg gautg atlygj panaudoja savo kabineto veikloje (BK 142
str. 2 d.);

3) gydytojas akusSeris ginekologas, kuris, be to, yra ir privataus
ginekologijos kabineto vadovas, nepaisant to, kad jam iSduotos
medicinos praktikos licencijos galiojimas dél vienokiy ar kitokiy
priezas¢iy buvo sustabdytas (panaikintas), moters prasymu padaro
aborta, o uz operacija gauta atlygj panaudoja savo kabineto veikloje
(BK 142 str. 3 d.).

Atsizvelgiant ] iSdéstyta, naujoje BK 142 str. dalyje, laikantis tos pacios,
analogiSkose Baudziamojo kodekso nuostatose naudojamos, juridinés
technikos, turéty biiti numatyta, kad ,,uz Siame straipsnyje numatytas veikas

atsako ir juridinis asmuo*.
2.4. Subjektyvioji puse

Kiekviena nusikalstama veika pasireiSkia ne tik matoma (objektyvigja), bet ir
nematoma (subjektyvigja) puse, kuri baudZiamosios teisés doktrinoje
apibiidinama kaip vidiné (psichiné) veikos pusé, parodanti asmens psichinj
santykij su jo daroma veika. Prie Sig, subjektyviaja, nusikalstamos veikos puse

apibiidinan¢iy pozymiy priskiriami kalté (pavojinga veika padariusio asmens

%2 Cia pateikiamas pavyzdys formuluojamas remiantis baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy
praktikoje vyraujanciu savokos ,,sveikatos priezitiros jstaiga™ aiSkinimu. — Placiau apie tai zr. 2.2.2.1.
Neteiséto aborto padarymo vieta.
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psichinis santykis su objektyviaisiais nusikalstamos veikos sudéties
pozymiais), nusikalstamos veikos padarymo motyvas (veikos paskatos, vidiniai
veiksniai, kurie skatina pavojingos veikos padarymg, nusikalstamo elgesio
varomoji jéga) bei tikslas (rezultatas, kurio sickiama darant pavojinga
veika)®’.

Lietuvos baudziamojoje teiséje neteisétas abortas pripazjstamas tyciniu
nusikaltimu. Tokig pirmine ir akivaizdZzig iSvadg galima daryti atsizvelgiant j
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 16 str. 4 d. nuostatg, numatancia,
kad asmens baudziamoji atsakomybé uz dél neatsargumo padaryta
nusikalstamg veikg galima tik BaudZiamojo kodekso specialiojoje dalyje
atskirai numatytais atvejais, o BK 142 str. tokia atsakomybé, kaip Zinoma, néra
numatyta.

Nepaisant to, kad ty¢inis nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas gali
biti padaromas tiek tiesiogine, tiek ir netiesiogine ty¢ia (BK 15 str. 1 d.),
Lietuvos baudziamosios teisés mokslininkai (A. Caikovski, 1. Zukovaite, J.
Nocius, O. Fedosiukas) vieningai sutaria, kad neteiséto aborto subjektyvioji
pusé gali pasireikiti tik viena i§ jy, konkretiai — tiesiogine tycia®"". Tokiai
nuomonei i§ tiesy galima pritarti, atsizvelgiant tiek ] tiesioginés ir netiesioginés
tyCios apibrézimus, tiek ir ] neteiséto aborto, kaip nusikaltimo, esme¢ bei
atskirus neteiséto aborto sudéciy poZzymius.

Kaip zinoma, intelektinis tyCios momentas esant tiesioginei ir
netiesioginei tyiai sutampa, o $ios ty¢ios rasSys atribojamos pagal valinj
momenta, t. y. pagal asmens psichinj santykj su baudziamajame jstatyme

numatyty padariniy atsiradimu: esant tiesioginei ty¢iai, asmuo nori, kad kilty

3 BIKELIS, Skirmantas. Tyciné kalté baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje [rankrastis]:
daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius, 2007, p. 12; ABRAMAVICIUS, A., et al.
Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir papild. leid. Vilnius, 2003, p. 150, 200, 201, 214;
PIESLIAKAS, Vytautas. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudétj. Vilnius, 1996, p. 37, 113,
124, 185.

™ CAIKOVSKI, Andzej; ZUKOVAITE, Inga. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose
Europos valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 27; NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 10;
FEDOSIUK, Oleg. Baudziamoji teisé (specialioji dalis): nusikaltimai Zmogaus sveikatai (BK XVIII
skyrius), taip pat pavojingi Zmogaus gyvybei ir sveikatai (BK XIX skyrius) [interaktyvus]. [ziliréta
2012 m. rugpjicio 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/katedros/baudziamosios_teises_katedra/paskaitos/Nusik_%
20sveik.ppt>.
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baudZiamajame jstatyme numatyti padariniai (BK 15 str. 2 d. 2 p.), o esant
netiesioginei ty¢iai — nenori, kad tokie padariniai kilty, bet sgmoningai leidzia
jiems atsirasti (BK 15 str. 3 d.). Tiesioging tyCios rusj neteiséto aborto atveju
galima pagrjsti tuo, kad neteisétas abortas visais atvejais daromas pacios
moters prasymu, todél kaltininkas, darydamas neteiséta aborta, — dél to, kad
vykdo (jgyvendina) nésciosios praSyma ir realizuoja jos sumanyma nutraukti
néstumg — tokiems padariniams (néStumo nutraukimui, Zmogaus gemalo
(vaisiaus) sunaikinimui) néra abejingas, bet, prieSingai, tokiy padariniy nori,
vadinasi, veikia tiesiogine ty¢ia (BK 15 str. 2 d. 2 p.). Dar daugiau, darydamas
neteiséta abortg, kaltininkas 1§ esmés veikia turédamas tiesioging apibréztg
ty€ig sunaikinti zmogaus gemalg (vaisiy)).

Vienas i§ intelektinj tiesioginés ty¢ios momentg apibtidinanciy poZzymiy
(pavojingo nusikalstamos veikos pobiidzio suvokimas) reikalauja, kad
kaltininkas suvokty visas jam inkriminuojamos nusikalstamos veikos sudéties
objektyviuosius pozymius atitinkancias faktines daromos veikos aplinkybes.
Neteiséto aborto atveju tai reiSkia, kad asmuo gali biiti pripazintas kaltu
padares neteisétg abortg tik tada, jeigu, jj darydamas, asmuo suvoké, kad savo
veiksmais nutraukia moters néstuma, kad tai daro pacios moters prasymu ir kad
tai daro neteisétai, t. y. neturédamas tam teisés ir (arba) vietoje, kurioje
néstumas negali biiti nutraukiamas (ne sveikatos priezitiros jstaigoje), ir (arba)
esant aplinkybiy, dél kuriy néStumas negali biti nutraukiamas (esant
kontraindikacijy ir (arba) néStumui esant didesniam nei 12 savaiciy).

Bitina pastebéti, kad tiek dabartingje, tiek ir ankstesnéje Lietuvos
baudziamosios teisés literatiiroje kaltés, darant neteiséta aborta, klausimas
detaliau paprastai néra analizuojamas: neretai apsiribojama tik kaltés formos ir
rusies jvardijimu bei kaltés turinio apibiidinimu, kuris, beje, ne visuomet biina
tikslus®”. Be to, §iuo atveju uzsimenama tik apie tuos (nusikalstamos veikos

kvalifikavimo poziliriu — paprasciausius) atvejus, kai dél kaltininko tiesioginés

%% Cit. op. 574; ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. 2-asis papild. leid.
Vilnius, 2001, p. 202; PESTININKAS, A. Nusikaltimai asmeniui. Vilnius, 1984, p. 69; KLIMKA, A,;
APANAVICIUS, M.; ir MISIONAS, J. Tarybiné baudziamoji teisé: ypatingoji dalis. Vilnius, 1974, p.
118.
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ty¢ios buvimo jokiy abejoniy nekyla, t. y. kai darydamas aborta, kaltininkas, be
kita ko, suvoke visas faktines aplinkybes, aprasytas inkriminuojamos
nusikalstamos veikos sudétyje (pavyzdziui, kaltininkas suvoke, kad abortg daro
netinkamoje vietoje (ne sveikatos priezitiros jstaigoje); kaltininkas suvoké, kad
biita kontraindikacijy néStumui nutraukti ir pan.).

Vis délto, reikia paZzymeéti, Sis klausimas baudZiamosios teisés doktrinoje
yra supaprastintas nepelnytai, mat praktikoje galimi ir kitokie (kvalifikavimo
pozitriu — sudétingesni) kaltininko psichinio santykio su objektyviaisiais
neteiséto aborto sudéties pozymiais pasireiSkimo buidai. Antai gali biti taip,
kad asmuo, darantis aborta, tik abejoja dél tam tikros faktinés aplinkybés, laiko
ja galima (mano ar viso labo jtaria, kad tokia aplinkybé gali buti), taciau néra
tikras dél jos egzistavimo. Svarbu pabrézti, kad pasakyta galima iliustruoti ir
teismy praktikos pavyzdziais®'®:

Antai vienoje baudzZiamojoje byloje gydytojas akuseris ginekologas,
kaltintas neteiséto aborto padarymu, apklausos teisme metu parodé, kad
Zinojo, jog néstumo nutraukimas galimas tik iki 12 savaiciy, pries darydamas
abortg ir pats abejojo, ar nebus pacientés néstumas didesnis, ir tik pradéjes
daryti abortq jsitikino, kad — ne.

Jdomu, kaip tokig situacijg (paaiSkéjus, kad néStumas vis délto buvo
didesnis nei 12 savaiCiy) biity jvertings teismas, jeigu Sioje byloje nebiity
nustatyta kity aborto neteisétumo pozymiy (abortas buvo padarytas sveikatos
prieziliros jstaigoje, kurioje néStumo nutraukimo operacijos negaléjo buti
atlickamos), kuriuos pripaZino ir pats kaltinamasis®'".

Taigi Cia, atsizvelgiant | tokias, ir teismy praktikoje pasitaikancias,
situacijas, visiSkai pagristai kyla klausimas, kaip turéty biti vertinamas asmens
padarytas abortas, kai asmuo tam tikros, jo veikos kvalifikavimui reik§mingos,
aplinkybés iki galo nesuvokia, taciau neatmeta jos egzistavimo galimybés i,

nepaisant to, néstumo nutraukimo veiksmus vis tiek atlieka.

>7® Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzeés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.

%" Apklausos teisme metu kaltinamasis patvirtino Zinojes, kad nors j jo licencijos galimybes jeina ir
aborto darymas, jstaiga, kurioje jis vertési medicinos praktika ir kurioje padaré aborta, tokios teisés
neturéjo, todel jis pagal savo pareiging instrukcija negaléjo to daryti ir tai suprato, turéjo nukreipti
paciente j turincig teisg teikti tokias paslaugas medicinos jstaiga, ta¢iau to nepadaré. — Ibid.
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J. Nocius (tiesa, kitame nei neteiséto aborto subjektyvioji pusé kontekste)
yra pazyméjes, kad ,,néStumo terminas ir tai, ar néra kontraindikacijy, visada
turi biiti nustatoma prie§ operacija; to neatlikus, abortas pripaZintinas

“>® " Turint omenyje, kad tas pats autorius yra pripazZines, kad

neteisetu
neteisétas abortas yra tyCinis nusikaltimas, padaromas tik tiesiogine tyéia579,
reikia manyti, kad, Sio autoriaus poziliriu, tais atvejais, kai prie§ darydamas
aborta gydytojas nenustato néStumo laiko ir nejsitikina, jog néra
kontraindikacijy néStumui nutraukti (t. y. nesiaiSkina, ar néra aplinkybiy, dél
kuriy jo planuojamas daryti abortas biity negalimas (neteisétas)), kaltininkas
turéty buti pripazjstamas veikes tiesiogine tycia.

Vis délto su tokia pozicija sutikti negalima, mat, remiantis ja,
nusikalstama galéty buti laikoma ir tokia veika, kuri neatitinka visy neteiséto
aborto sudéties pozymiy. Tokig iSvadg suponuoja tai, kad minéty aplinkybiy
pries néstumo nutraukimo operacijg nenustatymas, nereiskia, kad jos — aborto
neteisétumg lemiancios aplinkybés — faktiSkai egzistuoja. Atsizvelgiant | tai,
iSeity, kad gydytojas, prie§ operacijg nenustates néStumo laiko (pavyzdziui, dél
to, kad reikiamu metu jau nedirbo echoskopijas atliekanti gydytoja, o kitas
echoskopijos kabineto darbuotojas kvalifikuoto atsakymo dél pacientés
néstumo laiko pateikti negaléjo™™; dél to, kad pasitikéjo paciente, teigiandia,
kad ji zino tiksly néStumo laikg (jis, esg, nevirsija 12 savaiciy)), turéty buti
pripazjstamas tiesiogine tyCia padargs neteiséta aborta net ir tada, jei
pasirodyty, kad néStumo laikas 1§ tiesy nebuvo didesnis nei 12 savaiciy, o kity
BK 142 str. numatyty aborto neteisétumoO pozymiy nebiity nustatyta (abortas
pacientés praSymu padarytas gydytojo, turincio teis¢ daryti aborto operacijas,
be to, — sveikatos prieziiiros jstaigoje ir nesant kontraindikacijy (atitinkamy
moters sveikatos sutrikimy)). Kitais Zzodziais tariant, tokiais atvejais
nusikalstamu i§ esmés bty pripazjstamas Baudziamojo kodekso 142 str.

poziliriu teisétas abortas (atliktas, tiesa, nesilaikant visy néStumo nutraukimo

8 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. 2-asis papild. leid. Vilnius, 2001,
p. 203-204; NOCIUS, Juozas. Nusikaltimai Zzmogui: mokomoji priemoné. Vilnius, 1998, p. 66.

> Ipid., p. 202; Ibid., p. 64.

%80 K laipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.
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tvarkos reikalavimy).

Be to, Cia dar reikia pastebéti, kad kaltininko suvokimo lygis, kuomet jis
visiSkai aiskiai suvokia aborto neteisétumg lemiancig aplinkybe (Zino, kad
néStumas yra didesnis nei 12 savaiciy arba kad yra kontraindikacijy néStumui
nutraukti) ir kuomet néra tikras dél tokios aplinkybés buvimo (neatmeta
galimybés, kad néStumas gali biti didesnis nei 12 savaiciy arba kad gali biiti
kontraindikacijy néStumui nutraukti) yra skirtingas. Pastarasis suvokimo lygis,
reikia manyti, néra pakankamas kaltininko tiesioginei tyCiai konstatuoti ir
todél, esant tokiam Kkaltininko psichiniam santykiui, jo padaryta veika,
priesingai negu nurodo J. Nocius, negali buti vertinama kaip tiesiogine tycia
padarytas neteisétas abortas.

Atmetus galimybe kaltininkui inkriminuoti BK 142 str. ir tebeieSkant
atsakymo, kaip turéty buti kvalifikuojama tokiomis aplinkybémis gydytojo
padaryta veika, biitina atkreipti démesj j vieng aplinkybe. Toks kaltininko
psichinis santykis, kuomet jis néra tikras dél pirmiau minéty aplinkybiy
buvimo (neatmeta galimybés, kad néStumas gali buti didesnis nei 12 savaiciy
arba kad gali biti kontraindikacijy néStumui nutraukti), jmanomas tik tada, kai
kaltininkas nededa jokiy pastangy Sioms abejonéms pasalinti, konkreciali —
neatlieka veiksmy, biitiny néStumo laikui nustatyti ir jsitikinti, kad néra
kontraindikacijy $iai operacijai atlikti. Atsizvelgiant ] tai, yra pagrindo teigti,
jog gydytojas akuSeris ginekologas, nutraukes néStumg, pries tai nenustates
néstumo laiko ir (ar) neiSsiaiSkings, ar néra aplinkybiy, dél kuriy néStumo
nutraukti nebiity galima, (ir tokiu budu pazeidgs NéStumo nutraukimo
operacijos atlikimo tvarkos 1.7 p. reikalavimg) netinkamai atliko savo
pareigas. Dél Sios priezasties, taip pat atsizvelgiant | tai, kad gydytojai yra
pripaZistami valstybés tarnautojui prilyginamu asmeniu®>, reikia manyti, jog
tokiomis aplinkybémis gydytojo padaryta aborta, esant ir kitiems biitiniems
sudéties pozymiams, biity galima kvalifikuoti pagal BK 229 str. (,,Tarnybos

pareigy neatlikimas®). Kitu atveju (pavyzdZziui, nenustaCius didelés Zalos

%81 7r., pavyzdziui, Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo BaudZziamuyjy byly skyriaus 2008 m. liepos 1 d.
nutartis b. b. Nr. 2K-299/2008, kat. 1.2.19.6.; 1.1.7.2.2.; 2.1.15.1.2.(S); Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus 2007 m. birzelio 26 d. nutartis b. b. Nr. 2K-322/2007, kat. 1.2.19.6.
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valstybel, juridiniam ar fiziniam asmeniui pozymio), gydytojui uZz netinkamag
pareigy atlikima galéty biti taikoma drausminé atsakomybé>®?,

Toliau, pereinant prie kity su neteiséto aborto subjektyvigja puse susijusiy
klausimy analizés, verta priminti Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 2
str. 3 d. nuostata, numatancia, kad pagal baudziamajj jstatymg asmuo atsako tik
tuo atveju, jeigu jis yra kaltas padares nusikalstamg veika. Teismy praktikoje
apie kaltininko kaltés turinj sprendziama atsizvelgiant ] visas padaryto
nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo aplinkybes. Antai, priklausomai nuo
padarytos nusikalstamos veikos, kaltés turinj gali padéti atskleisti kaltininko
atlikti veiksmai, jy pobudis ir intensyvumas, jiems atlikti jdétos pastangos,
situacija (vietos, laiko ir kity aplinkybiy visuma), kuriai esant tie veiksmai
buvo padaryti, nusikalstamos veikos padarymo jrankiai, kaltininko ir
nukentéjusiojo tarpusavio santykiai, kaltininko ir nukentéjusiojo elgesys pries
nusikalstamus veiksmus, jy atlikimo metu ir jiems pasibaigus etc.’®

Siomis aplinkybémis, kaip atskleidziama toliau, vadovaujamasi ir bylose
dél neteiséto aborto padarymo. Antai vienoje i§ nagrinéty byly teismas,
spresdamas apie kaltininko kaltés turinj, ypatingg reikSme suteikeé kaltininko
elgesiui iki aborto padarymo ir po jo*®*:

Teismas, spresdamas apie kaltininko kaltés formgq ir risj, atkreipé demesj
i tai, kad Kaltininkas pats pasaké nukentéjusiajai, kad néstumo nutraukimo
operacija kainuos 1000 lity, nukentéjusiajai pranesus, kad blogai jauciasi

(praéjus kelioms dienoms po aborto — Kraujuoja), primygtinai reikalavo

nekviesti  greitosios medicinos pagalbos, savo automobiliu nuvyko j

%2 Kaip zinoma, didelés Zalos poZymis teismy praktikoje pripaZistamas pagrindiniu kriterijumi,
atribojanciu tarnybos pareigy neatlikimag (BK 229 str.), kaip nusikalstama veika, nuo tarnybinio (arba
drausminio) nusizengimo. — Teismy praktikos nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy valstybés
tarnybai ir vieSiesiems interesams baudziamosiose bylose (BK 225, 226, 227, 228, 229 straipsniai)
apibendrinimo apzvalga. Teismy praktika, 2007, Nr. 26.

% 7r., pavyzdziui, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2007 m. vasario 13 d.
nutartis b. b. Nr. 2K-76/2007, kat. 1.1.3.2.; 1.1.8.1.1,; 1.2.19.4.; 24.2.1; 2.4.7(S); Lietuvos
AuksCiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2006 m. gruodzio 19 d. nutartis b. b. Nr. 2K-
550/2006, kat. 1.1.3.2; 2.1.6.2; 2.4.5; 2.4.7; Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Baudziamyjy byly
skyriaus 2006 m. spalio 17 d. nutartis b. b. Nr. 2K-616/2006, kat. 1.1.3.2.; 1.2.20(S); Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2006 m. spalio 11 d. nutartis b. b. Nr. 2K-558/2006,
kat. 1.1.3.2;; 1.1.5.1.1.; 1.1.5.1.2;; 1.1.5.2; 1.1.54.; 1.1.6.2.; 1.2.4.8(S); Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2005 m. gruodzio 20 d. nutartis b. b. Nr. 2K-558/2005, kat.
1132;1133,;1138,;1.181.;1.241,;1.244,;,21.6.2;;245.;2.4.7.

%84 Kauno miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjucio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012.

234



nukentéjusiosios gyvenamgjq vietq, verzesi j greitosios medicinos pagalbos
automobilj pas nukentéjusigjq, priekaistavo nukentéjusiajai, kad Si issikvietée
greitgjg medicinos pagalbg. Be to, kaltininkas savo automobiliu stengési
atvykti greiciau j gydymo jstaigq negu buvo atvezta nukentéjusioji ir jspéti jq,
kad $i nieko neprasitarty gydytojams apie jo darytq abortg. Galiausiai
kaltininkas grgzino nukentéjusiajai 1000 lity uz atliktq abortq ir pareikalavo
pasirasyti rastelj, kad si jam jokiy pretenzijy neturi.

Taigi, nepaisant to, kad kaltinamasis neigé tycia padares neteisétq
abortg, teismas, atsizvelges, be kita ko, j minétas padaryto nusikaltimo
aplinkybes, pripazino, kad Kkaltininkas neteisétq aborto  operacijg
nukentéjusiajai padaré veikdamas tiesiogine tycia.

PrieSingai negu galima biity manyti 1§ to, kas paminéta, reikia pastebéti,
jog teismy praktikoje neteiséto aborto baudziamosiose bylose, kaip ir
baudziamosios teisés teorijoje, kaltés klausimui apskritai skiriamas gana
menkas démesys. Tam nemazai jtakos gali turéti baudZiamosios teisés
doktrinoje vyraujanti pozicija, kad neteisétas abortas gali buiti padaromas
kaltininkui veikiant tik tiesiogine ty¢ia: juk teismui asmenj pripazinus kaltu
padarius neteisétag abortg, turéty buti tarsi ,,savaime aiSku“, kad teismo
nustatytas kaltininko psichinis santykis su veika bei jos padariniais pasireiské
biutent tiesiogine tycia, o ne kita kaltés forma ir raSimi.

Antai vienoje byloje teismas, viena vertus, nurodé, kokiais jrodymais
grindzia i§vada dél kaltinamojo kaltés padarius neteiséta abortg, antra vertus,
kaltés klausimo detaliau neanalizavo ir kaltés turinio neapibiidino: apie kaltés
formga (tycig) teismas i§ esmés uzsiminé tik motyvuodamas skiriamos bausmés
ras] ir dydj (nurod¢, kad padarytas tyCinis nusikaltimas), o tycios risies, kaip to
reikalauja BK 15 str. nuostatos, — visai nenurodé®®”.

Kitoje byloje teismas, apibuidindamas kaltés turinj, vadovavosi BK 15 str.
2 d. 2 p. nuostata ir konstatavo, kad kaltininkas ,aborto operacija
nukentéjusiajai [...] padaré veikdamas tiesiogine tycia, nes jis, zinodamas, kad

teikdamas antrinio lygio ambulatorines akusSerijos ir ginekologijos asmens

%8 Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.
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sveikatos prieziliros paslaugas turi teis¢ atlikti tik néStumo iki 5 savaités
nutraukimg vakuumaspiracijos biidu, o nutraukdamas didesnés trukmés
néStumg, suvokeé daromos veikos pavojingg pobidj, numaté baudZiamajame
jstatyme numatyty padariniy kilimo galimyb¢ ir noréjo, kad kilty
baudziamajame jstatyme numatyti padariniai‘°®.

Nors, reikia pripazinti, §ioje byloje kaltés aspektui teismo skirtas démesys
zenkliai didesnis nei prie§ tai minétoje, taciau ir Cia kaltés turinys apibtidintas
ne iki galo tiksliai. Antai remiantis tokiu kaltés turinio apibtdinimu, licka
neaiSku, kokiy konkreciai, teismo vertinimu, padariniy atsiradimo galimybe
numaté kaltinamasis ir, atitinkamai, kokiy konkre¢iai padariniy kaltinamasis
noréjo. Taigi teismas, baudziamojo jstatymo nuostatas (BK 15 str. 2 d. 2 p.) su
konkrecia nusikalstamos veikos sudétimi (BK 142 str.) susiejes tik 1§ dalies,
1Svenge aiSkaus neteiséto aborto padariniy jvardijimo. Tokj teismo pasirinkimag
galima suprasti (bet tikrai ne pateisinti), mat pastarasis klausimas (kokiy
padariniy atsiradimas biitinas neteiséto aborto baigtumui konstatuoti), kaip
parodé ankstesn¢je disertacinio tyrimo dalyje atlikta analizé, néra jau toks
paprastas.

Kaip ir Lietuvoje, kitose valstybése neteisétas abortas paprastai taip pat
pripazjstamas tyciniu nusikaltimu, taiau, reikia pastebéti, esama ir tokiy
valstybiy, kuriy jstatymai baudZiamgja atsakomyb¢ numato ir uZz aborto
padarymg arba, tiksliau tariant, uz aborto (persileidimo) sukélimg dél
neatsargumo. Pavyzdziui, tokia atsakomyb¢ jtvirtinta Maltos BK 243A str.
(,,Nusikalstamas persileidimas®) (angl. culpable miscarriage), kuriame
neatsargiai  kaltés formai iSreikS§ti vartojamos net kelios sgvokos
(,,neprotingumas®,  ,neripestingumas®, ,profesinis  nemeistriSkumas®,
»taisykliy nepaisymas®). PanaSi nuostata yra ir Ispanijos baudziamajame
kodekse, kuriame atsakomybé numatyta uz aborto sukélimg tiek dél
,paprasto®, tiek ir del ,,profesinio” nusikalstamo neriipestingumo (Ispanijos
BK 146 str. 1ir 2 d.).

IS to, kas paminéta, galima bty susidaryti jspiidj, kad minéty valstybiy

%86 Kauno miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjagio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012.
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baudZiamieji jstatymai S$iuo poZiiiriu yra grieztesni nei baudZiamieji jstatymai
ty valstybiy, kuriose baudziamoji atsakomybé tiesiogiai numatyta tik uz ty¢inj
neteiséto aborto padarymg. Taliau, reikia pastebéti, toks jspidis gali buti
klaidingas, mat atskiro straipsnio, numatancio atsakomyb¢ uz persileidimo
sukélimg dél neatsargumo, baudziamajame jstatyme nebuvimas visiskai
nereiskia, kad tokia veika tiek Lietuvoje, tiek ir kitose valstybése néra
baudziama.

Sioje vietoje svarbu turéti omenyje, kad baudziamoji atsakomybé tokiu
atveju gali iskilti pagal kitus Baudziamojo kodekso straipsnius. Antai ,,néStumo
netekimas®, kaip Zinoma, Lietuvos baudziamojoje teis¢je pripaZjstamas
padariniu, kuriam atsiradus, kaltininko padaryta veika gali biiti vertinama kaip
sunkus sveikatos sutrikdymas (BK 135 str. 1 d., Sveikatos sutrikdymo masto
nustatymo taisykliy 6.5 p.). Atsizvelgiant j tai, tais atvejais, kai asmuo dél
neatsargumo (nusikalstamo pasitikéjimo (BK 16 str. 2) ar nusikalstamo
neripestingumo (BK 16 str. 3 d.)) nulemia moters néStumo pabaiga,
baudziamoji atsakomybé tokiam asmeniui gali iskilti pagal BK 137 str.
(,,Sunkus sveikatos sutrikdymas dé¢l neatsargumo*). Atkreiptinas démesys, jog
Siuo atveju baudziamoji atsakomybé¢ pagal §j straipsnj turéty iSkilti tiek tais
atvejais, kai kaltininkas savo veika sukelia né$¢ios moters persileidimg (t. y.
kai néStumas dél kaltininko veikos nutriiksta pats), tiek tais atvejais, Kali
néStumas dél kaltininko veikos turi biiti nutrauktas dirbtinai.

Biitina pridurti, jog moters néStumo pabaiga gali nulemti ir aplaidi,
nekokybiska, neveiksminga, nekompetentinga, nertpestinga (neatidi),
atmestina (pavirSutiniska), pavéluota, netinkamai atlikta moters sveikatos
priezilira. Antai tokius padarinius gali sukelti neteisingas nés¢ios moters
gydymas (pavyzdziui, per aplaidumg néS¢iai moteriai paskirti persileidima
sukéle vaistai), reikalingy tyrimy nepaskyrimas, néStumui pavojy keliancios
ligos nepastebéjimas (nediagnozavimas) ir pan. Tokiais atvejais, kai moteris
néstumo neteko dél tokig prieziirg vykdziusio asmens (gydytojo) pareigy
neatlikimo ar netinkamo jy atlikimo, atsakomybé tokiam asmeniui, esant

neatsargiai jo kaltés formai, gali iSkilti pagal BK 229 str. (,,Tarnybos pareigy
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neatlikimas®).

Néstumo netekimas (t. y. sunkus moters sveikatos sutrikdymas) Siuo
atveju, akivaizdu, atitinka BK 229 str. numatyto ,,didelés Zzalos fiziniam
asmeniui“ pozymio turinj. Antra vertus, palyginus BK 229 str. ir BK 137 str. 1
d. sankcijas, matyti, kad sunkaus sveikatos sutrikdymo, kilusio dél tarnybos
pareigy neatlikimo ar netinkamo jy atlikimo, BK 229 str. neapima. Todél
pritartina pozicijai, kad tokius padarinius sukéles tarnybos pareigy neatlikimas
kvalifikuotinas pagal BK 229 str. ir BK 137 str. numatyty nusikaltimy
sutaptj®’.

Siame darbe jau ne karta minéta, kad neteiséto aborto esmé slypi
kaltininko siekyje sunaikinti zmogaus gemalg (vaisiy). Atsizvelgiant | tai,
neteiséto aborto padarymo faktas gali buti konstatuojamas tik tada, jei
kaltininko poveikis nés¢ios moters organizmui ar gemalui (vaisiui) buvo
nukreiptas biitent ] tokio rezultato atsiradimg. Antai néS¢ia moteris, Zinodama,
kad bet kokia buka trauma, ypac¢ tiesioginiai smigiai j pilva, gali nulemti
vaisiaus zatj>®, praSo kaltininko, kad pastarasis nutraukty jos néStuma
trauminiu poveikiu jos pilvui (pavyzdZiui, stipriai smiigiuojant, spiriant j pilvo
ar juosmens Sonines sritis). Tokiais atvejais kaltininko veika kvalifikuotina
kaip neteisétas abortas (BK 142 str. 3 d.) arba kaip pasikésinimas padaryti
neteisétg abortg (BK 22 str. 1 d. ir 142 str. 3 d.), priklausomai nuo to, ar del
tokio poveikio vaisius, kurj buvo siekiama sunaikinti, zuvo ar ne.

Siame kontekste verta pastebéti, kad dabartinéje rusy (ir ypa¢ ankstesnéje

tarybinéje) baudziamosios teisés literatliroje nemazai démesio (buvo) skiriama

%87 PRAPIESTIS, Jonas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis
(213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 229 str. para. 11; Teismy praktikos nusikaltimy ir baudZiamuyjy
nusizengimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams baudziamosiose bylose (BK 225, 226, 227,
228, 229 straipsniai) apibendrinimo apzvalga. Teismy praktika, 2007, Nr. 26, 42 p.

* Medicinos mokslo duomenimis, bet kokia buka trauma, ypa¢ tiesioginiai smiigiai j pilva, gali
sukelti kraujosruvas gimdos sieneléje, o sunkesniu atveju — placentos atSoka (prieslaikinj normaliai
prisitvirtinusios placentos atsidalijimg nuo gimdos sieny). Esant placentos atSokai, staiga pablogéja ar
nutriksta vaisiaus apriipinimas deguonimi, todél, priklausomai nuo atsidalijusios placentos ploto,
atsiranda vaisiaus hipoksijos (deguonies stygiaus) pozymiy arba vaisius Ziista. — ADUKAUSKIENE,
Dalia, et al. Neésciyjy ir gimdyviy kritinés biklés: Kauno medicinos universiteto vadovélio
,,Ginekologija ir akuserija“ VII dalis. Kaunas, 2009, p. 15, 111.
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neteiséto aborto ir prie§ ne$¢ig moter] panaudoto fizinio smurto atribojimui589.
Bendriausiu pozitriu teisingai pazymima, kad tais atvejais, kai néStumo
pabaiga, nesant apibrézto kaltininko siekio sukelti tokius padarinius, nulémé

%0 (pavyzdziui, moteris

prieS néscig moter] panaudotas fizinis smurtas
persileido dél sugyventinio Seiminio konflikto metu ] jvairias kiino vietas,
iskaitant pilva, suduoty smiigiy), kaltininko veika negali biiti kvalifikuojama
kaip neteisétas abortas. Tokia iSvada daroma atsizvelgiant j tai, kad neteiséto
aborto subjektyvioji pus¢ pasireiskia tiesiogine tycCia, tode¢l Siai nusikalstamai
veikai biitinas kaltininko siekio nutraukti néStumg (sunaikinti gemalg (vaisiy))
nustatymas.

Kaip matyti, Siuo atveju neteiséto aborto ir moters sveikatos sutrikdymo
atribojimas i§ esmés grindziamas subjektyviyjy pozymiy turiniu. Antra vertus,
reikia pastebéti, jog neteisétg abortg atpazinti ir nuo kity nusikalstamy veiky
atskirti Sivo atveju galima gerokai paprasciau, bitent — pagal moters prasymo
nutraukti jos néStumg pozymj. Reikalas tas, kad toks psichinio santykio
turinys, kai kaltininkas, smurtaudamas prie§ nésc¢ig moterj, neturi apibrézto
siekio, kad moteris persileisty arba néStumo netekty kitokiu budu, i§ esmés yra
jmanomas tik tais atvejais, kai nebuvo moters prasymo nutraukti jos néstuma.

Atsizvelgiant | paminéta, visiSkai nesvarbu, koks buvo pries néscig moterj
smurtaujanéio kaltininko kaltés turinys (ar kaltininkas, smurtaudamas prie$
néscig moterj, buvo abejingas, kad dél tokio jo veikimo moteris gali netekti
néStumo ar — atvirkSciai — turéjo apibréztg tyc€ig sunaikinti Zmogaus gemalg
(vaisiy); ar, numatydamas jvairiy padariniy atsiradimo galimybe (jskaitant tai,

kad moteris gali persileisti ar néStumo netekti kitokiu biidu), vienodai nor¢jo

%9 Zr., pavyzdziui, KUCEJIEBA, M. B. Vzonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: MOHOrpadus.
Mockga, 2011, p. 66—67; JIO3AHOBUY, Jlyusa AprypoBHa. Heszaxonnoe npouzeoocmeo abopma:
Y20108HO-NPABOBOU U KPUMUHOIO2UYECKUU acnekmbl: AuC. [...] kKaua. ropul. Hayk. CtaBponons, 2004,
p. 125-126; TOPEJIUK, U. 1. Omeéemcmeennocms 3a nocmagieHue 6 ONACHOCHb N0 COBEMCKOMY
yeonoenomy npagy. Muuck, 1964, p. 91; MEHJEJIbCOH, T. A. Omeemcmeennocms 3a
npou3600CME0 HE3AKOHHO20 AOOpmMa No Cosemckomy y2onoeHomy npasy. Mockea, 1957, p. 28-31;
PAIIIKOBCKASA, WI. C. [lpecmynaenuss npomus dicusnu, 300p08bs, CB0O00bI U OOCHMOUHCIEA
suunocmu. Mocksa, 1956, p. 58.

%% Siame kontekste verta paminéti, kad kai kuriose valstybése tokio pobiidzio klausimai, konkre&iai —
atsakomybés uz aborta, kurj, neturéjus ketinimo sukelti tokius padarinius, nulémé samoningai
kaltininko panaudotas smurtas, i§spresti padiame baudziamajame jstatyme (pavyzdziui, Belgijos BK
349 str.).
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bet kuriy padariniy atsiradimo; ar tokiy padariniy netgi nenumate, nors galéjo
ir turéjo juos numatyti) — pakanka nustatyti, kad nebuvo moters praSymo
nutraukti jos néStuma, nes tai nustacius, veika bet kuriuo atveju negali biiti
kvalifikuojama kaip neteisétas abortas. Todél tokiais atvejais fizinio smurto
prieS nés¢ia moterj panaudojimas, priklausomai nuo kaltés turinio bei
atsiradusiy padariniy (sveikatos sutrikdymo masto), gali uztraukti baudZiamaja
atsakomybe tik pagal vieng i§ BK XVIII skyriuje (,,Nusikaltimai zmogaus
sveikatai*) numatyty straipsniy.

Neteiséto aborto padarymo motyvas BK 142 str. dispozicijose néra
numatytas ir tod¢l tai néra butinas neteiséto aborto sudéciy poZymis. Antra
vertus, (nors veikos kvalifikavimui paskatos, kuriy vedamas kaltininkas padaré
§ig pavojinga veika, reik§més ir neturi) jy nustatymas néra savitikslis, mat | jas
atsizvelgiama parenkant ir skiriant bausme (BK 54 str. 2 d. 3 p.).

Padaryti neteiséta abortg kaltininkg gali paskatinti jvairiis veiksniai
(pavyzdziui, noras padéti jaunai, netekéjusiajai, vaikg auginti galimybiy
neturiniai moteriai, gailestis (pavyzdziui, jei moteris pastojo dél iSzaginimo)
ir pan.). Vis tik, reikia pastebéti, Sis nusikaltimas, kaip pripazjstama ir atskiry
laikotarpiy baudZziamosios teisés literatiiroje®®!, dazniausiai padaromas dél
savanaudisky paskaty (siekiant turtinés naudos, uz atlygj). Atkreiptinas
démesys, jog pasakyta 1§ esmés atsispindi ir Lietuvos teismy praktikoje:

Antai vienoje byloje kaltininkas uz aborto padarymq nukentéjusiosios

paprase sumokéti 1000 L%

. Kitoje byloje kaltininkas is pradziy nurode, kad
néstumo nutraukimas kainuos 200 Lt, taciau véliau pareikalavo sumokéti dar
400 Lt. Apklausos teisme metu kaltinamasis paaiskino, kad padidindamas
kaing, esq, tikéjosi, kad tokia suma (600 Lt) pacientei bus per didelé ir ji

atsisakys minties daryti abortg. Antra vertus, kaltinamasis pripaZino, kad kaing

1 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 142 str. para. 10; ABRAMAVICIUS, A., et al. BaudZiamoji teisé:
specialioji dalis. 2-asis papild. leid. Vilnius, 2001, p. 202; NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji
priemoné. Vilnius, 1998, p. 64; PESTININKAS, A. Nusikaltimai asmeniui. Vilnius, 1984, p. 69;
KUCEJIEBA, M. B. Veonosno-npasosas oxpana mamepuncmea: moHorpadusi. Mocksa, 2011, p. 67;
MEHJEJIbCOH, I'. A. Omeemcmeennocms 3a npou3e00cmeo He3aKOHHO20 aOOpmMa NO COBEMCKOMY
yeonoenomy npasy. Mocksa, 1957, p. 28.

%%2 K auno miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjucio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012.
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padidino ir dél didesnés komplikacijy rizikos (pacienté buvo daug karty
gimdziusi, todél komplikacijy tikimybé buvo didesné)™”.

Verta pastebéti, jog kai kuriy Saliy baudziamuosiuose jstatymuose
savanaudiSkumas yra numatytas kaip vienas 1S neteiséta abortg
kvalifikuojan¢iy pozymiy (Cekijos BK>** 160 str. 2 d. b) p.; Portugalijos BK
141 str. 2 d.). Reikia pasakyti, jog toks valstybiy pasirinkimas vertintinas
nevienareikSmiSkai. Viena vertus, negatyvus savanaudiSky paskaty pobudis i$
tiesy gali biiti vertinamas kaip rodantis didesnj tokio nusikaltimo pavojinguma.
Antra vertus, vargu ar kvalifikuojan¢iu poZymiu reikéty numatyti tokia
aplinkybe, kuri biidinga absoliuciai daugumai tokiy nusikaltimy. Antai L. A.
Lozanovi€ savo disertaciniame darbe nurodo savanaudiskuma nustaciusi net 94
proc. jos iSanalizuoty baudZziamyjy byly d¢l neteiséto aborto padarym0595.

Apibendrinant, Siame disertacinio tyrimo etape atlikta analizé patvirtino,
kad neteisétas abortas gali biiti padaromas tiesiogine tyc¢ia, kurios turinj $iuo
atveju sudaro tai, kad asmuo, darydamas neteisétg abortg, suvoké neteisétg
aborto pobudj, numaté, kad dél jo veikimo (néStumo nutraukimo operacijos

atlikimo etc.) gemalas (vaisius) bus sunaikintas ir tokiy padariniy (gemalo

(vaisiaus) zuties) nori.
3. Privertimo darytis neteisétg abortg sudétis
Sprendimas nutraukti néStumg daznai biina sunkus. Nepaisant to, dél jvairiy,

Siame darbe jau nagrinéty, priezasCiy toks sprendimas Kkartais vis délto yra

priimamas. Nutraukti néStumg moterys gali nuspresti pacios, kartu su partneriu

5% Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008.

%% Cekijos Respublikos baudziamasis kodeksas (Sek. Trestni zdkonik) [interaktyvus]. [Zitiréta 2013 m.
geguzés 7 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.zakonycr.cz/seznamy/040-2009-sh-zakon-trestni-
zakonik.html>.

%% Reikia pripazinti, jog ¢ia negalima pasakyti, keliy tiksliai baudZziamyjy byly pagrindu buvo atlikti
tokie skaiCiavimai ir gauti tokie rezultatai, mat mokslinio darbo jvade autoré nurodo i§ viso
iSanalizavusi 67 baudziamyjy byly, 1993-2003 m. iSnagrinéty Stavropolio krasto teismy, medziaga,
taCiau j §j skaiCiy jtrauktos ne tik bylos dél neteiséto aborto padarymo, bet ir kitos, su nagriné¢jama
tema susijusios, bylos. — JIO3AHOBUHY, Jlyusza AptypoBHa. Hezakonnoe npouzgodcmeo abopma:
Y20108HO-NPABOGOU U KPUMUHOSIO2UYECKULl acnekmyl: AuC. [...] kaua. opul. Hayk. CtaBponois, 2004,
p. 6, 124. Nepaisant to, reikia manyti, jog pateikti skaiciai (bent jau iliustraciniais tikslais) Cia tinka
biti paminéti.

241



ar pasitarusios su kitais asmenimis (Seimos nariais (pavyzdZiui, motina,
seserimi), geriausia drauge etc.). Vis délto negalima atmesti tikimybés, jog Kali
kuriais atvejais tokj sprendima, visi§kai nepaisydami pacios moters nuomongs,
uz ja priima Kiti asmenys. Tai, kas pasakyta, i§ dalies patvirtina kai kurie
Lietuvoje atlikti disertaciniai tyrimai. Antai V. Vanagiené, apklaususi néStumo
nutraukimui atvykusias moteris, nustaté, kad 1,61 proc. atvejy sprendimg dél
néstumo nutraukimo priemé vien tik jy partneriai®®®. Tokie duomenys, reikia
pripazinti, neleidzia teigti, jog moterys Siais atvejais buvo priverstos nutraukti
savo néstuma, mat Cia galima tik spélioti, kokiu budu buvo iSreikstas toks
partnerio sprendimas. Antra vertus, Cia vis délto atsiranda tam tikra erdvé
kalbéti apie tai, kad néStuma tokiais atvejais moterys galéjo nutraukti ne visai
savo noru, bet biitent dél partnerio jtakos — jo paskatintos ar netgi ver¢iamos.

Apie tai, kad moterys kai kuriais atvejais gali biiti ver¢iamos nutraukti
néstuma, galima spresti ir i§ Lietuvos teismy praktikos. Tai, kas pasakyta, ypac
budinga byloms dél tévystés nustatymo, kuriose (nors tokiy uzuominy esama ir
kitokio pobidZio bylose®®’) ieskoves neretai uzsimena apie atsakovy (buvusiy
partneriy) bandymus jas paveikti, kad néstumas bty nutrauktas (,,laukiantis
dukros, verté pasidaryti abortg™; suzinojes apie néstuma, ,,ilgqg laikq reikalavo
atlikti abortq, nutrauké santykius, vengé bendravimo*; pasakius apie néstuma,
Lliepé darytis abortg™; pastojus, ,liepé pasidaryti abortg, susitvarkyti, kad
vaiko nebiity**™®).

Ypac charakteringa Siame kontekste RokisSkio rajono apylinkés teismo
nagrinéta baudziamoji byla®®, kurioje M. Z. buvo kaltinamas neteisétu
disponavimu sprogmenimis (BK 253 str. 1 d.) bei Zmogaus terorizavimu (BK

145 str. 2 d.). Byloje, be kita ko, nustatyta, kad M. Z., suzinojes, kad K. S.

%% VANAGIENE, Virginija. Néstumo nutraukimo priezastys ir kontracepcijos naudojimo ypatumai
[rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicininiai mokslai, medicina (07 B). Kaunas, 2001, p. 64.

7 pavyzdziui, dél santuokos nutraukimo dél sutuoktinio kaltés (Civilinio kodekso 3.60-3.65 str.),
vengimo iSlaikyti vaikg (BaudZiamojo kodekso 164 str.) ir pan.

*% Vilniaus rajono apylinkés teismo 2013 m. kovo 28 d. sprendimas c. b. E. K. v. J. J., Nr. 2-108-
494/2013; Birzy rajono apylinkés teismo 2012 m. sausio 6 d. sprendimas c. b. V. . v. E. I, K. A., Nr. 2-
28-830/2012; Anyksciy rajono apylinkés teismo 2011 m. geguzé 26 d. sprendimas ¢. b. M. S. v. A. P,
Nr. 2-265-834/2011; Klaipédos miesto apylinkés teismo 2012 m. sausio 26 d. sprendimas c. b. A. K. v.
D. K., E. J.,, Nr. N2-657-793/2012; Panevézio miesto apylinkés teismo 2012 m. geguzés 4 d.
nuosprendis b. b. Nr. 1-507-882/2012.

%99 Rokiskio rajono apylinkés teismo 2010 m. lapkri¢io 5 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-145-128/2010.
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laukiasi jo vaiko, laikotarpyje nuo 2008 m. gruodzio 12 d. iki 2009 m. spalio
28 d. (t. y. visg néStumo laikotarpj ir po kiidikio gimimo) naudodamas psiching
prievarta sistemingai baugino ir terorizavo K. S.:

Suzinojes, kad K. S. po beveik Seseriy mety draugystés tapo néscia, atvezé
jai 200 Lt ir liepé pasidaryti abortg. Nukentéjusiajai kategoriskai atsisakius tai
padaryti, pradéjo jai grasinti — nepasidarius aborto, grasino K. S
susprogdinti, suzaloti (perdurti jai pilvg, taip pat pasamdyti draugus, kad jg
suspardyty), reikalavo gerti tabletes, kad nebiity vaiko. Vaikui gimus,
grasindamas reikalavo vaikq atiduoti globos namams.

Taigi, visa tai, kas paminéta, neabejotinai rodo, jog praktikoje i$ tiesy
galimi atvejai, kai pastojusios moterys ne tik jtikinéjamos, atkakliai,
primygtinai ,,praSomos* nutraukti savo néStumg, bet ir jvairiais bidais,
jskaitant psichinés prievartos panaudojima, verciamos tai daryti. Pirmiau
pateikti pavyzdziai taip pat leidzia teigti, jog praktikoje gali biiti susiduriama
su jvairiais vertimo nutraukti néStumg atvejais, biitent — tiek vertimu darytis
teisétg aborta, tiek vertimu néStuma nutraukti paciai moteriai (,,reikalavo gerti
tabletes, kad nebiity vaiko®), tiek vertimu darytis neteisétg aborta (reikalavimas
nutraukti néStumg ir grasinimai susprogdinti bei suzaloti tada, kuomet
néstumas jau buvo didesnis nei 12 savaiciy).

Toliau biitina pridurti, jog tokio pobiidZio veikomis késinamasi ] moters
veiksmy laisve — laisve pasirinkti savo elgesj, t. y. paciai nuspresti, néStuma
testi (gimdyti) ar jj nutraukti. Kaltininkui naudojant psiching prievarta, moteris
ver¢iama elgtis prie§ savo valig ir paklusti kaltininko valiai, nes i§ moters
reikalaujama elgtis taip, kaip nori kaltininkas, bet ne ji pati. Dél psichinés
prievartos naudojimo moteris gali iSgyventi baimés, nerimo, jtampos biiseng, 0
tai neigiamai gali atsiliepti ne tik jos pacios psichinei bei fizinei sveikatai, bet
ir néStumui apskritai, btsimo kudikio sveikatai. Be to, tuo atveju, jei
kaltininkui pavyksta pasiekti savo tikslg ir jis priver¢ia moterj nutraukti
néStumg, moters sveikatai neigiamai atsiliepia ir pati néStumo nutraukimo
procediira, gali iskilti pavojus jos gyvybei. Pagaliau ne maziau svarbu yra tai,

jog pastaruoju atveju yra sunaikinamas ir Zmogaus gemalas (vaisius), kurio
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moteris i§ esmés noréjo susilaukti — jei ne kaltininko panaudota psichiné
prievarta, vaisiy moteris biity nesiojusi iki pat néStumo pabaigos.

Atsizvelgiant | tai, nenuostabu, kad kai kuriose valstybése atskiromis,
savarankiskomis sudétimis uz tokio pobiidzio veikas yra numatyta baudziamoji
atsakomybé. Pavyzdziui, Latvijos BK 136 str. baudziamoji atsakomybé
numatyta uz néS€ios moters vertimg nutraukti néStuma, jeigu néStumas
faktiSkai buvo nutrauktas. Taigi, kaip matyti, baudziamoji atsakomybé
Latvijoje 1§ esmes numatyta uz moters privertimg darytis aborta, be to, bet kurj
— tiek teiséta, tiek ir neteisétg — aborta. Straipsnyje nesant nuorody apie veikos
padarymo biidus, galima manyti, jog baudZiamgjg atsakomybe tokiu atveju gali
uztraukti bet koks moters vertimas nutraukti néstuma (t. y. ne tik vertimas
nukentéjusios atzvilgiu panaudojant psiching ir (ar) fizing prievarta, bet ir,
pavyzdziui, pasinaudojant moters priklausomumu). Lenkijos BK 153 str.
baudziamoji atsakomybé numatyta tam, kas prievarta, neteisétu bauginimu ar
netgi apgaule priverté néscig moterj nutraukti néStumg. Atkreiptinas démesys,
jog Sioje valstybéje baudziamoji atsakomybé numatyta ir uz lengvesnio
pobiidZio poveikj nésciai moteriai, t. y. uz nés¢ios moters kurstymg (lenkima)
(lenk. kto nakiania) nutraukti néStuma, pazeidziant jstatymo nuostatas
(Lenkijos BK 152 str. 2 d.).

Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse tiesiogiai (atskirame
straipsnyje) baudziamoji atsakomybé numatyta tik uz privertimg darytis
neteisétq abortg (BK 143 str.). Pagal §j straipsnj baudziamas ,tas, kas
panaudodamas psiching prievarta nukentéjusiajai ar jos artimiesiems priverté
néscig moterj darytis neteisétg abortg“. Verta pastebéti, jog 2000 m. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 143 str. jtvirtinta privertimo darytis
neteisétg abortg sudétis gali biti vertinama kaip tam tikra naujové, mat kituose
nepriklausomoje Lietuvoje galiojusiuose baudziamuosiuose jstatymuose (nei
1903 m. Baudziamajame statute, nei 1961 m. BK) tokia sudétis nebuvo
numatyta. Antra vertus, zitrint placiau, Lietuvos baudZiamosios teisés
istorijoje tokio pobtidzio sudétis vis délto néra visiSka naujiena, mat panasi

sudétis buvo jtvirtinta nuo 1940 m. gruodzio 1 d. Lietuvos TSR teritorijoje
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taikytame 1926 m. RTFSR baudziamojo kodekso (1937 m. geguzes 10 d.
redakcija) 140-a str., baudZiamajg atsakomybe numaciusiame uZz ,,spyrimg
[reikalavimg, vertimg — |. D.] moteries padaryti abortg” (rus. nowysicoenue
JHCEHUUNBL K NPOU3B0OCMEBY abopma).

Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje pagrindiniu privertimo darytis
neteisetg aborta objektu pripazistama néscios moters sveikata ir gyvybe. Toks
poziuris, kurj neabejotinai lemia Sios sudéties jtvirtinimo Lietuvos BK vieta,
grindziamas tuo, kad privertus nés¢ig moterj darytis neteiséta abortg, atsiranda
gréesme jos sveikatai ir gyvybei. Papildomu S$io nusikaltimo objektu,
atsizvelgiant ] tai, kad Siuo nusikaltimu, be to, késinamasi j moters laisve
pasirinkti savo elges] (gimdyti ar negimdyti), pripazistama moters veiksmy
laisve®®,

Atsiribojant nuo privertimo darytis neteiséta abortg sudéties jtvirtinimo
Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse vietos, ¢ia vis délto bitina
atsigrezti 1 Sio nusikaltimo esmg¢ ir pagalvoti | kg vis délto yra nukreiptas Sis
nusikaltimas. Darydamas §j nusikaltima, kaltininkas siekia priversti moterj
nutraukti né$tumg, t. y. siekia, kad moters gimdoje besivystantis gemalas
(vaisius) buty sunaikintas. Psichinés prievartos panaudojimas §iuo atveju téra
tik priemoné Siam tikslui pasiekti. Del Sios priezasties, reikia manyti,
pagrindiniu $io nusikaltimo, atsizvelgiant | jo esm¢ (o ne ] sudéties jtvirtinimo
vieta BK), objektu turéty biti laikoma zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybé.
Atsizvelgiant ] moters atzvilgiu naudojamg psiching prievartg bei | tai, kad Siuo
atveju moteris priver¢iama darytis neteiséta aborta, kuris kelia pavojy jos
sveikatai ir gyvybei, moters veiksmy laisvé, taip pat jos psichiné bei fiziné
sveikata, gyvybé pripazintini papildomu $io nusikaltimo objektu.

Bendriausiu pozitiriu objektyvioji privertimo darytis neteisétg abortg pusé
pasireiSkia psichiniu poveikiu nés¢iai moteriai ar jos artimiesiems, dél kurio
neéscioji sutiko, kad jai buty padarytas ir kuriai buvo padarytas neteisétas

abortas. Neteiséto aborto moteriai padarymas (kuris tuo paciu reiSkia moters

800 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 143 str. para. 1.
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privertimg darytis neteisétg abortg, jos valios palauzimg) esti Sio nusikaltimo
padariniai. D¢l Sios priezasties privertimo darytis neteiséta abortg sudétis yra
materialioji, o Sio nusikaltimo baigtumo momentas sietinas su pirmiau minéty
padariniy atsiradimu.

Biitina pazyméti, jog apie materialia nagrinéjamos sudéties prigimt]
leidZia spresti lyginamoji ir lingvistiné Baudziamojo kodekso nuostaty analizeé.
Kaip minéta, tiek BK 143 str. pavadinime, tiek ir jo dispozicijoje vartojama
»privertimo* sagvoka (,,privertimas®, ,,priverte*). Tokia pati sgvoka vartojama ir
keliuose kituose Baudziamojo kodekso straipsniuose (BK 151 str., 191 str. 2
d.). Tuo tarpu kituose baudziamojo jstatymo straipsniuose (BK 100 str., 103
str. 1d., 105str. 1d., 147  str. 1ir2d., 181 str. 1 d., 264 str. 1 ir 2 d., 321 str.)
vartojama kita — ,,vertimo® — sgvoka, kas neabejotinai rodo, jog toks jstatymy
leidéjo pasirinkimas néra atsitiktinis ir kad Sios sgvokos baudziamajame
jstatyme vartojamos skirtingomis reikSmémis.

Lietuviy kalboje veiksmazodis ,,versti“, be kity reikSmiy, reiskia ir
,reikalauti, ,,vartoti prievartg, spirti. Tuo tarpu iSvestinis veiksmazodis
,priversti“ turi jau kitg reik§me, konkreciai — ,,jéga ar grasinimais pasiekti, kad
padaryty [kursyvu parasyta pacios autorés — 1. D.], prispirti“®®. Vadinasi,
vienu atveju veikai pripazinti nusikalstama pakanka paties vertimo fakto (t. y.
tam tikro neteiséto reikalavimo iSreiSkimo), tuo tarpu Kkitu atveju
baudziamosios atsakomybés atsiradimas siejamas su tokio vertimo
sekmingumu (t. y. tam tikro kaltininko norimo rezultato pasiekimu).
Atsizvelgiant | tai, matyti, jog veiksmazodis ,,priversti“ baudZiamajame
jstatyme vartojamas materialiosioms sudétims konstruoti, o privertimas, t. y.
nukentéjusiojo valios palauzimas, pasiekimas, kad nukentéjusysis pasielgty
taip, kaip 1§ jo reikalauja kaltininkas, tokiose sudétyse zymi nusikalstamos
veikos padarinius. D¢l Sios priezasties nesékmingas, nepavykes, Nnorimo
rezultato nesukélgs vertimas darytis neteiséta aborta kvalifikuotinas tik kaip
pasikésinimas padaryti nagrin¢jamg nusikaltima (BK 22 str. 1 d. ir 143 str.).

Kaltininko norimas rezultatas $iuo atveju — priversti nés¢ig moterj darytis

8 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 621, 651, 923.
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neteiséta abortg, t. y. kad moteriai biry padarytas neteisétas abortas. Verta
pastebéti, jog sangrazinis veiksmazodis ,,darytis* Sioje sudétyje nereiskia, kad
moteris abortg turi pasidaryti pati (nors taip galima bility manyti, mat tokie
(sangraziniai) veiksmazodZiai, kaip zinoma, neretai kaip tik ir nusako veiksma,
asmens taikomg paciam sau®?). Dél Sios priezasties tais atvejais, kai néscia
moteris priveriama abortg pasidaryti pati, veika kvalifikuojama kaip Zmogaus
veiksmy laisvés varzymas (BK 148 str.). Kaip zmogaus veiksmy laisvés
varzymas (BK 148 str.) veika kvalifikuojama ir tada, kai moteris priveriama
darytis teiséta aborta®®. Atsizvelgiant j iSdéstyta, galima konstatuoti ir
pabrezti, kad baudZiamoji atsakomybé pagal nagrinéjama straipsnj iskyla tik uz
(pri)vertimg darytis neteisétg aborta, t. y. tokj, uz kurj baudziamoji atsakomybé
numatyta BK 142 straipsnyje.

Toliau bitina pazyméti, kad norimo rezultato, t. y. reikalavimo darytis
neteiséta aborta jvykdymo, kaltininkas siekia psichinés prievartos
nukentéjusiajai ar jos artimiesiems panaudojimu. Bendriausiu pozitiriu psichiné
prievarta Sioje sudétyje reiskia grasinimg reikalavimo darytis neteisétg aborta
nevykdymo atveju padaryti Zalos nukentéjusiosios ar jos artimyjy
interesams®”,

O. Fedosiukas terming ,,psichiné prievarta“ taikliai yra apibiidings ,,visa
apiman¢iu“, kuris baudZiamajame jstatyme vartojamas tais atvejais, kai
nusikalstama veika gali buti padaroma panaudojant jvairiy riiSiy ir budy

grasinimus®®

. Atsizvelgiant | tai, kad BK 143 str. dispozicijoje yra vartojama
biitent $i — universali ,,psichinés prievartos* — sgavoka, galima teigti, jog
vertimas darytis neteisétg abortg gali pasireikSti jvairaus turinio grasinimais:
pavyzdziui, grasinimu padaryti turtinés zalos (pavyzdziui, sunaikinti ar

sugadinti nukentéjusiosios ar jos artimyjy turtg, padaryti turtinés zalos kitokiu

%92 Ipid., p. 675.

8% NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 143 str. para. 2.

%4 Ibid., 143 str. para. 4; KOPOCTBUIEB, Oner. Yrpo3a B yrolOBHOM IIpaBe: MOHSTHE, BHJIEL,
3HaueHue. Yeonosnoe npaso, 2006, Nr. 3, p. 37; CEPAIOK, Jleonua. O MOHATUM HacWiIMs B
YroJIOBHOM Iipase. Yeonognoe npaso, 2004, Nr. 1, p. 51.

%05 FEDOSIUK, Oleg. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teis¢je. Jurisprudencija, 2001, Nr.
21 (13), p. 102-103.
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budu (pavyzdziui, iSdalinti ar iSparduoti nukentéjusiajai priklausancius
daiktus)), atimti laisve (pavyzdziui, uzdaryti nukentéjusigja namuose ir atimti
i§ jos biisto raktus, tokiu budu apribojant jos judéjimo laisve), tuoj pat ar
ateityje panaudoti fizinj smurtg prie§ nukentéjusigja ar jos artimuosius
(grasinimai sumusti, suzaloti, suluoS$inti etc.) ir pan.

Biitina pridurti, jog psichinés prievartos panaudojimas gali bti susijes su
grasinimu panaudoti fizinj smurtg, pavojingg ne tik moters ar jos artimyjy
sveikatai, bet ir gyvybei (pavyzdziui, grasinimas ,,uzmusti“, papjauti,
pasmaugti, nusauti etc.). Privertimas darytis neteisétg abortg tokio pobudzio
grasinimus visiSkai apima, tod¢l grasinimo nuZzudyti ar sunkiai sutrikdyti
zmogaus sveikata (BK 145 str. 1 d.), kaip atskiro nusikaltimo, kaltininkui
papildomai inkriminuoti nereikia®®.

Antra vertus, visy psichinés prievartos apraiSky privertimas darytis
neteiséta abortg vis délto neapima. Tais atvejais, kai reikalavimas darytis
neteiséta abortg yra paremtas néS€ios moters terorizavimu (pavyzdZiui,
grasinimu susprogdinti moteriai artimg asmenj ar ja pacig) arba sistemingu
bauginimu (pavyzdZiui, daugkartiniu ir nuolatiniu (pavyzdziui, visg néStumo
laikg trunkanciu) psichinés prievartos naudojimu, moters persekiojimu etc.),
veika turéty buti kvalifikuojama kaip idealioji nusikalstamy veiky sutaptis
(pagal BK 143 str. ir BK 145 str. 2 d. arba — esant nepavykusiam vertimui
darytis neteisétg aborta — pagal BK 22 str. 1 d., 143 str. ir BK 145 str. 2 d.).

Tokia iSvada gali biiti grindZiama tuo, kad $iuo atveju susiduriama su Siy
normy, kaip visumos ir dalies, konkurencija, kur visumg atitinka BK 143 str.
(ne tik psichinés prievartos panaudojimas, bet ir (pri)vertimas darytis neteiséta
abortg), o dalj — BK 145 str. 2 d. (tik psichinés prievartos panaudojimas). Esant
tokiai konkurencijai, kaip pripazjstama ne tik baudziamosios teisés teorijoje,

607

bet ir Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktikoje” ', taikoma visumg nustatanti

norma, nes ji geriau (visapusiskiau) atitinka padarytos veikos pozymius. Antra

8% TITAPAITOB, Poman. Bompoch! KBaqu(pHKaIuy IPECTYIHBIX YIpo3. Yzonoenoe npaso, 2008, Nr. 1,
p. 61-62.

807 7r., pavyzdziui, ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 3-iasis patais. ir
papild. leid. Vilnius, 2003, p. 341-343; Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus
2008 m. vasario 26 d. nutartis b. b. Nr. 2K-122/2008, kat. 1.2.4.8.; 1.2.26.1(S).
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vertus, palyginus BK 143 str. ir BK 145 str. 2 d. sankcijas®®, matyti, kad BK
145 str. 2 d. numatytas nusikaltimas yra pavojingesnis nei BK 143 str.
numatytas nusikaltimas ir todél — nusikalstamos veikos daliai (psichinés
prievartos panaudojimui, pasireiSkianiam zmogaus terorizavimu ar sistemingu
bauginimu), jeinanciai j visuma, esant pavojingesnei nei pati visuma — visumag
nustatanc¢ios (BK 143 str.) normos taikymas Siuo atveju yra nepakankamas ir
reikalauja sutapties su veika, numatyta BK 145 str. 2 d., taikymo. Biitina
pridurti, kad tokiu atveju néra tinkamas ir veikos kvalifikavimas pagal, nors ir
grieztesne, taCiau tik dalj padarytos veikos pozymiy atitinkancig norma.
Atsizvelgiant | tai, reikia manyti, jog pirmiau darbe minétoje RokiSkio rajono
apylinkeés teismo nagrinétoje baudziamojoje byloje kaltininko veika tur¢jo biiti
kvalifikuota ne tik pagal BK 145 str. 2 d., bet ir pagal BK 22 str. 1 d. ir 143
straipsnj.

Toliau butina paminéti, kad kaltininko reikalavimas darytis neteiséta
abortag gali biti paremtas grasinimu ne tik nusikalstamy veiksmy
nukentéjusiosios ar jos artimyjy atzvilgiu padarymu (grasinimas nuzudyti,
suzaloti, 1SZaginti, sunaikinti jy turta etc.), bet ir kitokio pobiidzio
nemalonumais (pavyzdziui, grasinimas paskelbti kompromituojancia ar kitokia
informacijg, kurios atskleidimas nepageidautinas (pavyzdziui, pranesSti apie
nukentéjusiosios ar jos artimyjy padarytg nusikalstamg veika ar kitokj teisés
pazeidimg)).

Konkreciu atveju vertinant, ar psichinés prievartos panaudojimo pozymj
BK 143 str. atitinka butent tokio pobtidzio grasinimai, sitilytina atsizvelgti |
keleta dalyky. Pirmiausia, omenyje reikia turéti tai, kad privertimo darytis
neteiséta aborta, kaip ir kity, nusikalstamu vertimu elgtis prie§ savo valig
pasireiSkianciy, veiky, pavojingumg lemia ne tik ir ne tiek pacios psichinés
prievartos panaudojimas, kiek neteisétas tikslas, kurio tokios prievartos
naudojimu siekia kaltininkas. D¢l S§ios priezasties ,,psichinés prievartos

panaudojimo* pozymis BK 143 str. turéty biiti aiSkinamas placiau, pripazZjstant,

808 BK 145 str. 2 d. sankcijoje numatyta tik laisvés atémimo iki ketveriy mety bausmé, o BK 143 str.
sankcijoje griez¢iausia numatyta bausmé yra laisvés atémimas iki trejy mety, be to, Sioje sankcijoje
taip pat numatytos ir alternatyvios (Svelnesnés) laisvés apribojimo bei aresto bausmes.
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kad psichinés prievartos priemonés tokiu atveju gali buti jvairesnés,
apimancios, be kita ko, ir kai kuriuos grasinimus nenusikalstamais, taciau
vienokiu ar kitokiu biidu pacios moters ar jos artimyjy interesus galin¢iais
paZeisti, veiksmais®®.

Antra vertus, reikia pripaZinti, kad grasinimas vienokiu ar kitokiu btidu
pakenkti moteriai ar jos artimiesiems vis délto turéty pasizyméti tam tikra
ver¢iamgja galia elgtis pagal kaltininko nurodyma, todél psichiné prievarta pati
savaime turéty biiti pakankamai pavojinga, kad kaltininko veika galéty biiti
pripazinta nusikalstama ir kvalifikuota pagal BK 143 straipsnj®™.

Apibendrinant, tenka konstatuoti, jog pateikti sgrasg neigiamy padariniy,
kuriais turi (gali) buti grasinama verCiant moter] darytis neteiséta aborta,
negalima. D¢l S§ios priezasties iSvada, ar tam tikras grasinimas sudaro
»psichingés prievartos panaudojimo® pozymj, kiekvienu atveju, atsizvelges 1
visas bylos aplinkybes, turéty daryti teismas, mat esant vienoms aplinkybéms,
tam tikras psichinis poveikis gali biiti jvertintas viso labo kaip ,,spaudimas®,
esant kitoms aplinkybéms, tas pats psichinis poveikis jau gali reiksti psichinés
prievartos nukentéjusiosios ar jos artimiesiems panaudojimqﬁll. Pavyzdziui,
grasinimas reikalavimo darytis neteiséta aborta nevykdymo atveju nutraukti
santykius su nukentéjusigja vienu atveju gali biti nepakankamas baudziamajai
atsakomybei pagal BK 143 str. atsirasti (pavyzdziui, draugysté tarp kaltininko
ir nukentéjusiosios yra uzsimezgusi neseniai, santykiy nutraukimas moteriai,
be psichologiniy, nereiksty jokiy kitokiy neigiamy padariniy etc.), Kitu atveju —
tokio grasinimo baudziamajai atsakomybei atsirasti gali ir pakakti (pavyzdziui,
santykiy nutraukimas reikSty, be kita ko, moters, neturinfios jokio
pragyvenimo S$altinio bei artimyjy, galiniy jai padéti, iSkeldinimg i§ kaltininko
biisto etc.).

Pastarasis pavyzdys, beje, verCia susimastyti apie tai, ar BK 143 str.

dispozicijoje, kaip savarankiskas nusikaltimo padarymo biidas, neturéty biiti

89 FEDOSIUK, Oleg. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teis¢je. Jurisprudencija, 2001, Nr.
21 (13), p. 104, 107.

819 |hid., p. 107.

* 1bid.
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numatytas privertimas nésc¢ios moters darytis neteiséta abortg pasinaudojant
jos priklausomumu. Bitina pastebéti, jog nagrinéjamo nusikaltimo specifika
gali biti laikoma tai, kad kaltininkg ir nukentéjusigjg paprastai sieja tam tikras
rySys (nesant tokio rysio, biity sunku paaiSkinti kaltininko suinteresuotumg tuo,
kad moteris nutraukty savo néstumg), kuris gali lemti moters priklausomuma
nuo kaltininko. Antai priklausoma nuo savo tévy gali biiti néscia nepilnameté
dukté, priklausoma gali biiti niekada nedirbusi, namy prieziiira ir vaiky
aukléjimu visg laikg uzsiémusi, jokiy pajamy neturinti, vyro visiskai islaikoma
7mona ir pan.®*?

Visiskai aisku, jog tokias moteris priversti darytis neteisétg aborta galima
net ir nenaudojant jokios akivaizdzios psichinés prievartos (negrasinant
neigiamy padariniy atsiradimu), o tik sgmoningai pasinaudojant priklausoma jy
padétimi. Antai kaltininkas, suzinoj¢s apie partnerés néStumg, suvokdamas,
kad moteris yra nuo jo priklausoma ir tuo pasinaudodamas
(piktnaudziaudamas), gali tiesiog nurodyti ,,susitvarkyti, kad vaiko nebiity®, o
moteris, taip pat suprasdama, kad esminiy jos poreikiy ir interesy tenkinimas
visiSkai arba reikSmingai priklauso vien tik nuo geros kaltininko valios, ir dél
to faktiSkai neturédama kitos iSeities, tokiam reikalavimui, net ir neparemtam
jokiu grasinimu, i$ tiesy gali bati priversta paklusti. Dél Sios priezasties, kad
tokie ir kiti panasts atvejai praktikoje nelikty nebaudziami, reikia manyti, jog
tokj, kaip aptarta, veikos (vertimo darytis neteiséta aborta) padarymo buidag BK
143 str. dispozicijoje i$ tiesy biity tikslinga numatyti.

Grjztant prie psichinés prievartos analizés, biitina pazyméti, kad iSoriskai
kaltininko naudojama psichin¢ prievarta gali pasireiksti jvairiai — tiek zodZiu,
tiek raStu, tiek ir tam tikru elgesiu (pavyzdziui, i§sakant grasinancio pobiidzio

zodzius tiesiogiai, tokius zodzius i$sakant skambinant telefonu, garsiu rékimu,

812 Pplagiau apie tai, kaip aikinamas tokio pozymio turinys, zr. NOCIUS, Juozas in Lietuvos

Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009,
151 str. para. 8, 9; MICKEVICIUS, Darius in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (99—212 straipsniai). Vilnius, 2009, 147 str. para. 18; BARANSKAITE, Agné in
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius,
2009, 147" str. para. 12; apie asmens priklausomuma apskritai — 7r., pavyzdziui, NOCIUS, Juozas in
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius,
2009, 152 str. para. 5; FEDOSIUK, Oleg in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
specialioji dalis (213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 308 str. para. 9.
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paliekant grasinan¢io pobiuidzio rastelius, siunéiant tokio paties pobtdzio
trumpasias zinutes, elektroninius ar kitus laiSkus, tam tikrais gestais, mimika,
pavojy kelianCiy daikty (Saunamojo ginklo, peilio ar kity panaSios paskirties
daikty) demonstravimu, Saudymu, turto naikinimu, naminio gyviino kankinimu
nukent¢jusiajai matant, leidziant suprasti, kad nepaklusus kaltininko
reikalavimui, tas pats laukia ir jos pacios, baime kelian¢ios aplinkos sukfirimu
ir pan.®

Sioje vietoje gali kilti klausimas, ar vienu i§ psichinés prievartos israiskos
biidy gali buiti pripazjstamas fizinio smurto panaudojimas. Pavyzdziui, kaip
turéty biti vertinamas atvejis, kai kaltininkas, suZinojes apie moters néstuma,
néStumo nutraukimo reikalauja suduodamas jai delnu ar kumsciu per veida,
tokiu biidu leisdamas nukentéjusiajai suprasti, kad reikalavimui nepaklusus,
ateityje jos laukia didesni nemalonumai, o moteris, Zinodama apie Umy
kaltininko buidg bei atsizvelgdama | tai, kad kaltininkas praeityje ne kartg jos
atzvilgiu yra smurtaves, kaltininko reikalavimui darytis neteiséta aborta
pakliista ir néStuma nutraukia.

Siame kontekste verta paminéti, kad BaudZiamojo kodekso 143 str.
dispozicijos tekstiné iSraiSka ne visada buvo tokia, kokia yra dabar — Sis
straipsnis j tokj, koks yra dabar, buvo pakeistas dar prie§ Baudziamajam

kodeksui jsigaliojant (2003 m. balandzio 10 d. jstatymu614

). Tuo tarpu iki tol,
tik priémus 2000 m. BK, Siame straipsnyje kaip savarankiskas sio nusikaltimo
padarymo biidas buvo numatytas ne tik psichinio, bet ir fizinio smurto
panaudojimas (,,tas, kas panaudodamas fizinj ar psichinj smurtg priverté néscig
moter] darytis neteisétg abortg*).

Nepaisant minéto pakeitimo, reikia manyti, jog dabartinis BK 143 str.

dispozicijos turinys, numatantis tik psichinés prievartos panaudojimu paremtg

813 7r., pavyzdziui, KOPOCTBIJIEB, Omner. Yrpo3a B yroIoOBHOM NpaBe: MOHSATHE, BUIbI, 3HAUCHHE.
Yeonoenoe npaso, 2006, Nr. 3, p. 38; FEDOSIUK, Oleg. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje
teiséje. Jurisprudencija, 2001, Nr. 21 (13), p. 107.

814 I ietuvos Respublikos baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VIII-
1968, 4, 7, 9, 23, 25, 37, 39, 44, 46, 47, 48, 51, 61, 62, 65, 67, 74, 75, 90, 92, 95, 97, 102, 105, 118,
119, 143, 175, 178, 186, 187, 188, 189, 199, 202, 212, 213, 215, 227, 249, 250, 251, 257, 260, 263,
272, 281, 291 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei Kodekso papildymo 39(1) ir 306(1) straipsniais
istatymas. Valstybés zinios, 2003, Nr. 38-1733.
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vertimg darytis neteiséta aborta, nepaneigia galimybés tokius, kaip nurodyta
ankstesniame pavyzdyje, atvejus kvalifikuoti pagal BK 143 straipsn;.

Antai O. Fedosiukas nurodo, kad fizinis smurtas, kaip Zmogaus musimas,
kankinimas etc., taip pat gali biiti traktuojamas kaip vienas i§ psichinés
prievartos iSreiSkimo biidy. Tokig jo iSvada galima paaiskinti tuo, jog, jo
pasteb¢jimu, psichinés prievartos panaudojimas visada susijes su kaltininko
siekiu sukelti asmeniui baime, verCiant jj bijoti tolesniy grasinanciojo veiksmy.
Tokiais — bauginimo — tikslais gali biiti naudojamas ir fizinis smurtas. D¢l §ios
priezasties O. Fedosiukas akcentuoja, kad fizinis smurtas ir kaip psichiné
prievarta traktuotina ne visada, o tik tais atvejais, kai kaltininkas, muSdamas
zmogy ar kitaip smurtaudamas, siekia ji jbauginti, vercia bijoti galimy
neigiamy padariniy atsiradimo®®.

Glaudzia fizinés bei psichinés prievartos tarpusavio sgsajg pastebi ir kiti
baudziamosios teisés mokslininkai. Antai R. Marcinauskaité pazymi, kad
fiziné prievarta neatsiejama nuo psichiniy procesy, nes ja visuomet daromas
poveikis ir asmens psichikai. Baudziamosios teisés doktrinoje ne kartg
i§sakytai pozicijai — kad grasinimas gali biti iSreikStas ir neteisétu bei
pavojingu fiziniu poveikiu nukentéjusiajam ir dél to fiziné prievarta gali buti
latkoma intensyviausiu psichinés prievartos iSraiSkos biidu — S§i autore
nesunkiai randa paaiSkinimg. Tokig pozicija R. Marcinauskaité grindzia tuo,
kad fizinis poveikis nukentéjusiajam kai kuriais atvejais gali buti laikomas
vienu i§ informacijos perdavimo buidy. Kitaip tariant, kai kada esming¢ reikSmeg
gali turéti ne patys fiziniai smurtiniai veiksmai, o0 tai, kokig informacija
kaltininkas tokiu biidu siekia perduoti nukentéjusiajam. Taigi, pabréziama, kad
grasinimo elementg smurtiniuose kaltininko veiksmuose galima jzvelgti ne
visada, o tik tada, kai tokie veiksmai nukentéjusiajam rodo, kas jo gali laukti
ateityje®®. Galiausiai bitina pridurti, kad fizinés prievartos pripaZinimo

psichine prievarta pavyzdziy esama ir Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo

815 FEDOSIUK, Oleg. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teis¢je. Jurisprudencija, 2001, Nr.
21 (13), p. 104, 107.

616 MARCINAUSKAITE, Renata. Psichinés bei fizinés prievartos sgsajos probleminiai aspektai
baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy praktikoje. Jurisprudencija, 2008, Nr. 11 (113), p. 42-44.
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praktikoje®®’.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, bei tam pritariant, galima konstatuoti,
kad fizinio smurto panaudojimo, kaip savarankiSko nusikaltimo padarymo
btudo, numatymas BK 143 str. dispozicijoje néra biitinas, mat fiziniu smurtu
paremtas vertimas darytis neteiséta abortg (kai tai daroma nukentéjusiosios
bauginimo tikslais, o ne, pavyzdziui, kaip kerStas uz reikalavimo darytis
neteisétg aborta nevykdyma) ir dabar gali buti kvalifikuojamas pagal BK 143
straipsn]. Toks pozymis galéty biiti numatytas nebent kaip privertimg darytis
neteiséta abortg kvalifikuojantis pozymis, kaip tai yra padaryta Kituose,
baudZiamajg atsakomybe uz nusikalstamag vertimg (reikalavimg) elgtis pagal
kaltininko nurodyma numatanciuose straipsniuose (pavyzdziui, BK 181 str. 2
d., 287 str. 2 d.). Jdomu pastebéti, kad pastaryjy straipsniy pirmosiose dalyse,
kaip ir BK 143 str., vartojama ta pati universali ,,psichinés prievartos* sgvoka.

Cia belicka pridurti, kad privertimas darytis neteiséta aborta turéty apimti
bauginimo tikslais panaudotg fizinj smurtg, sukelusj fizinj skausmg ar nulémusj
nezymy sveikatos sutrikdymg (BK 140 str. 1-3 d.), tuo tarpu sunkesni
padariniai kaltininkui turéty buti inkriminuojami papildomai (pavyzdziui, BK
138str.2d. 4 p., 135str. 2d. 4 p.).

Isitikinus psichinés prievartos iSorinio pasireiSkimo biidy jvairove bei
i§siaiSkinus, kad psichiné prievarta, esant tam tikroms sglygoms, gali
pasireiksti ir fizinio smurto panaudojimu, biitina pastebéti, jog ne maziau
svarbus yra ir dar vienas psichinés prievartos aspektas, konkreciai — kaltininko
grasinimo neigiamais padariniais, jei reikalavimas darytis neteiséta abortg
nebus jvykdytas, realumas.

Bitinybe apie tai uzsiminti lemia baudziamojoje teis¢je susiformavusi
nuostata, kad teising reikSme turi tik realiis grasinimai. Nepaisant to, reikia
pastebéti, jog baudziamosios teisés doktrinoje nesama sutarimo, koks turi buti
grasinimas, kad jis atitikty realumo kriterijy. Nesiple€iant, norima tik paminéti,

kad vieni autoriai realiu grasinimu laiko tikrg, t. y. egzistuojantj realybéje, o ne

817 Platiau apie tai zr. SUKYTE, Jolita; ir MARCINAUSKAITE, Renata. Kai kurie probleminiai
prievartos doktrinos probleminiai aspektai. Socialiniy moksly studijos, 2012, Nr. 4 (2), p. 688.

254



tariamg grasinima, tuo tarpu Kiti autoriai realy grasinimg supranta kaip realiali
jigyvendinamg, Kai yra pagrindo bijoti, kad grasinimas gali bati jvykdytas®®®.

Psichinés prievartos samprata detaliai analizaves O. Fedosiukas yra
pastebéjes, kad daugelyje Baudziamojo kodekso specialiosios dalies normy,
kur minima psichiné prievarta, néra numatytas reikalavimas nustatyti
grasinimo jgyvendinamumg arba pagrindg bijoti grasinimo jvykdymo.
Atsizvelgdamas ] tai, jis sprendzia, kad grasinimo jgyvendinamumas yra
fakultatyvus grasinimo pozymisS, kurio nustatymas biitinas ne visais, o tik
jstatymo numatytais atvejais (pavyzdziui, BK 145 str. 1 d.). Tuo tarpu
grasinimo tikrumas, anot jo, turi biiti nustatytas visada, nes tik taip galima
apsaugoti Zmogy nuo nepagristo kaltinimo ir, i§ kitos pusés, uztikrinti, kad net
ir uzmaskuotas pavojingas bauginamasis poveikis kitam Zmogui biity tinkamai
ivertintasmg.

Apie grasinimo realumg (tikrumga) tas pats autorius siiilo spresti pagal
kaltininko tycCios turinj. Todél grasinimas gali biiti pripaZzintas realiu (tikru), t.
y. egzistuojanéiu objektyviai, o ne kazkieno vaizduotéje, tada, kai tokio
grasinimo iSorin¢ iSraiSka atitinka grasinanciojo ty€ig jbauginti kitg zZmogy.
Kitaip tariant, vertinant, ar tam tikras kaltininko elgesys konkreciu atveju gali
buti laikomas psichine prievarta, biitina nustatyti, kad taip elgdamasis asmuo
suvokeé tokio elgesio pavojinga bauginamgji pobudj ir nor¢jo kelti kitam
baimés jausma®®.

Apibendrinant iSdéstyta, galima konstatuoti, kad baudZiamoji atsakomybé
pagal BK 143 str. gali atsirasti tik nustaCius, kad vertimas darytis neteiséta
abortg i§ tikryjy buvo paremtas psichine prievarta, t. y. kaltininkui suvokiant,
kad savo reikalavimo jvykdymo jis siekia baugindamas kita zmogy, be to,
norint sukelti baim¢ nukentéjusiajai ir tikintis, kad dél tokios baimés moteris
paklus jo reikalavimui darytis neteisétg abortg ir néStuma nutrauks.

Toliau biitina paminéti, kad psichiné prievarta gali buti panaudota tiek

818 FEDOSIUK, Oleg. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teis¢je. Jurisprudencija, 2001, Nr.
21 (13), p. 108-109, 113.

%19 |pid., p. 110, 113.

*2 1bid.
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prie§ pacig néscig moter], t. y. prie§ asmenj, kurj siekiama priversti paklusti
kaltininko valiai, tiek ir prie$ jos artimuosius. Verta pastebéti, jog tokia pati —
Lartimyjy“ — sgvoka yra vartojama ne tik BK 143 str., bet ir kai kuriuose
kituose BK specialiosios dalies straipsniuose (BK 148 str. 1 d., 156 str. 2 d.,
313 str. 1 d.), taciau, nepaisant to, BaudZziamajame kodekse Sios sgvokos

621 atskleistas.

turinys néra

,Dabartinés lietuviy kalbos zodynas* pateikia kelias zodzio ,,artimieji*
reikSmes: giminés, gentys; kaimynai, bigiuliai®*. Atsizvelgiant | tai, galima
blity manyti, jog §i sgvoka BK 143 str. kontekste galéty biiti aiSkinama tiek
siauresne, tiek ir platesne prasme — nukentéjusiosios artimyjy ratg ribojant tam
tikrais formaliais pozymiais, tiek ir neribojant (nukentéjusiosios artimaisiais
pripazjstant bet kuriuos asmenis, su kuriais jg sieja artimas, glaudus rySys ir
kuriy likimas jai riipi — ne tik Seimos narius, artimuosius giminaicius, bet ir
kaimynus, draugus etc.).

Vis délto, reikia pastebéti, jog tokiems, kaip kg tik iSvardyta, asmenims
apibrézti BK yra vartojama kita — ,,artimo asmens“®?® — savoka (BK 130 str.,
136 str., 294 str. 2 d.). Atsizvelgiant j tai, bei remiantis principu, kad
skirtingoms tame paciame teisés akte vartojamoms sgvokoms neturéty biiti
suteikiamas toks pats turinys, matyti, kad BK 143 str. kontekste ,,artimyjy*
sgvokos aiSkinimas platesne prasme tampa nebepriimtinas ir dél to prioritetas
turéty buti teikiamas siauresniam Sios sgvokos aiskinimui.

Verta pastebéti, jog siauresne prasme ,,artimyjy‘ sgvoka aiSkinama ir BK

313 str. kontekste. Sio straipsnio komentare®®* nurodoma, jog ,,[...] artimaisiais

621 Cia reikia atkreipti démesj i tai, kad BK 248 str. 1 d. pateiktas ne ,artimyjy*, bet ,artimyjy
giminaiciy“ sgvokos iSaiskinimas.

%22 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. 4-asis leid. Vilnius, 2000, p. 41.

623 7r., pavyzdziui, ALIUKONIENE, Rita. Sunkaus sveikatos sutrikdymo labai susijaudinus
(Baudziamojo kodekso 136 straipsnis) pozymiai. In Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10
mety: recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty baudziamosios politikos ir baudziamyjy jstatymy
teisékiiros, baudziamosios teisés, baudziamojo proceso ir nusikaltimy kvalifikavimo problematikai,
rinkinys. Vilnius, 2011, p. 311-312; NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
komentaras: specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius, 2009, 130 str. para. 8; FEDOSIUK, Oleg in
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (213-330 straipsniai).
Vilnius, 2010, 294 str. para. 13; Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. birzelio 18 d.
nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose*. Teismy praktika, 2004,
Nr. 21, 24 p.

624 Kity minéty straipsniy komentaruose §ios savokos iSaiskinimas néra pateiktas.
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Sio straipsnio prasme laikytini tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), seneliai,
vaikaicCiai, broliai (jbroliai), seserys (jseserés), [...] sutuoktinis ar asmuo, su
kuriuo [...] bendrai gyveno nejregistraves santuokos (partneryste), sutuoktinio
(sugyventinio) tévai“®®. Palyginus tai, kas i$vardyta, su BK 248 str. 1 ir 2 d.,
matyti, kad ,,artimiesiems* §iuo atveju priskirti visi ,,artimieji giminai¢iai ir
visi ,,8eimos nariai, i$skyrus broliy (sesery) sutuoktinius (negalima atmesti
tikimybeés, jog pastarieji artimyjy gretoms nebuvo priskirti visiskai atsitiktinai).
Taigi tokiu biidu ,,artimyjy* sgvoka galéty (turéty) biti aiSkinama ir BK 143
str. kontekste, nukentéjusiosios artimyjy ratg ribojant formaliais — artimos
giminystés bei Seimos nariy — Kriterijais.

Sioje vietoje verta prisiminti, jog privertimo darytis neteiséta aborta
sudétis yra materialioji sudétis. Dél Sios priezasties baudziamoji atsakomybé
kaltininkui, kaip uz baigta nusikaltimg, gali atsirasti tik nustacius priezastinj
ry$] tarp veikos (psichine prievarta paremto vertimo darytis neteisétg abortg) ir
padariniy (moteriai padaryto neteis€to aborto). Atsizvelgiant ] tai, matyti, jog
ne tiek svarbu, ar psichiné prievarta buvo panaudota paciai moteriai ar jos
artimiesiems, kiek tai, kad neteisétg abortg moteris sutiko darytis ir jj pasidaré
bitent dél kaltininko panaudotos psichinés prievartos, t. y. dél to, kad buvo
ver¢iama tai daryti, o ne dél kity aplinkybiy (ne d¢l to, kad moteris pati buvo
nusprendusi darytis neteisétg abortg, ne dél noro iStekéti uz kaltininko, gauti i$
jo pinigy ar kitokj atlygj uz sutikimg nutraukti néStuma ir pan.).

Atsizvelgiant 1 tai, kas ka tik pasakyta, matyti, kad baudziamoji
atsakomybé pagal BK 143 str. gali iskilti tik uZ psichinés prievartos®
panaudojimu paremtg (pri)vertimg darytis neteisétg abortg. Moters vertimas
darytis neteisétg abortg kitais buidais — praSymu, jtikin¢jimu (jkalbinéjimu),
sitlant piniginj ar kitokj atlyg] uZ sutikimg darytis neteiséta aborta, zadant
nukentéjusiaja vesti etc., panaudojant apgaule etc.®” — nesudaro §io

nusikaltimo sudéties.

62> GARNELIENE, Laima in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis
(213-330 straipsniai). Vilnius, 2010, 313 str. para. 11.

626 psichiné prievarta, kaip minéta, gali pasireikiti jvairiai — be kita ko, ir fiziniu smurtu.

827 KOBO3EBA, T. 10. [IpuHyXaeHue Kak Mmpu3HaKk OOBEKTHBHON CTOPOHBI COCTaBa MPECTYILICHUS.
IIpob6envl 6 poccutickom 3akonodamenvcmee, 2008, Nr. 2, p. 222.
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BaudZziamojo kodekso nuostaty analizé leidzia teigti, kad privertimo
darytis neteiséta abortg subjektu gali buti pakaltinamas, t. y. Sios veikos
darymo metu jos pavojingumg suvokti ir savo veiksmus valdyti galéjes, 16
mety amziaus sulaukes fizinis asmuo (BK 13 str., 17 str., 20 str., 143 str.).
Verta pastebéti, jog skirtingai nuo neteiséto aborto (BK 142 str. 1 ir 2 d.), Sio
nusikaltimo subjektui néra biitini papildomi (speciallis) pozymiai, nes juo gali
bati i§ esmés bet kuris asmuo, kuris yra suinteresuotas, kad besilaukianti
moteris néStumo netesty, bet dél jo psichinio poveikio sutikty, jog jai bty
padarytas neteisétas abortas.

Tokiu asmeniu, kaip galima spresti i§ pirmiau $ioje disertacinio tyrimo
dalyje pateikty teismy praktikos pavyzdziy, dazniausiai, ko gero, galéty biiti
pats ,,néStumo kaltininkas®, t. y. pradéto, bet dar negimusio vaiko tévas, dél
jvairiy priezas¢iy nenorintis vaiko gimimo. Tokiais asmenimis taip pat gali
biiti, pavyzdziui, dabartinis moters partneris (jei, pavyzdziui, paaiskéjo, jog
moteris laukiasi ankstesniojo partnerio vaiko); besilaukian¢ios moters $eimos
nariai ar artimieji giminai¢iai (pavyzdziui, nepilnametés tévai) arba —
atvirk§€iai — vyro Seimos nariai ar artimieji giminaiiai, nenorintys, jog jy
stinui (broliui, antkui etc.) tekty mokéti iSlaikyma (dar vienam) vaikui;
profesionalia sportine veikla uzsiimancios sportininkés treneris ar Kiti
suinteresuoti asmenys, nenorintys, kad néStumas tapty klititimi moters
pasirengimui ir (ar) dalyvavimui svarbiose varzybose (pavyzdziui, olimpinése
zaidynése) ir pan.

Biitina pazyméti, jog tokj suinteresuotumg (kad moteris néStumo netesty,
bet veréiau jj nutraukty) gali turéti ir Kiti asmenys — pavyzdZziui, jmonés,
jstaigos, organizacijos, kurioje moteris dirba, vadovas, nenorintis (moteriai
pasinaudojus teise ] néStumo ir gimdymo atostogas bei atostogas vaikui
priziiréti) ilgam laikui netekti geros, didele patirtj turinCios darbuotojos ir
vietoj jos ieSkoti naujo darbuotojo, kuris dar ilgg laikg negalés visavertiskai jos
pakeisti.

Sioje vietoje, be jokios abejonés, iskyla ir juridinio asmens

baudziamosios atsakomybés uz privertimg darytis neteisétg abortg klausimas.
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Tokia atsakomyb¢ Baudziamajame kodekse Siuo metu, kaip Zinoma, néra
numatyta (BK 20 str. 1 d., 143 str.). Toks jstatymy leidéjo sprendimas, reikia
pastebéti, yra nelabai suprantamas, mat juridinio asmens baudZziamoji
atsakomybé yra numatyta uz kai kurias kitas (kartais net maziau pavojingas)
panaSaus pobiidZzio nusikalstamas veikas — grasinimg nuZudyti ar sunkiai
sutrikdyti Zmogaus sveikatg (BK 145 str. 1 ir 4 d.), Zmogaus terorizavimg (BK
145 str. 2 ir 4 d.) ir net Zzmogaus veiksmy laisvés varzyma (BK 148 str. 3 d.).
Atkreiptinas démesys, jog zZodis ,net“ pastarajame sakinyje vartojamas
neatsitiktinai, nes tai reiskia, kad juridinis asmuo gali biiti atsakingu uz vertimg
(reikalavimg), kad moteris pasidaryty teiséta abortg ar néStuma nutraukty pati,
taiau uz analogiSko, tik pavojingesnio nusikaltimo padarymg (privertima
darytis neteisétg abortg) juridinis asmuo atsakingu nelaikomas.

Biitina pridurti, kad juridinio asmens atsakomybé BK 143 str. turéty biti
numatyta ne tik ir ne tiek dé¢l to, kad tokia atsakomybé yra numatyta uz kai
kurias kitas, taip pat psichinés prievartos panaudojimu ir net nusikalstamu
vertimu elgtis prie§ savo valig pasireiSkiancias, veikas, bet (ir) dél to, kad
juridinis asmuo, pagal tas juridinio asmens baudZziamosios atsakomybés
salygas, kurios yra jtvirtintos BK 20 str., uz privertimg darytis neteiséta aborta
1§ tiesy gali biiti atsakingas.

Antai juridinio asmens vadovui, panaudojus psiching prievartg
(pavyzdziui, grasinus atskleisti moterj kompromituojancias zinias ar pakenkti
jai kitokiu biidu (pavyzdziui, suzlugdyti jos karjerg)) ir taip privertus néscéig
moterj (darbuotojg) darytis neteiséta abortg, nusikalstama veika galéty biiti
vertinama kaip padaryta juridinio asmens interesais (noras islaikyti gera,
patikima, didele patirt] turinCig, savarankiskai dirbti gebancia, gerus darbo
rezultatus demonstruojancig darbuotojg, noras iSvengti suirutés, atsirandancios
dél pasikeitimy darbuotojy kolektyve etc.) ar net juridinio asmens naudai
(pavyzdziui, juridinio asmens vadovas, darydamas S$ig nusikalstamg veika,
siekia iSvengti papildomy islaidy, kurias juridinis asmuo patirty, jei moteriai
iS¢jus 1ilgai trunkanciy tiksliniy atostogy ir jos darbo funkcijas paskirscius

kitiems darbuotojams, pastariesiems uz papildomg darbg tekty mokéti kaip uz
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vir§valandinj darbg). Atsizvelgiant j visa pirmiau iSdéstyta, tampa aisku, kad
Baudziamojo kodekso 143 str. turéty buti papildytas nauja dalimi, numatancia,
kad uz privertimg darytis neteisétg aborta taip pat atsako ir juridinis asmuo.

Toliau butina pazyméti, jog privertimas darytis neteiséta abortg yra
tycinis nusikaltimas (BK 16 str. 4 d., 143 str.), kurio subjektyvioji puse
pasireiSkia tiesiogine t)/éia628, t. y. kaltininkas suvokia, kad jis neturi teisés
reikalauti, kad moteris nutraukty savo néStuma, taciau, panaudodamas psichine
prievartg nukentéjusiajai ar jos artimiesiems, ne tik suvokia pavojinga tokios
veikos pobudj, bet ir numato, kad dél tokio psichinio poveikio moteris gali
paklusti jo valiai darytis neteiséta abortg ir jj pasidaryti ir to (t. y. tokiy
padariniy) nori. Atsizvelgiant | tai, matyti, kad $i0 nusikaltimo padarymo
tikslas — priversti néscig moterj darytis neteisétg abortg. Kaltininko nenorg, kad
besilaukianti moteris iSneSioty ir pagimdyty vaika, gali lemti jvairios prieZastys
ir todel Sis nusikaltimas gali biiti padaromas dé¢l jvairiy paskaty (pavyzdziui,
savanaudiSkumo (siekiant iSvengti iSlaidy vaiko iSlaikymui), noro nuslépti
nesantuokinius rysius ir taip i§saugoti gerg varda bei padét] visuomenéje, noro
padéti (pavyzdziui, ,,iSgelbéti” nepilnametés, moksly nebaigusios etc. dukters
gyvenimg) ir pan.).

Kaip minéta, BaudZiamojo kodekso 143 str. baudZiamoji atsakomybe
numatyta tik uz privertima darytis neteisétq abortg. Tai reiSkia, kad kaltininkas
1§ néscios moters turi reikalauti darytis ne bet kokj, bet biitent neteiséta abortg
ir, panaudodamas psiching prievarta, noréti, kad biitent toks — neteisétas —
abortas moteriai biity padarytas. Kai kuriais atvejais toks kaltininko kaltés
turinys i$ tiesy gali bhti nustatytas. Pavyzdziui, kaltininkas, suZinojg¢s apie
moters néstuma bei tai, kad nutraukti néStumg yra per vélu, to nepaisydamas,
reikalauja i§ moters susirasti gydytoja, kuris sutikty padaryti jai abortg ir jj
padaryty, be to, grasina reikalavimo nevykdymo atveju panaudoti pries moterj
fizinj smurtg (pasamdyti draugus, kad ja suspardyty).

Antra vertus, reikia pastebéti, jog galimi ir Kitokie atvejai, kai i§ veikos

628 NOCIUS, Juozas in Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: specialioji dalis (99—
212 straipsniai). Vilnius, 2009, 143 str. para. 5.
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padarymo aplinkybiy (pavyzdziui, kaltininko reikalavimo turinio) negalima
nustatyti, kokj abortg kaltininkas moterj vercia darytis. Antai kaltininkas,
reikalaudamas ,,susitvarkyti, kad vaiko nebtity*“ gali nedetalizuoti, kokiu biidu
ji tai turéty padaryti — dél néStumo nutraukimo operacijos atlikimo Kreiptis j
sveikatos priezitiros jstaiga, néStumag nutraukti pati (persileisti kaitindamasi
kar$toje vonioje), ar dél aborto padarymo kreiptis j kaimyne. Tokiais atvejais,
kai byloje néra vienareikSmiskai nustatyta, kad psichine prievartg naudojes
asmuo sieke, kad moteris darytysi biitent neteisétg abortg, veika, reikia manyti,
negali buti kvalifikuojama pagal BK 143 straipsnj. Kitaip aiSkinant tokia
situacijg, buty nepagristai pleCiamos BK 143 str. taikymo ribos. Tokiais
atvejais kaltininko veika (nepriklausomai nuo to, ar moteris pakluso kaltininko
reikalavimui nutraukti néStuma ar ne, jeigu pakluso — kokj (teisétg ar neteisétg)
abortg pasidar¢) galéty biiti kvalifikuojama pagal BK 148 str. (kaip Zmogaus
veiksmy laisvés varzymas).

Vis délto veika turéty buti kvalifikuojama kitaip, jeigu teismas
baudziamojoje byloje nustatyty, kad kaltininkas, panaudodamas psiching
prievarta nukentéjusiajai ar jos artimiesiems, sieké priversti moterj darytis bet
kokj abortg — kaltininkui buvo visiskai nesvarbu, kokiu biidu moteris nutrauks
savo néStumg. Pavyzdziui, kaltininkas, Zinodamas, kad teisétai néStumo
nutraukti nebegalima, gali nurodyti moteriai ,,gerti tabletes, kad nebebiity
vaiko“ arba ,susirasti, kas padaryty neteiséta aborta“. Siuo atveju, esant
nepavykusiam vertimui darytis abortg, veika kvalifikuotina kaip pasikésinimas
priversti darytis neteisétg abortg (BK 22 str. 1 d. ir 143 str.), tuo tarpu privertus
moter] nutraukti néStumg — veika kvalifikuotina pagal tai, kokj abortg
kaltininkas faktiSkai moterj priverté darytis (moteriai néStumg tableCiy pagalba
nutraukus paciai — pagal BK 148 str., moteriai radus asmenj, sutikusj padaryti
neteiséty abortg — pagal BK 143 str.).

Bitina pridurti, jog negalima atmesti tikimybés ir tokiy atvejy, kai
kaltininko reikalavimg darytis teiséta aborta ilgainiui pakeicia reikalavimas
darytis neteisétag aborta. Pavyzdziui, kaltininkas, suZzinojes, kad moteris

laukiasi, duoda pastarajai pinigy ir, panaudodamas psiching prievarta,
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reikalauja vykti j sveikatos prieziliros jstaigg ir néStumag nutraukti (vertimas
darytis teisétg abortg). Nukentéjusiajai ilgg laikg tokiam kaltininko nurodymui
nepakliistant ir galiausiai pareiSkus, kad néStumas jau yra per didelis ji
nutraukti, kaltininkas, to nepaisydamas, ir toliau (iki pat néStumo pabaigos)
reikalauja rasti, kas sutikty padaryti abortg ir jj padaryty (vertimas darytis
neteiséta aborta). Cia, be abejo, kyla klausimas, kaip toks atvejis turéty biti
vertinamas baudziamosios teisés poziiiriu.

IS pirmo zvilgsnio gali pasirodyti, kad tokiu atveju, kai reikalavimag
darytis teiséta abortg ilgainiui pakeicia reikalavimas darytis neteisé¢ta aborta,
susiduriama su situacija, kai Zmogaus veiksmy laisvés varzymas perauga 1]
privertimg darytis neteiséta abortg (tokiu atveju pakakty BK 143 str. taikymo).
Taciau 1§ karto reikia pasakyti, jog toks ispudis yra klaidingas, mat Zmogaus
veiksmy laisvés varZzymui BK esant apraSytam formaligja sudétimi, |
privertimg darytis neteiséta aborta pirmasis nusikaltimas peraugti negali, nes
1SreiSkus psichine prievarta paremta reikalavimg darytis teiséta abortg, Sis
nusikaltimas (BK 148 str.) jau biina baigtas.

Antra vertus, kaltininkui inkriminuoti tiek BK 148 str., tiek BK 143 str.
taip pat neatrodo priimtina. Juk pagrindiniai zmogaus veiksmy laisvés varzymo
poZymiai (psichinés prievartos nukentéjusiajai ar jos artimiesiems
panaudojimas, reikalavimas elgtis pagal kaltininko nurodymg — darytis abortg)
i§ dalies sutampa su privertimo darytis neteiséta aborta pozymiais. Be to, Siy
straipsniy sankcijy palyginimas rodo, kad privertimas darytis neteisétg aborta,
nors ir nezymiai, taCiau laikomas pavojingesniu nusikaltimu nei Zzmogaus
veiksmy laisvés varZymas. Atsizvelgiant | tai, paskesnis psichine prievarta
paremtas reikalavimas darytis neteiséta abortg turéty visiSkai apimti pirmiau
iSreik§tg maziau pavojingg reikalavimg darytis teiséta abortg. Taigi, reikia
manyti, jog aptariamu atveju vis délto turéty buti taikomas tik BK 143 str., o
kaltininko veika kvalifikuojama kaip pasikésinimas priversti darytis neteisétg
aborta.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, galima padaryti

keleta iSvady. Pirma, darydamas $j nusikaltimg, kaltininkas siekia priversti
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moter] nutraukti néStumg, t. y. siekia, kad moters gimdoje besivystantis
gemalas (vaisius) biity sunaikintas. Psichinés prievartos panaudojimas Siuo
atveju téra tik priemoné Siam tikslui pasiekti. Dél Sios priezasties pagrindiniu
Sio nusikaltimo, atsizvelgiant | jo esm¢ (o ne ] sudéties jtvirtinimo vieta BK),
objektu turéty biiti latkoma Zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybeé. Atsizvelgiant |
moters atzvilgiu naudojamg psichine prievartg bei | tai, kad Siuo atveju moteris
priver¢iama darytis neteisétg abortg, kuris kelia pavojy jos sveikatai ir gyvybei,
moters veiksmy laisve, taip pat jos psichiné bei fizin¢ sveikata, gyvybe
pripazintini papildomu S§io nusikaltimo objektu. Antra, baudziamoji
atsakomybé¢ pagal BK 143 str. gali atsirasti tik nustacius, kad vertimas darytis
neteiséta abortg i§ tikryjy buvo paremtas psichine prievarta, t. y. kaltininkui
suvokiant, kad savo reikalavimo jvykdymo jis siekia baugindamas kitg Zzmogy,
be to, norint sukelti baim¢ nukentéjusiajai ir tikintis, kad dél tokios baimeés
moteris paklus jo reikalavimui darytis neteiséta aborta ir néStumg nutrauks.
TrecCia, priversti nuo kaltininko priklausomg moter] darytis neteisétg abortg
faktiSkai galima ir nenaudojant psichinés prievartos jos ar jos artimyjy
atzvilgiu. Todé¢l Baudziamojo kodekso 143 str. dispozicijoje kaip savarankiska
privertimo darytis neteiséta aborta padarymo biidg tikslinga numatyti
,,pasinaudojimg nukentéjusiosios priklausomumu®. Ketvirta, ,,artimyjy* sgvoka
Baudziamojo kodekso 143 str. turéty buti aiSkinama siauriau, t. .
nukentéjusiosios artimyjy rata ribojant formaliais — artimos giminystés bei
Seimos nariy — Kriterijais. Penkta, uz privertimg darytis neteisétg abortg turéty

biiti numatyta juridinio asmens baudziamoji atsakomybe.
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IV. BAUDZIAMIEJI TEISINIAI PADARINIAI UZ NETEISETA
ABORTA IR PRIVERTIMA DARYTIS NETEISETA ABORTA

Asmeniui  padarius baudziamojo jstatymo numatytg nusikaltimo ar
baudZiamojo nusiZzengimo sudét atitinkancig veika, iSkyla jo baudZiamosios
atsakomybés klausimas. Atsizvelgiant ] tai, baudziamoji atsakomybé, kaip
pastebi V. Piesliakas, yra ,,natiiralus nusikaltimo teisinis padarinys*®?°.

Bendriausiu poZidriu baudZiamgja atsakomybe galima apibiidinti kaip
valstybés reakcijq i padaryta nusikalstama veika®. Si reakcija pasireidkia
baudZiamyjy teisiniy priemoniy, ribojanciy $ig veika padariusio asmens teises
ir laisves, taikymu. Todél baudziamoji atsakomybé taip pat gali biti
apibréziama ir kaip visuma baudziamyjy teisiniy priemoniy, kurias valstybe
taiko nusikaltimg ar baudZiamajj nusiZengima padariusiam asmeniui®*".

Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso nuostaty analizé leidzia
teigti, kad asmeniui, padariusiam nusikalstamg veikg, gali atsirasti keleriopo
pobudzio baudziamieji teisiniai padariniai, konkreciai:

1) bausmeés paskyrimas (ir jos vykdymas);

2) bausmés vykdymo atidéjimas;

3) atleidimas nuo bausmés;

4) atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés.

Remiantis Baudziamojo kodekso 11 str. 3 ir 4 d., neteisétas abortas,
numatytas BK 142 str. 1 ir 2 d., bei privertimas darytis neteisétg aborta (BK
143 str.) priklauso nesunkiy, o neteisétas abortas, numatytas BK 142 str. 3 d., —
apysunkiy nusikaltimy kategorijoms. D¢l Sios priezasties, esant ir kitoms BK

nustatytoms salygoms, neteiséto aborto bei privertimo darytis neteiséta aborta

baudziamosiose bylose galimas ne tik bausmés paskyrimas (ir jos vykdymas)

629 PIESLIAKAS, Vytautas. Lietuvos baudziamoji teisé: aplinkybés, darandios jtaka baudZiamajai
atsakomybei, ir nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnius, 2008, p. 175.

%% Bitent taip baudZiamaja atsakomybe vienoje i§ kasaciniy nutar&iy yra apibréZes ir Lietuvos
Auksciausiasis Teismas. — Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. spalio
27 d. nutartis b. b. Nr. 2K-465/2008, kat. 1.1.10.1.; 2.1.15.1.2. (S).

63t Teismy praktikos, atleidziant nepilnamecius nuo baudziamosios atsakomybés ir skiriant jiems
priver¢iamasias aukléjamojo pobuidzio priemones, apzvalga, aprobuota Lietuvos Auksciausiojo Teismo
senato 2001 m. birzelio 15 d. nutarimu Nr. 30. Teismy praktika, 2001, Nr. 15, p. 421.
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ar atleidimas nuo bausmes (pavyzdziui, d¢l ligos (BK 76 str.)), bet ir bausmes
vykdymo atidéjimo®® ar atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés®®® instituty
taikymas. Atsizvelgiant | tai, neteiséta abortg ar privertimg darytis neteisétg
abortg padariusiam asmeniui gali atsirasti bet kurie i§ pirmiau iSvardytyjy
baudziamuyjy teisiniy padariniy.

Baudziamyjy teisiniy padariniy, galin€iy atsirasti nusikalstamg veika
padariusiam asmeniui, kontekste ypatinga reikSmé tenka ,,bausmés* kategorijai
(antai  bausmés skyrimas, bausmés vykdymo atidéjimas, atleidimas nuo
bausmés). Dél Sios priezasties, taip pat del to, kad nesama daug Sios
kategorijos baudziamyjy byly, toliau darbe i$ esmés visas démesys telkiamas
biitent | bausmes, kurios gali buti skiriamos neteiséta abortg (véliau — ir
privertimg darytis neteiséta aborta) padariusiems asmenims, Vvertinama, ar
Baudziamojo kodekso 142 str. (véliau — ir BaudZiamojo kodekso 143 str.)
sankcijose numatytos bausmes yra proporcingos nagrin¢jamy nusikaltimy
pavojingumui, taip pat pateikiami keli bausmiy skyrimo neteiséto aborto
baudziamosiose bylose pavyzdziai. Bausmés vykdymo atidéjimo, atleidimo
nuo bausmés bei atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés dalykai darbe

toliau néra nagrinéjami.
1. Bausmés uz neteisétg aborta
Bausmé yra valstybés prievartos priemon¢, skiriama teismo nuosprendziu

nusikaltimg ar baudZiamajj nusiZengima padariusiam asmeniui (BK 41 str. 1

d.). Apie asmeniui, padariusiam nusikaltimg ar baudZiamgjj nusiZengima,

832 Antai vienoje i§ byly teismas pripaZino asmenj kaltu padarius nusikaltima, numatytg BK 142 str. 2
d., ir skyré jam vieneriy mety laisvés atémimo bausme, bausmés vykdymq atidedant metams
(paskiriant jpareigojima neisvykti uz gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby be nuteistojo priezitira
vykdancios institucijos leidimo ir paskiriant baudZiamojo poveikio priemone — per du ménesius
sumokéti 10 MGL (1300 lity) dydzio jmokg j nukent&jusiy nuo nusikaltimy asmeny fonda. — Kauno
miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjucio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012; Kauno
apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. gruodzio 21 d. nutartis b. b. Nr. 1A-827-
120/2012.

6% Atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés instituta (konkre&iai, BK 40 str.) vienoje i3
baudziamyjy byly dél neteiséto aborto (BK 142 str. 1 d.) yra taikgs Jonavos rajono apylinkés teismas,
atleidgs R. T. nuo baudziamosios atsakomybés ir perdaves ja laiduotojos (motinos) atsakomybei pagal
laidavima be uZstato, nustatant vieneriy mety laidavimo terming. — Jonavos rajono apylinkés teismo
2009 m. birzelio 16 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-49-217/2009.
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galimas taikyti bausmes galima spresti 1S konkretaus Baudziamojo kodekso
specialiosios dalies straipsnio, numatancio atsakomybg¢ uz tam tikros
nusikalstamos veikos padaryma, sankcijos. Taigi, kaip pastebi G. Svedas,
sankcijoje numatyti tie teisiniai padariniai, kurie kyla uz baudziamajame
Istatyme nustatyty reikalavimy paieidimafss“.

Baudziamojo kodekso 142 str. 1 d. numatyta, kad gydytojas, turintis teise¢
daryti aborto operacijas, padargs aborta pacientés praSymu, jeigu buvo
kontraindikacijy arba tai padaryta ne sveikatos prieZiliros jstaigoje,
baudziamas:

2) laisvés apribojimu, arba;

3) laisvés atémimu iki dvejy mety.

Baudziamojo kodekso 142 str. 2 d. numatyta, kad sveikatos prieziiiros
specialistas, neturintis teisés daryti aborto operacijas, sveikatos prieziliros
Istaigoje padares abortg pacientés praSymu, baudZiamas:

2) laisvés apribojimu, arba;

3) arestu, arba;

4) laisvés atémimu iki trejy mety.

Baudziamojo kodekso 142 str. 3 d. numatyta, kad tas, kas neturédamas
teisés daryti aborto operacijas nutrauké néStumg pacios moters praSymu,
baudziamas:

1) arestu arba;

2) laisvés atémimu iki ketveriy mety.

Atsizvelgiant  iSdéstyta, matyti, kad Baudziamojo kodekso 142 str. daliy
sankcijos, kaip ir dauguma kity naujojo BK straipsniy (jy daliy) sankcijy®®, yra
alternatyvios, numatancios ne vieng, bet kelias bausmés rusis — tris (BK 142
str. 1 d.), keturias (BK 142 str. 2 d.) ir dvi (BK 142 str. 3 d.). Lyginant BK 142

str. numatytas bausmiy rii§is su bausmiy sistema, jtvirtinta BK 42 str. 1 d.,

8% SVEDAS, Gintaras. Lictuvos Respublikos baudZiamojo kodekso specialiosios dalies straipsniy
sankcijy sudarymo probleminiai aspektai. Teise, 2011, Nr. 79, p. 8.
%5 Ipid., p. 11.
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matyti, kad visame BK 142 str. néra numatytos tik dvi i$ SeSiy bausmiy rasiy —
bauda ir (dél savaime suprantamy priezas¢iy) laisvés atémimas iki gyvos
galvos (3 lentele®®).

Siame kontekste verta paminéti, kad ilga laika BK 142 str. 1 ir 2 d.
sankcijose, be minétyjy, buvo numatyta ir dar viena bausmés riisis — teisés
dirbti tam tikra darbg arba uZsiimti tam tikra veikla atémimas. Tokios risSies
bausmés skyrimo atvejy galima rasti ir teismy praktikoje: bitent teisés dirbti
tam tikrg darbg arba uZsiimti tam tikra veikla at¢émimas (konkreciai — teisés
verstis medicinine praktika pagal gydytojo akuSerio ginekologo profesing
kvalifikacijag atémimas) buvo skirta gydytojo akuSerio ginekologo P. B.
baudziamojoje byloje®’.

Si bausmés risis i§ BK 142 str. 1 ir 2 d. sankcijy, kaip ir i§ visy kity tokig
bausmés riis] numaciusiy BK straipsniy sankcijy, paSalinta 2011 m. birzelio 21
d. jstatymu®®. Tokj pakeitima lémé tai, kad §i bausmés rasis (kartu su viesyjy
teisiy atémimu) buvo paSalinta i§ bausmiy sistemos ir priskirta baudziamojo
poveikio priemoniy kategorijai®®. Bitina pridurti, jog naujojo BK galiojimo

laikotarpiu BK 142 str. iki Siol buvo keistas tik §; vienintelj kartg ir Sis

6% 7r. p. 271.

837 Klaipédos rajono apylinkés teismo 2008 m. geguzés 22 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-34-729/2008;
Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. balandzio 15 d. nuosprendis b. b. Nr.
1A-20-174/2010.

838 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 42, 67, 68, 74, 123", 125, 126, 134, 142, 144, 176,
177, 204, 205, 210, 211, 213, 220, 223, 225, 226, 227, 228, 228", 229, 230, 253", 255, 257, 263, 268,
278, 281, 297, 308" straipsniy pakeitimo ir papildymo, Kodekso papildymo 68, 68 straipsniais ir 44,
45 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymas. Valstybés Zinios, 2011, Nr. 81-3959.

° Istatymo projekto rengéjai tokio pakeitimo bitinuma (tikslinguma) grindé tuo, kad tam tikri
tarnybos ar darbo santykius reglamentuojantys Lietuvos jstatymai asmenims, kurie apkaltinamuoju
nuosprendziu buvo pripazinti kaltais padar¢ nusikaltima, nepriklausomai nuo to, ar jiems teismo buvo
atimta teis¢ dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla, vien galiojancio nuosprendzio
pagrindu negali dirbti tam tikro darbo ar eiti atitinkamas pareigas. Atsizvelgiant j tai, anot jstatymo
projekto rengéjy, Sios bausmes taikymas tiesiog dubliuoja apribojimus, kurie nuteistiesiems taikomi
kity jstatymy pagrindu, kas tuo paciu reiskia, kad nusikaltimus padar¢ asmenys praktiskai lieka
nebaudziami. Taigi, suabejoje teisés dirbti tam tikra darbg arba uzsiimti tam tikra veikla atémimo, kaip
bausmeés, efektyvumu ir tikslingumu, taciau pripazing, kad toks apribojimas baudziamajame jstatyme
apskritai yra reikalingas, jstatymo projekto rengéjai pasitilé teisés dirbti tam tikrg darba arba uzsiimti
tam tikra veikla atémimg baudziamajame jstatyme numatyti ne kaip bausme, bet kaip baudziamojo
poveikio priemong, kuri galéty bati skiriama kartu su bausme. — 2010 m. spalio 15 d. BaudZiamojo
kodekso 7, 42, 67, 68, 74, 123(1), 125, 126, 134, 142, 144, 176, 177, 204, 205, 210, 211, 213, 216,
220, 223, 225, 226, 227, 228, 228(1), 229, 230, 253(1), 255, 257, 263, 268, 278, 281, 297 ir 308(1)
straipsniy pakeitimo ir papildymo, Kodekso papildymo 68(1) ir 68(2) straipsniais bei 44 ir 45
straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymo projekto Nr. XIP-2562 aiskinamasis rastas
[interaktyvus]. [zitréta 2013 m. birzelio 1 d.]. Prieiga per interneta:
<http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=383472>.
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pakeitimas, kaip matyti, paliet¢ tik nurodytas BK 142 str. sankcijas (BK 142

str. dispozicijy turinys Siuo jstatymu keistas nebuvo).

I praeitj zvelgiant dar labiau, ir lyginant dabartinio BK 142 str. sankcijas

su anksciau galiojusio (1961 m.) BK 124 str. sankcijomis, galima pastebéti

maziausiai keletg dalyky (2 lentelé):
1) 1961 m. BK 124 str., skirtingai nei 2000 m. BK 142 str., tik viena i$

trijy sankcijy buvo alternatyvi (SBK 124 str. 1 d.);

2) 1961 m. BK 124 str. vienoje i§ sankcijy kaip alternatyvi bausmé buvo

numatyta bauda (kuri néra numatyta nei vienoje 2000 m. BK 142 str.
sankcijoje), ir kaip alternatyvi bausmé nebuvo numatytas laisvés
atemimas (Kuris yra numatytas visose BK 142 str. sankcijose) (SBK
124 str. 1 d. (1982 m. gruodzio 29 d. ir 1994 m. liepos 19 d.
redakcija)).

2 lentelé. Bausmés uz neteisétg abortg pagal 1961 m. BK ir 2000 m. BK

1961 m. BK 2000 m. BK
1961 m. 1982 m. 1994 m. 2000 m. 2011 m.
birzelio 26 d. | gruodZio 29 d. liepos 19 d. rugséjo 26 d. | birzelio 21 d.
redakcija redakcija redakcija redakcija redakcija
Pagrindiné 1. Laisvés 1. Pataisos 1.Pataisos 1. Viesieji 1. Viesieji
sudétis atémimas iki 1 | darbai iki darbai iki darbai darbai
mety dvejy mety dvejy mety
2. Pataisos 2. Bauda iki 2. Bauda 2.Teisés dirbti | 2. Laisveés
darbai iki 1 300 rubliy tam tikrg darba | apribojimas
mety arba uzsiimti
tam tikra
veikla
atémimas
3. Laisvés 3. Laisvés
apribojimas atémimas iki
2 mety
4. Laisvés
atémimas iki 2
mety
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2 lentelés tgsinys

1961 m. BK 2000 m. BK
1961 m. 1982 m. 1994 m. 2000 m. 2011 m.
birzelio 26 d. | gruodzio 29 d. | liepos 19 d. rugséjo 26 d. | birzelio 21 d.
redakcija redakcija redakcija redakcija redakcija
Kvalifikuota | 1. Laisvés 1. Laisvés 1. Laisvés 1. Viesieji 1. Viesieji
sudétis atémimas iki 3 | atémimas iki atémimas iki 3 | darbai darbai
mety 3 mety mety
2. Teisés dirbti | 2. Laisvés
tam tikrg darbg | apribojimas
arba uzsiimti
tam tikra
veikla
atémimas
3. Laisvés 3. Arestas
apribojimas
4. Laisvés 4. Laisvés
atémimas iki 3 | atémimas iki
mety 3 mety
Itin 1. Laisvés 1. Laisvés 1. Laisvés 1. Arestas 1. Arestas
kvalifikuota atémimas nuo | atémimas nuo | atémimas nuo
sudétis 2 iki 7 mety 2 iki 7 mety 2 iki 7 mety 2. Laisvés 2. Laisvés
atémimas iki 4 | atémimas iki
mety 4 mety

Vertinant 2 lenteléje pateiktus duomenis, omenyje bitina turéti keletg
dalyky. Pirmiausia, visiS8kai negalima lyginti abiejy baudziamyjy jstatymy
bausmiy, numatyty uz itin kvalifikuoto neteiséto aborto padarymg, mat cia
butina priminti, kad 1961 m. BK 124 str. 3 d. baudZiamoji atsakomybé buvo
numatyta, be kita ko, uz padaryma neteiséto aborto, sukélusio nukentéjusiajai
ilgalaik] sveikatos sutrikimg ar mirt;. Be to, atitinkamos sudétys pagal abu
kodeksus néra visiSkai identiSkos, todél tiesiog gretinti lentelés stulpeliuose
nurodyty duomeny taip pat nederéty.

Nepaisant to, remiantis lentel¢je pateiktais duomenimis, bendriausiu
pozitiriu galima teigti, kad Siuo metu uz neteisétg abortg didziausios numatytos
bausmés yra panaSios arba grieztesnés negu anksciau (lyginama su 1961 m.
BK 124 str. 1994 m. liepos 19 d. redakcija). Pasakyta geriausia iliustruoti
keliais pavyzdZiais, antai:

1) asmuo, neturintis medicininio iSsilavinimo, padares abortg, pagal 2000

m. BK galéty biiti baudziamas laisvés atémimu iki 4 mety (BK 142
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str. 3 d.), tuo tarpu pagal 1961 m. BK — laisvés atémimu iki trejy mety
(SBK 124 str. 2 d.);

2) gydytojas, turintis teis¢ daryti aborto operacijas, padargs abortg esant
kontraindikacijy arba kai néStumas virsijo 12 savaiciy, pagal 2000 m.
BK galéty biti baudZiamas laisvés atémimu iki 2 mety (BK 142 str. 1
d.), tuo tarpu pagal 1961 m. BK — tik pataisos darbais iki 2 mety (SBK
124 str. 1 d.);

3) gydytojas, neturintis teisés daryti aborto operacijas, padargs aborta,
pagal 2000 m. BK (priklausomai nuo to, ar abortas padarytas
sveikatos prieziliros jstaigoje ar ne) galéty biiti baudziamas laisvés
atémimu iki 3 mety (BK 142 str. 2 d.) arba laisvés atémimu iki 4 mety
(BK 142 str. 3 d.), tuo tarpu pagal 1961 m. BK — tik pataisos darbais
iki 2 mety (SBK 124 str. 1 d.);

4) akuser¢, slaugytoja, padariusi abortg ne sveikatos priezitiros jstaigoje,
pagal 2000 m. BK galéty biiti baudZiama laisvés atémimu iki 4 mety
(BK 142 str. 3 d.), tuo tarpu pagal 1961 m. BK — iki 3 mety (SBK 124
str. 2d.);

5) akusSeré¢, slaugytoja, padariusi aborta sveikatos prieziliros jstaigoje,
pagal abu baudZiamuosius jstatymus galéty biiti baudziama tokia
pacia — laisvés atémimo iki 3 mety — bausme (BK 142 str. 2 d., SBK
124 str. 2 d.).

Toliau bitina pazyméti, kad BK 142 str. numatytos bausmeés savo
grieztumu atitinka bausmes, nustatytas uz kitas, to paties skyriaus (BK XIX
skyrius ,,Nusikaltimai, pavojingi zmogaus sveikatai ir gyvybei®) straipsniuose
numatytas, nusikalstamas veikas (3 lentel¢). Didziausia bausmé (laisvés
atémimas iki dvejy mety), be BK 142 str. 1 d., taip pat numatyta BK 144 str.
bei BK 145 str. 1 dalyje. DidZiausia bausmé (laisvés atémimas iki trejy mety),
be BK 142 str. 2 d., taip pat numatyta BK 143 straipsnyje. Didziausia bausmé
(laisves atémimas iki ketveriy mety), be BK 142 str. 3 d., taip pat numatyta BK

145 str. 2 dalyje. Kitokios didZiausios bausmés Siame skyriuje néra numatytos.
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3 lentelée. Bausmés uz BK XIX skyriuje numatytus nusikaltimus

BK 42 str. | Viesieji Bauda Laisvés AreStas | Terminuotas | Laisveés
1d. darbai apribojimas laisvés atémimas
atémimas iki gyvos
galvos
BK 142 str. + - + - Iki 2 mety -
1d.
BK 142 str. + - + + Iki 3 mety -
2d.
BK 142 str. - - - + Iki 4 mety -
3d.
BK 143 str. - - + + Iki 3 mety -
BK 144 str. + + + + 1ki 2 mety -
BK 145 str. + + + + Iki 2 mety -
1d.
BK 145 str. - - - - Iki 4 mety -
2d.

Siame kontekste verta prisiminti, kad baudziamoji atsakomybé uz
neteisétag moters néStumo nutraukimg gali i8kilti ne tik pagal BK 142 str., bet ir
pagal BK 135 straipsnj. Atsizvelgiant ] tai, kad neteisétas abortas (skirtingai
nei sunkus sveikatos sutrikdymas, dél kurio nés¢ia moteris neteko néStumo)
visais atvejais padaromas pacios moters praSymu, BK 142 str. visiskai pagrjstai
numatytos Zenkliai Svelnesnés didZiausios bausmés negu uz néStumo
nutraukimg prie§ moters valig. Pastaruoju atveju asmuo gali biiti baudziamas
laisvés atémimu nuo dvejy iki dvylikos mety (BK 135 str. 2 d. 4 p.).

Vertinant Baudziamojo kodekso 142 str. numatytas bausmes su
bausmémis, numatytomis uz tokio pobiidzio nusikalstamas veikas kity Saliy
baudZziamuosiuose jstatymuose, galima pastebéti, kad Lietuvos BK kity Saliy
baudziamyjy jstatymy tarpe Siuo pozitiriu reikSmingai neissiskiria, mat, kaip

.. T . 640
pastebi ir uzsienio Saliy autoriai

, Uz atskiras neteiséto aborto rusis kity Saliy
baudziamieji jstatymai numato labai jvairias bausmes (4 lentelé). Esama tiek
valstybiy, kuriose uz neteiséta aborta baudziama Svelniau, tiek ir valstybiy,
kuriose uz neteisétg abortg baudziama griez€iau nei Lietuvoje.

Cia biitina paaiskinti, kad $iuo tyrimu néra siekiama detaliai iSanalizuoti

kitose Salyse uz neteisétg abortg galimas skirti bausmes, todél toliau darbe néra

80 ESER, Albin; ir KOCH, Hans-Georg. Abortion and the Law: From International Comparison to
Legal Policy. The Hague, 2005, p. 141.
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nurodoma, kokios bausmés uz kokio konkreciai neteiséto aborto padaryma yra
numatytas kity Saliy BK. Reikia pripazinti, kad vertinant lyginamosios analizés
pagrindu sudarytoje lentel¢je pateiktus duomenis, biitina turéti omenyje, kad
skirtingy Saliy baudziamuosiuose jstatymuose numatytose neteiséto aborto
sudétyse jtvirtinti pozymiai néra identiSki (pavyzdziui, kvalifikuojanciu
poZymiu gali biti ir savanaudiSkos paskatos, ir sunkiis dél neteiséto aborto
atsirade padariniai (net moters mirtis)), todél tiesiog gretinti lenteléje pateikty
duomeny nederéty. Antra vertus, lentel¢je pateikti duomenys kai kuriais
pozitiriais vis délto gali biiti naudingi. Pavyzdziui, didziausios bausmés,
numatytos uz paprasto neteiséto aborto padarymg (nuo baudos — Baltarusijoje,
iki 5 mety laisvés atémimo — Cekijoje, Sveicarijoje) vis délto leidzia bent i3
dalies spresti apie valstybiy poziiir] 1 neteiséta aborta. Naudinga gali buti ir
paskutiniuose dviejuose lentelés stulpeliuose pateikiama informacija. Be to,
kad uz (itin) kvalifikuota neteiséta aborta numatytas bausmes biity galima
palyginti bent i$ dalies, po lentele kai kuriais atvejais nurodyta papildoma
informacija apie kvalifikuojantj pozymj (pavyzdziui, jei uz (itin) kvalifikuota
neteiséta aborta yra numatyta Zenkliai grieztesné, lyginant su kitomis

valstybémis, didziausia numatyta bausmé ir pan.).
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4 lentelé. Didziausios numatytos bausmés Lietuvoje ir kai kuriose uzsienio

valstybése uz jvairias su neteisétu néStumo nutraukimu susijusias

nusikalstamas veikas

Nusikaltimo Pagrindiné Kvalifikuota Itin (itin) Néstumo Sutikimas
sudetis neteiséto neteiséto aborto | kvalifikuota | nutraukimas be (praSymas)
aborto sudétis sudetis neteiséto moters sutikimo padaryti
aborto sudétis neteiséta
abortg ir
. (arba) aborto
Valstybé pasidarymas
Austrija Iki 1 (3) mety Iki 3 (5) mety - Iki 3 (5) mety Iki 1 mety
LA LA LA LA
Baltarusija Bauda Arestas Iki 5 mety Iki 8 mety LA -
LA
Belgija Iki 1 mety LA | Iki 10 mety LA - Iki 10 mety Iki 1 mety
LA
Cekija Iki 5 mety LA | Iki 8 mety LA® Iki 10-12 Iki 8-16 mety -
mety LA® LA
Estija Iki I mety LA | 1Iki3 mety LA Iki 5 mety Iki 12 mety LA Bauda
LA®
Ispanija Iki 3 mety LA Bausmé - Iki 8 mety LA Bauda
didinama
pusiau
Latvija Arestas Iki 3 mety LA Iki 5 mety Iki 15 mety LA -
LA
Lenkija Iki 3 mety LA | Iki 8 mety LA® TIki 10 mety Iki 8 mety LA -
LA
Lietuva Iki 2 mety LA | Iki3 mety LA Iki 4 mety | Iki 12 mety LA -
LA
Malta Tki 3 mety LA 4 - Iki 3 mety LA Iki 3 mety
LA
Portugalija | Iki 3 mety LA Bausmé - Iki 8 mety LA Iki 3 mety
didinama LA
tre¢daliu
Rusija Pataisos darbai - Iki 5 mety Iki 8 mety LA -
iki 2 mety LA
Sveicarija Iki 5 mety LA - - Iki 10 mety LA Iki 3 mety
LA
Vokietija Iki 3 mety LA | Iki 5 mety LA® - Iki 5 mety LA Iki 1 mety
LA

LA — laisvés atémimo bausmeé.
1 — nusikaltima kvalifikuojantis poZymis — (ir) moters mirtis.
2 — nusikaltima kvalifikuojantis pozymis, be kita ko, sunkus moters sveikatos sutrikdymas.

3 — nusikaltima kvalifikuojantis pozymis — vaisiaus gyvybingumas.

4 — uz abortg, sukélusj moters mirtj ar padariusj didelés Zalos jos sveikatai, skiriamos bausmés,
numatytos uz tuose straipsniuose numatyty nusikaltimy padarymg, taciau jos yra mazinamos
atitinkamu laipsniu (pagal Maltos BK nurodytas taisykles).

Apibendrinant iSdéstyta, BaudZiamojo kodekso 142 str. sankcijas

vertinant tiek atskirai, tiek viso BK, tiek ir kity Saliy baudziamyjy jstatymy
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kontekste, BaudZiamojo kodekso 142 str. numatytas bausmes galima vertinti
kaip proporcingas Siame straipsnyje numatyty nusikaltimy pavojingumui. Be
to, bent keliy bausmiy riiSiy numatymas kiekvienoje Sio straipsnio sankcijoje
kartu su bausmiy skyrimo taisyklémis (be kita ko, BK 54 str. 3 d., 62 str.)
turéty sudaryti teismui pakankamas galimybes parinkti ir skirti asmeniui
teisingg bausme.

Kalbant apie konkreCias bausmes, skiriamas asmenims uz neteiséto
aborto padaryma, Cia 1§ karto reikia pasakyti, kad tik pavieniai baudziamosios
atsakomybés uz neteiséta abortg taikymo atvejai neleidZia apibendrinti, daryti
1Svady, bandyti jZvelgti tam tikras tendencijas etc. apie tai, kokios rusSies ir
kokio dydZio bausmes teismai tokiose bylose taiko dazniausiai, kokius nurodo
motyvus del skiriamos bausmés, ar daznai taiko atleidimo nuo bausmeés
instituty ir t. t.

Nesant tokios galimybés, belicka pasakyti, kad praktikoje teismai uz
neteisétg abortg (BK 142 str. 2 d.) yra skyre ir, kaip minéta, teisés dirbti tam
tikrq darbg arba uzsiimti tam tikra veikla atémimo bausmg (teis¢ verstis
medicinine praktika pagal gydytojo akuSerio ginekologo profesing kvalifikacijg
atimta trejiems metams), ir laisvés apribojimo bausmg¢ (vieneriems metams,
nenustatant BK 48 str. 5 ir 6 d. numatyty draudimy ir apribojimq)64l, ir laisvés
atéemimo bausme¢ (vieneriy mety), bausmés vykdymg atidedant metams
(paskiriant jpareigojima neiSvykti uz gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby
be nuteistojo priezilira vykdancios institucijos leidimo ir paskiriant
baudziamojo poveikio priemon¢ — per du ménesius sumokéti 10 MGL (1300
lity) dydZio jmoka j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fonda}642).

Tai, kad teismai neteiséto aborto baudziamosiose bylose kaltininkams yra
skyre skirtingos raSies bausmes, gali bti vertinama kaip patvirtinimas to, kad

Baudziamojo kodekso 142 str. sankcijos i§ esmés sudaro teismams galimybg

®41 Visagino miesto apylinkés teismo 2005 m. spalio 10 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-64-545/2005.

#42 Kauno miesto apylinkés teismo 2012 m. rugpjiicio 7 d. nuosprendis b. b. Nr. 1-2156-923/2012;
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. gruodzio 21 d. nutartis b. b. Nr. 1A-827-
120/2012.
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atsizvelgti 1 konkrecias baudZiamojoje byloje nustatytas aplinkybes ir
individualizuoti kaltininkui skiriamg bausmeg.

Apibendrinant bei atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje,
galima daryti i§vada, kad jstatymo leidéjo sukonstruotos Baudziamojo kodekso
142 str. sankcijos 1§ esmés yra tinkamos, nes jose numatytos bausmiy rasys ir
maksimaliis laisvés atémimo bausmés dydZiai yra proporcingi Siems
nusikaltimams ir sudaro galimybe teismams individualizuoti kaltininkui
skirlamg bausme¢ atsiZvelgiant 1 jo asmenybe bei kitas byloje nustatytas

reikSmingas aplinkybes.

2. Bausmes uz privertimg darytis neteisétg abortg

Nesant galimybiy nagrinéti uz privertimg darytis neteiséta abortg teismy
skiriamas bausmes (naujojo Baudziamojo kodekso galiojimo laikotarpiu (iki
2013 m. geguzés 1 d.) nebuvo uZregistruota nei vieno privertimo darytis
neteiséta aborta atvejo®), sioje tyrimo dalyje analizuojama tik pati BK 143 str.
sankcija, vertinama, ar §ioje sankcijoje numatytos bausmés yra proporcingos
sio nusikaltimo pavojingumui, taip pat aptariamos bausmés, numatytos ir uz
kitas, tokio ir panaSaus pobiidZio, nusikalstamas veikas.

Baudziamojo kodekso 143 str. numatyta, kad tas, kas panaudodamas
psichine prievarta nukentéjusiajai ar jos artimiesiems privert¢ nésc¢ig moterj
darytis neteiséta aborta, baudZiamas:

1) laisvés apribojimu arba;

2) arestu, arba;

3) laisvés atémimu iki trejy mety.

Keliy kity Saliy baudziamuosiuose jstatymuose tokio pobudzio
nusikaltimas baudziamas $iek tiek ar net gerokai kitaip. Stai Latvijos BK 136

str. uz tokio pobiidzio nusikalstama veika numatyta galimybé asmeniui skirti

%3 Informatikos ir rysiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos skelbti
Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_1G) [interaktyvus].
[zitréta 2013 m. geguzés 9 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.ird.It/infusions/report_manager/report_manager.php?metai=2013&menuo=4&idAta=1&r
t=1&oldYear=2013&id=198&idStat=10&regionas=0&id3=1#Atas>.
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vieSyjy darby, baudos, areSto arba laisvés atétmimo iki dvejy mety bausmes.
Taigi, kaip matyti, Latvijoje privertimas darytis neteisétg (ir teisétg) abortg yra
baudZiamas svelniau nei Lietuvoje: 1) Svelnesné, nei Lietuvos BK, yra
didziausia numatyta bausmé (laisvés atémimas iki 2 mety); 2) be aresto, kuris
numatytas ir Lietuvos BK 143 str., numatytos dar dvi alternatyvios bausmes,
kurios tiek pagal Latvijos, tiek pagal Lietuvos bausmiy sistemg, yra pacios
Svelniausios bausmes.

Skirtingai nei Latvijos baudziamajame jstatyme, Lenkijos BK uz tokio ir
panasaus pobidzio nusikalstamas veikas numatyta grieZtesné baudziamoji
atsakomybé. Laisvés atémimu iki trejy mety (kitos alternatyvios bausmeés
nenumatytos) Lenkijoje baudZiama uz néScios moters kurstymg (lenkima)
nutraukti néStumga, pazeidZiant jstatymo nuostatas (Lenkijos BK 152 str. 2 d.).
Uz nés¢ios moters privertimg (prievarta, neteisétu bauginimu ar apgaule)
nutraukti néStuma, remiantis Lenkijos BK 153 str. 1 d., gali bati baudziama
laisvés atémimu nuo $esiy ménesiy iki astuoneriy mety. Cia, tiesa, biitina
paaiskinti, kad tokig grieztg didziausig bausmg¢ lemia, be kita ko, tai, kad ten
pat (Lenkijos BK 153 str. 1 d.) numatyta baudziamoji atsakomyb¢ ir uz
néStumo nutraukimg be moters sutikimo. Biitina pridurti, jog abiem atvejais dar
grieztesnés baudziamosios atsakomybés atsiradimg lemia veikos padarymas,
kai pradétas vaisius jau buvo jgijes geb€jimg gyventi savarankiskai (ne moters
organizme). Pirmuoju atveju (BK 152 str. 3 d.) kaltininkui gali buti skiriama
laisvés atémimo nuo SeSiy ménesiy iki aStuoneriy mety bausmeé, antruoju (BK
153 str. 2 d.) — laisvés atémimo nuo vieneriy iki deSimties mety bausmé.

Lyginant BK 143 str. numatytas bausmes su bausmémis, numatytomis
kituose to paties skyriaus (BK XIX skyrius ,,Nusikaltimai, pavojingi Zmogaus
sveikatai ir gyvybei®) straipsniuose, galima pastebéti, kad nagrinéjamame
Straipsnyje numatytos bausmés reik§mingai nesiskiria nuo kity Sio skyriaus
straipsniuose numatyty bausmiy. Lyginant tiek didziausiy numatyty bausmiy
dydzius, tiek alternatyviy laisvés atémimui bausmiy rasis, apibendrintai galima
teigti, kad privertimas darytis neteiséta abortg laikomas vienu pavojingiausiy

Sio skyriaus nusikaltimy: griez¢iau baudziamas tik itin kvalifikuoto neteiséto
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aborto padarymas (BK 142 str. 3 d.) bei Zzmogaus terorizavimas (BK 145 str. 2
d.) (3 lentele®).

Siame kontekste verta priminti, kad asmuo pagal BK 143 str. baudziamas
uz tai, kad panaudodamas psiching prievartg priverc¢ia moterj darytis neteisétg
abortg, vz kuri baudziamoji atsakomybé numatyta BK 142 straipsnyje.
Atsizvelgiant ] tai, atrodyty, visiSkai pagrista yra tai, kad BK 143 str. sankcijoje
numatytos bausmés savo grieztumu yra panaSios bausméms, kurios yra
numatytos BK 142 str. sankcijose. Antra vertus, reikia jspéti, kad viskas néra
taip paprasta, kaip gali pasirodyti i§ pirmo zvilgsnio, ir todél ¢ia norétysi
pastebeti keleta dalyky.

IS to, kas paminéta pirmiau, matyti, kad privertimas darytis neteiséta
abortg gali biiti baudZiamas ir Svelniau (lyginant su BK 142 str. 3 d.), ir
griez€iau (lyginant su BK 142 str. 1 ir 2 d.) uZ paties neteiséto aborto
padaryma. Verta pridurti, kad toks $iy nusikaltimy baudziamumo santykis yra
ir Latvijos baudziamajame kodekse. Toks jstatymy leidéjo pasirinkimas, Kali
privertimui darytis neteisétg aborta — jo baudziamumo prasme — suteikta tarsi
tarpiné padétis tarp skirtingo pavojingumo laipsnio neteiséty aborty, regis, gali
biiti paaiskintas tik vienu budu.

Toks $iy nusikaltimy baudziamumo santykis greiiausiai yra paremtas
tuo, kad pagal BK 143 str. asmuo atsako uz tai, kad priverté moterj darytis
neteiséta aborta, o uz patj neteiséta aborta, kurj moteris buvo priversta darytis,
atsako (turéty atsakyti) asmuo, kuris ir padaré tokj abortg. Kitaip tariant,  ta
pavojy, kuris kyla moters sveikatai ir gyvybei dél neteiséto aborto jai
padarymo, tarsi atsizvelgiama, kai kitam asmeniui skiriama bausmé uz
neteiséto aborto padaryma (BK 142 str.). D¢l Sios priezasties, gali biiti
manoma, kad privertimas darytis neteisétg abortg gali biiti baudziamas panasiai
ar netgi Svelniau uz paties neteiséto aborto padaryma, mat Siuo atveju ,,belieka“
asmenj nubausti uz tai, kad jis pasikésino j moters veiksmy laisve, t. y. uz tai,
kad privert¢ moter] darytis neteiséta aborta, bet ne dél pavojaus, kuris kilo

moters sveikatai ir gyvybei privertus ja darytis tokj aborta. I ta pavojy, kaip

4 Zr. p. 271.
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minéta, atsizvelgiama skiriant bausme uz paties neteiséto aborto padaryma.

Vis délto, reikia pastebéti, jog Cia praleidziama viena svarbi (netgi
esminé) detalé. BaudZiamoji atsakomybé pagal BK 142 str., kaip ne karta
minéta, iSkyla uz né$tumo nutraukimg pacios moters prasymu, Kuris, be to,
paprastai atitinka tikrajg jos valig — moteris pati nori nutraukti savo néStumg ir
del to sutinka rizikuoti savo sveikata ar net gyvybe. Tuo tarpu privertimas
darytis neteiséta abortg visais atvejais reiSkia, kad moteris neteisétg aborta
darosi ne savo noru, bet pries savo valig (nors ir yra jos formalus ,,pra§ymas‘
nutraukti néStumg). Kitaip tariant, Siuo atveju dél privertimo darytis neteiséta
aborta moteriai 1§ esmés padaromas ne ,neteisétas abortas® (BK 142 str.
prasme), bet sunkus sveikatos sutrikdymas (moters néStumo nutraukimas pries
jos valig), uz kurj, kaip minéta, gali buti baudZiama net laisvés atémimu iki
dvylikos mety. D¢l Sios prieZasties, nustatant bausmes uz privertimg darytis
neteiséta aborta, turéty buti zilirima ne ] tai, kokios bausmeés yra numatytos uz
neteiséto aborto padarymag, bet 1 tai, kokios bausmeés yra numatytos uz
kvalifikuotg sunky sveikatos sutrikdyma, uz privertima darytis neteisétg aborta
nustatant mazesn] didZiausios bausmeés dydj (pavyzdziui, laisvés atémimg iki
SeSeriy mety) nei numatyta BK 135 str. 2 dalyje. Apibendrinant iSdéstyta,
reikia manyti, jog Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse uz privertimg
darytis neteiséta abortg Siuo metu numatytos bausmeés yra pernelyg Svelnios ir
dél to neproporcingos Sio nusikaltimo pavojingumui.

Verta pridurti, kad isdéstyta padeda geriau suprasti, kodél Lenkijos BK
baudziamoji atsakomyb¢ uz néStumo nutraukimg be moters sutikimo ir uz jos
privertimg darytis aborta numatyta tame paciame baudziamojo jstatymo
straipsnyje (ir net toje pacioje jo dalyje) ir paaiSkina, kodél privertimas darytis
aborta Sioje Salyje baudZiamas gerokai griez€iau (laisvés atémimu iki
aStuoneriy mety) nei paties neteiséto aborto padarymas, kuris (nesant
kvalifikuojan¢iy pozymiy) baudziamas panaSiai kaip ir Lietuvoje (laisvés
atémimu iki trejy mety).

Toliau biitina priminti, kad baudziamoji atsakomybeé pagal BK 143 str.

iSkyla tik uz moters privertimg darytis neteisétg abortg. Tais atvejais, kai 18
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neésCios moters reikalaujama darytis teiséta abortg arba néStumg nutraukti
padiai, baudziamoji atsakomybeé iskyla pagal BK 148 str. (,,Zmogaus veiksmy
laisves varzymas®). Dél Sios priezasties toliau darbe nagrinéjamas Siy dviejy
nusikaltimy tarpusavio santykis jy baudziamumo poZitriu.

Visiskai akivaizdu, kad (pri)vertimas darytis nefeisétg aborta pasiZymi
didesniu pavojingumu nei reikalavimas darytis teisétq aborta. Taciau iS$
Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso 143 str. ir 148 str. nuostaty galima
manyti esant kitaip. 5 lenteléje pateikti duomenys rodo, kad privertimas darytis
neteiséta abortg ir Zmogaus veiksmy laisves varZymas priskiriami tai paciai —
nesunkiy — nusikaltimy kategorijai, o Siek tiek didesn; BK 143 str. numatyto
nusikaltimo pavojinguma lemia tik jo sankcijoje nenumatyta baudos bausmé.

Sioje vietoje verta paminéti, kad 2000 m. rugséjo 26 d. BK redakcijoje,
BK 143 str. sankcija buvo sudaryta taip®®®, kad privertimas darytis neteiséta
abortag buvo laikomas netgi mazZiau pavojingu nusikaltimu nei Zmogaus
veiksmy laisvés varZymas, galintis pasireiksti, kaip minéta, ir reikalavimu 1§
moters darytis teiséta abortg arba néStumg nutraukti paciai. Toks paradoksalus
BK 143 str. ir 148 str. minimy nusikaltimy baudziamumo santykis kiek
pataisytas Siame darbe jau minétu 2003 m. balandzio 10 d. jstatymu

sugrieztinus (1 tokias, kokios numatytos dabar) BK 143 str. numatytas

bausmes.
5 lentelé. Bausmés pagal BK 143 ir 148 straipsnius
BK 42 str. Viesieji Bauda Laisves AreStas | Terminuotas | Laisvés
1d. darbai apribojimas laisveés atémimas
atémimas iki gyvos
galvos
BK 143 str. - - + + Iki 3 mety -
BK 148 str. - + + + Iki 3 mety -

Privertimo darytis neteiséta abortag apraSymas materialigja, o zmogaus

veiksmy laisvés varzymo apraSymas formaligja sudétimis bei beveik identiskos

85 BK 143 str. (2000 m. rugséjo 26 d. redakcija) buvo numatyta galimybé asmenj bausti vieSaisiais
darbais arba laisvés apribojimu, arba arestu, arba laisvés atémimu iki dvejy mety.
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nagrin¢jamy straipsniy sankcijos suponuoja tokias netikétas iSvadas, kaip antai:

1) pavykes vertimas (t. y. privertimas) darytis neteisétg abortg ir viso
labo (nors ir neteisétas, psichine prievarta paremtas) reikalavimas
darytis teisétg abortg (net jeigu toks kaltininko reikalavimas nebuvo
ivykdytas) faktiSkai laikomos vienodo pavojingumo veikomis (abiem
atvejais veikos kvalifikuojamos kaip baigti nusikaltimai, uz kuriuos
didziausia numatyta bausmé — iki trejy mety laisvés atémimo);

2) neteisétas reikalavimas darytis teiséta abortg 1S esmés tampa
pavojingesne veika nei nepavykes vertimas darytis neteiséta aborta
(pirmuoju atveju veika kvalifikuojama kaip baigtas nusikaltimas, tuo
tarpu antruoju atveju — tik kaip pasikésinimas padaryti nusikaltima,
kas kaltininkui, remiantis BK 22 str. 3 d., 54 str. 2 d. 4 p., pagristai
leidzia tikétis Svelnesnés bausmés).

Akivaizdu, jog toks santykis tarp (pri)vertimo darytis neteisétg abortg ir
(pri)vertimo darytis teisétg abortg, koks yra dabar, neturéty biiti ir tod¢l tokia
padétis neabejotinai turi buti keiCiama. Santykj tarp (pri)vertimo darytis
neteisétg abortg ir (pri)vertimo darytis teisétg abortg 1§ dalies pakeisty Zmogaus
veiksmy laisvés varzymo apraSymas baudziamajame jstatyme ne formaligja,
bet materialigja sudétimi (BK 148 str. bitinuoju sudéties poZymiu jtvirtinant
nusikaltimo padarinius (pavyzdziui, vietoj ,reikalavimo [...] elgtis pagal
kaltininko nurodyma“ numatant ,privertimg [...] elgtis pagal kaltininko
nurodymg* arba straipsn] papildant ZodZziais ,jeigu reikalavimas buvo
ivykdytas*)). Padétis neabejotinai pasikeisty ir persvars¢ius BK 143 str. ir 148
str. sankcijas.

Antra vertus, | § reikalg galima pazvelgti ir kiek kitaip, mat iSkelta
problema suteikia puikig progg jsigilinti  (pri)vertimo darytis teiséta abortg
esme¢. Kitaip tariant, ¢ia verta bent suabejoti, ar pagristai reikalavimas
(vertimas) darytis teiséta abortg laikomas viena i§ Zmogaus veiksmy laisvés
varzymo formy ar vis délto baudZiamosios atsakomybés uz tokios veikos
padaryma klausimas turéty biiti sprendziamas visiskai kitaip.

Reikia manyti, jog pirmiausia baudziamgja atsakomybe biity tikslinga
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numatyti uz privertimg darytis teiséta abortg (nepavykes vertimas turéty bti
kvalifikuojamas kaip pasikésinimas padaryti nusikalstamg veikg). Be to,
baudZiamoji atsakomybé uZz tokig veika neturéty biiti reglamentuojama BK XX
skyriuje (,,Nusikaltimai Zmogaus laisvei®). Tokig iSvada suponuoja tai, kad
reikalaujant i§ moters darytis teiséta aborta ne tik ir ne tiek késinamasi j moters
laisve pasirinkti savo elges], kiek siekiama Zmogaus gemalo (vaisiaus)
sunaikinimo — psichinés prievartos panaudojimas ir moters veiksmy laisvés
varzymas §iuo atveju téra tik priemoné Siam tikslui pasiekti.

Biitina pridurti, kad atsakomybé uz tokia veika, net ir nekeiciant kity BK
nuostaty, jau dabar galéty biuti numatyta BK XIX skyriuje (,,Nusikaltimai,
pavojingi Zmogaus sveikatai ir gyvybei). Tokia pozicija galéty buti
grindZiama tuo, kad privertimu darytis teisétg aborta ne tik késinamasi j moters
laisve pasirinkti savo elgesj, t. y. varzoma jos veiksmy laisve, bet, kaip ir
privertimu darytis neteisétg aborta, sukeliama grésmé jos sveikatai ir gyvybel,
nes net ir teiséta néStumo nutraukimo operacija, kaip ir bet kuri kita
intervencija, yra rizikinga, lydima jvairiy komplikacijy tikimybeés ir todel kelia
pavojy moters sveikatai ar net gyvybei.

Pritariant C¢ia déstomai argumentavimo sekai, gali Kilti klausimas, kaip
visa tai galéty atsispindéti Baudziamajame kodekse. Manytina, jog cia
pateiktas sitilymas galéty biiti realizuojamas keiciant BaudZiamojo kodekso
143 str. pavadinimg ir turinj, kuris galéty biiti iSdéstytas maziausiai keleriopai,
pavyzdziui:

1) BK 143 str. 1 d. pagrindine sudétimi jtvirtinant baudziamaja
atsakomybe uz privertimg darytis teisétg abortg ir moters privertima
abortg pasidaryti paciai, BK 143 str. 2 d. kvalifikuota sudétimi
jtvirtinant baudziamgja atsakomyb¢ uZz privertimg darytis neteiséta
aborta;

2) BK 143 str. 1 d. pagrindine sudétimi jtvirtinant baudziamaja
atsakomybe tik uz privertimg darytis teisétg abortg, tuo tarpu BK 143
str. 2 d. kvalifikuota sudétimi jtvirtinant baudziamajg atsakomybe ne

tik uz privertima darytis neteiséta abortg, bet ir uz moters privertimag
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abortg pasidaryti paciai;

3) BK 143 str. jtvirtinant baudZiamajg atsakomybe uz privertima darytis
bet kokios riiSies abortg — tiek teisétg aborta, tiek neteiséta aborta, tick
ir saviabortg.

Verta paZzymeéti, jog démesio vertas ir galéty biiti svarstomas 1§ esmés bet
kuris 1§ pirmiau pateikty BK 143 str. pakeitimo varianty, mat kiekvienas 1§ jy
gali buti paremtas tam tikrais argumentais. Kaip matyti, pirmasis variantas
grindziamas tuo paciu kriterijumi, pagal kurj dabar yra atribojami BK 143 str.
ir 148 str., todél toks BK 143 str. turinys galéty buti parankus, jei biity norima
iSvengti pernelyg dideliy, lyginant su dabartine BK redakcija, pokyciy.
Antrasis ir, ko gero, priimtinesnis nei pirmasis siilomas variantas grindZiamas
tuo, kad galiojanti néStumo nutraukimo tvarka néStuma leidzia nutraukti, be
kity butiny salygy, tik gydytojams akuSeriams ginekologams. Vadinasi, tik
gydytojy akuSeriy ginekology padarytas abortas gali buti laikomas maziau
pavojingu, lyginant su abortu, padarytu kity asmeny — pacios moters ar bet
kuriy kity asmeny. Dél Sios priezasties, ir toliau pripazjstant, kad privertimas
darytis bet kurj; aborta yra nusikaltimas prie§ moterj, grieZliau turéty biti
baudziamas ne tik privertimas darytis neteiséta aborta, bet ir moters
privertimas abortg pasidaryti paciai. Taigi, kaip matyti, vienas 1§ pirmiau
pateikty pasiiilymy galéty biiti priimtinas tuo atveju, jei — pripazinus, kad tokiy
veiky pavojingumo laipsnis yra skirtingas — biity norima diferencijuoti
baudZiamajg atsakomybe.

Sekant kity Saliy (Latvijos, Lenkijos) patirtimi, prioritetas galéty biiti
suteiktas ir paskutiniajam (tre¢iajam) BK 143 str. pakeitimo variantui. Siuo
atveju | skirtingg veiky pavojingumo laipsnj nebiity atsizvelgta, antra vertus,
toks, kaip nurodyta pirmiau, BK 143 str. turinys leisty pasiekti kitokiy tiksly,
konkreciai — nusikalstamy veiky kvalifikavimo proceso supaprastinimo: bet
kuris psichine prievarta paremtas reikalavimas nutraukti néStumg galéty buti
kvalifikuojamas pagal vieng BaudZiamojo kodekso straipsnj, tokiu budu
iSvengiant veiky tarpusavio atribojimo, kuris ne visada gali biiti paprastas. Be

to, Sis pakeitimo variantas biity priimtinas ir tuo atveju, jei, kaip sitiloma Siame
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darbe, biity pripazjstama, kad privertimu darytis (bet kurj) aborta pirmiausia
yra késinamasi } Zzmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybe.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje tyrimo dalyje, galima daryti iSvada,
kad privertimas darytis neteiséta abortg nepagrjstai laikomas panasaus
pavojingumo nusikaltimu kaip ir neteisétas abortas ar Zmogaus veiksmy laisves
varzymas. Baudziamojo kodekso 143 str. sankcijoje Siuo metu numatytos
bausmés yra pernelyg Svelnios (dél to neproporcingos Siame straipsnyje

numatyto nusikaltimo pavojingumui) ir ateityje turéty biiti grieZtinamos.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

. Abortu medicinoje pripazjstamas tiek savaiminis néStumo nutriikimas
(savaiminis persileidimas), tiek dirbtinis néStumo nutraukimas (dirbtinis
abortas). Aborto ir prieslaikinio gimdymo skiriamoji riba siejama su
vaisiaus gyvybingumu, t. y. tokiu jo iSsivystymo lygiu, kuris leidZia
vaisiui  egzistuoti atskirai nuo motinos organizmo. Vaisiaus
gyvybingumg apsprendZzia néStumo trukmé (ne trumpesné nei 22

savaiteés) ir (arba) vaisiaus svoris (ne mazesnis nei 500 g).

. Neteisétas abortas gali biiti padaromas moters néStumo metu, kuris
prasideda gemalo uzuomazgos implantacija moters gimdoje ir baigiasi

naujagimio gimimu.

. Baudziamojo kodekso 142 straipsnyje yra jtvirtintos pagrindin¢ (BK
142 str. 1 d.), kvalifikuota (BK 142 str. 2 d.) ir itin kvalifikuota (BK 142
str. 3 d.) neteiséto aborto sudétys. Baudziamojo kodekso 142 straipsnio
1-3 daliy dispozicijos yra blanketinés, todél nustatant neteiséto aborto
sudéciy pozymiy turinj, turi biiti remiamasi ir kitais teis€s aktais, be kita

ko, NéStumo nutraukimo operacijos atlikimo tvarka.

. Neteisétas abortas visada nukreiptas j gyvo Zmogaus gemalo (vaisiaus)
sunaikinimg. Baudziamojo kodekso 142 straipsnyje numatyty
nusikaltimy pagrindiniu tiesioginiu objektu turéty buti pripazjistama
zmogaus gemalo (vaisiaus) gyvybé, o baudziamoji atsakomybé uz
neteisétg abortg turéty bati numatyta kitame Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso skyriuje (pavyzdziui, ,,Nusikaltimy negimusiai

gyvybei® skyriuje).

. Abortas buvo padarytas moters praSymu (nepriklausomai nuo tokio
prasymo formos), jeigu jis atitiko tikraja moters valig. Neteiséto aborto

sudétims konstatuoti yra pakankama ir silpnesnio intensyvumo moters
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valios iSraiSka — sutikimo, kad jai biity padarytas neteis¢tas abortas

(jeigu toks sutikimas nebuvo iSgautas apgaule, psichine prievarta etc.).

. Baudziamojo kodekso 142 straipsnyje vartojamas savokas ,nutrauké
néstuma“ ir ,,padaré abortg” sieja visumos-dalies santykis. Veika
Baudziamojo kodekso 142 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytose neteiséto
aborto sudétyse gali pasireikSti tik medicinos praktikoje taikomy
(jteisinty) néStumo nutraukimo procediiry (vakuuminés aspiracijos,
gimdos kiuretazo ir pan.) atlikimu. Baudziamojo kodekso 142 straipsnio
3 dalyje vartojama sgvoka ,,nutrauké néStuma® turéty biiti suprantama
placiau ir aiSkinama kaip reiSkianti bet kokius néStumui nutraukti

kaltininko atliktus veiksmus.

. BaudzZiamojo kodekso 142 straipsnyje numatytos neteiséto aborto
sudétys yra materialiosios. Padariniais Siose sudétyse yra Zzmogaus
gemalo (vaisiaus) zitis, todel bet kurio neteiséto aborto baigtumo
momentas turéty biti siejamas su zmogaus gemalo (vaisiaus)
sunaikinimo (0 ne paSalinimo i§ moters organizmo) momentu. Kai
kaltininko padarytas neteisétas abortas sukelia prieslaikin] gimdyma ir
kidikis gimsta gyvas, veika turéty biati kvalifikuojama kaip

pasikésinimas padaryti neteisétg aborta.

. oveikatos prieziiiros jstaiga“ Baudziamojo kodekso 142 straipsnio 1 ir
2 daliy kontekste turéty biiti pripaZjstama tik tokia sveikatos priezitiros
jstaiga, kuri yra jregistruota Valstybiniame sveikatos prieziiiros jstaigy
registre ir kuri turi jai i8duotg licencijg, suteikiancig teise teikti néStumo

nutraukimo paslaugas.
. Baudziamojo kodekso 142  straipsnio 1 dalyje vartojama

,kontraindikacijy“ savoka neturéty buti aiSkinama pleciamai,

pripazjstant, kad viena i§ jy yra ir 12 savaiiy vir§ijantis néStumas.
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Teisés akty nustatytg terming virSijantis néStumas BaudZiamojo kodekso
142 straipsnio 1 dalyje turéty biti numatytas kaip savarankiSkas

sudéties poZymis.

10.Baudziamojo kodekso 142 straipsnyje tikslinga numatyti dar viena
neteisétg abortg kvalifikuojantj pozymj — néStumo nutraukimg po 22
néStumo savai€iy, tokiu budu pripaZjstant, kad gyvybingo, t. y. jau
gebanCio egzistuoti atskirai nuo motinos organizmo, vaisiaus

sunaikinimas pasizymi didesniu pavojingumo laipsniu.

11.Baudziamojo kodekso 142 straipsnio 1 dalies pozitriu ,,gydytoju,
turin¢iu teis¢ daryti aborto operacijas® turéty biiti pripazjstamas
kiekvienas gydytojas akuseris ginekologas, turintis galiojancia licencija
verstis medicinos praktika pagal gydytojo akuSerio ginekologo
kvalifikacija, neatsizvelgiant | tai, kurioje asmens sveikatos prieziiiros
jstaigoje jis ta praktika verciasi. Tuo atveju, jei toks gydytojas aborta
padaro sveikatos priezitiros jstaigoje, kuri neturi teisés teikti néStumo
nutraukimo paslaugy, abortas vertintinas kaip padarytas ne sveikatos
priezitiros jstaigoje, o veika kvalifikuotina pagal BK 142 straipsnio 1

dalj.

12.Sveikatos prieziliros specialisto, neturin¢io teisés daryti aborto
operacijas, sveikatos prieziliros jstaigoje padarytas abortas ne visada
pasiZymi mazesniu pavojingumo laipsniu nei abortas, padarytas asmens,
taip pat neturinCio tokios teisés. Bitina bent jau tiksliau apibrézti
specialaus subjekto pozymius, susiaurinant asmeny, kuriems galéty buti

inkriminuojama Baudziamojo kodekso 142 straipsnio 2 dalis, rata.

13.Uz visy rusiy neteiséta aborta ir privertimg darytis neteiséta abortg

turéty biiti numatyta juridinio asmens baudZziamoji atsakomybé.
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14.Darydamas Baudziamojo kodekso 143  straipsnyje numatytg
nusikaltimg, Kkaltininkas siekia, kad moters gimdoje besivystantis
gemalas (vaisius) biity sunaikintas — psichinés prievartos panaudojimas
Siuo atveju téra tik priemoné Siam tikslui pasiekti. Pagrindiniu
tiesioginiu Sio nusikaltimo objektu turéty buti laikoma zmogaus gemalo
(vaisiaus) gyvybe, o moters veiksmy laisve, taip pat jos psichine bei

fizin¢ sveikata, gyvybé — papildomu Sio nusikaltimo objektu.

15. Priversti moterj darytis neteisétg abortg galima ir nenaudojant psichinés
prievartos nukentéjusiajai ar jos artimiesiems, bet tik pasinaudojant
(piktnaudZziaujant) priklausoma nuo kaltininko moters padétimi. Todél
Baudziamojo kodekso 143 straipsnyje kaip savarankiSkg privertimo
darytis neteiséta aborta padarymo biidg tikslinga numatyti

,pasinaudojimg nukentéjusiosios priklausomumu.

16.Pagal pavojingumga privertimas darytis neteisétg abortg (BK 143 str.)
turéty buti vertinamas kaip esantis tarpinéje vietoje tarp sunkaus
sveikatos sutrikdymo (BK 135 str.) ir neteiséto aborto (BK 142 str.).
Baudziamojo kodekso 143 straipsnyje $iuo metu numatytos bausmés yra
pernelyg Svelnios (dél to neproporcingos Siame straipsnyje numatyto

nusikaltimo pavojingumui) ir ateityje turéty biti grieztinamos.
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NAUDOTU SALTINIU SARASAS

Lietuvos Respublikos teisés aktai:

1.

Lietuvos Respublikos Konstitucija (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés zZinios, 1992, Nr. 33-1014.

Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas (su pakeitimais ir
papildymais). Valstybés Zinios, 2002, Nr. 37-1341.

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (su pakeitimais ir
papildymais). Valstybés zinios, 2002, Nr. 36-1340.

Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir
papildymais). Valstybés zinios, 2000, Nr. 89-2741.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés zZinios, 2000, Nr. 74-2262.

Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas (su
pakeitimais ir papildymais). Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
Auksciausiosios Tarybos ir Vyriausybés Zinios, 1985, Nr. 1-1.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 42, 67, 68, 74, 1231 125,
126, 134, 142, 144, 176, 177, 204, 205, 210, 211, 213, 220, 223, 225,
226, 227, 228, 228", 229, 230, 253", 255, 257, 263, 268, 278, 281, 297,
308" straipsniy pakeitimo ir papildymo, Kodekso papildymo 68, 68°
straipsniais ir 44, 45 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymas.
Valstybés zinios, 2011, Nr. 81-3959.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m.
rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VIII-1968, 4, 7, 9, 23, 25, 37, 39, 44, 46, 47,
48, 51, 61, 62, 65, 67, 74, 75, 90, 92, 95, 97, 102, 105, 118, 119, 143,
175, 178, 186, 187, 188, 189, 199, 202, 212, 213, 215, 227, 249, 250,
251, 257, 260, 263, 272, 281, 291 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei
Kodekso papildymo 39(1) ir 306(1) straipsniais jstatymas. Valstybés
zinios, 2003, Nr. 38-1733.

Lietuvos Respublikos visuomenés sveikatos prieziiiros jstatymas (su

pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2002, Nr. 56-2225.
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10. Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas.
Valstybés zinios, 2002, Nr. 43-1602.

11. Lietuvos Respublikos slaugos praktikos ir akuSerijos praktikos jstatymas
(su pakeitimais). Valstybés zinios, 2001, Nr. 62-2224; 2009, Nr. 89-
3801.

12.Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybés zZinios, 1999, Nr. 13-308; 2000,
Nr. 85-2566.

13.Lietuvos Respublikos Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bikliy
jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1997, Nr.
30-712; 2002, Nr. 43-1601.

14.Lietuvos Respublikos pacienty teisiy ir zalos sveikatai atlyginimo
istatymas. Valstybés zinios, 1996, Nr. 102-2317; 2004, Nr. 115-4284;
2009, Nr. 145-6425.

15. Lietuvos Respublikos medicinos praktikos jstatymas (su pakeitimais ir
papildymais). Valstybés Zinios, 1996, Nr. 102-2313; 2004, Nr. 68-2365.

16.Lietuvos Respublikos sveikatos prieziliros jstaigy jstatymas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybés zinios, 1996, Nr. 66-1572; 1998,
Nr. 109-2995.

17.Lietuvos Respublikos jstatymas ,Deél Lietuvos Respublikos
baudziamojo, Pataisos darby ir Baudziamojo proceso kodeksy
pakeitimo ir papildymo*. Valstybés zinios, 1994, Nr. 60-1182.

18.Medicinos gydytojy praktikos jstatymas. Vyriausybés Zinios, 1935, Nr.
498-3465.

19. Gydytojo rengimo rezidentiiroje trukmé pagal specialybes, patvirtinta
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. spalio 31 d. nutarimu Nr.
1359 (su pakeitimais). Valstybés Zinios, 2003, Nr. 104-4667.

20.Naujagimio gaivinimo standartas, patvirtintas Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2011 m. rugpjii¢io 31 d. jsakymu Nr. V-

822. Valstybés zinios, 2011, Nr. 110-5214.
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21. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2011 m. vasario 23
d. jsakymas Nr. V-164 ,,Dél Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos
sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir papildyto leidimo
,,Sisteminis ligy sgrasas“ (Australijos modifikacija, TLK-10-AM)
idiegimo®. Valstybés zinios, 2011, Nr. 23-1108.

22.Visuomenes sveikatos priezitiros veiklos licencijavimo nuostatai,
patvirtinti Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2010 m.
spalio 1 d. jsakymu Nr. V-868 (su pakeitimais). Valstybés zinios, 2010,
Nr. 120-6145.

23.Lietuvos medicinos norma MN 112:2008 ,,Gydytojas neonatologas.
Teiseés, pareigos, kompetencija ir atsakomybé®, patvirtinta Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m. gruodzio 9 d.
jsakymu Nr. V-1237. Valstybés Zinios, 2009, Nr. 3-74.

24.Lietuvos medicinos norma MN 64:2008 ,,Gydytojas akuSeris
ginekologas. Teises, pareigos, kompetencija ir atsakomybe®, patvirtinta
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2008 m. kovo 4 d.
1sakymu Nr. V-170. Valstybés Zinios, 2008, Nr. 35-1250.

25.Lietuvos higienos norma HN 66:2008 ,,Medicininiy atlieky tvarkymo
saugos reikalavimai®, patvirtinta Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministro 2008 m. vasario 14 d. jsakymu Nr. V-117 (su
pakeitimais). Valstybés zinios, 2008, Nr. 22-822.

26. Asmens sveikatos priezitiros jstaigy licencijavimo taisyklés, patvirtintos
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2007 m. kovo 2 d.
jsakymu Nr. V-156 (su pakeitimais). Valstybés Zinios, 2007, Nr. 31-
1148.

27.Mety ataskaitos apie abortus Nr. 17 (sveikata) forma, patvirtinta
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2006 m. lapkri¢io 13
d. jsakymu Nr. V-938 (su pakeitimais). Valstybés zinios, 2006, Nr. 125-
4765.

28. Ginekologijos antrinio lygio paslaugy teikimo specialieji reikalavimai,

patvirtinti Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m.
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lapkri¢io 14 d. jsakymu Nr. V-870. Valstybés zZinios, 2005, Nr. 137-
4945,

29. Lietuvos medicinos norma MN 136:2005 ,,Logopedas. Teisés, pareigos,
kompetencija ir atsakomybé®, patvirtinta Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 8 d. jsakymu Nr. V-162.
Valstybés zZinios, 2005, Nr. 34-1107.

30. Medicinos praktikos licencijos forma, patvirtinta Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2004 m. geguzés 27 d. jsakymu Nr. V-396
(su pakeitimais). Valstybés zinios, 2004, Nr. 90-3316.

31.Medicinos praktikos licencijavimo taisyklés, patvirtintos Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. geguzés 27 d.
jsakymu Nr. V-396 (su pakeitimais). Valstybés zZinios, 2004, Nr. 90-
3316.

32.Licencijuojamy ambulatoriniy asmens sveikatos priezitros paslaugy
sgraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro
2004 m. geguzés 14 d. jsakymu Nr. V-364 (su pakeitimais). Valstybés
zinios, 2004, Nr. 86-3152.

33. Ambulatoriniy akuSerijos ir ginekologijos asmens sveikatos prieziiiros
paslaugy teikimo reikalavimai, patvirtinti Lietuvos Respublikos
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PRIEDAI

. . . . . . L. iy e qe 646
1 lentele. Kai kuriy veiksniy sgsaja su savaiminiu persileidimu

Sasaja nustatyta Sasaja nenustatyta (néra aiski,
daugeliu tyrimy vertinama priestaringai)
Anksc&iau buves prieslaikinis gimdymas Anksciau buves savalaikis gimdymas
5 Anks&iau buves savaiminis persileidimas Ankséiau atliktas néStumo nutraukimas
= (dirbtinis abortas)
,§ Naujagimio patologija ankstesniame
2 néstume
< (sklaidos defektus turintys, mazo svorio,
— negyvi naujagimiai)
%( Igimtos lytiniy organy (gimdos) Pirmyjy ménesiniy pasirodymo laikas
) = anomalijos
X 'S Mazojo dubens uzdegimas Gimdos kaklelio nepakankamumas
lJ>J =4 Gimdos Kkaklelio operacijos
< E Kontracepcija
> 2 (sudétiniy kontraceptiniy tableciy,
> O spermicidy vartojimas, intrauterinés
O apsaugos priemonés naudojimas)
@)
'g Kraujg gaminanéiy organy ligos (iminé Endokrininiai susirgimai (sutrikusios
leukemija) skydliaukés funkcijos)

Nervy sistemos ligos

Motery sisteminés
ligos®’

(epilepsija)
Nésciosios amzius Antropometriniai veiksniai
(iki 16 mety arba vir§ 35 mety) (nésciosios kiino masés indeksas)

BIOLOGINIAI
VEIKSNIAI

Atidi specialisto atliekama nésciosios
prieziiira ir psichologiné parama

ANTENATALINE
PRIEZIURA

° Tentelé sudaryta remiantis LAUZIKIENE, Dalia. Savaiminio persileidimo rizikos veiksniai
[rankrastis]: daktaro disertacija. Biomedicinos mokslai, medicina (07 B). Vilnius, 2005, p. 9-23.

*7 Cia verta paminéti, kad svarbu tirti konkreciy moters ligy ir sveikatos sutrikimy jtaka savaiminiam
persileidimui, nes vienos tai paciai sistemai (pavyzdziui, kraujotakos) priklausancios ligos ir sutrikimai
tokia jtaka gali turéti, o kitos — ne.
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1 lentelés tesinys

Sasaja nustatyta
daugeliu tyrimy

Sasaja nenustatyta (néra aiski,
vertinama prie§taringai)

<
g
_ ¥ Psichologinis stresas
<O (stresinés situacijos, neigiami gyvenimo Socialiné ekonominé padétis (pajamy
=z 2 ivykiai, dideli socialiniai sunkumai, dydis, i$silavinimas, Seiminé padétis ir kt.)
:(' < trumpalaikés grésmes, blogi santykiai tarp
o Z sutuoktiniy, konfliktiniai socialiniai rySiai
0= ir kt.)
e
Z
]
N4
L
Cheminiai veiksniai, susij¢ su nepalankia
aplinka
(susidurimas su pesticidais, lakiaisiais Fiziniai veiksniai, susij¢ su nepalankia
organiniais tirpikliais, naftos perdirbimo aplinka
produktais, §vinu, nikeliu etc. dél darbo (elektromagnetiné spinduliuoté dél darbo
< - zemés tkyje, sauso cheminio valymo ir kt. kompiuteriu)
Z <EE jmonése)
N0
E ¥ Psichofiziologiniai veiksniai, susij¢ su
o uw darbo salygomis
x> o .
o (darbo valandy skaicius per savaitg,
Misriis profesiniai veiksniai (profesija fizinio aktyvumo laipsnis, pamaininis
(kosmetologés, kirpéjos, stiuardesés etc.)) darbas, stovimas darbas, darbas
susilenkus, sunkumy kilnojimas, intervalai
tarp pertrauky, darbo metu patiriamas
stresas ir kt.)
Rikymas iki né$tumo ir néstumo metu
0 (rikymo ,,stazas® ir surikomy cigareciy Sunkiis namy ruosos darbai ir mazameciy
% <§E skaiius per dieng, pasyvus rikymas) vaiky kilnojimas
53
> EE Dideliy alkoholio doziy vartojimas Ankstyvas lytinis gyvenimas, lytiniy
G > néstumo metu santykiy daznis

Kavos gérimas

Automobilio vairavimas
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2 lentel¢. Teisiniai pagrindai, kuriems esant Europos Sgjungos valstybése

. e s 648
narése leidziama nutraukti néStuma

Siekiant pasalinti
Pagrindai pavojy  gresiantj: I$zagini- Ekono-
mas Vaisiaus minés Moters

moters moters (kraujo- negalia (sociali- praSymu

gyvybei | fizineiir (ar) | maisa) nés)
Valstybé psichinei prieZastys

sveikatai

Airija + - - - - -
Austrija + + + + + +
Belgija + + + + + +
Bulgarija + + + + + +
Cekija + + + + + +
Danija + + + + + +
Estija + + + + + +
Graikija + + + + + +
Ispanija + + + + + +
Italija + + + + + +
Jungtiné + + - + + -
Karalysté
Kipras + + + + - -
Kroatija + + + + + +
Latvija + + + + + +
Lenkija + + + + - -
Lietuva + + + + + +
Liuksemburgas + + + + + -
Malta - - - - - -
Nyderlandai + + + + + +
Portugalija + + + + + +
Pranciizija + + + + + +
Rumunija + + + + + +
Slovakija + + + + + +
Slovénija + + + + + +
Suomija + + + + + -
Svedija + + + + + +
Vengrija + + + + + +
Vokietija + + + + + +

848 | entelé sudaryta remiantis World Abortion Policies 2013: Wall Chart [interaktyvus]. [Zitiréta 2013
m. rugpjiicio 19 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.un.org/en/development/desa/population/publications/pdf/policy/WorldAbortionPolicies?
013/WorldAbortionPolicies2013_WallChart.pdf>.
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