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preciziSko akademinio mastymo pavyzdj ir taip pat uz mano disertacijos sumanymo palaikyma,

nepaisant to, kad Sis ilgai nejgijo apciuopiamos formos.

Dékoju visiems tyrimo respondentams, kurie skyré man laiko ir kantrybés, sutikdami drauge

leistis j ne visuomet pacius maloniausius ar jiems jdomiausius prisiminimus.

Dékoju disertacijos juodrascio ekspertéms Marijai Drémaitei ir Lolitai Jablonskienei uz atidy ir

jzvalgy kartotinj mano teksto skaityma ir svarbias pastabas.

Dékoju Rasai Antanaviciutei, Vitai Petrusauskaitei ir visiems draugams bei kolegoms uz

patarimus, diskusijas ir pagalba.

Dékoju savo a.a. mociutei ir tévams uz didziulj palaikyma ir daugybe jiems tekusiy triukSmingy

atostogy ir savaitgaliy dieny bei vakary, praleisty su mano vaikais, kad galéciau dirbti.

Dékoju Zilvinui, Mikui ir Domui uZ susitaikyma su jiems neskirtu atostogy ir savaitgaliy laiku ir uz

gebéjimg mane sugrazinti j realybe.

Dékoju VDA doktorantiros skyriui uz nuosirdzig pagalbg ir dalykiSkuma.
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JVADAS

Tyrimo aktualumas

Tyrinéti pokario laikotarpio Vilniaus miesto erdves paskatino tiek sovietinés Lietuvos
architektlros tyrimy studijos, tiek asmeniniai Vilniaus urbanistiniy pokyciy stebéjimai,
atskleidziantys Siuolaikiniam posovietiniam miestui budingas fragmentiskas, hibridiskas,
urbanistiskai neartikuliuotas erdves. Tokig erdvine miesto raiSka lemia ne tik pastaraisiais
deSimtmecdiais miesto kaitg reguliuojanti laisva rinka, centralizuoto planavimo bei statyby
kontrolés trikumai, bet taip pat ir miesto planavimo istorija. Siame darbe tyrinéjamas sovietinis
miesto planavimas pokariu — dabartinei Vilniaus urbanistinei blsenai reikSmingu laikotarpiu, kai

susiformavo daugelis iki Siol aktualiy miesto planavimo ir naudojimo praktiky.

Sovietinés architektiros istoriografijoje vyrauja siekis perteikti ideologiniu ir stilistiniu pozitriu
vientisg ir nuosekly vaizda. Taip koreguojama trukéiojanti sovietinio urbanizmo realybé. Tuo
tarpu senyjy miesto gyventojy atmintyje pokario Vilniaus architektdros istorija iskyla kitokia nei
akademiniuose tekstuose. Pastaruosiuose pasakojimuose neatsiskleidZia Vilniaus miesto centro
hibridiSkumas, gyventojy kasdienybei teikes ypatingas erdvés patirtis. Tyrinéjant Siy skirtingy
atminciy pasakojimus, kyla klausimai, kaip galima juos suderinti? Kas Siuos naratyvus jungia ir kas

skiria?

Atsizvelgiant j fakta, kad Vilnius po karo buvo pertvarkomas pagal tipinj sovietinj miesty
rekonstrukcijos modelj, paremtg 1935 m. Maskvos rekonstrukcijos planu, ir Sis darbas buvo
patikétas iS Rusijos atvykusiems sovietinés sistemos iSugdytiems architektams, kyla klausimas,
kodél centro miestovaizdis nepriminé ,tipinio sovietinio miesto”, nors, pavyzdziui, Kijevas ar
Minskas tokiais tapo. Viena vertus, sovietine ideologine programga pavyko ,jrasyti“ j dabartinio

Gedimino prospekto architekttrg. Naujamiescio pritaikyma sovietiniams ritualams tyrinétojai
6



gana iSsamiai iSnagrinéjo. Kita vertus, rekonstruojant Vilniaus centro pokarine istorijg, ryskeéja
propagandinis, utopinis, fasadiskas miesto planavimo pobudis: planai dazniausiai taip ir likdavo
vien spaudoje ir bréZiniuose, o ui paradiniy fasady driekdavosi kitokia realybé. Siame tyrime
siekiama atskleisti pokario miesto rekonstrukcijos daugialypuma ir hibridiSkuma, Siuos bruozus
suvokiant ne kaip oficialiosios programos jgyvendinimo netikslumg bet, atvirksciai, — kaip

sovietinei architekturai budingg ypatuma.

Daugumai architekturos istoriky visy pirma ripi pastato istorija iki jo pastatymo. Tolimesné
pastaty biografija retai sulaukia mokslininky démesio'. Tais atvejais, kai dél kokiy nors priezaséiy
planas buna ne iki galo jgyvendintas arba realybéje stipriai koreguojamas, apsiribojama miesto
planavimo istorija, bet ne realia miesto urbanistikos istorija. Kitaip tariant, tradiciSkai urbanistikos
ir architektlros istorija yra raSoma kaip idéjy istorija, o ne realiai egzistavusiy praktiky istorija.

Tai kol kas budinga ir sovietinio Vilniaus tyrimams.

Siame tyrime bandoma apradyti tiesiogiai patiriamg miesto aplinka, erdve, kurios tapatybeé
klostési laike, kuri yra kompleksiska, misri ir priestaringa. Daugelis dabartiniy Vilniaus centro
urbanistikos bruoiy susiformavo po Antrojo pasaulinio karo. Sis radikaliy permainy laikas
esmiskai ir ilgam paveiké vietinius architektiiros procesus, patj miesto audinj. Darbe siekiama
pazvelgti j ankstyvojo sovietinio laikotarpio Vilniaus architektlros istorijg ne tik kaip j totalitariniy
vizijy, bet ir kaip j realiai egzistavusiy urbanistiniy praktiky istorijg. Cia architektira suvokiama
kaip aktyvus veikéjas, kurj formavo jvairls istoriniai kontekstai ir kuris pats juos veiké.
Architekttra formuoja ir Zenklina masy gyvenimo ir veiklos erdves, todél tyrime ji suprantama

placigja prasme — kaip erdviskai ir funkciSkai susijusi uzstatymo visuma, kurig sudaro ne tik patys

1 Retoms i$imtims galima priskirti tokias monografijas kaip Philippe Boudon, Lived-Iin Architecture. Le Corbusier’s
Pessac Revisited, Lund Humpbhries Publishers, 1972, arba Victor Buchli, Archeology of Socialism, London: Berg,
1992.



iSkiliausi pastatai, bet ir visi pagalbinés paskirties ar laikini statiniai, gatvés, takai, kiemai ir kiti

miesto erdviniai elementai.

Objektas

Tyrimo objektu pasirinkta svarbi Vilniaus miesto centro dalis — vadinamasis Lukiskiy kvartalas,
kuriame pokariu planuota jgyvendinti Mokslo kvartalo vizijg. |ki Antrojo pasaulinio karo Si
teritorija buvo miesto centro periferija. Ryty puséje jg riboja Lukiskiy aiksté, pietuose Gedimino

prospektas, vakaruose Zvéryno tiltas ir Neries upé, kuri juosia ja ir i$ Siaurés pusés.

Nuo seno teritorijoje buvo jsiklirusi totoriy gyvenvieté su mecete, kuri tapo LDK totoriy religiniu
centru. XVIIl a. netoliese pastatytas Sv. Jokiibo ir Pilypo bainycios ir domininkony vienuolyno
kompleksas, Salia suformuota turgaus aiksté, Neries upés krantinéje veiké daug nedideliy
fabrikéliy. XIX a. antroje puséje suplanavus Sv. Jurgio prospekta, jungiantj Katedros aikste su
Zvéryno tiltu, Lukigkiy teritorija atsidareé $ios svarbios naujojo miesto centro magistralés gale ir
tapo Vilniaus centro periferija. Lukiskiy aiksté ir toliau liko pagrindine turgy, mugiy vieta, taip pat
buvo naudojama Rusijos kariuomeneés pratyboms. Po 1863—-1964 m. sukilimo ¢ia buvo jvykdytos
sukiléliy egzekucijos. Aiksté tapo neoficialia sukilimo memorialine vieta, svarbia nedidelei
Vilniaus lenky bendruomenei. Kvartalo modernizacija ir urbanizacija prasidéjo tik XX a. pr.
1904 m. pastatytas Lukiskiy kaléjimo kompleksas, svarbiy administraciniy pastaty, gyvenamuyjy

namy.

Pirmieji politiskai reikSmingesni planai ir praktikos, susietos su Lukiskiy aikStés teritorija, atsirado
tarpukariu. Tuo metu toliau testas prospekto uzstatymas jstaigy ir gyvenamyjy namy pastatais.
Kadangi 1863 m. sukilimas jgijo iSskirtine reikSme Antrosios Lenkijos Respublikos politiniame

diskurse, aiksté buvo paversta kasmetinio sukilimo minéjimo vieta. Démesys Siai aiksStei kaip
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politinei miesto dominantei dar labiau iSaugo po 1935 m. ¢ia vykusiy Lenkijos marsalo Juzefo
Pilsudskio Sirdies laidojimo ceremonijos iSkilmiy, valdzios ketinimy Lukiskiy aikstéje statyti
marsalo paminklg ir aik$te pavadinti Pilsudskio vardu?. Tiek patogi topografija, tiek ir ankstesnis
simbolinis kravis 1945 m. nulémé butent Sios aikStés kaip naujojo sovietinio Vilniaus centro

Serdies pasirinkima3.

Tiek dél tarpukaryje sukurto Sios aikstés simbolinio kravio, tiek ir dél patogios lokacijos iki tol
menkai urbanizuotame tuometinés Gedimino g. gale po karo $i vieta tapo patraukli projektuoti
sovietines miesto vizijas ir nuo XX a. 5 des. tapo intensyvios urbanistinés veiklos vieta. Teritorijoje
iSlaikytas senasis miesto audinys (LukiSkiy kaléjimas, Montvilos kolonijos kotedZzai, XX a. pr.
daugiabuciai, administraciniai pastatai), taciau buvo projektuojami ir statomi jvairis naujos
paskirties pastatai (Mokslininky namai, Jaunimo stadionas, Ministry Tarybos pastatas,
Respublikiné biblioteka, mokslo institutai, gyvenamieji daugiabuciai). Pokario kvartalo
projektuose akivaizdus ideologinis kryptingumas, o realybéje kvartalas buvo tankiai gyvenamas,
funkcionavo kaip intensyvi kasdieniy praktiky sklaidos erdvé. Bendrame miesto centro
pertvarkymo pokario laikotarpiu kontekste suteikta iSskirtiné reikSmé  Lukiskiy kvartalui
paskatino jj pasirinkti kaip kompaktiskg objektg, leidziantj analizuoti Vilniaus modernizacijos

dinamika.

Vytautas Jogéla, Elmantas Meilus ir Virgilijus Pugaciauskas tyrinéja Lukiskiy priemiescio teritorijg
nuo XV a. iki XX a. pr., apibrézdami jg iki Tilto ir Totoriy gatviy rytinéje puséje bei Pohuliankos
(dab. J. Basanavitiaus g.) pietuose, kitomis kryptimis ribojama Neries upés?. Siame darbe Lukidkiy
kvartalu jvardijama teritorija, rytuose ribojama Lukiskiy (1945 m. pervadinta Taryby, 1952 m. —

Lenino) aikstés, pietuose — Gedimino g. (1952 m. pervadinta Stalino pr., 1961 m. — Lenino pr.),

2 Rasa Antanaviciaté, Politinés galios simboliai Vilniaus vieSojoje erdvéje 1895-1953, daktaro disertacija, vad. Giedré
Jankeviciateé, Vilnius: VDA, 2015, 113.
3 |bid.
4 Vlytautas Jogeéla, EImantas Meilus, Virgilijus Pugaciauskas, Lukiskés: nuo priemiescio iki centro (XV a.—XX a.
pradZia), Vilnius: LII, 2008.
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Siauréje ir vakaruose — Neries upés. Taip kvartalas apibréZtas vadovaujantis pokario planuose

jvardyta teritorija.

Darbe su iSlygomis Zvelgiama j sovietinés architektlros istoriografijoje tradiciSkai bréziamas
chronologines ribas, nustatytas vadovaujantis miesto planavimg reikSmingai paveikusiais
politiniais nutarimais. Tyrimas atskleidZia, kad nors Sie nutarimai esmiSkai veiké teorines
urbanistinio diskurso nuostatas, realybéje Sios nuostatos nebuvo nuosekliai taikomos arba jy
igyvendinimas uztrukdavo iki keliy deSimtmeciy. Todél disertacijos tyrimo chronologinés ribos
nustatytos vadovaujantis 1953 m. patvirtintu (ta¢iau nuo 1946 m. rengtu) pirmuoju pokario
Vilniaus generaliniu planu kaip svarbiausiu miesto planavimg reglamentuojanciu dokumentu,
galiojusiu iki antrojo, 1967 m. patvirtinto miesto generalinio plano (rengto nuo 1964 m.). Darbe
nagrinéjami projektai patenka j 1953 m. generalinio plano galiojimo laukg — 1946—1966 m. (kai
kurie nuo 1946 m. tvirtinti Vilniaus centrinés dalies planavimo projektai véliau tapo 1953 m.
generalinio plano dalimis). Tokia chronologija apibréZta remiantis topografinémis ir

urbanistinémis generaliniy plany gairémis.

1946-1966 m. Vilniaus miesto centras lokalizuojamas abipus Gedimino g. iki Katedros aikstés,
akcentuojant naujajg jo dalj aplink Lukiskiy aikste ir jtraukiant Siame darbe tyrinéjamg Lukiskiy
kvartalg. Rengiant antrajj generalinj plang, nuo 7-ojo des. antros pusés jau keiciasi miesto centro
teritorijos ribos, nes vyksta intensyvi miesto centro plétra j deSinigjg Neries upés krantine tarp
Zaliojo ir Pedagoginio tilty. Nepaisant 6-ojo des. viduryje vykusiy politiniy ir architektdros
diskursy reformuy, iki pat 7-ojo des. vidurio islieka svarbus pirmyjy pokario mety miesto centro
rekonstrukcijos planai ir stalininiai® projektavimo principai, kai kuriais atvejais iSlaikant projekty

testinuma, kitais — su jais polemizuojant. Nuo 1967 m. jau grieztai vadovaujamasi racionaliais

5> Sovietologas Davidas L. Hoffmannas stalinizma apibréZia kaip ,,Stalino valdymo laikotarpiu soviety valdZios
institualizuoty principy, veiklos strategijy ir praktiky visuma®“, Zr. Introduction, Stalinism. The Essential Readings,
ed. D. L. Hoffmann, Hoboken: Blackwell Publishing, 2003, 2.
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rajoninio planavimo reglamentais, kurie miesto centrg apibréZia daugiau funkciniais nei

ideologiniais aspektais®.

Tikslas ir uzdaviniai

Sio darbo tikslas yra rekonstruoti Lukiskiy kvartalo architektirinio pertvarkymo pokario metais
istorijq ir atskleisti atotrukj tarp ideologizuoto ir realaus miestovaizdzio, viena vertus, nulémusj
Sios miesto dalies fragmentiskg, miSry urbanistinj pobudj, kita vertus, leidZiantj interpretuoti

kvartalg kaip sovietinés socialinés utopijos poligona.

Tyrimo tikslui pasiekti buvo iSsikelti Sie uzdaviniai:

- Apibrézti Lukiskiy kvartalg kaip urbanistine visumg miesto centro rekonstrukcijos
planuose;

- I8tirti kvartalo planavimo kontekstus ir jtakas;

- Rekonstruoti Lukiskiy kvartalo transformacijos j Mokslo kvartalg process;

- ISnagrinéti svarbiausius pokario LukiSkiy kvartalo urbanistinius ir architektdrinius
projektus, susijusius su 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos planu ir 1953 m. Vilniaus
generaliniu planu;

- Nustatyti pokariniy kvartalo pertvarkymo projekty jgyvendinimo mastg, atliktas
korekcijas ir jy fragmentacijos ar nejgyvendinimo prieZastis;

- Istirti pokario plany testinuma ,,atSilimo” diskursy kontekste;

- Rekonstruoti Lukiskiy kvartalo erdvés praktikas pokario dvideSimtmeciu ir nustatyti jy

santykj su oficialiosiomis to laikotarpio kvartalo erdvés vizijomis.

& Indré Ciurlioniené, Vilniaus miesto planavimo raida: kai kurie estetiniy aspekty ypatumai, K. Seselgio skaitymai
(Konferencijos medZiaga), Vilnius: Technika, 2008, 34; taip pat l'eHnsaaH 2opoda BunbHuyca apx-naaHUpo8oYHas
yacme, 1964, UAB ,Urbanistikos” archyvas, b. 4755.

11



Ginamieji teiginiai:

- Lukiskiy kvartalas buvo svarbi pokario Vilniaus centro rekonstrukcijos vizijos dalis,
simboliskai ir funkcionaliai glaudZiai susieta su Taryby aikstés ansamblio karimu.

- Lukiskiy kvartalas buvo formuojamas kaip Mokslo kvartalas, siekiant suderinti praktine ir
ideologine sovietinés architektlros funkcijas.

- Sovietinio Vilniaus demografija, ekonomika, architektariné praktika ir iStekliai netenkino
urbanistiniy laikotarpio vizijy ir tapo veiksniais, kurianciais atotrukj tarp Lukiskiy kvartalo
idealaus ir realaus miestovaizdzio.

- 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos projektas ir su juo susije Lukiskiy kvartalo planai
buvo parengti vadovaujantis bendromis sovietiniy miesty pertvarkymo gairémis, taciau jy
jgyvendinimui jtaka daré vietiniai veiksniai, kurie nulémé ideologiskai ir urbanistiskai
misriy erdviy atsiradimg ir jy plétra. Susiformaves miestovaizdis laikytinas savita

hibridiSka vietinés modernizacijos versija.

Naujumas

Pastarajj desimtmetj sovietinés architektaros studijos Lietuvoje sulauké daug démesio. Skirtingus
pokario Lietuvos urbanistikos aspektus yra tyrinéje Marija Drémaité, Vaidas Petrulis, Rasa
Cepaitiené, Rasa Antanavidiaté ir Zivile Mikailiené, jy tyrimy démesio centre buvo sovietiniy
modeliy jgyvendinimo Lietuvoje praktika ir lokalinis architektiiros savitumas. Konstruojant
nuoseklius Lietuvos architekturos istoriografijos naratyvus, remtasi totalitarizmo studijy,
paveldosaugos, nacionalizmo studijy bei socialinés architektiros istorijos perspektyvomis. Kol
kas maziau démesio skirta prieStaringiems realaus projekty jgyvendinimo bei architektiros
naudojimo aspektams, kurie tyrinéjami Sioje disertacijoje. Darbe siekiama nustatyti pokario
Vilniaus miesto planavimo ir jy jgyvendinimo atotrukj ir nesutapimus, kartu artikuliuoti misrig ir
kompleksiskg miesto urbanistikos istorijg, apimancig tiek idéjy istorija, tiek kasdienés gyvenamos

miestie¢iy aplinkos pasakojimus. Sis darbas pretenduoja papildyti iki $iol atliktus Vilniaus
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sovietinés architektiros istorijos tyrimus kaip bandymas jvertinti realy plany jgyvendinimo
mastelj ir fragmentisko plany jgyvendinimo pasekmes miestovaizdziui. Nuspresta apsibrézti
nedidelés miesto centro teritorijos studija, kuri leidZia iSgryninti ir aiSkiau argumentuoti ginamus

teiginius.

Darbas tesia pokario Vilniaus architektlros istorijos tyrinéjimus, juos papildydamas naujais
aspektais, sitlydamas kai kurias naujas interpretacijos galimybes. Tai atliekama dviem
lygmenimis — konceptualiu ir faktografiniu. Konceptualiu poZiuriu, taikomos Siuolaikinés teorinés
prieigos, pasitelkiant ,kultiros postkio” akcentuojama reikSmiy paieskg bei tarpdalykine
perspektyvy’. ,Kultiros posakio” i$plétota kritiné paradigma skatina leistis j diskusija apie kai
kuriuos nusistovéjusius istoriografinius naratyvus, tokius kaip Vilniaus modernizacija,
sovietinimas, stilistiné architektlros raida; bei atsizvelgti j sovietologijoje budingy prieSpriesy
pory — centro ir periferijos, modernizacijos ir kultdrinio atsilikimo, oficialumo ir neoficialumo,

viesos ir privacios erdvés ir kt. — problema.

Polemizuojant su kai kuriomis linijinémis Vilniaus sovietinés architektiros istorijos
interpretacijomis ir siekiant parodyti kompleksiska laikotarpio vaizdg, darbe naudojamos tokios
Lietuvos architektiros istoriografijoje kol kas retai taikomos tyrimy prieigos kaip mikroistorija bei
kasdienybés istorija. Kadangi darbe tyrinéjami architektlros projekty jgyvendinimo aspektai,
vienas i$ tyrimo sluoksniy — laikotarpio pastaty ir urbanistinés erdvés pritaikymo ar panaudojimo
praktikos; jos rekonstruojamos pasitelkiant sakytine istorijg. Disertacijoje taikomos skirtingos
teorinés prieigos — socialiné architektliros istorija, mikroistorija, miesto studijos ir kultlros
studijos — leidZia atskleisti jvairius tyrimo objekto aspektus. Jvairialypis tyrimas leidZia parodyti
priestaringus pokario Vilniaus urbanistinius aspektus ir atskleisti modernios sovietinés lietuviskos

miesto erdvés savituma.

7 Sgvokos detaliau apibréZziamos vélesniame jvado skyriuje.
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Faktografinj darbo naujuma sudaro iSsamus LukiSkiy kvartalo kaip modernios urbanistinés
visumos tyrimas, j kurj jtraukiami tiek jau Zinomi, tiek maziau tyrinéti teritorijos pertvarkymo
planai, tiek Sios teritorijos erdviy pritaikymo praktiky analizé. LukiSkiy teritorijos istorija nuo XV a.
iki XX a. pr. i§samiai tyrinéta minétoje Jogélos, Meilaus ir Pugacéiausko monografijoje®, svarbius
istorinius XX a. pr. kontekstus atskleidé Felixo Ackermanno LukiSkiy kaléjimo tyrimas®, taciau
urbanistiné kvartalo reikmé pokario metais kol kas néra nagrinéta. Siame darbe Lukidkiy
kvartalas lokalizuojamas kaip svarbi naujojo sovietinio miesto centro dalis, kuriai buvo numatyta
mokslo ir Svietimo paskirtis. Darbe pirmakart detaliai tyrinéjamas teritorijoje formuotas LSSR

moksly akademijos (toliau — LMA) komplekso projektas ir vélesnés alternatyvios teritorijos vizijos.

Teorinés prieigos ir savokos

XX a. pab. atverti Salies archyvai ir nuo sovietinés cenzlros iSsilaisvinusi mintis suteiké galimybe
realiau jvertinti sovietine Lietuvos istorijg. Daugiausia démesio buvo sutelkta j politine istorijg ir
traumines Salies ir jos pilieciy patirtis. Tyrimuose vyravo totalitarizmo perspektyva, t. y. prielaida,
kad Soviety Sgjungoje, kaip ir kitose totalitarinése valstybése, oficialioji politiné sistema ir
kontrolé buvo visuotiné ir persmelké visas gyvenimo sritis. Totalitarizmo perspektyva menui ir
architektirai sékmingai taiké Borisas Groysas, Igoris Golomshtokas ir Andersas Amanas, kuriy
veikalai laikomi kertiniais posovietiniy 3aliy meno ir architektdros istoriografijos darbaisC.
Totalitarizmo perspektyvoje architektlra, kaip ir kiti menai, suvokiami isskirtinai kaip oficialiosios

valstybés ideologijos produktas.

8 Vytautas Jogeéla, Elmantas Meilus, Virgilijus Pugaciauskas, op.
9 Felix Ackermann, Luki$kiy kaléjimas kaip Vilniaus XX a. pr. mikrokosmosas, Vietos dvasios beieskant, sud. Rasa
Cepaitieng, Vilnius: LIl, 2014, 189-229.
10 Boris Groys, The Total Art of Stalinism, London: Verso Books, 1992; Igor Golomshtok, Totalitarian Art: In the
Soviet Union, the Third Reich, Fascist Italy, and the People's Republic of China, The University of Michigan:
IconEditions, 1990; Anders Aman, Architecture and Ideology in Eastern Europe during the Stalin Era, Cambridge
University Press, 1992.
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XX a. 8-ame deSimtmetyje totalitarizmo studijy perspektyvg kvestionavo Sheila Fitzpatrick ir
sovietology ,revizionisty” mokykla (Orlando Figesas, Stephenas Kotkinas, Richardas Stitesas ir
kt.). Jie kritikavo totalitarizmo perspektyva uz jos vertybinj angazuotuma, pernelyg centralizuotg
valdZios interpretacijg pagal principg ,,i$ virSaus j apacig”, selektyvy Saltiniy naudojima, pernelyg
bendras iSvadas ir susitelkimg ties iSskirtinai politinémis temomis. Revizionistai teige, kad
totalitarizmo koncepcija atstovavo konkrediai vakarietikai politinei programai Saltojo karo
padalytame ir politizuotame laikotarpyje. Jie kvieté sovietologus kritiSkiau ir jvairiapusiskiau
analizuoti Saltinius, kurie atskleidZia kompleksiskg sovietinio gyvenimo vaizdg ir j sovietinio
rezimo kontekstg leidzia jtraukti individualios patirties ir asmeninés valios aspektus. Pasitelkdami
mikroistorijos, sakytinés istorijos, kasdienybés istorijos S$altinius bei metodus, tematiskai
krypdami socialinés istorijos link, revizionistai savo tyrimuose pademonstravo kompleksiskesniy
sovietinés istorijos interpretacijos budy galimybes!!. Siuose tyrimuose valstybé ir jos rezimas
visuomet iSlieka svarbis veiksniai, taciau ¢ia jie tampa vienais i$ daugelio istorijos veikéjy.
Architektlros istorijoje Sis posukis suteiké galimybe pazvelgti j sovietine architektlirg kaip j
dinamiskg reiskinj, kitusj per laikg ir priklausiusj nuo skirtingy geografiniy, ekonominiy,

technologiniy ir net asmeniniy veiksniy.

Nuo 9 des. sovietologijos studijas veiké kultiros posikis, kuris atsiribojo nuo pozityvistinés
epistemologijos ir, pasitelkdamas Siuolaikinés kulttros teorijos metodologijas (Michelio Foucault,
Cliffordo Geertzo, Haydeno White’o, Pierre’o Bourdieu), akcentavo kultdros ir jos démeny —
reikmiy, suvokimo, vertybiy, simboliy interpretacijos svarba!?. Tarpdisciplininés $ios analitinés

epistemos prieigos iSardé ir grieztg architektiros istorijos apibrézimg, perkeldamos jg j kultiros

11 Sheila Fitzpatrick, Revisionism in Retrospect: A Personal View, Slavic Review, vol. 67 (Fall 2008), 682—704,
interneto prieiga: http://www.jstor.org/stable/27652945, Zitréta 2013 04 12.
12 Terminas , kultiros posiikis“ vartojamas dviem prasmémis: 1) kaip nauja istoriné epocha, kurioje kultira jgyja
iSskirtinj vaidmenj (miestiskos, vaizdinés kultliros plétros kontekste ir pan.), Zr. Fredric Jameson, Kultiiros posakis.
Rinktiniai darbai apie postmodernizmg, Vilnius: Rasytojy sgjungos leidykla, 2002 (originalus leidimas—1973 m.);
2) akademine naujos epistemologijos prasme, kuri buvo paveikta esminiy 8 des. poststruktaralisty teksty,
socialinius reiskinius aprasiusiy kultlros perspektyva, leidusia tyrinéti diskursa, reprezentacijg ir praktikas.
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studijy ir i$ jos iSvesty miesto, pokolonijiniy, nacionalizmo, ly¢iy, materialiosios kulttros ir kt.
studijy lauka. Kulttros studijy atstovai akcentavo kultiros materialumg, o kultlros artefaktus
suvoké kaip specifiniy socialiniy santykiy pasékme ir formantg!3. Architektiros studijoms $i
mastymo paradigma suteiké galimybe atsiZvelgti j diskursy!®, reprezentacijos sistemy, praktiky
svarbg ir tyrinéti galios santykius projektuojancias erdves, aktyvy architektlros vaidmenj
socialiniame gyvenime, idéjg, kad architektdra arba fiziné erdvé yra ne tik formuojama aplinkos
faktoriy, bet ir pati gali tapti aktyviu veiksniu, konstruojanéiu subjekty tapatybes®®. Kultiros
studijy atstovai pabrézé aktyvy ir interaktyvy architektiros veikima, siekdami apibrézti ne tik tai,
kg architektiros formos reprezentuoja, bet ir kaip jos veikia ir kas veikia jose. Materialiosios
kultdros tyrinétojas Victoras Buchlis akcentavo ir materialuma, arba ,daiktiSkuma“ (angl.
thingness). Jis teigé, kad bidami materialumo apraiskomis, daiktai dalyvauja skirtinguose ir

daZnai prieS§inamuose materialumo registruose, jie tuo pat metu yra ir reikmuo, ir kodas?®.

Siomis metodologijomis posovietingje erdvéje buvo susidométa XX a. pabaigoje, atkreipus
démes;j j daugialypius sovietmecio socialinio ir kultiGros gyvenimo aspektus!’. Kultlros studijy
veikiami sovietologai susiduria su prieSpriesy problema. Tai santykiai tarp sistemos ir individo,
vieSumo ir privatumo, kolektyviniy ir asmeniniy naratyvy, vizijy ir tikrovés, erdvés ir vietos, centro
ir periferijos. Sie ir panasis poliai i$kyla kaip skirtingi registrai tyrinéjant jvairiausius sovietmecio
aspektus ir veréia Sias sgvokas integruoti j vientisg pasakojima'®. Tokiomis metodologinémis
nuostatomis remiamasi ir Siame darbe, kuriame siekiama susieti tiriamo periodo ideologines

vizijas ir liudijimus apie kasdienybés praktikas.

13 Ann Gray, Research Practice for Cultural Studies, London: Sage Publications, 2003, 12.
1 piskursas — tai tam tikra reprezentacijos sistemy, kody, susitarimy bei kalbos jpro¢iy visuma, kurianti specifinj
istoriskai ir kultriskai apibrézty reikSmiy laukg, Zr., pvz., Peter Brooker, A Glossary of Cultural Theory, Oxford
University Press, 2002.
15 Sjai architektdros istoriky kartai bty galima priskirti Thoma A. Marcusg, Beatriz Colomina, Richardg Senneta ir
kt.
16 Buchli, op. cit., 3-17.
17 Vlienas ankstyvyjy tokio tyrimo pavyzdZiy: Vladimir Paperny, Kultura “Dva”. Architecture in the Age of Stalin, Ann
Arbor: Ardis, 1985.
18 Tokig situacijg darkart paliudijo 2015 m. Talino universiteto organizuota tarptautiné vasaros mokykla apie
vélyvajj socializma, subdrusi apie astuoniasdesimt jauny sovietology i$ jvairiy Saliy.
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Centras ir periferija

Tyrinéjant pokario Vilniaus miesto vizijas, akivaizdi sovietinio miesto planavimo jtaka, taciau ji
néra unikali, nuolatiné ir visaapimanti. Maskvoje suformuoti pokario miesty modernizacijos
diskursai vadovavosi bendromis to laiko tendencijomis; Vilniuje jie daZnai reiSkési fragmentiskai.
Todél tyrimui svarbi pokolonijiniy studijy kontekste iSplétota hibridiSkumo sgavoka, kuri zymi
misrig, taciau savitg tapatybe. Tai tapatybé, kuri néra objekto ir subjekto (ar, Siuo atveju, centro
ir periferijos) tapatybiy misinys; tai unikalus darinys, priklausomas nuo daugybés konkrediai vietai

ir laikui badingy faktoriy®®.

Tyrimui taikyti pokolonijiniy studijy perspektyvos aspektai. Vienas jy — tai centro ir periferijos
kaip stabiliy hierarchiniy santykiy kvestionavimas. Nors centro ir periferijos sgvokos tradiciskai
apibréziamos pagal politinés galios hierarchijg, tyrinétojai yra parode, kad atskirose srityse ar
laikotarpiuose galios jtaky kryptys nebatinai yra pastovios ar paveikios. Todél lieka galimybé
tarpti nuo centro nepriklausomiems judéjimams, idéjoms ar procesams. Pokolonijiniy studijy
atstovai teigia, kad centro ir periferijos santykis yra reliatyvus ir tam tikrose situacijose gali kisti

ar net apsiversti%.

Modernizacija ir modernybé

Sovietinéje retorikoje, o neretai ir Siuolaikinéje istoriografijoje sovietizacija buvo tapatinama su
modernizacija, o Si, savo ruoztu, apibréZziama pagrindiniais urbanizacijos ir industrializacijos (ir

kolektyvizacijos) rodikliais. Modernizacijos teorija, kuri 6-ame ir 7-ame des. buvo dominuojanti

19 post-colonial studies. The Key Concepts, ed. Bill Ashcroft, Garret Griffiths, Helen Tiffin, London and NYC:
Routledge, 2007, 108—-111.
20 David Chioni Moore, Is the Post- in Postcolonial the Post- in Post-Soviet? Toward a Global Postcolonial Critique,
PMLA 116 (Jan., 2001), 111-128; Epp Annus, The Ghost of Essentialism and the Trap of Binarism: Six Theses on the
Soviet Empire, Nationalities Papers: The Journal of Nationalism and Ethnicity, DOI:
10.1080/00905992.2014.999314.
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socialiniy moksly paradigma (ir nuo tada ritikuojama), modernizacijg apibrézé kaip neiSvengiama
procesa, kurio metu vyksta tradicinés visuomenés transformacija j modernia. Sia prasme

modernizacija buvo apibréziama ir sovietiniuose diskursuose.

Pastaruoju deSimtmeciu vis daugiau kalbama apie modernizacijos nevienalytiSkuma ir skirtingus
modernizacijos modelius arba hibridiskumg, atsirandantj sumisus idealiai teorinei vizijai su
realiomis vietos sglygomis. Marshallas Bermanas modernumag sieja su tam tikra priestaringa ir
dinamiska patirtimi, kuri priklauso nuo konkreiy vietos ir laiko parametry ?* . Alanas
Dingsdale’as?? apibldina kai kurias Ryty Europos modernybéms budingas savybes, o Akosas
Moravszanskis 22 ir Virag Molnar ?* jvardija Siose paradigmose sureikdmintg architektdros
vaidmenj. Siame tyrime atsizvelgiama j pastarasias diskusijas ir laikomasi daugybinés modernybés

sampratos.

Viesumas ir privatumas

Sovietologijos studijose vieSumo ir privatumo prieSprieSos problemag pirmieji diskutave
Vladimiras Shlapentokhas, Olegas Khakhordinas ir Marcas Garcelonas kvestionavo mechaniska
Siy sgvoky perkélimg i$ vakarietisko j sovietinés kultlros kontekstg, diferencijuodami jvairius
sovietinio vieSumo ir privatumo laipsnius. Jie sitlé sovietiniame kontekste suvokti Sias sritis kaip
takias, porétas ir kintancias?®. Sie autoriai, kaip ir kiek véliau problema tyrinéjes Aleksejus

Yurchakas, vieSumo ir privatumo apibrézimus vertina kaip sudétingus ir situatyvius kultlrinius ir

21 Marshall Berman, All That is Solid Melts Into Air. The Experience of Modernity, London, New York: Verso, 1983,

15.

22 Alan Dingsdale, Mapping Modernities. Geographies of Central and Eastern Europe, 1920-2000, London:

Routledge, 2002.

23 Akos Moravszansky, Competing Visions. Aesthetic Invention and Social Imagination in Central European

Architecture, 1867-1918, MIT, 1998, X—XI.

24 \lirag Molnar, Building the State. Architecture, Politics and State Formation in Post-War Central Europe, London

and NYC: Routledge, 2013, 4-7.

25 public and Private in Thought and Practice, ed. Jeff Weintraub, Krishan Kumar, University of Chicago Press, 1997.
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kalbinius konstruktus, kurie skirtinguose kontekstuose jgyja skirtingus nuorody tinklus2e. Siame
tyrime nuolat susiduriant su erdviy vieSumo ir privatumo apibrézimais siekiama vengti griezto Siy
sgvoky atskyrimo ir suvokti Sias sferas kaip takias ir daugeliu tiriamy atvejy glaudziai

sgveikaujancias.

Erdvé ir vieta

VieSumo ir privatumo sgvokos yra susijusios su erdveés ir vietos sgvoky apibrézimais. Kulttros
geografai akcentuoja skirtj tarp erdvés ir vietos sgvoky, erdvei taikydami nomotetine kaip
objektyvaus matmens, o vietai — idiografine — subjektyvios patirties veikiamg perspektyva.
Erdvés — neutralUs daikty ir praktiky konteineriai — tampa vietomis, kai yra veikiami ,sutirStinto
laiko”, kai jose susiklosto tam tikri praeities sluoksniai, kurie leidzia su jomis tapatintis ir toliau jas

puoseléti kaip vietas.

Taciau Doreen Massey apibrézia dinamiskg erdvés sgvoka, kuria Zymimas kintantis ir nuolatos
socialiai konstruojamas sudeétingy sasajy tinklas. Ji tyrinéja erdve ne kaip stabily objekta, o kaip
praktikas, aktyvius prasmés konstravimo procesus, vykstancius konkreciu laiku ir konkrecioje
vietoje. Remdamasi dinamisku erdvés apibrézimu, Massey kritikuoja ir tendencijg stabilizuoti ir
gryninti vietos apibrézimus. Ji sitllo vietg, kaip ir erdve, apibrézti pagal joje vykstancius specifinius
socialinius santykius bei pacios konkrecios vietos santykius su daugybe jg veikianciy ir jos
veikiamy kity viety; tokiu budu konkrecios vietos tapatybé taip pat tampa nuolatos kintanti ir

perkonstruojama?’.

Monica Rithers taip pat kvestionuoja vieningos erdvés koncepcijos universalumg, teigdama, kad

vieningos erdvés samprata tiesiog grindziama daugybiniais nuolatos individualiai ar / ir kultGriskai

26 Alexei Yurchak, Everything was forever until it was no more. The last Soviet generation, Princeton, 2006, 18.
27 Doreen Massey, Space, Place and Gender, University of Minnesota Press, 1994, 3, 160, 169.
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sintetinamais diskursais. Tuo tarpu vieta yra konkreti fiziné ir socialiné lokacija, kurioje reiskiasi
jvairios erdvés ir jy kontekstai. Sovietines viesgsias erdves Riithers interpretuoja kaip valdzios
kontroliuojamas Ziniy transliavimo terpes. Taliau nepaisant tokio propagandinio vaidmens,
viesos erdvés formuojamos ir ,i$ apacios”, kai Siose erdvése dalyvauja jvairds Zzmonés. Rithers
atkreipia démesj j skirtingus erdviy vieSumo laipsnius nuo kaimynystés, kluby, lokaliy partijos
komitety iki didZiyjy miesty monumentaliy viesy erdviy. Tyrinétoja akcentuoja, kad architektdra
veikia jose dalyvaujancius veikéjus struktlrindama jy elgesj. Jos pozilriu, erdvé ir joje vykstantys
procesai, dalyvaujantys veikéjai, daiktai, diskursai vienas kitg veikia ir formuoja?®. Sekant Siomis
diskusijomis, disertacijoje nebréziama skirtis tarp erdvés ir vietos sgvoky, dazniausiai vartojant

erdvés sgvoka, kuri apibréziama kaip taki ir dinamiska.

Tyrimo kontekstui svarbls ne tik architekturos istoriky, bet ir socialinés istorijos specialisty
darbai. Siame darbe sitloma i$plésti urbanistikos termina, kuris iki $iol Lietuvos akademiniame
diskurse architekty buvo jtvirtintas kaip idealus eksperty suplanuotas miestovaizdis. Disertacijoje
siiloma urbanistikos sgvoka apibrézti platesne miestovaizdzio visumg, jtraukiant tiek
architektlros pastatus, tiek kitokig, pavyzdziui, neplanuotai iskilusig, fizine miesto aplinka (tokia
kaip savadarbiai sandéliukai, garazai, tvoros, uztvaros, darzai ir pan.). Urbanistikos sgvoka
papildyty urbanizmo (miestiskumo) terminas, apimantis miesto kulttros Zenklus, kurie jgyja tiek
materialias, tiek ir nematerialias formas. Sios sgvokos angliakalbéje miesto studijy literatiroje
yra nusistovéjusios, daugelis jy atkeliavusios iS miesto sociologijos, tadiau kol kas néra placiai
vartojamos Lietuvos akademinéje literatiroje. Pastaraisiais metais Siuos terminus j lietuviy kalbg
bando jvesti miesto sociologés Dalia Ciupailaité?®, Veronika Urbonaité3?, filosofé Jekaterina

Lavrinec3!.

28 Monica Rithers, Moskau bauen. Von Lenin bis Chruscéev. Offentliche Rdume zwischen Utopie, Terror und Alltag,
Bohlau Verlag, 2007, 20-33.
2 Dalia Ciupailaite, Biisto projektai kaip nauja erdveé posocialistiniame mieste, daktaro disertacija, VU, 2014.
30 vVeronika Urbonaité-Barkauskiené, Vilniaus graffiti Zemélapis kaip socialinés miesto kaitos indikatorius:
Naujininky rajono atvejis, Santalka: Filosofija, Komunikacija, 2014, T. 22, nr. 1, 53—68.
31 Jekaterina Lavrinec, Miesto studijos: tyrimo taktikos ir pilietinis aktyvumas, Santalka, 2014, T. 22, nr. 1, 1-3.
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Jau kuris laikas yra pastebima, kad tradiciné dizaino ir architektdros istorija iki Siol mazai démesio
teikia santykiui tarp Zmoniy ir materialiosios kultliros objekty, todél kvie¢iama j architektlros
istorijg jtraukti ir socialinius santykius, asmenines istorijas ir materialiy objekty istorijas3?. Tai

siekiama atlikti ir Siame darbe.

Grégoire’as Mallard’as sitlo jtampa tarp vizijy ir konkrecCiy viety nagrinéti poriniy biografijy
metodu, atskiriant j reprezentacijg orientuotas vartojimo vietas, kurios produkuoja Zinias, nuo j
iSgyvenima orientuoty individualiy viety33. Panadus metodas pasirinktas Siame tyrime, kuriame
bandomi aprasyti atotrikiai tarp skirtingy pasirinktos miesto vietos , biografijy“, nepamirstant,
kad Sis jsivaizduojamy arba idealiy erdviy ir konkreciy viety atskyrimas yra teorinis konstruktas,
apibréziantis takias, nuolat kintancias ir viena kitg veikiancias sferas. Kultlros studijy atstovai taip
pat akcentuoja patirties reikSme, leidziancig sujungti skirtingus tyrimo mastelius ir apibrézti jg
kaip ,,diskursyvig artikuliacijos vietg”, kurioje ir kuriai veikiant yra formuojamos ir konstruojamos

tapatybeés“34.

Trukis ir atotrukis

Disertacijoje kaip svarbus pokario Vilniaus urbanistikos veiksnys tiriamas atotrakis tarp oficialiyjy
miesto vizijy ir realaus miestovaizdzio. Identifikuojami Siy vieng ir tg pacig erdve apraSancéiy
diskursy neatitikimai sglygoja semantinj trakj ir naujy reikSmiy generavima. Teoriniu pozilriu

trikio savoka nurodo j tam tikrg prasmeés trikj ar tarpa, kuris Siuolaikinéje poststrukttralizmo

32 Greg Stevenson, Archeology as the Design History of the Everyday, Archeologies of the Contemporary Past, ed.
Victor Buchli, Gavin Lucas, New York: Routledge, 2001, 52.
33 Gregoire Mallard, Studying Tensions between Imaginary Spaces and Concrete Places: the Method of Paired
Geographies Applied to Scientists Laboratory Lives, Historical Social Research. Special Issue: Spatial Analysis in
Social Sciences and Humanities, 2014, 115-120.
34 Gray, 25.
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teorijoje suvokiamas kaip tustuma, teikianti erdvés jvairiausiy diskursy galimybéms3°. Trikio
laukas teoriSkai suvokiamas kaip apimantis pernelyg jvairias prasmes ir generuojantis prasmiy
pertekliy ir todél §j lauka tampa sudétinga apibrézti bei kontroliuoti. Galios lauke Sis trukis gali
tapti tam tikra chaotiSkesne, bet kartu laisvesne teritorija, kurioje gali skleistis kitur sunkiai
jsivaizduojami reiskiniai. Trikio apibréZimas yra parankus bandant suprasti i$ pirmo Zvilgsnio
paradoksalius, ideologizuotai kultrai prieStaraujancius, bet deSimtmecdiais greta egzistavusius

reiskinius. Tokiy paradoksaliy koegzistencijy pokaryje ir visu sovietmeciu buvo gausu.

Victoras Buchlis ankstyvojo sovietinio socializmo archeologijoje naudoja ,trikio dominuojancios
kultdros audinyje” sgvoka. Jis teigia, kad trikio vieta niekuomet nebina tuscia. Atvirksciai, ji
tampa palankia terpe net ne vienam alternatyviam, o daugeliui labai jvairiy ir priestaringy
semantiniy diskursy. Cia jis pasitelkia politikos teoretiky Ernesto Laclau ir Chantal Mouffe pavyzdj
apie tuscig karaliaus sostg, kur nesant vienintelés galimos karaliaus figuros atsiranda trukis arba
galimybé toje vietoje vienu metu koreliuoti kelioms semantinéms sistemoms. Buchlio metodas
Siam darbui aktualus ir dél jo pasirinkto tyrimo objekto. Buchlis tyrinéjo materialigjg ankstyvojo
sovietmecio kultlrg ir analizuodamas garsiojo Narkomfino pastato (porevoliucinj socialinj
eksperimentg jkinijantis daugiabutis SSRS Liaudies finansy komisariatui, pastatytas 1928 m.
Maskvoje, arch. M. Ginzburg ir I. Milinis) daiktine istorijg atvéré svarbius SSRS socialinés ir
politinés istorijos pjuavius. Buchlis pradeda savo tyrimg nuo klausimo, kaip viena is jo tyrime
dalyvavusiy namo gyventojy Jelena Andrejevna vienodai atsidavusi galéjo valyti dulkes nuo ikony
ir nuo Stalino radty tomy. Sis klausimas demonstruoja, kaip Buchlis, stebédamas materialiaja
tiriamojo laikotarpio kultlirg, randa semantinj trukj— paradoksalig skirtingiems diskursams
atstovaujanciy objekty koegzistencijg, ir, sekdamas daikty istorijy pédsakais, nupieSia platy

socialinj tiriamo laikotarpio paveikslg3®.

35 Diskurso trikio” (angl. discursive gap) savokg 1977 m. sociolingvistikoje jvedé Basilas Bernsteinas, politinio
diskurso teorijoje 1985 m. panaudojo Ernestas Laclau ir Chantal Mouffe, panasia reikSme jgijo miesto dykros (angl.
urban void) sgvoka architektiiros teorijoje XX a. 9 des., Zr. Kristiaan Borret, The ‘Void’ as a Productive Concept for
Urban Public Space, The Urban Condition: Space, Community, and the Self in the Contemporary Metropolis,
Rotterdam: 010 Publishers, 1999, 237-241.
36 Buchli, op. cit., 4.
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Tyrinéjant pokario Vilniaus centro realybe ir turint galvoje itin centralizuotg miesty planavimg,
stebina analogiski kontrastai: nepaisant 1948 m. draudimo miesto centre laikyti gyvulius, per
penkiasdeSimt metry nuo Lenino paminklo iki pat 7-ojo des. vidurio buvo auginamos kiaulés ir
driekési pusiau pastoralinis peizaZzas; visg sovietmetj pagrindinis Vilniaus Lenino paminklas
stovéjo Sv. Jokibo ir Pilypo sakralinio komplekso fone; pirmasis sovietinio Vilniaus daugiabutis
buvo pastatytas remiantis po revoliucijos demonizuoty XIX a. ,nuomojamy daugiabuciy” planine
struktlra su ankstais tarnaiciy kambariais, kuriuose ir gyveno privaciai samdomos moterys.
Ideologiskai nesuderinamos gyvenamosios aplinkos koncepcijos koegzistavo ne tik viename
miesto rajone, bet ir viename pastate. Mokslininkams skirtas sovietinis daugiabutis buvo
prabangesnis uZ panasiu laiku statytg LSSR Ministry Tarybos daugiabutj, bet iSkart po statyby
dauguma prabangiy Mokslininky namo buty buvo paversti ,komunalkémis®, o kieme salia laikiny
gyvenamuyjy baraky ir negrjsty gatveliy buvo jrengti teniso kortai. Tokie kasdienés aplinkos
paradoksai buvo isplite visose gyvenimo sferose ir, regis, nekélé nuostabos amzininkams. Toks i$
pirmo Zvilgsnio sunkiai sugretinamy, konstrastuojanciy ir priestaringy reiskiniy paplitimas kaip

tik ir skatina ieskoti jy priezasciy.

Erdvés naudojimas ir kasdienybé

Siam darbui dél j sociologinj kasdienybés tyrima jtraukto geografinio matmens svarbios Michelio
de Certeau teorijos®’. Autorius kalba apie socialiniy veiksniy topografijas miestuose ir pasitlo
jrankius erdviskai tyrinéti tokias Siaip jau sunkiai suCiuopiamas ir teoriskai analizuojamas veiklas
kaip kasdienis socialiniy veikéjy judéjimas. Siame darbe de Certeau teorijos naudojamos siekiant
rekonstruoti kasdienes vilnieciy praktikas architektdriniu ir urbanistiniu aspektu, pasitelkiant
trajektorijos ir erdvés naudojimo (angl. consumption of space) sgvokas. Judéjimo trajektorija Siuo

atveju suvokiama kaip fiksuojamy judéjimo tasky seka, kurig galima suzymeéti plokstumoje ir

37 Michel de Certeau, The Practice of Everyday Life, Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press,
1988.
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pagal jg braiZyti jsivaizduojamg Zemélapj38. Erdvés naudojimo sgvokg de Certeau glaudZiai sieja
su pacios ,populiariosios arba kasdienés praktikos” samprata kaip , darymu”, t.y. ,tam tikru
veikimu, kurj nulemia tam tikras mastymo badas [...], ir kuriy kombinacija negali bati atsiejama
nuo naudojimo veiklos“3. Erdvés naudojimo sgvoka Siame darbe pasitarnauja identifikuojant
architektlros objektus ir jy funkcijas, kurie tampa judéjimo tikslu, ir taip topografiskai fiksuojant
praktiky, judéjimo taskus*. De Certeau kasdienybe netiesiogiai apibréZia kaip asmenine erdves
naudojimo praktiky visumg, kuri susiformuoja santykyje su kitais ir atitinkamomis kity

praktikomis*!.

Aptartg teorinj laukg reikSmingai papildo vokiskos Alltagsgeschichte kontekste Monicos Riithers
suformuoti instrumentai, kuriais ji nagrinéja pokario Maskvos centrinés Gorkio gatvés istorijos
aspektus 42 . Rithers apraso tiriamas vietas, koncentruodamasi ties keturiomis jy
charakteristikomis — planavimu, statyba, naudojimu ir prasme. Ji teigia, kad erdvés formavimosi
procesas yra abipusis — tuo pat metu struktlruojantis ir strukttrg reprodukuojantis. Individo ir
strukttros mastelius tyréja jungia ,tirStu” komunikacijos proceso konkrecioje vietoje aprasymu,
apimanciu viesy erdviy savybiy, funkcijy, intencijy, veikéjy patirties, elgesio sgsajas, kurios

skleidZiasi spontaniskose kasdienése praktikose®3.

IStekliai

Pagrindiniai tyrimo Saltiniai atsirinkti atsizvelgus j tyrimo tikslg. Siekiant uzciuopti laikotarpio
urbanizmui bidingg atotrikj, viena vertus, teko perzitréti oficialiuosius laikotarpio Saltinius, o

kita vertus, iesSkoti Saltiniy, teikianciy informacijos apie pirminiy sumanymy kaitg, jos priezastis ir

38 |bid., 35.
3 |bid., XV.
40 |bid., 31.
4 |bid., Xi.
42 Monica Rithers, The Moscow Gorky Street in late Stalinism. Space, History and Lebenswelten, Late Stalinist
Russia. Society between Reconstruction and Reinvention, Routledge, 2006, 247-268.
43 Monica Riithers, Moskau bauen.., 17-33.
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rezultatus. Daugelis pirmyjy pokario mety procesy prastai ir skurdziai dokumentuoti. Atliekant
tyrimg buvo perzidréti buvusio Vilniaus miesto projektavimo instituto 44, Vilniaus miesto
komunalinio projektavimo instituto®>, LSSR architekty sgjungos*®, LSSR moksly akademijos?*’,
Vilniaus miesto darbo Zmoniy deputaty tarybos vykdomojo komiteto*® archyvai nuo 1944 iki
1966 m. Dalis dokumenty rasta ir UAB ,Urbanistika“ archyve, kuris po Vilniaus miesto
projektavimo instituto likvidavimo perémé dalj generaliniy miesto plany projekty. ApZvelgus
prieinamus dokumentus, paaiskéjo, jog mazdaug nuo 1950 m. stipréjo visuotinis
biurokratizacijos, dokumentavimo ir atsiskaitymo imperatyvas, tad nuo 6 des. pradZios daugelio

procesy dokumentacija tapo Zymiai nuoseklesné.

Pirmoiji Saltiniy grupé buvo urbanistiniai ir pastaty bréZiniai, jy aiSkinamieji rastai ir kiti tekstiniai
bei vaizdiniai dokumentai, susije su Lukiskiy kvartalo planavimu ir su 1953 m. miesto generaliniu
planu. Svarbiausi disertacijoje tiriami Saltiniai: 1949 m. Vilniaus miesto centrinés dalies
rekonstrukcijos projektas ir jo korekcijos, 1949 m. parengtas LMA komplekso projektas, 1961 m.
Lukiskiy kvartalo pertvarkymo projektiniai pasitlymai, Mokslininky namy daugiabucio bréziniai,
LMA aspiranty bendrabudio, daugiabucio mokslininkams bei Respublikinés bibliotekos
projektavimo dokumentacija, minétus pastatus bei kvartalo kasdienybe fiksuojancios

nuotraukos.

Antras svarbus Saltiniy blokas buvo sakytiné istorija, reikSmingai papildziusi tyrimo isteklius.
Tyrimo metu nuo 2010 m. iki 2016 m. atlikta dvideSimt interviu. Trys i$ jy ekspertiniai — su dviem
vyresniosios kartos architektais Vytautu Brédikiu ir Algimantu Nasvyciu ir vienu vyresniosios
kartos sociologu Sergejumi Rapoportu — buvo skirti iSsiaiskinti profesionaly, aktyviai dirbusiy

6 des. pab.—7 des. pr., savivoka ir aplinkg. Jie labiausiai pasitarnavo rasant dvi pirmasias darbo

4 VAA, f. 1036.
S VAA, f. 1011.
1 LMA, f. 87.
47CVA, f. R-1001.
BVAA, f. 761, 762.
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dalis apie Lukiskiy kvartalo vizijas ir jy korekcijas. Kiti septyniolika interviu su buvusiais bei
esamais Lukiskiy kvartalo arba Vilniaus centro gyventojais, prisimenanciais miesto aplinka ne
véliau kaip nuo 6-ojo des. pradZios arba galinciais perteikti savo tévy pasakojimus, padéjo
papildyti rasytinius iSteklius rekonstruojant tiriamos teritorijos kasdienybés topografijas, patirtis
ir fizine aplinka. Kiek leido aplinkybés, buvo kalbinami Zmonés, pokaryje priklause skirtingoms
profesijoms ir amZiaus grupéms. IS Sios grupés respondenty apklausta vienuolika motery ir Sesi
vyrai. Apklausta deSimt vyresniosios kartos atstovy, kuriy amzius tarp 70 ir 90 mety (gime XX a.
3-5 des.), ir astuoni viduriniosios kartos atstovai, kuriy amzius tarp 50 ir 65 mety (gime XX a.
5-6 des.). Trys respondentés turéjo vidurinj aukstesnjjj iSsilavinimg, keturiolika buvo baige
universitetines tiksliyjy ar humanitariniy moksly studijas. Ne visus pokalbius buvo galimybé
jradyti, nes keletas pokalbiy vyko spontanisky susitikimy metu, su kai kuriais respondentais
pokalbiai vyko triukSmingoje aplinkoje, keliems jrasymo technika kélé jtampg, todél Sie pokalbiai
buvo konspektuojami. Sio darbo prieduose pateikiami trijy interviu transkriptai bei vieno
pokalbio konspektas. Kiti pokalbiai saugomi autorés asmeniniame archyve.

Buvo siekiama atrinkti kuo ankstesne ir kuo ilgesne Vilniaus centro istorijg prisiminti galincius
respondentus. Respondenty buvo klausinéjama, nuo kada jie arba jy tévai gyveno Vilniuje, kokie
yra jy ankstyviausi prisiminimai apie $j miestg ir gyvenamajg aplinka, kaip atrodé kvartalas, fiziné
aplinka, kokie buvo kaimynai, kurioje buto dalyje jie gyveno, kaip bendravo su kaimynais, kaip
naudodavo jvairias buto, namo, kiemo ir apylinkiy erdves. Respondenty taip pat buvo prasoma
pasidalyti buvusios gyvenamosios aplinkos nuotraukomis, taiau tyrimui tiesiogiai naudingos
vaizdinés medziagos pavyko surinkti negausiai. Pokalbiai nebuvo visiskai anonimiski, kadangi Sio
darbo autoré kai kuriuos respondentus pazinojo asmeniskai, su kai kuriais siejo profesiniai rysiai.
Interviu vykdavo apie 1,5-2 val., dauguma jy buvo ilgi ir sudétingi, respondentus klausimai daznai
paskatindavo leistis j su interviu nesusijusius pasakojimus. Pokario prisiminimy naratyvai pynési
su egzotiskais asmeniniais prisiminimais, vélesniy laiky politiniais kontekstais ar dabartiniais
interesais; daugelis respondenty stengési save ir savo gyvenimo istorijas korektiskai pozicionuoti
dabarties atzvilgiu. Kai kurie pokalbiai suteiké nedaug medziagos tyrimui, taciau ir Sie nedideli

fragmentai buvo vertingi, nes, sugretinus su kitais Saltiniais, padéjo rekonstruoti tyrimui aktualius
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aspektus. Apklaustiesiems rapéjo skirtingi Vilniaus centro istorijos aspektai, taciau tam tikra

informacija ir pasikartojimai leido kurti tvirtesnius darbo teiginius.

Sakytiné istorija tyrime buvo panaudota dvejopai. Viena vertus, ji buvo svarbi mikroistoriniam
kvartalo socialinio gyvenimo tyrimui, nes leido paZvelgti j asmeniSkas Zmoniy pastato erdviy
patirtis ir jy naudojima, santykius su kaimynais, amzininky pozitrj j pastato lokacijg miesto centro
kontekste. Kita vertus, turint galvoje anksciau minéty archyviniy Saltiniy fragmentiskuma,
pokalbiy metu buvo renkama ir faktiné informacija, kuri buvo tikrinama lyginant su kitomis
Saltiniy grupémis, tokiomis kaip kity kalbinty Zmoniy liudijimai arba laikotarpio spauda®®.
Renkant ir analizuojant sakytinius Saltinius, buvo vadovaujamasi sakytinés istorijos tyrinétojy bei
atminties studijy atstovy iSplétotomis metodologinémis prieigomis, kurios atsiminimus apibrézia
kaip dinamiska nuolatos perkonstruojama naratyva, priklausomg nuo pasakotojo ir pasakojimo

patiréiy bei konteksty°.

Tredia Saltiniy grupé buvo dienorasc€iai ir memuarai, i$ kuriy reikéty isskirti publikuotus pokario
Vilniaus vyriausiojo architekto Vladislavo Mikuéianio prisiminimus®l. ApZvelgus pirminiy $altiniy
pobudj, tenka konstatuoti, kad tyrime Lukiskiy kvartalo istorija rekonstruota tiek, kiek jg buvo

galima sudélioti i$ jvairiy, pabiry ir gana fragmentisky Saltiniy.

Jvairiems tyrimo aspektams pasitelkta laikotarpio spauda — tokie pagrindiniy pokario sovietiniy

institucijy dienrad¢iai kaip ,Tiesa”, ,Komjaunimo tiesa“, savaitrai¢iai ,Svyturys®, ,Literatira ir

4 Alessandro Portelli, The Death of Luigi Trastulli and Other Stories: Form and Meaning in Oral History, State
University of New York Press, 1991; John Foot, Microhistory of a house: memory and place in a Milanese
neighbourhood 1890-2000, Urban History, 34, 3, 2007, 431-452; Aurimas Svedas, Sakytineés istorijos galimybeés ir
ribotumai sovietmecio tyrimuose, 2012 01 24 skaityta paskaita LLTI Sovietmecio seminary serijoje, interneto
prieiga: http://www.lIti.lt/failai/file/audio/AS.mp3.
50 Aleida Assmann, Transformations between History and Memory, Social Research, 2008, t. 75, Nr. 1; Collective
Memory and Collective Identity, 49—-72; Gray, 107—-125.
51 vladislavas Mikudianis, Noréjau dirbti Lietuvoje, parengé Rasa Di¢iuviené, Vilnius: VDA, 2002.
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menas”“, ménrasciai , Tarybiné moteris“, ,,Jaunimo gretos” bei Maskvoje leidZiamas architektlros
zurnalas Apxumexkmypa CCCP, nuo 1941 m. tapes SSRS architektiros akademijos leidiniu ir kartu

oficialiosios SSRS architekturos politikos triblna.

IStirtumas

Darbe remiamasi Lietuvos architektiros istoriky, dailétyrininky ir paveldosaugininky veikalais
apie jvairius Vilniaus sovietinés ir ikisovietinés istorijos aspektus, taip pat bendra sovietologine
literatlra, susijusia su tyrime apZvelgiamomis temomis arba analogiSkomis kity sovietiniy ir

socialistinio regiono miestiSkumo istorijomis.

Tyrinétojy susidoméjimas Lietuvos pokario urbanistikos ir architektiros istorija daugiau démesio
sulauké pastargjj deSimtmetj. Dauguma jy nagrinéjo Vilniaus urbanistikos istorijg, maziau
démesio kol kas skirta kitoms Lietuvos vietoms. Iki Siol architektaros istorikai daugiau nagrinéjo
Lietuvos sovietine modernizmo architektlirg, jy tyrimai papildo aktualias tarptautines
modernistinio paveldo diskusijas®2. Aktyviausiai sovietinés Lietuvos architektaros studijas plétojo
architektlros istorikai Marija Drémaité ir Vaidas Petrulis, kuriy drauge su dizaino istorike Jurate
Tutlyte 2012 m. parengta monografija ,Architektira sovietinéje Lietuvoje” buvo vienas
pagrindiniy $io tyrimo atramos tasky >3. Sioje monografijoje apZvelgta Lietuvos sovietinés
architektliros ir urbanistikos istorija, jtraukiant politinius, ideologinius, ekonominius ir
technologinius kontekstus, iSsamiai aptarta sovietinés architektlros istoriografija ir apibréztos
pagrindinés sovietinés architektliros istorijos sgvokos. Kituose minéty autoriy darbuose

aptariami tokie reikSmingi atskiri sovietinés Lietuvos architektlros aspektai kaip stiliaus,

52)as paskatino 1988 m. jsiklrusio tarptautinio Docomomo (Tarptautinio modernaus judéjimo pastaty, viety,
kaimynysciy dokumentavimo ir konservavimo komiteto) veikla, kuri posovietinése Salyse ypac isplito po 2000 m., ir
kity tarptautiniy iniciatyvy.
53 Marija Drémaité, Vaidas Petrulis, Jiraté Tutlyté, Architektiira Sovietinéje Lietuvoje, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2012.
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regionalizmo problemos, etiniai ir filosofiniai paveldo klausimai®*; rekonstruota pokario Vilniaus
Senamiestio pertvarkymo istorija, sovietinés masinés statybos ir urbanistikos istorija Lietuvoje®>.
Atskirus sovietmecio architektdros reiskinius taip pat tyrinéjo dailétyrininkés Lolita
Jablonskiené>®, Rasa Antanaviditté®’, Regina Lakadauskaité>®, Eglé Juocevidiaté>®, architektai
Liutauras Nekrosius®®, Indré Ruseckaité®?, Julija Reklaité®?. Reik§mingas ir bendras laikotarpio
architekturos objektus katalogizuojantis autoriy kolektyvo parengtas leidinys ,Vilnius 1900—-

2016. Vilniaus architektros gidas“®3. Modernistine sovietmedio architektirg dokumentavo ir

54 Vaidas Petrulis, Sovietmecio visuomeniniy pastaty architektira Lietuvoje: stilistiné raida ir sociokultariniai
kontekstai, daktaro disertacija, Kaunas: VDU, 2005; Vaidas Petrulis, Nacionalinio savitumo strategijos sovietmecio
Lietuvos architektiroje, Urbanistika ir architektidra, 2005 m., t. XXIX, nr. 1, 3—12; Vaidas Petrulis, Stilistinés
sovietmecio architektidros vertinimo prielaidos, Urbanistika ir architektdra, 2006 m., t. XXX, nr. 3, 134-142; Vaidas
Petrulis, Soviet Modernism as a Heritage in Post-Soviet Society, Symposium Proceedings: Identification, Advocacy,
and Protection of Post-World War Il Heritage, ed. S. J. Kelley and T. G. Harboe, Chicago, 21 June 2007, 127-133.
55 Marija Drémaité, Naujas senasis Vilnius: senamiescio griovimas ir atstatymas 1944—-1959 m., Atrasti Vilniy:
skiriama Vladui Drémai, sud. G. Jankeviciaté, Vilnius: LDID, VDA leidykla, 2010, 183-200; Marija Drémaité, Perfect
Representations of Soviet Planned Space: Mono-industrial towns in the Soviet Baltic Republics in the 1950s-1980s,
(su Andis Cinis, Mart Kalm), Scandinavian Journal of History, vol. 33, is. 3, Routledge, 2008, 226—246; Marija
Drémaite, Siaurés modernizmo jtaka ,lietuviskajai architektiros mokyklai” 1956-1969 m., Menotyra, 2011, T. 18,
Nr. 4, 308-328.
% Lolita Jablonskiené, Senamies¢iy interjery pertvarka Lietuvoje: kultiriniai ir stilistiniai daiktinés aplinkos
formavimo aspektai, daktaro disertacija, Vilnius: Kultlros ir meno institutas, 1995.
57 Rasa Antanavititté, Regionalizmas architektiroje. Teorija ir praktika XX a. Lietuvoje, magistro baigiamasis
darbas, vad. Algimantas Maciulis, Vilnius: VDA, 2000.
58 Regina Lakacauskaité, Miestiecio butas soviety Lietuvoje 1945-1990, Naujasis Zidinys, 2010, nr. 1-2.
59 Eglé Juocevititté, Suomijos modernizmo reiksmé Lietuvos architektiros modernizacijos procese 1955-1969,
dailétyros magistro baigiamasis darbas, vad. Lolita Jablonskiené, Vilnius: VDA, 2012.
60 Ljutauras Nekrosius, XX a. architektdros utopijy etiniai aspektai, Urbanistika ir architektdra, t. 31, nr. 1, 2007, 67—
74; Liutauras Nekrosius, Sovietiniy mety architektdra kaip kultQros vertybé. Vilniaus atvejis, Urbanistika ir
architektira, t. 36, nr. 1, 2012, 38-53. Interneto prieiga:
http://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.3846/20297955.2012.679786.
61 Indré Ruseckaité, Sovietmecio gyvenamujy rajony erdvinés struktiros kaita (Vilniaus miesto pavyzdys),
Subalansuotos plétros idéjy raiska architektiiroje ir teritorijy planavime = Ideas of sustainable development in
architecture and territorial planning, Kaunas: Technologija, 2009, 104-117; Indré Ruseckaité, Sovietiniy mety
gyvenamieji rajonai Vilniuje: tipiSkumo problema, Urbanistika ir architektira, t. 34, nr. 5, 2010, 270-281; Indré
Ruseckaité, Augra Cernauskiené, Monolito eksperimentas Vilniuje: tarp idéjos ir pragmatigékumo, Architektiira ir
urbanistika, t. 36, nr. 3, 2012, 194-208.
52 Julija K3ivickaité, Sovietmetio modernizmo architektiros praradimai Lietuvoje, Urbanistika ir architektira, t. 32,
nr. 3, 2008, 173-182.
83 Vilnius 1900-2016. Vilniaus architektiros gidas, Vilnius: Baltos lankos, 2016.
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analizavo vyresniosios kartos architektai Algimantas Maciulis ®, Jurgis Vanagas ®, Jonas
Minkevicius®® ir kt., taciau Siuos autorius laikau tiriamojo laikotarpio amZininkais ir aktyviais
dalyviais, todél jy tekstais remiuosi ne tiek kaip Lietuvos sovietinés architektiros istoriografija,

kiek kaip pirminiais laikotarpio 3altiniais.

Siam tyrimui buvo svarbis ne tik architektiros istoriky, bet ir istoriky, dailétyrininky, kultirology
darbai, suteike tyrimui duomeny apie jvairius istorinius Vilniaus pokario kontekstus arba svarbus
savo teorinémis ir metodologinémis jZvalgomis. Pokario Vilniaus pertvarkymo planus i$ naujy
teoriniy perspektyvy (jtraukdama nacionalizmo ir atminties studijy teorines prieigas) nagrinéjo
dailétyrininké Rasa Antanaviditté savo disertacijoje apie politinj Vilniaus Zenklinima®’; istorikés
Rasa Cepaitiené, Zivilé Mikailiené doméjosi pokario Vilniaus centro rekonstrukcijos planais kaip
naujyjy ideologiniy ritualy scenografija®®. Istorikas Karolis Kuciauskas analizavo tarpukario
Vilniaus urbanistiniy plany testinuma karo ir pokario laikotarpiu, koreguodamas nusistovéjusia

istoriografijos nuostatg dél radikalaus projektavimo |GZio stalininiu laikotarpiu®®.

64 Algimantas Maciulis, Dailé architektiiroje, Vilnius: VDA, 2003; Algimantas Maciulis, Architektai Algimantas ir
Vytautas Nasvyciai, Vilnius: VDA, 2007; Algimantas Maciulis, Permainingi metai: architekto uZrasai, Vilnius: VDA,
2008; Algimantas Maciulis, Vytautas Edmundas Cekanauskas: architektas, Vilnius: VDA, 2011.
85 Jurgis Vanagas, LSSR stambiy miesty gyvenamosios aplinkos urbanistikos tobulinimo sociologinis aspektas,
daktaro disertacija, KPI, 1981; Jurgis Vanagas, Miesto gyvenamosios aplinkos formavimas. Sociologinis aspektas,
Vilnius: Technika, 1992, ir kt.
56 Jonas Minkevidius, Architektira ir jos tolesnio vystymosi perspektyvos, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literatdros leidykla, 1962; Jonas Minkevicius, Miestai vakar, Siandien ir rytoj, Vilnius: Valstybiné politinés ir
mokslinés literatlros leidykla, 1964.
67 Rasa Antanavitite, ,Stalininis penkmetis“: Vilniaus vie$yjy erdviy jprasminimo darbai 1947-1952, Menotyra,
2009, T. 16, nr. 3—4, 150-169; Rasa Antanaviciate, Eglé Mikalajanaité, Vilniaus paminklai. Kaitos istorija, parodos
katalogas, Vilniaus dailés akademija, 2012; Rasa Antanavicitté, Politinés galios simboliai Vilniaus viesojoje
erdvéje1895-1953 metais, daktaro disertacija, vadové Giedré Jankeviciate, Vilnius: VDA, 2015.
6 Rasa Cepaitiene, , Tarybinés sostinés” konstravimas J. Stalino epochoje: Vilniaus ir Minsko atvejai, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo. Atminties ir atminimo kultiiry transformacijos XX-XX|
amziuje. Vilnius: LIl, 2011, 171-224; Zivileé Mikailiené, Soviet Vilnius: Ideology and the Formation of Identity,
Lithuanian Historical Studies, 2011, T. 15, 171-189; Zivilé Mikailiené, Vilnius sovietmeciu: ideologija ir miesto
tapatumo formavimas, (1940-1988), daktaro disertacija, vad. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LII, 2015.
69 Karolis Kutiauskas, Profesoriaus Mariano Morelowskio kelias j 1944-uosius: valdZios, kolegos, vertinimai, Acta
Academiae Artium Vilnensis, nr. 77-78, Dailés ir architektiiros paveldas: tyrimai, iSsaugojimo problemos ir likesciai,
red. Dalia Klajumiené, 2015, 219-240.
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Sio tyrimo socialiniams-istoriniams kontekstams lokalizuoti buvo svarbls Sie veikalai:
dailétyrininkés Giedrés Jankevi¢iutés Kauno meno lauko studija Antrojo pasaulinio karo
pradZioje’, kultdrologés Violetos Davolittés monografija apie Vilniaus sovietmecio modernéjimo
kultGrag’?, istoriky darbai: Tomo Vaisetos disertacija, kurioje sovietmecio ideologinés praktikos
tyrinéjamos taikant Siuolaikines teorines perspektyvas 72, Vitalijos Stravinskienés Vilniaus
gyventojy pokario migracijos tyrimai’3, Dalios Marcinkevicienés sovietinés traumos ir Aurimo
Svedo sovietinés istoriografijos analizés, atliktos pasitelkus sakytinés istorijos tyrimo metodus’4,
Valdemaro Klumbio inteligentijos ir disidentiSkumo problemy analizé 7>, Viliaus lvanausko

sovietmedio elito tyrimai’®, Sauliaus Grybkausko sovietmecio ekonominés istorijos analizé””.

Dauguma cia paminéty pastarojo deSimtmecio sovietmecio tyrimy daugiausia démesio skyré
sovietmecio elito (tiek oficialiojo, tiek ir neoficialiojo) formavimuisi, socialiniam ir politiniam
vaidmeniui, aplinkai, jo jtakai platesniems sovietmecio Lietuvos kulttros klausimams, daugelis
istoriky taip pat rémési butent iSsilavinusiy laikotarpio Zmoniy sakytine istorija, atsiminimais,
dienorasciais, kadangi inteligentija labiau linkusi sgmoningai fiksuoti savo liudijimus, kurti

nuoseklius pasakojimus.

Tyrimo kontekstui reikSmingi buvo ir kiti istoriky veikalai, tyrinéjantys j Sio tyrimo topografijos

arba temy lauka patenkancius objektus, pavyzdZiui, Ingridos Tamositnienés Sv. Jurgio prospekto

70 Giedré Jankevitiateé, Po raudongja ZvaigZde, Vilnius: Lietuvos kultiros tyrimy institutas, 2011.
71 Violeta Davoliute, The Making and Breaking of Soviet Lithuania. Memory and Modernity in the Wake of War,
London: Routlege, 2013.
72 Tomas Vaiseta, Nuobodulio visuomené (vélyvojo sovietmecio Lietuva, 1964—1984), Vilniaus universitetas, 2012.
73 Vitalija Stravinskiené, Tarp gimtinés ir Tévynés: Lietuvos SSR gyventojy repatriacija j Lenkijq (1944-1947, 1955—
1959 m.), Vilnius: LI, 2011.
74 Dalia Marcinkeviiené, Prijaukintos kasdienybés. 1945—-1970 metai. Lietuvos motery biografiniai interviu, Vilnius:
VU, 2007; Aurimas Svedas, Matricos nelaisvéje: sovietmecio lietuviy istoriografija (1944—1985), Vilnius: Aidai, 2009.
7> Valdemaras Klumbys, Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmec¢iu, daktaro disertacija, VU, 2009.
76 Vilius lvanauskas, Lietuviskoji nomenklatira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir dinamikos (1968—1988),
Vilnius: LIl leidykla, 2011.
77 Saulius Grybkauskas, Sovietiné nomenklatira ir pramoné Lietuvoje 1965-1985, Vilnius, LIl leidykla, 2011.

31



projektavimo ir statybos istorija’®. Kalbant apie atskiry pokario Vilniaus architektlros objekty
studijas, XXI a. pirmajj deSimtmetj organizuoti architekturiniai Lukiskiy aikStés rekonstrukcijos
konkursai iSprovokavo atidZziau dométis Sios aikstés istorija, Sia proga pasirodé straipsniy bei
diskusijy, suteikusiy vertingos pirminés informacijos apie pokario Vilniaus urbanistines vizijas’®.
Be Siy studijy, Lietuvos mokslininkai kol kas maziau démesio skyré iSsamesniems konkreciy atvejy
tyrimams, nors maZesnés apimties tyrimai leidZia detaliau iSnagrinéti konkrecig empirine

medZiagg ir neretai koreguoti ar tikslinti bendresniy studijy iSvadas.

Tyrimas remiasi uzsienio sovietologine literatdra, kuri ne tik suteiké darbui kontekstualiy jZvalgy,
bet ir padéjo apsibrézti tyrimo metodologines perspektyvas. Daugelj aktualiy sovietinio pokario
tyrimy iSsamiai apibendrino Juliana First sudarytame straipsniy rinkinyje ,Vélyvojo stalinizmo

Rusija. Visuomené tarp pertvarkos ir saves perkarimo“®®

, jvardydama atidesnio sovietologijos
studijy démesio pirmam pokario deSimtmeciui stygiy. Dazniausiai Sis laikotarpis, kurio pradzia
siejama su pokariu, o pabaiga — su Stalino mirtimi, sovietology inertiskai suvokiamas kaip 4 des.
soviety kultlros tgsa ir kulminacija (ir pagal tai jvardijamas brandziojo, aukstojo arba vélyvojo
stalinizmo terminais), neatsizvelgiant j specifines Sio laikotarpio savybes, ypac astrias priestaras
tarp sudétingos pokario realybés, pompastisky karo pergalés genamy aspiracijy bei Siy salygy
suformuoty naujy socialiniy tapatybiy. Juliane First jvardijo ir neseniai sovietologijos studijose
jvykusj ,,antropologinj posukj“, kurj praktikuoja jos sudaryto rinkinio autoriai®®. Rinkinys ypa¢
aktualus karo metais aneksuoty regiony tyrinétojams, kadangi autoriai bando iSryskinti naujy

pokario tapatybiy formavimasi. Svarbios lyginamosios laikotarpio socialinio konteksto medziagos

78 Ingrida Tamositnieneé, Sv. Jurgio prospektas: nuo vizijos iki tikrovés, | knyga 1817-1875 m., Vilnius: LNM, 2011.
79 Pvz., Zigmas Daunora, Tomas Grunskis, Milda Aidukaité, Algimantas Bakas, Lukiskiy aikstés ir aplinkos
urbanistiniai tyrimai, mokslinio darbo ataskaita, Vilniaus miesto plétros departamentas, VGTU: Vilnius, 1997, 98;
Tomas Grunskis, Lukiskiy aikstés estetinés transformacijos problema Europos miesto aiksciy tradicijos diskurse,
Urbanistika ir architektira, nr. 3, t. 14, 2000, 119-134; Kazys Seselgis, Vilniaus miesto Lukiskiy aikites formavimo
projektai, Urbanistika ir architektiira, nr. 2, t. 24, 1997, 32-53; Algis Vysnitnas, Lukiskiy aiksté — socialinio
uzsakymo evoliucija. Paminklas laisvés kovy dalyviams ar simbolis ,Laisvé? “, Urbanistika ir architektdra, nr. 4,
t. 32, 2008, 201-220.
80 | ate Stalinist Russia. Society between Reconstruction and Reinvention, ed. Juliane Fiirst, Routledge, 2006.
81 |bid., 1-3.
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tyrimui suteiké Donaldo Filtzerio gyvenimo kokybés apzvalga pokario Rusijoje®? bei Julie Hessler
tekstai apie socialinius pokario prekybos aspektus ir sovietinés vartojimo kulttros formavimasi,
taip pat Jelenos Zubkovos sovietinés Rusijos karo ir pokario socialinio gyvenimo studija bei jos

monografija apie Baltijos Saliy okupacijos ir aneksijos istorijg®.

Nors pokaris yra savitas sovietinés istorijos laikotarpis, tyrinéjant pasirinktos temos kontekstus,
teko perzvelgti nemazai sovietologijos teksty, skirty bendriems 4-ojo des. sovietinés kultlros
aspektams. Pastarasis laikotarpis kol kas Zymiai giliau iStyrinétas nei pokaris. Bltent
4 deSimtmetyje, nepaisant kai kuriy reformy, SSRS nusistovéjo kulttros praktiky visuma, kuri
sukuré tam tikrg ideologine baze, gyvavusig visg sovietmetj. Tuo laikotarpiu suformuoti, iSryskéje

ir jsibégéje mechanizmai, procesai bei praktikos buvo adaptuoti ir pokario Lietuvoje.

ISsamiausiai stalininio laikotarpio Maskvos architektlirg ir jos teorinio diskurso formavimag
tyrinéjo Aleksejus Tarchanovas ir Sergejus Kavtaradzé®>. Socialistinio miesto specifikos® diskusijg
XX a. pab. aktualiai perzitréjo Anthony Frenchas®’, Timothy Coltonas®® ir kt. Tyrimui svarbios
buvo sovietinés architekttros tyrinétojo semiotiko Vladimiro Papernyj jzvalgos, lyginancios 3-iojo

ir 4—ojo des. Maskvos architektarinius diskursus, Karlo Schlogelio kulttrologiné studija apie

82 Donald Filtzer, Standard of Living versus quality of life. Struggling with the urban environment in Russia during
the early years of post-war reconstruction, Late Stalinist Russia..., 81-102. Placiau Zr. monografijg Donald Filtzer,
The Hazards of Urban Life in Late Stalinist Russia: Health, Hygiene and Living Standards 1943-1953, Cambridge,
2010.
8 Julie Hessler, The Stalinist Turn towards Consumerism, Stalinism, New Directions, ed. Sheila Fitzpatrick,
Routledge, 2000, 182-209. Placiau Zr. Julie Hessler, A Social History of Soviet Trade: Trade Policy, Retail Practices,
and Consumption, 1917-1953, Princeton and Oxford, 2004.
84 Jelena Zubkova, Russia after the War. Hopes, lllusions and Disappointment, 1945-1957, Armonk, New York: M.E.
Sharpe, 1998; Jelena Zubkova, Pabaltijys ir Kremlius, 1940—-1953, Vilnius: Mintis, 2010.
85 Alexei Tarkhanov, Sergei Kavtaradze, Stalinist Architecture, London, 1992.
86 Oleg Shvidkovsky, Building in the USSR, 1917-1932, London: Studio Vista, 1971; Nikolaj Miliutin, Sotsgorod. The
Problem of Building Socialist Cities, Cambridge, Massachusetts, London: The MIT Press, 1974; James H. Bater, The
Soviet City. Ideal and Reality, London: Edward Arnold, 1980.
87 Anthony French, Plans, Pragmatism and People. The Legacy of Soviet Planning for Today’s Cities, University
College London Press, 1995.
8 Timothy J. Colton, Governing the Socialist Metropolis, Harvard University Press, 1998.
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politinius, architektdrinius ir antropologinius 1937 m. sovietinés Maskvos aspektus®’, Katerinos
Clark 4-ojo des$. kultiros tyrimai®®. Disertacijos kasdieniy praktiky tyrimams buvo reik§mingos
Julios Obertreis, Lynne Atwood, Marko Mejeroviciaus, Irinos Paperno monografijos bei Blairo
A. Ruble, Katerinos Gerasimovos straipsniai apie 4-ojo des. sovietmecio komunalinius butus ir
busto politikg®?, Claire Shaw straipsnis apie Maskvos Gorkio parko planavimo ir naudojimo
ideologijas, Davido Hoffmanno prieSkario Maskvos socialiniy tapatybiy analizé ®. Tokius
specifinius sovietmecio aspektus kaip sovietine kasdienybe, mokslininky kaip naujosios klasés
iskilima, politine Stalino epochos naujosios prabangos reik§me aktualiai tyrinéjo Natalija Lebina®3,
Piotras DruZyninas®* ir Jukka Gronowas®>. Naudotasi ir klasikiniais sovietologijos veikalais —
Sheilos Fitzpatrick ir Veros Dunham studijomis apie naujos sovietinés viduriniosios klasés

kultGrg®®.

8 Karl Schldgel, Teroras ir svajoné. Maskva 1937-ieji, Vilnius: Tyto alba, 2013.
%0 Katerina Clark, Moscow, the Fourth Rome: Stalinism, Cosmopolitanism and the Evolution of Soviet Culture, 1931-
1941, Harvard University Press, 2011.
91 Julia Obertreis, Traenen der Sozialismus. Wohnen zwischen Alltag und Utopie 1917-1937, Koeln, Weimar, Wien:
Boehlan Verlag, 2004; Lynne Atwood, Gender and Housing in Soviet Russia. Private Life in Public Space, Manchester
and New York: Manchester University Press, 2010; Mapk MeepoBu4, HakasaHue *KbIAULWEM: }KblAULWHAA NOUTUKA
B CCCP KaK cpeacTtBo ynpasneHus ntogbmm 1917-37, Mocksa, 2008; Irina Paperno, Stories of the Soviet Experience:
Memoirs, Diaries, Dreams, Cornell University Press, 2009; Katerina Gerasimova, Public Privacy in the Soviet
Communal Apartment, Socialist Spaces: Sites of Everyday Life in Eastern Bloc, eds. David Crowley and Susan Reid,
Berg, 2002; Blair A. Ruble, From Khrushcheby to Korobki, Russian Housing in the Modern Age, ed. William Craft
Brumfeld and Blair A. Ruble, Cambridge University Press, 1993, 232—-270.
92 David Hoffmann, Peasant Metropolis, Social Identities in Moscow 1929-1941, Cornell University Press, 1994;
David Hoffmann, Stalinist Values: The Cultural Norms of Soviet Modernity, 1917-1941, Cornell University Press,
2003; Stalinism: The Essential Readings, ed. David L. Hoffmann, Oxford: Blackwell Publishers, 2002.
93 Hatanua JlebuHa, [ToscedHeBHASA HbI3Hb COBEMCKO20 Yes108eKa: HOPMbI U aHomanuu, 1921-1941 200ei, CT.
MNetepbypr: Amutpuin BynanuH, 1999; H. JlebuHa, A. Ynctmakos, Obbisamesns u pegpopmsl. KapmuHel
rnosceoHesHoU Hbi3HU 2opoxcaH, CT. NeTepcbypr: AmuTpuin BynanuH, 2003.
9 MéTtp OpyKbIHUH, Mdeosnozus u ¢punonozus. SleHuHepad, 1940-e 20961, Mocksa: Hosoe nutepatypHoe
0603peHune, 2012.
% Jukka Gronow, Caviar and Champagne. Common Luxury and the Ideals of Good Life in Stalin’s Russia, Oxford,
New York: Berg, 2003.
% Sheila Fitzpatrick, Everyday Stalinism: Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet Russia in the 1930s, Oxford
University Press, 1999; Stalinism: New Directions, ed. Sheila Fitzpatrick, London and New York, Routledge, 2000;
Vera Dunham, In Stalin’s Time: Middleclass Values in Soviet Fiction, Cambridge University Press, 1976.
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Specifinius sovietinés pokario ir vélyvojo modernizmo architektdros kultdrinius aspektus tyrinéjo
Davidas Crowley, Susan Reid®’, Dmitry Chmelnicky®® ir Marina Dmitrieva®®. Naudinga buvo
lyginamoji literatlira, nagrinéjanti pokario laikotarpio miesty architektiros istorijos temas:
Arnoldo Bartetzky (VDR ir Lenkijos) %, Jaceko Friedricho (Varduvos ir Gdansko) %%, Birko
Engmanno (Leipcigo)%?, Eppos Lankots (atskiry Talino pastaty studijos)!®3, Maijos Rudovskos
(atskiry Rygos pastaty studijos) tekstai'%. Perivelgta ir kity Europos pokario miesty planavima

aptarianti literataral®. Tyrimo istoriniams kontekstams pasitelkti tokie placiai Europos pokario

7 David Crowley, Warsaw, London, 2003; Socialist Spaces: Sites of Everyday Life in the Eastern Bloc, ed. David
Crowley, Susan Reid, London, 2002; Pleasures in Socialism: Leisure and Luxury in the Eastern Bloc, ed. David
Crowley, Susan Reid, Northwestern University Press, 2010.
% IMuUTpUit XmenbHULKKN, Apxumekmypa CmanuHa. lcuxonoaus u cmuas, Mocksa: Hosoe nutepaTypHoe
0603peHune, 2007.
% Marina Dmitrieva, Der Traum vom Wolkenkratzer. Die Imagination des Urbanen in sozialistischen Metropolen,
Imaginationen des Urbanen. Konzeption, Reflexion und Fiktion von Stadt in Mittel- und Osteuropa, Hg. v. Arnold
Bartetzky, Marina Dmitrieva und Alfrun Kliems, Berlin, 2009, 119-156; The Post-Socialist City. Continuity and
Change in Urban Space and Imagery, ed. by Alfrun Kliems and Marina Dmitrieva, Berlin, 2010.
100 Arnold Bartetzky, New Cities for New People: Urban Planning and Mass Media Propaganda in Stalinist Poland
and the GDR, War of Words. Culture and the Mass Media in the Making of the Cold War in Europe, ed. Judith
Devlin und Christoph Hendrik Miiller, Dublin, 2013, 137-146; Architekturpolitik in beiden deutschen Staaten und in
Polen nach dem Zweiten Weltkrieg, Tiir an Tiir. Polen — Deutschland: 1000 Jahre Kunst und Geschichte,
Ausstellungskatalog Martin-Gropius-Bau Berlin, Hg. Matgorzata Omilanowska unter Mitarbeit v. Tomasz Torbus,
Kéln, 2011, 692—697.
101 Jacek Friedrich, Neue Stadt in altem Gewand. Der Wiederaufbau Danzigs 1945-1960, KéIn-Weimar-Wien:
Bohlau Verlag, 2010; Jacek Friedriech, A Better, Happier World. Visions of a New Warsaw after World War Two,
Urban Planning and the Pursuit of Happiness. European Variations on a universal theme (18th—21th Centuries), eds.
Arnold Bartetzky / Marc Schallenberg with the assistance of Louise Bromby and Christian Dietz, Berlin, 2009, 98—
115.
102 Birk Engmann, Bauen fiir die Ewigkeit. Monumentalarchitektur des zwanzigsten Jahrhunderts und Stédtebau in
Leipzig in den flinfziger Jahren, Beucha: Sax Verlag, 2006.
103 Epp Lankots, Two Faces of Stalinism: Privileged Space and the Academics House in Tallinn, Quo Vadis
Architectura? Architectural Tendencies and Debate from the late 1930s to early 1950s, First Nils Erik Wikberg
Symposium, 2005.09.09-10, Helsinki University of Technology, 2008, 208-217; Epp Lankots, Klassidklassideta
Uhiskonnas. Elitaarne ruumimudel Eesti NSV-s ja nomenklatuursed korterelamud Tallinnas 1945-1955, ,,*Classes in
a Classless Society. The Elite Housing Model in the Estonian SSR and Apartment Buildings in Tallinn for the
Communist Nomenklatura 1945-1955, Kunstiteaduslikke Uurimusi. Studies on Art and Architecture, Nr. 13(2), 2004,
11-41.
104 Maija Rudovska, Expired Monuments. Case Studies on Soviet-era Architecture in Latvia though Kaleidoscope of
Post-Colonialism, Kunstiteaduslikke Uurimusi. Studies on Art and Architecture, 2009, Nr. 21(3-4), 76-93.
105 jeffrey M. Diefendorf, In the Wake of War, Reconstruction of German Cities after World War I, Oxford
University Press, 1994; Happy. Cities and Public Happiness in post-War Europe, ed. Cor Wagenaar, Rotterdam: NAi,
2005; Nicholas Bullock, Building the Post-War World. Modern Architecture and Reconstruction in Britain, London
and New York: Routledge, 2002; Wonen in Welvaart: Woningbouw en wooncultuur in Vlaanderen, 1948-1973, ed.
Karina van Herck, Tom Avermaete, Antwerpen: VAi010, 2006.
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istorija nusvieCiantys veikalai kaip Erico Hobsbawmo, Tony Judto, Anne Applebaum

monografijosi®®.

Struktira

Darbo struktlrg lémé darbo tikslai ir uzdaviniai. Disertacijg sudaro jvadas, trys dalys, iSvados,
literatlros sgrasas, iliustracijy sarasas, iliustracijos ir priedai. Jvade aptariamas tyrimo
aktualumas, objektas, iSsikelti tikslai bei uZdaviniai, suformuluoti ginamieji teiginiai, darbo
naujumas, naudojamos teorinés prieigos bei sgvokos, tyrimo iStekliai, iStirtumas bei disertacijos
strukttra. Déstymg sudaro trys dalys, kurios skaidomos j skyrius. Siekiant aiSkiau artikuliuoti
teksta, laikytasi skaidymo tolygumo, tad kiekvienoje dalyje yra po tris skyrius. Dalys atitinka tris
disertacijoje nagrinéjamy Vilniaus pokario architekttros naratyvy sluoksnius — projektuojamos
erdvés vizijas, projekty (ne)jgyvendinimo procesus bei realias erdvés pritaikymo kasdienybei
praktikas. Toks medZiagos déstymas leidZia tolygiai atskleisti atotrukj tarp Lukiskiy kvartalo plany

ir jy jgyvendinimo, aptarti atotrukj lémusius veiksnius bei aspektus.

Pirmoje dalyje tyrinéjamos trys su 1949 m. Vilniaus rekonstrukcijos planu susijusios Lukiskiy
kvartalo urbanistinés vizijos ir jy kontekstai. Pirmame skyriuje aptariamos pagrindinés 1949 m.
naujojo Vilniaus centro gairés, iSrySkinant konstruojamo naujojo Vilniaus centro daugiafunkcinj
pobudj ir Lukiskiy kvartalo reikSme modernaus Vilniaus centro vizijose. Antrame skyriuje detaliai
nagrinéjama 1949 m. parengti Mokslo kvartalo komplekso planai. Tre¢iame skyriuje analizuojami
trys vélesni ir like nejgyvendinti 1961 m. Lukiskiy kvartalo planavimo projektai, kurie atskleidzia

pokario idéjy testinumg ir korekcijas reformuoto urbanistinio diskurso kontekste.

106 Eric Hobsbawm, The Age of Extremes: the Short Twentieth century 1914-1991, London: Weidenfeld and
Nicholson, 1975; Tony Judt, Pokaris. Europos istorija nuo 1945 mety, Baltos lankos, 2010; Anne Applebaum,
GeleZiné uzdanga. Ryty Europos sugniuZdymas 1945-1956, Vilnius: Tyto alba, 2013.
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Antroje dalyje, chronologiskai aptariant LukiSkiy kvartalui skirty projekty jgyvendinimg,
korekcijas ir fragmentacijg, pristatoma nuolatiné ideologinio bei urbanistinio diskurso kaita.
Pirmas dalies skyrius skirtas realiai jgyvendintam pirmojo elitinio Vilniaus pokario daugiabuciui —
Mokslininky namams (1946-1951 m.). Antrajame skyriuje nagrinégjamos Mokslo kvartalui
alternatyvios teritorijos vizijos ir korekcijos bei analizuojamos realiai jgyvendintos Mokslo
kvartalo dalys. Treciame skyriuje aptariamas dvylika mety trukes ir koreguotas Respublikinés

bibliotekos projekto jgyvendinimas.

TrecCioje dalyje pereinama prie realiy pokario Lukiskiy kvartalo erdviy, jy naudojimo praktiky
tyrimo. Pirmame skyriuje aptariami pokario Vilniaus gyvenimo kokybés aspektai. Antrame
skyriuje tiriamas Mokslininky namy erdviy pritaikymas, kuris Zymiai skyrési nuo pirminés Sio
elitinio daugiabudio vizijos. Treiame skyriuje analizuojamos kasdienés gyvenimo kvartale
praktikos ir topografijos, papildancios hibridisky kvartalo erdviy aptarima ir rySkiau pabrézZiancios

Lukiskiy kvartalo pokario urbanistiniy vizijy utopiskuma.

Darbas baigiamas iSvadomis, Saltiniy bei literatlros sarasu bei priedais: trijy interviu transkripcija
ir vieno respondento laiSku, disertacijoje vartojamy toponimy sgrasSu, santrumpy sarasu,
iliustracijy sgrasu ir iliustracijomis (fotografijy, bréziniy, spaudos fragmenty kopijomis). Aptariant
mazdaug dvideSimties mety pokario laikotarpj, susiduriama su topografiniy ir instituciniy
pavadinimy kaitos problema (kai kurie toponimai bei institucijy pavadinimai Siuo laikotarpiu kinta
net tris ar daugiau karty), todél prieduose pateikiamos Siy pavadinimy kaitg nurodancios lentelés.
Tiriamuose architektdriniuose dokumentuose — bréziniuose, aiskinamuosiuose rastuose
institucijy bei toponimy pavadinimai daznai vartojami netiksliai, ty paciy mety bréZiniuose
prospektas vadinamas Stalino arba Lenino vardu, Sie pavadinimai nesutampa su oficialiais gatviy

pavadinimy pakeitimy nutarimais. Tekste vartojant toponimus remiamasi 1956 m. dokumentu,
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nurodandiu Vilniaus gatviy pavadinimy keitimg 1945-1952 m. 1%’ Darbe laikomasi principo

naudoti konkreciam aprasymo kontekstui bidingg pavadinima.

07 VAA, f. 983, ap. 2, b. 4.
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1.  POKARIO VILNIAUS CENTRAS KAIP  SOVIETINES
MODERNIZACIJOS ASPIRACIJU ERDVE

Sioje disertacijos dalyje tyrinéjami urbanistiniai pokario planai, susije su Lukigkiy kvartalo
vizijomis. Tai pirmasis Lukiskiy kvartalo tyrimo sluoksnis, kuriame aptariami projektuotojy
sumanymai. ISrySkinama Lukiskiy teritorijos svarba ir funkcija bendryjy Vilniaus pertvarkymo
vizijy kontekste. Siam tikslui pasirinkti trys pagrindiniai $altiniai, atskleidziantys skirtingus
teritorijos urbanistinio pozicionavimo aspektus. Pirmajame — 1949 m. Vilniaus centrinés dalies
pertvarkymo plane Lukiskiy kvartalui skiriama nemazai démesio. Antrasis Saltinis — 1949 m. LMA
parengti dokumentai, detaliai iSaiSkinantys plang per penkiolika mety teritorijoje pastatyti LMA
kompleksg. Treciasis Saltinis — tai 1961 m. eskizinio pobudZio Miesty statybos projektavimo
instituto (toliau — MSPI) architekty Kazimiero Buco ir Vytauto Brédikio parengti urbanistinio
teritorijos pertvarkymo pasitlymai, kurie demonstruoja tiek pirmyjy pokario mety idéjy
testinuma, tiek pokycius 7 des. pradzZios projekte. Visi Sie projektai yra susije su pirmuoju Vilniaus
pokario strateginiu urbanistiniu dokumentu— 1953 m. Vilniaus generaliniu planu ir jo
korekcijomis. Sie dokumentai atskleidZia bendry sovietinés modernizacijos aspiracijy taikyma

Vilniaus centrui.

Karo pabaigoje Vilnius buvo stipriai apgriautas. Centras ir Senamiestis labiausiai nukentéjo
1944 m. liepos 2-12 d., kai dél miesto kovési trys armijos, o vokieciai traukdamiesi sprogdino

pagrindinius miesto infrastruktiros taskus 108

. Manoma, kad tuo metu nukentéjo apie 40
procenty Gedimino g. apylinkiy pastaty, nors vélesnieji paminklosaugos tyrimai atskleidzia, jog
tik nedidelé jy dalis buvo smarkiai suniokota, o daugumai baty uZteke operatyvaus remonto?°°,
Lukiskiy kvartalo pastatus stipriai apgadino Zaliojo tilto sprogdinimai, o darkart — 1944 m.

rugpjitj soviety nemoksidkai suorganizuotas Zaliojo tilto konstrukcijy sprogdinimas, kurio metu

108 Dinges Vilnius — i ,,Apuoko” skrydZio, Vilniaus diena, 2008 m. balandZio 19 d., interneto prieiga:
http://rytufrontas.net/?page_id=513, Zitréta 2013 07 04.
109 Jgraté Markevitiené teigia, kad karo metais i$ 13 156 gyvenamuyjy namy visiskai sugriauta 26 proc., apgriauta —
21 proc., o Senamiescio visiskai sugriauta vos 2 proc., stipriai apgriauta — 45 proc. Zr. Vilniaus miesto istorijos
skaitiniai, sud. Eugenijus Manelis, Romaldas Samalavicius, Vilnius: Vilniaus knyga, 2001, 800.
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nukentéjo nemazai 1 km spinduliu buvusiy pastaty'®. Taigi, pokarj Lukiskiy teritorija pasitiko

gerokai apgriauta, taiau nesuniokota.

Sovietai, tik uzéme miesta, pradéjo vykdyti simbolinio jo Zyméjimo programa. ki karo Vilnius
buvo periferinis miestas'!!, kuris uzéme isskirtine simboline vietg tarpukario Lietuvos, bet ne
Lenkijos didZiojo istorinio pasakojimo vaizduotéje. Dabar miestas turéjo tapti naujosios sovietinés
respublikos sostine — simboliniu ir administraciniu centru. Sovietiniai miesto pertvarkymo planai
buvo susije su monumentaliosios propagandos programos jgyvendinimu. Tuo pat metu stipriai
apgriauta miesto infrastrukttra ir gyvenamasis fondas reikalavo greity ir efektyviy funkciniy

urbanistiniy sprendimy.

Istoriografijoje buvo akcentuojamas valdZios kaitos sglygotas miesto planavimo trukinéjimas,
taciau pastaryjy mety Rasos Antanavicittés ir Karolio Kuciausko tyrimai pagrindzia tarpukario
Vilniaus centro planavimo testinumg pokariu 1*2. 1941 m. j Vilniy atsiysta SSRS liaudies
komisariato eksperty grupé (architektas Svetli¢nyj, inZinieriai Zylko ir Kaplanas) atmeté 1940 m.
Jerzy Kobzakovskio generalinj Vilniaus plang, kuriame naujasis miesto centras buvo
projektuojamas ant dabartinés Mindaugo gatvés kalvos '3, kaip neatitinkantj sovietinio
planavimo reikalavimy ir pateiké nurodyma ,,suformuoti naujg miesto centrg“*'#, Miesto centras
to meto soviety architektiros diskurse uzémé ypatingg vietg ir turéjo bati labiau isryskintas. Vis
délto nepaisant oficialaus lenky architekty projekty atmetimo, sovietinis Vilniaus pertvarkymas

pokariu buvo paveiktas tarpukaryje susiformavusiy urbanistiniy idéjy. Tai ir miesto funkcinis

HOVAA, f. 761, ap. 9, b. 5, 4. Taip pat Zr. Karolis Kuc¢iauskas, NeZinoma Vilniaus istorija. Kaip sovietai Zaligjj tiltg
sprogdino, interneto prieiga: http://mylimasvilnius.lt/2015/03/22/nezinoma-vilniaus-istorija-kaip-sovietai-zaliaji-
tilta-sprogdino/.
111 Antrojoje Lenkijos Respublikoje Vilnius buvo penktasis pagal dydj miestas.
112 pyz., Karolis Kuéiauskas, 1931-ieji. Utopinis Vilniaus perstatymo planas, interneto prieiga:
http://mylimasvilnius.lt/2014/05/15/1931-ieji-utopinis-vilniaus-perstatymo-planas/.
113 Rasa Antanavicitte, Politinés galios simboliai Vilniaus viesojoje erdvéje 1895—-1953 metais, 119.
114 Architektira Sovietinéje Lietuvoje, 65.
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zonavimas, ir bulvarais jungiamy aik$¢iy akcentavimas, ir Gedimino gatvés galo prie Zvéryno tilto

urbanizavimas!®>, ir Lukiskiy aik$tés aktualizavimas.

1944 m. diskutuojant, kur lokalizuoti naujajj miesto centrg, buvo svarstomos trys vietos: 1940 m.
sitilyta vieta ant dabartinio Tauro kalno ties Mindaugo gatve, Katedros aiksté ir jos prieigos arba
Lukiskiy aikstés kvartalas. Galiausiai nuspresta naujajj miesto centrg kurti maZiau urbanizuotame
Gedimino gatvés gale aplink Lukiskiy aik$te'!®. Toks sprendimas priimtas dél keliy priezaséiy:
viena vertus, Gediminog. buvo svarbi auganio miesto centro magistralé, telkianti
administracinius, kultlros, gyvenamuosius pastatus, taip pat jungianti j vakarine puse
besiple¢ianc¢io miesto rajonus su Senamiesciu. Kita vertus, nors teritorija aplink Lukiskiy aikste

nebuvo intensyviai urbanizuota, aiksté jau tarpukariu buvo tapusi simboliSkai svarbi.

Lukiskiy teritorija buvo maziausiai urbanizuota centro dalis, bet 1945 m. ¢ia rikiavosi XX a. pr.
pastatyti administraciniai ir visuomeniniai pastatai: Teismy rdamai (1897), gimnazija (1900 m.),
Pirkliy rGmai (1913 m.). Rytiné aikstés krastiné buvo uZstatyta XX a. pr. daugiabuciais, vakary
puséje Salia didzZiulio Lukiskiy kaléjimo komplekso (1900 m.) — Montvilos kolonija (1916 m.) —
gyvenamieji kotedZai auksStesniajai vidurinei klasei. Sovietmeciu Sie pastatai buvo pritaikyti
naujosios valdzios poreikiams — dalis jy tapo svarbiais soviety administracijos pastatais: 1940 m.
Teismy rimy pastate jsikiiré NKVD-MVD-MGB (rus. HapoOHsili Komuccapuam eHympeHHux oesl,
HKBZ, liet. Vidaus reikaly liaudies komisariatas,) ¥’ Vilniaus valdyba, 1945 m. gimnazijos
pastate — Vilniaus konservatorija (toliau — Konservatorija), 1947 m. po pastato rekonstrukcijos
Pirkliy rimuose pradéjo veikti Vilniaus miesto darbo Zmoniy deputaty tarybos vykdomasis
komitetas (toliau — Vilniaus miesto vykdomasis komitetas). Gedimino gatvé iki pat katedros buvo
flankuojama administraciniy ir kultliros bei Svietimo pastaty, kurie karo metu ar iskart po jo virto

svarbiais sovietinés administracijos ir kultiiros Zidiniais. Cia telkési dauguma ministerijy, jstaigu,

115 Karolis Ku¢iauskas, 1931-ieji. Utopinis Vilniaus perstatymo planas, interneto prieiga:
http://mylimasvilnius.lt/2014/05/15/1931-ieji-utopinis-vilniaus-perstatymo-planas/.
116 J. Kumpis, Busimasis Vilnius, Jaunimo gretos, 1945, nr. 6(9), 3; Antanavi¢iaté, 120-121, 141.
117 Nuo 1954 m.reformuota j KGB (rus. Komumem lnocydapcmeerHoli besonacHocmu, KI'b, liet. Valstybés saugumo
komitetas (prie SSRS Ministry Tarybos)).
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lietuviy ir rusy dramos teatrai, parduotuvés, buvo keli restoranai ir viesbuciai bei gyvenamieji

pastatai.

Vis délto LukiSkiy kvartalas nepriminé modernaus sostinés centro. Nemazai teritorijos daliai buvo
bldingas priemiescio krastovaizdis. Pati Lukiskiy aikSté dar nebuvo moderniai jrengta, nebuvo
netgi isgrjsta (il. 1.1. ir 1.3.). Vakarinéje aikStés puséje plytéjo sudétingos konfiglracijos Lukiskiy
kaléjimas, jj supo nereguliariai struktdruoti keli mariniai bei daugybé mediniy gyvenamuyjy ir
pagalbiniy mazZaauksciy pastaty. Istorine totoriy gyvenviete Zzyméjo totoriy meceté ir kapinés.
Tebeveiké Neries pakrantése nuo seno jsiktrusios nedidelés manufaktiros — muilo, odos ir kailiy
fabrikéliai bei stambi lentpjavé dabartinés Seimo aikstés vietoje. Tauro kalno papédéje veiké
Vilniaus alaus ir mineraliniy gérimy kombinatas , Tauras“ (prieskario didZiausia Vilniuje Sopeno
alaus darykla). Be Siy pastaty ir keliy mariniy gyvenamuyjy namy teritorijoje vyravo mazaauksciai
mediniai gyvenamieji pastatai su nedideliais sklypais ir sodais, laikini barakai. ISskyrus tiesias
Gedimino, Uosto, Lukiskiy a. perimetrg juosiancias gatves, vidinis teritorijos gatviy tinklas buvo

gana chaotiskas, nattraliai susiformaves, be kietos dangos.

Viena vertus, Lukiskiy teritorijos urbanistinei situacijai po karo buvo bidingos modernaus miesto
uzuomazgos, palankilokacija ir simbolinis potencialas. Kita vertus, jos priemiestinés savybés teiké
daug pertvarkymo galimybiy, kurios, be abejonés, buvo reikSmingos moderniam sovietiniam

pokario rekonstrukcijos projektui.

Pokario Vilniuje pagrindiné miesto planavimo institucija buvo Architekttros valdyba prie LSSR
Ministry Tarybos, jsteigta 1944 m. Jai vadovavo Leningrade mokslus baiges ir soviety Rusijoje

118 ' Kita svarbi institucija buvo Statybos ir

dirbes lietuviy kilmés architektas Jonas Kumpis
architektiros reikaly skyrius prie Vilniaus miesto vykdomojo komiteto. Jai vadovauti Kumpis nuo

1945 m. pasikvieté kitg Leningrado ,lietuvj” architektg Vladislavg Mikucianj. TrisdeSimt vieneriy

118 §j pareigybé ir Maskvoje buvo jsteigta tik 1944 m. vyriausybei siekiant kontroliuoti architektiiros projektavimo
jstaigas. Tai liudija ir po karo i$augusi architektiros politinés retorikos rolé. Zr.: Apxumekmypa CCCP, 1944, Ho. 1, 1—
3.
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mety Mikucianis tapo Vilniaus miesto vyriausiuoju architektu. Kadangi pokario Vilniuje triko
architekty, o dél idéjiniy nuostaty bei gyvenimo salygy nepavyko jy prisikviesti i$ Kauno bei kity
Lietuvos miesty, j Vilniy dirbti buvo pakviesti Kumpio ir Mikucianio kolegos rusai i$ Leningrado ir
Maskvos!®. Si grupé iki 6-ojo des. antros puseés ir sudaré LSSR architekty sajungos (jsteigtos
1945 m.) branduolj bei buvo pagrindiniy Vilniaus pastaty architektai. Visos trys institucijos —
Architektlros valdyba, miesto vyr. architektas ir Architekty sajunga buvo jsteigtos kaip
visasgjunginiy architekturos institucijy, sufomuoty 4-ame des. Maskvoje, filialai. Priziurimos
motininiy Maskvos organizacijy ir pagrindiniy LSSR Vyriausybés institucijy, jos planavo pokario
Vilniaus centrg ir koordinavo Lietuvoje veikianciy projektavimo dirbtuviy veiklg (1947 m. Vilniuje
jy buvo 9, didZiausia — prie Vilniaus miesto vykdomojo komiteto Statybos ir architektdros reikaly
skyriaus, kuriai iki 6 de$. pradZios vadovavo DZiovanis Rippa)'?°. 1961 m. LSSR Ministry Taryba
jkiré Miesty ir kaimo statybos projektavimo institutg (toliau - MSPI), kur buvo sutelktos
projektavimo dirbtuvés. Visos Sios jstaigos plétojo pokario Vilniaus centro vizijas, taciau

reikSmingiausias vaidmuo teko miesto vyr. architekto institucijai.

Pagal Statybos ir architektiros valdybos prie Vilniaus miesto vykdomojo komiteto 1949 m.
parengtg Vilniaus centrinés dalies rekonstrukcijos projektg, kuriam vadovavo Vilniaus vyriausiasis
architektas Vladislavas Mikucianis, Vilniaus centro ansamblis turéjo atspindéti naujaja sovietine
simboline sistema. Vilniaus centrinés dalies rekonstrukcijos projektas buvo pirmoji ir ideologiskai
svarbiausioji Vilniaus generalinio plano dalis. Pokario Vilniaus centras, be abejonés, buvo
pertvarkomas vadovaujantis kity pokario sovietiniy miesto centry pertvarkymo gairémis, visy
pirma 1935 m. Maskvos generaliniu planu. Tadiau istoriSkai susiklosCiusi Vilniaus urbanistika,
ankstesniy planavimo vizijy testinumas, krastovaizdzio savybés bei naujo planavimo proceso ir
ypac plany jgyvendinimo komplikacijos nulémé Vilniaus pertvarkymo projekty ir jy realizacijos

procesy savitumus.

119 Mikuéianis, 79.
120 SSR architekty sajungos archyvas. Zr.: LLMA, f. 87, ap. 1, b. 8, 3.
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1. 1. Vilniaus centro pertvarkymo projektas ir Lukiskiy Mokslo kvartalo vizija

Visasgjunginé architektiros reikaly valdyba prie SSRS Ministry Tarybos 1946 m. paskelbé uzdara
architektliros konkursg, kurio metu buvo nustatytos Vilniaus centrinio ansamblio formavimo
gairés, nors nei vienas konkursinis pasiulymas nebuvo atrinktas kaip tinkamas jgyvendinti. Vis
délto architektiros valdyba prie Vilniaus miesto vykdomojo komiteto remési Siais projektais
rengdama Vilniaus centrinés dalies rekonstrukcijos plang, patvirtintg 1949 metais??'. 1949 m.
planas buvo svarbi 1948—1953 m. SSRS Ministry Tarybos nutarimu iSplétoto Vilniaus generalinio
plano'?2, svarbiausio pokario Vilniaus pertvarkymo dokumento, dalis. Siuo planu vadovautasi iki

kito generalinio plano patvirtinimo 1967 m.

Architekturos istorikas Vaidas Petrulis sovietiniy pokario miesty centrg vadina memorialu,
Jtotaliniu paminklu“!?3, Rasa Antanaviciaté, tyrinéjusi pokariniy Vilniaus centro viesyjy erdviy
jprasminimo istorijg, chronologiSkai apraso nuosekly reprezentacinj scenarijy, pagal kurj
architektlira, monumentais, krastovaizdziu ir propagandiniais miesto puosybos elementais buvo
bandoma kurti tuometinj Stalino prospektg, akcentuojant 1952 m. jrengtg Lukiskiy aikste (il. 1.2.)
(ir ta proga pervadintg Taryby aikste) kaip paradine naujosios soviety kultlros areng. Tiek
Antanavi¢iateé, tiek ir istorikés Rasa Cepaitiené ir Zivilé Mikailiené pabrézia, kad Stalino pr. buvo
sutelktos administracinés sovietinés valdzios funkcijos ir tai sustiprino simbolinj erdvés poveikj.
Atidziai patyrinéjus 1949 m. Vilniaus centro pertvarkymo projektg, kitus laikotarpio dokumentus,
aiSkéja, kad miesto centras konstruotas ne tik kaip politiné erdvé, bet kaip daugialypis
daugiafunkcinis rajonas. Zinoma, net elementarius kasdienius poreikius tenkinan¢ioms veikloms

skirtai architekturai siekta suteikti ideologine prasme.

Urbanistiniu pozZidriu, Vilniaus centro pertvarkymo plane teritorijos struktlirg formuoja kelios
gatvés: Gedimino gatvé ir dvi paralelios jai gatvés— P.Cvirkos g. ir palei Neries krantine

suformuota K. PozZélos gatvé bei jas kertancios transporto magistralés — Liudo Giros, Kapsuko ir

121 Antanavidiate, 141.
122 \iilniaus m. centrinés dalies detalaus iSplanavimo aiskinamasis rastas, VAA, f. 1011, ap. 5, b. 63, 12.
123 petrulis, Sovietmedio visuomeniniy pastaty architektira Lietuvoje, 19.
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Liepos 21-osios g. Pagal projekta palei Sias arterijas buvo planuojamas perimetrinis daugiaaukstis
uzstatymas (arba ertmiy uzpildymas gatves perimetru flankuojanciais) pastatais, dazniausiai
skirtais gyvenamajai, reciau — administracinei funkcijai. Jgyvendinant $j plang ketinta palikti arba
rekonstruoti esamus aukstesnius marinius pastatus ir griauti ,mazavercius” medinius arba mazo
aukstingumo pastatus. Nors reguliari gatviy sistema buvo budinga laikotarpio sovietiniam
planavimui, taciau teko atsizvelgti ir j dinamiskga Siy gatviy krastovaizdj bei anksciau buvusias Siy
gatviy trajektorijas, todél galiausiai Siy Vilniaus centro gatviy sistema nejgijo itin grieztos formos,

badingos tipinéms pokario sovietinéms magistraléms?!?4,

Miesto centras turéjo tapti miesto dalimi, telkiancia kelias funkcijas: simboline ir administracine,

kultdros ir mokslo, rezidencine ir rekreacine. Lukiskiy aikstés teritorijoje ketinta jas visas derinti.

- Simboliné politiniy ritualy ir jg jtvirtinanti administraciné funkcijos
Pagal naujajj plang miesto centrinio ansamblio Serdimi turéjo tapti LukiSkiy aiksté. IS jos turéjo
atsiverti perspektyva j Tauro kalng, ant kurio numatyta jrengti parka ir pastatyti didziulj Pergalés
paminkla. Siaurinéje aikstés dalyje buvo suplanuotas naujas Vyriausybés riimy daugiaaukstis (aut.
Afanasjevas, Kazarinskis, Kolosovas, Popovas) — Sesiy auksty kompleksas su dviem Soniniais
dedimties auksty bokstais. Sv.Jokdbo ir Pilypo bazny¢ig ir vienuolyno kompleksa planuota

nugriauti'?®, atlaisvinant erdve tiesiai prieiti prie Neries krantinés.

Vilniaus miesto centro ansamblio projekte, kurio aiskinamajame rasSte daugiausia démesio
skiriama naujosios ideologijos reprezentacijos funkcijai— Zmoniy srauty judéjimui Sventiniy
demonstracijy metu, — pagrindine naujojo centro asimi— Gedimino gatve — sujungiamos
svarbiausios miesto aikités — Gedimino, Ivano Cerniachovskio, Taryby. Biisima LSSR valstybinio
operos ir baleto teatro (toliau — Operos ir baleto teatras) aiksté (vietoj nugriauto dujy fabriko)

tarp upés ir Gedimino g. Lukidkiy kvartalo rytuose ir neuistatyta teritorija $alia Zvéryno tilto

124 rnan pekoHCMpyKyuU yeHmpansbHol yacmu 20poda BusnbHioc 1948, UAB ,Urbanistikos” archyvas, f. 9974~
1948.
125 Mikugianis, 5, 79.
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vakaruose, kurioje laikinai (rengiantis teritorijos uzstatymui) suplanuotas Jaunimo stadionas,

buvo skirtos Zzmoniy susiblrimams ruoSiantis paradams.

Pagal 1949 m. plana (il. 1.4.), palei Gedimino gatve turéjo iSsidéstyti pagrindinés LSSR ir miesto
administracijos institucijos. Siaurinéje Taryby aikités dalyje — Vyriausybés riimai, u? jy %alia
Neries esanc¢iame tuséiame sklype planuota statyti LSSR komunisty partijos (toliau — LKP) partinio
Svietimo namus, LSSR lengvosios pramonés ministerijos, LSSR maisto pramonés ministerijos
ramus?®, Palei vakarinj aikstés perimetrg suplanuoti LSSR Ministry Tarybos rimai, Gedimino g.

ar¢iau Zvéryno tilto — LSSR migky Gkio ministerijos rimai.

- Kultaros ir mokslo funkcija
Plane i$skirtinis démesys teikiamas ir kultiros bei mokslo jstaigoms. Salia Zaliojo tilto dar
tarpukaryje numatytoje vietoje planuojamas Operos ir baleto teatro kompleksas su aikste,
kaimynystéje 1948 m. buvusiame Vilniaus mokslo biciuliy draugijos pastate jkurtas LSSR
valstybinis istorijos ir revoliucijos muziejus, Kapsuko gatvéje 1946 m. pradétas statyti LSSR
valstybinis rusy dramos teatras. Kultdrai skirty pastaty svarba naujosios santvarkos simbolinéje
sistemoje liudija skubus jy projektavimas arba rekonstravimas jau pirmaisiais pokario metais: iki
1950 m. parengti Operos ir baleto teatro (arch. I. Caikovskis), LSSR valstybinio akademinio
dramos teatro (V. Vorobjovas), kino teatro ,Pergalé” (DzZ. Rippa) projektai, Rusy dramos teatro

(V. Anikinas) ir kino teatro ,Helios” rekonstrukcijos (Temnikova) projektai?’.

Lukikiy kvartalas nuo Lukiskiy aikstés iki Zvéryno tilto buvo suplanuotas kaip vientisas Mokslo
kvartalas'?®. Planavimo metu ¢ia jau buvo statomas Mokslininky namy daugiabutis, numatytas
Respublikinés bibliotekos pastatas su skveru bei LMA kvartalas, apimantis LMA prezidiumg, 11

instituty ir 11 mokslininkams skirty daugiabuciy pastaty. Kvartalg planuota ,valyti“ griaunant

126 5ostines statybos. Pasikalbéjimas su vyriausiuoju Vilniaus miesto architektu V. Mikuéioniu, Svyturys, 1952 m.,
nr. 13(85), 10.
127yAA, f. 1036, ap. 11, b. 1, 1-18.
128 Detaly apradyma Zr. toliau.
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kaléjimo kompleksg, nedideles pramonés jmones, maZaaukstés statybos medinius

gyvenamuosius namus, sandéliukus ir kitus laikinuosius pastatus.

LMA kvartalas projektuotas kaip daugiafunkciné erdvé, kurioje deréty simbolinés prasmés ir
utilitariniai tikslai. Projektuotojy vizijoje jis iSkilo kaip futuristinis komunizmo miestelis su mokslo
Sventove biblioteka, mokslo institutais, gyvenamaisiais mokslininky namais, mokykla ir darzeliais

kvartalo gyventojy vaikams ir rekreacijos vietomis — stadionu bei Zeldiniais.

- Rezidenciné funkcija
Miesto centre buvo reikSminga ir rezidenciné funkcija. Centrinéje miesto dalyje buvo planuojama
apgyvendinti 24,3 tukstancius gyventojy, t.y. apie astuntgjg dalj numatomo miesto gyventojy
skaiciaus?®. Remiantis 1946 m. SSRS Ministry Tarybos nutarimu dél elitiniy daugiabuciy statybos
sovietiniy respubliky mokslo akademijy darbuotojams, paskirtas sklypas elitiniam LMA
darbuotojy daugiabuciui, o 6 des. generalinio plano korekcijose numatytas perimetrinis
Taryby a., Pozélos g. nuo Zaliojo tilto iki Mokslininky namy ir Stalino pr. vakarinés dalies Zvéryno

tilto puséje uzstatymas penkiy—3esiy auksty daugiabudiais®.

- Rekreaciné funkcija
Centre buvo planuojamos ir sovietinio Vilniaus piliecio laisvalaikio erdvés — salia suplanuoty kino
teatry, teatry, muziejy daug démesio skiriama sportui ir Zeldiniams, nugriauty pastaty vietose
numatyta jrengti skverus. Projekte numatoma 3alia Zvéryno tilto laikinai jrengti Jaunimo
stadiong, visas aik$tes apZeldinti, gatves (Komunary, Kapsuko ir kt.)'3! apsodinti medZiy aléjomis,
daug démesio skiriama pagrindinés gatvés ties upe ir jos krantiniy urbanizavimui. Gedimino gatve
jungia du pagrindinius miesto parkus —Jaunimo parka ir Vingio parkg, kuriuose suplanuota mazoji
architektira, kavinés, sporto jrenginiai, vaiky pramogos liudijo ideologinj kolektyvinio laisvalaikio

skatinima. Vingio parkas buvo planuojamas kaip centrinis miesto kultlros ir poilsio parkas —

129 yAA, f. 1011, ap. 5, b. 51, 30.
130 K, Pozélos gyvenamojo namo projektiné uzduotis, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 127, 6.
131, Jurginis, V. Mikugianis, Vilnius — Taryby Lietuvos sostiné, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literattros
leidykla, 1956, 55.
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panasius parkai nuo 4 des. buvo steigiami didesniuose sovietiniuose miestuose pagal Maskvos

Gorkio kulturos ir poilsio parko prototipa.

1949 m. Vilniaus centro pertvarkymo projekte akivaizdis miesto funkcinio zonavimo principai,
kurie 6 deS. pabaigos projektuose dar labiau sugrieztéjo. Pramonés jmones ir kaléjimg
planuojama iSkelti i§ centro, pramonés rajonus telkti miesto pietinéje dalyje, centre paliekant

kompaktiSkas administracines, prekybos, mokslo, sporto bei laisvalaikio zonas.

Daugiafunkciné miesto centro strukttra, kurioje kelios pagrindinés magistralés jungia
pagrindines aikstes, j Sig sistemga jtraukiant reljefg, buvo analogiSka kity sovietiniy sostiniy
pokarinéms rekonstrukcijoms (il. 1.4—1.8.). Siy projekty pirmavaizdis — 1935 m. birzelio 10 d.
patvirtintas ,Stalino Maskvos generalinis planas®, kuris pokaryje vadinamas pagrindiniu arba
steigiamuoju socialistinés architektiros dokumentu®??, I3 tiesy 1935 m. planas nebuvo unikalus
miesto planavimo pavyzdys, greiciau — laikotarpiui tipiSka modernaus metropolio vizija, panasi j
daugelio kity Europos didmiesciy planus. Didziausig jtakg tarpukaryje susiklosCiusiai miesty
planavimo tradicijai turéjo neoklasicistinés bei estetinés (Camillo Sitte’és) planavimo tradicijy
misinys, rytinéje Europos dalyje labiausiai pasklides per Josefo Stlibbeno teorinius tekstus. Be kity
principy, Sioje tradicijoje atsizvelgiama j vietos genius loci ir anksciau susiklos¢iusj miesto audinj.

Si savybe buvo bidinga daugelio sovietiniy miesty projektams, jskaitant ir Maskva, ir Vilniy.

Tyrinéjant pokario Vilniy, neiSvengiamai tenka apibrézti tyrimo objektg modernizacijos teorijos
atzvilgiu. Lietuvos sovietinimo procesai daznai tapatinami su modernizacijos procesais.
Futuristinius politinius siekius ir socialiniy pertvarkymy uZzmojus perteiké ir sovietinés ideologijos
retorika. Vienas svarbiausiy buvo paZangos naratyvas, kuris taikytas ir pokario Lietuvos
urbanizacijai'33. Tarpukario Lietuvos ir Lenkijos Respublikos taip pat buvo modernios valstybés,

tadiau jy modernybé buvo aiSkiai apibrézta nacionalinio kapitalistinio ekonominés plétros

132 A, ByHUH, [lOCTUXKEHUA COBETCKOrO rpagocTponTenscTsa, Apxumekmypa CCCP, 1947, Ho. 17-18, 53.
133 Zivile Mikailiené, Kultlrinés atminties raiska Vilniuje sovietmeciu tarp lietuviskumo ir sovietiékumo, Atminties
daugiasluoksniskumas. Miestas, valstybé, regionas, sud. Alvydas Nikzentaitis, Vilnius: LI, 2013, 199-217.
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modelio, kurj SSRS laiké nedemokratiSku, atgyvenusiu ir prieSino ateities komunizmo sistemos
valstybei. Tarpukario miesto planuotojai ne kartg akcentavo butinybe aktyviau pertvarkyti Vilniy
pagal naujus modernizacijos poreikius. Realybéje komunizmo utopijg i$ dalies jkiinijo nebent
naujieji sukarinto mokslo centrai. Vilnius mazai priartéjo prie propaguojamo idealo, tad pokario
Vilniaus planuotojai atvirai iSsaké savo poZzilrj j Vilniy kaip ,nemoderny“ miestg, turédami galvoje
menkg jo industrializacijg ir urbanizacijg kaip trikumus, kuriuos reikia skubiai taisyti'34. Toks
vertinimas buvo kuriamas Vilniy lyginant su ,,centru”, t. y. Maskva, ir kitais industriniais Soviety
Sajungos miestais, kuriy modernumas, savo ruoZtu, buvo lyginamas su JAV ir Europos

modernizacijos pasiekimais.

Sociologas Alanas Dingsdale’as, remdamasis Marshallu Bermanu, teigia, kad ,modernybé
skirtingose vietose yra skirtingai patiriama, o skirtingos vietos, savo ruoztu, formuoja skirtingas
modernybés prasmes ir patirtis“ 3>, Dingsdale’as bando sudiuopti Vidurio ir Ryty Europos
modernizacijos specifikg ir jZvelgia Siam regionui budingus panaSumus, kuriuos jis sieja su
skirtingais erdvinés plétros modeliais. Dingsdale’as modernybe apibrézia kaip ,j ateities
konstravimg nukreiptg sgmone”, o modernybés erdve, arba savitg erdveés kaitg, sieja su vietos
specifika3®. Toliau jis i$skiria tris svarbiausius erdvinius $io santykio matmenis: vietos, socialinj ir
kultGrinj, ir iy visy parametry sgveika kuria vietos prasme'3’. Dingsdale’as Ryty ir Vidurio
Europos modernizacijoje jZzvelgia du etapus: nacionalistiskai apibréztg erdve, kurioje kapitalistiné
modernybé buvo medijuojama per naujg valstybiy jvaizdj — valstybés kaip vietos su naujais
teritoriniais ekonominés erdvés modeliais, naujais gyvenimo budais ir naujomis galimybémis; o
véliau — stalininj komunistinés modernybés modelj, kuris buvo vystomas ,tarp filosofiniy
prielaidy, ideologiniy jsitikinimy ir praktinés tos 3alies realybés“!38. Jis modernybe aiskina batent

asmens ir institucijy apibréZ&iy atzvilgiu. Sios dvi formos stalininés modernizacijos procese

134 Mikudianis.
135 Dingsdale.
136 |bid., 13.
137 bid., 11.
138 §j teiginj Dingsdale’as formulavo remdamasis ti riamais Lenkijos ir Vengrijos atvejais, taciau tai vertinga jZvalga ir
Lietuvos atveju.
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egzistavo nuolat konfliktuodamos dél nacionalizuotos nuosavybés ir itin centralizuoto bei nuo
individo visiSkai nutolusio sprendimy priemimo modelio. Pastaroji jtampa leido atsirasti tiek
utopiskoms, tiek hibridiskoms Sio modernybés etapo formoms, kurios skleidési ir miesty

planavimo bei architektiros srityse.

Stalininés modernizacijos pazangos schemas Dingsdale’as jvardija trimis fikcijomis — vizija, mitu ir
melu, kurie tapo pragmatinémis priemonémis islaikyti kaitg. Batent Dingsdale’o jvardyta vizijos,
mito ir melo fikcijy saveika leidZia kalbéti apie sovietinés utopijos veikima. Cia svarby vaidmenj
jgyja utopija kaip mitas ir naujasis socialistinis miestas kaip totali ideologiné utopija. Todél Siame
procese esmine tampa sgveika tarp priestaringy vietos registry — jsivaizduojamy ir patiriamy

miesto viety'3?,

Utopijos jsivaizduojamos idealiose vietose, kuriy lokacija atoki, kur idealioji visuomené gali
gyventi izoliuota nuo iSoriniy trikdanciy poveikiy. Tai uzdara vieta, atskirta nuo likusio pasaulio,
nuo ,jprastos” realybés. Tesiant utopine tradicijg, 1935 m. Maskvos generalinis planas jkinija ne
tik fizine miesto rekonstrukcijg, bet ir projektuoja fizines ir simbolines struktiras idealiai
visuomenei4?. Nacionalizuotas turtas, centralizuota valdZia ir uzdara valstybeés struktira, atrodo,
teikia visas galimybes jgyvendinti utopijg nuo , kitokio” pasaulio izoliuotoje sovietinéje valstybéje.
Utopijoje svarby vaidmenj atlieka ir architektlira. Sovietinéje sistemoje tai iliustruoja tiek
grandiozinis placiai reklamuotas 1935 m. Maskvos planas, kurio autorysté oficialioje retorikoje

priskiriama paciam Stalinui, tiek ir analogiskas 1938 m. Leningrado rekonstrukcijos planas.

Virag Molnar teigia, kad nacionaliniy Vidurio Europos modernybiy laikotarpiu architektiros
debatai buvo neatsiejami nuo socialiniy ir kultdriniy reformy, o architektlra buvo suvokiama kaip
Siy diskursy susikirtimo laukas, batent architekttroje buvo tikimasi surasti materialig Siy diskursy

iSraiska, o socialistiniu laikotarpiu architekttra toliau iSliko esmine politiniy siekiy realizavimo

139 |bid., 103-109.
140 Tarkhanov, Kavtaradze, 90.
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priemone 4! . Vidurio Europos architektiros istorikas Akosas Moravanszky’is $ioje vietoje
reikSmingai kreipia démesj nuo atskiry ypatingy architektiros objekty prie tipinés kasdienés
architektlros arba kasdienybéje intensyviai vartojamos ir gerai paZjstamos fizinés miesto
aplinkos, kuri, kaip jis teigia, labiau formuoja vieno ar kito regiono identitetg nei iSskirtiniai zymiy

architekty sedevrai'®?.

Moravanszky’is teigia, kad Ryty ir Vidurio Europos miestuose XX a. pr. tam tikros architekttros
inovacijos buvo diegiamos fragmentiSkai, greiCiau kaip tam tikri modernybés simboliai nei
struktdriné miesty modernizacija. Tai buvo ,modernybés Zinojimas” (o ne ,apsuptis”), kuris
apibadino laikotarpio sgmone. Siame kultiriniame horizonte klestéjo istorizmo stiliai, kurie
Zymeéjo jvairias modernybés vertybes. Pavyzdziui, klasicizmas buvo siejamas su Svietimu,
racionalizmu ir socialine modernios industrinés valstybés reforma, o regioninés puosybos formos
reprezentavo moderniy nacionaliniy valstybiy etnines aspiracijas*3. Sios autoriaus jZvalgos
svarbios ir kalbant apie pokario laikotarpj, kuriame tesiamas 4-ame deS. Maskvoje iSplétotas
stalininis architektiros diskursas buvo persmelktas daugelio Ryty ir Vidurio Europos nacionaliniy

valstybiy tarpukaryje intensyviai plétoty politiniy ir architektiros idéjy.

Stalininé architektdra ir urbanizmas tradiciSkai jvardijami retrospektyviai prieSinant juos su
architekturinio avangardo tendencijomis. Moravanszky’io manymu, istorizmas, pasireiskiantis
retrospektyvizmu, pasizymi bruozais, kurie leidzia jj vertinti kaip iS esmés moderny, | ateitj
orientuotoje paradigmoje atsiradusj reiskinj. Jis argumentuoja, kad istoriniy stiliy pasirinkimas
jau XIX a. buvo ne atsitiktinis, o susijes su naujais moderniais visuomenés santykiais ir radikaliomis
gyvenimo blado permainomis!#4. Vaidas Petrulis taip pat pastebi, kad ¢ia, tesiant XIX a. tradicija,
skirtingi funkcinés tipologijos objektai siejami su tam tikru stiliumi ir bitent tai sovietiniame

architekttros diskurse vadinama architektarine ,tiesa“ % . Taigi, 1935m. Maskvos

141 Molnar, 4-7.

142 Moravanszky, 62.

143 |bid., 363.

144 |bid.

145 vaidas Petrulis, Sovietmecio visuomeniniy pastaty architektira Lietuvoje, 46.
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rekonstrukcijos planas ir kity sovietiniy miesty pokario rekonstrukcijos projektai atsiduria
bendroje modernaus planavimo paradigmoje’“®. Istorizmas bei stalininis architektdros diskursas
priskirtinas specifinei Sio kultlros konteksto modernybei, tadiau tai yra tik viena iS daugelio
modernybés architektirinio proceso apraisky. Sj kontekstg verta turéti galvoje skaitant pokario
tekstus apie moderny Vilniaus pertvarkymg, kadangi modernizacijos sgvoka sovietmecio
kontekste pasitelkiama kaip retoriné ideologiné sovietinimo priemoné. Laikantis daugybinio
modernybiy apibréZzimo, nepaisant palyginti menkos miesto urbanizacijos bei industrializacijos
tarpukario laikotarpiu, Vilnius, kaip ir daugelis regiono miesty, neabejotinai patenka j modernaus
miesto kategorijg, kuriai, pasak Dingsdale’o, labiau badingas ,modernybés Zinojimas“ nei

»apsuptis”.

1. 2. 1949 m. LukisSkiy Mokslo kvartalo projektas

Rasa AntanaviciGté, Marija Drémaité, Rasa Cepaitiené bei Zivilé Mikailiené skirtingais aspektais
tyrinéjo pagrindinés naujosios miesto aikStés — Taryby aikstés formavimg ir svarbg pokario
laikotarpiu. Si aik$té Lukiskiy aik$tés vietoje buvo jrengta 1952 m., viduryje pastatytas Lenino
paminklas, ta proga Gedimino g. pervadinta Stalino pr. Jrengus Taryby aikste, Si miesto dalis isties
jgijo simbolinj kravj ir tapo viena reikSmingiausiy politinio parado viety. Nors Mokslo kvartalas
buvo kuriamas Taryby aikstés kaimynystéje ir buvo jtrauktas j 1949 m. miesto centro
rekonstrukcijos planus, kol kas Sios teritorijos reikSmé pokario projektuose nebuvo jvertinta.
Siame darbo skyriuje nustatoma funkciné ir simboliné Mokslo kvartalo reikimé pokario miesto
planavimo kontekste ir parodoma, kad jis buvo suvokiamas kaip miesto modernizacijos projektas.
Argumentuojama, kad pokaryje buvo nuspresta Sioje miesto dalyje sutelkti mokslo ir Svietimo
funkcijas ir tuo tikslu buvo rengiami keli stambils projektai, tokie kaip 11 korpusy LMA

kompleksas bei Respublikinés bibliotekos rimai su parku. Saltiniai liudija, kad $ie projektai laikyti

146 panadaus poZitrio uzuomazgas zr. Laboratory of Modernism. Post-war Architecture in Europe, ed. Ingrid
Sonntag, Dresden: Saxon Academy of Arts, 2014.
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vienais svarbiausiy naujyjy miesto centro projekty. Mokslo ir Svietimo kvartalo sumanymas

jktnijo sovietinés kultliros modernuma.

Lukiskiy kvartale suplanuotas Mokslo kvartalas buvo vienas i§ 1949 m. Vilniaus miesto centro
rekonstrukcijos plano prioritety®’. Sio kvartalo svarba sovietinés miesto modernizacijos procese
atskleidZia ir patvirtina jvairts XX a. 5 des. Vilniaus miesto centro rekonstrukcijos Saltiniai. Juose
LMA urbanistinis kompleksas isskiriamas kaip antrasis pagal svarbg ansamblis po centrinés
aikstés ansamblio#®. Tadiau kaip ir daugelio kity sovietmecio urbanistikos projekty, Mokslo
kvartalo vizijos buvo jgyvendintos fragmentiskai, jgyvendinimas uztruko daugiau nei dvideSimt
mety. Tai viena is priezasciy, dél kuriy Mokslo kvartalas nei Vilniaus gyventojy, nei tyrinétojy néra
suvokiamas kaip konceptualiai ir funkciskai vientisas urbanistinis kompleksas, nors batent taip jj

jsivaizdavo pokario Vilniaus centro planuotojai.

LMA kvartalas kaip reikSmingas pokario Vilniaus centro sovietinés modernizacijos fenomenas iki
Siol tyrinétojy nebuvo pastebétas, nors jis yra minimas laikotarpio spaudoje ir daugelyje kity
laikotarpio dokumenty, Mokslo kvartalo projektavimas Vilniuje nebuvo iSskirtinis. Analogiski
mokslo kvartalai pietvakarinéje Maskvos dalyje ir kituose sovietiniuose miestuose buvo

reikSmingi pokario miesty modernizacijos vizijy démenys.

Pokarinis sovietinio mokslo politinimas

Mokslo ir technologijy sritis nuolatinj progresg demonstruojancioje sovietinés modernizacijos
retorikoje buvo esminé. Nors sovietmecio spaudoje pristatant naujgjg architektlirg buvo jprasta
daugiausia démesio skirti centrinéms politiniy ritualy vietoms ir svarbiausiems valdZios

pastatams, nemazai jo sulaukdavo ir mokslui bei kultlrai skirti pastatai, reprezentuojantys

147 Vilniaus miesto centrinés dalies detalaus iSplanavimo aiskinamasis rastas, Vilniaus m. Liaudies deputaty tarybos
Vykdomojo komiteto statybos ir architektiros valdyba, 1949, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 63, 8.
148 |bid.
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naujosios sovietinés visuomenés pasiekimus. Ideologijos sureikSmintas mokslas, turintis stiprinti
karine galig ir uztikrinti gerovés visuomenés kirimg, uzéme ypatingg vietg soviety ideologijoje.
Pokaris pasizyméjo isskirtiniu valdZios démesiu mokslui sovietinése respublikose — jis buvo
jtrauktas j komunizmo, modernizacijos bei soviety konkurencingumo tarptautinése progreso

varzybose diskursa.

Siuos procesus savo studijoje i$samiai atskleidé Piotras DruZyninas, pokarinj mokslo ,pika“,
akademiky elitinimg ir mokslo finansavimga pirmiausia siedamas su soviety pastangomis dél
technologijy variytis tarptautinéje arenoje'*?. DruZyninas savo studijoje apie 4-ojo ir 5-ojo des.
sovietine mokslo politikg atskleidZia iki tol neregétg mokslo Saky kontrole ir jy pajungima
iSskirtinai politinéms bei karinéms reikméms. Remdamasis 1945-1946 m. archyvais, jis
demonstruoja tais metais staiga kone deSimteriopai iSaugusias mokslininky algas bei jiems
skiriamas jvairiausias privilegijas. Sovietinés valdzios démesio mokslui ir mokslininkams ,,pika”
DruZyninas visy pirma sieja su tarptautinémis atominés bombos klrimo varZzybomis, kuriose
tikslieji mokslai — fizika, chemija, matematika vaidino svarbiausig vaidmenj*>°. Tikslieji mokslai
buvo nukreiptij tarptautines varzybas ir jy pritaikyma pramonei, tuo tarpu humanitariniai mokslai
buvo skirti formuoti vietine propaganda. Literatira tuo metu buvo efektyviausia masiy
ideologinio formavimo masina; ne maziau svarbi tapo ir istorija, konstruojanti naujajj oficialyjj
istorijos naratyva; reikSmingos politinés rolés suteiktos kalbos studijoms, folkloristikai ir
etnografijai’®l. Pokario lietuviski 3altiniai atskleidZia panasig situacijg. Pirmyjy pokario mety
spauda reguliariai pranesa apie Stalino premija apdovanojamus SSRS mokslininkus, LMA sesijas,
LMA nariai jtraukiami j simbolines valdZios institucijas, pavyzdZiui, LSSR Auk$¢iausigjg Tarybg>2.
LMA archyviné medZiaga liudija nuolatine mokslo cenzirg bei kontrole!>3. Moksliniais pagrindais

formuojama utopiné sovietiné visuomené pretendavo j pasaulinio lyderio pozicijg, kuri kurty savo

149 Métp ApyKbIHMH, 65.
150 Nuo 1942 m. Soviety Sajungoje vyko intensyvis urano atomo dalijimo eksperimentai, vis délto amerikie¢iai
suskubo pirmieji ir 1945 m. liepos 16 d. Naujojoje Meksikoje atliko sékmingus atominés bombos bandymus, o jau
rugpjucio 6 d. ir 9 d. jos buvo numestos ant HiroSimos ir Nagasakio miesty, ibid.
151 J, Matulis, Apie Lietuvos TSR Moksly akademijos ideologinj darba, Tiesa, 1945, sausio 29 d., 2-3.
152 pyz., Tiesa, 1947 m. sausio 16, 25 ir vasario 2 d.
153 LVCA, f. R-1001, ap. 2.
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nariams visapusiska gerove. Siame kontekste mokslininkai tampa isskirtinai reik$mingais
modernig visuomene kurianciais nariais, mokslas ir Svietimas susiejami su propagandos funkcija:
mokslas formuoja diskursus, kurie pasitelkus $vietima skleidziami ir internalizuojami. Svietimas

Siame kontekste tampa svarbiu naujo diskurso sklaidos mechanizmu.

Mokslui bei Svietimui skirti pastatai ar kvartalai buvo reikSminga daugelio sovietiniy miesty
centry dalis. Markso, Engelso ir Lenino institutas bei Lenino valstybiné biblioteka buvo
projektuojami kaip 1935 m. Maskvos rekonstrukcijos plano objektai®>*, svarbi vieta naujojoje
Maskvoje teko ir miesto pietvakariy dalyje suplanuotam Mokslo kvartalui>®. 1946 m. lietuvidkoje

,Tiesoje” teigiama, kad:

savo rinkiminéje kalboje drg. Stalinas nurodé, jog vienas artimiausiy uzdaviniy, kurie stovi
pries partijg bei vyriausybe, yra atkreipti ypatingg démes;j j placig statybg visos rasies

moksliniy instituty, galinéiy duoti galimuma mokslui idvystyti savo jégas*>®.

ReikSmingiausias ir didZiausias i$ ,,aStuoniy sesery” — pokariniy Maskvos dangoraiziy, to meto
architektlros ir inZinerijos stebukly, buvo pagrindinis Maskvos valstybinio M. Lomonosovo
universiteto pastatas (arch. Levas Rudnevas, suprojektuotas 1948 m., inauguruotas 1953 m.,
aukstis iki boksto smailés virSaus 240 m, 36 aukstai) su Soniniais rezidenciniais korpusais, skirtais
profesuros butams bei studenty bendrabuciams. Stalininiai VarSuvos ir Rygos daugiaauksciai taip
pat turéjo jkunyti sovietinius mokslo ir kultliros pasiekimus. Maskvos universiteto architekto Levo
Rudnevo suprojektuoti VarSuvos Kultiros ir mokslo rimai (inauguruoti 1955 m., 188 m) su
paradams skirta aikSte miesto centre buvo statomi 24 hektary sklype, kurj ruosiant teko nugriauti
apie 100 namy ir iSkeldinti apie 4 tukstancius gyventojy tuo metu, kai per karg beveik nuo Zzemés

157

nuosluotas miestas iSgyveno milZiniskg busty stygiy *°/. Analogiskos reikSmés aukStuminis

pastatas Rygoje (1953-1955 m., arch. Osvalds Tilmanis, Vaidelotis Apsitis, Karlis Pliksne, aukstis

>4 Apxumexkmypa CCCP, Ho. 1, 1933, 5.
155 Karl Schlégel, 293.
156 | TSR Moksly akademijos sesija, Tiesa, 1946 m. vasario 20 d., 1.
157 David Crowley, Warsaw, 38-39.
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108 m) taip pat buvo atiduotas Latvijos SSR moksly akademijai. Taline Vilniaus Mokslininky namui
analogiskas prabangus daugiabutis mokslininkams buvo suprojektuotas 1947 m. ir 1950 m. iSkilo

Lenino prospekte!®8,

Mokslo reprezentavimu buvo ridpinamasi ir planuojant pokario Vilniy. 1941 m. jsteigtam SSRS
moksly akademijos filialui — LSSR moksly akademijai buvo skiriama daug politinio démesio. Dar
1941 m. nemazai centre esanciy pastaty paskirta LMA reikméms: kompleksas salia Gedimino
kalno, uzdarytas Vizi¢iy vienuolyno pastatas, pastatai Ciurlionio g. ir kt. Pokaryje paskirta keletas
pastaty Antakalnyje. 1946 m. SSRS Ministry Tarybos nutarimu buvo nuspresta statyti elitinius
daugiabudius mokslininkams kai kuriose sovietiniy respubliky sostinése, taip pat ir Vilniuje*°.
Siuo tikslu numatytas sklypas mokslininky rezidencinio daugiabucio statybai Neries krantinéje
Vilniaus centre Salia Lukiskiy aiksStés. Projekto apimtis liudija rimtg laikotarpio valdZios
nusiteikimg finansuoti naujy mokslo paskirties pastaty statyba, taip pat juos formuoti kaip

stambesnes urbanistines teritorijas.

1949 m. LMA planuotas kvartalas teritorijoje j vakarus nuo Lukiskiy a. palei upe ir Gedimino g., i$
Siaurés ir vakary ribojamg Neries upés. Kvartalas pietuose ribojosi su tuometine Gedimino g.,
vakaruose ir Siauréje su Neries upe, rytuose su Lukiskiy kaléjimu. Planai buvo parengti ruosSiantis
pusiau uzdaram architektiriniam konkursui, kurio organizavimui 1949 m. 3—4 ketvirtj Finansy
ministerijos pradyta skirti 104 200 rubliy®®. Dél komplekso apimties Mokslo kvartalg ketinta
statyti net tris penkmecius nuo 1949 iki 1965 m. Dvi bylos, aptiktos LMA archyve, leido susieti
kitus fragmentiskesnius Mokslo kvartalo Vilniuje paminéjimus laikotarpio spaudoje bei buvusio
Vilniaus miesto vykdomojo komiteto Architektdros ir statybos valdybos fondo dokumentus?6?,

,Lietuvos TSR MA prezidiumo MA ramy komplekso planiné uzduotis“®? ir ,Lietuvos TSR MA

158 Epp Lankots, Two Faces of Stalinism, op. cit.

159 plagiau zr. Ula Tornau, Architektira kaip socialiniy procesy mikromodelis: Mokslininky namy Vilniuje studija,
Acta Academiae Artium Vilnensis, Sovietmecio kultiros tyrimai: aktualijos ir perspektyvos, sud. Milda Zvirblyte,
t. 73, 65-88.

160 | yCA, f. R-1001, ap. 2, b. 109, 1.

161 VAA, f. 1036, ap. 11.

162 | yCA, f. R-1001, ap. 2, b. 109.
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projektuojamo statyti rumy komplekso paskirstymas korpusais, patalpy eksplikacijos,
aiskinamieji rastai“!®3 detalizuoja 1949 m. LMA akademijos kvartalo poreikius. LMA komplekso
urbanistine vizija aprasé tuometinis Vilniaus miesto vyr. architektas Vladislavas Mikucianis
1949 m. Vilniaus miesto centrinés dalies rekonstrukcijos plano aiskinamajame raste®*, LMA
kvartalas minimas vélesniuose teritorijos projektavimo dokumentuose!®. Visi Sie dokumentai
leidZia daryti prielaidg, kad Respublikinés bibliotekos projektuose matomas bibliotekos ansamblj
supantis perimetrinis daugiaaukstis uzstatymas zymeéjo bitent planuojamag LMA kvartalg

(il. 1.9.)166.

1949 m. liepos ménesj buvo parengtas LSSR Ministry Tarybos nutarimas dél LMA komplekso
statybos. Kol kas nepavyko aptikti Ministry Tarybos patvirtintos Sio projekto kopijos. Dokumente

LSSR moksly akademija (jos prezidentas akademikas Juozas Matulis) jpareigojama:

1949-1965 m. laikotarpyje pastatyti LTSR MA jstaigy pastaty kompleksa, o prie jy -
Moksly akademijos darbuotojams gyvenamuosius namus ir aspirantams bendrabudius
[...] Vilniaus m., Neries pakrantéje tarp Gedimino gatvés ir Mokslininky namy, miesto

genplane tam reikalui numatytame sklype!®”’.

Raste pavedama Architektdros reikaly valdybai prie LSSR Ministry Tarybos (jos virSininkui Jonui
Kumpiui) ,kartu su LMA organizuoti pusiau uzdarg konkursg detaliam i$planavimui“®®. Nutarime
nurodoma, kad paskirtas sklypas apima 20 hektary plotg, kad jo lokacija yra tinkama, nes, viena
vertus, komplekso paskirtis yra reprezentacine, , papuosti miesto centrg”, o kita vertus, sklypas

atitinka mokslo darbui keliamos ramybés ir nuo3alumo poreikius *®°. Kvartalo reik§me ir

163 | VCA, f. R-1001, ap. 2, b. 150.

164 Vilniaus miesto centrinés dalies detalaus isplanavimo aiskinamasis rastas, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 63, 8.

165 Cxema pasmeteHna M-oii ouepeam 3acTpoikm ropoga BuabHioc, 1955, UAB , Urbanistika“ archyvas, b. 3328, 54,
ir Vilniaus m. pirmos eilés uzstatymo schema, 1961 m., UAB , Urbanistika“ archyvas, b. 3034, 34.

166 7r., pvz., Kultiiros paveldo departamento archyvas, f. 6, b. 4438.

167 Lietuvos TSR Ministry Tarybos nutarimo projektas, LVCA, f. R-1001, ap. 2, b. 109, 1.

168 |bid.

169 1bid., 12.
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reprezentacine funkcijg liudija ir uzmojai jj traktuoti kaip ,, paminklinj stalininés epochos karinj*“,
nes tai busigs ,svarbiausias lietuviy tautos mokslo ir kulttros Zidinys, kuris atgims ir visapusiskai
iSsivystys TSRS tauty Seimoje“’°. Projekto aprasyme nurodoma numatyti kvartalo infrastruktdrg,

jvaziavimus, kelius, vartus, skverus ir fontanus.

Dokumente detalizuojama, kad kompleksg sudarys 11 instituty pastaty (37 712 kv. m) ir 11
gyvenamyjy korpusy. Svarbiausias statinys — LMA prezidiumas ir reikaly valdyba (3 612 kv. m).
Prezidiumo pastate numatoma 600-700 viety konferencijy salé ir 2 salés eiliniams susirinkimams,
kuriose telpa iki 180 Zmoniy. Pastato vestibiulyje turéty tilpti apie 800 Zmoniy (skaiiuojama
0,4 kv. m Zmogui). Pastate taip pat numatyta rubiné, kirpykla, prausykla, sanitarinis mazgas, riby
ir baty valymo paslaugy patalpos, spaudos kioskai, korespondencijos priémimo ir iSdavimo
taskas, telefono, pasto, telegrafo taskai, taupomosios kasos, bufetas ir valgykla, aptarnausiantys

100 Zmoniy vienu metu'’?.

Nurodoma, kad LMA triksta apie 60 tukst. kv. m gyvenamojo ploto, o jstaiga numato tolimesnj
sparty nariy augima, vien aspiranty skaicius po trejy mety planuojamas trigubai didesnis (iki 150
Zmoniy)?’2. Projekte pateikiamos prognozés 1965 m. LMA jdarbinti apie 2 000 darbuotojy, i$ jy —
1 200 mokslininky. Todél LMA planuoja pastatyti namus ,bent 450 asmeny“. Projekte detaliai
nurodoma ir Seiminé darbuotojy padétis bei jy gyvenimo kokybés poreikiai. Tuometiniais

duomenimis, LMA dirba 64 procentai susituokusiyjy ir 36 procentai viengungiy'’3.

Sj didziulj kompleksa planuojama statyti nuosekliai per tris penkmecius iki 1965 metuy, kiekvienais
metais skiriant po 7 min. rubliy, visa sgmata siekia 109 400 000 rubliy’4. Visi darbai tolygiai

paskirstyti per laikg. Pirmiausia (1952-1954 m.) numatoma statyti LMA prezidiumg, DirvoZzemio

170 | bid.
171 | jetuvos TSR MA prezidiumo MA riimy komplekso planiné uzduotis (1950 03 11), LVCA, f. R-1001, ap. 2, b. 150,
22.
172 | \yCA, f. R-1001, ap. 2, b. 109, 11.
173 |bid., 22.
174 LVCA, f. R-1001, ap. 2, b. 150, 16.
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ir agrochemijos bei Chemijos institutus (8 619 kv. m) bei aspiranty bendrabutj su valgykla
(2 200 kv. m naudingo ploto) ir gyvenamagjj 30 buty namg, buty plotas po 50 kv. m (i$ viso —
1500 kv. m); 1954-1956 m. turéjo iskilti Gyvulininkystés ir veterinarijos, Eksperimentinés
medicinos ir onkologijos bei Zoologijos institutai (6 460 kv. m); 1955-1957 m. Geologijos ir
geografijos institutas (4 264 kv. m); 1956—1958 m. Lietuvos istorijos ir etnografijos, Filosofijos ir
pedagogikos bei Teisés institutai (3 628 kv. m); 1958-1960 m. Technikos, Energetikos ir Fizikos
institutai (6 259 kv. m); 1960-1962 m. Zemdirbystés, Botanikos, Misky Gkio institutai
(4 706 kv. m), 0 1961-1965 m. Lietuviy literattros ir Ekonomikos institutai (3 476 kv. m)7>,

Kitg statiniy grupe turéjo sudaryti 11 gyvenamuyjy pastaty (dar du daugiabuciai, 1951-1956 m.
statomi Antakalnyje LMA priklausanc¢iame sklype), kuriy statybas planuota uzbaigti iki 1965 m.
Daugiabuciai numatyti jvairiy tipy, detaliai suskaiiuota jy kvadratira, atsizvelgiant |
prognozuojamg darbuotojy Seimine sudétj ir statusg. Po pirmyjy aspiranty bendrabucio ir
mokslininky namo komplekso, suplanuoto 1951-1953 m., numatytos dar vieno gyvenamojo 30
buty po 50 kv. m (1 500 kv. m) namo statybos 1954—-1955 metais. 1955-1957 m. planuota statyti
prabangesnj 16 buty po 80 kv.m (1280 kv. m) daugiabutj, o 1957-1958 m.— 15 buty po
100 kv. m (1500 kv. m) namg. 1958-1959 m. suplanuotas dar vienas daugiabutis
yviengungiams”, kuriame baty jrengta 60 kambariy po 9 kv. m ir 90 kambariy po 16 kv. m (i$
viso — 1 980 kv. m), 1959-1960 m. ir 1960-1961 m. — du 30 buty po 50 kv. m gyvenamieji namai,
1961-1962 m., 1961-1963 m. numatomi du 30 buty po 60 kv.m namai ir paskutinysis
daugiabutis — 14 buty po 80 kv. m blstas — blty statomas 1963-1964 m.’® Tai, be abejo, buvo

iSskirtinis blstas, palyginti su 1950 m. gyvenamojo ploto Vilniuje norma — 6,2 kv. m.

Viena vertus, toks detalus projekto iSaiSkinimas demonstruoja rimtus ketinimus jj jgyvendinti.
Kita vertus, tokio masyvaus kvartalo, apimancio ne tik vieSosios paskirties pastatus, bet ir

gyvenamajj rajong, planavimas liudija LMA institucijos svarbg. Dokumentuose konkursams

175 bid., 12—-20.
176 |bid., 19-21.
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numatomos sumos (i$ viso — 1 590 000 rubliy) leidZia manyti, kad daugumai projektavimo etapy

tokius konkursus i$ tiesy planuota rengti.

1949 m. ,Vilniaus miesto centrinés dalies iSplanavimo aiskinamajame raste” Mikucianis trumpai
apibudina ir urbanistinj kvartalo iSdéstymga. Aprasymas leidZia spresti, kad bendras LMA sklypo

planas buvo numatytas ir paciame 1949 m. miesto centro rekonstrukcijos plane:

[...] ansamblis prasideda gyvenamuoju kvartalu mokslo darbuotojams, o uZsibaigia
didZiuliu Mokslininky namy pastatu. Instituty ir mokslo jstaigy pastatai uzima tris
nedidelius kvartalus palei krantine [...]. Mokslo akademijos prezidiumo pastatas
projektuojamas ant pacios asSies. Nuo upés puseés jis pereina j erdvy kurdonerg, o priesSinga

jo puse taip pat leidZia organizuoti priéjimg nuo vyriausybés aikstés ir Gedimino g.'”’

Reikia paminéti, kad Sig LMA vizijg papildé dar keli stambus atskiri mokslui skirti pastatai, kurie
buvo jau ankséiau pastatyti arba suplanuoti visai Salia blisimo LMA kvartalo. Nutarimas statyti
elitinj Mokslininky namy daugiabutj buvo priimtas Maskvoje jau 1946 m., o pastatas buvo baigtas
statyti 1951 m. Mokslo kvartalo projektas atsirado véliau nei buvo paskirtas sklypas Mokslininky
namames, taciau tikétina, kad pastarojo ideologiné ir urbanistiné svarba galéjo paskatinti Vilniaus
pokario planuotojus suprojektuoti atskirg LMA kvartalg naujajame miesto centre ir jtraukti jj j
1949 m. detaly miesto centro plang. Dar vienas atskiras ansambilis visai Salia LMA kvartalo — tai
Respublikiné biblioteka, kuri 1949 m. miesto centro rekonstrukcijos projekto aiskinamajame
raste buvo jtraukta j skubiausiy statyby sarasg (nors realiai pabaigta statyti tik 1963 m.) kartu su

pirmaja LMA komplekso dalimi'’2.

Anksciau cituoti ir aprasyti dokumentai liudija planuojamo LMA kvartalo Vilniaus centre reikSme
ir masta. Jie atskleidZia pokaryje mokslui teikiamg svarbg modernizacijos ir urbanizacijos procese,

taip pat mokslo ir Svietimo reprezentacine funkcijg ir demonstruoja, kaip jg planuota jgyvendinti

177 Viilniaus m. centrinés dalies detalaus isplanavimo aiskinamasis rastas, 1949 m., VAA, f. 1011, ap. 5, b. 63, 12.
178 1bid, 13.
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urbanistiniuose miesto planuose. Architektiros konkursy organizavimas bei , laikmecio iSraiskos”
akcentavimas Sio projekto retorikoje nurodo ir isskirtinio architektiros stiliaus poreikj:
pagrindinis komplekso pastatas — LMA prezidentlros rimai — turéjo pasizyméti ypatinga

architektaral’®.

LMA kvartalas atitiko ir kitus pokario sovietinio miesty planavimo principus. Aprasymai
atskleidzia, kad kvartale nemazai vietos skirta rekreacijai ir Zeldiniams (atviram reprezentaciniam
kiemui, takui prie upés), kruopsciai planuojama mazoji architektlra (suoliukai, tvoros, varteliai,
fontanai). Zeldiniams projekte skirta nemazai démesio ir planuojamy |éy. Zemés sklypams ir
krantinei tvarkyti numatytas beveik 1 visos sgmatos procentas — 1 min. rubliy i 109 400 000, o

tvoroms — 750 tukst. rubliy.

LMA ansamblis buvo projektuojamas laikotarpiui badingu ,kvartalo” principu, pagrjstu racionaliu
neoklasicistiniu planavimu ir hierarchiniu reprezentaciniy erdviy skirstymu. Sovietmediu
ykvartalu” dazniausiai vadinti staciakampio plano, taisyklingu gatviy ir taky tinklu suskaidyti
rezidenciniai kompleksai su buitiniy paslaugy infrastruktira, uzstatyti palei aplinkiniy gatviy
perimetrg ir uzZimantys apie 6 ha ploto. Gyvenamasis kvartalas turéjo bati daugiafunkcinis — jame
turéjo buati vaiky lopselis, klubas ir kaviné, jis turéjo sudaryti dalj gyvenamojo rajono (rus.
weunkomnnexc)'®0, Nors LMA projekte ir neminimos vaiky prieZiGros jstaigos, taciau pagrindinis
LMA prezidiumo pastatas suvokiamas kaip tam tikras socialinis centras, kuriame jrengtos
patalpos mokslininky susirinkimams, taip pat ir erdvés tokioms buitinio aptarnavimo paslaugoms

kaip rysiy paslaugos, kirpykla, bufetas ir pan.

Vienas i$ teoriniy sovietinés urbanistikos principy buvo suteikti galimybe darbuotojams gyventi
kuo arciau darbovietés, kad ji baty kuo greiciau pasiekiama ir bty sudarytos sglygos kuo

efektyviau planuoti ir panaudoti laika!®!. Kadangi rezidenciniai daugiabuéiai daZniausiai badavo

179 |bid.
180 |hid., 63.
181 French, 47.
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statomi jstaigy uzsakymu jy darbuotojams, buvo stengiamasi pagal galimybes naujy daugiabuciy
statyboms parinkti kuo maziau nuo jstaigos nutolusius sklypus. LMA kvartale akivaizdziai
stengtasi laikytis Sio principo: mokslininkai ir aspirantai turéjo gyventi Salia LMA jstaigy naujajame

Mokslo kvartale.

Bendri pokario sovietiniam miesty planavimui bldingi bruoZai — miesto centro simbolizmas ir
reprezentacija, ansambliy bei kvartaly planavimas, Zeldiniy gausa, prospekto ir krantinés reikSmé
bei darbuotojy apgyvendinimas 3alia darbo vietos— buvo badingi ir planuojamam LMA

ansambliui pokariniame Vilniaus centre.

Vienoje teritorijoje sukoncentruoti mokslo paskirties pastatai reprezentavo Vilniy (ir analogiskai
kitus laikotarpio sovietinius miestus) kaip moderny miesta. I1Sskirtiné mokslo funkcijos topografija
buvo suvokiama ir kaip miesto modernumo bruozas. Mokslas buvo siejamas su technologijomis,
o Sios, savo ruoztu, su progresu ir klestincios visuomenés kirimu. Mokslo kvartalo projektas buvo
vieSinamas akcentuojant jame numatytg komfortg ir mokslininky teikiamg naudg visuomenei.
PavyzdZiui, 1952 m. Zurnale ,Svyturys“, pasakodamas apie naujasias sostinés statybas,

Mikucianis mini LMA daugiabut;:

Prie $iy rimy [Respublikinés bibliotekos — U. T.] darniai jungsis $alia pastatytas Lietuvos
TSR Moksly akademijos gyvenamasis namas. Jame bus puikis 3—4 kambariy butai, o taip

pat bendrabutis aspirantams.

Salia straipsnio i$spausdintoje projekto reprodukcijoje Respublikinés bibliotekos pagrindinio
fasado kairéje puséje matyti perimetrinis uzstatymas, simetriSkas LMA aspiranty bendrabucio

tariui, kuris greiciausiai Zyméjo kitus taip ir nejgyvendintus LMA komplekso pastatus (il. 1.10.)%82,

182 Sostinés statybos, Tiesa, 1952 m. rugséjo 20 d., 3.
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1952 m. rasytojas Vytautas Sirijos Gira esé apie bisimg 1955 m. Vilniy bandé vizualizuoti dar

neegzistuojantj, bet po trejy mety iskilsiantj modernaus Vilniaus paveiksla:

Prie Zvéryno tilto Daujotas buvo prie$ trejetg mety. Jaunimo stadionas seniau vieni$as
tysojes ant Neries kranto, buvo dabar jspaustas tarp milZiniSky pastaty. Priesais jj, Stalino
prospekte, kilo j virsy didZiuliai geleZzinkelininky rimai. Lentpjaviy gatvéje dunksojo keli
daugiaauksciai gyvenamieji namai. Viename jy gyvena Moksly akademijos tarnautojai,
aspirantai, jaunieji mokslininkai. Kartu su visos Taryby Sajungos mokslo Zmonémis jie
aktyviai padeda pramonei ir zemés Ukiui, o taip pat dalyvauja ir Kauno hidroelektrinés

statyboje.'®3

Sioje pastraipoje radytojas 1952 m. vykstancig Vilniaus modernizacija atskleidZia aprasydamas
bltent suplanuotg LMA kvartalg. Moderny miestg ¢ia apibudina daugiaauksciai pastatai, taip pat
ir mokslininky — ateities kuréjy— reikSmé mieste. Mokslg autorius vertina dél jo svarbos
technologiniy sric¢iy — pramonés, Zzemeés ukio ir energetikos plétrai, kuri suvokiama kaip Salies
modernizacijos garantas. LMA kvartalas minimas 3alia didZiausio to meto pramonés statinio —

Kauno hidroelektrinés.

1949 m. LMA buvo suvokiamas kaip reikSmingas busimos Taryby aikstés simbolinj kravj
papildantis kompleksas. Taip pat Lukiskiy kvartalui naujajame miesto centre buvo numatyta
funkciné verté: jame turéjo dominuoti svarbis mokslo ir Svietimo paskirties pastatai. Galiausiai,
Sis projektas buvo rengiamas jgyvendinant kultGrinés ir urbanistinés modernizacijos idéja,
kultlros poziliriu — mokslg ir Svietimg apibrézZiant kaip esminj progreso jrankj, o urbanistikos
pozilriu — daugiaauksciais pastatais uZstatant menkai urbanizuotas naujojo Vilniaus centro

teritorijas.

183 \/ytautas Sirijos Gira, Vilnius, 1955 m. lapkri¢io 7 d. (Zvilgsnis j ateitj), Svyturys, 1952, nr. 20, 13.
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Lukiskiy Mokslo kvartalo projektas buvo vienas svarbiausiy pokario miesto centrinés dalies
rekonstrukcijos projekty. Tacdiau tyrinéjant tolimesnj Sio projekto likimg, kyla abejoniy dél
galimybiy jj jgyvendinti. Dél nuolatiniy Vilniaus centrinés dalies plano korekcijy Lukiskiy teritorijos
vizija kas kelerius metus kito, ilgainiui atsirado alternatyvios teritorijos vizijos, kurios buvo

derinamos su realiai jgyvendintomis pirminio sumanymo dalimis.

1. 3. 1961 m. Lukiskiy kvartalo pertvarkymo projektai

Siame darbo skyriuje nagrinéjamas 1961 m. projektas pasizymi ne menkesniais uzmojais nei
ankstesniame skyriuje aptarti pokariniai LMA kvartalo planai. Viena vertus, 1961 m. projektas jau
priklauso kiek kitam sovietinés architektiros kontekstui. Kita vertus, nors ir atsirades
reformuotame 7-ojo des. politiniame ir urbanistiniame kontekste, jis savotiskai reziumuoja ir
iSrySkina pokarines sovietines miesto modernizavimo aspiracijas bei jy atotrukj nuo realiy
projekty jgyvendinimo galimybiy. Jj lyginant su to paties kvartalo vizijomis pokariu, pastebésime,
kad, nepaisant kito turinio, Sis projektas demonstruoja ir daugelio pokario Vilniaus centro

rekonstrukcijos idéjy testinuma.

1961 m. Vilniaus miesto vykdomojo komiteto Statybos ir architektilros reikaly skyriaus uzsakymu
MSPI pasiulé tris Vilniaus miesto centrinés dalies eskizinius plany projektus. Dviejy inovatyviy
varianty autorius buvo tuometinés jaunosios kartos architektas Vytautas Brédikis (g. 1930 m.),
treciojo ir nuosaikesnio varianto autorius — architektas Kazimieras Buéas (g. 1908—1992 m.)#4,
Sie projektai néra placiai Zinomi dél savo eskizinio pobudZio, jie niekuomet nebuvo net bandyti
jgyvendinti. Lukiskiy kvartalg sumanyta rekonstruoti norint jame pastatyti naujg vidurine mokykla
(blGsima 6-3jag vidurine mokyklg, déstomoji kalba — rusy) ir LSSR Auksciausiojo Teismo pastatgy,

todél diskutuota, kaip naujg pastatg susieti su esama eklektiska kvartalo vidaus urbanistika'®.

184 Vilniaus m. centrinés dalies eskizinis iSplanavimo ir uZstatymo projektas, 1961 m., VAA, f. 1011, ap. 5, b. 131.
185 1§ pokalbio su architektu Vytautu Brédikiu, jvykusio 2007 m. gruodZio mén., asmeninis autorés archyvas.
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Nepaisant eskiziSko projekty pobldzio, Sie urbanistiniai pasitlymai laikytini reikSmingais ir
tyrinétojy démesio vertais laikotarpio dokumentais. Pirmiausia todél, kad 1961 m. jau buvo
svarstoma naujoji modernistiné Vilniaus miesto centro koncepcija'®, 1964 m. jgijusi formas
tarprespublikiniame Vilniaus miesto centro detalaus iSplanavimo konkurse!®’. Bu¢o bei Brédikio
projektai buvo reikSmingi ne tik tiesiogiai dél urbanistinés pozicijos naujai statomai vidurinei
mokyklai sitlymo. Tai buvo ir autoriy bandymas dalyvauti diskusijoje ir pateikti naujg poziarj j
Vilniaus miesto centrg, urbanistikg, architektlros diskursg, kuris susiformavo 6-ojo des. pabaigoje
ir kurj realizavo verZli Brédikio amZininky architekty karta!®®. Taigi, projekte gladi ir daugelis
naujojo urbanistinio diskurso konteksty ir vertybiy. Brédikio pasitdlymo Vilniaus centrui reikSme
jo kartos profesionaly kontekste liudyty ir tiek mety islikes paties autoriaus prielankumas Siam

eskizuil®®.

1961 m. projektas yra jdomus ir dél jo teikiamos galimybés palyginti dvi to paties kvartalo
modernizacijos vizijas skirtingais sovietizacijos laikotarpiais — pokario stalininio ir 7 des. pradzios
»atsilimo“. Nors dauguma socialistinio modernizmo architektiros Lietuvoje tyrinétojy labiau
linke analizuoti Siy dviejy laikotarpiy architektliros skirtumus, Sio darbo autorei aktualus

testinumo klausimas.

Ankscéiau apie velyvojo modernizmo architektirg Lietuvoje rasé laikotarpio amzininkai, o

daugiausia — patys Sios architektdros autoriai 1°° . Pastargjj deSimtmet] apie 3io periodo

186 1960 m. patvirtintoje Vilniaus m. generalinio plano korektiroje numatyti poky¢iai ir Vilniaus centre. VAA,
f. 1011, ap. 5, b. 116, 97.
187 Konkurso medZiagos apZvalgg Zr. A. Cibas, Kaip atrodys ateityje Vilniaus miesto centras, Statyba ir architektira,
1964, nr. 11, 18-25.
188 1¥samiai 1955 m. socrealizmo kritikg ir 6 des. architektdros pokycius Lietuvoje aprasé Marija Drémaité, Vaidas
Petrulis, Jaraté Tutlyté, Architektira sovietinéje Lietuvoje, 87—102.
189 Taj patvirtina disertacijos autorés asmeniniame archyve saugomo interviu su Vytautu Brédikiu konspektas.
190 7. straipsnius spaudoje, ypac zurnale Statyba ir architektira, pradétame leisti 1957 m. Nuo 6 des. pr.
architektai skatinami aprasyti spaudoje savo ir kolegy darbus. Intensyviau ir nuolatos rasé architektai Jokibas
Peras, Eduardas Budreika, Jonas Minkevicius, Jurgis Vanagas, Algimantas Maciulis, Kazys Seselgis ir kt. Ypa¢
iSskirciau Algimantg Maciulj, kuris pastaruosius dvideSimt mety aktyviai publikuoja monografijas, apibendrinancias
vélyvajg sovietmecio architektiira. Jo tekstai padaré didZiule jtakg jaunesniyjy tyrinéjimames.
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architektlrg rasSanciy tyrinétojy darbuose, kaip nurodo ir Lietuvoje Siuo metu jsigaléjes
laikotarpio architektiros pavadinimas— ,socialistinis modernizmas”, — dominavo stilistiné
analizé 1. Nors Marijos Drémaités ir Vaido Petrulio darbuose pateikiama gausi kontekstiné
medZziaga ir jvairds architektlros ar jos diskurso procesus nuléme (ekonominiai, politiniai,
socialiniai bei technologiniai) faktoriai, tyrinétojy pagrindine naratyvo gija islieka stilistiné
architektlros kaita. Batent todél raSydami apie 6—7-ojo des. architektlirg Lietuvoje tyrinétojai
akcentuoja /azj— deSimtmecio viduryje jvykusius radikalius architektiros diskurso pokycius,
ideologinius bei technologinius faktorius, nulémusius stilistine architektiros kaitg. Siuo atveju
pirmiausiai tiriami kultlriniai ir ideologiniai laikotarpio architektiiros aspektai, liudijantys
urbanistinio diskurso testinumg, kuris, Sio darbo autorés manymu, bendrai bidingas viso

sovietinio laikotarpio Lietuvos miesty planavimui.

Drémaité ir Petrulis iSsamiai aprasé , Atény chartijos” jtakg 6-ojo des. pabaigos bei 7-ojo des.
pradZios Lietuvos miesty planavimui®®2. leSkodami vakarietiskos architektdros plitimo keliy,
tyréjai taip pat analizavo LSSR architekty profesines keliones j naujus pavyzdinius Skandinavijos

bei Vokietijos kvartalus bei didZiule iy kelioniy jtakg Lietuvos miesty planavimui®®3.

Siy jtaky atgarsiai akivaizdziai pasireikeé jau 1960 m. Vilniaus generalinio plano korektiroje. Be
kity aspekty, ¢ia dominuoja rajoninis miesto planavimas%4. Vilniaus centrui taip pat skiriama
daug démesio, centras laikomas pagrindiniu miesto mikrorajonu, telkianciu jvairias kitus miesto
mikrorajonus aptarnaujancias jstaigas. Cia numatyta statyti miesto reik$més prekybos centra,
jrengti krantine bei du transporto tiltus ir vieng pésciyjy tiltg, statyti operos ir baleto teatrg bei

dramos teatrg, naujas aptarnavimo jstaigas bei centre apriboti rezidencinés funkcijos plétrg®>.

191 Sjam diskursui priskir¢iau jau 9 des. viduryje pasirodZiusius dailétyrininkés Lolitos Jablonskienés tekstus,
labiausiai Sig temg tyrinéjusiy architektdros istoriky Marijos Drémaités, Vaido Petrulio, architekty Tomo Grunskio,
Liutauro NekroSiaus ir neseniai pasirodziusius Julijos Reklaités, Indrés Ruseckaités, Luko Rekeviciaus darbus.
192 Architektiira sovietinéje Lietuvoje, 88, 165—167.
193 |bid.; taip pat Eglé Juocevitiaté.
194 Vilniaus m. generalinio plano korektira, 1960 m., VAA, f. 1011, ap. 5, b. 116, 66, 68.
195 |bid., 97.
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Taigi, nors mikrorajony idéjg pirmiausia stengtasi taikyti neistorinéje miesto dalyje *°°, su

mikrorajonu tiesiogiai susijusig pakopine buitinio aptarnavimo sistemg jau 1960 m. numatyta
jdiegti ir miesto centre. Svarbu pastebéti, kad apie 1960 m. spaudoje buvo skundZiamasi
nepakankama aptarnavimo jstaigy pasitila miesto centre, ji minima ir 1960 m. miesto generalinio

197 susirGpinimas aptarnavimo jstaigy trakumu Vilniaus planuotojams islieka

plano korektlroje
itin aktualus visg 7 deS. ir véliau. Akivaizdu, kad ir urbanistiniuose planuose démesys nuo
reprezentaciniams sovietinés kultlros paminklams pokariu dabar perkeliamas j kulttros,

aptarnavimo ir rekreacijos laukg!®.

Pakopiné buitinio aptarnavimo sistema rémeési racionaliais geografiniais ir sociologiniais
skai¢iavimais, taikomais miesto gyvenamuyjy namy kvartalui. Minimaly (2 000 gyv.) gyvenamajj
kvartalg turéjo aptarnauti tokios pirmos batinybés jstaigos kaip vaiky lopselis, vaiky prieZitros
erdvés, uzkandiné, skalbykla, bendruomeniné erdveé, dirbtuvés, sandéliukai ir techninio
aptarnavimo patalpos®®®. Gyvenamyjy namy grupé, kurioje gyvena 6-8 tukst. gyventojy ir kuri
yra iSsidésciusi 500—800 m spinduliu, turéjo biti skirstoma j gyvenamajg, transporto, rekreacijos
ir darbo zonas. Kiekviename mikrorajone turéjo bati viduriné mokykla, maisto parduotuveés,
kaviné, valgykla ir klubas?®. Keletas mikrorajony sudaré rajong, kuriame gyvena 30-50 takst.
gyventojy ir siulamos tokios auksStesnés ,pakopos” paslaugos kaip kino teatras, restoranas ir
specializuotos parduotuvés (mésos, Zuvies, audiniy, avalynés ir pan.). Dar stambesnis darinys
buvo miesto rajonas, kuriame numatytos viso miesto aptarnavimo jstaigos, tokios kaip teatrai,
dideli kino teatrai, sporto rimai ir kultiros rimai. Specialios funkcijos buvo numatytos ir

priemiesCiams, jtraukiant tokias paslaugas kaip specialios ligoninés (pvz., reabilitacijos arba

196 7r. Architektiira sovietinéje Lietuvoje, 167.
197 Viilnaus m. generalinio plano korektira, 22.
198 pyz., K. Sedelgis, Nauji gyvenamujy rajony planavimo bidai, Statyba ir architektiira, 1960, nr. 1-2; A. Spelskis,
Perspektyvinis Lietuvos miesty gyvenamuyjy rajony, mikrorajony planavimas ir statyba, Statyba ir architektdra,
1960, nr. 3, 48.
199 Jonas Minkevitius, Miestai vakar, $iandien ir rytoj, 38.
200 |bid., 31.
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valdZios jstaigas aptarnaujancios ligoninés), poilsio namai, rekreacinés vilos, pionieriy stovyklos

ir kt.201

Kaip ir pokario urbanistiniame diskurse, taip ir nuo 6-ojo des. pabaigos taikant pakopine
aptarnavimo sistemg miesto centre bandomos centralizuotai spresti naujos vélyvojo pokario
urbanistinés problemos — gerinant transporto ir susisiekimo salygas, steigiant aptarnavimo ir
buitiniy paslaugy jstaigas, statant administracinius pastatus bei kuriant naujas kultlros ir

rekreacijos erdves.

1960 m. Vilniaus m. generalinio plano korektliroje numatoma miesto centre pastatyti net du
naujus teatrus ir daugiaauk$¢ius administracinius pastatus 2°2. Vis délto 6 de$. pabaigos
visuomenés urbanistinj idealg labiausiai jkunijo visuomeninis prekybinis centras kaip vis labiau
propaguojamos pakopinés gyventojy aptarnavimo sistemos diktuojamos planuotés
architektlrinis kompozicinis akcentas. MaZzdaug nuo 6-ojo deS. antros pusés (1956 m.)
sovietinéje architektlros spaudoje kritikuojama iki tol vyravusi strategija prekybines patalpas
projektuoti gyvenamyjy namy pirmuose auksStuose, nes ,taip prarandama 20-30 proc.
gyvenamojo ploto” ir rekomenduojama prekybai statyti atskirus pastatus bei jrengti tipinius

Lunivermagus” 500—1 000 darbuotojy?®3.

Daugiafunkcinis prekybos centras, arba ,univermagas” (trumpinys iS rus. yHusepcasHbili
maza3suH), funkcionuojantis ne tik kaip prekybos ir aptarnavimo paslaugy, bet ir laisvalaikio bei
socialinis rajono traukos taskas, buvo naujosios architekttros modernumo Zenklas. Jis skyrési nuo
ankstesniyjy XIX a. pab.— XX a. pr. prekybos galerijy (Vilniuje tai buvo 1914 m. pastatyti

Jablkovskiy prekybos namai prospekto ir V. Kapsuko g. sankryZoje, pokaryje pervadinti Vilniaus

201 French, 82-83.
202 Nors Vilniaus Operos ir baleto teatrg buvo planuojama statyti ir jam paskirtas sklypas jau 1949 m., realiai jis
iskilo tik 1974 m. (arch. Nijolé Buciate).
203 4 CtenaHos, KomnieKcbl TOProBbix NPeanpuUATUIA B XKbIJIOM 3acTpoiike ropoaa, Apxumekmypa CCCP, 1958, Ho.
1, 39-44; A. KacbsiHoB, HekoTopble cnopHbie BONPOCHI 0 3aCTpoiike ropoaos, Apxumexkmypa CCCP, 1957, Ho. 1, 22—
25.
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universaline parduotuve) pabréztinai demokratiska idéja ir architektdra, plataus spektro prekyba
ir svarbia vieta laikotarpio pastaty hierarchijoje. Prekybos centras buvo naujyjy mikrorajony,
tuomet jkanijusiy modernig architekturg ir naujajj gyvenimo budg, tokiy kaip Stokholmo
Vallingby (1954 m.), Roterdamo Lijnbaan (1953 m.), Niujorko Roosevelt Field (1951 m.) ar Sietlo
Northgate Centre (1952 m.), simbolis. Prekybos centro kaip naujo architektdrinio tipo projektai

buvo pladiai diskutuojami laikotarpio spaudoje?°4,

Daugelis sovietology postalininj laikotarpj sieja su sovietinés masinio vartojimo visuomenés ir
specifiniy laisvalaikio formy atsiradimu, kurios laikomos vélyvesniojo socializmo naujojo
gyvenimo bido ir modernumo zenklu2°®, Sie teiginiai gin¢ijami teorinése diskusijose, kurios ¢ia
pla¢iau nebus aptariamos, taciau nuo 6 des. pr. Vilniaus mieste viena ryskiausiy temy — gyventojy
poreikiy neatitinkanti paslaugy ir aptarnavimo infrastruktdra (ypac triko prekybos ir maitinimo
jstaigy) ir bandymai jg tobulinti, ypa¢ miesto centre ir Senamiestyje. 1961 m. Lukiskiy kvartalo

pertvarkymo plane taip pat siekiama spresti Sias miesto planavimo spragas.

Diskusijose apie Vilniaus centro modernizavimg svarbus keli ypatumai, liudijantys naujo laikmecio
véjus, — tai funkcijy zonavimas-atskyrimas, daugiaauk$té statyba ir prekybos centras. Sie
elementai budingi ir tarprespublikinio 1964 m. Vilniaus centrinés dalies rekonstrukcijos konkurso
projektams (il. 1.11.). Jy jgyvendinta versija — 1974-1983 m. desiniojo Neries kranto prekybinis
kompleksas. Cia 1964 m. suprojektuota ir 1973 m. ikilusi centriné universaliné parduotuvé (arch.
Z. Liandzbergis, J. Kriukelis, V. Vielius) spaudoje aprasoma kaip jkinijanti iSskirtines laikotarpio

high-tech savybes?°®,

Pirkéjy patogumui projektuojamas Zirklinio tipo eskalatorius, kuriuo per valandg gali

pakilti j kitus aukstus 7 800 pirkéjy [...].

204 N, Budiaté, Naujos suomiy architektiros bruozai, Statyba ir architektiira, 1964 m., nr. 1, 22.
205 7r., pvz., Pleasures in Socialism. Leisure and Luxury in the Eastern Bloc.
206 Architektdra sovietinéje Lietuvoje, 343.
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Vidaus apdailai bus naudojama faktlruota asbofanera, keramika ir sluoksniuoti plastikai,
luboms — asbocementiniai lapai, o prekybinése salése dar numatomos liuversinés
emaliuotos aliumininés arba plastmasinés 3Sviesg iSsklaidancios grotelés. Prekybiniy
patalpy grindys sitlomos monolitinés polimerinés, o sandéliuose — polimercementinés.

ISorinés durys pirma kartg respublikoje projektuojamos i$ gradinto stiklo be rémy??’.

7 des. pr. diskutuota, kaip galéty atrodyti sumodernintas Vilniaus centras. Sitlyta daugiaaukscius
administracinius pastatus statyti Respublikinés bibliotekos aik$téje??® arba Taryby aikstéje, kurj
laikg buvo kalbama apie Neries deSiniojo kranto uZstatymg, taciau Vilniaus miesto centras ir
toliau lokalizuojamas Taryby aikStés bei Salia esancio Lukiskiy kvartalo teritorijoje. Nors
Senamiestyje tuo metu sutelkta Siek tiek administraciniy ir prekybos jstaigy, taciau jis buvo
gausiai gyvenamas, o pastaty buklé — prasta, todél reprezentaciné, administraciné ir kultriné

geografija toliau koncentruota Lenino prospekto gale.

1961 m. projekte Lukiskiy kvartalas apibréziamas kaip modernaus miesto centras, kuriame reikia
pastatyti vidurine mokyklg ir LSSR Auksciausiojo Teismo pastatg. Projektinius pasitlymus renge
architektai siulé iS esmés pergalvoti viso kvartalo planavima. Tiek Bucas, tiek Brédikis savo
variantuose Lenino aiksSte (1961 m. Taryby a. pervadinta Lenino a.) su LukiSkiy kvartalu laiko
»centriniu miesto mikrorajonu®, kurio planavimas, anot jy, atrodes komplikuotas ir atsakingas,
todél jie sitle tris variantus?®®. Pagal naujas generalinio plano gaires (korektaras), teritorijoje
numatomas ,misrus uistatymas” ir ,didelé visuomeniniy pastaty koncentracija“, tuo tarpu
1949 m. projekte buvo kalbama tik apie keleta i$skirtiniy visuomeniniy pastaty ansambliy. Sie
skirtumai atliepia ir bendras abiejy laikotarpiy planavimo gaires— stalininiu laikotarpiu
projektuojama atskirais pastatais, o 6 deS. antroje puséje operuojama pastaty grupémis ir

masyvais.

207 A, Jurdys, Vilniaus ateities statybos, Statyba ir architektira, 1964, nr. 2, 16.
208 A Cibas, 1964 m. Vilniaus miesto centro rekonstrukcijos pasitlymai, Statyba ir architektiira, 1964, nr. 11, 18-25.
209 \iilniaus m. centrinés dalies eskizinis iSplanavimo ir uZstatymo projektas, 1961 m., 7.
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Nuosaikesniame Buco variante (il. 1.12.) silloma nugriauti dalj kaléjimo komplekso, o vietoj jo
statyti miesto svarbos prekybos centra. IS kaléjimo pastaty autorius sitlo palikti cerkve, ja
konvertuojant j kaléjimo istorijos muziejy ir du keturaukscius pastatus, kurie galéty bati lengvai
pritaikomi prekybos reikméms?i°, Buo vizijoje mikrorajono dominantémis laikomos keturios
aikstés: Lenino, Mokslininky namy, kg tik pastatyto Pedagoginio instituto (1960 m., arch.
Anatolijus Kolosovas, DZiovanis Rippa, Emilis Germanas) tilto aiksté deSiniajame Neries upés
krante ir Zvéryno tilto aikité. Pagrindine i§ jy Bucas laiko planuotg aikite 3alia naujojo
Pedagoginio instituto tilto, sillo jg intensyviai uZstatyti miesto reikSmés kultlros ir buitinio
aptarnavimo pastatais — pastatyti koncerty sale, ,univermaga“, Kultlros rdmus, Parody
paviljong, LMA bokstinj bendrabutj bei jrengti automobiliy stovéjimo aikstele. Zvéryno tilto
aikstéje numatyti Bibliotekos rimai, o Salia — daugiaaukstis (,,bokstinis“) vieSbutis, Liaudies ukio

211

tarybos?!! ramai ir ,ministerijy kategorijos administracinis pastatas“?!2. Lenino aikste sitloma

rekonstruoti jgyvendinant pirminiame pokario projekte numatytus Taryby rimus.

Bucas didzigja dalimi pratesia pokario Vilniaus centro rekonstrukcijos projektuose numatyta
programag, taciau jtraukia ir naujy 6 des. pabaigos architektliros diskurse reikSmingy elementuy.
Kaip ir pokario planuotojai, Bucas kvartalo struktiros pagrindu pavercia aiks¢iy sistema, kuriai
bldinga aiski istoristiné kompozicija ir hierarchija. Jo projektiniame pasitlyme svarbus krantinés
vaidmuo. Buco eskize akivaizdi tendencija laikytis perimetrinio kvartaly formavimo modelio
atsizvelgiant j pirminj Respublikinés bibliotekos parko sumanymg ir siGlant nereguliarius
teritorijos plotus paversti geometriskai iSdéstytais skverais. Sitloma realizuoti numatytus, bet iki
1960 m. taip ir nejgyvendintus projektus — Taryby rimus, tolimesne LMA komplekso plétrg bei
griauti Lukiskiy kaléjima. Toliau vystoma ir pokariné miesto centro kaip administracinio ir kultliros

centro programa.

210 |pid., 5.
211 §j Nikitos Chrusciovo iniciatyva rekonstruota sovietiné institucija — tai trumpai 1957-1965 m. gyvaves bandymas
Gkio valdymo sistemg is Sakinés pakeisti j teritorine.
212 \Viilniaus m. centrinés dalies eskizinis iSplanavimo ir uZstatymo projektas, 6.
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Kita vertus, Buco projekte yra naujojo diskurso elementy, kurie galbat jtraukti kaip ,, privalomos”
1960 m. Vilniaus miesto generalinio plano korekcijy gairés. Pirmiausia, Buco variante teritorija
apibréziama kaip vientisas mikrorajonas su lokaliomis ir miesto svarbos funkcijomis ir orientyrais.
Reikia pastebéti, kad projektu sitloma Zenkliai gausinti administracijos, kultiros ir prekybos
jstaigy, rajone numatomi net keturi nauji stambus administraciniai pastatai, keturi nauji kultdrai
skirti pastatai ir keturi nauji prekybai ir laisvalaikiui skirti pastatai. Atsizvelgiant j naujosios
architektiros, jos ekonomikos ir technologijy gaires, sitloma statyti keletg daugiaauksciy pastaty

bei laisvos planuotés naujus aikstés prie Zvéryno tilto pastatus?!3.

Brédikio sitlomi Vilniaus miesto centrinio kvartalo variantai buvo Zymiai kritiSkesni pokario
Vilniaus centro vizijy atzvilgiu (ll. 1.13. ir 1.14.). Autorius stengési jvertinti esama teritorijos
uZstatyma ir nurodé, kad bendri jo pasitlymai yra perspektyvinio pobdzio, kad ,,jy jgyvendinimas
galimas tik tolimoje ateityje”. Pirmiausia todél, kad tokie tuo metu kvartale esantys ,stambdus
objektai kaip kaléjimas, stadionas ir pramonés jmonés, kliudo efektyviai vykdyti statybos ir
rekonstrukcijos darbus”. Taciau, pasak jo, iSkart baty galima tvarkyti Neries krantine, pradéti
Auksciausiojo Teismo pastato ir vidurinés mokyklos statyba, nors autorius kritikavo Siems
pastatams skirtus sklypus kaip netinkamus, ankstus ir goZiamus Salimais esanciy stambiy pastaty.
Todél antrajame savo pasillymo variante abu pastatus Brédikis sitlo perkelti j kitas miesto centro
vietas. Autorius taip pat ,labai nevykusiu“ vadina pokariu teritorijoje pradéty jgyvendinti LMA
kompleksg (ypac turédamas galvoje Mokslininky namus — elitinj gyvenamajj pastatg) bei
krantinés uzstatymo planavimg arti upés, kuris komplikuoja gatvés palei krantine tiesima, o ypac
naujojo Pedagoginio instituto tilto statybg. BréZiniuose Breédikis ignoruoja ir 6-ojo des. pr.
suplanuotg Respublikinés bibliotekos apzeldinimo ansamblj, skirtingai nuo Buco, savo pasitlyme

palikdamas vien tik jos pastatg?!*.

Brédikis akcentuoja tris atskaitos taskus — Lenino aikSte, Bibliotekos aikste ir Lukiskiy kvartalg

juosiancia Neries krantinés dalj. Ateityje jis sitlo Lenino aikste sujungti su Zvéryno tilto aikste j

213 7r . ibid., 11.
214 |bid., 2-4.
72



vieng Zalig masyvg, priesais aikStés Siaurés vakary kampg vietoje Montvilos kvartalo statyti
vyriausybinj pastatg, o buvusiame vienuolyno komplekse (tuo metu 1-oji tarybiné ligonineé)
jrengti antireliginj muziejy. Dar neuZstatytg Neries pakrante autorius numato uzpildyti nuo upés
gerokai nutolusiais ir apZeldintais atskirais ministerijy ir kultdrinés paskirties (koncerty salés)
pastatais. Kaip ir Buco pasitlyme, taip ir Siame projekte, atsizvelgiant j generalinj plang, palei upe
numatoma Ziediné transporto magistralé. Bibliotekos aikStéje sillloma griauti prieigas prie
Zvéryno tilto goZiantj Jaunimo stadiong, suteikiant erdvés tiek aikstei, tiek tilto prieigoms ir ¢ia

statyti trijy auks$ty Liaudies tarybos rimus su moderniu dvylikaaukséiu korpusu?*®,

Pagrindiné ir radikaliausia Brédikio pasitlymo idéja atsiskleidZia kvartalo vidaus rekonstrukcijos
vizijos 2-ame pasitlymo variante, kuris, kiek galima suprasti i$ projekto aiskinamojo rasto,
autoriaus laikomas efektyviausiu. 1S esmés abi Brédikio sillomos versijos skiriasi tuo, kad
pirmojoje architektas jkomponuoja planuojamg statyti vidurine mokyklg ir Aukscéiausiojo Teismo
pastatg j jiems numatytus sklypus, o antrajame sillo Siy pastaty kvartale iSvis nestatyti. Taigi,
antrojo savo sitlymo aiSkinamajame raste architektas sitlo griauti visg kaléjimo kompleksg ir
kitus ,mazavercius pastatus”, apzeldinti teritorijg ir joje planuoti gyvenamajj kvartalg — laisvai
statomus daugiaaukscius daugiabucius, mokyklg su darzeliu ir pan. Abiejy varianty bréZiniuose
matome visiSkai pakeistg kvartalo vidaus struktlirg, nuo Zemés pavirSiaus nusluojant ne tik
kaléjima, bet ir visus kitus kvartalo vidaus pastatus — tokius kaip Montvilos kolonijg, kitus
ikikarinius murinius ir medinius gyvenamuosius namus. IS 1961 m. buvusiy pastaty autorius sitlo
palikti tik senuosius palei Lenino pr. pokariu pastatytus reikSmingus kvartalo statinius, iSskyrus
stadiong. Eskize lieka jau pradétas statyti Bibliotekos pastatas bei Salia aikstés pastatytas LMA
darbuotojy daugiabutis ir aspiranty bendrabutis, Mokslininky namai, MSPI bei Chemijos ir Fizikos

institutai krantinéje.

Jdomu tai, kad Brédikis kritikuoja tuo laikotarpiu progresyvig Buco siilomg idéjg kvartalo viduje

statyti prekybos centrg ir sitilo verciau prekybos ir maitinimo jstaigas jrengti kvartalo perimetru

215 1bid., 3.
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esanciuose visuomeniniuose pastatuose — teritorijai priklausancioje Lenino prospekto atkarpoje
bei basimame koncerty salés pastate?®. Lyginant Brédikio Vilniaus centrinio mikrorajono vizija
su pokarinémis Vilniaus centro rekonstrukcijos vizijomis ar net jo vyresniojo kolegos Buco
projektu, rysSkéja visiskai kitokia architekto savivoka. Nors visi Sioje ir kitose darbo dalyse aptarti
Vilniaus centro rekonstrukcijos projektai buvo gana drasiy urbanistiniy ir modernizacijos uzmojy,
Brédikio atveju akivaizdus autorinis ir netgi subjektyvus projekto suvokimas. Diskusijose pirmojo
pokario deSimtmedio LSSR architekty sgjungos susirinkimuose 217 ar projekty tvirtinimo
komisijose?!® akivaizdZiai dominuoja polemika, grindZiama kolektyvinémis paZiaromis — skirtingy
laikotarpio diskursy, ekonominiy ar technologiniy sverty jvertinimu gerai apgalvojant kritikg ar
reiSkiamg nuomone. Pokario architekty diskusijose nekvestionuojamos tam tikros kolektyvinés
pozicijos ir hierarchijos. Labai svarby vaidmenj atlieka kalba ir sgvokos — nenukrypstama nuo

jprasty retorikos schemy?*°,

Brédikis 1961 m. eskize ir aiSkinamajame raste demonstruoja subjektyvig logika, tiesiogiai tekste
ar netiesiogiai bréziniuose kritikuodamas labai daug buvusiy kvartalo planavimo elementy —
chaotiskai susiformavusig kvartalo urbanistikg, XX a. pradzios Montvilos kolonijos architektirg,
nejgyvendintus pokario planus nugriauti kaléjimg ar pastatyti Taryby rdmus, ,nevykusius”
Moksly akademijos komplekso pastatus ir Respublikinés bibliotekos skvera, pernelyg prie upés
priartintg Neries krantinés uzstatyma, ,nelogiskai” paskirtus sklypus naujai suplanuotai mokyklai
ir Auksciausiajam Teismui, taip pat planus teritorijoje statyti moderny prekybos centrg. Savo
pozicijg jis reiSkia drasia ir kritiSka retorika. Autorius pristato radikalig iSgriauto, apzZeldinto ir
daugiaauksciais gyvenamaisiais namais uZstatyto naujojo centrinio mikrorajono vizijg,
akivaizdziai sekdamas vakarietiskomis pokarinio planavimo tendencijomis ir tapatindamas savo

veiklg su tradicijg radikaliai atmetanciu architektlros avangardu.

216 |bid., 4.
217 pyz., 2r. LLMA, f. 87, ap. 1, b. 51.
218 pyz,, VAA, f. 1011, ap. 1.
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Toks Brédikio projekto polékis gali bati interpretuojamas kaip to meto jaunajai kartai budingas
mitas, labiausiai inicijuotas tos pacios kartos metrastininky, o véliau reprodukuojamas ir
jaunesniy Lietuvos architektlros tyrinétojy. Didele dalimi Si autoriné poza ir herojiska drasa yra
susijusi su paties architekto savivoka, o $i — sugeneruota naujo architekttros diskurso. 6 des. pab.
pradéjo veriliai reikStis kg tik mokslus baigusiy architekty karta. Kultinés kavinés , Neringa“
(1956-1960 m.) projektavimo laikotarpiu jos autoriai architektai Vytautas ir Algimantas Nasvyciai
(g.1928 m.) buvo trisdeSimtmeciai, 1961 m. Vilniaus centro eskizinj planavimo pasillyma
Brédikis pateiké bldamas trisdeSimt vieneriy. 1964 m. Brédikis kartu su Nasvyciais ir Vytautu
Cekanausku dalyvavo ir laiméjo tarprespublikiniame naujojo Vilniaus miesto centro i$planavimo
ir uzstatymo konkurse. Jy projektas tapo vélesniojo Vilniaus centro vystymo pagrindine gaire.
Palyginti jauniems Sios kartos architektams buvo suteikta galimybé spresti pagrindinius Vilniaus
urbanistikos klausimus. Galima teigti, kad Siai kartai buvo leista bati drgsiai, nes oficialioji sistema
tuo metu propagavo |izj, naujuma, ekspresija, radikalumg ir —, lietuviSkuma”. Tiek valdzia, tiek ir
jaunieji architektai deklaravo nepakantumg pokaryje dirbusiems kolegoms, nors realiai

projektavimo masinerijoje jie atliko panasy vaidmenj kaip jy vyresnieji kolegos.

XX a. 6-0jo des. antrojoje puséje vykstant politinéms, ekonominémes, architektiros ir urbanistikos

reformoms buvo ieSkoma naujy sovietinés architektiros formy 22°

. Reikia nepamirsti, kad
politiniy tarpuvaldZio reformy pasekmé buvo ir Berijos inicijuotas ,nacionaliniy kadry”
propagavimas, reiskesis ir Lietuvoje. Kadangi dauguma vyresnés kartos architekty po karo liko
Kaune, o j Vilniy Vladislavas Mikucianis pasikvieté savo kolegas i$ Leningrado, galima spéti, kad
po 6 des. reformy jie buvo kritikuojami dél anksciau suprojektuoty, o dabar jau ,,nebeaktualiy”
pastaty. Siaip ar taip, intensyviai projektave pirmojo pokario desimtmecio svarbiausius Vilniaus
pastatus Viktoras Anikinas, Levas Kazarinskis, DZiovanis Rippa, Vladislavas Mikucianis, Vera

Furman ir kiti 6 des. pabaigoje staiga pasitrauké is aktyvaus LSSR architektdros gyvenimo lauko.

Svarbus vaidmuo teko ir laikotarpio naujumo, modernumo ir jaunystés kultui. Dél Siy priezasciy

220 Architektdra sovietinéje Lietuvoje, pvz., 3235, 82, 87-94.
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naujoji lietuviy architekty karta Zymiai lengviau skynési kelig. Anot vieno i$ naujosios kartos

koriféjy Vytauto Cekanausko:

To meto architektlra buvo tokia, kokie buvo jg kiire Zmonés. Jeigu Vilniy bity projektave
Leningrado architektai — matytume visiSkai kitokj sostinés vaizda. V. Brédikis, A. Nasvytis,
as suprojektavome detalyjj Vilniaus centro plang. DeSiniajame Neries krante padéjau
broliukams Nasvyciams suprojektuoti pirmajj dangoraizj — , Lietuvos” vieSbutj. Jau pries
keturis deSimtmecius buvome numate, kad cia kursis komercinés paskirties pastatai.
Taciau Lietuvoje dirbes rusy architektas Anikinas cia jau buvo numates statyti

gyvenamuosius namus. Buvome jauni, akiplé3os ir jo projektg nubalsavome??L,

IStisg pokario desimtmetj Vilniy projektavo , Leningrado architektai”. Jy projektai buvo orientuoti
j kiek kitaip suvokiamg miesto modernizacijg, daugumg Vilniaus centrui skirty projekty buvo
véluojama jgyvendinti. 6 des. antroje puséje ,svetimsalius nukonkuravo” jaunoji karta. Didelé
jaunyjy lietuviy architekty 7 des. projekty dalis taip pat liko nejgyvendinta arba buvo jgyvendinta
gerokai véliau. PavydzZiui, minétajj 1964 m. jaunuyjy lietuviy architekty pasitilyma Vilniaus miesto
centrinés dalies rekonstrukcijos konkursui teko koreguoti, vystyti, jo jgyvendinimas uztruko apie

porg deSimtmecdiy ir per tg laikg nutolo nuo pirminio sumanymo.

Minétosios 6-0jo des. reformos ne tik steigé naujas vertes, bet ir neigé sengsias: Stalino kulto
pasmerkimas naujajame oficialiajame diskurse buvo susijes su pokarinio imperinés architektiros
diskurso ,,nurasymu” — tiesiog bjauréjimusi socrealistiniu stiliumi architektiroje, kaltinimais
istorizmu, manieringumu, pertekline puosSyba, neekonomiskumu ir technologiniu atsilikimu.
Naujasis 6-ojo deS. antrosios pusés lygybe, funkcionalumg ir ekonomijg deklaruojantis
architektiros diskursas drauge su ,stalininiu“ atmeteé ir kitus architektlros stilius kaip pernelyg

buriuazinius. Siame kontekste ypa¢ kreivai buvo ZiGrima j XIX a. pab. istorizma ir secesija, kurie

221 Sigita Nemeikaité, Sovietmedio architektira bloskia j akistata su laiko Zenklais, Statyba ir architektira, 2006,
interneto prieiga: http://www.delfi.lt/pramogos/kultura/sovietmecio-architektura-bloskia-i-akistata-su-istorijos-
zenklais.d?id=11212915, ZiGréta 2014 11 05.
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simbolizavo burZuazinj gyvenimo badg ir pertekliy par excellence, todél Siame laikotarpyje ne

vienas tos epochos pastatas buvo nugriautas arba neatpazjstamai rekonstruotas.

Tokioje atmosferoje Brédikio 1961 m. projekte aptinkama kritika vertintina kaip savalaiké ir
tipiSka. Kone visi Sios kritikos aspektai buvo legitimuoti politiniy permainy ir naujojo architekttros
diskurso. Pirmiausia Brédikis savo tekste akcentavo racionaly ir vientisg planavima. lJis jvardijo
batinybe formuoti Lenino aikste ir Lukiskiy kvartalg kaip vientisa, pagrjsta viena autorine vizija —
centrinj miesto mikrorajong. Projekte akivaizdus funkcinis kvartalo skirstymas j gyvenamaja,
visuomenine-prekybine, transporto zonas, Siuo atveju industrijg iSkeliant j kita miesto zona.
Projekte iSkeliamas kaléjimas ir pramonés jmonés, gyvenamieji daugiabuciai statomi Zaliame
masyve, aikstése ir Stalino pr. koncentruojamos kultdros ir prekybos zonos. Dél griezto funkcinio
zonavimo Brédikis nepritaria ir prekybos centro, mokyklos bei Auksciausiojo Teismo pastaty
komponavimui kvartalo viduje, kurj architektas paskiria iSskirtinai gyvenamajai funkcijai. Jau
minéta Brédikio tekste pasirodziusi kritika kvartalo pokario architektlrai ir urbanistikai:
netinkamas krantinés uzstatymas, Bibliotekos parko iSplanavimas, nevyke LMA kvartalo pastatai.
Laikotarpio architektdriniy tendencijy jtaka paaiSkinamas ir radikalus sililymas griauti visus
prieskarinius kvartalo pastatus, nedarant iSimties ir vientisam istoristiniy-secesijos stiliy
Montvilos kolonijos kompleksui. Sis deklaratyvus Lietuvos ,atsilimo* naujosios kartos architekty
bandymas atsiskirti nuo pirmojo pokario deSimtmecio, neigti testinumg ir akcentuoti [0Zj stipriai

paveiké Lietuvos architekttros istoriografijg ir iki Siol yra toliau reprodukuojamas.

Kas Siame pasitlyme iSties buvo nauja, o kas — pokario idéjy tesinys? Formaliai pasitlymai buvo
labai skirtingi, taciau kultdrinémis planavimo vertybémis ir miesto struktiros prasme tiek
pokario, tiek ir 7 deS. projektai buvo daug kuo panasus. Tiek pokario Vilniaus centro
rekonstrukcijos autoriai, tiek ir 7-ojo des. architektai laiké Vilniy ir jo centrg nepakankamai
,moderniu“: mieste buvo nepakankamai pramonés, jis buvo neracionaliai suplanuotas ir
nepakankamai urbanizuotas. Tiek pokario, tiek ir 7 deS. Vilniaus planuotojai sialé tam tikrg
funkcinj miesto centro zonavima: pramonés jmoniy ir kaléjimo iskélimg, reprezentacijos,

administracijos ir kultdros funkcijy telkimg tam tikruose taskuose, gyvenamosios zonos
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atskyrima, Zaliy zony jrengima. Taip pat abiejy laikotarpiy planuotojai skatino daugiaaukste
statyba. IS tiesy modernistinis gyvenamasis mikrorajonas idéjiskai ne taip jau ryskiai skyrési nuo

pokarinio socrealistinio , kvartalo”.

Nuo 4 deS. sovietinéje architektlros spaudoje placiai aptariamas ,kvartalas” buvo tam tikra
gyvenamosios miesto teritorijos struktlra, kurig ypac intensyviai propagavo XX a. 5 des. pab.—
6 des. pr. sovietiné architektiros spauda???. Pagal 1952 m. detalyjj Vilniaus centro uZstatymo
projekty, Siauriné centro dalis, réminama K. PoZélos, Lenino a., Komunary g., remiantis , kvartalo
struktdra“, turéjo bati uistatyta penkiaaukiciais gyvenamaisias namais?23. Zymesni kvartalo
kirimo pavyzdZiai yra tokie gyvenamieji kompleksai kaip 70 buty Vilniaus namy valdybos
gyvenamasis daugiabutis, vadinamas ,Amerikonke” 2** , Leninoa.11 (1950 m. tipiné
,Lenprojekto” — vieno i$ Leningrado projektavimo biury serija), Pabaltijo geleZinkeliy valdybos ir
gelezinkelininky 115 buty namas Stalino pr. 60 (1952 m., arch. Afanasjevas), fabriko ,Elfa“
gyvenamasis namas Neries krantinéje (1953 m., arch. V. Kazarinskis ir A. Kasperavicius), LSSR
Ministry Tarybos daugiabutis K. PoZélos g. 10-14 (1954 m., arch. V. Anikinas), i dalies
Mokslininky namai Lenino a. / Neries krantinéje (1951 m., arch. DZ. Rippa) ir kt. Realiai Vilniaus
rezidenciniy kvartaly projektai daZniausiai budavo jgyvendinti tik iS dalies — ne visuomet
jrengiami kiemai, Zeldiniai, dar reciau ¢ia budavo jkurdinamos numatytosios prekybos ar baziniy
paslaugy jmonés. Vilniaus kaip ir daugelio kity miesty atveju pokariniai kvartalai buvo badingi ne
tik naujai projektuotiems miesto rajonams, bet ir miesto centrui, kadangi stengtasi atstatyti po
karo nukentéjusius arba tiesiog istoriskai menkai urbanizuotus miesty centrus. Kvartalas pokariu
buvo laikomas miesto modernumo Zenklu, kurj jkinijo Zalioje aplinkoje pastatyti daugiaauksciai
gyvenamieji naujovisko, patogaus, humani$ko gyvenimo jvaizdZio namai??°. Be abejoneés,

kvartalas buvo paveiktas daugelio istoriniy planavimo jtaky, kurias savaip plétojo ir CIAM

222 pyz., 7r. laikotarpio Apxumexkmypa CCCP, ,kvartalo” svarbg liudija ir laikotarpio gyvenamyjy daugiabudiy
projektai.
223 yAA, f. 1036, ap. 11, b. 127, 7.
224 Arba ,Amerikony namu*, nes buvo pastatytas apgyvendinti valdZios i3 Piety Amerikos parviliotiems lietuviy
iSeiviams.
225 Apxumekmypa CCCP, 1955.
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(Tarptautiniy moderniosios architekturos kongresy, pranc. Congreés Internationaux d'Architecture
Moderne) modernistai, kuriy idéjos atkeliavo ir j 6 des. sovietinj ir lietuviskg architektiros

diskursa.

Be skirtumy, ,kvartalg” ir ,,mikrorajong” siejo nemazai panasumuy. Tiek vienas, tiek kitas buvo
jsivaizduojami kaip i$ dalies savipakankami bazines funkcijas realizuojantys gyvenamieji rajonai.
Abiem atvejais svarbus vaidmuo buvo skiriamas gyvenamosios zonos atskyrimui nuo transporto,
didelé reikSmeé teikiama Zeldiniams ir vietinei rekreacijai, propaguojama daugiaauksté statyba.
Tad funkcine prasme Sie rajonai atrodo gana panasis. Be abejo, Zvelgiant i$ platesnés miesty

planavimo perspektyvos, technologiniu ir ekonomikos poZitriu, bata ir esminiy skirtumy??®.

Lukiskiy kvartale projektuojamy funkcijy pozitriu, tiek pirmyjy pokario mety, tiek ir 7 des. miesto
rekonstrukcijy projektuose yra daugiau panasumy nei taip daznai minimy skirtumy. Pirma, abiejy
laikotarpiy projektai siekia sovietiniy miesto modernizacijos tiksly, daugiausia reikSmés teikdami
miesto centrui. Antra, abiejy laikotarpiy projektams bidinga daugiafunkciné miesto centro vizija
bei skirtingo laipsnio funkcinis teritorijy zonavimas. Tredia, tiek pokario, tiek ir aptarto 7-ojo
deSimtmecio projektuose miesto centrine dalimi laikoma Taryby aiksté ir LukiSkiy kvartalas.
Ketvirta, kaip bus demonstruojama kitose darbo dalyse, abiejy laikotarpiy projektai yra pajungti

sovietinés propagandos funkcijai ir prasilenkia su jy jgyvendinimo galimybémis.

Sioje darbo dalyje aptarti oficialieji pokario urbanistiniai projektai, skirti Luki$kiy kvartalui ir susije
su 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos planu, buvo paveikti 4 des. susiformavusios sovietinés
miesty planavimo tradicijos. Si, savo ruoztu, nebuvo unikali, o atitiko tipi$ka laikotarpio Europos
didmiesciy modernizavimo vizijg, pagal kurig ypatingas démesys skiriamas miesto centrui, jame
sutelkiamos ir reprezentuojamos pagrindinés simbolinés ir funkcinés miesto konfigiracijos.
Miesto centras laikomas daugiafunkcine teritorija, aptarnaujancia visg miestg. Miesto centre

sutelktos funkcijos — simboliné, administraciné, kultlros, prekybos, Svietimo, gyvenamoji ir

226 Sjyos aspektus i$samiai reziumavo ir argumentavo ankséiau cituoti Architektiira sovietinéje Lietuvoje autoriai.
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rekreacijos buvo pajungtos sovietizacijos programai. Lukiskiy teritorija Taryby aikstés
kaimynystéje buvo laikoma svarbia ir reprezentatyvia naujojo modernaus Vilniaus centro dalimi.
Joje nuspresta telkti reikSmingus Salies mokslo ir Svietimo pastatus, suplanuotas didZiulis LMA
kvartalas. Sovietology iSplétoti tyrimai apie iSskirtine mokslo ir Svietimo funkcijy svarbg ir
politinimg pokario ideologinéje schemoje paaiskina Mokslo kvartaly reikSme laikotarpio
urbanistikoje, taip pat simboline Lukiskiy kvartalo svarbg Vilniaus vizijoje 1961 m. Lukiskiy
kvartalo projektai, nors atsirade jau reformuoty politiniy ir urbanistiniy sovietiniy diskursy
kontekste, vis dar rémési 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos planais. Juose galima atpaZinti
tiek 1949 m. plany testinuma, tiek ir jy kvestionavima. Lukiskiy kvartalas juose iSlieka miesto
centru — centrinio miesto mikrorajono dalimi, jis toliau planuojamas kaip daugiafunkciné miesta
aptarnaujanti teritorija, ta¢iau mokslo ir Svietimo funkcijos svarba naujuose urbanistiniuose
pasiilymuose nunyksta, nebéra akcentuojama, ryskéja laikotarpiui bddingas naujy

administraciniy pastaty, aptarnavimo ir rekreacijos erdviy poreikis.
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2. LUKISKIU MOKSLO KVARTALAS KAIP URBANISTINIO DISKURSO
KAITOS ERDVE

Sioje dalyje nuo projekty aptarimo pereinama prie jy realizavimo procesy tyrimo. Nagrinéjamos
Lukiskiy kvartalo projekty korekcijos ir jgyvendinimas, pasitelkiant pokario architektiros diskursg
kaip reikSmiy laukg, bréZiantj pagrindines miesto planavimo ir plany jgyvendinimo nuostatas.
Dalyje susitelkiama j tris atvejy studijas. Pagrindinis tikslas — atskleisti atotrikj tarp projekty ir jy

jgyvendinimo bei jvardyti atotrakiy priezastis, bldingas tiriamiems projektams.

Pirmieji pokario metai Vilniuje buvo chaotiski: pagreciui buvo steigiamos ideologinés erdvés ir
bandoma iSgyventi. Nedelsiant buvo priimtos miesto pertvarkymo gairés, pasitelkus sovietinj
,monumentaliosios propagandos” plang miesto simbolinése vietose senieji Zenklai kei¢iami
naujais, tuo pat metu teko tvarkyti ir bazines gyvenimo sglygas. Miesto tvarkymo darby planus
pradéta svarstyti nuo 1944 m.??’, taciau nuoseklesniy ir realesniy pertvarkymy imtasi tik nuo
1948 m., kai Siek tiek aprimo pokariné suiruté. 1948 m. kovo 26 d. priimtas LKP(b) centro
komiteto ir LSSR Ministry Tarybos nutarimas dél Vilniaus atstatymo, kuriame numatyta spardiai
plétoti pramonineg, visuomeniniy ir gyvenamyjy namy statybg, tadiau pagrindiniu miesto
pertvarkymo akcentu buvo miesto centro kaip simbolinio ir funkcinio naujosios tvarkos

mikrokosmoso kidrimas.

Daugeliu aspekty pokario Vilniuje vykusios permainos buvo tipiskos visai kariavusiai Europai.
Dauguma S$aliy apgriautus miestus rekonstravo po politinés propagandos véliava. Atstatymo
darbai, naujoji urbanistika simboliniame lygmenyje buvo siejama su moraliniu visuomenés
atsinaujinimu. Skirtingos Salys, politinés bei kultlrinés bendruomenés sitlé skirtingas

architektiliros kaip visuomenés atsinaujinimo rodiklio vizijas. Dar 1943 m. Louiso Serto tekstai ir

227 Tiesa, 1944.
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pokariniai CIAM kongresai plétojo Sias temas modernistinés architektlros kontekste??8. Belgija
panaudojo Marshallo plano pagalbos dalj, vadovaudamasi kriksc¢ioniy demokraty vizijomis
(ilgalaikis 1948 m. Taeye jstatymas) ir, propaguodama patriarchaline gamtos glébyje gyvenancios
$eimos idile, subsidijavo $eimyniniy individualiy nameliy statybas priemies¢iuose??®, tuo tarpu
Belgijos socialdemokratai (1949 m. Brunfauto jstatymas), Britanija, Svedija, Prancizija ir kt. $alys
bandé jgyvendinti stambiy modernistiniy kompleksy miestuose idéjas. Socialistiniame bloke
pokariné architektiros politika taip pat skyrési priklausomai nuo vietiniy kultros tradicijy. Taciau
SSRS vizijos maziausiai atitiko realias galimybes. Tai gerai atskleidZia nuolatinés svarbiy projekty
korekcijos, atidéliojimas arba nejgyvendinimas. Projekty korekcijas ir fragmentacijg lémé keliy
tarpusavyje susijusiy lygmeny sgveika: architektlrai priskirtos propagandos funkcijos;
nenuoseklus ir nuolat kintantis teorinis diskursas, sglygojes ir ideologines architektiros
programos gaires; praktinés aplinkybés, lémusios architekturiniy projekty jgyvendinimo

galimybes.

Vilniaus rekonstrukcijos vizijose, kaip ir kity SSRS pokario miesty atvejais, buvo vadovaujamasi
urbanistiniu diskursu, kuris buvo priestaringas ir nuolatos kito. Stalininés architektdros ir
urbanistikos bruozus placiai analizavo ir atskleidé jvairus tyrinétojai, taciau iSsamiai ir visapusiskai
tai padaryti sunku dél itin ideologizuotos ir tikrove maskuojancios to meto retorikos. Nuolat
kei¢iami Komunisty partijos nutarimai keité ir §j diskursg. Sovietmeciui budingos nuolatinés
jvairiy valdymo sriciy (politinio, ekonominio, nacionalinio, miesty plétros, technologijy ir kt.
diskursy) korekcijos veiké ir architektirg. Daugelis tyrinétojy, pavyzdziui, Schldgelis ar Filtzeris,
teigia, kad stalininiam kontrolés mechanizmui buvo buddingas nenuoseklumas. Visg démes;j
sutelkus j sunkiosios pramonés plétrg ir centralizuotos valdzios didZiuléje teritorijoje iSlaikyma,
permanentine bisena tapo krizés. Jas buvo bandoma desperatiskai spresti koreguojant
jstatymus, leidZiant pojstatyminius aktus. Tai buvo viena i$ priezasciy, nulémusiy sovietmeciui

bldinga nuolatine diskursy kaita.

228 \Jolker M. Welter, From locus genii to the heart of the city, Modernism and the Spirit of the City, ed. lain Boyd
Whyte, London and New York: Routledge, 2003, 36.
229 Wonen in Welvaart. Woningbouw en wooncultuur in Viaanderen, op. cit.
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Sovietinis projekty derinimas buvo itin sudétinga procedura, daznai besidriekianti iki Maskvos
institucijy?3°. Pazvelgus j pokario archyvus, akivaizdu, kad naujai sukurta Vilniaus administracijos
sistema anaiptol neveiké sklandziai ir efektyviai. Kartais svarbus sprendimai budavo priimami
skubiai ir galéjo bati nulemti kazkieno asmeninés nuomonés, nederéti su nuoseklia politika.
PavyzdZiui, Vytautas Tininis teigia, kad susprogdinti Trijy KryZiy paminklg, Vilniaus katedros
frontono skulptiras ir uzdaryti kai kurias baznycias buvo anaiptol ne Maskvos nurodymas, o
asmeniniai tuometinio LSSR Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojo Kazio PreikSo sprendimai,
j kuriuos autoritetingas Lietuvos komunisty partijos vadovas Antanas Snieckus ,pazitréjo pro

pirstus” ir véliau dél to sulauké Maskvos priekaisty?3:.

Pokario teorinis architektlros diskursas kito sparciau nei pati architektdra. PavyzdZiui, 5-ojo des.
pabaigoje dominavusig nuolatine statybos standartinimo kritikg 6-ojo des. pr. keité intensyvi
industriniy statybos bady paieska ir tipinis projektavimas?32. Po 5-ame de3. garsiai skambéjusios
panegirikos puosniems Ivano Zoltovskio, Boriso Jofano ar Aleksejaus S¢usevo ,darbo Zmoniy
ramams” ir kovingos utilitarinio poZiGrio j architektirg kritikos, apie 1953 m. kilo pastaty
puosybos kritikos banga, pakeitusi architektiros diskurso retorikg ir budvardziy hierarchija. Kita
vertus, (1953 m. Zurnale Apxumexkmypa CCCP) 3alia raginimy industrinti ir ekonominti statybas
isamiai pristatytas ir giriamas itin prabangus Dmitrijaus Ce¢ulino daugiabutis dangoraizis, 1947—
1952 m. pastatytas Kotelni¢eskaja krantinéje Maskvoje. Sie pavyzdZiai demonstruoja tuo pat

metu net ir teoriniame lygmenyje koegistavusius priestaringus architektdros vertinimo kriterijus.

Nuo mazdaug 1943 m. sovietiniame architektiros diskurse sustipréjo démesys architekttros
paveldui ir krastovaizdZio savybéms. Jie tapo svarbls sovietinés modernizacijos ir urbanizacijos
kontekste kaip veiksniai, formuojantys miesty savituma. Si retorika buvo susijusi su bendra

antroje karo puséje iSplétota patriotine propaganda ir naujo sovietinés istorijos naratyvo karimu.

230 vaidas Petrulis detaliau nagrinéja tvirtinimo mechanizma, Zr. Petrulis, Sovietmecio visuomeniniy pastaty
architektira Lietuvoje, 20-22.
231 yytautas Tininis, Snie¢kus, 33 metai valdZioje (Antano Snie¢kaus biografiné apybraiza), Vilnius: Lietuvos karo
akademija, 1995, 34.
22 7r |aikotarpio Apxumekmypa CCCP ir LSSR architekty sajungos archyva.
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| §j naratyva siekta jtraukti tinkamus istorijos bei paveldo aspektus, kurie uzimty svarbig vieta
kolektyvinéje atmintyje. Karo ir pokario mety architektiros spaudoje dazniausiai minimi senyjy
Rusijos miesty — Novgorodo, VoronezZo, Smolensko, Pskovo gynybinés ir sakralinés architektlros
paminklai, akcentuojamas jy darnus rysys su gamtine aplinka?33. Daug kalbama apie imperinio
Leningrado erdves, ypac Carlo Rossi ampyrg (neoklasicistiniai Michailovo rimai, 1819-1825 m.,
Admiraliteto riimai, 1819-29 m., Aleksandro teatras, 1828-1832 m., bei jy aikstés ir kt.). Sie
pavyzdziai teikiami siekiant sukelti pasididziavima Rusijos valstybés ir kultlros istorija. Taip kurtas
naujas nacionalinés architektlros diskursas, pirmiausia besiremiantis nacionalinémis Rusijos,
véliau ir kity Soviety Sagjungos respubliky ,tradicijomis”. Leningradas tapo viena svarbiausiy LSSR

architekty sajungos ,,moksliniy” stazuociy viety?3*.

Baltijos respubliky miesty rekonstrukcijos ir architekttros praktika sgjunginéje spaudoje pradéta
apzvelgti tik nuo 1952 m., kai XIX partijos suvaziavimo sprendimu nutarta ypatingg démesj skirti
Pabaltijo $aliy Gkio vystymui?3°. Cia taip pat ryskéjo didéjantis démesys paveldui. Bogdanovas
disertacijoje apie sovietiniy Baltijos respubliky sostiniy atstatymg akcentavo senosios
urbanistikos verte?3®. I dalies dél Sios prieZasties pavyko i$saugoti senuosius pastatus, kuriuos
pirmaisiais pokario metais planuota nugriauti 23’. PavyzdZiui, Vilniuje 3alia Taryby aikstés
atsisakyta statyti pagrindinj administracinj Vyriausybés pastatg, dél kurio blty teke nugriauti
barokinj Sv. Jokiibo ir Pilypo vienuolyno kompleksa. LSSR architekty sajungos diskusijose?38 taip
pat akcentuota ,nacionalinio stiliaus” svarba, kuris, kaip jau daugelio autoriy pastebéta,

daZniausiai teapimdavo budingy stilistiniy istorinio paveldo motyvy interpretacija. Kita vertus,

233 pyz., H. bBapaHos, ApxuTekTypHoe byayuiee JleHnHrpaaa, Apxumexkmypa CCCP, 1945, Ho. 9, 1-8; B. Jlaspos,
BocctaHoBneHme Bennkoro Hosropoga, Apxumekmypa CCCP, 1945, Ho. 9, 9—-15; I. FTonbu, CmoneHcK. K MpoeKkTty
BOCCTaHOB/IEHUA ropoga , Apxumekmypa CCCP, 1945, Ho. 10, 3—6; B. Jlaspos, NyTn BoccTaHoBAeHMA [1ckoBa ,
Apxumexkmypa CCCP, 1946, Ho. 13, 3—7 ir kt.
B4LLMA, f. 87,ap. 1, b. 1.
235 BorpaHosB, /1., PEKOHCTPYKLMA ropoioB COBETCKOM MpubanTukm 1 npobnema apxMTEKYPHOro Hacneaus,
Apxumexkmypa CCCP, 1953, no. 1, 9-12. Lietuviskas architektdros Zurnalas pradétas leisti tik nuo 1958 m., kai
Valstybinis statybos ir architektlros reikaly komitetas prie Lietuvos TSR Ministry Tarybos jsteigé zurnalg Statyba ir
architektara.
6 VAA, f. 87, ap. 1, b. 31, 45-46.
Z7VAA, f. 87, ap. 1, b. 31, 51.
B8 LMA, f. 87, ap. 1, b. 51.
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,hacionalinio stiliaus”“ sgvoka buvo naudojama placdiai ir oportunistiSkai. PavyzdZiui, nors
architektas Rippa 1951 m. geriausiy pastaty konkurse buvo apdovanotas 2-gja premija uz
Mokslininky namy ir kino teatro ,Pergalé” pastatus, tuo pat metu, reaguojant j visasgjunginj
savikritikos plétojimo imperatyva, LSSR architekty sgjungos Vilniaus skyriaus posédZiuose tie
patys ,masiy blogai vertinami“ Rippos projektai arsiai kritikuojami dél ,niGrumo®, ,,mechaniskos
orientacijos j barokinius sprendimus“?3°, dél kino teatro ,Pergalé” tirio asociacijy su sakraliniais
pastatais” ir kt.24° PosédZiy protokolai atskleidZia, kad Sios kritikos grei¢iausiai bta ideologinio
pobldzio. Rippos pasiteisinimai liudija, kad kuriant 1946 m. jo pasitlytus Mokslininky namy bei
kino teatro ,Pergalé” projektus nuo pat pradziy dalyvavo ir aukstas pareigas uzimantys Vilniaus
architektai valdininkai Kumpis bei Mikucianis (dabar stoje j Rippos kritiky puse), projektus is pat
pradziy buvo pageidaujama projektuoti ,Vilniaus dvasioje”, jie buvo patvirtinti Maskvos
architektiros reikaly valdybos bei SSRS architekty sajungos?*!. Sios ir toliau darbe aptariamos
diskusijos demonstruoja priestaringg ir kintantj laikotarpio architekttros diskursg, nulemta

nuolatos koreguojamy orientyry ir daugybés kintamuyjy.

1948 m. Neries krantinéje pradétas ruosti sklypas Mokslininky namams. Gedimino gatvé Zvéryno
puséje uzsibaigé 1949 m. jrengtu Jaunimo stadionu, kurio kaimynystéje iki 1953 m. dar veiké
didziulé lentpjave ir driekési priemiescio tipo rezidenciné mediné statyba. 1954 m. Lentpjaviy g.
pradéta statyti Respublikiné biblioteka, statybos vyko daugiau nei deSimtmetj. LMA aspiranty
bendrabucio statybos prasidéjo 1954 m., su juo véliau sujungto LMA darbuotojy daugiabucio po
mety — 1955 m. Dél nuolatiniy plany korekcijy, finansy ir statybininky trikumo didZioji dalis
miesto centro plany aplink Taryby aikSte nebuvo jgyvendinti ir ¢ia koegzistavo moderniam

miestui ir priemiesciui budingos erdvés.

Architekttra buvo viena i$ svarbiausiy estetinés politinio mito sklaidos sriciy, ta¢iau net ir

reprezentatyviajame Vilniaus centre realiy pokyciy jvyko ne tiek daug. Nors Taryby aiksté buvo

239 |bid., 1.
24011 MA, f. 87, ap. 1, b. 52.
241 |bid.
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jrengta jau 1949-1952 m. (il. 2.1.), taciau suplanuotas ansamblis liko nejgyvendintas. Nebuvo
pastatyti nei Vyriausybés ramai Siaurinéje aiksStés puséje, nei jrengtas tiesus takas j aikSte nuo
Neries krantinés, neiskilo milziniSkas Pergalés paminklas ant Tauro kalno. Kai kurie pokariniai
planai buvo jgyvendinti Zymiai véliau ir, daZniausiai, gerokai juos pakoregavus. Pavyzdziui,
1950 m. Operos ir baleto teatras ir aiksté buvo suplanuoti kaip viena i§ masiniy susirinkimo erdviy
demonstracijy metu?*?, o atsirado tik 1974 m. Pirmajj pokario deSimtmet;j $i vieta labiau buvo
Zinoma dél populiaraus kino teatro ,Helios” (1942—-1956 m.), kuris veiké vokieliy pastatytame
mediniame barake?*3. Vietoje didingo Pergalés paminklo po ilgy diskusijy 1956 m. pagal tipinj
projektg pastatyti Profsgjungy kultlGros ramai (prototipas — Metalurgy kultlros rdmai
Zemutiniame Tagile). LSSR Ministry Tarybos riimai rytinéje Taryby aikités puséje baigti tik
1963 m., o ir véliau Sio vyriausybés pastato kaimynystéje daugiau kaip deSimtmetj plytéjo
kaimyninio kvartalo gyventojy darzZai ir buvo ganomos ozkos (il. 2.2.)?44. Respublikiné biblioteka
bei mokslo instituty kompleksas krantinéje (Miesty ir kaimo statyby projektavimo institutas,

Chemijos institutas, Fizikos institutas ir Fizikos puslaidininkiy institutas) iskilo tik 7 des. (il. 2.3.)

Vilniaus centrinés Taryby aikstés ansamblis buvo jgyvendintas tik fragmentiskai, bet sovietinés
kultlros reprezentavimo reikméms buvo pajungti kai kurie ankstesni Sios erdvés pastatai.
Pirmaisiais pokario metais prie puosSnaus trijy auksty Vilniaus konservatorijos pastato
primontuotas erdvus balkonas, iSeinantis ] Gedimino gatve ir busimg Taryby aikste, kuris tapo
pagrindiniu sovietinio ritualo parteriu. IS cia LSSR valdZios atstovai demonstracijy metu
sveikindavo prazygiuojancius pilieCius. Kaimynystéje planuoto statyti LSSR Ministry Tarybos
pastato sklypas zZélé Zole iki 6 des. vidurio (statybos pradétos 1957 m.). Rytinéje aikstés puséje
Liepos 21-osios g. stovéjo keli XX a. pr. daugiabuciai (dab. Vasario 16-osios g. nr. 14, 15, 16),
6 deS. pradzZioje suplanuota Sios gatvés perimetrinj uZstatymg papildyti daugiaauksciais
gyvenamaisiais pastatais, iki 6-ojo des. pab. (nr.2a, 8 ir 17) jie buvo pastatyti. Intensyviai

planuota Lukiskiy kvartalo perimetrg juosianciy pastaty statyba (Gedimino g. ir Neries krantinés

242 \filniaus miesto centrinés dalies rekonstrukcijos planas, 1949 m., aiskinamasis rastas.
243 Jj prisimena daugelis tyrimo respondenty, Zr. Darius Pocevidius, 100 istoriniy Vilniaus viety, Vilnius: Kitos
knygos, 2016.
244 1§ interviu su Arline Tornau, Ramute Austrevi¢iene, 2010-2015 m., asmeninis autorés archyvas.
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atkarpa iki Zvéryno tilto), taciau $ie planai buvo nuolatos koreguojami. Pirmajj pokario
deSimtmetj rekonstruota dauguma Gedimino g. stovéjusiy pastaty, taip pat LukiSkiy kvartalo

viduryje esantys mariniai namai.

2. 1. Mokslininky namai (1946-1950 m.)

Sis skyrius skirtas aptarti vieng anks¢iausiai jgyvendinty ryskiy sovietiniy projekty — Mokslininky
namus — ir jvertinti jj sovietinio ideologinio diskurso kontekste. Skyriuje siekiama apibreézti Sio
projekto reikSme bendrame kvartalo plane bei istirti, kokig jtakg Siam projektui padaré laikotarpio
ideologiniai kontekstai. Analizuojama, kaip pirmasis realiai jgyvendintas Lukiskiy Mokslo kvartalo

projektas atskleidzia laikotarpiui bldingas socialines hierarchijas.

Mokslininky namai — elitinis daugiabutis LukiSkiy kvartale — buvo sumanytas 1946 m. Tikétina,
kad butent jis ir inspiravo Mokslo kvartalo koncepcijg. Mokslininky namai buvo inicijuoti Maskvos

nurodymu, skirti mokslo ir $vietimo elitui ir atspindéjo sovietinés nomenklataros 2>

pradzig
Lietuvoje. Pradéjus pastato statybg, pagreciui buvo plétojama Mokslo kvartalo vizija. Mokslininky
namy ir Mokslo kvartalo projektai vienas kitg papildo, taciau isryskina skirtingus socialinés ir
architektiiros politikos aspektus. Siame tyrime Mokslininky namai vertinami kaip stalininés
Soviety Sgjungos architektiros, planavimo, socialinés inZinerijos ir blsto politikos pavyzdys, kuris

iliustruoja, kad Vilniaus sovietinimas neapsiribojo ideologiniy simboliy perkirimu, naujos Taryby

aikstés ir paradinio urbanizmo konstravimu.

245 Nomenklatiira — fymaus Jugoslavijos komunisto Milovano Djilaso 1957 m. Cikagoje i3leistoje knygoje ,Naujoji
klasé: komunisty sistemos analizé” (The New Class: An Analysis of the Communist System) panaudotas terminas.
Sovietinés literatdros tyrinétoja Vera Dunham savo 1976 m. knygoje ,,Stalino laikais: viduriniosios klasés vertybés
sovietinéje literattroje” (angl. In Stalin’s Time: Middleclass Values in Soviet Fiction) siGlo sovietinés ,viduriniosios
klasés” terming. Terminas ,,nomenklatiira“ Sia prasme pavartotas rasytojo Michailo Voslenskio 1970 m. samizdato
platintoje, 1984 m. Londone angliskai iSleistoje knygoje ,Nomenklatdra. Valdancioji Soviety Sajungos klasé”
(HomeHknamypa. Mocnodcmeyrowuli kKnacc Cosemckoeo Coto3a), Sia prasme terming vartoja ir Vilius lvanauskas,
Saulius Grybkauskas.
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Mokslininky namy projektas buvo laikomas vienu i$ svarbiy Vilniaus modernizacijos projekty.
Daugiabucio su smaile uzsibaigianciu boksteliu (baigtas statyti 1951 m.) dienos ir nakties vaizdai
mirgéjo 1952 ir 1953 m. lietuviskoje spaudoje (il. 2.4. ir 2.5.), dailés klriniuose (Rafaelio Chvoleso,
Telesforo Kulakausko ir kt.) ir net puosé saldainiy dézuciy pakuotes (il. 2.6. ir 2.7.), kol 1954 m.
prasidéjo visuotinis statyby modernizavimas, piginimas ir racionalizavimas. Tuomet moderniu

urbanistiniu idealu tapo masiniai ,,chrusc¢iovkiy“ kvartalai.

Mokslininky namy pastatas buvo projektuojamas ilgai —nuo 1946 iki 1950 m. NubraiZyta ne viena
jo tario versija®*®. LMA 1946 m. dokumentuose yra informacijos apie sudarytg Statyby komisija,
tarp kurios funkcijy jtrauktas ir buty skirstymas. Taciau jokios vélesnés informacijos apie minétos
komisijos darbag rasti nepavyko, nors Moksly akademijos posédziai, kitaip nei, pavyzdziui, Vilniaus
miesto vykdomojo komiteto posédziy ar kitos laikotarpio diskusijos, buvo ypa¢ kruopsciai ir
nuosekliai dokumentuojami. Tai leidZzia manyti, kad ieSkomi dokumentai galéjo bati Sio fondo

nurasytose bylose. Trukstamus tyrimo Saltinius papildé sakytiné istorija.

1946 m. kovo 9d. SSRS Ministry Tarybos ir VKP(b) CK nutarime nr. 111 yra punktas ,Apie

gyvenamuyjy namy statyba”. Jame nuspresta:

Mokslo darbuotojy gyvenimo salygy pagerinimo tikslais ne véliau kaip IV 1947 m.
ketvirtyje pastatyti ir priduoti eksploatacijai 19 namy: Maskvoje — 2 ir Leningrade — 1
namg po 100 penkiy kambariy buty; Kijeve, Minske, Taskente, Thilisyje, Rygoje, Taline,
Vilniuje [paryskinta — U. T.], Sverdlovske, Kazanéje, Molotove, Rostove, Baku, Jerevane,
Charkove, Alma-Atoje, Tomske — po 1 namg po 30-40 penkiy kambariy buty. Namy

statybas pavesti Sunkiosios pramonés jmoniy liaudies komisariatui*”’.

1946 m. geguzeés 22 d. LMA posédyje pranesta, kad ty mety kovo 6 d. SSRS LKP nutarimu nr. 514

Vilniuje numatoma pastatyti 30—40 penkiy kambariy buty namy mokslo darbuotojams. Tuo

246 Mikugianis, 79.
247 NIpysKbIHUH, 230.
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reikalu j Vilniy buvo atvaZiaves SSRS sunkiosios pramonés statybos ministerijos atstovas apzitreéti
LMA paskirtus namus ir 8 ha sklypa. Tuomet LSSR Ministry Taryba jpareigojo LMA jsteigti Statyby

direkcijg, kuri rGpintysi gyvenamyjy namy statybos prieZiara?*®,

Pastatg projektuoti buvo pavesta Vilniaus miesto vykdomojo komiteto architekturos dirbtuvémes,
vadovaujamoms i$ Leningrado atvykusio architekto DZiovanio Rippos. Projektavimas vyko nuo
1946 m., ir 1950 m. Neries krantinéje odos perdirbimo jmonés griuvésiy vietoje pradétas statyti
istoristinis penkiy auksty Mokslininky daugiabutis. Statybas vykdé Lukiskiy kaléjime kaléje karo

belaisviai, dauguma vokieciai.

Pastatas buvo nepilnos U raidés formos, jj sudaré gyvenamieji korpusai ir garazas. Kartu jie
formavo staCiakampj vidinj kiema, kuris buvo apzeldintas, jame jrengti teniso kortai, takai,
suoliukai ir nedidelis fontanas (il. 2.8.)%*°. Pagrindiniai pastato fasadai, nukreipti j Taryby aikste ir
Neries krantine, buvo puosSnesni (il. 2.9. ir 2.10.), Siaurés rytiniame pastato kampe iskilo
pagrindinis tdrio kompozicijos akcentas — bokstinis gyvenamasis korpusas su smaile. Mikucianis
savo atsiminimuose mini sudétingg bokSto komponavimo procesg, teigia, kad ,Simtai eskizy
atsidaré Siuksliy déezéje“2*°, kol galiausiai pasirinktas ne Rippos, o Kolosovo boksto variantas

(il. 2.11.). 18 tiesy kampinis boksto korpusas kiek priminé tvirtove, kiekvieno auksto fasade buvo

jmontuota tik po du nedidelius langus.

Paradinis fasadas buvo padengtas tinku, pirmas aukstas dekoratyviai padalytas rustais, imituojant
tasyto akmens sieng, penktg aukstg dalijo neobarokiniai piliastrai. Ketvirtg ir penktg aukstg puose
balkonai, apjuosti baliustradomis. Pirminiuose bréZiniuose planuota montuoti didesnius
vienodus langus visame aiksStés puseés fasade, taciau véliau palikta tik po vieng tridalj langa
kiekvienam butui. Pirmasis aukstas buvo suprojektuotas zymiai aukstesnis uz kitus, jame jstatyti

didziuliai arkiniai langai, patalpos skirtos parduotuvéms. Arkiniy langy ritmg pagrindinio fasado

248 | \/CA, f. R-1001, ap. 2, b. 3, pav. 80.
249 Mokslininky namy bréZiniai. Zr.: VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21.
250 Mikugianis, 79.
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desinéje kompoziciSkai akcentavo dviejy pastato auksty dydZio kesonais puosta arka, dalijanti
fasada ir vedanti j vidinj namo kiema. Puosnia apdaila iSsiskyré jéjimai j laiptines iS paradiniy
pastato pusiy. Jéjimai keturi— du i$ Taryby aikStés pusés, vienas i$ LukiSkiy gatveés ir vienas i$
krantinés pusés. Nors laiptiniy durys nedidelés, optiSkai jos atrodé stambesnés dél réminandiy
apvady, sudaryty i$ arkos imitacijy ir neobarokiniy frontonéliy su voliutomis. Dél nelygaus,
krantinés link Zeméjancio reljefo palei pagrindinius fasadus i$ aikstés ir krantinés pusés buvo
pastatyta taSyty akmeny apzeldinta terasa. Palyginti puoSnus buvo ir panasiu stiliumi namo
kieme pastatytas mdrinis U formos garazas. Jj dengé Slaitinis Cerpiy stogas, o fasadas buvo
padalytas horizontaliai bei papuoSstas arkinius langus imituojanciais lipdiniais. Pastate buvo 20
atskiry boksy gyventojy automobiliams. Salia Mokslininky namy pagrindinio fasado i$ aikstés
pusés jau Zymiai véliau jrengtas istoristinio stiliaus skveras su apvaliu fontanu, takais ir suoliukais.

Pasak namo gyventojy, ¢ia plytéjo nedidelé grjsta aiksté, o skveras jrengtas tik 7 des.?>!

Mokslininky namai atitiko sovietinio gyvenamojo komplekso koncepcijg, kuri buvo intensyviai
aptarinéjama pokarinéje sovietinéje architektlros spaudoje. Gyvenamasis kvartalas rémeési
klasikinio uzdaro ir savipakankamo (daugiafunkcinio) miesto kvartalo idéja, kuri véliau buvo
iSplétota kuriant mikrorajono schema. To meto sovietinis gyvenamasis kompleksas turéjo buti

darniai jtrauktas j viso miesto kompozicijg, Zeldiniais atskirtas nuo transporto magistraliy.

Komplekse suprojektuota apie 60 tikst. kv. m gyvenamojo ploto, jrengta apie 50 nuo keturiy iki
$esiy kambariy 162-194 kv. m ploto buty?°?. Mokslininky namy buty iSdéstymas i esmés
priminé tipiniy XIX a. pab.—XX a. pradzios viduriniosios klasés daugiabuciy planus. Butai turéjo po
du jéjimus — paradinj ir dkinj, i$ atitinkamy laiptiniy. Butams buvo budinga koridoriné sistema.
Kambariai buvo iddéstyti abipus koridoriaus, vedancio nuo paradineés iki Gkinés laptinés. Zvelgiant
i$ paradinio jéjimo puseés, patalpos buvo iSdéstytos nuosekliai nuo reprezentaciniy privatesniy
erdviy link (il. 2.12). Paradinio jéjimo puséje buvo iSdéstytas erdvus mazdaug 12 kv. m

prieSkambaris bei svetainé-valgomasis (22 ir 30 kv. m) ir darbo kambarys-biblioteka (29,5 kv. m).

251 1% interviu su Mindaugu Dagiu (2014 05 13) ir Rata Gizeviditte (2014 05 14), asmeninis autorés archyvas.
252 Mokslininky namy bréZiniai, op. cit.
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Toliau Salia Gkinés laiptinés buvo suprojektuotas namy tvarkytojos, kitaip tariant, tarnaités,
kambareélis (6,5 kv. m), virtuve (14,8 kv. m), Seimininky miegamasis (19,6 kv. m), vonios kambarys
su tualetu (7,85 kv. m) ir atskiras tualetas (1,58 kv. m). Bute buvo nemaZai moderniy
technologiniy jrengimy — svetainé ir valgomasis bei darbo kabinetas ir biblioteka pagal poreikj
galéjo bati sujungti arba atskirti medinémis, matiniu stiklu jstiklintomis dvivérémis durimis,
beveik visuose kambariuose ir palei koridoriy buvo jmontuotos sieninés spintos (kambariuose 0,8
m, koridoriuje 0,5 m gylio), Salia virtuvés jrengta patalpa (1,45 m gylio) maistui laikyti bei Saltoji
spinta. Laiptinéje jrengtos net Siuksliy Sachtos. Name naudotos tuo metu geriausios apdailos
medziagos. Visi butai buvo iskloti kokybisku gzuoliniu parketu, sudétu ,eglute”, lubos papuostos
kambarius perimetru juosianciais lipdytais karnizais, lakoniSkos gipso rozetés lubose Zyméjo
centrinio Sviestuvo vietg. Namo gyventojai atsimena ypatingg buto dekorg — tamsiai raudonus
svetainés tapetus, virtuvése lengvas faneros lentynas, specialias spintas bulvéms, o vonios
kambaryje — bidé ir skalbiniams skirtg spintg su durelémis j vonig ir j buto koridoriy. Liftai buvo

faneruoti, varstomi durelémis?>3. Visa apdaila buvo kokybiska, lakonisky art deco stiliaus formy.

Erdviose Mokslininky namy pirmojo auksto patalpose su pusapvaliy arky formos vitrinomis buvo
suplanuota jrengti pramoniniy prekiy parduotuve, gastronomga, duonos parduotuve, kavine su
pagalbinémis patalpomis i$ kiemo pusés, patalpas rajono Gkj administravusiai namy valdybai su
valdytojo butu (il. 2.13.). Palépé numatyta skalbimui ir skalbiniy dZiovinimui. IS pradziy namas
buvo apsildomas kietuoju kuru (anglimis), kuris buvo laikomas risyje. Salia kiekvieno j&jimo j

laiptine numatyta nedidelé patalpa durininkui.

Sis prabangus gyvenamasis namas Lietuvos intelektualiniam elitui — soviety reZimui lojaliems
mokslininkams ir menininkams — buvo pastatytas pagal prototipus Maskvoje ir kitose
posovietinése sostinése — Kijeve, Minske, Taline ir kt. Marija Drémaité architektdros gide Vilnius,

1900-2016* mini, kad Mokslininky namai pastatyti pagal adaptuotg tipinj projekta, taciau kol

25318 2014 01 27 interviu su dailétyrininke Laima Laukaite, kuri su tévais Mokslininky namuose gyveno mazdaug
nuo 1954 m., asmeninis autorés archyvas.
254 Viilnius 1900-2016, G1.
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kas §j teiginj patvirtinanciy fakty archyvuose aptikti nepavyko. Rippa teigé, kad kino teatro
,Pergalé” atveju jis pritaiké tipinj projekta, taciau to nesakeé kalbédamas apie Mokslininky namus.
Mikucianis atsiminimuose rasé, kad Sis daugiabutis buvo projektuotas ,laikantis TSRS tipiniy
gyvenamujy sekcijy projekty“?°>, taigi, greiciausiai tik vidinj buty suplanavima galima laikyti

Maskvoje suprojektuoty tipiniy gyvenamujy sekcijy moduliy adaptacija.

1949 m. Vilniaus miesto centro rekonstrukcijos plane daug démesio skirta Neries upei. Neris buvo
laikoma naujojo miesto centro asimi, planuojamas paradinis krantinés uzstatymas, tilty puosyba,
Taryby aik3tés susiejimas su krantine?*¢. Tokiame kontekste Mokslininky namai iskilo kaip vienas
svarbiausiy naujojo Vilniaus centro akcenty. Taryby aikStés ansamblis buvo realizuotas tik i$
dalies, tad Mokslininky namy daugiabutis su pjautuvo ir kiijo emblema dekoruota smaile tapo
viena i$ Sio ansamblio dominanciy. Ateityje Mokslininky namy bokstas bity atliepes galingesne
Vyriausybés namuy, suplanuoty Siaurinéje Taryby aikstés dalyje, boksto smaile. Mokslininky
namai turéjo tapti ir monumentalia scenografija masiniy demonstracijy metu, Zmoniy srautui
judant nuo krantinés Taryby aikstés ir Gedimino gatvés link. Nejgyvendinus Vyriausybés rimy
projekto, Taryby aiksté ir jos centre 1952 m. pastatytas Lenino paminklas oficialiose nuotraukose
buvo fotografuojamas Mokslininky namy fone, vengiant frontalios paminklo perspektyvos su
fone atsiverianciais Sv. Jokiibo ir Pilypo bazny¢ios bokstais. Mokslininky namai atitiko sovietinio
istorizmo architektlros diskurso propaguojamus monumentalumo reikalavimus ir tapo

reikSmingiausiu Neries krantinés pastatu?>’.

Vilniaus centrinés dalies rekonstrukcijos projekte nemazai vietos skirta ir gyvenamiesiems
pastatams. Naujyjy daugiabuciy kompleksy statyba Vilniaus centre gan tankiai sutelkta apie
Taryby rajona. Be Mokslininky namu, $alia Zvéryno tilto per Nerj iskilo 115 buty gyvenamasis
namas geleZinkelininkams, daugiabutis fabriko ,Elfa“ darbuotojams, LMA daugiabutis

jauniesiems mokslininkams (Stalino pr. 49a) bei aspiranty bendrabutis. Aplink Taryby aikste

255 Mikugianis, 78.
256 vilniaus m. generalinio plano rengimo, tvirtinimo dokumenty, kopijy rinkinys, 19461948 m., Architektiros
reikaly skyrius prie Vilniaus miesto vykdomojo komiteto, VAA, f. 1011, ap. 5, b. 49-51.
257 Apie krantiniy ir monumentalumo svarbg Zr., pvz., visg jubiliejinj Apxumexkmypa CCCP, Ho. 1, 1947.
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suplanuoti nauji $e$iy auks$ty daugiabuciai. Prieais Sv. Jokibo ir Pilypo baZnyéig pastatytas
reprezentacinis daugiabutis, skirtas iS Piety Amerikos grjzusiems lietuviams ir dél to populiariai
vadintas ,,Amerikony namu“, o K. PoZélos g. daugiabutyje iSilgai krantinés apgyvendinti nusipelne
kultGros darbuotojai. Ties Stalino prospekto ir Liudo Giros gatvés kampu pastatytas elitinis LSSR
Ministry Tarybos daugiabutis, kurio dalis buvo paskirta leidyklos ,Tiesa“ bei Misky dkio
ministerijos darbuotojams. Mokslininky namai buvo vienas ankstyviausiy ir pats prabangiausias
i pokario daugiabuciy. Jam neprilygo nei kiti Lukiskiy kvartalo gyvenamieji namai, nei
daugiabucdiai ties P. Cvirkos ir V. Kapsuko g. kampu, Gogolio g. ir Komaunimo g. kampu, Uosto g.

ir Uosto skg. kampu, nei kiti laikotarpio gyvenamieji pastatai.

AmZininkus Sis architektlros statinys stebino prabanga. Anot to meto Vilniaus vyriausiojo
architekto Mikudianio, tai buvo ,poniskas bustas”, kokio Vilnius nematé net ir prie$ karg?>®.
Seima, gyvenanti 160-200 kv. m biste, pokariu buvo isties sunkiai jsivaizduojama: 1950 m.
oficialus gyvenamojo ploto vidurkis vienam Zmogui buvo 6,2 kv. m?>°. Pokario Vilniuje, kuriame
automobilis buvo retenybé (to meto intensyviausios magistralés pralaidumas per valanda tesieké
85 automobilius?%9), prabangiai turéjo atrodyti ir garaZai. Butuose jrengti namy tvarkytojy
kambariai buvo labai mazi palyginti su kity kambariais. Tarnaiciy kambaréliai Salia virtuviy buvo
suplanuoti ne tik Mokslininky namuose, bet ir kituose to laikotarpio elitiniuose butuose,
pavyzdZiui, 1950 m. pradétame statyti LSSR Ministry Tarybos daugiabutyje Liudo Giros g. 42262,

taip pat ir vadinamajame akademiky daugiabutyje Taline?2.

Mokslininky namai buvo pastatyti pagal anksciau jgyvendintus ir stambesnius prototipus

Maskvoje. Tai buvo parodomieji ,,rimai darbo Zmonéms”, kuriais Soviety Sgjungos pilieCiams bei

258 Mikugianis, 78.
259 Vijlnius skaiciais. 1940-1970 mety statistiniy duomeny rinkinys, Vilnius: Periodika, 1975, 7.
260 YAB ,,Urbanistika“ archyvas. Zr.: [lpoekm naaHuposku u 3acmpoliku 20poda BunHioc. [oAcHUMenLHaAA 3anucka
UHMCUHepHOo20 obopydosaHue u baazoycmpolicmeo 2opoda, 4. 3 TpaHcrnopm, c. 42.
261 §je butai buvo mazesni. Zr. brézinius LCVA, f. 1036, ap. 11, b. 23.
262 Talino akademiky daugiabucio butai, suprojektuoti esty architekto Edgaro Velbri, buvo tokie pat erdvis, bet
kitokio plano nei Vilniaus Mokslininky namai. Zr.: Lankots, Klassid klassideta...
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uzsieniui buvo demonstruojama sovietinés kasdienybés prabanga 263

. 1933 m. Komjaunimo
jubiliejiniame plenume Stalinas teigé, kad ,proletariatas nori turéti graZius namus“?%*. Vienas
pirmyjy ir didZiausiy tokiy daugiabuciy buvo ,vyriausybinis namas“ Serafimoviciaus g. 2
Maskvoje, suprojektuotas Boriso Jofano ir pastatytas 1931 m. Schlogelis Siuos namus vadina

265 Serafimoviciaus gatvés

y,uzdarais kvartalais” (angl. gated communities), miestais mieste
daugiabutis buvo milZiniskas, jj sudaré mazdaug 500 buty, juose gyveno apie 2 500 zmoniy. Cia
pat veiké parduotuvés, sporto ir laisvalaikio centras, teatras, kinas, buvo suprojektuoti garazaiZ®®.
»Vyriausybinis“ daugiabutis Serafimoviciaus gatvéje yra pagrindiné rasytojo Jurijaus Trifonovo
1976 m. apysakos ,,Namas krantinéje” (Jom Ha HabepexcHol) veiksmo vieta, pasakojancios apie
berniuky, kuris gyveno 4 des. Maskvai bladingame medinuke ,vyriausybinio” daugiabucio

kaimynystéje ir kurj nuolatos stebino milZiniski kontrastai tarp jo kasdienybés ir daugiabucio

gyventojy gyvenimo kokybés.

Pokario elitiniy gyvenamosios paskirties pastaty statybas Soviety Sajungoje vainikavo du is
septyniy Maskvos dangoraiziy: 1948 m. Ceculino vadovaujamos grupés suprojektuotas 17 auksty
daugiabutis dangoraizis Kotelni¢eskaja krantinéje (boksto aukstis 157 m), skirtas vyriausybés
nariams, ir 1953 m. baigtas 16 auksty (120 m) daugiabutis Kudrinskaja aikstéje priesais Sody
Ziedg pagal Michailo Posochino ir ASoto Mdojanco grupés projektg, skirtas auksto rango kultlros
darbuotojams. Abiejy Siy pastaty autoriai buvo apdovanoti Stalino premijomis. Dangoraiziai buvo
iSskirtiniai projektai, kurie, kaip teigia Dmitrijus Chmelnickis, buvo inicijuoti ir priziarimi paties
Stalino?®’. Prabangiy daugiabudiy statyba tesési ir véliau, 1950-1951 m. $ia tema vyko architekty
profesinés diskusijos, pagrindiné Maskvos architektiros instituto studenty diplominiy darby
tema buvo ,, Daugiaaukstis gyvenamasis namas®”, visi studentai rengé daugiabuciy su bokstais ar

smailémis projektus?8.

263 Daugiau apie sovietine prabangos imitavimo politikg Zr.: Jukka Gronow, Caviar with Champagne. Common
Luxury and the Ideals of the Good Life in Stalin’s Russia, op. cit.

264 Clark, op. cit., 105.

265 Schldgel, op. cit., 74.

266 | bid.

267 XMenbHULLKKi, op. Cit.

268 Apxumekmypa CCCP, 1951, Ho. 1, 29.
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Daugiabucio su boksto smaile tipas ir Sio pastato tipo staigus atsiradimas bei paplitimas pokario
Soviety Sajungoje leidzia ieskoti analogijy su 4-ojo des. Niujorko ar Cikagos dangoraiZiais ir art
deco stiliumi. SSRS Zavétasi jvairiais amerikietiSko gyvenimo aspektais, nuo mésainiy automatuy,
konservy ir pieno milteliy iki lindihopo?®°. XX a. 4-ojo de$. pradZioje soviety delegacijos buvo
siunc¢iamos patyrinéti uzsienio $aliy, be to, skaiiuojama, kad Soviety Sajungoje tuo laikotarpiu
dirbo apie 2040 tukst. uzsienieciy, daugiausia — vokieciy, o po jy — amerikieciy, mielai palikusiy
savo DidZiosios depresijos apimtg 3alj?’?. Katerina Clark pastebi didelj sovietiniy architekty
susidomeéjimg Manheteno architektlra. 1934 m. jsteigtas vakarietiSkai architekttrai skirtas
zurnalas Apxumexkmypa 3a pybexcom (,Architektlra uzsienyje”), leidiniuose Apxumexkmypa CCCP
bei Cmpoumenbscmeo Mockssi (,,Maskvos statybos”) pasirodé nemazai reportazy apie aktualius

271

uzsienio Saliy architektlros procesus?’t. Pirmajame SSRS architekty suvaZiavime, jvykusiame

Maskvoje 1937 m. birzelio 16-26 d., Aleksejus S¢iusevas kalbéjo apie batinybe pasimokyti

272 o Moisejus Ginzburgas pritaré ir kalbédamas apie

technologijy is Vakary Saliy, ypa¢ Amerikos
darby organizavimg bei medziagy panaudojimg minéjo tokius pavyzdzius kaip Empire State
Building ir Radio City Music Hall Niujorke Rockefellerio centre?’3. SuvaZiavime apsilanké ir Frankas
Lloydas Wrightas, tiesa, stipriai kritikaves amerikietiskos architektlros neoistorizma,
dekoratyvumag ir gigantomanijg. Taciau vien pats Lloydo Wrighto kvietimas j SSRS architekty

suvaZziavima liudija susidomeéjima JAV vykstandiais procesais?’4.

4-ojo des. Maskvos statiniy, pavyzdziui, metro stociy, interjerai, stilius, proporcijos, naudojamos
medZziagos bei j interjerg integruojami meno kiriniai, anot Schlégelio, yra nemazai paveikti

amerikietidkojo art deco®”>. Si jtaka pasireikia ir sovietiniuose daugiaauki¢iuose daugiabuciuose.

269 Apie Vidaus ir uzsienio prekybos komisaro Anastaso Mikojano ir soviety maisto ir prekybos pramonés direktoriy
dviejy ménesiy vizitg JAV ir jy bandymus diegti amerikietiSkas naujoves Soviety Sajungoje Zr.: Gronow, op. cit., 74—
79.
270 |bid., 73.
271 Clark, op. cit., 99.
272 5chldgel, op. cit., 264.
273 |bid., 265.
274 |bid., 278.
275 |bid., 272-277.
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Pavyzdziui, sovietinéje architektlros spaudoje intensyviai aptarinéto Ceéulino rezidencinio
,dangoraizio” Kotelni¢eskaja krantinéje vestibiulio tdriai ir prabanga stebina kaip ir Maskvos
metro stotys. Vestibiulis labiau primena reprezentatyvaus visuomeninio pastato fojé nei
gyvenamojo namo laiptine. Nors tiesioginius prototipus nustatyti sudétinga, akivaizdu, kad cia
neapsieita be amerikietiSkos architektlros jtaky. Daugiau Zvalgytasi j prabrangiy 4-ojo des.
vieSbuciy, o ne j gyvenamyjy namy pavydZius. 1946 m. Zurnalo Apxumexkmypa CCCP architektas
Oltarzevskis iSsamiai pristato amerikietiSko vieSbucio tipg, aptardamas jj kaip rezidencinés
architektiiros pavyzdj?’®. Sis straipsnis rodo, kad buvo tikslingai orientuojamasi j amerikietiskus
pavydzius. Jdomu, kad Oltarzevskis aptariamg amerikietisko pastato tipg vadina hoteliu, o ne
viesbuciu (rus. omeno, o ne cocmuHuya). Tai galéty suponuoti, kad sovietinis susidoméjimas Siuo
pastato tipu nebutinai buvo susijes su vieSbuciy projektavimu. Elitiniai daugiabuciai buvo skirti
ne proletarams, o pareigas einantiems SSRS vyriausybés nariams. Kominterno ir kity tarptautiniy
organizacijy nariai 3-iame ir 4-ame des. Maskvoje ir buvo apgyvendinami vieSbuciuose. Tikétina,
kad viesbucio tipas galéjo tapti vienu i$ pokario prabangiy gyvenamuyjy daugiabudiy prototipuy.
Tiek jau minéty maskvietisky pastaty — 1931 m. Jofano ,vyriausybinio namo* ir 1952 m. Ce¢ulino
pastatyto dangoraiZio, tiek ir kuklesniy Vilniaus Mokslininky namy erdviy suplanavimui budingi
viesbucio bruoZai. Palyginti daug erdvés skiriama bendro naudojimo erdvéms — vestibiuliui,
laiptinéms. Ceculino daugiabu¢io vestibiulj architektas Rubanenko apibiidino ,paradine
vestibiulio funkcija“?”’, taigi, gyvenamojo namo vestibiulis ¢ia suvokiamas kaip reprezentaciné ir
viesa erdvé. Visuose Siuose namuose buvo numatyta ir kurj laikg veiké transformuota recepcijos
versija — Sveicoriaus arba liftininko postas. Sovietiniu atveju liftininkas daznai atlikdavo ne tik

tiesiogines, bet ir politinés priezitros funkcijas.

Siy namy projektavimo retorikoje buvo itin svarbi prabanga. Durininkas arba liftininkas
pirmiausia asocijuojasi su XIX a. bei XX a. pr. Europos miesty aukstesnei vidurinei klasei skirtais
daugiabucdiais, kuriuose consiérge paslaugg galima aptikti iki Siy dieny. Sovietiniy 4-ojo bei 5-

ojo des. miesty, jy skurdo, biasto trikumo bei deklaruojamy lygiavos principy kontekste

276 B, OnTapeBcKuii, CoBpeMeHHbI aMepuKaHCKuii otenb, Apxumexkmypa CCCP, 1946, Ho. 13, 42—47.
277 B, Pyb6aHeHKo, Hblnoit 4om Ha KoTenbHuueckoi HabepeskHol B Mockse, Apxumekmypa CCCP, 1952, Ho. 6, 11.
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prabangus daugiabutis su penkiy kambariy butais, liftais, Siuksliy Sachtomis, tvarkingu kiemu,
garazais ir teniso kortais buvo iSskirtinis reiskinys. Panasiai kaip Jurijaus Trifonovo apysakoje, kur
pasakojama apie 4 des. Jofano daugiabucio jspudj berniukui, gyvenusiam kaimynystéje Maskvai
jprastame mediniame biste, nemaziau jspudingai atrodé ir Zymiai kuklesniy masteliy Vilniaus
Mokslininky daugiabutis Vilniuje kitiems kvartalo gyventojams, ypac $alia stovéjusiy baraky

gyventojams. Tai iSties buvo kitas pasaulis?’8.

Daugelis tyrinétojy sieja sovietinés nomenklatiros, arba soviety viduriniosios klasés, atsiradimag
su privilegijy sistema ir prabangos prekiy vartojimu. Jukka Gronowas jtikinamai demonstruoja,
kaip nuo 4-ojo desS. vidurio valdZia stengési sukurti prabangaus sovietinio gyvenimo iliuzija,
skatindama vakarietiSsky prabangos prekiy vietiniy analogy (kartu tesianciy carinés Rusijos
auksStuomenei skirty gaminiy tradicijas), tokiy kaip sovietinis Sampanas, kosmetika, konditerija
ir kt., masine produkcijg ir vartojima. Porevoliuciniame bolSevikiniame diskurse deklaruotos
privalomos tikro komunisto savybés: asketizmas, egalitariSkumas ir libertarizmas (kario
kodeksas) — nuo 1934 m. buvo pasmerktos kaip neteisinga tikrojo socializmo kelio

273 | Taikant represijas, ,stachanovie¢iy” kultg ir pasitelkiant naujgjg Svietimo

interpretacija
sistema pradétas naikinti senasis porevoliucinis ir formuoti naujasis stalininis sovietinis elitas,
kuris buvo motyvuojamas privilegijomis. Vienos Zymiausiy sovietinés istorijos tyrinétojy Sheilos
Fitzpatrick teigimu, 1939 m. naujoji sovietiné nomenklatira visiSkai pakeité porevoliucinius

280 Vilius Ivanauskas, tyrinéjes lietuviskos sovietinés

proletarus valdymo struktlrose
nomenklatlros ir vartojimo rysj, taip pat kalba apie daikty (prekiy, paslaugy) vaidmenj kuriant
sovietmecio socialinius santykius. Jis teigia, kad deficito visuomenéje privilegijy sistema buvo
pagrindinis viduriniosios klasés motyvacijos mechanizmas ir kad batent iSskirtiniai daiktai (prekés,

paslaugos) karé socialinj $ios klasés i$skirtinumg?8'. Blstas nuolatiniame gyvenamojo ploto

278 |nterviu su Arine Tornau, atliktas 2010 11 05, asmeninis autorés archyvas.
279 Gronow, op. cit., 9.
280 Sheila Fitzpatrick, Introduction, Stalinism: The New Directions, 3.
281 vijlius lvanauskas, Sovietiné nomenklatira ir i$skirtinis vartojimas: nuo privilegijy iki nelegalumo, pranesimo
tekstas, interneto prieiga: http://sovietcase.eu/It/wp-content/uploads/2012/02/V.-lvanauskas-
%E2%80%9ESovietin%C4%97-nomenklat%C5%ABra-ir-i%C5%A1skirtinis-vartojimas-nuo-privilegij%C5%B3-iki-
nelegalumo.pdf.
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trukumo kontekste, be abejonés, buvo viena svarbiausiy motyvuojanciy privilegijy. Sovietinis
elitinis daugiabutis buvo viena i$ tikslingo naujos sovietinés klasinés visuomenés konstravimo

priemoniy.

Naujosios socialinés stratifikacijos procesai paaiSkina ir sovietinés architektlros sgsajas su
prieskario JAV architektlra, kurios ryskiausi pavyzdZiai atsirado didZiulj kapitalg valdanciy
uzsakovy iniciatyva. Daugelis sovietinés architektiros tyrinétojy teigia, kad stambieji sovietiniai
architektlros pastatai taip pat atsirado siekiant konkuruoti ir jrodyti technologinj, socialinj bei
ekonominj pranasumag pries Vakarus. Neadekvacius realybei, perteklinius tokiy pastaty uzmojus
4 des. taikliai jvardijo vokie€iy architektas Bruno Tautas, kuris 1936 m. gyvendamas Maskvoje
apgailestavo: , kiek blsty darbininkams bity buve galima pastatyti uz pinigus, kurie iSleisti tokiai
prabangai” %2 . Apibendrinant galima teigti, kad Vilniaus Mokslininky namy politiniai ir
urbanistiniai kontekstai atspindéjo SSRS ir JAV politine ir technologine konkurencijg, taip pat

soviety urbanistines jtakas.

2. 2. LSSR respublikiné biblioteka (1951-1964 m.)

1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos plane Respublikiné biblioteka minima tarp
reikSmingiausiy ir skubiausiy miesto centro projekty. Planuotojai $j projektg suvoké kaip atskirg
ansamblj, kuriam buvo paskirtas sklypas greta Vilniaus Mokslo kvartalo, ta¢iau dél giminingos
funkcijos Sie abu panasiu metu gime projektai turéjo vienas kitg papildyti. Bibliotekos projektas
didzigja dalimi buvo jgyvendintas, tadiau procesas uztruko net iki 12 mety ir buvo daug
koreguojamas. Projekto jgyvendinimo tyrimas atskleidzZia tiek 6 des. pr. urbanistinio diskurso

kaitg, tiek ir finansines laikotarpio projekty jgyvendinimo problemas.

282 Clark, op. cit., 128.
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Respublikiné biblioteka buvo vertinama ne tik miesto, bet ir visos LSSR mastu, ji buvo suplanuota
kaip viena didZiausiy biblioteky SSRS, kurioje tilpty 680 skaitytojy233. Sio pastato jgyvendinimo
istorija verta iSskirtinio démesio tiek dél savo reikSmeés, tiek dél uzsitesusiy statyby, kurios detaliai
atskleidzia laikotarpio projekty jgyvendinimo specifika. Jstaigos ir jos pastato atsiradimo istorijg
iSsamiai aprasé buves bibliotekos direktorius Vytautas Gudaitis, pareigas éjes 2004—-2010 m.?84,
gausios ir detalios medziagos yra ir Vilniaus archyvuose. Nors bibliotekos pastatas jvardytas kaip
pirmaeilis 1949 m. Vilniaus m. centrinés dalies detalaus plano aikinamajame raste?®, tik 1951 m.
Kultdros ir $vietimo jstaigy komitetas prie LSSR $vietimo ministerijos (toliau — KSJK) kreipési j
Vilniaus miesto vykdomajj komitetg, prasydamas suteikti bibliotekos statyboms 8 775 kv. m
sklypa Lentpjaviy g. 23 Salia Jaunimo stadiono. Statyby pabaiga suplanuota ne véliau kaip
1955 m. Projekto rengimas paskirtas Respublikinéms architektlros dirbtuvéms prie Vilniaus
miesto architektlros valdybos ir jai perduotos analogisky biblioteky programinés uzduotys is
kolegy Latvijoje, Estijoje ir AzerbaidZane, konsultuotasi su Maskvos Lenino bibliotekos
vyriausiuoju inZinieriumi T. Mejendorfu, taip pat F. Paséenko, M. Gilmanu?®. Pirmajj projekto
variantg parengé Rippa, taciau jo sillymas buvo pripaZintas netinkamu Valstybinés plano
komisijos, Architektiros valdybos ir miesto vyriausiojo architekto. Antrg variantg pavesta
parengti Anikinui. Projektui aptarti ne kartg kreiptasi j Svietimo ir mokslo jstaigy, komjaunimo
atstovus, architektus, isSklausius jy nuomones ir pasitlymus nesiryzta imtis projekto tvirtinimo,
kol jo neapsvarstys LSSR KP CK?®’. Galiausiai 1951 m. spalj projektas ir sgmata buvo patvirtinti
LSSR Ministry Tarybos, taiau jau po mety nutarta 70 takst. kv. m pastato plotg sumazinti iki
60 tikst. kv. m (1949 m. planuota 100 000 kv. m), taip pat ir sgmatg — nuo 18 580 tulkst. iki
14 140 takst. rubliy.

283 J1. KasapuHckuin, TocyaapcteeHHasa 6ubanoteka B ropoae BunbHioc. Apxumekmypa CCCP, 1955, Ho. 7, 26—27.
284 \lytautas Gudaitis, llga kelioné j Vilniy, Tarp knygy, 2013, nr. 11 ir 12.
285 VAA, f. 1011, ap. 5, b. 63, 13. 1949 m. LKP(b) CK sitilo bibliotekos ir Knygy rimy statybai skirti 1,5 ha
Komjaunimo ir Pylimo g. sankirtoje, zr. Gudaitis, 23.
286 VAA, f. 1036, ap. 11, b. 111, 6.
7 VAA, f. 1011, ap. 1, b. 21, 73, ir Gudaitis, 24.
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Bibliotekos rimai projektuoti kaip iSskirtinis ir atskiras miesto centro ansamblis, kartu planuota
ir jo aplinka (il. 2.14.). Cia numatyta rami, skaityti ir susikaupti tinkama atmosfera. 1954 m. rimy
apdailai ketinta naudoti brangias medZiagas — placiy fasado laipty kampuose planuoti du granito
postamentai su ketaus skulptlromis, vaizduojan¢iomis skaitancius vaiking ir merging; cokolis —i$
granito, auksto reljefo faktdros, laiptai ir plintusai po kolonomis taip pat i$ granito. Pagrindinio
fasado kolonas ir piliastrus planuota dengti j marmurg panasiu balksvos spalvos kalkakmeniu, o
sieny pavirsius — kalkakmenio trupiniais. Soniniy fasady kolonos planuotos i$ kalkakmenio bloky.
Fasado durys gzuolinés, kaustytos, su bronziniais virbais, rankenomis, natdralaus akmens rému.
Detalés ir bareljefai iSlieti iS armuoto betono. Vestibiulio sienos — i$ dirbtinio ochros spalvos
marmuro, grindys — i$ juodo marmuro gabaly su balto marmuro intarsijomis, atskirtomis bronzos

juostelémis?88,

Jau 1952 m. projektg aptariant su visuomene, pavieniy balsy buvo kritikuota jos ,pertekliné”
puosyba, 1955 m. KP CK ir SSRS Ministry Tarybos nutarimas ,Dél projektavimo ir statybos
nesaikingumy pasalinimo” paskatino naujus projekto svarstymus, 1956 m. SSRS kultdros
ministerija konsultacijoms netgi pakvieté biblioteky statybos ekspertus — architektus V. Gilmang
ir S.Suchova ir buvo nuspresta pasalinti 31 projekte numatyta architektirrinj ir puosybinj
elementg — stambias skulptlrines grupes abipus bibliotekos pagrindinio jéjimo, fasado
bareljefus, mozaikas ir freskas skaityklose, kolony kalkakmenio dangg keisti marmuro dulkémis ir

kt.289

Kova prie$ nesaikingumus puosyboje bei ekonominés priezastys lémeé tolimesnes projekto
korekcijas. Gudaitis apraso 1959 m. Vilniaus statybos tresto sililymg numatytus gZuolinius langus
keisti puSiniais, nes trilko medienos, kuri spéty isdzitti iki Ziemos; tais paciais metais ir 1960 m.
darkart bandyta mazinti statyby kastus atsisakant ,puosybos” — gZzuolines duris ir langy rémus
kei¢iant pigesniais, cokolinio auk$to granito dangg keiciant kokybiSku tinku ir pan. Statyboms

uzsitesus buvo reformuotas architektiros diskursas ir vél teko perzitréti iS dalies jau jrengtus

288 |bid., 8-10.
289 Gudaitis.
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interjerus: architektams V. Oleini¢enkai, V. Geruliui buvo uZsakyti skaitykly, Z. Liandzbergiui —
konferencijy salés, E. Pilypaitienei vaiky skaityklos interjery projektai, vestibiulio vitrazai—
dailininkui A. Garbauskui?®®, 1960 m. sudaryta LSSR kultdros ministerijos Kapitalinés statybos
komisija nustaté 8 statybos defektus; tik 1962 m. buvo sudaryta nauja komisija pastatui priimti
ir, nors kai kurie nariai nustaté nepatenkinamg statyby kokybe ir statybos trikumai buvo taisomi
iStisus 1963 m., 1962 m. pabaigoje pastatas buvo pripaZintas tinkamu naudoti. Saltiniy analizé
atskleidzia, kad ilgg rimy projektavimo ir statyby procesg nulémé tuo laikotarpiu kintancios

architektlros ir politikos gairés bei finansinés priezastys.

Teorinis diskursas su statyby Vilniuje realybe gerokai prasilenké. Nors jau nuo 1952 m. vyko
perteklinés puosSybos kritika, 1954 m. Sgjunginéje Zemés Ukio pasiekimy parodoje LSSR paviljonas
buvo tiesiog prisodrintas ,nacionalinio” dekoro?°'. ISpuos$tas buvo ir Dmitrijaus Burdino ir
Aleksandro Jelkino suprojektuotas, 1955 m. atidarytas Vilniaus oro uostas, imperiniu
monumentalumu i$siskyré 1954 m. suprojektuotas, bet tik 1960 m. pastatytas M. K. Ciurlionio
mokyklos kompleksas. Juo sunkiau su naujuoju architekttros diskursu susieti iki pat 7 des. vidurio
vykusias LSSR Ministry Tarybos pastato (arch. L. Kazarinskis, 1957—-1965 m.), Respublikinés
bibliotekos pastato (1954-1963 m.) ir kity socrealistiniy Vilniaus architektiros dominanciy

statybas.

Pokario laikotarpiu perskyra tarp modernumo, naujumo, ekonomiskumo ir ,normalumo®,
,senoviskumo®, neaktualumo dar nebuvo tokia ryski. Si perskyra egzistavo architektdros ir
dizaino diskurse, bet ne kasdienéje aplinkoje. Dizainui ir architekturai skirtoje spaudoje,
Zurnaluose buvo reprezentuojama stilistiSkai sterili moderni aplinka, kurioje skleisis naujasis
gyvenimo badas. Si aplinka buvo utopiné vieta, ypa¢ atsizvelgiant j deficito visuomenes,
gyvenancios riboty galimybiy sglygomis, kontekstg. Tokiu bidu modernioji ir pokariné aplinkos

suvokimo tendencijos ilgg laikg gyvavo pagreciui. VieSojoje kultlroje — spaudoje, diskusijose,

290 Gudaitis, tesinys, 2013, nr. 1, 23.
291 7r. iliustracijg kataloge Architektiiros sovietinéje Lietuvoje, 232.
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fasadinése miesto gatvése, o véliau ir apie Lietuvos architektlrg rasomoje istorijoje abi
architektlros tendencijos gyvavo apie deSimt mety ar net daugiau. Neoficialiojoje daiktinéje
miesto kultlroje, namy interjeruose Sie stiliai egzistavo Salia vienas kito, buvo persipyne dar

gerokai ilgiau.

Aprasytasis aplinkoje persidengianciy, koegzistuojanciy skirtingy stiliy reiskinys yra placiai
Zinomas (nors kur kas reciau diskutuojamas) pokario architektlros specialistams, kurie jj
dazniausiai linke interpretuoti kaip ,vélavimga“, tam tikrg atsilikimg nuo progresyvesniy
eksperimentiniy procesy arba naujy oficialiyjy diskursy. Vélavimo koncepcija ¢ia atsiranda
reiskinius interpretuojant iS idéjy istorijos perspektyvos, kai norima iSryskinti kaitg, o ne
testinuma, bldingesn] kasdienybés istorijos tyrimams. Zvelgiant i§ idéjy istorijos perspektyvos,
Respublikinés bibliotekos pastato pavyzdys buty tam tikras anachronizmas, nuokrypis nuo
progresyviy laikmecio stilistinés ir technologinés architekttros raidos etapy, prasidéjusiy jau 6-
ojo des. viduryje. Taciau iSanalizavus istorinj-socialinj kontekstg ir realiy architekturos praktiky
istorijg, formuojasi tezé, kad tokius vélavimus, deviacijas ir atotrakius galima vertinti ne kaip
nukrypimus, o greiciau kaip sudétine ir netgi badingg sovietinés architekturos, miesty planavimo

ir kasdienés aplinkos dalj.

2. 3. Mokslo kvartalas (1949-1965 m.)

1946 m. pradétas projektuoti Mokslininky daugiabutis jkvépé viso Mokslo kvartalo Lukiskése
sumanymga. Mokslo kvartalo projektas laikytinas reikSmingu miesto centro modernizacijos
rei$kiniu, nors jgyvendinti jj pavyko tik i$ dalies. Siame skyriuje tyrinéjamos LMA kvartalo projekto
korekcijos ir alternatyvis planai. Siekiama nustatyti Sio projekto jgyvendinimo mastg ir jvardyti jo

fragmentacijos priezastis.

Skirtinguose laikotarpio dokumentuose aptinkami kiek skirtingi su LMA ansamblio teritorija susije

planai. Pirmoje disertacijos dalyje tyrinétas LMA parengtas dokumentas detaliai aprasSo
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ansamblio sumanymg ir jo jgyvendinimo etapus. 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos
aiSkinamajame raste Mikucianis taip pat mini §j ansamblj tarp svarbiausiy ir skubiausiy miesto
centro plany??? (il. 2.15.), jis vieSinamas spaudoje, jis pazymétas ir 1949 m. plane. Nors kelios
projekto dalys per kelerius metus buvo jgyvendintos, kai kuriuose 6 des. pradzios projektuose
nebekalbama apie stamby LMA kvartalg apraSomoje teritorijoje. Atrodo, kad per kelerius metus
sumazéjo pirminis projekto mastelis. Tai leidZia daryti prielaidas apie LMA kvartalo projekto
utopizmg ir jo retorinius tikslus. Nors 1949 m. LMA parengtas dokumentas byloja apie nuoseklig
Sio projekto vizijg, taciau kiti laikotarpio Saltiniai leidZia manyti egzistavus alternatyvius su

teritorija susijusius projektus.

1952 m. Vytauto Sirijos Giros esé apie modernig Vilniaus ateitj, siejamg su blsimu Mokslo
kvartalu, iliustravo dailininko Aleksandro Vitulskio pieSinys, vaizduojantis blsima sankryzg prie
senojo Zvéryno tilto (il. 2.16.). Eskizi$kas karikatiirg primenantis Vitulskio pieginio stilius perteikia
pabréztinai optimistines Sirijos Giros teksto nuotaikas, susijusias su modernia Vilniaus ateitimi, ir
liudija retorine ir propagandine naujy Vilniaus centro urbanistiniy vizijy funkcija. Cia vietoje
jprasto dokumentinio Zurnalistinio reportazo apie naujgsias sostinés statybas pasirenkamas
meninis Zanras. Vizionieriskas profesionaliy menininky ir rasytojy talentas pasitelkiamas paveikti

placiajg visuomene Vilniaus ateities ir drauge sovietinio gyvenimo pazado optimizmu.

lliustracijoje atsiveria vaizdas Zvelgiant nuo Zvéryno tilto j Stalino prospekta ir matyti
pagrindiniuose pokario planavimo dokumentuose neminimas daugiabutis Jaunimo stadiono
vietoje. Abipus Stalino prospekto gatvés ¢ia nupiesti puosnus identiski daugiabuciy kompleksai.
Jie abu panasis j 1952 m. pradéty statyti GeleZinkeliy ministerijos ir Pabaltijo gelezinkeliy
valdybos daugiabutj Stalino pr. 64. Kadangi tyrinétuose 1949 m. planuose néra jokiy uzuominy
apie Jaunimo stadiono vietoje numatomus daugiabucius, Si iliustracija paskatino ieskoti

alternatyviy to paties laikotarpio Sio kvartalo projekty.

Vitulskio pieSinj paaiskina keletas 1951 ir 1952 m. teritorijos projekty. Vienas jy — tai eskizinis

,Kvartalo prie Zvéryno tilto...“ projektas, parengtas 1952 m. Respublikiniy architektiros valdybos

292 \iilniaus miesto centrinés dalies detalaus isplanavimo aiskinamasis rastas, 8.

103



dirbtuviy prie LSSR Ministry Tarybos, jo autoriai — Mikucianis ir Grigorjevas. Jame teigiama, kad
,kvartalo eskizas atliktas derinant prie centrinés Vilniaus dalies rekonstrukcijos projekto, jvedant
pakeitimus, 1952—-1954 m. atsiradus naujy numatomy statyti objekty“. Cia lyg pasiteisinama, kad
,nhumatoma schema netrukdo jgyvendinti numatyty centro kompozicijos elementy, o tik

sustiprina jos iSraiskingumag“2%3.

Tikétina, kad Mikucianis ¢ia turi galvoje 1951 m. Il architektlros dirbtuviy (vad. architektas
Vladimiras Afanasjevas) naujojo plataus vartojimo elektrotechnikos gaminiy fabriko ,Elfa“
uzsakymu parengtg kvartalo palei Gedimino g. Vilniuje iplanavimo eskizinj projekta (Il. 2.18.)%%4.
Cia projektuojamas 2,4 ha sklypas tarp Jasinskio gatvés ir Neries krantinés, i$ ryty pusés ribojamas
Lentpjiviy g., o vakary— Neries krantinés su Zvéryno tiltu. Taigi, j projektuojama sklypa
jtraukiama dabar jau vadinamosios Bibliotekos aikstés teritorija, o sklypo asSimi tampa Gedimino
gatvé. IS projekto aiSkinamojo rasto galima suprasti, kad 1951 m., po LMA kvartalo projekto
parengimo nepraéjus né dvejiems metams, jokie Mokslo kvartalo darbai pacioje aikstéje dar néra
pradéti ir greiCiausiai né nebeplanuojami. Projekte sitloma abi Gedimino gatvés puses
nepertraukiamai perimetru uzstatyti tipiSkais gyvenamaisiais kvartalais, iS viso uZstatyti
34 procentus teritorijos. ,Kvartaly vidus sprendziamas pagal socialistiniy kvartaly tipg — kiemai
nedalijami, gausiai apZeldinami, numatomos vaiky aikstelés ir vietos poilsiui.” Teritorijos Siaurés
vakary dalyje planuojami du gyvenamieji daugiabuciai su buitinio aptarnavimo infrastruktira
(darzeliu, parduotuvémis) projekto uisakovams — elektrotechnikos gaminiy fabrikui. Sie véliau ir

buvo pastatyti palei Jasinskio gatve ir Neries krantine.

1951 m. projekte atsiranda visam miesto centrui bei Lukiskiy kvartalui reikSmingy naujy
pasitulymy. Visy pirma, nebelieka atviros Bibliotekos aikstés, nes Gedimino gatvé daugiabudiais
uzstatoma iki pat Zvéryno tilto. Antra, naujame projekte akcentuojama Gedimino gatvés pradZia
nuo Zvéryno tilto pusés. Dokumente rasoma, kad ,jvaZiavimas j Gedimino g. nuo Neries upés

pusés — pagrindinis kompozicijos elementas” ir ,jvaziavimas j Gedimino aikste simetriskai

293 3acmpotika Keapmana y 3sepuHcKo20 mocma 6 2. BunbHroc cmopoH Cosemckoli naowadu u HabepexcHoli pexku

Hepuc do Hosozo mocma, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 78, 10.

294 [naHuposKa keapmana o ya. FedumuHo e 20pode BunbHtoc, eckusHelli npoekm, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 51.
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jforminamas dviem SeSiaauksciais bokstais, Salia kuriy jrengiami jvaziavimai ir architektdriniai
ry$iai tarp dviejy gyvenamuyjy namy, kurie bus statomi pirmoje eiléje“2%>. Salia Zvéryno tilto
siiloma formuoti aikstele transportui, kuri sustiprinty ir architekttrinj Gedimino gatvés pradzios

jtaiguma?°®. Taigi, ripinamasi reprezentatyviai jrengti Gedimino g. ,vartus“ nuo Zvéryno puses.

Bltent tokig jau Stalino prospektu pervadintos Gedimino gatvés perspektyvg matome 1952 m.
ispausdintame Vitulskio piesinyje, panasiai Zvéryno tilto prieigas apraso ir Miku¢ianis 1952 m.
bendresniame Neries krantinés projektavimo dokumente??’. Kiti laikotarpio dokumentai taip pat
liudija, kad pirmuoju pokario deSimtmeciu miesto planuotojai bandé laikytis Vilniaus centro
detalaus plano gairiy daugiaauksciais pastatais (daZniausiai — gyvenamaisiais) perimetru

uZstatyti, ,jréminti“ pagrindines gatves aplink Taryby aik$tés rajong?®®.

Kitoks Zvéryno tilto prieigy suplanavimas pateikiamas Respublikinés bibliotekos projektuose
(1952 m. arch. Viktoras Anikinas ir vélesnés korekcijos). Bibliotekos aiksté ne uzstatoma
daugiaauksciais pastatais, o Zaliu bulvaru jungiama su tiltu, priesais bibliotekg projektuojamas
nedidelis skveras su fontanu, uz bibliotekos — parkas, o Kraziy gatveé pratesiama iki pat krantinés
(il. 2.17.)?°. Biblioteka suvokiama kaip atskiras reikdmingas naujojo Vilniaus centro ansambilis, jai

teikiama ypatinga reikmeé, daug démesio skiriama prieigoms3,

Sie pavyzdziai demonstruoja, kad 6 des. pradzioje nebuvo grieztai laikomasi 5 des. plany,
susijusiy su teritorija $alia Zvéryno tilto. DidZioji 1949 m. LMA kvartalo vizija nunyko, atsirasdavo
vis naujy teritorijos projektiniy pasitlymy, susijusiy su naujais prioritetais ir ¢ia statomais
objektais — pavyzdziui, elektromechanikos technikumo, fabriko ,Elfa“ ir Baltijos gelezinkeliy

valdybos daugiabuciy kvartalu, Respublikinés bibliotekos projektu ir pan.

Po jvairiy diskusijy kai kurios anksciau apraSytos miesto centro korekcijos buvo jtrauktos j

1952 m. koreguoty Vilniaus centro rekonstrucijos projektg, planuojant antrojo penkmedio

2% |bid., 4.
2% |bid., 9.
297 3acmpotika keapmana y 3eepuHcko20 mocma 8 2. BuneHtoc, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 78.
2%8 K. pozélos gyvenamojo namo projektiné uZduotis, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 127, 6.
299 Respublikinés bibliotekos pastato Vilniuje projektas, f. 1036, ap. 11, b. 111, 7.
300 1bid., 6.
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svarbiausias statybas3°!. Kalbant apie miesto centrg, 1952 m. dokumente nebeminimas Mokslo
kvartalas, o tik Taryby aiksté su Respublikine biblioteka. Nereikéty daryti iSvados, kad prie
Zvéryno tilto nebeplanuoti jokie LMA priklausantys pastatai, greiciau, kad 1952 m., skirtingai nuo
1949 m., LMA kvartalas kaip visuminis kompleksas nebebuvo reikSminga Vilniaus miesto centro

rekonstrukcijos dalis.

Architektlriniuose dokumentuose ar pasitarimuose vél ir vél kildavo diskusijos dél vieny ar kity
mokslo pastaty teritorijoje $alia Zvéryno tilto. PavyzdZiui, 1951 m. LSSR Ministry Tarybos jsakyme
nr.49a dél dalinio Vilniaus m. generalinio plano pakeitimo tarp svarbiausiy 1953-1955 m.
statyby vardijami penkiaauksciai Chemijos ir Biologijos instituty (i$ viso 30 takst. kv. m) pastatai
K. PoZélos gatvéje3%?, kurie tuo metu nebuvo pastatyti. 1953 m. sausio 6 d. Vilniaus miesto
vykdomojo komiteto architektliros komisijos posédyje i$ naujo keltas LMA instituty lokalizavimo
klausimas ir po Mikucianio pranesimo darkart nuspresta instituty pastatus statyti krantinéje.
Svarstyti ir kiti variantai. Posédzio stenogramoje teigiama, kad ,perzilréjusi variantus dél
instituty talpinimo, komisija rekomenduoja rezervuoti sklypg palei Neries krantine Mokslininky
namy kvartale. Likusig kvartalo dalj rezervuoti ir palikti LMA tolimesnéms statyboms®. 1961 m.
Vilniaus m. pirmos eilés uzstatymo schemoje tarp skubiausiy darby vél minimi ir LMA ramai3®,
t.y. grei¢iausiai LMA prezidiumo pastatas. Atrodo, kad instituty likimas priklausé nuo kity
reikSmingesniy statyby plany. Nebeminimas LMA kompleksas ar Mokslo kvartalas, pagrindiniu

,mokslinés paskirties” orientyru teritorijoje lieka Mokslininky namai.

Nors didZiausias ir reikSmingiausias planuoto LMA kvartalo objektas LMA prezidiumo kompleksas
niekuomet taip ir neiskilo, taciau nedidelé dalis iS 1949 m. plane vardijamy LMA kvartalo
vienuolikos instituty ir vienuolikos daugiabuciy pastaty buvo realiai pastatyti. Jie kilo
fragmentiskai, |étai ir nutole vienas nuo kito, todél i$ pirmo Zvilgsnio juos sunku priskirti vientisam

urbanistiniam planui.

301 3gcmpotika keapmana y 36epuHcko2o mocma 8 2. BunbHtoc..., VAA, f. 1036, ap. 11, 11.

302yAA, f. 1011, ap. 5, 11.

303 Viilniaus m. pirmos eilés uZstatymo schema, 1961 m., UAB ,,Urbanistika“ archyvas, b. 3034, 33.
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Pirmasis LMA kvartalo pastatas buvo aspiranty bendrabucio pastatas, suprojektuotas architektés
Veros Furman ir pastatytas 1953—-1956 m. Stalino pr. 47-49 esanciame sklype. Tai buvo L formos
keturiy auksty puosnaus pagrindinio fasado i$ Respublikinés bibliotekos pusés pastatas, granito
pamatu, rustais puosStu pirmuoju aukstu, su balkony eile treCiame pastato aukste. Ypac puosni
fasado dalis — abu pastato sparnus jungiantis kampas su apvalintais laiptais ir paradiniu jéjimu,
puostas tris virsutinius aukstus jungianciomis kolonomis (il. 2.19.). Kiti trys fasadiniai jéjimai j
pastatg buvo vienodi ir gana kuklls, dar paprastesni jrengti jéjimai j pastatg is kiemo pusés. Kiemo
fasadas buvo Zymiai kuklesnis, be puoSybos. Pastato kieme planuota jrengti ir kvartaliniam
uzstatymui bldingg kiema (il. 2.23.), taciau Si dalis nebuvo jgyvendinta. Panasiai kaip ir planuota,
bendrabutyje buvo jrengti kambariai 145 aspirantams, taip pat valgykla, skalbykla, patalpos
skalbiniams dZiovinti, lyginti ir saugoti bei staliaus dirbtuvés ir katiliné pastato rasyje (il. 2.20.),
antrame ir treCiame aukStuose vir§ arkos, pastatg jungiancios su LMA daugiabudiu, jrengti
mokymosi kambariai, o kitame pastato gale nuo kaléjimo pusés treCiame aukste — gimnastikos
salé su persirengimo kambariais ir patalpomis inventoriui (il. 2.21.). Ketvirtame pastato aukste
virS varty suplanuota skaitykla su knygy saugykla ir priémimo-iSdavimo kambaréliu. IS
puosniausio apvalinto kampinio fasado i$ Lentpjlvés g. pusés per visus tris virSutinius aukstus
buvo jrengtos bendros svetainés patalpos 3%4. I3 viso name buvo jrengta 3 923,75 kv.m
gyvenamojo ploto. Aspirantus numatyta apgyvendinti po du kambaryje, asmeniui skai¢iuojant
apie 7-10 kv. metry ploto (il. 2.22.) — nemazai atsizvelgiant j laikotarpio norma3®. Aspiranty
bendrabutis arka buvo sujungtas su tame paciame sklype Viktoro Anikino suprojektuotu LMA

gyvenamuoju namu.

Nors pirminis LMA gyvenamojo namo Stalino pr. 47-49 sklype planavimas vyko jau 1952 m.,
techninis pastato projektas buvo parengtas tik 1954 metais. Dokumente nurodoma, kad Sis
projektas buvo pradétas ,atsiradus galimybei uzZstatyti tarpg tarp LMA gyvenamojo namo ir
egzistuojancio pastato Stalino pr. 47“ ir ,Sis projektas buvo paskatintas LMA 1954 mety sausio

19 dienos laisko“ 3% . Kadangi 1952 m. vasario 11 d. Vilniaus miesto vykdomojo komiteto

304 06wercumue acnupanmos AH 6 2. BunoHtoc, 1953 m., VAA, f. 1036, ap. 11, b. 93.

305 | TSR MA aspiranty bendrabucio priémimo medziaga, VAA, f. 1011, ap. 2, b. 252.

306 | TSR MA gyvenamojo namo techninis projektas, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132, 13.
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architektiros komisijos posédyje LMA gyvenamojo namo pirminis projektas jau buvo svarstytas
kartu su aspiranty bendrabucio projektu3®’, o techninis projektas parengtas tik 1954 m., galima
spéti, kad Sio namo projektavimo procesas uzsitesé ir LMA teko nuolatos priminti ir raginti
numatyty pastaty jgyvendinima. 1954 m. architektas Viktoras Anikinas parengé pastato techninj
projekty, pritaikydamas tipines , Lenprojekto” sekcijas Sio daugiabucio suplanavimui. Tai buvo
keturiy auksty L formos pastatas ties Lentpjavés g. ir Stalino pr. kampu. Pirmame pastato aukste
i$ Stalino prospekto pusés buvo numatytos patalpos gastronomui, o i$ Bibliotekos aikstés pusés —
pramonés prekiy parduotuvei, buitiniy paslaugy ateljé, drabuziy taisymo dirbtuvéms ir vyry
kirpyklai. Pastato fasadai iS Respublikinés bibliotekos aikstés ir Stalino pr. buvo gana puosngs,
nors ir kuklesni uz anksciau suprojektuotg LMA aspiranty bendrabucio fasada. Vitrininiai langai

buvo gaminami pagal atskirus bréZinius3°8,

Jéjimai j butus buvo suprojektuoti i§ kiemo pusés. Trijuose gyvenamuosiuose aukStuose
suplanuota po 45 butus, iS jy 27 trijy kambariy, 15 dviejy kambariy ir 3 keturiy kambariy butai
LMA darbuotojams (il. 2.24. ir 2.25.). IS viso suplanuota 2 255,96 kv. m gyvenamojo ploto. Kieme

numatyta kvartalo transformatoriné3°°,

Nors pastatas projektuotas remiantis tipinémis daugiabuciy sekcijomis (pastaryjy naudojimas
buvo itin skatinamas projektuojant sovietinius daugiabucius nuo 1952 m.), tacdiau akivaizdziai
stengtasi sukurti reprezentacine pastato reikSme ir iSvaizdg. Visy pirma, atsizvelgiant j didziulj
gyvenamojo ploto trikumg 6 des. pradzios Vilniuje (1955 m. norma— vis dar 6,2 kv. m
asmeniui) 3°, LMA gyvenamajame name numatyti butai buvo erdvis. Zinoma, ¢&ia plotas,
skiriamas mokslininky Seimai, buvo nepalyginti maZesnis nei elitiniame Mokslininky namy
daugiabutyje, taciau dviejy, trijy ir net keturiy kambariy butas vienai Seimai buvo erdvus bustas
laikotarpio kontekste. Viena vertus, projektuojant LMA gyvenamajj pastata, akivaizdziai bandyta
laikytis ekonomiSkumo principo. Pavyzdziui, skirtingai nei Mokslininky namuose, LMA

gyvenamojo namo buty virtuvése ir koridoriuose buvo klojamas nebe parketas, o dedamos

307yAA, f. 1011, ap. 1, b. 21, 62.

308 lom Akademuu Hayk, 1954 m., VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132.

309 VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132, 13-16.

310 Cxema pasmelleHua 1-oii ouepeam 3acTpoiku rop. BunbHioc 1955, UAB ,Urbanistika“ archyvas, b. 3328, 45.
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lentinés grindys; parketas sudétas tik vestibiulyje ir gyvenamuosiuose kambariuose; pritaikomi
standartiniai gipso lipdiniai luboms. Antra vertus, dél centrinés pastato lokacijos, fasady is
prospekto ir aikstés pusés bei parduotuviy apdailai naudojamos geresnés medziagos. PavyzdzZiui,
parduotuvése ir laipty aikstelése sitloma déti mozaikines grindis; parduotuviy apdaila uzsakoma
pagal specialius eskizus; pagrindiniy fasady cokolis dengiamas granitiniu tinku, likusiy auksty
fasadai — i$ betoniniy rusty su terazitinémis plytelémis, dengiami marmuro trupiniais. Kiemo

fasadas lieka paprastesnis — tinkuojamas spalvotu tinko skiediniu3!,

Galima teigti, kad du pirmieji 1949 m. LMA komplekso plane numatyti daugiabuciai — aspiranty
bendrabutis ir LMA daugiabutis i$ tiesy buvo pastatyti laikantis pirminio 1949 m. LMA plano. Like
realizuoti LMA pastatai tebuvo keli tiksliyjy moksly institutai. Jie iskilo Zymiai véliau Neries
krantinéje PoZélos g., kur 1961 m. Salia Mokslininky namy buvo pastatytas MSPI pastatas.
1963 m. Pozélos g. 54 (dabar Gostauto g. 12) pastatytas Fizikos ir matematikos institutas (toliau
— FMI), tais paciais metais FMI kieme Lentpjaviy g. iskilo instituto skaiiavimo centro pastatas ir
bendrabutis. 1963 m. krantinéje pastatytas Chemijos instituto pastatas. Jau véliau, 1971 m.,
Pozélos g. 11 Salia FMI, Puslaidininkiy fizikos institutui (toliau — PFl) atsiskyrus nuo FMI, iskilo PFI
pastatas. Neatsitiktinai Zymiai véliau — 1994 m. — KraZziy g. pastatytas Lietuvos istorijos instituto

(kuris 1941-1990 m. taip pat priklausé LMA) pastatas.

8 des. Sioje Neries krantinés dalyje jau stovéjo net keturi instituty kompleksai. Todél Si vieta
miestieciy sgmoneéje jgijo ,instituty krantinés” identitetg. Vis délto ,instituty krantiné” nebuvo
siejama nei su LMA institucija, nei su Salia MSPI stovin¢iu Mokslininky namu, nei juo labiau su
kiek toliau $alia Zvéryno tilto stovinciais Respublikinés bibliotekos riimais, LMA aspiranty
bendrabudiu ir LMA daugiabuciu. Nors mokslo paskirties pastatai buvo pastatyti netoli vienas
kito, drauge jie nesudareé vientiso urbanistinio komplekso jspidzio. Toks jis liko tik pokarinéje

urbanistiniy plany ir spaudos retorikoje.

Daugelis sovietmecio architektliros tyrinétojy pastebi, kad architektiros ir urbanistikos plany

nejgyvendinimas, dalinis jgyvendinimas arba nuolatinis koregavimas buvo jprasta sovietinio

311VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132, 15.
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architektlros proceso dalis. Tyrinétojai dazniausiai nurodo tokias priezastis kaip 1éSy trikumas
bei ilgas, sudétingas projekty tvirtinimo procesas3*2. Vis délto tyrimo kontekste reikéty paminéti

ir kitas svarbias atotrikj tarp projekty ir jy realizavimo paaiskinancias priezastis.

* %k %

Svarbi plany ir realybés atotriikio priezastis buvo propagandinis Mokslo kvartalo projekto
vaidmuo miesto modernizacijos diskurse. Norétysi iSryskinti iS pirmo Zvilgsnio akivaizdy, bet iki
Siol nedaugelio tyrinétojy aptartg sovietinés architektliros procesus i$ esmés Iémusj Sios srities
propagandinj vaidmenj3!3. Pasak Katerinos Clark, Stalino epochos architektara funkcionavo ir
kaip praktiné daugiafunciné erdvé, ir kaip retoriné priemoné, o pastaroji funkcija tikrai nebuvo
maziau reikiminga uz pirmaja3!*. Siame kontekste Lukigkiy Mokslo kvartalo projektas iskyla kaip
vienas stambiy miesto modernizacijos ansambliy, kuris neabejotinai uzémé svarbig vietg pokario
miesto centro pertvarkos retorikoje. LMA kvartalo pavyzdys leidZia daryti iSvadas apie atotrukj
tarp valdzios siekio kuo greic¢iau sukurti moderny naujos sovietinés respublikos centrg ir

ekonominiy bei fiziniy galimybiy jgyvendinti Siuos planus.

Architektlra sovietinéje visuomenéje buvo viena i$ svarbiausiy ir aktyviai veikianciy oficialiosios
sovietinés utopistinés propagandos priemoniy ir medijy greta masinio Svietimo, spaudos, radijo,
kino, vaizduojamosios dailés ir kity kasdienio gyvenimo sovietizacijos programuy. Sig savo retorine
paskirtj ji atliko jvairiais lygmenimis. Pirma, materialusis architektlros lygmuo, architekttrinés
priemonés buvo pajungtos komunikuoti valdZios siun¢iamg informacijg3'®. Architektira daré
poveikj tikslingai iSplétota erdvés, vaizdo ir naratyviniy priemoniy programa. PavyzdzZiui, miesto
centruose buvo sutelkta sovietiné simbolika, jai pajungta ne tik naujoji, bet ir istoriné

architektira, gamtinés miesty savybeés ir kt.

312 7r. toliau cituojamus Marijos Drémaités, Rasos Antanavicités darbus.
313 7r. toliau cituojamus Katerinos Clark, Karlo Schlégelio, Aleksejaus Tarchanovo ir Sergejaus Kavtaradzés darbus.
314 Clark, op. cit.
315 Rijthers.
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Antra, naujieji planai ir architektlra nuolatos buvo aprasomi spaudoje kaip modernizacijos ir
gyvenimo geréjimo jrodymas. Placiajai publikai Siuos architektilrinius naratyvus literattrinémis ir
vaizdinémis priemonémis nuolatos , atkoduodavo” ir interpretuodavo spauda, kuri daznai Siam
tikslui pasitelkdavo ne tik mieste dirbancius architektus, bet ir profesionalius rasytojus bei

dailininkus, kurie aprasydavo ir iliustruodavo naujojo Vilniaus vizijas.

Semantiniu poziuriu, pokario miesty atstatymas buvo tapatinamas su ,,socializmo statybomis®,
architektlra tapo tam tikra metafora, iliustruojancia specifine naujosios tvarkos orientacijg j
progresy. Todél architektlros naujienos buvo vieSinamos jvairiais budais, joms skiriamas didelis
oficialiyjy medijy démesys. Pavyzdziui, 1931 m. Soviety rimy konkurso | turo projektai buvo
eksponuoti AMO automobiliy gamykloje, parodg aplanké 25 takstanciai darbininky31; 1934 m.
Maskvos Gorkio gatvés parduotuviy vitrinose vyko planuojamy naujy miesto pastaty makety
paroda3!’; o 1937 m. l-ojo visasajunginio architekty suvaZiavimo (kuriame svediy teisémis
dalyvavo ir Frankas Lloydas Wrightas bei kiti Vakary modernistai) proga buvo pastatyti realaus

dydZio 1935 m. Maskvos plane numatyto miesto kvartalo maketai3*2,

Sovietinés architekttros plany vieSinimo imperatyvas akivaizdus ir pokario sovietinés Lietuvos
spaudoje, kone kiekviename dienrasc¢iy numeryje pristatancioje sovietinés Lietuvos statybas.
Pavyzdziui, 1945 m. Komunalinio tkio liaudies komisariatas savo darbuotojy suvaziavimo proga
LKP(b) Vilniaus miesto vykdomajame komitete rengé Vilniaus atstatymo darby paroda3*®. Nuo
1947 m. Svietimo gatvéje veiké viesa ,,Nuolatiné statyby paroda“, miestie¢ius informuojanti apie
naujus Vilniaus planus3?°. Su ypatingu démesiu naujy architekttros objekty vie$inimui susijes nuo
1950 m. SSRS sustipréjes ideologinés savikritikos imperatyvas. Be kity sriciy, jis buvo nukreiptas j
miesto planuotojus ir architektus, kuriy veikla pradéjo atidziai dométis spauda, patys architektai

buvo raginami rasyti straipsnius apie pokario miesty atstatyma, reikstis vie$ajame diskurse32%,

316 Kavtaradze, 25.

317 |bid., 13.

318 Schlogel, 292.

319 Tiesa, kovo 16 d., 4.

320 | CVA, Fotodokumenty skaitykla, A87—-P198.

321 | SSR architekty sajungos posédZiy protokolai, LLMA, f. 87, ap. 1, b. 16, 9, 31.
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Tuo pat metu akivaizdZiai padaugéjo straipsniy apie miesty rekonstrukcijg ir Lietuvos sovietinéje
spaudoje. 1951 m. kritikuota spaudoje LSSR architekty sgjunga nusprendé imtis aktyvesnio

vaidmens publikuodama aktualias architekttros diskusijas 322

. Si informacija buvo vie$inama
taikant jprastas laikotarpio propagandos taisykles, todél daug buvo kalbama apie planus bei
optimistines statyby prognozes, taciau mazai informuota apie realiag esama padétj, nuolatines
komisijy diskusijas, projekty korekcijas, 1Sy bei darbuotojy stygiy. Bendra pompastiska pokario
mety spaudos retorika leidzia manyti, kad pokario optimistinés nuotaikos egzistavo tik
propagandos lygmeniu. Lygiai taip pat nepamatuotas optimizmas buvo budingas ir miesty

planavimui. Tik véliau badavo vertinama, kokig suprojektuoto komplekso dalj realiai jmanoma

jgyvendinti. Generaliniai planai visiSkai skyrési nuo konkreciy techniniy projekty.

Pirmuoju pokario deSimtmeciu vieSinami planai itin skyrési nuo realiy ekonominiy, praktiniy ir
techniniy pajégumy, daugelis projekty buvo ryskiai atitrike nuo galimybiy juos jgyvendinti. Tai
leidZia darytiiSvadg, kad propagandiné arba retoriné laikmecio architektiiros paskirtis buvo viena
i$ svarbiy architektdros projekty atotriikio nuo jy jgyvendinimo priezaséiy. Siuo teiginiu nenorima
pasakyti, kad planuotojai ir projektuotojai i$ anksto Zinojo, kad jie projektuoja ,j stal¢iy” —
architekttros projekty tvirtinimo masinerija buvo pernelyg kompleksiska. Tadiau propagandiné
architektliros funkcija paaiskina, kodél tiek pajégy ir léSy mesta garsinti akivaizdziai
nejgyvendinamus projektus, pradedant 1933 m. Soviety rimy projektu Maskvoje, 4 des.
Maskvos ir Leningrado generaliniais planais ir baigiant paradiniais monumentaliais kvartalais

iStustéjusiame pokario Vilniuje.

Anthony Frenchas detalioje sovietinés urbanistikos studijoje pateikia daugybe pavyzdziy apie
nerealizuotus pacius reikSmingiausius sovietiniy miesty planus. Daugelis sovietinés kultliros
tyrinétojy, tokiy kaip Tarchanovas, Kavtaradzé ar Katerina Clark, aiSkina $j vizijy ir tikroves
neatitikima teigdami, kad architektlira buvo propagandos kanalas, kuris iS esmés nebuvo skirtas

praktiniam naudojimui; tuo tarpu Frenchas bando ieskoti konkretesniy praktiniy Sios tendencijos

32 MA, f. 87, ap. 1, b. 31, 31-50.
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priezasciy. Jis drauge su kitais tyrinétojais teigia, kad generaliniai miesty planai kaip centralizuota
miesto vystymo strategija, jkunijanti tam tikrus iki 4-ojo des. susiformavusius sovietinius miesty
planavimo principus, isliko esminiu sovietinio urbanizmo atributu per visg sovietinj laikotarpj.
Nepaisant to, realls miesty vystymo procesai gerokai skyrési nuo generaliniuose planuose
nubrézty gairiy. Frenchas argumentuoja, kad net ,asmeniSkai Stalino priZiarimas“ 1935 m.
Maskvos generalinis planas buvo jgyvendintas tik labai nedidele dalimi, o kai kurie miesto
vystymo procesai netgi akivaizdziai prieStaravo 1935 m. nubréztiems principams, pavyzdziui,
nutarimui riboti industrijos plétrg mieste ir kt. Panasus likimas istiko ir placiai nuskambeéjusia
retorika patvirtintus Leningrado (1936 m.), Stalingrado (1945 m.) ir kity miesty generalinius
planus. Frenchas neatitikimg tarp sovietiniy miesty planavimo ir plany realizavimo aiskina
sudétingu miesty plany tvirtinimo procesu, kuriame pokycius lemdavo ekonominiai ir industriniai
prioritetai. Frenchas teigia, kad cia svarbi buvo Valstybinio planavimo komiteto (,,Gosplano®)

institucija, priziurinti penkmeciy planus, ir tai, kad:

miesto planuotojas uzémeé pacia paskutine vietg sprendimg priimancioje grandinéje, kuri
driekési nuo miesto tarybos, rajono tarybos ir valstybés valdzios iki centrinés valdzios, o
interesy konflikto atveju, [...] tiek Ministry Tarybai, tiek ,Politbiurui®, tiek ir paciam

Stalinui industrija buvo svarbiausi3%.

Projektus kiré bendrasovietiné propagandos masina, intensyviai veikusi bent nuo XX a. 4-
ojo des. pradzios. Centralizuotas architekturos procesy valdymas is Maskvos reiské labai panasiy
sprendimy diegimg jvairiuose sovietiniuose miestuose, daznai mazai atsizvelgiant j realias jy
galimybes. Todél daznai pazadétos léSos véliau badavo mazinamos (kaip atsitiko, pavyzdziui,
Respublikinés bibliotekos statyby atveju Vilniuje)3?*, miesto planuotojams jsakoma planuoti
remiantis kitais monumentaliais sovietiniy miesty pavyzdziais, taciau parengus projekta
paaiSkédavo, kad téra galimybé realizuoti fragmentg. Nepaisant to, bilsimas sovietinis miestas

toliau budavo viesai pristatomas pagal planus, o ne racionalius skai¢iavimus. Svarbi architekturos

323 French, op. cit., 65-67.
324 Gudaitis, op. cit.
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diskurso dalis daugiausia ir skleidési popieriuje, o ne realybéje. VieSojoje erdvéje nebuvo aptartas
netgi tokiy stambiy projekty kaip Vyriausybés rimy arba Operos ir baleto teatro
nejgyvendinimas, juos uzgozé naujos architektlrinés idéjos. Skirtumas tarp plany ir jy realizavimo
ypac reiskési pirmuoju pokario deSimtmeciu, taciau isliko budingu viso sovietmecio lietuviskos
urbanistikos bruoZzu. Tebeliko svarbi hiperoptimistiné Sio diskurso funkcija, nes i$ esmés visg
sovietmetj architektlra ir statybos semantiniame lygmenyje funkcionavo kaip tam tikras

ideologiniy socializmo statyby barometras.

Sioje dalyje reikmingy pokario projekty atvejy studijos atskleidé skirtingg santykj tarp pokario
Vilniaus miesto centro rekonstrukcijos plany ir jy jgyvendinimo. Mokslininky namai buvo
realizuoti pagal projektg, taciau kitoje dalyje bus kalbama apie jy erdvés pritaikyma, kuris nuo
pradinio sumanymo gerokai skyrési. Vieno svarbiausiy naujyjy miesto ansambliy — Respublikinés
bibliotekos projekto — statybos vietoje dvejy uztruko dvylika mety ir taip pat patyré gausybe
korekcijy dél finansiniy priezasCiy bei sovietinio urbanistinio diskurso reformy. MilZiniSkas LMA
kvartalo projektas buvo jgyvendintas tik nedidele dalimi. Tai |émé tiek utopinis projekto pobudis,
tiek ir nuolatinés Vilniaus m. centrinés dalies rekonstrukcijos plano korekcijos. Ankstesnéje darbo
dalyje aptarti 1961 m. eskiziniai LukiSkiy kvartalo suplanavimo projektai buvo paveikti tiek
1949 m. Vilniaus centrinés dalies rekonstrukcijos plano korekcijy, tiek ir naujojo 6 des.
urbanistinio diskurso, taciau iSvis nebuvo realizuoti. Visos Sios atvejy studijos sitlo formuluoti
bendresne prielaidg apie projekty korekcijas ir fragmentacijg kaip imanentine sovietinés
architektlros institucinés sistemos dalj, bldingg aptariamam laikotarpiui dél keliy tipiniy
priezasciy — kintancio diskurso, propagandinés miesty planavimo funkcijos, sudétingo projekty

tvirtinimo mechanizmo bei finansiniy veiksniy.
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3. LUKISKIUJ MOKSLO KVARTALAS KAIP HIBRIDISKA ERDVE

Ankstesnése darbo dalyse tyrinéti oficialieji laikotarpio 3altiniai, susije su LukiSkiy teritorijos
vizijomis, planais, jy korekcijomis, atskleidé pokario urbanistikos diskurso kaitg, priestaras, teorinj
ir stilistinj hibridiskuma. Sioje dalyje nagrinéjamos realios teritorijos naudojimo praktikos
atskleidZia pokario urbanistikos sgveikg su laikotarpiui badingomis socialinémis tapatybémis.
Aptariami bendri Vilniaus pokario gyvenimo kokybés ir kasdienés aplinkos ypatumai, kurie
nulémeé erdveés vartojimg ir atitinkamai jos funkcionavima. Jie specifikai reiskési ir sovietinio elito
aplinkoje (Mokslininky namy daugiabutis), ir likusioje Lukiskiy kvartalo dalyje, kurdami toje
pacioje erdvéje koegzistuojancias kontrastingas tapatybes ir gyvenimo budus. ISrySkinama
atotrikiy tarp planavimo vizijy ir jy jgyvendinimo priezastis — laikotarpiui badingas itin didelis
bisto ir kitus bazinius gyvenimo kokybés poreikius uztikrinanciy paslaugy stygius. Bandydami jj
kompensuoti, miesto gyventojai pradéjo patys kurti alternatyvias kasdienio iSgyvenimo aplinkas,

o valdziai, negalinciai pasiulyti kity iSeiciy, Sias alternatyvas teko toleruoti ar net skatinti.

Siuolaikinés materialiosios kultiiros archeologas Victoras Buchlis teigia, kad architektira ,beveik
ikoniskai atitinka pacius elementariausius socialinius vienetus“3%° ir todél siekiant suprasti tam
tikrg visuomene svarbu suvokti esmines architektiroje besiskleidZiancias fizines ir socialines jos
formas, nuo buities tvarkymo savybiy iki kosmologiniy principy. Skirtingai nei jprasta mokslo
perspektyva, Buchlis, tyrinédamas kasdienybés praktikas ir aplinkas, vertina tg ,prasmes
pertekliy”, kurj aptinka mikrostruktiry medziagoje. Jis siekia fiksuoti priestaras, atsitiktinumus
bei fragmentus, kuriuos sudétingiau formuluoti ir interpretuoti, bet kuriy visuomet apstu
materialiojoje kasdienybés kultlroje. Tyrimuose jis demonstruoja, kad materialioji kultura,
suvokiama kaip diskurso dalyvé, padeda apciuopti papildomus erdvés organizavimo aspektus32°.

Sios jzvalgos pasitelktos ir tiriant Vilniaus Lukigkiy kvartalo fizine aplinka.

325 Buchli, op. cit., 1.
326 |bid, 4.
115



Teoriné Sios darbo dalies perspektyva paremta dviem Michelio de Certeau analizuojamais
kasdienybés aspektais. Pirma, pasitelkdamas karybos terminus, jis iSskiria dvi kasdieniy praktiky
rasis — strategijas ir taktikas. De Certeau teigia, kad skirtis tarp strategijy ir taktiky gali bati
daroma ne pagal veiky jvairove, o jvertinant jy formalumo laipsnj. Jis Sias veikas bendrai jvardijo
kaip , disciplinas” ir ,antidisciplinas“3?’, arba , strategijas” ir ,,taktikas”. ,Strategijomis“ de Certeau
vadina praktikas, besiremiancias galios santykiais ir produkuojamas galios santykius jktnijanciy
institucijy (pvz., ,verslo, kariuomenés, miesto, mokslo institucijy“)3?®. ,Taktikomis” jis jvardija
silpnesnése pozicijose esanciyjy gebéjima savitai ir savais tikslais manevruoti dominuojanc¢iame
strategijy lauke, nepastebimai jas apeinant3?°. Sovietmecio Vilniaus kasdienybés tyrime tokia
skirtis tarp dominuojanéiy ir autonomisky praktiky yra esminé norint apciuopti jvairius
kasdienybés semantinius démenis. Siuo atveju oficialiosios valdZios generuojamos kultiiros — nuo
politiniy direktyvy, ideologiniy schemuy iki urbanistiniy projekty — ir netgi oficialiosios kultiros
sklaida kasdienybéje ¢ia suvokiama kaip strateginé. Taktiky ieSkoma kaip tam tikry elgesio budy,
kurie kuria oficialiajai kultirai alternatyvias reikSmes arba rezultatus. Tai apima tiek neoficialias
arba pusiau oficialias erdvés naudojimo praktikas, tiek ir valstybés institucijy taktinius
sprendimus. PavyzdZiui, pokario miesto vyriausiojo architekto Vladislavo Mikucianio asmeninis,
nors oficialiai nedemonstruojamas nepritarimas LSSR Vyriausybés ramy statybai ir Vilniaus
Sv. Jokiibo ir Pilypo bainy¢ios ir vienuolyno komplekso griovimui, véliau atsiradus jvairioms
kitoms priezastims, galéjo nulemti, kad Sis svarbus naujosios sovietinés kulttros savijteisinimo

projektas liko nejgyvendintas39, ir tai baty laikytina taktine, o ne strategine praktika.

327 De Certeau, XIV-XV.
328 |bid., 36.
329 |bid., 36-37.
330 7r, Mikucianis, 55, 79. Nors Mikucianis savo knygoje teigia bandes i$saugoti Vilniaus Sv. Jokibo ir Pilypo
vienuolyno kompleksg, €ia jo teiginiai nebdtinai priimami tiesiogiai. Vis délto, remiantis Siais teiginiais, galima teigti,
kad Vilniaus pokario vyriausiasis architektas nebuvo bent jau entuziastingai nusiteikes griauti minétg architektlros
kompleksg, o praéjus desimtmeciui, po Stalino mirties pasikeitus oficialiosioms nuostatoms, pasikeité ir pozidris j
nacionalinj architektlros pavelda. Be to, atrodo, kad tokiam stambiam naujam objektui kaip naujieji Vyriausybés
rimai neblty buve paprasta surasti |ésy.
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ReikSminga, kad aprasydamas strategijas ir taktikas, de Certeau pastebi skirtingg jy santykj su
erdve. Strategijy logikoje, pasak jo, ,vieta triumfuoja prie$ laikg”, nes strategijos reiskiasi
uzvaldydamos (bent simboliskai) tam tikrg vietg ar teritorijg ir tapatindamos save su iSoréje
esanciais taikiniais arba grésmémis. Joms taip pat budinga savo teritorijg valdyti panoptinémis
kontrolés praktikomis, o labiausiai— kuriant tam tikrg Zinojimo galig, besiremiancig jas
produkuojanciomis institucijomis33!. Taktikos, prieSingai, gali bati apibGdinamos kaip tikslingos
praktikos, kurios nebutinai yra jvietintos, joms gali bati ir nebidinga konkreciai identifikuojama
vieta. Taktikos manevruoja svetimoje (strategijy organizuojamoje) teritorijoje ir todél negali
turéti veiksmy plano ar nuoseklaus ilgalaikio tikslo. Jos veikia reaguodamos j momentg,
gaudydamos progas, pasitelkdamos atsitiktinumus ir iSnaudodamos pastebétus plysius strategijy
dominuojamoije teritorijoje332. Taigi, jei strategijos stati$kai uZima ir formalizuoja erdve, tam tikra
prasme bandydamos ardyti laiko aspektg, tai taktikos yra ,,gudrus” laiko tékméje atsirandanciy
progy ir atsitiktinumy, kurie jgalina jas veikti, panaudojimas333. Strategijy erdviskumo ir taktiky

laikiSkumo savybés reikSmingos argumentuojant pokario Vilniaus erdveés ir laiko hibridiSkuma.

Michelio de Certeau teorijoje akivaizdi neomarksistiné retorika ir taktiky kaip rezistencinio
mechanizmo interpretacija. Siame darbe rezistencijos aspektas néra aktualus, ¢ia taktikos
tyrinéjamos kaip alternatyviy praktiky ar diskursy atvejai. Ankstesnése darbo dalyse jau
atskleistas pacios valdZios diskurso prieStaringumas produkuojant oficialiai programai
alternatyvias neoficialias arba pusiau oficialias kulttras (pvz., naujosios nomenklattros privilegijy
sistemg) arba maZiau reprezentuojamus valdzios diskursus. Tomas Vaiseta, remdamasis
Yurchako jZvalgomis, kalba apie sovietine kultirg kaip ,paslapties kultirg“334, kurioje dauguma
Zino apie egzistuojancias oficialiam diskursui prieSingas praktikas, yra prie jy jprate ir jy
nekvestionuoja, taciau Sios informacijos negalima vieSinti, nes tos praktikos priestarauja
oficialioms direktyvoms arba netgi yra nelegalios. Tokiy praktiky pavyzdziy esama ir Siame

tyrime, pavyzdZziui, SeStojo deSimtmecio pradzios Mokslininky namy apgyvendinimas.

331 De Certeau, 36.
332 |pid., 37.
333 |bid., 39.
334 vaiseta, op. cit. 131.
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Tyrime pasitelkiamos ¢ia minéty autoriy metodologinés prieigos siekiant ne supriesinti vizijas ir
kasdienybe kaip paralelinius procesus, bet atskleisti dinamiskg erdvés koncepcijg ir aprasyti
pokario Vilniaus erdvése vykusius neformalius procesus, formavusius tiek oficialigsias, tiek

kasdienes miesto erdves tiriamoje teritorijoje.

3. 1. Skurdas ir mitas

Siame poskyryje aptariami pokario Vilniaus ekonominiai ir gyvenimo kokybés ypatumai, kurie

karé erdves, ryskiai kontrastuojancias su miesto planuotojy vizijomis.

Pokario Vilniaus centro realybé gerokai skyrési nuo oficialiyjy urbanistinio diskurso vizijy.
Pirmame pokario deSimtmetyje Vilniy radikaliai keité ir veiké daugybé faktoriy: politinis (i$
Lenkijos provincijos miesto Vilnius tapo soviety respublikos sostine), demografinis (pasikeité
beveik visa miesto gyventojy populiacija), fizinis (po 1944 m. vasaros Vilnius buvo stipriai
apgriautas, suardyta miesto infrastruktira), socialinis (triko kokybisky blsty gyventojams, dél
masinés repatriacijos j Lenkijg triko jvairiy sriciy specialisty) ir ekonominis (mieste pramoné buvo
iSvystyta silpnai, o esama stipriai sugriauta karo metu). Vyko kone absoliuti miesto gyventojy
kaita, buvo vykdomos represijos, griuvo ir nyko senosios miesto vietos, buvo kuriamas naujas
miesto peizazas, gretinant kelis ideologinius sluoksnius (miesto sovietizacijg ir lietuvinima),
vykdavo neiSvengiama jy konfrontacija, ir be viso to, miestg slégé ir tokie, rodos, akivaizdus,
pokario laikotarpiui buadingi reisSkiniai kaip administracijos chaosas, skurdas, nuolatinis
gyvenamojo ploto, elementariausiy maisto ir kity batiniausiy kasdieniy produkty trikumas,

patirty netekdiy ir traumy emocinés pasékmeés, taip pat baimé, galimy represijy grésmé.

Miestui atstatyti j naujajg sostine reikéjo pritraukti gyventojy, nes truko Zmoniy tiek miestui
administruoti, tiek atstatymo darbus vykdyti. Vilniaus miesto tarybos vykdomojo komiteto
pokario mety dokumenty archyvas liudija vangius atstatymo darby ir statyby tempus dél
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darbininky stokos, sunkumus aprapinant juos blstu ir maistu33°. Pirmyjy pokario mety spaudoje
nuolatos raginama sparciau vykdyti miesto atstatymo darbus, jvardijamas Vilniaus statyby tresto
,bejégisSkumas”, suplanuoty darby nejgyvendinimas arba jy atlikimas ,tik 78,9 proc.” — labai
prastai skambéjo ,stachanovietiskos” propagandos kontekste, kuriame nuolatos buvo kalbama
apie planus, jvykdytus keliais $imtais procenty?3¢. Zmonés i kity Lietuvos miesty ar kaimo vietoviy
j Vilniy vaZiavo nenoriai. Tik po didZiyjy 1947-1948 m. trémimy, patyre priverstine kolektyvizacijg
ir partizaninj kara, jie pradéjo bégti j Vilniy tikédamiesi pasislépti dideliame mieste33”. Dél
darbininky trikumo daugelyje pirmuyjy pokario mety statyby— Zaliojo tilto ir kity miesto
infrastrukttros objekty, Vilniaus universiteto atstatymo, Rusy dramos teatro, Mokslininky namy
statybose — dirbo karo belaisviai. Antanas Verkelis nurodo, kad dél sunkiy darbo ir prasty
gyvenimo salygy apie 300 belaisviy miré3®, Statyby neefektyvumas nebuvo isskirtiné pokario
problema, Si situacija isliko per visg sovietmetj ne tik dél Zmoniy stokos, bet ir dél prastos darbo

organizacijos. Ekonomikos istorikai tai aidkina ir planinés sistemos trikumais33°,

1949 m. Vilniaus miesto centro rekonstrukcijos plane teigiama, kad daugiau nei pusé miesto
teritorijos naudojama Zemeés Ukio reikméms, o 1506 ha sudaro miesto masyvai. Naujos
socialistinés sostinés branduolio vietoje pirmaisiais pokario deSimtmeciais pastoralinis
miestovaizdis taip pat uzémé nemazg dalj. Naujasis miesto centras — Taryby aikSté — jrengta
miesto dalyje, kuri dar XX a. pr. buvo miesto pakrastys. Ceslovas Milogas, tarpukariu gyvenes
Uosto gatvéje, taip pat apraso priemiestiska Siy apylinkiy ir Tauro kalno miestovaizdj (il. 3.1.)3%.
Siose prospekto dalies apylinkése, nepaisant jvairiy bandymy jas integruoti j miesto
modernizacijos planus, pokariu vis dar plytéjo laukymeés, industrinio uosto plotai, nedideliy

mediniy nuosavy gyvenamuyjy namy ir darzy teritorijos (il. 3.2.). Tomas Venclova kalba apie

35VAA, f. 761, ap. 9, pvz., b. 101, 1, ir kt.

336 pyz., M. Gedvilas, Spar¢iau atstatykime ir sutvarkykime gimtajj Vilniy, Tiesa, 1948 m. birzelio 29 d., 4.

337 |Interviu su Lione Nasevi¢iene, atliktas 2011 10 05, asmeninis autorés archyvas.

338 Tai liudija daugelis $altiniy, pvz., Vykdomojo komiteto bylos, kuriose praoma Lukiskiy kaléjimo kalinius i$leisti
darbams, cituojami paciy belaisviy atsiminimai, Zr. Antanas Verkelis, Kas sugriové Vilniy, Vilnius: Briedis, 2015, 64—
65.

339 Grybkauskas, op. cit., 54.

340 Maistingas Czeslawo Miloszo autoportretas. Pokalbiai su Aleksandru Fiutu, Vilnius: Alma littera, 1997, 187-188.
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Vilniui visais istorijos laikotarpiais budingg pastoralinj peizazg, kuris nepaliaujamai §j miesta
perkuria kaip ,nostalgijos objektg“3*l. Mikucianis pokario Lukiskiy aikste ir prieigas apibadina
kaip ,dykyne“34?. Galima daryti prielaidg, kad pastoralinis miesto krastovaizdis kiré atsvarg
importuotoms Vilniaus sovietinimo pastangoms, ir Sios dvi kultliros paciame miesto centre

suformavo vietine sovietinio Vilniaus versija.

DidZiausig miesto gyventojy dalj pokariu sudare atvykeéliai Vilniuje karé visai kitokias reikSmes nei
prieskario vilnieciai. Dauguma simboliniy prieSkario Vilniaus Zemélapiy, marsruty ir personazy
iSnyko drauge su miestg palikusiais Zmonémis. Pokariu j miestg atsikélusiems naujiesiems
gyventojams Sios kasdienés Vilniaus patirtys bei jprociai buvo nezZinomi. Atvykéliai rémési
iSankstiniu  Vilniaus jvaizdziu, sukurtu bendromis tarpukario nacionalinés ideologijos
generuojamomis legendomis, jvietintomis Gedimino pilyje ir Katedros poZemiuose,
Sv. Mikalojaus bazny¢ioje ir Rasy kapinése. Tokiy kasdieniy tarpukario vie$ojo gyvenimo erdviy
kaip Rapolo Mackonio aprasyty Vilniaus intelektualy kaviniy, cukrainiy, teatry sovietiniame
mieste nebebuvo3*3, nes tiek miesto erdves, tiek ir vieSas gyvenimas tapo valstybés nuosavybe.
Cia buvo kuriami nauji urbanistiniai taskai ir marsrutai, neretai panaudojant ir sengsias simbolines
vietas®**. Pagrindinés miesto gatvés, telkiancios administracijos, mokslo, kultdros ir prekybos,
buitiniy paslaugy, vieSojo maitinimo bei laisvalaikio taskus, buvo Gedimino gatvé, Liudo Giros
gatvé ir Gorkio gatvé, taip pat Komjaunimo gatvé ir Dzerzinskio gatvé Salia turgaus. Taciau iki pat
8 des. oficialiuosiuose planavimo dokumentuose vyko diskusijos apie prekybos ir buitiniy
paslaugy funkcijos plétimg, tobulinimg, nes esama situacija akivaizdzZiai nepatenkino gyventojy
poreikiy 3** . Nepaisant daugeliui Europos $aliy bldingy pokario sunkumy, kritiSkai prastg
gyvenimo kokybés situacijg Rusijoje ir kitose sovietinése Salyse vélyvojo stalinizmo laikotarpiu

iSsamiai yra aprase ir jau minéti socialinés istorijos atstovai Donaldas Filtzeris ir Julie Hessler. Taip

341 7r., pvz., Tomas Venclova, Vilnius kaip nostalgijos objektas, Europos istorijos: Ryty ir Vakary patirtis, sud. Carl
Henrik Fredriksson, Almantas Samalavicius, Vilnius: Eurozine, Kultliros barai, 2010, 25-47.
342 Mikudianis, op. cit., 71.
343 Rapolas Mackonis, I$ kavinés j kavine, Vilnius: Unitas, 1994.
344 Antanavidiate, disertacija.
345 7r., pvz., Vilniaus Senamiescio regeneracijos projektas. Sociologiniai tyrimai, vadovas Jurgis Vanagas, LTSR
Paminkly konservavimo institutas, 1971, 13, VAA, f. 2, b. 101-88.
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pat Hessler nagrinéja ir neformaliyjy prekybos saity svarbg, kurie radosi ieskant bady bent is
dalies kompensuoti valstybés ignoruojamus bazinius gyventojy poreikius. Neformaliyjy tinkly

topografija buvo badinga ir Lukiskiy teritorijai nagrinéjamu laikotarpiu.

Gamtiska ir kaimiska Vilniaus aplinka buvo priimtina naujiesiems Vilniaus gyventojams, nes tiek
dauguma atvykeéliy i$ ryciau esanciy respubliky, tiek ir véliau, nuo 1948 mety j Vilniy pradéje
plasti pabégéliai nuo kolektyvizacijos buvo kaimiskos kilmés ir kartu atsivezé kaimisko gyvenimo
blddo jprociy. Panasiai kaip Davidas L. Hoffmannas apraso ,valstieCiy metropolj“, jkinytg 4-
ojo des. Maskvos parkuose susiblrusiy motery, dainuojanéiy liaudiskas dainas3, taip ir naujieji
pokario vilnieciai, nepaisydami miesto valdZios draudimy, dziaugési galédami miesto centro
kiemuose auginti naminius gyvulius ir darZoves ir taip pagerinti iSties sunkig pokario buit;.
Hoffmanno aprasoma 4-ojo des. Maskva daug kuo primena pokario Vilniy. Vis délto pokario
Vilniui taikant ,pastoralés” apibldinima, nelieka tradicinio idilés aspekto, kadangi pagrindiné
naujuosius miesto gyventojus jungianti patirtis buvo trauma. Viena vertus, iskelti ar iSvaziave i
savo jprasty gyvenimo viety ir bendruomeniy, Sie Zmonés naujame mieste jautési svetimi. Kita
vertus, dauguma i$ jy buvo patyre karg ir pokario represijas. Trecia, tiek atvykéliai, tiek kiti

gyventojai susiduré su niuria Vilniaus pokario tikrove.

Daugelis Zmoniy, atsidlrusiy pokario Vilniaus centre, akcentavo mieste kelerius metus
stuksojusius griuvesius (il. 3.3. ir 3.4.), jie daré didziulj jsptdj iS Leningrado dirbti vyriausiuoju
Vilniaus architektu pakviestam Vladislavui Mikucianiui, iS Kauno atvykusiai ketveriy mety
Audronei Girdzijauskaitei, o Jurgis Babonas pasakoja, kaip tekdavo lipti per griuvésius norint
pareiti namo i mokyklos ar pasiekti draugy kiema3#’. Griuvésius matome ir 6-ojo des$. pradZios
spaudos nuotraukose, fiksuojanciose visuotines SesStadienio talkas, kuriy metu darbovieciy
organizuojami miestieciai valydavo paciame miesto centre karo paliktus griuvésius (il. 3.5.).

Griuvésiai buvo svarbi Vilniaus kasdienybés dalis. Jie kiré esmines miesto aplinkos patirtis —

346 Hoffmann, Peasant Metropolis..
347 Mikugianis ir 2011-2015 m. interviu su Audrone Girdzijauskaite, Jurgiu Babonu, Ramute Austrevidiene ir kt.,
asmeninis autorés archyvas.
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vaizdus, kvapus, stimuliavo istorines asociacijas ir prisiminimus. Griuvésiai trukdé praeiti, kélé
pavojy jkristi, ¢ia plytéjo didziuliai Siukslynai, kySojo baldy ar buitiniy daikty liekanos, dalis
miestieiy griuvésiuose pildavo Siuksles ir atliekas, nuo jy sklido stiprus dvokas 3¢ . Deél
profesionalios darbo jégos stygiaus griuvésiai uzsiliko mieste beveik deSimtmetj ir ilgainiui tapo
kone jprasta miestovaizdZzio dalimi. Visi pokario laikotarpiu Vilniuje gyvene respondentai
prisiminé Sestadienines jstaigy darbuotojy talkas griuvésiams tvarkyti. Griuvésiy tvarkymas buvo
gausiai fiksuojamas ir skatinamas spaudoje3*°. ligus metus aplinkoje stiksoje griuvésiai gyventojy
sgmonéje tapo jprastais kasdienybés urbanistiniais elementais, kuriuos buvo galima naudoti savo
nuozidra. Vieniems griuvésiai trukdé judeéti, planuotis marsrutus, kitiems buvo parankis kaip

sanitariniai mazgai, kokiy tuo metu mieste triko, tretiems — vengtini kaip antisanitariniai Zidiniai.

Daugelyje pokario miesty populiacijos kaita — senyjy bendruomeniniy saity nunykimas ir
nuolatiné naujy gyventojy imigracija — karé svetimumo ir nesaugumo atmosferg. Respondentai
mini pokariu stipriai iSgyventg nusikalstamumo grésme, pasakojo vengdave vakarais iSeiti i$

namuy:

Mieste gyventojams vakarais buvo pavojinga, nes retsykiais atsirasdavo ,naliotéikai“ —
banditai iS placiosios Rusijos. Nedidelés bandos siautédavo, plésdavo butus ir tiesiog
gatvéje nurengdavo kokj geriau apsirédziusj Zzmogy. Miestg sukrété jaunos mergaités

balerinos nuzudymas Tauro kalne, kai ji €jo namo po spektaklio Operos teatre.3>°

Saltiniai liudija, kad j istustéjusj Vilniy po karo kvie¢iami keltis lietuviai j §j kvietima atsiliepdavo
vangiai, labiausiai dél nepalankiy ekonominiy sglygy. Vilniuje labai triko gyvenamojo ploto — dél
karo metu beveik pusés sugriauty pastaty, taip pat todél, kad daugelis valstybiniy jstaigy kélési
i$ Kauno j Vilniy, daznai tiesiog jsikurdamos geresnés buklés butuose. Valdininkus, karininkus
buvo stengiamasi apgyvendinti geresniuose butuose. Eiliniams mobilizuotiesiems tekdavo
gyventi prastomis nesuremontuoty bendrabudiy sglygomis, daznai be patogumy ir net Sildymo.

Pirmajj pokario desSimtmetj Vilniaus miesto vykdomojo komiteto bylose galima rasti daugybe

348 |Interviu su Jurgiu Babonu, atliktas 2013 05 17, asmeninis autorés archyvas.
349 7r., pvz., Fiserio archyva, LDM fotografijos archyvas.
350 Interviu su Jurgiu Babonu.
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dokumenty apie itin prastg higienos ir gyvenimo kokybés situacijg miesto centre. Pavyzdziui,
1947 m. skundziamasi, kad Valstybinio statybos tresto 1-ajame bendrabutyje Subacdiaus g. 2 néra
vandentiekio, kanalizacijos, prausykly, tualeto, virdulio, virtuvés pecius nugriautas, o iS 14
pastato peciy né vienas nesutvarkytas, taip pat ir Pylimo g. 33 esancéiame trisdeSimties darbininky
bendrabutyje neveikia nei vandentiekis, nei kanalizacija®>!. Panasiy liudijimy gausu laikotarpio
Saltiniuose, tokios pat arba dar ekstremalesnés gyvenimo sglygos buvo ir kai kuriose kitose SSRS

Salyse®2,

SSRS sanitariné gyvenamojo ploto vienam Zmogui norma— 9 kv. m. Taciau Vilniuje 1952 m.
gyvenamojo ploto vidurkis vienam Zmogui tebuvo 6,2 kv. m, 1958 m. jis teiSaugo iki 6,3 kv. m33,
0 1971 m. buvo numatyta pasiekti 8,15 kv. m*“. Nepaisant siekio visg nekilnojamajj turtg islaikyti
valstybés nuosavybe, kritiné bUsto situacija verté valdzig skatinti individualiy namy statybg tam
skirtuose sklypuose ne miesto centre. 1954 m. individualus gyvenamasis plotas Vilniuje jau
sudareé 10,4 proc.>* (jskaitant ir labai nedidele dalj iSskirtiniais atvejais nenacionalizuoty buty),
1958 m. — 12,8 proc., numatant jj stipriai plésti: ,,remiantis paskutiniais Partijos ir Vyriausybés
nutarimais, Zymiai iSplésti individualine statybg, kuri sudarys 25 proc. naujos statybos” 3.
gyvenamyjy namy projektai, leidziami tipiniai mazosios architektiros — tvory, mazyjy sody

formy, langy, dury, balkony katalogai®*’.

Pirmuoju pokario deSimtmeciu bendrosios valgyklos daznai veiké antisanitarinémis sglygomis,
jose susidarydavo infekcijy Zidiniai3*®. Stai 1946 m. lapkri¢io 27 d. Vilniaus m. vykdomasis
komitetas iSsiunté CK rastg dél iStisq parg veikianciy sanitariniy posty Salia Vilniaus geleZinkelio

stoties steigimo, nes rasti keli epidemijy Zidiniai, po patikrinimo 5 570 buty mieste aptikta utéliy.

351VAA, f. 761, ap. 9, b. 101, 4.
352 Cosemckas »usHb, 1945-1953 (JJoKymeHTbI coBeTCKoW nctopmm), cocr. E. 10. 3ybkosa, Mocksa: POCCIM3H,
2003.
353 Vilniaus m. genplano korektdra, 1958, UAB ,Urbanistika“ archyvas, b. 3157.
354 Vilniaus m. genplanas. Ekonominé dalis, 1964, UAB , Urbanistika“ archyvas, b. 4752.
355 Cxema pasmeuweHus I-oli ouepedu 3acmpoliku 2op. BunbHioc 1955, 44.
356 Vilniaus m. genplano korektiira, 1958, UAB , Urbanistika“, b. 3157.
357 VAA, f. 1036, ap. 11, pirmyjy pokario mety bylos.
358 Stravinskiené, op. cit., 189.
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PraSoma miesto gyventojams isduoti 10 tony muilo3>°. 1947 m. LSSR vidaus reikaly ministras
BartasSiunas issiunté laiskg Snieckui dél Vilniaus gatviy ir kiemy antisanitariniy salygy. Jame
minimi 124 iS 258 miesto centro kiemy, daugelis Salia Gedimino g., ir jy kritiné antisanitariné
blklé. RaSoma, kad juose ,paplavy duobés ir bendros iSvietés perpildytos, o Siukslés metamos
atvirose kiemo vietose”. Nuoggstaujama, kad tokiuose kiemuose kyla epidemijy grésmé ir
prasoma $ig situacijg kuo greiciau sutvarkyti3®®. Vykdomasis miesto komitetas tuomet priémé
sprendimg visus ,sklypus valyti nuo Siuksliy ir méslo”, dezinfekuoti ir gyventojus bausti uz
sanitariniy normy paZzeidimus, pirmakart skiriant 100 rubliy baudg, o pakartotinai nusizengus —

patraukiant baudZiamojon atsakomybeén36?,

Palyginti su karo nusiaubtomis Leningrado, Minsko ar Vitebsko apskritimis Vilniaus darbo ir
gyvenimo salygos buvo geresnés, bet iS esmés tai buvo skurdo salygos (il. 3.6.). Pokario Vilniuje
dominavo rapestis dél iSgyvenimo: vykstant visuotiniam jmoniy, bisto ir Zemés tkio produkty
nacionalizavimui, keliy kvadratiniy metry bustas ir paprastas duonos, kruopy davinys pagal
korteles buvo laikomi patenkinamomis egzistencijos sglygomis. Duonos daviniai kartais daugiau
nei puse ménesio véluodavo pasiekti net ir karinius dalinius. 1947 m. kovo 20 d. LSSR MGB ,,2H”
virSininko pavaduotojas papulkininkis Pocka iSsiunté oficialy skunda CK KP(b) prekybos
sekretoriui Kulyginui, kad Vilniuje kariniam daliniui net 15 dieny véluoja iSduoti duonos gaminius
pagal korteles 362 . Pokario Vilniaus vykdomojo komiteto archyve gausu prasymy idduoti
papildomas maisto korteles Vilniaus jstaigy darbuotojams; baziniai maisto produktai bei
drabuziai buvo iSduodami kaip papildomas atlygis ir statybose virSvalandzZius dirbantiems

belaisviams3®3. AmZininkai liudija, kad:

Pragyventi mieste tikrai sunku. Po visg miestg reikia lakstyti ir ieskoti, kur bus

parduodamos anglys krosnims kdrenti (tai buvo misy — vaiky — uzduotis). Parduotuvés

3591946 m. lapkri¢io 27 d. radtas, Lietuvos ypatingasis archyvas, f. 1771, ap. 10, b. 268, 57.
360 1947 m. birZelio 10 d. CK laigkas Vilniaus m. vykdomojo komiteto pirmininkui Kareckui, Lietuvos ypatingasis
archyvas, f. 1771, ap. 10, b. 268, 44.
3611947 m. birzelio 19 d. Vilniaus m. vykdomojo komiteto sprendimas, Lietuvos ypatingasis archyvas, f. 1771,
ap. 10, b. 268, 54.
3621947 m. kovo 20 d. skundas, Lietuvos ypatingasis archyvas, f. 1771, a. 10, b. 298, 1.
363 VAA, f. 761, ap. 9, b. 68, p. 55.
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tuscios, pardavéjos kalba beveik iSimtinai rusiskai ir neatsako, jeigu kreipiesi lietuviskai,

vitrinose tik mediniai kumpiy ir duonos muliazai.

Mokyklose pamokos nevyksta tg dieng, kai ,iSmeta“ miltus: susidaro kilometriné eile,
moterys duoda pinigélj vaikui, jei jis sutinka pastovéti Salia — tada gaus du maiselius milty

vietoje vieno.364

Stygiaus situacija truko ilgai: 1960-1969 m. sudarytame ,Prekybiniy ir buitinio aptarnavimo
jstaigy iSdéstymo Vilniaus Senamiestyje aiSkinamajame raste” tebesitGloma, kad tokiy jstaigy
reikéty bent dvigubai daugiau®®. Jveikti didZiulj maisto stygiy pokario Vilniuje padéjo Lietuvos
kaimas — kolUkiuose dirbantys valstieciai, kurie vezdavo savo gaminius j Vilniaus turgus bei ¢ia

gyvenantiems giminéms.

Daugelj vilnie€iy pokariu ir visg sovietmet]j gelbéjo giminiy iS kaimo siuntiniai. Kiek galédami
gyventojai ir pa¢iame mieste jsirengdavo ,,pagalbinius Gkius“ — tusciuose sklypeliuose arti namy
augino darzoves ir net laiké karves ar ozkas. Viena vertus, tai buvo jprasta nuo anksciau
egzistavusi praktika daugelyje Vilniaus mediniy namy kvartaly— Zvéryne, Snipiskése,
Raudonosios armijos prospekte, taip pat miesto centre3%, Kita vertus, daugeliui i$ kaimisky
vietoviy kilusiy Vilniaus gyventojy — lietuviy ar kity tautybiy — Zemdirbysté ir gyvuliy laikymas
buvo jprastos praktikos. Trecia, individualig ir kolektyvine darzZininkyste mieste skatino ir valdZia,
ypac ragindama jstaigas tam tikslui naudoti sklypus, suvokdama, kad tai svarbus prasimaitinimo
Saltinis visuotinio maisto deficito sglygomis, kad darzininkysté ,gali Zymiai pagerinti musy
respublikos dirbanciyjy medziaginj gerbivj“3%’. Spauda pavasarj informuodavo, kurios jstaigos

geriau pasirengusios Ukio darbams, gédindavo ne tiek pasiruosusias:

364 15 interviu su Kestuciu Simu, atliktu 2011 10 06, asmeninis autorés archyvas.
365 7r. Prekybiniy ir buitinio aptarnavimo jstaigy iédéstymo Vilniaus Senamiestyje aiskinamasis rastas 1960—
1969 m., VAA, f. 2, b. 101-15.
366 Interviu su Irena Sasnauskiene, atliktas 2011 10 02, atskleidZiantis, kad $i praktika buvo badinga ir
pasiturin¢ioms Seimoms, asmeninis autorés archyvas.
367 K. Plioplys, I8vystykime individualig ir kolektyvine darZininkyste, Tiesa, 1945 m. balandZio 15 d., 3.
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Filharmonija, Vilniaus universitetas, Valstybinio banko tarnautojai gerai pasiruose darzy
darbams. Vilniaus universitetas pasirupino laiku gauti Zemés, jsigijo arklj ir jau turi

sodinimui bulviy.3®

1945 m. vasario ménesj individualiais darzais jau buvo apripinti 4 582 asmenys (341,62 ha)>®°.
Ukis mieste ilgam tapo isgyvenimo taktika, kuri nuolatinio deficito sglygomis netgi tapo nauja
sovietinio Vilniaus kultlra, apémusia ne vien sudétingg maisto gavimo situacijq ir , pagalbinius
dkius“, bet ir sovietmeciu atsiradusias ypatingas bendravimo, savitarpio pagalbos, produkty
laikymo, dalijimosi ir gaminimo praktikas. Sios praktikos tapo svarbiu visos Vilniaus sovietmetio

kasdienybés leitmotyvu ir formavo miesto tapatybe bei topografijas.

Darzus gyventojai jrengdavo jvairiose neuZstatytose miesto centro vietose: pirmaisiais pokario
metais tokiy ploty buvo galima aptikti 1950 m. pastatyto kino teatro ,Pergalé” vietoje, 8 des.
atsiradusio aspiranty darZelio vietoje ir dabartinés Seimo aikstés vietoje, o gyvuliai buvo ganomi
ir busimo Ministry Tarybos pastato bei Lenino aikstés plynése. Apie Zemés Ukio jprocius Vilniuje
liudija ir kiti pokario oficialieji Saltiniai. PavyzdZiui, 1946 birZelio 6 d. raste nr. 686 Vilniaus miesto
vykdomasis komitetas praso Ministry Tarybos pirmininko Mecislovo Gedvilo skirti miestui
reikalingg darbiniy ir veisliniy gyvuliy kiekj. PraSyme nurodoma, kokioms Vilniaus jstaigoms
traksta darbiniy arkliy, karviy, aviy ir kiauliy37°. Apie gyvuliy laikymag mieste liudija ir valdZios
institucijy pakartotiniai draudimai, pvz., 1948 m. Vykdomojo komiteto nutarimas , Dél raguociy
ir kiauliy laikymo Vilniaus miesto zonoje taisykliy“, kuriame iSvardytos konkrecios miesto centro
gatvés ir kiemai, jtraukiant Gedimino, Sierakausko, Komunary gatviy ir Taryby aikstés prieigas,
kur draudZiamas gyvuliy laikymas®®. Zemés tkio praktikos miesto centre buvo jprastos iki pat

8 des.

Realieji Vilniaus pokario centro (o juo labiau Senamiesc¢io, UZupio, Zvéryno, Snipiskiy bei

tolimesniy rajony) peizazai su griuvésiais, visai neurbanizuotomis dykynémis, besigananciomis

368 |bid.
369 Tjesq, vasario 9 d., 4.
370yAA, f. 761, 3.9, b. 68, 57.
S71VAA, f. 761, ap. 9, b. 50, 202.
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ozkomis ir plytinciais darzais visai nepriminé ty propagandiniy miesto centro kaip politinés arenos
vaizdiniy, kurie buvo piesSiami oficialiajame miesto plane ir propagandiniuose tekstuose apie
naujgjj Vilniy. Kiemuose sparciai kilo su oficialiosiomis vizijomis nieko bendra neturinti
neformalioji sovietmecio Vilniaus architekttra, tam tikra savadarbé urbanistika, kurios dél

gyvenimo nuolatinio stygiaus sglygomis buvo gausu neuZstatytuose miesto kiemuose.

Kruopsciai cenziruojama vieSoji retorika ir vizijos buvo tam tikra oficialioji uzdanga, tikslingai
konstruojama oficialioji sovietiné ,tikrové“, uzdengianti skurdzig ir nuvertintg realig kasdienybe,
todél apie vizijas buvo skelbiama ir iki Siol yra Zinoma Zymiai daugiau. Nerija Putinaité, jkvépta
Boriso Groyso Stalino epochos kaip Gesamtkunstwerk idéjos, §j laikotarpj vadina ,estetizuota
tikrove372, Ji raso, kad ,sovietinés tikrovés pagrindinis bruoZas buvo tas, kad sukurtieji jos
vaizdiniai buvo daug svarbesni nei faktai ar reali patirtis. [...] Ideologijos ir ja grjstos politinés
retorikos pateikiama tikrové buvo ,simuliakras” ta prasme, kuria $j Zodj vartoja Siuolaikiniai

autoriai“®”®. Architektlra taip pat buvo viena svarbiy Sios simuliacijos sriciy.

Panasias iSvadas daro ir Donaldas Filtzeris, tyrinéjes konkrecius vélyvojo stalinizmo gyvenimo
kokybés aspektus (higienos politika, algy ir kainy santykj, prekiy tiekimo politik ir pan.), bei Julie
Hessler, parasiusi socialine sovietinés prekybos istorijg*’. Abu autoriai pastebi didelj atotrikj tarp
biurokratiniy gyvenimo kokybe reglamentuojanciy mechanizmy ir realiy galimybiy juos
igyvendinti. Taip pat autoriai darkart pabrézia esminio pokario ekonomikos telkimosi ties sunkiaja
pramone mastelj bei palyginti mazg ir nenuoseklig kity ekonomikos sri¢iy politikg, ypac —

kasdieniy gyventojy poreikiy ignoravima.

372 pytinaité, op. cit., 19-35.

373 | bid.

374 Filtzer, The Hazards of Urban Life in late Stalinist Russia; Julie Hessler, A Social History of Soviet Trade.
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3. 2. Taryby aikstés uzkulisiai

Siame poskyryje tyrinéjama, kaip pokario laikotarpio urbanistiné ir socialiné istorija paveiké

Lukiskiy kvartalo erdviy praktikas ir kaip Sios formavo specifine kvartalo topografija.

Tiek architektdros, tiek erdvés praktiky pozitriu Lukiskiy kvartale buvo bidingas rySkus atotrikis
tarp ,iSoriniy“ir,vidiniy“ kvartalo erdviy. Lenino pr. (pietiné kvartalo pusé) bei aikstés pakrastyje
(vakariné kvartalo riba) dominavo sovietinés vieSosios erdvés funkcijos. Oficialiuose projektuose
prospektas buvo suplanuotas kaip pagrindiné sovietinio ritualo arterija, ji i$ tiesy tokia ir tapo®’>.
Tusti urbanistiniai plotai ir véliau aikstelés prie Zvéryno tilto bei basimy Mokslininky namy buvo
naudojamos kaip susirinkimo vietos rengiantis demonstracijoms. Lenino aiksté kasdienybéje taip
pat buvo ir poilsio erdvé, atliko miesto rekreacijos funkcija. Dieng j §j skverg ateidavo auklés ar
mociutés su vaikais, vakarais Si aikSté drauge su Lenino pr. tapdavo reprezentacine laisvalaikio
erdve —vakaro promenada. Tiek amzZininky pasakojimai, tiek ir laikotarpio fotografijos liudija, kad
gyventojai iSeidavo j Sias erdves pasipuose, vaikstinédavo, bendraudavo suséde ant suoliuky

(il. 3.7.). Salia Zvéryno tilto jrengtas Jaunimo stadionas visais sezonais buvo populiari aktyvaus
laisvalaikio leidimo vieta. Cia treniruodavosi jvairiy jstaigy krepsinio, rankinio ir tinklinio
komandos, Ziemg veiké atvira Ciuozykla (il. 3.8. ir 3.9.). 1963 m. rudenj atidaryta Respublikiné
biblioteka, kuri veiké nuo 10 iki 22 val., tapo gausiai lankoma vieta. Bibliotekos lankytojai
naudodavosi ir jos prieigomis, prisésdami pasikalbéti ar drauge mokytis ant suoliuky. Mieste,
kuriame viesSy kulttros viety infrastruktiira buvo silpnai iSvystyta, didZiulis bibliotekos pastatas
tapo svarbiu daugiafunkciniu traukos tasku. Si vieta buvo populiarinama ir propagandiniais
tikslais, taciau, pasak bibliotekos darbuotojy, neretai Cia vykdavo ir oficialiosioms alternatyvios
veiklos3’®. Bibliotekoje veiké jvairQs specializuoti skyriai, jskaitant vaiky ir jaunimo, periodikos,

meno, muzikos, lituanistikos, spec. fondy ir kitas skaityklas. Nuo pat atidarymo biblioteka ne tik

375 Antanavidiate, disertacija, 140-156; Mikailiené, disertacija, 52—64.
376 pokalbis su ilgamete bibliotekos meno skyriaus vedéja Laime Lukositniene, kuri &ia dirbo nuo 1963 m ir kitomis
ilgametémis bibliotekos darbuotojomis, atliktas 2016 08 10, asmeninis autorés archyvas.
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kasdien priimdavo Simtus skaitytojy, bet ir rengdavo meno bei knygy parodas, organizuodavo
kultlros renginius, paskaitas, koncertus. Erdvus pagrindinis bibliotekos vestibiulis buvo
pritaikytas poilsiui ir bendravimui, Siltojo sezono metu jaunesni skaitytojai rinkdavosi kartu
mokytis ar bendrauti lauke ant pastato fasado laipty.

Sios ,iSorinés”, skirtingo oficialumo kvartalo erdvés buvo naudojamos kaip valdZios medijy
kanalas. Valdzia, kurdama aplinka, jprocius ir ritualus, skleidé oficialyjj naratyva ir konstravo

sovietinio pilieCio tapatybe.

Kvartalo viduje pirmaisiais pokario metais esminiy urbanistiniy permainy buvo sunku tikétis dél
didzZiulés iSsiraizgiusio XX a. pradzios kaléjimo komplekso uzimamos erdvés. Nors pokario Vilniaus
centrinés dalies rekonstrukcijos plane ir daugelyje vélesniy oficialiy miesto projekty Lukiskiy
kaléjimg numatyta iskelti, kaléjimas stovi iki Siy dieny. Pokaryje mirine tvora apverti Sio carinio
komplekso pastatai sudaré didzZigjg dalj kvartalo urbanistikos. Likusioje vidinéje kvartalo dalyje
vyravo mediniai gyvenamieji pastatai su nedideliais sklypeliais. Cia veiké kelios nedidelés
pramonés jmoneés: krantinéje Salia basimo Mokslininky namo (Mecetés g. 14) veiké odos ir kailiy
perdirbimo fabrikas ,Furs®, stovéjo keletas mediniy gyvenamujy baraky, Zvéryno tilto pusés
krantinéje veiké lentpjave ,Neris“ (Lentpjlviy g. 28) ir dar viena odos perdirbimo jmoné , Tigras”
(Lentpjaviy g. 4)377. Lukiskiy gatvéje stovéjusi totoriy meleté buvo uzdaryta tik 1951 m. lapkri¢io
14 d.378, Salia esancios totoriy kapinés buvo lankomos iki pat 7 des. pradZios, kai sklype prasidéjo
Fizikos instituto statybos darbai®’®. Be $iy ryskesniy pastaty pokaryje Lukiskiy teritorijoje buvo
daug mediniy vieno auks$to gyvenamuyjy pastaty su sodais ir darZeliais; nepaisant oficialiy

380 jie buvo &ia auginami. KraZiy gatvés gyventojai

draudimy laikyti gyvulius miesto centro ribose
liudija, kad Sioje gatvéje, pacioje sovietinés Lietuvos valdymo struktiiry apsuptyje, Lukiskiy aikstés
ir Ministry Tarybos kaimynystéje, stiksojo keli mediniai sandéliukai, o juose iki pat 8-ojo des.

buvo auginamos vistos ir kiaulés, kuriy apzilréti eidavo gatvés vaikai ir kurios budavo

S77VAA, f. 761, ap. 1a, b. 7, 53.

378 VAA, f. 761, ap. 1a, b. 14, 46.

379 pasak pirmuyjy Fizikos instituto darbuotojy. Interviu su Jurgiu Babonu.

380 7r. Dél raguociy ir kiauliy laikymo Vilniaus miesto zonoje taisykliy, VAA, f. 761, ap. 9, b. 50, 202.
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skerdZiamos ¢ia pat kieme netoli tvarto38. Dalis Sios gatvés sandéliuky ir garazy yra iSlike iki Siy
laiky. 1957-1959 m. buvo pastatytas Sveikatos apsaugos ministerijos daugiabutis Slyvy
gatveje®®?, mokykla i$ silikatiniy plyty pagal tipinj projektg nr. 1-2-02-8, skirta 1 072 mokiniams,
pradéjo veikti 1963 m.383, Auk3¢iausiojo Teismo pastatas jau stovéjo 1965 m.38, 7-asis Vilniaus

darzelis atsidare tik 1973 m.

Mdariniuose gyvenamuosiuose kvartalo pastatuose, iSsidésCiusiuose vadinamajame Montvilos
kvartale, aplink kaléjimo kompleksg bei palei Gedimino gatve, pirmaisiais pokario metais buvo
apgyvendinta daug valstybés saugumo sistemos darbuotojy. Nemazai buty gavo Lukiskiy
kaléjimo darbuotojai, taip pat netoliese jsikirusio NKVD darbuotojai. Vien liudininky
prisiminimais remiantis galima rekonstruoti nemazai konkrediy kvartalo gyventojy. Pasak
respondenty, beveik kiekviename name buvo apgyvendinta po saugumo pareiginy Seima. KraZziy
skersgatvyje gyveno LSSR vidaus reikaly ministras generolas Julijonas Mikalauskas, VRM (LSSR
vidaus reikaly ministerijos) pareigtinas Rochlinas, Raudonosios armijos kapitonas Zujevas, NKVD-
KGB-MGB darbuotojai Paulius Kolgovas ir Viktoras Radionovas. Kvartale bei aplinkiniuose
namuose butai buvo i$dalyti ir buvusiame Sv.Jokibo ir Pilypo vienuolyne jsikiirusios 1-
sios tarybinés ligoninés darbuotojams. Siame miesto kvartale pokaryje dominavo rusakalbiai

gyventojai3®.

Dazniausiai pacios jstaigos kreipdavosi j buty tkio paskirstymo komisijg, pretenduodamos gauti
konkrety pastatg ar sklypg su griuvésiais, jsipareigodamos pacios pasirlpinti remontu ar naujo
pastato statyba. 1945 m. Vykdomojo komiteto medziaga liudija, kad buty skirstymas vyko gana
stichiskai, stengiantis patenkinti jstaigy prasymus, taciau kartais dubliuojant orderius vienoms ir
toms padioms patalpoms, véliau juos atimant32, |staigos savo darbuotojams stengési parinkti

pastatus, kuo maziau nutolusius nuo darbo vietos.

381 1§ interviu su Albinu Lozuraiciu, Arane Tornau, Ramute Austrevitiene, asmeninis autorés archyvas.
382 \/AA, f. 1011, ap. 3, b. 236.
383 |bid., b. 312.
384 |bid., b. 328.
385 1§ interviu su Arline Tornau, asmeninis autorés archyvas.
386 7r, VAA, f. 761, ap. 9, b. 101, 1.
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Labai didelé dalis senamiescio ir centro pastaty buvo paskirti karo daliniams, pavyzdZiui,
Napoleono riimai buvo skirti kariuomenés jgulai ir privatiems milicijos butams, vilos Suvalky g. 3,
4, 8 perduotos kariniam daliniui nr. 51844, namas DidZiojoje g. 30 skirtas karininky Seimomes,
privatus namas Ciurlionio g. 30-6 ir 30-4 skirtas dalinio nr. 51844 generolams. Patenkintas LSSR
liaudies saugumo komisariato prasymas jam skirti pastatus Auky g. 4, Jasinskiog. 1, 6 ir 9,
Tauro g. 19, Gedimino g. 62, Jaksto g. 12; KP(b) CK paskirti Uosto g. 6, 8, 10, 12, 14, Jogailos g. 7,
Kastonyg. 2, 3, 4, 5, 7, Gedimino g. 22a, 22, Vilniaus g. 29, 31, 33, RozZiy aléjos 4 pastatai®®’.
Didesné dalis kokybiSkesnio miesto centro bisto buvo isdalyta soviety saugumo ir karinéms

struktdroms.

Daugumos apklaustyjy prisiminimai liudija, kad represiniy struktiry darbuotojy rezidavimas
kvartale buvo juntamas. PavyzdZiui, dél kaléjimo kaimynystés kvartale daznai buvo galima
pamatyti uniformas vilkin¢iy pareigiiny bei kaliniy. Kaip jau minéta, Sio kaléjimo kaliniai kasdien

buvo vedami dirbti statybose, o véliau — sandéliuoti darzoviy Kraziy skg. pastatytuose risiuose.

Aukstesnio rango pareigtinai gyveno didesnio ploto butuose su patogumais, dauguma turéjo
tarnaites arba galimybe iSnuomoti dalj gyvenamojo ploto uz pinigus arba kokias nors paslaugas.
PavyzdZiui, viena i$ interviu kalbinty amzZininkiy Ramuté Sabalyté pasakojo, kad 1946 m. pradéjusi
mokytis netoliese Sv.Jokibo ir Pilypo vienuolyno patalpose jsikdrusioje Vilniaus akuderiy
mokykloje, dél mazo kambarélio Kraziy skg. 4 susitaré su LSSR vidaus reikaly ministro generolo
Julijono Mikalausko $eima328. Negalédama mokéti nuomos pinigais, $iame buvusiame sandéliuke
respondenté gyveno uz bustg atsilygindama paslaugomis — padédavo Seimai dirbti namy ruosos
darbus, sitidavo ir taisydavo drabuZius. Kity kvartale gyvenanciy aukstesnio rango pareiginy
namuose, pavyzdziui, Rochliny Seimos, gyveno tarnaités. Ne tokio auksto rango ar ne tokios
prestiZinés profesijos kvartalo gyventojai gyveno Zymiai prastesnémis sglygomis. Daugelis
kvartalo pastaty buvo gana padrikai sudalyti j komunalinius butus, nepaisant nei gyventojy

privacios erdvés poreikiy, nei patogumy. Pavyzdziui, Kraziy skg. Montvilos kolonijos bei Stefano

387 |bid., b. 15.
388 paradoksalu ir budinga laikotarpiui, kad respondentés tévas tarpukario Lietuvos majoras Kazimieras Sabalys tuo
metu dalyvavo partizaniniame judéjime ir slapstési, o jai teko gyventi su LSSR VR ministro Seima.
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Narembskio name (1930 m.) pagal pirminj suplanavimg vienai Seimai skirti kotedZo tipo butai,
iSsidéste per tris aukstus, buvo padalyti trims ar daugiau Seimy. Buto vidiniai laiptai, kurie pagal
kotedZo, skirto gyventi vienai Seimai, projektg suplanuoti kaip privati erdvé, gyvenant bute
kelioms Seimoms buvo naudojami kaip bendra erdvé: norint patekti iS vieno Seimos kambario j
kita, virtuve ar vonios patalpas kaskart reikédavo pereiti vieSsg erdve. Daugelis gyventojy,
apgyvendinty padalytuose butuose, neturéjo pakankamai erdvés daiktams, elementariy
patogumy, todél kieme statydavo jvairius sandéliukus daiktams susidéti, lauko iSvietes (il. 3.10.)

arba naudodavosi vieSuoju tualetu, jrengtu Taryby aikstéje.

Laikotarpio amzZininkai liudija, kad artima kaimynysté su pareigtnais nuolat kélé jtampga dél net
artimiausig gyvenamajg aplinkag persmelkiancio stebincio valdzios Zvilgsnio, ta¢iau nepaisant to,
pokario skurdo sglygos, elementariy prekiy ir paslaugy trikumas verté gyventojus ieskoti
alternatyviy iSgyvenimo buldy, privadiai, t. y. ,nelegaliai“, uZdarbiaujant ar tiesiog keiciantis
paslaugomis. Ankstojoje g. savo bute Seimininké sitlydavo dienos pietus, netoliese gyvenanti
moteris pagal uzsakymus kepdavo rusiskus pyragélius su ryZiais ar kopustais bei proginius tortus.
KrazZiy skg. gyvenantis siuvéjas Slivka savo bute plisuodavo sijonus ir sukneles, Pakalnés g. savo
bute jsirengusi dantisto kéde pacientus priimdavo stomatologé, kvartale taip pat gyveno Zmogus,
galandantis peilius. Mediniy nameliy su sklypais gyventojai su kvartale gyvenandiais kaimynais
dalydavosi vaisiy, uogy ar darzoviy derliumi, dalis jy, kaip minéta, augindavo gyvulius — ozkas ar
kiaules. Viena respondenté kaimynams sitdavo, teikdavo medicinine pagalbg — leisdavo vaistus,
statydavo taures, gydydavo nudegimus3®. Taip rezidencinis kvartalas paciy gyventojy iniciatyva
kasdienybéje buvo naudojamas kaip daugiafunkcinis. Privacios ir bendros kvartalo gyventojy
erdvés atlikdavo jvairias urbanistines funkcijas — ambulatorijos, siuvyklos, kepyklos, valgyklos ar
kt. Svarbia vieSa erdve tapo ne tik kiemas, bet ir Seimyninis ,,komunalkés” kambarys, kuriame

gyventojai priimdavo uzsakymus ir teikdavo paslaugas. Tokj gyvenimo bidg Irina Paperno vadina

389 Liudininky prisiminimai, asmeninis autorés archyvas.
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ykarinio namudiskumo teatru”, kuriame ,gérybiy, paslaugy ir informacijos turgus galéjo bati

inscenizuojamas vieno ir to paties kambario erdvéje“3.

Po didZiyjy trémimuy ir priverstinés kolektyvizacijos nuo 5-ojo des. pabaigos j Vilniy masiskai
pabége kaimo Zmonés intensyviai ieSkojo blsto ir pragyvenimo Saltiniy, daznai ,uz lovg ir stoga
virs galvos” éjo dirbti privaciai. Daug motery dirbo tarnaitémis, tuo metu vadinamomis
,merginomis“*!. Jos gamindavo maistg, priziirédavo vaikus, tvarkydavo namus ir gyvendavo
kartu su priémusia Seima, virtuvéje, o kartais net tame paciame ,komunalkés” kambaryje.
Nepaisant erdvés stygiaus, tokia gyvenimo forma buvo patogi visiems, kadangi po karo labai triko
ne tik basto, bet ir kity socialiniy infrastruktlry — vaiky darzeliy (pvz., 1960 m. Vilniuje darzeliy
kiekis atitiko 35 proc., o lop3eliy — tik 13 proc. poreikio®°?), valgykly; visuotinio maisto stygiaus
sglygomis jam gauti ir gaminti reikéjo skirti daug laiko. Dauguma Seimos motery jprastai dirbdavo
visg darbo dieng SeSias dienas per savaite ar net didesniu kraviu, priklausomai nuo profesijos;
motinystés atostogos trukdavo, kol vaikui sueidavo du ménesiai. Tokiomis sglygomis samdyti
namy ruosos bei vaiky prieziuros pagalbininke daZnai budavo vienintelé iSeitis. Daugelis
apklausty vilnieciy gyveno kartu su savo auklémis ar Seimininkémis, kurios kartais tose Seimose
iSdirbdavo desSimtmecius ir tapdavo kone Seimos narémis; net patys auksciausi funkcionieriai

393 | Taigi, kasdienybéje samdomas

mini namuose dirbusias Seimininkes ar namy tvarkytojas
darbas buvo jprastas dalykas, nulemtas ne tiek oficialios ekonominés sistemos, kiek stygiaus
situacijos, kurioje atvykéliai iS kaimo turéjo daug sglygy integruotis ir netgi siekti karjeros

auk$tumy34,

Tiek ilgametés namy tvarkytojos ir auklés, dirbancios uz blstg ir maistg, tiek trumpalaikiy
paslaugy ar prekiy mainai tarp gyventojy formavo oficialiajam diskursui alternatyvig ekonomika.

Oficialiosios socialinés politikos, kuria siekta sukolektyvinti gyventojy turtg ir teikiamas paslaugas,

3% paperno, op. cit.

391 |nterviu su respondentais.

392 \filniaus miesto generalinio plano korektira, 1960 m., VAA, f. 1011, ap. 5, b. 116, 76.

393 |g interviu su Laima Lauckaite, Audrone Girdzijauskaite, Eleonora Zukiene, asmeninis autorés archyvas.

3% Violeta Davoliuté teigia, kad holokaustas, evakuacija, represijos prie$ prieskario intelektualus bei stalininis

naujosios nomenklatdros formavimas atvéré galimybes iki tol neregétam socialiniam mobilumui, Zr. DavoliGté.
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atzvilgiu tokia realybéje tarp gyventojy susiklosciusi ekonominiy santykiy sistema paradoksaliai
kontrastavo. Pokario amzininky liudijimus paremia kiek vélesnés 1971 m. Vilniaus Senamiescio
sociologinés studijos duomenys, kurioje nurodoma, kad 20,2 proc. rajono gyventojy sudaro trijy
karty 3eimos ir 19,7 proc. vaiky prieZiGra darbo metu uZsiima kiti $eimos nariai nei tévai3®>.
Daugiausia tai — pensinio amzZiaus mociutés ir seneliai, gyvenantys kartu ir padedantys auginti
anidkus. 1971 m. tyrimas patvirtina ir pokario amzininky pasakojimus apie ,,namudininkus” ir
privaciai dirbancius meistrus — vaiky priezitros (be pagalbos verciasi net 27,3 proc., o aukle
samdo 2,2 proc. $eimy?3°®), kirpimo paslaugy (net 8,6 proc. gyventojy kerpasi namie patys, o
0,2 proc. — privaciai), drabuziy siuvimo (atitinkamai 12,3 ir 8,3 proc.), mezgimo (69,1 proc.

motery mezga pacios) ir net fotodarby (41 proc. vykdomi namie)®®” srityse.

Lukiskiy kvartale, kaip ir kitose sovietinése bendruomenése, priverstinio sambdavio ir stygiaus
sglygomis, formavosi ir reiSkési sovietinei realybei savita kaimynystés kultlra. Vienas ryskiy Sios
kaimynystés bruozy susijes su nuolatiniu grésmés iSgyvenimu. Liudininkai pasakoja nuolat jautesi
nesaugiai dél kaimynystéje gyvenanciy valdzios legitimuoty represiniy strukttry darbuotojy, su
kuriais kasdienybéje reikéjo bendrauti kaip su kaimynais. PavyzdZiui, represuotas tarpukario
Lietuvos Respublikos majoras Kazimieras Sabalys, 5 deS. pr. iS provincijos grjzes j Vilniy,
iSsinuomojo kambarélj KGB pareigino Radionovo bute, o Zvejodavo su kaimynu NKVD
darbuotoju Povilu Kolgovu; Radionovo Zmona kaimynystéje garséjo kaip gera ir dosni Seimininké,
pyragéliais vaiSinanti kiemo vaikus. Baiminantis galimy represijy, bidavo vengiama klausinéti
apie Siy kaimyny darba, bendraujant su jais buvo stengiamasi atsargiai pasirinkti ZodZius. Viena
vertus, patys pareigtnai laiké save visuomenés elitu ir stengési bendrauti tarpusavyje. Pavyzdziui,
Radionovai savo vaikams leisdavo Zaisti su kitais kiemo vaikais tik tada, jeigu nebuvo galimybés
susitikti su kolegy Zujevy vaikais®®. Kita vertus, neformaliy mainy poreikis koregavo oficialigsias

hierarchijas ir kiiré abipuse priklausomybe. Tokiu badu kaimynui Konstantinui Sasnauskui 7 des.

3% Vilniaus Senamiescio regeneracijos projektas. Sociologiniai tyrimai, 25.
3% |bid.

397 1bid., 31.

3% |nterviu su Ardne Tornau.
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pavyko susitarti su kaléjimo vadovybe dél kaléjimui priklausancio sklypo Kraziy skg., kuriame jis

pasistaté metalinj garaza.

Sie naratyvai i$ry$kina skirtingas erdviy ir socialiniy tapatybiy konstravimo formas. Nors kvartalas
buvo oficialiai planuojamas kaip reprezentacinis mokslo kvartalas, o realiai labiausiai plétojamas
kaip rezidenciné erdveé, kasdienio gyvenimo poreikiai kuré dar kity funkcijy ir erdviy jvairove.
Elementariy prekiy ir paslaugy trikumo situacijoje kaimynus jungé Zymiai daugiau bendry
interesy ir kvartalo kiemai, butai atliko ne vien rezidencines funkcijas. Siame rezidenciniame
kvartale buvo vystomos legalios (mazy pramonés jmoniy, tokiy kaip lentpjaveé ar kailiy fabrikas)
ir neformalios Zemés ukio, maitinimo, prekybos, buitiniy ir medicinos paslaugy veiklos. Kaip vieng
svarbiausiy reikéty iSskirti informacine funkcijg: glaudziai bendraudami ir bendradarbiaudami,
kaimynai ne tik uzsitikrindavo elementary iSgyvenimg, palengvindavo savo buitj, bet ir galédavo
lengviau susitvarkyti biurokratinius reikalus ir galbit netgi gauti neformaly uztarimg represijy

grésmes atveju.

Pokario Lukiskiy kvartale galima stebéti skirtingas socialiniy tapatybiy konstravimo formas. Viena
buvo oficialioji tapatybé, susijusi su tarnyba, socialiniu statusu ir tai pabrézianciais materialiais
Zenklais — ekonominémis ir buitinémis privilegijomis. Tai buvo sovietinio piliecio tapatybé, kuri
labiausiai telkési ties profesine jo paskirtimi ir buvo nuolatos patvirtinama ir i$ naujo
legitimuojama oficialiyjy ritualy metu, kuriy metu miesto gyventojai Zygiuodavo kaip tam tikry
profesijy arba institucijy atstovai. Ritualy erdvé, viena vertus, komunikavo oficialyjj valdzZios
naratyva, kita vertus, leisdavo pajusti solidarumg ir bendryste su savo bendruomenés atstovais.
Kvartalo perimetru skleisdavosi ir kitos ne tiek oficialios, taciau reprezentacinés laisvalaikio
formos. Jos sudaré tam tikrg emancipacijos galimybe: net jei socialiniu statusu pasigirti negaléjai,
bet mokéjai pasisiliti grazesne suknele arba buvai geriau sportiSkai pasirenges, galéjai padaryti
jsptdj vakarinio pasivaiks¢iojimo Gedimino gatvéje metu ar sportuodamas Jaunimo stadione.
Kvartalo viduje Sios fasadinés funkcijos kiek nunykdavo, nes kasdienybé verté telktis ties
jvairiomis gyvenimo kokybés paiesky taktikomis. Gyvenant trikumo bei represijy grésmés

sglygomis svarbus buvo sumanumas, gebéjimas bendrauti bei jvairiy amaty jgtdziai. Dél Siy
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neformaliy tinkly ir mainy kvartalo vidaus gyventojai buvo panasis j kaimo bendruomenes,
kuriose natlraliai susiklosto minimalias bendruomenés isgyvenimo salygas uztikrinancios
funkcijos. Tokiu badu iSorinés ir vidinés kvartalo erdvés konstravo skirtingas juos naudojanciyjy
tapatybes, kurios beveik neturéjo nieko bendra su modernigja 1949 m. Vilniaus Mokslo kvartalo
vizija. ,ISoriniy” ir ,vidiniy“ kvartalo erdviy ribos buvo takios, taktiskai jvairialypés ir varijavo
priklausomai nuo progos ar paros meto. Tyrinéjant erdviy naudojimo praktikas atsiskleidZia

abipusé aplinkos ir gyventojy sgveika tapatybiy konstravimo procese.

Ankstesnése dalyse aptarti teritorijai skirti pokario projektai liudija susitelkimg ties minétosios
teritorijos modernizacija, siekj jg ,iStaisyti“, ,modernizuoti“, paversti modernaus miesto centru.
Nuosekliai buvo modernizuotas kvartalo perimetras (Lenino pr., Lenino aikstés prieigos, 7 des.
pradZioje krantiné), svarbioms institucijoms pritaikyti ankstesni Lenino pr. flankuojantys pastatai,
tacdiau kity planuoty didziyjy projekty jgyvendinimas strigdavo, buvo atidéliojama griauti
medinius pastatus, ir tai lémeé hibridiska Sio kvartalo pobudj, savitg priemiesciui ir miestui budingy

bruozy derinj.

Nepaisant to, kad kvartale nepavyko jgyvendinti visy pokario planuose numatyty reprezentaciniy
urbanistiniy programy, sutvarkytos ,iSorinés” kvartalo erdvés i$ tiesy ir buvo suvokiamos ir
naudojamos kaip fasadiné miesto centro dalis. Taciau vidiné kvartalo zona buvo palikta paciy
gyventojy nuozidrai, jos nepasiekdavo net sociologiniai valdZios tyrimai 3% . Siose
nedokumentuotose zonose, rekonstruojamose i$ gyventojy pasakojimy, buvo vystomos oficialiai
neplanuotos, neformalios ir netgi draudZiamos veiklos ir mainai, itin svarbls iSgyvenimo ir
sugyvenimo tikslais. Taigi, viena vertus, Sis kvartalas buvo palankus vystyti priemiescio tipo
bendruomeninj gyvenima; kita vertus, patys gyventojai kliré savadarbe mazgjg urbanistikg bei
pritaike rezidencines erdves jvairiems savo kasdienio gyvenimo poreikiams. Sj procesa i§ dalies
sglygojo ir palaiké vidiniy kvartalo dalies vystymo plany neapibréztumas, nulemtas atotrukio tarp

oficialiyjy kvartalo projekty ir jy jgyvendinimo.

3% Vilnius skai¢iais. 1940-1970 mety statistiniy duomeny rinkinys, 7.
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Tyrinétose generalinio plano korektlrose nurodoma, kad miesto populiacija pokaryje augo
Zymiai sparciau nei numatyta 1948 m. plane, tad pagrindine problema iki pat 8 des. isliko
bustas*?, 6 des. pradZioje dél nuolatinio bisto trikumo projekty jgyvendinimas daznai biudavo
stabdomas, atliekamos projekty korekcijos jtraukiant daugiau daugiabuciy, taip pat ir miesto
centre. PavyzdZiui, vien 1959-1965 m. miesto centre planuota pastatyti dar 30 tdkst. kv. m
gyvenamojo ploto. Dél biasto trikumo nesiryZzta skubiai griauti ,,menkaverciy” mazaauksciy
pastaty. 1965 m. parengto naujojo generalinio plano jvertinimo dokumentuose jvardijama viena
pagrindiniy pastaby — sillymas atsizvelgti j gyvenamojo ploto trikuma mieste ir maksimaliai
sumazinti griautiny gyvenamujy pastaty sarasg “°*. Taip Vilniaus centre uZsiliko mediniy
gyvenamuyjy pastaty kvartalai ir susiformavo ,chaotiska“ urbanistika — specifiné modernybés

forma, kuriama gyventojy erdvés praktiky ir valdZios, kuri buvo priversta jas legitimuoti.

3. 3. Tarp elitinio busto ir ,komunalkes”

Siame skyriuje architektiiros erdviy vartojimo pozidriu tiriamas smulkesnis teritorinis vienetas —
ankstyviausias pokario Vilniuje pastatytas daugiabutis — Mokslininky namai, kurie antrojoje
darbo dalyje buvo tyrinéjami kaip miesto modernizacijos vizijos dalis. Sio i$skirtinés reikémes
pastato mikrostudija leidzia detaliau jvertinti trecioje dalyje nagrinéjamus kasdienybés aspektus,
labiau susitelkiant ties gyvenamojo bulsto politikos raiSka vieno pastato erdvése. Elitinio
daugiabucio, skirto mokslininkams, erdvés panaudojimo praktikos atskleidzia kai kuriuos iki Siol

netyrinétus pokario socialinio gyvenimo aspektus.

Antroje disertacijos dalyje atskleista, kad Mokslininky namai buvo realizuoti pagal pirminj
projekta, taciau pastato vertinimas ir pritaikymas skyrési nuo jo sumanytojy ir autoriy vizijy.
Erdviuose pirmuose pastato aukStuose niekuomet taip ir nejsikiré planuotos jstaigos—

gastronomas, ukio reikmeny parduotuveé bei kaviné. Namo gyventojai ir kaimynai ¢ia pamena

400 pyz., Vilniaus miesto generalinio plano korektiira, 1960 m., VAA, f. 1011, ap. 5, b. 116.
41 reqnaaH 2op. BunbHioc. CoznacosaHue npoekma, 1965 m., VAA, f. 1011, ap. 5, b. 193.
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402 pirmaisiais pokario deSimtmedciais Sveicoriy

veikus projektavimo dirbtuves bei siuvyklg
kambaréliuose i$ tiesy gyveno drauge dazZnai ir socialine kontrole atliekantys liftininkai. Anot
Mikucianio, po 1985 m. inventorizacijos paaiskéjo, kad vietoje pirminiame projekte suplanuoty
50 buty 9 des. Mokslininky name buvo priskaic¢iuota 80 buty. Vadinasi, dauguma originaliy buty
buvo padalyti j du ar daugiau®3. Tyrimas atskleidé, kad dalijimai prasidéjo iskart po daugiabucio

statyby pabaigos. Name nuo 6 desS. pradZios gyvene Zmonés pamena, kad originalaus plano

didZiuosiuose butuose gyveno tik dalis viso namo gyventojy.

Butus Siame name gavo ne tik Moksly akademijos nariai, bet ir reikSmingi LSSR valstybinio
Vilniaus universiteto (toliau— VU), LSSR valstybinio dailés instituto, LSSR valstybinés
konservatorijos ir kity aukstyjy mokykly darbuotojai, taip pat partiniai ir nusipelne kultiiros
veikéjai. Vieni prestizinius butus gaudavo uz mokslo nuopelnus, o kiti — uz ideologinj lojaluma. Po
visg didziulj butg Siame name gavo 2-osios raudonosios armijos artilerijos generolas Jonas
Ziburkus, 1940-1945m. LSSR sveikatos apsaugos komisaro pareigas éjes, véliau LMA
Eksperimentinés medicinos instituto direktorius profesorius Vytautas Girdzijauskas, Stalino
premijos laureatas rasytojas ir partinis veikéjas Aleksandras Gudaitis-Guzevicius, VU profesorius
ir LMA Lietuviy kalbos instituto direktorius Juozas Balcikonis, VU Augaly anatomijos ir fiziologijos
katedros vedéjas profesorius Jonas Dagys, LMA Ekonomikos instituto direktorius Dzidas Budrys,
VU Lietuviy kalbos katedros vedéjas Jonas Palionis, VU prorektorius Konstantinas Mitropolskis,
Vilniaus valstybinio pedagoginio instituto prorektorius Marcelinas Roc¢ka, akademikas istorikas ir
politinis veikéjas Juozas Ziugzda, LSSR valstybinio dailés instituto Piesimo katedros vedéja bei
LSSR Auks¢iausiosios Tarybos deputaté Irena Trediokaité-Zebenkiené, LSSR valstybinio dailés

instituto Skulptiros katedros vedéjas ir Stalino premijos laureatas Juozas Mikénas bei kt.4%*

Kiti to paties namo gyventojai gyvendavo ,komunalkése”, t. y. po kelias Seimas viename bute.

Didzioji dalis Mokslininky namy buty buvo paversti ,komunalkémis® iskart po daugiabucio

402 1% interviu su Laima Lauckaite ir ArGine Tornau, atlikty 2014 01 27 ir 2010 11 05, asmeninis autorés archyvas.
403 Mikucianis, op. cit., 79.
404 |3 interviu su Laima Lauckaite.
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statyby. Seimos gyveno viename i prabangiojo buto kambariy, taciau turéjo dalytis viena virtuve,
vonios kambariu bei koridoriumi su kitais buto gyventojais. Pavyzdziui, filosofas Albinas
Lozuraitis, dar badamas VU aspirantu, 1952 m. gavo (darbo kabinetui skirtg) kambarj viename i$
pastato upés pusés buty?°>. Dailétyrininkés Laimos Laudkaités tévai filologai, dirbantys VU ir
Pedagoginiame institute, apie 1954 m. Mokslininky namuose taip pat gavo kambarj viename i$
pagrindinio korpuso buty. Kitame Laucky buto kambaryje gyveno Seimos rusy kilmés kolega, o
likusioje buto dalyje — konservatorijos rektoriaus Jono Bendoriaus Seima. 1952 m. vieng kambar;j
boksto korpuse gavo VU docentas filologas Vladas Zukas su Zmona. Gimus vaikams, apie 1958 m.,
jie buvo perkelti j didesnj to paties namo butg, kurj dalijosi su teisininko V. Pavilonio ir ekonomisto

A. Miskinio $eimomis. Bute ilgg laikg kartu gyveno net $esiolika Zmoniy*°®,

Buve namo gyventojai teigia, kad daugiau nei puse namo gyventojy sudaré Zymus mokslininkai,
o likusi dalis buvo paskirta jvairiems politiniams veikéjams ir funkcionieriams. Daugelis Cia
gyvenusiy mokslininky bei akademiky taip pat buvo politiskai aktyvis (bent jau tarpukario
kairieji) arba uzémé aukstas pareigas savo darbovietése. Buto orderj galéjo nulemti ir eiléje butui
gauti uZimama vieta bei $eimos sudétis®®’. Pokariu trijy karty $eima su namy darbininke buvo
jprastas Seimos modelis, tad viename bute neretai gyvendavo nuo $esiy iki deSimties tos pacios

Seimos Zmoniy.

Apibendrinant galima teigti, kad busto dalybos Siame konkreciame daugiabutyje atspindéjo
nedideléje pokario sovietinés visuomenés dalyje —akademinéje bendruomenéje — egzistuojancia
hierarchijg: pagal nuopelnus buvo matuojami ir kvadratiniai metrai Mokslininky namuose. Jauni,
Zemesnio rango ar ideologiSkai maZiau nusipelne mokslininkai gaudavo mazZiau ploto nei
akademikai. IS pasakojimy galima susidaryti jsplidj, kad kai kuriose Sio elitinio namo
,komunalkése” santykiy tarp kaimyny jtampy kildavo daugiau nei kitose, ta¢iau komunaliniam

gyvenimui bldingg privacios erdvés stygiy, daznai ir nepritekliy pamena visi kalbinti liudininkai.

405 1§ interviu su Albinu Lozuraiéiu ir Lizeta Lozuraityte, atlikto 2011 12 12, asmeninis autorés archyvas.

406 \/aidotas Zukas, Mano mielas laukinis (Knyga rengiama spaudai).

407 1§ interviu su Mindaugu Dagiu ir Eleonora Zukiene, atlikty 2014 05 12 ir 13 d., asmeninis autorés archyvas.
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PavyzdZiui, gydytoja Stasé Micelyté prisiminimuose apraso sunkiag name 6 des. gyvenusio
dailininko Vytauto Kairitksc¢io buitj. Jis gyveno viename i$ savo brolio gydytojo Jono Kairitkscio
buto kambariy. Sis vienintelis kambarys dailininkui buvo , dirbtuve, virtuvé, miegamasis ir sveciy
kambarys“, prikrautas porémiy, paveiksly, jvairiy rakandy. Cia stovéjo ir portatyviné viryklé,
kurioje Kairiukstis gamindavosi maistg. Miciulyté palygina, kad nors visi tuo laiku gyveno stygiaus

sglygomis, taciau Kairiakséio bastas jai atrodé ypac skurdus?°8,

Viena i$ priezasc€iy, nulémusiy tai, kad didieji Mokslininky namo butai buvo dalijami kelioms
Seimoms, buvo ta, kad LMA nuo 1949 m. neturéjo jokio kito gyvenamojo fondo. Buvo prasoma
Vilniaus miesto vykdomojo komiteto isskirti LMA sklypus statyboms. Daug vil¢iy buvo déta j
gyvenamuosius daugiabucius mokslininkams ir aspirantams blsimame LMA kvartale Salia
Zvéryno tilto*®. Nors iki 1965 m. ¢ia buvo planuota pastatyti net 11 gyvenamuyjy korpusy, taciau

jgyvendinti buvo tik du*®.

ISkart po karo Vilniuje buvo pradéta jgyvendinti sovietiné tankinimo (rus. yniomnerue) politika
ir komunalinis gyvenimas tapo norma. Soviety Sgjungoje Si bisto politika buvo jgyvendinama nuo
1919 m., kai dél busto stygiaus ir egalitariniy principy dideliuose miesty butuose gyvenantys
Zmoneés privaléjo priimti proletary Seimas. 1919 m. SSRS sveikatos apsaugos komisariato
suskaidiuota higienos norma sieké 8,25 kv. m Zmogui®'!, taciau realus vidurkis buvo Zymiai
mazesnis. PavyzdZiui, Katerina Gerasimova teigia, kad vidutiniSkai 1951 m. Leningrade
kiekviename bute gyveno po 3,3 Seimos ir net 1989 m. 23,8 proc. $io miesto gyventojy gyveno
,komunalkése”. 1959-1960 m. duomenimis, Vilniuje nuo 30 iki 62 proc. senos statybos didesniy

buty gyveno po dvi ir daugiau Seimy**2.

408 Staseé Micelyte, Apsilankymas pas déde Vytauta, Vytautas Kairiakstis. Straipsniai, paskaitos, dokumentai, laiskai,
amZininky atsiminimai, sud. Romana Brogiené, Vilnius: Vaga, 1989, 418.
409 | yCA, f. R-1001, ap. 15, b. 17, 44.
410 | jetuvos TSR MA projektuojamy statyti rimy komplekso 1950 m. planiné uZduotis, LVCA, f. R-1001, ap. 2, b. 150,
20.
411 Byvo nustatyta, kad Zmogui nakties miego metu reikia 30 kubiniy metry oro (tam, kad gerai jaustysi ir i$ ryto
nekankinty galvos skausmai), ir tai vidutinikai atitiko 8,25 kv. m ploto. Zr.: Mejerovi¢, 170.
412 A Jasinskas, Lietuvos miesty gyvenamasis fondas ir gyvenamyjy namy statyba, Statyba ir architektiira, 1961 m.,
nr.1,5.
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Mokslininky namy architekttros, suplanavimo ir blsto paskirstymo tyrimas pademonstravo
sudétingg pokario socialine situacijg ir neatitikimus tarp oficialiy ideologiniy schemy ir jprasty
elgesio normy sovietiniame pokario Vilniuje. Viena vertus, bisto padalijimas Siame daugiabutyje
patvirtina daugelio tyrinétojy pastebétg sovietinés visuomenés klasine stratifikacijg, taip pat
auksta akademiky pozicija Sioje naujoje sovietiniy klasiy schemoje. Jie priklausé naujajai
sovietinei nomenklatlrai ir uZz nuopelnus sistemai buvo apdovanojami bustu, kuris pokario
Vilniaus kontekste atrodé itin prabangus. Kita vertus, patyrinéjus realius komunalinio gyvenimo
Siame daugiabutyje aspektus, atsiskleidZia sudétingesnis laikotarpio socialiniy santykiy vaizdas.
Pavyzdziui, iSaiskéja, kad tarnaités kambario funkcija pokario realijose buvo greiciau susijusi su
socialiniais ir ekonominiais laikotarpio poreikiais nei su prabanga, o privataus samdomo darbo
fenomenas greiciau priskirtinas ne auk$tam socialiniam rangui, o neoficialios ekonomikos sriciai,
kuri buvo pladiai paplitusi ir vie$ai priimtina ,paslaptis“#!3. Patyrinéjus konkrecius Vilniaus
Lukiskiy kvartalo atvejus, iSaiSkéja, kad privilegijuotyjy gyvenimo aplinka nebuvo itin patogi, nors

ir iSskirtiné palyginti su tam laikotarpiui jprastu gyvenimo kokybés lygiu.

Vilniaus Mokslininky namy daugiabutj galima laikyti tam tikru mokslinés pokario Vilniaus
visuomenés mikromodeliu. Jo architektlira ir erdvés panaudojimas, viena vertus, atspindi
naujosios sovietinés klasinés visuomenés modelj valstybéje, kuri oficialiai skelbési egalitarine.
Nors oficialiosios retorikos nenuoseklumas buvo budingas visam sovietiniam laikotarpiui,
igyvendintas Mokslininky namy projektas demonstruoja, kad pokaris tapo vienu is kulminaciniy
sovietinio oficialiojo diskurso kaitos momenty, kai elitiSkumas ir materialiosios geérybés
unifikuotai tapo oficialiu privilegijuotojo visuomenés sluoksnio atributu ir skiriamuoju Zenklu, o
skelbiamos beklasés, asketiskos, idéjinés visuomenés lozungai pasitrauké j inerciska ritualinj fona.
Kita vertus, tyrime pademonstruoti pastato planavimo ir realus erdvés paskirstymo ir
organizavimo neatitikimai atskleidzZia realig lietuviskg naujojo sovietinio elito aplinkg, kuriai buvo

bldingas Vilniaus pokario gyvenimui jprastas privacios erdvés stygius ir kiti nepritekliai.

413 pavyzdziui, Laima Lauckaité pasakoja, kad jy laiptinés liftininké Lioné savo kambarélyje siidavo ty padiy
Mokslininky namy merginoms drabuZius. IS interviu su Laima Lauckaite, asmeninis autorés archyvas.
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Si atvejo studija patvirtina ir iliustruoja kai kurias antrame dalies skyriuje apie Lukikiy kvartalo
erdviy naudojimg iSkeltas prielaidas. Nors Mokslininky namai buvo sumanyti statyti kaip elitinés
profesinés bendruomenés rezidencija, juose kaip ir aplinkiniuose namuose, kompensuojant
pokario kasdienio gyvenimo trakumus, pasireiské pokario vilnieciy socialiné stratifikacija, vystési
ne tik rezidencinés, bet ir kitos paslaugy ir mainy funkcijos, plétojosi neformalis tinklai — savita
kaimynystés kultlra, kuriai buvo bldingi ne tik savitarpio pagalbos, solidarumo,
bendruomeniskumo bruozai, bet ir dél asmeninés erdvés stygiaus kylancios jtampos ir

nepasitenkinimas.

Nors pokaryje isskirtinio démesio sulaukes Mokslininky namy daugiabutis atrodé itin modernus
aplinkiniy kiemy, baraky, mediniy namy kontekste, namo gyventojy erdvés naudojimo praktikos
buvo panasios | kaimynystéje gyvenusiy vilnieciy. Oficialiyjy ekonomikos strategijy
neefektyvumas verté miesto valdzig imtis laikinos taktikos gyventojus aprapinti trikstamu bistu,
elitinj bustg paverciant ,komunalke”, o namo gyventojus ieSkoti jvairiy budy apsirtpinti
elementariomis kasdienémis paslaugomis. Name, kaip ir kaimynystéje, ta pacia erdve dalijosi
skirtingy visuomenés sluoksniy atstovai, ir toks socialinis susisluoksniavimas, skirtingai nuo

propagandiniy oficialiyjy lozungy, buvo ryskus sovietmecio visuomenés bruozas.

De Certeau suformuluotos strategijy erdviskumo ir taktiky laikiSkumo apibréztys paaiskina
tiriamo kvartalo erdvés topografijg ir tapatybiy dinamikg. Tyrimas patvirtina centralizuotus
strateginius valdZios bandymus erdviskai apibrézti sovietinés modernizacijos programa, kuri
atsispindi pagrindiniuose laikotarpio miesto planavimo dokumentuose. Taciau tuo pat metu,
neturédama realiy galimybiy nuosekliai Siy strategijy jgyvendinti, valdZia priversta situatyviai
priimti alternatyvius taktinius sprendimus, koreguodama ir fragmentuodama strategijas, ir taip
bandydama priartinti planus prie realybés. Dar akivaizdziau laikinis taktiky pobudis atsiskleidzia
neformaliyjy kvartalo erdviy naudojimo atvejais, kai ty paciy erdviy funkcijos kinta priklausomai
nuo galimybiy ir poreikiy, kuriy nepatenkina strateginis valdiskas erdvés suplanavimas. Taip
atotrukyje tarp plany ir realybés susiformuoja ne tik hibridiskos erdvés, bet ir takios Siy erdviy

tapatybeés.
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ISVADOS

Vilniaus Lukiskiy kvartalo raida pokario metais disertacijoje iSanalizuota trimis pagrindiniais
aspektais ir atitinkamai iSdéstyta trijose dalyse. Pirmojoje dalyje, remiantis 1953 m. miesto
generaliniu planu, iSnagrinétos kvartalo urbanistinés vizijos. Antroje dalyje istirti kvartalo
projektai, atskleidZiantys Siy vizijy (ne)jgyvendinima. Trecioje dalyje istirtos kasdieninés erdviy
naudojimo praktikos ir jy jtaka kvartalo fizinei aplinkai. Tyrimo iSvados patvirtino disertacijos

pradZioje suformuluotus ginamuosius teiginius ir papildé juos naujomis jZvalgomis.

Lukiskes, pries karg buvusios centro periferija, pokario metais tapo svarbiausia naujos sovietinés
respublikos sostinés dalimi, ypac po to, kai buvo suformuota Lenino aiksté su Nikolajaus Tomskio
Lenino paminklu ir pradéjo veikti LSSR Ministry Taryba. XX a. 6-ame—9-ame deSimtmeciais
Lukiskés funkcionavo kaip naujas miesto centras. Vienas pirmuyjy Zingsniy formuojant §j centrg
buvo elitinio mokslininky daugiabucio statyba ir Zvéryno tilto prieigose pradétas formuoti LMA
mokslo instituty bei gyvenamuyjy namuy ir LSSR respublikinés bibliotekos ansambliai, reprezentave

sovietinio mokslo ir kulttros galig bei modernuma.

Tiek 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos projektas, tiek Mokslo kvartalo sumanymas buvo
kuriami pagal laikotarpio tipines moderniosios sovietinés didmiesciy urbanistikos schemas,
pritaikant jas prie vietiniy salygy, atsizvelgiant j miesto planavimo istorijg, miestovaizdj, vietiniy
architekty nuomones, ekonominius isteklius. Mokslo kvartalo sumanymas atspindéjo laikotarpiui
tipiskg miesto funkcinio zonavimo strategijg. Panasus mokslo kvartalai buvo statomi visoje
Soviety Sgjungoje. Mokslas uzémé ypatingg simboline vietg didZiajame sovietiniame pasakojime,
kuriame buvo siejamas su S$alies ir visuomenés modernumu. Vilniaus Mokslo kvartalas
futuristinése vizijose taip pat vaizduojamas kaip viena moderniausiy miesto erdviy. Pirmuoju
pokario deSimtmeciu mokslui bei mokslo pastatams buvo teikiamas iSskirtinis démesys. Kiek
vélesnése, pavyzdziui, 1961 m. Lukiskiy kvartalo projektavimo, versijose planavimo testinumo

siekiama jvairiais kitais aspektais, bet mokslo funkcijos nebeakcentuojant.
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Lukiskiy kvartalo atvejo tyrimas atskleidé Zenkly atotrikj tarp miesto planuotojy vizijy ir jy
jgyvendinimo. Kvartale vykdyty projekty atvejy tyrimai pademonstravo skirtingus Sio atotrikio
veiksnius. Ankstyviausio Mokslo kvartalo projekto— Mokslininky namy daugiabucio
jgyvendinimas atskleidé oficialiyjy sovietiniy diskursy nenuoseklumg ir kaita. Sio elitinio
daugiabucio atvejis jrodo didZiuliy gyvenimo kokybés skirtumy koegzistavimg ir klasinés
visuomenés skatinimg egalitarine valstybe besiskelbiancioje sistemoje. Nors pastatas buvo
pastatytas laiku ir pagal projektg, tik dalis jo buvo panaudota pagal pirmine paskirtj — elitiniams
akademiky butams. Dalis didZiuliy buty buvo iSdalyti aukstas pareigas uzimantiems valdininkams,
kita dalis— iSkart po statyby paversta ,komunalkémis”, kuriose apgyvendinti mokslininkai.
Vilniuje basto trdkumas buvo ilgalaiké problema, todél net ir vykdant centrinés valdZios
nurodyma dél mokslininky apgyvendinimo elitiniuose butuose, galimybés juos aprupinti

elitinémis privilegijomis buvo stipriai ribotos.

Antras reikSmingas Mokslo kvartalo projektas buvo Respublikiné biblioteka, suplanuota 1952 m.
kaip viena didziausiy biblioteky SSRS. Tyrimas atskleidé, kad projektas buvo daug karty
koreguotas ir jo jgyvendinimas uZtruko net dvylika mety. ISskirtos vélavimo ir korekcijy
priezastys —architektdros ir statyby diskurso kaita (tuo laikotarpiu visoje Sgjungoje buvo siekiama
mazinti pertekliy, ekonominti statybg), sudétingas projekto tvirtinimo mechanizmas bei finansy
mazinimas — yra tipinés sovietiniy projekty fragmentacijos priezastys, kurios paveiké ir §j

iSskirtine reikSme SSRS mastu turéjusj projekta.

LMA kvartalas buvo stambiausias Mokslo kvartale planuotas ansamblis, jgyvendinta tik nedidelé
jo dalis, oir Sios dalies jgyvendinimas uztruko Zymiai ilgiau nei numatyta. 6 des. pr. LMA kvartalas
buvo vieSinamas spaudoje, taciau netrukus jo reikSmé miesto planuose nunyko. IS numatyto
daugiafunkcinio LMA kvartalo, apimancio 11 instituty, 11 gyvenamuyjy pastaty ir LMA prezidiumo
pastatg su vieSomis erdvémis buvo pastatyti 2 daugiabuciai — aspiranty bendrabutis ir
mokslininky daugiabutis bei 3 instituty pastatai — Fizikos, Chemijos ir Puslaidininkiy fizikos. Sie
pirminio projekto fragmentai buvo jgyvendinti skirtingose kvartalo vietose, todél nesuformavo

vientiso LMA ansamblio. Sio atvejo studija i$ry$kina laikotarpiui bidinga retorine arba
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propagandine architektliros paskirtj. Urbanizacija sovietiniame diskurse buvo vienas i$
svarbiausiy modernizacijos elementy, architektira ir statyba buvo svarbios sritys, jrodancios
Salies progresg ir pasitelkiamos socializmo statyby propagandos tikslais. Tad urbanistiniy vizijy

vieSinimas buvo ne maziau svarbus, o daznai ir svarbesnis uz jy jgyvendinimg, realias galimybes.

Visos Sios atvejy studijos leidZia daryti bendresnes prielaidas apie projekty korekcijas ir
fragmentacijg kaip imanentine sovietinés architektiros institucinés sistemos dalj, apibtdinancia
aptariamg laikotarpj dél keliy tipiniy priezasCiy: sovietiniy diskursy nenuoseklumo,
propagandinés architektlros funkcijos, sudétingo projekty tvirtinimo mechanizmo bei finansiniy

priezasciy.

Kuriant Vilniaus miesto rekonstrukcijos projektus ir taikant tipines sovietinio miesto schemas
Lukiskiy kvartalg planuota paverstilabiausiai urbanizuota Vilniaus centro dalimi, taciau Sios vizijos
jgyvendinti nepavyko. Pagrindinés miesto aikstés ir svarbiausiy miesto institucijy kaimynystéje
iSsidésciusi teritorija nagrinéjamu laikotarpiu pasizyméjo architektlriniu ir socialiniu
hibridiSkumu. Fizinés aplinkos pozilriu, per pirmuosius du—tris pokario deSimtmecius kvartalas
jgijo reprezentacinj ,fasadg”: jo perimetras i$ prospekto pusés buvo rekonstruotas, o i$ Lenino
aikstés, Respublikinés bibliotekos aikstés ir Neries krantinés pusiy uzstatytas naujais
visuomeniniais ir gyvenamaisiais pastatais. Vidiniy kvartalo erdviy nepavyko urbanizuoti, cia
iSliko priemiesCio tipo aplinka: negrjstos nereguliariai iSsidésCiusios gatvelés, mediniai
mazaauksciai gyvenamieji namai su Ukinéms reikméms naudojamais sklypais, nereguliariai

apzeldintais kiemais bei savadarbiais pagalbiniais Gkiniais pastatais.

Lukiskiy kvartale plétojamy erdviniy praktiky tyrimas atskleidé ir socialinius atotrtkio tarp miesto
planuotojy vizijy ir jy jgyvendinimo veiksnius. Atlikus Saltiniy analize, paaiskéjo, kad kvartale buvo
apgyvendinti ne vien mokslininkai, o skirtingy visuomenés grupiy atstovai, skyrési jy gyvenimo
kokybeé, politinés pazilros bei profesijos. Nepaisant Siy skirtumuy, visy Siy grupiy atstovai priklausé
sovietinei deficito visuomenei, juos vienijo stygiaus kultira bei spontaniskos iSgyvenimo taktikos,

jvairios bendruomeninio koegzistavimo formos, jskaitant ir fizine kvartalo aplinkg — darzus,
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laikinus sandéliukus, statinius gyvuliams ir garazus, taip pat ir neoficialius santykius, tokius kaip
samdomas darbas, privacios paslaugos bei mainai. Sios praktikos kiré priemiestiska kvartalo

vidiniy erdviy miestovaizd,.

Nors modernizuotos kvartalo perimetro erdvés priklausé oficialiajai kultdrai, formuojanciai
sovietinj pilietj, o vidiniuose kvartalo kiemuose buvo plétojamos neoficialios, pusiau legalios
kasdienés praktikos, Siy erdviy vartotojai buvo tie patys miesto gyventojai. Priklausomai nuo
aplinkybiy ir poreikiy buvo prisiimamos skirtingos socialinés tapatybés. Migruodamos tarp
Lisoriniy” bei ,vidiniy” kvartalo erdviy Sios tapatybés pasireiské kaip takios, porétos ir priklausé
nuo jvairiy tyrime iSvardyty faktoriy. Tai kdré hibridiska Vilniaus modernybe, kurios pozymiai

Vilniuje atpazjstami iki Siol.

Nors dalis pokario vizijy buvo jgyvendinta, Lukiskiy kvartalas netapo nei Mokslo kvartalu, nei
Vilniaus miesto centru. Pastarasis labiau asocijuojamas su pagrindinémis Senamiescio gatvémis
bei Gedimino pr. atkarpa tarp Katedros aikstés ir Vilniaus gatvés. Lukiskiy kvartalg veikiau galima
vadinti biury zona arba tranzitine zona tiems, kuriy kasdieniai marsrutai jj kerta keliaujant is
centro j Zvéryna. Kvartalas iki $iol pasizymi hibridiska urbanistika: mediniy namy ir pagalbiniy
pastaty cCia belike vos keli, taiau jie sudaro dar ryskesnj kontrastg pastaruoju desSimtmeciu
kaimynystéje iskilusiems daugiaaukSéiams. Kartais vis pasigirsta jvairiy Sios miesto dalies
atgaivinimo pasitlymy. Nors pokario Lukiskiy Mokslo kvartalo vizija néra placiai Zinoma, 2016 m.
rugséjo 2 d. po astuoneriy mety rekonstrukcijos vél atidarius pagrindinj Lietuvos nacionalinés

bibliotekos pastatg, atsirado sitilymy $j kvartalg paversti mokslo ir Ziniy kvartalu.
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Sutrumpinimai

CIAM - Tarptautiniai moderniosios architektiros kongresai, pranc. Congreés Internationaux
d'Architecture Moderne

Dramos teatras — nuo 1944 m. vadinamas Vilniaus valstybiniu teatru, nuo 1947 m. —
LSSR valstybiniu dramos teatru, nuo 1955 m. LSSR valstybiniu akademiniu dramos teatru

KGB — SSRS valstybés saugumo komitetas prie SSRS Ministry Tarybos (rus. Komumem
locydapcmeeHHol beszonacHocmu, KIB), veikes nuo 1954 m. iki 1992 m.

Konservatorija — 1945 m. jkurta Vilniaus konservatorija, 1949 m. reformuota j LSSR valstybine
konservatorijg

FMI — Fizikos ir matematikos institutas

KSJK — Kultdiros ir $vietimo jstaigy komitetas prie LSSR $vietimo ministerijos
LKP — LSSR komunisty partija

LMA — LSSR moksly akademija

LVCA — Lietuvos valstybinis centrinis archyvas

MSPI — Miesto ir kaimo projektavimo institutas

MVD — SSRS vidaus reikaly ministerija (rus. MuHucmepcmeo eHympeHHux des, MB/), veikusi
nuo 1946 iki 1953 m., nuo 1954 iki 1960 m. vadinosi MGB (rus. MuHucmépcmeo
FocyddpcmeeHHol bezondcHocmu, MIB)

NKVD — SSRS vidaus reikaly liaudies komisariatas (rus. HapodHsili Komuccapuam BHympeHHuUX
Aen, HKBA)

PFIl — Puslaidininkiy fizikos institutas
Rusy dramos teatras — LSSR valstybinis rusy dramos teatras
VAA — Vilniaus apskrities archyvas

Vilniaus miesto vykdomasis komitetas — Vilniaus miesto darbo Zmoniy deputaty tarybos
vykdomasis komitetas

VRM — LSSR vidaus reikaly ministerija

VU — LSSR valstybinis Vilniaus universitetas
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Toponimy lentelé

Dabartinis pavadinimas Nuo 1945 m.

A. Gostauto / Zygimanty g. K. PoZélos g.

A. Jaksto g. Komunary g.

A. Rotundo g. Uosto skg., véliau — A. Rotundo g.

A. Smetonos g. Lombardo g., véliau — N. Gogolio g.

Auky g. S. Simkaus g.

A. Volano g. Svietimo g.

Bernardiny sodas Jaunimo sodas, véliau — Komjaunimo sodas

Gedimino pr. Gedimino g. (nuo 1952 m. — Stalino pr.,
véliau — Lenino pr.)

Gynéjy g. Lentpjuviy g.

J. Jasinskio g.

P. Cvirkos g. (kurj laikg pokariu vadinama
Uosto)

Jogailos g. V. Mickeviciaus-Kapsuko g.

J. Savickio g. Kraziy skg.

Kalvarijy g. F. DzerZinskio g.

Kastony g. Z. Angariecio g.

Katedros a. Pilies a., véliau — Gedimino a.
V. Kudirkos a. |. Cerniachovskio a.

Lukiskiy a. Taryby a. (nuo 1952 m. — Lenino a.)
Mecetés g. Slyvy g.

Pameénkalnio g. P. Cvirkos g.

Pilies g. M. Gorkio g.

Pylimo g. Komjaunimo g.

Savanoriy pr.

Raudonosios Armijos pr.

Vasario 16-osios g.

Liepos 21-osios g.

Vilniaus g.

L. Giros g.
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1.1. 1939 m. Kaziuko turgus Lukiskiy aikstéje

1.2. Taryby aiksté 1956 m.
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VILNIAUS
CENTRO ATRAMIINISI .
. .BYABHIOC

ONOPHBIA MAAH TIE!
Ho CocToamAIO HA L0 1940

1.4. 1949 m. Vilniaus centro pertvarkymo projektas
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1.6. Pokario Varsuvos centro pertvarkymo planas
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1.8. Pokario Stalingrado centro pertvarkymo planas
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1.9. 1952 m. Respublikinés bibliotekos projektas, bendras lokacijos planas, kuriame nubraizyti ir
kaimynystéje numatyto LMA komplekso pastatai

1.10. 1951 m. Respublikinés bibliotekos maketo nuotrauka, kuriame matomi kaimynystéje
planuoto LMA komplekso pastatai
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1.11. 1964 m. Vilniaus centro pertvarkymo konkursas, lietuviy grupés pasitlymas

1.12. 1961 m. Vilniaus m. centrinés dalies eskizinis iSplanavimo ir uzstatymo projektas,
Kazimiero Buco pasitlymo variantas
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1.13. 1961 m. Vilniaus m. centrinés dalies eskizinis iSplanavimo ir uzstatymo projektas, Vytauto
Brédikio pasitlymo | variantas

1.14. 1961 m. Vilniaus m. centrinés dalies eskizinis iSplanavimo ir uzstatymo projektas, Vytauto
Brédikio pasitlymo Il variantas
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2.1. Lenino paminklo atidarymas 1952 m., fotografas llja Fiseris

. o . JZILNTAUS MIESTO
' 3 CEINTRO ATRAMINIS PLANAS

¢ BZABHIOC
ONOPHBIZ NAAH HEHTPA

2.2. 1952 m. Vilniaus centro esamos situacijos planas
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2.4. 1952 m. ,Vakaras prie Neries”, fotografas M. Rebis

2.5. Lenino aiksté su Mokslininky namais fone
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2.6. Skardiné Vilniaus ,Pergalés” fabriko saldainiy dézuté su svarbiausiy miesto viety — Stalino
pr., Mokslininky namy ir Vilniaus rotusés, vaizdais, 6 des.
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2.7. Skardiné Vilniaus ,Pergalés” fabriko saldainiy dézuté su svarbiausiy miesto pastaty, tarp jy
— Mokslininky namy (kairéje) ir Vilniaus rotusés (desinéje) vaizdais, 6 des.
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2.8. Mokslininky namy komplekso bendras planas

R RTTT A EAAAEODIUNS

kiy a. puses

2.9. Mokslininky namy fasadas i$ Luki$
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2.11. Vienas i$ Mokslinininky namy boksto projekto varianty
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2.12. Mokslininky namy buto planas

2.13. Mokslininky namuy | a. planas
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2.14. Nacionalinés bibliotekos aikstés projektas, arch. Viktoras Anikinas

2.15. 1952 m. skubiy Vilniaus miesto centro statyby projektas, arch. Mikucianis ir Grigorjevas
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2.16. 1952 m. Aleksandro Vitulskio iliustracija Vytauto Sirijos Giros esé apie ateities Vilniy,
kurioje pateikiamas vaizdas nuo Zvéryno tilto Stalino pr. link
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2.17. Lukiskiy kvartalo perimetrinio uzstatymo planai 6 des. pr. su jau pastatytais ir
planuojamais pastatais
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2.18. Kvartalo prie Zvéryno tilto projektas su Respublikinés bibliotekos aikste ir Pabaltijo
gelezinkelininky daugiabudiu, arch. Afanasjevas, 1951 m.
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2.19. LMA aspiranty bendrabucio fasadas, arch. Vera Furman, 1952 m.

2.20. LMA aspiranty bendrabucio rasio planas
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2.21. LMA aspiranty bendrabucio Il a. planas
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2.22. LMA bendrabucio kambario planai
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2.23. LMA aspiranty bendrabucio ir LMA daugiabucio lokacijos planas
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2.24. LMA daugiabucio mokslininkams fasadas, arch. Viktoras Anikinas, 1954 m.

2.25. LMA daugiabucio | a. planas

185



2.26. LMA daugiabucio Il a. planas

3.1. LukiSkés prie$ Antrgjj Pasaulinj kara
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3.2. Jaunimo stadionas 1953 m., fotografas llja Fiseris

3.3. Gedimino gatvé 1947 m., fotografas llja FiSeris
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3.5. Vilniaus atstatymo darbai 1950 m., fotografas llja FiSeris
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3.6. 1947 m. Vilniaus centro parduotuviy vitrinos, fotografas llja Fiseris

3.7. Laisvalaikis Lenino a., apie 1960 m.
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3.8. Jaunimo stadionas 1955 m., fotografas llja Fiseris

3.9. Jaunimo stadionas 1955 m., fotografas llja Fiseris
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3.10. Vaikai Kraziy skg. kieme apie 1960 m., fone savadarbiai sandéliukai ir lauko tualetai Kraziy
skg.
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Brédikio pasillymo Il variantas, VAA, f. 1011, ap. 5, b. 131
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fotografijos skyriuje
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2.8. Mokslininky namy komplekso bendras planas, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21

2.9. Mokslininky namy fasadas i$ Lukiskiy a. pusés, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21

2.10. Mokslininky namy fasadas i$ krantinés pusés, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21

2.11. Vienas iS Mokslininky namy boksto projekto varianty, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21

2.12. Mokslininky namy buto planas, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21

2.13. Mokslininky namuy | a. planas, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 21
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2.15. 1952 m. skubiy Vilniaus miesto centro statyby projektas, arch. Mikucéianis ir Grigorjevas,
3acmpoiika keapmana y 38epuHcKo2o mocma 8 2. BuneHioc cmopoH Cosemckol naow,adu u
HabepexcHoli peku Hepuc 0o Hosozo mocma, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 78
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2.18. Kvartalo prie Zvéryno tilto projektas su Respublikinés bibliotekos aikite ir Pabaltijo
geleZinkelininky daugiabuciu, arch. Afanasjevas, 1951 m., [lnaHuposka keapmana o
yn. FfedumuHo 6 20pode BusnbHroc, eckusHeblli npoekm, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 51

2.19. LMA aspiranty bendrabucio fasadas, arch. Vera Furman, 1952 m., O6wexwbimue
acnupaHmos AH b 2. BuneHioc, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 93

2.20. LMA aspiranty bendrabucio risio planas, O6bwexbimue acnupaHmos AH b 2. BunbHioc,
VAA, f. 1036, ap. 11, b. 93

2.21. LMA aspiranty bendrabucio Il a. planas, O6wexcsimue acnupaHmos AH b 2. BunbsHroc, VAA,
f. 1036, ap. 11, b. 93
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Obwexcumue acnupaHmos AH b e. BuneHroc, VAA, f. 1036, ap. 11, b. 93

2.24. LMA daugiabucio mokslininkams fasadas, arch. Viktoras Anikinas, Jom Akademuu Hayk,
1954 m., VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132

2.25. LMA daugiabucio | a. planas, Zlom Akademuu Hayk, 1954 m., VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132
2.26. LMA daugiabucio Il a. planas, Jom Akademuu Hayk, 1954 m., VAA, f. 1036, ap. 11, b. 132

3.1. Lukiskés tarpukaryje, http://www.gidas.mb.vu.lt/2010/04/16/neries-pakrantes-vilniuje/
(ziréta 2016 09 14)

3.2. Jaunimo stadionas 1953 m., fotografas llja FiSeris, FiSerio archyvas, Lietuvos dailés muziejus
3.3. Stalino prospektas 1947 m., fotografas llja Fiseris, FiSerio archyvas, Lietuvos dailés muziejus
3.4. Griuvésiai Vilniaus centre 1950 m., fotografas llja Fiseris, FiSerio archyvas, Lietuvos dailés
muziejus

3.5. Vilniaus atstatymo darbai 1950 m., fotografas llja FiSeris, FiSerio archyvas, Lietuvos dailés
muziejus

3.6. Vilniaus centro parduotuviy vitrinos 1947 m., fotografas llja FiSeris, FiSerio archyvas, Lietuvos
dailés muziejus

3.7. Laisvalaikis Lenino a., apie 1960 m., asmeninis autorés archyvas
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3.8. Jaunimo stadionas 1955 m., fotografas llja FiSeris, FiSerio archyvas, Lietuvos dailés muziejus
3.9. Prie Jaunimo stadiono tvoros 1955 m., fotografas llja FiSeris, FiSerio archyvas, Lietuvos dailés
muziejus

3.10. Vaikai Kraziy skersgatvyje apie 1960 m., fone — savadarbiai sandéliukai ir lauko tualetai,
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Interviu su Albinu Lozuraiciu (g. 1934 m.) transkriptas,
dalyvaujant dukteriai Lizetai Lozuraitytei ir anukei Onai Lozuraitytei, vykes 2011 m. gruodzio
12 d. vakara jo bute Mokslininky namuose

U. T. Vilniaus dailés akademijoje rasau disertacijq apie Lukiskiy kvartalg, jo istorijg, architektiirg,
kasdienybe pokario laikotarpiu. Viena darbo dalis yra apie Mokslininky namus. leSkau Zmoniy,
galin¢iy papasakoti savo atsiminimus apie kvartalo iSvaizdg, kaimynyste, gyvenimq name ir

Vilniaus centre tuo laikotarpiu. Gal galite prisiminti, kuriais metais Cia atsikéléte?

A. L. Tai as$ atsikéliau ¢ia 1952-ais, nes as Cia jstojau... penkiasdeSimtais... tai tg namg maciau gyva

dar, reiskia, kada buvo pastatyta jau. Nuo 52-y tai... paskui jau ¢&ia jau... Sediasdesimt mety.
U. T. Vilniaus centre gyvenat?

A. L. Ne, jau geriau neskaiCiuot ty mety... tiek to... prisiéjo biskj rizikuot, prisiéjo... Tai Cia i$
pradziy tie visi buvo, tie, reiskia... solidus tie namai, reiskia... ¢ia buvo tie... na, as ir Balcikonj
atsimenu. Paskui Rac¢kauskas. Senam gale jie gyveno namo, nes tie jau tokie, jau stambdus filosofai,
reiskia, profesoriai, akademikai... Sitas paskui... Rackauskas... jis nusiSové po kazkokiy ¢ia metiniy
savo... Atdvente, atdventé, reiskia, paskui ten turéjo pistoleta i§ Siauliy laiky, sako, ten jisai.
Atsigulé graziai. Ne, jis buvo geras toks déstytojas. Reiskia, lotynistas. Désté mums... Toks
Snekorius didelis. Reiskia, totorius buvo. Tokiais ten balsais... oi... su intonacijom tokiom. Tokiy...
prietary ten, patarliy ten visokiy lotynisky mums cituodavo, bet tiktai nelabai kg atsimenu as jau
dabar. Nu, tas paskui jo brolis, ten tas Vairas, irgi garsus Kaune, jis ten buvo tas... kuo jis ten
uzsiiminéjo... Tas, reiskia, buvo toks visuomenininkas jisai, bet jis irgi klasikinis filologas. Abudu
jie... broliai, reiskia. Balcikonis ten buvo ir paskui, nu, kas ten buvo. Mitropolskis, garsus irgi labai
buvo. Mitropolskis, jis buvo ¢ia prorektorius universiteto. Jo Zmona tai buvo rusy kalbos katedros
vedéja... tokia stambi moteriské. Tai visuomet jie Cia sédédavo, reiskia, Cia, kur dabar fontanas,

jie... ten suoliukai, tai visuomet jau abudu, jie ten...

U. T. Fontanas gi irgi tada buvo?
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A. L. Ten jo, jisai kazkoks nesutvarkytas... ten kazkokia buvo duobé.

L. L. Bet tada buvo ne duobé, ta prasme, kazkuriam etape buvo kur su akmenimis centre,
atsimeni, as ten visg laikg laipiodavau ant jy... Jis buvo toks truputélj senoviskesnis, bet toj
pacioj vieto;j.

A. L. Bet ar jis tada veiké? AS jau neatsimenu. Jis vienok ten veikdavo vasara.

L. L. Taip.

A. L. O dabar jau jis ten senokai... jau jo ¢ia nejungé. Tai va taip jau... Matyt, pinigy né ten

neuztenka jau.
U. T. O kas realiai gaudavo Siame name butus?

A. L. Na kaip... Siaip tada, kai pastateé, tai ¢ia buvo tiems jau, reiskia, kaip ¢ia... didZiulius, reigkia,
davé tiems Zmonémes... jau i$ universiteto. Cia ty tiktai... universiteto buvo zmonés. Nu, reiskia,
penkiasdesSimt treciais Joské pasimiré. AS pirmam kurse buvau, tada dar atsimenu. Na tai paskui
atéjo Chrusciovas jau pamazu. Tada demokratijos atsirado daugiau. Nu, tai tada reiskia, kas...
tie... tie, kai kurie, jau Sitam musy bute kazkoks Cia gyveno vos ne Gorbaciovas. Neatsimenu tos
pavardés. AS jo net nemaciau. Jis jau buvo iSsikéles, kai mes ¢ia gavom jau. Nu, tai reiskia, Sitie
kai kurie, jau Cia buvo prasidéjes biskj tas vajus, reiskia, pries ta... pries rusy kadrus. Tai kai kurie
iS jy iSvazZiavo j tévyne, tai Cia atsirado ty buty... Tie visokie jauni Zmonés, reiskia, panasus kaip
as... tokie visokie. Nu, tai jie, reiskia, neverti tokiy buty, aiSku. Nu, tai juos... tai reiSkia, mes

jsikélém &ia su Zmona j Sitg vieng kambarj, va, Cia.
U. T. Vieng kambarj...

L. L. Tai kaip bendrabutinio tipo tada buvo.

U. T. Komunalinis?

L. L. Komunalinis, taip.

A. L. Tada, reiskia, tai daug kur, reiskia, Sitas musy tas dekanas... Cia jis sakydavo: ,,Mokslininky

namai... ¢ia ne mokslininky namai, ¢ia mokslininky bendrabutis”. Tikrai bendrabutis, kadangi...
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L. L. Taip, nes sklandé kazkoks, atsimenu, kazkoks taksistas mane kazkada veZé, bet toks

pagyvenes. Sako: ,, Tai jus tame bendrabutyje gyvenat?” Galvoju: ,Nu, nieko sau, bendrabutis...”

A. L. Nu, nu... Tos virtuvés bendros, o tie paskui... tuos kambarius iSdalindavo, reiskia... reiskia,
nu kas, jau jeigu Seima, tai du gaudavo ten, o Siaip po vieng kambarj, tai... Nu, bendrabutis buvo

ilgg laika jau.

U. T. O jus kai sakot, kad tas vajus pries tuos rusy kadrus jautési, tai kiek, jdomu, jisai jautési? Nes
as irgi Zidriu, kad, pavyzdziui, tie, pasirodé, architektai, kur is Peterburgo atvazZiavo po karo, kad
ir Sio namo architektas Rippa AndZioletis, kur Sitq... jie dingo kaZkaip vienu metu, 6-ojo

desimtmecio pabaigoje. Tai gal irgi isvaZiavo?

A. L. Nu, tai kazin, matai, ¢ia buvo trupuciuky palaikyta, reiskia, valdZios centrinés ir tada
universitete tas jautési, kai atéjo rektorius Bulavas. Jis, Bulavas, senas komunistas ten toks jau,
bet jis jau turéjo tokj pavedimg, sutarimg su ta valdZia, nu, kad ty ruseliy atsikratyt Siek tiek,

mazint... nacionalinius kadrus, kaip ¢ia buvo sakoma.
U. T. Ar tai buvo bendra Maskvos politika?

A. L. Vieni mégino stumti tada, kaip nekeista, tas Berija juk... bet paskui tg Berijg jau paémé, ten
ji susaudé, o Cia, reiskia, taip neapibrézta. Tai Cia, reiskia, ta, bet ta vietiné valdzia ir Snieckus, ir
kiti Sitg linijg palaiké... Bulavas irgi, reiskia, jo... universitete ten pasvarino, ir dar tas Mitropolskis

neteko ty savo pareigy, reiskia, na, daug kas...
U. T. Mitropolskis... tuo metu buvo?..

A. L. Mitropolskis buvo prorektorius.

U. T. Bet jis kokios tautybés? Jis irgi atvaZiaves?

A. L. Jis atvaziaves. Taip, jis pedagogika ten désté, bet, na, toks jau... pliurpalas toks jau grynas.
Tai jo jau dukra rusé... tokia buvo nebloga. Paskui dar buvo toks Neupokojevas. Reiskia, vél siauté
ten istorikas. Nu, ten buvo visokiy ty Svarinimy, ty katedry, ten viskas jau... bet paskui po kiek
laiko jau ir tas, reiskia, jau... pasibaigé tas, reiskia, lietuvinimas ir, reiskia, tada, reiskia, Sitam
noréjo padaryti Bulava atpirkimo ozZiu, kad ¢ia, reiskia, klaida, Zinoma, ¢ia... jau nu, nu... viskas

jau... bet Bulavas buvo baisiai principingas Zmogus. Tai jis, reiskia, vis délto... ,Kaip Cia, Si¢ia buvo
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sutarimas su jumis, ponai“ [juokiasi]. Bet, reiskia, kaip ten Centro komitetas dabar prisiims sau
kalte. Tokiy dalyky jis neprisiima, tos kaltés, reiSkia. Tada Bulavg buvo padare tokiu atpirkimo

ozZiu. Jj iSmeté i partijos... iSmeté. Reiskia, jis darbo neteko.
U. T. Nukentéjo. O kiek ten laiko tas atseit lietuvinimas vyko?.. Neilgai... kelerius metus kokius?

A. L. Nu, taip, turbat, reiskia, ¢ia jau... jau turbit prie Chrusciovo jau jie ten pradéjo atstatyt atgal
viska. Nu, kol ten ta suiruté Maskvoj vyko, tai tuo laiku tas lietuvinimas ¢ia dar, reiskia... buvo
tokia linija oficiali. Na, tai tuomet Cia daug kas, reiskia, pasikeité jau. Nu...[...] Nepasiseké. Ne. Iki
Siol neaisku, kas ten, kaip ten su juo buvo. Reiskia, ten vieni vienaip sako, kiti kitaip sako. [...] Na,

tada atskirti, koks ten kuris disidentas, tai buadavo gana sunku [juokiasi].

U. T. Na taip.. Dabar ypaé.

[...]

A. L. Nu, jo. Na, mes senojoj laiptinéj irgi turéjom labai daug jdomiy Zmoniy. Juk ¢ia vat, gyveno...

0... atsimeni, ¢ia Pozéla, reigkia. Cia $itas akademikas.
U. T. Cia Pozéla juk neseniai dar gyveno?

A. L. Senokai Cia, bet jis ¢ia pagyveno kazkiek, nu... kai Cia pastaté netoli, tai tg butg gavo, tai jis
tg butg turéjo, bet jie Cia paskui, matyt, tas triukSmas ar kas... kazkas jam nepatiko cia. Paskui prie
Petro ir Povilo bainycCios persikélé jau... Ir tada, reiskia, jj pakeité Taryby Sajungos didvyris,
Vilenskis toks buvo. Vilenskis. Zydas toks, reikia, jis buvo katedros vedéjas, reiskia, karinio
rengimo... universitete katedros vedéjas. [...] Pukys tai, reiskia, buvo toks kino$nikas. Tai jis ten
kurj laikg, reiskia, Cia gyveno. [...] Ne, turbat, kad ne. Paskui jis iSvaziavo j lzrael;. ISvaZiavo jau Cia
pries... kada Cia... [...] Vilenskis ¢ia gyveno su Seima, jo. AS ten vaiky neZinau, bet ¢ia jau... bet kad
jis Zmona turéjo, tai tikrai. Cia buvo ta byla dél to, reigkia... reiskia, tos... reiskia, iuksliy angos,
tos, Zinai, ten, reiskia, jis ¢ia noréjo kazkaip patekt, o ta kaimyné, ten ana, reiskia, uzsispyre

nejsileist ten jo. Nu, Cia reiskia, buvo toks skandalas. Bet dabar ta anga uzmuryta [juokiasi].

L. L. Tévelis bandydavo kg nors kuo didesnio pragrist, as atsimenu. Netelpa... [juokiasi]. Paskui:

,Ot, vél uisikim3o...“ Zinai... [visi juokiasi].

A. L. Ten kimsdavosi labai, kimSdavosi ten...
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L. L. UZsikemsa... pradeda smarvé ten tokia... [juokiasi] sklisti.

A. L. Na, Dagiai tebegyvena i$ ty senujy. Jo, tai dar tas... Gamtininkas, reiskia, jis ten, reiskia,
Gamtos fakultete jis ten buvo, reiskia, profesorius. Tai a$ jj dar prisimenu puikiausiai. Cia vis

vaiksciodavo... iki pasimiré. IS tos senos kartos jau. Nu, ten kas... Ten tiesa, toliau... Sitas Lazutka...
U. T. Irgi pries keletq mety miré.

A. L. Kada dar, reiskia, Snekéjom... saké, kad anlkés... anakés tai, reiSkia, saké... jos ten
pazjstamos, padraugauja ten... AS nezinau, reiskia. Matyt, jos kazkaip ten padraugaudavo... Tai
reiskia, tai reiskia... Lysenkaité... jo Zmona, tai anksciau... Anksc¢iau pasimiré dar ji. Tai as juos
kazkada ten buvau aplankes. Bet jie dabar abudu jau i$éje, o palauk... [trumpa pauzé]... vaiky tai

as nezinau. Turbdt... tiesa, turéjo du vaikus. Du berniokus turéjo.
U. T. Bet Jus nemaZai bendraudavot Siame name? Vis tiek, jeigu visi i$§ universiteto, kolegos?

A. L. Tai tas Mitropolskis Sitam flange gyveno, o Cia jau Sitas Sitam, reiskia, jau... ¢ia gyveno jau.

Paskui toks Lola. Toksai, reiskia, buvo ¢ia ekonomistas. Irgi ¢ia turéjo stamby tg butg, reiskia, irgi...
L. L. Skulptorius Mikénas, irgi...

A. L. Tiesa, ¢ia Mikénai, Mikénai Cia... bet jie paskui iSsikélé. Atrodo, kazkur iSsikélé.

U. T. Vadinasi, ¢ia ir menininkai gaudavo butus? Gal todél, kad Mikénas irgi désté?

A. L. Na, tai taip. Ne, vis tiek, reiskia, jeigu jis nors buvo ir ne universiteto, nu, bet vis tiek juk
valdZia aukstesné yra auksciau. Nu, tai natdralu, jeigu kg nors reikédavo jkist, tai jkiSdavo. Tai Cia

jau... viskas jau.

U. T. Jdomu man dar, kiek esu tyrinéjusi $io namo bréZinius, tai pirmame auks$te buvo suplanuota
daug visko — lyg kazkoks sargo butas, paskui turéjo bit parduotuviy visokiy, bet jos turbdt niekad

ir neveikeé. Ten apacioj... ar veiké, ar buvo kada kokiy parduotuviy Cia, sitam name?

A. L. Reiskia, ¢ia buvo kazkokios jstaigos. Buvo kazkokios, bet kad ¢ia blty parduotuviy, tai as

neprisimenu. Nebuvo parduotuviy.

U. T. O jstaigos tai kaip kokie ofisai ar biurai kokie, ar kas?..
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A. L. Ten kazkokios valdiskos jstaigélés buvo, bet, reiskia, bet ne parduotuvés. O paskui dar... Cia

paskui... dabar yra Liberaly Sajudis jsikdres, tai Cia, reiskia, buvo ,Alita“, Cia jj buvo privatizavusi.

L. L. Bet pries tai ten buvo gi Projektavimo institutas. Ten visg laikg bréziniai. Cia projektavimo

instituto, faktiskai... Vos ne visos... apatines buvo uzéme jie...

A. L. Pirmas tas aukStas. Paskui ten atsirado... ten paskui bilietus pardavinédavo, ten kazkada
atsimenu, léktuvy Cia, bet ¢ia véliau jau. Trupuciukg véliau. Nu, jie paskui, reiskia, vyno buvo tas,

reiskia, sandélis [juokiasi]. Véliau jau.
L. L. Nepriklausomybés laikais Sitie prasidéjo.

U. T. Nes as irgi... neprisimenu, kad bity parduotuveés, bet i§ tikryjy tai buvo suplanave ten ir

kavine, ir duonine, ir pienine.
A. L. Bet jau ¢ia nebuvo.
U. T. O sargq atsimenat? Buvo sargo koks butas? Ar patalpos kurui laikyti?

A. L. Nu, atsimenu, reiskia, ¢ia buvo toks labai specas, reiskia, santechnikas buvo labai geras,

reiskia. Geras santechnikas buvo toks. Jis Cia prizilrédavo, reiskia, specialus jau...
U. T. Tai jis gyveno ¢ia?

A. L. Cia gyveno. Taip. Taip.

U. T. Pirmam aukste kazkur?

A. L. Jo. Kada mes irgi... as kai pradéjau sukinét tas... savo tg radiatoriy ten, tai Cia reiskia,
pratruko, reiskia [juokiasi] vieng naktj... Karstas vanduo kai taip pasipila. Tai smagu buvo, jo. Bet

ne... jis buvo labai dalykiskas Zmogus... Tai iS ty as daugiau nelabai kg prisimenu.

L. L. Ir dar liftininkai buvo.... tokios lenkés, , Dzenkuje barzdo, prose bardzo...“ Nes liftas musy
buvo gi atsidaromas normaliai, ZodZiu, j dvi puses ir jis pats taip nevaZziuodavo. Turédavo...

liftininkas mus uzkelia, grjzta, jo... Su kédute.

U. T. Tai liftininkas buvo?
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L. L. Taip. Po misy ta Sachta, jinai yra tokia, vat, kaip grotuota, ne tipiné, ne uzdara, nes ten ir
buvo, kad, Zodziu, atsidarymas j abi puses. Kodél, pavyzdziui, dabar j antrg auksta reikia lipti, kad

eitum, todeél, kad, ZodZiu, buvo jéjimas normaliai. Durys atsidarydavo gi i$ abiejy pusiy. O dabar...
A. L. DéZutes padaré j vieng puse, tai reiskia, jis nepritaikytas...

L. L. Tai ZodZiu, visa ta sistema pasikeitusi. Man i$ vaikystés tai tos visg laikg lengvai kausteléjusios,

tos lenkés liftininkés ten, tai viena, ten porelé kazkokia buvo...
A. L. Jo. Taip, taip, taip.
U. T. Bet jie ¢ia gyveno ar tiesiog dirbo tiktai?

L. L. Ten apacioj, kur yra ten tokie tipo sandéliukai dabar, tai va ten jie sédédavo. Nu, tie

kambariukai, kur prie laiptinés...

A. L. A... nu, tai taip, taip...

L. L. Bet ar gyveno, tai as jau neZinau.

A. L. Ne, jie ¢ia i$ Kraziy gatvés, Sita Seimynélé buvo, Sita, reiskia.
L. L. A... tai netoli.

A. L. Cia netoli.

L. L. Prie kaléjimo ten kazkur...

[...]

U. T. Gal Jas galit truputélj papasakoti, kokie badavo jisy kasdieniai marsrutai, j kokias eidavote
parduotuves, kq Jas laisvalaikiu veikdavote, kq aplankydavote centre, kaip dél teatry, dél kiny, déel

parduotuviy?..
A. L. Ne, viskas buvo daug, tas... Sitos parduotuvés. Ta mlsy pagrindiné, ¢ia artimoji, tai ¢ia buvo...

L. L. ,Amerikonka“. Dabar drabuziai. Tai ten buvo ta pagrindiné musy, cia kai nueiti. Nu, ir paskui

buvo, tas, reiSkia, gastronomas centrinis.

U. T. Tai jis toks geriausias buvo?
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A. L. Jis buvo didelis, jo, jo.
L. L. Jis ten per du aukstus badavo.

A. L. Jo, dviejy auksty. Jo. Atsimenu, ten kokie buvo geri laikai. Reiskia, eini ten, erdveés didzZiulés,
du aukstai ten jau. TusCia bakaléja. Tuscia. Nieko nér, bet vitrina ten, ir stovi pora puody tokiy

dideliy ir, reiskia, prikrautos pilnos juodos ikros. Ir niekas jos neperka.

U. T. Vitrinoj, niekas jos neperka?

A. L. Ne. Pigi blidavo, Zinoma, bet kazkaip niekas taip rimtai j jg nezitréjo. Taip, bet daugiau nieko
nebildavo, bet juodos kiek nori [juokiasi]. Tai buvo geri laikai [juokiasi].

U. T. Tai pamenate tuscias lentynas visq laikq?

A. L. Reiskia, i$ pradziy tai buvo tuscios, o paskui jau badavo... visada pienas tais, Zinote, buteliais.
Reiskia, nusiperki butelius, po to juos iSsiplauni, nunesi. Paskui, reiskia, butelius atiduodi, pieng
gauni... duona buvo, pienas, sviestas, grietiné. Nu, mésa... su nutrikimais. Desra, kaip ten,

reiskia... [juokiasi].
U. T. Ziarint, kokia?

A. L. ,Livernaja“, dar kokia ten... na, nebtdavo jokios.... na, kaip sakau... bet nieko... nebadavom,

ne.

U. T. O as atsimenu, bet &a gal véliau atidaré, prospekte pirmoji nuo kampo parduotuvé buvo

pieniné. Paskui ,,ABC“ tokia... duoniné. Tas gal véliau.

A. L. Ten buvo pieno. Tai eidavom j Sitg. Ten buvo speciali pieno, ten, ir buvo duonos, irgi atskira.

Taip, taip. O , Talinas” atsirado trupuciukg véliau.
U. T. Véliau?

A. L. Atsirado ten biskj, ten jau... AS mazdaug sakau, kad jis panasiai i$ to laiko. Juk Sitas didysis,
kur ta ,Amerikonka®“, kad ten buvo tas didZiulis pastatas. Juk ten irgi jis yra, reiskia, turbat jau ty
laiky, bet jis... bet jis gal... gal net ankstesnis truputj, negu masiskis. Nu, bet apie tg laikg visi jie

¢ia atsirado.

U. T. O kino teatras ten irgi iskart buvo, ,,Planeta”?
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A. L. Dabar galvoju, kur ta ,Planeta” buvo.

L. L. Kur ,Skalvija“.

A. L. A taiten...Jo, jo, jo. Tai tas namas ten toliau. Tai Sitas vélesnis namas. Tg véliau.
U. T. Ai, tas, kur ,Skalvijos”, véliau?

A. L. Ten, kur ,Skalvijos“, kitas. Ten uZ to, uz kitos gatvés tas vélesnis. Taip, taip. O kino teatras,
matot, tuo laiku jy buvo sociai. ,IS visy meny mums svarbiausias yra kinas“ — ¢ia Vladimiras llji¢ius
taip pasaké... Buvo ¢ia ty, reiskia, teatry. Nezinau, koks apie desétkas turbat Vilniuj. Ir Cia, reiskia,

visuomet tie filmai buvo visokie. Ten gali pasirinkti, reiskia, ir buvo masiskai lankomi jie.
U. T. 0 Jas, pavyzdziui, eidavot?

A. L. Nu, kaip neisi, tai eidavom. Taip, taip, taip.

U. T. Na kaip daznai, kiek karty per ménesj eidavot?

A. L. Daug.

U. T. Daznai?

L. L. Tai gal senelis... ¢ia jo doméjimosi sritis.

A. L. Ne, tai paskui senelis, reiskia, iS Zmonos, reiskia, tai ten, reiskia, paskui ten mus pravesdavo
j tas perzidras.

L. L. UZdaras.

A. L. Slaptasias.

L. L. ,,Savaités ekrano” vyriausia redaktoré buvo.

UTA.

A. L. Tai paskui atvezdavo ty uiZsienietisky filmy tokiy, reiSkia. Nu, tai ¢ia atseit... geriems

Zmonéms...
U. T. O tai kur Jis eidavot jy Ziarét? PavyzdZiui, j kino teatrus?
A. L. Prie ,Kuro aparatiros”, ten...
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UTA.

A. L. Ten buvo toks kino centras. Ten sale jie turéjo. Tai ten daugiausia. Kai kada budavo kitose...

kur, reiskia, uzsakydavo, reiskia...

U. T. Nes man kazkas pasakojo, kad tos perZitros vykdavo tam buvusiam Marksizmo-leninizmo

institute, kur Kastony gatve;.
A. L. Taip, as ten daug karty buvau [juokiasi].
L. L. Ten gi, man atrodo, kad kinematografininky sgjunga ¢ia pat arti. Tai ten irgi badavo.

A. L. Jo. Ten irgi budavo. Nu, ten reiskia, kaip ten... kur ten paskirdavo, ten jau prasmukdavom,

bet ten, reiskia, jau ten... kaip ten... pagal blatg ¢ia badavo jau [juokiasi].
U.T. Ojteatrus?

A. L. Oj teatrus kai kada taip eidavom, bet Cia tai retesnis variantas... ten tuos spektaklius ne taip

daznai.

U. T. O tai kurj teatrg Jus &ia turite omeny?.. Ar kur buvo Operos ir baleto teatras Basanavitiaus

gatvéj?

A. L. Buvo Operos, o paskui pasidaré Rusy ten. Na, tai j tg operg ten kai kada eidavom, j Sitg taip.

Nu, jau paskui tas, reiskia, buvo ten toj pacioj vietoj, kur dabar ten tas, reiskia...

L. L. Akademinis dramos.

A. L. Nu, jo... tas.

U. T. O kur ,,Vaiky pasaulis“, ten gi buvo kazkoks, ar ne? Prie ,,Vaiky pasaulio”, ar ne?
A. L. Dabar as galvoju.

U. T. Kur nugriové, Rusy dramos teatras ne ten buvo?

A. L. Aij, ai, ai... jis buvo, teisingai. Jis buvo. Jis, reiSkia, prie to. Taip, taip, taip. Reiskia, is karto...

Cia buvo tas, kur tas, univermagas buvo tas... taip, taip. Tai kitas namas uz jo, reiskia...

L. L. Rusy dramos buvo tada.
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A. L. Taip.
U. T. Bet buvo... Jis eidavot?

A. L. Taip. Aplankydavom retkarciais. Taip, taip, taip. Paskui jj, ten kazkaip rekonstravo jj ten,
paskui jau neliko, nezinau. Ten, matyt, jau... ir paskui davé rusams Sitg... atidavé jau, kai pastate
Buciltés $itg opera... tg ¢ia jau perkélé. Tai ten tas jsikdreé... tai va. Sity kino teatry tai buvo daug.
Jie buvo labai lankomi. Taip, reiskia, kaip masiskai. Ne taip, kaip dabar. Nu, nebuvo ten ty visokiy...

Televizorius buvo, bet tai ten jau filmy tai ne...

U.T. [...] O, pavyzdZiui, bidavo skirtumas, j kokj kino teatrq eiti ar?.. PavyzdZiui, koks nors,

nezinau, ,Pergalé”, kai pastaté ten. Ar jis buvo koksai, tarkim, iSkilmingesnis, ar nesvarbu?

A. L. Nesvarbu, nes, reiskia, bldavo kiekvienam laikrasty, bildavo... Situose centriniuose
laikras¢iuose, visy pirma, ,Tiesoj“ budavo, reiskia, ta programa visuomet pabaigoj ten. Tai

susirandi, reiskia, kas tave domina. Paskui Zitri, kaip bilietg tg gaut, reiskia, ir viskas.
U. T. Tai &a ne taip paprasta bilietqg gaut?
A. L. Jo. Jo. Eiléj pastovédavai. Taip. Taip.

L. L. Badavo, kad pastovét reikédavo. AS atsimenu, mama, kadangi jinai visus pazZjsta ten tuos,
sakydavo: ,,Nu, nueik ir pasakyk, kad ¢ionai nuo manes”. Man bidavo tokia géda. AS stovédavau
ten geriau tris valandas toj eiléj, bet kaip dabar... tai Zmonés laukia, jsivaizduoji... Ne, nu, yra,

bladavo , Lietuvoj“, kai atvezdavo kokj king.

A. L. O, Pergaléj” mes sédédavom... kitos, Sitos, reiskia, tavo, reiskia, motinos tas senelis... tévas.
Jis ten reiskia, buvo siuvéjas, tai jis, reiskia, ten visokiy rysiy turéjo. Tai jis ten turéjo pazjstamg
kazkokj, reiskia, tam ,Pergalés” kino teatre. Tai mus, reiskia, visuomet, reiskia, nu, kaip... einam,

reiskia, taip j Vyriausybés tg loZe susodindavo. Sédim sau, reiskia... [juokiasi].
U. T. Viyriausybés loZé, tai ten, kur buvo balkone, ar?
A. L. Ne, apacioj. Ten gale tokia, reiskia, labai... Kaip Zmonés jau [juokiasi].

U. T. Bet tai buvo vis tiek svarbu, kad, pavyzdZiui, ,Pergaléje” tokia architektiriskai jspiadinga

erdveé, kad grazu. Ar tai Jums buvo jdomu?
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A. L. Ne... jis nebuvo svarbus elementas, reiskia. Svarbu, kg rodo [juokiasi].
U. T. Mmm... O kq rodé, neatsimenat?

A. L. Ten srautas jy buvo begalinis. Badavo ty uZsienietisky, reiskia, jau, tai... K3 Maskva leisdavo,

tai ten ir eidavo.
U. T. Labai jdomu, kq leisdavo?

A. L. Ne, reiskia, leisdavo, iSskyrus tuos, kurie turi tg negera ideologija. Tie jau, budavo... reiskia,
jau jy nebiudavo. Vis atvezdavo parodyti tik tai geriems Zmonéms. O... o... bet masisSka ta
produkcija tai eidavo, reiskia. Geri filmai, uZsienietiski vis. Nebuvo problemy ta prasme, jau.

Dabar tai ten, kai... Laikai buvo kiti.

U. T. O dar noréjau Siaip paklausti: man jdomu dél visokiy kaviniy, valgykly, restorany. Kiek

populiaru buvo eiti kazkur ar labiau j svecius kviesdavo Zmonés?

A. L. Budavo, budavo. Daznai pasivaiks€iodavom. Nu, tai kas... Reiskia, buvo ta... nu, ¢ia biskj jau

véliau... ,Dainava” jau buvo. Ten daznai nueidavom.

U. T. Vakare?

A. L. Pasédét ten.

L. L. O ,Neringa“? Vaik$c¢iodavot j ,Neringg“?

A. L. Palauk... [trumpa pauzé]. Jo. ,,Neringa®, ,Neringa®“... bet ten arciau tai ta ,Palanga“.
U. T. ,Palanga” tai Vilniaus gatvéj, ten priesais , Vaiky pasaulj”,

A. L. Jo, prie to , Vaiky pasaulio” ten. Ten tas... Nu, ZodZiu, buvo ty restorany, bet tokiy jau... Buvo

ten dar prie Tauro kalno, buvo ten tas, atsimenu, Sitas... daznai eidavom.
U.T. ,Tauro ragas”?

A. L. Ne, reiskia, Cia, kur tas Medicinos bankas yra, bet tai, reiskia, toliau.
U. T. Kur kazino dabar yra?

A. L. Jo, gal ten kazino. Taip, taip, taip. Jo. Nu, ten paskui tas, reiskia, garsus namas, kur ten tie,

reiskia, gyveno garsiis Zmonés. Ten, reiskia, Sruoga, Krévé.
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U. T. Salia, kur Mykolaitis Putinas gyveno, ar ne?

A. L. Taip. Putinas ir... Korsakas. Teisingai. Nu, ir misy MeSkauskas ten gyveno kazkiek laiko. Ten
jie... Nu, ir paskui masy , Tauras“. Cia pats, reiskia, geriausias bendrabutis. Ne, jis tada buvo geras,

grazus buvo, simpatiskas. Reiskia, jo. Bent septynis metus as jau gyvenau jame.
U. T. Bendrabutis? Tai ten kurioj vietoj? Tai toj pacioj gatvéj Tauro?

A. L. Jis ten ir tebéra... Tai ten buvo pats graZiausias universiteto bendrabutis. Geras buvo. Ne,

geras. Taip. Taip. Ten visuomet Sokiai badavo sekmadieniais... ten oi...

U. T. Bendrabuty?

A. L. Jo, bendrabuty bidavo.

U. T. O Profsgjungos rimuose kazkas vykdavo ar nelabai? Vis tiek Salia gyvenot.

A. L. Ten, reiSkia, mano vienas klasiokas juos Cia staté, reiSkia, paskui ten sudegé kazkas... ten
visokiais... ISvogé cementg ten, dar kazka. Bet ¢ia véliau jau... Cia vis tiek pastaté tg gremézdg tok;j
baisy. Ar jj nugriaus, ar jj ten paliks, nezinau. Jj ¢ia buvo padege vienu laiku. Kazkas jj noréjo

privatizuoti, bet jis nedegé [juokiasi].
U. T. Bet Jus ten eidavote?

A. L. Cia véliau jau. Ten mes, reiskia, daznai ant to kalno, reiskia, visg laika ten, reigkia, badami
studentai dar... to namo nebuvo, tai mes ten futbolg Zaisdavome visuomet. Reiskia, tai ¢ia jau
buvo misy aikstelé. Tai ten buvo Sitokia laukymé, neprizitréta tokia visai pieva... Nu, ir paskui
sunaikino ten tas kapines... dar as jas atsimenu ten, kur Santuokos tie riumai. Reiskia, kapinyne

pastatyti jie. Ten tada dar tos kapinés buvo... nu, tokios senos, apleistos ir...
U. T. Tai tam parke, kur dabartiniam, ar ne?

A. L. Ten. Taip, taip, taip. Nu, tai reiskia, ten tos, reiskia, Cia Vilniuje... daug ty kapiniy sulygino.
Tiktai pasakyciau, kad Zydai tg triukSma sukélé, kad ten kazkur tai... kauliuky ten surado... Sako:

,Atiduokit” [juokiasi].

U.T.0j,Neringg”ar eidavot?
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A. L. Sunku badavo ten pakliati. Ten paskui, reiSkia, budavo tie veikéjai... tokie, kurie ten
sédeédavo... Paskui Sitas, kaip tas, Deksnys. Neskaitét? Sitas toks Deksnys, nu, €ia, kuris idgarséjo,
kad jis ten palaiké rysius, reiskia, su Amerika, paskui su ta lietuvybe. Paskui jis ten jkliuvo su
saugumu, ten visokios istorijos jau. Tai reiskia, jj ten paskui... Sitas, Markulis, reiskia, mano ten
tas profesorius. Mes ten egzaminuodavom su juo medicinoj... tai jj ¢ia paskui demaskavo, kaip ta
baisy iSdavikg, kuris ten, reiskia, tuos... nu, dirbo reiskia, saugumui ten, reiskia, pranesinéjo, ir
paskui likvidavo, Cia tas, reiskia, tuos, kai kuriuos, nu, Sitoj byloj... kaip jis dabar vadinasi, jau
neatsimenu, nu, ten susémé, Cia... Luk3a. Tas Markulis. Jo, jo, bet jis... Tai jam gerai pasiseké, kad

kai jau Cia viskas pradéjo rysketi, jis laiku numiré. Jam bty liGdnai pasibaiges tas reikalas, jo...
U. T. Bet Jus eidavot, pavyzdZiui, j kokius restoranus su $eima ar su draugais labiau, ar?..

A. L. Gal, reiskia, daugiau su Seima. Su draugais tai biskj... Na, vis tiek, kai yra Seima, na, tai ten

kazkaip su draugais ten... su draugais tai ne... Cia paskui.
U. T. Bet j svelius irgi badavo jprasta vaikscioti?

A. L. Tai, taip, reiskia... Nu, as ten turéjau tokiy draugy, dar dabar gyvy, kurie &ia... pastoviai,

reiskia, paskui ¢ia Sachmatais loSdavom per naktis.
U. T. Neidavot j Lukiskiy aikste ten, kur Sachmatininkai?
A. L. Ne. Mes kazkaip turéjom savo klubg, jo... [juokiasi].

U. T. O ¢ia jautési, kad &ia tokia kaip ir mokslo zona formuojama, kad tas aspiranty bendrabutis,
ten biblioteka Cia, paskui va Sitas, Mokslininky namai. ,,Amerikonké” ten irgi tokia... truputj

issilavine Zmonés labiau gyveno, ar ne?

A. L. Tais laikais Cia viskas atsitiktinai vykdavo, reiskia, kad ¢ia, kad kazkas kazka formuoty...

Vargu...

L. L. O klausyk, téti, kaip ten budavo, kad nu, bltent j tg nama, visi i$ Lotyny Amerikos ten, visi
grizinéjo tie. Kodél bitent j tg namg jie, tenai, kazkaip? Kur ,Amerikonké” ta, parduotuve,

ZodZiu... nes gi ir Vanda is to gavus, kad jinai...

U. T. Specialiai pastaté jiems?
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L. L. Specialiai jiems net buvo pastatytas?

A. L. Tai, matyt, ten, reiskia, jie buvo kazkaip... kur ten buvo Sita... Zinai, tokia draugé Zzmonos...

kaip tas, reiskia... kuri paskui iSvaZiavo j Argenting ir paskui...

L. L. Cia bent ramiau galéjai bti, jeigu labai ten neisisokdavai. A$ atsimenu, kai ta Elzé grjZo, ir
atsimenu, kai pirma sykj atéjo j mamos kino perzitrg, kur atéjo ir atsivezé tg Valterj. Jis buvo uz
mane, nezinau, keliais metais jaunesnis, tai jis visiSkai lietuviskai neSnekéjo. Tik ispaniSkai

[juokiasi]. ZodZiu, tai man tokia egzotika buvo. Jinai pati visa tokia kaip $okoladiné atrodé.

A. L. Na, jo. Daug ty mety ir labai skirtingy visokiy... Jau taip paskui nezinai, j kurig puse Zitrét

atgal.
U. T. O kai ¢&a tq desinj krantq pradéjo uZstatinéti?..
A. L. Tai cia palyginus ne taip seniai, reiSkia, dar reiskia...

U.T. O tas viesbutis Nasvyéiy, univermagas... ar tas... pavyzdZiui, tas univermagas buvo

populiarus Siaip, ta nauja parduotuveé?

A. L. Tai kad ja ne taip seniai pastaté. Nu, tai... Prisimenu, kad ¢ia buvo pieva. Cia biidavo medziy,
ten tokia pluostelé dar budavo, ir buvo pieva, daugiau nieko ten... ir ten, toks technikumas dar

ten buvo. Dabar ten, Sodra kazkokia ten yra... Tai Sitas stovéjo, daugiau nieko. Grazus...
U. T. Tai nebuvo nieko... ten kokiy trobeliy, lGsnyny, nieko?..

A. L. Ten ta buvo ta gatve, tokia negrjsta, Sita jau... Ukmergés, rodos... Negrjsta ta tokia gatve.
Na, ten praeinant buvo nameliy vienas kitas ten pamestas, reiskia, tenai, bet ¢ia buvo uzmiestis

jau.

U. T. UZmiestis? Tai Jis sakot, pakrastys? Nes as is tikryjy... AS pokario radau Lukiskiy aikste, tai

visiskai toksai...

A. L. Teip, teip... nu, jo. Mes eidavom, atsimenu, i$ universiteto ten, reiskia, slidinét, tai ten buvo

tiltas... tiltas per Ner;j.

U. T. O kurioj vietoj?
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A. L. Nu, reikia, jeigu eini $ita gatve... Ciurlionio. Sita Ciurlionio gatvé. Tiesiai Ciurlionio gatve. Tai
va, eini, eini, paskui jeini j tg, reiskia, Vingio parka, ir ten, reiskia, tiesiai, tiesiai. Tenai tiltas ten
buvo toks medinis. Ten toks, reiskia, buvo. Tai mes per tiltg eidavom ir ten, reiSkia, anoj puséj,
ten buvo uzmiestis. Ten nieko nebuvo. Ten buvo miskas... Ten Karoliniskés visokios ten jau...
Paskui, kai tg tiltg, kai tas tiltas sugriuvo, ten jj nugriové paskui. Nu, tai ten jau nebuvo galima

pereiti. Tai ten buvo jau toks anoj pusé;...
U. T. Ana pusé buvo atskirta?

A. L. Jo, ten, reiskia... Atsimenu, kai kazkada as$ ten keliavau j tuos, reiSkia, miSkus visokius, tai ten
namy surast, bidavo, nepavykdavo. Nu, ten btudavo kokia trobelé, ten stovédavo, bet, reiskia, iki
pat ten dabar kur ten... nuo to tilto, reiskia, ten nieko nebuvo visiskai. Tai tas miestas iSaugo

dabar. Tiesa, Sitas miestas buvo dia.

U. T. Tai &a, sakot, tas pakrastys jau?

A. L. Duobéj ¢ia toj, duobéj miestas ¢ia buvo, viskas...

U. T. Bet tai, pavyzdZiui, su vaikais tai vis tiek eidavot kaZkur, j parkg ten?
A. L. ] Vingio parka, taip.

L. L. Slidinédavom Sapieginéje, Antakalny.

A. L. Slidinédavom, taip, ir su paciiZzom eidavom, taip. Jaunimo stadione bldavo visuomet uZlieta.

Vietoj Seimo stovéjo tas stadionas.

L. L. Man tai kartais prisiminimas... AS tai neCiuozdavau, nes as, matyt, buvau per maza, bet as
atsimenu mes brolj, vat, Onutés tétj, lydédavom, ir man taip kartais isSkyla kazkokios kolonos ir
tos tvoros prisiminimas, tos ¢iuozyklos, bet kadangi nu, dabar visai kas kita, galvoju, gal as kokiam

filme maciau turbat... [juokiasi].
A. L. Buvo ten aptverta tokia tvora, tokia su stulpais.
L. L. Ten tokia stalinietiska kolona, ir tada, vél tada kolona.

A. L. Nu, ir buvo ten toks vienas tas namas, ten toks, reiskia, kur ten galima buvo iSsinuomot

pacitzas... ir stadionas toks ten, reiskia, primityvus toksai jau... Nieko neliko...
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U. T. 0, Vaiky pasaulis“? Ten kas buvo?.. Ar buvo svarbi kaZkaip ta vieta?..

A. L. Ten buvo... ten ir drabuZiai... tai ten daznai eidavau... jis populiarus buvo. Reiskia, taip. Taip.

Lyg ten buvo univermagas toks, ir tiek, reiskia.

[...]

U. T. Tai visas prospektas buvo kasdienis jisy marsrutas, jeigu ¢ia gyvenot? Universitete kai

dirbot, tai Jasy pagrindinis takas buvo?

A. L. Aisku. Marsrutas visg laikg j tg puse, ir j tg puse jau. AS tik paskui atradau, kad tiek mety

vaiksciojau, o j tuos kiemus neapzitréjau. Pasizitreét, kaip ten jdomu.
U. T. Dabar jau daugelis uZdaryta, ar ne? Tai didelé dalis gyvenimo universitete ir praéjo?

A. L. Ne, nu, tai taip... daug ko... tai vienintelé darbovieté i esmés. Juk as ten pradéjau, ten

baigiau.

[...]
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Interviu su Irena Sasnauskiene (g. 1942 m.) transkriptas,

dalyvaujant Konstantinui Sasnauskui (g. 1937 m.), vykes 2011 m. spalio 2 d. jy bute
J. Savickio g. (buvusiame KraZiy skg.). Sie respondentai nuo autorés vaikystés gyveno
kaimynystéje.

U. T. Kada jas atvaZiavote j Vilniy gyventi ir kokie ankstyviausi jasy Vilniaus prisiminimai?

I. S. Mes atvaziavom gyventi 1945 m. AS negaliu sakyti, kad tiksliai prisimenu viskg nuo 1945 m.
Bet mano tévai tais metais i$ Siauliy atsikrausté ¢ia gyventi. Aisku, a§ neatsimenu nuo to laiko.
Prie Vingio parko buvo tokia labai graZzi Blgos gatvé. Ten buvo, aisku, mediniai namai. Buvo

kiemai, mes turéjome savo kiemg, savo darza.
U. T. O kurioje vietoje buvo ta Biigos gatvé?

I. S. Lygiagreciai su Konarskio gatve éjo Bugos gatvé. Buvo Blgos gatve, skersai éjo SkaisCioji
gatveé. O Skaiscioji gatvé buvo maZzdaug ties ta vieta, kur dabar yra Savanoriy prospekte ,Maxima*“
nedidelé. Ties ta ,Maxima“ buvo SkaiscCioji. Ir SkaisCiosios jau nebéra. Jau nei vienos tos gatvés

nebéra.
U. T. Ar Jas atsimenate, kaip Raudonosios armijos rajone pradéjo statyti ,,chrusciovkes”?

I. S. Prisimint tai a$ prisimenu. Toje Blgos gatvéje mes ilgai gyvenome, as beveik vos ne iki
universiteto. Savanoriy prospektas tada buvo Raudonosios armijos, kuris prasidéjo Vilniuje,
baigési Kaune. Per vidurj buvo geleZinkelis, vaziuodavo prekiniai traukiniai. Dar ir dabar ten yra

gelezinkelio atSaka truputj aukséiau. Esu maciusi porg karty, garvezys nuvaziavo.
U. T. Bet tai &ia buvo, matyt, prie ty gamykly, ar ne?

I. S. Taip, tie traukiniai, man atrodo, vaziuodavo j ta duonos kombinatg. Aisku, dabar jau nebéra.
Budavo labai smagu, iS mokyklos kai eini bégiais tais. Dar apie transportg. Buvo autobusiukai.

Tokie, Zinai, kaip déZutés.

U. T. Mazi? O tai maZdaug apie kurj laikg?
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I. S. Taip, na, kai a$ jau galédavau vaZiuoti. Gal buvo man jau deSimt mety, galéjo bati. Jsédi |
autobusg ir perkiesi bilietg, bet uz kiekvieng sustojima budavo skirtinga kaina. PavyzdZiui, vienas

sustojimas — de$imt kapeiky, du sustojimai — penkiolika. Sitaip, ne taip kaip kad dabar nusiperki.
U. T. Kodél Jis ten apsigyvenote, ar téveliai netoli dirbo?

. S. Ne, ne todél. Supranti, lenkai i$vaZiavo j Lenkija ir tétj perkeélé i§ Siauliy dirbti j Vilniy.

U. T. O kuo jis dirbo?

I. S. Jisai dirbo mésos ir pieno pramonéje. Jis buvo mésos ir pieno pramonés planavimo skyriaus
virSininkas. Tai jj perkélé dirbti j Vilniy.

U. T. | ministerijq?

I. S. Taip. Jaksto gatvéje buvo jy ministerija, maisto pramonés ministerija kazkada buvo.

U. T. Ten, kur Vaidilos teatras?

I. S. Taip. Na, Zinai, juos ten mété is vietos j vieta. Tai va, mums ten pasiulé buta.

U. T. Medinukg?

I. S. Medinuka. Dviejy kambariy, su virtuvyte. Nei patogumy, nei nieko.

U. T. Nebuvo patogumy?

I. S. Oi, ne, viskas lauke. Mes tokiomis kaimo sglygomis gyvenome...

U. T. Keista, juk ministerijos darbuotojas.

I. S. Tais laikais tai buvo gerai. Bédos nebuvo, mums tai nesudaré jokios problemos, kad néra.
Natdralu buvo: eidavom j pirtj savaitgaliais, stovédavome eiléje kaip visi mirtingi Zmonés, taip ir
mes, ir buvo visai normalu ir gerai. O jau tokj butg su patogumais as pamaciau, kai atéjau j svecius,
toks buvo partijos veikéjas Vladas Niunka. Didelis veikéjas. Mano tétis su juo buvo nuo jaunystés

laiky pazjstami. Tétis mane nusivedé pas jj j svecius.
U. T. O kur buvo jo namai?

I.S. Ten buvo, kur dabar centrinis knygynas. Stai $itam name, tik jéjimas buvo nuo Kudirkos

aikstés puseés. Tai va, tada a$ pamaciau jau tuos patogumus, jie turéjo vandenj. Sildymas, aisku,
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man atrodo, buvo peciais. Tai mes atsikélém 1975-aisiais sausio 5-3jg j KraZiy skg., tai Cia gi buvo
medinuky ir ne tik medinuky, jau buvo i$vietés lauke. Cia gyveno Zmonés, ¢ia buvo namai. Netgi
mano bendramokslis, visai netycia, Zilriu, pavarde tai a$ jo atsimenu — Driauditinas. Sakau: , K3 tu
¢ia veiki?“ Sako: ,,AS ¢ia gyvenu.” Jo Zmona gydytoja. Tai budavo, kai suserga mano vaikai, tai a$

jau pasinaudodavau paZintimi su juo ir pasikviesdavau jo Zmong, ir ji ateidavo vaiky pasizZitreti.
U. T. Cia prie kaléjimo, kur tie garaZai?

K. S. Vietoje to dujy pastato buvo namas. Ir dar buvo bent trys tikrai. AS su tais kaimynais jau

buvau labai smarkiai pazjstamas.
U. T. Fontano nebuvo?
I. S. Oi, ne.

K. S. Tada pastaté materialinio techninio tiekimo, dabartinj finansy ministerijos korpusa. Ir jrengé
skai¢iavimo centrg. O skaiéiavimo centras buvo sudarytas i$ ,,PESUM", tokios buvo masinos. Ne
,PS“. O masinos tokios, kad ten reikéjo Simtus kvadraty ir lempinés, ir labai didelé temperatira.
Buvo tiktai $aldymo paskirtis, jokio groZio, nieko. Cia pylé tg vandenj, buvo vamzdziai, valé.

Kadangi vanduo garuoja...

U. T. O turéjo kas darzus prie ty medinuky?

I. S. Taip.

K. S. Ir Cia turéjo, ir ten turéjo. Kg jie augino, sunku pasakyti.
I. S. Ridikélius, salotas, gal kokj svogling, burokélj ir morka.
U. T. O Bigos gatvéje irgi?

I.S. O... BUgos gatvéje mes turéjom... ozka! Taip, ozkg mes turéjom. Mes turéjom didelj darza.
Turéjom daug vysniy, labai daug jurginy auginom. Labai daug. Ir turéjom ozkg, kurig as uz

pavadélio vedZiodavau po gatve.
U. T. O kodél Jus turéjote ozkq? Ar dél to, kad..?

I. S. Mama nedirbo. Técio atlyginimas nebuvo toks didelis, kad, Zinai, galétume iSsimaitinti. O, be

to, ozkos pienas yra sveika. AS gerdavau ozkos pieng, mama ir surj darydavo, ir viska. Taip, kad
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ozka buvo labai labai reikalinga, bet tik tiek, kad ji apgriauzdavo medZius. Mama sodindavo

ridikéliy ir saloty, netgi neSdavo j turgy parduoti. Ir parsSiukus auginom. Ir pjovém, ir rikém meésas.
U. T. Ten vietoj?

I. S. Taip.

U. T. Tai Jis nemaZai ten turéjot...

I. S. Ten buvo nemazas darzas. Ir mama jsirengusi rikyklag buvo. Mano mama labai buvo tokia...
ukiSka. Taip. Ir tg kiauliena, Zinok, parduodavo. Vertémeés kaip galéjom. Bet parduotuveés tada

buvo tuscios. Mes, bidavo, eidavom i$ vakaro j parduotuve uZsiimti eile prie cukraus.
U. T. Vaikystéje?

I. S. Taip. Taip, tenai budavo krautuvélé. Eidavom j parduotuve, uzsiimame eile, pareinam namo
po kazkiek laiko sugrjztam — iSleidziam kitg Zzmogy, kad pareity. Eidavom dviese, kad gauti du

kilogramus. Daugiau negausi.
U. T. O kokiais ¢ia metais maZdaug buvo?

K. S. Nuo 1945-yjy iki... deSimt mety tai tikrai. Cukrus, duona... Miltai. Tai gerai, kad musy mama
kaime ir bandeles kepé, ir pyragus kepé. Ir karves turéjom, ir sviesto tepdavom daug, o tie, kas

neturéjo, buvo labai liGidna.
U. T. Ar naudojotés tada maisto kortelémis?

I. S. Kazkada buvo, bet tais laikais, kai mes atvaziavom — korteliy nebuvo. Budavo eilés. Laimingi

tie Zmoneés buvo, kurie galéjo uzsiauginti ir dar nunesti j turgy.
U. T. O turgus kur buvo?

I. S. Turgus buvo ten, kur yra dabar géliy turgelis. Tai ten su tomis darzovém, nes mums buvo
arciausias, ir eidavom. Bet tai dar kas buvo — mes vandens neturéjom kieme. Ir Sulinio mes
neturéjom. Buvo ta , kolonké” vadinama. Tai kai reikédavo darzus laistyti, tokj karutj turéjom, j ta
karutj jdédavom tokig vonele ir su ta vonele, as nezinau, kiek karty, mes vaziuodavom su mama,
kai jau reikédavo palaistyti tg didZiulj darzg. Ten gi augdavo ir pomidorai, ir agurkai, ir kas tiktai
nori.
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U. T. Tai Jas kaip vaikai irgi turédavote padéti?

I. S. Taip. PavyzdzZiui, ribus skalbt. Irgi nei vonios neturéjom, ir masinos neturéjom. Su ta lenta
skalbdavom, virindavom namuose, o tada su tais skalbiniais eidavome prie tos ,kolonkés”

vadinamos ir ten skalaudavom Saltam, lediniam vandeny.
U. T. Ar Jasy tévas padédavo ikyje?
I. S. Jis budavo darbe.

U. T. Jasy mama turéjo ir darZus priziareéti, ir vaikus, ir viskq? Ar Jai reikédavo ir visuomeninj
gyvenimg gyventi? Eiti kaZkur su tévu, jeigu ministerijos ten kokie renginiai ar kaZkas?

I. S. Oi, ne! Mano mama tik mégdavo eiti j teatrg. Mane kartais palikdavo, nes vaiky j vakarinius
nejleisdavo. Kartais mégdavo vakare nueiti j kokig kavine, bet tai bldavo labai retai. Arba
restorang. Yra buve, kad ir mane nusivesdavo. Totoriy ir Gedimino prospekto kampas, ten bludavo

»,Neris“. Tai vat. | ,Vilniaus” restorang mane tétis yra nusivedes. Kazkaip sekmadienis buvo ir jis

mane vedési.

U. T. Ir $is jau buvo prabangus?

I. S. Taip, jis buvo prabangus.

U. T. Atsimenate, kaip atrodeé?

I.S. N3, ne.

U. T. O jau Jus kai eidavote j miestq, tai pasipuosdavote? Tai jau buvo iSeiga, Sventé?

I.S. Taip, mano tévas apskritai mégo puostis. Mama turéjo drabuziy, bet jai nei mady, nei
papuosaly... Bet tétis tai mégo sekmadienj isSeiti ir eidavo per baznycias. Tos, kurios buvo
atidarytos. Jis eidavo per bainycias, per cerkves. Sakydavo: ,AS einu j miesta.” Bldavo, su

LSlipsiuku®, pasitempes, ir jisai iSeidavo pasivaikscioti.
U. T. O kokj teatrg eidavo, gal atsimenat?
I.S. Eidavo... dabar kur Rusy dramos teatras, ten budavo Operos ir baleto teatras. Tai ten ir

eidavo, j Operos ir baleto teatrg. Dabar, kur yra ,Vaiky pasaulis”, na, Zinai. Jogailos gatvéje, tame

name buvo Rusy dramos teatras.
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U. T. As atsimenu, dar seniau ten buvo kaukés like tokios.

I. S. Taip, taip. O dramos teatras ir buvo Cia, bet jéjimas buvo ne iS gatvés, iS kiemo buvo jéjimas
j dramos teatra. Jisai ir yra dabar toje vietoje, tik jj praplété, pasidaré jéjimas i$ gatvés pusés. Tai

Situos dalykus jie mégdavo — iséjima j teatra.
U. T. O kaip daznai jie eidavo?

I. S. Nelabai dazZnai.

U.T. 0jking?

I. S. ] king jau su manimi nueidavo. Toks buvo kazkada ,, Ausros” klubas, toje vietoje, kur dabar
yra pasto dézuté... Tai apie tg vietg buvo toks ,Ausros” klubas. Ir ten kas dvi dienas mazdaug
keisdavosi filmai. Tai j tuos filmus, kai tik naujas, mes ir eidavom, mane vesdavosi j tuos filmus.
O ir Siaip j kinus nueidavome retkarciais. Kokj a$ dabar prisimenu... ,Pergalés” kino teatras —
,Pramogy bankas” dabartinis Pylimo gatvéje. Prie Operos teatro irgi kazkoks kino teatras buvo.
Ten buvo ,Kronikos” kino teatras. Ten ir buvo dokumentiniai filmai. Sumoki ten rublj, o gal ir
desimt kapeiky, dabar neatsimenu, bet jeini, atsisédi, sédi, sédi, kol pamatai, kad tg gabalg
buvo ,Spalio” kino teatras netoli ,,Halés” turgaus. GelezinkelieCiy rimuose Pylimo gatvéje.
»Spalio” buvo senamiestyje, netoli Rotusés. Ten dabar cerkvé yra, tai netoli tos cerkvés. Ten

dabar kazkokios parduotuvés.

[...]

I.S. [Rodo nuotraukas]. Vingio parke buvo Sitokie sandéliai. Kadangi mes netoli Vingio parko
gyvenome, tai mes vis ateidavome. Cia misy kiemas, dalis kiemo, ¢ia gimtadienis mano. Va, misy
darzas, derlius koks. Mama, tétis, as ir ¢ia — nebezinau kas. Va, misy namas, musy kambario

langai. Mes su té¢iu. Matai, su ,8lipsiuku”. Cia misy $eimyna, Gkis. Cia palei vartus.
U. T. Pasipuose.

I.S. Taip. Gal i$ restorano €jome. O ¢ia man septyni metai, aS pradéjau groti tada. Istoriné

nuotrauka.

U. T. Didelis tas namas. Ar jame daugiau Zmoniy gyveno?
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I. S. Taip, kaimynai i$ vienos pusés rusai gyveno, o i$ kitos — lenkai.
U. T. Jus turéjote du kambarius?

I. S. Mes turéjom du kambarius.

U. T. O kiemas buvo bendras?

I. S. Kiemas buvo bendras.

U. T. Ar mama jus vesdavosi j miesto centrqg?

. S. Eidavom, taip. Stai ¢ia prie Katedros.

U. T. Mama pasipuosusi.

I. S. Mama pasipuosusi. Tokj baltg paltuka turéjo. Bet Siaip jinai nebuvo i$ ty, Zinai, puosniy damy.

Cia mane krikstijo, va, tokia va.
U. 1. Cia gatve Jasy?

. S. Taip, gatvé. Cia budavo vartai ir gatvé. VaZiuodavo arkliy veZimai, kadangi mes parsiukus

laikém, arkliy iSmatas rinkdavom susert gyvuliams, parSams.
U. T. Sveika?

. S. Sveika nesveika, bet jie ésdavo. Zinai, ka ten duosi, kai pats neturi. Tai va, ¢ia nebéra to nei

vieno, nei vieno namo.
U. T. Bet Jisy tévo pareigos buvo laikomos gerai apmokamomis?

I. S. Skaitési neblogai apmokamas, geras darbas. Jisai visg laikg buvo virsSininku. Nezidrint to, kad
jisai aukstojo mokslo neturéjo. Jisai buvo labai geras matematikas, turéjo gerg galva. Ir visg laika
pareigose buvo iki i$éjimo j pensijg. Jis dirbo Vilniaus mésos kombinate, planavimo skyriaus

virsininku.
U. T. 0 Jisy mama pati taip pasirinko, kad jai geriau nedirbti?

I. S. Mama ir dél manes nedirbo, o, be to, ir ty darby nelabai kas siulé. Jai labai patiko prekyba.
Tai ji paskui dirbo ,,Dailés” kombinate, bufete, paskui dirbo... buvo tokia astunta viduringé, rusy

mokykla, Svitrigailos ir Sevéenkos kampas, ten yra dirbusi, mokykloje. Zodziu, jai labai patikdavo
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prekyba. Tai buvo jos pagrindinis darbas. Géliy turgelyje ji pardavinédavo savo uzZaugintg
produkcijg. O paskui jai atsibodo, a$ paaugau, jau man nereikéjo tokios didelés priezitros, tai jinai

nutare, kad reikia eiti ieSkoti valdiSko darbo.
U. T. 0 Jas broliy, sesery neturéjot?

I.S. Ne. AS viena kaip pirStas. AS negaliu sakyti, kad man yra blogai, bet Siaip turéti brolius,
seseris... IS mamos pusés visa giminé buvo Amerikoje, Australijoje. 1978-aisiais metais su kai
kuriais is jy as buvau susitikusi. O daugiau jokio rysio neliko. O ¢ia as turiu vieng pussesere ir vieng
pusbrolj. Ir tie patys Siauliuose gyvena. Mano mama buvo $eimininké. Tokia moteris, kuri laiké

Seimag ant savo peciy. Ne piniginiy. Bet jinai tvarké tkj, uzsiémé tkiskais darbais.
U. T. O tétis uZdirbo pinigus?

I. S. O tétis uzdirbo pinigus, jis jau buvo toks, sakykim, baltarankis. Bet taip grubiai tariant. Jis —

Zmogus inteligentas, dirbantis valstybinj darba.

U. T. Ar jas eidavote j svelius, pas tévy draugus?

I. S. Taip. Su kaimynais bendraudavom.

U. T. O kaimynai, kurie $alia gyveno, ar jie irgi turéjo panasius darzus, sodus? Ar panasiai gyveno?

I. S. Taip. Buvo tokie Janaviciai, su kuriais mes labai bendravom. Tétis kartu su tuo Janavi¢iumi
dirbo. Paskui dar buvo Zabukai, kurig Siandieng palaidojom. Irgi kaimynystéje gyveno. Tai visos
Sventés ir gimtadieniai budavo kartu. Tada buvo toks aktorius Albergas, jis mano pirmas
mokytojas buvo, baiges teatro studijg. Tai su jy Seima labai bendravome, iki pat paskutinio jo

atodusio. Tai buvo tikri masy draugai, kaimynai, ne i$ reikalo, artimi Zmonés.
U. T. O tévo bendradarbiai irgi?

I.S. O tévo bendradarbiai... Mano tétis buvo toks, kad jisai sakydavo, jog jam nieko nereikia.

Mama sakydavo, kad jis atsivesty bendradarbiy. O jis sakydavo, kad nenori, kad niekam nereikia.
U. T. Jam nepatiko bendraut? Ar tik su bendradarbiais nepatiko?

I.S. Ne, jis su bendradarbiais labai gerai sutaré ir gerbé, ir viska, bet jisai, kad j namus ar eiti j

svecius, pas savo bendradarbius, kazkaip taip neidavo.
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U. T. 0 Jis patys jau suauge per $ventes ar eidavot j restoranus? Normalu tai buvo, nebuvo labai

brangu?
I. S. Tada nebuvo jmanoma, Zinok, pakliti.
U. T. Vietos nebidavo?

I. S. Kad ir j tg pacig ,Neringg“, kiek mégindavom — nejeidavom, tai eidavom j ,Neringos“ viesbutj,
antrame aukSte ten buvo Jonas toks, paZjstamas. Kai viesbutis, tai turéjo jie tokj barg,
nueidavome kavos iSgerti ar kokio Sampano... ,Palangos” restoranas buvo, neatsimeni? Jj
nugriové. Budavo ten kompleksiniai pietis gana neblogi, o vakarais buvo restoranas dviejy

auksty.
U. T. Ir biidavo kazkokia vakariné programa, ar ne?

I. S. Taip. ,Dainavos” restoranas dar buvo. ,Dainavos” restorane buvo pirmasis naktinis baras

atidarytas. Ten esam ir Naujus metus sutike. Pastatas ir dabar tebéra.
U. T. Kq reiskia naktinis baras?

I. S. Iki ryto, iki penkiy ryto. Jie specialiai nejleisdavo, o jeigu duodi j kiSene — jleisdavo. Taip,

durininku badavo neblogai dirbti... ,Neringoj“ grojo netgi Reimerio Vaclovo sinus.
U. T. Tai vakarieniauti nelabai, uZsisakydavot vyno kazkokio?

I. S. Vakarieniaudavom. Nebuvo kainos Zvériskos. Taip kaip dabar. Ty produkty nebuvo, bet

kainos tai nebuvo labai didelés.
U. T. Ne pavalgyti eidavot, labiau laiko praleisti?

I.S. Ne pavalgyt eidavom, bet bidavo galima ir pavalgyti. ,Neringa” savo ,Kijevo“ kotletais
garsédavo n mety. O paskui mes ir gyvenom Naugarduko gatvéje. IS tos Bugos gatvés, 1959-aisiais
metais, nes 1961-aisiais as jstojau jau j universitetg, tai mus nugriové. Kaip mes verkém su mama
tos Bugos gatvés buto, nors nieko mes jame neturéjome. Bet mes turéjome kiema, turéjome
darza. Ir atsikraustém j tas ,.chrusciovkes” Partizany gatvéje. Prie ,Dailés” kombinato, apie tg
rajong. Tai va, ,Dailés” kombinatas, pereini per gatve ir tos ,,chrusciovkés”. Mes ten pragyvenom

nuo 1959- yjy, oi, va iki Cia. Tévai pragyveno. Ten ir Paulius gimé masy.
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U. T. Kiek kambariy gavote naujame bute?

I. S. Mes turéjome tris. Ir tai nenoréjo duoti. Laiké, kad mes ten turéjom tik du kambarius, tai mes
galim ir pretenduoti j du kambarius. Bet kadangi tuo metus pas mus gyveno técio bendradarbis,
kuris neturéjo kur gyventi, mes tg Liudg prisi€méme gyventi... tai jisai kazkaip sukombinavo, kad
jis yra musy Seimos narys. Jo déka mes gavome trecig kambarj. Tas Liudas, kai jau i$ musy iSéjo,
as turéjau atskirg kambarj. Tada musy Paulius gimé Partizany gatvéje. Dar atsimenu, kada
Stalinas miré, 1953-aisiais metais. Atsimenu, kad prie stoties buvo didziulis mitingas. Suvaré mus
visus j tg mitinga. Taip, na, kaip, na, suvare, Zinai. Ir atsimenu, kad siaubingai verkiau. Taip verkiau,
kad Dieve, Dieve, juk miré Stalinas. Taip, miré Stalinas, ¢ia tau ne juokas. Ir atsimenu, kad i$
laikrasciy karpiau visus su Stalinu atvirukus ir kur jis pasarvotas, klijavausi j albuma. Va, kiek buvo
pripusta miglos. [...] Jau Kraziy skg., anoje puséje Saligatvio, kur musy garazas, ten buvo
sandéliukai. Cia gi kazkada, misy bute, tre¢iajame, gyveno mano fortepijono déstytoja. Tokia
Seveliovaité Julija, Starkiené. PradZioje jinai moké septynmetéje, DidZiojoje gatvéje, ten buvo
septynmeté muzikos mokykla. Ir as pas jg lankiau fortepijona. Tai jinai kartais mane pasikviesdavo
papildomiems uzsiémimams. Tai a$ ateidavau j tg savo butg, pas jg j namus. Ten, kur musy
svetainé buvo, buvo jos mamos stomatologijos kabinetas. Dar gyveno jos tokia teta, rasytoja.

Nebeatsimenu pavardés. Jinai turéjo tris stinus, o paskui iSvaziavo j lzraelj.

U. T. O jiems visas tas butas ir priklausé?

I. S. Taip. Nu, bet matai, ten gyveno ir mama Julijos, ir teta. Ir jinai su vyru ir trimis stnumis.
U. T. Tokia didelé seima. O tai kq veiké tas Starkus?

I.S. AS dabar neatsimenu, sakau, jis dirbo su mano téciu kazkur, jisai buvo funkcionierius

kazkokioje tai jstaigoje.

U. T. O ar atsimenat, ar buvo sumaisyta, kad tame paciame kvartale vieni gyveno ,,komunalkése”,
o kiti turéjo po visq butq, ar prabangesni namai buvo atskirai? Na, kaip pasakojote apie centrinio

knygyno daugiabutj.

I. S. Taip, ten buvo CK darbuotojy namas. Ciurlionio irgi. Ten apie Donelaicio irgi buvo, kur

uzimdavo tokias pareigas jau geresnes. Ciurlionio gatvéje butai buvo pagerinti. Ten jau ne
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»chrusciovkés”, ten buvo plytiniai namai. Geri, grazis butai. Mano ten kolegé tokia gyveno, jos
vyras buvo kazkoks virSininkas. Tai as ten buvau, ir durys suvarstomos. O anksciau, ten toje vietoje
buvo mediniai namai. Ten Beriy gatvé buvo. Tai ten irgi mediniy namy kvartalas. Ciurlionio
gatvéje tokia parduotuveé buvo ,Siguté”. Tai ten uz tos ,,Sigutés” nugaros buvo vien tik mediniai

namai.

U. T. Ar pokariu buvo stengtasi Zmones apgyvendinti netoli jy darbo vietos? Pavyzd?Ziui, statydavo

ministerijy daugiabucius netoli ministerijos?

. S. PavyzdZiui, tie Zmoneés, kurie gyveno Ciurlionio gatvéje, tai buvo CK darbuotojai, bet CK
nebuvo 3alia Ciurlionio gatvés. CK buvo, kur dabar yra ,,Gedimino 9“. Ir dar CK buvo RoZiy gatveéje.
O &itas, man atrodo, kad tu esi girdéjusi, kad ¢ia gi buvo KGB. Tas misy trikampis. Cia buvo labai
labai tuoj po karo. lkikarinio laiko gyventojai buvo i$ ¢ia arba evakuoti, arba kas nors...

Girdédavosi, kad vis sakydavo: ,Va ¢ia saugumietis gyveno, ir ¢ia saugumietis gyveno.”

K.S. Tai ¢ia daugiau pradéjo keistis, maisSytis ir taip toliau. Bet po karo, keturiasdeSimt
kazkelintais, saugumas buvo anoje puséje aikstés. Bet daugiau iSsimaisé. Bet ¢ia néra nei blogas,

nei geras. Zmonés po to keitési.

I. S. Tai ir Povilas, po mumis kur gyveno.
U. T. Saugumietis?

I. S. Taip, jis neslépé.

K. S. Jam dabar astuoniasdeSimt penkeri metai, su juo dar pasikalbam. Jis man yra iSpasakojes

labai labai daug.
U. T. O kur sutinkate tq Kolgovg?

K. S. Kol jis dar ¢&ia gyveno, tai mes vaZziuodavome Zvejoti. Ir Tavo senelis Antanas. Cia buvo tam

tikra komanda.
U. T. Nieko sau! Saugumietis, tremtiniy siinus...
I. S. Ir aukstosios mokyklos déstytojas.

K. S. Kolgovas, jis nei slépé, nei ka. Visi mes Zinojome.
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U. T. Bet Jus, pavyzd?iui, neZidrédavot neigiamai?
K. S. AS ir dabar neziuriu neigiamai.

U. T. Darbas kaip darbas?

I. S. Na, taip.

K. S. Kada su juo taip artimiau bendrauiji, tai Zmogus kaip Zmogus. Ir dar Zymiai geresnis, negu tie,
kurie prisistato, kad jis tikrai Zmogus. O tas neprisistato, bet matai, kad Zmogus. Bet jis

papasakodavo, bet ne viska gi gali pasakoti. Juk yra priesaika duota, bet jis papasakodavo.
U. T. Bet Jis manote, kad jis nieko blogo nepadares savo laiku?

K. S. Na, matai, a$ nei taip negaliu manyti, nei kitaip. Jeigu jis ten dirbo, tai reikéjo kazka daryti.
Jis pasakodavo, kad biadavo visokie ,ablavai“ ir taip toliau. O jis kaip karys, Cia gi buvo kariné
organizacija. Bet kg jis padares, as nezinau. Bet jis nei didZiavosi, nei nieko. Ir dabar mes su juo

pasikalbame.

U. T. Tai Jas jj sutinkate netycia?

K. S. Ne, as turiu jo telefong. Bandau kviesti kai kada Zvejoti.
U. T. Ojis dar vazZiuoja?

K. S. Jis dar vaZiuoja, troleibusu kur nors iki upés. O as sakau vieng karta, kad iki Nemencinés
vaziuotume. AS jau vietg paruosiau. O jis sako: ,Klausyk, jeigu as atsisésiu j tavo masing, tu turési
bédos. AS prastai vaikstau. O jeigu kas man pasidarys, tai tu manes nei panesi, nei kg.” Su Antanu,
tavo seneliu, Narutyje kiek mes karty esame vaziave, o Dieve mano... Vieng kartg buvo taip, kad
Antanas vezé su savo geltona masina. Ir ten girtas Minsko ar ne Minsko pareigiinas trenké Antano
masinai j Song. AS nezinau, ar Antanas yra sakes, pasakojes, as nenoriu buti iSdavikas. Buvo ten
taip, kad vaziuoti gali, bet Sonas nubrizintas. Tai mes kol visi bendrai iSsikovojome, kad anas

pripazinty, kad... tai ne Antano kalté...
U. T. O tai Kolgovas padéjo tada ar ne?

K. S. Kiek as Zinau, tai padéjo.
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U.T. Tai jdomu, kad Zmonés, galima sakyti, net ideologiniai priesai galéty biti, bet hobis ar

kaimynysté sujunge.

K. S. Matai, mus siejo Zvejybos tokia bendra aistra. Ir matai, blogy Zmoniy gali rasti ir tarp
tremtiniy, KGB ir kitokiy, bet gali rasti tarp jy ir kitokiy. Povilas niekada neprovokuodavo. Tai, va,

Ula, Sitoj gatveléj &ia buvo trijy chebra. Ne ideologiniu pagrindu. [...]

I.S. Atsimenu, kada téciui suéjo penkiasdesimt mety, tai mama nutaré toje musy lGsneléje
padaryti jo gimtadienj. Sukvieté brolius visus ir draugy pakvieté, kaimynus, neatsimenu, ar
bendradarbiai buvo ar ne, bet kg as jsidéméjau. Kada jis dirbo Mésos ir pieno pramonés
planavimo skyriaus virSininku, tai atsimenu, pries tg gimtadienj, dézém —siriy dézés, ledy dézés,

desry, nu, tokia kaip dovana.
U. T. O $iaip Jis negaudavot?

I. S. Jisai niekada, netgi mésos kombinate kai dirbo, ten gi buvo parduotuvé darbuotojams. Ne, jo
bendradarbés, skyriaus darbuotojos skambina ir sako: ,Ponia, mes JUsy vyrui sakom, kad eity j

parduotuve, nupirkty mésos Seimai. O jis: man nieko nereikia.”
U. T. 0 Jas dar vis laikydavot savo gyvulius?

I. S. Jau nebe, jau gyvenome Naugarduko gatvéje. Tai asS eidavau tom dienom, kada dirbdavo ta
parduotuvé ir darbuotojos jau bidavo man suruoSusios tai kauliuky, tai kazkokios meésytés,

bidavo, skanios.
U. T. Tai tévas neZinodavo?

I. S. Jisai pradzioje ir nezinodavo, kad as einu. Jisai galvodavo, kad yra skyriaus virsininkas ir jam

eiti j parduotuve, nesti j namus yra ne lygis.

U. T. Dar noréjau paklausti, ar Jis atsimenat, miestas kaip keitési, labai daug buvo propagandos
apie naujas statybas. Ir laikras¢iuose, pavyzdzZiui, kad pastaté ,,Palangos” naujqg restoranqg arba
kokj dramos teatrq naujq ir taip toliau. Man jdomu, ar Zmonés sekdavo, ar bidavo jdomu,

aktualu?

I. S. Taip, taip.
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U. T. O, pavyzdZiui, kai véliau, tq desinjjj Neries krantq visq planuoti pradéjo, pastaté , Lietuvos”
viesbutj, ,univermagq” — jis kazkaip buvo aktualus, svarbus?

I. S. Nebuvo kazkaip taip.

U. T. Nes tilto nebuvo?

I. S. Tilto nebuvo.

U. T. Ar jisy mama siuvosi ribus?

I. S. Mano mama mezgé. Siti jai bldavo kryzius. Mama labai graZziai mezgé.

U. T. Bet ji nepirkdavo riby? Ar pirkdavo?

I. S. Siidavomeés. Medziagg pirkdavom ir eidavom sittis. Kaip tavo mociuté kartais sitidavo, taip

ir mes turédavom siuvéja.
U. T. 0 mama pati megzdavo ir gamindavo gerai?

I. S. O mama tai labai graZiai mezgé ir labai gerai gamino. Mano mama Siauliuose buvo uzkandinés

vedéja. Tai jos visas gyvenimas ir buvo suristas su maistu. Ji maistg gamino labai skaniai.

U. T. Acit uZ pokalbj.
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Interviu su autorés mama Arune Tornau (g. 1956 m.) transkriptas,
vykes 2010 m. lapkricio 5 d. jos bute J. Savickio g. (buvusiame KraZiy skg.)

U. T. Norétiau, kad papasakotum, kokie ankstyviausi prisiminimai apie Vilniy ir KraZiy

skersgatvj — gatvele, kurioje uZaugai?

A. T. Ankstyviausi atsiminimai yra i$ vaikystés, kai buvau mazdaug keturiy mety, nes tuo metu
gyvenome Kraziy skersgatvyje, o véliau kélémés is vieno tos pacios gatvés namo j kitg. Patys
pirmieji prisiminimai yra iS to pirmojo buto, KraZiy skersgatvio 4-ojo namo. Mes gyvenome
viename labai mazame kambaryje, virtuvé buvo atskirai, reikédavo pereiti per laipting,
neturéjome patogumy, reikédavo eiti j medinj tualetg lauke arba, kas dabar skamba visiSkai
nejtikétinai, eiti j Lukiskiy aikstés viesajj tualeta.

U. T. Ar jisy bute i$vis nebuvo tualeto?

A. T. MUsy bute jo nebuvo. Butas buvo virSutiniame namo aukste. Pirmuosiuose auk$tuose buvo
geri dideli butai, o jau antrame aukste — ,,ant visky“ — padaryti kambaréliai, buvo Silto ir Salto
vandens, bet tualetas buvo lauke, medinéje bideléje. Tai reikdavo nestis kibirg j tg budele.
Atsimenu, suauge kalbéjo, kad gerai eiti j Lenino aikStés viesajj tualetg, nes prie medinio budavo
eile.

U. T. Kaip atrodeé tas viesasis tualetas Lenino aikstéje?

A. T. Kaip ir visi vieSieji tualetai: po Zeme, atskiri vyrams ir moterims. Jis buvo pastatytas tuo metu,
kai buvo statoma Lenino aiksté. Grjztant prie atsiminimy is to laikotarpio, tas ankstas kambarys,
man visai blnant mazai, tada gal net mety neturéjau, kai grjzo i$ Sibiro mano tévo tévai su
keturiais jo broliais, ir jie neilgai, bet visi kartu kurj laikg gyveno pas mus. Tai buvo labai daug
Zmoniy, nes mano tévas yra is Sesiy vaiky Seimos, i jy dviejy buvo neistréme, tai bute prisidéjo
dar SeSi Zmonés. Negaliu garantuoti, jog jie visi misy kambaryje miegojo, bet galbut ir taip. Jie
visi guldavosi ant grindy. Véliau seneliai ir kai kurie senelio broliai jsikuré Juodsiliuose, prie
Vilniaus. Jie negaléjo apsigyventi mieste, nes neturéjo ,,prisiraSymo®. Prisimenu, musy gatve buvo

grista akmenimis, tokia dulkina maza, bet labai grazi gatvelé. Namai, tai tokie kaip dabar stovi —
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grazus, bet gatvelé buvo paprastuté, mes vazinédavome dviraciais, buvo daug duobiy, apliedavo
mus vaikus, kai kas nors vaZziuodavo po lietaus per tas duobes. Mano Suniukus yra ne vieng
suvazinéje — pravaziuojanti masina, viena per valandg, bet prisimenu, kaZzkoks motociklas
partrenké. Salia vaikystéje pradéjo plésti dabartine Uisienio reikaly ministerijg, ten tuo
laikotarpiu buvo Ministry Taryba, staté priestatg. AS esu gimusi 1956 metais, tai jeigu man buvo
keturi metai, tai buvo 1960-tieji, kada pradéjo statyti. Prisimenu policininky budeles, kurie
saugodavo tas statybas. Prisimenu vieng milicininkg ekshibicionistg. Keisti mano prisiminimai. Uz
to namo, kuriame gyvenome, buvo labai grazus sodas, dalj jo panaikino ir ten prasidéjo statybos.
Ir tai buvo tokia vieta Vilniaus, kur galédavai kiaurai pranerti kiemais j visiSkai netikétas vietas...
Atsimenu Vilniy jvairy, bet tai, jog jvairiais kiemais, kuriuos Zinodavai, galédavai pranerti, jsiminé
geriausiai. Miestas — labirintas, jeigu nori beégti, sléptis nuo ko nors, tai gali tais kiemais eiti, nes
ne visi Zinodavo tuos praéjimus... Dar kg prisimenu i$ vaikystés — eidavome pasivaikscioti j Lenino
aikste, mane labai graziai aprengdavo. Mano mama buvo labai gera mezgéja, siuvéja, tai
rengdavo graZiais jos siutais drabuzéliais ir liepdavo tiesiai vaikScioti aléjomis, nejkristi j balg, dél
to man bidavo labai smagu ,,netycia” parvirsti j balg ir iSsiterlioti tuos grazius drabuzélius. ] aikste
mane vesdavo auklés, nes as darzelio nelankiau, o jos keisdamosi mane prizitréjo. Tai tos auklés
nueidavo, ypac€ jaunos, palikdavo prizidréti kitoms vaikus, o pacios flirtuodavo su kareiviais ir
dingdavo kelioms valandoms. Atsimenu vieng kartg tokj siaubg, kai jauciausi pamesta. Nebuvo
mano tos auklés, atrodé, amzinybe. Paskui grjZo su tokiu kareiviu... Mano tgio tuomet buvo labai
grazios Siuksliadézés, mégdavau apzitrinéti, ten blidavo labai jdomiy dalyky. Pacios Siuksliadézés
grazios formos, tokios klasikinés vazos formos, gaila, né vienos nebelike. Buvo daug suoliuky ir
rozynai, labai graziy daug géliy buvo dabartinéje Lukiskiy aikstéje. Rozés zydédavo kampuose —
priziliréjo tg aikste. Patvindavo ji, kai pradédavo lyti ar snigti, nes buvo pribarstyta trinty raudony
plyty ant pavirSiaus, jos nesugerdavo drégmeés ir tada aiksté tapdavo neprabrendama... Mano
vaikysté praéjo Lenino aikstéje ir 1-os tarybinés ligoninés, véliau tapusios Jokibo ligonine, kieme.
Ten mano mama dirbo patanatomijos laboratorijoje ir kadangi as nevaiksciojau j darzelj, ten
mane palikdavo daznai ir as visg dieng ten vaikstinédavau tame kieme. Tas ligoninés gyvenimas
man buvo jdomus, kaip vaikui. Dabar jei pradésiu sakyti, kad Zaisdavau prie lavoninés... Bet

realybé buvo tokia, tas patanatomijos skyrius buvo virs lavoninés ir manes tai neggsdindavo visai.
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Buvo toks Stepas, kuris saugodavo, priZilrédavo tg lavonine, ir jis mokéjo krutinti Gsus —
juokindavo vaikus i§ nuobodumo. Ten, toje lavoninéje buvo sustumdytos tokios platformos su
ratukais ir ten jie gulédavo su tokiais numeriais ant kojy pirSty. Dar Salia buvo Sarvojimo
kambarys, tai ten man budavo labai jdomu, nes ateidavo Zzmonés jvairus, vis kitokie kas dieng,
ten vykdavo Sarvojimai. Buvo galima jeiti arba i$ ligoninés kiemo, arba i$ lauko, j Neries puse.

Daug rusakalbiy buvo, gydytojy ir seseliy ypac daug rusakalbiy.
U. T. Ar atsimeni, kokia kalba mieste, kieme labiau biidavo kalbama?

A. T. Rusy kalba misy kieme. Mes gyvenome tokioje gatvéje, kur gyveno daug kaléjime dirbanciy,
auksty pareiguny, kaléjimo virsininkas, karininkai gyveno, gal ir ne tik karininkai, bet ir aukstesnio
rango, mes tiksliai rangy neZinojome. Ta gatvé buvo grazi, grazis butai, prestiZiniai, todél daugiau
nei pusé gyventojy kalbéjo rusiskai. Ir atsimenu dabar visokias tetas (Vera, Zoja), kurios su mumis
kalbédavo vaikystéj, tai jos visos buvo rusés, kepdavo pyragélius su mésa, su ryziais, su grybais,
su ,,palydla” ir dalindavo mums vaikams. Saugumieciy dar gyveno, bltent ,tiotios” Veros vyras,

visai simpatiskas diedukas.

U. T. Gal dar galétum papasakoti, kaip pats miesto centras atrodé? Ar bidavo kazkokie marsrutai,

kuriais eidavot? Kokiais tikslais eidavot?

A. T. Vaikystéje as eidavau tais marsrutais, kur mano mama eidavo. Kaip sakiau, j Joklbo ligonine
(1-3 tarybine ligonine) daZnai arba kazkur apsipirkti. Salia misy buvo pieno parduotuvé, jau
dabartiniam Gedimino prospekte, tada buvo Lenino prospektas. Eidavom ir j duonos
parduotuves, bakaléjas. Dar toliau buvo gastronomas ir tokia vadinama , Amerikonké” — tokia
parduotuvé priesais 1-3 tarybine ligonine, ligoniai ten bégdavo pigiau vynelio pirkti, daznai su
piZamomis. Atsimenu, kaip ty parduotuviy interjerai atrodé. Atsimenu Jaunimo sodg, taip
vadinosi Sereikiskiy parkas, ten buvo tokie Zaidimai vaikams, tokie drambliai stovéjo cementiniai.

Ten eidavome pasivaikscioti.
U. T. O ar atsimeni troleibusus, autobusus?
A. T. Taip, troleibusai vazinédavo. Pro mus, Lenino prospektu, numeris pirmas kaip tik i§ Zvéryno

vaziuodavo j stot;j.
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U. T. Kur vaZiuodavote?

A. T. Vaziuodavom j stotj, nes i$ stoties vaziuodavom pas mano tévo tévus j Juodsilius autobusu.
Apie 20 kilometry tokiu smirdanciu baisiu autobusu, ir a$ visada vemdavau, nes jis dvokdavo

benzinu.
U. T. Bet jis turéjot motociklg su ,liulka“, ar ne?

A. T. Mes turéjom motociklg, taip. Ir tada daug kur vaZinédavo su tuo motociklu, su priekaba. AS
sédédavau priekaboj, tétis vairavo, o mama — uz técio. Budavo visko prikrauta j tg bagaZine ir tarp
ty maisy maiseliy raizgynéliy jtalpindavo mane. Ir vaZiuodavom vélgi arba j Juodsilius, arba pas
gimines mamos, kur nors j Aukstaitijg, j Juzintus, Daugailius, Ragelius ir j Palangg vaziuodavom.
Tai uztrukdavo, atrodé, amZinybe, j kitg pasaulio krastg, ilga kelioné labai, varginanti, iSpasdavo
visg veidg, visas mintis. Reikdavo uzsidéti tokj Salmg baltg ir akinius. Paskui, kai nusiimdavau ta

Salmg ir akinius, atrodydavo, kad veidas visas akmeninis, nuo to véjo.
U. T. Tavo vaikystéje, kiek suprantu, automobilius retai kas turédavo?

A. T. Retai kas turédavo. Musy kaimynai buvo saugumieciai ir kariskiai, tai daznas is jy turédavo.
Toks Komogorovas gyveno $Salia, buvo didziulés bazés vedéjas, karo veteranas, tai jis turéjo
,Pobeda” automobilj, kuris visg laikg stovédavo prie namo, mes trainiodavomés aplink tg
,Pobeda”. Prisimenu, tas Komogorovas labai didZiuodavosi masina, rodydavo, dureles
atidarydavo, lipdavom kartais j vidy. Sako: ,Pobeda, jeigu nuimsi ,po“ — bus béda, o jeigu dar
nuimsi, bus ,,da“. Kaip jdomiai, koks pavadinimas geras. AS mokiausi, tokioj kaip ir ,,pagerintoj”
klaséj, Zymesniy Zzmoniy vaikai mokeési, todeél kai kuriy vaiky tévai turéjo masinas. Buvo tokios
Dalios gimtadienis, kurios tévas ministras, tai mus vezdavo uz miesto su ,,zimu“, tokia juoda ilga

masina.
U. T. 0 motociklus daug kas turéjo?
A. T. Motociklais niekas nesigirdavo.

U. T. Vadinasi, kad ?moneés vis tiek turédavo kaZkokias transporto priemones?
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A. T. Kazkokias turédavo. Motociklai ir dviraciai, bet daug Zmoniy vaZzinédavo visuomeniniu
transportu, traukiniais ir autobusais, kur reikdavo. Visada budavo sunku gauti biliety, pavyzdziui,

j Palangg ar Maskva, visada budavo iSpirkti bilietai.
U. T. O Tu neZinai, kaip ten senelis gavo tq motociklg?

A. T. Mano tétis buvo susijes su sportu. Jis dirbo sporto komitete, tai man atrodo, kad jis per tg
savo darboviete kazkaip tai gavo. Po to mes jsigijome jau masing ,Ziguli“. Geresnéms transporto
priemonéms jsigyti reikédavo i darbovietés gauti talonus, tada laukti, kol ateis eilé gauti masinai.
Ir daug mety mes laukém, kada galésim nusipirkti, taupém pinigus. Mano mama ten kazkur slépé,
déjo, kol susitaupé. Negana to, kad turi talong. Nebuvo pinigy problemos tais laikais, svarbu

daiktg gauti.

U. T. Sakei apie parduotuves maisto, kur daZniausiai eidavot. O ar atsimeni, gali pabandyti dar

kartg nubraiZyti tokj nuoseklesnj Zemélapj centro, kur kas buvo?

A. T. Galiu nubraizyti. Lenino prospekte ant kampo Lenino ir dabartinés Vaizganto gatvés buvo
pieno parduotuvé. Visai ant kampo buvo Vykdomasis komitetas, bet jeigu jo , neskaityti”, tai kita
pati pirma buvo pieno parduotuveé. Uz jos pildydavo sifonus, buvo galima nusipirkti pilstomo
alaus. Dar toliau buvo kaviné ,Rata“.

U. T. Apie kokj laikq maZdaug $neki?

A. T. Dabar sSneku apie savo mokyklinius metus, nes tada, as tiksliai atsimenu, mane siysdavo j
parduotuve pirkti.

U. T. O tavo mokyklg pastaté ant tuscios vietos?

A. T. Mano mokykla buvo 23-ioji viduriné mokykla, bet kaip jg staté, as neatsimenu. Tik ji buvo
nauja, tais laikais, kai pradéjau eiti, ir tokia Svari, grazi ir, kuo ji dar buvo ypatinga, su didele sporto

sale. Ji nebuvo is senyjy mokykly.

U. T. Dar dabartinéje Jasinskio gatvéje buvo toks ,stalininis” daugiabutis, netoli mokyklos tavo.

Gal ten darbuotojai is Zemés ikio ministerijos gyveno?
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A. T. Gal ir buvo, ten kazkokie , ponai“ gyveno. Zinau, kaip jis atrodé, bet jokiy atsiminimy su tuo

namu néra.
U. T. Nutraukiau Tave, gal galétume grjzti prie jsivaizduojamo kasdieniy marsruty Zemélapio...

A.T. Ta kaviné ,RGta” dar mano mokykliniais laikais, kai a$ buvau 8-9-oje klaséje, buvo labai
ypatinga, nes kaviniy nedaug buvo. Dar kaviné ,Vaiva®“, senamiesty buvo, kur rinkdavosi visokie
taip vadinami ,hipiai“, Brodo vaikai, mano pacios draugai i mokyklos, kurie turéjo ilgus plaukus,
placias kelnes, spalvotas kojines mergaités. Kartais pabégdavom is pamoky ir eidavom j tg kavine
ir atrodydavo, kad tai nepaprastai geras laiko leidimas. Paskui pasigiri, taip ir sakydavo: ,Sedéjau

,Rutoj“, tai badavo labai didelis Zygdarbis.
U. T. O kaip ta ,Rita” atrodé, gal atsimeni?

A. T. Atsimenu. Gana tamsi tokia, nelabai daug Sviesos viduje, jéjus deSinéje toks baras buvo, baro
kédé, o giliau tokie staliukai. Nieko ten ypatingo, nebuvo labai grazi, bet kadangi ty kaviniy buvo

taip maza, tai ne jy grozis buvo esmé, o tai, kad jos iSvis buvo.
U. T. Bet ten eidavo Zmonés valgyti ar ten labiau buvo toks kavos, pasédéjimo?

A. T. Ne, valgyti neidavo, nes jy buvo mazai, tai negaléjo biti einama valgyti, nes mieste ty kaviniy
buvo mazai, ant rankos suskaiciuosi kiek. Tiesiog eidavo kokteiliy. Mes patys pieno kokteiliy
eidavom, ten darydavo. Vyrai gal aly gerdavo, vyno irgi nebuvo. Kava nebuvo skani, bet tais laikais
mes nesuprasdavom, kas ta gera kava. Bet, aisku, uzsisakyti kavos, dar pinigy uztekdavo bandelei.
Tai taip ir badavo: pieno kokteilis arba kavos — visa, kg mes galéjome sau leisti. Salia jos buvo
maza konditerija. Tai ten budavo visokiy pyragaiciy, labai skanas tokie ,liezuvéliai“, kaip dabar
atsimenu. Kainuodavo po 14 kapeiky, ne taip brangiai. Ir mokykloj bandelés buvo pigios, mes

pirkdavom ,roksus” po 6 kapeikas, per pertrauka su kakava, bidavo labai skanu.

Uz ,Rutos” buvo bakaléjos parduotuvé, kur jvairis gérimai, jéjimas is kampo ir tokiomis graziomis,
senomis plytelémis klotos grindys. Ten visada keistai, skaniai kvepéjo. Atsiprasau, praleidau. Uz
,Rutos” buvo duonos parduotuve, ,ABC“ ji vadinosi, o uz jos buvo bakaléjos. Visas tas kvartalas

buvo vienos parduotuvés, jau tada Ankstojoje gatvéje.

U. T. Ar ant Ankstosios gatvés kampo, kur ta ,,Bistro” véliau atsidaré?
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A. T. Tai ten buvo bakaléjos parduotuvé.
U. T. Véliau buvo darZoviy parduotuvé?

A.T. Ne i$ karto, ne ant kampo, darZoviy buvo toliau. Man atrodo, ant kampo taisydavo
laikrodZius, o tada buvo darZoviy parduotuvé. AS neZinau, kas ten anksciau buvo, bet paskui
atsidaré 3aslykiné ,Zarija“, u? tos dar?oviy parduotuvés, o dar toliau buvo didelé dkiné

parduotuvé, jau Salia bibliotekos. Tai tie du kvartaliukai man labai gerai Zinomi.
U. T. Tai akiné buvo mokslininky name?

A. T. Jau stalininio namo... vadinamas aspiranty bendrabucio tesiniu, pirmame aukste. Buvo tokia
vertinga parduotuvé, buvo galima visokiy deficity kartais nuciupti, kokj elektrinj prietaisg, kokig
sul¢iaspaude, netycia kaip nors gauti, per paZintj ar dar ka nors. Cia buvo tikrai gera parduotuve,
gera, ta prasme, kad ¢ia buvo galima gauti kazka reto, tai buvo didelis dalykas — suliaspaude,

kavamale.
U. T. O priesais tai buvo kaZkokios galanterijos?

A.T. Ne, priesais buvo Zemés Ukio ministerija, pastatas tas nitrus. Tokiy daugiau parduotuviy

Sitoj zonoj nebuvo.
U. T. O riby nebuvo?

A.T. Ten buvo priesais ,,Rutg”“, kitoj gatvés puséj, tokia ,,Vaiva“, bet ji irgi apie 70-uosius atsidaré,
ten buvo drabuziai, skirti moterims. Ji buvo laikoma tokia modernia, vakarietiska, visokios prekés

moterims.
U. T. Kokios ten prekeés — neatsimeni?

A.T. Drabuziai jvairts, kosmetika. Dar gerai iS ankstyvos vaikystés atsimenu televizoriy
parduotuve, Salia 1-os tarybinés ligoninés. Buvo labai aktualu. AS, jeigu galima bldavo, bégdavau
ir spoksodavau j tuos televizorius. Kiek ten jy buvo — nezinau, turbit buvo kelios rasys, pradzioj
iSvis tik viena, televizoriy ,, Tempa“ mes pirkom ar ne tik iS tos parduotuvés. 17:50, man atrodo,
bldavo filmukai vaikams. Mes neturéjome kurj laikg televizoriaus, tai parduotuvéj ziirédavom.

Tada buvo mano svajoniy profesija pardavinéti ledus arba televizorius.
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U. T. Kur dar eidavote prospekte?
A.T. ,Gastronomas” buvo didzZiausias traukos taskas.
U. T. Ar eidavot, pavyzdZiui, j king ar teatrg?

A.T. Taip. Bet reikdavo gauti tuos bilietus j king. Kur dabar kazino, ten buvo ,Pergalés” kino
teatras, tai €ia buvo artimiausias. O véliau buvo atidarytas kitas Lenino prospekto pradzioje, netoli
Katedros aikstés, vadinosi ,,Vilnius“. Apie 70-uosius buvo toks kinas ,Helios” prie Rotusés aikstés.
IS vaikystés as atsimenu, kad kitoj gatvés puséj, kazkur, kur Modeliy namai, kazkurioj zonoj, salia
vaistinés ,,Gulbé”, ten buvo kinas. Ir kinas ,Ausra“, ir dar vietoj Evangeliky baznycios buvo kinas

,Kronika“, ten kronikas rodydavo.
U. T. Dar buvo kaZkoks Palangos gatvéj ar Vilniaus gatvé;...

A.T. Ne, Vilniaus gatvéj nebuvo. ,Pionierius” Naugarduko gatveéj buvo, kaip ir vaikams skirtas.

,Spalis” gal ir buvo prie ty Modeliy namy?
U. T. Arj teatrus eidavot?

A. T. Eidavom. Mano mamos brolis buvo aktorius, tai mes j dramos teatrg daznai eidavom, j léliy
spektaklius. Man labai patikdavo toks spektaklis ,Svoginéliy pagrobimas®, dar
,Raudonkepuraite” Zilrédavom. AS mintinai mokéjau, kas po ko pasirodys ir kur ten reikia bijoti,
kur reikia uzsimerkti, kur tik dziaugtis. Eidavom j Operos teatrg, irgi j vaiky spektaklius. ] teatrg
tévai irgi eidavo. Nelabai buvo kur eiti daugiau. Koncerty labai mazai buvo. Tai kinas ir teatras

buvo pramogos.
U. T. O $iaip dar kazkokiy valgykly, viesojo maitinimo jstaigy buvo prospekte?

A. T. Buvo valgykly. Bet valgyklas prisimenu i$ savo sgmoningo amZziaus, kai buvau jau paskutiniy
klasiy moksleive, nes iki tol namie mes valgydavom visada, o j valgyklg vaikystéj mes niekada

nevaiksc¢iodavom. Tiktai Palangoj, kai atostogaudavom.

U. T. Bet atsimeni, kad buvo?
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A.T. Taip, buvo. Paskutiniai mokyklos ir studentiski metai, valgyklos buvo naujai atidarytos, irgi
Lenino prospekte, mazdaug prieSais pastg buvo atidaryta tokia didelé valgykla, kur as jau pati

galédavau eiti, valgyklos buvo populiarios.

U. T. Ar daugelis Zmoniy gyveno netoli savo darbovieciy?

A. T. Nebdtinai, vaZinédavo troleibusais Zmonés. Bet Siaip visi stengdavosi namie valgyti.
U. T. Dél to, kad buvo brangu, ar dél to, kad nekokybiskas maistas?

A.T. Ne, valgyklos buvo pigios, bet ty valgykly nebuvo tiek daug. Buvo uzdary valgykly, fabriky
zonose arba, pavyzdZiui, tos 1-osios tarybinés ligoninés valgykla buvo skirta valgyti darbuotojams,

vidinio naudojimo. Tai tokiy valgykly daug buvo.
U. T. Kokias dar pameni i$ vaikystés vieSso maitinimo jstaigas, laisvalaikio jstaigas miesto centre?

A. T. Dél laisvalaikio galiu pasakyti, kad mano tétis dirbo sporto komitete, bet gal bendrai buvo
didelis susidoméjimas sportu, mano tévai susipazino Jaunimo stadione, kuris tuomet buvo
dabartinio Seimo vietoje. Mama ten Zaidé tinklinj, krepsinj ir bldavo tos komandos darbuotojy is
1-os tarybinés ligoninés, jie dalyvaudavo miesto rungtynése. Labai daug buvo sportuojama. As
supratau, kad jy daug draugy ir pazjstamy buvo sportuojantys Zzmonés ir sportas buvo kaip

gyvenimo budas daugelio.
U. T. Ar buvo populiaris ir $okiai, chorai?

A. T. Buvo ir kitokiy, taip, bet mano tévai nebuvo dainingi, nei vienas, nei kitas, todél apie chorus
mazai kg galiu pasakyti, bet tétis mégo sporta visg gyvenima. O mama irgi sportiska buvo. Ir labai

daug pazjstamy buvo is sporto srities, dar todél, kad tétis dirbo sporto komitete.
U. T. Kur $vesdavote $eimos $ventes? Namie ar eidavot j kavines?

A. T. Namie. Mes niekada neidavome j kavines. ] sveCius eidavom arba pas mus ateidavo, maistg

patys ruoSdavome.

U. T. Ar galétumei pasakyti, kad buvo kaZkokios zonos centre, kad vienoj zonoj gyventy labiau

pasiturintys Zmonés ar priklausantys panasiai profesijai nei kitoj?
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A. T. Partieciai buvo pasiturintys Zmonés, kurie galédavo gauti deficitines prekes. Tie Zmonés,
kurie susije su partija arba su saugumu, arba su kariuomene. Tai va, musy gatvé tokia buvo,

savotiskai privilegijuota.

U. T. Ar skirdavosi jy gyvenimo bidas? PavyzdZiui, ar esi buvus pas savo kiemo draugus, ar didesni

tie butai buvo, ar kuo jie skyrési nuo jisy?

A.T. Tai Zinoma, pirmiausia jie buvo didesni, apstatyti kokiais rumuniskais baldais, kokiais nors
uzsieniniais baldais, nes amzina problema buvo gauti kazkokiy geresniy baldy. Butai buvo tokie
grazls tiems laikams, erdvis, daug kambariy. Nes gyvenamo ploto problema buvo astri. Mes,
kaip minéjau, gyvenom vienam kambaryje trise, tas kambariukas buvo visai nedidelis. Pusantro
kambarélio. Vienas tas kambarys kokiy 15 kvadratiniy metry, o kitas — toks maziukas, tai kokiy 6
kvadratiniy metry. Paskui mes persikéléme j dviejy kambariy buta, jau didesnj, tokiai vienai zydy
Seimai iSvaziavus, tai tiesiog pavyko kazkaip per Vykdomajj komitetg ,pasigerinti sglygas”. Ir

naujajame bute jau buvo tualetas.

U. T. Vadinasi, kad vienam name biidavo gana skirtingi butai? Ar tiesiog kai kurie namai tiesiog

geresni?

A. T. Tai mUsy Sioje gatveléje, Kraziy skersgatvyje, buvo panasis namai, statyti amziaus pradzioje,
bet daugelis jy buvo dideli, o i kokio nors pusrisio aukSto padaryti tokie jau prasti butai.
Pavyzdziui, mtsy name ,,ant auk$to” gyveno tokia Zydy Seima, toks berniukas mano vaikystés
draugas buvo, jie paskui iSvazZiavo j Izraelj. VisiSkai paprasti Zmonés, darbininkai, neissilavine. Jis
véliau grjzo, jau kaip rabinas, aplankyti savo gimtosios vietos. Tai toje palépéje net trys Zydy
Seimos sugebéjo gyventi, visiSkai maziukuose kambariukuose, labai sglygom prastom. Buvo, kas
iS musy gatvés turéjo didesnius butus. PavyzdZiui, mano draugé Olga Rochlina, jos tévas buvo
kariskis, tai jie turéjo tris ar keturis kambarius, didelius. Pas juos ateidavo tarnaité, buvo tokia
auklé, kuri jg aukléjo, ateidavo pas jos mamag pedikitrininké, manikidrininké. Tai jau buvo to meto

elitas. Be to, jie gaudavo deficitines prekes.

U. T. Kaip kq, pavyzdZiui?
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A. T. Deficitinés prekés tuomet daug kas buvo: Zirneliai, agurkai marinuoti (vengriski), mésytés

visokios, vyniotiniai. Viso to tai parduotuvése nebuvo.
U. T. O neZinai, kaip tie Zmonés gaudavo butus, paprastesni Zmonés?

A.T. Po karo tie geresni butai buvo tiesiog iSdalinti kariskiams arba visokiems saugumieciams.
Zmoneés i$ ty buty buvo pabége karo metais ir jie buvo uzimti karidkiy arba %alia buvo kaléjimas
Lukiskiy, tai nemazai gyveno Lukiskiy kaléjimo vyresnybés, aukstesnio rango darbuotojy musy

gatvéje. Ir jy butai buvo geri, trijy—keturiy kambariy.
U. T. O kur dar buvo geri butai?

A.T. Po to buvo butai, kuriuos specialiai statydavo. Tai daugiabuciai Ministry Tarybos
darbuotojams, tai partijos darbuotojams. Daugiausia gery buty buvo naujai pastatyty, ten gyveno
ir i$ mano klasés draugy — Ciurlionio gatvés, Donelaicio gatvés rajone, prie Vingio parko. Tai buvo
tiesiog nauji namai, statomi su tiems laikams gerais butais. Daug kambariy. Antakalny buvo

statomi tada jau nauiji butai specialiai.
U. T. O su Antakalniu buvo geras susisiekimas?

A. T. Taip, ten vazinédavo troleibusas, trecias turbdt. Jis kiek nutoles tas rajonas, bet susisiekimas

buvo geras.

U. T. Ar tuo metu buvo laikoma, kad senos statybos pastatai néra prestiZiniai? Naujai statomi

buvo geresni?

A. T. Taip, mano vaikystés laikais, jau net mokyklinio amziaus laikais, naujai pastatytas namas net
nelyginamas su senu. Netgi Snekant su suaugusiais, jie nuteikdavo, kad k3 Cia senas, senas
burZuazinis statinys. Atsimenu, buvo musy gatvéje vajus, kad reikia griauti krosnis, grazias
koklines krosnis griauti, nes tuo metu vedé centrinj Sildyma. Mes ilgg laika Sildydavomeés anglimis,
kirendavom krosnj. Paskui mums pradéjo jvedinéti centrinj Sildyma, jis buvo laikomas tiesiog
rojumi, labai didziulis Suolis, civilizacijos apraiska. Daugelis ty, ypac tarybiniy darbuotojy, visokiy
ty kariskiy, tiesiog demonstratyviai girdavosi, kad Stai mes iSgriovéme peciy, netgi rodydavo to

peciaus nuolauZzas gatvéj, Stai ,mes tg burzuazinj tvaika iSvaikysim, Cia nereikia kazkokios
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atgyvenos, tokios kaip peciai, lipdiniai, parketai®. Nauji namai su patogumais — ir Siltu vandeniu,

ir centriniu Sildymu, ir Siaip viskas nauja, Svaru — atrodé Zymiai vertingiau uz sena.
U. T. O sestadieniais jis eidavot j mokyklg?

A. T. Taip, mes eidavom j mokykla.

U. T. Koks badavo vaiko laisvalaikis?

A.T. Jo budavo labai mazai. Likdavo tik sekmadienis su tévais. Atsimenu, skalbimai vykdavo visg
dieng virtuvéje. Mama tarkuodavo tkinj muilg su burokine tarka. Nebuvo milteliy ir j tokig ,,Ryga“,
skalbimo masing, dédavo ir skalbdavo visg dieng. O po mokyklos, kai grjzdavom, tai Zaisdavom

kieme su vaikais, rusakalbiais daugiausiai.
U. T. Parduotuvése kokia kalba kalbédavo?
A. T. Daugiausiai su pardavéjomis, beveik visada rusiskai.

U. T. Gal gali papasakoti, kaip keitési Vilniaus centras, kiek atsimeni? PavyzdZiui, ar gali prisiminti
kokius pokycius nuo Tavo vaikysteés iki jaunystés? Gal nauji pastatai kazkokie svarbus atsirado ar

atsidaré naujos vietos, kurios buvo svarbesnés Tau?

A.T. Tiems laikams parduotuviy atsiradimas, aisku, buvo didziulis jvykis. Buvo tokia parduotuve
»Svajoné”, kur saldainius pardavinédavo. Atsimenu, ateidavau paspoksoti j saldainius, tiesiog
jsivaizduoti, kad juos valgai akimis, nes ten jy buvo daug rusiy ir ten, susitaupius nors kiek kapeiky,
bégdavom kokiy nors skaniy saldainiy nusipirkti, taip tikra svajoné ji buvo. Tokios parduotuvés
atsiradimas — tai, aiSku, jvykis. ,,Gastronomas” keitési. Mano vaikystés laikotarpiu jis iSliko toks
pat, o paskui pradéjo keistis, negaliu tiksliai pasakyti kada, bet atsimenu jo tris fazes keitimosi.
Mano supratimu, jis keitési j blogesne puse. Dabar jau jo iSvis nebéra, gaila. Buvo didZiulis traukos
taskas — ,,Gastronomas”. Aisku, parduotuvés, daugiau tokiy ypatingy traukos tasky nebuvo. Tai
parduotuviy atsiradimas, jy interjerai, kaip jos atrodé, buvo labai svarbu. Netgi kokia audiniy
parduotuvé, Stai Cia, prospekte, i$ pradziy buvo vienokia, paskui pakeité jos interjerg, tai as

atsimenu, kaip keitési.

U. T. Kai buvai Siek tiek vyresné, kur eidavote, susitike su draugémis?
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A.T. Mes beveik visada susitikdavome prie laikrodZio, ¢ia prie mano namy, priesais
konservatorijg buvusia, kabodavo toks laikrodis ant kampo, arba prie katedros boksto, dviejose
vietose susitikdavom. Ir eidavom pasivaiks¢ioti. Mano laikais prospektas buvo vadinamas
,Brodas”. Apsivelki naujesnj drabuzj ir eini parodyti, arba kaip nors susiSukuoji ,hipiskai“ ir eini
pasivaikscioti.

U. T. O j senamiestj eidavote ar nelabai?

A. T. Nelabai.

U. T. Ar senamiestis kiek giidus buvo, apleistas?

A. T. Kas gyveno senamiesty, tiems Zmonéms, a$ manau, jis nebuvo gudus. Mésiniy gatvéj gyveno
vienas dédé, daugiau mes kazkaip traukos tasky mazai turéjom. Tik su reikalu ten. Eidavom, aisku,
ten buvo Gorkio gatvé pagrindiné senamiestyje. Bet kadangi gyvenom Sitoje zonoje, prie Lukiskiy

aikstés, tai ¢ia musy ir buvo marsrutai, ypac vaikui.
U. T. Tilto gatve?

A. T. Visas a$ jas Zinau, bet jos nebuvo mano i$nagrinétos, i$nardytos. Cia tai a$ kiekvieng péda
Zinojau, kiekvieng centimetrg, kur kokia Zolyté ar kur koks akmuo guli, o ten tai man nebuvo

Zinomos vietos.
U. T. O tq Centrine universaline parduotuve, kurig jau véliau pastaté? Ar ji buvo svarbi ar nelabai?

A.T. Ne, tas Neries desSinys krantas buvo toks negyvas, ir ,Lietuvos” vieSbucio pastatymas, ir
universalinés parduotuvés nelabai padéjo. Man, kaip vaikui, labiau ten toje krantiné buvo Zinoma
Rapolo baznycia, ten mane vedzZiodavo mano senelis j baznycig melstis. Tai man ta baznycia buvo
Zinoma, jis bendraudavo su kunigais. Kas antrg savaite mane tempdavo j tg baznycig. Tai as tg

Zinojau, o universalinés... as net neatsimenu, kada ji atsirado.

U. T. Ar skaitydavai laikras&ius? Man jdomu, kiek tos naujosios reklamuojamos Vilniaus vizijos,
kurios bidavo skelbiamos spaudoje, kiek jos pasiekdavo Zmones? Ar jie domédavosi, kad Stai Cia

bus pastatyta tas ir tas?
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A.T. Manau, kad Zmonés gal ir domédavosi. Mano tévas prenumeruodavo ,Sporto” laikrastj,
kuris jam buvo labai jdomus, ir as girdéjau, kad jis ir buvo vienas jdomiausiy laikrasciy. Dar
ateidavo ,,Miasy gamta“, labai jdomus Zurnalas apie gamtg ir Zvéris. ,,Mokslas ir gyvenimas”,
,Svyturys®, ,Jaunimo gretos”, ,Tiesa“. ,Za Ruliom®, tai ¢ia jau véliau, ne i§ karto atsirado. Tai

Situos visus atsimenu, bet apie vizijas miesto — neatsimenu.
U. T. 0 mokykloje nekalbédavot, kad ¢ia bus tas ar tas pastatyta?

A. T. Mokykloje kalbédavome, kad atsiras nauja mokykla ir jg planuoja atidaryti uz Zvéryno tilto,
ir kad mus perkels j tg naujg mokyklg. Véliau baigési Snekos apie pavyzdine mokyklg su baseinais,
kaip pradzioj kalbéjo, ir kad ten dar bus konservatorijos pastatas, Nasvyciy projektuotas. ISkart,
peréjus Zveryno tilta, kairéje puséje turéjo bati masy vaikystéje parodomoji mokykla — labai gera,
kur mes turésime mokytis. Tad mes skai¢iuodavom kada, ar spésime j tg mokyklg paklitti, bet
taip ji ir neatsirado. Ir véliau, jau studentavimo laikais, buvo kalbama, kad ten bus naujas
konservatorijos pastatas. Zinoma, buvo ty pastaty, apie kuriuos kalbédavom, tai buvo ir Sporto
rimy statyba, ir véliau eidavom j koncertus j Sporto riimus. Zinoma, buvo tokiy pastaty, kurie

stebino dydziu savo ir architektira.
U. T. O kokius koncertus eidavote?

A. T. Nepamenu, kada tiksliai Sporto rimus pastaté, bet as jau eidavau ten budama studenté. Bet
pries tai kokiy nors jdomesniy koncerty tekdavo aplankyti Filharmonijoje. Ir estradiniai, ty laiky,
»Czerwono-Czarny*“,,Skaldowie”, Czestawas Niemenas buvo atvaZiave, tai tie koncertai jaunystés

laikais musy vyko Filharmonijoje, tada dar nebuvo Sporto rimuy.

U. T. Ar gali palyginti, kaip keitési tavo marsrutai po Vilniy? Kai tau buvo desimt mety ir kai
dvidesimt?

A. T. Keitési, aiSku. Kai as buvau deSimties ir virs, tai viskas buvo susije su mano tévais: namai, 1-
oji tarybiné ligoniné, parduotuvés aplink Lenino aikste.

U. T. Sportuoti kaZkur eidavot?

A.T. Taip, as labai stipriai sportavau. Aktyviai eidavau j Jaunimo stadiong ir kai kurios pamokos
fizinio lavinimo vykdavo Jaunimo stadione. AS netgi eidavau po pamoky, Ziemg su pacitZzomis
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Ciuozti daznai arba, véliau jau, bégdavau krosus, arba Jaunimo stadione, arba net j Vingio parka
bégdavau. Véliau lankiau lengvosios atletikos treniruotes, tai buvo Kalny parke stadione. AS
aktyviai sportavau, mégau sportg. O véliau, kai jstojau j Dailés akademijg, tai mano marsrutas
pasikeité, keliaudavau iki Maironio gatvés. Kai budavo pertraukos, tada eidavom j senamiestj, j

Gorkio gatve, j kavines. Véliau jau atsirado ir senamiestis.

U. T. Jeigu palygintum laisvalaikio santykj savo laiko, kiek jo bidavote viesose vietose, kiek

privaciose?

A. T. VieSose bidavom mazai, nebuvo daug ty vieSy viety. Tévai visg laikg dirbo, tada jie budavo
vieSoje vietoje, o kai jie grizdavo namo, jie norédavo buti namie, pailséti. O Siaip tai ir nebuvo kur
eiti.

U. T. Studentavimo laikais irgi namuose rinkdavotés?

A.T. Daug kas gyveno bendrabuty. Studentavimo laikais — Cvirkos gatvéje, Dailés akademijos
bendrabuty, aisku, ne namuose rinkdavomeés, kur nors neutralioj vietoj. Arba j kavines eidavom,
tai tada, kaip sakiau, buvo madinga pasédeéti prie kavos puodelio, kad ir valandg kavinéj pabuti.
Tai j senamiescio kavines eidavom. Vos kelios buvo Gorkio gatvéj, kur galéjai eiti. Buvo ,Vaiva®“,
,Senas rusys”. Sereikiskiy parke buvo tokia ,,Rotonda“, ten galédavai eiti. Kelios vietos. Aisku, as
neminiu , Neringos”, ten ne musy lygis. Mes tik pasvajoti galédavome j ,Neringg” patekti. Ten,
kai atvaziuodavo kokie nors uzsienio sveciai, ypac i$ tévo puseés, sportininkai, tai kartais vesdavosi
j »Neringa“. Ir restorany nebuvo daug tais laikais. Buvo ,Neringa“, ,Vilniaus” restoranas Lenino

prospekte, tai j tuos eidavo, bet retai.
U. T. O kas vykdavo vidiniuose pastaty kiemuose? Ten viré gyvenimas?

A.T. Vaikai Zaisdavo, kaimynai bendraudavo. Mano senelis, kol gyvas bludavo, mégdavo ten
saldainiais vaikus apdalinti, mégdavo balandzius lesinti, jiems visokiy trupiniy pazerdavo. Arba j
Lenino aikste jiems ten nesdavo, pulkai atskrisdavo, arba net musy gatvéj Serdavo, labai jis juos
myléjo. Ir Siaip augindavo balandzius. Mano kaimynai buvo rusai, kurie augino graZius baltus

balandzius, turéjo balandine.
U. T. Kq su tais balandZiais darydavo?
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A. T. Mokédavo kazkaip susvilpti, kad jie islekty j dangy, tada ratus sukdavo, tada vél susvilpdavo

ir jie kitaip skrisdavo. Zaidimai su tais balandZiais. Buvo kelios balandinés masy kieme.
U. T. Tu minéjai, kad nelabai buvo Zinomos oficialiosios miesto planavimo vizijos...

A. T. Mes girdédavom, bet véliau, jaunystés laikais, kad ten noréta buvo Vokieciy gatve praktiskai
nusluoti, kad tam tikri asmenys sustabdé tuos projektus. Bet jau as tai girdéjau, kai pati studijavau
architektlirg, bet man paciai labiau ripéjo ta architektira. Ir pirmieji pastatai jdomus buvo,

eidavom Zzilreéti.

U. T. Jeigu atsiminti tq sovietinj Vilniy, kiek, manai, jis buvo toks, kiek jo atmosferg lémé oficialieji
planai? Ir kiek ji buvo Zmoniy kasdienio gyvenimo jprocCiy nulemta? Ar galétum pavadinti jj

tarybiniu miestu, ar kaZkaip kitaip jj apibadintum?

A. T. Jis turéjo jvairiy veidy. Nes batent aplink Lenino aikSte eidavom geguzés 1-osios paradus,
tai mums ten reikdavo Sestg, septintg valanda ryto rinktis, su mamos darboviete mes eidavom.
Rikiuodavomeés, buriuodavosi Zmonés ir ten reikédavo valandy valandas laukti, kol gausi teise
prazygiuoti pro konservatorijos pastatg, ten budavo triblnos, partieéiai mojuodavo. Tai tokiais
momentais tarybinis Vilnius labai jautési, su visais lozungais, Leninais ir raudonom véliavom, jis
stipriai buvo tarybinis, bet kasdienybéje... ta rusy kalba vyravo, as ir pati, ir mano draugai
turéjome mokéti gerai rusiskai. Man, vaikui, tai, be abejo, kasdienybé buvo svarbi, o ne tarybinis
Vilnius — rlpéjo, kur kiemais gali nubégti, kur gali Zaisti, kur sléptis, kur rasti draugy. Tada buvo
tiesiog miestas, nelabai buvo svarbu, ar jis tarybinis ar ne. Nusurmuliuodavo paradai, balionai
suplySe métydavosi Lenino prospekte ir baigdavosi ta Sventé, ir prasidédavo kasdienybé. Grjstas,
grazus prospektas, augo liepos, eidavom pasivaikscioti. Jis man neatrodé tarybinis. Tas

tarybiSkumas buvo fone.
U. T. Ar miesto centre buvo darzy?

A.T. Taip, buvo, bet, kaip minéjau, kai staté tg dabartinés UZsienio reikaly ministerijos pastatg,
Ministry Tarybos ty laiky, tai nuslavé daug darzy, kazkiek liko. Slyvy gatvéje gyveno mano kelios
draugeés iS mokyklos mediniuose namuose, tai jie turédavo darzus, bet ten buvo kaip uzmiestis,

tie mediniai namai atsirade, nors buvo miesto centras. Kas galéjo, tai turéjo.
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U. T. Jeigu tu palygintum vieso ir privataus gyvenimo santykj?

A. T. Tai nepalyginama. Tada to vieSo gyvenimo iSvis nejauciau, kad jis yra. Be to, vieSas buvo toks

netikras, neteisingas.
U. T. Bet Tu manai, kad &ia tik tau taip buvo, nes Seimoje tokios nuostatos, ar visiems?

A.T. Manau, visiems, nes tas vieSas gyvenimas buvo parodomasis, jis buvo netikras. Dabar
jaunimas leidZia laisvalaikj kavinése arba sédédami gatvése viesai ir jiems tai i$ tiesy yra gyvenimo

dalis. O tada Sito nebuvo. Visas gyvenimas viré privacioj erdvé;j.

U. T. Kokiq funkcijq Lukiskiy kvartalas uZzémé mieste tada ir dabar? Ar pasikeité jos reiksmé paties

miesto atzvilgiu?

A.T. Vaikystéj mano draugai, kurie gyvendavo kad ir Antakalny arba Ciurlionio gatvéj, jie
sakydavo: ,Vaziuojam j centrg pasivaikscioti“, ir atvaZziuodavo j tg Lenino prospektg, vaik$¢iodavo,
jie taip kaip Palangoj j Basanaviciaus gatve. Daugiau Zmoniy, puoSnesniy, tokiy nelabai skubanciy.
Nes kituose rajonuose, satelitiniuose, daugiau buvo kasdienis gyvenimas: darbas, namai,
parduotuvé, o ¢ia kazkiek kitaip. Zmonés ideidavo pasivaiki¢ioti. Man toks jspadis buvo, kad
daugiau d¢ia atsipalaidavusiy Zmoniy, studentai sédédavo ant suoliuky. Ir konservatorijos
studenty bidavo, paties jaunimo daugiau buriuodavosi aplink Lenino aikste. O dabar prestizZiniai
rajonai — tai tikrai ne centre. Aplink Vilniy, Antakalniy gale, Rokantiskiy zona, Nemencinés plente
yra dideli prabangls namai ir Zmonés dabar, nezinau, kur jie vaZziuoja saves parodyti, bet tikrai ne
j Lenino aikSte ir ne j Lenino prospektg. Persikélé tas svorio centras, be abejo. Dabar gal j
senamiestj vaziuoja praleisti laiko ar ,Siemens“ arena. Cia dabar tiesiog miesto centras, jame,
aiSku, daugiau gyventojy, nes susikryZiuoja judéjimo trajektorijos ir ¢ia priklausomai nuo dienos,
valandos, kada ty Zzmoniy daugiau. Dirbanciy Zzmoniy cia gali sutikti dienos metu, as pati cia iki
Siol gyvenu, tai vakare — tuscia. O vaikystés laikais toli grazu nebuvo tuscia. Eidavo Zmonés
pasivaikscioti, pavyzdziui, Zydy budavo pilna Lenino aikste, jie rinkdavosi Cia, Shekédavosi jidis.
Pati prisimenu pazjstamy Zydy Seimuy, tai jie batinai vakare eidavo pasivaikscioti. Aisku, ne tik

zydai uzZpildydavo miesto centrg, bet Cia kaip pavyzdys.

U. T. Labai Tau aéii uz pokalbj.
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Jurgio Babono (g. 1941 m.) laiSkas,

atsiystas po interviu, vykusio 2013 geguzés 17 d. LaiSke Jurgis pateiké savo
pasakojimo santrauka.

Miela p. Ula,

Musy penktadienio pokalbis buvo malonus, bet, man regis, dél mano kaltés jis buvo pernelyg
neinformatyvus, iSblaskytas, ir as jauciu, kad Jums i$ to pokalbio nebus né maZiausios naudos.
Todél norédamas bent kiek uzglaistyti tg vis tik slogy jspudj, pabandysiu susisteminti tai, kg

bandZiau iSsakyti.

Noréciau geriau suprasti Jsy disertacijos pagrindine idéjg, tuomet mano samprotavimai baty

tikslingesni. Bet vis tiek — pabandysiu apibendrinti savo padrikas mintis.

Visy pirma, jei gerai Jus supratau, Jus labiausiai domina visuomenés reakcija j Vilniaus miesto
vyry, architekty ir miesto valdzios ketinimus paversti Vilniy tipisku sovietiniu miestu. Deja, Siuo
klausimu rim¢iau pasamprotauti man stinga kompetencijos, bet pabandysiu ta linkme kreipti
savo mintis. Nors ir esu labai senas, taciau pokario metais buvau vaikas, mokinukas, kuriam
rapéjo visai kitokie dalykai, todél apie tokias ,auks$tas materijas” galiu kalbéti tik retrospektyviai

jvertindamas i$ savo dabartinio supratimo tai, kg jauciau tuomet ar kg girdéjau is vyresniyjy.

Savo jspudzius Siuo klausimu skirsty¢iau chronologiskai j kelis laikotarpius.

1-asis laiko tarpsnis. Ankstyvasis pokaris, 1945-1952 m. Tai buvo stalinistinis-KGB laikas, kai
nakvodavome ne namie, o kazkur kitur, vengdami ,,vezimy*, kai Vilnius buvo iSbjaurotas griuveésiy
krivomis, kai Zmonés slapta klausési radijo ,iS uz balos” ir laukdavo naujo karo, kai ,ateis
amerikonai“ (po ménesio, tikrai — iki Kalédy, véliausiai — Velykoms, ne, dabar jau — kitais metais,
tik reikia ,isSsilaikyti), kai Zinojome, kad miskuose yra ,Zaliukai”, kovojantys su ,skrebais”,

tarkuojantys vakaruskose besilinksminancius ,,komsomolcus®.
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Visuomené émeé sparciai poliarizuotis. Krastutiniai aktyvistai — kolaborantai ir disidentai (tuomet
nebuvo tokiy ZodZiy, buvo sakoma: bolSevikai ir kita pusé ,jie — uz Lietuvos laisve”). Dauguma

buvo pasyvus stebétojai, jbauginti ir iSvarginti sunkaus gyvenimo ir dvasinio teroro.

Panasiai — kaime. Varymas j ,kolchozus” buvo skausmingas, bet maZesnis praradimas negu
kelioné ,pas baltas meskas”. Retai kuri Seima neturéjo nuostoliy. Taciau kaime buvo lengviau
gauti maisto, nes dar buvo savi Ukiai, , kolchozai” dar nespéjo sugriauti kaimo ir privesti Zmones
iki beveik pilnos degradacijos. Kaimas isliko vienintelis ramstis lietuvybei palaikyti, ten i$ tikryjy
isliko tautiné dvasia. Zinoma, buvo sunku, monés irgi buvo jbauginti trémimais ir sovietiniu

valstybiniu terorizmu (,,pyliavomis” ir mokesciais).

Vilniaus gyventojy tautiné sudétis — margumynas, lietuviy kone mazZiausia dalis. Dar 1939—
1940 m. kilo Sukis ,,Paverskime atgauta Vilniy lietuvisku miestu“. Beje, tas lozungas suviliojo ir
masy patriotiSkai nusiteikusia Seimg persikelti i$ Kauno j Vilniy. ,,Senuyjy, tikryjy vilnieciy-lietuviy“
buvo labai nedaug. Prieskario inteligentijos beveik neliko — kas nespéjo pasitraukti (su vokieciais)

j Vakarus, tas nukeliavo j Sibira.

Taigi, nenuostabu, kad Vilniaus gatvése tuo laikotarpiu mazai beisgirsi kg kalbant lietuviskai.
Visur — parduotuvése, jstaigose, dirbtuveése — tik rusidkai, kartais — lenkiskai*'*. Gatvése — labai
daug karo invalidy, su ramentais ir tokiais veZiméliais-ratukais. Labai daug demobilizuoty
kareiviy-karininky liko Vilniuje, jie nesiverzeé j kitas vietoves — kaime pavojinga dél ,zZaliuky“, o
Kaune — ,kontrikai“, netgi gali neatsakyti, jeigu klausia ne lietuviSkai... Mieste gyventojams
vakarais buvo pavojinga, nes retsykiais atsirasdavo ,naliotcikai“ — banditai i$ placiosios Rusijos.
Nedidelés bandos siautédavo, pléSdavo butus ir tiesiog gatvéje nurengdavo kokj geriau
apsirédziusj Zmogy. Miestg sukrété jaunos mergaités — balerinos nuzudymas Tauro kalne, kai ji

éjo namo po spektaklio Operos teatre.

Pragyventi mieste tikrai sunku. Po visg miestg reikia lakstyti ir ieSkoti, kur bus parduodamos

anglys krosnims kirenti (tai buvo musy — vaiky uzduotis). Parduotuveés tuscios, pardaveéjos kalba

414 yisai kitoks miestas buvo Kaunas, tikras lietuvybés bastionas. Ten buvo kalbama lietuvidkai (,,ponija“ — su lenkisku
akcentu), ten buvo kreipiamasi ,pone” ir ,,ponia“, ten Svenciamos Vélinés ir nuo Parodos kalno ridenamos nakt;j
statinés. Ten atsirado ir tikras lietuviskas Zidinys — KPI, visy misy svajoné, tik toli nuo namy ir mamos...
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beveik iSimtinai rusiSkai ir neatsako, jeigu kreipiesi lietuviskai, vitrinose tik mediniai muliazai,
vaizduojantys kumpius ir duong ar batonus*!>. Mokyklose pamokos nevyksta tg dieng, kai
»ismeta” miltus — susidaro kilometriné eilé, moterys duoda pinigélj vaikui, jei jis sutinka pastovéti
Salia — tada gaus du maiselius milty vietoje vieno. Tiesa, paskui atsiranda talonai miltams —
sovietiné biurokratiné masina jsibégéja. Talonai— vélesniy laiky ,pajoky”4'® prototipai, kai
Sventéms buvo ,dalijamos” paskyros majonezo stiklainéliui, buteliui Sampano ir dar kokiam

,raritetui”.

Visus bent kiek svarbesnius postus uzima atvykéliai arba vietiniai rusai ar lenkai. Jeigu
direktoriumi skiriamas lietuvis (bdtinai — partinis), tai pavaduotojas — patikimas, lojalus valdziai

atvykeélis ,,specas” arba ,,specas” i$ pilko namo, musamuyjy katedros, dazniausiai irgi atvykeélis.

Kam gi tokiomis sglygomis galéjo rlpéti miesto architektlros ateitis, kai svarbiausias klausimas
buvo islikti, iSgyventi? Inteligenty beveik neliko, jauny architekty-statybininky dar nebuvo.
Svarbu, kad greiciau iSnykty griuvésiai, kurie po truputj buvo valomi, ir vietoje jy radosi skveriukai.
Kokiais statiniais uzpildyti erdve? PaprascCiausias sprendimas — imti gatavus ruoSinius is tarybiniy
pavyzdZziy. Manau, kad tai buvo greiCiausias sprendimas miesto valdZiai. IS Cia radosi tie
stalinistiniai namai. Kiek tokia taktika siejosi su ideologija? Manau, kad rysys buvo — tuomet

vyravo tautinio genocido nuotaikos, gal tik viesai neiSsakomos, bet visiems suprantamos.

Dar veikeé kai kurios baznycios, nors dauguma jy jau buvo uzdarytos (,tikin¢iyjy pageidavimu®).
Susprogdintas Trijy Kryziy paminklas (1950), uzdaryta Katedra (koks pasityciojimas, kai ponui-
draugui Brazauskui priskiriamas iSskirtinis nuopelnas —,,grazinta tikintiesiems Katedra“, lyg ne tie
patys bolSevikai j3 buvo uzdare). Kiek pamenu, dingo ir keletas paminkly ir paminkléliy, kurie
Vilniy daré tokj miela. Vieno i jy — Sv. Veronikos statulélés (prie dabartinés Sapiegos stotelés
Antakalnyje) man ypac gaila — buvo ji tokia tylutélé, pasislépusi tarp krimuy. Ir kitas kazkokio

veikéjo (nepamenu, bet, regis, lenky Zymaus Zmogaus) biustas Kosciuskos gatvéje prie jéjimo j

415 7monés prisimindavo, kaip ,jstojus“ j TSRS, ,badaujanciai Lietuvai buvo atsiystas sastatas arbizy. Tokia buvo
sovietiné propaganda. Dabar komunistinis rojus atkeliavo j Lietuva.
418 Nuostabus ZodZiy Zaismas: rusidkai ,naex ir lietuviskai ,pajuoka“.
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buvusj ,,Dinamo” stadiong buvo iSdraskytas. Liko tik nisa, kurig uZpildyti biusto kopija blty pigiau,

negu nupirkti praSmatny dviratj Zuokui demonstratyviai juo vaZzineéti j darba**’.

Taciau ima rastis ir lietuviska sovietiné biurokratija, greitomis apmokyta atvykusiy ,specy”,
baigusiy partijos mokyklg ar bent partinius kursus ar marksizmo-leninizmo universiteta. Jie slapta
valgydavo kucias (,,64epa 6611 Ha Ky4y"), bet vieSai tapo tikrais bolSevizmo apologetais. Atsirado

daug Zydy-komunisty, kurie skelbési buve pogrindzio bolSevikais prieskaryje*2.

Politika nusikélé j virtuvés buitinj lygj. Ima patyliukais sklisti gandai, koks geras Snieckus, nes jis
rdpinasi lietuvybés islaikymu. Sunku dabar pasakyti, kiek tokiose kalbose kvailumo, o kiek piktos

valios ir juodyjy technologijy, kurios tais laikais nebuvo tokios iSmanios kaip dabar.

2-asis tarpsnis. ,,AtSilimas”, 1953—-1965 m. Tai buvo jdomus laikotarpis, nes po truputj ima laisvéti
gyvenimas. Svarbiausia — baigési veZimai, Zmoniy deportacijos j Sibirg. Imta pradéti kalbéti apie
Stalino kulta, pradzioje labai nedrasiai, tik partiniams buvo skaitomas jzymusis Chrusciovo laiskas,

bet nepaslépsi gi ylos maise.

Atsiranda prekiy parduotuvése. Daznai — iS placiosios tévynés. Pamenu, kaip vienais metais visi

pirkomés ir neSiojome ,tiubeteikas”.

IS kaimo j miestus patrauké jaunimas, daug — mokytis j aukstgsias mokyklas. Noréciau pabrézti,
koks svarbus tautinis Zidinys buvo KPI, nepalyginsi su raudonuoju V. Kapsuko universitetu,
sovietizmo bastionu ir sovietinés nomenklatiiros prieglobsciu (netgi dabartiniais laikais). Sitie
jauni Zmoneés ima uzpildyti inteligentijos likusias tuscias erdves. Jie dar Zino i$ tévy pasakojimy,
kad prieskaryje buvo laisva Lietuva. Manyc¢iau, kad i$ jy ima formuotis ta jaunyjy architekty karta,

kuriems nebuvo tas pats, kokia bus Lietuva ir kaip atrodys Vilnius.

Manyciau, kad tuomet émeési kurtis ir Vilniaus miesto architektiriné ideologija. Viena vertus, man

taip regis, senoji karta pagal Mikucianio 1953 m. plang staté ,,Amerikonka”, mokslininky namg,

417 Sjame sarase stebeétina iS§imtimi idlieka tiltas per Vilnele, kurio turéklai — su Vyciais! — isilaiké per visg sovietmet;,
tik kelioms dienoms buvo iSardyti jau Sagjldzio laikais, bet sovietiniai biurokratai, matyt, susizgribo ir skubiai atstaté —
jauté artéjancias permainas.
418 populiarus buvo anekdotas, kad Lietuvoje nebuvo tiek grindy, kiek buvo pogrindZio bol3eviky.

247



,Pergalés” kino teatrg, Profsgjungy rimus ir pan., o kiti svajojo ir staté ,Neringg”, véliau —
Zirminus, Lazdynus ir Karolinidkes. Siame laikotarpyje imtos statyti ,chrus¢iovkos” (pagal

statybos industrializacijos planus), o véliau, apie 1964 m., atsirado , lietuviskieji standartai®.

Laimei, griuvo planai tiesti magistrale per senamiestj, nors dar ilgai iSliko planas griauti Rasy
kapiniy ,Zemajg dalj“. Apskritai, mano galva, Vilniaus (jaunieji) architektai buvo pernelyg
susizavéje ,,neringomis” ir jmantrybémis, tuo metu Kaunas tvarkési eismg Zymiai racionaliau —ir
dabar dar tas jauciasi (nors ten dabar kitos problemos — reikia dalytis Europos pinigus, o tuomet
prioritetai keiciasi). Panaikinti autobusy marsrutai per senamiestj, atsiranda troleibusai. Visa tai

keicia miesto vaizda.

Man regis, kad nesunku jmatyti koreliacijg tarp miesto vaizdo ir visuomenés pasauléZitros (nors
tai anaiptol néra vieninga nuomoné). Bet tai turbat ir yra Jusy studijy objektas, tik gal kiek kitaip

jvardytas.

Taciau tuo laikmeciu keli ,iSoriniai momentai man atrodo yra itin svarbls. Svarbiausia —
»atsilimas” pagyvino rysSius su lietuviska emigracija. Tiesa, anketose iki pat sovietmecio pabaigos
reikéjo nurodyti gimines, gyvenancius uzsienyje, bet dabar jau uz tokius dalykus nesodino ir

nebetrémeé. Galima buvo susirasinéti su giminaiciais ,,i$ uz balos”.

O lietuviska emigracija vaidino, regis, svarby vaidmenj, ypac islaikant lietuvybe. ,,Amerikos balsas
j Lietuva” palaiké dvasig, nors ir buvo labai glusinamas galingy ,,piatiorkos” boksty. ,,Dipukai“ ir
ankstesné emigranty karta vis neduodavo ramybés Amerikos valdZiai, kuri— savo ruoztu—
,Pakandziodavo” blogio imperijos ramybe. Kelios Seimos netgi buvo iSleistos emigruoti —

neturintis precedento jvykis.

Vyko ir kitos emigracijos: leidZiama iSvykti iS Lietuvos Vilnijos lenkams, Memellando vokieciams
ir Zydams. Sios emigracijos labai nevienodos ir nelygiavertés, bet — vienaip ar kitaip — keité

Zmoniy pasaulézitrg. Taciau geleziné uzdanga liko geleziné ir daugumai nejveikiama.

IS Lotyny Amerikos atvyksta sovietinés propagandos suvilioti komunistuojantys lietuviai, rusai.
Darbo jie gavo, bet uzdarbio —ne. Jy jtaka Vilniaus gyventojams buvo tikrai didelé, bet tai —atskira

tema.
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Toks atSilimas ideologijoje, ypaC prasidéjes Sibiro tremtiniy grjZzimas ir kaliniy (,kulto auky®)
reabilitacijos, ir sudaré sglygas atsirasti naujai gyventojy kartai, kuri jau kitaip masté ir leido sau
savo planus skelbti ir jgyvendinti. Ta ,,naujoji karta“, vélgi, labai nevienalyté, taciau i$ jos iSsivysté

tie, kurie émé kurti , lietuviska architektiirg”.

Matau, kad labai issipléciau, todél vélesniy jspldZiy ir nerasysiu — tai jau visai ,ranka pasiekiama“

istorija.
Jeigu tik galéciau biti naudingas — visuomet su malonumu pasidalyciau tuo, kg Zinau.

Jurgis

20130518
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OFICIALIEJI IR KASDIENIAI SOVIETINIO VILNIAUS ERDVES NARATYVAI: LUKISKIY MOKSLO KVARTALAS

SANTRAUKA

Siame darbe tyrinéjamas sovietinis miesto planavimas pokariu — dabartinei Vilniaus urbanistinei
busenai reikSmingu laikotarpiu, kai susiformavo daugelis iki Siol aktualiy miesto planavimo ir
naudojimo praktiky. Tyrinéti pokario laikotarpio Vilniaus miesto erdves paskatino tiek sovietinés
Lietuvos architektidros tyrimy studijos, tiek asmeniniai Vilniaus urbanistiniy pokyciy stebéjimai,
atskleidZiantys Siuolaikiniam posovietiniam miestui badingas fragmentiskas, hibridiskas,
urbanistiskai neartikuliuotas erdves. Tokig erdvine miesto raiska lemia ne tik pastaraisiais
deSimtmeciais miesto kaitg reguliuojanti laisva rinka, centralizuoto planavimo bei statyby
kontrolés trikumai, bet taip pat ir miesto planavimo istorija.

Daugumai architekturos istoriky visy pirma rupi pastato istorija iki jo pastatymo. Tolimesné
pastaty biografija retai sulaukia mokslininky démesio. Tais atvejais, kai dél kokiy nors priezaséiy
planas blina ne iki galo jgyvendintas arba realybéje stipriai koreguojamas, apsiribojama
planavimo istorija, bet ne realia urbanistikos istorija. Kitaip tariant, tradiciskai urbanistikos ir
architektiros istorija yra raSoma kaip idéjy istorija, o ne realiai egzistavusiy praktiky istorija. Tai
kol kas budinga ir sovietinio Vilniaus tyrimams. Siame tyrime bandoma aprasyti tiesiogiai
patiriamg miesto aplinka, erdve, kurios tapatybé klostési per laikg, kuri yra kompleksiska, misri ir

priestaringa.

Tyrimo objektas

Tyrimo objektu pasirinkta svarbi Vilniaus miesto centro dalis — vadinamasis Lukiskiy kvartalas,
kuriame pokariu planuota jgyvendinti Mokslo kvartalo vizijg. lki Antrojo pasaulinio karo Si
teritorija buvo miesto centro periferija. Ryty puséje ja riboja Lukiskiy aiksté, pietuose Gedimino

prospektas, vakaruose Zvéryno tiltas ir Neries upé, kuri juosia jg ir i$ $iaurés pusés.

Nuo seno teritorijoje buvo jsiklrusi totoriy gyvenvieté su mecete — LDK totoriy religiniu centru.

XVIIl a. netoliese pastatytas Sv.Jokidbo ir Pilypo baznygios ir domininkony vienuolyno
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kompleksas, Salia suformuota turgaus aik$té, Neries upés krantinéje veiké daug nedideliy
fabrikéliy. XIX a. antroje puséje suplanavus Sv. Jurgio prospekta, jungiantj Katedros aikite su
Zvéryno tiltu, Luki$kiy teritorija atsidiré $ios svarbios naujojo miesto centro magistralés gale ir
tapo Vilniaus centro periferija. Lukiskiy aiksté ir toliau liko pagrindine turgy, mugiy vieta, taip pat
buvo naudojama Rusijos kariuomenés pratyboms. Po 1863—1964 m. sukilimo ¢ia buvo jvykdytos
sukiléliy egzekucijos. AikSté tapo neoficialia sukilimo memorialine vieta, svarbia Vilniaus lenky
bendruomenei. Kvartalo modernizacija ir urbanizacija prasidéjo tik XX a. pr. 1904 m. pastatytas

Lukiskiy kaléjimo kompleksas, svarbiy administraciniy pastaty, gyvenamyjy namy.

Pirmieji politiskai reikSmingesni planai ir simbolinés praktikos, susietos su Lukiskiy aikstés
teritorija, atsirado tarpukariu. Tuo metu toliau testas prospekto uzstatymas jstaigy ir gyvenamuyjy
namy pastatais. Kadangi 1863 m. sukilimas jgijo iSskirtine reikSme Antrosios Lenkijos Respublikos
politiniame diskurse, aiksté buvo paversta kasmetinio sukilimo minéjimo vieta. Démesys Siai
aikstei kaip politinei miesto dominantei dar labiau iSaugo po 1835 m. ¢ia vykusios Lenkijos
marsalo Juzefo Pilsudskio Sirdies laidojimo iSkilmiy ceremonijos, valdZios ketinimy Lukiskiy

aikstéje statyti marsalo paminklg ir aikSte pavadinti Pilsudskio vardu.

Tiek dél tarpukaryje sukurto Sios aikstés simbolinio kravio, tiek ir dél patogios lokacijos iki tol
menkai urbanizuotame tuometinés Gedimino g. gale po karo Si vieta tapo patraukli projektuoti
sovietines miesto vizijas ir nuo XX a. 5 des. tapo intensyvios urbanistinés veiklos vieta. Teritorijoje
iSlaikytas senasis miesto audinys (Lukiskiy kaléjimas, Montvilos kolonijos kotedzai, XX a. pr.
daugiabuciai, administraciniai pastatai), taciau buvo projektuojami ir statomi naujos paskirties
pastatai (Mokslininky namai, Jaunimo stadionas, Ministry Tarybos pastatas, Respublikiné
biblioteka, mokslo institutai, gyvenamieji daugiabuciai). Pokario kvartalo projektuose akivaizdus
ideologinis kryptingumas, o realybéje kvartalas buvo tankiai gyvenamas, funkcionavo kaip
intensyvi kasdieniy praktiky sklaidos erdvé. Bendrame miesto centro pertvarkymo pokario
laikotarpiu kontekste suteikta isskirtiné reikSmé Lukiskiy kvartalui paskatino jj pasirinkti kaip

kompaktisSka objekta, leidZiantj analizuoti Vilniaus modernizacijos dinamika.

Siame darbe Luki$kiy kvartalu jvardijama teritorija, rytuose ribojama Lukiskiy aik$tés (1945 m.
pervadinta Taryby aikSte, 0 1952 m., jrengus aikste ir pastacius Lenino paminklg, — Lenino aikste),
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pietuose — Gedimino pr. (iki 1952 m. vadinamas Gedimino g., paskui — Stalino pr., nuo 1961 m. —
Lenino pr.), Siauréje ir vakaruose — Neries upés. Taip kvartalas apibréztas vadovaujantis pokario

planuose jvardyta teritorija.

Sovietinés architektlros istoriografijoje tradiciSkai bréZziamos chronologinés ribos pagal politinius
nutarimus disertacijoje taikomos su iSlygomis, kadangi tyrimo rezultatai patvirtino, kad, nors
nutarimai stipriai veiké teorines urbanistinio diskurso nuostatas, realybéje Sios nuostatos nebuvo
nuosekliai taikomos arba jy jgyvendinimas uztrukdavo iki keliy deSimtmeciy. Todél disertacijos
tyrimo chronologinés ribos nustatytos vadovaujantis 1953 m. patvirtintu (nuo 1946 m. rengtu)
pirmuoju pokario Vilniaus generaliniu planu kaip svarbiausiu miesto planavimag
reglamentuojanciu dokumentu, galiojusiu iki antrojo, 1967 m. patvirtinto miesto generalinio
plano (rengto nuo 1964 m.). Darbe nagrinéjami projektai patenka j 1953 m. generalinio plano
galiojimo laukg — 1946-1966 m. (kai kurie nuo 1946 m. tvirtinti Vilniaus centrinés dalies
planavimo projektai véliau tapo 1953 m. generalinio plano dalimis). Tokia chronologija apibrézta

remiantis topografinémis ir urbanistinémis generaliniy plany gairémis.

1946-1966 m. Vilniaus miesto centras lokalizuojamas abipus Gedimino g. iki Katedros aikstés,
akcentuojant naujaja jo dalj aplink Lukiskiy aikste ir jtraukiant Siame darbe tyrinéjama Lukiskiy
kvartalg. Rengiant antrajj generalinj plang, nuo 7-ojo des. antros pusés jau keiciasi miesto centro
teritorijos ribos, nes vyksta intensyvi miesto centro plétra j deSinigjg Neries upés krantine tarp
Zaliojo ir Pedagoginio tilty. Nepaisant 6-ojo des. viduryje vykusiy politiniy ir architektdros
diskursy reformuy, iki pat 7-ojo des. vidurio islieka svarbus pirmyjy pokario mety miesto centro
rekonstrukcijos planai ir stalininiai projektavimo principai, kai kuriais atvejais iSlaikant projekty
testinuma, kitais — su jais polemizuojant. Nuo 1967 m. jau grieztai vadovaujamasi racionaliais
rajoninio planavimo reglamentais, kurie miesto centrg apibréZia daugiau funkciniais nei

ideologiniais aspektais.
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Tikslas ir uzdaviniai

Sio darbo tikslas yra rekonstruoti Lukiskiy kvartalo architektdrinio pertvarkymo pokario metais
istorijq ir atskleisti atotrukj tarp ideologizuoto ir realaus miestovaizdzio, viena vertus, nulémusj
Sios miesto dalies fragmentiskg, miSry urbanistinj pobudj, kita vertus, leidZiantj interpretuoti

kvartalg kaip sovietinés socialinés utopijos poligona.
Tyrimo tikslui pasiekti buvo iSsikelti Sie uzdaviniai:

- Apibrézti Lukiskiy kvartalg kaip urbanistine visumg miesto centro rekonstrukcijos
planuose;

- I8tirti kvartalo planavimo kontekstus ir jtakas;

- Rekonstruoti Lukiskiy kvartalo transformacijos j Mokslo kvartalg process;

- ISnagrinéti svarbiausius pokario LukiSkiy kvartalo urbanistinius ir architektirinius
projektus, susijusius su 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos planu ir 1953 m. Vilniaus
generaliniu planu;

- Nustatyti pokariniy kvartalo pertvarkymo projekty jgyvendinimo mastg, atliktas
korekcijas ir jy fragmentacijos ar nejgyvendinimo priezastis;

- Istirti pokario plany testinuma ,,atSilimo” diskursy kontekste;

- Rekonstruoti Lukiskiy kvartalo erdvés praktikas pokario dvideSimtmeciu ir nustatyti jy

santykj su oficialiosiomis to laikotarpio kvartalo erdvés vizijomis.

Ginamieji teiginiai:

- Lukiskiy kvartalas buvo svarbi pokario Vilniaus centro rekonstrukcijos vizijos dalis,
simboliskai ir funkcionaliai glaudZiai susieta su Taryby aikstés ansamblio kirimu.

- Lukiskiy kvartalas buvo formuojamas kaip Mokslo kvartalas, siekiant suderinti praktine ir
ideologine sovietinés architektiros funkcijas.

- Sovietinio Vilniaus demografija, ekonomika, architekturiné praktika ir iStekliai netenkino
urbanistiniy laikotarpio vizijy ir tapo veiksniais, kurianciais atotrakj tarp Lukiskiy kvartalo
idealaus ir realaus miestovaizdzio.
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- 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos projektas ir su juo susije Lukiskiy kvartalo planai
buvo parengti vadovaujantis bendromis sovietiniy miesty pertvarkymo gairémis, taciau jy
jgyvendinimui jtakg daré vietiniai veiksniai, kurie nulémé ideologiskai ir urbanistiskai
misriy erdviy atsiradimg ir jy plétra. Susiformaves miestovaizdis laikytinas savita

hibridiska vietinés modernizacijos versija.

Naujumas

Sis darbas pretenduoja papildyti iki Siol atliktus Vilniaus sovietinés architektiros istorijos tyrimus
kaip bandymas jvertinti realy plany jgyvendinimo mastel;j ir fragmentisko plany jgyvendinimo

pasekmes miestovaizdZiui.

Darbas tesia pokario Vilniaus architekttros istorijos tyrinéjimus, juos papildydamas naujais
aspektais, sitlydamas kai kurias naujas interpretacijos galimybes. Tai atliekama dviem
lygmenimis — konceptualiu ir faktografiniu. Konceptualiu poZitriu, taikomos Siuolaikinés teorinés
prieigos, pasitelkiant ,kultiros posukio” akcentuojamg reikSmiy paieSkg bei tarpdalykine
perspektyvy. ,Kulttros posukio” iSplétota kritiné paradigma skatina leistis j diskusijg apie kai
kuriuos jsigaléjusius istoriografinius naratyvus, tokius kaip Vilniaus modernizacija, sovietinimas,
stilistiné architektiros raida; bei atsizvelgti j sovietologijoje bldingy prieSprieSy pory — centro ir
periferijos, modernizacijos ir kultrinio atsilikimo, oficialumo ir neoficialumo, viesos ir privacios

erdvés ir kt. — problema.

Polemizuojant su kai kuriomis linijinémis Vilniaus sovietinés architektliros istorijos
interpretacijomis ir siekiant parodyti kompleksiskg laikotarpio vaizdg, darbe naudojamos tokios
Lietuvos architekturos istoriografijoje kol kas retai taikomos tyrimy prieigos kaip mikroistorija bei
kasdienybés istorija. Kadangi darbe tyrinéjami architektliros projekty jgyvendinimo aspektai,
vienas i$ tyrimo sluoksniy — laikotarpio pastaty ir urbanistinés erdvés pritaikymo ar panaudojimo
praktikos; jos rekonstruojamos pasitelkiant sakytine istorijg. Disertacijoje taikomos skirtingos
teorinés prieigos — socialiné architekturos istorija, mikroistorija, miesto studijos ir kulttros
studijos — leidZia atskleisti priestaringus pokario Vilniaus urbanistinius aspektus ir atskleisti

jvairialypj modernios sovietinés lietuviskos miesto erdvés savituma.
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Faktografinj darbo naujuma sudaro iSsamus LukiSkiy kvartalo kaip modernios urbanistinés
visumos tyrimas, j kurj jtraukiami tiek jau Zinomi, tiek maziau tyrinéti teritorijos pertvarkymo
planai, tiek S$ios teritorijos erdviy naudojimo analizé. Siame darbe Lukiskiy kvartalas
lokalizuojamas kaip svarbi naujojo sovietinio miesto centro dalis, kuriai buvo numatyta mokslo ir
Svietimo paskirtis. Darbe pirmakart detaliai tyrinéjamas teritorijoje formuotas LSSR moksly

akademijos komplekso projektas ir vélesnés alternatyvios teritorijos vizijos.

Teorinés prieigos ir savokos

Nuo 9 des. sovietologijos studijas veiké kultiros posikis, kuris atsiribojo nuo pozityvistinés
epistemologijos ir, pasitelkdamas Siuolaikinés kultiros teorijos metodologijas (Michelio Foucault,
Cliffordo Geertzo, Haydeno White’o, Pierre’o Bourdieu), akcentavo kultliros ir jos démeny —
reikSmiy, suvokimo, vertybiy, simboliy interpretacijos svarbg. Tarpdisciplininés Sios analitinés
epistemos prieigos iSardé ir grieztg architektdros istorijos apibrézimg, perkeldamos jg j kulttros
studijy ir i$ jos iSvesty miesto, pokolonijiniy, nacionalizmo, ly¢iy, materialiosios kultdros ir kt.
studijy lauka. Kultlros studijy atstovai akcentavo kultiros materialumg, o kultlros artefaktus
suvoké kaip specifiniy socialiniy santykiy pasékme ir formantg. Architektiiros studijoms Si
mastymo paradigma suteiké galimybe atsizvelgti j diskursy, reprezentacijos sistemy, praktiky
svarbg ir tyrinéti galios santykius projektuojancias erdves, aktyvy architektlros vaidmen;j
socialiniame gyvenime, idéja, kad architektdra arba fiziné erdveé yra ne tik formuojama aplinkos
faktoriy, bet ir pati gali tapti aktyviu veiksniu, konstruojanciu subjekty tapatybes. Kultlros studijy
atstovai pabrézé aktyvy ir interaktyvy architektiros veikima, siekdami apibrézti ne tik tai, ka
architektiros formos reprezentuoja, bet ir kaip jos veikia ir kas veikia jose. Materialiosios kultlros
tyrinétojas Victoras Buchlis akcentavo ir materialuma, arba , daiktiSkuma” (angl. thingness). lis
teigé, kad budami materialumo apraiSkomis, daiktai dalyvauja skirtinguose ir daznai

prieSinamuose materialumo registruose, jie tuo pat metu yra ir reikmuo, ir kodas.

Siomis metodologijomis posovietinéje erdvéje buvo susidométa XX a. pabaigoje, atkreipus
démesj j daugialypius sovietmecio socialinio ir kultiros gyvenimo aspektus. Kultlros studijy

veikiami sovietologai susiduria su prieSpriesy problema. Tai santykiai tarp sistemos ir individo,
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vieSumo ir privatumo, kolektyviniy ir asmeniniy naratyvy, vizijy ir tikrovés, erdvés ir vietos, centro
ir periferijos. Sie ir panasis poliai i$kyla kaip skirtingi registrai tyrinéjant jvairiausius sovietmecio
aspektus ir vercia Sias sgvokas integruoti j vientisg pasakojimga. Tokiomis metodologinémis
nuostatomis remiamasi ir Siame darbe, kuriame siekiama susieti tiriamo periodo ideologines

vizijas ir liudijimus apie kasdienybés praktikas.

Centras ir periferija

Tyrinéjant pokario Vilniaus miesto vizijas, akivaizdi sovietinio miesto planavimo jtaka, taciau ji
néra unikali, nuolatiné ir visaapimanti. Maskvoje suformuoti pokario miesty modernizacijos
diskursai vadovavosi bendromis to laiko tendencijomis; Vilniuje jie daznai reiSkési fragmentiskai.
Todél tyrimui svarbi pokolonijiniy studijy kontekste iSplétota hibridiSkumo sgvoka, kuri zymi
misrig, taciau savitg tapatybe. Tai tapatybé, kuri néra objekto ir subjekto (ar, Siuo atveju, centro
ir periferijos) tapatybiy misinys; tai unikalus darinys, priklausomas nuo daugybés konkreciai vietai

ir laikui badingy faktoriy.

Nors centro ir periferijos sgvokos tradiciSkai apibréZiamos pagal politinés galios hierarchijg,
tyrinétojai yra parode, kad atskirose srityse ar skirtingais laikotarpiais galios jtaky kryptys
nebltinai yra pastovios ar paveikios. Todél lieka galimybé tarpti nuo centro nepriklausomiems
judéjimams, idéjoms ar procesams. Pokolonijiniy studijy atstovai teigia, kad centro ir periferijos

santykis yra reliatyvus ir tam tikrose situacijose gali kisti ar net apsiversti.

Modernizacija ir modernybé

Sovietinéje retorikoje, o neretai ir Siuolaikinéje istoriografijoje sovietizacija buvo tapatinama su
modernizacija, o Si, savo ruoztu, apibréZziama pagrindiniais urbanizacijos ir industrializacijos (ir
kolektyvizacijos) rodikliais. Modernizacijos teorija, kuri 6-ame ir 7-ame des. buvo dominuojanti
socialiniy moksly paradigma (ir nuo tada kritikuojama), modernizacijg apibrézé kaip
neivengiama procesa, kurio metu vyksta tradicinés visuomenés transformacija j modernia. Sia

prasme modernizacija buvo apibréziama ir sovietiniuose diskursuose.
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Pastaruoju deSimtmeciu vis daugiau kalbama apie modernizacijos nevienalytiSkuma ir skirtingus
modernizacijos modelius arba hibridiskumg, atsirandantj sumisus idealiai teorinei vizijai su
realiomis vietos sglygomis. Marshallas Bermanas modernumg sieja su tam tikra priesStaringa ir
dinamiska patirtimi, kuri priklauso nuo konkrediy vietos ir laiko parametry. Alanas Dingsdale’as
apibudina kai kurias Ryty Europos modernybéms budingas savybes, o Akosas Moravszanskis ir
Virag Molnar jvardija $iose paradigmose sureikimintg architektiiros vaidmenj. Siame tyrime

atsizvelgiama j pastarasias diskusijas ir laikomasi daugybinés modernybés sampratos.

Viesumas ir privatumas

Sovietologijos studijose vieSumo ir privatumo prieSprieSos problemg pirmieji diskutave
Vladimiras Shlapentokhas, Olegas Khakhordinas ir Marcas Garcelonas kvestionavo mechaniska
Siy sgvoky perkélimg i$ vakarietiSsko j sovietinés kultlros kontekstg, diferencijuodami jvairius
sovietinio vieSumo ir privatumo laipsnius. Jie sitlé sovietiniame kontekste suvokti Sias sritis kaip
takias, porétas ir kintancias. Sie autoriai, kaip ir kiek véliau problema tyrinéjes Aleksejus
Yurchakas, vieSumo ir privatumo apibrézimus vertina kaip sudétingus ir situatyvius kultdrinius ir
kalbinius konstruktus, kurie skirtinguose kontekstuose jgyja skirtingus nuorody tinklus. Siame
tyrime nuolat susiduriant su erdviy vieSumo ir privatumo apibrézimais siekiama vengti griezto Siy
sgvoky atskyrimo ir suvokti Sias sferas kaip takias ir daugeliu tiriamy atvejy glaudziai

sgveikaujancias.

Erdvé ir vieta

VieSumo ir privatumo sgvokos yra susijusios su erdveés ir vietos sgvoky apibrézimais. Kultiros
geografai akcentuoja skirtj tarp erdvés ir vietos sgvoky, erdvei taikydami nomotetine kaip
objektyvaus matmens, o vietai — idiografine — subjektyvios patirties veikiamg perspektyva.
Erdvés — neutralas daikty ir praktiky konteineriai — tampa vietomis, kai yra veikiami ,sutirstinto
laiko”, kai jose susiklosto tam tikri praeities sluoksniai, kurie leidZia su jomis tapatintis ir toliau jas
puoseléti kaip vietas.
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Taciau Doreen Massey apibrézZia dinamiskg erdvés sgvokg, kuria Zymimas kintantis ir nuolatos
socialiai konstruojamas sudeétingy sasajy tinklas. Ji tyrinéja erdve ne kaip stabily objekta, o kaip
praktikas, aktyvius prasmés konstravimo procesus, vykstancius konkreciu laiku ir konkrecioje
vietoje. Siame kontekste sovietines vie$asias erdves Monica Riithers interpretuoja kaip valdZios
kontroliuojamas Ziniy transliavimo terpes. Taliau nepaisant tokio propagandinio vaidmens,
vieSos erdvés formuojamos ir ,is apacios”, kai Siose erdvése dalyvauja jvairls Zzmonés. Rithers
atkreipia démesj j skirtingus erdviy vieSumo laipsnius nuo kaimynystés, kluby, lokaliy partijos
komitety iki didZiyjy miesty monumentaliy viesy erdviy. Tyrinétoja akcentuoja, kad architekttra
veikia jose dalyvaujancius veikéjus struktarindama jy elgesj. Sekant Siomis diskusijomis,
disertacijoje nebréZiama skirtis tarp erdvés ir vietos sgvoky, daZniausiai vartojant erdvés sgvoka,

kuri apibréZziama kaip taki ir dinamiska.

Tyrimo kontekstui svarbls ne tik architekturos istoriky, bet ir socialinés istorijos specialisty
darbai. Siame darbe sitloma i$plésti urbanistikos terming, kuris iki $iol Lietuvos akademiniame
diskurse architekty buvo jtvirtintas kaip idealus eksperty suplanuotas miestovaizdis. Disertacijoje
siiloma urbanistikos sgvoka apibrézti platesne miestovaizdZio visumg, jtraukiant tiek
architektlros pastatus, tiek kitokig, pavyzdZiui, neplanuotai iskilusia, fizine miesto aplinka (tokig
kaip savadarbiai sandéliukai, garazai, tvoros, uztvaros, darzai ir pan.). Urbanistikos sgvoka
papildyty urbanizmo (miestiSkumo) terminas, apimantis miesto kulttros Zenklus, kurie jgyja tiek
materialias, tiek ir nematerialias formas. Sios sgvokos angliakalbéje miesto studijy literatiroje
yra jsitvirtinusios, daugelis jy atkeliavusios iS miesto sociologijos, ta¢iau kol kas néra pladiai

vartojamos Lietuvos akademinéje literatlroje.

Grégoire’as Mallard’as sitlo jtampg tarp vizijy ir konkrediy viety nagrinéti poriniy biografijy
metodu, atskiriant j reprezentacijg orientuotas vartojimo vietas, kurios produkuoja Zinias, nuo j
iSgyvenimg orientuoty individualiy viety. Panasus metodas pasirinktas Siame tyrime, kuriame
bandomi aprasyti atotrikiai tarp skirtingy pasirinktos miesto vietos , biografijy”, nepamirstant,
kad Sis jsivaizduojamy arba idealiy erdviy ir konkreciy viety atskyrimas yra teorinis konstruktas,
apibréziantis takias, nuolat kintancias ir viena kitg veikiancias sferas. Kulturos studijy atstovai taip

pat akcentuoja patirties reikSme, leidZiancig sujungti skirtingus tyrimo mastelius ir apibrézti jg
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kaip , diskursyvig artikuliacijos vietg“, kurioje ir kuriai veikiant yra formuojamos ir konstruojamos

tapatybés”.

Trukis ir atotrukis

Disertacijoje kaip svarbus pokario Vilniaus urbanistikos veiksnys tiriamas atotrikis tarp oficialiyjy
miesto vizijy ir realaus miestovaizdzZio. Identifikuojami Siy vieng ir t3 pacig erdve aprasanciy
diskursy neatitikimai sglygoja semantinj trakj ir naujy reikSmiy generavima. Teoriniu pozilriu
trikio savoka nurodo j tam tikrg prasmeés trikj ar tarpa, kuris Siuolaikinéje poststruktiralizmo
teorijoje suvokiamas kaip tustuma, teikianti erdvés jvairiausiy diskursy galimybéms. Trikio laukas
teoriSkai suvokiamas kaip apimantis pernelyg jvairias prasmes ir generuojantis prasmiy pertekliy
ir todél $j laukg tampa sudétinga apibrézti bei kontroliuoti. Galios lauke Sis trikis gali tapti tam
tikra chaotiSkesne, bet kartu laisvesne teritorija, kurioje gali skleistis kitur sunkiai jsivaizduojami
reiskiniai. Trakio apibréZzimas yra parankus bandant suprasti iS pirmo Zvilgsnio paradoksalius,
ideologizuotai kultdrai priestaraujancius, bet deSimtmecdiais greta egzistavusius reiskinius. Tokiy

paradoksaliy koegzistencijy pokaryje ir visu sovietmeciu buvo gausu.

Erdvés naudojimas ir kasdienybé

Siam darbui dél j sociologinj kasdienybés tyrima jtraukto geografinio matmens svarbios Michelio
de Certeau teorijos. Autorius kalba apie socialiniy veiksniy topografijas miestuose ir pasitlo
jrankius erdviskai tyrinéti tokias Siaip jau sunkiai su€iuopiamas ir teoriskai analizuojamas veiklas
kaip kasdienis socialiniy veikéjy judéjimas. Siame darbe de Certeau teorijos naudojamos siekiant
rekonstruoti kasdienes vilnieciy praktikas architektdriniu ir urbanistiniu aspektu, pasitelkiant
trajektorijos ir erdvés naudojimo (angl. consumption of space) sgvokas. Judéjimo trajektorija Siuo
atveju suvokiama kaip fiksuojamy judéjimo tasky seka, kurig galima suzymeti plokStumoje ir
pagal jg braizyti jsivaizduojamg Zemélapj. Erdves naudojimo sgvoka de Certeau glaudziai sieja su
pacios ,populiariosios arba kasdienés praktikos”“ samprata kaip ,darymu”, t.y. ,tam tikru
veikimu, kurj nulemia tam tikras mastymo badas [...], ir kuriy kombinacija negali biti atsiejama
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nuo naudojimo veiklos”. Erdvés naudojimo sgvoka Siame darbe pasitarnauja identifikuojant
architektlros objektus ir jy funkcijas, kurie tampa judéjimo tikslu, ir taip topografiskai fiksuojant
praktiky, judéjimo taskus. De Certeau kasdienybe netiesiogiai apibréZia kaip asmenine erdvés
naudojimo praktiky visumg, kuri susiformuoja santykyje su kitais ir atitinkamomis kity

praktikomis.

IStekliai

Pagrindiniai tyrimo S$altiniai atsirinkti atsizvelgus j tyrimo tikslg. Pirmoji Saltiniy grupé buvo
urbanistiniai ir pastaty bréziniai, jy aiskinamieji rastai ir kiti tekstiniai bei vaizdiniai dokumentai,
susije su LukiSkiy kvartalo planavimu ir su 1953 m. miesto generaliniu planu. Svarbiausi
disertacijoje tiriami Saltiniai: 1949 m. Vilniaus miesto centrinés dalies rekonstrukcijos projektas ir
jo korekcijos, 1949 m. parengtas LMA komplekso projektas, 1961 m. Lukiskiy kvartalo
pertvarkymo projektiniai pasitlymai, Mokslininky namy daugiabucio brézZiniai, LMA aspiranty
bendrabudio, daugiabucio mokslininkams bei Respublikinés bibliotekos projektavimo
dokumentacija, minétus pastatus bei kvartalo kasdienybe fiksuojancios nuotraukos. Atliekant
tyrimg, buvo perziuareéti buvusio Vilniaus miesto projektavimo instituto archyviniai dokumentai,
Vilniaus miesto komunalinio projektavimo instituto archyvas, Vilniaus miesto darbo Zmoniy
deputaty tarybos vykdomojo komiteto archyvas (saugomas Vilniaus apskrities archyve), LSSR
architekty sgjungos archyvas (saugomas Literatlros ir meno archyve), LSSR moksly akademijos
archyvas (saugomas Lietuvos valstybés centriniame archyve), taip pat Lietuvos ypatingajame
archyve, Kultliros paveldo departamente ir UAB ,,Urbanistika” saugomi dokumentai nuo 1944 iki

1966 m.

Antras svarbus Saltiniy blokas buvo sakytiné istorija, reikSmingai papildZiusi tyrimo isteklius.
Tyrimo metu nuo 2010 m. iki 2016 m. atlikta dvideSimt interviu. Apklausti buve bei esami Lukiskiy
kvartalo arba Vilniaus centro gyventojai, prisimenantys miesto aplinkg ne véliau kaip nuo 6-ojo
des. pradzios arba galintys perteikti savo tévy pasakojimus. Apklausta deSimt vyresniosios kartos
atstovy, kuriy amzius tarp 70 ir 90 mety (gime XX a. 3-5 des.), ir astuoni viduriniosios kartos

atstovai, kuriy amzius tarp 50 ir 65 mety (gime XX a. 5-6 des.). Trys respondentés turéjo vidurinj
260



aukstesnijjj iSsilavinima, keturiolika buvo baige universitetines tiksliyjy ar humanitariniy moksly
studijas. Sie pokalbiai padéjo papildyti rasytinius i$teklius rekonstruojant tiriamos teritorijos
kasdienybés topografijas, patirtis ir fizine aplinkg. Pokalbiy garso jrasai arba rasytiniai konspektai

saugomi disertacijos autorés asmeniniame archyve.

Tredia Saltiniy grupé buvo dienorasdiai ir memuarai, i$ kuriy reikéty isskirti publikuotus pokario

Vilniaus vyriausiojo architekto Vladislavo Mikucianio prisiminimus.

Jvairiems tyrimo aspektams pasitelkta laikotarpio spauda — dienraséiai ,Tiesa”, ,,Komjaunimo
tiesa“, savaitraddiai ,Svyturys®, ,Literatra ir menas”, ménrasciai , Tarybiné moteris®, ,Jaunimo
gretos” bei Maskvoje leidziamas architekttros Zurnalas ,, Apxutektypa CCCP“, nuo 1941 m. tapes

SSRS architektlros akademijos leidiniu ir kartu oficialiosios SSRS architektdros politikos triblna.

Darbe remiamasi Lietuvos architektdros istoriky, dailétyrininky ir paveldosaugininky veikalais
apie jvairius Vilniaus sovietinés ir ikisovietinés istorijos aspektus, taip pat bendra sovietologine
literatdra, susijusia su tyrime apzvelgiamomis temomis arba analogiSkomis kity sovietiniy ir

socialistinio regiono miestisSkumo istorijomis.

Struktira

Disertacijg sudaro jvadas, trys dalys, iSvados, literatlros sgrasas, iliustracijy sarasas, iliustracijos
ir priedai. Jvade aptariamas tyrimo aktualumas, objektas, iSsikelti tikslai bei uzdaviniai,
suformuluoti ginamieji teiginiai, darbo naujumas, naudojamos teorinés prieigos bei sgvokos,
tyrimo istekliai, iStirtumas bei disertacijos struktira. Déstymg sudaro trys dalys, kurios
atitinkamai suskaidytos po tris skyrius. Dalys atitinka tris disertacijoje nagrinéjamy Vilniaus
pokario architektlros naratyvy sluoksnius — projektuojamos erdvés vizijas, projekty
(ne)jgyvendinimo procesus bei realias erdvés pritaikymo kasdienybei praktikas. Toks medziagos
déstymas leidzia tolygiai atskleisti atotrikj tarp Lukiskiy kvartalo plany ir jy jgyvendinimo, aptarti

atotrukj lémusius veiksnius bei aspektus.

Pirmoje dalyje ,LukiSkiy Mokslo kvartalas kaip sovietinés modernizacijos aspiracijy erdve”

aptariami pokario projektuotojy sumanymai. ISrySkinama Lukiskiy teritorijos svarba ir funkcija
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bendryjy Vilniaus pertvarkymo vizijy kontekste. Siam tikslui pasirinkti trys pagrindiniai $altiniai,
atskleidziantys skirtingus teritorijos urbanistinio pozicionavimo aspektus. Pirmame skyriuje
tyrinéjamas 1949 m. Vilniaus centrinés dalies pertvarkymo planas, kuriame Lukiskiy kvartalui
skiriamas isskirtinis démesys. Skyriuje aptariamos pagrindinés 1949 m. naujojo Vilniaus centro
gairés, iSryskinant konstruojamo naujojo Vilniaus centro daugiafunkcinj pobtdj ir LukiSkiy
kvartalui suteiktg mokslo funkcija, kuri laikoma vienu i$ svarbiausiy pokario miesto modernumo
bruozy. Antrame skyriuje detaliai nagrinéjami 1949 m. LSSR moksly akademijos parengti Mokslo
kvartalo komplekso planai, numatantys per penkiolika mety pastatyti LMA pagrindinius rimus,
11 instituty ir 11 gyvenamuyjy pastaty. TreCiame skyriuje analizuojami trys vélesni ir like
nejgyvendinti 1961 m. LukiSkiy kvartalo planavimo projektai — eskizinio pobidZio Miesty statybos
projektavimo instituto architekty Kazimiero Buco ir Vytauto Brédikio parengti urbanistinio
teritorijos pertvarkymo pasitlymai, kurie demonstruoja tiek pirmyjy pokario mety idéjy

testinuma, tiek pokycius 7 des. pradZios projekte.

Antroje dalyje ,, Lukiskiy Mokslo kvartalas kaip ideologinio ir urbanistinio diskurso kaitos erdvé“,
chronologiskai aptariant Lukiskiy kvartalui skirty projekty jgyvendinima, korekcijas ir
fragmentacijg, pristatoma nuolatiné ideologinio bei urbanistinio diskurso kaita. Pirmas dalies
skyrius skirtas realiai jgyvendintam pirmajam elitiniam Vilniaus pokario daugiabudiui—
Mokslininky namams (1946-1951 m.). Antrajame skyriuje nagrinéjamos Mokslo kvartalui
alternatyvios teritorijos vizijos ir korekcijos bei analizuojamos realiai jgyvendintos Mokslo
kvartalo dalys. Tre¢iame skyriuje aptariamas dvylika mety trukes ir koreguotas Respublikinés

bibliotekos projekto jgyvendinimas.

Trecioje dalyje ,LukiSkiy Mokslo kvartalas kaip hibridiska erdvé” pereinama prie realiy pokario
Lukiskiy kvartalo erdviy, jy naudojimo praktiky tyrimo. Pirmame skyriuje aptariami pokario
Vilniaus gyvenimo kokybés aspektai. Antrame skyriuje tiriamas Mokslininky namy erdviy
pritaikymas, kuris Zymiai skyrési nuo pirminés Sio elitinio daugiabucio vizijos. TreCiame skyriuje
analizuojamos kasdienés gyvenimo kvartale praktikos ir topografijos, papildancios hibridisky
kvartalo erdviy aptarimg ir rySkiau pabréziancios LukiSkiy kvartalo pokario urbanistiniy vizijy

utopiskuma.
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ISvados

Lukiskes, pries karg buvusios centro periferija, pokario metais tapo svarbiausia naujos sovietinés
respublikos sostinés dalimi, ypa¢ po to, kai buvo jrengta Lenino aiksté su Nikolajaus Tomskio
Lenino paminklu, ir pradéjo veikti LSSR Ministry Taryba. XX a. 6-9-ame deSimtmeciais Lukiskés
funkcionavo kaip naujas miesto centras. Vienas pirmuyjy Zingsniy formuojant $j centrg buvo
elitinio mokslininky daugiabucio statyba ir Zvéryno tilto prieigose pradétas formuoti LMA mokslo
instituty bei gyvenamuyjy namy ir LSSR respublikinés bibliotekos ansambliai, reprezentave

sovietinio mokslo ir kulttros galig bei modernuma.

- Tiek 1949 m. Vilniaus centro rekonstrukcijos projektas, tiek Mokslo kvartalo sumanymas
buvo kuriami pagal laikotarpio tipines moderniosios sovietinés didmiesciy urbanistikos schemas,
pritaikant jas prie vietiniy sglygy, atsiZzvelgiant j miesto planavimo istorijg, miestovaizdj, vietiniy
architekty nuomones, ekonominius isteklius. Mokslo kvartalo sumanymas atspindéjo laikotarpiui
tipiskg miesto funkcinio zonavimo strategijg. Panasus mokslo kvartalai buvo statomi visoje
Soviety Sgjungoje. Mokslas uzémé ypatingg simboline vietg didZiajame sovietiniame pasakojime,
kuriame jis buvo siejamas su Salies ir visuomenés modernumu. Vilniaus Mokslo kvartalas
futuristinése vizijose taip pat vaizduojamas kaip viena moderniausiy miesto erdviy. Pirmuoju
pokario deSimtmeciu mokslui bei mokslo pastatams buvo teikiamas iSskirtinis démesys. Kiek
vélesnése, pavyzdziui, 1961 m., Lukiskiy kvartalo projektavimo versijose planavimo testinumo

siekiama jvairiais kitais aspektais, bet mokslo funkcijos nebeakcentuojant.

- Lukiskiy kvartalo atvejo tyrimas atskleidé Zenkly atotrakj tarp miesto planuotojy vizijy ir
jy jgyvendinimo. Kvartale vykdyty projekty atvejy tyrimai pademonstravo skirtingus Sio atotrikio
veiksnius. Ankstyviausio Mokslo kvartalo projekto — Mokslininky namy jgyvendinimas atskleidé
oficialiyjy sovietiniy diskursy nenuoseklumg ir kaitg. Sio elitinio daugiabuéio atvejis jrodo
didziuliy gyvenimo kokybés skirtumy koegzistavimg ir klasinés visuomenés skatinimg egalitarine
valstybe besiskelbiancioje sistemoje. Nors pastatas buvo pastatytas laiku ir pagal projekta, tik
dalis jo buvo panaudota pagal pirmine paskirtj — elitiniams akademiky butams. Dalis didziuliy

buty buvo iSdalyti auksStas pareigas uzimantiems valdininkams, kita dalis — iSkart po statyby
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paversta ,komunalkémis”, kuriose apgyvendinti mokslininkai. Vilniuje bisto trikumas buvo
ilgalaiké problema, todél net ir vykdant centrinés valdZzios nurodymg dél mokslininky
apgyvendinimo elitiniuose butuose, galimybés juos apripinti elitinemis privilegijomis buvo

stipriai ribotos.

Antras reikSmingas Mokslo kvartalo projektas buvo Respublikiné biblioteka, suplanuota 1952 m.
kaip viena didZiausiy biblioteky SSRS. Tyrimas atskleidé, kad projektas buvo daug karty
koreguotas ir jo jgyvendinimas uZtruko net dvylika mety. ISskirtos vélavimo ir korekcijy
priezastys —architektdros ir statyby diskurso kaita (tuo laikotarpiu visoje Sgjungoje buvo siekiama
matzinti pertekliy, ekonominti statybg), sudétingas projekto tvirtinimo mechanizmas bei finansy
mazinimas — yra tipinés sovietiniy projekty fragmentacijos priezastys, kurios paveiké ir §j

iSskirtine reikSme SSRS mastu turéjusj projekta.

LMA kvartalas buvo stambiausias Mokslo kvartale planuotas ansambilis, jgyvendinta tik nedidelé
jo dalis, oir Sios dalies jgyvendinimas uztruko zymiai ilgiau nei numatyta. 6 des. pr. LMA kvartalas
buvo vieSinamas spaudoje, tadiau netrukus jo reikSmé miesto planuose nunyko. IS numatyto
daugiafunkcinio LMA kvartalo, apimancio 11 instituty, 11 gyvenamuyjy pastaty ir LMA prezidiumo
pastatg su vieSomis erdvémis, buvo pastatyti 2 daugiabuciai — aspiranty bendrabutis ir
mokslininky daugiabutis bei 3 instituty pastatai — Fizikos, Chemijos ir Puslaidininkiy fizikos. Sie
pirminio projekto fragmentai buvo jgyvendinti skirtingose kvartalo vietose, todél nesuformavo
vientiso LMA ansamblio. Sio atvejo studija i$ry$kina laikotarpiui bidinga retorine arba
propagandine architektiros paskirtj. Urbanizacija sovietiniame diskurse buvo vienas i$
svarbiausiy modernizacijos elementy, architektira ir statyba buvo svarbios sritys, jrodancios
Salies progresg ir pasitelkiamos socializmo statyby propagandos tikslais. Tad urbanistiniy vizijy

vieSinimas buvo ne maziau svarbus, o daznai ir svarbesnis uz jy jgyvendinima, realias galimybes.

Visos Sios atvejy studijos leidZia daryti bendresnes prielaidas apie projekty korekcijas ir
fragmentacijg kaip imanentine sovietinés architektiros institucinés sistemos dalj, apibtdinancia
aptariama laikotarpj dél keliy tipiniy priezasCiy: sovietiniy diskursy nenuoseklumo,
propagandinés architektlros funkcijos, sudétingo projekty tvirtinimo mechanizmo bei finansiniy
priezascCiy.
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- Kuriant Vilniaus miesto rekonstrukcijos projektus ir taikant tipines sovietinio miesto
schemas Lukiskiy kvartalg planuota paversti labiausiai urbanizuota Vilniaus centro dalimi, taciau
Sios vizijos jgyvendinti nepavyko. Pagrindinés miesto aikStés ir svarbiausiy miesto institucijy
kaimynystéje iSsidésCiusi teritorija nagrinéjamu laikotarpiu pasizymeéjo architektlriniu ir
socialiniu hibridiSkumu. Fizinés aplinkos poZitriu, per pirmuosius du—tris pokario deSimtmecius
kvartalas jgijo reprezentacinj ,,fasadq”: jo perimetras i$ prospekto pusés buvo rekonstruotas, o i$
Lenino aikstés, Respublikinés bibliotekos aiksStés ir Neries krantinés pusiy uZstatytas naujais
visuomeniniais ir gyvenamaisiais pastatais. Vidiniy kvartalo erdviy nepavyko urbanizuoti, Cia
iSliko priemiesCio tipo aplinka: negrjstos nereguliariai iSsidésCiusios gatvelés, mediniai
mazaauksciai gyvenamieji namai su GOkinéms reikméms naudojamais sklypais, nereguliariai

apzeldintais kiemais bei savadarbiais pagalbiniais Gkiniais pastatais.

- Lukiskiy kvartale plétojamy erdviniy praktiky tyrimas atskleidé ir socialinius atotrikio tarp
miesto planuotojy vizijy ir jy jgyvendinimo veiksnius. Atlikus Saltiniy analize paaiskéjo, kad
kvartale buvo apgyvendinti ne vien mokslininkai, o skirtingy visuomenés grupiy atstovai, skyrési
jy gyvenimo kokybé, politinés paZiuros bei profesijos. Nepaisant Siy skirtumy, visy Siy grupiy
atstovai priklausé sovietinei deficito visuomenei, juos vienijo stygiaus kultlra bei spontaniskos
iSgyvenimo taktikos, jvairios bendruomeninio koegzistavimo formos, jskaitant ir fizine kvartalo
aplinkg — darzus, laikinus sandéliukus, statinius gyvuliams ir garazus, taip pat ir tokius neoficialius
santykius kaip samdomas darbas, privacios paslaugos bei mainai. Sios praktikos kiareé

priemiestiska kvartalo vidiniy erdviy miestovaizd,i.

- Nors modernizuotos kvartalo perimetro erdvés priklausé oficialiajai kultdrai,
formuojanciai sovietinj pilietj, o vidiniuose kvartalo kiemuose buvo plétojamos neoficialios,
pusiau legalios kasdienés praktikos, Siy erdviy vartotojai buvo tie patys miesto gyventojai.
Priklausomai nuo aplinkybiy ir poreikiy buvo prisiimamos skirtingos socialinés tapatybés.
Migruodamos tarp ,,iSoriniy” bei ,vidiniy“ kvartalo erdviy Sios tapatybés pasireiské kaip takios,
porétos ir priklausé nuo jvairiy tyrime isSvardyty faktoriy. Tai kiiré hibridiskg Vilniaus modernybe,

kurios pozymiai atpazjstami iki Siol.
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OFFICIAL AND EVERYDAY SPATIAL NARRATIVES OF SOVIET VILNIUS: LUKISKES’ ACADEMIC DISTRICT

SUMMARY

This doctoral thesis addresses Soviet city planning in the post-war period, the period significant
for the current condition of Vilnius urban development, the period which shaped many urban
planning practices that are relevant up to this day. The inquiry into the post-war Vilnius city
spaces was triggered by recent Soviet Lithuanian architecture studies as well as personal
observations of recent urban change in Vilnius disclosing the fragmented, hybrid, unarticulated
spaces that are characteristic of the post-Soviet city. Such particular spatial character is an effect
related not only of to the free market that has been regulating the city development for the past
few decades, and not only to the deficiencies of the recent planning and construction control,
but is also closely related to the earlier city planning history.

Most architectural historians are concerned with the history of the building or the territory before
the construction. Subsequent biography of the site hardly ever receives any attention from the
researchers. In cases where a plan is not fully implemented or when it experiences considerable
corrections, the studies often embrace its planning history rather than the urban history of the
site. In other words, traditionally the history of urban design and architecture is written as the
history of ideas rather than the history of actual practices. That has been also characteristic of
Soviet Vilnius research. This study attempts to grasp the urban identity that has been developing
over time, the city environment that is directly experienced, and the spaces that are complex,

hybrid, and contradictory.

Research Subject

The subject of the study is a significant part of Vilnius’ centre, the so-called Lukiskes’ district,
which during the post-war period was planned as Vilnius’ academic district. Before the Second

World War, this territory used to be a periphery of the city centre.
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Historically, the territory was inhabited by a Tatar settlement with a mosque which used to be
the religious centre of the Grand Duchy of Lithuania. In the 18™ century, a complex of St. Jacob
and Philip’s church as well as a Dominican monastery were built nearby with a market square,
and a number of small factories operated on the embankment of the Neris River. In the second
half of the 18t century, when St. George‘s Avenue was planned to connect the Cathedral Square
with the Zverynas Bridge, the territory of Lukiskes found itself at the end of this important street
of the new city centre to become a periphery of Vilnius’ Centre. Lukiskes’ Square remained to
function as the main site for markets and fairs, and was also used for the Russian military
exercises. After the uprising of 1863—-1964 Lukiskes Square became the site of rebel executions,
and thereafter the square became a non-official memorial place, especially significant to the
Polish community of the city. The district’s modernisation and urbanisation did not start before
the beginning of the 20™ century. Huge complex of Lukiskes’ Prison, important administrative

buildings, and some residential housing were built in the neighbourhood after 1900.

The initial plans of greater political significance and symbolic practices related to the territory of
Lukiskes’ Square came up during the interwar period. The construction of administrative and
residential houses in the Avenue was further continued in that period. As the uprising of 1863
gained exceptional significance in the political discourse of the Second Polish Republic, the
square was turned into the site of annual commemoration of the uprising. The square became
even more of a city’s political landmark after the death of the Polish Marshal Josef Pilsudski in
1935, when the burial ceremony of his heart was held in Lukiskes’ Square, and the government
considered to build here the monument to the Marshal as well as to name the square after

Pilsudski.

Both the symbolic role of the square bred between the wars and the convenient location of the
Lukiskes’ territory at end of the Gediminas Avenue, not much urbanised at that time, turned it
into an attractive site for Soviet urban visions. Thus from the 1940s on it became the site of
intense urban thinking. The territory had maintained former urban structure (Lukiskes’ Prison,
Montvila housing colony, some apartment buildings, and the administrative buildings of the

beginning of the 20™ century), and the buildings for new functions were planned and constructed
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too (the House of Scientists, the Youth Stadium, the building for the Council of Ministers, the
State Library, scientific institutes, residential apartment buildings). In the post-war projects the
ideological focus on the territory is obviously emphasised, while in reality the district was densely
inhabited and functioned as an intense space of daily residential practices and economies. In the
general urban reconstruction context of the post-war period, the exceptional urban significance
given to Lukiskes’ District encouraged to choose it as a compact subject enabling the analysis of

the dynamics of Vilnius modernisation.

In the thesis, Lukiskes’ District is defined as the territory surrounded by Lukiskes Square (renamed
into the Soviet Square in 1945, and Lenin Square in 1952, after the building of the square and
erection of Lenin’s monument) from the East, Gediminas’ Avenue from the South (Gediminas’
Street until 1952, afterwards - Stalin’s Avenue, and from 1961 on — Lenin’s Avenue), and by the
Neris River from the North and West. The territorial definition of the district is also set after the

post-war city plans.

The chronological boundaries, traditionally drawn by the historiography of the Soviet
architecture according to significant political events, in this thesis are applied with reservations.
The results of this research have confirmed that although such political decisions strongly
influenced the theoretical urban discourse, in reality they were not consistently applied or took
decades to implement. Therefore, the chronologic boundaries for the research in this thesis were
set following the first master plan of the post-war Vilnius approved in 1953 (preparation started
1946) as the key document regulating the city planning. This document was in operation until the
second master plan of the city of 1967 (preparation started in 1964). The projects analysed in the
thesis fall into the period (1946-1966) of the first post-war master plan approved in 1953 (some
reconstruction projects of the central part of Vilnius approved in 1946 later became a part of the
master plan approved in 1953). Chronology of the thesis is defined considering on the

topographic and urban guidelines of the master plans.

In 1946-1966, the Vilnius’ city centre was located on both sides of Gediminas’ Street down to the
Cathedral Square with a focus on its new part around Lukiskes’ Square including the Lukiskes’
District analysed in this thesis. During the preparation of the second master plan, starting from
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the second half of the 1960s, the territorial boundaries of the city centre started to alter as a
result of the intense urban expansion to the right side embankment of the Neris River between
the Green Bridge and the Pedagogical Bridge. Despite the reforms in the political and
architectural discourse in the mid-1950s, the city centre redevelopment plans during the first
years in the post-war period and the principles of the Stalinist urban design remained significant
until the mid-1960s, featuring considerable continuity. From 1967 on, the rational regional
planning regulations became strict guidelines for the contemporary planning practices.
Accordingly, the city centre in the new master plan was rather defined by functional planning
instead of focusing on the ideological urban planning aspects that had been central during the

first post-war decade.

Research Objective and Tasks

This thesis aims to trace the history of the architectural reconstruction of Lukiskes’ District in the
post-war period and to disclose the gap between the ideological and real cityscapes which on the
one hand led to the fragmented and hybrid urban character of this part of the city, and on the

other hand allowed for the interpretation of the district as the polygon of the Soviet social utopia.
The following objectives were defined to achieve the aim of the research:

- Define Lukiskes’ District as an integral urban entity in the city centre reconstruction plans;

- Analyse the contexts and influences of its planning;

- Reconstruct the transformation process of Lukiskes’ District into an academic district;

- Analyse the key urban and architectural projects in Lukiskes’ District that were related to
the Vilnius City Centre Reconstruction Plan of 1949 and to the Vilnius Master Plan of 1953;

- Define the extent of the actual implementation of the post-war reconstruction visions in
the district, as well as project alteration, and the reasons for project fragmentation or
non-implementation;

- Analyse the continuity of the immediate post-war plans in the context of the reformed

architectural discourses of the 1960s;
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Reconstruct everyday spatial practices in Lukiskes’ District during the two post-war

decades and define their relation to the official urban visions of the district in the period.

Thesis to be defended:

Lukiskes’ District was a significant part of the post-war Vilnius city centre reconstruction
vision, closely related to the Soviet Square ensemble of the new Soviet city centre in the
symbolic and functional sense.

Lukiskes’ District was planned as a representatiove an academic district with the aim of
combining the practical and ideological functions of the Soviet urban planning.

Actual demographic, economic and architectural practices and resources became the
factors that created multiple discrepancies between the ideal and real cityscapes of
Lukiskes’ District.

In 1949, the Vilnius City Centre Reconstruction Plan and the related Lukiskes’ District plans
were developed following the general reconstruction guidelines of Soviet cities; however,
their implementation was influenced by the local factors which conditioned the
development of hybrid spaces in terms of ideology and urban development. The cityscape
shaped by those factors is to be considered a unique hybrid version of local

modernisation.

Relevance and Novelty

The thesis aims at complementing the existing research of the Soviet architecture of Vilnius as an

attempt to evaluate the factual extent of implementing the urban visions, and considering the

consequences of the fragmented implementation of these plans to the cityscape.

The thesis continues the research on the history of Vilnius architecture adding new aspects,

offering new interpretation possibilities. This is accomplished on two levels, i.e. conceptual and

factographical. From the conceptual perspective, the research applies contemporary theoretical

approaches, focusing on cultural interpretation of the subject, informed by the cultural turn and
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transdisciplinary perspectives. The critical paradigm offered by the cultural turn triggers the re-
reading of some well-established historic narratives, such as the modernisation and sovietisation

of Vilnius, and stylistic focus on history of architecture of the period.

The research looks into the linear interpretations of the Soviet architectural history of Vilnius and
attempts to show a rather inconsistent view of the period. Selected research tools include micro-
history and everyday history, which are not so far common in Lithuanian historiography of
architecture. Since the focus of the thesis lays on the aspects of urban project implementation,
one of the layers of the research is related to the application and consumption practices of the
buildings and urban space of the period; they are reconstructed by the use of oral history. The
doctoral research employed different theoretical methods coming from the social history of
architecture, micro-history, urban studies, and cultural studies which enabled to reveal the multi-
layered aspects of the research subject. The multidimensional focus onto a small topographical
territory allows to demonstrate contradictory urban aspects of the post-war Vilnius and to

disclose the distinctiveness of the modern Soviet Lithuanian urban space.

The factographic novelty of the thesis lays in the detailed analysis of Lukiskes’ District as a modern
urban entity. Research perspectives consist of analysis of district’s urban plans, both well-known
and less studied, and project implementation, as well as the analysis of the consumption of
spaces in the respective territory. In the context of this thesis, Lukiskes’ District is located as an
important part of the new Soviet city centre with the intended academic and educational
purpose. The thesis provides the first detailed analysis of the LSSR Science Academy Complex

project developed in the territory and subsequent alternative visions of the territory.

Theoretical approaches and concepts

Since the 1980s the Soviet studies have been influenced by the cultural turn which distanced
itself from the positivist epistemology and by applying the methodologies developed by the
contemporary culture theory (Michel Foucault, Clifford Geertz, Hayden White, and Pierre

Bourdieu) emphasised the importance of the interpretation of culture and its components
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emphasizing their significance, perception, values, and symbols. The trans-disciplinary approach
of this analytical episteme dismantled the strict definition of architectural history by transferring
it to the field of cultural studies and the derived urban, post-colonial, nationalism, gender,
material culture, etc. studies. Representatives of the cultural studies emphasised the materiality
of culture and perceived cultural artefacts as the outcome and formant of specific social relations.
This paradigm of thinking provided the possibility for the architectural studies to consider the
importance of discourses, representation systems, and practices and to analyse the spaces that
project power relations, to assume an active role of architecture in social life, the idea that
architecture, or physical space, is not only shaped by physical factors but also can itself become
an active factor constructing identities. Representatives of cultural studies emphasised the active
and interactive functioning of architecture to define not only what is represented by architectural
forms but also how those forms function and what functions within them. Victor Buchli, a scholar
in material culture, suggested the forgotten importance of materiality, or thingness. He claimed
that as the manifestation of materiality things take part in different and often opposed registers

of materiality being both the tool and the code at the same time.

The interest in these methodologies in the post-Soviet space manifested at the end of the 20t
century, after the research turned to the manifold aspects of Soviet social and cultural life. Under
the influence of the cultural studies, the Soviet scholars were confronted with the problem of
dichotomies and finding more complex relations between the system and individual, publicity
and privacy, collective and personal narratives, visions and reality, space and place, centre and
periphery. These and similar poles arise as different registers in the analysis of various aspects of
the Soviet period and thus raise a challenge of integrating these concepts into a continuous
academic narrative. The latter methodological approaches are used as the methodological field
in this thesis confronting an objective to relate the ideological visions and everyday practices into

one story on the respective period.
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Centre and periphery

The analysis of the post-war Vilnius urban visions demonstrates the Soviet city planning
influence; however, it is not unique, permanent or global. The Moscow modernisation discourses
of the post-war cities followed the general trends of the time; in Vilnius they were often
fragmented. Therefore, the concept of hybridity developed in the context of the post-colonial
studies is relevant to the research as it shows a mixed and yet distinctive identity. An identity
which is not only a composition of the object and the subject (or, in this case, centre and
periphery); but is rather a unique formation depending on many factors characteristic of a

specific place and time.

Although the centre-periphery concepts are traditionally based on the hierarchy of the political
power, the researchers have revealed that the vectors of power dissemination in different areas
or periods are not necessarily constant or effective. This leaves possibilities for movements, ideas
and processes that are independent of the centre. Representatives of the post-colonial studies
claim that the centre-to-periphery relation is relative and in some situations may vary or even

turn over.

Modernisation and modernity

In the Soviet rhetoric, and often in modern historiography, sovietisation was equalled to
modernisation, which in its turn is defined by the main urbanisation, industrialisation (and
collectivisation) ratios. The theory of modernisation, which used to be a dominant paradigm of
the social sciences in the 1950s and 1960s (and criticised ever since), defined modernisation as
an inevitable process where the traditional society is transformed into the modern. This

definition of modernisation was also rooted in the Soviet discourses.

During the past decades, there appeared multiple discussions on the heterogeneity of
modernisation and about different models of modernisation, or hybridity, which is an outcome
of both the ideal theoretic vision and the factual condition of the place. Marshall Berman relates
modernity to a contradictory and dynamic experience which depends on the specific parameters
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of the place and space. Alan Dingsdale describes specific qualities of modernity in Eastern Europe,
while Akos Moravszanski and Virag Molnar specify the prominent role of architecture in these
paradigms. The latter discussions are taken into consideration and the multiple concept of

modernity is a significant concept within this research.

Publicity and privacy

Vladimir Shlapentokh, Oleg Khakhordin and Marc Garcelon, who were the first to discuss the
problem of the opposition between publicity and privacy in the Sovietology studies, questioned
the mechanical transferring of such concepts from ‘western” studies into the Soviet culture by
differentiating various degrees of the Soviet publicity and privacy. They suggested that these
areas should be understood as fluid and porous. These authors as well as Aleksej Yurchak, who
analysed the same problem later, consider the definitions of publicity and privacy to be complex
and situational cultural and linguistic constructs which acquire different reference networks. As
this research constantly deals with the definitions of the publicity and privacy of space, it tends
to avoid a strict distinction of these concepts and to assume these spheres as fluid and closely

interacting.

Space and place

The concepts of publicity and privacy are related to the definitions of space and place. Cultural
geographers emphasise the distinction between the concepts of space and place making a
distinction between the nomothetic approach towards space as an objective measure and the
idiographic perspective of place influenced by a subjective experience. Spaces, neutral containers
of things and practices, become places when they are influenced by “condensed time”, when
they form certain levels of the past enabling identification with them and their further

development as places.

However, Doreen Massey defines the dynamic concept of space denoting a changing network of

complex links which is constantly built from the social perspective. She analyses space as
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practices, active processes that shape a meaning taking place at a given time and in a given place,
rather than a stable object. In this context, Monica Riithers interprets Soviet public spaces as
certain state-controlled news broadcast media. However, despite such a propaganda role, public
spaces are at the same time shaped from “bottom up” when different people participate in these
spaces. Riithers points out various publicity degrees of spaces from a neighbourhood, clubs, and
local party committees to grand monumental public spaces in cities. The researcher underlines
that architecture effects its participants by structuring their behaviour. Following these
discussions, the concepts of space and place are not strictly distinct, and the concept of space is

defined as fluid and dynamic.

Studies by architectural historians and scholars in social history are relevant in the context of this
research. The thesis suggests that the term of urbanisation should be expanded. So far it has
been used and established in the Lithuanian academic discourse of architecture in terms of an
ideal cityscape planned by architects. For the purpose of the thesis, it is suggested that the
concept of urbanisation defines the cityscape in a broader sense to include architectural
buildings, but also diverse physical environments of the city, e.g. unplanned constructions (like
self-made sheds, garages, fences, gardens, etc.). The concept of urbanisation would be close to
the term of urbanism, which additionally covers the cultural signs of the city which could take
both material and immaterial forms. These concepts are established in the English academic
literature, especially in urban studies; however, they are not yet widely used in the Lithuanian

academic literature.

Grégoire Mallard suggests the method of paired biographies as a useful tool to study the tensions
between the imaginary spaces and the concrete places, by distinguishing the representation-
oriented consumption places which generate knowledge from the survival-oriented individual
places. A similar method was chosen in this research attempting to describe the discrepancies
between different “biographies” of the selected territory of the city, and at the same time,
considering that this distinction of imaginary or ideal spaces and concrete places is a theoretical
construct actually defining the spheres that are fluid, constantly changing, and interacting.

Representatives of cultural studies also underline the meaning of experience that allows for
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relating different scales of the research, the experience here is defined as a “discursive

articulation place” where identities are being shaped and constructed.

Gap and discrepancy

The doctoral thesis studies the discrepancy between the official visions of the city and the actual
cityscape as an important factor of the post-war Vilnius urban development. The identified
discrepancies of the discourses aimed at one and the same territory cause a semantic gap and
generate new meanings. From the theoretical perspective, the concept of a discursive gap
denotes a certain omission or void in the meaning, which is understood in the post-structuralist
theory as a seemingly empty point that paradoxically becomes potential in providing a space for
multiple discourses. In theory, the gap is perceived as a point of multiple meaning, generating a
surplus of meaning, and therefore, such field is difficult to define and control. This gap in the field
of the power discourse might become a certain site that is more unarticulated but at the same
time providing a more favourabe condition for the practices that are hard to imagine anywhere
else. The concept of the gap can be useful while tracing the phenomena which from the first sight
may seem paradoxical, contradicting to the dominating culture. Paradoxical coexistences of this

kind were abundant during the post-war period and during the entire Soviet epoch.

Consumption of space and everyday life

The theories by Michel de Certeau are relevant to this thesis for their geographical dimension
brought into the sociological research. The author refers to the topographies of social
phenomena in cities and offers tools to analyse such activities as everyday movements of social
agents that generally are hard to grasp and theoretically analyse. The theories by de Certeau are
applied in this thesis to reconstruct the everyday practices of Vilnius dwellers from the
perspective of urban history through the concepts of the trajectory and consumption of space.
To this end, the trajectory of movement is understood as a sequence of the registered points of
movement which can be marked and used as the basis to draw an imaginary map. Michel de
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Certeau closely relates the concept of consumption of space to the concept of “popular or
everyday practice” defined as “doing”, i.e. “a way of thinking invested in a way of acting [...], an
art of combination which cannot be dissociated from an art of using”. In this research, the
concept of consumption of space is used to identify the architectural object and their functions
which become the target of movement and mark the topographical points of practices. De
Certeau indirectly defines everyday life as an entity of individual practices of consumption of
space which operate and are being shaped in relation to others and to the respective practices

of others.

Resources

The main sources of the research were selected according to the objectives of the research. The
first group of the sources are urban and architectural plans, explanatory letters and other textual
and visual documents related to the planning of Lukiskes Square and to the Vilnius’ Master Plan
of 1953. The main sources analysed in the thesis: Vilnius Centre Reconstruction Plan of 1949 and
its adjustments, the project for the complex of the Lithuanian Academy of Sciences of 1949,
sketches for the reconstruction of Lukiskes’ District of 1961 , drawings of the residential building
of the House of Scientists, the documents related to projects of the PhD student dormitory of the
Lithuanian Academy of Sciences, the residential building for scientists, and the Lithuanian State
Library, the photographs featuring the above mentioned buildings and of everyday life of the
district. For the purpose of the research, the archives of the former Vilnius Urban Construction
Design Institute, Vilnius City Household Design Institute, Executive Committee of Vilnius City
Working People’s Deputies (stores at Vilnius County Archives), the Architects Union of the LSSR
(stores at the Lithuanian Archives of Literature and Arts), the Academy of Science of the LSSR
(stored at the Lithuanian Central State Archives), also documents stored at the Lithuanian Special
Archives, Cultural Heritage Department, and the private urban design company Urbanistika were

researched for the period from 1944 to 1966.

The second important group of primary sources was oral history. Twenty interviews were

performed during the research from the year 2010 to 2016. Former and current residents of
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Lukiskes’ District or Vilnius Centre were interviewed. The focus was laid on older Vilnius’ citizens
who could remember the city centre from at least the beginning 1950s or who knew the stories
of the time told by their parents. Ten representatives of the older generation aged 70 to 90 (born
in the 1920s-1940s) and eight representatives of the middle-aged generation aged 50-65 (born
in the 1940s-1950s) were interviewed. Three respondents had a secondary-further education,
fourteen had graduated from universities of natural sciences and humanities. These interviews
helped to complement the written sources in reconstructing the everyday topographies of the
respective territory, imagining the contemporary experiences and visualising the physical
environment. The audio records or written notes of the interviews are kept in the personal

archive of the author of the thesis.

The third group of the sources consisted of diaries and memoirs, including the published post-

war memoirs of Vladislavas Mikucianis, the Chief Architect of Vilnius.

The press of the period was useful for various aspects of the research: daily newspapers “Tiesa”,
“Komjaunimo Tiesa“, weekly magazines “Svyturys“, “Literatdra ir Menas“, monthly magazines
“Tarybiné Moteris”, “Jaunimo Gretos”, and “Apxutektypa CCCP”, the architectural magazine
published in Moscow which in 1941 became the publication of the USSR Academy of

Architecture, and also the political platform for the official architecture in the USSR.

The works of the Lithuanian architectural historians, art historians, historians and heritage
preservationists on various aspects of Vilnius Soviet and pre-Soviet history were useful secondary
sources for the research as well as the general literature on Sovietology related to the aspects of

the research or comparative urban histories of other Soviet and socialist regions.

Structure and Overview of Chapters

The doctoral thesis consists of the introduction, three chapters, conclusions, references,
illustrations, and annexes. The introduction includes the relevance, the subject of the research,
its objectives and tasks, statements to be defended, novelty of the work, the theoretical
approaches and concepts, resources of the research, and the structure of the thesis. The main
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part of the text consists of three chapters each divided into the three subchapters. The chapters
are composed according to the three layers of Vilnius post-war architecture narratives analysed
in the thesis, i.e. the visions of planned space, the project (non)implementation processes, and
the practices of the actual consumption of space. This layout allows to gradually reveal
discrepancies between the Lukiskes’ District plans and their implementation and to discuss the

factors and aspects that caused those discrepancies.

The first chapter Lukiskes Academic District as the Space for Soviet Modernisation Aspirations
covers the post-war visions of urban planners, which demonstrate the particular emphasis on
Lukiskes territory and its function within the context of the general city reconstruction visions.
For this purpose, three main sources were selected to disclose different aspects of the urban
positioning of the territory. The first subchapter analyses Vilnius Centre Reconstruction Plan of
1949 with a special focus on Lukiskes’ District. The subchapter reveals the main guidelines of the
new centre of Vilnius of 1949 with an emphasis on the multifunctional character of the new
centre of Vilnius and the academic function granted to Lukiskes’ District which was assumed
among the key features of post-war city modernization. The second subchapter presents a
detailed analysis of the plans for the Academic District prepared by LSSR Academy of Sciences in
1949. Within fifteen years from 1949 to 1965 it envisioned the design and construction of huge
academic complex including the presidium of the Lithuanian Academy of Sciences as well as 11
institutes and 11 residential buildings for the scientists with exceptional parks and premises. The
third subchapter provides the analysis of three subsequent and unrealised reconstruction
proposals for Lukiskes’ District of 1961. Those proposals by Kazimieras Bucas and Vytautas
Brédikis, architects of Urban Construction Design Institute, witness both the continuity of the
ideas of the immediate post-war period and the alterations in the project of the beginning of the

1960s.

The second chapter Lukiskes Academic District as the Space of Alterations within Ideological and
Urban Discourses provides a closer look to the concrete urban and architectural projects designed
for Lukiskes’ District, their corrections and fragmentation, while also presenting the continuous

alterations within the ideological and urban discourse. The first subchapter in this chapter
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explores the first elite apartment building project in the post-war Vilnius that was actually
implemented, i.e. the House of Scientists (1946-1951). The second subchapter covers the
alternative visions and adjustments to the area of the Academic District as well as the analysis of
the parts of the Academic District that were actually implemented. The third subchapter
discusses the implementation of the Lithuanian State Library project which took twelve years to

implement and which, during the lengthy process, went through multiple alterations.

The third chapter Lukiskes Academic District as a Hybrid Space moves to the analysis of the actual
spaces of the post-war Lukiskes’ District and their consumption practices. The first subchapter
discusses the aspects of the quality of life in the post-war Vilnius. The second subchapter analyses
the use of spaces in the House of Scientists, which finally considerably differed from the initial
vision of this elite apartment building. The third subchapter is dedicated to the district’s everyday
life practices and topographies adding to the process of district’s hybridization and providing

more emphasis on the utopian nature of the post-war urban visions of Lukiskes’ District.

Conclusions

Lukiskes, which used to be the periphery of the centre before the war, became the most
important part of the capital of the new Soviet Republic, especially after the inauguration of the
Lenin’s Square with the monument by Nikolai Tomsky in 1952. In the 1950s — 1970s, Lukiskes
functioned as a new centre of the city. One of the initial steps in the development of the centre
was the construction of the elite House of Scientists and the construction of the few research
institutes of the Lithuanian Academy of Science, two residential houses in the area neighbouring
the Zvéryno Bridge, as well as the building of the LSSR State Library, which embodied the

significance of the Soviet science and culture.

- Both Vilnius Centre Reconstruction Project of 1949 and the concept of the Academic
District were developed after the typical urban schemes for modern Soviet cities of the period.
However, they were adapted to the local conditions considering the city’s planning history, the

actual cityscape, perspectives of local architects, and the economic resources. The concept for
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the Academic District reflected the strategy of urban functional zoning, typical of the period.
Similar academic districts were constructed throughout the Soviet Union. Science took a special
symbolic site in the grand Soviet narrative where it was related to the development of modern
country and society. In the futuristic visions, Vilnius Academic District was listed among the most
modern urban spaces. During the first post-war decade, science and academic buildings were
given exceptional attention. In later design versions of Lukiskes’ District, e.g. 1961, the continuity

in planning was further kept, however without any emphasis on the academic function.

- The study of the Lukiskes’ District case revealed considerable discrepancies between
urban visions and their implementation. The analysis of the projects implemented in the district
demonstrated different factors of the discrepancies. The realisation of the earliest project of the
Academic District, i.e. the apartment building of the House of Scientists revealed the
inconsistency and alteration within the official Soviet discourses. The case study of this elite
residential building proves the coexistence of major differences in the quality of life, and the
promotion the class society in the system which declared to be an egalitarian state. The building
was constructed in due time and in line with the project; however, only a part of it was used to
its initial purpose, i.e. elite apartments for academics. Some of the huge apartments were given
out to the high-rank officials of the military, administrative, academic and cultural sectors, while
others were turned into communal apartments that accommodated other academics right after
the construction. The deficit of housing in Vilnius was a long-term problem, therefore, despite
the central government’s decree to accommodate academics in prestigious apartments, actual

possibilities to provide those prestigious privileges were very limited.

The second significant project of the Academic District was the State Library planned in 1952 as
one of the largest libraries in the USSR. The research revealed that the project was repeatedly
corrected and took as long as twelve years to implement. The reasons for the delay and
corrections including the altering architectural and building discourses (the 1950s period of
economization and industrialization of building) of the period, a complex mechanism of the
project approval, and the reduction of finances - were the typical reasons for the Soviet project

fragmentation.
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The ensemble of the Lithuanian Academy of Scientists was the largest complex planned in the
Academic District in 1949; however, only a minor part of it was implemented and its
implementation took much longer than planned. At the beginning of the 1950s, the project for
the district of the Lithuanian Academy of Science was assumed as important and was widely
broadcasted as such. However relatively soon this project lost its importance within urban
planning discussions. Only 2 residential buildings (a PhD student dormitory and an apartment
building for academics) and 3 institute buildings (Physics, Chemistry, and Semi-Conductor
Physics) were actually constructed out of the planned multi-functional district of the Lithuanian
Academy of Arts with 11 institutes, 11 residential buildings, and the presidium building with
public spaces. These fragments of the initial project were constructed in different locations of
the district; therefore, they finally did not form an integral complex of the Lithuanian Academy
of Science. The case study highlighted the rhetoric or propaganda function of architecture typical
of the period. Urban development in the Soviet discourse was among the key elements of
modernization whereas as architecture and construction were important areas proving the
country’s progress and used for the socialist propaganda purposes. Thus advertising urban visions
was of no less importance and often more important than their implementation and evaluation

of realistic possibilities.

All these case studies allow for more general assumptions about the adjustments of the projects
and fragmentation as an immanent part of the Soviet architecture institutional system of the
respective period for several typical reasons: the inconsistency of the Soviet discourses, the
propaganda function of architecture, the complex project approval mechanism, and the financial

reasons.

- Post-war Vilnius urban reconstruction projects were developed with an objective to turn
Lukiskes’ District into the most urbanized part of the Vilnius Centre; however, the
implementation of this vision failed. In reality the largest part of the territory located in the
neighbourhood of the main Lenin square and the key institutions of the city was characterized
by architectural and social hybridity. In terms of physical environment, during the first two-three

post-war decades the district acquired the representational “facade”: its perimeter was renewed
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from the side of Stalin’s Avenue and from the sides of Lenin Square, the State Library Square and
the embankment of the Neris River it was flanked with the new public and residential buildings.
The urban development of the internal spaces of the district failed and it retained suburban
structure: unpaved streets of irregular arrangement, wooden low-rise residential hoses with land
plots that were used for household purposes, with irregularly planted yards, self-made ancillary

household facilities and even domestic animals.

- The study of the spatial practices of Lukiskes’ District also revealed the social factors of
the discrepancy between the urban visions and their implementation. The analysis of the sources
showed that the district accommodated not only academics but also representatives of different
groups with different quality of life, political views, and professions. Despite these differences,
representatives of all of these groups belonged to the Soviet deficit society, and they were linked
through the culture of deficit and spontaneous survival tactics, various forms of communal
coexistence, including the physical environment of the district, i.e. gardens, makeshift sheds,
animal sheds and garages, as well as informal social networks and economies including hired
work, private services and semi-legal structures of exchange. These practices created a suburban

cityscape of the internal spaces of the district.

- The renewed spaces of the district perimeter belonged to the official culture that shaped
a Soviet citizen whereas the informal semi-legal everyday practices were developed in the
backyards of the buildings of the district; however, the consumers of these spaces were the same

city dwellers. Different social identities were assumed depending on the circumstances, needs

III III

and even the time of a day. As they were migrating between the “external” and “internal” spaces
of the districts, these identities revealed themselves as fluid and porous and depended on
numerous factors listed in this research. This created a hybrid modernity of Soviet Vilnius whose

features can still be recognized in the city up to this day.
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