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IVADAS

Paulio Celano (1920-1970) poezija — tikras skaitytojo isbandymas. Sios
disertacijos autoré jau prieS pradédama darbg gerai suvoké uZzduoties
sudétingumg ir tenkancig atsakomybe. Ne tik svetimzodZiy ar jy vertiniy, kurie
virsta metaforomis, dalykinés kalbos leksikos (botanikos, geologijos,
mineralogijos, medicinos), filosofijos, teologijos, psichoanalizes, literatiiros
istorijos ir teorijos terminy vartojimas Celano kiiryboje lemia jos svori.
Sudétingiausia perprasti jo mastymo kalbg. Skaitytojui tenka balansuoti ant
supratimo / nesupratimo tarpeklio. Celano tekstai daugiareikSmiai ir atviri,
taCiau tai nereiskia, kad neegzistuoja interpretacijos ribos. Teksty sluoksniai,
reikSmés pjlviai ir nutyléjimai kelia interpretacinio pertekliaus ir klaidos
gréesme. Skaitant Sig poezija klausiama, kaip funkcionuoja poetiniy teksty
apskritai ir Sio autoriaus teksty supratimas, kokias iSankstines Zinias reikia
turéti, kad suprastum. Todél nuspregsta bandyti skaityti Celang, remiantis jo
paties aiskinimais ir jo dialogo partneriy jzvalgomis.

Darbas skirtas kalbos problemos analizei Paulio Celano kiiryboje.
Tyrimo objektas — Paulio Celano teksty metakalbinés ir metapoetinés
refleksijos. Darbo tikslas — aptarti kalbos refleksijy aspektus Celano kiiryboje.

Darbo uzdaviniai:

1. Istirti kalbos sampratg Paulio Celano kiiryboje

a) atpazinti svarbiausius kalbinés savimonés aspektus Celano kiiryboje;

b) gvildenti kalbos problemos aspekty raiska Paulio Celano kiiryboje;

c) atskleisti Celano kalbos sampratos savituma.

2. Aptarti kalbos filosofijos aspektus:

a) identifikuoti ir apraSyti Celano poetiniy teksty ir Martino Heideggerio
kalbos filosofijos rysj;

b) apatarti dekonstrukcijos ir Celano teksty sgveikas;

c) aptarti dekonstrukcines Celano kiirybos tendencijas;

3. Formuluoti Celano poezijos skaitymo strategija.

Darbe keliamos problemos.



1. Poetinés kalbos subjektyvumo problema. Kalbanciojo subjekto ir
kalbos santykis gvildenamas, atsizvelgiant j balso / raSto, samonés / rasto,
atminties / uzmarsties, tapatybés / skirtumo ambivalencijas. Celano kalbos
sampratos savitumas atskleidziamas, apibendrinant kalbos kaip poezijos
rezervuaro ir eiléra$¢io kaip vienetinio poetinio jvykio santykiy problema.
Analizuojamos poetinés kalbos figiiros (prozopopéja, antropomorfizmas,
katachrezé) kaip prasmés perkélimo mechanizmai, atsizvelgiama j reikSmés
pertekliy ir galutinés prasmeés neprieinamuma.

2. Kitybés sklaidos problema. Apibréziama Celano teksty suvokimo
specifika, teksty orientacija ] skaitytoja. Aptariamas ,svetimas zodis*
poetiniuose tekstuose, atsizvelgiama j eilérascio savasties ir svetimybés rysius
jame, ,.kito* skaitymo / raSymo, citatos baigtinumo / tgstinumo dviprasmybes,
,»svetimo Zodzio* poveik] teksto reikSmiy kiirimuisi.

Ginami teiginiai:

1. Kalbos ir poezijos savimonés problemos lemia Paulio Celano
kiirybos poetika;

2. Kalba veikia kaip savo ir kito sgmonés, savo ir kito teksto supratimo
priemong;

3. Kalbai Celano kiiryboje suteikiama egzistencin¢ dimensija,
atsiskleidzianti kalbéjimo ir gyvenimo, nebylumo ir mirties analogijomis;

4. Kalba yra kiirybinés raiskos erdvé, reikSmiy skleidimosi laukas;

5. Poetiné ir metakalbiné kalbos funkcijos svarbesnés nei kalbos
komunikatyvumas.

Temos pagrindimas. Refleksijy sgvoka temos formuluotéje nurodo
darbo kryptis:

1) Analizuojami Celano tekstai, kuriuose apmastomos kalbos ir kiirybos
problemos. 2) domimasi, koks santykis uZsimezga tarp kalbos problemos
gvildenimo Celano poetologiniuose veikaluose bei poezijos tekstuose ir 20 a.
hermeneutikoje bei dekonstrukcijoje plétojamy kalbos ir rasto sampraty. 3)
atsigreziama ] interpretacinio suvokimo reikSme, skaitymo procese

atsiverianCias naujy iStary galimybes. Refleksijos savoka, reiSkianti



at(si)spind¢jimag, svarstymus, gretinimu, palyginimu, nuolatine interpretaciniy
instrumenty ir rezultaty patikra besivadovaujantj mastyma, savaime nukreipia ]
kalba: literatiiros kiriniai yra kalbos artefaktai, o literatiiros teksty tyrimai
atliekami kalba. Celano poezijai biidinga savirefleksija: kalbos, raSymo, kiir¢jo,
kiirybos, skaitytojo klausimai joje keliami eksplicitiSkai. Kalba poezijoje yra ir
forma, ir turinys. Celano poezijos orientacija | kalbg interpretatoriui iSkelia
uzduot] atkreipti démesj ] sakinio ir eilutés, zodzio sintagmos ir paradigmos
sankirtoje atsirandancius saveiky ir jtampy laukus. Refleksijos sgavoka
skaitymo, supratimo ir aiSkinimo strategijoms nusakyti taikoma, atsizvelgiant j
keletg jos reikSmiy. 1. Analizuojami strukturiSkai preciziski, taCiau sudétingi,
daugiareikSmiai, daugiasluoksniai, pakartotinio skaitymo, nuolatinés savo
pozitrio patikros reikalaujantys tekstai, tad svarbiausia uzduotis tinkamai
»atspindéti interpretuojamus tekstus ir sudaryti saglygas jy reikSmeéms skleistis
kiek jmanoma ,,natiiraliau®, t. y. bandyti suvokti, priimti ir perteikti kiekvieno
teksto projektuojamas skaitymo perspektyvas. 2. Refleksijos sgvoka tradiciSkai
nukreipia j subjektg, kuris suvokdamas objektus (poezijos suvokimo atveju
tekstus) paverCia juos sagmoneés turiniais (sgmones tekstais), praturtindamas
savo patirt], o aiSkindamas pasiekta zinojima ,,iSvercia“ | savo kalba, suteikia
jam kitg funkcionavimo erdve¢ kitame diskurse. 3. Refleksijos sagvoka gali biiti
apibréziama refleksyvumu, tai yra sau pakankama veikla, - mastymo mastymu,
samonés sagmon¢jimu, kalbos kalb¢jimu, rasto raSymu. Skaitytojas tampa
vertéju, kuriam tenka nepaprastai sunki uzduotis - ne tik apraSyti akivaizdzias
reikSmes bei paaiSkinti numanomas, bet ir pabandyti apciuopti tai, kas
tekstuose ir jy suvokime painu, sunkiai identifikuojama ir neapibréziama,
dekonstruktyvu, paméginti iSversti | savo kalbg eilérascio saves paties raSyma.
Darbo struktiira. Disertacija sudaro jvadas, trys skyriai, iSvados,
literatiiros sgrasas. Jvade nusakomas disertacijos kontekstas, jvardijama tema.
Pirmame skyriuje apraSomi supratimo ir aiSkinimo sunkumai, aptariamos
kiirybos refleksijos teoriniuose Celano samprotavimuose. Antrame skyriuje
analizuojami Sie poetiniy teksty savistabos aspektai: monologiSkumas,

kalb¢jimo — nebylumo, balso — raSto santykiai, tiesosakos problema, kalbos



riby problema. Treiame skyriuje aptariama dialogiSkumo problematika,
citavimo funkcijos, tekstiniai rysiai.

Disertacijos turinys. Analizuojama Celano kalboje Der Meridian
(1960) pateikiama poezijos teorija. Remiantis ] kalbos bei poezijos
problematikg orientuotais Martino Heideggerio tekstais, kaip antai Meno
kirinio istakos (Ursprung des Kunstwerks, 1935/1936), Kalba (Die Sprache,
1950), FEilérascio kalba (Die Sprache im Gedicht, 1953), Kalbos esmé (Das
Wesen der Sprache, 1957), Kelias j kalbg (Der Weg zur Sprache, 1959)
rekonstruojamos Celano ir Heideggerio kalbos suvokimo sankirtos, remiamasi
Celano kiirybg analizuojanéiais teoriniais darbais Jacques‘o Derrida Siboletas,
(Schibboleth, 1986), Philippe‘o Lacoue-Labarthe‘o Poezija kaip patirtis, (La
poésie comme experience, 1986), Wernerio Hamacherio Inversijos sekundé
(Sekunde der Inversion, 1986). Akcentuojamos kalbos problemos plétotei
svarbios jzvalgos, darbui parankios teorinés nuostatos. Interpretuojami
brandziojo Celano kiirybos periodo rinkiniy Sprachgitter (1959), Die
Niemandsrose (1963), Die Atemwende (1967) eilérasciai. Atskleidziamos
egzistencinés, kalbinés bei poetinés savasties dominantés. Analizuojamas
subjektyvumas kalboje ir kalbos subjektyvumas kaip tema ir kaip struktiira,
pateikiamos ,,paties” ar ,kito“, kaip subjekto ir kaip teksto, suvokimo
variacijos. Savastis sietina su savu zodziu, kiiryba. Gvildenama poetiné kitybé
ir jos raiSka Celano tekstuose. Nagriné¢jamos Friedricho Holderlino teksty
reminiscencijos bei citatos. Svetimyb¢ susijusi su svetimzodziu, kito teksto
atkartojimu. Poetinés savasties samprata implikuoja eiléras¢io vienetinuma, o
»svetimas zodis* zymi ,.kito* kalbos intarpg poetiniame tekste, sukuria kalbos
svetingumo paradigma. Tai teksto ,,papildymas®, ,tarpas®, ,,jtrikis*, ,,pleistas®.
Visa tai leidzia kalbéti apie poezijos atvirumg interpretacijoms, taip pat ir apie
interpretacijy aporijas.

Tyrimy medziaga. Tyrimui pasirinkti tekstai, atskleidZiantys skirtingus
kalbos probleminimo aspektus. Tai brandziojo kiirybos periodo (1955 — 1963)
eilérasciai. Kadangi S§iuo metu susiformavo autoriaus kalbiné savimoné,

akivaizdus kiirybinis posiikis, buvo sureikSminta kalba kaip tokia. Tuo laiku



paraSyti svarblis metakalbiniai ir metapoetiniai dokumentai, atveriantys
disesnes poezijos suvokimo galimybes. Pasirinkti eilérasc¢iai, atskleidziantys
kalbos aspekty ivairove.

Darbo metodologija. Teorinj darbo pagrindg sudaro hermeneutikos
(Martino Heideggerio) ir dekonstrukcijos (Jacques‘o Derrida, Paulio de Mano,
Philippe‘o Lacoue-Labarthe‘o, Wernerio Hamacherio) teorijos. Darbe
atsizvelgiama ] tai, kad Sios teorijos, anot jy kiiréjy, veikiau mastymo bidas,
neatitriikstantis nuo teksto interpretavimo, o ne iSbaigtas, 1 ,,mokslin¢ tiesg*
pretenduojantis metodas.

Renkantis darbo teorines prieigas buvo svarblis diskursyviniai
Heideggerio, Celano ir Derrida teksty rySiai. BiografiSkai ir bibliografiskai
zinoma, kad Heideggeris vertino Celano kiiryba, taCiau apie ja néra rases.
Celano poezijoje ir Meridiane Heideggerio filosofija atpaZjstama 1§ tiesioginiy
ir netiesioginiy Zenkly. Celano vie$nagé Heideggerio trobeléje Svarcvalde yra
eileras¢io Todtnauberg pre-tekstas ir pagrindinis motyvas. Derrida filosofija
Celanas buvo studijaves, jiedu drauge désté aukStojoje Paryziaus mokykloje
Ecole Normale Supérieure, o artimiau susipaZino tarpininkaujant bendram
biciuliui literatiirologui Peteriui Szondi‘ui. Celano kiirybai Derrida yra skyrgs
studijg Schibboleth (1986), straipsnj ,,LL.e dialogue ininterrompu: centre deux
infinis, le poeme* (2003), keletg straipsniy, paskaity medziagos, interviu apie
Celana, kurie i$spausdinti rinktin€je Sovereignties in Question: The Poetics of
Paul Celan (2005)".

Tyrimy apzvalga. Paulio Celano kiiryba yra susilaukusi didelio
pripazinimo ir placiai tyrinéta vokiSkai kalbanciuose krastuose, pirmiausia

Vokietijoje. Savita Celano recepcijos tradicija susiklosté Pranctzijoje, Celano

! Jacques Derrida, Schibboleth. Fiir Paul Celan, Wien: Passagen, 2007, Jacques Derrida, ,,.Der
ununterbrochene Dialog: zwischen zwei Unendlichkeiten, das Gedicht®“, Jacques Derrida, Hans-
Georg Gadamer Der ununterbrochene Dialog, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 2004, 7 — 50, Jacques
Derrida, Sovereignities in Question: The Poetins of Paul Celan, Thomas Dutoit, Auti Passanen

(ed.), New York: Fordam University Press, 2005.



kiiryba domimasi Jungtinése Amerikos Valstijose, Italijoje. Lietuvoje Celano
kiiryba zinoma 1§ Sigito Gedos, Vytauto Karaliaus, Antano Gailiaus taip pat
Arvydo Makstugio vertimy’. Lietuviy kalba pasirodziusiai eiléra§éiy rinktinei
Aguona ir atmintis recenzija parai¢ Vytautas Kubilius’: joje analizuoti S.
Gedos ir V. Karaliaus vertimai. Apie bendradarbiavimg su vertéjais ir knygos
redagavima paskelbtas interviu su knygos redaktore Danute Kristopaite®.
Susipazinti su bendromis autoriaus kiirybos tendencijomis galima i Jadvygos
Bajariinienés straipsnio apie vokieciakalbe pokario lyrika 20 a. Vakary
literatdros vadoveélyje auk$tyjy mokykly studentams’, i§ straipsnio Visuotinéje
lietuviy enciklopedijoje, keleto straipsniy literatlirinése interneto svetainése.
Riita Gavénaviciené yra paskelbusi lingvistinio pobudzio straipsnj ,,Eilérastis ir
jo vertimas: semantiniy lauky tapatumai bei deformacijos (Paulio Celano
,Todesfuge*)®. Issamiau ir detaliau Celano kiiryba Lictuvoje literatiirology
netyrinéta.

Kitose Salyse Celano kiirybos tyrimai apima jvairias literattiros istorijos
ir teorijos problemas. Paplitusi teminé kritika, tirianti meilés ir erotikos,
gamtos, melancholijos, mirties, traumy, gedulo, kelionés, egzilio, ZydiSkumo,
holokausto, istorinés ir individualios atminties, mistikos, mitologijos temas ir

motyvus. Neretai pasitaiko konteksting kritika, tirianti biografijos, istorijos,

* Paulis Celanas, Aguona ir atmintis, verté Sigitas Geda, Vytautas Karalius, Vilnius: Vaga,
1979. Desimt austry poety, sudaré Antanas Gailius. — Vilnius: Vaga, 1991.

Internetinés  prieigos:  http://www.tekstai.lt/versti-tekstai/428-celan-paul/1455-paul-celan-
aguona-ir-atmintis.html http://www.tekstai.lt/versti-tekstai/428-celan-paul/1456-paul-celan-eilerasciai-
verte-makstutis.html http://www.culture.lt/lmenas/?leid_id=3171&kas=spaudai&st_id=11999

? Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, Vilnius: Vaga, 1990.

* Biruté Jonuskait¢ ,Zmogus uz knygos. Tautodailininké Danuté Kristopaite®, Biruté
Jonuskaiteé, Eksperimentas, Vilnius: Gimtasis zodis, 2005, 161 — 162.

> Jadvyga Bajariiniené, ,,Vokie&iy poezijos raidos aspektai (1945 — 1980), XX a. Vakary
literatlira. 1945-1985 (II dalis), Bauzyté Galina (ed.), Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1995, 166
—-170.

% Rita Gavénavidiené, ,,Eilérastis ir jo vertimas: semantiniy lauky tapatumai bei deformacijos
(Paulio Celano ,,Todesfuge®), Profesinés studijos: teorija ir praktika. Moksliniy straipsniy rvinkinys,

Nr. 5 (2009), Siauliai: Siauliy kolegijos leidybos centras, 2009, 26-30.



kultiiros, religijy (ypa¢ judaizmo ir krik§¢ionybés), meny, gamtos moksly ir
poezijos rySius. Populiaré¢ja teksty genezés kritika, yra paraSyta
komparatyvistiniy darby, analizuoti Celano poetiniai vertimai, atlikta Celano
kiirybos recepcijos tyrimy.

Kalbos problema kaip viena esminiy literattiros problemy ir kaip viena
Celano kiirybos aSiy, aptariama jvairioms temoms ir problemoms skirtuose
darbuose. Filologijai ypa¢ reikSmingi ir iSskirtini literatiiriSkumo paieskas
Celano kiiryboje akcentuojantys Peterio Szondi‘o, Winfriedo Menninghauso,
Wernerio Hamacherio’ darbai. Apie Celana raé filosofai Emmanuelis Lévinas,
Hansas-Georgas Gadameris, Otto Poggeleris, Jacques‘as Derrida, Maurice‘as
Blanchot, Philippe‘as Lacoue-Labarthe’as®.

Kalbos problemoms gvildenti ir aiSkinti skirtus darbus galima
suskirstyti pagal nagrin¢jamas problemas: 1. Tekstualumo (taip pat ir tropy)

tyrimams skirti Gerhardo Neumanno, Marlies Janz, Wernerio Hamacherio,

7 Peter Szondi, ,,IV. Celan Studien, Peter Szondi Schriften II, Frankfurt a. M.: Suhrkamp,
1978, 321-398. Winfried Menninghaus, Paul Celan. Magie der Form. Frankfurt: Suhrkamp,1980.
Werner Hamacher, ,,.Die Sekunde der Inversion. Bewegung einer Figur durch Celans Gedichte®,
Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (Ed.), Paul Celan. Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988. 81-
126. Hamacher, Werner, ,, HAM. Ein Gedicht Celans mit Motiven Benjamins.“ Jens Mattern, Gabriel
Motzkin, Shimon Sandbank (Ed.), Jiidisches Denken in einer Welt ohne Gott — Festschrift fiir
Stéphane Mosés. Berlin: Verlag Vorwerk 8. 2000. 173-197.

¥ Emmanuel Lévinas, ,,Paul Celan. De 1‘étre a l‘autre, Emmanuel Lévinas, Noms Propes,
Paris: Fata morgana, 1976.

Hans-Georg Gadamer, Wer bin Ich und wer bist Du? Ein Kommentar zu Paul Celans
Gedichtfolge 'Atemkristall’, Frankfurt: Suhrkamp, 1986. Hans-Georg Gadamer, ,Im Schatten des
Nihilismus®, ,,Sinn und Sinnverhiillung bei Paul Celan®, ,,Phdnomenologischer und semantischer
Zugang zu Celan®, Hans-Georg Gadamer, Gesammelte Werke 9. Asthetik und Poetik Il Hermeneutik
im Vollzug, Tiibingen: Mohr Siebeck, 1999. 367- 382, 452-469. Otto Poggeler, Spur des Worts. Zur
Lyrik Paul Celans. Freiburg: Alber, 1986. Otto Poggeler Lyrik als Sprache unserer Zeit?:Paul Celans
Gedichtbinde, Opladen: Westdeutscher Verlag, 1998. Jacques Derrida, Schibboleth. Fiir Paul Celan,
Wien: Passagen, 2007. (Schibboleth. Pour Paul Celan, 1986). Jacques Derrida, ,,Der ununterbrochene
Dialog: zwischen zwei Unendlichkeiten, das Gedicht®, Jacques Derrida, Hans-Georg Gadamer Der
ununterbrochene Dialog, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 2004, 7-50. Maurice Blanchot, Der als letzter
spricht, Berlin: Gatza, 1993. (Le dernier a parles, 1984) Philippe Lacoue-Labarthe, Dichtung als
Erfahrung, Stuttgart: Patricia Schwarz, 1991 (La poésie comme expérience, 1986).
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Christopho Perilso, Manfredo Geierio, Jeano Bollacko, Astridos Poppenhusen,
Anjos Lemke‘és darbai.” 2. Intertekstualumo tyrimams skirtos Hanso-Josto
Frey‘aus, Winfriedo = Menninghauso, Klauso Reicherto, Bernardo
Boschensteino, Martine Broda’os, Jeano Bollacko, Irene Fufll studijos.10 3.
Dialogo problematikai nagrinéti skirti Emmanuelio Lévinas‘o, Hanso-Georgo
Gadamerio veikalai ir jy itakos neiSvenge Monikos Schmitz-Emans, Bernardo

Fassbindo ir kity tyrimai.'' 4. Celano kitakalbiy poety vertimai ir Celano

’ Gerhard Neumann, ,Die ,absolute‘ Metapher. Ein Abgrenzungsversuch am Beispiel
Stéphane Mallarmés und Paul Celans®, Poetica 3. 1970. 188-225. Marlies Janz, Vom Engagement
absoluter Poesie. Zur Lyrik und Asthetik Paul Celans, Konigstein: Athenium, 1976. Werner Hamacher
»Sekunde der Inversion®, op. cit. Christoph Perels ,Erhellende Metathesen. Zu einer poetischen
Verfahrensweise Paul Celans®, Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (Ed.), Paul Celan.
Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 127 — 138. Manfred Geier, ,,Poetisierung der Bedeutung. Zu Struktur
und Funktion des sprachlichen Zeichens in einem Gedicht von Paul Celan, ibid., 239-271. Jean Bolack
,Paul Celan iiber die Sprache. Das Gedicht Sprachgitter und seine Interpretation®, ibid., 272 — 310.
Volker Kaiser, Metaphernreflexionen im modernen deutschen Gedicht: Rilke, Benn, Celan. Baltimore:
Hochschulschrift Johns Hopkins Univ. 1989. Christoph Jamme, Otto Poggeler (Ed.), Der gliihende
Leertext. Anndherungen zu Paul Celans Dichtung, Minchen: Wilhelm Fink, 1993. Astrid
Poppenhusen, Durchkreuzung der Tropen: Paul Celans Die Niemandsrose im Licht der traditionellen
Metaphorologie und ihrer Dekonstruktion, Heidelberg: Winter, 2001. Anja Lemke, Konstellation ohne
Sterne: zur poetischen und geschichtlichen Zdsur bei Martin Heidegger und Paul Celan, Miinchen:
Fink, 2002.

' Hans-Jost Frey ,,Zwischentextlichkeit von Celans Gedicht. Zwélf Jahre und Auf Reisen®,
Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (Ed.), Paul Celan. Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 139-
155, Klaus Reichert ,Hebrdische Ziige in der Sprache Paul Celans®, ibid. 156-169. Winfried
Menninghaus ,,Zum Problem des Zitats bei Celan und in der Celan-Philologie, ibid., 170-190. Bernard
Boschenstein ,,Holderlin und Celan®, ebd. 191-200. Martine Broda ,,”’An niemand gerichtet’ Paul
Celan als Leser von Mandelstamms Gegeniiber”, ebd. 209-221. Jean Bollack, Dichtung wider
Dichtung: Paul Celan und die Literatur, Gottingen: Wallstein, 2006. Barnert, Arno, Mit dem fremden
Wort: poetisches Zitieren bei Paul Celan, Frankfurt am Main: Stroemfeld, 2007. Irene FuBl,
,,Geschenke an Aufmerksame*: hebrdische Intertextualitit und mystische Weltauffassung in der Lyrik
Paul Celans, Ttibingen: Niemeyer, 2008.

" Levinas ir Gadamer, op.cit., Monika Schmitz-Emans, Poesie als Dialog: vergleichende
Studien zu Paul Celan und seinem literarischen Umfeld Heidelberg: Winter, 1993. Bernard Fassbind,
Poetik des Dialogs: Voraussetzungen dialogischer Poesie bei Paul Celan und Konzepte von
Intersubjektivitit bei Martin Buber, Martin Heidegger und Emmanuel Levinas, Miinchen: Fink, 1995.
Jean Bollack, Paul Celan. Poetik der Fremdheit, Wien: Paul Zsolnay, 2000. Ewa Borkowska, At the
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kiirybos vertimai ] kitas kalbas aptariami Jirgeno Lehmanno, Axelio
Gellhauso, Christine Ivanovié¢, Barbaros Wiedemann ir kt. darbai.'?

Nors Celano tyrimai daZznai traktuojami kaip atskira germanistikos Saka,
negalima teigti, jog Sio autoriaus kiiryba biity iSnagrinéta. Ilgg laika filologijoje
dominavo biografiniy ir istoriniy siuZety aiSkinimu pagrjsti tyrinéjimai.
Pirmieji teoriSkai svarste Celano kiirybg — Peteris Szondis, kritik¢ Marlies
Janz, Winfriedas Menninghausas, Werneris Hamacheris — buvo ,,vienisi tarp
ty, kurie tradiciSkai ir istoriSkai grindé savo tyrinéjimus. Paskutiniame
dvideSimto amziaus deSimtmetyje atsirado daugiau teoriniy, kritiSkesnés
analizés (ir interpretacinés savianalizés) darby, besinaudojanciy jvairiomis
metodologijomis (svarbiausi darbai paminéti anskS¢iau). Taciau bet kuri
Celano kiirybos problema, kaip ir mums riipima kalbos refleksijy problema,
gali ir turi buti atnaujinta, atskleidus menkai tyrinétus aspektus, suradus
neatrasty panaSumy tarp ankSCiau nesiety teksty, pazvelgus 1§ kitos
perspektyvos.

Démesys Heideggerio filosofijos ir Celano kiirybos sgsajoms sustipréja
paskutiniais devintojo deSimtmecio metais. Tai sietina su Heideggerio
filosofijos teksty (ne politiniy autoriaus pazitry) perziiira. Apie Heideggerio
filosofijos ir Celano kiirybos sankirtas uzsimenama ne vienoje Celanui skirtoje

publikacijoje. Nuodugniau ras¢ kritiké Sighild Bogumil, taip pat Joelis Golbas,

threshold of mystery: poetic encounters with other(ness), Frankfurt am Main: Lang, 2005. Gilda
Encarnacdo, ,, Fremde Ndhe“: das Dialogische als poetisches und poetologisches Prinzip bei Paul
Celan, Wiirzburg: Konigshausen & Neumann, 2007. Hadrien France Lanord, Vom Sinn eines
Gesprdchs, Berlin, Wien: Rombach, 2007.

12 Peter Szondi, op.cit. Jirgen Lehmann, Christine Ivanovi¢ (Ed.) Stationen: Kontinuitit und
Entwicklung in Paul Celans Ubersetzungswerk, Heidelberg: Winter, 1997. Axel Gellhaus (Ed.),
Fremde Nihe“ — Celan als Ubersetzer: eine Ausstellung des Deutschen Literaturarchivs, |...]
Marbach a. N.: Deutsche Schiller Gesellschaft, 1997. Alfred Bodenheimer (Ed.), Poetik der
Transformation: Paul Celan — Ubersetzer und iibersetzt, Tiibingen: Niemeyer, 1999. Florence
Pennone, Paul Celans Ubersetzungspoetik: Entwickungslinien in seinen Ubertragungen franzosischer

Lyrik, Tiibingen: Niemeyer, 2007.
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Bernhardas Fassbindas, Axelis Gellhausas, Hadrienas France Lanord‘as'.
Reikety pastebeti, kad Celano kiiryba, be jau vardinty iSkiliy Szondi‘io,
Hamacherio, Lacoue-Labarthe’o veikaly, beveik netyrinéta dekonstrukcijos
pozitiriu. Tki 2000 mety tyrinémy Siuo klausimu vokieciy kritikoje apie Celang
visai nebiita. Keletas jaunesnés kartos filology, Bernhardas Paha, Martinas
Hainzas, Ulrichas Werginas, paskelbé studijas, kuriose svarbig vietag uZima
Derrida darby apie Celano kiiryba analizé."* Kiek mums Zinoma, nebiita
bandymy sieti Heideggerio hermeneutikos ir Derrida dekonstrukcijos prielaidy
Celano poezijai aiskinti. Tikimasi, kad S§is darbas pateisins naujy iStary
radimosi lukest] ir papildys analitinius Celano kiirybos tyrimus.

Nors Lietuvos literatirologai néra tyrinéj¢ Celano kiirybos, taciau
kalbos problemos tyrimai turi tradicijas. Lietuviy literatiiroje, tokiy
interpretacijy iStakas galima atpazinti Kestucio Nastopkos veikaluose Lietuviy
eilérascio poetika, ISspriistanti prasmé, Reiksmiy poetika > bei Viktorijos
Daujotytés darbuose Kas tu esi, eilérasti?, Tekstas ir kirinys'. Viktorija

Daujotyté paskelbé monografijas apie kalba: Kalbos kalbéjimas bei Kalba ir

13 Sighild Bogumil, ,,Todtnauberg®, Celan-Jahrbuch 2 (1988), Heidelberg: Winter, 115-130.
Joel Golb, ,,Celan and Heidegger: A Reading of , Todtnauberg®, Seminar : A Journal of Germanic
Studies 24 (1988), 255-268. Axel Gellhaus, Enthusiasmos und Kalkiil. Reflexion iiber den Ursprung
der Dichtung, Miinchen: Wilhelm Fink, 1995 Jean Bollack, ,,Vor dem Gericht der Toten“, Neue
Rundschau 109 (1998/1), 127-156. Anja Lemke, op. cit. Hadrien France Lanord, op.cit.

' Bernhard Paha, Die Spur im Werk Celans — eine ,wiederholte‘ Lesung Jacques Derridas,
Marburg: Tectum, 2001. Martin Hainz, Masken der Mehrdeutigkeit, Wien: Wilhelm Braumiiller, 2003.
Ulrich Wergin ,,Sprache und Zeitlichkeit®, Ulrich Wergin, Martin Jorg Schéfer (Ed.) Die Zeitlichkeit
des Ethos. Poetologische Aspekte im Schreiben Paul Celans, Wiirzburg: Konigshausen u. Neumann,
2003, 31-88. Michael G. Levine, ,,Spectral Gatherings Derrida, Celan, and the Covenant of the Word*®,
Diacritics, (38, 1/2), The Johns Hopkins University Press, 2008, 64-91.

' Kestutis Nastopka, Lietuviy eilérascio poetika: XX amzius, Vilnius: Vaga, 1985, Kestutis
Nastopka, ISspriistanti prasmé, Vilnius: Vaga, 1991, Kestutis Nastopka, Reik§miy poetika, Vilnius:
Baltos lankos, 2002.

' Viktorija Daujotyté, Kas tu esi, eilérasti?, Vilnius: Vaga, 1980, Viktorija Daujotyte,
Tekstas ir kirinys, Vilnius: Kultira, 1998.
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Jjos menas: filologiniai tyrimai ir patyrimai'’. Viena pirmyjy i$samiy kalbos
poetologinés refleksijos lietuviy poezijoje studijy yra Dalios Satkauskytés
tyrimas Lietuviy poezijos kalbiné savimoné: raidos tendencijos'®. Loreta
Macianskaité raé apie kalbing ir kirybine savimone lietuviy literatiroje'”.
Kalbant apie Vakary Europos literatiiros tyrimus, minétina Indrés SleZaités
disertacija Kalba kaip James Joyce'o pasaulio patirtis (2009). Vilniaus
universiteto Kauno humanatiniame fakultete organizuoti filologiniai mokslo
renginiai ir jy pagrindu iSleistos straipsniy rinktinés: Tekstai ir kontekstai:
kalbos judesys bei Kalbiné savimoné meniniuose ir nemeniniuose tekstuose’’
Teoriniu ir filosofiniu poziiiriu kalbos problemg Lietuvoje gvildena daugelis
filosofinés hermeneutikos bei postmodernios filosofijos atstovy: Arinas
Sverdiolas, Tomas Sodeika, Vytautas RubaviCius, Ariinas Mickevicius,
Mintautas Gutauskas, Audroné Zukauskaité ir kt.

Darbo naujumas ir originalumas. ISsamios ir nuoseklios vélyvojo
vokie¢iy modernizmo lyrikos kritikos Lietuvoje néra daug. Pozityvi iSimtis —
Lauryno Katkaus disertacija Tremties tema Johanneso Bobrowskio ir Alfonso
Nykos-Niliino Ilyrikoje (2006). Apie Celano kiiryba, be disertacijos autorés,
mazai kas lietuvigkai yra rases. Pasigendama filologiniy analiziy. Si disertacija
— tokio diskurso pradzia. Disertacijoje nurodomos skaitymo perspektyvos,
kurios gali buti pritaikytos ir kity uzsienio ir lietuviy autoriy, ypac

reflektuojanciy kalbg, kiirybai analizuoti.

' Viktorija Daujotyte, Kalbos kalbéjimas, Vilnius: Regnum, 1997, Viktorija Daujotyté, Kalba
ir jos menas: filologiniai tyrimai ir patyrimai, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas,
2009.

'8 Dalia Satkauskyte, Lietuviy poezijos kalbiné savimoné: raidos tendencijos, Vilnius:
Lietuviy literatiiros institutas, 1996.

' Loreta Macianskaité, ,,Kalbos ir pasaulio santykiy jtampa literatiriniame diskurse.
Semiotinis poziliris®, Lingvistiniai, literatiriniai, didaktiniai teksto aspektai, Kaunas: VU KHF, 1998,
12-15, Loreta Magianskaite, ,,Skémos Balta drobulé — romanas apie raSymg?“, Lituanistica, 1997, Nr.
3 (31), p. 99-106 ir kt.

2 Tekstai ir kontekstai— kalbos judesys: moksliniy straipsniy rinkinys, Jadvyga Kriminiené
(ed.), Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2005. Kalbiné savimoné meniniuose ir nemeniniuose

tekstuose: recenzuojamas moksliniy straipsniy rinkinys, Jadvyga Kruminiené (ed.), 2007.
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Metodologijos ir teorijos atzvilgiu Martino Heideggerio filosofijos
sgvoky ir interpretavimo principy taikymas literatiros kiriniams analizuoti
Lietuvoje néra naujas. Siame darbe bandoma apzvelgti kai kuriuos Heideggerio
teksty predekonstrukcinius aspektus. Hermeneutikos ir dekonstrukcijos
derinimas padeda i§ dviejy teorijy atsirinkti tinkamus instrumentus tekstui
analizuoti — tai atveria didesnes teksty interpretavimo galimybes. Derrida
dekonstrukcijos sgvokos ir interpretavimo principai jau gana daznai aptinkami
akademiniame Lietuvos filosofijos, vizualiyjy meny bei literatiiros diskurse.
ReikSmingas yra Jacques‘o Derrida veikalo Apie gramatologijq vertimas |
lietuviy kalbg (verté Nijole KerSyte). LietuviSskgjai dekonstrukcijos skaidai
svarbios studijos — tai Audronés Zukauskaités Anapus signifikanto principo®’ ir
Vytauto RubaviCiaus Postmodernusis diskursas: filosofiné hermeneutika,
dekonstrukcija, — menas®.  Literatiroje  didziausias  indélis  Birutés
Merzvinskaités, Ausros Jurgutienés ir Asijos Kovtun. Sios mokslininkés
paskelbusios straipsniy teoriniais dekonstrukcijos klausimais ir pateikusios
literatiiros teksty dekonstrukciniy analiziy. Biruté Merzvinskaité tyrinéjo rasto,
tekstualumo, autoriaus problemas Jacques‘o Derrida bei Paulio de Mano
dekonstrukcijoje™. Jos paskaitos ir seminarai Vilniaus universiteto Algirdo
Juliaus Greimo studijy centre suteikia galimybe nuosekliai ir giliai pazinti
dekonstrukcijos teorijg ir interpretacing praktiky. Ausra Jurgutiené yra isleidusi

aukStyjy mokykly studentams skirta mokomgja priemon¢  apie

2l Audroné¢ Zukauskaité, Anapus signifikanto principo. Dekonstrucija, psichoanalize,

ideologijos kritika, Vilnius: Aidai, 2001.

22 Vytautas Rubavitius, Postmodernusis diskursas: filosofiné hermeneutika, dekonstrukcija,
menas. — Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2003.

¥ Biruté Merzvinskaité, ,,Rastas kaip scena Jacques‘o Derrida dekonstrukcijoje, Literatiira.
Mokslo darbai Nr. 46 (5): 2004, 16-23, Biruté Merzvinskaité, ,,Autoriaus alegorijos dekonstrukcijoje®.
Literatiira. Mokslo darbai. Nr. 48 (4): 2006, 107-115, Biruté Merzvinskaité, ,,Autobiografija kaip
skaitymo ir supratimo figiira Paulio de Mano rekonstrukcijoje. Literatiira. Mokslo darbai Nr. 50 (2),

74-81.
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dekonstrukcija®, parasusi skyriy apie dekonstrukcija XX a. literatiiros teorijy
vadovélyje®.

Vokieciy literatiira dekonstrukciniu poziiiriu Lietuvoje néra tyrinéta.
Celano kiuiryba dekonstrukciS8kai mazai analizuota ir kitur. Kaip jau minéta,
netaikytas Heideggerio filosofijos ir dekonstrukcijos derinimas Celano teksty
skaitymui. Toks skaitymas atveria naujo Celano kirybos perskaitymo
galimybes.

Darbo teiginiy patvirtinimas. Mokslinése konferencijose skaityti
pranesSimai disertacijos tema:

1. 2008 m. rugs¢ji tarptautinéje VU konferencijoje Litauische Anglistik
und Germanistik im internationalen Dialog: Tradition und Perspektiven.
Pranes$imo tema: ,,Vielsprachigkeit des Selbst in Paul Celans Gedichten®.

2. 2008 spalj tarptautingje VU konferencijoje Tekstai ir kontekstai:
interaktyvios perspektyvos. PraneSimo tema: ,Identitdtsentwiirfe in der
Dichtung Paul Celans®.

Mokslo straipsniai disertacijos tema:

1. ,,Poezija ir kalba: Heideggeris, Derrida, Celanas®. Respectus
philologicus. 13 (18) A /2008, 61-73.

2. ,Entwiirfe der Subjektivitit in der Lyrik Paul Celans®, Literatira.

2010 52 (4), 29 — 45.

** Ausra Jurgutiené, Dekonstrukcija. Literatiiros teorijy kurso mokymo priemoné vidurinéms
ir aukstosioms mokykloms, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2003.
¥ Ausra Jurgutiené, ,.Dekonstrukcija, Ausra Jurgutiené (ed.), XX amZiaus literatiiros

teorijos, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2006, 204 — 237.
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1. SUPRATIMAS KAIP VERTIMAS

1.1. Skaitytojas kaip kitas

Atskirai poezijos teorijos Celanas nerasé, taciau jai prilygsta
literatiiriniy premijy proga sakytos kalbos, teorinés nuostatos ryskéja is laisky,
uzraSy. Darbe analizuojamas vienas reikSmingiausiy Celano poetologiniy
teksty — Georgo Biichnerio premijos proga pasakyta kalba Der Meridian
(Meridianas, 1960). Poezijos teorijai aptarti pasirinkti Celano kalbos bei
poezijos sampratg formave, glaudy vidinj rysj liudijantys Martino Heideggerio
filosofijos tekstai bei Philippe Lacoue-Labarthe’o, Wernerio Hamacherio
Celano kiirybai skirtos arba ja besiremiancios studijos. Remtis S§iy autoriy
tekstais, kaip teoriniu pamatu Celano kiirybinei savimonei iSskleisti, leidzia
artima jy problematika. Poetui ir filosofams svarbi kalbos sampraty destrukcija
bei rekonstrukcija.

Supratimo problema neatsietina nuo aiSkinimo, kurio paskirtis atskleisti
teksto savivoka ir skaitymo metu susiformuojantj teksto supratimg. Svarbu
atkreipti démesj 1 tai, jog pacioje kalboje esama tiek supratimo, tiek
nesupratimo galimybiy. Poetinés kiirybos santykis su kalba ypatingas: atitolusi
nuo kitos, ; komunikacijg orientuotos vartosenos, poezijos kalba priklauso
estetikos sriciai. Ji kuria mening tikrove, nuolat atsigrezdama | skaitytoja ir
skaitytojo zvilgsnj kreipdama savesp. Bremeno premijos jteikimo proga
pasakytoje kalboje (Bremerliteraturpreisrede, 1958) Celanas apibrézé eilérastj

kaip forma, leidziancig jsikiinyti ir pasirodyti kalbai:

Das Gedicht kann, da es ja eine Erscheinungsform der Sprache und seinem Wesen nach
dialogisch ist, eine Flaschenpost sein, aufgegeben in dem — gewiss nicht immer hoffnungsstarken —
Glauben, sie konnte irgendwo und irgendwann an Land gespiilt zu werden, an Herzland vielleicht.

Gedichte sind auch in dieser Weise unterwegs: sie halten auf etwas zu.*

% Paul Celan, ,Ansprache anlisslich der Entgegennahme des Literaturpreises der
Freienhasestadt Bremen®, Paul Celan, Gesammelte Werke in fiinf Bédnden, Beda Allemann, Stefan

Reichert (Ed.) Bd. 3,1983, 186. Celano bei kitus literattiros tekstus pasirinkta cituoti originalo kalba,
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Osipo Mandelstamo ,,laisko butelyje* metafora Celanas pirmiausia
jtvirtina eilérast] raste. Eilérascio, kaip laiSko, esmé — jo rastiSka prigimtis.
Kitaip nei atvirlaiSkis, kurj perskaityti gali kiekvienas, kuriam tas tekstas
patenka ] rankas, laiSkas butelyje keliauja, kol pasiekia atsitiktinj, taciau savo
skaitytojg. Sia metafora akcentuojama paties pranesimo reik§meé, — svarbesnis
pats tekstas, o ne siunt¢jo ir gavéjo komunikacija. Eilérastis ir forma, ir turiniu,
tai yra ir savo ,materialumu®, ir ,idealialumu® priklauso kalbai ir raStui.
Rastas, tarsi butelio kapsul¢, suteikia eiléras¢iui saugg bei tverme, leidzia jam
,keliauti istoriniame laike ir supratime nuo vieno supratimo akto prie Kkito.

,LaiSko butelyje* metafora iSrySkina teksto ir biisimo skaitytojo nuotol;
tiek laiko, tiek prasmés atzvilgiu. ,,LaiSkas butelyje* skirtas kiekvienam, kuris
moka skaityti. Kalbama apie nezinoma adresaty, jo pasiekimo atsitiktinuma,
atidéta susitikimg. ,,Susitinkama® ne (kad ir jsivaizduojamame) pokalbyje, o
tiesioginés komunikacijos pleistg jtvirtinan¢iame raSte. Net minimas kalbos
dialogiSkumas reiSkia dvejopa teksto ,logika“. FEiléras¢io dia-logiSkumu
(priesdéliu ,,dia-“ Zymimas atskyrimas, atidalinimas, buvimas ,,tarp*) teigiamas
eilérasCio atsisakymas stabilios, vieningos ,,prasmés* (gr. ,,logos®) pretenzijos
literatiiroje. Atsizvelgiant j graikiSky terminy ,,logos* ir ,lexis* bendrg kilme
bei daling sinonimikg (abu reiskia ,,7z0dj*), reikia pastebéti, jog dia-logiSkumo
sgvoka implikuoja mintj apie eiléras¢io dia-lektiSkumag.Vadinasi, eilérastis,
pirma, turi savitg kalb&jimo biidg tarsi ,,dialekta® (idiomos klausimas), antra,
pasizymi ,,dialektiSka“, t.y. vidiniais prieStaravimais grista logika. Celano
dialogiSkumo samprata: eiléras¢io nukreiptumas ] skaitytojg ima priklausyti
vilties ir abejonés (,,nicht immer hoffnungsstarkem Glauben®) diskursui.
Svarstoma, ar kalba pajégi pasiekti skaitytoja apskritai. Nors tuo abejojama,

teigiama, kad eiléraStis rasomas turint vilt] susitikti. Meridiane (1960)

idant biity iSvengta semantiniy nuostoliy ir biity akivaizdis aiskinimo Zingsniai. Filosofijos ir teorijos
tekstai, kurie darbe yra ne medziaga, o priemoné cituojami lietuviskai. Jei versti ir publikuoti —

cituojami nurodant verté€ja, jei ne — pateikiami autorés vertimai.
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skaitytojas suvokiamas kaip skaitymo procese, interpretacijos erdveéje

besisteigiantis ,,kitas*:

Aber steht das Gedicht nicht gerade dadurch, also schon hier, in der Begegnung — im

Geheimnis der Begegnung?

Das Gedicht will zu einem Anderen, es braucht dieses Andere, es braucht ein Gegeniiber. Es
sucht es auf, es spricht ihm zu.
Jedes Ding, jeder Mensch ist dem Gedicht, das auf das Andere zuhilt, eine Gestalt dieses

Anderen.”’

»dusitikimas® €ia reiSkia ne jvykj ar atliktj, o paslaptj. ,,Susitikimas*
galéty reik$ti poeto akistatos su kalba atmint] numatomg teksto ir skaitytojo
,susitikimg®. Celanui eilérastis néra nei vienprasmiSkai monologiskas, nei
nepaneigiamai dialogiSkas. FEilérastis trokSta ,kito, ,prieSais ji esancio*
(,,Gegeniiber) ir yra ,susitikime, susitikimo paslaptyje®. ,,Susitikimg*
(,,Begegnung®) Cia reikéty suprasti ne kaip tiesioginj susitikima, o kaip buvimag
,priesais®, ,akistatoje* su ,kitu“, kuriam eilérastis ,,sakosi®. ,Kitas*“ savo
svetimybes akivaizdoje gali pasirodyti artimas, o artimas - d¢l pernelyg didelio,
nejaukaus priartéjimo — labiausiai nutoles: ,,Das Nahe ist gleichzeitig das
unendlich Ferne; hat es die Opazitdt des Gegeniiberstehenden, so hat es auch

den Glanz der Ferne*?®,

Bremeno kalboje svarstomas ,kito*“ abstraktumas. Eiléras¢io ,kitas™
néra grieztai apibréztas. Meridiane Celanas teigia, kad ,kitas® gali buti
,Kiekvienas zmogus®, t.y. interpretuojantis ,kitas“ ir ,,kiekvienas daiktas®, t.y.
estetinis ,kitas®, kitas tekstas. IS ,kito” kaip zmogaus ir daikto apibrézimo
tampa akivaizdu: poezijos tekstas yra nukreiptas ir ] suvokéjo subjektyvumag

(patirtj), ir ; suvokimo tekstualumg (artimiausias eilérasciui atsakas yra jo

" Meridianas &a ir toliau cituojamas i§ Bernardo Boschensteino parengto leidimo — Paul
Celan, Der Meridian. Endfassung, Vorstufen, Materialien, Hr. von Bernard Boschenstein, Frankfurt a.
M.: Suhrkamp, 1999, 9.

* Ibid., 96.
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skaitymo wuzraSymas). Juodras¢iuose Celanas uZzsimena, kad eilérascio

adresatas, kaip ir jj raSantis, yra nesantis, taigi adresatas gali biiti ir ,,niekas‘:

Im Gedicht, und das Gedicht ist, als Schrift, ,,Sprache eines Abwesenden®, tritt ein Abwesender an dich,
den noch Abwesenderen heran.

Der Gedanke, die Begegnung der Abwesenden kdnnte ausbleiben, liegt nahe.

[...] Das endlich-unendliche Du baut an der Gestalt des Gedichts mit: aus seiner nahen Ferne.

[...] Der Adressat des Gedichts ist niemand. Niemand ist da, wenn das Gedicht zum Gedicht wird. Das

Schicksal dieses Niemand auf sich zu nehmen, fithrt zum Gedicht.?’

Siame nesandio raSytojo / ,neegzistuojandio skaitytojo* sampratos
horizonte (raSytojas ,nustoja egzistuoti“ paras¢s teksta, skaitytojas
,heegzistuoja*“ 1ki skaitymo) dar karta iSrySkéja Zodzio ,,susitikimo*
ambivalencija ,,arti yra be galo toli*. Tad ,,susitikimas* gali biiti svarstomas
kaip ,,tarpas®, reiskigs priartéjimg ir atotriik]j. ,,Susitikimas* — skirtybiy sgveika,
dialogo siekis, o ne jvykes susitikimas. Tarpas pakeicia ,,susitikimg*. Nesancio
rasSytojo ir nesancio skaitytojo akivaizdoje vienintelis ,,esantis* yra eilérastis.
EiléraSciui susitikimo — supratimo galimybé néra 1§ anksto duota, nes néra i$
anksto duoto ,kito“, i kurj eilérastis, kaip kalbiné savastis, kreipiasi.
,2Abwesend“ reiskia ,,dabar nesantis, nedalyvaujantis“, o ne ,nesantis*
apskritai. Eiléras¢io rysj su ,kitu“ ,nesaniuoju” galima apibiidinti dviem
retorinémis figliromis — prolepsés, kai nesilaikoma jprastos zodziy tvarkos ir
tam tikra sakinio dalis (Siuo atveju ,kito“ figlira®) akcentuojama sakinio
pradzioje, ir elipseés, kai sakinys lieka nebaigtas (numanomas ,kitas* lieka
neiStartas). Ryskéja Celano ,,susitikimo* kaip ,tarpo” samprata: subjekto,
raSto, supratimo ryS$iai pasirodo esg nestabiltis jau vien dél to, kad ,kitas*
neapibréztas (kitas — tai biitis, subjektas, kalba, supratimas?).

Kalbos patir€iai svarbi ir jusliné¢ patirtis (ji atkuria vaizdinius), ir
intelektualiné patirtis (ji atpazjsta id¢jas). Eilérastis, kaip tekstas, provokuoja
,Kkito® atidumg, kuris tam, kad buty maksimaliai adekvatus tegali biuti

tekstualus:

¥ 1bid., 136-137.
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Die Aufmerksamkeit, die das Gedicht allem ihm Begegnenden zu widmen versucht, sein
schérferer Sinn fiir das Detail, fiir UmriB3, fiir Struktur, fiir Farbe, aber auch fiir die ,,Zuckungen® und
die ,,Andeutungen®, das alles ist, glaube ich, keine Errungenschaft des mit den tdglich perfekteren
Apparaten wetteifernden (oder miteifernden) Auges, es ist vielmehr eine aller unserer Daten eingedenk
bleibende Konzentration.

>2Aufmerksamkeit” erlauben Sie mir hier, nach dem Kafka Essay Walter Benjamins, ein Wort

von Malebranche zu zitieren -, ,,Aufmerksamkeit ist das natiirliche Gebet der Seele.*

Das Gedicht wird — unter welchen Bedingungen! — zum Gedicht eines — immer noch —
Wahrnehmenden, dem Erscheinenden Zugewandten, dieses Erscheinende Befragenden und
Ansprechenden; es wird Gesprach — oft ist es ein verzweifeltes Gespréch.

Erst im Raum dieses Gesprichs konstituiert sich das Angesprochene, versammelt es sich um
das ansprechende und nennende Ich. Aber in diese Gegenwart bringt das Angesprochene und durch
Nennung gleichsam zum Du Gewordene auch sein Anderssein mit. Noch im hier und jetzt des
Gedichts — das Gedicht selbst hat ja immer nur diese eine, einmalige, punktuelle Gegenwart — , noch in

dieser Unmittelbarkeit und Nihe 148t es ihm, dem Anderen, Eigenste mitsprechen: dessen Zeit.>

Anot Celano, eilérastis numato skaitytoja kaip klausiantjjj ir
uzkalbinant], ta¢iau skaitytojo ir eiléras¢io pokalbis yra ,,beviltiSkas pokalbis®.
Vadinasi, eilérastis pokalbj jgalina, taCiau neuztikrina. Peteris Szondis
eiléras¢io Engfiihrung analizéje atskleidé, jog skaitytojas néra kalbinamas
poeto, jis néra eiléraSCio objektas, prieSingai, skaitytojas perkeliamas |
eilérascio vidy tokiu ypatingu biidu, jog nejmanoma atskirti, to, kuris skaito,
nuo to, kas skaitoma. Skaitantysis subjektas tampa skaitomo -eilérascio
subjektu’’.

Suvokianciojo ,kito* vieta eiléraStyje — tai riba tarp nepokalbio ir
siekiamo pokalbio. Dialektika Siame poeto teiginyje akivaizdi: beviltiSkumas
siejamas su skaitant ir aiSkininant apninkan¢iomis dvejonémis. Isisgmoninus
skaitymo sudétingumg kyla jtampa, jog visuminis prasmés suvokimas ir

perteikimas yra neiSsprendziama skaitytojo uzduotis.

30 paul Celan, Der Meridian, 9-10.
3! Peter Szondi, Schriften 11, op cit., 346.
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Garsioji Walterio Benjamino es¢ Vertéjo uzduotis (Aufgabe des
Ubersetzers, 1923) yra vienas pirmy ir iki Siol aktualiy XX a. teksty,
traktuojantis supratimg kaip vertimg. Esé autorius kalba apie poezijos vertima,
gvildena prasmés perteikimo ir pazodiSkumo vertime dilemas, siekiamos
originalo ir vertimo tapatybés bei nejveikiamo jy skirtumo klausimus, iSkelia
atitikimo ,,grynajai kalbai“ 1d¢ja. Anot Benjamino, vertime nejmanoma
pazodiskumo ir prasmés perteikimo pusiausvyra, iStikimybé originalui ir
vertimo laisvé. Vertimo uzduotimi jis laiko pastangas atitikti kalbos esmeg,
bandyma perkelti gelmin¢ vienos kalbos specifika j kita kalba, siekj iSsaugoti

verc¢iamos kalbos savitumg toje kalboje, i kurig ver¢iama:

IS tiesy jo [vertéjo — 1.B.] uzduotis — vertimu subrandinti grynosios kalbos griidg — atrodo
esanti nei§sprendziama ir nepasiekiama jokiais biidais. Juk kai prasmés perteikimas tampa neesminiu
dalyku, argi vertéjui neiSmusamas pagrindas i§ po kojy? [...] iStikimybé ir laisvé [...] bet kurioje

diskusijoje apie vertima pasenusios savokos.”

Benjamino formuluoté apie ,,grynosios kalbos griido subrandinimg‘
(,,reine Sprache®) reiskia démesio sutelkimg j pacig kalba, i visus jos lygmenis,
neapsiribojant vien turinio, kaip prasmés, perteikimu. Pazodiskumas — tai
sutelktis ties reikSme kuriancia forma, kai ver¢iama sukeistinant, taciau kartu
bandant atspindéti ,,kalbos esme*. ,,Kalbos esmé*, kaip ,,grynoji kalba®“, néra
apCiuopiama nei originale, nei vertime, bet tiek originalo tekstai, tiek
pavykusio vertimo tekstas j ja nurodo, ji veikia tarsi horizontas. Deklaruojamos
grynosios kalbos paieSkos yra démesingumo kalbai iSraiSka. Nors Benjaminas
tradiciSkai skiria originalg nuo vertimo, tekstualumo sureik§minimas iSsako

bene predekonstrukciska nuostatg apie kalbos autonomijg gyvenimo atzvilgiu:

Vertimuose originalo gyvybé kaskart iSsiskleidzia vélyviausiais ir didZiausiais Ziedais.
Sj originalo i$siskleidima, savitg ir kilnig gyvybés forma, lemia savitas ir kilnus tikslingumas
—juy, rodos, akivaizdus ir vis tiek pazinimui beveik neprieinamas rysys atsiskleidzia tik tada, kai tikslas,

kurio link veda visi pavieniai gyvenimo tikslai, bus ieSkoma ne gyvenimiskoje, o aukstesnéje sferoje.

32 Walteris Benjaminas, ,,Vertéjo uzduotis®, Walteris Benjaminas, Nusvitimai, verté Laurynas

Katkus, Vilnius: Vaga, 2005, 135.
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Visy tikslingy gyvybés apraisky, kaip ir paties tikslingumo tikslas galy gale yra ne gyvenimas, o jo
esmes iSraiSka, jo prasmés reprezentacija. Taip ir galutinis vertimo tikslas yra parodyti vidinj vienos
kalbos rysi su kita. Jis pats negali atskleisti ar atstatyti Sio paslépto rySio, taciau gali jj reprezentuoti,
paversdamas tikrove embrioniniu ar intensyviu biidu. Dél bandymo perteikti numanomos prasmeés
embriong $i reprezentacija jgauna savita pobiidj, beveik neaptinkama nebyliosios gyvybés sferoje.
Nebylioji gyvybé zino kitus nuorodos biidus — analogija, zenkla, bet ne intensyvy t.y. anticipuojantj,

uzsimenantj jgyvendinima. O minétas vidinis kalby ry3ys reiskiasi specifiniu jy suartéjimu.*

Vertimo veiklag Benjaminas sieja su reprezentacija, originalo islikimo
jgalinimu bei savitiksliu darbu. Vertimas yra teleologiSkas, jo tikslas — pasakyti
tai, kas bendra kalboms, ir tai, kas biudinga kalbai kaip tokiai. Vertimas
suvokiamas kaip kalbos svetimybés jveikos siekis. Jveikti Sig svetimybe — tai
perprasti intencijg ne kaip 1§ anksto numatytg turinj, o kaip manymo biida.
Kalbos svetimumas Benjaminui néra vieta, kurioje biity galima vertimu

34 .. . . . .
“>* originalo ir skaitytojo suvokiamo

apsistoti. Vertimas — tai judéjimas ,tarp
teksto (analogiSka veiksena Heideggerio filosofijoje nusakoma ,kelio*
metafora, o dekonstrukcijoje — transgresijos sgavoka). Vertime visada yra
pleistas tarp turinio (das Gemeinte) ir raiskos (Art des Meinens)™. Vertimo
branduolys nei§veréiamas®, kadangi vertimas kalbiskai skleidZiasi pats i§
saves, 1S vertimo kalbos galimybiy, patekes j kita kalbos sistemg originalo
turinys transformuojasi: ,,[v]ertimas nurodo didingesn¢ kalbg nei jo paties,

«37

todél jo kalba neatitinka turinio, skelbia jj ir lieka jam svetima‘*’’. D¢l vertime

esamos kartotés atsiranda aido, rezonanso™, kitaip tariant, reminiscencijos
galimybé. Benjaminas pateikia pavykusio vertimo sampraty: geras vertimas
praturtina gimtaja kalba ir praplecia jos ribas (kaip antai Holderlino antikos

«39

teksty vertimai), jo siekis — atspindéti ,.tiesos kalba Toje pacioje esé

3 Ibid, 130.

** Plg. ibid., 128.
* Plg. ibid., 132.
%% Plg. ibid., 133.
7 Ibid., 133.

¥ Plg. ibid. 134.
* Ibid.
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jvardijamas ir ,tiesos kalbos* utopiSkumas — tvirtinama, kad ji ,nieko
nereiskianti ir ,nieko neiSreiskianti“*’. Etalonu laikomas interlinijinis
vertimas, t.y. vertimas tarp eiluCiy ar paraStése (tokie istoriSkai yra buve
Biblijjos vertimai), nes jis leidzia kalboms biiti vienai greta kitos.

Benjamino vertimo problemos svarstymas Siame darbe naudingas kaip
teoretizavimo principas. Interlinijinio vertimo idéja peréméme, pasirinke raSyti
darbg lietuviy kalba, tarsi verciant. Celano tekstai cituojami originalo kalba,
kad bty regimos visos kalbinés teksty klostés ir nebiity nusiZzengta pagrindinei
darbo medziagai — Zodziui. Benjaminas formuoja savitg poziiirj j vertimg: tai
supratimo ir kalbos sintezé. Svarbi yra es¢ jtvirtinama vertimo ir kritikos
paralelé*', taip pat kita — vertimo ir teorijos bei filosofijos. Visos §ios kalbinés
veiklos riSys tampa tolesnémis kiirinio gyvavimo formomis. Vertimas
suprantamas kaip ,pusiaukelé tarp literatiirinés kirybos ir teorijos“*, o
filosofijai (taip pat teorijai ir kritikai), kaip ir vertimui, priskiriamas geb¢jimas

nuotolio déka sukurti ,.tikraja kalba“*

(wahrhaftige Sprache).
Celanas Meridiano juodras¢iuose taip pat yra suformulaves mint] apie

suvokima, kaip tam tikrg interlinijin} uZpildyma:

Jedes Gedicht erheischt also Verstidndnis, Verstehenwollen, Verstehenlernen [...] Das Gedicht
will, wie gesagt, verstanden sein, es bietet sich zur Interlinearversion dar, fordert dazu auf; nicht daf3
das Gedicht im Hinblick auf diese Interlinearversion geschrieben wire; viellmehr bringt das Gedicht
als Gedicht die Moglichkeit der Interlinearversion mit, realiter und virtualiter; mit andern Worten: das

Gedicht ist, auf eine ihm eigene Weise, besetzbar.**

Celanas, ] vokie¢iy kalbag vertes skirtingy kalby autoriy poezija, apie
vertimo problemas néra raS¢s. Taciau Celano poezijos rySys su ty autoriy
tekstais, jy citavimo, transformavimo, prasminio perkélimo praktikos primena

,vertimg®. Todél vertimo sgvoka, zvelgiant j Celano kiiryba, pasako labai daug

“ Ibid., 137.

! Plg. ibid., 133.

“ Ibid., 135.

“ Ibid., 134.

# paul Celan, Der Meridian, 140.
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ka. ,,Vertimas* gali biiti suprantamas kaip suvokimo (ir suvokimo uzraS§ymo)
metafora. Tokia traktuoté néra nauja — 1§ jos iSsirutuliojo hermeneutiné
suvokimo, kaip vertimo, filosofija. Pirmiausia ji sietina su Martino
Heideggerio jzvalgomis apie vertima, kaip aiskinimo veikla®, su $ios teorijos
plétotémis Hanso-Georgo Gadamerio ir Paulio Ricceuro darbuose.*® Jacques‘o
Derrida dekonstrukcija taip pat aktualizuoja vertimo reikime*’ — vertimas &ia
siejamas su kalbiniy bei kulttriniy riby problemomis. Dekonstrukcijoje (kitaip
nei 1 dialogg orientuotoje Gadamerio bei Ricceuro hermeneutikoje) vertimo
samprata artima Benjamino vertimo, kaip kalby sanglaudos, koncepcijai,
18kelusiai ir ,,svetimo* j(si)terpimo 1 gimtaja kalbg modelj ir tai, kad vertimas
laikomas aporigku®. Derrida radikalizuoja ,,grynosios kalbos“ samprata, kuri,
jau Benjamino teorijoje yra ambivalentiSka ir teigia, kad gimtosios kalbos
»grynumas® yra kalbos prieSinimasis vertimui, net jei ver€iama 1§ vienos
idiomos j kita toje pa¢ioje kalboje®. ,,Grynoji kalba“ laikoma utopija.
Benjamino 1ir Celano kiirybos recepcijos traktuotés pasiZymi
negatyvumo savokos jtraukimu. Benjaminas kalba apie vertéjo uzduoties
,heissprendziamuma®, o Celanas apie eiléraS€io ir skaitytojo ,,pokalbio
beviltiSkumg®. Skaitymo, kaip pokalbio, ,,beviltiSkumas* sietinas su poetinio
teksto sudétingumu, visada aktualiu iSbaigtos formos ir begalinio turinio
ambivalencija. Skaitymas reikSty atidumu zodziui jtvirtinamg sukeistinima,
kuris jvertindamas reikSmés stygiaus ir pertekliaus galimybes, atsisako
abstrak¢ios, i visumiSkumg orientuotos prasmés paiesky, bando perteikti

eilérastyje esanCias reikSmes kaip savita, nebiitinai pilnai atsiveriant]

45 Plg. Martin Heidegger, Gesamtausgabe, Bd. 53, Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann, 184,
74-81.

% Plg. Hans Georg Gadamer, Wahrheit und Methode, Gesammelte Werke I, Tiibingen: Mohr
Siebeck, 1990, 387- 393, Plg. Paul Ricceur, Apie vertimg, verté Paulius Garbaciauskas, 2010, Vilnius:
Aidai.

7 Jacques Derrida, Die Einsprachigkeit des Anderen oder die urspriingliche Prothese,
Miinchen: Wilhelm Fink, 2003. 110-113.

* Plg. ibid. 113.

* Ibid., 110.
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»eilérasCio tiesos* peédsaka. Perskaityti eilérasti — meéginti perskaityti tarp
zodziy jrasyta informacija kaip rezonansinj, kitokj paties teksto kalb&jima.
Toks skaitymas neatsietinas nuo siekio pajausti, suprasti ir apraSyti vienkartinj
eilérascio kalbéjima ir leisti jam atsiskleisti interpretacijoje.

,Lvertejo uzduoties® samprata, kaip Sio darbo savivokos galimybe,
leidzia 1§ anksto numatyti tai, kad bus nejveikiama, kita vertus, skatina ieSkoti
budy ,,tarsi-iSversti“ Celano poezija, kuri, anot Paulio Ricceuro, ,,yra visiskai
arti  neiSveriamybés, tuo pafiu budama greta neiSreiSkiamybes,
nejvardijamybés pacioje savos kalbos gelméje ir lygiai taip pat prarajoje tarp
dviejy kalby“*’. Celano poezija Ricceuras laiko linkusia j ,,paslaptj, gudrybe,
slaptuma, [..] nekomunikatyvuma®' ir reprezentuojania  kalbos
neiSver¢lamumo grésmg. Pritariant Siai nuostatai, ,,vertimo uzduotis® ir biity
,vertéjo* kompetencijos pratybos: kitoje kalboje iSsaugoti ir perteikti poetinés
kalbos ,,nekomunikatyvuma“ jo nepazeidziant, filosofo Zodziais tariant,
perteikti paslapties jtampa, neiSduodant pacios paslapties. Kita vertus, bet koks
skaitymas, kaip raSymas greta, téra papildymas.

Anot Derrida, ,,vertimas yra kitas nejmanomumo Vardas“sz, kadangi
nuolat egzistuoja dviprasmybé ,néra nieko neiSver¢iamo, [...] visa yra
nei§veréiama“>®. Eiléradtis ne tik geriausias jrodymas, kad kaZkas
neiSverciama, bet ir i§Siikis versti, kadangi tik ver¢iant ,,galima patirti kalba, su
visomis jos idiomatinémis ypatybémis, kurios tuo pat metu atsispirdamos

« 54

vertimui, jo reikalauja“ ™. I§ vertimo reikalaujama labai daug: igyvendinti tai,

kas nejgyvendinama, nejmanomybe paversti jimanomybe™.

%0 Paul Riceeur, Apie vertimg, op. cit. 37.

> Ibid., 37.

> Jacques Derrida, Die Einsprachigkeit des Anderen oder die Urspriingliche Prothese, op. cit.
113.

> Ibid., 113.

| acques Derrida, ,,.Der ununterbrochene Dialog: zwischen zwei Unendlichkeiten, das
Gedicht®, Jacques Derrida, Hans-Georg Gadamer, Der ununterbrochene Dialog, op.cit. 10-11.

> 1bid., 11.
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Kalba ir jos supratimas yra problema. Jacques’as Derrida studijoje
Aporijos pateiké sgvokos ,,problema‘ interpretacijg. Problemos kélimas — tai
skydas, kuriuo uZsidengia suvoké¢jas kaip subjektas, jrastindamas savo

suvokimg ir suvokimo sunkumus:

Problema bendraja prasme gali reiksti projekcijg arba protekcijg, tai, kas iSkeliama arba
apmetama prieSais save, projekto projekcija, atliktina uzduotis, bet taip pat ir pakaitalo, protezo
projekcija, kurj mes pastatome prieSakyje tarsi apsauginj skyda (problema reiskia ir skyda [...]), uz
kurio galima islikti pasléptyje ir saugoje, idant pavaizduotume, pakeistume save, pasléptume nuo saves

. . C e . . . v e .., 56
kazka neissakomo. Bet kuri riba Siomis abejomis reikSmémis problematiska.

Tarsi Siboletas simboliska ir sudétinga Celano teksty saranga, jo
apmastymuose iSrySkéjanti teksto ir suvokejo distancijos problema, patvirtina
vertimo biitinybe. Siame darbe gvildenama teksty kalba, bandoma ja paaiskinti.
Toks ,.tarsi vert¢jo* santykis su poezijos tekstu yra tam tikras metodas skaityti
tekstus, griaunancius iSankstines metodines nuostatas ir griezta metoding
laikyseng (ypac tai pasakytina apie pozityvistines interpretacines praktikas).
,VverCiama* 1§ poetinés kalbos 1 moksling, 1§ vokie€iy 1 lietuviy, i§ vieno
laikotarpio kalbos ] kito laiko kalba, siekiant perteikti tekstuose atsiveriancias
reikSmes ir susiklosCiusius, taip pat skaitymo procese besiklostancius
reikSminius santykius. Skaitymo, kaip vertimo, problema, kuri numato vertimo
neuzbaigiamuma, o daznai ir nejveikiamuma, sietina su nuolatiniu artéjimu
prie teksto ir nutolimu nuo jo, prasmes priartéjimu prie skaitotojo ir iSspradimu
1§ suvokimo. Interpretacijos idealas — adekvatumas interpretacijos eigoje
atsiskleidzia kaip siekiamybé ,atkartoti mastymo biuda*’’. Tadiau skaitymas
yra paradoksalus veiksmas: skaitant tarsi ,pratesiamas® ir pakartojamas
tekstas, kurio — kalbama apie perskaityta teksta — i§ esmés niekada nebuvo. Tad
1 adekvatumg ir pazodiSkuma, atitikima be tapatybés orientuota interpretaciné

laikysena yra veikiausiai vienintelis biidas sumazinti pirmapradj, nejveikiamg

>6Jacques Derrida, Aporien. Sterben — auf die ,, Grenzen der Wahrheit* gefafit sein, Miinchen:
Wilhelm Fink, 1998, 28.

T Walteris Benjaminas, ,,Vertéjo uzduotis®, op. cit., 136.
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poetinio ir interpretacijos teksty nuotoli, kuris, anot Benjamino, yra

o : 38
,heiSmatuojamos kalbos gelmés*™".

Supratima eiléra§eio Sprachgitter’’ vaizdiniais Celanas aiskino kaip

kalbéjima per grotas bei ,,nutolusj supratima*®’

. Kalbos groty vaizdinys yra
aliuzija i Jeano Paulio poetinés kalbos palyginimg su kalb¢jimo grotomis
,Sprechgitter vienuolyne — jos skiria vienuolj ir jo svedia pasaulieti®’.
Eilérastyje inicijuojamg dialoga, kuris suskliaudziamas, poetas suvokia biitent

kaip pokalbio ,,suskliaudima*®*

. Werneris Hamacheris ,,nutolusj supratimg‘
komentuoja kaip Celano atlikta savos kiirybos apibendrinimg ir kaip sekting

teoring laikysena:

% 1bid., 138.
5 SPRACHGITTER

Augenrund zwischen den Stében.

Flimmertier Lid
rudert nach oben,
gibt einen Blick frei.

Iris, Schwimmerin, traumlos und triib:
der Himmel, herzgrau, muss nah sein.

Schrég, in der eisernen Tiille,
der blakende Span.

Am Lichtsinn

erratst du die Seele.

(Wiér ich wie du. Wirst du wie ich.
Standen wir nicht

unter einem Passat?

Wir sind Fremde.)

Die Fliesen. Darauf,

dicht beieinander, die beiden
herzgrauen Lachen:

zwel

Mundvoll Schweigen.

Paul Celan, Die Gedichte, 99-100.

% Hugo Huppert, Spirituell. Ein Gesprich mit Paul Celan, Werner Hamacher, Winfried
Menninghaus, Paul Celan, op.cit. 319-20.

5 Plg. Barbaros Wiedeman komentarg kritiniame Celano poezijos leidime, Paul Celan, Die
Gedichte, 652-653.

52 Hugo Huppert, Spirituell. Ein Gesprich mit Paul Celan, op. cit., 319-20.
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Celanas i§ Sio beviecio, befiglirio, bemenio kalbos ir supratimo judesio apie savo tekstus
padaré iSvadas, tinkancias ne vien jo tekstams. 1966 m. gruodzio 26 d. pokalbyje, kalbédamas apie
eilérasti Kalbos grotos (Sprachgitter), jis tvirtino, kad skaitytojas ji galis suprasti tik is ,, nuotolio “: jis
negali manes suciuopti, jis visada sugriebia tik groty virbus tarp miusy (er kann mich nicht in den Griff
bekommen, immer greift er nur die Gitterstibe zwischen uns.*) Celano naudojama formuluoté
,nutoles supratimas* (,, entferntes Verstehn®) pati priklauso ,,groty virbams®, kurie §j nuotolj
i$provokuoja ir priesinasi apibendrinancios sagvokos suéiupimui (Zugriff). Ji [formuluoté — 1.B.] gali
buti perskaitoma keletu budy. ,,Nutoles supratimas* gali reiksti, kad supratimas yra i§ tolio, taciau ne
ateinantis §iuo toliu ir paliekantis §j toli uz saves ir galop sugriebiantis (im Griff bekommen) [t.y. ir
ivaldantis — I.B.] kito kalba, taciau jis atsiveda $j tolj ir leidzia jam buti supratimo tarpininku. ,,Nutoles
suvokimas® taip pat gali reiksti, jog tai, kas suprantama, kaip bebaity arti, visada lieka atitole ir net,
kaip jau suprasta, neprisileidzia artyn. Tada ,,nutolgs supratimas® gali reiksti, kad pats supratimas yra
atitolintas, iSstumtas, perstumtas arba iSvarytas i§ pirminés pozicijos, esancios teksto ir zodzio — taip
pat ir paties zodZio ,,supratimas® — artumoje. ,,Nutoles supratimas®, vienintelis jmanomas, yra nuotolis
kito link, nuotolis yra vienintelis artumas jo [kito — [.B] atzvilgiu, kitokio supratimo ir visai kitko nei

supratimas atzvilgiu.”

Nuotolis yra raktinis Zodis, apibréziantis supratimo veiklg ir buda.
Supratimas veikia suprieSintos artumos ir nuotolio sandiiroje ir tai lemia
siekianciojo suprasti elgseng ir rezultatg — interpretacijos nepabaigiamuma,
papildymo, prieraSo, iSbraukimo galimybes. Nuotolis reiskia supratimo
vélavimg dél sgmongés ir rasto (sgmonés kaip rasto) prieSybiy struktiiros. Pasak
dekonstrukcijos, visa, ka suprantame, suprantame kaip skirtumg. Kadangi
kalboje esama skirtumy, tarpy, prarajos, nuotolio, kalba perskaitoma

neadekvaciai.

1.2. Poezijos apibréitys

Paulio Celano samprotavimai apie kalbg ir kiirybg yra iSdéstyti
Bremeno literatiirinés premijos proga sakytoje kalboje Bremer Rede (Brémeno
kalba, 1958), Georgo Biichnerio premijos kalboje Der Meridian (Meridianas,
1960) bei radijo laidoje skaitytoje es¢ Die Dichtung Ossip Mandelstamms
(Osipo Mandelstamo poezija, 1960). Idomus dokumentas yra laiSkai leidéjui

Hansui Benderiui — juose rySkéja svarbiusios kiirybinés savimonés gaires.

 Werner Hamacher, Entferntes Verstehen, Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1998, 48.
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Meridianu pavadinta kalba pasiZymi poetiniu tankiu ir vidiniais saitais su
poezija. Taigi ja galima pagrjstai laikyti Celano poezijos teorine samprata,
papildanc¢iu ir atitinkama linkme pakreipian¢iu poezijos suvokimg. Celano
poezija suprasti ne maziau svarbiis yra Meridiano teksto genez¢ atspindintys
dokumentai — metmenys, juodraiéiai ir kity teksty medziaga.**

Viena 1§ Meridiano uzduociy yra nustatyti savo kiirybos vietg literattiros
tradicijoje ir i8skleisti individualig kalbos meno sampratg. Georgo Biichnerio
dramy Dantons Tod (Dantono mirtis), Woyzeck (Voicekas), Leonce und Lena
(Leoncas ir Lena) bei novelés Lenz (Lencas) refleksija yra literatiiriniai Sio
teksto pretekstai. Levo Sestovo ir Pascalio citatomis atskleidzamas rysys su
mastymu, savo paties eilérasciy citatomis pabréziamos poetologijos ir poezijos
sasajos. Atpazistamos paralelés su Edmundo Husserlio ir Martino Heideggerio
filosofija, Emilio Benveniste‘o lingvistika leidZia kalbéti apie poetinés kiirybos
ir teorijos jungtj Celano poetinéje savimonéje®. Meridiang analizuojantys
autoriai linke i8skirti tris pagrindines temines asis — istorija, meng ir poezija.
Pavyzdziui, Anja Lemke lygindama Heideggerio Holderlino interpretacijg su
Celano Biichnerio premijos kalba svarsto apie galimg kalbos ir istorijos jungtj
cezuros figiira. Autoré remiasi Heideggerio tarpiSkumo (das Zwischen) ir
ceziiros sampratomis ir aptaria kalbos bei istorijos sankirtos lauka. Ji teigia,
kad cezira leidzia egzistuoti kalboje tiems dalykams, kurie i§ esmés néra

kalbiski, — istorijai, traumai, mir¢iai.®® Laikydamiesi nuostatos, jog tekste

% Yra Zinoma, kad Celanas kalba rasé ilgiau nei metus nuo 1959 m. rudens iki 1960 rudens.
Kalba skaityta 1960 spalio 22 d. Darmstadte, pirmg kartg iSleista S. Fischerio leidyklos 1961 m. 1999
m. Bernardo Boschensteino ir Heino Schmull su moksliniais bendradarbiais Mechaeliu Schwarzkopfu
ir Christiane Wittkop parengtas genetinis teksto leidimas (Paul Celan, Der Meridian. Endfassung,
Entwiirfe, Materialien, Tibinger Ausgabe, Bernard Boschenstein (Ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
1999.). Sioje disertacijoje juo remiamasi.

% Husserlis ir Heideggeris tiesiogiai neminimi Meridiano tekste, ta¢iau aptinkami
juodrasciuose.

% Plg. Anja Lemke ,Dichtung als Zdsur. Zum Zusammenhang von Sprache, Tod und

Geschichte in Celans Biichnerpreisrede und Heideggers Holderlin-Deutung, Anja Lemke, Martin
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nesunkiai atpaZjstama istorija néra esmin¢ Sio teksto problema, susitelksime
ties meno, poezijos ir kalbos koncepcijomis.

Georgo Biichnerio vardo premija tampa pretekstu Celanui kalbéti apie
Biichnerio kiirybg ir ieSkoti joje kiirybinés savimonés apraisky. Biichneris,
greta Katkos, yra vienas 1§ ty autoriy, kurj Celanas tyrin¢jo iSsamiau —
déstydamas Paryzaus auks$tojoje mokykloje, vedé Sio raSytojo kiirybai skirtus
teminius seminarus. Apie savo kiirybine savimone Celanas laikydamasis
artumo ir distancijos principy kalba kity autoriy kiirybos fone.

Neatsitiktinai vienas i§ pagrindiniy Meridiano motyvy yra Biichneriui
svarbi meno tema. Meridianas prasideda svarstymais apie meng, 1§ kuriy
iSsirutulioja klausimas apie poezija. Remdamasis Biichnerio tekstais, kuriose
veikéjai kalbasi apie meng, Celanas 1S pradziy teigia meno ir poezijos atskirti, o
veliau kalba apie poezijos sugrizimg ] meno sferg. Biidama viena 1§ estetikos
sri¢iy poezija priklauso menui, tac¢iau savo kitoniskumu ji atsiskiria nuo meno
visumos. Poezijos / meno takoskyra pasirenkama vardan gebéjimo kalbéti apie
poezija jos atskirybéje. Pagrindinis S$io atskyrimo leitmotyvas pagrjstas

prieStaravimu — ,,poezija eina meno keliu®, bet eina ,,atskirai®.

Die Kunst, das ist, Sie erinnern sich, ein marionettenhaftes, jambisch-fiinffiiBiges und — diese
Eigenschaft ist auch, durch den Hinweis auf Pygmalion und sein Geschopf, mythologisch belegt —
kinderloses Wesen.

[-..]

Die Kunst kommt wieder. Sie kommt in einer anderen Dichtung Georg Biichners wieder, im
»,Wozzeck, unter anderen namenlosen Leuten und, wenn ich Wort Moritz Heimanns diesen Weg gehen
lassen darf — bei noch ,,fahlerem Gewitterlicht*. Dieselbe Kunst tritt auch in dieser ganz anderen Zeit,
wieder auf den Plan, von einem Marktschreier prisentiert, nicht mehr, wie wihrend jener
Unterhaltung, auf die ,,gliihende®, ,brausende* und ,,Jeuchtende* Schopfung beziehbar, sondern neben
der Kreatur und dem ,,Nix“, das diese Kreatur ,,anhat”, — die Kunst erscheint diesmal in Affengestalt,

aber es ist dieselbe, an ,,Rock und Hosen‘ haben wir sie sogleich wiedererkannt. 67

Schierbaum (Ed.), In die Héhe fallen. Grenzgidnge zwischen Literatur und Philosophie, Wiirzburg:
Konigshausen & Neumann 2000, 233-255.

7 paul Celan, Meridian, 2.

Dramos Voicekas pavadinimo rasSyba — ,,Wozzeck™ vietoj ,,Woyzeck™ — Celanas nurodo j

Albano Bergo opera, tad j Biichnerio skaityma jtraukia kita, ekspresionisting, tradicijg.

31



Varijuodamas Biichnerio dramos Dantono mirtis reminiscencijomis®®
Celanas i8skiria pagrindines meno savybes: menas yra ,marionetinis®,
,jambiSkai penkiapedis®, ,bevaikis®“. ,Marionetinis* — tai nuoroda i meno
dirbtinumg, mechaniskumg (perimant Zzodzio ,Kunst“ meniSkumo ir

«“0%) Marioneté —

dirbtinumo reik§més pasakyme ,,Kunst und Mechanismus
gyva organizmg imituojantis mechanizmas, kuris ,atgyja® tik dalyvaujant
kitam, tai dirbinys, veikiantis pagal mechanikos taisykles, gyvybés jspiidj
jgaunantis tik judesyje, kurj atlieka aktorius. Marionetés organiSkumas
priklauso ne gyvybés, gyvenimo, o estetikos, sukuriamos tikslia technika,
désniams. Estetikos sklaidos erdvé marioneciy teatro atveju yra judesys. Pati
leleé neiSpildo meno keliamy salygy. Nors biidama sukurta marioneté galéty
pretenduoti | meng ar atitikti meng mene (dailé teatre), taciau Biichnerio tekste
Ji téra vienas instrumenty, kuriais kuriamas menas. Be to, marioneté per se
veikiau tipazas nei charakteris, ji priklauso technikos / automatizmo sriciai
mene ir Sitaip paneigia individualumo, jei orientuosimés ] veikeja, ir

unikalumo, jei orientuosimés } teatro meno poveikj, reikalavimg. Jtraukdamas

68 Celanas cituoja Biichnerio dramos Dantono mirtis antra veiksma tre¢ig sceng: ,,Camille: Ich
sage euch, wenn sie nicht alles in hdlzernen Kopien bekommen, verzettelt in Theatern, Konzerten und
Kunstausstellungen, so haben sie weder Augen noch Ohren dafiir. Schnitzt einer eine Marionette, wo
man den Strick hereinhéngen sieht, an dem sie gezerrt wird und deren Gelenke bei jedem Schritt in
finffiiBigen Jamben krachen, welch ein Charakter, welche Konsequenz! Nimmt einer ein Gefiihlchen,
eine Sentenz, einen Begriff und zieht ihm Rock und Hosen an, macht ihm Hiande und Fiifle, farbt ihm
das Gesicht und 1aB8t das Ding sich 3 Akte hindurch herumquilen, bis es sich zuletzt verheiratet oder
sich totschieft — ein Ideal! Fiedelt Einer eine Oper, welche das Schweben und Senken im
menschlichen Gemiit wiedergibt wie eine Tonpfeife mit Wasser die Nachtigal — ach die Kunst! / Setzt
die Leute aus dem Theater auf die Gasse: ach die erbdrmliche Wirklichkeit! / Sie vergessen ihren
Herrgott tiber seinen schlechten Kopisten. Von der Schopfung, die glithend, brausend und leuchtend,
um und in ihnen, sich jeden Augenblick neu gebiert, horen und sehen sie nichts. Sie gehen in‘s
Theater, lesen Gedichte und Romane, schneiden den Fratzen darin die Gesichter nach und sagen zu
Gottesgeschopfen: wie gewohnlich! / Die Griechen wufliten, was sie sagten, wenn sie erzéhlten
Pygmalions Statue sei wohl lebendig geworden, habe aber keine Kinder bekommen.“ — Georg
Biichner, Dichtungen, Henri Poschmann (Ed.), Frankfurt a. M.: Insel, 44-45.

8 paul Celan, Meridian, 2.
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Biichnerio scena, kurioje plétojama marionetés alegorija, ] meno apibrézima,
Celanas sukuria regimybe, jog marionetés figira techniSkumo ir
mechaniSkumo savybés priskiriamos menui.

Dél tam tikro pazodiSkumo ankstesnése Meridiano interpretacijose
vyrauja suprieSinimu gristas meno priskyrimas mechanikos, o poezijos —
dvasios sriciai. Apie meno ir poezijos skirt] Celano Meridiane yra rases Axelis
Gellhausas — jis akcentavo meno automatiSkuma, mechaniskumg, techniSkuma
ir Zzmogaus (kiiréjo) ,,mechanizavimg®, ,,pajungima* menui. Menas, taip pat
epas, kaip pasakojimo menas, literatiirologo priskiriamas ,,mechané* sri¢iai.
Biitina poezijos salyga, anot jo, yra kirybin¢ dvasia, kurig jis sieja su
enthousiasmos*.”’ Tagiau, svarbu atkreipti démes; | tai, jog Celanas, kitaip nei
Biichneris, meno techniSkumui nesuteikia vienareikSmiSkai neigiamos
konotacijos, kuri numatyty natiiralumo pranaSumg techniSkumo atzvilgiu.
Poezija, kaip ,,poetiké techné®, taip pat yra technika ir Celanas to neatmeta.
Galimybe kalbéti apie ,,dvasios ir ,,technikos* skirt] remiasi dvasios, kaip
psichinés jégos, jtraukiancios pasamoneg, neperregimumu. Anot Celano,
,pneuma* jsiraso } ,,gramma®“. , Technikos* ir ,dvasios* atskirtis yra ne
eilérascio duotis, o proto darbas.

Be akivaizdzios nuorodos i Georgo Biichnerio tekstus nemaziau svarbi
Heinricho von Kleisto es¢ Uber das Marionettentheater (Apie marione2i7
teatrg, 1810) reminiscencija. Kleisto es¢, paraSytoje menamo dialogo forma,
pateiktos trys skirtingos istorijos apie estetikg ir esteting patirtj. Kalbasi du
meno mylétojai. Vienas zavisi Sokiu, o kitas — marioneciy teatru. Miisy tyrimui
reikSminga Kleisto iSrySkinta Sokéjo, meng kuriancio savo kiinu ir Iélininko,
meng kuriancio 1¢lés kiinu, dialektika. Kleistas prieSprieSina gamtg ir kultiira,
taip pat klausdamas kaip sukuriama estetika, kaip funkcionuoja ,,suvokimas* ir
kaip randasi ,,prasmé®. Kleistas klausia apie galimus samonés perkélimus i

l¢lininko j 1¢le, o 1€lés mediumu ] suvokéja. Jis samprotauja, kas padaro meng

" Axel Gellhaus ,Polarisierung von Poesie und Kunst bei Paul Celan®, Celan Jahrbuch

(6)1995, 51-92, 69, 70,

33



menu: ar visiSka nesgmonybé, 1€lés sgmonés neturéjimas, ar radikali, dieviSka

sagmoneg:

Doch so, wie sich der Durchschnitt zweier Linien, auf der einen Seite eines Punkts, nach dem
Durchgang durch das Unendliche, plétzlich wieder auf der andern Seite einfindet, oder das Bild des
Hohlspiegels, nachdem es sich in das Unendliche entfernt hat, plétzlich wieder dicht vor uns tritt: so
findet sich auch, wenn die Erkenntnis gleichsam durch ein Unendliches gegangen ist, die Grazie
wieder ein; so, daB sie, zu gleicher Zeit, in demjenigen menschlichen Kérperbau am reinsten erscheint,
der entweder gar keins, oder ein unendliches Bewuftsein hat, d. h. in dem Gliedermann, oder in dem

Gott.”!

Paulio de Mano Kleisto straipsnyje Aesthetic Formalization in Kleist's
., Uber das Marionettentheater* (Estetinis formalizavimas Kleisto esé ,,Apie
marioneciy teatrg”, 1984), iSrySkinas Kleisto tekste aptariamas rySys tarp
estetinés formos bei suvokimo ir klausiama, kokiais budais jungiasi meninis
pasakojimas ir epistemologinis argumentavimas. Kleisto aptariamg estetinj
zaves] de Manas skaito imanentiSkai, kaip teksta, uzsimezgantj tarp aktoriaus ir

marioneteés:

Estetiné jéga néra jkiinyta nei l€lés, nei lélininko, ji jkiinijama teksto, kuris uzsimezga tarp jy.
Sis tekstas yra transformacijy sistema, siiilo anamorfozé, kai sidilui besisukant, sukuriami elipsés,
parabolés ir hiperbolés tropai. Tropai yra skaifiais iSmatuotos judesio sistemos. Imitacijos ir
hermeneutikos neapibréztumas ¢ia tapes matematika ir nebepriklauso nei nuo vaidmeny, nei nuo

semantiniy intenciju[.72

Remiantis de Mano svarstymu, rySkéja meno tekstualumo svarba. Tai
leidzia suvokti Celano aptariamg meno ir poezijos takoskyra ne kaip visiSka
atskirt], o veikiau kaip pasirinkta distancijg, bandant formuluoti pasakymus

apie poezijos esme. Apzvelgiant Kleisto minties galimybe Celano tekste, ne

71 Heinrich von Kleist, ,,Uber das Marionettentheater*, Heinrich von Kleist, Samtliche Werke
und Briefe, Helmut Sembdner (Ed.). 2 Bénde. Miinchen: dtv 1994, 345.

2 Paul de Man ,,Asthetische Formalisierung: Kleists Uber das Marionettentheater*, Paul de
Man, Allegorien des Lesens, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 228. Vertimas, kur nenurodyta kitaip,

autorés.
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maziau pagristai galima biity teigti: meng ir poezijg sieja savitas tarp meno ir
poezijos uzsimezgantis tekstinis rysys.

Celano svarstyme apie meng galima iSskirti tris rakursus:
samprotavimas apie formg, samprotavimas apie esme, samprotavimas apie
zmogaus-meno santykj. Marionetés vaizdinys nukreipia ] figliratyvumo
plotm¢, nes marioneté savaime yra antropomorfizmas. Orientacija ] forma
patvirtinama eilédaros figiros — penkiapédzio jambo, kuris primena, jog
nebiina meno kirinio be formos. Péda eilérastyje — analogiSkai kaip marionete
teatre — jkiinija kilimo ir kry¢io derme, ir estetikos, sukuriamos (dis)harmonijos
pozitriu gali funkcionuoti kaip atskirai skaitomas tekstas. Penkiapédis jambas,
net jei jis biuty ne moderniame eilérastyje naudojama sistema, o kartas nuo
karto atsiveriantis klasikinés eilédaros pédsakas, yra nuoroda i formg pacia
bendriausia prasme.

Meridiane Biichnerio citatos ,,penkiapédis jambas* transformuojamas j
,jambiSkai penkiapédi“. Pasakymas ,;jambiskai penkiapedis® jtvirtina meno
kitaformiSkumg gyvenamo pasaulio, ,,natiiros* atzvilgiu. Celanas kalba ir apie
meno teorijai itin svarby imitacijos klausima, tai viena 1§ Meridiano prasminiy
asiy. Marioneté, biidama Zmogaus imitacija, yra antropomorfiné biitybé par
excellence, retoriné figiira, priklausanti nuo reikSminés sistemos — teatro
kalbos. Menas zmogiska tikrove iSkreipia, sukeistina. ,,Penkiapédis“ gali buti
suvoktas ir tiesiogine prasme, — meno kalbos ar mito logika transformuotas
penkiapédis padaras, orientuojantis skaitytoja j pramany sfera. Nuoroda |
Ovidijaus apraSyta Pigmaliono mita, kuriame pasakojama apie skulptoriy
Pigmaliong, jsimyléjusj savo skulptiira, kuriai Afrodité véliau suteiké gyvybe,
kad tasai galéty ja vesti””, byloja apie menui atlikimu ar suvokimu suteikiamos
,»Zyvybés® potencialg. Taciau Celanui, kitaip nei mite, meno kiirinys visada
,.bevaikis®, vienkartinis, vienetinis.

Biichnerio  tekstuose sureikSminama gamta, kiiniSkumas, taip

polemizuojama su vokieciy klasikais, idealizavusiais meng. Celanui bu dalykai

3 Ovidijus. Metamorfozés. Vilnius: Vaga, 1990, 208-209.
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svarbiis, Sioms kategorijoms jis leidZia sgveikauti, suteikdamas pirmenybe
kiirybiSkumui. Meno kiirinys apibiidinamas keletu nevienareikSmiy Zodziy
,»Geschopf, ,Kreatur”, kurie atitinka lietuviskuosius ,kirini*, ,tvarin]®,
,padara“, , biitybe", ,,pabaisa*“’. Zodziai ,Geschopf ir ,,Kreatur” neatsietini
nuo dieviSkumo, Zmogiskumo, padariSkumo reikSmes, kurios d¢l semantinio
artumo tarp zodziy ,,Geschopf™, ,,Schopfung®, ,,schopferisch* / , Kreatur®,
,Kreation®, ,kreativ perkeliamos | meno apibrézimg. Biichnerio veikéjy
lopomis iSsakyta meno kritika, Celano panaudota poezijai apibrézti.
Formuluodamas individualy poetinj praneSima, perimtas Blichnerio citatas jis
pakreipia savaip. ISdéstydamas skirtingas meng ir meniSkumg reflektuojancias
Biichnerio teksty iStraukas vienoje gretoje, Celanas tarsi ,,suspaudzia®
Biichnerio raStus, realizuoja menui bidingg koncentracijg, reikSmiy
susiliejima, prieSingybiy sutapimg. Vokiska mintis formos talpai ir reikSmiy
kondensacijai iSreikSti turi terming ,,Verdichtung® (giminingg poezijos -
,Dichtung® — sgvokai, bet kartu nurodant; j Celanui svarbig Freudo
psichoanalize). Taip greta marionetés, perimtos i§ Dantono mirties, atsiranda

dramos Voicekas bezdzionés figlira” bei automatai, kuriais muzikuojama

™ Celano ypa¢ vertintas istorinis Jacobo ir Wilhelmo Grimmy zodynas pateikia daugybe
pavyzdziy i§ klasikinés vokieCiy literatiiros, kur zodis ,,Geschopf (lot. ,.creatura®) gali reiksti: 1)
suklirimg ir paskirtj, 2) pasaulio sukiirima, 3) Dievo sukurta gyvybe — augala, gyviing, Zmogy, 4)
zmogaus ranky sukurtg dirbinj ar kiirinj 5) figtirg, forma. Plg. prieiga internetu: http://germazope.uni-
trier.de/Projects/WBB/woerterbuecher/woerterbuecher/dwb/wbgui?word=Sch%C3%B6pfung&wb=G
&mode=hierarchy&lemmode=lemmasearch&lemid=GG10582&textsize=600&onlist=&query_start=1
&totalhits=0&textword=&locpattern=&textpattern=&lemmapattern=&verspattern=

Dabartinéje vokieCiy kalboje tiek Zodis ,,Geschopf™, tiek zodis ,,Kreatur koncentruoja dvi
reik§mes 1) (Dievo) kiirinj, tvarinj, 2) (pasigailéjimo verta, atgrasy) sutvérima. Plg. Duden. Deutschen
Universalworterbuch, Manheim Leipzig Wien Ziirich: Dudenverlag, 1996, 598, 895.

”® Bezdzionés figira yra aliuzija j dramos Voicekas tredia scena turguje: ,,Meine Herren,
Meine Damen, hier sind zu sehn das astronomische Pferd und die kleine Kanaillevogele, sind Liebling
von alle Potentate Europas und Mitglied von alle gelehrte Sozietét; weissage de Leute Alles, wie alt,
wie viel Kinder, was fiir Krankheit, schiefit Pistol los, stellt sich auf ein Bein. Alles Erziechung, haben
eine viehische Vernunft, oder vielmehr eine ganze verniinftige Viehigkeit, ist kei viehdummes
Individuum wie viel Person, das verehrlichte Publikum abgerechnet. H(erein!) Es wird sein die

raprasentation, das commencement vom commencement wird sogleich nehm sein Anfang. / Meine
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kiirinyje Leoncas ir Lena (,,zwei Weltberithmte Automaten sind angekommen*
und ein Mensch, der von sich kiindigt, da3 er ,vielleicht der dritte und
merkwiirdigste von den beiden® sei’®).

Bezdzionés figiira svarbi dviem aspektais: evoliucijos bei istorijos
raidos ir gebéjimo imituoti. Bilichnerio tekste taip kuriama jusliSkumo,
evoliucijos, sudvasinto istorizmo parodija. Celanas, naudodamas S§ig figiira,
netiesiogiai nurodo | Franzo Kafkos novele Ein Bericht fiir eine Akademie
(Pranesimas akademijai, 1917), kurioje pagrindin¢ figtira buvusi bezdzioné
mokslininky tarybai pateikia ataskaita apie savo Zmogiska buvimg ir buitj.
Novel¢ prasideda sakiniais: ,,Hohe Herren von der Akademie! / Sie erweisen
mir Ehre, mich aufzufordern, einen Bericht iiber mein &ffisches Leben

einzureichen.””’

Celanui, be abejones, svarbus ir Kafkos pasirinktas
»praneSimo* Zanras, kadangi Meridianas Zanriniu poziliriu taip pat
,pranesimas®, ironizuojamas kalb&jimas ne poezijos tekstais, o apie poezija.
Celanas atitolsta nuo kiirybos istoriSkumo sampratos. Jis atkreipia
démes;j j Biichnerio kiiryboje ryskéjanéias natiiralizmo uzuomazgas’®, tam kad

»atsiplésty™ nuo meno istorijos. Celanui riipi poezija ,,Siandien®, suvokiant

,Siandien* pirmiausia kaip eilérascio laika:

»[Alch die Kunst!“ ich bin, Sie sehen es, an diesem Wort Camilles hdngengeblieben. Man
kann, ich bin mir dessen durchaus bewuBt, dieses Wort so oder so lesen, man kann verschiedene

Akzente setzen: den Akut des Heutigen, den Gravis des Historischen — auch Literarhistorischen -, den

Herren! Meine Herren! Sehn Sie die Kreatur, wie sie Gott gemacht, nix, gar nix. Sehn Sie jetzt die
Kunst, geht aufrecht, hat Rock und Hosen, hat ein Sébel! / Sehn Sie die Fortschritte der Zivilisation.
Alles schreitet fort, ei Pferd, ei Aff, ei Kanaillevogel. Der Aff” ist schon ei Soldat, s’ist noch nit viel,
unterst Stuf von menschliche Geschlecht! / Die réprédsentation anfangen! Man mackt Anfang von
Anfang.* Georg Biichner, Dichtungen, 149- 150.

"® Paul Celan, Der Meridian, 2., Plg. Georg Biichner, Dichtungen, op. cit. 122-129.

"7 Franz Kafka Sdamtliche Erzihlungen, Frankfurt am Main: Fischer, 1994, 147. Lietuviskai:
Francas Kafka, Procesas, Pilis, novelés, Vilnius. Vaga: 1995, 528.

78 Plg. Paul Celan, Der Meridian, 4.
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Zirkumflex — ein Dehnungszeichen — des Ewigen. / Ich setze — mir bleibt keine andere Wahl -, ich

setze den Akut.””

Cituodamas 18 a. pranciizy rasytojo Louiso-Sébastiano Mercier ZodZius
»ellargissez 1°Art*, kuriy pirminé prasmé — jrasyti ,,gyvenima‘ | meng, Celanas
deklaruoja kitg plétros galimybe — meno gebéjimg transformuotis ir
transformuojantis perZengti laiko suvokimg. Transformuodamasis menas, anot
Celano, visuomet yra esantis: ,,Die Kunst — ,,ach, die Kunst*: sie besitzt, neben
ihrer Verwandlungsfihigkeit, auch die Gabe der Ubiquitit.«*

Meno, kaip kirybinés veiklos ir estetinés patirties, suvokimas
plétojamas remiantis Biichnerio apsakymo ,,Lencas® iStraukomis. Jose kalbama
apie natiralumo iSlaikymo meno kiirinyje galimybes bei su kuréjo veikla
siejamas natiiralumo transformacijas. Tai tolesné imitacijos ir kiriniSkumo
klausimy plétote.

Meno esatis Bilichneriui neatsietina nuo gyvybés jkiinijimo mene. |
pasakojimg jterpdamas veikéjy pokalbius apie gebéjima meno déka pazinti
natiralumg kaip nattiraly, Blichneris susieja natiiralumg ir kiiriniSkuma, o kartu
klausia, ar menas pajégus atkartoti gamtg ir prigimtj, iSsaugodamas joms
biidingg grozj. Biichneris teigia, jog gamta yra grazi ir néra bitinas menas,
idant galéty biiti suvoktas jos grozis. Jo teigime jsiraSo tradiciné nuostata, kad
menas imituoja gamtg ir prigimtj. Apie tai, jog mene biity sukuriamas vidinius
kiirinio désnius atitinkantis natliralumas ar kad kirinyje imty rastis nuo
gamtiSko natiiralumo atitrikusi raiskos forma, kuri leisty skleistis nattiralumo
esmei, Bilichneris nekalba. Celanui tai pasirodo klaustina. Jis suabejoja
Biichnerio imitavimo, kaip reprodukcijos veiksmo, suprantamumu, kadangi
jam imitacija — tai imituojamy dalyky transformacija, nesvarbu, ar meno

kiirinyje savitai atkartojama gamta bei prigimtis, ar kiti meno kiriniai.

Ich suche es auch hier, im ,,Lenz®, — ich erlaube mir, Sie darauf hinzuweisen.

" Paul Celan, Der Meridian, 4.
80 paul Celan, Der Meridian, 4.
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Lenz, also Biichner, hat, ,,ach, die Kunst®, sehr verdchtliche Worte fiir den ,,Idealismus* und
dessen Holzpuppen. Er setzt ihnen, und hier folgen die unvergesslichen Zeilen iiber das ,,Leben des
Geringsten®, die ,,Zuckungen®, die ,,Andeutungen®, das ,,ganz feine, kaum bemerkte Mienenspiel®, —
er setzt ihnen das Natiirliche und Kreatiirliche entgegen. Und diese Auffassung von der Kunst
illustriert er nun an Hand eines Erlebnisses:

,»Wie ich gestern neben am Tal hinaufging, sah ich auf einem Steine zwei Madchen sitzen: die
eine band ihr Haar auf, die andre half ihr; und das goldne Haar hing herab, und ein ernstes bleiches
Gesicht, und doch so jung, und die schwarze Tracht, und die andre so sorgsam bemiiht. Die schdnsten,
innigsten Bilder der altdeutschen Schule geben kaum eine Ahnung davon. Man mochte manchmal ein

Medusenhaupt sein, um so eine Gruppe in Stein verwandeln zu kénnen, und den Leuten zurufen.®!

Skirtumas tarp Biichnerio ir Celano natiiralumo-meniSkumo sampraty
atsiveria skirtingy perspektyvy pasirinkimu — Biichneris kalba apie kiirybos
procesa, o Celanas perkelia natiralumo ir meniSkumo diskusijg j suvokimo
plotme.Teigiama, jog nattiralumo ir meniSkumo skirtis padiktuota suvokimo.

,Medizos galvos® vaizdinys — tai nuoroda ] skirtingus Saltinius — |
graiky mita, literatirine tradicija (pvz., Ovidijaus Metamorfozes®), ir
vaizduojamajj meng (pvz. Rubenso ar Schwabe‘s paveikslus Mediizos tema), 1
cituojamg Biichnerj. Tai reiskia, tokie pasakymai kaip ,,mediizos galva* yra to,
kas sukurta, imitacija. Celano skaityme galime jZvelgti literatiring Biichnerio
dekonstrukcijg: imitacija tampa klaidinimu, nes menas Celanui néra tik
atpazjstamas, iSgyvenamas, atskleidziamas natiiralumas, | kurj apeliuoja
Biichnerio Lencas. Mediiza, kadaise buvusi grazi, tac¢iau virtusi baisia, baime
keliancia, sparnuota biitybe arba jlros pabaisa su besiraitan¢iomis gyvatémis
vietoj plauky (mito versijos), ne tik yra patyrusi metamorfoze, ji pati (anot
mito, turédama galig savo zvilgsniu gyvuosius paversti akmenimis) —
transformuoja. Mite apie Mediizg galima jzvelgti Pigmaliono mito inversijg
(Pigmalionas nejautrig dramblio kaulo materijg vercia gyvybe, mediiza gyvybe
keicia negyva uoliena). Meduzos figiira sukeistina ,,natiiralizmo® intencijg ir
parodo, jog natiiralumas, grynasis gamtiSkumas mene nejmanomas. Tad

Pigmaliono ir Mediizos figiiros, Biichnerio tekstuose veikiancios kaip meno

81 paul Celan, Der Meridian, 4-5.
82 Ovidijus. Metamorfozés. Op. cit. 81-82.
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alegorijos, Celano Meridiane nukreipia ne | stabilias alegorines reikSmes, o
reikSmiy kaita.

Anot Peterio Szondi, Celano tekstai neatsisako tekstualumo, poetiSkumo
fikcijos vardan tikrovés reprezentacijos. Tekstas nesutinka tarnauti tikrovei ir
atlikti Aristotelio jai priskirta funkcijg. Poezija jau nebéra mimezis,
reprezentacija: ji virsta realybe, poetine realybe. Tekstas neseka tikrove, bet
pats save projektuoja ir grindzia kaip realybe™.

Philippe Lacoue-Labarte‘as taip pat aptaria imitacijos svarba Meridiane.
RaSydamas apie vieng iS pagrindiniy estetikos sgvoky imitacijg arba mimezj,
filosofas dekonstrukciskai perskaito Aristotelio Poetikg ir teigia: imitacija — tai
ir kalbos, ir kiirybos mégdziojimas. Jo imitatyvumo interpretacija grjsta
jsitikinimu, kad tiesioginis gyvenimo realybés perkélimas 1 meno kiirinj yra
nejmanomas. Kalba ¢ia suvokiama ne kaip priemong, biidas imituoti daiktus ir
veiksmus, bet ir kaip pacios imitacijos objektas bei subjektas. Imitacija
Meridiane jis traktuoja kaip teksting praktika: Celano tekstas imituodamas
LHitraukia“ | save ir kitus tekstus.

Vertety atkreipti démesj ] keletg Aristotelio Poetikos teiginiy, kurie yra
svarbiis norint suprasti, kaip imitacijos sgvoka aiSkina Lacoue-Labarte‘as ir
kokig reikSme tai turi Celano teksto aiSkinimui. Aristotelis mimezio sgvoka
vartoja literatiros fenomeno aiSkinimui (poezija, gr. poiésis). Aristotelis
iSskiria dvi kalbos funkcijas — informuoti, pranesti ir kurti meng. Menininkas
kuria kaip gamta, nes pameégdziojimas (mimezis) jgimtas visiems. Ir
menininkas kurdamas mégdZzioja gamta i§ prigimties. Mégziodamas jis mokosi
pazinti, ugdo protg ir patiria estetinj malonumg. Kalbédamas apie zZmogaus
veiksmy imitavimg kalbinémis priemonémis, Aristotelis teigia, kad
,menininkai imituoja jvairius objektus [...] ritmu, kalba, melodija,

«84

pasinaudodami arba vienu i§ $iy elementy arba jy deriniu*”". Tai, kg literattira

8 Peter Szondi, Schriften II, op. cit., 348 — 349.
8 Aristotelis ,Poetika“, Poetika ir literatiiros estetika, verté Marcelinas Rocka, Vilnius: Vaga,

1978, 36-79, 37.
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imituoja, néra duota kaip tikroveé, o sukuriama imitacijos veiksmu, kadangi
literatiira, anot Aristotelio, rasdamasi 1§ Zmogui jgimtos imitacinés veiklos, yra
kirybiné raiska®. Imitacijos nejmanoma suvokti vien kaip jau esamo
pakartojimo, kopijavimo veiksmu atliekamo perkélimo i8S tikrovés j kiirinj, net
jet ir mimetiné technika literatiiroje grindZiama tikrovés ir fikcijos analogija, o
kiirinyje vaizduojami dalykai skaitytojo atpaZjstami kaip tikroviski. Imitacija
reikSty ne tik ,,gyvenimiSky dalyky“ reprezentacijg, bet ir pavaizdavima,

tikrove ,kaip literatirine figtirg*®

(Ericho Auerbacho formuluoté). Tai, kad
imitacija yra vaizdavimas arba vaizdavimo galimybé¢, ryskéja i§ Poetikos
skyriy apie fabulg — juose Aristotelis harmoningos Homero kiirybos pavyzdziu
kelia reikalavimag apjungti padrikus vaizduojamos istorijos jvykius j darnig
seka® bei prieina prie i$vados, kad ,tikrasis poeto uzdavinys néra tik
papasakoti apie tai, kas jvyko i§ tikryjy, bet apie tai, kas galéty jvykti ir kas yra

“88  Akivaizdu, kad filosofas pateikdamas

galima pagal tikimybe arba biitinybg
poetikg kaip kiirybos orientyra kalba apie imitacijos galimybe, taCiau ne
butinybe. Mimezis kaip raiSkos biidas néra kategoriskas, nei grieztai biitinas,
nei grieztai atsitiktinis. Taciau teigiama, kad poetinés kiirybos pagrindas yra
geb¢jimas imituoti.

Aristotelio kalbéjime apie stiliy ir kalbg netiesiogiai uzsimenama apie
kalbos pamégdziojima®™. Poetikoje, kaip teoriniame veikale, aprasan¢iame
literatiiros kiirimg, funkcionavimg, poveikj bei nurodan¢iame gaires ateities
kiréjams, mimezis gali reiksti paties imitavimo teoretizavima.” Stilius ir kalba
atitolina imitacijag nuo kopijavimo. ISrySkéja vaizduotés ir iSmonés svarba.

Aristoteliui svarbus poety geb¢jimas persikiinyti, jsivaizduoti, kaip galéty ar

% Plg. ibid., 39.

% Plg. Erich Auerbach, Mimezis. Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio literatiiroje, Vilnius,
Baltos lankos, 2003, 80.

87 Aristotelis »Poetika®, op.cit. 45.

* Ibid., 46.

% Plg. ibid., 59-60.

% Plg. Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir jsivaizdavimas, Verté Laimantas Jonusys, Vilnius, Aidai,

2002, 251-263.
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turéty biti. Svarbi tikroviSkumo iliuzija (pvz., Aristotelis giria Homera, kad Sis
pamoké poetus reikalui esant pameluoti).

Lacoue-Labarte‘as vartoja lotyniSkaji ,,imitatio terming, tekste ji
iSskiria kursyvu ir vietomis skliausteliuose jterpia ,,mimezis*. Taip nutoldamas
nuo prancizy mimezio kaip ,reprezentacijos“ vertimo tradicijos’ .
Reprezentacijos sgvoka, kuria reiSkiamas vaizdavimas, pavaizdavimas,
atvaizdavimas, taip pat esaties pakartojimas bei pakaitalas, uzimantis
vaizduojamojo dalyko vieta, Lacoue-Labarte‘o ignoruojama kaip nevykusi, nes
remiasi tradicine kalbos ir gyvenimo skirtimi. Lacoue-Labarte‘as, kaip
dekonstrukcionistas, neigia prielaidg apie gyvenimo jraStinimg ir parodo, kad
poetiné kiiryba egzistuoja tik kaip rastas ir jos nejmanu perkelti | nekalbiska,
neraStiSka tikrove, kaip kad neimanu neZenkliSkos tikrovés transformuoti |
zenkly sistemas ir laikosi 1§ Heideggerio perimtos nuostatos, kad kalba bei
radtas néra israiska (,,Ausdruck*’?). Teoretikas atkreipia démesj ir j mimezio
reikSmes, kurias Siai sgvokai suteiké Platonas — ,,reprezentacija, reprodukcija,
analogija arba klaidinimas — imitatio. Skirtingos reikSmés kelia prasminj
»triukSma®, kurj, pasak Lacoue-Labarte‘o Celanas i8girstas, ,,tam kad pakartoty
senaji baugulj ir senaji prakeikima mimeziui“”’. Teoretikas apibendrina, jog
ypac atsizvelgiant | Celano deklaruojamg eilérascio atvertj begalybei leistina
mastyti poezija kaip meno, tai yra pamégdziojimo (mimezio) pertriikj. Poetinis
veiksmas yra suvokimas (perception), o ne vaizdavimas (représentation). Tik
tai, kas jau-esti, remiantis senosiomis mimeziy teorijomis, gali buti
pavaizduota. Taciau poezijoje dalykai pasirodo juos suvokiant, suvokiant jy
pasirodyma (pasirodymas ir pasirodymo suvokimas vienalaikiai). Todél

filosofas siiilo permastyti vaizdavimo sgvoka. Teigiama, kad poezijoje

°! §i tradicija aprasyta Gérard Dessons, Poetikos jvadas, Vilnius: Baltos lankos, 2005. 29.

%2 Paminétina, kad kalbos kaip i§raiskos (Ausdruck) neigimas siejasi su Heideggerio atotriikiu
nuo Husserlio fenomenologijos. Kitas Lacoue-Labarte‘o atramos taskas bty Derrida Husserlio
filosofijos studija Balsas ir fenomenas (La Voix et le phénoméne, 1967), grindziama ,,Ausdruck
kritika. Jacques Derrida, Die Stimme und das Phdnomen, Frankfurt, a. M.: Suhrkamp, 2003.

9 Philippe Lacoue-Labarte, ,,Katastrophe®, op. cit. 31 — 60, 36.
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vaizdavimas — 1§ to, kg biity galima apibréZzti kaip ,,ontinj palyginimg®, t.y. jau-
esanciojo su jau-esan¢iuoju palyginimg. IS tokio palyginimo randasi visos
figiiros ir vaizdiniai, ,,visi tropai ir metaforos®, visi pasakymai, kurie leidZia
tam tikrg kalbos vartojima apibrézti kaip poetinj. Tacdiau Lacoue-Labarte
,ontinis palyginimas* reiSkia ne HeideggeriSka butiSkuma, o esamumg ,,dabar
ir ¢ia®. Klasikiné literatiirinio pamégdZziojimo traktuoté uzklausiama ne todé¢l,
kad moderniis meno kiriniai biity a priori aklinai hermetiski ir ,,nepralaidis
buciai®, o dél to, kad butis kaip tokia negali biiti pavaizduojama: ,,Néra nieko,
su kuo galéty buti palyginama  bitis: biitis yra yra  pats
nepavaizduojamumas*®*.

Poezija Celano apibréziama remiantis poezijos / meno, meno /
gyvenimo skirtimis. Vienas svarbiausiy klausimy — mimeziy klausimas.
Samprotaujama, kad poezija, kaip ir menas, labiau linkus imituoti toposus,
figiiras, tekstus nei realybe kaip tokig. Tai, kas sukuriama kaip tikrovés

imitacija, téra tikroviSkumo fikcija. Gyvenimo atkartojimas nejmanomas,

taiau jmanomos gyveniskumo, reprodukcijos.

% 1bid. 55.
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1.3. Nejaukos kalba

Biichnerio noveléje Lencas® kaip atsvarg klasikos ir romantizmo
idealizmui i8kelta naturalumg Celanas papildo Holderlino, Freudo,

Heideggerio interpretacijomis ir teigia: menas yra padariSkas ir kurybiSkas

% Celanas remiasi novelés istrauka, kurioje pagrindinis veikéjas Lencas samprotauja apie
meng. (Biichnerio veikéjo istorinis prototipas — Audros ir verzimosi rasytojas Reinholdas Lenzas): ,,Ich
verlange in allem Leben, Moglichkeit des Daseins, und dann ist‘s gut; wir haben dann nicht zu fragen,
ob es schon, oder héBlich ist, das Gefiihl, dal was geschaffen sei, das Leben habe, stehe iiber diesen
Beiden, und sei das einzige Kriterium in Kunstsachen. Ubrigens begegne uns nur selten, in
Shakespeare finden wir es und in den Volksliedern tént es einem ganz, in G6the manchmal entgegen.
Alles Ubrige kann man ins Feuer werfen. Die Leute konnen auch keinen Hundsstall zeichnen. Da
wolle man idealistische Gestallten, aber alles, was ich davon gesehen, sind Holzpuppen. Dieser
Idealismus ist wie schméhlichste Verachtung der menschlichen Natur. Man versuche es einmal und
senke sich in das Leben des Geringsten und gebe es wieder, in den Zuckungen, den Andeutungen, dem
ganzen feinen Mienenspiel; er hitte dergleichen versucht im ,,Hofmeister* und den ,,Soldaten*. Es sind
die prosaischen Menschen unter der Sonne; aber die Gefiihlsader ist in fast allen Menschen gleich, nur
ist die Hiille mehr oder weniger dicht, durch die sie brechen muf3. Man mufl nur den Aug und Ohren
dafiir haben. Wie ich gestern neben am Tal hinaufging, sah ich auf einem Steine zwei Méadchen sitzen:
die eine band ihr Haar auf, die andre half ihr; und das goldne Haar hing herab, und ein ernstes bleiches
Gesicht, und doch so jung, und die schwarze Tracht, und die andre so sorgsam bemiiht. Die schdnsten,
innigsten Bilder der altdeutschen Schule geben kaum eine Ahnung davon. Man mochte manchmal ein
Medusenhaupt sein, um so eine Gruppe in Stein verwandeln zu kdnnen, und den Leuten zurufen. Sie
standen auf und die schone Gruppe war zerstort; aber wie sie so hinabstiegen, zwischen den Felsen war
es wieder ein anderes Bild. Die schonsten Bilder, die schwellenden Tdne, gruppieren, 16sen sich auf.
Nur eins bleibt, eine unendliche Schonheit, die aus einer Form in die andere tritt, ewig aufgeblattert,
verdndert, man kann sie aber freilich nicht immer festhalten und in Museen stellen und auf Noten
ziehen und dann Alt und Jung herbeirufen, und die Buben und Alten dariiber radotieren und sich
entziicken lassen. Man mufl die Menschheit lieben, um in das eigentiimliche Wesen jenes
einzudringen, es darf einem keiner zu gering, keiner zu hisslich sein, erst dann kann man sie
verstehen; das unbedeutendste Gesicht macht einen tiefern Eindruck als die bloBe Empfindung des
Schonen, und man kann die Gestalten aus sich heraustreten lassen, ohne etwas vom AuBeren hinein zu
kopieren, wo einem kein Leben, keine Muskeln, kein Puls entgegen schwillt und pocht. Kaufmann
warf mir vor, dass er in der Wirklichkeit doch keine Typen fiir Apoll von Belvedere oder eine
Raphaelische Madonna finden wiirde. Was liegt daran, versetze er, ich muf3 gestehen, ich fithle mich
dabei sehr tot, wenn ich in mir arbeite, kann ich auch wohl was dabei fiihlen, aber ich tue das Beste
daran. Der Dichter und der Bildende ist mir der Liebste, der mir die Natur am Wirklichsten gibt, so daf3

ich iiber seinem Gebild fiihle, Alles Ubrige stort mich.“ Georg Biichner, Dichtungen, op.cit. 234-235.
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(kreatiirlich). MeniSkumo sampratai plétoti Celanas pasitelkia kulttriSkai
»talpig* nejaukos (,,Unheimliches*) sagvoka — ,,die Kunst bewahrt [...] etwas
Unheimliches.“”® Nejauka yra vienas i§ esminiy ZodZiy meno apibrézime, jis
priskirtinas ir kasdieninés patirties, ir estetikos sriciai, ir leidzia joms savaip
viekti viena kita. Zodis ,,unheimlich* vokiec¢iy kalboje reiskia nejauky, baisy,
keliant] baime, keista, svetimg, stebinant] svetimumu ir nurodo dalykus, kurie
buve pasléptyje (pabréztinas ,,unheimlich® rySys su ,,heimlich® — ,slaptas® ir
,,Geheimnis“ — ,,paslaptis*) nelauktai iskyla j pavirsiy, pasirodo’”.

Numanoma Celano nuoroda ] Freudo straipsnj Das Unheimliche,
(Nejauka 1919), skirta E.T.A. Hoffmanno novelés Der Sandmann, (Smélinis
1817) analizei. Freudas straipsnyje iskelia nejaukos patirties svarbg zmogaus
psichikoje ir estetikos srityje. Nejaukos temos svarstymas susijes su Freudo
psichoanalizéje minimy mirties ir malonumo vary dichotomija, lemiancia
subjekto, ,,ego* struktiirg. Nejauka — tai baimés, baugulio sfera, kada netikétai
grizta tai, kas 1§ sagmonés buvo iSstumta arba kai atsinaujina jveiktas tikrovés
pojitis. Freudas atskleidzia, jog savistaba kaip psichoanalitin¢ veiksena sukuria
save analizuojaniojo susvetime¢jima, leidZiant] svarstyti apie nejaukos
dalyvavimg analizéje ir plétoti mint] apie nejauka kaip literatlirinio bei
analitinio veikimo biida, — savivaizda. Sis Freudo tekstas, skirtas samonés ir
nesgmoningumo sferos santykio revizijos apraSymui, Meridiano aptarimui
svarbus tuo, jog Freudas nejauka priskiria estetikos sferai ir demonstruoja
démesj kalbai. Nejaukos teorijg jis grindzia semantiniu svarstymu apie
vokiskus biidvardzius ,,heimlich® ir ,,unheimlich®, parodydamas, jog negatyvi

reikSmés dalis gliidi jau paciame zodyje ,,heimlich*:

97 Plg. Grimmy odyna. Prieiga: http://germazope.uni-
trier.de:8080/Projekte/ WBB2009/DWB/wbgui_py?lemid=
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Slaptas (heimlich) yra toks zodis, kuris plétoja savo reikSme¢ pagal jam biidinga ambivalencija
tol, kol sutampa su savo prieSybe: nejaukumas (unheimlich) kartu yra ir tam tikras slaptumo (heimlich)

variantas’®

Freudas iSrySkina nejaukumo dviprasmiskumg, siedamas biidvardj
,unheimlich® su ,,heimlich®, 1§ kurio jis sudarytas prid¢jus neiginj ,,un-* ir su
kitu tg pacig Saknj turinCiu biudvardziu ,heimisch®, , heimelig”, reiSkianciu
vietinj, ¢ionykstj bei nurodantj j namus, tévyne, jaukumg ir sauguma. Zodyje
,unheimlich® susipina zodziy ,heimich® (,,slaptas®) ir ,,heimisch® (,,namy*)
reikSmeés, kurios leidzia ,,un-heimlich® perskaityti kaip ,,nesant] pasléptyje®,
,»atvirg®, prieS§ingai nuostatai, jog nejauka yra tai, kas ,,paslépta® (,,verborgen*).

3

Priesdéliu ,,un-““ identifikuojama stoka. Freudas atkreipia démesj } tai, kad
visuose Siuose zodziuose Saknis ,,Heim* kartojasi, tai lemia reikSming

ambivalencijg net konkretaus vartojimo atveju:

Slapta (das Heimliche) priklauso dviems jsivaizdavimo sferoms, kurios neblidamos
priestaringos, vis délto viena kitai visiSkai svetimos, — tai pazistamo, jaukaus ir paslépto, buvusio

pasléptyje sferos.”

Celano Meridiane svarbios abi reikSmés, kadangi meno kirinyje
nejauka atstovauja estetikos sriciai ir kalbai. Poetui riipi riba, kuri
perzengiama, kai estetingje plotmeje tekstualumu atsiveria erdve
subjektiSkumui, psichikai, nesgmoningumui, jusliSkumui. Teiginiu, kad
kiirybos kelias visuomet yra ,tam tikras grizimas namo® (,,eine Art
Heimkehr'?), artikuliuojamas kiirybos bandymas grjzti prie istaky, tad kartu
ir prie pamatiniy Zmogaus jausmy, tarp jy — ir baimés. Namy vaizdinys
pirmiausia nusako nuotolio perspektyva, kadangi namy ilgesys galimas tik
tuomet, kai namuose nesama. Namai nelauktai tampa siekiama kitybe. Kaip

yra pasteb&jes Werneris Hamacheris, analizuodamas vieng i§ Celano velyvyjy

% Sigmund Freud, ,Das Unheimliche®, Sigmund Freud, Studienausgabe, Bd. IV, Frankfurt
am Main, 1982, 250.

* Ibid., 249.

100 paul Celan, Der Meridian, 11.
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eiléraS¢iy Aus dem Moorboden, namy vaizdinys visuomet reiSkia kitok],
pakeista, svetima, svetimkalbj, pacituota buvima namuose tarsi egzilyje.'”!
Celanas, pabrézdamas semantinj ryS$j tarp to, kas sava, kas primena namus,
tévyne ir to, kas svetima, keista, nejauku, nusako ribing meno pozicija tarp
savasties ir kitybes, tarp kitybés ir kitybés, tarp susvetiméjusios savasties ir
sava tampanéios kitybés. Siame meno judéjime tarp besikeiGiandiy savo /
svetimo, natiiralaus / dirbtinio formy atsiveria erdvé nejaukai ir baimei.
Nejauka, besireiskian¢ia mene, Celanas tapatina su viena esminiy
modernaus meno ypatybiy, kurig buty galima jvardinti kaip siekj jtvirtinti
stokg. Freudas nejauka, kaip baimés atvejj, aiSkina Oidipo kompleksu,
priskirdamas E.T.A. Hoffmanno novelés Smélinis personazui Nathanieliui
kastracijos baime, kuri iSauga ] baime¢ apskritai. Celano Meridiane baimé
nejvardijama tiesiogiai (nejauka veikia kaip baimés metonimija), ji randasi 18
konfrontacijos su netektimi, su mirtimi. Celanas grindzia literatiiros radimasi ir
literatiiros supratimg mirties akivaizdoje Biichnerio drama Dantons Tod: ,,Ein
Problem, das einem Sterblichen, Camille und einem nur von seinem Tode her
zu verstehenden, Danton, Worte und Worte aneinanderzureihen erlaubt. Von

der Kunst ist gut reden.*'*

). IsSstumdama aktyviai i§gyvenamg baime, nejauka
yra neiStartos, atidétos, iSstumtos stokos artikuliacija kiiryboje, o mirtis tampa
logiskai nepaaiskinamos nejaukos jvaizdziu. Sitaip nejauka perkeliama j
jsivaizdavimo, kiurybos sferg. Ji iSgyvenama estetiSkai, kyla i§ estetinés
patirties ir yra estetinio teksto reikSmiy struktiiroje.

Atpazjstamas Celano ir Heideggerio nejaukos apmgstymy panasSumas.
Celano zodzio ,,unheimlich® rysj su Heideggerio Sofoklio Antigonés analize
yra pasteb¢jes ir analizaves Philippe Lacoue-Labarte‘as. Remdamasis zZodziy
,unheimlich® ir ,,ungeheuer” sinonimika, Lacoue-Labarte‘as atkuria sgsajas

tarp Celano vartotos sgvokos ,unheimlich® ir Holderlino bei véliau

Heideggerio vartotos sgvokos ,ungeheuer®. ,,Ungeheuer”, pasak jo, yra

" Werner Hamacher, ,, HAM. Ein Gedicht Celans mit Motiven Benjamins.*, op. cit. 180.
12 paul Celan, Der Meridian, 2.
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pirmiausiai Holderlino, véliau Heideggerio graikiSkojo ,,deinos® vertimui
pasirinktas zodis, kuriuo Sofoklio ,,Antigon¢je” pasakoma ,techné“ esme.
Heideggerui ir menas, ir meno kiirinys vienodai nejaukis (unheimlich).'”
Lacoue-Labarte‘as atkreipia démesj j Celano ir Heideggerio minties s3saja, jog
kiirybos technika j meno kiirinj jraSoma nejauka dalyvauja bet kokio
modernaus meno kirinio tekstualume. Nejaukos motyvu uZmezgamas santykis
su tradicija. Kartu §is motyvas, kaip filosofinis matmuo, suteikia galimybe
pazvelgti 1 meng kitaip — biitent per nejaukos sgvokos istorijos ir nejaukos
estetikos fone.

Kita svarbi paralele — tai Celano Meridiane itvirtinamos nejaukos ir
Heideggerio baimés mastymo, besiskleidziancio veikale Sein und Zeit (Biitis ir
laikas, 1926)'”. Tekstus sieja nejaukumo jvardijimas tuo padiu Zodziu
,sunheimlich®. Biities ir laiko pirmos dalies SeStajame skirsnyje baimé — tai
pamatinés egzistencinés jausenos arba biisenos (Grundbefindlichkeit'®)
kategorija, kuri determinuoja biitj (Sein bestimmt). Baim¢ Heideggeris sieja su
butyje besireiskian¢ia ,,man“ beasmeniSkumo sfera, taip pat nuopuoliu

(Verfallen) bei su ,,Stai-biities bégimu (Flucht) nuo saves pacios kaip tikrojo

103 Philippe Lacoue-Labarte, ,,Katastrophe®, op. cit. 31 — 60, 34.

"% Tai, kad radant Meridiang Heideggerio Sein und Zeit tekstas turétas ,po ranka“, yra
uzfiksuota bibliografiniuose uzrasuose. Zr. Paul Celan, Der Meridian, 210.

19 Heideggerio filosofijos ,Befindlichkeit“ savoka dél prasmés daugiareikimiskumo ir
nuorody daugiakryptiSkumo lietuviy kalboje kaip ir kai kuriose kitose kalbose neturi vieno
nusistovejusio, prigijusio atitikmens. Ariinas Sverdiolas §ig savoka vercia: ,,padétis / i§sidéstymas Stai-
buties erdvéje”, — Artinas Sverdiolas, Biti ir klausti, Vilnius: Strofa, 2002, 99. Tomas Kacerauskas
,Befindlichkeit veréia zodziu ,,jautra“, — Tomas Kacerauskas, ,,Filosofija kaip gyvenimo menas®,
Filosofija, sociologija, 2007. T 18, Nr. 3, 68. Prieiga:
images.katalogas.lt/maleidykla/Fil73/fil_064_072.pdf. Rita Serpytyté nepasiiilo konkretaus §io termino
vertimo, daugeliu atvejy laikydamasi neiSver¢iamumo nuostatos, o kartais tiesiog paaiskina, jog
»[pJazodziui jis reiksty ,rastis, vienaip ar kitaip ,,jaustis* ir kad juo ,,Heideggeris apraso ontologinj
miisy nuotaiky (Stimmungen) j$aknytuma.“ — Rita Serpytyté, ,, Tragedijos tragedija, arba — ar jmanoma
iSeiti  anapus  nihilizmo?,  Zmogus  ir  Zodis, 2001, IV,  44.  Prieiga:

http://www.senoji.vpu.lt/zmogusirzodis/PDF/filosofija/2001/serp40-48.pdf
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gebéjimo biiti savimi pacia (Selbst-sein-kdnnen).“'? Pasak Heideggerio, $iame
bégime ,,Stai-bii¢iai“ nepavyksta visiskai ,,iSsprusti® i§ saves pacios, kadangi
baimé (Angst), skirtingai nei biigStavimas (Furcht), yra stiprus jausmas ir jai 1§
esmeés nebidingas bégimas. Atsizadéjimas, nusigrezimas nuo ko nors
(Abkehr), atitikdamas nuopuolio prigimtj, veda anapus ,,Stai-biities* (weg vom
Dasein).'”” Baimé S§iuo atveju reik$ty padioje egzistencijoje glidintj
nusigrezimo buda, kuris neblokuoja suvokimo, o leidzia pasauliui atsiverti
(,,Die Angst erschlieft als Modus der Befindlichkeit allererst die Welt als
Welt“'%). , Befindlichkeit* Heideggeris aiskina kaip atvertj, kuri parodo, ,,kaip
kam nors yra®, o tai sietina ir su nejauka, apie kurig drauge su Heideggeriu

samprotauja ir Celanas. Heideggeris teigia:

Baiméje zmogui yra , nejauku’ (,unheimlich”). Tuo pirmiausiai iSreiSkiamas esminis
neapibréztumas to, dél ko $tai-btis bijo (sich in der Angst befindet): Niekis ir Niekur. Nejauka taip pat
reiskia ir nebuvimg-namuose (Nicht-zuhause-sein). Pirmiau, nurodant j fenomenalig pamatinés $tai-
bities busena / sarangg (Grundverfassung) ir aiskinant biities-kame (In-Sein) egzistencing reikSme kaip
prieSpriesa kategorinei ,,vidujybés“ (,Inwendigkeit”) reikSmei, biatis-kame buvo apibrézta kaip
»gyvenimas pas...“ (Wohnen bei), ,artimumas kam* (Vertrautsein mit). Sis biities-kame pobiidis buvo
konkre€iau iliustruotas kasdieniu ,das Man*“ atvirumu, kuris ramy pasitikéjima savimi
(Selbstsicherheit), savaime suprantamg ,,buvimg namuose* perkelia | jprasting Stai-biities kasdienybe.
Tuo tarpu baimé grazina biitj i§ zlugdancio susiliejimo (verfallendes Aufgehen) ,,pasaulyje®.
Kasdieninis orientavimasis (Vertrautheit) suzlunga. Stai-bitis atsiskiria, tadiau kartu ji yra bitis

pasaulyje (In-der-Welt-sein). Biitis-kame patenka j egzistencinj ne-namuose (Un-zuhause) modusg.'”

Nejauka ir baim¢ Heideggerio Biityje ir laike mastoma kaip Niekio ar
nesaties atsivérimas butyje, autoreflektyvus krypsnis, leidziantis subjektui
atsigrezti | save ir savo biuitl. Jis numato ir jausmine, ir konstitucing plotmes,
t.y. lemia ir biiseng, ir struktiirg. Baime ir jg lydint] nejaukumg Heideggeris
aiSkina ir kaip buvimo, ir kaip bities suvokimo modusus. Filosofas

samprotauja apie nejauka pasireiSkianc¢ig baime per se, jis neklausia, kas

1% Martin Heidegger, Sein und Zeit, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2006, 184.
' Ibid., 184, 185.

"% Ibid., 187.

' Ibid., 188-189.
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sukelia baime, nekalba apie baimés pasireiSkimo laukga, o svarsto, kaip baimeé
grindzia subjekto santykj su biutimi: nejauka yra suvokiama, o jos suvokimas
atveria biities prieigas.

Biities suvokimas Celano kiiryboje komplikuotas. Tai atsiskleidzia
subjekto problematizavime. Kalbédamas apie meng Biichnerio kiryboje,
Celanas atskirai atkreipia démesj | ,,man®, kuriame atpaZjstama Heideggerio
,man“ mastymo paradigma. ,,Man“ kategorija Meridiano tekste randasi iS

subjektyvumo klausimo baimés ir nejaukos artumoje plétotes:

Meine Damen und Herren, beachten Sie, bitte: ,,Man mdchte ein Medusenhaupt™ sein, um ...

das Natiirliche als das Natiirliche mittels der Kunst zu erfassen! / Man mochte heifit es hier freilich,

nicht: ich mochte.'°

Beasmeniu jvardziu ,,man®, prieSprieSinamu jvardZiui ,,as*, nusakoma
subjektyvume atsirandanti distancija, abstraktusis ,,man‘ leidzia subjektui ,,as$‘
atsiriboti nuo saves. VokieCiy kalboje ,,man“ (skirtingai nei ,,es, reiskiantis
»tai”) visada nurodo: sakinio veikéjas — Zmogus. Taciau ,,man®, blidamas
abstraktus, sakinyje neidentifikuoja veikianciojo kaip konkretaus asmens.
Tokia pozicija naikina subjekto valig ir leidzia jam likti iSoriSku savo paties
atzvilgiu, biiti saves nuosaléje. Biity galima tarti, jog Heideggerio nejaukumo
samprata Celanui ripi kaip galimybé galvoti apie subjektyvumo ribas.
Heideggeris Biityje ir laike nejaukumo jauseng aiskina kaip atvejj, leidZiant]
ap&iuopti biitj, o meno temos negvildena. Siame tekste Celanui pasaulis ripi
tiek, kiek ji itraukus galima mastyti kiirybos iStakas ir nuostatas. Be to,
Meridiane Heideggerio filosofija remiamasi kompleksiskai, atsizvelgiama taip
pat | meno problemg nagrin¢jancius Heideggerio tekstus. Vélesnéje
Heideggerio filosofijoje nejaukos motyvas iSkyla gvildenant meno bei kalbos

temas.

10 payl Celan, Der Meridian, 5.
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Subjekto kritikos aspektu atpazjstama Celano teksto paralelé su postkj
Heideggerio filosofijoje Zymingiu laisku Uber den Humanismus, (Apie

humanizmg, 1945).

[Z]mogus esti savo esméje tik tada, kai jis biina bities uzkalbinamas. Tik $is uzkalbinimas
leidzia jam atrasti, kur gyvena jo esmé. Tik Sis gyvenimas duoda jam ,kalba“ kaip pastoge,
uztikrinanciai jo esmei ekstatiSkumg. Stovéjimg biities proSvaistéje a§ vadinu zmogaus ek-sistencija

(Ek-sistenz). Tik Zmogui biidingas toks bities biidas.'"'

Laiske Apie humanizmg Heideggeris ,,demontuoja“ egzistencijos
sgvoka, papildydamas ir pakeisdamas ja ek-sistencijos sgvoka, kuri apibiidina
zmogaus buvimg kaip ekstatiSka, t.y. sau iSoriska, iSspriidusj i savasties. Biitis,
anot Heideggerio, 1 Zmogy kreipiasi kalba. Kalba, nors ir teikia Zmogui
,pastoge, néra jam pavaldi. Heideggeris suteikia pagrinda, suvokti kalbg kaip
,.Kita® Zmogaus atzvilgiu. Kalbédamas Zmogus patenka j kalbos sfera, taciau
pats néra kalba. Tad kalba Heideggerio mastyme, kitaip nei kliSe tapusioje
Heideggerio filosofijos interpretacijoje, néra saugiis biities namai, — priesingai,
ji jtraukia nejaukuma ir nuotolj kaip biuting salyga. Si dviprasmybe,
besirandanti dviejy semantiniy lauky (,,namy‘ ir ,,nejaukos®) salytyje, lemia
Zmogaus ,,Svytavimag® tarp buvimo ,.kame* ir buvimo ,,anapus®. ,,Stovéjimas
bities proSvaistéje* néra tapatus stovéjimui biityje. Tad Cia iSrySkéja subjekto
ir biuties atskirtis, kuri veikia kaip benamysté. Bities suvokimas pavaldus
kalbai, kalba suvokiama kaip subjekto ir biities susikalb¢jimo galimybe.

Norint suprasti Laiske apie Humanizmg suformuluotg kalbos kaip bties
namy apibrézt], deréty atsizvelgti | Heideggerio to paties periodo Holderlino
interpretacija, kurioje mastymo esmé kildinama i§ kalbos, o kalbos esmé - i§

poezijos''2. Zmogus suvokiamas kaip turintis teigti savo pavalduma kalbai'".

"' Martynas Heidegeris, ,,Apie humanizma®, Geério kontiirai. IS XX amZiaus uzsienio etikos,
verté Artinas Sverdiolas, Vilnius: Mintis, 1989, 148. Cituojama pagal pakeista vertima, Zr. Artinas
Sverdiolas, Biiti ir klausti, op. cit. 149.

"2 Plg. Martin Heidegger, Erliuterungen zu Hélderlins Dichtung, Frankfurt am Main:
Vittorio Klostermnn, 1996. 43.
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Hoélderlino interpretacijoje rySkéja ir Heideggerio ,.kalbos namy* koncepcijos
ambivalentiSkumas, neleidziantis ,kalbos namy*“ sampratg Laiske apie
Humanizmgq interpretuoti vienareik§Smiskai pozityviai ir suprasti kalbg tik kaip
egzistencing zmogaus priebégg, jos déka jgaunamag tvirtybg ir sauguma.
Heideggeris interpretuoja Holderlino svarstymus apie kalbos kilm¢ 1800 mety
fragmente. Holderlinas kalbg suvokia kaip vieng pavojingiausiy Zmogaus turty,

kuria jis ,,kuria, griauna, zlunga ir vél sugrjzta*:

Aber in Hiitten wohnet der Mensch und hiillet sich ein ins verschimte Gewand, denn inniger
ist, achtsamer auch und dass er bewahre den Geist, wie die Priesterin die himmlische Flamme, dies ist
sein Verstand. Und darum ist die Willkiir ihm und héhere Macht zu fehlen und zu vollbringen, dem
Gotterdhnlichen, der Giiter Gefahrlichstes, die Sprache dem Menschen gegeben, damit er schaffend,
zerstorend, und untergehend, und wiederkehrend zur ewig lebenden, zur Meisterin und Mutter, damit

er zeuge, was er sei, geerbet zu haben, gelernt von ihr, ihr Géttlichstes, die allerhaltende Liebe.!™*

Heideggerio teigimu, kalba yra visy pavojy pavojus, tik ja sukuriama
pavojaus galimybeé. Kalboje grésmé nukreipta 1 jg pacia, kadangi kalba
iSsakoma ne tik pasléptis (das Verborgene) ir grynuma (das Reine), bet ir
painuma (das Verworrene) ir niekingumas (das Gemeine).'”

Biities ir kalbos prieSprieSoje atsirades egzistencinés ,,benamystés‘
pleiStas aktualus visai Celano kiirybai. BeasmeniSkumas, nesubjektiSkumas,

atitolimas nuo bities Meridiane siejamas su menu. Analizuodamas Biichnerj

Celanas daro iSvada, jog menas yra vienas 1§ biidy biiti anapus savasties:

Das ist ein Hinaustreten aus dem Menschlichen, ein Sichhinausbegeben in einen dem
Menschlichen zugewandten und unheimlichen Bereich — denselben, in dem die Affengestalt, die

Automaten und damit ... ach, auch die Kunst zuhause zu sein scheinen.

' Plg. ibid. 36.

"% Friedrich Holderlin, Scmtliche Werke. Historisch-kritische Ausgabe, hrsg. Norbert von
Hellingrath, Friedrich Seebass und Ludwig von Piginot, Berlin: Propylden, 1923, 1943, Bd. V, 246.
Cituota i§ Heideggerio Erlduterungen zu Holderlins Dichtung, 35.

"5 Martin Heidegger, Erliuterungen zu Hélderlins Dichtung, 36 — 37.
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So spricht nicht der historische Lenz, so spricht der Biichnersche, hier haben wir Biichners

Stimme gehort: die Kunst bewahrt fiir ihn auch hier etwas Unheimliches.'"®

Menas Celanui néra zmogaus ,,prieglobstis®, tai — nejaukumo sritis,
kurioje néra Zmogaus. Celanas Siose pastraipose net nevartoja Zodzio
»Zmogus® (,,Mensch®), jis raSo — ,tai, kas Zmogiska“ (,,das Menschliche®),
nukreipdamas mintj ta linkme, jog ZmogiSkumas kaip savybe, kaip objektas,
pasakantis bendrybe, gali cirkuliuoti mene, ta¢iau ne zmogus kaip subjektas.
Menas ,panaikina arba sugrgZzina zmogiSkumg pagal poreikius®. Jei
zmogiskumas poezijos atveju ir egzistuoja, tai tik tekste ir kaip tekstas.

Menas Celano suvokiamas kaip zmogui svetima sfera, o susvetiméjimo
tema Meridiane plétojama kaip Zmogaus (suvokianciojo) ir meno (suvokiamo

kiirinio) sglycio iSdava:

Lenz hatte lange gesprochen, ,,bald lachend, bald ernst. Und jetzt, nachdem das Gespréch zu
Ende ist, heiflt es von ihm, also von dem mit Fragen der Kunst Beschiftigten, aber zugleich auch von

dem Kiinstler Lenz: ,,Er hatte sich ganz vergessen.*

[...]
Wer Kunst vor Augen und im Sinn hat, der ist — ich bin hier bei Lenz-Erzdhlung -, der ist
selbstvergessen. Kunst schafft Ich-Ferne. Kunst fordert hier in einer bestimmten Richtung eine

bestimmte Distanz, einen bestimmten Weg.'"’

Pasakymu ,,uzmirSes save™ (,,selbstvergessen®) apibtidinamas meno
poveikis: menas sukuria reginCiosios ir mastanciosios ,,savasties® uzmarsti.
»Selbstvergessen koreliuoja su pasakymu ,,AS — tolis* (,,Ich-Ferne*), o
nselbst — | pats®, ir ,ich® — ,a$*“ Sioje reikSmiy sanklodoje veikia kaip
sinonimai. ,,Savimarsa“ reiksty, kad menas jtraukia j savo reikalus ir iSplecia
savo srit] subjekto sagmonéje, subjekta atidédamas. ,,Distancija jtvirtina tarpg
tarp meno kiirinio, kuris funkcionuoja nejaukoje, ir subjekto, kuris kurdamas
arba suvokdamas meng atsiduria savimarSos biisenoje. ,,A$* nuotolis reiksSty

tam tikrg patikrg: ,,A$“ savimoné suskliaudziama tada, kai mastymas apie

16 paul Celan, Der Meridian, 5.
17 paul Celan, Der Meridian, 6.
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meng pareikalauja atsiribojimo nuo savgs. Savimoneés atid€jimas reiskia, jog
,,a8“ netapatus kuriamam menui. Atidéta savivoka sukuria tarpg, meno sferoje
nesisteigia nauja, kita ,,a$“ tapatybé. Savasties atsizad¢jimas bitinas, kad
atsirasty vieta ir saglygos skleistis meno kiiriniui.

Lacoue-Labarte‘as saves uzmarst; kildina i$ nejaukos ir sieja su kalba
teigdamas, kad nejauka kaip sukeistinantis atitolinimas (Befremden) ,,sukrecia

ir nutikrovina egzistencijg*:

Nejauka (das Unheimliche) i§ esmés atitinka kalbiSkumg. Kalba yra nejaukos vieta — su
salyga, kad apskritai egzistuoja vieta. Kitaip tariant: kalba yra tai, kas padaro zmogiskuma
stebinanciai, nemaloniai keistu (,,befremdet®). Ne todél, kad ji ,,per definitionem™ atverty prieiga prie
bendrybeés (tai senas ir daznas taip vadinamy egzistencijos filosofy argumentas''®) ar reiksty ypatinga
praradimg ar uzmarstj, bet todél, kad ,,uzmirSes save™ (,,selbstvergessen®) reiskia: kalbéjima, buvima
jitrauktam ir nublokStam $nekos (Rede), saves patikéjimg kalbai (Sprache), pasitenkinima vien tik jos
vartojimu a limine, arba tiesiog atsidavimg jai. Kalba néra nejauka, nors tik ji turi nejaukos galimybe.
Taciau nejaukai atsirandant kalboje, o ji, be abejo, visada yra kalboje, — Zmoguje ima suktis kazkas,
kas atitolina jo zmogiSkuma, galbiit netgi tai, kas jame apsivercia ar apsisuka, nubloskia jj anapus
zmogiskumo, — pasirenka mimetiska arba, jei norime, ,,artisting* laikysena. Tai yra ,nattraliausia“
laikysena, kokia tik gali biiti kalboje, kol ji mastoma arba i§ anksto suvokiama (vor-verstehen) kaip
mimema. Siame begaliniame ,,artistiSkumo® ir ,,natGralumo® vienas kito uzbraukime, §iame buvime-
pasiklydus-kalboje i§ esmés nejaukus yra minties nebuvimas: kalbanciojo uzmarstis, jei tai esu as,
kuris kalba, ir butinai, uzZmarstis to, j kurj a$ kalbédamas kreipiuosi ir klausanciojo uzmarstis, jei as tas,
] kurj kreipiamasi. Ir dar — ¢ia biitinai patenka uzmarstis to, apie kg kalbama.

Siame issiblaskymo ir inversijos motyve paaiskéja, jog nejauka kalboje yra zmogiskumo
katastrofa. Todél poezija — arba tai, kg Celanas pavadina poezija [...]- ,,vél ir vél“ pertraukia kalba

[

Lacoue-Labarthe‘o Celano skaitymas iSryskina kalbos ir nejaukos rysj ir
ju itaka zmogaus, tikroveés, egzistencijos atmetimui. Nejaukumas filosofui yra
kalbinis dalykas, jis skleidziasi kalboje, taciau néra jai tapatus. Persmelkdama
kalbg nejauka ,,ZmogiSkumg“ pakei¢ia kalbiSkumu. Celano zodziai

»savimarsa“ bei ,,iSsilaisvinimas® perskaitomi kaip poezijos priklausomybé

8 Ppastebétina, jog Philippe Lacoue-Labarte‘o ironija egzistencijos filosofy atzvilgiu
akivaizdziai neturi omenyje Martino Heideggerio.

"9 Philippe Lacoue-Labarte, op. cit. 38.
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nuo nejaukos kalboje ir kalbos nejaukos. Remdamasis Celano ,,zmogiSkumo

pasalinimu* filosofas diagnozuoja ,,zmogiskumo katastrofa*'*’.

Er: der wahre, die Biichnersche Gestalt, die Person, die wir auf der ersten Seite der Erzédhlung
wahrnehmen konnten, der Lenz, der ,,den 20. Janner durchs Gebirg ging“, er — nicht der Kiinstler und

mit Fragen der Kunst Beschiftigte, er als ein Ich.

120 paminétina Derrida jtaka Lacoue-Labarthe‘o ,,zmogiskumo katastrofos“ Celano kiiryboje
konstatavimui. Lacoue-Labarthe‘o ,,Zmogi§kumo katastrofa® (ibid, 38) ir ,,poetiSkumo destrukcija“
(ibid, 50), susijusi su Derrida tekstu ,,Finis hominis“ (1968), skirtu Heideggerio ,,zmogiskumo*
sampratos interpretacijai. Philippe Lacoue-Labarte‘as Celang skaito remdamasis Heideggeriu, taciau
ne ,,ortodoksiskai®, o dekonstrukciskai.

,Finis hominis*“ iSeities taSkas — nuostata, jog Heideggeris labiausiai | zmogaus problema
orientuotuose veikaluose Bityje ir laike bei Laiske apie humanizmg iSvengé zmogiskumo apibrézties,
kurig Derrida sitilo savo tekstu ,,surinkti®. Jam tai reiSkia atkurti rysj tarp ,,Zzmogaus zmogiskumo ir
bities, humanizmo ir bities tiesos mastymo* (146). RaSymo strategija Derrida pasirenka Heideggerio
Lartumo® (,Ndhe) sampratos aptarima. Derrida pakartoja Heidegger] teigdamas, jog ,,zmogaus kaip
savasties mastymas neatsietinas nuo biities klausimo arba bities tiesos* (146), taCiau kartu uzklausia
Stai-bities, tad kartu su ja ir esaniojo, zmogaus, prasm¢. Heideggerio humanizmo traktuotéje jis
jzvelgia ,,humanizmo paneigima ir iSkélima“(155) (Derrida zaidZia pranc. Zodzio ,,reléve* giminyste su
reljefu, pranc. ,relief”, kuriame lieka zmogus, klausimo apie zmogy svarba (pranc. ,,relevant®), taip pat
turi omenyje filosofiskai talpig vokiska savoka ,,Aufhebung® (plg. 156), dabartinéje vokieciy kalboje
reiSkiancia likvidavima, panaikinima, paneigima, taciau etimologiskai ir Hegelio filosofijoje taip pat
reiSkusig pakélima, pakyléjima, iSsaugojima, pvz., atmintyje). Derrida raso: ,,Biities mastymas, biities
tiesos mastymas, kurio vardu Heideggeris de-liminuoja humanizma ir metafizika, iSlieka Zmogaus
mastymas. Bities klausime, kuris iSkeliamas metafizikai, Zmogus ir zmogaus vardas néra iSstumiami.
Juo labiau jie nepradingsta. Priesingai, kalbama apie tam tikra nauja arba pakartotinj Zmogaus esmes ir
orumo vertinima* (150-151). Heideggerio kalbéjimas apie Zzmogy, anot Derrida, néra kalbéjimas apie
realy ar nerealy zmogy, taCiau apie ,zZmogaus esme¢“ (plg. 151). ISkeliamas Zzmogus kartu
eliminuojamas, kadangi jo iSkélimas (,,eschatologija“, 144) vyksta Heideggeriui sukuriant artumos
metaforika, kuri ,;redukuoja“: ,,Ontologinis Stai-biities nuotolis nuo to, kas yra eksistencija, nuotolis
nuo ,buties* ,,Stai, i§ pradziy besireiSkes kaip ontinis artumas, turi biiti redukuojamas biities tiesos
mastymu. Todeél Heideggerio diskurse jsipina iSplésta artumo bei paprastos ir netarpiskos [...] esaties
metaforika® (152). Derrida siiilo atkreipti démesj j tai, kad Heideggerio akcentuojamas zmogaus ir
kalbos artumas ,,néra ontinis, o tiesiog ontologinis artimo ir svetimo minties pakartojimas“ ir kad
Heideggerio Zmogaus esaties mastymas ,,metaforizuoja kalbg, kuri ja [esatj] dekonstruoja*“ (153). —
Jacques Derrida, ,,Finis hominis®, Jacques Derrida, Randgdnge der Philosophie, Wien: Passagen, 133-

159.
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Finden wir jetzt vielleicht den Ort, wo das Fremde war, den Ort, wo die Person sich
freizusetzen vermochte, als ein — befremdetes — Ich? Finden wir einen solchen Ort, einen solchen
Schritt?"!

,-.. Ur war es ihm manchmal unangenehm, daf3 er nicht auf dem Kopf gehn konnte.” — Das

ist er, Lenz. Das ist, glaube ich, er und sein Schritt, er und sein ,,Es lebe der Konig*. '

Zmogiskumo atitolinimas plétojasi atitolinimo ir keistos nuostabos
(,,befremden®) procesualume. Asmens sgvokoje telpa ir istorinés asmenybés
(Lencas), ir autoriaus (Biichneris), ir figiiros (Biichnerio Lencas), ir gramatinio
asmens (jis kaip tekste dalyvaujantis ,,a3“ '**) reikimés. Celano kalbé&jime apie
iSlaisvinamg / atSaukiamg asmeniSkumg reikSmingas pasakymas ,,Person als
ein — befremdetes — Ich®“ (Amuo, kaip — nutolintas — AS*). Pats Zodis
,befremden reikalauja paaiskinimo. ,,Befremden* reiskia keistai, savotiSkai,
nemaloniai (pa)veikti, nustebinti. Sis Zodis yra giminingas susvetiméjima
reiSkian¢iam ,,entfremden‘ ir literatiirinio sukeistinimo veikseng reiSkianciam
,verfremden (Brechto terminas). Jis nukreipia | kitybés, keistumo,
nepazinumo erdve. Celano pasakymas ,,befremdetes Ich® néra vienareikSmis.
Teiginiu ,,wo die Person sich freizusetzen vermochte* (,,kur gebéty iSsilaisvinti
asmuo‘‘) tarsi nurodoma ] ,,asmens‘ tapsma ,,as$", iSsilaisvinimg ir jtvirtinimag
saves kaip ,,a$ kalbinés identifikacijos veiksmu. Taciau junginiu ,,befremdetes

Xee

Ich* teigiama, jog ,,a8“ yra paZenklintas svetimybés, lemiancios buvimo
poezijoje biida. Be to, iSlieka ir zitiros klausimas: kieno poziiiriu ,,as* yra
stebinamai keistas: ar kitos, uztekstinés savasties, ar literatiiros tekste esancios.
Antrasis atvejis yra sudétingesnis, nes kalba nesuteikia stabilaus pagrindo ,,as*
identifikacijai. Svarbus uzsimezgantis sinoniminis rySys tarp iSsilaisvinima,
atid¢jima reiskiancio zodzio ,,Freisetzen* Meridiane ir ,,Freilegung Meridiano

juodrasciuose: ,,Freilegung — Entdeckung — des Abgrunds zwischen Zeichen

121 paul Celan, Der Meridian, 7.

122 paul Celan, Der Meridian, 7.

' Meridiano rankra§¢iuose ne vienoje vietoje aptinkami Celano uZra$ai, nurodantys j
pranciizy lingvista Emilj Benvenista, gvildenusj subjektyvumo kalboje problematika. Plg. Paul Celan,
Der Meridian, 198, 209.
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und Bezeichnetem.” (ISsilaisvinimas — prarajos tarp Zenklo ir Zyminio

atradimas)'**

Prarajos tarp zenklo ir Zyminio deklaravimas Celano uzraSuose
yra E. Benveniste‘o pradétos lingvistinés diskusijos apie signifikanto ir
signifikato neadekvatuma atspindys. ,,A$* iSsilaisvinimas Benvenisto subjekto
teorijos kontekste reikSty kalbinio ,,a$* emancipacijg i§ egzistencinio ,,a8"
itakos. ,,A$“ tekste yra tas, kuris sako ,a8“!% Celanas radikalizuoja
(ne)adekvatumo, tikrovés (ne)atitikimo problema: net tas, kuris literattiros
kiirinyje suteiktas Lenco vardas ir kompetencija kalbéti kaip ,,a$“ néra ,,a8".
Celanas pabrézia, jog ,,a8“ kalbédamas savo vardu, kalba ir kito vardu.

Kita problema — poezijos ir meno santykio yra daugialypumas: poezija
sutampa su menu, poezija artéja meno link, poezija pranoksta meng. Poezijos
Jkryptis (,,Richtung®) ir ,,lemtis* (,,Schicksal*)'* yra ,.svetimybé®, ji juda ta
kryptimi kartu su ,,save uzZmirStanciu as*, o jos siekis yra ,,galbiit iSsilaisvinti*
(,,sich freisetzen*). Poezijai biidinga meno svetimybé, kaip imanentinis
dalykas. Celano ,,save uzmirStantis as*, kaip poezijos ,,pakeleivis®, gali biti
priskirtas poezijai, — tai poezijos ,,as*“. Pasakyme ,,Vielleicht geht die Dichtung,
wie die Kunst, mit einem selbstvergessenen Ich zu jenem Unheimlichen und

113

Fremden® ,,a$* néra atsietas nuo poezijos, iSoriskas, jis (t.y ,,as*) gali buti

kalboje ir reiksti ne tik konkrecios savasties, subjekto, bet taip pat ir kalbos —
save mastanCios kalbos — ,,a$* savimarS$a. Poezija kurdamasi visada yra
nukreipta j save kaip objekta, tad ,,selbstvergessen* galéty reiksti tarpa, kuris
leidzia priimti svetimybe, menui budingg kitoniSkumg j poezijos erdve kaip
»saves kitoniSkuma®. Patekimas savimarSon ir reikSty savaiminj poezijos

jud¢jimg kelyje, kuriame ,néra sustojimo®, kuriame ji mus ,pralenkia®.

SavimarSa néra nuolatiné poetinés kalbos bilisena, o momentinis, net jei ir

**1bid., 93.

12 Plg. Beusennct E. O cyObekTHBHOCTH B s3bike®, O6was nuneeucmuxa, Mocksa:
IIporpecc, 1974, 292 —293.

Intensyvias Celano Benveniste‘o (ypac tropy teorijos) studijas byloja ir Meridiano uzrasuose
randamos citatos. — Paul Celan, Der Meridian, 104, 105, 159, 198, 843.

126 paul Celan, Der Meridian, 3.
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pasikartojantis, iSkrytis, kitoniSkumo, keistumo, svetimumo ar tuStumos
intarpas kalbéjime, iSstumiantis savimong.

Vykstant nuolat besimainanfiam poezijos ir meno atskyrimo ir
tapatinimo aktui Celano Meridiane, svetimybés sgvoka tarsi nustoja priklausyti
vienai kuriai sri¢iai. Tode¢l pasakymas ,,poezijos iSsilaisvinimas® (,,sich
freisetzen*) galéty buti perskaitytas jtariai: ,freisetzen greta jprastines
iSlaisvinimo reikSmés, reiSkia ir atlaisvinima, atpalaidavima to, kas surista,
susieta, atleidimg 1§ pareigy, iSsiuntimg, taigi kartu perkélimg bei pasalinima.
Pasalinimas neturéty biti suprastas kaip vidiné poezijos savigriova. Tai
galimybeé suprasti ,,freisetzen* kaip priesStaringa, — reiskiant;j ir i§silaisvinima, ir
atSaukima. ,,Freisetzen* reiskia poezijos geb¢&jimg iSspristi i§ meno, kultiiros,
literatiros istorijos apibréZimy, 1S jy priskiriamos reikSmeés, numanomos
prasmes, 1§ kritikos primesty struktiriniy ir semantiniy désningumy, kurie
turéty galioti visai kiirybai ar identifikuoti nekintancig kiirybing savastj. Taciau
Sis 1Slaisvinimas numato ne tik poezijos santykj su iSoriniais dalykais, kaip,
pavyzdziui, istorija ar kritika, bet pirmiausia nusako imanentinj iSkrytj, —
paradoksaly veiksmg, savimarSg vardan savisteigos. Aptarta Zmogaus
suvokimo ir suvokiamo meno skirtis funkcionuoja kaip ,,atrodziusio jaukiu® ir
staiga ,,tapusio nejaukiu‘ zaisme.

Hansas-Georgas Gadameris Celano Atemkristall rinktinio komentare

akcentavo ,,a$“ ir ,,tu* neapibréztuma:

Akivaizdu, kad labai neaisSku, kas Siuose Celano eiléras¢ivose yra AS ir Tu, ir vis délto
nereikéty to klausti poeto. Ar tai meilés lyrika? Ar tai religiné lyrika? Ar tai sielos pokalbis su savimi?
Poetas to nezino. [...] Todél nesitikiu, kad Paulio Celano eilérasciy atveju zanry teorijos iSmanymas
padéty atsakyti j klausima, kas yra AS ir kas yra Tu. Visas supratimas i§ anksto numato atsakymg j §j
klausima, arba, tiksliau tariant, uz §j klausima pranasesng¢ iSankstine jzvalga.

Kas skaito lyrinj eilérastj, tam tikra prasme jau i$ anksto Zino, kas jame yra AS. Ir zino ne tik
trivialiu Zinojimu, jog visada kalba tik poetas, o ne jo jvestas kalbantis asmuo. Dar daugiau, jis Zino,
kas iSties yra poeto — AS. Nes AS, pasakomas lyriniu eilérasciu, nesileidzia siejamas iSskirtinai su poeto
AS, kuris bty kitas nei as-sakancio skaitytojo AS. Net jei poetas save ,,sveria figliromis® ir atssiskiria
nuo mases, ja tarytum ,,pasiepdamas®, i§ tiesy, jis lygtai neturédamas omeny saves jtraukia skaitytoja i

savo a$-figiirg ir taip jj taip pat atskiria nuo minios, kaip kad atskyré save. Ir ypac ¢ia, Celano kuryboje,
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kur visiskai nutylint, Seséliskai-neapibréztai ir nuolat kintamai sakoma ,,a8%, ,,tu®, ,,mes. Sis AS yra ne
tik poetas, bet veikiau tasai ,atskirasis“ (,,jener Einzelne™), jvardintas Kierkegaardo, kuris yra

P s 127
kiekvienas i§ miisy.

Filosofas atkreipia démesj ] ,,a8* uzpildomumo vis kita subjektyvybe
galimybe, kuri veikia eiléraséiuose. Sios jo pozicijos nederéty suprasti kaip
siilymo skaitytojui identifikuotis su eilérasc¢io ,,a8“, o reikéty vertinti kaip
bréziamas skaitymo gaires, kuriy esmé prasminiy eilérascio tarpy uzpildymas
1§ eiléras¢io iSgryninamais ir su skaitytojo iSankstiniu ir skaitymo metu
pasiektu Zinojimu susietais skaitymo turiniais. Problemiska yra mintis apie
»1Sankstin] zZinojima‘ bei ,,i8ankstin] supratima® bei jo perkeélimg j konkretaus
teksto supratimo aktg. Celano tekstai iSbando skaitytojg, privesdami jj prie
savo supratimo bedugnés ir lauZydami hermeneutines pastangas, itraukti
»iSankstin] Zinojima“, ,,iSankstinj supratimg®, ,skaitytojo likesCius“ kaip
aiSkinimo instrumentus bei strategijas. Gadamerio suponuojamas ,likes¢iy
horizonto susiliejimas®, pasiekiamas interpretacija, komplikuotas, nes susilieti
gali tik identiSkos formos, o horizontai pasizymi tuo, jog jie niekada néra
identiski ir priklausomai nuo perspektyvos, gali pasislinkti. Be to, kiekviename
Celano eiléraStyje jraSytas skirtumo pleiStas, neleidziantis susiformuoti
iSbaigtos tapatybés, o juo labiau identifikuoti eiléras¢io su jo skaitymais.
Celano kiiryba nesukuria tokios erdvés, kurioje galéty steigtis ir klestéti sau ir
eiléraS¢iui tapatus zinojimas, besirandantis kaip horizonty susiliejimas. Jacques
Derrida polemizuodamas su Gadamerio Celano eilérasc¢io Grofe, Gliihende

Wélbung interpretacija teigia:

Eilérastis man lieka vienkartinés patirties vieta. Tai, kas numatoma ir nenumatoma ne tik, kad
susipina ] kito kalba, bet ir j kito, duodancio man praeit] ir ateitj kaip atsakomg Zenklg (kokia abejotina
dovana), svetimkalbe: neperskaitomumas daugiau jau nebeprieStarauja perskaitomumui. Budamas
neperskaitomu jis atmeta begalines skaitymo galimybes ir jslaptina jas, tame paciame

korpuse(Corpus). '**

127 Hans-Georgo Gadamerio Wer bin ich und wer bist Du, op.cit. 11.

128 Jacques Derrida, Hans Georg Gadamer, Der Unterbrochene Dialog
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Tad subjektyvumo klausimas Celano kiiryboje skaidosi i daugiau
klausimy. Vienas jy autoriaus jsiraSymo ] teksta klausimas, — jau jsiraSymo
metu, paraSytas ,,a8* tampa teksto ZodZziu ir teksto figiira, kurios identifikacija
galima arba negalima tik paties teksto ribose.

Celanas kalbédamas apie subjektyvumg eiléraStyje, orientuojasi 1

tekstin] subjektyvumg ir subjektyvumg tekste. Meridiano uzraSuose poetas

«129

nurodo, jog ,,AS8“-,tu“ néra ,fiksuotas rySys ir numato jy vieno Kkitu

pakeitima:

Ich spreche abwechselnd in der ersten und in der zweiten Person; ich meine indem ich bald
das eine, bald das andere nenne, dasselbe. Auch in der Du-Finsternis bleibt die Moglichkeit der

Selbstbegegnung bestehen.'*’.

Subjektyvumo raiska yra daugialypé. Pa¢iame Meridiano tekste poetas

atkreipé démesi 1 tai, kad ir ,,jis* gali veikti kaip ,,a8%, o ,,as* kaip sukeistinas

131

,»a8“ (,er als ein ich“, ich als ,befremdetes Ich®) °'. Eiléras¢io ,,tu” yra

113

pavaldus nebaigtiniam ir neapibréztam ,,as* — ,,tu* santykiui, kuriame ,,tu
nieckada neatsako, net jei eilérastyje ir yra pazodinis jo atsakas'>. |, Tu* forma,
priskiriamos eilérastyje besirandantiems tarpams, kurie gali buti uzpildyti

skaitytojo kaip ,,kito*:

Im Gedicht wird etwas gesagt, doch faktisch so, dafl das Gesagte so lange ungesagt bleibt, als
derjenige, der es liest, es sich nicht gesagt sein 146t. Mit anderen Worten: das Gedicht ist nicht aktuell,
sondern aktualisierbar. Das ist, auch zeitlich, die , Besetzbarkeit“ des Gedichts: das Du, an das es
gerichtet ist, ist ihm mitgegeben, auf dem Weg zu diesem Du. Das Du ist, noch ehe es gekommen ist,

da. (Auch das ist Daseinsentwurf.)'*?

12 paul Celan, Der Meridian, 143.
130 paul Celan, Der Meridian, 142.
B paul Celan, Der Meridian, 7

132 paul Celan, Der Meridian, 143.
133 paul Celan, Der Meridian, 142.

60



Pasakymu ,,Besetzbarkeit des Gedichts* jvardintas eiléras¢io atvirumas,
siejasi ne tik su eiléras¢iu sukuriamu skaitytojo likesCiu, bet ir su poeto
lukes¢iu nukreiptu | eilérast;: ,,Besetzbarkeit / Die Form — Leer[Hohl-]form —
des Gedichts, ist das auf das Gedicht wartende Herz des Dichters.«"**
Asmeniniais jvardziais reiSkiamas subjektyvumas, pasirodo kaip neturintis
stabilios formos ir nekintamos reikSmés.

Poetinei kalbai biidingas daugiareikSmiSkumas, nejveikiama distancija
tarp formos ir turinio, signifikanto ir signifikato, zZenklo ir to, kas juo Zymima
(,.Entdeckung — des Abgrunds zwischen Zeichen und Bezeichnetem®'*).
Zodziui priskiriamas reik§meés pliuralumas, taip pat poetin¢je kalboje nuolat
aktualus Zodzio ir daikto neatitikimas neiSvengiamai palieia ir subjektyvumo
raiSkg tekste. SusiklosCius atitinkamoms semantinéms aplinkybémis ,,a$* gali
imti reikSti ir ,,ego®, ir ,alter ego®, ir ,,man* ir ,,es*. Svarbu yra kritiSkai
jvertinti jprastiniy analizés jrankiy naudojimo adekvatumg Celano eilérasc¢iy
analizei. Jo eiléras¢iy subjektas negali biiti niveliuotas iki vadinamojo ,,lyrinio
as* — kalbétojo instancija jo tekstuose daznai yra jgavusi daug platesnius

parametrus, atskiruose eilérasciuose ,,a8* gali funkcionuoti kaip ne-as.

134 paul Celan, Der Meridian, 144.
3 1bid., 93.
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2. SAVAS ZODIS

2.1. Nebylus Zodis: Heimkehr

Celano poetiné kalba pasiZymi sukeistinimo mechanizmais, ] jg jsiraso
nejauka, eilérasc¢io kalbéjimas suvokiamas kaip iSstumiantis kalbantjjj
subjekta. Rinkinio Sprachgitter eilérastis Heimkehr (Grjzimas namo, 1955) yra
kalbinés nejaukos ir subjekto iSstimimo j nebylumo sferg pavyzdys. Kadangi
subjektas skirtinguose eilérai¢ivose nejkiinija tapatumo'°, eilérasciy
interpretacijai tenka uzduotis rekonstruoti subjektyvumo formas, atsizvelgiant j
kiekvieno eiléradéio vienkartinj subjektyvuma. Sis eilérastis ypatingas tuo, kad
pateikia subjekta kaip kalbos figiirg, kuri nejpareigoja, kad anapus Zodzio biity
ir zmogus. Tariamai ]| subjekta anapus teksto orientuotas pasakymas tekste
reikSkiasi kaip idée fixe arba ZodZio fantomas, tenurodantis j save patj.

Eilérastyje ryskéja takoskyra tarp subjekto, kuris eilérascio tikrovéje
jvietinamas kaip fenomeny pasaulio figiira, bei subjekto, kaip kalbos objekto ir
funkcijos. Pirmoji perspektyva susijusi su prielaida, kad suvokiant kiirinj kalba
sukurti vaizdiniai skaitytojo sgmonéje kalbos jtaigos ir suvokéjo vaizduotés
galia tampa pamatytais, iSgirstais, pajaustais. Antroji perspektyva siejasi su
kalbos savirefleksija, subjekta traktuojanéia kaip kalbinj bei rasytinj. Sios dvi
subjekto suvokimo galimybés skaitymo metu sgveikauja, kai kalba

projektuojamas, jtvirtinamas arba paneigiamas subjekto kaip esanciojo

1% Reikeéty paminéti, jog Celanas kaip poeta doctus buvo gerai susipaZings su pasikeitusia
subjekto samprata dvideSimtojo amziaus filosofijoje ir kituose moksluose (lingvistikoje,
psichoanalizéje, kultiiros teorijose). Ypac svarbi $iy autoriy recepcija: F. Nietzsche, S. Freudas, M.
Heideggeris, J. Lacan, E. Benveniste, J. Derrida, M. Blanchot, M. Foucault. Paminétini Sie aspektai:
poky¢iai subjekto suvokime, kuomet jis perkeliamas i§ biities ir mastymo centro j tam tikrg perifering
zaidimo erdve ir imamas suvokti kaip nuolatinés perspektyvy kaitos veikéjas (Nietzsche‘s darbuose).
Psichoanalizés pasiekta subjekto sampratos transformacija, kuomet uzklausiamas racionaliai
autonomiSkas subjektas ir iSkeliamas jo priklausomybés klausimas, o pats subjektas imamas suvokti
kaip (nuolat) formuojamas kalbiniy ir ideologiniy veikseny, poststruktiiralistiniy teorijy plétotas
substancialaus subjekto bei substancialiai suvokiamo subjektyvumo uzklausimas ir subjekto

lingvistinés determinacijos iSrySkinimas.
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buvimas. Eilérastyje kalba atskiriama nuo biities. Tai, kad kalba kaip tokia
nickada néra biutis, paaiSkéjo ankstesniuose Celano poezijos teorijos
svarstymuose. Subjektas kalboje i§ esmés yra nesantis subjektas. Zodis savo
zodiSkumu nepatvirtina subjekto kaip ,,dvasios ir ,,kiino* egzistencijos. Kalba
pavadina, diferencijuoja, sukeistina, net eliminuoja esantjji.

Klasikiniame Vakary mastyme subjektas suvokiamas kaip sgmone,
atmintis, kurybiné dvasia, kvépavimu, balsu, kalba apdovanota bitybé¢,
subjektas kaip substancija, o moderniame ir postmoderniame - kaip gelminis,
suskiles, i$siskaides, zlungantis, icentrintas ir nulemtas kalbos."”” Net jei ir
atskirame eilérastyje eksplikuojamas Zmogaus ir pasaulio santykis (reikia
atkreipti démesj ] tai, jog ,Zmogus“ ir ,kalba“ taip pat Zodziai), tai
interpretuojant uzsimezgantis rySys yra pirmiausia dviejy teksty rySys —
meninio ir interpretacinio (net neparasSyta interpretacija buity sgmongs tekstas).
Ambivalencija subjekto suvokime leidzia kalbéti apie nejveikiamag dvilypuma,
kuris suintensyvé¢ja reikSmiy apyvartoje, o suvokimo procese reikalauja dviejy

pagrindiniy veikseny — identifikacijos ir skirties.
HEIMKEHR

Schneefall, dichter und dichter,
taubenfarben, wie gestern,

Schneefall, als schliefst du auch jetzt noch.

Weithin gelagertes Weil3.
5 Driiberhin, endlos,

die Schlittenspur des Verlornen.

Darunter, geborgen,

stiilpt sich empor,

was den Augen so weh tut,
10 Hiigel um Hiigel,

unsichtbar.

137 Apie subjekto supratimo perziiira modernizme ir postmodernizme Zr. — Peter V. Zima,

Theorie des Subjekts, Tiibingen, Basel: A. Francke, 2007, 86-90, 170-183, 206 — 216.
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Auf jedem,
heimgeholt in sein Heute,
ein ins Stumme entglittenes Ich:

15 hélzern ein Pflock.

Dort ein Gefiihl,
vom Eiswind heriiberweht,

das sein tauben-, sein schnee-

farbenes Fahnentuch festmacht.'*®

Heimkehr (1§ rinkinio Kalbos grotos) — tai eilérastis, reflektuojantis
kalbg ,,a$* nebylumu. | subjektyvumo plotme tariamai nukreipiantis jvardis
,,as8“ konkrecioje Sio eilérascio situacijoje reiskia ne-subjekta, o pati eilérascio
kalba funkcionuoja kaip negriztamai prarasto pédsakas. Kelio motyvas leidZzia
svarstyti apie nueitg kelig savesp ir kalbos kalbéjima nebylumo link.

Heimkehr — tai eiléraStis, steigiantis save 1S tylos. Sudurtinis Zodis
Heimkehr, reiSkiantis grizimg namo, susideda i§ dviejy Sakny ,,Heim* ir
,»Kehr. Su zodziu ,,Heim* siejasi namy, slaptumo, saugumo, o kartu ir
18spriidimo 1§ jaukumo sferos semantika — esama ne namy erdveje, namai
tolima siekiamybé. Zodis ,,Kehre* reiskia kelio posikj, vingj. Eilérastyje
kalbama apie sagmonés postiki — sagmongs, kuri eilérastyje néra pavadinta ir
negali biiti skaitymo veiksmu iSskirta kaip vienareikSmiskai identifikuojama
savastis. Reikéty atsizvelgti ir j zodzio ,,Kehre* istorinj daugiareikSmiskuma,
kuris leidzia atskleisti, kad zodis buvo siejamas su sgmoningu zmogaus judesiu
(apsisukimu ariant vagg bei kelyje), ir su savaiminiu reiskiniu (kelyje esanciu
posiikiu, kuris pakreipia Zzmogy ir privercia jj pasukti j tam tikra pusg), paties

zmogaus virtimu posiikiu (kai jis grizta arba béga tolyn), su kalbos figiiromis

8 paul Celan, Die Gedichte. Kommentierte Ausgabe, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 2005,
94.

Eilérastis nuodugniai analizuotas nebuvo. Eilérasc¢io iStakas ir atskirus epizodus komentaves
yra Leonardas Olschneris. — Leonard Olschner, ,,Heimkehr*, Jirgen Lehmann (Hg.), Kommentar zu

Celans ,,Sprachgitter ', Heidelberg: Universititsverlag Winter, 2005, 143-149.
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(kaip gr. ,,trope* atitikmuo), su likimo posiikiais ir poetiniais formos principais
(strofa, gr. ,.strope)."’

Greta vokieciy kalboje nusistovejusiy zodzio ,Kehre* reikSmiy
eilérasc¢io suvokimui ne maziau svarbus yra Sio zodzio kaip talpios metaforos
naudojimas Martino Heideggerio filosofijoje ir jam suteikiama papildoma
reikSmin¢ jkrova. Heideggeris traktate Die Technik und die Kehre (Technika ir
grjztis, 1953) posukiui suteikia jzvalgos (,,Einblitz*, ,,Erdugnis®) funkcija,
kurios priedermé yra tikrumo iSlaikymas (,,Wahrnis®), leidZiantis iSvengti
uzverties ir paslépties, kuri gali rastis kaip stovo (das Gestell), siejamo su
technikos problema, pasekmé. Anot Heideggerio, posikis leidzia atsiverti
paslépciai pacioje pasléptyje ir prisideda prie to, jog atsiveria uzmarsties esme
pacioje uzmarstyje, kas platesniame Heideggerio idéjy lauke reiskia biities

epochos pradzia, ir technikos jveika:

»Stovo (das Gestell) esmé yra pavojus. Biitis kaip pavojus pasisuka (kehrt sich) savo esmés
uzmarstyje tolyn nuo $ios esmés ir tuo paciu jsuka j savo esmés tiesg. Pavojuje vieSpatauja $is dar
neapmastytas pasisukimas (Sich-kehren). Todél pavojaus esméje slypi grizties (Kehre) galimybeé, dél
kurios bities esmés uzmarstis pakrypsta taip, jog Sia griztimi bities esmés tiesa savaip jsuka i esinio /
buvinio (das Seinde) bitj.

Veikiausiai si griztis, kuri yra biities esmés uzmarstis biities esmeés iSsaugojimui, jvyksta tik

tada, kai su savo esme permainingas (kehrig) pavojus pasirodo kaip iities esantis pavojus.* '*°

wlzvalga (Einblick) j tai, kas yra — §is pavadinimas dabar pavadina jvykio griztj bityje, griztj
atmetatant esmg¢ savo iSsaugojimo (Wahrnis) link. [...] ]Zvalga j tai, kas yra (was ist), — pavadina buties
esméje susiklos¢iusia padétj (Konstallation). Si padétis yra dimensija, kurioje bitis esti (west) kaip
pavojus.«'*!
Celano eilérastis tematizuoja grizimg kaip posiikj, atmintj iSsaugojancig

uzmarst] (atsimenama, kad uzmirsta). ,,A$“ nebylume (14 eil.) atsiveria erdve

1% V1g http://germazope.uni-

trier.de/Projects/ WBB/woerterbuecher/woerterbuecher/dwb/wbgui
10 Martin Heidegger Die Technik und die Kehre, Stuttgart: Klett Cotta Verlag, 2007, 40.
! bid., 44.

65



ve . . . . Ve .y . .. 142
prarasCiai. Prarastis veikia kaip prarasta, taCiau sugriztanti atmintimi .

12 Rinkinyje Spachgitter po eiléras¢io Heimkehr eina eiléraséiai Unten ir Heute und morgen,

kuriuose atpazjstamos $io eilérascio ,,metastazés®. Eilérastyje Unten skiemuo po skiemens griztama i§
svetingo (mylin¢iyjy) akiy pokalbio ] uzmarsties namus, i§ (savo) kalbos pertekliaus j (,,tavo®)
tyléjima:

UNTEN

Heimgefiihrt ins Vergessen

das Gast-Gesprdch unsrer

langsamen Augen.

Heimgefiihrt Silbe um Silbe, verteilt
auf die tagblinden Wiirfel, nach denen
die spielende Hand greift, grof,

im Erwachen.

Und das Zuviel meiner Rede:

angelagert dem kleinen

Kristall in der Tracht deines Schweigens.

- Paul Celan, Die Gedichte, 95.

Eilérastyje Heute und morgen kalbama apie klaidziojimg su ,kitu“ (,tavimi) po tolius,
kalbanciojo suakmenéjima toliy akivaizdoje ir atsakomybe jiems, tamsybés jzvalga, tylos ,,kalima* ir
laipto pakopa, ant kurios tupi tai, kas atminta, balsg i§ kurio pasisemiama (gyvybés? atminties?)
gérimo:

HEUTE UND MORGEN

So steh ich, steinern, zur

Ferne, in die ich dich fiihrte:

Vom Flugsand
ausgewaschen die beiden
Héhlen am untern Stirnsaum.
Erdugtes

Dunkel darin.

Durchpocht

von schweigsam geschwungenen Himmern
die Stelle,

wo mich das Fliigelaug streifte.
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Eilérastyje raSymu ,surenkamas® pasléptyje rusenantis kentéjimas, kurio
pédsakai ima staiga atsiverti. ,,AS“, kuris jprastai eilérastyje galéty bti
traktuojamas kaip subjektas, €ia virsta to, kas prarasta pédsaku (,,Schlittenspur
des Verlornen®, 6 eil). EiléraStyje praradimas tai praradimas par excelance, jis
néra konkretizuojamas ar suobjektinamas. Leidimasis ] atminties vietoves
paieskas reziumuojamas tik pavadinime (Heimkehr) esanciu ZodZiu ,,namai®.
Praradimo gedulas iSsisémes, jis neapraudamas, o atsiveria kaip minties ir
jausmo kripta, ijgalinanti iSgryninta, nuo seno kentéjimo atsietg, jau
melancholiSkg skaudéjima.

Pavadinimo Zodis ,,Heimkehr®, jvardija eiléraS€io situacija:
griztama namo. Sis Zodis reiskia ir posiikio veiksma, ir kelionés jvyki, ir nueito
kelio jvardijimg. Grjzime namo suskamba ir Zodziai ,,postkis®, griztis*
(,,Kehre®), ir ,,sugrizimas* (,,Riickkehr*), ir ,,pasikartojimas® (,,Wiederkehr*).
Grjztama ] tam tikrg pradzios erdve, zymincig ne dabarties laikg. Eilérastis
1§sirutulioja posiikio judesiu: tam, kad biity galima sugrjzti, reikia apsisukti. Ar
postkis atlickamas sgmoningai, ar yra tiesiog nulemtas vingio — kalbos,
sakiniy, eiluciy, strofy — kelyje, lieka neaiSku. Taciau kas kryptinga iSties
jvyksta — tai yra posiikis laike. Prarastas laikas ,,prasimusa® ir tam tikra
atminties forma grjzta iStartuoju antrosios eilutés ,,vakar®. Zodis ,,Schneefall*,
reiSkiantis sniego kritimg, kartu pazadina ,mintj“ (,,Einfall). , Sniego
kritimas* daro jtaka eilérastyje tiesiogiai nejvardintai mastanciai ir jaucianciai

sgmonei: iSoriné Siandiena persijungia j viding vakardieng (¢ia svarbus vokisko

Dahinter,
ausgespart in der Wand,
die Stufe,

drauf das Erinnerte hockt.

Hierher

sickert, von Ndchten beschenkt,
eine Stimme,

aus der du den Trunk schopfst.
Ibid. 95.
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zodzio ,,Erinnerung®, atsiminimas sarysis su vidumi ,,Inneres*). Pirmos strofos
paskutinioji eilut¢ ,,Als schliefst du auch jetzt noch® (,tarsi ir dabar
tebemiegotum*®) yra vakaryks¢io ,,tu* perkélimas j dabartinj ,,tu®, miegancio
,tu“ — 1 atmintyje prabudusj ,,tu*: ,, Tu“ biidrauja savo miege ir zadina atmintj.
Sis ,,tu* gali bati suvoktas kaip iSorinio ,,tu” tapsmas atsimenanciojo vidiniu
»tu. Tai grizimas namo 1§ nepasakomos sferos prie jvardinto ,,tu, galinCio
atstovauti tolimus, tekste neiStartus namus. Sniegingas ir apledéjes vietovaizdis
néra tikrieji namai, kur buty galima sugrjzti. IeSkoma vieta ir laikas reiSkia
kitokig nei ta, i$ kurios griZztama, svetimybe. Tod¢l ,,tu* - tai ir peréjimo nuo
numanomo ,,saves® prie kadaise artimo ,.kito* artikuliacija. ,,Kitas* - tai ,to
paties nesagmoningas kitoniSkumas, svetimumas sau. Pirmosios eiléras¢io
eilutés Zodzius ,,Schnefall, dichter und dichter* (,,sniego krytis, tankesnis vis
tankesnis*) perskaicius kaip ,,Dichter* (,,poeto®) homonimg, galima manyti,
kad eiléraStis — tai poeto atlickamas praradimo atminties sutankinimas,
sutirStinimas, paties poeto zenkly ,,uZpustymas®. Atsiminimas ¢ia veikia kaip
,.Kito*“ jraSymas ] eilérast] kaip (asmeninés, nebeasmeninés?) atminties tekstg ir
1Slaikymas jame (5, 6, 16, 18 eil.).

Atsiminimas galéty reiksSti begars; ,,iSkrytj“ (,,Ausfall) sielos
gyvenime, sieting su atotriikiu nuo kasdienybés ir jprastumo: tirStame ,,karveliy
pilkumo* sniege (,,taubenfarben 1 eil., 18, 19 eil.), ,,baltumos begalybé&je* (4
eil.) atsiveria ,,prarasto vézé“ (6 eil.). ZodZiai ,,Schlittenspur® (,,rogiy vézés®),
kurio sandaroje yra ir zodis ,,pédsakas® (,,Spur), ir ,entglitten* (,,nuslydes®,
»18sprides 14 eil.), kuriame figiiruoja zodzio ,leiden” (,,kentéti®), bitasis
laikas ,litten®, taip pat jungia kelionés ir kancios motyvus. Grjzimo judesyje ir
skausmas gali buti suvoktas kaip pasikartojantis — nebe tas pats, taciau
atpazjstamas, any dieny skausmas. Tai, kas prarasta grizta stokos skausmo
pavidalu. Sis suvokimas yra paradoksali akistata: praradima jmanu suvokti
kaip konkretaus praradimo pédsakg, taciau praradimo prieZastis ir prarastas
objektas lieka neatskleistas. Prarastis yra tai, kas kieno nors atzvilgiu
ne(be)egzistuoja. Si ne-be-egzistencija eilérastyje veikia kaip poetinis

nesanciojo ar net niekio jtvirtinimas.
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Trecioje strofoje skausmo atmintis virsta skausmo regé¢jimu: ,,Darunter,
geborgen, / stiilpt sich empor, / was den Augen so weh tut, / Hiigel um Hiigel, /
unsichtbar.” Sniego pusnys (die Wehen) ir pamatyto skausmas (,,weh tun®, 9
eil.) suauga j atmintj uzsklendziancias neregimybeés ,,kalvas* (10 eil.).

Mastyti, kentéti, iSsaugoti atmint] —turéty subjektas, taCiau jis
nejvardintas. Tas, kuris masto, jaucia, atmena, tekste pasirodo lyg pro
beasmeniskumo Syda (krintantj sniegg) — iStarti veiksmai, o veikéjas nutylétas.
Tam tikras ,,a$* kaip savastis, galéty biiti numanomas (antrosios strofos ,,tu*
suponuoja ,,a$§ buvimg), taCiau eilérastis tokj mastymo ving] paneigia:

(13

eileras¢io ,,tu” néra dialogo situacijoje atsiveriantis ,,tu“. PrieSingai, tai
tariamas ,,tu* (sakinys, kuriame jis veikia — tariamosios nuosakos). Eilérastyje
néra ir pirmuoju vienaskaitos asmeniu, 1§ savo perspektyvos kalbanciojo, save
kaip ,,as, iSreiSkiancio subjekto. Niekas nekalba Siame eilérasStyje apie save,
kaip save. Taciau egzistuoja perspektyva, besiskleidzianti kaip optika, kalbiné
koncentracija, poziliris: egzistuoja nutyléta savastis. Kalbanciojo ,,a8%, kurj
projektuoja skaitytojo liikestis, atsitraukimas i§ eilérascio iSlaiko vietg kitam,
ketvirtos strofos ,,1 nebyluma nuslydusiam as“ (,,ein ins Stumme entglittenes
Ich®, 14 eil.). Sis vienintelj karta visame eiléradtyje iStartas ,,a$“ yra atitolintas,
sudaiktavardintas ,,a$“,ne-jvardis nei tiesiogine, nei etimologine prasmémis, —

.. . 143 . o e e ey . . .
jis neatstovauja vardo . ,,A$* tuo paciu sakiniu ir i§tariamas ir panaikinamas —

" Vardo / bevardiskumo problema yra vienas Celano kiirybos leitmotyvy. Rinkinio Die
Niemandsrose eilérastyje Hinausgekront ,,a8“ zvaigzdéta naktj mintimis pina Berenikés plaukus, kurie
susipina su mirusios mylimosios plauky atmintimi, su prakeiksmu ir malda, vardu ir sékla einama
atminti ,,geto rozés“: ,,[KJomm ich und komm ich. Zu dir, / Geliebte. // Auch mit fluch und Gebet.
Auch mit jeder der iiber- mich hin-/ schwirrenden Keulen: auch sie in eins / geschmolzen, auch sie /
phallisch gebiindelt zu dir, / Garbe- und Wort. / Mit Namen, getrdnkt von Exil. / Mit Namen und
Samen, mit Namen, getaucht / in alle / Kelche, die vollstehn mit deinem / Konigsblut, Mensch, — in
alle / Kelche der groBen / Ghetto-Rose, aus der / du uns ansiehst, unsterblich von soviel auf
Morgenwegen gestorbenen Toden.“ — Paul Celan, Die Gedichte, 154.

To paties rinkinio eilérastyje Chymisch vardo (ir Zzmogaus) sudeginimas iSsakomas eilutémis
,Schweigen wie Gold gekocht / in verkohlten / Handen. // Grof3e, raue, / wie alles Verlorene nahe /
Schwestergestalt: // alle Namen, alle die mit-/ verbrannten Namen. Soviel zu segnende Asche.” — Ibid.

134.
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btidamas be balso, jis yra ir be savasties, kadangi negali jvardinti saves kaip
,a8“. Nuo kalbos vézés ,,nuslydusio as*“ (14. eil.) nebylumas veikia kaip jo
iSorinés identifikacijos bruozas, bet nereikia jo veiklios samonés. Sia vieta
laikytume eiléras¢io posikiu. ,,AS$“ priskiriamas kalbos duoties bei
egzistencijos praradimas: negalédamas pasakyti ,,a$“, jis néra nei asmuo, nei
subjektas. Siai mindiai artimas ir Meridiano uzraguose Celano iskeltas
klausimas apie subjektyvumo esatj ir nesatj bei svarstymas apie subjekto saves
paties atsisakyma poezijoje (,,Selbstaufgebung des Subjekts), pagristas
priclaida, kad subjektas ,,ne visai zmogus® (,,nicht der ganze Mensch* '**).
Maurice‘as Blanchot es¢ Le dernier a parles (Tas, kuris kalba
paskutinis 1984), skirto Celano Kalbos grotoms, parastéje cituodamas
eilérascio eilutg ,,die Schlittenspur des Verlornen (,,prarasto véze*), subjekta
laiko tarpu, kuris nepaisant jam biidingos tuStumos, savyje talpina pilnatve,

besisemiancig i$ tyléjima, kaip ,,neverbaly grieztuma®, jtvirtinancios kalbos:

~Niemand zeugt fiir den Zeugen (,,niekas neliudija uz liudininka*). [Citata i§ Celano eiléras¢io
Aschenglorie — 1.B.] [...] Kur ieskoti liudininko, kuris neturi liudininko? Tai, kas ¢ia { mus kalba,
pasiekia mus ypatinga kalbine jtampa ir koncentracija, biitinybe laikytis zodZziy, kurie susaistyti su
kazkuo kitu, nei jy prasmé, kurie krypsta tik j kazka kita ir vis délto siejasi tarpusavyje, biitinybe
sujungti juos viena su kitu i visuma, kuri néra vienové. Ir kas i§ S$iy, dazniausiai labai trumpy
eiléraséiy, kuriuose sgvokos ir sakiniai savo neapibrézto trumpumo ritmu tarsi apgaubtos baltumos i
mus kalba, yra tai, kad $i baltuma, $is laikymas viduje, Sis tyléjimas néra pauzés ar intervalai,
leidziancCios atsikvépti skaitant, bet kad Sie dalykai priklauso tam paciam, tik menka atsipalaidavimag
leidzianciam grieztumui, ne-verbaliniam grieztumui, kurio paskirtis néra buti prasmés neséju, tarsi
tuStuma labiau reiksty pripildyma nei trikuma, — tuStuma prisodrinta tustumos. Taciau galbtt tai kalba,
pirmiausiai krintanti man j akis, kalba, kuri daznai yra tokia kieta (kaip kai kuriuose vélyvuosiuose
Hélderlino eilérasciuose) — ne, ne kieta, o ryski bei skardi, ir esanti anapus to, i ko gali kilti giesmé, ir
vis délto niekad neistarianti prievartos Zodzio, niekada neuzsimojanti smigiui, nejkvépta jokio

agresyvaus ar griaunancio ketinimo: tarsi savinaika, dél kurios biity apsaugotas bet kuris kitas, jau biity

,,A§” bevardiSkumas tematizuojamas ir to paties laikotarpio i rikinj nejéjusiame eilérastyje,
publikuotame po autoriaus mirties Mitternacht: ,Ich habe keinen Namen. (Der fault im
Menschenmoor.) / Ich habe keinen Namen und nur die eine Hand. / (Die andre liegt beim Namen — sie
knospt. / Mit hundert Fingern knospt sie: der Name fault und fault.) — Ibid. 460.

14 paul Celan, Der Meridian, 205.
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ivykusi arba ,,daf3 bewahrt sei ein durchs Dunkel getragenes Zeichen (,kad likty iSlaikytas tamsuma

nesamas Zenklas*) [Citata i§ Celano eiléraséio Schliere —1.B.]. '

Blanchot kalba apie eilérascio subjekta kaip liudininkg, kurio néra, ir
apie tai, kad kalba perima liudininko vaidmenj. Kalba, anot filosofo, jkiinija
iSsakytus ir nutylétus turinius. Kalbinis nuoseklumas ir detalumas steigia
neverbalinj grieztuma, kuris tekstuose leidZia biiti tam, ko iSties néra. Tarpo ar
tustumos perteikimas tampa galimas. Blanchot formuluoté ,,tuStuma prisodrinta
tuStumos* néra tiesiog tautologija, ji reiSkia tekste esancig radikalig tustuma,
kuri netrukdo greta biti Zodziui, sakiniui ir neiSardo teksto, tacCiau leidzia
suabejoti ,,prasme. Nesantis liudininkas ir kalbéjimas pacia kalbos
koncentracija reiSkia subjekto keitima kalba. Svarbi su analizuojamu eiléras¢iu
sietina iStara: i§ tyl¢jimo gimsta sakymas, ir tuStuma, ir spengianti tyla yra
pripildytos sakymo. To, kas nutyléta ir kas iStarta ZodZiu ,,tyla®, vienove, lemia
prieigas prie nejvardijamumo.

Subjekto egzistencijos praradimg jtvirtina ketvirtos strofos pasakymas:
»Auf jedem [Hiigel] [...] holzern ein Pflock® (ant kiekvienos [kalvos] po
medinj kuola, 12, 15 eil.). Zodziy i§sidéestymas atveria daugiaplanj skaityma. ]
kiekvieng kalvg jkaltas kuolas biity antkapinio paminklo ar kenotafo atitikmuo.
Metapoetiniame lygmenyje tai reiksty, jog pats eilérastis — kenotafas, mirusiyjy
atminties saugojimo erdveé.'*® Pasakymu ,,Ein ins Stumme entglittenes Ich: [...]
holzern ein Pflock®™ (14, 15 eil.) patvirtinamas ,,as* egzistencijos praradimas
(dvitaskis gali biiti perskaitytas kaip ,,yra*: ,,a8* yra j kalva jkaltas medinis
,kuolas®). Cia atsiveria dvi skaitymo galimybés: arba ,,a5* visame eilérastyje
atsisako biities, o ketvirtoji strofa veikia kaip grjizimas j sagmoningg ne-biities
suvokimg, arba ,,a8* praranda save iSkarto ir galutinai savo sgstingio ir
nebylumo istaroje. Palyginimu su kuolu ,,a$* priskiriamas antropomorfiskam

daiktui, neturin¢iam savyje zmogiSkumo savybiy. Antropomorfizmas,

145 Maurice Blanchot, Der als letzter spricht, Berlin: Mathias Gatza Verlag, 1993. 11-13.
¢ Tokiam skaitymui paantrina ir eilérastis Kenotaph i§ eiléras¢iy rinktinés Schwelle zu

Schwelle.

71



atsizvelgiant ] jo etimologija, veikia pazodiskai — kaip Zmogaus formos
suteikimas. Cia paranki bity Paulio de Mano antropomorfizmo apibrétis,
kurioje antropomorfizmo tropas apibiidinamas kaip figiira, kuri savyje iSsaugo
kito daikto kitoniSkuma ir suteikia iliuzijg, jog turinti savyje kazka iSankstinio,

ko niekada Sios figiiros iStakose nebuvo ir kas atsiranda tik jai susikuriant:

»Antropomorfizmas néra paprastas tropas, o identifikacija substancijos lygmenyje. Jis viena

daiktg laiko kitu taip implikuodamas tam tikry daikty konstitucija dar pries jy panaudojima, jis priima

viena dalyka uz kita, kurj véliau gali teigti kaip duotg.« "’

Tai leidzia galvoti, kad eilérascio ,,as“, dvitaskiu patikslintas kaip
antropomorfiné ,sustingusio kuolo* figiira yra substancija be subjekto.
Eilérastyje sudaroma pirmapradiSkumo prielaida, tarsi tai biity kazkada buvgs,
kvépaves, kalbéjes Zzmogus, tik dabarties situacijoje transformuotas i sustingusj
,kuolg“. Taciau eilérasCio erdvéje ,,as“ ir steigiasi kaip nutiles ir sustinges,
regis, eilérastyje jis neturi prieSistorés. Antropomorfizmu sukuriamas jau
ivykusios transformacijos ispudis: ,,a$* pakeites forma mirties akivaizdoje,
kurios buvimo tekste nuojauta stipréja, veikiant antropomorfizmui.

Tai, kas eilérastyje, Saiziai suskamba i§ savo uzslaptinanc¢io nebylumo,
yra ] antropomorfizme iSsakyta iliuzoring prieSistore kreipianti mirtis.
Eilérastis iSsako save i§ mirties perspektyvos ir kartu byloja apie tam tikrg

48

laiko atsitraukimg. Mirtis, kuri kiekvienam sava ir vienkartiné ™, ir kartu

nickad nesava'®’, eilérastyje sugrizta suvokta praradimo refleksijos déka.

147 Paul de Man ,,Antropomorphismus und Trope in der Lyrik®, Paul de Man Allegorien des
Lesens, Frankfurt a.M., 1988. 179-204, 181.

18 Cia remiamasi Martino Heideggerio mirties apraSymu Bityje ir laike: ,Niekas negali
perimti is kito jo mirtj. Kas nors gali ,,mirti uz kita“. Taciau tai visada reiskia: pasiaukoti uz kitg ,,dél
tam tikro reikalo “. Toks mirimas uz ka nors, nickada negali reiksti, kad tai leis kitam iSvengti mirties.
Mirti turi kiekviena $tai-bitis pati uz save. Mirtis yra, kol ji ,,yra“, visada mano.“ — Martin Heidegger,
Sein und Zeit, 240.

' Derrida permasto Heideggerio mirtj kaip sava, klausdamas, ar apskritai mirtis gali biti
suvokta kaip sava, kadangi mirties sgvoka neapibréziama, ,,mano mirtis“ egzistuoja tik kaip kalbiné

formuluoté, galima gyvenime, bet ne mirtyje, tad ,,mano mirtis“ Zymi galimybés / negalimybés riba,
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Mirtis, kuri, kaip ir subjektas, eiléraStyje tiesiogiai neiSsakyta, veikia kaip Zod
nutraukianti jéga. Daugybé nutyléjimy atsleidzia, kad mirtis (ir jau numirusio
mirties pakartojimas patirties perzitira) vyksta kaip kalbos katastrofa: ,,aS$*
»i8slysta® 1S savasties ir ,,grgzinamas namo® (heimgeholt, 13. eil.) | savo
nejaukia ,,Siandieng®, 1 savo buvimg be savasties ir ] savo nebuvimg, kuris
reiskiasi nebylumu, priklausandiu paties eiléraiio kalbai. Sioje radikalioje
atskirtyje bei sukeistinime eiléraStis iSlaiko nutolimus, kurie nepriklauso

tiesioginiam eiléras¢io kalbéjimui. ,,Kitas* yra ne tik mirtis, kitas yra ir ,,a$

113 113

pats“. Tai siejasi su Sio ,,a8“ identiteto steigtimi: ,,a8* konstatuojamas
nebylumo iStara bei jo paskelbimu nebyliu. Tai nutinka ne kalbanciojo
kalbéjimo akto metu, bet skirtumy saveikos procese, sudaranciame S§io ,,as*
pamata. Nebylumas sukuria vidinj skirtumg ,,a8* savastyje taip, kad beveik
nejmanu nubréZti ribos tarp to, kas jame ,,jis pats®, ir to, kas jame , kitas“. Sis
skirtumas yra ,,paties” dalis, kuri leidzia uzmirsti tikrajg savast] mirtyje, o
dominuojantis skirtumas ,,a$*“ pavercia ,kitu*. Visa tai priklauso sukeistinimo
veikimo laukui.

,» Lo paties ir ,kito* neapibréZtumas leidZia svarstyti apie eilérasStyje
nutyléty ,,as* kaip tam tikra pirmosios strofos ,,tu* forma, kurioje ,,tu* veikia
kaip nepasakyto a$ atspindys. Taciau jmanu galvoti ir tai, kad pirmosios strofos
»tu“ transformavosi j nebyly, mirusj ketvirtosios strofos ,,as*. Jei eilérastis
iSties randasi 1§ perspektyvos, kurig biity galima jvardinti kaip ,.tre¢iojo*
perspektyva (pvz., poeto signatiira zodyje ,,dichter), tai negali biiti atmesta ir
Sio ,,treciojo* identifikacija su ketvirtosios strofos nebyliuoju ,,a8*: ,treciasis*

[13

skelbia savo identifikacija su ,,as“, leisdamas tam ,as“ biti eilérastyje.
Identifikacija su juo, atsizvelgiant j eilérascio visuma, gali reiksti identifikacija
su visais nutilusiaisiais: reikéty skaityti: ,,a8 nutyliu save kaip kalbantjjj ir savo

tyl¢jimu priskiriu save nebyliesiems®. IS subjektyvumo tarpy, nutyl¢jimy

dél kurios biitent sava mirtis gali bliti patiriama kaip ne-sava, nepatiriama visai, pa¢iam virstant kitu.

Plg. Jacques Derrida, Aporien, op.cit. 45-51.
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prasiverzia pacios kalbos bylojimas. Kalbantis ,tre€iasis® — tai kalba. Jet ir
kalba nutilty — nebiity eilérascio.

Sakinys ,,Auf jedem [Hiigel] [...] ein ins Stumme entglittenes Ich*
galéty reiksti, ir tai, kad ,,ant kiekvienos kalvos stikso po vieng j nebyluma
nuslydusj ,,a§“'*. Sis kalbiskai konkretus ,,a§“ pars pro ftoto principu
atstovauja visa ,,j nebyluma nuslydusiyjy“ gausybe. Sis peré¢jimas nuo
vienetinio prie daugybiskai vienetinio mastymo yra neredukuojamg semantinj
pertekliy sukuriantis prasminis perkélimas (Siam pertekliui priklausyty ir véjo
puciamo pilko tarsi karveliai sniego analogija su plaikstomais véjyje pelenais,
— vienu Celano kiirybos leitmotyvy). Subjektyvumas yra paneigtas gyvybes
nebuvimu, taciau jis néra paneigtas pirmapradiskai, kaip niekad nebuves, —
antropomorfizmo veikimo lauke jis iSskaidomas ir pasirodo esantis
1§siSakajontis savo nesamybe¢je, kadangi neigimas suponuoja ir teigima.

Paskutingje strofoje kyla ,,jausmas® (,,ein Gefiihl, [...] das sein tauben-,
sein schnee-/ farbenes Fahnentuch festmacht®“,16, 18, 19 eil.). Kelion¢ namo
vista jZengimu ] naujas Zemes, jtvirtinamu véliavélés jsmeigimu (19 eil.).
Naujy zemiy atradimas gali buti siejamas su pokyc€iais patyrime. Jausmas
siejamas ne tik su vizualine, bet ir su garsine bei lytéjimo patirtimi. Cia svarbus
zodzio ,taubenfarben® daugiareikSmiskumas. Sudurtinio Zodzio ,tauben-
farben® (,,karveliy pilkumo*) segmentas ,,taube-“ (,,balandis®, , karvelis®), turi
ir homonimg — ,,der Taube®, reiskiant; kurcigjj, ir ,,taub®, kurcig, nejautry
(pvz., idiomoje ,taubes Gefiihl“ nusakomas pojitis, kai nutirpsta kuri nors
kiino dalis). Taigi metafora ,,tauben-farben* gali reiksti pilkas kaip karvelis®,
»apkurtusios spalvos®, ,,nublankusios spalvos®. ,, Taub* (,,kurcias*) susijgs su
ketvirtos strofos ,,stumm* (,,nebylus®“) — tai pakartota nejautra. Tuo tarpu
artikuliuotas ,,jausmas®, kuris tekste negali buti priskirtas jokiam subjektui,

veikia kaip aidas i§jausto, nuo jaucianciojo atitriikusio jausmo ir leidzia suvokti

130 §is motyvas pakartojamas viename vélyvyjy eiléraséiy is rinkinio Lichtzwang pavadinimu
Oranienstrafse 1: ,jund das Heer der Pilger- / stibe / durchschwiege, durchstiinde die Stunde.“ — Paul
Celan, Die Gedichte, 294.
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j1 kaip toki. Jausmas Siame eiléraStyje tampa Zodziu, kuris, besimainanciy
vaizdiniy kaitoje iSlieka stabilus (,,festmacht”, 19 eil.). Jausmo jtvirtinimas
keistas — jis ,,nepritvirtintas* prie konkretaus jaucianciojo. ,,Benamis* jausmas
leidzia biiti subjektui kaip nesanciam, tam, kuris nepasakomas ir paciam

nepasakomumui.

2.2. Eiléra$cio monologiSkumas

Subjekto neigimo struktiros eilérastyje Heimkehr atskleidé Celanui
svarbig paties eiléraS¢io kalb¢jimo sampratg. Kelio jvaizdis Zymi svarbias
minties peréjas nuo subjektyvumo prie kalbikumo. Si problema atskleidziama

taip pat ir Meridiane:
Das Gedicht ist einsam. Es ist einsam und unterwegs.””’

Eilérascio, kaip vieniSo keliautojo, personifikacija nusakoma eilérascio
savivoka. Eilérasc¢io kelias — tai kalbos kelias. Pasak Celano, eilérastis kalba 18
jam biidingos vienumos. VieniSumg galima laikyti nuoroda j monologiskuma.

Poziuris, kad eilérastis yra vieniSas ir kalbantis i$ vienatvés pozicijos,
bty poeto atsakas tradicijai, traktuojanciai lyrika kaip monologiska literatiiros
forma. Tradicinis lyrikos kaip monologiSkos literatiiros rusies apibrézimas
siejamas su orientacija ] kalbantjjj subjekta ir eilérascio perspektyvos
formavimg, atsizvelgiant ] tai, kad klasikiniuose ar klasiking tradicija
tesianCiuose eilérasCiuose subjektas, dazniausiai kalbantis vienaskaitos
pirmuoju asmeniu ir apie save, suteikia kalbéjimui monologo formga. Taciau
Celano ,.eilérasCio vieniSumas™ kitoks: vieniSumas, tai paties eilérascio
vienatvé. Jei eilérastis vieniSas tai jis monologiskas, kalbantis i§ saves paties ir

h“152

savo kalb¢jimu save jtvirtinantis (,,das Gedicht behauptet sic , ,,Gewil, es

«153

spricht immer nur in seiner eigenen, allereigensten Sache* °”). Galima manyti,

151 paul Celan, Der Meridian, 9.
152 paul Celan, Der Meridian, 8.
153 paul Celan, Der Meridian, 8.
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kad Celanas vieniSo eiléras¢io vaizdiniu sujungia Heideggerio vieniSo kirinio

(Der Ursprung des Kunstwerkes) ir vieniSos, i§ saves kalbancios kalbos

koncepcijas (Unterwegs zur Sprache)"™.

Heideggerio Meno kirrinio istakos jtaka Celano Meridianui akivaizdi.
Pagrindiniai aspektai, siejantys Siuos tekstus, yra kirinio nejaukos, kirinio
vieniSumo ir kiirinio tiesos motyvai. Meno kiirinio iStakoje nejauka yra ir
estetiné strategija, ir pats meno kirinio poveikis (sukeliama nuostaba).
,»Kirinio tiesa* ir ,kiirinio esmé“, anot Heideggerio, atsiveria nejaukos
akivaizdoje. Nejauka suprantama kaip priarté¢jimo galimybé suvokéjo bei meno

kiirinio atskirtyje:

Kuo vieniSesnis stovi savy kiirinys, jtvirtintas i pavidala, kuo $variau jis, rodos, nutraukia
visus saitus su zmogumi, tuo paprasciau postiimis, kad §is kiirinys yra, izengia j atvertj ir tuo esmiskiau
susiduriama su nejaukumu (das Ungeheure), apvercianciu tai, kas atrodé jauku (das bislang geheuer
Scheinende). Taciau Sis daugialypis postimis yra neprievartingas; nes kuo $variau pats kiirinys yra
pastiimétas ] per save pat] atvertag buvimo atvert], tuo paprasciau jis jstumia mus j §ig atvertj ir kartu
iSstumia mus i§ jprastumo. Leistis jstumiamiems reiSkia nusigrezti nuo jprasty santykiy su pasauliu ir
zeme ir nuo Sios akimirkos visus jprastus darbus ir vertinimus, Zinias ir poziiirius uzgniauzti savy, kad
biity jmanoma uzsibiti kiirinyje vykstancioje tiesoje. Tik §io uzsibuvimo uztestumas (die Verhaltenheit
dieses Verweilens) leidzia tam, kas sukurta, biti kiiriniu — tuo, kas jis yra. Sj leidima kiiriniui biti
kiiriniu vadiname kiirinio i§saugojimu. Tik tokiam i§saugojimui atiduoda save kiirinys savo sukurtume

kaip tikras, o dabar tai reiskia kaip kariniskai esamasis.'>

13 Kai kurie tyrinétojai, kitaip nei $io darbo autoré, interpretuoja Celano kalbas ir laiskus kaip
] tradicijg orientuota atsvarg moderniai ir postmoderniai subjekto kritikai. Karin Birge Biich siekia
parodyti Celano ir Heideggerio kalbos sampraty priestaringuma ir teigia, jog Heideggeris subjekto
funkcija suteikia kalbai, o Celano kiryboje ,kalba tik Zmogus, o ne pati kalba“ ir kad Celano
»eilérascio kalba visada yra suasmeninta“ — Karin Birge Biich ,,Die Ambivalenz einer Begegnung
zwischen Paul Celan und Martin Heidegger, Magazzinodifilosofia: prieiga internetu: http: //
lettere.unimi.it/Storia_della_Filosofia.Conte, 2007-03-22.
PanasSi nuostata iSreikSta subjekto, kaip autoriaus, problemai skirtoje studijoje, lyginancioje Celano
autoriaus samprata su R. Barthes‘o ,,autoriaus mirties* koncepcija ir tvirtinancioje, kad Celano tekstai
iSlaiko ,,gyvo* autoriaus supratimg. — Robert Kleindienst, Beim Tode! Lebendig! Paul Celan im
Kontext von Roland Barthes’ Autorkonzept;, eine poetologische Konfrontation, Wirzburg:
Konigshausen & Neumann, 2007.

135 Martin Heidegger, Meno kirinio iStaka, verté Tomas Sodeika, Jurga Jonutyte, Vilnius:

Aidai, 2003, 70-71. Originalios sagvokos, kurios nebuvo isryskintos vertéjy cituojant papildytos autorés
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Heideggerio skelbiama kiirinio vienatvé néra jo uzdarumas. Vienatvé
sietina su kirinio atvirumu bei ,,uzsibuvimo uztestumu®, kuris suponuodamas
suvokejo (,,mes*) laika, kartu nejsileidZia jo i save, o iSlaiko greta kaip artima-
tolimg ,,kita*. Distancija kiirinio atzvilgiu yra biitina jo suvokimo salyga. Tokia
distancija reiSkia nuostata, kad kiirinio suvokimas negali remtis jprasta
patirtimi, gerai zinomy modeliy pritaikymu, o kiirinio suvokimo biidy reikia
ieskoti paciame kiirinyje. Heideggerio aptariamas j ,,kiirinio tiesg*™ jstumiamas
suvokeéjas nenaikina kirinio vienatveés, o, priesingai, j3 suvokdamas leidZia jai
atsiverti. Tokia atvertis daro suprantama tiesg apie kiiriniui budingg ir biiting
vieniSumg, kaip jo savarankiSkumag, saviveiksmiSkuma, savitiksliSkuma,
savaimingumg. Suvokéjas nepaSalina vieniSumo kaip esminés ,.eilérascio*
ypatybés, kuri siejasi tiek su ,.tiesa®, tiek su ,,neigsakomybe*'*°.

,Der Weg zur Sprache* (,,Kelias 1 kalbg*, 1959) — tai vienas vélyvosios
Heideggerio filosofijos teksty, patekusiy j rinkting Unterwegs zur Sprache
(Pakeliui | kalbg, 1959), skirta kalbai'>’. Meno kirinio istakoje su kirinio
specifika sietas ,,vieniSumo* motyvas praneSime ,,Kelias j kalbg* naudojamas
kalbos sampratos sklaidai. Remdamasis Novalis‘io svarstymo apie monologa
sakiniu ,,Gerade das Eigentiimliche der Sprache, daf} sie sich blo um sich

selbst bekiimmert, weil keiner“'*®, Heideggeris suformuluoja dvi pastarajai

pagal Martin Heidegger ,,.Der Ursprung des Kunstwerks®, Holzwege, Frankfurt a. M.: Vittorio
Klostermann, 2003, 54.

% Meno kirinio istakoje Heideggeris kalbédamas apie poezija atsiveriandius dalykus
aktualizuoja ir poezija grindziama nei§sakomybe, teigdmas jog poezija pasako neiSsakomybe:

»Kalba pirmoji pavadina buvinj, pirmoji §] pavadinimg jzodina ir parodo. [...] Kontiirus
apmetantis sakymas yra poetinis kalbéjimas — pasaulio ir Zemés sakmé, sakmé apie jy ginco erdve [...].
Poetinis kalbéjimas yra buvimo nepaslépties sakmé. [...] kontiirus apmetantis sakymas yra toks, kad
ruoSdamasis i§sakyti tai, kas iSsakoma, drauge teigia pasauliui neiSsakomybe¢ kaip tokia.“ — Martin
Heidegger, Meno kirinio istaka, 79.

"7 Yra zinoma, kad $iuos tekstus kaip pranesimy konspektus Celanas buvo nuodugniai
iSstudijaves dar pries jy publikavimg ir véliau jau publikuotus.

138 Novalis‘o kontekstui suvokti pacituosime platesne istrauka: ,,Es ist eigentlich um das

Sprechen und Schreiben eine nérrische Sache; das rechte Gesprich ist ein bloBes Wortspiel. Der

77



studijai pagrindines tezes apie kalbg. Pirma, kalba yra monologiska, tad viena
ir vienida (,.einzig und einsam*'””), antra, kalba suvokiama kaip trikdanti,

nejaukiai atitolinanti (,,befremdend anmutet'®’

). Kalbos vienatvés metaforg
Heideggeris laiko teoriniu pagrindu, leidzianiu ,,i§ Salies* pazvelgti j kalba. Si
metafora nusako pacios kalbos specifika: kalba filosofui néra pokalbis jprastine
prasme, ji kalba 1§ saves pacios ir 1§ suvokejo tereikalauja atsid¢jimo —

«Il "Toks pozifiris akivaizdus kalbos, kaip sakmés (,,Sage) ir

,klausymo
rodmés (,,Zeige*), koncepcijoje'. Nors filosofas ir neatmeta kalbos rysio su
7mogaus kalbéjimu'®, kalbos esmé, anot jo, atitolusi nuo konkretaus
kalbéjimo. Archajiska zodj ,,sakmé* jis vartoja kaip kalbos esmés ekvivalents.
Svarstydamas, kokiu biidu kalba gali kalbéti, Heideggeris argumentuoja: ji

kalba, ,,sekdama kalbéjimo esiniu (das Wesende) — sakymu (das Sagen). Kalba

lacherliche Irrtum ist nur zu bewundern, dafl die Leute meinen sie sprichen um der Dinge Willen.
Gerade das Eigentiimliche der Sprache, dal sie sich bloB um sich selbst bekiimmert, weill keiner.
Darum ist sie ein so wunderbares und fruchtbares Geheimnis, dal wenn einer bloB spricht, um zu
sprechen, er gerade die herrlichsten, originelsten Wahrheiten ausspricht. [...] So ist es auch mit der
Sprache — wer ein feines Gefiihl der Applikatur, ihres Takts, ihres musikalischen Geistes hat, wer in
sich das zarte Wirken ihrer inner Natur vernimmt, und danach seine Zunge oder seine Hand bewegt,
der wird ein Prophet sein, dagegen wer es wohl weil}, aber nicht Ohr und Sinn genug fiir sie hat,
Wahrheiten wie diese schreiben, aber von der Sprache selbst zum Besten gehalten und von den
Menschen, wie Kassandra von den Trojanern, verspottet werden wird. Wenn ich damit das Wesen und
Amt der Poesie auf das deutlichste angegeben zu haben glaube, so weill ich doch, dass es kein Mensch
verstehen kann, und ich ganz was albernes gesagt habe, weil ich es habe sagen wollen, und so keine
Poesie zustande kommt. Wie wenn ich aber reden miiite? und dieser Sprachtrieb zu sprechen das
Kennzeichen der Eingebung der Sprache, der Wirksamkeit der Sprache in mir wére? und mein Wille
nur auch alles wollte, was ich miifite, so konnte dies ja am Ende ohne mein Wissen und Glauben
Poesie sein und ein Geheimnis der Sprache verstindlich machen? Und so wire ich ein berufener
Schriftsteller, denn ein Schriftsteller ist wohl nur ein Sprachbegeisterter?-“ — Novalis, Monolog,
Herbert Uerlings (Ed.), Theorie der Romantik, Stuttgart: Reclam, 138-139.

"% Martin Heidegger, ,,Der Weg zur Sprache, Martin Heidegger, Unterwegs zur Sprache,
Stuttgart, Klett-Cotta, 2003, 241.

' Tbid., 241.

" bid., 255.

"2 Ibid., 254-255.

' Ibid., 256.
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kalba sakydama, t.y. rodydama. Rodymas (Zeigen) suprantamas kaip

165

gestas, 1§ kurio randasi visi zenklai (Zeichen) ™, t.y. rodymas jtraukiamas j

zenkly ir Zenklinimo sistemas. Kalbos sakymas kyla 1§ kazkada sakytos, taciau
neissakytos sakmeés, kuri ir yra kalbos esmé'®®. Zmogaus santykis su sakme
galimas jam atsisakius savo esmés ir priimant sakmés savast] (das
Eigentliimliche). Anot Heideggerio, keliui 1 kalbg priklauso kalbos esme, nes

pats ,.kelias yra jvyki i$8aukiantis (ereignend)“'®’

. Teigiama, kad kalbos jvykis
(Ereignis) kaip jisisavinimas (Er-eignen) mogy, panaudoja sau'®®. Kalbos
monologiSkumas Heideggeriui reiskia du dalykus: kad vien kalba kalba, ir kad
ji kalba 1§ vienatvés pozicijos. Taciau vieniSas tegaljs biiti tas, kuris néra
vienas, t.y. ne toks, kuris atsiskyres ar prarades bet kokius saitus. VieniSajam
truksta bendrybeés, kaip siejancio rySio, ir rodancioji sakme (kuri yra ,,nebyli

sakme*'®

) veda kalbag Zmogaus kalbéjimo link. Taciau zmogus tegali kalbéti,
kai klausydamas sakmeés jg atliepia. Sakmés pakartojimas randasi ne iS rysio, o
i§ rysio stokos, — vienatvés pagrindo'’’. Rysio stoka Heideggeris laiko
produktyvia, o rySio paieskas apibiidina naudodamas ,kelio*“ wvaizdinj.
(Nebylios) sakmes jkalbinimo funkcijg atlieka du kalbéjimo budai — poezija ir
filosofija.

Heideggerio ,,Kelio i kalbg* filosofinis siekis iSsakomas sakiniu ,,Die
Sprache als die Sprache zur Sprache bringen“!’’, kuris gali biiti ver¢iamas
keleriopai: ,,iSsakyti kalbg kaip kalba*“ arba ,leisti kalbai kaip kalbai kalbéti®.
Atsizvelgiant | straipsnyje vartojamag kelio metaforg — ,,pavedéti kalbg kaip
kalbg kalbéjimo link*. Kelio biitinumg Heideggeris grindzia paradoksu, kad

kalba zmogui yra prigimtiné, bet, kita vertus, jam nepakliistanti. Mastymas ir

1% Ibid., 254-255.
13 1bid., 254.
1 Tbid., 255.
17 Ibid., 260.
1% Tbid., 261.
199 1bid., 260.
170 1bid., 265-266.
" 1bid., 242.
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kalbéjimas veikia tarsi kelio tiesimas (bahnen) ir rodymas kitiems. Rodymas
siejasi su kelio tiesimo judesiu (Be-wégung), kuriuo sakmé paverciama
kalba'?. Kelio metafora naudojama mastymo eigai ir metodui nusakyti'”. Si
mintis plétota ir kitame rinktinés tekste ,,Das Wesen der Sprache” (,,Kalbos
esme®, 1957), kuriame kelias apibréziamas kaip ,,kalbos patirtis* (,,Erfahrung

der Sprache)'”*

, priklausanti ir magstymui, ir kirybai. ,Patirti, pasak
Heideggerio, ,,reiskia bati pakeliui, nueitu keliu kazka pasiekti'”. Sis sakinys
suformuluotas remiantis vokiSko zodZio ,.erfahren® etimologija (,,erfahren®:
,keliauti, ,,pervaziuoti, ,pasiekti®, ,,istirti, ,,pazinti, ,,patirti®), ir graikisko
zodzio ,,méthodos etimologija (gr. ,,metd”, — ,,po*, ,paskui®, ,hodds* —
,kelias“, tad metodas — ,,sekimas kuo®, ,,&jimas i$ paskos“)m. Sakymas, kaip
keliy kalboje tiesimas (,,Be-wégen: die Gegend mit Wegen versehen*'’’),
vienija poezija ir mastyma'’®. Mastymas ,tekstams pavymui®, anot
Heideggerio, — tai alternatyva metoda sureikSminanciai mokslinei veiklai.
Mastymas yra kas kita nei mokslas, jis neturi nei visa apimancios temos, nei
universalaus metodo, ta¢iau leidzia tam, kas mastoma, jvykti.'” Todél kalba
jvyksta ja ir j3 mastant arba ja ir jg kuriant. Heideggerio kalbos problematikai
skirtus tekstus vienija teiginys apie mastymo ir poetinés kiirybos giminyste,
jtvirtinamg imperatyvu: suprask mastymo esme i$ kalbos esmés, o kalbos esmg¢

— 1§ poezijos esmés.

Poezijos (Dichtung) kiirinio sritis yra kalba. Todél poezijos esmg reikia suprasti i§ kalbos
esmés. [...] Poezija yra steigiantis (stiftend) biities ir visy daikty esmés pavadinimas, — ne bet koks

sakymas, o toks, kuriuo visa, ka véliau aptariame kasdienine kalba, patenka j atviruma. Todél poezija

"2 1bid., 261.

' 1bid., 253.

7% Martin Heidegger, ,.Das Wesen der Sprache*, Martin Heidegger, Unterwegs zur Sprache,

op.cit. 177.

'3 1bid., 177.

7% Ibid., 178.

"7 1bid., 198.

78 Ibid., 189.

9 Ibid., 178-179.
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niekad nesinaudoja kalba kaip esama (vorhanden) medziaga, taciau tik pati poezija padaro galima

kalba. [...] Tad kalbos esmé turi biiti mastoma i§ poezijos esmes. %

Tai hermeneutinis sitilymas poezija suprasti kalbg. Poezija analizuojama
kalba, o kalba analizuojama poezija. Supratimo ir aiSkinimo struktiirg lemia
dalies ir visumos santykis. Poezija yra kalbos dalis, kalbos vartojimo atvejis,
kalbos reprezentacijos biidas. Kalbos esmés magstymas 1§ poezijos esmeés
numato kitg pozitrj j kalbg arba kitg kalbos supratimg, arba supratima kaip kita
kalbg. Tai siejasi taip pat ir su Celano kiirybai suprasti svarbiais klausimais.
Galbut tik poezija jsisteigia kalba? Ar galima manyti, kad kalba, kaip ,,kalbos
esme™ ir ,,esmés kalba“, egzistuoja dar pries poezijg? Jei tik poezija jsisteigia
kalba, tai veikiausiai ta kalba, kuri yra prie$ poezija, yra ne ta kalba. Ir kas yra
,kalbos esmé*“ bei ,,poezijos esmé*“? Heideggeris skiria kalbos esme nuo
poezijos esmes. Tai reiSkia, kad Sios esmes, nors ir suprantamos viena 1§ kitos
ir tam tikrais atvejais sutampancios, vis délto turi akivaizdy skirtuma: ne visa
kalba yra poezija. Kalba — taip pat ir poezijos kalba — yra supratimo salyga.
Heideggeriui jsiklausymas j poezijos kalbéjima reikskia galimybe suprasti
pacia kalba.

Celano Meridiane kelio leitmotyvas struktiiruoja teksta. Kelias — tai
budas svarstyti apie poezija, poezijos santykj su menu, poezijos esme,
eilérascio atsiradimg ir suvokimg. Kelias tai poezijos atsiskyrimas nuo meno ir

grizimas ] jo sfera:

Kunst fordert hier in einer bestimmten Richtung eine bestimmte Distanz, einen bestimmten
Weg. // Und die Dichtung? Dichtung, die doch den Weg der Kunst zu gehen hat? Dann wiére hier ja
wirklich der Weg zu Medusenhaupt und Automat gegeben! // Ich suche jetzt keinen Ausweg, ich frage
nur, in derselben Richtung, und, so glaube ich, auch in der mit dem Lenz-Fragment gegebenen
Richtung weiter. / Vielleicht — ich frage nur -, vielleicht geht die Dichtung, wie die Kunst, mit einem
selbstvergessenen Ich zu jenem Unheimlichen und Fremden, und setzt sich — doch wo? doch an

welchem Ort? doch wohin? doch als was? — wieder frei? / Dann wiére die Kunst der von der Dichtung

180 Martin Heidegger, Erliuterungen zu Hélderlins Dichtung, op.cit., 43.
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zuriickgelegene Weg — nicht weniger und nicht mehr. // Ich weil3, es gibt andere, kiirzere Wege. Aber

auch die Dichtung eilt uns ja manchmal voraus. La poésie, elle aussi, briile nos étapes.

Poezijos kelias — smelktis iki kalbos esmés, tai nusakoma kvépavimo

postkio metafora:

Dichtung: das kann eine Atemwende bedeuten. / Wer weil3, vielleicht legt die Dichtung den

Weg [...] um einer solchen Atemwende willen zuriick? '**

Kelio metafora vartojama ir eiléras¢io sukiirimo, ir jo akistatai su

suvokéju apibrézti:

Geht man also, wenn man Gedichte denkt, geht man mit Gedichten solche Wege? Sind diese
Wege nur Umwege von dir zu dir? Aber es sind ja zugleich auch, unter wie vielen anderen Wegen,
Wege einer Stimme zu einem wahrnehmenden Du, kreatiirliche Wege, Daseinsentwiirfe vielleicht, ein

Sichvorausschicken zu sich selbst, auf der Suche zu sich selbst ... Eine Art Heimkehr. '*

Kelio, eilérascio ,vietos« paieSkos reiSkia susidiirimg su u-topija, kaip

ne-vieta:

Von hier aus [...], im Lichte der Utopie, unternehme ich — jetzt — Toposforschung: / Ich suche
die Gegend, aus der Reinhold Lenz und Karl Emil Franzos [...] kommen. Ich suche auch, denn ich bin
ja wieder da, wo ich begonnen habe, den Ort meiner eigenen Herkunft. Ich suche das alles mit wohl
sehr ungenauem Finger auf der Landkarte — auf einer Kinder-Landkarte, wie ich gleich gestehen muB. /
Keiner dieser Orte ist zu finden, es gibt sie nicht, aber ich weil, wo es sie, zumal jetzt, geben miifite,
und ... ich finde etwas! // Meine Damen und Herren, ich finde etwas, das mich auch ein wenig dariiber
hinwegtrostet, in Threr Gegenwart diesen unmoglichen Weg, diesen Weg des Unmdglichen gegangen
zu sein. / Ich finde das Verbindende und wie das Gedicht zur Begegnung Fiihrende. / Ich finde etwas —
wie die Sprache — Immaterielles, aber Irdisches, Terrestrisches, etwas Kreisformiges, iiber die beiden
Pole in sich selbst Zuriickkehrendes und dabei — heitererweise — sogar die Tropen Durchkreuzendes — :

ich finde ... einen Meridian.'®.

181 paul Celan, Der Meridian, 6.
"% Ibid. 7.

183 paul Celan, Der Meridian, 11.
"** Ibid. 12.
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Celano samprotavimai, nors primenantys Heideggerio argumentus,
saviti: tai tarsi rinkinio Schneepart eiléraS¢io Largo neologizmas
,heidegingerisch®, zaidziantis pasivaik§Ciojimo laukyme vaizdiniu ir
Heideggerio pavardés etimologija, ¢jimu Heideggerio pramintais mastymo
takais'®. Kalbama apie eilérai¢io kelig, buvima pakeliui, poezijos ¢jima meno
keliu ir pasukimg savo keliu, apie postki, nusakant] poezijos esmg,
aplinkkelius, galop meridiang (dienovidj), | save sugrjztantj kelig, nurodantj,
kad bet koks kalb¢jimas apie poezijg iSauga 1§ pacios poezijos ir 1 j3 sugrizta.
Kelias, kuriuo eina vieniSa poezija veda ] susitikimg su skaitytoju. Celano
esancio pakeliui eilérascio samprata jauga 1 filosofinj kelio mastymo, o kartu ir
1 hermeneutinj supratimo ir aiSkinimo rato kontekstg.

Meridiane rySkéja vienatvés motyvas: kalbai biitina vienatve, kalba
numato ,,kita“, bet vis tiek lieka ,,vieniSa“. VieniSumo akcentavimas leidzia
suprasti eilérast] kaip monologiska, mono-logiSkumag traktuojant ne kaip
hermetinei poezijai biidingg uZsisklendima, bet konkre¢iam eiléras¢iui budinga

,logika®“. Eiléras¢io mono — logika Celano atveju reikskia ne vientisumg ir

"85 Meilés eilérastis Largo isskyrus neologizma ,heidegingerisch®, gamtos motyvus ir
egzistencing — jsivaizdavimu gyvenamos mirties — problematika (,,iiber-/sterbens /gro3 liegen / wir

beieinander) ,,filosofiskai“ su Heideggeriu nediskutuoja.

LARGO
Gleichsinnige du, heidegéngerisch Nahe:

iiber-

sterbens-

grof3 liegen

wir beienander, die Zeit-

lose wimmelt

dir unter den atmenden Lidern,

das Amselpaar hingt

neben uns, unter

unsern gemeinsam droben mit-
ziehenden weillen

Meta-
stasen.

- Paul Celan, Die Gedichte, Kommentierte Gesamtausgabe, Hrsg. Barbara Wiedemann:

Frankfurt a. M. Suhrkamp, 2005, 323.
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nuoseklumg, ir ne ] racionalumg orientuota raSyma, o vieniSuma, kaip

vienkartiSkuma, nepakartojamuma:

[D]as Gedicht ist [...] einmalig und unwiederholbar, irreversibel jenseits oder diesseits aller

Esoterik, Hermetik etc.'®

Eilérascio vienkartiSkuma reikia suprasti kaip poezijos apibrézt].
Eilérastis yra vienatinis, taCiau kartu atstovauja poezijai. Tokig samprata
pateiké Heideggeris Georgo Traklio eilérasCio interpretacijos ,,Die Sprache im

Gedicht® (,,Eilérascio kalba®, 1953) pradzioje:

Kiekvienas didis raSytojas kuria tik i§ vienintelio eiléras¢io. Jo dydis iSmatuojamas tuo, kaip
gerai jis pazjsta tgjj vienintelj, kad gebéty visa savo poetinj sakymga iSlaikyti jame.

Pocto ecilérastis licka neistartas. Né vienas i§ eiléraséiy, net jy visuma nepasako visko. Taciau
kiekviena poezija kalba i§ vieno eiléras¢io visumos ir kiekvieng kartg ja sako. I$ eilérascio vietos kyla

banga, kuri kiekvieng sakymg i§judina kaip poetinj sakyma.«'*’

Meridiane eiléras¢io ir poezijos santykis yra meno ir kirinio,
abstrakcijos ir konkretybés, bendrybés ir atskirybés, santykis. Eilérastis
patenka | poezijos visumg, taciau iSlaiko savo unikaluma. Celanas pastebi, kad
teorinis kalb&jimas apie eilérast] kaip tokj, eilérast] kaip atstovaujantj visiems
eiléras¢iams, nevalingai veda prie eilérascio suabstraktinimo, todél jis uzkerta
kelig tokiam minties posiikiui teigdamas, kad abstraktus eilérastis neegzistuoja,

taCiau kiekviename eilérastyje egzistuoja absoliutumo siekis:

Meine Damen und Herren, wovon spreche ich denn eigentlich, wenn ich aus dieser Richtung,
in dieser Richtung, mit diesen Worten vom Gedicht — nein von dem Gedicht spreche?

Ich spreche ja von dem Gedicht, das es nicht gibt!

Das absolute Gedicht — nein, das gibt es gewil3 nicht, das kann es nicht geben!

Aber es gibt wohl, mit jedem wirklichen Gedicht, es gibt, mit dem anspruchlosesten Gedicht,

. . . . 188
diese unabweisbare Frage, diesen unerhorten Anspruch.

18 paul Celan, Der Meridian, 140.

87 Martin Heidegger, ,,.Die Sprache im Gedicht*, Martin Heidegger, Unterwegs zur Sprache,
op.cit. 37-38.

188 paul Celan, Der Meridian, 10.
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Eiléras¢io unikalumas sietinas su Celano sureik§mintomis datos ir

189
k™, ,,unter dem

individuacijos problemomis: ,,Es bleibt seiner Daten eingeden
Zeichen [...] der [...] eingedenk bleibenden Individuation“'”". Ryskéja kalbos
bei kalbos patirties rySys. Teigiama, kad eilérastis byloja atmindamas datg /
datas, kurig / kurias tematizuoja ir kuria / kuriomis jis paraSytas.

Datos svarbos iSrySkinimas Meridiane itraukia autobiografinio jraSo
problema, nukreipiancig ] kultiirines skaitymo / ra§ymo patirtis, kontekstus,
istorines, teorines, lingvistines, filosofines pozicijas. Tokiu biidu randasi
vienetinumo (singuliarumo) / bendrumo (totalybés) Zzaismé, sukurianti
homogenisky vienetinumo / bendrumo apibréz¢iy komplikacijas. Vertéty
atkreipti démesj 1 Jacques’o Derrida vienetinumo / bendrybés klausimy
interpretacijas, kurios yra svarbios Celano tekstui suprasti. Singuliarumo
problema yra viena svarbiausiy Derrida literatiiriniy teksty analiziy paradigmy.
Interviu ,.Cette étrange institution qu’on appele la litérature” (,,Si keista
institucija, vadinama literattra®, 1989) filosofas iSrySkina vienkartiSkumo
mastymui svarbig kontradikcijg: néra istorijos be pakartojimo / literatiiros
kiirinys jvietina istorijos anachronizmg. Literatiiros kiirinys yra vienintelis kaip
toks, tac¢iau nevienintelis tarp literatiiros kiiriniy. Derrida ripi absoliutaus
vienetinumo ir absoliutaus vienatinumo stokos sgveika, kurig jis apibiidina kaip

' Hermeneutinéje tradicijoje

pakartojimo Zaidima idiomos vienatinume.'
literatiiros  kiirinio  vienkartiSkumas  prieSinamas su  interpretacijy
daugybiskumu. Derrida teigia, kad interpretacijai taip pat gali biiti taikoma
vienatinumo samprata, nes interpretacijos darbas visada vienetinis'**. Istorija,

kontekstas, zanras yra jtraukiami datos jraSymu, pasirasant, taCiau istorija,

189 paul Celan, Der Meridian, 8.

%0 paul Celan, Der Meridian, 9.

191 Jacques Derrida, ,,This Srange Institution called Literature®. An Interview with Jacques
Derrida®, Jacques Derrida, Acts of Literature, (ed.) Darek Attridge, New York, London: Routledge:
1992, 65., (Lietuviskas vertimas: ,, Ta keista institucija, vadinama literatiira®. Jacques‘g Derrida kalbing
Derrekas Attridge‘as. Verté Lina Perkauskyté. Baltos lankos Nr. 33,2010, 86 — 128.)

2 1bid., 67.
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kontekstas, Zanras nepriestarauja atlikto darbo (teksto) vienatinumui .

Skaitymo metu vyksta skaitymo ir raSymo singuliarumy ,,dvikova“,
pasiraSydamas interpretatorius pakartoja ir pagerbia kito paraSa, jterpia kita
paraia kaip paskira vienkartiskuma'™*. Interpretacijoje palickamas ne vienas
paraSas. Vienatinumo ir paraSo klausimai siejami su svarbiomis
interpretacinémis strategijomis — orientavimusi ] tekstualumg ir atmintj.
Literatiirg traktuodamas kaip kalbos galimybe¢ kalbos sistemoje (du langage et
de la langue), filosofas teigia, kad kalbéjimas apie literatiirg reiSkia kalbéjima
apie tekstualuma'” bei literatiiros atminties rayma'°.

Derrida es¢ ,,Che cos’e la poesia?* galima skaityti kaip raSyma Celano
Meridiano ir Heideggerio Unterwegs zur Sprache teksty parasStése: kalbama
apie poezijos vienatveg, naudojamas kelio motyvas, samprotaujama gamtos,
kultiros, atminties, technikos temomis, keliama suvokimo problema.
Alegorijos forma paraSytoje es€¢ naujai svarstomas klasikinis poetikos
klausimas ,,kas yra poezija?*“. Tariamai atmetant iSankstinj kultlirin] Zinojima
konstruojamas tekstas, jvardinantis poezijos ir jos suvokimo santykj. Suvokti
poezija, anot Derrida, — vadinasi paklusti jos diktatui, 1Smokti atmintinai,
persiradyti sau, stebéti ir islaikyti, zitiréti j parasyta, klausyti diktuojama'’ bei
i§saugoti nuo uzmarsties'”". Svarstymuose apie poezija derinamos loginé ir
retoriné¢ argumentavimo plotmés. Retorinéje plotméje poezija pavadinama
vieniSu eziu (nurodoma ] italiSka Zodj ,istrice®, reiSkiant; dygliakiaule,
mizantropg), esanciu kalbos autostradoje (svarbi ,,autostrados®, kaip ,,paties

kelio®, etimologija) katastrofos akivaizdoje (svarbi ,kastrofos”, kaip

" 1bid., 67

% Tbid., 69., Signatiros problematikai skirtas programinis straipsnis Signatiira, jvykis,
kontekstas, Jacques Derrida, ,,Signatur, Ereignis, Kontext“, Jacques Derrida, Randgdinge der
Philosphie, op. cit. 325-351.

% Ibid., 71.

%0 Ibid., 74.

197 Jacques Derrida, ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®, Jacques Derrida,

Auslassungspunkte, Wien: Passagen, 1998, 299.

198 Ibid., 301.
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dramatinés baigties, ir poetinio positkio nuo strofos prie strofos skaitymo

galimybe):

Ji [poezija—1.B.] isako ir atsakymas privalo biiti poetiskas. Ji turi | kazka kreiptis, ypac | Tave,
taciau kaip j anonimiskume pasimetusig biitybe, tarp miesto ir gamtos, ji, pasidalinta paslaptis, vienu
metu ir vieSa ir intymi, bitinai ir viena, ir kita, iStarta i§ iSorés ir i§ vidaus, nei viena, nei kita, tik |
gatve iSmestas gyvis, biitinai vieni3as, §alia saves susisukes j kamuoliuka. Ji, ezys, istrice’”, gali leistis

e s — . v : 200
teisétai, ir butent dél to, pervaziuojama.*

RaSanciojo ,,ijsiraSymo ] eilérasti problemg Derrida apibrézia Zymos
(marque) sgvoka (ir cituoja Heideggerio filosofinj vaizdinj ,,Wegmarken),
kuri kitaip nei kalbos zenklai (signe) sietini su Zyme¢jimu gyvenime. Tokia
vienkartiné raSymo akto Zymé, esanti raSte, perauga ] paraso terming, tekste
veikia kaip jsteigianti skaitytoja®”'. Tadiau eilérastis ,.prisako” skaitytojui
padaryti Siy Zymy (marque) kilme¢ neiSaiSkinama arba nepastebimafoz, t.y.
interpretacija istrinti ra$ytojo ir skaitytojo ,,vienatinés Zymos kaip paraso‘*”
ribas. Interpretacija suvoktina kaip eiléras¢io katastrofa, viena vertus,
pazeidzianti tekstg (alegoriskai skaitytina kaip prievartinis 1§ Zmogaus baimés
susisukusio 1 kamuoliukg ezio iSvyniojimas), kita vertus ,suZeidZianti

204

skaitytoja™ (interpretacija yra samonés ir Sirdies darbas, kurj Derrida

1% Pirmg kartg §is straipsnis pasirodé 1988 metais italy zurnale Poezija. Italy kalbos Zodis
istrice, reiskiantis dygliakiaul¢ ir mizantropa, pranctiziSkame ir vokiskame tekstuose neverciamas i$
italy kalbos. Ezio figilira susijusi su romantizmo paradigma: F. Schlegelis yra pavadings eziu fragmento
zanra. Schlegelio, Grimmy pasakos ir Heideggerio Grimmy citatos iStraukomis ,,ezio* fragmento ir
ezio kaip susidvejinusio ne-subjekto motyva esé¢ Istrice 2. Ick biinn all hier, Derrida naudoja
polemizuodamas ,,biities” ir ,tiesos* koncepcijomis. Jacques Derrida, ,,Istrice 2. Ick biinn all hier®,
Jacques Derrida, Auslassungspunkte, op.cit. 305 — 329. Tekste Kas yra poezija implicitiskai jtrauktas
fragmentiSkumas svarbus teksto iSbaigtumo / atvirumo, dalies / visumos santykio apibrézties
komplikuotumo aspektu.

200 Jacques Derrida, ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®, 299.

2! bid., 300.
22 Ibid., 301.
2% Ibid., 303.
% Ibid., 302.
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iSskleidzia iSmokimo atmintinai palyginimu, pranciizy posakis ,,par cceur®,
angly ,,by heart* — tai paklusti diktatui jsidéti dygliuota padarg, mizantropg |
$irdj), t.y. veikianti kaip , kompetencijos ir tiesos tragedija”*®. Derrida teiginys

) e e . . S 206
,héra eiléras¢io, kuris neatsiverty kaip zaizda“

gali buti skaitomas kaip
Celano eiléras¢io Dein vom Wachen, skelbto rinkinyje Atemwende,

reminiscencija:

Die in der senk-
Rechten, schmalen
Tagsschlucht nach oben
Stakende Féhre:

Sie setzt

. 20
Wundgelesenes iiber.*"’

Celano eilérastis baigiasi prasmine slinktimi — ,,keltas perkelia“ tai, kas
»skaityta iki Zaizdos* (,,Wundgelesenes®). Derrida kalba apie interpretacinj
perkélimg (translation), suardant] Zenklg. Perkélimas neiSpildo interpretatoriaus
absoliutaus eiléras¢io geismo, pasireiSkian¢io kaip signifikato / signifikanto
nedalomybés troSkimas. Interpretacija perkelia rasto zenklg ir taip sulauzo
eiléras¢io neperkeliamumo siekj, paties eilérascio pasiprieSinimg rasto Zenklo
perkélimui. Tiek interpretacinis perkélimas, tiek jsidéjimas atmintin (vok.
»auswendig®) kaip ir maldos kalbéjimo atveju (Derrida pasitelkta maldos
motyva galima lyginti su Celano Meridiane cituojama Walterio Benjamino esé
apie Kafka ,,Aufmerksamkeit ist das natiirliche Gebet der Seele“*® bei
Meridiano uzrasuose iSreikSta mintj apie eilérast], kaip vigilija, — ,,das Gedicht
«209

als Vigilie*“"") veikia kaip mechanizmas, iSorybés automatas, technika

205 Jacques Derrida, Jacques Derrida, ,, This Srange Institution called Literature®, op. cit. 65.
206 Jacques Derrida, ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®, 302.

27 Paul Celan, Die Gedichte, 178-179.

208 paul Celan, Der Meridian, 9.

2 Ibid., 90.
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(retoringje es¢ plotméje pavartojamas ir Zodis ,,automobilis**"

, nukreipiantis |
savitiksle interpretacijos technikg). Eilérastis, kaip ,kito* palaiminimas,
dovana, egzistuoja dar pries jo ,,sukiirimg* (gr. poiesis, poiein). Nei jkvépimo,
nei poetinés technikos, kuriy ,,kryzkeléje* yra eilérastis, nejmanoma atSaukti,
todel katastrofa neiSvengiama: eilérastis néra nei ,,grynoji poezija“, nei
,grynoji retorika®, nei ,,grynoji kalba“, nei ,tiesos pavertimas kariniu“.”!
,Duotis“, ,palaiminimas“ neturi Zenklo ir pavadinimo, skaitytoja ,,uzklumpa
nelauktai, atima Zadg, nutraukia saitus su diskursyvigja, o ypa¢ su
literatairiskaja, poezija. Sios genealogijos pelenuose. Ne feniksas, ne erelis, o
ezys, visai zemai, beveik ant Zemés. Nei pakylétas, nei bekiinis, galbut

o .. 212
angeliSkas, ir ilgam laikui‘

. Ikvépimo, kaip autobiografinio jraso, lickana /
neiSlikimas jvardijama Zodziu ,,pelenai®, akivaizdzZiai rezonuojanciu su Celano
poezija ir paties Derrida Celano skaitymu, pasirenkancio pelenus kaip vieng
pagrindiniy poeto motyvy>", atskleidzian¢io jo ra$yma mirties akivaizdoje ir
mirusiesiems — tiems, kurie neskaitysm. »~Amziaus neturintis®, belytis
eilérastis-ezys besiartinancios katastrofos ir mirties akivaizdoje gali poezija
reflektuoti, gali ja deklamuoti, taciau niekada nenurodo vien | save patj, nejuda
automatiSkai kaip tos ,,mirt] neSancios [interpretacinés] masinos®, todél jam
nejmanoma, skirtingai nei teigia Heideggeris savo Traklio ir Georgés eilérasciy
analizése, ,,susirinkti®, jo lemtis yra veikiau ,,pasimesti® bei ,,iésibarstyti“215 .
ReikSmiy, tarsi varpy, rinkimas, atpazjstamas 1§ Zodzio ,Siboletas*
etimologijos, eilérastyje Engfiihrung virsta reikSmiy tarsi peleny iSsibarstymu

(54 — 62 eil.):

210 Jacques Derrida, ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®, 302.

*! Ibid., 303.

> Ibid., 303.

13 plg. Jacques Derrida, Schibboleth. Fiir Paul Celan, 22, 46, 47, 48, 80-87, 97-108 ir t.t.

214 Plg. Sereno Kierkegaardo ,,Baimés ir drebéjimo* juodrasciuose esantj imperatyva: ,,Rasyk
mirusiesiems, tiems i§ priesistorés, kuriuos tu myli. — Ar jie mane skaitys? — Ne.*“ — Sgren Kierkegaard,
Papirer, Bind 1V, Kebenhavn: Gyldendal, 1968, 244, cituota pagal Werner Hamacher, Entferntes
Verstehen, op.cit. 25.

215 Jacques Derrida, ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®, 303.
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Kam, kam.
Kam ein Wort, kam,
kam durch die Nacht,

wollt leuchten, wollt leuchten.

Asche.

Asche, Asche.

Nacht.

Nacht- und Nacht. [...]*'*

Eilérascio, kaip retorinés figliros katachrezés, supratimu Derrida
grindzia mintj apie eilérasti kaip ,rasta sau“’'’. Eiléras&io ir ji rasan&iojo /
pasirasanciojo santykis yra ne subjekto — rasto santykis, o raSto — rasto: raso ir
pasiraso ,kitas Zenklas*“*'®. Interpretatorius pasira$o ne po eiléraséiu, o po
interpretacija, o tai jau nebe poezija.*"”

Derrida studija Schibboleth: pour Paul Celan, (Siboletas. Pauliui
Celanui 1986) skirta datos, daty, datavimo kaip tam tikros istorinés akimirkos
vienkartiSkumo ir pakartojamumo (kalendorinés datos), kartu ir paraSo,

. _ : UV . . .22
signatiiros, paties eilérastio, kaip datos uzra§ymo, problemai**’.

Celano
eilérasciy Schibboleth bei In eins ,,Siboletas filosofo tekste tampa pagrindine
figtira, leidziancia Siboletg (slaptazodj, kurio iStarimu atskiriamas savas nuo
svetims$alio), taip pat data, parasa, eilérasCio vienatinumg sieti su simboliu
(Derrida zaidzia hebrajiSko zodzio ,schibboleth ir graikiSko Zodzio

,symbolon® ortografiniu panasumu dél sutampanéiy priebalsiy s, b, 1“**"),

*1 paul Celan, Die Gedichte, 114.

217 Jacques Derrida ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®, 304.

*'% Ibid., 303.

29 1bid., 303.

0 Plagiau apie datos reikime Derrida Celano recepcijoje Zr. Martino Hainzo isskirtine
interpretacine precizika pasizymincioje lyginimojoje Adorno, Szondi ir Derrida Celano recepcijos
studijoje, Martin Hainz, Masken der Mehrdeutigkeit, 65- 132.

221 Jacques Derrida, Schibboleth, op.cit. 65.
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222 o
“of atvérimu to,

zyméjimu to, kas suZeista ir kam néra ,,absoliutaus liudininko
kas neatvira, kas Sifruotai vienkartiSka, nesugrazinama, nekildinama iS
savokos, Zinojimo, istorijos, tradicijos®*. Celano teigta ,.eiléraséio kalbéjima
filosofas radikalizuoja iki eilérasCio SiboletiSkumo. Eiléras¢io kalbéjimu
kreipinys visada jvyksta, net jei ir néra jokio rySio su tuo, i kurj jis kreipiasi, ar
net jei néra paties ,,kito*, kuriam eiléraS¢io kalba sako, kad 1 j1 kalba: ,,Kalboje,
poetiniame kalbos ra§yme néra nieko kito, tik §iboletai.«***

Vienetinumo ir pakartojamumo problema Derrida aptinka ir Celano

Meridiane. Jis sieja poetinio teksto ir tiesos vienkartiSkuma:

Eilérastis yra ,,pavidalu virtusi atskiro Zmogaus (der Einzelne) kalba“. Nepakartojamumas, bet
taip pat ir vieniSumas reiskia, kad atskirasis egzistuoja, ir kad eilérastis yra ,,vieniSas®. Ir i§ pacios savo
vienatvés esmés jis yra ,,pakeliui, savo ,giliausia esme® (,seinem innersten Wesen®) siekiantis
,dabarties ir esamybés®. Ir jei vieniSasis, eilérastis, sustoty ,,susitikimo paslaptyje®, tai biitent kaip

.., . 225
vienisasis.

Pasakymo tiesg reikia suprasti ne kaip anapusinio ,,kito* bities atspindj,
ne kaip diskurso supanas$¢jimg su savo objektu, taciau kaip ankstesniy teksto
jvykiy efekta. To, kas pasakyta, jvykiai ir kalbéjimo akty poveikiai tiriami
pozityviai ir i§ iSorinés pusés, kur néra ,,vidiniy paslapciy®, ,,surenkancio
logos®, ,,proto teleologijos®. Autobiografiniu jrasu, signatiira, data tekste ima
ziojéti plySys, per kurj ,,iSspriista tiesa. Tarpais pasakoma tai, kas turéty buti
nutyléta, jie saugo ,,uzmirsto atmintj* ir ,,uzmirsto tiesa“**°.

Celanui kalbos — tiesos santykio problema buvo labai aktuali. Tiesos

klausimas skatino atsakymy ieskoti Heideggerio filosofijoje*”’. Heideggeris,

2 Ibid., 66.

** Ibid., 68.

**Ibid., 68.

2 Jacques Derrida, Schibboleth, op. cit. 18-19.

#Ibid., 73.

27 Tjesos diskursas laikytinas vienu svarbiausiy Celano ir Heideggerio teksty salyéio tasky,
Celano tyrinéjimuose turi ir istorinj — biografinj paaiSkinimg. Viena tokiy, tiesos (taip pat ir istorinés

atsakomybés) siekio daty yra Celano vieSnagé Heideggerio trobeléje Schwarzwalde, poeto ir filosofo
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poeting kiiryba laikydamas meninés kiirybos kvintesencija, o poezija
meniskumo esmés itara, ,.tiesos“ atvertj priskiria poezijai**. Poezijos, kaip
,»tikrosios* kalbos, samprata, prieSinama kalbos, kaip susikalb¢jimo priemonés
ar mastymo iStarmés, sampratai’>’, leidzia suvokti kalbos ir poezijos sanglauda
Heideggerio mastyme. ,,Tiesos* atsivérimas, jo teigimu, — tai poetinio sakymo
galia. Poezija aktualizuoja sunkumus, sietinus su kalbos esme, su esmeés
kalba™’. Esmés kalba, kitaip tariant, reiskia tiesosaka. Tiesos ir tiesosakos
skirtis — tai kalbos ir nekalbos skirtis.

Celanas, kaip ir Heideggeris, tiesg laikydamas kiirybos pamatu, nelaiko
jos savaiminiu dalyku. Kiiryba poeto suvokiama kaip tam tikras kelias tiesos
link. Si pozicija artima Heideggerio esanéios, tadiau uzsklestos tiesos,
patenkancios ] neiSsakomybés laukg, sampratai. Poetinis kalbéjimas yra ir
tiesosaka, ir tiesos neiSsakomybés sakymas. ,,Tiesos* kriterijus, Celano
kiiryboje svarbesnis uz ,,grozio* kriterijy. Tradiciné, | harmonijg orientuota
grozio samprata, taip pat estetika del estetikos Celano atrodo neprasminga.
Celano laiske leidyklai ,,Librairie Flinker* (1958), kuriame poetas atsako ]

leidyklos raSytojams pateiktus klausimus, apibréZiama tiesos svarba:

pokalbis bei Sio susitikimo jkvéptas eilérastis ,,Todtnauberg®. Placiau zr. — Axel Gellhaus, ,,Seit ein
Gesprach wir sind. Interpretation des Gedichts Todtnauberg®. Hans-Michael Speier (Ed.)
Interpretationen. Gedichte von Paul Celan, Stuttgart: Reclam, 2002, 161-174.

% Martin Heidegger, Meno kiirinio istaka, 70 —71.

¥ Heideggerio vélyvojoje filosofijoje (Meno kirinio istakoje, Holderlino poezijos
aiskinimuose, Nietzsche's paskaitose) pateikiama kalbos kaip instrumento ir kalbos kaip isSraiskos
(Ausdruck) kritika. Meno kirinio istakoje teigiama: ,Pagal paplitusj jsivaizdavima, kalba yra
bendravimo biidas. Ji naudojama, kai reikia Snekétis ir susitarti ir apskritai vienam kitg suprasti. Taciau
kalba néra tik (ir néra pirmiausia) garsiné ir rasytiné iSraiSka to, kas turi buti pranesta. Viska, kas
suprantama kaip atvira, ir viska, kas suprantama kaip uzdengta, ji zodziais ir sakiniais siuncia tolyn,
taciau ne vien tai — kalba buvinj pirmuciausiai padeda atvirume. Kame kalba nebuvoja, kaip antai
akmens, augalo ar gyviino buvime, tame néra ir buvinio atverties.” — Martin Heidegger, Meno kirinio
istaka, 78 —79.

30 plg. Martin Heidegger, ,Das Wesen der Sprache®, Martin Heidegger, Unterwegs zur
Sprache, op.cit. 200.
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Die deutsche Lyrik geht glaube ich andere Wege als franzosische. Diisterstes im Gedéchtnis,
Fragwiirdigstes um sich her, kann sie bei aller Vergegenwirtigung der Tradition, in der sie steht, nicht
mehr die Sprache sprechen, die manches geneigte Ohr immer noch von ihr zu erwarten scheint. Thre
Sprache ist niichterner, faktischer geworden, sie mifitraut dem ,,Schonen®, sie versucht, wahr zu sein.
Es ist also, wenn ich das Polychrome des scheinbar Aktuellen im Auge behaltend, im Bereich des
Visuellen nach einem Wort suchen darf, eine ,grauere” Sprache, die unter anderem auch ihre
,»Musikalitdt“ an einem Ort angesiedelt wissen will, wo sie nichts mehr mit jedem ,,Wohlklang*
gemein hat, der noch mit und neben dem Furchtbarsten mehr oder minder unbekiimmert einhertdnte.

Dieser Sprache geht es, bei aller unabdingbaren Vielstelligkeit des Ausdrucks, um Prézision.
Sie verklart nicht, ,,poetisiert” nicht, sie nennt und setzt, sie versucht, den Bereich des Gegebenen und
des Moglichen auszumessen. Freilich ist hier niemals die Sprache selbst, die Sprache schlechthin am
Werk, sondern immer nur ein unter dem besonderen Neigungswinkel seiner Existenz sprechendes Ich,
dem es um Kontur und Orientierung geht. Wirklichkeit ist nicht, Wirklichkeit will gesucht und

gewonnen sein.>'

Tai, kas Celano pavadinama ,,nepasitikéjimu groziu®, tampa kitokio —
,hykios atminties”, ,klaustinumo®, ,blaivios kalbos“, ,nemalonaus
skambesio®, ,,tikslaus, ,,nenuskaidrinancio®, »hepoetizuojancio®,
,pavadinancio® ir ,tikrove laimin¢io®“ — grozio kiirimg. GroZio neigimas
funkcionuoja kaip poetn¢ destrukcija. Lacoue-Labarte‘as, 1Zvelgdamas poeto
kiirybos dekonstrukcing prigimtj teigia, kad poetiSkumo destrukcija, vykstanti
poezijai siekiant iSsivaduoti 1§ grazumo, kovojant su tradicine grozio kaip
sklandumo samprata $vokstimo, mikciojimo, vapéjimo motyvais, prilygsta
poetiSkumo sukiirimui. Kalboje, anot teoretiko, nuolat iSnyra tai, ,kas
nevalingai poetiska“ ir grazu. Biitent grazumas eilérasciui keligs grésme, nes
kiekvienas eilérastis, net ir Celano, esas pernelyg grazus.**

Tiesos reikSmés sklaidos Meridiane supratimui parankios pasirodo
Derrida atliktos Heideggerio ir Celano interpretacijos. Skaitydamas Heidegger]

Derrida teigia, kad tiesa steigiasi Zenkly sistemose, o kartu yra kalbos

31 paul Celan, Gesammelte Werke in fiinf Binden, Bd. 3, Hrsg. Beda Allemann und Stefan
Reichert unter Mitwirkung von Rolf Biicher. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1986, 167-168.
32 philippe Lacoue-Labarte, op. cit. 55-56.
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suardoma®**

. Ardymo apmastymus Derrida pateikia kaip alternatyva tekstams,
teigiantiems ,,Jogos* vieSpatavimg bei pretenduojantiems j negincijamos,
daznai uZtekstings, tiesos ir prasmés iStarg, kai kalbai suteikiamas instrumento
ar mediumo statusas — daZniausiai tai nutinka filosofijos, mokslo, politikos
veikaluose. Celano poezija, tiesg kurianti, jprastinés kalbos sampratos ardymu,
Derrida samprotavimuose nepatenka tarp diskursy, paneigian¢iy savo
deklaruojamas ,,tiesas®, ,,idéjas®, ,,prasme*‘. Derrida, kuriam ,,tiesa* filosofiniy
teksty skaitymuose téra ,,sintakses tiesa*?**, Celano kiiryboje reiskia ,,eilérascio
tiesg* kaip jo singuliarumg. Poetiniai tekstai, demontuodami tiesaus, sklandaus
kalbéjimo apie tiesg galimybes, jtvirtina tiesg ne kaip jau sukurta prasmeés
viseta, o kaip teksto tiesos valig ir Sios valios i§laikyma.

Celano uzrasuose zodis ,tiesa“ turi jvairias reikSmes: ,,Wahrheit®,
siegjama su matymu, i§vydimu, suvokimu, pripaZinimu, tiesos buvimu — ,,Sehen
als Gewahren, Wahrnehmen, Wahrhaben, Wahrsein“**>. Svarbiausia tiesos ir
kalbos suvokimo sgsaja neatskiriama nuo kalbos iSvydimo, pamatymo: ,,Es
gibt, nicht nur im Gedicht, eine Zuwendung zur Anschauung, Wahrnehmung —
Ethos des Auges? / Zum wiederscheinen der Sprache im Gedicht gehort das

«236 Be abejo, ,kalbos iSvydimas®, kaip

Auftauchen des lesenden Auges.
suvokimas, remiasi pamatymu ir fiksavimu to, kas joje nesuprantama,

neperskaitoma, kas eilérastyje iSsakyta kaip neperskaitomumas: ,,Schliere im

3 [M]etafizikai Heideggeris iskelia biitent klausimg apie biitj. O kartu su juo — klausima
apie tiesa, prasmg, logosa. Nesibaigiantis Sio klausimo mastymas nesugrazina tikrumo. PrieSingai Sis
apmastymas iStraukia tikruma iS jo paties gelmés, o tai, kalbant apie biities prasme, yra daug sunkiau,
nei daznai manoma. Kvestionuodamas visa, kas yra iki bet kokio biities apibrézimo, sudrebindamas
ontoteologijos patikimuma, toks apmagstymas, kaip ir naujausia kalbotyra, prisideda prie prasmés
vienybés, t.y. galiausiai prie zodzio vienybés suirimo.” — Jacques Derrida Apie gramatologijg, verté
Nijolé Kersyte, Vilnius: Baltos lankos, 2006, 35.

4 Plg. Jacques Derrida, Aporien. Sterben — Auf die ,, Grenzen der Wahrheit* gefasst sein,
Miinchen: Wilhelm Fink, 1998, 115. Taip pat, Jacques Derrida, Die Aufzeichnungen eines Blinden,
Miinchen: Wilhelm Fink, 2008.

23 paul Celan, Der Meridian, 134.

26 paul Celan, Der Meridian, 138.
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Aug“- die blinden Stellen“*’. Pasakymu ,,Schliere im Aug“ Celanas cituoja

savo paties eilérastj i$ rinkinio Sprachgitter:
SCHLIERE

Schliere im Aug:

von den Blicken auf halbem
Weg erschautes Verloren.
Wirklichgesponnenes Niemals,

wiedergekehrt.
Wege, halb — und die ldngsten.

Seelenbeschrittene Faden,
Glasspur,

riickwértsgerollt

und nun

vom Augen-Du auf dem steten
Stern iiber dir

weil} Uiberschleiert.

Schliere im Aug:

daB3 bewahrt sei

ein durchs Dunkel getragenes Zeichen,
vom Sand (oder Eis?) einer fremden
Zeit fur ein fremderes Immer

belebt und als stumm

vibrierender Mitlaut gestimmt.

Eiléras¢io suvokimas neatsietinas nuo kalbos patirties. ,,Krislas aky*,
zymintis tai, kas buvo patirta kaip praradimas, i§gyventa kaip nesaties laikas,
nori buti iSsaugojamas kaip tiesa: ,,DaBl bewahrt sei / Ein durchs Dunkel
getragenes Zeichen®. Tiesa Celano kiiryboje veriasi kaip zaizda. ,Krislas®,
,vibruojantis priebalsis* nurodo tai, kas lieka po visy praradimy. Visy pirma

tai kalbos iSsaugojimas. Bremeno kalboje Celanas teigia: ,,Sie, die Sprache

57 paul Celan, Der Meridian, 138.
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blieb unverloren, ja, trotz allem***®

) kaip tiesos pédsako ar tiesos galimybés
persimainiusioje kalboje.

Radijo esé¢ apie Osipg MandelStamg Celanas samprotauja apie eilérascio
kalba jlaikinamus dalykus, kuriuos gaubia tiesos aureolé: ,,Im Gedicht Ossip
Mandelstamms will sich das mit Hilfe der Sprache Wahrnehmbare und
erreichbare entfalten, will es in seiner Wahrheit aktuell werden.“**° Tiesa
svarbi kaip suvokimo galimybé, o suvokimas — kaip tiesos poreikis. Celano
kiirybos kaip tiesosakos samprata analogiSka jo tikrovés sukuriamumo
sampratai (,, Wirklichkeit ist nicht, Wirklichkeit will gesucht und gewonnen

Sein“240

). Tiesos paieSkas kiiryboje ir suvokime valdo kalba, o tiesos
atsivérimas ir pasléptis jai paklista. ,,VieniSas eilérastis* monologu reflektuoja

tiesos kalboje galimybes.

2.3. Kalbos prarajos

Tiesos raiSka — svarbi Celano kiirybos intencija. Kirybos praktika,
kalbos darbas, suvokiamos kalbos ribos leidzia dvejoti tiesos iSsakomumu.
Meridiane, Biichnerio Lenco komentare, minima poezijos savivokai svarbi

prarajos figiira:

,,-..nur war es ihm manchmal unangenehm, daf3 er nicht auf dem Kopf gehen konnte.” Wer auf
dem Kopf geht, meine Damen und Herren, — wer auf dem Kopf geht, der hat den Himmel als Abgrund

unter sich,*!

Praraja reiSkia vietos, skirtos ,,a$*“ jsitvirtinti, nebuvimg. Biichnerio
kontekste ,.¢jimas ant galvos®“ yra nuoroda i Lenco beprotybe, pasaulio
apvertimg ,,aukStyn kojomis®, ziiiros pakeitimg ir posiikj. Celanui beprotybés
aspektas, nors ir svarbus, néra esminis. Apversto pasaulio jvaizdis jam leidZia

kalbéti ne tiek apie zmogisSkumo transformacijas ar apie ,kreiva“, pakeista

% Paul Celan, Gesammelte Werke, Bd. 3. Frankfurt am Main. 1983. 185-186.
29 paul Celan, Der Meridian, 216.

29 paul Celan, Gesammelte Werke in fiinf Binden, Bd. 3, op.cit. 168.

241 paul Celan, Der Meridian, 7.
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pasaulio matyma poezijoje, kiek apie poezijos ir kalbos reikalus. Bedugnés ir
dangaus apraSymas siejamas su refleksijos savoka. Celanas, kabédamas apie
Biichnerj, veikiausiai turéjo omenyje ir Holderlino poetologinius svarstymus,

randamus uZzraSuose, pavadintuose Reflexionen:

Das ist das Mall Begeisterung, das jedem Einzelnen gegeben ist, da3 der eine bei groBerem,
der andere nur bei schwicherem Feuer die Besinnung noch im ndtigen Grade behélt. Da wo die
Niichternheit dich verldft, da ist die Grenze deiner Begeisterung. Der grofle Dichter ist niemals von

sich selbst verlassen, er mag sich so weit iiber sich selbst erheben, als er will. Man kann auch in die
2

Hohe fallen, so wie in die Tiefe.”*

Holderlinui ripi jkvépimo, racionalumo ir beprotybés temos bei
autoriaus esamyb¢ kiirybos procese. Tad Holderlinas, kitaip nei Biichneris,
nurodantis  realybe, raso apie jkvépima ir regi poeting bedugng. Pasakyma
»Man kann auch in die Hohe fallen, so wie in die Tiefe“, tiesiogiai
nenurodydamas Hélderlino, naudoja ir Heideggeris** Traklio kiirybai skirtos
studijos ,,Die Sprache* (,,Kalba*“, 1950) pradzioje. Dangaus, gelmés, kritimo ir
bedugnés ivaizdzius jis sieja su kalba. Jais grindzia savaiminj ,kalbos

kalbéjima*:

Hamannas praraja (Abgrund) laiko tai, kad protas yra kalba. Hamannas grjzta prie kalbos,
bandydamas pasakyti, kas yra protas. Zvilgsnis j prota krenta j prarajos gelme. Ar ji [praraja — 1.B.]
egzistuoja tik todél, kad protas remiasi kalba, ar pati kalba yra praraja? Apie praraja kalbame ten, kur
nelieka pagrindo (Grund) ir kur mums triksta pagrindimo (Grund), kol jo ieskome ir tikimeés jj
pasiekti. Mes Cia neklausiame, kas yra protas, o galvojame kalbai pavymui ir tai darydami kelrodziu
laikome keistg sakinj: kalba yra kalba. Sakinys nepriveda miisy prie kito (anderes), kur gliidi (griindet)
kalba. Jis net nepasako, ar pati kalba yra kito pagrindas. Sakinys: kalba yra kalba, leidzia mums tol

kyboti vir§ prarajos, kol isbiiname prie to, kg ji [praraja — [.B.] mums sako.

2 Friedrich Hélderlin, Simtliche Werke, Bd. 4, Friedrich BeiBner (Ed.), Stuttgart 1961, 233.
3 Apie Holderlino ir Heideggerio poetekstes Celano Biichnerio komentare taip pat uzsimena
Hamacheris. Werner Hamacher, ,,Die Sekunde der Inversion®, Werner Hamacher, Winfried

Menninghaus (Hrsg.), Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 121.
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Kalba yra: kalba. Ji kalba (spricht). Jei leisime sau kristi | $ig bedugng, mes nenukrisime |

tustuma. Mes krisime j aukstybe, kurios aukstis atvers mums gelme. Abi jos [auksStybé ir gelmé— [.B.]

. . .. R . . . . . 244
i$matuos vietove (Ortschaft), kurioje norétume jsikurti, kad apsistotume ties Zmogaus esme.

Zodziu ,, Abgrund“ Heideggerio tekstas patenka j Celano teksta kaip
reminiscencija’®. Pati kalba negali biiti bedugné, kadangi ji grindZiama ZodZiu,
kaip materija. Tai leidZia susikalbéti bei suprasti. ,,Bedugné* yra Zzodis,
pasakantis tai, ko néra, — niekj. Kalboje Zodis ,,bedugné* nukreipia ne | tai, ka
pats sako, bet 1 kita: kaip Zodis ,,bedugné* néra bedugne. Bedugneé yra reikSmes
perkélimas, kadangi atsiverti gali tik Salia zodzio kaip tarpas, ceziira, elipsé.

Démesys elipsei jtvirtintas sakiniu:

Gewil}, das Gedicht [...] zeigt, und das hat [...] mit den — nicht zu unterschitzenden —
Schwierigkeiten der Wortwahl, dem rapideren Gefélle der Syntax oder dem wacheren Sinn fiir die

Ellipse zu tun, — [...] eine starke Neigung zum Verstummen®*.

,Meridiano medziagoje esama jraSy apie eiléraSCio pagrindg ar jo

nebuvima:
Das Gedicht hat wie der Mensch, keinen zureichenden Grund. /

Das Gedicht hat Griinde — und diese Griinde verbirgt es uns nicht; das Gedicht und des

Gedichtes Griinde aber haben keinen zureichenden Grund, es sei denn diesen: die Frage nach ihm.

Das Gedicht hat seinen Grund in sich selbst; mit diesem Grund ruht es, wie der Mensch, im

Grundlosen.**’

Sasaja su Heideggerio tekstu ,,Kalba®, kuriame pagrindo ir bedugnés
vaizdiniais aptariama kalbos problematika, Siuose Celano samprotavimuose

akivaizdi. Pagrindo, pamato, fundamento, ant kurio biity statomas eilérastis,

2% Martin Heidegger, ,,.Die Sprache®, op. cit. 13.

* Heideggerio tekstas pirmiausiai skaitytas kaip praneimas skaitytas 1950, manoma,
Celanui buvo zinomas i§ nuorasy.

246 paul Celan, Der Meridian, 8.

*¥7 Paul Celan, Der Meridian, 88, 89.
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paieskos Celano pateikiamos kaip klausimas, apie pagindo (ne)buvima.
Eilérascio pamatas — jis pats, jo kalba, o kalbinis pamatas néra stabilus
pazinimo pamatas. Kalboje teigiama prasminés gelmes ir bedugnés problema.
Eilérascio kalbos daugiareikSmiskumas lemia, kad kalbant atsiveria pasakymo
galimybiy ,,prarajos®.

,Prarajos® reikSme¢ Celano Meridiane Werneris Hamacheris aiSkina
Paulio de Mano dekonstrukcinés kritikos tradicijoje paraSytame straipsnyje
,»Die Sekunde der Inversion. Bewegungen einer Figur durch Celans Gedichte®.
,Prarajos® ir ,,&jimo ant galvos® vaizdiniai teoretiko siejami su inversijos
figiiros veikimu ir jos valdomais reikSmeés procesais. Analizuodamas inversija
Celano kiiryboje, teoretikas neapsiriboja vien literatiira, o  teksty skaitymus
itraukia svarstymus apie filosofija, atskleisdamas Vakary metafizikos ardymo
galimybes, besirandancias tiek filosofiniuose, tiek literaturos tekstuose. Anot
Hamacherio, vaizdinys ,,dangaus bedugné* néra transcendencijos jvaizdis, kaip
J1 traktuoja 1idealistiné filosofija, taCiau jis reiSkia transcendentiniy formy

nepastovumag zmogaus vaizduotéje:

Jei kalba néra niekas kita, kaip kad pasaulio atsitraukimo artikuliacija, tada kalba, bidama
nepajégi pasaulio atsitraukimg apibrézti kaip objekta (Gegenstand), tampa krycio figiira; jei ji [kalba —
I.B.], savyje dar turédama galios, vietoj to, kad apversty pasaulj ant poetinio vaizdavimo galvos, téra
ne kas kita kaip nesustabdomos praeinamybés pjiivis ir zingsnis (Schnitt und Schritt), tada ji pati
jtraukta j inversijy procesus (Verkehrungen), tampa svaigulj kelianciu rasties stikuriu, kur pasakymai
jau nereiskia to, ka sako. Taip, kaip suzlunga zenkly funkcijos tokio ,,objekto (,,Objekt) kaip praraja,
mirtis, niekis akivaizdoje, taip, Sios mirties uzkresti, iSyra tradiciskai jsitvirtinusios reik§meés vienetai,
zodziai bei sakiniai, strofos [...], ir teksty vienove, suteikia vietg pasikeitusiai kalbéjimo formai ir net

kalbéjimo nutraukimui.**®

Bedugnés vaizdinio interpretacijoje Hamacheris iSplétoja semantinio
pjuvio, niekio, kalb¢jimo nutraukimo problemas, kurias jis kildina i§ inversijos,
Celano tekstus lydinCios vidinés ir nebaigtinés reikSmiy pertvarkos figiiros.
Apvertimas, iSvertimas, persukimas veikia kaip struktiruojantys judesiai, o

pats eiléraStis — tarsi ,,kryc¢io figlira®, kuri sukuria erdve tylai vizualiniy figiiry

28 Werner Hamacher, ,,Die Sekunde der Inversion®, 96.
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lygmenyje. Sis tylos ir kalbos tyléjimo bedugné Celano tekstams yra
paradigminé. Tyla, patenkanti j eiléraS¢iy savimone¢ grindzia bedugne kaip
budingg tekstams. Retorinémis figiiromis iSreikS$tais tylos intarpais, kalbine

destrukcija atsiveria unikali tiesosakos galimybé.

Lenz, das heifit Biichner — ist hier einen Schritt weiter gegangen als Lucile. Sein ,,Es lebe der
Konig* ist kein Wort mehr, es ist ein furchtbares Verstummen, es verschldgt ihm — auch uns — den
Atem und das Wort.

Dichtung: das kann eine Atemwende bedeuten. Wer weil}, vielleicht legt die Dichtung den
Weg der Kunst — um einer solchen Atemwende willen zuriick? Vielleicht gelingt es ihr, da das Fremde,
also der Abgrund und das Medusenhaupt, der Abgrund und die Automaten, ja in einer Richtung zu
liegen scheint, — vielleicht gelingt es ihr hier, zwischen Fremd und Fremd zu unterscheiden, vielleicht
schrumpft gerade hier das Medusenhaupt, vielleicht versagen gerade hier die Automaten — fiir diesen
einmaligen kurzen Augenblick? Vielleicht wird hier, mit dem Ich — mit dem hier und solcherart
freigesetzten befremdeten Ich, — vielleicht wird hier noch ein Anderes frei?

Vielleicht ist das Gedicht von da her es selbst... und kann nun, auf diese kunst-lose, kunst-

freie Weise, seine anderen Wege, also auch die Wege der Kunst gehen — wieder und wieder gehen?

Vielleicht.>*

Su ,,bedugnés”, kaip tarpo figtra, siejasi ir Celano poezijos, kaip
,kvépavimo posikio“ (,,Atemwende®) apibréztis, iStarta sakiniu ,,Dichtung:
das kann eine Atemwende bedeuten.” , Kvépavimas®, kuris yra nuoroda i
poetin] jkvépimag, poetinés kalbos specifikg sustabdomas ir pakreipiamas.
Pauze, tylos bedugné — tai eiléraScio iStakos ir kryptis. Ir Zodziu ,,Abgrund®, ir
,Atemwende* nusakoma biisena, kuriai esant, gimsta eilérastis. Celano
poetikoje pasakymui ,,Atemwende“ artimas ir papildantis yra pasakymas
Atemkristall“*°. | Kvépavimo kristolas* reik$ty sustingusj jau-nebe-gyvybés
krislg raste. ,,Kvépavimo kristolas* galéty buti suprastas ir kaip ,,kvépavimo
postkio® rezultatas, o ,,Atemwende* kaip posiikis, krypsnis ir nuokrypis i$

kvépavimo ] nekvépavimg, tylg. Jei kvépavimas numato kvépuojantjjj, tai

% Paul Celan, Der Meridian, 7-8.
20 Atemwende* yra pavadintas Celano eiléraséiy rinkting, isleista 1967 m. (eiléras¢iai ragyti
1963-1965m.). Pirmiau, ir atskiru leidimu 1965 m. pasirodé pirmasis rinktinés ciklas ir pavadintas

,Atemkristall®, iSleistas kartu su Gisele Celan-Lestrange grafikos darbais.
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krypsnis gali reikSti ir kvépavimo perkélimg kitam. Jmanoma ir sukeisto
kvépavimo traktuoté, kai kvépavimo savybé suteikiama kalbai — asmuo ir
kalba susikeicia kvépavimu.

Poezijos, kaip kvépavimo postikio, samprata zymi ir postkj poetikos
istorijoje, apmastyta peréjima nuo eilérascio kalbanciojo prie paties eilérascio,
kuris kalba — ,Aber das Gedicht spricht ja!“*'.  Kvépavimo posikis® yra
poezijai priskiriamas pokycCio gestas. Pokytis kvépavime kaip kalbé¢jime gali
buti suprastas kaip poslinkis tylos link. Krypsnis (,, Wende*) inicijuojamas kaip
frazé (,, Wendung®) tylos link. Sustojimas kalbant, atokvépis, suspenduoja tai,
kas iki jo buvo pasakyta. Atokvepis eilérastyje, kiek jis apskritai, jei ne tik
figliratyviai, gali biiti suvoktas (kvépavimas eilérasCio raStiSkume savaime
paradoksalus) byloja apie tarpo legalizavimg. Posiikis, mastytinas ir
horizontaliai, ir vertikaliai, tarsi pristabdo arba apsuka kalbos, kuri savaime
néra vien eiléraS¢io kalba, tacCiau eilérastyje virsta eilérascio kalba (idioma)
automatizmg. Kryptingas atokveépis jtraukia ir kalbos zvilgsnj, nukreiptumag i
save, autorefleksijg. Kalbos pasisukimas nuo kalbanciojo kvépavimo prie
sustingusio kalbos krislo ijtvirtinamas rinkinio Atemwende eilérastyje

Weggebeitzt:

Weggebeitzt vom
Strahlenwind deiner Sprache
das bunte Gerede des An-
erlebten — das hundert-
ziindige Mein-

gedicht, das Genicht.

Aus-

gewirbelt,

frei

der Weg durch den menschen-
gestaltigen Schnee,

den BiiBlerschnee, zu

31 paul Celan, Der Meridian, 8.
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den gastlichen Gletscherstuben und —tischen.

Tief

in der Zeitenschrunde,
beim

Wabeneis

Wartet, ein Atemkristall,
dein unumstoBliches

Zeugnis.

Celanas svarsto apie poezijoje gludincig galimybe ,,atskirti svetimg nuo
svetimo®, kitybei tapti savastimi ir ,,jsikurti* kalboje. Celano dviejy svetimybiy
atskyrimas atitinka Derrida skirsmo (différance)** funkcija. Eilérastis — tarsi
tolstanciy skirtybiy saveika, kuriame kiekvienas Zodis, kaip krypsnis, gali tapti
reikSme, tad néra orientuotas j reikSmiy visumg centralizuojanc¢ig prasm¢. Su
prasmes visuotinimo uzklausimu susijusios Meridiano uzraSuose rySkéjancios
eilérasio nutrikstamumo (,,Diskontinuitit des Gedichts**?), eiléras¢io
nepratesiamumo (,,Ausdehnungslosigkeit des Gedichts***), eiléras¢io tamsos
(,,Das Gedicht ist als Gedicht dunkel“**), kaip $viesa praleidziancio eiléras¢io

(,,Opazitit des Gedichts**®), eiléraséio kaip ,.kalbos groty* (,,Sprachgitter*"),

22 Différance” savoka (j lietuviy kalba veriama Zodziu ,.skirsmas®) Derrida aiskinta
programiniame straipsnyje ,,Différance, yra yra viena esminiy Derrida dekonstrukcijos koncepcijy,
radikalizuojanti F. De Saussures‘o plétota kalbinio zenklo skirties sampratg. Kalbiniy skirtumy sistema
Derrida néra j biities esamybe nurodantis, pazinimo pamatas, o veikiau signifikanty nuorody vieniems j
kitus, skaidimosi, jungimosi procesas, neturintis asies ar centro, taciau pats esantis kalbos ir reikSmeés
aSimi. ,,Différance®, kildinamas veiksmazodzio,,différer®, reiskiancio skaidyma ir atidéjima, dalyvinés
formos, savo daiktavardine forma blidamas naujadaras greta identiSkai tariamo jprastinio pranciizy
kalbos daiktavardzio ,,différence®, kreipia j paraSymu inicijuojama skirtj kaip Zenklo autoreferencijg ir
raStui, raSytinei kultiirai teikiamg pirmenybe. ,,Différance® sgvoka numato neredukuojamg skirtuma
tarp teksto ,,prasmés* ir jo reikSmiy. — Jacques Derrida, ,,Die différance®, Jacques Derrida, Randgdinge
der Philosophie, Wien: Passagen, 1988, 31-56.

33 Paul Celan, Der Meridian, 88.

** Ibid., 95.

> Ibid., 85.

** Ibid., 96.

*7 Ibid. 99, 101.
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eiléraicio kaip atviro poréto, akyto (,,das Gedicht { offen pords, sprongds *®)

sampratos. Skirtumo tarp poezijos ir meno steigtis ir kartot¢ sudaro sglygas
poezijos, kaip kitokios meno atZvilgiu ir tapacios svetimybéje esmei nusakyti.
Celano skirties ir tapatybés perspektyva sukuria skaitymo prieiga, kuri numato
begalin] prasminiy bedugniy radimgsi poezijos tekste. Poezijoje vyksta
nuolatiné  reikSmiy apyvarta, nuolatinis jy idabartinimas. ,Kalbos
aktualizavimo® veiksena poetiniuose tekstuose tampa galima poezijai artimos
svetimybes atskirtimi nuo jos nutolusios svetimybés. Poezijos savastis randasi
1§ kitybés, o poezijos apibrézimo galimybé — i§ kitybés ,,gryninimo* proceso ir
siekio kitybe pasakyti. Taciau sakiniuose ,,Das ist [...] die der Dichtung [...] aus
einer — vielleicht selbstentworfenen — Ferne oder Fremde zugeordnete
Dunkelheit* ir ,,Aber es gibt vielleicht, und in einer und derselben Richtung,

zweierlei Fremde — dicht beieinander«*”’

rySkeéja kitybés atpazinimo sunkumai:
svetimas gali buti radikaliai svetimas ir tiesiog nutoles, susvetiméjes ,,kitas.
Dviejy svetimybiy ,,artumas® leidZia suabejoti jy atskyrimu apskritai. Skirtumo
iSkélimas Celano tekste, pastebéjimas, jog egzistuoja dvi svetimybés, kurias
reikia atskirti, taciau atskirti beveik nejmanoma, nes jos reiSkiamos tuo paciu
7odziu, jau yra prarajos atradimas ir jvardijimas.

Meridiane plétojamg kitybés tematika bei prarajos vaizdinj galima sieti
ir su referencijos problema. Celano svarstymai apie kitybe — tai i§ esmés
klausimas, ar tekstas priima uztekstinj ,,kita“, ar kei¢iantis reikSméms randasi
tekstui imanentiSkas ,,kitas*. Prarajos vaizdiniu nusakomas tikrovés ir fikcijos
suprieSinimas, kuris grindziamas fenomeny pasaulio, jsikiinijancio kalbinése
figiirose, ir sgvoky kalbos opozicija. Celano kalbéjimas apie ,,nuotoli ir
,praraja“ — tai nuoroda j referencijos komplikacijas. Kalboje iSrySkéja poetinio
vaizdavimo galimybiy ir suvokimo problemiSkumas, tad j kalba Celanas
zvelgia ir poeto, ir filosofo akimis. Eilérastis néra tam tikros jgytos,

i1Sankstinges, ikitekstinés patirties iStara, o reikSminiy santykiy laukas, kuriame

¥ Ibid. 104.
29 paul Celan, Der Meridian, 7.
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kalba ir raStu randasi ir skleidZiasi unikali eilérascio patirtis. Kalba Celano
poetologijoje suvokiama ne kaip reprezentuojanti, o kaip kurianti. Eilérast]

Celanas sieja su paties eilérascio kalb¢jimu tarpinéje laiko ir erdveés situacijoje.

[D]as Gedicht behauptet sich am Rande seiner selbst; es ruft und holt sich, um bestehen zu
konnen, unausgesetzt aus seinem Schon-nicht-mehr in sein Immer-noch zuriick.

Dieses Immer-noch kann doch wohl nur ein Sprechen sein. Also nicht Sprache schlechthin
und vermutlich auch nicht erst vom Wort her ,.Entsprechung®.

Sondern aktualisierte Sprache, freigesetzt unter dem Zeichen einer zwar radikalen, aber
gleichzeitig auch der ihr von der Sprache gezogenen Grenzen, der ihr von der Sprache erschlossenen

Mbglichkeiten eingedenk bleibender Individuation.**

Eilérastis, anot Celano, randasi savo paties paribyje. Ribin¢ situacija
gali biiti suprantama ir kaip buvimas eilérasciu, ir neeilérasc¢iu. Riba zymima ir
erdvés — ,,savo paties pakrastyje”, ir laiko parametrais — eiléras¢io momentas
pasakomas jungtimi tarp ,,jau nebe* ir ,,vis dar. Eilérasc¢io atsiradimas kalboje
siegjamas su tam tikru nelaikiSkumu, sustabdytu laiku. EiléraStis yra tarsi ant
laiko slenkscio, nejveikiamo rasymo ir skaitymo laiko nesutapimo, buvimo
sjau’ paraSytu, ir ,dar” neperskaitytu. EilérasCio dabartj, kurig Celanas
ypatingai iSryskina, reikéty suprasti kaip tarpa, itrukj laike, laiko nebuvima, ar
laiko uzklausimg, kada neatmetama mintis, jog laikas kaip toks téra generuotas
Zmogaus mastymo ir zmoniy gyvenime jtvirtintas reik§meés sistemy (ritualo,
kalbos, rasto, kalendoriaus). Eiléras¢io funkcionavimo laike sudétinguma
Celanas akcentuoja sakiniu: ,,Das Gedicht hat Zeit und hat keine Zeit.**"'
Eilérascio laiko turéjimas numato du laikus — kalb¢jimo laika ir laikg apie kurj
kalbama. ,,Laiko netur¢jimas — tai eiléras¢io nelaikiSkumas, tai besitgsianti,

e et e . o 262
begaling¢ eilérascio dabartis — ,,Gegenwart und Prasenz*“"".

260 paul Celan, Der Meridian, 9.
261 paul Celan, Der Meridian, 102.
262 paul Celan, Der Meridian, 9.
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Eilérast] Celanas sieja su kalbéjimu, ,,kalbos aktualizacija®. Kaip kalbos
artefaktas eilérastis yra ir kalbos kiinas — ,,Gestalt gewordene Sprache**®’, o ne
tiesiog kazko ,,atitikmuo* — ,,Entsprechung®. Kabutés (,,nicht erst vom Wort
her ,,Entsprechung®) leidzia suvokti autoriaus distancijg bei jtraukia §j zodj
kaip citata. Zodzis ,[Entsprechung® (taip pat ir ,entsprechen”, ,Ent-
sprechung®) — svarbus argumentas jvairiag problematikg gvildenanciuose
Heideggerio tekstuose. ,,Entsprechung® gali reikSti zmogaus kalbéjimg —

264

atitikimg kalbai (,,Zmogus kalba atitikdamas kalbg“™"), taip pat suvokima

(,.klausymu suvokiantis kalb&jimas yra ati-tikmuo“ (,,Ent-sprechung®)’®).
Nesvarbu, gvildenama bities, ar metafizikos ar kalbos problema,
,Entsprechung* Heideggeris sieja visy pirma su kalba (Sprache), kalbéjimu
(Sprechen), susikalb¢jimu, kaip atsaku (Ant-wort). ,,Die Sprache im Gedicht*
(,,Eilérascio kalba®, 1953), skirtame Georgo Traklio poezijai, ,,Entsprechen®

nusako Dievo kalbé&jimg poezijos tekstais ir jtvirtina poeto, kaip pranaSo, dievy

pasiuntinio, sampratg.

Dievo kalb¢jimas (Sprechen) yra priskyrimas (Zusprechen), kuris Zmogui priskiria tylesnj
buvima (Wesen) ir tokiu priskyrimu paSaukia jj j atitikima (Entsprechung), j kurio ankstumg jis pakyla

i§ savo nuopuolio. **

Poezijos, kaip Dievo bei dievy Zinios neséjos ir poeto kaip pranaso,
pasiuntinio, samprata Heideggeris grindzia Holderlino, Georges ir Traklio
kiiryba. Celanui tokia koncepcija svetima. RaSyma jis supranta kaip raSyma

savo laiku, raSyma tiek i$ egzistencinio, tiek i$ kalbinio jtrakio:

263 §jos minties iStakos Meridiano uzraSuose idreikstos taip: ,,Das Gedicht ist als Figur der
ganzen Sprache eingeschrieben; aber die Sprache bleibt unsichtbar das sich Aktualisierende — die
Sprache — tritt, kaum ist das geschehen, in den Bereich des Mdglichen zuriick. ,,Le Poéme*, schreibt
Valérz, est du langage a 1’ état naissant; Sprache in statu nascendi also, freiwerdende Sprache.”, Paul
Celan, Der Meridian, 104.

264 Martin Heidegger, ,,Die Sprache®, Martin Heidegger Unterwegs zur Sprache, op. cit. 33.

*%° Ibid. 32.

266 Martin Heidegger ,,Die Sprache im Gedicht“, Martin Heidegger Unterwegs zur Sprache,
op.cit. 79.
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Ich bleibe in meinen Sachen sinnfillig, sie [die zu zeigenden Dinge] pritendieren niemals
aufs ,,Ubersinnliche®, das liegt mir nicht, das wire Pose. Ich lehne es ab, den Poeten als Propheten

. . 2
hinzustellen, als ,,vates®, als Seher und Weissager. 67

Celanas apgalvoja Heideggerio eilérascio, kaip ,,Entsprechung*
(atitikmens), samprata, taCiau ,,Entsprechung® kvestionuoja, teigdamas, jog
eilérastis ne atitikmuo, uzuot kg nors atitikes, jis tiesiog ,,yra pats sau‘. Jei i$
pirmo zvilgsnio ir galéty pasirodyti, kad Heideggeris teigia poezija, kaip
qatitikmenj“, o Celanas tai neigia, jy sampratos nedaug skiriasi. Zodj
,Entsprechung* Heideggeris vartoja kalbédamas apie suvokimg, o Celanas —
apie imanencijg — referencija. Heideggeriui poezijos suvokimu ir Siame
suvokime besirandanciu Zinojimu Zmogus yra inicijuojamas j biities, savasties
supratimg: suvokdamas poezijg tarsi ,,Dievo kalbéjimg*“ Zmogus ima atitikti
butj. ,.Entsprechen”, anot Heideggerio, sietina su kalbos pazadu
(,,Versprechen®), gludin¢iu eilérastyje, eilérastis ,zada“, o suvokéjas
»atitikdamas® perima pazadg tarsi likimg. Celanas teigia, jog eilérastis ,,néra
atitikmuo®, kad jis neatitinka ko nors ir kad jo uzduotis néra tik ,,atitikti*
zmogy, pasaulj, id¢jas, kalba. Santykis su kalba yra sudétingas, nes eilérastis,
kaip ,,aktualizuota kalba®, kalbos ,,individuacija‘ negali visiskai atitikti ,,kalbos
kaip tokios“ (,,Sprache schlechthin®). Eiléras¢io kalb¢jimas, anot Celano,
brézia pacios kalbos ribas, nes riba, kurig jis mini, néra riba tarp kalbos ir ne-
kalbos, tai veikiau parastés riba, kur uzribis yra kalbos tesinys.

Celano eiléras¢io apibréztyje vartojamas zodis ,,Entsprechung® gali
reik$ti ne tik atitikmenj. Zodis ,,Entsprechung®, nors ir tekste vartojamas su
neiginiu, iSskleidzia savo reikSmes, kurios yra svarbios poezijos esmei suvokti.

Zodis ,,Ent-sprechung*, analizuojant jo atskiras dalis ir ypa& prieddélj ,,ent-“>*%,

*7 Hugo Hupert, ,,Spirituell ein Gesprich mit Paul Celan, op.cit. 321.

6% Priesdélis ,.ent-“, jungiamas prie veiksmazodziy ar veiksmazodinés kilmés daiktavardziy
dazniausiai j lietuviy k. reiskia 1) dalyky grazinimg j pirmykste biisena, pvz., ,.entproblematisieren®,
padaryti neproblemisku, 2) ko nors pasalinimg, panaikinimg, pvz., ,entpersonalisieren* padaryti

neasmenisku, nuasmeninti, ,,entzaubern* nuburtinti, 3) dalies panaikinimg i$ visumos, i§¢jima i§ kur
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gali reikSti nukalbinimg, atotrukj, atsiskyrimg nuo kalbéjimo, kalbéjimo
pertriikj, i8spriidima i§ kalbéjimo, tyl¢jimo ar nebylumo kalboje samprata. Jei
veiksmazodziai ,,sprechen® ir ,sagen*“ vokieCiy kalboje yra Zzodyniniai
sinonimai, tai Zodzius ,entsprechen® ir ,entsagen galima spekuliatyviai
traktuoti kaip vokieCiy kalboje nejsitvirtinusig, nutolusig sinonimikos
galimybe. Sugretinus ZodZius ,.entsprechen* ir ,entsagen* akivaizdu, kad
Latitikmuo® ir ,,atsisakymas® reikSmiskai nedaug kuo skiriasi. Pasakymai
,»Wohl nur ein Sprechen® ir ,,nicht erst vom Wort her ,,Entsprechung® savaip
papildo vienas kita: pastargjj galima skaityti ir pazodziui (,,kalbéjimas, bet ne
kiles 1§ ZodZio ,,atitikmuo®), ir papildant ,,entsagen* reikSme (,,kalb¢jimas, bet
ne kiles i§ Zodzio ,,atsisakymas®). Tad eilérastis Celanui néra iSankstinio, iki-
tekstinio kalb¢jimo ,,atitikmuo®, bet jis néra ir ,,iSsprudimas® i§ kalb¢&jimo ar
atsisakymas kalbéti, radikalus nebylumas. Poezija néra kalbéjimas, atitinkantis
iki-kalbinj, uz-kalbinj ar Salia kalbos esant] pasaulj, ta¢iau néra ir toks
kalbéjimas, kuris savo unikalumu ir atskirtimi nuo kity kalb¢jimo budy
padaryty kalbg neatSaukiamai nebylia.

Pasakyme ,,[...] das Gedicht [...] zeigt [...] eine starke Neigung zum
Verstummen. [...] das Gedicht behauptet sich am Rande seiner selbst’”’
akcentuojamas ,,stiprus polinkis | nebyluma*“ dar néra nebylumas. Eilérastis,
linkdamas j nebylumg ir ,teigdamas save savo paties paribiuose®, liecka ir
Siapus kalbéjimo, ir Siapus savasties. Riba, apie kurig kaip eilérasc¢io krypti
kalba Celanas, yra eilérascio traukos centras, prie kurio eilérastis art¢ja, ir kurig
pasiekia, taCiau neperzengia, — eiléraS¢io riba yra ir kalbos riba, taCiau ne
uzribis. Riba Siame kontekste gali biiti suvokta kaip eiléras€io steigties ir
tvermés erdvé. Tacliau biidama slenksCiu, pirmiausia tarp kalb&jimo ir
nebylumo, $i riba visuomet sglygiska. Ji funkcionuoja tik mastyme ir kalboje.

Tai siejasi ir su eilérascio tekstualumu, raStiSkumu: eilérastis, net ir

nors, pvz., entreilen® iSplésti, ,entschreiten, iSeiti, i§Zengti, .4) su budvardine Saknimi reiskia
dalyko, Zmogaus tapimg tokiu, kokj pasako biuidvardis, pvz. ,entblosen* apnuoginti, demaskuoti,

iStustinti. — Plg. Duden. Deutsches Universalworterbuch. Op. cit. 431.
29 paul Celan, Der Meridian, 8.

,,entleeren
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steigdamasis prie nebylumo slenkscio, kuriasi kalbos ir rasto Siapusybéje, tad
Celano sakinys numato nebylumo kalboje galimybe ir neapsiriboja dvinare
logika besiremiancia kalbé&jimo / tyl¢jimo, kalbos / nebylumo atskirtimi.
,Polinkis ] nebyluma* siejasi su autoriaus pasirinkta kalbéjimo taktika ir
su eiléras¢io bylojimu nebylumo link. Artéjimg j nutilimg lemia pati kalba.
Visa, kas yra eilérastyje, yra kalboje ir raSte, kas eilérastyje nepasakyta,
nutyléta, patenka ] poetine tylos ir tylé¢jimo sferg, kuri taip pat yra kalba.
Skaitant Celang, neina teigti, kad perZengdamas poetinio kalbéjimo slenksti
eilérastis patekty j tylag, kuri nebity kalba. Eilérastis kaip ,kalbos
aktualizavimas®, t.y. kaip savitas, individualus, poetinis kalbos vartojimo
atvejis, neiSeina uz kalbiSkumo riby: ,,Dieses Immer-noch des Gedichts kann ja
wohl nur in dem Gedicht dessen zu finden sein, der nicht vergi3t, da3 er unter
dem Neigungswinkel seines Daseins, dem Neigungswinkel seiner
Kreatiirlichkeit spricht.“*’® Siuo sakiniu jtvirtinamas eilérai¢io kalbéjimas is
saves paties, 18 savo ,,polinkio kampo* ir nuolatiné Sios perspektyvos atmintis.
Eilérasciui simboliSkai suteikiamas esanciojo, egzistuojanciojo ir kurianc¢iojo
statusas veikia ne tiek kaip buties ir kiirybiSkumo plotmiy sankirta, o kaip
vienintelés — kiirybiSkos — eiléraS¢io biities galimybés teigimas. ,,Dasein®
priskyrimas eilérasciui neeksplikuoja rySio tarp biities ir kiirybos, o iSrySkina
eiléras¢io nukreiptumg ] save patj — egzistuojantysis yra pats eilérastis, o
egzistavimo ir kalbéjimo erdvé i§ esmés yra pasakoma laiko nuoroda ,,immer
noch“. Zodzio ,,Da-sein“ sudedamoji dalis prieveiksmis ,,da“, kuris vokiegiy
kalboje yra daugiareikSmis ir gali reiksti ,,tenai®, ,,¢ia“, ,,Stai®, ,,tada®, vietos ir
laiko plotmiy persidengima tik patvirtina. Tad eilérascio kalbéjima i§ savo
»egzistencijos polinkio kampo* galima suprasti keleriopai: eilérastis kalba i
savo egzistencijos, i§ savo buvimo, i§ savo ¢ia-buvimo, i$ savo nelaukto Stai-
buvimo, suponuodamas mirksnio zaisme¢ ,,Stai yra®, ,,Stai néra®, kaip eilérascio
»egzistencijos* biida, raSant, skaitant, atmenant. Norint suprasti ir paaiskinti

,Dasein reikSm¢ Siame Meridiano sakinyje ir visame tekste, matyt, galima

270 paul Celan, Der Meridian, 9.
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buty pasakymg ,,sein Dasein* [Dasein des Gedichts] suprasti sakiniu ,,es [das
Gedicht] ist da* — ,,Cia jis yra* arba ,,da ist es [das Gedicht]* — ,,Stai ir jis®.
Eilérascio ,,da“ (,,5tai”) koreliuoja su eilérascio ,,immer noch* (,,vis dar*). ,,Vis
dar* nurodo numanoma tvermeés baigt] ateityje, taciau pati baigtis neskelbiama.
Vokisko pasakymo ,,immer noch* sudedamoji dalis ,,immer* (,,visada‘®) ima
neigti praeinamybe ir teigti amZinumg, kaip neaktyvios junginio reikSmes,
pertekliy. Tai reiskia eilérasCio erdvés ir laiko neapibréztumg: eilérascio
kalbéjimas vyksta 1§ jo vidinés erdves ir laiko perspektyvos, o kalbédamas
sau iSoriSka erdve ir ] kita vidinio laiko atzvilgiu iSorinj laikg — savo
interpretacing ateit] — eilérastis tarsi sukuria terpe, kurioje dvi skirtingos erdves
ir du skirtingi laikai biity linke pradéti pokalbj, taciau juos skiria reikSminio
zodzio ,,da“ prieStaravimo nuotolis. Eilérastis tarsi ,,pakimba‘ tarp vokiskojo
»da“, kaip ,,Cia* ir ,ten*, determinacijos nebuvimo, ,,Stai“ atsitiktinumo, ir
,tada® praeities.

Meridiane poezijos ir eilérascio ,,vietos* paieSkos veda prie kalbiniy
figiiry aptarimo. Svarstydamas apie poezijos ir kalbos dalykus Celanas ZaidZia
vietos (gr. ,,topos®), tropo (gr. trope, ,,posukio*) ir utopijos (gr. utopia)
reikSmémis, kurios atliepia pasirinkta kalbéjimo apie poezijg kaip apie kalbos
kelig strategija. ,, Tropai“ pratesia ,,bedugnés®, ,,alsavimo krypsnio®, , krypsnio

nebylumo link* reik§ming seka.

Das Gedicht sucht, glaube ich, auch diesen Ort.

Das Gedicht?

Das Gedicht mit seinen Bildern und Tropen?

[..]

Und was wiren dann die Bilder?

Das einmal, das immer wieder einmal und nur jetzt und nur hier Wahrgenommene und
Wahrzunehmende. Und das Gedicht wére somit der Ort, wo alle Tropen und Metaphern ad absurdum

gefiihrt werden wollen.

Toposforschung?
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GewiB! Aber im Lichte des zu erforschenden: im Lichte der U-topie®”"

,»lropy ir metafory priartéjimas prie absurdo* pirmiausia sietinas su
iSreikstais priekaisStais literattros kritikai, kuri linkusi modernig poezija, aisku
ir Celano, skaityti per amziy sandiros /‘art pour [‘art filtra, visa démesj
sutelkdama ties Sifrais, simboliais ir metaforomis kaip absoliucios prasmes
visetais, o eilérasCiams taikyti Stéphane‘o Mallarmé ,,absoliuc¢ios metaforos*
sampratg. Celano ironija yra nukreipta ne prie§ metaforg kaip tokig, taciau
pries instrumentalizuota metaforos suvokima ir prie§ eiléras¢iy skaityma,
apsiribojant] naujy kalbinés raiSkos formy aptarimu. Sutelktis ties metafora
kaip vieta ar lokalizacijos galimybe reikSty pripazinimg, kad poeting kalba
Jjmanoma apibrézti, o poezija ,,iStirti mokslisSkai®, atlikta analizg traktuoti kaip
galutin] supratimg. Celanui eilérastis néra tekstas, suaustas 1§ vaizdingy figtry,

o tropy vartojima kaip ,,kalbing puoSyba*“ jis kategoriSkai atmeta:

Bildhaftes, das ist keineswegs etwas Visuelles; es ist, wie alles mit der Sprache
Zusammenhingende, ein geistiges Phdnomen. [...] Das ist keineswegs dasselbe wie irgendeine billige

impressionistische Lautmalerei, Klangfarbe ect. Es ist, auch hier, eine Erscheinungsform der Sprache,

. . . 272
eine aus dem Geschriebenen, also Stummen, herauszuhdrende Sprechart [...].

Celanui nepriimtina tropy kaip vizualiniy figliry traktuoté, jis iSrySkina
juslinés ir dvasinés plotmiy persidengimg kalbinése figiirose. Tai siejasi su
raStu, kuris pats biidamas materialus, tad kiiniSkas kartu eksponuoja sgmong.
Tropai, etimologisSkai reiskiantys posiikj, poezijos atveju ,,pasisuka‘ taip, jog
apleidzia savo funkcijg biiti tik perkeltinés reikSmés neséjais ir ima byloti ir
tiesiogine, ir perkeltine reikSmémis vienu metu. Kalbos puosSyba atmetama
pasakymu ,eilérastis tai vieta, kur visi tropai ir metaforos privedami prie
absurdo®. IStartas ,absurdus®, iSvertus i$ lotyny kalbos reiSkia ,,prasto
skambesio“, ,nerimuotas“, tad juo Zymimas posiikis poezijos istorijoje,

reiSkiantis per¢jimg nuo estetikos par excellence prie tiesosakos. Retorika

211 paul Celan, Der Meridian, 10.
272 paul Celan, Der Meridian, 107.
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Celano mastyme praranda savo funkcija ka nors jteigti, jtikinti, kazka
uzmaskuoti, tod¢l ir tropus, kaip ,,perbrauktus tropus®“ (,Ich finde das
Verbindende und wie das Gedicht zur Begegnung fiihrende. / Ich finde etwas —
wie die Sprache — Immaterialles, aber Irdisches, Terrestisches, etwas
Kreisformiges, liber die beiden Polen in sich selbst Zuriickkehrendes und dabei
— heitererweise — sogar die Tropen Durchkreuzendes —: ich finde ... einen
Meridian. “*”) galima traktuoti kaip poeto iskelta daugiareikimigkumo
problemg. Pokalbyje su Hugo Huppertu, atmesdamas priekaiStus dél

hermetizmo, poetas pastebi:

[W]as meine angeblichen Verschliisselungen anlangt, ich wiirde eher sagen: Mehrdeutigkeit
ohne Maske, so entspricht sie exakt meinem Gefiihl fiir Begriffsiiberschneidung, Uberlappung der
Beziige. Sie kennen doch auch die Entscheidung der Interferenz, Einwirkung zusammentreffender
kohirenter Wellen aufeinander. Sie wissen Bescheid iiber das dialektische Ubergehen und Umschlagen
— die Wandlung ins Benachbarte, ins Néchstfolgende, ja oft ins Gegenteilige. Dem entspricht meine
(nur an gewissen Wendepunkten, Dreh-Achsen, auftretende) Mehrdeutigkeit. Sie trdgt auch dem
Umstand die Rechnung, da3 wir an jedem Ding Schiffflichen beobachten, die das Ding aus mehreren
Sichtwinkeln zeigen, in mehreren ,,Brechungen* und ,,Zerlegungen®, die keineswegs nur ,,Schein“
sind. Ich trachte sprachlich wenigstens Ausschnitte aus der Spektralanalyse der Dinge wiederzugeben,
sie gleichzeitig in mehreren Aspekten und Durchdringungen mit anderen Dingen zu zeigen: mit
nachbarlichen, nichtstfolgenden, gegenteiligen. Weil ich leider auBerstande bin, die Dinge allseitig zu

. 274
zeigen.*

Friedrichas Nietzsche veikale Ueber Wahrheit und Liige im

25 samprotavo apie metafora kaip kalbos galia

aussermoralischen Sinne (1872)
kvestionuoti tiesg. Celanui svarbi yra kalba atsirandanti perspektyvy jvairove,
taiau kalboje yra ir galimybé kalbéti apie pakrikusj Zmogaus ir pasaulio

santyki su tiesa, apie ,suskilusig”, nepazinig tiesg, apie poetines tiesos

23 paul Celan, Der Meridian, 12.

*™ Hugo Huppert, Spirituell. Ein Gesprich mit Paul Celan, Werner Hamacher, Winfried
Menninghaus, Paul Celan, op.cit. 320 — 21.

5 Friedrich Nietzsche Ueber Wahrheit und Liige im aussermoralischen Sinne. Kritische
Studienausgabe. Giorgio Colli und Mazzino Montinari (Ed.), Bd. I, 2. Miinchen: Deutscher
Taschenbuch Verlag, 1999.
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paieskas. Celanui kalba néra tik regimybé. Eiléras¢io kalb¢jimas brézia ribas
pacioje kalboje, nes riba, kurig jis mini, néra riba tarp kalbos ir ne-kalbos, tai

veikiau para$tés riba, kur uzribis téra kalbos tesinys.

2.4. Balsas ir rastas: Stimmen

Stimmen, ins Grin
der Wasserfldche geritzt.
Wenn der Eisvogel taucht,

sirrt die Sekunde:

5 Was zu dir stand
an jedem der Ufer,
es tritt

gemiht in ein anderes Bild.

10 Stimmen von Nesselweg her:

Komm auf den Hianden zu uns.
Wer mit der Lampe allein ist,

hat nur die Hand, draus zu lesen.

15 Stimmen, nachtdurchwachsen, Stringe,

an die du die Glocke hingst.

Wolbe dich, Welt:
Wenn die Totenmuschel heranschwimmt,

will es hier lduten.
20 *

Stimmen, vor denen dein Herz
ins Herz deiner Mutter zuriickweicht.
Stimmen von Galgenbaum her,

wo Spitholz und Friihholz die Ringe
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25

30

35

40

45

50

tauschen und tauschen.

Stimmen, kehlig, im Grus,
darin auch Unendliches schaufelt,
(herz-)

schleimiges Rinnsal.

Setz hier die Boote aus, Kind,

die ich bemannte:

Wenn mittschiffs die B6 sich ins Recht setzt,

treten die Klammern zusammen.

Jakobstimme:

Die Trénen.

Die Tranen im Bruderaug.
Eine blieb hiangen, wuchs.
Wir wohnen darin.

Atme, dal3

sie sich 10se.

Stimmen im Innern der Arche:

Es sind

nur die Miinder
geborgen. Thr
Sinkenden, hort

auch uns.

Keine

Stimme — ein
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Spétgerdusch, stundenfremd, deinen

Gedanken geschenkt, hier, endlich
55 herbeigewacht: ein

Fruchtblatt, augengroB, tief

geritzt; es

harzt, will nicht

276
vernarben.”’

Eilérastis Stimmen — tai kalbos kelio atkarpa nuo balso prie rasto. Jis
prasideda zodziu ,,Stimmen®, SeSiomis Zvaigzdutémis padalijamas ] aStuonias
atskiras dalis, kuriy kiekviena prasideda zodzio ,,Stimmen* kartote, iSskyrus
SeStosios dalies variacijg, pakeiCiant daugiskaitg j vienaskaitg, balsus j balsg ir
Si0 balso priskyrimg konkreiam asmeniui — ,,Jakobstimme* bei paskutinés
dalies balso neigimg pasakymu ,,keine / Stimme* (,,n¢ balso*) ir paties Zodzio
,balsas® perkélimg j antrgja strofos eilute.

Pirmiausia akcentuojamas balsiSkumas. Atsizvelgiant | eiléraScio
kompozicija galima pastebéti, kad ,,balsai®, kaip teksta struktiruojanti kartote,
disonuoja su teksto daliy skyrimg Zyminciomis zvaigzdutémis, kurios, kaip
poligrafinis Zenklas, nurodo j ra$tiskuma. ZvaigZdutés néra semantinés
reikSmés neséjos, taciau eilérastyje, kuriame apmastytas kiekvienas Zenklas ir
kiekvienas tarpas, o ypatingai dél atsiveriancios balso — rasto opozicijos, jos
yra reik§mingos. Zodis ,,balsai* priklauso eiléraiéio reikiminiam centrui, juo
pradedama kiekviena nauja dalis, tekste iSrySkinimas kursyvu. Kursyvas
pabrézia, kad ir ,,balsai‘ eilérastyje priklauso rasto sri¢iai: viena vertus, jie gali
biti perskaityti kaip parasyti, antra vertus, kiekvienos kartotés déka vis i$ naujo

besirasantys.

276 Paul Celan, Gedichte, 91-92.

Apie eilérast] Stimmen raSyta: Werner Hamacher , ,,Die Sekunde der Inversion. Bewegungen
einer Figur durch Celans Gedichte” op.cit. (inversijos figiiros tyrimui skirtame straipsnyje analizuota
pirmoji eilérasciodalis), Anja Lemke, ,,Der fiir immer geheutigte Wundstein — Poetik der Erinnerung
bei Paul Celan* op.cit., Christine Ivanovi¢ ,,Nesselschrift. Stimmen im Zentrum von Celans Werk®,

Hans-Michael Speier (Ed.), Gedichte von Paul Celan, Stuttgart: Reclam, 2002, 42 — 63.
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Kartotés Zadina susidoméjimg, apie kieno balsus eilérastyje kalbama.
Balsai eilérastyje ,,pasirodo* ne Zmogaus pavidalu, jie savaime Saukia, yra
HIrezti, t.y. paraSyti. Daugiskaitos forma atkreipia démesj ] tai, jog ,,balsai®
daugybisSki. Net ir jvardijimas ,,Jokiibo balsas* (36 eil.), kuris savo strofos
kontekste yra nuoroda j Senojo testamento figiira Jokiiba>’’, neleidzia jtvirtinti
vienareik§mio priskyrimo asmeniui. Jis nukreipia ir 1 Naujojo testamento
apastalg Jokiiba (ypac¢ ryski asociacija uzsimezga treciojoje eilérascio dalyje
,mirusiyjy kriauklés®, , Totenmuschel (18 eil.) vaizdinu, primenanciu ir
piligrimy Zenklg — Jokiibo kriaukle). Kaip nuoroda j Sengjj testamenta,
»Jokiibo balsas®“ yra Biblijos Zodis, tod¢l neturi pavidalo, vaizdo, balso.
Sventojo rasto reminiscencija — tai perra§ymo veiksmas: balsas netampa garsiu.
Kartojamas zodis ,,Stimmen®, nesusij¢s su jokiu kitu objektu, nukreipia tik |

save patj ir gali bati aiskinamas kaip savo paties citata®”®. Zodzio ,,balsai

1 Plg., ,Jokiibas pri¢jo prie savo tévo Izaoko, §is ap&iupinéjo jj ir taré: balsas kaip Jokibo,
bet rankos kaip Ezavo* (Pradzios knyga: 27:22). Biblijoje kalbama apie Jokuibo apgaule dél Izaoko
palaiminimo, kai Jokiibas apsimeta savo broliu dvyniu, tévo pirmagimiu Ezavu, tam kad prie§ tévo
mirt] gauty i§ jo Ezavui skirta palaiminima. Jmanu bty Jokiibo balsa priespriesinti Ezavo aSaroms:
»ISgirdes tévo zodzius, Ezavas pratriiko garsiai ir karciai kukcioti ir saké tévui ,,Palaimink mane! Taip
pat ir mane, téve!“ (Pradzios knyga: 27: 34). — Biblija arba Sventasis Rastas, verté Antanas Rubsys,
Vilnius: Lietuvos biblijos draugija, 1999, 40.

Eilérastyje tai tiesiogiai pasakyta , Trédnen im Bruderaug®“ (38 eil.). Taip pat svarbus yra
eilérastyje pakartotas balso ir rankos santykis. Taciau egzistuoja sukeitimas: Biblijoje rankos lytéjimu
Izaokas apsigauna, o klausa sako jam tiesg. Celano tekste ranka yra tiesg perskaitanti ranka: ,,Wer mit
der Lampe allein ist, / hat nur die Hand draus zu lesen®, o balsas gali buti perskaitytas kaip
klaidinantis, kuomet atsizvelgiama | antraja zodzio ,tauschen“ (,pakeisti, klaidinti) reikSmg¢:
»Stimmen vom Galgenbaum her, [...] tauschen und tauschen®

Eilérastis taip pat gali biiti perskaitytas kaip Biichnerio novelés Lenzas reminiscencija, kurioje
taip pat suskamba Joktibo balsas: ,,Er erzihlte, wie er eine Stimme im Gebirge gehort, und dann iliber
den Télern ein Wetterleuchten gesehen habe, auch habe es ihn angefasst und er habe damit gerungen
wie Jakob® — Georg Biichner, op. cit., 238.

% Paminétina, kad ir Meridiane cituojama antroji eilérasio dalis. Kitaip nei eilérascio
variante zodis ,,balsai“ néra iSryskintas kursyvu, taciau kursyvu parasytas kitas sakinys — ,,Komm auf
den Hénden zu uns®. Tai atsitinka greiciausiai dél analogijos kiirimo su prie$ tai cituojamu Biichneriu,
kurio personazas vaiks¢ioja rankomis ,,Nur war es ihm manchmal unangenehm, dal} er nicht auf dem

Kopf gehen konnte*. Mintis apie paties saves sutikimg pasikartoja ir eksplikuotame rySyje tarp
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kartoté numato tam tikrg galimybe¢ Zodziui sutikti save patj, kaip svetimgjj, kai
zodis ima skaityti save kaip kita.

Balso ir rasto opozicijos teminis jprasminimas struktiiruoja eilérascio
turinj. Balsy ir rasto vaizdiniais reflektuojama kalba. Balsus, kurie pasizymi
efemeriSkumu, galima aiSkinti kaip fluidiSkus ir bet kuriuo metu atSaukiamus.
Rastas Siame eilérastyje suprojektuoja dvi plotmes: pirma, jis figiiruoja kaip
tema, t.y. eilérascio situacijoje gamtos vaizdinius ir kultiros Sifrus fiksuojantis
raStas, kuris, pasirodo, gali biiti iStrintas, antra, rastas funkcionuoja kaip paties
eilérascio raStiSkumas. Eilérastis iSsaugomas, archyvuojamas knygos pavidalu,
jo paskirtis - skaitymas. Anja Lemke rasto motyva sieja su eiléras¢io geb¢jimu

kaupti informacijg ir saugoti atmintj:

,Iradicinis rasto ir rezervuaro (Speicher) sugretinimas, bet kartu ir j rasto samprata, kad

atmintis prilygsta vasko plokstei, kurioje prisiminimai kaupiami jspaudy forma, tampa zaidimu tarp

esamybés (Anwesenheit) ir nesamybés (Abwesenheit). >”°

Analizuojamo eilérascio eiga prilygsta nuolatinei Zaismei to, kas yra, ir
to, ko néra. Pirmasis eiléras¢io sakinys ,,Stimmen, ins Griin der
Wasseroberfliche geritzt (,,balsai jbrézti | vandens pavirSiaus Zalumg®)
implikuoja raSyma kaip ,,brézima*. Vertéty atkreipti démes;j j tai, kad vokiskas
zodis ,,schreiben®, kildinamas i$ lotyniskojo ,,scribere®, etimologiskai reiskia
»Ir€zima, jbrézimag grifeliu®, Zodis ,,jréZimas“ (,ritzen*) ta pacia reikSme

280 Todel vandens

naudojamas ir pasakyme ,,brézti runas“ (Runen ritzen)
pavirSiuje jbréztus balsus, reikéty mastyti kaip uzrasytus. Balsas eilérastyje
virsta vaizdu, kuris randasi balsui jsiréZiant ir paliekant pédsaka vandenyje. Sis
vaizdas, kaip atspindys upés veidrodyje, yra atvirkstinis, — balsai sako viena, o

pasako kita. Taip eilérastyje jtvirtinama transformacija i§ akustinés plotmés, }

Biichnerio Lenco ir Lenco Celano trumposios prozos kiirinio Gesprdch im Gebirg, kurj Meridiane
Celanas mini kaip saves sutikima savo paties ir kity tekstuose. — Paul Celan, Der Meridian, 9, 11.

" Anja Lemke, ,,Der fiir immer geheutigte Wundstein®, op. cit. 120.

20 Plg. Duden 7. Herkunfisworterbuch. Etymologie der deutschen Sprache, Mannheim:
Bibliographisches Institut, 2006, 583.
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vizualigja. Vaizdas, kur] ant vandens pavirSiaus ,,meta* balsai, yra iSkreiptas.
Atspindzio vandenyje sudrumstimas jvyksta, panyrant tulziui (,Wenn der
Eisvogel taucht, / sirrt die Sekunde®, 3, 4 eil.). Eilérastyje fiksuojama
transformacija prilygsta Alkionés metamorfozei*®'. Staigus vaizdo pakitimas,
kuris siejasi su laiko dalumu, pasakomu zodZiu ,,sekundé* (4 eil.), yra pokycio
jvietinimas.

Werneris ~ Hamacheris  eiléraS¢iui  budingus  transformacijos
mechanizmus sieja su inversijos tropu®*’. Inversijos figira Hamacherio
rekonstruojama iS tekstg kertancios ceziiros, 1§ kurios kalba pranesa apie save ir
tik apie save pacig. Eilérastis jo suvokiamas kaip kalbos praneSimas apie kalba
— bet kokiy wuzkalbiniy turiniy perteikimas atmetamas. Hamacheris,
remdamasis pirmgja eiléras¢io dalimi, pateikia vertingg prasmes tekste
aiSkinima, kurj jis sieja su brézimo, pjovimo, atidalinimo metafora, kuri jkiinija
inversing veikseng. Ji jtakoja laiko ir reikSmés struktiiravimag ir
persistruktiiravimg tekste. Su jpjova siejama mintis, kad nedali, vientisa prasme
negali biti skaitymo iSgryninta. Inversijos figiira, anot jo, brézia ir pjauna taip,
jog pjuviai laike demonstruoja ir pjiivius 1 vaizdinius orientuotoje kalboje,

kurie lemia tai, jog atsiranda jtriikiai tekstualume ir kalbos komunikatyvume:

. Transformacijos prieZastis [...] yra pjuvis (Schnitt): tai, kas gerai pazistama (das Vertraute)
tarsi ispjauta (gemdht) jzengia | kita paveiksla (Bild). ISpjautas — tai iSpjautas Cia etimologiskai
suvokiamos ,,sekundés‘ pjtviu, kuris siejasi su laiko secare [pjaustymu — I.B.]. Laikas balsus pavercia
rastu vandens veidrodyje, o gerai pazjstamus objektinio pasaulio vaizdus (Bilder) j nusisukusius,
perkreiptus, suZeistus vaizdinius (Bilder) literatiirinio teksto, kuris nesuteikia jiems kito pagrindo, nei
kad unda [vandens — 1.B.], kuriame jie paskesta. Taciau tam paciam suzeidimui paklista ir kalba,
kurioje eilérastis artikuliuoja §j peréjimag i§ stabilaus vaizdo j perkreipta: ne tik paplitusig pjovimo
metaforg, kilusig i§ svetimos kalbos (sekundés pjaustymo ZodZziu secare), bet ir patj zodj ,die
Sekunde* (sekundé¢) galima perpjauti ir perskaityti kaip ,,Diese Kunde* (8i Zinia). [...] Die Sekunde —

diese Kunde: tai yra pjaunantis laikas, kuris apsireiskia (sich bekundet) vaizdy pasaulio inversija,

1 Eisvogel“ - gr.alkione*. Anot Ovidijaus, gedédama jirose Zuvusio vyro Alking

nusiskandina ir pavirsta | po sraunius upelius nardancig paukste Plg. Ovidijus, Metamorfozés, XI op.
cit, 233-242.
82 plg. Paul de Man, ,,Tropen (Rilke)*, Paul de Man Allegorien des Lesens, op. cit. 52-90.
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taciau $i zinia atlieka inversijg tik tiek, kad pati sekundé — kaip laiko atomas — pakliista savo pacios

dalumo principams, dél ko jos liudijmas (Bekundung) yra i§sidalines.«***

Veidrodzio vaizdinys ¢ia veikia kaip atidalinantis ir iSkreipiantis, juo
taip pat atspindimi ir judesiai prasminése teksto strukttrose. ,,Veidrodis*
jvairiy objekty pavidalu atsikartoja visame eilérastyje. Veidroding refleksija
pakartoja ,,aSaros* motyvas SeStojoje dalyje. Veidrodzio atspindys ir objektas,
kuris jame atspindimas, asaros atveju siejasi ne su kalbiniu atspindéjimu, o su
zmogaus atspindéjimu, kuris i§sakomas jvardziu ,,mes*: ,,Die Tridnen. / Die
Tranen im Bruderaug. / Eine blieb hidngen, wuchs. / Wir wohnen darin. / Atme,
daB3 / sie sich l16se* (,,ASaros, / asaros brolio aky. / Viena pakibo, augo. / Jose
mes gyvenam. / Kvépuok, kad ji istirpty”, eil. 37 — 42). Sis adaroje
atsispindincio pasaulio siurrealumas, atitinka imperatyva ,,Wolbe dich, Welt*
(,,Gaubkis, pasauli* 17 eil.) veikia kaip iSnyrancio ir skestancio (pasaulio),
esaties ir nesaties zaismas. ASaros gaublyje atspindinc¢io pasaulio tikrové Siose
eilutése pasirodo kaip ,,neileidusi Sakny“ ir neturinti tvirto (egzistencinio)
pamato: jei asara iSsisklaido, joje atsispindéjusi tikrové tampa jau kitu vaizdu ir
persikelia kitur, pasitraukia i$ ,,mes buveinés ] niekieno vietg, o atsispindéj¢s
balsy savisteigos ,,mes* prarandamas. ASaros tiesa prilygsta laiko pjviui
tverme pazenklintame ,,begalybés kasime* (,,auch Unendliches schaufelt®, 28
eil.). Kas i§ pirmo zvilgsnio galéty pasirodyti iSsaugota atspindyje, iSties
transformuojasi j begalinj rasantj nebaigtinés kalbos kasimasi*** baigtiniame
eiléras¢io materialume.

Begalybés sklaidg tekste patvirtina ir penktosios dalies pasakymas
,»(herz-) / schleimige[n] Rinnsal® (,,(Sirdies-) / gleivétumo sruvenimas® 29, 30
eil.) bei paskutingje eilérascio strofoje sutinkamas jpjautas, sakingas, nenorintis

surandéti ,,vaislapis® (,,Fruchtblatt®, 56 eil.). L Sirdis«, |, skausmas® ir ,,baimé*

283 Werner Hamacher, ,,Die Sekunde der Inversion®, op. cit. 98
284 Kasima reiSkiantis ,,schaufeln® yra Zodzio ,,graben‘ sinonimas. Veiksmazodziy ,,graben‘
(kasti), ,,griibeln* (mintyti) ir etimologinés sgsajos reikSmé Celano kiiryboje su yra aprasyta H. France-

Lanord. — Paul Celan und Martin Heidegger. Vom Sinn eines Gesprichs, op.cit. 33.
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jungiasi ] tam tikrg ,siurrealaus nerealumo® vaizdyng, kuris atrandamas su
kiekvienu nauju atspindziu skirtinguose eiléraiio vandenyse. Zodis
,Fruchtblatt“ paronomazés santykiu siejasi su galimu perskaitymu
,Furchtblatt* (baimés lapu), kuris meta-poetiniame lygmenyje reflektuoja
kiirybos ir baimés sarys§] ir atveria prieigas prie ,,Zaizdotos* eiléras¢io zinios.
,» Vaislapis®, Ziedlapio dalis, vir§ kurios kaupiasi séklos, Siame eilérastyje yra
»giliai / jpjautas™ (,tief / geritzt”, eil. 56, 57). Jis nurodo reikSminj tarpa,
reikSming Zaizdg (€ia paminétinas Derrida diseminacijos sgvokoje iSskleistas
etimologija grjstas, séklos ir semos gretinimas, leidziantis mastyti apie
reik§miy funkcionavimo bidus tekstuose®®). Sis pjavis trukdo vertis prasmei
tarsi ziedui ar subresti nelyginant vaisiui, o nesustabdomas saky varvéjimas
prilygsta negyjanciai zaizdai. Pjuviu, kurj atlieka pats eiléraStis atsiveria
»zaizda®, kurig perima skaitytojas: skaitytojo ,.Sirdyje” atgyja eiléraStyje
iSsakytas nenumalSinamas skausmas. Biitent eiléras¢io zaizda, biidama
nepakartojama, perkelia nesibaigiant] skaudéjimg ir stoka kitam, skaitan¢iajam.
Eilérasciui yra buidingas ypatingas gebéjimas skaudéti — jis skauda lape ir jj
suvokianciojo Sirdyje. Tai siejasi su eilérascio padiktuojamu Zinojimu apie
prasminj pleista, dél kurio teksto prasmés ,,zaizda* nuolat traukiasi ir pleciasi
begalin¢je kaitoje, samonei priartéjant prie prasmés suvokimo ir tolstant nuo
jos.

Derrida studijoje Schibboleth aptaria datg zymint] religinj, kultirinj,
tautinj ,,apipjaustyma”, ,,zaizdg®, ,,randa“, siedamas Siuos dalykus su teksto
skaitymo patirtimi. Remdamasis Celano metafora ,,wundgelesen* (,,skaityta iki
zaizdos®) i§ eilérascio Dein vom Wachen (Tavo prabudimo), formuluotémis
,beschneide das Wort* (,,apipjaustyk Zodj*) 1§ eiléras¢io Einem, der vor der
Tiir stand (Stovéjes prie dury) bei ,jenes Geschlecht, jenes gemordete® (,.ta
giminé / lytis, toji nuzudyta) ir ,,niemandes Wurzel*“ (,,niekieno Saknis®) i§
eilérascio Radix, Matrix (Radix, Matrix) Derrida projektuoja ceziiros filosofija.

Eilérasc¢io Stimmen supratimui ir aiSkinimui svarbis Sie filosofo teiginiai:

285 plg. Jacques Derrida, Dissemination, Wien: Passagen, 1995.
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[Z]aizda arba randas [...] yra tam tikru sidilu suristi su skaitymu. Sakyti, kad jj [randg — 1.B.]
galima perskaityti kartu su eilérasciu, biity klaidinga, kadangi jis taip pat ir neperskaitomas, ir biitent
tai yra priezastis, kodél jis skaitant ima kraujuoti. Randas priklauso skaitymo patir¢iai. [...] Jei zodis
apipjaustymas [Celano kiiryboje — I.B.] retai vartojamas savo tiesiogine reik§me, nebent sarySyje su
zodzio apipjaustymu, tai apipjaustymo tropika visame tekste palieka savo pjiivius, ceziiras, uzsifruotas
sajungas, zaizdotas ziedo (Ring) formos jpjovas. Suzeidimas, pati skaitymo patirtis, yra universali. Ji
susijus su kalbos atskyrimo ypatybémis bei tikslinémis kryptimis: kito nepasiekiamumas suzeidime

grizta i ta patj, datuoja ziedg ir privercia jj suktis. 286

Tekstualios jpjovos, ceziiros tiesiogiai veikia subjektyvumo raiska.
Eilérastyje yra keletas ,,tu* variacijy: ,,tu®, i kurj kreipiasi balsai (11 eil.), ,,tu®,
kuriuo kreipiamasi j pasaulj (17 eil.), ,,tu*, kurio Sirdis ,nuslysta atgal |
motinos $irdj* (,,dein Herz / ins Herz deiner Mutter zuriickweicht®, 21 — 22
eil.), septintosios eilérascio dalies ,,tu®, iStirpes ,,jus* daugiskaitoje (47 eil.),
paskutinés dalies ,,tu”, kuris gali biiti perskaitytas ir kaip skaitytojo ,,tu* (53
eil.). ,,Veidrodingje* eilérascio struktiiroje ,,tu“ negali biiti aiSkinamas tiesiog
kaip kalbantysis, 1 kurj kreipasi balsai. EiléraStyje vyksta vaizdiniy ir reikSmiy
transformacijos, kuriose formuojasi vis naujas ,,tu*.

Klausimas, kieno balsai byloja eilérastyje, ,,iSsisuka” nuo atsakymo.
Svarbus Zodzio ,,balsas* daugiareikSmiSkumas. ,,Balsas® - tai instrumentas
(kalb¢jimo ir dainavimo balsas), priemoné (kalbanciojo savybé kalbéti), forma
ir turinys (tonas). Balsas nuo seniausiy laiky suvokiamas kaip kalbos priemoné
bei jrankis perteikti samone. Zmogaus gebéjimas kalbéti neatskiriamas nuo
balso duotybés, o Sis - nuo subjekto gebéjimo kalbéti, kalbéjimo valios,
gyvybés. Kad buty iStartas zodis, reikalingas kvépavimas. Kvépavimo pauzés
metu, iSkvepiant jkvépta org randasi balsas. Kvépavimas — eilérasc¢io
imperatyvas ,,Atme, dal} / sie sich 16se* (41, 42 eil.) — yra kalbéjimo salyga.
Taciau netolygus kvépavimas, atodisis kaip tarpas sakinyje bei eilutés ,,lizis*
gali tapti kalbé¢jimo klititimi. Btent balsu, kuris reikalauja kvépavimo,

kiiniSkumas siejasi su dvasiSkumu. Balsas iSgaunamas kiinu (balso stygomis)

8 Jacques Derrida, Schibboleth, op.cit. 109 — 110.
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perteikia sagmonés turinius. Balse iSorés ir vidaus skirtis netenka prasmés.
Pasakymu ,,Stimmen, kehlig im Grus* (,,gerkliniai balsai smulkiose anglyse®,
27 eil), uZmezgamas rySys su kunu (,gerkle”, ,Kehle*, ,gerklomis*
,Kehlkopf*, kuriose gimsta garsas), kita vertus, lokalizavus balsus anglyse, bet
koks priskyrimas gyvo zmogaus kiinui atmetamas™’.

Atsieto nuo kiino balso figiiroje atpaZjstamas biblinis Dievo balso

) ve w1288
motyvas. ,,Balsas tyruose* ir ,,pradzios zodis*

, 1 balso suvokimo paradigma
jtraukia ir Dievg kaip subjekta. Tai leidZia svarstyti ir apie pradzios laiko —
»arché®“ intarpus eilérascio laike. Pirmyjy pasaulio dieny, t.y. ,,arché*
priminimas, konstruojamas skestancios ,,arkos* (,,Arche*) kaip uZzuominos 1
bibing Nojaus arkg vaizdinio prikélimu septintojoje eilérascio dalyje. Eilutés
wotimmen im Innern der Arche* (,,Balsai arkos viduje®, 44 eil.) — tai ne tik
balsai, sklindantys 1§ arkos erdveés, bet ir 1§ kito, praeities laiko. Balso, kaip
dvasios, raiSka numato ir vidinio, sgzinés balso perskaitymo galimybe.

Dievo ir sgzinés balsas sietinas su dvasia. Tai leidZzia kalbéti apie
kiirybos dvasios motyva. Dievo pasiuntinio vaidmenj atlieka poetas. Autorius,
kaip subjektas, klasikiniuose poezijos kilmeés apraSymuose, veikia
demiurgiskai — dvasios pripildytu alsavimu jkvepia eilérast] rastis. Jei tarp oro
ikvépimo ir kurybinio jkvépimo egzistuoja etimologinis rySys, perteikiamas

lotyniskos kilmés zodziu ,inspiracija®, tai (oro) iSkvépimas, ,.ekspiracija®,

7 Kitas to paties rinkinio Sprachgitter eilérastis Windgerecht tematizuoja gaisro palaidotus
balsus:

Spéter:

Schneewuchs durch alle Gehéuse, frei

ein einziges Feld,

das ein Lichtschein beziffert: die Stimmen.

Die Stimmen:

Windgerecht, herznah,

brandbestattet.

- Paul Celan, Die Gedichte, 101.

%8 Plg. Evangelijos pagal Jona teiginiai: ,,PradZioje buvo Zodis“ (Jn, 1, 1), ,,A§ — tyruose

Saukianciojo balsas™ (Jn, 1, 23), Biblija arba Sventas Rastas, op cit., 116, 117.
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susijes su kiirybiné iSraiSka — ,,ekspresija®“. Rasytiné poezijos raiSka turi mazai
bendra su kvépavimu — ji funkcionuoja kaip Zodzio jspaudimas j popieriy ir
siekia ne kito balso, o ,skaitan¢iy ranky®, kurios perskaityty i§ esmés
nejmanomus perskaityti ,,dvasios jspaudus®.

Eilérastyje §1 mintis jtvirtinta ZodZiais ,,Wer mit der Lampe allein ist, /
hat nur die Hand, draus zu lesen* (,,Kas yra vienas su lempa, / teturi ranka
perskaityti®, 12, 13 eil.). Deiktiné nuoroda ,,draus” (,,i§ ¢ia“) veikia kaip mjslé:
i8kyla klausimas, ar skaitomi dilgeliy, kuriy priaugusiu keliu eita ant ranky,
palikti pédsakai delnuose (“Hand”), ar perkaitomi patys balsai, ar iS
personifikuotos poezijos delno perskaitomas pats eiléraStis - tarsi likimas.
Paminétina, kad etimologiskai ,,lesen siejasi su ,,rinkti — pasklid¢ balsai jo
raSymu renkami ] tekstg.

Celano laiske Hansui Benderiui kiryba prilyginama rankdarbiui. Cia
plétojamos rankdarbio, rankra$¢io, braizo paralelés, kurios iSryskina
individualaus pasiraSymo problematikg bei eksplikuoja ir eiléraStyje Stimmen

svarbig balso ir ranky s3saja:

[...] Handwerk ist, wie die Sauberkeit iiberhaupt, Voraussetzung aller Dichtung. Dieses
Handwerk hat ganz bestimmt keinen goldenen Boden — wer weil}, ob es iiberhaupt einen Boden hat. Es
hat seine Abgriinde und seine Tiefen manche (ach, ich gehore nicht dazu) haben sogar einen Namen
dafiir.

Handwerk — das ist die Sache der Hiande. Und diese Hinde wiederum gehdren nur einem
Menschen, d.h. einem einmaligen und sterblichen Seelenwesen, das mit seiner Stimme und seiner
Stummbheit einen Weg sucht.

Nur wahre Hidnde schreiben wahre Gedichte. Ich sehe keinen prinzipiellen Unterschied

zwischen Hiandedruck und Gedicht. >

Celanas kalba apie poeta, kaip mirtingg, dvasia apdovanotg bitybe,
balsu ir nebylumu ieSkancig kelio. Balsg jis sieja su poetu, kaip zmogumi ir jo
pracinamybe, o ranky vaizdinys leidZia jam prabilti apie tekste jsispaudusius

autoriaus ranky pédsakus — raSyma kaip jsiraSyma. Balsas priklauso nuo

28 paul Celan, Gesammelte Werke, Bd. 111, Frankfurt a. M.: Suhrkamp Verlag, 2000, 177.
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kalbanciojo, jis laikinas, tod¢l autoriaus balsas 1 tekstus nejsiraso, jis lieka
istorinio, o ne kalbinio subjekto pusé¢je — anapus teksto.

Celano Stimmen analizéje Christine Ivanovi¢ iSreiSkia balsy, kaip
eilérascio subjekto, idéja: ,,Apie balsus eina kalba, ir pati kalba, regis, randasi
1§ balsy, tai parodoma dvitaskiais eiluciy pabaigoje [...], kurie gali biiti
traktuojami kaip prie§ tai esan¢iy balsy tiesioginé kalba.“**® Analizuodama
septintaja dalj literatiirologé tesia: ,,PanasSiai kaip ir antrojoje eiléras¢io dalyje

kalbantieji balsai patys atrodo esas kalbantysis subjektas.«*"

Be to, Sestoje ir
septintoje dalyse naudojamas dvitaskis gali reikSti ne tik kalbé&jima, bet ir
minties i1Splétimg, patikslinimg: ,,Stimmen im Innern der Arche: / Es sind / nur
die Miinder* (44-46 eil.) arba balso pasekme: ,,Jakobstimme: / Die Trénen.*
(36-37 eil.). Pastebétina, kad didzioji dalis sakiniy, kuriuose figiiruoja balsai —
elipses, jiems triikksta tarinio, tad ,,balsy®, kaip veiksnio (subjekto kalboje),
funkcija taip pat yra apribota, o tai apsunkina ir jy, kaip subjekto, apibréztj,
todel balsy subjektiSkumas klaustinas. Kaip veikéjai balsai stokoja jiems
priklausancios, iSreikStos sgmonés, tad jy raiSka tekste neiSlaiko
»subjektyvumo logikos*, be to, jiems priskiriamas kalb¢jimas, — néra
asmeniniais sakiniais suformuluotas kalbéjimas ,,nuo saves®™, tad ,balsai®
pazeidzia ir subjektyvumo gramatiky. Siai tezei paranki Paulio de Mano
praplésta prozopopé¢jos figiros samprata, kuri iSrySkina balsiSkumo /
pamékliSkumo problematika. Klasikinéje retorikoje jsivaizduojamy, mirusiy,
nesan¢iy asmeny vaizdavimg kaip realiy, kalbanciy ir veikianciy reiskianti

prozopopgjos figiira de Mano teorijoje reprezentuoja subjekto kritika:

,,Tai prozopopéjos figiira, nesancios, mirusios, bebalsés esybés apostrofavimo fikcija, kuria

del suteiktos atsako galimybés §iai esybei pripazjstama kalbéjimo galia. Balsas numato burng, galop

2% Christine Ivanovié ,,Nesselschrift. Stimmen im Zentrum von Celans Werk®, op. cit. 48.
Atsizvelgiant | skyryba, autorés iSskirtas vietas priskiriant ,,balsy kalbéjimui®, tikslesnis terminas biity
»menamoji“, o ne ,tiesioginé* kalba, jei Sie terminai Cia apskritai parankds.

21 bid. 57.
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akis — veida, tai grandiné, kuri manifestuojasi tropo vardo etimologijoje: prosopon poin, — priskirti

kauke arba veida (prosopon).“292

,,Tiek, kiek kalba reiskia figlira (arba metafora, arba prozopopéja), ji jau nebéra pats objektas,

0 jo reprezentacija, daikto vaizdas, o biidama tokia ji yra tyli bei nebyli, kokie ir biina vaizdai.«*”*

Celano balsy figiiroje susipina du balso, jkiinijancio dvasia, aspektai:
ikvépimas ir apsédimas (Be-Geisterung). Sios dvi skirtingos ,,Be-Geisterung*
reikSmes, destabilizuoja orientacija 1 subjekta kaip stabily bei reikSmiSkai
vienalyt] teksto elementa, veikéjo arba autoriaus figlirg, vienijan¢ig jvairius
literatiiros tekstus ir susisteminancig skaitymo variantus. Celano tekstas atmeta
bet kokj ,,universaly“ skaitymo, tad ir subjektyvumo skaitymo, model;.

Nors Zzodis ,dvasia®“ tekste né¢ karto nepavartotas, ,balsai“ kaip
prozopop¢jos figlira sukuria nejaukumg, kurio jsisgmoninimas siejasi su
»dvasios® ar ,,dvasiy“ pagava. Nejaukumg iSrySkina treCioje ir ketvirtoje
eileras¢io dalyse akcentuojamas buvimas mirusiu. Eilut¢ ,,Stimmen,
nachtdurchwachsen Stringe, / an die du die Glocke hdngst™ (,,Balsai, naktimi
perauge vijos, ant kuriy pakabini varpg®“ 15, 16 eil.) susisieja su eilute
,Stimmen vom Galgenbaum her* (,,balsai nuo kartuviy“ 23 eil.). Zodziai
»otrang® ir ,,héngen®, atsizvelgiant j frazeologizmg ,,jemanden zum Tod durch
Strang verurteilen®, reiskiant] ,,skirti mirties bausme pakariant”, atsikartoja
7odziu ,,Galgenbaum®. Zodis ,,vijos, kaip nuoroda j balso stygas®”*, galéty
biiti suprastas ne vien metonimiskai, bet ir tiesiogine prasme, kuri nukreipia |
vaizduma: atplésStos stygos, tapusios tiesiog daiktinio pasaulio objektu, ant
kurio pakabinamas laidotuviy varpas, garsu uZgoZiantis balsus. Zodis
,hachtdurchwachsen* reiskia, kad ankstesnés strofos lempos Sviesa negali
persmelkti $iy vijy. Jos pilnos mirties tamsumos. Balsai gali biiti perskaityti

siejant juos su mirties problematika. Vijas galima suvokti kaip bebalsius

22 Paul de Man, ,,Autobiographie als Maskenspiel, Paul de Man, Die Ideologie des
Asthetischen, Suhrkamp, 1993, 140.

* Ibid., 145.

%4 pPlg. Anja Lemke, ,,Der fiir immer geheutigte Wundstein®, op. cit. 124.
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kazkada buvusiy, dabar tarsi i§ kapo kylanciy balsy palaikus. ISlieka tik
klausimas, ar Sie balsai aidi ir ar gali biiti 1Sgirsti.

Eiluc¢iy ,,Wenn die Totenmuschel heranschwimmt, / will es hier lduten*
(,,kai priplauks mirusiyjy kriauklé, / ¢ia suskambés®, 18, 19 eil.) Zodziai
,Glocke®, ,lduten* ir ,, Totenmuschel* ir iSrySkina garso (Ton) ir mirties (Tod)
santykj. Tie, kam skambins varpai, grei€iausiai jau seniai nebe €ia. Trecioji ir
septintoji eilérascio dalys sujungiamos chiazmu: jei mirusiyjy kriauklé trecioje
dalyje plaukia gyvyjy link, tai septintojoje dalyje gyvieji (iSgelbétieji) yra
arkos viduje, o mirStantieji (skestantieji) anapus jos. Septintoji dalis kuriasi i$
paradokso: mirusiyjy balsai iSgelbstimi, o gyvieji paskesta. Mirusieji,
bandantys iSvengti biblinio masto katastrofos, ,,téra burnos* (,,Es sind / nur die
Miinder* 46, 47 eil.), kurios suvoktinos ne tik kaip kalbos metonimija, taciau
taip pat ir tiesiogiai, siurrealistine maniera, kaip atskirtos nuo kiino ir
patalpintos j arkg (arka, kaip laivas, siejasi ir su ankstesniy strofy su kriaukle, ir
su pilnomis jgulos valtimis) bei kita, prieSistorinj, laikg (arch¢). Bitent
,burnos®, kaip dalis to, ko néra (,,Stimmen [...]: / Es sind nur die Miinder* 44-
46 eil.) eilérastyje itvirtina niekj, kuris priveria nuskesti eilérascio
skambé¢jima.

Paskutiniojoje eiléras¢io stofoje balsai ,,iSverCiami“ j junginj ,keine
Stimme* (51, 52 eil.) ir papildomi situacijos plétote ,,ein / Spatgerdusch, [...]
ein Fruchtblatt, augengroB3, tief geritzt* (,,vélyvas / garsas, [...] vaislapis,
didelis tarsi akis, giliai jpjautas™ 52, 53, 56, 57 eil.). Balsy nebuvimas Zenklina
Sig strofg. Net ir kaip dvasiy pasirodymo balsy nebelieka. Pasakymas ,,joks
balsas“ pasikartoja tik kaip zodzio ,balsas* reikSmés Smekla. ,Joks balsas*
jtvirtina tai, kg jis jlaikina, kaip trikstamg. Stokos esamybé kalboje ir veikia
kaip zodzio paméeklé persekiojanti ir rasantjjj ir skaitantjjj. ISreikStas, nors ir
nuneigtas zodis ,,balsas* jgalina kartot¢ to, ko (jau) néra. ,,Balsas‘ paskutinéje
strofoje pasirodo kaip esantis be jokios savasties ir atskirtas nuo vaizduojamojo
pasaulio, jis priklauso kontingencijos logikai — gali biiti paraSytas, bet neturi
suskambeéti. ,,Mintys* (54 eil.), kurioms ,,dovanojamas vélyvas garsas* (53, 54

eil.), reiskia vieta, kurioje tarsi epitafija pasiraio eilérastis. Cia galima
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prisiminti iStarg Meridiane apie eilérascius, kaip ,begalinj mirtingumo

sakyma“ (,,ein Unendlichsagen von lauter Streblichkeit*)*”

. Pabaigos rasymas
pasakomas zodziais ,,stundenfremd* ir ,,unendlich* reiskia eiléras¢iu teigiama
nejmanomybe pasakyti pabaigg. Pabaiga, kuri sakoma, visada yra ne ¢ia esanti,
o atidéta pabaiga, o zodziais ,,will nicht vernarben*“ (59 eil.) uZraSomas
pabaigos neuzraSomumas.

Analizuotame eiléraStyje egzistuoja sunkiai jveikiama zodzio ir juo
pasakomo turinio dichotomija. Balsas eilérastyje néra subjektyvumo prasmeés
steigéjas. Ir balsai eilérastyje yra raStiSki. Rastas, besisiejantis su gamtiskais
uzsiraSymo ant medzio lapo, jréZimo | Ziev¢ motyvais, zymi pleiSto, zaizdos
erdve, semantinj pazeidziamumg. RaSymo ir buvimo paraSytu prieSpriesa
iSreiSkia poetinio teksto funkcionavimo biidg: pafiam raSyti ir raSyti kit

(skaitytoja, kalbg).

25 paul Celan, Der Meridian. 11.
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3. SVETIMAS ZODZIS

3.1. Citatos funkcijos

Celano kiirybai biidingas grezimasis 1 ,kita“. Savasties / kitybés
dichotomija, kaip struktiiruojanti poeting kalbg, viena svarbiausiy poeto
kiirybos asiy. Ankstesniuose skyriuose buvo analizuotos teksto singuliarumo ir
pliuralumo problemos, atsizvelgta j esteting teksto autonomijg, oreinavimasi |
suvokiantjj ,.kita* ir skirtingas jo supratimo galimybés (skirtingi skaitytojai ir
tas pats skaitytojas 1§ naujo skaitydamas suvokia kitaip). Aptartas
dialogiSkumas svarbus, suvokiant teksta ir paties suvokimo funkcionavima.
Dialogiskumas, kaip teksto ypatybé, néra vien nukreiptumas i kita: juo
atskleidziama teksto dialektika, raSymo savitumas. Suvokéjas niekada néra
visiskai jsitikings, kad jam pavyko rekonstruoti teksto visumg. Monologiskumo
ir dialogiSkumo santykis aisSkintas teksto struktiirinio baigtumo ir semantinio
atvirumo santykiu.

Celano kalbinei savimonei svarbus tik¢jimas, kad poezija, nors ir linkusi
likti nebyli, semantiSkai daugiasluoksné, neapibréztos prasmés (anot Celano,
»tamsi®), vis délto yra atvira (,,akyto* ,,poréto* eilérascio, ,,pokalbio per kalbos
grotas®“ samprata). Teksty dialogiSkumas neapsiriboja teksto / skaitytojo
santykiais, dialogas vyksta ir su kitais tekstais. Tekstiniy rySiy problematika
akivaizdi ir aptartame Meridiane. Meridianas, vienas 1§ teksty, kuriame
Celanas cituoja jvairius autorius (Biichnerio, Pascalio, Sestovo, Jakobo
Michaelio Reinoldo Lenzo) ar pateikia nurody j jy kiiryba (Heideggerio,
Holderlino, Kafka‘os). Akivaizdu, kad tekstinis daugiasluoksniSkumas vienas
i§ pagrindiniy Celano kiirybos principy ir kalbinés refleksijos metody. Taigi
svarbu aptarti tarptekstinius rysSius. Ypatingas kalbos refleksijy atvejis —
Celano perskaitytas Holderlinas.

Celano kiuryba daugeliu atvejy randasi i§ daugiabriaunio sgly¢io su
raSytine tradicija. Akivaizdus rySys su religiniais tekstais ir Zydy mistika, su

Martino Buberio religijos filosofija. Esama Celano kiirybos saSauky su
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Edmundo Husserlio fenomenologija, Martino Heideggerio, Theodoro W.
Adorno filosofija, Sigmundo Freudo psichoanalize, Walterio Benjamimo
literatiiros kritika, vokieciakalbe ir kity Saliy literatiira. Dante Alighieri‘s,
Williamas Shakespeare‘as, Johannas Wolfgangas Goethe, Jeanas Paulis,
Friedrichas Holderlinas, Heinrichas Heine, Arturas Rimbaud, Paulis Valéry,
Stéphane‘as Mallarmé, Raineris Maria Rilke, Georgas Traklis, Stefanas
George, Franzas Kafka, Osipas MandelStamas — svarbiausi autoritetai formave
Celano kiiryba ir kiekvienas savaip 1 ja isiraS¢. Goethe‘és, Shakespeare‘o,
pranciizy simbolisty, Traklio ir George‘és jtakos biidingos daugiau ankstyvajai
kiirybai, Holderlinas, Jeanas Paulis, Katka - svarbiis visais poeto kiirybos
periodais. RysSiai su savo laikmecio autoriy kiiryba sudétigi, jy refleksija
negausi, dazniausiali paZyméta atmetimo Zenklu (pvz., santykis su Gottfriedo
Benno, Johannes‘o Bobrowski‘o kiiryba). Esama autobiografinio pobiidzio
nuorody ] kai kuriuos autorius. Eilérasciuose — tai pazyméta artéjimo ir tolimo
zenklais. Poetés Nelly Sachs figiira atpaZjstama Celano eilérasciuose, vyksta
poetinis dialogas su jos religinémis pazitiromis, idéjomis, bet ne metakalbiniu
lygmeniu (Nelly Sachs deklaruoja priklausomybe judaizmo tradicijai, Celanas
iesko nesancio Dievo iStary). Ingeborgos Bachmann teksty Celanas tiesiogiai
necituoja (Bachmann elgiasi prieSingai — Celano kurybos citaty bei
reminiscencijy jos kiiryboje gausu), nors aliuzijy | jos figlira esama.
Tradicinése analizése, meilés lyrikos ,,as“ ir ,,tu®, perskaitomi kaip Celano ir
Bachann jvaizdziai (pvz., Corona i§ ankstyvosios kirybos ciklo Mohn und
Geddchtnis), eilérasStis Kéln, am Hof 1S Kalbos groty suprantamas kaip realaus
poety susitikimo poetinis jprasminimas.

Deél kity teksty recepcijos jvairovés (didzioji dalis Celano skaityty ir
pamégty, versty, teoridkai gvildenty teksty, kai buvo déstoma Ecole normale
supérieure, randa atgarsj jo kiiryboje) kontekstiniai ir intertekstiniai poeto
kiirybos tyrimai skaidosi  atskiras Sakas: literatiros — filosofijos, literatiiros —
religijos, literatiros — literatiiros. Literatiirololiniuose darbuose daugiausiai

aptariamas Celano kiirybos santykis su skirtingomis literatiiros tradicijomis ir
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297 8

Celanui svarbiais vokie¢iy, pranciizy®®, angly™’ rusy®® autoriais (ypaé tais,
kuriuos jis verté), Zanrais® . Jdomus ir reik§mingas eilédaros citaty
aptarimas™"".

»Svetimo zodzio“ samprata darbe pasirinkta neatsitiktinai. ,,Svetimas

v . . . . . 1 vuq . . . . .
7odis“ — Michailo Bachtino terminas®®', reiskiantis ir svetima diskursa,

2% Bernard Boschenstein, ,,Die notwendige Unaufldslichkeit. Reflexionen iiber die Dunkelheit in
der deutschen und franzoésischen Dichtung®, Zeitwende, Heft 6. (1975), 345 — 354, Bernard
Boschenstein, ,,Celan, lecteur des ,notes“ de Hofmannstahl®, Austriaca (1993), Bernard
Boschenstein, ,,Celan als Leser Trakls®, Rémy Kolombat, Gerald Stieg (Ed.), Friihling der Seele.
Pariser Trakl-Symposion, Innstbruck: Hazmon, 1995, 135-148. Sieghild Bohumil, ,,Celan und
Malarmé. Kontinuitdt und Wandel in der zeitgendssischen Poesie”, Kontroversen, alte und neue.
Aktens des VII internationalen Germanisten-Kongresses Gottingen 1985. Albrecht Schone (Ed.).
Bd. 9., Tiibingen: Niemeyer, 1986, 27-34. Jean Bollack, ,,Paul Celan und Nelly Sachs. Geschichte
eines Kampfes®, Neue Rundschau (1994) Heft 3, 119 — 134, Odile Heynders, ,,Die Doppelrolle des
Dichters. Spuren von Kleist, Biichner und Nietzsche in Texten Paul Celans“, German Studies
Review (1995), Heft 1, 87 — 113, Joachim Seng ,,Von blithenden Sprachgittern. Paul Celan als
Leser Jean Pauls“. Neue Rundschau (1998), Heft 1, 157-161.

*7 Annete Simonis, ,,Celan und Shakespear. Zum Problem der Dialogizitit in der Lyrik Paul
Celans®, Orbis Litterarum, (1994) Heft 3, 159-172.

28 Dietmar Goltschnigg, ,.Intratextualitdt, Intertextualitit und Subtextualitit im modernen
Gedicht: Paul Celan und Ossip Mandelstamm®, Literatur fiir Leser (1991), Heft 1, 8-17, Christine
Ivanovi¢, Das Gedicht im Geheimnis der Begegnung. Dichtung und Poetik Celans im Kontext seiner
russischen Lektiiren, Tlibingen: Nie

2% Winfried Menninghaus, ,,Anti-Christ. Paul Celans zitierende Revision christlicher
Kirchenlieder*, Kaspar (1978) Heft 1, 13-23.

39 Winfried Menninghaus ,,Zum Problem des Zitats bei Celan und in der Celan-Philologie,

Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (Ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp,

1988, 170 — 190.

31 Savo tyrimuose Bachtinas sieké jtvirinti absoliu¢ios prasmés negalimuma, jos salygiSkuma
bei reikSmés priklausomybe nuo tekstiniy santykiy bei tyréjo pozicijos. ReikSmes atkurti jmanoma
atvirame ,,paties* ir ,,kito“ pokalbyje. Dialogas vyksta dviejose plotmése: 1) tarp adresanto (rasanciojo)
ir adresato (j kurj kreipiamasi), 2) tarp teksto ir kity teksty. Teksto erdvéje Sios komunikacinés plotmés
persidengia. Tekstas suvokiamas kaip skerspjuvis, kuriame galima perskaityti kitus tekstus.

Bachtinas ,,svetimo zodZzio*“ termina naudojo epiniy kiriniy naracijos (pasakojancio
pasakotojo ir kalbanCiy veikéjy santykiy, skirtingy kalbéjimo perspektyvy nulemto teksto
polifoniSkumo, necenriSkumo) aiSkinimui, taip pat juo grindé dialogiSkumo teorijg, besiremiancig

vidinés teksto logikos tyrimais. Bachtinui labiau uz referencijg svarbiis trys sakytinj ir rasSytinj
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nusakantis komunikacinj bei estetinj teksto ry$j su kitais tekstais. ,,Svetimas
zodis“ (arba ,svetimas tekstas), kaip pokalbio dalyvis, dalyvauja ,,savo
teksto®, kuriant prasme. Savo / svetimo Zodzio prieSprieSos analizéje rySke¢ja
poetinio teksto sluoksniSkumas, savo teksto struktiiros atsiradimas 1§ santykio
su kito teksto struktiira. Tarptekstiniy rySiy analizé ¢ia suvokiama kaip
galimybe kitaip iSskleisti Celano poetinés kalbos logika. Citavimo forma daro
jtaka reikSmiy struktiirai - budas, kuriuo tekstas jdabartina kit teksta, liudija
teksto santyki su cituojamu tekstu. Taciau bitinas ir ,treciojo* teksto
jsijungimas - aptariamo ir jo cituojamo teksto rySiai uzéiuopiami
interpretacijoje.

Straipsnyje apie Bachting ,,Bachtinas, Zodis, dialogas ir romanas‘ Julia
Kristeva teigia, kad dialogo situacijoje ryskéja poetinio Zodzio dinamika,

poetino teksto lygmenys, skirtingos rasymo manieros’ .

Skaitydamas ir
jraSydamas ,.kita* autoriy j savus tekstus, raSytojas jtraukia ne tik konkrety
teksta, bet ir cituojamo autoriaus kiirybos visuma bei jo kultiiring epochg kaip
konteksta. Tad citavimu ir to, kas pacituota, perskaitymu aktyvuojama
vienatin¢ (konkretaus kito teksto) ir visuotin¢ (kultirin¢) atmintis. Tekste
diachronija virsta sinchronija, $i transformacija parodo, kad tiesiné istorija téra

abstrakcija. Galimybé dalyvauti istorijoje yra Sios abstrakcijos jveika raSymu-

skaitymu303 . Toks pozitris artimas Jurijaus Lotmano ,teksto tekste

kalbéjima formuojantys aspektai: 1) kalbétojo ekspresija, 2) kity kalbiniy istary jtaka, 3) kalbéjime
iSryskéjantis santykis su pokalbio partneriu. Bachtinas teigia, kad autoriaus kaip kalbétojo perspektyva
jsiraso i teksta (tai sutampa su Celano poetologine laikysena, aptarta pirmoje dalyje), taciau autoriaus
balsas néra vienintelis ar dominuojantis balsas tekste. Bachtino démesys krypsta ne | vienbalsj zodj
lemiamg autoriaus kaip paskutinés reikSmés instancijos, o | dvibalsj ar daugiabalsj zodj, t.y. ,,Zodj
nurodantj j svetima zodj”. —Michail Bachtin, Probleme der Poetik Dostojevskijs, Miinchen: Hanser,
1971, 222.

392 Julia Kristeva, ,,Bachtin, das Wort, der Dialog und der Roman®, Dorothee Kimmich, Rolf
Glinther Renner und Bernd Stiegler (Ed.), Texte zur Literaturtheorie der Gegenwart, Stuttgart: Philipp
Reclam, 2003, 334.

3% plg., ibid., 335.
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koncepcijai, o Siai sampratai jtakg padariusi Bachtino teorija. Teoretikas

tarptekstiniais rySiais grindzia teksto procesualuma:

[T]eksto veiklos mechanizmas suponuoja jvedimg j ji ko nors i§ iSorés. Kad ir kas biity ta
isore” — kitas tekstas ar skaitytojas (kuris irgi yra ,kitas tekstas), ar kultiirinis kontekstas — ji biitina
tam, kad galimybé generuoti naujas prasmes, slypinti imanentingje teksto strukttiroje, virsty realybe.
Todél teksto transformacijos skaitytojo (ar tyrinétojo) samonéje procesas, kaip ir skaitytojo sgmonés,
jvestos 1 teksta, transformacija (i§ esmés turime du tekstus, kuriy santykis ,inkorporuotas —
iréminantis* [...]), tai -ne objektyvios struktiiros iSkreipimas, kurio dera vengti, bet veikiancio

mechanizmo esmés atskleidimas.*%*

»leksto tekste® samprata Lotmanas iSskleidzia kodo (t.y. kalbos)
sudvigubinimo  procesus bei dvigubo uzkodavimo (t.y. tekstinés
daugiakalbystés) biidus literatiiros ir kituose kultiros tekstuose.
Sudvigubinimas, pasak jo, — tai paprasCiausias biidas perkelti kodo
organizacija i samoningos struktiirinés konstrukcijos sfera.’”” Jis iskiria $iuos
sudvigubinimo atvejus: poezijos rimas (fonetin¢s, grafeminés kartotes),
veidrodzio motyvas vaizduojamame mene ir kine (sudvigubinta struktiira
erdvingje raiskoj e)’", antrininko motyvas literatliroje (kartote veikianciy figry
lygmenyje)’”’, | literatiros teksta kompoziciskai jjungti kiti (realdis ar
pramanyti) tekstai, pvz., istoriniai dokumentai, romanas romane’” bei teksty
dalys — citatos, nuorodos, epigrafai literatiiroje’”. Anot Lotmano, citatos, kaip
kodo sudvigubinimo atvejo, analizé, palieckama skaitytojo kompetencijai, nes
manoma, kad skaitytojas pats iSplétos Sias kity struktiriniy konstrukcijy
uzuomazgas. Tokie intarpai gali biiti skaitomi kaip, sudarantys vientisg visuma

su tekstu, ir kaip skirtingi. Kuo akivaizdziau, kad citatos ir pagrindinio teksty

304 Jurij Lotman, ,,Tekstas tekste“, Jurij Lotman, Kultiros semiotika. Straipsniy rinktinné.
Sudaré Artinas Sverdiolas, verté Donata Mitaité, Vilnius: Baltos lankos, 2004, 216-217.

% Ibid., 222.

¥ Ibid., 222 - 223.

*7 Ibid., 223.

% Ibid., 224 - 225.

* Ibid., 226.
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kodai yra nei§vergiami, tuo aiskesné kiekvieno i§ jy semiotiné specifika.’'’ Be
Lotmano analizuotos neiSver¢iamumo problemos, minétina citavimo, kaip
skolinimosi mechanizmo, implikuojama tekstiniy riby problema: kadangi
cituojamas tekstas patenka j sudétingus reikSmiy produkavimo procesus, negali
buti mechaniskos ,,svetimo* ir ,,savo* skirties, taciau gali buti atrinkti Zenklai,
leidZiantys interpretatoriui aptarti tapatybe arba skirtumus.

»Svetimas zodis®, ,kiti tekstai* - svarbi Celano poetikos dalis. Skirtingi
kulttiros tekstai ] savuosius jtraukiami jvairiai: nuo kito teksto ,tapatybe®
menkai atsleidziancios aliuzijos iki tiesioginés citatos bei cituojamo autoriaus
pamin¢jimo. Skirtinguose tekstuose naudojami skirtingi ,,svetimo ZodZio*
perteikimo biidai: esama teksty, kuriy centas - ,,svetimas zodis“ (7iibingen,
Jdanner Holderlino citata, Frankfurt, September — Kafkos citata ir t.t.), apie ji
visas eiléras¢io kalb¢jimas ir yra teksty, kuriuose ,,svetimam ZodZiui“ tenka
antraplanis vaidmuo, nes dominuoja ,savas zodis“ — dazniausiai tai ne
eksplicitinés citatos, o nuorodos, aliuzijos, reminiscencijos (pvz. Matiere de
Bretane —nuorodos j Rimbaud, Sprachgitter — | Rilke‘e, Goethe‘g, Das Wort
von Zur-Tiefe-Gehn 1 Georga Heyma, Engfiihrung 1 Holderling, Jeang Paulj,
Demokrita, Dante, Leva Sestova, Radix, Matrix i Holderlina, Eine Gauner-
und Ganovenweise — | Frangois Villona, Sibirisch — 1 Osipa MandelStamg ir
tt.). Citavimo budai teksty produkavimo etape nulemtos taip pat ir
biografiskai: ankstyvojoje kiiryboje kity kiirybg jtraukdaves kaip atpazjstamas
itakas, aliuzijas, po vokieciy ir pranciizy poeto Ivano Gollio naslés Claire Goll
nepagrjsty viesy kaltinimy dél plagijavimo (1960) ir su jais susijusios Smeizto
kampanijos, poetas émé citatas isskirti kabutémis®''. Meridiane kalbama apie
citavimo atsarguma ir baime. ZaidZiama idiomomis, ,,GénsefiiBchen® (idioma

reiSkianti kabutes) sitloma pakeisti ,,Hasendhrchen®. Citatg iSskiriancios

319 Ibid., 226.
311 plagiau apie tai: Barbara Wiedemann (Ed.), Paul Celan. Die Goll-Affiire. Dokumente zu
einer Infamie, Frankfurt a. M: Suhrkamp, 2000.
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kabutes (i§ teksto kySancios ,.kiskio ausytes) reiskia ,teksto baime* ir kity

kalbéjimy klausyma, teksto komunikacijos kanalus:

Und doch: Gibt es nicht gerade in ,Leonce und Lena“ dieseden Worten unsichtbar
zugeldchelten Anfithrungszeichen, die vielleicht nicht als GénsefiiBchen, die vielmehr als

Hasenohrchen, das heiBit also als etwas nicht ganz furchlos iiber sich und die Worte hinauslauschendes

verstanden sein wollen?’"?

Citavimas ¢ia suvokiamas ir kaip tekstinio audinio netolygumas, kito
tekstinio ir kultiirinio sluoksnio zymé, ,susisiekiantys indai“ (,,Es gibt

kommunizierende Gefisse*">

). Akivaizdu, kad citavimas, kaip kalb¢jimas kito
vardu, Celanui svarbus ne kaip tarpsubjektyvumo raiska, dviejy ar keliy autoriy
isivaizduojamo pokalbio galimyb¢, o kaip tarptekstiniai rySiai. Klausancios
citatos ir jsiklausancio teksto alegorija numato sangrazinius ir reciprokinius
cituojamo ir cituojancio teksto santykius (Celano formuluoté ,reziproke

Besetzbarkeit«* '

): cituojantys tekstai skaito vienas kita bei reflektuoja save®"”.

Friedrichas Holderlinas Celanui yra padargs didele jtaka. ,,Celano
Holderlinas* pasirinktas neatsitiktinai. Kalbos sudétingumu, poetinio braizo
unikalumu, zinojimo (kalbinio, kultiirinio, mokslinio) poetizavimu, savo verte,
pripazinimu kanone abu autoriai yra lygiaverciai. Celano tekstams buidingas
ambivalentiSkas santykis su cituojama literatiira, pagrjstas tradicijy, idéjy,
tekstiniy principy perémimu ir uzklausimu. Citavimu atgaivinamas kirinys,
literatiiriné tradicija, jos savitumas, tam tikros riiSies tekstualumas. Celano —
Holderlino rySys palaikomas artumo / distancijos jtampos. Holderlinas Celanui
daré jtaka kaip poetas, antikos teksty vert¢jas bei teoriniy, poetologiniy rasty

«316

autorius. Holderlino poezijoje ji labiausiai domino ,,tamsumos‘’°, neigimo

poetika, raSymo myriop pradmenys, kalbos refleksijos uzuomazgos, pvz.,

312 paul Celan, Der Meridian, 12.

P Ibid. 143.

4 bid., 135.

315 plagiau apie reciprokiskuma intertekstualume: Hans-Jost Frey, Der unendliche Text,
Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1990, 51-75.

316 Plg., Paul Celan, Der Meridian, 99.
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teoriniai samprotavimai apie kalbos kilme, polifonijg kaip teksto kompozicijos
technika, ceziiros, kaip struktiirinio, semantinio, egzistencinio liizio,
aktualizavimas®'’. Bendri yra ir kelionés, grjizimo namo (pvz., Holderlino
eilérasciai Der Wanderer, Heimkunft Celano — Heimkehr Bahnddmme,
Wegrdnder, Odplize, Schutt ir t.t.), atminties (pvz. Holderlino eilérasciai
Andenken, Mnemosyne, Celano Andenken) motyvai. Taciau autoriy kiriniai
priklauso skirtingoms meno epochoms, nevienodas santykis su tradicija.
Hoélderlino kiiryba iSaugusi 1§ germaniSkosios, krikS¢ioniSkosios tradicijos, jai
svarbi — graiky antika. Celanas savo kiiryboje jungia kriks¢ioniskaja (Europos
kulttiros) ir judéjiskaja (savosios kilmeés), tradicijas, kartu ir viena, ir kita
transformuoja, suabejoja jy tiesomis. Skirtingai suvokiama dievoieSkos
problema, transcendentalumas. Celang domino Holderlino Zmogaus, poeto,
kurio reikia dievams (persipyn¢ krik$¢ioniy Dievo ir graiky dievy figtros),
taiau kuris yra nutoles nuo jy ir ieSko arumo, samprata. Taciau Celanui
zmogaus / dievo rySys nebejmanomas atkurti. Poetin¢je dievoieskoje
pastebimos ir paralelés: kas Holderlino poezijoje - Dievo pasléptis, Celano
eilése i8kyla kaip biblinis atvaizdo ar vardo draudimas, vedantis prie iStaros,
jog Dievas gali biiti mgstomas tik kaip auksSc¢iausioji abstrakcija, t.y. Niekas
(pvz., rinkinio Die Niemandsrose ceilérastyje Psalm: ,,Gelobt seist du,
Niemand. / Dir zulieb wollen / wir blithn. Dir entgegen. // Ein Nichts / waren

wir, sind wir, werden / wir bleiben, blithend: die Nichts-, die Niemandsrose.* 4

7 Viename i§ velyvyjy eiléraséiy Ich trink Wein i§ rinkinio Zeitgehdft kaip nuoroda j
Holderling ceziira minima tiesiogiai: ,Ich trink Wein aus zwei Gldsern / und zackere an / der
Konigszédsur / wie Jener / am Pindar, [...] — Paul Celan, Die Gedichte, 363. Vélyvasis Holderlinas
svarstyme apie Sofoklio dramas, pavadintame Pastabos (Anmerkungen) ceziros sagvoka naudoja kaip
dievy ir zmoniy atskirt] Zymincig metafora: ,,.Die Darstellung des Tragischen beruht vorziiglich darauf,
daB das Ungeheure, wie der Gott und Mensch sich paart, und grenzenlos die Naturmacht und
Menschen Innerstes im Zorn eins wird, dadurch sich begreift, daB3 das grenzenlose Eineswerden durch
grenzenloses Einesweren durch grenzenloses Scheiden sich reiniget.” — Friedrich Holderlin, Sdmtliche
Werke, Bd. V, 201. Reikia pastebéti, jog ceziiros samprata Holderlino ir Celano poetikose skiriasi.
Anot Otto Poggelerio, Celano ,.karaliSka ceziira® pazymi biities tarpus, kuriuose jau nebegali pasirodyti
prasmé. — Otto Poggeler, ,,Schwarzmaut® Bildende Kunst in der Lyrik Paul Celans®, Otto Poggeler,
Die Frage nach der Kunst. Von Hegel zu Heidegger, Freiburg, Miinchen: Alber, 1984, 374.
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— 13 ¢il*"®). Jdomi analogija skleidziasi Holderlino eilérastyje Phathmos ir
Celano eilérastyje Tenebrae. Holderlinas kalba apie artéjimg prie nepazinaus,
nepasiekiamo, kiiniSkai neapciuopiamo, sunkiai suvokiamo Dievo: ,,Nah ist /
Und schwer zu fassen der Gott“ (1, 2 eil.)’”’. Celanas zmogaus / dievo santykis
transformuoja pasitelkdamas inversija: Zzmogus nenumaldomai artéja, Dievui
telieka malda ,,Nah sind wir, Herr, / nahe und greifbar* (1 - 2 eil.) , ,,Bete Herr.
/ Wir sind nah.“(21 - 22 eil.)**°. Holderlino kalbéjimas apie Dieva ir dievus
priklauso kalbos sriciai — kaip ZmogiSkasis neZzmogiSko ir nekalbiSko
kalbinimas, tai mito kiirimas ir jo atnaujinimas kalba. Net abejojantis poetas
savaja kiiryba tarnauja poezijos dievui, poezija (kurios laikas belaikis) grazina

kita, dieviska laika (pvz. Brot und Wein aStuntoji dalis)**'

. Celano poezija
persmelkusios abejonés, dieviSkumo neapibréztumo jvardijimas sietinas su
kalbos, kaip ne viskg galinc¢ios pasakyti, samprata.

Holderlino teoriniai svarstymai kalbg priklauso kalbos kilmés teorijoms.
Kalba suvokiama kaip kulttiriné veikla, prieSinga bekalbei ,,aorgiSkai“ gamtai
(Celanas apmastgs Holderlino sgvoka ,,aorgisch® Meridiano uzrasuose. Kitaip
nei Holderlinas, Celanas Sig sgvoka, remdamasis garsiniu panasumu, bando
sieti su neorganiSkumu: ,,die Autarkine des Gedichts: [...] = Sprachkristal —
Gitter — Anorganisch — Holderlin? Aorgisch??? Tédlich??**?). Harmonija,
kadaise egzistavusig gamtoje, sickiama atstatyti menu ir poetine kalba. Anot
Sabrinos Hausdorfer, kalbos atsiradimg Holderlinas traktuoja kaip atsaka i

gamtos laukiniSkumg. Pirmykstis pasaulis suvokiamas kaip tuStumos erdve,

kurioje galimas kalbéjimo tikrumas, autentiSkumas. Kalba suvokiama kaip

*'% Paul Celan, Die Gedichte, 132.

,Celanas, nelyginant apakintasis, ,,vargSas svetimsalis graikas* Oidipas, yra athéos. Tai
nereiskia, jog jis ,.ateistas*: Gelobt seist du Niemand yra tikra malda.“ — Philipe Lacoue-Labarte,
Dichtung als Erfahrung, Stuttgart: Patricia Schwarz, 1991, 44.

3 Friedrich Holderlin, Sdmtliche Werke, Bd. 1I Kleine Stuttgarter Ausgabe, Friedrich
Beissner (Ed.), 1944-1959, 173.

32 Paul Celan, Gedichte, 97.

%! Friedrich Hélderlin, Simtliche Werke, Bd. 11, 93-99.

322 paul Celan, Der Meridian, 99.
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7mogaus istorijos iSraiska: zmogus paklista kalbai ir kartu ja valdo. Zmogaus
atsiskyrimas nuo kalbos yra utopija’>. Tagiau istoriskumas siejamas ne su
istorinés pradzios pazinumu, o su zmogaus subjektyvumo ir kultiros raida.’**
Menas, logosas ir kalba yra subjektyvumo raiSkos formos, prieSingos
nekalbiSkumui ir bevardiSkumui. Kalba jprasmina Zmogaus istorijg, o jos
praradimas reiskia susvetiméjima sau patiam’>. Zmogaus istorija siejasi su
abejonémis, ,,ar poetas apskritai pajégus pakelti dieviska ugnj“**°.

Hoélderlino ir Celano tekstuose skiriasi kalbinés refleksijos formos ir
intensyvumas. Holderlinui biidingas, romantinis kalbos, kaip kulttrinés
zmogaus veiklos, suvokimas. Kalba néra visiSkai praradusi geb¢jimo
reprezentuoti, nors poetas kuria ne perimdamas gamtos ir kultiiros esinius kaip
duotis, o atsizvelgdamas ] tai, kg jam sako kalba. Celano kiiryboje kalbos
problema - kirybos centras. Kiirybos reprezentacijos suvokimas
suprobleminamas (poeto pasisakymai suponuoja reprezentacija, poetiniais
tekstai — neigia). Holderlinui poetiné kalba yra kultiiros forma tiesiogiai

susijusi su zmogaus saviraiSka, idéjy raiska, ,,gryngja kalba“. Kirybos akto

apraSyme rySkéja poeto santykis su kalba:

[E]s ist vorziiglich wichtig, daB er in diesem Augenblick nichts als gegeben annechme, von
nichts positivem ausgehe, dafl die Natur und Kunst, so wie er sie kennen gelernt hat und sieht, nicht
eher spreche, eher fiir ihn eine Sprache da ist, d.h. ehe das fiir jetzt Unbekannte und Unbenannte in
seiner Welt ebenda durch die fiir ihn bekannt und nahmhaft wird, daB es mit seiner Stimmung

verglichen und als iibereinstimmend erfunden worden ist [...].”**

33 Sabrina  Hausdorfer, ,Die Sprache ist Delphi. Sprachursprungstheorie,

Geschichtsphilosophie und Sprachutopie bei Novalis, Friedrich Schlegel und Friedrich Holderlin®,
Joachim Gessinger, Wolfert von Rahden (Ed.), Theorien des Ursprungs der Sprache, Bd. I, Berlin: de
Gruyter, 1988, 468, 485.

2 Ibid. 487.

2 Ibid. 493.

326 peter Szondi, ,.Der andere Pfeil. Zur Entstehungsgeschichte des hymnischen Spitstils®
[Holderlin-Studien], Peter Szondi, Schriften I, Frankfurt a. M.: Suhhrkamp, 1978, 296.

**" Friedrich Hélderlin, Samtliche Werke, Bd. 1V, 263.
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Poeto pavaldumas kalbai, galimybé poezija jvardinti tai, kas
nejvardinta, pazinti tai, kas nepazinu, yra svarbu ir Celanui. Taciau Celanas
supranta kalbg kaip nepajégia reikSti idéjas, biiti dievy ir zmoniy pokalbio
tarpininke. Subjektyvumo raiSka pasirodo teliekanti poeto intencija, kurios
jsiraSymas ir perskaitymas daznai téra viena i§ kalbos suteikiamy galimybiy.
Holderlinui poezija yra ,giesme* (,,Gesang®). Celano brandziojoje ir
vélyvojoje kiiryboje ,,giesmés™ poetikos atsisakoma, akcentuojama sutrikusi
kalba, riktai, pvz., eilérastyje Frankfurtas, rugséjis (Frankfurt, September)
minimas ,,Kehlverschlusslaut®, sudarytas i§ ,,Kehllaut” - ,,gomurio garsas“ bei
,verschluss® — ,juzraktas® reiSkiantis mazdaug gomuryje besirandant], bet
blokuojamg, negalintj sklisti garsg). Holderlinui svarbus Zodzio skambesys, o
Celanui Zodzio grafiSkumas. Pokalbyje su Hugo Huppertu, pasnekovui iskélus
klausimg apie Celano ir jo Zmonos Gisele Celan-Lestrange kiirybinio braizo
priestaravimus, esg grafikés subtiliy linijy raiziniams prieStarauja Celano

kodai, kalbiniai Sifrai, Celanas atsaké:

Das ist die Sache der Spezialtechnik. Es gibt eben Regeln der Machart. Ich arbeite nicht mit
dem Stichel, auch im iibertragenem Sinn nicht. Ich musiziere nicht mehr, wie zur Zeit der
vielbeschworenen Todesfuge, die nachgerade lesebuchgedroschen ist. Jetzt scheide ich streng zwischen
Lyrik und Tonkunst. Das Zeichnerische liegt mir ndher, nur schattiere ich mehr als Gisele, ich
verschatte absichtlich manche Kontur, um der Wahrheit der Nuance willen, getreu meinem

: 328
Seelenrealismus.

I rinkinj Die Niemansrose nej€jusiame eilérastyje Ars poetika 62,
publikuotame po poeto mirties, eiléras¢io kalbétojas (Celanas?) moko
Hiperiong (Holderling?) kalbos. Eilérastyje atpazjstamos Holderlino,
Heideggerio, Kafkos, Bobrowski’io figiiros. Hdlderlino reminiscencijos -
,Hyperion“ (Holderlino kirinys), ,,Hymniker* (Holderlinas rasé¢ himnus),
,Pindar (jis vert¢ Pindarg j vokieCiy kalbg), ,,Zasur” (jo naudota sgvoka).

Heideggeris aminimas zodziais ,,schwibisch® (biografiné nuoroda
b

32 Hugo Huppert, ,,Spirittuell“. Ein Gesprich mit Paul Celan“, Werner Hamacher, Winfried
Menninghaus (Ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 320-321.
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Heideggeris Svabas), ,,Schwarzwald“ (Heideggerio gyvenama vietove),
»auslegbar®, ,tai, kas iSinterpretuojama®, ,,Geheimnis®, ,,paslaptis ,,Zasur,
(Heideggerio naudotos sgvokos). Uzuominos apie Kaftka - tai vokiskas Zodis
,Dohle* (,,Dohle* — , kuosa®, ¢ekiskai ,,kavka“, Katkos tévas naudojo paukstj
kaip heraldin; simbolj, verslo i8kaboje), ,,Zasur* (taip pat ir Katkos vartota
sgvoka). Szondi reminiscencija - ,,Ungarn®, ,vengrai“ (filologas kiles 1S
Vengrijos), Bobrowskio - ,,Pruzzen®, ,,prusai (vienas svarbiausiy Bobrowskio
motyvy, taip pat sietinas su kilme - Rytprisiais). EiléraStyje rySkéja dvilypis

santykis su Holderlino kiiryba, kalbos skirtumai:

ARS POETICA 62

Das grof3e Geheimnis — beim Barlapp, da stands,
auf der Wiesen.

Ich hétte es pfliicken kdnnen, leicht mit zwei Zehen.

Aber ich hatte zu tun, ich brachte
Hyperion die Sprache bei,

auf die es uns Hymnikern ankam.

Er lernte gerne und brav. Beim Wort

Hure

wuchs ihm der braune

Lorbeer schnell um Taktstock und Klaue: er hatte,
was man zum Reimen braucht, nach

Pindar und einigen

Ungarn, Finnen und Pruzzen.

In seinem Vers
stand die Zeit, im Licht ihrer schwébischen Stunden,

schnurrbartig, jung und gesammtstumm.

Sinnig,

hort ich mich sagen,
sinnig -: meinem
andern, gestern

im Schwarzwald halbierten Nachbarn, dem Mann
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mit der Dohle (und der verndhten Zasur!)
fehlte noch dieses Schatzwort.
(Sonst wir auch
die zweite Halfte gestorben
und aus-
leg-

bar.)*”

Holderlino Mnemoziné (Mnemosyne) teiginj apie zmogaus zenkliSkuma
ir kalbos praradimg - ,,Ein Zeichen sind wir, deutungslos, / Schmnerzlos sind

wir und haben fast / Die Sprache in der Fremde verloren>>’

- Celanas perima
nekvestionuodamas. Sias eilutes galima perskaityti ir kaip Zmogiskumo
prarast] kalbinés signifikacijos procese. ,,Kalbos praradimas svetimyb¢je® ir
savasties praradimas kalboje laikytini Celano poezijos leitmotyvais. Celanui
artima ir Holderlinui riipéjusi kity kalbos vartojimo atvejy ir poetinés kalbos
skirtis®®'. Celanas ja radikalizuoja: lauzo normine sakinio struktiira, formuluoja
elipses. Svarbus ir daugelyje eilérasciy pasikartojantis kalbéjimo — tylos kaitos
motyvas, sietinas su Holderlino himno Freidensfeier eilutémis: ,,Einmal mag
aber ein Gott auch Tagewerk erwédhnen, / Gleich Sterblichen und theilen alles
Schiksaal. / Schiksaalgesetz ist dif}, dal Alle sich erfahren / Dal}, wenn die

Stille kehrt, auch eine Sprache sei.“>>

3.2. Tekstai tekste: Tiibingen, Jinner

Celano rinkinio Niekeno rozé eilérastis Tiubingenas, sausis (Tiibingen,
Jdanner) cituoja Holderlino himng Reinas (Der Rhein). Eilérastyje

probleminama kalba. Celanas atmeta patetiSkg Holderlino poezijos skambesi,

** Paul Celan, Die Gedichte, 473.

" Friedrich Hélderlin, Simtliche Werke, Bd. 11, 195.

! Holderlinui nuomone, poetas kalbg atveria i§ jos ,,vidinés®, ne loginés — gramatinés pusés:
,,Die Logische Stellung von Perioden, wo dem Grunde (der Grundperiode) das Werden das Ziel, dem
Ziele der Zweck folgt, und die Nebensdtze immer nur hinten an gehingt sind an die Hauptsitze,
worauf sie sich zundchst beziehen, — ist dem Dichter gewill nur hochst selten brauchbar.” — Friedrich
Holderlin, Sdmtliche Werke, Bd. 1V., 233.

2 Friedrich Hélderlin, Simtliche Werke, Bd. I1, 535.
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abejoja jo tikslingumu, siiilo kita, ,,pilkesn¢ kalbg“, kuri geba fiksuoti
egzistencinius ir istorinius lazius®>>. Holderlino figiira eilérastyje - tekstuali ir
bio-grafiska. Cia cituojamas Reinas, ieSkoma raSytinés tradicijos i$saugoty
Holderlino gyvenimo pédsaky, atlieckama jo tikrovés ir kirybos rasSto

,,hermeneutiné analizé*.

TUBINGEN, JANNER

Zur Blindheit iiber-

Redete Augen

Thre — ,,ein

Riitsel ist Rein-
5 entsprungenes® —, ihre

Erinnerung an

schwimmende Holderlintiirme, méwen-

umschwirrt.

Besuche ertrunkener Schreiner bei
10 diesen

tauchenden Worten:

Kéme,

kdme ein Mensch,

kdme ein Mensch zur Welt, heute, mit
15 dem Lichtbart der

Patriarchen: er diirfte,

spriache er von dieser

Zeit, er

diirfte
20 nur lallen und lallen,

immer-, immer-

zZuzu.

(,,Pallaksch. Pallaksch.«)***

33 Bernardas Boschenstein poeting Celano laikyseng sieja su politine — istorine laikysena,
vertinancia nacionalsocialisting Ho6lderlino recepcija, Holderlino bendrijos susikiirima 1943 metais
sponsoriaujant Goebbelsui. — Plg. Bernard Boschenstein ,,Celans Holderlin-Gedichte®, Markus May,
Peter GoBens, Jirgen Lehman (Ed.), Celan Handbuch. Leben — Werk — Wirkung. Stuttgart: J. B.
Metzler, 2008, 294.

¥ Paul Celan, Die Gedichte, 133.
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Pagrindinés eilérascio temos yra kalbos atmintis ir atminties kalba.
Keliamas klausimas apie atminties kaip kalbinio jreikSminimo galimuma.
Atmint] bandoma prakalbinti eiléras¢io datavimu, poetiniu ZodZiu, kito teksto
citata. EilérasCio pavadinimas primena laiSko pasiraSymg — ,,Tiubingenas,
sausis‘“. EiléraStis paraSytas 1961 sausio 29 dieng, po trumpo apsilankymo
Tiibingene™”, taigi pavadinime i§saugota vieta ir laikas, kaip eiléras¢io istakos.

Kita vertus, biidas rasyti tarsi datuoti laiska>°

numato skaitantjji ,,kita“, kuriam
teks i8Sifruoti datg. Celano eilérascio, kaip laisko (,,Flaschenpost®) bei dovanos
(,,Gabe“, ,,Geschenk*), traktuoté sietina su zodzio ,,data etimologija — tai, kas
duota, dovanota, dedikuota — bei laisko kaip data littera samprata®’.
Pavadinimo ,,sausis® iSsivaduoja nuo data uzkoduojamo jvykio, patenka |
fikcine eilérascio erdve, taciau tarsi kalendorinis sausis grizta kiekvieng karta
skaitant, bet kurj ménesj.

Zodis ,,Janner” - tai dviguba citata: Biichnerio apsakymo Lencas (,,Den
20. Janner ging Lenz durchs Gebirg“) bei paties Celano Meridiano
(sudvigubintas Biichnerio ir savo teksto citavimas: ,,der Lenz, der ,,den 20.

Janner durchs Gebirg ging***®

, » Vielleicht darf man sagen, daB3 jedem Gedicht
sein ,,20. Janner* eingeschrieben bleibt?**” bei vien savo teksto citavimas ,,Ich

hatte mich, das eine wie das andere Mal, von einem ,,20. Janner*, von meinem

33 Plg. Barbaros Wiedemann komentarg — Paul Celan, Die Gedichte, 680.

336 Reinhardas Zbikowskis yra aprases Celano ir Holderlino asmeniniy laisky datavimo
atvejus Sia Piety Vokietijios ir Austrijos tarmiSka forma (Bukovinoje naudota austry vokieciy
norminé kalba, Celanas laiSkus pasiraSydavo ,Janner®). Holderlinas, kaip Svabas, taip pat
naudojo dialektizma — ,JJenner*. Plg. Reinhard Zbikowski, ,,Schwimmende Hélderlintiirme*
Paul Celans Gedicht , Tiibingen, Jinner — diaphan®, Christoph Jamme, Otto Poggeler (Ed.),
Der gliihende Leertext. Anndherungen zu Paul Celans Dichtung, Miinchen: Wilhelm Fink,
1993, 208.

337 Plg. Jacques Derrida, Schibboleth. Fiir Paul Celan, Wien: Passagen, 2007, 35.

338 paul Celan, Der Meridian, 7.

339 paul Celan, Der Meridian, 8.
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,,20. Janner, hergeschlrieben.“3 40

). Pavadinime - nevisa data, nes metai ir diena
nejvardinta®'. Sis nutyléjimas reiskia atminties tarpa, uZmarsties nuoroda
atmenamy jvykiy sekoje. Data yra atvira ir pakei¢iama (viena sausio diena
kita), todél nejmanoma ,sausiu“ jvardijamo laiko susieti su ,konkreciais
ivykiais®, kaip referentais. Eilérascio sasajos su fikciniu ,,Biichnerio sausiu®, su
paties Celano poetologine ,,Biichnerio sausio* interpretacija, taip pat su istorine
Wannsee konferencija (zydy tautos naikinimo nuosprendzio, 1942 sausio 20
d.), su Celano iSgyventa galimo susidorojimo baime**’. Datoje susipina
kolektyviné ir individuali atmintis, taciau literatiiros tekste data jau nebe-tik-
data. ISlieka atminties Zenklai, bet jau-nebe-asmeniné patirtis arba net ne-
patirtis.

Sausio dvideSimtosios reikSme¢ Celano kiiryboje Derrida analizuoja kaip

vienkartinio / nevienkartinio jvykio paradoksa:

Kazkada buvo sausio dvideSimtoji. Tokia vieniSa, vienkartiné, kartotés iSvengianti, data
galbiit buty leidusis parasyta. Ir vis délto §i absoliuti savybé [vienkartiSkumas - 1.B] gali biiti parasyta,
eksportuota, deportuota, atimama, vél grazinama, ir net pakartota savo vienkartiSkume. Pakartojimas
netgi turi jvykti, kai vienkartiSkumui tenka pasitvirtinti ir, nors ir perskaitomam, vél pranykti. Absoliuti
savybé, individuacijos Zenklas, gali pranesti apie kazka, kaip antai eiléras¢io esmé - vieniSumas.

Datos jraSymas, §ios datos, jraSymas, tarkim ,,20. Janner®, atsiduoda kiekvieno eilérascio, visy
eilérasciy apskritai, globai ir sprendimui. Nors $is désnis visuotinai galiojantis, minétas pavyzdys néra
pakeiciamas. Ir taip, kas patikéta eilérascio globai, arba, kitaip sakant, jpareigota kiekvieno eilérascio
tiesai, yra ne-iSmainomumas ir nepakei¢iamumas. Pavyzdys kaip toks lieka galiojantis tik tuo atveju,
jei neatstovauja kito pavyzdzio. Taciau pavyzdys — vienintelis galimas pavyzdys — yra bitent todél

pavyzdys, jog jis vienintelis, geba islaikyti vienkartiskaji.> "

340 paul Celan, Der Meridian, 11.

1 To paties rinkinio eilérastis In Eins prasideda visos datos jvardijimu: ,,Dreizehnter Feber.
Im Herzmund / erwachtes Schibboleth. Mit dir, / Peuple / de Paris. No pasardn.” — Paul Celan, Die
Gedichte, 153.

2 Barbara Wiedemman eiléras¢io komentare pastebi, kad Celanas savo apsilankymo
Tiibingene metu kalbéjosi su profesoriumi Walteriu Jensu apie Claire de Goll plagiato kampanija,
kurig suvokeé kaip asmeninj susidorojimg. — Paul Celan, Die Gedichte, 680.

3 Jacques Derrida, Schibboleth, op. cit. 19.
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Taciau net tai, kad data istoriSkai tiksli, negarantuoja absoliutaus jos

vienkartiSkumo:

Keletas pavieniy jvykiy gali sietis, tapti sajungininkais, koncentruotis datoje, kuri po to isliks
ta pati ir taps kita, taps visiSkai kita ir vél taps ta pacia ir jgaus geb¢jima, kalbéti kitiems apie kita,
kalbéti kitam, kuris nepajégus iSSifruoti taip absoliuciai uzdaros datos, Sio ant jvykio pastatyto

antkapinio akmens, kuris jj apibadina.***

Derrida  datg  traktuoja  kaip  kalbos  figiirg,  pavaldzig
daugiareik§miSkumo désniams. Datai filosofas priskiria metoninimijos funkcija
— data jreikSmina jvykio arba jvykiy sekos dalj, kurios uzduotis visa iSlaikyti
atmintyje’*. Metonimijos savoka iSreiskiamas kalbinis laiko jvardijimas ir
netiesioginis atstovavimas. Kaip retoriné figiira data jtraukia ir naikina

fiksuojama 1vykj arba jy seka kaip realija:

Sie koduoti pozymiai [datos ir miesty vardai — I.B.] turi bendra santykiy $altinj, bet taip pat ir
dramatiska, fatalig ir fataliai nesuprantama jéga. ISlaikydami tai, kas absoliuciai vienkartiska, jie
privalo nusizenklinti, nusimesti savo Zyma (se dé-marquer) ir kartu vienu metu atsikratyti saves,
naudodamiesi prisimenancio atminimo (vok. erinnernden Gedenkens) galimybe. Jie gali zyméti tiek,

kiek tai jmanoma, atsizvelgiant j jy perskaitomuma. Kartojama tai, kas tik karta blina Zemeje ir todél

nepakartojama. Data yra §mékla.**

Data, anot Derrida, liudija ir tai, kad néra tiesioginio liudininko™*’,

eilérastyje - liudijancio poeto. Celano eilérastis, kalbédamas ,,iSsivaduoja‘ i$
savo datos, kuri suteikia eilérasciui galimybe kalbéti, taciau kalbéti tenka
padiam eiléra§¢iui’*®.Vadinasi, data nekalba uz eilérasti ir jo nepaaikina:
nebitina ieskoti ,jvykio* ar ,iSgyvenimo®, kaip eilérasCio pamato, nes
kiekvienas jvykis kalboje — tai kalbos jvykis. Tiibingen, Jdinner Derrida

iSsamiai neapraso, taciau nurodo kaip svarby datos problemai suprasti.

R Jacques Derrida, Schibboleth. Fiir Paul Celan, Wien: Passagen, 2007, 26.
* Ibid., 45.

6 Ibid. 40.

7 plg. ibid., 66.

¥ Ibid., 23.
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Sausio meénesio pavadinimas ,Januar®, ,Jinner* siejasi su senoves
romény dievo Jano (Ianus) vardu. Dievui priskiriama peréjy, dury, varty globa
numato zvilgsnj j vidy ir iSor¢. Janas atsakingas uz pradzig cikliSkame laike —
pirmgja dienos valanda, pirmaja meénesio dieng, pirmgji mety meénesi.
Vaizduojamas kaip dviveidis, Zvelgiantis ] ateitj ir praeitj, iSor¢ ir vidy, Sis
dievas - dviprasmybés alegorija®®’. Jano figiira atveria galimybe eilérascio
pavadinimo ,,sausj* traktuoti kaip laiko ir erdvés bei kalbos ambivalencijos
raiSka. Vienas Zodis jungia opozicijas: sukuriama jtampa, provokuojama vidiné
priesybiy kova. Eilérastyje Zodis ,Jénner”, Salia minéty reikSmiy, yra
Holderlino ir Celano teksty slenkstis, dviejy tradicijy sandiira.

Ulrichas Plassas pastebi, kad pats datos uzraSymas veikia prie§ atminties
iSsaugojima, kadangi rastas néra atmintis (Gedichtnis), o jos pakaitalas, todél
jis vienu metu gali reikSti ir atsiminimg (Erinnern) ir uZmir§ima (Vergessen)3 20,
Data tesukuria tapatybés regimybe, nes ji stimuliuoja atmintj prieS pamirSima,
o pamirSimas gliidi potekstéje kaip galimybé. Atmintis siekia iSsaugoti tai, kas
neiSvengiamai pamirStama, todél atmintis ir uzmarstis — neveikia atskirai, o
jungiasi ] oksimoroniskg ,,valig atminti uzmarstj“ (H. Bhabha‘os formuluote).
Intertekstualumas Sios valios apraiska.

Eilérastis prasideda eliptiniu, tarinio neturin¢iu sakiniu ,,Zur Blindheit
iiber- / redete Augen* (1 — 2 eil.). Pazodziui Sig eilute galima versti kaip ,,i
akluma per-/ kalbétos akys®“. Aklumo toposas, siejasi su fizine ir dvasine
neregyste, ir nurodo j Holderlino kiiryboje dazng aklumo motyva bei poeto

veélyvyjy mety dvasios aptemima (,,Umnachtung®).

¥ Plg. Arno Barnert, Mit dem fremden Wort: poetisches Zitieren bei Paul Celan, Frankfurt

am Main: Stroemfeld, 2007, 226.

330 Ulrich Plass, ,,Schlussel? Zur historisch-kritischen Celan-Ausgabe®, MLN — Volume 114,
Nr. 3, April 1999 (German Issue), The Johns Hopkins University Press, 607, cituota pagal Arno
Barnert, Mit dem fremden Wort: poetisches Zitieren bei Paul Celan, Frankfurt am Main: Stroemfeld,

2007, 225.
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Holderlinas raso apie Homera, aklg dainiy, poeto prototipg (pvz.,
eiléraStyje Der Blinde Singer (Aklas dainius). Eilérastyje Der Rhein aklasis —
pateptasis ir jkvéptasis: ,,Die Blindesten aber / Sind Gotterséhne* (40, 41 eil.).
Celano skausmo poetikoje svarbi neregio sielos akiy / pasaulio ,,aklumo®,
nejautros prieSybe eiléraStyje Schneebett: ,,Augen weltblind, / Augen im
Sterbegekliift, / Augen, Augen™>".

Pirmasis Tiibingen, Jinner sakinys i3déstomas dviejose eilutése®>.
Perkelta Zodj ,,iiber-redete galima suprasti keleriopai: akys yra kalb¢jimu
jtikintos neregéti, akys kalbéjimu perzengusios aklumo slenkst], akys
kalbéjimu pereinancios prie aklumo. Rheinhardas Zbikowskis polemizuoja su
Bernardo Boschensteino interpretacija, kurioje zodis ,,iiberredet™ suvoktas kaip
«353

»itikinimas ir nurodo, kad dalyvio i§skaidymas perkelia reikSmés akcentus

nuo jtikinimo prie kalbéjimo pervirsio:

Priesdélis ,,iiber” atsidalina nuo veiksmazodzio (iiberreden), pats tapdamas kirCiuotu [...].
Taip veiksmazodis jgauna reikSmés kryptj, kuria atitriiksta nuo jtikinti ir perima per-daug-kalbéti
prasmg. Priesdélis susijungia su kamienu j netvirta, daly sudurtinj Zodj, kas poetologiniame lygmenyje
isreiskiama taip pat ir enjambementu. ,,Uberredete Augen® (,,perkalbétos akys), regis, yra vulkano
i§siverzimui prilygstancio Zodziy isbarstymo (Wortausschiittung) ar Zodziy sqvarty (Worthalden) auka,
jos [akys — I.B.] nesa savo kanCios istorijos zenklus ,,matymo-/randus” (,,Seh- / narben), jos yra

.weltblind“ — o tai gali reiksti — ,,aklos nuo pasaulio® ir ,,aklos pasauliui“.354

Zbikowskis kalb¢jimo pertekliaus tematizavimg Celano tekste grindzia
Holderlino eilérascio Das ndchste Beste juodrasciu, kuriame ,,nakties dvasia“
siejasi su kalby daugiu: ,,offen die Fenster des Himmels / Und freigelassen der

Nachtgeist / Der himmelstiirmende, der hat unser Land / Beschwizet, mit

3! Paul Celan, Die Gedichte, 100.

2 Paminétina, kad anzambemanas, naudojamas visame eilérastyje, zymi reik§minius
pertriikius. Jis galéty biti laikomas Holderlino poetikos reminiscencija, kadangi ir cituojamame Reino
himne, ir kitose Holderlino giesmése dazna eiluté baigiasi anzambemanu.

353 Plg. Bernhard Boschenstein, ,,Paul Celan: Tiibingen Jinner. ,,Schweizer Monatshefte 45

(1965), 602 — 605.
334 Reinhard Zbikowski, ,,Schwimmende Hélderlintiirme®, op.cit. 192 -193.
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355

Sprachen viel, unbindigen, . Si analogija atskleidzia aklumo rysj su

kalba. ,,Perkalbéjimas®, kaip kalbos ,perteklius®, sietysi su kita nejautros
rasimi — kurtumu kasdienybés Snekai ir atsivérimu poetiniam Zodziui.

1960 / 61 mety darbiniame sgsiuvinyje regos jusle Celanas priskiria
poezijos zodiui, o Zvilgsnj traktuoja kaip prasmeés radimosi galimybe: ,,Der

Blick gibt den Worten Richtung — den Sinn. Aus jedem deiner Worte blickt

dein Auge. Lidloses, wimperloses, immerwaches Gedicht.“>® Eilérastyje

(13

Tiibingen, Jdnner nejvardintas kalbantysis ,,a$“, nepaaiSkéja, kam akys

priklauso. Sakinyje ,,Zur Blindheit iiber- / redete Augen* akys yra veiksnys.
Personifikacija eiléras¢iui suteikiamas geb¢jimas matyti, kurio atsisakyta
perkalbéjus apakti.

Aklumas, kaip ir akys, retoriSkai perkeliamas paciai kalbai, yra nuoroda
1 pasirinktg tyléjima, kuris yra prasmeés kiirimo atmetimas, suvokiant kad jis —
fiktyvus, sumeluotas. Tai siejasi su mintimi, kad prasmé galbiit tesiranda
sutelkus ,kitas* beprasmybes kaip katastrofos pédsakus / grésme. Pvz.,
rinkinio Atemwende eiléraStis Erblinde prasideda apakimo imperatyvu,

1Svaduojanciu eilérascio ,,tu nuo kalbos:

Erblinde schon heut:

Auch die Ewigkeit steht voller Augen —

Darin

Ertrinkt, was den Bildern hinweghalf

Uber den Weg den sie kamen,

darin

erlischt, was auch dich aus der Sprache

fortnahm mit einer Geste, die du geschehn liefit wie

den Tanz zweier Worte aus lauter

Herbst und Seide und Nichts. 357

3% Friedich Holderlin, Scimtliche Werke. Bd. 11, 234, 7r. taip pat Reinhard Zbikowski, op. cit.
193.

336 Minimas Celano darbiniy uZrasy sasiuvinis nepublikuotas, prieinamas Marbacho
literattiros archyve, cituojama pagal Arno Barnert, op. cit., 231.

357 paul Celan, Die Gedichte, 186.
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Celano rinkinio Niekeno rozé laikotarpio uZrasuose reg€jimas ir
tyl¢jimas vaizduojami kaip giminingos veiklos, jy prieSprieSa — aklumas:
»Rede, dall ich dich sehe* -: auch dieses gilt nur noch als Ausnahme. —
Schweige, dall ich nicht voéllig erblinde. Schweige dich an, damit du dich

erblickst.*>>

Eilérastyje Ziirich, Zum Storchen taip pat akcentuojamas
kalbéjimo pervirsis ir stoka, akiy aptemimas nuo Sviesos (prasmes) pertekliaus:
,Vom zuviel war die Rede, vom / Zuwenig. Von Du / und Aber-Du, von / der
Triibung durch Helles, von / Jiidischem, / von deinem Gott.“>>

,Akis“ analizuojamame eilérastyje galima suprasti ir kaip skaitytojo
akis, apakinamas skaitomo teksto. Tai sietysi su interpretacijos aklumo /

nusvitimo Zaisme, biidinga interpretacijos procesui ir aprasyta Paulio de Mano:

Kadangi interpretacija — ne kas kita, o klaidos galimybé¢, skelbdami, kad tam tikras aklumo
laipsnis sudaro visos literatiiros specifika, mes taip pat tvirtiname absoliucia interpretacijos

nepriklausomybe nuo teksto ir nuo teksto interpretacijos.*®

Lacoue-Labarthe‘as teigia, kad Tiibingen, Jdnner — tai eilérastis,
jrodantis komentaro pazeidziamuma, nejmanomuma interpretuoti’®'. Eilérastis
randasi ne i jvykio, o i§ pacios poezijos kaip ne-jvykio. Anot filosofo,
eilérastis atsiranda i§ apakinimo atminties, t.y. i§ atminties aptemimo, i$ to, kas
nejvyko. IS esmes eilérastis reprezentuoja savo ir visos poezijos galimybiy
paieskas.’® Aklumas ir apkvaidimas (beprotybé ir poezijos svaigulys)

evq .. .. .y .. _ . 363
paaiskina ,,poetinés patirties®, ,,iSgyvento®, ,,poetinés blsenos* nebuvimg’ .

358 Cituojama pagal Arno Barnert, op. cit., 230.

** Ibid., 126.

360 paul de Man, Blindniss and Insight. Essays in ihe Rhetoric of Contemporary Chriticism,
New York: Oxford University Press, 1971, 189.

31 Philippe Lacoue-Labarthe, Dichtung als Erfahrung, Stuttgart: Patricia Schwarz, 1991, 24.

*? Ibid., 30.

363 plg., ibid., 31.

147



Taip eiléradtis tampa ,,prisiminimu apie grynojo ne-jvykio beformigkuma“*®*.

Ne-jvykis reiskia Celano Holderlino skaityma: perskaito, ,,apanka‘, recituoja i§

atminties:

Thre — ,.ein

Raitsel ist Rein-

entsprungenes® —, ihre

Erinnerung an

schwimmende Holderlintiirme, méwen-

umschwirrt.

Antrasis sakinys prasideda jvardziu ,,jy*“ (,ihre®), kuris, skaitant
linijiskai, atstovauja pirmojo sakinio ,,akis* (taciau jis gali reiksti taip pat ir
»Jusy®, kuri imanoma suvokti kaip kreipimgsi ; Holderling). Du kartus
pakartojamas jvardis ,Jlhre” (3, 5 eil.) dalija sakinj ; du savarankskus
segmentus. Pirmiausia ,akys®“ ,perskaito® Holderlino himno Der Rhein
ketvirtos strofos pirma eilute, paskui kalbama apie ,,jy“, ty. ,akiy®,
atsiminimus, apie plaukiancius Holderlino bokStus, apsuptus skraidanciy
zuveédry (6 — 8 eil.). | eilérast] aliuzijomis suteka Reino ir Nekaro vandenys,
nors nei viena upé tiesiogiai nepaminéta. Reinas j eilérasti patenka himno
citata, upés pavadinimas suskamba homofone ,rein“ (grynas, skaidrus).
Nekaras atpazjstamas i§ Holderlino bokSto motyvo — ant Nekaro upés kranto
Tiibingene stovincio namo su bokstu, kurio kambariuose Holderlinas gyveno
daugiau nei trisdeSimt mety iki pat mirties ir, dar jam gyvam esant, bokstas
vadintas ,,Holderlinturm®.

Eilérastis néra vien autoriaus prisiminimy apie apsilankymg Tiubingene
saugykla, nors biografiskai ir fiksuotas. Vaizduojamas ne pats bokstas, o ,,foto-
grafinis jo atspindys upéje arba regéto / jsivaizduoto atspindzio atsiminimas.

Holderlino bokStas vandens atspindyje — ir nejvardinto subjekto

3% Tbid. 34. Paminétina, kad Lacoue-Labarthe’o poezijos kaip ne-jvykio koncepcija
radikalizijuoja auksciau aprasyta Derrida datos kaip jvykiy daugio sampratg ir su tuo susijusj datos

(signifikanto) ir jvykio (signifikato) neatitikimga.
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»prisiminimuose* - neturi kontiry, yra susidaugings (vartojama daugiskaitos
forma). Tai, kas lieka ,atmintyje”, suvoktina kaip atspindziy gausybé.
Daugiskaitos forma ,,Holderlino bokstai“ — erdvé asociacijai ,,Holderliny
bokstai“. Bokstas, kaip Holderlino-Zzmogaus ir Holderlino-poeto, metonimija
buty nuoroda i suskilusios asmenybés daugi ir kalbinj paraSo daugj (turima
omenyje tikrasis vardas Holderlinas — ir poeto pamiSimo mety slapyvardis
Scardanelli). Vélyvieji Holderlino eiléras¢iai daznai vadinami ,,boksto*
eilérasciais. Poeto vardo paminéjimg galima aiSkinti kaip pasiraSymo kito
vardu po cituojamu tekstu simuliavimg. Susidaro jspidis, kad po citata Celanas
pasiraSo uz Holderling. Galima svarstyti tapatybés jtvirtinimo ir falsifikavimo
problema, cituojama teksta suvokiant kaip faksimile, atkreipiant démesj | Sio
zodzio etimologija jtvirtinamg imperatyva ,,raSyk panasiai®.

Citavimas Celano eilutése ,Erinnerung an / schwimmende
Holderlintlirme, mowen- / umschwirrt“ (6 — 8 eil.) ne tik kuria aminties
topografija, bet ir aktualizuoja teksto tekstualuma. Arno Barnertas pastebi, kad
sudurtinis zodis ,,mowenumschwirrt yra nuoroda ] poligrafinj terming
,Mowchen®, reiSkiant] ,,smailas kabutes**®.

Zodj ,atsiminimas® (Erinnerung) galima laikyti Reino himno
devintosios strofos remiscencija, siejan¢ia matyma, atminimg, krantus, likima:
,,Drum wohl ithm, welcher fand / Ein wohlbeschiedenes Schiksaal, / Wo noch
der Wanderungen / und siiss der Leiden Erinnerung / Aufrauscht am sichern
Gestade, / Dass da und dorthin gern / Er sehn mag bis an die Grenzen, / Die bei
der Geburt ihm Gott / Zum Aufenthalte gezeichnet (121 — 129 eil.). Atmintis
Celano eilérastyje reikSty melancholija, kylancCig suvokus negrjztamai
nutolusias poezijos iStakas, pra¢jusj Holderlino laikg — prarasta Holderling,
esant jo tekstams, pokalbio negalimuma.

,Plaukiancius bokstus* (7eil.) su ,,iStekan¢ia mjsle” (4 — 5 eil.) sieja
vandens metaforika. Tekéjimas, plaukimas — tai nuoroda j kalbos (Sprachfluss)

ir poezijos (graikisko ,,rhythmods®) tékme. Zodziuose ,bokstas* ir ,,mjslé*

365 Arno Barnert, op.cit. 253.
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atsiveria metakalbinis klodas. Bene kiekvienas ,bokStas* poezijoje — tai
Babelio mito priminimas. Siame eilérastyje jis svarbus cituojamo ir cituojanéio
teksto santykiams nusakyti: raSoma ta pacia kalba (tarytum statomas poetinis
bokstas), taCiau skirtingomis idiomomis (statyba, kaip dviejy poety
susikalb¢jimo galimybe¢, komplikuojasi), Holderlino boksStai nelauktai virsta
Celano bokstais. Mjslé — tai posakis, klausimas. Daiktavardis ,,das Raétsel,
kiles 1§ veiksmazodzio ,,raten’ (mastyti, svarstyti, spélioti), turi bendra Saknj su

366 Holderlino citata Celano

,reden® (kalbéti) bei angliSku ,,to read* (skaityti).
tekste uzmena mjsle, kalba, prasosi skaitoma.
Holderlino himnas Der Rhein tematizuoja mitinés ir realios patirties
susiliejimo, dievy buvimo nevisiSkai-anapus zZmoniy pasaulio galimybes.
Reinas lyrinio ,,as*“ suvokiamas kaip ,likimas®“ (11 eil.). Antroje ir trecioje
himno strofose kalbama apie Reino iStekéjima ir tekéjima Alpémis, upés
jaunyste prabégancia ,,prie Sal¢iausios bedugnés®, srauny tekéjima primenantj
skunda (,,wie er tobt‘, / Und die Mutter Erd anklagt® ““ — 24, 25 eil.), taip pat ir
zmoniy nusigrezimg nuo jo (,,Die Sterblichen flohn von dem Ort, — Denn
furchtbar war, da lichtlos er in den Felsen sich wilzte, / Das Rasen des

Halbgotts.” — 28-31 eil.). Ketvirta himno strofa kalba apie Zmogaus jmest] |

gyvenima, jo salytj su nezinomybe, pazinimo, laimés ir laisvés siekj:

Ein Réthsel ist Reinentsprungenes. Auch
Der Gesang kaum darf es enthiillen. Denn
Wie du anfiengst, wirst du bleiben,

So viel auch wirket die Noth,

Und die Zucht, das meiste nemlich
Vermag die Geburt,

Und der Lichtstrahl, der

Dem Neugebornen begegnet.

Wo aber ist einer

Um frei zu bleiben

Sein Leben lang, und des Herzens Wunsch

3% Plg. Duden 7. Herkunfisworterbuch. Etymologie der deutschen Sprache, Mannheim:
Bibliographisches Institut, 2006, 653, 657.
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Allein zu erfiillen, so
Aus giinstigen Hohn, wie der Rhein,

Und so aus heiligem Schoose

Gliichlich geboren, wie jener?*’

Ketvirta strofa prasideda eilutémis ,,Ein Réthsel ist Reinentsprungenes.
Auch / Der Gesang kaum darf es enthiillen.* Zodis ,mjslé Cia svarbus ne
jprastine prasme kaip alegorinis pasakymas, zaidybiskas klausimas su
numanomu atsakymu, o kaip kalbinio Sifro ir uzkoduotos paslapties, slépiningo
turinio sureikSminimas. Abstrakcijos iSkélimas (eilérastyje mijslé néra
uzmenama arba jmenama, tac¢iau tematizuojama kaip tokia) reiksty klausima
apie pazinimo bei kalbos galimybes. Sakinyje ,Ein Réthsel ist
Reinentsprungenes” mjslé tapatinama su pradzia, kilme, iStakomis. ZodZiu
»Rathsel* i§sakomas mijslingumas, paslaptingumas, uZSifruotumas oponuoja
zodziu ,,Reinentsprungenes reiSkiamam grynumui, aiSkumui, skaidrumui,
pirmapradiSkumui, esmiskumui. Holderlino sakinj galima aiskinti dvejopai:
1Stakose gliidi misle, o misléje - iStakos. Slépingos yra visy dalyky — ir poezijos
- iStakos: pradzios Zodis — tai myjslé. Antrasis Holderlino strofos sakinys -
»Auch / Der Gesang kaum darf es enthiillen®, ,Net ir giesmé vargiai geba ja
atverti reiskia, kad ,,giesmé“, t.y. poezija, skverbiasi prie iStaky, taciau
pasiekia tik kevalg, — mjslé nejmenama.

Desimtojoje Reino strofoje grynumo, aiSkumo motyvas pasikartoja. Cia
jis kaip savybé suteikiamas Zmogui ir jgauna ,,tyrumo® prasm¢. Kalbama apie
tyruolj, gaunantj kalbos ir jos suvokimo dovang ir apie neatidyji, kurio
pagarbos kalbai stoka tampa aklumo prakeiksmu: ,,Wem aber, wie Rousseau,
dir, / Uniiberwindlich die Seele, / Die starkausdauernde ward, / Und sicherer
Sinn / Und siisse Gabe zu horen, / Zu reden so, dass er aus heiliger Fiille / Wie
der Weingott, thorig gottlich / Und gesetzlos die Sprache der Reinesten giebt /
Verstindlich den Guten, aber mit Recht / Die Achtungslosen mit Blindheit

37 Briedich Holderlin, Simtliche Werke, Bd. 11, 143.
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schlagt / Die entweihenden Knechte, wie nenn ich den Fremden?* (139 — 149
eil.).

Heideggeris Reino analizéje pirmapradiSkumo mijsle sieja su ,,poezijos
iStakomis* (,,Ursprung der Dichtung®), o metaforg ,,Reinentsrungenes* — su
Holderlino vartota ,,Innigkeit sgvoka, poetui reiSkusia ne ,,Sirdinguma®,
Hartuma®, | glaudumg® jprastine prasme, o absoliuty vidujiskumg, sieting su
buties kilmés paslaptimi, kuri neiSsprendziama. Anot Heideggeri, paslaptis téra
ten, kur vieSpatauja vidujiSkumas. Paslapties jvardijimas néra iSaiSkinimo
siekis, bet veikiau parodymas, kad suprantamas paslapciai biidingas
uzsisklendimas. Noras ja suprasti yra atvérimas, taCiau jgyvendinamas tik
poezijoje. Poetinis Sios paslapties atvérimas gali biiti ypatinga poezijos
uzduotis, kurios jai tenka imtis, kai ji pasiekia savo ribas ir ima kurtis 1§ saves
pacios®®. ,Poezija yra vos-jmanoma (das Kaum-enthiillen-diirfen) paslapties
atvertis.”®’

EiléraStyje Tiibingen, Jdnner cituojama ketvirtosios Reino strofos
pirmojo sakinio dalis ,,Ein Rithsel ist Reinentsprungenes®. Celano tekste tai |
jo sakinj jterpta frazeé. Sintaksiné priklausomybé perteikia hierarchinius rySius
tarp cituojamos frazés ir cituojancio teksto - cituojamas sakinys pavaldus jo
gramatikai. Kita vertus, dvigubas iSskyrimas (kabutémis ir briuks$niais - Zur
Blindheit iiber- / Redete Augen / Ihre — ,,ein / Rétsel ist Rein- / entsprungenes*
—, thre / Erinnerung an / schwimmende Holderlintlirme, mowen- / umschwirrt.)
zymi reikSminj atsiribojimg — kito eiléras¢io sakymas atskiriamas nuo S§io
eilérascio sakymo. Citata iSskaidoma  tris eilutes, Zodis ,,Rein-entsprungenes*
padalijamas j dvi dalis, atsiveria dvi aiSkinimo galimybés: — ,,mjslé yra gryna,
aiski“, mjslé yra ,,iStekéjusi, atsiradusi, pramanyta“ t.y. ,,ne-gryna®“. Sakinio
iSskaidymu teigiamas ir mjslés grynumas (skaityti reikeéty ,,mjslé yra gryna®),

ir i§spriidimas 1§ grynumo ( ,,rein-ent-sprungen‘ — ,,iSsprudus i§ grynumo*). Sis

3% Martin Heidegger, Gesamtausgabe, Bd. 39, Holderlins Hymnen ,, Germanien“ und ,, Der
Rhein“, Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann, 1993, 250.
** Ibid., 251.
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atskyrimas reikSty taip pat ir poetinés kalbos trukdZziy tematizavima.
Holderlino tekste dviejy sakiniy grupé — ,,Ein Réthsel ist Reinentsprungenes.
Auch / Der Gesang kaum darf es enthiillen.” — semantiSkai neatsiejama.
,Glesme®, neminima Celano, taip pat reiSkia refleksija: mjslé — svarbesné uz
giesmg. Poetin¢je teksto savimonéje — tai poezijos, kaip giesmes, sampratos
neigimas.

Cituojamas sakinys kitame tekste patenka j visai kitg reikSmiy lauka.
Holderling perskaito eilérascio ,,akys® ir nuo skaityto nuslysta, mintis gena
mint] toliau. Citata veikiau vienas i§ motyvy, nei pokalbio figiira. Dialogas —
citata teigia, cituojantis tekstas atsako — nejvyksta. Nors ir su minties Suoliais,
dalijamas ceziiry Sis Celano tekstas — sklandus. Jei Reinas nebity toks garsus,
pagal Tiibingen, Jinner teksto struktiirg biity galima pamanyti, kad tai Celano
zodziai. Taciau idiomy skirtis tekste 1Slieka.

Cituojant] tekstg buty galima apraSyti Derrida pasiiilyta suplemento
sgvoka. Pranciizy kalbos Zodis ,,supplement” jprastai reiSkia papildyma, o
Derrida dekonstrukcijoje — zenklo bei juo Zymimo fenomeno atstovavimg sau

paciam, papildymg ir pakeitime;3 70 §i savoka leidzia uzklausti tick cituojamo,

370 Veikale Apie gramatologijg J. J. Rousseau teksty analizéje Derrida parodo, kaip rastas
veikia kaip vieng kitu pakeiCianCiy signifikanty sistema. Filosofas kalba apie autobiografinius
Rousseau tekstus, aprasancius geismo problema prigimties ir kultiiros prieSstatoje, ir atskleidzia, kad
suplemento mechanizmas veikia ne gyvenimo objekty ir santykiy pakeitimo rasto Zenklais lygmenyje,
o0 jau paéiy zenkly pakeitimo vieny kitais lygmenyje, kas atitolina gyvenimo reprezentacija. Siuo
pozitriu suplementarumo samprata gali biiti taikoma ir Siame citavimo problematikos tyrime: ,,RaStas
tampa pavojingas, vos tik reprezentacija raste siekia biiti palaikyta esatimi, o zenklas — paciu daiktu. Ir
paciame zenklo funkcionavime jrasyta fataliSka biitinybé — tai, kad substitutas vercia uzmirsti jo, kaip
pavaduojanciojo funkcija, [...]. Pakaitalas [suplementas — I.B] yra tai, kas pridedama, jis yra priedas,
viena pilnuma, praturtinanti kitg pilnuma, esaties pilnatve. [...] Taiau pakaitalas pamaino. Jis
pridedamas vien tam, kad uzimty ko nors vietg. Jis jsiterpia ir jsiskverbia vietoj-ko-nors. Jei jis papildo,
tai taip, kaip papildoma tuscia ertmé. Jis reprezentuoja ir atvaizduoja, tai tada, kai triksta esaties. Kaip
pamainantis ir pavaduojantis, pakaitalas yra padéjé¢jas, atstojanti, pavaldi instancija. Kaip substitutas,
jis néra pridedamas prie pozityvios esaties tarsi reljefas — jo vieta struktiiroje pazenklinta tustumos
zyme. Kur kas nors gali prisipildyti savimi, i$sipildyti tik tada, kai jj uzpildo zenkas ir jgaliojimas.
Zenklas visada yra paties daikto pakaitalas.“ — Jacques Derrida, Apie gramatologijg, verté Nijolé

Kersyté, Vilnius: Baltos lankos, 2006, 192.
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tiek cituojancio teksto ,,vientisuma“ ir ,atskiriamumga®“. Ir kalba, ir raStas
egzistuoja kaip suplementy grandiné. Galima bty teigti, kad cituojantis tekstas
suplementariu raSymo veiksmu dekonstruoja ir kitg teksta, ir save patj: citata
primeta Holderlino teksto valig, o Celano tekstas bando ja suvaldyti.
Pakartojimas Cia yra paradoksaliai papildantis: jis isiterpia i cituojamo teksto
vienkartiSkuma, taciau Reino teksto tapatybé nepazeidziama, jis atpazjstamas.
Suplementas, papildydamas ir pakeisdamas vieng raSyma — kitu, vieng eilérast]
kitu, nusako tekstinés (ir kultiirinés) signifikacijos esme. Kaip priedas jis
iSryskina poetiniy galimybiy ribas ir trilkumus, papildo stoka — Holderlino
tekstu kalbama apie jo poezijg ir apie poezijg apskritai. Citatos ir jos konteksto
apzvelgimas interpretacijoje  tik papildo reikSmes, tafiau poezijos
,mislingumas® iSlaikomas. Intarpu sukuriama teksto klody struktiira, o
citavimo pazyme¢jimu naikinamos dviejy teksty ,,susiliejimo* galimybeés.
Antrojoje strofoje prie Holderlino bokSty, boluojanéiy vandens
pavirSiuje, semantistiSkai jungiasi ,,paskendusiy dailidziy vieSnages* (9 eil.) ir

,panyrantys zodziai“ (11 eil.).

Besuche ertrunkener Schreiner bei
diesen

tauchenden Worten:

Zodis ,,Holderlintiirme* susieja varda ir statinj, menininka ir Zmogaus
ranky dirbinj. Schreiner gali biiti ir tikrinis (Zmogaus pavarde), ir bendrinis
daiktavardis (reiSkia ,,dailid¢*, ,staliy”). Kaip asmenvardis ,,Schreiner” yra
nuoroda ] dailide Ersntg Zimmerj (1772 — 1838), kurio namo bokSte gyveno
Holderlinas. Daugiskaita vartojamas Zodis koreliuoja su vandenyje
atsispindin¢iy boksty daugiu. Kitas vardas, j kurj kreipia Zodis ,,Schreiner*
(1801 — 1859) — tai Holderlino Tiubingeno laiky biciulo grafiko ir litografo

371

Johanno Georgo Schreinerio pavardé Sasajos tarp amato, meno ir jj

371 Abi Sios nuorodos j asmenvardzius ir anksGiau aptartos eiléraiéio interpretacijose. Plg.

Reinhard Zbikowski, op.cit. 198, Arno Barnert, op.cit. 254.
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kurianiojo vardo, yra svarbesnés nei atpaZjstamos veélyvojo Holderlino
biografijos detalés. Cia pasikartoja Celano kiiryboje plétota paralelé tarp amato
(Handwerk) ir poezijos, amatininko ranky jspaudy dirbinyje ir autoriaus braizo
tekstuose.

Zodis ,,Schreiner” - dar viena nuoroda ir j Heideggerio 1951 mety teksta
Erlduterungen zu Holderlins Dichtung, kurio posaki ,, Tempellosser Schrein®
(neturinti Sventyklos relikvijy skrynia) Celanas buvo pasizyméjes 1954 mety
uzraguose.”’” Heideggeris raso: ,Kas i§ tiesy yra Holderlino eiléradéiai,
nepaisant ,elegija“ ir ,,himnas“, mes iki Siol nezinome. Eiléras¢iai pasirodo
tarsi neturinti Sventyklos relikvijy skrynia (tempellosser Schrein), kurioje
saugoma, kas sukurta (das Gedichtete).“’” Dailidés, dirbantys prie poezijos
Sventoves, besirlpinantys poetiniy relikvijy saugojimu, vaizduojami kaip
paskende — uzklausiamas poetinés tradicijos testinumas. Vaizdiniy plotméje
atskleidziamas ,kito* atminties saugos sudétingumas: — dailidés (arba
Schreineriai, kaip Holderlino buties ir kiirybos atminties saugotojai) apsilanko
kaip Sméklos, kaip atminties chimeros, skenduoliai, tad nebylius kito laiko
liudininkai, pasirodantys skambant ,.Siems panyrantiems Zzodziams* (bei /
diesen / tauchenden Woren®, 9 — 11 eil.). Nors ostensyviné¢ nuoroda ,,Sie*
(,,diese”) dé¢l strofos pabaigoje esancio dvitaskio labiausiai nukreipia j
treCiosios strofos zodzius, taiau ,,Sie” gali buti priskirti ir pirmos strofos
citatos Zodziams (tai citavimu prikeliama kito teksto atmintis, atgaivinami to
teksto liudininkai, atidengiamos relikvijos). ,,Panyrantys zodziai* sgveikauja su

pirmosios strofos ,,iStekan¢ia mjsle”: kas pirmoje strofoje tarsi Saltinis

372 Plg. Robert André, Gespriche von Text zu Text: Celan, Heidegger, Holderlin, Hamburg:
Meiner, 2001, 206.

" Martin Heidegger, Erliuterungen zu Holderlins Dichtung, Frankfurt am Main: Vittorio
Klostermann, 1996, 7.
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i§siverzia j pavir§iy (citata), antrojoje strofoje panyra j gelme. ,,Sie ZodZiai®

e e L L. 374
gali reiksti ir viso eiléréscio zodzius™ .

Kéame,

kdme ein Mensch,

kdme ein Mensch zur Welt, heute, mit
dem Lichtbart der

Patriarchen: er diirfte,

spriche er von dieser

Zeit, er

Diirfte

nur lallen und lallen,

immer-, immer-

zZuzu.

TreCigja strofa sudaro vienas eilutés laziais padalintas tariamosios
nuosakos sakinys. Pirmasias strofos eilutes ,,Kdme, / kime ein Mensch, / kdme
ein Mensch zur Welt, heute* (12 — 14 eil.) galima skaityti ir kaip troSkimo, ir
kaip salygos raiska: ,,0 kad ateity, o kad ateity zmogus, o kad gimty Zmogus
Siandien® 1r ,jei ateity, jei ateity Zmogus, jei gimty zmogus Siandien®.
»Atéjimas® siejasi su antrosios strofos vieSnagés motyvu. Trijy pirmyjy eiluciy
anaforiSka kartoté¢ — regimybés pakartojimas — iSreiskia dvejone, ar galéty toks

zmogus gimti. Gimimo, atsiradimo motyvas grazina skaitytoja prie Holderlino

7% Kalbant apie ,panyran¢ius Zodzius“ paminétinas kitas Celano to paties rinkinio Die
Niemandsrose, ank$Ciau nei Tiibingen, Jinner paraSytas eilérastis Das Wort vom zur-Tiefe-Gehn.
Analogiskas yra panirimas gelmeén, skaitanciy akiy, ,,pagilinan¢iy gelme* bene iki bedugnés, motyvas:

Das Wort vom Zur-Tiefe-Gehn,

das wir gelesen haben.

Die Jahre, die Worte seither.

Wir sind es noch immer.

Weillt du, der Raum ist unendlich,
weiBt du, du brauchst nicht zu fliegen,
weillt du, was sich in dein Aug schrieb,
vertieft uns die Tiefe.

- Paul Celan, Die Gedichte, 125.
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Reino himno ketvirtosios strofos eilu¢iy ,,Vermag die Geburt, / Und der
Lichtstrahl, der / Dem Neugebornen begegnet. / Wo aber ist einer / Um frei zu
bleiben / Sein Leben lang, und des Herzens Wunsch / Allein zu erfiillen, so /
Aus giinstigen Hohn, wie der Rhein, / Und so aus heiligem Schoose /
Glichlich geboren, wie jener? (51 — 60 eil.). Holderlino tekste Sviesos
spindulys, it Zaibas nuSvie€igs kg tik gimusjjj, semantiSkai siejasi su staigia
atsiradimo versme, jos neSama paslaptimi. Taciau, kadangi zmogus gimsta
vargui (,, Wie du anfiengst, wirst du bleiben, / So viel auch wirket die Noth*, 48
— 49 eil.), suabejojama, ar pavyks gimimo metu blyksteléjusiag Sviesa
(,,Lichtstrahl*) gyvenant iSauginti j laisve, laime ir troSkimy jgyvendinima.
Celano tekste — ateinanCigjam ] pasaul] priskiriamas ne atsitiktinis Sviesos

375, ,.,kdme ein Mensch zur Welt, heute,

blyksnis, o Svytinti patriarcho barzda
mit / dem Lichtbart der Patriarchen* (14 — 16 eil.). | pasaulj ateinantysis
vaizduojamas kaip Sventikas, aiskiariagis, iSmincius, senis: Holderlinas-poetas-
patriarchas’’®. Laiske Ilanai Schmuelli Celanas pastebi, kad patriarchas yra

y y 377
,kazkas anapus Zzmogaus*

. Esama sgsajy su Meridiane teigtu zmogiskumo
riby perzengimu bei ,utopijos Sviesa®, kurios prieSprieSa yra prigimtinis
modernios poezijos tamsumas.>”®

Zmogaus, kaip patriarcho, pasirodymas jlaikintas: ,jei jis gimty

Siandien* (14 eil.), ,,jei kalbéty apie §j laika™ (17 — 18 eil.). Eiluté ,.er diirfte, /

375 Pastebétina, kad juodrastiniame teksto variante naudotas zodis ,,vaikas* véliau pataisytas
i1 ,,zmogy“. — Paul Celan, Die Niemandsrose. Vorstufen-Textgenese-Endfassung, Tiibinger
Ausgabe, Jirgen Wertheimer (Ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp, 1996, 37.

376 7odis ,,Patriarchas“ — Holderlino himno ,,Am Quell der Donau® reminiscencija:

Auch eurer denken wir, ihr Thale des Kaukasos,

So alt ihr seid, ihr Paradiese dort

Und deiner Patriarchen und deiner Propheten,

O Asia, deiner Starken, o Mutter!
- Friedich Holderlin, Sédmtliche Werke, Bd. 11, 126.
377 paul Celan, Gesammelte Werke in sieben Bdnden, Bd. 11, Beda Allmann (Ed.), Frankfurt
am Main, 2000, 26.
378 paul Celan, Der Meridian, 5, 10, 7.
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sprache er von dieser / Zeit, er / diirfte* asocijuojasi su elegijos Brot und Wein
(Duona ir vynas) garsigja eilute ,,wozu Dichter in diirftiger Zeit* (,kam
varganais laikais reikalingi poetai*). Septintoje dalyje kalbantysis aprauda savo
gyvenamg laika, kuriame nutole dievai, o poetams néra vietos (,,Aber Freund!
wir kommen zu spit. Zwar leben die Gotter, / Aber iiber dem Haupt droben in
anderer Welt. Endlos wirken sie da und scheinens wenig zu achten, / Ob wir
leben, so sehr schonen die Himmlischen uns.). Taciau aStuntoje dalyje
atgimsta viltis, kad poeto giesmé atveria dieviska laikg (,,Brot ist der Erde
Frucht, doch ists vom Lichte gesegnet, / Und vom donnernden Gott kommt die
Freude des Weins. / Darum denken wir auch dabei der Himmlischen, die sonst
/ Da gewesen und die kehren in richtiger Zeit, / Darum singen sie auch mit
Ernst, die Sénger, den Weingott / Und nicht eitel erdacht tonet dem Alten das
Lob.“)*”. Celano tekste néra dievisko atsivérimo, patiriamo poezijos déka, ir
giesmés grazinancios harmoningg laikmetj lukescio. Pasak Lacoue-Labarthe’o,
eilérastis nurodo i subjekto epochos peréjimg i epocha be subjekto, subjekto
epochos uzklausima®™.

Laikas, apie kurj kalbama, (,,Siandien®, ,.Siuo laikmeciu*) siejasi su
pavadinimo laiku (sausiu Tiubingene), istoriniu laiku (dvideSimtuoju amziumi,
jo katastrofomis), taciau prieSpaskutinés strofos eilutés iSskaidyto zodzio
Limmerzu“, reiskiancio ,,nuolat, vél ir vél, vis pirmyn* savarankiska reikSme
turincios dalys ,,immer-, immer-*“ — ,,visada, visada® (21 eil.) nurodo j kosminj
arba pasaulio laikg (Weltzeit). Strofoje atskirai iSdéstytus zodzius ,,Welt*“ (14
eil.) ir ,,Zeit” (18 eil.) taip pat galima asociatyviai sujungti ] sudurtinj zodj
,»Weltzeit“. Heideggeris Rilkés interpretacijos, kuri Celanui buvo gerai Zinoma,
1zangoje Holderlino ,,skurdy laika™ apraSo kaip pasaulio nakties laikg (,,Zeit
der Weltnacht®) ir savo gyvenamg laikg (,,Weltalter, dem wir selbst noch

381

angehoren®)™" . Siuo poziiriu nelikty skirties tarp laiko, i§ kurio ateinama, ir

*” Friedrich Hélderlin, Samtliche Werke, Bd. 11, 93-99.

3% philippe Lacoue-Labarthe, Dichtung als Erfahrung, op.cit. 25.

381 Martin Heidegger, ,,Wozu Dichter?, Holzwege, Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann,
2003, 269-270.

158



laiko, j kurj ateinama. ,,Sis laikmetis“ — tai sutrikusio kalbé&jimo laikmetis ,,er
diirfte / nur lallen und lallen” (19 — 20 eil.). NeriSlus kalb¢jimas
sureikSminamas mik¢iojimg imituojanc¢iomis kartotémis: ,kdme, kdme ein
Mensch, kdme ein Mensch* (12 — 14 eil.), ,,er diirfte, [...] er diirfte (16, 18 —
19 eil.), ,lallen und lallen* (20 eil.) ,,immer-, immer- / zuzu (21 — 22 eil.),
.»(»,Pallaksch. Pallaksch*)* (23 eil.). Zodziai ,$iandien, ,$iuo laiku* gali biiti
suvokti ne tik kaip konkreti Siandienybé (sausio diena Tiubingene, sausio
dienos atmintis ar jsivaizdavimas, dvideSimtas amzius ir t.t.), bet ir kaip
abstrakti, besitesianti eiléras¢io dabartis. Ostensyvinés laiko nuorodos
pasizymi tuo, kad jos nurodo i dalykus, kurie pokalbio partneriams zZinomi arba
kalbéjimo metu gali biiti patikslinti. Eilérascio erdvéje néra tokio susitarimo,
nuorodos néra apibréztos. Zodis ,,immer* patvirtina abstrakcijg laiko
suvokime. Tariamoji nuosaka taip pat patvirtina apmetamos situacijos laiko
nefiksuotumg. Pastebétinas bene mitologinis ar pasgmoninis dviejy tipy
laikiSkumo suaugimas ] vieng: ateinantysis ] pasaul] Zmogus tarsi Janas
susidvejings — jis ir kudikis, ir senis, ir patriarchas, ir beprotis.

Beprotybés potekste atsiveria taip pat ir pasakymuose ,,immer-, immer-
/ zuzu* (21 — 22 eil.) bei ,,(,,Pallaksch. Palaksch*)* (26 eil.). Pirmasis posakis -
tai aliuzija j Bilichnerio drama Voicekas, kurioje Voiceko mylimoji Marija,
Sokdama su karinio orkestro vadovu, priartéjusi prie Voiceko Sikteli ,,vis
pirmyn, vis pirmyn“, sukeldama jo pavyda. Pasipiktings protagonistas kartoja:
«382

,Vis pirmyn — vis pirmyn“"°. Vidinio monologo eigoje §ie Zodziai Zymi

ey . ey 383
peréjima nuo jsiucio j pamiSimg” .

382 LMARIE im Vorbeytanzen: Immer, zu, immer zu

WOYZECK erstickt: Immer zu — immer zu. Fdhrt heftig auf und sinkt zuriick auf die Bank
immer zu — immer zu schldgt die Hdinde ineinander. Dreht Euch, wélzt Euch. Warum bla3t Gott nicht
Sonn aus, da} Alles in Unzcht sich {ibernander wilzt, Mann und Weib, Mensch und Vieh. Thut’s am
hellen Tag, thut’s einem auf den Handen, wie die Miicken. — Weib. — Das Weib ist heil3, heif}! — Immer
zu, immer zu. Fdhrt auf. Der Kerl! Wie er an ihr herumtappt, an ihrm Leib, er er hat sie wie i — zu
Anfang.” — Georg Biichner, Sdmtliche Werke, Briefe und Dokumente, Bd. 1, 213.

3% FREIES FELD./ Woyzeck. / Immer zu! immer zu! Still Musik. — Reckt sich gegen d.
Bod[en]. He was, was sagt ihr? Lauter, lauter, stich, stich die Zickwolfin todt? Stich, stich die
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PamiSimo kontekste besikartojantis ,,immer-, immer* (kartoté
funkcionuoja kaip ligos simptomas) siejasi su vélesniu rinkinio Niekeno rozé
eiléras¢io Huhedibluh ,kada-beprotybeés* tekstu (13 — 21 eil.). ,,UZsikertantis*
klausinéjimas, kada Zydi gélés, kada zydi rugséjo rozés arba poezijos rozés™,

1§sako Zodyje gludincig ir ZodZiu besirandancig beprotybe:

Wann,

wann blithen, wann,

wann bliithen die, hithendibliih,
huediblu, ja sie, die September-

rosen?
Hiih — on tue... Ja wann?

Wann, wannwann,

Wahnwann, ja Wahn, — 385

Kalb¢jimas apie laiko beprotybe tampa kalbéjimu apie kalbos
beprotybe, kurioje egzistuoja tokie panaSumai kaip ,,wann“ ir ,,Wahn®.
Holderlino Brot und Wein tekste kalbama apie beprotybés trauka
»frohlockender Wahnsinn* (47 eil.). Tiibingen, Jdnner iSsako kalbos
beprotybe, kuri manifestuojama zodziais ,,Pallaksch. Pallaksch.*

Paskutiné eilérascio eilute, atskirta nuo treciosios strofos, tai bendrinéje
vokie¢iy kalboje neegzistaves odis ,,pallaksch®, Holderlino naujadaras. Si
citata perimta ne i§ kiirybos, o 1§ poeto gyvenimo teksto. Christophas Teodoras
Schwabsas 1846 m. biografijoje Holderlins Leben teigia, kad dvasinéje

prieblandoje gyvenancio poeto mégstamiausias Zodis buves ,,pallaksch®:

Zickwolfi[n] todt. Soll ich? MuB ich? Hor ich‘s da auch, sag’s der Wind auch? Hor ich’s sagt’s der
Wind auch? Hoér ich’s immer, immer zu, stich todt, todt.” — Ibid., 214. Taip pat plg. Reinhard
Zbikowski, op cit., 203.

3% Plg. Barbaros Wiedemann nuoroda j Paulio Verlaine‘o teksta ,,Oh quand refleuriront, oh
roses, vos septembres?*, kurj Celanas iSverté j vokieciy kalbg — Paul Celan, Die Gedichte, 705.

385 paul Celan, Die Gedichte, 156.
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Jo mégstamiausias pasakymas buves zodis pallaksch!, vieng kartqg ji galéjo vartoti

pasakydamas Taip, kita karta — Ne, bet dazniausiai jis jj sakydavo nieko negalvodamas, kai jo kantrybé

. S .. .. . . . i RN 386
baigdavosi ir jis pavargdavo mastyti, ir nenoréjo pasistengti galvoti, ar reikéty atsakyti Taip ar Ne.

Zodzius ,,Pallaksch, pallaksch® gaubian¢ios kabutés gali reiksti ne tik
citavima, bet ir tiesioging kalbg — antrosios strofos zmogus, atéjes Siuo laiku |
pasauli, sugugenty ir suvapéty signifikato neturint] zodj ,,pallaksch®. Anot
Marlies Janz, Zodis ,,pallaksch* anaforos ,,pa-“ déka susiejmas su Zodziu
,patriarchas®; ,,alla* dalis yra ,lallen” manifestacija; ,,-ksch* reiSkia zodzio
pabaigg Snaresiu, tod¢l ,,Zzodis ,,pallaksch* atliepia ,,patriarchg® ir ,,lallen* 387,
Zodis ,,pallaksch® gali reiksti uZslépta ir transformuota ankstyvojo Celano

rinkinio Nuo slenkscio prie slenkscio eiléraS¢io Sprich auch du (Kalbék ir tu)

citaty:

Sprich —
doch scheide, das Nein nicht vom Ja.
Gib deinem Spruch auch den Sinn:

gib ihm den Schatten.

gib ihm Schatten genug,
gib ihm so viel,
als du um dich verteilt weil zwischen

Mittnacht und Mittag und Mittnacht.

Citavimas, kaip poetiné strategija, eilérastyje pereina keleta minties ir
kalbos pakopy: skaitymo, atminties, kalbé&jimo, perkalbéjimo, vapéjimo,

raSymo. Kartotés strategijos imituoja mechaninj kartojima, kalbos defektus.

386 Friedrich Holderlin, Sdmtliche Werke. Historisch-kritische Ausgabe, Bd. 6, Dichtungen
Jugendarbeiten, Dokumente, Norbert von Hellingrath, Friedrich Seebass und Ludwig von Piginot
(Ed.), Berlin: Propylden, 1923, 1943, 444. Barnertas, remdamasis Celano rankraséiais, atkuria Celano
sanykj su Siuo tekstu: i§ pradziy Celanas pamirses, kurioje Holderlino biografijoje perskaité apie Sio
zodzio vartojimg, véliau identifikavo Saltinj. — Arno Barnert, op.cit., 272 — 273.

37 Plg. Marlies Janz, Vom Engagement absoluter Poesie. Zur Lyrik und Asthetik Paul Celans,
Konigstein: Athendum, 1976, 140.
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Poetiniais vaizdiniais kalbama apie kito atminties iSsaugojimo sunkumus,
atminimy fragmentiSkumg ir jy rasyting kilme. Vienintelé galimybé tekste kam
nors prabilti atsiveria trecioje strofoje, kai gramatinis veiksnys sutampa su
»Zmogaus® figira. Taciau Sis ,,Zmogus“ — tik fantazija, jtvirtinta tariamgja

nuosaka (,,kdme, kime*).

Citatos ir reminscencijos veikia kaip grieztai struktiruoto teksto klodai.
Pakrikusios kalbos imitavimas— tai kalbéjimas apie kalbg kaip problema.
Tekstai susisiekia, taciau pokalbis, net jsivaizduojamas ,,pasnekesys®, tarp jy
nejvyksta. ,,(,,Pallaksch, Pallaksch®)* abejingumas (nei taip, nei ne) ir
raStiSkumas (Zodziai kabutese ir skliaustuose) rodo, kad Holderlinas neprabyla.
Eilérastis — tai tik dar viena jo interpretacija.

Celano citavimas — tai kity teksty reprezentacija ir transformacija.
Cituojamas tekstas pakartojamas, bet kartot¢ nesiremia jo visuma, citata
iSkerpa teksto dalj i$ jo konteksto, iSSaukia Sio konteksto atmintj ir sglyging
uzmarst]. Citatavimas veikia kaip atminties gaivinimo, kovos arba susitaikymo
su uzmarStimi mechanizmas: citata nukreipia j konteksta, taciau jj nutyli. Kity
teksty citatos analizuotame eilérastyje veikia kaip ty teksty pédsakas — Derrida

<388

,pédsako* sgvokos prasme- ,,uzlaikantis kitg tame paciame* ", pédsakas kaip

skirsmas®®’.

Kitas tekstas papildo eilérasc¢io teksta savimi, bet kartu yra
neatSaukiama teksto ,,ktino* dalis ir svetimkinis. Citata — tai eilérascio teksta
jsiterpes  kito teksto (Holderlino Reino) vienetinumas, kitas kodas,
reikalaujantis atskiro perskaitymo. Celano citavimg galima traktuoti kaip
perkélimg, balansavima tarp kitoniSkumo iSlaikymo ir suskliaudimo. Cituojant
viena reikSmiy sistema perkeliama j kitg, viena idioma — ] kitg artumos ir
distancijos principu. Citavimas jtraukia svetimybés ir svetingumo paradigma.
Citata reiSkia luzj tapatybése: iSkarpymu suzeidziamas cituojamas tekstas, o jo
pazenklintas kitoniSkumas ardo vieneting cituojancio teksto tapatybg. Svetimo

raSymas pirmiausiai numato svetimo skaitymga, citata, kaip paraSytas

3% Jacques Derrida, Apie gramatologijg, op.cit., 87.
% Pplg., ibid.
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skaitymas, yra reikSmes pédsakas — visada neiSbaigtas, dalinis, fragmentiskas,
atviras, atgalinio  jreikSminimo  (Freudo  atgalinio jreikSminimo,
,Nachtraglichkeit, sagvoka galima pritaikyti tarptekstiniy ry¢iy nusakymui,
teigiant, jog cituojantis tekstas veikia cituojamajj, suteikdamas jam nauja
reikSme, vis naujas reikSmes, nesutapimg su savimi paciu). Tarp savo ir kito
teksto veikia pakaitaly logika — cituojamas kitas tekstas néra absoliuciai kitas,
o kitas tame paciame, t.y. jauges j sava tekstg ir tapes antruoju jo veidu (Jano
figiira), neatidalinamas.

Derrida veikale Kito vienkalbysté svarsté kalbos svetingumo problema,
siejo ja su prieStaringa galimybe kalbéti viena ir niekad tik viena kalba.
Egzistuoja kalbos susvetiméjimas, kuris bet kokig kalbg — ir savg — leidzia

30 Kito“ vienkalbystés prielaidoje jzvelgiama tiesos,

suvokti kaip kitg
susvetiméjimo, jsisavinimo, namy, savasties ir kt. sampraty dekonstrucija.’”!
Kiekviena kalba, kiekvienas monologiskas kalbéjimas yra atviras kitos kalbos,
kito kalbéjimo jsiraSymo galimybei, kadangi, anot Derrida, néra grynos
kalbos®”, néra vienos kalbos, vienos idiomos, vieno dialekto™”, kiekvienoje
kalboje susilieja jvairios iStakos, savi ir svetimi Zodziai, skirtingi rasto, kalbos,
patirties pédsakai®’, tatiau egzistuoja vienos kaip unikalios (kitas kalbas,
idiomas, dialektus tarsi sve¢ia priimancios) kalbos pazadas™. Celano tekste
vieSi keletas idiomy, keletas svetimybés sluoksniy, nesuardanciy teksto
vienkalbystés. Kitybés sluoksnius interpretacija gali atverti, bet nejmano
iSgryninti. Nenustatyti griezti kriterijai, kurie nubrézty savo ir svetimo ribas.

Pakeitimai citatoje jkiinija poeting savojo Zodzio refleksija, o ceziiry pertriikiai

3% Jacques Derrida, Die Einsprachigkeit des Anderen oder die Urspriingliche Prothese, op.
cit. 115.

*!bid., 117.

*? Ibid., 78 - 80.

* Ibid., 126.

** Ibid., 119.

*3 Ibid., 130 — 131.
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— kitybés ir savasties refleksijos tarpus, uzmarS$tj, nesaties, nekalbos

prasiverzima.
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ISVADOS

Paulio Celano kiiryba pateikia unikalias kalbos refleksijy formas, kurios
atveria skirtingas perspektyvas. Jo poetinei savimonei biidingas prieStaringas
pozitris ] kalbg: mainosi kritika, skepticizmas ir tik¢jimas kiirybinémis kalbos
galiomis.

Celano kiryboje iSryskejo trys pagrindines refleksijy kryptys: 1)
refleksijos, kaip poetiniy teksty, suvokimas, 2) refleksijos, kaip teksto,
savimong, 3) refleksijos, kaip kity poetiniy teksty, apmastymai.

Celanui kalba neatsiejama nuo menines kiirybos ir suvokimo. Poetui
budinga nuostata, kad poezija turéty biti dialogiska. Dialogo siekis — tai
autoriaus intencija. RaSantysis kreipiasi 1 suvokiantjji ,kita“, puosel¢ja
,,susitikimo®, susikalbéjimo viltj. Pokalbio lukestis ,,jsiraso* | eilérast] kaip jo
»lemtis® ir ,,paskirtis®. Kita vertus, poezijoje dramatiskai iSrySkéja intencijos ir
realizacijos prieSprieSa. PabréZiamas nejveikiamas rasanciojo ir skaitanciojo,
skaitytojo ir teksto nuotolis. Pokalbis, net jei ir jmanomas, visada atidétas,
pavéluotas. Skaitantysis, ,.kitas®, néra apibréztas nei laiko, nei erdvés. Poetiné
kalba neuztikrina komunikacijos - tai liudija uzfiksuojami susikalb&jimo riktai.
Celano kiryboje itin rySkus paradoksas: gilinantis j kalbg nuo jos tolstama,
vienos reik§més uzc¢iuopiamos, kitos - prarandamos.

Meridiane atsiskleidzia dar viena refleksijos samprata: pati kalba
reflektuoja savo subjektus. Kalbos ir subjekto santykio klausimas neatsiejamas
nuo referencijos problemos. Referencijg lemia du subjektyvumo pavidalai: 1)
zmogus kaip biitybe, 2) autorius kaip subjektas. Zmogaus vaizdavimo analize
leidzia teigti: Heideggerio kalbos, kaip nejaukiy biities namy, samprata Celano
kiiryboje virsta kalbos tremties samprata. Poezijoje sgmon¢ tegali buti kalbing,
tekstuali. Celano eiléras¢iuose ,,as“ gali reiksti ir ,kitg“, ir ,,tu®, ir ,,tai* (,,es*),
ir jvardZiu ,,man® jvardijama beasmeniskuma. ZodZiai yra pripildomi reikimiy,
kurioms biidingos transformacijos. Poetas neigia kalbos reikSmiy apibréztuma.
Tas pats zodis gali turéti daug reikSmiy. Signifikantas atskiriamas nuo

signifikato. Kiekviename eiléraStyje subjektas kuriasi i§ naujo, kitoks. Neéra
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subjekto, kaip nekintanios duoties. Subjekto iSnykimas atskleidzia Siuos
etapus: 1) subjektas jvardijamas, 2) jis uzsimirsta, paneigiamas, mirsta 3) grjzta
tarsi Smekla. FEileraS¢iai Grjzimas namo (Heimkehr), Balsai (Stimmen),
Tiubingenas, Sausis (Tiibingen, Jdnner) skleidZiasi ne kaip eilérascio ,,as“, o
kaip paties teksto kalb¢jimas. Grizime namo (Heimkehr) ,a$“ yra ne
samoningas, jauciantis, mastantis ar kuriantis subjektas, o negyvélis, suangléjes
kiinas, antropomorfizmas par excellence. Eilérastyje Balsai (Stimmen) balsai
(pagrindine veikianCioji figlira) — tropas, prozopopé¢ja, ¢ia kalbos
figiratyvumas yra svarbesnis uz kalbétojo subjektyvumg. Eilérastyje
Tiubingenas, Sausis (Tiibingen, Jdnner) Celano — Holderlino dialogas
pakeiciamas dar viena garsiojo Reino (Rhein) interpretacijos versija. Subjekto
tapatumo sklaidos ypatumai siejami su raSto / raSymo problema. Autoriaus
kaip subjekto funkcija rekonstruojama remiantis braizu, data, signattra.

Celano poetikai budinga kalbos ambivalencija. PabréZziama slinktis nuo
gyvenimo prie kiirybos. Pereinama nuo kiiniSkumo prie raidiSkumo, nuo balso
prie rasto. Celano eilérastis atsiranda i kvépavimo pertrikio, subjekto mirties.
Tikrove ir jos figliros poezijoje virsta antropomorfizmais, prozopopéjomis,
katachrezémis, o ,niekas®, ,nesatis“ — nutyléjimais, elipsémis, ceziiromis.
Rasto vieSpatavimas sukuria dialogo iliuzija, taciau eiléras¢io kalbéjimas
monologiskas. Su kalbos daugiareik§miskumu, autoreferencine kalbos funkcija
sietinas linijinio kalbéjimo praradimas. Celano poezijos tekstams biidingas
siekis sukuri tikrove ir iSsakyti tiesg, taCiau suvokiama: tikrové ir tiesa
iSspriista 1§ kalbinio  jreikSminimo. Kalba liudija tikroveés, tiesos
nepavaizduojamumg. Poetiné autorefleksija siejama su destrukcijos problema.
Akivaizdi poezijos praradimo grésmé. Poetiné autorefleksija siejama su
destrukcijos problema. Celanui kalba ir kurianti, ir ardanti, ir atmenanti, ir
fiksuojanti uzmarstj. Kalbos funkcionavimo specifika apibiidinama Jacques‘o
Derrida skirsmo (différance), diseminacijos (dissemination), papildymo ir
pakaitaly (supplement) sgvokomis. Kirybos, raSymo, kalbéjimo, kalbos
sureikSminimas atskleidzia, kad poetiné ir metakalbiné kalbos funkcijos

svarbesnés nei kalbos komunikatyvumas.
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Disertacijoje analizuojama viena svarbiausiy kalbos refleksijos formy —
citavimas. Celano ir Holderlino tekstiniy sgsajy aptarimas atskleide, kad citata
— tai vienas 1§ atminties gaivinimo arba susitaikymo su uzmarStimi
mechanizmy.  Citata  reiSkia  tapatybiy  14zj:  cituojamas  tekstas
transformuojamas, savas tekstas randasi kito teksto parasStéje. Tarp savo ir kito
teksty jsiterpia pakaitaly logika: cituojamas tekstas néra absoliuciai ,kitas* —
tai ,.kitas* savame tekste, nuo jo neatidalijamas. Svarbi teksto riby problema:
»svetimas zodis* patenka 1 sudétingus reikSmiy produkavimo procesus.
Mechaniska savo ir svetimo skirtis nejmanoma.

Celano poezijai budinga savistaba, kalbos problemy, kalbos jrankiy ir
formy iSrySkinimas ir kreipimasis j ,kita“. Sis ,kitas* gali biti skaitytojas,
kitas tekstas, savas tekstas, pati kalba. Pagrindiné poetinés savimonés apraiSka
Celano kiiryboje yra tekstualumo refleksija, veidrodinis tekstas. Tiriamos
suvokimo galimybés ir klititys, suvokiamos, apmastomos kalbos ribos. Celano
kiiryboje kalbai suteikiama galia priartéti prie to, kas nepasakoma, paliudyti,
kas nepaliudijama. Tai yra egzistenciniy patir¢iy skausmas, nejauka, jy
suvokimo ir iSsakymo bedugnés. RaSoma mirties ir katastrofos akivaizdoje,
egzistenciniai potyriai neturi kity raiskos budy nei kalba, taciau eilérasciy
»egzistencija“ nereiskia tikrovés kopijos. Celano kiiryboje kalba yra kiirybinés
raiSkos erdvé, reikSmiy skleidimosi laukas, neatskiriamas nuo kalbos utopijos

ir atopijos.

167



LITERATUROS SARASAS

Saltiniai

Paul Celan, Gesammelte Werke in sieben Bdnden, Beda Allmann
(ed.), Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 2000.

Paul  Celan, Sprachgitter.  Vorstufen-Textgenese-Endfassung.
Tiibinger Ausgabe, Jirgen Wertheimer (ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
1996.

Paul Celan, Die Niemandsrose. Vorstufen-Textgenese-Endfassung,
Tiibinger Ausgabe, Jirgen Wertheimer (ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
1996.

Paul Celan, Der Meridian. Endfassung, Entwiirfe, Materialien,
Tiibinger Ausgabe, Bernard Boschenstein (ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
1999.

Paul Celan, Atemwende.  Vorstufen-Textgenese-Endfassung,
Tilibinger Ausgabe, Jirgen Wertheimer (ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
2000.

Paul Celan, Fadensonnen. Vorstufen-Textgenese-Endfassung,
Tiibinger Ausgabe, Jirgen Wertheimer (ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
2000.

Paul  Celan, Lichtzwang,  Vorstufen-Textgenese-Endfassung,
Tiibinger Ausgabe, Jirgen Wertheimer (ed.), Frankfurt a. M: Suhrkamp,
2001.

Paul Celan, Die Gedichte. Kommentierte Ausgabe, Barbara
Wiedemann (ed.), Frankfurt am Main: Suhrkamp, 2005.

Paulis Celanas, Aguona ir atmintis, verté¢ Sigitas Geda, Vytautas
Karalius, Vilnius: Vaga, 1979.

Desimt austry poety, verté¢ Antanas Gailius, Vilnius: Vaga, 1991.

http://www.tekstai.lt/versti-tekstai/428-celan-paul/1455-paul-celan-
aguona-ir-atmintis.html http://www.tekstai.lt/versti-tekstai/428-celan-

paul/1456-paul-celan-eilerasciai-verte-makstutis.html

168



Kity autoriy literatira
Biblija arba Sventasis Rastas, vert¢ Antanas Rubsys, Vilnius:
Lietuvos biblijos draugija, 1999.
Georg Biichner, Sdamtliche Werke, Briefe und Dokumente in zwei
Bdnden, Henri Poschmann (ed.), Frankfurt a. M.: Insel. 2002.
Friedrich Holderlin, Sdamtliche Werke, GroB3e Stuttgarter Ausgabe.
Friedrich Beissner und Adolf Beck (ed.). Stuttgart: Cotta, 1943-1985.
Friedrich Holderlin, Simtliche Werke. Historisch-kritische Ausgabe,
Bd. 5, Norbert von Hellingrath, Friedrich Seebass und Ludwig von Piginot
(ed.), Berlin: Propylden, 1923, 1943.
Friedrich Holderlin, Eilérasciai, Vilnius: Aidai, 1995.
Heinrich von Kleist, ,,Uber das Marionettentheater”, Heinrich von
Kleist, Samtliche Werke und Briefe, Helmut Sembdner (ed.). 2 Béinde.
Miinchen: dtv 1994, 345.
Franz Kafka Sdamtliche Erzdhlungen, Frankfurt am Main: Fischer,
1994.
Francas Kafka, Procesas, pilis, novelés, Vilnius. Vaga: 1995.
Novalis, ,,Monolog®, Herbert Uerlings (ed.), Theorie der Romantik,
Stuttgart: Reclam, 138 — 139.
Ovidijus. Metamorfozés. Vilnius: Vaga, 1990.
Teoriné ir kritiné literatira
1. Ingeborg Ackermann, Am Rande seiner selbst: Zu Paul Celan:
Einem, der vor der Tiir stand, Frankfurt am Main: Lang, 2003.
2. Beda Allemann, ,,Das Gedicht und seine Wirklichkeit®. Etudes
Germaniques 25, 1970, 266 — 274.
3.  Robert André, Gesprdche von Text zu Text: Celan, Heidegger,
Holderlin, Hamburg: Meiner, 2001.
4. Aristotelis ,,Poetika®, Poetika ir literatiiros estetika, verté
Marcelinas Rocka, Vilnius: Vaga, 1978, 36 — 79.
5. Erich Auerbach, Mimezis. Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio

literatiiroje, verté¢ Antanas Gailius, Vilnius, Baltos lankos, 2003.

169



6. Ulrich Baer, Traumadeutung: die Erfahrung der Moderne bei
Charles Baudelaire und Paul Celan, Frankfurt am Main : Suhrkamp, 2002.

7. Jadvyga Bajariiniene, ,,VokieCiy poezijos raidos aspektai (1945 —
1980), XX a. Vakary literatira. 1945-1985 (Il dalis), Bauzyté Galina (ed.),
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1995, 166 — 170.

8. Arno Barnert, Mit dem fremden Wort: poetisches Zitieren bei Paul
Celan, Frankfurt am Main: Stroemfeld, 2007.

9.  Henriette Beese, Nachdichtung als Erinnerung. Allegorische
Lektiire einiger Gedichte von Paul Celan, Darmstadt: Agora, 1976.

10. Walteris Benjaminas, ,,Vert¢jo uzduotis®, Walteris Benjaminas,
Nusvitimai, verté Laurynas Katkus, Vilnius: Vaga, 2005, 128 — 139.

11. Giuseppe Bevilacqua, Auf der Suche nach dem Atemkristal:
Celan-Studien, Miinchen: Hanser, 2004.

12. Maurice Blanchot, Der als letzter spricht, Berlin: Gatza, 1993.

13. Alfred Bodenheimer, Shimon Sandbank (ed.), Poetik der
Transformation. Paul Celan Ubersetzer und iibersetzt. Tiibingen, 1999.

14. Sieghild Bohumil, Celans Hoélderlinlektiire im Gegenlicht des
schlichten Wortes, Celan-Jahrbuch 1 (1987), 81 — 125.

15. Sieghild Bohumil, ,,Celan und Malarmé. Kontinuitdt und Wandel
in der zeitgendssischen Poesie, Kontroversen, alte und neue. Aktens des VII
internationalen Germanisten-Kongresses Gottingen 1985. Albrecht Schone
(ed.). Bd. 9., Tiibingen: Niemeyer, 1986, 27 — 34.

16. Sighild Bogumil, ,,Todtnauberg®, Celan-Jahrbuch 2 (1988),
Heidelberg: Winter, 115 — 130.

17. Jean Bolack ,Paul Celan iiber die Sprache. Das Gedicht
Sprachgitter und seine Interpretation”, Werner Hamacher, Winfried
Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 272 — 310.

18. Jean Bollack, ,,Vor dem Gericht der Toten*, Neue Rundschau 109
(1998/1).

19. Jean Bollack, Dichtung wider Dichtung: Paul Celan und die
Literatur, Gottingen: Wallstein, 2006.

170



20. Jean Bollack, Paul Celan. Poetik der Fremdheit, Wien: Paul
Zsolnay, 2000.

21. Ewa Borkowska, At the threshold of mystery: poetic encounters
with other(ness), Frankfurt am Main: Lang, 2005.

22. Bernhard Boschenstein, ,,Paul Celan: Tiibingen Jdnner.
»Schweizer Monatshefte 45 (1965), 602 — 605.

23. Bernhard Boschenstein, ,,Celan und Holderlin — Gesprich als
Gegenwort®, Valérie Lawitschka (ed.), Holderlin — Sprache und Raum. Turm-
Vortrige 6, 1999-2007, Tiibingen: Isele, 2007, 290 — 304.

24. Bernard Boschenstein, ,Die notwendige Unaufldslichkeit.
Reflexionen {iber die Dunkelheit in der deutschen und franzdsischen
Dichtung®, Zeitwende, Heft 6. (1975), 345 — 354.

25. Bernard Boschenstein, ,,Ho6lderlin und Celan®, Werner Hamacher,
Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988,
191 — 200.

26. Bernard Boschenstein, Leuchttiirme. Von Holderlin zu Celan.
Wirkung und Vergleich. Frankfurt a. M.: Insel, 1977.

27. Renate Boschenstein-Schifer, Traum und Sprache in der Dichtung
Paul Celans. In: Argumentum e Silentio. Internationales Paul Celan
Symposium. Amy D. Colin (ed.). Berlin, New York 1987, 223-236.

28. Martine Broda ,,An niemand gerichtet®. Paul Celan als Leser von
Mandelstamms Gegeniiber, Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.),
Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 209 — 221.

29. Gerhard Buhr, Celans Poetik, Gottingen: Vandenboeck &
Ruprecht, 1976.

30. Hermann Burger, Paul Celan: auf der Suche nach der verlorenen
Sprache, Frankfurt am Main: Fischer, 1989.

31. Amy Colin, Paul Celan. Holograms of Darkness. Bloomington:
Indiana University Press, 1991.

32. Amy Colin (ed.), Argumentium e silentio. Internationales Paul

Celan Symposium, Berlin, New York, Walter de Gruyter, 1987.

171



33. Viktorija Daujotyte, Kalba ir jos menas: filologiniai tyrimai ir
patyrimai, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2009.

34. Viktorija Daujotyte, Kalbos kalbéjimas, Vilnius: Regnum, 1997.

35. Viktorija Daujotyté, Kas tu esi, eilérasti?, Vilnius: Vaga, 1980.

36. . Viktorija Daujotyte, Tekstas ir kiirinys, Vilnius: Kulttira, 1998.

37. Jacques Derrida, Acts of Literature, Darek Attridge (ed.), New
York, London: Routledge, 1992.

38. Jacques Derrida, Apie gramatologijq, verte¢ Nijole KerSyte,
Vilnius: Baltos lankos, 2006, 35.

39. Jacques Derrida, Aporien. Sterben — Auf die , Grenzen der
Wahrheit* gefasst sein, Miinchen: Wilhelm Fink, 1998.

40. Jacques Derrida, ,,Che cos’e la poesia? — Was ist Dichtung®,
Jacques Derrida, Auslassungspunkte, Wien: Passagen, 1998, 299 — 304.

41. Jacques Derrida, ,,.Der ununterbrochene Dialog: zwischen zwei
Unendlichkeiten, das Gedicht*, Jacques Derrida, Hans-Georg Gadamer Der
ununterbrochene Dialog, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 2004, 7 — 50.

42. Jacques Derrida, ,,Die différance, Jacques Derrida, Randgdinge
der Philosophie, Wien: Passagen, 1988, 31 — 56.

43. Jacques Derrida, Dissemination, Wien: Passagen, 1995.

44. Jacques Derrida, Die Einsprachigkeit des Anderen oder die
Urspriingliche Prothese, Miinchen: Wilhelm Fink, 2003.

45. Jacques Derrida, ,,Finis hominis®, Jacques Derrida, Randgdnge der
Philosophie, Wien: Passagen, 133 — 159.

46. Jacques Derrida, ,,Istrice 2. Ick biinn all hier, Jacques Derrida,
Auslassungspunkte, Wien: Passagen, 1998, 305 — 329.

47. Jacques Derrida, Die Stimme und das Phdnomen, Frankfurt, a. M.:
Suhrkamp, 2003.

48. Jacques Derrida, Schibboleth. Fiir Paul Celan, Wien: Passagen,
2007.

49. Jacques Derrida, ,,Signatur, Ereignis, Kontext™, Jacques Derrida,

Randgdinge der Philosphie, Wien: Passagen, 1988, 325 — 351.

172



50. Jacques Derrida, Sovereignities in Question: The Poetins of Paul
Celan, Thomas Dutoit, Auti Passanen (ed.), New York: Fordam University
Press, 2005.

51. ,Ta keista institucija, vadinama literatiira®. Jacques‘a Derrida
kalbing Derrekas Attridge‘as. Vert¢ Lina Perkauskyté. Baltos lankos Nr. 33,
2010, 86 — 128

52. Gérard Dessons, Poetikos jvadas, Vilnius: Baltos lankos, 2005.

53. Duden. Deutsches Universalwérterbuch, Manheim, Leipzig,
Wien, Ziirich: Dudenverlag, 1996.

54. Duden 7. Herkunftsworterbuch. Etymologie der deutschen
Sprache, Mannheim: Bibliographisches Institut, 2006.

55. Gilda Encarnagdo, , Fremde Ndhe“: das Dialogische als
poetisches und poetologisches Prinzip bei Paul Celan, Wiirzburg:
Konigshausen & Neumann, 2007.

56. Bernard Fassbind, Poetik des Dialogs: Voraussetzungen
dialogischer Poesie bei Paul Celan und Konzepte von Intersubjektivitit bei
Martin Buber, Martin Heidegger und Emmanuel Levinas, Miinchen: Fink,
1995.

57. Aris Fioretos, ,,Finsternis“. Axel Gellhaus, Andreas Lohr (ed.),
Lesarten: Beitrdge zum Werk Paul Celans, Koln, Weimar, Wien: Bohlau 1996,
153 —176.

58. Aris Fioretos, ,,Nothing. Reading Paul Celans ,,Engfiihrung®.
Comparative Literature Studies, 2 (1990), 158 — 168.

59. Jean Firges, Den Acheron durchquert ich: Einfiihrung in die Lyrik
Paul Celans, vier Motivkreise der Lyrik Paul Celans: die Reise, der Tod, der
Traum, die Melancholie, Tlibingen: Stauffenburg, 1999.

60. Sigmund Freud, ,Das Unheimliche®, Sigmund Freud,
Studienausgabe, Bd. IV, Frankfurt am Main, 1982, 241 — 274.

61. Hans-Jost Frey, Der unendliche Text, Frankfurt a. M.: Suhrkamp,
1990.

173



62. Hans-Jost Frey ,,Zwischentextlichkeit von Celans Gedicht. Zwélf
Jahre und Auf Reisen*, Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul
Celan. Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 139 — 155.

63. Irene FuBll, ,Geschenke an Aufmerksame®: hebriische
Intertextualitit und mystische Weltauffassung in der Lyrik Paul Celans,
Tiibingen: Niemeyer, 2008.

64. Hans Georg Gadamer, Wahrheit und Methode, Gesammelte Werke
[, Tuibingen: Mohr Siebeck, 1990.

65. Hans-Georg Gadamer, Wer bin Ich und wer bist Du? Ein
Kommentar zu Paul Celans Gedichtfolge , Atemkristall”, Frankfurt:
Suhrkamp, 1986.

66. Hans-Georg Gadamer, ,,Im Schatten des Nihilismus®, ,,Sinn und
Sinnverhiillung bei Paul Celan®, , Phdnomenologischer und semantischer
Zugang zu Celan“, Hans-Georg Gadamer, Gesammelte Werke 9. Asthetik und
Poetik Il Hermeneutik im Vollzug, Tiibingen: Mohr Siebeck, 1999. 367 — 382,
452 — 469.

67. Rita Gaveénaviciené, ,,Eilérastis ir jo vertimas: semantiniy lauky
tapatumai bei deformacijos (Paulio Celano ,,Todesfuge*), Profesinés studijos:
teorija ir praktika. Moksliniy straipsniy rinkinys, Nr. 5 (2009), Siauliai, Siauliy
kolegijos leidybos centras, 2009, 26-30.

68. Manfred Geier, ,,Poetisierung der Bedeutung. Zu Struktur und
Funktion des sprachlichen Zeichens in einem Gedicht von Paul Celan, Werner
Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.:
Suhrkamp, 1988, 239 — 271.

69. Axel Gellhaus, Die Daten des Gedichts — zur Dichtung und
Poetologie Paul Celans, Hagen: Fernuniverlag, 1999.

70. Axel Gellhaus, Enthusiasmos und Kalkiil. Reflexion iiber den
Ursprung der Dichtung, Miinchen: Wilhelm Fink, 1995

71. Axel Gellhaus, Erinnerung an schwimmende Hoélderlintiirme, Paul
Celan Tiibingen Jdnner. Spuren 24, Marbach a. N.: Deutsche
Schillergesellschaft, 1993.

174



72. Axel Gellhaus (ed.), ,, Fremde Nihe“ — Celan als Ubersetzer: eine
Ausstellung des Deutschen Literaturarchivs, [...] Marbach a. N.: Deutsche
Schiller Gesellschaft, 1997.

73.  Axel Gellhaus ,,Polarisierung von Poesie und Kunst bei Paul
Celan®, Celan Jahrbuch (6)1995, 51 — 92.

74. Axel Gellhaus, ,,Seit ein Gesprich wir sind. Interpretation des
Gedichts Todtnauberg. Hans-Michael Speier (ed.) Interpretationen. Gedichte
von Paul Celan, Stuttgart: Reclam, 2002, 161 — 174.

75. Joel Golb, ,,Celan and Heidegger: A Reading of ,,Todtnauberg®,
Seminar : A Journal of Germanic Studies 24 (1988), 255 — 268.

76. Dietmar Goltschnigg, ,Intratextualitit, Intertextualitit und
Subtextualitit im modernen Gedicht von Paul Celan®. Literatur fiir Leser
(1991), Heft 1, 8-17.

77. Elke Giinzel, Das wandernde Zitat. Paul Celan im jiidischen
Kontext, Wiirzburg: Koénigshausen und Neumann 1995.

78. Martin Hainz, Masken der Mehrdeutigkeit, Wien: Wilhelm
Braumiiller, 2003.

79. Werner Hamacher ,Die Sekunde der Inversion“, Werner
Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.:
Suhrkamp, 1988, 81 — 126.

80. Werner Hamacher, FEntferntes Verstehen, Frankfurt a.M.:
Suhrkamp, 1998.

81. Werner Hamacher, ,,HAM. Ein Gedicht Celans mit Motiven
Benjamins.“ Jens Mattern, Gabriel Motzkin, Shimon Sandbank (ed.), Jiidisches
Denken in einer Welt ohne Gott — Festschrift fiir Stéphane Mosés, Berlin:
Verlag Vorwerk 8. 2000. 173 — 197.

82. Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan,
Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988.

83. Sabrina Hausdorfer, »Die Sprache ist Delphi.
Sprachursprungstheorie, Geschichtsphilosophie und Sprachutopie bei Novalis,

Friedrich Schlegel und Friedrich Holderlin“, Joachim Gessinger, Wolfert von

175



Rahden (ed.), Theorien des Ursprungs der Sprache, Bd. 1, Berlin: de Gruyter,
1988, 468-499.

84. Martynas Heidegeris, ,,Apie humanizma®, Gério kontirai. IS XX
amziaus uzsienio etikos. Verté Arunas Sverdiolas, Vilnius: Mintis, 1989.

85. Martin Heidegger ,,.Der Ursprung des Kunstwerks®, Holzwege,
Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann, 2003.

86. Martin Heidegger, Die Technik und die Kehre, Stuttgart: Klett
Cotta Verlag, 2007.

87. Martin Heidegger, Erlduterungen zu Holderlins Dichtung,
Frankfurt am Main: Vittorio Klostermnn, 1996.

88. Martin Heidegger, ,,Wozu Dichter?*, Holzwege, Frankfurt a. M.:
Vittorio Klostermann, 2003.

89. Martin Heidegger, Gesamtausgabe, Bd. 38, Logik als die Frage
nach dem Wesen der Sprache, Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann, 1993.

90. Martin Heidegger, Gesamtausgabe, Bd. 39, Holderlins Hymnen
,, Germanien “ und ,, Der Rhein “, Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann, 1993.

91. Martin Heidegger, Gesamtausgabe, Bd. 53, Holderlins Hymne
,,Der Ister“, Frankfurt a. M.: Vittorio Klostermann, 1993.

92. Martin Heidegger, Meno kiirinio istaka, vert¢ Tomas Sodeika,
Jurga Jonutyte, Vilnius: Aidai, 2003.

93. Martin Heidegger, Sein und Zeit, Tibingen: Max Niemeyer
Verlag, 2006.

94. Martin Heidegger, Unterwegs zur Sprache, Stuttgart, Klett-Cotta,
2003.

95. Hugo Huppert, Spirituell. Ein Gesprdch mit Paul Celan, Werner
Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.:
Suhrkamp, 1988, 319 — 20.

96. Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir jsivaizdavimas, Verté Laimantas
Jonusys, Vilnius: Aidai, 2002.

97. Christine Ivanovi¢ (ed.) Stationen: Kontinuitdit und Entwicklung in

Paul Celans Ubersetzungswerk, Heidelberg: Winter, 1997.

176



98. Christine Ivanovi¢ ,,Nesselschrift. Stimmen im Zentrum von
Celans Werk*, Hans-Michael Speier (ed.), Gedichte von Paul Celan, Stuttgart:
Reclam, 2002, 42 — 63.

99. Michael Jakob, Das , Andere” Paul Celans oder von den
Paradoxien relationalen Dichtens, Miinchen: Fink, 1993.

100. Christoph Jamme, Otto Poggeler (ed.), Der gliihende Leertext.
Anndherungen zu Paul Celans Dichtung, Miinchen: Wilhelm Fink, 1993.

101. Marlies Janz, Vom Engagement absoluter Poesie. Zur Lyrik und
Asthetik Paul Celans, Konigstein: Athendum, 1976.

102. Ausra Jurgutiené, Dekonstrukcija. Literatiros teorijy kurso
mokymo priemoné vidurinéms ir auksStosioms mokykloms, Vilnius: Vilniaus
pedagoginio universiteto leidykla, 2003.

103. Ausra Jurgutien¢, ,,Dekonstrukcija®, Ausra Jurgutien¢ (ed.), XX
amziaus literatiuros teorijos, Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto
leidykla, 2006, 204 — 237.

104. Tomas Kacerauskas, ,Filosofija kaip gyvenimo menas®,
Filosofija,  sociologija,  2007. T 18, Nr. 3. Prieiga
images.katalogas.lt/maleidykla/Fil73/fil_ 064 _072.pdf

105. Volker Kaiser, Metaphernreflexionen im modernen deutschen
Gedicht: Rilke, Benn, Celan. Baltimore: Hochschulschrift Johns Hopkins Univ.
1989.

106. Seren Kierkegaard, Papirer, Bind IV, Kebenhavn: Gyldendal,
1968.

107. Robert Kleindienst, Beim Tode! Lebendig! Paul Celan im Kontext
von Roland Barthes’ Autorkonzept;, eine poetologische Konfrontation,
Wiirzburg: Koénigshausen & Neumann, 2007.

108. Marcel Krings, Selbstentwiirfe: zur Poetik des Ich bei Valéry,
Rilke, Celan und Beckett, Tlibingen: Francke, 2005.

109. Julia Kristeva, ,,Bachtin, das Wort, der Dialog und der Roman®,
Dorothee Kimmich, Rolf Giinther Renner und Bernd Stiegler (ed.), Texte zur
Literaturtheorie der Gegenwart, Stuttgart: Philipp Reclam, 2003, 334 — 348.

177



110. Jadvyga Kruminien¢ (ed.), Kalbiné savimoné meniniuose ir
nemeniniuose tekstuose: recenzuojamas moksliniy straipsniy rinkinys, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2007.

111. Jadvyga Kriiminien¢ (ed.), Tekstai ir kontekstai— kalbos judesys:
moksliniy straipsniy rinkinys, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2005.

112. Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, Vilnius: Vaga, 1990.

113. Philippe Lacoue-Labarthe, Dichtung als Erfahrung, Stuttgart:
Patricia Schwarz, 1991.

114. Philippe Lacoue-Labarthe, ,Katastrophe, Werner Hamacher,
Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 31
- 57.

115. Hadrien France Lanord, Vom Sinn eines Gesprdchs, Berlin, Wien:
Rombach, 2007.

116. Jirgen Lehmann (ed.), Kommentar zu Paul Celans , Die
Niemandsrose “, Heidelberg : Winter, 2003.

117. Jirgen Lehmann, ,,Dichten heillt unterwegs sein“. Literarische
Grenziiberschreitungen am Beispiel Paul Celans, Arcadia 28 (1993) Heft 2,
113-130.

118. Jurgen Lehmann (ed.), Kommentar zu Paul Celans
., Sprachgitter“, Heidelberg: Winter, 2005.

119. Emmanuel Lévinas, ,,Paul Celan. De [‘€tre a I‘autre, Emmanuel
Lévinas, Noms Propes, Paris: Fata morgana, 1976.

120. Michael G. Levine, ,,Spectral Gatherings Derrida, Celan, and the
Covenant of the Word*, Diacritics, 38, 1/2 (2008), 64 —91.

121. Anja Lemke, Konstellation ohne Sterne: zur poetischen und
geschichtlichen Zdsur bei Martin Heidegger und Paul Celan, Miinchen: Fink,
2002.

122. Anja Lemke ,Dichtung als Zasur. Zum Zusammenhang von
Sprache, Tod und Geschichte in Celans Biichnerpreisrede und Heideggers
Holderlin-Deutung®, Anja Lemke, Martin Schierbaum (ed.), In die Hohe

178



fallen. Grenzgdnge zwischen Literatur und Philosophie, Wiirzburg:
Konigshausen & Neumann 2000, 233 — 255.

123. Anja Lemke, ,,Der fiir immer geheutigte Wundstein — Poetik der
Erinnerung bei Paul Celan®“, Hans-Michael Speier (ed.), Gedichte von Paul
Celan, Stuttgart: Reclam, 2002, 42 — 63.

124. Otto Lorenz, Schweigen in der Dichtung: Holderlin — Rilke —
Celan. Studien zr Poetik deiktischer-elliptischer Schreibweisen, Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1989.

125. Jurij Lotman, ,, Tekstas tekste, Jurij Lotman, Kultiros semiotika.
Straipsniy rinktinné. Sudaré Ariinas Sverdiolas, verté Donata Mitaité, Vilnius:
Baltos lankos, 2004, 211 — 227.

126. Loreta Macianskaite, ,Kalbos ir pasaulio santykiy jtampa
literatiiriniame diskurse. Semiotinis poziliris®, Lingvistiniai, literatiriniai,
didaktiniai teksto aspektai, Kaunas: VU KHF, 1998, 12 — 15.

127. Loreta Madcianskaitée, ,,.Skémos Balta drobulé — romanas apie
raSyma?“, Lituanistica, 1997, Nr. 3 (31), 99 — 106.

128. Paul de Man, ,,Tropen (Rilke)*“, Paul de Man Allegorien des
Lesens, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988. 52 — 90

129. Paul de Man , Asthetische Formalisierung: Kleists Uber das
Marionettentheater, Paul de Man, Allegorien des Lesens, Frankfurt a. M.:
Suhrkamp, 1988, 205 — 233.

130. Paul de Man ,,Antropomorphismus und Trope in der Lyrik®, Paul
de Man Allegorien des Lesens, Frankfurt a.M., 1988. 179 —204.

131. Paul de Man, ,,Autobiographie als Maskenspiel®, Paul de Man,
Die Ideologie des Asthetischen, Suhrkamp, 1993.

132. Sabine Markis, Mit ,lesendem Aug“: Prinzipien der
Textorganisation in Paul Celans ,, Niemandsrose “, Bielefeld: Aisthesis, 1999.

133. Markus May, Peter GoBens, Jirgen Lehman (ed.), Celan
Handbuch. Leben — Werk — Wirkung. Stuttgart: J. B. Metzler, 2008.

134. Winfried Menninghaus, ,,Anti-Christ. Paul Celans zitierende
Revision christlicher Kirchenlieder*, Kaspar (1978) Heft 1, 13-23.

179



135. Winfried Menninghaus, Paul Celan. Magie der Form. Frankfurt:
Suhrkamp,1980.

136. Winfried Menninghaus ,,Zum Problem des Zitats bei Celan und in
der Celan-Philologie, Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul
Celan, Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 170 — 190.

137. Biruté¢ Merzvinskaite, ,,Autobiografija kaip skaitymo ir supratimo
figiira Paulio de Mano rekonstrukcijoje®. Literatiira. Mokslo darbai Nr. 50 (2),
74-81.

138. Birut¢ Merzvinskaité, ,,Autoriaus alegorijos dekonstrukcijoje®.
Literatiira. Mokslo darbai. Nr. 48 (4): 2006, 107-115.

139. Birut¢ Merzvinskaité, ,,Rastas kaip scena Jacques‘o Derrida
dekonstrukcijoje®, Literatiira. Mokslo darbai Nr. 46 (5): 2004, 16-23.

140. Stéphane Moses, ,,Paul Celan. Die Posaunenstelle, Stéphane
Moses, Spuren der Schrift. Von Goethe bis Celan, Frankfurt a.M.: Judischer
Verlag bei Athenaum, 1987.

141. Stéphane Moses, ,,Wege, auf denen Sprache stimmhaft wird.* Paul
Celans ,,Gesprich im Gebirg“, Amy Colin (Ed.), Argumentium e silentio.
Internationales Paul Celan Symposium, Berlin, New York, Walter de Gruyter,
1987, 43 — 57.

142. Kestutis Nastopka, ISspriistanti prasmé, Vilnius: Vaga, 1991.

143. Kestutis Nastopka, Lietuviy eilérascio poetika: XX amZius,
Vilnius: Vaga, 1985.

144. Kestutis Nastopka, Reiksmiy poetika, Vilnius: Baltos lankos, 2002.

145. Gerhard  Neumann, ,Die ,absolute* Metapher. Ein
Abgrenzungsversuch am Beispiel Stéphane Mallarmés und Paul Celans®,
Poetica 3 (1970), 188 — 225.

146. Friedrich , Ueber Wahrheit und Liige im aussermoralischen Sinne.
Kritische Studienausgabe. Bd. I, 2. Giorgio Colli und Mazzino Montinari (ed.),
Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag, 1999.

180



147. Leonard Olschner, ,Heimkehr*, Jirgen Lehmann (ed.),
Kommentar zu Celans ,,Sprachgitter, Heidelberg: Universitdtsverlag Winter,
2005, 143 — 149.

148. Marko Pajevi¢, Zur Poetik Paul Celans: Gedicht und Mensch —
die Arbeit am Sinn, Heidelberg: Winter, 2000.

149. Bernhard Paha, Die Spur im Werk Celans — eine ,wiederholte
Lesung Jacques Derridas, Marburg: Tectum, 2001.

150. Florence @ Pennone,  Paul  Celans Ubersetzungspoetik:
Entwickungslinien in seinen Ubertragungen franzésischer Lyrik, Tiibingen:
Niemeyer, 2007.

151. Christoph Perels ,,Erhellende Metathesen. Zu einer poetischen
Verfahrensweise Paul Celans®, Werner Hamacher, Winfried Menninghaus
(ed.), Paul Celan. Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1988, 127 — 138.

152. Ulrich Plass, ,,Schlussel? Zur historisch-kritischen Celan-
Ausgabe®, MLN — Volume 114, Nr. 3, April 1999 (German Issue), The Johns
Hopkins University Press, 594-621.

153. Juliana P. Perez, Offene Gedichte: eine Studie iiber Paul Celans
Die Niemandsrose, Wiirzburg: Konigshausen & Neumann, 2010.

154. Otto Poggeler, ,,Schwarzmaut™ Bildende Kunst in der Lyrik Paul
Celans, Otto Poggeler, Die Frage nach der Kunst. Von Hegel zu Heidegger,
Freiburg, Miinchen: Alber, 1984, 281 — 375.

155. Otto Poggeler, Der Stein Hintem Aug. Studien zu Celans
Gedichten, Miinchen: Fink, 2000.

156. Otto Poggeler, Lyrik als Sprache unserer Zeit?: Paul Celans
Gedichtbdinde, Opladen: Westdeutscher Verlag, 1998.

157. Otto Poggeler, Spur des Worts. Zur Lyrik Paul Celans. Freiburg:
Alber, 1986.

158. Astrid Poppenhusen, Durchkreuzung der Tropen: Paul Celans Die
Niemandsrose im Licht der traditionellen Metaphorologie und ihrer

Dekonstruktion, Heidelberg: Winter, 2001.

181



159. Klaus Reichert ,,Hebrdische Ziige in der Sprache Paul Celans®,
Werner Hamacher, Winfried Menninghaus (ed.), Paul Celan, Frankfurt a. M.:
Suhrkamp, 1988, 156 — 169.

160. Paul Ricceur, Apie vertimg, verte Paulius Garbaciauskas, Vilnius:
Aidai, 2010.

161. Vytautas RubaviCius, Postmodernusis diskursas: filosofiné
hermeneutika, dekonstrukcija, menas. — Vilnius: Kultiros, filosofijos ir meno
institutas, 2003.

162. Dalia Satkauskyté, Lietuviy poezijos kalbiné savimoné: raidos
tendencijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros institutas, 1996.

163. Martin Jorg Schifer, Schmerz zum Mitsein: zur Relektiire Celans
und Heideggers durch Philippe Lacoue-Labarthe und Jean-Luc Nancy,
Wiirzburg: Konigshausen und Neumann, 2003.

164. Joachim Seng, Auf den Kreis-Wegen der Dichtung: zyklische
Komposition bei Paul Celan am Beispiel der Gedichtbdnde bis ,, Sprachgitter“,
Heidelberg: Winter, 1998.

165. Agis Sidras, Paul Celan und Gottfried Benn — zwei Poetologien
nach 1945, Wiirzburg: Koénigshausen & Neumann, 2005.

166. Monika Schmitz-Emans, ,,Paul Celan und Schriftmetaphorische
Tradition”, Christoph Jamme, Otto Poggeler (ed.), Der gliihende Leertext.
Anndherungen zu Paul Celans Dichtung, Miinchen: Wilhelm Fink, 1993, 87 —
112.

167. Monika Schmitz-Emans, Poesie als Dialog: vergleichende Studien
zu Paul Celan und seinem literarischen Umfeld, Heidelberg: Winter, 1993.

168. Arunas Sverdiolas, Buti ir klausti, Vilnius: Strofa, 2002

169. Peter Szondi, ,,IV. Celan Studien, Peter Szondi Schriften II,
Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1978, 321-398.

170. Peter Szondi, ,,Holderlin-Studien®, Peter Szondi, Schriften I,
Frankfurt a. M.: Suhhrkamp, 1978, 263 — 412.

182



171. Rita Serpytyté, ,,Tragedijos tragedija, arba — ar jmanoma iSeiti
anapus nihilizmo?“, Zmogus ir Zodis, Nr. IV, (2001). Prieiga:
http://www.senoji.vpu.lt/zmogusirzodis/PDF/filosofija/2001/serp40-48.pdf

172. Tobias Tunkel, ,,Das verlorene Selbe: Paul Celans Poectik des
Anderen und Goethes lyrische Subjektivitdt, Freiburg im Breisgau: Rombach,
2001.

173. Peter Vollbrecht, Das Diskursive und das Poetische:
Untersuchungen iiber den Unterschied philosophischer und poetischer
Sprache am Beispiel von Hegel und Celan, Wiirzburg: Konigshausen &
Neumann, 1989.

174. Ulrich Wergin (ed.), Die Zeitlichkeit des Ethos : poetologische
Aspekte im Schreiben Paul Celans, Wiirzburg : Konigshausen & Neumann,
2003.

175. Ulrich Wergin ,,Sprache und Zeitlichkeit*, Ulrich Wergin, Martin
Jorg Schifer (ed.) Die Zeitlichkeit des Ethos. Poetologische Aspekte im
Schreiben Paul Celans, Wiirzburg: Konigshausen & Neumann, 2003, 31 — 88.

176. Uta Werner, Textgrdiber: Paul Celans geologische Lyrik,
Miinchen: Fink, 1998.

177. Barbara  Wiedemann, ,Warum rauscht der Brunnen?
Uberlegungen zur Selbstreferenz in einem Gedicht von Paul Celan®. Celan
Jahrbuch 6 (1995), 107 — 118.

178. Barbara Wiedemann (ed.), Paul Celan. Die Goll-Affdre.
Dokumente zu einer Infamie, Frankfurt a. M: Suhrkamp, 2000.

179. Ralf Willms, Dichtung und Wunde bei Paul Celan: zum Verhdltnis
von Dichtung und Wirklichkeit, Saarbriicken: VDM, Miiller, 2007.

180. Gernot Wolfram, Birg mich — interkultureller Dialog und jiidische
Identitit bei Paul Celan und Chajim N. Bialik, Frankfurt am Main: Lang, 2006.

181. Reinhard Zbikovski, ,,Schwimmende Holderlintiirme®. Paul
Celans Gedicht ,, Tiibingen, Janner”, Christoph Jamme, Otto Poggeler (ed.),
Der gliithende Leertext. Anndherungen zu Paul Celans Dichtung, Miinchen:

Wilhelm Fink, 1993, 185 —211.

183



182. Peter V. Zima, Theorie des Subjekts, Tiibingen, Basel: A. Francke,
2007.

183. Ralf Zschachlitz, Vermittelte Unmittelbarkeit im Gegenwort. Paul
Celans kritische Poetik, Frankfurt a. M.: Lang, 1990.

184. Audroné  Zukauskaité,  Anapus  signifikanto  principo.
Dekonstrucija, psichoanalizé, ideologijos kritika, Vilnius: Aidai, 2001.

185. Ommne benBenuct ,,O0 CyOBEKTHBHOCTH B S3bIKe™, DOMUIb
bensenuct Oowasn runeeucmuxa, Mocksa: [Iporpecc, 1974, 292 — 293.

186. http://www.culture.lt/lmenas/?leid_id=3171&kas=spaudai&st_id=
11999

187. http://germazope.uni-
trier.de/Projekte/ WBB2009/DWB/wbgui py?lemid

184



