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I[VADAS

Temos aktualumas. Pasirinktos tyrimo tematikos svarba ir
aktualumas gali buti atskleisti Siais trimis biidais:

1) pateikiant praktinius pavyzdzius, iliustruojancius konkrec¢ias asmens
duomeny tvarkymo problemas, ir parodant Siy problemy vertinimo, remiantis
asmens duomeny teisinés apsaugos principais, svarbg;

2) nurodant esamo asmens duomeny tvarkymo teisinio reguliavimo
nenuoseklumg ir neadekvatuma teisés principy tiesioginio jtvirtinimo poziiiriu;

3) atskleidZiant §iuolaikinés informacinés visuomenés® ir jos kuriamos
valstybés gyvavimo specifika, tai yra pastaraisiais deSimtmeciais dél technikos
pazangos, globalizacijos, rinkos ekonomikos raidos, globaliy grésmiy (ypac
teroro iSpuoliy) nepaliaujamai didéjant] jvairiais tikslais tvarkomy asmens
duomeny kiekj vieSajame ir privadiame sektoriuje bei augancia

.y . .. e . . .2
vir§nacionaliniy asmens duomeny tvarkymo teisiniy reikalavimy galig®.

“Informaciné visuomené — tai visuomené, kuri moka naudotis informacinémis technologijomis ir turi
tam techniniy ir finansiniy galimybiy. Frank Webster skiria informacinés visuomenés sampratas pagal
tai, kurie aspektai labiausiai pabréziami: 1) technologiné — pabréziamas informaciniy technologijy
paplitimo mastas ir jy eksploatavimo sanaudy mazéjimo tendencija; 2) ekonominé — pabréziama Ziniy
ekonomikos svarba Siuolaikiniy visuomeniy konkurencingumui; 3) profesiné — pabréziamas darbo
viety pasitilos augimas informacijos sferoje; 4) erdviné — pabréziamas visuotinis informaciniy tinkly
paplitimas, naikinantis erdvés ir laiko apribojimus; 5) kultiriné — informacijos kiirimo ir sklaidos
procese pabréziamas tarpininky vaidmuo, taip pat informacijos gaus¢jimo tendencija bei i§ to
kylancios socialinés tikrovés interpretacijos problemos. Politikos moksly enciklopedinis Zodynas.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2007. p. 53-54.

2 Reikia pripazinti, kad virsnacionaliniai su asmens duomeny tvarkymu susije reikalavimai ne visada
besalygiskai akceptuojami. Paminétinas 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2006/24/EB dél duomeny, generuojamy arba tvarkomy teikiant vieSai prieinamas elektroniniy rysiy
paslaugas arba vieSuosius rysiy tinklus, saugojimo ir i§ dalies keiciancios Direktyva 2002/58/EB
pavyzdys — Europos Komisija Europos Sajungos Teisingumo Teisme pareiské ieskinius septynioms
valstybéms (Airijai, Austrijai, Graikijai, Svedijai, Liuksemburgui, Nyderlandams, Vokietijai) dél
direktyvos neperkélimo nustatytu terminu j nacionaling teis¢ ir Teismas pirmgsias tris i§ paminéty
valstybiy pripaZino nejvykdziusiomis jsipareigojimy pagal direktyva (Liuksemburgo ir Nyderlandy
atzvilgiu Europos Komisija savo reikalavimy atsisaké). Airija du kartus kreipési j Teisingumo Teisma:
pirma karta 2006 m. dé¢l direktyvos, kaip priimtos remiantis netinkamu teisiniu pagrindu, panaikinimo
(Teisingumo Teismas §j Airijos ieskinj atmet¢), antrg kartg — 2012 m. dél prejudicinio sprendimo, ar
direktyvos nuostatos atitinka Europos Sgjungos sutartj (prejudicinis sprendimas Siuo klausimu kol kas
néra priimtas). Bulgarijos AuksS¢iausiasis Administracinis Teismas 2008 m. gruodzio 11 d. sprendimu
panaikino minétg direktyva jgyvendinancias nacionalinio teisés akto nuostatas; Kipro Auk$¢iausiasis
Teismas 2011 m. vasario 1 d. sprendimu direktyva | nacionaling teis¢ perkeliancio teisés akto kai
kurias nuostatas pripazino neteisétomis; Rumunijos Konstitucinis Teismas 2009 m. spalio 7 d.
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Pries detaliau pagrindziant darbo aktualumg nurodytais budais, svarbu
pazyméti, kad be kertiniy teisiniy gairiy (asmens duomeny tvarkymo taisykles
suponuojanciy ir persmelkian¢iy standarty), kurios Siame darbe laikomos teisés
principais, nebiity galima tinkamai aiSkinti ir kaip teisés sistemg (asmens
duomeny apsaugos teis¢) taikyti jstatymy leidéjo suformuluotas asmens
duomeny tvarkymo nuostatas ir jose iSreikStas duomeny valdytojo pareigas bei
duomeny subjekto teises. Kadangi Lietuvos jstatymy leidéjas tiesiogiai
neparodé teisés principy matymo asmens duomeny teisinés apsaugos srityje ir,

reguliuvodamas asmens duomeny tvarkyma, apsiribojo kategorija ,,asmens

sprendimu, Vokietijos Federalinis Konstitucinis Teismas 2010 m. kovo 2 d. sprendimu, Cekijos
Konstitucinis Teismas 2011 m. kovo 22 d. sprendimu konstatavo, kad $ig direktyva j nacionaling teis¢
perkelianciy teisés akty nuostatos prieStarauja minéty Saliy konstitucijoms. Analogiskas konstitucinés
justicijos bylas nagringja Austrijos, Slovakijos ir Vengrijos konstituciniai teismai, be to, Austrijos
Konstitucinis Teismas 2012 m. lapkri¢io 28 d. nusprendé kreiptis ] Teisingumo Teisma su prasymu
priimti prejudicinj sprendimg, ar minétos direktyvos nuostatos atitinka Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartija. Zr. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-301/06, Airija v.
Europos Parlamentas, Europos Sgjungos Taryba (OL C 237, 2006 09 30, p. 5); Constitutional Court
of Romania, Decision from 8 October 2009 [interaktyvus] [zitréta 2013-03-03]. Prieiga per interneta:
<http://www.ccr.ro/files/products/ D1258 091.pdf>; Constitutional Court of the Czech Republic,
Decision from 22 March 2011 [interaktyvus] [ziGréta 2013-03-03]. Prieiga per interneta:
<http://www.concourt.cz/view/pl-24-10>; Federal Constitutional Court of Germany, Decision from 24
January 2012 [interaktyvus] [ziGréta 2013-03-03]. Priciga per interneta:  <http://
www. bundesverfassungsgericht.de/en/decisions/rs20120124 _1bvr129905en.html>; 2012 m. gruodzio
19 d. Verfassungsgerichtshof (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Kdrntner
Landesregierung ir kt. (byla C-594/12) [interaktyvus] [zitréta 2013-03-03]. Prieiga per interneta:
<http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=2006%252F24%252FEB&docid=134441&
pagelndex=0&doclang=LT&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=1688745>; 2012 m. birZelio
11 d. High Court of Ireland prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Digital Rights Ireland Ltd
v. Minister for Communications, Marine and Natural Resources, Minister for Justice, Equality and
Law Reform, The Commissioner of the Garda Siochdna, Ireland and the Attorney General (byla C-
293/12) [interaktyvus] [zitGréta 2013-03-03]. Prieiga per interneta: <http://curia.europa.eu/juris/
document/document.jsf?text=2006%252F24%252FEB&docid=125859&pagelndex=0&doclang=It&
mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=1690322#ctx1>; Bulgarian Court Annuls a Vague Article of
the Data Retention Law [interaktyvus] [ziGréta 2013-03-03]. Prieiga per interneta: <http:/
www.edri.org/edri-gram/number6.24/bulgarian-administrative-case-data-retention>; Data Retention
Law Provisions Declared Unlawful in Cyprus [interaktyvus] [zitréta 2013-03-03]. Prieiga per
internetg:  <http://www.edri.org/edrigram/number9.3/data-retention-un-lawful-cyprus>;  Hungarian
Data Retention Law - Challenged at the Constitutional Court [interaktyvus] [Zitréta 2013-03-03].
Prieiga per internetg: <http://www.edri.org/edrigram/number6.11/hungary-data-retention-
constitutional>; Slovak Constitutional Court Receives Data Retention Complaint [interaktyvus]
[zitréta 2013-03-03]. Prieiga per internetg: <http://www.edri.org/edrigram/number10.19/slovak-
constitutional-court-data-retention>; Sweden Passes Controversial Data Retention Directive
[interaktyvus] [zitréta 2013-03-03]. Prieiga per internetg: <http://www.dw.de/sweden-passes-
controversial-data-retention-directive/a-15826462-1>.



duomeny tvarkymo reikalavimai®®, asmens duomeny teisinés apsaugos
principy identifikavimo tritkuma turéty kompensuoti oficialioji jurisprudencija
ir teisés mokslas. Taciau nei besiformuojanioje Lietuvos teismy
jurisprudencijoje asmens duomeny apsaugos klausimais, nei Lietuvos teisés
Mmokslo darbuose dar néra i§samesniy nuostaty dél asmens duomeny apsaugos
teisés principy ir per Siy teis€s principy prizm¢ pateiktds asmens duomeny
tvarkymo taisykliy analizés, todél svarbu atlikti minéta analize, prieS tai
18skyrus asmens duomeny teisinés apsaugos principus.

Grjztant prie tyrimo temos aktualumo ir pagrindziant jj pirmuoju
nurodytu biidu, reikéty paminéti Lietuvos gyventojy skundy dél jy asmens
duomeny tvarkymo statistikg — kasmet augantj asmeny kreipimysi j valstybés
jstaiga, atliekanCig asmens duomeny apsaugos priezitiros funkcijg, tai yra |
Valstybine duomeny apsaugos inspekcija, skai¢iy®. Asmenys skundziasi dél jy
asmens duomeny, jskaitant asmens koda, tvarkymo, nesant tam biitinumo ar

duomeny subjekto sutikimo®, dél netinkamo asmens duomeny tvarkymo

® Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnio (2011 m. geguzés
12 d. redakcija), kuris jvardintas ,,Asmens duomeny tvarkymo reikalavimai, 1 dalyje numatyta, jog
duomeny valdytojas privalo uZztikrinti, kad asmens duomenys biity: 1) renkami apibréZtais ir teisétais
tikslais ir toliau nebuty tvarkomi tikslais, nesuderinamais su nustatytaisiais prie§ renkant asmens
duomenis; 2) tvarkomi tiksliai, saZiningai ir teisétai; 3) tikslds ir, jei reikia dél asmens duomeny
tvarkymo, nuolat atnaujinami; netikslis ar neiSsamiis duomenys turi biti iStaisyti, papildyti, sunaikinti
arba sustabdytas jy tvarkymas; 4) tapatis, tinkami ir tik tokios apimties, kuri batina jiems rinkti ir
toliau tvarkyti; 5) saugomi tokia forma, kad duomeny subjekty tapatybe buty galima nustatyti ne ilgiau,
negu to reikia tiems tikslams, dél kuriy Sie duomenys buvo surinkti ir tvarkomi; 6) tvarkomi pagal
Siame ir kituose atitinkamg veikla reglamentuojanciuose jstatymuose nustatytus aiskius ir skaidrius
asmens duomeny tvarkymo reikalavimus. Minéto straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad asmens duomenys,
surinkti kitais tikslais, gali bati tvarkomi statistikos, istoriniais ar mokslinio tyrimo tikslais tik jstatymy
nustatytais atvejais, kai jstatymuose nustatytos tinkamos duomeny apsaugos priemonés.

* Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija 2007 m. i$nagrinéjo 129 fiziniy asmeny skundus, 2008 m. —
115 skundy, 2009 m. — 166 skundus, 2010 m. — 270 skundy, 2011 m. — 256 skundus, 2012 m. — 324
skundus. Be to, inspekcija duomeny subjektams 2007 m. suteiké 699 konsultacijas, 2008 m. — 724
konsultacijas, 2009 m. — 862 konsultacijas, 2010 m. — 970 konsultacijy, 2011 m. — 958 konsultacijas,
2012 m. — 915 konsultacijy. Zr., http://www.ada.lt/go.php/lit/Veiklos-ataskaitos/401>.

® Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos parengtas apibendrinimas ,,Dél asmens kodo tvarkymo
pagal pateiktus asmeny skundus“ [interaktyvus] [zZitGréta 2013-02-15]. Prieiga per interneta:
<http://www.ada.lt/images/cms/File/naujienu/Apibendrinimas%20pagal%20skundus%20del %20
asmens%20kodo20080717.pdf>; Zmogaus teisiy stebéjimo instituto parengta informaciné medziaga
»Teisé | privataus gyvenimo nelie¢iamumg: asmens kodo naudojimas Lietuvoje* [interaktyvus]
[ziGréta 2012-03-07]. Prieiga per interneta: <http://www.hrmi.lt/uploaded/TYRIMAI/Privatus%20
gyvenimas_Asmens%20kodas_20110920.pdf>.



tiesioginés rinkodaros tikslais, dél asmens duomeny tvarkymo skolininky
duomeny bazése ir pan.

Kad Lietuvoje egzistuoja problemy, susijusiy su asmens duomeny
apsauga, rodo ir prane$imai visuomenés informavimo priemonése. Galima
priminti spaudoje ir naujieny portaluose® paskelbta informacija apie
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Centrinés klienty duomeny
bazés neteiséty kopiju platinima’, banko kortelémis atsiskai¢iusiy klienty
asmens duomeny vagystes’, i Siuksliy konteinerius i$mestus valstybés
institucijos ir banko tvarkytus dokumentus su asmens duomenimis®, valstybés
institucijy darbuotojus, asmeniniais tikslais pasinaudojusius institucijy
tvarkomomis asmens duomeny bazémis'®, Respublikos Prezidento pataréjy
duotg pavedimg Specialiyjy tyrimy tarnybai surinkti informacijg apie pataréjus
dominanéius asmenis™.

Sios ir kitos praktinés problemos turéty baiti vertinamos asmens
duomeny apsaugos teisinio reguliavimo kontekste, Siame reguliavime

jzvelgiant kertines asmens duomeny teisinés apsaugos gaires, tai yra asmens

® Terminas ,,portalas® vartotinas, jis apibréziamas kaip svetaing, teikianti lankytojui jvairig internetui
budingg informacija ir paslaugas, kad ji galéty biiti laikoma lankymosi internete pradiniu tasku,
atverianéiu vartus j interneta. Zr. Enciklopedinis kompiuterijos Zodynas. Vilnius: TEV, 2008. p. 360.

" Kodél i3 ,,Sodros“ buvo vagiami Lietuvos pilie¢iy ir jmoniy duomenys? Delfi [interaktyvus] [ZiGiréta
2013-02-18].  Prieiga per interneta:  <http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/article.php?id=
12191155>.

® Panevézio degalinéje buvo vagiami banko korteliy duomenys. Lietuvos rytas [interaktyvus] [Zifiréta
2013-02-18]. Prieiga per interneta: <http://www.lrytas.It/-11812250521179349882-panev%C4%97%C
5%BEio-degalin%C4%97je-buvo-vagiami-banko-korteli%C5%B3-duomenys.htm>,

° DIGRYTE, Eglé, ZADARACKAS, Lukas Simonas. Siuksliy maiSuose prie ,,Hansabanko* — klienty
pasy kopijos. Delfi [interaktyvus] [zitréta 2011-02-10]. Prieiga per interneta: <http://verslas.delfi.lt/
business/article.php?id=13766972&categorylD=11>; ,, Sodros “ turimi gyventojy duomenys — Siuksliy
maisuose prie konteineriy [interaktyvus] [zilréta 2011-08-09]. Prieiga per internety: <http://pilietis.
delfi.lt/news/sodros-turimi-gyventoju-duomenys-siuksliu-maisuose-prie-konteineriu.d?id=37881225>.
19 STUNDZIENE, Rasa. Teisiamas Panevézio Keliy policijos biuro virininkas V. Ma&énas. Lietuvos
rytas [interaktyvus] [ziGréta 2012-11-27]. Prieiga per internetg: <http://Irytas.It/-133516620413340359
00-teisiamas-panev%C4%97%C5%BEio-keli%C5%B3-policijos-biuro-vireC5%Alininkas-v-ma%C4
%8D%C4%97nas-papildyta.htm>; Varénos policijos pareigiinei galimai neteisétas duomeny rinkimas
gali litdnai baigtis. Varéniskis [interaktyvus] [zitréta 2013-02-18]. Prieiga per interneta:
<http://vareniskis.balsas.lt/naujienos_/naujienos/varenos-policijos-pareigunei-galimai-neteisetas-
duomenu-rinkimas-gali-liudnai-baigtis-4237/>.

! Rinkdama informacija STT pazeidé jstatymus. Delfi [interaktyvus] [Zidiréta 2013-02-18]. Prieiga per
internetg: <http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/rinkdama-informacija-stt-pazeide-istatymus.d?id=
3943871>.



duomeny teisinés apsaugos principus. Svarbu dar kartg pazyméti, kad neregint
duomeny subjekto teises ir duomeny valdytojo pareigas | vieningg sistema
jungian¢iy prady (teisés principy), nejmanoma tinkamai jvertinti asmens
duomeny tvarkymo taisykliy taikymo praktikos, juo labiau identifikuoti
diskutuotinus ar tobulintinus Lietuvoje nustatyto teisinio reguliavimo aspektus.

Perteikiant darbo temos svarbg antruoju auksSc¢iau nurodytu bidu,
pazymeétina, kad Lietuvos jstatymy leid¢jas yra nurodes ne vienos teisés
nuostatomis reguliuojamos socialiniy santykiy srities principus (pavyzdziui
oficialios statistikos organizavimo, Zzvalgybos institucijy veiklos, policijos
veiklos, vietos savivaldos principus®?), tagiau analogiskai néra isskyres
pagrindiniy principy, taikytiny asmens duomeny teisingje apsaugoje.

Tiesa, galima kontrargumentuoti, kad esg néra jokio jstatymy leidéjo
nenuoseklumo ir asmens duomeny apsaugos teisinio reguliavimo

neisbaigtumo, nes ne maziau svarbias asmens teisiy ir teiséty interesy apsaugos

2 Antai Lietuvos Respublikos statistikos jstatymo 4 straipsnyje (1999 m. gruodzio 23 d. redakcija)
nustatyti Sie oficialiosios statistikos organizavimo bendrieji principai: 1) objektyvumo ir profesinio
nepriklausomumo nuo politiniy bei kity interesy grupiy; 2) statistiniy rodikliy reikalingumo ir
tinkamumo ekonominei, socialinei padéciai bei dinamikai vertinti; 3) statistiniy duomeny naudojimo
tik statistikos reikméms; 4) statistiniy duomeny konfidencialumo; 5) statistiniuose stebéjimuose
taikomy metody ir metodiky skaidrumo; 6) statistiniy duomeny palyginamumo; 7) tarptautiniy
klasifikacijy ir standarty, pagal kuriuos tvarkomi statistiniai duomenys, laikymosi; 8) statistikos
metodiky tarpusavio suderinamumo. Lietuvos Respublikos policijos veiklos jstatymo 4 straipsnio 2
dalyje (2000 m. spalio 17 d. redakcija) numatyta, kad policijos veikla grindZziama demokratijos,
pagarbos Zzmogaus teiséms, humanizmo, visuomenés moralés, teisétumo, veiklos vieSumo, taip pat
prievartos naudojimo tik bitinais atvejais ir jos proporcingumo principais. Lietuvos Respublikos vietos
savivaldos jstatymo 4 straipsnyje (2008 m. rugséjo 15 d. redakcija) jtvirtinta, kad pagrindiniai
principai, kuriais grindziama vietos savivalda, yra: atstovaujamosios demokratijos, savivaldybiy
savarankiSkumo ir veiklos laisvés pagal Konstitucijoje ir jstatymuose apibrézta kompetencija,
savivaldybés tarybos virSenybés prie§ jai atskaitingas savivaldybés vykdomasias institucijas,
savivaldybés vykdomuyjy institucijy atskaitingumo savivaldybés tarybai, atsakingumo savivaldybés
bendruomenei, savivaldybés veiklos ir savivaldybés institucijy priimamy sprendimy teisétumo,
savivaldybiy ir valstybés interesy derinimo tvarkant vieSuosius savivaldybiy reikalus, bendruomenés ir
atskiry savivaldybés interesy derinimo, savivaldybés gyventojy dalyvavimo tvarkant vieSuosius
savivaldybés reikalus, veiklos skaidrumo, vieSumo ir reagavimo j savivaldybés gyventojy nuomong,
zmogaus teisiy ir laisviy uztikrinimo ir gerbimo. Lietuvos Respublikos zvalgybos jstatymo 4
straipsnyje (2012 m. spalio 17 d. redakcija) nurodyta, kad Zvalgybos institucijy veikla vykdoma
laikantis bendryjy teisiniy principy — teis€tumo, pagarbos Zmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms,
visuomenés ir valstybés intereso virSenybés, atskaitomybés valstybés aukSciausiosioms
vadovaujanc¢ioms institucijoms, kurios vadovauja nacionalinio saugumo uztikrinimui, o specialiaisiais
zvalgybos institucijy veiklos principais yra politinio neutralumo, veiklos metody neskelbtinumo,
savalaikiSkumo, objektyvumo, aiSkumo principai.



stitis, pavyzdziui dokumenty ir archyvy tvarkymg ir valdyma'®,
reguliuojanciuose teisés aktuose taip pat néra tiesiogiai jtvirtinty teisé€s
principy. Be to, Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo nuostatos (be kita ko, jstatymo 2 straipsnio 15 dalis'*) suponuoja $io
jstatymo  reguliuojamy visuomeniniy santykiy s3sajas su  vieSuoju
administravimu, kurio principai nustatyti Lietuvos Respublikos vie$ojo
administravimo jstatyme™, dél ko vie§ojo administravimo principai, jskaitant
objektyvumo ir proporcingumo principus, esa savaime laikytini asmens
duomeny teisinés apsaugos principais.

Taciau auksCiau iSdéstytas pozitris, bandantis pateisinti asmens
duomeny teisinés apsaugos principy tiesioginio jtvirtinimo teisés aktuose
nebuvimg, néra pakankamai jtikinantis, nes asmens duomenis tvarko ne tik
vieSojo administravimo subjektai, privalantys laikytis vieSojo administravimo
principy, bet ir vieSojo administravimo sistemai nepriklausantys asmenys.
Svarbu pazyméti, kad vieSojo administravimo jgaliojimy neturintys subjektai
(sveikatos priezitiros jstaigos, finansy jstaigos, tikio subjektai ir pan.) tvarko
netgi didesnj kiekj ir neretai jautresniy asmens duomeny nei valstybés ir
savivaldybiy institucijos ir jstaigos.

Kaip matyti, Lietuvos jstatymy leidéjas néra identifikaves teisés
principy, kuriy pagrindu turéty biti konstruojamos ir aiSkinamos asmens
duomeny tvarkymo taisyklés, kas néra nuoseklu ir pateisinama viso teisinio
reguliavimo pozitriu. Reikéty pridurti tai, kad Lietuvos Respublikos asmens

duomeny teisinés apsaugos jstatymo (toliau vadinama — Asmens duomeny

3 Lietuvos Respublikos dokumenty ir archyvy jstatyme (2012 m. spalio 2 d. redakcija) néra tiesiogiai
jtvirtinty archyvy veiklos ar dokumenty valdymo ir naudojimo principy. Jstatymo 10 straipsnyje téra
nustatyta, kad valstybés ar savivaldybés institucijos, jstaigos ar jmonés veiklos dokumentai turi biiti
efektyviai valdomi ir prieinami jos pacios ir kity asmeny poreikiams tenkinti, apsaugoti nuo
sugadinimo, praradimo, neteiséto naudojimo, pakeitimo, sunaikinimo.

4 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 15 dalyje (2011 m. geguzés 12 d.
redakcija) jtvirtinta, kad vidaus administravimas — veikla, kuria uztikrinamas duomeny valdytojo
savarankiSkas funkcionavimas (struktiiros tvarkymas, personalo valdymas, turimy materialiniy ir
finansiniy istekliy valdymas ir naudojimas, rastvedybos tvarkymas).

* Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 3 straipsnyje (2010 m. gruodzio 23 d.
redakcija) nustatyta vie$ojo administravimo subjekty pareiga savo veikloje vadovautis Siais vie$ojo
administravimo principais: istatymo virSenybés, objektyvumo, proporcingumo, nepiktnaudziavimo
valdzia, tarnybinés pagalbos, efektyvumo, subsidiarumo, ,,vieno langelio®.



teisinés apsaugos jstatymas)'® 3 straipsnyje i3déstyti asmens duomeny
tvarkymo reikalavimai, kuriy analogai 1995 m. spalio 24 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo traktuojami principais,
téra teisiné materija, sudaranti atspirtj asmens duomeny teisinés apsaugos
principy jzvalgoms, taciau Sie reikalavimai savaime nelaikytini teisés
principais.

Galiausiai temos aktualumg atskleidziant tre¢iuoju i§ jvado pradzioje
nurodyty bidy, démesys sutelktinas ne tiek j teisinj reguliavima, kiek ]
besikeifiancig socialing tikrove. Tenka pastebéti, kad Zmogaus gyvenimas
palieka vis didesn¢ Zyme¢ informacingje terpé€je, tad nuolat augantis asmens
duomeny srautas — neiSvengiamas zmogaus gyvenimo palydovas ir nekalbéti
apie tai reikSty ignoruoti realybe.

Gyvename informacijos amziuje'’, informacija tampa vis didesne verte
turinia preke ir vis galingesniu poveikio instrumentu. Tad ir asmens
duomenys, biidami viena i§ informacijos kategorijy, susilaukia vis didesnio
démesio. Be to, tobuléja ir pinga jranga, kurios pagalba informacija, jskaitant ir
asmens duomenis, gali buti renkama, apdorojama, kaupiama bei perduodama
kitiems. Galima tik pritarti Marc Rotenberg teiginiui, kad naujos technologijos
visada reiskia ne tik naujas galimybes, bet ir naujas grésmes™.

Vis tobulesni instrumentai, leidziantys asmens duomenis rinkti ir juos
tvarkyti, apie tai net nezinant duomeny subjektui, sukelia asmeny teiséms ir

teisétiems interesams tokig grésme, kuriai pasiprieSinti vien savo paciy

1® Darbe remiamasi Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2011 m. geguzés 12 d. redakcija.

7 PALIULIS, Narimantas, CHLIVICKAS, Eugenijus, PABEDINSKAITE, Arnoldina. Valdymas ir
informacija. Vilnius: Technika, 2004. p. 8; Globalizacija informacijos amziuje. Balsas [interaktyvus]
[zitréta 2012-11-26]. Prieiga per internety: <http://www.balsas.lt/naujiena/172210/globalizacija-
informacijos-amziuje>; Informacija braunasi net | Zmogaus vidy. XXI amzZiaus horizontai
[interaktyvus] [ZiGréta 2012-11-26]. Prieiga per interneta: <http://www.xxiamzius.It/archyvas/priedai/
horizontai/20110223/horizontai_03.html>; Leadership in the Information Age. The Economist
[interaktyvus] [zitréta 2012-11-26]. Prieiga per internety: <http://www.economist.com/node/
14742618>; The Free Dictionary [interaktyvus] [ziaréta 2012-11-26]. Prieiga per interneta:
<http://www.thefreedictionary.com/information+age>.

¥ ROTENBERG, Marc. Protecting Human Dignity in the Digital Age [interaktyvus] [Zifiréta 2012-07-
14]. Prieiga per interneta: <http://webworld.unesco.org/infoethics2000/report_151100.html>. p. 2.

10



pastangomis asmenys néra pajégis™. Todél asmeny ir su jais susijusia
informacijg tvarkanciy subjekty interesy pusiausvyrai pasiekti ir iSlaikyti tapo
butinas valstybés isikiSimas, tai yra su asmeniu susijusios informacijos
tvarkymo teisinis reguliavimas. D¢l Sios priezasties XX amziaus 8-9
deSimtmeciais tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygiu buvo priimti pirmieji
asmens duomeny apsaugai skirti teisés aktai®. Lietuvoje reglamentuoti asmens
duomeny tvarkymg pradéta neilgai trukus po Nepriklausomybeés atkiirimo —
1996 metais pri¢mus minéta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyma’.
Beje, asmens duomeny teisinés apsaugos atsiradimg ir raidg Lietuvoje
paskatino daugiau viesieji (valstybés, visuomenés) %, o ne privatis (atskiry
individy) interesai, kaip antai narystés Europos Sgjungoje siekis. Taciau Siomis
dienomis asmens duomeny apsaugg garantuojancios teis€s nuostatos tampa vis

aktualesnés patiems individams. Vis labiau suprantama, kad biitent asmens

¥ Technologijy raida laikoma impulsu, paskatinusiu asmens duomeny teisinés apsaugos atsiradima. Zr.
NAWROT, Francois, SYSKA, Katarzyna, SWITALSKI, Przemystaw. Horizontal Application of
Fundamental Rights: Right to Privacy on the Internet. 9th Annual European Constitutionalism
Seminar. University of Warsaw [interaktyvus] [Zitiréta 2012-06-16]. Prieiga per internety: <http:/
en.zpc.wpia.uw.edu.pl/wp-content/uploads/2010/04/9_Horizontal _Application_of Fundamental
Rights.pdf>.

2% Nacionaliniai teisés aktai buvo priimti: Vokietijos Heseno zeméje — 1970 m., Svedijoje — 1973 m.,
Jungtinése Amerikos Valstijose — 1974 m., Vokietijos Federacijoje — 1977 m., Prancuzijoje,
Norvegijoje, Danijoje, Liuksemburge, Austrijoje — 1978 m., Islandijoje, Izraelyje — 1981 m., Kanadoje,
Naujojoje Zelandijoje — 1982 m., Jungtinéje Karalystéje — 1984 m., Suomijoje — 1987 m., Australijoje,
Japonijoje — 1988 m. Pirmieji tarptautiniai teisés aktai — Europos Tarybos Ministry Komiteto 1973 m.
rugséjo 26 d. nutarimas Nr. (73) 22 ,,Dél asmeny privatumo apsaugos elektroniniy duomeny banky
privaciame sektoriuje atzvilgiu“, Europos Tarybos Ministry Komiteto 1974 m. rugséjo 20 d. nutarimas
Nr. (74) 29 ,,.Dél asmeny privatumo apsaugos elektroniniy duomeny banky vie$ajame sektoriuje
atzvilgiu®, 1981 m. sausio 28 d. Europos Tarybos konvencija dél asmeny apsaugos rySium su asmens
duomeny automatizuotu tvarkymu (ETS Nr. 108). Europos Sgjungos lygmeniu priimti teisés aktai —
1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo, 1997 m. gruodzio 15 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 97/66/EB dél asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos telekomunikacijy
sektoriuje.

2! Nors Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas — pirmasis specialusis nacionalinis teisés aktas,
reguliuojantis asmens duomeny tvarkyma, ta¢iau asmens duomeny apsaugos Lietuvoje pradzia sietina
su Lietuvos Respublikos Laikinuoju Pagrindiniu [statymu (Sio jstatymo 35 straipsnyje buvo numatyta,
kad pilieciy asmeninj gyvenima saugo istatymas) ir Lietuvos Respublikos Konstitucija (jos 22
straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad Zmogaus privatus gyvenimas nelie¢iamas, 0 3 dalyje — kad
informacija apie privaty asmens gyvenimg gali biti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir tik
pagal jstatyma).

22 Pastebétina, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas i§ pradziy reguliavo asmens
duomeny tvarkyma, vykdoma tik valstybés istaigy informacinémis sistemomis, véliau jstatymo
veikimo sferai buvo priskirti ir privaciy asmeny atliekami asmens duomeny tvarkymo veiksmai.
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duomeny teisiné apsauga suteikia priemones asmenims apsiginti nuo per
didelio smalsavimo ir nenoro nieko uzmirSti, bidingo esamiems ir
potencialiems darbdaviams, prekybos centrams, bankams ir kitoms finansy
Istaigoms, paslaugy elektroninéje erdveje teikéjams, valstybés jstaigoms ir kt.

Taigi didéjantis asmens duomeny ir jy teisinés apsaugos vaidmuo®,
gauséjancios su asmens duomeny tvarkymu susijusios problemos negali likti
netyrinétos Lietuvos teisés moksle, kuris, pirmiausia, turéty pateikti kertiniy
asmens duomeny teisinés apsaugos gairiy (tai yra asmens duomeny apsaugos
teis€s principy) izZvalgas.

Tyrimo objektas. Tyrime analizuojamas su asmens duomeny
tvarkymu susijusiy visuomeniniy santykiy teisinis reguliavimas, analiz¢
koncentruojant ties asmens duomeny teisinés apsaugos principais, kuriais, kaip
minéta, laikomos duomeny valdytojo pareigas ir duomeny subjekto teises
salygojancios bei persmelkiancios kertinés asmens duomeny teisinés apsaugos
gaires.

Kaip Zinia, teisés principai determinuoja teisés normas ir jy taikyma,
kreipia teisés sistemos, teisinio reguliavimo ir atskiry teisés instituty turinj®*,
uztikrina atskiroms teisés sritims priklausan¢iy normy suderinamuma bei
nuosekluma®, sudaro §iy teisés sri¢iy karkasa, atspindi jy esme, pamatines

. . . . C 26 v ewpe - .- . .
idéjas, formavimo ir raidos kryptis®, iSreiSkia tiikstancius mety besiformavusia

2% Jdomu pastebeéti, kad jau 2002 metais pripazinta, jog valstybés tarnautojai privalo turéti Ziniy asmens
duomeny teisinés apsaugos klausimais, ir Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas jtrauktas j
saraga teisés akty, i§ kuriy nuostaty sudaromi egzamino rastu testo klausimai (Zr. Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002 m. birZelio 24 d. nutarimas Nr. 966 ,,Dél Priémimo j valstybés tarnautojo pareigas
tvarkos patvirtinimo* su vélesniais papildymais ir pakeitimais. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 65-2654).
Valstybés tarnybos departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos direktoriaus
2007 m. sausio 8 d. jsakymu Nr. 27V-7 patvirtinta pirmoji valstybés tarnautojy mokymo programa,
skirta asmens duomeny apsaugai, kurig parengé Lietuvos viesojo administravimo institutas.

4 KUORIS, Egidijus. Konstituciniai principai ir Konstitucijos tekstas. 1 dalis. Jurisprudencija. 2001, 23
(15). p. 54.

% DRAKSAS, Romualdas, Specialieji baudziamosios atsakomybés principai. Lietuvos Respublikos
baudziamajam kodeksui — 10 mety. Vilnius: Valstybés imon¢é Registry centras, 2011. p. 152.

% BAUBLYS, Linas, et al. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Mes, 2010. p. 178; IEMHNYEB, Anekceit
Anppeesnd, ICAEHKOBA, Oxcana Bnagnmuposna. [IpHHITUIBI TPpa)KIaHCKOTO TIPOIECCYATEHOTO
npaBa coBpemenno# Poccuu. Jurisprudencija. 2008, 2 (104). p. 56.
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7monijos praktika, kaip sukurti saugia ir patikima gyvenimo aplinka®’. Be to,
teisés principai leidZia pazinti teise®®, verifikuoti jstatymy leidéjo ir valstybés
pareigiiny veiklos, teisiskai reikimingy sprendimy teisétuma®®. Todél pazinus
asmens duomeny teisinés apsaugos principus, kartu biity suvokiama asmens
duomeny apsaugos teisinio reguliavimo esmé, siekiai, ginamos vertybes,
tikrasis duomeny valdytojo pareigy ir duomeny subjekto teisiy turinys, pagal
kurj turéty biti vertinama vieSyjy ir privaciy subjekty veikla asmens duomeny
teisinés apsaugos kontekste.

Teisés sistemos struktiiriniam elementui (kaip jis bebiity vadinamas —
posisteme, teisés Saka, poSakiu, teisés institutu, kompleksiniu teisés institutu,
subinstitutu ar pan.) biidingy teisés principy analizé Lietuvoje laikoma vienu 18
$io elemento pazinimo Zingsniy>. Pastebétina ir tai, jog teisés principy reik§me
vis labiau akcentuojama teisés doktrinoje ir vis dazniau teisés principai tampa

savarankiSkais tyrinéjimy objektais®’. Tyrinéti asmens duomeny teisinés

2" LASTAUSKIENE, Giedré. Teismy ,interpretacinis Zaismas“ ir jo doktrininés prielaidos.
Jurisprudencija. 2012, 19 (4). p.1355.

8 ANDRUSKEVICIUS, Arvydas. Administracinés teisés principai ir normy ribos. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004. p. 15, 124-125; JURKA, Raimundas, et al. BaudZiamojo proceso
principai. Vilnius: Eugrimas, 2009. p. 9.

2 ANDRUSKEVICIUS, Arvydas. Administracinés teisés principai ir normy ribos. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004. p. 124; JANKAUSKAS, Kestutis. Teisés principy vaidmuo teisiniame
procese: socialiniy santykiy reguliavimo ypatumai. Jurisprudencija. 2004, 59 (51). p. 146; KURIS,
Egidijus. Konstituciniai principai ir Konstitucijos tekstas. 1 dalis. Jurisprudencija. 2001, 23 (15). p. 54;
MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009. p. 119; VAISVILA, Alfonsas. Teisés
teorija. Vilnius: Justitia, 2004. p. 156.

30 BAKAVECKAS, Audrius. Administraciné teisé: teorija ir praktika. | dalis. Vilnius: MES, 2012. p.
52-129; Darbo teisé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008. p. 25-30; GALGINAITIS, Juozas,
STANKEVICIUS, Rimantas. Draudimo teisé. Vilnius: Teisés institutas, 2005. p- 70-72; GODA,
Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Pranas. BaudzZiamojo proceso teise. Vilnius:
Valstybés jmoné Registry centras, 2011. p. 47-69; KAVALNE, Salvija, et al. Bankroto teisé. Pirmoji
knyga. Vilnius: Justitia, 2009. p. 117-156; LAUZIKAS, Egidijus, MIKELENAS, Valentinas,
NEKROSIUS, Vytautas. Civilinio proceso teisé. | tomas. Vilnius: Justitia, 2003. p. 132-210;
MEDELIENE, Aist¢, SUDAVICIUS, Bronius. Mokesciy teisé. Vilnius: Valstybés jmoné Registry
centras, 2011. p. 104-108; MESKAUSKAITE, Liudvika. Ziniasklaidos teisé. Visuomenés informavimo
teisé: teoriniai ir praktiniai aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. p. 33-35;
MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009. p. 119-130; MIZARAS, Vytautas.
Autoriy teise. | tomas. Vilnius: Justitia, 2008. p. 52-69; PIESLIAKAS, Vytautas. Lietuvos baudzZiamoji
teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006. p. 99-111; VYSOCKIENE, Lyra. Pabégéliy teisé.
Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2005. p. 47-82.

3t ANDRUSKEVICIUS, Arvydas. Administracinés teisés principai ir normy ribos. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004; DANELIENE, Ingrida. Proporcingumo principas administracinéje teiséje.
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apsaugos principus pasirinkta, matant naujai besiformuojancig ir gana sparciai
besivystancig teisinio reguliavimo sritj, nesant mokslinés Sios srities analizes ir
numanant, kad asmens duomeny teisinés apsaugos sistemos karkasg sudaranciy
bei Sios sistemos turinj determinuojanciy teisiniy gairiy identifikavimas ir
analizé gali biiti prasmingi tieck moksliniu, tiek ir praktiniu pozitiriu.

Darbe nagrinéjant asmens duomeny teisinés apsaugos principus,
atskleidziamas $iy teisés principy turinys, principy suponuojamos duomeny
valdytojams ir duomeny subjektams adresuojamos elgesio taisyklés. Be to,
asmens duomeny teisinés apsaugos principy kontekste vertinamos teisés akty
nuostatos, Lietuvos teismy jurisprudencija, visuomeninio gyvenimo reiskiniai,
nurodoma, kokie jstatymy leidéjo, asmens duomeny apsaugos teisés nuostatas
taikanciy subjekty veiksmai biity reikalingi, siekiant kokybiSkesnio asmens

duomeny teisinés apsaugos principy taikymo.

Daktaro disertacija. Vilnius, 2012; JANKAUSKAS, Kestutis. Teisés principy samprata ir jos
jtvirtinimas konstitucinéje jurisprudencijoje. Daktaro disertacija. Vilnius, 2005; JURKA, Raimundas,
et al. BaudZiamojo proceso principai. Vilnius: Eugrimas, 2009; KARGAUDIENE, Ausra.
Proporcingumo principas administracinéje teis¢je (Taikymo praktika Lietuvos teismuose).
Jurisprudencija. 2005, 78 (70): 29-38; KLIMAS, Evaldas. Pareigos bendradarbiauti principas, Sio
principo taikymas ir reik§mé statybos rangos sutartiniuose teisiniuose santykiuose. Daktaro disertacija.
Vilnius, 2011; KONDRATIENE, Virginija. Subsidiarumo principas ir jo taikymas valstybés valdymui
ir vietos savivaldai. Daktaro disertacija. Vilnius, 2011; KURIS, Egidijus. Konstituciniai principai ir
Konstitucijos tekstas. 1 dalis. Jurisprudencija. 2001, 23 (15): 4669, 2 dalis. Jurisprudencija. 2002, 24
(16): 57-70; KURIS, Egidijus. Koordinaciniai ir determinaciniai konstituciniai principai. 1 dalis —
Jurisprudencija. 2002, 26 (18): 30-55, 2 dalis — Jurisprudencija. 2002, 27 (19): 59-74; KURIS,
Egidijus. Valdziy padalijimo principas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje.
Konstituciniai valdziy sandaros principai. Vilnius: Valstybés Zinios, 2008: 10-21; LASTAUSKIENE,
Giedreé. Korektisko teisés principy taikymo prielaidos. Teise. 2012, 85: 45-60; MACULEVICIUS,
Jurijus. Socialinés apsaugos teisés principy samprata ir jy reikSmé reguliuojant socialinés apsaugos
santykius. Jurisprudencija. 2004, 56 (48): 5-11; MEDELIENE, Aisté. Principai kaip mokesciy teisés
normy aiskinimo ir taikymo instrumentas nagrinéjant mokestinius gincus. Nepriklausomos Lietuvos
teisé: praeitis, dabartis ir ateitis. Vilnius: Vilniaus universiteto Teisés fakulteto Alumni draugija,
2012: 321-342; MURAUSKAS, Donatas. Teisinés valstybés principas: sampratos paieskos doktrinoje.
Teisé. 2011, 78: 168-181; NEKROSIUS, Vytautas. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo
igyvendinimo galimybés. Vilnius: Justitia, 2002; PAUZAITE — KULVINSKIENE, Jurgita. Teisés j
gera administravimg (atsakingo valdymo principo) sampratos doktrininiai aspektai bei jgyvendinimo
pavyzdziai aplinkos apsaugos teiséje. Teisé. 2009, 72: 82-95; PETRYLAITE, Vida. Pamatiniai
socialinés apsaugos teisés principai. Daktaro disertacija. Vilnius, 2012; PUKANASYTE, Indré.
Rinkimy teisés principai Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje. Socialiniy moksly studijos. 2013, 5
(1): 215-234; SILEIKIS, Egidijus. Teiséty likes¢iy principas ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jurisprudencija. Konstituciné jurisprudencija. 2010, 3(19): 236-255 ir kt.
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Disertacijoje analizuojant asmens duomeny teisinés apsaugos
principus, akcentuojamas praktinis aspektas. Tai didina tyrimo rezultaty
pritaikomuma, atskleidzia asmens duomeny teisinés apsaugos principy svarbg
kasdieninéje duomeny valdytojy ir duomeny subjekty veikloje. Tyrime néra
giliau nagrinéjamos su asmens duomeny teisinés apsaugos principais, juolab
bendrai su teisés principais, susijusios teorinés problemos tokios kaip teisés
principy samprata, teisés principy ir teis€s normy tarpusavio santykis, teisés
principy reguliaciné galia, teisés principy turinio neiSsemiamumas, teises
principy konkurencija ir pan. Neabejotinai Sios problemos aktualios ir asmens
duomeny teisinés apsaugos kontekste, taCiau démesj sutelkus j praktinius
asmens duomeny teisinés apsaugos principy jtvirtinimo ir veikimo aspektus,
kaip teorinis tyrimo pagrindas pasitelkiami kity mokslininky pasitilyti minéty
problemy sprendimo variantai.

Praktiné tyrimo pakraipa nulémé, kad darbe didesnis démesys néra
skiriamas ir asmens duomeny teisinés apsaugos principo sgvokos paieSkoms.
Suvokiant teisés principy sampraty jvairove®, tyrimas grindZiamas autorés
pozicija, kad asmens duomeny teisinés apsaugos principai:

— jeina ] teis€s sistemos sudétj;

— turi reguliacing galig su asmens duomeny tvarkymu susijusiems
visuomeniniams santykiams;

— savo pobiidziu, struktiira ir funkcijomis skiriasi nuo asmens duomeny

tvarkyma reguliuojanc¢iy teisés normy, dél ko negali biti tapatinami su

% AVILA, Humberto. Theory of Legal Principles. Springer, 2007; DWORKIN, Ronald. Rimtas
poziiris § teises. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2004; HART, Herbert Lionel Adolphus.
Teises samprata. Vilnius: Pradai, 1997; JANKAUSKAS, Kestutis. Teisés principy samprata ir jos
jtvirtinimas konstitucinéje jurisprudencijoje. Daktaro disertacija. Vilnius, 2005; KURIS, Egidijus.
Konstituciniai principai ir Konstitucijos tekstas. 1 dalis — Jurisprudencija. 2001, 23 (15): 46-69, 2
dalis — Jurisprudencija. 2002, 24 (16): 57-70; KURIS, Egidijus. Koordinaciniai ir determinaciniai
konstituciniai principai. 1 dalis — Jurisprudencija. 2002, 26 (18): 30-55, 2 dalis — Jurisprudencija.
2002, 27 (19): 59-74; LASTAUSKIENE, Giedré. Korektisko teisés principy taikymo prielaidos. Teisé.
2012, 85: 45-60; VAISVILA, Alfonsas. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. p. 146; JIMBIINI],
Poman 3uHOBbeBUY. Teopuss npasa. MockBa: BEK, 1994. p. 195-200; O6was meopus npasa u
eocyoapcmea. Mocksa: HOpucts, 2001. p. 134-137; XPOITAHIOK, Banentun Hukonaesuu. Teopus
2ocyoapemea u npaga. Mocksa: UaTepcrmb, 1999. p. 215-218 ir kt.
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Lietuvos jstatymy leidéjo Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3
straipsnyje pateiktais asmens duomeny tvarkymo reikalavimais.

Tyrime identifikuotinais asmens duomeny teisinés apsaugos principais,
kaip i§ dalies jau minéta, laikomos eksplicitinio ir implicitinio teisinio
reguliavimo suponuojamos, tinkamo asmens duomeny tvarkymo standartus
implikuojancios, abstrahuoto pobiidZio, neturin¢ios baigtinio turinio pamatinés
teisinés gairés, persmelkiancios ir determinuojancios duomeny valdytojo
pareigas bei duomeny subjekto teises.

PaZzymeétina, kad nors asmens duomeny teisinés apsaugos principai,
kaip ir kity teisinio reguliavimo sri¢iy teisés principai, galéty buti sglygiskai
skirstomi ] bendruosius ir specialiuosius ar j eksplicitiSkai ir implicitiSkai
jtvirtintuosius, tafiau asmens duomeny apsaugos teisinis reguliavimas
Lietuvoje, viena vertus, sukoncentruotas Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatyme, Kkita vertus, apsiribojantis ne teisés principy, bet minéty taip
vadinamy asmens duomeny tvarkymo reikalavimy objektyvizavimu, lemia
kelis svarbius galimybés klasifikuoti asmens duomeny teisinés apsaugos
principus aspektus.

Pirmiausia, darbe analizuojami asmens duomeny teisin€és apsaugos
principai laikytini implicitiSkai jtvirtintais, tai yra logikos, sisteminés analizés
metody pagalba iSvedamais i§ Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
eksplicitiniy nuostaty. Antra, minéti principai pripaZintini 1§ dalies jtvirtintais ir
eksplicitiskai, bent jau tiek, kiek Sie principai siejami su Europos Sgjungos
teis¢je jvardinamais asmens duomeny teisinés apsaugos principais, su Lietuvos
Respublikos  vieSojo  administravimo  jstatyme  nurodytais  vie$ojo
administravimo principais, taikomais vieSojo administravimo jgaliojimus
turin¢iy duomeny valdytojy vykdomame asmens duomeny tvarkyme, 0 taip pat
su Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse numatytais civiliniy santykiy

teisinio reguliavimo principais, kurie aktualtis tais asmens duomeny tvarkymo
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atvejais, kai duomeny valdytojo ir duomeny subjekto nesieja vieSojo
administravimo jgaliojimy vykdymas®°.

Galiausiai, asmens duomeny teisinés apsaugos principai negaléty biiti
vienareik§miSkai skaidomi ] bendruosius ir specialiuosius, nes bandymai
identifikuoti specialiuosius asmens duomeny teisinés apsaugos principus galéty
buti kvestionuojami, nurodant juos apimancius bendruosius teisés principus.
Antai vadinamasis minimumo principas (reikalavimas tvarkyti asmens
duomenis galimai maziausia apimtimi), kuris galéty biiti vertinamas kaip
specialusis asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste, persipina su
bendruoju proporcingumo principu. Savo ruoztu, duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principas, taip pat galimai priskirtinas
specialiyjy asmens duomeny teisinés apsaugos principy kategorijai, siejasi su
bendraisiais skaidrumo, atsakingumo, bendradarbiavimo reikalavimais.

Tyrimo tikslai. Tyrimas pradétas ir atliktas, siekiant zengti pirmajj
tvirtesn] Zingsnj, analizuojant naujai besiformuojancio Lietuvos teisés sistemos
struktiirinio elemento — asmens duomeny apsaugos teisés, pamatines teisines
gaires ir jy determinuojamas elgesio taisykles, bei paskatinti mokslines
diskusijas asmens duomeny teisinés apsaugos tematika.

[zvelgiant ir siiilant tyrinéti naujg analizés reikalaujantj objekta, biitina
ji pristatyti. Asmens duomeny apsaugos teisés svarbiausi aspektai gali buti
perteikti, analizuojant pamatines nuostatas, kurios atspindi naujo savito teisinio
reguliavimo esme¢ ir tikslus, link kuriy kreipiamas tiek pats teisinis
reguliavimas, tiek jo taikymas, oficialus teisminis bei mokslinis
interpretavimas. Todél tyrime sickiama identifikuoti ir iSnagrinéti asmens
duomeny teisinés apsaugos principus, juos atspindincias taisykles (duomeny
subjekto teises ir duomeny valdytojo pareigas).

Tyrime keliamas tikslas moksliniame lygmenyje iSvesti asmens
duomeny teisinés apsaugos principus i§ Lietuvos Respublikos Konstitucijos

(konstituciniy asmens teisiy ir laisviy), Europos Sajungos teisés akty asmens

¥ Reikia pazyméti, kad saZiningumo principas jtvirtintas eksplicitiskai Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 26 straipsnio 2 dalies nuostatomis.
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duomeny apsaugos klausimu, Lietuvos ordinarinés teisés akty (pirmiausia —
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo) nuostaty, iSanalizuoti minéty
teisés principy jzvalgas teisminéje ir mokslingje jurisprudencijoje, parodyti
galimg §iy teisés principy realizavimg socialinéje realybéje.

Siekiant nurodyty tiksly, koncentruojamasi ] pamatinius bendriausius
teisinius aspektus ir nepretenduojama iSnagrinéti visus Lietuvos Respublikos ir
Europos Sajungos teisés aktus, reguliuojancius asmens duomeny tvarkyma
(pavyzdziui, vykdant policijos ir teismy bendradarbiavimg baudziamosiose
bylose, tvarkant asmens duomenis elektroniniy ry$iy sektoriuje, tvarkant su
asmens teistumu ar sveikatos bikle susijusig informacijg ir pan.).

Tyrimo uzdaviniai. Auks¢iau nurodytiems tikslams pasiekti iskelti
keli uzdaviniai:

1) iSnagrinéti Lietuvoje galiojant] asmens duomeny apsaugos teisinj
reguliavimg ir nustatyti jame isreiSkiamus asmens duomeny teisinés apsaugos
principus;

2) atskleisti pagrindiniy asmens duomeny teisinés apsaugos principy
turinj, be kita ko, analizuojant Siy principy determinuojamas duomeny
valdytojo pareigas ir duomeny subjekto teises;

3) jvertinti galiojancio nacionalinio asmens duomeny apsaugai skirto
teisinio reguliavimo ir nacionaliniy teismy jurisprudencijos atitikt]
pagrindiniams asmens duomeny teisinés apsaugos principams.

Keliama hipotezé: nors Lietuvos jstatymy leidéjas, regulivodamas
su asmens duomeny apsauga susijusius visuomeninius santykius ir
nustatydamas asmens duomeny tvarkymo taisykles, pakankamai veiksmingai
minéty santykiy raidg kreipia ir santykiy dalyviy padétj konstruoja,
pasitelkdamas vadinamuosius asmens duomeny tvarkymo reikalavimus, taciau
asmens duomeny apsaugos teisiniame reguliavime gali buti identifikuoti
asmens duomeny teisinés apsaugos principai, kurie determinuoja duomeny
valdytojo pareigas ir duomeny subjekto teises, o mokslinio bei oficialaus

teisminio pripazinimo, juo labiau legislatyvinio jvardijimo, atveju inspiruoty
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veiksmingesne asmens duomeny teising apsauga bei kokybiSkesnj su asmens
duomeny tvarkymu susijusiy gincy sprendimg.

Darbo mokslinis naujumas. Naujds teisinio reguliavimo srities
atsiradimg ir raidg paprastai lydi moksliniai Sios srities tyrinéjimai. Kadangi
asmens duomeny tvarkymas nacionaliniu lygmeniu uZsienio Salyse
reguliuojamas apie tris deSimtmecius, o Europos Sgjungos lygmeniu — nepilnus
du deSimtmecius, asmens duomeny apsaugos teisinio reguliavimo problemas
analizuojan¢iy moksliniy darby santykinai néra gausu.

Suprantama, kad galima rasti ne vienos Salies teisétyrininky darby,
skirty asmens duomeny teisinés apsaugos problemoms, paraSyty tos Salies
valstybine kalba®, tagiau Siuose darbuose pateikty moksliniy jZvalgy sklaida
apsunkina lingvistinés kliitys. D¢l lingvistiniy priezas¢iy Siame darbe taip pat
remiamasi tik angly kalba publikuotais uZsienio mokslininky darbais.

Reikia pazyméti, kad Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy
duomeny judéjimo (toliau vadinama — Direktyva 95/46/EB) priémimas
1995 m. spalio 24 d. nulémé analogisky asmens duomeny apsaugos taisykliy
jtvirtinimg Europos Sgjungos valstybése narése, o kartu paskatino $iy taisykliy
mokslinius tyrinéjimus, kuriy rezultatai dél taisykliy tapatumo ar panasumo
gali buti pritaikyti ne tik Salyje, kurios teisinis reguliavimas analizuotas, bet ir
kitose Europos Sajungos valstybése. Siame kontekste kaip itin aktualds
paminétini Peter Carey (Jungtiné Karalysté)*®, Christopher Kuner (Belgija)*®,
Jay Rosemary (Jungtiné Karalysté)®” darbai, skirti asmens duomeny apsaugos

teisinio reguliavimo analizei.

% Pavyzdziui FOREST, David. Droit des données personnelles. Gualino Editeur, 2011; SCHARTUM,
Dag Wiese, BYGRAVE, Lee Andrew. Personvern i informasjonssamfunnet: En innforing i vern av
personopplysninger. Fagbokforlaget, 2004; SIMITIS, Spiros. Kommentar zum
Bundesdatenschutzgesetz. Baden-Baden: Nomos, 2006.

% CAREY, Peter. Data Protection. A Practical Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2004.

% KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007.

¥ ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007.
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Pabréztina tai, kad asmens duomeny apsauga — itin plati sfera. Vykdant
daugelj veikly tvarkomi asmens duomenys, jie tvarkomi skirtinga apimtimi,
skirtingais tikslais, o nevienodas tvarkomy asmens duomeny pobidis
suponuoja skirtingus reikalavimus jy tvarkymui. Asmens duomeny tvarkymo
aspekty jvairové ir sudétingumas lemia jvairove Sioje srityje kylanciy
problemy, kurios reikalauja praktinio sprendimo ir sulaukia nemazo
mokslininky susidomé¢jimo. Tenka pastebéti, kad tarp asmens duomeny
apsaugai skirty moksliniy darby dominuoja konkre¢ioms praktinéms
problemoms (asmens duomeny tvarkymui elektroningje erdvéje, vaizdo
duomeny tvarkymui, darbdavio vykdomam darbuotojy asmens duomeny
tvarkymui ir pan.) analizuoti skirti tyrimai, o bendro pobudzio, visg asmens
duomeny teisinés apsaugos srit] apimantys tyrin¢jimai gana reti.

Asmens duomeny teisinés apsaugos principai kaip vienas i§ bendryjy
asmens duomeny teisinés apsaugos klausimy uZsienio Saliy mokslininkus ne
itin domina. Kai kurie teoretikai — Serge Gutwirth (Belgija)®®, Paul De Hert
(Belgija)®®, savo darbuose mini §iuos teisés principus, taiau jy turinio
neanalizuoja. Didesnj démesj asmens duomeny teisinés apsaugos principams,
Sio darbo autorés nuomone, yra skyre vos keli mokslininkai. Antai, Stephen
Kabera Karanja (Norvegija)*®, Christoper Kuner (Belgija)*!, Charlotte Bagger
Tranberg (Danija)* yra nagrinéje skaidrumo, proporcingumo principus asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje.

Reikia pabrézti, kad Europos Sgjungos lygmeniu galiojantis asmens

duomeny tvarkymui skirtas teisinis reguliavimas turéjo jtakos mokslo darbuose

® GUTWIRTH, Serge. Short Statement about the Role of Consent in the Europeant Data Protection
Directive [interaktyvus] [Zitiréta 2012-04-05]. Priciga per internetg: <http://works.bepress.com/serge_
gutwirth/80>.

¥ DE HERT, Paul, GUTWIRTH, Serge. Data Protection ir the Case Law of Strashourg and
Luxemburg: Constitutionalisation in Action. Reinventing data protection? Dordrecht: Springer, 20009.
p. 3-44.

‘0 KARANJA, Stephen Kabera. Transparency and Proportionality in the Schengen Information System
and Border Control Co-operation. Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008.

*! KUNER, Christopher. Proportionality in European Data Protection Law and its Importance for Data
Processing by Companies. Privacy &Security Law Report. 2008, 7 (44).

“2 TRANBERG, Charlotte Bagger. Proportionality and Data Protection in the Case Law of the
European Court of Justice. International Data Privacy Law. 2011, 1 (4): 239-248.
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analizuojamy asmens duomeny teisinés apsaugos principy sampratai ir §ig
jtakg 1§ mokslo pozicijy sunku bty vertinti teigiamai. Problema ta, kad
Direktyvos 95/46/EB 6 straipsnyje yra isdéstyti reikalavimai asmens duomeny
tvarkymui ir Sie reikalavimai jvardinti asmens duomeny kokybés principais. Ne
vienas mokslininkas, sekdamas Direktyvos 95/46/EB nuostatomis, joje
nurodytas asmens duomeny tvarkymo taisykles taip pat vadina asmens
duomeny kokybés ar asmens duomeny apsaugos principais. Deja Direktyvos
95/46/EB 6 straipsnio nuostatos savo forma ir turiniu artimesnés teises
normoms (asmens duomeny tvarkymo taisykléms), o ne teisés principams,
kurie determinuoja ir persmelkia duomeny valdytojo pareigas bei duomeny
subjekto teises. Todél daugumoje moksliniy darby, kuriuose, kaip nurodoma,
nagrin€¢jami asmens duomeny apsaugos principai, i§ tikryjy analizuojamos tik
Direktyvoje 95/46/EB ar nacionaliniuose teisés aktuose principais jvardintos
asmens duomeny tvarkymo taisyklés.

Lietuvos doktrinoje asmens duomeny teisinés apsaugos klausimams
skiriamas dar mazesnis démesys nei uzsienio Salyse. Natalija Tocickiené yra
apzvelgusi pagrindinius Direktyvos 95/46/EB reikalavimus ir palyginusi juos
su Lietuvos teisés akty nuostatomis®®, kas buvo aktualu, Lietuvai siekiant
narystés Europos Sgjungoje. Toma Birmontiené, nagrinédama privataus
gyvenimo apsaugg, yra uzsiminusi apie S$ios vertybés gynimg Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuostatomis*®, taip pat yra aptarusi $io
jstatymo nuostatas teisés j informacija kontekste®. Mindaugas Civilka ir Rita
Barasnevicitité yra pristat¢ svarbiausias asmens duomeny teisinés apsaugos

taisykles bei asmens duomeny apsaugos santykj su kitomis vertybémis®. Kity

*® TOCICKIENE, Natalija. Asmens duomeny apsaugos reglamentavimas Europos Sajungos ir Lietuvos
Respublikos teiséje. Jurisprudencija. 2003, 44 (36): 116-125.

* BIRMONTIENE, Toma, et al. Lietuvos konstituciné teisé. \Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2001. p. 315, 319.

** BIRMONTIENE, Toma. Teisé j informacijg. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras,
2001. p. 53-58.

¢ CIVILKA, Mindaugas, BARASNEVICIUTE, Rita. Asmens duomeny apsauga ir privatumas:
sgveika su informacinés visuomenés aktualijomis. Justitia. 2007, 4: 22-38.
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1Ssamesniy darby, pateikianciy Lietuvoje galiojan¢io asmens duomeny
tvarkymo teisinio reguliavimo bendro pobtidzio apzvalgg ar vertinimg néra.
Svarbu pazymeéti, kad Lietuvos kaip ir uzZsienio Saliy mokslininkus
labiau domina praktinés su atskiry asmens duomeny kategorijy tvarkymu ar
asmens duomeny tvarkymu atskirais tikslais susijusios problemos. Placiausiai
analizuoti asmens duomeny tvarkymo ir asmens privatumo elektroniniy rysiy
sektoriuje klausimai. Sia sriti yra nagrinéje Mindaugas Civilka®’, Vaidotas
Gutauskas®®, Irmantas Jarukaitis®®, Vaidas Kalpokas™, Inga Malinauskaite®,
Renata Marcinauskaité®®, Biruté Pranevi¢ien¢®®, Marija Prokop¢ik™, Darius
Stitilis®, Simonas Toliugis>, Rita Vaitkevi¢iené®’. Kita Lietuvos mokslininky

ir praktiky (Tomo Bagdanskio®®, Daivos Petrylaités®, Pauliaus

" CIVILKA, Mindaugas. Europos Sgjungos asmens duomeny apsaugos internete teisinis reguliavimas.
Teise. 2003, 47: 7-27; Europos Sgjungos teisé ir Lietuva. Vilnius: Justitia, 2002. p. 226-260;
CIVILKA, Mindaugas, et al. Informaciniy technologijy teisé. Vilnius: NVO Teisés institutas, 2004. p.
102-148.

8 STITILIS, Darius, GUTAUSKAS, Vaidotas, MALINAUSKAITE, Inga. Asmens duomeny apsaugos
virtualiuose socialiniuose tinkluose teisiné aplinka. Societal Innovations for Global Growth. 2012, 1
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Sartatavi¢iaus®, Ritos Vaitkevi¢ienés®') nagrinéta su asmens duomeny apsauga
susijusi problema — tai asmeny privatumas darbe ir darbuotojy asmens
duomeny tvarkymas. Reikia pripazinti, kad vienas i§ aktualiausiy asmens
duomeny tvarkymo klausimy Lietuvoje — tai asmens kodo naudojimas. Sis
klausimas ne karta svarstytas visuomenés informavimo priemonése®, sulaukes
7mogaus teises ginandiy visuomeniniy organizacijy démesio®®, tadiau teisés
mokslo plotméje nagrinétas tik Kestuéio Cilinsko®.

Paminétina, kad nagrinédami asmens duomeny tvarkymo elektroningje
erdve¢je problemas, Mindaugas Civilka yra uzsimings apie asmens duomeny
kokybés ir asmens duomeny tvarkymo teisétumo principus®, o Rita
Vaitkevi¢iené¢ yra pamin¢jusi asmens duomeny ekonomiSkumo (minimumo)
principa®®. Platiau asmens duomeny teisinés apsaugos principai Lietuvos
mokslininky darbuose néra nagrinéti.

Taigi, Sioje disertacijoje pateikiama asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje identifikuotiny teisés principy analizé neturi analogy Lietuvos

teisés moksle. Be to, $i disertacija pretenduoja biiti pirmuoju moksliniu darbu,

% BAGDANSKIS, Tomas, SARTATAVICIUS, Paulius. Workplace Privacy: Different Views and
Arising Issues. Jurisprudencija. 2012, 19(2): 697-713.

8 VAITKEVICIENE, Rita. Darbuotojas taip pat turi teis¢ j privatuma. Justitia. 2008, 2 (68): 51-66.

82 gsmens kodas kaip vienintelis paieskos kriterijus ir identifikatorius duomeny bazése néra tinkamas
[interaktyvus] [ziGréta 2012-03-07]. Prieiga per internety: <http://www.teisesforumas.lt/index.php/
idomybes-ir-naudinga-informacija/1391-asmens-kodas-kaip-vienintelis-paiekos-kriterijus-ir-
identifikatorius-duomen-bazse-nra-tinkamas.html>; JACKEVICIUS, Mindaugas. Lietuvoje gali biti
50-200 trasseksualy. Delfi [interaktyvus] [zitréta 2012-03-07]. Prieiga per interneta: <http:/
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naudojimas_Lietuvoje.pdf>; Zmogaus teisiy stebéjimo institutas. Teisé j privataus gyvenimo
nelieciamumq. asmens kodo naudojimas Lietuvoje. Situacijos jvertinimas. Vilnius, 2011 [interaktyvus]
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% Europos Sgjungos teisé ir Lietuva. Vilnius: Justitia, 2002. p. 244-247; CIVILKA, Mindaugas, et al.
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kuriame analizuojama asmens duomeny samprata siaurgja ir placigja prasme,
iSskiriami galimybés nustatyti duomeny subjekto tapatybe vertinimo kriterijai,
placiau nagrinéjami sgsajy tarp asmens ir informacijos, lemianciy informacijos
pripazinimg asmens duomenimis, tipai, atskleidziami asmens duomeny teisinés
apsaugos principy suponuojami duomeny valdytojo pareigy bei duomeny
subjekto teisiy aspektai.

Tyrimo Saltiniai. Siekis identifikuoti asmens duomeny teisinés
apsaugos principus léme, kad buvo nagrin¢jamos Lietuvos ir kity valstybiy
konstitucijos, Lietuvos ordinarinés teisés ir Europos Sajungos teisés aktali,
jtvirtinantys bendrgsias asmens duomeny teisinés apsaugos nuostatas,
Lietuvos, uzsienio Saliy ir virSnacionaliniy teismy jurisprudencija, teises
mokslo darbai.

Pagrindinis ordinarinio lygmens teisés aktas, reguliuojantis asmens
duomeny tvarkymg Lictuvoje — tai Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymas. Siame jstatyme jtvirtintos tiek bendro pobtidZio asmens duomeny
teisinés apsaugos nuostatos (asmens duomeny, asmens duomeny tvarkymo ir
kitos sampratos, asmens duomeny tvarkymo pagrindai, duomeny subjekto
teisés ir pan.), tiek atskiriems asmens duomeny tvarkymo atvejams (vaizdo
steb¢jimui, asmens duomeny tvarkymui mokumo jvertinimo, socialinio ar
vieSosios nuomoneés tyrimo tikslais ir pan.) skirtos taisyklés.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nustatyti pamatiniai
asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimai. Kituose jstatymuose,
reguliuojanciuose asmens duomeny tvarkyma, numatytos taisyklés turi atitikti
minétuosius reikalavimus. Todél Lietuvos Respublikos gyventojy registro
jstatymas®’, Lietuvos Respublikos gyventojy turto deklaravimo jstatymas®,
Lietuvos Respublikos vieSyjy ir privaciy interesy derinimo valstybinéje
tarnyboje jstatymas®®, kiti panaSaus pobudZio jstatymai tam tikra prasme

(suprantama, tik sglygiSkai) laikytini jgyvendinamaisiais teisés aktais, nes

® Valstybés zinios. 1992, Nr. 5-78, su vélesniais papildymais ir pakeitimais.
%8 Valstybés inios. 1996, Nr. 50-1197, su vélesniais papildymais ir pakeitimais.
8 Valstybés zinios. 1997, Nr. 67-1659, su vélesniais papildymais ir pakeitimais.
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juose nustatytos asmens duomeny tvarkymo taisyklés negali prieStarauti
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymui, laikytinu centriniu asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje’".

Svarbu pazyméti, kad nors Lietuvos Respublikos Konstitucijos
poziiiriu visi jstatymai vienodos juridinés galios”*, Asmens duomeny teisinés
apsaugos istatymo nuostatos gali biiti sglygiSkai traktuojamos virSesnémis nei
kituose jstatymuose (juo labiau kituose teisés aktuose) numatytos asmens
duomeny tvarkymo taisyklés ir dél tos priezasties, kad minétomis nuostatomis j
nacionaling teis¢ perkelti Europos Sgjungos lygmeniu nustatyti asmens
duomeny teisinés apsaugos reikalavimai, pareiga kuriy laikytis pripazjstama

. v .72
konstituciSkai'“.

" Siame kontekste paminétinas Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. gruodzio 18 d.
sprendimas administracingje byloje Nr. A'**-2740/2012, kuriame teismas sprendé Lietuvos
Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo ir Lietuvos Respublikos elektroninio paraso
jstatymo konkurencijos klausima. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas pazyméjo, kad
Lietuvos Respublikos elektroninio paraSo jstatymo reglamentuojami elektroninis parasas (saugus
elektroninis paraSas) ir sertifikatas (kvalifikuotas sertifikatas), kaip elektroniné priemoné, skirta
identifikuoti tokj parasa uzdéjusj asmenj bei jj susieti su pasirasytais duomenimis, pagal savo pobtidj
priskirtini prie Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo reglamentuojamy
asmens duomeny (tai matyti i§ $iuose jstatymuose pateikty $iy sgvoky apibudinimy), todél jau vien dél
to darytina i$vada, kad Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas yra
specialus teisés aktas ir turi prioritetinio taikymo reik§me Lietuvos Respublikos elektroninio paraso
jstatymo atzvilgiu. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas taip pat nurodé, kad Lietuvos
Respublikos elektroninio para$o jstatymo 12 straipsnio 1 dalies 3 punkte specialiai aptarta
sertifikavimo paslaugy teikéjo pareiga, sudarant sertifikatg, uztikrinti asmens duomeny apsauga,
reglamentuojamg Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo ir kity Lietuvos
Respublikos jstatymy, kas reiskia, kad Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo nuostatos, reglamentuojancios asmens duomeny tvarkymg ir nustatancios su $iuo tvarkymu
sietinus draudimus bei ribojimus, tiesiogiai ir be jokiy iSlygy taikytinos Lietuvos Respublikos
elektroninio paraso jstatymo reglamentuojamiems teisiniams santykiams, kai sprendZiami asmens
duomeny tvarkymo klausimai, tarp jy ir asmens elektroninio para$o formavimo bei kvalifikuoto
sertifikato sudarymo klausimai.

! Pastebétina, kad, vadovaujantis Konstitucijos 102, 105 straipsniais, Konstitucinis Teismas, néra
jgaliotas tirti, ar vienas jstatymas nepriestarauja kitam jstatymui, taciau Konstitucinis Teismas 2005 m.
sausio 19 d. nutarime yra konstataves, kad jis turi jgaliojimus tirti ir priimti nutarima, ar jstatymai
neprietarauja  konstituciniams  jstatymams. Taip pat zr. ANDRUSKEVICIUS, Arvydas,
PASKEVICIENE, Laura. VieSojo administravimo teisiniai pagrindai. Vilnius: Valstybés jmoné
Registry centras, 2011. p. 116-119.

"2 Lietuvos Respublikos konstituciniame akte ,,Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje
skelbiama, kad Europos Sajungos teisés normos — sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos
dalis ir jeigu tai kyla i$ sutarCiy, kuriomis grindZziama Europos Sgjunga, Europos Sajungos teisés
normos taikomos tiesiogiai, o teisés normy kolizijos atveju jos turi virSenybe prie§ Lietuvos
Respublikos jstatymus ir kitus teisés aktus.
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Taigi, dél auksciau isdéstyty aplinkybiy, siekiant identifikuoti asmens
duomeny teisinés apsaugos principus, koncentruotasi 1 Asmens duomeny
teisinés apsaugos istatyme jtvirtintg teisinj reguliavimg, o kity jstatymy
nuostatos analizuotos, siekiant jvertinti, ar jstatymy leidéjas laikosi minéty
teisés principy, formuluodamas asmens duomeny tvarkymo taisykles.

Tyrime didesnis démesys nebuvo skirtas ir Asmens duomeny,
tvarkomy vykdant policijos ir teismin] bendradarbiavimg baudZiamosiose
bylose, teisinés apsaugos jstatymo analizei. Sis jstatymas priimtas,
jgyvendinant 2008 m. lapkricio 27 d. Tarybos pamatinj sprendimg
2008/977/TVR d¢l asmens duomeny, tvarkomy vykdant policijos ir teisminj
bendradarbiavimg baudziamosiose bylose, apsaugos, ir reguliuoja klausimus,
susijusius su asmens duomeny teikimu kompetentingoms Europos Sgjungos
Saliy institucijoms nusikalstamy veiky prevencijos ir tyrimo, baudziamojo
persekiojimo, bausmiy vykdymo tikslais. Atsizvelgiant j jstatymo reguliavimo
sritj, Sis jstatymas salygiSkai laikytinas specialiuoju asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje ir nuodugniau nenagrinétas lygiai taip pat, kaip kiti specifiniy
asmens duomeny tvarkymg (pavyzdziui duomeny apie asmenims paskirty
bausmiy vykdyma, atlikima ir apie asmeny teistuma’®) ar asmens duomeny
tvarkymg tam tikrais tikslais (pavyzdziui vieSyjy rySiy tinkly ir vieSyjy
elektroniniy rySiy paslaugy teikéjy tvarkomy asmens duomeny saugojimg ir
teikimg kompetentingoms institucijoms, uZztikrinant sunkiy ir labai sunkiy
nusikaltimy tyrima, atskleidima ir baudZiamajj persekiojima’®) reguliuojantys
jstatymai.

Atliekant tyrimg, tam tikri, su bendraisiais asmens duomeny teisinés
apsaugos aspektais, bet ne su specifiniais klausimais susij¢ pojstatyminiai
teisés aktai analizuoti, siekiant giliau suvokti kai kurias su asmens duomeny
tvarkymu susijusias procediiras, o taip pat verifikuoti asmens duomeny teisinés

apsaugos principy taikymg valstybés institucijy ir jstaigy veikloje. Pirmuoju

" Lietuvos Respublikos jtariamyjy, kaltinamuyjy ir nuteistyjy registro jstatymas. Valstybés Zinios. 2011,
Nr. 86-4145.

™ Lietuvos Respublikos elektroniniy rysiy jstatymas. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 69-2382, su vélesniais
papildymais ir pakeitimais.
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(pazinimo) tikslu aktualiausi buvo Lietuvos Respublikos Vyriausybés
patvirtinti Asmens duomeny valdytojy valstybés registro nuostatai ir Duomeny
valdytojy prane§imo apie duomeny tvarkyma taisykles™ bei Valstybinés
duomeny apsaugos inspekcijos direktoriaus jsakymas dél iSankstinés patikros
atlikimo tvarkos’®. Paminétina, kad Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos
direktorius taip pat yra nustates bendruosius reikalavimus organizacinéms ir
techninéms asmens duomeny saugumo priemonéms, inspekcijos vykdomy
patikrinimy atlikimo taisykles, informavimo apie asmens duomeny saugumo
pazeidimg tvarkg, patvirtings praneSimo apie asmens duomeny tvarkyma
formas’’.

Verifikavimo tikslu galimy nagrinéti teisés akty skaicius labai didelis,
taCiau apsiribota keliais pavyzdziais, iliustruojanciais asmens duomeny teisinés
apsaugos principy ignoravimg valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy
veikloje.

Siekiant identifikuoti asmens duomeny apsaugos srityje veikian¢ius
teisés principus, analizuota Lietuvos bendrosios kompetencijos bei
administraciniy teismy praktika, kuri, tenka apgailestauti, néra gausi.
DidZiausia dalis teismy nagrinéty su asmens duomeny tvarkymu susijusiy byly
— tai bylos dél asmeny patraukimo administracinén atsakomybén uz Lietuvos
Respublikos administraciniy teisés paZeidimy kodekso 214 straipsnyje
numatyta veikg — neteisétg asmens duomeny tvarkymg. Teismai taip pat yra
nagrin€je¢ gincus dél Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos nurodymy
nutraukti neteisétg asmens duomeny tvarkyma bei dél pareiskéjy netenkinanciy

Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos atsakymy j jy skundus. Byly,

" Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 20 d. nutarimas Nr. 262 ,,Dél Asmens duomeny
valdytojy valstybés registro nuostaty ir Duomeny valdytojy praneSimo apie duomeny tvarkyma
taisykliy patvirtinimo* su vélesniais papildymais ir pakeitimais. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 20-768.

"® Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos direktoriaus 2006 m. vasario 2 d. jsakymas Nr. 1T-6
,,Del I8ankstinés patikros atlikimo taisykliy patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 18-653.

" Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos direktoriaus jsakymai nurodytais ir kitais klausimais
skelbiami inspekcijos interneto svetainéje. Prieiga per internetg: <http://www.ada.lt/index.php?-
72683522>.
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kuriose biity nagrinétas duomeny subjekto ir duomeny valdytojo gincas dél
duomeny subjekto asmens duomeny tvarkymo, nepavyko rasti.

Negausi Lietuvos teismy jurisprudencija asmens duomeny teisinés
apsaugos klausimais néra itin vertinga moksliniu pozitriu. Teismai savo
sprendimuose paprastai apsiriboja Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo nuostaty pakartojimu, platiau $iy nuostaty neinterpretuodami’®, arba
pasitelkia minéto jstatymo nuostatas, interpretuodami kitus bylose taikomus
teisés aktus’”. Svarbu paminéti ir tai, kad né viename bendrosios
kompetencijos ar administracinio teismo sprendime, kurj pavyko gauti ir
analizuoti kaip susijusj su tyrimo tematika, néra minimi asmens duomeny
teisinés apsaugos principai®®. Todél tyrime teismy jurisprudencija remtasi,
analizuojant asmens duomeny teisinés apsaugos principy turinj, $iy principy
taikymo galimybes, bet ne identifikuojant pacius teisés principus.

Tyrime neapsiribota vien Lietuvos nacionaliniy teisés akty ir
nacionaliniy teismy jurisprudencijos analize. Visy pirma dél to, kad didzioji
dalis Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuostaty suformuluotos, |
nacionaling teis¢ perkeliant Direktyvag 95/46/EB. Dél Sios priezasties tyrime
remiamasi direktyvos tekstu, jj aiSkinancéiais Europos Sajungos Teisingumo
Teismo sprendimais ir uzsienio Saliy mokslininky darbais, o taip pat asmens

duomeny teisinés apsaugos reformg Europos Sgjungos lygmeniu numatanciais

"8 Kai kurios teismy pateiktos Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo interpretacijos, §io darbo
autorés nuomone, nedera su asmens duomeny teisinés apsaugos esme, teisés principais ir Sioms
interpretacijoms tyrime iSsakytos kritinés pastabos.

" Antai Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2011 m. rugséjo 22 d. nutartyje, priimtoje
administracinéje byloje Nr. A%2-2809/2011, konstatavo, kad Lietuvos Respublikos teisés gauti
informacija i§ valstybiy ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy jstatyme vartojamos sagvokos ,,informacija
apie asmenj“ turinys aiSkintinas, remiantis Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymu, kuris apibrézia asmens duomeny sampratg.

8 | jetuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad saZiningumo principas — vienas i3
asmens duomeny tvarkymo reikalavimy. Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. kovo
29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento rinkimy jstatymo, Lietuvos Respublikos Seimo
rinkimy jstatymo, Lietuvos Respublikos rinkimy j Europos Parlamenta jstatymo, Lietuvos Respublikos
savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo, Lietuvos Respublikos politiniy partijy ir politiniy kampanijy
finansavimo bei finansavimo kontrolés jstatymo kai kuriy nuostaty, kuriomis reguliuojami su rinkimy
uzstato sumokéjimu, kandidaty deklaracijy pateikimu, rinkimy slenksCio pasiekimu, sutarties su
politinés kampanijos izdininku sudarymu ir valstybés biudzeto 1éSy politinéms partijoms paskirstymu
susije¢ santykiali, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 40-1973.
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dokumentais. Paminétina, kad Direktyvos 95/46/EB nuostaty analizé padéjo
atskleisti asmens duomeny sampratg, nustatyti vienos i§ duomeny subjekto
teisés, tai yra teisés duoti sutikimg, kad buty tvarkomi jo asmens duomenys,
teisinio reguliavimo Lietuvoje trikumus.

Identifikuoti asmens duomeny teisinés apsaugos principus bei
nagrinéti jy turinj taip pat padéjo uzsienio Saliy (Jungtinés Karalystés,
Vokietijos, Pranciizijos, Islandijos, Estijos, Slovénijos ir kt.) teisés akty
nuostaty analizé, $iy nuostaty taikymo rekomendacijos, kurias yra pateikusios
uzsienio $aliy asmens duomeny teisinés apsaugos priezidiros institucijos. Itin
detalias asmens duomeny tvarkymo taisykliy taikymo rekomendacijas yra
parengusi Jungtinés Karalystés Informacijos komisaro tarnyba®'. Sios tarnybos
patirtimi remtasi, apibréziant asmens duomeny sampratg siaurgja prasme,
nustatant riipestingumo principo suponuojamus reikalavimus asmens duomeny
tvarkymui.

Vertingu Saltiniu, atliekant tyrima, buvo rekomendacijos, priimtos taip
vadinamos Direktyvos 29 straipsnio asmens duomeny apsaugos darbo grupés
(ang. k. Article 29 Data Protection Working Party) (toliau vadinama —
Direktyvos darbo grupé). Sios darbo grupés jsteigimas, kaip rodo darbo grupés
pavadinimas, numatytas Direktyvos 95/46/EB 29 straipsnyje. Darbo grupe
sudaro visy Europos Sajungos Saliy paskirti institucijy, prizitirin¢iy pagal
Direktyva 95/46/EB priimty nacionaliniy teisés akty nuostaty jgyvendinima,
atstovai.

Direktyvos darbo grupé neturi komitologijos komiteto statuso, taciau
yra daugiau negu eksperty grupé. Ji veikia nepriklausomai, bet kartu jos veikla
glaudziai susijusi su Europos Komisija®. I§skiriamos dvi pagrindinés
Direktyvos darbo grupés veiklos sritys — tai patarimy Europos Komisijai su
asmens duomeny apsauga susijusiais klausimais teikimas ir prisidéjimas prie

glaudesnio Europos Sajungos $aliy nacionalinio asmens duomeny apsaugos

& http://www.ico.gov.uk/

8 RENAUDIERE, Philippe. Discourse. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th International
Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego Inspektora
Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 57.
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teisinio reguliavimo harmonizavimo, teikiant rekomendacijas bei priimant
elgesio kodeksus®. Paminétina, kad Europos Komisija yra pateikusi siiilyma
$ig darbo grupe pertvarkyti j Europos duomeny apsaugos valdyba®.

Direktyvos darbo grupé yra parengusi ne vieng rekomendacija asmens
duomeny teisinés apsaugos klausimais. Rekomendacijos asmens duomeny
sampratos, duomeny subjekto sutikimo dél asmens duomeny tvarkymo, vaiky
asmens duomeny tvarkymo ir kitais klausimais padéjo suprasti Direktyvos
95/46/EB turinj, 0 taip pat identifikuoti asmens duomeny teisinés apsaugos
principus, nustatyti Siy principy suponuojamus duomeny valdytojo pareigy ir
duomeny subjekto teisiy aspektus.

Be abejonés, suprasti asmens duomeny teisinés apsaugos esmg, tikslus,
saugomas vertybes padéjo uzsienio $aliy mokslininky (ypac Peter Carey, Serge
Gutwirth, Christopher Kuner, Jay Rosemary) darbai. Siuose darbuose
analizuoti asmens duomeny teisinés apsaugos klausimai vedé prie asmens
duomeny teisinés apsaugos principy jzvalgy Lietuvos teisiniame reguliavime.

Tyrimo metodai. Tyrimas atliktas, vadovaujantis Sisteminés
analizés, apibendrinimo, logikos, lingvistiniu, lyginamuoju, teleologiniu,
istoriniu metodais.

Sisteminés analizés metodas pasitelktas, interpretuojant nacionalinj
asmens duomeny apsaugai skirtg teisinj reguliavimg, aiSkinant Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo ir Kity teisés akty nuostatas, be kita ko,
Direktyvos 95/46/EB kontekste.

Lyginamasis metodas leido, lyginant Lietuvos nacionaliniy teisés akty
nuostatas su uzsienio Saliy teisés akty bei Direktyvos 95/46/EB nuostatomis,
suprasti asmens duomeny teisinés apsaugos esme, tikslus, identifikuoti

Lietuvoje galiojanciy teisiniy nuostaty, jy formuluociy trilkkumus.

8 RENAUDIERE, Philippe. Discourse. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th International
Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego Inspektora
Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 57.

8 Europos Komisijos pasiiilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrasis duomeny
apsaugos reglamentas) [interaktyvus] [ziGréta 2012-10-30]. Prieiga per interneta: <http:/eur-lex.
europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2012:0011:FIN:LT:PDF>.
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Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo ir kity teisés akty analize
lingvistiniu ir teleologiniu metodais padéjo $iy teisés akty turinj Suvokti,
nenukrypstant nuo teisés akty priémimo tiksly, jvertinti, ar teisés akty
nuostatos pakankamai aiskios, tikslios, o jomis apibrézti reikalavimai gali bati
vienareik§miSkai suvokti su asmens duomeny tvarkymu susijusiy visuomeniniy
santykiy dalyviy. Lingvistinis metodas taip pat leido identifikuoti galiojanc¢io
teisinio reguliavimo trilkumus ir pateikti siilymus jstatymy leidéjui, kaip turéty
buti kei¢iamos atitinkamos teisés akty nuostatos.

Istorinio metodo pagalba nagrinéta asmens duomeny teisinés apsaugos
raida, asmens duomeny apsaugos iSsirutuliojimas i§ Zmogaus teisés j privataus
gyvenimo nelieCiamumg bei kity pamatiniy Zzmogaus teisiy ir vertybiy, taip pat
zmogaus teisés ] asmens duomeny apsauga atsiradimas ir $ios teisés
pripazinimo eiga.

Apibendrinimo ir logikos metodai pasitelkti, apdorojant kity metody
pagalba surinkta informacijg, iSvedant asmens duomeny teisinés apsaugos
principus, S§iy principy suponuojamus reikalavimus asmens duomeny
tvarkymui, formuluojant kitas darbe déstomas jzvalgas bei iSvadas.

Praktiné darbo reik§mé. Disertacijoje atlikta asmens duomeny
teisinés apsaugos ypatumy ir asmens duomeny teisin€s apsaugos principy,
determinuojan¢iy duomeny valdytojo pareigas ir duomeny subjekto teises,
analizé, neturédama tokio pobiidZio analogy Lietuvoje:

— galimai sukels teisés mokslininky kritikg ar pritarimg ir tokiu btdu
paskatins teisés doktrinos plétra bei asmens duomeny teisinés apsaugos, kaip
specifinés teisés principy ir teisés normy grupés, studijas;

— pretenduos prisidéti prie asmens duomeny tvarkymo teisinio
reguliavimo tobulinimo: disertacijoje pateikti sitilymai jstatymy leidéjui,
kuriuos jgyvendinus, asmens duomeny apsaugos teisinés nuostatos tapty

aiSkesnés, nuoseklesnés, labiau orientuotos j duomeny subjekto interesy

apsauga;
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— galés buti naudojama Lietuvos teismy kaip antrinis Saltinis,
nagrin¢jant su asmens duomeny tvarkymu susijusius gincus bei plétojant
oficialigjg asmens duomeny teisinés apsaugos principy sampratg;

— galimai sudomins duomeny valdytojus ir duomeny subjektus, bent
ta apimtimi, kick disertacijoje analizuojama asmens duomeny teisinés
apsaugos esme, asmens duomeny samprata, duomeny valdytojo pareigos ir
duomeny subjekto teisés, parodomas specifinis duomeny valdytojui ir
duomeny subjektui tenkantis vaidmuo, uztikrinant tinkamg asmens duomeny
tvarkyma.

Disertacijos struktiira. Disertacijg sudaro jvadas, trys skyriai ir
iSvados. Disertacijos pabaigoje pateikiami tyrime naudoty Saltiniy bei
disertacijos autorés moksliniy publikacijy saraSai.

Disertacija pradedama, pirmajame skyriuje pristatant idéjos saugoti
asmens duomenis iStakas, raidg bei apibréziant asmens duomeny sampratg.
Asmens duomeny teisinés apsaugos prasmei ir paskirciai skirtame skirsnyje
nurodoma, kad poreikj reguliuoti asmens duomeny tvarkymg suponavo
bitinumas nuo informacinio pobudZzio grésmiy apginti tokias pamatines
vertybes kaip asmens teis¢ ] privataus gyvenimo nelieCiamumg, asmens garbe
ir orumg, asmens nelie¢iamumg. Darbe aptariamos asmens teisés ] privataus
gyvenimo nelieCiamumg ir asmens duomeny teisinés apsaugos sgsajos, kurios
atsispindi  Lietuvos, wuzsienio Saliy ir virSnacionaliniame teisiniame
reguliavime, Europos Zmogaus Teisiy Teismo ir Europos Sajungos
Teisingumo Teismo jurisprudencijoje.

Darbe parodoma, kaip asmens duomeny teisiné apsauga, pradzioje
tebuvusi instrumentu ginti atitinkamas zmogaus teises ir teisétus interesus,
ilgainiui tapo atskira vertybe: S$iandieniame pasaulyje, ypa¢ Europoje,
pripazjstamas (kai kuriuose Salyse netgi konstituciniu lygmeniu) naujos
Zmogaus teisés — teisés ] asmens duomeny apsaugg, egzistavimas. Analizuojant
asmens duomeny teisinés apsaugos s3sajas su zmogaus teisémis,
akcentuojama, kad asmens duomeny teisiné apsauga néra savitikslé, kad uz

asmens duomeny slypi pamatinés vertybés, o teisés aktais reguliuojant, kas,
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kokius asmens duomenis ir kokiomis salygomis gali tvarkyti, uZtikrinama
pagarba Zmogui ir jo teiséms, sudaromos prielaidos vystytis laisvai pilnavertei
asmenybei bei darniai brandZiai visuomenei.

PripaZjstant, kad nagrinéti asmens duomeny teisinés apsaugos
principus jmanoma, tik suvokiant, kas laikoma asmens duomenimis,
disertacijos pirmajame skyriuje taip pat analizuojama asmens duomeny
samprata. Nors asmens duomeny sgvoka pateikta Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme ir 1§ pirmo zvilgsnio neatrodo sudétinga, darbe parodoma,
kad praktikoje atskirti, kuri informacija turi baiti laikoma asmens duomenimis,
néra lengva, nes, apibréziant asmens duomeny sgvoka, vartojami vertinamieji
kriterijai: asmens duomenimis laikoma su asmeniu, kurio tapatybé Zinoma arba
gali biiti nustatyta, susijusi informacija. Taigi, kyla klausimai, kaip turéty biiti
suprantamas asmens tapatybés nustatymas, kada turéty buti laikoma, kad
asmens tapatybé gali biti nustatyta, kokio tipo sgsajos turéty egzistuoti tarp
informacijos ir fizinio asmens, kad informacija buty laikoma asmens
duomenimis, kaip turéty biti aiSkinama fizinio asmens samprata asmens
duomeny teisinés apsaugos kontekste. Disertacijoje ieSkoma atsakymy  Siuos
ir panaSius klausimus, susijusius su asmens duomeny sgvoka. Darbe taip pat
analizuojama su mirusiais asmenimis susijusios informacijos traktavimo
asmens duomenimis problema, su nepilnameciy asmeny kaip duomeny
subjekty teisiniu statusu susij¢ klausimai.

Nagrinéjant asmens duomeny sampratg, atkreipiamas démesys ] Sios
sampratos dualizmg, kurio nesuvokus gali biti netinkamai interpretuojamos
asmens duomeny tvarkymo taisyklés. Nurodoma, kad egzistuoja asmens
duomeny samprata placigja bei siaurgja prasme ir kad §i samprata asmens
duomeny tvarkymg reguliuojanCiuose teisés aktuose vartojama abiem
prasmémis, paliekant paciam teisés nuostatas taikan¢iam subjektui suprasti,
kuria prasme asmens duomeny samprata vartojama konkrecioje nuostatoje.
Numanant problemos aktualuma, disertacijoje atskleidziama asmens duomeny
samprata tiek siaurgja, tiek placigja prasme, analizuojami $iy dviejy prasmiy

skirtumai ir jy reik§me teisiniame reguliavime.
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Antrajame disertacijos skyriuje nagrinéjamas Lietuvos, uZsienio Saliy
ir Europos Sajungos lygmeniu galiojantis asmens duomeny tvarkymui skirtas
teisinis reguliavimas, Lietuvos ir virSnacionaliniy teismy jurisprudencija, $ios
analizés pagrindu iSskiriami asmens duomeny teisinés apsaugos srityje
veikiantys  teisés principai  (teisingumo, protingumo, s3Ziningumo,
ripestingumo, skaidrumo, proporcingumo, duomeny subjekto dalyvavimo
tvarkant asmens duomenis principai), atskleidZziamas Siy teisés principy
turinys.

Darbe akcentuojamos proporcingumo principo apraiSkos asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje, pateikiama argumentacija, kad asmens
duomeny apsaugos teisiniame reguliavime §j principg tikslinga jvardinti
minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principu, apimanciu tiek
adekvatumo aspekta, su kuriuo dazniausiai siejamas proporcingumo principas,
tiek ir butinumo aspekta. Disertacijoje pagrindziama, kad vadovaujantis minétu
teisés principu, leidZiamas tik toks asmens duomeny tvarkymas, kuris biitinas
duomeny valdytojo nustatytiems uz duomeny subjekto interesus svarbesniems
tikslams pasiekti ir kuris atliekamas maziausia galima apimtimi. AtskleidZiant
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo esme, analizuojamos
Sio teis€s principo suponuojamos duomeny valdytojo pareigos, parodomi
Lietuvoje nustatyto asmens duomeny tvarkymui skirto teisinio reguliavimo
neatitikimai minétam teisés principui ir pateikiami siilymai Siems
neatitikimams pasalinti.

IS asmens duomeny teisinés apsaugos principy didziausia specifika
i$siskiria duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principas,
kuriam skiriamas disertacijos antrojo skyriaus paskutinis skirsnis. Jame
atskleidziamas minéto teisés principo turinys ir parodomas asmens duomeny
teisinés apsaugos dvejopumas — asmens duomeny apsauga uztikrinama,
nustatant ir jgyvendinant ne vien duomeny valdytojo pareigas, bet ir duomeny
subjekto teises. Darbe parodoma, kaip duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant
asmens duomenis principas iSrySkina duomeny subjekto vaidmenj, uztikrinant

ir individualizuojant asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy taikyma,
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tvarkant duomeny subjekto asmens duomenis. Taip pat paZymima, kad minétas
teis¢s principas transformuoja duomeny subjekto sampratg 1§ pasyvaus dalyvio
(individo, kurio asmens duomenys tvarkomi) 1 aktyvy dalyvi (asmenj, turintj
1galiojimus kreipti jo asmens duomeny tvarkymg).

TreCiajame disertacijos skyriuje analizuojama, kaip asmens duomeny
teisinés apsaugos principai, ypa¢ duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant
asmens duomenis principas, pasireiSkia duomeny subjekto teisése, tai yra
persmelkia ir determinuoja Sias teises bei jy realizavimg. Darbe nagrin¢jamos
teis€s principy apraiSkos pagrindinése duomeny subjekto teisése, tai yra teiséje
sutikti, kad bty tvarkomi asmens duomenys, teis¢je atSaukti duotg sutikimag
dél asmens duomeny tvarkymo, teis€¢je prieStarauti asmens duomeny
tvarkymui, teiséje bati informuotu apie asmens duomeny tvarkyma, teiséje
reikalauti iStaisyti, papildyti ar sunaikinti duomeny valdytojo tvarkomus
asmens duomenis ir kt.

Analizuojant asmens duomeny teisinés apsaugos principus duomeny
subjekto teisiy kontekste, atskleidziami papildomi Siy teisés principy aspektai,
neaptarti disertacijos antrajame skyriuje, kuriame démesys koncentruojamas ]
duomeny valdytojo pareigas. Antai, nagrin¢jant duomeny subjekto teis¢ duoti
sutikimg, kad bty tvarkomi jo asmens duomenys, parodomas galimas
atotriikis tarp minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo elementy
— butinumo ir adekvatumo, veikimo, o duomeny subjekto teis¢ gauti su jo
asmens duomeny tvarkymu susijusig informacija analizuojama kaip atsvara
skaidrumo principo suponuojamai duomeny valdytojo pareigai informuoti
duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkymg.

Disertacijoje nagrin¢jant duomeny subjekto teises, taip pat vertinama
Siy teisiy ir jy jgyvendinimo salygy jtvirtinimo Lietuvos teisiniame reguliavime
atitiktis asmens duomeny teisinés apsaugos principams, o nustaéius
diskutuotiny ar taisytiny aspekty, pateikiamas Siy aspekty vertinimas.

Apibendrinus tyrimo rezultatus, iSdéstytus trijuose disertacijos
skyriuose, darbo pabaigoje suformuluotos tyrimo iSvados (ginami teiginiai),

kuriose, be kita ko, pateikti sitilymai Lietuvos jstatymy leidéjui, kaip turéty
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biti tobulinamas asmens duomeny apsaugos teisinis reguliavimas, kad jis

labiau deréty su asmens duomeny teisinés apsaugos principais.
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1. TYRIMO ATSPIRTIES TASKAI:
ASMENS DUOMENU TEISINES APSAUGOS PRASMES,
PASKIRTIES IR OBJEKTO SAMPRATA

1.1. Asmens duomeny teisinés apsaugos prasme ir paskirtis

Gilesnio suvokimo labui asmens duomeny teisinés apsaugos prasmes ir
paskirties paieSkas verta pradéti sugluminti galin¢iu asmens duomeny ir jy
teisinés apsaugos sugretinimu su atliekomis bei jy tvarkymo teisiniu
reguliavimu®,

Nelyginant asmens duomeny ir atliecky ekonominés bei socialinés
vertes, tenka pripazinti, kad asmens duomenys ir atliekos turi panaSumy.
Pirmiausia, tiek asmens duomeny, tiek ir atlicky buvimas praktiskai néra
iSvengiamas. Tiek vieny, tiek Kity egzistavimg nulemia Zmogaus gyvavimas.
Antra, tiek asmens duomenys, tiek atliekos — Salutinis Zmogaus biivio
rezultatas. Retai kada asmens duomenys, kaip ir atliekos, sagmoningai kuriami
(samoningai sukurto asmens duomens pavyzdys gali biiti asmens kodas,
samoningai sukurtos atliekos — konfeti). Tre€ia, asmens duomenys ir atliekos
yra panaSaus, nofs ir netapataus, pavojingumo. Neatsargus elgesys su vienais
(vardu, pavarde, organinémis atlickomis) gali sukelti maziau skaudZius
padarinius nei su kitais (asmens kodu, cheminémis atlickomis). Ketvirta,
pagrindingé taisyklé, kurios laikantis gali biiti uZtikrinta tiek asmens duomeny
apsauga, tiek ir tinkamas atlieky tvarkymas — tai siekis, kad dél zmogaus
gyvavimo biity sukurta kaip galima maZiau minéty objekty. Kuo maziau
egzistuoja asmens duomeny ir atlieky, tuo mazesnémis pastangomis ir
sgnaudomis i§vengiama neigiamo jy egzistavimo poveikio. Penkta, pats asmuo,
kurio gyvavimas palicka pédsaka (tai yra asmens duomenis ir atliekas),
atsakingas uz S$iy objekty tvarkymg tokiu budu, kad jie daryty kaip galima

mazesng zalg jam paciam ir kitiems asmenims.

8 Apie atlieky tvarkymo teisinj reguliavima placiau 7r. VASILIAUSKAS, Martynas. Teisinis atlieky
tvarkymo reguliavimas: probleminiai aspektai. Daktaro disertacija. Vilnius, 2011.
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Galiausiai, asmens duomeny ir atlieky panasumas dar rySkesnis,
lyginant minéty objekty tinkamo tvarkymo tikslus, turin¢ius konstituciniy
aspekty®. Tvarkant atliekas, siekiama sveikos aplinkos, §variy gamtos istekliy,
neuzterSto kraStovaizdzio, o tvarkant asmens duomenis — socialinés terpés,
kurioje su asmeniu susijusios informacijos cirkuliavimas valdomas paties
individo, nedaro Zzalingo poveikio asmens garbei ir orumui, nelie¢iamumui,
autonomijai, laisvel.

Sie pirminiai samprotavimai leidzia jzvelgti, kad asmens duomeny
teisiné apsauga néra vien tik paciy asmens duomeny apsauga nuo jy
netvarkymo ar netinkamo tvarkymo. Tokiu siauru pozitriu suvokiant asmens
duomeny teising apsaugg, ji buty savitikslé ir siejama tik su asmens duomeny
tvarkymo veiksmais, kuriuos atliekant nedaroma zala asmens duomenims.
Neneigiant egzistavimo tam tikry asmens duomenims zZalingy veiksmy, kuriais
atsitiktinai, nesant pagrindo ar jgaliojimo sunaikinami asmens duomenys,
iSkreipiamas ar neleistinai pakei¢iamas asmens duomeny turinys, butina
pripazinti, jog jprastais asmens duomeny tvarkymo veiksmais gali biiti daroma
neigiama jtaka ne tick asmens duomenims, kick duomeny subjektui (tai yra
asmeniui, su kuriuo susijusi asmens duomenis sudaranti informacija), darniai

visuomenei ir teisinei valstybei.

8 pastebétina, kad Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, kurioje galima
matyti bendraja zmogaus teisiy apsaugos doktring, bendraja natiiralios gamtinés aplinkos apsaugos
doktring, suformuluotg aiSkinant, be kita ko, Konstitucijos 54 straipsnj, kol kas néra iSsamesniy
doktrininiy nuostaty, skirty atlieky tvarkymo ar asmens duomeny teisinés apsaugos konstituciniams
pagrindams. Tai galéty bati aiskinama tuo, kad Konstitucinis Teismas iki §iol néra nagrinéjes bylos,
kurios dalyko esme biity sudarg pamatiniai atlieky tvarkymo teisinio reguliavimo ar asmens duomeny
teisinés apsaugos aspektai. Tiesa, Sis argumentas galéty biiti gincijamas, nurodant Konstitucinio
Teismo nagrinéta byla Nr. 19/06-20/06, susijusig su netauriyjy metaly atlicky supirkimo teisinio
reguliavimo problema. Taciau vélgi Sios bylos branduolj sudaré ne specifiniy atlieky tvarkymo
principy, tiksly, o tam tikros su minéty atlieky tvarkymu susijusios tikinés veiklos teisinio reguliavimo
konstitucinis vertinimas. Konstitucinis Teismas 2008 m. kovo 15 d. nutarime konstatavo, kad néra ir
negali biiti jokiy teisiniy argumenty, kurie leisty teigti, esa skirty realizuoti netauriyjy metaly lauzo ir
atlieky supirkimo licencijavimas, reikalavimy asmenims, uZsiimantiems §ia tikine veikla, nustatymas
yra konstituciskai nepagrijstas (inter alia - ir ypac - atsizvelgiant | tai, kad gali biiti bandoma parduoti
supirkéjams ir tokius skirtus realizuoti netauriyjy metaly lauzg ir atlickas, kurie buvo jgyti pagrobus
svetimg turta, tai yra padarius nuskalstama veikg). Anot Teismo, $ios licencijuojamos veiklos salygy
laikymasis ir jo prieZitira yra bitina Konstitucijoje jtvirtinty vertybiy, inter alia nuosavybés teisiy,
zmoniy sveikatos, vieSosios tvarkos, valstybés tikio sistemos, finansinés tvarkos, taip pat sgziningos
konkurencijos, gynimo prielaida.

38



Tode¢l, identifikuojant asmens duomeny teisinés apsaugos prasme ir

paskirtj, svarbu Sig apsaugg Sieti su tam tikromis vertybémis.

1.1.1. Privatumo koncepcija asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste

Svarbu pazyméti, kad asmens duomeny teisinés apsaugos atsiradimas
siejamas su asmens teisés j privaty gyvenima doktrinos raida. Sia doktring
inspiravo asmeny siekis apsiginti ne tick nuo valstybés kisimosi, kiek nuo kity
privaciy asmeny per didelio smalsumo. Suerzintas jkyraus Zurnalisty démesio
1883 m. sausio 25 d. vykusioms jo vestuvéms su Mabel Bayard, Jungtiniy
Amerikos Valstijy senatoriaus ir buvusio kandidato j Sios Salies prezidentus
Thomas Francis Bayard dukra®, Samuel Warren kartu su Harvardo teisés
mokyklos bendramoksliu ir advokaty kontoros bendrasteigéju Louis Dembitz
Brandeis parengé ir 1890 metais paskelbé straipsni®®, kuriame i3désté
argumentus, pagrindziancius egzistavimg savarankiskos teise€s — teisé€s j privaty
gyvenima, suprantamos kaip teisé biiti paliktam vienam.

Pradzig gavusi Jungtinése Amerikos Valstijose, privatumo koncepcija
buvo plétojama tiek Sioje, tieck ir kitose Salyse®®. Ilgainiui iSry$kéjo trys
pagrindiniai privatumo aspektai — fizinis, informacinis ir apsisprendimo®.
Fizinis privatumo aspektas siejamas su erdve, kurioje asmuo gali buti vienas
pats ir be jo sutikimo ar zinios nestebimas kity. Informacinis privatumo

aspektas suprantamas kaip asmens galimybé kontroliuoti prieigg prie

8 GAIDA, Amy. What if Samuel D. Warren Hadn ‘t Married a Senator's Daughter?: Uncovering the
Press Coverage that Led to ,, The Right to Privacy [interaktyvus] [zitréta 2012-11-28]. Prieiga per
internetg: < http://msulawreview.org/PDFS/2008-1/Gajda.pdf>.

8 WARREN, Samuel, BRANDEIS, Louis Dembitz. The Right to Privacy. Harvard Law Review. 1890,
4 (5). p. 193, 205.

8 Plagiau apie privatumo doktrinos raida zr. ZIOBIENE, Edita. Informacijos apie privaty asmens
gyvenimg apsauga. Konstituciné jurisprudencija. 2008, 3 (11). p. 141-156.

% The Blackwell Guide to the Philosophy of Law and Legal Theory. Malden: Blackwell Publishing,
2005. p. 272. Julija Kirsien¢, Biruté Praneviciené, Karolis Vincitinas pagrindinémis privatumo
koncepcijomis laiko teis¢ buti paliktam vienam, riboto pri¢jimo prie asmens, slaptumo, privacios
informacijos valdymo, teisés bati asmeniu, intymumo. Zr. KIRSIENE, Julija, PRANEVICIENE,
Biruté, VINCIUNAS, Karolis. Teisé j privatumg: privatumo esmé ir i$$ikiai privatumo apsaugos
igyvendinimui. Zmogus, teisiné valstybé ir administraciné justicija. Vilnius: Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas, 2012. p. 238-241.
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informacijos, susijusios su juo paciu. Apsisprendimo aspektas atspindi asmens
galimybe laisvai priimti sprendimus dél savo elgsenos™. Be pagrindiniy
auksciau paminéty aspekty su privatumu siejami ir Kiti vertybiniai elementai —
individualumas, orumas, laisvé, autonomija, socializacija, kiirybingumas,
poilsis, psichiné sveikata ir pan.”.

Asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste itin svarbus
informacinio aspekto atsiradimas privataus gyvenimo sampratoje. Teisés
teoretikai, akcentuojantys §] aspekta, teis¢ ] privatumg apibrézia kaip
reiSkiancig asmens apsaugg nuo trikdancios informacijos ir iSkreipty fakty apie
asmen] pavie$inimo®, kaip asmens galimybe nuspresti, kada, kokiu bidu ir
kokios apimties informacija apie ji gali biti pateikiama kitiems®, kaip biisena,
kai kiti neturi ir nezino vieSuose dokumentuose nesancios informacijos apie
asmen]”, kaip asmens interesa kontroliuoti su juo padiu susijusia informacija®.
Paminétina Charles Fried nuomoné, pasak kurios privatumas — ne tai, kad
informacijos apie asmenj neturi kiti, o tai, kad asmuo gali kontroliuoti su juo
susijusia informacija®’.

Visos $ios doktrininés nuostatos reikSmingos identifikuojant asmens
duomeny teisinés apgaugos prasme ir paskirtj: asmens duomeny tvarkymo
teisiniai pagrindai ir Sios veiklos teisiniai ribojimai gali ir turi biiti nustatomi,
sickiant apsaugoti ypatingg vertybe — asmens teis¢ j privataus gyvenimo
nelie¢iamumg. Pamatiné vertybiné asmens privatumo apsaugos jzvalga
neleidzia asmens duomeny tvarkymo teisinio reguliavimo ir jame iSreiSkiamos
asmens duomeny teisinés apsaugos traktuoti savitiksle, juo labiau nustatancia

nepagristus asmens laisvés rinkti ir skleisti informacijg varzymus.

°> The Blackwell Guide to the Philosophy of Law and Legal Theory. Malden: Blackwell Publishing,
2005. p. 272.

%2 Ten pat, p. 273.

% PROSSER, William L. Handbook of the Law of Torts. West Publising, 1971.

* WESTIN, Alan. Privacy and Freedom. New York: Atheneum, 1967. p. 7.

% PARENT, William. Privacy, Morality and the Law. Philosophy and Public Affairs. 1983, 12 (4):
269-288.

% DECEW, Judith Wagner. In Pursuit of Privacy: Law, Ethics, and the Rise of Technology. Ithaca:
Cornell University Press, 1997.

" FRIED, Charles. Privacy: a Moral Analysis. Yale Law Journal. 1968, 77 (3). p. 482.
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1.1.2. Asmens duomeny teisinés apsaugos prasmés ir paskirties atspindZiai

teisiniame reguliavime ir jurisprudencijoje

Nuostata, kad reguliuojant asmens duomeny tvarkyma ginama asmens
teis€ ] privataus gyvenimo nelieCiamumag, atsispindi virSnacionaliniame ir
nacionaliniame teisiniame reguliavime bei jurisprudencijoje.

Antai minéta sgsaja deklaruojama Europos Tarybos Konvencijoje dél
asmeny apsaugos rySium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu (ETS
Nr. 108)®, Europos Tarybos Ministry Komiteto 1983 m. rugséjo 23 d.
rekomendacijoje Nr. R (83) 10 d¢l asmens duomeny, naudojamy moksliniams
tyrimams ir statistikai, apsaugos®™, Europos Tarybos Ministry Komiteto
1991 m. rugséjo 9 d. rekomendacijoje Nr. (91) 10 dél vieSosios valdzios
institucijy turimy asmens duomeny perdavimo tretiesiems asmenims™®,
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 95/46/EB dél asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo’®, Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2002/58/EB d¢l asmens duomeny tvarkymo
ir privatumo apsaugos elektroniniy rysiy sektoriuje'®, kituose asmens
duomeny apsaugai skirtuose teisés aktuose.

Europos Sajungos valstybés narés (Austrija, Belgija, Cekija, Estija,
Slovénija, Suomija, taip pat ir Lietuva), perkélusios Direktyvos 95/46/EB

% Konvencijos preambuléje nurodyta, kad ji priimta, pripazjstant, kad pageidautina garantuoti
kiekvieno zmogaus teises ir pagrindines laisves, o svarbiausia, teis¢ j privaty gyvenima, atsizvelgiant |
didéjantj automatizuotai tvarkomy asmens duomeny srauta, kuris kerta sienas, kad butina derinti ir
gerbti pagrindines asmens privataus gyvenimo vertybes ir laisva informacijos srauta.

% Rekomendacijoje minima pareiga laikytis privatumo principo, tai yra garantuoti pagarba asmeny
privatumui bet kurio tyrimo, kuriame reikia naudoti asmens duomenis, metu.

100 Rekomendacijoje pazymimas batinumas imtis priemoniy, kad vieSosios valdzios jstaigoms teikiant
ju tvarkomus asmens duomenis tretiesiems asmenims, nebiity paZeidziamas duomeny subjekty
privatumas.

190 Direktyvos preambulés 2 punkte nurodyta, kad asmens duomenys turi biiti tvarkomi, gerbiant
zmogaus teises ir laisves, ypac privatumo teise.

192 Direktyvos preambulés 12 punkte isreikstas direktyvos siekis apsaugoti fiziniy asmeny pagrindines
teises, ypad jy teise j privatuma.
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nuostatas ] nacionalinius teisés aktus, juose taipogi deklaruoja asmens
duomeny apsaugos ir teisés j privaty gyvenima tarpusavio jungtj'®.

Europos Zmogaus Teismy Teismo jurisprudencija savo ruoZztu
iliustruoja, kad net tais atvejais, kai asmens teisiy apsaugai skirtame teisiniame
reguliavime néra tiesiogiai jtvirtintas asmens duomeny teisinés apsaugos ir
teis€s ] privataus gyvenimo nelieCiamumag rySys, Sis rySys gali buti iSvedamas,
taikant atitinkamus interpretavimo metodus. Kaip zinia, Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnyje,
garantuojanciame teis¢ ] privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg, apie asmens
duomeny tvarkymg ir reikalavimus Siai veiklai néra uZzsimenama, taciau
Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje atskleistos sasajos tarp
asmens duomeny teisinés apsaugos ir asmens privataus gyvenimo
nelieCiamumo.

Tiesa, asmens duomeny teisinés apsaugos aspekto buvimas asmens
privataus gyvenimo sampratoje Europos Zmogaus Teisiy Teismo buvo
konstatuotas ne i§ karto, o plétojant $ig samprata byla po bylos. Atsirasti
naujam privataus gyvenimo sgvokos elementui, be kita ko, leido Teismo
jurisprudencijos nuostatos, kad néra nei galimybés, nei butinybés iSsamiai
apibrézti privataus gyvenimo savoka'®, kad i privataus gyvenimo savokos

negali biiti eliminuota asmens profesiné veikla'®.

103 Austria Federal Act Concerning the Protection of Personal Data [interaktyvus] [Zitiréta 2012-03-
04]. Prieiga per interneta: <http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Erv/ERV_1999 1 165/ERV_1999
1 165.pdf>; Belgian Law on Privacy Protection in Relation to the Processing of Personal Data
[interaktyvus] [zitréta 2012-05-17]. Prieiga per interneta: <https://www.law.kuleuven.beficri/
publications/499Consolidated_Belgian_Privacylaw v200310.pdf>; Czech Personal Data Protection
Act [interaktyvus] [Zitréta 2011-05-17]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/justice/policies/
privacy/docs/implementation/czech_republic_act 101 en.pdf>; Estonian Personal Data Protection Act
[interaktyvus] [Zitréta 2011-05-17]. Prieiga per interneta: <http://www.dataprotection.eu/pmwiki/
pmwiki.php?n=Main.EE>; Finnish Personal Data Act [interaktyvus] [Zitréta 2011-05-17]. Prieiga per
internetg: <http://www:.tietosuoja.fi/uploads/ hopxtvf.HTM>; Slovenian Personal Data Protection Act
[interaktyvus] [ziGréta 2011-08-25]. Prieiga per interneta: <http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/
dataprotection/National%20laws/SLOVENIA_DP_LAW.pdf>.

104 Costello-Roberts v. United Kingdom, 25 March 1993, §36, Series A no. 247-C; Niemietz v.
Germany, 16 December 1992, §29, Series A no. 251-B.

105 Amann v. Switzerland [GC], no. 27798/95, § 65, ECHR 2000-1I; Rotaru v. Romania [GC],
no. 28341/95, § 43, ECHR 2000-V.
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Europos Zmogaus Teisiy Teismas, ilgainiui privataus gyvenimo sferai
priskyres asmens fizinj ir psichinj vientisuma'®, asmens teis¢ j asmenybés
vystymasi, teis¢ nustatyti ir plétoti santykius su kitais asmenimis bei iSoriniu
pasauliu107, galiausiai konstatavo, kad vieSosios valdzZios atlickamas su asmens

1% taip pat sistemingas su

privaciu gyvenimu susijusios informacijos kaupimas
asmeniu susijusios vie$os informacijos rinkimas ir kaupimas'® reigkia kisimasi
i asmens privaty gyvenima. Europos Zmogaus Teisiy Teismas taip pat
pazymejo, kad asmens duomeny apsauga turi ypatingg reikSme, jog asmuo
galéty pasinaudoti teise j privataus ir §eimos gyvenimo gerbima'’. Sekdamas
Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija, analogiska iSvada yra
padares ir Europos Sajungos Teisingumo Teismas™*.

Siame kontekste svarbu isskirti nacionalinj konstitucinio reguliavimo
lygmenj, paZzymint, kad asmens duomeny teisinés apsaugos sgsajy su asmens
privataus gyvenimo nelieCiamumu konstatavimas leidzia apciuopti
konstitucines asmens duomeny teisinés apsaugos iStakas.

Kai kuriose salyse asmens duomeny teisinés apsaugos Konstituciné
prigimtis ganétinai akivaizdi. Antai Vengrijos Konstitucijos VI straipsnyje
expressis verbis jtvirtinta zmogaus teisé j asmens duomeny apsauga 2 (kas,

nepaisant kontraversisky §io teisés akto nuostaty ir priémimo aplinkybiy'®,

196 pretty v. the United Kingdom, no. 2346/02, § 61, ECHR 2002-II.

197 Burghartz v. Switzerland, 22 February 1994, § 45, Series A no. 280-B; Friedl v. Austria, 31 January
1995, § 45, Series A no. 305-B.

198 Amann v. Switzerland [GC], no. 27798/95, § 69, ECHR 2000-11.

109 Rotaru v. Romania [GC], no. 28341/95, § 43, ECHR 2000-V.

119 7 v. Finland, no. 22009/93, § 95, ECHR 1997-1; Armoniené v. Lithuania, no. 36919/02, § 40; L.L. v.
France, no. 7508/02, § 44, ECHR 2006-XI; S. and Marper v. the United Kingdom, no. 30562/04,
30566/04, § 103; Varapnickaité — Mazyliené v. Lithuania, no. 20376/05, § 44.

111 Bylos C-465/00, C-138/01, C-139/01, Osterreichischer Rundfunk ir kt., 2003 1-4989. 68, 70 p.; byla
C-101/01, Bodil Lindqvist, 2003 1-12971. 97, 99 p.; byla C-275/06, Productores de Musica de Esparia
(Promusicae) v. Telefonica de Espaiia SAU, 2008 1-271. 63 p.; byla C-73/07, Tietosuojavaltuutettu v.
Satakunnan Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy, 2008 1-9831. 52 p.; byla C-553/07, College van
burgemeester en wethouders van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer, 2009 1-3889. 47 p.

112 Fundamental Law of Hungary [interaktyvus] [Zidiréta 2012-03-04]. Prieiga per internets:
<http://www.kormany.hu/download/4/c3/30000/THE%20FUNDAMENTAL%20L AW%200F%20
HUNGARY .pdf>.

113 SILEIKIS, Egidijus. Lietuvos Respublikos Konstitucijos jgyvendinimo jZvalgos pracjus
dvideSimtmediui. Lietuvos Respublikos Konstitucijos dvideSimtmetis: patirtis ir iSSukiai. Klaipéda:
Druka, 2012. p. 93-94.
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laikytina pazangiu elementu), Sveicarijos Federalinés Konstitucijos 13

straipsnio 2 dalyje kiekvienam asmeniui garantuota apsauga nuo netinkamo jo

5

asmens duomeny tvarkymo'™, o Lenkijos'™® ir Portugalijos™® konstitucijose

jtvirtintos ganétinai detalios asmens duomeny tvarkymui skirtos nuostatos.

17 Ispanijos™®, konstitucijose numatyta,

Kity Saliy, kaip kad Suomijos
kad su asmens duomeny apsauga susij¢ klausimai turi biiti reglamentuoti tam
skirtuose jstatymuose. Estijos Konstitucijoje nustatytos garantijos asmenims tik

keliy jy asmens duomeny tvarkymo aspekty atzvilgiu — Konstitucijoje

114 Federal Constitution of the Swiss Confederation [interaktyvus] [Zifiréta 2012-06-23]. Prieiga per
interneta: <http://www.admin.ch/org/polit/00083/index.html?lang=en>.

115 | enkijos Konstitucijos 51 straipsnyje numatyta, kad niekas negali biiti jpareigotas atskleisti
informacijos, susijusios su jo asmeniu, kitaip, kaip tik remiantis jstatymu; kad vieSoji valdzia negali
rinkti, kaupti ir padaryti prieinamos kitokios informacijos apie piliedius kaip tik ta, kuri batina
demokratinéje teisinéje valstybéje; kad kiekvienas turi teis¢ susipaZinti su susijusiais su juo paciu
oficialiais dokumentais ir duomenimis, o §ios teisés apribojimai gali buti nustatyti tik jstatymu; kad
kiekvienas turi teis¢ reikalauti istaisyti ar pasalinti melaginga, nei$samig ar jstatymui prieStaraujanciu
biidu surinktg informacija; kad informacijos rinkimo ir atskleidimo principus bei tvarkg nustato
istatymas. Zr. Uzsienio Saliy konstitucijos, Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras,
2004. p. 212-267.

118 portugalijos Konstitucijos 35 straipsnyje jtvirtinta, kad kiekvienas pilietis turi teise jstatymo
nustatyta tvarka susipazinti su visais savo kompiuterizuotais duomenimis, reikalauti iStaisyti ar
atnaujinti $iuos duomenis, taip pat bti informuotas apie §iy duomeny tvarkymo tikslus; kad jstatymas
apibrézia asmens duomeny samprata, asmens duomeny automatizuoto tvarkymo, jungimo, perdavimo,
naudojimo terminus ir salygas, taip pat uztikrina asmens duomeny apsauga, jskaitant nepriklausomos
valdzios jstaigos pagalba; kad kompiuteriais negali biiti tvarkomi su filosofiniais ir politiniais
jsitikinimais, priklausomybe politinei partijai ar profesinei sajungai, tikéjimu, privaciu gyvenimu ar
etnine kilme susij¢ duomenys, nebent duomeny subjektas davé sutikima, toks tvarkymas numatytas
jstatyme (kartu nustatant priemones apsaugoti nuo diskriminacijos) arba duomeny tvarkymas
reikalingas statistikos tikslais (uztikrinant, kad nebus galimybés identifikuoti asmenis); kad tretiesiems
asmenims draudziama susipazinti su asmens duomenimis, iSskyrus iSimtinius jstatymo numatytus
atvejus; kad vieningo nacionalinio numerio suteikimas pilie¢iams draudziamas; kad kiekvienam
garantuojama laisva prieiga prie vieSo kompiuterinio tinklo, o jstatymas reguliuoja sienas kertantj
asmens duomeny judéjima ir nustato tinkamas priemones apsaugoti asmens duomenis bei kitus
duomentis, svarbius dél nacionaliniy interesy; kad analogisku lygmeniu, tai numatant jstatyme, turi baiti
saugomi ir rankiniu biidu tvarkomi asmens duomenys. Zr. Constitution of the Portuguese Republic
[interaktyvus] [ziGréta 2012-07-08]. Prieiga per internetg: <http://app.parlamento.pt/site_antigo/ingles/
cons_leg/Constitution_VII_revisao_definitive.pdf>.

117 Suomijos Konstitucijos 10 straipsnyje, skirtame teisei j privatuma, nurodyta, kad kiekvienam
garantuojamas privatus gyvenimas, o detalesnes nuostatas dél asmens duomeny apsaugos numato
istatymas. Zr. Uzsienio Saliy konstitucijos. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras,
2004. p. 129-160.

118 Tspanijos Konstitucijos 18 straipsnyje numatyta, kad jstatymas riboja asmens duomeny tvarkyma,
kad biity apsaugota pilieciy garbé, asmeninis ir Seimos privatumas bei galimybé naudotis pilie¢iams
priklausanéiomis teisémis. Zr. Spanish Constitution [interaktyvus] [Zitiréta 2012-07-08]. Prieiga per
internetg: <http://www.senado.es/constitu_i/indices/consti_ing.pdf>.
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jtvirtintas ribojimas vieSojo sektoriaus atstovams rinkti ir kaupti informacija
apie asmeny jsitikinimus bei Estijos pilieCiams uZtikrinta teisé susipaZinti su
vie§ajame sektoriuje tvarkomais jy asmens duomenimis**.

Taciau daugelio Saliy konstitucijose néra minima asmens duomeny
apsauga, dé¢l ko Sios srities teisinio reguliavimo konstitucinis pradas gali biiti
identifikuotas, nagrin¢jant asmens duomeny teisinés apsaugos ir asmens teisés
i privataus gyvenimo nelie¢Giamuma sasajas’®.

Lietuvoje asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas garantuojamas
konstituciniu lygmeniu: Konstitucijos 22 straipsnio 1 dalyje skelbiama, kad
asmens privatus gyvenimas nelieCiamas, o to paties straipsnio 3 dalyje
uzdrausta rinkti informacijg apie privaty asmens gyvenimg Kkitaip nei
motyvuotu teismo sprendimu ir pagal jstatymg. Konstitucinis Teismas kol kas
néra iSsamiai atskleides Konstitucijos 22 straipsnio 3 dalies nuostaty turinio, o
Teismo jurisprudencija, aiSkinant Konstitucijos 22 straipsnio 1 dalj, néra gausi.

Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad teis¢ | privatumag apima
asmeninj, Seimos ir namy gyvenimg, asmens fizing ir psiching nelieCiamybe,
garbg¢ ir reputacija, asmeniniy fakty slaptumg, draudimg skelbti gautg ar
surinkta konfidencialia informacija ir kt.***. Teismas taip pat yra paZzyméjes,
kad priva¢iu Zmogaus gyvenimu laikytinas individo asmeninis gyvenimas:

gyvenimo budas, Seimyniné padétis, gyvenamoji aplinka, santykiai su kitais

119 Estijos Konstitucijos 42 straipsnyje numatyta, kad valstybés, savivaldybiy jstaigos ir jy pareiginai
neturi teisés prie§ Estijos pilieCio valia rinkti ar kaupti asmens duomenis apie jo jsitikinimus, o 44
straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad Estijos pilietis turi teis¢ jstatymo nustatyta tvarka susipazinti su
valstybés, savivaldybiy jstaigy, valstybés ar savivaldybiy archyvy turimais duomenimis apie jj, kad $i
teisé gali biti ribojama jstatymu, siekiant apsaugoti kity asmeny teises ir laisves, vaiko kilmés
slaptuma, taip pat siekiant uzkirsti kelia nusikaltimui, sulaikyti nusikaltélj ar nustatyti tiesa
baudziamojo tyrimo metu. Zr. Uzsienio Saliy konstitucijos. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2004. p. 161-195.

120 Reikia paminéti, kad kai kuriy $aliy (Airijos, Austrijos, Pranciizijos, Norvegijos, Indijos, Malaizijos,
Singaptro ir kt.) konstitucijose asmens teisé¢ | privataus gyvenimo nelieGiamumg apskritai néra
numatyta. Zr. PANOMARIOVAS, Artiiras. Asmens privataus gyvenimo paslaptis ir su ja susijusios
problemos baudziamajame procese. Jurisprudencija. 2001, 23 (15). p. 97.

121 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas ,)Dél Lietuvos
Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11
straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 198" straipsnio 1 bei 2 daliy
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés zinios. 2000, Nr. 39-1105.
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zmonémis, individo paZziiiros, jsitikinimai, jproc€iai, jo fiziné bei psichiné biikle,
sveikata, garb¢, orumas ir |

Kaip matyti, Konstitucinis Teismas ganétinai placiai aiSkina privataus
gyvenimo sampratg, jai priskiria asmens santykius su kitais Zzmonémis, asmens
garbe ir orumg. Konstitucinio Teismo poZiiiriu, teisé ] privatumg apima ir
informacinj aspekta (asmeniniy fakty slaptuma, draudimg skelbti gauta ar
surinktg konfidencialig informacijg). Be to, pacioje Konstitucijoje numatytas
grieztas ribojimas rinkti itin jautrig su asmeniu susijusig informacijg, tai yra
informacijg apie privaty asmens gyvenimg. Visa tai leidZia manyti, kad asmens
duomeny apsaugai skirtas teisinis reguliavimas, nustatytas Lietuvoje
ordinarinés teisés lygmeniu, turi konstitucines iStakas — gali biiti vertinamas
kaip kylantis 1§ Konstitucijos 22 straipsnyje garantuojamos asmens teisés ]
privataus gyvenimo nelie¢iamuma.

Kitaip tariant, nors Konstitucinis Teismas pagal jgalioty asmeny
praSymus dar néra nagrin€jes jstatymy leidéjo nustatyto asmens duomeny

Ce . .. N .. . .. . 123
apsaugos teisinio reguliavimo ir $io reguliavimo konstituciniy pagrindy =,

122 |jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2005, Nr. 1-7. Siame nutarime
Konstitucinis Teismas taip pat konstatavo, kad orumas — neatimama Zmogaus, kaip didZiausios
socialinés vertybés, savybé, kad kiekvienas visuomenés narys turi prigimtinj orumg. Anot Teismo,
valstybés pareiga uztikrinti Zzmogaus orumo apsaugg ir gynima reiskia, kad valstybés institucijos ir
pareigiinai negali nepagrijstai riboti zmogaus teisiy ir laisviy, zmogaus traktuoti vien kaip subjekto,
priklausandio tam tikrai socialinei, ekonominei, profesinei ar kitokiai kategorijai; kad kiekvienu atveju
] zmogy turi biti zvelgiama kaip ] laisva asmenybe, kurios ZzmogiSkasis orumas yra gerbtinas; kad
valstybés institucijos ir pareigiinai turi pareigg gerbti Zmogaus orumg kaip ypatinga vertybe; kad
asmens teisiy ir laisviy pazeidimais gali buiti pakenkta ir asmens orumui.

128 Manytina, kad tinkamos progos iSanalizuoti asmens duomeny teisinés apsaugos konstitucinius
pagrindus Konstitucinis Teismas iki $iol neturéjo, ir nagrinédamas kitas konstitucinés justicijos bylas,
tik netiesiogiai susijusias su asmens duomeny teisine apsauga. Pavyzdziui tokia proga vargiai galéty
biti laikoma konstitucinés justicijos byla Nr. 14/98, kurig i$nagrinéjus priimtame 1999 m. spalio 21 d.
nutarime Konstitucinis Teismas, nurodydamas Lietuvos Respublikos pilie¢io paso kaip dokumento
turinio ypatumus, pazyméjo, kad pase be asmens vardo, pavardés jraSomi ir kiti duomenys. Be to,
jvertinus nagrinéjimo dalyka, tinkama konstitucinés justicijos byla asmens duomeny teisinés apsaugos
konstituciniams pradams atskleisti, negaléty bati laikoma ir byla Nr. 27/2009-29/2009-30/2009-
31/2010-53/2010-55/2010, kuria i$ nagrinéjus priimtame 2011 m. vasario 14 d. nutarime Konstitucinis
Teismas aiskumo labui pacitavo, taciau i$samiai neanalizavo, Visg Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 4 straipsnj (ne tik byloje ginéyta $io straipsnio 2 dalies 2 punkta), kurio penktoje dalyje
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taCiau galima prognozuoti, kad pasitaikius tinkamam konstitucinés justicijos
bylos nagrin¢jimo dalykui, 1§ konstituciSkai garantuotos asmens teisés ]
privataus gyvenimo nelie¢iamuma galéty biiti iSvesta, be kita ko, konstituciné

L . 124
teisé j asmens duomeny teising apsaugg ™.

1.1.3. Asmens duomeny teisinés apsaugos esmés jivalgy alternatyvos ir

perspektyvos

Reikia pabrézti, kad ne visose valstybése asmens duomeny teisiné
apsauga kildinama i§ asmens privataus gyvenimo nelieCiamumo. Antai
Svedijoje asmens duomeny teisiné apsauga siejama su asmens integralumo
koncepcija, 0 Vokietijoje — su informaciniu saves apsprendimu’®.

Vertinant tokias alternatyvas, svarbu pazyméti, kad paprastai asmens
duomeny teisinés apsaugos ir asmens privataus gyvenimo nelieiamumo
sgsajos neminimos tose Salyse, kuriy konstitucijose expressis verbis néra
deklaruojama asmens teisé j privataus gyvenimo nelieCiamumg. Paul de Hert ir

Serge Gutwirth'?®

taikliai pasteb&jo, kad teisés aktuose, jurisprudencijoje ir
doktrinoje deklaruojamas asmens duomeny teisinés apsaugos sgsajas su tam
tikromis vertybémis lemia teisinis reguliavimas.

Taigi, galima teigti, kad asmens duomeny teisiné apsauga kildinama i$
savo esme jai artimiausiy Salies teisés aktais garantuojamy vertybiy.

Valstybése, kuriy konstitucijose deklaruojama teis¢ j privataus gyvenimo

nelieCiamumg, bitinumas reguliuoti asmens duomeny tvarkymg iSvedamas

nurodyta, kad duomenys apie teis¢jy atlyginimus yra vie$i ir teikiami, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos teisés gauti informacija i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy jstatymo nustatyta
tvarka.

124 Plagiau apie iSvestines konstitucines teises 7r. BIRMONTIENE, Toma. Europos Zmogaus teisiy
konvencija ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo formuojama konstituciné doktrina. Regnum
est: 1990 m. Kovo 11-osios Nepriklausomybés Aktui — 20. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2010. p. 387-395; BIRMONTIENE, Toma. Siuolaikinés Zmogaus teisiy
konstitucinés doktrinos tendencijos. Konstituciné jurisprudencija. 2007, 1 (5). p. 204-207.

122 BYGRAVE, Lee Andrew. Privacy Protection in a Global Context — A Comparative Overview.
Scandinavian Studies in Law. 2004, 47. p. 323.

26 DE HERT, Paul, GUTWIRTH, Serg. Data Protection ir the Case Law of Strasbourg and
Luxemburg: Constitutionalisation in Action. Reinventing data protection? Dordrecht: Springer, 2009.
p. 14.
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biitent i§ $ios teisés. Salyse, kuriy konstitucijose néra jtvirtinta minéta teise,
asmens duomeny teisinés apsaugos sistema  grindZiama  kitomis
konstitucinémis vertybémis, kaip antai Pranciizijoje — teise j laisve, Vokietijoje
— Zmogaus orumu*?’.

Atsizvelgiant | iSdéstyta, gali biiti suabejota anks¢iau aptartomis
asmens duomeny teisinés apsaugos ir asmens privataus gyvenimo
nelieiamumo s3sajomis, remiantis, pavyzdziui, tokiu kontrargumentu -
asmens duomeny teisiné apsauga negaléty biiti siejama su asmens teise ]
privatuma, nes asmens duomeny teisinés apsaugos taisyklémis reguliuojami
visuomeniniai santykiai, susiklostantys asmenims veikiant ne namy, Seimos, o
vieSoje aplinkoje. Toks poziliris verCia ieSkoti papildomy argumenty,
pagrindZzian¢iy asmens duomeny teisinés apsaugos ir asmens teis€s ] privataus
gyvenimo nelie¢iamumg tarpusavio jungties buvima.

Pirmiausia, reikia pabrézti, kad asmens duomeny teisinés apsaugos ir
privataus gyvenimo nelieCiamumo sgsajos turi buti aiSkinamos, tinkamai
suvokiant, kas esamu metu laikytina privaciu gyvenimu'?.

Siandien privataus gyvenimo savoka negali bati aiSkinama taip pat

kaip XIX amziuje ir teisé | privatumg, sekant Samuel Warren bei Louis

127 \okietijos Federalinis Konstitucinis Teismas i§ Pagrindinio Jstatymo nuostaty, garantuojanéiy
asmens orumo nelieCiamumg ir asmens teis¢ laisvai ugdyti asmenybe, yra i§vedes asmens teis¢ |
informacinj apsisprendimg ir, nagrinédamas su asmens duomeny tvarkymu susijusias konstitucinés
justicijos bylas, vertina, kiek nustatytas teisinis reguliavimas dera su $ia asmens teise. Zr. JORI,
Andras. Data Protection Law — an Introduction [interaktyvus] [Zitréta 2012-03-07]. Prieiga per
interneta: <http://www.dataprotection.eu/pmwiki/pmwiki.php?n=Main.Privacy>; ROUVROY,
Antoinette, POULLET, Yves. The Right to Informational Self-Determination and the Value of Self-
Development: Reassessing the Importance of Privacy for Democracy. Reinventing Data Protection?
Dordrecht: Springer, 2009. p. 45; Decision of the German Federal Constitutional Court of 24 January
2012 [interaktyvus] [zitiréta 2013-03-03]. Priciga per interneta:<http://www.bundesverfassungsgericht.
de/en/decisions/rs20120124 1bvr129905en.html>.

128 Tinkamam asmens teisés j privaty gyvenima suvokimui Lietuvoje klii¢iy kelia menkas $vietimo
zmogaus teisiy klausimais lygis, teisés mokslo darby privatumo apsaugos klausimu stygius. Netgi
praéjus desimtmeciui aktualiis iSliecka Valentino Mikeléno zodziai, kad teisés | privaty gyvenima
savoka teisés doktrinai ir praktikai yra terra incognita, bei Liudvikos Meskauskaités pastebéjimas, kad
teisé | privataus gyvenimo nelie¢iamumg dar nepakankamai suvokiama ir sunkiai identifikuojama
Siandieningje Lietuvos visuomenéje. Zr. MIKELENAS, Valentinas. Teisé j privaty gyvenima ir jos
gynimas. Asmeninés neturtinés teisés ir jy gynimas. Vilnius: Justitia, 2001. p. 52; MESKAUSKAITE,
Liudvika. Ziniasklaidos teisé. Visuomenés informavimo teisé: teoriniai ir praktiniai aspektai. \/ilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004. p. 216.
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Dembitz Brandeis, negali biiti suprantama kaip teisé¢ biiti paliktam vienam.
Kaip jau minéta, privataus gyvenimo samprata labai plati ir néra jmanoma
pateikti i§samios galutinés jos apibrézties’®. Pritartina Bart Willem Schermer,
kuris teigia, kad privatumas néra nekintamas, kad jis visada susijgs su
konkrecia situacija, d¢l ko privatumo nejmanoma apibrézti, kartu nenurodant
komplekso socialiniy, kultiriniy, religiniy bei istoriniy veiksniy, salygojanciy
pateikiama jo samprata'®, o taip pat Reijo Aarnio, pasak kurio, visi turi
skirtingy 1déjy apie privatumg, priklausomai nuo situacijos, kurioje apie ji
kalbama™".

Sio darbo autorés nuomone, sekant Daniel Solove™*?, Europos Tarybos
Parlamentinés Asambléjos rezoliucijy nuostatomis'®, privataus gyvenimo
sampratai turéty buti priskirtas kiino ir biisto nelieCiamumas, minties laisve,
asmeninés informacijos kontrolé, laisvé nebiiti sekamu, reputacijos apsauga.
Atsizvelgiant j Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija, laikytina, kad
nuo asmens teisés j privataus gyvenimo nelie¢iamuma negaléty biiti atsiet0oS
asmens teisé j asmenybés vystymasi, teisé nustatyti ir plétoti santykius su kitais

134

asmenimis bei iSoriniu pasauliu™". Manytina, kad asmuo negali laisvai mastyti,

save ugdyti, savo paties nuoziira uzmegzti ir palaikyti santykius su

129 Europos Zmogaus Teisiy Teismo bylos Costello-Roberts v. United Kingdom, 25 March 1993, §36,
Series A no. 247-C; Niemietz v. Germany, 16 December 1992, §29, Series A no. 251-B; NAWROT,
Francois, SYSKA, Katarzyna, SWITALSKI, Przemystaw. Horizontal Application of Fundamental
Rights: Right to Privacy on the Internet. 9th Annual European Constitutionalism Seminar. University
of Warsaw [interaktyvus] [ZiTréta 2012-06-16]. Prieiga per internetg:<http://en.zpc.wpia.uw.edu.pl/wp-
content/uploads/2010/04/9_Horizontal _Application_of Fundamental_Rights.pdf>. p. 4.

130 SCHERMER, Bart Willem. Software Agents, Surveillance and the Right to Privacy. Leiden
University Press, 2007. p. 71.

131 AARNIO, Reijo. Introduction: What Does Data Protection Mean? The Right to Privacy — the Right
to Dignity: 26th International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro
Generalnego Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 165.

132 SOLOVE, Daniel J. Understanding Privacy. Harvard University Press, 2008. p. 1.

133 Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos rezoliucijoje 428 (1970) dél Ziniasklaidos ir zmogaus
teisiy teis¢ | privaty gyvenimg apibidinama kaip Zmogaus teisé gyventi savo gyvenimg, esant
minimaliam kiS$imuisi, apimanti Seimos ir namy gyvenima, asmens fizin¢ ir psiching nelie¢iamybe,
garbe ir reputacijg, nereik§mingy ir nepatogiy asmeniniy fakty slaptumg, draudimg be leidimo
publikuoti asmenines nuotraukas, skelbti konfidencialig informacija. Europos Tarybos Parlamentinés
Asambléjos rezoliucijoje 1165 (1998) dél teisés j privatuma minéta samprata iSplésta ir konstatuota,
kad teisé j privatumg apima ir teis¢ kontroliuoti savo asmens duomenis.

3% Europos Zmogaus Teisiy Teismo bylos Burghartz v. Switzerland, 22 February 1994, § 45, Series A
no. 280-B; Friedl v. Austria, 31 January 1995, § 45, Series A no. 305-B.
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aplinkiniais, jeigu negali buti pakankamai tikras dél to, kokig informacijg apie
ji aplinkiniai turi ar neturi.

Atsizvelgiant 1 tai, kad Siuolaikin¢ privataus gyvenimo samprata néra
ribojama privacios erdveés salyga ir apima daug jvairesnius aspektus nei
intymus asmens gyvenimas, darytina iSvada, kad néra priestaravimo teiginyje,
jog reguliuojant asmens duomeny, netgi nesusijusiy su intymiu asmens
gyvenimu, tvarkyma ginama asmens teisé j privataus gyvenimo nelieCiamuma.

Kitas pagrindas nesutikti su abejonémis dél asmens duomeny teisinés
apsaugos ir asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumo sgsajy buvimo, yra tai,
kad teis¢ | privatumg — ne vienintelé vertybé, kuri ginama, teisinémis
nuostatomis reguliuojant asmens duomeny tvarkymg. Asmens duomeny
teisinés apsaugos rySys su asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumu nedaro
negalimy asmens duomeny teisinés apsaugos sasajy su kitomis vertybémis. Jau
minéta, kad asmens teisé | privataus gyvenimo nelieiamumag apima ar yra
neatsiejamai susijusi su tokiomis vertybémis kaip asmens orumas, garbe, fiziné
ir psichiné nelieCiamyb¢, individualumas, minties laisvé, saviugdos ir

3> Pritartina Reijo Aarnio, teigiandiam, kad asmens

saviraiSkos laisve
duomeny teisinés apsaugos sistemos déka uztikrinama asmens autonomija,
lygiateisikumas, nediskriminavimas'®®. Taigi, asmens privatus gyvenimas —
viena 1§ daugelio, bet ne vienintel¢ vertybé, kuri ginama, formuluojant ir
taikant asmens duomeny tvarkyma reguliuojancias teisés nuostatas.

Todél nematant pakankamo pagrindo atsieti, ir juo labiau suprieSinti,

asmens duomeny teising apsaugg ir asmens privataus gyvenimo nelieCiamuma,

135 Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad savavalidkai ir neteisétai kiSantis j mogaus privaty
gyvenima, kartu késinamasi j jo garbe bei oruma. Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo
jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m.
balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés
Zinios. 2005, Nr. 1-7.

3¢ AARNIO, Reijo. Introduction: What Does Data Protection Mean? The Right to Privacy — the Right
to Dignity: 26th International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro
Generalnego Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 165; MITROU, Lilian. DRM and
Personal Data Protection in the Context of the EU Law [interaktyvus] [Zitréta 2011-02-06]. Prieiga
per  interneta:  <http://www.slidefinder.net/d/drm_personal_data protection_context/789024323/
16750051>.
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galima daryti prielaidg, kad tarp minéty kategorijy egzistuoja rySys, kuris
ateityje galimai modifikuosis. Tikétina, kad Siems pokyc¢iams turés jtakos ir vis
pladiau, ypa¢ Europoje, plintanti tendencija pripazinti egzistuojant nauja
savarankiSka asmens teis¢ — teis¢ ] asmens duomeny apsaugg.

Manytina, kad ateityje Kkonstitucijy tekstuose bei Kkonstitucinéje
jurisprudencijoje greta asmens teisés j privataus gyvenimo nelieCiamumg bus
deklaruojama ir asmens teisé ] asmens duomeny apsaugg, kaip tai expressis
verbis jau jtvirtinta Vengrijos Konstitucijoje®®’ ar atlikta Italijoje ordinarinés
teisés lygmeniu — §ios Salies Asmens duomeny apsaugos kodekse™®.

Tokig perspektyva galima sieti ir su Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartija*®, kurioje kaip savarankiska teisé minima asmens teisé j asmens
duomeny apsaugg. Chartijos 8 straipsnyje skelbiama, kad kiekvienas turi teis¢ ]
savo asmens duomeny apsaugg, kad asmens duomenys turi bti tinkamai
tvarkomi ir naudojami tik konkretiems tikslams ir tik atitinkamam asmeniui
sutikus ar kitais jstatymo nustatytais teisétais pagrindais, kad kiekvienas turi
teis¢ susipazinti su surinktais jo asmens duomenimis bei teis¢, kad jo asmens
duomenys biity iStaisomi.

Visgi, zvelgiant | konstitucijy ir konstitucinés jurisprudencijos raida,
svarbu pazyméti, kad asmens teisés ;] asmens duomeny apsaugg normings
raiSkos plétra neturéty biiti atsieta nuo asmens teisés j privataus gyvenimo
nelie¢iamumga, juo labiau prieSpastatyta Siai teisei, nes abi minétos teisés
tarpusavy persipynusios ir turi tikslg apsaugoti tas paéias vertybes — Zzmogaus
autonomija’®, garbe ir oruma, psichinj vientisuma, laisva asmenybés raida,

nepriklausomg santykiy su aplinka uzmezgima ir palaikyma.

37 Fundamental Law of Hungary [interaktyvus] [Zifiréta 2012-03-04]. Prieiga per internets:
<http://www.kormany.hu/download/4/c3/30000/ THE%20FUNDAMENTAL%20LAW%200F%20
HUNGARY .pdf>.

138 personal Data Protection Code of Italia [interaktyvus] [Zidiréta 2012-03-12]. Prieiga per interneta:
<http://www.garanteprivacy.it/garante/document?I1D=1894006>.

3% Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija 2000 m. gruodzio 7 d. paskelbé Europos Parlamentas,
Taryba ir Komisija. Lisabonos sutartimi Chartijai pripazinta tokia pat teisiné galia kaip kad Lisabonos
sutarties, Sutarties dél Europos Sajungos veikimo.

140 plagiau apie individo autonomijos sampratg, jos ribojima bei sasajas su diskrecija kontroliuoti
informacija, susijusia su individu, Zzr. GUMBIS, Jaunius. Asmens autonomijos privaciuose
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Beje, Europos Sgjungos Teisingumo Teismas minétoje Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje taip pat jzvelgé asmens teisés j privataus
gyvenimo nelieCiamuma bei teisés | asmens duomeny apsaugg rySj: Teismas
konstatavo, kad Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8
straipsniais'** uztikrinama asmens teis¢ j privataus gyvenimo gerbima, tvarkant

asmens duomenis**.

Apibendrinus tai, kas isdéstyta, galima teigti, kad tvarkant asmens
duomenis, tai yra su asmeniu susijusig informacijg, sudaromos prielaidos
jsiterpti ] asmens privaty gyvenimg, sukelti grésme¢ asmens orumui,
nelieCiamumui. Kad biity apsaugotos minétos vertybés, biitina tinkamai
teisiSkai reglamentuoti, kas, kokiu biidu ir kokig su asmeniu susijusig
informacijag gali tvarkyti. Neribojant su asmeniu Ssusijusios informacijos
tvarkymo, nukentéty ne tik individas, bet ir visa visuomené. Pastaroji nebiity
darni ir laisva, jeigu susidéty iS asmeny, negalinCiy laisvai vystyti savo
individualumo, nepatiriant nesaugumo ir netikrumo jy asmens duomeny
atzvilgiu.

Asmens duomeny apsaugos teisé objektyvizuoty taisykliy lygmenyje
néra savitikslé sistema. Biidama Siuolaikiniu zmogaus teisiy ir kity teisiniy
vertybiy jgyvendinimo ir gynybos instrumentu, ji akumuliuoja pasiprieSinimo
atitinkamoms grésméms patirtj, atspindi asmens privatumo koncepcijos plétrg

ir virSnacionalinés (Europos Sgjungos) teisés raida.

susitarimuose ribojimo prieZastys ir apimtis. Teisé. 2002, 42: 54-65; GUMBIS, Jaunius. Teisés
samprata: teisés riby nustatymo problematika. Nepriklausomos Lietuvos teisé: praeitis, dabartis ir
ateitis. Vilnius: Vilniaus universiteto Teisés fakulteto Alumni draugija, 2012: 610-625; GUMBIS,
Jaunius, BACIANSKAITE, Vytaute, RANDAKEVICIUTE, Jurgita. Human Rights Today.
Jurisprudencija. 2010, 1 (119): 125-145.

! Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 straipsnyje skelbiama, kad kiekvienas asmuo turi
teise ] tai, kad biity gerbiamas jo privatus ir Seimos gyvenimas, biisto nelieCiamybé ir komunikacijos
slaptumas.

142 Bylos C-92/09, C-93/09, Volker und Markus Schecke GbR, Hartmut Eifert v. Land Hessen, 2010 I-
11063. 47, 52 p.; bylos C-468/10, C-469/10, Asociacion Nacional de Establecimientos Financieros de
Creédito, Federacion de Comercio Electronico y Marketing Directo v. Administracion del Estado. 41,
42 p.
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1.2. Asmens duomeny samprata

1.2.1. Asmens duomeny apibréZitis

Nagrin¢jant asmens duomeny teisinés apsaugos principus, be abejones,
reikia suprasti, kas tai yra asmens duomenys. Visy pirma, reikia pazyméti, kad
asmens duomenys — tai teisiné kategorija, jtvirtinta Direktyvoje 95/46/EB bei
jos nuostatas 1 Lietuvos nacionaling teis¢ perkelian¢iame Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatyme. Siuose teisés aktuose asmens duomenimis laikoma
bet kokia informacija, susijusi su asmeniu, kurio tapatyb¢ nustatyta arba gali
biiti nustatyta. Taigi, asmens duomeny sgvoka apima bet kokios formos, bet
kokio turinio informacijg nepriklausomai nuo jos $altinio ir valdytojo, jeigu tik
Sig informacijg galima susieti su konkreciu fiziniu asmeniu.

Apibréziant asmens duomeny sampratg, savoka ,,informacija“
vartojama bendrgja prasme, jai nesuteikiant specifiniy bruozy. Asmens
duomeny teisinés apsaugos kontekste informacija laikomi faktai, Zinios,
duomenys apie konkrety fizinj asmenj, kurie turimi ar perduodami vieny
asmeny kitiems™*.

Vienintelis kriterijus, pagal kurj asmens duomenys iSskiriami i§ visos
likusios informacijos — tai asmens duomeny sgsajos su konkre¢iu fiziniu
asmeniu. I§ vienos pusés, tik esant Sioms sgsajoms, informacija laikoma
asmens duomenimis, i§ kitos pusés — vien S§iy sgsajy buvimo pakanka, kad
informacija biity pripazinta asmens duomenimis. Siekiant atskleisti asmens
duomeny sampratg, tikslinga iSnagrinéti galimus rySius tarp asmens duomenis
sudarancios informacijos ir duomeny subjekto bei aptarti Sio rySio jungiamus

elementus — duomeny subjekta ir pacig informacija.

Y3 Tarptautiniy ZodZiy Zodynas. Vilnius: Zodynas, 2007. p. 464; Longman Dictionary of
Contemporary ~ English  [interaktyvus]  [Zidréta  2012-06-13].  Prieiga per interneta:
<http://www.ldoceonline.com/dictionary>; Oxford Dictionaries [interaktyvus] [Zitréta 2012-06-13].
Prieiga per interneta: <http://oxforddictionaries.com>.
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1.2.2. Informacija, galinti biiti asmens duomenimis

Atsakant | klausimg, kokia informacija laikoma asmens duomenimis,
reikia pabrézti, kad néra tokios su fiziniu asmeniu susijusios informacijos, kuri
a priori negaléty buti asmens duomenimis. Informacija gali biiti bet kokios
formos, gali buti kilusi i§ bet kokio $altinio, gali pasizyméti bet kuriomis
kitomis informacija nusakanc¢iomis savybémis, bet jeigu §i informacija gali buti
susieta su konkrec¢iu fiziniu asmeniu, ji turi biiti latkkoma asmens duomenimis.
Todél negincytinai asmens duomenimis pripazjstamas asmens vardas,
pavardé™, asmens pajamy dydis'*®, informacija apie jmoniy mokamy i§moky
gavéjus™*®, su asmens pavarde susietas asmens telefono numeris, informacija
apie asmens darbo salygas ar pomégius™*’, kita su asmeniu susijusi informacija.

Asmens duomenimis gali biiti raSyting, garsiné, vaizdiné, skaitmeniné
ar kitokio pobiidzio informacija. Informacijai pripazinti asmens duomenimis
netgi néra bitina, jog ji buty iSreiksta iSoriSkai. Placigja prasme asmens
duomenimis laikoma bet kuri su fiziniu asmeniu susijusi informacija — tiek
iSreikSta 1SoriSkai ir fiksuota kokiu nors budu, tiek ir saugoma pavieniy
individy sagmongéje. ISoriné informacijos iSraiSkos forma svarbi tik kalbant apie
asmens duomenis siaurgja prasme, tai yra apie asmens duomenis, kuriy
tvarkymas reguliuojamas asmens duomeny apsaugos teisés nuostatomis. Siai
kategorijai asmens duomeny priskiriama su konkreciu fiziniu asmeniu susijusi
informacija, kuri iSreiksta iSoriSkai, fiksuota ir tvarkoma kity asmeny nei
duomeny subjektas™*.

Informacijos traktavimui asmens duomenimis neturi jtakos ne tik Sios

informacijos fiksavimo faktas ar budas, bet ir informacijos Saltinis, informacija

144 Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders
van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer, 2009 1-3889. 42 p.

% Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-73/07, Tietosuojavaltuutettu v. Satakunnan
Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy, 2008 1-9831. 35 p.

%8 Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-465/00, C-138/01, C-139/01, Osterreichischer
Rundfunk ir kt., 2003 1-4989. 64 p.

Y7 Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-101/01, Bodil Lindqvist, 2003 1-12971. 24 p.

148 Asmens duomeny samprata siauraja ir platigja prasme nagrinéjama atskirame skirsnyje, p. 87-95.
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fiksaves ar sukiirgs asmuo. Tiek i paties duomeny subjekto, tiek 1§ kity Saltiniy
gauta su duomeny subjektu susijusi informacija laikoma asmens duomenimis.
Asmens duomenis sudarancig informacija gali fiksuoti pats duomeny subjektas
(korespondencijoje, nuotraukose ar pan.), Sig informacijg gali fiksuoti ar
sukurti ir Kiti subjektai — valstybés ir savivaldybiy institucijos ir jstaigos, tkio
subjektai, kiti asmenys, jskaitant fizinius. Nepriklausomai nuo to, kas
informacijg uzfiksavo ar sukiré, jeigu informacija susijusi su konkreciu fiziniu
asmeniu, ji laikoma asmens duomenimis. Sios informacijos kaip asmens
duomeny statuso nekeicia ir tai, kad duomeny subjektas nezino apie su juo
susijusios informacijos sukiirimg, fiksavimg arba nesutinka su fiksuotos ar
sukurtos informacijos turiniu.

Informacijai pripazinti asmens duomenimis taip pat néra keliamas
teisingumo reikalavimas. Su konkreCiu fiziniu asmeniu susijusi informacija,
neatitinkanti aplinkybiy, kurias apibiidina, laikoma neteisingais ar netiksliais
asmens duomenimis, tadiau asmens duomeny statuso nepraranda'®’.
Pazymétina, kad kai kuriy asmens duomeny atzvilgiu taikoma teisingumo
prezumpcija. Antai Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy iStekliy
valdymo jstatymo 15 straipsnio 5 dalyje'*® numatyta, kad registro duomenys ir
registro informacija laikomi teisingais, kol jie nenuginCyti Lietuvos
Respublikos jstatymy ar Europos Sgjungos teisés akty nustatyta tvarka.

Slaptumas taip pat néra biitinas pozymis informacijai traktuoti asmens
duomenimis. Jais laikoma tiek ta informacija, kuri Zinoma keletui asmeny ar
netgi tik paciam duomeny subjektui, tiek ta informacija, kurig turi platus
asmeny ratas. Su asmeniu susijusios informacijos pavieSinimas ar platus
paplitimas nesalygoja, kad §i informacija negali buti traktuojama asmens
duomenimis. Asmens duomeny pavieSinimas neeliminuoja ir Siems asmens

duomenims taikomos teisinés apsaugos™’. Antai Europos Sajungos

149 Asmens duomeny teisingumo ir tikslumo samprata nagrinéjama p. 264.

502011 m. gruodzio 15 d. redakcija.

151 KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 93; Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 3/99
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Teisingumo Teismas yra konstataves, kad aiskinimas, jog Direktyva 95/46/EB
netaikoma paskelbty asmens duomeny atzvilgiu, sumenkinty direktyvos
prasmg, nes Europos Sgjungos valstybéms naréms pakakty paskelbti asmens
duomenis, kad jy atzvilgiu nebiity taikoma Direktyvoje 95/46/EB numatyta
apsauga™’.

Kalbant apie vieSos informacijos traktavimg asmens duomenimis,
svarbu pabrézti sgvoky ,,asmens duomenys® ir ,privati informacija“
netapatumg. Privacia informacija laikoma informacija, neatsiejamai susijusi su
privadiu asmens gyvenimu®>. Privati informacija paprastai yra nevieia, tatiau
vienareik§miSkai teigti, kad privacios informacijos pavieSinimas sglygoja, jog
S1 informacija praranda privatumo pobiidj, negalima.

Informacijos pripazinimg privacia informacija lemia ne §ig informacijg
zinan¢iy asmeny skaiCius, bet informacijos rySys su asmens privaciu
gyvenimu. Kol S§is rySys egzistuoja, tol informacija laikytina privacia.
Pavyzdziui informacija apie asmens lyting orientacijg laikoma informacija,
susijusia su asmens privadiu gyvenimu, tai yra privac¢ia informacija.
Tretiesiems asmenims paskelbus $ig informacijg, nenutriiksta informacijos
rySys SU asmens privaciu gyvenimu, nesumazéja asmens suinteresuotumas
kontroliuoti Sios informacijos sklaidg, todél §i informacija ir toliau laikytina
privacia informacija, kurios tvarkymas ribojamas Lietuvos Respublikos
Konstitucijos ir jstatymy. IS kitos pusés, pritartina Lietuvos Auksciausiojo
Teismo nuomonei, kad tokios privacios informacijos kaip asmens vardas,
pavardé, gyvenamosios vietos adresas paskelbimas vieSuose registruose
suponuoja, kad $i informacija tampa vieSa ir toliau nebelaikoma asmens

privataus gyvenimo dalimi, o kartu priva¢ia informacija*®*.

on Public Sector Information and the Protection of Personal Data [interaktyvus] [ZiTiréta 2011-11-21].
Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/1999/wp20en.pdf>.

152 Byla C-73/07, Tietosuojavaltuutettu v. Satakunnan Markkinapérssi Oy, Satamedia Oy, 2008 1-9831.
48 p.

153 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. vasario 17 d. sprendimas administracinéje
byloje Nr. A%2-297/2011.

1% Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2007 m. lapkri¢io 13 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-
488/2007.
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Takoskyra tarp asmens duomeny ir privacios informacijos sampraty
bréZiama ir virSnacionaliniy teismy jurisprudencijoje. Antai Europos Sgjungos
Bendrasis Teismas yra nurodes, kad aplinkybés, jog pagal Europos Zmogaus
Teisiy Teismo praktika ,,privataus gyvenimo* sagvoka plati ir kad teis¢ ] asmens
duomeny apsaugg gali biiti vienas i§ teisés ] privataus gyvenimo gerbimag
aspekty, nereiSkia, kad visi asmens duomenys patenka j ,,privataus gyvenimo*
sgvoka. Pasak Europos Sgjungos Bendrojo Teismo, ne visi asmens duomenys
dél savo pobidzio gali pazeisti duomeny subjekto teise j privaty gyvenima >,

Remiantis auks¢iau iSdéstytu, galima teigti, kad visa su asmens
privaciu gyvenimu susijusi informacija (privati informacija) laikytina asmens
duomenimis, ta¢iau ne visi asmens duomenys laikytini privacia informacija.
Gausu informacijos, kuri nors ir nesusijusi su privaciu asmens gyvenimu, visgi
susijusi su paciu asmeniu (informacija apie einamas pareigas, rezervuotus
lektuvo bilietus ir pan.). Tokio pobiidzio informacija turi biiti traktuojama
asmens duomenimis.

Atskirai paminétini ypatingi asmens duomenys, tai yra duomenys,
susij¢ su fizinio asmens rasine ar etnine kilme, politiniais, religiniais,
filosofiniais ar kitais jsitikinimais, naryste profesinése sgjungose, sveikata,
lytiniu gyvenimu, taip pat duomenys apie asmens teistuma’*®. Si informacija
atskleidzia ganétinai jautrius asmens privataus gyvenimo aspektus, todél, nors
asmens duomenys savaime nelaikomi privaéia informacija, galima pritarti
Lietuvos jstatymy leidéjo pozicijai ypatingus asmens duomenis a priori
priskirti privagios informacijos kategorijai®®’.

Skirtingai nei privacios informacijos pavieSinimas, kuris priklausomai
nuo pavieSintos informacijos pobiidzio ir informacijos pavieSinimo aplinkybiy

gali lemti, kad nuo pavieSinimo momento informacija nebelaikoma privacia,

155 Byla T-194/04, The Bavarian Lager Co. Ltd v. Europos Bendrijy Komisija, 2007 11-4523. 118,
119 p.

156 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 8 dalis.

57 Lietuvos Respublikos teisés gauti informacija i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy
jstatymo 2 straipsnio 9 dalyje (2005 m. lapkri¢io 10 d. redakcija) numatyta, kad privacia informacija
laikomi ypatingi asmens duomenys, informacija apie asmenj ir jo §eimos gyvenima, su asmens garbe ir
orumu susijusi informacija.
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asmens duomeny vieSas paskelbimas jokiais atvejais nesuponuoja, kad
pavieSinta informacija praranda asmens duomeny statusg. Todél registruose
esanti, internete ar visuomenés informavimo priemonése paskelbta, kitokiais
biidais pavieSinta su fiziniu asmeniu susijusi informacija turi biti laikoma
asmens duomenimis. O tuo atveju, jeigu pavieSinta informacija priskirtina
asmens duomeny siaurgja prasme kategorijai™®, $ie asmens duomenys,
nepaisant jy vieSo paskelbimo, turi buti tvarkomi, laikantis asmens duomeny
teisinés apsaugos reikalavimy.

Klaidingai skiriamaisiais asmens duomeny bruoZais neretai laikomas
ne tik asmens duomenis sudaranios informacijos slaptumas, bet ir Sios
informacijos svarba. Sia asmens duomeny sampratos aiskinimo klaida daro
netgi teismai. Antai Vilniaus apygardos administracinis teismas, nagrinédamas
pareiskéjos  SalGininky rajono savivaldybés tarybos narés skunda dél
Salgininky rajono savivaldybés administracijos atsisakymo suteikti jai
informacijg apie savivaldybés gyventojams iSmokétas paSalpas, pasalpy
1ISmokéjimo metus, pasalpy gavéjy seniiinijas, pasalpy gaveéjy vardus, pavardes
ir adresus, paSalpy paskirtis ir sumas, o taip pat minétas iSmokas patvirtinanciy
dokumenty kopijas, nurodé, kad Sal&ininky rajono savivaldybés administracija
turéjo galimybe atsakyti j savivaldybés tarybos narés paklausimg, neteikiant
saugomy asmens duomeny (pavyzdziui uzdengiant asmens kodus ir pan.)™®.

Kaip matyti, pasak teismo, saugomais asmens duomenimis laikytinas
tik asmens kodas, bet ne visa kita savivaldybés tarybos narés praSyta pateikti
informacija — paSalpy gavéjy vardai, pavardés, gyvenamyjy viety adresai,
gauty pasalpy paskirtis, sumos, i§mokéjimo metai, pasalpy gaveéjy seniiinijos.
Si informacija akivaizdziai susijusi su konkreGiais pasalpas gavusiais
asmenimis, todél turi buti laikoma jy asmens duomenimis. Taigi,

nepriklausomai nuo informacijos aktualumo ir svarumo, jeigu $i informacija

158 Asmens duomeny samprata siauraja prasme nagrinéjama atskirame skirsnyje, p. 87-95.
159 Ljetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. sausio 18 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A°-74/2007.
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gali biiti susieta su konkreciu fiziniu asmeniu, ji privalo biiti laitkoma asmens
duomenimis.

Daugelio neteisingg suvokimg, pagal kurj asmens duomenimis
laikytinos tik i3skirtinés su asmeniu susijusios informacijos kategorijos'®,
salygoja klaidinga nuostata, kad informacijos pripaZinimas asmens
duomenimis savaime reiskia draudimg arba labai ribota leidima tvarkyti Sig
informacijg. Reikia pabrézti, kad informacijos pripaZzinimas asmens
duomenimis nesuponuoja, jog S$i informacija turi bati tvarkoma, laikantis
asmens duomeny teisinés apsaugos taisykliy. Kad kilty duomeny valdytojo
pareiga laikytis Siy taisykliy, turi egzistuoti ir kitos svarbios aplinkybés —
duomeny valdytojas asmens duomenis turi tvarkyti automatiniu biidu arba
neautomatiniu biidu tvarkyti susiStemintose rinkmenose esanius asmens
duomenis, asmens duomenys turi buti tvarkomi kitais tikslais nei tenkinti
fizinio asmens poreikius, nesusijusius su verslu ar profesija’®. Nesant
pastaryjy salygy, asmens duomeny tvarkymas nepatenka j asmens duomeny
teisinés apsaugos nuostaty veikimo sferg. Pavyzdziui S$iy nuostaty neprivalu
laikytis, asmeniui sudarant Seimos genealoginj medj, teismams tvarkant jy

zinioje esancias bylas.

180 Europos Komisijos iniciatyva 2010 mety lapkri¢io — gruodzio ménesiais Europos Sajungos $alyse
atlikta reprezentatyvi gyventojy apklausa asmens duomeny apsaugos klausimais. Apklausos
duomenimis, lietuviai jvairiai vertina informacijg, kuri pagal Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymg laikoma asmens duomenimis: asmens koda asmens duomeniu laiké 82 procentai apklaustyjy
(Europos Sajungos vidurkis — 73 procentai), finansing informacija (duomenis apie darbo uzmokestj,
banko sgskaitos duomenis, paskolos duomenis) — 70 procenty (75 procentai — ¢&ia ir toliau
skliausteliuose pateikiama informacija apie Europos Sgjungos $aliy gyventojy nuomoniy vidurkj),
medicining informacija (ligos istorijos jrasus, informacija apie sveikatos biklg) — 66 procentai (74
procentai), pirSty anspaudus — 59 procentai (64 procentai), mobilaus telefono numerj — 52 procentai
(53 procentai), jy varda — 49 procentai (46 procentai), gyvenamosios vietos adresg — 45 procentai (57
procentai), ju paciy nuotrauka — 39 procentai (48 procentai), jy darbo istorija — 21 procentas (30
procenty), informacija apie tautybe — 21 procentas (26 procentai), informacija, kas yra jy draugais — 20
procenty (30 procenty), informacijg apie lankomus interneto puslapius — 12 procenty (25 procentai),
informacija apie veiklas (hobj, sports, lankomas vietas) — 11 procenty (25 procentai), jy paciy
nuomone — 10 procenty (27 procentai). Zr. Special Eurobarometer 359. Attitudes on Data Protection
and Electronic Identity in the European Union. Report [interaktyvus] [Zitréta 2011-12-11]. Prieiga per
internetg: <http://ec.europa.eu/public_opinion/index_en.htm>.

161 Sios salygos plagiau nagrinéjamos, analizuojant asmens duomeny samprata siauraja prasme, p. 87-
95.
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Vengimg su fiziniu asmeniu susijusig informacija laikyti asmens
duomenimis lemia ir asmens duomeny teisinés apsaugos traktavimas valstybés
dirbtinai sukurtais asmens duomeny laisvo judéjimo trukdziais. Jeigu asmens
duomeny teisiné apsauga biity tapatinama su duomeny subjekto interesais
sukurtu instrumentu, kurio tikslas — ne besglygiskai riboti asmens duomeny
tvarkyma, o apsaugoti duomeny subjekta nuo pertekliniy jo asmens duomeny
tvarkymo, tiek duomeny subjektai, tieck duomeny valdytojai bei asmens
duomeny apsaugos teisines nuostatas formuojancios ir taikancios valstybés
institucijos daug lengviau akceptuoty, jog asmens duomenimis turi biuti

laikoma bet kuri su fiziniu asmeniu susijusi informacija.

1.2.3. Asmens, su kuriuo susijusi informacija laikoma asmens duomenimis,

samprata

Konstatavus, kad asmens duomenimis turi biiti pripazjstama bet kuri su
fiziniu asmeniu susijusi informacija, seka, jog asmens duomenys — visais
atvejais ne abstrakti, o individualizuota informacija. Informacija negali biiti
tiesiog asmens duomenimis, ji tegali buti kazkurio individo asmens
duomenimis. Teigiant, kad informacija yra asmens duomenimis, iSreiSkiama
nuostata, kad §i informacija suteikia Ziniy apie konkrety asmenj arba yra
kitokiu biidu susijusi su Siuo asmeniu.

Lietuvoje duomeny subjektu, tai yra asmeniu, su kuriuo susijusi
informacija laikoma asmens duomenimis, pripazjstamas tik fizinis asmuo, bet
ne juridinis asmuo ar kita organizacija. Tai reiskia, kad asmens duomenis
sudaranti informacija gali biiti susijusi tiek su fiziniu asmeniu, tiek ir su
organizacija, taciau realizuoti duomeny subjekto teises Sios informacijos
atzvilgiu gali tik fizinis asmuo. Pavyzdziui informacija apie ijmonés direktoriui
mokamo darbo uzmokescio dydj yra susijusi tiek su jmone, tiek ir su S$ios
jmonés direktoriumi, taciau Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme
numatyta duomeny subjekto interesy apsauga, kiek tai susij¢ su minétos

informacijos tvarkymu, gali naudotis tik ijmonés direktorius.
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Daugelyje uzsienio Saliy asmens duomeny teisiné apsauga taip pat
garantuojama tik fiziniams asmenims. Tik fiziniai asmenys duomeny
subjektais laikomi Europos Sgjungos lygmeniu galiojaniame teisiniame

192 Visgi kai kuriose

reguliavime ir ateityje neketinama §ios pozicijos atsisakyti
Salyse — Austrijoje, Danijoje, Italijoje, Lichtensteine, Liuksemburge,
Sveicarijoje, teis¢ j asmens duomeny apsauga pripazjstama ir juridiniams
asmenims™®. Reikia pazyméti, kad valstybés laisvos pasirinkti, ar duomeny
subjektais laikyti tik fizinius asmenis, ar ir juridinius asmenis bei kitas
organizacijas, ta¢iau asmens duomeny teising apsaugg siejant su asmens teise ]
privatumg, asmens garbe ir orumu, asmens nelieCiamumu, $io darbo autoré
bty linkusi pritarti pozicijai, kad asmens duomeny teisiné apsauga turéty biiti
garantuojama tik su fiziniais asmenimis susijusios informacijos atzvilgiu.
Duomeny subjektu pripazinus fizinj asmenj, kyla klausimas, kas slypi
uz fizinio asmens sampratos. Asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste
fiziniu asmeniu turi bati laikomas asmuo, kuris gali pasinaudoti teisés akty
numatytomis duomeny subjekto teis€mis bei kitaip dalyvauti asmens duomeny
apsaugos teisiniuose santykiuose. Asmens gebéjimas biti teisiniy santykiy
dalyviu vadinamas teisnumu'®*. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.2
straipsnyje'®® nustatyta, kad fizinio asmens civilinis teisnumas atsiranda
asmens gimimo momentu ir iSnyksta jam mirus. Pagal minéto kodekso 2.3
straipsnio nuostatas fizinio asmens gimimo momentu pripazjstamas pirmas
savarankiSkas naujagimio jkvépimas, o mirties momentu laikomas kraujotakos
ir kvépavimo negrjztamas nutriikimas arba smegeny visy funkcijy visiSkas ir

negriZztamas nutrikimas.

162 Europos Komisijos pateiktame Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekte taip pat siiloma duomeny subjektu laikyti tik fizinj asmenj.

163 Commission of the European Communities. Study on the Protection of the Rights and Interests of
Legal Persons with Regard to the Processing of Personal Data Relating to such Persons [interaktyvus]
[zitréta 2012-05-10]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/studies/
legal_en.pdf>; KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and
Regulation. Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 77-79.

164 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia, 2002.
p. 15-16.

1652000 m. liepos 18 d. redakcija.
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Asmens duomeny apsaugai skirtas teisinis reguliavimas negali buti
laikomas nei grynai vieSosios, nei grynai privatinés teisés dalimi'®®, tagiau
sprendziant asmens teisnumo klausimg asmens duomeny apsaugos teisiniy
santykiy srityje, turéty biti taikoma civilinés teisés nuostaty analogija, nes,
atsizvelgiant 1 duomeny subjektui pripazjstamy teisiy turinj, jo statusas
panaSesnis j privataus, o ne vieSo pobiidzio teisiniy santykiy dalyviy statusa™®’.

Atsizvelgus 1 aukS¢iau nurodytas Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso nuostatas, asmens teisnumu asmens duomeny teisinés apsaugos
kontekste laikytinas asmens gebéjimas buti duomeny subjektu ir turéti teisés
aktais duomeny subjektui suteiktas teises ir pareigas. Sis asmens gebéjimas
laikytinas atsirandanciu asmens gimimo momentu ir iSnykstanciu, asmeniui
mirus. Apibendrinus gali biti daroma iSvada, kad asmens duomeny apsaugai
skirtuose teisés aktuose minint duomeny subjekta, omeny turimas fizinis
asmuo nuo jo gimimo iki mirties momento ir biitent su tokiu asmeniu susijusi
informacija laikoma asmens duomenimis. Informacija, susijusi su asmeniu,
kuris néra gimes arba yra mires, negali bati traktuojama asmens duomenimis

Sio asmens atzvilgiu.

Su mirusiais asmenimis susijusios informacijos traktavimo asmens duomenimis

problema

Auksciau pateikta duomeny subjekto sampratg seka klausimas: ar su
mirusiu asmeniu susijusi informacija neturi bati tvarkoma, laikantis asmens
duomeny teisinés apsaugos reikalavimy? Prisimenant, kad asmens duomeny
teisinés apsaugos sistema skirta ginti asmens teis¢ j privatumg, asmens oruma

ir nelieCiamumag, gali buti suabejota, ar su mirusiu asmeniu susijusios

166 Asmens duomeny apsaugos teisés santykis su vieSaja ir privatine teise pladiau nagrinéjamas §io
darbo autorés publikacijoje ,,Asmens duomeny apsaugos teisinis reguliavimas Lietuvos teisés
sistemoje. Teisé. 2011, 79: 125-138.

167 Sjame kontekste paminétinas Vytauto Mizaro teiginys, kad privatus asmens gyvenimas yra asmens
civilinio teisinio statuso dalis. Zr. MIZARAS, Vytautas. Teis¢ j privaty gyvenima: tos pacios lyties
asmeny teisés | Seimos gyvenimg apsaugos problema. Lietuvos Respublikos Konstitucijos
dvideSimtmetis: patirtis ir isSikiai. Klaipéda: Druka, 2012. p. 162.
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informacijos nepripazinimas asmens duomenimis nereiskia, kad susiaurinama
mirusio asmens privatumo apsauga.

Ieskant atsakymo ] pateikta klausimg ir abejones, pirmiausia reikia
pazymeéti, kad mirusiy asmeny privatumas, garbé turi biti gerbiami ir ginami.
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.23 straipsnio 1 dalyje'®® nurodyta,
kad fizinio asmens privatus gyvenimas nelieCiamas, kad informacija apie
asmens privaty gyvenimg gali buti skelbiama tik jo sutikimu, o po asmens
mirties — Sio asmens sutuoktinio, tévy ar vaiky sutikimu. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra konstataves, kad po asmens mirties paskelbus
asmens garb¢ Zeminancias ir tikrovés neatitinkancias Zinias ar S$ias Zinias
paskelbus asmeniui esant gyvam, bet dél objektyviy priezasCiy pastarajam
negalint apginti savo pazeisty teisiy, ieSkinj d¢l mirusiojo garbés gynimo gali
pareiksti suinteresuoti asmenys — sutuoktinis, vaikai, kiti artimi giminai¢iai®®.

Pripazinus, kad asmens mirtis neatleidzia nuo pareigos gerbti
mirusiojo turéta privaty gyvenimg, susilaikyti nuo veiksmy, pazeidzianciy
mirusio asmens garbe, visgi negali biiti daroma iSvada, kad su mirusiu asmeniu
susijusi informacija turi buti laikoma asmens duomenimis. Kaip jau minéta ir
dar ne kartg bus pabrézta toliau, asmens duomenimis laikomos informacijos
apsauga sietina ne tiek su informacijos pripazinimo asmens duomenimis faktu,
kiek su duomeny subjektui suteikty teisiy dalyvauti jo asmens duomeny
tvarkyme realizavimu.

Konstatuoti tam tikrag informacijg esant asmens duomenimis, kuriy
tvarkymas reguliuojamas teisés aktais, reiSkia pripazinti, kad $i informacija turi
biti tvarkoma, nepazeidziant duomeny subjekto interesy (teisés | privatuma,
orumo, asmens nelieCiamumo ir pan.), ir duomeny subjektui kontroliuojant jo
asmens duomeny tvarkymg. Asmens duomeny teisinés apsaugos taisyklémis

duomeny valdytojas kreipiamas tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenis

168 2000 m. liepos 18 d. redakcija.

169 T jetuvos Aukiciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 1 ,Dél Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 7, 7% straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo
istatymo taikymo teismy praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas®“. Teismy
praktika. 1998, 9.
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taip, kad asmens duomeny tvarkymas atitikty aukstus nacionaliniu ir
virSnacionaliniu lygmeniu nustatytus asmens duomeny teisinés apsaugos
standartus. Tiesa, neretai teisés aktuose asmens duomeny tvarkymo taisyklés
formuluojamos dispozityviai, sudarant galimybe duomeny valdytojui ir
duomeny subjektui tarpusavio sutarimu nustatyti konkre¢ias asmens duomeny
tvarkymo salygas. Naudodamasis teisés akty jam suteiktomis teisémis,
duomeny subjektas gali individualizuoti asmens duomeny teisinés apsaugos
nuostaty taikymg jo asmens duomeny tvarkymo atzvilgiu ir pasiekti, kad jo
asmens duomenys biity tvarkomi, laikantis grieztesniy ar Svelnesniy
reikalavimy nei nustatyti teisés aktuose. Kuri — grieztesné ar §velnesné, kryptis
bus pasirinkta priklauso nuo paties duomeny subjekto, nuo to, kokig verte
duomeny subjektas suteikia asmens duomeny teisinés apsaugos sistemos
ginamiems jo teisétiems interesams ir jy apsaugai.

Aptariamame kontekste paminétina ir tai, kad duomeny valdytojas
tvarko asmens duomenis, siekdamas juos panaudoti, priimant sprendimus
duomeny subjekto atzvilgiu ar renkantis elgesio, galin¢io turéti tiesioging ar
netiesioging jtaka duomeny subjektui, variantus. D¢l to retai kuris duomeny
valdytojas turi interesg tvarkyti Su mirusiais asmenimis susijusig informacijg.

Paminétina ir tai, kad duomeny subjekto mirtis suponuoja, jog tolesnis
su duomeny subjektu susijusios informacijos tvarkymas nebedaro jtakos toms
vertybéms, kurios ginamos asmens duomeny teisinés apsaugos nuostatomis.
Orumu laikant asmens saves vertinima, kurj lemia visuomenés jvertinimas®’,
akivaizdu, kad negali biiti kalbama apie mirusio asmens orumg ir jo pazeidima,
tvarkant su mirusiu asmeniu susijusig informacija. Kas susije su privataus
gyvenimo apsauga — gali buti kalbama tik apie mirusio asmens turétg privaty
gyvenima, kuris negali biiti jtakotas po asmens mirties vykdomu su Siuo

asmeniu susijusios informacijos tvarkymu.

70 T jetuvos Aukiciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 1 ,Dél Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 7, 7% straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo
istatymo taikymo teismy praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas“. Teismy
praktika. 1998, 9.
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Visos auksCiau iSdéstytos aplinkybés (duomeny subjekto biitinas
dalyvavimas, individualizuojant jo asmens duomeny apsauga; duomeny
valdytojy interesas tvarkyti asmens duomenis ty asmeny, kuriy atzvilgiu bus
priimami sprendimai; asmens mirties suponuojamas iSnykimas vertybiy, kurios
ginamos asmens duomeny apsauga) leidzia teigti, kad su mirusiu asmeniu
susijusi informacija neturéty buti traktuojama asmens duomenimis. Su mirusiu
asmeniu susijusi informacija turi biiti tvarkoma taip, kad nebiity pazeista
mirusio asmens garbé, tadiau tvarkant §ig informacijg, neturi bati laikomasi
asmens duomeny teisinés apsaugos taisykliy.

Nuomonei, kad su mirusiu asmeniu susijusi informacija neturi buti
latkoma asmens duomenimis, daZnai prieStaraujama ir sililoma minéta
informacijg laikyti asmens duomenimis d¢l tos prieZasties, kad §i informacija
suteikia Ziniy apie gyvus asmenis. Pavyzdziui informacija, kad mirusi moteris
buvo hemofilijos geno neSiotoja, reiSkia, kad mirusiosios stnus gali sirgti
hemofilija, nes & liga susijusi su X chromosomoje esanéiu genu'’.
Informacijai suteikiant svarbiy ziniy apie jautrig palikuonio gyvenimo sritj —
sveikatos bikle, siiiloma informacijg apie turéta hemofilijos geng traktuoti
mirusiosios asmens duomenimis.

Pateiktu pavyzdziu iliustruojamas sitilymas asmens duomenimis laikyti
Su mirusiais asmenimis susijusiag informacijg vertintinas kritiSkai, nes
grindZziamas klaidinga prielaida, kad informacija gali biti susijusi tik su vienu
asmeniu ir gali biti laikoma tik vieno individo asmens duomenimis. I§ tikryjy
ta pati informacija gali buti susijusi su daugeliu asmeny, dél ko turi biiti
pripazjstama visy jy (su sglyga, kad asmenys gyvi) asmens duomenimis.
Pavyzdyje nurodytu atveju su moterimi susijusi informacija suteikia ziniy ir
apie Sios moters stny (leidzia spéti jj sergant hemofilija), todél minéta
informacija laikytina stinaus asmens duomenimis, taciau netraktuotina jo

mirusios motinos asmens duomenimis.

Y Ar tvarkant mirusiy asmeny duomenis taikomas Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymas? [interaktyvus] [zitréta 2012-11-26]. Prieiga per interneta: <http://www.ada.lt/
images/cms/File/naujienu/Mirusiu_asmenu_AD_tvarkymas.pdf>.
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Teigiant, kad su mirusiais asmenimis susijusi informacija nelaikytina
asmens duomenimis, pabréziama asmens duomeny ir duomeny subjekto rysio
svarba. Informacijos pripazinimas asmens duomenimis reikSmingas dél to, kad
suponuoja duomeny subjekto galimybe¢ kontroliuoti jo asmens duomeny
tvarkymg. Jeigu duomeny subjektas negaléty jtakoti su juo susijusios
informacijos tvarkymo, §ios informacijos pripaZinimas asmens duomenimis
blity mazai vertingas. Vadovaujantis §ia logika, néra racionalu asmens
duomenimis laikyti su mirusiu asmeniu susijusig informacija.

Paminétina, kad kai kuriose valstybése — Estijoje, Liuksemburge,
Portugalijoje*’, asmens duomenimis laikomi ir su mirusiais asmenimis susijusi
informacija. Visgi manytina, kad minétg informacijg pripazinus asmens
duomenimis ir mirusiojo jpédiniams pavedus jgyvendinti duomeny subjekto
teises, didzioji dalis jpédiniy rlpintysi SU mMmirusiu asmeniu Susijusios
informacijos tvarkymu tik tais atvejais ir tik tokia apimtimi, kiek informacijos
tvarkymas biity svarbus jy paciy interesais, taigi i§ esmés veikdami savo paciy
asmens duomeny atzvilgiu. Todél, Sio darbo autorés nuomone, pritartina
Lietuvos pasirinktai pozicijai su mirusiais asmenimis susijusios informacijos
tvarkymui netaikyti asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy.

Tokig pozicijg Su mirusiais asmenimis susijusios informacijos
tvarkymo atzvilgiu Lietuva pasirinko ne taip seniai — 2011 m. rugséjo 1 d.
isigaliojo Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo pataisa’’®, kuria buvo
jtvirtinta, kad minétas jstatymas netaikomas mirusiy asmeny asmens duomeny
tvarkymui. Palaikant jstatymy leidéjo siekj i§ asmens duomeny teisinés
apsaugos taisykliy veikimo sferos eliminuoti su mirusiais asmenimis susijusig
informacija, visgi kritiSkai vertintini Siam siekiui realizuoti pasirinkti teisiniai

instrumentai.

Y2y Reding: ES valstybés galéty reglamentuoti mirusiy asmeny duomenis internete [interaktyvus]
[ziGréta 2012-11-26]. Prieiga per internetg: <http://www.lsdp.It/It/naujienos/3281-v-reding-es-
valstybes-galetu-reglamentuoti-mirusiu-asmenu-duomenis-internete-.html>.

13 Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos istatymo 1, 2, 3, 6, 20, 21, 22, 24, 25, 26,
27, 29, 33, 35, 36, 38, 40, 45, 53 straipsniy, ketvirtojo ir devintojo skirsniy pavadinimy pakeitimo ir
papildymo ir Jstatymo papildymo 13%, 15", 35", 41" straipsniais jstatymo 1 straipsnio 1 dalis. Valstybés
zZinios. 2011, Nr. 65-3046.
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Minéta, jog Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nustatyta,
kad $is jstatymas netaikomas mirusiy asmeny asmens duomeny tvarkymui. Si
nuostata reiskia, kad jstatymy leidéjas su mirusiais asmenimis susijusig
informacijg pripazino asmens duomenimis, taciau leido $iuos asmens duomenis
tvarkyti, nesilaikant asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy.

Sio darbo autorés nuomone, kalbant apie informacija, susijusia su
mirusiais asmenimis, neturéty biti vartojama sgvoka ,,asmens duomenys®
(asmens duomenimis turéty buti laikoma tik su gyvais fiziniais asmenimis
susijusi informacija), o jstatymy leidéjo iSkeltas tikslas galéjo buiti pasiektas,
pakoregavus jstatyming asmens duomeny sampratg. Siekiant istaisyti §j teisinio
reguliavimo trikuma, sitlytina jstatymy leidéjui patikslinti Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatyme pateikta asmens duomeny sampratg, nustatant, kad
asmens duomenimis laikoma tik su gyvais asmenimis susijusi informacija, ir
atsisakyti jstatymo 1 straipsnio 5 dalies nuostatos, numatancios, kad jstatymas
netaikomas mirusiy asmeny asmens duomeny tvarkymui.

Sprendimas nelaikyti su mirusiais asmenimis susijusios informacijos
asmens duomenimis padeda spresti Sios informacijos tvarkymo metu kylancias
problemas, nors vienareik§miy atsakymy j visus klausimus ir nepateikia.
Didziausig riipest] kelia neaiSkumas, kaip duomeny valdytojas turéty elgtis
mirusio duomeny subjekto asmens duomeny atzvilgiu. Europarlamentaras
Justas Vincas Paleckis, ieSkodamas atsakymo j klausimg, kaip po asmens
mirties turéty biiti tvarkomi $io asmens profiliai socialiniuose tinkluose,
elektroninio pasto dézutés ir kita internete paskelbta su asmeniu susijusi
informacija, netgi kreipési | Europos Komisijg, teiraudamasis, ar ketinama
Europos Sajungos lygmeniu reglamentuoti mirusiy asmeny informacijos
tvarkyma internete. Europos Komisijos pirmininko pavaduotojos, Europos

komisarés teisingumo, pagrindiniy teisiy ir pilietybés reikalams Viviane
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Reding nuomone, Sis klausimas turéty biiti sprendziamas nacionaliniu
lygmeniu'™,

IeSkant atsakymo 1 FEuropos Parlamento nario iSkelta klausima,
pirmiausia reikia atkreipti démesj j tai, kad asmens profilis socialiniame tinkle,
elektroninio pasto dézutés — tai instrumentai, kuriy pagalba duomeny subjektas
platina savo asmens duomenis, tac¢iau ne asmens duomenys. Asmens duomeny
teisinés apsaugos taisyklés neutralios asmens duomeny tvarkymui naudojamy
priemoniy ir instrumenty atzvilgiu, todél atsakymo j klausimus, kas ir kg turéty
daryti su asmens profiliais socialiniuose tinkluose ir elektroninio paSto
déZutémis po asmens mirties, nederéty ieSkoti asmens duomeny tvarkymui
skirtame teisiniame reguliavime.

Jau minéta, kad asmeniui mirus, su juo susijusi duomeny valdytojo
tvarkoma informacija praranda asmens duomeny statusg, duomeny valdytojas
nebeprivalo, tvarkydamas $§ig informacijg tiek, kiek tai susij¢ su mirusiu
asmeniu, vadovautis asmens duomeny teisinés apsaugos taisyklémis, taciau
duomeny valdytojui iSlicka pareiga informacijos tvarkymu nepazeisti mirusio
asmens garbés. Kaip bus placiau nagrin¢jama kituose skirsniuose,
riupestingumo, minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principai
reikalauja, kad duomeny valdytojas netvarkyty tos informacijos, kuri néra
reikalinga jo veiklos tikslams pasiekti. Todél suzinojes, kad asmuo, su kuriuo
susijusig informacijg jis tvarko, yra mires, duomeny valdytojas turéty nutraukti
Sios informacijos tvarkyma, nebent tolesnis informacijos tvarkymas reikalingas
duomeny valdytojo nustatytais asmens duomeny tvarkymo tikslais.

Taciau i§ pareigos nutraukti nebereikalingy mirusio duomeny subjekto
asmens duomeny tvarkyma negali biiti kildinama duomeny valdytojo pareiga
periodiskai dométis, ar duomeny subjektai, kuriy asmens duomenis jis tvarko,
néra mir¢. Pareiga rinkti tokig informacija, i§ vienos pusés, suponuoty

neproporcingg nastg duomeny valdytojui, i$ kitos pusés, nederéty su duomeny

Y4 V. Reding: ES valstybés galéty reglamentuoti mirusiy asmeny duomenis internete [interaktyvus]
[ziGréta 2012-11-26]. Prieiga per interneta: <http://www.lsdp.It/It/naujienos/3281-v-reding-es-
valstybes-galetu-reglamentuoti-mirusiu-asmenu-duomenis-internete-.html>
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subjekto interesu, kad jo asmens duomenys biity tvarkomi kaip galima
mazesne apimtimi. Todél tik gaves i$ treciyjy asmeny pakankamai pagrjstos
informacijos, kad duomeny subjektas, kurio asmens duomenys tvarkomi, yra
mires, duomeny valdytojas turéty jvertinti tolesnj asmens duomeny tvarkymo
butinumg ir priimti sprendimg dél asmens duomeny tvarkymo tesimo ar
nutraukimo.

Apibendrinus auksciau iSdéstyta, darytina iSvada, kad su mirusiais
asmenimis susijusi informacija neturéty biiti latkoma asmens duomenimis, 0
jos tvarkymui neturéty bati taikomi asmens duomeny teisinés apsaugos
reikalavimai, taciau kartu duomeny valdytojai neturéty tvarkyti su mirusiais
asmenimis susijusios informacijos, jeigu ji néra bitina duomeny valdytojy

veiklos tikslams pasiekti.

Nepilnameciai kaip duomeny subjektai

Padarius iSvada, kad duomeny subjektais laikytini fiziniai asmenys jy
gyvenimo laikotarpiu, tenka pazyméti, kad duomeny subjektu gali buti bet
kurio amziaus asmuo, taigi ir nepilnameéiai. Su nepilnameciais SUSIjusi
informacija be jokiy apribojimy ar papildomy salygy dél duomeny subjekto
amziaus pripazjstama asmens duomenimis.

Su nepilnameciais susijusios informacijos nuolat daugéja. Vis didesnis
skaiGius ir vis jaunesnio amziaus vaiky'’ jsitraukia j visuomeninj, taip pat ir j
virtualy gyvenima. Nepilnameciai, budami, i§ vienos puseés, plati savarankisSka
vartotojy grup¢, i§ kitos pusés, galingas instrumentas paveikti suaugusiyjy
vartojimo ypatumus, yra itin patrauklis verslininkams. Tobulé¢jancios ir
pingancios technologijos, skirtos rinkti, kaupti ir perduoti informacija,

neaplenkia ir vaiky gyvenimo — mokyklose jrengiamos vaizdo stebéjimo

175 Atsizvelgiant j Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 1 straipsnio, Lietuvos Respublikos vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 2 straipsnio (1996 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos
vaiko minimalios ir vidutinés priezitiros jstatymo 2 straipsnio 5 dalies (2010 m. gruodzio 14 d.
redakcija) nuostatas, pagal kurias vaiku laikomas asmuo, neturintis 18 mety, Siame darbe savokos
,nepilnametis* ir ,,vaikas* vartojamos kaip sinonimai, reiSkiantys jaunesnj nei 18 mety asmenj.
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kameros, kuriamas mokinio pazyméjimas, kuris, numatoma, bus naudojamas
kaip vieSojo transporto elektroninis bilietas ir nuolaidy kortele, leis mokiniui
patekti ] mokyklos pastata, atsiskaityti mokyklos valgykloje, pasinaudoti
kitomis paslaugomis®’.

Patys vaikai taip pat aktyviai reiSkia iniciatyva tapti socialinés
bendruomenés nariais, komunikuoti ir skleisti informacija apie save. Tyrimy
duomenimis, 88 procentai 6-17 mety vaiky Lietuvoje turi mobiliuosius
telefonus'’’; vidutinis pradedanéiy naudotis internetu lietuviy amzius — 9
metai; 57 procentai Lietuvos vaiky turi kompiuter] ir internetg savo kambaryje,
44 procentai prisijungimui prie interneto naudoja mobilyji internetg ar kitas
neSiojamas rySio priemones; kas treias 9-10 mety vaikas Lietuvoje kasdien
naudojasi internetu®’®; 65 procentai 9-12 mety lietuviy yra susikiire socialinio
tinklalapio naudotojo profilj (ketvirtadalis $iy profiliy yra matomi visiems)'”*.

Taigi, socialinio gyvenimo poky¢iai salygoja, kad su nepilnameciais
asmenimis susijusi informacija renkama ir tvarkoma vis dazniau ir vis didesne
apimtimi. Kartu vis aktualesnis tampa klausimas, kas turi jgyvendinti vaikams
kaip duomeny subjektams priklausancias teises, ypa¢ susijusias su pazeisty
interesy gynyba. Pavyzdziui vargiai deSimtmeté sugebéty pasinaudoti jai
priklausanciomis teisémis po to, kai apgaulés biudu suzinojus jos socialinio
tinklalapio naudotojo profilio prisijungimo koda, jos vardu buvo iSsiuntinéti

y L. . s w180
neSvankaus turinio ir pornografinio pobtidzio praneSimai .

Y8 Lietuvos mokinio paZyméjimas [interaktyvus] [ZiGréta 2012-06-05]. Prieiga per interneta:
<http://www.moksleiviopazymejimas.It/> .

Y7 Mokslininkai ragina nepirkti telefony ikimokyklinio amziaus vaikams. Veidas. 2009, 27
[interaktyvus] [Zitréta 2012-11-28]. Prieiga per interneta: <http://archyvas.veidas.lt/It/leidinys.nrfull/
4addeelal3als3>.

178 MAZIONIENE, Marina, POVILAITIS, Robertas, SUCHODOLSKA, Ivona. Elektroninés patycios
ir jy prevencija [interaktyvus] [zitréta 2012-11-28]. Prieiga per internetg: <http://www.bepatyciu.lt/
static/cms_page_media/4/Leidinys%20%20Elektronines%20patycios%20ir%20ju%20prevencija.pdf>.
179 Socialinj profilj turi 65 proc. Lietuvos vaiky. Delfi [interaktyvus] [Zifiréta 2012-11-28]. Prieiga per
internetg: <http://www.delfi.lt/news/daily/education/socialini-profili-turi-65-proc-lietuvos-vaiku.d?id=
44547385#ixzz2DbNwj9sG>.

180 patycios “Facebook* tinkle plinta lyg virusas. Delfi [interaktyvus] [Zitréta 2012-11-28]. Prieiga per
internetg: <http://www.delfi.lt/news/daily/education/patycios-facebook-tinkle-plinta-lyg-virusas.d?id=
6003091 1#ixzz2DbUK5PLC>.
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Vaikai apie tai, kg ir kaip daro su savo asmens duomenimis,
informuoja tévus ar kitus atstovus pagal jstatyma paprastai tik tuomet, kai
susiduria su problemomis, taciau kitomis aplinkybémis yra linke su savo
asmens duomenimis elgtis savo paciy nuozitira. Tévai ir kiti atstovai pagal
jstatyma, prieSingai, suinteresuoti kaip galima didesne apimtimi dalyvauti savo
vaiky asmens duomeny tvarkyme. Sis interesy konfliktas ypa¢ isryskeja
tuomet, kai duomeny valdytojas vaiky asmens duomenis ketina tvarkyti,
remdamasis duomeny subjekto sutikimo pagrindu. Siuo atveju tenka atsakyti j
klausimg, kieno sutikimas — vaiky ar jy atstovy pagal jstatyma, turéty buti
gaunamas.

Rasti atsakyma ] i8keltg klausimg néra lengva. Svarbiausias kriterijus,
kuriuo turi biiti vadovaujamasi, — tai maksimali vaiko teisiy ir teiséty interesy
apsauga. Vertinant, ar turéty buti leista pac¢iam vaikui apsispresti dél jo asmens
duomeny tvarkymo, negali biiti uzmirsta Jungtiniy Tauty vaiko teisiy apsaugos
konvencija, kuri reikalauja uztikrinti vaiko, sugebancio suformuoti savo
pazitiras, teis¢ laisvai jas reikS$ti visais jj lieCianéiais klausimais ir sKirti
démesio vaiko paZzitiroms, atsizvelgiant ] vaiko amziy ir branduma.
Vadovaujantis konvencijos nuostatomis, negali buti ignoruojama vaiko
nuomoné jo asmens duomeny tvarkymo klausimais. I$ kitos pusés, paties vaiko
interesy neatitikty tai, jeigu jo nuomon¢ visais atvejais baty lemianti.

Pritartina Direktyvos darbo grupés nuomonei, kad vaiko gebéjimas
naudotis duomeny subjekto teisémis turi biiti vertinamas pagal vaiko pasiekta

branda™®!

. Be to, turi bati atsizvelgta j pobiidj asmens duomeny, kuriuos
tvarkant kyla poreikis realizuoti duomeny subjekto teises, bei j konkrecias
asmens duomeny tvarkymo aplinkybes. [vertinus nurodytus aspektus, gali biiti
priimtas sprendimas dél vaikui kaip duomeny subjektui priklausanciy teisiy
igyvendinimo budo. Vienais atvejais gali blti nuspresta leisti paciam vaikui

savarankiSkai naudotis duomeny subjekto teisémis, kitais atvejais gali biiti

181 Nuomoné 2/2009 dél vaiky asmens duomeny apsaugos (Bendrosios gairés ir konkretus mokykly
klausimas) [interaktyvus] [zifiréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/
policies/privacy/docs/wpdocs/2009/wp160_It.pdf>.
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pripazintas biitinumas $iy teisiy realizavime dalyvauti vaiko atstovui pagal
]statyma.

VienareikSmiSkai nurodyti amziaus riba, kurig pasiekgs nepilnametis
gali savarankiSkai naudotis duomeny subjekto teisémis, néra jmanoma.

Atsizvelgus j Civilinio kodekso 2.8 straipsnio 2 dalj'®

, pagal kurig
nepilnameciai nuo keturiolikos iki astuoniolikos mety turi teis¢ savarankiskai
disponuoti savo pajamomis bei turtu, jgytu uz Sias pajamas, jgyvendinti autoriy
teises ] savo kiirinius, iSradimus, pramoninj dizaing, taip pat sudaryti smulkius
buitinius sandorius, keturiolika mety galéty biti vertinama kaip amzius, kurio
sulaukes asmuo laikytinas turin¢iu dalinj (su jstatymy leid¢jo nustatytais
apribojimais) veiksnumg asmens duomeny teisinés apsaugos santykiuose.

Tai reiksty, kad sulaukes keturiolikos mety asmuo galéty pats duoti
sutikimg, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys, galéty reikalauti, kad
duomeny valdytojas nutraukty jo asmens duomeny tvarkymg, iStaisyty
netikslius jo asmens duomenis, galéty naudotis kitomis duomeny subjekto
teisémis. Vélgi §i taisyklé neturéty buti absoliuti ir kai kuriais atvejais, tikétina,
buty reikalinga numatyti Sios taisyklés iSimtis. PavyzdZiui, duomeny valdytojui
siekiant tvarkyti biometrinius, genetinius ar ypatingus nepilnameciy nuo
keturiolikos iki aStuoniolikos mety asmens duomenis, tai yra asmens
duomenis, kuriy tvarkymas gali turéti itin didelés reikSmeés nepilnamecio
teis€ms ir teisétiems interesams, turéty biiti gaunamas ne tik nepilnamecio, bet
ir jo atstovo pagal jstatymg sutikimas.

Biitina pridurti, kad nepilnameciai iki keturiolikos mety neturéty biiti
besalygiskai nuSalinti nuo klausimy, susijusiy su jy asmens duomeny
tvarkymu, sprendimo. Jeigu atsizvelgiant j vaiky brandg ir svarstomo klausimo
sudétinguma, vaikai pajégts suformuoti savo nuomong, ji turéty buti isklausyta
ir jvertinta.

Pavyzdziui mokykloje ketinant jrengti vaizdo stebéjimo kameras ir
tvarkyti mokiniy vaizdo duomenis duomeny subjekty sutikimo pagrindu, dél

vaizdo stebéjimo kamery diegimo galimybés turéty buti apklausiami

1822000 m. liepos 18 d. redakcija.
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keturiolikos mety ir vyresni moksleiviai, o taip pat kiti pagal pagrindinio
ugdymo programas besimokantys moksleiviai bei jy atstovai pagal jstatyma.
Jeigu biity renkami ir pagal pradinio ugdymo programas besimokanciy
moksleiviy vaizdo duomenys, dé¢l vaizdo stebéjimo kamery jrengimo turéty
biiti suzinota minéty moksleiviy atstovy pagal jstatyma nuomoné. Sutikimas
tvarkyti vaizdo duomenis turéty buti laikomas gautu, jeigu tokiy asmens
duomeny tvarkymui, taigi kartu ir vaizdo stebé&jimo kamery jrengimui, pritarty
pagal pradinio ugdymo programas besimokanciy moksleiviy atstovai pagal
jstatyma, keturiolikos mety sulauke moksleiviai bei jaunesni nei keturiolikos
mety pagal pagrindinio ugdymo programg besimokantys moksleiviai ir jy
atstovai pagal jstatyma.

I§ to, kas iSdéstyta, seka, kad bet kurio amziaus vaikai turéty bati
latkomi duomeny subjektais, o vaikams kaip duomeny subjektams
garantuojamos teisés, priklausomai nuo vaiky brandos ir gebé&jimo suvokti
susiklosCiusig situacijg bei priimti adekvaty sprendimg, turéty biti
realizuojamos paciy vaiky, vaiky kartu su jy atstovais pagal jstatymg arba vien

tik vaiky atstovy pagal jstatyma.

Duomeny subjekto tapatybés nustatymo problema

IS pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti paprasta atskirti, kuri informacija
laikytina asmens duomenimis: jeigu informacija galima susieti su fiziniu
asmeniu, $i informacija pripazintina asmens duomenimis, jeigu tokio rySio
nustatyti negalima — informacija nelaikytina asmens duomenimis. Deja
informacijos priskyrimas asmens duomeny kategorijai daug sudétingesnis.
Sunkumus kelia tai, kad informacija susiejus tik su konkre¢iu, o ne su
numanomu fiziniu asmeniu, §i informacija pripazjstama asmens duomenimis.
Pavyzdziui informacija apie tam tikro dydzio darbo uzmokestj, be abejonés,
nurodo egzistuojant fizinj asmenj, kuris §j darbo uzmokest] gauna, taciau
informacija apie darbo uzmokestj galés biti laikoma asmens duomenimis tik

tuomet, jeigu galésime nurodyti konkrety fizinj asmenj, kuriam S§is darbo
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uzmokestis mokamas. Taigi, tik susiejus informacijg su fiziniu asmeniu, kuris
gali buti identifikuotas, §1 informacija pripaZjstama asmens duomenimis. IS
kitos pusés, informacija latkoma asmens duomenimis ne apskritai, o tik
konkretaus, galimo identifikuoti fizinio asmens atzvilgiu.

Asmens identifikavimas negali biiti suprantamas siaurai ir negali bti
tapatinamas su asmens vardo ir pavardés nurodymu. Asmuo laikomas
identifikuotu (jo tapatybé laikoma nustatyta), kai asmuo gali biti i$skirtas i§
likusiy asmeny grupés, ir Siam tikslui pasiekti gali buti pasitelkiama bet kuri su
asmeniu susijusi informacija. Nuo informacijos pobtdzio priklausyty, kiek
daug jos turéty biiti zinoma, kad asmens tapatybé galéty buti nustatyta. Kuo
individualesnius asmens ypatumus atspindi ar kuo glaudziau su asmeniu siejasi
informacija, tuo maziau jos reikia asmeniui identifikuoti.

Informacijai pripazinti asmens duomenimis néra bitina, kad
informacija valdantis subjektas Zinoty asmens, su kuriuo susijusi §i
informacija, tapatyb¢. Tiek Direktyvoje 95/46/EB, tiek Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatyme numatyta, kad asmens duomenimis laikoma
informacija, susijusi su asmeniu, kurio tapatybé arba zinoma, arba gali biiti
nustatyta. Tokia asmens duomeny samprata leidzia maksimaliai uztikrinti
duomeny subjekto interesus, nes galimybés susieti duomeny valdytojo
tvarkomg informacija su duomeny subjektu buvimas reiSkia, kad Sios
informacijos tvarkymas gali turéti jtakos duomeny subjektui. Pritartina
Europos Komisijos nuomonei, kad teisinis reguliavimas, asmens duomenimis
pripazjstantis informacijg, susijusig tiek su asmenimis, kuriy tapatybé
nustatyta, tiek su asmenimis, kuriy tapatybé gali biiti nustatyta, pasizymi
lankstumu ir gali biiti taikomas jvairiose situacijose ir jvairiomis
aplinkybémis™®.

Paprastai valstybés ir savivaldybiy institucijos, tkio subjektai, Kiti

asmenys suinteresuoti tvarkyti ir tvarko informacija, susijusiag su tais

183 Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui ir Regiony komitetui KOM (2010) 609 [interaktyvus] [zitréta 2012-03-04]. Prieiga
per interneta: <http://ec.europa.ew/health/data_collection/docs/com 2010 0609 lt.pdf>.
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individais, kuriy tapatybé jiems Zinoma. Jeigu informacijos valdytojas negali
identifikuoti asmeny, su kuriais susijusig informacija jis tvarko, sprendZiant
Si0s informacijos priskyrimo asmens duomenims klausimg, turi biiti jvertinta,
ar apskritai egzistuoja galimyb¢ nustatyti minéty asmeny tapatybe.

Skirtingai nei asmens tapatybés Zzinomumas galimybés nustatyti
asmens tapatyb¢ buvimas vertinamas ne i§ informacijos valdytojo, o 1§ bet
kurio asmens pozicijos. Sia i§vada patvirtina tick doktrina'®, tiek ir teisinis
reguliavimas — Direktyvos 95/46/EB preambulés 26 punkte numatyta, kad
analizuojant, ar asmens tapatybé gali biti nustatyta, reikia atsizvelgti | visas
priemones, kuriomis galéty pasinaudoti duomeny valdytojas ar bet kuris kitas
asmuo minéto asmens tapatybei nustatyti.

Aplinkybé, kad galimumas nustatyti tapatybe asmens, su kuriuo
susijusi tvarkoma informacija, vertinamas ne 1§ informacijos valdytojo, o 18§ bet
kurio asmens pozicijos, suponuoja kelis svarbius §io vertinimo ypatumus.
Pirmiausia, analizuojant asmens tapatybés nustatymo galimybe, negali biiti
apsiribojama vien informacijos valdytojo turima informacija. Pastebétina, kad
jeigu informacijos valdytojo turimos informacijos pakakty asmens tapatybei
nustatyti, biity laitkoma, kad asmens tapatyb¢ zinoma, ir klausimas dél asmens
tapatybés nustatymo galimybés nebiity keliamas.

Tais atvejais, kai informacijos valdytojas nezino asmens, su kuriuo
susijusig informacijg tvarko, tapatybés, galimumo nustatyti asmens tapatybe
klausimas turi biiti nagrin¢jamas, atsizvelgiant j visg egzistuojanc¢ig su asmeniu
susijusig ir galin¢ig padéti §j asmenj identifikuoti informacijg, nepriklausomai
nuo to, kas $ig informacija valdo. Vertinant asmens identifikavimo galimybe,
neatsizvelgiama tik j ta informacijg, kurig turi pats identifikuojamas asmuo, nes
§1 informacija objektyviai negali biiti panaudota iki asmens tapatybés
nustatymo.

Antra, asmens, su kuriuo susijusi informacija tvarkoma, identifikavimo

galimybé neturi biti analizuojama i§ vieno konkretaus subjekto pozicijos. Tam,

184 KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 92.
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kad biity konstatuota esant galimyb¢ nustatyti asmens tapatybe, neturi biiti
jvardinamas subjektas, turintis realig galimybe tai atlikti. Dél to néra svarbios
ir neprivalo buti vertinamos teisinés, techninés ar kitokios kliiitys, su kuriomis
susidurty kuris nors konkretus subjektas, sickdamas surinkti informacija,
reikalingg asmens tapatybei nustatyti.

TreCia, turi buti konstatuota esant abstrakéig asmens tapatybés
nustatymo galimybe. Nustacius, kad egzistuoja papildoma informacija, kuri
kartu su informacijos valdytojo turima informacija leisty identifikuoti asmenj,
gali biiti daroma iSvada, jog imanoma nustatyti asmens tapatybg. Neéra
reikalaujama, kad buty faktiskai surinkta visa reikiama informacija ir nustatyta
dominancio asmens tapatybe.

Ketvirta, vertinimas turi biti atlickamas 1§ pozicijos subjekto,
suinteresuoto asmens identifikavimu ir dedan¢io maksimalias pastangas Siam
tikslui pasiekti. Riipestingumo principas reikalauja, kad galimybés identifikuoti
dominant] asmenj vertinimas biity atliekamas kruops¢iai ir riipestingai.

Penkta, galimumas nustatyti asmens tapatybe negali biiti vertinamas
tik esamo technologijy lygio kontekste. Aplinkybé, kad Siandien pagal esama
informacija techniSkai nejmanoma identifikuoti dominantj asmenj, neduoda
pagrindo vienareikSmiskai teigti, kad asmuo, remiantis ta pacia informacija,
negalés biiti identifikuotas ateityje. | Sig aplinkybg butina atsizvelgti tais
atvejais, kai svarstoma, ar asmens duomenimis turi biiti pripazjstama
informacija, kurios tvarkymas gali turéti Zymios jtakos asmeniui, su kuriuo §i
informacija susijusi, taip pat tuomet, kai planuojama tvarkyti informacija
ganétinai ilgg laiko tarpag.

Galimybés nustatyti asmens tapatybe vertinimas — sudétingas procesas.
Ji dar labiau apsunkina tai, kad vertinan¢iajam tenka pareiga nubrézti
vertinimo riba, kurig pasiekus galima pagristai konstatuoti, kad asmens
tapatybés nustatymas nejmanomas. Vertinimas negali buti begalinis, negali

perzengti protingumo ribqlgs. IS vienos pusés, svarbu, kad galimybé nustatyti

185 13 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
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asmens tapatybe biity vertinama kruopsciai ir riipestingai, nes nuo to priklauso,
ar informacijos valdytojo turima su asmeniu susijusi informacija bus
pripaZjstama asmens duomenimis ir, tenkinant papildomas Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo nustatytas sglygas, turés biiti tvarkoma, laikantis
asmens duomeny teisinés apsaugos taisykliy. IS kitos pusés, atliekant
vertinimg, negali biiti ignoruojamas protingumo principas, taisyklé ultra posse
nemo obligatur (teisé nereikalauja nejmanomo). D¢l to turi bati laikoma, kad
Jmanoma nustatyti tapatybe asmens, su kuriuo susijusi informacija tvarkoma,
jeigu §j tikslg galima pasiekti protingomis pastangomis ir sgnaudomis.

Kokios pastangos ir sgnaudos laikomos protingomis, priklauso nuo
konkre¢iy faktiniy aplinkybiy. Jeigu asmens tapatybei nustatyti reikalingi
dideli Zzmogiskieji pajégumai, placios specialios Zzinios, gausus kiekis
papildomos informacijos i§ skirtingy informacijos Saltiniy, skaitlingos loginés
operacijos ar kiti informacijos tvarkymo veiksmai, ganétinai ilgas laiko tarpas,
didelés finansinés iSlaidos, kitos gausios ar iSskirtinés priemonés, tokiais
atvejais turéty biiti laikoma, kad asmuo negali biiti identifikuotas protingomis
pastangomis ir sgnaudomis, o informacijos valdytojo tvarkoma su Siuo asmeniu
susijusi informacija neturéty biti traktuojama asmens duomenimis.

Reikia pabrézti, kad asmeniui, kurio tapatybé neZinoma, identifikuoti
visada bus reikalingos pastangos, finansinés, laiko ir zmogiSkyjy istekliy
sgnaudos. Sprendziant dél pateisinamo pastangy ir sagnaudy masto, turi biiti
vadovaujamasi proporcingumo principu: kuo didesnj poveikj asmeniui gali
daryti informacijos valdytojo turimos informacijos tvarkymas, tuo didesnés
pastangos ir sgnaudos asmens tapatybei nustatyti vertintinos kaip protingos.
Asmens tapatybei nustatyti reikalingos pastangos ir sgnaudos gali biti
pripazintos neatitinkanc¢iomis protingumo Kkriterijaus tik iSskirtiniais atvejais,

riipestingai ir sgziningai jvertinus pastangy ir sgnaudy pobudj bei apimt;.

apsaugos reglamento) projekto 4 straipsnio 1 punkto nuostaty seka, kad vertinant asmens tapatybés
nustatymo galimybe, turéty biiti atsizvelgiama tik j tas priemones, kuriomis, tikétina galéty naudotis
duomeny valdytojas arba kitas fizinis ar juridinis asmuo.
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PavyzdZziui asmeniui, prekybos centre jsigijusiam prekiy ir
atsiskai¢iusiam grynaisiais pinigais, identifikuoti pagal kasos ¢ekj paprastai
reikéty neproporcingai dideliy pastangy ir sgnaudy, todél gali biti daroma
1Svada, kad aptariamu atveju pirkéjo asmens tapatybé negali biiti nustatyta, o
pirkéjui i8duotame kasos Cekyje fiksuota informacija neturi biti laikoma
asmens duomenimis. Kitaip vertintina galimybé identifikuoti transporto
priemonés savininka, kai zinomi transporto priemonés valstybiniai numeriai.
Sio asmens tapatybei nustatyti néra reikalingos didelés pastangos ar sanaudos,
tode¢l pritartina Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nuomonei, kad
$iuo atveju asmens tapatybé gali biiti nustatyta'®.

Reikia pabrézti, kad kai Kkuriais atvejais egzistavimas galimybés
nustatyti asmens tapatybe turi biiti pripazjstamas, nevertinus pastangy ir
sgnaudy, reikalingy Siam tikslui pasiekti. Pritartina Direktyvos darbo grupés
nuomonei, kad bty akivaizdus prieStaravimas teigti, kad negalima nustatyti
asmens tapatybés tais atvejais, kai jg nustatyti — asmens duomeny tvarkymo

tikslas'®’

. Todeél tais atvejais, kai su nezinomos tapatybés asmenimis susijusi
informacija tvarkoma tikslu Siuos asmenis identifikuoti, turi Dbiiti
preziumuojama, kad minéty asmeny tapatybé gali buti nustatyta, o tvarkoma
informacija turi bati pripazjstama asmens duomenimis. Tokio pobudzio
prezumpcija, be kita ko, turéty biiti taikoma, kai asmens duomenys renkami,
vykdant vaizdo stebé&jimg, nes jo metu informacija fiksuojama ir kaupiama
turint tikslag, prireikus identifikuoti tam tikru metu tam tikroje vietoje buvusius
asmenis.

Taigi, asmens duomenimis laikoma tik su Zinomu fiziniu asmeniu ar
asmeniu, kurio tapatybé gali buti nustatyta, susijusi informacija. Jeigu,
remiantis duomeny valdytojo turima bei kita egzistuojancia informacija, negali

biti nustatyta asmens, su kuriuo susijusi duomeny valdytojo tvarkoma

informacija, tapatybé, §i informacija netraktuojama asmens duomenimis ir ja

188 T jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. kovo 9 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. N°>-827/2012.

187 Nuomoné 4/2007 dél asmens duomeny sgvokos [interaktyvus] [Zifiréta 2011-11-21]. Prieiga per
interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2007/wp136_It.pdf>.
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tvarkant neturi biiti laikomasi asmens duomeny apsaugos teisiniy nuostaty,

iskaitant asmens duomeny teisinés apsaugos principus.

1.2.4. Asmens duomeny i\vr duomeny subjekto tarpusavio rysio formos

Su duomeny subjekto tapatybés nustatymo problema glaudziai susijes
kitas klausimas, j kurj privalo buti atsakyta, sprendziant, ar tam tikra
informacija laikytina asmens duomenimis — tai rySio tarp asmens ir
informacijos egzistavimo klausimas. Nesudétingais atvejais, kai informacijos
rySys su tam tikru asmeniu akivaizdus ir informacija pakankamai aiskiali
nurodo arba apibiidina $j asmenj, informacija pripazjstama esanti asmens
duomenimis, neskiriant didesnio démesio nei galimybés nustatyti duomeny
subjekto tapatybe, nei duomeny subjekto ir informacijos tarpusavio rysio
analizei. Pavyzdziui asmens vardas, pavardé, i$silavinimas, sveikatos biiklé be
didesniy svarstymy laikomi asmens duomenimis. Taciau nuspresti, ar
graficiy’® nuotraukos laikytinos fiksuojan¢iomis asmens duomenis, ar
transporto priemoniy kontrolés sistemos pagalba surinkta informacija, susijusi
su transporto priemonés buvimo vieta, judéjimo greiCiu ir panasSiais
parametrais, traktuotina asmens duomenimis, daug sudétingiau. Padéti atsakyti
1 Siuos klausimus gali iSmanymas, kokio pobiidzio ir kaip pasireiSkianciy
sgsajy tarp informacijos ir fizinio asmens egzistavimas sudaro pagrindg
konstatuoti informacija esant asmens duomenimis.

Nagrinéjant asmens duomeny ir duomeny subjekto tarpusavio rysj,
svarbu pabrézti, kad informacijai pripazinti asmens duomenimis biitina
konstatuoti sgsajy tarp informacijos ir duomeny subjekto egzistavimg, bet ne
fakta, kad informacija yra apie duomeny subjekta. Nusakant asmens duomeny

esme vartojama sgvoka ,,su asmeniu susijusi informacija®, kuri apima platesnio

188 Vartoti grafi¢iy (vns. grafitis), grafitininko savokas siiilo Valstybiné lietuviy kalbos komisija. Zr.
Valstybinés lietuviy kalbos komisijos 2010 m. spalio 28 d. protokolinis nutarimas Nr. PN-6 , D¢l
SvetimZzodziy atitikmeny saraso” [interaktyvus] [zilréta 2012-07-25]. Prieiga per interneta:
<http://mwwa3.Irs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_|?p_id=385140&p_query=&p_tr2=>.
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spektro ir jvairesnio turinio informacija nei savoka ,informacija apie
asmenj‘°.

Visa asmenj apibudinanti informacija (informacija apie asmenj)
priskiriama asmens duomenims, ta¢iau asmens duomeny kategorijai priklauso
ir kita informacija, kuri nenurodo duomeny subjekto charakteristiky, taciau su
duomeny subjektu siejasi kitais biidais. Antai informacija apie mokes¢io uz
asmeniui nuosavybeés teise priklausancio biisto Sildyma dydis néra informacija
apie asmenj, bet ta aplinkybé, kad S§i informacija naudojama, priimant
sprendimus asmens atZzvilgiu (visy pirma, asmeniui pateikiant sgskaitg uz
suteiktg paslaugg), lemia, jog informacija laikytina asmens duomenimis.

Dazniausiai informacijos ir asmens tarpusavio rySio buvimas
konstatuojamas, atsizvelgiant j informacijos turinj. Informacija gali apibiidinti
asmenj, jo elgsena arba nurodyti asmens tapatybe'™. Negin¢ijamai asmens
duomenimis laitkoma informacija, apibidinanti asmenj, tiesiogiai ar
netiesiogiai nusakanti asmens savybes, skiriamuosius bruozus (asmens amziy,
sveikatos bikle, Seimine padétj, gyvenamosios vietos adresg, pomégius,
einamas pareigas ir pan.).

Asmens elges] apibudinanti informacija glaudziai siejasi SU asmens
ypatybes iSreiSkiancia informacija ir ne visada lengva atriboti §ias dvi
informacijos kategorijas. Pavyzdziui informacija apie asmens apsipirkimo

jprocius, gaunamy pajamy dydj, banko sgskaitos numerj gali buti laikoma tiek

89 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2011 m. rugséjo 22 d. nutartyje, priimtoje
administracinéje byloje Nr. A*2-2809/2011, nurodé, kad jstatymy leidéjo vartojamos sgvokos
minformacija apie asmenj* turinys ai$kintinas, remiantis Lietuvos Respublikos asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymu, kurio 2 straipsnio 1 dalis apibrézia asmens duomenis — tai bet kuri
informacija, susijusi su fiziniu asmeniu — duomeny subjektu, kurio tapatybé Zzinoma arba gali biti
tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyta pasinaudojant tokiais duomenimis kaip asmens kodas, vienas arba
keli asmeniui budingi fizinio, fiziologinio, psichologinio, ekonominio, kultarinio ar socialinio
pobiidzio poZymiai. Teismas pazyméjo, kad byloje nagringjamu atveju asmens einamos konkrecios
pareigos, net ir nenurodzius kity asmenj identifikuojan¢iy duomeny, gali buti pakankamu socialinio
pobiidzio pozymiu to asmens tapatybei nustatyti, ir jei konkretis duomenys apie asmens gaunama
darbo uzmokestj pripazintini privataus pobtidzio informacija, iskyla butinybé jvertinti, ar jie gali buti
atskleidziami. Paminétose nutarties nuostatose galima jzvelgti savoky ,,informacija apie asmenj®,
»~asmens duomenys*, ,,privataus pobtidzio informacija* tapatinima, kas vertintina kritiskai.

190 Article 29 Data Protection Working Party. Working Document on Data Protection Issues Related to
RFID Technology [interaktyvus] [zitréta 2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/
justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2005/wp105_en.pdf>.
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asmens ypatybes, tiek ir jo elgesi nurodanc¢ia informacija. Nepriklausomai nuo
to, ar informacijg laikysime nusakancia asmens ypatybes ar jo elgsena, Si
informacija akivaizdziai susijusi su asmeniu, todél turi biti pripaZjstama
asmens duomenimis, o jos tvarkymas, jeigu atitinka Asmens duomeny teisinés
apsaugos istatyme nustatytus kriterijus, turi buti vykdomas, laikantis asmens
duomeny teisinés apsaugos principy bei taisykliy.

Klausimas dél informacijos, apibiidinancios asmenj ar jo elgsena,
pripazinimo asmens duomenimis néra lengvas. Tai patvirtina ir praktiSkai
susiklostancios konfliktinés situacijos. Antai 2007 metais buvo kilgs gincas dél
informacijos apie asmens padarytg administracinj teisés pazeidimg (pazeidimo
padarymo laikg ir vietg), administracinj teisés pazeidimg padariusio asmens
neblaivumo laipsnj, Administraciniy teisés pazeidimy kodekso straipsnj,
numatant] atsakomybg¢ uz asmens padarytg administracinj teisés pazeidima, bei
uz pazeidimg taikyta sankcijg traktavimo asmens duomenimis. Valstybiné
duomeny apsaugos inspekcija §ig informacijg laiké asmens duomenimis ir
pateiké nurodymg Vilniaus miesto vyriausiajam policijos komisariatui laikytis
asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy bei nutraukti minéty asmens
duomeny skelbimg jstaigos interneto svetain¢je. Laikydamas minéty asmens
duomeny skelbima internete teisétu, Vilniaus miesto vyriausiasis policijos
komisariatas pateiké Vilniaus apygardos administraciniam teismui skunda,
kuriame praS$¢ panaikinti Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos duota
nurodyma.

Vilniaus apygardos administracinis teismas, nagrinédamas skunda,
konstatavo, kad Vilniaus miesto vyriausiojo policijos komisariato interneto
svetainéje skelbta informacija apie administracinio teisés pazeidimo padarymo
laikg ir vieta, nustatyta asmens neblaivumo laipsnj, Administraciniy teisés
pazeidimy kodekso straipsnj, numatant] atsakomybe uz asmens padarytg
administracin] teisés pazeidima, uz pazeidimg taikyta sankcija nelaikytina
asmens duomenimis, todél Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos
nurodyme minimi asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimai Sios

informacijos tvarkymo atzvilgiu neturi bti taikomi ir inspekcijos reikalavimas

81



nutraukti minétos informacijos skelbimg policijos komisariato interneto
svetainéje neteisétas™ .

Nesutikdama su tokiu Vilniaus apygardos administracinio teismo
sprendimu, Valstybin¢ duomeny apsaugos inspekcija pateiké apeliacinj
skundg, kuriame nurod¢, kad asmens duomenimis turi biiti laikoma bet kuri
informacija, susijusi su fiziniu asmeniu, kurio tapatybé Zinoma arba gali buti
nustatyta, tod¢l Vilniaus miesto vyriausiojo policijos komisariato interneto
svetainéje paskelbta informacija turi biiti pripazjstama asmens duomenimis.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, iSnagrinéjes apeliacinj
skunda, pripazino, kad Vilniaus apygardos administracinis teismas klydo ir
nepagristai nepripazino auk$¢iau minétos informacijos asmens duomenimis™®.
Palaikytina tokia Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo pozicija, nes ji,
skirtingai nuo Vilniaus apygardos administracinio teismo pateiktos nuomoneés,
atitinka asmens duomeny sampratg. Informacija apie asmens padaryta
administracinj teisés pazeidima, apie aplinkybe, kad pazeidimo padarymo metu
asmuo buvo neblaivus, apie asmeniui skirta administracing nuobaudg
apibiidina asmenj ir jo elgsena, tod¢l §i informacija laikytina susijusia su
asmeniu ir turéty bati pripazjstama asmens duomenimis.

Greta asmen] bei jo elgseng apibiidinancios informacijos egzistuoja dar
viena kategorija informacijos, kurios rySys su konkre¢iu asmeniu pripazjstamas
Sios informacijos turinio pagrindu. Tai asmens tapatyb¢ nurodanti informacija.
Skirtingai nei asmenj ar jo elgseng nusakanti informacija asmens tapatybe
nurodanti informacija ne apibtidina asmenj, bet pateikia nuorodg j ji. Antai
asmens vardas nepateikia jokiy asmens charakteristiky, taciau leidZia suprasti,
koks subjektas turimas omeny. Be vardo asmens tapatybe nurodancia
informacija taip pat laikoma asmens pavardé, asmens kodas, pirSty atspaudai,

einamos unikalios pareigos (pavyzdziui Ministro Pirmininko), kita panasaus

91 vilniaus apygardos administracinio teismo 2007 m. birzelio 26 d. sprendimas administracinéje
byloje Nr. 1-7110-5/2007.
192 | jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. balandZio 24 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A%*-689/2008.
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pobudzio informacija. Visa S§i informacija susijusi su konkreciu fiziniu
asmeniu, todél latkoma asmens duomenimis.

Duomeny subjekto tapatybe nurodanti ar duomeny subjekta, jo elgseng
apibudinanti informacija gali suteikti ziniy ir apie kitus asmenis, tiek fizinius,
tiek ir juridinius. Informacijos sgsajy su skirtingais asmenimis gausa ir jvairove
nemenkina ir juo labiau neeliminuoja informacijos rySio su konkrec¢iu fiziniu
asmeniu. Ta pati informacija tuo paciu metu gali biti keliy fiziniy asmeny
asmens duomenimis, o kartu ir juridinj asmen;j apibiidinancia informacija. D¢l
Sios priezasties negalima sutikti su Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos,
Vilniaus apygardos administracinio teismo ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo nuomone, kad su juridiniu asmeniu susijusi, taciau
kartu Zziniy apie fizinj asmenj suteikianti informacija negali buti laikoma

asmens duomenimist®,

193 Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija nagrinéjo fizinio asmens skunda, kuriame buvo prasoma
jvertinti asociacijos ,,Linava“ atlieckamo jo asmens duomeny tvarkymo ir duomeny perdavimo
dienrasc¢iy ,,Vilniaus diena® ir , Kauno diena*“ Zurnalistei teisétuma. Minétuose dienra$ciuose buvo
paskelbta tokio pobtidzio informacija: ,,Asociacijai skolingi deSimtys vezéjy, vienas ilgameciy
skolininky — judéjimo ,,Uz skaidruma Linavoje* lyderis ir kandidatas j asociacijos prezidentus E. M. Jo
buvusi jmoné ,,Vedauta" 1996-1997 m. Rusijos muitinés net tris kartus pazyméta dél TIR pazeidimy,
kad nepristatyti kroviniai. O uzdarius ,,Vedauta“ po keleriy mety, 1999 m., juoduosiuose saraguose dél
ty paciy pazeidimy atsidaré ir kita jo jmoné — ,,Vedautos autotransportas®. ,Linavos* sekretoriato
duomenimis, dél Sio asmens vadovaujamy jmoniy pazeidimy asociacija patyré apie 100 tukst. lity
nuostoliy, jie lig Siol neatlyginti. Pasak asociacijos prezidento A. K., iSieSkant skolas veiksmy turi
imtis sekretoriatas, taciau $i E. M. skola kaba jau 15 mety ir jos niekas niekada net nebandé iSieskoti®.
Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija priémé sprendima, kad asociacija ,Linava“ nepazeidé
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo, nes asociacija tvarko duomenis apie juridinj asmenj, o
ne apie E. M. kaip apie fizinj asmenj, 0 toks tvarkymas nepatenka j minéto jstatymo reguliavimo sritj.
Inspekcija taip pat nurodé, kad dienras¢iuose E. M. minimas tik kaip UAB ,Vedauta“ ir
UAB ,,Vedautos autotransportas® vadovas, straipsniuose pateikiama informacija apie E. M. jmones ir
apie ju skolas, tai yra pateikiama informacija apie juridinj asmenj, o ne apie E. M. kaip apie fizin]
asmenj. Tokig Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos pozicija palaiké Vilniaus apygardos
administracinis teismas, kuris 2012 m. sausio 23 d. sprendime, priimtame administracinéje byloje
Nr. 1-1310-365/2012, nurodé, kad bendrovés vadovo vardas ir pavardé laikytini juridinio asmens
duomenimis, 0 bendrovés vadovo vardo ir pavardés atskleidimas, pazymint, kad $is asmuo yra
konkrecios bendrovés vadovas ir kad $i bendrove yra asociacijos ,,Linava® skolininké, traktuotina kaip
juridinio asmens duomeny paskelbimas ir nepatenka j Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
reguliavimo sritj. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2012 m. rugpjaéio 16 d. nutartyje,
priimtoje administracinéje byloje Nr. A%®!-2113/2012, nurodé, kad dienras¢iuose pateikti duomenys
siejami su E. M. priklausancia ar anksciau priklausiusia jmone, kuri buvo ar yra asociacijos ,,Linava”
naré, kad straipsnyje E. M. vardas ir pavardé nurodomi paZymint, jog jis yra konkretios bendrovés,
asociacijos ,,Linava‘“ skolininkés, vadovas. Teismas padaré i$vada, kad su E. M. kaip fiziniu asmeniu
susijusi informacija straipsniuose nebuvo pavieSinta, 0 straipsniuose paskelbti duomenys laikytini
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I§ auksc¢iau i8déstyto matyti, kad asmens tapatybe¢ nurodancios, asmens
ypatybes ar elges] nusakancios informacijos ir atitinkamo asmens rySio buvimag
lemia informacijos turinys. Informacijos turiniu grindZiamas rySys tarp
informacijos ir asmens pakankamai daZnas, bet ne vienintelis galimas.
Informacija gali biti pripazjstama susijusia su asmeniu, atsizvelgiant ir ]
informacijos tvarkymo tikslg arba padarinius, kuriuos asmeniui gali sukelti $i
veikla'*.

Sprendziant  klausimg dél informacijos pripazinimo asmens
duomenimis, informacijos tvarkymo tikslas ar galimi padariniai asmeniui turi
biiti vertinami tik tais atvejais, kai rySys tarp informacijos ir asmens negali biiti
nustatytas, remiantis informacijos turiniu. Jeigu informacija savo turiniu
susijusi su konkre€iu fiziniu asmeniu, ji turi biti pripazjstama asmens
duomenimis, nepaisant to, kokiais tikslais §i informacija tvarkoma ir ar Sios
informacijos tvarkymas turés jtakos asmeniui.

Laikoma, kad sgsajos tarp informacijos ir asmens egzistuoja dél
informacijos tvarkymo tikslo, jeigu informacija renkama ir tvarkoma tam, kad
jos pagrindu bty priimami sprendimai asmens atzvilgiu. Pavyzdziui Vilniaus
apskrities vyriausiasis policijos komisariatas pradéjo ikiteisminj tyrimg dél
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 187 straipsnio 2 dalyje numatytos
veikos (didelés vertés svetimo turto ar didelés mokslinés, istorinés ar kultiirinés
reikSmés turinciy vertybiy sunaikinimas ar sugadinimas) ir tikslu iSaiskinti
padaryta teisés pazeidimg bei patraukti kaltus asmenis baudziamojon
atsakomybén renka su teisés pazeidimu (uzrasy ,,solomon* ant statiniy Vilniuje
darymu) susijusig informacija — daro uzraSy nuotraukas, skaifiuoja Siais

uZragais padaryta zala'®.

juridinio asmens duomenimis, todél yra vieSi bei laisvai prieinami visiems asmenims ir Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymu néra saugomi.

194 Direktyvos darbo grupés nuomoné 4/2007 dél asmens duomeny sgvokos [interaktyvus] [ZiGiréta
2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2007/
wpl36_It.pdf>.

195 Policija jsitrauké j Solomono medziokle. Valstietis [interaktyvus] [Zifiréta 2012-03-05]. Prieiga per
internetg:http://www.valstietis.It/Pradzia/Naujienos/Kriminalai-nelaimes/Policija-isitrauke-i-Solomono
-medziokle>.
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Grafi¢iai patys savaime iSreiSkia per mazai informacijos apie jy
autorius, kad turinio pagrindu grafi¢iy nuotraukos galéty biti laikomos
fiksuojan€iomis asmens duomenis. Taciau aptariamu atveju grafiiy
fotografavimo ir pieSiniais padarytos Zzalos skai¢iavimo tikslas (nustatyti
grafitininky tapatybg ir patraukti juos teisinén atsakomybén) salygoja, kad
policijos surinkta ir tvarkoma informacija, susijusi su uzrasais ,,solomon‘ ir
juos padariusiais asmenimis, laikytina asmens duomenimis.

TrecCiasis, paskutinis, aspektas, leidZiantis teigti, kad informacija
susijusi su konkreciu fiziniu asmeniu — tai informacijos tvarkymo galimas
poveikis Siam asmeniui. Tokio pobiidzio sgsajos egzistavimo klausimas turi
buti analizuojamas tais atvejais, kai rySys tarp informacijos ir asmens negali
biiti konstatuotas auks$Ciau aptartais pagrindais, tai yra atsizvelgiant |
informacijos turinj ir informacijos tvarkymo tiksla.

Informacija turi biiti pripazjstama asmens duomenimis aptariamu
pagrindu, jvertinus potencialy, bet ne realy informacijos tvarkymo poveikj
asmeniui. Sitai teigtina, atsizvelgus j tai, kad klausimas dél informacijos
pripazinimo asmens duomenimis ir d¢l Sios informacijos tvarkymui taikytiny
taisykliy turi buti iSsprestas iki pradedant tvarkyti informacija, tai yra dar
objektyviai neegzistuojant poveikj asmeniui galinCiam daryti veiksniui —
asmens duomeny tvarkymui.

Svarbu pazyméti, jog informacijai pripazinti asmens duomenimis néra
butina nustatyti, kad informacijos tvarkymas turés esminj poveik] asmeniui.
Bet kokio intensyvumo, ta¢iau realiai tikétino informacijos tvarkymo poveikio
asmeniui buvimas — pakankamas pagrindas daryti iSvada, kad informacija
susijusi su asmeniu ir turi biiti laikoma asmens duomenimis.

Analizuojant, ar informacijos tvarkymas galimai turés jtakos asmeniui,
turéty biti nagrinéjama, ar tvarkant informacija, asmuo bus vertinamas taip pat
kaip ir tuo atveju, jeigu minétoji informacija nebiity tvarkoma. Jeigu tiek
tvarkant informacija, tiek ir jos netvarkant, asmens atzvilgiu biity priimami
analogiSki sprendimai, turi buti daroma iSvada, kad informacijos tvarkymas

neturés jtakos asmeniui. Ir prieSingai, jeigu dél tvarkomos informacijos asmuo
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biity vertinamas kitaip nei Sios informacijos neturint, privalu pripaZinti, kad
informacijos tvarkymas turés jtakos asmeniui.

Konstatavus, kad informacijos tvarkymas tikétinai darys poveiki
asmeniui, $i informacija turi buti pripazjstama asmens duomenimis ir, esant
papildomoms Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme numatytoms
salygoms, Si informacija turi biiti tvarkoma, laikantis asmens duomeny teisinés
apsaugos reikalavimy.

Konstatuoti, kad informacijos tvarkymas galimai turés jtakos tam
tikriems asmenims, ganétinai sudétinga, nes informacijg valdantys subjektai
neretai nedeklaruoja visy informacijos tvarkymo tiksly. PavyzdZiui jmonei
diegiant transporto priemoniy kontrolés sistemg, gali buti deklaruojama, kad
surinkta informacija bus naudojama, siekiant veiksmingiau naudoti turimus
iSteklius, darbo uzduotis skirti tiems darbuotojams, kuriy valdomos transporto
priemonés yra arciau uzduoties atlikimo vietos. Taciau praktiSkai jdiegta
kontrolés sistema gali biiti naudojama tikrinti, kada darbuotojai pradeda ir
baigia darbg, ar nenukrypsta nuo nustatyty marSruty, ar nevirSija leistino
greiCio ir pan. Tokio pobiidzio informacija, tikétina, bus panaudota darbuotojy
atzvilgiu, sprendziant atsakomybés, skatinimo ir panaSius su darbo teisiniais
santykiais susijusius klausimus. D¢l S$ios priezasties aptariamu atveju
transporto priemoniy kontrolés sistemos pagalba surinkta informacija turéty
buti laikoma susijusia su asmeniu, kurio vairuojama transporto priemoné
kontroliuojama, ir pripazjstama jo asmens duomenimis.

Apzvelgus galimus informacijos ir asmens ryS$ius, darytina iSvada, kad
informacija laikoma susijusia su asmeniu ir pripazjstama asmens duomenimis,
jeigu nurodo Zinomo ar galimo identifikuoti fizinio asmens tapatybe, suteikia
Ziniy apie §] asmenj ar jo elgsena, jeigu informacijg ketinama naudoti, priimant
su asmeniu susijusius sprendimus, arba jeigu informacijos tvarkymas turés
jtakos asmeniui. Informacijai pripazinti asmens duomenimis pakanka
konstatuoti vieno kurio nors pobidzio rySio (turinio, tikslo ar padariniy
poziiiriu) buvimg. Informacijg pripazinus asmens duomenimis ir esant Asmens

duomeny teisinés apsaugos jstatyme nustatytoms salygoms, §i informacija turi
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biti tvarkoma, laikantis asmens duomeny teisinés apsaugos principy bei

taisykliy.

1.2.5. Asmens duomeny samprata placigja ir siaurgja prasme

Nagrin¢jant asmens duomeny samprata, ne karta minéta, kad su
konkreciu fiziniu asmeniu susijusi informacija turi biti tvarkoma, laikantis
asmens duomeny teisinés apsaugos principy ir kity asmens duomeny teisinés
apsaugos reikalavimy, jeigu §i veikla vykdoma Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme numatytomis sglygomis. Taigi, vien pripazinti informacija
esant asmens duomenimis nepakanka, kad kilty pareiga $ig informacija
tvarkyti, laikantis su asmens duomeny teisine apsauga susijusiy reikalavimy.
Siai pareigai atsirasti bitinas kompleksas prielaidy, i§ kuriy pagrinding, bet ne
vienintelé, — tvarkomos informacijos pripazinimas asmens duomenimis.

Tiek Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo, tick Direktyvos
95/46/EB nuostaty analizé leidzia daryti iSvadg, kad gali buti iSskirtos dvi
asmens duomeny sampratos. Lietuvos nacionaliniame ir Europos Sgjungos
lygmeniu galiojanéiame teisiniame reguliavime sgvoka ,,asmens duomenys
vartojama dviem prasmémis ir, norint tinkamai suprasti teisiniy nuostaty turinj,
bitina suvokti, kuria prasme minétoji sgvoka pavartota konkrecioje nuostatoje.

Pagal vieng 1§ nagrin¢jamos sampratos prasmiy asmens duomenimis
laikoma bet kuri su konkreciu fiziniu asmeniu susijusi informacija, pagal kita
prasm¢ asmens duomenimis pripazjstama tik ta su konkreciu fiziniu asmeniu
susijusi informacija, kurig tvarkant privalo biiti laikomasi asmens duomeny
teisinés apsaugos reikalavimy. Pirmoji apibréztis atskleidzia asmens duomeny
sampratg placigja prasme, o antroji — siaurgja prasme. Visi asmens duomenys
siaurgja prasme patenka ] asmens duomeny placigja prasme kategorija, taciau
pastaroji asmens duomeny kategorija neapsiriboja vien asmens duomenimis
siaurgja prasme.

Asmens duomeny sampraty placigja ir siaurgja prasme iSskyrimas

pabrézia, kad ne visi asmens duomenys turi buti tvarkomi, laikantis asmens
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duomeny apsaugos teisiniy nuostaty. Galimi atvejai (ir jie néra iSimtiniai) kai
informacija priskirlama asmens duomenims, taCiau ji gali bati renkama,
naudojama ir kitaip tvarkoma be jokiy asmens duomeny teisinés apsaugos
tikslais nustatyty suvarzymy.

Asmens duomeny teisinés apsaugos principai — sudéting teisinio
reguliavimo dalis, todél Siy principy privalo laikytis dalyviai tik ty su asmens
duomeny tvarkymu susijusiy visuomeniniy santykiy, kurie reguliuojami
valstybés nustatytomis asmens duomeny teisinés apsaugos taisykléemis. Taigi,
asmens duomeny teisinés apsaugos principai aktualiis tik asmens duomeny
siaurgja prasme tvarkymo atzvilgiu. Dél Sios priezasties, prie§ pradedant
analizuoti asmens duomeny teisinés apsaugos principy sistemg ir atskiry
principy turinj, reikia pazinti §iais teisés principais reguliuojamy teisiniy
santykiy objekta, tai yra asmens duomenis siaurgja prasme.

Asmens duomeny Samprata siaurgja prasme iSvedama i§ Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 1 straipsnio 2 ir 4 daliy, nustatanciy
jstatymo taikymo sritj'®. Reikia pabrézti, kad nors minétose jstatymo
nuostatose atskirai nepazyméta, taciau i§ teisinio reguliavimo visumos seka,
kad vienas i$ skiriamyjy asmens duomeny siaurgja prasme bruozy — tai iSorinés
iSraiSkos formos buvimas. Asmens duomeny teisinés apsaugos taisyklémis
reguliuojamas tik iSoriSkai iSreik$tds ir fiksuotos, bet ne asmeny sgmongje
laikomos su konkreciu fiziniu asmeniu susijusios informacijos tvarkymas.

ISorinés iSraiSkos formos buvimas — vienintelé sglyga, kuri keliama
informacijai, kad ji galéty biiti pripaZjstama asmens duomenimis siaurgja
prasme. Visi kiti kriterijai, pagal kuriuos identifikuojami asmens duomenys
siaurgja prasme, susij¢ su asmens duomeny tvarkymo ypatumais. Taigi,
informacijos turinys nevaidina jokio vaidmens, sprendziant, ar informacija

laikytina asmens duomenimis siaurgja prasme, todél iSoriskai iSreiksta to paties

19 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 1 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad jstatymas
reglamentuoja santykius, kurie atsiranda tvarkant asmens duomenis automatiniu bidu, taip pat
neautomatiniu bidu tvarkant asmens duomeny susistemintas rinkmenas: sarasus, kartotekas, bylas,
sgvadus ir kita; jstatymo 1 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad jstatymas netaikomas, jeigu asmens
duomenis tvarko fizinis asmuo ir tik asmeniniams poreikiams, nesusijusiems su verslu ar profesija,
tenkinti.
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turinio informacija vienais atvejais bus pripazistama asmens duomenimis
siaurgja prasme ir jos tvarkymas turés biiti atlickamas, laikantis asmens
duomeny teisinés apsaugos principy ir kity reikalavimy, o kitais atvejais $i
informacija nebus priskiriama asmens duomeny siaurgja prasme kategorijai.
ISoriSkai iSreikStos su konkreCiu fiziniu asmeniu susijusios informacijos
traktavimg ar netraktavimg asmens duomenimis lemia tai, kokiu budu ir
kokaiais tikslais §i informacija tvarkoma.

Pirmasis asmens duomeny tvarkymo ypatumas, kuris leidzia
identifikuoti asmens duomenis siaurgja prasme, susijes su Siuos asmens
duomenis tvarkanciu subjektu. ] asmens duomeny teisinés apsaugos
reikalavimy veikimo sferg patenka tik kity asmeny, bet ne paties duomeny
subjekto, atliekamas asmens duomeny tvarkymas. Duomeny subjektas savo
asmens duomenis gali tvarkyti savo paties nuozitira. Asmens duomeny teisinés
apsaugos principai bei kitos asmens duomeny apsaugg reguliuojancios teisinés
nuostatos nenumato jokiy reikalavimy, kaip duomeny subjektas turi tvarkyti
savo asmens duomenis™’.

Kitas skiriamasis asmens duomeny siaurgja prasme poZymis — tai
asmens duomeny tvarkymo biidas ir laikmeny, kuriose kaupiami ir tvarkomi
asmens duomenys, riisis. Asmens duomeny apsaugos teisinémis nuostatomis
reguliuojami santykiai, kurie atsiranda tvarkant asmens duomenis automatiniu
budu, taip pat neautomatiniu biidu tvarkant asmens duomeny susistemintas
rinkmenas. Su asmeniu susijusi informacija, kuri tvarkoma kitaip nei
automatizuotai ar susistemintose informacijos rinkmenose rankiniu budu,
pripazjstama asmens duomenimis pla¢igja prasme, taciau nelaikoma asmens
duomenimis siaurgja prasme.

Sprendziant, ar informacijai biidingas nagrinéjamas asmens duomeny
siaurgja prasme poZymis, pirmiausia turi biiti jvertintas asmens duomeny

tvarkymo budas (automatinis ar neautomatinis). Tuomet, jeigu asmens

197 Reikia paminéti, kad teisés aktuose nustatomi reikalavimai fiziniams asmenims pateikti savo
asmens duomenis tam tikriems subjektams (valstybés ir savivaldybiy institucijoms ir jstaigoms ir pan.),
taCiau Sie jpareigojimai suponuojami ne asmens duomeny teisinés apsaugos siekio, bet tikslo uztikrinti
valstybés funkcijy jgyvendinima, vieSo ar atskiry subjekty interesy apsauga.
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duomenys néra tvarkomi automatizuotai, turi biti analizuojamos rinkmenos,
kuriose tvarkomi duomenys.

Svarbu pabrézti, kad sprendziant klausimg dél informacijos priskyrimo
asmens duomeny siaurgja prasme kategorijai, aktualus informacijos tvarkymo
budas, bet ne informacijos tvarkymui naudojamos technologijos. Tiek Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo, tiek Direktyvos 95/46/EB nuostatos
indiferentiSkos asmens duomeny tvarkymui naudojamy techniniy priemoniy
atzvilgiu. Tai svarbi asmens duomeny tvarkymui skirto teisinio reguliavimo
savybeé, uztikrinanti jo ilgaamziskuma ir universaluma'®.

Vertinimas, ar su konkre¢iu fiziniu asmeniu susijusi informacija
tvarkoma automatiniu buidu, turi buti atliekamas, analizuojant pagrindiniy
informacijos tvarkymo operacijy atlikimo tvarka. Tuo atveju, jeigu S$ios
operacijos atlieckamos technologijy pagalba, turi buti pripazjstama, kad
informacija tvarkoma automatiniu biidu. Jrangos, technologijy panaudojimas
vien informacijai fiksuoti nereiSkia, kad informacija tvarkoma automatiniu
budu. Pavyzdziui, jeigu asmens duomenys renkami naudojant diktofong, taciau
informacijos laikmenos su garso jrasais toliau tvarkomos rankiniu bidu, néra
pagrindo teigti, kad asmens duomenys tvarkomi automatiniu badu.

Kad informacija biity pripazinta tvarkoma automatiniu biidu, néra
bitina, jog Visi informacijos tvarkymo veiksmai biity atlickami technologijy
pagalba. Didziausias démesys turéty buti skiriamas informacijos apdorojimo ir
reikiamos informacijos paieSkos tvarkai. Jeigu informacija riiSiuojama,
jungiama, loginés ar kitokios operacijos su ja atlickamos, reikiamos
informacijos paieska vykdoma techniskai, laikoma, kad informacija tvarkoma

automatiniu budu. Jdomu pastebéti, kad Europos Sajungos Teisingumo Teismo

% Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto preambulés 13 punkte taip pat pabréziama, kad asmens duomeny
apsauga turéty biiti neutrali technologijy ir taikomy asmens duomeny tvarkymo metody atzvilgiu, nes
priesingu atveju kilty rimta teisés akty apéjimo grésme.
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nuomone, automatiniu asmens duomeny tvarkymu turi biiti pripazjstamas
asmens duomeny paskelbimas interneto svetaingje’™”.

Automatinis asmens duomeny tvarkymo budas, palyginus su rankiniu
budu, kelia didesng¢ grésme¢ duomeny subjekto interesams, nes sudaro
prielaidas rinkti, kaupti, naudoti ir tretiesiems asmenims teikti didelius asmens
duomeny kiekius palyginti mazomis sgnaudomis. D¢l to automatiniu biidu
tvarkoma su asmeniu susijusi informacija traktuojama asmens duomenimis
siaurgja prasme ir jos tvarkymui taikomos asmens duomeny teisinés apsaugos
taisyklés. Taigi, tvarkant asmens duomenis automatiniu bidu privalo biiti
laikomasi ir asmens duomeny teisin€s apsaugos principy.

Su konkreCiu fiziniu asmeniu susijusig informacijg tvarkant ne
automatiniu, bet rankiniu biidu, §i informacija laikoma asmens duomenimis
siaurgja prasme ir jos tvarkymui taikomi asmens duomeny teisinés apsaugos
ribojimai tik tuomet, jeigu $i informacija tvarkoma susistemintose rinkmenose.
Susisteminta pripazjstama tokia rinkmena, kurioje asmens duomenys iSdéstyti
sistemiSkai pagal tam tikrus su asmeniu susijusius kriterijus, leidZiancius
lengviau surasti asmens duomenis rinkmenoje. Susistemintomis rinkmenomis
laikomos kartotekos, sgvadai, kitokie asmens duomeny rinkiniai, kuriuose
informacija sugrupuota vieno ar keliy kriterijy pagrindu, o §is grupavimas
palengvina reikiamos su asmeniu susijusios informacijos paieska.

Kaip minéta, skiriamasis susistemintos rinkmenos bruozas —
rinkmenoje saugomos informacijos grupavimas, palengvinantis reikiamos
informacijos paieskg. Surasti dominancig informacija rankiniu biidu
tvarkomoje rinkmenoje, kurioje saugoma neriiSiuota informacija, ir ja
panaudoti ganétinai sudétinga. Pirmiausia, kyla sunkumy nustatyti, ar
dominanti informacija i$ viso yra rinkmenoje. Antra, dominancios informacijos
radimas, iSskyrimas, tolesnis jos apdirbimas reikalauja dideliy laiko ir
zmogiSkyjy iStekliy. Akivaizdu, kad asmens duomeny tvarkymas
nesusistemintose rinkmenose kelia mazesne grésm¢ duomeny subjekto

interesams negu asmens duomeny tvarkymas susistemintose rinkmenose. D¢l

199 Byla C-101/01, Bodil Lindqvist, 2003 1-12971. 25-27 p.
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to asmens duomenimis siaurgja prasme laikomi ir ; asmens duomeny apsaugos
teisniy nuostaty veikimo sritj patenka tik tie rankiniu biidu tvarkomi asmens
duomenys, kurie sukaupti susistemintose rinkmenose.

Rinkmenose informacija gali buti grupuojama jvairiais pagrindais —
pagal duomeny subjekty pavardes, einamas pareigas, gyvenamosios vietos
adresg ir panasius kriterijus. Informacijos raisiavimas, remiantis su duomeny
subjektais nesusijusiais kriterijais, nepalengvina dominanc¢iy asmens duomeny
paieskos rinkmenoje, todél toks rusSiavimas neduoda pagrindo teigti rinkmeng
esant susisteminta. Pavyzdziui informacijos laikmenos sukiirimo data —
laikmenoje esancios informacijos aspektas, kuris néra susijes su duomeny
subjektu, be to, suteikia itin nedaug Zziniy apie Sioje laikmenoje esancig
informacija. D¢l $iy priezas¢iy informacijos laikmeny i§déstymas rinkmenoje
chronologine tvarka néra pagrindas laikyti rinkmena susisteminta®®.

Susistemintomis informacijos rinkmenomis taip pat nelaikytinos
teismy bylos, nes bylose informacija déstoma, remiantis kriterijais, susijusiais
ne su konkreciu fiziniu asmeniu, o su bylos esme ir bylos nagrinéjimo eiga.
Netraktuojant teismo byly susistemintomis informacijos rinkmenomis, seka,
kad bylose esancios informacijos tvarkymui neturi biiti taikomos asmens
duomeny apsaugos teisinés nuostatos, jskaitant asmens duomeny teisinés
apsaugos principus. Tai nereiskia, kad teismai, tvarkydami informacijg bylose,
neprivalo laikytis jokiy reikalavimy. Antai informacijos tvarkymas teismy
bylose negali pazeisti asmens teisiy, jskaitant Konstitucijos 22 straipsnyje ir
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8

straipsnyje garantuojama asmens teise j privataus gyvenimo nelie¢Giamuma®®.

20 The | Durant“ Case and its Impact on the Interpretation of the Data Protection Act 1998
[interaktyvus] [zitiréta 2012-03-02]. Prieiga per internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/
library/data_protection/detailed_specialist_guides/the_durant_case_and_its_impact_on_the_interpretat
ion_of the_data_protection_act.pdf>.

2% pavyzdziui, atsizvelgiant j Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2006 m. spalio 10 d. sprendima byloje
L. L. v Pranciizija, teismai neturéty jtraukti i byla asmens privataus gyvenimo detales atspindinciy
dokumenty, kurie néra bitini teismo sprendimui priimti, ypa¢ kai tokiy dokumenty jtraukimui, Kaip
pazeidzianciam teis¢ | privaty gyvenima, prieStarauja asmuo, su kuriuo susijusi dokumente iSdéstyta
informacija.
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Nustatyti, ar asmens duomeny rinkmena laikytina susisteminta, —
nelengvas uzdavinys. Sprendziant jj, vertinga atsiZvelgti | uzsienio Saliy,
iskaitant Jungtinés Karalystés, patirtj. Jungtinés Karalystés Apeliacinis teismas
byloje Durant v. Financial Services Authority yra pazyméjes, kad
susistemintomis informacijos rinkmenomis turi biti laikomos tik tos
rinkmenos, kurios pakankamai sofistikuotos, kad suteikty tokj patj ar panaSy
informacijos prieinamumag kaip kompiuterizuotos duomeny sistemos. Teismas
taip pat nurod¢, kad susistemintomis asmens duomeny rinkmenomis
pripazintinos tik tos rinkmenos, kuriose esanciy informacijos laikmeny
struktiira ir iS8déstymas leidZia, prie§ pradedant konkre€ios informacijos
paieska, neabejotinai nustatyti, ar dominanti su asmeniu susijusi informacija
laikoma Siose rinkmenose, o jeigu laikoma — kurioje ar kuriose informacijos
laikmenose konkre¢iai®®.

Atsizvelgdama ] Apeliacinio teismo sprendimg minétoje byloje,
Jungtinés Karalystés Informacijos komisaro tarnyba parengé ,laikino
darbuotojo testa* (ang. k. temp test), kurio pagalba siiilo vertinti, ar asmens
duomeny rinkmena laikytina susisteminta®®. Sis testas — nesudétinga patogi
priemoné, kuri galéty buti taikoma ir Lietuvoje, sprendziant informacijos
rinkmenos traktavimo susisteminta rinkmena klausima.

,Laikino darbuotojo testas“ grindziamas analize, ar j darbg priimtas
laikinas jstaigos administracijos darbuotojas galéty surasti testuojamoje asmens
duomeny rinkmenoje tam tikrg su konkreCiu asmeniu susijusig informacija,
neturédamas specifiniy Ziniy apie jstaigos veikla, rinkmenos turinj ir sudarymo
tvarkg. Jeigu laikinam darbuotojui jprastomis pastangomis pavykty surasti
reikiamg informacija asmens duomeny rinkmenoje, $i rinkmena turi biiti
pripazjstama susisteminta. Tuo atveju, jeigu dominanciai informacijai

rinkmenoje surasti nepakakty jprastos kompetencijos, bity reikalingos

22 CAREY, Peter. Data Protection. A Practical Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2004. p. 17.

28 The , Durant“ Case and its Impact on the Interpretation of the Data Protection Act 1998
[interaktyvus] [Zitréta 2012-03-02]. Prieiga per internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/
library/data_protection/detailed_specialist_guides/the_durant_case_and_its_impact_on_the_interpretat
ion_of the data_protection_act.pdf>. p. 8-9.
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specialios Zinios, susijusios su rinkmenos valdytojo veikla, rinkmenos
sudarymo ypatumais, tuomet asmens duomeny rinkmena negaléty biti laikoma
susisteminta.

Detaliau ,laikino darbuotojo testo* taikymo metodika gali biiti
atskleista, analizuojant konkrety pavyzdj. Tarkime, kad norima jvertinti, ar
istaigos darbuotojy asmens duomeny rinkmena laikytina susisteminta.
Vadovaujantis ,,laikino darbuotojo testu, reikia iSnagrinéti, ar naujai priimtas
Jstaigos administracijos darbuotojas galéty rasti vertinamoje rinkmenoje tam
tikrag informacija, pavyzdziui informacijg apie darbuotojo A kasmetines
atostogas per paskutinius kalendorinius metus. Tuo atveju, jeigu jstaiga tvarko
darbuotojy asmens duomeny rinkmeng (dokumenty segtuva ar pan.), jvardintg
,Kasmetinés atostogos®, kurioje asmens duomeny laikmenos (dokumentai ir
kt.) sudétos abéceles tvarka pagal darbuotojy pavardes, nekils sunkumy surasti
informacija apie darbuotojo A kasmetines atostogas. Siuo atveju darbuotojy
asmens duomeny rinkmena turi biiti pripazjstama susisteminta.

Susisteminta turi biiti laikoma ir tokia jstaigos darbuotojy asmens
duomeny rinkmena, kurioje kiekvienam jstaigos darbuotojui skirta atskira
skiltis, turinti sritis ,,Darbo sutartis*, ,,Vertinimas®, ,,Nuobaudos®, ,,Atostogos*
ir pan. TacCiau tais atvejais, kai su visais jstaigos darbuotojais susijusios
informacijos laikmenos kaupiamos laikmeny rinkiniuose pavadinimais ,,Darbo
sutartys®, ,,Komandiruotés®, ,,Nuobaudos®, ,,Atostogos* ir pan., o informacijai
apie darbuotojo A kasmetines atostogas surasti reikia perzitréti visas
informacijos laikmeny rinkinyje ,,Atostogos® esancias laikmenas, jstaigos
darbuotojy asmens duomeny rinkmena negali biiti laikoma susisteminta.

Konstatavus, kad asmens duomenys tvarkomi susistemintoje
rinkmenoje, $ioje rinkmenoje esantys asmens duomenys privalo biti tvarkomi,
laikantis asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy. Pareigg laikytis $iy
reikalavimy, tiek rankiniu biidu tvarkant asmens duomenis susistemintose
rinkmenose, tick asmens duomenis tvarkant automatiniu badu, gali eliminuoti

nebent tik asmens duomeny tvarkymo tikslas.
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Asmens duomeny teisinés apsaugos istatymo 1 straipsnio 4 dalyje
numatyta, kad S$is jstatymas netaikomas tuomet, kai asmens duomenis tvarko
fizinis asmuo savo asmeniniams poreikiams, nesusijusiems su verslu ar
profesija, tenkinti. Taigi, fiziniai asmenys, uzsiimdami veikla, neperzengiancia
privataus ar Seimos gyvenimo riby, gali tvarkyti kity individy asmens
duomenis, nepaisant asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy®**. Tiesa,
Sie asmenys atleidZziami tik nuo pareigos laikytis asmens duomeny teisinés
apsaugos nuostaty, bet ne nuo pareigos gerbti kity asmeny teises bei teisétus
interesus, be kita ko, teis¢ j privatumg, asmens garbe ir orumg, asmens
nelie¢iamumg.

Apibendrinus auksciau iSnagrinétus asmens duomeny siaurgja prasme
bruozus, darytina iSvada, kad asmens duomenimis siauraja prasme laikoma ir j
asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy veikimo srit] patenka ta
informacija, kuri susijusi su konkrec¢iu zinomu ar galimu identifikuoti fiziniu
asmeniu ir kuri tvarkoma automatizuotai arba rankiniu biidu susistemintose
rinkmenose, siekiant kity tiksly nei fizinio asmens asmeniniy poreikiy
tenkinimas. Bitent tokio pobiidzio, tokiu biidu ir tikslais tvarkoma informacija
turima omeny, toliau vartojant sgvoka ,,asmens duomenys“ bei analizuojant

asmens duomeny teisinés apsaugos principus.

204 Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-101/01, Bodil Lindgvist, 2003 1-12971. 47 p.
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2. BENDROJI ASMENS DUOMENU TEISINES APSAUGOS
PRINCIPU SAMPRATA

2.1. Asmens duomeny teisinés apsaugos principy identifikavimo problema

Poreikj kelti klausimg dé¢l asmens duomeny teisinés apsaugos principy
identifikavimo suponuoja Lietuvoje nustatytas asmens duomeny tvarkymui
skirtas teisinis reguliavimas. Kaip minéta $io darbo jvade, Lietuvos jstatymy
leid¢jas, nustatydamas asmens duomeny teisinés apsaugos pagrindus,
eksplicitiskai nejtvirtino §i0S apsaugos principy, bet pasirinko aptakesng
kategorija — asmens duomeny tvarkymo reikalavimai®®.

Sis tyrimas grindziamas pozicija, kad jstatymy leidéjui eksplicitikai
nenurodzius tam tikros teisinio reguliavimo srities teisés principy kaip $io
teisinio reguliavimo nuostatas persmelkianciy ir determinuojanéiy pamatiniy
gairiy, kuriy aktualumas itin iSrySkéja aiskinant ir taikant minétas teisés
nuostatas, teisés principus turéty identifikuoti oficialioji jurisprudencija, o jeigu
pastaroji to néra padariusi, iSskirti atitinkamos teisinio reguliavimo srities
teis€s principus turéty teisés mokslas.

Lietuvos jstatymy leidéjui nenurodZzius asmens duomeny teisinés
apsaugos principy ir oficialiajai jurisprudencijai neprisidedant prie Siy teisés
principy iSvedimo, teisés mokslui, kurio dalimi pretenduoja biiti $is tyrimas,
tenka pareiga pateikti asmens duomeny teisinés apsaugos principy jZzvalgas,
kad asmens duomeny tvarkymui skirtas teisinis reguliavimas nebity
traktuojamas tik atskiry taisykliy rinkiniu, neturin¢iu bendry Sias taisykles
jungianciy ir kreipianciy prady.

Nagrinéjamame kontekste itin svarbu pazyméti asmens duomeny
teisinés apsaugos principy netapatumg teisés normoms, tai yra asmens
duomeny tvarkymo taisykléms. Bréziant takoskyrg tarp asmens duomeny

apsaugos teisés normy ir teisés principy, vadovautinasi kity mokslininky, visy

25 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnis.
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pirma Herbert Lionel Adolphus Hart ir Ronald Dworkin, padarytomis
1Svadomis.

H. L. A. Hart teisés normy ir teisés principy skirtumus atskleidzia,
nurodydamas, kad principai atlieka aiSkinamajj ir pateisinamgjj vaidmenj
normy atzvilgiu ir pasiZymi platumo bei pageidaujamumo tam tikru poziiiriu
bruoZzais. Teisés teoretiko pozilrriu, principai, palyginti su normomis, yra
platiis, bendri ir nekonkretizuoti ta prasme, kad daznai tai, kas buty laikoma
daugeliu skirtingy normy, gali biiti apibiidinama kaip vieno pricipo iSraiSkos.
Be to, principai daugiau ar maziau aiSkiai nurodo tam tikrg siekj, tiksla, teisés
turéjimg arba vertybe, todel tam tikra prasme manoma, kad pageidautina juos
ginti arba jy laikytis*®.

Ronald Dworkin yra pazymeéje¢s, kad skirtumas tarp teisés principy ir
teisés normy slypi loginéje perskyroje, kad tiek teisés principai, tiek teisés
normos tam tikromis aplinkybémis kreipia tam tikry sprendimy dé¢l juridinés
prievolés link, bet jie skiriasi teikiamos krypties pobiidziu. Pasak teisés
filosofo, normos taikomos pagal principg ,,viskas—arba—nieko®. Jeigu faktai,
kuriy reikalauja norma, yra, tuomet arba norma galioja, ir tokiu atveju jos
pateikiamas atsakymas yra privalomas priimti, arba negalioja, ir tokiu atveju ji
nevaidina jokio vaidmens priimant sprendimg. Anot Ronald Dworkin, teisés
principai veikia Kitaip — jie nenustato teisiniy pasekmiy, automatiskai kylanciy,
kai egzistuoja atitikimas numatytoms sglygoms. Teisés principai veikiau
iSdésto argumentus, kurie pagrindzia vieng variantg, taciau 1§ anksto
nedeterminuoja konkretaus sprendimo®”’.

Egidijus Kiiris, analizuodamas konstituciniy teisés principy ir teisés
normy skirtumus, pazyméjo, kad teisés normoms priskirtinos tos Konstitucijos
nuostatos, kurios konkrecios, grieztai apibréztos, kurios ne tiek jtvirtina
siekius, kiek sunormina, aiskiai reglamentuoja visuomeninius santykius, kurios

ne paaiSkina, logiSkai pagrindzia ar pateisina kitas normas, o sukonkretina

2% HART, Herbert Lionel Adolphus. Teisés samprata. Vilnius: Pradai, 1997. p. 401.
27 DWORKIN, Ronald. Rimtas poziiiris j teises. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2004.
p. 51-53.
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bendresnes, neabejotinai principais esan¢ias, nuostatas’”’. Mokslininko
nuomone, teisés principai ir teis€s normos skiriasi vieni nuo kity pagal tai, kiek
konkrec¢iai modelivojamas socialiniy santykiy subjekty elgesys, kiek
Jprasminama atitinkamy socialiniy santykiy teisinio reglamentavimo visuma
(sistema) bei nubréziamas $io reglamentavimo kryptingumas®®’,

Giedre Lastauskiené yra iSskyrusi turininguosius ir formaliuosius
teisés principy ir teisés normy skirtumus. Turininguoju poZilriu, teisés
principai — tai elgesio standartai, sudarantys teisés pamatus ir karkasa, o
formaliuoju poZiiiriu teisés principai iSsiskiria keletu savybiy: kryptingumu
(teisés principai turi tam tikrg tikslg ir elgesio modelj, kaip to tikslo siekimo
priemong), svorio dimensija ir optimaliu pobtdziu (teisés principas
jgyvendinamas kuo didesne apimtimi), specifiniu realizavimo budu (teisés
principams taikoma nuostata daugiau arba maziau, o normoms — viskas arba
nieko), ypatinga kolizijy sprendimo metodika (susidirus dviem ar daugiau
teis€s principy, néra netaikytino principo, ta¢iau vienam 1§ principy konkreciu
atveju suteikiamas prioritetas) .

Raimundas Jurka, Rima AZubalyté, Marina GuSauskiené, Artiiras
Panomariovas, nagrinédami teisés principus baudziamojo proceso kontekste,
1Sskyré kelis skiriamuosius teisés principy bruozus. Pasak teisétyrininky, teisés
principas — tai bendro pobiidzio pamatiné teisés norma, atspindinti
visuomenines vertybes, siekius ir tikslus, gana abstrak¢iai apibrézianti elgesio
modelj, nenustatanti konkreciy teisiy ir pareigy, konkretinama kity
detalizuojan¢iy normy. Mokslininky teigimu, teisés principams biidingas
stabilumas, programinis ir sisteminis (priklausymo principy sistemai) pobidis,
normatyvumo savybé (tiesioginis poveikis faktinei socialinei tikrovei)®.

Abstraktumg, universaluma, stabilumg kaip skiriamuosius teisés principy

208 KORIS, Egidijus. Konstituciniai principai ir Konstitucijos tekstas. 1 dalis. Jurisprudencija. 2001,
23 (15). p. 59.

299 Ten pat. p. 59, 65.

219  ASTAUSKIENE, Giedré. Korektisko teisés principy taikymo prielaidos. Teisé. 2012, 85: 45-60.
21 JURKA, Raimundas, et al. Baudziamojo proceso principai. Vilnius: Eugrimas, 2009. p. 9-10.
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poZymius nurodo ir administracinés teisés problemas analizuojantis Audrius
Bakaveckas*".

Atsizvelgiant ] aukS¢iau 1Sdéstytas mokslininky mintis, asmens
duomeny teisinés apsaugos principais, kaip jau buvo uzsiminta, laikytinos tos
i§ asmens duomeny tvarkymui teisés aktuose tiesiogiai nustatyty ar netiesiogiai
iSvedamy reikalavimy kildintinos pamatinés gairés, kurios bendrais bruozais
nusako reikalaujamo elgesio modelj, biidamos giluminés ir abstrak¢ios, apima
Jvairius, baigtiniu sgrasu neisSreiSkiamus asmens duomeny tvarkymo aspektus,
persmelkia duomeny valdytojo pareigas, duomeny subjekto teises, Siy pareigy
ir teisiy realizavimg.

Tiesa, tokia asmens duomeny teisinés apsaugos principy samprata,
kaip minéta, neatitinka daugelio uZsienio mokslininky darbuose vartojamos
asmens duomeny apsaugos teisés principy sgvokos, kas lemia, kad Siy
mokslininky darbais remiamasi tik analizuojant asmens duomeny apsaugos
teisés principy suponuojamus reikalavimus, bet ne identifikuojant pacius teisés
principus.

Prielaidas nevienodoms asmens duomeny apsaugos teisés principy
sampratoms teisés doktrinoje sudaro teisinis reguliavimas. Tarptautiniuose,
Europos Sajungos, nacionaliniuose teisés aktuose, reguliuojanciuose asmens
duomeny tvarkyma, neretai vartojamas zodis ,,principas®, Sio zZodzio prasme
siejant ne su pamatine, abstrakéia, asmens duomeny apsaugos teisinio
reguliavimo turinj ir $io teisinio reguliavimo taikyma determinuojancia gaire, 0
su neginCijamai svarbia asmens duomeny tvarkymo taisykle.

Antai Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos 1980 m.
priimtose Privatumo apsaugos ir asmens duomeny judéjimo tarp valstybiy
gairése minimi aStuoni pagrindiniai su asmens duomeny tvarkymu susije
principai: riboto rinkimo, asmens duomeny kokybés, tikslo nustatymo, riboto

naudojimo, saugumo uztikrinimo, atvirumo, asmeninio dalyvavimo ir

212 BAKAVECKAS, Audrius. Administraciné teisé: teorija ir praktika. I dalis. Vilnius: MES, 2012.
p. 56.
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atskaitomybés principai’’®. 1981 m. Europos Tarybos priimtoje Konvencijoje
del asmeny apsaugos rySium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu
(ETS Nr. 108) pagrindiniais asmens duomeny apsaugos principais nurodomi
asmens duomeny rinkimo ir tvarkymo sgZiningumo, teisétumo ir tikslingumo,
duomeny tvarkymo saugumo, duomeny subjekto teisiy ir garantijy, duomeny
valdytojo atsakomybés, specialios ypatingy asmens duomeny apsaugos
principai.

Asmens duomeny apsaugos principai minimi ir Direktyvoje 95/46/EB.
Direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje iSdéstyti reikalavimai asmens duomeny
tvarkymui vadinami asmens duomeny kokybés principais ir pagal juos asmens
duomenys turi biiti tvarkomi teisingai ir teisétai; turi biiti surinkti jvardintais,
aiSkiai apibrézZtais ir teisétais tikslais, o po to tvarkomi su Siais tikslais
suderintais biidais; turi biiti adekvatis, susij¢ ir savo apimtimi nevirSijantys
tiksly, kuriems jie renkami ir véliau tvarkomi; turi biti tikslis, ir, jei bitina,

nuolat atnaujinami; turi bati laikomi tokiu pavidalu, kad duomeny subjekty

213 Riboto rinkimo principas reikalauja, kad asmens duomenys biity renkami ribotai, teis¢tomis
priemonémis ir, kai tik jmanoma, gaunant duomeny subjekto sutikimag ar informuojant duomeny
subjekta apie jo asmens duomeny tvarkymg. Vadovaujantis asmens duomeny kokybés principu,
asmens duomenys, priklausomai nuo jy tvarkymo tiksly, turi bati tiksl@is, iSsamas ir, jeigu reikia,
nuolat atnaujinami. Tikslo nustatymo principas reiskia, kad asmens duomenys gali biiti renkami tik
apibréztais tikslais ir toliau gali biti tvarkomi tik tais paciais tikslais ar tikslais, kurie néra
nesuderinami su tais, dél kuriy asmens duomenys buvo renkami. Pagal riboto naudojimo principa
asmens duomenys negali buti atskleisti, padaryti prieinamais ar kitaip naudojami kitais tikslais nei
apibrézti, vadovaujantis tikslo nustatymo principu, nebent biity gautas duomeny subjekto sutikimas ar
toks asmens duomeny tvarkymas biity nustatytas jstatymais. Saugumo uztikrinimo principas reikalauja
naudoti protingas saugumo priemones, kad asmens duomenys nebiity prarasti, neteisétai pakeisti,
sunaikinti, atskleisti ar kitokiu budu neteisétai tvarkomi. Vadovaujantis atvirumo principu, turi bati
paskelbtos bendrosios nuostatos dél asmens duomeny tvarkymo raidos, o taip pat turi biiti prieinama
informacija apie duomeny valdytojo tvarkomus asmens duomenis, jy tvarkymo tikslus bei patj
duomeny valdytoja. Asmeninio dalyvavimo principas reiskia, kad asmeniui turi biiti garantuojama
teisé suprantamu ir priimtinu biidu gauti i§ duomeny valdytojo informacija, ar pastarasis tvarko jo
asmens duomenis, reikalauti pakeisti ar istrinti duomeny valdytojo tvarkomus asmens duomenis,
duomeny valdytojui atsisakius suteikti praSomg informacija — gauti motyvuota paaiskinimg dél
atsisakymo ir §j] atsisakyma ginCyti. Remiantis atskaitomybés principu, duomeny valdytojas
atskaitingas uz priemoniy, leidziandiy jgyvendinti auk$¢iau paminétus principus, taikymg. Zr.
Recommendation of the Council of the Organisation for Economic Co-operation and Development
Concerning Guidelines Governing the Protection of Privacy and Transborder Flows of Personal Data
[interaktyvus] [zitréta 2009-11-17]. Prieiga per interneta: <http://www.oecd.org/document/18/0,3746,
en_2649_34223 1815186_1 1 1_1,00.html>.
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tapatybe biity galima nustatyti ne ilgiau, nei tai reikalinga tais tikslais, dé¢l kuriy
asmens duomenys buvo surinkti arba po to tvarkomi.

Min¢tus reikalavimus Direktyvos darbo grupé vadina ribojimo
(tvarkymo tikslingumo), asmens duomeny kokybés, asmens duomeny
saugumo, asmens duomeny kiekio maZinimo principais®®. Direktyvos
95/46/EB 6 straipsnyje i8déstyti asmens duomeny tvarkymo reikalavimai bei 7
straipsnyje nurodyti asmens duomeny tvarkymo pagrindai®*® asmens duomeny
kokybés, asmens duomeny tvarkymo teis€tumo principais vadinami ir Europos
Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje™®.

Kai kuriy Europos Sajungos 3aliy (pavyzdziui Austrijos®’, Jungtinés

Karalystes®'®) teisés aktuose, perkeliandiuose Direktyvos 95/46/EB nuostatas j

214 Nuomoné 1/2007 dél Zaliosios knygos dél aptikimo technologijy, kurias taiko teisétvarkos,

muitinés ir kitos saugumo institucijos [interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2007/wpl29_It.pdf>; Working Document on
Data Protection Issues Related to RFID Technology [interaktyvus] [zitiréta 2011-11-21]. Prieiga per
interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2005/wp105_en.pdf>.

1 Direktyvos 95/46/EB 7 straipsnyje numatyta, kad asmens duomenys gali biti tvarkomi, jeigu:
a) duomeny subjektas yra nedviprasmiskai daves sutikima; b) tvarkyti reikia vykdant sutartj, kurig
duomeny subjektas yra sudares kaip viena i§ $aliy, arba duomeny subjekto reikalavimu norint imtis
priemoniy prie$ sudarant sutartj; ¢) tvarkyti reikia vykdant teising prievole, kuri privaloma duomeny
valdytojui; d) tvarkyti reikia norint apsaugoti gyvybinius duomeny subjekto interesus; €) tvarkyti reikia
vykdant uzduotj, atliekamg visuomenés labui, arba jgyvendinant oficialius jgaliojimus, suteiktus
duomeny valdytojui arba trediajai Saliai, kuriai atskleidZziami duomenys; f) tvarkyti reikia dél teiséty
interesy, kuriy siekia duomeny valdytojas arba trecioji Salis (Salys), kurioms atskleidziami duomenys,
i$skyrus atvejus, kai duomeny subjekto teisés ir laisvés yra virSesnés nei Sie interesai.

216 Byla C-465/00, C-138/01, C-139/01, Osterreichischer Rundfunk ir kt., 2003 1-4989. 65 p.

21T Austria Federal Act Concerning the Protection of Personal Data [interaktyvus] [Zifréta 2012-03-
04]. Prieiga per interneta: <http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Erv/ERV_1999 1 165/ERV_1999 1
_165.pdf>.

28 Jungtinés Karalystés Asmens duomeny apsaugos jstatyme numatyti astuoni asmens duomeny
apsaugos principai, vadinami atitinkamai pirmuoju, antruoju, treé¢iuoju ir t.t. principais. Pirmasis
asmens duomeny apsaugos principas nustato, kad asmens duomenys turi biiti tvarkomi saziningai,
teisétai ir tik esant jstatyme numatytam pagrindui; antrasis — asmens duomenys gali biiti renkami tik
apibréztais teisétais tikslais ir negali biti tvarkomi tokiu buidu, kuris nedera su minétais tikslais;
treCiasis — asmens duomenys turi bati adekvat@s, susije ir nepertekliniai, atsizvelgiant j asmens
duomeny tvarkymo tikslus; ketvirtasis — asmens duomenys turi bati tikslds ir, jeigu bitina, —
atnaujinami; penktasis — asmens duomenys negali biti tvarkomi ilgiau nei batina $iy asmens duomeny
tvarkymo tikslais; $eStasis — asmens duomenys turi bati tvarkomi darnoje su duomeny subjektui
istatymo suteikiamomis teisémis; septintasis — turi biiti taikomos tinkamos techninés ir organizacinés
priemonés, kad asmens duomenys biity apsaugoti nuo neleistino ar neteiséto tvarkymo, atsitiktinio
praradimo ar pakeitimo; aStuntasis — asmens duomenys negali baiti perduoti j Salj, nesancia Europos
ekonominés erdvés valstybe, nebent Sioje Salyje uztikrinamas tinkamas duomeny subjekto teisiy ir
laisviy apsaugos lygis.
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nacionaling teisg, iSdéstyti reikalavimai, analogiSki nurodytiems Direktyvos
95/46/EB 6 straipsnyje, taip pat vadinami asmens duomeny apsaugos
principais. Taciau yra Saliy, kurios teisés aktuose kaip asmens duomeny
apsaugos principus jtvirtino abstraktaus pobiidzio imperatyvus asmens
duomeny tvarkymui. PavyzdZiui Slovénijos asmens duomeny apsaugos
jstatyme numatyti teisétumo, saZiningumo ir proporcingumo principai’’®, o
Estijos asmens duomeny apsaugos jstatyme nustatyti septyni asmens duomeny
tvarkymo principai: teisétumo, tikslingumo, minimalizmo, riboto naudojimo,
aukStos asmens duomeny kokybés, saugumo ir individualaus dalyvavimo
principai®®.

Daugelis teisés teoretiky asmens duomeny apsaugos problemoms
skirtuose darbuose seka teisiniu reguliavimu ir asmens duomeny teisinés
apsaugos principais laiko teisés aktuose nurodytus asmens duomeny tvarkymo

reikalavimus®

. Kai kurie mokslininkai asmens duomeny apsaugos principus
nusako bendresnio pobiidzio formuluotémis, nors ir ne itin savo turiniu
nutolstanc¢iomis nuo atskiry asmens duomeny tvarkymo taisykliy. Antai Jean
Philippe Walter pagrindiniais asmens duomeny apsaugos principais laiko
asmens duomeny tvarkymo teisétuma, skaidruma, tikslinguma, proporcinguma,
asmens duomeny tikslumg, asmens duomeny sauguma, proporcingas saugumo

priemones, skirtas ypatingy asmens duomeny tvarkymui, duomeny subjekto

teises®?.

219 Slovenian Personal Data Protection Act [interaktyvus] [Zitiréta 2011-08-25]. Prieiga per interneta:
<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/dataprotection/National%20laws/SLOVENIA_DP_LAW.
pdf>.

220 Estonian Personal Data Protection Act [interaktyvus] [ZiGiréta 2011-05-17]. Prieiga per interneta:
<http://www.dataprotection.eu/pmwiki/pmwiki.php?n=Main.EE>.

221 BUTTARELLI, Giovanni. Discourse. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th
International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego
Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 72, 78; CAREY, Peter. Data Protection. A Practical
Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University Press, 2004. p. 51-52; DE HERT, Paul,
GUTWIRTH, Serge. Data Protection ir the Case Law of Strasbourg and Luxemburg:
Constitutionalisation in Action. Reinventing data protection? Dordrecht: Springer, 2009. p. 5.

222 \WALTER, Jean—Philippe. Specific Aspects of Data Protection in the Use of Biometric Data in the
Private Sector. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th International Conference on Privacy
and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego Inspektora Ochrany Danych
Osobowych, 2005. p. 318.
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Kaip matyti, tiek aukS¢iau minétuose teisés aktuose, tiek teisés
doktrinoje asmens duomeny apsaugos teis€és principais vadinamos gana
konkretaus turinio teisés nuostatos, kurios reikalauja, kad asmens duomenys
buty renkami ir tvarkomi i§ anksto apibréztais tikslais, kad nebiity tvarkomi
ilgiau nei reikalinga minétais tikslais, kad buty uZtikrinamas tvarkomy asmens
duomeny saugumas ir pan.

Sio darbo autorés nuomone, minétos nuostatos pernelyg siauros
veikimo sferos, per daug konkreéiai jvardina reikalaujamo elgesio variantg,
kad galéty biiti traktuojamos teisé€s principais, o ne teisés normomis. D¢l to
asmens duomeny teisinés apsaugos principais reikéty laikyti ne minétas
nuostatas, 0 jas determinuojancias ir persmelkian¢ias pamatines gaires,
identifikuotinas, analizuojant asmens duomeny tvarkymo taisykles,
iSreiSkiamas per duomeny valdytojo pareigas ir duomeny subjekto teises.

Nagrin¢jant asmens duomeny teisinés  apsaugos  principy
identifikavimo problemg, kartu tikslinga aptarti ir S§iy teisés principy
klasifikavimo klausimg. Kaip trumpai uzsiminta Sio darbo jvade, galimybé
klasifikuoti asmens duomeny teisinés apsaugos principus salygiska ir
diskutuotina. Auks¢iau minéta, kad asmens duomeny teisinés apsaugos
principy skirstymas j eksplicitiSkai ir implicitiS$kai jtvirtintuosius doktrininiu
pozituriu neturi didesnés reikSmés, nes jstatymy leidéjas pasirinko Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme jtvirtinti ne asmens duomeny teisinés
apsaugos principus, o asmens duomeny tvarkymo reikalavimus, kurie tarnauja
kaip pagrindas i§vesti minétuosius teisés principus.

Kita diskutuotina asmens duomeny teisinés apsaugos principy
klasifikacija — tai iy teisés principy skirstymas j bendruosius ir specialiuosius.
IS vienos pusés, asmens duomeny teisinés apsaugos principai j minétas dvi
grupes galéty biiti skirstomi, remiantis jy unikalumu visos teisés sistemos
pozilriu, tai yra bendriesiems asmens duomeny teisinés apsaugos principams
priskiriant teisés principus, kurie kartu yra vieSojo administravimo ar civiliniy
santykiy teisinio reglamentavimo principai, o specialiesiems — tuos teisés

principus, kurie neturi atitikmeny vieSojoje ar privatingje teis¢je.
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IS kitos puses, asmens duomeny teisinés apsaugos principai galéty biiti
klasifikuojami 1 bendruosius ir specialiuosius, atsizvelgiant | teisés principy
veikimo lauka pacioje asmens duomeny teisinés apsaugos sferoje, tai yra
bendraisiais asmens duomeny teisin€s apsaugos principais laikant tuos teisés
principus, kurie persmelkia bet kuriai asmens duomeny tvarkymo sriciai skirtas
taisykles, o specialiaisiais — tuos teisés principus, kurie determinuoja tik atskiry
asmens duomeny tvarkymo sri¢iy (pavyzdziui asmens duomeny tvarkymo
elektroningje erdvéje) teisinj reguliavima.

Reikia pabrézti, kad asmens duomeny teisinés apsaugos principy
klasifikacija j bendruosius ir specialiuosius principus paminétu antruoju
aspektu buty galima, tik pripazinus, kad egzistuoja unikals, atitikmeny
vieSojoje ir privatingje teiséje neturintys asmens duomeny teisinés apsaugos
principai, taciau galimybé identifikuoti tokio pobiuidzio teisés principus Sio
tyrimo autorei kelia abejoniy.

Jau minéta, kad kiekvieno ypatingo, esg tik asmens duomeny teisinei
apsaugai budingo principo i$skyrimas galéty bati moksliskai kvestionuojamas,
jrodingjant, kad nurodytajj teisés principg apima tam tikras bendrasis (vieSosios
irfar privatinés teisés) principas, kaip pavyzdziui teisétumo, teisingumo,
sgziningumo, ripestingumo, proporcingumo principas, ar netgi SiuolaikisSka
vieS§gji ir privaty sektorius jungianti socialinés atsakomybés idéja, kuri
pripazjstama ne tik teisés mokslininky, bet ir tokiy teisékiiros subjekty kaip

Europos Parlamentas®®, Europos Komisija??*, Lietuvos Respublikos Seimas®®,

2282011 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento rezoliucija dél socialinés politikos, pagal kuria skatinami
darbo ir socialiniai standartai, iSorés aspekto ir dél Europos jmoniy socialinés atsakomybés
(2010/2205(INI)) (OL C 380 E, 2012 12 11, p. 39), 2007 m. kovo 13 d. Europos Parlamento
rezoliucija ,,Jmoniy socialiné atsakomybés: nauja partnerysté* (OL C 301 E, 2007 12 13, p. 45).

224 Green Paper. Promoting a European framework for Corporate Social Responsibility (COM(2001)
366) [interaktyvus] [ziGréta 2013-02-24]. Prieiga per interneta: <http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/
LexUriServ.do?uri=COM:2001:0366:FIN:EN:PDF>.

225 2007 m. birzelio 28 d. priimtame Lietuvos Respublikos atominés elektrinés jstatymo (Valstybés
Zinios. 2007, Nr. 76-3004) 10 straipsnio 1 dalyje buvo nustatyta, kad nacionaliniu investuotoju
laikomas Lietuvos Respublikoje jregistruotas, pagal Lietuvos Respublikos jstatymus neribotam laikui
jsteigtas ir veikiantis savarankiskas privatus juridinis asmuo, socialiai atsakingai siekiantis naudos sau
ir visiems akcininkams.
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Lietuvos Respublikos Vyriausybé®?®.

Pateiktas argumentas, ginc¢ijantis galimybe i$skirti unikalius tik asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje veikiancius principus, gali biiti plétojamas,
pasitelkiant konkreCius asmens duomeny teisinés apsaugos principus, kurie
hipotetiskai galéty buti traktuojami specialiaisiais teisés principas, kaip antai
minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principg ar duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principa. Siy dviejy asmens duomeny
teisinés apsaugos principy priskyrimg specialiyjy teisés principy kategorijai
nebiity sunku nuginyti, nurodant, kad minimalaus biitino asmens duomeny
tvarkymo principa integruoja bendresnio pobtidzio proporcingumo principas, o
duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principg -
skaidrumo, proporcingumo, protingumo, saziningumo principai, taip pat
minéta socialinés atsakomybés idéja®”’.

Svarbu pazymeéti, kad atsisakius asmens duomeny teisinés apsaugos
principy skirstymo ] bendruosius ir specialiuosius principus, savaime
nesumazeéja Sio darbo temos aktualumas ar darbo mokslinis naujumas, nes visi
toliau nagrinéjami teisés principai, nors ir veikiantys kitose vieSosios ar
privatinés teisés srityse, Siame darbe analizuojami, démesj sutelkiant j
specifinius, su asmens duomeny tvarkymu susijusius teisés principy turinio
aspektus, kurie iki $iol teisés mokslo nebuvo detaliau nagrinéti.

Pradedant atskiry asmens duomeny teisinés apsaugos srityje veikianciy

teisés principy analize, reikia pazyméti, kad asmens duomeny apsaugos teisei

228 | jetuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. sausio 12 d. nutarimas Nr. 53 ,,Dél Nacionalinés jmoniy
socialinés atsakomybés plétros 2009-2013 mety programos ir jos jgyvendinimo 2009-2011 mety
priemoniy plano patvirtinimo* su vélesniais papildymais ir pakeitimais. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 8-
368.

221 Siejant socialinés atsakomybés idéja su asmens duomeny teisine apsauga, paminétinas konkretaus
Lietuvos tkio subjekto, placiu mastu tvarkan¢io asmens duomenis, pavyzdys: viena didZiausiy
telekomunikacijy, informaciniy technologijy ir televizijos paslaugy teikéjy Lietuvoje — akciné
bendrovée TEO LT, savo veikla grindzia socialinés atsakomybés idéja ir kelia sau etiskumo,
sgziningumo bei skaidrumo reikalavimus rinkos, aplinkosaugos, visuomenés ir darbuotojy atzvilgiu.
Todél gali buti daroma prielaida, kad Sios bendrovés klienty teise susipazinti su jy asmens duomeny
tvarkymu bendrovéje ir reikalauti, kad jy asmens duomenys biity tvarkomi saziningai ir tinkamai,
determinuoja ne tik vienas i§ asmens duomeny teisinés apsaugos principy — duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principas, bet ir socialinés atsakomybés idéja. Plaéiau apie
akcinés bendrovés TEO LT socialinés atsakomybés politika zr. http://www.teo.lt/node/10.

105



esant sudétine Lietuvos teisés sistemos dalimi, tvarkant asmens duomenis, turi
buti laitkomasi bendryjy teisés principy. Teisés doktrinoje néra ir vargu ar
galéty buti pateikiamas baigtinis minéty teisés principy sgrasas, taciau Siai
teisés principy grupei maziausiai reikéty priskirti teisingumo, saziningumo,
protingumo, riipestingumo, skaidrumo, proporcingumo principus. Tolesniuose
Sio darbo skirsniuose, pasitelkiant Lietuvoje nustatyta asmens duomeny
tvarkymui skirtg teisin] reguliavima, Europos Sajungos teisés akty nuostatas,
Lietuvos ir virSnacionaliniy teismy jurisprudencija, teisés mokslo darbus,
pagrindZiamas minéty bendryjy teisés principy veikimas asmens duomeny
teisinés apsaugos srityje ir atskleidZziami konteksto salygoti §iy teisés principy
turinio ypatumai. Be to, asmens duomeny teisinés apsaugos srityje veikianciy
bendryjy teisés principy ir Lietuvos jstatymy leidéjo nustatyto teisinio
reguliavimo pagrindu iSskiriamas duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant
asmens duomenis principas ir analizuojamos $io teisés principo apraiskos bei
persipynimas su kitais asmens duomeny teisinés apsaugos principais, matomi

duomeny subjekto teisése.

2.2. Teisingumo, protingumo ir saZiningumo principai

Teisingumo  imperatyvas teisiniame  reguliavime, teismy
jurisprudencijoje ir teisés moksle siejamas su moralinémis nuostatomis.
Atitikimas Siam teisés principui konstatuojamas, vertinant atitiktj] kitiems
moraliniams Kkriterijams — gériui, lygybei, ZmoniSkumui, sgziningumui ir

228 Teisingumas isreiskia protingg skirtingy interesy pusiausvyra®.

pan

Interesy pusiausvyra itin aktuali asmens duomeny teisinés apsaugos
srityje. Asmens duomeny tvarkymui skirtas teisinis reguliavimas pradétas
formuoti, pripazinus, kad butinas valstybés jsikiSimas, siekiant rasti ir palaikyti

pusiausvyrg tarp konkuruojanciy teisiy ir teiséty interesy: i§ vienos pusés —

228 plagiau apie teisingumo samprata zr. VAICAITIS, Vaidotas A. Teisingumo samprata ir Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas. Konstituciné jurisprudencija. 2009, 1 (13): 206-221.

229 | jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius:
Justitia, 2001. p. 75.
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asmens teis€s 1 privaty gyvenimg, asmens garbés ir orumo, nelieiamumo
apsaugos, i8 kitos pusés — laisvés rinkti ir skleisti informacija, tkinés veiklos
laisvés. Pusiausvyros tarp iy vertybiy paieskos ir islaikymas — tai teisingumo
principo apraiSka asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste.

Patvirtinimg, kad teisingumas — vienas 1§ asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje veikianciy teisés principy, pateikia ir Lietuvoje nustatytas
asmens duomeny tvarkymui skirtas teisinis reguliavimas. Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnyje, kuriame reglamentuota duomeny
valdytojo pareiga informuoti duomeny subjekta apie jo asmens duomeny
tvarkymg, numatyta, kad duomeny valdytojas privalo pateiktti duomeny
subjektui tiek informacijos apie tvarkomus jo asmens duomenis, kad biity
uztikrintas teisingas asmens duomeny tvarkymas nepazeidziant duomeny
subjekto teisiy. Sia nuostata jstatymy leidéjas iSreiské pozicija, kad teisingas
asmens duomeny tvarkymas — tai tikslas, kurio turéty siekti duomeny
valdytojas.

Nors teisingas asmens duomeny tvarkymas Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme minimas tik kartg, reglamentuojant duomeny valdytojo
pareiga pateikti duomeny subjektui informacija apie pastarojo asmens
duomeny tvarkymg, teisingumo asmens duomeny tvarkyme siekis neturéty
apsiriboti vien tik duomeny valdytojui tenkancios informavimo pareigos
vykdymu. Teisingas asmens duomeny tvarkymas turéty buti laikomas gaire
visoje duomeny valdytojo veikloje.

Analizuojant minéta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24
straipsnio nuostatg, reikia pastebéti, kad jstatymy leidéjas ne tik jpareigojo
duomeny valdytoja vadovautis teisingumo principu, tvarkant asmens
duomenis, bet ir atskleidé, kaip Sis teisés principas turéty biiti suprantamas
asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste. Lietuvos jstatymy leidéjo
poziiiriu, teisingu laikytinas toks asmens duomeny tvarkymas, kuris
nepazeidzia duomeny subjekto teisiy. Tai dar kartg patvirtina, kad teisingumo
principas asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste turi biiti aiSkinamas

kaip pusiausvyra tarp duomeny subjekto ir duomeny valdytojo interesy.
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Ipareigojant duomeny valdytoja laikytis teisingumo principo, jam nustatoma
pareiga tvarkyti asmens duomenis ne tik siekiant savy, bet ir nepazeidziant
duomeny subjekto interesy.

Kitas bendrasis teisés principas, kuriam turi paklusti asmens duomeny
apsaugos teisés nuostatomis reguliuojamy visuomeniniy santykiy dalyviai — tai
protingumo principas. Sis principas reikalauja, kad asmuo elgtysi apdairiai,
ripestingai, atidZiai, teisingai ir sgZiningai. Protingumu laikomas sgZiningumas
objektyviuoju poziariu®®. Taikliai pastebéta, kad ne sprendimus priimancio
asmens protingumas sglygoja, kad sprendimas traktuojamas protingu, o
sprendimo protingumas leidzia jj priémusjjj laikyti protingu asmeniu®*’.
Pritartina Aharon Barak teiginiui, kad protingumas pasiekiamas vertinimo
procese, kad protingumo esmg¢ sudaro balansas, tai yra susijusiy veiksniy
tarpusavio santykis, nulemiamas $iems veiksniams suteikiamo svorio®>~,

Protingumo standartas toks universalus ir platus, kad neabejotinai
taikomas ir subjektams, tvarkantiems asmens duomenis, bei duomeny
subjektams, kuriy asmens duomenys tvarkomi. Protingumo principas negali
biti ignoruojamas nei formuluojant asmens duomeny tvarkymo taisykles, nei
jas taikant. Pavyzdziui Sio principo kontekste turi buti aiSkinama, kuriais
atvejais laikytina, kad duomeny subjekto tapatybé negali biti nustatyta®® ar
kad pernelyg sunku pateikti duomeny subjektams informacijg apie jy asmens

duomeny tvarkyma?®**.

230 | jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius:
Justitia, 2001. p. 76.

231 BARAK, Aharon. Proportionality: Constitutional Rights and their Limitations. New York:
Cambridge University Press, 2012. p. 373.

23 Ten pat, p. 374-375.

28 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmens
duomenimis laikoma informacija, susijusi su fiziniu asmeniu, kurio tapatybé yra zinoma arba gali biiti
tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyta pasinaudojant tokiais duomenimis kaip asmens kodas, vienas arba
keli asmeniui budingi fizinio, fiziologinio, psichologinio, ekonominio, kultirinio ar socialinio
pobiidzio pozymiai.

2% Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad duomeny
valdytojas neprivalo informuoti duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkyma statistikos,
istoriniais ar mokslinio tyrimo tikslais, jeigu tokios informacijos pateikti nejmanoma ar pernelyg sunku
(d¢l didelio duomeny subjekty skaiciaus, duomeny senumo, nepagrjstai dideliy sgnaudy).
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Svarbu pazymeéti, kad protingumo principu privalu vadovautis, siekiant
iSlaikyti skirtingy interesy pusiausvyra. Antai Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme numatyta, kad duomeny valdytojas, kuris asmens duomenis
gauna ne i§ paties duomeny subjekto, o i§ kity asmeny, privalo, pradédamas
tvarkyti asmens duomenis, apie tai informuoti duomeny subjekta. Taigi,
paraidziui vykdant jstatymo nuostatas, verslininkas, sudares sutartj su asmeniu
A de¢l géeliy pristatymo asmeniui B, turéty nedelsdamas informuoti asmen;j B,
kad pradéjo tvarkyti jo asmens duomenis, gautus 1§ asmens A, tuo tikslu, kad
galéty vykdyti asmens A atzvilgiu prisiimtus jsipareigojimus ir jteikti asmeniui
B géliy puokste. Siuo atveju informacijos apie asmens duomeny tvarkyma
pateikimas asmeniui B nederéty nei su tikslu, dél kurio asmens duomenys
tvarkomi, nei su asmeny A ir B interesais. Tad vadovaujantis protingumo
principu, nagriné¢jamu atveju duomeny valdytojas turéty biiti atleidziamas nuo
pareigos informuoti duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkyma®®.

Analizuojant tiek protingumo, tiek teisingumo principus, buvo
paminétas sgziningumo kriterijus. Taigi, sgziningumas glaudziai susijes su
protingumu, teisingumu ir taip pat kaip pastarieji laikomas vienu i§ bendryjy
teisés principy?>.

Saziningumo principo turinys tinkamiausiai gali bati atskleistas
konkretaus atvejo konkrediy aplinkybiy kontekste?®’, tagiau bendrais bruozais
nusakant §io principo turinj, pazymétina, kad Sgziningumas reikalauja atidumo,
rupestingumo, draudzia piktnaudziauti teise, o s3ziningu laikomas asmuo, kuris

[ - . .. .. .238
veikia riipestingai ir teisingai”".

2% CAREY, Peter. Data Protection. A Practical Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2004. p. 69.

2% 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 m. birzelio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-309/2012;
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo plenarinés sesijos 2004 m. spalio 27 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A'-355/2004. Administraciniy teismy praktika. 2005, 6: 128-142;
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. rugpjucio 4 d. sprendimas administracinéje
byloje Nr. A**-793/2011.

27 1 jetuvos AukStiausiojo Teismo 2012 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-124/2012.
2% 1 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. spalio 14 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. P%%.150/2011; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. gruodzio 5 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A*°-3582/2011.
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Lietuvos teismai, nagrinédami kilusius gincus, yra konstatave, kad
sgZiningumo principas suponuoja teisin] imperatyva gino Salims aiSkiai
idreiksti valia ir formuluoti konkreéius reikalavimus gingijamais klausimais®®®,
ikisutartiniy santykiy dalyviams — informuoti vieni Kkitus apie svarbias
tarpusavio santykiams uzmegzti bei palaikyti aplinkybes®®.

Tiek teismy jurisprudencijoje, tiek teisés doktrinoje pripazjstama, kad
atitikimas s3Ziningumo matui vertinamas pagal objektyvyj] ir subjektyvyji
kriterijus. Analizuojant asmens sgziningumg pagal objektyvyji kriterijy,
atsakoma ] klausimg, ar asmuo privaléjo kg nors Zzinoti, daryti ar nedaryti.
Asmens sgziningumas pagal subjektyvyji kriterijy konstatuojamas, jvertinus, ar
asmuo galéjo ka nors zinoti, daryti ar nedaryti’*’. Objektyvusis kriterijus
atspindi vidutinius (tipinius) standartus, o subjektyvusis kriterijus leidzia
vertinimg individualizuoti.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra konstataves, kad objektyviuoju
pozitriu sgziningu laikomas ripestingas, apdairus ir atidus, tai yra protingumo
ir teisingumo principy reikalavimus atitinkantis, elgesys, o subjektyviuoju
pozilriu sgziningumas nurodo asmens viding biikle konkrecioje situacijoje, be
kita ko, jtakota individualiy subjekto ypatybiy — amziaus, iSsilavinimo,
praktiniy jgiidZiy ir pan. (jeigu tai fizinis asmuo) ar veiklos pobiidzio, verslo
patirties ir pan. (jeigu tai juridinis asmuo). Anot Teismo, siekiant nustatyti, ar
asmuo elgesi saziningai, turi biti taitkomi abu kriterijai, atsizvelgiant j faktine
situacija ir konkre¢ias aplinkybes?*.

Tai, kad sgziningumo principas saisto duomeny valdytoja, nekelia

diskusijy asmens duomeny teisinés apsaugos klausimams skirtuose

2% [ jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. birzelio 4 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. AS*°-361/2012.

29 | jetuvos Aukstiausiojo Teismo 2008 m. sausio 28 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-9/2008;
Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2012 m. balandzio 11 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-116/2012.
21 |jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius:
Justitia, 2001. p. 77.

22 jetuvos AukS$&iausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 30 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-
488/2010; Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos.
Vilnius: Justitia, 2001. p. 77.
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mokslininky darbuose®®. Be to, saziningumo imperatyvas tiesiogiai jtvirtintas
ir Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme: jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 2
punkte numatyta, kad asmens duomenys privalo biiti tvarkomi sgZiningai, o
jstatymo 26 straipsnio 2 dalis suteikia duomeny subjektui teise reikalauti, kad
duomeny valdytojas sunaikinty nesgziningai sukauptus ir tvarkomus jo asmens
duomenis. Kad sgziningumo principas — vienas i§ asmens duomeny tvarkymo
reikalavimy, yra konstataves ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas***.

Asmens duomeny tvarkymo vertinimas sgziningumo aspektu parodo,
kiek duomeny valdytojas atviras ir pakliistantis asmens duomeny apsaugos
reikalavimams. Duomeny valdytojas negali bati laikomas sgziningu, jeigu
nesilaiko asmens duomeny tvarkymo taisykliy, ignoruoja teisétus duomeny
subjekto lukescius jo asmens duomeny atzvilgiu. Duomeny subjekto interesas
— vienas i§ duomeny valdytojo saZiningumo vertinimo maty®*. Saziningumas
atspindi duomeny valdytojo ir duomeny subjekto interesy ir likesciy
pusiausvyra®*®.

Duomeny valdytojo elgesys laikomas neatitinkan¢iu sgziningumo
standarto, jeigu konstatuojamas duomeny valdytojo piktnaudziavimo faktas.
Piktnaudziavimas — saziningumo prieSingybé, o prielaidy piktnaudziauti
asmens duomeny teisin€s apsaugos srityje itin gausu, nes duomeny valdytojas
— tai subjektas, kurio Zinioje yra asmens duomenys ir kuris vienintelis turi
iSsamig informacijg apie duomeny subjekto asmens duomeny tvarkymg. Nuo

duomeny valdytojo saziningumo didzigja dalimi priklauso, ar asmens

243 BUTTARELLI, Giovanni. Discourse. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th
International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego
Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 71.

24 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. kovo 29 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos Prezidento rinkimy jstatymo, Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy jstatymo, Lietuvos
Respublikos rinkimy j Europos Parlamenta jstatymo, Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby
rinkimy jstatymo, Lietuvos Respublikos politiniy partijy ir politiniy kampanijy finansavimo bei
finansavimo kontrolés jstatymo kai kuriy nuostaty, kuriomis reguliuojami su rinkimy uZstato
sumokéjimu, kandidaty deklaracijy pateikimu, rinkimy slenkscio pasiekimu, sutarties su politinés
kampanijos izdininku sudarymu ir valstybés biudzeto 1¢Sy politinéms partijoms paskirstymu susij¢
santykiai, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 40-1973.

> ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 155.
26 KARANJA, Stephen Kabera. Transparency and Proportionality in the Schengen Information
System and Border Control Co-operation. Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008. p. 148.
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duomenys bus tvarkomi, laikantis asmens duomeny teisinés apsaugos
reikalavimy, ir ar duomeny subjektui bus sudarytos tinkamos prielaidos
dalyvauti jo asmens duomeny tvarkyme.

Duomeny valdytojas privalo vadovautis sgziningumo imperatyvu,
atlikdamas bet kurj su asmens duomenimis susijusj veiksma: duomeny
valdytojas turi saziningai nurodyti kitiems duomeny valdytojams, i§ kuriy
renka asmens duomenis, tikslus, d¢l kuriy bus tvarkomi gauti asmens
duomenys; asmens duomenis rinkti tik i§ ty duomeny valdytojy, kurie teisétai
tvarko asmens duomenis ir turi teis¢ Siuos duomenis teikti tretiesiems
asmenims; teikdamas informacijag duomeny subjektui apie jo asmens duomeny
tvarkyma, nenuslépti jokiy svarbiy Sios veiklos aspekty; saziningai periodiSkai
jvertinti, ar jo tvarkomi asmens duomenys vis dar reikalingi nustatytais asmens
duomeny tvarkymo tikslais; informuodamas Valstybing duomeny apsaugos
inspekcija apie ketinamg vykdyti asmens duomeny tvarkyma, pateikti tikslig ir
1$samig informacijg ir pan.

Taigi, teisingumas, protingumas, sgZiningumas — vieni i§ asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje veikianciy teisiniy imperatyvy,
atsispindin¢iy asmens duomeny tvarkymo teisiniame reguliavime ir kreipianciy

duomeny valdytojo veikla, tvarkant asmens duomenis.

2.3. Riipestingumo principas

Bendruoju teisés principu laikomas ir riipestingumo reikalavimas: visy
teisiniy santykiy dalyviai privalo laikytis bendro pobudzio pareigos elgtis
atidziai ir rapestingai’*’. Riipestingumo turinj sudaro kiekvieno asmens pareiga
elgtis taip, kad nepadaryty Zalos kitam asmeniui®*®. Riipestingumo samprata

... . _ . . v . 249
neretai siejama su apdairaus, riipestingo, atidaus zmogaus elgesio standartu”".

27 Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo 2012 m. geguzés 11 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-215/2012.
#8 1 jetuvos AukStiausiojo Teismo 2012 m. geguzés 9 d. nutartis civilinéje byloje 3K-3-214/2012.
9 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2011 m. geguzés 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-260/2011.
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Elgtis riipestingai privalo ir duomeny valdytojai. Jy veiklos specifika,
itaka duomeny subjekty teiséms ir teisétiems interesams lemia, kad duomeny
valdytojams turéty biiti taikomi didesni atidumo, atsargumo ir riipestingumo
standartai. Paminétina, kad duomeny subjektas néra teisiSkai jpareigotas
laikytis ripestingumo reikalavimo, jis su savo asmens duomenimis gali elgtis
savo nuozilra, taciau kartu turi prisiimti atsakomybe uZ nepakankamai
atsakingo jo paties elgesio sukeltus padarinius®®.

Ripestingumo principo laikymasis, tvarkant asmens duomenis —
esmin¢ sglyga, kad asmens duomeny tvarkymas nepaZeisty duomeny subjekto
interesy. Todél belieka kritiSkai vertinti tg fakta, jog Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme nagrinéjamas principas nejtvirtintas expressis verbis. Tiesa,
minétas principas atsispindi ne vienoje jstatymo nuostatoje, kas turi tam tikry
privalumy — riipestingumo principg iSreiskiancios Lietuvos jstatymy leidéjo
sukonstruotos taisyklés duomeny valdytojams pakankamai aiSkiai nurodo,
kokio elgesio i§ jy tikimasi, o kilus ginc¢ui dél faktinio duomeny valdytojo
elgesio atitikimo minétam teisés principui, Sis elgesys turi biiti vertinamas gana
konkretaus kriterijaus (asmens duomeny tvarkymo taisyklés) pozitriu.

Visgi asmens duomeny tvarkymo taisykliy, nurodanciy, Kkaip
rupestingumo reikalavimas turéty biti jgyvendintas konkreciais atvejais,
formulavimas negali atstoti eksplicitinio ripestingumo principo jtvirtinimo. Be
abejonés, tai, jog bendroji riipestingumo pareiga tiesiogiai nedeklaruota
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, neatleidzia duomeny valdytojo
nuo Sios pareigos vykdymo. Taciau, situacijg vertinant i§ duomeny valdytojo ir

duomeny subjekto puses, reikia pazyméti, kad nesant aiSkaus riipestingumo

20 1 jetuviai nepasizymi riipestingu pozifiriu j jy asmens duomenis. Kaip parodé Europos Komisijos
iniciatyva 2010 m. lapkri¢io — gruodZio ménesiais atlikta apklausa, skirta asmens duomeny apsaugos
klausimams, 46 procentams apklaustyjy Lietuvoje asmeninés informacijos atskleidimas nekelia dideliy
problemy. Labiau nei lietuviai atskleisti savo asmenine¢ informacija linke tik estai ir danai (atitinkamai
47 ir 51 procentas apklaustyjy nurodé, kad asmeninés informacijos atskleidimas jiems nekelia
problemy). Maziausiai linke dalintis asmenine informacija graikai ir pranciizai (23 procentams
apklaustyjy Graikijoje ir Pranciizijoje asmeninés informacijos atskleidimas nekelia problemy). Zr.
Special Eurobarometer 359. Attitudes on Data Protection and Electronic Identity in the European
Union. Report [interaktyvus] [zitréta 2011-12-11]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/public_
opinion/index_en.htm>.
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principo pripazinimo jstatymO nuostatomis, minétiems asmenims triiksta
patvirtinimo, kad ripestingumo reikalavimas keliamas ir visiems kitiems
asmens duomeny tvarkymo veiksmams, ne tik tiems, kurie reguliuojami,
vadovaujantis minétu teisés principu suformuluotomis asmens duomeny
tvarkymo taisyklémis.

Pabréztina, kad rlipestingumo principo nejtvirtinimas expressis verbis
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme neuzkerta kelio duomeny
subjektui juo remtis, ginant savo interesus. Ta¢iau duomeny subjekto teigimas,
kad asmens duomeny teisinés apsaugos srityje veikia riipestingumo principas,
neturi jpareigojancios galios duomeny valdytojui. Netgi teisés doktrinoje
1Ssakius mintj, kad duomeny valdytojai privalo vadovautis bendruoju
ripestingumo principu, Sis principas nejgyja didesniy galiy duomeny valdytojy
atzvilgiu.

Siame kontekste paminétinas Valentino Mikeléno teiginys, kad
principas tampa teisiniu, tik kai jo esmé, turinys jtvirtinami konkreciose teisés
normose arba jj pripaZista teismy praktika®', bei Giedrés Lastauskienés
iSsakyta mintis, kad doktrininés nuostatos tampa autoritetingos, kai jomis

252 .. ..
. Doktrininis teisés

realiai vadovaujasi ir jas taiko teismai, spresdami bylas
principy identifikavimas kaip ir teis€s normy aiSkinimas, §io darbo autorés
nuomone, leidZia daryti tik prielaidas dél atitinkamo teisés principo buvimo ar
atitinkamo turinio priskyrimo teisés normai. Negalint paneigti Egidijaus
Sileikio argumento, kad mokslininkas pajégus taikyti sisteminj mokslinio

23 visgi svaresniu

aiSkinimo metoda ir pasakyti tai, kg iSaiSkino teismas
laikytinas Hans Kelsen teiginys, kad teisés mokslas nevykdo teisékiiros
funkcijos, kad mokslinis aiSkinimas tegali atskleisti galimas teisés normos

prasmes, o nuspresti, kurig i mokslo atskleisty galimybiy pasirinkti — teisinés

21T AUZIKAS, Egidijus, MIKELENAS, Valentinas, NEKROSIUS, Vytautas. Civilinio proceso feisé.
I tomas. Vilnius: Justitia, 2003. p. 132.

%21 ASTAUSKIENE, Giedré. Korektidko teisés principy taikymo prielaidos. Teisé. 2012, 85. p. 56.
23 SILEIKIS, Egidijus. Alternatyvi konstituciné teisé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003.
p. 95.
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politikos funkcija®*. Taigi, lyginant mokslinj ir teismy atlickama teisés
aiSkinimg bei teisékiirg, reikéty pabrézti tai, kad mokslininkas veikia savo
paties, ne valstybés vardu, sieckdamas pazinimo, o ne teisinio reguliavimo ar
kilusio ginco i$sprendimo, ir pareiskia subjektyvig nuomong, nesaistomag ty
aplinkybiy, | kurias bty atsizvelgta teiséktiros ar teismo proceso metu.
Neketinant sumenkinti teisés mokslo reikSmés, jam visgi priskirtinas labiau
mokytojo, o ne reguliuotojo vaidmuo.

Kaip matyti, nesant jstatyminio ripestingumo principo jtvirtinimo
asmens duomeny teisinés apsaugos srityje, tik $io principo pripazinimas
nacionaliniy teismy jurisprudencijoje suteikty jam teising galia. Siame
kontekste paminétina teisés mokslininky nuomoné, kad taisykles nustato

> Deja Lietuvoje teismy

teisekiros subjektai, o principus atranda teismai’
jurisprudencija asmens duomeny teisinés apsaugos klausimais vangiai
plétojama. Ripestingumo pripaZinimg vienu 1§ asmens duomeny teisinés
apsaugos principy sunkina ir tai, kad S$is principas néra nagrinétas
Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje ir néra pripazintas Kkonstituciniu
principu, o bendrojo principo statusas Siam reikalavimui suteikiamas tik teisés
doktrinoje.

Teisés principus pripazjstant teisinio reguliavimo dalimi, jie patenka j
konstituciniy reikalavimy, keliamy teisiniam reguliavimui, veikimo srit].
Konstitucinis Teismas ne kartg konstatavo, kad vienas esminiy Konstitucijoje
jtvirtinto teisinés valstybés principo elementy yra teisinio tikrumo ir teisino
aiSkumo imperatyvas, suponuojantis tam tikrus privalomus reikalavimus
teisiniam reguliavimui: jis privalo biiti aiSkus, suprantamas, nepriestaringas,
teisés akty formuluotés turi biti tikslios, turi biiti uztikrinamas teisé€s sistemos

nuoseklumas ir vidiné darna, teisés aktuose neturi biiti nuostaty, vienu metu

2% KELSEN, Hans. Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002. p. 282.

2% HESSELINK, Martijn W. The General Principles of Civil Law: their Nature, Roles and Legitimacy.
Centre for the Study of European Contract Law Working Paper. 2011, 14 [interaktyvus] [Zitréta 2012-
03-05]. Prieiga per internetg: <http://ssrn.com/abstract=1932146>. p. 17; SEMMELMANN,
Constanze. Legal Principles in EU Law as an Expression of a European Legal Culture between Unity
and Diversity. Working Paper of Maastricht European Private Law Institute. 2012, 7 [interaktyvus]
[Zitréta 2012-07-13]. Prieiga per internetg: <http://ssrn.com/abstract=2049245>.

115



skirtingai reguliuojanciy tuos pacius visuomeninius santykius, teisiniy santykiy
subjektai turi Zinoti, ko i3 jy reikalauja teisé *°.

UzZ teisinio reguliavimo iSsamumg, aiSkumg atsako teisekiiros
subjektai, jskaitant jstatymy leidéjg. Jeigu teisé€s principai ir jy turinys néra
atskleidziami teismy jurisprudencijoje, sickiant uztikrinti teisinj sauguma®’,
deklaruoti teisés principus turéty jstatymy leidéjas. Dél Sios priezasties, turint
tiksla, kad ripestingumas neginijamai biity laikomas vienu 1§ pamatiniy
asmens duomeny tvarkymo reikalavimy, S§is principas turéty buti expressis
verbis jtvirtintas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme.

Kaip minéta, Siuo metu riipestingo duomeny valdytojo standartas gali
buti iSvestas tik i§ pavieniy Asmens duomeny teisin€és apsaugos jstatymo
nuostaty. Siy nuostaty analizé leidZia teigti, kad riipestingumo imperatyvo

laitkomasi tuomet, kai duomeny valdytojas deda protingas pastangas,

2 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. gruodzio 24 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly, Specialiyjy tyrimy tarnybos, Valstybés saugumo, krasto apsaugos,
prokuratiiros, Kaléjimy departamento, jam pavaldZiy jstaigy bei valstybés jmoniy pareigiiny ir kariy
valstybiniy pensijy jstatymo 3 straipsnio 2 dalies (2000 m. liepos 13 d., 2005 m. geguzés 19 d.
redakcijos), 11 straipsnio 5 dalies (2000 m. gruodzio 21 d. redakcija), 11 straipsnio 3 dalies (2005 m.
geguzés 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos pareigiiny ir kariy valstybiniy pensijy jstatymo 16
straipsnio 12 dalies (2007 m. sausio 18 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“.
Valstybés zinios. 2008, Nr. 150-6106; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birzelio
22 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo jstatymo (2004 m. sausio 15 d.
redakcija) 22 straipsnio 6 dalies (2006 m. birzelio 8 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. geguzés 26 d. nutarimu Nr. 635 ,Dél
Detaliojo teritorijy planavimo organizatoriaus teisiy ir pareigy perdavimo ir sutarties sudarymo tvarkos
apraso patvirtinimo™ patvirtinto Detaliojo teritorijy planavimo organizatoriaus teisiy ir pareigy
perdavimo ir sutarties sudarymo tvarkos apraso 7.2 punkto (2007 m. sausio 15 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo jstatymo, Lietuvos
Respublikos misky jstatymo nuostatoms ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. geguzés 9 d.
nutarimo Nr. 641 ,,Dél Misko zemés pavertimo kitomis naudmenomis tvarkos patvirtinimo™ 1 punktu
patvirtintos Misko Zemés pavertimo kitomis naudmenomis tvarkos 7.4 punkto atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos misky jstatymo, Lietuvos Respublikos teritorijy
planavimo jstatymo nuostatoms®. Valstybés zinios. 2009, Nr. 75-3074; Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2010 m. kovo 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 23
straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 23 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘.
Valstybés Zinios. 2010, Nr. 34-1620.

27T Plagiau apie teisinj sauguma zr. ZALTAUSKAITE — ZALIMIENE, Skirgailé. Teisinio saugumo
principas ir Lietuvos Respublikos Konstitucija. Lietuvos Respublikos Konstitucijos dvideSimtmetis:
patirtis ir issikiai. Klaipéda: Druka, 2012: 136-155.
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siekdamas, kad jo atliekamas asmens duomeny tvarkymas daryty kaip galima
maZesn] neigiamg poveikj duomeny subjekto teiséms ir teisétiems interesams.

Lietuvoje nustatytas teisinis reguliavimas numato platy spektrg asmens
duomeny tvarkymo reikalavimy, kuriy duomeny valdytojas privalo laikytis,
pries pradédamas asmens duomeny tvarkymg bei vykdydamas S§ig veikla.
Ateityje riipestingam asmens duomeny tvarkymui keliami reikalavimai gali
tapti dar grieztesni, nes Europos Komisija sitilo jtvirtinti duomeny valdytojo
pareiga ne tik uztikrinti asmens duomeny tvarkymo atitikimg asmens duomeny
apsaugos taisykléms, bet ir prireikus jrodyti 8ig atitiktj>®.

Svarbu pabrézti, kad rapestingumo principo privalo laikytis ne tik
faktiSkai asmens duomenis tvarkantys, bet ir Sig veiklag ketinantys vykdyti
asmenys. Kad asmens duomeny tvarkymas daryty maziausig poveikj duomeny
subjekto teiséms ir teisétiems interesams (Sis tikslas laikytinas ne tik
ripestingumo, bet ir protingumo, proporcingumo principy apraiSkomis asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje), asmens duomenys gali buti tvarkomi, tik i§
anksto kruops$€iai suplanavus $ig veiklg, tai yra aiSkiai apibrézus realius
duomeny valdytojo poreikius atitinkancius asmens duomeny tvarkymo tikslus,
nustacius Siuos tikslus atitinkan¢ias ketinamy tvarkyti asmens duomeny
kategorijas, duomeny subjekty, kuriy asmens duomenys bus tvarkomi, grupes,
asmens duomeny tvarkymo terming, ketinamus atlikti asmens duomeny
tvarkymo veiksmus, asmens duomeny gavéjus, asmens duomeny teikimo
tretiesiems asmenims pagrindus ir apimtis.

IS riipestingumo principo taip pat kyla duomeny valdytojo pareiga
pries pradedant tvarkyti asmens duomenis numatyti, kokie asmens duomeny
tvarkymo veiksmai ir kokiu biidu (automatizuotai ar neautomatizuotai) bus
atliekami, kokie konkretiis asmenys bus kompetentingi Siuos veiksmus atlikti.

Ripestingumo principo poziliriu nepateisinamos situacijos, kai sudétinga

28 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto 5 straipsnio f punktas.
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identifikuoti asmenj, atsakinga uZz tinkama jstaigos sukaupty asmens duomeny
tvarkyma”>’.

Duomeny valdytojas, planuodamas asmens duomeny tvarkyma, gali
nuspresti, kad asmens duomeny tvarkymo veiksmus atliks ne jis pats, o jo
paskirtas duomeny tvarkytojas. Tokio pobiidZio sprendimg duomeny valdytojas
turi teis¢ priimti ir pradéjes tvarkyti asmens duomenis. Kada bebtity priimamas
sprendimas paskirti duomeny tvarkytoja, riipestingumo principas reikalauja,
kad jis biity parenkamas kruopsciai ir atsakingai. Rinkdamasis duomeny
tvarkytoja, duomeny valdytojas privalo jvertinti jo geb¢jima tvarkyti asmens
duomenis, laikantis asmens duomeny apsaugos reikalavimy ir nepazeidziant
duomeny subjekto teisiy bei teiséty interesy. Pabréztina, kad atlikti asmens
duomeny tvarkymo veiksmus pavedus duomeny tvarkytojui, atsakingas uz
tinkamg asmens duomeny tvarkymg iSliecka duomeny valdytojas, todél jam
tenka pareiga priziuréti duomeny tvarkytojo veiklg ir, nustaius asmens
duomeny teisinés apsaugos pazeidimus, reikalauti, kad Sie paZeidimai biity
pasalinti.

Intensyviausiai riipestingumo principo poveikis duomeny valdytojo
veiklai pasireiSkia, pradéjus tvarkyti asmens duomenis ir atliekant atskirus
asmens duomeny tvarkymo veiksmus. Visas asmens duomeny tvarkymo
procesas apskritai ir atskiri asmens duomeny tvarkymo veiksmai turi atitikti
nagrin€¢jamg principa, todél Sio principo saglygojami reikalavimai asmens
duomeny tvarkymui gausiis ir jvairiis savo turiniu. Pateikti baigtinj sarasSa
reikalavimy, kuriy laikytis privalo duomeny valdytojas, kad jo veikla buty

pripazinta nepazeidziancia ripestingumo pareigos, néra jmanoma, taciau gali

?9 Teismai ne karta nutrauké administraciniy teisés pazeidimy bylas dél tos priezasties, kad
administracinio teisés pazeidimo protokolai buvo surasyti ne tiems asmenims, kurie atsakingi uz
asmens duomeny tvarkymo reikalavimy nesilaikyma. Pavyzdziui, Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas 2011 m. gruodzio 15 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. N®2-1988/2011, kurioje pakeitus
motyvacijg pirmosios instancijos teismo nutarimas nutraukti administracinio teisés pazeidimo byla,
nenustacius asmens veiksmuose paZeidimo sudéties, buvo paliktas galioti, nurodé, kad uz asmens
duomeny (vardo, pavardés, gyvenamosios vietos adreso, informacijos apie suraSyta protokola)
paskelbimg urédijos interneto svetainéje atsakingas ne urédas, kuriam buvo suraSytas administracinio
teisés pazeidimo protokolas, 0 urédijos rySiy su visuomene specialisté, kuri parengé ir urédijos
interneto svetainéje paskelbé informacinj pranesima, kuriame buvo nurodyti asmens duomenys.
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biti iSskirtos kelios svarbiausios Siy reikalavimy grupés: asmens duomeny
kokybés reikalavimai, asmens duomeny saugumo reikalavimai, reikalavimai,
teikiant asmens duomenis j uzsienio valstybes, bei reikalavimai duomeny
valdytojo santykiams su treCiaisiais asmenimis.

Pirmiausia, ropestingumo principas reikalauja, kad duomeny
valdytojas tvarkyty kokybiSkus, tai yra tikslius ir iSsamius, asmens duomenis.
Si duomeny valdytojo pareiga expressis verbis jtvirtinta Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 3 punkte. Asmens duomeny
tikslumas ir i§samumas vertinami, atsizvelgiant | asmens duomeny tvarkymo
tikslus, kurie, vadovaujantis ripestingumo ir kitais asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje veikianciais principais (jskaitant minimalaus bitino asmens
duomeny tvarkymo principg), turi biiti nustatyti prie§ pradedant rinkti asmens
duomenis ir turi atitikti realius duomeny valdytojo poreikius.

Svarbi prielaida duomeny valdytojo tvarkomy asmens duomeny
tikslumui uztikrinti — riipestingas Saltiniy, 1§ kuriy bus renkami asmens
duomenys, parinkimas. Kuo jautresnius asmens duomenis ketinama tvarkyti,
tuo 1§ patikimesniy Saltiniy Sie duomenys turi biiti renkami. Patikimiausiais
asmens duomeny Saltiniais pripazjstami pats duomeny subjektas ir registrai.
Pastaryjy duomenys laikomi teisingais tol, kol jie nenuginyti Lietuvos
Respublikos jstatymuose ar Europos Sajungos teisés aktuose nustatyta
tvarka®®.

Igyvendindamas pareigg uztikrinti tvarkomy asmens duomeny kokybe,
duomeny valdytojas privalo imtis protingy ir proporcingy priemoniy,
atsizvelgiant ] tvarkomy asmens duomeny pobid] ir asmens duomeny
tvarkymo tikslus. Jeigu duomeny valdytojo apibréZtais asmens duomeny
tvarkymo tikslais reikalinga tvarkyti asmens duomenis, buvusius teisingais jy
rinkimo momentu, duomeny valdytojas privalo uztikrinti atidy asmens

duomeny surinkimg 1§ tinkamy asmens duomeny Saltiniy, taciau neturi

%80 | jetuvos Respublikos valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymo 15 straipsnio 5 dalis
(2011 m. gruodzio 15 d. redakcija).
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pareigos veliau savo iniciatyva imtis papildomy priemoniy duomeny tikslumui
uztikrinti.

Didesni reikalavimai keliami tam duomeny valdytojui, kuris asmens
duomenis tvarko tikslais, salygojanciais biitinumg tvarkyti esamu momentu
tikslius asmens duomenis. Siuo atveju duomeny valdytojas privalo, pries
pradédamas tvarkyti asmens duomenis, numatyti, kokiu bidu ir i§ kokiy
Saltiniy bus atnaujinami jo tvarkomi asmens duomenys. Duomeny valdytojui
taip pat tenka pareiga uZztikrinti, kad asmens duomenys, kuriuos jis tvarko, biity
atnaujinami laiku, o pasen¢ duomenys nebiity naudojami, ypac priimant
sprendimus duomeny subjekto atzvilgiu, ir nebiity teikiami duomeny gavéjams.

Uztikrinti asmens duomeny kokybe, be kita ko, padeda riipestingas
duomeny valdytojo elgesys, gavus duomeny subjekto praSymga iStaisyti ar
papildyti netikslius ar nei$samius asmens duomenis. Gavus tokj prasyma,
nedelsiant turi buti jvertinta duomeny subjekto praSomy iStaisyti ar papildyti
asmens duomeny kokybé, o numacius, kad asmens duomeny kokybés
vertinimas dél objektyviy priezas¢iy gali uztrukti, asmens duomeny tvarkymas
turi biiti sustabdomas. Patenkinus duomeny subjekto praSymg ir iStaisius ar
papildzius asmens duomenis, apie tai turi biiti informuoti duomeny gavéjai,
kuriems duomeny valdytojas buvo teikes koreguotus asmens duomenis®®’.

Kita grupé ripestingumo principo salygojamy asmens duomeny
tvarkymo reikalavimy — tai reikalavimai, susij¢ su asmens duomeny saugumu.
Duomeny valdytojas turi pareigg uztikrinti, kad jo tvarkomi asmens duomenys
nebiity be pagrindo atskleisti tretiesiems asmenims, pakeisti, sunaikinti ar su
jais atlikti kiti atsitiktiniai ar neteiséti tvarkymo veiksmai. Asmens duomeny
saugumo uZztikrinimas — biitina prielaida garantuoti duomeny subjekto interesy
apsaugg, kity asmens duomeny teisinés apsaugos srityje veikianciy teises
principy, ypa¢ minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principo,

realizavima.

%! plagiau duomeny valdytojo pareigos, gavus duomeny subjekto pra$yma istaisyti ar papildyti
netikslius ar neiSsamius jo asmens duomenis, nagrinéjamos atskirame skirsnyje, p. 263-268.
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Pagrindinémis grésmémis duomeny valdytojo tvarkomy asmens
duomeny saugumui laikomi asmens duomeny ar jrangos, kurioje saugomi
asmens duomenys, atsitiktinis praradimas ar neteisétas pasisavinimas;
nepakankama prieigos prie asmens duomeny kontrolé, salygojusi nepagrista
asmens duomeny panaudojimg; jrangos gedimai; zmogiSkoji klaida;

262 atakos; prieiga

nenumatytos aplinkybés (pavyzdZiui potvynis); programisiy
prie asmens duomeny apgaulés biadu®®®. Duomeny valdytojas privalo numatyti
ir jdiegti priemones, galin¢ias apsaugoti jo tvarkomus asmens duomenis nuo
visy potencialiy riziky. Pasirinktos saugumo priemoneés turi buti adekvacios
tvarkomy asmens duomeny pobiidziui ir asmens duomeny tvarkymo keliamai
rizikai®®”.

Asmens duomeny saugumui uztikrinti turi biiti pasitelkiamos dvejopo
pobiidZio priemonés — techninés ir organizacinés. Techninés priemonés — tali
jrengimai, programiné jranga, kitos priemonés, uZtikrinancios, kad asmens
duomenys biity prieinami tik tokig teis¢ turintiems asmenims. Asmens
duomeny saugumg uZztikrinanc¢iy techniniy priemoniy jvairové plati: asmens
duomeny kodavimas, prieiga prie asmens duomeny bazés slaptazodzio
pagalba, patalpy, kuriose saugomi asmens duomenys, fizin¢ apsauga ir pan.

Asmens duomenis apsaugancios techninés priemonés néra vienodos
diegimo ir taikymo sudétingumu bei kaStais. Kokias ir kiek Siy priemoniy
jdiegti nusprendzia duomeny valdytojas, atsizvelgdamas j tvarkomy asmens
duomeny pobiidj. Duomeny valdytojas, priimdamas sprendimg dél asmens
duomeny techninés apsaugos, privalo atidziai ir kruopsciai jvertinti potencialig
grésm¢ asmens duomenims, taip pat zalg, kuri galimai atsirasty, neuZztikrinus

asmens duomeny saugumo. Kuo jautresni asmens duomenys tvarkomi ir kuo

%2 §i savoka numatyta Enciklopediniame kompiuterijos zodyne. Vilnius: TEV, 2008. p. 382.

283 Data Protection Review Group established by the Minister for Justice, Equality and Law Reform of
Ireland. Consultation Paper [interaktyvus] [zZiGréta 2010-10-22]. Prieiga per internetg: <http:/
www.justice.ie/en/JELR/DPRG%20Consultation%20Doc%201.1.pdf/Filessy DPRG%20Consultation%?2
0D0c%201.1.pdf>.

6% Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 30 straipsnio 1 dalis; FRANGAKIS, Nikolaos. Digital
Democracy and Threats to Privacy. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th International
Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego Inspektora
Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 281.
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didesn¢ Zala duomeny subjektui sukelty asmens duomeny pakeitimas,
sunaikinimas, nepagristas  atskleidimas tretiesiems asmenims, tuo
veiksmingesnés techninés asmens duomeny apsaugos priemonés turi biiti
diegiamos.

Siekdamas veikti riipestingai, duomeny valdytojas privalo diegti ne tik
technines, bet ir organizacines asmens duomeny apsaugos priemones. Didele
reikSme¢, uZtikrinant tvarkomos informacijos saugumg, turi tinkamas
kasdieninés veiklos su Sia informacija organizavimas. Kaip Zinia, grésme
asmens duomenims kelia ne tik iSoriniai neteiséti veiksniai, bet ir duomeny
valdytojo ar duomeny tvarkytojo darbuotojy veikla. Darbuotojai gali tiek tycia,
tiek ir neatsargiai pakeisti, sunaikinti asmens duomenis, padaryti juos
prieinamus tam teisés neturintiems tretiesiems asmenims, atlikti kitus asmens
duomeny saugumg pazeidzian¢ius duomeny tvarkymo veiksmus. Todél
rupestingas asmens duomeny tvarkymo veiksmus atliekan¢iy darbuotojy
veiklos planavimas, koordinavimas ir prieziira — biitina priemon¢ asmens
duomeny saugumui uztikrinti.

Vykdant ripestingumo pareigg ir uZztikrinant organizacing asmens
duomeny saugg, prieiga prie asmens duomeny turi biiti suteikiama tik ribotam
ratui asmeny, vykdanciy su asmens duomeny tvarkymu susijusias funkcijas.
Asmens duomenis tvarkantiems asmenims turi biiti sudaryta galimybé atlikti
tik grieztai nustatytus asmens duomeny tvarkymo veiksmus ir tik su aiskiai
apibréztomis asmens duomeny Kkategorijomis, iSskirtomis, atsizvelgiant |
asmens vykdomas funkcijas. Nepakankamo riipestingumo pareigos laikymosi
padarinys — kartas nuo karto girdimi atvejai apie tai, kaip jstaigos darbuotojai
savo asmeniniais interesais naudojasi jstaigos tvarkomomis asmens duomeny

. . 265
bazémis“.

%> ALEKSEJUNAITE, Asta. Slapti VRM Centrinés duomeny bazés duomenys — it viesi. Delfi

[interaktyvus] [zitréta 2012-11-27]. Prieiga per internetg: <http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/
slapti-vrm-centrines-duomenu-bazes-duomenys-it-viesi.d?id=58880845>;  STUNDZIENE, Rasa.
Teisiamas Panevézio Keliy policijos biuro virSininkas V. Maéénas. Lietuvos rytas [interaktyvus]
[ziGréta 2012-11-27]. Prieiga per interneta: <http://m.Irytas.1t/-13351662041334035900-teisiamas-
panev%C4%97%C5%BEio-keli%C5%B3-policijos-biuro-vir%C5%Alininkas-v-ma%C4%8D%C4%
97nas-papildyta.htm>.
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Be to, asmens duomeny organizacinés saugos tikslu duomeny
valdytojai turéty parengti darbo instrukcijas, kuriose biity detaliai apraSyti
leidZiami ir draudZiami atlikti asmens duomeny tvarkymo veiksmai, nustatytos
aiSkios asmens duomeny tvarkymo taisyklés, darbuotojy atsakomybé uz Siy
taisykliy pazeidimus. Paminétina ir tai, kad organizaciniy asmens duomeny
apsaugos priemoniy veiksmingumg leidZia padidinti asmens duomeny
tvarkymo veiksmus atliekanc¢iy darbuotojy mokymai, periodiniai jy veiklos
patikrinimai.

Asmens duomenims apsaugoti nepakanka jdiegti technines ir
organizacines apsaugos priemones. Sias priemones bitina realiai taikyti, taip
pat periodiSkai vertinti, ar jdiegtos priemonés pakankamos, ar nereikia
atnaujinti, pakeisti apsaugos sistemg, ypac tais atvejais, kai padidé¢ja duomeny
valdytojo tvarkomy asmens duomeny apimtis, pradedami tvarkyti jautresni
asmens duomenys, buvo kile grésmiy tvarkomy asmens duomeny saugumui
arba pra¢jo ganétinai ilgas laiko tarpas po asmens duomeny apsaugos
priemoniy jdiegimo.

Riipestingumo principas taip pat reikalauja, kad duomeny valdytojas 18
anksto numatyty, kaip turi biiti reaguojama j asmens duomeny saugumo
pazeidimus. Galimy asmens duomeny saugumo pazeidimy numatymas ir
detalus reagavimo j Siuos pazeidimus suplanavimas padeda sumazinti zala,
kurig galimai patirty duomeny subjektai dél nepagrjsty jy asmens duomeny
tvarkymo veiksmy.

Duomeny valdytojas privalo patvirtinti taisykles, numatancias, kas ir
kaip turi elgtis asmens duomeny saugumo pazeidimo atvejais, bei pasiriipinti,
kad $iy taisykliy turinys biity Zinomas asmenims, kuriy darbiné veikla susijusi
su asmens duomeny tvarkymu. Minétose taisyklése taip pat turi biiti numatyta,
kokiais atvejais ir kokiu biidu apie jvykus; asmens duomeny saugumo
pazeidimg privalo biiti praneSama duomeny subjektams, atitinkamoms

valstybés institucijoms, jskaitant Valstybing duomeny apsaugos inspekeija”®.

%6 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, skirtingai nei uZsienio 3aliy teisés aktuose, néra
numatyta duomeny valdytojo pareiga informuoti Valstybing duomeny apsaugos inspekcija apie asmens
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Paminétina, kad Europos Komisija yra pateikusi sitilyma Europos Sgjungos
teisés aktuose tiesiogiai jtvirtinti duomeny valdytojo pareigg nedelsiant, jeigu
jmanoma — per 24 valandas nuo suzinojimo apie tvarkomy asmens duomeny
saugumo pazeidimg, apie $] jvyki] praneSti prieziliros institucijai, o jeigu
asmens duomeny saugumo pazeidimas gali turéti neigiamg poveikj duomeny
subjekto privatumui — ir duomeny subjektams®®’.

Ivykus asmens duomeny saugumo pazeidimui, duomeny valdytojui
tenka pareiga jvertinti asmens duomeny saugumo pazeidimo priezastis, jdiegty
techniniy ir organizaciniy asmens duomeny saugos priemoniy pakankamuma.
Kruopsc¢iai atliktas vertinimas ir atsakinga vertinimo rezultaty analizé gali
paskatinti atnaujinti arba tobulinti duomeny valdytojo naudojamg asmens
duomeny apsaugos sistemg.

Nors riipestingumo pareiga suponuoja aukStus asmens duomeny
saugos standartus, pasitaiko atvejy, kai su asmens duomenimis elgiamasi itin
neriipestingai, nesilaikoma elementariy asmens duomeny apsaugos taisykliy.
Praktika parodé, kad tokios jstaigos kaip bankai, Valstybinio socialinio
draudimo fondo valdyba prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos, kurios

tvarko daug svarbios asmeninés informacijos, ne visada pasiriipina tinkamu

duomeny saugumo pazeidimus. Pavyzdziui Vokietijos federacinio asmens duomeny apsaugos jstatymo
42a straipsnyje nustatyta, kad apie ypatingy asmens duomeny, su profesine paslaptimi, padarytais
baudziamaisiais ar administraciniais teisés pazeidimais, banky ar kredito korteliy saskaitomis susijusiy
asmens duomeny neteiséta perdavima ar atskleidima tretiesiems asmenims, jeigu tai sukelia rimta
grésme duomeny subjekty teiséms ir teisétiems interesams, nedelsiant turi biiti pranesta duomeny
subjektams ir prieziliros institucijai. Duomeny subjektai turi bati informuojami apie neteisétus
veiksmus jy asmens duomeny atzvilgiu po to, kai imtasi reikiamy priemoniy asmens duomenims
apsaugoti ir informacijos pateikimas nepakenks padarytos neteisétos veikos tyrimui. PraneSime
duomeny subjektams turi biiti iSdéstyta neteisétos veikos esmé bei nurodytos rekomenduojamos
priemonés, leidziancios sumazinti galimg zalg. Priezifiros institucijai pateikiamame praneSime
duomeny valdytojas turi nurodyti galimas neigiamas neteiséto asmens duomeny atskleidimo pasekmes
bei priemones, kuriy buvo imtasi po asmens duomeny saugos pazeidimo. Jeigu individualus duomeny
subjekty informavimas reikalauty neproporcingy pastangy, ypac¢ dél didelio duomeny subjekto
skaiCiaus, apie neteiséta asmens duomeny atskleidima gali biiti paskelbta nemaziau kaip dviejuose
Salies dienras¢iuose ne mazesniu nei pusés puslapio dydzio skelbimu ar kitu vienodai veiksmingu
duomeny subjekty informavimo biidu. Zr. German Federal Data Protection Act [interaktyvus] [Zifiréta
2012-03-05]. Prieiga per interneta: <http://www.iuscomp.org/gla/statutes/BDSG.htm>.

%7 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto 31, 32 straipsniai.
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nebereikalingy dokumenty su asmens duomenimis sunaikinimu, iSmeta $iuos
dokumentus tiesiog j §iuksliy konteinerius®®®. Toks elgesys akivaizdziai
neatitinka riipestingumo principo, pazeidZia duomeny subjekty teises ir teisétus
interesus.

I$ Lietuvoje nustatyto asmens duomeny tvarkymo teisinio reguliavimo
matyti, kad rtpestingumo principas suponuoja ir trecig grupe reikalavimy
duomeny valdytojui, sicjamy su $io subjekto pareiga kruopsciai jvertinti ne tik
nacionaliniy, bet ir uzsienio Salyse esanciy duomeny gavéjy galimybes ir
gebéjimg tvarkyti jiems perduodamus asmens duomenis, laikantis asmens
duomeny teisinés apsaugos nuostaty. Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo 35 straipsnyje numatyta, kad asmens duomenys gali biiti teikiami
duomeny gavéjams, esantiems tik tose valstybése, kurios uZztikrina tinkama
asmens duomeny teisinés apsaugos lygj.

Tinkamg asmens duomeny teisinés apsaugos lygj uztikrinanciomis
laitkomos Europos Sagjungos valstybés narés ir kitos Europos ekonominés
erdvés valstybés, o jose esantiems duomeny gavéjams leidziama teikti asmens
duomenis tokiomis paciomis sglygomis kaip ir nacionaliniams duomeny

o269
gaveéjams

. Be to, nevertinant uzsienio Salyje uZztikrinamo asmens duomeny
teisinés apsaugos lygio, asmens duomenys gali biiti teikiami Sioje Salyje
esantiems duomeny gavéjams, jeigu asmens duomeny teikimas yra bitinas,
siekiant svarbiy Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme tiesiogiai
nurodyty tiksly, arba jeigu egzistuoja kitos svarios asmens duomeny perdavimg

C ey e - 2270
] uzsienio Salj pateisinancios aplinkybés”'".

%8 DIGRYTE, Eglé, ZADARACKAS, Lukas Simonas. Siuksliy maiguose prie ,,Hansabanko* — klienty
pasy kopijos. Delfi [interaktyvus] [zitréta 2011-02-10]. Prieiga per interneta: <http://verslas.delfi.lt/
business/article.php?id=13766972&categorylD=11>; ,, Sodros “ turimi gyventojy duomenys — Siuksliy
maisuose prie konteineriy [interaktyvus] [zilréta 2011-08-09]. Prieiga per internety: <http://pilietis.
delfi.lt/news/sodros-turimi-gyventoju-duomenys-siuksliu-maisuose-prie-konteineriu.d? id=37881225>.
%9 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 35 straipsnio 1 dalis.

1% Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 35 straipsnio 5 dalyje leidziama asmens duomenis
teikti  uzsienio valstybe ar tarptautinei teisésaugos organizacijai $iais atvejais: 1) duomeny subjektas
davé sutikima teikti asmens duomenis; 2) asmens duomenis teikti biitina, kad biity sudaryta ar jvykdyta
sutartis tarp duomeny valdytojo ir treciojo asmens duomeny subjekto interesais; 3) asmens duomenis
teikti butina, kad buty jvykdyta sutartis tarp duomeny valdytojo ir duomeny subjekto arba bty
jgyvendintos priemones, kuriy prie§ sudarant sutartj imamasi duomeny subjekto praSymu; 4) asmens
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Visais kitais atvejais duomeny valdytojas privalo kreiptis j Valstybine
duomeny apsaugos inspekcijg, kad pastaroji iSduoty leidima teikti asmens
duomenis duomeny gavéjams, esantiems uzsienio Salyse. Inspekcija iSduoda
leidimg teikti asmens duomenis, jeigu konstatuoja, kad Salyje, 1 kurig ketinama
perduoti asmens duomenis, yra tinkamas asmens duomeny teisinés apsaugos
lygis. Sis lygis nustatomas, atsizvelgiant j uZsienio 3alyje galiojandius teisés
aktus, duomeny valdytojo parengtus asmens duomeny teising apsauga
uztikrinan¢ius dokumentus, teikiamy asmens duomeny kategorijas, ketinamo
uzsienio Salyje vykdyti asmens duomeny tvarkymo tikslus, biidus, trukme,
numatomas taikyti asmens duomeny saugumo priemones, kitas svarbias su
asmens duomeny teikimu ir numatomu vykdyti asmens duomeny tvarkymu
susijusias aplinkybes.

Priimti sprendimg dél asmens duomeny teisinés apsaugos lygio
uzsienio Salyje Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai padeda Direktyvos
darbo grupés nuomonés Siuo klausimu. Antai darbo grupé yra iSreisSkusi
pozicija, kad Naujojoje Zelandijoje ir Andoroje asmens duomeny teising
apsauga pakankamo lygio, kad asmens duomenys galéty biiti teikiami Siose

X . o 271
Salyse esantiems duomeny gavejams”® .

Be to, Europos Komisija yra
konstatavusi, kad tinkami asmens duomeny teisinés apsaugos standartai
taikomi Izraelyje®’.

Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai konstatavus, kad Salyje, i
kurig ketinama perduoti asmens duomenis, neuztikrinamas tinkamas asmens

duomeny teisinés apsaugos lygis, asmens duomenys gali biiti perduodami | Sig

duomenis teikti biitina (arba jstatymy nustatyta) dél svarbiy visuomenés interesy arba jie yra reikalingi
bylai teisme nagrinéti; 5) siekiama apsaugoti duomeny subjekto gyvybinius interesus; 6) biitina uzkirsti
kelig nusikalstamoms veikoms arba biitina jas tirti; 7) asmens duomenys jstatymy ir kity teisés akty
nustatyta tvarka teikiami i$ vieSos duomeny rinkmenos.

2™t Opinion 11/2011 on the Level of Protection of Personal Data in New Zealand [interaktyvus]
[zitréta 2012-06-25]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article29/
documentation/opinion-recommendation/files/2011/wp182_en.pdf>; Opinion 7/2009 on the Level of
Protection of Personal Data in the Principality of Andora [interaktyvus] [Ziaréta 2012-06-25]. Prieiga
per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2009/wp166_en.pdf>.

2122011 m. sausio 31 d. Komisijos sprendimas dél Izraelio valstybés uztikrinamos tinkamos asmens
duomeny apsaugos automatizuoto asmens duomeny tvarkymo srityje pagal Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 95/46/EB (OL L 7, 2011 02 01, p. 39.).
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Salj tik tuomet, jeigu duomeny valdytojas imasi reikiamy priemoniy
perduodamy asmens duomeny teisinei apsaugai bei duomeny subjekty
interesams uztikrinti. Sios priemonés turi biiti i§déstytos asmens duomeny
teikimo uZsienio valstybéje esan¢iam duomeny gavéjui sutartyje arba kitame
raSytiniame dokumente. Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija, jvertinusi
duomeny valdytojo numatytas priemones asmens duomeny teisinei apsaugai ir
duomeny subjekty interesams wuztikrinti, priima sprendimag iSduoti arba
atsisakyti isduoti leidimg teikti asmens duomenis j uzsienio valstybg.

Aptariant paskuting grupg riipestingumo principo suponuojamy
reikalavimy, susijusiy su duomeny valdytojo santykiais kity asmeny atzvilgiu,
reikia pabrézti, kad rlipestingumo principas — ne vienintelis principas,
veikiantis asmens duomeny teisinés apsaugos srityje, jis koegzistuoja su kitais
bendraisiais teisés principais — protingumo, teisingumo, sazZiningumo
principais. Ripestingumo reikalavimas neatsiejamai susijes ir su pamatine
asmens duomeny teisinés apsaugos nuostata, kad asmens duomenys gali bati
tvarkomi tik iSskirtiniais atvejais, siekiant tiksly, svarbesniy nei duomeny
subjekto interesai (tai yra, su minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo
principu®’®). 1§ riipestingumo ir minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo
principy kyla reikalavimas duomeny valdytojui elgtis taip, kad nebiity renkami,
kaupiami ir tvarkomi, atsizvelgiant | duomeny valdytojo nustatytus asmens
duomeny tvarkymo tikslus, pertekliniai asmens duomenys, o prieiga prie
tvarkomy asmens duomeny nebiity suteikiama asmenims, neturintiems teis€s ir
teis€to intereso juos tvarkyti.

Duomeny valdytojas galimus tvarkomy asmens duomeny gavéjus ir
asmens duomeny teikimo pagrindus privalo numatyti prie§ pradédamas
tvarkyti asmens duomenis ir apie tai privalo informuoti duomeny subjektus,
kuriy asmens duomenis ketina teikti, iSskyrus Asmens duomeny teisinés

apsaugos jstatymo numatytus atvejus.

"% Minimalaus batino asmens duomeny tvarkymo principas nagrinéjamas atskirame §io skyriaus
skirsnyje, p. 140-187.
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Veikdamas riipestingai, prie§ pateikdamas asmens duomenis duomeny
gavejui ar sudarydamas su juo asmens duomeny teikimo sutartj, duomeny
valdytojas privalo (nors $ios pareigos ir néra tiesiogiai nurodytos Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme) jvertinti, kokiais tikslais duomeny
gavejas ketina tvarkyti gautus asmens duomenis, ar Sie tikslai teiséti ir néra
nesuderinami su tais, d¢l kuriy asmens duomenis tvarko duomeny valdytojas.
Jeigu duomeny gavéjo numatyti asmens duomeny tvarkymo tikslai, duomeny
valdytojo nuomone, nedera su jo paties nustatytaisiais asmens duomeny
tvarkymo tikslais ar néra teiséti, vadovaujantis riipestingumo ir minimalaus
biitino asmens duomeny tvarkymo principais, asmens duomenys negali buti
perduodami duomeny gavéjui. Duomeny valdytojo pareigg jsitikinti, kad
duomeny gavéjas turi teiséta interesg tvarkyti praSomus suteikti asmens
duomenis ir kad duomeny gavéjui perduoti asmens duomenys bus tvarkomi
apibréztais teisétais tikslais, yra konstataves ir Vilniaus apygardos
administracinis teismas®"*.

Nors Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme tokio pobiidZio
Jpareigojimas néra tiesiogiai jtvirtintas, taciau i§ riipestingumo principo kyla
pareiga duomeny valdytojui nerinkti tos su fiziniais asmenimis susijusios
informacijos, kuri néra biitina, siekiant duomeny valdytojo nustatyty asmens
duomeny tvarkymo tiksly. PaaiSkéjus, kad buvo renkami pertekliniai asmens
duomenys, duomeny valdytojas privalo nustatyti tokio nepagristo asmens
duomeny tvarkymo priezastis ir imtis priemoniy Sioms priezastims pasalinti bei
uzkirsti kelig nebiitiny asmens duomeny tvarkymui ateityje. Pastebétina, kad
tokiy veiksmy privaléjo imtis ir Specialiyjy tyrimy tarnyba po to, kai Sios
institucijos darbuotojas vaizdo stebéjimo kamera uzfiksavo, kaip netoli

institucijos pastato stovinfiame automobilyje policijos pareigiinai tariamai

o . v275
paéme kysj“".

2 Vilniaus apygardos administracinio teismo 2009 m. vasario 2 d. sprendimas administracinéje byloje
Nr. 1-425-142/2009.

2% Vilniaus keliy patruliai apsizioplino — ky3j i§ vairuotojo pareigiinai paémé tiesiai po STT vaizdo
kamera. 15 minuciy [interaktyvus] [zitréta 2011-11-20]. Prieiga per interneta: <http://www.15min.lt/
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Nevertinant vaizdo stebéjimo kamera Specialiyjy tyrimy tarnybos
darbuotojo uzfiksuotos informacijos reik§més, biitina pazyméti, kad pastato
saugumui uZztikrinti skirta vaizdo stebéjimo jranga negaléjo buti naudojama
kitais tikslais. Tikétina, kad apsaugos darbuotojas stebéti, kas vyksta Salia
Specialiyjy tyrimy tarnybos pastato stovinciame policijos automobilyje,
pradéjo vedamas smalsumo (taigi, neturédamas tam teisinio pagrindo) ir tik
veéliau paaiSkéjo, jog stebima galimai neteiséta policininky veikla.

Analizuojant nurodyta situacijg riipestingumo principo kontekste,
manytina, kad Specialiyjy tyrimy tarnybos vadovybé turéjo atkreipti démesj j
tai, kad tarnybai priklausanti vaizdo stebéjimo jranga naudojama ne pagal
paskirtj. NustaCius §j faktg, darbuotojai, atliekantys su Specialiyjy tyrimy
tarnybos pastato apsauga susijusias funkcijas, privaléjo buti jspéti dél
neleistinumo vaizdo stebéjimo kameras naudoti kitais tikslais nei uztikrinti
pastato sauguma. Taip pat tur¢jo buti pakeista pastato stebéjimui naudojama
jranga ar jos techninés galimybés (jdiegtos nevaldomos vaizdo stebéjimo
kameros, vaizdo stebéjimo kameros su mazesne priartinimo galimybe ar pan.),
kad ateityje nepasikartoty analogiSkos situacijos, kai renkami pertekliniai
asmens duomenys. Supaprastinti jdiegtg vaizdo stebéjimo sistema galéjo biiti
atsisakyta tik tuo atveju, jeigu esami vaizdo steb&jimo kamery techniniai
parametrai biitini, siekiant uZtikrinti Specialiyjy tyrimy tarnybos pastato
sauguma.

Auksciau nagrinéti asmens duomeny tvarkymo reikalavimai parodo,
koks svarbus riipestingumo principas, uztikrinant duomeny subjekto interesy
nepazeidZiant] asmens duomeny tvarkyma. Dalis aptarty reikalavimy tiesiogiai
jtvirtinti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, Kiti iSvesti, analizuojant
asmens duomeny tvarkymui skirtg teisinj reguliavimg ir §io reguliavimo
kontekste aiskinant ripestingumo principo turinj. Taigi, rOpestingumo
principas neabejotinai veikia asmens duomeny teisinés apsaugos srityje, o

sickiant bendrajai pareigai rupestingai tvarkyti asmens duomenis suteikti

naujiena/ziniosgyvai/antikorupcija/vilniaus-keliu-patruliai-apsizioplino-kysi-is-vairuotojo-pareigunai-
paeme-tiesiai-po-stt-vaizdo-kamera-327-177707#axzz1pfc NBlyd>.
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imperatyvumo, ripestingumo principas turéty buti eksplicitiSkai jtvirtintas

Asmens duomeny teisinés apsaugos istatyme.

2.4. Skaidrumo principas

AtskleidZiant Lietuvos jstatymy leidéjo implicitiSkai jtvirtinta asmens
duomeny teisinés apsaugos skaidrumo principg, svarbu pazyméti, kad asmens
duomeny tvarkymas nenutraukia duomeny subjekto rySiy su jo asmens
duomenimis. Duomeny subjektas iSlaiko interesg Zinoti, kas, kokiais tikslais ir
kokius jo asmens duomenis tvarko, bei valdyti savo asmens duomeny sklaida.
Negincijama, kad duomeny subjektas gali naudotis teisés akty jam
pripazintomis dalyvavimo tvarkant jo asmens duomenis formomis, o valstybés
jgaliotos institucijos gali vykdyti asmens duomeny tvarkymo teisétumo ir
tinkamumao kontrole tik tuomet, jeigu turi informacijos apie duomeny valdytojy
ketinama vykdyti bei vykdoma asmens duomeny tvarkyma. Si aplinkybé verdia
kalbéti apie skaidrumo reikalavimg asmens duomeny teisinés apsaugos
sistemoje.

Skaidrumas paprastai laikomas vienu i§ vieSojo sektoriaus subjekty
veiklos standarty. Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad skaidrumas, kaip
vieSosios valdzios institucijy ir pareigiing veiklos principas, suponuoja
informacijos sklaidg ir komunikavimg, atviruma ir vieSuma (tiek, kiek tai
nekenkia kitoms teisés saugomoms vertybéms), atskaitingumag atitinkamai
bendruomenei ir sprendimus priiman¢iy pareigiing atsakomybe uz tuos
sprendimus. Pasak Konstitucinio Teismo, skaidrumas salygoja ir reikalavima,
kad priimami sprendimai buty pagristi, aiskis, kad, iSkilus reikalui, jie biity
racionaliai motyvuoti, 0 asmenys turéty galimybe priimtus sprendimus gincyti
nustatyta tvarka. Teismas pazymeéjo, kad skaidrumas sietinas su dalyvaujamaja
demokratija, informacijos laisve, galimybe pilie¢iams ir kitiems asmenims

kritikuoti valdZios jstaigy veikla®'®.

218 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. sausio 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2002 m. birzelio 24 d. nutarimu Nr. 966 ,Dé¢l Priémimo ] valstybés
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Siame kontekste verta paminéti Europos Sajungos Teisingumo Teismo
jurisprudencijg nagrinéjamu klausimu. Teismas yra nurodgs, kad skaidrumo
principas leidZia pilie€iams artimiau dalyvauti sprendimy priémimo procese,
garantuoja  didesnj valdymo teisétumg ir veiksmingumg, aukstesnj
atskaitomybés pilie¢iams masta demokratinéje sistemoje®’”.

Kaip matyti, skaidrumo sgvoka siejama su informacijos priecinamumu
ir reiSkia reikalavimg uZtikrinti galimybe asmenims gauti informacijg apie tam
tikrg veiklg ar procesg. Skirtingai nei vieSumas, kuris uztikrinamas i§imtinai tik
informacijg turinfio subjekto iniciatyva bei pastangomis ir adresuojamas
neapibréztam asmeny ratui, skaidrumas garantuoja prieigg prie informacijos tik
tiems asmenims, Kurie turi interesg $ig informacija gauti. Skaidrumo principas
reikalauja, kad veikla ar procesas biity aiskus ir suprantamas tiems asmenims,
kurie tuo domisi, ir bitent jiems turi biti sudaromos salygos gauti
paaiskinimus, kas ir kodél daroma®’.

Kalbant apie asmens duomeny tvarkymui keliamg skaidrumo
reikalavimg, paneigiamas teiginys, kad skaidrumas — esg iSimtinai vieS$ojo
sektoriaus subjekty veiklos standartas. Pareiga teikti informacija apie vykdoma

asmens duomeny tvarkymga nustatyta ne tik vieSojo administravimo jgaliojimus

tarnautojo pareigas tvarkos patvirtinimo* (2002 m. birzelio 24 d., 2002 m. rugpjacio 29 d., 2003 m.
birzelio 3 d., 2003 m. lapkri¢io 25 d., 2005 m. spalio 28 d. redakcijos) patvirtintos Priémimo j
valstybés tarnautojo pareigas tvarkos atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos
Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 3 straipsnio (2002 m. balandzio 23 d. redakcija) 1 daliai, dél
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. birzelio 24 d. nutarimu Nr. 966 ,,.Dél Konkursy j valstybés
tarnautojo pareigas organizavimo tvarkos apraSo patvirtinimo® (2006 m. birzelio 28 d. redakcija)
patvirtinto Konkursy | valstybés tarnautojo pareigas organizavimo tvarkos apraSo atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 3 straipsnio (2002 m.
balandzio 23 d., 2007 m. birZelio 7 d. redakcijos) 1 daliai, taip pat dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002 m. birzelio 24 d. nutarimu Nr. 966 ,,Dél Konkursy ] valstybés tarnautojo pareigas
organizavimo tvarkos apraso patvirtinimo* (2007 m. rugséjo 26 d., 2007 m. gruodzio 12 d. redakcijos)
patvirtinto Konkursy i valstybés tarnautojo pareigas organizavimo tvarkos apraSo atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 3 straipsnio (2007 m.
birzelio 7 d. redakcija) 1 daliai. Valstybés zinios. 2008, Nr. 10-350.

21" Byla C-41/00, Interporc Im, Export GmbH v. Komisija, 2003 1-2125. 39 p.; byla C-28/08, Komisija
v.The Bavarian Lager Co, 2010 1-6055. 54 p.; bylos C-92/09, C-93/09, Volker und Markus Schecke
GbR, Hartmut Eifert v. Land Hessen, 2010 1-11063. 68 p.

8 ietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. balandZio 26 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A%®-1453/2011.
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turintiems duomeny valdytojams, bet ir Gikio subjektams, kitiems privatiems
asmenims, tvarkantiems asmens duomenis.

Prigimties pozitiriu skaidrumo reikalavimas asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje pasizymi tam tikra specifika: Sis reikalavimas kyla ne i$
dalyvaujamosios demokratijos, asmeny teisés kritikuoti valdZios jstaigy veikla
kaip kad vieSajame sektoriuje, bet i§ asmeny laisvés rinkti informacija®’®, ypa&
informacija, susijusig su jais paciais ir biiting jy paciy interesams apsaugoti.
Kaip pazyméjo Europos Komisija, skaidrumas — bitina salyga, kad duomeny
subjektai galéty kontroliuoti savo asmens duomenis ir kad bity uztikrinta
veiksminga asmens duomeny apsauga. Europos Komisijos nuomone, tikslingas
eksplicitinis §io principo jtvirtinimas Europos Sajungos teiséje”®’.

Asmens duomeny apsaugos teisiniy santykiy specifika, kuri lemia
duomeny subjekto interesg kontroliuoti jo asmens duomeny sklaidg, kartu
salygoja, kad jgyvendindamas skaidrumo reikalavimg, duomeny valdytojas
privalo uztikrinti su asmens duomeny tvarkymu susijusios informacijos
prieinamuma ne visiems asmenims, o tik aiSkiai apibréztai asmeny grupei, tai
yra duomeny subjektams, kuriy asmens duomenis duomeny valdytojas tvarko,
ir asmens duomeny tvarkymo prieziiiros institucijai. Tik Sie asmenys laikytini
turinCiais pagrjsta interesg gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusig
informacija.

Lyginant skaidrumo ir riipestingumo principus pagal jy jtvirtinimg
asmens duomeny tvarkymui skirtame teisiniame reguliavime, svarbu pazyméti,

kad nors skaidrumo, kaip ir rapestingumo, imperatyvas néra eksplicitiSkai

1% Konstitucinis Teismas yra nurodes, jog Visuotinai pripaZjstama, kad §iuolaikinéje visuomenéje
informacija yra Zzmogaus poreikis, jo Zinojimo matas. Ji Salina nezinojima, daro zmogaus elgesj
prasmingg. Zmogaus teisiy ir laisviy jgyvendinimas yra tiesiogiai susijes su Zmogaus galimybe gauti i3
jvairiy Saltiniy informacija ir ja naudotis. Tai yra vienas i§ pliuralistinés demokratijos laiméjimy,
uztikrinanéiy visuomenés raida. Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodZio
19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos valstybés paslapCiy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10
straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés
1996 m. kovo 6 d. nutarimy Nr. 309 ir Nr. 310 atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso normoms®. Valstybés zZinios. 1996, Nr. 126-2962.

8 Eyropos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui ir Regiony komitetui KOM (2010) 609 [interaktyvus] [ziGréta 2012-03-04]. Prieiga
per interneta: <http://ec.europa.eu/health/data_collection/docs/com_2010_0609_It.pdf>. p. 7.
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jtvirtintas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, tac¢iau skirtingai nuo
ripestingumo principo, kurio pasireiSkimo asmens duomeny teisinés apsaugos
srityje formos gausios ir itin jvairaus turinio, skaidrumo principas, tvarkant
asmens duomenis, gali biti realizuotas vos keliais nesunkiai identifikuojamais
biidais, kurie tiesiogiai nurodyti jstatymy leidéjo. Todél manytina, kad
praktiniu pozitriu naudingesnis ir pakankamas konkreciy skaidrumo principg
leidzianCiy realizuoti asmens duomeny tvarkymo taisykliy nustatymas, o ne
paties principo tiesioginis deklaravimas Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo eksplicitinémis nuostatomis.

Analizuojant skaidrumo principo suponuojamus ir Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatyme jtvirtintus reikalavimus, pirmiausia paminétina
duomeny valdytojo pareiga uZztikrinti duomeny subjektams galimybe gauti su
jy asmens duomeny tvarkymu susijusia informacija. Si pareiga realizuojama, i§
vienos pusées, duomeny valdytojui pateikiant duomeny subjektui teisés aktuose
nurodyta informacija apie tvarkomus duomeny subjekto asmens duomenis, i$
kitos pusés, atsakant j duomeny subjekto praSymg informuoti apie jo asmens
duomeny tvarkyma?®’.

Minétos dvi informacijos pateikimo duomeny subjektui formos yra
savarankiSkos ir turi biiti taikomos nepriklausomai viena nuo Kkitos, tai yra
duomeny valdytojas negali atsisakyti suteikti informacijos duomeny subjektui
apie jo asmens duomeny tvarkymg tuo pagrindu, kad tokio pobiidzio
informacija jau buvo pateikta duomeny subjektui duomeny valdytojo
iniciatyva, jgyvendinant jam nustatytus jpareigojimus. Duomeny valdytojas
nuo pareigos informuoti duomeny subjekta jo asmens duomeny tvarkymo
klausimais gali bati atleidziamas tik teisingumo, protingumo Kriterijus
atitinkanciais ir tiesiogiai jstatyme numatytais atvejais. Reikia pabrézti, kad
skaidrumo pareigos realizavimo susiaurinimas pateisinamas tik tuomet, kai tai
neiSvengiamai biitina svarbesniais nei duomeny subjekto interesas zinoti apie

jo asmens duomeny tvarkyma tikslais tokiais kaip valstybés saugumo

21 KARANJA, Stephen Kabera. Transparency and Proportionality in the Schengen Information
System and Border Control Co-operation. Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008. p. 144.
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uztikrinimas, kelio nusikalstamoms veikoms uZzkirtimas bei $iy veiky tyrimas ir
pan.

Duomeny valdytojas spresdamas, kada ir kokia apimtimi privalo
pateikti duomeny subjektui informacijg apie jo asmens duomeny tvarkyma,
turéty vadovautis teisés aktais bei asmens duomeny teisinés apsaugos Srityje
veikianciais teisés principais. Skaidrumo, saziningumo, protingumo principai
reikalauja, kad duomeny valdytojas informuoty duomeny subjekta apie tokius
su jo asmens duomeny tvarkymu susijusius veiksmus ar reiSkinius, kuriy
duomeny subjektas negali protingai numatyti, nors jstatyme ir nebiity tiesiogiai
nustatyta duomeny valdytojo pareiga pateikti tokig informacijg. Pavyzdziui,
vadovaujantis minétais teisés principais, duomeny subjektas turéty buti
informuotas apie neteisétg ar atsitiktinj jo asmens duomeny sunaikinima,
pakeitimg ar atskleidimg tretiesiems asmenims, nepaisant to, kad Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme néra jtvirtinta duomeny valdytojo pareiga
informuoti duomeny subjekta apie neteisétus ar atsitiktinius jo asmens
duomeny tvarkymo veiksmus.

Skaidrumo principas lemia ne tik duomeny valdytojo pareigag pateikti
duomeny subjektui informacijg apie tvarkomus jo asmens duomenis, bet ir
apsprendzia pateiktinos informacijos apimtj. Duomeny subjektui turi biiti
pateikiama tiek ir tokio turinio informacijos, kad jam buty suprantama, kokie
jo asmens duomenys, kokiais tikslais, kokj laikotarpj bus tvarkomi, kokiems
tretiesiems asmenims buvo ar bus teikiami.

Pries pradedant tvarkyti ar tvarkant asmens duomenis privalomos
pateikti duomeny subjektui informacijos kategorijos nustatytos Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme. [statyme nurodyta informacija — tai
minimalus duomeny subjekto privalomos gauti informacijos apie jo asmens
duomenis ir jy tvarkymg kiekis. Taciau, uztikrinant asmens duomeny tvarkymo
skaidruma, biitinos pateikti duomeny subjektui informacijos apimtis ir turinys
priklauso nuo konkreciy faktiniy asmens duomeny tvarkymo aplinkybiy.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnyje

apibréziant duomeny subjektui pateiktinos apie jo asmens duomeny tvarkyma
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informacijos kiekj, vartojamas vertinamasis kriterijus: informacijos turi buti
pateikta tiek, kiek reikia teisingam, duomeny subjekto teisiy nepazeidzianciam
asmens duomeny tvarkymui uztikrinti. Priemonés, kuriy imamasi duomeny
subjekto teiséms apsaugoti (Siuo atveju — duomeny subjektui apie tvarkomus jo
asmens duomenis informuoti), turéty biiti proporcingos tvarkomy asmens
duomeny pobudziui, kiekiui, su asmens duomenimis atlickamy tvarkymo
veiksmy ypatumams.

Pavyzdziui duomeny valdytojui ketinant tvarkyti duomeny subjekty
asmens kodus, duomeny subjektams turéty biiti nurodyta detalesné informacija
apie ketinamg vykdyti asmens duomeny tvarkyma nei tuo atveju, jeigu buty
tvarkomi tik duomeny subjekty vardai ir pavardés. Nagriné¢jamu atveju
duomeny subjektai privaléty biiti informuojami ir apie tai, kokiu teisés aktuose
numatytu pagrindu ketinama tvarkyti asmens koda, kiek laiko ketinama
tvarkyti § asmens duomenj, kokiems duomeny gavéjams ir kokiu pagrindu
ketinama teikti duomeny subjekty asmens kodus ir pan.

TreCiasis 1§ skaidrumo principo kylantis reikalavimas duomeny
valdytojui — tai pareiga pateikti informacija duomeny subjektui jam
suprantamu baidu. Sio reikalavimo svarba yra pabréZusi ir Europos Komisija.
Jos teigimu, informacija duomeny subjektui turi bati lengvai prieinama,
pateikiama aiskia ir suprantama kalba®®.

Negincijama, kad tuo atveju, jeigu duomeny subjektas dél vartojamy
specifiniy terminy ar panaSiy priezasCly protingomis pastangomis negali
suprasti jam pateiktos informacijos turinio, néra pasiekiamas informacijos
pateikimo tikslas — padaryti asmens duomeny tvarkyma zinomu ir suprantamu
duomeny subjektui. D¢l Sios priezasties skaidrumo principas laikomas
jgyvendintu tik tuomet, kai duomeny subjektas gauna jam suprantama

informacijg apie jo asmens duomeny tvarkyma.

82 Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui ir Regiony komitetui KOM (2010) 609 [interaktyvus] [ziGréta 2012-03-04]. Prieiga
per interneta: <http://ec.europa.eu/health/data_collection/docs/com 2010 0609 lt.pdf>. p. 7.
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Galiausiai, skaidrumo principas reikalauja, kad informacija apie
asmens duomeny tvarkymg duomeny subjektui biity pateikiama laiku.
Duomeny subjektui turt buti prieinama aktuali informacija apie tuo metu
vykdoma jo asmens duomeny tvarkymg. Jeigu nesudaroma galimybé duomeny
subjektui turéti fakting jo asmens duomeny tvarkymo padét] atspindincig
informacija, tokiomis sglygomis vykdomas asmens duomeny tvarkymas negali
bti laikomas skaidriu.

Kaip matyti, didzioji dalis skaidrumo principo suponuojamy
reikalavimy nukreipti uztikrinti, kad informacija apie duomeny valdytojo
vykdomg asmens duomeny tvarkyma biity pateikta duomeny subjektui. Taciau
poveik] duomeny valdytojo vykdomam asmens duomeny tvarkymui gali daryti
ne tik duomeny subjektas, naudodamasis jam jstatyme pripazjstamomis
teis€émis, bet ir Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija, jgyvendindama jai
nustatytas asmens duomeny tvarkymo priezitiros funkcijas. D¢l Sios priezasties
svarbu, kad duomeny valdytojo veikla biity skaidri, vertinant ne tik 1§ duomeny
subjekto, bet ir i§ Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos pozicijy.

Skirtingos paskatos duomeny subjektui ir Valstybinei duomeny
apsaugos inspekcijai reikalauti, kad duomeny valdytojas pateikty informacija
apie vykdoma asmens duomeny tvarkymg (duomeny subjektui $i informacija
reikalinga savo teiséms ir teisétiems interesams apsaugoti, o inspekcijai —
pavestoms asmens duomeny tvarkymo prieziiros funkcijoms vykdyti),
salygoja, kad duomeny subjektui ir Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai
teikiama ne vienodo turinio ir apimties informacija.

Duomeny subjektui privalo buti prieinama detali informacija apie jo
paties asmens duomeny tvarkymg. Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai
turi buti pateikiama bendro pobidzio informacija, nusakanti duomeny
valdytojo ketinamg vykdyti ar vykdomg asmens duomeny tvarkyma.
Inspekcijai pateikiama informacija turi atspindéti pagrindines duomeny
valdytojo vykdomo asmens duomeny tvarkymo charakteristikas — asmens
duomeny tvarkymo tiksla, tvarkomy asmens duomeny kategorijas, duomeny

gavejus ir pan.
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Svarbu pazymeti, kad informacijos apie vykdomg asmens duomeny
tvarkymg pateikimo Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai déka apie
asmens duomeny tvarkyma ne tik tampa zinoma minétai valstybés jstaigai, bet
ir sudaromos galimybés apie jj suZinoti visiems, kam §i informacija jdomi, nes
inspekcijai pateiktos informacijos pagrindu duomeny valdytojai registruojami
viesame Asmens duomeny valdytojy valstybés registre®®.

Trumpai pristatant Asmens duomeny valdytojy valstybés registra,
paminétina, kad registre tvarkoma duomeny valdytoja identifikuojanti
informacija (pavadinimas, buvein¢, telefono numeris ir pan.), asmens duomeny
tvarkymo tikslai, duomeny subjekty, kuriy asmens duomenys tvarkomi, grupés
ir su jomis susijusiy asmens duomeny saraSai, asmens duomeny Saltiniai,
asmens duomeny saugojimo terminas, duomeny gavéjai, numatomy teikti
asmens duomeny sgrasas bei teikimo tikslas, duomeny tvarkytojai, duomeny
apsaugos priemoniy apraso duomenys?*.

Reikéty pastebéti, kad nors minétas registras leidzia pavieSinti
informacija apie Lietuvoje asmens duomenis tvarkanCius subjektus, taciau
didesnés praktinés naudos jis neturi. Registro duomenys per daug abstrakts,
kad duomeny subjektas pagal juos galéty spresti, ar duomeny valdytojas tvarko
bitent jo asmens duomenis, o jeigu tvarko — ar pagristai’®. Be to, registre
kaupiama ir tvarkoma ta informacija, kuria pateiké duomeny valdytojas. Sio
registro tvarkytoja — Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija, netikrina, ar
duomeny valdytojo pateikta informacija atitinka faktine situacijg. Tad asmuo

negali buti tikras, kad jo asmens duomenys faktiSkai néra tvarkomi, nors

8 Su registro duomenimis galima susipaZinti Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos interneto
svetainéje, zr. http://www.ada. It/go.php/lit/IMG/401.

284 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 20 d. nutarimas Nr. 262 ,,Dél Asmens duomeny
valdytojy valstybés registro nuostaty ir Duomeny valdytojy praneSimo apie duomeny tvarkyma
taisykliy patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 20-768 (2008 m. lapkri¢io 12 d. redakcija).

%8 payyzdziui Asmens duomeny valdytojy valstybés registre nurodyta, kad UAB ,,Gintariné vaistiné
tiesioginés rinkodaros tikslu tvarko pirkéjy asmens duomenis — varda, pavarde, lytj, gimimo data,
elektroninio pasto adresa, gyvenamosios vietos adresa, telefono numerj, informacija apie pomégius.
Akivaizdu, kad tokios informacijos pagrindu asmuo negali nustatyti, ar minéta jmoné tvarko bitent jo
asmens duomenis, taip pat jvertinti galimo faktinio jo asmens duomeny tvarkymo teisétuma ir
pagristuma.
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Asmens duomeny valdytojy valstybés registro duomenys leisty manyti, kad
tokia veikla néra vykdoma.

Vertinant Asmens duomeny valdytojy valstybés registro tikslinguma,
reikéty paminéti Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy iStekliy valdymo
istatyma, kurio 17 straipsnio 1 dalyje®®® numatyta, kad registras steigiamas, kai
reguliuojant visuomeninius santykius, atsirandancius sprendZiant ekonominius,
socialinius, teisésaugos ar kitus uZdavinius, reikalingas registro objekto
jregistravimo faktas, siekiant jj prireikus panaudoti prie§ treCiuosius asmenis ar
sukelti kitas teisines pasekmes. Duomeny valdytojo jregistravimas Asmens
duomeny valdytojy valstybés registre teisiniy pasekmiy duomeny valdytojui ar
kitiems asmenims nesukelia, teisés aktuose néra numatyta atvejy, kai biity
reikalingas duomeny valdytojo jregistravimo faktas. Sios aplinkybés sustiprina
nuostata, kad Asmens duomeny valdytojy valstybés registras néra biitinas, o jo
tvarkymas  suponuoja  papildomus jpareigojimus asmens duomenis
tvarkantiems asmenims.

Pazymétina, kad steigti registrg, kuriame biity registruojama duomeny
valdytojy teikiama priezitiros institucijai informacija apie ketinamag vykdyti
asmens duomeny tvarkyma, jpareigoja Direktyvos 95/46/EB 21 straipsnis.
Taciau §i direktyvos nuostata sulaukia kritikos Europos Sgjungos valstybése
narése. Duomeny valdytojai tokj registrg vertina kaip sukuriant] papildoma
finansine ir administracing nasta, bet neduodant] jokios naudos duomeny
subjekty asmens duomeny apsaugai®®’. Direktyvos darbo grupés nuomone,
vieSas registras nebegali biiti laikomas tinkamiausia priemone duomeny

subjektams suzinoti, kas daroma su jy asmens duomenimis ir kur kreiptis,

862011 m. gruodzio 15 d. redakcija.

87 Annex to Impact Assessment accompanying the Regulation of the European Parliament and of the
Council on the protection of individuals with regard to the processing of personal data and on the free
movement of such data (General Data Protection Regulation) and Directive of the European
Parliament and of the Council on the protection of individuals with regard to the processing of personal
data by competent authorities for the purposes of prevention, investigation, detection or prosecution of
criminal offences or the execution of criminal penalties, and the free movement of such data
[interaktyvus] [zitiréta 2012-03-04]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/dataprotection/
document/review2012/sec_2012_72_annexes_en.pdf>. p. 24.
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igkilus batinumui®®. Patys duomeny subjektai apie tokio registro egzistavima
neZino arba néra pajégiis pasinaudoti registre esancia informacija, sprendziant,
ar jy asmens duomenys tvarkomi’®. Reaguodama j tokj skeptiska registro
vertinimg, Europos Komisija pateiké siiilyma atsisakyti jpareigojimo duomeny
valdytojams teikti prieziliros institucijai informacija apie ketinamag vykdyti
asmens duomeny tvarkymg, o prieZiiros institucijai — §ig informacijg
registruoti ir viesai skelbti®®, todél ateityje Asmens duomeny valdytojy
valstybés registro turéty nebelikti.

IS aukSciau i8destyto seka, kad duomeny subjekto teisé gauti su jo
asmens duomeny tvarkymu susijusig informacija ir duomeny valdytojo pareiga
informuoti duomeny subjekta bei Valstybing duomeny apsaugos inspekcija
apie vykdomg asmens duomeny tvarkyma — tai skaidrumo principo apraiskos
asmens duomeny teisinés apsaugos srityje. Sios apraiskos materializuojamos
konkreciuose su asmens duomeny tvarkymu susijusiuose visuomeniniuose
santykiuose, veikiant ne tik skaidrumo, bet ir kitiems asmens duomeny teisinés
apsaugos principams — teisingumo, protingumo, sgziningumo principams bei
duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principui,
reikalaujanc¢iam, kad buty sudarytos realios prielaidos j asmens duomeny

tvarkymo procesg jsitraukti duomeny subjektui.

8 Annex to Impact Assessment accompanying the Regulation of the European Parliament and of the
Council on the protection of individuals with regard to the processing of personal data and on the free
movement of such data (General Data Protection Regulation) and Directive of the European
Parliament and of the Council on the protection of individuals with regard to the processing of personal
data by competent authorities for the purposes of prevention, investigation, detection or prosecution of
criminal offences or the execution of criminal penalties, and the free movement of such data
[interaktyvus] [zitréta 2012-03-04]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/dataprotection/
document/review2012/sec_2012_72_annexes_en.pdf>. p. 24.

28 ROBINSON, Neil, et al. Review of the European Data Protection Directive [interaktyvus] [Zifréta
2012-11-28]. Prieiga per interneta: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/
detailed_specialist_guides/review_of eu_dp_directive.pdf>.

20 Eyropos Komisijos pasitilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrasis duomeny
apsaugos reglamentas) [interaktyvus] [ziliréta 2012-10-30]. Prieiga per interneta: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2012:0011:FIN:LT:PDF>.
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2.5. Proporcingumo (minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo)

principas

2.5.1. Proporcingumo reikalavimo specifika asmens duomeny teisinéje

apsaugoje

Nagrinéjant teisingumo, protingumo, sgziningumo principus, nurodyta,
kad Sie principai iSreiSkia skirtingy interesy pusiausvyros siekj. Konstatavus,
kad minéti principai veikia ir asmens duomeny teisinés apsaugos srityje, kartu
pripazinta, kad asmens duomeny teisinés apsaugos tikslas — subalansuoti
skirtingus (duomeny subjekto ir duomeny valdytojo) interesus®®’. Jdomu
pastebéti, kad skirtingy interesy pusiausvyros siekis atsispindi netgi asmens
duomeny teisinei apsaugai skirto Europos Sajungos teisés akto pavadinime?®.

Teisinio reguliavimo siekio identifikavimas nepaneigiamai svarbus,
norint pazinti teisinj reguliavima ir nuosekliai jj vystyti keliamo tikslo link®®,
Taciau tas pats tikslas gali biiti pasiektas skirtingomis priemonémis. Duomeny
subjekto ir duomeny valdytojo interesy pusiausvyrai pasiekti taip pat gali biiti
pasitelkti jvairts instrumentai, o j klausima, kurie i§ jy tinkamiausi, galéty biiti
atsakyta, tik pazinus pac¢ius konkuruojancius interesus.

Minéta, kad pagrindiniai konfliktuojantys duomeny subjekto ir
duomeny valdytojo interesai — tai asmens teisé ] privaty gyvenimg, asmens

garbé ir orumas, asmens nelieCiamumas, i§ vienos pusés, ir laisvé rinkti bei

21 MICHAEL, Peter. A struggle? Discours. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th
International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego
Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 44. Asmens duomeny teisinei apsaugai budinga
pusiausvyra jzvelgiama ir Lietuvos teisés doktrinoje, zr. CIVILKA, Mindaugas, BARASNEVICIUTE,
Rita. Asmens duomeny apsauga ir privatumas: sgveika su informacinés visuomenés aktualijomis.
Justitia. 2007, 4. p. 22.

292 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo.

2% Teisinio reguliavimo tikslo svarba pripazjstama ir praktikoje. Antai Lietuvos Respublikos
teisingumo ministro 2009 m. geguzés 29 d. jsakymu Nr. 1R-168 patvirtintose Teisiniy iSvady dél
norminiy teisés akty projekty rengimo rekomendacijose numatyta, kad vertinant Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijai derinti pateikta teisés akto projekta, pirmiausia turi biiti jvertintas teisés akto
projekte numatomo teisinio reguliavimo tikslas, o toliau turi biti vertinama, kiek pasirinktos ir teisés
akto projekte numatytos teisinio reguliavimo priemonés leis pasiekti iSkelta teisinio reguliavimo tiksla.
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skleisti informacija®*, @ikinés veiklos laisvé, i§ kitos pusés. Asmens garbé ir
orumas — nelieCiamos, pamatinés vertybés. Konstitucinis Teismas yra
konstataves, kad orumas — neatimama Zmogaus savybe, kad kiekvienas
visuomenes narys turi prigimtinj orumg, kad orumas biidingas kiekvienam
7mogui — nesvarbu, kaip jis pats save ar kiti Zmonés jj vertina®”.

Asmens teis¢ ] privaty gyvenimg, asmens nelieCiamumas, laisve rinkti
ir skleisti informacijg, tkinés veiklos laisvé néra absoliutaus pobiidZio,
kiekviena 1§ $iy garantijy gali biiti ribojama, tafiau su saglyga, kad ribojimas
atitinka i§ Konstitucijos kylancias salygas®®.

Konstitucinis Teismas ne karta nurodé, kad jstatymais apibréziant
teisiy jgyvendinimo ribas, bitina atsiZvelgti | atitinkamos teisés ar laisves
paskirt] bei prasme ir Konstitucijoje nustatytas jos ribojimo galimybes bei
salygas, kad ieSkant atsakymo ] klausimg, ar konkretus ribojimas biitinai
reikalingas demokratin¢je visuomenéje, pirmiausia reikia iSsiaiskinti ribojimo
tikslus bei paskirt], o antra, nustatyti, ar ribojimo priemonés proporcingos
sickiamam teisétam tikslui. Pasak Teismo, galimi atvejai, kai atitinkamo
ribojimo prasmingumas slypi konkrecios teisé€s ar laisvés prigimtyje arba kai
atitinkamais apribojimais siekiama iSvengti kolizijos su kitomis pagrindinémis
teisémis. Minétais atvejais pagrindiniy teisiy apribojimy pagristumas turéty
biti vertinamas sveiko proto ir akivaizdzios biitinybés kriterijais. Konstitucinis

Teismas taip pat pabréze, kad daznai konfliktas kyla i§ esmés tarp lygiaverciy

29 Platiau apie laisve rinkti ir skleisti informacija zr. BIRMONTIENE, Toma. Teisé j informacijg.
Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2001.

2% 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybeés zinios. 2005, Nr. 1-7.

2% plagiau apie absoliudias ir santykines teises, apie teisiy ribojimo salygas zr. BARAK, Aharon.
Proportionality: Constitutional Rights and their Limitations. New York: Cambridge University Press,
2012; BIRMONTIENE, Toma. Siuolaikinés Zmogaus teisiy konstitucinés doktrinos tendencijos.
Konstituciné jurisprudencija. 2007, 1 (5). p. 213-222.
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konstituciniy teisiniy vertybiy, todél tokiais atvejais atitinkamais apribojimais
neturéty biiti smarkiai pazeidziama buvusi jy pusiausvyra®’.

Kad asmens teis¢ ] privataus gyvenimo nelie¢iamumg néra absoliuti,
pripazjstama tiek Konstitucinio Teismo, tiek kity teismy jurisprudencijoje, taip

.o .. 2
pat tarptautiniuose teisés aktuose %,

Galimybé riboti teis¢ | privatuma
numatyta ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijoje. Pagal Konvencijos 8 straipsnio 2 dalj teisé j privataus gyvenimo
nelie¢iamumg gali biti ribojama, esant keliy saglygy visumai: pirma, galimybé
riboti $ig teis¢ nustatyta jstatyme; antra, tokiu ribojimu siekiama teiséto tikslo
(valstybés saugumo, vieSosios tvarkos, valstybés ekonominés geroves interesy
apsaugos, uzkirsti kelig teisés pazeidimams ar nusikaltimams, apsaugoti
gyventojy sveikatg ar dorove arba kity Zmoniy teises ir laisves); trecia, toks
ribojimas bitinas demokratin¢je visuomen¢je. Pareiga laikytis nurodyty salygy
ne karta konstatuota Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje®®’.
Nagrinéjamame kontekste reikéty paminéti Konstitucinio Teismo
pozicijg, kad privataus gyvenimo teisiné samprata turéty bati Siejama su
zmogaus teisétais privataus gyvenimo nelieCiamumo lukesciais. Antai, jeigu
asmuo daro nusikalstamas ar Kkitas prieSingas teisei veikas, neteisétais
veiksmais pazeidzia teisés saugomus interesus, daro zalg ar kelia grésme

atskiriems asmenims, visuomenei ir valstybei, jis supranta arba turi ir gali

suprasti, kad tai sukels atitinkamg wvalstybés institucijy reakcija, kad uz jo

297 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos
Respublikos alkoholio kontrolés jstatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako kontrolés
jstatymo 1, 3 ir 11 straipsniy, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. vasario 2 d. nutarimo
Nr. 179 ,,Dél alkoholio reklamos kontrolés* atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés
zinios. 1997, Nr. 15-314.

29 Resolution of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe 165 (1998) Right to privacy
[interaktyvus] [zitréta 2010-10-03]. Prieiga per interneta: <http://assembly.coe.int/main.asp?Link=/
documents/adoptedtext/ta98/eres1165.htm>; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. sausio 2 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-2/2008; Europos Sagjungos Teisingumo Teismo bylos C-92/09, C-
93/09, Volker und Markus Schecke GbR, Hartmut Eifert v. Land Hessen, 2010 1-11063. 48 p.; Europos
Sajungos Teisingumo Teismo byla C-543/09, Deutsche Telekom AG v. Vokietijos Federaciné
Respublika. 51 p.

2% L. v. Finland, no. 25651/94; L. L. v. France, no. 7508/02, ECHR 2006-XI; Slivenko v. Latvia, no.
48321/99, ECHR 2003-X; Smith and Grady v. the United Kingdom, no. 33985/96, 33986/96, ECHR
1999-VI, kt.
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daromg (ar padarytg) teisés paZeidimg gali biiti tatkomos valstybés prievartos
priemones, kuriomis bus daromas tam tikras poveikis jo elgesiui. Nusikalstamag
veikg padargs asmuo neturi ir negali tikétis, kad jo privatus gyvenimas bus
saugomas lygiai taip pat, kaip ir asmeny, kurie nepazeidzia jstatymy>®.

Konstitucinis Teismas taip pat yra konstataves, kad pagal Konstitucija
riboti konstitucing Zmogaus teis¢ ] privatumg galima, jeigu laikomasi 18§
Konstitucijos kylanciy Zmogaus teisiy ir laisviy ribojimo bendryjy reikalavimy
(tai daroma jstatymu; ribojimai biitini demokratinéje visuomen¢je, siekiant
apsaugoti kity asmeny teises bei laisves ir Konstitucijoje jtvirtintas vertybes,
taip pat konstituciSkai svarbius tikslus; ribojimais néra paneigiama zmogaus
teisés | privatumg prigimtis bei jos esmé; laikomasi konstitucinio
proporcingumo principo) ***.

Kita vertybé, kuriai kyla grésmé tvarkant asmens duomenis, — tai
asmens nelieCiamumas. Jis suprantamas kaip sistema teisiniy, moraliniy
priemoniy, kuriomis garantuojamas asmens autonomiSkumas, jo apsauga nuo
nepagrijsto valstybés ir kity asmeny jsikiSimo, nuo neteiséto psichinio ar fizinio

poveikio®*?,

Taigi, asmens nelieCiamumas néra absoliutus, jis gali biti
ribojamas, laikantis 1§ Konstitucijos kylanciy salygy.

Absoliucios néra ir laisvé rinkti bei skleisti informacija, tikinés veiklos
laisvé. Konstitucinis Teismas yra pripazings, kad zmogaus teis¢ ieSkoti
informacijos, ja gauti ir skleisti néra absoliuti, kad teisés ] informacija
apribojimus lemia Sios konstitucinés vertybés santykis su kitomis teisinémis
vertybémis, iSreiSkianciomis kity asmeny teises ir laisves bei visuomenés
bitinus poreikius, o vienas tokiy poreikiy — biitinybé visuomenes ar individo

interesy labui apsaugoti tam tikras zinias (tai yra valstybés, komercines,

%90 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandZio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2005, Nr. 1-7.

%01 Ten pat.

%02 BIRMONTIENE, Toma, et al. Lietuvos konstituciné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2001. p. 305.
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profesines, technologijos paslaptis ar Zinias apie Zmogaus privaty
gyvenimq)SOS.

Aiskindamas Konstitucijos 46 straipsnio 1 dalies nuostaty turinj,
Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad Konstitucijos nuostatomis jtvirtinta
asmens ukinés veiklos laisvés ir iniciatyvos savoka plati, grindZiama
prigimtine Zmogaus asmens laisve ir prigimtine teise turéti nuosavybe, kad §i
sgvoka apima teis¢ laisvai pasirinkti versla, teis¢ laisvai sudaryti sutartis,
saziningos konkurencijos laisve, tikinés veiklos subjekty lygiateisiSkuma ir kt.,
kad asmens tkinés veiklos laisvé ir iniciatyva — tai teisiniy galimybiy visuma,
sudaranti prielaidas asmeniui savarankiskai priimti jo tkinei veiklai reikalingus
sprendimus. Teismas taip pat pabrézé, kad tikinés veiklos laisvé néra absoliuti,
kad asmuo ja naudojasi laikydamasis tam tikry privalomy reikalavimy,
apribojimy, kad wvalstybé¢ reguliuoja uking veikla derindama asmens ir
visuomengs interesus>*’.

Taigi, asmens duomeny tvarkymo kontekste susiduriancios duomeny
subjekto ir duomeny valdytojo teisés bei laisvés yra santykinio pobtdzio, gali
biti ribojamos, jeigu konkuruoja su svaresniu interesu. Aharon Barak yra
pazymejes, kad zmogaus teisés — esminés demokratijos egzistavimui, taciau
demokratija negali egzistuoti vien zmogaus teisiy pagrindu, demokratiné
visuomen¢ turi pripazinti Zmogaus teisiy ribojimo galimybe ir Sios teisés gali

e e . T .. oy . 305
biti ribojamos vardan kito individo teisiy ar vieSo intereso™ .

%3 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodzio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos valstybés paslapéiy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. kovo 6 d. nutarimy
Nr. 309 ir Nr. 310 atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso normoms®. Valstybés zinios. 1996, Nr. 126-2962.

304 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. balandzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1998 m. birZelio 4 d. nutarimo Nr. 664 , D¢l kasos aparaty diegimo ir
naudojimo® (1999 m. gruodzio 28 d. redakcija) 3.4.4 ir 3.7.15 punkty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 1 straipsnio 1 daliai, taip pat dél Sio
nutarimo 3.7.15 punkto atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 2 straipsnio 1 daliai, 3
straipsnio 11 daliai ir 9 straipsnio 1 bei 2 punktams®. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 39-1441; Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 6 d. nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo (1999 m. geguzés 18 d. redakcija) 67 straipsnio 3 dalies atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2011, Nr. 3-93.

% BARAK, Aharon. Proportionality: Constitutional Rights and their Limitations. New York:
Cambridge University Press, 2012. p. 161-162.
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Duomeny subjekto ir duomeny valdytojo teisiy konfrontacija reiskia,
kad asmens duomeny apsaugos teisniu reguliavimu gali biiti ribojami tiek
vienos pusés (duomeny subjekto), tiek ir kitos pusés (duomeny valdytojo)
interesai. Svarbu pabrézti, kad bet kurios pusés interesy varZzymas reiksty
Konstitucijos garantuojamy teisiy ir laisviy ribojimg, kuris leidZiamas, tik
laikantis proporcingumo principo. Todél kyla klausimas dél proporcingumo
reikalavimo taikymo, tvarkant asmens duomenis, ir dél Sio reikalavimo
traktavimo viena i§ pamatiniy asmens duomeny teisinés apsaugos nuostaty, tai
yra asmens duomeny teisinés apsaugos principu.

Atsakyti 1 minétg klausimg galima, tik suvokiant proporcingumo
principo esme. Proporcingumas — sampraty jvairove ir ilgamete raida bei
sklaida i$siskiriantis teisinis imperatyvas®®. Sis principas gana gerai Zinomas ir
Lietuvos jurisprudencijoje bei teisés doktrinoje, minimas ne viename
nacionaliniame teisés akte. Antai Konstitucinis Teismas yra iSreiSkes pozicija,
kad proporcingumo principas — tai konstitucinis principas, konstitucinio
teisinés valstybés principo dalis, reiSkiantis tai, kad jstatyme numatytos
priemonés turi atitikti teisétus ir visuomenei svarbius tikslus, kad Sios
priemonés turi biiti biitinos minétiems tikslams pasiekti ir jos neturi varzyti
asmens teisiy ir laisviy akivaizdziai labiau negu reikia Siems tikslams
pasiekti*®’.

Konstitucinio Teismo nuomone, proporcingumo principas, be kita ko,
turi biiti taitkomas, reglamentuojant su teisine atsakomybe susijusius klausimus.
Pasak Teismo, konstituciniai teisingumo, teisinés valstybés principai
suponuoja tai, kad uz teisés pazeidimus valstybés nustatomos poveikio
priemonés turi biiti proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui, jos turi atitikti

siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus; asmens teisés gali biti

%6 BARAK, Aharon. Proportionality: Constitutional Rights and their Limitations. New York:
Cambridge University Press, 2012. p. 175-210.

307 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. birzelio 29 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos
Respublikos teis¢jy valstybiniy pensijy istatymo 5, 6 straipsniy, Lietuvos Respublikos valstybiniy
pensijy istatymo 3 straipsnio 3 dalies (2009 m. gruodzio 8 d. redakcija), Lietuvos Respublikos
socialiniy iSmoky perskai¢iavimo ir mokéjimo laikinojo istatymo 1 straipsnio 2 dalies 1 punkto, 16
straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios. 2010, Nr. 134-6860.
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apribotos tik tiek, kiek yra biitina vieSiesiems interesams ginti, ir asmuo neturi
biti varzomas akivaizdziai labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti; tarp
sickiamo tikslo nubausti teisés paZeid¢jus, uZtikrinti teisés pazeidimy
prevencijg ir pasirinkty priemoniy Siam tikslui pasiekti turi baiti teisinga
pusiausvyra (proporcingumas); taip pat turi biti iSlaikoma teisinga pusiausvyra
tarp visuomengs ir asmens interesy, kad bity iSvengta nepagristo asmens teisiy
ribojimo®®,

Be to, Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad proporcingumo
principu turi biiti vadovaujamasi, sprendziant su zalos atlyginimu susijusius
klausimus. Anot Teismo, konstitucinis imperatyvas, jog Zala turi biiti atlyginta
teisingai, yra susijgs ir su konstituciniais Zalos atlyginimo proporcingumo,
adekvatumo principais, pagal kuriuos reikalaujama, kad teisés aktuose
nustatytos ir taikomos priemonés biity proporcingos siekiamam tikslui,
neriboty asmeny teisiy labiau negu biitina teisétam ir visuotinai reikSmingam,
konstituciSkai pagristam tikslui pasiekti, nesudaryty prielaidy piktnaudZziauti
teise®®.

Auksc¢iau pateiktos nuostatos leidzia teigti, kad Konstitucinis Teismas
savo aktuose proporcingumo sgvoka vartoja tiek placigja prasme (apimancia
tris elementus — tinkamuma, biitinumg ir proporcinguma Stricto sensu), tiek ir
siauraja prasme (§ia savoka siejant tik su adekvatumu, balanso i§laikymu)®®.
Antai cituotame Konstitucinio Teismo 2010 m. birzelio 29 d. nutarime
sudétinémis nagrinéjamo principo dalimis laikomi visi trys minéti elementai, 0
Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarime, taip pat nutarimuose,

kuriuose déstomi 1§ Konstitucijos kylantys Zzmogaus teisiy ir laisviy ribojimo

38 [ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 4.103 straipsnio (2006 m. spalio 17 d. redakcija) 3 dalies ir Lietuvos
Respublikos statybos jstatymo 28 straipsnio (2006 m. spalio 17 d., 2009 m. lapkricio 19 d. redakcijos)
3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios. 2011, Nr. 14-602.

39 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. kovo 27 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos
Respublikos prekiy zenkly jstatymo 51 straipsnio (2000 m. spalio 10 d. redakcija) 3 dalies atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios. 2009, Nr. 36-1390.

310 plagiau apie proporcinguma lato sensu ir proporcinguma stricto sensu zr. DANELIENE, Ingrida.
Proporcingumo principas administracinéje teiséje. Daktaro disertacija. Vilnius, 2012.
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bendrieji reikalavimai®', proporcingumas siejamas su adekvatumu, o
biitinumas minimas kaip savarankiskas imperatyvas.

Lietuvos bendrosios kompetencijos ir administraciniy teismy
jurisprudencijoje taip pat néra laikomasi nuoseklios pozicijos proporcingumo
principo sampratos poZziliriu: vienais atvejais biitinumas pripazjstamas
proporcingumo principo dalimi, kitais atvejais bitinumas nurodomas kaip
papildomas reikalavimas, kuris turi biiti taikomas kartu su proporcingumo
principu®™.

Antai Lietuvos Auks$é¢iausiasis Teismas yra nurodes, kad
proporcingumo principo turinj sudaro siekiamy tiksly ir jiems pasirenkamy
priemoniy derinimas — $iy priemoniy adekvatumo tikslams vertinimas; kad
paprastai proporcingumo principas kaip kriterijus vertinti priemoniy atitikt]
tikslams pasireiSkia pareigy nustatymo kontekste, kai vieni subjektai turi teis¢
kitiems subjektams nustatyti tam tikras pareigas, suvarZymus, jpareigojimus ar
net draudimus, o0 priemoniy ir tiksly proporcingumo vertinimas privalo biti

313 . v ..
. Lietuvos Auksciausiasis

grindziamas tinkamumo ir reikalingumo kriterijais
Teismas taip pat yra konstataves, kad proporcingumo principas suponuoja

reikalavimus sankcijoms uz teisés pazeidimus, reikalauja, kad tarp teisés

311 pasak Konstitucinio Teismo i§ Konstitucijos Kyla $ie Zmogaus teisiy ir laisviy ribojimo bendrieji
reikalavimai — tai daroma jstatymu; ribojimai buitini demokratinéje visuomenéje, siekiant apsaugoti
kity asmeny teises bei laisves ir Konstitucijoje jtvirtintas vertybes, taip pat konstituciskai svarbius
tikslus; ribojimais néra paneigiama Zmogaus teisés ] privatumg prigimtis bei jos esmé; laikomasi
konstitucinio proporcingumo principo. Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m.
gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo
3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio
3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio
26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés zZinios. 2005, Nr. 1-7.
312 T jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2009 m. geguzés 29 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-2/2009;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. lapkrigio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-518/2009;
Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2011 m. geguzés 17 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-242/2011;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2011 m. birzelio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-268/2011;
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2006 m. lapkri¢io 2 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. N3-1540/2006; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. birzelio 22 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. AS®®-398/2012.

13 |ietuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. liepos 29 d. VieSyjy pirkimy reglamentavimo ir teismy
praktikos apzvalga Nr. A-3. Teismy praktika. 2009, 31.
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pazeidimo ir sankcijos nebiity nepagristai didelio neadekvatumo ir
disproporcijy®*.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nuomone, proporcingumo
principas — bendrasis teisés principas®™. Jis inter alia reikalauja, kad valstybés
institucijy aktai ir veiksmai nevirSyty to, kas tinkama ir biitina nagrinéjamy
teisés akty teisétiems tikslams pasiekti, todél kai galima rinktis tarp keliy
tinkamy priemoniy, reikia taikyti maZiausiai suvarzancia, o sukelti
nepatogumai neturi biti neproporcingi nurodytiems tikslams*'®. Pasak teismo,
minétas principas taip pat reiSkia, jog administraciniame akte numatyty
poveikio priemoniy apimtis ir grieZtumas turi biiti proporcingi administravimo
tikslui, atitikti biitinus ir pagristus administravimo tikslus, kad proporcingumo
principas turéty apsaugoti, kad tam tikrais atvejais pernelyg grieztas ir
mechaniSkas jstatymo taikymas neiSkreipty tuo jstatymu siekiamo tikslo ir
nenulemty piktnaudziavimo administraciniais jgaliojimais>"’.

Itin ryski takoskyra tarp proporcingumo ir bitinumo reikalavimy
pastebima Lietuvos jstatymy leidéjo nustatytame teisiniame reguliavime.
Pavyzdziui Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 3
straipsnyje*!® numatyta, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikloje
turi vadovautis proporcingumo principu, kuris reiSkia, kad administracinio
sprendimo mastas ir jo jgyvendinimo priemonés turi atitikti biitinus ir pagristus
administravimo tikslus (pastebétina, kad jstatyme bitinumo reikalavimas
keliamas ne administravimo tikslams jgyvendinti skirty priemoniy, bet paciy

administravimo tiksly atzvilgiu).

1% 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. sausio 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-82/2008;
Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2011 m. geguzés 6 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-229/2011.

%1% 1 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. geguzés 31 d. sprendimas administracinéje
byloje Nr. A*2-1570/2012.

%18 | jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. gruodzio 7 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A-261-1429/2009; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. geguzés 26 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-438-2926-11.

7 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. liepos 25 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A®2-2634/2011.

%18 2010 m. gruodzio 23 d. redakcija.
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Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymo 4 straipsnyje®™
jtvirtinta, kad Seimo kontrolieriai, be kita ko, vadovaujasi proporcingumo
principu, kuris isreiskia reikalavima Seimo kontrolieriams savo veikloje siekti
iSlaikyti pusiausvyra tarp asmens privaciy ir visuomenés interesy, o ginant
konkretaus asmens teises ir laisves — nepazeisti kity zmoniy teisiy ir laisviy.

Lietuvos Respublikos paslaugy jstatymo 4 straipsnyje*?° numatyta, kad
teisés aktuose nustatomi reikalavimai teisés teikti paslaugas jgijimui arba
paslaugy teikimo veiklos vykdymui turi atitikti tam tikrus principus, jskaitant
butinumo principa, pagal kurj reikalavimai privalo biti pateisinami svarbiais
visuomeneés interesais, ir proporcingumo principg, pagal kurj reikalavimai
privalo biiti proporcingi ir tinkami siekiamam tikslui jgyvendinti ir neriboti
teisés teikti paslaugas ar paslaugy teikimo veiklos vykdymo daugiau, negu to
reikia atitinkamam tikslui pasiekti.

Lietuvos Respublikos energetikos jstatymo 20 straipsnyje®”* numatyta,
kad asmenims, siekiantiems gauti licencijg, leidimg ar atestatg, numatyta
energetikos sektoriy reglamentuojanciuose jstatymuose, gali biiti taikomi
teisinés formos ir (ar) kiti jsisteigimo laisvés ribojimo reikalavimai, jeigu tai
yra pagrista svarbiais visuomenés interesais ir atitinka biitinumo ir
proporcingumo principus.

Lietuvos teisés doktrinoje proporcingumo principas siejamas su
adekvatumo reikalavimu, kartais — su protingumo, teisingumo reikalavimais®?,
taciau butinumo aspektas retai akcentuojamas. Antai Erikos Leonaités teigimu,
proporcingumas pasireiSkia kaip apribojimo ir juo siekiamo tikslo
pusiausvyra®?®. Arvydas AndruskeviGius nurodo, kad proporcingumo esme

atskleidzia taisyklé, jog asmeny atzvilgiu valstybés taikomos administracinés

%19 2004 m. lapkriio 4 d. redakcija.

320 2009 m. gruodzio 15 d. redakcija.

21 2011 m. gruodzio 22 d. redakcija.

322 BAKAVECKAS, Audrius, et al. Lietuvos administraciné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Mykolo
Romerio universiteto Leidybos centras, 2005. p. 245; GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis,
KUCONIS Pranas. Baudziamojo proceso teisé. Vilnius: Valstybés ijmoné Registry centras, 2011. p. 54.
%23 1 EONAITE, Erika. Proporcingumo principas ir jo taikymas EZTT bylose prie§ Lietuva pagal
EZTK 8 straipsnj. Teise. 2010, 77. p. 116.
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priemongs (vieSojo valdymo aktai, atsakomybe reglamentuojan¢ios normos ir
pan.) turi atitikti siekiamus tikslus, bati jiems adekvagios®**. Ausra
Kargaudiené pazymi, kad proporcingumo principas reikalauja, jog taikomos
priemonés nebiity drastiSkesnés ir grieZtesnés nei biitina norimam tikslui
pasiekti**®>. Valentino Mikeléno nuomone, proporcingumo principas reiskia,
kad jstatymy leid¢jo ir kity valstybés institucijy veiksmai ir taikomos
priemones (pvz., tam tikry ribojimy, draudimy jvedimas) turi biiti proporcingi
sickiamiems tikslams, kad visuomenés gaunama nauda turi biiti didesné uz
praradimus, patiriamus dél valdzios veiksmy®?°. Gintaras Goda teigia, kad
reikalavimas taikyti proporcingas priemones jprastai reiskia reikalavimg taikyti
tik butinas ir tinkamas tikslui pasiekti, ne per grieztas priemones*’.

Uzsienio Saliy teisés teorijoje ir teismy praktikoje paprastai
pripazjstama, kad proporcingumo principas susideda i§ trijy elementy:
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tinkamumo, bitinumo ir proporcingumo stricto sensu® (Aharon Barak yra

iSskyres keturis elementus — tinkamus tikslus, sgsajumg, butinumg ir

proporcinguma  stricto  sensu®®),

taCiau galima aptikti pavyzdziy, Kkai
blitinumas nurodomas greta proporcingumo kaip savarankiskas reikalavimas.
Antai Sie du kriterijai atskirai minimi kai kuriuose Europos Sgjungos
Teisingumo Teismo sprendimuose®®, kelivose Europos Sajungos teisés

aktuose®?,

%24 ANDRUSKEVICIUS, Arvydas. Administraciné teisé: bendrieji teorijos klausimai, valdymo akty
institutas, ginco santykiy jurisprudenciniai aspektai. Vilnius: Valstybés jmoné Registry centras, 2008.
p. 287.

%5 K ARGAUDIENE, Ausra. Proporcingumo principas administracinéje teiséje (Taikymo praktika
Lietuvos teismuose). Jurisprudencija. 2005, 78 (70). p. 29.

326 | jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius:
Justitia, 2001. p. 66-67.

%21 GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS Pranas. Baudziamojo proceso teise.
Vilnius: Valstybés jmoné Registry centras, 2011. p. 55.

%8 DANELIENE, Ingrida. Proporcingumo principo taikymas administracinéje ir aplinkos teiséje.
Teisé. 2009, 72. p. 112.

%29 BARAK, Aharon. Proportionality: Constitutional Rights and their Limitations. New York:
Cambridge University Press, 2012. p. 245-370.

%0 Bylos C-465/00, C-138/01, C-139/01, Osterreichischer Rundfunk ir kt., 2003 1-4989. 88 p.;
byla C-347/09, Jochen Dickinger, Franz Omer. 83 p.; byla C-508/08, Europos Komisija v. Maltos
Respublika, 2010 1-10589. 13 p.; byla C-244/06, Dynamic Medien Vertriebs GmbH v. Avides Media
AG, 2008 1-505. 49 p.

%1 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/24/EB dél duomeny,
generuojamy arba tvarkomy teikiant vieSai prieinamas elektroniniy rysiy paslaugas arba vieSuosius
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Tai, kas aukSCiau 1Sdéstyta, leidzia teigti, kad Lietuvoje
proporcingumo principo samprata daZznai vartojama siaurgja prasme, Si0
principo turiniui nepriskiriant batinumo aspekto. Tai yra nacionaliniame
teisiniame reguliavime, teismy jurisprudencijoje ir teisés doktrinoje linkstama
proporcinguma sieti su adekvatumo reikalavimu, o jeigu norima pazyméti, kad
tam tikrame kontekste turéty biiti vertinamas ne tik priemoniy ir tiksly
adekvatumas, taciau ir priemoniy bitinumas nurodytiems tikslams pasiekti,
greta proporcingumo principo taikytinu imperatyvu nurodomas ir biitinumas.

Batinumo kaip proporcingumo principo sudétinés dalies klausimas
nagrinétas dél tos priezasties, kad biitinumo aspektas itin svarbus asmens
duomeny teisinés apsaugos kontekste. Duomeny subjekto teisés ir teiséti
interesai, jskaitant teis¢ ] privaty gyvenimg, asmens garbe ir oruma,
nelieCiamumg, informaciniu lygmeniu biity apsaugoti maksimaliai tuo atveju,
jeigu niekas be paties duomeny subjekto neturéty informacijos apie jj. Deja
asmeniui gyvenant ne izoliuotai, o visuomenéje, juolab Siandieniniame
informaciniy technologijy laikmetyje, nebelieka galimybés likti neZinomu
kitiems asmenims ir nepatenkanciu j kity subjekty interesy sferg. D¢l Sios
priezasties individo interesa, kad niekas neturéty jokios informacijos apie ji,
keiCia interesas, kad kuo mazesnés apimties informacijg apie jj turéty kuo
mazesnis subjekty ratas, tai yra, kad su asmeniu susijusi informacija biity
tvarkoma tik biitinais atvejais. Tod¢él duomeny subjekto teisiy ir teiséty interesy
apsaugos tikslu pirmiausia tenka iSsiaiskinti, ar duomeny subjekto asmens
duomeny tvarkymas neiSvengiamai reikalingas konkrefiu atveju, ir tik

konstatavus asmens duomeny tvarkymo biitinumg, sprendziamas klausimas dél

rysiy tinklus, saugojimo ir i§ dalies kei¢iancios Direktyva 2002/58/EB 4 straipsnyje numatyta, kad
atsizvelgiant | Europos Sajungos teisés ar vieSosios tarptautinés teisés ir visy pirma Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, kaip ja aiskina Europos Zmogaus Teisiy Teismas,
atitinkamas nuostatas, kiekviena valstybé naré, laikydamasi bitinumo ir proporcingumo reikalavimy,
savo nacionalinéje teis¢je nustato tvarka ir salygas, kuriy turi biiti laikomasi siekiant gauti prieiga prie
saugomy duomeny. 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/123/EB
dél paslaugy vidaus rinkoje preambulés 54 punkte nurodyta, kad paslaugy teikimui galéty biti
reikalaujamas kompetentingy institucijy leidimas tik tuo atveju, jeigu toks sprendimas atitinka
nediskriminavimo, batinumo ir proporcingumo Kriterijus.
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leistinos tvarkyti asmens duomeny apimties, tai yra vertinamas ketinamo
vykdyti asmens duomeny tvarkymo adekvatumas iSkeltiems tikslams.

Kaip matyti, asmens duomeny teisinés apsaugos srityje adekvatumo
aspektas neatsiejamai susijes su buatinumu ir vertinimo chronologijoje
adekvatumo aspektas seka po biitinumo aspekto. Be to, vien tik proporcingumo
imperatyvo (tai yra, proporcingumo stricto sensu, siejamo su adekvatumu,
balansu) nepakakty, konstruojant mechanizmg, uztikrinantj duomeny subjekto
ir duomeny valdytojo interesy pusiausvyra. Sis mechanizmas galéty tinkamai
funkcionuoti, tik esant bitinumo elementui. Todél teigiant, kad asmens
duomeny teisinés apsaugos srityje veikia proporcingumo principas, turéty bati
pridedama, kad Sis principas veikia neatsiejamai susijes su bitinumo
reikalavimu. Dviejy sudétiniy principo aspekty — adekvatumo ir batinumo,
glaudus tarpusavio rySys asmens duomeny tvarkymo srityje, Sio darbo autorés
nuomone, turéty atsispindéti principo pavadinime, todél sitlytina, kalbant apie
proporcingumo imperatyvg asmens duomeny teisinés apsaugos kontekste, ji
vadinti minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principu®®.

Vedami to paties tikslo — pabrézti batinumo aspektg ir nuostatg, kad
asmens duomenys turi biti tvarkomi maziausia apimtimi, keletas mokslininky
taip pat yra iSskyr¢ minimumo ar panaSiai jvardinamg asmens duomeny
teisinés apsaugos principg. Antai Christopher Kuner siekj, kad bty tvarkomi
kaip galima mazesnés (biitinos) apimties asmens duomenys, inkorporavo j
asmens duomeny minimizavimo koncepcija®®. Serge Gutwirth analizavo
asmens duomeny minimizavimo principg, kuris, teoretiko nuomone, apima
tiksly jvardinimo principg (kurio turinj sudaro Direktyvos 95/46/EB 6

%2 Tinkamas nagrinéjamo principo jvardinimas sudaro savarankiska problemg. ZodZiy junginio
»asmens duomeny tvarkymas® minéjimas principo pavadinime leidzia manyti, kad principas kelia
reikalavimus tik veiklos (asmens duomeny tvarkymo) vykdymui, nekvestionuodamas $ios veiklos
leistinumo, taciau, kaip minéta, $io principo pagrindu turéty biiti verifikuojamas ir galimumas tvarkyti
asmens duomenis. I$ kitos pusés, principa ivardinus asmens duomeny netvarkymo principu ar panasiai,
biity susikoncentruota tik ties leidimo tvarkyti asmens duomenis ribojimu, taciau principo pavadinime
neatsispindéty tai, jog principas suponuoja ribojimus ir vykdomo asmens duomeny tvarkymo apimciai.
Dél to pasirinkta principo pavadinime vartoti zodZius ,,asmens duomeny tvarkymas* kartu su zodziais
»~minimalus® ir ,,biitinas®, kurie pabrézia Sio principo apimamus adekvatumo ir batinumo aspektus.

%3 KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 74.
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straipsnio 1 dalies b punkto reikalavimas, kad asmens duomenys biity renkami
jvardintais, aiSkiai apibréztais ir teisétais tikslais, o po to tvarkomi su Siais
tikslais suderintais buidais) ir asmens duomeny kokybés principg (kurio turinj
sudaro Direktyvos 95/46/EB 6 straipsnio c¢ ir d punkty reikalavimai, kad
asmens duomenys buty adekvatiis, susij¢, savo apimtimi nevirSijantys tiksly,
kuriems jie renkami ir (arba) véliau tvarkomi, o taip pat tikslis ir, jei biitina,

nuolat atnaujinami)®**.

Rita Vaitkevi¢iené straipsnyje, skirtame asmens
duomeny tvarkymo elektroninéje erdvéje problemoms, yra uzsiminusi apie

minimumo (duomeny ekonomiskumo) principa>>>.

2.5.2. Principo jtvirtinimo expressis verbis problema

Asmens duomeny teisinés apsaugos principo, reikalaujancio tvarkyti
asmens duomenis tik butinais atvejais ir maziausia galima apimtimi,
identifikavimas néra tik mokslinio lygmens klausimas. Sis principas isreiskia
asmens duomeny teisinés apsaugos esme ir siekj, atsispindi visame asmens
duomeny tvarkymo teisiniame reguliavime.

Didzioji dauguma Lietuvoje galiojan¢iy asmens duomeny tvarkymo
taisykliy  suformuluotos, Kkonkretizuojant $io principo Suponuojamus
reikalavimus. Taciau, bitina pabrézti, kad | nagrinéjamo principo veikimo
sferg patenka visi su asmens duomeny tvarkymu susijusiy visuomeniniy
santykiy aspektai, o juos visus reglamentuoti konkreciomis elgesio taisyklémis
néra jmanoma ir prasminga. D¢l to suprantama, kodél kai kuriy Saliy teisés
aktuose tiesiogiai jtvirtintas analizuojamas principas. Antai Estijos asmens
duomeny apsaugos jstatymo 6 straipsnyje numatytas asmens duomeny

minimalizmo principas, reiSkiantis, kad asmens duomenys turi biiti renkami tik

%% GUTWIRTH, Serge. Short Statement about the Role of Consent in the Europeant Data Protection
Directive [interaktyvus] [Zitréta 2012-04-05]. Prieiga per internetg: <http://works.bepress.com/serge
gutwirth/80>.

%% VAITKEVICIENE, Rita. Démesio! Pertekliniai asmens duomenys. Justitia. 2008, 1 (67). p. 14.
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ta apimtimi, kuri biitina siekiant nustatyty tiksly*®

. Italijos asmens duomeny
apsaugos kodekso 3 straipsnyje, itvirtinaniame asmens duomeny
minimizavimo principg, nustatyta, kad asmens duomenys negali buti tvarkomi,
jeigu numatyti tikslai gali buti pasiekti, tvarkant anoniminius duomenis arba
atlikus pakeitimus, leidZianc¢ius duomeny subjektg identifikuoti tik bitinais
atvejais®®’.

Tikslinguma tiesiogiai teisés aktuose numatyti principg, reikalaujantj
minimalaus asmens duomeny tvarkymo, pripazjsta ir Europos Komisija. Jos
nuomone, bitina jtvirtinti draudimg tvarkyti perteklinius asmens duomenis,
atsizvelgiant | duomeny rinkimo ir tolesnio tvarkymo tikslus, o §is draudimas
galéty biti jvardintas asmens duomeny minimizavimo principu®®. Europos
Komisija taip pat yra nurodziusi, kad asmens duomenys galéty biiti tvarkomi
tik tuomet, jeigu asmens duomeny tvarkymo tiksly negalima pasiekti kitomis
priemonémis®*. Si Europos Komisijos pozicija, uZsienio Saliy teisés aktuose
jtvirtintas minimalizmo ar panaSaus pavadinimo principas skatina svarstyti
klausimg dél nagrinéjamo principo expressis verbis nustatymo Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme.

Reikia pazymeéti, kad teisés principy deklaravimas teisés aktuose
sulaukia nevienodo vertinimo. Be abejo, eksplicitinis teisés principy

jtvirtinimas ~ turi teigiamy pusiy. Pirmiausia, kaip pastebéjo Giedré

%% Estonian Personal Data Protection Act [interaktyvus] [ZiGiréta 2011-05-17]. Prieiga per interneta:
<http://www.dataprotection.eu/pmwiki/pmwiki.php? n=Main.EE>.

%7 |talian Personal Data Protection Code [interaktyvus] [ZiGiréta 2012-03-12]. Prieiga per interneta:
<http://www.garanteprivacy.it/garante/document?ID=1894006>.

%38 Evaluation of the Implementation of the Data Protection Directive. Annex to Impact Assessment
Accompanying the Regulation of the European Parliament and of the Council on the Protection of
Individuals with Regard to the Processing of Personal Data and on the Free Movement of such Data
(General Data Protection Regulation) and Directive of the European Parliament and of the Council on
the Protection of Individuals with Regard to the Processing of Personal Data by Competent Authorities
for the Purposes of Prevention, Investigation, Detection or Prosecution of Criminal Offences or the
Execution of Criminal Penalties, and the Free Movement of such Data [interaktyvus] [Zitréta 2012-03-
04]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/dataprotection/document/review2012/sec_ 2012
72_annexes_en.pdf>.

%9 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto preambulés 30 punktas.
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Lastauskiene®, Alfonsas Vaisvila®*, teisés principy formalizavimas suteikia
jiems daugiau aiSkumo, veiksmingumo, privalomumo. Antra, sunku paneigti,
kad kai kuriais atvejais principy jtvirtinimas gali biiti geresné iSeitis nei detaliy
nurodymy saraso pateikimas, nes kuo taisyklés detalesnés, tuo didesné rizika,
kad jos greitai pasens*”?. Tai itin aktualu, reguliuojant su informacinémis
technologijomis susijusius visuomeninius santykius, nes Sie santykiai pernelyg
platiis ir dinamiSki, kad valstybé galéty nustatyti veiksmingas Siy santykiy
taisykles®*®. Tretia, teisés principus palikus iSvesti teismams, isryskéja
jurisprudencinio teisés principy sankcionavimo trilkumas — bylds, kurioje
teis€s principas iSvedamas, Salims pareiga vadovautis S$iuo principu
konstatuojama post factum. Susvelninti neigiamg staigmenos efektg, kylantj
teismui byloje naujai iSvedant teisés principg, galéty padéti nebent teisés
doktrina: teisés teoretikams nurodzius tam tikrus socialinius santykius
veikian¢ius teisés principus, $iy socialiniy santykiy dalyviams sudaroma
didesné galimybé pasirinkti tokj elgesio modelj, kuris ateityje maziau tikétina
bus teismo pripazintas prieStaraujanéiu jstatymy leidé¢jo ar teismo iki tol
nedeklaruotiems teisés principams.

Taciau buty klaidinga manyti, kad principo eksplicitinis jtvirtinimas
leidzia iSspresti visas ar bent didzigjg dalj teisinio reguliavimo problemy. Tam,
kad galétum pritaikyti teisés principg konkreCioje situacijoje, reikalingas
didesnis teisinis iSprusimas nei taikant teisés normg. Tinkamam teisé€s principo
taikymui bitina ne tik iSmanyti §io teisés principo turinj, bet ir Zinoti kitus
teis€s principus, reguliuojancius atitinkamus visuomeninius santykius, gebéti
1SaiSkinti abstrak¢iy teisés principy turinj konkrecios situacijos kontekste bei

prireikus iSspresti teisés principy konkurencija**. Dél Sios priezasties

%0  ASTAUSKIENE, Giedré. Teisinio teksto interpretavimo riby ir teisés principy santykis: teorinés
nuostatos ir Lietuvos teismy praktika. Teisés problemos. 2005, 1 (47). p. 21.

¥ VAISVILA, Alfonsas. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. p. 147.

#2 MALJEAN-DUBOIS, Sandrine. Bioéthique et droit international. Annuaire francaise de droit
international. 2000, 46. p. 100.

#3 GUMBIS, Jaunius. Naujy besiformuojanéiy visuomeniniy santykiy valstybinis reguliavimas ir
savireguliacija. Teisé. 2006, 58. p. 84-85.

%4 Apie teisés principy turinio konkretinimo svarba ir teisés principy taikymo problematika Zr.
LASTAUSKIENE, Giedré. Teismy ,interpretacinis Zaismas“ ir jo doktrininés prielaidos.
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manytina, kad teisés principy tiesioginis jtvirtinimas teisés aktuose gali buti
svarbus tik atitinkamos visuomeniniy santykiy srities profesionalams bei
teisininkams, kuriems tekty aiskinti ir taikyti teisés normas minéty teisés
principy kontekste.

Nepaisant sunkumy, su kuriais susiduria gilesniy teisiniy Ziniy
neturintys asmenys, taikydami teisés principus, visgi manytina, kad
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principas turéty biiti expressis
verbis jtvirtintas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme. Siuo metu
principas jstatyminiu lygmeniu jtvirtintas tik dalinai — Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 4 punkte numatyta, kad
duomeny valdytojo tvarkomi asmens duomenys turi bti tik tokios apimties,
kuri biitina jiems rinkti ir toliau tvarkyti. Tai yra jstatyme jtvirtintas tvarkomy
asmens duomeny apimties adekvatumo duomeny valdytojo nustatytiems
asmens duomeny tvarkymo tikslams reikalavimas, tacCiau jstatyme néra
numatyta, kad asmens duomenys gali bati tvarkomi tik tuomet, kai tai
neiSvengiamai biitina. D¢l to sitilytina jstatymg papildyti nuostata, draudziancia
tvarkyti asmens duomenis, i§skyrus atvejus, kai netvarkant asmens duomeny ar
tvarkant anoniminius duomenis negaléty buti pasiekti teiséti, svarbesni nei
duomeny subjekto interesai duomeny valdytojo veiklos tikslai.

Papildzius jstatymag pasitlytu biidu, vien naujos jstatymo nuostatos
formuluoté — bendro pobtuidZzio draudimas tvarkyti asmens duomenis, kuris
netaikomas tik iSimtiniais atvejais, skatinty duomeny valdytojus riipestingiau
vertinti savo ketinimus pradéti tvarkyti asmens duomenis, o duomeny
subjektus — drasiau gincyti jy asmens duomeny tvarkymo pagristumg ir

teisétuma.

Jurisprudencija. 2012, 19 (4): 1343-1359; LASTAUSKIENE, Giedré. Korektisko teisés principy
taikymo prielaidos. Teise. 2012, 85: 45-60. Siame kontekste paminétina, kad Egidijus Sileikis yra
nurodgs, jog atskleidziant konstitucinio principo sampratg (8io darbo autorés nuomone, tai taikytina,
kalbant ir apie kitus teisés principus), nagrinétini maziausiai penki aspektai: bendrasis supratimas,
optimalus jvardijimas ir iSvedimas (kildinimas); turinio elementy supratimas ir formulavimas;
atskyrimas nuo kity principy arba priskyrimas tam tikry principy grupei; taikymo sritis; taikymo
intensyvumas arba ekstensyvumas. Zr. SILEIKIS, Egidijus. Teiséty likes¢iy principas ir Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija. Konstituciné jurisprudencija. 2010, 3(19). p. 236.
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Be to, nagrinéjamo principo jtvirtinimas Asmens duomeny teisinés
apsaugos Istatyme suteikty papildomg argumenta Valstybinei duomeny
apsaugos inspekcijai grijsti duomeny valdytojams teikiamus nurodymus

3% Manytina, kad minimalaus

nutraukti pertekliniy asmens duomeny tvarkyma
biitino asmens duomeny tvarkymo principo deklaravimas jstatyme taip pat
paskatinty nacionaliniy teismy jurisprudencijos asmens duomeny teisinés
apsaugos klausimais raidg, asmens duomeny tvarkyma reguliuojanciy nuostaty
aiSkinimg minéto principo kontekste ir labiau palanky duomeny subjekto
atzvilgiu.

Siuo metu, Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nesant
ribojimo pradéti tvarkyti asmens duomenis tik neiSvengiamai biitinais atvejais,
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo apraiSkos gali biiti
1zvelgiamos tik atskirose jstatymo nuostatose, kelian¢iose reikalavimus asmens
duomeny tvarkymui. Tokiy nuostaty jstatyme ganétinai daug®*®. I$nagrinéti jas
visas néra Sio tyrimo tikslas, taciau pagrindiniy principo apraisSky analizé
tikslinga, nes leisty atskleisti minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo

principo turinio daugiasluoksniskuma.

¥ Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija neretai kaltinama be pagrindo ribojanti verslo subjekty
galimybes tvarkyti asmens duomenis, o tokiems kaltinimams pagrinda, be kita ko, teikia teisiniy
nuostaty, draudzian¢iy tvarkyti asmens duomenis, i$skyrus bitinus atvejus, nebuvimas Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme.

%8 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme numatyta, kad asmens duomenys turi biiti renkami
apibréztais, teisétais tikslais ir toliau negali buiti tvarkomi tikslais, nesuderinamais su nustatytaisiais
prie$ renkant asmens duomenis (3 straipsnio 1 dalies 1 punktas), kad asmens duomenys turi biiti tik
tokios apimties, kuri bitina jiems rinkti ir toliau tvarkyti (3 straipsnio 1 dalies 4 punktas), kad asmens
duomenys turi biiti saugomi tokia forma, kad duomeny subjekty tapatybe biity galima nustatyti ne
ilgiau, negu to reikia tiems tikslams, dél kuriy Sie duomenys buvo surinkti ir tvarkomi (3 straipsnio 1
dalies 5 punktas), kad asmens duomenys gali biiti saugomi ne ilgiau, negu to reikalauja duomeny
tvarkymo tikslai (4 straipsnis), kad draudziama tvarkyti ypatingus asmens duomentis, i§skyrus jstatyme
tiesiogiai nurodytus atvejus (5 straipsnio 2 dalis), kad vaizdo stebéjimas gali biiti vykdomas siekiant
uztikrinti visuomenés sauguma, viesaja tvarka, apginti asmeny gyvybe, sveikata, turtg ir kitas asmeny
teises ir laisves, taCiau tik tais atvejais, kai kiti biidai ar priemonés yra nepakankamos ir (arba)
netinkamos siekiant i§vardyty tiksly ir jeigu duomeny subjekto interesai néra svarbesni (16 straipsnis)
ir pan.
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2.5.3. Asmens duomeny tvarkymo tikslai minimalaus bitino asmens

duomeny tvarkymo principo kontekste

Kaip minéta, minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principas
apima tiek butinumo, tieck adekvatumo aspektus. Jvertinti konkretaus duomeny
valdytojo vykdomo asmens duomeny tvarkymo biitinumg ir adekvatumag
galima, tik Zzinant, kokiais tikslais asmens duomenys tvarkomi. Dél Sios
priezasties asmens duomeny tvarkymo tikslai itin svarblis minimalaus bttino
asmens duomeny tvarkymo principo kontekste ir teisés doktrinoje jiems
skiriamas didelis démesys.

Pirmiausia, paminétinas nagrinéjamo principo  suponuojamas
reikalavimas, kad asmens duomeny tvarkymo tikslai bty aiskiai identifikuoti.
Kai kurie asmens duomeny teisinés apsaugos srities teoretikai netgi iSskiria
tiksly detalizavimo, tiksly ribojimo principa®’. Asmens duomeny tvarkymo
tiksly nustatymas — neabejotinai pirmasis zingsnis, atribojant batinus tvarkyti
asmens duomenis nuo pertekliniy asmens duomeny.

Reikalavimas detalizuoti asmens duomeny tvarkymo tikslus atsispindi
ir teisiniame reguliavime. Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3
straipsnio 1 dalies 1 punkte numatyta, kad asmens duomenys turi biiti renkami
apibréztais ir teisétais tikslais ir toliau neturi buati tvarkomi tikslais,
nesuderinamais su nustatytaisiais prie§ renkant asmens duomenis.

Tikslai laikomi apibréztais, jeigu aiSkiai ir konkreéiai jvardina siekius,
dél kuriy ketinama rinkti ir toliau tvarkyti asmens duomenis. Duomeny
valdytojas privalo pats tiesiogiai nurodyti ketinamo vykdyti asmens duomeny

tvarkymo tikslus, negali palikti duomeny subjektams i§ faktiniy asmens

%7 BUTTARELLI, Giovanni. Discourse. The Right to Privacy — the Right to Dignity: 26th
International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro Generalnego
Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 71; KUNER, Christopher. European Data
Protection Law: Corporate Compliance and Regulation. Oxford: Oxford University Press, 2007. p.
99-101.
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duomeny rinkimo ir tolesnio tvarkymo aplinkybiy spresti, kokiais tikslais
tvarkomi jy asmens duomenys>*.

ApibrézZiant asmens duomeny tvarkymo tikslus, turi biiti pateikiamas
baigtinis tiksly sgraSas, o turiniu aiSkiai besiskiriantys tikslai privalo buti
jvardinami atskirai®*. Visi asmens duomeny tvarkymo tikslai privalo bt
fiksuojami. Privacioje sferoje atlickamo asmens duomeny tvarkymo tikslai
turéty bati iSdéstomi duomeny valdytojo parengtame dokumente (asmens
duomeny tvarkymo strategijoje) ar duomeny valdytojo ir duomeny subjekto
susitarime dél asmens duomeny tvarkymo, o vieSajame sektoriuje asmens
duomeny tvarkymo tikslai turéty bati nurodomi Siais tikslais vykdoma asmens
duomeny tvarkyma reguliuojanciame teisés akte.

Duomeny valdytojo deklaruojami asmens duomeny tvarkymo tikslai
privalo biiti ne tik aiSkis, konkretlis, bet ir teiséti. Negali biiti toleruojamas
asmens duomeny tvarkymas, vykdomas, siekiant teisés poziliriu neleistiny
tiksly — pazeisti kity asmeny teises ar laisves, vieS$ajg tvarka, valstybés
konstitucing santvarkg, atlikti nusikalstamo pobtudzio veikas ir pan. Reikia
pazyméti, kad teisétais nelaikomi tikslai, kurie ne tik paZeidzia bendro
gyvenimo taisykles, bet ir iSeina uz subjekto, ketinancio tvarkyti asmens
duomenis (ypac¢ turin¢io vieSojo administravimo jgaliojimus), kompetencijos
riby.

Minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principo pozitriu
nepakanka, kad duomeny valdytojas tik deklaruoty kokius nors asmens
duomeny tvarkymo tikslus. Bitina, kad deklaruojami asmens duomeny

tvarkymo tikslai atitikty duomeny valdytojo realius poreikius, salygojamus jo

8 |ietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2011 m. gruodzio 14 d. nutartyje, priimtoje
administracinéje byloje Nr. A®*-3236/2011, pripazino nepagristu pareiskéjo — partijos Tvarka ir
teisingumas, argumenta, kad asmenims, uzpildZiusiems partijos platinamg anketa su programiniais
sukiais: ,,Uz tvarka ir teisingumg! Pritariu siekiui jtvirtinti tvarkg ir teisinguma TelSiuose! Pritariu
siekiui kurti gerovés valstybe, vienodai teisingg visiems!“ ir anketoje nurodziusiems savo varda,
pavarde, deklaruojamos gyvenamosios vietos adresa, telefono numerj ir parasg, i§ esmés turéjo bati
zinoma, kam renkami ir bus naudojami jy asmens duomenys.

9 Direktyvos darbo grupés nuomoné 12/2011 dél pazangiyjy skaitikliy naudojimo [interaktyvus]
[zitréta 2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/
2011/wp183_lIt.pdf>.
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vykdomos ar ketinamos vykdyti veiklos. Tik tuomet, kai nurodyti asmens
duomeny tvarkymo tikslai atitinka realius duomeny valdytojo poreikius,
galima teigti, kad egzistuoja su duomeny subjekto interesais konkuruojantis
duomeny valdytojo interesas ir kyla bttinumas spresti interesy konflikta.

Aplinkybés, kad minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo
principas expressis verbis néra jtvirtintas Asmens duomeny teisinés apsaugos
Jstatyme ir jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte téra numatytas reikalavimas,
kad asmens duomenys biity renkami apibréztais teisétais tikslais, lemia, jog
nustatant asmens duomeny tvarkymo tikslus, retai vertinama S$iy asmens
duomeny tvarkymo tiksly atitiktis realiems duomeny valdytojo poreikiams.

Rasti praktiniy pavyzdziy, iliustruojan¢iy asmens duomeny tvarkyma
tikslais, neatitinkanciais realiy duomeny valdytojo poreikiy, néra sudétinga.
Antai vienas prekybos centras Lietuvoje 2011 mety viduryje, platindamas
lojalumo korteles, pras¢ pirkéjy pateikti savo asmens duomenis, nurodydamas,
kad Sie duomenys bus tvarkomi tiesioginés rinkodaros tikslais. Anketoje
lojalumo kortelei gauti asmuo turéjo nurodyti vardg, pavardg, gimimo data,
lyt;, gyvenamosios vietos adresa, o norédamas gauti laiking slaptazodj,
reikalingg prisijungti prie lojalumo korteliy turétojams skirtos prekybos centro
interneto svetainés skilties, taip pat turéjo nurodyti savo elektroninio pasto
adresg ir telefono numer;j.

Prekybos centro renkamy asmens duomeny pobiidis vercia abejoti, kad
prekybos centras ketina $iuos asmens duomenis naudoti tiesioginei rinkodarai.
Privalomy anketoje nurodyti asmens duomeny pagrindu tiesioginé rinkodara
galéty buti vykdoma tik pastu. Toks tiesioginés rinkodaros biidas brangus ir
mazai populiarus. Siandieniniame pasaulyje komunikacija elektroniniy rysiy
priemonémis iSstumia Kitus susizinojimo budus, ypa¢ pasto siuntas.
Elektroniniy ry$iy priemonés jsigali netgi vieSajame sektoriuje: susirasin¢jimas
tarp valstybés institucijy ir jstaigy vyksta elektroniniu pastu, teisés akty

projektai derinami elektroninéje erdvéje®’, netgi teismo Saukimai jteikiami

%0 | jetuvos Respublikos Seimo teisés akty informacinés sistemos Projekty registravimo posistemé
[interaktyvus] [zitiréta 2011-10-15]. Prieiga per interneta: <http://www.Irs.It/tais_tapis/>.
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elektroniniu pastu, o nepavykus nustatyti Salies gyvenamosios ar darbo vietos,
Saukimas ar kitas procesinis dokumentas gali biiti jteikiamas vieSo paskelbimo
biidu, tai yra apie §j dokumenta paskelbiant specialiame interneto puslapyje®*.

Tiesioginé rinkodara taip pat paprastai vykdoma elektroniniy rysiy
priemonémis. Prekybos centrui nerenkant asmens duomeny, reikalingy vykdyti
tiesioging rinkodarg greiCiausiu ir pigiausiu budu — elektroninio rySio
priemonémis, galima abejoti, kad minéta veikla i$ viso bus vykdoma. Surinkus
papildomos informacijos ir pasitvirtinus prielaidai, kad minétas prekybos
centras neketino renkamus asmens duomenis naudoti tiesioginés rinkodaros
tikslu, turéty biti konstatuota, kad prekybos centro deklaruoti asmens duomeny
tvarkymo tikslai nebuvo grindziami realiais prekybos centro poreikiais ir
ketinimais, o taip pat, kad prekybos centras rinko ir tvarké perteklinius asmens
duomenis, tai yra pazeidé minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo
principg.

Kitas paminétinas atvejis, kai kyla abejoniy dél deklaruojamy asmens
duomeny tvarkymo tiksly atitikties realiems poreikiams — tai Vilniaus miesto
savivaldybés administracijos ketinimas vieSajame transporte diegti vaizdo
stebéjimo kameras. Reikalingumg rinkti ir tvarkyti keleiviy vaizdo duomenis
Vilniaus miesto savivaldybés administracija aiskina keleiviy saugumo tikslu®>2.
Taciau visuomenés iniciatyva atliktas eksperimentas parodé, kad vieSajame
transporte jrengty bandomyjy vaizdo steb¢jimo kamery fiksuojama informacija
néra naudojama tuo tikslu, kuris deklaruojamas — nebuvo sureaguota j
troleibuse, kuriame sumontuotos vaizdo stebé¢jimo kameros, imituotus
vieSosios tvarkos pazeidimus®*®. Neuztikrinant vieSajame transporte fiksuoty

vaizdo duomeny panaudojimo tais tikslais, dél kuriy jie renkami, Sie asmens

%1 |_jetuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 130 straipsnis (2012 m. birzelio 26 d. redakcija).
Informacija apie procesinius dokumentus skelbiama adresu: http://pranesimai.teismai.lt/teismu_
pranesimai/.

%2 Vilniaus troleibusuose — ,, WiMAX “ rysys ir vaizdo stebéjimo kameros [interaktyvus] [Zitréta 2011-
09-07]. Prieiga per interneta: <http://www.balsas.lt/naujiena/503386/vilniaus-troleibusuose-wimax-
rysys-ir-vaizdo-stebejimo-kameros/rubrika:naujienos-mokslasirit-technologijos>.

%3 Socialinis eksperimentas: ar Vilniaus troleibusuose stebéjimo kameros tikrai jus stebi?
[interaktyvus] [zitréta 2011-09-07]. Prieiga per interneta: <http://tv.delfi.lt/video/JzYVHydY/>.
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duomenys 1§ viso neturéty biti renkami ir kaupiami. Minimalaus butino
asmens duomeny tvarkymo principo pozitiriu neleistinas rinkimas ir kaupimas
ty asmens duomeny, kurie néra faktiSkai naudojami duomeny valdytojo
deklaruotiems tikslams pasiekti®**.

Reikalavimas, kad asmens duomeny tvarkymo tikslai atitikty realius
poreikius, keliamas tiek privaCiame, tiek vieSajame sektoriuje veikiantiems
duomeny valdytojams. Viesojo sektoriaus duomeny valdytojy veikla, jskaitant
ju vykdomg asmens duomeny tvarkyma, reguliuojama teisés aktais, todél juose
nurodomi ir vieSojo administravimo jgaliojimus turinCiy subjekty atliekamo
asmens duomeny tvarkymo tikslai.

Svarbu pabrézti, kad teisés aktuose reglamentuojant vieSojo
administravimo subjekty vykdomg asmens duomeny tvarkymg, privalo bati
laikomasi 1§ minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo kylanciy
reikalavimy, tai yra turi biuti nurodomi aiSkiis, konkretiis, vieSojo
administravimo subjekto, o kartu ir valstybés (savivaldybés), realius poreikius
atitinkantys asmens duomeny tvarkymo tikslai. Teisés aktuose nustacius
realiais poreikiais negrindziamus asmens duomeny tvarkymo tikslus, toks
teisinis reguliavimas vertintinas kaip jteisinantis pertekliniy asmens duomeny
tvarkymg, 0 kartu ir neatitinkantis minimalaus batino asmens duomeny
tvarkymao principo.

Tenka pastebéti, kad Lietuvos jstatymy leidéjas ganétinai atsainiai
formuluoja asmens duomeny tvarkymo, kurj pavedama vykdyti vieSojo
administravimo subjektams, tikslus. Tai leidZia teigti netgi ty teisés akty, kurie
reglamentuoja didelés apimties ar jautriy asmens duomeny tvarkyma, analizé.

Démesj j §j jstatymy leidéjo veiklos trikumg atkreipé ir Lietuvos Respublikos

%% Reikia pastebéti, kad Lietuvos gyventojams vaizdo duomeny rinkimas nekelia didesnio
susirGpinimo. Europos Komisijos iniciatyva 2010 m. lapkri¢io — gruodzio ménesiais atliktos apklausos
duomenimis, tik 19 procenty respondenty Lietuvoje iSreiské susirfipinimg vieSose erdvése (gatvése,
transporte, oro uostuose ir pan.) ir 24 procentai — privaciose erdvése (restoranuose, baruose, klubuose,
istaigose ir pan.) vykdomu vaizdo stebéjimu. Europos Sajungos $aliy gyventojy nuomoniy vidurkis —
34 procentai apklaustyjy pareiské susirfipinima vaizdo stebéjimu vieSose erdvése, 41 procentas
apklaustyjy — privaciose erdvése. Zr. Special Eurobarometer 359. Attitudes on Data Protection and
Electronic Identity in the European Union. Report [interaktyvus] [Zitréta 2011-12-11]. Prieiga per
internetg: <http://ec.europa.eu/public_opinion/index_en.htm>. p. 70, 72.
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valstybés kontrolée. Ji, atlikusi gyventojy turto ir pajamy deklaravimo valstybinj
audita, pazyméjo, kad Lietuvoje néra aiskios vizijos, kokiy tiksly siekiama
gyventojy turto ir pajamy deklaravimu, kad nei Lietuvos Respublikos
gyventojy turto deklaravimo jstatyme, nei Lietuvos Respublikos gyventojy
pajamy mokes¢io jstatyme néra nustatyti deklaravimui keliami tikslai®>°.
Istatymuose neapibrézus gyventojy turto ir pajamy deklaravimo tiksly, Sie
tikslai tegali biiti numanomi, o sp¢jamy tiksly pagrindu atlickamas asmens
duomeny tvarkymas vargiai galéty biiti vertinamas kaip biitinas.

IS teisés akty nuostaty negali biiti vienareikSmiSkai nustatytas ir
Lietuvos gyventojy registravimo tikslas. Lietuvos Respublikos gyventojy
registro jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje*® nurodyta, kad Gyventojy registro
paskirtis — rinkti, kaupti, apdoroti ir saugoti jstatyme iSvardytus duomenis
(asmens koda, varda, pavarde, lytj, gimimo datg, pilietybg, gimimo vieta,
gyvenamajg vietg, Seimin¢ padét], veido atvaizda, pirSty atspaudus, parasg ir
kt.) apie Lietuvos Respublikos pilieCius, taip pat asmenis be pilietybés ir kity
valstybiy piliecius, kurie deklaruoja gyvenamajg vieta Lietuvoje ar registruoja
asmens civilinés buklés pasikeitimus Lietuvos Respublikos institucijose; teikti
Siuos duomenis Lietuvos Respublikos valdzios ir valdymo institucijoms, vietos
savivaldos institucijoms, valstybés registrams bei kitiems juridiniams ir
fiziniams asmenims jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka.

Pabréztina, kad Gyventojy registro jstatyme néra nurodyti registre
kaupiamy asmens duomeny tvarkymo tikslai. Sie tikslai negali biti
nedviprasmiSkai nustatyti ir i§ jstatyme numatytos Gyventojy registro
paskirties, kuria laikomas pats registro tvarkymas. Gyventojy registre
kaupiamy asmens duomeny tvarkymo tiksly nedeklaravimas registro veikla
reglamentuojanciame jstatyme neatitinka minimalaus biitino asmens duomeny
tvarkymo principo, nes néra nubréziamos ribos, kokiais siekiais leistinas

registre sukaupty ganétinai jautriy asmens duomeny tvarkymas. Nenustacius

%5 1 jetuvos Respublikos valstybés kontrolés 2012 m. spalio 25 d. valstybinio audito ataskaita Nr. VA-
P-60-11-14 ,,Gyventojy turto ir pajamy deklaravimas® [interaktyvus] [Zitréta 2012-11-16]. Prieiga per
internetg: <http://www.vkontrole.lt/audito_ataskaitos.aspx?tipas=2>. p. 9-12.

%58 2012 m. birzelio 28 d. redakcija.
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Gyventojy registre kaupiamy asmens duomeny tvarkymo tiksly, atveriamas
kelias Siuos asmens duomenis gauti ir tvarkyti bet kokiais tikslais tiek viesojo,
tiek privataus sektoriaus subjektams. Taigi, esamas teisinis reguliavimas
nedera su minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principu, sudaro
prielaidas pazeisti duomeny subjekto interesg, kad su juo susijusi informacija
buty tvarkoma teisétai, sgziningai ir maziausia apimtimi, tod¢l siilytina,
Gyventojy registro jstatyme nustatyti aiSkius registre kaupiamy asmens
duomeny tvarkymo tikslus.

Minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo pozitiriu
kritiskai vertintinas ir 2011 mety kovo — geguzés ménesiais vykdyto visuotinio
Lietuvos gyventojy ir blisty suraS§ymo teisinis reguliavimas. Surasymas buvo
atliekamas, vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. sausio
20 d. nutarimu Nr. 80 ,,Dél Lietuvos Respublikos 2011 mety visuotinio
gyventojy ir bisty suraSymo“. Nutarime buvo nustatyta, kad suraSymas
atlickamas, apklausiant gyventojus bei naudojant Gyventojy registro,
Nekilnojamojo turto registro, Adresy registro, Valstybinio socialinio draudimo
fondo valdybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos duomeny bazés
ir kitus administracinius duomenis. Minétu Vyriausybés nutarimu Statistikos
departamentui prie Vyriausybés buvo pavesta atlikti sura§yma, apdoroti ir
pateikti Europos Bendrijy statistikos tarnybai surinktus statistinius duomenis
bei paskelbti suraSymo rezultatus.

Deja Vyriausybés 2010 m. sausio 20 d. nutarime Nr. 80 nebuvo
nurodytas visuotinio gyventojy ir biisty suraSymo, o kartu ir $io suraSymo metu
renkamy asmens duomeny tvarkymo, tikslas. Pastarasis tebuvo numatytas
institucijos, kuriai pavesta atlikti suraSymg, 2010 mety rugséjo pabaigoje

.. .. 357
priimtame teisés akte

. Taigi, asmens duomeny tvarkymo tikslas buvo
suformuluotas po to, kai nustatytas jpareigojimas rinkti asmens duomenis, ir $j

tiksla suformulavo ne ta institucija, kuri nustaté pareigg tvarkyti asmens

%7 Statistikos departamento generalinio direktoriaus 2010 m. rugséjo 29 d. jsakymas Nr. DJ-183 ,,Dél
Lietuvos Respublikos 2011 mety visuotinio gyventojy ir bisty suraS§ymo lapo (vienkartinio) formos
patvirtinimo®. Valstybés zinios. 2010, Nr. 117-5988.
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duomenis. Tokios asmens duomeny tvarkymo tikslo nustatymo aplinkybés
sukuria prielaidas manyti, kad asmens duomeny rinkimo tikslas buvo
suformuluotas, siekiant pateisinti duotg nurodyma tvarkyti asmens duomenis,
bet ne isreiksti esamg realy valstybés poreikj surinkti ir tvarkyti tam tikrus
gyventojy asmens duomenis.

Statistikos departamento generalinio direktoriaus jsakyme 2011 mety
visuotinio gyventojy ir bisty suraSymo tikslu nurodytas siekis nustatyti
gyventojy pasiskirstymg gyvenamosiose vietoveése ir administraciniuose
teritoriniuose vienetuose bei gauti statisting informacijg apie gyventojy
demografing, socialing — ekonoming sudét], duomenis apie biistus ir jy kokybe.
Visuotinio suraSymo metu buvo atliekami dviejy savarankiSsky objekty
(gyventojy ir busty) suraSymai, kuriems buvo keliami skirtingi tikslai.
Gyventojy visuotinio suraSymo metu buvo siekiama gauti statisting
informacija, kuri privaléjo buti pateikta Europos Bendrijy statistikos tarnybai>®
ir kuri gali biiti pripaZinta esanti reikalinga valstybei, vykdant tam tikros srities
politikg (jvertinant migracijos masta, iSskiriant vystytinus Salies regionus ir
pan.).

Biisty visuotinio suraSymo tikslu Statistikos departamento generalinio
direktoriaus jsakyme nurodytas duomeny apie biistus ir jy kokybe surinkimas.
Taigi, su asmens biistu susijusiy asmens duomeny tvarkymo tikslu deklaruotas
pats $iy duomeny tvarkymas. Toks asmens duomeny tvarkymo tikslas
neatitinka minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo, nes néra nei
pakankamai aiSkus ir konkretus, nei leidzia manyti, kad su asmens bistu
susijusiy asmens duomeny rinkimas ir tolesnis tvarkymas grindziamas realiu
valstybés poreikiu $iuos asmens duomenis turéti ir naudoti. Atsizvelgus ] tai,
kad bisty visuotinio suraSymo metu buvo numatyta rinkti itin placios apimties

asmens duomenis®®, tinkamy asmens duomeny rinkimo ir tolesnio tvarkymo

%8 \yriausybés 2010 m. sausio 20 d. nutarimo Nr. 80 ,,Dél Lietuvos Respublikos 2011 mety visuotinio
gyventojy ir busty sura§ymo®“ 2 punkte pavesta Lietuvos statistikos departamentui pateikti Europos
Bendrijy statistikos tarnybai visuotinio sura§ymo metu surinktus statistinius duomenis.

%9 statistikos departamento generalinio direktoriaus 2010 m. rugséjo 29 d. jsakymu Nr. DJ-183 ,,Dél
Lietuvos Respublikos 2011 mety visuotinio gyventojy ir biisty suraSymo lapo (vienkartinio) formos
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tiksly nenustatymas itin kritiSkai vertintinas minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo principo poziiiriu.

IS nagrinéjamo principo kylantys reikalavimai asmens duomeny
tvarkymo tikslams ignoruojami ne tik jstatymy leidéjo, bet ir teismy. Antai
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nagrin¢jo bylg pagal pareiSkéjos
— savivaldybés tarybos narés, apeliacinj skunda®®. Pareiskéja buvo pateikusi
Saléininky rajono savivaldybés administracijos direktoriui prasyma suteikti jai
informacija apie gyventojams i§ Salgininky rajono savivaldybés biudzeto 1é3y
1ISmokétas pasalpas, pasalpy iSmokeéjimo metus, paSalpy gaveéjy senitinijas,
pasalpy gavejy vardus, pavardes ir adresus, pasSalpy paskirtis ir sumas bei
minétas iSmokas patvirtinan¢iy dokumenty (ziniarasciy, mokejimo pavedimy ir
kt.) kopijas.

Sal¢ininky rajono savivaldybés administracija atsisaké pareiskéjai
pateikti jos praSomg informacija, be kita ko, motyvuodama, kad jg pateikiant
buty paZzeistos Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuostatos.
Pareiskéja SalGininky rajono savivaldybés administracijos sprendima apskundé
Vilniaus apygardos administraciniam teismui, kuris parei§kéjos skundg tenkino
ir jpareigojo Sal¢ininky rajono savivaldybés administracija pateikti
savivaldybés tarybos narei jos praSoma informacija. Teismas pripazino
Salgininky rajono savivaldybés administracijos argumentus, kad asmens
duomeny pateikimas priestarauty Asmens duomeny teisinés apsaugos
istatymui, nepagrjstais ir nurodé, kad Saldininky rajono savivaldybés
administracija turé¢jo galimybe atsakyti j paklausimg, neteikiant saugomy

asmens duomeny (pavyzdziui, uzdengiant asmens kodus ir pan.).

patvirtinimo® patvirtintoje 2011 mety visuotinio gyventojy ir biisty suraSymo lapo (vienkartinio)
formoje numatyta, kad respondentai turi nurodyti biisto adresa, biisto pastatymo metus, blisto tipa
(vieno buto namas, butas daugiabufiame name ir pan.), bsto apgyvendinimg (gyvenama nuolat,
sezono metu, neapgyvendintas), blisto nuosavybe, biisto naudingaji plota, gyvenamyjy kambariy
skaiCiy, informacija apie virtuve (kambarys, kambario dalyje, kitoje patalpoje, néra), patogumus,
vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo buda, bisto Sildymo bida.

%0 | jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. sausio 18 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A-74/2007.
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Sal¢ininky rajono savivaldybés administracija pateiké apeliacinj
skundg Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui. Pastarasis atsakovés
apeliacin] skundg atmete ir nurodé, kad vienas i§ pagrindiniy vietos savivaldos
principy, itvirtinty Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 4
straipsnyje, — atsakingumas rinkéjams. Savivaldybés tarybos nariai atsakingi ir
atskaitingi rinkéjams, todel pareiSkéja, gavusi gyventojy nusiskundimy dél
savivaldybés skirstomy pasalpy pagristumo ir skaidrumo, tur¢jo teise¢ gauti
duomenis apie paSalpy paskirstymg. Toks pareiskéjos paklausimas, teismo
nuomone, neprieStarauja Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3
straipsnio nuostatoms, nes duomeny buvo prasoma apibréztais ir teisétais
tikslais, pareiSk¢jai vykdant jstatymo jai patikétas funkcijas.

Kaip matyti, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas Lietuvos
Respublikos vietos savivaldos jstatymo nuostatas, jtvirtinancias savivaldybés
tarybos nariy atskaitinguma rinkéjams, interpretavo kaip sudarancias pagrinda
savivaldybés tarybos nariams rinkti savivaldybés gyventojy asmens duomenis.
Minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principo kontekste tokia
interpretacija vertintina kritikai. Savivaldybés tarybos nariy atskaitingumas
rinkéjams pasireiskia, informuojant rinkéjus, kg savivaldybés tarybos narys
atliko, jgyvendindamas jam suteiktus jgaliojimus. Pavieniy savivaldybés
gyventojy interesy gynimas nelaikomas savivaldybés tarybos nario funkcija,
todél savivaldybés tarybos narys neprivalo teikti ataskaity rinkéjams, kaip jo
iniciatyva buvo ginami atskiry rinkéjy interesai. Kartu savivaldybés tarybos
narys neturi teisinio pagrindo rinkti informacijos apie savivaldybés gyventojy
teisiy ar teisety interesy pazeidima.

Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo nuostatos dél
savivaldybés tarybos nario atskaitingumo rinkéjams negali buti aiSkinamos
kaip nustatancios tokias savivaldybés tarybos nario pareigas, kurioms vykdyti
bitina tvarkyti savivaldybés gyventojy asmens duomenis. D¢l Sios priezasties
darytina iSvada, kad pareiSkéja — savivaldybés tarybos naré, neturéjo realaus
teiséto poreikio tvarkyti savivaldybés gyventojy asmens duomenis, SUSIjusius

su pasalpy skyrimu, o Sal¢ininky rajono savivaldybés administracija,
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vadovaujantis minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principu,
neturéjo nei teisés, nei pareigos suteikti pareiskéjai informacijg apie tai, kam ir
kokio dydzio pasalpos buvo skirtos. Taciau konstatavus, kad savivaldybés
tarybos narei neturéjo biiti pateikti su paSalpy skyrimu susij¢ asmens
duomenys, negin¢ijama savivaldybés tarybos narés teis¢ gauti tokig
informacijg apie iSmokétas paSalpas, kuri neleisty identifikuoti konkrecius
paSalpy gavéjus bei jy gauty paSalpy dydzius, taCiau sudaryty galimybe
nustatyti pasalpoms skirtas 1€Sy sumas ir pan.

Auksciau pateikti pavyzdziai rodo, kad minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo principo suponuojamy reikalavimy asmens duomeny
tvarkymo tiksly nustatymui neretai nepaiso nei jstatymy leidéjas, nei teismai,
nei duomeny valdytojai. Manytina, kad minéty reikalavimy bty griezCiau
laikomasi, jeigu nagrinéjamas principas eksplicitiS$kai bty jtvirtintas Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme, o jurisprudencijoje ir teisés doktrinoje

biity plétojamas ir aiSkinamas §io principo turinys.

2.5.4. Asmens duomeny tvarkymo tiksly ir duomeny subjekto interesy

santykis

Asmens duomeny tvarkymo tiksly nustatymas — pirmasis Zingsnis,
siekiant jvertinti asmens duomeny tvarkymo biitinumg. Antrasis Zingsnis — tai
duomeny valdytojo nustatyty asmens duomeny tvarkymo tiksly ir §iuo asmens
duomeny tvarkymu ribojamy duomeny subjekto interesy tarpusavio santykio
analizeé.

Vadovaujantis minimalaus butino asmens duomeny tvarkymo
principu, asmens duomenys gali bati tvarkomi tik tuomet, kai asmens duomeny
tvarkymo tikslai akivaizdziai svarbesni nei duomeny subjekto interesas
islaikyti jo asmens duomenis kuo maZiau Zinomus ir naudojamus. Siame
kontekste paminétinas Aharon Barak teiginys, kad konstituciniy teisiy ribojima

(o asmens duomeny tvarkymas, kaip ne karta minéta, savo esme reiSkia
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konstituciniy teisiy suvarzymg) gali pateisinti ne bet kokie tikslai, o tik
kylantys 18 vertybiy, kuriomis grindZiama visuomené®®,

Reikia pabrézti, kad ne visuomet asmens duomenys tvarkomi duomeny
valdytojo ar treciyjy asmeny interesais. Galimi atvejai, kai asmens duomeny
tvarkymu siekiama apsaugoti paties duomeny subjekto interesus. Pastariesiems
esant svarbesniems nei duomeny subjekto suinteresuotumas riboti su juo
susijusios informacijos rinkimg ir naudojima, asmens duomeny tvarkymas
pateisinamas nagrinéjamo principo poZzitriu.

Galimybé¢ riboti asmens duomeny apsaugos interesa, siekiant uztikrinti
kitus duomeny subjekto interesus, jtvirtinta jstatyminiu lygmeniu. AsSmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 4 punkte numatyta,
kad asmens duomenys gali biiti tvarkomi, jeigu siekiama apsaugoti duomeny
subjekto esminius interesus. Siame kontekste esminiais duomeny subjekto
interesais laikytina gyvybé, sveikata, asmens saugumas ir pan.

Negali likti nepastebéta, kad duomeny subjekto esminio intereso
kriterijus taikomas tik tuomet, kai asmens duomeny tvarkymas inicijuojamas
nepriklausomai nuo duomeny subjekto valios. Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostata, pagal kurig asmens
duomenys gali biti tvarkomi, duomeny subjektui davus sutikimg, jteisina
galimybe paciam duomeny subjektui vertinti savo interesy (jskaitant tuos, kurie
nelaikytini esminiais) svarba. Nusprendes, kad duomeny valdytojo ketinamas
vykdyti asmens duomeny tvarkymas patenkins jo poreikius, aktualesnius nei
asmens duomeny apsauga (socialinés integracijos, komunikacijos, poilsio ar
panasius poreikius), duomeny subjektas gali leisti duomeny valdytojui tvarkyti
Jo asmens duomenis. Taigi, minimalaus butino asmens duomeny tvarkymo
principas riboja tik treCiyjy asmeny atlickamg duomeny subjekto asmens
duomeny tvarkyma, tac¢iau nevarzo duomeny subjekto laisvés skleisti ar kitaip

naudoti savo paties asmens duomenis.

%1 BARAK, Aharon. Proportionality: Constitutional Rights and their Limitations. New York:
Cambridge University Press, 2012. p. 245.
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Visgi dazniau asmens duomeny tvarkymas inicijuojamas, siekiant ne
duomeny subjektui, o kitiems asmenims aktualiy tiksly. Priklausomai nuo
faktiniy aplinkybiy duomeny valdytojo, kity pavieniy asmeny, visuomengés,
savivaldybés ar valstybés siekiai, palyginus su duomeny subjekto
suinteresuotumu minimalia jo asmens duomeny sklaida, gali buti laikomi
svarbesniais ir gali pateisinti asmens duomeny tvarkyma, reikalingag minétiems
siekiams realizuoti.

Kai kurie asmens duomeny tvarkymo tikslai a priori Lietuvos jstatymy
leidéjo pripazinti svarbesniais nei duomeny subjekto interesai ir Siais tikslais
leistas asmens duomeny tvarkymas. Antai jstatymy leidéjo nuomone, valstybés
saugumo ir gynybos tikslai®® virsesni nei duomeny subjekto suinteresuotumas
riboti su juo susijusios informacijos sklaidg ir pateisina asmens duomeny
tvarkymg S$iais tikslais, nesilaikant asmens duomeny teisinés apsaugos
reikalavimy®®,

Kitas pavyzdys, iliustruojantis iSankstinj jstatymy leidéjo atliktg
duomeny subjekto ir duomeny valdytojo interesy tarpusavio santykio
vertinimg, aptinkamas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5
straipsnio 2 dalyje. Joje nurodyta, kad bendro pobtdzio draudimas tvarkyti
ypatingus asmens duomenis netaikomas tais atvejais, kai asmens duomenys
reikalingi bylai nagrinéti teisme, neteisétoms veikoms tirti ar uzkirsti joms
kelig, duomeny valdytojo kaip darbdavio teiséms ir pareigoms jgyvendinti, ne
pelno organizacijos veiklos tikslais, kiek tai susij¢ su organizacijos nariais ar
kitais organizacijos veikloje dalyvaujanciais asmenimis. Be to, svarbesniu nei
duomeny subjekto interesai Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 16
straipsnyje pripazintas Siekis uztikrinti visuomenés sauguma, vieS$aja tvarka,
asmeny gyvybe, sveikata, turta, kai svarstomas klausimas dél galimybés

tvarkyti vaizdo duomenis, o jstatymo 17 straipsnyje — siekis uztikrinti asmeny,

%2 Plagiau apie 7mogaus teisés j privaty gyvenimg ribojima nacionalinio saugumo tikslu Zr.
PRANEVICIENE, Biruté. Limiting of the Right to Privacy in the Context of Protection of National
Security. Jurisprudencija. 2011, 18 (4): 1609-1622.

%3 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 1 straipsnio 6 dalyje numatyta, kad tvarkant asmens
duomenis valstybés saugumo, gynybos tikslais, minétas jstatymas taikomas tiek, kiek kiti jstatymai
nenustato kitaip.
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turto ar visuomenés saugumag, kai kalba eina apie vaizdo duomeny rinkimag
darbo vietoje.

Dél keleto asmens duomeny tvarkymo tiksly ir duomeny subjekto
interesy tarpusavio santykio jstatymy leidéjo pozicija ne tokia kategoriska, tai
yra jtvirtinta prezumpcija, kad kai kurie tiesiogiai jstatyme nurodyti asmens
duomeny tvarkymo tikslai svarbesni nei duomeny subjekto interesai, taciau
duomeny subjektui suteikta galimybé¢ §ig prezumpcija paneigti.

Antai Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1
dalies 5 punkte numatyta, kad asmens duomenys gali biiti tvarkomi, kai
jgyvendinami jstatymais ar kitais teisés aktais valstybés ar savivaldybés
institucijai, jstaigai, jmonei ar duomeny gavéjui suteikti oficialls jgaliojimai.
Tokios prezumpcijos nustatymas pateisinamas minimalaus bitino asmens
duomeny tvarkymo principo poziuriu, o kelias piktnaudziauti jstatyme
jtvirtintu leidimu tvarkyti asmens duomenis uzkirstas, Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 27 straipsnio 2 dalyje jtvirtinus duomeny subjekto
teis¢ prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui, vykdomam jstatymo 5
straipsnio 1 dalies 5 punkto pagrindu. Duomeny valdytojas, gaves motyvuota
duomeny subjekto prieStaravimag dél jo asmens duomeny tvarkymo, privalo,
atsizvelgdamas j duomeny subjekto nurodytus argumentus, jvertinti asmens
duomeny tvarkymo tiksly ir duomeny subjekto interesy santykj ir, jeigu
asmens duomeny tvarkymo tikslai néra akivaizdZziai svarbesni nei duomeny
subjekto interesai, nutraukti asmens duomeny tvarkyma®®*.

Istatymy leidéjo nuostata dél tam tikry asmens duomeny tvarkymo
tiksly prioriteto duomeny subjekto intereso kontroliuoti su juo susijusios
informacijos sklaidg atzvilgiu (o kartu ir dél asmens duomeny tvarkymo
leistinumo minimalaus butino asmens duomeny tvarkymo principo poziiiriu)
iSreiSkiama ne tik asmens duomeny teisinés apsaugos pagrindus nustatanc¢iame,

bet ir kituose jstatymuose.

%% Duomeny subjekto teis¢ priestarauti jo asmens duomeny tvarkymui nagrinéjama atskirame
skirsnyje, p. 251-260.

171



Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 3
punkte numatyta, kad asmens duomenys gali buti tvarkomi, kai duomeny
valdytojas jstatymais jpareigotas juos tvarkyti. Si nuostata suteikia teise
jstatymy leidéjui spresti, kokiais atvejais asmens duomenys gali (ir turi) bati
tvarkomi, ta¢iau priimdamas sprendimg dél asmens duomeny tvarkymo,
jstatymy leidéjas negali veikti vien savo nuoziiira, yra saistomas minimalaus
biitino asmens duomeny tvarkymo principo. Dél Sios prieZasties jpareigojimas
tvarkyti asmens duomenis jstatyme gali bati nustatomas tik tais atvejais, kai
asmens duomeny tvarkymo tikslas akivaizdziai svarbesnis nei duomeny
subjekto interesai. Siame kontekste paminétina, kad konstitucinis reikalavimas,
jog zmogaus teisiy jgyvendinimo ribojimai baty nustatomi tik jstatymu®®,
lemia, kad tvarkyti asmens duomenis (asmens duomeny tvarkymas visada
reisSkia duomeny subjekto teisiy ir teiséty interesy ribojimg) gali biiti pavedama
i§skirtinai tik jstatymu.

Kaip matyti, jstatymy leidéjas ne vienu atveju yra isreiskes pozicija,
kad asmens duomeny tvarkymo tikslai svarbesni nei duomeny subjekto
interesai ir daves leidimg tvarkyti asmens duomenis minétais tikslais. Tac¢iau
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme galima rasti ir prieSingg jstatymy
leidé¢jo nuostata, suteikianCig prioriteta duomeny subjekto, o ne duomeny
valdytojo interesams. Pavyzdziui jstatyme pripazjstama, kad duomeny subjekto
interesai svarbesni nei siekis tvarkyti asmens duomenis tiesioginés rinkodaros
(jstatymo 14 straipsnis), socialinio ar vie§osios nuomonés tyrimo (jstatymo 13

straipsnis), mokslinio tyrimo (jstatymo 12 straipsnis) tikslais. Siais tikslais

%% §j reikalavimg ne karta akcentavo Konstitucinis Teismas savo nutarimuose. Zr. Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodzio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
valstybés paslapéiy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. kovo 6 d. nutarimy Nr. 309 ir
Nr. 310 atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso normoms*. Vaistybes zinios. 1996, Nr. 126-2962; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2011 m. birzelio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymo
(2001 m. birzelio 21 d. redakcija) 42 straipsnio atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. liepos 12 d. nutarimu Nr. 1129 , Dél Nekilnojamojo turto
registro nuostaty patvirtinimo* patvirtinty Nekilnojamojo turto registro nuostaty 88 punkto (2007 m.
vasario 27 d. redakcija), 97 punkto (2007 m. vasario 27 d., 2008 m. spalio 22 d., 2010 m. kovo 3 d.,
2011 m. geguzés 4 d. redakcijos) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2011,
Nr. 156-7405.
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tvarkyti asmens duomenis draudZiama, nebent biity gautas duomeny subjekto
sutikimas.

[statymy leidéjas, konstatavgs duomeny subjekto interesy prioriteta kai
kuriy duomeny valdytojo interesy atzvilgiu, nenustaté¢ absoliutaus draudimo
tvarkyti asmens duomenis $iais duomeny valdytojo interesais. Duomeny
subjektas gali nesinaudoti jstatymo numatoma jo interesy apsauga ir leisti
(duoti sutikimg) duomeny valdytojui tvarkyti jo asmens duomenis tiesioginés
rinkodaros, socialinio ar vieSosios nuomoneés tyrimo, mokslinio tyrimo tikslais.
Tai yra Siais atvejais pats duomeny subjektas kompetentingas spresti, ar Su joO
interesais suderinamas duomeny valdytojo ketinimas tvarkyti jo asmens
duomenis®®.

Jstatyme nesant jtvirtintos iSankstinés jstatymy leidéjo pozicijos dél
duomeny valdytojo intereso tvarkyti asmens duomenis tam tikru tikslu ir
duomeny subjekto suinteresuotumo riboti jo asmens duomeny sklaidg santykio,
turi bti atlickamas §io santykio ad hoc vertinimas minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo principo kontekste. Kaip minéta, vadovaujantis Siuo
principu, asmens duomenys gali buti tvarkomi, jeigu duomeny valdytojo
interesai neabejotinai svarbesni uz duomeny subjekto interesus.

Sprendimg dél to, kieno interesai — duomeny valdytojo ar duomeny
subjekto, svarbesni, nulemia ketinamy tvarkyti asmens duomeny pobidis ir
apimtis. Pateikti vienareikSmiy taisykliy, kokie asmens duomeny tvarkymo
tikslai minimalaus butino asmens duomeny tvarkymo principo poziiiriu
pateisinty ar nepateisinty tam tikry asmens duomeny tvarkymo, néra jmanoma,
taCiau gali biiti paminéti keli gerosios praktikos pavyzdziai, iliustruojantys
nagrinéjamo principo taikyma.

Antai Europos Tarybos Parlamentiné Asambléja yra nurodziusi, kad
itin dideli asmens duomeny kiekiai gali buti tvarkomi (gali bati kuriami

asmens duomeny bankai) tik i$skirtiniais atvejais, kai tai reikalinga mokesciy,

%6 Reikia pridurti, kad asmens kodo naudojimo klausimu jstatymy leidéjo nuomoné daug grieztesné —
Asmens duomeny teisinés apsaugos istatymo 7 straipsnio 5 dalyje numatytas draudimas rinkti ir
naudoti asmens koda tiesioginés rinkodaros tikslais. Sis draudimas, kaip numatyta jstatymo 7
straipsnio 2 dalyje, negali biiti jveiktas duomeny subjekto sutikimu.
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socialinio draudimo, pensijinio apriipinimo ir panasiais tikslais®*’. Europos
Sajungos Teisingumo Teismas yra konstataves, kad automatiskai teikti
pirmenybe¢ skaidrumo tikslui, palyginti su teise j asmens duomeny apsaugsg,
negalima, net jeigu tai susije su svarbiais ekonominiais interesais®®.

Lietuvos nacionaliniai teismai taip pat yra ne kartg pareiSk¢ nuomone,
kaip sprestini skirtingy interesy konfliktai. Nors teismai susiduriancius
interesus vertino kitame nei asmens duomeny apsauga kontekste, tai
nelaikytina klititimi vadovautis teismy pateikta interesy vertinimo logika
tuomet, kai prireikia analizuoti duomeny valdytojo ir duomeny subjekto
interesy tarpusavio santykj.

Pavyzdziui Lietuvos AukS$cCiausiasis Teismas yra konstataves, kad
skelbiant privataus pobiidZio informacija, turi biti realus socialinis interesas
zinoti tam tikro asmens privataus gyvenimo faktus. Teismo teigimu, teiséto ir
pagristo visuomenes intereso Zinoti tam tikrg informacijg apie kita asmenj
negalima sutapatinti su visuomenés interesu patenkinti savo smalsumg. D¢l to
kiekvienu konkreciu atveju biitina atriboti visuomenés norg zinoti sensacijas ir
teisétg bei pagrjsta visuomenés interesg. Teismas pazyméjo, kad informacijos
apie asmens privaty gyvenimg paskelbimas tam, kad publikacija jgyty
sensacingg atspalvj, negali biiti kvalifikuojamas kaip teiséto ir pagristo
visuomengs intereso patenkinimas®®. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas taip pat
yra nurodes, kad kilus konfliktui tarp teisés saugomy vertybiy, kiekvienu
atveju biitina ieSkoti protingos ir s3aziningos Siy vertybiy pusiausvyros,
atsizvelgiant j konkrecios bylos faktus®”.

Analizuojant duomeny valdytojo ir duomeny subjekto interesy

tarpusavio santykj, priklausomai nuo faktiniy aplinkybiy, gali biiti konstatuotas

%7 Resolution of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe 428 (1970) Containing a
Declaration on Mass Communication Media and Human Rights [interaktyvus] [Ziaréta 2010-10-03].
Prieiga per internetg: <http://assembly.coe.int/main.asp?Link=/documents/adoptedtext/ta70/eres428.
htm>.

%8 Bylos C-92/09, C-93/09, Volker und Markus Schecke GbR, Hartmut Eifert v. Land Hessen, 2010 I-
11063.

%9 1 jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2008 m. rugpjiicio 14 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-
393/2008.

%70 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. sausio 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-2/2008.
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tiek vieny, tiek kity interesy prioritetas. PripaZinus duomeny subjekto interesus
esant svarbesnius nei duomeny valdytojo interesai, asmens duomeny
tvarkymas duomeny valdytojo nurodytais tikslais negaléty biiti pradétas.
Taciau tai nereiSkia, kad duomeny valdytojas negaléty tvarkyti jokios su
duomeny subjektu susijusios informacijos. Esamoje situacijoje minimalaus
butino asmens duomeny tvarkymo principo poZitriu biity draudZiamas tik
asmens duomeny tvarkymas, tai yra informacijos tvarkymas tokiu pavidalu,
kuris leisty identifikuoti asmenj, su kuriuo susijusi tvarkoma informacija.
Tvarkymas tokios informacijos, kuri nei informacijg tvarkancio subjekto, nei
kity subjekty negaléty biiti susieta su konkreCiu fiziniu asmeniu, tai yra
anoniminiy duomeny tvarkymas, minimalaus bitino asmens duomeny
tvarkymo principui nepriestarauty.

AnonimiSkumas — idealus privatumo apsaugos instrumentas, nes
leidzia i8siversti be asmenis identifikuojancios informacijos rinkimo ir

naudojimo®*

. Tvarkant anoniminius duomenis, kurie dél savo esmés nelaikomi
asmens duomenims, néra daromas poveikis duomeny subjekto teiséms ir
teisétiems interesams. Taigi, anoniminiy duomeny tvarkymas atitinka asmens
duomeny teisinés apsaugos siekj kaip galima labiau riboti su asmeniu
susijusios informacijos tvarkymag ir sumazinti $ios veiklos jtakag duomeny
subjekto interesams, o kartu leidZia realizuoti duomeny valdytojo veiklos
tikslus®"2.

Kaip matyti, lyginant duomeny valdytojo ir duomeny subjekto
interesus, nustatoma, ar duomeny valdytojo interesai tick svarbis, kad biity
leista vardan jy riboti duomeny subjekto interesus, tai yra, kad buty leista

tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenis. Vertinant duomeny valdytojo ir

duomeny subjekto interesy tarpusavio santykj, nepriklausomai nuo to, ar

¥ ROTENBERG, Marc. Protecting Human Dignity in the Digital Age [interaktyvus] [Zidiréta 2012-
07-14]. Prieiga per internetg: <http://webworld.unesco.org/infoethics2000/report_151100.htmI>. p. 10.
812 Vokietijos federaliniame asmens duomeny apsaugos jstatyme netgi tiesiogiai jtvirtintas
jpareigojimas tvarkyti anoniminius duomenis ar pseudoniminius asmens duomenis, Kkiek tai
suderinama su asmens duomeny tvarkymo tikslais ir nereikalauja neproporcingy pastangy. Zr. German
Federal Data Protection Act [interaktyvus] [zilréta 2012-03-05]. Prieiga per interneta: <http://
www.iuscomp.org/gla/statutes/BDSG.htm>.
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vertinimg atlieka jstatymy leidé¢jas, ar duomeny valdytojas (vienas ar kartu su
duomeny subjektu), igyvendinamas minimalaus biitino asmens duomeny
tvarkymo principo bitinumo aspektas — lyginant duomeny subjekto ir
duomeny valdytojo interesus, atsakoma ] klausimg, ar duomeny valdytojo
ketinamas vykdyti asmens duomeny tvarkymas laikytinas biitinu ir jo atzvilgiu
gali buti taikoma iSimtis 1§ bendro pobiidZzio draudimo tvarkyti asmens
duomenis. Auks¢iau minéta, kad konstatavus, jog asmens duomeny tvarkymas
atitinka butinumo aspektg, toliau turi biiti vertinama asmens duomeny

tvarkymo atitiktis adekvatumo aspektui.

2.5.5. Minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo adekvatumo

elementas

Minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo dualumas
suponuoja, kad jveikus vieng Sio principo sglygojama ribojimg — asmens
duomeny tvarkyma pripazinus bitinu, kyla pareiga laikytis kity 1§ nagrinéjamo
principo (konkreciai — 1§ Sio principo adekvatumo aspekto) kylanciy
reikalavimy. Minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principo
adekvatumo aspekto realizavimas i§ esmés reiSkia proporcingumo siaurgja
prasme taikyma asmens duomeny teisinés apsaugos srityje.

Proporcingumo reikalavimas apima visus asmens duomeny tvarkymo
niuansus — asmens duomeny tvarkymo trukme, duomeny subjekty, kuriy
asmens duomenys tvarkomi, grupes, tvarkomy asmens duomeny kategorijas,
asmens duomeny tvarkymo biidus, atskirus asmens duomeny tvarkymo
veiksmus. Kaip zinia, proporcingumas reiSkia atitiktj, o asmens duomeny
teisinés apsaugos kontekste atitikties turi buti siekiama tarp asmens duomeny
tvarkymo (apibidinamo visais auk$Ciau paminétais niuansais) ir duomeny
valdytojo nustatyty asmens duomeny tvarkymo tiksly, kurie pripazinti

svarbesniais nei duomeny subjekto interesai ir pateisinanc¢iais asmens duomeny

tvarkyma.
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Pirmiausia, proporcingumo reikalavimas keliamas ratui duomeny
subjekty, kuriy asmens duomenys gali biiti tvarkomi, ir leidZiamy tvarkyti
asmens duomeny kategorijoms. Duomeny valdytojas gali rinkti ir toliau
tvarkyti asmens duomenis tik ty fiziniy asmeny, kurie patenka j sferg realiy ir
biitiny duomeny valdytojo interesy, kuriems tenkinti tvarkomi asmens
duomenys.

Minimalaus butino asmens duomeny tvarkymo principas draudzia
rinkti ir kaupti asmens duomenis ty asmeny, su kuriais duomeny rinkimo metu
duomeny valdytojo interesai néra siejami, nors duomeny valdytojas ir manyty,
kad sukauptus asmens duomenis ateityje jis galimai panaudoty. Biisimos
duomeny valdytojo veiklos tikslais asmens duomenys galéty biiti renkami tik
tuomet, jeigu Sios veiklos planai tiek realis ir konkretiis, kad gali biiti nustatyti
Siai veiklai vykdyti biitini asmens duomenys, ir egzistuoja realus poreikis jau
esamu metu pradéti rinkti su konkreiais fiziniais asmenimis susijusig
informacija.

Reikia pabrézti, kad pakitus duomeny subjekto statusui, jeigu Sie
pokyciai lemia duomeny subjekto pasitraukimg i§ duomeny valdytojo poreikiy
sferos, nagrinéjamas principas reikalauja, kad asmens duomeny tvarkymas
biity nedelsiant nutrauktas.

Minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principo poZiiiriu
leidziama tvarkyti tik tuos asmens duomenis, kurie neiSvengiamai reikalingi
asmens duomeny tvarkymo tikslams pasiekti. Ketinamy tvarkyti asmens
duomeny kategorijos privalo biiti duomeny valdytojo identifikuotos pries
pradedant rinkti asmens duomenis. Asmens duomenys, kurie néra butini
asmens duomeny tvarkymo tikslams pasiekti, laikomi pertekliniais siy tiksly
poziliriu, 0 jy rinkimas, kaupimas, kitoks tvarkymas — paZeidzianciais
duomeny subjekto ir duomeny valdytojo interesy pusiausvyrg. Duomeny
valdytojui negalint tinkamai pagrjsti tam tikros kategorijos asmens duomeny

tvarkymo reikalingumo jo deklaruotais asmens duomeny tvarkymo tikslais,
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turéty buti laitkoma, kad Siy asmens duomeny tvarkymas néra biitinas ir
neatitinka adekvatumo reikalavimo®".

Minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo pozitriu gali
biti tvarkomi tokie asmens duomenys ir tokiu biidu, kad biity daromas
maziausias neigiamas poveikis duomeny subjekto interesams. Todél prioritetas
turéty biiti teikiamas maziau jautriy asmens duomeny tvarkymui neautomatiniu
biidu. Tik tais atvejais, kai toks asmens duomeny tvarkymas neleisty pasiekti
asmens duomeny tvarkymo tiksly ar itin apsunkinty $iy tiksly realizavima, biity
pateisinamas jautriy asmens duomeny (tai yra ty asmens duomeny, Kuriy
tvarkymas daro didesn¢ jtaka duomeny subjekto teiséms ir teisétiems
interesams) tvarkymas ar automatizuotas asmens duomeny tvarkymas®’*.

Reikia paminéti, kad jstatymy leid¢jas kategorijai jautriy asmens
duomeny, kurie gali bati tvarkomi tik iSskirtiniais atvejais, priskiria ypatingus
asmens duomenis, jskaitant SU asmens teistumu susijusig informacijg, asmens
koda, taip pat vaizdo steb¢jimo metu surinktus asmens duomenis.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 7 straipsnyje numatyta,
kad tvarkyti asmens kodg galima, gavus duomeny subjekto sutikimg, o be §io
sutikimo — tik jstatyme nurodytais atvejais®’>. Minétame straipsnyje taip pat
jtvirtintas absoliutus draudimas vieSai skelbti asmens koda bei tvarkyti §j

asmens duomenj tiesioginés rinkodaros tikslu.

3% KERR, lan, STEEVES, Valerie, LUCOCK, Carole. Lessons from the Identity Trail: Anonymity,
Privacy and Identity in a Networked Society. Oxford: Oxford University Press, 2009. p. 35.

$7% Kad skirtingy asmens duomeny tvarkymas daro skirtingg jtaka asmens teisei j privaty gyvenima, yra
pripazings ir Europos Zmogaus Teisiy Teismas. Teismas 2008 m. gruodzio 4 d. sprendime byloje S. ir
Marper pries Jungting Karalyste (Nr. 30562/04, 30566/04, §78-86) konstatavo, kad pirsty atspaudy
tvarkymas daro mazesn¢ jtakg priva¢iam gyvenimui nei informacijos apie DNR tvarkymas, taciau
didesne jtaka nei asmens balso jra$o ar nuotraukos tvarkymas.

$° Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 7 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad be duomeny
subjekto sutikimo asmens koda galima naudoti tik tuomet, jeigu tokia teisé nustatyta Asmens duomeny
teisinés apsaugos arba kitame jstatyme; jeigu atliekamas mokslinis arba statistinis tyrimas; jeigu
istatymy nustatytais atvejais tvarkomi jslaptinti duomenys. Asmens kodas taip pat gali biiti tvarkomas
jteisintuose valstybés ir Zinybiniuose registruose bei jteisintose informacinése sistemose, juridiniy
asmeny, kuriy veikla susijusi su paskoly teikimu ir skoly iSieskojimu, draudimu ar lizingo verslu, taip
pat sveikatos apsaugos ir socialinio draudimo bei kity socialing parama teikianciy ir administruojanciy
institucijy ir Svietimo jstaigy, mokslo ir studijy institucijy veikloje.
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Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje,
reglamentuojancioje su asmens padarytomis nusikalstamomis veikomis
susijusiy asmens duomeny tvarkyma, kaupti ir tvarkyti issamius duomenis apie
asmeny teistumg leidziama tik Lietuvos Respublikos valstybés registry
jstatymo nustatyta tvarka®’°. Taigi, realizuojant minimalaus bitino asmens
duomeny tvarkymo principg, jstatyme numatyta, kad su asmens teistumu
susijusig informacijg tvarkyti gali tik ribotas duomeny valdytojy ratas (pagal
Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymo 2

straipsnio 12 dalj®"”

registro valdytoju, o kartu ir registre tvarkomy asmens
duomeny valdytoju, gali biiti tik ministerija, kita valstybés institucija ar
valstybés jstaiga, kurios valdymo ar veiklos sri¢iai priskirtas registras) ir tik
iSskirtine informacijos tvarkymo forma — registre.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje taip
pat numatyta, kad kitus asmens duomenis, susijusius su asmens padarytomis
nusikalstamomis veikomis, tvarkyti leidziama tik valstybés institucijoms ir
jstaigoms, vykdant nusikalstamy veiky prevencijg, tyrimg, Kkitais jstatymy
nustatytais atvejais, o kitiems juridiniams ir fiziniams asmenims — tik jstatymy
nustatytais atvejais, su salyga, kad tinkamai jgyvendintos teisés aktuose
nustatytos priemonés duomeny subjekto teisétiems interesams apsaugoti.

Jstatymy leidéjo nuomone, jautriais asmens  duomenimis,
nusipelnanciais i$skirtinés apsaugos, yra ir vaizdo stebéjimo metu surinkti
asmens duomenys. Vykdyti vaizdo stebéjimg Asmens duomeny teisinés

apsaugos jstatyme leidziama tik tuomet, jeigu asmens duomeny tvarkymo

tikslai negali biiti pasiekti kitais budais®’®,

%76 §i Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuostata ateityje turéty bati koreguojama, nes
2011 m. gruodzio 15 d. priimtu Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy istekliy valdymo
istatymu Lietuvos Respublikos valstybés registry jstatymas buvo pripazintas netekusiu galios nuo
2012 m. sausio 1 d.

772011 m. gruodzio 15 d. redakcija.

378 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 16 straipsnyje numatyta, kad vaizdo stebéjimas gali
biti vykdomas siekiant uztikrinti visuomenés saugumg, vie$gja tvarka, apginti asmeny gyvybe,
sveikatg, turtg ir kitas asmeny teises ir laisves, taCiau tik tais atvejais, kai kiti biidai ar priemonés yra
nepakankamos ir (arba) netinkamos siekiant i§vardyty tiksly ir jeigu duomeny subjekto interesai néra
svarbesni.
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Reikéty pabrézti, kad vadovaujantis minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo principu ir atsizvelgiant j Europos Zmogaus Teisiy Teismo
jurisprudencija®”®, egzistuojant poreikiui vykdyti vaizdo stebéjima, prioritetas
turéty buti teikiamas tokiam stebéjimui, kurio metu néra daromas vaizdo jrasas.
Vaizdo jrasy darymas atitikty proporcingumo reikalavima tik tuo atveju, jeigu
nedarant $iy jraSy nebiity pasiekti asmens duomeny tvarkymo tikslai.
Pavyzdziui proporcingumo kriterijus nebiity pazeidziamas, vaizdo jrasus darant
bankomaty stebéjimo metu, nes vaizdo kameromis renkamos informacijos
svarba gali paaiskéti ne informacijos rinkimo metu, o véliau.

Reglamentuojant su automatizuotu asmens duomeny tvarkymu
susijusius Klausimus, sektinas Vokietijos jstatymy leidéjo parodytas pavyzdys.
Sios $alies Federaliniame asmens duomeny apsaugos jstatyme numatyta
duomeny valdytojy pareiga diegti tokias asmens duomeny tvarkymo sistemas,
kurios leidzia rinkti, tvarkyti ir naudoti kaip galima mazesnj asmens duomeny
kiekj (3is reikalavimas jstatyme jvardintas asmens duomeny sumazinimu)*°.

I$ minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo taip pat kyla
reikalavimas, kad asmens duomenys biity tvarkomi tais tikslais, dél kuriy jie
buvo surinkti. Netgi geriausios duomeny valdytojo intencijos negali pateisinti
Sio reikalavimo nesilaikymo. Pavyzdziui sporto klube saugumo tikslais
atlickamo wvaizdo steb¢jimo metu padarytas vaizdo jraSas negali biiti
naudojamas, nagrinéjant sporto klubo lankytojo skundg dél nepakankamos
$varos klube ir siekiant jrodyti, kad skundas pareikstas nepagristai®®’.

Reikia pazyméti, kad asmens duomeny tvarkymu laikomas bet kuris su
asmens duomenimis atlieckamas veiksmas: rinkimas, uzraSymas, kaupimas,

saugojimas, Klasifikavimas, grupavimas, jungimas, papildymas, taisymas,

%7 Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra konstataves, kad vaizdo stebéjimas, nedarant vaizdo jrasy,
maziau kisasi j privaty asmens gyvenima nei tas, kuris atlickamas, darant vaizdo jragus. Zr. Peck v.
The United Kingdom, no. 44647/98, §59, ECHR 2003-I.

%0 KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 74.

%1 Jnappropriate Use of CCTV Footage by West Wood Club [interaktyvus] [zidiréta 2009-11-04].
Prieiga per internetg: <http://www.dataprotection.ie/ViewDoc.asp?fn=/documents/casestudies/Case
Studies2007.htm&CatID=91&m=c#3>.
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teikimas, skelbimas, naudojimas, loginés ir (arba) aritmetinés operacijos,
paieska, skleidimas, naikinimas ir pan. Visi $ie asmens duomeny tvarkymo
veiksmai turi buti atliekami tais paciais prieS renkant asmens duomenis
nustatytais asmens duomeny tvarkymo tikslais arba tikslais, kurie néra
nesuderinami su minétaisiais.

Minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principas suponuoja
(priklausomai nuo asmens duomeny tvarkymo tikslo, o kai kuriais atvejais — ir
nuo tvarkomy asmens duomeny pobiidzio) ribojimg ar draudimg atlikti su tam
tikrais asmens duomenimis atitinkamus asmens duomeny tvarkymo veiksmus.
PavyzdZiui skirtingais statistikos tikslais surinkti asmens duomenys gali biiti
lyginami ir jungiami tik tuo atveju, jeigu uZtikrinama asmens duomeny
apsauga nuo neteiséto jy naudojimo ne statistikos tikslais (Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 13 straipsnio 4 dalis), o jungtinés skolininky
rinkmenos negali biiti jungiamos su asmens duomenimis 1§ kity asmens
duomeny rinkmeny, kurios sudarytos ir tvarkomos kitais negu mokumo
vertinimo ir jsiskolinimo valdymo tikslais (to paties jstatymo 21 straipsnio 5
dalis).

Paminétina, kad nagrinéjamas principas Kkelia grieztus reikalavimus
asmens duomeny perdavimui tretiesiems asmenims ir asmens duomeny
paskelbimui, tai yra tiems asmens duomeny tvarkymo veiksmams, Kkuriuos
atlikus asmens duomenys tampa zinomi platesniam nei iki tol subjekty ratui.
Duomeny valdytojas gali teikti jo tvarkomus asmens duomenis tretieSiems
asmenims tik tuomet, kai tai reikalinga asmens duomeny tvarkymo tikslais, 0
asmens duomeny gavéjy apibrézti asmens duomeny tvarkymo tikslai néra
nesuderinami su duomeny valdytojo nustatytais asmens duomeny tvarkymo
tikslais.

Svarbu atkreipti démes;j ] tai, kad kai kuriy asmens duomeny prigimtis
salygoja didesnius duomeny subjekto konfidencialumo liikesCius, pateisinamus
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo pozitriu. Antai
duomeny subjektui suteikus asmeninés informacijos gydymo ar finansy

jstaigai, tarp duomeny subjekto ir jstaigos susiklosto konfidencialumo
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santykiai ir duomeny subjektas tikisi, kad jstaigai suteikta informacija bus
tvarkoma tik pagios jstaigos ir tik tais tikslais, dél kuriy ji buvo perduota®®.

Nagrinéjamame kontekste paminétina, kad asmens duomeny viesas
paskelbimas adekvatumo kriterijaus pozitiriu galéty buti pateisintas tik
duomeny valdytojo apibréztais realius poreikius atitinkanciais asmens
duomeny tvarkymo tikslais. Nors ne visi tg nori pripazinti, ta¢iau adekvatumo
reikalavimas saisto ne tik duomeny valdytoja, bet ir asmenis, ketinancius
pasinaudoti vieSai paskelbtais asmens duomenimis. VieSai paskelbti asmens
duomenys gali buti naudojami tik tais tikslais, dél kuriy jie buvo paviesinti.
Pavyzdziui jstaigai interneto svetain¢je nurodzius darbuotojy telefony
numerius, Sie duomenys gali biti naudojami tik susisiekti su darbuotojais
jstaigos veiklos klausimais. Minéty asmens duomeny rinkimas ir naudojimas
kitais tikslais, tokiais kaip tiesioginé rinkodara, draudziamas®®,

Tenka pastebéti, kad ypa¢ daznai minimalaus biitino asmens duomeny
tvarkymo principo Lietuvoje nepaisoma, naudojant vie$ai paskelbtus turto
deklaracijy duomenis. Lietuvos Respublikos gyventojy turto deklaravimo
istatymo 10 straipsnio 2 ir 3 dalyse®® numatyta, kad valstybés politiky,
valstybés pareiginy, teiséjy, kitas nurodytas pareigas einanciy asmeny turto
deklaracijy duomenys skelbiami ,,Valstybés ziniy“ specialiame priede.

Minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principas salygoja, kad
viesai paskelbti turto deklaracijy duomenys gali biiti naudojami tik tuo tikslu,
dél kurio jie pavieSinti. Jau aukséiau uzsiminta apie gyventojy turto
deklaravimo teisinio reguliavimo trikuma, kurj yra pazyméjusi ir Lietuvos
Respublikos valstybés kontrolé, — teisés aktuose néra aiskiai apibrézti nei
gyventojy turto, nei gyventojy pajamy deklaravimo tikslai. Visgi manytina, kad
jstatyme nustatyty kategorijy asmenys privalo deklaruoti pajamas ir turtg, o kai
kuriy asmeny turto deklaracijy duomenys turi buti skelbiami viesai, siekiant

uztikrinti ,,gyvenimo pagal pajamas® principg. D¢l to vieSai paskelbty turto

%2 ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 151.
%3 KUNER Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 94.

%84 2010 m. kovo 30 d. redakcija.
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deklaracijy duomeny naudojimas kitais tikslais, pavyzdziui sudaryti
turtingiausiy asmeny sarasus®®°, neleistinas.

Neabejotina, kad ,,Valstybés ziniy“ priede informacijos apie tam tikro
asmens turta ieSko daug maZesnis asmeny kiekis, nei kad Sig informacijg
suzino, perskaite publikacija intriguojanciu pavadinimu. Taigi pavieSinty turto
deklaracijy duomeny pagrindu parengta publikacija suponuoja daug didesne
intervencija ] asmens privaty gyvenimg, didesnius §io asmens interesy
ribojimus nei pats turto deklaracijy pavieSinimas. Dél to, nors kai kuriy asmeny
turto deklaracijy duomeny paskelbimas vieSai pateisinamas minimalaus biitino
asmens duomeny tvarkymo principo poZiiiriu, 1§ S$io principo kylancio
adekvatumo reikalavimo neatitinka minéty duomeny naudojimas kitais tikslais
nei siekis uztikrinti tam tikras pareigas einanéiy asmeny turto jsigijimo
skaidruma.

Analizuojant i§ minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo
principo adekvatumo aspekto kylancius reikalavimus asmens duomeny
tvarkymo veiklai, bitina paminéti apribojimus $ios veiklos trukmei. Sie
apribojimai ganétinai aiSkiai iSreikSti asmens duomeny apsaugos teisiniame
reguliavime: Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnio 1 dalies
5 punkte jtvirtintas reikalavimas duomeny valdytojams saugoti asmens
duomenis tokia forma, kuri leisty nustatyti duomeny subjekty tapatybe ne
ilgiau, negu to reikia asmens duomeny tvarkymo tikslais, o jstatymo 4
straipsnyje numatyta, kad asmens duomenys gali biiti saugomi ne ilgiau, negu
to reikalauja duomeny tvarkymo tikslai. Asmens duomeny tvarkymo tikslais
nebereikalingi asmens duomenys privalo biti sunaikinti. Sia i§ minimalaus
bitino asmens duomeny tvarkymo principo kylancia asmens duomeny

tvarkymo taisykle yra pabrézes ir Europos Sajungos Teisingumo Teismas>®.

%5 A, Zuokas — turtingiausias i§ didmies¢iy mery. Balsas [interaktyvus] [Zidiréta 2012-03-05]. Prieiga
per internety: <http://www.balsas.It/m/naujiena/558423>; MOCKUVIENE, Jiiraté. Valstybés tarnyboje
knibzda milijonieriy. Veidas. 2008, 42: 22-23; SINKEVICIUS, Dainius. Lietuvos teismuose — 7
milijonieriai. Delfi [interaktyvus] [ziGréta 2012-03-07]. Prieiga per internetg: <http://www.delfi.lt/
news/daily/lithuania/article.php?id=14743638>.

%6 Byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer,
2009 1-03889. 33 p.
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Asmens duomeny tvarkymas tik tiek laiko, kiek to reikia asmens
duomeny tvarkymo tikslais, uztikrina realizavimg asmens duomeny teisinés
apsaugos siekio, kad asmens duomeny tvarkymas biity ribojamas ir vykdomas
tik biitinais atvejais pagristai reikalinga apimtimi. IS kitos pusés, asmens
duomeny tvarkymo trukmés ribojimas leidzia jgyvendinti vis daZniau minimag
asmens teise biiti pamir§tam. Sios teisés egzistavimas pripaZjstamas Europos
Sajungos lygmeniu®’, taciau Lietuvoje, kaip teisingai pastebéjo Liudvika
Meskauskaité, §i teisé sunkiai skinasi keliag®®®,

Asmens duomeny tvarkymo trukme, atsizvelgdamas ] asmens
duomeny pobtdj ir duomeny tvarkymo tikslus, turi nustatyti duomeny
valdytojas ir tai atlikti jis privalo iki pradédamas tvarkyti asmens duomenis.
Sias duomeny valdytojo pareigas suponuoja ne tik minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo, bet ir riipestingumo principas. Asmens duomeny teisinés
apsaugos principy besilaikantis duomeny valdytojas turéty parengti asmens
duomeny apsaugos strategija, kurioje turéty numatyti atskiry jo tvarkomy
asmens duomeny grupiy saugojimo terminus®*. Asmens duomeny tvarkymo, o
Kartu ir saugojimo, terminas turéty bati proporcingas asmens duomeny
pobiidziui ir asmens duomeny tvarkymo keliamai rizikai®®.

Svarbu pazymeéti, kad duomeny valdytojo nustatyti asmens duomeny

tvarkymo terminai téra orientaciniai. Jy nustatymas, vadovaujantis minimalaus

biitino asmens duomeny tvarkymo ir ripestingumo principais, privalomas,

%87 Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui ir Regiony komitetui KOM (2010) 609 [interaktyvus] [ziGréta 2012-03-04]. Prieiga
per interneta: <http://ec.europa.eu/health/data collection/docs/com_2010_0609 It.pdf>. p. 9; Europos
Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny apsaugos reglamento)
projekto preambulés 53 punktas; Direktyvos darbo grupés nuomoné 2/2009 dél vaiky asmens duomeny
apsaugos (Bendrosios gairés ir konkretus mokykly klausimas) [interaktyvus] [ZiGréta 2011-11-21].
Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2009/wp160 _It.pdf>.
p. 8.

%8 MESKAUSKAITE, Liudvika. Ziniasklaidos teisé. Visuomenés informavimo teisé: teoriniai ir
praktiniai aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. p. 255.

%9 CAREY, Peter. Data Protection. A Practical Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2004. p. 58.

%0 FERANGAKIS, Nikolaos. Digital Democracy and Threats to Privacy. The Right to Privacy — the
Right to Dignity: 26th International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa:
Biuro Generalnego Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 281.
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taiau ty paciy principy pozidriu negali biiti pateisintas asmens duomeny
tvarkymas, iSnykus duomeny valdytojo poreikiui juos tvarkyti, nors planuotas
asmens duomeny tvarkymo terminas ir nebuty pasibaiges. Duomeny valdytojas
turi galimybe koreguoti jo paties nustatytus asmens duomeny tvarkymo
terminus, kiek tai leidzia deklaruoti asmens duomeny tvarkymo tikslai bei
salygoja realus asmens duomeny tvarkymo poreikis.

Aplinkybe, kad leistina asmens duomeny tvarkymo trukmeé turi atitikti
asmens duomeny tvarkymo tikslus, salygoja, kad tik pats duomeny valdytojas
gali nustatyti optimaly Su nagriné¢jamo principo adekvatumo aspektu derantj
asmens duomeny tvarkymo terming. Sios duomeny valdytojo teisés, o kartu ir
pareigos, susiaurinimas, asmens duomeny tvarkymo terming nustatant teisés
aktuose, gali biiti pateisinamas tik iSskirtiniais atvejais, atsizvelgiant ;| asmens
duomeny ypatumus ir jvertinus grésme, jog duomeny valdytojai nesielgs
pakankamai sgZiningai ir riipestingai, nustatydami asmens duomeny tvarkymo
terming. Teisés aktuose nustatomas asmens duomeny tvarkymo terminas
besalygiskai turi atitikti minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo
principg. Pavyzdziui deranéia su Siuo principu laikytina Belgijoje galiojanti
taisykle, kuri leidzia vaizdo kameromis stebint vieSgsias erdves surinktus
asmens duomenis saugoti tik vieng dieng, nebent buvo padarytas teisés
pazeidimas®.

Taciau kitaip minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo
pozitriu turéty biiti vertinama Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 21
straipsnio 7 dalies nuostata, leidzianti informacijg apie tai, kad duomeny
subjektas laiku ir tinkamai nejvykdé savo finansiniy ir (arba) turtiniy
jsipareigojimy, tvarkyti ne ilgiau negu deSimt mety nuo jsiskolinimo
padengimo dienos. Si nuostata laikytina neatitinkandia nagrin¢jamo principo

keliais aspektais.

1 British Institute of International & Comparative Law. The Implementation of Directive 95/46/EC to
the Processing of Sound and Image Data. Report [interaktyvus] [zitréta 2012-03-10]. Prieiga per
internetg:<http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/lawreport/consultation/biiclstudy-
soundimage>.
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Pirmiausia, minéta jstatymo nuostata sudaro prielaidas duomeny
valdytojams maziau riipestingai vertinti savo realius asmens duomeny
tvarkymo poreikius ir skatina nustatyti tokj asmens duomeny tvarkymo
terming, kur; nurod¢ jstatymy leid¢jas — deSimt mety po jsiskolinimo
padengimo dienos. Antra, informacijos apie nejvykdytus ijsipareigojimus
tvarkymas po jy ivykdymo galéty biiti leidZziamas tik iSimtiniais, konkreciu
duomeny valdytojo poreikiu grindziamais tikslais, o ne visais atvejais, kaip
numatyta jstatyme. TreCia, deSimties mety terminas tvarkyti informacijg apie
jsipareigojimus, kurie nors ir nesilaikant jvykdymo salygy, bet visgi buvo
jvykdyti, laikytinas nepagrjstai ilgu. Todél sitlytina atsisakyti Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 21 straipsnio 7 dalies nuostaty, kas
reik$ty, kad duomeny valdytojas informacijg apie jvykdytus duomeny subjekto
turtinius ir finansinius jsipareigojimus galéty tvarkyti tik tais atvejais ir tik
tokia apimtimi, kiek tai baty batina, atsizvelgiant j konkreCius asmens
duomeny tvarkymo tikslus.

Nagrinéjant 1§ minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo
kylant] asmens duomeny tvarkymo trukmeés ribojimg, negalima nepaminéti,
kad iSnykus duomeny valdytojo poreikiui tvarkyti tam tikrus asmens duomenis,
Siy asmens duomeny tvarkymas privalo biiti nutraukiamas. Pareiga nutraukti
asmens duomeny tvarkymg gali biiti realizuota vienu i§ dviejy bidy:
sunaikinant tvarkomus asmens duomenis arba asmens duomenis modifikuojant
taip, kad duomeny subjekto tapatybé nebegaléty biuti nustatyta nei duomeny
valdytojo, nei kity asmeny. Asmens duomeny tvarkymas nelaikomas
nutrauktu, jeigu nebereikalingi asmens duomenys téra atskiriami nuo
reikalingy asmens duomeny ir saugomi toliau. Saugojimas — vienas i§ asmens
duomeny tvarkymo veiksmy, tod¢l jeigu asmens duomenys saugomi, negalima
teigti, kad Sie duomenys toliau nebetvarkomi.

Auksciau pateikta asmens duomeny tvarkymui skirto teisinio
reguliavimo analizé leidzia teigti, kad asmens duomeny teisinés apsaugos
srityje veikia bendrasis teisés principas — proporcingumo principas, taciau $io

principo taikymas su asmens duomeny tvarkymu susijusiems visuomeniniams
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santykiams pasizymi tam tikra specifika: Sio principo turinj sudarantis
adekvatumo elementas asmens duomeny teisinés apsaugos srityje taikomas tik
kartu su butinumo elementu. Tai yra tvarkyti asmens duomenis leidziama tik
tuomet, kai tai bitina (duomeny valdytojo nustatyti asmens duomeny tvarkymo
tikslai akivaizdziai svarbesni nei duomeny subjekto interesai), ir tik adekvacia
apimtimi (tokiy duomeny subjekty, tokias asmens duomeny kategorijas, toki
terming, atliekant tokius asmens duomeny tvarkymo veiksmus, kurie atitinka

duomeny valdytojo nustatytus asmens duomeny tvarkymo tikslus).

2.6. Duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principas

Ankstesniuose skirsniuose nagrin¢jant asmens duomeny teisinés
apsaugos principus, buvo analizuojami §iy principy suponuojami reikalavimai
duomeny valdytojo atlickamam asmens duomeny tvarkymui. Démesio
koncentravimas ties duomeny valdytojo veikla, tyriné¢jant asmens duomeny
teisinés apsaugos principus, visai suprantamas — juk asmens duomenys yra
biitent duomeny valdytojo Zinioje ir duomeny valdytojas atlieka su asmens
duomenimis tvarkymo veiksmus. Be to, asmens duomeny tvarkymo kokybé
didzigja dalimi priklauso nuo to, kick duomeny valdytojas laikosi asmens
duomeny teisinés apsaugos reikalavimy.

Taciau buty klaidinga suabsoliutinti duomeny valdytojo vaidmen;,
uztikrinant asmens duomeny teisinés apsaugos principus atitinkant] asmens
duomeny tvarkyma, o duomeny subjektg traktuoti tik antraeile, neturincia
jtakos asmens duomeny tvarkymo eigai persona. Toks duomeny valdytojo ir
duomeny subjekto indélio asmens duomeny teisinéje apsaugoje suvokimas
galimai paskatinty skubotg iSvada, kad j asmens duomeny apsaugos teisinio
reguliavimo sferg patenka tik duomeny valdytojo veikla, o asmens duomeny
teisinés apsaugos principai determinuoja tik duomeny valdytojui adresuotas
teisés nuostatas.

Minéta, kad teisinémis nuostatomis reguliuojant asmens duomeny

tvarkyma, ginama duomeny subjekto teisé | privaty gyvenima, asmens orumas,
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nelie¢iamumas, taip pat kitos asmens teisés ir teiséti interesai. Asmeniui
pripazjstant tam tikras teises atitinkamoje socialinio gyvenimo sferoje, turi biiti
suteikiamos priemonés Sioms teiséms realizuoti bei ginti, nes prieSingu atveju
minétos teisés likty deklaratyvios. D¢l Sios priezasties, siekiant apsaugoti
duomeny subjekto teises ir teisétus interesus, reikalingi instrumentai,
leidZiantys duomeny subjektui kontroliuoti, kad duomeny valdytojo atlieckamas
asmens duomeny tvarkymas atitikty asmens duomeny teisinés apsaugos
reikalavimus. Kitaip sakant, i§ asmens duomeny teisinés apsaugos sgsajy su
asmens teise ] privaty gyvenimg, asmens orumu, nelieCiamumu, kitomis
asmens teisémis, kyla duomeny subjekto jgaliojimai kontroliuoti jo asmens
duomeny tvarkyma.

Taigi, asmens duomeny apsaugos teis¢ — tai ne vien duomeny
valdytojo veiklg kreipiancios teisinés nuostatos, bet ir nuostatos, jgalinancios
duomeny subjekta paveikti duomeny valdytojo atlieckamg asmens duomeny
tvarkymg. Toks asmens duomeny teisinés apsaugos dvilypumas atsispindi ir
teisiniame reguliavime: Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme
nustatytos tiek duomeny valdytojo pareigos, tvarkant asmens duomenis, tiek ir
duomeny subjekto teisés, kurioms skirtas visas minéto jstatymo penktasis
skirsnis.

Suteikti duomeny subjektui galias paveikti jo asmens duomeny
tvarkymg néra iS$skirtinis Lietuvoje nustatyto teisinio reguliavimo ypatumas.
AnalogiSkos nuostatos jtvirtintos ir Direktyvoje 95/46/EB, uzsienio Saliy teisés
aktuose, skirtuose asmens duomeny apsaugai. Eksplicitinis duomeny subjekto
teisiy nustatymas teisés aktuose sudaro prielaidas apibrézti asmens duomeny
teising apsaugg, pasitelkiant ne vien negatyviaja konstrukcijg (tai yra kaip
sistemg ribojimy ir draudimy, kuriy privalo laikytis duomeny valdytojas,
tvarkydamas asmens duomenis), bet ir pozityviaja konstrukcijg (tai yra kaip
kompleksa kiekvienam asmeniui priklausanciy teisiy, susijusiy su jo asmens

duomeny tvarkymu®®).

%2 AARNIO, Reijo. Introduction: What Does Data Protection Mean? The Right to Privacy — the Right
to Dignity: 26th International Conference on Privacy and Personal Data Protection. Warszawa: Biuro
Generalnego Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 165.
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Be to, duomeny subjekto teisiy deklaravimas teisés aktuose paskatino
doktrinoje iSskirti dar vieng asmens duomeny teisinés apsaugos principa,
Stephen Kabera Karanja, Fred H. Cate jvardinta individualaus dalyvavimo,

398 Atsizvelgus j Lietuvos

individualios kontrolés, saves apsprendimo principu
jstatymy leidéjo numatytus btdus, leidzian¢ius duomeny subjektui jtakoti jo
asmens duomeny tvarkyma, S$io darbo autorés nuomone, nagrinéjamo principo
turinj geriausiai atitikty jo jvardinimas duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant
asmens duomenis principu.

Minéta, kad analizuojamas teisés principas dél kontekstiniy ypatumy
galéty pretenduoti biiti laikomas specialiuoju asmens duomeny teisinés
apsaugos principu, ta¢iau panaSaus turinio gairiy buvimas kitose teisinio
reguliavimo srityse sulaiko nuo Sio principo priskyrimo specialiyjy asmens
duomeny teisinés apsaugos principy kategorijai.

Gin¢ijant duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis
principo traktavimo specialiuoju teisés principu pagristuma, be kita ko, galéty
biti nurodytas vienas i§ civilinio proceso principy, tai yra teisés biuti
iSklausytam principas, kuris kyla 1§ tinkamo proceso bei procesinio Saliy
lygiateisiSkumo principy ir reikalauja, kad abiems ginco Salims biity suteiktos
lygios puolimo ir gynybos galimybés bei priemonés, kad sprendimas biity
priimtas tik teismui isklausius abi ginco $alis®***. Be to, galéty biti paminéti ir
teisés principai (tinkamo proceso principas®®, proceso teisingumo

(saziningumo) principas®®), suponuojantys reikalavima, kad administracinis,

393 KARANIJA, Stephen Kabera. Transparency and Proportionality in the Schengen Information
System and Border Control Co-operation. Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008. p. 145.; CATE,
Fred H. The Failure of Fair Information Practice Principles. Consumer Protection in the Age of the
., Information Economy ““. Hampshire: Ashgate Publishing Limite, 2006. p. 347.

¥4 T AUZIKAS, Egidijus, MIKELENAS, Valentinas, NEKROSIUS, Vytautas. Civilinio proceso teisé.
| tomas. Vilnius: Justitia, 2003. p. 186.

%5 ANDRUSKEVICIUS, Arvydas. Administraciné teisé: bendrieji teorijos klausimai, valdymo akty
institutas, ginco santykiy jurisprudenciniai aspektai. Vilnius: Valstybés imoné Registry centras, 2008.
p. 304; ANDRUSKEVICIUS, Arvydas. Administracinés teisés principai ir normy ribos. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004. p. 208-2009.

% GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS Pranas. Baudziamojo proceso teise.
Vilnius: Valstybés jmoné Registry centras, 2011. p. 52-55.
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baudziamasis procesai nevykty, apie jj nezinant asmeniui, Kurio teisinei
padeéciai turés itakos minéty procesy baigtis.

Reikia pazyméti, kad nepaisant duomeny subjekto dalyvavimo
tvarkant asmens duomenis principo ir Kitose teisinio reguliavimo srityse
veikian¢iy teisés principy, uztikrinanéiy galimybe asmeniui dalyvauti su jo
interesais susijusiuose procesuose, panaSumy, egzistuoja ir minéty teisés
principy skirtumy. Siuos skirtumus i§ dalies lemia tai, kad asmens duomeny
tvarkymas, kitaip nei teismo procesas, administraciné procediira®®’, paprastai
trunka ilga laiko tarpa, kartais netgi ilgiau nei duomeny subjekto gyvenimas.
Be to, teismo procesas, administraciné procediira orientuoti j tikslag — iSspresti
kilusj konflikta, 0 asmens duomenys dazniausiai tvarkomi, neturint galutinio
siekio, nes duomeny valdytojui vertingas pats asmens duomeny tvarkymas ir
galimybé panaudoti tvarkomus asmens duomenis jam aktualiais tikslais.

Nurodyti procesy skirtumai lemia, kad asmuo intensyviau traukiamas
dalyvauti teismo procese, administracinéje procediiroje (jam siunc¢iami teismo
Saukimai ] teismo posédzius, jis jsp¢jamas apie pasekmes, kilsianCias
neatvykus | teismo posédj ar nepateikus teismui turimy jrodymy, jis
informuojamas apie galimybe dalyvauti administracinéje procediiroje, kurios
sprendimas gali pakeisti asmens teisinj statusg ir pan.), ta¢iau norédamas
dalyvauti savo asmens duomeny tvarkyme, asmuo pats turi rodyti iniciatyva.

Tiesa, duomeny subjektas privalo biti informuojamas apie tai, kad
duomeny valdytojas pradeda tvarkyti jo asmens duomenis (su salyga, kad $i
aplinkybé duomeny subjektui néra zinoma), taciau véliau duomeny valdytojas
neturi pareigos duomeny subjektui priminti apie atliekama jo asmens duomeny
tvarkymag ar raginti duomeny subjekta pasinaudoti jam priklausanciomis
teisémis, tokiomis kaip teisé gauti informacijg apie asmens duomeny tvarkyma,

susipazinti su tvarkomais asmens duomenimis, reikalauti nutraukti ar

%7 Administracinés procediiros savoka apibrézta Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymo 19 straipsnio 1 dalyje (2006 m. birzelio 27 d. redakcija) ir ja laikomi pagal minétg jstatyma
vieSojo administravimo subjekto atlickami privalomi veiksmai nagrin¢jant asmens skunda ar
praneSimg apie vieSojo administravimo subjekto veiksmais, neveikimu ar administraciniais
sprendimais galimai padaryta asmens, nurodyto skunde ar praneSime, teisiy ir teiséty interesy
pazeidima ir priimant dél to administracinés procediiros sprendima.

190



sustabdyti asmens duomeny tvarkyma, iStaisyti ar papildyti tvarkomus asmens
duomenis ir pan.

Duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principo
panasumai ir skirtumai, lyginant su teisés buti isklausytam, tinkamo proceso,
proceso teisingumo (sgziningumo) principais, nors, i§ vienos puses,
kvestionuoja galimybe minétg principg traktuoti specialiuoju asmens duomeny
teisinés apsaugos principu, 1S kitos pusés, sustiprina prielaidas iSvesti §j
principa i asmens duomeny apsaugos teisinio reguliavimo.

Reikia pastebéti, kad nagrin¢jamas principas kyla ne tik 1§ atskiry
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuostaty, bet ir 1§ aukSciau
analizuoty asmens duomeny teisinés apsaugos principy. Antai saZiningumo,
proporcingumo principai suponuoja duomeny subjekto teis¢ reikalauti, kad
duomeny valdytojas sunaikinty nesgziningai surinktus ir tvarkomus asmens
duomenis, nutraukty asmens duomeny tvarkymg, kuriuo neadekvaciai,
perzengiant jstatymy leidéjo nustatytas ribas kiSamasi ; duomeny subjekto
privaty gyvenima, neproporcingai ribojamos kitos duomeny subjekto teisés. IS
rupestingumo principo kyla duomeny subjekto teis¢ reaguoti ; duomeny
valdytojo nepakankami kruopsciai atliekamg asmens duomeny tvarkymg ir
reikalauti, kad duomeny valdytojas iStaisyty ar papildyty netikslius ar
neiSsamius asmens duomenis. Savo ruoztu, skaidrumo principas salygoja
duomeny subjekto teis¢ gauti i§ duomeny valdytojo informacija apie atlieckama
jo asmens duomeny tvarkyma. Siame kontekste paminétinas ir bendrasis
teis€tumo imperatyvas, jgalinantis duomeny subjekta reaguoti | asmens
duomeny tvarkyma, atliekamg nesilaikant teisés aktais nustatyty taisykliy.

Atskleidziant duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens
duomenis principo esmg, svarbu pabrézti Sio teisés principo svarbg asmens
duomeny teisinés apsaugos sistemoje. Pirmiausia, nagrin¢jamas principas
iSrySkina duomeny subjekto vaidmenj, uztikrinant jo asmens duomeny
apsauga.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme numatyta keliolika

duomeny subjekto dalyvavimo jo asmens duomeny tvarkyme formy (duomeny
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subjekto teisiy)>®®, besiskirianéiy turiniu, duomeny subjekto galimybés jtakoti
jo asmens duomeny tvarkymga prigimtimi, duomeny subjekto dalyvavimo jo
asmens duomeny tvarkyme iniciatyvos Saltiniais. Duomeny subjektui
suteikiamos placios galimybés susipazinti su jo asmens duomeny tvarkymu ir
daryti Siam procesui zenklig jtaka. Istatymy leid¢jo intencija suteikti duomeny
subjektui jvairiapusius instrumentus paveikti jo asmens duomeny tvarkymag
negali biti vertinama kaip savitikslé ar neturinti gilesnés prasmés. Tokiame
teisiniame reguliavime turéty biti jzvelgiama nuostata, kad duomeny subjektas
taip pat laikytinas i§ dalies atsakingu uz asmens duomeny teisinés apsaugos
reikalavimus atitinkant] jo asmens duomeny tvarkyma. Taigi, duomeny
subjekto statusas neapsiriboja pasyviu individo, kurio asmens duomenys
tvarkomi, vaidmeniu, bet iSple¢iamas ] aktyvy vaidmenj subjekto, galincio
kreipti duomeny valdytojo atlickamg asmens duomeny tvarkyma.

Antra, nagrinéjamas principas padeda pazinti asmens duomeny
apsaugos teisinio mechanizmo esme¢. Duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant
asmens duomenis principas, i§ vienos pusés, atspindi svary duomeny subjekto
indélj, uztikrinant veiksmingg jo asmens duomeny apsauga, i§ kitos puses,
pabrézia antraeil] valstybés vaidmenj, realizuojant asmens duomeny tvarkyma
reguliuojancias teisés nuostatas. Asmens duomeny apsaugos srityje veikianti
valstybés institucija — Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija, negali atstoti
duomeny subjekto. Inspekcija neturi jgaliojimy vietoj duomeny subjekto
taikyti pastarajam suteiktas poveikio jo asmens duomeny tvarkymui
priemones. Minéta valstybés institucija tegali teisés akty nustatytais biidais

padeéti duomeny subjektui kontroliuoti jo asmens duomeny tvarkyma.

%% Istatymo nuostaty pagrindu gali biiti i§skirtos §ios duomeny subjekto teisés: teisé sutikti, kad biity

tvarkomi asmens duomenys; teisé atSaukti duota sutikimg dél asmens duomeny tvarkymo; teisé bati
informuotu apie asmens duomeny tvarkyma; teisé gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusia
informacija; teisé prieStarauti asmens duomeny tvarkymui; teisé reikalauti, kad asmens duomenys biity
iStaisyti ar papildyti; teisé reikalauti, kad asmens duomenys biity sunaikinti; teis¢ reikalauti sustabdyti
asmens duomeny tvarkyma; teisé susipazinti su automatiniu budu atlickamo savybiy vertinimo
kriterijais ir principais; teisé susipaZinti su automatiniu biidu atlikto savybiy vertinimo rezultatais ir
pareiksti nuomong dél jy; teisé gauti valstybés pagalba, jgyvendinant kitas duomeny subjekto teises.
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Galiausiai, analizuojamas principas isreiskia ne tik duomeny subjektui
tenkancig naStg prisidéti prie tinkamo jo asmens duomeny tvarkymo, bet ir
priemone individualizuoti §] procesa. Teisiniu reguliavimu visy duomeny
subjekty atzvilgiu sukuriamos prielaidos tapacius gana aukStus standartus
atitinkan¢iam asmens duomeny tvarkymui. Faktinis duomeny subjekto asmens
duomeny apsaugos lygmuo priklauso nuo to, kaip intensyviai duomeny
subjektas naudojasi jam suteiktomis dalyvavimo asmens duomeny tvarkyme
formomis. Duomeny subjektas, domédamasis jo asmens duomeny tvarkymu ir
spresdamas, kaip reaguoti ] su jo asmens duomeny tvarkymu susijusias
aplinkybes, nulemia, kaip grieztai, tvarkant jo asmens duomenis, laikomasi
valstybés nustatyty asmens duomeny teisinés apsaugos standarty. Visgi svarbu
pabrézti, kad ir kokios bebiity duomeny subjekto pastangos uztikrinti jo
asmens duomeny tvarkymo kokybe, duomeny valdytojas neatleidziamas nuo
pareigos rupestingai ir sgZiningai vykdyti asmens duomeny teisin€s apsaugos
reikalavimus.

Grjztant prie duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis
principo turinio, reikia pastebéti, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatyme numatytos duomeny subjekto dalyvavimo, tvarkant jo asmens
duomenis, formos, nors ir jungiamos bendro tikslo — kontroliuoti duomeny
valdytojo vykdomg asmens duomeny tvarkyma, aiskiai skiriasi savo turiniu ir
poveikio asmens duomeny tvarkymui aspektais. Vieny formy pagalba
duomeny subjektas gauna informacijos apie jo asmens duomeny tvarkyma, 0
naudodamasis kitomis kreipia minétg procesg. Siekiant giliau suvokti
analizuojamo principo turinj ir reikSme, o kartu ir duomeny subjekto vaidmenj
asmens duomeny tvarkyme, tikslinga iSnagrinéti atskiras duomeny subjekto
dalyvavimo jo asmens duomeny tvarkyme formas, tai yra pagrindines Lietuvos
jstatymy leidéjo nustatytas duomeny subjekto teises, kam ir bus skirtas tolesnis

Sio darbo skyrius.

193



3. ASMENS DUOMENU TEISINES APSAUGOS PRINCIPU
DETERMINUOJANCIOS APRAISKOS DUOMENU SUBJEKTO
TEISIU KONSTRUKCIJOSE IR IGYVENDINIME

Analizuoti atskiry duomeny subjekto teisiy ir $iy teisiy jgyvendinimo
tvarka, kaip minéta, skatina siekis giliau suvokti duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principo turinj. Taciau duomeny
subjekto teisése turéty biiti jZvelgiamas ne vien minétas teisés principas, $i0s
teisés turéty buti vertinamos kaip visy auks¢iau nagrinéty asmens duomeny
teisinés apsaugos principy apraiska bei iSdava.

Asmens duomeny teisinés apsaugos principai, jskaitant ir duomeny
subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principg, tarpusavyje
persipyn¢ ir susije. Minéta, kad duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant
asmens duomenis principas iSvedamas ne tik i§ Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo nuostaty, bet ir i§ kity asmens duomeny teisinés apsaugos
principy, todé¢l duomeny subjekto teisés atspindi tiek duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principa, tiek ir kitus asmens duomeny
teisinés apsaugos principus — teisingumo, protingumo, s3ziningumo,
rupestingumo, skaidrumo, minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo
principus. Be to, minéti asmens duomeny teisinés apsaugos principai
suponuoja reikalavimus ne tik duomeny valdytojo, bet ir duomeny subjekto
elgesiui. Pavyzdziui i$ riipestingumo principo kyla reikalavimas, kad duomeny
subjektas, pasikeitus jo valiai ir jam nebesutinkant, kad duomeny valdytojas
toliau tvarkyty jo asmens duomenis, informuoty duomeny valdytoja apie jo
valios pasikeitima, atSaukdamas anks¢iau duota sutikimg tvarkyti jo asmens
duomenis.

Detaliau asmens duomeny teisinés apsaugos principy jtaka duomeny
subjekto teisiy turiniui ir jy realizavimui atskleidziama toliau, analizuojant

atskiry duomeny subjekto teisiy konstrukcijas ir jy jgyvendinimo salygas.
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3.1. Duomeny subjekto teisés sutikti, kad biity tvarkomi jo asmens

duomenys, konstrukcija ir igyvendinimas

Duomeny subjekto teisé sutikti, kad baty tvarkomi jo asmens
duomenys, — viena daZniausiai jgyvendinamy duomeny subjekto teisiy®®.
Prakting Sios teisés reikSmg¢ ir taikymo daznumg lemia tai, jog duomeny
subjekto pritarimas, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys, — pagrindas
pradéti tvarkyti su duomeny subjektu susijusig informacija.

Asmens duomeny tvarkymo pagrindy sgraSas pateiktas Asmens

duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnyje’®

ir pradedamas bitent
duomeny subjekto sutikimu. Duomeny subjekto sutikimo, kad biity tvarkomi jo
asmens duomenys, paminéjimas pirmuoju teisétu asmens duomeny tvarkymo
pagrindu nesuteikia duomeny subjekto valios pareiskimui iSskirtinio statuso
kity asmens duomeny tvarkymo pagrindy atzvilgiu*®*. Tadiau jstatymy leidéjo
pasirinkta asmens duomeny tvarkymo pagrindy iSdéstymo seka (Si seka
identiSka nustatytai Direktyvoje 95/46/EB) kelia teisés normy aiSkinimo
problemy: duomeny valdytojai linke teigti, kad duomeny subjekto sutikimas —

prioritetinis asmens duomeny tvarkymo pagrindas, kad asmens duomenys

turéty biiti tvarkomi kuriuo nors kitu Asmens duomeny teisinés apsaugos

%99 Reikia pazyméti, kad duomeny subjektas turi teis¢ ir nesutikti, kad baty tvarkomi jo asmens
duomenys. Taciau Sios duomeny subjekto teisés realizavimas nedaro jtakos jo asmens duomeny
tvarkymui: duomeny subjektui nesutikus, kad bity tvarkomi jo asmens duomenys, Status quo
nesikeicia — asmens duomenys nepradedami tvarkyti. Todél Siame darbe nagrinéjama tik duomeny
subjekto teisé sutikti, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys.

490 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmens duomenys
gali bati tvarkomi, jeigu: 1) duomeny subjektas duoda sutikima; 2) sudaroma arba vykdoma sutartis,
kai viena i§ $aliy yra duomeny subjektas; 3) pagal jstatymus duomeny valdytojas yra jpareigotas
tvarkyti asmens duomenis; 4) siekiama apsaugoti duomeny subjekto esminius interesus;
5) jgyvendinami oficialiis jgaliojimai, jstatymais ir kitais teisés aktais suteikti valstybés bei
savivaldybiy institucijoms, jstaigoms ir jmonéms arba treiajam asmeniui, kuriam teikiami asmens
duomenys; 6) reikia tvarkyti dél teiséto intereso, kurio siekia duomeny valdytojas arba treciasis asmuo,
kuriam teikiami asmens duomenys, ir jei duomeny subjekto interesai néra svarbesni.

‘! Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>.; GUTWIRTH, Serge. Short Statement about the Role of
Consent in the Europeant Data Protection Directiv. [interaktyvus] [zitréta 2012-04-05]. Prieiga per
internetg: <http://works.bepress.com/serge_ gutwirth/80>. p. 3.
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Istatymo 5 straipsnyje numatytu pagrindu tik tuomet, kai duomeny subjektas
nesutinka, kad duomeny valdytojas tvarkyty jo asmens duomenis.

Prioriteto suteikimas duomeny subjekto sutikimui, kad biity tvarkomi
Jo asmens duomenys, nepagrjstas ir neatitinka minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo principo. PrieSingai nei teigia kai kurie duomeny
valdytojai, asmens duomenys gali biiti tvarkomi, remiantis duomeny subjekto
sutikimu, tik iSimtiniais atvejais, kai tvarkyti asmens duomenis reikalinga
duomeny valdytojo veiklos tikslais, taiau neegzistuoja joks kitas teisés
aktuose numatytas asmens duomeny tvarkymo pagrindas*%%. Tokia i§vada seka
1§ to, jog kiti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme numatyti asmens
duomeny tvarkymo pagrindai siejami su aplinkybémis, patvirtinanc¢iomis, kad
duomeny valdytojo nustatyti asmens duomeny tvarkymo tikslai svarbesni nei
duomeny subjekto interesai, tod¢l asmens duomeny tvarkymas pateisinamas
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo pozitiriu. Nenumacius
duomeny subjekto sutikimo kaip savarankiSko asmens duomeny tvarkymo

403

pagrindo™, tais atvejais, kai duomeny valdytojo nustatyti asmens duomeny
tvarkymo tikslai nebiity svarbesni nei duomeny subjekto interesai, asmens
duomenys negaléty biiti tvarkomi.

Taigi, duomeny subjekto teisé sutikti, kad biity tvarkomi jo asmens
duomenys, iSreiSkia minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo principo
veikimo ribas: nors duomeny valdytojo numatyti asmens duomeny tvarkymo
tikslai néra tokie svarbiis, kad pateisinty duomeny subjekto teiséty interesy

ribojimg, pats duomeny subjektas gali laisva valia tokiam ribojimui pritarti ir

leisti tvarkyti jo asmens duomenis.

492 KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 68.

%93 Tdomu pastebeéti, kad kai kuriy 3aliy (Pranciizijos, Belgijos ir kt.) teisés aktuose, reguliuojan&iuose
asmens duomeny tvarkyma, duomeny subjekto sutikimas nebuvo laikomas pagrindu tvarkyti asmens
duomenis iki Direktyvos 95/46/EB nuostaty, numatanéiy galimybe tvarkyti asmens duomenis, gavus
duomeny subjekto sutikima, perkélimo j nacionaling teise. Zr. GUTWIRTH, Serge. Short Statement
about the Role of Consent in the Europeant Data Protection Directive [interaktyvus] [Zitréta 2012-04-
05]. Prieiga per interneta: <http://works.bepress.com/serge_gutwirth/80>. p. 2.
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Pastebétina, kad jstatymy leidéjas yra iSskyres kelis atvejus, kai
asmens duomeny tvarkymas negalimas jokiu kitu pagrindu kaip tik gavus
duomeny subjekto sutikimg dé¢l jo asmens duomeny tvarkymo. Tai atspindi
istatymy leid¢jo jsitikinimg, kad nurodytais atvejais minimalaus biitino asmens
duomeny tvarkymo principo poziiiriu neegzistuoja negin¢ijamas biitinumas
tvarkyti asmens duomenis ir tik duomeny subjektas, atsiZvelgdamas ] savo
paties interesus, galéty leisti vykdyti Sig veikla.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme numatyta, kad gauti
duomeny subjekto sutikimg dél jo asmens duomeny tvarkymo biitina, kai
asmens duomenis ketinama tvarkyti mokslinio tyrimo (jstatymo 12 straipsnio 1
dalis), socialinio ar vieSosios nuomonés tyrimo (jstatymo 13" straipsnio 1
dalis), tiesioginés rinkodaros (jstatymo 14 straipsnio 1 dalis), asmens mokumo
ir finansings rizikos vertinimo, jsiskolinimo valdymo (jstatymo 22 straipsnio 1
dalis) tikslais.

Kaip matyti, duomeny subjekto teisé sutikti, kad biity tvarkomi jo
asmens duomenys — veiksminga priemoné, leidzianti individualizuoti asmens
duomeny apsaugg, pritaikyti asmens duomeny tvarkymo taisykles sparciai
kintantiems socialiniams santykiams. Paminétina ir tai, kad negali biti
atsisakyta duomeny subjekto sutikimg laikyti pagrindu tvarkyti asmens
duomenis ar suvarzyti galimybes naudotis Siuo pagrindu, nes duomeny
subjekto sutikimas kaip pagrindas tvarkyti asmens duomenis numatytas
Direktyvos 95/46/EB 7 straipsnyje, 0 Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
yra konstataves, kad Direktyvoje 95/46/EB nustaCius asmens duomeny
tvarkymo pagrindus, Europos Sajungos valstybés narés negali nei numatyti
naujy asmens duomeny tvarkymo pagrindy, nei Direktyvoje 95/46/EB
numatyty pagrindy jgyvendinimg riboti papildomais Direktyvoje nenustatytais

reikalavimais*®.

404 Bylos C-468/10, C-469/10, Asociacion Nacional de Establecimientos Financieros de Crédito,
Federacion de Comercio Electronico y Marketing Directo v. Administracion del Estado. 32 p.
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Duomeny subjekto sutikimo, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys, samprata

Duomeny subjekto sutikimu, kad buty tvarkomi jo asmens duomenys,
kaip numatyta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 12
dalyje, laikomas savanoriskas duomeny subjekto valios pareiSkimas tvarkyti jo
asmens duomenis jam Zinomu tikslu. Istatyme atskiru sakiniu paZzyméta, kad
sutikimas tvarkyti ypatingus asmens duomenis turi bati iSreikStas aiSkiai —
raSytine, jai prilyginta ar kita forma, neabejotinai jrodan¢ia duomeny subjekto
valia.

Savo esme duomeny subjekto sutikimas deél jo asmens duomeny
tvarkymo — tai duomeny subjekto valios pareiskimas. Siuo pareiskimu
nusakoma duomeny subjekto nuomoné jo asmens duomeny tvarkymo
klausimu.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas nenustato jokiy
konkretizuoty reikalavimy formai, kaip duomeny subjektas turéty pareiksti
nuomong d¢l jo asmens duomeny tvarkymo. Esamu teisiniu reguliavimu néra
uzdraustas né vienas duomeny subjekto valios pareiSkimo biidas, taip pat né
vienam i§ jy néra suteiktas prioritetas. Taigi, néra nustatytas ir reikalavimas,
kad duomeny subjektas visais atvejais rastu pareikSty sutinkantis ar
priestaraujantis, kad duomeny valdytojas tvarkyty jo asmens duomenis.

Tiesa, Lictuvos jstatymy leidéjas nustaté, kad duomeny subjektas
sutikimg ar nesutikimg dél jo asmens duomeny tvarkymo socialinio ar
vie$osios nuomonés tyrimo tikslais ne tiesioginio kontakto su tyréju metu gali
pareikiti tik rasytine ar jai prilyginta forma®®. Reikia paminéti ir tai, kad
rengiant Direktyva 95/46/EB, buvo sitlloma jtvirtinti privalomg raSyting
duomeny subjekto sutikimo formga, taciau galutiniame direktyvos tekste tokio

pobudzio reikalavimas nekeliamas*®.

4% Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 13 straipsnio 1 dalis.

% Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wpl87_en.pdf>.
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Jstatyme nenustacius leisting duomeny subjekto sutikimo pareiskimo
formy, nuo konkreciy faktiniy aplinkybiy priklauso, ar tas duomeny subjekto
elgesys, kuris laikomas duomeny subjekto sutikimu, gali biti pripaZintas
1SreiSkian¢iu duomeny subjekto valig d¢l jo asmens duomeny tvarkymo.

Teisingumo, protingumo, s3ziningumo principai suponuoja, kad
duomeny subjekto elgesys turéty biti laikomas isreiskianc¢iu duomeny subjekto
nuomon¢ jo asmens duomeny tvarkymo klausimu, jeigu, pirmiausia, pats
duomeny subjektas supranta ir akceptuoja, kad Siuo elgesiu pareiSkia savo
pozicija dél jo asmens duomeny tvarkymo*””.

Antra, vertinant duomeny subjekto elgesj, neturi Kilti abejoniy dél
duomeny subjekto valios turinio, tai yra, ar duomeny subjektas sutinka, ar
priestarauja, kad jo asmens duomenys biity tvarkomi. Duomeny subjekto valia
turi buti akivaizdziai matoma 1§ duomeny subjekto elgesio, ji negali biiti
numanoma. Duomeny subjekto pozicijos jo asmens duomeny tvarkymo
klausimu aiSkumas — bitina duomeny subjekto sutikimo savybé ir esminé
saglyga teigti, kad duomeny subjekto sutikimas buvo duotas. Kilus abejoniy dél
duomeny subjekto valios turinio, turéty buti laikoma, kad sutikimas tvarkyti
asmens duomenis nebuvo duotas.

Neveikimas (neatsakymas j duomeny valdytojo elektroninj laiskg ar
pan.) negali bati laikomas duomeny subjekto sutikimu, kad biity tvarkomi jo
asmens duomenys: duomeny subjektui nereagavus j duomeny valdytojo
sitilyma sutikti su savo asmens duomeny tvarkymu, duomeny valdytojas neturi
aiskiy jrodymy dél duomeny subjekto valios pateikto sitilymo atzvilgiu*®.
Pastebétina, kad Europos Komisija taip pat laikosi nuomonés, jog tyléjimas ar

kitoks neveikimas neturéty biti traktuojamas duomeny subjekto sutikimu dél

7 Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetui ir Regiony komitetui KOM (2010) 609 [interaktyvus] [ziGiréta 2012-03-04]. Prieiga
per internetg: <http://ec.europa.ewhealth/data_collection/docs/com_2010_0609_It.pdf>.

‘%8 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wpl87_en.pdf>.
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jo asmens duomeny tvarkymo*®, jog duomeny subjekto sutikimas turéty bati
idreikstas*'?,

ISvada, kad duomeny subjekto sutikimas dél jo asmens duomeny
tvarkymo gali biiti pareiskiamas tik aktyviais veiksmais, darytina ir pasitelkus
gramatinj Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies
aiSkinimg. Pagal §ig jstatymo nuostata duomeny subjekto sutikimu laikomas
duomeny subjekto valios pareiSkimas, o sgvoka ,,pareiSkimas‘ reiSkia aktyvaus
pobiidzio veika*!. Uzsienio 3aliy teoretikai ir praktikai taip pat pripazjsta, kad
sutikimas dél asmens duomeny tvarkymo gali biiti iSreiSkiamas tik aktyviais
duomeny subjekto ir duomeny valdytojo tarpusavio komunikavimo
veiksmais**?,

Konstatavus, kad duomeny subjekto valios aiSkumas — bitina
duomeny subjekto sutikimo, kad buty tvarkomi jo asmens duomenys, Savybé,
kritiSkai vertintina Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 12
dalies antrojo sakinio nuostata, pagal kurig sutikimas tvarkyti ypatingus
asmens duomenis turi buti iSreikStas aiSkiai — raSytine, jai prilyginta ar kita
forma, neabejotinai jrodan¢ia duomeny subjekto valig.

Tiesa, reikalavimas, kad sutikimas tvarkyti ypatingus asmens
duomenis buty aiskiai iSreikStas, jtvirtintas ir Direktyvoje 95/46/EB, taciau ne
apibréziant teisés akte vartojamas sgvokas, bet nustatant ypatingy asmens

duomeny tvarkymo pagrindus®. Direktyvos 95/46/EB nuostatos, kad

% Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto preambulés 25 punktas.

0 The Speech of Viviane Reding, the vice president of the European Commission and the justice
commissioner of the European Union, at the 2nd Annual Cloud Computing Conference, 7 March 2013
[interaktyvus] [ziGréta 2013-03-15]. Prieiga per interneta: <http://europa.eu/rapid/press-release
SPEECH-13-197_de.htm>.

1 T jetuviy kalbos Zodyne pateikiama ZodZio ,,pareiksti prasmé: ,,tam tikru biidu atskleisti kokj nors
turinj*, ,,perduoti ZzodZiais, pasakyti, vie$ai paskelbti. Zr. Lietuviy kalbos Zodynas. T. 11. Vilnius:
Mokslas, 1978. p. 393.

“2 Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 29.

“13 Direktyvos 95/46/EB 8 straipsnio 2 dalies a punkte numatyta, kad draudimas tvarkyti ypatingus
asmens duomenis netaikomas, kai duomeny subjektas duoda aisky sutikimg tvarkyti tokius duomenis.
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duomeny subjekto sutikimas tvarkyti ypatingus asmens duomenis turi biiti
aiSkiai iSreikStas, perkélimas 1 Asmens duomeny teisin€s apsaugos istatymo 2
straipsnio 12 dalj, kurioje pateikiama duomeny subjekto sutikimo samprata,
suponuoja klaidingg Sios jstatymo nuostatos interpretacijg, kad esg aiSkumo
reikalavimas keliamas iSskirtinai tik duomeny subjekto duodamam sutikimui
tvarkyti ypatingus jo asmens duomenis.

Prielaidas klaidingam interpretavimui kuria ir tai, kad j jstatyma
nebuvo preciziskai perkeltos Direktyvos 95/46/EB 7 straipsnio a punkto
nuostatos, reikalaujancios, kad duomeny subjekto sutikimas dél asmens
duomeny, nepriskiriamy ypatingy asmens duomeny kategorijai, tvarkymo biity
duotas nedviprasmiskai. Todél Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2
straipsnio 12 dalis, Sio darbo autorés nuomone, turéty biti tikslinama,
atsisakant antrojo sakinio, o pirmajame sakinyje nurodant, kad duomeny
subjekto valia leisti tvarkyti jo asmens duomenis turi biiti pareiSkiama aiskiai.

Jstatyme nesant nurodymo, kokia forma duomeny subjektas privalo
pareiksti valig dél jo asmens duomeny tvarkymo, valios pareiskimo forma turi
parinkti duomeny valdytojas ir apie jg informuoti duomeny subjekta. Duomeny
valdytojui tenka pareiga parinkti tokig duomeny subjekto sutikimo dél jo
asmens duomeny tvarkymo pateikimo forma, kuri atitikty teisingumo,
protingumo ir sgzZiningumo principus, tai yra uzfiksuoty duomeny subjekto
valios pareiSkimo faktg, aiSkiai atspindéty duomeny subjekto valios turinj ir
neabejotinai patvirtinty, kad valig dél asmens duomeny tvarkymo pareiské pats
duomeny subjektas.

Parenkant duomeny subjekto valios pareiskimo forma, turi biti
atkreipiamas démesys ] tai, kad kilus abejoniy dé¢l asmens duomeny tvarkymo
teisétumo, duomeny valdytojui teks pareiga jrodyti, kad buvo gautas duomeny
subjekto sutikimas ir duomeny subjektas pritaré¢ biitent tokiam jo asmens
duomeny tvarkymui, kurj vykdo duomeny valdytojas.

Duomeny subjektas sutikima, kad bty tvarkomi jo asmens duomenys,

turi duoti laisva valia, tai yra faktiSkai turédamas laisvg pasirinkima,
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nepatiriant zalos, duoti tokj sutikima ar jo neduoti*®. Sutikimas, igautas i3
realios pasirinkimo laisvés neturin¢io duomeny subjekto, laikomas
negaliojanciu ir juo negali biiti grindZiamas asmens duomeny tvarkymas.

Duomeny subjekto sutikimas nelaikomas savanorisku ir tais atvejais,
jeigu gautas apgaulés, grasinimo ar prievartos pagalba, duomeny subjektui
suteiktos klaidinancios informacijos pagrindu, taip pat jeigu sutikimas duotas,
duomeny subjektui siekiant i§vengti neigiamy pasekmiy, kurios galimai kilty
sutikimo nedavus*®.

Negatyviomis pasekmémis, veré¢ian¢iomis duomeny subjekta sutikti su
jo asmens duomeny tvarkymu ir eliminuojanciomis pareikSto sutikimo
savanoriSkuma, laikomi ne visi nedavus sutikimo galintys kilti duomeny
subjektui nepalanksis padariniai, o tik tie, kurie reiSkia akivaizdy duomeny
subjekto padéties pablogéjima, zymiai prastesnj duomeny subjekto vertinima,
lyginant su sutikimg tvarkyti jy asmens duomenis davusiais duomeny
subjektais. Antai savanoriSku negali biti laikomas duomeny subjekto
sutikimas, kad bty tvarkomi jo asmens duomenys, reikalingi isduoti asmens
tapatybe patvirtinantj dokumenta, kuris wuztikrina galimybe naudotis
elektroninémis paslaugomis, jeigu dalis vieSyjy paslaugy perkeltos |
elektroning erdve ir minéto dokumento neturé¢jimas reiskia, kad Sios paslaugos
duomeny subjektui bus neprieinamos arba sunkiai prieinamos*®.

PrieSingai nei duomeny subjekto padéties pablogéjimas tam tikry
privilegijy nesuteikimas duomeny subjektui, nedavusiam sutikimo tvarkyti jo
asmens duomenis, nelaikomas spaudimu, eliminuojan¢iu duomeny subjekto

sutikimo, kad buty tvarkomi jo asmens duomenys, savanoriSkumg. Antai

14 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto preambulés 33 punktas.

“5 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wpl87_en.pdf>. p. 12; Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus]
[zitréta 2010-05-11]. Prieiga per internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_
protection/detailed_specialist_guides/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 29.

8 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/
privacy/docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf>. p. 16.
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duomeny subjektas laikytinas laisva valia duodanciu sutikima prekybos centrui
tiesioginés rinkodaros tikslu tvarkyti jo asmens duomenis mainais uz gaunamag
lojalumo kortele, suteikiancig galimybg prekybos centre jsigyti prekiy ar
paslaugy palankesnémis sglygomis. Duomeny subjektas turi nevarzoma laisve
pasirinkti, ar vardan finansinés bei kitokios naudos sutikti su jo asmens
duomeny tvarkymu prekybos centro nurodytais tikslais, ar visgi iSsaugoti
didesnj informacinj privatuma ir neduoti sutikimo dél jo asmens duomeny
tvarkymo.

Nagrinéjamos problemos kontekste paminétina Direktyvos darbo
grupés nuomone, kad tam tikrais atvejais tarp duomeny valdytojo ir duomeny
subjekto susiklostan¢iy santykiy pobiidis (pavyzdziui darbo teisiniai santykiai,
vie$ojo administravimo teisiniai santykiai) suponuoja, kad duomeny subjekto
sutikimas tvarkyti jo asmens duomenis negali biti laikomas duodamu laisva
valia. Darbo grupé teigia, kad minétais atvejais asmens duomeny tvarkymas
turéty biiti grindZiamas ne duomeny subjekto sutikimu, o kitais teisés aktuose
numatytais asmens duomeny tvarkymo pagrindais **’. Europos Komisija taip
pat laikosi pozicijos, kad duomeny subjekto sutikimas dél jo asmens duomeny
tvarkymo neturéty biiti laikomas asmens duomeny tvarkymo pagrindu, kai yra
aiSkus duomeny subjekto ir duomeny valdytojo padéties disbalansas, visy
pirma tuomet, kai duomeny subjektas yra priklausomas nuo duomeny
valdytojo*®.

Be abejonés, darbo, viesojo administravimo teisiniy santykiy kontekste
kalbéti apie duomeny subjekto (darbuotojo, mokescio mokétojo, paSalpos
gaveéjo Ir pan.) laisva valig, duodant sutikimg tvarkyti jo asmens duomenis,
sudétinga, taciau to nepakanka teigti, kad egzistuoja sritys, kuriose asmens
duomeny tvarkymas jokiais atvejais negali biiti grindziamas duomeny subjekto

sutikimu. Duomeny valdytojui pasitelkus papildomas priemones, duomeny

“7 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/
privacy/docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf>. p. 13-16.

“8 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto preambulés 34 punktas, 7 straipsnio 4 dalis.
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subjektui gali buti sudaryta reali pasirinkimo sutikti ar nesutikti su jo asmens
duomeny tvarkymu laisve, kas reiksSty, kad duomeny subjektui sutikus su jo
asmens duomeny tvarkymu, sutikimas turéty buti laikomas duotu laisva valia.
Antai darbdaviui diegiant leidimy patekti j darbo patalpas sistemg ir sudarant
galimybe darbuotojui pasirinkti vieng i§ alternatyvy — naudoti elektroning
kortelg ir identifikavimo kodg arba daktiloskopinius asmens duomenis, jeigu
darbuotojas pasirenka antrgjj variantg, turi biti laikoma, kad jis laisva valia
davé sutikimg tvarkyti jo pirSty atspaudy duomenis (zinoma, su sglyga, kad
darbuotojo pasirinkimas neturi jtakos kitoms darbuotojo teiséms, nekeicia
teisiniu ar socialiniu pozitiriu reik§mingo darbuotojo vertinimo i§ darbdavio
pusés ir pan.).

Duomeny subjekto sutikimo savanoriSkumo problema kyla ne tik tais
atvejais, kai duomeny subjektas pavaldus duomeny valdytojui ar Kitaip nuo jo
priklausomas, bet ir tuomet, kai nedaves sutikimo tvarkyti jo asmens
duomenis, duomeny subjektas patirty nepatogumy, buty priverstas keisti
jprastg elgseng. Jeigu galimi nepatogumai neproporcingai dideli, tokiomis
aplinkybémis gautas sutikimas negali biiti laikomas pareikstu laisva valia ir juo
negali biiti grindziamas asmens duomeny tvarkymas.

Pavyzdziui vaizdo stebéjimas vieSose vietose negali biti atliekamas,
remiantis duomeny subjekto sutikimu, kuriuo laikomas duomeny subjekto
jzengimas ] stebimg erdve po to, kai asmuo buvo informuotas apie atlieckama
vaizdo stebéjimg. Siekis nepatekti j vaizdo kamery stebéjimo laukg gali
reikalauti neproporcingai dideliy pastangy, be to, Sios pastangos gali neduoti
rezultaty — objektyviai gali nebiiti galimybés pasiekti pageidaujamg tikslg ir
likti nepastebétu vaizdo kamery. Todél pagristai Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 16 straipsnyje numatyta, kad vaizdo stebéjimas turi buti
vykdomas ne duomeny subjekto sutikimo, o kitu to paties jstatymo 5 straipsnio

1 dalyje nurodytu pagrindu — esant reikalingumui tvarkyti asmens duomenis
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dél duomeny valdytojo siekiamo teiséto intereso, kai duomeny subjekto
interesai néra svarbesni®".

Pabréztina, kad auksciau pateiktas pavyzdys nepaneigia, jog galimi
atvejai, kai jzengdamas ] tam tikrg erdve, asmuo iSreiSkia laisvg sutikimg, kad
buty tvarkomi jo asmens duomenys. PavyzdZiui tuo atveju, jeigu prie$ jeinant |
parduotuve asmuo informuojamas, kad kelias valandas prekybos saléje bus
fotografuojama tikslu nuotraukas paskelbti prekybininko interneto svetainéje,
asmuo jeidamas ] parduotuve iSreiSkia sutikima, kad jo vaizdo duomenys biity
renkami ir tvarkomi jam nurodytu tikslu ir biidu. Taigi, sutikimas dél asmens
duomeny tvarkymo gali biti iSreiSkiamas ir konkliudentiniais veiksmais, jeigu
duomeny subjektas tur¢jo realig galimybe pasirinkti atlikti ar neatlikti Siuos
veiksmus.

Kaip numatyta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2
straipsnio 12 dalyje, sutikimas turi iSreik$ti duomeny subjekto valig, kad jo
asmens duomenys bity tvarkomi jam Zinomu tikslu. Vadinasi, duomeny
subjektas turi pareiksti sutinkantis, kad jo asmens duomenys biity tvarkomi ne
apskritai, bet tik tam tikrais jam Zinomais tikslais.

Istatyme pateikiant duomeny subjekto sutikimo samprata, vartojamas
7zodziy junginys ,,zinomu tikslu®“. Reikia pabrézti, kad §i zodziy konstrukcija
negali biiti aiSkinama kaip reiskianti, kad duomeny subjektas gali duoti
sutikimg tvarkyti jo asmens duomenis tik vienu tikslu ar kad dél kiekvieno
atskiro asmens duomeny tvarkymo tikslo turi biiti gaunamas atskiras duomeny
subjekto sutikimas.

Saziningumo, rupestingumo, skaidrumo principai reikalauja, jog
duomeny valdytojas, kreipdamasis | duomeny subjekta, kad Sis duoty sutikima
dél jo asmens duomeny tvarkymo, nurodyty visus tikslus, kuriais ketina
tvarkyti asmens duomenis. Tais atvejais, kai asmens duomenis numatoma

tvarkyti keliais i§ esmés skirtingais tikslais, duomeny subjekto sutikimas turéty

9 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 16 straipsnyje vykdyti vaizdo stebéjima leidziama,
siekiant uztikrinti visuomenés sauguma, vies$aja tvarka, apginti asmeny gyvybe, sveikata, turtg ir kitas
asmeny teises ir laisves, taciau tik tais atvejais, kai kiti biidai ar priemonés yra nepakankamos ir (arba)
netinkamos siekiant iSvardyty tiksly ir jeigu duomeny subjekto interesai néra svarbesni.
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buti konkretizuotas ir apimti kiekvieng i§ savarankiSky asmens duomeny

tvarkymo tiksly**

. Bendro pobudZzio, nekonkretizuotas duomeny subjekto
sutikimas, kad btity tvarkomi jo asmens duomenys, negalioja ir juo negali biti
grindZiamas asmens duomeny tvarkymas.

Duomeny subjekto sutikimui keliamas konkretumo reikalavimas
suponuoja ir tai, kad duoto sutikimo pagrindu tvarkyti asmens duomenis gali
tik tas duomeny valdytojas, kuris kreipési 1 duomeny subjekta, kad pastarasis
pareiksty valig dél jo asmens duomeny tvarkymo.

Kaip Zinia, Asmens duomeny teisin€s apsaugos jstatymo 2 straipsnio
12 dalyje pateikta duomeny subjekto sutikimo apibréztis suformuluota,
perkeliant | nacionaling teis¢ Direktyvos 95/46/EB 2 straipsnio h punkte
jtvirtinta duomeny subjekto sutikimo sampratg. Lyginant jstatymo ir
Direktyvos 95/46/EB nuostatas, matyti, jog direktyvoje numatyta daugiau
reikalavimy duomeny subjekto sutikimui, kad jis baty laikomas galiojan&iu®?.
Europos Sajungos teisés akte reikalaujama, kad sutikimas ne tik iSreikSty
duomeny subjekto valig, buty pareikStas savanoriSkai, bet ir kad baty konkretus
bei zinomai duotas*?. Reikalavimai, kad duomeny subjektas sutikima duoty
laisva valia, konkreCiai ir biidamas informuotas, — pamatinés duomeny
subjekto sutikimo galiojimo salygos. Jy svarba yra pabrézes ir Europos
Sajungos Teisingumo Teismas*.

Duomeny subjekto sutikimas laikomas konkreéiu, jeigu duotas

individualizuoto asmens duomeny tvarkymo atzvilgiu. Konkretus sutikimas

atspindi duomeny subjekto valig, kokie asmens duomenys, kokiais tikslais,

20 Direktyvos darbo grupés nuomoné 12/2011 dél pazangiyjy skaitikliy naudojimo [interaktyvus]
[zitréta 2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/
2011/wp183_lt.pdf>. p. 8.

21 Direktyvos 2 straipsnio h punkte nurodyta, kad duomeny subjekto sutikimas reiskia bet kurj
savanoriSkai ir Zinomai duota konkrety duomeny subjekto pareiskima, kuriuo duomeny subjektas
nurodo savo sutikima, kad bty tvarkomi su juo susije duomenys.

22 Direktyvos tekste angly kalba vartojamos savokos ,specific, ,informed*, pranciizy kalba —
»spécifique®, ,informée*, vokieciy kalba — ,.fiir den konkreten Fall“, ,,in Kenntnis der Sachlage*.

“2% Byla C-543/09, Deutsche Telekom AG v. Vokietijos Federaciné Respublika. 58 p.
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kokio duomeny valdytojo gali biiti tvarkomi***. Individualios asmens duomeny

tvarkymo aplinkybés salygoja, kokio turinio duomeny subjekto sutikimas gali
buti pripazjstamas konkre€iu. Antai, jeigu asmens duomenis ketinama tvarkyti
ilgiau nei truks duomeny subjekto ir duomeny valdytojo tarpusavio santykiai,
duomeny subjekto sutikimas turi apimti ir §j asmens duomeny tvarkymo
ypatumqm.

Direktyvos 95/46/EB reikalavimas, kad duomeny subjekto sutikimas
bity Zinomai duotas*®®, reiskia, kad duomeny subjektas valia dél jo asmens
duomeny tvarkymo turi pareiksti, Zinodamas, kas, kokia apimtimi ir kokiais
tikslais siekia tvarkyti jo asmens duomenis. Galiojanciu laikomas tik toks
duomeny subjekto sutikimas, kuris duotas, turint visg informacija, reikalinga
pagristam sprendimui dél asmens duomeny tvarkymo priimti*?’,

Duomeny valdytojas, siekdamas gauti duomeny subjekto sutikimg dél
jo asmens duomeny tvarkymo, privalo duomeny subjektui nurodyti ketinamy
tvarkyti asmens duomeny kategorijas, asmens duomeny tvarkymo tikslus ir
trukme, galimus asmens duomeny gavéjus, taip pat teises, kuriomis duomeny
subjektas galés pasinaudoti, duomeny valdytojui tvarkant jo asmens

duomenis*?,

24 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wpl87_en.pdf>. p. 17; GERSDORF, Malgorzata. New Techniques for the
Collection and Processing of Employees Personal Data ant their Privacy Protection. The Right to
Privacy — the Right to Dignity: 26th International Conference on Privacy and Personal Data
Protection. Warszawa: Biuro Generalnego Inspektora Ochrany Danych Osobowych, 2005. p. 208

2> Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 29

%26 Tdomu pastebéti, kad su Zinomai duoto sutikimo problema susiduriama ne tik asmens duomeny
teisinés apsaugos, bet ir medicinos srityje, zr. KABISAITIS, Andrius. Paciento informuotas sutikimas:
teoriniai ir praktiniai aspektai. Teisé. 2004, 50: 1-16; KUCINSKAS, Vaidutis, STEPONAVICIUTE,
Danguolé, ANDRULIONIS, Gytis. The Value of Free and Informed Consent in Personalising
Medicine. Acta Medica Lituanica. 2005, 4: 1-12.

2T Direktyvos 29 straipsnio asmens duomeny apsaugos darbo grupés nuomoné 12/2011 dél pazangiyjy
skaitikliy naudojimo [interaktyvus] [ZiGréta 2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/
justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2011/wp183_It.pdf>. p. 8.

28 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf>. p. 19.
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Ketinamo vykdyti asmens duomeny tvarkymo ypatumai gali lemti, kad
duomeny subjektui privalés bati pateikta papildoma informacija (pavyzdziui
informacija apie asmens duomeny vie$inimg), kad duomeny subjektas galéty
tinkamai jvertinti asmens duomeny tvarkymo pobiidj, $ios veiklos galimg jtaka
jo teiséms ir teisétiems interesams bei priimti protingg sprendimg dél
galimybés duomeny valdytojui tvarkyti jo asmens duomenis.

Duomeny subjektui pateikiama informacija apie duomeny valdytojo
ketinama vykdyti asmens duomeny tvarkymg privalo buti kokybisSka —
atspindéti svarbiausius ir specifinius asmens duomeny tvarkymo aspektus, biiti
iSdéstyta aiSkiu suprantamu tekstu, jame nevartojant sudétingy terminy ar
zargono. Duomeny valdytojo pateikiamg informacijg turi biiti pajégus suprasti
vidutiniy gebéjimy asmuo, priklausantis grupei duomeny subjekty, kuriy
asmens duomenis duomeny valdytojas ketina tvarkyti. Duomeny subjektui
pateikiamos informacijos kokybés reikalavimas gali salygoti duomeny
valdytojo pareigag Sig informacijg itin kruop$éiai ir ripestingai parengti.
Pavyzdziui duomeny valdytojui siekiant gauti nepilnameciy sutikimg dél jy
asmens duomeny tvarkymo, potencialiam duomeny subjektui pateikiama
informacija apie ketinamus tvarkyti asmens duomenis turi bati adaptuota
atitinkamo amziaus vaiky gebéjimui j3 suprasti.

Kita biitina prielaida duomeny subjektui suvokti duomeny valdytojo
ketinamo vykdyti asmens duomeny tvarkymo esme¢ ir priimti apmastyta
sprendimg dél leidimo tvarkyti asmens duomenis — tai duomeny valdytojo
parengtos informacijos prieinamumas ir matomumas. Minéta informacija
privalo biti tiesiogiai pateikta duomeny subjektui. Prieiga prie Sios
informacijos negali reikalauti neproporcingy duomeny subjekto pastangy.
Antai, kad gauty informacija apie duomeny valdytojo ketinama vykdyti asmens
duomeny tvarkymg, duomeny subjektas negali biiti jpareigotas kreiptis ]

duomeny valdytojo jgaliota asmenj ar minétos informacijos ieSkoti duomeny
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valdytojo nurodytoje interneto svetainéje. Be to, duomeny subjektui pateikiama
informacija turi bati pastebima, suragyta tinkamo tipo ir dydzio raidemis**.

Itin daznai grésme, kad duomeny subjektui nebus pateikta kokybiska
informacija apie numatomg jo asmens duomeny tvarkymga ar nebus sudarytos
tinkamos galimybés su Sia informacija susipazinti, Kyla tais atvejais, kali
asmens duomenis ketinama tvarkyti elektroninés prekybos tikslu. Neretai
tokiais atvejais duomeny valdytojo nurodomos asmens duomeny tvarkymo
saglygos btina neproporcingai didelés apimties, neaiSkiai suraSytos, duomeny
subjektui pasiekiamos, tik aktyvavus kelias interneto puslapyje ar netgi
skirtinguose puslapiuose esancias nuorodas. Tokiais atvejais turéty biti
laikoma, kad duomeny subjektui nebuvo sudarytos protingos galimybés
susipazinti ir suprasti duomeny valdytojo pateikta informacijg apie ketinama
vykdyti asmens duomeny tvarkyma, ir duomeny subjekto duotas sutikimas,
kad buty tvarkomi jo asmens duomenys, turéty biti pripaZjstamas
negaliojan¢iu®®.

Kaip matyti, lyginant su Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu,
Direktyvoje 95/46/EB nustatyta daugiau reikalavimy, kuriuos atitinkantis
valios pareiSkimas laikomas duomeny subjekto sutikimu dél jo asmens
duomeny tvarkymo. Pagal Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyma
sutikimg, kad baty tvarkomi jo asmens duomenys, duodand¢iam duomeny
subjektui privalo biti zinomas tik asmens duomeny tvarkymo tikslas, o
Direktyva 95/46/EB reikalauja, kad duomeny subjektas biity informuotas apie
visus svarbiausius ir specifinius numatomo jo asmens duomeny tvarkymo
aspektus — ketinamy tvarkyti asmens duomeny kategorijas, asmens duomeny
tvarkymo tikslus ir trukme, galimus asmens duomeny gavéjus ir pan. Be to,
vadovaujantis jstatymu, duomeny subjektas privalo pareiksti valig tik dél

duomeny valdytojo planuojamo asmens duomeny tvarkymo tiksly, 0 remiantis

429 Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf>. p. 20.

0 KUNER, Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation.
Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 68.
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Direktyva 95/46/EB, duomeny subjekto duotas sutikimas turi apimti tuos
pacius asmens duomeny tvarkymo aspektus, apie kuriuos duomeny subjekta
privalo informuoti duomeny valdytojas.

Direktyvoje 95/46/EB nustatyti, ta¢iau Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme nenumatyti reikalavimai duomeny subjekto valios dél jo
asmens duomeny tvarkymo pareiSkimui — svarbios prielaidos, kad asmens
duomenys biity tvarkomi tinkamai, tai yra laikantis asmens duomeny teisinés
apsaugos principy (teisingumo, saziningumo, skaidrumo, riipestingumo,
duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principy). Kilus
ginui, teismai turéty aiSkinti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
nuostatas kaip galima labiau atsizvelgiant | Direktyvos 95/46/EB tekstg ir

tikslg*®*

. Todé¢l siekiant uztikrinti Asmens duomeny teisin€s apsaugos jstatymo
nuostaty atitiktj Direktyvai 95/46/EB ir asmens duomeny teisinés apsaugos
principams, reikéty patikslinti minéto jstatymo 2 straipsnio 12 dalyje pateikta
duomeny subjekto sutikimo sampratg ir numatyti, kad duomeny subjekto
sutikimas dél jo asmens duomeny tvarkymo turi bti aiSkus, konkretus, duotas
laisva valia ir Zinant pagrindines bei specifines planuojamo asmens duomeny
tvarkymo charakteristikas**?.

Duomeny subjekto sutikimu laikant zZinomai duotg konkrety duomeny
subjekto valios pareiSkimg, gali buti rastas atsakymas j daZznai keliamg
klausimg, ar duomeny subjektui pavieSinus jo asmens duomenis, gali biiti

konstatuojama, kad duomeny subjektas realizavo savo teise sutikti, kad baty

tvarkomi pavie$inti jo asmens duomenys.

! Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-106/89, Marleasing SA v. La Comercial
Internacional de Alimentacion SA, 1990 1-4135. 8 p.; bylos C-465/00, C-138/01, C-139/01,
Osterreichischer Rundfunk ir kt., 2003 1-4989. 93 p.

32 Istatymy leidéjui silytina ieskoti aidkesniy Direktyvoje 95/46/EB vartojamos sgvokos ,,7inomai
duotas* atitikmeny. Siuo tikslu galéty biiti pasinaudota uZsienio aliy teisinio reguliavimo patirtimi.
Pavyzdziui Islandijos Privatumo apsaugos rySium su asmens duomeny tvarkymu jstatymo 2 straipsnio
7 dalyje numatyta, kad sutikimu laikomas konkretus aiSkus laisvai duotas pareiskimas, pazymintis, kad
asmuo sutinka dél konkrec¢iy jo asmens duomeny tvarkymo ir kad jam Zinoma, kokiais tikslais ir kaip
Sie asmens duomenys bus tvarkomi, kaip bus uztikrintas asmens duomeny saugumas, kad jis turi teise
atSaukti duotg sutikima ir kt. Zr. Icelandic Act on the Protection of Privacy as Regards the Processing
of Personal Data [interaktyvus] [zitréta 2012-05-16]. Prieiga per interneta: <http:/
www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438>.
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Asmuo su juo susijusig informacijg paprastai paviesina kitais tikslais
nei siekdamas, kad Sig informacijg tvarkyty tam tikras duomeny valdytojas.
Viesai paskelbdamas savo asmens duomenis, duomeny subjektas nenurodo
jokiy salygy, kuriy laikantis paskelbti asmens duomenys gali biiti tvarkomi
toliau. Taigi, asmens duomeny pavieSinimas neatitinka pagrindiniy duomeny
subjekto sutikimo sampratos aspekty — neisreisSkia asmens, vieSai paskelbusio
savo asmens duomenis, valios, kad konkretus duomeny valdytojas tvarkyty
paskelbtus asmens duomenis jam zinomais tikslais ir sglygomis. Tod¢l vieSas
asmens duomeny paskelbimas negali biiti laikomas duomeny subjekto teisés
sutikti, kad buty tvarkomi jo asmens duomenys, realizavimu ir negali biiti
traktuojamas pagrindu pradéti iy asmens duomeny tvarkyma***,

Reikia pabrézti, kad asmens duomeny pavieSinimas turi nevienodg
reikSm¢ duomeny valdytojy, jau tvarkanéiy Kitus asmeninio pobiidzio
informacijg pavieSinusio duomeny subjekto asmens duomenis, ir $§io duomeny
subjekto asmens duomeny netvarkanciy duomeny valdytojy atzvilgiu.

Aplinkybé, kad vieSas asmens duomeny paskelbimas néra pagrindas
tvarkyti asmens duomenis, lemia, kad tie duomeny valdytojai, kurie netvarko ir
neturi teiséto pagrindo tvarkyti su asmens duomenis paskelbusiu duomeny
subjektu susijusig informacija, nejgyja teisés rinkti, naudoti ar kitaip tvarkyti
pavieSintus asmens duomenis. Taciau tie duomeny valdytojai, kurie turi teiséta
pagrindg tvarkyti asmeninio pobiidzio informacijg pavieSinusio duomeny
subjekto asmens duomenis, gali pradéti tvarkyti vieSai paskelbtus asmens
duomenis, jeigu Siy asmens duomeny tvarkymas reikalingas, atsizvelgiant j
duomeny valdytojo nustatytus asmens duomeny tvarkymo tikslus. Pastaryjy

duomeny valdytojy atzvilgiu turi buti sprendziamas ne galimybés pradéti

*%8 Direktyvos 95/46/EB 8 straipsnio 2 dalies e punkte, Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5
straipsnio 2 dalies 5 punkte jtvirtinta, kad ypatingi asmens duomenys gali buti tvarkomi, jeigu
duomeny subjektas juos yra paskelbes vieSai. Pritartina Christopher Kuner nuomonei, kad leidimas
tvarkyti vieSai paskelbtus asmens duomenis nereiskia bendro pagrindo tvarkyti $iuos asmens
duomenis, o tik i$reiskia apsaugos i$imtj, skirtg tam tikrai asmens duomeny kategorijai, dél ko vie$u
paskelbimu turéty bati laikomas tik aukstus apsaugos standartus atitinkantis ypatingy asmens duomeny
pavie§inimas, pavyzdziui minéty duomeny paskelbimas vieSuose registruose. Zr. KUNER,
Christopher. European Data Protection Law: Corporate Compliance and Regulation. Oxford: Oxford
University Press, 2007. p. 93.

211



tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenis klausimas, o klausimas dél
pavieSinty asmens duomeny priskyrimo kategorijai asmens duomeny, kuriuos
duomeny valdytojas turi teis¢ tvarkyti. Pavyzdziui asmeniui pavieSinus
informacijg apie jam skirtag administracing nuobaudg — teisés vairuoti
transporto priemones atémimg, $ia informacija galéty pasinaudoti asmens
darbdavys, jeigu asmens darbo funkcijos susijusios su transporto priemonés
vairavimu.

Kaip matyti, asmens duomeny pavieSinimas neturi didelés svarbos
asmens duomeny teisinés apsaugos poziiiriu, taciau Sis veiksmas daro Zymy
poveikj socialiniams santykiams, kurie nepatenka j asmens duomeny apsaugos
teisés nuostaty veikimo sferg: vieSai paskelbta informacija, nors ir
nepradedama tvarkyti duomeny bazése, jsimenama atskiry asmeny ir jy
naudojama, priimant sprendimus, jskaitant nepalankius, atzvilgiu asmens, su

kuriuo susijusi paskelbta informacija.

Duomeny subjekto sutikimo galiojimo trukmé

Duomeny subjekto duoto sutikimo, kad biity tvarkomi jo asmens
duomenys, galiojimo trukmés klausimas Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatyme nereglamentuotas, taciau i§ duomeny subjekto teisés sutikti, kad bity
tvarkomi jo asmens duomenys, esmés ir teisingumo, protingumo principy seka,
kad S$is sutikimas galioja tg laikotarpj, kuris buvo nurodytas duomeny
subjektui, kreipiantis j jj dél sutikimo davimo.

Taigi, nors ir kaip tai biity neparanku duomeny valdytojui, duomeny
subjekto sutikimas nesuteikia pagrindo tvarkyti jo asmens duomenis
neterminuotai. Duomeny valdytojas, kreipdamasis | duomeny subjekta dél
sutikimo tvarkyti jo asmens duomenis, privalo nurodyti planuojama asmens
duomeny tvarkymo terming ir duomeny subjektas, pareik§damas sutinkantis su
Jo asmens duomeny tvarkymu, iSreiSkia pritarima, kad jo asmens duomenys
biity tvarkomi duomeny valdytojo nurodytu periodu. Pasibaigus Siam periodui,

asmens duomenys gali biti tvarkomi toliau, jeigu egzistuoja duomeny

212



valdytojo poreikis tokiam asmens duomeny tvarkymui ir jeigu duomeny
subjektas dave sutikimg tolesniam apibréZtos trukmeés jo asmens duomeny
tvarkymui.

Konkrecios su asmens duomeny tvarkymu susijusios aplinkybés gali
lemti, kad duomeny subjekto duotas sutikimas tvarkyti jo asmens duomenis
nustoja galioti, nepasibaigus duomeny valdytojo nurodytam asmens duomeny
tvarkymo terminui. Tokiu atveju duomeny valdytojas, nesant kity Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnyje numatyty asmens duomeny
tvarkymo pagrindy, privalo pakartotinai gauti duomeny subjekto sutikimag
tvarkyti asmens duomenis arba nutraukti asmens duomeny tvarkymg.
Pavyzdziui asmens duomenis tvarkant tévy uz jaunesnj nei 18 mety vaika
duoto sutikimo pagrindu, vaikui sulaukus pilnametystés, tolesnis jo asmens
duomeny tvarkymas galimas, tik gavus jo paties sutikima*®*.

Egzistuoja nuomong¢, kad pra¢jus tam tikram laiko tarpui po to, kai
gautas duomeny subjekto sutikimas tvarkyti jo asmens duomenis, turéty bati
patikrinama, ar nepasikeité duomeny subjekto valia dél jo asmens duomeny
tvarkymo*®. §j teiginj sunku suderinti su nagrinéjamos duomeny subjekto
teisés esme, taip pat su teisingumo principu.

Duomeny subjekto duotas sutikimas, kad biity tvarkomi jo asmens
duomenys, saisto tick duomeny valdytoja, tiek ir duomeny subjektg. Duomeny
valdytojas, pries pradédamas rinkti asmens duomenis uZztikrings teisinio
pagrindo asmens duomeny tvarkymui buvimg — gaves duomeny subjekto
sutikimg, toliau teturi pareigg asmens duomenis tvarkyti taip, kaip buvo
nurodes duomeny subjektui, ir nepazeisdamas asmens duomeny teisinés
apsaugos reikalavimy. Duomeny subjektas, daves sutikimg tvarkyti jo asmens
duomentis, turi elgtis kaip saziningas, riipestingas teisiniy santykiy dalyvis ir,

pasikeitus jo valiai dél asmens duomeny tvarkymo, apie tai informuoti

* Direktyvos darbo grupés nuomoné 2/2009 dél vaiky asmens duomeny apsaugos (Bendrosios gairés
ir konkretus mokykly klausimas) [interaktyvus] [Zitréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2009/wpl60_It.pdf>. p. 5.

% Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of Consent
[interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/
docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf>. p. 20.
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duomeny valdytoja, tai yra atSaukti duotg sutikimg tvarkyti asmens duomenis.
Tode¢l darytina iSvada, kad duomeny valdytojas gali tvarkyti asmens duomenis
visg laikotarpj, kuriam gautas duomeny subjekto sutikimas, pakartotinai
nesikreipdamas ; duomeny subjekta tikslu patikrinti, ar nepasikeité jo valia dél

galimumo tvarkyti asmens duomenis.

Sqlyginis duomeny subjekto sutikimas dél asmens duomeny tvarkymo

Analizuojant duomeny subjekto teisés sutikti, kad biity tvarkomi jo
asmens duomenys, turinj, kyla klausimas, ar duomeny subjekto sutikimas gali
buti salyginis, pavyzdziui, ar duomeny subjektas gali duoti sutikimg tvarkyti jo
asmens duomenis tik tam tikra terming arba su salyga, kad jo asmens
duomenys nebiity teikiami tretiesiems asmenims. Nei Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymas, nei Direktyva 95/46/EB atsakymo j § klausimg
nepateikia. Teisés srities mokslininkai nuomonés dél salyginio duomeny
subjekto sutikimo taip pat néra pareiSke. Atsakyti j §j klausimg padeda asmens
duomeny teisinés apsaugos principai.

Atsizvelgiant ] tai, kad duomeny subjekto sutikimo pagrindu asmens
duomenys tvarkomi kraStutiniais atvejais, kai duomeny valdytojo nustatyti
asmens duomeny tvarkymo tikslai néra akivaizdziai svarbesni uz duomeny
subjekto interesus ir dél to galutinj sprendima dél galimybés tvarkyti asmens
duomenis palikta priimti pa¢iam duomeny subjektui, teisingumo, protingumo,
sgziningumo principy pozidriu, biity pateisinama, kad duomeny subjektas
galéty duoti sutikimg tvarkyti jo asmens duomenis tik jam priimtinomis
salygomis, taigi, ir siilydamas korekcijas duomeny valdytojo planuojamam
asmens duomeny tvarkymui. Taciau duomeny subjekto keliami reikalavimai
turéty buti pakankamai aiskiis ir konkretts, kad duomeny valdytojas galéty
pagal juos pakeisti ketinamo vykdyti asmens duomeny tvarkymo salygas.

Gaves salyginj duomeny subjekto sutikimg dél asmens duomeny
tvarkymo, duomeny valdytojas turéty dvi galimybes — tvarkyti asmens

duomenis, laikydamasis duomeny subjekto nurodyty salygy, arba atsisakyti
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asmens duomeny tvarkymo. Duomeny valdytojas galéty pradéti asmens
duomeny tvarkyma, nepaisydamas duomeny subjekto keliamy reikalavimy, tik
tuo atveju, jeigu nustatyty egzistuojant nors vieng Kita Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnyje numatytag asmens duomeny tvarkymo

pagrinda.

Duomeny subjekto sutikimo legalizuojanti galia

Teoretikai ir praktikai pabrézia, kad duomeny subjekto sutikimas
tvarkyti jo asmens duomenis nelegalizuoja neteiséto ar nepagristo asmens
duomeny tvarkymo, neatleidzia duomeny valdytojo nuo pareigos laikytis
asmens duomeny teisiné€s apsaugos reikalavimy, jskaitant reikalavimg tvarkyti
asmens duomenis apibréZtais tikslais ir ne didesne apimtimi nei biitina**. Siam
teiginiui, atsizvelgiant j asmens duomeny teisinés apsaugos principus,
negalima nei besalygiskai pritarti, nei jij besalygiskai atmesti.

Reikia pazyméti, kad duomeny valdytojui kreipiantis | duomeny
subjektg dél sutikimo tvarkyti jo asmens duomenis, abu asmenys (duomeny
valdytojas ir duomeny subjektas) — lygiaver¢iai socialiniy santykiy dalyviai,
kurie laisvai savo nuoziiira sprendzia dél tarpusavio teisiy ir pareigy turinio.
D¢l Sios priezasties tarp duomeny valdytojo ir duomeny subjekto nagrinéjamu
atveju susiklostantys santykiai laikytini privatinio pobiidzio santykiais, kurie
turéty buti grindziami civilinés teisés principais, jskaitant Saliy valios
autonomijos ir sutarciy laisvés principus.

Sutarciy laisvés principas reiskia, kad Salys turi teise sudaryti sutartj,
susitarti dél jos salygy, kurios sutarties Salims turés jstatymo galia®’. Saliy
valios autonomijos bei sutarCiy sudarymo laisvés principai lemia teisiniy

santykiy dalyviy pareigg, jgyvendinant pasicktus abipusius susitarimus, laikytis

% GUTWIRTH, Serge. Short Statement about the Role of Consent in the Europeant Data Protection
Directive [interaktyvus] [Zitréta 2012-04-05]. Prieiga per interneta: < http://works.bepress.com/serge_
gutwirth/80>. p. 2; Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 15/2011 on the Definition of
Consent [interaktyvus] [ziGréta 2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/justice/
policies/privacy/docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf>. p. 20.

37 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-119/2009.
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sulygty sutarties salygy®®.

Be to, sutarCiy laisvés principas siejamas su
principu, kad sutarCiy reikia laikytis (lot. pacta sunt servanda), kuris reiskia,
jog asmeniui privalomi sutartimi prisiimti konkretiis jsipareigojimai, kaip ir tai,
kas sutartyje tiesiogiai nenustatyta, tatiau iSplaukia i§ jos esmés ar jstatymy**.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra nurodes, kad asmenys, siekdami
tam tikry tiksly ir sudarydami sandorius, laisvai sprendzia d¢l savo teisiy ir
pareigy, taciau sutarties laisvés principas, kaip ir kiti bendrieji teisés principai,
néra absoliutus. Teismas pazyméjo, kad teisés normos draudzia sudaryti
sandorius, prieStaraujan¢ius imperatyviosioms jstatymy nuostatoms, valstybéje
susiformavusiai vieSajai tvarkai ar gerai moralei, taip pat sandorius,
neatitinkanéius tikrosios juos sudariusiy asmeny valios**.

Atsizvelgiant | Saliy valios autonomijos ir sutar¢iy laisvés principus,
darytina i§vada, kad duomeny valdytojas gali kreiptis ;] duomeny subjekta, kad
Sis duoty sutikimg, ir duomeny subjektas gali pareiksti sutinkantis, kad jo
asmens duomenys biity tvarkomi tokiais tikslais, apimtimi ir bidu, kurie
nepazeidzia  imperatyviy jstatymy nuostaty, neprieStarauja  Salyje
susiformavusiai vie$ajai tvarkai ir gerai moralei. Jeigu Sie reikalavimai
tenkinami, o taip pat jeigu planuojamo asmens duomeny tvarkymo sglygos
priimtinos duomeny valdytojui ir duomeny subjektui, jeigu duomeny subjekto
pareikstas sutikimas dél jo asmens duomeny tvarkymo atitinka teisés akty
keliamus reikalavimus (yra savanoriS$kas, konkretus ir Zinomai duotas),
duomeny subjekto sutikimas dél jo asmens duomeny tvarkymo negaléty biiti
pripazjstamas negaliojanciu vien dél to, kad duomeny subjektas nusprendé
apriboti savo interesus labiau nei rekomenduoja jstatymy leidéjas. Duomeny
subjektui neturéty biiti draudziama atsisakyti savo informacinio privatumo
mainais ] duomeny valdytojo sitilomg finansing¢ ar kitokig nauda, taip pat dél

kity sumetimy.

%8 1 jetuvos Aukstiausiojo Teismo 2010 m. kovo 30 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-86/2010.
%9 |ietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-90/2012.
440

Ten pat.
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Reikia pridurti, kad duomeny valdytojas ir duomeny subjektas negali
susitarti del bet kokiy nukrypimy nuo jstatymy leidéjo nustatyty asmens
duomeny tvarkymo standarty. Vadovaujantis teisingumo, protingumo ir
sgziningumo principais, leistiny nukrypimy amplitudé turéty priklausyti nuo to,
kiek duomeny subjektas, duodamas sutikimg tvarkyti jo asmens duomenis,
galéjo paveikti duomeny valdytojo numatomo vykdyti asmens duomeny
tvarkymo turinj. Kuo didesnes galimybes kreipti duomeny valdytojo
planuojamg asmens duomeny tvarkyma turi duomeny subjektas, tuo labiau jo
teises ir teisétus interesus ribojan¢iam asmens duomeny tvarkymui pareikstas
sutikimas turéty bati vertinamas kaip leistinas. Ir prieSingai, kuo mazesnés
duomeny subjekto galios, duodant sutikimg dél asmens duomeny tvarkymo,
paveikti, kaip ir kokia apimtimi duomeny valdytojas turéty tvarkyti jo asmens
duomenis, tuo maziau zymius nukrypimus nuo asmens duomeny teisinés
apsaugos standarty galéty legalizuoti duomeny subjekto sutikimas.

Visgi  imperatyvios jstatymo nuostatos laikytinos  vienodai
saistan¢iomis tick duomeny valdytoja, tiek ir duomeny subjekts. Jos negaléty
buti jveiktos duomeny subjekto sutikimu. Todél negaliojanciu turéty buti
laikomas duomeny subjekto sutikimas tvarkyti jo asmens duomenis neteisétais
tikslais, atlikti su asmens duomenimis jstatymo draudziamus asmens duomeny
tvarkymo veiksmus, tvarkyti perteklinius asmens duomenis. Sis argumentas, be
kita ko, paaiSkina Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 7 straipsnio 2,
4 1ir 5 daliy nuostatas, pagal kurias, net esant duomeny subjekto sutikimui,
asmens kodas negali biiti skelbiamas vieSai ar tvarkomas tiesioginés rinkodaros
tikslais.

Taigi, duomeny subjekto sutikimas neatleidzia duomeny valdytojo nuo
pareigos laikytis imperatyviy asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy
ir, prieSingai nei nurodé¢ Vilniaus apygardos administracinis teismas,

nesuponuoja besalygiSkos duomeny subjekto atsakomybés uz pasekmes,
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kylan¢ias 1§ duomeny subjekto sutikimo pagrindu vykdomo asmens duomeny
tvarkymo***.

Galiausiai reikia pazyméti, jog klaidingg nuomong, kad duomeny
subjekto sutikimas gali legalizuoti jstatymo imperatyviy reikalavimy
neatitinkant] asmens duomeny tvarkyma, neretai sglygoja tai, jog duomeny
subjekto sutikimas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1
ir 2 dalyse nurodytas pirmuoju asmens duomeny tvarkymo pagrindu ir néra
aiSkiy jstatymo 5 straipsnio nuostaty sgsajy su jstatymo 3 straipsnyje pateiktais

asmens duomeny tvarkymo reikalavimais**®

. Siekiant, kad duomeny subjekto
sutikimas nebiity klaidingai laitkomas prioritetiniu asmens duomeny tvarkymo
pagrindu, pateisinanc¢iu bet kokiomis sglygomis atlickamg asmens duomeny
tvarkyma, sitlytina pakeisti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5
straipsnio 1 ir 2 dalyse déstomy asmens duomeny tvarkymo pagrindy seka,
duomeny subjekto sutikimo nebenurodyti pirmuoju pagrindu ir jtvirtinti, kad
asmens duomenis tvarkant bet kuriuo i§ Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo 5 straipsnio 1 ar 2 dalyje nurodyty pagrindy, privalo buti laikomasi
jstatymo 3 straipsnyje numatyty reikalavimy.

Kaip matyti, asmens duomeny teisinés apsaugos principai
determinuoja duomeny subjekto sutikimo, kad biity tvarkomi jo asmens

duomenys, sampratg ir salygas, kurioms esant duomeny subjekto duotas

“! Vilniaus apygardos administracinis teismas 2011 m. balandzio 6 d. sprendime nurodé, kad politinei
partijai platinus anketg, kurioje buvo iSdéstyti programiniai Stkiai ir Siems S$ikiams pritariantys
asmenys buvo kvieCiami pateikti anketoje savo vardg, pavarde, gyvenamosios vietos adresa, telefono
numer]j ir anketa pasiraSyti, $ig anketa pasiraS¢ ir praSomus asmens duomenis pateike asmenys
samoningai prisiima atsakomybe ir pasekmes, susijusias su prasyty asmens duomeny pateikimu. Zr.
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. gruodzio 12 d. nutartis administracinégje byloje
Nr. A°*-3236/2011.

#2 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog duomeny
valdytojas privalo uztikrinti, kad asmens duomenys buty: 1) renkami apibréZtais ir teisétais tikslais ir
toliau nebuty tvarkomi tikslais, nesuderinamais su nustatytaisiais prie§ renkant asmens duomenis;
2) tvarkomi tiksliai, sgZiningai ir teisétai; 3) tikslas ir, jei reikia dél asmens duomeny tvarkymo, nuolat
atnaujinami; netikslis ar nei§samiis duomenys turi baiti iStaisyti, papildyti, sunaikinti arba sustabdytas
ju tvarkymas; 4) tapatiis, tinkami ir tik tokios apimties, kuri batina jiems rinkti ir toliau tvarkyti;
5) saugomi tokia forma, kad duomeny subjekty tapatybe biity galima nustatyti ne ilgiau, negu to reikia
tiems tikslams, dél kuriy Sie duomenys buvo surinkti ir tvarkomi; 6) tvarkomi pagal Siame ir kituose
atitinkama veikla reglamentuojanciuose jstatymuose nustatytus aiskius ir skaidrius asmens duomeny
tvarkymo reikalavimus.
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sutikimas laikomas galiojan¢iu ir pateisinan¢iu asmens duomeny tvarkyma.
Siame kontekste ypaé iSsiskiria duomeny subjekto teisés sutikti su jo asmens
duomeny tvarkymu ir minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo
santykis: 1§ vienos pusés, duomeny valdytojas kreipiasi ] duomeny subjekta,
prasydamas duoti sutikimg vykdyti jo asmens duomeny tvarkyma, kuris néra
neiSvengiamai reikalingas minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo
principo poZiiriu (tai yra duomeny subjekto sutikimas eliminuoja minéto teisés
principo bitinumo aspekto taikymg), 1§ kitos pusés, duomeny subjekto
duodamas sutikimas tvarkyti asmens duomenis negali pateisinti pertekliniy
asmens duomeny tvarkymo (tai yra duomeny subjekto sutikimas negali
eliminuoti minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo adekvatumo

aspekto taikymo).

3.2. Duomeny subjekto teisés atSaukti duotg sutikimg, kad baity tvarkomi

jo asmens duomenys, konstrukcija ir jgyvendinimas

Si duomeny subjekto teisé néra minima nei Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme, nei Direktyvoje 95/46/EB, taiau galimybe atSaukti duotg
sutikimg dél asmens duomeny tvarkymo  suponuoja  sutikimo

savanoriSkumas**®

, teisingumo, protingumo principai. Duomeny subjektui
laisva valia apribojus savo teises ir teisétus interesus, jskaitant informacinj
privatuma, negali biiti draudziama Siuos ribojimus panaikinti.

Duomeny subjekto teisé pakeisti valig dél jo asmens duomeny
tvarkymo  pripaZjstama uZsienio Salyse (Jungtingje Karalystéje**,

Vengrijoje*”, Lenkijoje**® ir kt.). Europos Komisija siiilo 3ia duomeny

3 Direktyvos 29 straipsnio asmens duomeny apsaugos darbo grupés nuomoné 12/2011 dél pazangiyjy
skaitikliy naudojimo [interaktyvus] [ZiGréta 2011-11-21]. Prieiga per internetg: <http://ec.europa.eu/
justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2011/wp183_It.pdf>. p. 8.

44 Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 29.

% \VARGA, Janos Tamas, TARJAN, Zoltan. Data Protection: Hungary [interaktyvus] [Zifréta 2012-
07-10]. Prieiga per internetg: <http://ipandit.practicallaw.com/3-502-4056#a769938>.
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subjekto teise¢ eksplicitiSkai jtvirtinti teisés akte, Europos Sajungos lygmeniu
reguliuojan¢iame asmens duomeny tvarkyma™*"’.

Siekiant, kad teisinis reguliavimas biity aiSkus, kad duomeny subjektas
neabejoty egzistuojant galimybe atSaukti duotg sutikimg tvarkyti jo asmens
duomenis, o duomeny valdytojas nepuoseléty nepagrjstos vilties, kad asmens
duomenis duomeny subjekto sutikimo pagrindu galés tvarkyti tiek, kiek jam tai
bus reikalinga, sitilytina Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme tiesiogiai
jtvirtinti duomeny subjekto teis¢ atSaukti duotg sutikimg tvarkyti jo asmens
duomenis.

Pazymétina, kad duomeny subjektui atSaukiant duotg sutikimg tvarkyti
Jo asmens duomenis, néra pazeidziami duomeny valdytojo teiséti likesciai.
Minéta, kad dél duomeny subjekto sutikimo, jog bity tvarkomi jo asmens
duomenys, duomeny valdytojas kreipiasi tuomet, kai planuojamas asmens
duomeny tvarkymas negali biti grindZiamas jokiu Kitu Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnyje numatytu asmens duomeny tvarkymo
pagrindu. Tokiu atveju teiséto pagrindo rinkti ir toliau tvarkyti asmens
duomenis atsiradimas priklauso iSimtinai tik nuo duomeny subjekto valios,
todél nuo Sio asmens valios priklauso ir tai, kaip ilgai minétas pagrindas
egzistuos. Taigi, duomeny valdytojui kreipiantis j duomeny subjektg dél
sutikimo tvarkyti jo asmens duomenis, neegzistuoja jokiy objektyviy prielaidy
duomeny valdytojui realiai tikétis, kad jis jgis ir turés galimybeg tvarkyti
duomeny subjekto asmens duomenis tiek laiko, kiek jam paciam, tai yra

duomeny valdytojui, tai atrodys reikalinga**®.

446 BALICKI, Michat, STEPIEN, Emilia. Polish Data Protection Act Amendment in Detail. The
Privacy Advisor. April 1, 2011 [interaktyvus] [Zitiréta 2012-07-07]. Prieiga per interneta: <https://
Www. privacyassociation.org/publications/2011_04 01 polish_data_protection_act_amendment_in_
detail/>.

“7 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto 7 straipsnio 3 dalis.

8 Plagiau apie teiséty likes¢iy samprata zr. SILEIKIS, Egidijus. Teiséty likes&iy principas ir Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija. Konstituciné jurisprudencija. 2010, 3(19): 236-
255.
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Duomeny subjekto sutikimo, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys,
savanoriSkumas sglygoja, kad duomeny subjektas neprivalo motyvuoti, kodél
atSaukia duota sutikimg. Duomeny subjekto valios pasikeitimg dél jo asmens
duomeny tvarkymo gali paskatinti tiek su duomeny valdytojo elgesiu
susijusios, tiek ir nesusijusios aplinkybés, tokios kaip neteiséty asmens
duomeny tvarkymo veiksmy atlikimas, duomeny valdytojo atsisakymas
pakeisti asmens duomeny tvarkymo salygas pagal duomeny subjekto pateikta
praSyma, sumaz¢jes duomeny subjekto suinteresuotumas jo asmens duomeny
tvarkymo grjztamaja nauda ir pan.

Protingumo, sgziningumo principai suponuoja, kad duomeny subjekto
pareiskiamas sutikimo atSaukimas turi aiSkiai iSreiks$ti duomeny subjekto valig,
kad jo asmens duomenys, kuriems tvarkyti buvo duotas sutikimas, toliau
nebiity tvarkomi. Siekiant iSvengti gincy deél duomeny subjekto valios jo
asmens duomeny tvarkymo klausimu, sutikimas tvarkyti asmens duomenis
turéty buti atSaukimas tokia pacia forma, kokia buvo duotas, o jeigu tai
nejmanoma (pavyzdziui sutikimas buvo duotas, uzpildant anketa duomeny
valdytojo interneto svetainéje) arba jeigu sutikimas duotas zodziu, duomeny
subjektas turéty rastu informuoti duomeny valdytojg apie sutikimo atSaukimg.

Duomeny subjekto sutikimo, kad bty tvarkomi jo asmens duomenys,
atSaukimas yra imperatyvaus pobiidzio — duomeny valdytojas privalo ] ji
atsizvelgti ir nedelsdamas nutraukti duomeny subjekto asmens duomeny
tvarkymg. Asmens duomeny tvarkymo nutraukimas reiSkia, kad negalimi ne
tik aktyviis asmens duomeny tvarkymo veiksmai (naudojimas, perdavimas
tretiesiems asmenims ir pan.), bet ir pasyvaus pobidzio asmens duomeny
tvarkymas (kaupimas, saugojimas). Duomeny subjektui atSaukus sutikimag
tvarkyti jo asmens duomenis, duomeny valdytojas privalo sunaikinti sukauptus
duomeny subjekto asmens duomenis arba juos modifikuoti taip, kad nebiity
galima nustatyti duomeny subjekto tapatybés. Testi asmens duomeny tvarkyma
duomeny valdytojas galéty tik tuo atveju, jeigu nustatyty esant kurj nors kitg
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnyje numatyta asmens

duomeny tvarkymo pagrinda.
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Svarbu paminéti, kad sutikimo tvarkyti asmens duomenis atSaukimas
galioja tik 1 ateit] ir neturi jtakos iki tol atliktiems asmens duomeny tvarkymo
veiksmams. Pastarieji laikomi atliktais, esant teisétam asmens duomeny
tvarkymo pagrindui.

Be to, sutikimo atSaukimas teisinius padarinius sukelia tik tam
duomeny valdytojui, kuriam buvo duotas sutikimas tvarkyti asmens duomenis.
Ta aplinkybé, kad duomeny subjektas atSauké sutikimg tvarkyti jo asmens
duomenis, neturi reik§més asmens duomeny tvarkymui, kurj atlicka Kiti
duomeny valdytojai, jskaitant tuos, kurie asmens duomenis gavo 1§ duomeny
valdytojo, grindusio asmens duomeny tvarkyma atSauktuoju duomeny subjekto
sutikimu. Jeigu duomeny valdytojas perdavé duomeny subjekto asmens
duomenis duomeny gavéjui tuomet, kai duomeny subjektas dar nebuvo
atSaukes sutikimo dél jo asmens duomeny tvarkymo, ir asmens duomeny
perdavimas buvo teisétas, duomeny gavéjas laikytinas teisétai surinkusiu
duomeny subjekto asmens duomenis ir gali toliau tvarkyti Siuos duomenis,
nepriklausomai nuo asmens duomenis pateikusio duomeny valdytojo ir
duomeny subjekto tarpusavio santykiy kaitos.

Taigi, duomeny subjekto teisés atSaukti duotg sutikima, kad biity
tvarkomi jo asmens duomenys, konstrukcijoje ir jgyvendinime tiesiogiai
matoma asmens duomeny teisinés apsaugos principy jtaka. Duomeny subjekto
sutikimo dél jo asmens duomeny tvarkymo savanoriSkumas bei duomeny
subjekto ir duomeny valdytojo interesy pusiausvyros siekis, iSreiSkiamas
teisingumo, protingumo, saziningumo principy, suponuoja nagrinéjamos
duomeny subjekto teisés egzistavimg ir Sios teisés realizavimo imperatyvy
pobudj duomeny valdytojo atzvilgiu, nepaisant to, kad nagrin¢jama duomeny
subjekto teisé néra eksplicitiskai jtvirtinta Asmens duomeny teisin€s apsaugos

jstatyme.
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3.3. Duomeny subjekto teisés Zinoti apie jo asmens duomeny tvarkyma

konstrukcija ir jgyvendinimas

Min¢ta, kad asmens duomeny teisinés apsaugos s3sajos su asmens
teise ] privaty gyvenimg, asmens orumu, nelie¢iamumu, kitomis asmens
teisémis suponuoja duomeny subjekto teis¢ Zinoti apie jo asmens duomeny
tvarkymg ir galimybe jsitraukti j §] procesg. Nagrinégjama duomeny subjekto
teis¢ kyla ir i§ asmens duomeny teisinés apsaugos principy: skaidrumo
principas lemia ne tik pareigg duomeny valdytojui informuoti duomeny
subjekta apie vykdomg jo asmens duomeny tvarkyma, bet ir duomeny subjekto
teis¢ gauti minétg informacija; sgziningumo, ripestingumo, minimalaus biitino
asmens duomeny tvarkymo principai greta duomeny valdytojui adresuoty
Jpareigojimy, susijusiy su asmens duomeny tvarkymu, suteikia galimybg
duomeny subjektui tikrinti, kaip minéti jpareigojimai vykdomi; 1§ duomeny
subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principo seka, kad dalyvauti
asmens duomeny tvarkyme, kaip ir bet kuriame kitame procese, jmanoma, tik
turint informacijos apie $j procesa.

Reikia pazyméti, kad duomeny subjekto teis¢ zinoti apie jo asmens
duomeny tvarkymg néra savitikslé: turédamas informacijos apie tai, kas,
kokiais tikslais ir kokiomis sglygomis tvarko jo asmens duomenis, duomeny
subjektas gali kontroliuoti jo asmens duomeny tvarkymo teisétumg ir
tinkamumg, pasinaudoti kitomis jam garantuojamomis teisémis, tokiomis kaip
teise reikalauti iStaisyti asmens duomenis, prieStarauti asmens duomeny
tvarkymui**®.

Nagrin¢jant duomeny subjekto teis¢ Zinoti apie jo asmens duomeny
tvarkyma, svarbu tai, kad ji ne tik iSvedama i§ asmens duomeny teisinés
apsaugos esmés ir asmens duomeny teisinés apsaugos principy, bet ir tiesiogiai
deklaruota Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme. Lietuvos jstatymy

leidéjas, sekdamas Direktyvos 95/46/EB nuostatomis, pasirinko dvipakopj

9 Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders
van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer, 2009 1-3889. 49, 51, 52 p.
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nagrin¢jamos teis€s jtvirtinimg. Pirmiausia, jstatymy leid¢jas jpareigojo
duomeny valdytoja pranesti duomeny subjektui apie pradedamg jo asmens
duomeny tvarkyma, o taip pat suteiké teis¢ pa¢iam duomeny subjektui kreiptis
1 duomeny valdytoja, kad pastarasis suteikty informacijos apie tai, ar jis tvarko
duomeny subjekto asmens duomenis, o jeigu tvarko — tai kokius, kokiomis
salygomis ir tikslais, 1§ kokiy Saltiniy gautus ir kokiems duomeny gavéjams
teikiamus. Siekiant atskleisti duomeny subjekto teisés zZinoti apie jo asmens
duomeny tvarkyma turinj, be kita ko, atspindint] asmens duomeny teisinés
apsaugos principus, toliau analizuojamos minétos dvi duomeny subjekto teises

jtvirtinimo Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme formos.

3.3.1. Duomeny subjekto teisés biiti informuotu apie jo asmens duomeny

tvarkymg konstrukcija ir jgyvendinimas

SaZiningumo,  ripestingumo,  skaidrumo, duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principai suponuoja, kad duomeny
subjektui turéty bati suteikta galimybé jsitraukti j jo asmens duomeny
tvarkyma nuo pirmyjy $io proceso veiksmy, todél informacija apie duomeny
valdytojo vykdomg ar ketinamg vykdyti asmens duomeny tvarkyma privalo
biti pateikta duomeny subjektui kaip galima anks¢iau. Dél Sios priezasties
Lietuvos jstatymy leid¢jas jpareigojo duomeny valdytoja pateikti duomeny
subjektui informacijg apie jo asmens duomeny tvarkyma $iy asmens duomeny
rinkimo metu, o jeigu duomeny valdytojas ketina teikti tretiesiems asmenims
ne i§ duomeny subjekto gautus jo asmens duomenis — ne véliau kaip iki
pirmojo asmens duomeny teikimo duomeny gavéjams*°.

Reikia pabrézti, kad duomeny valdytojo prievole informuoti duomeny
subjekty apie jo asmens duomeny tvarkyma salygoja pats faktas, kad duomeny
valdytojas tvarko ar ketina tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenis. Siai

duomeny valdytojo pareigai atsirasti néra reikalingas duomeny subjekto

praSymas suteikti informacijg apie jo asmens duomeny tvarkyma. IS duomeny

%0 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 1 ir 2 dalys.

224



subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis ir kity asmens duomeny
teisinés apsaugos principy kylancios informacinés pareigos jgyvendinimag
inicijuoja pats duomeny valdytojas, jis parenka ir $ios pareigos jgyvendinimo
momentg, kuris turi maksimaliai deréti su duomeny subjekto interesais.

Informacija, kuria duomeny valdytojas privalo pateikti duomeny
subjektui, pradédamas tvarkyti jo asmens duomenis, Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme skirstoma j dvi kategorijas — privaloma pateikti informacijg
ir papildoma informacija*".

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 1 ir 2
dalyse numatyta, kad visais atvejais duomeny subjektas privalo biti
informuotas apie duomeny valdytojg ir apie numatomo vykdyti asmens
duomeny tvarkymo tikslus™?. Asmens duomenis ketinant tvarkyti Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 27 straipsnio 1 dalyje nurodytais
pagrindais ar tikslais (jgyvendinant teisés aktais valstybés ir savivaldybiy

institucijoms, jstaigoms, jmonéms ar duomeny gavéjui suteiktus oficialius

1 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta, kad duomeny
valdytojas privalo suteikti duomeny subjektui §ig informacijg: 1) savo (duomeny valdytojo) ir savo
atstovo, jeigu Sis yra, tapatybe ir nuolating gyvenamaja vieta (jeigu duomeny valdytojas ar jo atstovas
yra fizinis asmuo) arba nurodyti pavadinima, juridinio asmens koda ir buveing (jeigu duomeny
valdytojas ar jo atstovas yra juridinis asmuo); 2) kokiais tikslais tvarkomi ar ketinami tvarkyti
duomeny subjekto asmens duomenys; 3) kitg papildoma informacija (i§ kokiy Saltiniy ir kokie
duomeny subjekto asmens duomenys renkami ar ketinami rinkti; kokius savo asmens duomenis
duomeny subjektas privalo pateikti ir kokios yra duomeny nepateikimo pasekmés; kam ir kokiais
tikslais teikiami duomeny subjekto asmens duomenys; apie duomeny subjekto teise susipazinti su savo
asmens duomenimis ir teis¢ reikalauti iStaisyti neteisingus, neiSsamius, netikslius savo asmens
duomenis), kiek jos reikia, kad biity uztikrintas teisingas asmens duomeny tvarkymas nepazeidziant
duomeny subjekto teisiy.

2 paminétina, kad vykdant vaizdo stebéjima, vadovaujantis Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo 20 straipsnio 1 ir 2 dalimis, duomeny valdytojui tenka pareiga uztikrinti, kad prie§ patenkant j
patalpas ar teritorija, kurioje vykdomas vaizdo stebéjimas, duomeny subjektui bty aiskiai ir tinkamai
pateikiama informacija apie vykdoma vaizdo stebéjima, taip pat duomeny valdytojo duomenys ir jo
kontaktiné informacija, o kita su vykdomu vaizdo stebé&jimu susijusi informacija (jskaitant informacija
apie vaizdo steb¢jimo tikslg) gali biiti pateikiama duomeny valdytojo nuozitira. Nors vaizdo steb¢jima
vykdan¢iam duomeny valdytojui nustatyta informavimo pareiga siauresnés apimties nei kitiems
duomeny valdytojams, tai néra veiksminga priemoné, siekiant uztikrinti, kad duomeny subjektai bty
tinkamai informuojami apie vykdoma vaizdo stebéjimg. Savitai atkreipti démesj | §ig problema
pamégino keli esty tautybés asmenys, samoningai sieke¢ bati nufilmuotais jéjima j Lietuvos
Respublikos Konstitucinj Teisma stebin¢iomis vaizdo kameromis, o paskui pateike prasyma leisti
susipazinti su jy vaizdo duomenimis (informacija gauta i§ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo,
tarpininkaujant sio teismo teiséjui ir darbo vadovui Egidijui Sileikiui).
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1galiojimus, siekiant teiséty uz duomeny subjekto interesus svarbesniy tiksly ar
tiesioginés rinkodaros tikslais), duomeny subjektas privalo biiti supaZindintas
Ir su jo teise priesStarauti, kad bty tvarkomi jo asmens duomenys.

Papildomos duomeny subjektui pateiktinos informacijos turinys
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme néra grieztai apibréztas, pateiktas
tik pavyzdinis Sios informacijos sgrasas. Numatyta, kad duomeny subjektas
gali biti informuojamas apie asmens duomeny gavéjus, apie jo teises
susipazinti su savo asmens duomenimis, reikalauti iStaisyti neteisingus,
nei$samius, netikslius savo asmens duomenis. Ar reikalinga duomeny subjektui
suteikti papildomos informacijos apie jo asmens duomeny tvarkymg ir kokio
pobiidZzio informacija turéty biiti suteikta, palieckama spresti duomeny
valdytojui. Spresdamas §j klausimg, duomeny valdytojas privalo vadovautis
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nurodytu kriterijumi — duomeny
subjektui turi biiti suteikta tiek informacijos, kad biity uZtikrintas teisingas,
duomeny subjekto teisiy nepazeidziantis asmens duomeny tvarkymas.

Kaip minéta, informacija apie asmens duomeny gaveéjus Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme laikoma papildoma informacija, kuri
duomeny subjektui turéty biiti pateikiama tik tuomet, kai duomeny valdytojas
mano, kad Sios informacijos pateikimas svarbus, uztikrinant teisingg ir tinkama
asmens duomeny tvarkymg. Taciau reikia pabrézti, kad informacija apie
potencialius asmens duomeny gavéjus itin svarbi asmens duomeny teisinés
apsaugos pozidriu. Si informacija atspindi, kaip pladiai gali paplisti duomeny
valdytojo tvarkomi asmens duomenys, padeda duomeny subjektui tiksliau
jvertinti asmens duomeny tvarkymo poveikj jo teiséms ir teisétiems interesams
bei gali paskatinti duomeny subjekta jsitraukti j asmens duomeny tvarkyma,
realizuojant jam priklausancias teises. Todél atsizvelgiant j informacijos apie
numatomus asmens duomeny gavéjus svarbg ir vadovaujantis ripestingumo,
skaidrumo, s3ziningumo, duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens
duomenis principais, informacija apie potencialius asmens duomeny gavéjus
turéty biti laikoma ne papildoma, o privaloma pateikti duomeny subjektui. Dél

Sios priezasties sitlytina jstatymy leidéjui pakeisti Asmens duomeny teisinés
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apsaugos jstatymo 24 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatas ir numatyti, kad
duomeny subjektui privalo biti pateikta informacija apie asmens duomeny
gavejus.

Siame kontekste atskirai reikéty paminéti informacija apie numatoma
asmens duomeny tvarkymo trukme. Jau buvo pazyméta, kad i§ minimalaus
biitino asmens duomeny tvarkymo principo kyla duomeny valdytojo pareiga
numatyti asmens duomeny tvarkymo laikotarpj, o riipestingumo principas
reikalauja, kad $is laikotarpis biity apibréztas, prie§ pradedant tvarkyti asmens
duomenis.

Asmens duomeny tvarkymo trukmé — viena 1§ svarbiausiy asmens
duomeny tvarkymo charakteristiky, kurias duomeny valdytojas privalo
nustatyti prie§ pradédamas tvarkyti asmens duomenis, todél i§ sgziningumo,
rupestingumo, skaidrumo principy gali biiti iSvestas reikalavimas, kad
duomeny subjektas biity informuojamas apie numatomg jo asmens duomeny
tvarkymo trukme.

Reikia pabrézti, kad Europos Komisija taip pat laikosi pozicijos, jog
duomeny subjektas turéty biiti informuojamas apie asmens duomeny tvarkymo
trukme®?. Deja Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnyje
informacija apie asmens duomeny tvarkymo trukme neminima nei kaip
privaloma, nei kaip papildoma informacija duomeny subjektui. Duomeny
subjekto interesy apsaugos ir asmens duomeny teisinés apsaugos principy
gilesnio implementavimo tikslu sidlytina jstatymy leidéjui praplésti Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 1 ir 2 dalyse iSdéstytus
duomeny subjektui pateikti privalomos informacijos saraSus ir j juos jtraukti
informacijg apie numatomg asmens duomeny tvarkymo trukme.

Kaip matyti, Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme
reglamentuota (nors ir su kai kuriais trilkumais) duomeny valdytojo pareigos

informuoti duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkymg apimtis,

3 Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto 14 straipsnio 1 dalies ¢ punktas, 15 straipsnio 1 dalies d punktas.
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taciau jstatyme néra nurodyta, kokia forma si pareiga turéty biiti jgyvendinama.
Todél parinkti informacijos pateikimo duomeny subjektui btudag privalo
duomeny valdytojas, jvertings asmens duomeny tvarkymo ypatumus, tvarkomy
ar ketinamy tvarkyti asmens duomeny kategorijas.

Pazymétina, kad duomeny valdytojui néra draudziama informuoti
duomeny subjektg apie jo asmens duomeny tvarkyma zodziu, taciau Kilus
abejoniy d¢l informacijos pateikimo fakto ar dé¢l pateiktos informacijos turinio,
jrodyti, kad duomeny valdytojas tinkamai jvykdé informavimo pareigg, bity
sudétinga. Dél to rekomenduojama duomeny subjektui informacijg apie jo
asmens duomeny tvarkymg pateikti rastu arba panaSia forma (elektroniniu
laisku, trumpgja zinute ir t.t.).

Be to, ketindamas tvarkyti jautrius asmens duomenis, duomeny
valdytojas turéty jdéti didesnes pastangas, kad jo teikiama informacija apie
asmens duomeny tvarkymg pasiekty duomeny subjektg (pavyzdziui
informacijg siysti registruotu laisku). Antai Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 20 straipsnio 3 dalyje netgi numatyta, kad darbuotojai apie
vaizdo stebéjimg darbo vietoje turi biiti informuojami pasirasytinai.

Minéta, kad duomeny valdytojas, jgyvendindamas jam nustatytg
informavimo pareiga, privalo veikti sgziningai ir ripestingai, taciau kartu
reikia pabrézti, kad duomeny valdytojui keliami reikalavimai negali perzengti
protingumo riby. Protingumo principas turéty bati taikomas ir informacijos
apie ketinamg vykdyti ar vykdomag asmens duomeny tvarkymga pateikimo
duomeny subjektui formai. Todél duomeny valdytojas turéty biuti laikomas
tinkamai jvykdziusiu informavimo pareiga, jeigu informacija apie asmens
duomeny tvarkyma duomeny subjektui pateiké tokia forma (pavyzdziui
trumpaja zinute), kuria pasinaudoti jam leidzia tvarkomi duomeny subjekto
asmens duomenys. Duomeny valdytojas negaléty biiti jpareigojamas rinkti ir
toliau tvarkyti tuos asmens duomenis, kurie biity reikalingi iSskirtinai tik
duomeny subjektui informuoti apie jo asmens duomeny tvarkyma tam tikra
forma, pavyzdziui laisku, nes toks jpareigojimas neatitikty protingumo, o taip

pat ir minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principy.
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Duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis,
ripestingumo, protingumo principy sgveika matoma ne tik analizuojant
informacijos apie asmens duomeny tvarkymg pateikimo duomeny subjektui
forma, bet ir nagrinéjant duomeny valdytojo pareigos informuoti duomeny
subjektg apie jo asmens duomeny tvarkyma ribas. Kaip zinia, §i duomeny
valdytojo pareiga néra absoliuti. Reikalavimas, kad duomeny valdytojas
besalygiSkai visais atvejais, prie§ pradédamas tvarkyti asmens duomenis,
informuoty duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkyma, neatitikty
protingumo kriterijaus. D¢l to Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24
straipsnyje numatyti keli atvejai, kai duomeny subjektui neprivalo biiti pateikta
informacija apie jo asmens duomeny tvarkyma.

Pirmiausia, duomeny subjektui neteikiama informacija apie jo asmens
duomeny tvarkyma tuomet, kai $ig informacija duomeny subjektas jau turi.
Jeigu duomeny subjektui Zinoma tik dalis informacijos, susijusios su jo asmens
duomeny tvarkymu (pavyzdziui informacija apie duomeny valdytoja), jam
privalo buti suteikta visa kita pagal Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo 24 straipsnio 1 ar 2 dalies nuostatas privalanti bati pateikta
informacija (informacija apie asmens duomeny tvarkymo tikslus, asmens
duomeny gavéjus, duomeny subjekto teises ir pan.).

Auksciau nurodytas duomeny valdytojo atleidimo nuo pareigos
informuoti duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkyma pagrindas
vienintelis 1§ nustatyty Lietuvos jstatymy leidéjo, kai duomeny valdytojas nuo
nagrin€¢jamos pareigos atleidZziamas pavieniy duomeny subjekty atzvilgiu.
Kitais jstatyme nurodytais atvejais duomeny valdytojas nuo informavimo
pareigos atleidziamas visy duomeny subjekty, kuriy asmens duomenis tvarko
jstatyme nurodytu tikslu ar biidu, atzvilgiu.

Nuo pareigos informuoti duomeny subjektg apie jo asmens duomeny
tvarkyma, kaip numatyta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24
straipsnio 2 dalyje, atleidziamas duomeny valdytojas, renkantis asmens
duomenis ne i§ duomeny subjekty arba ketinantis ne i§ duomeny subjekty

surinktus asmens duomenis teikti tretiesiems asmenims, kai asmens duomeny
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rinkimo ir teikimo tvarka bei asmens duomeny gaveéjai nustatyti jstatymuose ar
kituose teis¢s aktuose. Taigi, duomeny valdytojo atleidimo nuo informavimo
pareigos pagrindu laikomas taisykliy, reguliuojanciy asmens duomeny rinkima
ir teikima, buvimo faktas. Sis pagrindas atleisti duomeny valdytoja nuo
pareigos informuoti duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkyma, Sio
darbo autorés nuomone, vertintinas kritiSkai, nes neproporcingai apriboja
duomeny subjekto teis¢ Zinoti apie jo asmens duomeny tvarkyma.

Vertinant auk$¢iau nurodyta duomeny valdytojo atleidimo nuo
informavimo  pareigos pagrindg, paminétina Konstitucinio  Teismo
jurisprudencija, pagal kurig viskas, kas susij¢ su pagrindinémis Zmogaus
teisémis ir laisvémis (zmogaus teisiy ir laisviy patvirtinimas, jy turinio
apibrézimas, apsaugos bei gynimo teisinés garantijos, leistinas jy apribojimas
ir kt.), reguliuojama jstatymais, kurie turi atitikti Konstitucija*>*. Konstitucinis
Teismas taip pat ne karta pazyméjo, kad Zmogaus teisés ar laisvés gali biiti
ribojamos, jeigu tai daroma jstatymu; ribojimai butini demokratinéje
visuomengje, siekiant apsaugoti kity asmeny teises bei laisves ir Konstitucijoje
jtvirtintas vertybes, taip pat konstituciSkai svarbius tikslus; ribojimais néra
paneigiama teisiy ir laisviy prigimtis bei jy esmé; laikomasi konstitucinio

proporcingumo principo®™.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodzio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos valstybés paslapliy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. kovo 6 d. nutarimy
Nr. 309 ir Nr. 310 atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso normoms®. Valstybés Zinios. 1996, Nr. 126-2962; Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2011 m. birzelio 9 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro
jstatymo (2001 m. birzelio 21 d. redakcija) 42 straipsnio atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai
ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. liepos 12 d. nutarimu Nr. 1129 ,Dél Nekilnojamojo
turto registro nuostaty patvirtinimo® patvirtinty Nekilnojamojo turto registro nuostaty 88 punkto
(2007 m. vasario 27 d. redakcija), 97 punkto (2007 m. vasario 27 d., 2008 m. spalio 22 d., 2010 m.
kovo 3 d., 2011 m. geguzés 4 d. redakcijos) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés
zinios. 2011, Nr. 156-7405.

*® 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘. Valstybés zinios. 2005, Nr. 1-7.
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NeginCytina, kad duomeny valdytojo atleidimas nuo pareigos
informuoti duomeny subjekta apie jo asmens duomeny tvarkymg yra duomeny
subjekto teisés zinoti, kas, kokius jo asmens duomenis ir kokiais tikslais
tvarko, ribojimas. Dél Sios priezasties, atsizvelgiant j Konstitucinio Teismo
jurisprudencijg, duomeny valdytojai galéty buti atleidziami nuo informavimo
pareigos tik jstatymu ir tik jstatyme nurodant ta informacija, kurig duomeny
valdytojas turi pateikti duomeny subjektui, informuodamas apie jo asmens
duomeny tvarkyma, tai yra tvarkomy asmens duomeny kategorijas, asmens
duomeny tvarkymo tikslus ir trukmeg, duomeny gavéjus ir pan.

Atleidus duomeny valdytojg nuo pareigos pranesti duomeny subjektui
apie jo asmens duomeny tvarkyma, duomeny subjektas jpareigojamas pats
i$siaiSkinti, kas, kokia apimtimi ir kokiais tikslais gali tvarkyti jo asmens
duomenis. Lietuvoje gana daznai asmens duomeny rinkimo ir teikimo tvarka,
asmens duomeny gavéjai nustatomi ne jstatymais, o pojstatyminiais teis€s
aktais™®, todel atleidus duomeny valdytoja nuo informavimo pareigos
pojstatyminiu teisés aktu, duomeny subjektui reikéty jdéti daug pastangy, kad
surinkty informacijg apie galimus jo asmens duomeny valdytojus. Be to, teisés
akty analizé duomeny subjektui leisty suzinoti, kas turi teise tvarkyti jo asmens
duomenis, bet ne kas realiai juos tvarko. Tai yra pagal teisés aktus duomeny
subjektas ne visada galéty identifikuoti faktinius duomeny valdytojus, kuriy
atzvilgiu jis gali pasinaudoti jam suteiktomis teisémis.

Kad duomeny subjektui biity sudarytos tinkamos prielaidos zinoti apie
jo asmens duomeny tvarkyma ir dalyvauti Siame procese, 0 taip pat kad teisinis

reguliavimas atitikty protingumo, saziningumo, skaidrumo, duomeny subjekto

8 T jetuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. sausio 20 d. nutarimas Nr. 80 ,.Dél Lietuvos
Respublikos 2011 mety visuotinio gyventojy ir biisty suraS§ymo*. Valstybés zinios. 2010, Nr. 11-535;
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. spalio 20 d. nutarimas Nr. 1504 ,Dél Uz studijas
sumokétos kainos kompensavimo tvarkos apraso patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 125-6426;
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. vasario 20 d. jsakymas Nr. V-78 , Dél
Kraujo ir kraujo komponenty jvezimo j Lietuvos Respublikg ir i§vezimo i$ jos sglygy bei tvarkos
apraSo patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 30-1000; Lietuvos policijos generalinio komisaro
2011 m. kovo 31 d. jsakymas Nr. 5-V-266 ,.Dé¢l Ginkly, Saudmeny, jy daliy kolekcijy sudarymo,
laikymo, eksponavimo, likvidavimo, ginkly, Saudmeny perdirbimo kolekcijoms, imitaciniy ginkly
naudojimo ir ginkly, Saudmeny, jy daliy, ginkly priedéliy parody organizavimo taisykliy patvirtinimo*.
Valstybés Zinios. 2011, Nr. 42-2021 ir kt.
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dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principus, nuo informavimo pareigos
galéty buti atleidziami tik tie duomeny valdytojai, kurie asmens duomenis
renka ir teikia jstatymuose numatytiems duomeny gavéjams jstatymuose
nustatyta tvarka. D¢l Sios priezasties siiilytina jstatymy leidéjui pakoreguoti
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 2 dalies nuostatas ir
nebenumatyti, kad nuo pareigos informuoti duomeny subjekta apie jo asmens
duomeny tvarkymg atleidziami duomeny valdytojai, kurie asmens duomenis
renka ir teikia pojstatyminiuose teisés aktuose numatytomis sglygomis ir
tvarka.

Tesiant duomeny valdytojo atleidimo nuo informavimo pareigos
pagrindy analize, paminétini dar du pagrindai, jtvirtinti Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 24 straipsnio 4 dalyje. Vadovaujantis jstatymu,
duomeny valdytojas neprivalo pateikti duomeny subjektui informacijos apie jo
asmens duomeny tvarkymg, kai asmens duomenys tvarkomi statistikos,
istoriniais ar mokslinio tyrimo tikslais ir nejmanoma ar pernelyg sunku
informuoti duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkyma arba asmens
duomeny rinkimo ir teikimo tvarka nustatyta jstatymais, 0 taip pat tuomet, kai
socialinio ar vieSosios nuomonés tyrimo tikslais iki pirmojo tiesioginio
kontakto su duomeny subjektu tvarkomi duomeny subjekto kontaktiniai
duomenys (adresas, telefono rySio numeris).

Duomeny subjekto kontaktiniai duomenys, kaip numatyta Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 13 straipsnio 1 dalyje, atliekant socialinj
ar vieSosios nuomonés tyrimg, gali biiti tvarkomi be duomeny subjekto
sutikimo ir duomeny subjekto neinformavus apie ketinamg vykdyti asmens
duomeny tvarkyma, tik turint tikslg susisiekti su duomeny subjektu ir ne ilgiau
kaip iki pirmojo tiesioginio kontakto su juo. Taigi, pirmojo tiesioginio kontakto
su duomeny subjektu metu duomeny subjektas turi biiti informuojamas apie
ketinimg tvarkyti jo asmens duomenis ir turi biiti gaunamas duomeny subjekto
sutikimas dél jo asmens duomeny tvarkymo. Duomeny subjektui nedavus

sutikimo, kad jo asmens duomenys biity tvarkomi socialinio ar vieSosios
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nuomones tyrimo tikslu, duomeny valdytojo tvarkomi duomeny subjekto
kontaktiniai duomenys turi biiti nedelsiant sunaikinti.

Duomeny valdytojas, tvarkantis duomeny subjekto kontaktinius
duomenis socialinio ar vieSosios nuomones tyrimo tikslais iki pirmojo
tiesioginio kontakto su duomeny subjektu, besglygiSkai atleidZiamas nuo
pareigos informuoti duomeny subjektg apie jo asmens duomeny tvarkyma.
Kiek kitaip reglamentuotas duomeny valdytojo, ketinancio tvarkyti asmens
duomenis statistikos, istoriniais ar mokslinio tyrimo tikslais, atleidimas nuo
minétos pareigos. Nurodytais tikslais asmens duomenis tvarkantis duomeny
valdytojas atleidziamas nuo pareigos informuoti duomeny subjektus apie jy
asmens duomeny tvarkyma, jeigu asmens duomeny rinkimo ir teikimo tvarka
reglamentuota jstatymais (duomeny valdytojas nuo informavimo pareigos
atleidziamas a priori) arba jeigu pateikti reikiamg informacija duomeny
subjektams nejmanoma ar pernelyg sunku (duomeny valdytojas nuo
informavimo pareigos atleidziamas, atsizvelgiant j faktines aplinkybes ir
vadovaujantis protingumo principu bei nuostata lex non cogit ad impossibilia).

Sprendziant, ar jmanoma informuoti duomeny subjektus apie jy
asmens duomeny tvarkymg, turéty biiti jvertintas laikas, ZmogiSkieji ir
finansiniai iStekliai, kuriuos duomeny valdytojas turéty skirti, suteikdamas
duomeny subjektams informacija apie jy asmens duomeny tvarkyma, taip pat
zala, kurig duomeny subjektai galimai patirty, negave informacijos apie jy
asmens duomeny tvarkyma®®’.

Galimos Zalos duomeny subjektams dydis turéty buti apskai¢iuojamas,
atsizvelgiant ;] numatomy tvarkyti asmens duomeny kategorijas, asmens
duomeny tvarkymo trukme, ketinamy atlikti asmens duomeny tvarkymo
veiksmy pobudj. Tuomet, jeigu tikétinos duomeny valdytojo sanaudos,
informuojant duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkymga, biity
akivaizdziai didesnés nei zala, kurig duomeny subjektai galimai patirty, negave

informacijos apie jy asmens duomeny tvarkyma, remiantis teisingumo,

" CAREY, Peter. Data Protection. A Practical Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2004. p. 69.
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protingumo, saziningumo principais, galéty biiti teigiama, kad informuoti
duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkymg néra jmanoma, ir
duomeny valdytojas galéty biiti atleidZiamas nuo informavimo pareigos.

Vertinant sgnaudy, kurias duomeny valdytojas patirty, pateikdamas
duomeny subjektams informacijg apie jy asmens duomeny tvarkyma, dydi,
reikia turéti omeny, kad informavimo pareigai jgyvendinti visuomet bitina
skirti laiko, zmogiskyjy ir finansiniy istekliy. Atskirais atvejais, atsizvelgiant j
numatomy tvarkyti asmens duomeny kategorijas, netgi palyginus didelés
duomeny valdytojo sgnaudos turéty buti laikomos galimai numatomomis,
proporcingomis ir negaléty buti pagrindas atleisti duomeny valdytoja nuo
pareigos informuoti duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkyma**®.

Reikia paminéti, kad jstatymy leidéjas, atleisdamas tam tikrais tikslais
asmens duomenis ketinancius tvarkyti duomeny valdytojus nuo pareigos
informuoti duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkyma, kartu
nustaté¢ Siems duomeny valdytojams kitag pareiga, padedanciag apsaugoti
duomeny subjekty interesus. Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 24
straipsnio 4 dalyje numatyta, kad tais atvejais, kai nuo pareigos informuoti
duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkyma atleidziami duomeny
valdytojai, ketinantys tvarkyti asmens duomenis statistikos, istoriniais ar
mokslinio tyrimo tikslais arba ketinantys socialinio, vieSosios nuomonés
tyrimo tikslais iki pirmojo tiesioginio kontakto su duomeny subjektu tvarkyti
duomeny subjekty kontaktinius duomenis, apie numatomg vykdyti asmens
duomeny tvarkymg privalo biti pranesta Valstybinei duomeny apsaugos
inspekcijai, kuri atlicka numatomo vykdyti asmens duomeny tvarkymo
iSankstine patikrg ir iSduoda duomeny valdytojui leidimg tvarkyti asmens
duomenis arba atsisako tokj leidimg iSduoti.

Nagrin¢jamu atveju nuo pareigos informuoti duomeny subjektus apie
ju asmens duomeny tvarkymag atleistas duomeny valdytojas gali pradéti

tvarkyti asmens duomenis, tik gaves Valstybinés duomeny apsaugos

8 CAREY, Peter. Data Protection. A Practical Guide to UK and EU Law. Oxford: Oxford University
Press, 2004. p. 70.

234



inspekcijos leidima. Inspekcija atsisako iSduoti leidima, jeigu, atlikusi
1Sanksting patikrg, konstatuoja, kad asmens duomenys bus tvarkomi neteisétai,
pazeidziant asmens duomeny tvarkymo reikalavimus ar duomeny subjekty
teises, taip pat jeigu duomeny valdytojo numatomos jgyvendinti organizacinés
ir techninés asmens duomeny saugumo priemongés néra pakankamos.

Taigi, kai kurivos duomeny valdytojus atleidus nuo pareigos
informuoti duomeny subjektus apie jy asmens duomeny tvarkymg ir taip
susiaurinus duomeny subjekty galimybe kontroliuoti, kad jy asmens duomenys
biity tvarkomi tinkamai, numatyta valstybés jstaigos pareiga patikrinti minéty
duomeny valdytojy ketinamo vykdyti asmens duomeny tvarkymo teisé¢tumg ir
atitikty asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimams. Tai leidzia
uztikrinti, kad bus iSlaikyta duomeny valdytojo ir duomeny subjekto interesy

pusiausvyra.

3.3.2. Duomeny subjekto teisés gauti su jo asmens duomeny tvarkymu

susijusiq informacijq konstrukcija ir jgyvendinimas

Minéta, kad duomeny subjekto teis¢ Zinoti apie jo asmens duomeny
tvarkyma uztikrinama, Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, i§ vienos
puseés, reikalaujant, kad duomeny valdytojas informuoty duomeny subjekts
apie vykdomg ar ketinamg vykdyti jo asmens duomeny tvarkyma, i§ Kkitos
pusés, pripazjstant duomeny subjektui galimybe savo paties iniciatyva rinkti jj
dominancia, su jo asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg 1§ duomeny
valdytojo. Svarbu pabrézti, kad minétos dvi jstatyme numatytos duomeny
subjekto teisés zZinoti apie jo asmens duomeny tvarkymg realizavimo formos
savarankiskos, viena kitg papildo, bet ne eliminuoja. Tai yra aplinkybé, kad
duomeny valdytojas informavo duomeny subjekta apie jo asmens duomeny
tvarkyma, neriboja duomeny subjekto teisés paciam rinkti informacija apie jo

asmens duomeny tvarkyma®**®.

% Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders
van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer, 2009 1-3889. 64, 69 p.
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Teisés jvardinimo ir turinio probleminiai aspektai

Analizuojant duomeny subjekto teisés gauti su jo asmens duomeny
tvarkymu susijusig informacijg teisinj reguliavimg, matyti, kad Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23 straipsnio 1 dalyje duomeny subjektui,
be kita ko, garantuojama teisé susipazinti su savo asmens duomenimis ir kaip
jie tvarkomi. Detalesnés Siai duomeny subjekto teisei skirtos nuostatos
iSdéstytos jstatymo 25 straipsnyje, kuriame §i teisé jvardinama teise susipazinti
su savo asmens duomenimis, o jos turinys aiskinamas kaip apimantis duomeny
subjekto teis¢ gauti informacijg 1§ duomeny valdytojo ar duomeny tvarkytojo
apie tai, i$ kokiy $altiniy ir kokie jo asmens duomenys surinkti, kokiu tikslu jie
tvarkomi, kokiems duomeny gavéjams teikiami ar buvo teikti bent per
paskutinius 1 metus. Taip pat reikia paminéti, kad Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 25 straipsnio 2 dalyje duomeny valdytojas jpareigojamas,
gavus duomeny subjekto paklausimg dél jo asmens duomeny tvarkymo,
nurodyti duomeny subjektui, ar su juo susij¢ asmens duomenys tvarkomi, ir
pateikti jam praSomus asmens duomentis.

Reikia pastebéti, kad i§ Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
25 straipsnio nuostaty negali biiti nedviprasmiskai nustatytas Siame straipsnyje
minimos duomeny subjekto teisés turinys. Teisés turinio aiSkinimg apsunkina
ir jos jvardinimas teise susipazinti Su savo asmens duomenimis, nors duomeny
subjektui suteikiama galimybé teirautis duomeny valdytojo, ar pastarasis
apskritai tvarko duomeny subjekto asmens duomenis.

Lietuvoje nustatytg teisinj reguliavimg lyginant su Direktyvos
95/46/EB nuostatomis, matyti, kad direktyvos 12 straipsnio, skirto duomeny
subjekto teisei gauti informacijg, a punkte minima duomeny subjekto teisé
gauti 1§ duomeny valdytojo dvejopo pobiidzio informacijg — patvirtinimg, ar
tvarkomi su duomeny subjektu susije¢ asmens duomenys, ir informacija apie
tvarkomus asmens duomenis (asmens duomeny tvarkymo tikslus, tvarkomy

asmens duomeny kategorijas, duomeny gavéjus).
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Taigi, i§ Direktyvos 95/46/EB nuostaty seka, kad duomeny subjektas
turi teis¢ gauti daugiau informacijos nei tik apie pacius duomeny valdytojo
tvarkomus asmens duomenis: jau minéta, kad duomeny subjektas turi teisg
gauti patvirtinimg, kad duomeny valdytojas netvarko duomeny subjekto
asmens duomeny. Atsizvelgiant j $ig aplinkybe, nebiity tikslu nagrinéjamg teise¢
vadinti teise susipazinti su savo asmens duomenimis, nes $is pavadinimas
neatspindéty visy teisés turinj sudaranéiy aspekty. Sio darbo autorés nuomone,
analizuojamos teisés turinj labiau atitikty jos jvardinimas teise gauti su asmens
duomeny tvarkymu susijusig informacija.

Kaip trumpai uzsiminta, Direktyvos 95/46/EB 12 straipsnio nuostatos
leidzia teigti, kad naudodamasis nagriné¢jama teise, duomeny subjektas gali i$
duomeny valdytojo reikalauti trejopo pobtidzio informacijos: informacijos, ar
duomeny valdytojas tvarko duomeny subjekto asmens duomenis; duomeny
subjekto asmens duomeny tvarkyma apibtidinancios informacijos (informacijos
apie tvarkomy asmens duomeny kategorijas, asmens duomeny tvarkymo
tikslus, trukme, asmens duomeny gavéjus ir pan.); pa¢iy asmens duomeny. Kad
teisinio reguliavimo netikslumai nebitity klititis duomeny subjektui gauti jam
aktualig, su jo asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg, sitlytina
jstatymy leidéjui patikslinti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23
straipsnio 1 dalies 2 punkte ir 25 straipsnyje minimos duomeny subjekto teisés
pavadinimg ir turinj, kad juose atsispindéty visos trys duomeny subjekto
galimos reikalauti informacijos, susijusios su jo asmens duomeny tvarkymu,
kategorijos.

Svarbu pabrézti, kad duomeny subjektas turi teise gauti informacija ne
tik apie esamu metu vykdomg jo asmens duomeny tvarkymg, bet ir apie
praeityje atliktus jo asmens duomeny tvarkymo veiksmus. Europos Sgjungos
Teisingumo Teismas yra konstataves, kad teisés gauti su asmens duomeny
tvarkymu susijusia informacija esmé lemia, jog $i teisé btinai turi biiti siejama

su praeitimi*®. Suprantama, jog duomeny subjektui biitina Zinoti, kaip

%0 Byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer,
2009 1-3889. 54 p.
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praeityje buvo tvarkomi jo asmens duomenys, kad galéty uztikrinti savo
interesy apsaugg, be kita ko, reikalaudamas istaisyti duomeny valdytojo
tvarkomus asmens duomenis, nutraukti asmens duomeny tvarkymg ar
kreipdamasis teisminés gynybos.

IS kitos puseés, jpareigojimas kaupti informacija apie atliktus asmens
duomeny tvarkymo veiksmus sukelia administracing naSta duomeny
valdytojams, riboja duomeny subjekto informacinj privatumg, konfrontuoja su
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principu. Tod¢l jstatymy
leidé¢jui kyla pareiga nustatyti tokj informacijos apie vykdyta asmens duomeny
tvarkymag saugojimo terming ir tokias $ios informacijos pateikimo duomeny
subjektui salygas, kad biity uztikrinta pusiausvyra tarp duomeny subjekto
interesy, duomeny valdytojui tenkancios administracinés nastos ir reikalavimo,
kad asmens duomenys biity tvarkomi ne ilgiau nei biitina, siekiant duomeny

valdytojo nustatyty asmens duomeny tvarkymo tiksly*®*.

Santykis su teise gauti privaciq informacijq apie save

Duomeny subjekto teis¢ gauti su jo asmens duomeny tvarkymu
susijusig informacija, i§ pirmo zvilgsnio, gali pasirodyti esanti tapati Lietuvos
Respublikos teisés gauti informacijg i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir
istaigy jistatymo 7 straipsnyje’®® numatytai asmens teisei gauti privacdia
informacijg apie save. TaCiau panagrin¢jus atidziau, iSryskéja Siy teisiy
skirtumai ir ne vien subjekto, kurio atzvilgiu gali buti realizuotos aptariamos
teisés, pozitriu (vadovaujantis minétu jstatymu, teis¢ gauti privacig informacijg
apie save gali biiti jgyvendinta tik valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy
atzvilgiu, o teisé gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg —

bet kurio duomeny valdytojo atzvilgiu).

“® Europos Sajungos Teisingumo Teismo byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders
van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer, 2009 1-3889. 64, 65 p.
%62 2000 m. sausio 11 d. redakcija.
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Pirmiausia, reikia pazyméti, kad privacios informacijos ir asmens
duomeny sgvokos nors dalinai persidengia, tac¢iau nesutampa. Asmens
duomenimis laikoma daug kitos informacijos, nepriskiriamos privacios
informacijos Kkategorijai, o privacia informacija, be kita ko, laikoma
informacija, kurios tvarkymas nepatenka j asmens duomeny apsaugos teisés
nuostaty veikimo sferg, tai yra asmens duomenimis siaurgja prasme nesanti
informacija. Asmens duomeny ir privacios informacijos aprépties skirtumai
atsispindi ir Teisés gauti informacijg i$ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir
jstaigy jstatymo 2 straipsnio 9 dalyje, kurioje numatyta, kad privacia
informacija laikomi tik ypatingi asmens duomenys, taip pat informacija apie
asmenj ir jo §eimos gyvenimg, su asmens garbe ir orumu susijusi informacija.

Antra, skiriasi realizuojant aptariamas teises gaunamos informacijos
turinys, Sios informacijos rinkimo ir panaudojimo tikslai. Jgyvendindamas teis¢
gauti privacig informacijg apie save, asmuo susipazjsta su tam tikros valstybés
ar savivaldybés institucijos ar jstaigos turimos privacios informacijos apie ji
turiniu. Asmeniui jj dominanti informacija pateikiama Zodziu, leidziant
susipazinti su dokumentu, pateikiant pazyma, dokumento iSraSg, popierine
dokumento kopija, elektroning laikmeng, garso ar (ir) vaizdo jrasa, prieigg prie
informacijos rinkmenos ir pan. Gautg informacijg asmuo gali panaudoti tiek
informacijg pateikusios institucijos ar jstaigos, tick kity subjekty atzvilgiu,
siekdamas patenkinti savo interesus.

Realizuojant teise¢ gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusig
informacija, duomeny subjektas informuojamas ne tik apie duomeny valdytojo
tvarkomos su duomeny subjektu susijusios informacijos turinj, bet ir apie $ios
informacijos tvarkymo procesg — tvarkymo tikslus, informacijos gavéjus ir pan.
IS duomeny valdytojo gauta informacija duomeny subjektas paprastai
panaudoja, gindamas savo interesus ar realizuodamas jam pripazjstamas teises
to paties, tai yra informacija pateikusio, duomeny valdytojo atzvilgiu,
pavyzdziui pareikS§damas reikalavimg iStaisyti netikslius ar papildyti

neiSsamius asmens duomenis, nutraukti asmens duomeny tvarkyma ir pan.
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Taigi, teis¢ gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg ir
teisé gauti privacig informacijg apie save — savarankiskos teisés, kuriomis
asmuo naudojasi, siekdamas skirtingy tiksly skirtingy teisiniy santykiy

kontekste.

Teisés gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusiq informacijq jgyvendinimo

sqlygos ir tvarka asmens duomeny teisinés apsaugos principy kontekste

Analizuojant teisés gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusia
informacijg realizavimo tvarka, paminétina, kad norédamas pasinaudoti Sia
teise, duomeny subjektas privalo kreiptis ; duomeny valdytoja arba duomeny
tvarkytojg, jeigu pastarasis paskirtas. Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymas suteikia galimybe duomeny subjektui pasirinkti j kur] subjekta —
duomeny valdytoja ar duomeny tvarkytoja, jam kreiptis. Siekiant palengvinti
nagrin€¢jamos teisés realizavimg, rekomenduojama duomeny valdytojams
iSplatinti informacijg (ja pateikiant duomeny subjektams, paskelbiant duomeny
valdytojo interneto svetainéje ar pan.) apie tai, kur duomeny subjektas turéty
kreiptis, norédamas pasinaudoti teise gauti su jo asmens duomeny tvarkymu
susijusig informacija.

Kreipdamasis ;] duomeny valdytoja ar duomeny tvarkytoja, duomeny
subjektas turéty pateikti praSymg ir jame nurodyti, kokig informacijg jis
pageidauja gauti: tik patvirtinimg, kad duomeny valdytojas tvarko ar netvarko
duomeny subjekto asmens duomenis, duomeny subjekto asmens duomeny
tvarkyma charakterizuojan¢ia informacija (tvarkomy asmens duomeny
kategorijas, asmens duomeny tvarkymo tikslus ir pan.) ar pacius asmens
duomenis. PraSyme taip pat turéty biiti nurodyta, kokiu biidu duomeny
subjektas noréty gauti jj dominancig informacijg — rastu (atsakyma pateikiant
popieriniu ar elektroniniu laisku), Zodziu, sudarant galimybe susipazinti su
dominancig informacija fiksuojanc¢iomis laikmenomis ar kitokiu budu.

Reikia pabrézti, kad duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens

duomenis principas lemia, jog duomeny subjektas neprivalo argumentuoti
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teikiamo praSymo ir duomeny valdytojas neturi teisés atsisakyti suteikti
duomeny subjektui jo praSoma informacijag tuo pagrindu, kad duomeny
subjekto praSymas neargumentuotas ar kad praSyme nurodyti tikslai, del kuriy
duomeny subjektas praso suteikti su jo asmens duomeny tvarkymu susijusia
informacijg, duomeny valdytojo nuomone, néra pakankamai svaris.

Itin svarbu, kad duomeny subjektas pateikiamame praSyme aiSkiai
identifikuoty informacija, kurig jis siekia gauti, ir pateikty nuorodas,
padedancias duomeny valdytojui rasti reikiamg informacija. Tais atvejais, kai
duomeny subjektas siekia susipazinti su asmens duomenimis, kuriuos duomeny
valdytojas tvarko vienoje duomeny bazéje ir kurie gali biiti randami Sioje
baz¢je, pasitelkiant vieng ar kelis duomeny subjekta apibiidinancius pozymius,
nurodyti Siuos pozymius duomeny subjekto praSyme pakakty, kad duomeny
valdytojas galéty surinkti ir pateikti duomeny subjektui jj dominancig
informacijg. Taciau asmens duomeny, su kuriais susipazinti siekia duomeny
subjektas, pobudis (pavyzdziui vaizdo duomenys), duomeny valdytojo
tvarkomy asmens duomeny ir duomeny baziy gausa gali salygoti, kad tik
tiksliai nurodzius, kokie duomeny valdytojo tvarkomi asmens duomenys
domina duomeny subjektg, Sie duomenys galéty bati rasti ir galéty bati
sudaryta galimybé duomeny subjektui su jais susipazinti.

Nors Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme tai tiesiogiai
nenurodyta, taciau i§ asmens duomeny apsaugos teisinio reguliavimo visumos
seka, kad naudodamasis teise gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusig
informacijg, duomeny subjektas gali susipazinti tik su tais asmens duomenimis,
kuriy tvarkymas patenka j asmens duomeny apsaugos teisés nuostaty veikimo
sfera, tai yra su automatizuotai tvarkomais ar neautomatizuotai susistemintose
rinkmenose tvarkomais asmens duomenimis. Jeigu tam tikra informacija, nors
ir susijusi su asmeniu, bet néra tvarkoma minétais biidais, duomeny valdytojui
neatsiranda pareiga su S§ia informacija supazindinti duomeny subjekta,
pateikusj praSyma gauti su jo asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg.

Praktika patvirtina, kad duomeny subjekto teisés gauti su jo asmens

duomeny tvarkymu susijusig informacijg jgyvendinimas palengvinamas ir
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duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis realizavimas
uztikrinamas, duomeny valdytojui parengus tiping praSymo pateikti su asmens
duomeny tvarkymu susijusig informacija formg. Uzpildydamas tipine praSymo
forma, duomeny subjektas neuzmirsta pateikti duomeny, reikalingy tam, kad
duomeny valdytojas ar duomeny tvarkytojas galéty surasti duomeny subjekta
dominanciag informacija. Be to, duomeny valdytojas ar duomeny tvarkytojas,
gaves tipinés formos prasyma, lengvai nustato, kad praSymas pateiktas,
duomeny subjektui realizuojant teis¢ gauti su asmens duomeny tvarkymu
susijusig informacijg, ir kad j §j prasyma turi biiti atsakyta Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo nustatyta tvarka bei terminais. Duomeny valdytojo
ir duomeny tvarkytojo darbuotojy gebéjimas atskirti duomeny subjekty
praSymus pateikti su jy asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg nuo
kity gaunamy kreipimysi — svarbi prielaida tinkamam analizuojamos duomeny
subjekto teisés realizavimui*®.

Aptariant  nagriné¢jamos duomeny subjekto teisés praktinio
jgyvendinimo aspektus, kyla klausimas dél Sios teisés jgyvendinimo per
atstovg. Deja Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nenumatyta
galimybé duomeny subjektui realizuoti jam priklausanéig teise gauti su jo
asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg per atstova. PrieSingai,
jstatymo 25 straipsnio 1 dalies formuluoté sudaro prielaidas interpretacijai, esa
nagrin¢jama teis¢ gali buti jgyvendinta tik paties duomeny subjekto

asmenigkai®®*.

Uzsienio Salyse, pavyzdziui Jungtinéje Karalystéje*®, Pranciizijoje*®®,

pripazistama, kad duomeny subjektas teise gauti su jo asmens duomeny

463 ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 269.
4 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 25 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad duomeny
subjektas, pateikes duomeny valdytojui ar duomeny tvarkytojui asmens tapatybg patvirtinantj
dokumentg arba teisés akty nustatyta tvarka ar elektroniniy rySiy priemonémis, kurios leidzia tinkamai
identifikuoti asmenj, patvirtings savo asmens tapatybe, turi teis¢ gauti informacija, i§ kokiy $altiniy ir
kokie jo asmens duomenys surinkti, kokiu tikslu jie tvarkomi, kokiems duomeny gavéjams teikiami ir
buvo teikti bent per paskutinius 1 metus.

> Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 52.
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tvarkymu susijusiag informacija gali pasinaudoti ir per atstova. Sio darbo
autorés manymu, pritartina Jungtinés Karalystés Informacijos komisaro
nuomonei, kad néra priezasCiy, dél kuriy duomeny subjektas negaléty gauti
informacijos apie tvarkomus jo asmens duomenis bei susipazinti SU Savo
asmens duomenimis per atstova*®’.

Siekiant uztikrinti duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens
duomenis principo realizavimg ir sudaryti palankiausias salygas duomeny
subjektui naudotis jam garantuojamomis teisémis, Lietuvoje turéty buti
pripaZzjstama duomeny subjekto teis¢ kreiptis ;1 duomeny valdytojg dél
galimybés susipazinti su informacija apie jo asmens duomeny tvarkyma per
atstova. Vadovaujantis Civilinio kodekso 2.137 ir 2.138 straipsniais*®,
duomeny subjekto atstovo teisés buty iSdéstomos notaro patvirtintame
jgaliojime, kai kreipiamasi j duomeny valdytoja — juridinj asmenj, arba
paprastos raSytinés formos jgaliojime, kai kreipiamasi ] fizin} asmenj, esantj
duomeny valdytoju. Jgaliojime atstovui galéty biiti pavedama tiek kreiptis j
konkrety duomeny valdytoja, kad pastarasis suteikty informacijg apie duomeny
subjekto asmens duomeny tvarkyma, tiek ir atstovauti duomeny subjektui
visais su jo asmens duomeny tvarkymu susijusiais klausimais. Visgi, kad
duomeny subjektams nekilty kliGéiy gauti su jy asmens duomeny tvarkymu
susijusig informacijg per atstovus, reikéty tokia duomeny subjekto teise
tiesiogiai jtvirtinti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme.

Duomeny subjektui pateikus praSymga, kad biity suteikta su jo asmens
duomeny tvarkymu susijusi informacija, duomeny valdytojui kyla grupé
Jpareigojimy, susijusiy su pateikto praSymo nagriné¢jimu, kurie turi biti

igyvendinami, laikantis asmens duomeny teisinés apsaugos principy.

6 Commission Nationale de I‘Informatique et des Libertés. Guide. Droit d‘accés [interaktyvus]
[Zitréta 2012-10-30]. Prieiga per internetg: <http://www.cnil.fr/fileadmin/documents/Guides_pratiques
/Livrets/droit_d-acces/index.html>.

7 Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 52.

%68 2000 m. liepos 18 d. redakcija.
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Pirmiausia, ripestingumo principas reikalauja, kad duomeny
valdytojas isitikinty praSymg pateikusio asmens tapatybe, o jeigu praSymas
pateiktas per atstovg — patikrinty pastarojo jgaliojimus kreiptis j duomeny
valdytoja dél informacijos suteikimo. Duomeny valdytojui kilus abejoniy dél
praSyma suteikti informacijg pateikusio asmens tapatybés ar atstovo jgaliojimy,
turéty buti imamasi priemoniy Sioms abejonéms paSalinti (paprasoma
papildomy tapatybe patvirtinan¢iy ar atstovo jgaliojimus pagrindzianciy
jrodymy), 0 jeigu abejoniy vis tiek iSlieka, teisingumo, protingumo,
sgziningumo, ripestingumo principai suponuoja, kad duomeny valdytojas
turéty atsisakyti suteikti praSomg informacija ir atsisakyma argumentuoti.

Kaip matyti, asmens duomeny teisinés apsaugos principai jpareigoja
duomeny valdytojg imtis priemoniy patikrinti praSymg dél informacijos
suteikimo pateikusio asmens tapatybe, o praSymag pateikus atstovui — ir jo
jgaliojimus veikti duomeny subjekto vardu. IS Siy teisés principy kyla ir
duomeny valdytojo pareiga pateikti duomeny subjektui biitent tg informacija,
kurios jis pageidauja, o0 jeigu duomeny subjekta dominancios informacijos
pobiidzio ir apimties nejmanoma nustatyti i§ gauto praSymo — duomeny
valdytojo pareiga pasitlyti duomeny subjektui ar jo vardu veikian¢iam atstovui
patikslinti praSymg ir konkretizuoti norimg gauti informacijg. Kol praSymas
nepatikslintas, duomeny valdytojui nustatyto termino atsakyti j duomeny
subjekto praSyma eiga laikoma neprasidéjusia.

Duomeny subjektui ar jo atstovui patikslinus praSymg suteikti
informacija, duomeny valdytojas privalo surinkti ir pateikti pareiSkéja
dominancig informacijg. PraSymo nepatikslinus, negaléty biiti teikiama su
duomeny subjekto asmens duomeny tvarkymu susijusi informacija.

Riipestingumo, duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens
duomenis principai salygoja, kad duomeny valdytojas privalo reaguoti j
kiekvieng gauta duomeny subjekto praSymga pateikti informacijg apie jo asmens
duomeny tvarkyma. Tais atvejais, kai duomeny subjekto teis¢ gauti informacija

apie jo asmens duomeny tvarkyma ribojama (Sie atvejai aptariami toliau),
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duomeny valdytojas privalo motyvuotai pranesti duomeny subjektui, kad ji
dominanti informacija nebus suteikta.

Pateikti atsakyma duomeny subjektui privaloma ir tais atvejais, kai
duomeny subjektas teiraujasi, ar duomeny valdytojas tvarko jo asmens
duomenis, o pastarasis jy netvarko*®®. Vadovaujantis protingumo, saZiningumo,
duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principais,
neatsakymas j} duomeny subjekto paklausimg turéty buti vertinamas kaip
duomeny valdytojui nustatytos pareigos nevykdymas ir trukdymas duomeny
subjektui pasinaudoti jam garantuojamomis teisémis, bet ne kaip neigiamas
duomeny valdytojo atsakymas ; duomeny subjekto pateiktg praSyma.

Reikia pabrezti, kad atsakydamas j duomeny subjekto praSyma
informuoti apie jo asmens duomeny tvarkymg, duomeny valdytojas privalo
suteikti informacija ne apskritai apie vykdoma asmens duomeny tvarkyma, bet
biitent apie duomeny subjekto asmens duomeny tvarkymo procesg. Tai yra
duomeny subjektui turi biti praneSama, kokiy kategorijy jo asmens duomenys
tvarkomi, 1§ kokiy Saltiniy jie gauti, kokiais tikslais tvarkomi, kam teikiami,
taip pat pateikiama kita duomeny subjekto asmens duomeny tvarkyma

charakterizuojanti informacija*”®

. Butent tokj duomeny subjektui pateiktinos
informacijos turinj suponuoja aplinkybé, kad duomeny subjektas j duomeny
valdytoja kreipiasi, ne naudodamasis teise apskritai gauti informacijg apie
duomeny valdytoja ir jo veiklg, bet realizuodamas i§ duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principo kylancig teise, sudarancig
prielaidas duomeny subjektui Zinoti apie jo asmens duomeny tvarkymg ir
pasinaudoti kitomis dalyvavimo asmens duomeny tvarkyme formomis, tai yra
kitomis duomeny subjekto teisémis.

I prasymga pateikti su asmens duomeny tvarkymu susijusig informacija
duomeny valdytojas privalo atsakyti tokia forma ir tokiu budu, kurivos nurodé

duomeny subjektas, nebent tai reikalauty neproporcingai dideliy sgnaudy.

Vertinant galimy sgnaudy adekvatuma, turéty buti vadovaujamasi protingumo

%9 ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 280.
470
Ten pat.
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principu ir atsizvelgiama j laiko, reikalingo duomeny subjekta dominanciai
informacijai surinkti ir apibendrinti, trukme, praSomos informacijos surinkimo
ir apibendrinimo sudétingumg, asmens duomenis tvarkancios organizacijos
dydj, kitas svarbias aplinkybes*'".

Duomeny subjektui nenurodzius informacijos pateikimo formos, ja
turéty parinkti duomeny valdytojas savo nuoziiira. Parinkdamas §ig forma,
duomeny valdytojas privalo veikti sgziningai, riipestingai ir uztikrinti duomeny
subjektui teikiamos informacijos saugumg. Kuo svarbesné teikiama
informacija ir kuo didesng Zalg galimai sukelty Sios informacijos praradimas,
tuo saugesnémis priemonémis informacija turéty buti perduodama duomeny
subjektui.

Jprastine atsakymo j duomeny subjekto pateikta prasymg forma
laikoma ra$ytiné. Duomeny subjektui siekiant susipazinti su jo asmens
duomenimis, jam turéty biiti pateikiama duomeny valdytojo tvarkomy asmens
duomeny kopija, nebent, kaip minéta, toks duomeny subjekto informavimo
budas reikalauty neproporcingai dideliy sanaudy. Jeigu duomeny valdytojo
teikiamai informacijai suprasti reikalingi papildomi paaiskinimai, protingumo,
sgziningumo, riipestingumo principai suponuoja, kad Sie paaiskinimai privalo
buti pateikti kartu su informacija. Pazymétina, kad j duomeny subjekto
praSyma galéty buti atsakoma Zodziu tik tuomet, jeigu neabejotinai jsitikinta
informacijos praSan¢io asmens tapatybe ir informacijos pateikimas zodziu
nepakenkty duomeny subjekto interesams*’?.

Atsakymo ] duomeny subjekto paklausimg pateikimo terminas
reglamentuotas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme. [statymo 25
straipsnio 2 dalyje numatyta, kad duomeny valdytojas duomeny subjekto
prasoma informacija privalo pateikti ne véliau kaip per 30 kalendoriniy dieny
nuo duomeny subjekto kreipimosi dienos. Sia jstatymo nuostata aiskinant

protingumo, s3ziningumo ir rapestingumo principy kontekste, 30 kalendoriniy

‘' Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 46.

42 ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 275.
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dieny laikotarpis laikytinas maksimaliu terminu, per kurj duomeny valdytojas
privaléty atsakyti j gauta duomeny subjekto paklausima.

Minéti asmens duomeny teisinés apsaugos principai taip pat
suponuoja, kad duomeny valdytojas negali delsti atsakyti ] duomeny subjekto
praSyma pateikti su jo asmens duomeny tvarkymu susijusig informacijg, nesant
pakankamo pagrindo tokiam delsimui. Siekiant uztikrinti duomeny subjekto
teiséty interesy apsauga ir uzkirsti kelig galimam duomeny valdytojo
piktnaudZziavimui, buty tikslinga Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
25 straipsnio 2 dalyje numatyti, kad duomeny valdytojas j duomeny subjekto
praSyma suteikti su jo asmens duomeny tvarkymu susijusig informacija turéty
atsakyti kaip galima greiciau, bet ne véliau kaip per 30 kalendoriniy dieny nuo
duomeny subjekto kreipimosi dienos.

Duomeny subjekto praSoma informacija, susijusi su duomeny subjekto
asmens duomeny tvarkymu, kaip numatyta Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo 25 straipsnio 2 dalyje, teikiama neatlygintinai, jeigu §i informacija
teikiama pirmag kartg per kalendorinius metus. Duomeny subjektui dazniau
praSant informacijos apie tvarkomus jo asmens duomenis ar $iy asmens
duomeny tvarkymg, duomeny valdytojas gali reikalauti, kad duomeny
subjektas sumokéty atlyginimg, kurio dydis nevirSija informacijos pateikimo
sanaudy®”. Protingumo, saziningumo, ripestingumo principai suponuoja, kad
duomeny valdytojas turéty biiti patvirtings atlyginimo uz informacijos
suteikimg dydzio apskaiciavimo metodika ir Sios metodikos pagrindu turéty
nurodyti duomeny subjektui preliminary atlyginimo dydj tuo metu, kai
duomeny subjektas pateikia praSyma suteikti informacija, susijusiag su jo

asmens duomeny tvarkymu.

"% Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto 12 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad su duomeny subjekto asmens
duomeny tvarkymu susijusi informacija duomeny subjektui turi biti teikiama neatlygintinai, nebent
duomeny subjekto praSymas akivaizdziai neproporcingas, visy pirma dél analogisky prasymy
pakartotinio teikimo. Pareiga jrodyti, kad duomeny subjekto praSymas akivaizdziai neproporcingas,
tekty duomeny valdytojui.
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Kaip Zinia, asmens duomeny tvarkymas — nuolatiné nepertraukiama
veikla, todél tuo laikotarpiu, kol nagrin¢jamas duomeny subjekto praSymas
suteikti su jo asmens duomeny tvarkymu susijusig informacija, gali buti atlikti
asmens duomeny tvarkymo veiksmai, gali pakisti tvarkomy asmens duomeny
apimtis ir pobudis, o duomeny valdytojas gali susidurti su dilema, kuriuo
momentu buvusig ar esan¢ig asmens duomeny tvarkymo biikle turéty atspindéti
duomeny subjektui pateikiama informacija.

Jay Rosemary teigia, kad duomeny subjektui turéty bati suteikiama
informacija, buvusi aktuali duomeny subjekto praSymo gavimo metu®’.
Pritartina §iai nuomonei, taciau siekiant tinkamai informuoti duomeny subjekta
apie jo asmens duomeny tvarkymg, duomeny valdytojo pateikiamame
atsakyme turéty bati nurodoma konkreti data, kurios metu buvusi aktuali
informacija teikiama duomeny subjektui.

Taip pat reikia pridurti, jog SaZiningumo principas reikalauja, kad,
gaves duomeny subjekto praSyma suteikti su jo asmens duomeny tvarkymu
susijusig informacijg, duomeny valdytojas su duomeny subjekto asmens
duomenimis atlikty tik tuos tvarkymo veiksmus, kuriuos jis biity atlikes su $iais
asmens duomenimis ir tuo atveju, jeigu nebiity gaves duomeny subjekto
praSymo. Duomeny valdytojas negali, nuslépdamas nuo duomeny subjekto,
pakeisti tvarkomus jo asmens duomenis ar juos sunaikinti, siekdamas pateikti
duomeny subjektui informacijg, kuri patvirtinty, kad jo asmens duomenys
tvarkomi, laikantis asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy*’.

Jeigu nagrinédamas duomeny subjekto praSyma suteikti su jo asmens
duomeny tvarkymu susijusig informacija, duomeny valdytojas nustato, kad
duomeny subjekto asmens duomenys tvarkomi, nesilaikant asmens duomeny
apsaugos teisés nuostaty, jis privalo pasalinti asmens duomeny tvarkymo
trikumus ir informuoti duomeny subjekta tiek apie tai, kaip ir kokie jo asmens

duomenys buvo tvarkomi iki prasymo pateikti informacija gavimo, tiek apie

4" ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 288.
4 Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 48.
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tai, kokie asmens duomeny tvarkymo pakeitimai buvo padaryti, gavus
duomeny subjekto praSyma.

Reikia pabrézti, kad duomeny subjekto teise¢ gauti i§ duomeny
valdytojo informacija, susijusig su pastarojo vykdomu duomeny subjekto
asmens duomeny tvarkymu, néra absoliuti. Kai kurie asmens duomeny
tvarkymo tikslai gali buti pasiekti, apie §j asmens duomeny tvarkyma bei
tvarkomus asmens duomenis nezinant kitiems asmenims, jskaitant duomeny
subjekta. D¢l Sios priezasties Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23
straipsnio 2 dalies nuostatomis leista jstatymuose nustatyti atvejus, Kkali
ribojama duomeny subjekto teis¢ gauti informacijg apie jo asmens duomeny
tvarkyma, siekiant, kad biity uztikrintas valstybés saugumas ar gynyba, vie$oji
tvarka, nusikalstamy veiky prevencija, tyrimas, nustatymas ir baudziamasis
persekiojimas, svarbiis valstybés ekonominiai ar finansiniai interesai,
tarnybinés ar profesinés etikos paZeidimy prevencija, tyrimas ir nustatymas,
duomeny subjekto ar kity asmeny teisiy ir laisviy apsauga. Priklausomai nuo
asmens duomeny tvarkymo tiksly duomeny subjektui gali buti ne tik
nesuteikiama informacija apie tvarkomus jo asmens duomenis, bet ir
atsisakoma informuoti, ar jo asmens duomenys apskritai tvarkomi.

Analizuojant duomeny subjekto teisés gauti su jo asmens duomeny
tvarkymu susijusig informacijg jgyvendinimo tvarkg, paminétina, kad duomeny
subjektas Sia teise gali pasinaudoti, tarpininkaujant Valstybinei duomeny
apsaugos inspekcijai. Tam duomeny subjektas turéty pateikti inspekcijai
praSyma, kuriame turéty nurodyti pageidaujamg gauti informacija ir duomeny
valdytojus, i§ kuriy informacija turéty bati surinkta®’.

Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija, gavusi duomeny subjekto
prasyma padéti surinkti informacija i§ duomeny valdytojy apie jo asmens
duomeny tvarkyma, kreipiasi j duomeny subjekto nurodytus duomeny
valdytojus, praSydama pateikti informacija apie duomeny subjekto asmens

duomeny tvarkyma. Duomeny valdytojai, gave inspekcijos praS§yma, privalo

Y8 Informacija dél prasymo pildymo [interaktyvus] [Zitiréta 2012-03-07]. Prieiga per interneta:
<http://www.ada.lt/index.php?Ing=It&action=page&id=383>.
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per 15 kalendoriniy dieny pateikti inspekcijai duomeny subjekto prasoma
informacijg arba nurodyti, kad netvarko duomeny subjekto asmens duomeny.
IS duomeny valdytojy gauta informacija Valstybin¢é duomeny apsaugos
inspekcija perduoda duomeny subjektui ne véliau kaip per 30 kalendoriniy
dieny nuo duomeny subjekto praSymo pateikimo.

Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos teikiama duomeny
subjektui paslauga atlygintiné. UZ §ig paslaugg turi bliti sumokéta valstybés
rinkliava — 10 lity uz informacijos surinkimg i§ vieno duomeny valdytojo ir 3
litai, bet ne daugiau kaip 500 lity, uz informacijos rinkimg i§ kiekvieno
papildomo duomeny valdytojo*’".

Reikia pastebéti, kad duomeny subjektai néra linke naudotis
Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos teikiama tarpininkavimo paslauga.
Inspekcijos duomenimis, padéti surinkti informacijg, susijusig su jy asmens
duomeny tvarkymu, j inspekcija 2012 m. kreipési 15 duomeny subjekty,
2011 m. — 14 duomeny subjekty, 2010 m. — 8 duomeny subjektai, 2009 m. ir
2008 m. — po 7 duomeny subjektus*’®. Maza paslaugos populiaruma lemia jos
atlygintinumas ir ta aplinkybé¢, kad Valstybin¢ duomeny apsaugos inspekcija
duomeny subjekta dominancig informacijg renka tik i§ duomeny subjekto
nurodyty, Asmens duomeny valdytojy valstybés registre registruoty duomeny
valdytojy. Pats gi duomeny subjektas dél informacijos suteikimo gali kreiptis ir
] tuos asmenis, kurie, duomeny subjekto ziniomis, tvarko jo asmens duomenis,
nors ir néra registruoti minétame valstybés registre.

Kaip matyti, Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija, teikdama
tarpininkavimo paslauga duomeny subjektui, atlieka tik techninj su
informacijos rinkimu susijusj darbg ir zZymiau neprisideda prie veiksmingo
duomeny subjekto teisés gauti su jo asmens duomeny tvarkymu susijusia

informacija jgyvendinimo, nebent biity manoma, kad inspekcijos autoritetas

T Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2000 m. gruodzio 15 d. nutarimas Nr. 1458 ,Dél konkreciy
valstybés rinkliavos dydziy ir Sios rinkliavos mokeéjimo ir grazinimo taisykliy patvirtinimo® Su
vélesniais papildymais ir pakeitimais. Valstybés zinios. 2000, Nr. 108-3463.

478 Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos veiklos ataskaitos [interaktyvus] [Zidiréta 2012-07-07].
Prieiga per interneta: <http://www.ada.lt/index.php?Ing=lt&action=page&id=71>.
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paskatina duomeny valdytojus greiCiau ir sgZiningai pateikti su duomeny
subjekto asmens duomeny tvarkymu susijusia informacija. Sio darbo autorés
nuomone, néra racionalu kvalifikuotus priezitiros institucijos ZmogisSkuosius
iSteklius skirti techniniam darbui, tod¢l minétos Valstybinés duomeny
apsaugos inspekcijos funkcijos galéty biiti atsisakyta, dél to didesniy praradimy
nepatiriant nei duomeny subjektams, nei inspekcijai.

Apibendrinus auk$¢iau iSdéstyta, reikia pazyméti, kad duomeny
subjekto teis¢ Zinoti apie jo asmens duomeny tvarkymg — vienas i§ bitiny
komponenty, realizuojant skaidrumo principg asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje. Analizuojant §] teisés principa, buvo paminéta, kad ji
jgyvendinant reikalingos dvi Salys — viena privalanti teikti informacijg, kita
suinteresuota gauti Sig informacijg. Tod¢l duomeny subjektui, kaip
suinteresuotai zinoti apie duomeny valdytojo vykdomg asmens duomeny
tvarkyma Saliai, eksplicitinemis Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
nuostatomis suteikiami instrumentai (teis¢ biti informuotu apie asmens
duomeny tvarkymg ir teis¢ gauti su asmens duomeny tvarkymu susijusia
informacijg), sukuriantys atsvarg i§ skaidrumo principo kylan¢ioms duomeny

valdytojo pareigoms.

3.4. Duomeny subjekto teisés prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui

konstrukceija ir jgyvendinimas

Minéta, kad jgyvendinant duomeny subjekto teis¢ zinoti apie jo
asmens duomeny tvarkyma, gauta informacija gali paskatinti duomeny
subjekta reaguoti | jo asmens duomeny tvarkyma. Be kita ko, atsizvelgdamas j
gautg informacija, duomeny subjektas gali manyti esant bitina neleisti
duomeny valdytojui toliau tvarkyti jo asmens duomenis. Sj tiksla duomeny
subjektas gali pasiekti, naudodamasis teise priestarauti, kad buity tvarkomi jo
asmens duomenys.

Sukeliamy padariniy poziiiriu teisé prieStarauti asmens duomeny

tvarkymui artima duomeny subjekto teisei neduoti sutikimo, kad biity tvarkomi
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jo asmens duomenys. Pasinaudojus tiek viena, tiek kita teise, paneigiama
duomeny valdytojo galimybé tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenis.
Pagrindinis skirtumas tarp minéty dviejy teisiy tas, kad jomis duomeny
subjektas gali pasinaudoti skirtingais atvejais. Neduoti sutikimo tvarkyti jo
asmens duomenis duomeny subjektas gali tik tuomet, kai duomeny valdytojas
kreipiasi ] ji su praSymu pareiksti valig dél ketinamo vykdyti asmens duomeny
tvarkymo. Si duomeny subjekto valia dél jo asmens duomeny tvarkymo
pareiSkiama iSskirtinai tik duomeny valdytojo iniciatyva, prie§ pastarajam
pradedant tvarkyti duomeny subjekto asmens duomentis.

Priestaravimg, kad bty tvarkomi jo asmens duomenys, duomeny
subjektas pareiskia savo iniciatyva. Si iniciatyva gali biiti jgyvendinama tik po
to, kai duomeny valdytojas pradeda tvarkyti duomeny subjekto asmens
duomenis. Duomeny subjektas pats nusprendzia, ar prieStarauti jo asmens
duomeny tvarkymui, o jeigu prieStarauti — tai kuriuo metu. Pabréztina, kad
duomeny subjekto galimybé svarstyti klausimg dél priestaravimo pareiSkimo ir
Sio prieStaravimo pareiSkimas nesaistomas ir nesglygojamas jokiy duomeny
valdytojo veiksmy.

Svarbu pazyméti, kad duomeny subjektas gali prieStarauti ne bet
kokiam jo asmens duomeny tvarkymui, o tik vykdomam Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatyme numatytomis sglygomis, tai yra, kai asmens
duomenys tvarkomi vienu 1§ keturiy jstatyme nurodyty pagrindy -—
jgyvendinant teisés aktais valstybés ar savivaldybés institucijai, jstaigai, jmonei
ar duomeny gavejui suteiktus oficialius jgaliojimus; duomeny valdytojui ar
duomeny gavéjui siekiant teiséty uz duomeny subjekto interesus svarbesniy
tiksly; tiesioginés rinkodaros tikslais arba socialinio ar vieSosios nuomonés
tyrimo tikslais. Pirmieji du pagrindai nustatyti, atsizvelgiant j Direktyvos
95/46/EB nuostatas, o kiti du — Lietuvos jstatymy leidéjo iniciatyva.

Kaip matyti, duomeny subjektas gali priestarauti, kad biity tvarkomi
tik tie jo asmens duomenys, kurie nepriskiriami ypatingy asmens duomeny
kategorijai. Galimybés pasinaudoti nagriné¢jama teise ypatingy asmens

duomeny atzvilgiu nenumato nei Asmens duomeny teisinés apsaugos
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jstatymas, nei Direktyva 95/46/EB. Tai gali buti paaiSkinta duomeny subjekto
teisés prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui prigimtimi bei ypatingy
asmens duomeny tvarkymo teisinio reguliavimo specifika.

Ypatingy asmens duomeny tvarkymas reguliuojamas, pasitelkiant
imperatyvy metoda. Asmens duomeny teisin€s apsaugos jstatymo 5 straipsnio
2 dalyje jtvirtintas bendras draudimas tvarkyti ypatingus asmens duomenis ir
pateiktas sgraSas pagrindy, kuriems esant Sie asmens duomenys gali buti
tvarkomi*’®. Kity (ne ypatingy) asmens duomeny tvarkymo reguliavimas turi
aiSkiy dispozityvumo elementy: duomeny valdytojui ir duomeny subjektui
leidziama tarpusavyje susitarti dél duomeny valdytojo galimybés tvarkyti
duomeny subjekto asmens duomenis, be to, kai Kkuriais atvejais
preziumuojamas duomeny valdytojo interesy prioritetas prieS duomeny
subjekto interesus ir duomeny valdytojui leidziama tvarkyti duomeny subjekto
asmens duomenis, kartu duomeny subjektui suteikiant galimybe paneigti
minétg prezumpcijg ir eliminuoti pagrindg duomeny valdytojui tvarkyti jo
asmens duomenis.

Duomeny subjekto teis¢ prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui —
tai priemoné, kurios pagalba duomeny subjektas gali paneigti Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme jtvirtinta prezumpcijg, kad interesas
tvarkyti duomeny subjekto asmens duomenis, duomeny valdytojui

jgyvendinant jam jstatymais suteiktus oficialius jgaliojimus*’ ar siekiant kity,

4% Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad draudZiama
tvarkyti ypatingus asmens duomenis, iSskyrus atvejus, kai: 1) duomeny subjektas duoda sutikima;
2) toks tvarkymas yra butinas darbo ar valstybés tarnybos tikslais duomeny valdytojo teiséms ir
prievoléms darbo teisés srityje jgyvendinti jstatymy nustatytais atvejais; 3) reikia apsaugoti duomeny
subjekto arba kito asmens esminius interesus, kai duomeny subjektas nepajégia duoti sutikimo dél
fizinés negalios arba yra neveiksnus; 4) asmens duomenis tvarko savo veikloje fondas, asociacija ar
kita ne pelno organizacija politiniais, filosofiniais, religiniais ar su profesinémis sajungomis susijusiais
tikslais, jei tvarkomi asmens duomenys yra susije tik su $ios organizacijos nariais arba su asmenimis,
kurie nuolat kitaip dalyvauja jos veikloje dél Sios organizacijos siekiamy tiksly; 5) duomeny subjektas
asmens duomenis paskelbé viesai; 6) jstatymy nustatytais atvejais butina uzkirsti kelig nusikalstamoms
ar kitoms neteisétoms veikoms arba biitina jas tirti; 7) jie yra reikalingi bylai nagrinéti teisme;
8) istatymai jpareigoja duomeny valdytoja tvarkyti tokius duomenis.

“80 Pritartina Jay Rosemary nuomonei, kad jstatymu suteikty jgaliojimy vykdymas netapatus jstatymo
nustatytam jpareigojimui tvarkyti asmens duomenis. Zr. ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and
Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 312.
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duomeny valdytojo nuomone, itin svarbiy tiksly, Svarbesnis nei duomeny
subjekto interesai. Taciau duomeny valdytojo interesy prezumpcija Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme, sekant Direktyva 95/46/EB, nustatoma,
tik reglamentuojant asmens duomeny, nepriskiriamy ypatingy asmens
duomeny Kkategorijai, tvarkymg. Tvarkyti ypatingus asmens duomenis
leidziama ne tikétinai, bet tik akivaizdziai svarbesniais uz duomeny subjekto
interesus asmens duomeny tvarkymo tikslais. D¢l Sios priezasties duomeny
subjektui nesuteikiama teis¢ prieStarauti jo ypatingy asmens duomeny
tvarkymui.

Minéta, kad Lietuvos jstatymy leidéjas suteiké teis¢ duomeny
subjektui prieStarauti, jog jo asmens duomenys biity tvarkomi tiesioginés

8 tikslais.

rinkodaros™®!, socialinio ar vieSosios nuomonés tyrimo’
Analizuojamos teisés jgyvendinimas nurodytais atvejais, §io darbo autorés
nuomone, nedera su duomeny subjekto teisés prieStarauti jo asmens duomeny
tvarkymui prigimtimi.

Kaip jau buvo pazyméta, duomeny subjektas naudojasi teise
priestarauti jo asmens duomeny tvarkymui, siekdamas paneigti jstatyme
preziumuojamg duomeny valdytojo intereso tvarkyti duomeny subjekto asmens
duomenis svarbg ir uzkirsti kelig tokiam asmens duomeny tvarkymui. Asmens
duomenys tiesioginés rinkodaros tikslais ir socialinio ar vieSosios nuomonés
tyrimo tikslais tvarkomi ne preziumuojamo svarbaus duomeny valdytojo
intereso, 0 duomeny subjekto sutikimo pagrindu. Duomeny subjekto sutikimo
pagrindu vykdomas asmens duomeny tvarkymas gali biiti nutrauktas duomeny
subjekto valia, pastarajam atSaukus duota sutikimg tvarkyti jo asmens

duomenis. Tod¢l duomeny subjektas, nenorédamas, kad jo asmens duomenys

toliau bty tvarkomi tiesioginés rinkodaros, socialinio ar vieSosios nuomongs

81 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 13 dalyje tiesioginé rinkodara apibrézta
kaip veikla, skirta pastu, telefonu arba kitokiu tiesioginiu buidu sidilyti asmenims prekes ar paslaugas ir
(arba) teirautis jy nuomonés dél sitilomy prekiy ar paslaugy.

82 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 2 straipsnio 10 dalyje socialinis ir vieSosios nuomonés
tyrimas apibréztas kaip sisteminis duomeny ir (ar) informacijos apie fizinius ir juridinius asmenis
rinkimas ir interpretavimas statistikos, analizés ir kitais socialiniy moksly taikomais metodais, siekiant
gauti sprendimams priimti reikalingas jzvalgas.
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tyrimo tikslais, turéty pasinaudoti teise atSaukti duotg sutikimg dél jo asmens
duomeny tvarkymo, o ne teise prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui.
Tiesa, prieStaravimo teisé galéty buti pripazjstama tiems duomeny
subjektams, kuriy asmens duomenis Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymas leidZia tvarkyti tiesioginés rinkodaros tikslais be duomeny subjekto
sutikimo, atsizvelgiant ] tarp duomeny valdytojo ir duomeny subjekto
susiklosGiusiy santykiy ypatumus®®®. Teisés priestarauti asmens duomeny
tvarkymui tiesioginés rinkodaros, socialinio ar vieSosios nuomonés tyrimo
tikslais suteikimas duomeny subjektui biity pateisinamas ir tais atvejais, jeigu
Sia teise duomeny subjektas galéty pasinaudoti visy, netgi potencialiy, o ne
konkre¢iy faktiniy duomeny valdytojy atzvilgiu, pareikSdamas wvalig buti
jraSytas | asmens duomeny tvarkymui prieStaraujanciy duomeny subjekty
sarasus’®®. Tagiau Lietuvoje tokiy sarasy sudarymo galimybé néra numatyta.
Kaip matyti, esamas teisinis reguliavimas neatitinka duomeny subjekto
teisés prieStarauti asmens duomeny tvarkymui esmeés, todél sitilytina jj tobulinti
ir atsisakyti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 27 straipsnio 3 dalies
nuostatos, leidzian¢ios duomeny subjektui prieStarauti jo asmens duomeny
tvarkymui tiesioginés rinkodaros, socialinio ar vieSosios nuomonés tyrimo
tikslais, jstatyme tiesiogiai jtvirtinant duomeny subjekto teis¢ atSaukti duotg
sutikimg tvarkyti jo asmens duomenis tiek minétais, tiek ir kitais tikslais.
Naudodamasis teise prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui,
duomeny subjektas turéty raStu kreiptis j duomeny valdytoja ir nurodyti
priezastis, dél kuriy nesutinka, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys. Tenka
pastebéti, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nekonkretizuotas

duomeny subjekto pareiSkiamo prieStaravimo jo asmens duomeny tvarkymui

8 Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 14 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad duomeny
valdytojas, kuris teikdamas paslaugas ar parduodamas prekes Sio jstatymo nustatyta tvarka ir
salygomis yra gaves i§ duomeny subjekty, esanciy jo klientais, kontaktinius asmens duomenis (varda,
pavarde ir adresa), $iuos duomenis gali naudoti be atskiro duomeny subjekto sutikimo tik savo paties
panasiy prekiy ar paslaugy rinkodarai, jeigu klientams yra suteikiama aiski, nemokama ir lengvai
igyvendinama galimybé nesutikti arba atsisakyti tokio duomeny naudojimo pirmiau nurodytais tikslais,
jeigu klientas i§ pradziy neprieStaravo dél tokio duomeny naudojimo teikiant kiekvieng pasitilyma.

“®% Tokie sgrasai sudaromi Airijoje, Jungtinéje Karalystéje, Jungtinése Amerikos Valstijose.
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turinys. Istatymo 27 straipsnio 2 dalyje téra numatyta, kad duomeny subjekto
prieStaravimas turi buti teisiSkai pagrjstas. AiSkiai nereglamentavus, kokiomis
aplinkybémis duomeny subjektas turéty motyvuoti prieStaravimg jo asmens
duomeny tvarkymui, apsunkinamas nagrinéjamos teisés esmés ir salygy,
kurioms esant gali biiti realizuojama $i teisé, identifikavimas.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuostatoms esant
neaiSkioms, siekiant suprasti, kokiais argumentais turéty biiti grindZiamas
duomeny subjekto priestaravimas jo asmens duomeny tvarkymui, nagrinétina
Direktyva 95/46/EB. Direktyvos 14 straipsnyje numatyta, kad duomeny
subjektas gali prieStarauti jo asmens duomeny tvarkymui, remdamasis teisétu

. e . v TR !
pagrindu, susijusiu su jo konkredia padétimi*®®

. Taigi, duomeny subjekto
prieStaravimas jo asmens duomeny tvarkymui turéty bati grindziamas ne
tipinio duomeny subjekto reakcija j asmens duomeny tvarkyma, kaip siiilo Jay
Rosemary®®, o tuo, kaip i vykdoma asmens duomeny tvarkyma reaguoja
konkretus duomeny subjektas. Tipinio duomeny subjekto standartas galéty biiti
pasitelkiamas, nustatant ir aiSkinant bendrgsias asmens duomeny teisinés
apsaugos taisykles, o duomeny subjektui naudojantis individualaus pobiidzio
priemonémis, kurioms priskiriama ir duomeny subjekto teis¢ prieStarauti jo
asmens duomeny tvarkymui, turéty biiti atsizvelgiama j individualias duomeny
subjekto savybes, jskaitant savita duomeny subjekto reakcija j konkretaus
duomeny valdytojo vykdoma jo asmens duomeny tvarkyma.

Vadinasi, duomeny subjekto pateikiami prieStaravimo argumentai
turéty atspindéti konkrecias faktines asmens duomeny tvarkymo aplinkybes ir
atskleisti asmens duomeny tvarkymo poveiki duomeny subjektui. Kitaip
sakant, prieStaravimo motyvai turéty biti susij¢ su asmens duomeny tvarkymo
tikslais, tvarkomy asmens duomeny kategorijomis, asmens duomeny tvarkymo

btudu ar kitais asmens duomeny tvarkymo ypatumais ir turéty pagristi, kad

%> Europos Komisijos pateikto Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento) projekto 19 straipsnio 1 dalyje taip pat numatyta, kad duomeny subjektas
priestaravima dél jo asmens duomeny tvarkymo turéty gristi priezastimis, susijusiomis su jo konkreciu
atveju.

% ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 315.
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asmens duomeny tvarkymas kelia duomeny subjektui neproporcingai didele
zalg®®’.

Pabréztina, kad duomeny subjekto pareikstas prieStaravimas, jog biity
tvarkomi jo asmens duomenys, skirtingai nei duomeny subjekto atsisakymas
duoti sutikimg dél jo asmens duomeny tvarkymo ar duoto sutikimo tvarkyti
asmens duomenis atSaukimas, néra besglygiSkai jpareigojantis duomeny
valdytoja nutraukti duomeny subjekto asmens duomeny tvarkyma. Duomeny
valdytojas teturi pareigg Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nustatytu
terminu — per 30 kalendoriniy dieny nuo duomeny subjekto kreipimosi dienos,
1Snagrinéti duomeny subjekto pareikstg prieStaravimg ir priimti sprendimag dél
jo. Taliau duomeny valdytojas, riipestingai, sgziningai jvertings duomeny
subjekto pareiskime nurodytas aplinkybes ir pripazings prieStaravima teisiskai
pagristu, turéty nedelsdamas ir neatlygintinai nutraukti duomeny subjekto
asmens duomeny tvarkyma.

Reikia paminéti, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 27
straipsnio 2 dalyje numatyta pareigos nutraukti asmens duomeny tvarkyma
iSlyga, pagal kuria duomeny valdytojas, iSnagrinéjes duomeny subjekto
pareikstg prieStaravimg ir pripazines jj teisiSkai pagrjstu, neprivalo nutraukti
asmens duomeny tvarkymo jstatymy nustatytais atvejais.

Tokia jstatymy leidéjo pozicija, $io darbo autorés nuomone, turéty biti
vertinama kritiSkai: jstatyme galéty bati nustatyti pagrjsti, proporcingi
ribojimai duomeny subjektui naudotis teise priestarauti jo asmens duomeny
tvarkymui, bet ne atvejai, kai duomeny subjektui pasinaudojus teise
priestarauti jo asmens duomeny tvarkymui ir duomeny valdytojui pripazinus
duomeny subjekto prieStaravimg pagristu, duomeny valdytojas biity
pareigojamas testi tieck duomeny subjekto, tick paties duomeny valdytojo
nepagristu laikomg asmens duomeny tvarkyma. Todél sitlytina jstatymy
leidéjui 1§ Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 27 straipsnio 2 dalies

pasSalinti nuostata, jpareigojanciag duomeny valdytoja istatymy nustatytais

8T ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 313—
315.
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atvejais testi duomeny subjekto asmens duomeny tvarkyma po to, kai dél jo
duomeny subjektas pareiskia pagristg prieStaravima.

Ripestingumo, skaidrumo, minimalaus bitino asmens duomeny
tvarkymo principai reikalauja, kad duomeny valdytojas, atsizvelges j duomeny
subjekto pareiksSta prieStaravimg ir nutraukgs duomeny subjekto asmens
duomeny tvarkyma, apie tai praneSty duomeny gavéjams. Apie asmens
duomeny tvarkymo nutraukimg turéty biiti informuotas ir duomeny subjektas.
Deja Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 27 straipsnio 4 dalyje
numatyta, kad duomeny subjektas apie jo pareiksto prieStaravimo tenkinimg ir
asmens duomeny tvarkymo nutraukimg turi biti informuojamas tik esant
atskiram duomeny subjekto prasymui.

Manytina, kad duomeny subjekto kreipimasis j duomeny valdytojg su
prieStaravimu dél jo asmens duomeny tvarkymo savaime iSreiSkia duomeny
subjekto pageidavimg gauti informacija apie duomeny valdytojo sprendima dél
tolesnio duomeny subjekto asmens duomeny tvarkymo, todé¢l Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme neturéty biti reikalaujama, kad duomeny
subjektas teikty papildomg praSyma duomeny valdytojui informuoti jj apie
atsizvelgima ] pareikstg prieStaravimg asmens duomeny tvarkymui.

Minéta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 27 straipsnio 4
dalies nuostata dar griez¢iau kritikuotina dél to, kad duomeny valdytojas apie
atsisakyma nutraukti asmens duomeny tvarkyma, dél kurio duomeny subjektas
pareiSké prieStaravimag, privalo informuoti duomeny subjektg taip pat tik tuo
atveju, jeigu duomeny subjektas prasé suteikti $ig informacija. Duomeny
subjekto informavimas apie duomeny valdytojo sprendimus, priimtus déel
duomeny subjekto pateikty praSymy ar reikalavimy, — protingumo,
sgziningumo, ripestingumo, skaidrumo principy suponuojama duomeny
valdytojo pareiga, biitina salyga veiksmingam duomeny subjekto dalyvavimui
jo asmens duomeny tvarkyme ir efektyviai duomeny subjekto interesy
apsaugai. Duomeny valdytojas privalo be atskiro duomeny subjekto prasymo
informuoti duomeny subjekta apie priimtg sprendimg dél duomeny subjekto

pareikSto prieStaravimo, kad biity tvarkomi jo asmens duomenys. D¢l Sios
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priezasties sitilytina jstatymy leidéjui pakeisti Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 27 straipsnio 4 dalj ir joje jtvirtinti pareiga duomeny
valdytojui per nurodyta laiko tarpa (pavyzdziui per 3 darbo dienas nuo
sprendimo priémimo) pranesti duomeny subjektui apie jo praSymo tenkinimg ir
asmens duomeny tvarkymo nutraukima arba pateikti motyvuota atsisakyma
nutraukti asmens duomeny tvarkymg.

Baigiant nagrinéti duomeny subjekto teis¢ prieStarauti jo asmens
duomeny tvarkymui, norétysi pateikti vieng lingvistinio pobiidZio pastebéjima.
Asmens duomeny teisinés apsaugos istatymo 23 straipsnio 1 dalies 4 punkte ir
27 straipsnyje nagrin¢jama teis¢ vadinama duomeny subjekto teise nesutikti,
kad biity tvarkomi jo asmens duomenys. Taciau nesutikimas pareiSkiamas,
atsakant j klausimg, ar sutinkama su tam tikru dalyku. Nagrinéjama teise
duomeny subjektas naudojasi savo nuoZilira ir savo iniciatyva, bet ne
atsakydamas ] duomeny valdytojo ar kito asmens kvietimg pareiksti nuomong
(sutikimg) dél jo asmens duomeny tvarkymo. D¢l Sios priezasties néra tikslu
nagrin€¢jama teis¢ vadinti teise nesutikti su asmens duomeny tvarkymu.

Be to, sgvokos ,nesutikti, ,nesutikimas® vartojamos Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 13" straipsnio 1 dalyje, 14 straipsnio 3 ir 4
dalyse ir Siomis sgvokomis nusakoma prieSinga sutikimui duomeny subjekto
valia, pareiSkiama, kai duomeny valdytojas kreipiasi } duomeny subjekta dél
leidimo tvarkyti jo asmens duomenis. Paminétina ir tai, kad Direktyvos
95/46/EB 14 straipsnyje duomeny subjekto teisé reikalauti, kad duomeny
valdytojas nutraukty jo asmens duomeny tvarkymg, jvardinta duomeny
subjekto teise prieStarauti (biitent $i sgvoka vartojama Direktyvos 95/46/EB

vertime | lietuviy kalba)*®®

. Todél nagrinéjamg duomeny subjekto teise tiksliau
biity vadinti teise prieStarauti asmens duomeny tvarkymui. Biitent taip $i teis¢
jvardinta, auksCiau analizuojant jos turinj. [statymy leidéjui taip pat sialytina

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23 straipsnio 1 dalies 4 punkte ir

8 Duomeny subjekto teis¢ priestarauti jo asmens duomeny tvarkymui Direktyvos 95/46/EB tekste
angly kalba jvardinta ,.the data subject’s right to object®, pranciizy kalba — ,,droit d'opposition de la
personne concernée®, vokieciy kalba — ,,Widerspruchsrecht der betroffenen Person®.
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27 straipsnyje minimg teis¢ vadinti duomeny subjekto teise prieStarauti asmens
duomeny tvarkymui.

Apibendrinus aukSCiau iSdéstyta, darytina iSvada, kad duomeny
subjekto teis¢ priestarauti, jog biity tvarkomi jo asmens duomenys, suponuoja
1§ Direktyvos 95/46/EB 1 Lietuvos nacionaling teis¢ perkeltas minimalaus
butino asmens duomeny tvarkymo principo jgyvendinimo, tvarkant asmens
duomenis tam tikrais tikslais, modelis. Preziumavus kai kuriy asmens duomeny
tvarkymo tiksly, atitinkan¢iy Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme
nurodytus Kkriterijus, prioritetg prieS duomeny subjekto interesus, duomeny
subjektui suteikiama teisé priestarauti faktiniam jo asmens duomeny tvarkymui
Siais tikslais, kas leidzia atkurti duomeny subjekto ir duomeny valdytojo
interesy pusiausvyra, jeigu ji biity paZeista netinkamu minétos prezumpcijos
taikymu, ir garantuoti, kad duomeny subjekto asmens duomenys biity
tvarkomi, laikantis pamatiniy asmens duomeny teisinés apsaugos gairiy, tai yra
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo, teisingumo, protingumo,

sgziningumo principy.

3.5. Duomeny subjekto teisés reikalauti sunaikinti duomeny valdytojo

tvarkomus asmens duomenis konstrukcija ir jgyvendinimas

Duomeny subjekto teis¢ prieStarauti, kad biity tvarkomi jo asmens
duomenys, artima Kitai i$ teisingumo, protingumo, sgziningumo, ripestingumo,
minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principy kylan¢iai duomeny
subjekto teisei — teisei reikalauti, kad duomeny valdytojas sunaikinty
tvarkomus duomeny subjekto asmens duomenis. Pagrindinis skirtumas tarp $iy
teisiy tas, kad prieStaravimo teise duomeny subjektas gali pasinaudoti tik
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme numatytais atvejais ir esant
pagrindui manyti, kad duomeny valdytojo vykdomas asmens duomeny
tvarkymas daro neproporcingg zalg duomeny subjektui, 0 teise reikalauti

sunaikinti tvarkomus asmens duomenis duomeny subjektas gali pasinaudoti bet
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kurio duomeny valdytojo atzvilgiu, jeigu mano, kad pastarasis neteisétai ar
nesgziningai tvarko jo asmens duomenis.

Reikia pabrézti, kad vienintelis ir pakankamas pagrindas duomeny
subjektui pasinaudoti nagrinéjama teise — paties duomeny subjekto pozicija,
kad jo asmens duomenys tvarkomi neteisétai ar nesaziningai. Nereikalaujama,
kad kuri nors institucija (teismas, Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija ar
kt.) patvirtinty, kad duomeny subjekto jtarimai dél jo asmens duomeny
tvarkymo neteisétumo ar nesaziningumo pagristi. Duomeny subjekto teis¢
reikalauti, kad duomeny valdytojas sunaikinty tvarkomus jo asmens duomenis,
nesaistoma ir sglygos, kad dél neteisétos ar nesgziningos duomeny valdytojo
veiklos duomeny subjektas biity patyres zalos.

Reikalavimg duomeny valdytojui sunaikinti tvarkomus asmens
duomenis duomeny subjektas turi pareikSti rastu ir iSdéstyti argumentus,
kuriais remdamasis mano, kad jo asmens duomenys tvarkomi neteisétai ar
nesaziningai. Duomeny subjekto nurodomi argumentai gali biiti susij¢ su
asmens duomeny S$altiniais, asmens duomeny tvarkymo tikslais ir pagrindais,
tvarkomy asmens duomeny apimtimi ar kategorijomis, atskirais asmens
duomeny tvarkymo veiksmais. Duomeny subjektas turi teise reikalauti, kad
duomeny valdytojas sunaikinty visus tvarkomus duomeny subjekto asmens
duomenis ar tik dalj jy, jeigu, duomeny subjekto nuomone, neteisétai ar
nesgziningai tvarkomi ne visi asmens duomenys.

Nagriné¢jama duomeny subjekto teis¢, kaip ir duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principas, aiSkiai atspindi idéja, kad
tinkama asmens duomeny apsauga gali biiti uztikrinta, tik pa¢iam duomeny
subjektui kontroliuojant jo asmens duomeny tvarkymg. Ar bus pasinaudota
teise reikalauti sunaikinti neteisétai ar nesgziningai tvarkomus asmens
duomenis, priklauso iSimtinai nuo duomeny subjekto valios, suinteresuotumo
tinkamu jo asmens duomeny tvarkymu, iniciatyvumo naudojantis kitomis
duomeny subjekto teisémis, tokiomis kaip teise buti informuotu apie jo asmens

duomeny tvarkyma.
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Svarbu pabrézti tai, kad gebéjimas identifikuoti neteisétg ar
nesaziningg asmens duomeny tvarkyma bei tinkamai j jj reaguoti, apsaugant
savo teises ir teisétus interesus, priklauso ir nuo duomeny subjekto ziniy apie
asmens duomeny teising apsaugg. Tode¢l siekiant, kad asmens duomenys biity
tvarkomi, laikantis asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimy, bitina
Sviesti duomeny subjektus tiek apie jy vaidmen; asmens duomeny tvarkyme,
tiek apie Siam vaidmeniui atlikti skirtas priemones.

Riipestingumo principas suponuoja, kad duomeny subjektui pareiskus
reikalavimg sunaikinti jo asmens duomenis, duomeny valdytojas privalo
nedelsdamas ir neatlygintinai patikrinti duomeny subjekto asmens duomeny
tvarkymo teisétumg ir s3zininguma, o pripazings, kad duomeny subjekto
praSymas pagrjstas, nedelsdamas nutraukti asmens duomeny tvarkyma, tai yra
fiziskai sunaikinti tvarkomus asmens duomenis arba juos modifikuoti tokiu
budu, kad nebelikty galimybés nustatyti duomeny subjekto tapatybés.

I$ ripestingumo, skaidrumo principy kyla reikalavimas, kad duomeny
subjekto praSymu sunaikings jo asmens duomenis, duomeny valdytojas apie tai
turi pranesti duomeny subjektui ir duomeny gavéjams, kuriems buvo teikti
sunaikintieji asmens duomenys. Atsisakes sunaikinti duomeny subjekto asmens
duomenis, duomeny valdytojas apie tokj savo sprendimg ir sprendimo motyvus
turéty informuoti duomeny subjektg. Pastarasis, nesutikdamas su duomeny
valdytojo sprendimu, gali Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23
straipsnio 4 dalyje numatytu terminu — per 3 ménesius nuo informacijos apie
sprendimg gavimo dienos, §j sprendimg skysti Valstybinei duomeny apsaugos
inspekcijai, kurios sprendimas galés biiti skundziamas teismui.

Taigi, auks¢iau pateikta duomeny subjekto teisés reikalauti sunaikinti
duomeny valdytojo tvarkomus asmens duomenis analizé¢ leidZia teigti, kad
minéta duomeny subjekto teis€ — viena 1§ Lietuvos jstatymy leid€jo
objektyvizuoty saziningumo principo apraisky, jgalinanti duomeny subjekta
siekti, kad biity nutrauktas asmens duomeny teisinés apsaugos principy

neatitinkantis jo asmens duomeny tvarkymas.

262



3.6. Duomeny subjekto teisés reikalauti iStaisyti ar papildyti duomeny

valdytojo tvarkomus asmens duomenis konstrukcija ir jgyvendinimas

Nagrin¢jant riipestingumo principg, buvo minéta, kad vienas i§ Sio
principo suponuojamy reikalavimy duomeny valdytojui — pareiga uztikrinti
tvarkomy asmens duomeny kokybe. Naudodamasis teise gauti su asmens
duomeny tvarkymu susijusig informacija ar kitais biidais susipaZings su
duomeny valdytojo tvarkomais asmens duomenimis, duomeny subjektas gali
nustatyti, kad duomeny valdytojas neuztikrina tvarkomy asmens duomeny
kokybés: asmens duomenys yra netiksliis ar nei§samiis. NekokybiSky asmens
duomeny tvarkymas kelia grésme¢ duomeny subjekto interesams, todél
duomeny subjektui pripazjstama teisé reikalauti, kad duomeny valdytojas
pakoreguoty tvarkomus asmens duomenis. Sios teisés svarba, uZtikrinant
asmens duomeny apsaugg, yra pripazings ir Europos Sajungos Teisingumo
Teismas, §ia teise jvardindamas jsiterpimo priemone™®’.

Vadovaujantis Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 26
straipsnio 1 dalimi, duomeny subjektas turi teis¢ reikalauti, kad duomeny
valdytojas iStaisyty neteisingus, neiSsamius ar netikslius asmens duomenis.
Jstatyme nedetalizuota, kokie asmens duomenys turéty bati laikomi
neatitinkanciais teisingumo, iSsamumo ar tikslumo standarty ir turéty biiti
koreguojami, esant pagristam duomeny subjekto reikalavimui.

Atsizvelgiant | bendraja ZodZio ,.i§samus* samprata*®®, nei§samiais
turéty buti latkomi asmens duomenys, kurie tvarkomi per maza apimtimi, kad
suteikty pakankamg ir neklaidinanc¢ig informacijg tuo tikslu, dél kurio Sie
asmens duomenys tvarkomi. Taigi, asmens duomeny pripazinimg neiSsamiais
lemia neatitikimas tarp duomeny valdytojo tvarkomy asmens duomeny
apimties ir §iy asmens duomeny tvarkymo tikslo. Pabréztina, kad asmens

duomenys gali biiti pripazjstami neiSsamiais tik konkrec¢iy asmens duomeny

89 Byla C-553/07, College van burgemeester en wethouders van Rotterdam v. M. E. E. Rijkeboer,
2009 1-3889. 59 p.

90 1 jetuviy kalbos Zodyne nurodoma, kad Zodis ,,ifsamus* reiskia ,.kuris viska issemia; platus, pilnas®,
7Zr. Lietuviy kalbos Zodynas. T.4. Vilnius: Mokslas, 1978. p. 234.
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tvarkymo aplinkybiy, jskaitant asmens duomeny tvarkymo tikslus, kontekste.
Tuos pacCius asmens duomenis tvarkant skirtingais tikslais, vieny tiksly
pozitriu asmens duomenys gali biiti laitkomi i§samiais, kity — ne.

Asmens duomeny iSsamumo problema atspindi bitinumg rasti
pusiausvyrg tarp reikalavimo tvarkyti kaip galima mazesnj asmens duomeny
kiekj (tai yra minimalaus biitino asmens duomeny tvarkymo principo) ir
duomeny valdytojo intereso pasiekti jo nustatytus asmens duomeny tvarkymo
tikslus. Svarbu pazyméti, kad maza tvarkomy asmens duomeny apimtis ne
visada reiSkia atitikimg asmens duomeny teisinés apsaugos reikalavimams.
Nepakankamo asmens duomeny kiekio tvarkymas gali neatitikti ne tik
duomeny valdytojo, bet ir duomeny subjekto interesy. PavyzdzZiui neiSsamiy
asmens duomeny, susijusiy su duomeny subjekto pajamomis ar finansiniy
jsipareigojimy vykdymu, tvarkymas gali nulemti duomeny subjektui nepalanky
ir jo realios finansinés situacijos neatitinkantj kreditingumo jvertinima, kuris
gali sukelti neigiamy padariniy duomeny subjektui.

Remiantis Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu, taisytiny
asmens duomeny grupei priskiriami ir neteisingi bei netikslas asmens
duomenys, kuriy samprata jstatyme neatskleista, bet kuriais turéty bati laikomi
asmens duomenys, neatitinkantys jy apibiidinamy aplinkybiy**. Tarpusavyje
neteisingy ir netiksliy asmens duomeny kategorijos skiriasi neatitikimo
nusakomoms aplinkybéms laipsniu — neteisingi asmens duomenys S$iy
aplinkybiy neatitinka labiau nei netiksliis. Reikia pastebéti, kad neteisingy ir
netiksliy asmens duomeny kategorijos minimos tik Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatyme, o Direktyvoje 95/46/EB kalbama vien apie netikslius
asmens duomenis*®’. Duomeny subjekto teisés reikalauti iStaisyti asmens
duomenis jgyvendinimo poziiiriu asmens duomeny skirstymas j neteisingus ir

netikslius didesnés reikSmeés neturi.

**! Viena i3 Lietuviy kalbos Zodyne nurodomy Zodzio , teisingas prasmiy — , tikslus“, o zodis ,,tikslus*
apibiidinamas kaip reiskiantis ,,smulkiai, detaliai atitinkantis tikrove, tikraja padétj. Zr. Lietuviy
kalbos Zodynas. T.16. Vilnius: Mokslas, 1978. p. 277.

2 Direktyvos tekste angly kalba vartojamas terminas ,,inaccurate date*, pranciizy kalba — ,,les données
inexactes®, vokieciy kalba — ,,unzutreffende Daten®, ,nichtzutreffende Daten”.
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Vienintelis veiksmas, kurj duomeny subjektas gali reikalauti 18
duomeny valdytojo atlikti neteisingy, neiSsamiy ar netiksliy asmens duomeny
atzvilgiu, kaip numatyta Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 26
straipsnio 1 dalyje, — tai reikalauti Siuos asmens duomenis iStaisyti. Asmens
duomeny iStaisymu turéty buti laikomi veiksmai, kuriais kei¢iamas asmens
duomeny turinys*®, todél $iais veiksmais galéty bati pagalinti trikumai tik ty
asmens duomeny, kurie nekokybiSki turinio poZiiiriu, tai yra neteisingy ir
netiksliy asmens duomeny trikumai. NeiSsamiy asmens duomeny atitikimas
kokybés standartams turéty biiti uZtikrinamas ne kei¢iant asmens duomeny
turinj, bet iSpleciant duomeny valdytojo tvarkomy asmens duomeny apimtj, tai

yra papildant asmens duomenis*®*

. Dél Sios priezasties Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 26 straipsnio 1 dalyje turéty biiti numatyta duomeny
subjekto teisé¢ reikalauti, kad duomeny valdytojas atlikty dvejopo pobiidzio
veiksmus — iStaisyty neteisingus ir netikslius ar papildyty neiSsamius asmens
duomenis.

Reikia pabrézti, kad asmens duomeny ypatumai gali lemti duomeny
subjekto teisés reikalauti juos iStaisyti ar papildyti jgyvendinimo specifika.
Didzioji dalis asmens duomeny atspindi objektyvias faktiSkai esancias ar
buvusias su duomeny subjektu susijusias aplinkybes, todél néra sudétinga
nustatyti, kad duomeny valdytojo tvarkomi asmens duomenys minéty
aplinkybiy neatitinka, ir pateikti neatitikimg patvirtinancius jrodymus. Taciau
egzistuoja ir tokiy asmens duomeny, kurie atspindi ne objektyvias su duomeny
subjektu susijusias aplinkybes, bet subjektyviy elementy turintj minéty
aplinkybiy vertinima, pavyzdziui asmens charakteristikoje, gydytojo iSvadoje
dél asmens sveikatos biklés esantys asmens duomenys. Siy asmens duomeny

vertinimui sudétinga taikyti tiesos standartg.

% Viena i§ Lietuviy kalbos Zodyne nurodomy ZodZio ,istaisyti reik§miy — ,,padalinti klaidas,
nesklandumus, netikslumus®. Zr. Lietuviy kalbos Zodynas. T. 15. Vilnius: Mokslas, 1978. p. 703.

4% Lietuviy kalbos Zodyne nurodoma, kad Zodis ,,papildyti reiskia ,,prie esamo ar turimo pridéti;
padaryti pilnesnj, i§samesnj; padauginti”. Zr. Lietuviy kalbos Zodynas. T. 9. Vilnius: Mokslas, 1978.
p. 979.
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Duomeny subjektas subjektyvaus vertinimo elementy turin¢ius asmens
duomenis daznai laiko neteisingais ar netiksliais ir reikalauja duomeny
valdytoja juos iStaisyti, vadovaudamasis ne teisingumo, o priimtinumo
Kriterijumi. Aptariami asmens duomenys galéty biiti laikomi neteisingais ar

netiksliais ir galéty biti reikalaujama juos istaisyti**®

tik tais atvejais, kai jie
suformuoti neteisingos ar netikslios informacijos pagrindu arba darant
akivaizdzias informacijos interpretavimo klaidas. Kitais atvejais subjektyvaus
vertinimo elementy turintys asmens duomenys negaléty buti taisomi Kkaip
neteisingi ar netiksliis. Taciau, vadovaujantis riipestingumo, s3gZiningumo
principais ir siekiant apsaugoti duomeny subjekto interesus, turéty biti
sudaryta galimybé duomeny subjektui pareiksti nuomong dél minéty asmens
duomeny, kuri privaléty buti saugoma ir teikiama duomeny gavéjams kartu su
asmens duomenimis, dél kuriy ji pareiksta.

Duomeny subjektui pareikalavus iStaisyti ar papildyti tvarkomus
asmens duomenis, protingumo, sgziningumo, riipestingumo principai
suponuoja, kad duomeny valdytojas privalo nedelsdamas jvertinti tvarkomy
asmens duomeny kokybe ir paaiSkéjus, kad asmens duomenys neteisingi,
netiksliis ar neiSsamis, juos iStaisyti arba papildyti. Minéti teisés principali
reikalauja, kad duomeny subjekto kreipimasis biity iSnagrinétas kaip galima
greiCiau, bet ne véliau kaip per Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
23 straipsnio 3 dalyje nurodytg terming — 30 kalendoriniy dieny nuo duomeny
subjekto kreipimosi dienos.

IStaises ar papildes tvarkomus duomeny subjekto asmens duomenis
arba nusprendgs nekoreguoti asmens duomeny, duomeny valdytojas privalo
apie tai nedelsdamas praneSti duomeny subjektui. Atsisakgs iStaisyti ar
papildyti asmens duomenis taip, kaip prasé duomeny subjektas, duomeny
valdytojas turéty nurodyti atsisakymo koreguoti asmens duomenis priezastis.

Duomeny subjekto praSymu pakoregaves asmens duomenis, duomeny

valdytojas privalo apie tai informuoti ir duomeny gavéjus, kuriems buvo teikes

%5 Atskiros diskusijos reikalauja klausimas, ar subjektyvaus vertinimo elementy turintys asmens
duomenys gali bti taisomi, ar gali bati tik naikinami ir formuojami nauji asmens duomenys.
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asmens duomenis, kurie buvo taisomi ar pildomi. Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 26 straipsnio 7 dalyje leidziama duomeny valdytojui
neinformuoti duomeny gavejy apie iStaisytus ar papildytus asmens duomenis
tais atvejais, kai pateikti minétg informacija nejmanoma ar pernelyg sunku (dél
didelio duomeny subjekty skai¢iaus, duomeny laikotarpio, nepagristai dideliy
sgnaudy). Nuo pareigos informuoti duomeny gavéjus apie iStaisytus ar
papildytus asmens duomenis atleistas duomeny valdytojas apie atliktas asmens
duomeny korekcijas privalo, kaip numatyta jstatyme, praneSti Valstybinei
duomeny apsaugos inspekcijai.

Istatyme nustatyta duomeny valdytojo pareiga, nesant galimybés apie
iStaisytus ar papildytus asmens duomenis informuoti duomeny gavéjus, apie tai
pranesSti Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai, S§io darbo autorés
nuomone, néra prasminga, nes nepadeda pasiekti ty tiksly, dél kuriy apie
pakoreguotus duomeny subjekto asmens duomenis pranesama duomeny
gavéjams — siekiant uztikrinti, kad tvarkomy asmens duomeny trikumus
pasalinty ne tik tas duomeny valdytojas, kuriam reikalavimg iStaisyti ar
papildyti asmens duomenis pareiSké duomeny subjektas, bet ir tie duomeny
valdytojai, kurie gavo nekokybiSkus asmens duomenis i§ minéto duomeny
valdytojo.

Paminétina, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas
nenumato, kaip turéty reaguoti Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija,
gavusi duomeny valdytojo praneSimag apie iStaisytus ar papildytus duomeny
subjekto asmens duomenis. Vien inspekcijos zinojimas apie atliktas duomeny
subjekto asmens duomeny korekcijas neuztikrina duomeny subjekto intereso,
kad biity tvarkomi kokybiski jo asmens duomenys, jgyvendinimo. Manytina,
kad protingumo, riipestingumo, skaidrumo principus labiau atitikty duomeny
valdytojo jpareigojimas, nesant galimybés apie iStaisytus ar pakoreguotus
asmens duomenis pranesti duomeny gavéjams, apie tai informuoti ne
Valstybing duomeny apsaugos inspekcija, o duomeny subjekta. Tuomet
duomeny subjektas pats nuspresty, kokia grésmé kyla jo interesams,

atitinkamiems duomeny valdytojams tvarkant nekokybiskus jo asmens
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duomenis, ir kokiy veiksmy turéty biti imamasi Siai grésmei paSalinti ar
patirtai Zalai atlyginti.

Kaip matyti, duomeny subjekto teisés reikalauti iStaisyti ar papildyti
duomeny valdytojo tvarkomus asmens duomenis turinj ir jgyvendinimo salygas
suponuoja ne vienas asmens duomeny teisinés apsaugos principas, taciau §ios
teisés Serd] sudaro duomeny subjekto diskrecija eliminuoti neigiamus
padarinius, sukeltus i§ riipestingumo principo kylan¢ios duomeny valdytojo

pareigos tvarkyti kokybiSkus asmens duomenis nevykdymas.

3.7. Duomeny subjekto teisés reikalauti sustabdyti asmens duomeny

tvarkyma konstrukcija ir jgyvendinimas

Apie S$ig duomeny subjekto teis¢ trumpai uZsimenama ASMENS
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 26 straipsnyje, taciau detaliau Sios teisés
turinys jstatyme néra atskleidziamas. Apibendrinus kelias Siai teisei skirtas
jstatymo nuostatas, galima teigti, kad duomeny subjekto teisé reikalauti
sustabdyti asmens duomeny tvarkymg turéty biati laikoma priemone,
padedancia jgyvendinti kitas duomeny subjekto teises, konkreCiai — teise
reikalauti, kad duomeny valdytojas iStaisyty ar papildyty asmens duomenis, bei
teis¢ reikalauti, kad duomeny valdytojas sunaikinty tvarkomus asmens
duomenis*®,

Prasyti sustabdyti jo asmens duomeny tvarkyma duomeny subjektas
gali, pateikdamas reikalavimg duomeny valdytojui iStaisyti, papildyti ar
sunaikinti tvarkomus jo asmens duomenis. Esant tokiam duomeny subjekto
prasymui, vadovaujantis protingumo, sgziningumo, riipestingumo principais,
asmens duomeny tvarkymas turéty bati sustabdomas tam laikui, kol
nagriné¢jamas duomeny subjekto reikalavimas dél asmens duomeny istaisymo,

papildymo ar sunaikinimo. Minétais atvejais sustabdyti asmens duomeny

4% Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 26 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad duomeny
subjekto pra§ymu sustabdZzius jo asmens duomeny tvarkymo veiksmus, asmens duomenys, kuriy
tvarkymo veiksmai sustabdyti, turi bati saugomi tol, kol bus istaisyti ar sunaikinti (duomeny subjekto
prasymu arba pasibaigus duomeny saugojimo terminui).
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tvarkymg prasminga ir svarbu duomeny subjekto interesy apsaugos poZziiiriu,
nes uztikrinama, kad nebus naudojami ir platinami asmens duomenys, kurie
gali biiti pripaZinti nekokybiSkais arba tvarkomais neteisétai ar nesgZiningai.

Pazymétina, kad vadovaujantis riipestingumo principu, duomeny
valdytojui turéty buti pripazjstama teisé savo iniciatyva laikinai, kol
nagrinéjamas duomeny subjekto praSymas iStaisyti, papildyti ar sunaikinti jo
asmens duomenis, sustabdyti duomeny subjekto asmens duomeny tvarkyma.
Pasinaudoti Sia galimybe duomeny valdytojas turéty ypac tais atvejais, kai
numato, kad duomeny subjekto reikalavimo istaisyti, papildyti ar sunaikinti
asmens duomenis nagrinéjimas gali uZtrukti.

Duomeny subjektui kartu su reikalavimu iStaisyti, papildyti ar
sunaikinti asmens duomenis pateikus prasymg sustabdyti asmens duomeny
tvarkymg, duomeny valdytojas privaléty nedelsiant sustabdyti asmens
duomeny tvarkymo veiksmus, nebent duomeny subjekto reikalavimas dél jo
asmens duomeny iStaisymo, papildymo ar sunaikinimo bity akivaizdziai
nepagrjstas. Tokiais atvejais asmens duomeny tvarkymas neturéty Dbiiti
stabdomas. Stabdyti asmens duomeny tvarkymg nebiity prasminga ir tuomet,
jeigu duomeny valdytojas nedelsiant iStaisyty, papildyty ar sunaikinty
duomeny subjekto nurodytus asmens duomenis.

Ripestingumo, skaidrumo principai suponuoja, kad duomeny
subjektas turéty biiti informuojamas apie jo asmens duomeny tvarkymo
sustabdyma ar atsisakyma stabdyti asmens duomeny tvarkymo veiksmus.
Informacija apie atsisakymg stabdyti asmens duomeny tvarkymag duomeny
subjektui galéty biti pateikiama kartu su informacija apie duomeny subjekto
reikalavimo istaisyti, papildyti ar sunaikinti jo asmens duomenis tenkinimg ar
netenkinima, jeigu sprendimai dél asmens duomeny tvarkymo sustabdymo ir
duomeny subjekto pareiksto reikalavimo btty priimami kartu ar nedelsiant
vienas po kito.

Sustabdzius duomeny subjekto asmens duomeny tvarkyma, su asmens
duomenimis negali biti atlieckami jokie asmens duomeny tvarkymo veiksmai,

iSskyrus nurodytus Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 26 straipsnio
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3 dalyje. Istatymas leidzia saugoti asmens duomenis, kuriy tvarkymas
sustabdytas, ir su Siais asmens duomenimis atlikti tuos tvarkymo veiksmus,
kurie reikalingi jrodyti aplinkybes, dél kuriy asmens duomeny tvarkymas
sustabdytas, arba apsaugoti treCiyjy asmeny teises ar teis€tus interesus.

Asmens duomeny tvarkymas turéty biiti atnaujinamas, duomeny
valdytojui priémus sprendimg dél duomeny subjekto reikalavimo iStaisyti ar
papildyti jo asmens duomenis, duomeny valdytojui atmetus duomeny subjekto
reikalavimg sunaikinti jo asmens duomenis arba duomeny subjektui davus
sutikima toliau tvarkyti jo asmens duomenis.

Taigi, duomeny subjekto teis¢ reikalauti sustabdyti jo asmens
duomeny tvarkymg — fakultatyvi teis¢, kuri gali biiti jgyvendinama kartu su
duomeny subjekto teise reikalauti, kad duomeny valdytojas istaisyty, papildyty
ar sunaikinty tvarkomus asmens duomenis. Sios teisés turinys Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme néra aiSkiai atskleistas ir S§iuo metu gali
biti aiSkinamas, tik vadovaujantis protingumo, s3Ziningumo, riipestingumo,
skaidrumo, duomeny subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis
principais. Siekiant sudaryti platesnes galimybes duomeny subjektui
pasinaudoti teise reikalauti sustabdyti jo asmens duomeny tvarkymg, Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme turéty buti eksplicitiSkai jtvirtinti aptarti
asmens duomeny teisinés apsaugos principy suponuojami su S$ios teisés

jgyvendinimu susij¢ aspektai.

3.8. Duomenuy subjekto teisiy, jgyvendinamuy, atliekant automatinj

duomeny subjekto savybiu vertinima, konstrukcija ir jgyvendinimas

Su automatiniu savybiy vertinimu susijusios duomeny subjekto teisés
(teisé susipazinti su automatiniu biidu atliekamo savybiy vertinimo kriterijais ir
principais bei teis¢ susipazinti su automatiniu biidu atlikto savybiy jvertinimo
rezultatais ir pareik§ti nuomone dél jy) buvo pripazintos Lietuvoje nustatytu
teisiniu reguliavimu, atitinkamas nuostatas perémus i§ Direktyvos 95/46/EB.

Ta aplinkyb¢, kad minéty teisiy suteikimg duomeny subjektams suponavo ne
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praktikoje iSrySkéje poreikiai, o Europos Sgjungos lygmens teisinis
reguliavimas, nulémé, kad Sioms teiséms teskirtas vienas Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo straipsnis, o ir jame i§ esmés apsiribojama
Direktyvos 95/46/EB nuostaty pakartojimu®®’.

Analizuojant duomeny subjekto teises, susijusias su automatiniu
savybiy vertinimu, pirmiausia, reikia pazyméti, kad nei jstatyme, nei
Direktyvoje 95/46/EB néra pateikta automatinio savybiy vertinimo samprata.
Teoretikai ir praktikai laikosi nuomonés, kad automatiniu vertinimu turéty bati
laitkomas vertinimas, atliekamas iSskirtinai technologijy pagalba be jokio
7mogaus jsiki§imo®®. Suprantama, kad tokio pobidzio asmens savybiy
vertinimas sudaro grésme¢ asmens teiséms ir teisétiems interesams, jskaitant
asmens orumg, nes vertinimo metu asmuo laikomas ne individualia gerbtina
asmenybe, 0 objektu, kurio verté gali buti iSreikS§ta mato vienetais ir
apskaiCiuota.

D¢l Sios priezasties Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 28
straipsnio 1 dalyje jtvirtintas draudimas priimti duomeny subjektui teisines
pasekmes sukeliancius ar kitokj poveikj darancius ir tik automatiniu duomeny
subjekto savybiy vertinimu grindziamus sprendimus. Tiesa, pakartojant
Direktyvos 95/46/EB nuostatas, jstatyme numatytos kelios tokio draudimo
iSimtys: automatiniu savybiy vertinimu gali buti grindZziami sprendimai,
priimami sudarant ar vykdant sutartj, jeigu tenkinamas duomeny subjekto
praSymas dél sutarties sudarymo ar vykdymo, arba jgyvendinant tinkamas
priemones duomeny subjekto teisétiems interesams apsaugoti, taip pat
sprendimai, kurie priimami jstatymy nustatyta tvarka ir taikant jstatymuose

nustatytas duomeny subjekty teiséty interesy apsaugos priemones.

7 Pritartina Jauniaus Gumbio nuomonei, kad taisyklé tik tada turi tikraja verte, tai yra nekyla abejonés
dél jos reikalingumo, jeigu taisyklé atsirado savaime vystantis visuomenei. Zr. GUMBIS, Jaunius.
Naujy besiformuojanciy visuomeniniy santykiy valstybinis reguliavimas ir savireguliacija. Teisé. 2006,
58. p. 84.

“% Data Protection Act 1998. Legal Guidance [interaktyvus] [Zitréta 2010-05-11]. Prieiga per
internetg: <http://www.ico.gov.uk/upload/documents/library/data_protection/detailed_specialist_guides
/data_protection_act_legal_guidance.pdf>. p. 55; KUNER, Christopher. European Data Protection
Law: Corporate Compliance and Regulation. Oxford: Oxford University Press, 2007. p. 65;
ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 327.
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Pastebétina, kad poveiki duomeny subjektui daranciy sprendimy,
kuriuos draudZiama grjsti iSimtinai tik automatiniu duomeny subjekto savybiy
vertinimu, pobiidis gali biiti labai jvairus. Siai sprendimy kategorijai,
pirmiausia, priskiriami sprendimai, kurie salygoja duomeny subjekto teisinio
statuso pokyc¢ius. Daranciais poveikj duomeny subjektui taip pat laikytini
sprendimai, kurie suponuoja finansinius duomeny subjekto praradimus, daro

kitokia turtine Zala, sukelia psichines kancias ir pan.*®.

Jeigu remiantis
automatiniu budu atlikto asmens savybiy vertinimo rezultatais, asmuo
i§skiriamas 18 kity asmeny grupés ir jo atZvilgiu imamasi specifiniy veiksmy
(asmuo apklausiamas, apieskomas ir pan.), tokia elgsena taip pat turéty biti
laikoma poveikj duomeny subjektui daranéiu sprendimu.

Draudimas priimti poveiki duomeny subjektui darant; sprendima,
remiantis tik automatiniu budu atliktu duomeny subjekto savybiy vertinimu,
apima visy be iSimties duomeny subjekto savybiy vertinimg. Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 28 straipsnio 1 dalyje paminétos trys savybés —
kreditingumas, patikimumas, darbingumas, bet tai tik pavyzdinis, o ne baigtinis
sgraSas savybiy, kuriy vertinimas gali biiti atlieckamas automatiniu budu.

Analizuojant duomeny subjekto teisiy, susijusiy su automatiniu
savybiy vertinimu, turinj, pirmiausia, paminétina, kad Asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymo 28 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta i§ riipestingumo,
skaidrumo principy kylanti duomeny valdytojo pareiga, prie§ pradedant
duomeny subjekto savybiy vertinimg automatiniu biidu, sudaryti salygas
duomeny subjektui susipazinti su duomeny valdytojo nustatytais vertinimo
kriterijais ir principais. Taciau §i jstatyme numatyta duomeny valdytojo pareiga
vertintina kaip deklaratyvi, nes jstatyme néra aptarta Sios pareigos
igyvendinimo tvarka.

Akivaizdu, jog apie tai, kad duomeny valdytojas ketina vertinti
duomeny subjekto savybes automatiniu bidu, Zino tik pats duomeny
valdytojas, todél tam, kad duomeny subjektas galéty pasinaudoti jstatymo jam

suteikta teise susipazinti su duomeny valdytojo planuojamo atlikti vertinimo

99 ROSEMARY, Jay. Data Protection: Law and Practice. London: Sweet & Maxwell, 2007. p. 327.
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Kriterijais ir principais, jis, pirmiausia, turéty buti informuojamas apie
numatomg atlikti vertinimg. Protingumo, s3Ziningumo, riupestingumo,
skaidrumo principai suponuoja, kad duomeny subjektas turéty zinoti ne tik tai,
kad jo savybés bus vertinamos automatiniu buidu, bet ir tai, kokias savybes
numatoma vertinti, kokie galimi planuojamo atlikti vertinimo padariniai. Deja
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme néra nustatyta duomeny valdytojo
pareiga praneSti duomeny subjektui nei apie numatomg atlikti automatinj jo
savybiy vertinima, nei apie Sio vertinimo salygas.

I$ kitos pusés, duomeny subjektui pripazjstama teisé susipazinti Su
duomeny valdytojo numatomo atlikti automatinio vertinimo Kkriterijais ir
principais néra vertinga, nes duomeny subjektui nesuteikti jokie instrumentai
reaguoti j gautg informacijg. Taigi, duomeny subjektas negali nei priestarauti,
kad duomeny valdytojas atlikty jo savybiy vertinimg pagal numatytus kriterijus
ir principus, nei reikalauti, kad vertinimo kriterijai ir principai bty pakeisti.

Remiantis asmens duomeny teisinés apsaugos principais, ne maziau
kritikuotina ir Asmens duomeny teisinés apsaugos jStatyme duomeny subjektui
suteikta teisé pareiksti prieStaravimg ir savo nuomong¢ dél atlikto automatinio jo
savybiy vertinimo. Visy pirma, jstatyme néra numatyta tvarka, kaip turéty biiti
realizuojamas skaidrumo principas, duomeny subjekta informuojant apie
atlikto vertinimo rezultatus. Jstatyme taip pat néra aiSkiai apibrézta duomeny
subjekto pareiksto prieStaravimo reikSmeé, kuri turéty atitikti duomeny subjekto
dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principg, — i§ vienos pusés, nustatoma
duomeny valdytojo pareiga atsizvelgti j duomeny subjekto pareikSta nuomone
del vertinimo, i§ kitos pusés — duomeny valdytojui suteikiama teis¢ paciam
spresti, ar reikalinga pakartotinai atlikti duomeny subjekto savybiy vertinima
neautomatiniu biidu. Duomeny subjektui suteiktos prieStaravimo teisés verte
menkina ir tai, kad jstatyme néra nustatyta, dél ko konkreciai duomeny
subjektas galéty priestarauti: dél netinkamo vertinimo Kkriterijy ir principy
taikymo, dé¢l netinkamos vertinamy savybiy aprépties, dél vertinimo rezultaty

neigiamo poveikio duomeny subjektui ar kt.
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Nagrinéti duomeny subjekto teisiy, susijusiy su automatiniu savybiy
vertinimu, turinj ir jgyvendinimg pasirinkta per kritikos esamam teisiniam
reguliavimui prizme dél tos priezasties, kad automatinis savybiy vertinimas —
sudétingas klausimas, reikalaujantis ne tik (ir ne tiek) teisiniy Ziniy (jskaitant
asmens duomeny teisinés apsaugos principy suvokimg), kiek asmens savybiy
automatinio vertinimo organizavimo ir atlikimo procediiry iSmanymo. Neturint
asmenings patirties, teisés mokslo atstovams detaliai nenagrin¢jant automatinio
savybiy vertinimo ir duomeny valdytojams nesidalinant Ziniomis automatinio
vertinimo klausimais, mat didzioji dalis su tuo susijusios informacijos sudaro
komercing paslaptj, sudétinga pateikti analiz¢, kokio turinio teisés turéty buti
suteiktos duomeny subjektui ir kaip Sios teisés turéty biiti jgyvendinamos, kad
buty uztikrinta duomeny subjekto interesy apsauga bei asmens duomeny
tvarkymo atitiktis asmens duomeny teisinés apsaugos principams.

Taigi, duomeny subjekto savybiy automatinis vertinimas — specifiné
asmens duomeny tvarkymo veikla, kelianti grésme¢ konstitucinéms vertybéms,
iskaitant Zmogaus oruma. Sios veiklos specifika ir pavojingumas duomeny
subjekto interesams lemia valstybés pareigg identifikuoti asmens duomeny
teisinés apsaugos principy suponuojamus reikalavimus Siai veiklai ir juos
aiSkiai i8déstyti Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme, kartu duomeny
subjektui suteikiant atitinkamas teises, kurios leisty Siam asmeniui kontroliuoti
duomeny valdytojo atlieckamo automatinio savybiy vertinimo atitiktj asmens

duomeny teisinés apsaugos taisykléms ir principams.

3.9. Duomeny subjekto teisés gauti valstybés pagalbg, jgyvendinant jam
garantuojamas teises asmens duomenuy apsaugos srityje, konstrukcija ir

igyvendinimas

Asmens duomeny teisin€s apsaugos principai be auks¢iau iSnagrinéty
duomeny subjekto teisiy taip pat suponuoja valstybés pagalbos, jgyvendinant
minétas duomeny subjekto teises, garantija, tai yra duomeny subjekto teisg

kreiptis konsultacijos ir gynybos i valstybés kompetentingas institucijas, kas
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sudaro svarbig prielaidg realiam, o ne tariamam, duomeny subjekto teisiy
egzistavimui ir jy jgyvendinimui.

Priziaréti duomeny valdytojy veiklag tvarkant asmens duomenis,
kontroliuoti asmens duomeny tvarkymo teisétumag, uZkirsti kelig asmens
duomeny tvarkymo pazeidimams ir uztikrinti duomeny subjekto teisiy apsauga
Lietuvoje pavesta Valstybinei duomeny apsaugos inspekeijai®®. Sios
institucijos funkcionavimas numatytas Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatyme, atsizvelgiant ] Direktyvos 95/46/EB reikalavimg, pagal kuri
kiekvienoje Europos Sgjungos valstybéje naréje turéty veikti nepriklausoma
institucija, prizitrinti, kaip Salyje jgyvendinamos asmens duomeny apsaugos
teisés nuostatos>".

Asmens duomeny apsaugos prieziiros funkcijas vykdancios
institucijos nepriklausomumas reisSkia, kad neturéty biiti jokiy nurodymy ir
kitokios iSorinés tiesioginés ar netiesioginés jtakos, galinios sutrukdyti
institucijai atlikti jai pavestg uzduotj — nustatyti teisingg pusiausvyrg tarp teisés
i privaty gyvenima apsaugos ir laisvo asmens duomeny judéjimo°*2. Europos
Sajungos Teisingumo Teismo nuomone, nepriklausomos prieziiiros institucijos
jsteigimas Europos Sgjungos valstybése narése — pagrindinis asmeny apsaugos

tvarkant asmens duomenis elementas®®.

%0 yalstybinés duomeny apsaugos inspekcijos nuostaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2001 m. rugséjo 25 d. nutarimu Nr. 1156, 2 punktas (2011 m. rugpjacio 24 d. redakcija).

%% Tjetuvoje veikianGios prieziiiros institucijos — Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos,
nepriklausomumas kélé nemazas diskusijas. Zr. Lietuvos Respublikos Seimo 2009 m. rugséjo 17 d.
vakarinio plenarinio posédzio stenograma [interaktyvus] [Zitréta 2012-11-28]. Prieiga per interneta:
<http://mwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?7p_id=352805&p_query=XIP-760&p_tr2=2>.
Visgi galima nurodyti ne vieng aspekta, leidziant] teigti, kad sudarytos teisinés prielaidos inspekcijai
veikti nepriklausomai: Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai vadovauja direktorius, kuris yra
valstybés pareiglinas, | pareigas priimamas ir atleidziamas Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
skiriamas 5 mety kadencijai ir ne daugiau kaip dviem kadencijoms i§ eilés. Valstybinés duomeny
apsaugos inspekcijos direktorius yra Lietuvos Respublikos valstybés biudzeto ir savivaldybiy biudzety
finansiniy rodikliy patvirtinimo jstatyme inspekcijai numatyty valstybés biudZeto asignavimy
valdytojas. Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos valstybés tarnautojus ir darbuotojus, jskaitant
direktoriaus pavaduotojus, i darba priima ir atleidzia inspekcijos direktorius. Inspekcija turi teise
kontroliuoti, kaip asmens duomenis tvarko visi duomeny valdytojai, iSskyrus teismus.

%92 Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2010 m. kovo 9 d. sprendimas byloje C-518/07, Europos
Komisija v. Vokietijos Federaciné Respublika, 2010 1-1885. 30 p.

%93 Byla C-518/07, Europos Komisija v. Vokietijos Federaciné Respublika, 2010 1-1885. 23 p.
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Asmens duomeny teisinés apsaugos istatymo 40 straipsnyje numatyta,
kad Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija teikia konsultacijas duomeny
subjektams dél asmens duomeny ir privatumo apsaugos, rengia ir viesai
internete skelbia metodines rekomendacijas dél asmens duomeny apsaugos,
teikia pagalbg uzsienyje gyvenantiems duomeny subjektams, taip pat nagrinéja
asmeny skundus ir praneSimus, pagal juos tikrina asmens duomeny tvarkymo
teisétumag ir priima sprendimus deél asmens duomeny tvarkymo paZeidimy.
Taigi, Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija — valstybés jstaiga, jgaliota
padéti duomeny subjektams jy asmens duomeny apsaugos klausimais.

Minéta, kad Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija prie duomeny
subjekto teisiy jgyvendinimo prisideda, ne tik teikdama konsultacijas duomeny
subjektams, bet ir nagrinédama duomeny subjekty skundus dél jy teisiy
pazeidimy®™. Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23 straipsnio 4
dalyje numatyta, kad duomeny subjektas gali skysti duomeny valdytojo
veiksmus ir neveikimg Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai per 3
ménesius nuo atsakymo 1§ duomeny valdytojo gavimo dienos arba nuo tos
dienos, kada baigiasi jstatyme nustatytas terminas pateikti atsakymag j duomeny
subjekto praSyma jgyvendinti jstatymo suteiktas duomeny subjektui teises, 0
Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos veiksmus ir neveikimg jstatymy
nustatyta tvarka duomeny subjektas gali skysti teismui. Kaip matyti,
Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija — valstybés institucija, iSankstine
neteismine tvarka nagrinéjanti su duomeny subjekto teisiy jgyvendinimu
susijusius gincus.

Aptariant duomeny subjekto teis¢ kreiptis | Valstybing duomeny
apsaugos inspekcija kaip | ikiteisming gin€y nagrinéjimo institucija,
paminétinos kelios su Sios teisés jgyvendinimu susijusios problemos, aktualios

tiek teoriniu, tiek ir praktiniu pozitriu®®.

%% Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos isnagrinéty skundy ir duomeny subjektams suteikty
konsultacijy statistika pateikta auksc¢iau, p. 6.

%% plagiau apie gindy nagrinéjima ikiteismine tvarka 7r. KAVALIAUSKIENE, Gitana. I3ankstinés
neteisminés gincy sprendimo tvarkos laikymasis jgyvendinant teis¢ kreiptis j teisma. Teisé j teisming
gynybq civilinio proceso reformos kontekste. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010: 103-115;
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Pirmiausia, reikia atsakyti j klausimg, ar duomeny subjektas privalo
prie§ kreipdamasis j teismg pasinaudoti Asmens duomeny teisin€s apsaugos
jstatyme nustatyta ikiteismine gin¢y nagrinéjimo tvarka. Lietuvos teismy

jurisprudencijoje i problema kol kas néra nagrinéta®®

, tad atsakymo ] iSkeltg
klausimg tenka ieSkoti, analizuojant galiojantj teisinj reguliavima.

Minétomis Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23 straipsnio
4 dalies nuostatomis asmeniui (duomeny subjektui) suteikta teisé jo teises ir
teisétus interesus pazeidzian¢io subjekto (duomeny valdytojo) veiksmus ir
neveikimg skysti atitinkamai valstybés institucijai (Valstybinei duomeny
apsaugos inspekcijai), nurodant, kad Sios institucijos veiksmai ar neveikimas
jstatymy nustatyta tvarka gali biiti skundZiami teismui. Pagal analogiSka
modelj jstatyme pateikta asmens teisiy ir teiséty interesy pazeidimy gincijimo
seka administraciniy teismy jurisprudencijoje ne kartg interpretuota kaip

nustatanti privaloma i$ankstine gin¢y nagrinéjimo ne per teisma tvarka®”’. Tai

PAUZAITE — KULVINSKIENE, Jurgita. Konstituciniy imperatyvy jtaka Lietuvos administraciniam
procesui. Zmogus, teisiné valstybé ir administraciné justicija. Vilnius: Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas, 2012. p. 607-611; VELYVIS, Stasys, ABROMAVICIENE, Gitana. Kai
kurios teisés kreiptis j teismg bendrosios sglygos. Jurisprudencija. 2006, 2 (80). p. 126-128.

%% &js klausimas néra minimas ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, taikant
iSankstinio gincy nagrinéjimo ne per teisma tvarka reglamentuojancias teisés normas, apibendrinime,
kuriam pritarta Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy 2010 m. rugséjo 22 d. pasitarime.
Zr. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo biuletenis. 2010, 19: 452-535, 2010, 20: 540-611.

7 Antai Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo jurisprudencijoje nustatantiomis privaloma
iSankstinio ginfy nagrinéjimo ne per teisma tvarkag laikomos S§ios jstatymy nuostatos: Lietuvos
Respublikos aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés jstatymo 23 straipsnio 2 ir 7 dalys, pagal kurias
privalomas nurodymas per 10 dieny nuo jo jteikimo gali biiti skundziamas aplinkos apsaugos
valstybine kontrolg vykdancios institucijos, kurios pareiglinas davé privalomajj nurodyma, vadovui, o
aplinkos apsaugos valstybine kontrole vykdangios institucijos vadovo (aplinkos apsaugos valstybinés
kontrolés priezitirg atliekancios institucijos) sprendimas jstatymy nustatyta tvarka gali bati
skundziamas teismui (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. sausio 30 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. AS?-51/2009); Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 183
straipsnio 1, 2 ir 3 dalys, pagal kurias vieSyjy darby, laisvés apribojimo, are$to, terminuoto laisvés
atémimo ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmes vykdanciy institucijy ir jstaigy pareigiiny
veiksmai ir sprendimai per vieng ménesj gali buti skundziami atitinkama bausme¢ vykdancios
institucijos ar jstaigos vadovui. Minétas bausmes vykdanciy institucijy ir jstaigy vadovy veiksmai ir
sprendimai per vieng ménesj gali bati skundziami Kaléjimy departamento direktoriui, 0 pastarojo
veiksmai ir sprendimai per dvideSimt dieny nuo jy jteikimo gali buti skundziami apygardos
administraciniam teismui (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. spalio 18 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. AS°-477/2007); Lietuvos Respublikos pareigiiny ir kariy valstybiniy
pensijy jstatymo 12 straipsnio 6 dalis, numatanti, kad jeigu pareiskéjas nesutinka su institucijos, kuri
pagal jstatyma jgaliota skirti valstybin¢ pensija, sprendimu, jis turi teis¢ §j sprendima apskusti tos
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leidzia daryti i1Svadg, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23
straipsnio 4 dalyje taip pat numatyta privaloma ikiteisminé gincy, kilusiy
duomeny subjektui jgyvendinant jam garantuojamas teises, nagrin¢jimo tvarka.

Konstatavus, kad duomeny subjektas dél jo teisiy jgyvendinimo
kilusius gin¢us privalo paméginti iSspresti ikiteismine tvarka, kyla klausimas,
ar duomeny subjektas dél minéto ginco iSsprendimo gali kreiptis tik ; Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23 straipsnio 4 dalyje numatytg institucija
— Valstybing duomeny apsaugos inspekcija, ar ir | kitas institucijas, turinc¢ias
igaliojimus nagrinéti gincus ikiteismine tvarka, tai yra j administraciniy gincy
komisijas>®®,

Ieskoti atsakymo  §j klausimg tenka, analizuojant galiojancias teisés
akty, regulivojanciy iSankstinio gincy nagrin¢jimo ne per teismg tvarka,
nuostatas. Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 26
straipsnio 1 dalyje®® numatyta, kad jstatymams nenumatant kitaip,
administracinius gin€us ikiteismine tvarka nagrinéja administraciniy gincy
komisijos, o Lietuvos Respublikos administraciniy gin¢y komisijy jstatymo 5

straipsnio 2 dalies 2 punkte ir 9 straipsnio 2 dalies 2 punkte®

jtvirtinta, kad
administraciniy gincy komisijos nesprendzia administraciniy gin¢y, kuriems
nagrinéti jstatymuose numatyta kitokia tvarka. Taigi, administraciniy gin¢y
komisijos kompetentingos iSankstine neteismine tvarka nagrinéti tik tuos
gincus, kuriems nagrinéti jstatymuose nenustatyta speciali tvarka.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 23 straipsnio 4 dalyje

numacius, kad tam tikri su asmens duomeny tvarkymu susije gincai, pries

institucijos vadovui, o jei nesutinkama ir su vadovo sprendimu, gincas sprendziamas teisme (Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2006 m. gruodzio 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr. AS®-
655/2006, 2008 m. vasario 22 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A™°-246/2008).

%8 Kadangi kity institucijy, iSankstine neteismine tvarka nagrinéjanéiy atitinkamy kategorijy gincus,
kompetencija apibréziama, nurodant konkreéius klausimus ar veiklos sritis, su kuriais susijusius gin¢us
§ios institucijos nagrinéja, ir Sioms institucijoms néra suteikti jgaliojimai asmens duomeny teisinés
apsaugos srityje, daroma prielaida, kad su asmens duomeny tvarkymu susijusius gincus greta
Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos galéty nagrinéti nebent administraciniy gincy komisijos, tai
yra placiausig ir bendriausio pobtidzio kompetencija turinéios iSankstinio ginéy nagrinéjimo ne teismo
tvarka institucijos, kurioms pavesta spresti skundus dél individualiy administraciniy akty ir valstybés
tarnautojy veiksmy (neveikimo) viesojo administravimo srityje.

%9 2010 m. birzelio 22 d. redakcija.

*192010 m. birzelio 22 d. redakcija.
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kreipiantis teisminés gynybos, nagrin¢jami iSankstine neteismine tvarka ir
nurodzius minétus gincus iSankstine neteismine tvarka nagrinéjancia institucija
bei apibrézus terming, per kurj gali biiti pateikti skundai Siai institucijai, gali
buti daroma iS§vada, kad Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nustatyta
speciali atitinkamy gin¢y ikiteisminio nagrinéjimo tvarka, eliminuojanti
administraciniy gin¢y komisijy kompetencija nagrinéti Siuos gincus. Be to,
reikia pazyméti, kad administraciniy gin¢y komisijos bet kuriuo atveju negali
nagrinéti su asmens duomeny teisine apsauga susijusiy neadministracinio
pobiidzio gincy, tai yra gincy, kurie kyla, tvarkant asmens duomenis kitais nei
vie$ojo administravimo jgaliojimy vykdymas tikslais.

Analizuojant su asmens duomeny tvarkymu susijusiy gin¢y
nagrinéjimo tvarkg, svarbu patikslinti auks$¢iau padarytg iSvadg, kad Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme jtvirtinta privaloma ikiteisminé gincy
nagrin¢jimo tvarka, ir pabrézti, kad Sia tvarka privaloma pasinaudoti
sprendziant ne visus, o tik kai kuriuos su asmens duomeny tvarkymu susijusius
gindus. Sis teiginys seka i§ sisteminio Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo 23 straipsnio 4 dalies aiSkinimo. Atsizvelgus ] tai, kad privaloma
ikiteisming gincy nagrin¢jimo tvarka numatancios nuostatos iSdéstytos
jstatymo straipsnyje, skirtame duomeny subjekto teiséms, ir seka po nuostaty,
apibrézian¢iy duomeny valdytojo pareigas, gavus duomeny subjekto praSyma
jgyvendinti jam suteiktas teises, manytina, kad jstatyme nustatyta privaloma
ikiteismine tvarka nagrinéjami tik tie gincai, kurie kyla dél duomeny valdytojo
veiksmy ar neveikimo, duomeny subjektui pateikus prasyma jgyvendinti jam
jstatymo garantuojamas teises.

Su duomeny subjekto teisiy jgyvendinimu susij¢ gincai sudaro tik dalj
tvarkant asmens duomenis kylan¢iy giny, todé¢l tenka ieSkoti atsakymo i
klausimg, ar Kkiti su asmens duomeny teisine apsauga susij¢ gincai, kuriems
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme nenustatyta privaloma ikiteisminé
nagrinéjimo tvarka, gali biiti nagrinéjami administraciniy ginéy komisijy. Sio
darbo autorés nuomone, j pateikta klausimg reikéty atsakyti neigiamai, nes

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatyme Valstybinei duomeny apsaugos
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inspekcijai pavesta ne tik ikiteismine tvarka nagrinéti gincus dél duomeny
subjekto teisiy igyvendinimo, bet ir kitus su asmens duomeny tvarkymu
susijusius skundus, kas reiskia, kad duomeny subjektas, norédamas neteismine
tvarka gin¢yti duomeny valdytojo veiksmus ar neveikima, susijusius tiek su
duomeny subjekto pateiktu praSymu jgyvendinti jam jstatymo garantuojamas
teises, tiek su kitais asmens duomeny tvarkymo aspektais, skundg turéty
pateikti Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai.

Pripazinus, kad tarp duomeny subjekto ir duomeny valdytojo dél
asmens duomeny tvarkymo kile ginfai nagrinétini Valstybinés duomeny
apsaugos inspekcijos, reikia paminéti, kad savo ruoZtu gincai dél Sios jstaigos
veiksmy ar neveikimo asmens duomeny teisinés apsaugos prieziiiros srityje
(isskyrus ginCus dél inspekcijos sprendimy, priimty ikiteismine tvarka
iSnagrinéjus duomeny subjekto skundg dél duomeny valdytojo veiksmy ar
neveikimo, duomeny subjektui pateikus pragyma dél jo teisiy jgyvendinimo™")
taip pat gali buti nagrinéjami ikiteismine tvarka.

Pabréztina, kad pateikti skundg dél Valstybinés duomeny apsaugos
inspekcijos elgesio, susijusio su $iai inspekcijai suteikty jgaliojimy vykdymu ir
pazeidziancio teisés akty nustatytus reikalavimus, Vyriausiajai administraciniy
ginCy komisijai, ikiteismine tvarka nagrinéjanciai gincus dél centriniy
valstybinio administravimo subjekty individualiy administraciniy akty,
veiksmy, atsisakymo ar vilkinimo atlikti jy kompetencijai priskirtus veiksmus

12 oali tiek duomeny subjektas, tiek ir duomeny

teis€tumo ir pagristumo
valdytojas. Be to, skundas dél Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos
veiksmy ar neveikimo gali biiti pareiSkiamas ir kitoms valstybés institucijoms,
turinCioms specialia kompetencijg nagrinéti tam tikro pobiidzio gincus:
pavyzdziui inspekcijos vadovo ar valstybés tarnautojy piktnaudziavimas ar

biurokratizmas gali buti skundziamas Lietuvos Respublikos Seimo

11| jetuvos vyriausiasis administracinis teismas 2005 m. liepos 10 d. nutartyje, priimtoje
administracinéje byloje Nr. AS'-184/2005, konstatavo, kad administraciniy ginéy komisijos
nesprendzia gincy dél kity iSankstinio gincy nagrinéjimo ne teismo tvarka institucijy sprendimy.

*12 T jetuvos Respublikos administraciniy gindy komisijy jstatymo 9 straipsnio 1 dalis (2001 m.
gruodzio 17 d. redakcija).
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kontrolieriams®®, o lygiy galimybiy paZeidimas — Lygiy galimybiy
kontrolieriui®*.

Galiausiai tikslinga bent trumpai aptarti gincy, kylan¢iy dél duomeny
subjekto teisiy jgyvendinimo, teismingumo problema. Minéta, kad asmens
duomenis tvarko tiek vieSojo administravimo jgaliojimus turintys, tiek ir tokiy
igaliojimy neturintys subjektai, kas lemia, kad dél asmens duomeny tvarkymo
kile gincai gali buti tiek civilinio, tiek ir administracinio teisinio pobudzio, tad
teismingi skirtingy sistemy (bendrosios kompetencijos ir administraciniams)
teismams. VieSojo administravimo jgaliojimy ir jy jgyvendinimo formy
jvairové, vie$ojo administravimo subjekty dalyvavimas civiliniuose teisiniuose
santykiuose lygiomis teisémis su kitais subjektais ir panasios aplinkybés lemia,
kad nustatyti, kurios sistemos teisme turéty biiti nagrinéjamas kilgs su asmens
duomeny teisine apsauga susijes ginéas, ne visuomet paprasta.

Tarp bendrosios kompetencijos teismo ir administracinio teismo kilus
gin¢ui dél teismingumo, §j gin¢g tekty spresti specialiai teiséjy kolegijai, kurig
sudaro Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkas,
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo pirmininko pavaduotojas ir po
viena minéty teismy pirmininky paskirta teiséja’". Reikia pazymeéti, kad ta
aplinkybé¢, jog tarp duomeny subjekto ir duomeny valdytojo kilusj gin¢a buvo
meéginta spresti ikiteismine tvarka, pareiSkiant skundg vie$ojo administravimo
subjektui — Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai, negali lemti ginco

teismingumo administraciniam teismui®*®.

>3 1 jetuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymo 12 straipsnis (2004 m. lapkri¢io 4 d. redakcija).
1% | jetuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymo 12 straipsnio 1 dalis (2008 m. birzelio 17 d.
redakcija).

*1% Kolegija kol kas téra tik karta sprendusi klausima dél su asmens duomeny tvarkymu susijusios
bylos teismingumo: 2011 m. rugséjo 30 d. nutartyje ji konstatavo, kad byla pagal ieSkovo Lindorff Oy
ieskinj atsakovui Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybai prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos dél asmens duomeny teikimo sutarties nutraukimo pripazinimo niekiniu ir jpareigojimo
atnaujinti asmens duomeny teikima teisminga administraciniam teismui, nes minéta sutartis turéty bti
vertinama ne kaip tam tikry civiliniy teisiniy santykiy i$raiska, bet kaip teisinis instrumentas, kurio
pagalba atsakovas (Valstybinio socialinio draudimo fondo valdyba prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos) jgyvendina jam priskirtas vieSojo administravimo funkcijas, tai yra uztikrina teisingg
duomeny apie apdraustus asmenis tvarkyma.

*18 Sjame kontekste tikslinga atsizvelgti j Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo jurisprudencija,
susijusiag su Vartotojy teisiy apsaugos tarnybos ikiteismine tvarka i$nagrinéty ginéy teismingumo.
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Analizuojant su duomeny subjekto teisiy jgyvendinimu susijusiy gincy
nagrinéjimg ikiteismine tvarka, butina paminéti Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje ne kartg pabrézta nuostata, kad numatant ikiteisming gincy
nagriné¢jimo tvarka, negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kad bity
paneigta asmens, manancio, kad jo teisé€s ar laisvés paZeistos, teis¢ ginti savo
teises ar laisves teisme®!’. Pasak Konstitucinio Teismo, i§ konstitucinio teisinés
valstybés principo bei kity Konstitucijos nuostaty (inter alia Konstitucijos 30
straipsnio 1 dalies, kurioje nustatyta, kad asmuo, kurio konstitucinés teisés ar
laisveés paZeidZiamos, turi teis¢ kreiptis ] teismg) kyla imperatyvas, kad asmuo,
manantis, jog jo teis€s ar laisvés yra pazeidziamos, turi absoliucig teis¢ i1

nepriklausoma ir nesalidka teismag — arbitra, kuris i§spresty ginda™'®.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas laikosi pozicijos, kad Vartotojy teisiy apsaugos tarnyba,
iSankstine ginco nagrinéjimo ne per teismga tvarka priimdama nutarimag dél vartotojo pateikto skundo, i§
esmés sprendzia civilinj teisin] ginca, todél tokie nutarimai negali biti skundziami administraciniam
teismui (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. vasario 5 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A*-182/2009, 2009 m. kovo 12 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A*-375/2009,
2009 m. liepos 10 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A®*-829/2009).

7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. liepos 2 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos
Respublikos krasto apsaugos sistemos organizavimo ir karo tarnybos jstatymo 48 straipsnio 2 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios. 2002, Nr. 69-2832; Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 4 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos jstatymo
,,Dél pilieGiy nuosavybeés teisiy j i8likusj nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir sglygy‘ 14 straipsnio
(1993 m. sausio 12 d. redakcija), Lietuvos Respublikos pilieCiy nuosavybés teisiy | islikusj
nekilnojamajj turta atkfirimo jstatymo 2 straipsnio 1 dalies bei Sios dalies 5 punkto, 15, 20 ir 21
straipsniy (2002 m. sausio 15 d. redakcija), Lietuvos Respublikos pilie¢iy nuosavybés teisiy j i$likusj
nekilnojamajj turtg atktrimo jstatymo 15 straipsnio 1 dalies 2, 4, 5 ir 6 punkty, Sio straipsnio 2 ir 4
daliy, 16 straipsnio 10 dalies, 20 straipsnio (2002 m. spalio 29 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1994 m. sausio 17 d. nutarimo
Nr. 27 ,,Dél gyvenamyjy namy, bitiny valstybés reikméms, i$pirkimo* atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai bei Lietuvos Respublikos jstatymo ,Dél pilieéiy nuosavybés teisiy j iSlikusj
nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir salygy® 14 straipsniui (1993 m. sausio 12 d. redakcija)*.
Valstybés Zinios. 2003, Nr. 24-1004 ir kt.

*18 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjicio 8 d. sprendimas ,,Dél teisenos byloje
pagal pareiskéjo — Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo praSymag istirti, ar Lietuvos Respublikos teismy
jstatymo 11 straipsnio 3 dalis (2002 m. sausio 24 d. redakcija) neprieStarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 5 straipsnio 2 daliai, 109 straipsnio 2, 3 dalims, 114 straipsnio 1 daliai, konstituciniam
teisinés valstybés principui, ar Lietuvos Respublikos valstybés politiky, teiséjy ir valstybés pareigiiny
darbo apmokéjimo jstatymas (2000 m. rugpji¢io 29 d. redakcija su vélesniais pakeitimais ir
papildymais) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsniui, 30 straipsnio 1 daliai,
109 straipsnio 2, 3 dalims, 114 straipsnio 1 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui, taip pat
ar Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1999 m. gruodzio 28 d. nutarimo Nr. 1494 ,Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1997 m. birzelio 30 d. nutarimo Nr. 689 ,Dél teisétvarkos, teisésaugos ir
kontrolés institucijy vadovaujanéiyjy pareiginy ir valdininky darbo apmokéjimo* dalinio pakeitimo* 1
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Aiskindamas Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalj, Konstitucinis Teismas
taip pat yra konstataves, kad asmens teisiy ir laisviy teisminio gynimo garantija
— procesinio pobiidZio garantija, esminis asmens teisiy ir laisviy konstitucinio
instituto elementas, bitina teisingumo jgyvendinimo salyga, neatskiriamas
konstitucinio teisinés valstybés principo turinio elementas, kad asmens teis¢
kreiptis ] teisma absoliuti, ji negali biiti apribota ar paneigta, nes kilty grésme
vienai svarbiausiy teisinés valstybés vertybiy, kad asmens teisés turi buti
ginamos ne formaliai, o realiai ir veiksmingai tiek nuo privaciy asmeny, tick
nuo valdzios institucijy ar pareigiiny neteiséty veiksmy®™.

Asmens teisés | teisming gynyba®®® kontekste vertinant Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatyme nustatytg privalomg su duomeny subjekto
teisiy jgyvendinimu susijusiy gin¢iy ikiteisminio nagrinéjimo tvarkg, manytina,
kad duomeny subjekto teisé j teisming gynybag néra paneigiama, nes, kaip
minéta, duomeny subjektui garantuojama teisé Valstybinés duomeny apsaugos
inspekcijos veiksmus ir neveikimag skysti teismui, be to, privalomo ikiteisminio
nagrinéjimo tvarka nustatyta ne visiems, 0 tik kai kuriems su asmens duomeny

tvarkymu susijusiems gin¢ams.
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Visgi Asmens duomeny teisin€és apsaugos Istatyme numatyta
privaloma gin¢iy nagrinéjimo ne per teismg tvarka i§ dalies galéty biuti
vertinama kaip ribojanti duomeny subjekto teis¢ j teisming gynybg. Tali
teigtina, atsizvelgiant j Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo padaryta
iSvadg, kad neteisminio gin¢y nagrinéjimo mechanizmas paprastai nustatomas
tam, kad asmuo turéty galimybe, nepatirdamas teisminio bylingjimosi trikumy,
1gyvendinti teis¢ ] veiksminga, ekonomiSka ir operatyvig savo paZzeisty teisiy
gynyba, o taikant privalomg ikiteismin} gin€o iSnagrinéjima, jgyvendinama
siekiamybe, kad teismas bty paskutiné priemoné pazeistoms teiséms ginti, ir |
J1 buty galima kreiptis tik iSnaudojus visas kitas prieinamas teisinés tvarkos
atstatymo priemones>*.

Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos sprendimas, priimtas
ikiteismine tvarka iSnagrinéjus ginca, nors teisiniu poZitriu privalomas, taciau
negali buti vykdomas priverstinai: jis nelaikomas vykdomuoju dokumentu,

vykdytinu civilinio proceso tvarka®*

, taip pat néra numatyta galimybé
analogiSkai kaip dél administraciniy gincy komisijy sprendimy kreiptis
administracin] teismg d¢l Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos
sprendimo, priimto vieSojo administravimo subjekto atzvilgiu, vykdymo
uztikrinimo®?. Taigi, duomeny valdytojui gera valia nevykdant Valstybinés
duomeny apsaugos inspekcijos sprendimo, priimto ikiteismine tvarka
iSnagrinéjus gin¢g, susijusj su duomeny subjekto teisiy jgyvendinimu,
duomeny subjektas galéty apginti savo interesus, tik kreipdamasis j teismag.
Todél nesant mechanizmo, uztikrinan¢io Valstybinés duomeny apsaugos
inspekcijos sprendimy jgyvendinima, tai yra ikiteisminiam gin¢y nagrinéjimui

nesant tokia pat veiksminga teisinés tvarkos atstatymo priemone kaip teisminis

%211 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, taikant iSankstinio ginéy nagrinéjimo ne per
teismg tvarka reglamentuojancias teisés normas, apibendrinimas (pritarta Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo teiséjy 2010 m. rugséjo 22 d. pasitarime). Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo biuletenis. 2010, 19. p. 455-457.

%22 | jetuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 587 straipsnio 10 punktas (2012 m. birzelio 26 d.
redakcija).

%23 I jetuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 18 straipsnio 2 dalies 9 punktas, 19
straipsnio 2 dalies 8 punktas, 91 straipsnis (2004 m. lapkri¢io 26 d. redakcija).
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ginco nagrin¢jimas, turéty biti atsisakyta ikiteisminés su duomeny subjekto
teisiy jgyvendinimu susijusiy gincy nagrinéjimo tvarkos privalomumo.

Kaip matyti, asmuo, siekdamas pasinaudoti valstybés pagalba,
1gyvendinant jam kaip duomeny subjektui garantuojamas teises, gali susidurti
su sunkumais, kurie dél procesiniy aspekty negali biiti paSalinti vien asmens
duomeny teisinés apsaugos principy, kaip materialinés teisés elementy,
pagalba. Minétos problemos turéty biti sprendziamos, kei¢iant galiojantj
teisinj reguliavimg arba plétojant oficialigjg jurisprudencijg, pastarosios plétra
inspiruojant teisétyrininky, ypa¢ procesinés teisés Zzinovy, jzvalgomis,
pateiktomis, analizuojant duomeny subjekto galimybes ginti savo paZeistas

teises bel teisétus interesus.
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ISVADOS

1. Lietuvos jstatymy leidéjas, sekdamas Europos Sajungos teisés
aktuose pateiktomis asmens duomeny teisinés apsaugos gairémis, yra jtvirtings
ir asmens duomeny tvarkymo reikalavimais jvardines keletg nuostaty, kuriomis
privalu vadovautis, formuojant, aiskinant ir taikant asmens duomeny tvarkymo
taisykles. Sios nuostatos dél jy iSreiskiamy ganétinai konkreéiy reikalavimy
asmens duomeny tvarkymui ir pernelyg siauros veikimo sferos negali biiti
laikomi teisés principais. Asmens duomeny teisinés apsaugos srityje veikianéiy
teisés principy iSskyrimas bitinas, siekiant asmens duomeny apsaugos teisés
sistemiskumo, nuoseklumo ir gyvybingumo. Siy principy neidentifikavus nei
Lietuvos jstatymy leidéjui, nei Lietuvos teismams, suponuojamas
reikalingumas asmens duomeny teisinés apsaugos principy jzvalgas pateikti
moksliniu lygmeniu.

2. Asmens duomeny teisinés apsaugos taisyklémis reguliuojami
socialiniai santykiai, susiklostantys, asmens duomenis tvarkant tiek vieSojo
administravimo jgaliojimus turintiems, tiek S§iy jgaliojimy neturintiems
asmenims, kas lemia, kad asmens duomeny apsaugos teis€¢je matomi tiek
vieSosios, tiek privatinés teisés elementai, o identifikuojant asmens duomeny
teisinés apsaugos principus, koncentruojamasi ] vie$gja ir privating teis¢
jungiancias pamatines teisines nuostatas, tai yra j bendruosius teisés principus
(teisinguma, protingumg, sgzZiningumg, ripestingumg, proporcinguma,
skaidrumag), bei ] jy kontekstinj, su asmens duomeny tvarkymu susijusj, turinj.

3. Asmens duomeny teisinés apsaugos reikSme ir vert¢ lemia tai, kad
reguliuojant asmens duomeny tvarkyma, uZztikrinama pamatiniy, Lietuvoje
konstituciniu lygmeniu garantuojamy vertybiy (teisés | privataus gyvenimo
nelieCiamumg, asmens garbés ir orumo, laisvés rinkti ir skleisti informacija,
tkinés veiklos laisvés ir Kt.) apsauga. Sickis apsaugoti minétgsias vertybes,
iSspresti jy konkurencija ir palaikyti pusiausvyrg tarp jy, kiek tai susije su
asmens duomeny tvarkymu, orientuoja asmens duomeny teisinés apsaugos

principy turin;.
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4. | asmens duomeny teisinés apsaugos nuostaty, jskaitant asmens
duomeny teisinés apsaugos principus, veikimo srit] patenka tik su asmens
duomenimis siaurgja prasme susijusi veikla, tai yra turinio, tvarkymo tikslo ar
tvarkymo pasekmiy pagrindu su konkreciu gyvu individu susijusios
informacijos tvarkymas automatiniu biidu arba susistemintose rinkmenose
neautomatiniu btidu kitais nei fizinio asmens privaciy interesy tenkinimas
tikslais.

5. Asmens duomeny tvarkyma reguliuojanciose teisés nuostatose gali
biiti jzvelgiamos bendrojo teisés principo — proporcingumo principo, apraiskos.
Sis teisés principas asmens duomeny teisinés apsaugos srityje i§siskiria tam
tikra specifika: principo esminiais elementais laikytini bttinumas ir
adekvatumas. Tokia teisés principo turinio dvinaré konstrukcija, siekiant
tinkamo teisés principo suvokimo ir taikymo, duoda pagrindg §j teisés principa
jvardinti minimalaus bitino asmens duomeny tvarkymo princCipu, paties
principo esme nusakant bendro pobiidzio draudimu tvarkyti asmens duomenis,
iSskyrus atvejus, kai tai neiSvengiamai biitina duomeny valdytojo apibréztais
tikslais, svarbesniais nei duomeny subjekto interesai, ir tik tokia apimtimi, kiek
tai reikalinga minétiems tikslams pasiekti.

6. Lietuvoje nustatyto asmens duomeny tvarkymo teisinio
reguliavimo ir asmens duomeny teisinés apsaugos srityje veikianc¢iy bendryjy
teisés principy pagrindu gali biiti iSvestas duomeny subjekto dalyvavimo
tvarkant asmens duomenis principas, iSreiSkiantis teisines duomeny subjekto
galimybes kreipti ir individualizuoti jo asmens duomeny tvarkymg, o kartu
atspindintis ripestingo duomeny subjekto pareiga aktyviai dalyvauti,
uztikrinant, kad jo asmens duomeny tvarkymas atitikty asmens duomeny
teisinés apsaugos reikalavimus.

7. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai, ypa¢ duomeny
subjekto dalyvavimo tvarkant asmens duomenis principas, suponuoja ne tik
duomeny valdytojo pareigas, bet ir duomeny subjekto teises, kas lemia asmens

duomeny teisinés apsaugos sampratos transformavima, $ioje sampratoje greta
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negatyvaus elemento (ribojimy ir draudimy duomeny valdytojui) iSkeliant ne
maziau svarby pozityvy elementg (duomeny subjekto jgaliojimus).

8. Tyrimo metu iSskirty asmens duomeny teisinés apsaugos principy
pozilriu néra bitina 1§ esmés keisti Lietuvoje nustatytg asmens duomeny
tvarkymo teisinj reguliavimg, ta¢iau Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatyme, pateikian¢iame bendruosius asmens duomeny teisinés apsaugos
standartus, reikéty:

— nustatyti draudima tvarkyti asmens duomenis, jeigu duomeny
valdytojo keliami asmens duomeny tvarkymo tikslai gali bti pasiekti, tvarkant
anoniminius arba pseudoniminius duomenis;

— jtvirtinti galimybe duomeny subjektui savo teisémis naudotis per
atstova,

— numatyti, kad nepilnameciai nuo keturiolikos iki aStuoniolikos
mety amziaus savarankiSkai jgyvendina jiems, kaip duomeny subjektams,
priklausancias teises, iSskyrus §iy teisiy jgyvendinimg biometriniy, genetiniy ir
ypatingy asmens duomeny atzvilgiu,

— nustatyti reikalavimg, kad duomeny subjekto sutikimas, jog bity
tvarkomi jo asmens duomenys, biity aiSkus, konkretus ir duotas, Zinant esmines
su asmens duomeny tvarkymu susijusias aplinkybes, jskaitant asmens
duomeny tvarkymo trukmg ir galimus asmens duomeny gavéjus;

— tiesiogiai jtvirtinti duomeny subjekto teis¢ atSaukti duotg sutikima,
kad bty tvarkomi jo asmens duomenys;

— nustatytti duomeny valdytojo pareigg per protingg terming
informuoti duomeny subjektus ir Valstybing duomeny apsaugos inspekcija apie
tvarkomy asmens duomeny atsitiktinj ar neteiséta sunaikinimg, pakeitima,

atskleidimg ar kitokj neteisétg tvarkyma.
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,Del Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 6 d. nutarimu
Nr. 177 ,,Dél Skirty realizuoti netauriyjy metaly lauzo ir atlieky supirkimo

licencijavimo taisykliy patvirtinimo* (2004 m. rugpjicio 31 d. redakcija)
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15.

16.

17.

patvirtinty Skirty realizuoti netauriyjy metaly lauZzo ir atlieky supirkimo
licencijavimo taisykliy (2004 m. rugpjacio 31 d. redakcija) 34 punkto
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios. 2008,
Nr. 32-1114.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. gruodzio 24 d.
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos vidaus reikaly, Specialiyjy tyrimy
tarnybos, Valstybés saugumo, krasto apsaugos, prokuratiros, Kaléjimy
departamento, jam pavaldziy jstaigy bei valstybés jmoniy pareigiiny ir
kariy valstybiniy pensijy jstatymo 3 straipsnio 2 dalies (2000 m. liepos
13 d., 2005 m. geguzés 19 d. redakcijos), 11 straipsnio 5 dalies (2000 m.
gruodzio 21 d. redakcija), 11 straipsnio 3 dalies (2005 m. geguzés 19 d.
redakcija), Lietuvos Respublikos pareigtiny ir kariy valstybiniy pensijy
jstatymo 16 straipsnio 12 dalies (2007 m. sausio 18 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2008, Nr. 150-6106.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. kovo 27 d. nutarimas
,D¢l Lietuvos Respublikos prekiy zenkly jstatymo 51 straipsnio (2000 m.
spalio 10 d. redakcija) 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés zinios. 2009, Nr. 36-1390.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birzelio 22 d.
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo jstatymo
(2004 m. sausio 15 d. redakcija) 22 straipsnio 6 dalies (2006 m. birZelio
8 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2004 m. geguzés 26 d. nutarimu Nr. 635 ,,Dél
Detaliojo teritorijy planavimo organizatoriaus teisiy ir pareigy perdavimo
ir sutarties sudarymo tvarkos apraSo patvirtinimo* patvirtinto Detaliojo
teritorijy planavimo organizatoriaus teisiy ir pareigy perdavimo ir sutarties
sudarymo tvarkos apraso 7.2 punkto (2007 m. sausio 15 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos
teritorijy planavimo jstatymo, Lietuvos Respublikos misky jstatymo
nuostatoms ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. geguzés 9 d.

nutarimo Nr. 641 , D¢l Misko Zemés pavertimo kitomis naudmenomis
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18.

19.

20.

21.

22.

tvarkos patvirtinimo* 1 punktu patvirtintos MiSko Zemeés pavertimo
kitomis naudmenomis tvarkos 7.4 punkto atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, Lietuvos Respublikos miSky jstatymo, Lietuvos Respublikos
teritorijy planavimo jstatymo nuostatoms®. Valstybés Zinios. 2009, Nr. 75-
3074.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. kovo 22 d. nutarimas
D€l Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 23 straipsnio 3 dalies
(2003 m. sausio 23 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 34-1620.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. birzelio 29 d.
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teis€jy valstybiniy pensijy jstatymo
5, 6 straipsniy, Lietuvos Respublikos valstybiniy pensijy jstatymo 3
straipsnio 3 dalies (2009 m. gruodZzio 8 d. redakcija), Lietuvos Respublikos
socialiniy iSmoky perskai¢iavimo ir mok¢jimo laikinojo jstatymo 1
straipsnio 2 dalies 1 punkto, 16 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 134-6860.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 6 d. nutarimas
D¢l Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo
(1999 m. geguzés 18 d. redakcija) 67 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2011, Nr. 3-93.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d.
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.103 straipsnio
(2006 m. spalio 17 d. redakcija) 3 dalies ir Lietuvos Respublikos statybos
jstatymo 28 straipsnio (2006 m. spalio 17 d., 2009 m. lapkri¢io 19 d.
redakcijos) 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘.
Valstybés zZinios. 2011, Nr. 14-602.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. vasario 14 d.
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teiséjy atlyginimy jstatymo (2008 m.
lapkri¢io 6 d. redakcija) 4 straipsnio 2 dalies 2 punkto, 5 straipsnio 1
dalies, 6 straipsnio 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.

Valstybés Zinios. 2011, Nr. 20-967.
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23. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. birzelio 9 d.
nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymo
(2001 m. birzelio 21 d. redakcija) 42 straipsnio atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos Vyriausybes 2002 m.
liepos 12 d. nutarimu Nr. 1129 ,.D¢l Nekilnojamojo turto registro nuostaty
patvirtinimo* patvirtinty Nekilnojamojo turto registro nuostaty 88 punkto
(2007 m. vasario 27 d. redakcija), 97 punkto (2007 m. vasario 27 d.,
2008 m. spalio 22 d., 2010 m. kovo 3 d., 2011 m. geguzés 4 d. redakcijos)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios. 2011,
Nr. 156-7405.

Kiti Lietuvos Respublikos teisés aktai

1. Lietuvos Respublikos Laikinasis Pagrindinis [statymas. Vyriausybés Zinios.
1990, Nr. 9-224, Nr. 9-245, Nr. 11-333, Nr. 23-556, Nr. 27-637, Nr. 27-
639, Nr. 27-641, Nr. 27-643, Nr. 27-645, Nr. 27-647, Nr. 27-649, Nr. 27-
651, Nr. 27-653, Nr. 31-752; 1991, Nr. 2-42, Nr. 8-227, Nr. 23-596,
Nr. 27-733, Nr. 36-980; 1992, Nr. 3-42, Nr. 7-154, Nr. 22-634, Nr. 33-
1015.

2. Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymas. Valstybés
zinios. 1999, Nr. 13-308, Nr. 36-1067, Nr. 60-1955; 2000, Nr. 85-2566;
2001, Nr. 62-2219; 2002, Nr. 31-1125; 2003, Nr. 38-1678, Nr. 39-1765;
2004, Nr. 171-6320; 2007, Nr. 72-2830, Nr. 140-5758; 2009, Nr. 75-3063,
Nr. 144-6348; 2010, Nr. 48-2290, Nr. 76-3872, Nr. 142-7258; 2011, Nr. 4-
126, Nr. 49-2363, Nr. 85-4131, Nr. 119-5617, Nr. 139-6549; 2012, Nr. 50-
2442.

3. Lietuvos Respublikos administraciniy gin¢y komisijy istatymas. Valstybés
Zinios. 1999, Nr. 13-310; 2000, Nr. 85-2569, Nr. 85-2578; 2001, Nr. 112-
4083; 2002, Nr. 64-2578; 2003, Nr. 35-1463; 2004, Nr. 4-48; 2008,
Nr. 131-5032; 2010, Nr. 76-3871; 2011, Nr. 86-4173.
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4. Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas.

Vyriausybés Zinios. 1985, Nr. 1 -1; 1990, Nr. 9-232, Nr. 13-380, Nr. 19-
495, Nr. 23-565, Nr. 32-776, Nr. 36-862, Nr. 36-866; 1991, Nr. 2-37,
Nr. 6-162, Nr. 17-453, Nr. 22-568, Nr. 23-600, Nr. 32-858; 1992, Nr. 2-17,
Nr. 21-610; 1993, Nr. 5-90, Nr. 26-597, Nr. 30-683, Nr. 52-993, Nr. 54-
1047, Nr. 56-1079, Nr. 59-1142, Nr. 72-1344, Nr. 73-1369; 1994, Nr. 8-
123, Nr. 14-227, Nr. 14-228, Nr. 15-250, Nr. 34-618, Nr. 37-668, Nr. 39-
704, Nr. 51-949, Nr. 58-1132, Nr. 59-1164, Nr. 73-1372, Nr. 88-1668,
Nr. 88-1670, Nr. 89-1724, Nr. 91-1766; 1995, Nr. 3-36, Nr. 3-39, Nr. 36-
886, Nr. 43-1045, Nr. 43-1046, Nr. 48-1162, Nr. 51-1244, Nr. 55-1356,
Nr. 59-1470, Nr. 59-1473, Nr. 61-1529, Nr. 79-1818, Nr. 86-1942,
Nr. 103-2294, Nr. 104-2325, Nr. 106-2350; 1996, Nr. 8-195, Nr. 9-216,
Nr. 9-218, Nr. 14-353, Nr. 18-460, Nr. 37-930, Nr. 41-988, Nr. 41-990,
Nr. 57-1334, Nr. 57-1345, Nr. 67-1598, Nr. 73-1741, Nr. 73-1743, Nr. 74-
1769, Nr. 104-2362, Nr. 105-2398, Nr. 106-2428; 1997, Nr. 15-305,
Nr. 21-488, Nr. 41-996, Nr. 64-1505, Nr. 69-1732, Nr. 94-2358, Nr. 94-
2359, Nr. 97-2446, Nr. 104-2625, Nr. 108-2735, Nr. 112-2823, Nr. 116-
2954, Nr. 118-3046; 1998, Nr. 6-116, Nr. 16-377, Nr. 25-636, Nr. 25-637,
Nr. 25-634, Nr. 32-851, Nr. 32-854, Nr. 33-874, Nr. 40-1065, Nr. 40-1066,
Nr. 41-1094, Nr. 44-1198, Nr. 55-1518, Nr. 63-1803, Nr. 67-1939, Nr. 68-
1979; 1999, Nr. 3-58, Nr. 11-237, Nr. 18-443, Nr. 19-510, Nr. 19-517,
Nr. 23-649, Nr. 36-1066, Nr. 60-1946, Nr. 66-2111, Nr. 101-2906,
Nr. 106-3061, Nr. 113-3286; 2000, Nr. 22-552, Nr. 32-888, Nr. 41-1164,
Nr. 54-1557, Nr. 56-1645, Nr. 64-1913, Nr. 64-1942, Nr. 81-2443, Nr. 85-
2570, Nr. 89-2745, Nr. 92-2866, Nr. 92-2871, Nr. 92-2884, Nr. 113-3610;
2001, Nr. 25-826, Nr. 39-1328, Nr. 45-1571, Nr. 52-1818, Nr. 62-2220,
Nr. 66-2409, Nr. 99-3522; 2002, Nr. 13-468, Nr. 13-477, Nr. 29-1031,
Nr. 23-852, Nr. 31-1121, Nr. 31-1129, Nr. 33-1252, Nr. 33-1257, Nr. 55-
2165, Nr. 75-3214, Nr. 124-5623; 2003, Nr. 28-1126, Nr. 35-1462, Nr. 74-
3421, Nr. 102-4581, Nr. 112-4997; 2004, Nr. 25-763, Nr. 68-2368, Nr. 72-
2491, Nr. 115-4275, Nr. 135-4896, Nr. 134-4840, Nr. 166-6060, Nr. 171-
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6317; 2005, Nr. 18-576, Nr. 47-1553, Nr. 58-2001, Nr. 83-3040, Nr. 122-
4359, Nr. 137-4911, Nr. 143-5167; 2006, Nr. 17-593, Nr. 17-606, Nr. 73-
2759, Nr. 102-3937, Nr. 119-4548, Nr. 132-4986, Nr. 141-5389; 2007,
Nr. 12-492, Nr. 49-1880, Nr. 81-3316, Nr. 138-5641, Nr. 138-5644; 2008,
Nr. 11-375, Nr. 18-630, Nr. 81-3181, Nr. 82-3234, Nr. 123-4661, Nr. 135-
5227, Nr. 149-5992; 2009, Nr. 77-3169, Nr. 89-3805, Nr. 147-6550; 2010,
Nr. 1-2, Nr. 1-5, Nr. 13-613, Nr. 55-2680, Nr. 60-2960, Nr. 63-3098,
Nr. 70-3471, Nr. 71-3549, Nr. 72-3614, Nr. 76-3872, Nr. 116-5918,
Nr. 118-5991, Nr. 125-6383, Nr. 137-6987, Nr. 139-7114, Nr. 142-7257,
Nr. 145-7436, Nr. 153-7786, Nr. 157-7968; 2011, Nr. 40-1918, Nr. 49-
2364, Nr. 29-2373, Nr. 52-2502, Nr. 68-3216, Nr. 69-3289, Nr. 72-3463,
Nr. 72-3473, Nr. 74-3542, Nr. 78-3795, Nr. 81-3964, Nr. 85-4125, Nr. 85-
4136, Nr. 86-4163, Nr. 86-4175, Nr. 91-4313, Nr. 91-4326, Nr. 91-4328,
Nr. 153-7204, Nr. 163-7758, Nr. 163-7778; 2012, Nr. 44-2145, Nr. 50-
2441, Nr. 57-2832, Nr. 63-3163, Nr. 72-3707, Nr. 78-4023, Nr. 78-4026,
Nr. 82-4263, Nr. 82-4271, Nr. 83-4347, Nr. 122-6127, Nr. 132-6695.
Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas.
Valstybés zinios. 1996, Nr. 63-1479; 1998, Nr. 31-819; 2000, Nr. 64-1924;
2002, Nr. 13-473, Nr. 68-2769; 2003, Nr. 15-597; 2004, Nr. 60-2120;
2008, Nr. 22-804; 2011, Nr. 65-3046.

Lietuvos Respublikos asmens duomeny, tvarkomy vykdant policijos ir
teismin] bendradarbiavimg baudziamosiose bylose, teisinés apsaugos
istatymas. Valstybés zinios. 2011, Nr. 52-2511; 2012, Nr. 122-6096.
Lietuvos Respublikos atominés elektrinés jstatymas. Valstybés Zinios.
2007, Nr. 76-3004; 2008, Nr. 19-674; 2009, Nr. 93-3966; 2012, Nr. 73-
3779.

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés zZinios. 2002,
Nr. 36-1340; 2003, Nr. 39-1765; 2004, Nr. 63-2244, Nr. 72-2494; 2005,
Nr. 18-574; 2006, Nr. 77-2973; 2008, Nr. 50-1844, Nr. 137-5367, Nr. 138-
5446; 2009, Nr. 159-7203; 2010, Nr. 84-4408, Nr. 126-6457; 2011, Nr. 85-
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10.

11.

12.

13.

14.

4126, Nr. 2011, Nr. 139-6551; 2012, Nr. 6-179, Nr. 57-2825, Nr. 76-3933,
Nr. 80-4140, Nr. 155-8004; 2013, Nr. 35-1694.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-
2262; 2004, Nr. 72-2495, Nr. 171-6319; 2006, Nr. 77-2974, Nr. 116-4403;
2008, Nr. 68-2568, Nr. 149-5997; 2009, Nr. 93-3965, Nr. 134-5832, Nr.
141-6205, Nr. 159-7202; 2010, Nr. 48-2297, Nr. 71-3554, Nr. 76-3873,
Nr. 84-4402, Nr. 126-6456; 2011, Nr. 1-2, Nr. 49-2367, Nr. 74-3545, Nr.
85-4130, Nr. 129-6108, Nr. 139-6550; 2012, Nr. 6-178, Nr. 44-2146, Nr.
57-2824, Nr. 57-2828, Nr. 78-4015.

Lietuvos Respublikos dokumenty ir archyvy istatymas. Valstybés Zinios.
1995, Nr. 107-2389; 2004, Nr. 57-1982; 2007, Nr. 4-154; 2008, Nr. 50-
1846; 2010, Nr. 79-4055; 2012, Nr. 44-2147, Nr. 122-6102.

Lietuvos Respublikos elektroniniy rysiy istatymas. Valstybés Zinios. 2004,
Nr. 69-2382; 2007, Nr. 46-1723; 2008, Nr. 87-3468, Nr. 131-5037,
Nr. 137-5383; 2011, Nr. 91-4327, Nr. 153-7200; 2012, Nr. 122-6103.
Lietuvos Respublikos energetikos jstatymas. Valstybés Zinios. 2002,
Nr. 56-2224; 2003, Nr. 69-3118; 2005, Nr. 142-5104; 2007, Nr. 55-2124;
2008, Nr. 135-5228; 2009, Nr. 10-352, Nr. 67-3337; 2011, Nr. 91-4319,
Nr. 160-7576; 2012, Nr. 76-3936.

Lietuvos Respublikos gyventojy registro jstatymas. Valstybés Zinios. 1992,
Nr. 5-78; 1999, Nr. 28-793; 2004, Nr. 80-2836; 2006, Nr. 65-2387; 2007,
Nr. 43-1631; 2008, Nr. 87-3467; 2012, Nr. 80-4142.

Lietuvos Respublikos gyventojy turto deklaravimo jstatymas. Valstybés
Zinios. 1996, Nr. 50-1197; 1997, Nr. 23-542; 1998, Nr. 16-379, Nr. 20-504,
Nr. 41-1096, Nr. 63-1802; 2000, Nr. 67-2017, Nr. 113-3605; 2001, Nr. 48-
1658, 2002, Nr. 62-2493, Nr. 64-2577, Nr. 116-5191; 2003, Nr. 73-3353,
Nr. 123-5583; 2004, Nr. 47-1551; 2005, Nr. 18-577, Nr. 50-1845, Nr. 138-
5445; 2009, Nr. 85-3579; 2010, Nr. 25-1178, Nr. 41-1936, Nr. 63-3097,
Nr. 125-6377; 2011, Nr. 37-1757, Nr. 153-7208, Nr. 153-7210; 2012,
Nr. 50-2446, Nr. 78-4022, Nr. 122-6105, Nr. 126-6326, Nr. 132-6653,;
2013, Nr. 11-500.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Lietuvos Respublikos jtariamyjy, kaltinamyjy ir nuteistyjy registro
istatymas. Valstybés zZinios. 2011, Nr. 86-4145.

Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymas. Valstybés Zinios. 2003,
Nr. 114-5115; 2008, Nr. 76-2998.

Lietuvos Respublikos paslaugy jstatymas. Valstybés zinios. 2009, Nr. 153-
6901.

Lietuvos Respublikos policijos veiklos jstatymas. Valstybés zZinios. 2000,
Nr. 90-2777; 2002, Nr. 54-2116; 2003, Nr. 42-1910, Nr. 104-4643; 2006,
Nr. 60-2118; 2008, Nr. 87-3464; 2009, Nr. 130-5637; 2011, Nr. 52-2510;
2012, Nr. 5-140, Nr. 122-6115.

Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy istatymas. Valstybés Zinios. 1998,
Nr. 110-3024; 2000, Nr. 111-3582; 2001, Nr. 39-1342, Nr. 64-2328; 2003,
Nr. 38-1677, Nr. 104-4640; 2004, Nr. 170-6238; 2005, Nr. 149-5419;
2008, Nr. 131-5031; 2010, Nr. 15-700, Nr. 48-2291, Nr. 63-3087; 2012,
Nr. 129-6465.

Lietuvos Respublikos statistikos jstatymas. Valstybés zinios. 1993,
Nr. 54-1048; 1995, Nr. 55-1355; 1997, Nr. 65-1542; 1999, Nr. 114-3299;
2010, Nr. 53-2596, Nr. 137-3986.

Lietuvos Respublikos teisés gauti informacija i$ valstybés ir savivaldybiy
institucijy ir jstaigy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 10-236, Nr. 47-
1344; 2003, Nr. 116-5250; 2005, Nr. 139-5008; 2008, Nr. 87-3473; 2009,
Nr. 75-3064; 2010, Nr. 63-3088; 2012, Nr. 2529.

Lietuvos Respublikos vaiko minimalios ir vidutinés priezitiros jstatymas.
Valstybés zinios. 2007, Nr. 80-3214; 2010, Nr. 54-2644, Nr. 157-7969.
Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas. Valstybeés
Zinios. 1996, Nr. 33-807; 1999, Nr. 66-2129; 2001, Nr. 71-2523; 2002,
Nr. 95-4090; 2003, Nr. 38-1685; 2006, Nr. 72-2688.

Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymas.
Valstybés zZinios. 2011, Nr. 163-7739; 2013, Nr. 11-509.

Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymas. Valstybés Zinios.

1999, Nr. 60-1945; 2002, Nr. 123-5557; 2003, Nr. 104-4637; 2005, Nr. 76-
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26.

217.

28.

29.

2746; 2006, Nr. 77-2975; 2007, Nr. 17-628; 2008, Nr. 117-4441, Nr. 123-
4657; 2009, Nr. 75-3062; 2010, Nr. 1-7, Nr. 81-4228; 2011, Nr. 4-125.
Lietuvos Respublikos vieSyjy ir privaéiy interesy derinimo valstybinéje
tarnyboje jstatymas. Valstybés zinios. 1997, Nr. 67-1659; 1998, Nr. 28-
728, Nr. 44-1199; 1999, Nr. 39-1198; 2000, Nr. 18-431, Nr. 85-2574;
2001, Nr. 35-1165, Nr. 71-2517, Nr. 99-3529; 2003, Nr. 38-1683, Nr. 42-
1911, Nr. 111-4929, Nr. 123-5584; 2004, Nr. 98-3630; 2005, Nr. 88-3286;
2006, Nr. 77-2968; 2008, Nr. 81-3177; 2009, Nr. 75-3066; 2011, Nr. 37-
1758; 2012, Nr. 72-3708.

Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymas. Valstybés Zinios. 1994,
Nr. 55-1049; 1995, Nr. 30-683, Nr. 59-1486, Nr. 79-1820; 1996, Nr. 33-
804, Nr. 35-869, Nr. 50-1196; 1997, Nr. 11-206, Nr. 20-446, Nr. 53-1228,
Nr. 62-1465, Nr. 106-2669; 1998, Nr. 51-1393, Nr. 105-2900, Nr. 108-
2955; 2000, Nr. 91-2832; 2001, Nr. 64-2323, Nr. 71-2515, Nr. 85-2969,
Nr. 99-3519, Nr. 110-3984; 2002, Nr. 33-1256, Nr. 43-1604, Nr. 68-2765,
Nr. 96-4171, Nr. 103-4605, Nr. 112-4976, Nr. 127-5749; 2003, Nr. 12-
439, Nr. 17-704, Nr. 28-1124, Nr. 38-1694, Nr. 42-1918, Nr. 54-2371,
Nr. 73-3357, Nr. 104-4636, Nr. 115-5193; 2004, Nr. 4-33, Nr. 73-2537,
Nr. 134-4839; 2005, Nr. 57-1941, Nr. 121-4329, Nr. 143-5170, Nr. 153-
5641; 2006, Nr. 17-590, Nr. 46-1647, Nr. 73-2756, Nr. 80-3140, Nr. 82-
3251; 2007, Nr. 12-496, Nr. 72-2832, Nr. 80-3219; 2008, Nr. 15-508,
Nr. 113-4290; 2009, Nr. 77-3165, Nr. 159-7206; 2010, Nr. 25-1177,
Nr. 51-2480, Nr. 81-4219, Nr. 84-4406, Nr. 86-4525, Nr. 139-7110,
Nr. 145-7429; 2011, Nr. 52-2500, Nr. 52-2504, Nr. 72-3472, Nr. 91-4334,
Nr. 155-7354; 2012, Nr. 126-6328, Nr. 136-6958, Nr. 154-7935.

Lietuvos Respublikos zvalgybos istatymas. Valstybeés zinios. 2000, Nr. 64-
1931; 2002, Nr. 72-3019; 2012, Nr. 129-6463.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2000 m. gruodzio 15 d. nutarimas
Nr. 1458 ,,.D¢l konkreciy valstybés rinkliavos dydziy ir Sios rinkliavos
mokéjimo ir grazinimo taisykliy patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2000,

Nr. 108-346; 2001, Nr. 35-1195, Nr. 50-1752, Nr. 53-1877, Nr. 58-2090,

300



Nr. 67-2447, Nr. 72-2548, Nr. 82-2859; 2002, Nr. 2-67, Nr. 8-290, Nr. 12-
403, Nr. 15-566, Nr. 15-577, Nr. 15-587, Nr. 43-1613, Nr. 53-2070,
Nr. 56-2267, Nr. 60-2433, Nr. 69-2819, Nr. 93-3987, Nr. 96-4185,
Nr. 102-4568, Nr. 112-4995, Nr. 112-4996, Nr. 115-5155, Nr. 123-5604,
Nr. 124-5655; 2003, Nr. 5-212, Nr. 5-180, Nr. 10-356, Nr. 11-411, Nr. 15-
610, Nr. 19-825, Nr. 35-1489, Nr. 36-1587, Nr. 40-1846, Nr. 42-1943,
Nr. 48-2128, Nr. 52-2340, Nr. 52-2343, Nr. 57-2551, Nr. 61-2796, Nr. 71-
3223, Nr. 73-3412, Nr. 75-3482, Nr. 84-3841, Nr. 87-3945, Nr. 100-4493,
Nr. 104-4656, Nr. 114-5150, Nr. 116-5267, Nr. 116-5287, Nr. 119-5433,
Nr. 123-5625; 2004, Nr. 9-244, Nr. 30-989, Nr. 34-1107, Nr. 35-1144,
Nr. 46-1519, Nr. 56-1944, Nr. 74-2554, Nr. 83-3002, Nr. 85-3093, Nr. 89-
3277, Nr. 96-3538, Nr. 103-3784, Nr. 103-3796, Nr. 107-3989, Nr. 113-
4225, Nr. 132-4768, Nr. 136-4939, Nr. 138-5040, Nr. 142-5190, Nr. 148-
5364, Nr. 153-5578, Nr. 155-5643, Nr. 156-5707, Nr. 162-5909, Nr. 165-
6032, Nr. 171-6333, Nr. 177-6562, Nr. 186-6932; 2005, Nr. 12-370,
Nr. 12-379, Nr. 17-532, Nr. 23-736, Nr. 36-1183, Nr. 43-1367, Nr. 45-
1456, Nr. 54-1850, Nr. 60-2120, Nr. 64-2281, Nr. 78-2828, Nr. 81-2958,
Nr. 98-3704, Nr. 113-4130, Nr. 123-4393, Nr. 135-4856, Nr. 149-5428;
2006, Nr. 6-217, Nr. 7-245, Nr. 25-839, Nr. 27-897, Nr. 32-1127, Nr. 36-
1288, Nr. 70-2579, Nr. 72-2715, Nr. 95-3731, Nr. 118-4489, Nr. 124-4692,
Nr. 127-4839, Nr. 132-4998; 2007, Nr. 4-170, Nr. 15-534, Nr. 37-1360,
Nr. 42-1584, Nr. 47-1804, Nr. 49-1893, Nr. 54-2089, Nr. 68-2664, Nr. 72-
2847, Nr. 95-3816, Nr. 105-4309, Nr. 106-4345, Nr. 132-5378, Nr. 138-
5661, Nr. 138-5671; 2008, Nr. 33-1169, Nr. 36-1280, Nr. 36-1285, Nr. 51-
1889, Nr. 66-2512, Nr. 73-2835, Nr. 83-3312, Nr. 85-3383, Nr. 90-3607,
Nr. 114-4356, Nr. 140-5547, Nr. 140-5562, Nr. 140-5566, Nr. 142-5655,
Nr. 150-6098; 2009, Nr. 22-850, Nr. 28-1096, Nr. 34-1302, Nr. 38-1458,
Nr. 45-1750, Nr. 67-2710, Nr. 76-3101, Nr. 76-3116, Nr. 103-4321,
Nr. 109-4629, Nr. 117-5014, Nr. 147-6571, Nr. 153-6924; 2010, Nr. 15-
715, Nr. 19-878, Nr. 28-1307, Nr. 31-1441, Nr. 59-2913, Nr. 65-3234,
Nr. 72-3638, Nr. 76-3878, Nr. 77-3924, Nr. 82-4330, Nr. 88-46509,
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30.

31.

32.

33.

Nr. 102-5264, Nr. 104-5402, Nr. 120-6121, Nr. 118-6014, Nr. 123-6284,
Nr. 142-7297, Nr. 149-7640; 2011, Nr. 8-349, Nr. 15-653, Nr. 15-674,
Nr. 28-1334, Nr. 41-1950, Nr. 43-2035, Nr. 46-2179, Nr. 82-4012,
Nr. 105-4932, Nr. 114-5362, Nr. 123-5835, Nr. 125-5940, Nr. 130-6166,
Nr. 134-6368, Nr. 147-6884, Nr. 148-6945, Nr. 150-7060, Nr. 159-75109,
Nr. 159-7522; 2012, Nr. 13-555, Nr. 17-777, Nr. 18-800, Nr. 21-945,
Nr. 21-951, Nr. 21-958, Nr. 22-1012, Nr. 25-1172, Nr. 29-1313, Nr. 35-
1707, Nr. 46-2232, Nr. 50-2477, Nr. 56-2763, Nr. 57-2852, Nr. 57-2865,
Nr. 67-3421, Nr. 71-3667, Nr. 103-5230, Nr. 110-5570, Nr. 119-5987,
Nr. 146-7517, Nr. 146-7523; 2013, Nr. 15-728, Nr. 15-730.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m. rugs¢jo 25 d. nutarimas
Nr. 1156 ,,.D¢l Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos struktiirinés
reformos, jgaliojimy suteikimo, Valstybinés duomeny apsaugos
inspekcijos nuostaty patvirtinimo ir su tuo susijusiy Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimy dalinio pakeitimo®. Valstybés zinios. 2001, Nr. 83-
2890; 2003, Nr. 50-2223; 2005, Nr. 12-371; 2008, Nr. 136-5319; 2010,
Nr. 7-318; 2011, Nr. 61-2899, Nr. 78-3821, Nr. 107-5058.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 20 d. nutarimas
Nr. 262 ,.Dél Asmens duomeny valdytojy valstybés registro nuostaty ir
Duomeny valdytojy praneSimo apie duomeny tvarkymag taisykliy
patvirtinimo®. Valstybés zinios. 2002, Nr. 20-768; 2003, Nr. 57-2548,;
2005, Nr. 144-5249; 2008, Nr. 133-5137.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. birzelio 24 d. nutarimas
Nr. 966 ,D¢l Priémimo | valstybés tarnautojo pareigas tvarkos
patvirtinimo®. Valstybés zinios. 2002, Nr. 65-2654, Nr. 86-3693; 2003,
Nr. 55-2436, Nr. 112-5006; 2005, Nr. 130-4671; 2006, Nr. 73-2784; 2007,
Nr. 103-4210, Nr. 135-5467; 2008, Nr. 41-1496; 2009, Nr. 19-757,
Nr. 106-4417; 2010, Nr. 87-4589; 2011, Nr. 105-4961, Nr. 125-5965;
2012, Nr. 30-1406, Nr. 99-5032.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. sausio 12 d. nutarimas Nr. 53

,D¢€l Nacionalinés jmoniy socialinés atsakomybés plétros 2009-2013 mety
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

programos ir jos jgyvendinimo 2009-2011 mety priemoniy plano
patvirtinimo®. Valstybés zinios. 2010, Nr. 8-368; 2012, Nr. 65-3280.
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. sausio 20 d. nutarimas Nr. 80
»De€l Lietuvos Respublikos 2011 mety visuotinio gyventojy ir bisty
suraSymo*“‘. Valstybés zinios. 2010, Nr. 11-535.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. spalio 20 d. nutarimas
Nr. 1504 ,D¢l Uz studijas sumokeétos kainos kompensavimo tvarkos
apraSo patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 125-6426; 2012, Nr. 89-
4653.

Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. vasario 20 d.
1sakymas Nr. V-78 , D¢l Kraujo ir kraujo komponenty jvezimo j Lietuvos
Respublika ir i1S§vezimo 1S jos salygy bei tvarkos apraSo patvirtinimo®.
Valstybés zinios. 2004, Nr. 30-1000; 2005, Nr. 33-1075; 2006, Nr. 98-
3822; 2008, Nr. 96-3734; 2011, Nr. 14-607.

Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m. geguzés 29 d. jsakymas
Nr. 1R-168 ,,Dél Teisiniy i1§vady dél norminiy teisés akty projekty rengimo
rekomendacijy patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2009, Nr. 66-2660; 2010,
Nr. 107-5548.

Lietuvos policijos generalinio komisaro 2011 m. kovo 31 d. jsakymas
Nr. 5-V-266 ,D¢l Ginkly, Saudmeny, jy daliy kolekcijy sudarymo,
laikymo, eksponavimo, likvidavimo, ginkly, Saudmeny perdirbimo
kolekcijoms, imitaciniy ginkly naudojimo ir ginkly, Saudmeny, jy daliy,
ginkly priedéliy parody organizavimo taisykliy patvirtinimo®. Valstybés
Zinios. 2011, Nr. 42-2021.

Statistikos departamento generalinio direktoriaus 2010 m. rugsé¢jo 29 d.
jsakymas Nr. DI]-183 , D¢l Lietuvos Respublikos 2011 mety visuotinio
gyventojy ir biisty suraSymo lapo (vienkartinio) formos patvirtinimo®.
Valstybés Zinios. 2010, Nr. 117-5988.

Valstybés tarnybos departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly

ministerijos direktoriaus 2007 m. sausio 8 d. jsakymas Nr. 27V-7 , D¢l
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41.

42.

43.

valstybés tarnautojy mokymo programy tvirtinimo®. Valstybés Zinios.
2007, Nr. 5-244; 2010, Nr. 5-228.

Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos direktoriaus 2006 m. vasario
2 d. jsakymas Nr. 1T-6 ,Dé¢l ISankstinés patikros atlikimo taisykliy
patvirtinimo®. Valstybés zinios. 2006, Nr. 18-653; 2008, Nr. 35-1264;
2009, Nr. 11-447; 2011, Nr. 104-4899.

Valstybinés lietuviy kalbos komisijos 2010 m. spalio 28 d. protokolinis
nutarimas Nr. PN-6 ,,Dél Svetimzodziy atitikmeny sgraso” [interaktyvus]
[zitréta 2012-07-25]. Prieiga per interneta: <http://wwwa3.lrs.It/pls/inter2/
dokpaieska.showdoc_1?p_id=385140&p_query=&p_tr2=>.

Lietuvos Respublikos valstybés kontrolés 2012 m. spalio 25 d. valstybinio
audito ataskaita Nr. VA-P-60-11-14 ,Gyventojy turto ir pajamy
deklaravimas* [interaktyvus] [ziliréta 2012-11-16]. Prieiga per interneta:

<http://www.vkontrole.lt/audito_ataskaitos.aspx?tipas=2>.

Tarptautiniai teisés aktai

1.

Europos Tarybos Ministry Komiteto 1973 m. rugséjo 26 d. nutarimas
Nr. (73) 22 dél asmeny privatumo apsaugos elektroniniy duomeny banky
privac¢iame sektoriuje atzvilgiu [interaktyvus] [zitréta 2010-11-25]. Prieiga
per internety: <http://www.ada.lt/images/cms/File/Teises%20aktai/ES%20
ir%20ET%20dokumentai/13.pdf>.

Europos Tarybos Ministry Komiteto 1974 m. rugséjo 20 d. nutarimas
Nr. (74) 29 dé¢l asmeny privatumo apsaugos elektroniniy duomeny banky
vieSajame sektoriuje atzvilgiu [interaktyvus] [ziGréta 2010-11-25]. Prieiga
per internety: <http://www.ada.lt/images/cms/File/Teises%20aktai/ES%20
I'%20ET%20dokumentai/12.pdf>.

Europos Tarybos Ministry Komiteto 1983 m. rugséjo 23 d. rekomendacija
Nr. R (83) 10 dé¢l asmens duomeny, naudojamy moksliniams tyrimams ir

statistikai, apsaugos [interaktyvus] [ziGréta 2010-11-25]. Prieiga per
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10.

internetg: <http://www.ada.lt/images/cms/File/Rekomendacija%20Nr.%20
R%20(83)%2010.pdf>.

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija.
Valstybés zinios. 1995, Nr. 40-987; 2000, Nr. 96-3016; 2011, Nr. 156-
7390.

Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-
1501.

Konvencija dél asmeny apsaugos rySium su asmens duomeny
automatizuotu tvarkymu (ETS Nr. 108). Valstybés zinios. 2001, Nr. 32-
1059.

Recommendation of the Committee of Ministres of the Council of Europe
No. R (91) 10 Communication to Third Parties of Personal Data Held by
Public Bodies [interaktyvus] [ziGiréta 2010-07-11]. Prieiga per internetg:
<https://wcd.coe.int/com.instranet. InstraServlet?command=com.instranet.

CmdBlobGet&Instranetimage=572401&SecMode=1&Docld=597936&Us
age=2>.

Recommendation of the Committee of Ministres of the Council of Europe
No. R (99) 5 for the Protection of Privacy on the Internet [interaktyvus]
[zitréta 2010-07-11]. Prieiga per internetg: <https://wcd.coe.int/ViewDoc.
jsp?id=407311&Site=CM>.

Recommendation of the Council of the Organisation for Economic Co-
operation and Development Concerning Guidelines Governing the
Protection of Privacy and Transborder Flows of Personal Data
[interaktyvus] [Zzitréta 2009-11-17]. Prieiga per internetg: <http://
www.oecd.org/document/18/0,3746,en_2649 34223 1815186 1 1 1 1,0
0.html>.

Resolution of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe
No. 428 (1970) Containing a Declaration on Mass Communication Media
and Human Rights [interaktyvus] [ziGréta 2010-10-03]. Prieiga per
internetg: <http://assembly.coe.int/main.asp?Link=/documents/adoptedtext

/ta70/eres428.htm>.
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11. Resolution of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe
No. 1165 (1998) Right to privacy [interaktyvus] [zitiréta 2010-10-03].
Prieiga per internetg: <http://assembly.coe.int/main.asp?Link=/documents/

adoptedtext/ta98/eres1165.htm>.

Europos Sgjungos teisés aktai, jy rengimo medziaga

1. Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija (C 83, 2010 03 30, p. 389).

2. 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB
dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir de¢l laisvo tokiy
duomeny jud¢jimo (OL 2004 m. specialusis leidimas, 13 skyrius, 15
tomas, p. 355).

3. 1997 m. gruodzio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
97/66/EB dél asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos
telekomunikacijy sektoriuje (OL L 24, 1998 01 30, p. 1).

4. 2002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/58/EB
dél asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy rysiy
sektoriuje (OL L 201, 2002 07 31, p. 37).

5. 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/24/EB
dél duomeny, generuojamy arba tvarkomy teikiant vieSai prieinamas
elektroniniy rySiy paslaugas arba vieSuosius rysiy tinklus, saugojimo ir i§
dalies kei¢ianti Direktyva 2002/58/EB (OL L 105, 2006 04 13, p. 54).

6. 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2006/123/EB dél paslaugy vidaus rinkoje (OL L 376, 2006 12 27, p. 36).

7. 2007 m. kovo 13 d. Europos Parlamento rezoliucija ,Jmoniy socialine
atsakomybes: nauja partneryste* (OL C 301 E, 2007 12 13, p. 45).

8. 2011 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento rezoliucija dél socialinés
politikos, pagal kurig skatinami darbo ir socialiniai standartai, iSorés
aspekto ir dél Europos imoniy socialinés atsakomybés (2010/2205(INI))
(OL C 380 E, 2012 12 11, p. 39).
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10.

11.

12.

13.

14.

2011 m. sausio 31 d. Komisijos sprendimas dél Izraelio valstybés
uztikrinamos tinkamos asmens duomeny apsaugos automatizuoto asmens
duomeny tvarkymo srityje pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
95/46/EB (OL L 7, 2011 02 01, p. 39.).

Communication from the Commission to the European Parliament, the
Council, the European Economic and Social Committee and the
Committee of the Regions. Safeguarding Privacy in a Connected World. A
European Data Protection Framework for the 21st Century. COM (2012) 9
[interaktyvus] [ziGréta 2012-03-04]. Prieiga per internetg: <http://
www.statewatch.org/news/2012/jan/eu-com-dp-commuication-com-9-3-
12.pdf>.

Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui KOM
(2010) 609 [interaktyvus] [ziGréta 2012-03-04]. Priciga per interneta:
<http://ec.europa.eu/health/data_collection/docs/com_2010_ 0609 _It.pdf>.
Green Paper. Promoting a European framework for Corporate Social
Responsibility (COM(2001) 366) [interaktyvus] [ZiGréta 2013-02-24].
Priciga per internetg: <http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.
do?uri=COM:2001:0366:FIN:EN:PDF>.

Europos Komisijos pasiiilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento d¢l fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judé¢jimo (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) [interaktyvus] [zitréta 2012-10-30]. Prieiga per internetg:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2012:
0011: FIN:LT:PDF>.

Evaluation of the Implementation of the Data Protection Directive. Annex
to Impact Assessment Accompanying the Regulation of the European
Parliament and of the Council on the Protection of Individuals with Regard
to the Processing of Personal Data and on the Free Movement of such Data
(General Data Protection Regulation) and Directive of the European

Parliament and of the Council on the Protection of Individuals with Regard
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to the Processing of Personal Data by Competent Authorities for the
Purposes of Prevention, Investigation, Detection or Prosecution of
Criminal Offences or the Execution of Criminal Penalties, and the Free
Movement of such Data [interaktyvus] [zitréta 2012-03-04]. Prieiga per
internety: <http://ec.europa.eu/justice/dataprotection/document/review2012

[sec_2012 72 annexes_en.pdf>.

Uzsienio valstybiy konstitucijos ir oficialioji konstituciné jurisprudencija

1. Constitution of the Portuguese Republic [interaktyvus] [Zitréta 2012-07-
08]. Prieiga per interneta: <http://app.parlamento.pt/site antigo/ingles/
cons_leg/Constitution_VI1_revisao_definitive.pdf>.

2. Federal Constitution of the Swiss Confederation [interaktyvus] [ziliréta
2012-06-23]. Prieiga per interneta: <http://www.admin.ch/org/polit/00083/
index.html?lang=en>.

3. Fundamental Law of Hungary [interaktyvus] [zitréta 2012-03-04]. Prieiga
per interneta: <http://www.kormany.hu/download/4/c3/30000/THE%20
FUNDAMENTAL%20LAW%200F%20HUNGARY .pdf>.

4. Spanish Constitution [interaktyvus] [zitréta 2012-07-08]. Prieiga per
internetg: <http://www.senado.es/constitu_i/indices/consti_ing.pdf>.

5. Constitutional Court of the Czech Republic, Decision from 22 March 2011
[interaktyvus] [zitréta 2013-03-03]. Prieiga per interneta: <http://
www.concourt.cz/view/pl-24-10>.

6. Constitutional Court of Romania, Decision from 8 October 2009
[interaktyvus] [ziGiréta 2013-03-03]. Prieiga per internetg: <http://
www.ccr.ro/files/products/D1258 091.pdf>.

7. Federal Constitutional Court of Germany, Decision from 24 January 2012
[interaktyvus] [ziGiréta 2013-03-03]. Prieiga per internetg: <http://
www.bundesverfassungsgericht.de/en/decisions/rs20120124 1bvr129905

en.html>.
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Kiti uzsienio valstybiy teisés aktai

10.

Austria Federal Act Concerning the Protection of Personal Data
[interaktyvus] [zitréta 2012-03-04]. Prieiga per internetg: <http://www.ris.
bka.gv.at/Dokumente/Erv/ERV_1999 1 165/ERV_1999 1 165.pdf>.
Belgian Law on Privacy Protection in Relation to the Processing of
Personal Data [interaktyvus] [zitiréta 2012-05-17]. Prieiga per interneta:
<https://www.law.kuleuven.be/icri/publications/499Consolidated Belgian
_Privacylaw_v200310.pdf>.

Czech Personal Data Protection Act [interaktyvus] [ziTGréta 2011-05-17].
Prieiga per interneta: <http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/
implementation/czech_republic_act 101 en.pdf>.

Estonian Personal Data Protection Act [interaktyvus] [ziGréta 2011-05-17].
Prieiga per interneta: <http://www.dataprotection.eu/pmwiki/pmwiki.php?
n=Main.EE>.

Finnish Personal Data Act [interaktyvus] [Zitréta 2011-05-17]. Prieiga per
internety: <http://www.tietosuoja.fi/uploads/hopxtvf. HTM>.

French Act on Data Processing, Data Files and Individual Liberties.
[interaktyvus] [ziGréta 2011-02-03]. Prieiga per internetg: <http://
www.cnil.fr/fileadmin/documents/en/Act78-17VA.pdf>.

German Federal Data Protection Act [interaktyvus] [ziaréta 2012-03-05].
Prieiga per internetg: <http://www.iuscomp.org/gla/statutes/BDSG.htm>.
Icelandic Act on the Protection of Privacy as Regards the Processing of
Personal Data [interaktyvus] [zitréta 2012-05-16]. Prieiga per interneta:
<http://www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438>.
Italian Personal Data Protection Code [interaktyvus] [zitréta 2012-03-12].
Prieiga per interneta: <http://www.garanteprivacy.it/garante/document?ID
=1894006>.

Slovenian Personal Data Protection Act [interaktyvus] [ziliréta 2011-08-
25]. Prieiga per interneta: <http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/
dataprotection/National%20laws/SLOVENIA DP_LAW.pdf>.
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