[image: image1.png]



VYTAUTO DIDŽIOJO UNIVERSITETAS

POLITIKOS MOKSLŲ IR DIPLOMATIJOS INSTITUTAS

REGIONISTIKOS KATEDRA

Simona Bijanskienė
KOLEKTYVINĖS TAPATYBĖS FORMAVIMAS SSRS IR ES: EKONOMINIO VEIKSNIO ĮTAKA

Magistro baigiamasis darbas

Baltijos regiono studijų programa, valstybinis kodas 62602S107

Politikos mokslų studijų kryptis

                                             Vadovas (-ė) dr. Rytis Bulota______________________
                                                                                         (Moksl. laipsnis, vardas, pavardė)                  (Parašas)                     (Data)

Apginta ___________________ ____________ ___________

                                                                        (Fakulteto/studijų instituto dekanas/direktorius)            (Parašas)                       (Data)

Kaunas, 2008

[image: image2.png]



VYTAUTAS MAGNUS UNIVERSITY
SCHOOL OF POLITICAL SCIENCE AND DIPLOMACY

DEPARTMENT OF REGIONAL STUDIES

Simona Bijanskienė
FORMATION OF COLLECTIVE IDENTITY IN USSR AND EU: IMPACT OF ECONOMIC FACTOR
Master’s Thesis
Baltic Region Studies program, state code 62602S107

Political Sciences field
                                    Supervisor: dr. Rytis Bulota  _ ____________ ___________

                                                                                     (Scientific degree, name, surname)                 (Signature)                     (Date)

Defended: _________________ ____________ ___________

                                                                                                               (Department dean)                (Signature)                       (Date)

Kaunas, 2008

Turinys

Santrauka__________________________________________________________________2

Summary__________________________________________________________________3     

Santrumpos______________________________________________________________ __18
Įvadas_________________________________________________________________ ___19       
1. Tapatumas____________________________________________________________ __23
1.1 Tapatumo lygmenys bei formos_______________________________________ _23
1.2 Kolektyvinį tapatumą formuojantys veiksniai____________________________ _26
1.3 Kolektyvinio tapatumo ir nacionalizmo ryšys______________________________30
2. Kolektyvinis tapatumas SSRS_____________________________________________33
2.1 Sovietų Sąjunga ir  M.Gorbačiovo reformos_____________________________33
2.2 Kolektyvinio tapatumo situacija SSRS____________________________________35
2.2.1 Politinis veiksnys_________________________________________36
2.2.2 Socialinis veiksnys________________________________________38
2.2.3 Kultūrinis ir etninis veiksniai________________________________40
2.2.4 Ekologinis veiksnys_______________________________________48
2.2.5 Ekonominis veiksnys______________________________________50
2.3 Prielaidos Sovietų Sąjungos griuvimui: nacionalizmo įtaka____________________59
2.4 Apibendrinimas______________________________________________________63
3. Europinis tapatumas_______________________________________________________64
3.1 Europos  idėjos kilmė____________________________________________ _____64
3.2 ES atsiradimo istorinis pagrindas_____________________________________  ___68
3.3 Kolektyvinio tapatumo situacija ES_______________________________________71
3.3.1 Politinis veiksnys_________________________________________72
3.3.2 Socialinis veiksnys________________________________________73
3.3.3 Kultūrinis ir etninis veiksniai________________________________75
3.3.4 Ekologinis veiksnys_______________________________________81
3.3.5 Ekonominis veiksnys______________________________________82
3.4 Apibendrinimas: bendrojo identiteto kūrimo perspektyvos ES__________________85
4. Bendrojo identiteto formavimo tradicijų SSRS ir ES palyginimas___________________  86
Išvados________________________________________________________________91
Literatūros sąrašas__________________________________________________ _____93
Priedai_________________________________________________________________96
Santrauka

Šio magistrinio darbo pavadinimas „Kolektyvinės tapatybės formavimas SSRS ir ES: ekonominio veiksnio įtaka“. Istorinės ribos apima laikotarpį nuo SSRS susikūrimo iki šių dienų aktualijų, žodis "formavimas" nurodo analizuojamo  proceso tęstinumą. Pagrindinė darbo analizės ašis – kolektyvinė tapatybė. 

Darbo pagrindinis tikslas yra įvertinti ES kolektyvinio tapatumo formavimo perspektyvumą, remiantis Sovietų Sąjungos patirtimi ir nustatyti ekonominio veiksnio ryšį su kolektyvinio tapatumo formavimo procesu. Siekiant užsibrėžtų tikslų, reikia atlikti šiuos išsikeltus uždavinius: visų pirma, reikia išsiaiškinti kaip yra konstruojamas kolektyvinis tapatumas, kokie veiksniai tai lemia ir kokia yra ekonominio veiksnio reikšmė kolektyvinio tapatumo formavimui; antra, reikia išanalizuoti SSRS kolektyvinio tapatumo formavimo trūkumus; trečia, reikia išanalizuoti ES kolektyvinio tapatumo formavimo ypatumus bei į perspektyvą nukreiptą formavimo politiką, įvertinant ekonominio veiksnio svarbą; ketvirtą, reikia palyginti ES ir Sovietų Sąjungos kolektyvinio tapatumo formavimo specifiką, remiantis gautais duomenimis, padaryti išvadas. 

Darbe yra keliamos šios hipotezės:

1. ekonominis veiksnys yra svarbus kolektyvinio tapatumo formavimo procese;

2. kolektyvinio tapatumo formavimo specifika SSRS ir ES turi sąryšio taškų, tai yra -  juos įtakoja tie patys veiksniai;

3. ES turi daugiau perspektyvų suformuoti kolektyvinį tapatumą nei SSRS.

Darbe taikomi tyrimo metodai: analitinis – aprašomasis ir lyginamasis. Pirmosios trys darbo dalys paremtos analitiniu - aprašomuoju metodu,o ketvirtojoje darbo dalyje atliekama lyginamoji analizė. Darbe derinami kokybiniai ir kiekybiniai medžiagos analizės metodai.

Pagrindinės tyrimo išvados yra šios:

Kolektyvinė tapatybė yra sukonstruota ir ją konstruoja šie veiksniai: politinis, socialinis, kultūrinis ir etninis, ekologinis bei ekonominis. Šiuos veiksnius sudaro elementai. Svarbiausias kolektybinę tapatybę konstruojantis elementas yra vertybės, konkrečiau- vertybės susiformavusios kultūriniu pagrindu. Ekonominis veiksnys įtakoja kolektyvinės tapatybės formavimą. SSRS skyrė per mažai dėmesio etniškumo klausimams spręsti bei kolektybinės tapatybės formavimo procesui, Europos Sąjunga šiam procesui skiria labai daug dėmesio. Didžiausias skirtumas tarp SSRS ir ES kolektyvinio tapatumo formavimo procese yra vykdoma politika: SSRS siekė tautinę kolektyvinę tapatybę pakeiti sąjungos tapatybe, tuo tarpu ES siekia šaliu tautinės kolektyvinės tapatybės lygmenį papildyti  aukštesniu viršnacionaliniu europiniu tapatumu.
Summary

The title of this master thesis is “Formation of Collective Identity in USSR and EU: Impact of Economic Factor“. It defines historical period from USSR foundation till nowadays. The main aspect according to which these multinational blocks are analyzed is collective identity. Special efforts are given to analyze factors which have impact to collective identity formation, but the biggest attention is paid to analyze importance of economic factor.

Identity – the sense of dependence. This concept at one time contains as the connective as also separative elements. This is a result of identification process which helps to define human or group exceptional indications.

As individual or collective identity formation problems are widely discussed in today’s society discourses. Its importance is comprehensible as to the individual as also to the communities behavior motivation. The perception of identity allows to know better your historical or cultural roots, and also to know yourself and others better. But the concept of identity is so wide and variant, that it leaves a lot of place to the following discussions. This work appoints a lot of attention to collective identity forming and it’s specific. 

Actuality of the topic remains also in today’s political discourses undisputed – if we clear, how to construct common identity it would emerge a possibility to evaluate, what main mistakes in it forming maid USSR and what perspectives in common identity constructing has EU. This information is very important for the member states of EU (also for Lithuania), as also for the states which have a status of an applicant and also the neighbor states of EU. Additionally, the having of a future vision allows making more rationale and farseeing decisions, which are common to the politics of EU or its up-and-coming in the future.  Determination and analysis of factors, which have influence to the forming of collective identity, would help to make assumptions about the perspectives of multinational combinations.

Considering in to the USSR’s breaking reasons, it is important to define a connection between the beginnings of nationalism and collective identity. What conditions are forming the revival of nationalism?  

The nationalism starts when a specific form of resistance, which”comes up from the sense of alienation and displeasure about unfair disjuncture – political, economical, social. “
 

Political, cultural and ethnical, social economical and also ecological – all those fields are closely related and influencing the forming of collective identity. It’s difficult to say in which field the disjuncture factor is the main and critical and can cause such radical reactions of a community as nationalism. 

A lot of nationalism analytics affirm that especially the cultural disjuncture causes the biggest complaining on the ethnical base. They motivate, that social movement are caused by the differences in the level of worth. But the level of worth isn’t related only to the field of culture. It includes also all of the earlier mentioned factors and is forming on the base of earlier mentioned fields. The main attention in this work is shown to the worth’s which have formed on the base of economics. 

The EU different as USSR shows a big meaning to the politics of collective identity and muster, as it appears, different methods to form this politics. But will it be enough to solve the nationality question in EU?

The main objective of this work is to evaluate EU’s perspectives of collective identity forming. And in using the experience of USSR define the cohesion of economical factor with the process of forming the collective identity. In seeking the main points of the study, is necessary to make further tasks: firs of all we need to clear how is the collective identity constructed, which factors determine it and what is the meaning of the economical factor in the forming of collective identity; second, we need to analyze USSR’s lacks of the forming the collective identity; third, we need to analyze EU’s peculiarity of forming the collective identity and the perspectives pointed to the forming of it, valuating the meaning of economical factor; fourth, we need to compare EU’s and USSR’s particularity of forming collective identity. Accordant to the forthcoming information, will be made conclusions. 

There are made three main Hypotheses in this work:

1. Economical factor is important for collective identity construction process;

2. The particularity of collective identity formation in USSR and EU has coherent points, it means – the same factors impact the collective identity formation process. 

3. EU has more possibilities to construct collective identity than USSA.
The actuality of the work. To the analysis of identity is shown a great attention, but it is difficult to say exactly which factors are creating it, that is why the plenty of opinions are useful. There is a lack of information about the meaning of economical factor to the process of collective identity formation and motivation of the individuals and society. This work is interesting while its attempt to show, what influence in the forming of the collective identity and also starting of nationalism, has the economical factor, because it is mentioned but not further discussed in the works of other authors. A lot of authors, who analyze this topic, say, that the uprising of nationalism in the Baltic states isn’t based only on patriotic feelings, but is based on the model of rational choice, which is orientated to the reforms of M. Gorbachiov. The Baltic States could also seek better economical conditions, because the centralized planning of USSR failed. This also could promote the rise of nationalism, because, like the economical indexes show, Baltic States could feel more productive and superior in the sense of production quality. That why it is meaningful to analyze from the beginning the value system of an individual and the society, the factors which are motivating them and show more attention to the economical interests. To this situation we can look enlarged through the A. Maslow’s phiramid hierarchical requirements
, which shows, that first of all the instinctive – physiological needs of persons (in this case also societies) , which are closely related to the economical factor, must be satisfied, only then we can talk about the cultural and self-expression needs. Not effectiveness of the USSR gradually carried to the states deficit in products, there were not fully satisfied peoples demands and also the response from the West countries said that there are better alternatives.

Considering that our community is turning to a more consumer society, it is important to clear if the meaning of economical factor in the future will be bigger. Such tendentious we can see in the beginning of EU and the politics of the states which are trying to get in to EU. At this time it is rightly to state, that EU’s establishment and the interests of the states which trying to access the EU is based on the economical interests, and states which economically are getting stronger again are seeking an independence from EU. From there we can say, that with gratifying the lowest – economical interests of the society, and EU in trying to life further must to go in to a higher level: EU must effectively create an European identity, what it already makes through the citizenship politics, stimulation of democracy, but if it will be successful – the time will show. We can presume, that the example of USSR, how different it would be, allows making some assumptions about the perceptiveness of EU.

At this time Lithuania belongs to the multinational block of EU, that why it is from a relevance to know the priorities of EU and to see further in to the tendentious of the EU politics. EU works on other principles then USSR: first of all the status of the states is different. Member states joint EU freely. Double citizenship determines the possibility of the double identity, which can be the most important to secure for the further functioning of EU. 

We must acknowledge, that a presumption, that if EU will be successfully in implementing the politic of higher needs of man and society, it will successfully work in the future, because the lower – economical needs will be granted.
Research methods which are applied in the work: analytical – describable and comparable. First three parts of this work are based on analytical – describable method, and in the fourth part of the work a comparable analysis is made. In the work are matching qualitative and quantitative analysis methods.
Research source base: the identity problematic analysis is based on M. Casttels, S.  Karniauskienės, G.H.Sabine, G.D. Myers and other authors. The situation of USSR’s identity is based on periodical publications, such as “Nationalities papers”, “Soviet Studies” and others topics which are related to the Gorbachiv’s politics effects and to the nationalism reawakening in the Baltic states. The situation of EU is analyzed on K. Manioko  (Europos Sąjungos plėtra ir europeizacija: Vidurio ir Rytų Europos valstybių įsijungimas į ES) M. Taljūnaitės and other works, also Eurobarometer information was analyzed.
The structural base of the paper. The paper concludes the time from the beginning of the USSR till the now a days of EU. But it needs to be said, that this paper didn’t analyze the politics of USSR’s heads. It is more orientated to the USSR’s collapse moment and to the factors which could influence Gorbachiov’s reforms and the collective identities situation on the eve of reforms. Talking about EU it’s from need to point, that also here is deepening in to the topics of collective identity. The lack of statistical information has made the task difficult, because the information could not be effectively compared between multinational blocks. If we talk about the specific of writing this paper, it’s from need to mention, that the thoughts of other authors are marked with quotation-marks and footnotes. But the footnote is also being put when the authors thoughts are interpreted or after translation.

The first part of the paper is intended to the theoretical information of the identity concept, its forms and levels, factors which influence it. In the second part of the paper are analyzed the models of the collective identity that worked in the USSR. EU attitude to the creating the collective identity and its politics are analyzed in the third part. As in the second and the third part of the paper a big attention is shown to the significance of economical factor. In the fourth part a comparable analysis of the forming of collective identity in the multicultural blocks are made. At the end are made the conclusions.

The factors which are forming the collective identity

A lot of analytics of the collective identity topic say that a significant sum of factors has influence on the collective identity forming process.  Some of them point more factors, some less, but we can define the following as the most important: political, social, cultural and ethnic, ecological and economical factors. These factors contain some sets of elements. Because the identity is a sense of belonging, so following factors influence it: common history (collective memory), language, culture, religion. Those are the elements, which separate one group of people from the other in the lowest level defining their characteristics exclusivity. But those elements can’t be attached to one particular factor, because the factors sort of shade between each other containing in it self the elements. In face of such problems and trying to achieve the goal (to set the factors, influencing the formation of collective identity), as the axe of analysis is chosen a unit of values that has formed in the society, because values are the strongest element that associate people. 

Identity isn’t permanent. It’s varying dependent on the factors that influence him, also it could be formed level by level – transformed (but this process needs time). That is why it is advisable to clear, what factors, and how are forming it on the level of values. 

Political factor. The politics which is made in a state decide the society’s opinion about the executive politics. The political factor creates the administrative system, which is intended to answer the needs of society. How the historical lessons have shown, also the centralization (USSR’s example), also the decentralization can’t properly gratify the needs of society, because of that must be found an optimal solution. Such political systems extremenesses aren’t acceptable values. Political factor is very important for the forming of collective identity, because it depends from it how will be the social, economical, cultural, ethnical and ecological politics implemented, which in totally forms the identity.
Social factor. In the sense of analysis the social and collective factors are identical – in the most cases the social structure of the society is influenced by the cultural traditions. If the social inequality (exp. Casts in India) can be tolerated by the collective - ethnical identity, then the forming of collective multinational identity inequality must be reduced to a minimum. For example, the nomenclature in USSR reduced the trust of society in the socialism politics and also the believe in their perspectives. In this case the EU should emphasize less the states differences and accent more the similarities, without bringing higher one state or a group then another. The politics made by EU reduces social disjuncture, and also prevents the chance of conflicts.

Cultural and ethnic factors. Language, history, manners traditions and religion are the elements, which remain in the deepest layer of an individual or a group subconscious – they form values. This process of forming values starts in a childhood of an individual; therefore it is impossible to change the values.

However EU rose an idea maybe it is possible to supplement values and thus can be formed a double (according to an individual- even triple) collective identity. A distinguishing of values in a level of ethic and cultural factor is one of the basic sources of a conflict.

Ecological factor.  Environment protection and ecological problems take very important part in the system of values of a society. The importance of ecological matter for a society prove one of first motives which were publicly declared about dissatisfaction about USSR actions and which were related to an environmental pollution (knowledge about pollution and the policy of government about this question the society has reached by help of policy called glasnost )  . Ecological factor is so important, that secures a possibility to survive, and only after that the other elements related to a quality of living are relevant.

Economical factor. It is a very little told and analyzed what connection exists between forming collective identity and economical factor. Economical interests of people in a level of values are not nearly in the last place. A Marxist model of USSR did not confirmed, because a private property was transformed into collective and that reduced a motivation of individuals to work efficiently.
Talking about economical factor – the both, an individual and society motivation is important. The succession should not be ruined: first of all an individual has to be motivated and than a society becomes motivated, and only than we can talk about the principles of collectivity.

By analyzing a soviet model, there comes an idea that collectivity made individuals into a not motivated persons and an abolition of individual property there was one of the most important subtract of human rights.
A failing economy of a Soviet block there aroused a bigger dissatisfaction of incorporated countries. This satisfaction was strengthened by the Baltic countries, which were manufacturing much more and production was a better quality, but because of centralized ruling of a country they got the same amount of merchandises for consumption like the rest part of the Soviet Union. The big problem for the centralized economy planning was fact that people were stealing a lot.
Those propositions let us to make an assumption those economical interests are not in the last place or less important than cultural, social, political or ethic and the values formed on the economical basis have an impact for the collective identity formation.
While creating a multinational formation, first of all we should pay attention to an economical basis, like EU did it. Only further actions should be led by common political, later social and cultural space formation. These ideas can be maintained by the theses from psychology. According to Abrahan Maslow there exists a hierarchy of human behavior motives, which the main idea is that one demands are more important that the others.

Abraham Maslow (1970) gave such pyramid of needs hierarchy. At the bottom of pyramid there are physiological needs such as food, water, shelter (these heeds are closely related with survival question). Just after then, when those needs are satisfied arise the need for safety; later arise just for human typical needs to love and to be loved, the need of self-respect.  At the highest level of all human needs, according A. Maslow, there is realization of all your abilities - self-expression.
The hierarchy of Maslow is a little bit arbitrary. But a very simple thought that some motives, while they are dissatisfied, they are stronger than the others is a very important conception of motivation.  

According to these thoughts, we can make an assumption that in the ideology of communism there was a lack of rationality. To declare that collective demands are major and prior against individuals was not tolerant and not motivated, because a human from its nature is a rational being and can not qualitative exist while the lowest his demands are not satisfied (satisfied lowest demands in a society are handled like natural and it further seeks for a higher satisfaction of its demands). The followers of communism have not evaluated or had no possibility to evaluate a particularity of human motivation.

 One of the authors of liberalism A. Smith has told that:

„All the privileges and systems of restrictions has to be eliminated, so than unconsciously will form a clear and real system of freedom. Every human being is free to reach for his interests while he is not breaking a law. He can act on a free condition of competition by his zeal and capital together with other people and classes of people.“

On this case a pyramid of A. Maslow is interpreted more through economical prism, it is declared, that physical and safety demands mentioned by a scientist are closely related to the economical factor and demands of love, pride, self-expression are related to social, cultural and ethic element. There is no need to make a strict classification, because all these factors are closely related.

Whereas a political factor influences all the named areas and all the shown demands and its importance is doubtless and non-negotiable in this context. But according to a pyramid of demands of hierarchy, we could make an assumption that in all system of values economically based values are ones of relevant for both an individual and the society. To assume that economical factor, while making a collective identity, is more important than the others, would be not tolerant, though its importance is not considerable, because an economical factor influences a cultural atmosphere of a country and also has a connection to values.

Human demands determine his specific of motivation and form a system of his value. A model of motivation works not only when there are not secured individuals or society’s minimal demands, but and when there is better alternatives and when they are not used efficiently. 

Let us assume that being inside of multinational block societies of countries (for e. g. USSR) feel that societies of other countries (Western) have reached other potential level – it means that their safety and economical demands are completely satisfied and it raises dissatisfaction of countries, that are inside of a block by existing system and forces states to change a situation.
Collective identity of USSR

One of the most powerful states in a human history during 74 years did not managed to create a new national identity. Nor socialism, neither communism, like ideology and centralized planning of economy did not work properly. 

It is hard to say, where the essential mistakes were made, but there were a lot of these mistakes. By starting of not legal incorporation of Baltic states, unequal treatment of different languages and cultures, a lack of ethic politics, not efficient distribution of reserves and not efficient economical policy, orientated to a hard industry, by finishing not solved ecological problems.

A Soviet Union by making a plenty of mistakes forced other countries to look for alternatives. All the aspects of Soviet Union had shown only lacks of something and no one wants to be similar to a looser.

At the rest part of Soviet Union nation identities do not found appropriate niches in artificially made institutions of soviet federalism.

According to a proposition of M. Castells “to integrate national identities to a Soviet Union was not possible not because they were accepted, but because they were artificially institutionalized by leading bureaucratic and geopolitical logics despite of different history religion cultural and cultural identities, geographical specifics and other features of those countries. 

In a summary it is worth to say that it is hard to avoid ambiguities while evaluating a situation in a Soviet block.

· From one side, a centralized one-party political system did not have anything in common with democracy. From the other side, an extreme centralization and bureaucracy had left enough space to defend territorial interests of incorporated states. However incorporated states had some legitimate and that is a sign of democracy.

· From the one side, a soviet system has not functioned sterling and the main purposes of socialism were not implemented – there existed a nomenclature and bureaucracy. From the other side, the ideas of social equality have occupied people and efficient social policy would have found a supporting in a society.

· From the one side, a language and a culture of incorporated countries were treated unequally and bilingualism was not fully applied. From the other side, ethnical languages were rather in a good situation (an intensive russification was not persecuted).

Collective identity of  EU

In the lookouts of European identity there are foreseen to solve a lot of dilemmas:

· A case of Turkey. How a membership of Turkey can influence a forming of collective identity? Till now a European identity was based on Christian opposite to mussel countries. Can it completely ruin an European identity or conversely: a principle of EU would work “convergence within divergence”.

· The other dilemma is related to Russia, it is with its European. Different from Turkey, Russia is a Christian country. EU, except Greece, is based on a Latin Christianity, while Russia represents a Byzantine branch of Christianity. The other important question is, if Russia ever was a European country? The national identity of Russians is not based by European.

· On the one hand, an integration of Europe is encouraged by economical and safety interests, on the other hand it is reached to a cultural unity. Robert Schumann told: “before Europe will become a military alliance, it has to be a cultural society”. There is an understanding, that getting EU passports leads to an European identity. 

· Despite of factors arguing about a pluralism about a European identity, it is reached to form a united European identity by “dressing” it with free market, democracy, respect for human rights and other values. The tendency to create a common European culture, through development of common symbols is obvious – it is tried to form an official European culture. But a new policy of European is a product of  mass and media and is declared as a life style – food, commercials, cable TV and technocratic ideologies, but not like an aspect of nationality.

An importance of economical factor
An evaluation for collective sameness formation of an importance of economical factor: example of Lithuania. Assumptions of  an economical factor for citizens of member countries and evaluation for collective sameness formation will be made according to results of the standard  research of  Euro barometer, which was made  in the spring of 2005 in all 25 (hereupon there were those countries) European Union member countries.

Further there will be analyzed answers of Lithuanian citizens to the basic questions of a research and those answers will be compared to all the averages of answers in all 25 European Union member countries.

Comparing Lithuania to other European Union countries we can find not only lots of similarities, but and some essential differences. 

Criminality and problems related to economy in EU like and in Lithuania are one of the basics, but the problem of unemployment in EU countries is in a first place according to significance.

 Normally, an economical situation for EU citizens is not less important like for people in Lithuania.” The results of a research prove, that economical factor is important for both Lithuania and other EU member countries. 

Consequently, valuables formed on the economical base are also very important for society while becoming more consumerable and the growth of an importance of economical factor there can become more significant. 
The important problems, related to Lithuanian economical situation like taxes, growth of costs are equally important for both positively and negatively minded respondents in accordance to EU.

Major differences between agreeable and non agreeable to a membership in EU we can observe only speaking about environment protection and educational system. There is a larger segment of public, who think, that a membership in EU for Lithuania is important by emphasizing namely those two problems.

According to the results of a research – people in Lithuania are ones of the biggest Euro optimists. More than two thirds of Lithuanian citizens think that a membership in EU is beneficial for Lithuania. On this point Lithuania significantly differs from other EU countries. Approximately only just more than a half of people in EU think that a membership in European Union is useful for their country. 
“The results of a research are interesting on that point that mostly positive influence from EU people wait from economical area, fighting with terrorism and the fight with unemployment areas. For people in Lithuania a membership in EU all the time was considered not only as an economical matter, but firs of all like a political step, which could secure a bigger safety of a country and much appropriate geopolitical situation.” The results of this research confirm that once again. Of late halve a year an opinion of Lithuanian and other European citizens about the influence of EU for different parts of living has changed. For example, people of Lithuania are much more optimists than approximately all citizens of EU for positive influence of EU talking about areas such as economical situation of a country, taxes, fight with unemployment, immigration, public health. 

Especially big difference of opinions is for positive influence of EU for economical situation and fight for unemployment. People of Lithuania according to this question are more favorable to EU than approximately other people of EU. However citizens of other EU member countries see a positive influence of EU in different areas – a fight with criminality and terrorism and public health. It can be explained, that for people of Lithuania some areas are not so important like for other Europeans (for e.g.  Fight with terrorism or public health) or it can be considered as a local problem of a country (a fight with criminality) and which can be solved inside of a country. 
Referring to tendencies, we can propose  that first year membership in EU decreased an optimism of Lithuanian people, which was beheld while entered an EU. Comparatively with an autumn of 2004 almost in all areas a presumption that EU is making a good influence has decreased to several percents.  Still and all strange it was, but the biggest fall is noticeable talking about EU influence for fight with terrorism. If on the autumn of 2004 even 60 percent of people have declared, that EU makes a positive impact for fight with terrorism, so on a year 2005 there left only 47 percent of people, who believed in that. This rate is lower than other EU countries average. On the other aspects, an attitude of citizens of Lithuania is a little approaching to the attitude of an average citizen of EU. 

A comparison of collective identity formation principles in EU and USSR 

This comparison is started by emphasizing a fact, that states become members of both unions by different occasions: states were incorporated to the USSR not on their free will and the members of EU countries become members of Union on their will and have different status.

To look thru the information more thoroughly, the comparison is made by analyzing situation in USSRS and EU and final comparison.

Political factor
The states were incorporated to the USSR by forcible way; to the EU they entered by a principle of a free will. Political decisions in EU are made by the principle of consensus, by combining interests of three major institutions: European Parliament, EU Council and EU Commission.  The politics of the USSR changes the national politics of the states (a supplementary political level). A lot of attention EU pays to the analysis of nationality problems and tries to form a European identity.

A Soviet Union was reaching to abolish national citizenships, by changing them into the citizenship of the USSR; EU, in the citizenship policy, tries to institute a senior level of over national citizenship, not refusing a last-mentioned.
Social factor
A socialistic system in USSR in a society did not secure a principle of equality, but conversely – legitimized an inequality. EU pursues its social politics by a help of regional politics and Social Funds. A social politics of the USSR was formed by the authoritarian principle, in EU – by liberal principle.
Cultural and ethnical factors

There not existed a common culture of the USSR and not exists a common culture (historically) in EU. However by analyzing elements influencing culture, it is obvious that countries of EU have more similarities by religious basis (Christian traditions).

The EU is much more superior in that case, that in a cultural aspect it pursues a supplementary, but not a politics of change, by that not provoking a conflict.

The both multinational combines do not have a strong historical base that is why a collective identity based on the principle of collective memory does not exist. By analyzing a historical sequence more soroughly, we can declare that EU has more possibilities to form a European collective identity, but again comes out possible consequences of Turkish membership.

Politics declared by USSR in a point of languages and a real situation have not corresponded. Because of a big emigration of Russian speaking people to the Latvia and Estonia, people of these countries have felt a threat of a cultural heritage lost that is why they ignored a national language of emigrants. EU is trying to use languages of all member countries in reason to avoids conflicts based on a national basis of languages.
An educational system in USSR was rather conductive for incorporated countries, because for students there was a possibility to study in high schools on their mother tongue. 

EU also pays a lot of attention to an educational system of its member states. We can envisage
Intentions of EU to create a mobile community (through the students and teachers exchange programs), which would not be attached or loyal for a particular place or country. In that case a question about nationalities would be solved unconsciously and the European would change a national collective identity.

Conflicts based on a religious base are very dangerous and hardly forecasted.

In a politics of both multinational blocs is dominant a tendency of alienation of a church, but the interests of unions are different.

In EU today there arose a threat for the promising collective identity on a religious base: a dilemma of Turkish. According to like a European identity is constructed, entrance of a Mussulman Turkey to EU, and could have a destructive influence for European identity.

Ecological factor 

Values in an environmental protection have an influence for a collective identity. Dissatisfaction on a base of environmental protection in a Baltic states became more radical and assumed an aspect of nationalism.

EU imposes more attention to an environmental protection that is why there is a possibility to avoid conflicts on a base of environmental protection exists.

Economical factor
Stagnating economy of USSR has awoken a feeling of an advantage of Baltic states, this has determined a growth of dissatisfaction of present economy. A membership in EU is started on economical basis. If the economy of EU would halt, there are possible of nationalism awakening in member countries.
 Like a multinational block, EU has advantages against Soviet Union, but substantial difference, which determines politics on all other aspects is a political system – political organization. What we can not change is a subconscious of humans, it is worth to try to supplement with higher level. As a collective identity in EU is formed completely other methods, eventually for this process leastways is imposed some attention, so and results can be different.

An identity is formed by system of values. Values can be based on the economical, political, ecological, cultural, ethical and social basis of factors. A level of values in a system of an identity formation is less changeable and most hardly formed, especially values, which are based on a cultural basis.
Conclusions

Identity is formed on the basis of values.

The values can be based on the economical, political, ecological, cultural and ethnical factor. The level of values in the system of formation of the identity is les variable and the hardest formable, especially the values which formed on the cultural base.

Nationalism in the Baltic States is a result of radical form of identity. Identity takes a radical form when inequality exists in the society the factor has no difference – political, social, cultural and ethnical, ecological or economical. In the USSR the nationalism was raised because of cultural factor.

The most meaningful factor, which had a big influence for the forming the collective identity of the USSR was culture, in the matter affects the deepest layer – values. The values of the Baltic States and USSR were heavily different; also this difference was highlighted by inequality in the cultural aspect. Because of the high number of immigrants from USSR (the case of Estonia and Latvia) the Baltic States felt a danger to the existents of their nationality. Gradually the identity was forming based on contraposition to the USSR politics. With the help of Gorbachiov’s politics the dissatisfaction grew. USSR didn’t handle the incorporated values to become common for the whole Soviet Union. That Baltic States became a member of the USSR against their own will had also influence for this, there was also deportations in their minds that USSR made.

For the rise of nationalism in the Baltic sates influence had also the economical factor. The Baltic States were more advanced in economical factor – the average of living was higher in the Baltic States than in USSR. The downfall of the USSR’s economy didn’t motivate the Baltic States societies to align to the USSR, but pushed to search for new alternatives. 

USSR had a perfunctory politics in the sense of nationalities. The unity of Soviet societies was only a declarable statement. 

USSR and EU are most different multinational formations as in political structure as also in the politics they make, would it be economical or any other politics. But it is fair to say, that as EU’s as also USSR’s politics are formed by the same factors.

USSR and EU has totally different politics on ethnicity question solving inside the block. USSR was trying to replace countries national collective identities by soviet collective identity. EU is seeking to create higher level of identity. It seeks to complement countries members’ national identities by creating European identity.  Whereas identity is closely connected to citizenship, effective citizen policy can be the most important factor  who can help effectively create collective European identity for EU. 

At this moment importance of  identities do not defined by concrete territories is growing. Becomes important not groups identification, but it self perception of individuals according to nationality, religion and gender. Live living standards are becoming an object of politic discourse. According to this perspective, formation of European identity is integration process which is based not just on multiteritorial identification as also on different miscellaneous self-identifications. 

Tendencies to create European culture according to introduction of common symbols such as EU flag, hymn, pass and European day is relevant. It’s a tendency to form official European culture by using “flag and balloons” strategy.
The main task of EU is to add supranational level of identity to states national collective identity. Will this strategy be effective or not time will show. 
Santrumpų sąrašas

SSRS/TSRS -  Sovietų Socialistinių Respublikų Sąjunga/ Tarybų Socialistinių Respublikų Sąjunga

RTFSR - Rusijos Tarybų Federacinė Socialistinė Respublika

ES – Europos Sąjunga

JAV – Jungtinės Amerikos Valstijos

SSKP – Sovietų Sąjungos Komunistų partija
KGB (rus. КГБ, Комитет Госсударственной Безопастности)  – Valstybės Saugumo Komitetas
EAEB – Europos Anglies ir Plieno Bendrija
EEB – Europos Ekonominė Bendrija

ESF – Europos Socialinis Fondas

EK – Europos Komisija

EP – Europos Parlamentas
EST - Europos Sąjungos Taryba
EMU (Europiean Monetary Union) – Europos Valiutų Sąjunga
EMS (European Monetary System) - Europos pinigų sistema 

ECU (Europiean currency unit) – Europos Piniginis Vienetas

ERM (Exchange Rate Mechanism) - Valiutų Kursų Mechanizmas 

EMI (European Monetary Institute) - Europos Pinigų Institutas 
Įvadas

Tapatumas – priklausymo jausmas. Ši sąvoka savyje vienu metu talpina tiek jungiančius, tiek skiriančius elementus. Tai identifikacijos proceso rezultatas, kurio pagalba nustatomi daikto, žmogaus ar jų grupės išskirtiniai požymiai. 

Tapatumo, tiek individualaus, tiek bendruomeninio, formavimo problemos yra plačiai aptariamos šiuolaikiniuose visuomenės diskursuose. Suvokiama jo svarba tiek individo, tiek visuomenės elgesio motyvacijai. Tapatumo suvokimas leidžia pažinti savo istorines-kultūrines šaknis, geriau pažinti save ir kitus. Tačiau tapatumo sąvoka yra tokia plati ir įvairialypė, kad ji dar palieka užtektinai vietos diskusijoms. Darbe daugiau dėmesio bus skiriama kolektyvinio tapatumo formavimo (kūrimo) specifikai.

Temos aktualumas ir šiandieninėje politinių diskusijų erdvėje neabejotinas - išsiaiškinus kaip yra konstruojamas kolektyvinis tapatumas, atsirastų galimybė įvertinti kokias esmines klaidas jį formuojant darė Sovietų Sąjunga ir kokias perspektyvas jį formuojant turi Europos Sąjunga. Ši informacija itin aktuali tiek šalims ES narėms (taip pat ir Lietuvai), tiek pretenduojančioms įstoti į ją, tiek šalims kaimynėms. Be to, ateities vizijos turėjimas leidžia daryti racionalesnius ir labiau toliaregiškus sprendimus, susijusius su ES politika bei jos perspektyvumu. Veiksnių, darančių įtaką kolektyvinio identiteto formavimui, leistų daryti bendrines prielaidas apie multinacionalinių junginių perspektyvumą.

Pagrindinis darbo objektas – kolektyvinis tapatumas. Atsižvelgiant į Sovietų Sąjungos iširimo priežastis, tikslinga nustatyti ryšį tarp kolektyvinio tapatumo ir nacionalizmo atsiradimo. Kokios sąlygos lemia nacionalizmo pagyvėjimą?

Nacionalizmas atsiranda kaip tam tikra pasipriešinimo forma, kuri „kyla iš susvetimėjimo jausmo bei apmaudo dėl nesąžiningos atskirties – politinės, ekonominės ar socialinės.“
 

Politinė,  kultūrinė ir etninė, socialinė, ekonominė bei ekologinė  – visos šios sritys yra glaudžiai persipynusios bei įtakoja kolektyvinio tapatumo formavimąsi. Labai sunku pasakyti, kurioje srityje atskirties faktorius yra svarbiausias ir lemiamas ir gali išprovoluoti tokias kraštutines visuomenės reakcijas kaip nacionalizmas.

Daugelis nacionalizmo analitikų teigia, jog būtent kultūrinė atskirtis sukelia didžiausią nepasitenkinimą etniniu pagrindu. Jie motyvuoja tuo, jog socialinius judėjimus sukelia skirtumai vertybių lygmenyje. Tačiau vertybinis lygmuo nėra susijęs vien tik su kultūros sritimi, jis apima ir visas kitas anksčiau paminėtas sritis bei formuojasi anksčiau nurodytų sričių pagrindu. Darbe didžiausias dėmesys skiriamas vertybių, susiformavusių ekonominiu pagrindu, analizei.

Europos Sąjunga priešingai nei SSRS skiria didžiulį dėmesį kolektyvinio tapatumo politikai ir renkasi, atrodo, visai kitokius metodus šiai politikai formuoti. Tačiau ar to pakaks tautybių klausimui ES išspręsti?..
Darbo pagrindinis tikslas yra įvertinti ES kolektyvinio tapatumo formavimo perspektyvumą, remiantis Sovietų Sąjungos patirtimi ir nustatyti ekonominio veiksnio ryšį su kolektyvinio tapatumo formavimo procesu. Siekiant užsibrėžtų tikslų, reikia atlikti šiuos išsikeltus uždavinius: visų pirma, reikia išsiaiškinti kaip yra konstruojamas kolektyvinis tapatumas, kokie veiksniai tai lemia ir kokia yra ekonominio veiksnio reikšmė kolektyvinio tapatumo formavimui; antra, reikia išanalizuoti SSRS kolektyvinio tapatumo formavimo trūkumus; trečia, reikia išanalizuoti ES kolektyvinio tapatumo formavimo ypatumus bei į perspektyvą nukreiptą formavimo politiką, įvertinant ekonominio veiksnio svarbą; ketvirtą, reikia palyginti ES ir Sovietų Sąjungos kolektyvinio tapatumo formavimo specifiką, remiantis gautais duomenimis, padaryti išvadas. 

Darbe yra keliamos šios hipotezės:

1. ekonominis veiksnys yra svarbus kolektyvinio tapatumo formavimo procese;

2. kolektyvinio tapatumo formavimo specifika SSRS ir ES turi sąryšio taškų, tai yra -  juos įtakoja tie patys veiksniai;

3. ES turi daugiau perspektyvų suformuoti kolektyvinį tapatumą nei SSRS.

Darbo naujumas. Tapatybės analizei šiandieną skiriama nemažai dėmesio, tačiau tiksliai įvardinti ją kuriančius veiksnius nėra taip paprasta, todėl nuomonių, minčių ir idėjų gausa šioje srityje yra labai pravarti. Maža informacijos apie ekonominio veiksnio svarbą individo ir visuomenės tapatybės kūrimo procesui  ir jų motyvacijai. Šis darbas įdomus tuo, kad jame gilinamasi -  kokią įtaką kolektyvinio tapatumo formavimo procese bei nacionalizmo atsiradimui, be kitų veiksnių, turi ekonominis veiksnys, kadangi jis tik paminimas, bet plačiau neaptariamas kitų autorių darbuose. Daugelis nacionalizmo tematiką analizuojančių autorių teigia, jog Baltijos valstybių nacionalizmo atgimimas nėra pagrįstas vien patriotiniais jausmais, bet  yra paremtas racionalaus pasirinkimo modeliu, kuris savo ruožtu, orientuoja į tai, kad be visų kitų tikslų, susiformavusių po M.Gorbačiovo pradėtų reformų, Baltijos valstybės galėjo siekti ir tiesiog geresnės ekonominės padėties, nes centralizuotas ekonomikos planavimas SSRS nepasiteisino. Tai taip pat galėjo skatinti nacionalizmo suaktyvėjimą aneksuotose šalyse, nes, kaip rodo ekonominiai rodikliai, Baltijos šalys galėjo jaustis pranašesnės ir produktyvumo ir produkcijos kokybės atžvilgiu. Todėl yra tikslinga iš naujo peranalizuoti individo ir visuomenės vertybių sistemą ir juos motyvuojančius veiksnius, bei labiau atsižvelgti į ekonominius interesus. Į šią situaciją galima plačiau pažiūrėti remiantis A. Maslow poreikių hierarchijos piramide
, kuri nurodo, jog visų pirma turi būti patenkinti patys instinktyviausi – fiziologiniai asmens (šiuo atveju ir visuomenės) poreikiai, kurie yra glaudžiausiai susiję su ekonominiu veiksniu, tik tada galima kalbėti apie kultūrinius, saviraiškos poreikius. Sovietinio bloko neefektyvumas palaipsniui privedė prie to, jog šalyse vyraujant pastoviam prekių deficitui, nebuvo  pilnai patenkinami žmonių ir visuomenės poreikiai, atgarsiai iš Vakarų kurstė, jog egzistuoja geresnių alternatyvų. 

Atsižvelgiant į tai, kad  mūsų visuomenė tampa vis labiau vartotojiška, yra svarbu išsiaiškinti ar ekonominio veiksnio svarba ateityje nebus dar didesnė. Apie tokias tendencijas byloja ES sukūrimo ištakos ir kitų, ekonomiškai silpnesnių valstybių siekis įstoti į ją. Šiuo metu teisinga būtų teigti, jog tiek ES įkūrimą, tiek šalių kandidačių įstojimą į sąjungą visų pirma grindžia ekonominiai interesai, o valstybės, kurios ekonomiškai sustiprėja, vėl siekia savotiškos nepriklausomybės nuo ES. Iš čia išplaukia paprasta prielaida, jog patenkinusi pačius žemiausius - ekonominius poreikius ir siekdama gyvuoti toliau, Europos Sąjunga turi pereiti į aukštesnį poreikių lygmenį: efektyviai kurti kolektyvinį Europos tapatumą – ką ji ir daro per pilietybės politiką, demokratijos propagavimą, tačiau ar efektyviai - parodys laikas. Tikėtina, jog Sovietų Sąjungos pavyzdys, nors ir ganėtinai skirtingas nuo Europos Sąjungos, leidžia daryti kai kurias prielaidas apie Europos Sąjungos perspektyvumą.

Šiuo metu Lietuva priklauso Europos Sąjungos multinacionaliniam blokui, todėl yra labai aktualu susipažinti su ES prioritetais bei numatyti ES politikos raidos tendencijas. ES veikia kitokiais principais nei SSRS: visų pirma šalių esančių ES viduje statusas yra visai kitoks. Šalys narės į ES įstojo savo noru. Dviguba pilietybė nulemia ir dvigubo identiteto atsiradimo galimybę, kuri gali būti kertinis akmuo, užtikrinant tolimesnį ES funkcionavimą. 

Reikia pripažinti, jog prielaida, kad jei ES pavyks įgyvendinti, aukštesnius žmogaus ir visuomenės poreikius tenkinančią politiką, ji turi galimybių sėkmingai gyvuoti ateityje, kadangi žemesniuosius - ekonominius poreikius ji jau bus patenkinusi, gali pasitvirtinti.

Darbe taikomi šie tyrimo metodai: analitinis – aprašomasis ir lyginamasis. Pirmosios trys darbo dalys paremtos analitiniu - aprašomuoju metodu,o ketvirtojoje darbo dalyje atliekama lyginamoji analizė. Darbe derinami kokybiniai ir kiekybiniai medžiagos analizės metodai.

Tyrimo šaltinių bazė: tapatumo problematikos analizei, remtasi M. Casttels, S. Karniauskienės, G.H.Sabine, G.D. Myers ir kitų autorių darbais. Sovietų Sąjungos tapatumo situacija tiriama remiantis tokiais periodiniais leidiniais, kaip „Nationalities papers“, „Soviet Studies“ ir kitais informatyviais straipsniais Gorbačiovo politikos padarinių bei Baltijos respublikų nacionalizmo pabudimo tematika. ES situacija analizuojama gilinantis į K. Manioko (Europos Sąjungos plėtra ir europeizacija: Vidurio ir Rytų Europos valstybių įsijungimas į ES) M. Taljūnaitės bei kitus  darbus, analizuoti eurobarometro duomenys.
Darbo struktūrinis pagrindas.  Darbas apima laikotarpį nuo SSRS sukūrimo iki dabartinių ES aktualijų. Tačiau reikėtų patikslinti, jog šis darbas nėra skirtas Sovietų Sąjungos vadovų ir jų vykdytos politikos analizei, greičiau orientuotas į SSRS iširimo momentą ir tai įtakojusius veiksnius (Gorbačiovo reformų svarba) bei kolektyvinės tapatybės situaciją reformų išvakarėse. Kalbant apie ES būtina pabrėžti, jog ir čia gilinamasi tik į su kolektyvine tapatybe susijusias temas.
Ekonominio veiksnio analizę apsunkino statistinės informacijos, kurią būtų galima tarp multinacionalinių blokų palyginti ir daryti prielaidas, stoka.
Kalbant apie darbo rašymo specifiką reikia paminėti, jog cituotos kitų autorių mintys žymimos kabutėmis ir nurodoma išnaša. Tačiau išnaša dedama ir tada, kai kito autoriaus mintys interpretuojamos arba po interpretuoto nepažodinio vertimo.

Pirmoji darbo dalis yra skirta teoriniam susipažinimui su tapatybės sąvoka, jos formomis bei lygmenimis ir ją įtakojančiais veiksniais. Antroje darbo dalyje analizuojamas Sovietų Sąjungoje veikusios kolektyvinės tapatybės modelis ir ją įtakoję veiksniai. Europos Sąjungos požiūris kolektyvinės tapatybės kūrimo klausimu ir jos vykdoma politika šia kryptimi analizuojama trečioje darbo dalyje. Tiek antroje tiek trečioje darbo dalyse didelis dėmesys skiriamas ekonominio veiksnio svarbai nustatyti. Ketvirtoje dalyje atliekama minėtų multinacionalinių blokų lyginamoji analizė tapatybės formavimo klausimu. Darbo pabaigoje daromos išvados.
1. Tapatumas

         Identitetas arba labiau lietuviui priimtini šio termino variantai – tapatumas, tapatybė, savo reikšme orientuoja į procesą, tiksliau sakant į proceso rezultatą, kuriuo remiantis nusakomas žmogaus ar daikto išskirtinumas. 

Kaip teigia Manuel Castells “tapatumas žmonėms yra prasmės ir patirties šaltinis”
. Jis glaudžiai susijęs su savęs pažinimu, iš kurio ir išplaukia skirtumai tarp manęs ir kito, mūsų ir jų. Savęs pažinimas - tai prasmės konstravimo arba formvimo procesas, todėl yra teigiama, jog tapatumas yra sukonstruotas - suformuotas pagal tam tikrą tarpusavyje susijusių kultūrinių požymių visumą. Iš dalies galima tvirtinti, jog mus supanti kultūra konstruoja tapatumą, kurdama mūsų tapatumo specifiką, tačiau norėtųsi į tapatumo kūrimo procesą žiūrėti kiek plačiau, o tai leistų pastebėti, jog be kultūros ir kultūrinių požymių esama ir daugiau veiksnių, formuojančių tapatumą.

„Socialiniu požiūriu visi tapatumai yra sukonstruoti“
. Reiktų pastebėti, jog „žodis konstravimas čia vartojamas bendrąja prasme ir dažnai sinonimiškai pakeičiamas tokiais žodžiais, kaip kūrimas, formavimas, komponavimas, nurodančiais reiškinio tapsmo ir atsiradimo procesą.“

S. Kraniauskienė pažymi identiteto funkcijas: „identitetas yra socialiai įgyjamas, socialiai išsaugomas ir socialiai pertvarkomas.“

Castells (2006) teigia, jog tapatumus konstruoja istorija, geografija, biologija, gamybos ir reprodukcijos institucijos, kolektyvinė atmintis bei asmeninės fantazijos, galios aparatai ir religiniai apreiškimai. Be šių išvardintų elementų, darančių įtaką tapatumo kūrimo procesui ir jo specifikai, būtų galima apibrėžti aukštesnį, prieš tai išvardintus elementus jungiantį, lygmenį - tai veiksniai: politiniai, socialiniai, kultūriniai ir etniniai, ekologiniai bei ekonominiai. 

Atskirų tapatumą formuojančių veiksnių bei jų elementų sureikšminimas iššaukia kraštutinumus, tokius kaip feminizmas, rasizmas, nacionalizmas ir pan.

1.1. Tapatumo lygmenys bei formos

Lygmenys. Analizuojant tapatumo esmę galima pastebėti, jog tapatumas, gali būti kuriamas skirtinguose lygmenyse: individualiai (asmeninių individo interesų lygmenyje) bei kolektyviai (žmonių grupės, valstybės, kelių valstybių junginio mastu, tam tikra prasme ir globaliai). Atskirų veiksnių įtaką tapatumo formavimui skirtinguose lygmenyse nevienoda. 
„Abi sąvokos (individualus tapatumas ir kolektyvinis tapatumas) apibūdina tą patų socialinį reiškinį – socialinį identitetą, tačiau jos analitiškai diferencijuoja du netapačius procesinius lygmenis...Identiteto sąvoka integruoja savyje dvi skirtingas prasmes – panašumą ir skirtumą. Šie prasminiai sąvokos komponentai leidžia aiškiau nubrėžti analitinę ribą tarp individualios bei kolektyvinės tapatybės ir skirti vieną nuo kitos. Jeigu individualūs identitetai išryškina visuomeninės sąveikos rezultatą atskiro individo lygmenyje, kolektyvinis / bendrasis identitetas pirmiausia apibrėžia žmonių bendrumą. Jis apibūdina tai, kuo žmonės panašūs ir ką jie turi bendro: tam tikrų panašių ar vienodų fizinių ypatybių ar socialinių požymių bei praktikų visumą, kuri susiformuoja socialinėje sąveikoje...Grupės nariai atpažįsta vieni kitus ir įvardija save kaip atskirą rūšinę socialinę kategoriją, kuri tampa jų kolektyvinio identiteto pagrindu. Kolektyvinio identiteto pasisavinimą / tapatinimąsi jie liudija savo elgesio praktikomis bei išvaizda.“

Reiktų pažymėti, jog asmens atžvilgiu tapatybė gali būti suformuota keliais lygmenimis. Asmuo turi savo individualią tapatybę bei tuo pat metu tapatina save su tam tikra grupe – kolektyvu, bendruomene. Tai verčia manyti, jog individualiosios tapatybės konstruktas yra tvirtesnis ir sunkiau keičiams (pertvarkomas), o įvairios kolektyvinės tapatybės formos dažniau atsiranda kaip reakcijos į tam tikras grupei žmonių labai palankias arba labai nepalankias sąlygas, kurios sukelia didžiulį pasitenkinimą arba nepasitenkinimą esama situacija. 

Socialinio identiteto reikšmė padidėja pasikeitimų metu, t.y. socialinis identitetas tampa ypač svarbiu, kai jam iškyla grėsmė. Šie pasikeitimai gali būti susiję su migracija, demografinės situacijos pokyčiais, industrializacija ar kitais ekonominio pobūdžio pasikeitimais. 
 Šiandieninis kolektyvinio identiteto suvokimas dažniausiai yra siejamas su tautiniu identitetu, tačiau Europos Sąjunga siekia sukurti tarsi trečiąjį identiteto lygmenį – viršnacionalinį identitetą.

Formos. Galios santykių kontekstas nulemia socialinio tapatumo konstravimo specifiką, todėl Castells (2006) siūlo išskirti tris tapatumo kūrimo formas: įteisinamasis tapatumas, pasipriešinimo tapatumas bei kuriamasis tapatumas. Pirmąją tapatumo formą kuria dominuojančios visuomenės institucijos, kad išplėstų bei racionalizuotų savo dominavimą socialiniams veikėjams. Antrąją tapatumo formą kuria veikėjai, kurių poziciją esama dominavimo logika nuvertina bei stigmatizuoja. Šie veikėjai dažniausiai vadovaujasi principais, priešingais negu tie, kuriais vadovaujasi visuomenės institucijos. Trečiąją tapatumo formą konstruoja veikėjai, naudodamiesi bet kokiais jiems kultūriškai prieinamais ištekliais. Jie siekia keisti visą socialinę struktūrą.

 „Suprantama, kadaise pasipriešinimu grįsti tapatumai vėliau gali skatinti kurti projektus, o ilgainiui – ir įsivyrauti visuomenės institucijose, tapdami įteisinamaisiais, savo dominavimą racionalizuojančiais tapatumais.“

Galima daryti išvadą, jog tapatumas gali palaipsniui transformuotis iš vienos formos į kitą. Tai tarsi tapatumo konstravimo etapai arba fazės, todėl atsiranda teorinė galimybė iš vieno konstravimo etapo pereiti į kitą. Šie etapai/fazės kartu sudaro savotišką tapatumo konstravimo ciklą. Iliustruojant galima teigti, jog sovietinį laikotarpį pergyvenęs aneksuotų šalių kolektyvinis tapatumas, priklauso antrajai tapatumo formai – pasipriešinimo tapatumui. Pasipriešinimo tapatumo forma yra populiariausia ir dažniausiai sutinkama. Ši forma atsirado neesant kitų alternatyvų, t.y. įteisinamoji tapatumo forma šlubavo.Visą Sovietų Sąjungos okupacijos laikotarpį sąjungos teritorijoje buvo stengiamasi, tačiau neefektyviai, sukurti įteisinamąjį kolektyvinį tapatumą. Tiksliau tariant, Sovietų Sąjunga skyrė per mažai dėmesio arba naudojo ne tuos metodus įteisinamajai kolektyvinio tapatumo  formai visuomenėje įtvirtinti. 

 „Įteisinamasis tapatumas kuria pilietinę visuomenę, t.y. visumą organizacijų bei institucijų ir daugelį susistemintų bei organizuotų socialinių veikėjų, kurie reprodukuoja, kartais net ir konflikto būdu, struktūrinio dominavimo šaltinius racionalizuojantį tapatumą. „

Kaip jau minėta, nepavykus suformuoti pirmąją – visasąjunginę tapatumo formą, aneksuotų ir kitų bloko šalių visuomenės buvo priverstos ieškoti mažiau integruojančių alternatyvų, paremtų kolektyvine atmintimi. Vis dar gyvas šalių kolektyvinis tapatumas, paremtas kolektyvine atmintimi bei didinantis atstumą tarp tų, kurių kolektyvinė atmintis nesieja, skatino nacionalizmo bangos pabudimą. Yra teigiama, jog nacionalizmas etniniu pagrindu“ kyla iš susvetimėjimo jausmo bei apmaudo dėl nesąžiningos atskirties – politinės, ekonominės ar socialinės“
, šiuo atveju labiau kultūrinės, o dar tiksliau būtų teigti, jog apmaudo ar nepasitenkinimo, kylančio iš skirtingo vertybių traktavimo. Kaip teigiama psichologijoje: „daugumos kultūrai mažuma gali atrodyti pernelyg jautri ir prisirišusi prie savo klano, tačiau toks elgesys atspindi tik paprastą žmonių polinkį užmiršti bendrumus ir įsisąmoninti skirtumus.“
 

„Antrasis tapatumo formavimo tipas...tai bene pagrindinis tapatumo formavimosi tipas mūsų visuomenėje. Jis konstruoja kolektyvinio pasipriešinimo kitaip nepakeliamai priespaudai formas, paprastai remdamasis aiškų istorinį, geografinį ir biologinį pagrindą turinčiais tapatumais, šiaip palengvindamas gynybinių sienų suesminimą.“

Po sovietinio bloko iširimo atsikūrusiose valstybėse prasidėjo trečiasis kolektyvinio tapatumo kūrimo etapas arba atsirado poreikis konstruoti trečiąją jo formą.

 „Trečiasis tapatumo konstravimo procesas  - kuriamasis tapatumas – kuria subjektus...subjektai nėra individai...jie yra kolektyvinis socialinis veikėjas, per kurį individai holistiškai įprasmina savo patirtį. Šiuo atveju tapatumo konstravimas yra kitokio gyvenimo projektas, kuris galbūt yra kuriamas engiamo tapatumo forma, tačiau orientuojamas į visuomenę kaip šio tapatumo projekto tęsinio transformavimą.“

Šis trečiasis tapatumo formavimo etapas ir dabar tebevyksta nepriklausomybę atgavusiose respublikose. Jo kokybė priklauso nuo politinės sistemos efektyvumo bei lankstumo.

1.2. Kolektyvinį tapatumą formuojantys veiksniai

Daugelis kolektyvinio tapatumo temos analitikų teigia, jog kolektyvinio tapatumo formavimo procesui įtakos turi tam tikra veiksnių visuma. Vieni autoriai nurodo daugiau veiksnių, kiti mažiau, tačiau galima išskirti šiuos kaip pagrindinius:  politiniai, socialiniai, kultūriniai ir etniniai, ekologiniai bei ekonominiai veiksniai.  Šiuos veiksnius sudaro tam tikrų elementų rinkiniai. Kadangi identitetas yra priklausymo jausmas, tai jam daro įtaką tokie elementai, kaip bendra istorija (kolektyvinė atmintis), kalba, kultūra, religija. Tai yra tie elementai, kurie giliausių vertybių lygmenyje skiria vieną žmonių grupę nuo kitos, apibrėždami jų ypatybes, išskirtinumą. Tačiau šie elementai negali būti priskirti kuriam nors konkrečiam veiksniui, kadangi minėti veiksniai tarsi persidengia tarpusavyje talpindami išvardintus elementus. Esant tokiai kebliai situacijai ir siekiant struktūriškai atlikti užsibrėžtą tikslą (nustatyti veiksnius, įtakojančius kolektyvinio tapatumo formavimą), analizės ašimi pasirenkama tam tikra visuomenėje susiformavusi vertybių visuma, kadangi vertybės yra pats stipriausias visuomenės narių jungiamasis elementas. Kad būtų lengviau suprasti pasirinktą darbo analizės struktūrą, galima remtis preliminaria ir diskutuotina schema (Schema Nr.1, žr. Prieduose). 

Tapatumas nėra pastovus. Jis kinta priklausomai nuo jį veikiančių aplinkybių ir taip pat gali būti palaipsniui formuojamas - pertvarkomas (tačiau šis procesas reikalauja laiko). Todėl tikslinga isšiaiškinti, kokie veiksniai ir kaip formuoja tapatumą vertybių lygmenyje.

Politinis veiksnys. Šalyje vykdomos politikos efektyvumas nulemia visuomenės požiūrį į dominuojančią politiką. Politinis veiksnys sukuria administracinę sistemą, kuri yra skirta visuomenės poreikių tenkinimui. Kaip parodė istorinės pamokos, tiek per didelė centralizacija (SSRS pavyzdys), tiek decentralizacija negali tinkamai patenkinti visuomenės poreikių, todėl turi būti siekiama optimalaus tarpinio varianto. Tokie politinių sistemų kraštutinumai nėra visuomenės interesus atstovaujančios ir priimtinos vertybės. Politinis veiksnys labai svarbus formuojant kolektyvinę tapatybę todėl, kad nuo jo priklauso kaip bus įgyvendinama socialinė, ekonominė, kultūrinė, etninė bei ekologinė politika, kurių visuma ir formuoja pačią tapatybę iš esmės.

Socialinis veiksnys. Analizės požiūriu socialinis ir kolektyvinis veiksniai labai persipynę – dažnai visuomenės socialinė struktūra esti įtakota kultūrinių tradicijų. Jeigu socialinė nelygybė (pvz.: kastos Indijoje) gali būti toleruojama kolektyvinio - etninio tapatumo atžvilgiu, tai formuojant kolektyvinį multinacionalinį identitetą nelygybė turi būti maksimaliai mažinama. Pavyzdys yra tai, jog Sovietų Sąjungoje įsigalėjusi nomenklatūra susilpnino visuomenės pasitikėjimą  socializacijos politika bei tikėjimą jos perspektyvumu. Šiuo atveju ES turėtų minimaliai akcentuoti tarpvalstybinius skirtumus ir akcentuoti panašumus, neiškeldama nė vienos valstybės ar etninės grupės aukščiau už kitas. ES vykdoma regioninė politika mažina socialinę atskirtį, o kartu ir tikimybę konfliktams etniniu pagrindu kilti.

Kultūrinis ir etninis veiksniai. Kalba, istorija, papročiai, tradicijos ir religija yra elementai, kurie išlieka giliausiame individo ar grupės pasąmonės sluoksnyje – suformuoja vertybes. Šis vertybių formavimo procesas vyksta nuo individo vaikystės, todėl vertybių pakeisti neįmanoma. Tačiau ES iškėlė idėją: galbūt vertybes galima papildyti ir taip suformuoti dvigubą (atsižvelgiant į individualų - netgi trigubą) kolektyvinį tapatumą. Vertybių išsiskyrimas kultūrinio bei etninio veiksnio lygmenyje yra vienas iš pagrindinių konflikto šaltinių.

Ekologinis veiksnys. Gamtos apsaugos ir ekologinės problemos užima svarbią vietą visuomenės vertybių sistemoje. Ekologinio veiksnio svarbą visuomenei įrodo vieni iš pirmųjų viešai išreikštų nepasitenkinimo SSRS veikla motyvų, kurie buvo susiję su aplinkos tarša (žinios apie užterštumą ir valdžios politiką šiuo klausimu, visuomenę pasiekė glasnost
 politikos pagalba). Ekologinis veiksnys yra toks svarbus, kadangi užtikrina galimybę (arba patenkina vieną iš esminių poreikių) išlikti – išgyventi, tik po to yra aktualūs kiti veiksniai, susiję su gyvenimo kokybe.

Ekonominis veiksnys. Mažai yra kalbama ir analizuojama, koks ryšys egzistuoja tarp kolektyvinio tapatumo formavimo ir ekonominio veiksnio. Ekonominiai žmonių interesai vertybių lygmenyje toli gražu nėra paskutinėje vietoje. Marksistinis modelis SSRS nepasitvirtino, kadangi privati nuosavybė buvo transformuota į kolektyvinę, o tai silpnino individų mokyvaciją efektyviai dirbti
. Kalbant apie ekonominį veiksnį yra svarbi tiek individo, tiek visuomenės motyvacija. Tačiau eiliškumas neturėtų būti sugriautas: visų pirma turi būti motyvuotas individas, o tada motyvuota tampa visuomenė ir tik tuomet galima kalbėti apie kolektyvinius interesus. 

Analizuojant sovietinį modelį susidaro įvaizdis, jog kolektyvizacija individus pavertė nemotyvuotais, o individualios nuosavybės panaikinimas buvo tarsi vienos iš svarbiausių asmens vertybių atėmimas. Silpnėjanti sovietinio bloko ekonomika kėlė vis didesnį aneksuotų šalių nepasitenkinimą. Nepsitenkinimą stiprino tai, kad Pabaltijo šalys santykinai gamino daugiau ir geresnės kokybės produkcijos, o dėl centralizuoto šalies valdymo gaudavo vartojimui reikiamų prekių tiek pat kiek ir likusi Sąjungos dalis. Centralizuoto šalies valdymo aparatą menkino pastovios vagystės ir grobstymai.

Šie teiginiai leidžia daryti prielaidą, jog ekonominiai interesai nėra paskutinėje eilėje ar mažiau svarbūs nei kultūriniai, socialiniai, politiniai ar etniniai, o vertybės, susiformavusios ekonominiu pagrindu, turi įtakos kolektyvinio identiteto formavimui.

Kuriant multinacionalinį darinį – visų pirma reiktų skirti didelį dėmesi ekonominiam pamatui, kaip tai padarė (ir daro) ES. Tik po to tolimesnius veiksmus turėtų lydėti bendros politinės, vėliau socialinės ir kultūrinės erdvės kūrimas. Tokias idėjas galima paremti teiginiais iš  psichologijos. Remiantis Abrahamo Maslow (1970) mintimis, egzistuoja žmogaus elgsenos motyvų hierarchija, kurios pagrindinė idėja, jog vieni poreikiai yra svarbesni už kitus.

 Abrahamas Maslow (1970) yra pateikęs tokią poreikių hierarchiją. Piramidės apačioje yra fiziologiniai poreikiai, pavyzdžiui, maisto, vandens, pastogės (susiję su išgyvenimu -išlikimu) Tik tuomet, kai šie poreikiai yra patenkinami, kyla saugumo poreikis; vėliau pasireiškia tik žmogui būdingi poreikiai mylėti ir būti mylimam, savigarbos poreikis.  Aukščiausias iš visų žmogaus poreikių, anot Maslow (1970) – tai visų savo galimybių įgyvendinimas (saviraiška).

„Maslow hierarchija yra šiek tiek savavališka...Tačiau paprasta mintis, kad kai kurie motyvai, kol jie nepatenkinti, yra stipresni už kitus, yra svarbi motyvacijos samprata. “
 (Schema Nr.2, žr. Prieduose). 
Remiantis šiomis mintimis galima daryti prielaidą, jog pačioje komunizmo ideologijoje trūko racionalumo. Teigti, jog kolektyviniai poreikiai yra aukštesni ir svarbesni už individualiuosius buvo netoleregiška ir nemotyvuota, nes žmogus iš prigimties yra racionali būtybė, kuri negali pilnavertiškai egzistuoti, kol nepatenkinami  patys žemiausieji jos poreikiai (tačiau patenkinus žemuosius poreikius, visuomenė šią situaciją traktuoja kaip savaime suprantamą ir toliau siekia aukštesniųjų poreikių patenkinimo). Komunizmo pasekėjai neįvertino ar neturėjo galimybės įvertinti žmogaus motyvacijos specifikos. Net ir laiko išbandyti liko pranašesni vieno iš liberalizmo pradininkų A.Smith‘o teiginiai:

 „Kadangi visos privilegijos ir apribojimų sistemos turi būti pašalintos, tai savaime susidarys aiški ir tikra prigimtinės laisvės sistema. Kiekvienas žmogus, kiek jis nepažeidžia įstatymų, visiškai laisvas siekti savo interesų pasirinktu keliu. Laisvos konkurencijos sąlygomis jis gali veikti savo uolumu ir kapitalu kartu su visais kitais žmonėmis ir žmonių klasėmis.“

Šiuo atveju A.Maslow piramidė interpretuojama labiau per ekonominę prizmę (tai yra atlikta vadyboje kaip disciplinoje), teigiama, jog mokslininko paminėti fiziologiniai ir saugumo poreikiai yra glaudžiai susiję su ekonominiu veiksniu, o meilės, savigarbos ir saviraiškos poreikiai yra labiau susiję su socialiniu, kultūriniu bei etniniu veiksniu. Griežtą klasifikaciją atlikti nėra prasmės, nes visi šie veiksniai glaudžiai tarpusavyje persipynę. Tuo tarpu politinis veiksnys įtakoja visas išvardintas sritis (veiksnius) bei visus nurodytus poreikius ir jo svarba yra neabejotina bei nediskutuotina šiame kontekste. Tačiau remiantis poreikių hierarchijos piramide būtų galima daryti prielaidą, jog visoje vertybių sistemoje ekonominiu pagrindu paremtos vertybės yra vienos iš aktualiausių tiek individui, tiek visuomenei. Teigti, jog ekonominis veiksnys, kuriant kolektyvinę tapatybę, yra labiau svarbus nei kiti, būtų netoleregiška, tačiau jo svarba neabejotina jau todėl, kad ekonominis veiksnys įtakoja šalies kultūrinę atmosferą, taip pat turi ryšį su giliausiu kultūros sluoksniu - vertybėmis.

Žmogaus poreikiai nulemia jo motyvacijos specifiką bei formuoja vertybių sistemą. Motyvacijos modelis veikia ne tik kai nėra užtikrinami individo ar visuomenės minimalūs poreikiai, bet ir kai yra geresnių alternatyvų, o jos neisšnaudojamos efektyviai. Galbūt į Maslow poreikių piramidę reiktų pažiūrėti dar vienu kampu. Tarkime, multinacionalinio bloko viduje (pvz.: SSRS) esančių valstybių visuomenės jaučia, jog kitų šalių (šiuo atveju Vakarų) visuomenės jau pasiekė kitą poreikių lygmenį, t. y. jų saugumo ir ekonominiai poreikiai pilnai patenkinti ir nebėra atskaitos tašku, tai iššaukia bloko viduje esančių valstybių nepasitenkinimą esančia sistema ir skatina valstybes keisti esamą situaciją.

1.3.  Kolektyvinio tapatumo ir nacionalizmo ryšys

Nacionalizmo svarbą identitetui bei šios temos aktualumą įrodo Sovietų Sąjungos pavyzdys. Nacionalizmas neatsiranda iš niekur – jį įtakoja kolektyvinis tapatumas, rišantis visuomenę bendromis vertybėmis, o tuo pačiu ir tais pačiais motyvais. Kaip jau minėta, kurio nors kolektyvinę tapatybę įtakojančio veiksnio sureikšminimas išaukia kraštutines kolektyvinio tapatumo išraiškas.

Tautinio identiteto kaitos klausimu egzistuoja dvi griežtai priešingos pozicijos. Pagal vieną iš jų tautinis identitetas yra istoriškai nulemta asmens savybė, kurią jis įgauna gimdamas visam gyvenimui.

Dalis mokslininkų teigė, kad individai esant palankioms aplinkybėms gali keisti savo tautybę ir kartais tai daro, t.y. tautiškumas gali būti asmeninio pasirinkimo klausimas. Be to tautinis identitetas nėra stabilus, o kintantis ir prisitaikantis priklausomai nuo susidūrimų su kitomis tautinėmis grupėmis ir jų identitetu. Pagal šią versiją tautinis identitetas yra kolektyvinio pasirinkimo reikalas, istorinis projektas, kurį turi atnaujinti kiekvieną kartą, atsižvelgdamas į savo poreikius ir aplinkybes. Tautinis identitetas yra praeities pasirinkimų rezultatas ir gali būti asmens keičiamas. Kiekviena karta gali laisvai apibrėžti savo tautinį identitetą, bet tai priklauso nuo paveldimų identiteto elementų ir dėl to kaita yra ribota. 

Kalbant apie nacionalizmo prigimtį, reiktų apsibrėžti etninės savimonės savitumą: 
„Savivoka yra asmeninės tapatybės (savivaizdis, polinkis bendrauti, išvaizda) ir socialinės tapatybės (susitapatinimas su tam tikromis grupėmis ar žmonėmis) derinys. Kuriuos aspektus mes įsisąmoniname kiekvienu momentu, priklauso ne tik nuo mūsų kultūros, bet ir nuo tiesioginio konteksto...Savo skirtingumo įsisąmoninimas paaiškina, kodėl bet kuri mažumos grupė sąmoningai suvokia save, priešpriešinama daugumai.“
 
Yra teigiama, jog nacionalizmas kyla iš „apačios į viršų“, t.y. nacionalizmo idėjos atgimsta žemuosiuose visuomenės sluoksniuose kol palaipsniui pasiekia politinį lygmenį. Tačiau dažniausiai nacionalizmo idėjos iškeliamos visuomenės inteligentijos arba elito sluoksnyje. Tačiau Manuel Castells  (2006) perspėja apie dviprasmišką šiais laikais termino „elitas“ reikšmę. Jis teigia, jog šiais laikais nacionalizmas „dažniau kyla kaip reakcija į pasaulio elito sluoksnius.“
 Tačiau jis pritaria, jog tokių socialinių judėjimų kaip nacionalizmas lyderiai yra labiau  išsilavinę bei raštingesni nei liaudies masės. Todėl būtų siūlytina nacionalizmo lyderius vadinti – „inteligentija“, tačiau pats autorius savo knygoje dar kartais pavartoja ir terminą „elitas“, tad ir darbe neišvengiama šių sąvokų kaitos. Inteligentija pirma reaguoja į socialinę, politinę, ekonominę nelygybę tautiniu pagrindu ir pasiūlo visuomenei, kaip alternatyvą teisingumui ir lygybei pasiekti, nacionalizmo idėjas. „...Nacionalistiniai sąjūdžiai, kaip tam tikrų elito sluoksnių interesų racionalizatoriai, išranda tautinį tapatumą, kurį, jei jis pripažįstamas, ima saugoti nacionalinė valstybė, o propaganda viską taip įtikinamai išplatina savo subjektams, kad „tautiečiai“ tampa pasirengę paaukoti net gyvybę už savo tautą.“

Eley ir Suny teigia, kad „labiausiai klestintys nacionalizmai vadovaujasi prielaida, jog egzistuoja kokia nors pirminė teritorinė, kalbinė ar kultūrinė bendruomenė, teikianti žaliavą intelektiniam tautiškumo projektui... Kultūra dažniau esti ne tai, kas sieja žmones, o tai, už ką jie pasirenka kovoti.“

Socialinių judėjimų (tiek paremtų etniniu pagrindu tiek ne) metu, žmones sieja ne tiek  kultūra, kiek bendros vertybės, kadangi vertybės gali būti suvokiamos daug plačiau ir apimti ne tik kultūrinį lygmenį.

M. Castells teiginys, jog „etniškumo, religijos, kalbos, teritorijos pačių savaime nepakanka tautoms suformuoti ir nacionalizmui pažadinti. Tačiau pakanka bendros patirties ...“
 (šios minties autorius remiasi Jungtinių Amerikos Valstijų (JAV) pavyzdžiu) orientuoja į tai, jog bendros patirties pagalba yra sukuriamos bendros vertybės, kurios ir veikia kaip pats stipriausias visuomenės jungiamasis elementas. Reiktų paminėti ir atvirkščiai, jog  bendros patirties nebūtų  be tokių komponentų kaip etniškumas, religija, kalba, teritorija (nors kurių nors iš jų).  Bendros vertybės šiuo atveju formuoja ir bendrą kultūrą. Taigi, tai tarsi uždaras ratas: kultūra formuoja vertybes, tačiau vertybės taipogi formuoja kultūrą. Nacionalizmas dažniausiai ir kyla kultūriniu pagrindu su tikslu atkurti ir išsaugoti vertybes. Šį teiginį pagrindžia Kosaku Yoshino:

„Kultūrinis nacionalizmas siekia atgaivinti tautinę bendruomenę, kurdamas, saugodamas ir stiprindamas tautos kultūrinį tapatumą tuomet, kai jam iškyla grėsmė ar pajuntama jo stoka. Kultūros nacionalistas tautą traktuoja kaip jos unikalios istorijos ir kultūros produktą bei kaip kolektyvinio solidarumo formą, turinčią unikalių bruožų. Trumpai tariant, kultūriniam nacionalizmui rūpi kultūrinės bendruomenės kaip tautos esmės išskirtinumas.“
 

Kalbant apie Sovietų Sąjungą bei komunizmo idėjas, paremtas transformuotomis  K.Marxo teorijomis, reiktų paminėti, jog egzistavo klaida pirminėje logikoje, kuri teigė, jog socialinės klasės,o ne tautinės kultūros yra veiksmingi visuomenės istorijos vienetai.
 Šitokios prielados užmerkė akis tolimesniems SSRS vadovams realiai įvertinti nacionalizmo grėsmę.

„Istorinis kontekstas, kolektyvinės atminties turinys bei prieštaringų galios strategijų sąveika lemia, koks vaidmuo ir kokiems veiksmams atiteks kiekvieno nacionalizmo ir kiekvienos tautos formavimosi procese. Taigi nacionalizmas yra kultūrinė ir politinė konstrukcija.“

M.R.Beissinger (1996) savo straipsnyje nurodo, jog nacionalizmas turėtų būti suvokiamas didžiąja dalimi kaip pasipriešinimo politika, kurios metu valstybė ir visuomenė konfrontuoja, dėl teritorinių, žmogiškųjų išteklių ir kultūrinių valstybės sienų. Nacionalizmas, kaip kolektyvinė elgsena gali turėti tyliąją ir triukšmingąją fazes. Pirmoji yra „politika, kurioje valstybinės institucijos lieka dominuojančiomis, o nacionalistinė kova sukasi apie pastangas institucionalizuoti elgsenas ir tapatybes, užkirsti kelią oficialių tautos sampratų judinimui arba ruošimąsi momentams, kada atvira kova tampa galima“
. Antroji atsiranda „paskatinta politinių galimybių, kada politinė santvarka ir institucijos atsiduria prieš tiesioginį iššūkį ir konfrontraciją.“
 Pirmoji fazė yra tarsi pasiruošimas kitam etapui, kuris prasideda vos tik atsiranda politinė galimybė. Būtina paminėti, jog nacionalizmas pats savaime nėra smurtu paremtas reiškinys. Tačiau valdžia gali išprovokuoti tokius veiksmus. Pabaltijo valstybių nacionalizmas perėjo abi šias fazes, tačiau antroji fazė buvo ganėtinai rami, nebuvo linkstama į tiesiogines konfrontacijas. Atsižvelgdamos į to meto politinį kontekstą, Pabaltijo visuomenės suvokė, jog reikia išlaukti tinkamos progos.

Remdamasis M.Hrocho mintimis, S.Pivoras nacionalizmo fazes interpretuoja kiek kitaip: „...tiek senieji , tiek naujieji tautiniai judėjimai išgyvena tris panašias saviraidos ar evoliucijoa fazes, kurias M.Hrochas vadina ABC fazėmis. A fazė – kada grupė inteligentų ima uždarai studijuoti savo tautos kalbą, istoriją ir pan.,t.y. pabudimo, tautinės savimonės atsiradimo ir žadintojų grupės susitelkimo stadija. B fazė – tautinės savimonės skleidimo, liaudies žadinimo arba propagandos stadija. C fazė – masių įsitraukimo į judėjimą stadija.“
 

Nacionalinio judėjimo metu visuomenė išsikelia kokį nors konkretų tikslą. Taip pat reiktų pažymėti, jog judėjimo pradžioje šis tikslas gali būti  kiek abstraktesnis, tačiau palaipsniui radikalėja ir įgauna konkrečią formą. „Patriotinio bendrumo potyris pakeitė visuomenės prioritetus, ir susirūpinimą asmenine gerove nugalėjo tautiniai jausmai. Galima teigti, kad įvyko nepaprastai svarbus pokytis visuomenės sąmonėje.“

Iš čia galima daryti išvadą, jog visų pirmą (pirmoje nacionalinio judėjimo fazėje pagal Bessinger) individai įsitraukia į judėjimą skatinami individualių interesų, tačiau jei tie interesai sutampa, jie įgauną aukštesnę – kolektyvinę formą. „Antrajame Sąjūdžio veiklos etape pasikeitė reikalavimų turinys – ekologinio ir kultūrinio pobūdžio reikalavimus pakeitė politiniai.“

2. Kolektyvinis tapatumas SSRS

Sovietų Sąjungos istorija apima laikotarpį nuo Sąjungos susikūrimo 1922 gruodžio 31 d. iki iširimo 1991 m. Per visą Sąjungos gyvavimo laikotarpį monopolizuotoje šalies politikoje būta ir atšilimo, ir stagnacijos, ir reformų. SSRS atrodė didžiulė ir galinga multinacionalinė valstybė, tačiau per ganėtinai trumpą laiką jos galybės burbulas subliuško. Aktualu nustatyti  ir įvardinti faktorius, nulėmusius tokios galingos valstybės iširimą. Tuo labiau, kad šiuo metu turime kitą multinacionalini bloką – Europos Sąjungą (ES), kurios egzistavimo ir raidos perspektyvos priklauso nuo tinkamai išmoktų istorinių pamokų.

Kolektybinės tapatybės SSRS analizei atskaitos tašku pasirenkamos M.Gorbačiovo pradėtos reformos, kadangi tik po jų (ypač glasnost pagalba) atsiskleidė reali situacija šalyje. Toliau nuosekliai gilinamasi į M.Gorbačiovo pradėtą politiką, aptariama to meto situacija bei veikniai, įtakoję kolektyvinę tapatybę, aptariamos nacionalizmo pabudimo priežastys.

2.1. Sovietų Sąjunga ir  M.Gorbačiovo reformos

Po L.Brežnevo mirties Sovietų Sąjungą ištiko sunki ekonominė krizė. Į valdžią atejo jaunas, palyginti su ligtoliniais vadovais, Michailas Gorbačiovas. Jis gavo sunkų komunistinės sistemos palikimą. Naujas SSRS vadovas, matydamas situacijos rimtumą,  tikėjosi liberaliomis reformomis pakeisti visuomenę, sukurti teisinę valstybę. 

Pasibaigus Stalino terorui, Sovietų Sąjungoje jau buvo tapę įprastu dalyku, jog kiekvienas SSKP Generalinis sekretorius deklaruotų vis naujas reformas. Nuo N. Chruščiovo valdymo laikotarpio iki sovietinio bloko iširimo, SSRS teko pergyventi net keturias reformas. Paskutinioji reforma buvo 1985 m. balandžio mėnesį partiniame plenume M.Gorbačiovo pradėta perestroika. Iki šiol vykusios reformos nebuvo išbaigtos ir efektyvios. Jos buvo daugiau deklaruojamos nei įgyvendinamos tikrovėje, tačiau Gorbačiovo atveju buvo kitaip. 

Pati ankstyviausia M.Gorbačiovo paskelbta politika buvo nukreipta į ekonominių problemų sprendimą. Ji buvo orientuota į ekonominio proceso suintensyvinimą. Palaipsniui šios priemonės, žinomos intensifikavimo (intensifikacyja) ir greitinimo (uskorenije) pavadinimais (beje, jos buvo panašios į Adropovo iniciatyvas) turėjo peraugti į kitas ekonominės sistemos pertvarkymo formas. Tačiau tai buvo mažai tikėtina, atsižvelgiant į to meto šalies ekonominę situaciją.

1986 m. pradžioje M.Gorbačiovas pradėjo dar vieną perestroikos etapą, kuris buvo paremtas viešumo (glasnost) principu. Viešumo politika buvo siekiama iškelti į paviršių biurokratijos trūkumus ir neefektyvumą. Tačiau būtina paminėti, jog tuo metu biurokratija ir nomenklatūra buvo kone sinonimai spaudoje. Taigi M.Gorbačiovas tarsi pradėjo kovą su priešiškai jo politikos ir reformų atžvilgiu nusistačiusia nomenklatūra. Siekdamas įgyvendinti savo ketinimus, Gorbačiovas turėjo įtikinti visuomenę politinio aktyvumo prasmingumu. Iki tol visuomenę politiškai izoliuojanti sistema tarsi buvo pakeista jos priešingybe – visuomenė glasnost pagalba pradėta politiškai aktyvinti. „Pradėta viešumo politika turėjo ir neigiamos įtakos pačiai Gorbačiovo politikai: visuomenę pasiekė žinios apie Černobylio atominėje jėgainėje įvykusią avariją (1986 m. balandžio 26 d.),o tai sukėlė plačias ekologinės tematikos diskusijas, be to vis plačiau viešai buvo diskutuojamos antistalininės temos. Palaipsniui ši tematika subrandino mintis apie neteisėta Baltijos valstybių inkorporavimą į SSRS.“

Matydamas didėjantį priešiškumą bendrapartiečių ir kitų svarbių valstybinių organizacijų atstovų tarpe, M.Gorbačiovas pradėjo demokratizaciją – politiką tapusia labai svarbia prielaida socialinių judėjimų atsiradimui. „Demokratizacijos politikos tikslas buvo liberalizuoti sovietinę politinę sistemą, suaktyvėjusiai visuomenei atveriant tiesiogines galimybes dalyvauti politiniuose procesuose.“
 Tačiau čia vėl gi esmine problema tapo ideologinis paveldas, kuris neleido numatyti, jog marksistinė teorija daro esminę klaidą teigdama, jog tautos ir tautiškumas nėra istoriškai perspektyvūs ir gyvybingi kaip  Marxo manymu (vėliau šias idėjas perėmė komunizmas) socialinės klasės
. Tai neleido M. Gorbačiovui pramatyti, jog jo pradėta demokratizacijos politika gali įgauti radikalias formas, tokias kaip nacionalizmas, be to jis neturėjo pagrindo manyti, kad tai būtų didelė grėsmė visai Sąjungai. Nebuvo galimybės įvertinti nacionalizmo griaunamojo užtaito, tokio kaip kolektyvinė atmintis, kolektyvinė tapatybė, kuriuos lėmė išsiskyrimai vertybių lygmenyje. Kaip teigia V. Brovkinas, „Gorbačiovas pradėjo revoliuciją iš viršaus, dabar ji išlaisvino visuomenės jėgas iš apačios.“

Buvo daroma dar viena ideologinė klaida: į žmogų visų pirma buvo žiūrima kaip į socialią būtybę, o ne racionalią, kuri tuo pat metu sugeba būti ir sociali, bet čia vėl gi veikia vertybių sistema ir motyvacijos principai.

Šitokia ideologonė uždanga neleido SSKP Generaliniam sekretoriui daryti prielaidų apie galimus jo pradėtos reformos padarinius. Nors taip pat būtų galima teigti, jog matydamas ekonominės šalies krizės gilumą bei mastą, bei akies krašteliu žvilgtelėdamas į Vakarų pasaulyje egzituojančias alternatyvas, M.Gorbačiovas nematė kitos išeities.

Pati ideologinė sistema buvo netinkama bendram Sovietų Sąjungos identiteto sukūrimui, kas įtakojo nacionalizmo pabudimą respublikose, o tai ir nulėmė bloko iširimą. Tikslinga išsiaiškinti: kaip ir kodėl bendras identitetas nebuvo sukurtas? kas buvo daroma formuojant bendrą tapatybę ir kas ne? kokios vertybės jungė sovietinę visuomenę ir kokios skyrė?
2.2. Kolektyvinio tapatumo situacija  SSRS
Kaip minėta pirmoje darbo dalyje, kadangi tapatumas yra priklausymo jausmas, tai jam daro įtaką tokie elementai, kaip bendra istorija (kolektyvinė atmintis), kalba, kultūra, religija. Šie elementa išlieka žmonių pasąmonėje, suformuodami bendrą vertybių sistemą ir taip atskirdami vieną žmonių grupę nuo kitos. Taip pat aptarėme, jog šiuos elementus bendrąja prasme apibrėžia aukštesnis lygmuo - veiksniai, kurie yra politiniai, socialiniai, ekonominiai, ekologiniai, etniniai ir kultūriniai.  Visuomenės vertybių sistemą pasirinkome atskaitos tašku. Toliau reikia išsiaiškinti, kokios vertybės sovietinę visuomenę skyrė ir kokios vienijo, taip bus nustatytos nacionalizmo pabudimo šaknys. 
2.2.1. Politinis veiksnys

Vadovaujantis Sovietų Sąjungos pavyzdžiu, nesunku įsitikinti, kad politinis veiksnys turi įtakos kolektyvinio tapatumo formavimui, o dėmesio stygius politiniame lygmenyje šiam procesui gali turėti griaunamąjį efektą. Politinis veiksnys yra lemiamas veiksnys jau vien todėl, kad jis įtakoja visas kitas sritis, kuriomis vykdoma valstybės politika. Nuo politinio veiksnio priklauso šalies ekonominė situacija, kokia socialinė politika pasiekia visuomenę, kaip spendžiamos etniškumo problemos (kokia kalbos situacija), kiek dėmesio skiriama kultūrai, kaip vykdoma aplinkosaugos politika ir daugelis kitų aspektų.

„Maskva mėgavosi faktiniu politinių, ekonominių ir prievartos šaltinių monopoliu, o visų svarbiausia, informacijos monopoliu.“
 Informacijos kontrolė sovietinėje sistemoje buvo griežtai centralizuota bei vykdoma pateisinant beveik visas priemones (tv, radijo laikraščių, mokslinių ir kitų straipsnių cenzūra, neetatinių KGB informatorių pagalba kaupiama informacija apie kadrus ir pan.)

 Nacionalizmo pabudimą Sovietų Sąjungoje įtakojo federacinė SSRS sistema ir neefektyvus centralizuotas valdymas, kurie sudarė prielaidas teritoriniam biurokratizmui atsirasti. Ekstremali centralizacija ir federacinis principas paskatino vietinių elito grupių respublikose kūrimąsi. Susiformavo teritorijomis pagrįsta biurokratinė struktūra. Pasireiškė biurokratinis nacionalizmas - centralizuotoje sistemoje resursai, prekės ir vystymosi planavimas tarp respublikų buvo paskirstomi netolygiai. Tokiu būdu vietinė valdžia respublikose įgavo bent kiek legitimumo. „Pernelyg izoliuotos politinės idėjos vis labiau rizikuoja atitrūkti nuo realybės ir patekti į legitimumo praradimo grėsmę, kaip nutiko ortodoksiniam komunizmui devintajame dešimtmetyje.“
 
Centralizuotas resursų paskirstymas skyrė sovietų respublikas ir didino nesąžiningo bei nelygiaverčio valstybių traktavimo jausmą, tai iniciavo vietinį nacionalizmą ir silpnino centrinę valdžia bei neleido sukurti vieningo sovietinio identiteto. „Sovietų Sąjunga, bent jau nominaliai buvo federacinė valstybė, respublikoms buvo paliktos galimybės vystyti savo tautines kultūras, jos remtos ir finansiškai. Tai leido palaikyti tautinę savimonę ir toliau vystyti moderniąją lietuvių tapatybę.“
 Sisteminės spragos inkorporuotoms valstybėms sudarė nišas savo interesams reikšti.
„Sovietų Sąjunga buvo daugiatautė valstybė, sudaryta iš penkiolikos „sąjunginių respublikų“ ir daugybės mažesnių valstybių administracinių vienetų; rusai sudarė tik pusę jos gyventojų. Sovietinė propaganda ištrimitavo, kad sovietinė santvarka visiškai išsprendė tautybių klausimą, kad tautos sugyvena internacionalizmo dvasia ir tai turi parodyti kelią likusiam pasauliui.“
 

Pati politinio aparato sistema nebuvo efektyvi ir pritaikyta tokiai didžiulei teritorijai, kokia buvo SSRS, tinkamai valdyti.

 „Tai buvo imperija, valdoma ne tautos, bet politinės partijos, o šios partijos valdantysis elitas turėjo visišką ir nekontroliuojamą monopolį ne tik ideologijoje ir įstatymų leidžiamąją, vykdomąją, teisinę bei baudžiamąją galias, bet ir visų ekonominių resursų kontrolės... Sovietų Sąjunga turėjo daugelį specifinių charakteristikų. Pirma, teisiniu atžvilgiu, jos kolonijos mėgavosi tokiomis pat teisėmis (arba jų nebuvimu) kaip ir metropolis, t.y. Rusija. Antra, Rusijai pačiai trūko daugelio politinių ir kitokių institucijų. Jos pranyko imperijos centrinėse institucijose. Trečia, jų ekonominės privilegijos ne visuomet lydėjo politines ir kultūrines privilegijas, kuriomis mėgavosi rusai sovietų imperijoje. Pragyvenimo lygis keletoje respublikų, tokiose kaip Ukraina, Baltarusija, ir išskirtinai Baltijos šalyse, buvo aukštesnis nei daugelyje Rusijos regionų.“ 

Iš vieno pusės galima sutikti su Khazanov (1994) siūloma Sovietų Sąjungos kaip imperijos sąvoka, kuri atspindi ekstremalią centralizaciją, tiek valdomajame aparate, tiek ekonominių resursų skirstyme, tiek informacijos kontrolės atžvilgiu. Iš kitos pusės, imperijos sąvoka SSRS netinka, kadangi būtent dėl federacinės sistemos ir neefektyvaus valdymo, šalys narės buvo kontroliuojamos „pro pirštus“ ir tas biurokratija paremtas nacionalizmas bei šalių savikontrolės galimybės – nebūdingos imperijai. Reiktų paminėti, jog visam sovietiniam blokui būdinga stiprus dvilypumas, kuris detaliau aptariamas skyriaus apibendrinime.

 Taip susiformavo daugiasluoksnė sovietų valstybės tautinė struktūra: tautinis tapatumas buvo pripažįstamas valdymo institucijose. Vis dėl to taikant demokratinio centrizmo principą, ši teritorinių subjektų įvairovė tapo pavaldi valdantiesiems Sovietų komunistų partijos bei Sovietų valstybės aparatams. „Taigi Sovietų Sąjunga  buvo sukurta dvejopo tapatumo pagrindu: viena vertus, etninio ir tautinio (taip pat ir rusiškojo), o kita vertus, sovietinio tapatumo, kaip naujos visuomenės pamato. Sovietinė liaudis turėjo tapti nauju kultūriniu tapatumu, susiformuosiančiu komunistų projektuojamoje istorinėje perspektyvoje...Taigi sovietų politikos tautiškumo klausimu dvilypumą lėmė būtent ta nuolatinė įtampa tarp komunistinės utopijos klasinio universalumo ir geopolitinių interesų, paremtų galimų sąjungininkų etniniais ir tautiniais interesais.“

Akivaizdu, jog ekstremaliai centralizuota politika bei valdomojo aparato neracionalumas, negalėjo tapti bendra vertybe visuomenės suvokimo sitemoje. Tai ir lėmė, jog kiekviena respublika teikė pirmenybę savo interesams ir tokiu būdu įgavo legitimumo vietiniame lygmenyje. Galima teigti, jog visų pirma politinis veiksnys (įtakojantis visus kitus veiksnius) didino atskirtį sovietinėje sistemoje ir vertybių supratime, o tai lėmė skirtingą vertybių supratimą visais kitais aspektais.

2.2.2. Socialinis veiksnys

Kalbant apie socialinį veiksnį, reiktų paminėti, jog didelę įtaką atskirčiai šioje srityje darė faktas, kad egzistuoja nomenklatūra (paremta šalyje vyraujančia biurokratija) ir nelygybė visuomenėje, o tai įtakojo ideologinę sąjungos krizę. Plačiai traktuojma socialinė lygybė realybėje nebuvo įgyvendinta. Atsižvelgdamas į tuo metu vyravusią sistemą, Rokas Flick ištraukose iš dienoraščio rašo: 

„...Bet tada iškyla elementarus klausimas, kokia kita mumyse partija yra kalta dėl to, kad labai ilgą laiką buvo ir yra sąstingio procesas, milžininškas biurokratinis aparatas, korupcija, įteisintas partinio aparato neliečiamumas, socialinė nelygybė (spec. parduotuvės, spec. bufetai, spec. ligoninės, spec. transportas ir kiti spec. ir spec.)?“

Visuomenė, kurios pagrindu turėjo būti lygybė, buvo tarsi suskirstyta į socialines klases. O didžiausią pasipiktinimą gyventojų tarpe  kėlė tai, jog išvengti tokios sistemos nebuvo jokių alternatyvų – viską lėmė ryšiai ir pažintys.

 Čia didelį vaidmenį suvaidino ir socialinio diskurso apribojimai cenzūros pagalba. Visuomenė negalėjo atvirai išsakyti savo nuomonės ir susikaupusio nepasitenkinimo, todėl ieškojo kitų alternatyvių būdų jai išreikšti. Visa ši veikla „už užuolaidos“ stiprino kolektyvinį tapatumą ir skatino masių mobilizaciją visuomenėje. Socialinė nelygybė, pasireiškusi ne vienoje sferoje, skatino visuomenės minčių dvilypumą ir sudarė sąlygas nacionalinio kolektyvinio identiteto atgimimui. Soveitų visuomenė buvo taip suvokiama ir sukonstruota, tarsi žmonės būtų skirtingų moralinės kokybės lygių.

Socialinio diskurso kontekstas. Gorbačiovo reformų dėka socialinio diskurso tematika prasiplėtė ir palaipsniui vis radikalėjo. Tačiau iki šios galimybės atsiradimo visuomenė ieškojo būdų savo nuomonei išreikšti – alternatyviųjų kanalų. Šie kanalai veikė kaip nepastebima pasipriešinimo forma esamai sistemai.
Tokia režimui nepalankių nuomonių reiškimo praktika buvo susijusi ir su biurokratiniu nacionalizmu.

Pradinį neryžtingumą, o vėliau staigią mobilizaciją Pabaltijo valtybių visuomenėse galima paaiškinti tuo, kad nacionaliniai judėjimai rėmėsi jau egzistavusių neformalių visuomeninių struktūrų ir netgi formalių organizacijų pagrindu. Remiantis Lietuvos pavyzdžiu, Sąjūdžio pamatu tapo neformalūs socialiniai pasitikėjimo tinklai, kurie opoziciją režimui darė mažiau viešai pastebima, tačiau padėjo išlaikyti opozicines nuostatas visuomenėje ir suteikė pagrindą masinei mobilizacijai, kai tam atsirado politinė galimybė. Šie tinklai sovietiniais metais atsirado per įvairias ne viešas ir ne masines kolektyvinės veiklos rūšis. H.Johnston ir C.Mueller išskiria tris taikaus masiškai nemobilizuoto nepasitenkinimo praktikų (unobtrusive practices of contention) rūšis būdingas komunistiniam blokui: (1) opozinės kalbos situacijos, (2) kai kurios viešos arba oficialios organizacijos, suteikusios nepalankiai režimo atžvilgiu nusiteikusiems asmenims galimybę susirinkti bei keistis informacija ir (3) disidentiniai sluoksniai, atsirandantys dėl intelektualinio ir kūrybinio gyvenimo vidinių prieštaravimų komunistinėse šalyse. „Šios praktikos atsirado dėl komunistinių režimų dvilypumo – viena vertus, režimai turėjo pakankamai galios priversti visuomenes paklusti, kita vertus, komunistinių režimų legitimumas buvo silpnas.“
 

Šią nepasitenkinimo praktiką visuomenėje geriau iliustruoja Johnston ir Mueller pateikta schema (Schema Nr.3, žr. Prieduose). 
Visuomenėje, kaip natūrali emocijų išraiška, visuomet egzistuoja tam tikri juokai ir pokštai bei nusiskundimai politikos ir kitų neefektyviai tvarkomų sričių atžvilgiu. Tačiau, atsiradus poltinei galimybei, jie palaipsniui perauga į opozicines kalbas, pradeda veikti dviveidiškos organizacijos ir galų gale, nuomonei radikalėjant , susidaro disidentiniai rateliai, kurie galiausiai perauga į atvirą protesto formą. Viso šio proceso metu palaipsniui auga politinės konfrontacijos bei radikalėja visuomenės veiksmai.

Įvairūs inteligentijos sambūriai, efektyviausiai išnaudojo oficialias organizacijas lietuviškumo išsaugojimui ir tautinių vertybių išlaikymui. Visuomenėje artimoje totalitarinei, mėginama kontroliuoti visas intelektinės veiklos sritis, įskaitant meną ir mokslą, todėl nemaža inteligentijos, ypatingai kūrybinės, dalis režimo atžvilgiu buvo nusiteikusi gana kritiškai. Todėl Komunistiniame bloke kai kurios oficialios organizacijos buvo panaudojamos skleisti opozicinėms pažiūroms. Tokiose organizacijose opozicinių pažiūrų skleidimas įgydavo drąsesnes formas, lyginant su jau aprašytomis opozicinės kalbos situacijomis. Nors tokių organizacijų oficialus tikslas dažniausiai būdavo kalbos studijos arba domėjimasis literatūra, archeologija, muzika ar pan., jų veikla tuo neapsiribodavo.
„Sovietinėje Lietuvoje galimybių atvirai ir daugiau rėmėjų patraukiančiai antisovietinei veiklai praktiškai nebuvo, bet susiformavo neformalūs socialiniai tinklai, kuriuose vystėsi tapatybė, tapusi Sąjūdžio kolektyvinės interpretacijos rėmų pagrindu.“

Apibendrinant sovietinės visuomenės vertybes socialinio veiksnio lygmenyje reikia pabrėžti, jog čia atskirtį didino faktas, jog egzistuoja nomenklatūra ir nelygybė. Visuomenė, kurios pagrindą turėjo sudaryti socialinė lygybė, jautė nepriteklių ir diskriminaciją, be to nebuvo galimybės savo nepasitenkinimą išsakyti viešai ir tikėtis, jog kas nors pasikeis. Visuomenė tapo ciniška ir pasyvi, kadangi egzistuojanti sistema neatitiko jos lūkesčių ir vertybių suvokimo. 

2.2.3. Kultūrinis ir etninis veiksniai

Būtent kultūrinis  ir etninis veiksniai daro didžiausią poveikį kolektyvinio tapatumo formavimo procese, tai, kas ilgiausiai išlieka tautos pasąmonėje ir slypi giliuosiuose jos sluoksniuose. 

Nacionlinius judėjimus skatina egzistuojanti bendra vertybių visuma, kuri susiformuoja tam tikrame kultūros kontekste. Kalbant apie Lietuvos pavyzdį, sakoma, jog iki okupacijos egzistavusi vertybių visuma neleido lietuviams manyti, kad buvimas Sovietų Sąjungos sudėtyje yra naudingas jiems ir Lietuvai. Egzistuojančios bendros vertybės ir įtakoja judėjimus nacionalinių interesų pagrindu. Tokie judėjimai kuria tapatybes. Jei šalyje susiklosčiusi situacija yra matoma kaip neteisinga/nesąžininga visuomenės atžvilgiu, tai įtakoja kolektyvinių veiksmų atsiradimą, paremtą kolektyvine tapatybe (kuri išlikusi kolektyvinėje atmintyje). Kultūra yra pagrindinis veiksnys, skiriantis atskiras grupes, kurių vertybės šiame lygmenyje nesutamapa.  Savotiškos „grumtynės“ tarp kultūrų yra labai svarbios, kadangi jos apibrėžia, kas yra tauta ir kas tai tautai būdinga. Tautinėje kolektyvinėje atmintyje buvo išlikę ir trėminų skriaudos, be to kolektyvinė atmintis buvo vienas iš svarbiausių elementų,  glaudžiai susijusių su nacionaliniu identitetu ir skeptišku požiūriu į sovietinį režimą komunistinėse respublikose.

 „Turint galvoje tautinį tapatumą, pagrindiniu sovietų kultūrinės priespaudos objektu tapo Rusijos istorija, religija ir tradicinis tapatumas.“
 

Istorija (kolektyvinė atmintis). Kalbant apie istorinį lygmenį, jo pakeisti vien SSRS istorija nebuvo įmanoma, tačiau egzistavo teorinė galimybė jį papildyti bendra istorija: 50 metų inkorporacijos į Sovietų Sąjungą, jau buvo padarę didelę įtaka aneksuotų valstybių istorinei atminčiai, todėl tolimesnė bendra istorija galėjo visiškai susilpninti dar gyvavusį Baltijos valstybių identitetą. Taip pat reiktų paminėti, kad šį procesą tik spartino iškraipyti istorijos faktai vadovėliuose. Tačiau politikos tautybių klausimu neefektyvumas ir negebėjims sukurti bendrąjį sovietinį identitetą skatino žmones ieškoti alternatyvų. Kaip viena iš alterantyvų iškilo istorinė atmintis, kuri orientavo visuomenę į nacionalizmu paremtą kolektyvinės tapatybės kūrimą.

„...ideologinis vakuumas, susidaręs po to , kai marksizmui-leninizmui nepavyko realiai įsiskiepyti masėse, XX a. devintąjį dešimtmetį, kai žmonės vėl galėjo laisvai reikšti savo pažiūras, buvo užpildytas vieninteliu kolektyvinėje atmintyje išlikusiu tapatumo modeliu -  tautiniu tapatumu.“

Nemažą įtaką naujosios politinės mitologijos, o kartu ir viso politinio režimo atmetimui padarė gyvoji atmintis. Sovietinis politinis režimas galėjo cenzūruoti daugelį temų ir interpretacinių požiūrių, netinkamą literatūrą patalpinti tik vienam kitam gyventojui prieinamuose specialiuose fonduose ar performuoti viešąją erdvę, įtvirtinant naują simboliką, bet pasibaigus stalininiam terorui, jis nebuvo pajėgus nuslopinti nemažai daliai visuomenės būdingos nuostatos, kad sovietinė sistema Lietuvoje nepriimtina. Kolektyvinei istorinei atskirų multinacionalinės valstybės etninių grupių atminčiai svarbią įtaką daro etnoregiono inkorporavimo į valstybę aplinkybės.
 Šios aplinkybės nebuvo palankios Baltijos šalims, nes rėmėsi prievarta, o ne laisvanorišku pasirinkimu, tai tik dar labiau stiprino atskirtį tarp inkoropruotų valstybių ir bloko kūrėjų. Be to spaudos cenzūra turėjo kažkokį mistinį priešingą poveikį ir vertė visuomenės inteligentijos atstovus su vis didesniu užsidegimu „ieškoti tikrųjų atsakymų“ bei „skaityti tarp eilučių“.

Anot A.E.Senn: „Istorinė lietuvių savimonė neabejotinai suvaidino didžiausią vaidmenį jų elgesyje. Inkorporuoti į Sovietų Sąjungą 1940-aisiais ir patyrę masines deportacijas tiek prieš Antrąjį pasaulinį karą, tiek po jo, lietuviai išlaikė užslėptą cinizmą sovietinės sistemos atžvilgiu net tada, kai jie, atrodė, bendradarbiavo su ja. Jie automatiškai kartojo oficialias mantras, jie giedojo privalomus ditirambus, jie skelbė savo lojalumą ir netgi stojo į Komunistų partiją. Vis dėl to išliko vidinis priešiškumas sistemai, palaikomas atsiminimų, kurie galbūt ilgainiui susilpnėjo, tačiau devintojo dešimtmečio pabaigoje vis tiek dar buvo pakankamai gyvi“.

Kalba. Kaip teigia B. Anderson „Įsivaizduojamose bendruomenėse“ nacionalinės sąmonės atsiradimą skatino kapitalizmo sukelta nacionalinių kalbų banga.
 Analizuojant šį teiginį išaiškėja, jog visų pirma nacionalizmai atsirado nacionalinių kalbų pagrindu, kadangi kalba tai pagrindinė komunikavimo priemonė, leidžianti perteikti patirtį, jausmus, o tai formuuoja kolektyvinę atmintį. Kalba yra viena iš stipriausių visuomenę rišančių ar skiriančių  priemonių, todėl kalbos padėtis sovietinėse respublikose buvo gyvybiškai svarbi.

„Postalininėse aukštesniosiose ir aukštosiose Lietuvos mokyklose studentai nebuvo verčiami mokytis rusų kalba, daugelis vadovėlių būdavo išverčiami į lietuvių kalbą, o rusakalbiams buvo suformuojamos specialios grupes. Tautinio identiteto išsaugojimui įtaką darė ir masinės informacijos priemonės – laikraščiai ir žurnalai, radijas ir televizija – lietuvių kalba, taip pat ir tokių masinės kultūros reiškinių, kaip kino filmų su lietuviškais subtitrais demonstravimas, paties lietuviško kino susiformavimas.“

Kalba taip pat buvo vienas iš  reikšmingiausių faktorių, nulėmusių Sovietų Sąjungos klaidas, formuojant kolektyvinį identitetą. Tačiau nors ir egzistavo kalbų dualizmas (bilingualizmas )(nacionalinė kalba ir rusų kalba: pastaroji tarsi užėmė privilegijuotas pozicijas), Baltijos valstybių valstybinių kalbų pozicija buvo daug geresnėje situacijoje nei pirmosios okupacijos metu.

„Dalies visuomenės priešiškumas sistemai buvo demonstruojamas ir nedraugiškumu rusakalbiams, pavyzdžiui atvykusiam ekonominio turizmo tikslais nelietuviui klausiant gatvėje nuorodų lietuvis galėjo sąmoningai parodyti į priešingą pusę arba tiesiog pasiūlyti vykti į geležinkelio arba autobusų stotį. Toks priešiškumas susijęs su jau minėtu inkorporuotos į multinacionalinę valstybę etninės grupės priešiškumu etninei grupei, identifikuojamai su okupantais. Šiuo atveju rusakalbiai buvo identifikuojami su sovietiniu režimu.“

Anot A.Lieven: „...būtent kalbų nemokėjimas ir bendras rusų abejingumas vietinei kultūrai pabaltiečius [sic] ir erzina. Štai kandus anekdotas apie tai:

-jei Sovietų Sąjungoje moki keturias kalbas, kas tu esi?

-Sionistas.

-O jei moki dvi kalbas?

-Nacionalistas.

-O jei moki vieną kalbą (tai yra rusų)?

-Internacionalistas.“

Didžiulė problema buvo nelygiavertis kultūrų ir kalbos traktavimas, o tai skatino inkorporuotų šalių gyventojų nepasitenkinimą. Rusų imigracija į Baltijos šalis buvo didelė (ypač į Latviją, Estiją), todėl kalbos problemos čia irgi buvo kiek aštresnės. Estija, dėl didelio imigrantų srauto, pajuto nutautėjimo ir kultūros praradimo grėsmę. Spaudoje ėmė atsirasti straipsnių, kurie pabrėžė, jog sovietų prapaguojamas bilingualizmas yra biurokratinio pobūdžio ir iš esmės kalbos nėra lygiavertiškai traktuojamos. „Bilingualizmas, biurokratijos paskaičiavimu, yra tautinės kultūros užslopinimo metodas, metodas žlugdantis ją vienijančią pradžią, „nusiginklavimas“ susivienijusios biurokratinės vyriausybės atžvilgiu.“

Viena iš pirmųjų kalbos problemą Estijoje iškėlė M.Hint. Ji pabrėžė nacionalinės kalbos išsaugojimo svarbą. 
„Asmenybė tampa asmenybe visų pirma dėl savo kalbos ir kultūros. Niekas negali nepaisyti fakto, kad sovietinė kultūra yra sudaryta iš daugybės tautinių kultūrų ir kad „sovietinė kalba“ neegzistuoja, ir taip pat, jog pusė Sovietų Sąjungos gyventojų negalvoja rusiškai.“ 

Pozniak teigia, jog „faktiškai, greitas kalbos ir kultūros pakeitimas gali privesti prie kultūros trūkumo, kurį, geriausiu atveju, turės pereiti keletas kartų.“

Švietimo sistema. Ir politiniame lygmenyje buvo žmonių, kurie rūpinosi savo šalies švietimo sistema:

„Įvairūs partiniai funkcionieriai, neabejingi tautinei kultūrai, federacinės politinės sistemos sąlygomis, rūpinosi respublikiniais interesais... Švietimo ministras M.Gedvilas sugebėjo pasiekti, kad Lietuvoje ir kitose Pabaltijo respublikose, skirtingai nuo likusios SSRS, vidurinis mokslas truktų 11 metų – 1958 m. N.Chruščiovo švietimo reforma patvirtino 11 metų vidurinio mokslo sistemą Pabaltijyje.“
 
Remiantis statistiniais duomenimis, “SSRS , 1985 – 86 mokslo metais, kiekvienai dešimčiai tūkstančių žmonių, teko šitoks skaičius studentų aukštosiose švietimo institucijose: SSRS – 185, Rusijai – 206, Lietuvai – 181, Baltarusijai – 182, Kazachstanui - 171, Latvijai - 167, Ukrainai - 167, Armėnijai - 163, Gruzijai - 169, Estijai - 153, Moldavijai - 128, Turkmėnijai - 119, Tadžikistanui – 118.“
 Lyginant su visos Sąjungos situacija Baltijos respublikose švietimo sistemos buvo ganėtinai efektyvios. Teikiama, jog trys Baltijos Respublikos sudarė pažangiausią Sovietų Sąjungos regioną. „Trys Baltijos Respublikos sudarė ne tik ekonomiškai pažangiausią SSRS Regioną, bet jos taip pat turėjo aukščiausią pragyvenimo lygį ir vieną iš aukščiausių švietimo lygių, lyginant su kitomis respublikomis, ženkliai, su kitomis etninėmis grupėmis.“

 Apibendrinant galima teigti,jog aukštoji švietimo sistema SSRS yra integruota socialinės ir politinės sistemos dalis, kuri pilnai atspindėjo jos idealus ir vyraujančias realijas. „Daugelis regionų ir daugelis jų tautybių pasiekė pagrįstai aukštesnį  priėjimo prie pagrindinių mokymosi institucijų lygį, o bendras šių žmonių išsilavinimo lygis dramatiškai išaugo.“ 

Ganėtinai efektyvi Baltijos respublikų švietimo sistema turėjo įtakos inteligentijos sluoksnio aktyvumui, Gorbačiovo pradėtų reformų metu.

Religija. Komunizmo pradininkai religijos grėsmę socializacijos procesui buvo sėkmingai įvertinę. Skirtingos religijos negalėjo padėti vienyti inkorporuotų valstybių visuomenių, todėl buvo plačiai propaguojamas ateizmas. Religijos ideologinę svarbą įrodo tokie istoriniai įvykiai kaip kryžiaus žygiai, todėl jos ignoravimas nebuvo tinkamiausias metodas socializmo idėjoms realizuoti. Inkorporuotoje respublikose religija ir bažnyčia buvo naudojamasi kaip dar vienu neformaliu kanalu nepasitenkinimui esama situacija išreikšti. Bažnyčios veikė kaip laisvos zonos, kur resursai, tokie kaip vieta susitikimui, kopijavimo mašinos ir komunikaciniai tinklai, galėjo būti prieinami opozicijai.

„LSSR, kaip ir kitose Pabaltijo respublikose, bet skirtingai nuo Rusijos, disidentizmas rėmėsi ne tiek kova už žmogaus teises, kiek tautiniais ir religiniais  siekiais. 

Lietuvoje taip pat nebuvo tokių atvirai disidentiškai nusiteikusių ryškių visuomeninių figūrų, kurias jų visuomeninis statusas būtų veiksmingai apsaugojęs nuo represijų.“
 

Pati ideologija neleido religijos traktuoti kitaip, kaip tik stabdį kelyje į tikslą – komunizmą: „...materializmą Marxas siejo su radikaliu religijos atmetimu – kovinguoju ateizmu. Religija neabejotinai yra viena iš didžiųjų  konservatyvių socialinių jėgų, todėl materializmas Marxui, kaip ir daugeliui kitų, įgijo radikalumo prasmę.“

Kadangi už religinę praktiką buvo sumokamsa aukščiausia kaina, tai yra darbo praradimu ar išmetimu iš mokyklos, katalikiškoji bažnyčia tapo potencialiu simboliu disidentinei opozicijai.“ Pastebima, jog daugelis Lietuvos dididentų buvo katalikai.“

Lietuvos disidentizmą nagrinėjęs žinomas išeivijos politologas T.Remeikis išskiria du šios veiklos tipus: "kovą už tautines teises ir kovą už tikinčiųjų teises; šie veiklos tipai dažnai buvo persipynę.“
  Jo manymu, katalikybė Lietuvoje net ir gūdžiausiu sovietmečiu darė ženklią įtaką. Čia reikia pažymėti, kad katalikų veikla nebuvo visiškai ar vien tik disidentinė, nes Bažnyčia oficialiai nebuvo už įstatymo ribų ir, nors suvaržytai, bet galėjo viešai veikti. Nepaisant to, kad režimas bandė griežtai kovoti su religija, visiškai pakirsti Bažnyčios įtakos nepavyko. 1972 m. kovo mėnesį buvo pradėta leisti „Katalikų Bažnyčios kronika“, tapusi vienu iš pagrindinių draudžiamos informacijos šaltinių. Joje dėmesys kreiptas ne tik į tikinčiųjų problemas, bet pateikiama ir platesnė gyvenimo SSRS perspektyva. Šis nelegalus leidinys sugebėjo išlikti nepaisant aktyvaus persekiojimo, skirtingai negu disidentiniai leidiniai. 

T.Remeikis tai aiškina tuo, kad katalikų aktyvistams buvo prieinami žymiai didesni ištekliai dėl didelio tikinčiųjų skaičiaus bei galimybių, nors ir suvaržytomis sąlygomis, bendrauti tarpusavyje ir keistis informacija, pvz. pamaldų metu. Taip pat katalikai turėjo nemažas finansines galimybes ir rėmimą, tame tarpe ir už SSRS ribų. Nekatalikišką spaudą gi leido mažos grupelės žmonių, kurių veiklą nebuvo sunku sustabdyti. Turėjo įtakos ir Katalikų Bažnyčios institucinė specifika: kiekvienas katalikas Lietuvoje galėjo įsivaizduoti, kad jam aukščiausios valdžios šaltinis yra Romos Popiežius, o ne sovietinė valstybė. Kitaip tariant, egzistavo įteisintas moralinis autoritetas už sovietinės sistemos ribų. Bažnyčių uždarymas, jas paverčiant muziejais, vargonų muzikos koncertų salėmis arba tiesiog sandėliais, kėlė didelį tikinčiųjų nepasitenkinimą valdžia. Tuo pat metu net ir netikintiems žmonėms Bažnyčia darė įtaką, nes tai buvo vienintelė oficiali atsvara sovietinei valdžiai. Katalikybės įtaką galima įvardinti kaip itin svarbų veiksnį, kuris lietuvių patriotizmui ir vėlesnei masinei mobilizacijai darė poveikį kartu su daugeliu jau nagrinėtų kultūrinių bei istorinių faktorių.

Kultūra.  Pats reikšmingiausias faktorius, turėjęs didžiulę įtaką kuriant kolektyvinį Sovietų Sąjungos tapatumą, buvo pati kultūrą. Tiksliau tariant giluminiai jos sluoksniai, kuriems suvienodinti reikėjo labai daug laiko, kadangi jie susiformuoja nuo pat mažų dienų, žmogaus pasąmonėje, ir yra pakeičiami sunkiausiai, jeigu pilnai tai padaryti iš viso yra įmanoma. Kultūra formuoja aplinką, kurioje individas gyvena ir ją kopijuoja į savo pasamonę. Kultūra dalinamasi individų ir socialinių institucijų tarpusavio sąveikoje.

 Pagal G. Hofstede, egzistuoja keturios pagrindinės kultūros išraiškos (sluoksniai), tai:

1.simboliai;

2. herojai

3. ritualai;

4. vertybės.

Simboliai. Anot G. Hofstede, pats paviršutiniškiausias kultūros sluoksnis yra simboliai. Tų pačių simbolių reikšmė bėgant laikui keičiasi. Simboliai gali būti žodžiai, paveikslai, gestai ir panašiai. Kai kuriuos simbolius galima pakeisti greičiau, tačiau kai kuriems reikia daugiau laiko. Nors tokie simboliniai dalykai kaip Lietuvos vėliava, himnas, vytis, Gedimino stulpai ir buvo pakeisti kitais sovietiškaisiais simboliais, tačiau jie karts nuo karto sušmėžuodavo įvairiuose renginiuose.
Herojai. Herojai – kiek gilesnis kultūros sluoksnis. Herojai – tai tarsi priemonė gilesniesiems kultūros sluoksniam, tokiems kaip vertybės, atskleisti.  Herojai gali būti asmenys: gyvi ar mirę, tikri arba išgalvoti. Herojai būna ilgaamžiai (ilgai gerbiami ir vertinami bei neužmirštami) ir trumpaamžiai, kurie užmirštami greitai. Be to, kartais tą patį herojų bei jo nuopelnus žmonės vertina skirtingai, todėl vieni šį herojų linkę atsiminti ilgai, kiti ne. Žmonės ganėtinai lengvai priima kitų valstybių herojus ir pradeda juos vertinti.  
Būtų galima teigti, kad Baltijos šalis jau taip pat buvo pasiekę  ir čia suradę savo vietą didžioji dalis SSRS herojų. Taigi šiame identiteto lygmenyje jau buvo pastebimi ganėtinai stiprūs suvienodėjimo požymiai.

Ritualai. Kitas lygmuo – ritualai - tai veiksmai, kurie paprastai ką nors reiškia ir yra vienodai suprantami. Ritualai yra kiek gilesnis kultūros sluoksnis nei herojai, tačiau taip pat gan lengvai pakeičiamas ar papildomas nauja patirtimi. Šiame sluoksnyje Sovietų Sąjunga taip pat neturėjo didelių problemų. Tokie ritualai, kaip rankos paspaudimas buvo priimtini visur.
Su išgėrimo ritualu buvo kiek kitaip: išgerti degtinės visiems susėdus prie stalo buvo vienas iš rusiškųjų ritualų, reiškusių pasitikėjimą ir bendradarbiavimą. Tuo laikotarpiu lietuviai šį ritualą ignoravo, pabrėždami savo išskirtinumą, tačiau manau, kad šis ritualas buvo glaudžiai susijęs su vertybėmis ir apėmė gilesnius kultūros sluoksnius, todėl jis nebuvo priimtinas Baltijos šalims.

Apibendrintai būtų galima teigti, kad tokie kultūros sluoksniai kaip simboliai, herojai, ritualai Sovietų Sąjungoje buvo ganėtinai stipriai įtakoti sovietinės kultūros ir šiuo atžvilgiu didelių grėsmių kolektyvinio identiteto formavimui nekėlė.

Vertybės. Pats giliausias kultūros sluoksni yra vertybės. Reikia paminėti, jog vertybės tik santikinai yra giliausias kultūros sluoksnis. Iki šiol surinkų duomenų analizė veikiau rodo, jog vertybės yra pats giliausias visų kolektyvinę tapatybę įtakojančių veiksnių sluoksnis. Čia SSRS ir susidūrė su didžiausiomis problemomis, formuodama kolektyvinį identitetą, kadangi vertybes pakeisti yra sunkiausia. Rusijos ir Baltijos šalių vertybės smarkiai skyrėsi, be to tą skirtumą dar labiau išryškino nelygiavertiškas kultūrų traktavimas, įtakos turėjo ir tai, jog SSRS sudėtyje Baltijos valstybės atsidūrė ne savo noru.
Kultūra išskyrė dvi grupes, atsirado: „mes“ – „jie“
. Šioje situacijoje, Pabaltijo visuomenėse rusakalbiai buvo „jie“. Inkorporuotų valstybių pasamonėje kirbėjo mintis, jog „mes“ kitokie ir daug kuo skiriamės nuo „jų“. Susiformavo tarsi vidinės ir išorinės grupės, kurių atskirtį lėmė skirtinga vertybių sitema.

Tuo laikotarpiu lietuviai save mieliau identifikavo su kaimyninėmis šalimis: latviais ir estais, nei rusais. Bendras Baltijos valstybių identitetas buvo daug gyvybingesnis nei kolektyvinis dirbtinai suformuotas Sovietų Sąjungos identitetas. Pavyzdžiui: lietuviai nerėmė rusų sporto komandų, o palaikė komandas, žaidusias prieš rusus (latvių, estų). Palaipsniui sportas įgavo ganėtinai intensyviai išreikštą nacionalizmo atspalvį.

Tas stiprėjantis skirtumo jausmas tarp „mes“ ir „jie“ buvo varomoji nacionalizmo jėga. Atsirado poreikis susigrąžinti savus simbolius, ritualus ir  herojus. 

Apibendrinant mintis apie kultūros, kaip veiksnio, svarbą formuojant bendrąsias vertybes, reiktų pastebėti, jog čia ir egzistavo daugiausia nesutapimų tarp Sovietų Sąjungos idealų ir inkorporuotų valstybių suvokimo. Kaip jau minėta, nacionalinis identitetas ir skeptiškas požiūris į sovietinį režimą Lietuvoje ir kitose komunistinėse visuomenėse buvo glaudžiai susiję su egzistuojančia kolektyvine atmintimi. 

2.2.4. Ekologinis veiksnys

Visuomenės neabejingumą ekologiniam veiksniui ir vertybių šioje srityje egzistavimą įrodo reakcija į 1986 m. balandžio 26 d. Černobylio atominėje jėgainėje įvykusią avariją. Centrinė valdžia siekė įvykį nutylėti. Visuomenė buvo šokiruota, jog apie tai sužinojo iš Vakarų radijo stočių, po kurių pranešimų ir vietinei valdžiai nebuvo kur dėtis – reikėjo pripažinti šį faktą, o be to, to reikalavo M.Gorbačiovo viešumo politika, kuria visuomenė ir taip stipriai ėmė abejoti.

 „Avarijos Černobylio AJ metu į aplinką išmestas didelis kiekis radioaktyviųjų medžiagų ne tik pavertė gyvenimui netinkamomis nemažas teritorijas, iš kurių buvo neribotam laikui masiškai evakuojami gyventojai, bet ir sustiprino suvokimą, kad sovietinė pramonė buvo ne tik neefektyvi – ji grubiai ir tiesmukiškai žalojo gamtą ir visą gyvenamąją aplinką.“

Po avarijio Černobylije buvo susirūpinta ir Lietuvo AJ perspektyvomis. Prasidėjo „žaliųjų“ judėjimai. Šios akcijos buvo nukreiptos į pernelyg technokratinės sovietinės ekonomikos neigiamą poveikį Lietuvos gamtai ir kultūriniams paminklams.

 „Neatsitiktinai tarp pirmųjų organizuotų socialinių judėjimų Lietuvoje Atgimimo metais buvo ekologiniai klubai, tokie kaip Kaune įsikūrusi „Atgaja“ ar „Žemyna“ Vilniuje. Susiformavo ir paminklosauginius interesus propagavusios ir gynusios grupės kaip vilniškė „Talka“, pradėjusi aktyviai veikti jau 1987 m. Ekologiniame ir paminklosauginiame judėjimuose dalyvavo ir žymūs LSSR kultūrinio ir mokslinio elito atstovai – Č.Kudaba, V.Statulevičius, V.Petkevičius, netgi vėliau neigiamai į Sąjūdį žiūrėjęs rašytojas J.Baltušis.“
 

Aplinkosaugos problemos ir valdžios abejingumas šiuo klausimu audrino diskusijas visuomenėje. Aplinkos taršos mažinimas buvo vienas iš pirmųjų nacionalinio judėjimo metu keliamų tikslų, kuris veliau įgavo aukštesnę formą ir peraugo į politinį lygmenį.

Aplinkosaugos problemos aktualumą to meto viesuomenei, įrodo Roko Flick dienoraštyje užfiksuota mintis, kuri buvo reakcija į pirmą kartą viešai spaudoje pasirodžiusį straipsnį apie realią situaciją Lietuvos gamtoje: „pirmą kartą mūsų respublikos istorijoje taip viešai išdrįsta be įvairiausių išlygų ir išvedžiojimų pasakyti, kas pas mus yra ir ko mes iš tikrųjų esame verti.“

Kaip jau minėta, aplinkosaugos problemos yra vienas iš esminių visuomenės interesų, kadangi tiesiogiai susijusios su išlikimu, išgyvenimu, todėl visuomenė yra aktyvi ir neabejinga aplinkosaugos problemoms,o sovietinėje sistemoje visuomenė buvo pašalinta iš aktualių su aplinkosaugos klausimais susijųsių problemų sprendimo. „Sovietų Sąjungoje spaudimas sovietų aplinkosaugos politikos atstovams yra partijos primestas (taigi asmens primestas) industrinio našumo ir ekspancijos vertinimas, greičiau nei viešosios nuomonės jėga.“
 Vėlgi Gorbačiovo reformų įtakoje, žmonės tapo politiškai aktyvesni ir vienu iš pirmųjų sprestinų klausimų iškilo aplinkosaugos problemos.

Apibendrinant ekologinio veiksnio svarbą visuomenei, reikia pastebėti, jog Sąjungoje vyko ir daugiau aplinkosaugos tema paremtų judėjimų. Tokią situaciją galėjo įtakoti centralizuotas valdžios aparatas ir abejingas požiūris į atokesnes Sąjungos teritorijas, cinizmas ir lobizmas valdžios institucijose. Ekologinių vertybių lygmenyje visuomenę vienijo valdžios abejingumas ir supratimas, jog šie klausimai yra sprendžiami atmestinai ir nepaisant visuomenės interesų.

2.2.5. Ekonominis veiksnys 

Mažai yra kalbama ir analizuojama, koks ryšys egzistuoja tarp kolektyvinio tapatumo formavimo ir ekonominio veiksnio. Todėl daugiau dėmesio bus skirta būtent šiam ryšiui ir jo svarbai nustatyti, kadangi ekonominiai žmonių interesai vertybių lygmenyje toli gražu nėra paslkutinėje vietoje. 

Norėčiau detaliau pagrįsti, jog egzistuoja tiesioginis ir ganėtinai stiprus ryšys tarp ekonominio veiksnio ir kolektyvinio identiteto formavimo efektyvumo. Šiuo tikslu detaliau apžvelkime realią situaciją komunistiniame bloke ir jos įtaką visuomenei.
„Išvaizda gali būti apgaulinga, nes galios ir klestėjimo periodai gali slėpti vidinius nesutarimus, ir valstybė atrodys kaip tautinė valstybė, tačiau kai klestėjimas ir centrinės valdžios jėga sumažės, iš karto pasireikš separatizmas. Regioninio nacionalizmo sustiprėjimas smunkančioje aštuntojo dešimtmečio Britanijoje ir devintojo dešimtmečio Sovietų Sąjungoje patvirtina šį teiginį.“

SSRS ekonominė situacija. 8-ojo dešimtmečio pradžioje Vakarų Europos valstybės, JAV ir Japonija išgyveno energetikos krizę, kuri sutapo ir su vis didėjančiu susirūpinimu gamtos apsauga. Naftos kainų kilimas pasaulinėje rinkoje privertė šias šalis perorientuoti savo ekonomikas nuo stambios pramonės ir gamybos ekonomikos link aptarnavimo ekonomikos, greta pradedant įgyvendinti gerovės valstybės modelį. Tuo pat metu SSRS geologai atrado stambiuosius naftos telkinius Vakarų Sibire, kurie labai greitai po jų atradimo buvo pradėti eksploatuoti. Tačiau bendram sovietinės ekonomikos vystymuisi Vakarų Sibiro naftos telkinių atradimas turėjo dvilypę įtaką. Jis sąlygojo Sovietų Sąjungos ekonomikos pakilimą 8-ajame dešimtmetyje. Ekonominių prioritetų pasikeitimas buvo gana spartus, nes pirmojoje brežnevinio periodo pusėje vis dar buvo akcentuojamas žemės ūkis, o antrojoje – net 70 proc. visos SSRS ekonomikos rėmėsi būtent kuro gavyba, sunkiąja pramone ir statybomis.
 Tuo metu, kai Vakarų valstybės ir Japonija perėjo į poindustrinį kapitalizmą, Sovietų Sąjunga dar stipriau save konservavo sunkiosios pramonės ir žaliavų eksporto ekonomikoje.

Pajamos iš naftos eksporto pirmiausiai buvo naudojamos karinio komplekso plėtimui, kuris brežnevinio periodo metu savo masteliu priartėjo prie JAV, bei remti satelitines valstybes Rytų Europoje, taip pat spėjusias pajusti pasaulinės naftos krizės įtaką. Nors tuo metu SSRS buvo didžiausias naftos ir dujų gamintojas pasaulyje bei trečias pagal dydį anglies išgavėjas, didžiąją dalį kuro, atlikusio nuo eksporto, sunaudojo pasenusiomis technologijomis gamyboje besirėmę ir vis stipriau aplinką teršę stambieji gamybiniai pramoniniai kompleksai, kurie buvo ir toliau plečiami. Neturėdama energetinių problemų, su kuriomis susidūrė Vakarų ekonomikos, Sovietų Sąjunga vis tiek teįstengė pasiekti vidutiniškai vos 2 proc. metinį bendro nacionalinio produkto augimą, ir tik su itin retomis išimtimis penkmečių planai buvo įvykdomi. Dėl šių priežasčių pats sėkmingiausias sovietų ekonomikos periodas ir yra suvokiamas kaip stagnacija. Tačiau ir brežnevinės ekonomikos „pakilimas“ baigėsi: 1983 m. Sibiro naftos išgavimas sumažėjo, o 1986 m. pasaulinės naftos kainos krito iki vieno žemiausių lygių po Antrojo pasaulinio karo, atimdamos stabilaus valstybės biudžeto papildymo šaltinį tiek sovietine, tiek ir užsienio valiutomis.

Tuo tarpu eilinis sovietinis pilietis 8-ojo dešimtmečio ekonominį bumą SSRS jautė itin ribotai, nes dešimtmečio pradžioje šiek tiek pagerėjęs aprūpinimas būtiniausiomis plataus vartojimo prekėmis pradėjo blogėti, ir tai buvo nuolatinis procesas. Sovietinio karinio komplekso išplėtimas iki JAV lygio, koncentruojantis ties jau minėtomis stambiosios pramonės šakomis, tiesiogiai veikė lengvąją pramonę. Kitaip tariant, konkurencija su JAV karinėje srityje buvo įgyvendinta sovietinio piliečio gerovės sąskaita. Tik karinių paradų metu sovietinis pilietis galėjo akivaizdžiai matyti, kokia karinė galia buvo pasiekta per jo nuolat patiriamą maisto ir plataus vartojimo prekių bei gyvenamojo ploto stygių ar valstybės nesugebėjimą garantuoti efektyvų medicininį aptarnavimą. Nepaisant to, kad sovietinėje ekonomikoje statybos sudarė nemažą dalį, vienas iš didžiausių „deficitų“ buvo gyvenamasis plotas. Civilinė statyba netapo prioritetine, nors postalininėje SSRS, ypatingai brežneviniu periodu, urbanizacija dėl tų pačių pramonės vystymo tendencijų vyko labai sparčiai.
 8-ajame dešimtmetyje Sovietų Sąjunga įsigijo nemažai naujausių gamybos technologijų iš Vakarų valstybių, pavyzdžiui, automobilių ar sintetinių pluoštų gamybos srityse, kurios būtų galėję tiesiogiai pagerinti ir plataus vartojimo prekių gamybą, o tuo pačiu ir sumažinti pramoninę taršą, tačiau didžioji jų dalis taip ir liko neįdiegtos.
 

Kad ir koks ekonominis pakilimas bebūtų vykęs L.Brežnevo valdymo metu, eiliniam sovietiniam piliečiui, beveik nepatiriančiam apčiuopiamo kasdieninio gyvenimo pagerėjimo, o tik blogėjimą, jis teliko paprastos propagandos lygmenyje. Tai suteikė Vakarams pranašumų ideologinėje kovoje su Komunistiniu bloku – ekonominių nepriteklių ir pastovaus įvairių produktų trūkumo sąlygomis gyvenantys žmonės buvo neatsparūs ideologinei vartotojiškos visuomenės propagandai. Įvairios radijo stočių transliacijos ir bet kokie vakarietiški kultūriniai ir materialiniai produktai, demonstravo žmonėms SSRS vakarietiškos kultūros ir demokratinės santvarkos pranašumus ir silpnino sovietinio režimo legitimumą. Dažniausiai eilinio sovietinio piliečio susidūrimas su Vakarų pasauliu bylojo SSRS nenaudai. Įspūdį darė bet kuris į rankas pakliuvęs blizgantis prekybos centro katalogas ar net tuščia prekės pakuotė, kino filmai ir pan. 
Nors M.Gorbačiovo pradėtas sistemos liberalizacijos procesas buvo stiprus stabdis jėgos panaudojimui, vis tik sąlyginis sovietinės valstybės pasyvumas turėjo gilesnes priežastis, kurios buvo Sovietų Sąjungos ekonominės sistemos nusilpimas dėl dalyvavimo Šaltajame kare. Išlaikydama savo kaip vienos pagrindinių karinių galybių pasaulyje statusą, Sovietų Sąjunga tiek išsekino savo ekonominį potencialą, kad atėjus lemiamam momentui, režimas buvo nebetekęs gyvybingumo, o aktyvių sistemos šalininkų buvo likę sąlyginai mažai (ką parodė 1991 m. rugpjūčio pučas) ir sovietinė vadovybė nebemėgino išnaudoti savo karinės galios. Todėl galima daryti išvadą, kad taikiam revoliucijų pobūdžiui didelę įtaką turėjo ir ekonominė situacija  SSRS ir jos satelituose.

Apsirūpinimas kasdieniame gyvenime reikalingomis prekėmis reikalavo iš sovietinio piliečio nemažos energijos ir sumanumo, plačių socialinių tinklų kūrimo ir jų nuolatinio puoselėjimo. Tuo pačiu metu dėl intensyvios urbanizacijos ir didėjančio visuomenės išsimokslinimo, bei į Sovietų Sąjungą patenkančios informacijos apie Vakarų ekonominį klestėjimą, augo ir kokybiniai reikalavimai plataus vartojimo prekėms, kito pačios kultūrines ir socialinės vertybės. Sovietinių piliečių aktyvumas, besiformavęs siekiant vartotojiškų tikslų, kuris, tenka pažymėti, nebuvo vienodai išplitęs visoje SSRS teritorijoje, turėjo įtakos ir masinių socialinių judėjimų susiformavimui, nes jie nebūtų galėję rastis, ir dar per tokį trumpą laiką visomis prasmėmis pasyvioje ir abejingoje visuomenėje.

 Būtų klaidinga manyti, jog SSRS maisto produktų, plataus vartojimo prekių ar gyvenamojo ploto trūkumas siejosi vien tik su nepakankamais tokios produkcijos gaminimo masteliais ar užsienio valiutos išteklių, galėjusių leisti tokių produktų įsigijimą tarptautinėje rinkoje, ribotumu. Jie buvo svarbūs faktoriai visaapimančiam deficitui SSRS, tačiau patys socialistinės ekonomikos organizavimo ir struktūravimo principai bei politinė šalies sistema buvo netgi rimtesnės priežastys nepriteklių kupinam sovietinio piliečio kasdieniniam gyvenimui.

Tokiame kontekste N.Chruščiovo ir ypatingai L.Brežnevo skatinti klientelizmo santykiai partijos viduje, o kartu ir daugelyje valstybinių institucijų, kadangi SSKP faktiškai sutapo su valstybe, skatino sovietinės nomenklatūros susiformavimą ir stiprėjimą. Ekonominis Sovietų Sąjungos augimas brežneviniais metais buvo reikšmingas veiksnys, leidęs tokiai grupei formuotis, nes turtas, kurį tiesiogiai kontroliavo nomenklatūra, didėjo kartu keičiantis ir paties sovietinio vartojo poreikiams, kurie vis labiau panašėjo į vidutinio vakariečio ir tolo nuo socializmo statybos ir pokario suirutės metu vyravusių poreikių ir vertybių apskritai.

Nomenklatūra praktiškai kontroliavo visas gyvenimo sferas ir tuo pačiu metu naudojosi gausybe oficialių privilegijų, pavyzdžiui, gyveno geresniuose butuose, gaudavo geresnį medicininį aptarnavimą, turėjo specializuotas parduotuves, o visa tai nuolatinių nepriteklių ekonomikoje buvo nemaži privalumai. Egzistavo ir neoficialios privilegijos kaip galimybės vagystėms, kyšių ėmimui, vykdyto pagal tam tikras nerašytas taisykles, kurių buvo nevalia pažeisti, ir korupcijai, tame tarpe ir siekiant partinės narystės arba įdarbinimo valstybės administravimo aparate. Toks bendras, nors ir ribotas bei laikinas, ekonominio vystymosi pagerėjimas leido nedidelei nomenklatūros daliai susikurti prabangų gyvenimą. 
Tuo tarpu greta nomenklatūrai prieinamo, jeigu ne ištaigaus, tai bent jau ganėtinai patogaus, gyvenimo sovietinėje visuomenėje egzistavo skurdas, kuris ypatingai pasimatė būtent M.Gorbačiovo ekonominių reformų pasekoje. Bekurdama sau patogų gyvenimą, politinę įtaką, stabilius socioekonominius ryšius, vertybių sistemą ir savo išskirtinį statusą visuomenėje, sovietinė nomenklatūra tapo ir vienu iš konservatyviausių sovietinės sistemos elementų. 

Sovietinė ekonomika palaipsniui tapo kompleksiškesniu dariniu, jos technologinis išsivystymas kilo, todėl sovietinės ekonomikos vystymui, valdymui ir administravimui reikėjo ir atitinkamai išsilavinusio personalo. Kadangi sovietinės ekonomikos prioritetinės sritys buvo karinė, sunkioji ir kuro gavybos pramonės bei joms pavaldžios gretutinės šakos, inteligentija taip pat neišvengiamai technokratėjo bei krypo į ekonomikos mokslų pusę, jos dalis įsiliejo ir į nomenklatūros gretas, per kurią ji pradėjo dalyvauti politinėje sistemoje. Kaip parodė Pertvarkos metų įvykiai, šios inteligentijos dalies turėtos profesinės ir politinės žinios bei įgūdžiai, kartu su labiau kultūriškai orientuotos kūrybinės inteligentijos atstovų atliktu tautinės savimonės puoselėjimo ir kūrimo darbu buvo svarbūs faktoriai masinių judėjimų formavimuisi, ir prie jų vaidmens pasinaudojant M.Gorbačiovo reformų suteiktomis politinėmis galimybėmis dar bus sugrįžta.

„Sovietų Sąjungos visuomenė buvo paklusni, o jos aktyvumas buvo beveik išimtinai vartotojiško pobūdžio, kildavo tik nedidelio masto neramumai, kuriuos saugumo tarnybos ir kariuomenė greitai numalšindavo.“

Tiek asmeninio, tiek kolektyvinio identifikavimosi procese dažniausiai yra tapatinamasi su kažkuo pranašesniu – labiau vertinamu. Šioje situacijoje SSRS ekonominė padėtis buvo daug blogesni nei tuo metu kitose Vakarų šalyse, net ir Pabaltijo valstybių ekonominė situacija buvo kiek geresnė nei pačioje Rusijoje, todėl Baltijos šalys automatiškai jautėsi arčiau Vakarų  (artimesnės jiems) ir į bendrą SSRS politiką ekonominiais klausimais žiūrėjo, kaip į didžiulį stabdymą ekonominėje Sąjungos raidoje, kurio būtų galima išvengti atsiskyrus nuo jos. Taigi, norėčiau pažymėti, jog šioje situacijoje yra tapatinamasi su kažkuo pranašesniu, turinčiu autoritetą., todėl neigiamas požiūris į rusus ir jų priverstinę politiką, tik labiau augo.

„Tai, kad SSRS buvo multietninė valstybė, dar labiau silpnino režimo legitimumą. Komunistinių režimų „tautybių politika“ buvo atvirai paternalistinė – centrinė valdžia pati sprendė, kas tinkamiausia etniniams regionams, atsižvelgdama tik į siaurus ekonominius ir, šiek tiek, kultūrinius regionų interesus.“
 

Sovietinė ekonomika, net ir geriausiai besivysčiusiose respublikose, tarp jų ir Lietuvoje, visą laiką išliko nuolatinių nepriteklių ekonomika. Bet kokia vietinės valdžios veikla – ar tai būtų buvęs visoje Sovietų Sąjungoje nuo gyventojų iki partinių viršūnių praktikuotas resursų ir pagamintos produkcijos kaupimas, ar geresnio tiekimo ir penkmetinių planų išsireikalavimas iš centrinių ekonominio planavimo ir administravimo organizacijų – demonstravusi, kad ji laikė savo respublikos poreikius svarbiausiuoju prioritetu, vis tik teikė tam tikrą legitimumą ar bent jau didino Lietuvos gyventojų pakantumą sovietinei sistemai respublikos lygmenyje, atskiriant „partijos narius“ nuo „komunistų“. Nepaisant to, tai nebuvo stabilus legitimumo šaltinis. Laikui bėgant, politinių regionų interesų ignoravimas multinacionalinėse valstybėse skatina augantį nepasitenkinimą režimu.
 

Net ir tuos, kurių nuostatos nebuvo antikomunistinės, neigiamai veikė ekonominiai trūkumai. Tai susiję su trečiuoju bet kuriam politiniam režimui prieinamu saviligetimacijos šaltiniu – sistemos efektyvumu (performance), užtikrinant tokių tradicinių bendruomenės gyvenimo sričių kaip nacionalinio saugumo, ekonominio vystymo, tvarkos ir įstatymų palaikymo, švietimo, sveikatos apsaugos, socialinės rūpybos ir pan. funkcionavimą.

 „Visgi pasitenkinimas pragyvenimo lygiu gali būti laikomas bene svarbiausiuoju faktoriumi, kuriuo politinis subjektas remiasi, vertindamas politinį režimą... Pradėjus lėtėti sovietinės ekonomikos vystymuisi, kuris kasdieniniame gyvenime ir Lietuvoje jautėsi gyvenamojo ploto ir kasdieninio vartojimo prekių trūkumu, nepasitenkinimas sistema taip pat pradėjo stiprėti.“
 

Kaip žinome iš S.Maslow žmogiškųjų poreikių piramidės – asmuo gali tobulėti ir lavinti savo aukštesniuosius poreikius, tokius, kaip saviraiška, savigarba ir meilė, tik tada, kada yra patenkinami patys žemiausieji poreikiai – fiziologiniai (maistas, miegas ir pan.) ir saugumo. Patys žemiškiausieji poreikiai yra glaudžiai susiję su ekonomine padėtimi. Tai nulemia tapatumo konstravimo specifiką, kolektyvinėje atmintyje iškyla istoriniai momentai, kuriuose ekonominė padėtis buvo geresnė ir automatiškai siekiama sugrįžti į tą situaciją ir tapatinamasi su ja. Tai ir įtakojo nepasitenkinimo Lietuvoje augimą. 

„Sovietinėje Lietuvoje pramonė buvo plėtojama, atsižvelgiant į sovietinės rinkos. Pirmiausiai išskirtinas žemės ūkio bei maisto produktų gamybos vystymas – ekonomikos šakų, laikytų tradicinėmis Lietuvoje dėl prieškarinių ekonomikos tendencijų. Taip pat, dar tarpukariu spėjusios susiformuoti ir išaugti, tekstilės pramonės plėtimas, ją papildant sintetinių pluoštų gamybos technologijomis. 
„Pažymėtina, kad pirmieji stambesni pramoninės gamybos objektai pradėję veikti Lietuvoje buvo taipogi susieti su žemės ūkio vystymu – 7-ojo dešimtmečio viduryje pradėjo veikti Kėdainių ir Jonavos trąšų gamyklos. Vėliau prisidėjo mašinų gamybos ir elektronikos pramonės plėtojimas, kurios reikalavo aukštos kvalifikacijos specialistų. Sėkmingu laikytinas sovietinės Lietuvos ekonomikos vystymas, kartu su Lietuvos nomenklatūros pastangomis, tiesiogiai prisidėjo prie geresnio plataus vartojimo prekių poreikių tenkinimo. Tuo pačiu metu tai buvo ir vienas iš lietuviško tautinio pasididžiavimo šaltinių, nes daugelis gaminių dėl savo geros kokybes buvo vertinami ir kitose Sovietų Sąjungos vietose. Kartu tai veikė kaip atskirtis, kadangi nelietuvių pripažinimas lietuvių sugebėjimų gaminti kokybiškesnes prekes, panašiai kaip latvių ir estų, buvo interpretuojamas kaip Pabaltijo respublikų „nesovietiškumo“ pasekmė tiek Pabaltijyje, tiek ir kitose Sovietų Sąjungos vietose, pirmiausiai Rusijoje.“
 

Kitaip lietuviai reagavo į SSKP generalinio sekretoriaus ekonomistų komandos pasiūlytą ekonomikos pertvarkymą, kuriame buvo numatytos kai kurių privačių ekonominių iniciatyvų įteisinimas. Turėdami aukštesnius vartotojiškus poreikius nei dauguma Sovietų Sąjungos regionų gyventojai ir aktyviau mėgindami juos patenkinti, lietuviai praktikavo ir intensyvesnį vartotojišką aktyvumą, kuris M.Gorbačiovo ekonominių reformų aplinkoje nesunkiai galėjo pereiti iš nelegalaus statuso į legalų. 

Imigracija iš kitų sąjunginių respublikų kėlė lietuvių nepasitenkinimą, augusį kartu su sovietinės ekonomikos stagnacijos stiprėjimu. Nors atvykėliai pirmiausiai dirbo tuos darbus, kuriems patys lietuviai neturėjo reikiamų kvalifikacijų arba nelaikė itin geistinais, nepasitenkinimą kėlė naujai atvykusiems teikiamas gyvenamasis plotas miestuose, kur jo trūkumas stipriai jaučiamas.

Jau minėtas „biurokratinis nacionalizmas“ siejosi ir su vienu esminių valstybinio socializmo bruožu – centralizuota resursų perskirstymo sistema. Liberalūs ekonomistai praėjusiame amžiuje įžvelgė centralizuotame resursų perskirstyme vieną esminių planinės ekonomikos problemų, neišvengiamai sukeliančią įvairių gyventojų grupių nepasitenkinimą dėl, jų manymu, neteisingo centralizuoto resursų ir prievolių perskirstymo.
 Kadangi SSRS neveikė rinkos ekonomika, centrinė valdžia sprendė, kiek viena ar kita respublika arba regionas gaus finansinių išteklių ir produktų arba kur ir kokios pramonės šakos bus vystomos, neatsižvelgiant į aplinkosaugos ypatumus. Tai neišvengiamai kėlė nepasitenkinimą respublikose, suteikiant pagrindą vietinėms populiacijoms manyti, kad jos gauna žymiai mažiau, negu duoda. Paradoksalu, kad net ir vėlyvojo sovietinio socializmo periode, kada buvo atsisakyta mėginimų suvienodinti ekonominio išsivystymo lygį visuose regionuose ir nuspręsta pereiti prie netolygios vystymo politikos, t.y. labiau išsivysčiusiems regionams skirti didesnes lėšas, nepasitenkinimas turtingesnėse respublikose išliko. 

Bloga ekonominė situacija ir nuolatinis prekių trūkumas, kartu su stipria nacionaline kultūrine ir istorine atmintimi nulėmė sovietų negebėjimą sukurti bendrą kolektyvinį identitetą.

Sovietinei valstybei, visų pirma, nepavyko pakeisti nacionalizmo komunizmu savo piliečių savivokoje. Tai, kad oficialioji SSRS tapatybė buvo konstruojama rusiškumo pagrindu, prisidėjo prie nacionalizmo stiprėjimo, o rusai arba tiesiog rusakalbiai, buvo tapatinami su neefektyvia ir regresyvia sovietine sistema, todėl didelė dalis sovietinių respublikų visuomenių atsisuko prieš centrinę valdžią ir „rusus“.
 

Ekonominio veiksnio įtaka kolektyviniam identitetui. Analizuojant kolektyvinio identiteto formavimąsi, reiktų paminėti, jog tam įtakos turi visuomenėje atsirandantis nepritekliaus bei nepasitenkinimo pojūtis, kuris yra paremtas ekonominiu pagrindu. Šis požiūris paaiškina kolektyvinių veiksmų atsiradimą Baltijos respublikose, kurios sąlyginai buvo geresnėje materialinėje padėtyje nei likusi Sovietų Sąjunga (1 lentelė). Iš lentelės matyti, jog Baltijos republikų, taip pat Ukrainos ir Baltarusijos, gyventojų vidutinės pajamos buvo didesnės nei Sąjungos vidurkis. Iš lantelės matyti,jog musulmoniškųjų šalių gyventojų pajamos žemesnės nei Sąjungos vidurkis – tai gali lemti ir tas veiksnys, kad darbo rinkai tose šalyse priklauso tik vyrai.

 Nepritekliaus jausmą Lietuvos atveju galėjo stiprinti ir tai, kad Lietuvos natūrali gravitacija buvo į vakarus (vakarai tuo metu sparčiai vystėsi), o ji buvo priverstinai orientuojama į Rytus. Daugelis Baltijos valstybių inteligentijos atstovų, pakeisdavo savo nuomonę apie „pragaištingą vakarų laisvosios rinkos ekonomiką“, jei tik turėdavo galimybę išvykti į užsienį ir pamatyti kaip ji funkcionuoja savo akimis. Visos šitos patirtys tik dar labiau stiprino nepasitenkinimo jausmą.

Baltijos šalys jautėsi kitokios nei Sovietų Sąjunga ir manė, kad nepriklausydamos jai, galėtų gyventi daug geriau. „Pvyzdžiui, liberalio demokratijos ir komunizmo samprata, kokiomis priemonėmis siekti materialinės gerovės tikslo, sukėlė pokarinę ideologinę priešpriešą.“
 (120 psl. , Burry Buzan „Žmonės, valstybės ir baimė“)

Tam, kad prasidėtu žmogiškųjų resursų mobilizacija, kolektyviniai veiksmai ir įvyktų socialinis judėjimas neužtenka vien visoumenės skriaudos pojūčio ir bendro kolektyvinio identiteto. Judėjime dalyvaujantys individai yra racionalūs veikėjai, kurie taip pat siekia maksimizuoti savuosius interesus. Atsižvelgiant į Sovietų Sąjungos ekonominę situaciją, galima daryti išvadą, jog didžioji dalis socialiniame judėjime dalyvaujančiu individų interesų galėjo būti paremti ekonominiu pagrindu. Tuo metu nebuvo siekiama daugiau demokratijos, o palaipsniui šalių nepriklausomybės, tačiau visuomenę mobilizavo pasipriešinimas neracionaliai veikiančiai sistemai.

Yra teigiama, jog kolektyviniuose veiksmuose dalyvaujančių individų interesai galėjo ir skirtis, tačiau juos vienijo bendras priešas - SSRS ir bendras tikslas – pakeisti esamą situaciją. Šis tikslas yra be galo platus ir neabejotinai talpina ir ekonominius judėjimo dalyvių interesus, susijusius su ekonominėmis vertybėmis.

 Sovietų ekonomika stagnavo, o tai nulėmė tokios priežastys kaip centralizuotas ekonomikos planavimas, kuris dėl Sąjungos masto ir nepaskaičiuotai didelių išlaidų karo reikmėms buvo visiškai neefektyvus, šalyje vyravo plataus masto vagystės (vogti iš valstybės - tas pats, kas vogti iš nieko) be to visa Sovietų Sąjungos visuomenė buvo labai ciniška. Pragyvenimo lygis Sąjungoje buvo labai žemas. Sunku motyvuoti žmones dirbti, kadangi nepriklausomai nuo darbo ir pagaminamos produkcijos kokybės, atlyginimai visiems buvo mokami vienodi. Kolektyvistinis komunizmo modelis rodė vis daugiau spragų. Tikriausiai racionalaus pasirinkimo modelis nebūtų suveikęs, jei SSRS ekonominė situacija būtų buvusi geresnė. Tiek Lietuvos, tiek kitų respublikų žmonės nebuvo idealistai, jie tiesiog norėjo laisvai vartoti (nejausti pastovaus stygiaus).

„Ir nepaisant cinizmo bei užsisklendimo, į sovietinių piliečių sąmonę ėmė skverbtis ir žmonių solidarumo ideologija, kuri prisidėjo prie naujo sovietinio tapatumo formavimosi. Vis dėlto jis buvo toks trapus ir taip priklausomas nuo informacijos apie tikrąją šalies ir pasaulio padėtį stokos, kad neatrėmė ekonomikos sąstingio ir išaiškėjusios tiesos sukeltų šokų...Taigi sovietinė patirtis nepatvirtina teorijos, kad valstybė gali pati sukonstruoti tautinį tapatumą. “

Apibendrinant kolektyvinio veiksnio svarbą, reikia pabrėžti, jog ir Pabaltijo šalių pavyzdžiai rodo, jog žmonės yra vartotojai ir jie nori tiesiog laisvai vartoti. Ir tai yra visuotinai priimtina vertybė paremta ekonominiu pagrindu. Ši vertybė buvo taip pat labai didelis akstinas nepasitenkinimo proveržiui su viešumo politikos pagalba. Tai motyvatorius, kuris atsirado nepasitenkinimu persmelktoje visuomenėje. Be abejonės, centralizuotas ekonomikos planavimas buvo pats didžiausias sistemos minusas, tačiau iš paskos sekė ir visuomenę skurdino neracionalūs politiniai sprendimai, kurie buvo nukreipti į karinės ir sunkiosios pramonės plėtotę. Tuo tarpu Vakarų pavyzdys rodė, jog reikia daugiau dėmesio skirti smulkiąjai pramonei. Be to didžiąją dalį biudžeto pajamų sudarė įplaukos iš juodosios rinkos, kurios klestėjimas tokioje sistemoje tarsi buvo skatinamas, nors ištiesų tai buvo alternatyva daliniam rinkos nepritekliui kompensuoti.

2.3. Prielaidos Sovietų Sąjungos griuvimui: nacionalizmo įtaka

Akivaizdus ir nepaneigtinas faktas yra tas, kad inkorporuotų šalių nacionalizmo atgimimas, su perestroikos pagalba, suvaidino lemiamą vaidmenį SSRS žlugime.„...antroje 1988 metų pusėje Pabaltijo komunistų partijos ėmė irti, formavosi Liaudies Frontai, kol pagaliau 1989 metų gruodžio – 1990 metų gegužės mėnesį visos trys partijos ir jas remianti spauda sukilo iš esmės tautiniu pagrindu“.
 1990 m. prasidėjo SSRS griūtis. Pirmoji nepriklausomybę paskelbė Lietuva, paskui ją Latvija ir Estija.

„Galima pastebėti, jog socialiniai judėjimai komunistiniame bloke susiformavo tik po to, kada naujai išrinktas SSKP CK generalinis sekretorius M.Gorbačiovas 1985 m. balandžio mėnesį paskelbė savo planus pradėti reformas SSRS ir kada tapo aišku, kad tai nėra tik dar viena teorija politinėje plotmėje. Nepaisant to, kaip klostėsi įvykiai, vedę prie politinės sistemos pakeitimo vienoje ar kitoje Europos komunistinėje valstybėje ar sąjunginėje respublikoje, yra akivaizdu, kad visais atvejais permainos visuomenėse prasidėjo tik po reformų SSRS pradžios, kurios sudarė sąlygas politinės galimybės atsiradimui.“

Remiantis Manuel Castells mintimis, nepsitenkinimas ir socialiniai judėjimai kilo ne tik iš aneksuotų vakstybių neigiamo požiūrio į vykdomos politikos disonansus, bet ir pačioje Rusijoje virė aistros ir diskusijos, kas Rusijai naudinga, o kas ne, kas Sovietų Sąjungai suteikia daugiau atradimų ar praradimų.

Vienas didžiausių sovietinio federalizmo paradoksu tas, kad rusai buvo bene labiausiai diskriminuojama tauta. Rusijos Federacija turėjo, kur kas mažiau politinio savarankiškumo nuo centrinės sovietų valstybės, negu kuri nors kita respublika...Nors visoje Sovietų Sąjungoje iš tiesų buvo vykdoma kultūros rusifikavimo politika, o etniniai rusai valdė partiją, kariuomenę bei KGB, rusiškasis kaip tautinis tapatumas buvo daug labiau užgniaužtas negu kitų tautybių, o kai kurios jų netgi buvo simboliškai atgaivintos daugiataučio federalizmo labui.... Ši paradoksali Sovietų valstybės sandara išsiliejo į maištą prieš pačią Sovietų Sąjungą, kai Gorbačiovo glasnost sudarė sąlygas lengviau atsikvėpti. Baltijos respublikos, 1940 metais aneksuotos jėga, pažeidžiant tarptautinę teisę, pirmosios pareiškė savo teisę į laisvą apsisprendimą. Jų pavyzdžiu išsyk pasekė ir stiprus Rusijos tautinis sąjūdis, kuris buvo faktiškai stipriausia mobilizavimosi prieš Sovietų sąjungą jėga. Sovietinio komunizmo žlugimui bei Sovietų sąjungos griūčiai sąlygas sudarė Jelcino vadovaujamas susivienijimas kovoje už demokratiją bei rusų tautinio tapatumo atgaivinimas 1989-1991 metais.
„Permainų kiekvienoje komunistinėje šalyje pobūdžiui buvo labai svarbus konkretus socialinis, kultūrinis bei politinis kontekstas, tačiau jos nebūtų buvę įmanomos be reformų, pradėtų Maskvoje.“
 

„Nacionalistinis maištas prieš Sovietų Sąjungą buvo itin reikšmingas, nes tai buvo viena iš nedaugelio moderniųjų valstybių, strategiškai kurtų kaip daugiatautė. Šioje valstybėje tautiškumas buvo įtvirtintas ir individualiu lygmeniu (kiekvienas sovietų pilietis turėjo tautybę, įrašytą jo/jos pase), ir teritorinio Sovietų Sąjungos administravimo lygmeniu.“
 Kita vertus, problematiška buvo tai, kad pagrindinis sovietinio identiteto šaltinis buvo tik buvimas Sovietų Sąjungos piliečiu. Sovietinę visuomenę jungiančių elementų buvo daug mažiau nei skiriančių.

Nacionalizmas antikomunistines revoliucijas vykdžiusiems judėjimams buvo pirmiausiai galingas mobilizacijos instrumentas, kuriuo buvo pasinaudota, atsiradus politinei galimybei ir nacionalizmui perėjus iš tyliosios fazės į atvirąją. Tyliojoje fazėje buvo išlaikyta kolektyvinė istorinė atmintis ir susiformavo tapatybės, tapusios judėjimų kultūrinių kolektyvinės interpretacijos rėmų pagrindu. Tai lėmė planinės ekonomikos neefektyvumas bei sėkminga Vakarų propaganda. Tuo pat metu nors sovietinė visuomenė, tame tarpe ir lietuviai, buvo persmelkta cinizmo idealų atžvilgiu, tačiau Vakarų vertybės, tokios kaip laisvė ir demokratija, nors suprastos miglotai ir poetiškai, darė nemažą įtaką. Itin svarbus buvo ir ekologinis bei kultūrinis aspektai.

Kalbant apie nacionalistinių judėjimų Pabaltijo respublikose atvirąją fazę, reiktų paminėti, kad ji nebuvo aktyvi. Disidentai nebuvo remiami plačiųjų visoumenės masių, buvo ieškoma racionalesnių ir efektyvesnių alternatyvų, kurios buvo paremtos ne tokiais provokuojančiais veiksmais. Veikė racionalaus pasirinkimo modelis mobilizavęs visuomenę. Smurto lygis kelyje į nepriklausomybę buvo labai žemas. Veikiantis kolektyvinis identitetas iniciavo kolektyvinius veiksmus.

Sovietų Sąjunga buvo tarsi užklupta netikėtai, kadangi situacija šalyje neatitiko tradicinių nacionalizmo teorijų, kurios teigė, jog didžiausios grėsmės kyla iš išorės ir yra susijusios su militaristine galia (kurios stiprinimui SSRS „paaukojo“ savo ekonimiką). Tačiau čia viskas buvo atvirkščiai – pagrindinės pasipriešinimo jėgos veikė šalies viduje ir ne smurto, o moralinių aspektų pagalba.

Prie komunistinės sistemos žlugimo prisidėjo ir nemažos dalies SSRS gyventojų skeptiškumas pačios sistemos atžvilgiu – atotrūkis tarp oficialiai „iš viršaus“ skelbiamos valstybės idėjos ir sovietinės valstybės piliečių buvo didelis. SSSR intensyviai mėgino sukurti vieningą sovietinę tapatybę, bet šio projekto silpnoji vieta buvo kalbinė, nes sovietinis identitetas turėjo būti kuriamas rusų kalbos pagrindu. Ypač Vakarų civilizacijai priskirtinų (turinčių natūralią gravitaciją į vakarus) sąjunginių respublikų gyventojai tai interpretavo kaip paprasčiausią rusinimą ir matė tame ne kokybišką naujos tapatybes atsiradimą, bet carinės Rusijos rusifikacijos politikos atgarsius. Visose sovietinės Konstitucijos redakcijose buvo išlaikytas federacinis sovietinės valstybės statusas, tai taip pat prisidėjo prie atskirų respublikų savarankiškos savimonės išlaikymo. SSSR nesugebėjimas sukurti vieningos sovietinės tapatybės ir sėkmingai išvystyti valstybės idėjos sąlygojo didelį sovietų sistemos pažeidumą politinėms bei socialinėms grėsmėms.

Demokratijos siekis buvo labai svarbus, tačiau būtent nacionalizmui teko lemiamas vaidmuo masinėje mobilizacijoje valstybėse ir sąjunginėse respublikose, aktyviausiai dalyvavusiose ardomuosiuose procesuose.

Lietuvos kultūrinis ir politinis elitas laisviau priėjo prie uždraustos informacijos,todėl jis pirmasis pastebėjo, kad Sovietų Sąjungos sistema nefunkcionuoja efektyviai. Politinės diskusijos ribos glastnost pagalba tapo nebeaiškios. Vis plačiau buvo aptariamos stalinizmo ir trėmimų temos, kurios žadino tautos kolektyvinę atmintį. Palaipsniui elito ir visuomenės mintys radikalėjo įgaudamos nacionalizmo formą.

„...elitai šios strategijos ėmėsi todėl, kad ji buvo efektyvi, kad tautinė ideologija žmonių galvose keldavo didesnį rezonansą, negu abstraktus apeliavimas į demokratiją ar laisvosios rinkos privalumus, žmonių asmeninėje patirtyje dažnai prilygdavusius spekuliacijoms.“
 

Nacionalizmo galios nuvertinimas pakenkė pačiai sovietinei sistemai. Gorbačiovas neskyrė nacionalizmui daug dėmesio ir nemanė, kad jis turi tokį griaunantį potencialą. Vadovaudamasis marksistine ideologija, M.Gorbačiovas vertino nacionalizmą kaip didelės įtakos neturintį ir nykstantį reiškinį, kurį galima buvo nesunkiai panaudoti kaip naudingą paspirtį reformoms. To meto teorijos nacionalizmo radikalėjimo galimybių nepramatė.

Patriotinės jėgos SSRS respublikose pasinaudojo reformų suteiktomis galimybėmis ir pradėjo kelti savo reikalavimus į viešumą. Masinių judėjimų veikla, o taip pat ir viešumo politika, padėjo daugeliui žmonių apsispręsti tikėti bloko perspektyvumu ar ne. Nacionalizmas tapo labai svarbiu mobilizaciniu veiksniu, suteikdamas pagrindą atsiradusių masinių judėjimų interpretaciniams rėmams. Čia M.Gorbačiovo demokratizacijos ir viešumo politika davė savo vaisius – iki tol buvusi ciniška ir abejinga visuomenė daugelyje respublikų tapo politiškai aktyvia. Tačiau daugumos masinių judėjimų veikla buvo nukreipta ne į SSRS reformavimą, o į konkrečių atskirų sovietinių respublikų tautinių tikslų siekimą. Nors tautinės savimonės lygis buvo skirtingas respublikose, nacionalizmas pasklido po visą Sovietų Sąjungą.

Nacionalizmui perėjus i antrąją - triukšmingąją ciklo fazę, nepriklausomybės atkūrimo klausimo aktualumas įgavo visai kitą pagreitį.

„Nepriklausomybės atkūrimo tempams iš dalies turėjo įtakos nacionalistinių demonstarcijų dydis ir bendras poveikis palaužiant komunistų valdžios valią.“

Prie nacionalizmo proveržio prisidėjo ir politinė SSRS sistema. Nepaisant to, kad centrinė valdžia turėjo neribotas galias, SSRS politinė sistema visgi buvo federacinė, ir šis principas buvo išsaugotas visose sovietinėse Konstitucijos redakcijose.... G.Gleason teigia, kad atskirų respublikų tautinė savimonė buvo išlaikyta, ar netgi sukurta naujai, dėl teritoriškai apibrėžtų biurokratinių struktūrų ir tautinės sąjunginių respublikų vadovybės. Šią būseną G.Gleason įvardina kaip „biurokratinį nacionalizmą“. Jis teigia, kad centrinės valdžios nurodymai respublikose vietinės valdžios buvo įgyvendinami, atsižvelgiant į tautinius interesus. Tai vietinei valdžiai leido tikėtis didesnio ar mažesnio respublikos gyventojų lojalumo.
 

„Smūgį Sovietų Sąjungai sudavė ne tik tautiniai sąjūdžiai: prie to prisidėjo ir demokratų reikalavimai, ir byrančios imperijos griuvėsiuose savo įtakos sferą formuojančių respublikinių politinių elitų interesai. Tačiau smūgis buvo suduotas tautiniu pagrindu ir būtent šiuo pagrindu susilaukė žmonių palaikymo.“

Taigi galima teigti, kad bendro visai SSRS masinio judėjimo neatsiradimo pagrindinė priežastis buvo bendros kultūros nebuvimas ir labai stiprūs vietiniai valstybių interesai.

Vis dar gyvas tautinis šalių identitetas stūmė laukan kolektyvinio tarybinio identiteto idėjas. SSRS neįvertino nacionalizmo, kaip vis stiprėjančios (šiuo atveju netgi griaunamosios) jėgos svarbos. Didžiulė Sovietinio bloko bėda buvo ta, kad jam nepavyko sukurti bendro tarybinio identiteto (dėl kokių priežasčių nepavyko – detaliau aptarsime toliau). Taigi, kolektyvinis identitetas yra neabejotinai vienas iš svarbiausių veiksnių, užtikrinančių multinacionalinės valstybės gyvavimą. 
2.4. Apibendrinimas

Viena galingiausių valstybių žmonijos istorijoje per 74 metus nesugebėjo sukurti naujo tautinio tapatumo. Nei socializmas - kaip socialinė visuomenės sistema, nei komunizmas – kaip politinė ideologija, nei centralizuotas ekonomikos planavimas neveikė efektyviai. Sunku pasakyti, kur buvo daromos esminė klaidos, bet tų klaidų būta daug. Pradedant neteisėtu Baltijos valstybių inkorporavimu į SSRS, nelygiaverčiu kalbų ir kultūrų traktavimu, etininės politikos stoka, nomenklatūros, paremtos biurokratija iškilimu, neefektyviu išteklių paskirstymu bei neefektyvia ekonomine politika, orientuota į sunkiąją pramonę, baigiant neišspręstomis ekologinėmis problemomis.

Sovietų Sąjungos klaidų gausa vertė inkorporuotas valstybes ieškoti alternatyvų. Visi sovietų sistemos aspektai rodė trūkumus, o su pralaimėtoju niekas nenori tapatintis.

 „Likusioje Sovietų sąjungos dalyje tautiniai tapatumai nerado sau tinkamų nišų dirbtinai sukonstruotose sovietinio federalizmo institucijose.“

M. Castells teigimu „tautinių tapatumų integruoti į Sovietų sąjungą nepavyko ne dėl to, kad jie buvo pripažinti, o todėl, kad jie buvo dirbtinai suinstitucinti, vadovaujantis biurokratine ir geopolitine logika, nepaisant nei faktinės kiekvienos iš šių tautinių bendrijų istorijos bei kultūrinio ir religinio tapatumo, nei jų geografinės specifikos.“ 

Apibendrinant būtų tikslinga paminėti, jos vertinant situaciją sovietiniame bloke sunku išvengti dviprasmiškumų:

· Iš vienos pusės, centralizuota vienpartinė politinė sistema nieko bendro neturėjo su demokratija – iš kitos pusės, ekstremali centralizacija ir biurokratizmas paliko pakankamai vietos inkorporuotų valstybių teritoriniams interesams ginti. Taigi, inkorporuotos valstybės turėjo šiek tiek legitimumo, o tai jau yra demokratijos požymis.

· Iš vienos pusės, socialinė sistema nefunkcionavo pilnavertiškai ir pagrindiniai socializmo tikslai  nebuvo įgyvendinti, egzistavo nomenklatūra ir biurokratizmas – iš kitos pusės, socialinės lygybės idėjos buvo užvaldžiusios žmones ir efektyvi socialinė politika tikrai būtų radusi palaikymą visuomenės gretose.

· Iš vienos pusės, inkorporuotų valstybių kalba ir kultūra buvo traktuojamos nelygiavertiškai ir bilingualizmas nebuvo pilnai taikomas, kultūros tarsi buvo verčiamos konkuruoti – iš kitos pusės, etninės kalbos buvo ganėtinai geroje situacijoje (nebuvo vykdoma intensyvi rusifikacija).

3. Europinis tapatumas
Šiandiena Europinio tapatumo sąvoka yra beveik neatskirima nuo Europos Sąjungos tapatumo sąvokos. Tačiau pabrėžtina, jog tai yra du skirtingi dalykai. Bet matyt ES pradėta tapatumo politika jau yra įsišaknijusi žmonių suvokime ir pasamonėje. Galbūt šį sąvokų suvienodėjimo procesą paspartino ir tai, jog Europa ir ES beveik sutampa geografiškai.
Norint geriau suvokti, ką šiandieną reiškia ir savyje talpina žodis Europa bei su kuo ji tapatinama ir su kuo tapatinasi joje gyvenantys žmonės, pravartu istorinės perspektyvos pagalba apžvelgti Europos kaip koncepcijos bei tapatinimosi proceso raidą. 

3.1. Europos  idėjos kilmė

Europa nuo antikos iki viduramžių. Pirminėse ištakose Europa nereiškė to, ką ji reiškia šiandieną ir ši sąvoka buvo daug siauresnė savo reikšme bei iki galo neapibrėžta. Įdomu tai, jog sąlyginai europietiškasis tapatumas atsirado pirmiau, nei susiformavo pačios Europos idėja.
„...kaip etnolkultūrinis projektas „europietiškas“ tapatumas atsirado dar anksčiau, nei ėmė formuotis pačios Europos idėja. Aišku, to negalima vadinti „europietišku tapatumu “, nes jis niekuomet nebuvo nukreiptas į pačios Europos idėją. Kai Europos idėja išryškėjo, ji buvo jau įsitvirtinusi krikščionybėje ir tapusi beveik tolygi už ją ankstesnei Okcidento sampratai. Būtent Okcidento, arba Vakarų, samprata suteikė tęstinumą helenizmui, krikščionybei ir Europos idėjai.“

Antikos laikais Europa geriausiu atveju buvo regionas, tačiau ne kontinentas geopolitine prasme: Romos imperijai Europa nereiškė kultūrinio modelio. Nereiškė ji ir kultūrinio vieningumo, nes dauguma kontinento gyventojų buvo „barbarai“.
Žvelgiant iš šiandieninės perspektyvos, akivaizdu, jog antikos laikais Europos samprata geriausiu atveju tebuvo geografinė sąvoka ir neturėjo kultūrinės reikšmės, taipogi nebuvo tapatinama su politika. Pati europietiško tapatumo idėja dar neegzistavo. „Etnokultūriškumas rėmėsi kitais atskaitos taškais: halenizmu, Roma, o nuo IV amžiaus – krikščionių bažnyčia.“

Kitas etapas Europos, kaip sąvokos, raidoje, glaudžiai susijęs su krikščioniškuoju pradu, tiksliau sakant – su krikščioniškojo ir musulmoniškojo pasaulių priešprieša. 
Krikščioniškojo ir musulmoniškojo pasaulių priešprieša. Kaip jau minėta, tapatinimo proceso ir tapatumo emė yra skirtumų ar panašumų išskyrimas, ko pasekoje atsiranda skirtis tarp tapatinamųjų objektų. Dažniausiai tam tikro objekto sąvoka susiformuoja atsakius į klausimus, kam tas objektas nepriskiriamas. Tai būtų galima pasakyti ir apie VII amžiaus Europos idėją, kuri tuo metu vis dažniau pradėta vartoti kaip priešprieša islamui. Reiktų paminėti, jog islamas, dėl doktrinos griežtumo ir radikalumo, daugybę amžių buvo stipresnis.
Anot G.Delanty, svarbu yra tai, kad viena iš pirmųjų nuorodų į europiečius yra susijusi su armija, kurios padedamas frankų vadas Charlesas Martelis nugalėjo musulmonus.
“Šis mūšis Europos ateičiai buvo ypač reikšmingas. Jei musulmonai nebūtų buvę sutriuškinti, neatmestina prielaida, jog krikščionybė būtų buvusi nušluota nuo Europos paviršiaus...Svarbiausia yra tai, kad šis mūšis simbolizavo Europos kaip protokultūrinės idėjos atsiradimą. Po kryžiaus ir mėnulio ženklu vykęs krikščionybės ir islamo susidūrimas turėjo didžiausią įtaką europocentristinės pasaulėžiūros formavimuisi.“
 

Pastebima, jog arabų kultūra iki XVI amžiaus dar darė didelę įtaką Europos civilizacijai, tačiau jos šlovės valanda baigėsi, o Europa palaipsniui pradėjo vadovauti pasauliui. 
Europos istorinio unikalumo ir autonomiškumo idėja atsirado priešpriešos akivaizdoje. Islamo, barbarų ir persų įsiveržimai krikščioniją vienijo ir „teikė Europos tapatumo sąvoką, kuri buvo tarsi karantinas prieš nekrikščionišką pasaulį“. Konfliktas vyko ir mentalinėje plotmėje – „tapatumas atsirado pralaimėjimuose, o ne pergalėse.“ 

Palaipsniui, Europa kaip geografinė sąvoka, vis dažniau pradėta taikyti krikščioniškosioms Europos dalims apibrėžti.

„ Europa tapo identiška krikščioniškosios Šiaurės ir Vakarų sandraugos sampratai. Sustiprėjus islamui, ryšiai tarp Rytų ir Vakarų įgavo nuolatinio antagonizmo pobūdį, o šioje ilgalaikėje Europos tapatumo formavimosi kaitoje šiaurinės ir pietinės Europos dalys, ilgą laiką buvusios atskirtos Alpių, tapo viduramžių krikščionybės pagrindu. Atsirado naujas pasienis – nuo Baltijos iki Juodosios jūros. Nuo tada vis labiau ryškėjantys skirtumai tarp Rytų ir Vakarų įgavo moralinį ir religinį pobūdį.; Okcidentą pradėta suvokti kaip civilizaciją ir gėrį, o Orientą – kaip barbarybę ir blogį. Europos tapatumas buvo kuriamas vadovaujantis dvasinio pranašumo jausmu ir nutraukiant visus ryšius su Orientu. Be priešo įvaizdžio, kuriuo galėjo būti islamas, krikščioniški Vakarai nebūtų pajėgę sukurti vieningos ir brandžios kultūros, galinčios unifikuoti ivairius Europos visuomenės sluoksnius.“

Krikščioniškoji Europa stiprėjo, o krikščionybė pradėta sieti su kultūriniu pranašumu, likęs nekrikščioniškas pasaulis pradėtas laikyti necivilizuotu ir barbarišku. Tai lėmė bažnyčios vaidmens stiprėjimą bei poreikį, sugrįžti prie ipmerialistinių idėjų:

„Universalios imperijos idėją perėmė bažnyčia, propagavusi istorinę atmintį, grindžiamą imperinės praeities nostalgija: universali imperija tapo universalia bažnyčia, o imperatoriaus garbinimo kultas buvo transformuotas į popiežiškąjį. Vykstant šiems pokyčiams, Romos pilietis tapo krikščionimi. Tad universalaus imperializmo buvo lemta tapti pagrindiniu Europos tapatumo elementu.“

Ir toliu Europos idėja viduramžių krikščionijai teikė santykinį teritorinį vieningumą, o tai skatino ją konfrontuoti su kitomis pasaulio dalimis ir religijomis.
„Politinė poliarizacija krikščionija versus islamas, su kuria europos idėja buvo glaudžiai susijusi, iš tikrųjų su Europos idėja turėjo mažai ką bendra, tačiau buvo labai reikšminga būsimai sąvokos istorijai. Taigi galima daryti išvadą, kad X amžiaus Europos idėja iš geografinės sąvokos tapo kultūrine idėja, tinkama politikai, tačiau dar nevisiškai nusistovėjusia, kad taptų Europos tapatumo pagrindu.“

Europos identiteto formavimo ištakos buvo paremtos priešiškumu. Tačiau ilgalaikis konfliktas tarp Rytų ir Vakarų krikščionybės ir islamo, nesudarė sąlygų Europos geopolitinei sistemai susikurti, interesai išsiskyrė vertybių lygmenyje. 
Europos vesternizacija. Anot Delanty, „viduramžiais<...>Europos idėja transformavosi į europietišką tapatumą ir Europa jau reiškė ne vien geografinį vienetą, bet ir „civilizacijos“ vertybių sistemą.“

Ankstesnė krikščionijos ir Europos dviprasmybė buvo pakeista nauja – Europa ir Vakarais, simbolizuojančiais sparčiai besiplėtojančią pasaulinę sistemą, kurios epicentras buvo Vakarų Europa.
Šiame laikotarpyje Europa tapo aiškiai apibrėžtu regionu, centru to, ką Wallersteinas (1974 - 1980) pavadino „pasauline sistema“, ir įgijo ilgalaikį tapatumą, pagrįstą vakarietiškumu. 

„Europos tapatumui reikšminga buvo ne tiek teritorinė ekspancija, kiek padidėjusi vidinė homogenizacija. Krikščionių bendruomenės idėja viduramžių karalijoms ne tik suteikė legitimacijos mitą, bet ir buvo kultūrinės santalkos priemonė grupėms, atskirtoms kalbos ir etninių tradicijų barjero...Tokiomis sąlygomis susiformavusi kryžiuočių ideologija tapo integraliu europinio tapatumo komponentu. Kryžiaus žygiai svarbūs tuo, kad suformavo etnokultūrinį homogenizuojantį tapatumą, kuris vėliau tapo europietiško tapatumo pagrindu.“

Kryžiaus žygiai sutelkė krikščioniją ir įtvirtino teritorinio viduramžių Europos tapatumo sampratą.

Kultūrinė krikščionijos įvairovė lėmė tai, kad Europos vienybė buvo nukreipta į užsienio užkariavimus ir priešiškumą kaimynams. Romos katalikybės hegemonija neturėtų nuslepti to, kad viduramžių Europoje klestėjo įvairovė. 
Europos idėja, iš geografinės sąvokos tapusi kultūrine, buvo grindžiama dviem skirtingais tapatumais. Pirmąjį suformavo rytinės sienos padėtis konfrontacijų su islamu kryžiaus žygių ir Konstantinopolio žlugimo (1453) laikotarpiu. Antrąjį suformavo vakarinis pasienis po 1492 metų, kai europinę pasaulio sistemą konsolidavo jūroje dominuojančios galios. Šiuos du modelius atspindėjo skirtingos imperijos formos. Nuo XVI amžiaus jau galima kalbėti apie europietišką tapatumą, pagrįstą Europos kaip priešpriešos krikščionijai idėja. Tačiau jis visuomet buvo ambivalentiškas, nes kultūrinė slinktis nuo krikščionijos link Europos vyko formuojantis hegemoniškesnei Vakarų sampratai. 
„...Europos rytinį pasienį sukūrė sąlygos, leidusios susiformuoti ribai tarp krikščioniškų Valkarų ir musulmoniškų Rytų: išorinius neaiškumus atspindėjo vidinės vienybės stoka. Tai lėmė Europos kaip idėjos ir kaip geopolitinio valstybingumo neatitikimą. O politinė Europos įvairovė buvo skirtingo perėjimo į modernybę padarinys, leidęs sieti jos idėją su Vakarų Europa, kurios homogeniškumas išryškėjo priešpastatant ją rytiniam pasieniui.“

Renesansas ir Apšvieta kartu su jų idealais ir idėjomis – krikščioniškuoju humanizmu ir nacionaline valstybe – suteikė Europai jos tapatumą. Šių didžiųjų sąjūdžių unifikuojančios idėjos galiausiai privedė prie etnokultūriškumo primetimo, o įvairovė buvo toleruojama tik nacionalinių kultūrų partikuliarizmo kontekste. Tad dviem universaliais moderniosios Europos simboliais tapo kryžius ir patriotinės pergalės kolona. Sostas ir altorius simbolizavo modernybę ir jos šūkį – pažangą. Būtent ant šių iškreiptų pagrindų kristalizavosi Europos kaip nacionalinių kultūrų civilizacijos idėja.

Nors kolektyvinis europinis tapatumas tam tikromis formomis egzistavo jau nuo XVI a. (bent jau kaip elitinės kultūros dalis), europinio tapatumo kaip asmeninio nebuvo iki XIX a. Europietiškumas buvo nuleistas iš „viršaus“, o nebuvo formuojamas konkrečių gyvenimo formų, t.y. nekilo iš „apačios“. 
3.2. ES atsiradimo istorinis pagrindas
Žvelgiant iš istorinės perspektyvos bei remiantis istorine patirtimi (šiuo atveju, konkrečiai SSRS patirtimi) būtų tikslinga pabandyti įvertinti Europos Sąjungos (ES) raidos tendencijas, kryptis bei perspektyvumą, aptariant ES pasirinktos politikos privalumus ir trūkumus. Kaip jau pastebėjome, SSRS pavyzdyje išryškėja identiteto bei jo traktavimo svarbos idėja, kaip atraminio taško multinacionalinės sąjungos veiklos perspektyvume. 

ES istorija. Po antrojo pasaulinio karo iškilo daugybė neišspręstų klausimų, tarp kurių buvo gvildenamos idėjos kaip užtikrinti ilgalaikę taiką Europoje apjungiant  visus resursus.  Į šiuos klausimus atsakė Žanas Monė (Jean Monnet) ir Robertas Šumanas (Robert Schuman). Buvo siekiama užtikrinti taiką bei gerovę ir suteikti naujų galimybių žemynui, netekusiam savo politinių bei ekonominių pagrindų. Reikėjo veiksmų plano, leisiančio Europai atsigauti. 1951 metais, Europos Anglies ir Plieno Bendrija (EAPB) sujungė Prancūziją, Vokietiją, Italiją ir tris Beneliukso šalis (Belgiją, Nyderlandus, Liuksemburgą). Vieningos Europos idėja ilgai kristalizavosi, tačiau žingsnis po žingsnio žengė realizavimosi link. Iškilo būtinybė plėsti bendradarbiavimą įvairiose srityse ir kartu spręsti problemas, kurių valstybės nepajėgė spręsti pavieniui.
 Praėjus šešeriems metams, 1957-aisiais kovo mėnesį, šešios šalys pasirašė Romos sutartį, sukuriančią Europos atominės energėtikos bendrija (EAEB) ir Europos ekonominę bendriją (EEB), turinčią 180 milijonų gyventojų, su viena rinka, užtikrinančią šių šalių pramonės, verslo augimą, o taip pat, dėl bendros politikos, sklandžiai besivystančią žemdirbystę. 
„1963-iaisiais metais Eliziejaus sutartis įteisino franko-vokiškąją sajungą. Nuo to laiko franko-vokiškasis variklis ir garsiosios jo poros de Golis-Adenaueris (de Gaulle-Adenauer), Žiskaras d‘Estengas-Šmitas (Giscard d’Estaing-Schmidt), Miteranas-Kolis (Mitterrand-Kohl) formavo stulbinantį Europos vystymąsi. 1973-iųjų ir 1995-ųjų  metų Europa, kurią sudarė šešios šalys, tapo Europa iš penkiolikos šalių (6 Romos sutarties šalys bei Didžioji Britanija, Airija, Danija, Graikija, Ispanija, Portugalija, Austrija, Švedija, Suomija)“.
 
„1968 m. liepos 1 d. Šešios šalys panaikina muitus prekėms, kurias įsiveža viena iš kitos, ir tarpvalstybinė prekyba pirmą kartą tampa laisva. Jos taip pat taiko bendrus muitų tarifus kitų šalių importui. Taip gimė didžiausia pasaulyje prekybos grupė. Prekyba tarp šešetuko ir tarp ES bei likusios pasaulio dalies sparčiai auga.”
 
1973 m. sausio 1 d. Šešetas tampa devynetu, kai į ES oficialiai įstoja Airija, Danija ir Jungtinė Karalystė. 1981 m. sausio 1 d. į ES įstoja Graikija. 1986 m. sausio 1 d. Į ES įstoja Ispanija ir Portugalija – valstybių narių skaičius padidėja iki dvylikos.
Mastrichto sutartis, pasirašyta visų šalių narių 1992 - aisiais metais, davė pradžią Naujosios Europos formavimui. Papildžius esamą „bendrijos“ sistemą tarpvyriausybiniu bendradarbiavimu, Mastrichto sutartimi  ir buvo įsteigta ES, kuri iki tol vadinosi „Europos bendrija“. ES tai ypač svarbus įvykis – būsimos bendros valiutos bei užsienio ir saugumo politikos bei glaudesnio bendradarbiavimo teisingumo ir vidaus reikalų srityje pamatas.  Nuo 1979-ųjų metų Europos Parlamentas, išrinktas visuotiniu balsavimu, posėdžiauja Strasbūre ir užtikrina kontrolę vykdomajam Sąjungos organui – Europos Komisijai, kuri dirba Briuselyje. Europos Komisijos rūpestis ir veiklos kryptis yra teikti direktyvas ir jas įgyvendinti. Šios direktyvos koncentruojamos į šalies vadovų ir penkiolikos vyriausybių, sudarančių Tarybą bei turinčių vienodą sprendžiamąjį balsą, pripažinimą. Prancūzas Žakas Delor (Jacques Delors), buvęs Komisijos prezidentu nuo 1985-ųjų iki 1995-ųjų metų, padarė lemiamą įtaką Europos  formavimui.

1993 m. sausio 1 d. Sukuriama viena bendra rinka ir jos keturios laisvės. Laisvas prekių, paslaugų, asmenų ir kapitalo judėjimas tampa realybe. Nuo 1986 m. buvo susitarta dėl daugiau kaip 200 mokesčių politikos, verslo taisyklių, profesinės kvalifikacijos ir kitų įstatymų, kuriuose buvo kliūčių atverti sienas. Kai kurių paslaugų laisvas judėjimas atidėtas.
1995 m. sausio 1d. į ES įstoja Austrija, Suomija ir Švedija. 15 narių turinti ES dabar apima beveik visą Vakarų Europą. 1990 m spalio mėn. Vokietijai susivienijus, buvusioji Rytų Vokietija tapo ES dalimi.

1995m. kovo 26 d. Septyniose šalyse – Belgijoje, Ispanijoje, Liuksemburge, Nyderlanduose, Portugalijoje, Prancūzijoje ir Vokietijoje – įsigalioja Šengeno susitarimas. Šių šalių piliečiai gali laisvai kirsti visų šių šalių sienas. Pasienio kontrolė panaikinama. Vėliau prie Šengeno erdvės be pasienio kontrolės prisijungė daugiau šalių.

1997-aisiais metais Mastrichto sutartį papildė Amsterdamo sutartis, skatinanti socialinio solidarumo būtinybę.  Ši sutartis, pagal vykdomą užsienio politiką,  formuoja ir bendrą gynybą.2000-aisiais metais Nicos sutartis pritarė Sąjungos plėtimuisi nuo Centrinės iki Rytų Europos ir nustatė sąlygas instituciniam šių šalių pasiruošimui.

 2004 metais įvyko 5-tasis Europos Sąjungos plėtros etapas. 2004 m. gegužės 1 d. aštuonios Vidurio ir Rytų Europos šalys – Čekijos Respublika, Estija, Latvija, Lenkija, Lietuva, Slovakija, Slovėnija ir Vengrija – įstoja į ES, taip pagaliau nutraukdamos pasaulio galingųjų susitarimą prieš šešis dešimtmečius Jaltoje padalyti Europą. Kipras ir Malta taip pat įstoja į ES. Dabartinę ES sudaro 25 šalys narės, numatoma sąjungą ir toliau plėsti. 

2007 m. sausio 1 d. Prie ES prisijungia dar dvi Rytų Europos šalys –Bulgarija ir Rumunija. Dabar ES bus 27 valstybės narės. Kroatija, Buvusioji Jugoslavijos Respublika Makedonija ir Turkija yra kandidatės į ES valstybes nares.
2007 m. gruodžio 13 d. 27 ES šalys pasirašo Lisabonos sutartį, iš dalies pakeičiančią ankstesniąsias sutartis. Ji sukurta siekiant, kad ES taptų demokratiškesnė, veiksmingesnė ir skaidresnė ir todėl gebanti spręsti visuotinius sunkius uždavinius, tokius kaip klimato kaita, saugumas ir tvarioji plėtra. Kad sutartis įsigaliotų, o tikimasi, kad tai įvyks iki kitų Europos Parlamento rinkimų 2009 m. birželį, ją turi ratifikuoti visos 27 valstybės narės.

ES šiandien. Trumpai apibrėžiant Europos Sąjungą  šiandieną, reikia paminėti, kad tai yra dvidešimt septynių šalių ekonominė bei politinė sąjunga. Gyventojų skaičiaus gausa, nulemia tai, kad ES skiria didelį dėmesį pilietybės politikai, nors pilietybės politikos svarba neatsietina ir nuo kitų politinių bei ekonominių interesų.
Kaip nurodoma Europos Sąjungos sutartyje, pagrindinis Europos Sąjungos tikslas yra sukurti kuo „glaudesnę Europos tautų sąjungą, kurioje sprendimai yra priimami kuo arčiau piliečio“. 
3.3 Kolektyvinio tapatumo situacija ES
Laikui bėgant Europos Sąjungos politikos sritys vis labiau plėtėsi. Iš tvirto ekonominio ir prekybinio branduolio buvo pereita į politikos ir gynybos, teisėsaugos, o taip pat į žmogaus teisių sritį. Susirūpinta kolektyvinio tapatumo formavimo problemomis.
Kad galėtų įstoti į Europos Sąjungą, kiekviena valstybė kandidatė turi būti demokratiška, žmogaus ir mažumų teises gerbianti valstybė, taip pat ji privalo turėti veikiančią rinkos ekonomiką, galinčią konkuruoti Europos Sąjungoje, ir į savo teisės sistemą įdiegti Europos teisės aktus.
3.3.1. Politinis veiksnys
Europos Sąjunga vykdo politiką šiomis kryptimis: aplinka, vartotojai ir sveikata; ekonomika, finansai ir mokesčiai; energija ir gamtiniai ištekliai; išorės santykiai ir užsienio reikalai; kompleksinės politikos kryptys; kultūra, švietimas ir jaunimas; mokslas ir technologija; regionai ir jų plėtra; teisingumas ir piliečių teisės; transportas ir keliavimas; užimtumas ir socialinės teisės; verslas; žemės ūkis, žvejyba ir maistas.
Piliečių teisės. ES skiria labai didelį dėmesį pilietybės politikai. Jei Sovietų Sąjungoje dominavo centralizuota sprendimų priėmimo sistema bei hierarchija, tai Europos Sąjungos politika yra visiškai priešinga. Ji orientuota į visuomenę, į pilietį: siekiama sukuri sąmoningą ir politiškai aktyvią visuomenę, kuri ir priiminėtų visus atsakingus sprendimus. Tačiau būtų teisinga teigti, jog šis principas dar pilnai neveikia ir galingam ES valdomajam aparatui nestinga biurokratijos.

 „Dabartinė ES struktūra suderina viršvalstybinius ir tarpvalstybinius santykius. Tai vientisas jungtinis valstybių vienetas, kuriame kiekviena valstybė išlieka nepriklausoma (Šiuolaikinė valstybė, 1994), tačiau jos suverenitetas tampa apribotas.“
 
Stiprėjant šalių integracijos į ES idėjoms, ryškėja sąvokų „europietis“ ir „nacionalinės valstybės pilietis“ sampratos skirtumai, keičiasi tapatinimosi pobūdis su savo šalimi. „Postmodernioje (šiuolaikinėje) Europoje nacionalinis veiksnys išsilaisvina iš politikos ir besivienijančioje Europoje transformuojasi į multikultūralizmą. Nacionalinių kultūrų įvairovė bei joje pasireiškianti kultūrų vienybė yra šiuolaikinės Europos pagrindas. Europos Sąjunga ir gilesnės integracijos procesai ne tik keičia ES valstybių - narių vidinių institucijų ir politikų dinamiką bei pobūdį, bet taip pat daro įtaką identitetui.“
 
Struktūrinė ir regionų politika. Tai – ES vykdoma politika, kurios tikslas – finansinėmis priemonėmis ir koordinuojant nacionalines regionines politikas mažinti ES valstybių ekonominio ir socialinio išsivystymo skirtumus. Struktūrinė politika yra bendro pobūdžio sąvoka, tiesiogiai susijusi su sanglaudos terminu. Ji apima regioninę politiką ir tam tikrus socialinės politikos bendrosios žemės ūkio politikos aspektus.
3.3.2. Socialinis veiksnys
Socialinė politika – viena iš ES politikos krypčių, kurios turinį, skirtingai nuo nacionalinių valstybių lygmens, sudaro ne tiek lėšų perskirstymas socialinėms reikmėms, kiek socialinis reguliavimas tų sričių, kurios yra susijusios su vieningos rinkos veikimu, būtent darbo teisė, darbo saugos reikalavimai, socialinės darbuotojų migrantų teisės, lyčių lygiateisiškumas.

Socialinės politikos teisinės veiklos pagrindą sudaro visa eilė straipsnių: Europos Bendrijos sutarties preambulė, 2 straipsnis, 3 straipsnis i, j ir p dalys ir kiti straipsniai, socialinės politikos protokolas.

„Pagrindiniai instrumentai socialinei politikai vykdyti yra: Europos socialinis fondas, programos, teisinės priemonės, skatinančios lygybę ir papildančios nacionalinius reglamentuojančius aktus bei įstatymus.“

Europos socialinis fondas numato, kad Europos socialinio fondo (ESF) vaidmuo yra gerinti darbininkų įdarbinimo galimybes. ESF istorija yra labai audringa: 1960 m. įkurtas fondas buvo naudingas tik „turtingesnėms“ valstybėms narėms, iki 1972 m. pusė fondo finansavimo teko Vokietijos Federacinei Respublikai. Devintame dešimtmetyje dauguma resursų buvo skirta padėti susirasti darbą jauniems žmonėms. Nuo 1972 m. galioja griežtos nacionalinės kvotos, užtikrinančios, kad didelė fondo resursų dalis bus skirta „neturtingesnėms“ valstybėms – narėms. 

Sąvoka „socialinis dialogas“ pirmą kartą buvo pateikta Suvestiniame Europos akte  (118B straipsnis), o vėliau tikslinama Mastrichto sutarties socialinio protokolo 3 straipsnyje iš esmės reiškia, kad socialinio dialogo šalys turėtų bendradarbiauti baigiant kurti bendrąją rinką ir suteikti jai socialinį matmenį. Įvairių lygių susitarimuose aptariamas bendrosios ES politikos gairės šioje srityje ir formuojami nauji prioritetai. Taigi, socialinį dialogą galima vertinti kaip bandymą sukurti tam tikrą „socialinę partnerystę“ Europos mastu. Tačiau daugelyje valstybių – narių toks bendradarbiavimas nacionaliniu lygiu neegzistuoja. Kad tokia partnerystė būtų sėkminga, būtinas ir daug labiau integruotas Europos asociacijų spektras. 

Pagrindinės socialinės politikos kryptys išdėstytos Europos Bendrijos sutarties 136 – 145 straipsniuose. Pagal jų nuostatas valstybės įsipareigoja didinti užimtumą, gerinti darbo ir gyvenimo sąlygas, užtikrinti tinkamą socialinę apsaugą, darbdavių ir darbininkų dialogą, o Bendrijai pavedama paremti ir papildyti valstybių narių veiksmus. Komisijai yra pavesta skatinti darbdavių ir darbininkų dialogą, skatinti valstybių narių bendradarbiavimą, koordinuoti veiksmus užimtumo, darbo teisės, darbo sąlygų, profesinio mokymo, socialinės apsaugos, nelaimingų atsitikimų ir profesinių susirgimų užkirtimo, darbo higienos, kolektyvinių sutarčių ir teisės jungtis į asociacijas, srityse.

Taigi, Europos Sąjungos socialinė politika tebėra tik kaip papildoma priemonė valstybių narių veiksmams. Europos Sąjungos socialinei politikai yra būdingi tokie požymiai, kaip minimalūs reikalavimai, bendradarbiavimas, veiksmų skatinimas ir koordinavimas, o socialinė politika neturėtų būti kliūtimi smulkioms ir vidutinėms įmonėms, kurios dėl finansinių ir kitų išteklių stokos dažnai būna nepajėgios įgyvendinti tam tikrų sąlygų.

Viena iš labiausiai reglamentuojamų Europos Sąjungos (ES) socialinės politikos sričių yra lygių galimybių užtikrinimas. Diskriminacijos draudimo principas plėtojamas nuo 1975 metų. 
ES sukurtas socialinių apsaugos sistemų mechanizmas pašalino darbininkų judėjimo kliūtis, o tai yra viena iš sąlygų veiksmingai veikti vidaus rinkai..

1999 m. gegužės 10d. buvo pasirašyta Amsterdamo sutartis – susitarimas dėl socialinės politikos. Susitarimo nuostatos tapo privalomos visoms ES valstybėms narėms. Taip buvo pasiekta, kad visoje ES teritorijoje pradėjo galioti pagrindinės darbininkų socialinės teisės. 
Europos socialinio modelio modernizavimas. Nepaisant visų skirtumų tarp Sąjungos valstybių socialinių politikų sistemų, dauguma pritaria nuomonei, kad egzistuoja tam tikras “Europos socialinis modelis”. Europos modelis užtikrina socialinės paramos gyventojams teikimą, numato stiprų socialinio saugumo tinklą ir visuotinę socialinės apsaugos sistemą
„1999 liepos mėn., Europos Komisijos (EK) pranešime “ Suderinta strategija socialinės apsaugos modernizavimui” pateikta strategija paremta 3 tikslais:

· Skatinti darbo apmokėjimą ir užtikrinti pastovias pajamas – šis tikslas sąlygos pokyčius mokesčių ir pašalpų sistemoje; padės sukurti naujus darbo susitarimus; pajamos padės užpildyti laikinas spragas tarp darbų.

· Užtikrinti saugias pensijas, o pensijų sistemą padaryti pastovią, pvz.: imtis priemonių, kurios skatintų nesitraukti iš darbo rinkos per anksti.

· Užtikrinti aukštos kokybės sveikatos sistemą.“

2000m. birželio mėnesį Komisija priėmė Europos socialinę darbotvarkę, kuri nustatė strateginius nurodymus visose socialinės politikos srityse nuo 2000 iki 2005 metų.

Lapkričio mėnesį darbotvarkę patvirtino Taryba ir Europos Tarybos Nicos posėdis. Ji atspindėjo Europos Tarybos Lisabonos posėdžio įsipareigojimus, pasirašytus 2000 metų kovo mėn., kurie siūlė remti šalies “žinių ekonomiką”, ir derinti aukšto lygmens socialinę apsaugą su palankesnės rinkos ir konkurencinės darbo jėgos politikomis.

3.3.3. Kultūrinis ir etninis veiksniai
Europos Sąjunga ne taip seniai įdiegė kultūros politiką. Ji apima simbolines iniciatyvas, tarp kurių yra ir „Europos kultūros miestų“ kūrimas. Šį projektą galima pateikti kaip pirminį ES pastangų pavyzdį, kuriuo siekiama per simbolius pažandinti europietiškąją sąmonę, tačiau gerbiant tautinės kultūros turinį. Gerai suvokiama, jog Europos įteisinimo pagrindas yra glaudžiai susijęs su bendro identiteto sukūrimu. ES kultūros politiką vykdo remdama: architektūrą, vizualinį  ir kino meną, šokių tradicijas, knygas, muziką, kultūrinį paveldą, teatrą. ES tai pat remia įvairių meno krypčių mokymus.

ES kultūros politika – tai priemonės, kuriomis Europos Sąjungoje skatinami kultūriniai projektai.Mastrichto sutartimi (1992) įvestas Europos Bendrijos steigimo sutarties papildymas, suteikęs Bendrijai teisę skatinti valstybes nares bendradarbiauti. Tokios sritys apėmė:
· žinių apie Europos tautų kultūrą ir istoriją platinimą

· reikšmingo kultūros paveldo išsaugojimą ir apsaugą

· nekomercinius kultūros mainus

· meninę bei literatūrinę kūrybą

· audiovizualinę sritį 
ES sprendžia įvairias kultūrines dilemas, kadangi tokio bendro pagrindo kaip Europos kultūra kaip ir nėra arba jis labai fragmentuotas. Europos vienybės idealas nebuvo nei teoriškai, nei praktiškai nacionalinės valstybės alternatyva. Be to, europietiškumas neturi tokios tradicijos kaip nacionalizmas, neturi tokio emocinio krūvio kaip tauta. Dauguma ES valstybių - narių gyventojų pirmiausia linkę identifikuotis su ta valstybe, kurioje jie gimė, augo ir pan.. Nepaisant to, kad Europa (bent jau didžioji jos dalis) buvo suvienyta, tačiau „europiečiai“ dar neišrasti, todėl šios dilemos sprendimas yra nuolatinė ES politikos užduotis.
Švietimo politika. Švietimo politika – ES vykdomų priemonių, skatinančių ES valstybes bendradarbiauti švietimo srityje, visuma.

Nors švietimo svarba keliant ekonominę ir socialinę gyventojų gerovę yra didelė, ES švietimo politikos formavimas ir vykdymas priklauso valstybių narių kompetencijai.

· Vienas iš svarbesnių nutarimų – 1976m. Švietimo ministrų tarybos patvirtinta rezoliucija dėl veiksmų švietimo srityje programos, kuri padėjo pamatus valstybių narių bendradarbiavimui šioje srityje.

· Europos matmuo švietimo srityje buvo pabrėžtas Suvestiniame Europos akte, o 1988m. rezoliucija Taryba paragino Bendriją ir valstybes nares įtraukti Europos matmenį į vidurinėse mokyklose dėstomų dalykų sąrašą.

· Bendradarbiauti švietimo srityje paskatino vieningos rinkos programos nuostatų, susijusių su abipusiu aukštojo mokslo diplomų pripažinimu, įgyvendinimas.

Kalbų įvairovė Europos integracijos procese. ES institucijų veikloje vartojama 20 kalbų: anglų, čekų, danų, estų, graikų, ispanų, italų, latvių, lenkų, lietuvių, maltiečių, olandų, portugalų, prancūzų, slovakų, slovėnų, suomių, švedų, vengrų, vokiečių. Šios kalbos laikomos oficialiomis Europos Sąjungos kalbomis. Visi ES dokumentai bei susitikimai yra verčiami į 20 oficialių kalbų .

Remdamasi istorine patirtimi, ES siekia išvengti kalbų diskriminavimo faktoriaus, kuris yra tiesiogiai susijęs su nepasitenkinimu tautiniu pagrindu ir tautinio identiteto suaktyvėjimu. ES siekia šią problemą išspręsti visą pagrindinę informaciją ir dokumentus versdama į 20 kalbų. Tačiau reikia pastebėti, jog tokios procedūros kaštai labai dideli, todėl vis dar ne visa informacija prieinama gimtąja kalba.
Identiteto politika formuojama ir per ES bendrus simbolius ir pagrindines vertybes. 
ES Simboliai.  Pagrindiniais ES simboliais pripažįstami: ES vėliava, ES himnas, ES diena ir ES piliečio pasas.
Vėliava. Vėliavą sudaro melsvas (melsvo dangaus) fonas, kuriame pavaizduotos dvylika žvaigždžių, išsidėsčiusių apskritimo forma. Žvaigždės simbolizuoja Europos gyventojų vienybę. Žvaigždžių skaičius yra nekintamas. ES vėliava oficialiai buvo patvirtinta 1986 metais.

Himnas. Europos Sąjungos himnas - 1972 metais Tarybos patvirtinti trys Liudviko van Bethoveno Devintosios simfonijos finalo aranžuotės fortepijonui, pučiamųjų orkestrui ir simfoniniam orkestrui. Aranžuotės autorius - Herbertas fon Karajanas. Žodžiai- Frydricho Šilerio "Odė džiaugsmui".

Europos diena. Europos diena - gegužės 9-oji. 

Pasas. „ Europos Sąjungoje nėra centralizuotos pasų sistemos. ES valstybių piliečiai naudojasi nacionaliniais pasais. Tačiau nuo 1985 metų Europos pasas pradėtas išdavinėti visose ES valstybėse, palaipsniui keičiant senuosius pasus. Pasų išdavimas ir toliau priklauso valstybių narių kompetencijai. Europos pasas yra vienodo formato, puskiečiu tamsiai raudonu viršeliu, ant kurio pasą išdavusios valstybės narės nacionaline kalba užrašyta "Europos Sąjunga", tos valstybės pavadinimas ir įspaustas jos herbas.“

Tautinio identiteto pagrindą sudaro bendri mitai ir simboliai, istorinė atmintis, bendros istoriškai susiklosčiusios tradicijos, mistifikuoti ritualai. Kaip teigė vokiečių sociologas Max Weber, nacijų konsolidacijai ypač svarbūs yra kolektyviniai prisiminimai apie bendrus karus, o ypač pergalingus. Laimėti mūšiai, žymios istorinės asmenybės, tautos istorijai svarbūs įvykiai emociškai įkrauna identifikavimosi procesą. Tuo tarpu Europa negali pasigirti tokiais dalykais kaip Žalgirio mūšis ar Šventojo Patriko dienos tradicijos. Europai trūksta istorinės, politinės mitologijos, kuri nebylotų apie imperinius mitus ir/ar neiškeltų kai kurias Europos dalis virš kitų. 

Prisimenant, jog simboliai yra pats paviršutiniškiausias kultūros sluoksnis, galima pastebėti, kad jie nėra labai plačiai paplitę šiandieninėje europietiškoje visuomenėje, tačiau simboliai yra naudojami vertybėms išreikšti, todėl atsainus požiūris į juos gali rodyti ir visuomenės abejingumą ES politikai.
Kalbant apie kitą kultūros lygmenį – tradicijas, reiktų pastebėti, jog labai sunku apibrėžti ką nors panašaus į ES tradicijas.  Čia vėlgi ES šalis vienija krikščioniškosios tradicijos. Tačiau keblumų gali kilti įsiterpus musulmoniškajam pasauliui (į ES įstojus Turkijai), gadangi Europa, o kartu ir Europos Sąjunga formavosi kaip priešprieša musulmoniškajam pasauliui. Dar nesuformuotas Europos Sąjungos kolektyvins identitetas gali nukentėti net ir būdamas idėjiniame lygmenyje, kas galbūt bendrojo identiteto sukūrimą padarytų neįmanomą.

 Ar egzistuoja bendri europietiški herojai – sunku pasakyti, bet Pepę ilgakojinę, Karlosoną ir kitus žino tikrai visa Europa. Tačiau globalizacijos kontekste herojai tampa vis plačiau priimtini didesniai auditorijos daliai  ir mažiau pririšti prie teritorijos. 
Atskirų ES valstybių-narių gyventojų tapatumo formavimasis buvo paremtas istorine patirtimi ir nuolatine nacionalizmo euforija. Iš dalies galima sutikti, jog ES ir europinis identitetas gali tapti alternatyva nacionalinei valstybei ir tautiniam tapatumui, turint omeny, ES institucijų ir politikų poveikį ES valstybių-narių vidaus politikai ir institucijoms. Be to, pastebima tendencija, jog daugelis Europos gyventojų vieni iš kitų perima kultūros ir gyvenimo būdo supratimą.

Tautinis identitetas įtraukia tiek etninį arba kultūriškai susietą, tiek su valstybe susietą tapatumą. Taip pat ir Europos identiteto formavimuisi būdingas šis dvilypumas. Be to, europietiškumas pasižymi ambivalentiškumu, kurį išryškina dviejų kolektyvinių identitetų – tautinio ir europinio – įtampa, kuri kol kas dar nėra įveikta. Tuo tarpu federacinės Europos suformavimas ir dabartinės nacionalinių valstybių sistemos sunykimas nacionalizmą savaime paverstų praeities liekana.


          ES vertybės.  Nors Europos Sąjungos įkūrimo pamatai buvo ekonominiai ir politiniai, šiandien palaipsniui vis labiau iškyla vertybių aspektas. Europos Sąjunga suvokiama ne tik kaip bendra ekonominė ar politinė, bet ir tų pačių vertybių erdvė. Buvo pripažinta, kad vertybės sudaro esminę šios Sąjungos dimensiją, kad ekonominė ir politinė sąjunga galėjo būti sudaryta būtent dėlto, jog valstybės – narės turi panašius istorinius ir kultūrinius pamatus, bendras vertybes bei įsitikinimus. Tačiau kokios yra ir turėtų būti Europos sąjungos vertybės? Šiuo klausimu bendro sutarimo ir vieno atsakymo kol kas nėra .
Teigiama, jog žmogaus teisės, demokratija ir teisinė valstybė yra pagrindinės Europos Sąjungos vertybės. Jos įtvirtintos ES steigimo sutartyje ir Pagrindinių teisių chartijoje. Žmogaus teisių laikymasis yra būtina sąlyga, keliama šalims, siekiančioms narystės Sąjungoje ir sudariusioms su ES prekybos bei kitas sutartis. Europos Sąjungoje žmogaus teisės laikomos bendromis ir nedalomomis. Todėl ES aktyviai remia ir gina jas tiek savo teritorijoje, tiek bendraudama su kitomis šalimis. Tačiau ES nesiekia pasiglemžti valstybių narių vyriausybių turimų didelių šios srities galių. Vykdydama žmogaus teisių politiką, ES didžiausią dėmesį skiria pilietinėms, politinėms, ekonominėms, socialinėms ir kultūrinėms teisėms. Taip pat remiamos vaikų ir moterų, mažumų ir perkeltųjų asmenų teisės. Dar vienas prioritetas yra kova su terorizmu
.
Tačiau yra ir kita nuomonė, kuri paremta tuo, kad tokie pilietiniai idealai kaip laisvė, lygybė ir brolybė neturėtų būti pateikiami kaip europietiškumo tradicija, nes juos pirmiausia iškėlė Prancūzijos didžioji revoliucija. 

ES pilietybė. Terminai Europos pilietybė ir Europos Sąjungos pilietybė yra beveik visiškai tapatinami. 

Iš tiesų terminas „laisvas asmenų judėjimas“
 pradėtas vartoti kartu su terminu „ES pilietybė“ nuo 1970 metų, tuo tarpu laisvo asmenų judėjimo pilietybės aspektai pradėti nagrinėti tik 1998 m.
„ES pilietybės įsteigimu siekiama priartėti prie atskiro individo, suteikti jam politinį, teisinį ir socialinį statusą, kurį sukuria pilietybės institutas...ES pilietybės įsteigimas buvo
suvokiamas kaip didesnis piliečių įtraukimas į ES procesus ir tiesioginio ES ir piliečių ryšio sukūrimas, sumažinant nacionalinių vyriausybių, kaip tarpininko, vaidmenį .“

Europos pilietybės modelio turinį ir formą geriausiai apibūdina tradicinės pilietybės transformacija, kurią tiesiogiai veikia Europos Sąjungos siekimas sukurti „europinį identitetą“, turintį persvarą prieš naudą, asocijuojamą su ES raida, kitaip tariant „priklausomybės jausmą“ naujai demokratinei, paisančiai žmogaus teisių, politikai.

Europinės pilietybės plėtros idėja kilo iš problemų, susijusių su ES valdymo „demokratiniu deficitu“ – populiaraus ES traktavimo kaip nutolusios nuo žmonių, neatsakingos, biurokratiškai valdomos realybės. 

ES Piliečių teisės
ES Valstybių narių piliečiai kartu yra ir ES piliečiai. Tai reiškia, kad ES pilietis gali:

· nevaržomai judėti ir apsigyventi bet kurioje ES valstybės narės teritorijoje; 

· dirbti ir mokytis bet kurioje ES valstybėje narėje; 

· balsuoti ir kandidatuoti tiek vietiniuose, tiek visos ES mastu rinkimuose toje šalyje, kurioje jis gyvena; 

· būti ginamas diplomatinių ir konsulinių kiekvienos valstybės narės atstovybių; 

· dalyvauti Europos Parlamento, išreiškiančio visų ES piliečių interesus, rinkimuose, teikti peticijas.
Europinė pilietybė, išeinanti už ES kompetencijos ribų ir visiškai priklausanti nuo valstybių narių integracijos gilinimo, remiasi bendru europiniu identitetu, kuris papildytas vakaru Europos valstybių pilietybės istorinio brendimo elementais, vedančiais i federacinės – regioninės struktūros kūrimą ir jos stabilumo išlaikymą. 

„...universali ir lygių teisių pilietybė, įtraukianti politines, pilietines ir socialines teises kaip narystės politinėje visuomenėje pagrindą, yra vis labiau ryškėjantis Europos politinės ateities bruožas.“

Sąjungos pilietybė papildo nacionalinę pilietybę, tačiau jos neatstoja: Amsterdamo sutartyje suformuluotas principas užėmė tinkamą vietą Konvento parengtame Europos Konstitucijos projekte. Ši pilietybės idėja išsiplėtojo sudarant ir kitas sutartis. Teisė balsuoti savivaldybių ir Europos rinkimuose bei Pagrindinių teisių chartija yra svarbiausi jos elementai. Europos Parlamento Peticijų komiteto ir ombudsmeno paskirtis - išklausyti ir tarnauti piliečiams, kai šie mano, jog nepaisoma jų teisių.

3.3.4. Ekologinis veiksnys
Aplinkos apsauga yra labai svarbi politikos dalis visame Europos Sąjungos politikos kontekste. Tai „jauna" sritis palyginus su politika transporto, žemės ūkio ar prekybos srityse. Romos sutartyje (1957) dar nebuvo jokių specialių nuostatų, susijusių su aplinkos apsauga. Aplinkos apsaugos tema pasidarė aktuali septintame dešimtmetyje, intensyviai plečiantis pramonei. Todėl pirmos aplinkos apsaugos nuostatos buvo suformuluotos 1972 metų Bendrijos šalių viršūnių aukščiausio lygio Paryžiaus susitikime, kuriame buvo priimta pirmoji Bendrijos aplinkos apsaugos veiksmų programa.
Europos Komisijos Aplinkos direktoratas, kuris yra pagrindinė Europos Sąjungos institucija, formuojanti aplinkos apsaugos politiką, savo misiją apibūdina taip:
• išlaikyti ir gerinti gyvenimo kokybę, užtikrinant aukštą gamtos išteklių apsaugos lygį, efektyvų rizikos įvertinimą bei valdymą ir savalaikį Bendrijos įstatymų įgyvendinimą;
• skatinti efektyvų išteklių naudojimą gamyboje, vartojimo ir atliekų šalinimo grandyse;
· integruoti aplinkos apsaugos aspektus į kitas ES politikos sritis:

· skatinti ūkio plėtrą Europos Sąjungoje atsižvelgiant į dabartinės ir ateities kartų
ekonomines, socialines ir aplinkos apsaugos reikmes;

· atsižvelgti į kovos su klimato kaita pasaulinę svarbą ir biologinės įvairovės
išsaugojimą tarptautiniu mastu;

· užtikrinti,   kad  visos  minėtos  aplinkos   apsaugos  priemonės ir  politika  būtų
subalansuota su visų sektorių veikla ir tame procese rezultatyviai dirbtų visi suinteresuoti dalyviai.
Lentelėje Nr. 2 nurodoma Europos bendrijos aplinkos apsaugos veiksmų programų istorinė perspektyva.
Aplinkos apsaugos integravimas į kitų sričių veiklą yra kertinis sėkmingos aplinkos apsaugos politikos akmuo. Daugiau nei 270 ES teisės aktų reglamentuoja visas aplinkos apsaugos sferas, bet įstatymai yra tiek geri, kiek jų laikomasi. Pabrėžtina, kad visos aplinkos apsaugos programos neturi privalomosios juridinės galios. Vis dėlto aplinkos apsaugos teisės aktai, išleidžiami Europos Sąjungoje, atspindi veiksmų programoje numatytus prioritetus, ir tokiu būdu dalis orientacinių siūlymų tampa privalomi.
3.3.5. Ekonominis veiksnys

Nuo ES įkūrimo buvo žengti trys pagrindiniai žingsniai ekonominėje srityje:

• sukurta muitų sąjunga,

• bendroji rinka,

• ekonominė ir pinigų sąjunga.

Muitų sąjunga padėjo pamatus laisviems prekių mainams. Bendroji rinka sumažino biurokratizmą prekių mainų sektoriuje ir davė stiprų postūmį liberalizuojant paslaugų rinką.

Ekonominė ir pinigų sąjunga pašalino daugelį likusių tarpvalstybinių investicijų vykdymo kliūčių. Buvo įvesta bendra valiuta – euras – ir apibrėžtas vienas požiūris į ekonominę politiką.
Europos Sąjungos pinigų integracija. Apibrėžimas “pinigų integracija” reiškia:
· Pinigų politikų harmonizavimą

· Sutartis dėl rezervų apimties

· Bendrą centrinį banką

1969 m. šešios Europos Bendrijos narės Hagos susitikimo metu nusprendė siekti Europos pinigų sąjungos, o jau 1970m. Liuksemburgo ministras pirmininkas Pierre Werner parengė raportą, kuriame buvo numatyta iki 1980m. sukurti pinigų sąjungą (Europiean Monetary Union, EMU), kurioje numatoma:

· Laisvas prekių, paslaugų ir kapitalo judėjimas

· Vieningos valiutos įvedimas, valiutų keitimo kursų svyravimų tarp šalių narių panaikinimas

· Institucinio ekonominės sąjungos valdymo užtikrinimas. Ekonominės politikos sprendimai turi būti priimami Bendrijos lygmenyje.

Europos pinigų sistema (Europiean Monetary Sistem, EMS) pradėjo veikti 1979 m. po 1978 m. Ministrų Tarybos susitikimo Briuselyje:

· Stabilios pinigų zonos sukūrimas Europoje

· ECU (Europiean currency unit) įvedimas

· Valiutų kursų mechanizmas (Exchange Rate Mechanism, ERM) (stabilizuoti valiutų keitimo kursus)

· Europos pinigų instituto (European Monetary Institute, EMI) įkūrimas 1994m.

ECU – Europos piniginis vienetas, vadinamasis Europos Bendrijos valstybių valiutų krepšelis, kuriame valstybių narių valiutų dydis yra fiksuotas atitinkamai tų valstybių indėliui į bendrą EB prekybą ir bendrąjį nacionalinį produktą. Vartojamas tik negrynų (sąskaitinių) pinigų pavidalu Pvz. Svarstant ir tvirtinant ES biudžetą. 1995m. Europos Taryba Madride pakeitė ECU į EURO. Valiutų kurso mechanizmas (ERM) – sumažinti šalių narių valiutų kursų tarpusavio svyravimo ribas. Kurios nors valiutos kursui peržengus nustatytas ribas, valstybių centriniai bankai įsikišdavo į valiutų rinkas parduodami ar pirkdami reikiamą valiutos kiekį (intervencijos mechanizmas) 

Ekonominio veiksnio svarbos kolektyvinės tapatybės formavimui vertinimas: Lietuvos pavyzdys. 2005 m. pavasarį visose 25 (tuo metu dar buvo tiek šalių narių) Europos Sąjungos valstybėse narėse vykdytas standartinis Eurobarometro tyrimas, kurio rezultatais remiantis toliau bus daromos prielaidos apie ekonominio veiksnio svarbą šalių narių gyventojams bei kolektyvinio tapatumo kūrimui.
 Toliau analizuojami Lietuvos gyventojų atsakymai į pagrindinius tyrimo klausimus, taip pat šie atsakymai lyginami su visų 25 Europos Sąjungos narių atsakymų vidurkiais. 
„Lyginant Lietuvą su kitomis Europos Sąjungos šalimis, galima rasti ne tik daug panašumų, bet ir keletą esminių skirtumų. Europos Sąjungoje kaip ir Lietuvoje nusikalstamumas ir su ekonomika susijusios problemos – vienos pagrindinių, tačiau nedarbo problema ES šalyse yra pirmojoje vietoje pagal svarbą.... Beje, ekonominė padėtis ES gyventojams vidutiniškai yra nė kiek ne mažiau svarbi nei Lietuvos gyventojams.“ Tyrimo rezultatai įrodo, jog ekonominis veiksnys yra svarbus tiek Lietuvai, tiek kitoms Sąjungos šalims narėms. Vadinasi, ekonominiu pagrindu susiformavusios vertybės irgi yra labai svarbios – visuomenei tampant vis labiau vartotojiška, gali ir dar labiau išaugti ekonominio veiksnio svarba.(3 lentelė)
Tiek teigiamai, tiek neigiamai nusiteikusiems respondentams Europos Sąjungos atžvilgiu yra vienodai svarbios problemos, susijusios su Lietuvos ekonomine padėtimi, mokesčiais, kainų augimu. Didesnius skirtumus tarp pritariančiųjų ir nepritariančiųjų narystei ES galima stebėti tik kalbant apie aplinkos apsaugos bei švietimo sistemą. Didesnė dalis žmonių, manančių, kad Lietuvai narystė ES yra naudinga akcentuoja būtent šias dvi problemas.
Tyrimo rezultatais remiantis - lietuviai yra vieni didžiausių eurooptimistų. Daugiau nei du trečdaliai Lietuvos gyventojų mano, kad narystė ES yra naudinga Lietuvai. Ir šiuo požiūriu Lietuva gerokai skiriasi nuo kitų ES valstybių. Europos Sąjungoje vidutiniškai tik vos daugiau nei pusė gyventojų mano, kad jų šaliai yra naudinga narystė ES. (4 lentelė)
Tyrimas įdomus tuo, jog rezultatai rodo, kad „labiausiai teigiamo poveikio iš ES laukiama ekonominės srities, kovos su terorizmu, kovos su nedarbu srityse. Lietuvos gyventojams narystė Europos Sąjungoje visą laiką buvo ne tik ekonominis reikalas, bet, visų pirma, politinis žingsnis, užtikrinsiantis didesnį šalies saugumą ir tinkamesnę geopolitinę padėtį.“ Tai dar kartą patvirtina ir šio tyrimo duomenys. Per pastaruosius pusę metų pasikeitė lietuvių ir kitų europiečių nuomonė apie Europos Sąjungos daromą poveikį įvairioms gyvenimo sritims. Pavyzdžiui, Lietuvos gyventojai yra kur kas optimistiškesni dėl Europos Sąjungos teigiamo poveikio, kalbant apie tokias sritis kaip šalies ekonominė padėtis, mokesčiai, kova su nedarbu, imigracija, sveikatos apsauga nei vidutiniškai visos ES gyventojai. Ypač didelis nuomonių skirtumas yra dėl teigiamo ES poveikio ekonominei padėčiai ir kovai su nedarbu. Lietuvos gyventojai šiuo klausimu yra kur kas palankesni Europos Sąjungai nei vidutiniškai ES gyventojai. Tačiau kitų ES narių piliečiai daugiau nei Lietuvos gyventojai teigiamą Europos Sąjungos poveikį mato kovoje su nusikalstamumu bei terorizmu, aplinkosaugos srityje. Tai galima būtų paaiškinti tuo, kad lietuviams kai kurios sritys nėra dar tokios svarbios kaip kitiems europiečiams (pvz.: kova su terorizmu arba aplinkos apsauga) arba suvokiama kaip lokali šalies problema (pvz.: kova su nusikalstamumu), kuri gali būti sprendžiama tik šalies viduje. (5 lentelė)
Žiūrint į tendencijas, galima teigti, kad pirmieji narystės Europos Sąjungoje metai sumažino Lietuvos gyventojų optimizmą, kuris buvo matyti tik įstojus į Europos Sąjungą. Palyginti su 2004 m. rudens laikotarpiu, beveik visose srityse nuo kelių iki keliolikos procentų sumažėjo manančiųjų, kad Europos Sąjunga daro teigiamą poveikį. Kaip bebūtų keista, tačiau didžiausias kritimas pastebimas kalbant apie Europos Sąjungos poveikį kovai su terorizmu. Jeigu 2004 m. rudenį net 60 procentų lietuvių teigė, kad ES daro teigiamą poveikį kovai su terorizmu, tai 2005 m. pavasarį tokių liko 47 procentai. Tai, kaip jau buvo minėta anksčiau, yra žemesnis rodiklis nei kitų ES šalių vidurkis. Kitais aspektais, lietuvių požiūris po truputį artėja prie vidutinio europiečio požiūrio. (6 lentelė)

3.5. Apibendrinimas: bendrojo identiteto kūrimo perspektyvos ES
Europinio tapatumo kūrimo perspektyvose numatoma spręsti daug dilemų, iš kurių paminėtinos:
· Turkijos atvejis. Kaip Turkijos narystė gali paveikti kolektyvinio tapatumo formavimą? Kadangi iki šiol europinis tapatumas buvo grįstas krikščioniškosios pusės priešprieša musulmoniškosioms šalims. Ar tai visiškai sugriaus trapiai formuojamą europinį tapatumą ar priešingai: suveiks  ES principas „supanašėjimas per išskirtinumą“, kuris labai palankiai ir optimistiškai traktuoja kultūrinę įvairovę. 
· Kita dilema yra susijusi su Rusija, t.y. su jos europietiškumu. Skirtingai nei Turkija, Rusija yra krikščioniška valstybė. ES, išskyrus Graikiją, pagrįsta lotyniškąja krikščionybe, kai tuo tarpu Rusija reprezentuoja bizantišką krikščionybės atšaką. Kitas svarbus klausimas yra tas, ar Rusija iš viso kada nors buvo Europos valstybė. Nepaisant Rusijos caro Petro I ir jo siekio Rusiją „atvesti“ į Europą (Sankt Peterburgas tapo Rusijos vartais į Europą), yra pakankamai kontraversiška teigti, kad ir tuomet Rusija buvo europietiška valstybė. Be to, svarbiausia yra tai, kaip patys rusai save identifikuoja, o jų tautinis tapatumas anaiptol nėra pagrįstas europietiškumu. Istorijos bėgyje Europos didžiosios valstybės stengėsi Rusiją įtraukti į Europos reikalus, tačiau patys rusai niekada nelaikė savęs „europiečiais“.

· Europos integracija, viena vertus, yra skatinama ekonominių ir saugumo interesų, kita vertus, siekiama ir kultūrinės vienybės. Vienas iš Europos Bendrijų „tėvų“ Robert Schumann teigė, kad „prieš Europai tampant kariniu aljansu ar ekonomine bendrija, ji turi būti kultūrinė bendruomenė“. Vyrauja suvokimas, kad ES pasų gavimas savaime lemia ir europinį identitetą. Visgi kyla klausimas, ar žmonės, turintys ES pasus, yra europiečiai mentaline ir kultūrine prasme. Pati ES formaliai nebandė (ir kol kas to nedaro) nustatyti ribas, skiriančias Europą nuo ne Europos, t.y. formaliai neįtvirtino tai, kas yra europietis. 

· Nepaisant faktorių, liudijančių apie Europos tapatumo pliuralizmą, yra siekiama suformuoti vieningą europinį identitetą, jį „aprengiant“ laisvąja rinka, demokratija, pagarba žmogaus teisėms ir kitomis vertybėmis. Tendencijos kurti europinę kultūrą per bendrų simbolių plėtimą akivaizdžios – ES vėliava ir himnas, pasas, Europos diena ir pan. Tokia „vėliavos ir balionų strategija“ bandoma formuoti oficialią europinę kultūrą. Tačiau naujoji europietiškumo politika yra žiniasklaidos produktas ir pateikiama kaip gyvenimo būdas – maistas, reklama, palydovinė TV ir technokratinės ideologijos, bet ne kaip nacionalizmo išraiška.
4. Bendrojo identiteto formavimo tradicijų SSRS ir ES palyginimas

Šis lyginimas pradedamas pabrėžiant faktą, jog šalys ES ir SSRS narėmis tapo visiškai skirtingomis aplinkybėmis: į SSRS sudėtį šalys buvo inkorporuotos ne savo noru, o ES narėmis tapo savo noru ir turi kitokį statusą.

1. Politinis veiksnys
SSRS. Į SSRS inkorporuotos šalys praradusios politinį suverenitetą (dalinai). Komunizmu paremta ideologija. Vienpartinė sistema; Politinė diktatūra - neatspindinti visuomenės nuomonės (klastojami rinkimų rezultatai). Extremaliai centralizuotas federacijos valdymas, dominuoja biurokratija. Politiniame lygmenyje abejingumas etniškumo svarbai.

ES. ES šalys narės turi politinį suverenitetą (dalinai), tačiau ES politiniai sprendimai yra aukščiau nacionalinių. Liberaliomis idėjomis paremta ideologija. Deklaruojami demokratijos, pilietiškumo ir lygybės principai. Europos sprendimų priėmimo procese dalyvauja trys pagrindinės institucijos: 
· Europos Parlamentas (EP), kuris atstovauja ES piliečiams ir yra jų tiesiogiai renkamas;

· Europos Sąjungos Taryba (EST), kurioje atstovaujama atskiroms valstybėms narėms;
· Europos Komisija (EK), kurios paskirtis palaikyti visos Sąjungos interesus.
Siekiama maksimaliai politiškai aktyvios visuomenės, tačiau dėl ganėtinai biurokratiško mechanizmo šis principas nepilnai įgyvendinamas. Daug dėmesio skiriama pilietybės politikai, pilietybę tiesiogiai siejant su tapatinimosi procesu. Siekiama nacionalinę pilietybę papildyti aukštesniu ES pilietybės lygmeniu.
Palyginimas. Į SSRS valstybės buvo inkorporuotos prievartiniu būdu, į ES stoja laisvanoriškumo principu. Politiniai sprendimai ES priimami konsensuso būdu, derinant trijų pagrindinių institucijų interesus. SSRS politika pakeičia nacionalinę šalių politiką, tuo tarpu ES papildo nacionalinę šalių politiką (papildomas politinis lygmuo). ES skiria daug dėmesio tautiškumo problemoms analizuoti, bei siekia suformuoti europinį tapatumą.

Sovietų Sąjunga siekė panaikinti nacionalines pilietybes, pakeisdama jas Tarybų Sąjungos pilietybe, ES siekia pilietybės politikoje įvesti aukštesnį viršnacionalinės pilietybės lygmenį, neatmesdama pastarosios.
2. Socialinis veiksnys

SSRS. Socializmo principai SSRS nepasiteisino. Biurokratijos pagalba susiformavo atskira, privilegijuota visuomenės klasė – nomenklatūra. Nebuvo tinkamai įvertinta individo motyvacija socializacijos procese. Buvo siekiama socialinės lygybės, tačiau pasirinkti principai šiai politikai įgyvendinti, kaip tai bebūtų paradoksalu, suformavo socialinę nelygybę. Tiek efektyviai, tiek neefektyviai dirbantys individai gaudavo tokį patį atlyginimą. Cenzūros pagalba apribojamas socialinis diskursas - kai kurios temos viešai neaptariamos ir nediskutuotinos.

ES. Socialiniam veiksniui ES skiriamas didelis dėmesys. Lygybės visuomenėje principų siekiama regioninės politikos, kuri mažina ekonominę atskirtį tarp regionų, pagalba. Ir socialinėje plotmėje veikia laisvosios ekonomikos principas. Socialinė politika visų pirma orientuota į sričių susijusių su vieningos rinkos veikimu reguliavimą: darbo teisė, darbo saugos reikalavimai, socialinės darbuotojų migrantų teisės, lyčių lygiateisiškumas  Didelis dėmesys politiniame lygmenyje skiriama rasinei, tautinai bei lyčių lygybei užtikrinti. Skatinamos plačios socio-politinio diskurso erdvės.

Palyginimas. SSRS socialistinė santvarka neužtikrino lygybės visuomenėje principo, bet atvirkščiai – įteisino nelygybę. ES socialinę politiką vykdo regioninės politikos ir Socialinio Fondo (SF) pagalba. SSRS socialinė politika buvo formuojama remiantis autoritariniu principu, ES - liberaliu.

3. Kultūrinis ir etninis veiksniai

SSRS. Kultūra yra pagrindinis veiksnys, skiriantis atskiras grupes, kurių vertybės šiame lygmenyje nesutampa. Tai paminėtina SSRS atveju. 

ES. ES pasirinkta politika kultūriniu aspektu yra įdomi tuo, kad ji siekia šalių nacionalinę kultūra papildyti aukštesniu europiniu lygmeniu. Tokiu būdu nacionalinės kultūros nėra verčiamos konkuruoti. 

Palyginimas. Neegzistavo tokio dalyko kaip bendra Sovietų Sąjungos kultūra, neegzistuoja (istoriškai) ir bendra Europos Sąjungos kultūra. Tačiau analizuojant kultūrą veikiančius elementus, akivaizdu, jog ES valstybės vien jau religiniu pagrindu (krikščioniškosios tradicijos) turi daugiau bendrumų. ES pranašesnė tuo, jog kultūros atžvilgiu vykdo papildymo, o ne pakeitimo politiką - taip neišprovokuodama konflikto.
3.1. Istorija (kolektyvinė atmintis)

SSRS. SSRS pakeitė ar nuslėpė kai kuriuos tautinė šalių istorijos faktus. Tačiau Gorbačiovo reformų pagalba šie istoriniai faktai, kurie kurstė tautinę kolektyvinę atmintį, buvo pradėti viešinti. Išaiškėjo neteisėtos Baltijos šalių inkorporacijos į SSRS aplinkybės.  
ES. ES, kaip multinacionalinio bloko, istorinis pagrindas, turintis reikšmės kolektyvinei tapatybei yra kiek stabilesnis, kadangi paremtas priešprieša musulmoniškajam pasauliui bei krikščioniškosiomis tradicijomis.

Palyginimas. Abu multinacionaliniai junginiai neturi stipraus istorinio pagrindo, todėl kolektyvinė tapatybė, paremta kolektyvine atmintimi-neegzistuoja. Nors detaliau analizuojant istorinę seką, ES turi daugiau galimybių kolektyvinei europinei tapatybei suformuoti, tačiau čia vėlgi iškyla galimi Turkijos narystės padariniai.
3.2. Kalba

SSRS. Dviejų kalbų (rusų + nacionalinė) sistema. Tačiau faktiškai rusų kalba dominuoja nacionalinės kalbos atžvilgiu.

ES. ES deklaruoja ir praktikoje stengiasi įgyvendinti visų ES narių lygiaverčio kalbų traktavimo principą. Šio principo įgyvendinimas sietinas su didžiuliais kaštais vertimo paslaugoms, todėl jis nėra pilnai pasiektas.

Palyginimas. SSRS deklaruojama politika kalbų klausimu ir reali situacija neatitiko. Dėl didelės rusakalbių imigracijos į Estiją, Latviją, šalys pajuto kultūrinio paveldo praradimo grėsmę, kuri visų pirma pasireiškė imigrantų tautinės kalbos ignoravimu. Tuo tarpu ES vengia konfliktų tautinių kalbų traktavimo pagrindu.

3.3. Švietimo politika

SSRS. Aukštoji švietimo sistema SSRS buvo integruota socialinės ir politinės sistemos dalis, kuri pilnai atspindėjo jos idealus ir vyraujančias realijas. Daugelis SSRS  regionų ir daugelis jų tautybių turėjo geresnį priėjimą prie  pagrindinių mokymosi institucijų, o bendras šių šalių žmonių išsilavinimo lygis buvo aukštesnis nei pačioje Sąjungoje.
Ganėtinai efektyvi Baltijos respublikų švietimo sistema turėjo įtakos inteligentijos sluoksnio aktyvumui, Gorbačiovo pradėtų reformų metu.
ES. ES  švietimo politiką vykdo priemonių, skatinančių ES valstybes bendradarbiauti švietimo srityje, pagalba.ES šalis remia organizuodama įvairias studentų mainų, dėstytojų stažuočių finansavimo ir kitas programas.

Palyginimas. Švietimo sistema SSRS buvo gan palanki inkorporuotoms šalims, kadangi aukštosiose mokyklose studentai turėjo galimybę studijuoti gimtąja kalba. 

ES taip pat skiria dėmesio šalių narių švietimo sistemoms. Galima įžvelgti ES intencijas sukurti mobiliąją visuomenę (per dėstytojų ir studentų mainų programas), kuri nebūtų prisirišusi ar lojali tam tikrai vietai ar šaliai. Tokiu atveju tautybių klausimas išsispręstų savaime, o tautinį kolektyvinį identitetą pakeistų europinis.

3.4. Religija

SSRS. SSRS propaguojamas ateizmas. Individas skiriamas nuo bažnyčios dėl kolektyvinio intereso.

ES. Bažnyčia skiriama nuo individo, kad neribotų jo pasirinkimo laisvės.

Palyginimas. Religiniu pagrindu paremti konfliktai yra labai pavojingi ir sunkiai prognozuojami. Abiejų multinacionalinių blokų politikoje dominuoja bažnyčios atitolinimo tendencija, tačiau sąjungų interesai skirtingi. Šiandieną ES kolektyvinio tapatumo perspektyvumui iškilo grėsmė religiniu pagrindu: Turkijos dilema. Atsižvelgiant į tai, kaip europietiškasis tapatumas sukonstruotas, musulmoniškos Turkijos įstojimas į ES gali turėti europiniam identitetui griaunamąjį efektą.

4. Ekologinis
SSRS. Sovietų Sąjunga orientavosi į sunkiąją pramonę. Fabrikų ir gamyklų tarša buvo didžiulė, tačiau valdžios į tai buvo žiūrima visiškai abejingai. Černobilio atominės elektrinės sprogimas iššaukė visuomenėje nepasitenkinimo aplinkosaugos politika bangą.

ES. Aplinkos apsaugos politikai ES skiria didelį dėmesį.  Aplinkos apsaugos integravimas į kitų sričių veiklą davė teigiamų rezultatų. Daugiau nei 270 ES teisės aktų reglamentuoja visas aplinkos apsaugos sferas, bet įstatymai yra tiek geri, kiek jų laikomasi. Pabrėžtina, kad visos aplinkos apsaugos programos neturi privalomosios juridinės galios. Vis dėlto aplinkos apsaugos teisės aktai, išleidžiami Europos Sąjungoje, atspindi veiksmų programoje numatytus prioritetus, ir tokiu būdu dalis orientacinių siūlymų tampa privalomi.
Palyginimas. Vertybės aplinkosaugos srityje turi įtakos kolektyvinei tapatybei. Nepasitenkinimas aplinkosaugos sistemos pagrindu Baltijos šalyse radikalėjo ir įgavo nacionalizmo išraišką. ES skiria daugiau dėmesio aplinkosaugai, todėl egzistuoja galimybė konfliktams aplinkosaugos pagrindu išvengti.
5. Ekonominis
SSRS. Sovietų Sąjunga daug investavo į karo ir sunkiąją pramonę ir dėl to patyrė didelių nuostolių. Be to centralizuotas prekių ir paslaugų paskirstymas po šalį buvo neefektyvus, vyravo stambaus masto vagystės. Baltijos šalys buvo geresnėje ekonominėje situacijose nei pati SSRS ir gamino daugiau bei kokybiškesnės produkcijos. Žmonių nepasitenkinimą kurstę tai, kad daugiau ir kokybiškiau gamindami jie vartojimui gaudavo tiek pat , kiek ir likusi SSRS. Be to Sąjungos ekonomika stagnavo, o minimali informacija apie Vakarų klestėjimą dar labiau kurstė Pabaltijo gyventojus.

ES. Prieš tapdama ES nare, šalis turi pasiekti tam tikrus ekonominius rodiklius. Narystė visų pirma paremta ekonominiais interesais.

Palyginimas. SSRS stagnuojanti ekonomika žadino Baltijos šalių pranašumo jausmą, tai lėmė nepasitenkinimo esama santvarka augimą. ES narystę pradeda ekonominiu pagrindu. Jei ES ekonomika sušlubuotų, tikėtinos nacionalizmo prasiveržimo tarp šalių narių bangos.

ES, kaip multinacionalinis blokas, turi panašumų su Sovietų Sąjunga, tačiau esminis skirtumas, lemiantis skirtingą politiką visais kitais aspektais, yra politinė sistema - politinis organizavimas. Tai, ko žmonių pasąmonėje ir vertybių sistemoje negalima pakeisti – tikslinga pabandyti papildyti aukštesniu lygmeniu. Kadangi kolektyvinė tapatybė ES formuojama visai kitais metodais, galų gale šiam procesui bent jau skiriama nemažai dėmesio, tai ir  rezultatai gali būti kitokie.
Išvados

Identitetą formuoja vertybių sitema. Vertybės gali būti paremtos ekonominio, politinio, ekologinio, kultūrinio ir etninio bei socialinio veiksnių pagrindu. Vertybių lygmuo identiteto formavimo sitemoje mažiausiai kintamas ir sunkiausiai formuojamas, ypač vertybės, susiformavusios kultūriniu pagrindu.

Nacionalizmas Baltijos šalyse yra radikalios identiteto formos pasekmė. Identitetas įgauna radikalias formas kuomet visuomenėje egzistuoja neligybė, kurio nors veiksnio atžvilgiu - politinio, socialinio, kultūrinio ir etninio, ekologinio bei ekonominio. Sovietų Sąjungoje nacionalizmą išprovokavo neligybė kultūriniu pagrindu. 
Pats reikšmingiausias faktorius, turėjęs didžiulę įtaką kuriant bendrąjį/kolektyvinį Sovietų Sąjungos identitetą, buvo kultūra, tiksliau tariant, pats giliausias jos sluoksnis: vertybės. Rusijos ir Baltijos šalių vertybės smarkiai skyrėsi, be to tą skirtumą dar labiau išryškino nelygiavertiškas kultūrų traktavimas. Baltijos šalys dėl didelio imigrantų iš SSRS (Estijos ir Latvijos atvejis) skaičiaus ir Sovietų Sąjungos vykdomos politikos jautė grėsmę tautiškumo išlikimui. Palaipsniui formavosi tautinis identitetas paremtas priešprieša SSRS politikai. Gorbačiovo politikos pagalba nepasitenkinimas esama situacija augo. SSRS nesugebėjo inkorporuotų šalių vertybių pakeisti bendromis visai Sąjungai. Įtakos turėjo ir tai, jog SSRS sudėtyje Baltijos valstybės atsidūrė ne savo noru, be to  tautinėje atmintyje išliko ir visi Sovietų atlikti trėmimai į Sibirą. 

Nacionalizmo pabudimui Baltijos respublikose įtakos turėjo ir ekonominis veiksnys. Baltijos šalys buvo ekonomiškai pranašesnės - šalyse pragyvenimo lygis buvo aukštesnis nei SSRS vidurkis. Smunkanti Sąjungos ekonomika nemotyvavo Baltijos respublikų visuomenių lygiuotis Į SSRS, o tai vertė ieškoti naujų alternatyvų. 

SSRS politika tautybių klausimu buvo labai atsaini. Sovietinės visuomenės vienybė buvo tik deklaruotinas teiginys.

SSRS ir ES yra labai skirtingi multinacionaliniai dariniai tiek politinės struktūros ir vykdomos politikos turinio aspektu, tiek ekomonės politikos aspektu, tiek daugeliu kitų aspektų. Tačiau teisinga yra teigti, jog ir ES, ir SSRS kolektyvinę tapatybę formuoja tie patys veiksniai.

Tiek SSRS, tiek ES skyrė dėmesio pilietybės politikai, tačiau ši politika vėlgi įgyvendinama skirtingais metodais: Sovietų Sąjunga tautinę pilietybė keitė Sąjungos pilietybe. ES tautinę pilietybę nori papildyti europine pilietybę, pastarosios neatmetant. Kadangi tapatybė tiesiogiai siejasi su turima pilietybe, efektyvi pilietybės politika gali lemti ES perspektyvumą. 

Šiuo metu identitetų, neapibrėžtų konkrečia teritorija, svarba pastebimai auga. Svarbu tampa ne grupinė identifikacija, o pačio individo savęs suvokimas pagal tautybę, religiją, lytį. Gyvenimo kokybės standartai tampa vienu iš politinio diskurso objektų. Žiūrint iš šios perspektyvos, europietiškumo formavimasis - integracijos projektas, grindžiamas ne tik daugialype teritorine identifikacija, bet daugialype ir skirtinga savi-identifikacija. 

Tendencijos kurti europinę kultūrą per bendrų simbolių plėtimą akivaizdžios – ES vėliava ir himnas, pasas, Europos diena ir pan. Tokia „vėliavos ir balionų strategija“ bandoma formuoti oficialią europinę kultūrą.
ES pasirinko kitokią kolektyvinio tapatumo kūrimo strategiją nei SSRS: ji nesiekia tautinio tapatumo pakeisti bendru visai sąjungai tapatumu. ES pagrindinis uždavinys yra valstybių narių tautinius tapatumus papildyti aukštesniu tapatybės lygmeniu – europiniu tapatumu. Tačiau ar jos pasirinkta strategija efektyvi – parodys laikas
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Priedai

1. schema: Kolektyvinę tapatybę formuojantys veiksniai: vertybių svarba
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2. schema: Maslow poreikių hierarchijos piramidė. Tik tada kai žemesnio lygio poreikiai yra patenkinami, kyla skatulys tenkinti aukštesnio lygio poreikius (iš Maslow, 1970 )
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Myers, G.D. (2000). Psichologija. UAB “Poligrafija ir informatika”. p.403

3. schema: Neakyvaizdi pasipriešinimo forma pagal augantį visuomenės charakterį ir pasipriešinimo lygį
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Johnston, H. ir C. Mueller (2001). Unobtrusive Practices Of Contention in Leninist Regimes // Sociological Perspectives. 2001. Vol.44. No.3. p.369
Lentelės

1. lentelė: Ne rusiškosios respublikos pagal dominuojančią religiją ir pagal asmenines pajamas. 1970

	
	Žemiau vidutinių pajamų
	Aukščiau vidutinių pajamų

	Musulmonai
	Kazachstanas

Turkmėnija

Kirgizija

Azerbaidžanas

Uzbekistans

Tadžikistanas
	

	Ne musulmonai
	Armenia

Gruzija 

Moldavija
	Estija 

Latvija

Lietuva

Ukraina

Baltarusija


Brym, J.R. Soviet Studies // Cultural versus structural explanations of ethnic intermarriage in the USSR: a statistical re-analysis, Vol XXXVI, No 4, October 1984, psl. 597
2. lentelė: Europos bendrijos aplinkos apsaugos veiksmų programos
	Laikotarpis
	Aplinkos apsaugos veiksmų programa

	1973-1976
	I-oji veiksmų programa

	1977-1981
	II-oji veiksmų programa

	1982-1986
	III-oji veiksmų programa

	1987-1992
	IV-oji veiksmų programa

	1993-2000
	V-oji veiksmų programa „Subalansuotos plėtros link"

	2001-2010
	VI-oji veiksmų programa „Mūsų ateitis- mūsų pasirinkimas"
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